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ONSOZ

Bu ¢alismamda cinsel saldir1 sugu ele alinmistir. Son donemde cinsel suglarin
islenmesindeki artigtan Otiirii bu konuda calismaya karar verdim. S6z konusu
calismada oOncellikle cinsel saldir1 sugu hakkinda genel aciklamalar yapilmis
ardindan sucun basit hali ve nitellik halleri agiklanmistir. Sugun muhakemesi

incelendikten sonra bu sug karsiliginda 6ngoriilen yaptirimlar belirtilmistir.

Oncellikle tez konusunu segerken isteklerimi géz &niinde bulundurup bana
yardimc1 olan kaynak talep ettigimde yardimini esirgemeyen, tez g¢alismamda
planlamasinda ve yiirlitiilmesinde engin bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim tez
damismanim degerli hocam Prof. Dr. Handan YOKUS SEVUK e, katkilarindan dtiirii
Yrd. Dog¢. Dr. Namik Kemal TOPCU'ya ve Yrd. Dog¢. Dr. Nejat AZARKAN'a
yardimlarint her zaman yardimini gordiigiim kiirsii arkadasim Ars. Gor. Esma
YALCINKAYA'ya, calismam boyunca benden maddi ve manevi destegini

esirgemeyen her zaman yanimda olan sevgili esime tesekkiirlerimi bir borg bilirim.
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OZET

Cinsel Saldir1 Sugu, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nun Kisilere Karsi
Suclar1 cezalandiran Ikinci Kismimin, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar baslikli

Altinc1 Boliimiinde 102 nci maddede diizenlenmistir.

Cinsel saldirt sugunun basit hali, 1. fikrada diizenlenmis ve burada cinsel
davranigla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden kisi magdurun sikayeti
lizerine cezalandirilir denmek suretiyle sikayet sarti getirilmistir. Cinsel saldiri
sugunun nitelikli ise 2. fikrada diizenlenmis. Cinsel saldir1 sugunun niteliklinde
ayirict unsur viicuda organ ve cisim sokulmasidir. 102. maddenin 2. fikrasinin son
climlesinde evlilik birligi icerisinde bu sugun islenmis olmast diizenlenmistir. 3.
Fikradaki nitelikli haller ise; beden veyahut ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda bulunan bir kisiye kars1 islenmesi, Kamu gorevinin vesayet
veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuzu koétiiye kullanmak suretiyle islenmesi, 3.
derece dahil kan ve kaymn hisimla iligkisi bulunan kisiye karsi islemesi ya da livey
ana iivey baba livey kardes evlat edinen veya evlatlik tarafindan iglenmesi, silahla
veya birden fazla kisi tarafindan islenmesidir. 4. fikrada cinsel saldir1 i¢in basvurulan
cebir ve siddetin kasten yaralama sucunun agir neticelerine neden olmasi halinde,
ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimlerin uygulanacagi belirtilmistir. Sug
sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi ve Olimii hali netice sebebiyle

agirlasmis Cinsel saldirt sugu olarak 5. fikrada diizenlenmistir.

Anahtar Kelimeler
Cinsel Saldir1, Magdur, Nitelikli Cinsel Saldir1



ABSTRACT

The Crime of sexual assault is regulated in Article 102 of 6. part named
crimes against sexual immunity of second part punishing crimes against people of
Turkish Penal Code numbered 5237.

Basic sexual attack crime is conducted under 1st subclause and clause of
complaint is brought by saying that it is brought the person who injures the body
immunity of another person with a sexual behavior, is punished with the complaint
of the victim. In the 2nd subclause, sexual attack crime is conducted. The distinctive
element here is insertion of organ and object to the body. In the last sentence of 2nd
subclause of 102nd topic, perpetration of this crime in the conjugal community is
conducted. The aggravated aspects in the 3rd subclause are that the perpetration of
crime to a person who cannot defend himself due to his physical or mental situation,
perpetration of crime by abusing public employment and prestige as a result of
service relationship, perpetration of crime to a person with whom there is kinship
relation even including 3rd degree and perpetration of crime with gun or by more
than one person. The aggravated aspects in the 4th subclause is that the exceeding of
limit of force and violence, if the limit is exceeded, the person will be responsible for
intentional laceration. Aggravated sexual attack crime due to the result is explained
in the 5th subclaus, this is, the situation of the beginning of vegetative state of the

victim and carrying off him.

Keywords
Sexual Attack, Victim, Aggravated Sexual Attack
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GIRIS

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun ikinci kitabinin " Kisilere kars1 suglar "
kisminda cinsel saldir1 sugu diizenlenmistir. Bireylerin cinsel tercihlerini 6zgiirce
kullanmas1 amaglandigi i¢in bu sug, cinsel dokunulmazliga karsi suglar boliim baslig

altinda ele alinmistir.

18.6.2014 tarth ve 6545 Sayili Tiirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile TCK m. 102/1'de yer alan cinsel saldirinin
basit hali, agisindan sarkintilik kavramina doniis yapilmistir. 6545 sayili Kanunla bu
sucun karsiliginda ongoriilen cezada artirim yapilmistir. Bunun yani sira bu kanunla
TCK m. 102/3-b'ye sugun vesayet iliskisinin sagladigi niifusu kotiiye kullanilmak
suretiyle islenmesi, 102/3-c'ye, sugun iivey baba {ivey ana iivey kardes evlat edinen
veya evlatlik tarafindan islenmesi ve 102/3-e bendi yani sugun insanlarin toplu olarak
bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan

faydalanmak suretiyle islenmesi hiikiimleri eklenmistir.

Calismamizin birinci bolimiinde oncelikle cinsel saldirt sugu hakkinda genel
bilgiler verilmis, bu agiklamadan sonra cinsel saldir1 sugunun tarihte farkl: tilkelerde
diizenlemesi ele alinmistir. Bununla birlikte goniimiizde baz: iilkelerde cinsel saldir
sugunun diizenlenis sekli ve sugun uluslararasi hukukta diizenlenmesi de
incelenmistir. Uluslararas1 hukuktaki metinlere bakildiginda, cinsel saldir1 sugunun
yeterince diizenlenmedigi goriilmektedir. Daha sonraki baslikta cinsel saldir1 suguyla
korunan hukuki deger ele alinmistir. Sucun diizenlendigi yere bakildiginda korunan

hukuki degerin kisinin cinsel Ozgiirliiglinii serbestce kullanmast oldugu ifade



edilebilir. Ayrica bu baslik altinda fail, magdur ve magdur baslig1 altinda fiilin ese
kars1 islenmesi ele alinmistir. Cinsel saldir1 sugunun unsurlar1 basligi altinda maddi

unsur, manevi unsur ve hukuka aykirilik unsuru incelenmistir.

Ikinci béliimde sucun nitelikli halleri, sugun 6zel goriiniis bigimleri ve sugun
muhakemesi anlatilmistir. Sugun nitellikli halleri kanunda; TCK m. 102/2'de sugun
viicuda organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle islenmesi ve TCK m. 102/3'de
sucun; beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumdaki kisiye karsi
islenmesi, kamu gorevinin vesayet veya hizmet iliskisinin sagladig1 niifuz kotiiye
kullanilarak islenmesi, ti¢lincii derece dahil kan veya kaym hisimligi i¢inde bulunan
kisiye karst ya da iivey baba iivey ana iivey kardes evlat edinen veya evlatlik
tarafindan islenmesi, silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi,
insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin
sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesi, seklinde diizenlenmistir.
Ayrica sugun sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya dlmesi sugun netice

sebebiyle agirlasmis hali olarak ongdriilmiistir.

Tezin son kisimda ise sucgun; tesebbiis, istirak ve i¢tima bakiminda
diizenlenmesi yer almaktadir. Ayrica burada sugun sorusturulmasi ve
kovusturulmasi, gorevli ve yetkili mahkeme ve sug¢ karsiliginda Ongoriilen

yaptirimlar belirtilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

CINSEL SALDIRI SUCU VE UNSURLARI

1. GENEL OLARAK CINSEL SALDIRI SUCU
1.1. Genel Olarak

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun ikinci kitabinin " Kisilere kars1 suglar "
kisminda cinsel saldiri, cocuklarin cinsel istismari, resit olmayanla cinsel iligski ve
cinsel taciz suglart diizenlenmistir. Degisen ceza hukuku anlayisi nedeniyle, cinsel
Ozgiirliigiin korunmasi amaciyla bu suglar, cinsel dokunulmazliga karsi1 suglar boliim

baslig1 altinda ele almmustir.!

Yeni ceza hukuku anlayisi i¢inde cinsel suglar, "Cinsel dokunulmazliga karsi
suclar" boliim baghigi i¢inde diizenlenerek cinsel 6zgiirlilk korunmustur. 5237 Sayili
Tiirk Ceza Kanunun ilk halinde, cinsel dokunulmazliga karsi suglar1 diizenlerken
doktrinde 6nceden kullanilan cinsel saldiri, cinsel istismar, cinsel taciz seklindeki
kavramlar1 kullanmis, 765 sayili TCK'da ifade edilen irza ge¢me, 1rza tasaddi, soz
atma ve sarkintilik kavramlarini kullanmaktan Vazgegmistirz. 5237 Sayili Tiirk Ceza

Kanunu'nun temel felsefesi, cinselligi bir 6zgiir yasant1 bi¢iminde ele almak, cinsel

! Handan Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart",
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y1l, 2005, S: 57, s. 243; Mustafa Artung, "Cinsel Taciz Sugu",
Terazi Ayhk Hukuk Dergisi, Yil, 2007, S: 11, s. 103; Serap Keskin Kizirioglu, "Tiirk Ceza
Kanunu'nda Kadina Iliskin Diizenlemeler ve Cinsel Suglar", bkz. http:// www. kazanci. com/ kho2/
hebb/ girig. htm, (19.9.2014), s. 4.

% Yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 243.



suglar1 agirliklariyla orantili sekilde ve 765 sayili TCK'dan daha agir cezalarla
cezalandirmak seklinde ifade edilebilir.’

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda "cinsel saldir1" ve "cinsel istismar"
kavramlar1 kullanilmasiin yani sira dnceki kanunda oldugu gibi bu kavramlar tarif
edilmemis, bu husus uygulama ve dgretiye birakilmistir®. Ceza kanunun degisim
asamasinda, kanun tasarisi etrafinda yapilan tartismalar sirasinda "cinsel davranig" ve
"viicut dokunulmazligini ihlal etmek" seklindeki kavramlarin hangi anlama
geldiginin belirsiz olmasi, bu kavramlarin hangi anlama geldiklerinin kanunilik ilkesi

geregince somutlastirilmasi gerektigi ifade edilmistir.”

5237 Sayilt Tiirk Ceza Kanunun 102. maddesinde diizenlenen cinsel saldiri
suc;us, 765 sayili TCK' nin 414, 418 ve 421' inci maddelerinde ifade edilen 1rza
geeme, 1rza tasaddi ve sarkintilik suclarina karsilik olarak diizenlenmistir’.

Cocuklarin cinsel istismart sucu ise, 765 sayilt TCK'da m.414 ila 418 arasinda

% Seref Giirkan - Ahmet Uguz "Yeni Ceza Yasamizda Cinsel Suglar", Adalet Dergisi, Yil, 2007,
S:27,5.1.

*Aydin, Oykii Didem, “Yeni Tirk Ceza Kanunu’'nda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclar”,
http://lwww.turk hukuk sitesi. com/ makale_175. htm, s. 8-9, (Erisim Tarihi-21.09.2014).

> Giirkan-Uguz, s. 1.

 TCK m. 102.: "(1) Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden kisi,
magdurun sikdyeti iizerine, bes yildan on yia kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir. Cinsel
davranisin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde iki yildan begs yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle ger¢eklestirilmesi durumunda, on iki
yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese karst islenmesi hdlinde,
sorusturma ve kovusturmanin yapilmast magdurun sikdyetine baghdur.

(3) Sugun,

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kigiye karsi,

b) Kamu gorevinin, vesayet veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kotiiye kullaniimak suretiyle,

c) Uciincii derece dahil kan veya kayin hisimhigu iliskisi icinde bulunan bir kisiye karst ya da tivey
baba, iivey ana, iivey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan,

d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

e) Insanlarmm toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladig
kolayliktan faydalanmak suretiyle, islenmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar
yart oraminda arturilir.

(4) Cinsel saldwr igin bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sucunun agir neticelerine neden
olmasi halinde, ayrica kasten yaralama su¢una iliskin hiikiimler uygulanir.

(5) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii hdlinde, agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasina hiitkmolunur."”

! Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari", s. 247;
Handan Yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Kadmlara iliskin Hiikiimlerin
Degerlendirilmesi", Diinyada ve Tiirkiye'de Ceza Hukuku Reformlar1 Kongresi, Yil, 2010,
Cilt: 11, s. 2267; Uziilmez, ilhan, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, http:// www. ceza- bb.
adalet. gov. tr /makale, s. 1, (Erisim Tarihi-20.09.2014).



diizenlenen suglara karsilik gelmektedirg. "Sarkintilik" su¢unun viicuda temasla
gerceklesmesinin miimkiin oldugu ve sarkintilik sugunun bu sekilde islenmesi
durumunda cinsel saldirida oldugu gibi cinsel davranislarla kisinin viicut
dokunulmazliginin ihlali s6z konusu oldugu icin sarkintilik su¢unun cinsel saldiri

sucu basligi altinda diizenlenmesinin isabetli oldugu ifade edilmistir®.

18.6.2014 tarih ve 6545 Sayili Tirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'® ile TCK m. 102/1'de yer alan cinsel saldirinin
basit hali, gerekse m. 103/1'de diizenlenen gocuklarin cinsel istismarini sugunun basit
hali agisindan sarkintilik kavramia doniis yap11m1$t1rll. Tiirk Ceza Kanunu’nun
dokuz yillik uygulamasinda ¢ikan sorunlar, cinsel dokunulmazliga karsi suglarin
islenmesinin toplumda yarattig1 infial dikkate alinarak 6545sayili Kanunla bu
suglarda bir takim degisikliklere gidilmis ve oOzellikle bu suglarin karsihiginda

6ngoriilen cezalarda artirim yapilmistir'?,
1.2. Cinsel Saldir1 Sucunun Tarihcesi

Bireyin cinsel 6zgiirliigiinii zedeleyen, ailenin toplumdaki itibarini yok eden
davramslar eskiden beri cezalandirlmistir', Birey toplum miinasebetlerinde
benimsenen su¢ politikast bakimindan hak ve ozgiirliikler tespit edilirken, cinsel
dokunulmazligin da nasil giivence altina alinacagi bir ¢cok hukuk sisteminde hayati

derecede 6nem arz etmis ve ¢ok uzun tartigsmalara sebep olmustur',

Gecmis donemlerde 1rza gegme sugu, para cezast, kisirlagtirma ve hatta 6liim

cezast ile cezalandirilmistir. Eski donemlerde 1rza ge¢cme sucgu sadece hiir veya

8 Yokus Sevik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Kadinlara {liskin Hiikiimlerin
Degerlendirilmesi”, s. 2267.

® Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1",s.  248;
Giirkan- Uguz, s. 1.

1098. 06. 2014 Tarihli ve 29044 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Resmi Gazetede Yaymlanmustir.

1 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Rifat Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, Seckin Yaymcilik, 11. Baski, Ankara 2014, s. 323.

2 Handan Yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar", Adil Yargilanma Haklar1 ve
Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Konulu 9. Tiirkiye Ceza Hukuku Giinleri
Kongresinde sunulan ve Kongre kitabinda yaymlanmak iizere teslim edilen makale, Yil,
2014, s. 1.

13 Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 244.

14 Abbas Kilig, "Cinsel Hakimiyet ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt Sugu ", Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Y1l, 2008, S: 78, s. 173.



efendi olan kisilere karsi islenebiliyordu. Kole sahibi olan kisinin kendi kolesinin
irzina gecmesi dogal bir durum olarak kabul edilmekte ama baskasinin kolesinin
irzina gegmesi cezalandirilmaktaydi. Bu donemlerde koleler bir mal olarak kabul
edildigi i¢in onlara karsi islenen suclar mala karst islenen suglar gibi kabul

ediliyordu.™

Antik c¢aglarda Yunanlilar, 1rza ge¢meyi ve kadina karsi diger cinsel
eylemleri, savag kurallar1 igerisinde kabul edilebilir davranislar olarak gormiislerdir.

Savasan erkekler i¢in, kadin yasal bir ganimet olarak kabul edilmistir.16

Roma hukukunda, giintimiiz hukukunda "Genel adap ve aile diizeni aleyhine
islenen suglar" bashigi i¢inde diizenlenen fillerin timii Roma ceza hukukunda yer
almistir’’. Roma hukukunda VIIL yiizyila kadar cinsel dzgiirliik ile ilgili suglarda
cezalandirma, aile babasmin cezai yetkisine ya da Censoslara verilmistir'®, Daha
sonralar1 ise ahlaka karsi iglenen suglari cezalandiran "Lex Julia de Adulteris”
yiriirlige girmis ve bu Kanun ile ¢ok evlilik, zina ve ensest fiilleri su¢ olarak kabul
edilip cezalandirilmistir. Imparatorluk hukukunda ise kadinlara yonelik gerceklesen
iffetsiz hareketler cezalandirilmis, 1rza gecme ise niteligi itibariyle 6zgiirliigii ihlal
eden bir sug olarak benimsenmistir'. Irza gegme suqu ile ilgili cinsel i¢giidii degil,
cebrin kullanilmasi cezalandirilmis; bu nedenle fiilin hem kadinlara hem de erkeklere
yonelik islenebilmesi kabul edilmis, cinsel sapiklik niteligindeki fiillere agir cezalar
verilmistir’®. Roma ceza hukuku, imparatorluk déneminde 1rza ge¢me, bir kéleye

kars1 islenmis olsa bile su¢ olarak Ongériilmiis ve karsiliginda 6liim cezasi kabul

% Onur Inan, Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldirn1 Sugu, (Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ankara 2012), s. 9.

16 Degirmenci, Olgun, "Uluslararas1 Su¢ Olarak Kadma Kars1 Cinsel Siddet Eylemleri", Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Y1l, 2010, S: 89, s. 34.

Y Kalg, s. 173; Farkl kiiltirlerde farkl cinsel davrams modellerinin, dolayisiyla da farkli cinsel sug
tiirlerinin bulunmas1 miimkiin gériinmektedir. Bkz. Cahit Can, "Sosyal Gergeklik,  Sosyo-
Kiiltiirel Etkenler ve Psikanaliz Baglaminda Cinsel Sugun Konumu",
http://www.kazanci.com/kho2/hebb/giris.htm, (19.9.2014), s. 1.

8 Duygun Yarsuvat, “Mukayeseli Hukukta Cinsi Suglar ve Miieyyideleri”, iUHFM, Yil: 1964, C:
XXX, S:1-2,s.115-116.

9y okus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 244.

2 Kilig, s. 173; Vahit Bigak, “Kadimin Cinsel iradesinin Esine Kars1 Korunmast: Irza Gegme Sucu”,
http://www. geocities.com/vbicak/eserler, s. 3-4 , (Erisim Tarihi-21.09.2014).



edilmistir®’. Roma hukukunun son dénemlerinde ise, kendi vesayeti altina birakilan

kisilerin 1rzina gegenlerin cezalandirildig1 goriilmektedir®.

Ortagagda da ferdi ahlakilesmeyi miimkiin kilmak ve genel ahlaki korumak
maksadiyla cinsel Ozgiirliigii ihlal eden eylemler su¢ olarak kabul edilmistir. Bu
zaman diliminde ceza kanunlarinin cinsel suglar ile ilgili kisimlarinda dinsel bir
diizenleme kendisini hissettirmistir. Su¢ ile giinah kavramlari arasinda kesin bir
ayirim yapilmamakta ve bu iki kavram i¢ ice dﬁsﬁnﬁlmekteydizg. Bu anlayis
dogrultusunda her tirli gayri mesru iliskinin cezalandirilmasi ilkesi kabul
edilmistir®®. Bu sebeple ahlaksizlig1 bir giinah olarak benimseyen kanun neticesinde,
cinsel suglarin igerigi ile bugiinkii cinsel suglarin igerigi birbirinden farklilik teskil

eder®.

Ortacag hukukunun cinsel suclara bakisi net ve dengeli bir sekilde degildir.
Ornegin kilise hukuku, ahlaksizlig1 biiyiik bir giinah kabul edip en kat1 bigimde
cezalandirmasinin yani sira, ortacagin son donemlerine dogru genel evlere
rastlanmistir. Ayrica orta ¢ag Alman hukukunda basit cinsel iliski kocaya kars
yalniz tazminati gerektirirken, kadinin usag: ile cinsel iliskide bulunmasina 6lim

cezas1 ongdrillmiistiir.”®

Ortagag boyunca Avrupa’da, teslim olmayir kabul etmeyen sehirlerin ele
gecirilmesi durumunda kadinlara kars1 1irza gegme eyleminin icrasi bir savas kurali
haline gelmistir. Silahli ¢atisma durumunda 1irza ge¢cme eylemlerinde bulunan
erkekler, diismanlarinin egslerine ve kizlarina karsi 1rza gegcmeyi sistematik
uygulamak suretiyle, kendilerini ve temsil ettigi diislinceyi savasin mutlak galibi
haline getirdiklerini diisiinmektedirler. Savas halinde askerlerin hayatta kalip

kalmayacaklarinin belirli olmamasi, icgiidiisel olarak iiremeye ve 1rza ge¢cmeye

2! Sefa Sigman, Cinsel Saldir1 sucu, (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi  Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Konya 2010), s. 9.

22 Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 244.

3 Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglart", s. 245;
Ozgiin Sinem Aksoy, Cinsel Saldir1 Sucu, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, {stanbul 2010), s. 17.

# Kilig, s. 174.

% Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 245.

% Eda Salman, Ese Kars:1 Cinsel Saldir1 Sucu, (Yiiksek Lisans Tezi, Bahcesehir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2009), s. 4.



yonelttigi fikri ileri stirlilmektedir. Bunun sonucu olarak savas sirasinda 1rza gegme,
aslinda erkeklerin izledigi i¢giidiisel bir tireme stratejisinin yani sira gii¢ aract olarak

da uygulanmaktadir.?’

Islam hukukunda, cinsel suclar had suglarindan olup, evlilik birlikteligi
olmadan gergeklestirilen tiim cinsel iligkiler zina sucu olarak kabul edilmistir.?® islam
hukukunda, cinsel saldiri( 1rza gegme) sucu zina i¢inde kabul edilmistir. Zinanin sug
olarak kabul edilmesi noktasinda ve sartlari gerceklestigi takdirde had®® cezasinin
uygulanmas1 bakimindan Islam hukukgular ittifak etmislerdir. Zina, tam ehliyetli bir
erkek ile cinsel iliskiye miisait bir kadinin, evlilik, evlilik siiphesi ya da miilkiyet

iligkisi bulunmadan kendi iradeleriyle cinsel iliskide bulunmalaridir.*

Islam hukukunda rizaya dayali olsun veya olmasin her g¢esit gayri mesru
cinsel iliski zina sucu ile beraber ele alinmustir®’. Birbirleriyle evli olmayan ya da
efendi kole durumunda olmayan farkli cinsten iki kisinin birbirleriyle cinsel iliskide
bulunmalar1 zina kabul edilmis ve recm ya da sopa dayagi ile suglu

cezalandlrllmlst1r32.

Islam ceza hukuku bakimindan zinanin sug olarak kabul edilmesi igin faillerin
evli olmasi zorunlu degildir. Fakat fiilin evli kimseler tarafindan islenmesi
durumunda, verilecek ceza daha da agirlagsmaktadir. Zina hem evli ¢iftlerin evlilik

dis1 cinsel miinasebetlerini hem de bekar ya da dul olanlarin gegerli bir nikah akdine

% Degirmenci, s. 35.

%8 Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 245.

% {slam hukukunda cezalar, had, kisas, diyet ve ta’zir olmak lizere dorde ayrilmistir. Had, bazi suglar
igin 6ngorilmiis, miktar: belli cezalardir. Zina, zina iftirasi, icki igme, hirsizlik, yol kesme had ile
cezalandirilan suglardir. Bu suglarin kamu menfaatini ihlal ettigi kabul edilmistir. Kisas ve diyet
ile cezalandirilan suclar ise kisinin hayat ve viicut biitiinliigiine karsi islenen suclardir. Ta’zir ise
had ve kisas cezalar1 disinda kalan, onceden belirlenmemis ya da belirlenmekle birlikte cezasi
gosterilmemis sucglara ve cezalara denilmektedir. Had ve kisas cezalari belirli iken ta’zir cezast
veren hakim, takdir hakkina sahip olup, suglunun durumuna gore farkli cezalar verebilir. Bkz.
Nevin Unal Ozkorkut, “Islam Ceza Hukukunda Kadm”, AUHF Dergisi, Yil, 2007, C: 56, S: 2, s.
84.

%0 Sisman, s. 11.

3! Jbrahim Diilger, "Irza Gegme Sucunun Tarihi Gelisimi", Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Y11, 2000, S: 6, s. 82.

%2 flhan Akbulut, " Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar", AUHF Dergisi, Y1l, 2003, S: 1, s. 174.



dayanmayan cinsel iligkilerini kapsamaktadir. Genel ahlak, aile, kamu ahlaki, iffet ve

soy bagi zina sugu ile korunmak istenen hukuki yararlardir.®®

Zina sucu, had cezasim gerektiren suglardandir ve bu su¢un cezas1 Kuran'da
ve hadislerde 6ngoriilmiistiir. Toplumda kargasaya yol a¢gmasi nedeniyle bu sug,
Allah hakkina saldir1 seklinde kabul edilmistir. Magdur taraf sikayet etmese bile
diger kisiler tarafindan suga sahit olma ile dava agilmasi miimkiindiir. Sugun
gergeklestigi ispatlandiktan sonra devlet baskani sugluyu affedemez ya da cezasina

karsilik onunla anlagsmaya gidemez.34

Islam ceza hukukuna gore cinsel suglar haddi gerektiren suglardan
oldugundan, bu sugu isleyenler hakkinda agir yaptimmlar kabul edilmistir®. Basit
zina celde( degnek ile dovmek), nitelikli zina recm(suglunun beline kadar topraga
gomiildiikten sonra taslanarak Oldiiriilmesi), ensest iliski ise idam cezas1 ile
cezalandirilmistir. Zina fiili zorla yapildiginda, iizerinde cebir uygulanan kadinin
zina sucundan Otlirti cezalandirilmayacagi benimsenmistir. Akil hastalar1 ve kiigiik
cocuklar rizalar1 bulunsa dahi cinsel iliskide bundan dolay1 sorumlu tutulmazlar,

36

fakat onlarin rizalar1 gecerli kabul edilmedigi icin faile had cezasi uygulanir™.

Normal dis1, zorla cinsel iliskiye girmenin cezasi slimdiir®”.

Islamiyet 6ncesi Tiirk hukukunda cinsel saldir1 sucu karsihiginda daha ¢ok
ekonomik cezalar dngoriilmiis, Islamiyet'in kabuliinden sonraki siirecte ise hem
gelenek gorenek hukuku hem de devlet bagkanlar1 tarafindan ¢ikarilan kanunnameler

Islam hukuku kurallari yaninda yer almugtir.®

Osmanli devletinin hukuk sistemi Islam hukukuna dayanmaktaydi. Osmanl
devletinde ceza hukuku dalinda ve diger hukuk dallarinda esas olarak Islam hukuku

uygulanmustir. Fakat Islam hukukunda devlet baskanmna ceza hukuku ile ilgili cok

%% Mustafa Avci, Osmanl Hukukunda Suglar ve Cezalar, Bilimevi yayinevi, istanbul 2004, s. 161.

34 Sisman, s. 12; Onceki dénemlerde zina, kocanin karisi iizerindeki miilkiyet haklarinin bir nevi
ihlalikabul edilmis ve bu goriis modern hukuk sisteminde de etkisini géstermistir. Bkz. Sulhi
Donmezer, " 9. Milletleraras1 Ceza Hukuku Kongresi ve Cinsiyet Ahlakina Kars1 Suglar", IHFM,
Yil, 1964, C: 30, S: 3-4, s. 456.

% Salman, s. 8.

% Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 245.

¥ Kilg, s. 174.

% Diilger, "Irza Ge¢gme Sugunun Tarihi Gelisimi", s. 90.



genis bir diizenleme alani1 birakilmasi nedeniyle Osmanli devletinde ceza hukuku
alaninda orfi hukuk diizenlemelerine genis yer verilmistir.*® Bu diizenlemelerden bir

tanesi de livata suguna kiirek cezasinin éngériilmesidir®.

Tanzimat'tan onceki Miisliman Tiirk devletlerinin tamaminda iliil-emre ait
yasama yetkisi, genellikle sultan ve padisahlar eliyle kullanilmistir. Kamu yarari
ihtiyact duyuldukca ve ortaya c¢ikan yeni hukuki problemler karsisinda idari, mali,
cezai ve degisik hukuk alanlarinda seyhiilislamin fetvalarina dayanilarak padisahlarin
emir ve fermanlariyla ortaya konan hukuki diizenlemeler aynen veya Ozet bir

bi¢imde derlenmis ve adina "Kanunname" denilmistir.**

Fatih devrinde Kanun-1 Padisahin I. fashi zina sugu ile ilgili cezalar
diizenlemisti. Kanuni Kanunnamesi'nin 1. maddesinde zina sucu diizenlenmis ve
teorik olarak evli olanlarin zina sugunu islemeleri durumunda recm(taslayarak
oldiirme) cezasiyla cezalandirilacaklari kabul edilmistir. Osmanli uygulamasina gore
zorla 1rza gegme, zorla livata fiilini isleme ve kii¢iik ¢ocuklarin sehvet amaciyla
kacirilmasi suglarinda kiicliglin rizasi olsa bile bu riza gecerli kabul edilmeyerek,
faillere Oliim cezasinin verilecegi belirtilmistir.* Osmanli hukukunda Kanuni
Kanunnamesi'nde de soz atma, sarkintilik ve tasaddi suclari cezalandirilmistir.
Osmanli hukukunda cinsel ozgirliige yonelik sucglar ilk kez 1274 tarihli Ceza
Kanunname-i Hiimayununda diizenlenmistir®®. Bu kanunun 198. maddesinde 1rza
geeme sucunun cezast gecici kiirek cezasi olarak ifade edilmistir. 199. maddede ise
fiilin cezanin agirlagtirilmasint gerektiren haline yer verilmis, miirebbiler, veliler,
aylikli hizmetkarlar sucu islerse bes seneden asagi olmamak iizere gecici kiirek
cezasi ile cezalandirilacaklar1 hiikkme baglanmigtir. 200. maddede ise evlenme
vaadiyle kizlik bozma suguna yer verilmis, fail hakkinda ayrica bir de tazminat

sorumlulugu kabul edilmistir**,

¥ Sisman, s. 15.

40 Avci, a.ge., s. 167.

* Sisman, s. 15.

42 Avci, a.g.e.,s. 175.

* Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 245;
Diilger, "Irza Gegme Sucunun Tarihi Gelisimi", s. 90.

* Inan, s. 4.
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765 Sayili Tiirk Ceza Kanununda cinsel dokunulmazliga karsi suglar, cliriim
ve kabahatlerin yer aldigi ikinci kitabinin " Adabi1 Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhine Ciiriimler" baglikli 8. babin " Cebren Irza Gegen, Kiiciikleri Bastan Cikaran
ve Iffete Taarruz edenler" baslikl1 birinci faslinda yer almistir.* 765 Sayili TCK'da
cinsel dokunulmazliga karsi suglar genel olarak; "irza gegme", "irz ve namusa
tasaddi", "resit olmayan ve 15 yasini bitirmis kiigiiklerle rizaen cinsel miinasebet",
"irza gegme" ve "1rza tasaddi" suclariyla ilgili sahsa ve fiile bagli agirlastirict haller,

"s6z atma- sarkintilik", "evlenme vaadiyle kizlik bozma" seklinde dl'izenlenmistir46.

765 Sayili TCK' da yer alan 1rza gecme, 1rza tasaddi, s6z atma ve sarkintilik
suglar1 gibi cinsel suglar, mehaz 1889 Italyan Ceza Kanunu'ndan degistirilerek
alinmistir’”. Bu kanunun bazi hiikiimleri 1274 tarihli Ceza Kanunname-i

Hiimayunu'ndan alinmugtir®.
1.3. Baz1 Ulkelerde Cinsel Saldir1 Sucu

Karsilagtirmali hukuka bakildiginda 6ncellikle kanunlarin cinsel suglarla ilgili
boliim basliklarinda cinsel 6zgiirliigiin én plana ¢ikarildigi goriilmektedir. Ornegin;
Isvigre Ceza Kanunu'nda bashk, cinsel biitiinliige karsi suclar iken, Alman Ceza
Kanunu'nda baslik, cinsel 6zgiirliige karst suglardir. Fransiz Ceza Kanunu'nda ise
cinsel suglar, kisinin bedensel ya da ruhsal dokunulmazliginin ihlali béliimiinde

cinsel saldirilar baglig: altinda diizenlenmistir.*°

"Genis Ol¢iide 1851 Prusya Ceza Kanunu'ndan etkilenen 1871 tarihli Alman
Ceza Kanunu'nun "ahlaka karsi cilirim cilinhalar" boliimii, 18601 yillara kadar
onemli bir degisiklige ugramamistir. 1973 yillinda yapilan degisiklikle bolimiin

"

bashigi cinsel Ozerklige karsi suglar" seklinde degistirilmistir. Alman Ceza
Kanunu'nun bu bdliimiinde 6zellikle 1997 yillinda altinct reform yasasiyla dnemli

degisikliklere gidilmistir. Goze carpan en Onemli degisiklik cinsel saldir1 sugunun

* flhan Uziilmez, “Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglar”, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr /makale,
s.1, (Erigim Tarihi-20.09.2014).

* Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Kars:
Suclar,Usa Yayincilik, Ankara 2015, s. 156-157.

*"'Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 245.

8 Diilger, "Irza Gegme Sugunun Tarihi Gelisimi", s. 82.

* Bkz. http : // www .legislationline .org/ documents/ section/ criminal-codes(1.8.2015)
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taniminda yapilmigtir. Baglangicta cinsel saldiri, kocaya karsi islenmig bir sug olarak
kabul edilmis, daha sonra 6zellikle Carolina'da kadinin serefine kars1 islenmis bir sug
olarak benimsenmistir. Bu anlayis dogrultusunda sadece evli kadinlar cinsel saldiriya
kars1 korunmus, 6zellikle fahiseler bu sucun koruma sahasina alinmamustir. ilk kez
yakin zamanda bu sug tipinin korudugu yarar olarak kadinin cinsel 6zgiirliigiinden
bahsedilmis, fakat bu anlayis degisikligine ragmen sug tipinde bir degisiklik s6z
konusu olmamistir. O giine kadar gercgeklestirilen reformlarin hareket noktasi, cinsel
saldirtyr evlilik dis1 cinsel iliskiye zorlamakla kalmistir. Bagka biriyle evli olan
kadina yonelik cinsel saldirt fiilinin islenmesi, ayni zamanda zina olarak
benimsenmekte o giinliin degerler Olgiisiinde zina, cinsel saldiriya gore ahlaki
bakimdan daha koétii bir su¢ olarak kabul edilmekteydi. 1997 yilinda yapilan
degisiklikle cinsel iliskinin evlilik dis1 olmasi zorunlulugu kaldirilmistir. Bunun yani
sira cinsel saldiri sugunda cinsel birlesme disinda kalan bagka agir cinsel
davraniglarin bulundugu da bilinmektedir. Bu nedenle cinsel saldir1 sugunun cinsel
birlesmeyle sinirlandirilmasi uygun goriilmemis, cinsel birlesme disinda ayni agirliga
sahip oral veya anal iliskiler de cinsel saldir1 sugu kapsaminda ele alinmistir (Alman
Ceza Kanunu madde 177). Cinsel saldir1 sugunun taniminda yapilan bu degisikligin
neticesinde sadece kadinlarin degil ayn1 zamanda erkeklerin de bu sugun magduru

olabilecegi benimsenmistir". >

Alman Ceza Kanunu'nda cinsel ozgiirliige karsi islenen suglar baslhiginda,
cinsel bakimdan istismar, cinsel saldiri, fuhsa tesvik, insan ticareti, fuhus igin
aracilik, hayasizca hareketler, pornografi ve kanuna aykir1 fuhus yapma suglari ele
almmistir’’. Benzer bir diizenleme Isvicre Ceza Kanunu'nda da yer almstir.
Goriildiigii gibi cesitli kanunlarin cinsel suglara iliskin bdliimlerinin igerigi
bakimindan biiyiik farkliliklar olmamasimna ragmen basliklarnn farkli sekilde

ongdriilmiistiir.>

Yeni Fransiz Ceza Kanunu'nda cinsel saldir1 sugu, basligi kisminda dogrudan

diizenlenmeyip, viicut biitiinliigiine ve psikolojik biitiinliige karsi islenen suglar

%0 Aksoy, s. 27.
> Bkz. http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes( 1.8.2015).
°2 Bkz. http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes( 1.8.2015).
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baslig1 altinda bir alt boliim olarak ele alinmistir. Kanunun 222-223 iincii maddesine
cinsel saldiri, cebir, siddet, tehdit ya da hile ile bir kimsenin viicuduna ne sekilde
olursa olsun cinsel organin girmesiyle gerceklesir. Cinsel saldir1 ancak cebir, siddet,
tehdit ya da hile ile islenen bir su¢ olmaktadir. Cinsel saldir1 sugunun magdurunun
erkek veya kadin olmasi énemli olmadig1 gibi, yas da sugun basit halinin olugmasi

yoniinden 6nem tagimaz. Bunlar agirlastirict neden olarak 6ng6rﬁlmﬁstﬁr.53

ftalya Ceza Kanunu'nda "Bireye Karsi Suglar" boliimiiniin "Sahsa Karsi
Moral Ihlali" iist bashgini tasiyan 605 inci maddesinde cinsel saldir1 suglari tiim
ayrintilart ile ele alinmistir. Ciinkii cinsel biitiinliige sahip olmak bir 6zgiirlik
olmaktan da ileri bir durumdur. Yasam hakki gibi kisinin biitinliga ile ilgili
vazgegilemez bir haktir. italya Ceza Hukuku bakimindan, 15.12.1996 tarihli yasa ile
Italyan Ceza Kanunu'na eklenen 609/2 maddesi ile daha dnce dngoriilen 1rza gegme-
1rza tasaddi bigimindeki ayirim kaldirilmis ve her iki kavram "cinsel siddet" kavrami

altinda toplanmistir.”*

Ulusal hukuklarda cinsel saldir1 fiiline iliskin diizenlemelere bakildiginda;
baz1 {lilkeler 1irza ge¢cme eylemini kadina yonelik islenmis bir su¢ olarak kabul
etmislerdir (Sili Ceza Kanunu madde 361; 1997 Cin Ceza Kanunu madde 236; Japon
Ceza Kanunu madde 177; Zambiya Ceza Kanunu madde 132). Baz iilkelerde ise
kadin ya da erkege karsi cinsel saldir1 fiilinin islenebilecegi Ongdriilmistiir (
Avusturya Ceza Kanunu madde 201; Fransiz Ceza Kanunu madde 222-223; 1978

italyan Ceza Kanunu madde 519; Arjantin Ceza Kanunu madde 119).%

Irza ge¢me fiilini olusturan maddi unsur bakimindan da iilke mevzuatlarinda
farkliliklar goze c¢arpmaktadir. Bazi lilkelerde irza gegme eylemi, failin cinsel
organinin magdurun cinsel organina girmesiyle olugsmaktadir (1995 Pakistan Ceza
Kanunu madde 375; Hindistan Ceza Kanunu madde 375; Uganda Ceza Kanunu
madde 177). Diger bazi iilkeler 1irza ge¢me fiilini olusturan hareketleri daha genis
yorumlamaktadir. Irza gegme fiilinin unsurlarii olusturan siddet, tehdit, baski ve

magdurun rizasim1 ortadan kaldiran diger hareketler de ulusal hukuklarda farkli

53 Bkz. http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes( 1.8.2015).
> Aksoy, s. 29.
> Degirmenci, s. 55.

13



bicimde diizenlenmistir. Baz1 iilkeler siddeti magdurun aczini kapsayacak bigcimde
genis yorumlamaktadirlar (Hollanda Ceza Kanunu madde 180; eski Yugoslavya

Ceza Kanunu madde 180).%°
1.4. Cinsel Saldir1 Sucunun Uluslararasi Su¢ Olarak Ele Alinmasi

Uluslararas1 insan haklart hukuku, devletlerin ve bireylerin hak ve
yiikiimliiliiklerini diizenler. S6z konusu hak ve yiikiimliiliikler, BM Sarti, BM Insan
Haklar1 Bildirgesi, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi v.b. insan haklar1 ve

ozgiirliiklerini koruyan, gelistiren birgok uluslararasi antlasmada diizenlenmektedir.>

Uluslararasi insancil hukukun temelini olusturan uluslararasi sdzlesmeler ve
buna bagli diger metinler, kadina kars1 cinsel saldir1 suguna karsi ilgisiz kalmiglardir.
1907 La Haye Sozlesmeleri’nde kadina karsi cinsel saldir1 eylemlerini yasaklayan
acik bir hiikiim bulunmamasia karsin, IV Numarali Sozlesme’ye ek diizenleme
metninde gegen “aile onuru ve haklarina saygi gosterilmeli” (m. 46) ifadesi yaygin
olarak cinsel saldirtyr yasaklayan ifade olarak kabul gérmiistiir. 1949 yilinda
Cenevre’de dort adet Sozlesme ve ekleri imzalanmis ve 1977 yilinda ise iki ek
protokol olusturulmustur. La Haye ve Cenevre Sozlesmeleri’nin tamaminda, kadina
kars1 cinsel saldirt eylemleri muglak ve dolayl bir sekilde sadece bir maddede “aile
serefi ’nin 1hlali olarak, bir baska maddede (m. 27) ise korunan sahislar bakimindan

yasaklanmistir.”®

I. Diinya Savasi’nin ardindan, savas suglularimi yargilamak amaciyla 1919
yilinda Savas Suclar1 Komisyonu kurulmusturSg. Savas Suclar1 Komisyonu
raporunda, savas suclularinin islemis oldugu savas orf ve adetlerinin ihlali olan ve
sinirlayict olmayan otuz iki eylem listelenmistir. Cinsel saldir1 da s6z konusu otuz iki
maddelik listede yer alan suglardandir. Eski Yugoslavya’da meydana gelen yaygin ve
sistematik cinsel saldir1 ve soykirima iligskin belirtiler, Birlesmis Milletler Gilivenlik

Konseyi tarafindan s6z konusu fiilleri yargilamak icin harekete gegmesine sebep

% Degirmenci, s. 55.

°" Ezeli Azarkan, Nurembeg'ten La Haye'ye Uluslararasi Ceza Mahkemeleri, istanbul 2003, s. 29.
%8 Degirmenci, s. 36-38.

9 Azarkan, a.g.e., s. 58.
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olmustur®. 1991 yilindan itibaren eski Yugoslavya’da islenen uluslararasi insancil
hukukun agir ihlallerini i¢eren suglardan sorumlu kisileri yargilamak icin eski
Yugoslavya Uluslararast1 Ceza Mahkemesi (UCMY) kurulmustur. Statii’niin
insanliga karsi suclar1 diizenleyen 5. maddesinde cinsel saldir1 eylemi, acikca
insanliga karsi su¢ olarak Ongoriilmiistiir. Ayrica Ruanda Uluslararasi Ceza
Mahkemesi (UCMR) statii’siiniin insanliga kars1 suglar1 diizenleyen 3. maddesinde
cinsel saldir1 eylemi, acik¢a insanliga karsi su¢ olarak diizenlenmistir. UCMR
Statiisii, Statlistinden farkli olarak kadma karsi cinsel saldir1 eylemini sadece
insanliga karsi sug¢ olarak ongdrmemis, Statli’niin 4. maddesi cinsel saldiriy1, kisinin
onuruna karsi islenmis hukuka aykir1 bir eylem olarak Cenevre Sozlesmelerinin ve

Ek Protokolleri’nin ihlali olarak diizenlemistilr.61

Cinsel saldir1 sugu Bosna- Hersek catismalarinda sik¢a islenen bir sug
tiriidiir. BM Giivenlik konseyinin 1992 yilinda aldig1r 798 sayili kararda kadinlara
kars1 islenen cinsel saldir1 suglarina dikkat ¢ekerek, Ozellikle Bosna- Hersekte,
Miisliiman kadinlarin organize ve sistematik bir sekilde cinsel saldiriya maruz
kaldigim1 ifade etmistir. UCMY'nin cinsel saldir1 sugunu savas suclarindan degil,
insanliga kars1 suglar boliimiinde ele almasinin sebebi, Cenevre s6zlesmelerinde agir

ithlaller diizenlenirken cinsel saldirtya yer verilmemis olmasidir.”

Roma’da 17 Temmuz 1998 tarihinde gergeklestirilen Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi Kurulmasina Dair Birlesmis Milletler Roma Diplomatik Konferansi ve
bunun sonunda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) Statiisii’niin kabul edilmesi,
UCMY ve UCMR’den sonraki gelismeler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. UCM
Statiisiinde cinsel saldir1 sugu ayni icerikte olmak {izere insanliga karsi suclar ve
savas suclarinin altinda diizenlenmistir. 2001 yilinda 6zellikle Banglades, Jamaika,
Namibya ve Kanada delegelerinin etkin lobi faaliyetleri neticesinde Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi 1325 numarali Karar1 almistir. S6z konusu karar ile
silahl1 ¢atigma taraflarina cinsel saldirtya karst kadin ve kizlar1 korumak i¢in gerekli

tedbirleri alma tavsiyelerinde bulunulmustur. Uluslararas1 Kizilha¢ Komitesi’nin on

% Degirmenci, s. 40.
® Degirmenci, s. 40 vd.
%2 Azarkan, a.g.e., s. 147.
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yillik bir ¢alisma sonucu hazirladigi ve 2005 yilinda yayimladigr “Uluslararas: Orfi
Insancil Hukuk” raporunda, silahli catismalarda uygulanacak insancil hukuk kurallar
yer almistir. S6z konusu ¢alismanin 93’iincii kurali uyarinca cinsel saldir1 eylemi

yasaklanan eylemler arasinda 6ng6rﬁlmﬁstﬁr.63
1.5. Su¢la Korunan Hukuki Deger

Suglarin tasnifinde, suglarin 6zel mahiyetlerini ve niteligini ortaya koymak ve
bu sekilde onemini gostermek agisindan genellikle su¢un hukuki konusu kriteri
uygulanmaktadir. 765 Sayili TCK ve 5237 sayili TCK da bu kriteri kabul etmistir.
Sucun kanunda diizenlendigi yer, korudugu hukuksal degeri 6n plana ¢ikarir. Bu
acidan 765 sayili TCK'da cinsel suglarin "Adabi Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhinde Ciirtimler" babinda diizenlendigi g6z Oniine alindiinda, cinsel suglarda
korunan hukuksal deger genel ahlak ve aile diizeniydi. Baska bir ifadeyle bu suglar

ile genel ahlakin ve ailenin korunmasi hedeflenmistir. *

Glinlimiizde, ceza hukukunun asli 6devinin ahlaki olusturan bir fonksiyon
oldugu anlayis1 terk edilmis, ceza hukukunun 6devinin higbir zaman ahlak, adap, etik
normlara aykiriliklar1 su¢ haline getirmek olmadigi anlayis1 kabul edilmistir®.
Ahlaki kurallara aykiriliklar, onlar bir hukuksal deger haline gelmedigi takdirde
devletin ceza uygulama yetkisi bakimindan bir neden olusturamazlar. Ceza
hukukunun hukuksal degerlerin korunmasina iligkin bir ara¢ oldugu ifade
edilmektedir. Artik ceza hukuku cezalandirma hukuku olmaktan c¢ikarak bireysel
haklar1 koruma hukuku olmus, bunun neticesinde sucla korunan hukuksal deger de
dogrudan ve dolayli olarak bireysel siibjektif haklar olarak ortaya ¢ikmistir. Bu bakis

acisi1 cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda da kendisini g('jstermistir.66

Giliniimiiz ¢agdas toplumun degismis yapisi, cinsel suclarin hukuksal deger
goriisiinii oldukca degistirmis olup bu deger artik genel adap, genel ahlak, geleneksel

deger yargilar1 olmayip, kisinin bireysel cinsel tercih ve hak ézgﬁrlﬁgﬁdﬁr67. Cinsel

% Degirmenci, s. 44-46.

® Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglar1" s. 245.
% Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglar1" s. 245.
% yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 246.
%7 Gokhan Taneri, Cinsel Suclar, Bilge Yayimevi, Ankara 2014,s. 24.
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suglarin korudugu hukuksal deger, bireyin 6zgiirce cinsel tercihini belirlemesi olarak
kabul edilmelidir. Bu cinsel tercihin 6zgiirce belirlenmesi hukuksal degeri degisik
sekillerde ihlal edebilir ve bunun ihlal sekilleri ¢esitli cinsel sug¢larin olusumuna
neden olur. Irza gegmedeki ihlal sekli ile aralarinda niifuz-tedip-koruma iliskisi olan
kisilerden birinin digeri hakkinda isledigi cinsel su¢ veya kadin veya cocuklarin
kotiiye kullanimi ile pornografik yaymlara iligkin suglar arasindaki temel fark budur.
Yoksa devlet herhangi bir cinsel ahlaki hukuk, ceza hukuku hiikiimleri vasitasiyla

bireylere benimsetemez ve buna girisemez.®

Cinsel suglarla korunan hukuksal yararin artik kisinin cinsel tercihini 6zgiirce
ve serbestge belirlemesi oldugu anlayist hakimdir®®. 5237 Sayih Tirk Ceza
Kanunu'nda, cinsel dokunulmazliga karsi suglar esas itibariyle kisiye karsi islenen
suclar olmas1 sebebiyle 2. Kitabi'nin "Kisilere Kars1 Suglar" baglikli ikinci kisim
altinda diizenlenmistir. TCK 102. maddenin gerek¢esinde, bu bdliimde yer alan
suglarla korunan ortak hukuki degerin kisilerin cinsel dokunulmazligir oldugu ve
cinsel dokunulmazligin, kisilerin viicudu iizerinde cinsel davraniglarda bulunulmasi
seklinde ihlal edilecegi ifade edilmistir70. " QOgretide, cinsel suglardan olan cinsel
saldir1 sugunda viicut dokunulmazliginin ihlalinden s6z edilmesi, burada ihlal
edilenin viicut dokunulmazligi degil, bunu da kapsayacak bigimde cinsel
dokunulmazlik oldugu gerekgesiyle elestirilmistir. Cinsel dokunulmazliga karsi
suglarin korudugu hukuksal degerin bireyin cinsel 6zgiirliigli oldugu anlayigini
gostermesi acgisindan, bu suglarin kanunda diizenlenis yeri isabetlidir. Boylece Ceza
Kanunu tarafindan bireylerin cinsel Ozgiirliigline kars1 gerceklesen eylemler

cezalandinlarak koruma saglanmustir”.”

1.6. Fail

Cinsel saldir1 sugu, faili bakimindan bir ézellik arz etmez’2. Bu sebeple kadin

veya erkek herkes bu sucun faili olabilir”®. TCK 102. madde gerekcesinde ifade

%8 Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 246.

% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.323.

" Taneri, s. 24.

" Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 247.

2 Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara
2013, s. 287.
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edildigi gibi faille magdur farkli cinsten olabilecegi gibi aym cinsten de olabilir’,
Failin yasmim genel hiikiimler disinda bir 6zelligi s6z konusu degildir. Tiirk Ceza
Kanunu m. 102/2°de cinsel saldir1 su¢unun nitelikli hali diizenlenmektedir. Sucun bu
nitelikli  hali, viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi seklinde
gerceklestirilebileceginden faili kadin ve erkek olabilir®. Béylelikle 5237 sayili
Kanunda, 1rza tecaviiz sugcunu olusturan fiillerinin failinin sadece erkek olabilecegi
seklindeki 765 sayili Kanun donemindeki anlayis benimsenmemis, ¢agdas anlayisa

uygun bir diizenleme 6ng6n’ilmii$t1’ir77.

Failin kamu gorevini veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuzu kotiiye
kullanarak veya birden fazla kisinin birlikte bu sugu islemesi halinde ceza arttirilarak
hiikmolunur. 6545 sayili Kanun ile getirilen degisiklik sonucu sucun "iivey baba,
ivey ana, iivey kardes, evlat edinen veya evlatlik" tarafindan islenmesi durumu, faile
verilecek cezanin yar1 oraninda artirilmasini  gerektiren bir sebep olarak
diizenlenmistir’®. Failin asker kisi olmasi durumunda, dava askeri yargi yerlerinde

goriilmelidir’®.

™ Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglart", s.
251;Taneri, s. 24; Mustafa Arslantiirk, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar,
Seckin Yayinevi Ankara 2014, s. 86; Giilsah Korkusuz, "Cinsel Saldir1 Sugu( TCK md. 102)",
IHFM, Y11, 2013, C: 71, S: 1, s. 825.

5237 Sayili TCK 102. Madde gerekgesi.

® Osman Yasar, Hasan Sahin Gokcan ve Mustafa Artug, Yorumlu- Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu
C: 111, Adalet Yaymevi, Ankara 2010, s. 3232.

"® yokus Seviik, "5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 256.

" Koca ve Uziilmez, a.g.e., s. 287; Cinsel saldir1 sugunda korunan hukuksal yararin cinsel zgiirlik
oldugu ve kadmin cinsel dzgiirligiiniin korunmaya ihtiyaci oldugu kadar erkegin de cinsel
Ozgiirligiiniin korunmaya deger oldugu gerekgeleriyle, 765 sayili TCK doneminde kadinin bu
sugun faili olamayacagi anlayisi elestirilmis ve sugun failinin kadin da olabilecek sekilde kabul
edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Bkz. Sedat Bakici, “ Tiirk Ceza Yasas1 417’nci Maddesi
Uzerine Bir Inceleme ”, Ankara Barosu Dergisi, Yil, 1985, S. 4, s. 604.

® Ozer Veli Ozbek ve Digerleri Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yaymevi, Ankara
2014, s. 314; Arslantiirk, a.g.e., s. 107.

™ Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3233.
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1.7. Magdur
1.7.1. Genel Olarak

Cinsel saldir1 sugunun magduru kadin veya erkek herkes olabilir®. Bu husus
102. maddenin birinci fikrasinda "bir kimsenin cinsel dokunulmazligimin™ ihlalinden
bahsedilmek suretiyle vurgulanmustir®. Nitekim 102. maddenin gerekgesinde de s6z
konusu sugun farkli cinsten kisiye karsi islenebilecegi gibi ayni1 cinsten kisilere kars1
da islenebilecegi belirtilmistirsz. Sucun olugmasi agisindan magdurun evli ya da
bekar olmasi, bakire olmasi, fuhusu meslek haline getirmis olmasi, escinsel olmasi,

belli bir irk veya sosyal statiide olmast dnem arz etmez®*.

Yasayan bir kadin veya erkek cinsel saldirt sucunun magduru olabilir®.
Oliilere kars1 gergeklestirilen cinsel saldiri niteligindeki hareketler 6liilere saygi
duygusuna aykirihik(TCK m. 130/2) sugu; hayvanlara yonelik saldirilar ise
Hayvanlari Koruma Kanunu'na® (m.14/j ve 28/k) aykiriligi meydana getirir®.
Bitkisel hayatta olan kisilere karsi cinsel saldiri sugunun islenmesi durumunda ise
kisi tibben 6lii olmadigi icin yastyor kabul edilecek ve cinsel saldir1 sugunun nitelikli
hali olan, TCK 102/3-a'da ifade edilen " beden veya ruh bakimindan kendisini

savunmayacak durumda bulunan kisiye kars1" igslenmis say1lacakt1r87.

Magdurun sifati, sucun olusmasi agisindan degil, cezanin agirlagtirilmasini
gerektiren nitelikli hal bakimindan 6neme sahiptir (TCK m. 102/3)%. 5237 sayili
TCK 102/3. fikrada bu sucun magdurun niteligine gore agirlastirict sebep olarak,

magdurun "beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumunda

8 yokus Seviik, "5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 251,
256; Mehmet Resat Koparan, "Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari”, bkz. http: //www. kazanci.
com/ kho2/ hebb/ giris. htm, (19.9.2014), s. 2; Taneri, a.g.e., s. 25.

81 Koca ve Uziillmez, a.g.e., s. 287.

82 5237 Sayili TCK 102. Madde gerekgesi.

8 Kilig, s. 192.

8 [brahim Diilger, Cinsel Ozgiirliige Kars1 Islenen Suglardan Irza Gegme Sucu, (Doktora Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1998), s. 75.

824.06.2014 tarih ve 5199 sayili Hayvanlari Koruma Kanunu, RG 1.7.2004 T. ve 25509 S.

8 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.326; Kilig, s. 192.

8 Ali Parlar ve Meltem Banko, Cinsel Sugclar, Adalet Yaymnevi, Ankara 2014, s. 9.

8 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 326.
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olmast" ve "ticiincii derece dahil kan veya kayin hissmligi iliskisi i¢inde bulunan kisi

olmasi" 6ngorilmistiir.

Cinsel saldir1 sugunun magduru onsekiz yasindan biiyiik bir erkek veya kadin
olabilir. Zira onsekiz yasindan kiigiiklere karsi gerceklesen cinsel davranislar cinsel
istismar olarak 103. madde kapsaminda ayrica cezalandirilmaktadir®. Bir kimse
evlenmeyle veya mahkeme karariyla ergin olsa bile, onsekiz yasindan kiiciikse, buna
kars1 es disindaki kimselerin gerceklestirdigi eylemler cinsel istismar sugunu
olusturacaktlrgo. Zira Tirk Ceza Kanunu'nun 6. maddesinin b fikrasinda c¢ocuk
deyiminden 18 yasini doldurmamis kisileri ifade etttigi, aym sekilde 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanunu m. 3/1-a bendinde, ¢cocugun daha erken yasta ergin olsa bile

18 yasin1 doldurmamis kisiyi kapsadigi belirtilmistirgl.

Magdurun yas ile ilgili belirsiz bir durum mevcutsa 6rnegin magdur niifusa
kayith degilse ya da niifus yasi ile fiziki goriinlis birbirinden farkli ise Oncelikle
magdurun yast belirlenmeli ve daha sonra niifusa tescili yapilmalidir. Magdurun s6z
konusu niifus kaydinin gercegi ifade etmedigi ileri siirilmiisse ya da mahkeme bunu
re'sen dikkate almigsa, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun® 218. maddesine dayanarak
ilgili kanunda ifade edilen yonteme gore mahkeme, bu sorunu ¢ozer ve hiikmiinii
buna gore verir.” Eger magdurun dogdugu yil belli ve fakat ay belli degilse,
Yargitay, Niifus Kanunu'nun 59. maddesine dayanarak magdurun o yilin temmuz
aymin 1. giinii dogdugunu ifade etmistir. Bunun yani sira uygulamada magdurun
niifus kaydinin niifus miidiirliiglinden getirilmesi aranmakta, polisin ¢ikardigi niifus

ciizdam 6rnegi yeterli goriilmemektedir.®

Iddianamenin kabuliinden sonra magdurun yasinin diizeltilmesi igin asliye
hukuk mahkemesinde dava agilamaz. Acilmigsa asliye hukuk mahkemesinin

gorevsizlik karar1 vermesi gerekir. Fakat iddianame kabul edilmeden Once asliye

% Yokus Seviik, Handan, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit
Olmayanla Cinsel iliski Suglar1", Hukuk ve Adalet Dergisi, Y11, 2005, S: 5, s. 284.

% Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3233.

% Koca ve Uziilmez, a.g.e.,s. 288.

%2.04.12.2004 tarih ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu, RG 17.12.2004 T. ve 25673 S.

% Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cocuklarm Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla
Cinsel Tliski Suglar", s. 284.

% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 326; Aksoy, s. 60.
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hukuk mahkemesinde dava agilip neticelenmigse ve magdurun yasi adli tip tarafindan
kesin olarak belirlenmisse ve iki tespit arasinda sanik aleyhine bir ¢eligki mevcutsa
maddi gergegi ortaya ¢ikaran adli tip raporuna gore uygulama yapilmasi gerekirgs.
Eger asliye hukuk mahkemesindeki dava heniiz neticelenmemisse ceza
mahkemesinin hukuk mahkemesinden verilecek ve kesinlesecek karari beklemesi

gerekir.

Magdurun tam akil hastasi olmasi halinde, onun lizerinde gergeklestirilen
cinsel arzularin tatmini yoOniindeki fiillerin cinsel saldir1 sugu olusturdugunu
sOylemek miimkiindiir. Clinkii magdurun gecerli bir rizasindan bahsetmek miimkiin

olmadig gibi temsilci aracihigiyla da bu rizanin verilmesi miimkiin degildir. %
1.7.2. Fiilin Ese Karsi1 Islenmesi

TCK'da ( m. 102/2) evlilik i¢i tecaviiziin cezalandirilmasi, "koca"nin cinsel
siddetini sona erdirmeyecektir. Bunun yani sira simdiye kadar susmus olan kadinlar,
hemen harekete gecip dava da agmayacaklardir. Fakat burada asil tizerinde durulmasi
gereken, evliligin bir pargasi haline getirilmis olan cinsel siddetin agiga ¢ikarilmasi,
goriniir kilinmasidir®. Asil sorun, cinsel siddete Ozellikle de aile i¢inde gerceklesen
cinsel siddete iligskin tabularin yikilmasidir. Ayrica bu yasal diizenleme, evli ¢iftlerin
bilincinde de bir donilisiim yaratabilir. Erkekler boyle bir eylemin su¢ oldugunu,
kadinlar da sikayet haklarinin bulundugunu bildiklerinde, kendiliginde bir degisim
baslayalbilir.98

5237 sayili TCK'da acik bir sekilde eylemin organ ya da sair bir cismin
sokulmas1 seklinde gergeklestirilebilecegi ifade edildigi i¢in, "cinsel organ"

ayirmmindan yola c¢ikilarak, ayrimci bir aciklamanin yapilmasinin da Oniine

% Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cocuklarm Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla
Cinsel {liski Suglar1", s. 284.

% jsmail Malkog, A¢iklamah- i¢tihath 5237 Sayih Yeni Tiirk Ceza Kanunu ( Madde 1-178)
1.Cilt, Malkog Kitabevi, Ankara 2008, s. 817.

" Tiirkan Yalgin Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Seckin Yayinlari, Ankara 2013, s. 116.

% Sancar, s. 116.
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gecilmistir. Bu diizenlemeden yola ¢ikilarak pekala bir kadin da bir erkegin aniisiine

veya agzina yapay bir penis sokarak nitelikli cinsel saldir1 sugunu isleyebilecektir®.

Cinsel saldir1 sugunun ese karsi islenmesi ile ilgili 765 sayili TCK déneminde
kanunda kar1 koca olmama gibi bir ifade bulunmamasina ragmen kocanin bu su¢un
faili olamayacag diisiincesi yaygindi. 5237 sayili TCK'da ise sucun basit hali ve
nitelikli hali bakimindan ayr1 degerlendirme yapmak gerekir. Esler arasinda islenen
basit cinsel saldir1 eylemi su¢ olusturmaz ¢iinkii esler arasinda islenen cinsel saldir1
sucunun sikayet lizerine kovusturulacagina dair diizenlemenin yeri sugun temel sekli
bakimindan eslerin suun faili olamayacag: neticesini meydana getirir'®. Ese karsi
basit cinsel saldiri sugunun iglenmesi halinde, sartlar gerceklestiginde TCK m.

232'deki kotii muamele sucgu dﬁsﬁnﬁlmelidirml.

Sadece cinsel saldir1 sugunun

nitellikli hali degil basit halinin ese karsi islenmesi halinde de korunan hukuki

degerin ayni oldugu, bazen cinsel saldirinin temel seklinin nitelikli halinden magdur

icin daha agir sonuglar dogurabilecegi ve sugun kovusturulmasinin sikayete bagli

oldugu diisiiniiliince, fiili gergeklestiren esin ceza sorumlulugunun diizenlenmesi
102

gerekirdi~—.

Sucun nitelikli hali acisindan ise iliski sekli nasil olursa olsun zorla
gerceklestirilen  eylemden  sonra  sikayet  sarti  gerceklesirse  eylem
kovusturulacaktir'®. 5237 sayili TCK'da agik bir sekilde eylemin organ ya da sair bir
cismin sokulmasi seklinde gergeklestirilebilecegi ifade edildigi i¢in, "cinsel organ"
aymmmmindan yola ¢ikilarak, ayrimcr bir agiklamanin yapilmasmin da Oniine
gecilmistir. Bu diizenlemeden yola ¢ikilarak pekala bir kadin da bir erkegin aniisiine
veya agzina yapay bir penis sokarak nitelikli cinsel saldir1 sugunu isleyebilecektir1°4.

765 sayilh TCK’da yer almayan bu diizenleme ile evlilik i¢i rizaya dayanmayan

% Murat Volkan Diilger, "Evlilik Birligi i¢inde Gergeklesen Nitelikli Cinsel Saldirt Sugu, Bu Sugun
Magdur Uzerindeki Etkileri ve Magduru Korumaya Yénelik Onlemler", istanbul Barosu Dergisi,
Yil, 2006, S: 80, s. 557.

100 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.325.

1ot Yasar, Gokcan ve Artug a.g.e., s. 3233.

192 y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 260.

103 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 325.

104 Murat Volkan Diilger, "Evlilik Birligi icinde Gergeklesen Nitelikli Cinsel Saldir1 Sucu, Bu Sucun
Magdur Uzerindeki Etkileri ve Magduru Korumaya Yénelik Onlemler", Istanbul Barosu Dergisi,
Yil, 2006, S: 80, s. 557.

22



15 Maddenin gerekgesinde de “evlilik

cinsel iliski su¢ haline getirilmektedir
birliginin eslere sadakat yiikiimliigiiniin yani sira karsilikli olarak birbirlerinin cinsel
arzularm tatmin yiikiimliiltigii yiiklemekle beraber evlilik birligi icinde bile cinsel
arzularmm tatmine yonelik talepler agisindan t1bbi ve hukuki simirlarinin oldugu bu
Stmirlarmmin ihlali suretiyle es iizerinde gergeklestirilen ve cinsel saldirt sucunun
nitelikli halini olusturan davramglarin ceza yaptirmmini gerekli kildigimi” ifade
edilmistir. Bu dilizenleme doktrinde elestiriye maruz kalmis; kadinin kocasinin
viicuduna cinsel organ sokmasmin miimkiin olmamasi karsisinda kocanin, cinsel
iliskide bulunma hakki olmayanlarla bir tutularak cezalandirilmasini kanun
koyucunun kocalardan intikam almasi olarak yorumlanmis, ayrica esitlik ilkesine de
aykiri gérﬁlmﬁstﬁrmG. Bunun yani sira kadina tanman sikayet hakkinin uygulama
bakimindan bir ise yaramayacagi, Tirkiye gergekleri karsisinda c¢ok az sayida
kadinin kendisi ile zorla cinsel iligkiye giren kocasini sikayet edebilecegi de diger bir

elestiri konusu olmustur™®”.

Evli olan c¢ocuklar bakimindan eslerinin gerceklestirecegi cinsel istismar
fiilleri agik¢a 103. maddede diizenlenmelidir. Ancak 102. maddede oldugu gibi
sadece cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda degil, sucun temel sekli bakimindan da korunma

saglanmalidir.*®

Ayni cinsten iki kisinin evliligi, resmi memur Oniinde gergeklestirilmeyen(
dini nikah) evlilikler ve olumlu irade aciklamasi icermeyen evlilikler yok hiikmiinde
olan evliliklerdir. Bununla birlikte Anayasa Mahkemesi vermis oldugu bir
kararinda;"...5237 sayili TCK'nin 230. maddesinin 5. fikrasinda aralarinda evlenme
olmaksizin evlenmenin dinsel tdrenini yaptiranlar hakkinda 2 aydan 6 aya kadar
hapis cezas1 verilecegi ancak medeni nikahin sonradan yapildiginda kamu davasinda
hiikmedilen biitlin cezalarin ortadan kalkacagi, yine 6. fikrasinda evlenme hakkinin
kanuna gore yapilmis oldugunu gosteren belgeyi gérmeden bir evlenme i¢in dinsel

toren yapan kisi hakkinda 2 aydan 6 aya kadar hapis cezasini1 dngéren diizenlemeyi

195 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 259.
1% Hafizogullar ve Ozen, a.g.e., s. 142

197 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 325.

108 y okus Seviik, "Cinsel Dokunulmazlhiga Kars1 Suglar", s. 7.
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iptal etmistir...". Anayasa Mahkemesi bu kararinda evlenmenin dinsel torenini yapma
ve yaptirma fiillerinin su¢ olarak diizenlenip bunlara cezai yaptirim baglanmasini

iptal etmistir.*® Dolayisiyla dini nikahla yapilan evlilikler su¢ olmaktan ¢ikarilmistir.

109 » Bagvuru kararinda, itiraz konusu kurallarla evlenmenin dinsel torenini yapma ve yaptirma

eylemlerinin sug olarak diizenlenip cezai miieyyideye baglandigi, oysa evlenmenin dinsel tdrenini
yapma ve yaptirmanin 6zel hayat ile din ve vicdan 6zgiirliigiine iliskin hususlar oldugu, dolayisiyla
resmi bir evlilik akdi olmaksizin birlikte yasamanin dahi su¢ olmadigi bir hukuki diizende
evlenmenin dinsel térenini yapma ve yaptirmanin sug olarak diizenlenmesinin, Anayasanin 5., 10.,
17., 20. ve 24. maddelerine aykirt oldugu ileri siiriilmiistiir.

Itiraz konusu kurallarda, aralarida evlenme olmaksizin, evlenmenin dinsel térenini yaptiranlar ile
evlenme akdinin kanuna gore yapilmis oldugunu gosteren belgeyi gérmeden evlenme i¢in dinsel
toren yapan kimsenin iki aydan alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi; ancak, resmi nikdh
yapilmast halinde dinsel tdrenle evlilik yaptiranlar aleyhine a¢ilan kamu davasinin =~ ve
hiikmedilen cezanin biitiin sonuglariyla ortadan kaldirilacag: diizenlenmektedir.

Anayasanm 20. maddesinin birinci fikrasinin birinci ciimlesinde, "Herkes, 6zel hayatina ve aile
hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir denilmek suretiyle 6zel hayat ve aile
hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki; 24. maddesinin birinci, ikinci ve ti¢lincii fikralarinda
ise Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine sahiptir. 14 tincii madde hiikiimlerine aykiri
olmamak sartiyla ibadet, dini ayin ve torenler serbesttir. Kimse, ibadete, dini ayin ve tdrenlere
katilmaya, dini inang ve kanaatlerim agiklamaya zorlanamaz; dini inang ve kanaatlerinden dolay1
kinanamaz ve suglanamaz hiikiimlerine yer verilerek din ve vicdan hiirriyeti giivence altina
almmustir.

Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 8. maddesinin (1) numarali fikrasinda

da "Herkes 6zel hayatina, aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine saygi gosterilmesi hakkina
sahiptir" denilerek 6zel hayat ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki; 9. maddesinin (1)
numarali fikrasinda ise "Herkes diisiince, din ve vicdan 6zgiirliigline sahiptir. Bu hak, din veya
inang degistirme Ozgiirliigii ile tek basina ve topluca, acikca veya 6zel tarzda ibadet, dgretim,
uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancim agiklama 6zgiirliigiinii de icerir denilmek
suretiyle din ve vicdan 6zgiirliigii giivence altina alinmistir.

Buna gore, din ve vicdan 6zgiirliigli "demokratik toplumun temel taglarindan biri" ve "insanlarin
kimliklerini ve yasam bigimlerini olusturmalarini saglayan" bir temel hak olarak, tipki 6zel hayat
ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki gibi kural olarak devletin ve diger kisilerin
miidahale edemeyecegi bir alan olusturmaktadir.

Itiraz konusu kurallarda, evlenmenin dinsel tdrenini yaptiranlar ile evlenme akdinin kanuna gore
yaptlmis oldugunu gosteren belgeyi goérmeden evlenme i¢in dinsel tdren yapanlarin
cezalandirilmasi 6ngoriilerek, kisilerin 6zel hayatlarina ve aile hayatlarina saygi gosterilmesi hakki
ile din ve vicdan ozgiirliigiine bir sinirlama getirildigi agiktir. Zira kisiler arasinda evlilik baginin
nasil kurulacagina iligkin tercihte bulunulmasinin ve bu bagmn dinsel ritiiel ve uygulamalara gore
yapilabilmesinin kisilerin 6zel hayatlarina ve aile hayatlarina saygi gosterilmesini isteme hakki
kapsaminda kaldig1 tartismasizdir. Din ve vicdan 6zgiirliigii yoniinden de uluslararasi alanda genel
kabul gdrmiis normlar uyarinca, bu 6zgiirliigiin 6zel bir gorliniimii olan "dini veya inanci diga
vurma Ozgiirligi"; ibadet, dinsel ritiiellerin yerine getirilmesi, uygulamalar ve dgretme gibi gok
cesitli davraniglar kapsamaktadir. Dolayisiyla, evlenmenin dinsel torenini yapma ve yaptirmanin
da anilan 6zgiirliik kapsaminda kaldig1 hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir.

Anayasa'nin 13. maddesi uyarinca 6zel hayata ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki ile
din ve vicdan Ozgiirliigi yalnizca kanunla ve demokratik bir toplumda gerekli oldugu olciide
sinirlanabilir. Ayrica getirilen bu simirlamalar, hakkin 6ziine dokunamayacagi gibi Anayasa'nin
sozline ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin gereklerine ve 6lgiiliilik ilkesine aykiri olamaz.

Olgiiliiliik ilkesi uyarinca, 6zel hayat ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki ile din ve
vicdan Ozgiirliigline miidahale edilebilmesi i¢in demokratik toplum diizeni bakimimdan bir
zorunlulugun bulunmasi, itiraz konusu sinirlama bakimindan, aile kurumunun sagladigr hukuki
himayenin, bir baska ifadeyle kisilerin evlilik baginin kurulmasindan kaynaklanan haklarinin, bu
sinirlama olmaksizin korunamamasi gerekir. Oysa hukuk diizeninde, kisilerin evlilik baginin
kurulmasindan kaynaklanan haklarini koruyacak hukuki miiesseselere yer verilmis bulunmaktadir.
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Ancak bu sekillerde yapilan evliliklerde hukuk diizeni i¢inde gegerliligi olmayan bir
evlilik s6z konusu oldugu i¢in yok hiikmiindedir. Bu sebeple ortada medeni hukuk
acisindan korunan bir deger mevcut degildir. Bu durumda islenen cinsel saldir1 sugu
evlilik birligi i¢inde islenmis sayilmaz, TCK 102/2 birinci ciimlede diizenlenen ve
re'sen kovusturulan cinsel saldirn sugu meydana gelir. Medeni Kanuna'® gore
eslerden biri evlenme sirasinda evli ise, eslerden biri evlenme sirasinda stirekli bir
nedenden dolay1 ayirt etme giiclinden yoksun ise, eslerden birinde evlenmeye engel
olabilecek seviyede akil hastaligt mevcutsa, esler arasinda evlenmeye engel olacak
derece hisimlik mevcutsa o evlilik butlanla sakattir. Butlanla sakat olan evliliklerde
ise hakim kararina kadar gecerli bir evlilik mevcuttur. Bu durumdaki bir evlilikte

gerceklesen cinsel saldir1 sugunda TCK 102/2 ikinci ciimle hiikmii uygulamr.***

Gergekten de Tirk Medeni Kanunu'nun ilgili hiikiimleri uyarinca, eslerin evlilik bagindan
kaynaklanan haklarini ileri siirebilmeleri i¢in kanunda belirtilen memur Oniinde resmi nikdh
yaptirmalar1 zorunlu olup, aksi takdirde evlilik bagindan kaynaklanan birgok hakka sahip olmalari
miimkiin degildir. Baska bir ifadeyle, kisilerin resmi evlilik yaptirmamalart halinde maruz
kalabilecekleri hukuki yaptirimlar mevcut olup bunlar, kisilerin resmi evlilik yaptirmalarint
saglayabilecek elverigliliktedir. Dolayisiyla kisilerin dini inanglart geregi evlenmenin dinsel
térenini yapma ve yaptirma fiillerini cezalandirmay gerektirecek bir zorunluluk bulunmamaktadir.

Demokratik toplum diizeni bakimindan bir zorunluluk bulunmadig1 halde, bir baska ifadeyle, itiraz
konusu kurallarla getirilen sinirlamanin amaci olan aile diizeninin korunmasi yoniinden gerekli
olmadig1 halde, itiraz konusu kurallarla kisilerin 6zel hayatlar1 ve aile hayatlarina saygi
gosterilmesini isteme hakki ile din ve vicdan 6zgiirliikleri kapsaminda kalan evlenmenin dinsel
torenini yapma ve yaptirma fiillerinin su¢ olarak diizenlenip bunlara cezai yaptirim baglanmasi,
anilan haklara orantisiz bir miidahalede bulunulmasi sonucunu dogurmakta ve olgiliiliik ilkesine
aykiri dismektedir.

Esasen, kisilerin herhangi bir dini téren veya nikah olmaksizin fiilen birlikte yasamalar1 ve ¢ocuk
sahibi olmalari, 6zel hayata saygi gosterilmesi baglaminda hukuk diizenince sug¢ olarak
nitelendirilip cezalandirilmazken, kisilerin 6zel hayatlarina iligkin tercihleri ve dini inanglar1 geregi
evlenmenin dinsel térenini yaptirmalarinin su¢ olarak diizenlenmesi, anilan 6l¢iisiizliigii agikca
ortaya koymaktadir.

Diger yandan, evlenme akdinin kanuna gore yapilmig oldugunu gosteren belgeyi gormeden evlenme
icin dinsel téren yapan kimseler de sonug itibariyle 6zel hayatlarina iligskin tercihleri ve dini
inanglar1 geregi evlenmenin dinsel tOrenini yaptiranlara yardim etmek amaciyla hareket
ettiklerinden, bu kisilerin fiillerinin cezalandirilmasimi 6ngdren kural da yukarida belirtilen ayn1
gerekgelerle olgiiliiliik ilkesini ihlal etmektedir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kurallar Anayasa'min 13., 20. ve 24. maddelerine aykiridir.
Iptalleri gerekir...". Bkz. Any. Mah. 27.05.2015, E. 2014/36, K. 2015/51, http:// www. kazanci.
com/ kho2/ hebb/ girig. htm, (17.8.2015).

1021.11.2001 tarih ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, RG 08.12.2001 T. ve 24607 S.

" inan, s. 22.
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2. SUCUN UNSURLARI
2.3. Maddi Unsur
2.3.1. Cinsel Davramslarla Bir Kimsenin Viicut Dokunulmazhgmin fhlali

5237 Sayili TCK' nin 102 inci maddesinin 1 nci fikrasinda belirtilen cinsel
saldir1 sucunun gerceklesebilmesi i¢in cinsel arzulari tatmin amacina yonelik

davranislarla kisinin viicut dokunulmazligmm ihlal edilmesi gerekir'*?

. Bu sugun
olusabilmesi icin failin cinsel bir davranista bulunmasi gerekmektedir'*®. Maddenin
gerekcesinden anlasilan, "cinsel arzulari tatmin amacina yonelik fakat cinsel iligkiye
varmayan sehevi davraniglar cinsel davranmisi olusturmaktadir”. Buna gore sucun
maddi unsuru, kisinin viicudu iizerinde, rizasina aykiri olarak, cinsel arzular1 tatmine
yonelik olan, fakat cinsel iliskiye varmayan cinsel davramslarda bulunmaktir™,
Cinsel davranistan, magdurun viicuduna temas etmek suretiyle gergeklestirilen cinsel

115

arzularin tatminine yonelik hareketler anlagilmaktadir—. Bu nedenle cinsel haz

almay1 saglamaya elverisli her hareketle sug islenebilir''®. Yargitay da 5237 Sayili

TCK doneminde vermis oldugu bir kararda; "... Sug¢ tarithinde gece saat 21.00
siralarinda stiphelinin esi araciligi ile akrabasi olan miistekinin evine sarhos bir
sekilde geldigi, miistekiye oglunu ve esini sordugu, miistekinin oglunun iste, esinin
de camide oldugunu sdylemesi iizerine siiphelinin ayaga kalkarak miistekinin lizerine
saldirdig1, miistekiyi duvara yaslayarak agzini eliyle kapatip mukavemetini kirdigi,
etegini styirip cinsel organini oksadig, eliyle gogiislerini ve bacaklarini oksadigi,

seklindeki fiill ve hareketler cinsel saldiri sugunun temel seklini olusturan

12 yokus Seviik, "5237 Sayili Tiitk Ceza Kanunu'nda Kadmnlara {liskin Hiikiimlerin
Degerlendirilmesi ", s. 2267.

13 Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3236; Nur Centel, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel
Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisi'nin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Y11, 2012, S: 99, s. 273.

1% Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Sava Yaymevi, Ankara 2005, s. 58; " Samigin
katilanin viicudunu oksamak suretiyle gerceklestirdigi eyleminin tamamlanan basit cinsel saldiri
suguna uydugu gozetilmeden tegebbiis hiikiimleri uygulanmak suretiyle eksik ceza tayini yasaya
aykindir". Bkz.Yarg. 5. CD, 30. 9. 2010, 2010/2229, 2010 /7067". http:// www. kazanci. com/
kho2/ hebb/ giris. htm, (19.2.2015).

15 Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 252;
Pinar Kartal Memis, Tiirk Ceza Hukuku'nda Cocuklarm Cinsel istismari, Derya Yayinevi,
Istanbul 2014, s. 161.

16 Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 159; Sevmek, oksamak, el atmak ve benzeri fiziksel her tiirlii
hareketle cinsel saldir1 sugunun islenmesi miimkiindiir. Bkz, Hafizogullar1-Ozen, a.g.e., s. 159.
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hareketlerdir*''’ demistir. Nitekim cinsel saldirimin insanliga karst suc¢ olarak
tanindig ilk karar olan Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCMR)’nin Akayesu
kararinda cinsel saldir1 genis sekilde tanimlanmis ve cinsel birlesme olmaksizin
gergeklestirilen cinsel davranislarin da cinsel saldir1 oldugu ifade edilmistir.118 Eger
cinsel davranis viicuda organ ya da sair cisim sokmak seklinde gerceklesirse, TCK'
nin 102 nci maddesinin 2 nci fikrasinda belirtilen cinsel saldirt sugunun nitelikli hali
olusurllg.

TCK m.102/1'de, failin magdurun viicuduna herhangi bir sekilde cinsel
arzularla dokunma ya da temas etmesi sugun temel sekli olarak diizenlenmistir.
Failin amact magdurun viicuduna organini veya sair bir cismi sokmak degildir.

Cinsel isteklerini birlesmeye bagvurmaksizin tatmin etmek istemesidir'?°

. Davranisin
cinsel amacli olup olmadig1 hem hareketin kendisinden hem de su¢ kastin1 gosteren
olus, soz ve diger fail davraniglarindan( dokunulan yer ve dokunma seklinden ve
sebebinden) anlasilacaktir*?. Hareketi belirlemede 6l¢ii cinsel haz olunca bir kadinin
memesini, bir erkegin cinsel organini sikarak viicuduna vermek, fail tarafindan cinsel

haz almak i¢in yapilmigsa, viicut dokunulmazligina karsi islenen kasten yaralama

17 Bkz. Yarg. CGK. 16.04.2013. 2013/146. http:// www. kazanci.  com/ kho2/ hebb/ giris. ~ htm,
(17.2.2015).
® Degirmenci, s. 54.
19 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar”, s. 252;
Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokgen ve A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler,Turhan Kitapevi, 10. Baski, Ankara 2010, s. 169; " Olay tarihinde saniklarin bir
igyerinin kiralanmasi i¢in sanik D.'n esi olarak tanitmak bahanesiyle yanlarina gelmesini
sagladiklar1 1986 dogumlu olan magdureyi daha sonra birakmayarak 1ssiz bir yere gotiirdiikleri,
burada saat 21.00 siralarinda aracin arka tarafinda sanik D. 'm magdure ile zorla cinsel iligkiye
girmek istedigi, magdurenin karsi koymasi iizerine onun alin bélgesine kafa ile vurup kollarindan
tutarak arazide ¢iplak birakacagi ya da o6ldiirecegi tehdidi ile nitelikli cinsel saldir1 eylemini aracin
arka koltugunda tamamladigi...", bkz. Yarg. 5.CGK, 28.05.2013, 2013/266. http://  www.
kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm, (17.2.2015).
Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaynlar;, Gozden gegirilmis 10. Baski,
Ankara 2015, s. 237.
Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 333; Basit cinsel saldir1 sugundan sanik hakkinda; Mahkemece
olusa uygun olarak, hasta bakici olan sanigin ameliyat i¢in hastaneye gelen magdureye tuvalette
yardim ederken elbisesinin iizerinden cinsel organini arkasina siirttiigii ve sonraki giin
ameliyattan ¢iktiginda kontrol bahanesiyle gelerek gogiislerini ellediginin kabul edilmesi
karsisinda, sanigin eyleminin basit cinsel saldir1 sugu niteliginde oldugu gozetilmeyerek, aym
Kanunun 105/1. maddesiyle cezalandirilmasina karar verilmesi hatalidir. ~ Bkz. Yarg. 14. CD,
4.6.2013, E. 2011/12216, K. 2013/7053. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm,
(17.2.2015).
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sucu sO6z konusu olmaz ve fakat cinsel dokunulmazliga karsi islenen cinsel saldiri

sugu meydana gelir'?.

Bazi davranislar birden fazla anlama gelebilir. Davranisin ifade etmek istedigi
anlamin ne oldugu somut olaya gore belirlenecektir'?®. Failin magdurun viicuduna
organ ya da cisim sokmadan sehevi nitelikte temas etmesinin cinsel saldir1 sugunun
olusmast bakimindan yeterli oldugu, TCK 102 nci maddenin gerekcesinde de,
"Sucun olusmasi igin, gergeklestirilen hareketlerin objektif olarak sehevi nitelikte
bulunmalart yeterlidir, failin sehevi arzularimin fiilen tatmin edilmis olmast

gerekmez. "seklinde ifade edilmistir'®*.

Cinsel saldirt sugunun olugmasi i¢in viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi
gerekir. Failin magdurla bedensel temasta bulunmasi gerekir. Fakat bu temasin
ciplak olmasi ya da cinsel organlarla ilgili olmasi sart degildir. Bu agidan
bakildiginda cinsel saldir1 sugunun TCK 102/1 de diizenlenmis basit hali 765 sayili
TCK anlaminda 1rza tasaddi ve bazi sarkintilik seklindeki davraniglar1 kapsadigi
goriilmektedir. Bu sebeple magdurla fiziksel temas niteliginde olmayan eylemler
cinsel taciz sucunu meydana getirecektirlzs. Magdurla temas sarti arandigi icin
seksiiel hayranlik ile karsi cinse bakis cinsel saldir1 sugunu olusturmazlze. Bunun
yant sira magduru dogrudan kendi kendisine kars1 bir cinsel davranista bulunmaya
ornegin failin kendi 6nlinde magduru kendi kendisine mastiirbasyon yapmaya
zorlamas1™’ ya da bir cinsel iliskiyi ya da cinsel davranig1 seyretmeye zorlamasi bu
sugu degil, TCK m.109/5'deki kisinin 6zgiirliigiinden yoksun birakilmast sugunun

nitelikli halini olusturur. Eger fail baska iki kisiyi kendi aralarinda cinsel davranista

122 Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 160.

123 fsmail Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suclar, Malko¢ Kitapevi, Ankara
2009, s. 9.

124 Necati Meran, Kisilere Karsi Suclar, Genisletilmis ve Goézden Gegirilmis 2. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara 2008, s. 317.

125 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 274.

126 goyaslan, a.g.e., s. 237.

127 Fail, magduru bizzat kendi cinsel organlarina dokunmasini zorlamasi halinde, fail ile magdur
arasinda fiziksel bir temas bulunmamakla beraber fail bu hareketleri magdurun rizasi hilafina
kendisi yapakken bizzat magdura yaptirtmak suretiyle yine onun viicut dokunulmazligini ihlal
etmektedir. dolayisiyla burada dolayh faillik suretiyle cinsel saldir1 sugu olusacaktir. Bkz. Ozbek
ve Digerleri, a.g.e., s. 319.
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bulunmaya zorlarsa cinsel saldir1 sugundan dolayli fail olarak cezalandirmak

miimkiin olacaktir*?®,

Doktrinde bedensel temas niteliginde olan ani hareketler ve kesiklik gdsteren
davraniglarin cinsel saldir1 sugunu olusturmayacagi, bu sugun meydana gelmesi igin
hareketlerin ¢oklugu ve belli bir devamliligin olmasi gerektigi savunulmus eger bu
devamlilik ve cokluk séz konusu degilse cinsel taciz sugunun olusacagi kabul
edilmis, gerekgce olarak da bu durumlarda magdurun cinsel oOzgiirliigiiniin
sinirlandirilmamis olmasi gés‘[erilmistir.129 Fakat Yargitay niteligi, siddeti ve devam
stiresi ne olursa olsun magdurla bedensel temasin meydana geldigi her durumda TCK

m. 102'nin uygulanmas gerektigi goriisindedir®.

Cinsel saldir1 sugu bakimindan 6nceki hiikkiimde yer almayan, fiilin daha hafif
cezalandirilmasin1 6ngdren bir diizenleme, 6545 sayili Kanunla 6ngoriilmiistiir.
TCK’nin 102. maddesinin 1. fikrasinin 2. ciimlesine gore “Cinsel davranisin
sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir”.
Sarkintilik diizeyinde kalan cinsel saldir fiilli, sugun temel sekline gore daha hafif

cezalandlrllmlstlr.131

6545 sayili kanun ile yapilan degisiklikten sonra bedensel temas niteliginde
olan ani hareketler ve kesiklik gosteren davraniglar, TCK m. 102/1 ikinci climle
kapsamina girmektedir. Zaten degisiklik tasarisinin ilk metinde, "sarkintilik
diizeyinde" kalan cinsel davranistan degil, "sucun ani hareketle islenmesin"den s6z
edilmisti. Fakat su¢ genel teorisinde "ani hareket" seklinde bir kavram olmadigi igin,

sarkintilik kavramina bagvurulmustur. TCK m. 102/1 birinci ciimlenin uygulamasi

128 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 335-337.

129 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 336.

%0 Remzi Giindiiz ve Veysel Giiltas, Cinsel Suglar, Bilge Yayinevi, Ankara 2008, s. 101; "Sanigm iki
eliyle magdurenin omuzlarindan tutarak demir bariyerlerden asagiya indirmeye calistigi,
magdurenin direnmesi nedeni ile giiclinlin yetmedigi, magdurenin iki ayagini demire kaldirarak

viicudunu geriye itmesi sonucu saniktan kurtulup duran arabalara dogru kosarak dolmusa
binip olay yerinden kagmasi ve samigin nitelikli cinsel saldir1 sucunu gerceklestirecegine dair
herhangi bir sdz ve davranigta bulunmadigin1 magdurenin beyan etmesi karsisinda, sanigin
eyleminin T.C.K.nun 102/1. maddeye uyan basit cinsel saldir1 sugunu olusturacag: gozetilmeden
nitelikli cinsel saldirtya tesebbiisten cezalandirilmasina karar verilmesi..." Bkz. Yarg. 5.CD, T.
28.3.2011, E. 2011/292, K. 2011/2382. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm,
(18.2.2015).

13! yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazlhiga Kars1 Suglar", s. 4.
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yoniinden ise, cinsel nitelikli hareket siireklilik gostermekte ve 1srarla

siirdiiriilmektedir. **?

6545 sayili Kanun ile cinsel saldirmin sarkintilik diizeyinde kalmasi hali
diizenlenmekle birlikte, sarkintilik diizeyinde kalmadan kastedilenin ne oldugu agik
olmayip, bu diizenlemeye iliskin bir gerekce de sdz konusu degildir'®®. Hangi
hareketlerin bu kapsamda degerlendirilecegi uygulamada sekil alacaktir. Yargitay’in
ictihatlarindan yola ¢ikildiginda cinsel saldirinin sarkintilik diizeyinde kalmasi hali,
magdurenin belinden tutarak sarilma, magdura siirtlinerek ge¢me, yanaktan makas
alma, kalabalik bir ortamda kisinin gogsiine carpma seklindeki cinsel amagh

davraniglar bu kapsamda kabul edilecek, failin TCK m.102/1 ikinci ciimle uyarinca

sorumlulugu dog“g,acaktlr.134

Cinsel davranislarla viicut dokunulmazliginin ihlali mutlaka magdurun
viicudu tizerinde bir ihlal seklinde anlasilmamalidir. Magdur, iradesi disinda failin
cinsel uzuvlarina dokunmaya zorlanirsa goriinliste magdurun viicuduna herhangi bir
fiziksel temas olmasa da magdurun temas ettigi failin uzuvlarinin mahrem bolge

olmasindan dolayi cinsel saldirt sugunun gerceklestigi kabul edilmelidir.**®®

Cinsel saldir1 sugunda, kisiye yonelik gerceklestirilen cinsel davraniglarin
kisinin rizasina aykirt olarak gergeklestirilmesi gerekir. Diger bir deyisle TCK m.
26/2 geregi kisinin rizas1 hukuka uygunluk sebebi olup, rizanin varlig: halinde ceza

sorumlulugu ortadan kalkmaktadir'®®

. Rizanin kapsaminda olmayan tiim eylemlerin
hukuka aykiriligi s6z konusu olacagindan, dnce verilen rizanin eylemler devam
ederken geri alinmasi ya da daha ileriye gotiiriilmesine riza verilmemesi durumunda
da eylem cinsel saldir1 sucunu olusturacaktir™’. Magdurun cinsel davranisa
gosterdigi riza viicuda "organ veya cisim sokma'y1 icermiyorsa, buna ragmen viicuda

organ ya da cisim sokulmasi durumunda, fail cinsel saldir1 sugunun nitelikli haline

132 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 338; Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 320.

133 Meclis tutanaklarinda ayni yondeki bir goriise gore de; Sarkintiik kavraminin belirsiz oldugu,
neyin cinsel taciz neyin sarkintilik kapsaminda oldugunun belirlenebilir olmadig1 ifade edilmistir.
Bkz., TBMM Tutanaklari, 24. Dénem 4. Yasama Y1l1 101. Birlegim, s. 53.

134 yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, s. 5-6.

135 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., , s. 317.

136 TCK m. 26/2'e gore; " Kisinin {izerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin
olmak tiizere, agikladigi rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolay1 kimseye ceza verilmez."

137 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 249.
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gore (TCK m. 102/2) cezalandirilir. Diger bir ifadeyle gosterilen riza eylemin devami
boyunca varligimi korumali; cinsel davranisin  gerceklestirilis seklini  de
i(;ermelidirl38. Ceza sorumlulugunu kaldiran bir sebep olarak riza, su¢un olusumu
acisindan fiilin islenmesinden once ve en geg islendigi sirada agiklandiginda etkili

olur.**

"Rizanin olup olmadig: tespit edilirken, bu sugta korunan hukuksal degerin
cinsel dokunulmazlik oldugu ve istenmeyen eylemin kisinin cinsel 6zgiirliiglinii de
kapsayacak sekilde viicuduna dokunulmamasi oldugu dikkate alindiginda kisinin
"hayir" demesi rizanin olmadigini gostermesi agisindan yeterlidir. Bunun yani sira bu
saldirtya maruz kalan magdurdan farkli bir tepki gostermesini beklemenin, her somut
olay ac¢isindan degerlendirilmesinin gerekliligi gozden kagirilmamalidir. Magdurun
ve failin tepkiyi algilama sekli, fail ile magdur arasindaki fiziksel gii¢ farkliliklari,
olayin gergeklestigi yer ve zaman, cinsel saldirtya maruz kalmamak i¢in bedensel
tepki gosterilmesini anlamsiz kilabilir. Bu sebepledir ki somut olayda rizanin
olmadigin1 sbzle ve hareketlerle ifade etmek yeterli olabilir. Ornegin; evinde
cocuklart uyurken cinsel saldirtya maruz kalan kadinin bu eyleme riza vermediginin
acikca ifade ettikten sonra ¢ocuklarinin bu olaya sahit olacagi endisesiyle ayrica
faille fiziki bir miicadeleye girmedigi icin eyleme riza gosterdigi diisiincesine

varilamaz ve bu durumda ayrica bedensel bir tepki gostermesi beklenemez"**°.

Magdurun cinsel saldirtya sonradan riza gostermesi sugu ortadan kaldirmaz
fakat TCK m. 102/1 ve m. 102/2'de esler bakimindan sikayet bir kovusturma sarti
olarak kabul edildiginden, magdurun sikayetinin olmamas1 halinde sorusturma ve

kovusturmanin yapilmasi miimkiin olmayacaktlrm.
2.3.2. Sucta Kullanilan Araclar

Cinsel saldir1 sugunun 6zelligi, bu sugu olusturan fiillerin magdurun rizasina

aykir1 olarak gergeklestirilmesidir142. Her ne kadar TCK m. 102'de sugta kullanilan

138 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 328.

139 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 249.
10y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 250.
! Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 141.

142102. maddenin gerekgesi.
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ara¢ olarak cebir, tehdit, hile ya da magdurun iradesini etkileyen haller maddede
unsur olarak diizenlenmemis olsa da gerekgede "magdura karst cebir veya tehdit ya
da hile kullanilabilecegi gibi 6rnegin bilincini yitirmesine neden olmak veya uyku
hali dolayisiyla bilincinin kapali olmasindan yararlanmak suretiyle de cinsel saldirt
sucu  islenebilir"  denilerek magdurun iradesini etkileyen durumlardan

bahsedilmistir™®.

Maddede ifade edilen cebir, magdurun direncini etkisiz hale getiren ve failin
istek ve arzularma uygun olarak hareket etmesine sebep olan fiziki gl'i(;tiir144. Fail,
magduru etkisiz duruma getirmek igin cebre bagvurmalidir. Cinsel saldir1 devam
ettigi siirece cebrin kullanilmasi zorunlu degildir, baslangigta magdurun karsi
koymasini onleyecek derecede kullanilmis olmasi yeterlidir™®. Aksi takdirde
magdurda eylemin devam ettigi siire boyunca giiclinlin tiim simnirlarini zorlayarak
siirekli bir sekilde karsi koymasi beklenemez. Ornegin failin magdurun direncini
kiracak bigimde kollarindan tutup onu yere yatirmasi, gogiislerini, boynunu vb.
yerlerini 6pmesi ve oksamasi halinde cebir s6z konusudur*®. Esyaya yonelik cebir
cinsel saldir1 sugunun olusmast i¢in yeterli degil ise de eger dogrudan magdur
tizerinde bedensel yonden zorlayici etki meydana getiriyorsa cinsel saldir1 sugcunu
olusturabilir.*’ Esya iizerinde gergeklestirilen cebir, dogrudan dogruya magdurun
kars1 koymasini etkisiz hale getiriyorsa cebrin s6z konusu oldugunu ifade etmek

148

gerekir*®. Ornegin cinsel iliski teklifinin reddedilmesinden sonra esyalarm kirilmast,

parcalanmasi dogrudan cebir olarak kabul edilmese de olayin ozelligi failin,

magdurun kisiligi, olayin zamani ve yeri bakimindan degerlendirme yap11ma11d1r149.

Hakim, her somut olayda cebrin uygulanip uygulanmadigini, uygulandiysa
bunun cinsel saldir1 fiili ile arasindaki illiyet bagini arastiracaktir. Belirli bir dl¢lide

kullanilan ve magdurun kars1 koymasini engelleyen fiziki giic, magdurun iradi olarak

%3 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar", s. 249.

44 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 316.

145 Recep Giilsen, Ceza Hukukunda Sorumlulugu Kaldiran Nedenlerden Kaza, Miicbir Sebep, Cebir
ve Tehdit, Seckin Yayinevi, Ankara 2007, s. 150.

146 Artung, Mustafa, Kisilere Kars1 Suglar, Ankara 2008, s. 597.

17 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 328.

18 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.328.

149 Sedat Bakici, Aciklamah ictihath Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, Adalet
Yayinevi, Ankara 1994, s. 5.
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failin arzular1 dogrultusunda hareket etmesinin nedeni olmussa, yani magdur
ugradig1 cebir nedeniyle direng gostermekten vazge¢cmisse, magdurun artik karsi
koymamasi cinsel saldir1 fiiline riza gosterdigi anlamima gelmez. Ornegin, failin bir
yumruguyla yere diisen magdurun artik tepki gostermesinde herhangi bir yarar

olmadigini anlayip hareketsiz duruma gegmesi olayinda cebir gergeklesmistirlSO.

Tehdit, magdurun cinsel davranist kabul etmemesi durumunda ileride
kendisinin ya da yakinlarinin bir zarara maruz kalacaginin bildirilmesidir*>*. Burada
failin magdura bildirmis oldugu zarar1 verip vermeyecegi dnem arz etmemektedir,
onemli olan magdurun kendisine ya da yakinlarina zarar verilecegi hususundaki
inancidir™?. Fail tehdidi ciddi olarak yapmanus olsa bile magdur s6z konusu tehdidi
ciddiye almis ve fail de bu durumdan yararlanmis ise tehdidin meydana geldigi kabul

edilmelidir®®

. Verilecegi bildirilen bu zarar magdurun veya yakinlarinin hayatina,
viicut bitiinliigiine, malvarligina seref veya haysiyetine yonelik olabilir. Ugratilacag:
ifade edilen zararin dogrudan dogruya tehditte bulunan tarafindan gergeklestirilmesi
zorunlu olmamakla birlikte, liglincli kisinin tehditte bulunanin talimatlarini derhal
uygulayabilecek durumda olmasi gerekir. Bunun yani sira ugratilacag: ifade edilen
zararin mutlaka magdura yonelmesi zorunlu degildir, magdurun yaninda bulunan ya
da onunla yakin iliski i¢inde bulunan bir kisiye yonelmis olmasi durumunda da tehdit

. 154
s6z konusudur™?.

Cinsel saldir1 su¢unda ara¢ olarak kullanilan tehdidin belli bir seviyeye
ulagsmis olmasi, magdurun bu tehditten kolayca kurtulma imkaninin olmamasi, baska
bir deyisle ugratilacagi sOylenilen zararin cinsel saldirt fiili sonucu ugramilacak

o -1
zarardan daha agir olmasi gerekir.'*®

Tehdidin sucun islendigi sirada veya Oncesinde, cinsel davranisi
gerceklestirmek amaciyla kullanilmis olmasi gerekir. Yargitay bir olayda sugun

islenmesinden sonra failin olanlar1 bagkasina anlatmasi halinde onu Oldiirecegini

%0 Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s.23.

13! Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.330.
%2 Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s.23.

53 Donmezer, a.g.e., s. 66.

%% Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s.24.

1% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 330.
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magdura sdylemesini cinsel saldir icin kullamlan tehdit olarak kabul etmemistir™®.
Cebir veya tehditten kastin, magdurun karsi koymasini engelleyecek sekilde onun
iradesinin ortadan kaldirilmasi olmadigi, magdurun irade 6zgiirliiglinii kisitlamasinin

yeterli oldugu ifade edilmistir™®.

Hile, failin magduru cinsel davranislara riza géstermesi i¢in bagvurdugu her
tirlii aldatici hareketlerdir. Burada magdurun iradesi failin hileli davraniglariyla
etkisiz hale gelmekte, magdur kandirilmakta ve fiile kars1 koyamayacak duruma
getirilmektedir. Ornegin failin magdurun ickisine ila¢ koymasi, magduru uyusturucu
madde ile etkisiz duruma getirmesi, kendisini doktor olarak gosterip magduru
muayene ediyor goriintiisii vermesi, magduru hipnotize etmesi seklindeki hareketler

bu niteliktedir®>8.

765 sayili TCK'da evlenme vaat edilerek kizligin bozulmasi ayr1 bir sug
olarak kabul edildigi halde, 5237 sayili TCK'da boyle bir diizenleme yer almamustir.
Evlenme vaadi, magdurun fiile karsi koyma giiciinii etkisiz hale getirecek nitelikte

bir hile kabul edilmemelidir.*>®

Ciinkii bu sugun magduru 18 yasindan biiyiik bir
kimsedir. Bu kisi cinsel 6zgiirliiklerini kullanma hususunda daha koruyucu bir tutum
igcerisindeyse sadece evlenme vaadi onu bu serbestiyi yapacak derecede rahathiga
sevk etmemelidir. Ayrica bu sekildeki vaatlerin ispati zordur. Bu durumda failin
cezalandirilmasi halinde siipheden sanik yararlanir ve masumiyet ilkelerine aykiri

davranilmaktadir. Biitiin bu sebeplerden o&tiirii evlenme vaadi hile say11mamahd1r160.

Cebir, tehdit ve hile yollarina bagvurulmadan failin, magdurun iginde

bulundugu durumdan faydalanmak suretiyle cinsel saldir1 sugunu islenmesi soz

161

konusu olabilir Ornegin; magdurun beden veya ruh bakimindan kendisini

1% “Samgmn olay yerinden kagmadan énce magdura olanlar1 bagkasmna sdylerse onu dldiirecegini

sOylemesi tehdidin 1rza gegme sirasinda veya dncesinde direncinin kirilmasi amaciyla degil sugun
tamamlanmasindan sonra fiilin a¢iga ¢ikmasina mani olmak i¢in yapildigi bu nedenle cinsel saldir
sucunun zor unsuruna dahil olmayip bagimsiz bir tehdit sugu olusturdugu nazara alinarak hiikiim
kurulmasi yerine olusa uygun diismeyen gerekceyle ceza tertibine yer olmadigina karar verilmesi,
Y. 5. CD. 16. 07. 2007, E.2007/5296, K. 2007/ 6148", bkz. Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s. 99.

17 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.330.

158 Artuk, Gokeen ve Yenidiinya, a.g.e., s. 142 vd.

% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.330.

190 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 317.

161" Manisa Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 Hastanesince diizenlenmis olan 08.07.2008 giin ve 8580 sayili
rapora gore, magdure A. U.'in agir mental retardasyon ( zeka geriligi ) hastaliginin -~ bulundugu ve
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savunamayacak durumda olmasi; uyku hali veya kars1 koyamayacak sekilde alkollii
olmasi hallerinden yararlanilarak cinsel saldir1 sugu islenebilir. Magdurun iginde
bulundugu durumdan o6tiirii, riza gostermesi halinde dahi rizasi gegerli bir riza
olmayacagt ve vyine bu durumdan dolay1 eyleme direng gostermesi

beklenilmeyeceginden bu hallerde failin ceza sorumlulugu sz konusu olacaktir.*®
2.4. Manevi Unsur

Cinsel saldir1 sugunun taksirle islenebilecegine dair kanunda bir hiikiim
bulunmadigi i¢in bu su¢ ancak kasten islenebilir. Ayrica bu sug, dogrudan kastla
islenebilecegi gibi olas1 kastla da islenebilir'®®. Faildeki kastin sug tipinin objektif
nitelikteki tiim unsurlara (viicut temasina, cinsel davranisa, magdurun rizasinin
olmamasina ve cinsel arzularin viicuda bir organ veya cisim sokmadan tatminine)

yonelik olmasi gerekir. Bu konuda failin yanilmasi kastini ortadan kaldirir'®*,

Cinsel saldir1 sugunun basit halinde, fail cinsel isteklerini tatmin amacina
yonelik fakat cinsel iligkiye varmayan davraniglarda bulunurken bir kimsenin viicut
dokunulmazligini ihlal ettigini Ongorecek fakat yine de fiili gergeklestirecektir.
Somut olayda failin kastinin neye yonelik oldugu hangi amagla hareket ettiine
bakilarak tespit edilebilir. Failin, somut olayda viicut dokunulmazligini ihlal eden
hareketleri cinsel arzular1 tatmin amacina yonelik olarak gerceklestirdigi
belirlenebildigi takdirde, onun kastinin cinsel saldirtya yonelik oldugundan s6z
edilecektir'®. Ornegin kalabalik bir toplulukta cinsel duygularim tatmin amaciyla
birine siirtlinmeye ¢alisirken, bagskasinin da viicuduna temas edebilecegini dngérerek

fiilini gergeklestirirse olasi kasttan bahsetmek miimkiin olacaktir®®.

ruhsal agidan kendisini savunamayacaginin belirtildigi, 26.06.2006 giinii Selimiye Jandarma
Karakoluna basvuran sikayetci R. U.'in fiziksel ve zihinsel engelli olan 1976 dogumlu kiz1 A. U."in
akrabalar1 olan H. D. tarafindan cinsel saldirtya ugradigmi belirttigi,”, bkz. Yarg. CGK.
5.04.2011, E.2011/5-28, K.2011/32. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm,
(18.2.2015).

162 y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”, s. 251.

163 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 252.

164 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.340.

185 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s. 294.

188 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 253.
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Cinsel saldir1 sugunun temel sekline iliskin, failin saiki ile ilgili doktrinde
farkli gortisler ileri sitiriilmiistiir. Bir goriise gore; cinsel saldirt sugunun temel
seklinde failin cinsel arzularini tatmin amacia yonelik hareket etmesinin gerekli
olmadig1, sucun olugsmasinda failin saikinin 6neminin olmadig: ve failin saiki cinsel
arzular1 tatmin olabilecegi gibi failin kiskanclik, intikam ve kiiciik diistirme amaciyla

) ) < 167
hareket etmesi durumunda da sugun s6z konusu olacagi savunulmustur

. Diger
gorlise gore ise; sugun gergeklesmesi icin cinsel arzular tatmin amaciyla kisilerin
viicut dokunulmazligini ihlal edecek bir fiilin islenmesi gerektigi fakat, failin cinsel
arzularim  fiilen tatmin etmis olmasmm gerekli olmadigi savunulmugtur'®,
Doktrinde bazi yazarlar ise; cinsel saldirt sugunun temel seklinin 6zel kast ile
islenebilecegini, failin cinsel arzular1 tatmin amaciyla kisilerin  viicut
dokunulmazligini  ihlal edecek bir davramis gerceklestirmesi — gerektigini

savunmuslardir'®. Cinsel saldir1 sugunun temel seklinde fiilin sarkintilik diizeyinde

islenmesi de kasten gerceklesebilir. Taksirle islenmesi miimkiin degildir.™.

Cinsel saldir1 sugunun TCK 102. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen temel
sekli ile TCK 102. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen nitelikli hali arasinda failin

kast1 agisindan fark bulunmaktadir’™

. Madde gerekcesinde, cinsel saldir1 sugunun
temel seklinde (TCK m. 102/1) sugun olusabilmesi ic¢in "cinsel arzular: tatmin
amacwma yonelik davramglaria kisinin viicut dokunulmazligimin ihlal edilmesi
gerektigi" belirtilmis olmasina ragmen, cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali (TCK m.

102/2) bakimindan "gerc¢eklestirilen davranigin cinsel arzularin tatmini amacina

yonelik olmasinin sart olmadigr" ifade edilmistir.

187 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 338; Cinsel saldir1 sugunun gerek temel gerek nitelikli bigiminde
failin ayn1 zamanda cinsel arzular1 tatmin amaciyla hareket etmis olmasi gerekmeyecegini, her ne
kadar gerekcede cinsel saldir1 sugunun temel sekli bakimindan ayrica failde cinsel arzular1 tatmin
amaci gerektigi buna karsilik cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali i¢in davranisin cinsel arzular
tatmin amacina yonelik olmasinin aranmayacagi ifade edilmis ise de sugun basit sekli i¢in aranan
kosulun o sugun nitelikli hali i¢in aranmayacag yoniindeki bir agiklamanin dayanaksiz olacagi ve
her iki durumda da davramigin objektif olarak cinsel nitelik tagimasinin yeterli olacag: failin
davranisinin saikinin ne oldugunu aragtirmaya gerek bulunmadigini savunmuslardir. Bkz. Tezcan,
Erdem ve Onok, a.g.e., s. 337.

1%8 Toroslu, a.g.e., s. 58.

189 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 252;
Caner Ahmet Yenidiinya, "Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar", Legal Hukuk Dergisi, Yil,
2005, S: 33, s. 3287.

170 gpyaslan, a.g.e., s. 239.

1 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 338.
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TCK 102. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen cinsel saldirt sugunun nitelikli
hali bakimindan failin kasti, viicuda organ veya cisim sokmaya yonelik olmalidir*’%,
Cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali bakimindan (TCK 102/2) failin, viicuda organ
veya sair cisim soktugunu bilmesi ve istemesi yeterlidir. Davranigin cinsel istekleri
tatmine yonelmesi gerekli degildir. Failin herhangi bir sebeple, magduru asagilamak,
intikam almak, korkutmak seklindeki gerekcelerle hareket etmesi halinde de sug
olusur. Ornegin fail tarafindan magduru asagilamak niyetiyle magdurun viicuduna
anal yoldan sise sokulmasi durumunda cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali (TCK
102/2) olusacaktir'™. Madde gerekgesine gore, cinsel saldirt sugunun nitelikli halinde
islenilen fiilin cinsel arzularin tatmini amacma yonelik olmasi gerekli olmasa da
viicuda sadece vajinal, anal ve oral yoldan organ ve sair cisim sokulmasi cinsel

saldir1 sugunun nitelikli (TCK 102/2) halinin olusturacag: ifade edilmistir'™.

Cinsel saldirt sugunun nitelikli halinde (TCK 102/2) eylemin cinsel arzulari
tatmini amacina yonelik olmasinin gerekli olmamasi, uygulamada problemlere yol
acabilmektedir. TCK 102/2'de "viicuda" ve "bir organ veya sair bir cisim” denilmesi
ve eylemin cinsel arzulari tatmini amacina yonelik olmasinin istenmemesi sebebiyle;
bir kimsenin agzina cop veya sise sokulmasi 6rneginde cinsel saldirinin nitelikli
halinin olustugundan s6z etmek gibi bir durumla karsi karsiya kalinabilecektir. Bu
durum kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecektir. Uygulamada, bu sorunu ¢ézmek
i¢in, failin 102/2’den sorumlulugu i¢in organin viicuda anal, vajinal ya da oral yoldan
sokulmasinda cinsel arzular1 tatmini amaci istenmeyecek, yine bir cismin vajinal ya
da anal yoldan sokulmasinda da cinsel arzular1 tatmini amaci istenmeyecek ancak bir
cismin oral yoldan sokulmasinda maddenin tiimii degerlendirilerek cinsel amagh

olmasi aranacaktir. Cinsel saldir1 sugu ile korunan hukuksal degerin cinsel

12 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 338.

13 y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 258,
259.

4 TCK 102. maddenin gerekgesine gore; cinsel saldirinin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmast
suretiyle gergeklestirilmesi, bu sugun nitelikli hali olarak tanimlanmistir. Sugun bu nitelikli hali
i¢in, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu
bakimdan viicuda penis ithal edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de
ithal edilebilir. Bu bakimdan, s6z konusu sugun temel seklinin aksine, bu fikrada tanimlanan
nitelikli hélinin olusabilmesi igin, ger¢eklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini amacina
yonelik olmasi sart degildir.
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dokunulmazlik oldugu dikkate alindiginda maddenin sair bir cismin oral yoldan

sokulmasinda cinsel arzulari tatmin amaci aranmaliydi.*”

Her ne kadar cinsel saldir1 sugunun nitelikli halinde (TCK m.102/2) sucun
manevi unsuru bakimindan, failin cinsel duygulari tatmin amaciyla hareket etmesi
sart degil ise de eylemin niteligi itibariyle cinsel bir igerik tagimasi gerekmektedir176.
Failin, cinsel organlar veya bdlgeler iizerinde hareketi bilerek ve cinsel bolgeleri
tercith ederek yapmasi durumunda cinsel igerikli bir davranisin varligi kabul
edilmelidir'”’. Eylemin nitelik itibari ile cinsel icerik tasimadigi durumlarda cinsel
saldirtya iligskin hiikkiimlerin uygulanmasi s6z konusu degildir. Kavga esnasinda, bir
kimsenin digerinin viicuduna, karin bosluguna cisim saplamasi cinsel saldir1 sugunu
olusturmaz fakat diger sartlarin varligi halinde kasten yaralama (TCK m.86 vd.)
sucuna iligkin hiikiimlerin uygulanmasi miimkiindiir. Vajinal ya da anal yoldan
magdura organ veya sair cisim sokulmasi halinde eylemin cinsel igerikli oldugu
kabul edilmekle beraber bir kimseye oral yoldan zorla sagligin1 bozacak sivi ya da
katt maddeler yedirilmesi halinde eylem cinsel nitelikte olmamasi sebebiyle cinsel

saldir1 sucu olusmaz”g.

TCK 102. maddenin gerek¢esinde sayilan “vajinal, oral, anal” yerler
haricinde organ veya sair cisim sokulmasi durumunda O6rnegin, buruna parmak
sokulmasi gibi hallerde cinsel saldiri sugunun nitelikli halinin gerceklesmeyecegi
diistincesindeyim. Bunun yani1 sira maddenin lafzina ve gerekcesine gore organ veya
sair cismin, ornegin parmagin agza sokulmasi halinde cinsel saldir1 sugunun nitelikli
halinin (TCK m.102/2) olusmasi miimkiin goriinse bile bu tiir durumlarda ise
sorunun ¢ozimii i¢in eylemin, cinsel i¢erik tasiyip tasimadigina bakilmasinin isabetli

olacagi kanaatindeyim.

Sucun manevi unsuru bakimindan “hata” konusunun da ele alinmasi

gerekmektedir. Hata istemeyerek ve bilmeyerek yapilan yanlis, yanilma ve

75 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 258.
178 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, a.g.e., s. 152.

7 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 62.

178 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, a.g.e., s. 152.
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yamlgidir. Hata, kast1 ve taksiri ortadan kaldirir'™®. Hata; “fiili hata”, “hukuki hata”
ve “sahista hata” seklinde ayrimlara tabi tutulabilir. Fiili hata; sug¢ tipinde ve
unsurlarda hata ve hukuka uygunluk sebeplerinde (ceza sorumlulugunu kaldiran ve
azaltan nedenlerde) hatadir. Hukuki hata ise; bir hukuk kuralinin varliginda veya

yorumunda yapilan hatadur. **°

Hataya iliskin olarak 5237 sayili TCK’nin 30. maddenin 1. fikrasinda “ Fiilin
icrast sirasinda sugun kanuni tamimindaki maddi unsurlart bilmeyen bir kimse,
kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali sakhidir”
denilmis, 2. fikrasinda da “Bir sug¢un daha agir veya daha az cezayr gerektiren
nitelikli hallerinin gerceklestigi hususunda hataya diigen kisi, bu hatasindan
yvararlanir” hitkkmiine yer verilmistir. Kanun maddesinde bahsi gegen sugun kanuni
tanimindaki maddi unsurlar fiilin su¢ olusturmasi i¢in bulunmasi gerekli hususlardir.
Fail bu unsurlarda hataya diiserek su¢ tipinde yer alan ve kastin kapsamina girmesi
gereken unsurlardan birinin var oldugunu bilmemektedir. Aslinda bu maddede
diizenlenen ve kasti kaldiran hata esash fiili hatadir. Fiili hata kusuru tiimiiyle
ortadan kaldirmaz, sadece kasti kaldirir. Esashi fiili hata doktrinde su sekilde ifade
edilmektedir: Fail yanilmasaydi fiil su¢ olusturmayacakti denilebiliyorsa failin

yanilmast esashidir™,

Esash fiili hata formiiliinii olayimiza uyguladigimizda fail yanilmasayd: fiil
su¢ olusturmayacakti diyebiliyorsak failin hatasini esasli kabul etmek gerekir. Bagka
bir deyisle ile magdur, failin sandig1 gibi gercekten 18 yasindan biiyiik olsaydi, sug
olusmayacakti. O halde failin yanilgis1 esaslidir ve kasten hareket etmis olamaz. Tabi
burada magdurun fiziki goriinlis itibariyle gercekten 18 yasindan biiyiikk gosterip
gostermedigi, faile yasini sdyleyip sdylemedigi gibi hususlar da failin savunmasinin

dogrulugu ve gercekten hataya diisiip diismedigi hususu arastirilmasi gereken baska

1 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler , Adalet Yayinevi, 18. Baski, Ankara 2015, s.
453.

180 Cezayi arttiran nitelikli hallerde hataya iligkin olarak, eger agirlatict sebep daha agir bir neticenin
faile yiiklenmesinden kaynaklaniyorsa faile bu agirlatict sebebin uygulanabilmesi igin failin bu
netice bakimindan en azindan taksirle hareket etmesi gerekir. Bunun disinda kalan agirlatic
sebepler agisindan, gerceklesen agirlatict sebep failin kastinin kapsamui igerisinde degildir. Bu
nedenle failin agirlatict sebeple tiireyen sugtan sorumlu tutulabilmesi kast kuralina aykir: olmasi
nedeniyle fail hakkinda agirlatic1 sebep uygulanmamalidir. Bkz. Hakeri, a.g.e., s. 459.

Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Yaymlari, 8.
Bast, Istanbul 2014, s. 414.

181
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konulardir. Ozellikle 15 yasindan biiyiik cocuklarin kendilerini 18 yasindan biiyiik
olarak tanitarak faille rizalartyla cinsel iligkiye girmeleri halinde failin gercekten
hataya diisiip diismedigi 1yi arastirlmalidir'®, Ornegin magdurun yas1 hakkinda faile
aldatic1 belgeler gostermesi halinde failin su¢ islemek kasti ile hareket ettigi
sOylenemez. Ayrica magdurun rizasinin varligi konusunda fail hataya diiserse ve bu
hatas1 esasli hataysa kasti ortadan kalkar™®. Bu durumda failin taksirle hareket ettigi
ifade edilse bile cinsel saldir1 sugu taksirle islenebilen bir su¢ degildir. Her ne kadar
kanun hata sebebiyle taksirli sorumluluk halinin sakli oldugunu belirtmisse de cinsel
saldir1 sugu taksirle islenebilen bir su¢ olmadigi i¢in, fail hakkinda, CMK’nun 223.
maddesinin 2. fikrasinin ¢ bendi geregince, yiiklenen su¢ agisindan failin kastinin

bulunmamasi gerekgesiyle beraat karari verilmelidir'®,

Cinsel saldir1 sucunda, magdurun, beden ve ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda bulunan kisilerden olmasi (TCK m.102/3-a) ve lgiincii
derece dahil kan veya kaymn hisimligi iligkisi i¢inde bulunan kisilerden olmast (TCK
m.102/3-c) cezanin agirlastirilmasini gerektiren nitelikli hal olarak diizenlenmistir.
Cinsel saldir1 sugunda magdurun, cezasmin agirlastirilmasini gerektiren nitelikli

durumlarin (TCK m.102/3) fail tarafindan bilinmesi gerekmektedir185

. Magdurun
beden ve ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisilerden

olmast fakat magdurdaki bu durumunun disaridan anlagilamamasi, magdurda

182w 22.09.1992 tarihinde hastanede dogan magdurenin lise birinci smif dgrencisi oldugu, ayni

okulda okuyan sanik ve magdurenin 2006 yili baslarindan itibaren birbirlerini tanidiklari ve
aralarinda arkadaslik iliskisi basladigi, 2007 yilinda samigmn magdureyle rizasi dahilinde
cinsel iligki kurdugu, magdurenin hamile kaldigi, 04.06.2007 tarihinde diigiin yaptiklar1 ve
taraflarin ¢ocuklar1 olduklar1 anlasilmaktadir. Magdurenin saniga yasim 15'ten biiyiik olarak
sOyledigine dair beyaninin olmadig1 gibi, sanigin asamalarda, magdurenin yast konusunda hataya
diistiigiine dair savunmasinin bulunmadigi, sanik miidafiinin esas hakkindaki miitalaaya karsi
savunmasinda ve temyiz dilek¢esinde, magdurenin yasindan biiyiik gosterdiginden dolay1 sanigin
hataya diistiigiinii beyan ettigi anlasilmaktadir. Sanik ile magdurenin 2006 yil1 baslarinda tanisarak
yaklagik bir yil siireyle arkadaslik yaptiklarinin sabit oldugu olayda, kendisi de ayni okulda
ogrenci olan samign lise birinci sinif dgrencisi olan magdurenin 15 yasindan kii¢iik oldugunu
bilmemesinin hayatin olagan akisina uygun olmamasi nedeniyle, hata halinin uygulanma sartlari
mevcut degildir. Kald1 ki sanik asamalarda magdurenin yas1 konusunda hataya diistiigline dair bir
savunmada bulunmamustir. Onbes yasimi tamamlamamis olan magdure ile zincirleme sekilde
rizastyla cinsel iliskide bulunan sanigin ¢ocuklarin cinsel istismari sugundan cezalandirilmasina
iliskin yerel mahkeme karar1 isabetlidir", Yarg. CGK. 18. 2. 2014, E. 2013/14-575, K. 2014/76.
Bkz. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm, (19.2.2015).

183 Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e.,s. 161.

184 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinlari, 11. Basi, istanbul
2014, s. 728.

185 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 21, 71,
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kuskulanmay1 gerektiren bir 6zellik ve belirtinin de bulunmamasi halinde, failin TCK
102/3-a bendindeki nitelikli halden sorumlu tutulmasi failin kastt bakimindan

18 Ancak failin, magdurun beden veya ruh bakimindan kendisini

miimkiin degildir
savunamayacak durumda oldugunu bilmemekle beraber, siiphelenmesini gerektiren
bir durumun varligina ragmen cinsel saldir1 eylemini gerceklestirmesi durumunda

olast kastla (TCK m.21/2) hareket ettiginin kabulii gerekir™'.

Fail, cinsel saldirida bulundugu magdurun, TCK 102/3. fikranin ¢ bendinde
belirtilen iiglincii derece dahil kan veya kaym hisimligr iligkisi i¢inde olan kisilerden
birisi oldugunu bilmeden cinsel saldir1 eylemini gergeklestirmesi halinde de “hata”
sebebiyle fail hakkinda cezanin agirlasmasini gerektiren nitelikli hal (TCK m.102/3-

c) uygulanmarnahdlr.188
2.5. Hukuka Aykirihk Unsuru

“Iigilinin rizas1” 5237 sayih TCK’mn 26.maddesinin  2.fikrasinda
diizenlenmistir'®®. Ilgilinin nzasmim, fiili hukuka uygun hale getirebilmesi i¢in bazi

sartlar gereklidir. Bunlar; rizaya ehliyet, riza agiklamasi ve rizanin konusudur™®.

Rizaya ehliyetin s6z konusu olabilmesi i¢in; agiklamada bulunan kimsenin,
rizanin iliskin oldugu hakkin sahibi olmasi ve riza agiklama yetkisinin bulunmasi
gereklidir. Hakkin sahibi, failin hareketi ile zarara ugrayan veya tehlikeye sokulan
kisidir. Hak sahibi, akil hastaligi, yas kii¢iikliigii, sagir dilsizlik veya gecici bir sebep
dolayisiyla temyiz giicline sahip degilse irade agiklamasina da ehil olamaz.
Yargitayin vermis oldugu bir kararda "Magdure yaklasik 2-2,5 ay boyunca sanigin
evinde kalmis olup sanik asliye ceza mahkemesinde alinan ifadesinde, magdurenin

biraz saf oldugunu ve ne yaptigin1 bilmedigini belirtmektedir. Adli Tip Kurumu 6.

186 Meran, a.g.e., s. 253.

187 Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, a.g.e., s. 155.

188 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 73.

1% Madde 26- “(1) Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez. (2) Kisinin iizerinde mutlak surette
tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, agikladigi rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden
dolay1 kimseye ceza verilmez.”; 1lgili sug tipinde sugun olusmasi agisindan rizanin bulunmasi agik
bir sekilde aranmasi halinde, rizanin varligi sugun tipik olmasim engeller ve su¢ olusmaz. Hukuka
aykiriligi kaldiran rizada ise eylem tipiktir ancak rizanin bulunmasi eylemi hukuka uygun hale
getirmektedir. Bkz. Hakeri, a.g.e., s. 357.

190 Hakeri, a.g.e., s. 359.
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Ihtisas Kurulunun raporunda;“magduredeki ruhsal rahatsizligin hekim olmayanlarca
anlagilamayabilecegi” seklindeki agiklama nedeniyle sanigin magdurede bulunan ve
hekim olmayanlarca anlasilamayacagi  belirtilen rahatsizligimi  bilmedigi
diisiiniilebilecek ise de; raporda “hekim olmayanlarca anlasilamaz” ya da
“anlagilmas1 miimkiin degildir” seklinde kesin bir tespitte bulunulmamis oldugundan,
bu hususun her olayin 6zelligine gore degerlendirilmesi gerekmektedir. Magdure ile
uzun siire ayn1 evde beraber kalan sanigin, hem diger sanik ile hem de kendisi ile
cinsel iliski kuran magduredeki rahatsizlig1 fark edememesi miimkiin olmadigindan
magdurenin gosterdigi riza gecerli degildir. Bu nedenle samigin, fiilin hukuksal
anlam ve sonuclarini algilayip eyleme ruhsal yonden mukavemet yetenegi
bulunmayacak sekilde zeka geriligi rahatsizlig1 olan magdureye kars1 gerceklestirdigi

191 .
""" rizanin gegerli

cinsel saldirt eyleminin hukuka aykir1 oldugu kabul edilmelidir
olmadigina hiikkmetmistir. Temyiz kudretine sahip olan herkes riza beyan etmeye
ehildir. Kanunda magdurun yasi rizaya ehliyet acisindan 6zel olarak belirtilmis ise bu

yastan kii¢iik olanlarin rizas1 gecerli olmaz'®.

Rizanin konusuna iligkin olarak, riza, magdurun mutlak surette tasarruf
edebilecegi haklar acisindan etkilidir. Kisinin iizerinde mutlak bir tasarruf yetkisinin
bulunmadig haklara iligkin riza beyani fiili hukuka uygun hale getirmez. Magdurun
rizasinin hukuka uygunluk nedeni olusturabilmesi i¢in ayrica su¢un rizanin sinirlari

dahilinde kalmasi gerekmektedir193.

Failin cinsel davraniglari iglemesi konusunda magdurun gosterecekleri riza
fiilin hukuka aykiriligin1 ortadan kaldiracaktir. Buradaki riza sadece cinsel davranisi
degil, ayn1 zamanda cinsel davranisin gergeklestirilme seklini de kapsama11d1r194. Soz
konusu olan niza acik veya Ortiilii olabilir. Ayrica riza, cinsel saldirinin
baslangicinda gésterilebilirl%. Bunun yani sira bu sugta genel hukuka uygunluk
nedenleri olan mesru savunma ve zorunluluk hali hukuka aykiriligi ortadan kaldirict

bir etki dogurmaz. Ancak hekim tarafindan viicutta cinsel bolgelerde yapilan

191 Bkz. Yarg. CGK, 8.4.2014, E. 2013/14-794, K. 2014/177. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/
giris. htm, (19.2.2015).

192 Hakeri, a.g.e., s. 366.

1% Hakeri, a.g.e., s. 368.

19% Ozbek ve Digerleri, a.g.e.,, s. 332.

1% Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 160.
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muayeneler de hukuka uygun kabul edilmelidir. Ornegin ameliyat sirasinda
operasyonun gerceklestirilmesi bakimindan gerekli islemlerin yapilmasi vesilesiyle
viicuda cisim sokulmasi, jinekologlarin muayene amaciyla kadinlarin cinsel
organlarina bakmalari, buralari ellemeleri hallinde tibben gereklilik oldugundan
eylem hukuka aykir1 olmayacaktir. Aynmi sekilde CMK m.75 vd. hiikiimlerine gore
viicudun cinsel bdlgelerine yapilan i¢ beden muayeneleri de hukuka aykiriligi

ortadan kaldiracaktir'®®,

Cinsel saldir1 sugu “bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal” suretiyle
olusur. “Thlal” séz konusu hakka saygi gosterilmemesi, saldirida bulunulmasi ya da
hakkin ¢ignenmesi ile miimkiin olabilir. Bununla beraber bu sugla korunan hukuksal
yarar, cinsel 6zgiirlik oldugu ve bu hak da {lizerinde serbestge tasarruf edilebilecek
bir nitelik tasidig igin®®’ magdurun cinsel davranisa gosterdigi riza (TCK m.26/2)
cinsel saldirt sucunda hukuka aykirihgi ortadan kaldirmaktadir'®®. Buna karsin,
kanun bu rizaya ragmen bu tiir fiilleri, cocuklarin cinsel istismar1 (TCK m.103) ve
resit olmayanla cinsel iligki sucunda (TCK m.104) oldugu gibi cezalandirmis ise
veya ihlal edilen hak ve yarar miistehcen goriintiiniin yaymlanmasinda oldugu gibi
sadece magdurun cinsel Ozgirligli olmayip, kamunun haklarina da iliskin
bulunmakta ise, rizanin séz konusu suglarda hukuka aykiriligi ortadan kaldirma

konusunda bir degeri yoktur(TCK m.225, 226).1%°

1% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.338.

Y7 Leyla Gergek Cakici, " Yargitay Kararlariyla Cinsel Taciz Sucu", bkz., http://www.
kazanci.com/kho2/hebb / giris. htm, (19.9.2014), s. 4.

198 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 249.

199 Hakeri, a.g.e., s. 332.
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IKiINCi BOLUM

SUCUN NITELLIKLi HALLERI, SUCUN OZEL GORUNUS
BiICIMLERI, SUCUN MUHAKEMESI

1. SUCUN NITELLIKLI HALLERI

1.1. Sucun Viicuda Organ Veya Sair Cisim Sokulmasi Suretiyle Islenmesi
(Tck M. 102/2)

Viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle gerceklestirilen nitelikli
cinsel saldir1 765 Sayili TCK’nun 414 ve 416. maddelerinde diizenlenen 1rza gegcme
sucuna karsilik gelmektedir. Fakat 5237 sayili TCK’ndaki diizenlemeler 765 sayili
TCK’ndaki diizenlemelerden daha genis kapsamlidir. Ciinkii 765 Sayili TCK’nda
ilgili maddelerde 1rza ge¢me kavrami kullanilmis ve 1rza gegme “failin cinsel
organinin magdurun viicuduna normal veya anormal yoldan cinsel temasi
gerceklestirecek sekilde ithali”, olarak tammlanmlstlrzoo. Gorildiigii tizere 765 sayili
TCK doneminde 1rza gecme kavrami magdurun viicuduna sadece failin cinsel
organinin girmesini karsilamakta ve “magdurun viicuduna normal veya anormal
yoldan” ifadesi ile vajina veya aniis bosluklar1 anlagilmaktadir. 5237 Sayili TCK’da
ilgili maddelerde viicuda organ veya sair cismin sokulmasindan s6z edilerek sugun
kapsam1 genisletilmis, cinsel organ disinda bir organin veya baskaca bir cismin

viicuda sokulmasi durumunda da nitelikli cinsel saldir1 sugunun olusacagi agikca

20 3zbek ve Digerleri, a.g.e.,, s. 322.
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belirtilmistir. Ornegin 765 sayilhi TCK déneminde failin parmagini magdurun
vajinasina sokmasi irza tasaddi sayiliyorken, artik bu fiil nitelikli cinsel saldir1 olarak
kabul edilir. Yine kanun “viicuda” ifadesini kullanarak madde metninde viicudun
hangi boliimlerinden bahsedildigini agiklamamis ancak gerek¢ede vajinal, anal veya
oral yoldan organ veya sair cismin ithalinin su¢u meydana getirecegini diizenlemistir.
Boylelikle 5237 Sayili TCK’ndaki diizenlemelerle yerinde olarak su¢un kapsaminin
genisletildigini gormekteyiz. 2

5237 sayili TCK m. 102/2°de cinsel saldir1 sugunun viicuda organ veya sair
bir cisim sokularak islenmesi, nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Maddenin
gerekgesine gore sugun bu nitelikli hali i¢in viicuda vajinal, anal veya oral yoldan

organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir?®

. Bu itibarla viicuda penis ithal
edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de ithal edilebilir.
Gerekgeye gore bu fikrada diizenlenen nitelikli halin gerceklesebilmesi igin, cinsel
saldir1 sucunun temel seklinin aksine, gerceklestirilen davranisin cinsel arzularin
tatminine yonelik olmasi sart degildir®®. Failin pasif olarak cebir ve tehdit veya hile
ile bagkasini cinsel iliskiye zorlamasi halinde cinsel saldir1 sugunun viicuda organ
veya sair bir cisim sokularak islenmesi hali gergeklesmis olur. Bu durumda fail cinsel
arzularim tatmin etmekte, magdur cinsel Ozgiirliiglinii kaybederek fail tarafindan
kullanilmaktadir®®. Ancak magdurun kendi organlar1 disinda faile bir cisim sokmaya

zorlanmasi halinde cinsel amagl olarak hiirriyetinin kisitlanmasindan(TCK m.109/5)

sOz edilebilir.

Bu nitelikli halin ger¢eklesmesi i¢in aranan kosul viicuda organ veya sair bir
cismin sokulmasidir. Fakat kanun organ veya sair cismin viicudun hangi bolgesine
sokulmasinin sucu olusturacagini diizenlememistir. Buna karsin gerek¢ede viicuda
vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair cismin ithalinden bahsedilmistir.

Maddede viicudun hangi bélgesinin kastedildiginin yer almamasi, buna karsin

201 Arslantiirk, a.ge.,s. 112.

292 Dayismim oglu ile evli ve bu evliliginden iki gocugu bulunan magdurenin, bir y1l boyunca kaym
biraderi olan sanmigin cinsel saldirisina maruz kaldigi, bu fiiller sonucunda bir ¢ocuk diinyaya
getirdigi, artik bu durumda fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi
nitelikli hali ger¢eklesmistir. Bkz. Y. 5. CD. 12.2.2013, E.2012/14-1037, K.2013/50.

208 TCK’nin 102. maddenin gerekgesi.

204 Soyaslan, a.g.e., s. 242.
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gerekgede vajinal, anal ve oral®® yoldan bahsedilmesi kanunilik ilkesine aykirilik
olusturdugu gerekcesiyle hakli olarak elestirilere konu olmustur. Maddede bahsi
gecen organ, sadece erke8in cinsel orgamini degil, gerekcede belirtilen viicut
bosluklarina girebilecek O6rnegin parmak gibi diger organlari da kapsamaktadir.
Viicuda sadece organ veya sair bir cisim sokulmasi denildiginden, magdurun agzina
cop, sise gibi cisimlerin sokulmasit Orneginde cinsel saldirinin nitelikli halinin

gergeklestiginden s6z etmek gibi bir durumla kars1 karsiya kalmacaktir.’%

Dis goriiniis olarak birden fazla anlama gelen davranisin cinsel saldir1 kabul
edilebilmesi i¢in, gerekcede aksi yazili olsa bile, failde cinsel arzularinin tatmini

amacimn varligini aramak gerekir®®’

. Ayrica bu tip durumlarda davranigin objektif
bakimdan cinsel nitelikli olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir. Sokulmak
istenen cisim veya organ ile viicut bolgesi arasinda cinsel bir bag veya iligki
bulunmasi gerekir. Bu bag organ, cisim ya da magdurun viicut bolgesinin cinsel
anlam ifade etmesinden kaynaklanabilecegi gibi hareketlerin cinsel biitiinliigiinden
veya anlamindan da kaynaklanabilir. Ornegin failin parmaginin kadinm cinsel
organina sokulmasi halinde failin parmagi ile kadinin cinsel organi arasinda cinsel
bir bag mevcuttur. Burada parmak cinsel bir organ olmasa da i¢ine sokulmak istenen
organin cinsel 6nemi sebebiyle bir bag kurulabilmektedir. Ayni bigimde bir erkegin
aniisiine bir kadinin bir cisim sokmasi halinde de durum bdyledir. Magdurun cinsel

organlarina yonelmeyen hareketler de bu nitelikte olabilir. Ornegin failin penisini

kadinin agzina, kulagina sokmaya g¢aligmasi gibi208. Ancak failin fiili ile magdurun

205 Tarikat lideri oldugunu iddia ederek dergah agan samgin, magdurlari cinsel organim agzina alarak
ve erekte ettikten sonra ¢ikan meniyi yutarak badelenmeleri, ...irade agiklamalari niteligindeki
ifsad edilmis rizalar1 ile gergeklestirdigi oral, yoldan cinsel iligkiye girme eylemlerinin,
magdurlar1 ile magdurelere yonelen birden fazla nitelikli cinsel saldir1 eylemleri nedeniyle
TCK'nin 102/2 ve 43. maddeleri, magdurlar Y. ve E. ile magdureler A. ve N.'a yonelik birer defa
gerceklesen eylemleri nedeniyle TCK'nin 102/2. maddesi uyarinca ayr1 ayri1 cezalandirilmasi
gerekirken, magdurlarin cinsel iliskiye rizalarinin gecerli oldugu bigimindeki yerinde olmayan
gerekgeyle beraat kararlari... Bkz. Yarg. 14. CD, 3.10.2012, E. 2012/11328, K. 2012/9412. http://
www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm, (19.2.2015).

206 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 258.

27 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.347.

2% "Hiikiimlii hakkinda 765 sayih TCK’nun 416/2. Maddesine gore verilip kesinlesen hiikiimde
penisini magdurenin agzina sokmak suretiyle gergeklestirdigi kabul edilen eyleminin 5237 sayili
TCK ‘nun 102/2. Maddesinde viicuda organ sokmak suretiyle cinsel saldir1 olarak diizenlenmis
oldugundan eyleminin bu sekilde kabulii ile 5237 sayili yasanin 7/2 ve 5252 sayili kanunun9/3
maddelerine gore lehe olan yasanin belirlenmesi gerekirken fiilin 102/1. Madde kapsaminda
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maruz kaldigi durum arasinda bodyle cinsel bir bag kurulamiyorsa bu durumda
nitelikli halin olustugundan bahsedilemez. Ornegin failin magduru 6perken dilini
agzina sokmasi, parmagini magdurun kulagina sokmasi gibi durumlar viicuda organ

veya cisim sokma olarak kabul edilemez.?®

TCK m. 102/2°de “viicuda” ve “bir organ veya sair bir cisim” denildigi i¢in;
bir kimsenin agzina cop veya sise sokulmasi Orneginde cinsel saldirinin nitelikli
halinin olustugunda s6z etmek gibi bir durumla karsi karsiya kalinacaktir. Bu
diizenlenis bi¢imiyle kanun koyucu, durumu uygulamaya ve Ogretiye birakmis
olmaktadir ki, bu hal de kanunilik ilkesine aykirilik olusturacaktir. Uygulamada, bu
sorunu ¢dzmek icin, failin 102/2°den sorumlulugu i¢in organin viicuda anal, vajinal
veya oral yoldan sokulmasinda cinsel arzulari tatmini amaci aranmayacak, yine bir
cismin vajinal ya da anal yoldan sokulmasinda da cinsel arzulari tatmini amaci
aranmayacak fakat bir cismin oral yoldan sokulmasinda maddenin tiimii goz 6niinde
bulundurularak cinsel amagli olmasi1 aranacaktir. Cinsel saldir1 sugu ile korunan
hukuksal degerin cinsel dokunulmazlik oldugu g6z 6niinde tutuldugunda maddenin

sair bir cismin oral yoldan sokulmasinda cinsel arzulari tatmin amaci aranmalidir.**

Cinsel saldir1 fiilini gergeklestiren failin, hangi amaglarla bu davranisi
gerceklestirdigini arastirmaya gerek yoktur. Daha oncede ifade edildigi gibi failin
fiilli, tip ve psikoloji bilimlerine gore objektif olarak cinsel nitelikli kabul
edilebiliyorsa hangi amacgla gergeklestirildigi dikkate alinmaksizin sugun
olustugunun kabulii gerekir. Failin parmagini magdurun agzina sokmasi ya da failin
magdurun agzina cop, salatalik, sise gibi cisimleri sokmasi 6rneklerinde, davranisi
cinsel davranis olarak nitelemeye imkan yoktur. Ciinkii bu tip davraniglar objektif
olarak cinsel nitelikli olarak degerlendirilmeye elverisli degildir. Fail cinsel
isteklerini tatmin etmek i¢in degil de sirf karsi tarafa zarar vermek icin cisim

sokmussa fiil yaralama sugunu olusturacaktir®,

oldugu benimsenerek yazili sekilde uygulama yapilmasi yasaya aykiridir, 5. CD. 1.3.2006, 804 E.
1297 K.", bkz. Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s. 111.

29 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.347.

219 yokus Seviik, "5237 Sayilt Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", 258-
259.

21 spyaslan, a.g.e., s. 242.
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Maddede hareket “viicuda organ ya da sair cisim sokma” olarak
belirlenmigtir. Burada deginilen organ veya cisim sadece cinsel organlar degil, el,
kol, parmak, ayak gibi bagka organlar ya da cop, sopa, sise, kalem, yapay penis, muz
gibi cisimler olabilir?*?. Cisimlerin kat1 veya sivi olmasi veya magdurun canini acitip
acitmamas1 6nemli degildir®™™. Sugun maddi unsuru sokma olarak ifade edildiginde
failin viicuduna organ sokturmaya, Ornegin kadinin kendi viicuduna organ
sokturmaya magduru zorlamasi durumunda veya failin magduru kendi viicuduna bir
cisim sokmaya zorlamasi halinde, zorlayan kisinin sorumlulugu dolayl faillik kabul

edilmeli ve nitelikli halin olustugu kabul edilmelidir®*.

Nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in organ veya sair cismin kismen de olsa
magdurun viicuduna girmis olmasi gerekir. Magdurun kars1 koymasi ya da baska bir
nedenle minimum ol¢lide de olsa viicuda girme gerceklesmemisse nitelikli halden
bahsetmek miimkiin degildir.?*®> Fakat doktrindeki bir goriise ise nitellikli halin
uygulanmasi i¢in taraflardan birinin seksiiel organinin digerinin viicuduna tamamen

girmesi gerekir®®®.

Fail magdurun viicuduna organ ya da sair bir cisim sokmak istemis fakat fiili
gerceklestirememisse burada fail cinsel saldirt sucunun temel seklinden mi
cezalandirilacak, yoksa inceledigimiz nitelikli halden ceza belirlenip tesebbiis
nedeniyle cezasindan indirim mi yapilacagr hususuna bakildiginda, eger m.102/2,
m.102/1’1n nitelikli hali olarak kabul edilirse, nitelikli hal gerceklesmedigi icin faile
sucun temel sekli olan m. 102/1°den ceza vermek gerekecektir. Fakat kanun her ne
kadar nitelikli hal olarak diizenlemisse de aslinda burada bagimsiz baska bir sug
mevcuttur. O halde failin elinde olmayan sebeplerle magdurun viicuduna organ veya

sair bir cismi sokmay1 gergeklestirememesi halinde artik sugun temel seklinden degil

212 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3242,

23 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 322.

2% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.350; Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s. 31.
215 Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3242.

218 gpyaslan, a.g.e., s. 243.
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m.102/2°de diizenlenen haline tesebbiisten ceza verilmesi gerekir.”!’ Yargitay

uygulamasi da ayn yéndedir®®®,

1.2. Tck M. 102/3'de Diizenlenen Nitelikli Haller

TCK’nin 102. maddesinin igiincii fikrasinda, bu sugun daha agir cezayi
gerektiren nitelikli halleri diizenlenmistir®®. Bu fikrada éngoriilen nitelikli haller
secimlik oldugu i¢in bunlardan birkag1 bir arada bulunsa bile arttirma bir kere yapilir,

bu durum temel cezanin belirlenmesinde g6z éniinde bulundurulur®®®,

Tirk Ceza Kanunun 102. maddesinin ti¢lincii fikrasinda diizenlenen ve
cezanin agirlasmasina neden olan nitelikli haller, hem basit cinsel saldirt sugu hem
nitelikli cinsel saldir1 sugu bakimimdan s6z konusudur. 102. maddenin iigilincii
fikrasiyla, bazi iliskiler ve bazi sifatlara sahip olma ile magdurun i¢inde bulundugu
durum veya sugun islendigi ortamin sagladigi kolayliktan faydalanilarak cinsel

saldir1 sugunun islenmesine karsilik daha agir ceza dngoriillmiistiir. 221

1.2.1. Sucun Beden veya Ruh Bakimindan Kendisini Savunamayacak

Durumdaki Kisiye Kars1 Islenmesi

Magdurun bedenen veya ruh bakimindan cinsel saldir1 fiiline kars

koyamayacak durumda olmasi ve failin bu durumu bilmesi gerekmektedir???.

Kendini savunamayacak durum, faile karsi magdurun direnememesini karsi

217 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 340; Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e.,s. 162.

218 Kesinlesen hiikiimde annesinin irzma gegmeye cahisan hiikiimliiniin engel sebep nedeniyle
eylemini tamamlayamadigindan irza gegmeye tesebbiis hiikiimlerine gore cezalandirildigi ve bu
fiilin sonradan yiirtirliige giren 5237 sayili TCK’nun 102/2 vd 35. maddelerine temas eden nitelikli
cinsel saldiriya kalkisma vasfinda oldugu nazara alinmadan ayni yasanin 102/1. maddesi ile
uyarlama yapilmasi yasaya aykiridir, Y. 5. CD. 18.09.2006, 7563/7033", bkz. Meran, a.g.e., s. 321.

219 6545 sayili Kanunun 58. maddesi ile degisik TCK m.102/3’e gore; “ Sucun; a) Beden veya ruh
balkimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, b) Kamu gorevinin, vesayet
veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle, c) Ugiincii derece dahil kan
veya kaym hisimligi iligkisi icinde bulunan bir kisiye karsi ya da iivey baba, tivey ana, iivey kardes,
evlat edinen veya evlathk tarafindan, d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte, e)
Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi
kolayliktan faydalanmak suretiyle, islenmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yar1
oraninda artirtlir.”

220 Malkog, A¢iklamah-ictihath 5237 Sayil Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 852.

22! yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s.265
vd.

222 Yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 266.
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- 223
koyamamasini ifade eder

. Bu hiikiimle kastedilen akil hastalar1, diiskiinler,
sakatlar, fiilin islendigi esnada algilama ve isteme yetenegi bulunmayan kimselerdir.
Bu hiikiimden, fail karsisinda giicii veya i¢inde bulundugu durum yiiziinden kendini
savunamayacak olan herkesi anlamak gerekmektedir?**. 5237 sayili TCK, 765 sayili
TCK’nin aksine “akil hastalig1” gibi bir ol¢iit getirmediginden daha kapsamli bir
diizenlemedir. Bunun yani sira 765 sayilt TCK'da “failin fiilinden bagka sebepten
dolayi fiile direnemeyecek bir halde bulunan magdura karsi fiilin islenmesi” hali de

bu madde kapsaminda ele alinmalidir.?®®

Magdurun kendisini savunamayacak halde olmasi, bedensel veya ruhsal bir
hastaliktan kaynaklanmis olabilecegi gibi engelli olmasindan da kaynaklanmis
olabilir. Ister gecici ister kalici olsun gercek anlamda bir hastalik olusturmakla
beraber magdurun eyleme gegerli bir riza gostermesi ya da kars1 koymasi imkanini
ortadan kaldiran tim durumlar bu kapsamdadir. Beden bakimindan kendini
savunamayacak durumda olma; magdurun ahlak disiligini bildigi cinsel saldiriya

226

kars1 fiziksel olarak direnme imkanima sahip olmamasidir.“> Bu bakimdan kol veya

bacag1 kesik olan kisinin fiile kars1 koymasi olanaksiz oldugu gibi bedeninde heniiz
gerceklesmis bir ameliyatin dikisleri bulunan kimsenin de direnmesi olanaksizdir®’.
Yine ihtiyar, sakat kisilere karsi bu fiillerin islenmesi beden bakimindan kendini

22
savunamama unsurunu olusturur®?,

"Bagirmak, yardim istemek, failin geldiginin goriilmesi, duyulmasi karsisinda
tedbir almak direnmek anlaminda oldugundan; gérme 6ziirlii ya da sagir dilsizlere
karst cinsel saldirinin olmasi halinde, magdur kendisini savunamayacak durumda
sayllmalidir. Magdur, i¢inde bulundugu bir elemden dolayr ruh bakimindan kendini
savunamayacak halde olabilir. Magdurun anlama ve kavrama yetenegindeki eksiklik,
herkesin soziline inanma gibi hallerin varligi da magdurun ruh bakimindan kendini
savunamayacak durum olarak kabul edilmelidir. Tiim bu hallerin varliginin tespiti bir

uzman tarafindan yapilmalidir. Magdurun iradi sarhosluk veya uyusturucu madde

22 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3243.

224 Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 163.

225 Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 266.
226 Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s. 39.

227 Meran, a.g.e., s. 322.

228 Soyaslan, a.g.e., s. 245.
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kullanmis oldugu halde cinsel saldirida bulunulursa, failin sorumlulugunu tespitte bu

agirlatict nedenin uygulanip uygulanmayacag somut olayda degerlendirilmelidir".?*

Ruh bakimindan kendini savunamayacak olma ise; magdurun eylemin ahlaki
kotiiligliniin farkinda olmamasidir®™. Akil hastalari, eyleme karsi psisik direnme
giicii olmadig1 igin bu gruba girmektedirler®®!. Fakat bu hastalikla kendini savunma
giicli arasinda bir baglanti olmalidir, magdurun hali savunmay1 6nledigi takdirde fail
hakkinda bu nitelikli hal uygulanabilir. Magdurun safligi ve deneyimsizligi bu
kapsamda degerlendirilmez. Madde metninde se¢imlik hareket Ongoriildigi igin
ruhen eylemin kétiiliigiiniin farkinda olan ancak bedenen kendisini savunamayacak

durumda olan kisinin rizasiyla fiil gergeklestirilirse su¢ meydana gelmeyecektir?®?,

Nitelikli halin uygulanmasi bakimindan bu durumun bizzat fail tarafindan
yaratilmig olmasimin gerekli olup olmadig1 doktrinde tartisma konusu olmustur. Bir
goriise gore; bu durumun bizzat fail tarafindan yaratilmis olmasi 6nemli degildir. Bu
durumda nitelikli hal uygulanir®®®, Fakat aksi yondeki goriise gore magdur alkol ya
da uyusturucu maddenin etkisiyle fiile karsi koyamaz hale getirilirse bu nitelikli hal

uygulanamaz. Zira bu yolla magdurun rizasi zaten ortadan kaldirilmis, bu durumda

229 y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 266.

20 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, a.ge., s. 156; "Magdure DC’nin saveilik ve talimatla alinan
mahkemedeki ifadesi sirasinda hareketlerinin biraz anormal oldugu, sorulari anlamakta giicliik
cektigi sorulan sorulara tam olarak cevap veremedigi tespit edilmis olmasina ve bu durumun
Saglik Bakanhigi Tokat Dr. Cevdet Aykan Devlet Hastanesi Psikiyatri Uzmam Maksat Tor
tarafindan diizenlenen 22.7.2002 giin ve 2742 sayili raporda da maruz kaldigi irzina gegilmesi,
zorla alikonulmasi ve kizliginin bozulmasi suglarmin kotiligiinii anlayamayacagi ve ruhsal
yonden bu suglarin ahlaki kétiiliigiinii kavrayamayacagi fiile ruhsal yonden kars1 koyamayacaginin
bildirilmis olmasina karsin Adli Tip Kurumun 4. Thtisas Kurulunca diizenlenen 16.04.2003 tarih ve
1537 sayili raporda magdurenin yukarida anilan eylemler ile ilgili olarak ilgili tarihte olayin ahlaki
redaetine miidrik oldugu fiile ruhsal yonden mukavemete muktedir oldugunu belirtir goriise gore
ortaya ¢ikan mevcut celigkinin giderilmesi i¢in magdurenin dava dosyasi ile birlikte sevkinin
saglanarak Adli Tip Genel Kurulundan alinacak miitaalaya gore soz konusu celigkinin giderilerek
sonucuna goére saniklarin hukuki durumlarinin tayin ve takdiri gerektigi gozetilmeden eksik
arastirmayla yazili sekilde karar verilmesi bozmayi gerektirmistir, 5. CD. 5. 10. 2006, E.
2004/9083, K. 2006/7668", bkz. Giindiiz- Giiltas, a.g.e., s. 107 vd.

#1 goyaslan, a.g.e., s. 245.

282 Kihg, s. 196.

2% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 350; Ozbek ve Digerleri, a.g.c., s. 328.
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sugun unsuru olan bir etkenin ayrica agirlastirict neden kabul edilmesi miikerrir

cezalandirmay gerektirir®>”,

Fail, eylemi beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak bir kisiye

kars1 isledigini bilmiyorsa TCK m. 30 gore hata hiikiimlerinden yararlamr.235

1.2.2. Sucun Kamu Gérevinin, Vesayet veya Hizmet Iliskisinin Sagladig

Niifuz Kotiiye Kullanilarak Islenmesi

Burada fail ile magdur arasindaki bazi iliskilerin s6z konusu olmasi artirim
sebebi olarak 6ng6rﬁlmﬁstﬁr236. TCK m. 102/3-b ii¢ nitelikli hal ayn1 bent igerisinde
diizenlenmistir. Her {i¢ durumda da magdurun direncinin kirilmasinin daha kolay
olmast ve sucun islenmesindeki kolaylik cezanin agirlastirilmasinin gerekcesini
olusturmaktadir. Fakat her somut olayda var olan niifuzun sugun islenmesinde

kolaylastirici bir etkiye sahip olup olmadigi arastirilmalidir. >’

Kamu gorevinin sagladigi niifuzu koétiiye kullanarak sucu isleme durumunda;
failin oncelikle kamu gorevlisi olmasi gerekir. Kamu gorevlisi kavrami 5237 sayili
TCK’nin gerekgesinde aglklanmlstlr.238 Bu artirim nedenin uygulanmasi i¢in failin
kamu gorevlisi olmas1 tek basina yeterli olmayip aynm1 zamanda bunun sagladigi
niifuzun da kotiiye kullanilmasi gerektiginden failin yerine getirdigi kamu goérevinin
sugun islenmesinde 6zel bir kolaylik saglamasi ve kamu gorevi sebebiyle magdur

240

iizerinde egemenlik kurabilecek®® durumda olmasi da gerekir Kanundaki

24 Ahmet Giindel, 5237 Sayih TCK’nda Cinsel Saldiri-Cinsel istismar- Cinsel Taciz- Rizaen Irza
Geg¢me- Hiirriyeti Kisitlama- Alikoyma- Fuhus ve Miistehcen Yaym Suclari, Seckin
Yayinlari, Ankara 2009, s. 15.

2% Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 71.

236 Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3244.

27 Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlari Isiginda Cinsel Suglar, istanbul Barosu Yayinlari, istanbul
2009, s. 13.

?%TCK 6. Madde gerekgesine gore; Kamu gorevlisi; “hukuki durumu ve yaptigi géreve bakilmaksizin
kamu kesiminde gorev yapan yani kamu faaliyetinde bulunan herkesi kapsar. Géniillii veya zorla,
ticretli ¢alisan, kadrolu veya kadrosuz ¢alisan idare hukukuna tabi ¢alisan, hakim savci, silahli
kuvvetler personeli 6gretim elemanlari, memurlar, is¢iler, kamu hizmetinin gerektirdigi asli ve
stirekli gorevlerde ¢aligsanlar ve sdzlesmeli personel” kamu gorevlisi tanimi igerisindedir”.

29 v Bu itibarla, Bagsavcl vekili olarak gorev yapmakta olan samgn, kendisiyle birlikte calismak
tizere gorevlendirilen ve bu nedenle ¢esitli vesilelerle odasina girmek zorunda kalan zabit katibesi
magdureyi sozle taciz etmek, oksamak ve 6pmek suretiyle zincirleme olarak kamu gérevinin veya
hizmet iligkisinin sagladigi niifuzu koétiye kullanarak cinsel saldirida bulunmak sugunu igledigi
anlagildigindan, sam@in temyiz itirazlarmin reddi ile hitkmiin onanmasina karar verilmelidir”, bkz.
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diizenlemede hangi davraniglarin niifuzu kdétiiye kullanilmasi olarak kabul edilmesi
gerektigi aciklanmamis olmakla beraber gorev sinirlarini asan ya da gorevle ilgili
olmayan her tiirlii davranis sugun niifuzun kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi
say11ma11d1r241. Gozaltina alman samigin orada gorevli personel tarafindan cinsel

saldirya ugramasinda bu bent uygulanabilir®®.

Bir kamu gorevlisinin daha 6nce isini yaptig1 veya yaninda ¢alistirdig: kisiye
yonelik cinsel saldir1 eylemini gerceklestirmis olmasi halinde bu bent hiikmii
uygulanma2243. Bagka yer ve birimde olup magdurla gorev iliskisi olmayan, magdur
tizerinde etkisi bulunmayan failin kurumda daha iist makamlarda gorev yapmasi

halinde bu agirlastirici neden uygulanamaz®*,

Hizmet iliskisinin sagladigi niifuzun kétiiye kullanilmasi suretiyle cinsel
saldir1 sugunun islenmesi halinde de bu nitellikli hal uygulanir. Niifuz bir kimse veya
topluluk iizerinde etkili olma ona s6z gegirme olarak tammlanmaktadir®. Failin
hizmet iligkisinin sagladigi niifuzu kotitye kullanarak cinsel saldir1 sugunu iglemesi,
bu niifuz, magdurun direncinin daha kolay kirilmasinda etkili olacagi i¢in agirlastiric
sebep olarak kabul edilmistir. Gergekten resmi veya 6zel kurumlarda gorev yapan
genel miidiir, miidiir veya yoneticilerin veya 6zel tesebbiis sahiplerinin burada
calisanlar {izerinde niifuz sahibi oldugu agiktir. Bu kisiler calisanlarinin, 6rnegin
terfi, tayin, izin, iicret gibi durumlarinda cesitli yetkiler kullanmaktadirlar. Sahip
olduklari1 bu yetkiler magdur iizerinde bir niifuz olusturmakta ve sugun islenmesini

kolaylast1rmaktad1r246.

Fail ile magdur arasindaki iliskinin Is Kanunu cergevesinde bir is akdi veya
hizmet akdi olmas1 zorunlu degildir247. Hizmet iligkisinin bir kamu kurumuna veya

0zel kuruma bagl olarak gergeklestirilmesinin, iicretli, iicretsiz, siirekli veya stireli

Yarg. CGK 6.5.2009, E.1008/5-87 K.2009/128. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ giris. htm,
(16.2.2015).

240 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3244,

%1 Meran, a.g.e., s. 323.

%2 gpyaslan, a.g.e., s. 245.

3 Meran, a.g.e., s. 323.

4 Malkog, A¢iklamah-ictihath 5237 Sayilh Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 847.

245 Artug, a.g.e., S.583.

248 Artuk-Gokgen-Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 157.

241 Artug, a.g.e., s. 583.
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olmasinin bir O6nemi yoktur. Hizmet iliskisinden her c¢esit hizmet iligkisinin
anlagilmas1 gerekir. Giiniibirlik olarak eve ¢aligmaya ¢agrilan kadina ev
sakinlerinden biri tecaviiz ettiginde bu nitelikli hal uygulanmahdlr248. Onemli olan
faille magdur arasinda hizmet iliskisine bagli bir bagimlilik olmasi ve failin de bu
iliski sebebiyle var olan niifuzundan faydalanarak, kanunun ifadesi ile bu niifuzu

kétiiye kullanarak bu sucu islemesidir®®.

Fail ile magdur arasinda herhangi bir hiyerarsi mevcut degilse baska bir
deyisle birbirleri iizerinde bir otoriteleri s6z konusu degilse bu nitelikli halin
uygulanmasi miimkiin degildir®’. Ayni isyerinde calisma gibi sebeplerle magdur
tizerinde niifuz sahibi olan bir kimsenin niifuzunu kétiiye kullanarak bu sugu islemesi

halinde bu agirlastirici sebep uygulanacaktir®”.

Yargitay hizmet iliskisi sona erdikten sonra gerceklestirilen cinsel saldiri

sugunda bu nitelikli halin uygulanamayacag: yoniinde karar vermistir.?

Failin gercekte olmamasina ragmen niifuzunun varligi konusunda magduru
kandirarak iligkiyi gerceklestirmesi halinde niifuzun varligi konusunda magduru
kandirmasi iliskinin kurulmasinin asil nedeni haline geldiginden nitelikli hal

uygulanmahdir.”®®

6545 sayili Kanun ile sucun vesayet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye
kullanilarak islenmesi nitelikli hali dﬁzenlenmistir254. Vesayet iliskisinin varhigi ve

kapsam1 Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine (m. 396 vd.) gore belirlenecektir.

% Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 144.

9 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 351.

20 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 328.

51 Artuk-Gokeen-Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 157.

2 Samgm diikkéninda 4 giin girak olarak calistiktan sonra isten ayrilan magdura takriben 1 ay sonra
nitelikli cinsel istismarda bulunmasi eyleminde sug tarihi itibariyla hizmet iliskisinin sagladig:
niifuzu kotliye kullanma unsuru bulunmadigindan, 5. CD. 20.09.2007, 7481-6548, bkz.Tezcan-
Erdem-Onok, a.ge., s.317.

253 Malkog, A¢iklamal-ictihath 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 848.

2% yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazlhiga Kars1 Suglar", s. 8.
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Nitelikli halin uygulanmasi igin vesayet iliskisi siiriiyor olmalidir.”®> TCK m. 6/1-c

bendine gore vesayetin kamu gorevi kabul edilmesi miimkiindiir®®.

1.2.3. Sucun Uciincii Derece Dahil Kan veya Kaym Hisimhg Icinde
Bulunan Kisiye Karsi1 ya da Uvey Baba Uvey Ana Uvey Kardes Evlat Edinen

veya Evlathk Tarafindan Islenmesi

765 sayili TCK'dan farkli olarak 5237 sayili TCK'da, hisimlik daha da
genisletilmistir. 765 sayili Kanunda yakin akraba olarak iistsoy ile veli ve vasiden
s0z edilmigken 5237 sayili Kanunda tiglincii derece dahil kan veya kayin hisimligi
iligkisi i¢inde bulunan kisilerden s6z edilmektedir. 5237 sayili kanundaki diizenleme
ile @ist soy yoniinden ii¢iincii dereceye kadar denilerek bir smirlama getirilmistir®".
Ote yandan nitelikli halin uygulanmasi agisindan 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’ndan
farkl1 olarak bu kisilerin magdur tizerinde “hiikiim ve niifuz sahibi olmalari” gibi bir

zorunluluk aranrnamls‘ur.zs8

Magdurla fail arasinda 5237 Sayili TCK’nin 102/3-c bendinde belirtilen
sucun kan veya kayin hisimlig1 i¢cinde bulunan kisiye karsi ya da iivey baba iivey ana
tivey kardes evlat edinen veya evlathk tarafindan islenmesi, cezayr artirict bir
nitelikli unsur olarak kabul edilmistir. Gelenek-gorenek ve akrabalik iliskileri,
magdur iizerinde hiikiim ve niifuz kullanma imkanini ortaya cikarabilir. Bu gibi
hallerde hem fiilin islenmesi kolaylasmakta, hem de magdurun direnci daha kolay
kirilabilmektedir. Ayn1 evde oturmasalar bile agabeyin kardesi, amca ve daymnin
yegeni, failin kendisinden kiiciik amca, dayi, hala, teyzesi iizerinde niifuz ve

hakimiyeti 6rnek olarak gosterilebilir.?>°

2 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 356; Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 328.

2% Taneri, a.g.e., s. 43.

27 Artug, a.g.e., s. 583.

28 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 351.

9 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 356; Dava konusu olayda, siipheli ... Ersin’in baldiz1 olan
miisteki Hamide’nin evine giderek, miistekiyi dudak ve boynundan 6pmek suretiyle cinsel saldir
eyleminde bulundugunun iddia edilmesi ... eylemin diizenlendigi 5237 Sayili TCK’nun 102/1
maddesinde cinsel saldirt sucunun temel sekli sikayete baglh kilinmigken, 102/3 maddesinde ise
sucun nitelikli hallerinin diizenlendigi ve takibinin de sikayete bagl olmayip re’sen kovusturmaya
tabi bulundugunun anlagilmasi karsisinda, TCK’nun 102/3-c maddesine uyan eylemle ilgili agilan
davada, iddianamenin, miistekinin sikayetinden vazgectiginden bahisle iadesi kararina vaki itiraz
iizerine, itirazin kabulii yerine, reddine dair kararda isabet bulunmadig ... Yarg 5.CD, 10.2006,
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Kanun koyucu akrabalik iliskisinin faile kolaylik saglayacagini, failin magdur
lizerinde niifuz ve giic saglayacagini ve magdurun faile giivenecegini diisiinerek

0

boyle bir artirim 6ng6rmﬁ§tiir26. Bu bendin uygulanmasinda fail ile magdur

arasindaki hisimlik iligkisi dikkate alinmistir, magdurun kan veya kayimn hismi olmasi

onemli degildir®".

102/3-c’de ifade edilen hisimlik iligkisi Medeni Kanun’a gore (m.17 vd.)

tespit edilecektir?®,

Alt soy ve iist soyla olan iliskilerin tespitinde niifus kaydi
esastir. Fail magdurun biyolojik babasi olmasimna ragmen niifus kaydinda
gbzikmiiyorsa bu durumda mahkeme niifus kayitlarini diizelttikten sonra bu nitelikli
hali uygulayabilir. Eslerden birinin kendi kan hismiyla olan yakinlik derecesi diger
esin de o kimseyle olan yakinlik derecesini ortaya koyacaktir. Ornegin kocanin
babasiyla olan yakinlig1 birinci dereceden, kardesiyle olan yakinligi ikinci dereceden
oldugu dikkate alinacak olursa kadmin da kocanin babasiyla olan sihri hisimlig
birinci dereceden, esinin kardesi ile olan hisimlig: ikinci dereceden, amcasiyla olan
hisimhig 3. dereceden kabul edilecektir.?®® Ancak her durumda bu nitelikli halin
uygulanabilmesi i¢in agirlatici nedenlerin fiil islenmeden 6nce veya en azindan

isleme sirasinda fail tarafindan bilinmesi gerekir264.

Medeni Kanun’un 18 inci maddesinde “Kayin hisimhigi, kendisini meydana
getiren evliligin sona ermesiyle ortadan kalkmaz.” denildiginden, evlilik sona erse
bile diger esin m.102/3-c kapsamindaki yakinlarina kars1 islenen eylemlerle sugun bu

nitelikli hali meydana gelecektir®®®.

8647/7632. Bkz. Artuk, Gokcen ve Yenidunya, Tiirk Ceza Kanunu serhi Ozel Hiikiimler
Madde 76-131, 3. Cilt, s. 2563.

260 Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 267.

%1 Meran, a.g.e., s. 324.

%2 Giindel, a.g.e., 5. 34.

263 Malkog, A¢iklamah-ictihath 5237 Sayih Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 849.

264 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3246.

2% Bosanma durumunda diger ese kars1 sucun islenmesi halinde nitelikli bir hal s6z konusu olmayacak
iken onun yakinlarina karsi nitelikli halin olusmasim Malkog ¢eliski olarak degerlendirmistir. Bkz.
Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s.73- 74.
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6545 sayili Kanun ile yapilan degisiklikle, fiilin "{ivey baba, ilivey ana, {ivey
kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan" islenmesi halleri de bu bent

kapsaminda diizenlenmistir.?®°

6545 sayili Kanun ile TCK m. 102/3'e "livey baba, ilivey ana, livey kardes"
kavramlar1 eklenerek cinsel saldir1 sugunun bu kisiler tarafindan islenmesi yeni bir
nitelikli hal olarak ifade edilmistir. Getirilen yeni kavramlarin kimleri kapsadigi
belirgin degildir. Bu konuda Tiirk Medeni Kanununa bakilmas1 gerekli olsa da bahse
konu kanun bu kavramlar1 tanimlamis ya da diizenlemis degildir. Kanunda sadece m.

339'da "iivey cocuklar" diizenlenmistir. 2®’

1.2.4. Sucun Silahla veya Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte Islenmesi

5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 102/3-d maddesi ile cinsel saldirt sugunun
silahla islenmesi ve birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi artinm sebebi
olarak éngérﬁlmﬁstﬁr%g. Sucun silahla islenmesi, faile cesaret vererek sugun icrasini
kolaylastirdigi, magdur iizerinde ciddi korku meydana getirdigi ve magdurun

direncini kirdig1 icin agirlatici neden olarak 6ng6n’ilmﬁstﬁr.269

TCK m. 6’da, silah kavrami agiklanmistir. S6z konusu maddeye gore silah

deyiminden
"1- Atesli silahlar,
2- Patlayic1 maddeler,

3- Saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere yapilmis her tiirlii kesici, delici

veya bereleyici alet,

4- Saldinn ve savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve

savunmada kullanilmaya elverisli diger seyler,

266 Taneri, a.g.e., s. 43.

%7 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 329.

268 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3246.

269 Yenidiinya, a.g.e., s. 3297; Cinsel saldir su¢unun silahtan sayilan bigakla islenmesi sebebiyle tayin
olunan cezanin TCK’nun 102/3-d maddesi ile arttiritlmamasi yasaya aykiridir, 5. CD. 26.01.2006,
19500/317, bkz. Giindiiz- Giiltas, s. 108.
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5- Yakici, asindiricl, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol agici

niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler" anlasilir.

Maddenin gerekcesinde gore; silah genel anlamda canlilar1 Gldiirebilen,
yaralayabilen, hasta edebilen, canli olmayanlar ise pargalayabilen, tahrip edebilen
aletlerdir.  Sugta  kullanilan  aletin  elverisli olup olmadigr incelenip
degerlendirilmelidir. Hakim esyanin silah olup olmadigini bu tanima uygun olarak
kendisi degerlendirmeli esyanin tespiti teknik bilgi gerektiriyorsa bilirkisiye
basvurarak inceleme yaptirmalidir. Uygulamada tirpan, demir, kiirek, cekic, ates
kiiregi, Ingiliz anahtari, kazma, tornavida, demir dirgen, hizar bigkisi, bigak, levye,
satir, balyoz, sivri sopa demiri, kirik sise, demir masa, ¢apa, ekmek bicagi, balta,
keser, orak, musta, kama, demir zincir, kirik cam, demir mala, delici baston, ¢aki
bicagi, bel kiiregi, bag makasi, nakis makasi, ¢elik cop, ¢ivili sopa, bogma zinciri,
tirmik, iki agizli yildiz anahtari, ustura, demir siiplirge sapi, testere silah
sayllmaktadir.”® Ozellikle 4. bentteki ifade genis yorumlandiginda, kullamlis yeri,
sekli ve zamanina gore bir aracin silah sayilabilecegi anlasildigindan demir levye,
ucu sivriltilmis maden veya odun gibi maddelerin de silah sayilabilecegi sonucuna
varilmaktadir®’®.  Saldir1 sirasinda  silahin  bizzat ateslenmis olmasina veya
dogrultulmasina gerek yoktur magdurun iradesinin etki altina alinmasinda etkili
olmasi gerekli ve yeterlidir?’?. Bunun yani sira doktrindeki bir goriise gore?” failin
silahli olmas1 yetmez ayrica bu silahin olayda kullanilmasi da gereklidir, zira sadece
silahi isaret ederek “keserim, delerim” demek, unsurdaki tehdit olarak kabul edilecek
nitelikli hal icin yeterli olmayacaktir. Silahin cinsel saldiri sugunun icrasi sirasinda
kullanilmis olmasi gerekir. Su¢ tamamlandiktan sonra silahin kullanilmasi halinde

silahtan dolay1 agirlagtirict neden uygulanama2274.

Birden fazla kisinin katilimi ile cinsel saldir1 sugunun islenmesi hemen hemen
biitlin yabanci1 iilke ceza kanunlarinda sugun islenmesini kolaylastiracagi ve

magdurun direncinin kirllmasina yol acacagi i¢in agirlastirict neden olarak kabul

10 Bkz. TCK 6. Madde gerekgesi.

1 Malkog, A¢iklamah-I¢tihath 5237 Sayil Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 850.
22 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.352.

" Toroslu, a.g.e., s. 62.

2" Meran, a.g.e., s. 325.
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edilmistir. Birden fazla kimse tabirinden iki veya daha fazla kisinin anlasilmasi
gerektigi konusunda tereddiit yoktur?”>. S6z konusu nitelikli halin uygulanmasi icin
en az iki kisinin suca birlikte fail olarak katilmis olmasi1 gerekli ise de bunlarin
hepsinin cinsel saldir1 da bulunmasi zorunlu degildir. Bu nedenle birlikte faillerden
birisi sugun cebir unsurunu digeri ise cinsel davranig unsurunu gergeklestirmigse bu
nitelikli hal uygulanir®”®. Birden gok kisinin sugun islenmesinden once aralarinda
anlagsmis olmalar1 zorunlu degildir®”’. Birden fazla kisi tarafindan sucun islenmesi
kosulunun gergeklesmesi icin tiim faillerin cezai ehliyetinin olmasi sart degildir. Bir
kisim faillerin yas1 kiigiik olabilecegi gibi bir kismi da akil hastasi olabilir®’®. Burada
fazla kimselerin ayni cinsiyete olmalart da zorunlu degildir. Asil failin erkek

219 Kanun birden fazla

olmasinin yaninda birlikte su¢ isleyenler kadin da olabilir
kisinin birlikte sug islemesini aradigi i¢in sugun bir baskasi tarafindan azmettiren
veya yardim eden sifatiyla istirak ederek islenmesi halinde bu agirlatici neden
uygulanamayacaktlrzso. Ancak birden fazla kisi tarafindan birlikte islenen cinsel
saldir1 sugunda bu nitelikli hal, varsa, bunu bilen azmettiren veya yardim edenler
bakimindan da uygulanir. Tesebbiis asamasinda kalan cinsel saldir1 su¢unda da bu
nitelikli hal uygulama alan1 bulur. Birlikte faillerin fiili ayn1 magdura ydnelik
olmalidir, fail ve magdurlar birden fazla olmakla birlikte her biri bagka kisiye karsi
cinsel saldirida bulunmussa bu nitelikli hal uygulanmaz. Birden fazla kisi tarafindan
cinsel saldirinin gerceklestirilmesi bakimindan bu kisilerin ayni cinsel davraniglarin

cesitli kisimlarmin yalniz ya da birlikte islemeleri yeterlidir. Failler ayn1 yerde ve

zamanda fiili islemigslerse birbirlerinin fiiline ayrica yardim etmis olmalar

28 yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 267,
"Sanik Zeki Altun hakkinda nitelikli cinsel saldir1 sugundan kurulan beraat hiikmiiniin
incelemesinde; sanigin diger saniklarla fikir ve eylem birligi igerisinde borcunu 6demeyen katilani
lizerine oturtmak suretiyle bira sisesini aniisiine sokmaktan ibaret eyleminin nitelikli cinsel saldir1
sugunu olusturdugu gézetilerek hakkinda TCK 102/2, 102/3-d maddeleri uyarinca mahkumiyet
hitkmii kurulmasi gerekirken beraat karar1 verilmesi, 5. CD. 01.05.2008,  E.2008/2420,
K.2008/3829", bkz. Giindiiz- Giiltas, s. 101.

2% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 352.

21 Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 159.

2’8 Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s. 45; "Sanik Omer’in yas kii¢iikliigii nedeniyle haklarindaki evrak tefrik
edilen samklar Ibrahim ve Muhammet ile birlikte magdurenin 1rzia gegtikleri ileri siiriildiigiine
gore 765 sayili TCK’nun 417. Maddesinin ( 5237 sayili TCK 102/3-d) tartisilmasi bakimindan adi
gecen saniklarla ilgili sorusturma sonucunun arastirilmasi gerekirken eksik tahkikatla yazili
sekilde hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir 5. CD. 17.05.2001, 7114/3455", bkz. Giindiiz- Giiltas, S.
112.

219 Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3247.

280 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 267.
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aranmaksizin ceza arttirilir. Nitelikli halin uygulanmasi i¢in magdur sayisi1 6nemli
degildir, bu nedenle magdurlar ve failler birden fazla ve her biri bir magdura yonelik

olarak cinsel saldirida bulunmusgsa nitelikli hal uygulanir®®.

Cinsel saldirn sugunun islenmesi sirasinda TCK'min 102. maddesinin 3.
fikrasindaki artirnm nedenlerinden birden fazlasi bir arada bulunursa, 6érnegin cinsel
saldir1 sugunun birden fazla kisi tarafindan ve silahla islenmesi durumunda, iki defa
artinm nedeni uygulanmayacak, bu husus TCK'nin 61. maddesi geregince temel

cezanin belirlenmesinde goz oniinde bulundurulacaktir.?®?

1.25. Sucun Insanlarin Toplu Olarak Bir Arada Yasama
Zorunlulugunda Bulundugu Ortamlarin Sagladigi Kolayhktan Faydalanmak

Suretiyle islenmesi

Diizenlenen bu nitelikli hal, 6545 sayili Kanun ile TCK m. 102/3-e bendi
olarak eklenmistir. Gerekgeye gore , "kisla, ceza infaz kurumu, 6grenci yurdu, okul
pansiyonu ve hastane gibi yerler" bu kapsamdadir®®. Cinsel saldir sugu (102/3-€)
bakimindan, sucun insanlarin toplu olarak bir arada yasamasinin zorunlu oldugu
kisla, ceza infaz kurumu, 6grenci yurdu, okul pansiyonu ve hastane gibi yerlerde,
ortamin sagladigi kolayliktan faydalanilarak islenmesi hali, isabetli olarak cezanin
artirilmasini gerektiren bir hal olarak kabul edilmektedir. Bu gibi ortamlarda magdur

daha korumasiz oldugu gibi, fiil de daha kolay islenebilmektedir’®.

Fakat dikkat edilecek hususlardan birincisi, bir arada yasama zorunlulugu
doguran bir durumun varligidir. Bu sebeple, ayn1 otelde kalmak ya da arkadaslarin
hafta sonunu ayn1 evde gecirmesi gibi durumlar bu nitelikli hal kapsaminda degildir.
Birlikte kalmak bir zorunluluktan degil, kisilerin kendi iradesinden kaynaklaniyorsa

bu nitelikli halin uygulanmasina imkan yoktur.285

Bu bendin kapsamina 6zel 6grenci
pansiyonlar1, hastanedeki yakinlarna refakat etmek icin belli bir siire o hastane

yakinlarindaki otel, misafirhane gibi birlikte yasanan yerler, insaat is¢ilerinin insaat

%81 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.357.
282 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3249.
%83 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.358.
8% yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar", s. 8.
% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 358.
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veya santiye iginde barindiklar1 yerler, askeri yatakhaneler, ceza ve tutukevi

koguslar girebilmektedir®.

Ikinci olarak, bir arada yasama zorunlulugu bulunan ortamin sugun
islenmesinde bir kolaylik saglamis olmasi gerekir. Bu itibarla, ayn1 hastane odasinda
kalan iki hastadan birinin digerine karst bu sucu islemesi nitelikli hal
kapsamindayken, bir doktorun digerine kars1 ayni1 odada cinsel saldirida bulunmasi,

nitelikli hali olusturmaz.?®’

2. SUCUN SONUCUNDA MAGDURUN BITKISEL HAYATA
GIRMESIi VEYA OLMESI

6545 sayili Kanun ile ilga edilmeden 6nce " su¢ sonucunda magdurun beden
veya ruh sagliginin bozulmasi( TCK m. 102/5)" bendi s6z konusuydu. Ancak bu bent
yiirtirliikkten kaldirildigr i¢in, burada sadece sugun neticesinde magdurun bitkisel

hayata girmesi veya 6lmesini ele alacagiz.

Tirk Ceza Kanunun 102. maddenin 5. fikras1 geregince cinsel saldiri
neticesinde magdurun 6lmesi veya bitkisel hayata girmesi sucun netice sebebiyle
agirlasmis  hali  olarak diizenlenmistir®®,  Bitkisel hayat kavrami “beyin
fonksiyonlarmin yitirildigi, solunum ve dolasim sisteminin dis destekle gorev
yaptigl, tam bilingsizligin bulundugu klinik yasam tiiriidiir". Cinsel saldir1 sonucu
magdurun bitkisel hayata girmesinin anlami magdurun viicudunun biyiik olciide
canliligini yitirmesi, sadece nefes alip vermesi ve damarlarin ¢alismasidir.
Dolayisiyla oliim heniiz gergeklesmemistir. Bu durum bilirkisi tarafindan tespit
edilecektir®™. Olim kavrami ise "kisinin yasama belirtilerinin hepsinin durmas:”
olarak tanimlanmaktadir. Yiiksek Saglik Surasinin 24.11. 1969 tarihinde verdigi bir

karara gore, “6liim buglinkii telakkilerin en kuvvetlisi ve hakim durumda olan beyin

28 zbek ve Digerleri, a.g.e., s.330; Taneri, a.g.e., s.44.

%87 Y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 268 ;
Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 358.

288 Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e., s. 3255.

2% Soyaslan, a.g.e., s. 247.
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fonksiyonlarmmin tamamiyla durmasi halinin tespiti seklinde kabul olunmustur”

denilerek beyin 6liimii anlayis1 kabul edilmistir.*®

Neticeden failin sorumlu tutulabilmesi i¢in en azindan taksir seviyesinde
kusuru olmali, magdurun 6lmesi veya bitkisel hayata girmesi ile cinsel saldir1 sugunu
olusturan fiiller arasinda dogrudan bir nedensellik baglantis1 mevcut olmalidir. Bu
hiikkmiin uygulanmas1 i¢in hareket ile netice arasindaki dolayli nedensellik bagi
yeterli degildir. Ornegin cinsel saldir1 fiili neticesinde magdurun intihar etmesi
halinde bu madde uygulanamaz. Her ne kadar failin fiili ile magdurun intihar etmesi
arasinda nedensellik baglantis1 var ise de bu, maddenin uygulanmasi i¢in yeterli
degildir, ¢iinkii burada 6liim neticesi faile objektif olarak isnat edilebilir netice
degildir. Bunun gibi magdur cinsel saldir1 sonucu hamile kalmis ve ¢ocuk diigiirme
veya dogum sirasinda Olmiisse yine failin 6liim neticesinden sorumlu tutulmasi
miimkiin degildir. Fakat agirlatici sebep uygulanmasi i¢in dogrudan bir nedensellik
bagi sart degildir, dolayli bir nedensellik bagmin varligi halinde bu sebep
uygulanmalidir. Eger magdur intihar edecegini s6ylemis ve bunda da inandirict ise

fail magdurun 6liimiinden sorumlu olur®.

TCK m. 102/5 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in bitkisel hayata girme veya
oliim neticesinin failin fiiline bagh olarak meydana gelmis olmasi gerekir. Bagka bir
deyisle bitkisel hayata girme veya 6liim neticesi fiil islenirken cebir kullanilmasina,
cinsel davranislara veya nitelikli saldir1 mevcut ise viicuda organ veya sair cisim
sokulmasina bagli olarak ger¢eklesmis olmalidir. Bitkisel hayata girme veya 6lim
neticesi dogrudan cinsel davranislar sonucu meydana gelmis olmasa da, failin fiili
islerken kullandig1 cebir, siddet gibi araglar neticesinde meydana gelmis olsa da bu

maddenin uygulanmas1 miimkiindiir. 292

Faillin cinsel saldir1 sugunu islerken, magdurun bitkisel hayata girmesini veya
Olmesini istememis fakat fiili bu neticeyi meydana getirmis olmalidir®®. Bunun yani

sira failde 6ldiirmeye yonelik kast da varsa bu durumda fail sadece cinsel saldiri

2% Artung, a.g.e., s. 593.

! Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.c., S. 356.
292 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 356.
2% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 356.
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sugundan degil ayrica kasten dldiirme sugundan da sorumlu tutulur. Ornegin fail
cinsel saldirt sugunu isledikten sonra sugun ortaya ¢ikmamasi igin ya da sugun
islenmesini kolaylastirmak i¢in magduru o6ldiirmiisse hem cinsel saldir1 hem de
nitelikli kasten dldiirme sucundan sorumlu olur®*. Fail magduru Oldiirdiikten sonra
ona kars1 cinsel saldirt fiilini gergeklestirirse yine bu madde hiikmii uygulanmaz. Bu
durumda failin fiili, kasten oldiirme ve o6liilere saygi duygusuna aykirilik (TCK m.
130/2) suglarim olusturur.295 S6z konusu hallerde gerceklesen diger neticelere iliskin

suclar ile birlikte m. 102/5 degil, m. 102/1 veya 2 hiikiimleri uygulanacaktlrzgs.

Meydana gelen agir neticeden taksir derecesinde kusuru bulunan biitiin failler
sorumludur. Ornegin faillerden birinin cebir uygulayip digerinin magdura cinsel
saldirida bulunmasi halinde meydana gelen neticeden taksir diizeyinde kusuru olan

her bir fail sorumlu tutulacaktir.?®’

Su¢ tesebbiis asamasinda kalmis olsa bile doktrinde bu nitelikli halin
uygulanabilecegi ileri siirlilmiistiir. Neticesi sebebiyle agirlasmis bir su¢ s6z konusu
oldugu i¢in asil fiil tamamlanmasa bile magdur agisindan agir netice ortaya ¢ikmissa
failin taksir diizeyinde bir kusurunun bulunmasi, agir neticeden sorumlu

tutulabilmesi iin yeterlidir.*®
3. SUCUN OZEL GORUNUS BICIMLERI
3.1. Tesebbiis

Tesebbiisten s6z edebilmek icin Oncelikle s6z konusu sug tipinin tesebbiise
elverigli olmasi1 gerekir. Bu nedenle taksirli suclara tesebbiis miimkiin degildir.
Ciinkii taksirli suclarda failin sugu islemeye baglamadan 6nce almis oldugu bir

karardan soz edilemez.?*°

2% parlar ve Banko, a.g.e., s. 14.

2% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 356; Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel
Suglar, s. 88.

2% (zbek ve Digerleri, a.g.e., s. 331.

27 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.356.

2% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 356.

2% Koray Dogan, Netice Sebebiyle Agirlasmis Suglar, Adalet Yaymevi, Ankara 2011, s. 236.
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Cinsel saldir1 suguna tesebbiis, icra hareketleri kisimlara boliinebileceginden
miimkiindiir. TCK m. 35/1’e gore; kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli
hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan sebeplerle
tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur. “Dogrudan dogruya icraya
baslama” 6l¢iitii kabul edildiginden islenmek istenen cinsel saldir1 suguyla belirli bir
yakinlikk ve baglant1 igindeki hareketlerin yapilmast halinde sugun icrasina
baslanilmis sayilacaktir. Ayrica yapilan hareketlerin de bu sucu islemek icin uygun

hareketler olmasi gerekmektedir.300

Cinsel saldir1 sugunu tesebbiis agisindan incelerken, sucun temel ve nitelikli

durumlarina gore farkli degerlendirmeler yapmak gerekecektir.

Cinsel saldir1 sugunun basit seklinde tesebbiisiin miimkiin olup olamayacagi
konusunda degerlendirmeyi, viicut dokunulmazligimin ihlal edilip edilmemesi
gerekliligi iizerinden yapmak gerekir. Cinsel saldirt sucunun basit seklinin
gerceklesmesi i¢cin magdurun viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi gerekir.
Ornegin fail memelerini bir kez dpeyim diyerek, basit cinsel saldir1 suguna tesebbiis
etmis gerek bicakla magduru tehdit ederek gerekse soyledigi sozlerle kastinin
tacizden oteye cinsel saldirtya yonelik oldugunu ifade etmistir. Fail islemek istedigi
suc tipiyle belirli bir yakinlik ve baglanti icindeki hareketleri yapmaya baslamis
ancak icrasma bagladigi hareketleri araya giren bagka etkenler yiiziinden
tamamlayamamis, magdurun viicuduna temas edemeden ka¢mustir. Dolayisiyla

burada basit cinsel saldir1 sucuna tesebbiis s6z konusudur.>*

Ogretide, cinsel saldir1 sugunun temel sekline tesebbiisiin miimkiin oldugu
ifade edilmistir. Ornegin, kisi cinsel arzularmni tatmin amacina yonelik davranislarina
katlanmas1 ve direnmemesi amaciyla, magduru tehdit edebilir, magdura cebirde
bulunabilir. Ancak, tehdide veya cebire ragmen, kisinin elinde olmayan nedenlerle,
ornegin magdurun direnmesi veya kagmasi sebebiyle, viicudu iizerinde cinsel
arzularin tatmini amacina yonelik davranislar gergeklestirilmemis olabilir. Bu

durumda cinsel saldir1 sugu tesebbiis asamasinda kalmistir ve 102 nci maddenin

390 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 253.
%01 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 339.
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birinci fikrasi hiikiimlerine gore cezalandirilacak ve fakat suc tesebbiis asamasinda
kaldig1 i¢in, 102 nci maddeye gore 61 inci maddedeki usul ve sira takip edilerek
tespit edilecek cezada, 35 inci madde hiikmiine gére indirim yapilacaktir.®%* Fakat
aksi bir goriise gore; Cinsel saldir1 sugunun basit hali, sirf bir davranis sugudur.
Failin cinsel 6zgiirligi, ihlal etmeye elverigli cinsel davranisi gerceklestirmesiyle
tamamlanmaktadir. Temas etmeyle birlikte su¢ tamamlandigi igin cinsel saldir
sucunun temel sekline tesebbiis s6z konusu degildirgog. Ayni yondeki bir goriige gore
de; Sug ani sugtur. Kanun, hareketten bir neticenin dogmasini istemedigi i¢in sug,
neticesiz suctur. Hareketin yapilmasiyla birlikte su¢ tamamlanmis olur. Bundan 6tiirti

tesebbiis miimkiin degildir®®.

Cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali ise, viicuda organ ya da sair cismin
kismen veya tamamen sokulmasiyla tamamlanir. Sugun tamamlanmas: i¢in cinsel
doyuma ulasmak sart degildir®®. Burada netice hareketten ayrilabilir oldugundan
tesebbiis tartigmasiz olarak miimkiindiir. Fail magdurun vajinasina bir cisim sokmak
istemis fakat cismin biiyiikliigli veya magdurun vajinasinin kii¢iikliigii gibi sebeplerle
basarili olamamissa nitelikli hale tesebbiisten bahsetmek miimkiin olacaktir. Yine fail
magdura yonelik nitelikli cinsel saldir1 eylemi bakimindan kastini1 ortaya koyduktan
sonra engel bir nedenle fiili gerceklestirememisse eylemin nitelikli cinsel saldiri
sucuna tesebbiis asamasinda kaldigim1 kabul etmek gerekir. Bu bakimdan magduru
soymaya baslamak, soyunmasi i¢in zorlamak, prezervatif takarak hazirlanmak

hallerinde failin kastin1 ortaya koydugu kabul edilmelidir.3®

Ogretideki bir goriise gore, fail, cinsel saldir1 sugunu elverisli hareketlerle

dogrudan icraya baslayip da elinde olmayan sebepler vyiiziinden sucu

%02 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 23.

%03 Taneri, a.g.e., s.33.

%% Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., s. 160.

%05 gpyaslan, a.g.e., s. 243.

%% Giirkan ve Uguz, s. 186;" Hileli bir sekilde magdurenin evde yalmz oldugunu Ggrenen samgin
eylemleri gerceklestirdigi sirada sana tecaviiz etmeye geldim diyerek niyetini ortaya koymasi
magdurenin direnmesi {izerine birlikte yere diismelerinde sonra magdurenin sanigin maskesini
¢ikarip ismini sdyleyerek yiiziine yumruk vurmasi sonucu samigin yiiziinii kapatarak lambay1
sondiiriip olay yerinden kagmasimin anlasilmasi karsinsinda engel sebeplerle sonuca ulagamayan
sanigin eylemlerinin nitelikli cinsel saldirtya tesebbiis sucunu olusturacagi gozetilmeden yazili
sekilde hiikkiim kurulmasi, 5. CD. 23. 10. 2008, E. 2008/2478, K. 2008/8814", bkz. Giindiiz
veGiiltas, a.g.e., s. 98.
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tamamlamamissa (magdurun viicuduna organ ve sair bir cisim sokulamamissa),
eylem tesebbiis asamasinda kaldigindan failin tesebbiis nedeniyle sorumlu tutulacagi

307 Burada failin kasti, organ ve cisim sokmaya yonelik oldugu halde,

ifade edilmistir
engel bir neden yiiziinden neticeye ulasamamistir. Boyle bir durumda failin m.102/2
anlaminda cinsel saldir1 sugunun nitelikli haline tesebbiisten dolay1 cezalandirilmasi

gerekir. Yargitay’in goriisii de bu sekildedir.>®

Cinsel saldir1 sucunun daha agir cezayr gerektiren nitelikli hali olan
“magdurun viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi”
bakimindan tesebbiis ile ilgili 6gretideki bir goriise gore; TCK’nun 102 nci maddenin
ikinci fikrasinda, birinci fikrada diizenlenen suga nazaran ayri ve bagimsiz bir sug
tanimi bulunmayip, sugun temel sekline gore daha agir cezayr gerektiren nitelikli bir
unsura yer verilmistir. Bu husus madde gerekcesinde de acikga belirtilmistir.
Dolayisiyla nitelikli halin sair bir nedenle ger¢eklesmemesi halinde, tesebbiisten
bahsedilemez. Ciinkii kanuni diizenlemede, nitelikli halin gergeklesmedigi durumlar,
sugun temel sekli olarak tayin ve tespit edilmistir. Bu nedenle, somut olayda sayet
fail, magdurun viicuduna organ veya sair cisim sokmak istemis ve fakat elinde
olmayan bir sebeple bu sokma eylemini gergeklestirememis ise, temel cezay1 102 nci

maddenin ikinci fikrasina gore degil, birinci fikrasina goére tespit etmek gerekir.

%7 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 339;" Ornegin, arabayla magduru eve birakmakta olan failin

izlemesi gereken olagan yoldan ayrilip tenha bir bolgede durmasi, kizin bulundugu arka koltuga
gecmesi, cinsel yaklagimda bulunma arzusunu igeren sozler sarf etmesi, kizin kagmaya baglamasi
iizerine takibe gecmesi olayinda, Italyan Yargitay1 tesebbiis hiikiimlerini uygulamustir (it. Yarg.
3.CD, 28.5.2001 T. ve 21577 S. Karar1). Diger bir olayda, failin bir silahla, fahise olan magdureyi
korunmali cinsel iligki karsiligindan korunmaksizin cinsel iligkide bulunma teklifini kabul etmeye
zorlamak igin tehdit etmesi de, tesebbiis hiikiimleri cercevesinde cezalandirilmistir  (it. Yarg.
3.CD, 17.12.2004 T. ve 48521 S. Karar1)". Bkz. Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 339.

Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 339;" Olus ve delillere gore; samigin resmi nikahli esinin
kardesi olan magdureyi telefon almak bahanesi ile tantk V.’nin evine gotiirdiigii, tamgm bir
bahaneyle evden ayrilmasin1 miiteakip ... benim olacaksin, buradan 6liin ¢ikar dirin ¢ikmaz,
bosuna debelenme” diyerek kucaklayip yatak odasina tasidigi, bu sirada magdurenin Komsularin
duymasini saglamak i¢in oda kapisinin camimi kirip yiiksek sesle yardim istedigi Samigin
magdureyi yataga yatirip lizerine ¢iktigi ve kendi fermuarini agtigi, miistekinin ciddi olarak
direnmesi ve kapiya gelen komsularin bagirmast iizerine eylemini tamamlayamadan birakmak
zorunda kaldig1 anlasilan samigim, s6z ve davranislari ile agiga vurdugu kastina ve tibbi raporlara
gore; eyleminin viicuda organ sokmak suretiyle cinsel saldiri suguna kalkisma niteliginde
bulundugu gozetilmeden basit cinsel saldirt sugu olarak kabulii ile yazili sekilde hiikiim
kurulmas: ... Yarg. 5.CD, 22.01.2008, 2007/11586, 2008/161.", bkz. Tezcan, Erdem ve Onok,
a.g.e., s.339-340.
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Ancak bu durumda unsurlar1 varsa sugun temel sekli ve 61 inci maddedeki esaslar

dikkate almarak ceza belirlenmelidir.3%®

Failin nitelikli cinsel saldir1 sugunu islemeye basladiktan sonra, elinde
olmayan sebeplerle icra hareketlerini tamamlayamamas: halinde, cinsel saldir
sucunun basit seklinden mi yoksa nitelikli cinsel saldir1 suguna tesebbiisten mi
sorumlu olacaginin tespitinde failin kastinin hangi sucu islemeye yonelik oldugunun
tespiti Onemlidir. Burada failin kasti soyledigi soOzlere bakilarak, olay oOncesi
davraniglar1 ve olaym gectigi yer gibi hususlar dikkate alinarak belirlenir. Failin
magdura seninle yatmak istiyorum, benim olacaksin, seni halledecegim gibi sozler
sOylemesi veya magduru issiz bir yere gotiirlip i¢ ¢amasirini ¢ikarmaya g¢alismasi,
soyunarak magdurun yanina yatmasi gibi durumlarda failin nitelikli cinsel saldir1
kastiyla hareket ettigi kabul edilebilir®®®. Ancak bu durumda bir belirleme
yapilamazsa, siipheden sanik yararlanir ilkesi geregi failin basit cinsel saldir1 kastiyla

hareket ettiginin kabulii gerekir.

Failin icra hareketleri kisinin viicuduna anal ya da vajinal yoldan cinsel
organinin sokulmasina yonelik olup da iktidarsizligi sebebiyle icra hareketlerini
gerceklestirememesi  halinde islenemez su¢ degil, tesebblis hiikiimleri
uygulanmalidir. Her ne kadar sucga tesebbiiste kullanilan aracin sugun kanuni
taniminda 6ngoriilen fiili meydana getirmeye elverisli olmasi gerekse de elverislilik
sadece kullanilan ara¢ agisindan degil, sugun konusu da dahil olmak {izere biitiin fiil
yoniinden bulunmalidir. Bu nedenle fail “elverisli hareketler” de bulunarak icraya
baslamis, fakat iktidarsizligi yliziinden sug¢u tamamlayamamissa tesebbiisten Otiirii

sorumlu tutulacaktir.3*

809 Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 231.

310 Artug, a.gee., s. 595; "...sam@m eve gelip 1srar ederek esini diigiine g6tiirdiigiinii, bir siire sonra
tekrar geldigini ve poset igerisinde bira sisesi biraktigini, on dakika sonra yeniden gelip kapiy1
caldigini ve biralar1 almak istedigini s6yledigini, kapiy1 actig1 sirada sanigin kendisini arkasindan
tuttugunu, kafasma vurdugunu, yatak odasina gotiirdigii...", seklindeki davranislar nitelikli cinsel
saldirt kastiyla hareket edildigi goriilmektedir. Bkz. Yrg. CGK, 12.2.2013, E. 2012/14- 1037, K.
2013/50.

311 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar", s. 261.
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Tesebbiis sebebiyle cezada yapilacak indirim bakimindan, failin o ana kadar
yapmis oldugu hareketlerin sugun konusu olan cinsel 6zgiirlik bakimindan yarattigi

tehlike g6z oniinde bulundurulacaktir.3*?

Eksik ve tam tesebbilis ayrimi kalktigi icin olay1r degerlendiren hakim
yapacagi indirimi yapilan hareketin gerceklesme asamasiyla birlikte, “meydana gelen
zarar ve tehlikenin agirligma” gore tespit edecektir. 102 nci maddenin, neticesi
sebebiyle agirlasmis hallerini  diizenleyen hiikiimlerindeki suglara tesebbiisiin
miimkiin olmadig1 uygulamada kabul edilmistir.>*® Yargitay uygulamasina gore de;
cinsel saldir1 sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerine(m. 102/5 ve 102/6; 6545
sayili Kanun ile yapilan degisiklikten sonra, yeni m. 102/5) tesebbiis miimkiin

degildir.*"

Cinsel saldir1 sugunun icra hareketlerine basladiktan sonra goniillii olarak icra
hareketlerinden vazgecen ya da kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini engelleyen
fail, bu suga tesebbiisten dolay1 cezalandirilmaz. O ana kadar yapilan hareketler
baska bir su¢ olusturuyorsa, yalnizca o sugtan dolay: failin cezalandirilmasi yoluna

3 Ornegin fail, silah zoruyla magdura cinsel saldirida bulunmak istese, fakat

gidilir
magdurun yalvarmalarina dayanamayarak vazgecerse, fail, vazgectigi cinsel saldir1
sucundan cezalandirilmaz; fakat, elindeki silah ruhsatsiz ise, ruhsatsiz silah
tasimaktan cezalandirilir. Cezasizlik, yalnizca tesebbiis asamasinda kalan sug
acisindan s6z konusu olup, ayni anda gergeklesen ve tamamlanan baska suglar varsa,

bunlar agisindan goniillii vazgegme hiikiimleri uygulanmaz.

312 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 340.

313 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 63.

1% Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 344.

313 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart”, s. 253;
TCK’nin 35. maddesine gore, sanik hakkinda tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilmesi ig¢in,
islemeyi kastettigi nitelikli cinsel saldir1 sugunu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamasinin gerektigi, dosya kapsamina ve olay
yerinin 6zelliklerine gore magdurenin viicuduna organ veya sair cisim ithal etmesini engelleyen
magdurenin agilabilir mukavemeti diginda harici bir engelin bulunmadigindan, sanigin sugun icra
hareketlerinden goniillii vazgectiginin kabul edilmesi gerektigi, bu durumda sabit ve tamam olan
eyleminin TCK'nin 36. maddesi karsisinda 102/1. maddeye uyan basit cinsel saldir1 sucunu
olusturacag1 gozetilmeden, nitelikli cinsel saldirya tesebbiisten cezalandirilmasina karar verilmesi
...Yarg. 5.CD, 01.6.2009, 3381/6645, bkz. Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 340.
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Burada iizerinde durulmasi gereken, cinsel saldir1 sugunun nitelikli halinden
goniillii  vazgecen failin bu sugun temel seklinden dolayr cezalandirilip
cezalandirilmayacagidir. TCK m.102/2, TCK m.102/1'in nitelikli hali olarak
diizenlenmesine ragmen, tamamen farkli nitelikte bir su¢ s6z konusu oldugu igin
316

failin sucun temel sekli olan m.102/1°den dolay1 cezalandirmasi gerekir®™. Ornegin;

fail cinsel iligskide bulunmak isterken vazgecerse, 0 zamana kadarki eylemler cinsel

saldirinin temel seklini olusturabilir®®’.

TCK m. 41/1’e gore, istirak halinde islenen suglarda, sadece goniillii
vazgecen sug ortagi, goniillii vazgegme hiikiimlerinden yararlanir. Goniilli vazgegen
su¢ ortagi, sucun islenmemesi i¢in elinden gelen biitiin gayreti gostermis olmasina
ragmen cinsel saldir1 sugu islenmisse, Ornegin cinsel saldiri sucunun islenmesi
sirasinda magdurun hareket etmesini onlemek suretiyle yardimda bulunarak sugun
icrasini kolaylastiran kisi bundan vazgecip, icra hareketlerinde bulunani 6nlemeye
calismis olmasina ragmen su¢ islenmis olsa da goniillii vazgegen su¢ ortagini,
goniillii vazgegme hiikiimlerinden yararlandirmak gerekecektir. Fakat, bu durumda,
su¢ ortaginin goniillii vazgegme anina kadar gergeklestirdigi fiillerin bagimsiz bir sug

olusturmasi halinde, bu sugtan dolay1 sorumlu tutulacagi kuskusuzdur.®
3.2. Istirak

Istirak, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun Birinci Kitap, “Ceza
Sorumlulugunun Esaslar1” baglikli ikinci kisimda, dordiincii boéliimde 37 - 41 inci

maddeler arasinda “Suca Istirak” bashig: altinda diizenlenmistir.

Sucun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her
biri, fail olarak sorumlu olur (TCK m. 37). Yargitay vermis oldugu bir kararda, "...
Sanik D.in magdureye kars1 aracin arka koltugunda nitelikli cinsel saldir1 eylemini
gerceklestirdigi sirada diger saniklarin aracin 6n koltuklarinda oturduklari, sanik D.
'n eylemini tamamlamasindan sonra aracin arka koltugundan kalkarak aracin 6n

kismina, sanik G.n ise magdurenin bulundugu aracin arka kismina gectigi, saniklar

318 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.340.

37 Y okus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 253.

318 yokus Seviik, "5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”, s. 255-
256.
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D. ve U. aracin 6n kisminda oturmakta iken bu kez sanik G.'m magdureye kars1 zorla
nitelikli cinsel saldir1 eylemini gergeklestirdigi.., Birden fazla kisi ile birlikte cinsel
saldir1 eylemlerini, biri beklerken digerinin islemesi suretiyle gergeklestiren
saniklarin her birinin 102/2. maddeye gore sorumlu olmalarn gerektigine

hiikmetmistir."*"

Sugun kanuni taniminda yer alan cinsel davranislarla bir bagkasinin viicut
dokunulmazligin ihlal eylemini gerceklestiren kisi fail olup; su¢un birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi durumunda, bu kisilerin her biri miisterek fail olarak
sorumlu tutulacaktir. Miisterek faillikte, birlikte suc isleme kararinin yani sira, fiil
tizerinde ortak hakimiyet kuruldugu i¢in, her bir su¢ ortag fail statiisiinde olup, ortak
hakimiyetin kurulup kurulmadiginin belirlenmesinde su¢ ortaklarinin  sugun
icrasindaki rolleri ve katkilarmin tasidign énem goz oniinde bulundurulur. Ornegin;
cinsel saldirt sugunu islemek isteyen sug ortaklarindan birinin cebir veya tehdit
kullanarak magdurun direncini kirdiginda, digerinin de kisiye cinsel saldir1 sugunda
bulunmasi halinde, her iki su¢ ortaginin sugun islenisine yaptiklari katki, sugun icrasi
bakimindan birbirini tamamlayici niteliktedir. Dolayisiyla, her iki su¢ ortagi, sucun
islenisi {lizerinde ortak bir hakimiyet kurdugu icin, sugun faili olarak
cezalandinlacaktir.** Ayrica failin kolayca cinsel saldiri fiilini gergeklestirmesini ve
magdurun kagmasini Onlemek i¢in kapida bekleyen kisiler, fiilin icrasimi

kolaylastirdiklar1 i¢in miisterek fail sayllmahdurlar.321

Bu suca dolayl faillik de miimkiindiir. Kisi cinsel saldir1 sugunu kusur
yetenegine sahip olmayan bir kimseyi arag olarak kullanmak suretiyle
gergeklestirebilir (TCK 37/2). Sugun islenmesinde kusur yetenegi olmayan kisilerin
ara¢ olarak kullanilmasi durumunda, dolayl faile verilecek olan cezanin bu nedenle

artirilmasi kabul edilmistir. Zira bu durumda sadece bir sug¢ islenmemekte, kendisini

9 Bkz. Yarg. CGK, 28.5.2013, E. 2013/14-35, K. 2013/266. http:// www. kazanci. com/ kho2/
hebb/ girig. htm, (16.2.2015).

320 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 255.

%21 Malkog, A¢iklamah-ictihath 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 829.; Ancak Yargitay aksi
yonde verdigi bir kararda;" Magdurenin metruk eve gotiirilmesinden sonra sanik Bayram’in
istegiyle disar1 ¢ikan ve kdye giden, bilahare magdurenin evinin oniindeki aragta sabahladigi
anlagilan Hasan’i yerel mahkemenin nitelikli cinsel saldirt suguna yardim eden serik olarak
katildig1 yoniinde tesis etmis oldugu mahkumiyet hiikmiinii, Hasan’1n sugun icrasini kolaylastiric
nitelikte davraniglarla sanik Bayram’in fiilini kolaylastirmadig1 gerekgesiyle bozmustur, 5. CD.
18.09.2006, E. 6049, K. 7878", bkz. Giindiiz ve Giiltas, a.g.e., s. 106.

70



yonlendirme yetenegi olmayan kisiler de kullanilmaktadir. Bu bakimdan cinsel
saldir1 sugu da 0rnegin kusur yetenegi olmayan bir kisinin ara¢ olarak kullanilmast

suretiyle islenebilir.?

Bu suca azmettirme ve yardim etme seklinde istirak de miimkiindiir.
Azmettirme, belli bir sucu isleme konusunda heniiz fikri olmayan bir kisinin bagkasi

33 Yardim etme ise 39. maddede

tarafindan bu sugu islemeye karar verdirilmesidir
tic ayr1 baslik halinde tanimlanmistir. Buna gore sug islemeye tesvik etmek veya sug
isleme kararmi kuvvetlendirmek veya fiilin islenmesinden sonra yardimda
bulunacagini vaat etmek, su¢un nasil islenecegi ile ilgili yol gostermek veya fiilin
islenmesinde kullanilan araglari saglamak, su¢un iglenmesinden Once veya islenmesi
sirasinda yardimda bulunarak icrasin1 kolaylastirmak yardim etme kapsaminda

degerlendirilmistir. Nitekim Yargitaya gore yer temini yardim etme olarak kabul

edilmistir. 3

Su¢ ortaklarinin azmettiren ya da yardim eden olarak sorumlulugu igin
istirakte baglhilik kurali geregi, sugun tamamlanmis veya en azindan tesebbiis
asamasina varmis olmast gerekir (TCK m. 40/3). Bir sucun failine, onun haberi
olmaksizin, tek tarafli iradeyle, failin cinsel saldir1 sugunu islenmesine baslamadan
once, 0rnegin magdurun ickisine ila¢ katarak yardim eden kisi miisterek fail olarak

degil, yardim eden olarak sorumlu tutulur.*?

Bazi hallerde ise failler sugun kanuni tanimindaki biitiin unsurlar1 tek
baslarina gergeklestirmek icin anlagsma yapabilirler. Ornegin cinsel saldir1 sucu igin

anlasan 3 kisi magduru birlikte dover, bir tanesi saldirtyr gergeklestirir ise licii de

%22 Yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 255.

323 TCK 38. Madde Gerekgesi; "Azmettirenin hareketi manevi anlamda bir hareket olup, dnceden sug
isleme niyet ve karar1 bulunmayan bir kimsenin iradesi lizerinde etkin bigimde rol alarak belirli bir
sucu isletme neticesini saglamaktir". Bkz. Halit Ozkan, Ceza Hukukunda Azmettirme, Adalet
Yayinevi, Ankara 2013, s. 88.

%24 vSanik Salim’in magdureyi evine almak suretiyle yer temin etmesi eyleminin TCK’nun 39.
maddesine goére yardim etme niteliginde oldugu gozetilmeyerek suga istirak ettiginin kabulii ile
asli fail olarak cezalandirilmasina karar verilmesi, 5. CD. 17.07.2008, E. 2008/7208, K.
2008/7643", bkz. Giindiiz-Giiltas, a.g.e., s. 101.

325 Yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 255.
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faildir, fakat cezalandirma sirasinda cinsel saldirtyr bizzat gergeklestirenle

gerceklestirmeyene ayni ceza verilmeyebilir. 3

Cinsel saldir1 su¢unda miisterek failligin kabul edilebilmesi i¢in failin
mutlaka cinsel bir harekette bulunmasi zorunlu degildir, onun hareketi olmasaydi
cinsel saldir1 gergeklesmezdi denebilen her durumda kisi miisterek fail olarak
cezalandirilir. Yargitay bir kararinda “Saniklardan Fitnat ve Necati kalacak yer temin
ettiklerini sdylemek suretiyle hile ile miidahil Dondii’yii Dursun’un evine getirmistir.
Ardindan Fitnat, miidahil Dondiiyle cinsi miinasebette bulunmalar1 karsiliginda
Dursun ve Sercan’dan ayri ayri 20 milyon lira alarak olay yerinden uzaklagmistir.
Dursun ve Sercan’in miidahilin iradesi diginda onunla zorla irzina gegme seklinde
olusan eylemlerinde. Sanik Fitnat’in da hile ile getirdigi miidahilin iradesi disinda
onunla cinsel iliskiye girmeleri konusunda Dursun ve Sercan’dan para almasi

seklindeki eyleminin suca istirak etme niteliginde oldugu...” hiikkmiine varmustir.**’

Ayrica, “istirakte baglilik kurali” geregi asil failin cinsel saldirt fiili
magdurun rizasindan Otiiri hukuka aykiri olmamasi halinde fiile istirakten s6z

edilmeyecektir®®®,

Cinkii ortada 40. maddede ifade edilen istirakin iizerine
kurulabilecegi ‘hukuka aykiri’ islenmis bir fiillden bahsetme imkani s6z konusu
degildir ve bu davranisa her tiirli katilim, istirakin tizerine kuruldugu ana fiil gibi
hukuka uygun kabul edildiginden ayni degerlendirmeye tabi tutulmali ve hukuka
uygun kabul edilmelidir. Buna karsilik baghilik kurali geregince fail kusursuz olsa ve
bu sebeple cezalandirilmayacak olsa bile, bu diger seriklerin kusurlu olabilecekleri

ve bunun karsihginda cezalandirabilecekleri gergegini degistirmemektedir®?.

3.3. I¢tima

Cebir ve tehdit, cinsel saldir1 sugunda arag olarak kullanildigi i¢in bilesik sug

. . . . . 330
s6z konusudur ve ayrica cebir veya tehdit su¢undan dolay: faile ceza verilmez™".

325 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 35.

27 Yargitay 5. Ceza Dairesi 13.02.2006, E:19119, K: 808, bkz. Giindiiz-Giiltas, s. 108.

28 Kilig, s. 189.

%9 Elvan Kegelioglu, "Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri
Arasindaki Ayrimin Tiirk Ceza Kanunu’nun Uygulanmasi Bakimindan Pratik Sonuglar1”, TBB
Dergisi, Yil: 2010, S: 87, s. 308.

3% jlhan Uziilmez, Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suclari, Turhan Kitabevi Ankara 2007, s. 85.
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Bununla birlikte 6545 sayili Kanun'la degisen m. 102/4 gore "Cinsel saldiri i¢in
basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun agir neticelerine neden
olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler wygulanir”,
diizenlemesi neticesinde, fail hem cinsel saldir1 hem de kasten yaralama sug¢larindan

oturd sorumlu tutulacaktir.

Ogretide, magdurun direncinin kirilmasmi saglayacak &lgiiniin 6tesinde
cebrin kullanilip kullanilmadiginin nasil saptanacaginin belirsiz olmasi konusunda,
cinsel istismara iliskin diizenlemede (m.103/5%%) yer alan yontemin takip edilerek
"kasten yaralama sugunun sonucu nedeniyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi
durumu ayrica kasten yaralama su¢undan dolay: cezalandirmay: gerektirir' seklinde
bir diizenleme yapilmas: gerektigi dile getirilmistir.**? Nitekim, 6545 sayili Kanun'la
degisen m. 102/4 gore "Cinsel saldwri igcin basvurulan cebir ve siddetin kasten
yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama
suguna iliskin hiikiimler uygulanir”, diizenlemesi eklenmistir. Bu diizenlemenin
neticesinde cinsel saldirt sugunda kullanilan cebirin TCK m. 86/1 veya TCK m. 86/2
kapsaminda kalmasi halinde bu cebir sugun unsuru olarak kabul edilecek ve ayrica
kasten yaralama sugundan 6tiirii fail sorumlu tutulmaksizin sorumluluk sadece cinsel

saldir1 sucundan belirlenecektir™>>,

Cinsel saldirt sugunu isleyen failde ayrica eziyet etme kasti da varsa, cinsel
saldir1 ve eziyet sucu (TCK m.96%**) bakimndan fikri igtima hiikiimleri uygulan1r335.
Magdurun kendisini teslim etmesinden sonra yapilan sadistce hareketler cinsel

saldirty1 olusturmaz, derecesine gore hafif veya agir yaralama fiilini tegkil eder. Bu

381 5237 Sy. TCK m.103/5°de; “Cinsel istismar i¢cin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama
sucunun agwr neticelerine neden olmast halinde, ayrica kasten yaralama su¢una iligkin hiikiimler
uygulanir” denilmektedir.

%32 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 335.

333 Ozbek ve Digerleri, a.g.e.,, s. 335.

34 “Eziyet” 5237 Sy. TCK m.96’da; “(1) Bir kimsenin eziyet ¢ekmesine yol acacak davramislart
gerceklestiren kisi hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (2) Yukaridaki
fikra kapsamina giren fiillerin, a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda bulunan kisive ya da gebe kadina karsi, b) Ustsoy veya altsoya, babalik veya analiga ya
da ese karsi, Islenmesi halinde, kisi hakkinda ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.” seklinde diizenlenmistir.

3% yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”", s. 261-
262.
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336

durumda fail iki sugtan sorumlu olur®™”. Yine, magdurun direnmesine &fkelenerek

daha fazla ve artan siddette magdura vurmasi failin kastinin yaralama suguna

yoneldigini gostermektedir®’.

Bir sucun islenmesi i¢in diger bir su¢ da islenmis olabilir. Bu halde gergek
ictima hiikiimlerinin uygulanmas1 gerekir®>®. Cinsel sadir1 sugu islenirken magdurun
konut dokunulmazlig: ihlal edilmisse, fail ayrica TCK’nun 116 nc1 maddesinden®®
sorumlu tutulacaktir®®. Failin cinsel amacla hiirriyetinden yoksun biraktigi magdur
tizerinde (TCK m.109), cinsel saldir1 islemesi halinde ger¢ek ic¢tima kurallari
uygulanir. Yani, fail cinsel saldir1 sugunun yani sira kisi 6zgilirligiinden yoksun
birakma sugundan®**! dolay1 da cezalandirilir ve sugun cinsel amagcla islenmesi

sebebiyle de verilecek ceza, TCK m.109/5 geregince artirilir**.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun yer aldigi 109. maddenin 5.
fikrasinda cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu islendiginde cezanin

arttirillarak verilecegine hiikmedilmistir. Fail cinsel saldirt fiilini islemek igin

%% Soyaslan, a.g.e., s. 138.

%37 Meran, a.g.e., s. 330.

%% Hakeri, a.g.e., s.555.

%9 5237 Sy. TCK’nun “Konut dokunulmazliginin ihlali” baglikli 116 nc1 maddesi; “(1) Bir kimsenin
konutuna, konutunun eklentilerine rizasina aykiri olarak giren veya riza ile girdikten sonra
buradan ¢ikmayan kisi, magdurun sikayeti iizerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandwrilir. (2) Evlilik birliginde aile bireylerinden veya konutun birden fazla kisi tarafindan
ortak kullanilmasi durumunda bu kisilerden birinin rizast varsa, yukaridaki fikra hiikmii
uygulanmaz. Ancak bunun i¢in riza agiklamasiin mesru bir amaca yonelik olmast gerekir. (3)
Birinci fikra kapsamina giren fiillerin, a¢ik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat ~ olan
yerler disinda kalan isyerleri ve eklentileri hakkinda iglenmesi halinde, alti aydan bir yila kadar
hapis veya adli para cezasina hitkmolunur. (4) Fiilin, cebir veya tehdit kullanilmak suretiyle ya da
gece vakti islenmesi halinde, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.” geklinde
diizenlenmistir.

840 Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 192.

31 “Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” sugu 5237 Sy. TCK m.109°da; “(1) Bir kimseyi hukuka aykir
olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir yildan bes
yila kadar hapis cezasi verilir. (2) Kisi, fiili islemek i¢cin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile
kullamirsa, iki yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (3) Bu sucun, a) Silahla, b)
Birden fazla kisi tarafindan birlikte, ¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gérevi nedeniyle, d) Kamu
gorevinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle, e) Ustsoy, altsoy veya ese karsi, f) Cocuga
va da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,
islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kKat artinlr.  (4)  Bu  sugun
magdurun ekonomik bakimdan énemli bir kaybina neden olmasi halinde, ayrica bin giine kadar
adli para cezasina hiikmolunur. (5) Sugun cinsel amagla iglenmesi halinde, yukaridaki fikralara
gore verilecek cezalar yart oraninda artinir. (6) Bu sugun islenmesi amaciyla veya sirasinda
kasten yaralama su¢unun neticesi sebebiyle agirlagmis hallerinin gerceklesmesi durumunda,
ayrica kasten yaralama su¢una iliskin hiikiimler uygulanir.” bigiminde diizenlenmistir.

2 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 341.
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magduru hiirriyetinden yoksun birakiyorsa ve ayni zamanda cinsel saldirty1 da
gerceklestiriyorsa burada failin hem cinsel saldir1 sugcundan hem de kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma su¢undan cezalandirilmasi gerekir ve cinsel amacla
kisiyi hiirriyetinden yoksun biraktigindan 109/5°den de cezasinin arttirilmasi gerekir.
Ciinkii cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmada failin cinsel amacla
hareket etmis olmasi yeterlidir, ayrica cinsel davranist gerceklestirilmesi gerekmez;
bununla birlikte cinsel davranisi gerceklestirip magdura karsi cinsel saldirida
bulunuyorsa her iki sugtan cezalandirilmasi dogaldir, iki su¢ arasinda bilesik sug

iliskisi mevecut degildir. 3*

Magdur, fail tarafindan bir yere gitmek zorunda birakilmaksizin ya da bir
yere kapatilmaksizin sadece cinsel davraniglara muhatap kilinmigsa burada yalnizca
cinsel saldir1 sugu olusmaktadir. Ayrica kisi 6zgiirliiglinden yoksun kilma sugunun
olusabilmesi icin failin belirli bir stire de olsa magduru bir yere gitmek veya bir
yerde kalmak hiirriyetinden mahrum birakmasit ve kastinin buna yonelik olmasi
gerekir. Fail sadece fiili gerceklestirdigi siire boyunca magdurun O6zgiirliigiini
kisitlamis (ancak zorla bir yere gétiirmemis ve bir yere kapatmamis olacak) ve sonra

hemen birakmisgsa kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugu olusmaz.®**

TCK m.102°de ifade edilmese bile failin magduru, kendisiyle iliskiye
girmedigi takdirde 6ldiirecegi veya bir zarara ugratacagi seklinde tehdit ederek cinsel
saldirtya kars1 koymamaya zorlamasi halinde TCK m.106’daki tehdit sugu nedeniyle
ayrica cezaya hilkmedilmez. Burada s6z konusu olan tehdit sucun 6gesi olarak kabul

edilebilir®®. Cebir ve tehdide bu sucta ara¢ olarak basvuruldugu icin, bilesik sug

3 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 342.

¥4 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 156; Nitelikli cinsel saldir1 ve
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suclarindan sanik hakkindaki hiikmiin incelenmesinde,
magdurenin anlatimlarina, tlim dosya igerigine gore olay tarihinde sanigin, magdurenin bulundugu
eve girdikten sonra zorla yere yatirip vuracakmus gibi yaparak korkuttuktan sonra, rizasi hilafina
cinsel iligskiye girdigi ve sonrasinda evden ¢ikarak olay yerinden ayrildigi anlagilmakla, sanigin
cinsel saldirt eylemlerini gergeklestirdigi zaman zarfi disinda magdureyi hiirriyetinden yoksun
kilma seklinde bir eyleminin bulunmadig1 goézetilmelidir. Bkz. Yarg. 14. CD, 16. 1. 2014, K.
2014/366, E. 2013/10526. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/ girig. htm, (11.3.2015).

Meran, a.g.e., s. 330-331; Samigin olay tarihinde, Mustafa Kemal Pasa Universitesi beden egitimi
bdliimiinde dgrenci olmasi nedeniyle 06.30-07.00 siralarinda y1l sonu sinavlarina hazirlik amaciyla
kosu yapan magdurenin yanina yaklasip konusmak istedigini sOyledigi, kendisini reddeden
magdureyi strikleyip tehdit ederek nitelikli cinsel saldirida bulundugu seklindeki olusta kusku

345

75



(TCK m.42) s6z konusudur ve ayrica cebir (TCK m.108) veya tehdit sugundan (TCK
m.106) dolay: faile ceza verilemez**. Bunun yan sira, fail tehdit sucunu isledikten

sonra cinsel saldir1 sugunu islerse gercek ictima kurallar uygulammahdlr.347

Tiirk Ceza Kanunu m. 106/3’e gore; tehdit amaciyla kasten 6ldiirme, kasten
yaralama veya malvarligina zarar verme sugunun islenmesi durumunda, ayrica bu
suglardan dolay1 ceza verilir. Sucun temel seklinde hayat, viicut ve malvarligina
zarardan bahisle tehdidin islenmesinden s6z eden kisinin, kasten Oldiirme, kasten
yaralama ve malvarligina zarar verme sugunu tehdit amaciyla islemesi halinde ayrica
bu suglardan cezalandirilmast TCK m. 106/3’de kabul edilmigken, tehdit amaciyla
cinsel saldirt sugunun islenmesi halinde cinsel saldiri sugundan ayrica
cezalandirmamasi 6gretide elestirilmistir. Bu goriise gore, m. 106/3’e gore gercek
ictima uygulanacak suclar arasinda, diger suglar sayildigina gore cinsel saldiri
sucunun da sayilmasi gerekirdi. Bu hiikkmiin gerekgesinde, kisi, tehdidinin ciddiligini
vurgulamak i¢in, dldiirme veya yaralama ya da mala zarar verme suglarimi islerse bu
suglardan dolayr da cezaya hiikmedilecegi ifade edildigine gore, cinsel
dokunulmazliga yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden s6z eden kisinin de
“tehdidinin ciddiligini vurgulamak i¢in” cinsel dokunulmazliga kars1 bir sug islemesi
olasiign vardir. Ustelik tehdidin, magduru malvarhig: itibariyle biiyiik bir zarara
ugratacagindan veya sair bir kotiilik edeceginden bahisle yapilmasi, cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden bahisle yapilmasina
nazaran daha az cezay1 gerektirmektedir. Biitiin bu nedenlerin yani sira ihlal edilen
hukuksal degerler karsilastirildiginda da TCK m. 106/3 de tehdit sucguyla

malvarli§ina zarar verme sugunda ger¢ek ictima hiikiimlerinin uygulanip da tehdit

yoktur. Bkz. Yarg. CGK, 5.2.2013, E. 2012/14-1409, K. 2013/37. http:// www. kazanci. com/
kho2/ hebb/ giris. htm, (12.3.2015).

%8 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 341.

%7 Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglart", s. 263;
Tehdit konusu kotiiligiin gergeklesip ger¢eklesmemesi 6nemli degildir. Fail tehdit fiilini isledikten
sonra tehdit konusu olan kotiiligii gerceklestirirse, bu kotiiliik su¢ teskil ettigi takdirde her bir
fiillden ayr1 ayr ceza tayin edilir. Bkz. Artuk- Gokgen- Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 29; Failin, tehdit konusu seyi hemen ger¢eklestirmesi durumunda, ayrica tehdit
sugundan dolayr ceza verilip verilmeyecegi konusunda, tehdit ileriye doniik bir zarara ugratma
amaci gittiiglinden, zararin da gerceklestirilmesi durumunda, yalnizca gergeklesen bu sugtan
dolay1 failin cezalandirilmasi yerinde olur. Bkz. Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e.,s. 341.
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sucuyla cinsel dokunulmazliga karst olan suglardan cinsel saldir1 sugunda gercek

ictimain uygulanmamasi elestirilmistir.3*®

Tehdit, cinsel saldiri, yagma gibi bir bagska su¢un unsuru ya da nitelikli hali
olarak Ongoriilmiigse, bilesik suctan s6z edilir; buna karsilik tehdit su¢u yaninda
bilesik sug iligkisine girmeyen bir baska su¢ da gerceklesmigse gercek ictima
kurallar uygulanacaktir.**® Tiirk Ceza Kanunu m. 148°de®° diizenlenen yagma sugu
bakimindan tehdidin, kisiyi, kendisinin veya yakininin hayatina, viicut veya cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden bahisle yapilmasi halinde;
mal alindiktan yani hirsizlik sugu tamamlandiktan sonra, bunu geri almak isteyen
kisiye kars1 gergeklestirilen cinsel saldir1 halinde de yagma ve cinsel saldir1 suglari

bakimindan ger¢ek ictima séz konusudur.®*

Cinsel taciz suretiyle islenen iskence eylemi TCK m.94/3'de 6zel bir nitellikli
hal olarak diizenlenmistir. Bu sebeple iskence ve cinsel taciz fiillerinden dolay1
gercek igtima hiikiimleri uygulanmayacaktir. Fail sadece nitelikli iskence

sucundan(TCK m.94/3) sorumlu tutulacaktir>>

. Fakat kanunda cinsel saldir1 suretiyle
islenen iskence eylemi nitelikli hal olarak diizenlenmemistir. Bu nedenle iskence
sugunun cinsel saldirt fiilleriyle islenmesi halinde iskence sugu ile birlikte, ayrica

cinsel saldir1 sugundan dolay1 da cezaya hilkkmetmek gerekmektedir353.

Kanunun sistematigine bakildiginda, kanun koyucunun bazi suglarda, m.

102/4 veya m. 106/3’de oldugu gibi gercek ictimamnin uygulanacagini madde

8 Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”, s. 262-
263.

849 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.341.

0. 5237 Sy. TCK m.148°de;" (1) Bir baskasin, kendisinin veya yakimimin hayatina, viicut veya
cinsel dokunulmazhigina yonelik bir saldirt gerceklestireceginden ya da malvarligi itibariyla
biiyiik bir zarara ugratacagindan bahisle tehdit ederek veya cebir kullanarak, bir mal teslime
veya malin alinmasina karst koymamaya mecbur kilan kisi, alti yildan on yia kadar hapis cezasi
ile cezalandinlr. (2) Cebir veya tehdit kullanilarak magdurun, kendisini veya baskasini borg
altina sokabilecek bir senedi veya var olan bir senedin hiikiimsiiz kaldigini agiklayan bir vesikay:
vermeye, béoyle bir senedin alimmasina karsi koymamaya, ilerde boyle bir senet haline
getirilebilecek bir kagidi imzalamaya veya var olan bir senedi imha etmeye veya imhasina karsi
koymamaya mecbur edilmesi halinde de ayn: ceza verilir. (3) Magdurun, herhangi bir vasita ile
kendisini bilmeyecek ve savunamayacak hale getirilmesi de, yagma sugunda cebir sayilr."
Seklinde ifade edilmistir.

%1 yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”, s. 263.

%2 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 337.

33 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 337; Taneri, a.g.e., s. 34.
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metninde gostermeyi tercih ettigi goriilmektedir. Bu sebeple iskence sugunda gerek
ihlal bi¢imi ve gerekse ihlal edilen hukuksal deger g6z Oniine alindiginda, iskence
sucunda da fiilin cinsel saldir1 seklinde gerceklesmesi halinde ayrica cinsel saldiri
sucundan da cezalandirilacagi madde metninde belirtilmemesi elestiri konusu

olmustur.®*

Niirnberg Mahkemesi Statiisii’'nliin 6 (¢) maddesinden esinlenen ve yeni
Fransiz Ceza Kanunu 212/1. maddesinde de ayn1 yonde diizenleme bulunan TCK’nin
77/1 maddesine gore, cinsel saldirida bulunma, siyasal, felsefi, ki veya dini
sebeplerle toplumun bir kesimine karsi bir plan dogrultusunda sistemli olarak
islenirse, insanliga karsi sug¢ olusturur. TCK m. 42/1°e gore; biri digerinin unsurunu
ya da agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik sug
denilip, bu tiir suglarda ig¢tima hiikiimleri uygulanmayacagi i¢in, burada bilesik sug
s6z konusu olup, sugu olusturan ara¢ sug¢ olan cinsel saldiridan dolayr ayrica ceza

verilmez 3

Cinsel saldir1 sugunun, bir sug isleme karariyla ayn1 magdur tizerinde belirli
araliklarla tekrar1 halinde zincirleme su¢ (TCK m.43) durumu ortaya cikar. Ancak
farkli magdurlara kars1 cinsel saldirida bulunmussa, her bir magdur agisindan ayri
su¢ olusur. 29.06.2005 tarih 5377 sayili Kanunla degistirilmezden 6nce cinsel saldirt
filleri hakkinda zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmast TCK m. 43/3 ile
yasaklanmisti. Fakat uygulamada problemler ortaya ¢ikinca bu yasak hiikmii
29.06.2005 tarih 5377 sayili Kanun m.6 ile kald1r11m1§t1r356. Zincirleme seklinde
gerceklesen cinsel saldirt suglarinda, 102 nci maddenin 5 nci fikrasindaki neticesi
sebebiyle agirlagsmis hallin gergeklesmesi durumunda 43 uncu maddeye gore
yapilacak artirimin ne sekilde yapilacagi hususu 6gretide tartismalidir. Bu ihtimalde
teselsiil hiikiimlerine gdre ceza artiriminin neticesi sebebiyle agirlasmis haller
bakimindan uygulanmasi miimkiin degildir. Artirim sugun temel sekli ya da nitelikli
halleri agisindan yap11ma11d1r357. Nitekim Yargitay 5.CD 16.4.2007 tarihli karar ile

“Saniklar Murat ve Mustafa’min zincirleme biciminde isledikleri cinsel saldirt

%4 Yokus Seviik, "5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 264.
35 Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1", s. 264.
% zbek ve Digerleri, a.g.e., s. 337.

%7 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 191-192.
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sucunun neticesi sonucu gergeklesen ve sorumluluklar: igin en az taksir derecesinde
bir kusurlarinin bulunmast gereken TCK 'nun 102. maddesinin 5. fikrasindaki su¢un
agwrlasmis halinin teselsiil edemeyecegi, zincirleme seklinde gerceklesen eylemlerin
102/5 maddeden oncekilerin olmast nedeniyle 43. madde wuyarinca yapilacak
arttirmanmin  102/5 madde ile tayin edilen ceza iizerinden degil bu maddenin
tatbikinden once bulunan ceza miktart iizerinden yapilmast ve bulunan miktarin
102/5. madde ile tayin olunan cezaya eklenmesi gerektigi gozetilmeyerek fazla ceza

tayini ..."" seklinde karar vermistir™®.

Cinsel saldir1 olusturan davranisin ardi ardina birkag kez tekrarlanmis olmasi
sugun da birden fazla oldugu anlamina gelmez; fakat bu davraniglar arasina kastin
yenilendigini gosteren bir zaman araligi girmis ise, her bir cinsel saldir1 sugundan
dolay1 failin ayr1 ayr1 cezalandirilmasi yoluna gidilir359. TCK m. 43/1°e gore, bir
sucun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekilleri ayn1
su¢ sayildigindan, kisi ayni sug¢ isleme karartyla bir kisiye karsi once m. 102/1
anlaminda cinsel saldir1 sugunun temel seklini isler, daha sonra 102/2 anlaminda
cinsel saldiriin nitelikli hali olan viicuda organ veya sair bir cismin sokulmasi
suretiyle cinsel saldir1 sucunu islerse, bu durumda zincirleme sug¢ hiikiimleri

uygulanabilir.3®

Failin farkli magdurlara kars1 tek fille cinsel saldir1 sugunu islemesinin fiilen
miimkiin olamayacagi ve dolayisiyla magdurun farkl kisiler olmast durumunda
gercek ictima hiikiimlerinin uygulama alam1 bulacagi ve magdur sayisinca sug

olusacag1 6gretide ileri siiriilmektedir®®".

%8 Yarg. 5.CD, 16.4.2007, 1657/2861. Bkz. Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi
Ozel Hiikiimler, s. 2573-2576.

%9 Samigin sabit kabul edilen eylemlerini 5237 sayili Yasa’min 43. maddesinde belirtildigi sekilde
“farkl1 zamanda” degil, ayn1 zamanda gerceklestirdigi, bu itibarla olayda zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulama olanaginin bulunmadigi gézetilmeden maddenin tatbiki suretiyle fazla
ceza tayini ... Yarg. 5.CD, 03.05.2010, 2009/14703, 2010/3231. Se¢imlik hareketli su¢lardan olan
nitelikli cinsel saldirt sugunu isledigi kabul olunan saniklardan Omer'in, magdurenin cinsel
organina Once parmagini daha sonra da penisini ithal etmek suretiyle gerceklesen eyleminde;
zincirleme sugun degisik zamanlarda birden fazla islenmesi sarti bulunmadigi gozetilmeksizin,
teselstil hiikiimleri uygulanmak suretiyle saniklara fazla ceza tayini...Yarg. 5.CD,02.12.2008,
11972/10675. Bkz. Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s. 342.

%0 yokus Seviik, "5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar", s. 254.

361 Yagar, Gokcan ve Artug, a.g.e.,, s. 3260.
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4. SUCUN MUHAKEMESI
4.1.Sorusturma- Kovusturma
4.1.1. Genel Olarak

5237 sayil Tiirk Ceza Kanununun m.102/1, 1. ciimlesinde yazili cinsel saldirt
sucunun temel seklinin islenmesi halinde sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi
suctan zarar goren kisinin sikayeti362 kosuluna bagl kilinmistir®®®. Bu sugun magduru
18 yasindan biiyilk oldugu igin sikayet hakkini kendisi kullanacaktir. Cinsel
davranisin sarkintilik diizeyinde kalmasi durumunda, bu sucun sorusturulmasi ve
kovusturulmasinin gikayete bagli olup olmadigi hususu, kanunda acik¢a ifade
edilmemistir. Oysa sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olan suglar,
kanun maddelerinde acik¢a diizenlenmektedir. Bir sugun sorusturulmasi ve
kovusturulmasinin sikayete bagli oldugu kanun maddesinde acik¢a belirtilmediginde,
bu sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasinin kamu adina yapilmasi s6z konusu
olacaktir. Yargitay’in bu konudaki i¢tihadini®* ve TCK m.103/1, 2. ciimle, TCK
m.104’deki sikayete bagli olup olmadigmma iliskin hiikiimleri g6z Oniinde

365 Cinsel saldirt

bulunduruldugunda, bu hususun acik¢a diizenlenmesi gerekmektedir
sucunun temel seklinin diizenlendigi 102/1. maddenin 1. cilimlesindeki sucgun
sikayete bagl olarak diizenlenmis olmasi1 karsisinda bu suga nazaran daha hafif
cezalandirilan sarkintilik diizeyinde kalan cinsel saldir1 sugunun sorusturulmasi ve

kovusturulmasinin da sikayete bagli oldugu dgretide ifade edilmektedir®.

Cinsel saldir1 sugunun TCK m.102/2 de 6ngoriilen sekilde islenmesi halinde
ese karst islenme hali disinda re’sen sorusturma ve kovusturma yapilir. Cinsel
saldiriin nitelikli hali evlilik birligi i¢inde gerceklesmisse, sugun sorusturulmasi ve

kovusturulmasi magdur esin sikayetine baghdir. Sikayet siiresi TCK. 73. maddesi

%2765 Sy. Tiirk Ceza Kanunu’nda 1rza tasaddi sugunun takibi magdurun sikayetine tabi degildi, bu
sugtan dolay1 sorusturma ve kovusturma re’sen yapilmaktaydi.

%63 Ahmet Sezer, "5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nda Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi Sikayete
Bagli Suglar ve Uzlagma", Terazi Aylhik Hukuk Dergisi, Y1l, 2006, S: 2, s. 42.

%4 Bkz. Yarg. CGK, 03.10.2006, E. 2006/5-193, K. 2006/203. http:// www. kazanci. com/ kho2/ hebb/
giris. htm, (17.3.2015).

%3 yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazlhiga Karst Suglar", s. 6.

%6 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s. 339.
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uyarinca zamanagimi siiresini ge¢irmemek kaydiyla fiilin ve failin kim oldugunun

6grenildigi giinden itibaren alti aydir. Bu siire hak disiiriicii siiredir.*®’

TCK sisteminde bir sug sikayete bagl ise madde veya fikrada bunun agikca
ifade edilmesi gerekir. Ese karsi islenen cinsel saldir1 sugunun nitelikli halinde
m.102/5’te Ongoriilen neticesi sebebiyle agirlagsmig haller de varsa, kovusturmanin
sikayet iizerine mi, yoksa re’sen mi yapilacagi konusunda kanunda kovusturmanin
sikayete bagl oldugu acgikg¢a Ongoriilmedigi i¢in kovusturmanin re’sen yapilmasi

gerekmektedir®®®,

Yine, ese karsi islenen cinsel saldir1 sugunun m.102/3’de
ongoriilen cinsel saldir1 sugunun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hallerinde de
takibin sikayete bagli oldugu acikca fikrada yazmadigi i¢in, saldirinin sikayete bagl

< . 369
olmadig1 sonucuna varmak gerekir™ .

Ese karsi islenen nitelikli cinsel saldir1 su¢unda TCK m. 102/3 ve 102/5
ongoriilen nitellikli haller de varsa kovusturmanin sikayet iizerine mi, yoksa re'sen
mi yapilacagi konusunda kanunda agik bir hiikiim bulunmamaktadir.*”® Bununla
birlikte 6545 sayili Kanunun 58. maddesiyle diizenlenen cinsel saldiri sugunun
diizenlendigi madde gerek(;esinde371 de, bu hususa aciklik getirilerek, sucun

maddenin birinci fikrasinda diizenlenen temel sekliyle iiglincii fikrasinda tanimlanan

87 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.347.

368 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.348.

%9 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, s. 35-36.

370 5237 sayili TCK'nun 102/1. maddesinde ise, sugun basit hali sikayete tabi olarak diizenlenmistir.
Ancak, maddenin diger fikralarinda sucun nitelikli hallerine yer verilmis, bunlar arasinda yer alan
sugun evlilik birligi i¢inde islenmesi hali sikayet kosuluna baglanmus, diger nitelikli hallerde ise
sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasinin sikayete tabi olup olmadigi konusunda herhangi bir
hiikiim serdedilmemistir. Bir sugun basit halinin sorusturulmasi ve kovusturulmasinin sikayete tabi
olmasi, nitelikli hallerinin de sikayete tabi oldugu seklinde yorumlanmamalidir. Sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete tabi olan sug tiirleri yasa maddelerinde agik olarak belirtildiginde bu
kapsamin disinda yapilacaginin kabulii zorunludur. Yasa koyucunun iradesinin bu dogrultuda
degerlendirilmesi yasa olusturma bigimine uygun diiser. Ote yandan cinsel saldir1 suclarinin 102.
maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen nitelikli halleri incelendiginde, kamu gorevinin kotiye
kullanilmasi ya da silahla islenmesi gibi halleri igerdigi goriilmektedir. Anilan haller gegmisten bu
yana, kamu adina takip edilecek suglar Kapsaminda iglem gormiistiir. Bu durum nazara alindiginda
dahi maddenin 3. fikrasinda yer alan nitelikli hallerin de kamu adina takip edilecegi ve sorugturma
ve kovusturulmanin sikayete tabi tutulamayacag: ortaya ¢ikmaktadir". Bkz. YCGK, 03.10.2006,
2006/5-193 E., 2006/203 K.

31 Bkz. Kanunun 42. maddesinin gerekgesi.
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nitelikli hallerinin birlikte gergeklesmesi durumunda, sorusturma ve kovusturmanin

yapilabilmesinin sikayete bagli olmayacag: ifade edilmistir.*"

Cinsel saldir1 sugunun temel seklinin sikayete bagl olarak sorusturulmasi ve
kovusturulmasinin  kabul edilmesinin  sonucu olarak, “uzlagsma” olanagi
bulunmaktaydi. 06.12.2006 tarih ve 5560 Sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasima Iliskin Kanun’un (RG:19.12.2006, Say1 26381) 24 uncu maddesi ile
CMK’nin 253 {incli maddesinde yapilan degisiklik uyarinca, “(3) Sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete baglh olsa bile ... cinsel dokunulmazliga bagl suglarda,
uzlastirma yoluna gidilemez.” hiikkmii getirilmistir. Boylelikle, daha Oncesinde
elestiriye373 konu olan cinsel dokunulmazliga karsi suclarda ve bu baglamda cinsel

saldir1 sugunun temel seklinde de uzlagsma kurumu uygulanmayacaktir.
4.1.2. Zamanasimi

Bu sucglarda dava zamanasimi siireleri TCK 102/5 kapsamindaki fiilerin
islendigi halde TCK 66/1-a bendi uyarinca otuz yil, TCK 102/1 ve 2. kapsamindaki
fiilerin islendigi veya bunlara ilaveten 102/3. fikradaki nitelikli hallerin bulundugu

durumlarda ise TCK 66/1-d bendi geregince onbes yildir.
4.2. Gorevli- Yetkili Mahkeme

Cinsel saldir1 sugunun temel seklinin diizenlendigi 102. maddenin 1.
fikrasinda goérevli mahkeme asliye ceza mahkemesi, sugun viicuda organ veya sair

bir cisim sokmak suretiyle islenen nitelikli halinde (m.102/ 2) ve sugun magdurun

812 Yokus Seviik, Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suglar”, s. 8-9; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.

361.

Sikayete bagli olmasi nedeniyle uzlagsma kapsaminda oldugu goéz 6niinde bulunduruldugunda
(miilga m.73/8), hapis cezas1 agir olan bir sugun ni¢in uzlasma kapsaminda oldugunu anlamak
miimkiin olmadig1 gibi, uzlasmanin s6z konusu olabilmesi ac¢isindan magdurun ugradigt zararin
“ddenmesi veya giderilmesi” kosulunun bu suglar bakimindan nasil gerc¢eklesecegi, bu baglamda
soz gelimi failin magdurla evlenmesinin “zarar1 giderme” sayilip sayilmayacagi ciddi tartigma
konusudur. Ote yandan cinsel saldirimin temel seklinin veya nitelikli halinin s6z konusu olup
olmadigi, dolayisiyla sugun uzlasma kapsamina girip girmediginin heniiz daha “sorusturma
evresinde” kim tarafindan hangi 6l¢iiye gore belirlenecegi de belirsiz kalmaktadir. Bkz. Tezcan,
Erdem ve Onok, a.g.e., s. 348.

373
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bitkisel hayata girmesine veya 6liimiine neden olmasi hallerinde (m. 102/ 5) gérevli

mahkeme agir ceza mahkemesidir.*™

Cinsel saldir1 suglarinda yetkili mahkeme CMK m. 12 geregi sucgun islendigi
yani cinsel saldirin gergeklestirildigi yer mahkemesidir. Ancak bu su¢ ¢ogunlukla
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile birlikte islendiginden, kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma sucu kesintisiz bir su¢ oldugundan, bu durumda yetkili mahkeme

kesintinin ger¢eklestigi yer mahkemesi olacaktir.*"

Cinsel saldir1 sugunda failin “(;ocuk”376 olmasi halinde 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu’nun 26. maddesi geregince davaya ¢ocuk mahkemeleri ve ¢ocuk
agir ceza mahkemeleri’nce bakilacaktir. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu 48/5.
maddesi geregince cocuk mahkemeleri ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri bulunmayan
yerlerde, bu mahkemeler kurulup goreve baslayincaya kadar ¢ocuklar tarafindan
islenen suglara ait sorusturma ve kovusturmalar cumhuriyet bagsavciligt ve

mahkemelerce 5395 sayili ¢ocuk koruma kanunu hiikiimlerince yapilmasi gerekir.
4.3. Yaptirim

TCK’nin 102. maddesinin 1. fikrasmin 1. ciimlesine gore basit cinsel saldiri
sucu karsisinda ongiirlilen ceza bes yildan on yila kadar hapis cezasidir. TCK’nin
102. maddesinin 1. fikrasinin 2. climlesine gore ise “Cinsel davranisin sarkintilik
diizeyinde kalmasi halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir. 2. fikrada yer
alan nitelikli cinsel saldir1 eyleminin yaptirimi ise on iki yildan az olmamak {izere
hapis cezasidir. Sugun 3. fikrada belirtilen sekillerde yani “beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, kamu gorevinin
vesayet veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle, liclincti
derece dahil kan veya kayin hisimligr iliskisi i¢inde bulunan kisiye kars1 ya da livey
baba livey ana livey kardes evlat edinen veya evlatlik tarafindan, silahla veya birden
fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, Insanlarin toplu olarak bir arada yasama

zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle

% Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s.339.

375 Ozbek ve Digerleri, a.g.e., s.339.

376 Madde 6- “(1) Ceza kanunlarimin uygulanmasinda; b) Cocuk deyiminden; heniiz onsekiz yasin
doldurmamusy kisi, anlagilir. ”
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islenmesi ” hallerinde faile verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Burada kanun
koyucu hakime takdir yetkisi tanimamistir, baglayict bir hikkme yer verilmistir. Bu
maddede kabul edilen agirlastiric1 nedenlerin birden fazla olmasi durumunda tayin

377 Cinsel saldirt icin bagvurulan cebir ve siddetin

olunan ceza bir kez arttiritlmalidir
kasten yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten

yaralama suguna iligkin hiikiimler uygulanir. Her iki ceza ayr1 ayr infaz edilir.

Cinsel saldir1 sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde,

fail agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir.

Tiirk Ceza Kanunu 102/5. maddedeki diizenlemenin varlig1 halinde, failin s6z
konusu agir cezadan sorumlu tutulabilmesi i¢in ayrica neticesi sebebiyle agrilagsmis
suclar (TCK. m.23) bakimindan aranan kosullarin da ger¢eklesmis olmasi gerekir378.
Ayrica bu durumda temel ceza sadece bu maddeye gore 5.fikraya giren hallerde
agirlagtirllmig miiebbet hapis cezasi olacak ve ayrica cinsel saldir1 sugundan ceza

verilmeyecektir®”®,

Fail mahkim oldugu hapis cezasinin kanuni sonucu olarak 53. maddenin 1.
bendinde ongoriillen  "Siirekli, siireli veya gegici bir kamu goérevinin
tistlenilmesinden; bu kapsamda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeliginden veya
Devlet, il, belediye, koy veya bunlarin denetim ve gozetimi altinda bulunan kurum ve
kuruluslarca verilen, atamaya veya segime tabi biitiin memuriyet ve hizmetlerde
istihdam edilmekten, Se¢me ve secilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar
kullanmaktan, velayet hakkindan; vesayet veya kayyimlhiga ait bir hizmette
bulunmaktan, vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel
kisiliklerinin yoneticisi veya denetcisi olmaktan, bir kamu kurumunun veya kamu
kurumu niteligindeki meslek kurulugsunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi
sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten” yoksun
birakilir. TCK m.53/5 gore; “birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kotiiye

kullanilmas1 suretiyle islenen suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkiimiyet halinde,

%7 Meran, a.g.e., s. 341.
378 Yenidiinya, a.g.c., s. 3301.
% Meran, a.g.e., s. 341 vd.
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ayrica, cezanin infazindan sonra islemek iizere, hiikmolunan cezanin yarisindan bir

katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilir”.

TCK m.53/5 geregince hak yoksunluguna hi¢ hilkkmedilmemis olmasi hatta
hak yoksunluguna hiikmedilmesine yer olmadigina karar verilmesi sanik yararina
kazanilmig hak olusturmaz, hak yoksunluguna her zaman karar verilebilir. Kanun
yoluna bagvurulmast halinde bu durum aleyhe bozma yasagr kapsaminda
degerlendirilemezgso. Yargitay bu konuyla ilgili vermis oldugu kararinda “Belli
haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma baglig1 altinda yeni sistemde gilivenlik tedbiri
olarak diizenlenmis bulunan ve mahkimiyetin yasal sonucu olan bu hak
mahrumiyetleri, mahkiimiyetin dogal sonucu oldugundan, kararda gosterilmemis olsa
bile hiikiimlii a¢isindan kazanilmis hakka konu olamazlar, bir bagka anlatimla aleyhe

bozma yasagi kapsaminda degerlendirilemezler”.381

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanunun
miikerrirlere ve bazi sug faillerine ozgii infaz rejimi ve denetimli serbestlik tedbirinin
diizenlendigi 108. maddesinde cinsel saldir1 sugundan mahkum olanlarin kosullu
saliverilme siiresi 6zel olarak diizenlenmistir. 6545 sayili Kanunun 82 m. ile eklenen
CGTIK 108.maddesine 9. fikrasinda, birinci fikradaki kosullu saliverme siirelerinin,
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanununun 102/2. fikrasinda tanimlanan
cinsel saldir1 sucundan dolayr hapis cezasina mahkim olanlar hakkinda da
uygulanacagi dngoriilmiistiir. Bu durumda TCK m.102/2’den dolayr mahkum olunan
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasinin otuzdokuz yilini, miiebbet hapis cezasinin
otuzii¢ yilini, siireli hapis cezasinin dortte ii¢linii, infaz kurumunda iyi halli olarak

ceken hiikiimlii kosullu saliverilmeden yararlanabilir (CGTIK m.108/ 1).382

%0 Meran, a.g.e., s. 342.
%1 CGK,12. 12. 2006, E. 2006/11-301, K. 2006/296, bkz. Meran, s. 342 vd.
%2 yokus Seviik, "Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar", s. 16-17.
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SONUC

5237 sayili TCK’da cinsel dokunulmazliga kars: suglar, esas itibariyle kisiye
kars1 islenen suglar olmasi sebebiyle, TCK’nin 2. Kitabi’nin “Kisilere Karsi Suglar”
bashikli ikinci Kisim altinda diizenlenmistir. Cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda
cinsel saldiri, cinsel istismar, resit olmayanla cinsel iliski, cinsel taciz kavramlari
getirilmis, 765 sayil1 TCK’da gecen 1rza tasaddi, 1rza gecme, séz atma ve sarkintilik
kavramlarma yer verilmemistir. Yeni ceza hukuku anlayis1 i¢inde cinsel suglar,
cinsel dokunulmazliga karsi suglar boliim basligi icinde diizenlenerek cinsel 6zglirliik

korunmustur.

18.6.2014 tarith ve 6545 Sayili Tirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile TCK m. 102/1'de yer alan cinsel saldiri,
sugunun basit hali acisindan sarkintilik kavramina doniis yapilmistir. 6545 sayili
Kanunla bu sugcta bir takim degisikliklere gidilmis ve 6zellikle bu sucun karsiliginda

ongoriilen cezalarda artirim yapilmistir.

5237 Sayili TCK' nin 102 nci maddesinin 1 nci fikrasinda belirtilen cinsel
saldir1 sucunun gerceklesebilmesi i¢in cinsel arzulari tatmin amacina yonelik
davraniglarla kisinin viicut dokunulmazlhiginin ihlal edilmesi gerekir. Buna gore
sucun maddi unsuru, kisinin viicudu iizerinde, rizasina aykir1 olarak, cinsel arzulari
tatmine yonelik olan, fakat cinsel iliskiye varmayan cinsel davranislarda
bulunmaktir. Cinsel davranistan, magdurun viicuduna temas etmek suretiyle
gerceklestirilen cinsel arzularin tatminine yonelik hareketler anlasilmaktadir. Eger

cinsel davranig viicuda organ ya da sair cisim sokmak seklinde gerceklesirse, TCK'
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nin 102 nci maddesinin 2 nci fikrasinda belirtilen cinsel saldirt sugunun nitelikli hali

olusur.

Cinsel saldir1 sugu bakimindan 6nceki hiikiimde yer almayan, fiilin daha hafif
cezalandirilmasmi ongoéren bir diizenleme, 6545 sayili Kanunla Ongorilmiistiir.
TCK’nin 102. maddesinin 1. fikrasinin 2. ciimlesine gore “Cinsel davranisin
sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir”.
Sarkintilik diizeyinde kalan cinsel saldir1 fiilli, su¢un temel sekline gore daha hafif
cezalandirilmistir. 6545 sayili kanun ile yapilan degisiklikten sonra bedensel temas
niteliginde olan ani hareketler ve kesiklik gosteren davraniglar, TCK m. 102/1 ikinci
climle kapsamina girmektedir. TCK m. 102/1 birinci ciimlenin uygulamasi yoniinden

ise, cinsel nitelikli hareket siireklilik gostermekte ve 1srarla siirdiiriilmektedir

Cinsel saldir1 sugunun 6zelligi, bu sugu olusturan fiillerin magdurun rizasina
aykir1 olarak gergeklestirilmesidir. Her ne kadar TCK m. 102'de sugta kullanilan arag
olarak cebir, tehdit, hile ya da magdurun iradesini etkileyen haller maddede unsur
olarak diizenlenmemis olsa da gerek¢ede "magdura karsi cebir veya tehdit ya da hile
kullanilabilecegi gibi 6rnegin bilincini yitirmesine neden olmak veya uyku hali
dolayistyla bilincinin kapall olmasindan yararlanmak suretiyle de cinsel saldirt sugu

islenebilir" denilerek magdurun iradesini etkileyen durumlardan bahsedilmistir.

Cinsel saldir1 sugu, faili bakimindan bir 6zellik arz etmez. Bu sebeple kadin
veya erkek herkes bu sucun faili olabilir. Failin kamu gorevini veya hizmet iliskisinin
sagladig niifuzu kotliye kullanarak veya birden fazla kisinin birlikte bu sugu islemesi
halinde ceza arttirilarak hiikmolunur. 6545 sayili Kanun ile getirilen degisiklik
sonucu sugun "livey baba, livey ana, iivey kardes, evlat edinen veya evlatlik"
tarafindan islenmesi durumu, faile verilecek cezanin yar1 oraninda artirilmasini

gerektiren bir sebep olarak diizenlenmistir.

Cinsel saldirt sugunun magduru onsekiz yasindan biiyiik bir erkek veya kadin
herkes olabilir. Magdurun sifati, su¢un olusmasi agisindan degil, cezanin
agirlastirilmasini gerektiren nitelikli hal bakimindan éneme sahiptir (TCK m. 102/3).
5237 sayil1 TCK 102/3. fikrada bu sugun magdurun niteligine gore agirlastiric1 sebep

olarak, magdurun "beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumunda
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olmast" ve "ticiincii derece dahil kan veya kayin hissmligi iliskisi i¢inde bulunan kisi

olmast" ongorilmiistiir.

Cinsel saldir1 sugunun ese karsi islenmesi ile ilgili 5237 sayili TCK'da ise
sucun basit hali ve nitelikli hali bakimindan ayr1 degerlendirme yapmak gerekir.
Esler arasinda islenen basit cinsel saldir1 eylemi sug olusturmaz ¢iinkii esler arasinda
islenen cinsel saldir1 sugunun sikayet {izerine kovusturulacagina dair diizenlemenin
yeri sugun temel sekli bakimindan eslerin sugun faili olamayacagi neticesini
meydana getirir. Ese karsi basit cinsel saldir1 sugunun islenmesi halinde, sartlar
gerceklestiginde TCK m. 232'deki kotii muamele sucu diisiintilmelidir. Sugun
nitelikli hali agisindan ise iliski sekli nasil olursa olsun zorla gergeklestirilen

eylemden sonra sikayet sart1 gerceklesirse eylem kovusturulacaktir.

Cinsel saldir1 sugunun taksirle islenebilecegine dair kanunda bir hiikiim
bulunmadig i¢in bu su¢ ancak kasten islenebilir. Ayrica bu sug, dogrudan kastla
islenebilecegi gibi olas1 kastla da islenebilir. Faildeki kastin su¢ tipinin objektif
nitelikteki tiim unsurlarina yonelik olmas1 gerekir. Bu konuda failin yanilmasi kastini

ortadan kaldirir.

Cinsel saldir1 sugunun TCK 102. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen temel
sekli ile TCK 102. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen nitelikli hali arasinda failin
kast1 agisindan fark bulunmaktadir. Madde gerekgesinde, cinsel saldir1 sugunun temel
seklinde (TCK m. 102/1) sucun olusabilmesi i¢in "cinsel arzular: tatmin amacina
yvonelik davramglarla kiginin viicut dokunulmazligimin ihlal edilmesi gerektigi"
belirtilmis olmasina ragmen, cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali (TCK m. 102/2)
bakimindan "gergeklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik

olmasinin sart olmadigi"” ifade edilmistir.

5237 sayili TCK m. 102/2’de cinsel saldir1 sugunun viicuda organ veya sair
bir cisim sokularak islenmesi, nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Maddenin
gerekcesine gore sugun bu nitelikli hali i¢in viicuda vajinal, anal veya oral yoldan
organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu itibarla viicuda penis ithal
edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de ithal edilebilir.

Gerekceye gore bu fikrada diizenlenen nitelikli halin gergeklesebilmesi igin, cinsel
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saldir1 sucunun temel seklinin aksine, gerceklestirilen davranisin cinsel arzularin
tatminine yonelik olmasi sart degildir. Failin pasif olarak cebir ve tehdit veya hile ile
baskasini cinsel iliskiye zorlamas1 halinde cinsel saldir1 sugunun viicuda organ veya
sair bir cisim sokularak islenmesi hali ger¢eklesmis olur. Bu durumda fail cinsel
arzularmi tatmin etmekte, magdur cinsel ozgiirligiinii kaybederek fail tarafindan

kullanilmaktadir.

Cinsel dokunulmazlik kisinin lizerinde tasarrufta bulunabilecegi hukuki
degerler kategorisinde yer aldigindan, hukuki sinirlar i¢inde kalmak sartiyla, ilgilinin
rizas1 cinsel davraniglari hukuka uygun hale getirecektir. Buna karsin, kanun bu
rizaya ragmen bu tiir fiilleri, ¢cocuklarin cinsel istismart (TCK m.103) ve resit
olmayanla cinsel iliski sugunda (TCK m.104) oldugu gibi cezalandirmis ise veya
ihlal edilen hak ve yarar miistehcen goriintiiniin yaymlanmasinda oldugu gibi sadece
magdurun cinsel 6zgiirligi olmayip, kamunun haklarina da iliskin bulunmakta ise,

rizanin bir degeri yoktur(TCK m.225, 226).

5237 sayili TCK m. 102/2’de cinsel saldir1 sugunun viicuda organ veya sair
bir cisim sokularak islenmesi, nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Fail magdurun
viicuduna organ ya da sair bir cisim sokmak istemis fakat fiili gerceklestirememisse
burada fail cinsel saldir1 sugunun temel seklinden mi cezalandirilacak, yoksa
inceledigimiz nitelikli halden ceza belirlenip tesebbiis nedeniyle cezasindan indirim
mi yapilacagi hususuna bakildiginda, eger m.102/2, m.102/1’in nitelikli hali olarak
kabul edilirse, nitelikli hal gerceklesmedigi icin faile sugun temel sekli olan m.
102/1°den ceza vermek gerekecektir. Fakat kanun her ne kadar nitelikli hal olarak
diizenlemigse de aslinda burada bagimsiz baska bir su¢c mevcuttur. O halde failin
elinde olmayan sebeplerle magdurun viicuduna organ veya sair bir cismi sokmay1
gerceklestirememesi halinde artik sugun temel seklinden degil m.102/2°de
diizenlenen haline tesebbiisten ceza verilmesi gerekir. Yargitay uygulamasi da ayni

yondedir.

TCK’nin 102. maddesinin tgiincii fikrasinda, bu sugun daha agir cezayi
gerektiren nitelikli halleri diizenlenmistir. Bu fikrada Ongoriilen nitelikli haller
secimlik oldugu i¢in bunlardan birkaci bir arada bulunsa bile arttirma bir kere yapilir,

bu durum temel cezanin belirlenmesinde goz Oniinde bulundurulur. Bu hallerin
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varligi durumunda sucun islenmesindeki ve magdurun direncini kirmadaki kolaylik
dikkate alinarak ceza agirlastirilmaktadir. 6545 sayili Kanunla yapilan degisiklikten
onceki TCK m.102/3’e ek olarak, sugun vesayet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle, livey baba, livey ana, iivey kardes, evlat edinen veya evlatlik
iligkisi nedeniyle bu sucgun islenmesi nitelikli hal olarak diizenlenmektedir. Bunun
yani sira cinsel saldir1 sugunun insanlarin toplu olarak bir arada yasamasinin zorunlu
oldugu kisla, ceza infaz kurumu, 6grenci yurdu, okul pansiyonu ve hastane gibi
yerlerde, ortamin sagladigi kolayliktan yararlanilarak islenmesi hali, cezanin

artirtlmasini gerektiren bir hal olarak kabul edilmektedir.

Tirk Ceza Kanunun 102. maddenin 5. fikrasi geregince cinsel saldiri
neticesinde magdurun Olmesi veya bitkisel hayata girmesi sugun netice sebebiyle
agirlagsmis hali olarak diizenlenmistir. Bununla birlikte 6545 sayili Kanun ile " sug
sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi( TCK m. 102/5) netice

sebebiyle agirlasmis hal olmaktan ¢ikarilmistir.

Cinsel saldir1 suguna tesebbiis, icra hareketleri kisimlara boliinebileceginden
miimkiindiir. Cinsel saldir1 sucunun icra hareketlerine basladiktan sonra goniillii
olarak icra hareketlerinden vazgecen ya da kendi ¢abalariyla sucun tamamlanmasini
engelleyen fail, bu suca tesebbiisten dolay1 cezalandirilmaz. O ana kadar yapilan
hareketler bagka bir su¢ olusturuyorsa, yalmizca o sugtan dolayr failin
cezalandirilmas: yoluna gidilir. Burada {izerinde durulmasi gereken, cinsel saldiri
sugunun nitelikli halinden goniillii vazgegen failin bu sugun temel seklinden dolay:

cezalandirilip cezalandirilmayacagidir.

Sucun kanuni taniminda yer alan cinsel davranislarla bir baskasinin viicut
dokunulmazligin ihlal eylemini gerceklestiren kisi fail olup; sugun birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi durumunda, bu kisilerin her biri miisterek fail olarak
sorumlu tutulacaktir. Kisi cinsel saldir1 sucunu kusur yetenegine sahip olmayan bir
kimseyi arac¢ olarak kullanmak suretiyle islemesi halinde dolayl faillik s6z konusu

olacaktir. Bu suca azmettirme ve yardim etme seklinde istirak de miimkiindiir.

Cebir ve tehdit, cinsel saldir1 sucunda arag olarak kullanildig: icin bilesik sug

s6z konusudur ve ayrica cebir veya tehdit su¢undan dolay1 faile ceza verilmez.
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Bununla birlikte 6545 sayili Kanun'la degisen m. 102/4 gore "Cinsel saldiri i¢in
basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun agir neticelerine neden
olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler wygulanir”,
diizenlemesi neticesinde, fail hem cinsel saldir1 hem de kasten yaralama sug¢larindan

oturd sorumlu tutulacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun yer aldigi 109. maddenin 5.
fikrasinda cinsel amagcla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu islendiginde cezanin
arttirilarak verilecegine hiikmedilmistir. Fail cinsel saldir1 fiilini islemek igin
magduru hiirriyetinden yoksun birakiyorsa ve ayni zamanda cinsel saldirtyr da
gerceklestiriyorsa burada failin hem cinsel saldir1 sugundan hem de kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma sucundan cezalandirilmasi gerekir ve cinsel amacla

kisiyi hiirriyetinden yoksun biraktigindan 109/5’den de cezasinin arttirilmasi gerekir.

Tirk Ceza Kanunu’nun iskence sucunu diizenleyen 94/3’e¢ gore, iskence
sucunu olusturan fiilin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi cezalandirilmig
olup, fiil cinsel saldir1 boyutuna ulastiginda iskence sugu ile birlikte, ayrica cinsel

saldir1 sugundan dolay1 da cezaya hitkmetmek gerekmektedir.

Cinsel saldir1 olusturan davranigin ardi ardina birkag¢ kez tekrarlanmis olmasi
sucun da birden fazla oldugu anlamina gelmez; fakat bu davranislar arasina kastin
yenilendigini gosteren bir zaman arali§1 girmis ise, her bir cinsel saldir1 sugundan

dolay1 failin ayr1 ayr1 cezalandirilmasi yoluna gidilir.

5237 sayil Tiirk Ceza Kanununun m.102/1, 1. ciimlesinde yazili cinsel saldir1
sucunun temel seklinin islenmesi halinde sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi
suctan zarar goren kisinin sikayeti kosuluna bagh kilinmistir. Bu sugun magduru 18
yasindan biiylik oldugu icin sikayet hakkini kendisi kullanacaktir. Cinsel saldiri
sucunun TCK m.102/2 de 6ngoriilen sekilde islenmesi halinde ese karsi islenme hali
disinda re’sen sorusturma ve kovusturma yapilir. Cinsel saldirinin nitelikli hali
evlilik birligi i¢cinde gerceklesmisse, sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi magdur
esin sikayetine baghdir. Sikayet siiresi TCK. 73. maddesi uyarinca zamanagimi
stiresini ge¢irmemek kaydiyla fiilin ve failin kim oldugunun &grenildigi giinden

itibaren alt1 aydir. Bu siire hak diisiiriicii siiredir.
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Cinsel saldirt sugunun temel seklinin diizenlendigi 102. maddenin 1.
fikrasinda gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesi, sugun viicuda organ veya sair
bir cisim sokmak suretiyle islenen nitelikli halinde (m.102/ 2) ve su¢un magdurun
bitkisel hayata girmesine veya dliimiine neden olmasi hallerinde (m. 102/ 5) gorevli
mahkeme agir ceza mahkemesidir. Cinsel saldir1 suglarinda yetkili mahkeme CMK
m. 12 geregi sugun islendigi yani cinsel saldirinin gerceklestirildigi yer
mahkemesidir. Ancak bu su¢ ¢ogunlukla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu ile
birlikte islendiginden, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugu kesintisiz bir sug
oldugundan, bu durumda yetkili mahkeme kesintinin gergeklestigi yer mahkemesi

olacaktir.

TCK’nin 102. maddesinin 1. fikrasinin 1. climlesine gore basit cinsel saldir1
sucu karsisinda Ongiiriilen ceza bes yildan on yila kadar hapis cezasidir. TCK’ nin
102. maddesinin 1. fikrasinin 2. climlesine gore ise “Cinsel davranisin sarkintilik
diizeyinde kalmast halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezast verilir. 2. fikrada yer
alan nitelikli cinsel saldir1 eyleminin yaptirimi ise on iki yildan az olmamak iizere
hapis cezasidir. Sugun 3. fikrada belirtilen sekillerde islenmesi hallerinde faile
verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Burada kanun koyucu hakime takdir yetkisi
tanimamistir, baglayic1 bir hiikkme yer verilmistir. Bu maddede kabul edilen
agirlagtirict nedenlerin birden fazla olmast durumunda tayin olunan ceza bir kez

arttirilmalidir.

Cinsel saldir1 sugunda zamanagimi siiresi TCK 102/1 ve 2. kapsamindaki
fiilerin islendigi veya bunlara ilaveten 102/3. fikradaki nitelikli hallerin bulundugu
durumlarda ise TCK 66/1-d bendi geregince onbes yil, TCK 102/5 kapsamindaki
fiilerin islendigi halde TCK 66/1-a bendi uyarinca otuz yildir.
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