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ONSOZ

(Cevre muhasebesi, son yillarda biiyiik 6lclide goriilen ¢evresel sorunlarin isletme
bazinda ortadan kaldirilmasi yoniinde etkili bir islev gérmektedir. Muhasebe siirecinde
mali nitelikteki ¢evresel etkenlerin  gozetilmesi olarak Gzetlenebilen ¢evre
muhasebesinin benimsenilmesi ile birlikte, isletmelerin hem sosyal sorumluluk ilkesi
geregince c¢evreyi koruyarak gelecek nesillere daha yasanabilir bir diinya birakmasi,
hem de toplum bazinda olusan olumlu ¢evresel imajla birlikte artan rekabet sartlarinin

hiikiim stirdiigii piyasada tutunabilmesi miimkiin olmaktadir.

Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin ¢evre muhasebesine
yonelik yaklasimlarini ortaya koymak amaciyla yapilan bu ¢alisma siirecinde basta, tez
danismanim Prof. Dr. Abdulkadir BILEN’e tez konumun belirlenmesi asamasinda ve
calisma boyunca gostermis oldugu stirekli desteginden dolay: tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica bu siiregte desteklerini esirgemekten kacinmayan degerli hocalarim Dog. Dr.
Mehmet METE, Yrd. Dog. Dr. Mehmet DAG, Yrd. Dog. Dr. Mustafa ZINCIRKIRAN,
Ogr. Gor. Ferhat OZTUTUS ve Ogr. Gor. Kadir GOKOGLAN’a tesekkiirlerimi

sunarim.

Bu uzun c¢alisma siirecinde beni anlayisla karsilayan ve desteklerini hi¢cbir zaman

esirgemeyen degerli aileme tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Cevre muhasebesi artan gevresel sorunlar karsisinda, sosyal sorumluluk ilkesi
geregince isletmelerin muhasebe siirecinde ¢evresel etkenleri gozetebilecegi bir ¢oziim
yolu olarak sunulmustur. Cevre muhasebesinin benimsenilmesi ile birlikte, isletmelerin
hem c¢evresel sorunlarini azaltabilmesi hem de yogun rekabetin hiikiim siirdiigi is

diinyasinda tutunabilmesi miimkiin olmaktadir.

Bu ¢aligma, Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin ¢evresel
konulara ve g¢evre muhasebesine iligkin yaklasimlarini ankete dayali bir uygulama
ekseninde sunmayi amaclamaktadir. Arastirma kapsaminda elde edilen veriler,
arastirmanin amaci dogrultusunda ¢esitli istatistik metot ve test teknikleri (frekans
dagilimi, tanimlayici faktor analizi, t - testi, Anova, korelasyon) kullanilarak SPSS 18.0

istatistik paket programi yardimiyla degerlendirilmistir.

Aragtirmada Olgege yonelik yapilan tamimlayic1 faktér analizi kapsaminda,
cevresel konulara iliskin “Degerleme — Onleme,; Seffaflik - Hesap verebilirlik;
Sorunlarin algilanmasi” olmak iizere 3 faktor, cevre muhasebesine iliskin “Sorumluluk
— Imaj; Planlama — Maliyetleme; Siirdiiriilebilirlik; Belgeleme — Kayitlama; Cevresel
Duyarlilik” olmak tizere 5 faktér bulunmustur. Arastirmada cevresel konular ve ¢evre
muhasebesine yonelik isletme yaklagimlart ile ilgili alt faktorler arasinda anlamli
iligkiler oldugu sonucuna ulagilmistir. Katilimc igletmelerin ¢evresel konular ve gevre
muhasebesi alt faktorlerine yonelik yaklasimlarinin; sektor, calisan sayisi, kurumsal
yapt ve gevresel yatirimlarin olup olmamasi degiskenlerine gore farklilastigi tespit

edilmistir.
Anahtar Kelimeler

Cevresel sorunlar, Sosyal sorumluluk, Cevre muhasebesi



ABSTRACT

Environmental accounting is proposed as a function that provides firms to
consider environmental factors in their accounting process in accordance with the
principle of social responsibility in the face of environmental challenges. Along with its
adoption, it has been easier for companies both to lessen their environmental issues and
to hold in business world dominated by intense competition.

The object of this study is to investigate the approach of the firms operating in
the industrial sector in Diyarbakir province to environmental issues and environmental
accounting based on a survey data. A variety of statistical tests and methods (frequency
distribution, factor analysis, t-test, ANOVA, correlation) have been applied to the data

obtained in the context of this study, using SPSS 18.0 statistical software.

In this research, within the scope of factor analysis made to scale, three factors
on environmental issues (valuation - prevention, transparency - accountability,
detection of problems) and five factors on environmental accounting (responsibility-
image, planning - costing, sustainability, certification - registration, environmental
awareness) have been found. The research has shown that there is a significant
relationship between environmental issues - environmental accounting and their sub-
factors. The approach of the participatory firms to the sub - factors of environmental
accounting and environmental issues has been found to differentiate according to
variables such as industry, number of employees, organizational structure and the state

of environmental investment.

Key words

Environmental 1ssues, Social responsible, Environmental accounting
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GIRIS

Ulkelerin ekonomik olarak kalkinmasinda isletmeler belirleyici bir role
sahiptir. Isletmeler bir yandan mal ve hizmet iireterek smirsiz insan ihtiyaclarmi
kargilamaya ¢alismakta bir yandan da istihdam olanaklar ile issizligin azaltilmasi
noktasinda etkili olmaktadir. Faaliyetlerini siirdiirirken dogal kaynaklardan
yararlanan isletmeler ne yazik ki ¢esitli atiklar yoluyla ¢evreye zarar vermektedir.
Son yillarda ¢evresel sorunlarin yasam alanlarini tehdit etmesiyle birlikte insanlarda
gevresel duyarlilik artmistir. Bu durumdan etkilenen isletmeler sosyal sorumluk
ilkesi geregince politikalarinda ¢evresel unsurlar1 gézetecek girisimlerde bulunmaya
calismislardir. Bu girisimlerden biri olan ¢evre muhasebesi, isletme faaliyetlerinin

cevre lizerindeki olumsuz etkilerini 6nlemede 6nemli bir islev gormektedir.

Cevre muhasebesi ile birlikte isletmeler, faaliyetleri siiresince c¢evreye
verdikleri zararlar tespit ederek bunlarin dnlenmesi noktasinda bir takim gevresel
maliyetlere katlanmakta ve s6z konusu maliyetleri muhasebe siirecine yansitarak
cesitli ilgi gruplarmin alacaklari olasit kararlari yonlendirme konusunda etkili
olabilmektedir. Isletmelerin muhasebe siirecinde mali nitelikteki gevresel etkenleri
gbzetmesi olarak Ozetlenebilen ¢evre muhasebesi, gerek sosyal sorumluluk ilkesi
geregince ¢evrenin korunarak gelecek nesillere daha yasanabilir bir diinya birakmada
gerekse toplum bazinda olusan olumlu cevresel imajla birlikte artan rekabet
sartlariin  hiikiim  siirdiigli piyasada stirdiiriilebilir bir ekonomik kalkinmaya

ulagmada isletmeler i¢in biiylik 6nem tagimaktadir.



Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gdsteren isletmelerin ¢evresel konulara
ve ¢evre muhasebesine iligskin yaklagimlarini ankete dayali bir uygulama ekseninde

sunmay1 amaclayan bu ¢alisma {i¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde c¢evre, ¢evresel sorunlar ve nedenleri, ¢evresel sorunlara

iliskin ekonomik yaklasimlar ve ¢evre koruma caligmalari iizerinde durulmustur.

Ikinci boliimde cevre muhasebesi kavram, faydalar, amaglar, kullanim
alanlari, yaklagimlar, uygulama asamasinda goriilen sorunlar ekseninde ortaya
koyulmustur. Ayrica ¢evresel maliyetler, s6z konusu maliyetlerin siniflandirilmast,
cevresel faaliyetlerin muhasebelestirilmesi, c¢evre muhasebesinde raporlama ve

denetim bu boliimde incelenmistir.

Son olarak ti¢iincii boliimde c¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine iliskin
Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelere yonelik yapilan
arastirmanin amag ve énemi, evren ve orneklemi, yontem ve sinirliliklari, hipotezleri,
aragtirma sonucu elde edilen verilerin analizi, bulgular ve yorumlar,

degerlendirmeler, sonug ve Oneriler tizerinde durulmustur.



BIiRINCIi BOLUM

CEVRE iLE ILGILI GENEL BIiLGILER

1.1. CEVRE KAVRAMI

Son yillarda 6nemli derecede sanayilesme ve kentlesme eksenli olarak dogal
yapisinda biiyiik Ol¢lide bozulmalar goriilen cevreye iliskin literatiirde pek cok

tanima rastlanmaktadir. Bunlardan bazilarin1 agsagidaki gibi gostermek miimkiindiir.

Cevre, canli varliklarin yasam boyu iliskilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli
olarak etkilesim i¢inde bulunduklar1 dis ortam olarak tanimlanabilir (Karacan, 2012:
3).

Bulca ¢evreyi “Insan ve diger tiim canli varliklar ile birlikte doganin ve

dogadaki insan yapisi 6gelerin biitiiniidiir” bigiminde tanimlar (Bulca, 2000: 332).

Bir bagka tanim c¢evreyi, insan faaliyetleri ve canli varliklar tizerinde etkide
bulunabilecek fiziksel, kimyasal, biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir zaman

dilimi igerisindeki toplami olarak kabul etmektedir (Keles ve Hamamci, 2002: 21).

Tanimlar1 yukarida ifade edilen ¢evre, genel olarak dogal ve yapay olmak
tizere iki boyutta incelenmektedir. Bunlardan dogal g¢evre, insan etkisinden uzak
oldugu icin degisime ugramamis g¢evre olarak kabul goriirken, yapay cevre ise
insanoglunun yasamini idame ettirmesi i¢in dogal ¢evreyi bozarak yapaylastirmasi

olarak adlandirilir. (Kirlioglu ve Can, 1998: 4).



1.2. CEVRESEL SORUNLAR

Cevresel sorunlar, insan kaynakli eylemlerin ¢evrenin dogal yapisinda
meydana getirdigi olumsuz sonuglar olarak tanimlanabilir. Cevresel sorunlar yasam
icerisinde ¢esitli nedenlerden Otiirii artmaktadir. Bu nedenlerin basinda hizli niifus

artist, carpik kentlesme ve plansiz sanayilesme yer alir.
Cevresel sorunlar1 genel olarak asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:
> Hava Kirliligi
> Su Kirliligi
> Toprak Kirliligi
> Gurilta Kirliligi
> Gorinti Kirliligi
> Kat1 Atiklardan Dogan Kirlilik
1.2.1. Hava Kirliligi

Sanayilesme ve teknolojik gelismeler her ne kadar insan hayatin
kolaylagtirsa da havanin kalitesini olumsuz etkilemektedirler. Havanin yapisinda

bozukluklara yol agan bu etkiler esasen hava kirliligi ile sonu¢lanmaktadir.

Hava kirliligi, “atmosferde bulunan ve “kirletici” olarak tanimlanan toz,
duman, gaz, koku ya da su buhari gibi unsurlarin, insan ve diger canlilar ile bitki ve
esyaya zarar vererek, kisaca; dogal ve yapay cevreyi olumsuz yonde etkileyecek
miktarlara yiikselmesi” olarak tanimlanabilir. (Altug, 1990: 24). Tanimi yapilan
hava kirliligi; carpik kentlesme, kentlerde yesil alanlarin azalmasi, motorlu
tagitlardan cikan egzoz gazlari, 1sinma ve sanayi amagh kullanilan yakitlar ve
sanayiden c¢ikan atik gazlarin aritilmadan atmosfere salinmasi gibi unsurlardan

kaynaklanmaktadir.



1.2.2. Su Kirliligi

Su canlilar adina hayatin devam ettirilmesinde 6nemli bir unsurdur. Buna
ragmen su kaynaklar1 oldukga kisithdir. Niifusun artmasiyla suya olan ihtiya¢ daha
da artmaktadir. S6z konusu duruma ek olarak gerek insan eliyle gerekse sanayi
eksenli gerceklestirilen faaliyetler sonucunda suyun niteliginde bir takim bozulmalar
goriilmektedir. Bu durum ise, su kaynaklarmin kullanilmayacak derecede
kirlenmesine yol agmaktadir. Su kirliligine, foseptik ¢ukurlardan ve kanalizasyon
kanallarindan, atik bosaltim alanlarindan, agiga birakilan zehirli kimyasal atiklardan,
tarimsal ila¢ ve giibrelerden kaynaklanan sizintilar neden olmaktadir (Akdur, 2005:

173).
1.2.3. Toprak Kirliligi

Toprak kirliligi, topraklarin insan kaynakl gesitli kirletici etkenler ile dogal
yapisinin bozulmasi durumudur. Cevresel sorunlara yol agan toprak kirliligi bir takim
etkenlerden kaynaklanmaktadir. Bu etkenler arasinda erozyon, topragin verimini
diisiiren ¢oraklik, asir1 glibre kullanimi, kirlenmis sular, endiistriyel atiklar, ¢opler,
kentlesme, turizm, demiryolu, enerji ve boru hatlari, barajlar ve tugla kiremit ocaklari

gibi unsurlar sayilabilir (Gérmez, 2010: 41).
1.2.4. Giiriilti Kirliligi

Insana rahatsizlik veren ve istenmeyen sesler olarak nitelendirilen giiriiltii, ses
kirliligi olarak ta ifade edilebilir. Teknolojinin gelismesine paralel olarak ortaya
cikan gurilti kirliligi, gelismis ilkelerde belirgin olgiide hissedilebilmekte ve
cevresel sorunlara neden olmaktadir. Giiriiltii kirliliginin kaynaklar1 arasinda; trafik
yogunlugu, siiriiciilerin yersiz ve zamansiz klakson g¢almalari, belediye sinirlari
igerisSinde bulunan endiistri kuruluslarindan ¢ikan sesler, yapilmakta olan
ingaatlardan kaynaklanan giiriiltiiler gosterilebilir. Ayrica evlerde bulunan televizyon
ve miizik aletlerinden c¢ikan yiiksek sesler, zamansiz yapilan bakim onarim
calismalar1 ile bazi igyerlerinden kaynaklanan yiiksek sesler giiriiltii kirliligine

sebebiyet vermektedir (Karacan, 2012: 515).



1.2.5. Goriintii Kirliligi

Goriintii kirliligi, estetikten uzak insana rahatsizlik veren gorsel kirlilik olarak
kabul edilebilir. Genellikle gelismekte olan iilkelerde kentlesme ve sanayilesmeye
paralel olarak sik sik gozlenmektedir. Goriintii kirliliginin 6rnekleri arasinda garpik
sehirlesme; heterojen binalar, yaris1 boyali yarist boyasiz veya aykiri renklerdeki
yapilar, sivasi yapilmamis tizerleri kapatilmamis insaatlar, gecekondular, enkazlar,
yesil alansiz yapilasmalar, bitmeyen kanalizasyon ve kaldinm caligmalar
gosterilebilir. Ayrica tamirhaneler, asir1 yogunlukta ve zevksiz tabelalar, ¢irkin-
diizensiz yogun giines enerjisi su tanklar1 ve bidonlar giizellik ve estetik degerlerden

yoksun goriintiilerdir (Karacan, 2012: 524).
1.2.6. Kati Atiklardan Dogan Kirlilik

Kati atik, cesitli insan faaliyetleri sonucunda ortaya cikan kullanigsiz ve
istenilmeyen maddelerin olusturdugu atik bicimidir. Bu atiklar ozellikle ingaat
kaynakli yapilagsmalar, sanayi, tarim ve madencilik kokenlidir. Kati atik bi¢giminde
bulunan s6z konusu atiklar ¢evrenin kirlenmesine ve dogal yapisinin bozulmasina
hizlica sebebiyet vermektedir. Bu baglamda kati atiklar; hava kirliligi, toprak
kirliligi, su kirliligi, goriinti kirliligi gibi kirliliklere yol agtig1 gibi, toprak kaymalari,
patlamalar, yanginlar, kot kokular ve toplumun sagligina zarar verme gibi etkilere

de neden olmaktadir (Karacan, 2012: 430).
1.3. CEVRESEL SORUNLARIN NEDENLERI

Ulkelerin  gelismislik diizeylerine gore farkliliklar gdsteren cevresel
sorunlarin  odak noktasini insan kaynakli miidahaleler olusturmaktadir. Bu
miidahaleler hem ¢evrenin dogal dengesini bozmakta hem de tiim canlilarin yagamini
tehdit etmektedir. Dogal ¢evre iizerinde olumsuz sonuglar olusturan ve gevresel

sorunlara neden olan etkenleri dort grupta toplamak miimkiindiir (Aktan, 1984: 163).

Niifus Artist
Kentlesme

Sanayilesme

Y V V V

Diger Nedenler



1.3.1. Niifus Artis1

Stirekli bir artig potansiyeline sahip diinya niifusu, iilkelerin geligsmislik
diizeylerine gore farkliliklar gostermektedir. Az gelismis ve gelismekte olan
iilkelerde niifus artis hizi, gelismis iilkeler ile kiyaslandiginda daha yiiksek
olmaktadir. Niifustaki bu artigla birlikte zaten sinirli olan kaynaklarla karsilanmaya
caligilan gereksinimlere bir de yeni ve iiretken olmayan niifusun gereksinimlerinin
karsilanmasi sorunu eklendiginde hammadde ve enerji kaynaklari i¢in dogal ¢evreye
olan miidahaleler artarak ¢evrenin dengesini bozmakta ve bu durum gevresel
sorunlara neden olmaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998: 11). Ote yandan niifus artisi
kentlesmeyle birlikte diizensiz ve sagliksiz bir sekilde yiriitiildiigiinde cevresel
sorunlart dogurmaktadir. Artan niifusun tiikettigi kaynaklarla birlikte ortaya ¢ikan
atiklarin tabiat tarafindan emilmemesi de ayr1 bir cevresel sorun olarak kabul

edilmektedir (Goérmez, 2010: 8).
1.3.2. Kentlesme

Kentlesme, sanayilesmeye paralel olarak niifusun kentlerde yogunlagsmasidir.
Bir bagka tanim kentlesmeyi, “ Sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak
konut sayisinin artmasi ve bugiinkii kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran; toplum
yapisinda artan oranda oOrgiitlesme, is boliimii ve uzmanlagsma olusturan, insan
davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan bir niifus birikim
stireci” olarak ifade edilmektedir (Keles, 1976: 31). Bu niifus birikimi beraberinde
bir takim c¢evresel sorunlara yol agmaktadir. Orman ve tarim alanlarinin tahrip
edilmesi, hava kirliligi, su kirliligi, iklim degisikligi, giirtilti kirliligi, toprak kirliligi
ve gorsel kirlilik gibi pek cok olumsuzluk kentlesmenin sebebiyet verdigi ¢evresel

sorunlar olarak goriilmektedir.
1.3.3. Sanayilesme

Sanayi devriminden giinlimiize uzanan siiregte iilkelerin kalkinmiglik
diizeylerinin belirlenmesinde sanayilesme Onemli bir yer tutmaktadir. Sanayi
devrimine kadar insan ile ¢evre unsurlar1 arasindaki etkilesim dengeli bir sekilde

devam ederken, sanayi devrimi ile birlikte insanoglu ¢evreden asir1 sekilde



yararlanma yoluna giderek ¢evrenin dogal dengesini bozmaya baslamistir (Karacan,
2012: 5). Bozulan bu dogal denge bir¢ok cevresel sorunu beraberinde getirmistir.
Sanayilesme, Oncelikle tarim topraklarmi hizla yok etmekte, pesinden sanayi
tirlinlerinin atiklar1 ile fabrika atiklar1 biiyiik 6l¢lide su kirliligine ve su iirlinlerinin
yok olmasina neden olmakta, ayrica biiyiik kentlerin tamaminda basta hava kirliligi
olmak {izere birgok c¢evresel sorunun ortaya c¢ikmasinda sanayilesme etkili

olmaktadir (Gérmez, 2010: 11).
1.3.4. Diger Nedenler

Niifus artis1, kentlesme ve sanayilesmenin disinda gevresel sorunlara neden
olan farkli etkenlerde bulunmaktadir. Meteorolojik kosullar, deprem, sel, ¢1g,
volkanik patlamalar, erozyon, yildirim diismeleri, meteor taslarinin yeryiiziine
carpmasi, yerkiirenin sicakligindaki artisla birlikte kutuplardaki buz daglarinin

erimeye baslamasi gibi etkenlerde ¢evresel sorunlara neden olmaktadir (Kirlioglu ve
Can, 1998: 14).

14. CEVRE SORUNLARIYLA ILGILI EKONOMIK
YAKLASIMLAR

Daha oncede ifade edildigi iizere ¢evresel sorunlarin temelinde niifus artisi,
kentlesme, sanayilesme gibi etkenler rol oynamaktadir. Bu etkenlere bagl olarak
¢evrede onemli boyutlara ulasan bozulmalar goriilmekte ve s6z konusu bozulmalar
gerek yasam kalitesini gerekse dogal cevreyi olumsuz olarak etkilemektedir. Bu
kapsamda c¢evre ve insan faaliyetleri arasinda dengeyi goOzetecek bir takim
yaklasimlar 6ne siiriilmiistiir. Cevrenin korunmasina iliskin ileri stiriilen yaklasimlari

genel olarak asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Kirlioglu ve Can, 1998: 15):

> Sirdirilebilir Kalkinma
> Eko — Kalkinma
> Fayda — Maliyet Analizi

> Cevresel Etki Degerlendirmesi



1.4.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma

Sanayilesme, kontrolsiiz niifus artist ve teknolojik gelismeler, {ilkelerin
bliylime hedeflerine yonelik faaliyetleriyle birleserek ¢evrenin bilingsizce
kullanilmasma yol agcmis ve bu durum karsisinda ¢evrenin dogal dengesi tahrip
olmustur. S6z konusu duruma bir ¢6ziim bulmak amaciyla, dogal ¢cevrenin korunarak
kalkinmanin gerceklestirilmesi fikrine dayanan “ siirdiiriilebilir kalkinma” kavrami
1987 yili Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonunun Ortak Gelecegimiz baglikli
raporunda kendine yer bulmustur. S6z konusu raporda “siirdiiriilebilir kalkinma”
kavrami; “Bugiiniin gereksinimlerini, gelecek nesillerin de kendi gereksinimlerini
karsilayabilme  olanaklarindan = 6diin ~ vermeksizin ~ karsilamak”  olarak

tamimlanmaktadir (WCED, 1987: 16).

Suirdiiriilebilir kalkinma bir yandan kalkinmaya uzun soluklu bir bakis agist
getirmeyi, bir yandan da ¢evresel duyarliligi 6n planda tutarak gelecek nesillere
hayatlari1  devam ettirebilecekleri daha yasanabilir bir ¢evre birakmayi
amaglamaktadir. S6z konusu bu amaglarin gergeklestirilebilmesi i¢in siirdiiriilebilir
kalkinma taraftarlari, niifus ve dogal kaynaklarin stabilize edilerek, stoklar ile mal ve
hizmet akislarinin bireyler arasinda adil bir sekilde dagilimini saglayacak kurumsal

bir diizenleme yapilmasini 6nermektedir (Karacan, 2012: 575).

Stirdiirtilebilir  kalkinmanin; ekonomik, sosyal ve cevresel boyutu
bulunmakta ve her biri karsilikli olarak birbirini etkilemektedir (Miiftiioglu, 2008:

45). S0z konusu siirdiiriilebilirlik boyutlarini asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir.

Ekonomik Boyut: Saglikli ve istikrarli bir ekonomik sistemin isleyisine bagl
olan ekonomik siirdiiriilebilirlik modeli, ekonomik sistemin insanlarin temel
ihtiyaclarma cevap verebilmesini, gelir dagilimindaki adaletsizligin ortadan
kaldirilarak fakirligin azaltilmasini, buna paralel olarak insanlar arasindaki
esitsizligin ortadan kaldirilarak faydali mal ve hizmetlerin sunulmasim
ongormektedir (Kirlioglu ve Can, 1998: 16). Ekonomik acidan siirdiiriilebilir
kalkinmanin gerceklestirilmesi bir takim unsurlarin gergeklestirilmesine baglidir.
Yasam stilinin  degistirilerek ve verimliligin artirilarak dogal kaynaklarin

kullanimindaki savurganlik derecesinin diizenli bir sekilde azaltilmasi, az kaynak



kullanilan temiz teknolojilerin gelistirilmesi, gelir dagiliminin diizeltilmesi ve saglik
sartlarinin iyilestirilmesi bu unsurlar arasinda gosterilebilmektedir. (Yaylali, 2009:

166).

Cevresel Boyut: Cevresel siirdiiriilebilirlik, ¢evre ile etkilesimde ¢evreyi en
dogal halinde tutabilecek davranislar sergilemek ve insan faaliyetleri sonucu zarar
goren veya yok olan ekolojik ¢evreyi geri kazanim faaliyetlerinde bulunmak olarak
tanmimlanabilir (Yavuz, 2010: 65). Cevresel agidan siirdiiriilebilir kalkinma modelinin
basarist su kaynaklar1 ve tarim arazilerinin kullaniminda verimliligin 6n plana
cikarilmasina, ozon tabakasinda meydana gelmesi muhtemel insan kaynakli
zararlarin ve iklimin yeniden yapilanmasinin  Onlenmesine, biyo - cesitliligin
korunmasina, dogal kaynaklarin korunmasina, sulama tekniklerinin daha dikkatli
kullanilmasina, yiikksek verimli tarim arazilerinin tarim dis1 faaliyetlerde
kullanimimin 6nlenmesine, ormanlarin ve sulak alanlarin  yok edilmesinin

engellenmesine baglidir.(Yaylali, 2009: 167).

Sosyal Boyut: Insan odakli olup temelinde esitlik ilkesi yatmaktadir. “Sosyal
olarak stirdiiriilebilir bir sistem, esitlik dagilimini; saglik ve egitim, cinsiyet esitligi,
politik sorumluluk ile katilimi igeren sosyal hizmetlerin yeterli diizeyde

gerceklestirilmesini saglamalidir” (Harris, 2000: 6°dan aktaran Ozmete, 2010: 81).
1.4.2. Eko - Kalkinma

1970’11 yillarda ortaya atilan eko — kalkinma modelinin temelinde kalkinmada
ekolojik sistemin gozetilmesi diislincesi yatmaktadir. Ekolojik yonden saglikli
kalkinma anlamini tasiyan eko — kalkinma kavrami, ¢evre potansiyeli ile uyumlu
yerel ve bolgesel kalkinmanin gerceklestirilmesini, dogal kaynaklarin rasyonel olarak
kullanilmasima 06zen gosterilmesini, uygulanacak organizasyon olusumlart ile
teknolojik yeniliklerde dogal eko — sistemlerin ve sosyo — kiiltiirel yapinin

bozulmamasina dikkat edilmesi gerektigini 6ne stirmektedir (Sezin, 1991: 115).
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1.4.3. Fayda Maliyet Analizi

Fayda maliyet analizi, isletmelerin veya ¢esitli kuruluslarin yapmayi
planladiklar1 yatinm ve projelerin, kendilerine sunacagi faydalar ile cevrede
meydana getirebilecegi olasi zararlar1 bir maliyet unsuru olarak karsilastirmasidir. Bu
karsilagtirma sonucunda soz konusu isletmeler veya kuruluslar faaliyetleri ile geri
doniistimii olmayacak bir sekilde ¢evreye zarar verebilecekse kararlarini tekrar
gozden gecirerek olast zararlar1 Onleyebilecek bir takim diizenlemeler
yapabilmektedirler. Bu diizenlemelerle birlikte c¢evrenin korunmasi miimkiin

olmaktadir.
14.4. Cevresel Etki Degerlendirmesi

Yogun sanayilesme beraberinde bir takim ¢evresel sorunlar getirmistir. S6z
konusu sorunlarin yagam kalitesini tehdit etmesiyle birlikte ¢evresel kaygilar artmis
ve bunun sonucunda c¢evrenin korunmasi i¢in girisimlerde bulunulmustur. Bu
girigsimlerden biri olan Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) 1970 yilinda ABD’de
Ulusal Cevre Koruma Kanunu kapsaminda giindeme gelmis ve daha sonra 1972 yili
Birlesmis Milletler Stockholm Cevre Konferansinda resmiyet kazanmistir. CED

(13

kavrami, “ One siiriilen plan, proje ve programlarin g¢evre iizerindeki etkilerinin

arastirilmasi” olarak tanimlanabilir (Ogola, 2007: 1).

Giiglii bir planlama arac1 olan CED gelismeyi engellemek veya geciktirmek
icin degil; kalkinmanin insan, toplum, ¢evre ve ekonomi acisindan genis zaman
perspektifleri i¢inde gerceklesmesi icin karar organlarina saglhikli kararlar
verebilmeleri noktasinda segenekler ortaya koyan ve soz konusu seceneklerin
olumlu ve olumsuz ydnlerini ortaya koyan bir yaklasim olarak kabul edilmektedir
(Karacan, 2012: 533). Bu yaklasimdaki amag, ¢evresel degerlerin korunarak

stirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklestirilmesidir.
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1.5. CEVRE KORUMA CALISMALARI

Sanayi devriminden giliniimiize uzanan siiregte cevrenin ugradigi yikict
tahribatlar yasam kalitesine zarar verecek boyutlara ulastiginda toplumlarda gevre
bilinci olusmaya baslamistir. Bu ¢evre bilinci ile birlikte ¢evresel sorunlari dnleme

bazinda bir takim ¢alismalarin yapildig1 goriilmektedir.
15.1. Cevre Konusunda Uluslararasi Gelismeler

Insan kaynakli miidahaleler sonucu bozulan dogal ¢evrenin korunmasina

iliskin uluslararasi diizeyde yapilan ¢aligmalar asagidaki gibidir.
1.5.1.1. Ekonomik Biiyiimenin Sinirlar1 Raporu

Insan eliyle gerceklestirilen faaliyetler sonucunda gevrenin dogal yapisi
bozulmus ve bu durum g¢esitli ¢evresel sorunlarla toplumlarin yasam alanlarim
olumsuz bir sekilde etkilemistir. S6z konusu sorunlarin 6niine gegmek icin bir takim
caligmalar yapilmistir. 1968 yilinda “Roma Kuliibii” tarafindan hazirlanan
“Ekonomik Biiylimenin Siirlar’” isimli rapor cevresel sorunlara iliskin ilk ciddi
calisma olarak kabul gormektedir. Bu c¢aligmada diinyadaki ekonomik biiylimeyi
etkileyen ve bunun sonucu onu sinirlayan niifus, dogal kaynaklar, tarimsal iiretim,
sanayi Uretimi ve cevresel kirlenme ve bozulma gibi bir takim unsurlar tizerinde

durulmustur (Gérmez, 2010: 70).
15.1.2. Stockholm Cevre Konferansi

Cevresel sorunlara dikkat ¢eken ilk uluslararasi konferans 6zelligini tagiyan
Stockholm Cevre Konferansi 1972 yilinda Birlesmis Milletler Orgiitii tarafindan
diizenlenmistir. Bu konferansta ¢evresel kirlenmelerin daha ¢ok gelismis tilkelerden
kaynaklandig1 ve gelismis iilkelerin, az gelismis ve gelismekte olan iilkelere cevre
koruma alaninda yeni teknoloji ile bilgi transferi ve maddi destek saglamasi
konusunda anlagmaya varilmistir (Gormez, 2010: 73 - 74). Ayrica ilk ¢evre eylem
planinin harekete gecirilmesi ve Birlesmis Milletler Teskilat1 biinyesinde bir Cevre
Programi (UNEP) olusturulmasinin kabul edilmesi de Stockholm Cevre

Konferansinin 6énemli getirileri arasinda goriilmektedir (Kirlioglu ve Can, 1998: 28).
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1.5.1.3. Akdeniz Eylem Plam1 (AEP)

Cevresel sorunlara dikkat ¢eken ve sOz konusu sorunlarin Onlenecbilmesi
adina c¢esitli ¢oziim yollar1 ortaya koyan girisimlerden biri de Akdeniz Eylem
Planidir. 1974 yilinda Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) nin girisimiyle
Akdeniz’in korunmasi amaciyla “Bolgesel Denizler Programi Faaliyet Merkezi”
kurularak Akdeniz Eylem Plan1 (AEP) tasarisi hazirlanmig ve daha sonra AEP
tasarisi, 1975 yilinda Akdeniz’e kiyisi olan 16 iilke tarafindan Barselona’da yapilan
hiikiimetler arasi1 bir toplantida kabul edilmistir (Karacan, 2012: 30). Akdeniz Eylem
Plani, “(a) Akdeniz iilkeleri hiikiimetleri tarafindan diizenlenip imzalanacak, yasal
baglayiciligi olan bir dizi anlagsmayi, (b) kirlenmeyi izleme ve arastirma aginin
kurulmasin1 ve (c) hayati kalkinma oOncelikleriyle saglikli bir Akdeniz g¢evresini
bagdastiracak bir sosyo ekonomik programin hazirlanmasini 6ngérmektedir”

(Gormez, 2010: 74-75).
1.5.1.4. Brundtland Raporu

Yogun sanayilesme ve hizli niifus artis1 beraberinde ciddi boyutlara ulasan
cevresel sorunlar1 beraberinde getirmistir. S6z konusu durum karsisinda g¢evre
sorunlarina ve c¢evrenin korunmasina iliskin 1983 yilinda Birlesmis Milletler
onciiliigiinde “Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu” kurulmustur. Norveg
Bagbakani1 G. Harlem Brundtland baskanligindaki bu komisyon Ekim 1984°ten Nisan
1987 yilina kadar ¢alismalarini siirdiirmiis ve g¢alismalar sonucunda Brundtland
Raporu olarak da kabul goren “Ortak Gelecegimiz” adli rapor yaymlanmistir
(Karacan, 2012: 531). Bu rapor gevresel sorunlarin biitiin insanlig: tehdit ettigini ve
s0z konusu tehditlerin insanlarin ortak ¢abalariyla siirdiiriilebilir bir kalkinma

anlayis1 ile 6nlenebilecegini dne siirmiistiir (Gormez, 2010: 76).
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15.15. Birlesmis Milletler Rio de Janeiro Cevre ve Kalkinma

Konferansi

1972 yilinda yapilan Stockholm Cevre Konferansindan 20 yil ge¢mesine
ragmen ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine iligkin verilen sdzlerin yerine getirilmemesi
nedeniyle cevresel felaketler giderek artmistir. Bu felaketlere dikkat c¢ekmek
amactyla 1992 yilinda Brezilya’nin Rio de Janeiro sehrinde Birlesmis Milletler
Cevre ve Kalkinma Konferans1 gerceklestirilmistir. Konferansta ¢evre sorunlarini
onlemek amaciyla, temiz teknoloji kullanilarak siirdiiriilebilir kalkinmanin
gerceklestirilmesi  ve onaylanabilir toplum bilincinin  gelistirilerek ekonomik
ihtiyaclarii ¢evresel kaygilarla dengeleyen toplumlarin olusturulmasi vurgulanmistir

(Karacan, 2012: 30).
15.1.6. Johannesburg Siirdiiriilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi

Stirdiirtilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi Johannesburg kentinde 26 Agustos —
4 Eyliil 2002 tarihinde gergeklestirilmistir. Johannesburg Zirvesinde siirdiiriilebilir
kalkinmanin uygulama boyutunda karsilagilan sorunlar tanimlanarak, yoksullugun
giderilmesi, egitim, saglik, tarim, suya erigim, ¢evrenin korunmas gibi siirdiirtilebilir
kalkinma unsurlarina iligkin gelece§e doniik hedefler ve c¢alisma takvimi
belirlenmistir (Gormez, 2010: 78). Bu zirve sonucunda “Uygulama Plani” ve

“Siyasi Bildiri” Olmak {iizere iki belge ortaya ¢ikmistir.

“Uygulama  Plami”, kiiresellesme  olgusu, yoksullukla miicadele,
strdiiriilebilirlikten uzak Ttretim ve tiiketim kaliplarinin degistirilmesi, iklim
degisikliginin 6nlenmesi ve devletlerin ortak ama farklilastirilmis sorumluluklart gibi

bir takim konulara yer vermistir (Karacan, 2012: 39).

“Siyasi Bildiri” ise, sirdiiriilebilir kalkinma i¢in iilkelerin ortak
sorumluluklart  oldugunu vurgulamakta, ekonomik kalkinma ve c¢evresel
stirdiiriilebilirligin es giidiimlii gergeklestirilmesinin 6nemi ve bu baglamda kiiresel

isbirliklerinin olusturulmasi tizerinde durmaktadir (Aksu, 2011: 19).
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1.5.2. Tiirkiye’de Cevre Koruma Calismalar

Dogal ¢evrenin korunmasina yonelik iilkemizde yapilan ¢alismalar daha ¢ok
kalkinma planlar1 ¢er¢evesinde ortaya konulmus ve ayrica bu duruma iligkin bir

takim yasa, tiiziikk ve yonetmeliklerde ¢ikarilmistir.
1.5.2.1. Kalkinma Planlari Cercevesinde Cevre Koruma Calismalari

1963 - 1967 yillarin1 kapsayan Birinci Bes Yillik Kalkinma plan1 ve 1968 -
1972 yillarmm kapsayan ikinci Bes Yillik Kalkinma planinda gevreye iliskin 6zel

hiikiimlere yer verilmemistir.

1973 - 1977 yillarin1 kapsayan Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda, ilk
kez “cevre sorunlar1” ayri bir baslik altinda degerlendirilmistir. Cevre sorunlarinin,
kalkinmaya ayrilmis fonlar1 olumsuz yonde etkilemeden c¢oziilmesi; Tiirkiye’yi
sanayileserek kalkinma hedefinden saptiracak higbir yiikiimliligliin  kabul
edilmeyecegi; c¢evre sorunlart ile ilgili uluslararast ¢alismalarda yer alinacagi,
cevrenin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda toplumun egitilecegi gibi hususlar

bu planda yer almistir (DPT, 1973: 866 - 867).

1979-1983 yillarin1 kapsayan Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda, gevre
sorunlarina genis yer ayrilmistir. Bu planda, toplumsal degisim siireci ile birlikte
cevre sorunlarinin ¢dziime kavusturulmasi esas alinmistir. Ayrica sanayilesme,
tarimda modernlesme, kentlesme siirecinde ¢evre unsurunun dikkate alinacagi;
mevcut ¢evre sorunlarmin giderilmesinde sosyo - ekonomik ve ekolojik yapiya en
uygun ¢ozlimlerin segilecegi; biiyiik kentlerde yoksun olan yesil alanlarin kisa siirede
cogaltilarak halkin hizmetine sunulacagi; ¢evre sorunlari konusunda g¢alisan vakif,
dernek ve benzeri goniilli kuruluslarin faaliyetlerinin desteklenecegi; uluslararasi
diizeydeki yasal, bilimsel ve teknolojik gelismelerin takip edilecegi, bdlgemiz ile
ilgili konularda etkin tutum sergilenecegi hususlarinda bir takim ilkeler s6z konusu

planda yer almigtir (DPT, 1979: 297).

1985 - 1989 yillarin1 kapsayan Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda, ¢evre
konusundaki temel yaklasim; sadece mevcut kirliligin onlenmesi veya ortadan

kaldirilmas: degil, kaynaklarin gelecek nesillerin de yararlanabilecegi bir sekilde
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kullanilmas1 ve muhafaza edilmesidir. Marmara denizi, Hali¢, Izmit ve Izmir
Korfezlerinde su kirliligini ve basta Ankara olmak iizere bir¢ok sehirde kaynaklanan
hava kirliligini 6nlemek i¢in gerekli tedbirlerin alinmasini 6n géren bu planda, ¢evre

alaninda arastirmalar ylriiten {iniversite ve kuruluslarin desteklenecegi kabul

edilmistir (DPT, 1985: 171).

1990 - 1994 yillarin1 kapsayan Altinci Bes Yillik Kalkinma Plani diger
kalkinma programlarina kiyasla ¢evre sorunlarima genis ve ayrintili olarak yer
vermistir. Planda, insan saghigi ve dogal dengeyi koruyarak, siirekli bir ekonomik
kalkinmaya olanak verecek sekilde dogal kaynaklarin yoOnetimini saglamak ve
gelecek nesillere insana yakisir bir dogal, fiziki ve sosyal ¢evre birakmak temel ilke
olarak kabul gormektedir. Ayrica bu kalkinma planinda, biitin ekonomik
politikalarda ¢evre unsurunun hesaba katilacagi; olasi ¢evre bozulmalarinin 6nceden
tahmin edilerek gerekli onlemlerin alinacagi; ¢evre bilincinin yayginlastirilacagt;
hava kalitesi ile ilgili gezici kalibrasyon fiinitelerinin kurulacagi; cevreyi etkileyen
kimyasallarin rasyonel kullaniminin saglanacagi; sehirlerde ¢evre problemleri
agisindan risk degerlendirmelerinin yapilarak acil hal aksiyon planlari hazirlanacag;

aritma konusundaki aragtirmalarin desteklenecegi gibi hususlar yer almistir (DPT,

1990: 313).

1996 - 2000 yillarim1 kapsayan Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda,
ekonomik, ticari, sosyal ve siyasi acilardan birbiriyle uyumlu ve biitiinlesmis bir
yaklagimla ¢evre korunmasinin gergeklestirilecegi; ¢cevre politikalarinin ekonomik ve
sosyal politikalara entegrasyonunda ekonomik araglardan yararlanilacagi; her tirlii
atigin ilkemize girisinin engellenerek yurt iginde ortaya ¢ikan atiklarin yeniden
degerlendirilmesine iliskin yapilan c¢aligmalarin desteklenecegi; etkin bir cevre
yonetimi i¢in Ulusal Cevre Stratejisinin hazirlanacagi; ¢cevre sorunlarinin ¢dziimiine
ilisgkin uygulanan politikalar ve alinan kararlarin AB normlar1 ve uluslararasi
standartlara paralel olacagi; ¢evresel olumsuzluklara neden olan erozyon ile
miicadelenin hizlandirilacag; siirdiiriilebilir kalkinma hedefi dogrultusunda cevre
bilinci olusturmak igin egitim alaninda diizenlemeler yapilacagi gibi hususlar yer

almistir (DPT, 1996: 191 - 193).

16



2001 - 2005 yillarin1 kapsayan Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda,
ekonomik ve sosyal gelismeyi gergeklestirirken insan sagligini, ekolojik dengeyi,
kiiltiirel, tarihi ve estetik degerleri korumanin esas oldugu belirtilmistir. Bu planda
ayrica Ulusal Cevre Stratejisi ve Eylem Plani’nin giincellestirilerek yasal bir
cergeveye kavusturulacagi, cevresel yonetim kapasitesinin gelistirilecegi, ¢evre ve
kalkinma ile ilgili veri ve bilgi erisim sistemlerinin olusturulacagi, dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir kullaniminin tesvik edilerek gevresel risklerin en aza indirilecegi ve
CED siirecinin daha etkin kilinmasi amaciyla yeni diizenlemelerin yapilacagi gibi bir

takim hedeflere yer verilmistir (DPT, 2000: 188).

2007 - 2013 willarmi kapsayan Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’nda,
gelecek kusaklarin ihtiyaclar1 gozetilerek dogal kaynaklarin koruma ve kullanma
kosullarinin belirlenecegi ve bu kaynaklardan herkesin adil bigimde yararlanmasini
saglayacak ¢evre yonetim sistemlerinin olusturulacagina yer verilmistir. Ayrica s6z
konusu kalkinma planinda, siirdiiriilebilir kalkinma ve ortak fakat farkli sorumluluk
ilkeleri ¢ercevesinde uluslararasi yiikiimliiliiklerin karsilanacagi; ¢cevre konusundaki
diizenlemelerin etkili ve aflarla kesintiye ugratilmadan uygulanmasi; cevre ve
kalkinma 1ile ilgili saglikli ve entegre bilgi sistemlerinin olusturularak izleme,
denetim ve raporlama altyapisinin gelistirilecegi; ¢evre korumaya yonelik altyapi
tesislerinin yapilmasinda, bakiminda ve isletilmesinde iilke sartlarina en uygun
sistem ve teknolojilerin tercih edilecegi; ¢evre bilincinin gelistirilmesine yonelik
egitim ve kamuoyu bilgilendirme c¢aligmalarinin yapilacagi gibi hususlara yer
verilmistir (Resmi Gazete, 2006: 73-75).

2014 - 2018 yillarin1 kapsayan Onuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’nda,
ekonomik ve sosyal gelisme saglanirken, toplumun ¢evre duyarliligi ve bilincinin
artirtlmasi, bugiiniin ve gelecek nesillerin kisitli dogal kaynaklardan faydalanmasin
giivence altina alacak sekilde ¢evrenin korunmasi ve kalitesinin ylikseltilmesi temel
amac olarak kabul edilmektedir. Siirdiirtilebilir sehirler yaklagimina uygun olarak
sehirlerde ¢evre duyarliligi ve yasam kalitesinin artirilacagy; stirdiiriilebilir iiretim ve
tiketimi desteklemek iizere kamu alimlarinda c¢evre dostu iriinlerin tercih
edilmesinin  6zendirilmesi; tiikketim  aliskanliklarinin stirdiirtilebilirliginin

desteklenerek gevre bilincinin artirllmasina ~ yonelik  uygulamalarin
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yayginlagtirilacagt; tarim, ormancilik, gida ve ila¢ sanayii acisindan 6nem tasiyan
biyolojik c¢esitliligin tespiti, korunmasi, siirdiiriilebilir kullanimi, gelistirilmesi ve
izlenmesinin saglanacagi; ¢evreye duyarli ekonomik biliylimeyi saglayan yeni is
alanlari, Ar-Ge ve vyenilik¢iligin desteklenecegi gibi hususlar bu planda yer
bulmaktadir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2013: 137).

1.5.2.2. Cevre ve Cevre Koruma Alaminda Ulusal Yasa ve

Yonetmelikler

Anayasa

Cevre konusunda yapilan ilk diizenleme 1982 Anayasasinda yer almaktadir.

Anayasadaki bu madde;

MADDE 56 — “Herkes saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama Hakkina
sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre sagligin1 korumak ve gevre kirlenmesini 6nlemek
Devletin ve Vatandasin 6devidir” denilmektedir. Ayrica Anayasa da 35. Madde
(Ozel Miilkiyetin Kullanmilmasinda Kamu Yarar1 Smiri), 43. Madde (Kiyilarmn
Korunmasi), 44. Madde (Topragin Verimli Kullanilmasi), 45. Madde (Tarim
Arazilerinin Amag Dis1 Kullanilmasimin Onlenmesi), 52. Madde (Konut Hakki), 63.
Madde (Tarih, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Korunmasi), 169. Madde (Ormanlarin

Korunmasi) gibi ¢evreye iliskin bir takim maddeler yer almaktadir (Gormez, 2010:
160).

Yasalar

Ulkemizde ¢evre ve ¢evre korumaya iliskin ¢ok sayida yasa (Cevre Yasas,
Belediyeler Yasasi, Imar Yasasi, Sular Hakkinda Kanun, Yeralti Sular1 Hakkinda
Kanun, Su Uriinleri Yasasi, Sulak Alanlar ve Kara Avcilig1 Yasasi, Tarim, Orman ve
Koy Hizmetleri Kanunlari, Orman kanunu, Milli Parklar Yasasi, Kiiltiir ve Doga
Varliklarim1 Koruma Kanunu, Turizm Tesvik Yasasi, Hayvanlar1 Koruma Kanunu,

Genel Saglik Kanunu) bulunmaktadir (Karacan, 2012: 660).
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Yonetmelikler

Ulkemizde ¢evreyi korumaya yonelik gerek cevre kanununa gerekse ilgili
diger yasalara gore c¢ikarilmis olan bir¢ok yonetmelik “(Hava Kalitesi Kontrol
Yonetmeligi, Su Kirliligi Kontrol Ydnetmeligi, Kiyr Kanunun Uygulanmasina Dair
Yonetmelik, Toprak Kirliligi Kontrol Y&netmeligi, Ozon Tabakasmi Incelten
Maddelerin Azaltilmasina iliskin Yénetmelik, Kat1 Atiklarm Kontrolii Y&netmeligi,
Tehlikeli Atiklarin Kontrolii Yonetmeligi, Zehirli Kimyasallar Yonetmeligi, Tibbi
Atiklarin  Kontrolii Yonetmeligi, Tarimsal Alanlarin Tarim Disi  Amaglarla
Kullanimma {liskin Yonetmelik, Giiriilti Kontrol Yénetmeligi, Cevresel Etki
Degerlendirmesi Yonetmeligi, Radyasyon Giivenligi Yonetmeligi, Radyoaktif
Maddenin Giivenli Tasinmasi Yonetmeligi, Radyoaktif Madde Kullanimindan
Dogan Atiklara iliskin Yonetmelik, Atik Piller ve Akiimiilatorlerin Kontrolii

Yonetmeligi)” bu alandaki mevzuati olusturmaktadir (Karacan, 2012: 661).
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IKINCi BOLUM
CEVRE MUHASEBESI

2.1. CEVRE MUHASEBESINE GENEL BAKIS

Son yillarda kiiresel boyutlara ulasan cevresel sorunlarin dogayi ve insan
hayatini tehdit eder boyuta ulagsmasi ile birlikte tiim toplumlarda c¢evresel sorunlarin
onlenebilmesi adina cevresel duyarlilik olusmustur. Insan ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla mal ve hizmet iireten ve bir takim ¢evresel sorunlara yol agan isletmelerin
olusan bu duyarlilk karsisinda kayitsiz kalmasi miimkiin olmamistir. Isletmeler
sosyal sorumluluk ilkesi geregince muhasebe siireclerinde cevresel etkenleri gdzetme

ithtiyac1 duymuglardir.

Sosyal sorumluluk kavrami bazinda ¢evre, isletmelerin raporlama, kayitlama
ve elde edilen raporlarin yorumlanmasi asamasinda sadece kar ya da zarar1 dikkate
almamalarini, ayn1 zamanda etkilesimde bulundugu c¢evreyi de planlarina dahil
etmeleri ve goz onlinde bulundurmalari olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Kizil ve dig.,
2014: 29 ). Genel olarak varliklardaki degisim ve doniisiimiin raporlanmasi
muhasebenin kapsamina girerken, sosyal sorumluluk ilkesi geregince ayni zamanda
cevre, cevresel varliklarin kullanilmasi, tiiketilmesi ve kirletilmesi sonucu meydana
gelen etkenlerin de muhasebe boyutunda ele alinmasi gerekliligi ortaya konulmustur
(Bengii ve Can, 2009: 156). Cevresel konularin muhasebe acisindan dikkate alinmasi

gerekliligi de “cevre muhasebesi” kavramini giindeme getirmistir.
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2.2. CEVRE MUHASEBESI KAVRAMI

Muhasebe isletmeler i¢in 6nemli bir kayit aracidir. Muhasebe, isletme
faaliyetlerinde yonlendirici olabilecek faydali bilgileri yonetimin kullanimina
sunmaktadir. Ayrica muhasebe isletmenin ekonomik performansi ve durumunu
degerlendirme ihtiyact duyan hissedarlara ¢esitli bilgiler sunarak kararlarinda

yonlendirici olabilmektedir.

Genel olarak isletmelerde gergeklesen mali nitelikteki islemlerin para ile ifade
edilecek sekilde kaydedilmesi, siniflandirilmasi, 6zetlenerek isletme i¢i ve isletme
dis1 bilgi kullanicilarina raporlanmasi ve sonuglarinin analiz edilerek yorumlanmasi
olarak tanimlanabilen muhasebe (Sevilengiil, 2002: 9-10) siirecinde mali nitelikteki
cevresel etkenlerin gbz Oniinde bulundurulmasi gerekliligi ¢evre muhasebesinin
temelini olusturmaktadir. Yesil muhasebe olarak da adlandirilan ¢evre muhasebesine
iliskin gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde yer alan tanimlardan bazilarim

asagidaki gibi siralamak miimkiindiir;

Cevre muhasebesi, “cevresel kaynaklarin kullanilis bi¢imini, isletmelerin
faaliyetleri sonucunda bu kaynaklarda meydana gelen arti ve azaliglari ve
isletmelerin ¢evresel agidan durumunu agiklayan bilgileri iireten ve bunlar ilgili kisi
ve kurulusglara ileten sistemler biitiinii” olarak tanimlanmaktadir (Kursunel ve dig.,
2006: 83).

Cevre muhasebesi, ¢evresel kaynaklarin kullanimi ve s6z konusu kaynaklarin
kullanim1 sonucu olusacak c¢evresel etkilerin muhasebesi, uygulanmakta olan
muhasebe sistemlerinde oOzellikle maliyet ve kar analizlerinde ¢evre ile ilgili

faktorlerin planlanip uygulanmasi siirecidir (Kirlioglu ve Fidan, 2010: 3).

Muhasebenin bir alt dali olarak tanimlanan ¢evre muhasebesi, ¢evresel bir
faaliyetin ekonomik etkilerinin veya tanimlanmis bir ekonomik sistemin g¢evresel
problemlerinin agiklanmasi, incelenmesi ve kaydedilmesi siireglerini kapsayan

faaliyetler dizisidir (Schaltegger ve Burritt, 2000: 63).

Cevre muhasebesi; ¢evresel maliyetlerin tanimlanmasini, Ol¢lilmesini ve

dagitimini; s6z konusu maliyetlerin isletme i¢in yorumlanmasii ve bu baglamda
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olusan bilgilerin sirket hissedarlarina iletilmesini kapsayan bir siire¢ olarak kabul

edilmektedir (Pramanik ve dig., 2008: 4).

Cevre muhasebesi, ¢esitli yonetim kademelerine uygun Kararlar verme
yoniinde cevresel faydali bilgiler saglayan bir siireg ve ¢evre ile ilgili bir kurulusun
hem parasal hem de parasal olmayan faaliyetlerinin ifadesi olarak kabul gérmektedir
(PAEC, 2002: 5).

Cevre muhasebesi, “cevresel kaynaklarin, maliyetlerin, harcamalarin ve
risklerin ¢esitli sektor gruplarina, 6zel firmalara ya da firma icinde ozel
departmanlara, projelere ya da siireglere tahsis edilmesine yonelik tanimlamalarin,
Olgtimlerin yapilmasi ve bunlara iliskin raporlamanin gergeklestirilmesi” seklinde

ifade edilmektedir. (Gale ve Stokoe, 2006: 6’dan aktaran Kiirkli, 2015: 421).

Yukarida ifade edilen bilgiler kapsaminda ¢evre muhasebesi, sirketlere bir
yandan normal sirket faaliyetleri siiresince g¢evreyi korumanin fayda — maliyetini
ortaya koymakta, bir yandan da gevreye verilen fayda ve zararin Olgiilebilirligi
hususunda bir ¢erceve olusturarak saglikli karar verebilme olanagi sunmaktadir

(Gonel ve Atabarut, 2005: 25 — 26).

Cevre muhasebesinin sosyal ¢evresel sorunlar1 ¢ozme, her hangi bir lilkede
sirdiiriilebilir kalkinmaya ulagma, isletmelerin finansal gevresel performanslarin
gelistirme ve yonetme noktasinda islevleri bulunmaktadir (Moorthy ve Yacob, 2012:
4). Geleneksel muhasebe uygulamalarinin olumsuz gevresel etkilerini hafifletmeye
calismak, geleneksel muhasebe sistemi i¢inde g¢evreyle iligkili gelir ve maliyetleri
ayr1 sekilde tanimlamak, g¢evresel acidan daha saglikli yonetim kararlarmi tesvik
etmeye yonelik bilgi ve denetim sistemleri, finansal ve finansal olmayan muhasebe
sistemlerinin yeni modellerini olusturmak, geleneksel muhasebe uygulamalarinin
mevcut ¢evresel etkilerini iyilestirmeye yonelik girisimleri baglatacak aktif adimlar
atmak, i¢ ve dis amaglar dogrultusunda raporlama ve verimlilik gostergelerine iliskin
yeni tiirler gelistirmek, catisma halinde olan c¢evresel dlgiitler ile geleneksel finansal
Olgiitler arasindaki iligkiyi diizeltmeye yonelik c¢aligmalar gergeklestirmek gibi
faaliyetler ise c¢evre muhasebesinin diger Onemli islevlerini olusturmaktadir

(Pramanik ve dig., 2008: 7).
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Muhasebenin kapsamli bir alani olan ¢evre muhasebesi, ayn1 zamanda hem i¢
kullanicilara hem de dis kullanicilara bir takim faydali bilgiler sunmaktadir.
Fiyatlama {izerine yonetim Kkararlarinin alinmasi, yatirim planlamasi ve genel
giderlerin denetlenmesi hususunda cevresel bilgiler hazirlanarak i¢ kullanicilara
saglanmakta, ayn1 zamanda cevresel bilgiler kamu ve finansal kuruluslar olarak
kabul goren dis kullanicilarin da kullanimina sunulmaktadir (Yakhou ve Dorweiler,
2004: 65). Buradan hareketle ¢evre muhasebesinin gesitli ilgi gruplariin alacaklar

olasi kararlarda yonlendirici olabilecegini soylemek miimkiindiir.
2.3. CEVRE MUHASEBESININ FAYDALARI

Isletmeler faaliyetlerini siirdiiriirken dogal kaynaklardan asir1  sekilde
yararlanmakta ve bunun sonucunda bir takim ¢evresel sorunlara yol agmaktadirlar.
Bu noktada ¢evre muhasebesi, hem s6z konusu sorunlarin 6nlenebilmesinde hem de

isletmelere ¢esitli faydalar sunma konusunda etkili olabilmektedir.

Cevresel maliyetlere daha fazla dikkat cekerek bir yandan s6z konusu
maliyetlerin azaltilmasi veya tamamen kaginilmasi hususunda isletmelere cesitli
firsatlar sunmak, bir yandan da c¢evresel basarmin gelistirilmesini saglamak
muhasebe siirecinde c¢evresel etkenleri goz oniinde bulundurmanin faydalar1 olarak
goriilmektedir. Cevre muhasebesi ayni zamanda, isletme yOnetiminin giindemine
cevresel konular1 en iist siralara yerlestirme, finans yoneticilerine karar verme
asamasinda faydali bilgiler sunma ve hissedarlara kars1 ¢evresel yiikiimliiliiklere
baglh kaldiklarin1 gdsterme noktasinda isletmeler agisindan etkili bir ara¢ olarak

hizmet gérmektedir (Pramanik ve dig., 2008: 8).

Gupta ise ¢evre muhasebesinin sunmus oldugu faydalari su sekilde

Ozetlemektedir (Gupta, 2011: 4):

> Daha iyi bir diinyanin olusturulmasi ve ¢evrenin korunmasina iligkin katkida
bulunur.

> Yillik ¢evresel maliyetlerin degerlendirilmesine yonelik yardimci olur.

> Hissedar kazanglarinin arttirilmasina katki saglar.
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> Isletme planlama siireglerini sekillendirir.

> Cevresel projelerin tasarruf ve maliyetlerinin hesaplanmasina yardimci olur.
> Daha temiz iiretim ve ¢evreci tasarim projelerinin gelistirilmesine 6n ayak
olur.

> Cevresel yonetim sistemlerini tasarlama ve uygulamada etkili bir islev
gorur.

> Cevresel performans degerleme oOlgiitlerini gelistirir.

> Cevresel performans yonetim sistemlerinin isletme yonetim sistemleri ile

biitiinlestirilmesine katki saglar.

> Cevreye iligkin sorumluluklari, harcamalari, yatirimlari ve raporlart dig

kullanicilarin hizmetine sunar.
> Cevresel degerlendirmeleri yatirim biitgelemesi kararlari ile uyumlagtirir.

> Cevresel bilgileri istatistiksel kuruluslar ve yerel otoritelere raporlama,

bakimindan etkili bir islev goriir.

> Stratejik olusumlara katilim saglama, Uriin fiyatlama, yatirnrm degerleme,
yatirim segeneklerini hesaplama ve biit¢eleme gibi siireglerde de ¢evre muhasebesi

onemli faydalar sunmaktadir.
2.4. CEVRE MUHASEBESININ AMACLARI

Ciddi boyutlara ulasan c¢evresel sorunlardan isletmeler de sorumludur.
Faaliyetleri geregi cevreyle i¢ i¢e olan isletmeler bir takim ¢evresel sorunlara neden
olmaktadir. S6z konusu sorunlarm onlenebilmesi ve c¢evre dostu politikalar
yiiriitebilme konusunda isletmeler igin etkili bir islev goren ¢evre muhasebesinin bir

takim amaclar1 bulunmaktadir.

Insan saglig, estetik degerler ve biyogesitlilik ile ilgili arastirmalarin

maliyetlerini belirlemek icin kullanilabilen ¢evre muhasebesinin genel amaci, sosyal
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sorumluluk ilkesinin bir geregi olarak finansal diizeyde g¢evresel sorunlara iliskin
Onlemler alarak ¢evreyi korumakla birlikte gelir ve giderlere dikkat ¢cekmektir (Baba,
2012: 19). Genel olarak g¢evresel duyarliligin 6n planda tutuldugu c¢evre
muhasebesinin amaglarini su sekilde siralamak miimkiindiir (Mathews, 1997’ den

aktaran Yakhou ve Dorweiler, 2004: 19):

> Cevresel konulara yonelik farkindaligi arttirmak,

> Cevresel konularin tanimlanmasina yardimci olacak yonergeleri gelistirmek

ve bu konular1 raporlamak ve analiz etmek,

> Muhasebe uygulamalarinda g¢evresel konulari 6n planda tutan alanlar

lizerine egitim programlari gerceklestirmek,
> En iyi gostergeler baz alinarak ¢evre muhasebesi uygulamalarini gelistirmek

Celik ise sosyal sorumluluk kavraminin etkisiyle ¢evre muhasebesinin amaclarini

asagidaki gibi siralamaktadir (Celik, 2007: 154):
> Cevresel sorumluluklart muhasebe sistemiyle biitiinlestirmek,

> Cevre etken ve kosullarinin saptanarak bunlarin olumsuz etkilerinin

giderilmesine iliskin muhasebe katkis1 saglamak,

> Cevresel  sorunlarin  giderilmesine  yonelik  maliyet  analizleri
gerceklestirmek,

> Cevresel kaynak envanterinin belli bir zamanda hangi diizeyde oldugunun
belirlemek.
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2.5. CEVRE MUHASEBESININ KULLANIM ALANLARI

Muhasebe siirecinde ¢evresel etkenlerin goz Oniinde bulundurulmasi olarak
Ozetlenebilen ¢evre muhasebesinin ¢esitli kullanim alanlar1 bulunmaktadir. Semsiye
kavrami olarak degerlendirdigi ¢cevre muhasebesinin kullanim alanlarini Amerikan
Cevre Koruma Kurumu (US Environmental Protection Agency - EPA), Tablo 2.1
deki gibi gostermektedir (EPA, 1995: 4).

Tablo 2.1. Cevre Muhasebesi Kullanim Alanlari

Cevre Muhasebesi Tiirii Odak Noktasi Tigilenenler
Ulusal Gelir Muhasebesi Ulke Di1s gevre
Finansal Muhasebe Isletme D1s gevre
Y6netim Muhasebesi Isletme, Boliim, Tesis I¢ cevre

Uriin Hatt1 veya Sistem

Kaynak: Environmental Protection Agency (1995): “An Introduction to Environmental Accounting

as a Business Management Tool: Key Concepts and Terms,” Washington, D.C.,pp. 4.

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi ulusal gelir muhasebesi, finansal muhasebe ve
yonetim muhasebesi olmak tlizere ¢cevre muhasebesinin ii¢ farkli boyutta kullanimi

s0z konusudur.
2.5.1. Ulusal Gelir Muhasebesi

Ulusal gelir muhasebesi, belirli bir zaman dilimi igerisinde bir ulusun
ekonomik faaliyetlerinin etkinlik seviyesini belirlemek amaciyla kullanilmaktadir.
Gegen elli yil1 agkin siire igerisinde en énemli politika araglarindan biri olan ulusal
gelir muhasebesi, hemen hemen tiim iilkelerde yasam standartlarini ve ekonomik
ilerlemeleri belirlemek i¢in gayri safi yurt i¢i hasila ve net yurt i¢i hasila gibi
Olclitlerden yararlanmaktadir. S6z konusu Olglitler karar vericiler ve arastirmacilar
i¢cin alternatif ve yeni politikalara girisme konusunda belirleyici olmaktadir (Rout,

2010: 46 — 47).
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Ulusal gelir muhasebe sistemi; tasarruf, yatirim, gayri safi yurt i¢i hasila ve
net yurt i¢i hasila bakimindan ekonomik performans icgin faydali gostergeler
sunmasina ragmen, bu sistem ekonomik biliylimeden kaynaklanan c¢evresel
bozulmalarin dikkate alinmasi konusunda basarisiz olmustur (Mahmood ve dig.,
1995: 533). Bu noktada c¢evre muhasebesi, siirdiirilebilir bir ulusal gelir
muhasebesinin olusturulmas: ve geleneksel uygulamalardan kaynaklanan mevcut
basarisizliklar1 giderme agisindan etkili bir se¢enck olarak goriilmiistir. Cevre
muhasebesi ile birlikte, ulusal gelir muhasebesi uygulamalarindan kaynaklanan
kusurlart gidermek, bir iilkenin gelirlerini uygun olarak degerlendirmek, ekonominin
biitin sektorleri tarafindan yapilan faaliyetlerin katkilarini belirlemek ve bu
sektorlerin kaynak tiikenmesi ve bozulmasi yoniinden etkilerini belirlemek miimkiin
olmaktadir (Rout, 2010: 48). Cevresel hesaplarin entegre edildigi ulusal gelir
muhasebesi sistemi, ayrica lilke yonetiminde bulunan karar vericiler i¢in bir takim
onemli faydalar sunmaktadir. Bunlardan bazilar1 agsagidaki gibi siralanabilmektedir

(CEA, 19991’ den aktaran Gonel ve Atabarut, 2005: 22):

> Vergi boyutunda goriilen degismelerin gevreye ve ulusal ekonomiye olan

etkilerini belirlemede yardimci olur.

> Cevresel sermayede meydana gelen asinma dikkate alinarak sermaye

olusumu incelenmesine kolaylik saglar.

> Cevre politikalarinin gézden gegirilerek sektorel olarak ekonomik etkilerini

belirleme konusunda karar vericilere 6nemli firsatlar sunar.
> Milli refahtaki ve stoklardaki degisimleri inceleme imkani saglar.

> Kalkinmanin ¢evresel boyutunun da gozetilerek zamanla incelenmesini

yardimet olur.

> Dogal varliklarda meydana gelen azalma ve bozulmalar dikkate alindiktan
sonra ekonomik kalkinmanin sektor ve iilke ekseninde ele alinmasi yoOniinde

kolaylik saglar.

> Net kalkinma yoniinden iilkeler arasinda karsilagtirma yapma imkani sunar.
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2.5.2. Finansal Muhasebe

Digsal raporlama sistemi olarak da kabul goren finansal muhasebe,
isletmelerce  benimsenilen kurumsal muhasebenin  Onemli bir parcasini
olusturmaktadir. Isletmelerin genel finansal durumu hakkinda bir ¢erceve

cizmektedir.

Finansal muhasebe, sirketlerin belirli zamanlardaki finansal durumu ve
diizenli bir gercevede finansal durumunda meydana gelen degisiklikler hakkinda
kurumsal dis paydaslara bilgiler saglamaktadir (Buritt v.d, 2002: 40). Cevresel
acidan finansal muhasebe ise, bir sirketin biitiin faaliyetlerinin ¢evresel olarak
siiflandirilmasi, envanterinin tutularak degisimlerin izlenmesi, s6z konusu
degisimlerin parasal veya fiziksel boyutlarinin ortaya konularak sirket bilangosuyla
biitiinlestirilip sirketin gercek karliliginin belirtilmesi yoniinde islev goérmektedir
(Gonel ve Atabarut, 2005: 25). Finansal muhasebe baglaminda ¢evre muhasebesi;
hissedarlar, potansiyel yatirimcilar, alacaklilar gibi gesitli ilgi gruplarina g¢evresel
yiikiimliiliiklerin yerine getirildigine dair Orgiit diizeyinde genel amagli finansal
raporlar sunarak, bu gruplarin verecekleri olas1 kararlarda yonlendirici olmaktadir

(PAEC, 2002: 6).
2.5.3. Yonetim Muhasebesi

Yonetim muhasebesi, yonetici kararlarin1 yonlendirme agisindan yardimci
olan etkili bir muhasebe dalidir. Yo6netim fonksiyonu ile ilgili muhasebe olarak da
ifade edilen yonetim muhasebesi, kurum igi yonetimin ihtiyact olan bilgileri
karsilamaya odaklanmaktadir. Hem parasal hem de parasal olmayan nitelikteki bu
bilgiler, isletme politika ve stratejilerinin olusturulmasi, performans degerlendirme,
kaynaklarin etkili kullanilmasi, planlama ve biitgeleme gibi faaliyetlerin
gerceklestirilmesi asamasinda yonetim kararlarini sekillendirmektedir (IFAC, 2005:
12). Yonetim muhasebesi ¢er¢evesinde sunulan sdz konusu bilgiler isletme
faaliyetlerini kolaylastirici islevler gormektedir. Bu duruma ragmen g¢evresel agidan
karsilasilan giicliiklerin giderilmesi noktasinda geleneksel yonetim muhasebesi
uygulamalarinin yetersiz kalmasi ile birlikte organizasyonlar hem hissedarlar1 hem

de miisterileri goz oniinde bulundurarak ¢evresel duyarliligin 6n planda tutuldugu
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uygulamalart benimsemeye ¢alismislardir. Bu uygulamalar ise ¢evresel bazda
geleneksel yonetim muhasebesi yaklagiminin eksikliklerinin giderilmesi, isletmelerin
gerek finansal gerekse c¢evresel performanslarinin gelistirilmesi hususunda
kullanabilecekleri etkili bir ara¢ olan g¢evresel yonetim muhasebesi yaklasimi ile
miimkiin olmaktadir (Akbas, 2011: 53 — 54).

Cevresel yonetim muhasebesi, bir sirket veya isletme i¢inde faaliyet gdsteren
yonetimi desteklemeye yonelik finansal ve finansal olmayan bilgilerin olusturulmasi,
incelenmesi ve kullanilmas1 olarak tanimlanmaktadir. Cevresel yonetim muhasebesi,
kurumsal gevre ve igletme politikalarini biitlinlestirerek stirdiiriilebilir bir isletme
olusturmaya ¢alismaktadir (Bartolomeo ve dig., 2000: 37). Cevresel vergiler, kirlilik
O0deme araclari, isletme masraflari, sermaye diizeylerinin arttirilmasi ve cevreyle
ilgili  finansal maliyet ve faydalar c¢evresel yOnetim muhasebesi ile

incelenebilmektedir (Yakhou ve Dorweiler, 2004: 68).

Genellikle gelismis iilkelerde tliretim sektoriinde faaliyet gosteren kuruluslar
cevresel yonetimi desteklemesi sebebiyle, ¢evresel yonetim muhasebesini tercih
etmektedir. Karar vericiler enerji, su, hammadde gibi kaynaklarin parasal ve fiziksel
degerlerini; iiretilen atiklarin degerlerini ve kirlilik azaltma gibi ¢evreyi korumanin
maliyetlerini 6grenmeye ihtiya¢ duymaktadir (Namakonzi ve Inanga, 2014: 5). S6z
konusu ihtiya¢ c¢evresel yOnetim muhasebesinin sundugu bilgiler ile
karsilanmaktadir. Bu bilgiler iiriin tasarimi, bir tirtiniin devamlilig1 ve siirdiiriilmesi,
tedarik maliyetleri, maliyet ayirma, maliyet denetimi, fiyatlama, siire¢ tasarimi,
sermaye yatirimi, atik yonetimi, risk yonetimi ve ¢evresel yasalarla uyumlu stratejiler
gelistirme agisindan isletme yoneticilerinin alacaklar1 olas1 kararlarda yonlendirici

olmaktadir (Virag ve dig., 2014: 169).
2.6. CEVRE MUHASEBESI YAKLASIMLARI

Cevreye iliskin muhasebe yaklasimlarini fiziksel ve parasal yaklagim olmak

tizere iki baslik altinda toplamak miimkiindiir.
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2.6.1. Fiziksel Yaklasim

Fiziksel yaklagim, dogal ¢evre ve durumu hakkinda edinilen fiziksel bilgilerle
geleneksel ekonomik hesaplari gelistirmeye yonelmektedir. Cevre muhasebesine
iliskin fiziksel yaklasim, belirli bir zaman dilimi igerisindeki dogal kaynak stokunu
ve kalitesini belirleyerek, cesitli faaliyetler sonucunda dogal kaynaklarin miktar ve
kalitesinde meydana gelen degisimleri yansitan bir yaklasim olarak kabul
edilmektedir (Pearce ve dig., 1993: 37). Ozellikle Norveg, Fransa, Almanya ve
bir¢cok diger sanayilesmis iilke, stoklarinda yer alan cevresel varliklarinda zaman
icerisinde olusan degisiklikleri 6lgmek amaciyla bu yaklagimi tercih etmektedir

(Rout, 2010: 50).

2. 6. 2. Parasal Yaklasim

Parasal yaklagim, genel olarak bozulan ¢evre ve azalan dogal kaynaklarin
birer maliyet unsuru seklinde kaydedilerek parasal olarak ortaya konulmasidir.
Cevre muhasebesine yonelik parasal yaklasim, gelismekte olan iilkelerde toprak
erozyonunun maliyeti, balik stoklarinin tiikkenmesi, ¢6llesme ve petrol tiikketiminin
maliyetleri gibi durumlara iligkin gerceklestirilen kaynak kokenli projelerde ¢evresel
uyarlamalarin gelistirildigi bir yaklasim olarak kabul edilmektedir. S6z konusu bu
yaklagim, ¢evreyi korumaya yonelik yapilan ger¢ek harcamalarin yansitildig: parasal
cevre hesaplarinin ulusal hesaplar icerisinde ayr1 olarak gosterilmesini 6ne stirmekte
ve ayni zamanda ¢evre muhasebesine yonelik fonksiyonel bir islev gormektedir

(Saleh, 2012: 251 — 252).
2.7. CEVRE MUHASEBESINDE KARSILASILAN SORUNLAR

Cevre muhasebesinin pek ¢cok olumlu islevi bulunmasina ragmen uygulama
boyutunda karsilasilan bir takim sorunlar bulunmaktadir. S6z konusu sorunlari su

sekilde siralamak miimkiindiir (Gautam, 1997’ den aktaran Kasapoglu, 2003: 76):

> Isletmelerde yonetim tarafindan onaylanan bilgi ve belgeler cergevesinde
hesap ve kayitlar tutulmaktadir. Ancak ¢cevre muhasebesinde bu tiir ¢evresel bilgi

ve belgelere ulasilmasi zordur.
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> Isletme veya isletmenin varliklarima yonelik ¢evresel bozulma etkisinin

Olgiilmesi sorun olmaktadir.

> Muhasebe kayitlarina yansitmak amaciyla sz konusu bu etkileri parasal

degerlere ¢evirecek uygun bir yontem bulunmamaktadir.

> Yasal kosullarin yetersizliginden dolay1 gevre ile ilgili bilgilere ulagsma

konusunda da bir takim sorunlar bulunmaktadir.

Cevre muhasebesinin uygulama asamasinda kars1 karsiya kaldigi diger sorunlar ise
asagidaki gibi siralanabilmektedir (Gupta, 2011: 6):

> Standart bir muhasebe metodunun olmamasi,

> Muhasebe uygulamalarinin farkli olmasindan kaynaklanan, iki firma veya

ilke arasinda karsilagtirma yapmanin miimkiin olmamasi,
> Cevreye iligkin fayda ve maliyetlerin kolaylikla dl¢ililememesi,

> Birgok isletme ve hiikiimet kurulusu atik yonetimi, etkisiz malzeme
kullanma maliyetleri ve enerji kullanimi gibi faaliyetleri yeterince izlememektedir.
Bu nedenle birgok kurulus, organizasyonlarinin kot gevresel performanslarinin

maliyetlerini hesaplayamamaktadir.

> Cevre muhasebesi uzun dénemli bir siirectir. Cesitli faydalar1 s6z konusu

olmakla birlikte kesin sonuca ulagmak kolay olmamaktadir.

> Cevre muhasebesi calismalarinin finansal muhasebe ile biitiinlestirilmesi

gerekir. Ancak bu durumun gergeklesmesi kolay degildir.

> Cevre muhasebesi caligmalar1 ulusal, vergi, maliyet ve finans muhasebesi
gibi muhasebe alanlar1 gz oniinde bulundurularak incelenmelidir. Ancak soz

konusu durumun gerceklestirilmesi kolay degildir.
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2.8. CEVRESEL MALIYETLER

Isletme faaliyetleri sonucunda goriilebilen cevresel maliyetler, son
donemlerde artan gevresel farkindaliklar ile birlikte isletmeler icin daha da 6nem
kazanmustir. Bu baslik altinda c¢evresel maliyet kavrami ve s6z konusu maliyetlerin

siniflandirilmasi iizerinde durulmustur.

2.8.1. Cevresel Maliyet Kavrami

Sanayi devriminden gilinlimiize kadar uzanan siiregte isletmeler iiretim
faaliyetlerini gergeklestirirken ¢evre ile etkilesim halinde bulunmaktadir. Bu
etkilesimin sonucunda isletmeler ¢esitli kirlilikler yoluyla ¢evreye bir takim zararlar
vermektedir. S6z konusu zararlarin Onlenmesi amaciyla igletmeler bir takim ek
maliyetlere katlanmalidir. Cevresel maliyetler olarak da kabul edilen bu maliyetlerin
temelinde hem ¢evrenin korunmasi hem de siirdiiriilebilir bir ekonomik kalkinma

yatmaktadir.

Cevresel maliyetler, ¢cevresel amaglar1 basarmak i¢in uygun 6nlemler alma,
dogal ¢evre tizerindeki olumsuz etkiyi 6nlemek igin islemler gergeklestirme, ulusal
cevresel koruma kanunlari, diizeltmeler ve politikalar1 uygulama ve gevresel koruma
sorumluluklarin1 yerine getirme amacina yonelik isletmelerce katlanilmasi 6nem arz
eden maliyetler olarak kabul edilmektedir (Jing ve Songquing, 2011: 147). Farkli bir
yaklasima gore ¢evresel maliyetler, biinyesinde birgok maliyeti barindirmaktadir.

S6z konusu maliyetler asagidaki gibi siralanmaktadir (Ngwakwe, 2009: 405):

> Organizasyonlarin daha temiz lretim silirdiirmek veya kirliligi yonetmek

icin maruz kaldiklar1 maliyetler,
> Cevresel standartlara uymak i¢in karsilasilan maliyetler,

> Isletmelerin kurumsal saglik, sosyal sorumluluk ve topluluklarla iliskilerini

gelistirmek icin katlanmis oldugu goniillii maliyetlerden olugsmaktadir.

Son yillarda artan c¢evre sorunlarina paralel olarak hemen hemen toplumun
biitiin kesimlerinde artan oranda ¢evresel duyarlilik goriilmiistiir. Cevre ile stirekli bir

etkilesim halinde bulunan ve s6z konusu etkilesimin dogal bir sonucu olarak ¢evresel
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maliyetlere sebebiyet veren isletmelerde bu duyarliliktan 6nemli derecede
etkilenmektedir. Isletmelerdeki yoneticiler gerek maliyetleri azaltmak gerekse
faaliyetlerindeki ¢evresel etkileri minimize etmek i¢in yogun baski altinda
kalmaktadir. Bu baski genel hissedar gruplari, medya, hiikiimet, tiiketiciler, isciler,
yatirimeilar, kredi kuruluglar1 ve hiikiimet dig1 organizasyonlardan gelmektedir. Bir
isletmenin ¢evresel etkilerini azaltmaya yardimci olmasi bakimindan yoneticilerin,
faaliyetleri ile iliskilendirilen ¢evresel maliyetler hakkinda bilgi sahibi olmasi biiyiik
onem arz etmektedir (Betianu, 2007: 126 — 127). Bu baglamda ¢evre muhasebesi,
yoneticilere gevresel maliyet ve etkilerine iliskin daha kapsamli ve dogru bilgiler
sunmaktadir (Esmeray ve Tang, 2009: 245). Bu bilgiler dogrultusunda hareket ederek
cevresel maliyetlerini dogru sekilde saptayan ve bunlar1 finansal raporlarina
yansitabilen igletmeler, hem bir takim yasal yiikiimliiliikleri gergeklestirerek mevcut
baskilar1 azaltabilecek hem de iirettigi tirlinleri misteriler tarafindan daha fazla tercih
edilebilecegi igin rakiplerine karsi rekabet istinligii de saglama imkanina
kavusabilecektir (Calis, 2013: 182). Isletmelerin miisterilerine mal ve hizmet
sunarken karsilasmis oldugu cevresel maliyetler ayrica isletme yonetimi icin ¢esitli
nedenlerden dolayr 6nemli olarak goriilmektedir. S6z konusu nedenleri asagidaki
gibi siralamak miimkiindiir (EPA, 1995: 1 — 6):

> Cevresel maliyetler ¢ergevesinde elde edilen bilgiler {iriin tasarimi, siireg
tasarimi, satin alma, tesis yerlestirme, isletme planlari, risk yonetimi, c¢evresel
uyumluluk stratejileri, sermaye yatirimlari, maliyet denetimi, atik yonetimi, mamul
fiyatlama, maliyet dagitimi, performans degerleme, iiriin tutundurma ve karmasi

gibi faaliyetlere iliskin yonetim kararlarinin alinmasinda faydali olabilir.

> Cevresel maliyetler ve bunun dogal bir sonucu olan potansiyel maliyet
tasarruflari, maliyet muhasebesi silirecinde Onlenebilir, aksi takdirde gérmezden

gelinebilir.

> Bircok sirket i¢in ¢evresel maliyetler atiklarin satis1 veya geri doniisiimii

yoluyla gelire ¢evrilerek azaltilabilir.

> Cevresel maliyetlerin etkili yonetimi, igletme basarisini saglamanin yani sira

insan sagligina iliskin 6nemli katkilar da sunmaktadir.
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> Cevresel maliyetlerin géz Oniinde tutulmasi triin maliyetlerinin ve
fiyatlarinin belirlenmesi siirecinde etkili olmaktadir. Bu durum da iiriin tasarimi ve
gelecege yonelik olarak daha iyi hizmet verme konusunda isletmelere yardimci

olmaktadir.

> Cevresel maliyetlerin muhasebelestirilmesi ve c¢evresel duyarlilik bir
isletmenin gelisimini ve tamamen bir ¢evresel yonetim sisteminin igleyisini

destekleyebilmektedir.

> Pek cok cevresel sorun ve bunlarin 6nlenebilmesi adina katlanilan ¢evresel
maliyetler isletmelerde alinan etkili kararlarin sonucu olarak onemli derecede

azaltilabilir ya da tamamen ortadan kaldirilabilir.

> Cevresel maliyetleri 6nemseyerek ¢evre dostu iirlin ve hizmetler sunabilen

isletmeler rakiplerine karsi rekabet iistiinliigii saglayabilmektedir.
2.8.2. Cevresel Maliyetlerin Siniflandirilmasi

Isletmeler gerek cevreyi korumak gerekse siirdiiriilebilir bir dogal yasami
tesis etmek amaciyla ¢evresel maliyetlere katlanmaktadir. S6z konusu maliyetleri,
icsel (Ozel) ve digsal (sosyal) cevresel maliyetler olarak iki ana baslik altinda
toplamak mimkiindiir (Kizil ve dig., 2014: 22, Gale ve Stokoe, 2001: 122). S6z

konusu siniflandirma asagidaki sekilde ayrintili olarak gosterilmektedir.

Cevresel Maliyetler

I¢sel Maliyetler Dissal Maliyetler

— Geleneksel Maliyetler )
Potansiyel Gizli Maliyetler
Sarta Bagli Maliyetler

(___Imaj-Iligki Maliyetleri

Azaltma Maliyetleri
Kullanma Maliyetleri
Zarar Maliyetleri

Sekil 2.1. Cevresel maliyetlerin Simiflandirilmasi
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2.8.2.1. i¢sel Maliyetler

Icsel maliyetler isletme faaliyetleri sonucunda gerceklesen ve kar - zarar
durumunu dogrudan etkileyen maliyetler olarak kabul edilmektedir. S6z konusu
maliyetler, cevresel egitim, atik yonetimi, yasal diizenlemelere uyum maliyeti,
¢evrenin korunmasi ve bakimina iligkin olarak ortaya ¢ikmaktadir (Lazol ve dig.,
2008: 63). igsel maliyetler Sekil 2.2° de goriilecegi iizere geleneksel, potansiyel gizli,

sarta bagl ve imaj — iliski maliyetlerinden olugmaktadir.

Geleneksel Maliyetler

Geleneksel maliyetler, maliyet muhasebesinde goriilebilen ve genellikle
cevresel maliyet olarak diistiniilmeyen yatirim biitcelemesinde, sabit varliklarin ve
ham maddelerin kullaniminda daha fazla gbze ¢arpmaktadir. Karar verme
asamalarinda geleneksel maliyetlerin dikkate alinarak daha ¢ok azaltilmasi tercih
edilmektedir (Rakos and Antohe, 2014: 171). Gelencksel maliyetler gercevesinde
degerlendirilebilen maliyetleri asagidaki gibi gdstermek miimkiindiir (EPA, 1995:
9):

> Sermaye ekipmanina iliskin katlanilan maliyetler,

A\

Disaridan saglanan fayda ve hizmetlere yonelik olusan maliyetler,

> Malzemeler, donanim, iscilik, ve binalara yonelik ortaya ¢ikan maliyetler

Potansiyel Gizli Maliyetler

Esasen iiretim siirecine baglanmadan 6nce potansiyel gizli maliyetler ortaya
cikmaktadir. Dolayli maliyetler olarak da kabul edilen potansiyel gizli maliyetler,
yapilacak islemlerle ilgili karar verme ve inceleme siireclerini etkileyebilmektedir
(Rakos and Antohe, 2014: 171). Amerika Cevre Koruma Ofisi (EPA)’ ya gore
potansiyel gizli maliyetler; yasal kurallara uymak icin katlanilan diizenleme
maliyetleri, kuruluslarin faaliyete ge¢meden Once katlandiklari 6n hazirhik
maliyetlerini, ¢evresel uyum ¢abalarinin 6tesinde gergeklestirilen goniillii maliyetleri
ve yonetim muhasebesi uygulamalarinda gormezden gelinen sonlama maliyetlerini
kapsamaktadir. Potansiyel gizli maliyetlere iliskin Ornekler Tablo 2.2°de
gosterilmektedir (EPA, 1995: 9 — 10).
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Tablo 2.2. Potansiyel Gizli Maliyetler

Potansiyel Gizli Maliyetler

Diizenleyici Maliyetler On Hazirhk Goniillii Maliyetler Sonlama
Maliyetleri Maliyetleri
Bilgi Verme Alan Calismalari Halkla Iliskiler Kapatma
Raporlama Alan Hazirlik Sosyal Yardim Faaliyete Son
Giderleri . Verme
Gozetleme - Test Etme Izleme —Test Etme
Ruhsat Giderleri Stoklarin Elden
Aragtirmalar / Modelleme Egitim Cikarilmast
. Ar-Ge Giderleri
lyilestirme Denetim Kapatma Sonrasi
Miihendislik Bakim
Kayit Tutma Giderleri Tedarik¢i Egitimi
Alan Arastirmasi
Planlama Tedarik Giderleri Raporlama (6rnegin
yillik ¢evresel raporlar)
Egitim Teghizat Giderleri
Sigorta
Denetim
Planlama
Beyan Etme
Fizibilite Calismalari
Etiketleme
Iyilestirme
Hazirlik
Geri Doniisiim
Koruyucu Ekipman
Cevresel Arastirmalar
T1ibbi Gozetim

Dogal Yasami ve Sulak
Cevresel Sigorta Alanlar1 Koruma

Finansal Sigorta Diger Cevresel Projeler

Kirlilik Kontrol Cevresel Grup veya

Atik Tazminati Aragtirmacilara
Finansal Destek

Atik Yonetimi

Vergi Harglar

Kaynak: Environmental Protection Agency (1995): “An Introduction to Environmental Accounting
as a Business Management Tool: Key Concepts and Terms,” Washington, D.C.,pp. 9.
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Sarta Bagh Maliyetler

Kosullu maliyetler olarak da nitelendirilen sarta bagli maliyetler, gelecekte
meydana gelebilecek olaylara bagh olarak, gelecekte ortaya ¢ikmasi muhtemel olan
maliyetlerdir. Isletmelerin gelecekte karsilasmast muhtemel sarta bagli maliyetlere
iliskin ornekler asagidaki gibi siralanmaktadir (EPA, 1995: 9):

> Gelecege uyum maliyetleri,
> Gelecekteki salinimlarin karsilanmasi,

> Cezalar,

> Onarim maliyetleri,
> Varliklarin degerinde meydana gelen zararlar,
> Is kazalar1 sonucu karsilasilan tazminatlar,

> Yasal harcamalar,

> Dogal kaynaklarda olusan zararlar,

> Ekonomik kayip ¢ercevesinde ortaya ¢ikan zararlar,
Imaj / Tliski Maliyetleri

Stirdiirtilebilir bir ekonomik biiylime g¢ercevesinde faaliyetlerini yiiriiten
isletmeler toplum bazinda olumlu bir goriintii olusturabilmek adma bir takim
maliyetlere katlanmaktadir. Imaj / iliski maliyetleri olarak da kabul edilen bu tiir
maliyetler, isletmelerin bir yandan toplumla iliskilerini gelistirmek i¢in yapmis
oldugu faaliyetlerden kaynaklanmakta, bir yandan da yillik c¢evresel raporlarinda
ortaya cikan maliyetlerden olusmaktadir (Rakos and Antohe, 2014: 171). Imaj ve
iliski maliyetlerine yonelik 6rnekleri asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (EPA,

1995: 9):
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> Kurumsal isletme imaji,

> Miisterilerle iliskiler,

> Yatirimcilarla iligkiler,

> Tedarikgilerle iliskiler,

> Sigortacilarla iligkiler,

> Profesyonel personelle iliskiler,

> Kredi verenlerle iliskiler,

> Is gorenlerle iliskiler,

> Diizenleyicilerle iliskiler,

> Cevreci gruplarla iligkiler,
2.8.2.2. Digsal Maliyetler

Digsal maliyetler, isletme veya kuruluslarin dis ¢evreye yapmis olduklari
miidahaleler sonucunda katlanmalar1 gereken maliyetlerdir. S6z konusu maliyetler,
isletmelerin hem giiniimiizde hem de gelecekteki faaliyetlerinin ¢evre ve toplum
tizerindeki etkisini yansitmaktadir (Rakos and Antohe, 2014: 171). Dogal
kaynaklarin tiikkenmesi, giirtiltii ve estetiksel etkiler, artik hava ve su emisyonlari,
uzun donemli atiklarin yok edilmesi, telafi edilemeyen saglik etkileri, yasam
kalitesindeki degisiklik dissal c¢evresel maliyetler olarak kabul edilmektedir (Gale
and Stokoe, 2001: 122).

Sosyal maliyetler olarak da kabul goren digsal maliyetler; azaltma maliyetleri,
kullanma maliyetleri ve zarar maliyetleri olmak {izere ti¢lii bir siniflandirmaya tabi

tutulmaktadir (Kirlioglu ve Fidan, 2011: 6).
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Azaltma Maliyetleri

Azaltma maliyetleri, isletmelerin yatirnm faaliyetleri sonucunda ortaya
cikmaktadir. Bu tiir maliyetler, ¢evresel sorunlar1 6nleme amaci giiden isletmelerin
katlanmis oldugu maliyetlerdir (Alagdéz ve Yilmaz, 2001: 153). S6z konusu
maliyetlere iligkin 6rnekler asagidaki gibi siralanmaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998:
119-120):

> Cevre planlamasi,

> Stire¢ kontrol,

> Emisyon 6l¢tim cihazlari,

> Cevre dostu mamul tasarimi,
> Geri doniisiim ¢alismalari,

> Cevre dostu ambalaj tasarim ve gelistirme,
> Cevresel egitim,

> Cevre gelistirme,

> Laboratuvar hizmetleri,

> Cevre miihendislik hizmetleri,
> Cevresel raporlama,

> Cevre etiketleme,

> Cevresel giivenilirlik,

> Cevresel bilgi sistemi,

> Cevre yonetim sistemi,

> Cevresel denetim,
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> Cevre el kitabi,

> Uriin sorumluluk sigortast,

> Atiklarin kontrolii,

> Atiklarin yok edilmesi,

> Atiklarin aritilmasi,

> Arastirma ve gelistirme faaliyetleri.
Kullanma Maliyetleri

Isletmeler faaliyetleri geregi cevreyle siirekli bir etkilesim halinde olmakta ve
bu etkilesim sonucunda bir takim cevresel kaynaklar1 kullanarak cesitli maliyetlere
katlanmaktadir. Kullanma maliyetleri olarak da kabul edilen isletmelerce katlanilan
bu maliyetlere iliskin 6rnekler asagidaki gibi siralanabilmektedir (Kirlioglu ve Can,
1998: 120):

> Hava maliyeti,

> Su maliyeti,

> Girtilti maliyeti,

> Goriintii maliyeti,
> Dogal gaz maliyeti,
> Petrol maliyeti,

> Komiir maliyeti,

> Enerji maliyeti,

> Diger kullanma maliyetleri.
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Zarar Maliyetleri

Zarar maliyetleri, isletmelerin gergeklestirdigi faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan
cevresel Kirlenmeler veya zararlarin neden oldugu maliyetlerden olusmaktadir.
Isletmelerin faaliyetleri nedeniyle katlanmak durumunda oldugu zarar maliyetlerini

asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Kirlioglu ve Can, 1998: 119 — 121):
> Hava kirliligi,
> Su kirliligi,
> Toprak kirliligi,
> Gorinti kirliligi,
> Cezalar ve tazminatlar,
> Cevre temizleme giderleri,
> Sikayetler,
> Garanti giderleri,
> Satislarda meydana gelen azalislar,
> Diger zarar maliyetleri,
2.9. CEVRESEL FAALIYETLERIN MUHASEBELESTIiRILMESI

Cevresel maliyetler, cevreyi korumak ve siirdiiriilebilir bir dogal yasam tesis
etmek amaciyla isletmelerce katlanilan maliyetlerden olusmaktadir. Tek Diizen
Hesap Plam1 igerisinde isletmelerin katlanmak durumunda oldugu c¢evresel
maliyetlerin ve giderlerin gosterildigi herhangi bir &6zel hesap grubu yer
almamaktadir. Bu kapsamda stoklara iliskin gergeklesen cevresel giderleri, Tek
Diizen Hesap Plani igerisinde yer alan “15 No’lu Stoklar” hesap grubunda bulunan
hesap kalemlerinin altina agilacak alt hesaplarda, nazim hesaplarinda ve bilango

dipnotlarinda gostermek miimkiindiir (Haftac1 ve Soylu, 2008: 97).
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Cevrenin korunmasi amaciyla yapilan yatirimlar, “258 Yapimakta Olan
Yatiruimlar” hesabmin alt hesaplarinda gosterilerek daha sonra “25 No’lu Maddi
Duran Varliklar” hesap grubunda yer alan ilgili ana hesaplarda gosterilebilmektedir

(Lazol ve dig., 2008: 64).

Tek Diizen Hesap Planinda yer alan 7/A hesap segenegini kullanan isletmeler,
tiretimle iliskilendirilen gevresel maliyetlerini  “73 No’lu” grup igerisinde bulunan
“ 730 Genel Uretim Giderleri ” hesabinda izlemeli, 7/B hesap secenegini kullanan
isletmeler ise s6z konusu maliyetleri “79 No’lu” grupta yer alan hesaplarda
degerlendirmelidir (Kirlioglu ve Can, 1998:126).

Uretim siireciyle herhangi bir iliskisi bulunmayan yonetimsel giderler, “77
No’lu” hesap grubunda bulunan “770 Genel Yonetim Giderleri” hesabinda
degerlendirilmeli, AR — GE’ ye yonelik gerceklestirilen c¢evresel giderler ise “75
No’lu” hesap grubunda yer alan “750 Arastirma ve Gelistirme Giderleri” hesabinda
izlenmelidir. Kisaca 6zetlemek gerekirse isletmelerin katlanmak zorunda olduklari
cevresel maliyetler ve giderler, ortaya ¢ikmis oldugu yerlere ve gider tiirlerine gore

ilgili hesap gruplarina yansitilmalidir.

Cevresel maliyetlere yonelik gelistirilen 6rnek hesap planini asagidaki gibi

gostermek miimkiindiir (Tanci, 2012: 69 — 74):
CEVRESEL MALIYET MUHASEBESI HESAP PLANI

15 STOKLAR
150 ILK MADDE VE MALZEME
150.19. Cevre Faaliyetlerinde Kullanilacak ilk Madde ve Malzemeler
150.190. Aritma Tesisi Malzeme Giderleri
150.191. Baca Filtre Sistemi Malzeme Giderleri
150.192. Emisyon Olgiim Malzemeleri

150.199. Cevre Faaliyetlerinde Kullanilacak Diger ilk Madde ve
Malzemeler

25 MADDI DURAN VARLIKLAR

250 ARAZI VE ARSALAR
250.10. Araziler
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250.190. Aritma Tesisi Arazisi
250.20. Arsalar
250.290. Aritma Tesisi Arsasi

251 YER ALTI VE YERUSTU DUZENLERI
251.19. Cevresel Yer Alt1 ve Yer Ustii Diizenleri

251.190. Aritma Tesisi-Kanalizasyon Kanali
251.191. Isletme Cevre Diizenlemeleri

252 BINALAR

253 TESIiS, MAKINE VE CIHAZLAR
253.10. Tesisler

253.190. Aritma Tesisi

253.20. Makineler

253.290. Aritma Makinesi
253.291. Baca Filtre Sistemi
253.30. Cihazlar

253.390. Emisyon Ol¢iim Cihazlar

254 TASITLAR
255 DEMIRBASLAR
256 DIGER MADDIi DURAN VARLIKLAR

257 BIRIKMIS AMORTISMANLAR (-)

257.10. Yer alt1 ve Yeriistii Diizenleri Amortismant
257.190. Cevre Diizenlemeleri Amortismani

257.191. Aritma Tesisi-Kanalizasyon Kanal Amortismant
257.20. Binalar Amortismani

257.30. Tesis, Makine ve Cihazlar

257.390. Aritma Tesisi Amortismani
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257.391. Aritma Makinesi Amortisman

257.392. Baca Filtre Sistemi Amortismani

257.393. Emisyon Olg¢iim Cihazlar1 Amortismani

257.40. Tasitlar Amortismani

257.50. Demirbaglar Amortismani

258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR

258.90. Aritma Tesisi

258.99. Diger Cevre Yatirimlar

259 VERILEN AVANSLAR

26 MADDI OLMAYAN DURAN VARLIKLAR
260 HAKLAR

260.9. Patentler

260.91. Cevre Dostu Mamul Patenti

260.92. Cevre Dostu Ambalaj Patenti

261 SEREFIYE

262 KURULUS VE ORGUTLENME GIDERLERI
262.90. Cevre Yonetim Sistemi Kurulmas: ve Belge Alinmasi
262.91. Cevre El Kitabinin Hazirlanmasi

263 ARASTIRMA GELISTIRME GIDERLERI
263.9. Cevre Faaliyetleriyle ilgili Arastirma Gelistirme Giderleri
263.90. Cevre Dostu Mamul Gelistirme

263.91. Cevre Dostu Ambalaj Gelistirme

263.92. Cevre Dostu Uretim Teknolojisi Gelistirme

263.99. Cevreyle Ilgili Diger Arastirma Gelistirme Giderleri

264 OZEL MALIYETLER
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267 DIGER MADDI OLMAYAN DURAN VARLIKLAR
268 BIRIKMIS AMORTISMANLAR (-)

268.1. Haklar Amortismani

268.191. Cevre Dostu Mamul Patent Amortismani

268.192. Cevre Dostu Ambalaj Patent Amortismani

268.2. Kurulus ve Orgiitlenme Giderleri Amortismani

268.291. Cevre Yonetim Sistemi Kurulmas: ve Belge Alma Amortismani
268.292. Cevre El Kitabi Amortismam

268.293. Cevreyle i1gili Diger Kurulus ve Orgiitlenme Giderleri
268.3. Arastirma Gelistirme Giderleri Amortismani

268.391. Cevre Dostu Mamul Gelistirme Amortismani

268.392. Cevre Dostu Ambalaj Gelistirme Amortismani

268.393. Cevre Dostu Uretim Teknolojisi Gelistirme Amortismani
269 VERILEN AVANSLAR

730 GENEL URETIM GIiDERLERI
730.39 Cevre Maliyet Yeri

730.390 Aritma Tesisi

730.390.0 ilk Madde ve Malzeme Giderleri
730.390.1 Isci Ucret ve Giderleri

730.390.2. Memur Ucret ve Giderleri

730.390.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
730.390.4. Cesitli Giderler

730.390.5. Vergi Resim ve Harglar

730.390.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar

730.390.7. Finansman Giderleri
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730.391 Baca Filtre Tesisi

730.391.0 ilk Madde ve Malzeme Giderleri
730.391.1 Isci Ucret ve Giderleri

730.391.2. Memur Ucret ve Giderleri

730.391.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
730.391.4. Cesitli Giderler

730.391.5. Vergi Resim ve Harglar

730.391.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar
730.391.7. Finansman Giderleri

730.392 Diger Cevresel Giderler

730.392.0 i1k Madde ve Malzeme Giderleri
730.392.1 Isci Ucret ve Giderleri

730.392.2. Memur Ucret ve Giderleri

730.392.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
730.392.4. Cesitli Giderler

730.392.5. Vergi Resim ve Harglar

730.392.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar:
730.392.7. Finansman Giderleri

750 ARASTIRMA GELISTIRME GIDERLERIi

750.69 Cevresel Arastirma ve Gelistirme Giderleri
750.690 Cevre Dostu Uretim Teknolojisi Gelistirme
750.690.0 ilk Madde ve Malzeme Giderleri

750.690.1 Isci Ucret ve Giderleri

750.690.2. Memur Ucret ve Giderleri

750.690.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler

750.690.4. Cesitli Giderler
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750.690.5. Vergi Resim ve Harglar
750.690.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar
750.690.7. Finansman Giderleri

750.691 Cevre Dostu Mamul Gelistirme
750.691.0 ilk Madde ve Malzeme Giderleri
750.691.1 Isci Ucret ve Giderleri

750.691.2. Memur Ucret ve Giderleri
750.691.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
750.691.4. Cesitli Giderler

750.691.5. Vergi Resim ve Harglar
750.691.6. Amortisman ve Tikenme Paylar
750.691.7. Finansman Giderleri

750.692 Cevre Dostu Ambalaj Gelistirme
750.692.0 Ik Madde ve Malzeme Giderleri
750.692.1 Isci Ucret ve Giderleri

750.692.2. Memur Ucret ve Giderleri
750.692.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
750.692.4. Cesitli Giderler

750.692.5. Vergi Resim ve Harglar
750.692.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar
750.692.7. Finansman Giderleri

760 PAZARLAMA SATIS VE DAGITIM GIDERLERI

760.790 Cevresel Pazarlama Giderleri
760.790.0 ilk Madde ve Malzeme Giderleri
760.790.1 Isci Ucret ve Giderleri

760.790.2. Memur Ucret ve Giderleri
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760.790.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
760.790.4. Cesitli Giderler

760.790.5. Vergi Resim ve Harglar

760.790.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar
760.790.7. Finansman Giderleri

770 GENEL YONETIM GIDERLERI
770.890 Cevresel Yonetim Giderleri

770.890.0 ilk Madde ve Malzeme Giderleri
770.890.1 Isci Ucret ve Giderleri

770.890.2. Memur Ucret ve Giderleri

770.890.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
770.890.4. Cesitli Giderler

770.890.5. Vergi Resim ve Harglar

770.890.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar:
770.890.7. Finansman Giderleri

780 FINANSMAN GIDERLERI

780.90. Cevresel Finansman Giderleri

780.90.0. ik Madde ve Malzeme Giderleri
780.90.1. Isci Ucret ve Giderleri

780.90.2. Memur Ucret ve Giderleri

780.90.3. Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler
780.90.4. Cesitli Giderler

780.90.5. Vergi Resim ve Harglar

780.90.6. Amortisman ve Tiikenme Paylar:

780.90.7. Finansman Giderleri
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Ornek: Cevresel sorunlart ve maliyetleri azaltma politikas1 giiden ABC

mermer {iretim sirketi atik su aritma tesisi kurmak tizere faaliyete ge¢mektedir. Bu

amag¢ dogrultusunda yapilan ve daha sonra gergeklestirilen islemler asagidaki gibi

siralanmaktadir.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Atik su aritma tesisine yonelik olarak 200.000 TL tutarindaki bir

arsa satin alinarak bedeli banka hesabindan kargilanmistir.

Aritma tesisinin insaatinda kullanilmak 125.000 TL tutarinda

malzeme satin alinarak bedeli nakden 6denmistir.

Atik su aritma tesisi yapimini iistlenen ingaat firmasina ilk hak edis

olarak 250.000 TL nakit olarak 6denmistir.

Tesise yonelik 150.000 TL’lik son hak edis banka hesabindan

Odenerek tesis aktif hale gelmistir.

Aritma tesisine yonelik olarak 25.000 TL’lik ¢evre diizenlenmesine

gidilerek bedeli banka havalesi ile 6denmistir.

Cevre faaliyetlerinde kullanilmak tizere 20.000 TL’ye ilk madde ve

malzeme satin alinarak bedeli ¢ekle 6denmistir.

Aritma tesisinde kullanilmak tizere 120.000 TL tutarindaki bir

artezyen cihazi satin alinarak bedeli nakden 6denmistir.

a) Arntma tesisinde calisan personele 5000 TL nakit olarak

verilmistir.
b) Tesiste 5000 TL tutarinda kimyasal malzeme kullanilmistir.

c) Atik su aritma tesisinde 4000 TL elektrik, 3000 TL su gideri

ortaya ¢cikmis olup bedeli nakden 6denmistir.
e) Amortisman gider toplami:
Aritma tesisi amortismani:  12.500 TL

Artezyen amortismant: 2.000 TL
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9) a) Isletmede gerceklestirilen iiretim faaliyetleri sonucunda olusan

kat1 atiklarin yok edilmesi i¢in 3000 TL karsiliginda disardan bir

firma ile anlasilarak bedeli ¢ekle karsilanmistir.

b) Isletme 5000 TL nakit karsihiginda bir egitim kurumu ile

anlagsarak personellerine ¢evreye iligkin egitim vermistir.

10) Isletme satin almis oldugu artezyen cihazinin yillik bakim ve

onarimi i¢in 5000 TL tutarindaki gideri banka hesabindan karsilamistir.

Ornekte belirtilen islemlere iliskin muhasebe kayitlar su sekilde olmaktadir:

250 ARAZI VEARSALAR
250.190.Aritma Tesisi Arazisi

102 BANKALAR

258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR
258.90.Aritma Tesisi Projesi
258.90.1. Insaat Giderleri

250 ARAZI VE ARSALAR
250.190. Aritma Tesisi Arazisi

258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR

258.90. Aritma Tesisi Projesi
258.90.1. Insaat Giderleri

100 KASA

200.000,00

200.000,00

125.000,00

200.000,00

200.000,00

125.000,00
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4.1

4.2.

258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR

258.90. Aritma Tesisi Projesi
258.90.1. Insaat Giderleri

100 KASA

258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR

258.90. Aritma Tesisi Projesi
258.90.1. Insaat Giderleri

102 BANKALAR

253 TESIS, MAKINE VE CIHAZLAR
253.190. Aritma Tesisi

258 YAPILMAKTA OLAN
YATIRIMLAR

258.90. Aritma Tesisi Projesi
258.90.1. insaat Giderleri

251YER ALTI VE YER USTU DUZ.
251.19. Cevresel Yer Alt: ve Yer Ustii Diiz.

102 BANKALAR

150 ILK MADDE VE MALZEME
150.19. Cevre Faaliyetlerinde Kullanilacak
Ik Madde ve Malzemeler

103 VERILEN CEKLER VE
ODEME EMIRLERI

250.000,00

150.000,00

725.000,00

25.000,00

20.000,00

250.000,00

150.000,00

725.000,00

25.000,00

20.000,00
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10

253 TESIS, MAKINE VE CIHAZLAR
253.20. Makineler
253.290. Aritma Makinesi

100 KASA

730 GENEL URETIM GIDERLERI
730.390 Aritma Tesisi
730.390.0 i1k Madde ve Malzeme Gid. 5.000,00
730.390.1 Isci Ucret ve Giderleri 5.000,00
730.390.3. Disaridan Sag. Fay.Ve Hiz. 7.000,00
730.390.6. Amortisman ve Tiik. Payl. 14.500,00

100 KASA
150 iLK MAD.VE MAL.
257 BIRIKMIS AMORT.

730 GENEL URETIM GIDERLERI
730.392 Diger Cevresel Giderler

730.392.4. Cesitli Giderler

770 GENEL YONETIM GIDERLERI
770.890 Cevresel Yonetim Giderleri
770.890.3. Disaridan Saglanan Fayda
ve Hizmetler

103 VERILEN CEKLER
VE ODEME EMIRLERI
100 KASA

730 GENEL URETIM GIDERLERI

730.390 Aritma Tesisi
730.390.3. Digaridan Saglanan Fayda
Ve Hizmetler

102 BANKALAR

120.000,00

31.500,00

3.000,00

5.000,00

5.000,00

120.000,00

12.000,00
5.000,00
14.500,00

3.000,00

5.000,00

5.000,00
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Ornek: X isletmesi teknoloji sektoriinde faaliyet gostermekte ve gevre dostu
iirlin gelistirmeyi amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda 10.000,00 TL’lik bir
arastirma ve gelistirme calismas1 yiiriiterek bu bedeli nakit olarak Odemistir.
Caligmalar sonucunda ortaya ¢ikardigi ¢evre dostu iirliniin patentini 30.000,00 TL
karsiliginda satin alarak bedelini banka hesabindan karsilamistir. isletme, patenti
alman bu iirlinii piyasaya silirerken ayrica nakit olarak 7.000, 00 TL tutarinda

pazarlama giderine de katlanmistir.

Gergeklesen tiim islemlere karsi yapilan muhasebe kayitlar1 asagidaki

gibidir:

750 ARASTIRMA GELISTIRME
GIDERLERI

1 750.69 Cevresel Arastirma ve Gelistirme
Giderleri
750.691 Cevre Dostu Mamul Gelistirme

10.000,00

100 KASA 10.000,00

260 HAKLAR 30.000,00
260.9. Patentler
260.91. Cevre Dostu Mamul Patenti

102 BANKALAR 30.000,00

760 PAZARLAMA SATIS VE DAGITIM 7.000,00
GIDERLERI

3 760.790 Cevresel Pazarlama Giderleri
760.790.4. Cesitli Giderler

100 KASA 7.000,00
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2.10. CEVRE MUHASEBESINDE RAPORLAMA

Raporlama, isletmeler i¢in etkili bir iletisim araci olarak islev gormektedir.
Geleneksel finansal raporlama modeli finansal performansin 6nemini belirtmektedir.
Geleneksel model c¢ergevesinde edinilen yillik raporlar, finansal varliklar ve
sorumluluklar, isletme kari, hissedar degerleri ve raporlama donemi igerisinde
isletmenin finansal durumundaki degisiklikleri vurgulamaktadir. Ancak geleneksel
raporlama hem gelecege yonelik bilgi 6ngdérme konusunda yetersiz kalmakta hem de
genel olarak ¢evresel konular1 gormezden gelmektedir (Pramanik ve dig., 2008: 148).
S6z konusu durum ise isletmelerin bir takim sorunlarla karsilagmasina ve olumsuz
olarak etkilenmesine neden olmaktadir. Bu durum karsisinda g¢evresel raporlama
kavrami ortaya konulmustur. Cevresel raporlama, hissedarlar ile daha 1yi iliskiler
gelistirmeye imkan veren ve toplumdaki tiim kesimlere kurumsal seffafliga daha
fazla 6nem verilecegini garanti etmeye yarayan etkili bir iletisim araci olarak kabul
edilmektedir (Lungu, 2011: 461). Farkli bir goriise gore ¢evresel raporlama,
isletmelerin yillik finansal raporlar1 icerisinde cevreyle olan etkilesimlerine iliskin
bilgileri ilgili kisi veya gruplarin hizmetine sunmasi seklinde ifade edilmektedir
(Owen ve dig., 1997: 180). Isletmelerin raporlarinda agiklanmasi dngdriilen gevresel

bilgileri ise asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Goswami, 2014: 38):

> Isletme ve sanayi ile ilgili ¢evresel sorunlar,

> Benimsenilen ¢evre politikasi,

> Cevre politikasinin benimsenmesinden beri gerceklestirilen uygulamalar,

> Isletmenin gevresel emisyon hedefleri ve bunlara yonelik yapilan ¢alismalar,
> Resmi mevzuatin karsilanmasina yonelik yapilan ¢alismalar,

> Sermaye yatirnmi ve kazanglara iliskin gerceklestirilen c¢evre koruma
Onlemleri,

> Mevcut islemlerde kullanilan ¢evresel maliyetler,

> Doénem igerisinde aktiflestirilen malzeme miktarlari,
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> D1s borglarin ve ihtiyatlarin kaydedilmesine iliskin muhasebe politikalari,
> Donem igerisindeki ihtiyatlarin ve dis borglarin miktari,

> Sarta bagli borglarin miktari,

> Vergi etkileri,

> Donem igerisinde alinan ¢evre bagislari,

Son yillarda toplumun genelinde isletmelerin gevresel faaliyetlerine yonelik
artan oranda kaygi ve farkindaliklar olusmaktadir (Wilmshurst and Frost, 2000: 12).
Isletmelerin finansal raporlarini kullananlar karar verme asamasinda gevresel
unsurlar1 da degerlendirme ihtiyaci1 duymaktadir. Hissedarlar isletmelerdeki ¢evresel
sorunlara giin gegtikce daha fazla dikkat etmekte, yatirimcilar ve finansal analizciler
cevresel riskleri hesaplamak ve biitiin performanslart degerlendirmek, hiikiimetler
cevresel diizenlemeleri uygulamak ve tiiketiciler kendi ¢ikarlarimi korumak igin
isletmelerin ¢evresel bilgilerine ihtiyag duymaktadir. Bu gelismeler karsisinda pek
cok isletme cevresel raporlama ve agiklamalarin sorumlulugunu iistlenmistir.
Cevresel raporlama ile birlikte isletmeler, cevresel performansi hakkinda bilgi
saglayabilme, kurumsal sosyal sorumluluk ve siirdiiriilebilir kalkinmay:
gerceklestirebilme, finans piyasasindaki ihtiyaglarini karsilayabilme ve ayn1 zamanda
kendileri i¢in olumlu bir ¢evresel imaj olusturma imkan1 bulabilmektedir (Guo, 2005:
2).

Finansal raporlarinda g¢evresel etkenleri gozeten isletmeler ayrica bir takim
faydalar da saglayabilmektedir. S6z konusu faydalar1 asagidaki gibi siralamak
miimkiindiir (Boizian and Dab, 2012: 273’ten aktaran Sief, 2014: 364):

> Isletme hissedarlar ile daha iyi iliskiler gelistirme firsatina sahip olur,

> Toplumda olusturulan olumlu imaj ile birlikte isletme {irlinlerine olan talep ve

yatirimlar artabilir,

> Isletme piyasadaki mevcut konumunu koruyarak rakiplere karsi rekabet

avantaji saglayabilir,
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> Cevreyi koruma politikas1 ile hareket eden isletmeler maruz kaldiklar:

vergileri ve yasal baskilar1 azaltma imkanina kavusabilir,
> Uretim siirecindeki maliyetler azaltilarak kazanglar arttirilabilir.
2.11. CEVRE MUHASEBESINDE DENETIM

Son yillarda ¢evrenin korunmasina yonelik olarak gerek artan kamu kaygisi
gerekse daha siki bir sekilde ortaya konan cevresel diizenlemelerden dolay:
isletmeler ve diger kuruluslar giivenilir ¢evresel bilgilere ihtiya¢ duymustur. Bu
baglamda ¢evresel denetim, soz konusu bilgileri ortaya koymak ve potansiyel
cevresel risklerini degerlendirme ihtiyact duyan isletmeler i¢in etkili bir ara¢ olarak
on plana ¢ikmustir. Isletmeler, miisteriler, ticari bankalar, finans kuruluslar, yerel ve
ulusal hiikiimetler ayn1 zamanda toplum cevresel denetim kapsaminda sunulan
bilgilerden yararlanmaktadir. Cevresel denetimler, isletmelerin  gevresel
yonetimlerinde meydana gelen ilerlemeleri degerlendirme konusunda, g¢evreyi ve
toplumun sagligin1 olumsuz etkileyen risklerin azaltilmasinda yardimci olmaktadir

(World Bank, 1995: 1).
2.11.1. Cevresel Denetim Kavrami

Cevrenin korunmasia yonelik etkili bir islev goéren c¢evresel denetim
hususunda tizerinde anlagsmaya varilan bir tanim birligi olmamakla birlikte literatiirde
gerek Diinya Bankasi gerekse Uluslararast Ticaret Odasi tarafindan ileri siiriilen

tanimlar 6n plana ¢ikmaktadir.

Cevresel denetim yerel, ulusal veya kiiresel ¢evresel standartlar ve yasalara
dayali olarak belirlenen denetim kriterlerine ne 6l¢iide uyuldugunu belirlemek igin
bir isletme veya kurulus hakkindaki ¢evresel bilgilerin sistemli olarak incelenmesidir

(World Bank, 1995: 1).

Uluslararas1 Ticaret Odas1 ¢evresel denetimi, ¢evreyi korumak amaciyla bir
isletmede benimsenilen ¢evresel organizasyon, yonetim ve donanimlarin ne kadar iyi
bir sekilde yiiriitiildiigliniin sistematik, belgelendirilerek, donemsel ve tarafsiz olarak

degerlendirmesini kapsayan bir yonetim araci olarak ifade etmektedir. Benimsenilen
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isletme politikalar1 ile uyumlulugu degerlendirmek ve c¢evresel uygulamalarin
yonetsel kontroliinii kolaylastirmak c¢evresel denetim ile miimkiin olmaktadir (ICC,
1989: 117).

Yukarida ifade edilen tanimlar kapsaminda g¢evresel denetimi, kurum veya
kuruluglarca benimsenilen ¢evresel ama¢ ve politikalara ne oSlgiide uyuldugunun
tespitine yonelik gerceklestirilen bir gevresel performans degerlendirme araci olarak

tanimlamak mumkundiir.

Stirdiiriilebilir endiistriyel gelismeleri tesis etmek icin ihtiya¢ duyulan
cevresel denetim; bir isletmedeki isleyise yardim etmek, ¢evresel gerekliliklere
iliskin  uygunlugu dogrulamak, ¢evresel yOnetim sisteminin etkinligini
degerlendirmek, riskleri hesaplamak ve cevresel tehlikeleri tanimlayarak diizeltmek

hususunda faydal1 bir yonetim araci olarak islev gormektedir (Ingole, 2012: 153).

Cevresel denetim gilinlimiizde hem i¢ hem de dis denetgiler tarafindan
gerceklestirilebilmektedir. I¢ denetciler, yasalar ile diizenlemelere uygunlugu
belirlemek ve c¢evresel faaliyetlerin daha etkin bir sekilde gergeklestirilebilecegi
kullanim alanlarina dikkat ¢ekmek i¢in kullanilmaktadir. i¢ denetciler ayn1 zamanda
kuruluglarin esas ve sarta bagl borglarina, varliklarin degerlerine ve uygunluguna
yonelik denetimler de gerceklestirebilmektedir. Dis denetgiler ise bir yandan
gegmiste ve giniimiizde kuruluslarin finansal durumlarini etkileyen c¢evresel
faaliyetlerle ilgilenmekte, diger yandan da yasalara, diizenlemelere ve kuruluslarin
finansal durumlarmi etkileyen uygun olmayan unsurlara dikkat cekmektedir

(Dittenhofer, 1995: 40).
2.11.2. Cevresel Denetimin Onemi

Cevresel denetim, ¢evresel ve siirdiiriilebilir gelisim programlarinin izlenmesi
ve yonetiminde degerli bir ara¢ olmustur. Denetim faaliyetleri sonucunda edinilen
bilgiler bircok farkli hissedar i¢in dnemli bilgiler sunmaktadir. Isletmeler yapici
cevresel etkilesimleri anlamaya daha fazla ihtiya¢ duyan toplumla bir¢cok alanda
iletisimi ve kurumsal seffafligi cevresel denetimle birlikte gelistirebilir (DEAT,
2004: 2).
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Stratejik olarak igletmelerce yiiriitiilen cevresel denetimin basarisi esas olarak
bir takim unsurlara bagli olmaktadir. Bu unsurlari asagidaki gibi 0Ozetlemek

mimkiindiir (Dittenhofer, 1995: 40):

1. Amag: Potansiyel sorumluluklar diizenlemek, maliyetleri belirlemek
ve dogru bir yontem olusturmak i¢in denetim amaci agik¢a ifade

edilmelidir.

2. Personel: Amag¢ g6z oOnlinde bulundurularak denetim ekibinin

nitelikleri belirlenmelidir.

3. Denetim Kapsam: Kuruluslarin boliimleri baz alinarak denetimin

kapsami agikga ortaya konmalidir.

4. Belgeleme: Isletmenin cevresel goriiniimii, islemler icin en gelismis
teknolojilerin kullanimi, ¢evresel standartlar, resmi mevzuatlar ve

yasalar ile ilgili olarak bilgilerin toplanilmasi 6ngdriilmektedir.

5. Planlar: Cesitli alanlarin etkilesimi, bilimsel kesif ve test asamalari,
maliyet hesaplamaya yonelik yontemler ve denetim kontrol teknikleri
gibi faaliyetlere iliskin planlamalarin yapilarak denetim siirecine

yansitilmasi beklenmektedir.

6. Denetim Programi: Denetim programi ve On arastirma caligsmalari

icin plan yapilmasi 6ngoriilmektedir.

7. Planlama: Denetim asamalar1 ihtiya¢ duyulan zamana gore

planlanmalidir.

8. Maliyet Hesaplamalari:  Yiriitilen denetimin  maliyetleri

hesaplanarak finansman icin diizenlemeler yapilmalidir.

9. Kriterler: Onemlilik, agiklik ve denetimin diger niteliksel unsurlarma

iliskin kriterler saptanmalidir.
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10. Degerlendirme Planlari: Denetgiler, yasal uzmanlar ve ydnetim
tarafindan degerlendirme yapilmas: i¢in planlarin olusturulmasi

gerekmektedir.
11. Raporlama: Raporlama formati olusturulmalidir.

12. Dagitim: Denetim uzmanlar1 ve yoOnetim tarafindan onaylanan

denetim raporunun dagitimi gerceklestirilmelidir.

13. Medya: Medya temsilcileri ile iliskileri gelistirmek amaciyla

planlamalar yapilmalidir.

Yukarida ifade edilen unsurlarin ¢evresel denetim siirecinde gozetilmesi kirliligin
Onlenmesi, daha etkin bir igletmenin tesis edilmesi, ¢evresel ilerleme programlarinin
gelistirilmesi, atiklarin azaltilmasini saptayacak seceneklerin tanimlanmasi, daha iyi
attk yonetimi ile temiz iiretim firsatlarinin  belirlenmesi ve ayrica cevresel
mevzuatlarla ilgili potansiyel yasal ve finansal yiikiimliiliklerin azaltilmasi
hususunda isletmelere Onemli faydalar sunmaktadir (EPA, 2003: 2). Cevresel
denetimi gerceklestiren isletmelerin edinebilecegi diger faydalari ise asagidaki gibi
siralamak miimkiindiir (Viardot, 1994: 192’ den aktaran Betianu ve Georgescu,
2008: 5):

> Mevcut veya potansiyel ¢evre sorunlarinin tanimlanmasina katki saglar.

> Cevresel zararlardan kaynaklanan kazalar ve anlagsmazliklarin riskini azaltir.
> Cevresel sorunlara karsi calisan farkindaliginin arttirilmasina katki saglar.

> Atik miktarinin azaltilmasi gibi faaliyetler yoluyla belli tasarruflara ulagsmaya

yonelik firsatlarin tanimlanmasina imkén saglar.
> Isletmeler arasinda bilgilerin karsilastirilmasini ve degisimini kolaylastirir.

> Cevresel performansin iyilestirilmesine  yonelik  gerekli  Olgiitlerin

saptanmasina yardimet olur.
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> Dogal cevrenin korunmasi ile ilgilenen kuruluslarin ve kamuoyunun

aydinlatilmasina imkan saglamaktadir.
2.11.3. Cevresel Denetimin Siniflandirilmasi

Etkili bir c¢evresel performans degerlendirme araci olarak kabul edilen
cevresel denetim isletme politikalarint yonlendirme de 6nemli bir unsurdur. Genel
olarak c¢evresel denetimi, asagida gosterildigi gibi alt1 boyutta smiflandirmak
miimkiindiir (DEAT, 2004: 5 — 6):

Cevresel uygunluk denetimleri
Cevresel yonetim denetimleri
Cevresel degerlendirme denetimleri

Atik denetimleri

Cevresel durum tespiti denetimleri

YV Vv VY V VYV VY

Tedarik¢i denetimleri.

2.11.3.1. Cevresel Uygunluk Denetimleri

Cevresel uygunluk denetimleri bir isletmenin c¢evresel mevzuat,
diizenlemeler, izinler ve i¢ g¢evresel politikalarla iliskilendirilen diger belgeleme
islemleri ile ilgili uygunlugunu incelemek amaciyla gegeklestirilmektedir. Bu

denetimler, orgiitsel diizeyde ve projelerde uygulanabilmektedir (DWAF, 2005: 30).
2.11.3.2. Cevresel Yonetim Denetimleri

Cevresel yonetim denetimleri, isletmelerin ¢evresel yonetim sistemlerinin
giiclii ve zayif yonlerinin belirlenmesi amaciyla kullanmilmaktadir. Isletmelerin
orgiitsel yapilari, ¢cevresel sorumluluklari, i¢ ve dis iletisim programlari, personel ve
kaynaklari, egitim ve kalkinma durumlari, ¢evresel koruma programlari, risk
yonetimleri ve c¢evresel planlamalar1  yOnetim denetimleri kapsaminda

degerlendirilebilmektedir (EPA, 1997: 8 —9).

60



2.11.3.3. Cevresel Degerlendirme Denetimleri

Cevresel degerlendirme denetimleri, tanimlanan projelerin oransal olarak
basar1 ve basarisizligini belirlemek i¢in tercih edilmektedir. Biiylik ¢apli projelerin
etkinliginin degerlendirilmesine odaklanan bu denetim tiirii, projelerin c¢evresel
basarisi ile ilgili yonetime degerli bilgiler saglamakta ve denetim sonucunda ortaya
c¢ikan bulgular daha fazla arastirma gerektiren ¢aligma alanlarina kilavuzluk

etmektedir (DWAF, 2005: 33).
2.11.3.4. Atik Denetimleri

Atik denetimleri, bir isletmenin atik yonetim bilesenlerinin incelenmesine
odaklanmaktadir. Atik denetimlerinde, atik yoOnetiminin ¢esitli  6zellikleri
degerlendirilebilmekte ve yoOntemler, siirecler ile sistemler kontrol edilerek
dogrulanabilme imkéanina kavusmaktadir. Ayrica atik denetimleri isletmelere 6nemli

derecede para tasarrufu saglayabilmektedir (DEAT, 2004: 6).
2.11.3.5. Cevresel Durum Tespiti Denetimleri

Cevresel durum tespiti denetimleri, finans kuruluslar1 ve sirket birlesimini
veya satin alimim diisiinen kuruluslar icin etkili bir risk ydnetim araci olarak
kullanilabilmektedir (DWAF, 2005: 31). Cevresel durum tespiti denetimi ile birlikte
s0z konusu bu kuruluglar, yapacaklar1 islemler oOncesinde c¢esitli faaliyetler
gerceklestirmeyi diistindiikleri kuruluslarin ¢evresel sorumluluklarini tam olarak
yerine getirip getirmedikleri ile ilgili bilgi sahibi olmakta ve kararlarin1 buna gore

sekillendirebilmektedir.
2.11.3.6. Tedarikc¢i Denetimleri

Tedarik¢i denetimleri, tedarikgi veya yiiklenici firma faaliyetlerinin ¢evresel
yasalara ve standartlara uyumlulugunu degerlendirmek icin isletmelerce
gerceklestirilmektedir (Chong, 2004: 9). Tedarik¢i denetimlerindeki amag, alici
isletmelerin ¢evre bilinciyle hareket eden tedarik¢i veya yiiklenici firmalardan mal ve

hizmetlerini karsilamak istemesidir.
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2.11.4. Cevresel Denetimin Asamalari

Cevresel denetim, performanslarint daha iyi bir sekilde yonetmeyi
kolaylastirdig1 i¢in isletmeler tarafindan ¢ogunlukla 6nemli bir c¢evresel yonetim
arac1 olarak goriilmektedir. Cevresel denetim genel olarak planlama, yiiriitme ve

raporlama olmak iizere ii¢c asamada incelenebilmektedir (World Bank, 1995: 9).
2.11.4.1. Denetim Planlamasi

Planlama, gergeklestirilecek olan denetimin 6nemli bir unsurunu
olusturmaktadir.  Planlama  asamasmin  basarisi, bir takim  islemlerin
gerceklestirilmesine bagli olmaktadir. Bu asamada yapilacak s6z konusu islemleri

asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Chong, 2004: 10):
> Denetim yapilacak isletme veya kurulustaki calisanlarla iletisime ge¢cmek,

> Kurulus hakkinda gerekli bilgileri toplamak,

> Denetimin amag ve kapsamini tanimlamak,

> Uygulanacak denetim tiiriinii belirlemek,

> Gerekli donanimlar1 hazirlamak,

> Ihtiyag duyulmasi halinde ulagim, barinma ve lojistik iizerine hazirliklar
gerceklestirmek.

2.11.4.2. Denetim Programinin Yiiriitiilmesi

Denetimin esas kisminit olusturup, denetlenen kurum veya isletmede
gerceklestirilmektedir. Denetim programinin yiiriitiildiigii bu asamada bes islem

gerceklestirilmektedir. S6z konusu islemler asagidaki gibi Ozetlenmektedir
(Chong, 2004: 10):

1. Acihs Toplantisi: Denetimin gergeklestirildigi kurum yonetimi ve
denetim takimimin katilmiyla diizenlenen bu toplanti, siiregteki ilk

resmi iglem olarak kabul edilmektedir. Bu siirecte ilk olarak iist yonetim
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hedef kitleye gerekli agiklamalar1i yapmakta ve daha sonra denetim
takimin lideri, denetimin yontemi ve giindemi hakkinda ilgili yonetimi
bilgilendirmektedir.

2. Tamma Gezisi: Denetimin yapildigi kurum personelinin esliginde
denetim takim iiyeleri denetimin gerceklestirilecegi alana kisa bir
ziyarette bulunmaktadir. Buradaki amag, s6z konusu kurumun cevresel
sorunlar ve iglemlerinin yapisi ile ilgili durum analizi yapmaktir.

3. Bilgili Kisilerle Goriismeler Gerceklestirme: Denetim sorularina
yonelik bilgi edinebilmek amaciyla kurumdaki etkili personellerle
goriismeler gerceklestirilmektedir.

4. Dogrulama: Bilgili personellerden elde edilen verilerin dogrulugu test
edilmektedir.

5. Kapams Toplantisi: Uygun ve uygun olmayan yodnlerin ortaya
konulmasi amaciyla, denetim takim lideri tarafindan denetim bulgulari

ve sonuglar1 bu toplantida sunulmaktadir.
2.11.4.3. Raporlama Asamasi

Bu asamada, kapanis toplantisindaki sonuglar temel alinarak ¢evresel denetim
raporu tamamlanmaktadir. Cevresel denetim raporunun igerigi ve formati, denetim
kapsamina ve miisteri gereksinimlerine gore sekillendirilmektedir. Baslangicta
miimkiin oldugunca basit ve okunabilir olmas1 ongoriilen bir denetim raporunda
genel olarak 6zet, denetim kapsami, denetim tarihi ve katilimcilar, ayrintili rapor,

sonuglar, tavsiyeler ve ekler yer almalidir (DEAT, 2004: 9).

Cevresel denetim raporlar1 genellikle sozlesmeden dogan gereksinimlere
dayali olarak iki kopyadan olusmakta ve bunlardan biri miisteriye teslim edilirken
digeri ise genisletilmis olarak denetim yapilan kuruma verilmektedir. Miisteri
denetim raporunu okuduktan sonra bir takim sorular yoneltebilmektedir. Bu ylizden
denetim takim lideri 6zel sorulari yanitlamak, bulgularin sunumlarini yapmak ve
misteri ile denetim yapilan kurum temsilcileriyle goriismeler gerceklestirmek

amaciyla bir takim hazirliklar yapmalidir (Chong, 2004: 11).
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UCUNCU BOLUM
SANAYI SEKTORU ISLETMELERINE YONELIK BiR
ARASTIRMA

3.1. ARASTIRMA HAKKINDA

Calismanin bu boliimiinii arastirmanin amaci ve dénemi, arastirmanin evreni
ve oOrneklemi, aragtirmanin sinirliliklari, aragtirmanin hipotezleri ve arastirmanin

yontemi gibi alt basliklar olusturmaktadir.

3.1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi
Bu arastirma, Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gdsteren isletmelerin
cevresel konular ve ¢evre muhasebesine yonelik yaklasimlarini ortaya koymay:

amaclamaktadir.

Son yillarda had safhaya ulasan ve yagam kalitesini olumsuz olarak etkileyen
cevresel sorunlarin temelinde yatan etkenlerden biri de hi¢ kuskusuz isletme kaynakli
faaliyetlerdir. Isletmeler faaliyetlerini vyiiriitirken g¢evrenin dokusunu bozacak
girisimlerde bulunmaktadir. Bu kapsamda arastirmada isletme kaynakli g¢evresel
sorunlarin ¢6ziimiinde ongoriilen girisimlerden biri olan c¢evre muhasebesi ve
cevresel konulara yonelik Diyarbakir ili sanayi sektoriinde faaliyet gosteren
isletmelerin yaklasimlar1 OSlgiilmiistiir. Calisma ile birlikte, isletmeler i¢in hem
cevresel konulara hem de c¢evresel sorunlarin Onlenebilmesi noktasinda sunulan
¢ozlimlerden biri olan ¢evre muhasebesine yonelik farkindalik olusturulacag:

ongoriilmektedir.
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3.1.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odasina kayitli sanayi
sektoriinde faaliyet gosteren 430 isletme olusturmaktadir. Katilimci isletmeler
hakkindaki genel bilgileri ortaya koymay1 amaglayan 8 soru disinda, hipotezleri test
etmek amaciyla cevresel konulara yonelik 10 ve c¢evre muhasebesine iliskin 20
soruluk bir ol¢ek arastirmada kullanilmistir.  S6z konusu o6lgek, arastirma
orneklemini olusturan 110 iiretim isletmesine yliz yiize goriisme teknigi ile

uygulanmustir.
3.1.3. Veri Toplama Araclarn

Verilerin toplanmasinda ii¢ boliimden olusan bir Slgek kullanilmis olup,
birinci bolim arastirmaya katilan isletmelerin genel 6zelliklerini belirlemekte ve 8
sorudan olusmaktadir. Ikinci ve iigiincii béliimler ise ¢evresel konular (10 soru) ve
cevre muhasebesine iliskin (20) sorudan olusmaktadir. S6z konusu 6l¢ek Cetin

(2011) tarafindan hazirlanmis olup, gelistirilerek arastirmada kullanilmistir.

Olgegin ikinci boliimiinde katilimc isletmelerin cevresel konulara yonelik
yaklasimlarin1 6l¢meyi amaglayan 10 soru yer almaktadir ve bu boliimde 5°1i Likert
tipi ifadeler bulunmaktadir. Cevresel konular 6lgegine yonelik yapilan giivenirlilik
analizinde Cronbach Alpha katsayis1 0.65 olarak bulunmustur. Bu sonu¢ da dlgegin
oldukga giivenilir oldugunu gostermektedir. Kolmogorov Smirnov testi, skewness ve
kurtosis degerleri (carpiklik ve basiklik degerleri) -1 ile +1 arasinda bulundugu i¢in

dagilim normal olarak kabul edilmektedir.

Olgegin {iciincii boliimiinde isletmelerin ¢evre muhasebesine yonelik
yaklasimlarini ortaya koymayir amaclayan 20 soru bulunmakta ve 5’li Likert tipi
ifadeler yer almaktadir. Cevre muhasebesi Olgegine yonelik yapilan giivenilirlik
analizinde Cronbach Alpha katsayist 0.79 olarak bulunmustur. Bu sonug da dlgegin
oldukga giivenilir oldugunu gostermektedir. Kolmogorov Smirnov testi, skewness ve
kurtosis degerleri (¢arpiklik ve basiklik degerleri) -1 ile +1 arasinda bulundugu i¢in

dagilim normal olarak kabul edilmektedir.
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Arastirmada c¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine iliskin sorularin yer
aldigt Olgegin tlimiinii kapsayan analizde Cronbach Alpha katsayist 0.82 olarak
bulunmustur. Bu sonu¢ da 0lgegin  yiikksek derecede giivenilir oldugunu
gostermektedir.  Kolmogorov Smirnov testi, skewness ve kurtosis degerleri
(carpiklik ve basiklik degerleri) -1 ile +1 arasinda bulundugu i¢in dagilim normal
olarak kabul edilmektedir.

3.1.4. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma, Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmeler ile
siirhidir. Arastirmanin 6rneklemi 110 isletmeden olugmakta ve zaman kisidindan

dolay1 tim evrene ulagilamamasi da ayr1 bir sinirlilik arz etmektedir.

3.1.5. Arastirma Hipotezleri
Aragtirmaya konu olan gevresel konular ve ¢evre muhasebesine yonelik
isletme yaklagimlarini 6n plana ¢ikarmak amaciyla ileri siiriilen hipotezler asagida

siralanmustir.

H;: Cevresel konulara yonelik isletme yaklasimlar ile ¢evresel konularin alt

faktorleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

H,: Cevre muhasebesine yonelik isletme yaklagimlari ile ¢evre muhasebesinin

alt faktorleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Hs: Sektor degiskenine gore cevresel konular alt faktorlerine yonelik ifadelere

katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

Hs: Sektor degiskenine gore g¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik

ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

Hs: Faaliyet siiresi degiskenine gore gevresel konular alt faktorlerine yonelik

ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

He: Faaliyet siiresi degiskenine gore ¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik

ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

66



H7: Calisan sayis1 degiskenine gore ¢evresel konular alt faktorlerine yonelik

ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

Hg: Calisan sayis1 degiskenine gore ¢cevre muhasebesi alt faktorlerine yonelik

ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

Ho: Kurumsal yapi1 degiskenine gore ¢evresel konular alt faktorlerine yonelik

ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

Hio: Kurumsal yapi1 degiskenine gore cevre muhasebesi alt faktorlerine

yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir.

Hi1: Cevresel sorunlara yonelik yatirimlarin olup olmamasi degiskenine gore
cevresel konular ve ¢evre muhasebesine yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda

anlamli farklilik bulunmaktadir.
3.1.6. Arastirmanin Yontemi

Arastirma, 2016 yilinda Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gosteren 110
isletmede karar verici konumdaki kisilerle yiliz yiize anket yoOntemi ile
gerceklestirilmistir. Arastirmada kullanilan 6lgek, arastirma 6rneklemini olusturan
isletmelerin c¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine yonelik yaklagimlarini ortaya
koymak amaciyla hazirlanmistir. Bu 6lgek Cetin’in 2011 yilinda yapmis oldugu tez
calismasindan alinmis ve soz konusu ¢alismada sadece frekans analizleri, aritmetik
ortalamalar ve standart sapmalara iligskin analizler yapilmistir. Arastirmada kullanilan
Olcek ili¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliim katilimer isletmeler hakkindaki
genel bilgilerden, ikinci bolim c¢evresel konulardan ve figiincii boliim cevre
muhasebesine iliskin sorulardan olusmaktadir. Olgekte her bir Onerme icin
“Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum” ve
“Kesinlikle Katiltyorum” ifadelerini igeren 5°li Likert tipinde bir tercih listesi
sunulmaktadir. Onermelere iliskin verilen cevaplar “Kesinlikle Katilmiyorum”
ifadesinden “Kesinlikle Katiliyorum” ifadesine dogru 1-2-3-4-5 seklinde

puanlanmistir.
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Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS 18.0 istatistik paket
programinda bir takim analizlere (t-testi, tanimlayici faktor analizi, One Way Anova,

frekans dagilimlari, korelasyon analizi) tabi tutularak hipotezler test edilmistir.

3.2. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin bu boliimiinde anket calismasi sonucunda elde edilen verilerin
degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikan bulgular ve yorumlara yer verilmistir. Ayrica anket

Olcegine tanimlayici faktor analizi uygulanmis ve hipotezler test edilmistir.
3.2.1. Katiima Isletmeler Hakkinda Genel Bilgiler

Bu baglik altinda isletmelerin faaliyetlerini siirdiirdiikleri sektorler, anketi
yanitlayan karar verici konumdaki kisilerin idari gorevleri, isletmelerin faaliyet
stireleri, ¢alisan sayilari, isletmelerin kurumsal yapilari, ¢evresel sorunlara yonelik
isletme  yatinmlarmin  varligi, yatirnmlarin  hangi esaslar  gercevesinde
gerceklestirildigi ve yatirnmlarla ilgili mali desteklerin durumu c¢ergevesinde
katilimcilara yoneltilen sorulara verilen yanitlar tablolar ekseninde frekans dagilimi

seklinde ve yiizdesel olarak ortaya konulmustur.

3.2.1.1. Katima isletmelerin Sektorel Dagilimi

Aragtirmaya katilan isletmelerin sektor eksenli dagilimlari Tablo 3.1° de

gosterilmistir.
Tablo 3.1. Katiime Isletmelerin Sektérel Dagilim
Toplam
Faaliyet Sektorii Frekans Yiizde (%) Yiizde(%)

Gida 18 16,4 16,4
Tekstil 7 6,4 22,7
Plastik 11 10,0 32,7
Kimya-Petrol 10 9,1 41,8
Mermercilik 14 12,7 54,5
Metal-Makina 15 13,6 68,2

Orman Uriinleri ve Mobilya 11 10,0 78,2
Diger 24 21,8 100,0
Toplam 110 100,0
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Tablo 3.1’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan isletmelerin sektorel dagilimi
incelendiginde, %16,4’i (18 isletme) gida, % 6,4’1 tekstil (7 isletme), % 10°u
plastik (11 isletme), % 9,1’1 kimya — petrol (10 isletme), % 12,7’°si mermercilik (14
isletme), % 13,6’s1 metal - makina (15 isletme), % 10’u orman iriinleri ve mobilya
(11 isletme) sektoriinde faaliyet gostermektedir. Geri kalan %21,8’lik kesim (24

isletme) ise diger sektorlerde faaliyetlerini siirdiiren isletmelerden olugsmaktadir.
3.2.1.2. Katihmcilarin idari Gérevlerine Gére Dagilimi

Aragtirmaya konu olan isletmelerde karar verme konumunda bulunan kisiler
anketi yanitlamistir. S6z konusu kisilerin idari olarak siirdiirdiikleri goérevlerin

dagilimi asagida Tablo 3.2°de gosterilmistir.

Tablo 3.2. Katihmcilarin Idari Gérevlerine Goére Dagilim

Katilhmer Gorevi Erekans 2({)}'(1')§de ;r(?jg:ferzl %)
Sahip Miidiir 21 19,1 19,1
Miidiir - Mid. Yrd. 37 33,6 52,7
Yonetici 12 10,9 63,6
Uzman 5 4,5 68,2
Muhasebeci 35 31,8 100,0
Toplam 110 100,0

Tablo 3.2’de goriilecegi lizere arastirma anketini yanitlayan katilimecilarin idari
olarak yirtittiikkleri gorevler incelendiginde, % 19,1°1 sahip miidiir (21 kisi), %
33,6’s1 miidiir — miidiir yardimcist (37 kisi), % 10,9’u yonetici (12 kisi), % 4,5’
uzman (5 kisi) ve geri kalan % 31,8’1 muhasebect (35 kisi ) konumunda

bulunmaktadir.
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3.2.1.3. Katihmcilarin Faaliyet Siirelerine Gore Dagilimi

Arastirmaya katilan sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin,

faaliyetlerini ne kadar siiredir siirdiirdiikleri Tablo 3.3’te gosterilmistir.

Tablo 3.3. Katilmcilarin Faaliyet Siirelerine Gore Dagilim

Faaliyet Siiresi Frekans Yiizde (%) YE‘;EL?{,Z)
1-5yil 26 23,6 23,6
6-10 yil 42 38,2 61,8
11- 15 yil 31 28,2 90,0

16 - 20 yil 8 7,3 97,3

21 ve tizeri y1l 3 2,7 100,0
Toplam 110 100,0

Tablo 3.3” te goriilecegi lizere arastirmaya konu olan isletmelerin sektorlerinde ne
kadar siiredir faaliyet gosterdikleri incelendiginde, % 23,6’s1 1 — 5 yil (26 isletme),
%38,2°s1 6 — 10 y1l (42 isletme), %28,2°si 11 — 15 y1l (31 isletme), %7, 3’1 16 — 20
yil (8 isletme) ve geri kalan % 2,7’s1 21 ve lizeri yil (3 isletme) arasinda galigmalarin

surdirmektedir.

3.2.1.4. Katthmcilarin Istihdam Ettikleri Personel Sayisina Gore

Dagilim

Arastirmaya katilan sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin, istihdam

ettikleri calisan sayilar1 Tablo 3.4’te gosterilmistir.
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Tablo 3.4. Katihmcilarin istihdam Ettikleri Personel Sayisina Gére Dagilimi

Calisan Sayis1 . 'I:Oplam
Frekans Yiizde (%) Yiizde(%)
1-9 Kisi 7 6,4 6,4
10 - 49 Kisi 66 60,0 66,4
50 - 250 Kisi 37 33,6 100,0

Toplam 110 100,0

Tablo 3.4’te goriilecegi lizere katilimer isletmelerin istihdam ettikleri personel
sayisina gore dagilimi incelendiginde, % 6,4’ 1 — 9 Kisi (7 isletme), % 60,01 10 —
49 Kisi (66 isletme), % 33,6°s1 50 — 250 Kisi (37 isletme) araliginda calisan istihdam

etmektedir.

3.2.1.5. Katilmcilarin Kurumsal Yapilarina Gére Dagilim

Aragtirmaya katilan isletmelerin kurumsal olarak yapilanmalar1 Tablo 3.5 te

gosterilmistir.

Tablo 3.5. Katihmcilarin Kurumsal Yapilarina Gore Dagilim

Kurumsal Yap Frekans Yiizde (%) Y-Ii_i;?lle?[;)
Sahis Isletmesi 12 10,9 10,9
Kollektif Sirket 2 1,8 12,7
Limited Sirket 66 60,0 72,7
Anonim Sirket 26 23,6 96,4

Diger 4 3,6 100,0

Toplam 110 100,0

Tablo 3.5’te goriilecegi ilizere katilimer isletmelerin kurumsal olarak yapilanmalar
incelendiginde, % 10,9’u sahis isletmesi (12 isletme), % 1,8’1 kollektif sirket (2
isletme), %601 limited sirket (66 isletme), %23,6’s1 anonim sirket (26 isletme) ve

geri kalan % 3,6’s1 diger yapilanmalara sahip (4 isletme) isletmelerden olusmaktadir.
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3.2.1.6. Katihmcilarin Cevresel Yatirimlarin Varhigina Gore Dagilim

Arastirmaya katilan isletmelerin g¢evresel yatirmalarinin olup olmamasina

gore dagilimi Tablo 3.6’da gosterilmistir.

Tablo 3.6. Katihmcilarin Cevresel Yatirimlarin Varhigina Gore Dagilim

Cevresel Yatirnmlarin Varhg:
Frekans  Yiizde (%) Toplam Yiizde (%)

Evet 102 92,7 92,7
Hayir 8 7,3 100,0
Toplam 110 100,0

Tablo 3.6’da goriilecegi iizere katilimci isletmelerin gevresel sorunlart onlemeye
yonelik yatirimlarinin olup olmadig: incelendiginde, % 92,7°si Evet (102 igletme) ve
geri kalan %7,3’ii Hayir (8 isletme) yanitin1 vermistir. S6z konusu sonug, ¢evresel

sorunlarin biiyiik 6lciide isletmeler tarafindan 6nemsendigine isaret edebilir.
3.2.1.7. Cevresel Yatirnmlarin Gerceklestirilme Esasina Gore Dagilimi

Arastirmaya katilan isletmelerin c¢evresel sorunlari Onlemeye yonelik

yatirimlarini hangi esasa gore gerceklestirdikleri Tablo 3.7°de gosterilmistir.

Tablo 3.7. Cevresel Yatirnmlarin Gergeklestirilme Esasina Gore Dagilim

Cevresel Yatirnmlarin

Gergceklestirilme Esasi Erekans Yiizde (%) Topla(r;);(iizde
Zorunluluk 53 48,2 48,2
Goniilliiliik 49 44,5 92,7
Yatirim Yok 8 7,3 100,0

Toplam 110 100,0

Tablo 3.7°de goriilecegi lizere katilimer isletmelerin c¢evresel yatirimlarini hangi

esasa gore gerceklestirdikleri incelendiginde, % 48,2’si zorunluluk esasi1 (53 isletme)
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ve % 44,51 gonillilik esast (49 isletme) cercevesinde gergeklestirdikleri
goriilmektedir. Geri kalan % 7,3’likk kesim (8 isletme) ise c¢evresel sorunlari

Onlemeye yonelik yatirimlarinin olmadigini ifade etmistir.

3.2.1.8. Katihma1 isletmelerin Mali Destek Alip Almamasina Gére

Dagilim

Arastirmaya katilan igletmelerin ¢evresel yatirimlarini gergeklestirirken mali
destekler (tesvik, kredi kolayligi, hibe vb.) alip almamasina gore dagilimi Tablo 3.8’

de gosterilmistir.

Tablo 3.8. Katiimc isletmelerin Mali Destek Alip Almamasina Gore Dagilhim

plali Hegigk alumi Frekans Yiizde (%) Y-[icz)?l!e?a)
Evet 33 30,0 30,0
Hayir 69 62,7 92,7
Yatirim yok 8 7,3 100,0
Toplam 110 100,0

Tablo 3.8’de goriilecegi iizere katilimer isletmelerin gevresel sorunlari dnlemeye
yonelik yatirimlarini gergeklestirirken mali destekler alma durumu incelendiginde, %
30,0’u Evet (33 isletme) yanitin1 vererek mali destek aldigini, % 62,7’si Hayir (69
isletme) yanitin1 vererek mali destek almadigini belirtmislerdir. Geri kalan %7,3’liik
kesim (8 isletme) ise ¢evresel sorunlarini dnlemeye yonelik yatirimlarinin olmadigin

ifade etmislerdir.
3.2.2. Cevresel Konular ve Cevre Muhasebesi ile Ilgili Faktor Analizi

Faktor analizi ¢ok degiskenli analiz tekniklerinden biri olup veriler arasindaki
karsilikl etkilesimin ortaya konulmasinda yararl bir islev gormektedir. Veri azaltma
teknigi olarak tanimlanabilen faktdr analizi (Akpinar ve Yurdakul, 2008: 2) ile
birlikte veriler daha anlasilir ve 06zet bir bi¢imde sunulabilmektedir (Mete ve
Karahan, 2013: 22).
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Arastirmada g¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine iligkin ifadelerin yer aldigi 3
boliimden olusan bir 6l¢ek kullanilmistir. Arastirmada kullanilan 6lgegin ikinci
boliimiinde cevresel konulara yonelik katilimci isletmelerin yaklasimlarini ortaya
koymay1 amaglayan 10 soru ve soz konusu oOl¢egin iiclincii boliimiinde cevre
muhasebesine yonelik katilimer isletmelerin  yaklasimlarini ortaya koymay1
amaglayan 20 soru yer almaktadir. Olgekteki verileri daha anlasilir kilmak ve
Ozetlemek amaciyla faktor analizi uygulanmasi planlanmistir. Faktor analizinin
uygulanabilirligine karar verebilmek i¢in oncelikle verilerin KMO ve Bartlett testine
tabi tutulmasi gerekmektedir. Faktor analizinin uygulanabilmesi i¢in KMO oraninin
0,5’in tizerinde ve Bartlett testinin 6nem derecesinin de 0,05’ten kii¢iik olmasi
gerekmektedir (Karahan ve Ulusoy, 2010: 373). Nitekim yapilan degerlendirme
sonucunda Tablo 3.9’da goriildiigli lizere ¢aligmada ortaya ¢ikan (0,712) KMO
degeri, 110 isletmeyi kapsayan oOrneklem biytlkliginin yeterli oldugunu
gostermektedir. Ayni sekilde Bartlett testi sonucunda (p: 0.00, p < 0.01) bulunmus
olup verilerin normal dagilima sahip oldugu goriilmektedir. KMO ve Bartlett testine

iliskin sonuglar agsagidaki Tablo 3.9’da gosterilmistir.

Tablo 3.9. Arastirmaya Iliskin KMO and Bartlett's Ornek Yeterliligi Testi

KMO and Bartlett's Test

Kaiser — Meyer - Olkin Measure of Sampling Adequacy. 712
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1062,605
sd: 435
p: ,000

Arastirma verilerinin uygun olduguna karar verildikten sonra ¢alismaya konu olan
Olgege tanmimlayic1 faktor analizi uygulanmustir. Yapilan tanimlayict faktor analizi
sonucunda 6l¢egin ikinci boliimiinii olusturan ¢evresel konulara yonelik 3 faktor ve
Olcegin tliglincli boliimiinii teskil eden ¢evre muhasebesine yonelik 5 faktor tespit

edilmis olup Tablo 3.10 ve Tablo 3.12’de ayrintil1 olarak gdsterilmistir.
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3.2.2.1. Cevresel Konular ile Tlgili Faktor Analizi

Cevresel konulara iligkin ifadelerin yer aldigi dlgegin 10 soruluk ikinci
boliimiinde yapilan tanimlayici faktoér analizi sonucunda 3 faktor boyutunun oldugu
ve s6z konusu boyutlarin toplam varyansin % 54,43 linii agikladig: tespit edilmistir.
Kayip % 45,57’ lik kisim baska nedenlerden kaynaklanmaktadir. Burada c¢evresel
konulara iliskin 3 boyutun olusmasinda, 6z degerleri 1’in {lizerine ¢ikan ii¢ bilesen
etkili olmaktadir. Cevresel konular ile ilgili yapilan tanimlayic1 faktér analizine

iliskin kapsamli bilgiler asagida Tablo 3.10 ve Tablo 3.11’°de gosterilmistir.

Tablo 3.10. Cevresel Konular ile lgili ifadelerin Faktor Analizinin Aciklayici
Toplam Varyans Tablosu

8 Extraction Sums of Rotation Sums of Squared

§ Initial Eigenvalues Squared Loadings Loadings

Q

- % of Cumulative % of Cumulative % of  Cumulative
Total Variance % Total Variance % Total Variance %

1 3,032 30,323 30,323 3,032 30,323 30,323 2,167 21,667 21,667
1,377 13,768 44,091 1,377 13,768 44,091 1,894 18,935 40,602
3 1,034 10,339 54,430 1,034 10,339 54,430 1,383 13,828 54,430

N

Tablo 3.11. Cevresel Konulara Yénelik ifadelerle Tlgili Faktorlerin Yiikleri

Rotated Component Matrix®

Bilesenler
1 2 3

CK1 ,780

CK4 7129

CK2 ,709

CK10 337

CK8 , 761

CK7 , 716

CK9 572

CK5 044

CK3 JAT7
CK®6 ,760
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Tablo 3.10 ve Tablo 3.11°de goriilecegi iizere c¢evresel konulara yonelik ifadelerle
ilgili 3 faktér boyutu ortaya c¢ikmis olup, s6z konusu faktor boyutlari asagida
kapsamli olarak belirtilmektedir.

Birinci Faktor (F1): Degerleme - Onleme

ifade 1: Cevresel 6nlemlerin alinmasi kullanilabilir kaynak dmiirlerini uzatacaktir.
ifade 4: Ulkelerin kalkinmishk kriterleri arasinda “Cevresel Kalitenin” korunmasi
yer almalidir.

ifade 2: isletmeler gevresel yatirimlar yaparak cevreyi korumalidir.

ifade 10: Artan gevresel sorunlar isletmelerin yasam alanlarmi sinirlandirmaktadir.

Ikinci Faktor (F2): Seffaflik - Hesap verebilirlik

ifade 8: Cevresel sorunlarin olusmasinda ekonomik faaliyetler 5nemli bir etkendir.
ifade 7: isletme paydaslarma cevresel faaliyetler hakkinda bilgi verilmelidir.

ifade 9: Yetkili kuruluslar, isletmelerin cevresel bilgi agiklamalarini zorunlu
kilmaldir.

ifade 5: Alinacak olan yatirim Kkararlarinda cevrenin korunmasi goz &niinde

bulundurulmalidir.

Uciincii Faktor (F3): Sorunlarin Algilanmasi

ifade 3: Cevre sorunlari sadece gevre kirlilikleri ile simirlidir.
ifade 6: Mevcut yasal diizenlemeler ve standartlar ¢evresel sorunlarin dnlenmesinde

yeterlidir.
3.2.2.2. Cevre Muhasebesi Ile Ilgili Faktor Analizi

Cevre muhasebesine iliskin ifadelerin yer aldig1 6lgegin 20 soruluk tiglincii
boliimiinde yapilan tanimlayici faktor analizi sonucunda 5 faktor boyutunun oldugu
ve s0z konusu boyutlarin toplam varyansin % 55,135’ini agikladig: tespit edilmistir.
Kayip % 44,865 lik kisim baska nedenlerden kaynaklanmaktadir. Burada g¢evre
muhasebesine iligkin 5 boyutun olusmasinda, 6z degerleri 1’in iizerine ¢ikan bes
bilesen etkili olmaktadir. Cevre muhasebesi ile ilgili yapilan tanimlayict faktor

analizine iligkin kapsamli bilgiler Tablo 3.12 ve Tablo 3.13’te gosterilmistir.

76



Tablo 3.12. Cevre Muhasebesi Ile Ilgili ifadelerin Faktor Analizinin Aciklayic
Toplam Varyans Tablosu

. Extraction Sums of Rotation Sums of Squared
%) Initial Eigenvalues Squared Loadings Loadings
_é’ % of  Cumulative % of  Cumulative % of  Cumulative
- Total Variance % Total Variance % Total Variance %

1 4946 24732 24732 4946 24,732 24,732 3670 18349 18,349

2 2077 10387 35119 2,077 10387 35119 2302 11512 29,861

3 1557 7,787 42906 1,557 7,787 42,906 2,039 10,196 40,056

4 1306 6,529 49,435 1,306 6,529 49,435 1,698 8,491 48,547

5 1,140 5,700 55,135 1,140 5,700 55,135 1,318 6,588 55,135

Tablo 3.13. Cevre Muhasebesine Yonelik Ifadelerle Ilgili Faktorlerin Yiikleri

Rotated Component Matrix®

Bilesenler

1 2 3 4 5
CMm7 ,713
CM20 ,690
CM9 ,683
CM19 ,664
CM18 ,556
CM17 ,538
CM16 ,499
CM15 ,453
CM10 , 7163
CM12 , 704
CM11 ,637
CM1 ,637
CM2 ,739
CcM14 137
CM5 ,848
CM6 ,619
CcM4 517
CM8 -,518
CM13 ,485
CM3 -,464
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Tablo 3.12 ve Tablo 3.13’te goriilecegi lizere ¢gevre muhasebesine yonelik ifadelerle
ilgili 5 faktdr boyutu ortaya ¢ikmis olup s6z konusu faktér boyutlari asagida
kapsamli olarak belirtilmektedir.

Birinci Faktor (F1): Sorumluluk - imaj

ifade 7: Cevresel unsurlari dikkate almayan bir muhasebe sistemi sosyal sorumluk
ilkesine aykiridir.

Ifade 20: Cevre muhasebesi kullanimi isletme imajina olumlu katki saglar.

ifade 9: Cevresel sorunlar birer maliyet unsuru olarak muhasebe kayitlarinda
gosterilmelidir.

ifade 19: Cevre muhasebesi, maliyetlerin kontroliinde ve karar almada yardimci
olur.

ifade 18: Cevresel maliyetler diger maliyetlerden ayri1 olarak muhasebe sisteminde
degerlendirilmelidir.

ifade 17: Cevre muhasebesi uygulamas: kendi kurallari icerisinde ayri olarak
yiirtitiilmelidir.

ifade 16: Cevre muhasebesi kullanimi g¢evresel denetcilik faaliyetlerinin
gelistirilmesini gerektirir.

ifade 15: Isletmelerin g¢evresel unsurlart gozetmesi, yatinmecr kararlarinda

yonlendirici olmaktadir.

Ikinci Faktor (F2): Planlama - Maliyetleme

ifade 10: Cevresel sorunlarla ilgili artan maliyetler igin ayri bir mali tablo
olusturulmalidir.

Ifade 12: Cevre muhasebesi kullanimi yeni bir muhasebe sistemi olusturulmasi
olarak algilanmalidir.

Ifade 11: Cevresel maliyetler —muhasebe sistemine uyumlastirilarak
belgelendirilmelidir.

Ifade 1: Muhasebe cevresel sorunlar1 gozeterek cevreye iliskin arastirmalarda

bulunmalidir.
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Uciincii Faktor (F3): Siirdiiriilebilirlik

ifade 2: Siirdiiriilmekte olan ekonomik sistemlerin bir parcasi olarak muhasebe
¢evreden sorumlu olmalidir.

Ifade 14: Cevre muhasebesi kullanimi isletmeye rekabet iistiinliigii saglamaktadir.

Dordiincii Faktor (F4): Belgeleme - Kayitlama

ifade 5: Cevre muhasebesinin gelistirilmesinde ilgili kuruluslar ve sektorler isbirligi
yapmalidir.

ifade 6: Cevre ile ilgili mali nitelikteki islemlerin muhasebelestirilmesi gereklidir.
ifade 4: Isletmelerin yapacaklar1 gevresel yatirimlar nedeniyle gevre muhasebesi

kullanim1 gereklidir.

Besinci Faktor (F5): Cevresel Duyarlilik

ifade 8: Cevresel maliyetlerin muhasebe kayitlarina yansitilmamasi muhasebenin
giivenilirligini azaltir.

ifade 13: Cevre muhasebesinin kullanilmasi, gevre bilincinin artmasina da 6nemli
katk: saglar.

ifade 3: Cevresel sorunlara yonelik gerekli &nlemlerin alinmasinda mevcut

muhasebe sistemi yeterlidir.
3.2.3. Arastirma Hipotezlerinin Test Edilmesi

Bu baglik altinda arastirmaya konu olan hipotezler anova analizi, t testi ve

korelasyon analizi araciligiyla test edilmistir.

3.2.3.1. Cevresel Konulara Yonelik Isletme Yaklasimlar1 fle Cevresel

Konularin Alt Faktérleri Arasindaki iliski (Korelasyon) Analizi

Arastirmaya konu olan isletmelerin ¢evresel konulara yonelik yaklasimlar ile
cevresel konularin “degerleme - onleme, seffaflik - hesap verebilirlik, sorunlarin
algilanmasi1” boyutlar1 arasindaki iligkiyi tespit etmeye yonelik, % 99 giivenilirlik
diizeyindeki Pearson Korelasyon analizi sonuglart Tablo 3.14’te gosterildigi gibi

hesaplanmustir.
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Tablo 3.14. Isletmelerin Cevresel Konulara Yaklasimlar: Ile Cevresel Konular
Alt Faktorleri Arasindaki Iliski (Korelasyon) Analizi

Seffaflik -
Degiskenler Cevresel Degerleme - Hesap Sorunlarin
Konular Onleme verebilirlik  algilanmasi
Pearson Korelasyon 1 0,736** 01755** 0,646**
Cevresel (1)
Konular 0,000 0,000 0,000
Puant 110 110 110 110

**_ Korelasyon % 99 diizeyinde anlamlidir (2 - tarafli).

Korelasyon analizi sonuglarinin yansitildigr Tablo 3.14’te goriildiigii gibi; Pearson
Korelasyon katsayisi (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evresel konular puani
ile “degerleme — onleme” faktorii arasinda pozitif ve anlamli bir iliski bulunmustur.
Tablo kapsaminda, aragtirmaya katilan isletmelerin ¢evresel konulara yonelik
yaklasimlari ile “degerleme — onleme” faktorii arasinda % 74 oraninda gii¢lii bir
iliski bulunmustur (r = 0.736; p<0.01). Bu sonug¢ baglaminda, duyarlilik
cercevesinde hareket ederek gevresel sorunlarin nelere sebep olacagini degerlendiren
ve bunlarin 6nlenebilmesi adina gerekli 6nlemleri alan isletmelerin ¢evresel konulara

yonelik daha duyarli bir tutum sergileyebilecegi sdylenebilir.

Korelasyon analizi sonuglarmin yansitildigi Tablo 3.14°te goriildigii gibi; Pearson
Korelasyon katsayisi (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evresel konular puani
ile “seffaflik - hesap verebilirlik” faktorii arasinda pozitif ve anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Tablo kapsaminda aragtirmaya konu olan isletmelerin ¢evresel konulara
yonelik yaklasimlan ile “seffaflik - hesap verebilirlik” faktorii arasinda % 76
oraninda gii¢lii bir iligki bulunmustur (r = 0.755; p<0.01). Bu baglamda isletmelerin
cevresel konularin alt boyutlarindan olan “seffaflik - hesap verebilirlik” prensipleri
acisindan iizerlerine diiseni yapmaya calistiklari, faaliyetlerinin seffaf ve hesap
verebilir olmasimi arzuladiklari, ilgili konunun oOnemi agisindan farkindalik

diizeylerinin iyi oldugu yorumu yapilabilir.

Korelasyon analizi sonuglarinin yansitildigi Tablo 3.14’te goriildigi gibi; Pearson
Korelasyon katsayisi (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evresel konular puani
ile  “sorunlarin algilanmas:” faktorii arasinda pozitif ve anlamli bir iligki

bulunmustur. Tablo kapsaminda katilimci isletmelerin g¢evresel konulara yonelik

80



yaklasimlari ile sorunlarin algilanmasi faktorii arasinda % 65 oraninda orta diizeyde
bir iligki tespit edilmistir (r = 0.646; p<0.01). Bu sonug¢ baglaminda, gevresel
sorunlarin Onlenebilmesi adina girisimlerde bulunan isletmelerin gelecek nesillere
daha yasanabilir bir diinya birakma acgisindan sorumluluk iistlenebilecegi yorumu

yapilabilir.

Ortaya ¢ikan sonuclar, “Cevresel konulara yonelik isletme yaklasimlar ile ¢evresel
konularin alt faktorleri arasinda anlaml bir iliski vardir” hipotezinin kabulii

anlamina gelmektedir.

3.2.3.2. Cevre Muhasebesine Yonelik Isletme Yaklasimlar1 ile Cevre
Muhasebesi Alt Faktorleri Arasindaki Iliski (Korelasyon) Analizi

Arastirmaya katilan isletmelerin ¢evre muhasebesine yonelik yaklagimlar ile
“F1: sorumluluk - imaj, F2: planlama - maliyetleme, F3: sirdiiriilebilirlik, F4:
belgeleme - kayitlama ve F5: ¢evresel duyarlilik” faktorleri arasindaki iligkiyi tespit
etmeye yonelik, % 99 giivenilirlik diizeyindeki Pearson Korelasyon analizi sonuglari

Tablo 3.15’ te gosterildigi gibi hesaplanmistir.

Tablo 3.15. isletmelerin Cevre Muhasebesi Yaklasimlar: fle Cevre Muhasebesi
Alt Faktorleri Arasindaki Iliski (Korelasyon) Analizi

Degiskenler Cevre
Muhasebesi F1 F2 F3 F4 F5
Pearson . N N N N
Cevre Korelasyon (r) 1 0,837 0,642 0,605 0,570 0, 450
Muhasebesi
Puani p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

N 110 110 110 110 110 110
**_ Korelasyon %99 diizeyinde anlamlidir (2-taraflr).

Korelasyon analizi sonuglarinin yansitildigi tabloda goriildiigii gibi;  Pearson
Korelasyon katsayist (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evre muhasebesi puani
ile “F1: sorumluluk — imaj” faktorii arasinda pozitif ve anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Tablo kapsaminda, arastirmaya katilan igletmelerin ¢evre muhasebesine
yonelik yaklagimlari ile “F1: sorumluluk - imaj” faktorii arasinda % 84 oraninda
giicli bir iliski bulunmustur (r = 0.837; p<0.01). Bu sonu¢ baglaminda, muhasebe

stirecinde ¢evresel unsurlart gozetip sorumlu davranan isletmelerin {iretim
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faaliyetlerinde de ¢evre dostu politikalar izledigi sdylenebilir. Bu durum da
isletmelerce iiretilen iirlinlerin toplum tarafindan daha fazla karsilik bulmasini ve

boylece karliligin artmasini saglayabilir.

Korelasyon analizi sonuglarinin yansitildigi tabloda goriildiigii gibi;  Pearson
Korelasyon katsayis1 (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evre muhasebesi puant
ile “F2: planlama - maliyetleme " faktorii arasinda pozitif ve anlaml bir iligki tespit
edilmistir. Tablo kapsaminda arastirmaya konu olan isletmelerin ¢evre muhasebesine
yonelik yaklagimlar1 ile “F2: planlama - maliyetleme” faktorii arasinda % 64
oraninda orta diizeyde bir iliski bulunmustur (r = 0.642; p<0.01). Bu sonug
baglaminda, isletmelerin planlama ve maliyetleme boyutunda ¢evre muhasebesinin

faydali olabilecegi yorumu yapilabilir.

Korelasyon analizi sonuglarmin yansitildigi tabloda goriildigii gibi;  Pearson
Korelasyon katsayisi (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evre muhasebesi
puani ile “F3: siirdiiriilebilirlik” faktori arasinda pozitif ve anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Tablo gergevesinde arastirmaya katilan isletmelerin gevre muhasebesine
yonelik yaklasimlar ile “F3: siirdiiriilebilirlik” faktorii arasinda % 61 oraninda
orta diizeyde bir iliski bulunmustur (r = 0. 605; p<0.01). Bu sonug¢ baglaminda,
yogun rekabetin hiikiim silirdiigli is hayatinda isletmelerin siirdiiriilebilir bir
ekonomik bliylime gercgeklestirebilmelerinde, ¢evre muhasebesi kullanimimin etkili

olabilecegi soylenebilir.

Korelasyon analizi sonuglarmin yansitildigi tabloda gorildigi gibi; Pearson
Korelasyon katsayisi (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evre muhasebesi puani
ile “F4: belgeleme — kayitlama” faktori arasinda pozitif ve anlaml bir iliski tespit
edilmigstir. Tablo kapsaminda c¢evre muhasebesine yonelik isletme yaklasimlari
ile “F4: belgeleme — kayitlama ™ faktorii arasinda % 57 oraninda orta diizeyde bir
iliski bulunmustur (r = 0. 570; p<0.01). Bu sonug¢ kapsaminda, belgeleme ve
kayitlama siireclerinde ¢evresel unsurlarin gozetilmesi bakimindan c¢evre
muhasebesinin etkili bir islev gorebilecegi soylenebilir.

Korelasyon analizi sonuglarmin yansitildigi tabloda gorildiigii gibi;  Pearson
Korelasyon katsayis1 (r) degeri % 99 anlamlilik diizeyinde, ¢evre muhasebesi puani

ile “F5: cevresel duyarlilik” faktorii arasinda pozitif ve anlamli bir iliski tespit
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edilmistir. Tablo kapsaminda ¢evre muhasebesine yonelik isletme yaklasimlari ile
“F5: ¢evresel duyarlilik” faktorii arasinda % 45 oraninda orta diizeyde bir iligki
bulunmustur (r = 0. 450; p<0.01). Bu sonu¢ baglaminda, ¢evre muhasebesi
kullaniminin  ¢evresel sorunlara karsi isletme tutumlarimi belirlemede baz

alinabilecegi sdylenebilir.

Ortaya c¢ikan sonuglar, “Cevre muhasebesine yonelik isletme yaklasimlari ile ¢evre
muhasebesinin alt faktorleri arasinda anlamh bir iligki vardr” hipotezinin kabulii

anlamina gelmektedir.

3.2.3.3. Sektor Degiskenine Gore Isletmelerin Cevresel Konular ve Cevre
Muhasebesi Alt Faktorlerine Yonelik Ifadelere Katihm Diizeyi Arasindaki
Farkhilik Analizi

Bu baslik altinda katilimer isletmelerin sektor degiskeni ekseninde, gevresel
konular ve c¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyleri
arasinda anlamli farklilik olup olmadig: test edilmistir. S6z konusu degerlendirmeler
% 95 giivenilirlik diizeyinde anova analizi (F testi) araciligiyla yapilmistir. Anova

analizine iligkin bulgular Tablo 3.16 ve Tablo 3.17’te kapsamli olarak gosterilmistir.

Tablo 3.16. Sektor Degiskeni ile Cevresel Konularin Alt Faktorleri Arasi
Farkhlik Analizi (F testi)

Sektor Degiskeni Kareler Kareler
Toplami  df Ortalamas1 F p
F1: Degerleme - Onleme Gruplar arasi 2,249 7 321 1,541 162
Gruplar i¢i 21,268 102 ,209
Toplam 23,516 109
F2: Seffaflik -Hesap verebilirlik ~ Gruplar arasi 1,789 7 256 1,700 ,117
Gruplarigi 15330 102 150
Toplam 17,119 109
F3: Sorunlarin algilanmasi Gruplar aras1 10,204 7 1,458 1,573 ,152

Gruplar igi 94,535 102 927
Toplam 104,739 109

Yukaridaki Tablo 3.16°da goriildiigli gibi; isletmelerin sektor degiskenine gore

cevresel konularin alt faktorlerine iliskin ifadelere katilim diizeyi farklilik analizine
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tabi tutulmus ve 0,05 anlamlilik diizeyinde yani % 95 giivenilirlikte anlamli farklilik
olmadig tespit edilmistir (F = 1,541; p>0,05 / F=1,700; p>0,05 / F=1,573;
p>0,05 ). Bu baglamda sektor degiskeni ekseninde isletmelerin gevresel konular alt

faktorlerine yonelik yaklasimlarinin ayni oldugu sdylenebilir.

Ortaya ¢ikan sonug, “Sektor degiskenine gore cevresel konular alt faktorlerine
yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farkhihk bulunmaktadir”

hipotezinin reddi anlamina gelmektedir.

Tablo 3.17. Sektor Degiskeni ile Cevre Muhasebesi Alt Faktorleri Arasi
Farkhlik Analizi (F testi)

Sektor Degiskeni Kareler Kareler
Toplami  df Ortalamas1 F p

F1: Sorumluluk - 1maj Gruplar arasi 1,700 7 243 1,107 ,365
Gruplar i¢i 22,379 102 ,219
Toplam 24,079 109

F2: Planlama -Maliyetleme Gruplar arasi 1,561 7 223 543 ,800
Gruplar i¢i 41,876 102 411
Toplam 43,437 109

F3: Surdurilebilirlik Gruplar arasi 4,196 7 ,599 1,427 ,203
Gruplar igi 42,851 102 420
Toplam 47,048 109

F4: Belgeleme -Kayitlama  Gruplar arasi 3,136 7 ,448 2,163 ,044
Gruplar i¢i 21,127 102 ,207
Toplam 24264 109

F5: Cevresel Duyarlilik Gruplar arasi 1,928 7 275 1,209 ,305
Gruplar i¢i 23,228 102 ,228
Toplam 25,156 109

Yukaridaki Tablo 3. 17°de goriildiigli gibi; isletmelerin sektor degiskenine gore gevre
muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyi farklilik analizine tabi
tutulmus ve % 95 giivenilirlikte anlamli farklillk oldugu tespit edilmistir.
Kategorilere gore ifadelere katilmada, sadece “Belgeleme — Kayitlama”™ faktorii
ekseninde isletmeler arasinda anlamli bir farklilik oldugu gorilmiistir. ( F=2,163;
p<0,05). Farkliligin hangi sektorde faaliyet siirdiiren igletmeler lehine oldugunu

belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi yapilmis ve farkliligin hangi sektdrde
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faaliyet siirdiiren isletmeler lehine oldugu belirlenemediginden rast gele oldugu

yorumlanmustir.

Ortaya ¢ikan bu farklilik, “Sektor degiskenine gére ¢evre muhasebesi alt faktérlerine
yvonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli  farklilik  bulunmaktadir”

hipotezinin kismen kabulii anlamina gelmektedir.

3.2.3.4. Faaliyet Siiresi Degiskenine Gore Isletmelerin Cevresel Konular
ve Cevre Muhasebesi Alt Faktorlerine Yonelik ifadelere Katihm Diizeyi

Arasindaki Farklihk Analizi

Bu baglik altinda katilmci igletmelerin faaliyetlerini siirdiikleri yillar
ekseninde, g¢evresel konular ve ¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere
katilim diizeyleri arasinda anlamli farklilik olup olmadig: test edilmistir. S6z konusu
degerlendirmeler % 95 giivenilirlik diizeyinde anova analizi (F testi) araciligiyla
yapilmistir. Anova analizine iliskin bulgular Tablo 3.18 ve Tablo 3.19°da kapsaml

olarak gosterilmistir.

Tablo 3.18. Faaliyet Siiresi Degiskeni ile Cevresel Konular Alt Faktorleri Arasi
Farklihk Analizi (F testi)

Faaliyet Siiresi Degiskeni Kareler Kareler
Toplami df Ortalamasi F p
F1: Degerleme - Onleme Gruplar aras1 1,085 4 271 1,270 ,286
Gruplar igi 22,431 105 ,214
Toplam 23,516 109
F2: Seffaflik - Hesap verebilirlik Gruplar arasi 595 4 ,149 945 441
Gruplar i¢i 16,524 105 ,157
Toplam 17,119 109
F3: Sorunlarin algilanmasi Gruplar arast 2 2gg 4 572 586 673

Gruplar igi 102,450 105 ,976
Toplam 104,739 109

Yukaridaki Tablo 3.18’de goriildiigi gibi; % 95 giivenilirlikte yapilan Anova analizi
(F testi) sonucunda, isletmelerin faaliyet siiresi degiskenine gore ¢evresel konular alt

faktorlerine iliskin ifadelere katilim diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadigi
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bulunmustur. (F =1,270; p>0,05 / F=0,945; p>0,05/ F=0,586; p> 0,05 ). Bu
baglamda katilimci isletmelerin ¢evresel konulara olan yaklasimlari, faaliyet siireleri
ile iliskilendirilemez ¢ikarimi yapilabilir. Yani faaliyet siiresi ekseninde isletmelerin

cevresel konulara yonelik duyarliliklarinin ayni oldugu séylenebilir.

Farkliligin olmamasi, “Faaliyet siiresi degiskenine gore c¢evresel konular alt
faktorlerine  yonelik ifadelere katilim  diizeyi arasinda anlamli  farklilik

bulunmaktadir” hipotezinin reddi anlamina gelmektedir.

Tablo 3.19. Faaliyet Siiresi Degiskeni ile Cevre Muhasebesi Alt Faktorleri Arasi
Farkhihk Analizi (F testi)

Faaliyet Siiresi Degiskeni Kareler Kareler
Toplamn  df Ortalamasi F p

F1: Sorumluluk - Imaj Gruplar arasi ,817 4 ,204 922 454
Gruplar igi 23,262 105 ,222
Toplam 24,079 109

F2: Planlama -Maliyetleme Gruplar arasi ,360 4 ,090 219 927
Gruplar ici 43,077 105 ,410
Toplam 43,437 109

F3: Siirdiirtilebilirlik Gruplar arasi 1,005 4 ,251 573 ,683
Gruplar igi 46,043 105 ,439
Toplam 47,048 109

F4: Belgeleme -Kayitlama Gruplar arasi 1,205 4 ,301 1,372 ,249
Gruplar igi 23,058 105 ,220
Toplam 24,264 109

F5: Cevresel Duyarlilik Gruplar arasi ,680 4 ,170 , 730 574
Gruplar igi 24,475 105 ,233
Toplam 25,156 109

Yukaridaki Tablo 3. 19°da goriildiigii gibi; isletmelerin faaliyet siiresi degiskenine
gore cevre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyleri farklilik
analizi ¢ercevesinde degerlendirilmis ve % 95 giivenilirlikte anlamli  farklilik
olmadigi tespit edilmistir (F= 0,922; p>0,05/ F=0,219; p> 0,05/ F=0,573; p> 0,05
| F=1,372; p> 0,05 / F= 0,730; p> 0,05). Bu baglamda, isletme faaliyet siirelerinin

¢evre muhasebesine yonelik yaklagimlari etkilemedigi soylenebilir. Yani isletmelerin
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faaliyet siiresi kapsaminda c¢evre muhasebesi algilarinin ayni oldugu yorumu

yapilabilir.

Farkliligin olmamasi, “Faaliyet siiresi degiskenine gore ¢evre muhasebesi alt
faktorlerine  yonelik ifadelere katilim  diizeyi arasinda anlamh  farklilik

bulunmaktadir” hipotezinin reddi anlamina gelmektedir.

3.2.3.5. Calisan Sayis1 Degiskenine Gore Isletmelerin Cevresel Konular
ve Cevre Muhasebesi Alt Faktorlerine Yonelik ifadelere Katihm Diizeyi
Arasindaki Farkhihk Analizi

Bu baglik altinda katilimci isletmelerin galisan sayisi ekseninde gevresel
konular ve ¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyleri
arasinda anlamli farklilik olup olmadig: test edilmistir. S6z konusu degerlendirmeler
% 95 giivenilirlik diizeyinde anova analizi (F testi) araciligiyla yapilmistir. Anova
analizine iligkin bulgular Tablo 3.20. ve Tablo 3.22’de kapsamli olarak

gosterilmistir.

Tablo 3.20. Calisan Sayis1 Degiskeni ile Cevresel Konular Alt Faktorleri Arasi
Farklhihk Analizi (F testi)

Calisan sayisi degiskeni Kareler Kareler
" Toplaim df Ortalamasi F p
F1: Degerleme - Onleme Gruplararass 3,717 2 1,859 10,045 ,000

Gruplar igi 19,799 107 ,185
Toplam 23,516 109

F2: Seffaflik -Hesap verebilirlik Gruplar aras 944 2 472 3,121 048
Gruplar igi 16,175 107 ,151

Toplam 17,119 109
F3: Sorunlarin algilanmasi Gruplar arast 6,452 2 3,226 3512 ,033

Gruplar igi 98,287 107 919
Toplam 104,739 109

Calisan sayist degiskenine gore yapilan farklilik analizi sonucunda katilimci

isletmelerin ¢evresel konulara olan yaklagimlariin farklilastigi tespit edilmistir. S6z
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konusu farklilasmalarin ¢evresel konularin hangi alt faktorleri c¢ercevesinde
sekillendigi Tablo 3.20°de detayli olarak gosterilmistir. Tabloda da goriildiigii gibi;
calisan sayis1 degiskeni ile gevresel konular alt faktorleri arasi farklilik analizi (F
testi) sonucunda, arastirmaya katilan isletmelerin kategorilere gore ifadelere katilma
diizeyleri  “Degerleme — Onleme; Seffaflik - Hesap verebilirlik; Sorunlarin
algilanmas1” faktorleri igin anlamli bir farklilik olusturmustur (F = 10,045;
p< 0,01 / F=3,121; p<0,05/F =3,512; p< 0,05 ). Bu farkliligin hangi calisan
sayisina sahip isletmeler lehine oldugunu belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi

yapilmis ve ilgili sonuglar asagidaki Tablo 3.21° de gosterilmistir.

Tablo 3.21. Calisan Sayis1 Degiskenine Gore Anlamh Farkhihgin Hangi
isletmeler Lehine Olduguna Dair Post Hoc Scheffe Testi

Coklu Karsilastirmalar

Bagimh Degisken Q) (@)
Calisan Calhisan  Ortalamalarin
Sayisi Sayisi Farki (I-J) Hata p

F1: Degerleme - Onleme 1-9 10-49 -, 72781* ,17099 ,000
50-250 -, 77992* ,17730 ,000

10-49 1-9 ,72781* ,17099 ,000

50-250 -,05211 ,08834 841

50-250 1-9 ,17992* ,17730 ,000

10-49 ,05211 ,08834 841

F2: Seffaflik - Hesap verebilirlik 1-9 10-49 -,29708 ,15455 163
50-250 -,39382 ,16025 ,053

10-49 1-9 ,29708 ,15455 163

50-250 -,09674 ,07985 ,482

50-250 1-9 ,39382 ,16025 ,053

10-49 ,09674 ,07985 ,482

F3: Sorunlarin algilanmast 1-9 10-49 -,41450 ,38097 555
50-250 ,09266 ,39503 ,973

10-49 1-9 ,41450 ,38097 555

50-250 ,50717* ,19683 ,040

50-250 1-9 -,09266 ,39503 ,973

10-49 -50717* ,19683 ,040

Tablo 3.21°de goriildiigii iizere “Degerleme — Onleme” faktorii altindaki cevresel

konulara iligskin ifadelere katilm diizeyinde 10 — 49 araliginda ¢alisana sahip
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isletmelerin 1 — 9 araliginda ¢alisana sahip isletmelerden farklilastiklar: tespit
edilmistir. Bu farklilasma nedeniyle 10 — 49 araliginda calisana sahip isletmeler
lehine, 1 — 9 araliginda ¢alisana sahip isletmelerin aleyhine bir durum s6z konusudur.
Yine “Degerleme — Onleme” faktorii altindaki gevresel konulara iliskin ifadelere
katilim diizeyinde 50 — 250 araliginda c¢alisana sahip isletmelerin 1 — 9 araliginda
calisana sahip isletmelerden farklilastiklart bulunmustur. Bu farklilasma nedeniyle
50 — 250 araliginda galisana sahip isletmeler lehine, 1 — 9 araliginda ¢alisana sahip

isletmeler aleyhine bir durum s6z konusudur.

Bu bilgiler kapsaminda “Degerleme — Onleme” faktorii altinda yer alan cevresel
ifadeleri 10 — 49 ve 50 — 250 araliginda galisana sahip isletmelerin daha fazla
Oonemsedigi ve calisan sayisi arttikca isletmelerin ¢evre duyarliliklarinin da

artabilecegi sdylenebilir.

“Seffaflik - Hesap verebilirlik” faktorii altindaki ¢evresel konulara iliskin ifadelere
katilm diizeyinde farkliligin hangi calisan grubuna sahip isletmeler lehine oldugu
Tablo 3.21°de goriilecegi lizere tespit edilememistir. Bu nedenle farkliligin rastgele

oldugu yorumlanabilir.

“Sorunlarin algilanmasi1” faktorii altindaki ¢evresel konulara katilim diizeyinde
10 — 49 araliginda c¢alisana sahip isletmelerin 50 — 250 araliginda ¢alisana sahip
isletmelerden farklilastiklar: tespit edilmistir. S6z konusu farklilasma nedeniyle
10 — 49 araliginda ¢alisana sahip isletmeler lehine, 50 — 250 araliginda ¢alisana sahip
isletmeler aleyhine bir durum séz konusudur. Ifade edilen bilgiler kapsaminda
“Sorunlarin algilanmasi” faktorii altinda yer alan gevresel ifadeleri benimseme
noktasinda 10 — 49 araliginda calisana sahip isletmelerin, 50 — 250 araliginda
calisana sahip isletmelerden daha fazla farkindalik gosterebilecegi ve bdylece
10 — 49 araliginda ¢alisana sahip isletmelerin gevresel politikalarini yiiriitme

konusunda daha basaril1 olabilecegi sdylenebilir.

Ortaya cikan farkliliklar, “Calisan sayisi degiskenine gore ¢evresel konular alt
faktorlerine  yonelik ifadelere katilim  diizeyi arasinda anlamli  farklilik

bulunmaktadir”’ hipotezinin kabulii anlamina gelmektedir.
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Tablo 3.22. Cahisan Sayis1 Degiskeni ile Cevre Muhasebesi Alt Faktorleri Arasi
Farkhilik Analizi (F testi)

Kareler Kareler

1 degiskeni
Cahsan sayisi degiskeni Toplamn  df Ortalamasi F p

F1: Sorumluluk - imaj Gruplar arasi 3,632 2 1,816 9,504 ,000
Gruplar igi 20,447 107 ,191
Toplam 24,079 109

F2: Planlama - Maliyetleme  Gruplar arasi 134 2 ,067 166 ,847
Gruplar igi 43,303 107 ,405
Toplam 43,437 109

F3: Siirdiirtilebilirlik Gruplar aras1 4,206 2 2,103 5,252 ,007
Gruplar igi 42,842 107 ,400
Toplam 47,048 109

F4: Belgeleme - Kayitlama  Gruplar arasi 1,330 2 ,665 3,102 ,049
Gruplar igi 22,934 107 214
Toplam 24,264 109

F5: Cevresel Duyarlilik Gruplar arasi , 758 2 379 1,662 ,195
Gruplar i¢i 24,398 107 ,228
Toplam 25,156 109

Calisan sayist degiskenine gore yapilan farklilik analizi sonucunda katilimer
isletmelerin ¢evre muhasebesine yonelik yaklasimlarimin farklilastigi  tespit
edilmistir. S6z konusu farklilagmalarin ¢evre muhasebesinin hangi alt faktorleri
cercevesinde sekillendigi yukaridaki Tablo 3.22°de detayli olarak gosterilmistir.
Tabloda da goriilldigii gibi; ¢alisan sayisi degiskeni ile ¢evre muhasebesi alt
faktorleri aras1 farklilik analizi (F testi) sonucunda, arastirmaya katilan isletmelerin
kategorilere gore ifadelere katilma diizeyleri “Sorumluluk — Imaj; Siirdiiriilebilirlik;
Belgeleme — Kayitlama” faktorleri i¢in anlaml bir farklilik olusturmustur (F =
9,504; p< 0,01/ F=5,252; p<0,05 / F=3,102; p<0,05).

S6z konusu farkliligin hangi ¢alisan sayisina sahip isletmeler lehine oldugunu
belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi yapilmis ve ilgili sonuglar Tablo 3.23’ te

gosterilmistir.
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Tablo 3.23. Cahsan Sayisi Degiskenine Gore Anlamh Farklihgin Hangi
Isletmeler Lehine Olduguna Dair Post Hoc Scheffe Testi

Coklu Karsilastirmalar
Bagimh Degisken Q) J
Cahsan  Calisan  Ortalamalarin
' Sayisi Sayisi Farki (I-J) Hata p

F1: Sorumluluk - Imaj 1-9 10-49 -, 75731* ,17376 ,000
50 - 250 -,67423* ,18018 ,001
10 - 49 1-9 ,15731* ,17376 ,000
50 - 250 ,08308 ,08978 ,653
50 - 250 1-9 ,67423* ,18018 ,001
10-49 -,08308 ,08978 ,653
F3: Siirdiiriilebilirlik 1-9 10 - 49 -,81494* ,25153 ,007
50 - 250 -, 712587 ,26081 ,064
10 - 49 1-9 ,81494* ,25153 ,007
50 - 250 ,08907 ,12995 , 791
50 - 250 1-9 , 12587 ,26081 ,064
10-49 -,08907 ,12995 , 791
F4: Belgeleme - Kayitlama 1-9 10 - 49 -,22583 , 18403 473
50 - 250 -,40669 ,19082 ,108
10 - 49 1-9 ,22583 ,18403 473
50 - 250 -,18086 ,09508 ,169
50 - 250 1-9 ,40669 ,19082 ,108
10 - 49 ,18086 ,09508 ,169

Yukaridaki Tablo 3.23’te goriildiigii gibi; “Sorumluk — fmaj” faktorii altindaki ¢evre
muhasebesine iliskin ifadelere katilim diizeyinde 10 — 49 araliginda calisana sahip
isletmelerin, 1 — 9 araliginda calisana sahip isletmelerden farklilagtiklari tespit
edilmistir. Bu farklilasma nedeniyle 10 — 49 araliginda calisana sahip isletmeler
lehine, 1 — 9 araliginda galisana sahip isletmeler aleyhine bir durum s6z konusudur.
Yine “Sorumluk — fmaj” faktorii altindaki cevre muhasebesine iliskin ifadelere
katilm diizeyinde 50 — 250 araliginda calisana sahip isletmelerin, 1 — 9 araliginda
calisana sahip igletmelerden farklilagtiklar1 goriilmiistiir. Farklilagsma dolayisiyla
50 — 250 araliginda galisana sahip isletmeler lehine, 1 — 9 araliginda ¢alisana sahip
isletmeler aleyhine bir durum s6z konusudur. Ortaya ¢ikan bu bilgiler ¢ercevesinde

“Sorumluluk — Imaj” faktoérii altindaki ifadeler 10 — 49 ve 50 — 250 araliginda
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calisana sahip isletmeler tarafindan daha fazla benimsenmistir denilebilir. Ayrica s6z
konusu isletmelerin muhasebe siirecinde c¢evresel unsurlari gézetme konusunda
sorumluk tstlenebilecegi ve bununla birlikte toplum bazinda olumlu bir ¢evresel

imaj olusturabilecegi ¢ikarimi da yapilabilir.

“Stirdiiriilebilirlik” faktorii altindaki ¢evre muhasebesine iliskin ifadelere katilim
diizeyinde 10 — 49 araliginda calisana sahip isletmelerin, 1 — 9 araliginda calisana
sahip isletmelerden farklilastiklar1 tespit edilmistir. Farklilasma nedeniyle 10 — 49
araliginda c¢alisana sahip isletmeler lehine, 1 — 9 araliginda ¢alisana sahip isletmeler
aleyhine bir durum s6z konusudur. Ifade edilen bilgiler ¢ercevesinde
“Stirdiiriilebilirlik” faktorii altinda yer alan ifadeleri 10 — 49 araliginda calisana
sahip isletmelerin, 1 — 9 arahginda c¢alisana sahip isletmelerden daha fazla
Oonemsedigi sOylenebilir. Ayn1 zamanda siirdiiriilebilir bir ekonomik kalkinmaya
ulagilmasi bakimindan 10 — 49 araliginda ¢alisana sahip isletmelerin, 1 — 9 araliginda

calisana sahip isletmelerden daha basarili olabilecegi yorumu yapilabilir.

“Belgeleme — Kayitlama” faktorii altinda yer alan ¢evre muhasebesine iligkin
ifadelere katilim diizeyinde farkliligin hangi ¢alisan sayisina sahip isletmeler lehine
oldugu Tablo 3.23’te goriilecegi tizere tespit edilememistir. Bu nedenle farkliligin

rastgele oldugu yorumlanabilir.

Ortaya cikan bu farkliliklar, “Calisan sayisi degiskenine gére ¢evre muhasebesi alt
faktorlerine  yénelik ifadelere katilim  diizeyi arasinda anlamh  farklilik

bulunmaktadir” hipotezinin kabulii anlamina gelmektedir.

3.2.3.6. Kurumsal Yap1 Degiskenine Gore Isletmelerin Cevresel Konular
ve Cevre Muhasebesi Alt Faktorlerine Yonelik ifadelere Katiim Diizeyi
Arasindaki Farkhilik Analizi

Bu baslik altinda katilimer igletmelerin kurumsal yap1 ¢ercevesinde gevresel
konular ve c¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyleri
arasinda anlaml farklilik olup olmadig test edilmistir. S6z konusu degerlendirmeler

% 95 giivenilirlik diizeyinde anova analizi (F testi) araciligiyla yapilmistir. Anova
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analizine iligkin bulgular Tablo 3.24. ve Tablo 3.26’da kapsamli olarak

gosterilmistir.

Tablo 3.24. Kurumsal Yapi Degiskeni ile Cevresel Konular Alt Faktorleri Arasi
Farkhilik Analizi (F testi)

Kurumsal Yapi Degiskeni Kareler Kareler
Toplamn  df  Ortalamasi F p
F1: Degerleme - Onleme  Gruplar arasi 3,795 4 ,949 5,051 ,001
Gruplar igi 19,722 105 ,188
Toplam 23,516 109
F2: Seffaflik - Hesap Gruplar arasi 1,310 4 ,328 2,176 ,077
L= lIrhig Gruplar ici 15808 105 151
Toplam 17,119 109
F3: Sorunlarin algilanmast  Gruplar arasi 13,441 4 3,360 3,865 ,006
Gruplar igi 91,297 105 ,869
Toplam 104,739 109

Kurumsal yap1 degiskenine gore % 95 giivenilirlik diizeyinde yapilan farklilik
analizi sonucunda katilimcr isletmelerin ¢evresel konulara yonelik yaklagimlarinin
farklilastig1 tespit edilmistir. S6z konusu farklilagmalarin ¢evresel konularin hangi alt
faktorleri ¢ercevesinde sekillendigi yukaridaki Tablo 3.24’te kapsamli olarak
gosterilmigstir. Tabloda da goriildiigii gibi; kurumsal yapr degiskeni ile cevresel
konular alt faktorleri aras1 farklilik analizi (F testi) sonucunda, arastirmaya katilan
isletmelerin % 95 giivenilirlikte kategorilere gore ifadelere katilma diizeyleri
“Degerleme — Onleme,; Sorunlarin algilanmasi” faktorleri igin anlamli bir farklilik
olusturmustur (F = 5,051; p< 0,05 / F = 3,865; p< 0,05 ). S6z konusu farkliligin
hangi kurumsal yapilanmali isletmeler lehine oldugunu belirlemek amaciyla Post

Hoc Scheffe testi yapilmis ve ilgili sonuglar Tablo 3.25’te gosterilmektedir.
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Tablo 3.25. Kurumsal Yap: Degiskenine Gore Anlamh Farklihgin Hangi
Isletmeler Lehine Olduguna Dair Post Hoc Scheffe Testi

Coklu Karsilastirmalar
Bagimh Degisken Q) @)]
Kurumsal Kurumsal Ortalamalarin
Yap Yap Farki (I-J) Hata p
F1: Degerleme - Onleme Sahis Sirketi  Kolektif -,14583 , 33101 ,996
Sirket
Limited -,45265* ,13601  ,031
Anonim -,59776* ,15125 005
Diger -,02083 ,25022 1,000
Limited Sahis Sirketi ,45265* ,13601  ,031
Kolektif ,30682 ,31106 913
Sirket
Anonim -,14510 ,10035 719
Diger ,43182 22316 ,446
Anonim Sahis Sirketi ,59776* ,15125 005
Kolektif ,45192 31802 732
Sirket
Limited ,14510 ,10035 ,719
Diger ,57692 23277 197
F3: Sorunlarmn algilanmas1  Limited Sahis Sirketi ,50758 ,29263 559
Kolektif -,57576 ,66927 946
Sirket
Anonim ,77040* ,21591 016
Diger 42424 ,48016  ,940
Anonim Sahis Sirketi -,26282 ,32542 957
Kolektif -1,34615 ,68425 429
Sirket
Limited -,77040* ,21591 016
Diger -,34615 ,50082 975

Yukaridaki Tablo 3.25°te sadece anlamli bulgular yer almaktadir. Tabloda goriildiigi
lizere “Degerleme — Onleme” faktorii altindaki cevresel konulara iliskin ifadelere
katilim diizeyinde kurumsal olarak limited ve anonim sirket yapilanmasina sahip
isletmelerin, sahis isletmesi yapilanmasina sahip isletmelerden farklilastiklar1 tespit
edilmistir. Bu farklilik nedeniyle limited ve anonim sirket yapilanmasina sahip
isletmeler lehine, sahis isletmesi yapilanmasina sahip isletmeler aleyhine bir durum
s6z konusudur. Bu bilgiler kapsaminda “Degerleme — Onleme” faktorii gergevesinde

kurumsal olarak limited ve anonim sirket yapilanmasina sahip isletmelerin gevresel
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sorunlart degerlendirme ve Onleme konusunda daha basarili olabilecegi ¢ikarimi

yapilabilir.

“Sorunlarin algilanmas:” faktorii altindaki gevresel konulara iliskin ifadelere katilim
diizeyinde kurumsal olarak limited sirket yapilanmasina sahip isletmelerin anonim
sirket yapilanmasina sahip isletmelerden farklilastiklar tespit edilmistir. S6z konusu
farklilik nedeniyle limited sirket yapilanmasina sahip isletmeler lehine, anonim sirket
yapilanmasina sahip isletmeler aleyhine bir durum séz konusudur. ifade edilen
bilgiler kapsaminda “Sorunlarin algilanmasi” faktorii gergevesinde kurumsal olarak
limited sirket yapilanmasina sahip isletmelerin, ¢evresel sorunlarin algilanmasi ve
giderilmesi noktasinda anonim sirket yapilanmasina sahip isletmelerden daha fazla

sorumluluk tistlenebilecegi sdylenebilir.

Ortaya c¢ikan farkliliklar, “Kurumsal yapi degiskenine gore cevresel konular alt
faktorlerine  yonelik ifadelere katihm  diizeyi  arasinda anlamli  farklilik

bulunmaktadir” hipotezinin kabulii anlamina gelmektedir.

Tablo 3.26. Kurumsal Yapi Degiskeni ile Cevre Muhasebesi Alt Faktorleri Arasi
Farkhlik Analizi (F testi)

Kurumsal Yapi Degiskeni Kareler Kareler
. Toplami df Ortalamasi F p

F1: Sorumluluk - Imaj Gruplar arasi 3,291 4 ,823 4,156 ,004
Gruplar igi 20,788 105 ,198
Toplam 24,079 109

F2: Planlama - Maliyetleme Gruplar arasi ,901 4 ,225 5956 ,695
Gruplar igi 42 536 105 ,405
Toplam 43,437 109

F3: Siirdiiriilebilirlik Gruplar arasi 3,332 4 ,833 2,001 ,100
Gruplar igi 43,716 105 ,416
Toplam 47,048 109

F4: Belgeleme - Kayitlama Gruplar arasi 3,413 4 ,853 4,297 ,003
Gruplar igi 20,850 105 ,199
Toplam 24,264 109

F5: Cevresel Duyarlilik Gruplar arasi 1,364 4 341 1,505 ,206
Gruplar igi 23,792 105 227
Toplam 25,156 109
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Kurumsal yap1 degiskenine gore yapilan farklilik analizi sonucunda katilimci
isletmelerin ¢evre muhasebesine yonelik yaklagimlarinin farklilagtigt  tespit
edilmistir. S6z konusu farklilasmalarin ¢evre muhasebesinin hangi alt faktorleri
cercevesinde sekillendigi yukarida Tablo 3.26’da detayli olarak gosterilmistir.
Tabloda da goriildiigi gibi; % 95 giivenilirlik diizeyinde kurumsal yapi degiskeni ile
¢evre muhasebesi alt faktorleri arasi farklilik analizi (F testi) sonucunda, arastirmaya
katilan isletmelerin kKategorilere gore ifadelere katilma diizeyleri “Sorumluluk — Imaj
ve Belgeleme — Kayitlama” faktorleri i¢in anlamli bir farklilik olusturmustur
(F = 4,156; p< 0,05 / F = 4,297; p< 0,05 ). Bu farklihgin hangi kurumsal
yapilanmali isletmeler lehine oldugunu belirlemek amaciyla Post Hoc Scheffe testi

yapilmis ve ilgili sonuglar agsagidaki Tablo 3.27' de gosterilmistir.

Tablo 3.27. Kurumsal Yap1 Degiskenine Gore Anlamh Farkhihgin Hangi
Isletmeler Lehine Olduguna Dair Post Hoc Scheffe Testi

Coklu Karsilastirmalar

Bagimh Degisken Q) J)
Kurumsal Kurumsal Ortalamalar
Yapi Yapi Farki (I-J) Hata p
F1: Sorumluluk - Imaj Limited Sahis Sirketi ,30871 ,13963 ,306
Kollektif ,55871 , 31936 550
Anonim ,12602 ,10302 ,827
Diger ,74621* ,22912 037
Diger Sahis Sirketi -,43750 25689 577
Kollektif -,18750 , 38533 ,993
Limited -, 74621* 22912 037
Anonim -,62019 ,23897 ,159

F4: Belgeleme - Kayitlama Kollektif Sirket Sahis Sirketi 97222 34035 094

Limited -1,08586* 31984 026
Anonim -1,24359* 32699 008
Diger -83333 38592 330
Limited Sahis Sirketi 11364 ,13984 956
Kollektif 1,08586* 31984 ,026
Anonim 15773 10318 675
Diger 25253 22946 876
Anonim Sahis Sirketi 27137 15552 553
Kollektif 1,24359% 32699 008
Limited 15773 10318 ,675
Diger 41026 23933 570
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Tablo 3.27°de sadece anlamli bulgular yer almaktadir. Tabloda goriildiigii iizere
“Sorumluluk — /maj” faktérii altindaki ¢evre muhasebesine iliskin ifadelere katilim
diizeyinde kurumsal olarak limited sirket yapilanmasina sahip isletmelerin diger
yapilanmalara sahip isletmelerden farklilastiklar1 tespit edilmistir. Bu farklilasma
nedeniyle limited sirket yapilanmali igsletmeler lehine, diger isletmeler aleyhine bir
durum sb6z konusudur. Yani “Sorumluluk — Jmaj” faktorii altindaki ifadelere
limited sirket yapilanmasina sahip isletmelerin diger isletmelere gore daha fazla
katildig1 sdylenebilir. Bu baglamda, limited sirket yapilanmasina sahip isletmelerin
muhasebe siirecinde ¢evresel unsurlar1 dikkate alma konusunda daha duyarli oldugu
ve bu sayede toplum nezdinde olumlu bir ¢evresel imaj olusturarak rekabetin hiikiim

stirdiigii is diinyasinda daha basarili olabilecegi yorumu yapilabilir.

“Belgeleme — Kayitlama” faktorii altinda yer alan g¢evre muhasebesine iligkin
ifadelere katilim diizeyinde kurumsal olarak limited ve anonim sirket yapilanmasina
sahip isletmelerin, kollektif yapilanmaya sahip isletmelerden farklilagtiklar1 tespit
edilmistir. S6z konusu farklilagsma nedeniyle limited ve anonim sirket yapilanmasina
sahip igletmeler lehine, kollektif sirket yapilanmali isletmeler aleyhine bir durum sz
konusudur. Bu baglamda “Belgeleme — Kayitlama” faktorii altinda yer alan ifadeleri
benimseme noktasinda limited ve anonim sirket yapilanmasina sahip isletmelerin,
kollektif sirket yapilanmali isletmelere gore daha duyarli oldugu sdylenebilir. Ayrica
limited ve anonim sirket yapilanmasina sahip isletmelerin, belgeleme ve kayitlama
siireclerinde ¢evresel unsurlari gozetme konusunda daha fazla farkindalik

gosterebilecegi de soylenebilir.

Ortaya cikan farkliliklar, “Kurumsal yapi degiskenine gore ¢evre muhasebesi alt
faktorlerine  yonelik ifadelere katilim  diizeyi arasinda anlamli  farklilik

bulunmakzadir” hipotezinin kabulii anlamina gelmektedir.
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3.2.3.7. Cevresel Sorunlara Yonelik Yatirnmlarin Olup Olmamasi
Degiskenine Gore Isletmelerin Cevresel Konular ve Cevre Muhasebesine

Yonelik ifadelere Katihm Diizeyi Arasindaki Farklihk Analizi

Bu baglik altinda katilimcr isletmelerin ¢evresel sorunlart 6nlemeye yonelik
yatirimlarmin olup olmamasi ekseninde ¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine
yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamli farklilik olup olmadigi test
edilmigtir. S6z konusu degerlendirmeler % 95 giivenilirlik diizeyinde t testi

araciligiyla yapilmastir. t testine yonelik bulgular Tablo 3.28° de gosterilmistir.

Tablo 3.28. isletmelerin Cevresel Sorunlara Yénelik Yatirimlarinin Olup
Olmamasi Degiskeni ile Cevresel Konular ve Cevre Muhasebesi Arasi1 Farkhlik
Analizi (t Testi)

Cevresel yatirnmlar Ortalama Standart
N (X) sapma t sd p

Cevresel Konular  Evet 102 40,3333  3,75047 2,910 108 ,004

Hayir 8 36,3750  2,97309 3,551 8,847  ,006
Cevre Muhasebesi  Evet 102 79,0294  6,44313 2,286 108 ,024
Hayir 8 73,2500 11,51086 1,403 7,348 201

Tablo 3.28’de goriildiigii iizere isletmelerin ¢evresel sorunlara yonelik yatirimlariin
olup olmamasi ile ¢evresel konular ve ¢cevre muhasebesine iliskin ifadelere katilim

diizeyi farklilik analizine tabi tutulmus ve 0,05 anlamlilik diizeyinde yani % 95
giivenilirlikte anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir (t=2,910; p<0,05; t=2,286;
p<0,05). Bu farkliligin hangi isletmeler lehine oldugu degerlendirildiginde gevresel
sorunlara yonelik yatirimlari olanlarin lehine, yatirimlar1 olmayanlarin aleyhine bir
durum s6z konusudur. Bu durum cercevesinde ¢evresel sorunlara yonelik yatirimlar
olanlarin yatirnmlar1 olmayanlara gore cevresel konular ve ¢evre muhasebesine

yonelik yaklagimlarinin daha olumlu oldugu sdylenebilir.

Bu farkliliklar nedeniyle, “Cevresel sorunlara yénelik yatirimlarin olup olmamast
degiskenine gore c¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine yonelik ifadelere katilim

diizeyi arasinda anlamli farkiiik bulunmaktadir” seklindeki hipotez kabul edilmistir.
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SONUC VE ONERILER

Cevre muhasebesi, son yillarda biiylik ol¢iide goriilen ¢evresel sorunlarin
isletme bazinda ortadan kaldirilmasi yoniinde etkili bir islev gormektedir. Cevre
muhasebesinin benimsenilmesi ile birlikte, isletmeler faaliyetlerinden kaynaklanan
cevresel maliyetlerini tanimlayarak bunlarin Onlenmesi noktasinda girigimlerde
bulunabilir ve ¢evresel politikalarini basarili bir sekilde yiiriitebilir. Bu baglamda
arastirmada Diyarbakir sanayi sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin gevresel

konular ve ¢evre muhasebesine yonelik yaklagimlar1 incelenmistir.

Aragtirmada yapilan testler ve analizler ¢er¢evesinde ortaya ¢ikan sonuclar asagidaki

gibidir:

> Arastirmaya konu olan Olgekte yer alan ifadeleri sadelestirmek ve daha
anlagilir bir hale getirmek amaciyla tanimlayict faktor analizi uygulanmistir. Bu
analiz sonucunda ¢evresel konulara yonelik “degerleme — onleme; seffaflik - hesap

’

verebilirlik; sorunlarin algilanmasi” olmak tizere 3 faktor, ¢evre muhasebesine
yonelik “sorumluluk — imaj; planlama — maliyetleme; belgeleme — kayitlama;

surdiiriilebilirlik; ¢evresel duyarlilik” olmak iizere 5 faktor tespit edilmistir.

> Arastirmada cevresel konular ile ¢evresel konularin “degerleme - onleme,
seffaflik - hesap verebilirlik, sorunlarin algilanmasi” alt boyutlar1 arasindaki

iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan korelasyon analizi sonuglarina gore;

Katilimer isletmelerin ¢evresel konulara yonelik yaklasimlari ile ¢evresel konularin
“degerleme — onleme” ve* seffaflik - hesap verebilirlik” boyutlar1 arasinda yaklasik

olarak % 75 oraninda, “sorunlarin algilanmasi’ boyutu acisindan da yaklasik olarak

99



% 65 oraninda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda
isletmelerin g¢evresel konularn alt boyutlarindan “seffaflik - hesap verebilirlik”
prensipleri agisindan lizerlerine diiseni yapmaya calistiklari, faaliyetlerinin seffaf ve
hesap verebilir olmasini arzuladiklari, ilgili konunun 6nemi agisindan farkindalik

diizeylerinin iyi oldugu yorumu yapilabilir.

Ortaya ¢ikan iliskiler nedeniyle “Cevresel konulara yonelik isletme yaklagimlart ile
cevresel konularin alt faktorleri arasinda anlamli bir iliski vardwr” hipotezi

desteklenmistir.

> Arastirmada ¢evre muhasebesi ile ¢gevre muhasebesinin “sorumluluk — imaj;
planlama — maliyetleme; belgeleme — kayitlama;  siirdiiriilebilirlik; — ¢evresel
duyarlilik” alt boyutlart arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan

korelasyon analizi sonuglarina gore;

Katilimer  isletmelerin - gevre muhasebesine yonelik yaklasimlar1 ile gevre
muhasebesinin alt boyutlarindan “sorumluluk — imaj” boyutu arasinda yaklagsik
olarak % 85 oraninda, planlama — maliyetleme boyutu arasinda yaklagik olarak %
65 oraninda, “gevresel duyarlilik” boyutu arasinda da % 45 oraninda iliski
bulunmustur. Ayrica c¢evre muhasebesine yonelik isletme yaklasimlar ile

2

“belgeleme — kayitlama” ve “siirdiiriilebilirlik” boyutlar1 arasinda da yaklasik
olarak % 60 oraninda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu
baglamda ¢evre muhasebesinin “sorumiuluk — imaj” boyutu ekseninde, muhasebe
stirecinde ¢evresel unsurlart gozetip sorumlu davranan isletmelerin iiretim
faaliyetlerinde de ¢evre dostu politikalar izledigi soylenebilir. Bu durum da,
isletmelerce {iretilen iirlinlerin toplum tarafindan daha fazla karsilik bulmasini ve

bdylece karliligin artmasini saglayabilir.

Ortaya ¢ikan iligkiler nedeniyle “Cevre muhasebesine yonelik igletme yaklagimlar
ile ¢cevre muhasebesinin alt faktorleri arasinda anlaml bir iliski vardir” hipotezi

kabul edilmistir.

> Aragtirmada isletmelerin sektdr degiskeni ekseninde c¢evresel konularin

“degerleme - onleme, seffaflik - hesap verebilirlik ve sorunlarin algilanmasi” alt
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boyutlarina iliskin ifadelere yaklasimlarinin farklilasip farklilagsmadigina bakilmig
olup, farklilasmanin olmadigi belirlenmistir. Bu nedenle “Sektor degiskenine gore
cevresel konular alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda anlaml

farklilitk bulunmaktadir” hipotezi reddedilmistir.

> Aragtirmada  isletmelerin  sektor  degiskeni  cercevesinde  gevre
muhasebesinin  “sorumluluk — imaj; planlama — maliyetleme; belgeleme -
Kayitlama; siirdiiriilebilirlik,; ¢evresel duyarlilik” alt boyutlarina yonelik ifadelere
katilim diizeylerinin farklilagip farklilasmadigina bakilmis olup, farklilasmanin
sadece “belgeleme - kayitlama” boyutu ekseninde oldugu goriilmiistiir. Farkliligin
hangi sektorde faaliyet gosteren isletmeler lehine oldugunu belirlemek amaciyla
Post Hoc Scheffe testi yapilmis ve farkliligin rastgele oldugu sonucuna varilmistir.
Dolayisiyla “Sektér degiskenine gore ¢evre muhasebesi alt faktorlerine yénelik
ifadelere katilim diizeyi arasinda anlamh farklilik bulunmaktadir” hipotezi kismen

desteklenmistir.

> Arastirmada isletmelerin faaliyet siiresi ekseninde ¢evresel konular ve ¢evre
muhasebesine iligkin alt faktorlerde yer alan ifadelere katilim diizeylerinin
farklilagip farklilasmadigina bakilmis olup, herhangi bir farklilasmanin olmadigi
tespit edilmistir. Bu baglamda isletmelerin ¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine
olan yaklagimlarinda faaliyet siiresi etkisinin olmadigi sdylenebilir. Farkliligin
olmamas1 nedeniyle, “Faaliyet siiresi degiskenine gore cevresel konular alt
faktorlerine  yonelik ifadelere katiim  diizeyi arasinda anlamli  farklilik
bulunmaktadir” ve “Faaliyet siiresi degiskenine gore c¢evre muhasebesi alt
faktorlerine yonelik ifadelere katilm diizeyi arasinda anlamli  farklihik

bulunmaktadir” hipotezleri reddedilmistir.

> Aragtirmada isletmelerin galisan sayisi bakimindan c¢evresel konular alt
faktorlerine yonelik yaklagimlarinin farklilagip farklilasmadigi incelenmis olup, s6z
konusu faktérlerin tamami ic¢in farklilasmanin oldugu tespit edilmistir.
Farklilasmanin hangi ¢alisan sayisina sahip isletmeler lehine oldugunu belirlemek
amaciyla Post Hoc Scheffe testi yapilmistir. “degerleme — dnleme” boyutuna
iligkin farklilik analizinde 10 — 49 ve 50 — 250 araliginda c¢alisana sahip

isletmelerin, 1 — 9 aralifinda ¢alisana sahip isletmelerden farklilastiklar
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goriilmustir. “seffaflik - hesap verebilirlik” boyutuna iliskin yapilan farklilik
analizinde farkliligin isletmeler adina rastgele oldugu tespit edilmistir. “Sorunlarin
algilanmasi1” boyutuna yonelik yapilan farklilik analizinde 10 — 49 araliginda
calisana sahip isletmeler, 50 — 250 aralifinda calisana sahip isletmelerden
farklilagmislardir. Yani 10 — 49 ¢alisana sahip isletmelerin, 50 — 250 galisana sahip
isletmelerle kiyaslandiginda cevresel sorunlarin algilanmasit noktasinda daha
duyarli oldugu soylenebilir. S6z konusu farkliliklar nedeniyle “Calisan sayis
degiskenine gore cevresel konular alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyi

arasinda anlamli farklihik bulunmaktadir” hipotezi desteklenmistir.

> Arastirmada isletmelerin ¢alisan sayisi bakimindan g¢evre muhasebesi alt
faktorlerine yonelik yaklasimlarinin farklilasip farklilasmadigi incelenmis olup,
farklilagmanin  “sorumluluk — imaj; sirdirilebilirlik; belgeleme — kayitlama”
faktorleri igin gegerli oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi calisan
grubuna sahip isletmeler lehine oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Post Hoc
Scheffe testine gore; “sorumluluk — imaj” boyutuna yonelik yapilan kapsamli
farklilik analizinde 10 — 49 ve 50 —250 araliginda calisana sahip isletmelerin, 1 — 9
araliginda calisana sahip isletmelerden farklilagtiklar1 goriilmiistiir ve s6z konusu
isletmelerin 1 — 9 araliginda galisana sahip isletmelere gore muhasebe siirecinde
cevresel unsurlart gézetme noktasinda daha fazla sorumluluk iistenebilecegi
sOylenebilir. “siirdiiriilebilirlik” boyutuna yonelik ifadelere katilim diizeyinde 10 —
49 araliginda calisana sahip isletmeler, 1 — 9 araliginda ¢alisana sahip isletmelerden
farklilagsmistir. Bu baglamda siirdiiriilebilir bir ekonomik kalkinmaya ulasilmasi
bakimindan 10 — 49 araliginda calisana sahip igletmelerin daha basarili olabilecegi
cikarimi yapilabilir. “belgeleme — Kayitlama” boyutu altinda yer alan cevre
muhasebesine iliskin ifadelere katilim diizeyinde farkliligin hangi ¢alisan grubuna
sahip isletmeler lehine oldugu tespit edilememistir. Bu nedenle farkliligin rastgele
oldugu soylenebilir. S6z konusu farkliliklar nedeniyle “Calisan sayisi degiskenine
gore ¢evre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda

anlamli farkliltk bulunmaktadir” hipotezi desteklenmistir.

> Aragtirmada isletmelerin kurumsal yap1 degiskeni bakimindan cevresel

konularin alt faktorlerine yonelik yaklasimlarinin farklilasip farklilasmadigi
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incelenmis olup, farklilasmanin “degerleme - onleme ve Sorunlarin algilanmasi”
faktorleri igin gegerli oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi kurumsal
yapilanmali isletmeler lehine oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Post Hoc
Scheffe testi sonucunda, “degerleme — onleme” faktoriine iliskin ifadelere katilma
noktasinda limited ve anonim sirket yapilanmali isletmeler, sahis isletmelerinden
farklilasmistir. Bu baglamda, limited ve anonim sirket yapilanmali isletmelerin
cevresel sorunlarim1 degerlendirme ve dnleme konusunda daha basarili olabilecegi
cikarimi yapilabilir. “Sorunlarin algilanmasi” faktoriine iliskin ifadelere katilma
noktasinda limited sirket yapilanmali isletmeler, anonim yapilanmali igletmelerden
farklilasmistir. Bu baglamda, ¢evresel sorunlarin algilanmasi ve giderilmesi
bakimindan limited sirket yapilanmali isletmelerin daha fazla sorumluluk
tistlenebilecegi sdylenebilir. S6z konusu farklilasmalar nedeniyle, “Kurumsal yapt
degiskenine gore cevresel konular alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyi

arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir” hipotezi desteklenmistir.

> Arastirmada isletmelerin  kurumsal yap1 degiskeni bakimindan cevre
muhasebesi alt faktorlerine yonelik yaklasgimlarimin farklilagip farklilasmadigi
incelenmis olup, farklilasmanin “sorumluluk — imaj ve belgeleme — kayitlama”
faktorleri igin gergeklestigi tespit edilmistir. Yapilan Post Hoc Scheffe testi
sonucunda, “sorumluluk — imaj” faktoriine dair ifadelere katilma konusunda limited
sitket yapilanmali isletmeler, diger yapilanmali isletmelerden farklilagmistir. Bu
baglamda, limited sirket yapilanmali igletmelerin muhasebe siirecinde cevresel
etkenleri dikkate alma hususunda daha duyarli oldugu ve bu sayede toplum nezdinde
olumlu bir ¢evresel imaj olusturarak rekabetin hiikiim siirdiigii is diinyasinda daha
basarili olabilecegi yorumu yapilabilir. “belgeleme — Kayitlama” faktoriine dair
ifadelere katilma hususunda limited ve anonim yapilanmali isletmeler, kollektif
yapilanmali isletmelerden farklilasmistir. Bu baglamda, limited ve anonim sirket
yapilanmasina sahip isletmelerin kollektif yapilanmali isletmelere gore belgeleme ve
kayitlama stireclerinde ¢evresel etkenleri gdzetme konusunda daha fazla farkindalik
gosterebilecegi sOylenebilir. S6z konusu farkliliklar nedeniyle “Kurumsal yapt
degiskenine gore cevre muhasebesi alt faktorlerine yonelik ifadelere katilim diizeyi

arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir” hipotezi desteklenmistir.
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> Arastirmada isletmelerin ¢evresel sorunlar1 dnlemeye yonelik yatirimlarinin
olup olmamasi ile ¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine iligkin ifadelere
yaklagimlarinin farklilasip farklilagsmadigi ele alinmis ve % 95 glivenilirlik diizeyinde
anlaml farklilik oldugu tespit edilmistir. S6z konusu farkliligin ¢evresel sorunlari
onlemeye yonelik yatirim yapan isletmeler lehine oldugu bulunmustur. Bu baglamda,
“Cevresel sorunlara yénelik yatirnmlarin olup olmamas: degiskenine gore ¢evresel
konular ve ¢evre muhasebesine yonelik ifadelere katilim diizeyi arasinda anlaml

farklik bulunmaktadir” hipotezi desteklenmistir.

> Arastirmada katilimcr isletmelere c¢evresel sorunlari Onlemeye yonelik
yatirimlarmin olup olmadig1 sorusu yoneltilmis olup, % 92,7’si (102 isletme) Evet,
% 7,3’ (8 isletme) Hayir yanitin1 vermistir. Bu sonuglar, isletmelerin c¢evresel

sorunlari 6nleme yoniindeki duyarliligina isaret edebilir.

Yapilan oneriler ise su sekilde siralanabilir;

> Cevre biitiin canlilar adina hayatin siirdiiriilmesinde 6nemli bir unsurdur. Bu
kapsamda biitiin insanlik g¢evresel sorunlarin Onlenebilmesi adina sorumluluk

ustlenmelidir.

> Cevresel sorunlarin Onlenebilmesi amaciyla hiikiimetlerce ¢evre koruma
programlarina daha fazla yer verilmelidir. Medya organlar1 araciligiyla toplumda

cevresel duyarliligin olusturulmasi adina egitici ve tanitict yaymlar yapilmalidir.

> Isletmeler sorumluluk {istlenerek, cevreye vermis olduklari zararlari
onlemek amaciyla bir takim maliyetlere katlanmalidir. Cevresel maliyetler olarak
nitelendirilen bu maliyetler muhasebe siirecine yansitilmalidir. Isletmelerce
cevresel maliyetlerin onemsenmesi kisa vadede ek ylikiimliiliikler olarak diisiiniilse
de uzun vadede Onemli avantajlar sunabilir. Toplum nezdinde olusan olumlu
cevresel imajla isletmelerin rakiplerine karsi {stiinlik elde edebilmesi bu

avantajlardan biri olarak goriilebilir.

> Yetkili kuruluslar tarafindan isletmelerin ¢evre muhasebesi kullanimi tesvik
edilmelidir. Bu kapsamda isletmelerin muhasebe departmanlarinda yer alan

yetkililer ¢esitli egitimlerden gegirilerek donanimli hale getirilmelidir.
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EKLER
EK 1. ANKET SORULARI*

SANAYI SEKTORU ISLETMELERINDE CEVRE MUHASEBESI UZERINE
BiR ARASTIRMA

Sayin Katihhmel,

Bu arastirmanin amaci, Diyarbakir ili sanayi sektoriinde faaliyette bulunan
isletmelerin ¢evresel konular ve ¢evre muhasebesine iliskin yaklagimlarin1 6lgmektir.
Vereceginiz cevaplar kesinlikle {igiincii sahislarla paylasilmayacaktir.

Yapacaginiz katkilardan dolayr simdiden tesekkiir eder, faaliyetlerinizde
basarilar dilerim.

Osman SEYITOGULLARI

Dicle Universitesi SBE Isletme Boliimii

l. Boliim Isletmeler Hakkinda Genel Bilgiler

. Isletmeniz hangi sektorde faaliyet gostermektedir?
( )Gida ( )Tekstil ( )Plastik ( ) Kimya—Petrol ( ) Mermercilik

() Metal — Makine () Orman Uriinleri ve Mobilya () Diger

. Idari Géreviniz?

() Sahip - Miidir () Mudir / Midiir Yrd. () Yonetici
() Uzman () Muhasebe

. Isletmeniz kac yildir faaliyette bulunmaktadir?
( )1-5 ( )6-10 ( )11-15 ( )16-20 ( )21 veizeri

Calisan sayis1?
( )1-9 ( )10-49 ( )50-250 ( ) 250 ve tizeri

. Isletmenizin kurumsal yapis1 ne sekildedir?
() Sahis Sirketi () Kollektif () Limited ( ) Anonim ( ) Diger

. Isletmenizin cevresel sorunlar1 6nlemeye yonelik yatirimlar: var midir?
( )Evet ( )Hayrr

Cevresel yatirinmlariniz hangi esasa gore gerceklestirilmektedir?
() Zorunluluk ( ) Goniillilik ( ) Yatirim yok

. Isletmeniz cevresel yatirimlari gerceklestirirken tesvik, kredi kolayhgi, hibe gibi
mali destekler almakta midir?
( )Evet ( )Hayir ( ) Yatirnm yok
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1. Béliim Cevresel Konulara Iliskin Yaklagimlar

=
Gelistirilen Cevresel Konular Olgegi E| 2| E El 2 5
2102|4253
1. Cevresel dnlemlerin alinmasi kullanilabilir kaynak dmiirlerini 112 |3/|4]5
uzatacaktir. é’
P. Ulkelerin kalkinmislik kriterleri arasinda ¢ Cevresel Kalite’ 112 |3|4]5 %
nin korunmasi yer almalidir. :o.
B. Isletmeler gevresel yatirimlar yaparak ¢evreyi korunmalidir. 112 (3415 g
2]
4. Artan cevresel sorunlar isletmelerin de yasam alanlarini 112 3415 )En
sinirlandirmaktadir. =
b. Cevresel sorunlarin olusmasinda ekonomik faaliyetler 6nemli 112 |3|4]|5
bir etkendir. =
6. Isletme paydaslarina ¢evresel faaliyetler hakkinda bilgi 112 |3 |4]|5] 8=
verilmelidir. TE
7. Yetkili kurum ve kuruluslar isletmelerin gevresel bilgi 112 (3|4]5 E @
aciklamalarini zorunlu kilmalidir. Q 4
B. Almacak olan yatirim kararlarinda ¢evrenin korunmasi géz 12345«
oniinde bulundurulmalidir.
0. Cevre sorunlar1 sadece ¢evre kirlilikleri ile sinirlidir. 112 |3|4]5 _—
TS
10. Mevcut yasal diizenlemeler ve standartlar ¢evresel sorunlarin 112 |3/|4]5 L: %
onlenmesinde yeterlidir. g E"
n®
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I1l.  Béliim Cevre Muhasebesine Iliskin Yaklasimlar

E| E x
Gelistirilen Cevre Muhasebesi Olgegi = E‘ E’ § 2 = _§ 'é
SE| B & =| © 3
EiENEREL
1. Cevresel unsurlar1 dikkate almayan bir muhasebe sistemi 1 |2 (3|45
sosyal sorumluk ilkesine aykiridir.
2. Cevre muhasebesi kullanimi igletme imajina olumlu katki 1 |12 (34| 5
saglar.
3. Cevresel sorunlar birer maliyet unsuru olarak muhasebe 1 |2 3|45 |7
kayitlarinda gosterilmelidir. E
4. Cevre muhasebesi, maliyetlerin kontroliinde ve karar almada 1 |12 (34| 5 o
yardimci olur. =
5. Cevresel maliyetler diger maliyetlerden ayr1 olarak muhasebe 1 |2 (34| 5 |5
sisteminde degerlendirilmelidir. E
6. Cevre muhasebesi uygulamasi kendi kurallari igerisinde ayri 1 |2 3|4 5 g
olarak yiiriitiilmelidir. n
7. Cevre muhasebesi kullanimi ¢evresel denetgilik faaliyetlerinin 1 (2 |13]4] 5
gelistirilmesini gerektirir.
8. Isletmelerin cevresel unsurlar1 gzetmesi, yatirimei 1 |12 (34| 5
kararlarinda yonlendirici olmaktadir.
9. Cevresel sorunlar ilgili artan maliyetler i¢in ayr1 bir mali tablo 1 |12 (34| 5
olusturulmalidir. ®
10. Cevre muhasebesi kullanimi yeni bir muhasebe sistemi 1 |12 (34| 5 @ GE)
olusturulmasi olarak algilanmalidir. % =
11. Cevresel maliyetler muhasebe sistemine uyumlastirilarak 1 |12 (34| 5 E =
belgelendirilmelidir. as
12. Muhasebe ¢evresel sorunlari gozeterek ¢evreye iligkin 1 |12 (34| 5
arastirmalarda bulunmalidir.
13. Siirdiiriilmekte olan ekonomik sistemlerin bir pargasi olarak 1 (23|45 g ~
muhasebe ¢evreden sorumlu olmalidir. 5=
14. Cevre muhasebesi kullanimi isletmeye rekabet tistiinligii 1 (23|45 | I::
saglamaktadir. %
15. Cevre muhasebesinin gelistirilmesinde ilgili kuruluslar ve 1 (2 |3]4] 5
sektorler igbirligi yapmalidir. g g
16. Cevre ile ilgili mali nitelikteki islemlerin muhasebelestirilmesi 1 12 (3|4]5 |38
gereklidir. S5
17. Isletmelerin yapacaklari ¢evresel yatirrmlar nedeniyle gevre 1 [2(3|4|5 | @& §
muhasebesi kullanimi gereklidir.
18. Cevresel maliyetlerin muhasebe kayitlarina yansitilmamasi 1 |2 3|45
muhasebenin giivenilirligini azaltir. - =
19. Cevre muhasebesinin kullanilmasi, ¢evre bilincinin artmasina 1 |12 (3|45 g =
da 6nemli katki saglar. E S
20.Cevresel sorunlara yonelik gerekli dnlemlerin alinmasinda 1 |2|3|4]|5 |© E

mevcut muhasebe sistemi yeterlidir.
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* Cetin, E. (2011), “Uretim Isletmelerinin Sosyal Bir Sorumluluk Olarak Cevre
Muhasebesine Verdikleri Onem: Mersin Tarsus Organize Sanayi Bolgesinde Faaliyet
Gosteren Uretim Isletmeleri Uzerine Bir Uygulama”, Karamanoglu Mehmet Bey
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi anket sorularmdan
yararlanilmig, sorular gelistirilmis ve tanimlayic1 faktor analizi uygulanarak Slgek

olarak diizenlenmistir.
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