T.C

FATIH SULTAN MEHMET VAKIF UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BiLIMLERi ANABILiM DALI
TEMEL iSLAM BILIMLERIi PROGRAMI

YUKSEK LiSANS TEZI

MUHAMMED B. AHMED EL-GUMULCINEVI’NIN
SERH-i EBYAT-i NONiYYE ADLI ESERINiN
TAHKIK VE TAHLILI

MUSTAFA LEMSI
160111005

TEZ DANISMANI
PROF. DR. ALI BULUT

ISTANBUL 2019



T.C

FATIH SULTAN MEHMET VAKIF UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BiLIMLERi ANABILiM DALI
TEMEL iSLAM BILIMLERIi PROGRAMI

YUKSEK LiSANS TEZI

MUHAMMED B. AHMED EL-GUMULCINEVI’NIN
SERH-i EBYAT-i NONiYYE ADLI ESERINiN
TAHKIK VE TAHLILI

MUSTAFA LEMSI
160111005

TEZ DANISMANI
PROF. DR. ALI BULUT

ISTANBUL 2019



TEZ ONAY SAYFASI

FSMVU Lisansiistii Egitim Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal1
yiiksek lisans programi 160111005 numarali 6grencisi Mustafa Lemsi’nin ilgili
yonetmeliklerin belirledigi tiim sartlar1 yerine getirdikten sonra hazirladigi
“MUHAMMED B. AHMED EL-GUMULCINEVI’NIN SERH-i EBYAT-i
NOUNIYYE ADLI ESERININ TAHKIiK VE TAHLILi” baslikli tezi asagida
imzalar1 olan jiiri tarafindan 17.06.2019 tarihinde oybirligi ile kabul edilmistir.

Prof.Dr. Ali BULUT Doc.Dr. Ridvan OZDINC
(Juri Baskani-Danigman) (Jiiri Uyesi)
Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Istanbul Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi ALI BENLI
(Jiiri Uyesi)

Marmara Universitesi



BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, bagkalarin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminin bu {iniversite veya baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Mustafa Lemsi
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MUHAMMED B. AHMED EL-GUMULCINEVI’NIN SERH-i EBYAT-i
NUNIYYE ADLI ESERININ TAHKIK VE TAHLILI

OZET

Hizir Bey’in manzum olarak ortaya koydugu Kaside-i Niiniyye eseri Matiridi
kelam geleneginin en 6nemli eserlerinden biridir. Hakkinda bir¢ok serh yazilmig ve
bircok terciimesi yapilmistir. Bu serhlerden biri de 18.yy’da yasamis olan
Muhammed b. Ahmed el-Giimiilcinevi’'nin Serh-i Ebydt-i Niniyye eseridir. Biz bu
calismamizda Serh-i Ebydt-i Niniyye eserini tahkik ve tahlil ederek diger serhler

arasindaki dnemi ve farkliligini ortaya ¢ikarmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Giimiilcinevi, Kaside-i Niniyye, Hizir Bey.



CRITICAL EDITION (TAHQIQ) AND ANALYSIS MUHAMMED B.
AHMED AL-GUMULCINEVI’S SHARH-i EBYAT-i NUNIiYYE NAMED
TREATISE

ABSTRACT

Kaside-i Nuniyye which was written in verse by Hizir Bey is one of the most
significant works of Maturidi kalam tradition. A lot of commentaries have been
written about it and many translations have been made. One of these commentaries is
Sharh-i Ebyat-i Niniyye which was the work of Muhammed b. Ahmed el-
Giimiilcinevi who lived in 18th century. In this study, the significance and the
difference of Sharh-i Ebyat-i Niniyye in comparison with the other commentaries
will be tried to revealed by inquiring and analyzing it (or by making tahqiq and tahlil
of it).

Keywords: Giimiilcinevi, Kaside-i Nlniyye, Hizir Bey



ONSOZ

Kelam ilmi Islam diisiince geleneginde dnemli bir yer edinmektedir. Ortaya
koymus oldugu diisiince sistemi ile birlikte inan¢ konularinin izah ve ¢oziimiine
iligkin bir vazife iistlenmistir. Buna binaen diisiince yapisinin sistemli olusunu ve
somut temellere dayandigin1 gdsteren eserler ortaya koyulmustur. Bu eserlerden biri
de siiphesiz Hizir Bey (6. 863/1459)’in yazmis oldugu Kaside-i Niiniyye eseridir.
Hizir Bey’in manzum olarak yazdig: bu eseri kendinden sonra gelen bir¢ok alim serh
edip terclimelerini yapmislardir.

18.yy alimlerinden olan Muhammed b. Ahmed el-Giimiilcinevi Kaside-i
Niniyye serhlerinden biri olan Serh-i Ebyat-i Niiniyye eserini yazarak diger serhler
arasinda farkli bir yapiya sahip olmasi ile 6ne ¢ikmistir. Diger serhler aksine sadece
konu odakli yani belirli bir alanla smirli kalarak serh etmesi en Onemli
ozelliklerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu tezimizde, Serh-i Ebydt-i Niiniyye eserini iceleyerek tahkik ve tahlil
siireciyle eseri daha yakindan tanimaya c¢alisacagiz. Calismamiz giris kismi harig
dort boliimdem olusmaktadir. Giris kisminda arastirmanin 6nemi, konulari, yontem
ve kaynaklar1 belirtilmistir. Birinci boliimde manzum eserler hakkinda 6zet bilgiler
verilmistir. Ayrica tezin kapsamini asacagi endisesiyle manzum akaid risalelerinden
de meshur olan bir kismi ortaya ¢ikarilmistir. Ikinci kissmda Hizir Bey ve Kaside-i
Niiniyye eseri tanitilmaya calisilmistir. Ugiincii boliimde ise Giimiilcinevi’nin hayat:
ve eseleri islenmisg, dordiincii boliimde eser tahlil edilmeye c¢aligilmistir. Son kisimda
ise eserin tahkik edildigi boliimle ¢alismamiz son bulmaktair.

Calismamiz boyunca degerli vakitlerini ayirip yardimlarini esirgemeyen basta
danismanim Prof. Dr. Ali Bulut olmak iizere tiim hocalarima ve arkadaslarima
tesekkiirii borg bilirim.

Gayret bizden tevfik Allah’tandir.

Mustafa Lemsi

Istanbul 2019
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GIRIiS

I.  ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Islam diisiince tarihinde Allah’1 tanima ve bilme gayesi, i¢inde bulundugu
sartlar Olciisiinde her daim canliligin1 korumustur. 18.yy’da yazilmis 6nemli felsefi
kelam serhlerinden biri olan Glimiilcinevi’nin Serh-i Ebydt-i Niiniyye eseri icerigi ve
konularin ele alinig sekli ve bunun yaninda metnin dayandig1 kaynaklar bakimindan
oldukga biiyiik bir 6nemi haizdir.

Gilimiilcinevi’nin ¢aligmasini yasadig1 ¢cevre ve zaman, atif yaptig1 isimler ve
diistincesi baglaminda degerlendirmek eserin anlasilmasina katki saglayacaktir. Zira
yapilan arastirmalar neticesinde miiellif hakkinda eserleri, vefat tarihi gibi bilgiler
disinda bilgi bulunamamistir. Ancak miiellifin yazdig: eserler zamaninin birgok 6nde
gelen isminin takdirini kazanmig ve biiylik bir 6vgiiye mazhar olmustur.

Gilimiilcinevi’nin bu eseri Biiylih Hafiz Muhammed b. Hasan’in serhi istisna
edilirse —ki Biiylik Hafiz Hizir Bey’in her ne kadar Niniyye eserini tiimiiyle serh
etmek istese de son bes beyit kala vefat etmistir- Niniyye serhleri arasinda konu
bazli ve belirli bir alana odakli yazilmis tek serh olarak tebariiz etmektedir.

Toplamda 12 beyitten olusan serhin her bir beyti bir ilahiyat bahsinden s6z
ederken, her bir beytin i¢inde birden ¢ok meseleyi tartisma alanina dahil edilmistir.

Islam Kelam geleneginin genellikle ii¢ kistmdan miitesekkil oldugu klasik
Maturidi, Esari ve Mutezili kaynaklarinda ortaya cikmaktadir (ustl-i selase).
Gilimiilcinevi’nin  us@l-i  seldse (ilahiyat/metafizik, niiblivvet, sem’iyyat)
bahislerinden Islam Felsefesi’nde temerkiiz eden umfr-i amme (varlik, zorunlu,
miimkiin, sebep, Once-sonra vb. kavramlar) meselelerinde derinlestigini
sOyleyebiliriz. Eserinin ilk meselelerini ihtiva eden umir-i amme, genellikle Islam
felsefl diisiincesinde problemlerin ele alinig sekli, kelami ekollerde nasil bir anlam
cergevesinde viicut buldugu, gerekli tartigmalarin serdedilmesi ve ¢oziim arayislari
tarzinda ilerlemektedir. Eserin icerdigi meseleler bu itibarla degerlendirilecek olursa
sadece ilahiyat (metafizik) konularinin islendigi, bunu felsefi arglimanlara

bagvurarak ve Maturidi kelam ¢izgisi gozeterek ilerledigini sdyleyebiliriz.



Bu eserin dikkat ceken bir diger hususiyeti ise ilahiyat meselelerinin
devamindaki kullarin fiilerine iliskin meselelerin —6zellikle de Es‘ari-Maturidi
ihtilafinda 6n plana ¢ikan irade-i ciiz’iyye meselesinin- iglenmemis olmasi ve eserin
hitam bulmasidir. Nitekim Giimiilcinevi’nin neden bu tiir bir anlayis benimsedigini
inceleyecek olursak diger bir eseri olan el-Meslekii’s-Seddd Fi’l-Irddeti’I-Ciiz 'iyye ve
Ef’ali’l-Ibad adli eseri bu tiir bir soru icin oldukca dikkat ¢ekicidir. Bu eserini
Niniyye serhini bitirdikten ii¢ y1l sonra yazan Glimiilcinevi, ayni irade 6zgiirliigiine
iligkin meselelerde o donem i¢in 6n plana ¢ikan bir literatiire dahil olmaktadir.
Gilimiilcinevi’nin yasamis oldugu donem yani 18-19.yy’da (12.-13.yy) yazilan eserler
goz Onlinde bulunduruldugunda birgok irade-i ciizlyye eserinin kaleme alindigin
rahatlikla goriilmektedir. Muhammed b. Mustafa Hamid el-Kefevi el-Akkirméani’nin
(6.1174/1760) Osmanl Tiirkgesi ile yazdig1 frade-i Ciiz iyye Risdlesi’, Muhammed
b. Ebubekir el-Mar'asi el-Hanefi Sagaklizade’nin (6.1145/1732) Arapca yazdigi
Risale fi'l-Iradeti'l-Ciiz'iyye® eseri, Halid Ziyaeddin el-Bagdadi’nin (6. 1242/1826)
Risale fi Tahkiki’l-Irddeti’l-Ciiz iyye’ adl1 basilmis eseri bunlardan bazilaridir.

Hanefi-Maturidi goriiglerini Miniyye serhinde felsefi bir derinlikte ele alan
Glimiilcinevi’nin, irade-i ciiz’iyye konusunu dilsel bir ¢ergevede inceleme istedigine
sahip olmasit muhtemeldir. Zira ilk eserinde bir Maturidi metafizikinin nasil
olabilecegini Hizir Bey’in manzum eserinin ilahiyat boliimiine serh yazarak gdsteren
Giimiilcinevi, bu amacla miiteahhir donem kaynaklarina siklikla atiflar yapmuistir.
Onun miitekaddim dénem ulemasindan ve onlarin goriislerinden habersiz olmadigin
gosteren atiflar1 da yok degildir. Ayni sekilde Gilimiilcinevi, irade-i ciiz’iyye
meselesini kapsamli bir sekilde ele almis, farkli goriigleri siralamis ve sonugta
Maturidi mezhebine ait olan goriisiin isabetli olusunu temellendirmeye g¢aligmistir.
Tezimizin sinirlari asacagi icin hiir irade hakkindaki tartismalara girmeyecegiz.
Ancak tahkik ve tahlilini yaptigimiz bu eserin manzum bir metnin sadece ilahiyat
alanindaki belirli beyitlerinin serhinden ibaret olusu ve devam eden beyitlerde

zikredilen irade hiirriyeti konusunda eserin noktalanmasmin yani sira

! Siileymaniye Ktp. Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu, nr. 2056; ibrahim Efendi Koleksiyonu, nr.49.

2 Siileymaniye Ktp. Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu, nr. 5819; Pertev Pasa Koleksiyonu, nr. 648.
3 Halid el-Bagdadi, Risale fi Tahkiki’l-Iradeti’l-Ciiz’iyye, Matbaa-1 Amire, Istanbul, 1259, s.132-147.



Gilimiilcinevi’nin {i¢ y1l sonra bu konuda farkli bir telif yapmasinin dikkat ¢ekici bir

durum oldugunu belirtmeliyiz.

II. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmamizda Hizir Bey’in Kaside-i Nuniyye eserinin sarihi
Gilimiilcinevi’nin Serh-i Ebydt-i Niiniyye’sinin tahkik ve tahlilinin ortaya cikarilarak
Islam diisiince hayatina kazandirilmasi amagclanmistir. Giimiilcinevi’nin bu eseri
diger Kaside-i Nuniyye serhlerine nazaran farkli oldugu diisliniildiigiinde 6nemini
daha da artirdigin1 sdyleyebilir. Bu sebeple Maturidi ¢izgide bulunan bu kiymetli
eserin akademi sahasina ¢ikarilip Islam kelam gelenegine bir katki saglamasi amact

tagimaktadir.

II.  ARASTIRMANIN YONTEMI

Giimiilcinevi’nin Serh-i Ebyat-i Niniyye eserinin tahkik ve tahliline iliskin
izlenilen yontem su sekildedir:
1- Serh-i Ebydt-i Niniyye eserinin niisha tespiti yapildiginda iki farkli niisha
ortaya ¢ikarilmistir. Bunlar:
a. Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi Koleksiyonu Niishast:

1215 demirbas numarali olup 18 varaktan olusmaktadir. 1156/1743
istinsah tarihi olup tezimiz i¢in asil niisha olarak tercih edilmistir. Asil niisha
se¢iminde niishanin daha az hatali olmasi ve istinsah tarihinin belli olmas1 bu
secimde etkili olmustur. Ayrica niishanin zahriyesinde Yusuf Efendizade bu
eserin ovglyl hak ettigini dile getirmektedir.

b. Siileymaniye Kiitliiphanesi Halet Efendi Koleksiyonu:
419 demirbas numarastyla kayitli olup istinsah tarihine dair herhangi
bir bilgi bulunmamaktadir. Varak
2- Islami egitim edebiyatinin bir tiirii olarak manzum risaleler konusu
aragtirmaya katilarak Islami Ilimler sahasinda 6zellikle Osmanli dénemini
temel alan manzum eserlere dair literatiir incelemesi yapilmistir. Alt bagliklar
seklinde bir¢ok ilim dalinda yazilan manzum eserlere yer verilmis ve daha

sonra konunun asil meselesi olan manzum akaid risaleleri incelenmistir.



3- Hizir Bey ve Giimiilcinevi’nin hayat1 ve eserleri i¢in bir¢cok biyografi ve
tabakat eserleri incelenerek miimkiin olan en kapsamli bilgiye ulasiimaya
calistlmistir.

4

Eserin ad1 Osmanli Tiirkgesi terkibi ile ortaya koyulmustur.

()]
1

Tezimizin tahlil kisminda her bir beyit altinda i¢erdigi konulara dair bagliklar
acilip meseleler ortaya cikarilmistir. Miiellifimiz beyitleri serdedip akabinde
meseleleri anlatmasindan dolayr meseleler ve onlarin alt basghiklar1 gerekli
goriildiigii yerde tarafimizca ortaya ¢ikarilmistir.

6

Miiellifimiz baz1 meseleleri ele alirken eserini yazimina meselelerin tartisma
sahasindan baglayarak anlatmasi konunun kapali kalmasi gibi bir sonucu
ortaya cikarmigtir. Bu kapaliligt ortadan kaldirmak ve meselelerin arka
planinda nelerin oldugu ve tartigmalarin c¢ikis yerlerinin neresi oldugu
tarafimizca belirtilmeye ¢aligilmistir.

7

Tahkik kisminda miiellifimizin beyitlerin agiklamasi seklinde devam eden
serhinin bagliklandirilmast yapilarak koseli parantez seklinde ortaya

cikarilmistir.

8- Esad Efendi Koleksiyonu niishasi asil kabul edilip (1), Halet Efendi

Koleksiyonu ise () harfiyle gosterilmistir.

9- Tahkik kisminda Isam Tahkikli Tez Yazim Klavuzu esas alinmustir.

10- Tahkikli metnin ortaya ¢ikarilma siirecinde Gilimiilcinevi’nin bir¢cok yerde
bazi ifadeleri kisaltma yaparak yazdigindan dolay1 asil ifadeleri ortaya
cikararak metnin anlagilmasi ve akiciligini esas aldik. Bu kisaltmalardan
bazilarmi su sekildedir: Jisiua|pa «ala 13a|caa ooy Jhb vb,

11- Serh-i Ebyat-i Nuniyye eserinde Gilimiilcinevi’nin sectigi beyitlerin
sarihimizin dikkatini yonlendirdigi meselelerin neler oldugunu ayan beyan
ortaya koyacagi icin bu beyitleri tahkikin son kisminda ayrica metnin
icerisinden ¢ikararak miistakil bir baglikta toplanmigtir. Giimiilcinevi’nin 105
beyitlik Niniyye’den sectigi bu 12 beyitin sembolik degeri hem bu beyitleri
hem de sarihimizin agiklamalarim1 dikkatle inceleyen bir kisi icin siiphesiz

aciga cikacaktir.



IV.  ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Arastirmamizin giiphesiz en 6nemli kaynagi Glimiilcinevi’'nin Serh-i Ebydt-i Niniyye
eseridir. Miiellifimizin diger eserleri olan Terciime-i Tarikat-i Muhammediyye ve el-
Meslekii’s-Seddd Fi’l-Iradeti’l-Ciiz’iyye ve Ef’ali’l-Ibad adli eserleri miiellifin
goriiglerinin anlasilmas1 ve hayati hakkinda bazi tespitlerin yapilmasi yoniiyle
incelemeye tabi tutulmustur. Biyografi ve tabakat eserlerinden Bagdatli Ismail Paga
(6. 1920)’mn, Hediyyetii’l-Arifin, Hayriiddin Zirikli (6. 1976)’nin el-A’ldm, Mecdi
Efendi’nin Terciime-i Sekdik-i Nimaniyye ve Bursali Mehmed Tahir (6. 1925)’in
Osmanli Miiellifleri en ¢ok referans gosterilen eserler olmustur. Kelam1 tartigsmalarin
ortaya koyulmasi ve aciklanmasi siirecinde ise birgok eser kullanilmistir.
Giimiilcinevi’nin kullandig1 kaynaklar da goz oniine alinarak bu eserler ¢ergevesinde
kaynaklar toplanmistir. Bunlardan bazilar1 EbG Mansir el-Matiiridi (6. 333/944)’nin
Kitabu’t-Tevhid, Abdulkahir Bagdadi (6. 429/1037-38)’nin Usiili’d-Din, Abdullatif
el-Harputi (6.1916)’nin Tenkihu’l-Keldam, Gazzali (6. 505/1111)’nin el-Iktisad fi’l-
I'tikad, Fahreddin Razi (8. 606/1210)’nin Muhassal ve el-Isare fi Usili’l-Kelam,
Seyyid Serif Ciircani (6. 816/1413)’nin Serhu 'I-Mevakif, Teftazani (6. 792/1390) nin
Serhu’l-Akadid adli eserlerdir. Ayrica Diyanet Islam Ansiklopesi ve gesitli makale ve

dergiler de arastirmamizda siklik¢a kullanilmisgtir.



BiRINCi BOLUM

1. ISLAMI EGIiTiM EDEBIYATININ BiR TURU OLARAK:
MANZUM RIiSALELER

1.2. ISLAMI iLIMLERDE MANZUM ESERLER

Islami ilimler geleneginde manzum eserler genis bir literatiir olusturmaktadir.
Cahiliye déneminde siire verilen 6nem Islamiyetin gelisinden sonra Islami ilimler
sahasinda da devam etmistir. Bu durumun en 6nemli sebebi de hig siiphe yok ki siirin
nesire gore daha kolay ezberlenip zihinlerde daha kolay tutulmaya elverisli
olmasidir. Farkli ilim dallarinda manzum eserler kaleme alinmis, bu eserler biiyiik
bir sohret bulmustur. Fikih, tefsir, akaid, Arap dili vb. bir¢ok alanda telif edilmis bu
eserlere kisaca deginecegiz. Bunlardan birincisi Arap Dili ve Belagati alaninda olup
Mansur et-Tablavi (6. 1014/1606) nin Nazmii’l-Istidre* adli eseridir. 53 beyitten
olusan eserde miiellif istiare kisimlarina deginmistir. Matbu olarak c¢esitli
kiitiiphanelerde niishalar1 bulunmaktadir.’ Nahiv ilminde Ibn Malik et-Tai el-
Endiiliisi (6. 672/1274)’nin el-Elfiyye adli bin beyitten olusan manzum eseridir.
Ayrica seksen kadar bab ve fasildan olusan bu eser, nahiv alaninda en ¢ok okutulan
eserler arasinda yer almaktadir. e/-Elfiyye lizerine yapilmis yetmise yakin serh ve
hasiye bulunmaktadir.® Siyer ilminde Veli’nin Siret-i Nebi adli eseri Tirk
Edebiyatinin ilk manzum eseri 6zelligini tagimaktadir. Eser Darir’in siyer eserinin
manzum seklidir. Halk arasinda ¢ok yayginlik kazanmis hatta geceleri kahvelerde ve
evlerde okunmustur.” Fikih ilminde Necmeddin en-Nesefi (6. 537/1142)’nin el-
Manziimetii 'n-Nesefiyye’si Islam hukuk tarihinin ilk manzum eseri sayilmaktadir.
Hanefi mezhebindeki hilaf konularin1 igeren eser 2666 beyitten meydana

gelmektedir.® Hadis Usulii ilminde Omer Taha b. Muhammed el-Beykiini (6.

“Ali Bulut, “Mansur et-Tabelavi, Hayati, Eserleri ve “Namzii’'l-Istidre” Adli Manzumesi” istanbul
Universitesi Sarkiyat Mecmuas, sy.23 (2013-2), s.34

5 Siileymaniye Ktp., Kasidecizade Koleksiyonu, nr.555, Nafiz Pasa Koleksiyonu, nr.1369.

¢ Abdiilbaki Turan, “el-Elfiyye”, DIA, C.11, 5.28.

7 Bayram Ozfirat, “Tiirk Edebiyatinin Manzum [k Siyeri: Veli*nin ‘Siretii’n-Nebi’si” Divan Edebiyati
Arastirmalar: Dergisi, sy.12, istanbul, 2014, 5.105.

8 Ferhat Koca, “el-Manzimetii’'n-Nesefiyye”, DiA, C.28,5.34



1080/1699)’ye ait olan el-Beykiiniyye adli eser otuz dort beyitten olusmaktadir.
Hacim olarak kiigiik olan eser kolay ezberlenmesi sebebiyle sohret bulmustur.” Tefsir
ilminde ise Abdulaziz ez-Zemzemi (6. 976/1568) nin yazmis oldugu Manziime fi’t-
Tefsir adli manzum eseri olup 158 beyitten olusmaktadir.!® Zemzemi’nin manzumesi
sade ve kolay bir iislup iizerine yazildig1 i¢in hicri onuncu yiizyilldan giiniimiize

kadar ezberlene gelmis ve tizerine birgok serh ve hésiye yazilmigtir.'!

1.3. MANZUM AKAID ESERLERI

Egitim ve Ogretim esnasinda aktarilan bilginin nazim usuliiyle kolay
ezberlenmesinin, 6grenci agisindan faydali olusu gerekgesiyle alimler, Islami ilimler
sahasinda bu tiir eserler nesretmeye biiyiikk dnem vermislerdir. Bir diger deyisle,
siirin tasidigi miizikal ozelligin kulaga hos gelmesi ve bdylece nesre gore
ezberlenmesinin daha kolay olmasi onun egitimde sik¢a kullanilmasini saglamigtir.!?
Bu sebeple akaid ve kelam alanlarinda da bu tiir eserler nesredilmistir.

Miircii Ebu’l A’la Sabit b. Ka’b el-Ateki (6. 110/728) tarafindan yazilan frca
Kasidesi ile Muharib b. Disar (8. 116/734)’1n Irca Kasidesi,'® Sii Ma’dan el-A’ma
es-Sumayti’nin Sia’nin kollar1 ve hakkindaki Kasidesi, Mutezill Bisr el-Mu’temir (6.
210/825)’in farkli mezheplerdeki kimselere reddiye mahiyetinde yazdig: iki Kaside
bu alandaki eserlerin ilk drnekleri arasinda sayilmaktadir.'#

Manzum akaid eserleri ilk olarak Arap edebiyatinda ortaya ¢ikmis ise de
Osmanl ile birlikte hem say1 hem de igerik bakimindan biiyiik bir artis yasamistir.
Bu eserler ya Onceki donemlerde yazilmis eserlerin manzum terclimesi ya da

miistakil bir eser ortaya koyulmasi seklinde gerceklesmistir. Terciimelere kaynak

% Ali Osman Kogkuzu, “el-Beykiiniyye”, DiA, C.6, 5.68.
10 Mehmet Nurullah Aktas, “Tefsir Usliliinde Nazim Gelenegi: Zemzevi ve ‘Manzumetun fi’t-Tefsir> Adlt

Manziim Eseri” Ekev Akademi Dergisi, sy.65, 2016, s.361.

' Mehmet Nurullah Aktas, a.g.d., s.375
12 Kadri Yildinm, “Didaktik Siirin Abbasiler Déneminde Ortaya Cikist ve Gelisimi Uzerine Bir

Inceleme”, Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.18, sy.1, 2009, s.173.

13 Sénmez Kutlu, “Ilk Miircii Metinler: irca Kasidesi (I) ve IrcA Kasidesi (II)”, Ankara Universitesi

Héhiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢.39, Ankara, 1999, 5.239.

!4 Hilmi Karaagag, “Osmanli’dan Bugiine Manz(im Akaid Risileleri”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir

Dergisi, C.14, sy. 28, 2016, s.101.



olan eserler, genelde Ebu Hanife’nin el-Fikhu'l-Ekber’i Siraciiddin el-Usi’nin
Emali’si ve Hizir Bey’in Kaside-i Niniyye’sidir. '°

Zikri gecen manzum eserlere ek olarak yakin zamanda nesredilen Ahmed b.
Ebi’l-Miieyyed en-Nesefi’nin (6. 6/12. yy.) el-Manziimetii r-Rdiyye’si ile Imamzade
el-Buhari’nin (6. 573/1177) Ukudii’l-Akdid fi Fiinini’l-Fevdid isimli eseri Hanefi-
Maturidi akaid manzume gelenegi icerisinde onemli bir yere sahiptir.'° iste bu eserler
Hizir Bey’in Kaside-i Niniyye’sinden once bu gelenek igerisinde varlik bulan
manzum akaid risaleleri olmasi ac¢isindan Osmanli’daki metinler i¢in bir 6ncii olma
niteligine sahiptir.

Islam tarihi boyunca yazilan manzum akaid eserlerinin tamammin tespiti
oldukea gii¢ olmakdugu icin ¢aligmamiz Osmanlt devri miistakil ve terclime manzum
akaid eserleri ile smirli kalacaktir. Calismamizin bu bdliimiinde, iizerinde en ¢ok

caligma yapilan ve meshur olan bazi eserlerden kisaca bahsetmekle yetinecegiz.

1.3.1. Terciime Manzum Akaid Eserleri

1.3.1.1. Manzum Kaside-i Niniyye Terclimesi

Abdi Abdiilbaki b. Ahmed’e nispet edilen eser 1181/1768 yilinda istinsah
edilmigtir. Miiellifi hakkinda ise herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.!” 217 beyitten
olusan eser Kaside-i Niuniyye’nin neredeyse her beyitine karsilik iki beyit olacak

sekilde terclime edilmistir.

Olgzy 415 & 5-332}3 Y Gallay s ;l G i
Bilinmez bunda Hakkun kiinh-i zati Tereddiid dahirette itdi ihvan
Tefekkiir kiinh-i zdtun cdiz olmaz Bilinmez akl ile ol ulu Siibhdn

15 Hilmi Karaagac, a.g.d., s.101.

1 imamzide Muhammed b. Ebi Bekr el-Buhari, Ukudii’l-Akaid fi Fiintini’l-Fevaid (Ahmed b. Ebi’l-
Miieyyed en-Nesefi, el-Manziimetii’r-Réaiyye ile birlikte), thk. Muhammed Osman Dogan, Darii’l-
Feth, Amman 2018/1439.

17 Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu Yz.A 2962/01.



Kaside ayrica Zamini’ye nispet edilse de bunun yanlis okumadan
kaynaklandigi anlasilmaktadir.!® Manziimenin bir beyitinde yer alan riiy-1 zemin
terkibinin, mahlas olarak anlasilmasi sebebiyle bdyle bir yanlis anlasilmanin
meydana geldigi goriilmektedir.!”

Cihanda nite kim riy-1 zemini

Nebat-1 hudr ile zeyn ide nisan

1.3.1.2. Manziime-i Terceme-i Fikh-1 Ekber

Eser, imam Ebu Hanife’nin ehl-i siinnet akdidine dair yazdigi Fikh-1 Ekber
adli eserin manzum terclimesidir. 17. yy’da Seyyidi mahlasin1 kullanan bir saire
aittir. Sairin kimligi hakkinda pek bir bilgiye rastlanmamugtir. Nitekim ayn1 mahlasi
kullanan bir¢ok sairin olmasi bu tiir bir tespiti daha da zorlu bir hale getirmistir.
Bunun yani sira kendisine Divan, Manzime-i Fikh-1 Keydani, Manzime-i Terceme-i
Nahv-1 Birgivi, Esrdr-1 Isrdk, Risdle-i Seyyidi, Es’ar gibi eserler nispet edilmistir.2’
Eser toplamda 1003 beyit olup ilk 109 beyit Fikh-1 Ekber terciimesi mahiyetindedir.

Geriye kalan beyitlerde ise muhtelif konulardan bahsedilmistir. 2!

1.3.1.3. Lamiyye-i Kelamiyye

Kaside-i Emali**> manzum tercemelerinden biri olup Hoca Sadeddin Efendi
(6. 1008/1599) tarafindan kaleme alinmistir. Hoca Sadeddin Efendi bu eseri Sultan
III. Murad’in istegi lizerine ii¢ gecede hazirlamigtir.?> Kemal Edip Kiirkgiioglu

tarafindan ilk defa calisilan bu eser, her ne kadar bagka isimlerle de anilmigsa da o

18 Kastamonu Yazma Eserler Kiitiiphanesi 37 HK

19 Ali Thsan Akgay, “Tiirk Edebiyatinda Manziim Akaidnameler: Inceleme Metin”, Uludag Universitesi,
Bursa, 2011, s.54, (Basilmamis Doktora Tezi).

20 Giilsiim Ozcan, “Manziime-i Akaidi Seyyidi (inceleme-Tenkitli Metin-Sézliik-Dizin)”, Fatih
Universitesi Sosyal Bilimler Enstiriisii, Istanbul, 2013, (Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi), s.15-27.

21 Milli Kiitiiphane, 06 Mil Yz A 2301/1, 06 Mil Yz A 7123/3.

22 Ali b. Osman el-Usi (6. 575/1179) tarafindan Maturidiyye akaidine dair yazilan manzum bir eserdir.
[1ahiyyat, semiyyat ve niibiivvat konularim ele alan eser ezberlenmesi kolay oldugu igin medreselerde
en ¢ok okutulan akaid eserlerinin basinda gelmektedir. Bkz. M.Sait Ozarvarli, “el-Emali”, DIA, C.11,
s.75.

23 Serafettin Turan, “Hoca Sadeddin Efendi”, DiA, C.18, s.198.



Lamiyye-i Keldmiyye ismini tercih etmistir. Kaside toplam 68 beyit olup 67 beyit
terciime edilmis 59. Beyit terciime edilmemisitir.?*
25l lalal 4l 35 &l il e 2

Duanin var te’sir-i beligi ~ Ani nefy eyler ol kim var dalali.

1.3.2. Telif Manzum Akaid Eserleri

1.3.2.1. Nazmu’l-Leali

Eser, Gliney Azerbeycan’da bir yerlesim yeri olan Zencan’dan go¢ edip
Tokat’a yerlesen ishak b. Hasan et-Tokadi ez-Zencani (6. 1100/1689) tarafindan telif
edilmistir. Kaynaklarda sairin hayati hakkindaki bilgiler ¢ok simrlidir. Eserleri
incelendiginde onun 17. yy.’da yasadig1 anlagilmaktadir.?

Manzumenin niishalar1 incelendiginde farkli sayilarda beyit icerdigi
goriilmektedir. Nitekim biz de bu konuda Bayram Ozfirat’in esas aldig1 422 beyiti
esas almaktayiz. i1k 80 beyit eserin giris kismi mahiyetindedir. Eserde asil konularin
islendigi kisim ise 387. beyite kadar olan kisimdir. 387-422. beyitler arasinda ise
mersiye ve taziye konular1 iglenmisitr.?’

Tezimizin sinirhiligimi asacagindan dolayr manzum eserlerden bu kadariyla
yetiniyoruz. Ancak altta ¢esitli kiitiiphanelerde yazmalar1 bulunan bazi eserleri tablo

halinde toplu bir sekilde vermeyi uygun bulduk.

24 Bkz. Kemal Edip Kiirk¢iioglu, “Lamiyye-i Kelamiyye”, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.3, S. I-II, Tiirk

Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1954, s.1.

** Kaside-i Lamiyyenin 62.beyti.. _
26 Bayram Ozfirat, “Tokat’in 17. Yiizy1l Alim Sairlerinden Ishak Bin Hasan Tokati ve Nazmu’l-Ulum adh

Meanvisi”, Turkish Studies, C.8/1, Ankara, 2013, 5.2066-2067; Seyfullah Korkmaz, “Tokatl Sair
Rizai Ishak b. Hasan’in Bir Mersiyesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
sy.12, s.186.

27 Bayram Ozfirat, a.g.m., 5.2076.
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Manziime Miiellif Kiitiiphane Kaydi
Ldamiyye-i Keldmiyye | Hoca Sadeddin | Kemal Edip
Efendi Kiirk¢iioglu Sahsi Ktp.

(6.1008/1599)

Terceme-i  Kaside-i | Visall Milli Ktp., 06 Mil Yz
Terciime Akaid Ty’
. . Kaside-i Emali Yekilu’lI-Abd A 908/3
Manzimeleri M T leri
anzum Lercemelert | i side-i Emali | Yanyali Hafiz | Siileymaniye Ktp.,
Terceme-i Refi’(6.1320/1902) | Ziihdii Bey
Manziimesi Koleksiyonu, nr.147
Kaside-i Emali | Sem’ (6. | Siileymaniye Ktp.,
Terciimesi 1011/1602-1603) Fatih Koleksiyonu,
nr.5427
Fikh-1 Ekber Manzum | Manziime-i Terceme-i | Seyyidi Milli Ktp., 06 Mil Yz
Tercemeleri Fikh-1 Ekber A 2301/1
Manziime-i Terciime- | Alemi (6:1137/1724- | Milli Ktp., 06 Mil Yz
i Fikhu’l-Ekber 25) A 2545/2 (vr. 2a-6a)
Kaside-i Niniyye | Manzum Kaside-i | Abdi Abdiilbaki b. | Siilleymaniye Ktp.,
Manzum Terciimesi Niiniyye Terciimesi Ahmed Ibrahim Efendi
(6.1103/1691) Koleksiyonu, nr.619
Itikadname(Molla Ziibdetii'l- Ali b. Muhammed | Siileymaniye Ktp.,
Cami) Manzum | Akdid(Terciime-i Duhénizade Esad Efendi
Terciimesi Akaid) Koleksiyonu, nr.2725
Nazmu’l-Leali Ishak b. Hasan et- | Siileymaniye Ktp.,
Tokadi ez-Zencani | Haci Mahmud Efendi
(6. 1100/1689) Koleksiyonu, nr.1485
Telif Aldid Stileyman b. | Siileymaniye Ktp.,
elt N\ Tevhid-i Hak Abdurrahman Nahifi | Esad Efendi
Manzimeleri

(6. 1151/1738)

Koleksiyonu, nr.1399

Manziime-i Akaid Kadi Hiiseyin | Burdur Il Halk Ktp.,
Ispartavi (6. 18.yy.) | nr.535/2

Manziime fi’l-Akaid Ibrahim Hakki el- | Siileymaniye Ktp.,
Erzurumi (6. | Esad Efendi
1194/1780) Koleksiyonu, nr.2725

Tiirkce Itikad Manziimesi Veled Celebi | Siileymaniye Ktp.
Izbudak (6. | Tahir Aga Tekke
1372/1953) Koleksiyonu, nr.553

11




Kaside-i Itikadiyye

Vecihi Pagsazade
(Kemal Ismail Sadik
Pasa)

Siileymaniye Ktp.,
Hasib Efendi
Koleksiyonu, nr.38
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IKINCi BOLUM
2. HIZIR BEY’IN HAYATI, ESERLERI VE KASIDE-i NUNIiYYE

2.1. HAYATI

Asil adi Hizir bin Celaleddin b. Sadreddin b. Ibrahim’dir. Fatih Sultan
Mehmet donemi en 6nemli alimlerinden olan Hizir Bey Eskisehir’e baglt Sivrihisar
kazasinda dogdu. Nasreddin Hoca’nin?® torunlarindan biri oldugu rivayet edilen
Hizir Bey’in hicri 810 (1407) yilinda dogdugu bazi kaynaklarda gegmektedir.?’

Hizir Bey ilk 6grenimini babasinin yaninda tamamladiktan sonra Molla
Yegan® ile akli ve nakli ilimleri tahsil etti. Diger yandan dénemin ulum-i garibe’!
denen ilimlerini de tahsil etti. Hatta Molla Fenari’den baska onun gibi bu ilimleri
bilen kimse de olmamustir. Daha sonra da hocasi Molla Yegan’in kiz1 ile evlendi.*
Fatih Sultan Mehmed Han’in emri ile Bursa’dan Edirne’ye getirilen Hizir bey
Istanbul’un fethedilmesi ile beraber Istanbul kadis1 oldu.*?

Hizir Bey’in Fatih Sultan Mehmed ile karsilasma stirecindeki kissa su sekilde

aktarilmaktadir. Fatih Sultan Mehmed’in saltanatinin ilk zamanlarinda Arap

28 Yagsadigr donem, dogum ve Olim yillari, tarihi kisiligi ve ailesi hakkindaki bilgiler tartigmalidir.
Yasadigr donem ve yore hakkindaki en 6nemli kanitlar Aksehir’deki tiirbesi, soyundan geldikleri
sOylenen kisilere ait mezar tasi kitabeleri ve adina kurulmus olan vakifla ilgili Fatih Sultan Mehmed
devrine ait bir arsiv belgesidir. Kaynaklarda yer alan bilgilere gore Nasreddin Hoca, Sivrihisar’in
Hortu kdyiinde 605 (1208) yilinda dogdu. Kdyilin imami olan babast Abdullah’tan sonra bu gorevi
kendisi iistlendi. Ardindan Aksehir’e gog¢ etti, burada kadilik yapti ve 683 (1284) yilinda 61dii. Bkz.
Nurettin Albayrak, “Nasreddin Hoca”, DIA, C. 32, s. 418.

2 Mecdi Efendi, Terciime-i Sekéik-i Niimaniyye, Tabhane-i Amire, istanbul 1269, s. 111; Mehmed
Siireyya, Sicill-i Osmani, Matbaa-i Amire, C. 2, istanbul 1311, s. 277; Bagdatli Ismail Pasa,
Hediyyetii’l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asarii’l-Musannifin, Daru Thyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, C. I,
Beyrut 1951, s. 346; Hayriiddin Zirikli, el- A’1am, 15. Baski, Daru’l-ilmi’l-Melayin, C. 2, Beyrut
2002, s. 306; Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Miiellifleri, Matbaa-i Amire, C. 1, istanbul 1333, s.
290.

30 Asil adi Mehmed olup kaynaklarda Yegén olarak da zikredilir. Aydin ulemasindan Armagan b. Halil'in
ogludur. ilk d6grenimini Aydm vilayetinde gordii. Bursa'ya gidip Molla Fenari'nin talebesi oldu. cazet
aldiktan sonra bazi medreselerde miiderrislik yapti. Bu sirada Celebi Mehmed devri alimlerinden
Karamanli Sar1 Yakub'la arkadas oldu. 834'te ( 1431 ) Molla Fenari'nin dliimiiniin ardindan onun
yerine Bursa kadiligina getirildi. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Molla Yegan”, DiA, C. 30, s. 265.

31 Ulim-i Garibe (Occult Arts): Latince “Occultus” sdzciigiinden gelen “okiilt”, sakli ya da gizli anlamina
gelmektedir. Terim anlamui ise sira dis1 yollarla yani bilimsel temellerden yoksun yontemlerle gaybin
arastirllmast demektir. Diger bir deyisle okiiltizm, hakikatin bilgisine tecriibi ve akli yontemlerle
degil, birtakim olagan dis1 yontemlerle ulasilabilecegini savunmaktadir. Bkz. Mehmet Kenan Sahin,
“Gnostik Akimlar ve Okiiltizm Sempozyumu”, Malatya, 2012, s.481.

32 Mecdi Efendi, Terciime-i Sekéik-i Nimaniyye, Tabhine-i Amire, istanbul 1269, s. 111

33 Hayriiddin Zirikli, el- A’lam, C. 2, Beyrut 2002, s. 306; Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Miiellifleri,
Matbaa-i Amire, C. 1, Istanbul, 1333, s. 290.
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iilkelerinin birinden fazilet sahibi bir zat padisahin huzuruna gelir. Ulum-u garibeye
oldukca vakif olan bu zat orada bulunan alimler ile ilmi tartismaya tutulur ve bu
ilimlere yabanci olan alimler sorulan sorulara cevap vermekte yetersiz kalir. Bu
sekilde olusan bir ortamdan rahatsiz olan Sultan Mehmet o devirde yasayan ve bu
ilimler ile istigal eden bir alim bulunmasmi ister. O sirada Sivrihisar’da bir
medresede hocalik yapan Hizir Bey sultanin huzuruna getirilir. Geng yaslarinda olan
Hizir Bey sultanin huzuruna asker kiyafetleri giyerek cikar. Hizir Bey’in bu halini
géren zat onu kiiclimser. Aralarindaki tartisma ortaminda Hizir Bey yoneltilen
sorulara cevaplar verir. Hizir Bey daha sonra bu zata on alti farkli fenden sorular
yoneltir. Ancak bu sorulara cevap veremeyen zat pismanlik ve saskinlik i¢inde kalir.
Bu duruma c¢ok padisah ¢ok sevinir ve mutlu olur. Bu sebeple de padisah ona

Bursa’daki Sultan Medresesi’ni ihsan eder.>*

2.2. TALEBELERI

Hizir Bey Bursa’da miiderris oldugu zamanda bir¢ok talebe yetistirmistir.
Molla Kestelli (6. 1496), Molla Ali Arabi (6. 1496), Molla Hayali (6. 1461-1466) ve
Molla Hocazade Muslihuddin (6. 1488) bunlardan bazilaridir. Ayrica Molla Hayali

ve Molla Hocazade Hizir Bey’in yardimciligi gorevini Gistlenmiglerdir.®

3* Mecdi Efendi, Terciime-i Sekéik-i Niimaniyye, Tabhane-i Amire, istanbul 1269, s. 111-112.
35 Mecdi, a.g.e., s. 112
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2.3.  COCUKLARI

Hizir Bey’in, hocas1 Molla Yegan’in kizi ile evliliginden ii¢ ¢ocugu olmustur.
Bunlar Bursa miiftiisii Ahmet Pasa (6. 1521), Bursa kadist Yakup Pasa (6. 1486) ve
Tazarrlindme sahibi Sinan Pasa (6. 1486)’dir. Hizir Bey’in ilim ve zekalariyla dikkat
ceken cocuklar1 Fatih’in de itibarin1 kazanmiglardir. Fatih, miinsi iistadi olan Sinan
Pasa’ya 6nemli mevkilerde gérev vermistir. Ahmet Pasa’nin ‘bl Jec ¥l L

(Ameller niyetlere goredir) hadis-i serifinin serhine dair bir eseri de vardir.

2.4. ILMI SAHSIYETI

Hizir Bey kii¢iik yaslarindan itibaren bir¢ok ilimle istigal etmistir. Kendisi
derin bir anlayis ve kuvvetli bir hafizaya sahipti. Boyunun da kisa olmasi sebebiyle
kendisine “cirabii’l-ilm” yani ilim dagarcig1 denmistir. Ayrica birgok ilim sahasinda
s6z sahibi olmasi sebebiyle kendisine Ikinci ibn-i Sina da denmistir.>’ Arapca, Farsca
ve Tiirk¢e’ye olan vukufiyeti {i¢ dilde de manzum eserler yazmasini saglamistir.
Bunun yaninda Arapga’yr Anadolu topraklarinda 6grenmistir. Arapga’y1 bir Arap
beldesine gitmeden miikemmel bir sekilde Ogrenen yegane alim oldugu ifade
edilmektedir.

Hizir Bey Kaside-i Nliniyye eserini yazip Ucdletii Leyleteyn diye isimlendirip
daha sonra da bunu Fatih’e gonderir. Fatih bu Kasideyi Molla Giirani’ye yollar.
Molla Giirani de bir beyitte gegen fiilin yanlis kullanildigin1 bildirir.

O el amy il G Cpandl (3 s gel) 2 )

Beyitte gecen "3 )" fiilinin miiteaddi olarak kullamldig1, aslinda bu fiilin lazim fiil

olarak kullanilmasi gerektigine dair itirazda bulunur. Fatih, Hizir Bey’den Molla

3¢ Mustafa Cuhadar, “Hizir Bey ve Kaside-i Ntniyyesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, sy. 1, Kayseri 1987, 5.218.

37 Beyant, Tezkiretii’s-Suari, haz. Aysun Sungurhan, Kiiltiir Turizm Bakanligi Kiitiiphaneler ve Yayinlar
Genel Midiirliigii, Ankara 2017, s.333.

38 Mustafa Sait Yazicioglu, Hizir Bey ve Kaside-i Niniyyesi, s.550, Mustafa Cuhadar, a.g.m., s.219
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Giirani’nin bu itirazina Kasidenin arka kisminda cevap vermesini ister. Hizir Bey,
Molla Giirani’nin bu itirazin1 goérdiigiinde cevap olarak bir siir yazar, siirin i¢ine
Bakara suresinin 10. ayet-i kerimesini yerlestirir: Kalplerinde hastalik vardir. Allah
hastaliklarmi artirmugtir 3¥Lca e 4l a23l 38 (2 je aga sl A" 7

Taassuptan uzak, acik fikirli, ince ruhlu oldugu ve latifeden hoslandig1
belirtilen Hizir Bey yiiksek bir siir kabiliyetine sahipti. Az fakat 6z eserler vermistir.
Eserlerinin azliginda, idarecilik gorevleri yaninda geng¢ sayilabilecek bir yasta
Olmesinin de etkisi vardir. Hizir Bey'in ilmi ekoliinii devam ettiren {inlii 6grencileri

arasinda Hayali, Hocazade Muslihuddin ve Kesteli sayilabilir.*

2.5. ESERLERI

Hizir Bey, en meshur eseri Kaside-i Nlniyye disinda bir¢ok eser telif etmistir.
Bunlarin bazilarinin kendisine nispeti kesin iken bazilarininki ihtilaflidir.

Kaside-i Niiniyye

Hizir Bey’in en meshur eseri olan Kaside-i Nliniyye manzum bir sekilde telif
edilmistir. Islam inang ve itikadini konu alan bu eser Maturidi gelenege bagh

kalmistir. Ayri bir baglik halinde tekrardan bu konuyu ele alacagiz.

Ucaletii Leyle ev Leyleteyn

Hizir Bey’in Fatih’e arz ettigi bu eser Kaside 6zelligi tagimaktadir. Esere bu

ismin verilmesinin sebebi Kasidenin son kisminda yazilan beyittir:

ol o Al Allae ok alull Ll Y

Ucaletii leyle ev leyleten Kasidesi miistakil bir eser mi yoksa Kaside-i Niniyye’nin
bir ithafhamesi mi oldugu tartismali bir konudur. Bu eseri miistakil bir eser olarak

gorenlerin yaninda, ¢ok kisa olmasi ve Kaside-i Nliniyye ile ayn1 kafiyeyi tasimasi

3 Mecdi, a.g.e., s.113-114.
40 Mustafa Said Yazicioglu, “Hizir Bey”, DA, C.2, s.414.
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sebebiyle bir ithafnamesi oldugunu, sonra ithafhamenin unutulup sadece Kaside
metninin devam ettirildigini ileri siirenler de vardir.*!

Tefsir-i Yasin-i Serif

Yasin Suresi’nin Tiirkce tefsiri olan bu eser, ayet ve hadislerin yazilmasindan
sonra agiklamalarina deginmektedir. Eserde hem rivayet hem de dirayet metodu
kullanilmaktadir. Siileymaniye ve Millet kiitiiphanelerinde niishasi bulunan bu eserin
Ibrahim Efendi niishas1 nesredilmistir.*?

Terceme-i Metaliu’l-Envar

Kadi Siraceddin Mahmud bin Ebi Bekr el-Urmevi (6. 682/1283)’ye ait olan
mantik kitabinin bazi ilaveler ile genisletilen Farsca terciimesidir. Fatih’in emri ile
terciime edilen bu eserin bir niishasi Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.*?

Kaside-i Taiyye

Hizir Bey’in miistezad* tarzindaki Kasidesidir. Yedi beyitten meydana gelen

bu eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde iki niishas1 bulunmaktadir.*®
L) Calaly i) elle (e
QS all O 5y (o gia O ja
JERETAE
ciia e laal  JAI 5 i el
Slas Cal
il el Caanial oS Aiall
Gilga IS e
Ol Al le augll e Bl o)
L e Y

41 Mustafa Said Yazicioglu, “Hizir Bey”, DA, C.2, s.414. _
42 Mustafa Said Yazicioglu, a.g.md., s.414; Ayse Hiimeyra Aslantiirk, Yasin-i Serif Tefsiri, Istanbul

1997.

43 Mustafa Cuhadar, a.g.m., s.220, Mustafa Said Yazicioglu, a.g.md., s.414
4 Miistezad: Divan edebiyatinda her misra veya beytin sonunda ayni veznin bir ciiziiyle yazilmis birer

kisa misra bulunan manzumedir. Bkz. Filiz Kilig, “Miistezad”, DiA, C.32,5.148.

4 Mustafa Cuhadar, a.g.m., s.414
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Terceme-i Kiilliyat-1 Hoca Ubeydullah
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Hizir Bey’in Naksi seyhlerinden biri olan Hoca Ubeydullah’in vaaz ve

nasihatlerinin bulundugu risalelerini Tiirk¢e’ye terciime ettigi eserdir.*’

Tuhfe-i Sultan Murad Han

Fatih Sultan Mehmed’in babasi II. Murad’a ithaf ettigi Fars¢a bir risaledir.

Eserin genel muhtevasi, Hz. Adem’in Hz. Davud’a kendi omriinden kirk seneyi

verdigine dair rivayetlere verilen cevaplar ve bunun yaninda Hz. Peygamber’in

Ziilhuleyfe’de ikindi namazinin farzin1 iki rekat kildigina dair rivayetlerden

46 Mecdi, a.g.e., s.113.
47 Mustafa Said Yazicioglu, a.g.md., s.414.
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olusmaktadir.*® Hizir bey’in bu eserlerinin yaninda ebced hesabiyla tarih sdyledigine
dair rivayetler bazi1 kaynaklarda gegmektedir. Bu minvalde yazmis oldugu siirleri de

vardir. Tiirkge siirlerinden biri de soyledir:

Vermis ziya benefseye peygam ziilfiyar

Ol lezzetin havasi dimagindadir dahi...*

2.6. KASIDE-i NUNIYYE

Hizir Bey’in en meshur eseri olan Kaside-i Niiniyye, manzum bir akaid
risalesidir. 105 beyitten olusan bu eserin her beytinde bir kelam meselesine
deginilmistir. Cevahiru’l-akaid olarak da bilinen bu eser tam, basit vezinde kaleme
alimustir.>°

Hizir Bey’in Kaside-i Niniyye eseri tizerine ihtilaf edilen bir konu, diger bir
eseri olan Ucaletii Leyle ve Leyleteyn ile ayni olup olmadigi konusudur. Bu iki
Kaside baz1 kaynaklarda ayn1 Kasidenin farkli boliimleri olarak aktarilmigsa da iki
eserin de ayri eserler oldugu goriisii daha giicliidiir.>!

Kaside-i Niuniyye’nin biitlin beyitleri ‘n’ yani ‘nun’ harfi ile bittigi i¢in
‘Niuniyye’ olarak isimlendirilmistir. Kaside,

320Uay Ul e aSall s jia Ol s Caa gl e s aaal)

beyti ile baglamakta ve

Bt Hhd i Ay il 8% Al e B paiala

beyti ile son bulmaktadir.

48 Mustafa Said Yazicioglu, a.g.md., s.414
49 Bursali Mehmed Tahir, a.g.e., C.1, 5.290-291. _
0 Katip Celebi, Kesfu’z-Zunun an Esaimi’l-Kiitiibi ve’l-Fiinéin, Daru Ihyaii’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut,

t.y. C.2, s.1348; M. Said Yazicioglu, “el-Kasidetii’n-Naniyye”, DIA, C. 24, s. 571., Mustafa Cuhadar,
a.g.m., s.222.

5L M. Said Yazicioglu, a.g.md., s. 571.
52 “Vasiflart ve sam yiice, hilkkmii ve yanilmazhg her tiirlii adaletsizlik izinden miinezzeh olan Yiice

Allah’a hamd olsun.”

33 “Yeryiizii nisan yagmuru altinda yesillendikge, beni hayirla anan, ebedi olarak sevincin piriltisin

muhafaza etsin.”
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Kaside-i Nlniyye agik olarak sistematik bir bi¢imde konularina ayrilmamis
olsa da incelendigi vakit su konulara degindigi goriilmektedir:
Allah’a hamd, resuliine salat ve selamdan sonra Kasidenin yazilig amaci (1-5.
Beyitler),
Allah’1n varligy, selbi ve siibiti sifatlar1 (6-30. Beyitler),
Ihtiyari fiiller, hidayet ve dalalet, hiisiin ve kubuh, akil ve ilahi kanun, giic
yetirilemeyen seylerle miikellef olma, Mutezile’nin aslah diisiincesi, rizik ve ecel
meselesi (31-41. Beyitler),
Niibiivvet konular1 ve veli bir kimsenin kerametleri meselesi (42-69. Beyitler),
Ahiret halleri (70-85. Beyitler),
Iman ve islam kavramlar;, iman amel iliskisi, mukallidin imani, miikellefiyeti
insandan diisiiren bir durumun bulunmadig1 konusu (86-95. Beyitler),
Imamet meselesi (96-101. Beyitler),
Hatime (102-105. Beyitler).>*

Hizir Bey, Kaside-i Niuniyye’yi, ele aldigi konulardaki goriisleri itibariyle
Maturidi gelenege bagl kalarak olusturmustur. Bunu yaparken de Ebu Hanife’nin e/-

Fikhu’l-Ekber ve Nesefi’nin Akaid’inden istifade etmistir.>>

2.6.2. KASIDE-I NUNIYYE SERHLERI
2.6.2.1. Arapga Serhler

2.6.2.1.1. Semseddin Ahmed b. Kad1 Musa el Hayali (6. 875/1470):

Fatih Sultan Mehmed donemi alimlerinden olan Hayali, Hizir Bey’in
yardimciligini iistlendigi talebelerinden biri olmustur. iznik miiderrisi olan Hayali 33

yasinda vefat etmistir ve Bursa’da medfundur.

% M. Said Yazicioglu, a.g.md., s. 571.
> M. Said Yazicioglu, a.g.md., s. 571.
5 Mecdi, a.g.e., s. 158., Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetii’l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asarii’l-

Musannifin, s.132., Siireyya, a.g.e, s.656.
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Hayali mahlasi, onun ¢aligmalarindaki titizligi ve {islubunun nezaketinden
gelmektedir. {lmi silsilesi ise Hizir Bey, Molla Yegin, Molla Fenari vasitasiyla
Fahreddin er-R4zi’ye kadar ulasmaktadir.>’

Hayali tefsir, usul-i fikih ve Arap diline dair serh ve hasiyeler yazmigsa da daha
cok kelam ilminde yogunlastig1 goriilmektedir. Arapga, Fars¢a ve Tiirkge’ye olan
hakimiyeti ile birlikte kelam ilmine dair bir¢ok eser ortaya koymustur. Hasiye ala
Serhii’l-Akaidi 'n-Nesefiyye, Serhu’l-Kasideti 'n-Nuniyye, Hasiye ala Serhi Tecridi’l-
Akaid, Hasiye ala Serhi’l-Makasid, Hasiyetii Serhi’l Mevakif, Hasiye ala Risaleti
Isbati’l-Vacib kelam ilmine dair yazdig1 eserlerdir.*®

Hayali’nin yazmis oldugu serhe hasiyeler de yazilmistir. Bunlar: Ayinezaide
Muhammed Semseddin Sirozi (6. 1100/1688-1699)* *nin Hésiye ala Serhi Niniyye
li’l-Hayali ve Muhammed Emin el-Uskiidari (1151/1738)°*’nin Hasiye ala Serhi’l-

Hayali eserleridir.

2.6.2.1.2. Muhammed b. Hasan el Hafizu’l-Kebir (6. 1154/1741):

Kaside-i Nlniyye’ye yazilan en uzun serhlerden biri olup el-Hafizu’l-Kebir
yani Biiyiik Hafiz ismi ile bilinmektedir.®! Miiellif Kasidenin son on bes beytini serh

edemeden vefat etmistir.?

2.6.2.1.3. Muhammed Ismet b. Ibrahim Hact Celebi (6. 1160/1747):

Kaside-i Nuiniyye’ye yonelik iki serhi vardir. Birincisi el-Fevaidii'n-
Nadiriyye fi Halli’'n-Nuniyyeti’l-Hidiriyye, ikincisi ise er-Rifdii’n-Nadw ald Akadidi’l-
Hidir’dir. Naksibendi tarikatina miintesip olan Haci Celebi, Merkez Efendi
kabristaninda medfundur. Hasiye ale’l-Cami, ed-Diirerii’s-Seniyye fi Fadaili’d-

57 Ali Bebek, “Hayali”, DIA, C.17., s. 3.

8 Ali Bebek, a.g.md., s. 4-5.

9 Bursali Mehmed Tabhir, a.g.e., C.1, .367.

60 Bagdatli ismail Pasa Hediyyetii’l-arifin eserinde Uskiidari hakkinda Kasirizade ismini kullanmaktadir.

Bkz. Bagdatli ismail Pasa, a.g.e. c.2, 5.324., Iki farkl1 isimde Uskiidari’nin olusu ve birbirlerinin aym
tarihlerde yasayip nispet edilen eserlerin de birbirlerine yakin olmasi sebebiyle aragtirmalarda
karistirilabildigine dair; Ayrica Bkz: M. Sait Ozervarli, “Bir Osmanl Diisiiniir ve Kelamcis1: Mehmed
Emin Uskiidari”, Uskiidar Sempozyumu, C.2, istanbul 2005.

¢! Bagdatli Ismail Pasa, a.g.e. c.2, 5.325-326.
62 M. Said Yazicioglu, a.g.md., s. 571.; Bkz. Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi

Koleksiyonu, nr. 2095, 2096.

21



Devleti’l-Osmaniyye, Feydu’l-Hadi Serhu Tuhfetii’s-Sahidi eserlerinden bazilaridir .5

Yazmis oldugu Kaside-i Niiniyye serhlerinin birgok niishasi bulunmaktadir.®*

2.6.2.1.4. Osman b. Abdullah el-Kilisi el-Urydni (0. 1168/1754):

Hayru’l-Kalaid Serhu Cevahiru’l-Akdid ismiyle Kaside-i Niuniyye serhi yazmis olan
Uryani, 1168 yilinda Medine’de Hz. Osman’in kabri civarina defnedilmistir. Ayrica
Serhu Kaside-i Hemziyye, Serhu Hizbu’l-A’zam, Serhu Avamil, Serhu’l-Elfiyye gibi
eserleri vardir.> Serif Pasazade Mehmed Esad Efendi tarafindan Tiirkge’ye

cevirilmistir.%¢

2.6.2.1.5. Muhammed Tahir Lilezari (1204/1789):

el-Cevahiru’l-Kelamiyye  fi ~ Testiri  Esrdri’n-Nuniyye, Hizir Bey’in
Niniyye®’sine yazdig1 serhtir. LAalezari’nin, rivayetlerden hareketle Istanbul
dogumlu oldugu goriisii kuvvetle muhtemeldir. Eserleri genellikle serh ve risale
seklinde olup kelam ve tasavvuf alaninda yogunlasmistir. Gazzali, Abdulkadir
Geylani, Fahredddin Razi, Muhyiddin Ibnii’l-Arabi gibi isimlere atip yaparak kelam-
tasavvuf sentezi yapmaya caligmistir.®® Ayrica Lalezari’nin Niniyye serhi 2018

yilinda Hakan Kutlu tarafindan da yiiksek lisans tezi olarak ¢alisilmistir.%

2.6.2.1.6. Davud b. Muhammed el-Karsi el-Hanefi (6. 1169/1756):

Serhu’l-Kasidet i-Niiniyye 't-Tevhidiyye adli Arapga serhi vardir.”? Aslen

Karslt olan miiellifin bir¢ok ilimde serh ve hasiyeleri bulunmaktadir. Serhu ald

63 Bagdatl Ismail Pasa, a.g.e., C.2, 5.325-326., Bursali Mehmed Tahir, a.g.e., C.1, 5.363-364., M. Said
Yazicioglu, a.g.md., s. 571

%4 Bkz. Siileymaniye Ktp., Esad Efendi Koleksiyonu, nr. 1233, Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu, nr.
1402; Beyazit Devlet Ktp., Veliyyliddin Efendi Koleksiyonu, nr. 2100, 2101, 3249.

%5 Bursali Mehmed Tabhir, a.g.e., C.1, s.367.

6 M. Said Yazicioglu, a.g.md., s. 571.

7 Bkz. Siileymaniye Ktp., Esad Efendi Koleksiyonu, nr. 1214, Hafid Efendi Koleksiyonu, nr. 142,
Resid Efendi Koleksiyonu, nr. 141; Hac1 Selim Aga Ktp., nr. 648.

% lyas Celebi, “Lalezari”, DIA, C.27, 5.89-90.

% Hakan Kutlu, Muhammed Tahir b. Muhammed el- Lalezari’nin “el-Cevahiru’l-kalemiyye fi testiri
esrari’n-niniyye el-kelamiyye” adli eserinin tahkik ve tahlili, istanbul Universitesi, 2018,
(Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi).

70 M. Said Yazicioglu, a.g.md., s. 571.
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Usuli’l-Hadis 1i’l-Birgivi, Serhu Isagoci, Risale fi Beyani’l-Kaza ve’l-Kader
eserlerinden bazilaridir.”! Ayrica Kaside-i Niniyye serhi Omer Ergiil tarafindan

yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir.”?

2.6.2.1.7. Ismail Miifid Efendi Istanbuli (6. 1217/1802):

Aslen Istanbullu olup Naksibendi tarikat1 halifelerindendir. Omrii boyunca
bir¢ok eser telif eden Miifid Efendi Davudpasa Camii haziresine defnedilmistir.”
Kaside-i Niniyye Serh ve Terciime-i Manzumesi, Kaside-i Niiniyye eserine yazdigi

serhidir.”*

2.6.2.1.8. Ahmed b. Muhammed b. Iishak Kazabadsi (1163/1750):

Tokat Kazabad’da (Kazova) diinyaya gelmistir. Siileymaniye Camii’nde
dersler veren Kazabadi daha sonra Mekke kadiligi gorevine getirilmistir. Tasavvuf
ehline karst muhalif bir tavri oldugu kaynaklarda belirtilmektedir. Hizir Bey’in

Kasidesine yazdig1 Serhu’l-Kasideti 'n-Niiniyye'> eseri bulunmaktadir.’®

2.6.2.1.9. Ibrahim b. Abdulvehhab:

Serhu’l-Kasideti 'n-Niuniyye adli eseri olup, vefat tarihi hakkinda bir bilgiye
ulasamadigimiz  miellifin ~ Siileymaniye  Kiitiiphanesi’nde  bir  niishasi

bulunmaktadir.”’

2.6.2.1.10. Muhammed b. Ahmed el-Giimiilcinevi (0. 1203/1788):

Tezimizin ana konusunu olusturan Serhu Ebyati’n-Niuniyye eserinin

miellifidir. Hayati hakkinda ayrintili bilgilerin kaynaklarda yer almadigi

"l Bursali Mehmed Tabhir, a.g.e., C.1, 5.309.

72 Omer Ergiil, “Daviid-i Karsi’nin Serhu’l-Kasideti’n-Naniyye adli eserinin tahkik ve degerlendirmesi”,
Marmara Universitesi, 2017, (Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi).

3 Bursali Mehmed Tabhir, a.g.e., C.1, s. 243.

4 M. Said Yaziciogly, a.g.md., s. 571.; Siileymaniye Ktp. Hasan Hiisnii Pasa Koleksiyonu, nr.237/2.

75 Bkz. Siileymaniye Ktp., Bagdath Vehbi Koleksiyonu, nr. 2153, Siileymaniye Ktp., Laleli Koleksiyonu,
nr. 2380.

76 Mustafa Oz, “Kazabadi”, DiA, C.25, s.120.

7 Siileymaniye Ktp., Yazma Bagislar Koleksiyonu, nr. 2168.
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Giimiilcinevi hakkinda daha detayli anlatim, calismamizin ilerleyen sathasinda ele

alinacaktir.

2.6.2.2. Tiirk¢e Serhler

2.6.2.2.1. Davud b. Muhammed el-Karsi el-Hanefi (6. 1169/1756):

Arapga serhini yukarida bahsettigimiz Davud-i Karsi’nin bir de Tiirk¢e serhi
bulunmaktadir. Arapca serhi daha meshur olan miiellifin Tiirk¢e serhinin oldugunun
bilinmemesi arastirmacilari yanilgiya diigtirmektedir.”® Serh-i Kaside-i Niiniyye nin

bir¢ok niishas1 bulunmaktadir.”

2.6.2.2.2. Damad-1 Gelenbevi Seyyid Muhammed Siikri:

Tuhfetii’l-Fevadid ald Cevahiri’l-Akdid adli Kaside-i Nuniyye serhi olan
Damad-1 Gelenbevi’'nin hayati hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. 18. yy

sonlar1 ve 19. yy baslar1 arasinda yasadigi tahmin edilmektedir.®°

2.6.2.2.3. Manastirli Ismail Hakki (6. 1912):

Metalib-i Irfaniyye ve Izdhdt-1 Niniyye, Manastirli Ibrahim Hakki’nin serh ve
izahlarindan olusan Tiirk¢e eseridir. Hicri 1896°da basilan bu eser 144 sayfadan

olusmaktadir.?!

78 Cemil Akpinar, “Davud-i Karsi”, DiA, C.9., s. 30.
" Bkz. Stileymaniye Ktp., Kasidecizade Koleksiyonu, nr.166, Hasan Hiisnii Pasa Koleksiyonu, nr.1177/3.
80 Bkz. Omer Aslan, “Kaside-i Niniyye’nin Tuhfetii’l-Fevaid ala Cevahiri’1-Akdid Adh Serhinin

Sadelestirilerek Ahiret Konusunun Degerlendirilmesi”, Erciyes Universitesi, Basiimanus Yiiksek
Lisans Tezi, Kayseri 1996.

81 Siileyman Baki, “Manastirli Ismail Hakki Efendi: Hayat1 ve Kelam Alanindaki Eserleri”, Osmanli ilim,

Diisiince ve Sanat Diinyasinda Balkanlar, Milletleraras1 Tartismal1 ilmi Toplanti, s.99, istanbul 2014.
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2.6.2.2.4. Mustafa Behget b. Mehmed Salim Uranyevi:

Sunithdt-1 Vehbiyye ve Esrdr-1 Niniyye adli Tiitk¢e serhi matbiidur. 68 sayfadan
olusan eserin giris kisminda Hizir Bey’den bahsedip Abdiilhamid Han’a dua

etmektedir.??

82 Bkz. Mustafa Behget, Siinithat-1 Vehbiyye ve Esrar-1 Niiniyye, cl-Matbaatii’l-Edebiyye, Misir, 1318,
s.2-3.
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UCUNCU BOLUM

3. MUHAMMED B. AHMED EL-GUMULCINEVI’NIN HAYATI VE
ESERLERI
3.1. HAYATI

Asil adi Muhammed b. Ahmed el-Giimiilcinevi olup hayati hakkindaki
bilgiler oldukca simirlidir. Tabakat eserleri ve birgcok ansiklopedi eseri incelendiginde
Gilimiilcinevi hakkinda Bursali Mehmed Tahir hari¢ herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. Eserleri devrinin bir¢ok onde gelen isminin dvgiisiinii kazanmig
olmasi ve yasadigi donem itibariyle de cok eski bir tarihten s6z edemeyisimize
ragmen kendisi hakkinda bir kag¢ ciimle disinda bilgi bulunamamastir.

Bursali Mehmed Tahir’in belirttigi {izere Giimiilcinevi, hicri 1203 yilinda
Istanbul’da vefat etmis ve Emir Buhari Tekkesi®® haziresine defnedilmistir. Serh-i
Ebyat-i Nuniyye, 2.3. Risdletii't-Ta'rif fi Tercemeti'l-Mevlidi's-Serif ve el-Meslekii’s-
Seddad Fi’l-Iradeti’l-Ciiz 'iyye ve Ef ali’l-Ibad adl eserleri bulunmaktadir.®*

3.2.  ESERLERI

3.2.1. Serh-i Ebyat-1 Niiniyye:
Hizir Bey’in Kaside-i Niiniyye eserine yazdigi bir serh olup sadece ilahiyat
(metafizik) konularini ihtiva etmektedir. Eser, tezimizin ana konusunu olusturdugu

icin tafsilath incelenmesi daha sonra yapilacaktir.

83 Naksibendi tarikatinin en nemli seyhlerinden Emir Buhari’nin adin1 tagiyan tekkelerdir. Fatih,
Ayvansaray ve Edirnekap1 Otakgilar’da toplamda ti¢ farkl tekkeden olusmaktadir. Ayritili bilgi i¢in
bkz: M.Baha Tanman, “Emir Buhari Tekkesi”, DIA, C.11, s.126-128.

8 Bursal1 Mehmed Tahir, a.g.e., C.2, s.8.
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3.2.2. el-Meslekii’s-Sedad Fi’l-Iradeti’l-Ciiz’iyye ve Efali’l-ibad:

Giimiilcinevi’nin irade-i cliz’iyye ile alakali olarak kaleme aldig1 bir risale
olup eserin birgok yazma niishasi bulunmaktadir.®> Risalenin Esad Efendi
koleksiyonu 1180 demirbas numarali niishanin istinsah tarihi 1759 h. olarak
kaydedilmistir. Risalede, kullarin fiileri ve irade konular1 etrafinda Ehl-i Siinnet,
cebriyye ve kaderiyye ekollerinin goriislerine yer verilir. Risalede ele alinan diger
konular arasinda ise kesb nazariyyesi, saadet-sekavet halleri ve Allah’1n ilim sifatinin
irade-i ciiz’iyye ile iliskisi zikredilebilir. Bu risale iizerine Sakarya Universitesi’nde,
Rufat Karamahmutoglu tarafindan 2002 yilinda tahkik-inceleme formatinda bir

yiiksek lisans tezi hazirlanmigtir.%¢

3.2.3. Risaletii't-Ta'rif fi Tercemeti'l-Mevlidi's-Serif:

Mahmud b. Abbas b. Siileyman’in yazdigir mevlid-i serifin terciimesi olan bu
eser donemin bir¢cok aliminin Ovgiiyle bahsettigi bir eser olarak karsimiza
cikmaktadir. Seyyid Murtaza Efendi (6. 1171/1758), Damadzade Feyzullah Efendi
(6. 1157/1761), Mirzazade Mehmed Said Efendi (6. 1188/1775) ve Ebii Ishak Ismail
Efendi’nin (6. 1137/1725) oglu kazasker gorevinde bulunmus Liitfullah tarafindan
risalenin zahriyesine takriz yazmiglardir.

Giimiilcinevi bu eseri Sultan III. Osman’a hediye ettigini bildirmektedir. 3 yil
boyunca yani 1754-1757 wyillar1 arasinda saltanati devam ettigi diisiiniiliirse
Giimiilcinevi’nin eserini bu tarihlerde yazmis oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Eser terciime olarak Osmanli Tiirkgesi ile yazilsa da giris kisimlar1 Arapga
yazilmistir. Miellifimiz eserde peygamberimizin mevlidine dair bilgileri ortaya
koyup bazi yerlerde diizeltme ve eklemeler yaptigini belirtmektedir. Yer yer
manzumeler ile de eserin igerigini ¢esitlendirmektedir. Bu eserin ayrica bir¢ok farkli

niishas1 bulunmaktadir.®’

85 Risalenin niishalari igin bkz. Siileymaniye Ktp., Esad Efendi Koleksiyonu, nr. 1180; Siileymaniye Ktp.,
Esad Efendi Koleksiyonu, nr. 3670; Nuruosmaniye Ktp., nr. 4943.

86 Bkz. Rufat Karamahmutoglu, “Muhammed Giimiilcinevi ve “el-Meslekii’s Sedad fi’l Iradeti’] Ciiz’iyye
ve Efali’l-ibad” Adl Eseri”, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002.

87 Siileymaniye Ktp. Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu, nr. 4401, 4463; Laleli Koleksiyonu nr. 2020.

27



DORDUNCU BOLUM

4. SERH-i EBYAT-I NUNiYYE’NiN TAHLILIi

Kaside-i Niniyye serhlerinden biri olan eserin tahliline baslamadan 6nce
genel bir cergeve analiz etmede yarar gérmekteyiz. Zira eserin ve bununla beraber
miiellifin anlasilmasi bu tiir bir inceleme ile agiga ¢ikarilmasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Miiellifimiz Muhammed b. Ahmed el-Giimiilcinevi diger serhler
arasindaki konumu incelendigi vakit eserin serhine farkli bir yaklasim sergiledigi
goriilmektedir. Yalnizca ilahiyat/metafizik konularini ele almasi diger bahisleri
serhine dahil etmemesi ilk bakista ortaya cikacaktir. Bununla beraber ilahiyat
bahislerinden olan irade-i cliziyye/6zgiir irade meselesini dahi serhine dahil etmedigi
goriilmektedir. Daha sonra meseleleri felsefi-kelami bir metod ile ele aldig
goriilmektedir. Miiellifimizin neden bu tiir bir yaklasim ile serh yazdig1 incelenecek
olursa birkag¢ goriis ortaya koyulabilir. Bunlardan birincisi Glimiilcinevi’nin yasadigi
donem itibariyle Maturidi-Hanefi ¢izginin belirgin bir sekilde ortaya c¢ikarildigi ve
felsefe meselelerinin tartisildigl bir doneme denk gelmektedir. Eser incelendigi vakit
bu yonlii bir serh takip edildigi goriilmektedir. Bununla beraber Gilimiilcinevi eserini
ilahiyat bahisleri ile bitirmis ve irade-i cliziyye meselesini de farkli bir risale olarak
ele almistir. Bunu da donemin irade-i ciiziyye meselesinin ¢ok fazla glindem
olusturmasi ve irade-i cliziyye yazzmimin son derece yayginlasmasindan dolay1
miistakil bir risale lizerinden incelemeye tabi tuttugunu sdyleyebiliriz.

Gilimiilcinevi’nin eserinde referans aldig1 isimler incelendiginde ise
kiitiiphanesinin zengin oldugu ve bir c¢ok esere ulastigi goriilmektedir. Razi,
Semerkandi, Taftazani gibi kelam ilminin en 6nemli isimlerinin yaninda Sadru’s-
Seria gibi Tiirk-Islam ilim diinyasinda yetismis Maturidi/Hanefi miitekelliminden de
etkilendigi goriilmektedir. Bunlarin yaninda ise Hayali’nin serhinden oldukga
etkilendigi ve siklikla eserine atif yaptig1 goriilmektedir.

On iki beyitin serhinden olusan eserimizin beyitlerin agilarak basliklandirma
ile konular belirginlestirilmeye ¢alisilmistir. Boylelikle meseleler biitiin yonleriyle

incelenmeye tabi tutulup beyitlerin icerigi ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.
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4.1. BIRINCI BEYIT

[ ~

oKy &2 Ll dsT Eabill G VY Lol )
“Allahimiz vécibii’l-viicuddur. Oyle olmasa, imk4n ile kugatilm1g ihtimaller zinciri

sona ermezdi.”

4.1.1. Vacibu’l-Viicid Problemi

VAcibii’l-viiciid problemi Islam diisiince tarihinde en c¢ok tartisma konusu
edilen problemlerden biri olmustur. Kavram, varligi kendinden olan, var olusunda
baskasina muhta¢ olmayan bir zata isaret etmektedir. Terkibi olusturan iki terimden
ikincisi olan viicid kavramina yakindan bakilmasi gerekirse sunlar sdylenebilir:
Sozliikte varlik manasina gelen viicid, biitiin var olanlarin ortaklasa tasidigi
ozelliktir. Ibn Sina’ya gore varlik, varlik adindan bagka bir sey ile agiklanamayan,
her agiklamanin ilk prensibidir. Farabi’ye gore varlik ise insan aklinin ulasabilecegi
en genel kavramdir ve bu yilizden varligin bir tanim1 yapilamamaktadir. Es’ari’ye
gore ise varlik iizerinde bir tanimlamada dogru olan, varligin varlikla nitelenmesidir.
Clinkii o, hakikatin kendisidir. Terkipteki diger terim olan vacib kavrami ise zorunlu
demektir. Akli bir hiikiim olarak vacib, aklin varlik ile iliskisi hakkinda verilen bir
hiikkiimdiir.3

Ibn Sina, varhig agiklarken onun varliginin bir illeti olmasi veya olmamasi
suretiyle aciklamaktadir. Eger varliginin bir illeti var ise buna miimkiin varlik, eger
her ne suretle olursa olsun varligimnin bir illeti yok ise buna vacibu’l-viicid (zorunlu
varlik) denilecegini sdylemektedir.?’

Glimiilcinevi, mevcidun (var olanin) var olmasi hakkinda siiphe
edilmeyecegi yoniinde varliga dair hiikkmii bildirdikten sonra miimkiin varligin varlik

sahasina getirecek kendi disinda bir sebebe muhta¢ oldugunu bildirmektedir.

8 Genis bilgi icin bkz: Seyyid Serif CiircAni, Serhu’l-Mevakif, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1 Yaynlari, C.1, Istanbul, 2015, 5.476; Yusuf Sevki Yavuz, Viicid, DIA, C.43, 5.136, ilyas
Uziim, “Hiikiim”, DIA, C.18, 5.465; Saban Ali Diizgiin, Kelam, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2013,
5.199; Hayrani Altintas, ibn Sina Metafizigi, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara, 1985, 5.29; Mahmut Kaya, Farabi, DiA, C.12,5.149.

% Ibn Sina, Risaleler, Avrasya Yayincilik, Ankara, 2004, s.46.
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Miimkiin varliktan hareketle, zorunlu varligin ispati konusunu igleyen Giimiilcinevi,
miimkiin varligin varliginin bir sebebe muhta¢ olmast ve onun varligim1 yokluguna
tercih edecek bir illetin olmasi gerektigi konusuna deginmektedir. Zira miimkiin
varligin varligin1 yokluguna tercih edecek zorunlu bir varligin olmayisi miimkiin

varliklar icin teselsiil ve deviri zorunlu kilacaktir.

4.1.2. Teselsiil ve Devir

Giimiilcinevi, Vacibu’l-Viicid problemini agiklarken teselsiil ve devirin batil
olusu konusuna deginmektedir. Zorunlu varligin ispati meselesinde gerekce olarak
zorunlu varlik olmasa teselsiil gerekir ki o da batildir diyen Gilimiilcinevi’nin
teselsiiliin batil oldugunu gosterme cabasi, sistematik ve disiplinli bir problem ¢6zme
metoduna sahip oldugunun gostergesidir. Zira batildir hitkmiinii verip gerekgesini
belirtmeden devam etmek delillendirmeci (arglimantatif) bir tartismada noksanliga
sebebiyet verecektir.

Teselsiil ve devir zorunlu varligin ispatinda yer tutan en 6nemli kavramlardir.
Teselsiil, miimkiin varliklarin sebep-sonug iliskisi dairesinde sonsuza kadar devam
etmesidir. Devir ise miimkiin varliklarin birbirlerinin karsilikl1 illeti olmasidir.*®

Giimiilcinevi teselsiil ve devirden bahsederken aslinda bunlarin birbirinden
farklir olduguna deginmektedir. Her ne kadar her ikisi de batil olsalar da teselsiiliin
batil olusunun agik olmayip, istidlal ile ancak ortaya c¢iktigin1 belirtmektedir. Bir
diger deyisle, teselsiilii, batil olusunun illetinin daha gizli (ahfd) olmasi yoniiyle
devirden ayirmaktadir.

Fahreddin Razi’nin devirin zaruri olarak, istidlale gerek kalmadan batil
olacagin1 sdylemesi Giimiilcinevi’nin goriislinlin kaynagina isaret etmektedir.
Razi’nin el-Erbain kitabinin devir ile ilgili kismina deginen Glimiilcinevi, devirin bir
seyin kendine zaman baglaminda tekaddiim etmesini gerektirdiginden bunun batil
oldugu sonucuna varmaktadir.

Teseliisiiliin  batil olusuna dair delillere farkli vecihlerden yaklasan
Gilimiilcinevi buradan hareketle vacibu’l-viicidun varligina ulagmaktadir. Sayet

miimkiinler silsilesi sonsuza kadar uzanmis olsa orada miimkiinlerden olusan bir

% flyas Celebi — Bekir Topaloglu, Kelam Terimleri Sozligii, Isam Yayinlari, Ugiincii Basim, Istanbul,
2013, s.70; Metin Yurdagiir, Devir, DIA, C.9, s.230-231.
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silsile olusacaktir ve bir illetin varligina ihtiya¢ duyulacaktir. Miimkiinlerin bir illete
muhtac olusu, illetinin kendisi veya bir ciiz’ii olmasi bakimindan iki farkli surette
diistintilebilir. Ancak bir seyin ya kendisinin ya da ciliz’inlin bir illeti olmasi
diisiiniilemez. Bu illetin, o seyin kendisi disinda bir sey olmasi gerekmektedir. Bu

yiizden bu illet, varliginda bagka bir seye muhta¢ olmayan vacibu’l-viiclid olmalidir.

4.1.3. Burhan-1 Tatbik

Teselsiiliin iptalinde kullanilan bu delil Glimiilcinevi’nin uzunca bahsettigi bir
diger konu olmustur. Miimkiin varlik ve bununla birlikte teselsiil ve devir konularini
strastyla igledikten sonra teselsiiliin batil olusunu burhan-1 tatbik ile delillendirmistir.
Farazi olarak diisiiniilen iki maldl zincirini birbirleriyle ¢akistirma anlamina gelen
burhin-1 tatbik teselsiiliin iptalinde basvurulan en 6nemli delillerden biridir.”!

Burhan-1 tatbiki 6zet olarak su sekilde agiklanmaktadir: Bir illet-ma’lul
silsilesinin son mal’lulden baslayarak sonsuza kadar gittigini farz edelim. Ikinci bir
silsile olarak da birinci silsilenin basladig1 noktadan bir say1 once diigiinelim. Daha
sonra birinci silsilenin birinci ma’lulu ikinci silsilenin birinci ma’lulu ile, birinci
silsilenin ikinci ma’lulu ikinci silsilenin ikinci ma’lulu ile ayn1 hizada olacak sekilde
cakigtiritlir (tatbik). Birinci silsilenin, eksik ve kisa olan ikinci silsile ile karsilik
buldugunu sdylememiz imkansiz olacaktir. Nitekim ikinci silsilede mevcut olmayan
bir sey birinci silsilede bulunmaktadir (birinci silsile uzun ve fazladir). O halde
birinci silsileye gore eksik ve kisa olan ikinci silsile bir noktada sona erecektir. Bu
sebeple sonlu olan kemiyetten belirli miktarda fazla olan kemiyet de sonlu
olacagindan birinci silsile de sonlu olacaktir. Boylece illet-ma’lul iliskisi de sonlu
olacaktir.”?

Gilimiilcinevi burhan-1 tatbikin nasil bir yontem oldugunu adim adim

aciklamistir. Burhan-1 tatbik sirasinda iki farkli silsileden s6z ederken bunlarin

ol Teftazani, Serhu’l-Akaid, (haz. Siileyman Uludag), Dergah Yayinlan, Istanbul, 2016, s.114; ilyas
Celebi — Bekir Topaloglu, Kelam Terimleri Sozliigii, s.51.

92 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.115; ilyas Celebi — Bekir Topaloglu, Kelam Terimleri Sézliigii, s.51;
Osman Demir, Teselsiil, DIA, C.40, s.537.
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sonluluguna deginmistir. Bu agiklamadan sonra iki silsilenin sonsuz (gayr1 miitenahi)
oldugunu farzetmenin hulf® oldugunu séylemektedir.

Burhan-1 tatbikin sadece sayilar, Allah’in malimati ve makdarati ve
feleklerin (gokteki cisimler) devirleri sebebiyle yok sayilmaya g¢alisildigindan
bahseden Giimiilcinevi buna karsi cevap vermektedir.

Sayilar sebebiyle burhan-1 tatbikin nakzedilmesi gerektigini diisiinenlere
cevap olarak, ‘sayilarin itibarl oldugu ve haricte her hangi bir varliginin olmamast’
olarak acgiklik getirmektedir. Ayni sekilde Allah’m malimatini makddarat: ile tatbik
(cakistirmak) gibi bir delil de 6ne siiriillemez. Ciinkii her ikisi de sonsuz olmakla
beraber malumat1 makdtiratindan daha fazladir. Ugiincii olarak feleklerin déniisleri
de bize gore sonludur onlar da sonsuz degildir diyerek burhan-1 tatbike getirilen

elestirilere cevap vermektedir.”*

4.2.  IKINCIBEYIT

08 @8 glio 2955 & alald &5Vl St 1S
“Aym sekilde olay ve varliklar, kadim olan bir yaratict miicidin varhgna
sahittir.”

4.2.1. Hudiis Delili

Hudus delili kelamcilarin Allah’in ispati meselesinde en c¢ok kullandiklar
delillerden biridir. Hudus delinin yaninda ise inayet, nizam, imkan, gaye, gibi bir¢ok
delil de Allah’in varliginin ispatinda kullanilan delillerden bazilaridir.

Hudus delili, maddenin bdliinemeyen en kiigiik parcasini teskil eden cevher
ve cevherlerin 6zelliklerini olusturan arazlarin sonradan yaratilmigligini konu edinen,
buradan hareketle alemin sonradan yaratildigi sonucuna varilan bir istidlal

yontemidir.

% Hulf: Bir iddiamn dogruluguna, ziddimin imkansizhgini kanitlamak suretiyle istidlal etme olarak
tanimlanmaktadir. Mantikta bir kiyas terim olarak kullanilan hulf, iddianin ziddin1 kabul etme
durumunda nasil bir ¢ikmaza diisiilecegini ortaya koyarak, tine siiriilen iddianin zorunlu olarak kabul
etmeyi dile getirmektedir. Ornek olarak, ‘Bir sey kendini yoktan var edemez’ &nermesi, ziddi olan
‘Bir sey kendini yoktan var edebilir’ onermesinin imkansizlig1 ile ispat edilmektedir. Bkz: Ilyas
Celebi — Bekir Topaloglu, Kelam Terimleri Sozliigii, s.131-132.

%4 Ayrica bkz: Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.114-115.
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Ik olarak Mutezili Ca’d b. Dirhem (6. 118/736) tarafindan kullanilan bu ydntem
Imam Maturidi (8. 333/944) tarafindan da ¢ok yakin bir sekilde kullanilmis ancak
Imam Es’ari (6. 324/936) tarafindan kullanilmamustir.®’

Hudus, Kelamcilar ve Felsefeciler arasinda tartisilan bir tabirdir. Huddsiin,
‘Hudus-i zamani’ manasinda kullanilmasini kabul etmeyen felsefeciler, hudusun zat
bakimindan oncelik sonralik esasina dayanan ‘hudus-i zati’ anlamini tercih ederler.
Hudus-i zamani, zaman baglaminda oncelik sonralik esasina dayanir ve babanin
kadim (eski) oglun hadis (yeni) olmast bu manaya isaret eden bir Ornek
konumundadir. Hudus-i zat ise illetin malulden 6nce gelmesi kidem (eski olmak),
maluliin illetten sonra olmasi da hadis olarak degerlendirilir. Isiklarin kaynagi olan
Glines burada hudus-i zati kapsaminda degerlendirilir. Glines burada illet, 1siklar ise
maluldiir.”®

Glimiilcinevi hadis kavramini agiklarken felsefeciler ve kelamcilar igin ne
ifade ettigini agiklama yoluna bagvurmustur. Felsefecilere gore miimkiin mevcidat
bir baslangicina (mebde’) isaret eder. Kelamcilara gore ise hadis olan varliklar bir
muhdise (yaratic1) isaret etmektedir. Cumhurun bu konudaki goriisiiniin zaruri®’ bir
bilgi oldugunu ifade etmistir. Nasil ki bir kimse yiliksek bir bina goérdiigiinde bu
binay1 insa eden bir usta olduguna kanaat getiriyorsa, miimkiin mevcidat: da

yokluktan varliga ¢ikaran vacib olan bir muhdisi vardir.

% Bekir Topaloglu, Islam Kelamcilarina ve Filozoflarina Gére Allah>in Varhg (isbata Vacib),
Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara, 1992, s.80.

% Siileyman Uludag, islam’da inan¢ Konulan ve itikadi Mezhepler, Dergah Yaynlari, istanbul, 2014,
5.93-94.

97 Zaruri Bilgi: Diisiinmeye ihtiyag duymadan ilk nazarda hasil olan bilgidir. Parca biitiinden kiigiiktiir
onermesinde oldugu gibi. Bkz: Teftizani, Serhu’l-Akaid, s.103; Ilyas Celebi — Bekir Topaloglu,
a.g.e., s.345-346.
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43. UCUNCU BEYIT
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“Mabhliikatin yaratilmas1 muhalefetten hali olarak ikinci bir tanrinin séziinii
imkansiz kilar.”

4.3.1. Tevhidin Delilleri (Burhin-1 Temanu’ve Burhan-1 Tevariid)

Allah’1n birligi demek olan tevhid O’nun zatinda, sifatlarinda, fillerinde bir
olmasi, kisimlari, ciiz’ii olmamasi manasin tagir.”®

Tevhidin ispat1 konusunda kelamcilarin Kur’an’dan hareketle delil getirmeye
calistiklar1 goriilmektedir. Kelamcilar sadece nakli deliller ile sinirli kalmamig akli
delillere de bagvurma yoluna gitmislerdir.”® Enbiya suresindeki: “Eger yer ile gokte
Allah’tan bagka ilahlar olsaydi, bunlarin ikisi de fesada ugrardi.”(Enbiya, 21/22)
ayetinden hareketle ortaya ¢ikan birden ¢ok ilah tartigmasi kelamcilar1 bu konuya
aciklik getirip akli yontemler kullanma yoluna sevk etmistir. Zira ayetten hareketle
Allah’tan bagka bir ilahin varligi, var ise iradede olusacak olan ittifak veya ihtilaf
problemi tartisma konusu olmustur.

Allah’in birligini delillendirmede en ¢ok kullamilan akli delillerden burhéan-1
temanu olmustur. Giimiilcinevi bu delilin ne oldugunu, yontemini ve nasil bir sonuca
ulastirdigini agiklamistir. iki ilahin var olacagi varsayimindan hareketle kendi
aralarinda ii¢ tercih olacagina deginmistir. Bunlar:

1- Hig birinin alemin yaratisinda s6z sahibi olamamasi

2- Veya her ikisinin de irade ettiginin olmasi

3- Ya da birinin irade ettiginin olmasi digerinin olmamasi.

Gorildigl tizere li¢ sik ortaya c¢ikmaktadir. Birinci ihtimal goz Oniinde
bulunduruldugunda her birinin de aciz olusunu gerektirir ki bu da miimtenidir. Tkinci

ihtimal de ise birinin irade ettigini digerinin de irade etmesi ‘tercih bila miireccih’!%

98 {zmirli ismail Hakk1, Yeni ilm-i Kelam, C.2, Matbaa-1 Amire, istanbul, 1340-1342, 5.95-96.

99 {smail Sik, Burhan-1 Teman(’ya Elestirel Bir Yaklasim, Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, C.10, S.2, 2010, s.22.

100 Tercih Bila Miireccih: Digerinden iistiinliigiinii hakli ¢ikaracak bir durum yokken ayni konumdaki iki
delilden birini ve onun gerektirdigi hiikmii 6tekine tercih etme. Bkz: ilyas Celebi — Bekir Topaloglu,
a.g.e., s.313.
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ilkesi sebebiyle bu durum da batil olacaktir. En son olarak iigiincii ihtimalde iki zittin
birlesmesi (ictima-1 ziddeyn) ortaya cikacaktir. Bu sebeple iki ilahtan birinin
acizligine sebep olacaktir. Gilimiilcinevi tiim bu ihtimalleri sayip iki ilah
olamayacaginin sebeplerini de agikladiktan sonra Allah’in tevhid sifati geregince

zatinda ve sifatlarinda bir oldugu ile konuyu sonlandirmaktadir.

4.4. DORDUNCU BEYIT
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“Allah’1n zat1 yaratilanlar gibi degildir. Oyle ise vacibii’l-viicudun hiikmii
yaratilanlarin hiikmii ile esit degildir.”

4.4.1. Allah’min Zat1 Meselesi

Zat kelam ilminde ilahi sifatlarin kendisiyle kdim oldugu Allah’t ifade
etmektedir.!°! Allah yaratilanlara benzemeyip, kendi zatiyla kiim ve kadim olandir.
O’nun cevher, cisim veya araz olmasi ya da bir surette ve sekilde olmasi, bir
mekanda bulunmasi, renk, tat ve kokusunun olmas1 imkansizdir.'?

Zat, mahiyet ve hakikat terimleri ile ¢ogunlukla ayn1 mana da kullanilir. Hem
zihinde hem de harigte varligi bulunan bir seyi ifade etmektedir. Bir seyin zati
denildiginde de bundan, varlifini devam ettirmesini saglayan biitiin ciizleriyle
beraber o seyin kendisi anlasilmaktadir.!®

Ehl-i Siinnet kelaminda sadece mevcudu ifade eden zat Mutezile i¢in ise kem
madum hem de mevcidu kapsamaktadir. Bu yoniiyle zat kavrami ‘sey’ kavramindan

daha dar bir manaya isaret etmektedir.!%

101 Tlyas Celebi — Bekir Topaloglu, a.g.e., s.346.
102 Nureddin es-Sabiini, el-Biddye fi Usali’d-Din (Matiiridiyye Akaidi), trc: Bekir Topaloglu, M.U.

[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2015, s.73; Abdulkahir el-Bagdadi, Kitdbu Usiili’d-Din
(Ehl-i Siinnet Akaidi), trc. Omer Aydin, Isaret Yayinlari, Istanbul, 2016, s.97-112.

103 Osman Demir, Zat, DIA, C.44, s.148-149.
104 Murat Kas, Miitekaddimin Dénemi Kelam Diisiincesinde Varlik ve Zat: KAdi Abdiilcebbar ve Ciiveyni

Eksenli Bir Okuma, islam Medeniyeti Arastirmalar Dergisi, C.2, S.2, 2017, s.281
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Allah’in zatinin diger zatlar ile farkliligina deginen deginen Giimiilcinevi dort
halden'% bahsetmektedir. Miitekaddim kelamcilara bunlar viiclib (zorunluluk), hayat,
bilgi ve kudrettir. Allah’in zat1 iste bu dort halle diger zatlardan ayridir. Ebu Hasim
el-Cubbai’ye gore besinci bir hal daha vardir ki bu da uluhiyettir. Zorunlu ve
miimkiin varligmm zatinin ortakligi meselesinde delillendirmelerine de deginen
Glimiilcinevi ti¢ farkli yaklasimdan s6z etmektedir. Birinci delil, zat zorunlu ve
miimkiin olarak iki kisma ayrilmaktadir. Taksim edilen sey kisimlar arsinda ortaktir.
Ikinci olarak varlik hakkinda konusurken, hususiyetler iizerinde tereddiit edildigi
halde zatin kendisinden bir siiphe edilmeyecegini sdylemektedirler. Ve son olarak
‘malum olan ya zattir ya da sifattir’ sozii geregi bu aklin kusattigi bir durumdur.
Sayet zattan anlasilan mana tek bir sey olmasaydi durum bdyle olmazdi.

Yukarida sayilan delilleri Giimiilcinevi kars1 goriis ile ortaya koymustur. Ona
gore ortaklik, zatin methumundadir. Bilinmesi ve haber verilmesi miimkiin olan

seydir ya da kendi kendine var olabilendir.

4.4.2. Zorunlu Varlik Problemi

Giimiilcinevi Vacibu’l-Viicid’un ispat1 konusunda varlik ile ilgili kavramlara
deginse de asil olarak Siinni kelam literatiiriinde varliga dair agiklamalara tekrar
deginmektedir. Zira konunun Allah’in zati1 ve diger zatlar arasindaki farktan dolay1
aciklanmaya ihtiya¢ hissetmesi ve bu hususun 6nemine binaen tafsilatli bir agiklama
yaptig1 kanaatindeyiz.

Glimiilcinevi viicib (zorunluluk) kavraminin tanimina iligkin Ehl-i slinnet
kelamcilarinin tariflerini ortaya koymaktadir. Bu konudaki Hanefi Maturidi

kelamcilarina gére zorunlu varlik yoklugu diisiiniilemeyen ve kendi kendine var olan

Ahval Nazariyesi: Ebi Hasim el-Ciibbai’nin zat-sifat iliskisindeki problemi ¢dzmek igin ortaya
koydugu bir goriistiir. Allah’in sifatlarinin sadece zihinde tasavvur edilecegini savunan ehl-i siinnet ve
buna mukabil sifatlarin hem zihinde hem de harigte zat ve mahiyet olarak bir varliga sahip oldugunu
savunan Sifitiyye’ye karsi ¢ikmaktadir. Bunun yaninda Mutezile ve Islam filozoflarmin ‘varlik
mahiyeti tagimayan isimler’olarak nitelemesini de isabetli bulmamaktadir. Varlik ve yokluk arasinda
yer alan bir {igiincii bir kavram ortaya koyarak ahval olarak nitelemistir. Buna mukabil ehl-i siinnet
kelamcilar varlik ve yokluk arasinda igiincii bir halin bulunmayacagini sdylemektedir. Ciinkii
miistakil bir bigimde varlig1 diisiiniilemeyen hallerin ya ispat edilmesi ya da nefyedilmesi gerektigi
seklindedir. Detayl bilgi i¢in bkz: ' ilyas Celebi — Bekir Topaloglu, a.g.e.; Yusuf Sevki Yavuz,
Ahval DIA, C.2, 5.190-192; Osman Demir, Ciiveyni’de Ahval Teorisi, islam Arastirmalar1 Dergisi,
S.20, Istanbul, 2008, 5.59-61.
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demektir. Vacib bizatihi ise Sadru’s-Seria’nin da zikrettigi sekilde o, baskasinin bir
dahli olmaksizin kendi kendine var olabilen demektir. Ayrica zat viicudun aynt midir
gayrt midir meselesine de deginen Glimiilcinevi, muhakkik kelamcilarin zat ve
viicid ayrimma gitmediklerini zatin viicidun ayni oldugunu sodylediklerini ifade
etmektedir.

Daha sonra Es’arilere gore zorunlu varligin ne ifade ettigine deginen Giimiilcinevi
Es’ari ve Matiridi kelamindaki farka temas etmektedir. Eg’arflere gore zat, varligini
gerektirendir. Bu baglamda véacib, zatinin viicudunu gerektirmesidir manasina
gelmektedir. Ayrica Devvani’ye atif yapan Giimiilcinevi bu hususta zatin varliga tam
bir illet teskil ettigini aktarmaktadir..

Glimiilcinevi viiciid (varlik) ve zat konusunda Ehl-i siinnet kelamcilarinin
ihtilaf ettigi meselelere deginmekte ve zat ve varlik arasinda nasil bir alaka olduguna
isaret etmektedir. Varligin ademi olup olmamasi noktasinda da goriisleri
nakletmektedir.

Maturidilere gore varlik, zata zait degildir ve ne ademi ne de itibaridir.
Glimiilcinevi bu konudaki goriisii Sadru’s-Seria ve Semerkandi’den nakletmektedir.
El-Mevalkaf ve et-Tavali’ miellifleri ise Es’arilerin cumhurunun varligin itibari olup
harigte bir varliginin olmadig1 goriisiinde olduklarini belirtmektedirler.

Buradaki meselenin asil itibariyle varligin viicuda zait olup olmamasi olarak
degerlendiren Gilimiilcinevi, konunun bu ydniiyle ele alinmasinin daha miinasip
oldugunu soylemektedir. Maturidiler varlik zata zait degildir goriisiine tekrardan
deginen Giimiilcinevi bu konudaki referans aldig1 kaynaklar1 tekrar zikretmektedir.
Es’arilere gore varlik zata zait olandir. Bununla birlikte varlik dendiginde bununla
anlagilan bazen zat bazen ise mahiyetin kendisidir. Asil tartisma ise varligin kevn
(olug) manasinda ifade edilmesidir. Zira problem zatin zat olmasi bakimindan
kendisi olmast m1 yoksa araz olup zata kaim olmasi bakimimdan mi ele alinmasi
gerektigidir. Giimiilcinevi her iki taraf icin de delil getirilmeye muhtag¢ oldugunu

belirtip konuyu nihayete erdirmektedir.
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“Allah, kiil, ciiz ve araz olmadig: gibi, araz ve varliklara ait bir mekén da
degildir.”

4.5.1. Allah’mn Yaratilmislardan Tenzih Edilmesi

Evrenin yaraticist olan Allah cisim, cevher veya araz olmasi, bir mekanda
bulunmasi, her hangi bir suret veya sekilde olmasi vb. yaratilmislara 6zgii vasiflarda
bulunmasinin  muhal olacagindan  bahsetmistik.!°¢  Allah’t  yaratilmiglarin
vasiflarindan beri oldugunu ifade etmek olan ‘tenzih’ kavrami ortaya ¢ikmaktadir.
Bu baglamda tenzih, Allah’in zatimin kusur ve ayiplardan, yaratilmiglarin
ozelliklerinden uzak oldugunu ifade etmektir.!%’

Allah’mn varliginin ispatindan sonra temel mesele Allah’1 tanima meselesidir.
Zira Allah’in zatinin bilinemeyisi ve insan idrakini agmasi sebebiyle biz ancak onu
kendi vasif ve isimleriyle taniyabiliriz. Bu noktada ne olmadigi meselesin hareketle
Allah’1n tenzih edilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

“O'nun benzeri olan higbir sey yoktur.” (Stird 42/11) ayeti Allah’1n benzerinin
olmayacagina, rakibi ve dengi olmayacagina delildir. Teftazani bu ayeti yorumlarken
iki yoniiyle ele almaktadir. Birincisi, dengi ve benzeri olan her sey ¢okluk statiistiinde
bulunacagi i¢in Allah i¢in O birdir (tek) demek ortadan kalkacaktir ki boyle olmadigi
aciktir. Ikinci olarak ise kendine rakip bulunan her sey de yok olma (fena) statiisiine
girecektir. Zira rakibi onun varligin1 ortadan kaldirabilme imkanina erisecektir. Bu
sebepledir ki, Allah i¢in cisim ve araz kavramlarini ve bununla birlikte yaratilmislara
ozgii vasiflar: kullanmak batil olmaktadir.!%®

Tenzihi sifatlar sayilamayacak kadar ¢cok olmakla birlikte tenzihin ana konusu

acizlik ve eksiklik meydana getirecek her tiirlii yaratilmiglarin vasiflaridir.'®®

106 Nureddin es-Sabiini, a.g.e., s.61; Teftazani, a.g.e., s.119- 131.

197 Tlyas Celebi — Bekir Topaloglu, a.g.e., s.313.

108 Ebi Mans(r el-Matiiridi, KitAbu’t-Tevhid, (trc. Bekir Topaloglu), 9. Basim, TDV Yayinlari, Ankara,
2017, s.73-74.

19 Metin Yurdagiir, Tenzih, DIA, C.40, 5.472
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4.5.2. Allah’in Ciiz ve Kisimlarinin Olmasinin imkansiziig1 Problemi

Abdulkahir el-Bagdadi Allah’in ciiz ve kisimlardan olusacagini belirten ti¢ farkl

goriisiin oldugunu belirtmektedir.

1- Beyaniyye: Ilahlarnin nurdan yaratilmis bir adam oldugunu belirtip organ
nispet etmektedirler. Bununla beraber ‘Rabbinin yiizii (vech) bakidir’
hareketle yiizii hari¢ diger organlarinin son bulacagina inanmaktadirlar.

2- Mugiriyye: Ilahlarinin organlarinin heci (elif, vav, he ve ya) harfleri
suretinde oldugunu iddia etmektedirler.

3- David el-Cevaribi: Kadmin cinsi organi ve sakaldan bagka biitiin organlari
nispet etmektedir.!!°

Allah’in zat1 bakimindan bir olup ciiz ve kisimlardan olusmadigina dair delil ise

O’nun hayy, kadir, alim ve murid sifatlaridir. Sayet O, ciiz ve kisimlardan olugsaydi,
her bir ciiz ve kisminda hayat, kudret, ilim ve irade sifatlar1 olmasi gerekirdi ve her
biri kendi basina hayy, kadir, alim ve murid olurdu. Eger boyle olsa, ciiz ve kisimlar
birbirine kars1 gelebilir, bazis1 hayy, kadir, alim ve murid iken bazisi da 6lii, aciz,
cahil ve unutkan olabilir. Bu durumda hayat ile hayy olana bu sifatlar1 tahsis edecek
bir muhassis olmasi gerekecektir ki bu da bir Ilah’m baska bir Ilah’a muhtag
olmasina yol agacaktir. Bu da muhaldir.!!!

Giimiilcinevi Allah’in ciiz ve kisimlardan olusmayacagini belirttikten sonra ciiz

ve kisimlardan meydana gelmenin hiikmiinii ortaya koymaktadir. Zira ciiz ve
kisimlardan olugsmak cisim olan seylerin 6zelligi konumundadir ki Allah bunlardan

miinezzehtir.

4.5.3. Allah’in Bir Mekanda Karar Kilmasi Problemi

Gumilcinevi cisimlerin Ozelliklerinden olan ciiz ve kisim kavramlarini
Allah’tan tenzih ettikten sonra O’nun bir mekanda tehayyiiz etmeyecegini

bildirmektedir. Bu baglamda kelamcilar ve Islam filozoflar1 arasinda hayyiz kavrami

"0 Abdulkahir el-Bagdadi, Kitdbu Usili’d-Din (Ehl-i Siinnet Akdidi), (trc. Omer Aydm), Isaret
Yayinlari, Istanbul, 2016, s.103-104.
11 Abdulkahir el-Bagdadi, a.g.e., 104-105.
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farklilik arz etmektedir. Kelamcilara gore hayyiz, cisim gibi boyutlar1 olan veya
cevher-i ferd konumunda bulunan nesnelerin kapladig1 ve varligi zihinde tasavvur
edilebilen bosluk olarak tanimlanmaktadir. Islam filozoflar1 ise hayyizi, kusatan
cismin i¢ yiizeyi ile kusatilan cismin dis yiizeyi olarak tanimlamaktadir. Bununla
birlikte Ciircani Islam diisiincesinde mekan ve hayyiz kavramlarmi aynm manada
tanimlamaktadir.!'? Diger taraftan cisimlerin suretleri manasina gelen uzam (imtidat)
kelamcilara gore mevhum, filozoflara gore ise gercektir. Allah, uzamin ciizlere ve
kisimlara ayrilmay1 gerektirdigi i¢in tiim bunlardan miinezzehtir.!'?
Allah’in bir hayyizde bulunmayacagina yonelik deliller su sekilde incelenebilir:
Allah sayet bir hayyizde bulunsa O, ya hayyize esit olacak ya da ondan eksik bir
konumda bulunacak veyahut da hayyizden fazla olacaktir. Bu durumda ilk iki
ifadeye gore O’nun sonunun olmasi gerekecektir.. Fazla olmasi da O’nun ciiz ve
pargalara ayrilacagi manasini tagtyacaktir.!!#

Giimiilcinevi O’nun bir mekanda tehayyliz etmeyecegini bildirip aksine

yonelik diisiincelerin vacibu’l-viiciid anlayisina ters diistiiglinti belirtmektedir.

4.5.4. Allah’in Arazlarim Mahalli Olmasi Problemi

Bilindigi iizere sonradan yaratilan varliklar cisim, cevher ve araz seklinde {i¢
cesittir.!!> Araz, cevher ve cismin gegici bir niteligi olup kendi kendine kiim
olmayan ancak bir cevher veya cisimle kdim olan seydir.'' Birlesme-ayrigsma,
hareket-siikun, giizel-¢irkin gibi arazlar sonradan yaratilmislardir, boyle oldugu akil
ve duyu organlariyla sabittir. Ciinkii iki ziddin bir araya gelmesi (ayn1 seyde ayni
anda ictimas1) imkansizdir, o halde pes pese gelmeleri gerekmektedir.!!'” Bu sebeple

hadis olan arazlarin O’nun zatinda kaim olmasi miimkiin olmamaktadir.

112 Ciircani, KitAbu’t-Ta’rifat, Daru’l-Kiitiibii’l-Iimiyye, 1. Baski, 1983, Beyrut, s.240; ilyas Celebi —
Bekir Topaloglu, a.g.e., s.124; Tlhan Kutluer, “Mekan”, DIA, C.28, s.551.

113 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.126.

114 Teftazani, a.g.e., s.127.

115 Pezdevi, Usulu’d-Din, (trc. Serafeddin Gélciik), Kayihan Yayinlari, 4. Baski, istanbul, 2013, s.50.

116 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.123, Ilyas Celebi — Bekir Topaloglu, a.g.e., 5.29.

17 Maturidi, a.g.e., s.60.

40



4.6. ALTINCIBEYIT
Qlalf o4y G o231 o5 y &3 f ass 43 ¥

“Hangi anlami kastedersen et O cevherdir deme. Allah’1n ismini noksanhk
cagristiran vasiflardan da tenzih et.”

4.6.1. Allah’a Cevherdir Denmeyecegi Problemi

4.6.1.1. Cevher Kavram

Cevher kavraminin tanimina iliskin kelamcilar ve filozoflar arasinda bir ittifak
olmayip birbirlerinden farkli goriigler ortaya koymuslardir. Bu sebeple cevher
tanimina iligkin Es’ariler, Mutezililer ve filozoflar arasindaki tanimlamalara
deginecegiz.
Es’ariler: Cevher, higbir surette bdliinme kabul etmeyendir ki buna cevher-i
fert demektedirler.
Mutezile: Cevher tanimina dort farkli tanimlama getirmislerdir. Bunlar:
- Higbir surette boliinme kabul etmeyen cevher-i fert.
- Bir bakima boliinme kabul eden cevheri bir ¢izgi,
- 1ki agidan béliinmeyi kabul eden cevheri bir yiizey,
- Ug ag1ya béliinebilen dogal bir cisimdir.
Filozoflar: Cevher kavramimin tanimina iliskin dort farkli  yaklagim
sergilemektedirler. Bunlar:
- Cevher, bir seyde tahakkuk eden suret,
- Heytla ve madde denen formun gerceklestigi yer,
- Veya her ikisinden meydana gelen bir cisim,
- Ya da bunlarin diginda kalan seylerdir ki bunlar da nefis ve akil gibi soyut
seylerdir.!®
Cevher kavram1 bazi islam filozoflar1 ve kelamcilar arasinda farkli tanimlamalara

sebep olmus ve Allah hakkinda cevher denip denmeyecegi meselesi ortaya ¢ikmuigtir.

''* Abdullatif el-Harputi, Tenkihu’l-Keldim Fi Akdid-i Ehli’l Islam, (terciime ve hazirlayan: Tbrahim
Ozdemir, Fikret Karaman), Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Elazig, 2000, s.70-71.
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Meselenin ele alinist bakimindan farkli bir yaklasim sergileyen Gazzali, cevher
kavrammin dil ve seriat acisindan da incelenmesi gerektigine isaret etmektedir.
Cevher kavraminin Allah i¢in kullanilip kullanilmamasi konusu dilin vaz’ina uygun
olup olmamasiyla ilgilidir. Seriat bakimindan ise bu fikih¢ilarin aragtirmasi gereken
bir meseledir. Burada da iki farkli goriis vardir. Birincisi Allah hakkinda ancak
seriatin izni ile isim verilecegi sdylenirse o zaman Allah i¢in cevherdir demek haram
olacaktir. Ikinci olarak da nehy ile bir yasaklama olup olmadigina bakilir. Eger boyle
bir durumda yanlis anlasilmaya sevk edecek bir ihtimal ortaya g¢ikarsa bundan
kacinmak gerekecektir. Sayet bu ihtimal yok ise cevher isminin Allah ig¢in
kullaniminda bir haramlik sz konusu olmayacaktir.!!

Giimiilcinevi cevher kavraminin filozoflar arasinda Allah i¢in kullanildigindan
bahsetmistir. Buradaki cevher kelimesinin delalet ettigi mana, ‘zatin miitehayyiz
olmas1’dir. Ancak Giimiilcinevi buradaki beytin Allah i¢in her ne surette olursa olsun
cevher olarak isimlendirilmeyecegine isaret ettigini belirtmektedir. Zira cevher
manasinin  akll olarak tehayyiiz manasim1 ¢agristirdigindan bahsetmektedir.
Hristiyanlarin bu konudaki teslis goriisii de bu dogrultudadir. Hristiyan inanisina
gore Allah cevherdir ve O ii¢ ezeli ve kadim (ekdnim-i seldse)’den olusmaktadir ki
bunlar da baba, ogul ve kutsal ruhtur. Giimiilcinevi, akli olarak Allah cevherdir
denmeyecegini bildirdikten sonra, seriatin de bdyle bir isimlendirmeye izin

vermedigini belirtmektedir.

4.6.2. Allah Hakkinda Kullamlan isimler Problemi

Allah hakkinda hangi ifadelerin kullanilamayacagi tartisma konusu oldugu
gibi hangi isimlerin kullanilmasi gerektigi konusu da tartigmalidir. Mutezile ve
Kerramiyye’nin bu konudaki tutumu Ehl-i slinnet kelamcilar1 tarafindan
reddedilmistir. Mutezile ve Kerramiyye’ye gore Allah hakkinda miimkiin olmayan

bir sey ifade etmedigi miiddetce nasta izni olmayan isimlerle isimlendirilebilir.'*° Bu

9 Gazzali, el-iktisad fi’l-I’tikad, (trc. Osman Demir), Klasik Yaymlari, 3. Baski, Istanbul, 2016, s.48-
49,

12" Fahreddin er-Réz, el-isare fi Usili’l-Kelam, (trc. Ulvi Murat Kilavuz, Serkan Cetin), Litera
Yayincilik, Istanbul, 2018, 5.294.
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sebeple Ahmed bin Kerram Allah’in zat olarak ve cevher olarak birliginden so6z
etmistir.

Giimiilcinevi Bakillani’nin isimler hakkindaki goriisiinii zikrederek Ehl-i
stinnet tarafindan meselenin nasil ele alindigini ifade etmistir. Ona gore Allah’in
yiiceligine yakismayacak seyleri animsatmadigi miiddetce Allah hakkinda
kullanilmast mana yoniinden sabit olan isimlerin kullanilmasi caizdir. Burada soziin
zahirinden anlasilan, konunun ‘noksanlik ifade etmeyecek isimlerden tenzih
edilmesi’ meselesi oldugudur. imam Es’ari’nin bu meseledeki goriisii ise tiim bu
isimlerin biiylik tehlikeler meydana getirebilecegi i¢in tevakkuf edilmesi gerektigi
yoniindedir. Glimiilcinevi son olarak Buhari ve Miislim’de yer alan Allah’m 99 ismi

ile ilgili hadise isaret ederek konuyu sonlandirmaktadir.

4.7. YEDINCI BEYIT

odf 2 38 58 8 BB G t 56 15

“Allah hayy, semi’, basir, alim, diledigini yapan, kudret sahibi, s6z ve ses
olmaksizin konusandir.”

4.7.1. Allahin Sifatlari

‘Allah’m sifatlar1 vardir’ yargisi ittifak edilen bir konu olsa da sahip olmanin
keyfiyeti ve firkalarin konuya yaklasimi farklilik arz etmektedir. Allah’in her bir
sifati, zorunlu varlik kavraminin {izerine zait goriinmektedir ancak tiiretilmis bir
kelimenin, kokeninden bagimsiz tiiretilemeyecegi de yadsinamaz bir gergektir.!?! Bu
probleme Ornek olarak siyahliktan bagimsiz siyah olamayacagi verilebilir, hayat
sifatindan bagimsiz olarak hayy sifatinin olamayacagi gibi. Ehl-i siinnet alimlerinin
yaklagimi bu igkal cercevesinde geliserek mevzu bahis sifatlarin da kadim birer sifat
kabul edilmesi lehinde sonuclanmistir. Mutezile ise teaddiid-ii kudema endisesiyle bu

yaklasimi reddetmistir. Bu endiseleri, sifatlar1 Allah’in zatina mugayir ve kadim

121 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.132.
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varliklar olarak kabul etmelerinden kaynaklanir.!?? Onlara gore Allah alimdir, alim

sifatina sahiptir ancak ilim sifatina sahip degildir.

4.7.2. Hayat Sifati

Allah’in tiim kemal sifatlarla muttasif ve biitiin noksanliklardan miinezzeh
oldugu ehl-i millet ve hikmet herkesge ittifak halindedir.!?* Allah’in hayy, kadir ve
alim olmasi ittifak edilen kemal sifatlarindandir. Ancak ihtilaf noktas1 Allah’in hayat
sifat1 ile ilgilidir.

Filozoflar, Mutezili Ebu’l-Hiiseyin el-Basri hayat sifatinin ilim ve kudretin
sthhatini gerektirmesinden ibaret oldugunu iddia etmektedirler. Bu tartismanin arka
planinda Allah’in hayat sifatina sahip olmadan hayy; ilim sifatina sahip olmadan
alim; kudret sifatina sahip olmadan kadir olup olamayacagi tartigmasi bir diger
deyisle sifatlarin zata zait bir araz m1 yoksa zatla kaim birer haslet mi oldugu
tartismas1 vardir. Glimiilcinevi cedell bir Uslup ile filozoflarin meseleye yaklasimi
hakkinda bir muhtemel bir soruya, konuya daha aciklik getirmek amaciyla cevap
vermigstir. Soru: ‘Ancak filozoflar kudreti inkar etmiyor mu?’dur. Glimiilcinevi’nin
cevabl: bazi yonlerden evet bazi yonlerden hayir seklinde ifade edilebilir,
seklindedir. Filozoflarin icad ve terkin sihhati manasinda inkar ettiklerini ancak
kudretin dilerse yapma dilemezse yapmama oldugu yoniinden inkar etmediklerini, bu
konuda ehl-i milletin ve filozoflarin ittifak ettigini belirtir.

Yine cumhura gore, hayat sifat1 ilim ve kudretin sihhatini gerektiren bir
sifattir ve bizdeki tiirsel itidalden ya da onu takip eden bir kuvveden ibaret oldugunu
diislinlir. Ancak bu durum Allah hakkinda imkansizdir. Onun hayati —hakikatinin
kiinhiine vakif olamasak da- bizim hayatimiza mugayir yani tamamen farkl
olmalidir. Zira tiirsel itidal i¢cin Allah tealanin da canli cinsinin altindaki tiirlerden
birinin altinda yer almasi gerekir ancak O -ne cins ne tiir yoniinden- herhangi bir
kategoriye dahil degildir. Cumhur bu goriisiine delil olarak, sayet kendi dedikleri gibi

degilse Allah’in kamil ilim ve kudrette ihtisasinin bild muhassis yani ona has

122 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.133.
123 Abdullatif el-Harputi, Tenkihu’l-Kelam, s.158.
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ozelliklerinin (fasl) bir ona has kilict olmaksizin olmasi gerektigini soylemistir.
Mutezileden Ebu’l-Hiiseyin el-Basri buna, Allah’in zatinin hakikatte, sair zatlara
muhalif yani onlardan farkli olmasi gerektigi, zati hakkinda bila muhassis kaydina
gerek-lizum duyulmayan bir ihtisastan bahsetmenin caiz oldugu seklinde cevap

vermistir.

4.7.3. Sem’ve Basar Sifati

Allah’in semi’ve basir olusu dini zaruriyattandir, delile hacet yoktur. Ancak
hayy olusunda hayat sifati hakkinda ihtilaf oldugu gibi burada da sem’ ve basar
sifatlarinda tartisma vardir. Ehl-i siinnetin bu konuda da durusu hayat sifatindaki
gibidir, sabittir. Sem’ve basar sifatlart semi ve basir olusu gibi miistakillen kabul
edilmesi gereken hakiki kadim birer sifattir. Giimiilcinevi, sem’ve basarin hakiki bir
sifat kabul edilmese de Allah’in zaten onlarsiz diisliniilemeyecegi seklindeki kolayct
bir itiraza karsi ¢ikarak, durumun sehadet aleminde boyle goriiniirken gayb aleminde
oyle olmadigini belirtir. Gazzali’nin de ifade ettigi gibi bu sifatlarla muttasif olan m1
daha kamildir olmayan m1 sorusunun cevabi, Allah’in sem’ve basara sahip olmadan
semi ve basir oldugunu iddia etmek Allah tealayr insan gibi tasavvur etmektir
seklindedir. Bir diger deyisle Allah hakkinda kemale yarasan sem’ ve basar sahibi

olarak semi’ ve basir oldugunu teslim etmektir.

4.7.4. Kelam Sifati

Ehl-i Siinnet’e gore Allah’in kelami nefsi bir kelam olup, ses ve harflerden
olusmayan, baslangic1 olmayan, nefsiyle kdim olan bir sifattir. Peygamberlerin
Allah’m miitekellim oldugu yoniindeki nakilleri tevatiir ile sabittir.!?* Allah’in
miitekellim (konusan) olmasindan maksat ise kelamin mahalli (kelam-1 nefs?) olmasi
manasindadir. Zira Allah’in miitekellim olusu Mutezile’nin iddia ettigi gibi Allah’in
harigte yarattig1 bir kelam ile degildir. Bununla beraber nefsi bir kelam olup ses ve

harf cinsinden de degildir.

124 Kadi el-Beydavi, Tavali’w’l-Envar Min Metali’i’l-Enzar, (trc. Ilyas Celebi, Mahmut Cinar), Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, Istanbul, 2014, 5.196.

45



Allah’1n kelam1 Kerramiyye ve Hanbelilerin aksine Onun zat1 ile ile kaim ses
ve harflerden olusan araz degildir. Ses ve harflerin zaruri olarak hadis olmay1
gerektirmesi yani harflerin bitisi ve digerinin baslamasi bu tiir bir sonradan gelme,
takip etme siirecini dogurmaktadir ki bu da Allah i¢in imkansizdir. %

Hanbeliler’e gore Allah’in kelami s6z ve harflerden olustugu i¢in onun bagka
bir zat ile var olmamas1 gerekmektedir. Zira bir seyin niteligi baska nesne ile ve
kendisiyle var olamaz."*°

Giimiilcinevi kelam sifat1 etrafinda donen tartigsmalara temas ederek meseleye
derinlik katmaktadir. Glimiilcinevi ‘Peygamberin dogrulugu, Allah’in onun dogru
oldugunu haber vermesine bagli olmasi kisir dongiiyii (devr) gerektirir’seklinde bir
s0z soylenirse nasil bir cevap verilmesi gerektigini bildirmektedir. Zira Allah’in
peygamberin dogrulugunu bildirmesi O’nun haber vermesi iledir. Glimiilcinevi biz
su sekilde cevap veririz diyerek meseleye aciklik getirmektedir: Allah’in
peygamberini tasdik etmesi sdz yoluyla degildir, peygamberin dogrulugu mucize
yolu iledir. Bu ister so6z olsun isterse olmasin durum aynidir. Ancak dine baglilik
nefsi kelamdan ¢ok lafzi kelam ile daha sahih gerceklesmektedir. Bu nasil olur
denirse sOyle deriz: Lafzi kelam en acik mucizlerden ve en belirgin yol
gostericilerdendir. Nefsi kelam ise havas icindir. Zira istidlal yoOntemlerini
uygulayacak diizeyde olmayan avam i¢in dinin zahirinden bagka bir yol yoktur.

Giimiilcinevi iki zit kiyastan bahsetmekte ve firkalarin bu kiyaslara olan
yaklagimlarini ele almaktadir. Bu kiyaslardan birincisi sudur:

-Allah’1n kelami O’nun sifatidir.

-Allah’1n her sifat1 kadimdir.

Sonug: O halde Allah’in kelam sifat1 da kadimdir.

Ikinci kiyas ise sudur:

-O’nun kelami pargalardan meydana gelip, varlikta siralanmustir.

-Bu sekilde olan her sey ise hadistir.

Sonug: O halde Allah’in (varlikta siralanan) kelami da hadistir.

125 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.140.
126 Semseddin Semerkandi, Es-Sahiifii’l-I1ahiyye, (trc. Ramazan Biger), Tiirkiye Bilimler Akademisi,
Ankara, 2017, s.194.
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Giimiilcinevi’nin belirttigine gore; Ehl-i hak her iki kiyasin da dogru olup,
kelam-1 nefsinin kadim, kelam-1 lafzinin ise hadis oldugunu sdylemisledir. Mutezile
ise ikinci kiyasin dogru oldugunu sdylemis ancak birinci kiyasin kiigiik onciiliinii
yani Allah’in keldminin O’nun bir sifati oldugunu reddetmistir. Hanbelilerden
meshur olan goriise gore onlar birinci kiyast dogru kabul etmisler ancak ikinci
kiyasin biiyiikk Onciiliinli yani s6z ve harflerden olugan Allah’in kelaminin hadis
oldugunu reddetmislerdir. Kerramiyye ise ikinci kiyasi kabul edip birinci kiyasin
biiyiik 6nciiliinii yani Allah’in her sifatinin kadim oldugunu reddetmislerdir.!?’

Giimiilcinevi Kur’an’t kelam-1 nefsi ile aym1 gorenlerin bu yaklagimlarini
tahkik iislubu ile ele almaktadir. Bazi kelam kitaplarinda ehl-i hakka nispet edildigini
sOyledigi, birinci kiyasi kabul edip ikinci kiyasin kiiclik Onciiliinii reddetme
yaklasiminin kaynagmin Kur’an’in yalnizca kelam-1 nefsi olarak telakki edilmesi
oldugunu tespit etmistir. Yani bu goriis agisindan Kur’an kadim bir kelam olup harf
ve seslerden meydana gelmis degildir. Peki Kur’an’in goriinen varligi nasil
degerlendirilmelidir? Giimiilcinevi s6z konusu goriisii benimseyenlerin lafzi kelam
isimlendirmesini mecazen kabul ettiklerini ya da kelam-1 nefsi ile kelam-1 lafzinin -
pargalarinin yani ilahi kelamdaki harflerin siralamasmin dikkate alinmamasi
durumunda- birbirine esitlendigini goriisiinde olduklarini belirtmistir. O ayrica
Sehristani’nin Nihdyetii'l-Tkdam adli eserine atif yaparak bunun Hanbelilerin de
goriisii olduguna isaret etmis ve Kessdf in bazi serhlerinde buna uygun bir agiklama

gordiiglinii ifade etmistir.

4.7.5. irade Sifati

Cumhur Allah’in miirid oldugu konusunda ittifak etmistir. Ihtilaf noktas ise
O’nun iradesinin anlami konusunda olmustur.!?® Ehl-i siinnet’e gore irade sifati
Allah’1n zat1 ile kaim olan ezeli bir sifattir. Bu noktada hem mutezile hem filozoflar
hem de bazi diger firkalardan ayrilmaktadir. Bu goriisleri siralayacak olursak:

Mutezile: Allah bir mahalde olmadan yarattig1 irade ile irade eder.

127 Genis bilgi i¢in bkz: Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif, c.3, s.149-150.
128 Kadi el-Beydavi, Tavali’w’l-Envir, s.192.
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Filozoflar: ‘Allah micibun bi’z-zt" yani zatinin geregi olarak bir seyi
yapandir.

Kerramiyye: Allah iradesi zatinda yarattig1 hadis bir iradedir.

Neccariyye: Allah irade sifatiyla degil zatiyla irade edendir.!?’

Giimiilcinevi: Allah teala, seylerin bir vakitte tahsisinin vukuunu irade ve
mesiyet sifatlariyla diledigini, eger bdyle olmasaydi, tercih bila miireccih (tercih
edici bir illet olmaksizin tercih etme) agmazina diisiilecegini soyler. Bununla beraber,
‘maslahata uygun olan1 bilmek-ilim tercihi gerektirir’ denirse Gilimiilcinevi sdyle
cevap verilecegini belirtmektedir: “Bu imkansizdir zira bir isi yapma veya yapmama
maslahat acisindan esit oldugunda bu imkansizdir” diyerek, ilmin degil de irade
sifatinin kendisinin etkin rol oynadigini ifade eder ve konuya acgiklik getirmek adina
iki kadeh, iki ekmek ve iki yol 6rnegine isaret eder. Bu 0rnege gore susamis birisi
suyla dolu esit (miisavi) iki kadehten birini tercih etme konusunda ya da yirtici bir
hayvandan kagan birisi karsisina ¢ikan iki esit yoldan birine kagma konusunda
tercihini maslahata uygun olan1 bilme ile degil de iradeye gore belirler.

Bu konuda soru ydneltilebilecek bir diger nokta iradenin iki tarafa esitligi
goriisli Kaderiye’nin diisiindiigi gibi bir yaklagim tarzi olup iradenin 6zgiirliigii
konusunda yeterli degildir. Zira boyle olsaydi iki durumdan birisini se¢gmek zorunlu
olurdu. Bu ise zorunlulugu gerektirip ihtiyari (segmek) ortadan kaldirir. Giimiilcinevi
bu meselede sOyle cevap verilecegini sdylemektedir: Muhtarin (secen) durumu
birbirine esit iki seyden birisini tercih etmekten ibarettir. Bu durum her ne kadar
iradesinin teallukunun nispeti birbirine esit olsa da boyledir. Glimiilcinevi’ye gore
sOyle de cevap verilebilir: Tealluk itibari bir sey oldugundan tercih ediciye
(miireccih) ihtiya¢ yoktur. Zira tercih edicinin burada iradenin diger tealluku olmasi
miimkiindiir. Dolayisiyla burada sonsuzsa kadar tekrar etme (teselsiil) durumu
yoktur, aksine (tercih edicinin kim veya ne oldugu) itibarin kesilmesiyle kesilir ve

miireccih agiga ¢ikmis olur.

129 Teftazani, Serhu’l-Akaid, 152; Fahreddin er-Razi, el-isare fi Usiili’l-Kelam, s.166.
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4.8. SEKIZINCI BEYIT

~
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“Allah’1n sifatlar1 zatinin gayri olmadigindan, basiretli kisilerin goziinde ezeli
olanlarin birden cok olmasi lazim gelmez.”

4.8.1. Teaddiidii Kudema

Allah’1in sifatlar1 meselesiyle alakali 6nemli hususlardan biri de teaaddiidii kudema
veya kesretii kudemad konusudur. Meselenin arka planinda Allah’in sifatlarinin
yorumlanmasi yatmaktadir. Bekir Topaloglu'nun hakli olarak ifade ettigi gibi Ehl-i
stinnet’in Allah’a nispet ettigi siibati sifatlar1 Mutezile kelamcilart agisindan iki
kisimda incelenebilir:

- Sifat-1 Ma’neviyye: Siga bakimindan da sifatlar olup hayy, alim, kadir gibi

tiiremis (miistak) kelimelerdir.

- Sifat-1 Meani: Sifatl ma’neviyyenin koklerini teskil eden hayat, ilim, kudret

gibi mastar sigasindaki kelimelerdir.

Mutezile bu iki grup sifatlardan sifat-1 ma’neviyyeyi Allah’a nispet edip sifat-1
meaniyi nispet etmemigstir yani ‘Allah hayydir’ ama ‘Allah hayat sahibi degildir’,
‘Allah alimdir’ ama ‘Allah ilim sahibi degildir’ ve Allah kadirdir’ ama ‘Allah kudret
sahibi degildir’ seklinde bir goriis benimsemislerdir. Allah alimdir’ demenin zihinde
olusturdugu anlam, O’nun zat ve sifatini ayni anda tasavvur edilebilmesini saglar.
Ancak ‘Allah ilim sahibidir’ denildi§i zaman ise zatin disinda yeni bir anlam
tasavvur edilmesine neden olur ve bu da ‘ilim’ sifatidir demislerdir. Bu sebeple de
‘ilim” sifat1 kabul edildiginde Allah ile birlikte onun zatinin haricinde bagka seylerin
kadim varligmi kabul etme zorunlulugu dogacagmi savunmuslardir.’®* Iste bu
sebeple Mutezile’ye gore ‘Allah’in sifatlarin1 kabul etmek tevhid anlayisini iptal
etmek’ demektir. Clinkii Mutezile anlayigina gore Allah’in sifatlar1 zatinin haricinde
olmasi birden ¢ok kadim varligin olmasini zorunlu kilacaktir. Bdylece birden ¢ok

vacibu’l-viiciid (zorunlu varlik) meydana gelmesi gerekecektir demislerdir.!3!

130 Nureddin es-Sabiini, el-Bidaye, s.65-66.
131 Teftzani, Serhw’l-Akaid, s.133; Abdullatif el-Harputi, Tenkihu’l-Keldm, s.172;
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Gilimiilcinevi, Mutezile’nin teaddiidii’l-kudema hakkindaki sdyledigi goriisleri ilk
once ortaya koyup sonrasinda itiraz ve cevaplarini siralamistir. Mutezile bu noktada
sifatlar1 ispat etmenin teaddiidii kudema sorununu ortaya g¢ikaracagini bunun da -
baska zorunlu varliklarin ispat edilmesinin- Miisliimanlarca kiifiir oldugu {izerine
icma edildigini sOylemistir. Hatta Hristiyanlarin ekanim-i seldse ispat etmesinin
yaninda Miisliimanlar tarafindan ekanim-i seldseden daha fazla olan sifatlar1 ispat
edilmesinin sasilacak durum oldugunu iddia etmislerdir. Bu sebeple sifatlar1 ispat
etmenin zat lizerine zaid olan varliklar1 gerektirdigini bunun da teaddiid ve tekessiir
problemini ortaya c¢ikardigini1 ifade etmislerdir. Mutezile’nin goriisiine itirazini
belirten Giimiilcinevi teaddiidii kudema meselesini agikliga kavusturmaktadir: Biz
aslinda kadim sifatlar1 ispat etmekle teaddiid ve tekessiir problemi olusacagini kabul
etmiyoruz. Ayrica Hristiyanlar her ne kadar uknumlarin birbirinden farkli olmadigin
acikca beyan etmeseler de sozlerinden agikca anlagilan sey budur. Zira ilim
uknumunun Isa’ya intikalini caiz gérmiislerdir. Bu da miiteaddid kadim zatlar ispat
etmekle esdegerdir. Sonrasinda Giililcinevi meseleye farkli bir bakis agis1 getirip
sOyle demektedir: Su agiktir ki; Hristiyanlarin biitiin mezheplerinin tekfir edilmesi
ancak Hz. Muhammed'in (sav) peygamberligini reddetmelerinden dolayidir. Yoksa
(ilim uknumunun Isa'ya) intikal etme meselesi (Hristiyan mezheplerinin) biitiintinde
ayni sekilde degildir. Bu mesele kapali degildir.

Teftazani sifatlar konusunun anlasilmasi giic oldugundan dolay1 firkalar arasinda
farkli yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verdiginden bahsetmistir. Bu sebeple
Mutezile ve filozoflar sifatlar1 kabul etmemis, Kerramiye sifatlarin kadim oldugunu
kabul etmemis, Es’ariler ise sifatlarin ne ‘zatin ayni oldugunu’ne de ‘zatin gayri
oldugunu’kabul etmemislerdir.'*?

Giimiilcinevi, Es’arilerin kadim sifatlar ispat etmelerinin zattan gayri olusu
(infikak ve intikal) manasini tagimadigini ifade etmistir. Bu sebeple de teaddiidii
kudema ve tekessiir gerekmez. Ayrica icma ile kiifiir sayilan, kadim zatlar ile birlikte

miiteaddid zatlar ispat etmek ve bunlarin intikal ve infifakinin caiz goriilmesi iledir.

132 Teftazani, Serhu’l-Akaid, s.135.
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4.9. DOKUZUNCU BEYIT
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“Allah’1n biitiin zamanlarda meydana gelen seyleri bilmesi, ezeli olan ilminin
zamanlarla kayith olmasim gerektirmez.”

4.9.1. Allah’n ilminin Her Seyi Kusatmasi

Kelamcilar ve filozoflarin ¢ogu Allah’mn alim oldugu iizerine ittifak
etmislerse de kadim filozoflardan bazilar1 bunu reddetmislerdir.!3?

Ehl-i Siinnet’e gore Allah’in ilmi miimkiin, vacib ve miimteni’ her seyi
kusatir ve hem ciiz’iyat1 hem de kiilliyat1 bilir. Bu baglamda kudret sifatindan daha
kapsamlidir. Zira kudret sifati sadece miimkiinlerle sinirhdir. '3
Giimiilcinevi Allah’mn ilim sifati konusunda ii¢ farkli grubun goriislerine yer verip
onlar1 cevaplamak suretiyle O’nun ilminin kusaticiligini ortaya koymaktadir.

- Dehriye’ye gore Allah kendi zatin1 bilmez zira ilim (bilgi) nispet veya nispet
sahibi bir sifattir yani ilim izafidir. Bir seyin kendisine nispeti/izafeti de
ancak imkansizlig1 ortaya cikaracaktir. Gilimiilcinevi ise cevaben: Zati
farklilik (tegdyur-i zati) nispetin gerceklesmesini gerektirmez zira itibari
farklilik (tegayur-i i’tibari) bilen ile bilinenin arasindaki nispetin meydana
gelmesi i¢in yeterlidir. Hatta bir kisi kendisini nasil biliyorsa 6nceki bahiste
de durum aynidir.

- Filozoflardan diger bir grup da Dehriyye’nin aksine bir goriis ifade etmistir.
Onlara gore ‘Allah kendi zatin1 bilir, bagkasini bilmez.” Bu yiizden O’nun
zatinda sonsuz bir¢okluk gergeklesmesi gerekecektir. Giimiilcinevi bu iddiaya
cevap vermek suretiyle baskayr (gayr) bilmenin ne ifade ettigini dile
getirmektedir: ‘Buradaki ¢okluk, izafetlerdeki ve taalluklardaki c¢okluktur
bunun bdyle olmayacagina dair bir delil de yoktur.’

- Ayrica bagka bir grup soyle bir iddia ortaya atmistir: O, sonsuz olan seyleri

bilmez, zira bdyle olursa onun smir1 ve ucu olmasini ve bagkalarindan

133 Fahreddin Razi, el-Muhassal, (trc. Hiiseyin Atay), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1978,
s.158;, Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif, c.3, s.108.

134 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif, c.3, s.114; Omer Nasuhi Bilmen, Muvazzah ilmi Kelam,
Yeni Matbaa, 3. Bask, Istanbul, 1959, s.111.
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ayrilmasini gerektirecektir. Glimiilcinevi bu iddiaya ayrilmanin sinirlama ile

sinirlanacagini kabul etmiyoruz demekle yetinmistir.!*>

4.10. ONUNCU BEYIT
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“Allah’1n tekvini (yaratma giicii) ezelidir. Ancak yarattig1 zamanh ve anhdir.”

4.10.1. Tekvin Sifat1

Tekvin, Allah’in zat1 ile kaim ezeli sifatlardan olup madumu ademden viicuda
cikarmak (yok olani yokluktan varliga ¢ikarmak) manasina gelir. Tekvin sifati1 i¢in
halk, icad, tesir, ihdas gibi kelimeler de kullanilir.!3¢

Giimiilcinevi’nin tekvin sifati bahsini diger bahislere nazaran daha uzun
tuttugu goriilmektedir. Zira bu tartisma Es’ari-Maturidi kelamcilar1 arasinda en
onemli yeri teskil eden tartismalardan biridir. Zira Es’ariler tekvin sifatinin hakiki
sifatlardan biri olmadig1 goriisiinde olup bu goriisleriyle Maturidi kelamcilarindan
ayrilmiglardir.

Imam Ebu Mansur el-Maturidi ve onun takipgilerine gére tekvin sifat: hakiki bir sifat
olup yedi sifatin (hayat, ilim, sem’, basari kudret, irade, kelam) iizerine zait ezeli bir
sifattir. Es’ari mezhebi ise tekvin sifatinin haricte bir seyde tahakkuk etmeyen
izafetlerden oldugu goriisiindedir. Maturidi alimlerin tekvin sifatin1 delillendirme

tarz1 Teftdzani’nin bakis agisiyla sdyledir:

Akil ve nakil, (din ve ilim), su hususta ittifak halindedir: Allah Teala bu alemin
yaraticis1 ve var edicisi (haliki ve miikevvini)dir. Tiiretmeye esas alinan kok bir kelime
olmadan, bir sey hakkinda tiiretilen bir kelimeyi kullanmanin, sifatin kdim olmasini

saglayan mevsuf olmadan (miistak) bir sifatin varlig1 imkansizdir. (Madem ki Allah’a,

1% Meselenin tafsilatina dair bilgiler i¢in bkz: Seyyid Serif Ciircani, Serhw’l-Mevakif, c.3, 5.121-122
136 Ismail Hakki Izmirli, Yeni Ilm-i KelAm, Umran Yayinlari, Ankara, 1981, 5.278; Teftdzani, Serhu’l-
AKkaid, s.146
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miistak ve tiiretilmis birer isim ve sifat olan Halik ve Miikevvin isimlerini veriyoruz, o
halde Cenab-1 Hakk’ta bu miistak kelimelerin mastar1 ve kokii olan halk etme ve tekvin
stfatlart da vardir. Kok kelime olan halk ve tekvin olmadan Allah’a Halik ve Miikevvin

isimlerinin, tiiretilmis sifatlarin verilmesi imkansizdir).!%’

Es’ari alimler tekvin sifati meselesine su sekilde yaklasmaktadirlar:

I.  Tekvin sifatindan murad kudret sifatinin makdurata/nesnelere tesirinden
ibaret ise bu nisbi/izafi bir sifattir. Bu ylizden de izafi nitelikler ancak izafi
nesnelerle beraber olabilir. Boylelikle ortaya ‘Miikevvenin hiidusu tekvinin
hiidusunu gerektirir’sonucu ¢ikacaktir.

II.  Tekvinden kastimiz eger bir eserin varligina tesir eden bir sifat ise bu,
kudretin aynist olmasim1  zorunlu kilacaktir. Bu da iki ihtimali
gerektirmektedir:

i. Tesir imkan (sihhat) dairesinde  gerceklesirse, tek  bir
makdura/nesneye tesir eden iki miistakil sifatin birlesmesi meselesi
ortaya cikacaktir ki bu da muhaldir.

ii. Sayet tesir viicub (zorunluluk) dairesinde  gergeklesirse,
makdurun/nesnenin Allah tarafindan icad (var edilmesi) imkansiz
olur. Bu da Allah’in miicibun bi’z-zat (zat1 ile gerekli kilan) olmasini,

kendi iradesi olan bir fail olmamasini gerektirir. Bu da batildir.!8

Giimiilcinevi, Esarilerin bu kisimda zikrettigi tekvin sifatina iliskin itirazlara
cevap vererek meselenin Maturidi kelamcilar1 cephesinden nasil anlasildigini ifade
etmistir. Tekvin, eserin varligina tesir eden bir sifattir. Kudret sifat1 ise eserin ortaya
cikmasinin imkani olup tekvin sifatinin taalluklar1 ondan daha dardir/6zeldir. Zira
kudret sifatinin biitiin nesnelere nispeti esittir. Tekvin sifati mebdei (baslangic
noktasi) yoniiyle yalnizca varlik dairesine girenler iledir. Bununla birlikte tekvin
sifati nesnenin var olmasini gerektirirken kudret sifati1 icin boyle bir gereklilikten s6z

edilemez.

137 Teftazani, Serhw’l-Akaid, s.146.

138 Semseddin el-Isfahini, Matéliu’l-Enzar ald Metni Tavaliu’l-Envar, Daru’1-Kiitiibi, Kahire, 2008,
s.184-185. Ayrica Eg’arilerin bu konu hakkindaki goriisleri i¢in bkz: Fahreddin Razi, el-Muhassal,
s.179-180.
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Giimiilcinevi Eg’arilerin tekvin sifatinin ‘iki sifatin birlesmesini gerektirdigi’
soziine atif yaparak, tekvin sifatinin bdyle bir sonuca vardirmayacagini ancak
taalluklar1 bir olmaydi, iste o zaman bu sonucun kabul edilebilecegini bildirmektedir.
Sayet kudret sifatinin taalluku eserin ortaya ¢ikmasinin imkani ve tekvin sifatinin
taalluku eserin ortaya cikmasi seklinde olursa burada iki sifatin birlesmesini
gerektirir diyemeyiz diye ifade etmistir.

Daha sonra Eg’arilerin ‘Allah zat1 ile gerekli kilan (mficibun bi’z-zat) olur’
sOzleri lizerine Giimiilcinevi karsi tezini ortaya koymaktadir. O, buradaki ‘viictib’
kavramimin farkli anlasiimasindan dolay1 Es’arilerin boyle bir kaniya vardigindan
bahsetmektedir. Clinkii viicibdan kastin Allah Teéla’ya vacib olan degil, Allah’in bir
sey icad etmesi sonucu o seyin ortaya g¢ikmasinin vacib olusu seklinde ifade
etmektedir. Konunun derinlemesine incelenmesi sonucu tekvin sifatinin taallukunun
mebdeinin/baglangicinin ancak caiz olan seyler oldugu goriilecektir.

Allah’in hiir iradesi olmasi meselesine de ayrica deginen Gilimiilcinevi, hiir
iradenin (failun bi’l-ihtiyar) ‘diledigi zaman yaratma diledigi zaman yaratmama’
manasinda oldugunu ifade etmektedir. Tekvin sifatinin zorunluluk/viicub olarak
tesiri ise bir seyin varlifina taalluk etmesiyle var olmasmin viicubu/zorunlulugu
manasinda oldugunu, sayet var olmasina taalluk etmesinden sonra var olmazsa
bunun tahalluf/hiikmiiniin gegersiz olacagini ve bdylece Allah’in acziyet ile muttasif
olmasi gerekecegini belirtmistir. Allah Tedld ise tim bu noksanliklardan
miinezzehtir.

Gilimiilcinevi, Beyaziye’ye atif yaparak Kudret sifatinin nesnenin var
olmasinin imkanina taalluk ettigini ve bu baglamda Tekvin sifat1 ile Kudret sifatinin
taalluklarinin birbirinden farkli oldugu seklinde ifade etmistir.!

Ayrica Maturidi kelamcilarina isaret edip onlarin tekvin sifatiyla izafi/nisbi bir sifat
kastetmediklerini dile getiren Giimiilcinevi, nasil ki dovmek (darp) ve doviilen
(madrup) aymi sey olmadigi gibi miikevvenin hiidusu da tekvinin hiidusunu
gerektirmez. Aksine tekvin sifatt Allah’in diger zati sifatlar1 gibi ezeli bir sifattir.
Bununla beraber bazi Maturidi alimleri tekvin sifatinin yok olanin yokluktan varliga

cikarilmasi seklinde aciklayarak miisamahali yaklagmistir.

139 Ayrica bkz: Kemalii’d-Din el-Beyazi, Isaratii’l-Meram Min Ibarati’l-imam, Zemzem Yayincilik,
Karagi, 2005, s.217.
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Giimiilcinevi, Imam Maturidi’nin Te’vildt isimli tefsirine isaret edip onun
tekvin sifat1 hakkindaki gorilisiine bagvurmus ve meselenin Maturidi kelam

geleneginde nasil anlagildigini nakletmistir:

Tartisilmakta olan konuda temel prensip sudur ki; Allah Teald mutlak ménada
vasiflandirildigi ve kendisine has fiil, ilim ve benzerleriyle nitelendirildiginde
bunlara ezelden beri sahip oldugunu soylemek gerekir. Ancak bu
vasiflandirmanin yaninda onun nitelendirilmesinin g¢ercevesine girip ilminin,
kudretinin, iradesinin ve tekvininin konusunu teskil eden hususlardan s6z
edilince ezell olduklar1 zannedilmemesi igin bunlarin da zamanlarn
zikredilmelidir (yani ‘zamaninda vakti gelince’ denmelidir).'*’

Gilimiilcinevi miiteahhir donem Onde gelen Maturidi isimlerinden
Sadru’s-Seria’nin Ta 'dilu’l-Ulim eserine atif yapmistir. Sadru’s-Seria bu konu
hakkinda fiili sifatlarin fiillerin kendisi olmadigini bilakis onlarin messei
(baglangict) oldugunu, ayrica sifatlarin kadim, fiillerin de hadis oldugunu
sOylemistir. Ayrica Tabsiratii’l-Edille miiellifi Ebu’l-Muin en-Nesefi’ye dikkat
ceken Gilimiilcinevi, ‘Halik’ Allah’in vasiflarindan biri olup, kendisiyle ‘Halik’
olma vasfini tagiyacak bir mananin varligmi gerektirmektedir. Boylece diger
yiice sifatlar1 gibi bu sifatla da muttasif olabilsin demistir.

Tekvin sifatinin Maturidi alimlerince nasil anlagildigini ortaya koyan
Glimiilcinevi Es’ari kelamcilar tarafindan da nasil anlasildigini  dile
getirmektedir. Kadi Beydavi, Adudiiddin el-Ici ve Teftdzani’nin goriislerine
yer vermis ve tekvin meselesini boylelikle sonlandirmistir.

Maturidi kelamcilarin tekvin sifatinin  taalluku bir seyin varliga
cikarilmasi, kudret sifatinin taalluku ise bir seyin imkani (olabilirligi) olarak
gormesine Es’ari kelamcilarindan Beydavi ve Ici karst ¢ikmistir. Onlara gore
imkan bagkasiyla (bi’l-gayr) degil aksine kendisiyledir (bi’z-zat). Kudret sifati
nesnelerin varligia tesir eden bir sifattir. Tekvin sifat1 ise kudret sifatinin
taalluku olup yaratma (icad) esnasindaki iradesidir bu yilizden de tekvin

hadistir.!4!

140 Ebu Mansur el-Matiiridi, Kitabii’t-Tevhid, (trc. Bekir Topaloglu), TDV Yayincilik, 8. Baski, Ankara,
2016, s.101.

1! Ayrica bkz: Kadi Beydavi, Tavali’w’l-Envéar Min Metéli’w’l-Enzir, (trc. lyas Celebi, Mahmut
Cinar), Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, Istanbul, 2014, s.198-201.
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Teftazani i¢in ise tekvin deyince anlasilanin yaratma ve yok olan seyin
varliga ¢ikarilmasidir. Bu da miiessirin esere nispeti seklinde aklin kurdugu bir
izafet olarak goriilmektedir. Dolayisiyla ezelde var olan bir varliktan s6z
edilemez. Sayet ezeli olursa da miikevvenatin ezeli olmasini gerektirecektir.!4?

Teftazani son olarak Maturidi kelamcilarini elestirerek, onlarin sadece
tekvin sifatinin ispatina, ezeliligine, kudretten farkliligina ve miikevvenin gayri
olduguna yogunlastiklarin1 ifade etmektedir. Konunun asil konusulmasi
gereken yerde yani kudret sifatinin fiil (yapma) ve terk (yapmama)
taalluklarinin tekvinden ayr1 oldugu konusunda ise sessiz kaldiklarim

belirtmektedir.

4.11. ON BIRINCI BEYIT
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“Cenab-1 Hakk’1n hakikati bizim dlemimizle idrak edilemez. Ancak onlarin
(kelam bilginleri ) tereddiidii Cennettedir.”

4.11.1. Allah’in Hakikatinin idraki Meselesi

Allah’in zatinin hakikati yani 6zilinlin (kiinh) bilinmesi konusu iizerinde
ittifak edilmis bir konu degildir. Felsefeciler ve onlarla ayn1 goriise tabi olan Gazali,
Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni ve bazi sufiler idrak edilmesinin imkansiz oldugu,
miitekellimlerin ¢ogunlugu ise cdiz oldugu goriislinii benimsemistir. Daha sonra da
muhakkik kelamcilardan bazilar1 Allah’in hakikatinin idrakini reddetmisler ve diger
baz1 kelamcilar da bunu ispat etmislerdir. Ayrica bazi kelamcilar da diinyada idrakini
reddetmis Allah’in ahirette goriilmesi meselesinde de tereddiit etmislerdir.
Glimiilcinevi de bu goriisiin kabul edilen (muhtar) goriis oldugu kanaatindedir.

Giimiilcinevi meselenin bu boliimiinde idrak etmenin ne manaya geldigini ve

ni¢in Allah i¢in bunun miimkiin olup olmadigini ortaya koymaya caligmistir.

142 Ayrica bkz: Sa’diiddin Teftizani, Serhu’l-Makasid, c.3, Daru’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, Liibnan, 2010,

s.126.
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[k goriiste olanlarin delillendirmesi sdye:

-Kiinhii zarureten idrak edilmeyenlerin taakkul edilmesi yalnizca had

ile olur (yani sadece resm/betimleme ile degil).

-Allah Teala ise bundan miinezzehtir.

-Zira bu durum zatl viicGba aykir1 bir terekkiip (sentez) halini

gerektirir.

Sonug: O halde Allah Teala taakkul edilemez.
Bu goriise ise su sekilde bir elestiri getirilmistir: Sinirlandirma memnu’dur (kabul
edilmez). Yani bunun 6ncesinde bir kast ve ¢aba (iktisab) olmaksizin feyz yoluyla
gerceklesmesi miimkiindiir. Zira —her ne kadar siirekli olmasa da- betimleme de
kiinhii ifade edebilir.

Bunun gergeklesecegini reddedenler beserin bilgisinin smirlar1 igerisine
sifatlarin, olumsuzlamalarin ve izafetlerin girdigini, bunlarin da zatin hakikatini
bilmek anlamina gelmeyecegini sdyleyerek delil getirmislerdir.

Bu goriisiin elestirisi ise sudur: Tamam insanlarin bilgisi bununla sinirl
olabilir, bu teslim (kabul) edilebilir, ancak bunlar o husus i¢in bir vesile olabilir.
Oyleyse bizim iddiamiz1 reddetmeniz igin bir deliliniz olmas1 gerekir.

Kabul edenlerin delillendirmesi: Biz Allah’in hakikatine iligskin yakini ve
zanni hiikiimler veriyoruz. Bir seye hiikiim vermek onu tasavvur etmeyi gerektirir. O
halde Allah’1(n kiinhiinii) tasavvur etmis oluruz.

Bu delillendirmeye karsi tarafin cevabi: Tasdik, kendisi hakkinda hiikiim
verilenin bir yoniinii tasavvur etmeyi gerektirir, kiinhiinii degil. Bizim tartigmamiz
ise buraya iligkindir.

Giimiilcinevi, Allah’in hakikatinin idraki meselesini kabul edenler ve
etmeyenler olarak goriislerini ortaya koymustur. Her ne kadar meselenin
delillendirmesi yapilmaya c¢alisilsa da bunun bir vicdan meselesi oldugunu ifade
etmistir. Buradaki bizim i¢in asil hiikiim ge¢miste de simdi de vicdandir. Gelecege
yonelik hiikiim ise sem’1 (nakl?) delillerden bagkasi ile degildir. Bu sebeple baskasina
dair ger¢eklesmesinin kesin olacagi karari (cezm) ister gecmiste ister simdi isterse de
gelecekte olsun ancak sem’iyyat ile olur. Sonug¢ olarak sem’i delilin olmadigi
meselede tevakkuf edilip tahakkuk edilipp edilmeyecegine dair de kesin bir karar

verilmemesi gerekmektedir.
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4.12. ON IKINCI BEYIT
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“Allah’1n gozlerle goriilmesi miiminler icin vaki olcaktir. Ancak hakikati
goremeyen korler icin degil.”

4.12.1. Ru’yetullah Meselesi

Ru’yetullah terkibi ruyet ve lafz-1 celilden olusur. Ru’yet burada goriilme
anlaminda meg¢hul masdardir; goérme anlaminda malum masdar degil. Allah’in
goriilmesi meselesi peygamberimiz (sav) zamanindan beri tartismalidir. Tartigmanin
ana hatti mira¢ olay1 ve sonrasinda olusur. Allah gozle goriilebilir mi, diinyada
goriilebilir mi, ahirette goriilebilir mi, riiyada goriilebilir mi gibi sorular tartisma
konular1 arasindadir.

Giimiilcinevi, bu konudaki gériisleri serd etmeye Imam Es’ari’nin goriisiiyle
baslar. Bu goriise gore ru’yet “bir seyin ne ise o oldugu gibi g6z duyusuyla tam bir
inkisafindan ibarettir ve kesf edenin goéziinde bir keyfiyyetle ve soyutlamayla
tekeyytf eder”. Aya bakan birinin goziinli kapattiginda ay1 ayni sekilde kesf etmesi
gibi. Giimiilcinevi bu 6rnek iizerinden bu goriise “o halde goziimiizii kapattigimizda
gerceklesen inkisaf da bir gorme olmali” cevabiyla karsi ¢ikar ve inkisafin gérmek
olmadigina isaret eder.

Tartigma miiminler ve digerleri arasinda Allah’in goriilmesi caiz midir ve
ahirette goriilebilir mi gibi sorularla da varid olmustur. Hak ehli cennette miiminlere
goriilecegini sdylerken mutezile ve filozoflar bunu reddetmistir. Glimiilcinevi, dogru
olanin goriilmesinin caiz oldugu seklinde kendi goriisiinii belirtir zira ona gore
ru’yet, bir seyin ne ise o oldugu gibi gz duyusuyla tam bir idrakinden ibarettir ve
Allah’in zat1 keyfiyyatla tekeyyiiften beri oldugu i¢in goriilmenin [idrak seklinde]
boyle olmasi gerekir. Ayica Allah géz ondan uzaklastirilinca inkisafi kaybolan
degildir. Goriilmesi konusunda aklen bir mani olmadig1 gibi kat’an caizdir. Akli delil
getirme ¢abasi ¢iiriitiilme riskiyle karsi karsiya kaldig: i¢in Imam Maturidi bu
konuda nasslarin zahiriyle yetinmeyi tercih etmis ve akli delilden imtina etmistir. Bu

konuda sadece muhaliflerin itirazlarini cevaplamay1 uygun gdrmiis, Imam Razi de bu
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yolu tercih etmistir. Bu aciklamalardan sonra Giimiilcinevi, konuyla alakali ayetleri
zikretmeye baglamis ve ehl-i siinnet agisindan nasil delil oldugunu ve delil olusunun
aciklanmasi ile muhaliflere nasil cevap verildigini gostermistir.

Ik olarak Musa (as)’in “Bana kendini goster sana bakayim” (A’raf suresi,
7/142) mealindeki ilgili soziinlin gectigi ayeti aciklar: sayet ru’yet miimteni olsaydi
ve Allah hakkinda caiz olmasaydi Musa (as)’in vukuunu talep ettigi sey, yersiz ve
cahilane olurdu ki bu (abesi talep), peygamberler hakkinda miimkiin degildir. Ayrica
o, zatinda miimkiin olan dagin istikrarina taalluk etmistir yani var olmasi, miimkiin
olan bir seyin gergeklesmesi sartina taalluk eden sey de miimkiindiir.

Hizir Bey’in beyitte “ru’yetullah, miiminler i¢in gdzle vakidir ancak korler
icin degil” mealindeki beytinde ‘korler’ ile Allah’in ayetlerine kor olan kafirleri kast
ettigini belirtir.

Glimilcinevi ‘O giin bir takim yiizler Rablerine bakip parlayacaktir’
mealindeki beytin ru’yetullah meselesi agisindan degerlendirmesini yapmaktadir.
Bunun i¢in de Arapga gramerindeki bir takim ifadelerin farkli anlamlara delaleti
esasindan yararlanarak ayetin ru’yetullaha delil teskil edilmesini ortaya koymaktadir.
ila () harf-i ceri ile mevsul olan bakmak (%3 fiiliyle beraber kullaniimasimin
ru’yet (gormek) veya goz bebeginin goriilen seyi talep ederek ¢evirmekten ibaret
oldugu manasindadir. Burada da hakiki manasi miimkiin olmayinca onun gérmeye
hamledilmesi gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Zira bu, onun mecaz anlamlari
icerisinden en yakin olanidir.

‘Hayir! Onlar siiphesiz o giin Rablerinden (O'nu gormekten) mahrum

kalmislardr. "'

mealindeki ayetin kafirleri tahkir etme ve onlarin gérmekten
mahrum edilisi gibi bir mana vardir. Giimiilcinevi Miislimanlarin da bundan
mahrumiyeti yani Allah’1 gérmelerine engel bir durum olmamasi gerektirdigi ifade
etmektedir.

‘Giizel yapanlara daha giizeli, bir de fazlast vardir.'**

mealindeki ayette
gecen ‘ziyade’lafzinin ru’yet manasma geldigini deginen Giimiilcinevi Resulullah

(sav)’1n da boyle tefsir ettigini zikretmektedir.

143 Mutaffifin Suresi 83/15
144 Y{inus Suresi 10/26

59



Nakli delillere bu meselede uzunca yer veren Giimiilcinevi resulullahin

hadisleriyle de ruyetullahi delillendirmigtir.!'4>

Su ayi hi¢ bir sikinti ¢ekmeden
gordiigiiniiz gibi Rabbinizi de ayan beyan goreceksiniz.” hadis-i serifini ru’yetullahin
varlig1 ve keyfiyeti yoniinde delil olarak kullanmustir.

Glimiilcinevi ru’yetullah meselesini inkar edenlerin akli ve nakli delillerden
yana siiphelerinin oldugunu belirttikten sonra bu meselenin daha fazla uzatilmasinin

gerek duyulmayacagini, arastirmalarinin ve ortaya koydugu ifadelerin ru’yetullahin

ispatinda yeterince agik oldugunu ifade etmistir.

145 Sahih-i Buhari, Mevakitu’s-Salat 16; Siinen-i Tirmizi, Sifatii’l-Cennet 16.
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SONUC

Tahkik ve tahlil calismalarimiz sonucunda Serh-i Ebyéat-i nliniyye eserinin
etraflica her bir beytini tanitmaya ve anlatmaya calistik. Calismamizin birinci
boliimiinde Islami ilimler egitimindeki manzum eserlerin yeri ortaya koyularak
0zelde de manzum akaid eserleri incelenmistir.

Diger boliimlerde ise Serh-i Ebydt-i Nuniyye eserinin Kaside-i Niniyye
serhleri arasindaki yerini, Gilimiilcinevinin kelami goriislerini, eserinin 06zgiin
yanlarini, eserinden yola ¢ikarak gerek sair kelam eserlerinden istifade ve etkilenme
oranin1 gerek diger Kaside-i Niniyye serhlerinden istifade ve etkilenme oranini
analiz etmeye ¢alistik. Tiim bu cabalar sonucunda -ilgili béliimler incelendiginde de
goriilecegi iizere- miitekaddim ve miiteahhir donem olmak {izere, miiellifin kelam
literatiirene hem Esari ve Maturidi basta olmak {izere Ehl-i Siinnet kelam ekolleri
hem de Mutezile, Kaderiyye, Kerramiyye gibi diger firkalarin goriislerine yiiksek
diizeyde hakimiyeti eserinde yer verdigi gizli ve agik alintilarindan anlagilmistir.
Kelami goriisleri ve yaklagimlar1 agisindan Ehl-i siinnet Maturidi ekoliiniin takipgisi
oldugu goriilmiistiir. Uslup olarak sistemli, detayli, mukteza-y1 hale gére cedeli, akli,
nakll metodlar1 beraber kullandig1 gézlemlenmektedir. Bir diger 6nemli husus ise -
daha oOnce de isaret edildigi gibi- Giimiilcinevinin diger Kaside-i Nuniyye
sarihlerinden farkli olarak sadece ilahiyat-metafizik konularina eserinde yer vermis
olmasidir. Konu merkezli bir serh olmasi ile diger serhlerden bu yoéniiyle de
ayrilmaktadir. Bu ¢alismamizla beraber Osmanli doneminde yasamis olan Maturidi
bir kelam aliminin bir eseri daha Kelam ilmi literatiiriine kazandirilmis oldu. Bu
vesileyle ¢alismamizin biitlin ilim meraklilar1 i¢in istifadeli olmasini ve Hizir Bey ile

Ahmed el-Giimiilcinevi'nin mekaninin cennet olmasini Allah'tan niyaz ederiz.
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EK-1 (NUSHALAR)

1- Esad Efendi Niishasi

ilk Varak:
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Son Varak:
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Halet Efendi Niishasi

ilk Varak:

68



Son Varak:

69



EK-2 (TAHKIKLI METIN):
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