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ONSOZ

Tirkiye' de her yil Miizik Ogretmenligi Programlarinda 6zel yetenek sinavlar:
yapillarak, bu kurumlara yilzlerce Ogrenci alinmaktadir. Yapilan sinavlarin ana
kaynaginin ogrenci oldugu dusuntldiginde; bu sinavlara giren dgrencilerin kisisel
ozellikleri 6nem kazanmaktadir. Ogrencilerin bu 6zellikleri ile sinavin alt boyutlar:
arasindaki iliski durumlarimin nasil oldugunun belirlenmesi gerekmektedir. Ayrica sinav
kapsaminda yer alan alt testlerin birbirleri arasindaki iliskilerin tespit edilmesi, hem
sinavi hazirlayan akademisyenlere hem de sinava giren adaylar acisindan 6nem
tasimaktadir.

Yapilan arastirma bes bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde arastirmanin
problem durumu, amaci, Onemi, problem cumlesi, alt problemleri, sayiltilart ve
sinirliliklars; ikinci bélimde arastirmaile ilgili kuramsal bilgiler ve arastirmalar; Gglinct
boliimde arastirmanin modeli, arastirmanin ¢alisma evreni, verileri toplama teknikleri
ve verilerin analizi; dordinct bolimde arastirmanin bulgular ve yorumlari; besinci
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Haziran-2011, X1X+139 sayfa
Turkiye'de her yil mizik 6gretmenligi programlarina 6grenci alim igin ozel
yetenek sinavlari yapilmaktadir. Bu segcme sinavlari cogu zaman iki asamali olup,
Muiziksel isitme-Okuma-Y azma ile Muiziksel Calma ve Miiziksel Séyleme alanlarindan
olusmaktadir. Ozellikle yaz aylarinda yapilan bu sinavlara; Tirkiye nin dort bir
yanindan, yasantissnin ¢ogunu biytksehirlerde gecirmis olanlardan kasaba-kdylerde
gecirmis olanlara kadar, farkli aile yapilarinda yetismis, gesitli liselerden mezun olan
adaylar katimaktadir. Bu agidan sinavlara giren Ogrencilerin  sosyo-demografik

Ozellikleri gesitlilik gostermektedir.

Tarama modelinde olan bu arastirmada, 2010-2011 Egitim-Ogretim yilinda
yapilmis olan Inonui Universitesi Egitim Fakiltesi Miizik Ogretmenligi Program Ozel
Y etenek Sinavlari’ na katilan adaylarin; muzik alam puanlar: ve Y erlestirme puanlarinin
birbirleriyle olan iligki durumlarimin yanmt sira, cinsiyet, mezun olunan lise turQ,
yasantimin ¢ogunun gegirildigi yer-bolge, aile mizik ilgi durumu, aile aylik gelir, calg
alan vb. ¢esitli degiskenlere gore ilgili puan ve basar1 durumlar: incelenmistir. Ayrica
dinyada kullamlan standartlastirilms, belli basli miziksel yetenek ve miziksel basari
testlerine iliskin kisa bilgiler verilmistir.



Bu arastirmanin ¢alisma evrenini ilgili stnava katilan 387 aday olusturmaktadhr.
Verilerin toplanmas: stireci; “Kisisel Bilgi Formu” olusturulmas: ve bu formun adaylara
uygulanmasi ile adaylarin sinavda kullamilan puanlaring, inénii Universitesi Egitim
Fakultesi Dekanligr'nin ilgili biriminden ulasiimasi olmak Uzere iki asamadan
olusmaktadir. Arastirmanin alt problemleri dogrultusunda, elde edilen verilerin analizi
icin SPSS 16.0 paket programu kullanidmistir. Normallik durumun belirlenmesi igin
Kolmogorov-Smirnov testi uygulandiktan sonra, puanlarin carpiklik ve basiklik
katsayillartnin  normal  araliklarda olup olmadigina bakilmustir.  Arastirmanin - alt
amaclarina gore normal dagilim gostermeyen gruplar icin (n<30), Mann-Whitney U
Testi, Kruskal-Wallis H Testi; normal dagilim gdsteren gruplar icin (n>30), Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi, t-testi, tek yonli varyans analizi (ANOVA)
ve Tukey testi kullamlmistir. En son asamada ise, adaylarin ¢esitli degiskenlere gore
sinavi kazamp kazanamadiklart incelenmis ve capraz tablolar olusturularak

sunulmustur.

Arastirmanin sonucunda Muiziksel Isitme-Yazma alani puanlar: ile Muziksel
Calma ve Muziksel Syleme alam puanlar1 arasinda anlamli iligski olmadigi, Miziksel
Camaile Muziksel Soyleme Alam puanlari arasinda anlamli iliski oldugu bulunmustur.
Y erlestirme puanlar: ile en dusik dizeyde iliskinin Mziksel SOyleme alani puanlarinda

oldugu bulunmustur.

Muzik alam puanlar1 ve Yerlestirme puanlari olmak Uzere dort puan tirt
incelendiginde, bu puanlarin bazilarinda; mezun olunan lise tird, yasantimn ¢ogunun
gecirildigi yer, sinavlara hazirlik siresine ve hazirlanma bicimine, okul ve sinava
hazirlik sireci disinda mozik egitimi alma durumuna ve calgi alanina gére anlamli
farkliliklar oldugu bulunmustur. Miziksel Soyleme alam puanlarinin tim degiskenlere
gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Calgi alam degiskenine gore
Miziksel Calma alam puanlarinda anlaml: bir farklilik bulunmazken, Muziksel Isitme-
Yazma alant puanlarinda anlamli farkliligin olmasi dikkat gekici bir sonug olarak
gorulmistur. Cinsiyet, aile aylik gelir durumu (varsa adayin geliri de dahil), aile mizik
ilgi durumu, yasantimin gogunun gegirildigi bolge degiskenlerine gore, arastirma
kapsamina alinan biittin puan turlerinde anlamli farklilik olmadig: saptanmustir.

Arastirma sonuglarindan elde edilen verilere gore cesitli  Onerilerde

bulunulmustur.
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ABSTRACT

AN INVESTIGATION ABOUT ACHIEVEMENT LEVELS OF CANDIDATES
APPLIED SPECIAL ABILITY EXAM OF MUSIC EDUCATION PROGRAM

by

TANKIZ, Kiubra Dilek
Master Thesis, Inonii University I nstitue of Educational Sciences
Music Education Science

Thesis Advisor: Assistant Professor Doctor Hasan Arapgirlioglu
June-2011, X1X+139 pages

Aptitude tests are held every year in Turkiye for student recruitment for the
department of music teacher. This qualifying exam consists of two seps. These are
musical listening-reading-writing and musical playing and musical singing. This exam
is held especially in summer time. Candidates ,graduates from different high schools,
both living in city centers and countries having different family cultures take this exam.
In this respect, socio demographic features of the students taking the exam show

variety.

In this search, held at the University of Inoni at the Department of Music
Teacher in 2010-2011 education year, score and success status of the students have
been examined according to their gender, high school, area of growing, the musical
situation and monthly salary of their families and field instrument as well as the
relation between music domain scores and placement scores. Brief informations
related to main musical abilities and musical success used as a standart in the World
have been presented.

387 candidates creates universe of this search. The process of data collection
consists of two steps. First one is to create “Personal Information Form” and the
implementation of this form to the students and the other one is to be reached exam
scores from In6nu University Education Faculty. SPSS 16.0 packet programme has

been used for the analysis of the data acguired by the means of sub-problems of the

viii



search. It has been observed that whether the coefficient of skew and stickiness of
the scores have normal ranges or not after the implementation of kolmogorov-smirnov
test in order to determine the normality condition . For the groups that don’t reflect
normal distribution according to the sub-aims of the research (n<30), test of Mann-
Whitney U, test of Kruksal-Wallis H, Multiplying of Pearson moments correlation
coefficient, t-test, the only aspect of analysis of variance (ANOV A) and test of Tukey
have been used for the groupsthat reflect the normal distribution . At the final stage, it
has been examined whether the students have won the exam or not according to various
variables.

At the end of research, it has been observed that there is no significant relation
between the scores of musical listening-writing and the scores of musical playing with
musical singing. On the other hand, it has been observed that there is a significant one
between the scores of musical playing and musical singing. The most minimum

relationship is between the placement scores and musical singing scores.

It has been found that there are significant differences among the scores
according to the type of high school, the area where lived in, preparing duration for the
exam and preparation of the format, musical education and the field of instrument when
four point types, especially scores of the department of music and the scores of
placement , have been examined . It has been determined that the scores of the field of
the musical discourse don't change according to all variables. The significant
difference among the scores of musical listening and writing has been regarded as a
remarkable result wheras there is no significant difference among the scores of the
musical playing field according to the field of instrument variable. It has been also
observed that there is no significant difference among the all point types according to
gender, monthly family salary, including the salary of candidate, the musical awaraness
of family, the areawhere living in.

Various suggestions have been recommended according to the results of the
searches.

Key Words. Music Education, Special Ability Exam of Music Education Program,
Musical Ability, Musical Behavior, Musical Ability Test, Musical Achievement Test
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BOLUM |

GIRIS

Bu bolimde arastirmamn problem durumu, amaci, 6nemi, problem ciimlesi, alt
problemleri, sayiltilar: ve sinirliliklar: ile tanimlar: yer almaktadhr.

1.1.Problem Durumu

Insanoglu yasadig1 bireysel, toplumsal ve dogal ortamu anlamak, karsilastig
problemleri ¢cozmek ve i¢ dinyasinda hissettiklerini, mutluluk, Gzdntl, heyecan, kaygi
vb. durumlar1 yasama siirecinde bu olgular1 anlamlandirmak icin, var oldugundan bu
yana elde ettigi bilgi birikiminin araciligiyla gelistirdigi yontemleri kullanir. Bireyin de,
bu acidan, dogal cevrede ve sosyal yapi icerisinde mizikle sirekli etkilesim icerisinde
oldugu dustndldigiinde, muzigin duyussal ve bilissel olarak ¢oziimlenmesi icin bazi
sistematik yontemler kullamimasi gerekliligi ortaya cikmaktadir. Tam bu noktada,
insanoglunun miziksel davranislart uygulama, mizigi yasamsal fonksiyonlar icerisinde
dogru bir sekilde konumlandirabilme gibi ihtiyaglarinin giderilebilmesi icin “muzik
egitimi” devreye girmektedir.

Tarkiye'de muzik egitimi, verilen egitimin amaclari dogrultusunda farklilik
gostermektedir. Tlkogretim, ortabgretim ve lisans (segmeli) kademelerinde, her bireyin
muzik alaninda sahip olmasi gereken temel bilgiler verilmektedir. Bu kurumlarda
verilen egitim, nitelikli bir insanda var olmasi gereken muzik kulttrini olusturmak
amaci tasimaktadir. Bu egitimin yam sira mesleki anlamda muzik egitiminin verildigi
ve hedeflerine gore farklilasan kurumlar vardir. Bu kurumlar; 6zel yetenek gerektiren
Antrenorlik Egitimi, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Resim-Is Ogretmenligi,
Rekreasyon, Spor Bilimleri ve Spor Yoneticiligi gibi 6zel yetenek sinavlar: ile 6grenci
alan egitim programlaridir. Mizik alamnda 6zel yetenek sinavi ile dgrenci alan bu
kurumlar; Konservatuvarlar, Glizel Sanatlar Fakilteleri (mizikoloji, muzik teknolojileri



vb.) ve Egitim Fakilteleri (mizik 6gretmenligi programlari) olarak siralanabilir. Ayrica
ortadgretim kademesinde egitim veren Gizel Sanatlar ve Spor Liseleri de mizik
alaninda 6zel yetenek sinavi ile dgrenci almaktadirlar. Ilgili kurumlarin mizik
alamndaki programlarinda verilen mesleki egitimin amaci; muzik egitimcisi, muzik
arastrmacisi, muzik performanst gosteren sanatcilar, diger bir anlatimla icracilar
yetistirmek ve bu insanlar1 tilkemizdeki miizik yasamina kazandirmaktir. Ote yandan bu
programlarda yapilan 6zel yetenek sinavlari, kurumlarin amaglarina ve alt testlerin
duizeylerine gore farklilik tasisa da, temel yapida benzerlik gostermektedirler. Ornegin;
Muziksel Isitme, Muziksel Calma ve Miiziksel Soyleme alanlar1 her kurumda, Ozel
yetenek sinavlarinin temelini  olusturmaktadir. Bu alanlara Muziksel Yazma ve
Muziksel Okuma alanlar1 da eklenebilir.

Muzik ogretmenligi programlart segme sinavlart genellikle yaz aylarinda, ilgili
kurumlar tarafindan énceden belirlenen ve ilan edilen tarihlerde yapilmaktadir. Cogu
zaman bu sinavlar gunlerce sirmektedir. Sinavlar, gerekli materyallerin bulundugu
guvenli ortamlarda yapilir. Alt testlerde ayni ya da benzer, yakin guclikte oldugu
varsayilan sorular soruldugu igin, adaylarin sorular: dinleme ihtimaline karsi bu sinavlar
gizlilik igerisinde, titizlikle yapilir. Bu amagla tek soru grubu yerine, birkag soru
grubunun hazirlandigr uygulamalarda vardir (Atak Yayla, 2003:17). Adaylar
puanlayicilardan olusan heyetler tarafindan degerlendirmeye alindiktan sonra sonuclar
ilan edilir. Bu sonuclara gore, adaylar; asil kazanan, yedek kazanan ve kazanamayan
seklinde siniflandirilip; asil kazanan adaylar ilgili programa yerlestirilir. Eger asil
kazanan adaylardan kayit yaptirmayan adaylar olursa, yedek kazanan adaylar ilgili
programa yerlestirilirler. Yapilan sinavlarda ortaya ¢ikan sorunlar gz oniine alinarak,
sinavlarin niteligini arttrmak amac ile her sinav déneminden dnce, mizik 6gretmenligi
programlarinda gorev yapan puanlayicilarin oncultginde, ilgili kurumlar binyesinde
calismalar yapilmalidir.

Yapilan giris sinavlar saibeye yol agcmayacak sekilde blyuk bir titizlikle de
yapilsa bazi 6nemli sorunlar: biinyesinde barindirmaktadir. Sinav guinlerce stirmektedir
hatta bazi gunler calisma sagtlerinin disina tasmaktadir. Bu da hem adaylarda hem de
sinav komisyonunda yorgunluga neden olmakta hem sinav olanin hem de sinavi
gergeklestirenlerin performansint 6nemli Olglide etkilemektedir. Sinava ilk siralarda
giren adaylara harcanan dikkat sinavin sonlarina dogru dagilmaya baslamaktadir. Sinav

sorularinin desifre olmasi tehlikesiyle birkag takim soru hazirlanmaktadir. Hazirlanan



her takim sorunun esitligi tartisma konusudur. Bir sinavin gergeklesmesinde kurumun
buylkltglne gore degisse de ¢ok fazla e eman gerekmektedir. Bu da gereksiz is gicli
kaybina yol agmakla birlikte tim bu personele ddenen (cretle esas ekonomik kayba
sebep olmaktadir. Sinava tek olarak giren adaylardaki heyecan dogru Olgmeyi
guclestirmektedir. Mizik egitimi anabilim dallar1 salt algilama ve yetenegi 6lgmekten
cok kazanilan bilgi ve beceriyi 6lgmektedir. Sinava gelen adaylarin Anadolu Guzel
Sanatlar Lisderi’ nden gelmeleri bu sonucu dogurmus olabilir. Ancak bu durum diiz lise
mezunu, miziksel algilama kapasitesine sahip adaylarin sinavda basarili olma sansini
oldukca dusUrmektedir. Bu durumda salt yetenek oOlcimiinden bahsetmek oldukca
zordur. Sinavlarin gecerliginin ve guvenirliginin disik olmasi ve teknolojiden uzak
olusu da bir baska yontdur (Atak Yayla, 2003:18).

Bu sinavlar tek asamali, iki asamal1 ve bazen ikiden fazla asamada yapilmakta,
cogu zaman iki asamal1 sinav yapisi tercih edilmektedir. On eleme niteligi tasiyan ilk
asama sinavlarinda, genellikle Muziksel Isitme Alanm sinavlar: uygulanmakta olup, bu
alanin alt boyutlarina iliskin muziksel testler yapilmaktadir. Sinavlarin Muziksel isitme
Alant ile ilgili boyutu; gogu zaman tek ses isitme, ¢ok ses isitme (genellikle iki ses, Ug
ses, dort ses isitme), miziksel yineleme becerisi gerektiren ezgi isitme ve ritim isitme
alt boyutlarindan olussa da, sinavlarin yapildigi kurumlara gére farklilik gostererek, bir
anlamda mitiziksel isitme becerisi gerektiren Miziksel Y azma Alam (dikte) sinavlari ile
Muziksel Okuma (desifre yaparak solfej okuma) sinavlari da ilk asama sinavlarinda
yapiimaktadir. Ornegin 2010-2011 yilinda inonii Universitess Mizik Ogretmenligi
Programi’ nda yapilan segme sinavinin ilk asamasinda, Muziksel Yazma Alam alt
testinin uygulandig1 gortlmektedir (indnii, 2010). Uygulama bicimlerine gore ilk asama
sinavlar farklihk gosterse de, sinavlarin bu asamalarinda Miziksel isitme Alam
boyutunun ¢ogunlukla uygulandigi bilinmektedir. Ayrica sinavlarin bu boyutunda tek
ses ve ¢ok ses isitme baglaminda isimlendirme-yorumlama; ¢ok ses isitme baglaninda
ise hangi sesin degistigi, degisirken tizlesme ve peslesme durumu gibi boyutlarin da
Olculdigt uygulamalar yapilabilir.

Eger sinavlar iki asamali ise, ikinci asama sinavina girecek adaylar, ilk asama
sinavinda diger adaylar1 eleyerek, sinavin bu asamasina girme hakki kazanirlar. Mizik
ogretmenligi programlarina 6grenci segmeye yonelik bu sinavlarin ikinci asamalar: da,
birinci asama sinavlarinda oldugu gibi  farkhihk gosterebilir.  Ornegin  bazi
uygulamalarda dikte ve desifre testleri ikinci asama sinavlarinda yer alabilirken,



bazilarinda yer almayabilir. Fakat ilk asama sinavlarinda Muziksel Isitme Alamnmin
temel alindig: gibi, ikinci asama sinavlarinda yine bazi alanlarin; genellikle sinavin bu
asamasinin temel boyutlarint olusturduklar: bilinmektedir. Bu alanlar; ¢algi calma, sarki
s0yleme-eser seslendirme gibi muziksel davramslar baglaminda performans gerektiren,
Muziksel SOyleme Alani ve Miziksel Calma Alamdir. Bu alanlar; eser diizeyi, muziksel
yorumlama, sesin timisi-genisligi-gurligt, sesin sagligi, tutus, oturus, sesi dogru
kullanabilme, rahatlik vb. konulari igeren teknik dizey ve eseri belli bir buttnluk
icerisinde bastan sona icra edebilme, tamamlayabilme gibi belli basli Ogelerden
olusmaktadir. Juri heyetini olusturan puanlayicilar, bu alt boyutlara gére puanlama
yapmak icin, cesitli degerlendirme araglar: kullanabilirler. Ozellikle her calgr icin farkl
performans degerlendirme Olcekleri-araglar kullanilmalidir. Bu araglar; performans
degerlendirme olgekleri olarak degil, puanlama tablolar1 olarak gorulebilir (Atak Yayla,
2003:17). Puanlayicilar; adaylarin bu alanlardaki performanslarina yonelik puanlama
yaparken, ya bu konularin dikkate alinmasi sonucu gelistirilmis bir Olcek veya
puanlama tablosu kullanarak ya da hangi kriterlere gore puanlamanin yapildigin
goseren boyle bir degerlendirme aract kullanmadan kisisel gbdzlem sonucu
degerlendirme yaparlar.

Adaylarin muzik tarihi, muzik egitimi tarihi ve Turkiye deki yansimalari, mizik
teorisi, muzik kaltard, egitim bilimleri gibi alanlardaki bilgi ve yorumlama dizeyini
belirlemek amaci ile bu sinavlar kapsaminda basar: testlerinin de yapildigi: uygulamalar
vardir (Efe, 2006:32).

Adaylarin miziksel yatkinliklari-yetenekleri, miziksel becerileri, miziksel
bilgileri vb. 06zelliklerinin puanlanmalar1 asamalarindan sonra degerlendirmede
kullarlan puan tirlerinden biri olan “Ozel Yetenek Sinav Puani (OYSP)” belirlenir.
Sonra bu puanlar standart hale getirilir (OY SP-SP) ve adaylarin alan ici ve alan dist
olma durumlarina gére farkli katsayilar kullanilarak AOBFPler ve YGS puanlari
hesaplamr.  Donsturiilmis OYSP-SP, AOBP ve YGS puan tirleri toplanarak
Y erlestirme puanlar: olusturulur. Y erlestirme puanlarinin en yiksekten en diistige dogru
sralanmasi sonucu olusan listeden, sinavi yapan muzik 6gretmenligi programinin
belirledigi kontenjan sayisina gore asil kazanan adaylar, yedek kazanan adaylar ve
kazanamayan adaylar belirlenir. Daha sonra asil kazanan adaylardan kayit

yaptirmayanlar varsa onlarin yerine yine en yiksek puan alan adaydan baslayarak, kesin



kazanan listesi olusturulur ve en son asamada bu adaylar ilgili programlara

ogrenimlerine baslamak Uizere yerlestirilirler.

Arastirmada daha 6nce Muziksel Isitme-Okuma-Yazma, Miziksel Calma ve
Muziksel Soyleme alanlarimin soru ve degerlendirme diizeyleri farklilik gosterse de; bu
alanlarin, yapilan muzik alanindaki Ozel yetenek sinavlarinin temel boyutlarin
olusturdugu belirtilmisti. Bu alanlarda muziksel yatkinligi-yetenegi, miziksel basariyi
belirlemek amac ile yapilan alt testler ile adaylarin kisisel 6zellikleri arasinda iliski
olup olmadigi konusu, Uzerinde durulmasi gereken bir noktadir. Cunki aile yapilari,
egitim durumlari, muzik ile gerek egitimsel boyutta gerekse diger boyutlarda iligki
icinde olma durumlari, calgi alanlari, ekonomik durumlar: vb. degiskenlerin; kisilerin
sadece miziksel anlamda degil, hayatlarimin tim alanlarinda iliskisel bir konumda
oldugu varsayilabilir. Sonu¢ olarak bu sinavlarin ana kaynagi insandir ve sinavlar
insanlarin bu o6zellikleri de dustnulerek hazirlanmali, sorularin giclik dereceleri
yapilandirilmalidir. Sinavlarin ana kaynag: olan bu adaylarin kisilik 6zelliklerinin nasil
oldugu ve bunlara gére puan ve basar1 durumlarinin sorgulanmasi konusu, arastirilmasi

gereken bir problem durumu olarak ortaya ¢ikmustir.

Ayrica muzik 6zel yetenek sinavlarimin temelini olusturdugu dustntlen bu
alanlarin, birbirleriyle ve Y erlestirme puanlar: arasinda anlamli iliskinin olup olmadig:
konusu da incelenmesi gereken bir problem durumu olarak gorilmiistiir. Ornegin; “ikisi
de performans gerektiren alanlar olan Muziksel Calma Alam ve Muziksel SOyleme
Alant arasinda acaba anlamlt bir iligki var midir? Varsa iliski hangi yondedir ve ne
derecedir?’ sorularina cevaplar aramamin; puan agirliklari vb. agilardan 6lgme ve
degerlendirme yonteminin, sinavin amaclarinin ve daha birgok boyutun yeniden
yapilandirilmasina olanak tammasi ve sinav hakkinda bir durum tespiti koymak
acisindan 6nemli oldugu gorilmis ve bu durum arastiriimas: gereken bir problem
durumu olarak ele alinmustir.

Arastirmanin konu alchgr Inonii Universitesi’ nde yapilmis olan dgrenci segme
sinavinda, yukarida bahsedilen alanlardan Muziksel Okuma (desifre yaparak solfe)
okuma) Alant diginda hepsinin yer aldigi ve sinavin miziksel boyutunun bu alanlar
kapsaminda sekillendigi  saptanmustir.  Inonii  Universitesi  drneginde, adaylarin
Y erlestirme puanlar1 da kapsama alinarak, adaylarin bazilar1 sosyo-demografik nitelikte



olan kisisel 0Ozelliklerine gore, bu alanlardaki puanlarinin farklilasma durumu ve
puanlarin  birbirleri arasindaki iligskiler arastirmamn temel problemleri olarak

gordlmistar.

1.2. Arastirmanin Amaci

Ulkemizde her yil Universitelerin miizik 6gretmenligi-egitimi programlarina
Ogrenci almak amaci ile 6zel yetenek sinavlar: yapilmaktadir. Bu sinavlar bazi agilardan
farklilik gosterse de, sinavlarin miziksel boyutta temel aldiklar1 alanlar ve uygulanis
bicimleri benzerlik gostermektedir. Bu sinavlarla hedeflenen temel nokta; egitim-
Ogretim hayatina nitelikli mizik Ogretmenleri kazandirmak amaci ile bu meslegi
yapabilecek yetenege ve yatkinliga sahip bireylerin secilmesidir.

Bu arastirma, 2010-2011 yil1 Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Guizel Sanatlar
Egitimi Bolumi Muzik Ogretmenligi Programm Ozel Yetenek Sinavina giren adaylarin
mizik alam puanlarimin arasindaki iliskilerin ne durumda oldugunu ve adaylarin bazi
kisisel ©zelliklerine gore yine mizik alant puanlarinda anlamli farkliliklarin olusup
olusmadigim tespit etmek amaci ile yapilmistir. Bu amag dogrultusunda olusturulan
arastirmanin problem cimlesi ve alt problemleri asagida yer almaktadir.

1.3. Problem Ciimles

2010-2011 yili inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi
Bolumii Miizik Ogretmenligi Programm Ozel Yetenek Sinavina giren adaylarin; miizik
alan puanlar1 ve basar1 durumlar: ile kisisel 6zellikleri arasindaki iliskiler ve mzik
alan puanlarinin birbirleri arasindaki iliskiler ne durumdadir?

1.4. Alt Problemler
Arastirmanin amaci, problem durumu ve problem cimlesi dogrultusunda ele

alinan alt problemleri asagida yer almaktadir.

1. Ozel yetenek sinavindaki Miiziksel isitme-Yazma Alam, Miiziksel Calma
Alani, Miziksel SOyleme Alan ve Y erlestirme puanlarinin dagilimi nedir?



2. Ozel yetenek sinavina giren adaylarin

a) Miuziksel Isitme-Yazma Alam puanlar: ile Muziksel Calma Alan
puanlari,

b) Muziksel Isitme-Yazma Alan puanlar: ile Miiziksel Séyleme Alan
puanlari,

c) Muiziksel Calma Alam puanlart ile Miziksel Soyleme Alam
puanlar1 arasinda anlamlu iliski var michir?

3. Ozel yetenek sinavina giren adaylarin Y erlestirme puanlar (YP) ile

a) Muziksel Isitme-Y azma Alan puanlari,
b) Muziksel Calma Alam puanlari,
c) Muziksel Séyleme Alam puanlar: arasinda anlamli iliski var nudir?

4. Ozel yetenek sinavina giren adaylarin gesitli degiskenlere gore

a) Muziksel isitme-Y azma Alan puanlari,

b) Muiziksel Calma Alan puanlari,

c) Muziksel Soyleme Alam puanlari,

d) Yerlestirme puanlari anlamli farklilik gostermekte midir?

5. Ozel yetenek sinavina giren adaylarin gesitli degiskenlere gore basar:

durumlari nedir?

1.5. Arastirmanmin Onemi

Turkiye'de muzik 6gretmenligi programlarinda yapilan 6zel yetenek sinavlari;
alt testlerin gucluk dereceleri, coktan segmeli mizik koltarh testleri vb. bazi alanlarda
farkliliklar gosterse de, temel yap1 ve alt testlerin tirleri bakimindan, ¢ogu programda
benzerlik gostermektedirler. Bu agidan, Ulkemizde miuizik egitimi programlarinda
yapilan bu sinavlarda; isitme, yazma, ¢alma ve sdyleme gibi miziksel davranislarin
tespit edilmesine yonelik benzer uygulamalarin, égrencilerin muziksel yatkinliklarin,
yeteneklerini veya miziksel basari durumlarim olgmesi asamasinda, niteligin Ust
duzeyde olmasi gerekmektedir. Ayrica mizik zel yetenek sinavlari konusunda uygun
istatistiksel yontemlerin  kullanildigi ve adaylarin  sosyo-demografik  yapilarinin



incelendigi arastirma sayisinin yetersiz oldugu belirlenmistir. Bu sebeple arastirma
Onem tasimaktadir.

Bu sinavlarla alinan dgrenciler; gelecegin muzik egitimcileri olarak ilkogretim,
ortabgretim, lisans kademelerinde bireyler yetistirecek, insammzin  muiziksel
gelisiminde belki de en 6nemli rolt oynayacaklardir. Bagka bir agidan bakildiginda, bu
sinavlar; mesleki yasam baglaminda, bireylerin geleceklerinin belirlenmesi bakimindan
blylk ©nem tasimaktadir. Yanlis varsayimlar Uzerine kurulmus, alt testlerin
birbirleriyle olan iligkileri veya bireylerin kisisel Ozellikleri goz ©nine alinmadan
gelistirilmis bir sinav, yanls bir segme sistemi dogurma ihtimalinden dolayi, belki de
adayin hak ettigi halde sinavi kazanmasina ya da hak etmedigi halde sinavi
kaybetmesine sebep olabilecektir. Sinavin muziksel boyutunu olusturan puanlarin
birbirleriyle olan iliskilerini ve bu puanlar ile adaylarin kisisel 6zelliklerini inceleyen bu

arastirma, yukarida agiklanan distincelerden dolay: biyik 6nem tagimaktadr.

1.6. Sayiltilar

Arastirmanin Uzerinde sekillendigi temel dort sayilti sunlardir:

1. Adaylar kisisel bilgi formunu samimi ve gercekleri yansitan bir bicimde
doldurmuslardir.

2. Puanlayicilar, adaylarin puan durumlarimin belirlenmesinde tarafsiz ve

samimi davranmuglardir.

3. Adaylar miziksel becerilerini; heyecan, kaygi, motivasyon eksikligi gibi
etkenler yizinden, farkli diizeylerde de olsa, sinavda yansitma olanagi

bulmuslardir.
4. Arastirmamn kuramsal bilgiler boltimtnde kullanilan kaynaklardan elde

edilen veriler gegerli ve guvenilirdir.

1.7. Sinirhihiklar

Y apilan arastirmanin sinirliliklarim sunlar olusturmaktadir:



1. Arastirma2010-2011 egitim-Ogretim yili ile sinirlidr.

2. Arastirma, 2010-2011 yili inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolimi Miizik Ogretmenligi Programm Ozel Y etenek
Sinavina giren adaylar ile simirlidir.

3. Arastrmanin amaclart bakimindan, Yerlestirme puam kapsaminda
bulunan AOBP ve Y GS puan kapsam disinda tutulmustur.

4. Arastirma, kullanilan veri toplama araglari ve yontemleri ile sinirlidur.

5. Arastirmacimin maddi imkam, ulasabildigi kaynaklar, zaman ve Indni
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisii' niin belirledigi calisma siresi ile

arastirma sinirlandirilmagtir.

1.8. Tammlar

Miziksel Davrams: Muziksel uyariciya verilen tepki olarak tammlanabilir ve
muziksel performans (bir calgi calma ya da sarki sdyleme), muziksel okuma, miziksel
yazma, isitme-dinleme ve muzikle ilgili diger bilissel davranislar gibi alt alanlardan
olusur (Tarman, 2002:68).

MUziksel Yetenek: Bireyin mizige yonelik egitimsel bir stirecten gecmeden,
muiziksel davranislar: yapabilmesine iliskin dogustan blinyesinde barindirdig gizil gug.

Test: “Belli bir konu alamindaki bilgi ve becerilere sahip olus dizeylerini
belirlemek amaciyla yapilacak sinavda kullaniimak Uzere gelistirilen 6lgme aract”
(Airasian, 1994; akt. Bahar, Nartglin, Durmus ve Bicak, 2009:5).

Mizik Yetenek Testi: Kisinin genetik Ozelliklerinin etkisiyle muzige
yatkinligimin sonucunda, miziksel davranislart yapabilme glcuni, beceri durumunu
belirlemek amaci ile kullanilan 6lgme aract.
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BOLUM II

KURAMSAL BILGILER VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu bolimde arastirmanin kuramsal cercevesini olusturan “Muzik Egitimi”,
“Miuziksel Davramis ve Muziksel Yetenek”, “Miziksel Yetenek ve Miziksel Basari
Testleri” ile ilgili bilgilere ve arastirmamn konusu ile ilgili ulasilabilen belli bash
kaynaklara yer verilmistir.

2.1. KURAMSAL BIiLGILER

2.1.1. Mizik

Muzik, kavramsal olarak cesitli bicimlerde tanimlanabilir. Say’a (2002:357)
gore mizik; “dogamin sundugu ses malzemesini segmek, onlara diizen vermek ve elde
edilen ‘mizk sederi’ ile bilesimler yaratmak Uzere, insanin hayatla baglantil1 olarak
tasarimladig: zihni (bilissel), hareki (devinissel) ve hissi Uretim” olarak tammlanabilir.

Ucan (2005:10) ise muzigi, estetik kavramina 6zellikle vurgu yaparak, “duygu,
dustince, tasarim ve izlenimleri, belirli bir amag ve yontemle, belirli bir guzellik
anlayisina goére birlestirilmis seslerle isleyisini anlatan bir bitindir” seklinde
aciklamustur.

Insanoglu, yasam ile ilgili cevrede yer alan cesitli uyaricilara tepkiler verir.
Muzigin ortaya cikis1 da bu baglamda gerceklesmistir. Netll (2000:468), medeniyet
tarihinde, muzigin evrensel kullanim alanlarint dort baslik altinda agiklamistir (akt.
Radocy ve Boyle, 2003:32):

v/ Bilinen bitun toplumlarda rittellerde (dini ayinler) kullamlmustir.

v/ Bireysel ya da toplu ortamlardaki yasam tarzinda kokli bir degisiklik
meydana getirmek icin kullamlmustir.

Vv Yasanmis bir olayaisaret etmek, anlatmak icin kullamlmstir.
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v/ Bitin dans tdrlerinin muzik esligine gereksinim duymamasina ragmen
ya da baska bir anlatimla bitin muziklerin dans turlerine gereksinim
duymamasina ragmen, hemen hemen bUtiin medeniyetlerde mizik, dans
esligi olarak kullamlmustir.

2.1.2. Miizik Egitimi

Egitimin g¢esitli tammlar1 vardr. En yaygin kullanllan tammlamay: Ertirk
(1998), “bireyin davramisinda kendi yasantisi yoluyla ve kasitl1 olarak istendik degisme
meydana getirme slreci” seklinde yapmistir (s.12). Bu agidan bakildiginda muzik
egitimi, bireyin miziksel davranislarinda degisiklikler olusturma sireci olarak
tanimlanabilir. Ugan (2005) muzik egitimini, “bireye kendi yasantisi yoluyla amagli
olarak belirli sanatsal davranislar kazandirma ya da bireyin sanatsal davranisinda kendi
yasantisi yoluyla amacli olarak belirli degisiklikler olusturma sireci” olarak
tanimlamistir (s.30).

Muzik egitimi genel yapisi ve kullandigi yontemler agisindan diger egitim
bilimleri alanlar1 ile yakindan iliskilidir. Ornegin; 6zel yetenek sinavlari, performans
degerlendirme Olcekleri, sadece muizik egitimi alani kapsaminda olmayip, “Egitimde
Olcme ve Degerlendirme” alammin da konusudur. Ya da miiziksel motivasyon,
muziksel performans kaygisi vb. konular “Egitim Psikolojisi” alam ile yakindan
ilgilidir. Bu agidan mizik egitimi, gerek genel yapr gerekse izlenilen yontemler,
kullanilan istatistikler vb. konular agisindan egitim bilimlerinin diger alanlar ile ig
icedir.

Muzik egitiminin gesitli tdrleri vardir. Bu simflandirma, nitelikten ziyade
amaclar bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu turler; genel mizik egitimi, Gzengen
(amator) muzik egitimi ve mesleki (profesyonel) mizik egitimi olmak Uzere U¢ ana
baslikta incelenmektedir (Ucan, 2005:30).

2.1.2.1. Medeki M uzik Egitimi

Mesleki muzik egitiminde temel amag, mizik O6gretmeni, besteci-icraci,
muzikolog vb. meslek gruplarina yonelik nitelikli mizik insanlar1 yetistirmektir.
Mesleki muzik egitimini, mizik alamna yonelik bir meslegi segen ve ileriki yasaminda
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sectigi muzik alammin gerektirdigi miziksel davramglart gosterebilme yetenegi olan
kisilere verilen egitim tUr0 olarak agiklayan Ucgan (2005:32,46-50); bu mizik egitimi
turdnd 9 bagslik altinda incelemistir:

Miizik Ogretmenligi Egitimi

Bestecilik ve Seslendiricilik Egitimi

Muzikbilimcilik (MUzik Arastirmaciligl) Egitimi

Calg1 Yapimcilik/Onarimceilik Egitimi

Askeri Muzik/Bandoculuk Egitimi

Ilkokul ve Anaokulu Ogretmeni Y etistirmede Miizik Egitimi
Din Adamu Y etistirmede Mizik Egitimi

Y urtchsina Ogrenime Gondererek Mesleki Miizik Egitimi
Mesleki MUzik Egitiminde Y abanct Uzmanlardan Y ararlanma

< € <K <K<K KKK

Mesleki mizik egitimi kapsaminda yer alan muzik Ogretmenligi egitiminde
temel amag, ilkdgretim ve ortabgretim kademelerinde gorev yapacak nitelikli
Ogretmenler yetistirmektir. Bu amagla Turkiye' de verilen mizik 6gretmenligi egitiminin
tarihgesi, Cumhuriyet doneminin ilk yillarina kadar gitmektedir. 1924 yilinda kurulan
Musiki Muallim Mektebi bir baslangi¢ niteligindedir. Bu kurumlarda “1925'te ilk yil
hazirlik olmak tzere ilkokul Gzerine dort yillik egitim verilmektedir (Yayla, 2003:1, akt.
Eskioglu, 2007:38).

Musiki Muallim Mektebi her ne kadar mizik 6gretmeni yetistirmek amaci ile
kurulmussa da, yalnizca sanat¢i yetistiren bir kuruma dondsttrdlmek istenmistir. Bu
sebeple 1937-1938 egitim yilindan itibaren Musiki Muallim Mektebi, 6gretmen
yetistirme koluyla Gazi Orta Muallim Mektebi ve Terbiye Enstitiisii’ nde agilan Mizik
Subesi’ ne aktarilmistir ve mizik 6gretmeni yetistirme siireci bu kurumun dncultginde
uzun yillar surdirdlmustir. Daha sonra Gazi Egitim Enstitisi Mazik BOlumU’ nin
cisinda, 1969 yilindan itibaren Istanbul, izmir ve Bursa illerinde yeni boltimler agilmis
ve muzik 6gretmeni yetistiren kurumlar gegen yillar zarfinda yapisal anlamda (isim,
program vb.) baskalasim gecirmislerdir (Ugan, 2005:46, Eskioglu, 2007:38-40).

2010-2011 egitim-Ogretim yil1 itibariyle Turkiye de faaliyetlerine devam eden
23 muzik Ogretmenligi programi ile diger mesleki mizik egitimi programlarinin

dagilimlar1 Tablo 1’ de verilmistir.
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Tablol. Medeki Muzik Egitimi Alamndaki Yuksekdgretim Programlar: ve
Ogrenci Kontenjanlar1 Dagilimi (2010-2011 Y1h

Program Sayisi  Kontenjan Sayisi

Egitim F. Mizik Ogrt. 23 785
Glzdl Sanatlar F. 11 365
Konservatuar 27 1508
Mizik ve Sahne S. F. 1 40
Sanat ve Tasarim F. 1 39
Fen Edebiyat F.* 1 30
Toplam 64 2767

* [stanbul Bilgi Universites Fen Edebiyat Fakiiltes “ Miizik” Program:

OSYS (OSYM, 2010) kilavuzu incelenerek olusturulmus olan tabloda da
gorildugt Uzere, mizik Ogretmenligi programlart ve konservatuvarlar binyesindeki
muizik alan: programlari, program sayisi ve buna bagl olarak kontenjan sayisi agisindan
Turkiye deki mesleki mizik egitiminin lokomotifi durumundadirlar.

OSYS (OSYM, 2010) kilavuzu taranarak, mizik Ogretmeni yetistiren
programlarin bulundugu il ile bagli oldugu tniversiteler Tablo 2’ de verilmistir.



14

Tablo 2. Medeki Muzik Egitimi Alamndaki Y Uksekogretim Programlary

(2010-2011 Y1l

Universite Adi il
1 Gazi Universitesi Ankara
2. Marmara Universitesi Istanbul
3. Uludag Universitesi Bursa
4. Selguk Universites Konya
5. Balikesir Universites Balikesir
6. Gaziosmanpasa Universites Tokat
7. Canakkale Onsekiz Mart Universites  Canakkale
8. Marmara Universitesi Istanbul
9. Dokuz Eylil Universites Izmir
10. Ondokuz Mayis Universitesi Samsun
11. Selguk Universites Konya
12. Trakya Universitesi Edirne
13. Inonii Universites Malatya
14. Erzincan Universites Erzincan
15. Adnan Menderes Universites Aydin
16. Mehmet Akif Ersoy Universites Burdur
17. Pamukkale Universites Denizli
18. Y tiziincii Y1l Universites Van
19. Atatiirk Universitesi Erzurum
20. Cumhuriyet Universitesi Sivas
21. Harran Universites Urfa
22. Abant izzet Baysal Universitesi Bolu
23. Karadeniz Teknik Universites Trabzon

2.1.3. Muziksel Davranis

Davrams kavrami psikoloji alaninin temel kavrami olup, insanoglunun belli basl
cevresel kosullarla etkilesimi sonucu olusan olaylardir (Yesilyaprak ve digerleri,
2010:3). Birey, cevre ile etkilesiminde organlar1 gibi ¢esitli alicilart kullamr, bu sekilde
etrafindaki olaylar1 algilar ve tepki verme yani davrams gosterme meydana gelir.
Muziksel davransglarin gergeklesmesinde kuskusuz en 6nemli alici kulaktir.

Bireyin veya topluluklarin yasamlart boyunca miziksel olaylara verdikleri
tepkiler miziksel davranslart olusturur. Konsere gitme, mizik dinleme, mizik
esliginde dans etme, herhangi bir ezgiye eliyle ritim tutarak ya da mirildanarak eslik
etme vb. tepkiler, bu davrams cesidine 6rnek goserilebilir. Muziksel davranslarin
oldukca cesitli ve karmasik yapilar oldugunu belirten Boyle ve Radocy (1987:3,86)
muziksel davranislara; bireysel veyatoplu bir sekilde sarki sdylemek veya calgr calmak,
miziksel okuma ya da yazma, miziksel dogaclama ya da besteleme, duygusal veya
estetik bir sekilde muzigi hissederek tepki verme, salinma, dans etme, tempo tutma gibi
bilissel, duyussal ve psikomotor davranislart 6rnek gostererek, mizik alam ile ilgili

davranislar: dort ana baslik altinda siniflandirmiglardir:
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Muziksel Performans Davranislar: (Calgi alaninda veya Ses Alaninda)
Mziksel Okumave Miziksel Yazma Davranslar

Muzik Dinleme Davranislar:

Mzik ile Ilgili Diger Bilissel Davranslar (Tarih, Literattr, Miziksel Y api
vb.)

Yukaridaki siniflandirmaincelendiginde, miziksel performans kapsaminda
sadece calgi calma ve muziksel sdyleme davramslariin yer aldigir gorulmektedir.
Performans kelimesi “basarim” anlamina gelmektedir (http://tdkterim.gov.tr/bts/, 2011).

Buradan hareketle sozcik tamim Gzerinden dusiUnuldiginde, dikte yazma, solfej
okuma, eser ¢ozimleme vb. alanlar ile ilgili davranislarin da muziksel performansin
kapsaminda oldugu dustnulebilir. Fakat Kwalwasser (1927), Ucan (2005:95), Atak
Yayla (2003:12) gibi bircok arastirmac: tarafindan muziksel performans kavrami, bu
alanlardan ziyade, miziksel ¢calma ve miziksel sdyleme alanlarina vurgu yapmak igin
kullanilmaktadr.


http://tdkterim.gov.tr/bts/
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2.1.4. M Uziksel Yetenek

Muziksel yetenek, bazi miziksel davramslarin yapilabilmesi icin ya da diger bir
anlatimla amagli bazi davramslarin miziksel basar: ile sonuclandirilabilmesi igin bir
Onkosuldur. Y etenek konusunda gesitli tammlamalar vardir. Kuzgun (2003:23) yetenek
hakkinda asagidaki agiklamalar1 yapmustir:

Yetenek herhangi bir davranisi, bilgi veya beceriyi dgrenebilme giictidir. Bu
guc dogustan sahip olunan gizilglciin yani kapasitenin cevreyle etkilesim, egitim
sonucu islenmis ve yeni 0grenmeler icin hazir hale getirilmis kismidir. Bu anlamda
yetenek bir kimsenin belli bir yasa kadar kapasitesini kullanarak gelistirdigi zihinsel,
duyussal veya psiko-motor beceri olup, daha sonra kisinin gérecegi egitimden ne 6lclide
yaralanabilecegi hakkinda bir tahminde bulunmamiza yardimcr ipuglar: sayilabilir. Bir
kisinin yetenegi o kisi bir egitim programina alinacagi zaman gindeme gelen bir
ozelligidir.

Muzik yetenegi kavram hakkinda gesitli yaklasimlar vardir. Gelistirdigi test ile
muzik yetenek testleri alaninda bir 6nct olan Seashore (1915) mizik yetenegini; ¢ok
kuctk bir kismu gelistirilebilecek ya da asla gelistirilemeyecek, dogamin bir hediyesi
olarak gormektedir. Yine mizik yetenek testleri alaninda standartlastirilmus birgok
calismasi olan ve c¢agdas donem mitizik egitimcilerinden olan Gordon (1979-1986:3)
miziksel yetenegi; dogumdan belki de anne karmindan, dokuz yasina kadar gelisim
sireci devam eden muziksel 6grenme kapasitesi seklinde tammlamstir. Miziksel
yetenegin egitim ve diger cevresel faktorler ile belli bir yasa kadar gelisebilecegini
belirtmektedir.

Muzik baglaminda kapasite, yetenek, yatkinlik, beceri, basar1 gibi terimler
birbirleriyle i¢ icedir. Bu kavramlarin Ingilizce karsiliklar: olan aptitude, ability, talent,
skill, achievement gibi kavramlardan Ozellikle ability ve aptitude arasinda oldukca
benzerlik vardir. Diinya da kullanilan standartlastirilmis bircok testte ability ve talent
kelimelerinin yam sira, aptitude terimi de kullamlmaktadir. Ug kelimenin anlam: da
yetenek, yatkinlik seklindedir (Atalay, 1999). Boyle ve Radocy (2003:384-385) 6zelden
genele bir sekilde konu ile ilgili terimlerin birbirlerini kapsama alanlarini; kapasite
(capasity), aptitude (yetenek-yatkinlik), ability (yetenek-yatkinlik), achievement (basar1)
olarak belirleyip, miziksel yetenegin varlig: icin gerekli bilgi, beceri ve yasantiya
ihtiyag olmadigint belirtmislerdir. Mziksel yetenegi, Ucan (2005:17) “miuzikal olma’,
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Tarman (2002:15) ise “miziksel isitme-ayrimsama, miziksel okumayazma ve
muziksel sdyleme-calma becerilerinden bir ya da birkagina iliskin devinissel, duyussal
ve bilissel davramglar bitini” olarak tammlamaktadirlar. Ayrica Ucan (2005:18)
muziksel yetenegi; algilayici miziksel yetenek, seslendirici/yorumlayict muziksel
yetenek ve yaratici miziksel yetenek olmak Uzere Ui¢ ana baslikta incelemistir.

Bu alt baslikta verilen bilgilerden miziksel yetenegin tanimlanmasi konusunda
cesitli yaklasimlar oldugu gordlmektedir. Bu taumlardan yararlamilarak miziksel
yetenek; “bireyin mizige yonelik egitimsel bir sirecten gegcmeden, mizksel
davranuslar: yapabilmesine iliskin dogustan biinyesinde bar:ndirdzg: gizl gi¢” olarak
tammlanabilir.

2.1.5. Muziksel Yetenek ve M Uiziksel Basar: Testleri

Muzik yetenegi sonucunda beceri gelisir ve bu siireg miziksel basar1 diizeyini
belirler. Muziksel basari, muziksel yetenegin de etkisiyle, miziksel bir davransin
istendik dizeye ne seviyede ulastigi ile ilgilidir. Muziksel yetenegin aksine, 6n bilgi
gerektirir. Bu agidan Turkiye de muzik 6gretmenligi programlarinda uygulanan testler,
miziksel yetenek testlerinden ziyade miziksel basari testleri olarak adlandirilabilir.
Gerek miziksel yetenegin gerekse miziksel basarimin 6lglilmesi amaci ile dinyada

standartlastirilmis testler uygulanmaktadir.

Kwalwasser (1927) bu amaclarla yapilan mizik testlerini iki ana baglikta

incelemistir:

Vv Muziksel Yetenek Testleri
@ Duyumsal Testler
@ Duyarlik-Hissetme Testleri
@ Motor (Devimsel) Testler

Vv Miuziksel Basar1 Testleri
@ Miziksel Bilgi Testleri
@ Miziksel Begeni Testleri
@ Muziksel Performans Testleri
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Colwell (1970) mizik baglaminda yatkinlik, yetenek, beceri, bilgi, basar1 vb.
alanlarin diizeyini belirlemek icin gelistirilmis testleri iki ana baglikta siniflandirmustir:

Vv Muziksel Yetenek Testleri
@ SesKayd Iceren Miiziksel Y etenek Testleri
@ Piyano veya Baska bir Calgi Iceren Muizik Y etenek Testleri

Vv Miuziksel Bagar1 Testleri
@ SesKayd Iceren Miiziksel Basar: Testleri
@ Piyano veya Baska bir Calg1 Iceren Muziksel Basar: Testleri

Boyle ve Radocy (1987) ise muzik testlerini dort anatire ayirmslardir:

Vv Muziksel Yetenek Testleri

Vv Miuziksel Bagar1 Testleri

Vv Muziksel Performans Testleri

Vv Muziksel Tutum ve Diger Duygusal Degiskenler Testleri

Atak Yayla (2003) bu konuda Turkiye' de yapilmis az sayidaki ¢calismalardan
biri olan doktora tezi niteligindeki arastirmasinda, mizik testlerini G¢ ana baslikta

siniflandirmustir:

Vv Miuziksel Yetenek veya Kapasite Testleri
@ Genel Miziksel Yetenek Testleri
@ Enstrimantal Yetenek Testleri

Vv Miuzik Becerisi-Basarisi Testleri
@ Miuziksel Bilgi Diizeyi Testleri
@ Performans Basarisi Testleri
@ Tanmlayici Testler

v/ Muzik Begenisi Testleri

Bu alt baslik kapsaminda, mizik testlerine iliskin buraya kadar verilen
siniflandirmalarda, miziksel yetenek ve miziksel basar1 alt basliklarimn kullanildig:
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gorulmektedir. Bu arastirmada verilen siniflandirmalardan yararlanilarak, mizik testleri
asagidaki alt basliklar kapsaminda incelenmistir:

v Miuziksel Yetenek Testleri

Vv Miuziksel Basar1 Testleri
@ Muzik Bilgisi Testleri
@ Muziksel Performans Basarisi Testleri

v/ Miuziksel Tutum, Kaygi, Motivasyon vb. Diger Psikolojik Degiskenler
ileIlgili Testler

Arastirmada miziksel yetenek ve miziksel basar1 testleri incelenmis,
arastirmanin konusu bakimindan miiziksel tutum, kaygi, motivasyon vb. degiskenler ile

ilgili testler kapsam diginda tutulmustur.

2.1.5.1. Mlziksel Yetenek Testleri

Bu alt basglikta miziksel yetenek testlerine iliskin Boyle ve Radocy’ nin (1987)
temel aldig1 Seashore Miziksel Y etenek Testi, Wing Standartlastirilmis Muziksel Zeka
Testleri, Bentley Miziksel Yetenekler Testleri, Edwin E. Gordon’in gelistirmis oldugu
MAP, PIMMA, IMMA ve yine ayn arastirmacimn gelistirmis oldugu AMMA hakkinda
daha ayrintil1 bilgiler verilmistir. Bu testler disindaki diger miziksel yetenek testleri
hakkinda daha kisa bhilgiler, “Diger Miziksel Yetenek Testleri” seklinde tek baslik

altinda verilmistir.

2.1.5.1.1. Seashore M uziksel Yetenek Testi
(Seashore Measures of Musical Talents)

Muzik yetenegini, insanin yasami siresince, gesitli vasitalar yardimiyla elde
edemedigi, yaratamadigi, olusturamadigi ve ¢ok kiguk bir kismunin gelistirilebilecegi
bir olgu oldugunu distinen Seashore (1915:1); bu yetenek tlrind, bireyin bir sekilde
dogustan gelen bir 6zelligi, doganin bir nevi hediyesi olarak gérmektedir. Amerikal1 bir
muzik psikologu olan Carl Emil Seashore, Oncelikle muzik yeteneginin bitin
boyutlariyla ortaya ¢ikarilmasi konusunda bilgi eksikliklerinin oldugunu tespit ettikten
sonra, muziksel yatkinligi-yetenegi belli basli miziksel kapasite tirlerine, bazi temel
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ogelere ayirip, lowa State Universitesi Psikoloji Laboratuvarlarr’ ndaki meslektaslarinin
(Don Lewis ve Joseph Saetveit) da katilimiyla, cesitli testlerden olusan bir set
olusturmustur (Kwalwasser, 1927:17; Roby, 1962:137; Colwell, 1970:161). Seashore ve
arkadaglarinin olusturdugu bu set; diger testlerle kiyaslandiginda, 6nceleri en yaygin
kullanilan testler olmasinin yam sira, revizyondan gegirilmemis ilk hali 1919 yilinda
basilmis olup, standart bir yapisi olan ve ulasilabilen en eski mizik yetenegi testidir
(Boyle ve Radocy, 1987:143; Roby, 1962:137; Colwell, 1970:161).

Hem yapist hem de mizik yeteneginde 6lgcme ve degerlendirmeye iliskin cesitli
yaklagimlarin Uretilmesi ve karsilastirilmast agisindan miizik yetenek testlerinde 6ncu
bir konumda olmasimin yani sira, ginimizde ulasilan bilgi birikiminin ve cagdas
yaklasimlarin sonucunda gelistirilen yeni testlerin varlig1 ytiziinden, son baskisi 1994
yilinda yapilan ve uzun bir zaman boyunca kullaniimis olan bu setin kullanim artik
yaygin degildir (Boyle ve Radocy, 2003:414).

Asagida Seashore Muziksel Yetenek Testi'nin (The Seashore Measures of
Musical Talents) icerigi hakkinda Richard Colwell (1970:161-162) ile Boyle ve
Radocy’ nin (1987:143-145) calismalarindan edinilen bilgiler, iki kaynaktan da dolayl
aktarmalar yapilarak, maddeler halinde verilmistir:

» Setin son hali; “Ses (Pitch)”, “Gurluk (Loudness)”, “Ritim (Rhytm)”, “Siire
(Time)”, “Tim (Timbre)” ve “Tonal Hafiza (Tonal Memory)” olmak Uzere, alti
bolimden-alt testten olusmaktadir. ilk olarak 1919 yilinda basilan sete 1925 yilinda
ritim bolimi eklenmesi disinda, set yirmi yil boyunca degisiklige ugramamistir. 1939
yilinda ise setin revizyondan gegirilmesi ile miziksel yetenek hakkinda yordama
guiclnt arttirabilmek icin, uyumluluk testi (consonance test) kaldirilip, yerine tim testi
getirilmistir. Her bolimde yapilmasi gereken temel miziksel davramsin isitsel ayrim
yapabilme oldugu 1960 yilinda basilan setin son halinde, icerik agisindan bir degisiklik
yapilmamis, sette yapilan tek degisiklik; setin kayit halinde ulasilabilecek ve
kullarilabilecek bir yapiya donustirilmesi olmustur.

 Colwell’in (1970:162) aktarimina gore, teste iliskin olcitler 4-5, 6-8 ve 9-16
egitim seviyesi araliklart igin hazirlanmis olup, toplam test puan: verilmeden, alt: bolum
icin ayr1 sekilde toplam puan belirlenir. Asagida egitim seviyelerine gore, KR-21
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kullamlarak belirlenmis olan, testin guvenirlik katsayilari yer almaktadir (Colwell,
1970:162).

Tablo 3. Seashore Miiziksel Yetenek Testi’ nelliskin Guvenirlik K atsayilar:

Seviye
4-5 6-8 9-16
Ses Tedti .82 .84 .84
GurlOk Testi .85 .82 74
Ritim Testi .87 .69 .64
Slre Testi 72 .63 71
Tim Testi .55 .63 .68
Tona Hafiza Testi .81 .64 .83

Tablo 3'e bakildiginda, glvenirlik katsayilarinin; .55 ile .85 arasinda degistigi,
ses ve gurluk testlerinin guvenirlik katsayilarinin diger testlere gore daha yuksek
oldugu, tin testinin ise daha disuk bir glivenirlige sahip oldugu gorulmektedir.

* Ses testindeki uygulama; katilimcinin, kendisine duyurulan 50 ¢ift sesten (ayr1
ayr1 duyurulan iki ses) ikinci sesin birinci sese gore, daha tiz veya daha pes olma
durumunu belirtmesi islemi olup, bir anlamda ses yiksekligi farklarinin saptanmasidir.
Zorluk derecesi her ciftten sonra gittikce artar. Sesleri dogal halleriyle duyurabilmek
icin ses osilatori kullanlir.

» Gurluk testinde, ses testinde oldugu gibi 50 c¢ift ses duyurulur. Bu seslerin
frekans dizeyi 440 Hz.dir. Katilimcilardan, her ¢ift ses icin hangi sesin kuvvetli veya
hafif ya da baska bir anlatimla giicli veya zayif oldugunu cevap anahtarina kodlayarak,
tespit etmeleri beklenir. Sorulan sesler arasindaki gurlik farkliliklar: 0.5 desibel ile 4
desibel arasinda degismektedir.

* Ritim testinde, katilimcilara 30 ¢ift motif, dogal-saf sesler kullamlarak
duyurulur ve motiflerin aym ya da farkli olma durumlarimn cevap anahtarina
kodlanmas: istenir. Sorulan motifler 2/4, 3/4, 4/4 olup, motiflerin duyurulmasinda
kullanilan sesler 500 Hz.lik frekans diizeyindedir.

» Sire testinde, katilimcilara 50 cift ses sorulur ve katilimcilarin seslerden

hangisinin daha uzun veya daha kisa oldugunu karsilastirmal1 bir bicimde saptamalari
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gerekmektedir. Sorulan ilk sesin standart stiresi 0.8 saniye olup, diger ses ile arasindaki
sire farkliliklar: 0.05 saniye ile 0.30 saniye arasinda degismektedir.

* T testinde, 180 Hz.lik 50 cift ses verilir ve her cift igin, seslerin tim
acisindan farklilik durumlarinin belirlenerek, bir dnceki ile aym olan sesler igin “ayn”

secenegi, farkli olan sesler igin ise “farkli” secenegi kodlanir.

» Tonal hafiza testinin uygulanmasinda elektronik org kullamlmaktadir. Testte
Uc, dort ve bes sesten olusan 10 cift ezgi sorulur. Her cift ezgide bir ses farklidir. Farkl
olan sesin; birinci ses, ikinci ses, Ucglncl ses, dordincli ses veya besinci ses

seceneklerinden birine kodlanmasi gerekmektedir.

2.1.5.1.2. Wing Standartlastiriimis M Uiziksel Zeka Testleri
(Standardised Tests of Musical Intelligence)

Wing tarafindan gelistirilmis olan Standartlastirilmus Muziksel Zeka Testleri;
muziksel yetenek-yatkinlik tasiyan bireylerin bu 6zelliklerinin ortaya cikarilmasini,
daha ¢ok miuziksel isitme yetenegini ve performans duyarliligint dlgmeyi amaglar
(Wing, 1970:83). Colwell (1970:163) bu testlerin; nota sayisi-akor analizi, tekrar eden
akordaki ses degisimini bulabilme, tonal hafiza- ezgisel bellek, ritmik segim, armonik
secim, gurluk secimi ve ifade secimi olmak Uzere yedi bolimden olustugunu
belirtmektedir. Ayrica sesler piyano kullanmilarak olusturulmustur. (Boyle ve Radocy,
1987:146).

Testlerin igerigi ile ilgili bilgiler Wing'in (1970:90-92) ilgili calismasi
incelenerek maddeler halinde verilmistir:

* 20 sorudan olusan nota sayisi testinde, katilimciyatek seslerin ve gift seslerin
yan sira Ui¢ ve dort seslerden olusan akorlar sorulur. Y apilmast gereken temel davranis,
her soru icin, 0 soruda kag ses oldugunu saptamaktir.

» Degisen notay: takip edebilmeyi gerektiren bu testte, 30 cift akor duyurulur.
Ikinci verilen akorda birinci verilen akora gore farklilasan sesin hangisi oldugunu veya
akorlar ayni kaldiysa, bu durumun saptanmasi ve dogru secenegin belirlenmesi gerekir.
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» Ezgide degisen sesin tespit edilmesi gereken bu testte de, bir dnceki testte
oldugu gibi 30 cift soru vardir. Bu sorular kisa ezgiler veya motif olarak
tammlanabilecek yapilardan olusur. Her ciftte bir ses disinda ezgiyi olusturan sesler
aymdir. Farklilasma durumunun belirlenmesi gerekmektedir.

* Ritmik hareket acisindan, 14 cift motifte, her ¢ift icin dogru vurgulamanin
oldugu secenegin belirlenmesi gerekmektedir.

 Bir diger tedt, her ¢ift icin dogru armonizasyonun oldugu motifi segebilmeyi
degerlendirir ve bir 6nceki testte oldugu gibi 14 soru vardr.

* Bu asamada 14 ciftten olusan ve crescendo-decrescendo yapilacak yerlerin
degerlendirilmesi gereken bir test uygulanmaktadir.

* Testlerin yedinci bolumina olusturan son alt testte ise, daha uygun ifadeleme
diizeyi 14 cift motif Gzerinden degerlendirilir.

» Yaklasik elli dakikada uygulanabilen bu testte, test-tekrar test yontemiyle
bulunan guvenirlik katsayisinin .91 diizeyinde oldugu, iki gruba yapilan uygulamalar
sonucunda bulunmustur (Colwell, 1970:163).

2.1.5.1.3. Bentley MUziksel Yetenekler Testleri
(Measures of Musical Abilities)

Bentley (1966:13-15), tanimlanmasi konusunda bile ¢ok farkli yaklasimlarin
oldugunu belirttigi muzik yetenegini, cesitli boyutlarda alt testler yaparak, ozellikle
cocuklar Uzerinde calisarak dlgmeye calismistir. Bentley tarafindan gelistirilmis olan bu
set; (a) ses ayrimi yapabilme testi, (b) tonal hafiza (ezgisel bellek) testi, (c) akor analizi
testi ve (d) ritimsel hafiza (ritimsel bellek) testi olmak Uzere dort alt testen olusur
(Bentley, 1966:70). Cevap anahtarimin alt kisminda toplam puan bdlimi vardir. Bu
testler 7-12 yas grubunda yer alan gocuklar icin hazirlanmistir. (Colwell, 1970:154).

Bu teste iliskin bilgiler Bentley’'in (1966) ilgili ¢alismast gozden gegirilerek,
maddeler halinde asagida verilmistir:



25

* Setin birinci alt testi ses ayirabilmeye iliskindir. Bu alt testte, 20'ser tane ikili
ses grubu verilir. 1k 6nce birinci ses verilir, sonra ikinci ses verilir ve gocugun cevap
kégidinda yer alan “Ses (Pitch) ” kismina, ikinci sesin birinci sese gore tizlesme-
peslesme veya aym kalma durumunu belirtmesi istenir. Cevap kagidinda bu alt test igin
kodlamanmin yapilacagi 20 tek kutucuk vardir. Test cocuklara agiklanirken seslerin
tizlesme ve peslesme durumu; sesin cikmasi ve inmesi olarak ifade edilmektedir. Ikinci
ses aynmt kalhwyorsa “S’, tizlesiyorsa “U”, peslesiyorsa “D” harfleri kullamlarak
kutucuklar doldurulur. 9 peslesen ses, 9 tizlesen ses ve 2 aymi kalan ses vardr. Ilk sesler
440 Hz. dizeyinde olup, ikinci seslerin birinci seslere gore frekans farkliliklar: -26 Hz.
ile +26 Hz. arasindadr.

« [kinci asamatonal hafizaya iliskindir. Tonal hafiza alt testinde, org seslerinden
olusan, 10 cift re major tonunda kisa ezgi kayitlar: sirasiyla dinletilir. Her ezgi bes
sesten olusur ve ikinci ezgide bir ses, yarim aralik veya tam aralik diizeylerinde tizlesir
veya peslesir. Kaginci ses degisiyorsa, cevap anahtarinin tonal hafiza kisminda yer alan
10 kutucuga, “17, “2”, “3", “4”, “5” sayilarindan biri yazilarak kodlamr. Ayni olanlar
icin “S” harfinin kodlanmasi gerektigi belirtilir fakat bu alt testte birinci ezgi ile aym

olan ikinci ezgi yoktur.

» Uglincli asamada akor analizi alt testi yapilir. 20 cift akor sorulur. Once birinci
akor verilir, sonra bir sesin farkli oldugu ikinci akor verilir. Cocuklara akoru olusturan
sesleri 6nce ayri isitmeleri, sonra bir bltin olarak isitmeleri gerektigi uygulayici
tarafindan vurgulanir. Akorlarin kag sesten olustugu, rakamlar kullanilarak cevap
anahtarina kodlanir.

 Dordunci alt test, setin en son asamasidir ve ritimsel hafiza alt testi yapilir. 4/4
olan ve tek 6lcliden olusan 10 cift ritim verilmektedir. Ikinci ritimde, kaginci vurusta ya
dadiger bir anlatimla hangi zamanda farklilik oldugu, yine rakamlar (17, “2”, “3”, “4”)
kullamlarak cevap anahtarinda yer alan kutucuklara kodlanir. Cocuklar, birinci
ritimlerle aynt olduklarini digtindukleri ikinci ritimler igin “S” harfini yazarak kodlama
yapacaklardir. ikinci ritmin birinci ritimle aym oldugu sadece iki soru yer almaktachr

* Bentley Testi’nin guvenirligi, dort ay sonra testin tekrar uygulanmastyla yani
tedt- tekrar test yontemiyle hesaplanmis, yaslart 9 yil 10 ay ve 11 yil 9 ay arasinda
degisen 90 cocuga (kiz ve erkek) uygulanmis ve testin givenirlik katsayisimin yiksek
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oldugu bulunmustur (r=.84) (Colwell, 1970:155; Bentley, 1966:89). Aym zamanda
cocuklarin 1.Q. dizeyleri ile alt test puanlar: arasindaki iliskilerin ses testi igin .30,
Tonal hafizatesti igin .25, akor analizi igin .24 ve ritmik hafizaigin .38 oldugu, tim test
icin ise .38 dizeyinde oldugu bulunmustur (Bentley, 1966:93).

2.1.5.1.4. Gordon MAP
(Gordon Musical Aptitude Profile)

Gordon (1979, 1986) muziksel yetenegi, bireyin mizik alanina iliskin 6grenme
potansiyeli olarak aciklamistir (s.3). Bu amagla Gordon tarafindan gelistirilen ve en
kapsamli mizik yetenegi Olgltlerini kullanan testlerden biri olan Gordon Muziksel
Yetenek Profili (Gordon Musical Aptitude Profile); 4. siniflardan 12. siniflara kadar
(Amerikan Egitim Sistemine gore) uygulanabilmesinin ve her simif seviyesi igin
farkliliklar gostermesinin yaninda, (a) miziksel yetenekleri olan gocuklar: belirlemek ve
bu cocuklar1 performans gosterebilecekleri  etkinliklere  katilmalart  igin
cesaretlendirmek, (b) muzik Ogretimini Ogrencilerin  yetenek durumlarina gore
duzenlemek, (c) muzik egitimi ile ilgili planlar1 yapilandirmak ve ailelere ¢ocuklar
hakkinda objektif bilgiler verebilmek gibi temel amaglar tasimaktadir (Boyle ve
Radocy, 1987:149; Colwell, 1970:158-159).

Gordon MAP ile igeriksel agidan ilgili bilgiler, Colwell (1970:158-160) ile
Boyle ve Radocy’ nin (1987:149-151) calismalarindan dolayl bir bigcimde aktarilarak,
maddeler halinde asagida verilmistir.

* Gordon MAP; Tona Canlandirma, Ritimsel Canlandirma ve Miuziksel
Duyarlilik olmak Uzere t¢ temel bolimden olusmaktadir. Uygulamalarda verilen sesler
yaylh calgilar kullanilarak elde edilen seslerdir. Tonal Canlandirma bolimi; Ezgi ve
Armoni alt testlerini kapsar, iki alt test igerir. Ritimsel Canlandirma bolimd; Tempo ve
Olcii alt testlerinden, Miiziksel Duyarlilik ise; ifade, Denge ve Stil alt testlerinden
olusmaktadir. Ayrica Gordon MAP testinde, test kapsamindaki bu yedi alt testin
muziksel yetenegin tim alanlarim 6lgmedigi; fakat Olgtigl alanlarin gergekten miziksel
yetenegi-yatkinligi yansitmaya muktedir oldugu belirtilmektedir.

» Tonal Canlandirma kapsaminda yer alan Ezgi alt testinde; major ve minor

tonlarinda, karma olculeri, farkl ritmik yapilar: iceren 40 cift ezgi dinletilir. ikinci
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sorulan ezginin birinci sorulan ezginin stislemeler eklenmis bicimi olup olmadig1 ya da
genel yap1 bakimindan aymi ya da farkli olup olmadig: belirlenmelidir.

* Tonal Canlandirma kapsaminda yer alan Armoni alt testinde, yine 40 ¢ift soru
sorulur ve amag; bu ¢iftlerin aym ya da farkli olma durumlarinin belirlenmesidir. Ana
ezgi kemanla, eslik sesler ise viyolonsel ile calinmustir. ikinci ezgide calinan esligin
armonik yapisinin, birinci ezgideki eslik ile ayni ya da farkli olma durumlarinin tespit
edilmesi gerekmektedir. Her cift icin ana ezgi-Ust ezgi aynmidir. Ayirt edicilik eslik

baglaminda tasarlanmustur.

* Ritimsel Canlandirma bdlumindeki Tempo alt testinde 40 cift ezgi dinletilir.
Ezgiler yine keman kullanilarak olusturulmustur. Her ciftte, birinci ezginin temposuna

gore, ikinci ezginin temposunun degisip degismedigine karar verilmesi gerekmektedir.

» Ritimsel Canlandirma kapsamindaki diger bir test Olgu alt testidir. Yine 40 gift
ezgi dinletilir ve katihmcilarin her ¢ift icin, ikinci ezginin birinci ezgiye gore 0lgl
sayisinin ayni ya da farkli olma durumlarim saptamalar: gerekmektedir.

 Muziksel Duyarlilik boliminde yer alan ifade alt testinde, hangi performansin
muziksel ifade agisindan dahaiyi oldugu belirlenir. Bu amagla her ¢ift icin, 30 ezgininin
aym bolumlerinin keman ve viyolonsel ¢alinarak olusturulmus kayitlar: verilir.

* Denge alt testinde 30 ¢ift keman ezgisi dinletilir ve her ¢ift icin birinci ezgi ve
ikinci ezgi karsilastinldiginda, hangisinde daha iyi bir bitis oldugu hakkinda karar

verilir.

» Muziksel Duyarlilik bolumi kapsamindaki Stil alt testinde 30 ¢ift ezgiden her
ciftte farkl: bir tempo vardir. Katilimcidan hangi temponun ezgi icin daha iyi oldugunu

belirlemesi istenir.

» Testin uygulama sresi, ¢ ana bolumin her biri icin 50'ser dakika olarak
Onerilmektedir. Testin standartlastirma galismasi; 4. simiftan 12. simifa, gesitli egitim
seviyelerinde olan 12.809 6grenciye testin uygulanmast ile gerceklestirilmistir. Iki yar:
yontemi ile belirlenen testin guvenirlik katsayilar1 siniflara gore .90 ile .96 arasinda
degismektedir.
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2.1.5.1.5. Gordon PIMMA
(Primary Measures of Music Audiation)

Edwin E. Gordon (1979, 1986) tarafindan gelistirilmis olan Ilk Dizey Muzik
Duyumsama Testi (Primary Measures of Music Audiation); okul ©Oncesi egitim
seviyesinde, kres dizeyinde olanlardan, Uclincti sinifa kadar, 5 ile 8 yas araliginda
olanlarda kullamlmaktadir (Gordon 1979, 1986:15; Woodruff, 1983:4, Boyle ve
Radocy, 1987:151). Tarman (2002) tarafindan “audiation” terimi “duyumsama” olarak
cevrilmistir (s.33). Gordon (1979, 1986) duyumsama terimini; bireyin baska biri
tarafindan yaratilmis veya icra edilmis ama o an icin fiziksel varligi bulunmayan bir
mizigi ya dakisinin kendisi tarafindan olusturulmus ve yine fiziksel varligi olmayan bir
mizigi, ammsama veya yaratma yolu ile hissedebilmesi ve bir sekilde algilayabilmesi
olarak agiklamaktadir (s.8). Bu tedt, iki alt testten olusmaktadir. Gordon, Tonal test ve
Ritim testinden olusan bu 6lgtimleri gelistirmek icin 114 ezgi 6rnegini ve 486 ritim
ornegini analiz etmistir (Gordon, 1979, 1986:10).

Bu testin igerigi ile ilgili temel bilgiler, Gordon (1979, 1986) tarafindan
yazilmis olan testin el kitabr incelenerek, asagida maddeler halinde verilmistir:

* Tonal testte, cocuga 40 ¢ift ezgi verilir. Bu ezgilerde kullanilan ses sayisi 2 ile
5 arasinda degismektedir. Aym tempoda, aym tonalitede olan bu ezgilerde, daha ¢ok
major tonlar baskindr.

« Ilk soru ile ikinci soru arasinda bes saniye vardir. Bazi durumlarda cocuklara
yarcdimcr olabilmek ic¢in, uygulayicimin takdirine gore oynatici durdurulup, ek slre
verilebilir.

» Cocuklarin verilen bir ciftteki iki ezginin ayn: olup olmadigim belirlemesi
gerekir. Her cift icin araba, sapka, fincan, kalem, fil, ayakkabi, defter, yaprak gibi obje
resimleri kullanilir. Cevap kégidinda her ¢ift icin bu resimlerden biri segilmistir. Resmin
altinda ise iki kutucuk yer almaktadir. Bu kutucuklarin birinde iki gilen yuz vardir.
Eger iki motifte ayni ise bu kutucuk isaretlenmelidir. Diger kutucukta ise bir gilen yiiz,
bir Gzgln yiz bulunmaktadir. Eger iki ezgi birbirinden farkl: ise bu kutucuk doldurulur.
Yas1 kiciuk olan ve kalem ile doldurma islemini gerceklestiremeyecek cocuklara
ebeveynleri yardimer olurlar.  Oncelikle uygulayici yonetiminde gocuklarla beraber (ic
ornek uygulama yapilir. Ezgilerin aym oldugu veya farkli oldugu durumlarda hangi
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kutucuklarin yuvarlak igine alinacag: ¢ocuklara kavratilir. Bu uygulama Ritim testinde
de benzer sekilde yapilir.

Tonal testte ve Ritim testinde yapilan uygulamalara iliskin drnekler Sekil 2'de
yer almaktadir.

“ % o

© O © O © QO
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Sekil 2. PIMMA Cevap Anahtarinda K ullamlan Sekillerden Or nekler

* Ritim testinde de Tonal testte oldugu gibi 40 cift motif yer almaktadir. Sorular
arasinda bes saniye vardr.

* Ritimlerin verilmesi icin aym frekanstaki sesler kullanlir. 2/4, 5/8, 6/8, 7/8
ritimler kullanilir.

* Her cift igin ritimlerin aym ya da farkli olma durumlari, sekillerin altinda yer
alan iki gulen yiz ve lizgtin yuz-gulen yiz kutucuklar: yuvarlak icine alinarak belirlenir.
Y apilan islemler Tonal testte oldugu gibidir.

* Bu testte; Tonal test puani, Ritim testi puam ve birlesik-toplam puan
(composite score) olmak Uzere U¢ puan tUrd kullanilmaktadir. Toplam puanlar
incelendiginde, iki yar1 yontemi ile belirlenen guvenirlik katsayilar1 ve test-tekrar test
yontemi ile belirlenen giivenirlik katsayilar1 sirasiyla; anaokulu diizeyindeki ¢cocuklarda
.90, .74, birinci simiflarda .92, .75, ikinci simiflarda .92, .76, Ggtnci simiflarda ise .90,
.73 olarak belirlenmistir. Alt testler agisindan iki yar: yontemiyle hesaplanan en yiksek
guvenirligin .89 ile birinci siniflarin puanlarina bakilarak Tonal testinde; en distk
guvenirligin ise .60 ile kres diizeyindekilerin puanlarina bakilarak ritim testinde oldugu
belirlenmistir.
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2.1.5.1.6. Gordon IMMA
(Intermediate Measures of Music Audiation)

Orta Duzey-Muziksel Duyumsama Testi (Intermediate Measures of Music
Audiation); Edwin E. Gordon tarafindan 1982 yilinda gelistirilmis ve PIMMA’ nin
uygulandigi yas grubundan daha ileri yas grubundaki cocuklari kapsayan ve
PIMMA’dan zorluk derecesi daha ytksek olan bir testtir (Boyle ve Radocy, 1987:182).
Gordon IMMA’min (1986) el kitabinda her ne kadar “birinci ve altinct siniflar
(Amerikan Egitim Sistemi’ ne gore) igin” seklinde bir ifade yer alsa da, testin givenirligi
Uzerindeki caligmalar birinci ve dordinct siniflar igin yapilmistir. Testin uygulans
sekli, cevap anahtarlarindaki sekiller, soru sayisi vb. ozellikleri IMMA ile aymdr. iki

test arasindaki tek fark; sorularin zorluk derecesidir.

Gordon'un IMMA el kital incelendiginde Tonal testte ve Ritim testinde 40’ ar
soru oldugu gorulmektedir (1979, 1986:17-20). Tonal testte PIMMA’dan farkl: olarak
daha ¢ok minor tonlar baskindir ve motifler (¢ sesten olusmaktadir. Ritim testinde ise
otuz ikilik notalar da kullamilmistir. Zorluk derecesi ve sorular disinda yapilmasi
gereken muziksel davrams agisindan IMMA ve PIMMA neredeyse aynidir. Testin
guvenirlik dizeyi iki yari, test tekrar-test (ham puanlar ve toplam kriter puanlari)
yontemleri ile yapilmistir. IMMA’da oldugu gibi bir ¢ok agidan testin guvenirligi
ortanin Usttnde bulunmustur (Gordon, 1979, 1986:92).

2.15.1.7. Gordon AMMA
(Advanced Measures of Music Audiation)
Gordon'un (1989) Ileri Duizey-Muzik Duyumsama (Advanced Measures of
Music Audiation) testi daha cok Universitelerde-yiksekokullarda ve liselerde
kullamlmak Uzere tasarlanmustir (s.7). Bu teste iliskin bilgiler Gordon’in (1989) €
kitabi incelenerek maddeler halinde sunulmustur.

» Testin uygulama siresi 20 dakikadir. Testin orijinal halinde, sorularin yer
aldig1 16 dakikalik kayitli bir kaset yer almaktadir. Ginimizde CD-ROM ve DVD
kayitlar1 kullamImakta olup, test program halinde sunulmaktadir. Kayitta; sinav dncesi
egzersiz yapmak icin de drnekler bulunmaktadir.
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* Her soru bilgisayar ortaminda programlanarak, piyano (ilk halinde Yamaha
marka bir org) aracilhigiyla hazirlanmistir. Testte toplam 30 soru vardir. Her cift icin
ikinci ezginin birinci ezgiye gore ayni olma durumu, tonal farklilasma durumu ve
ritimsel farklilasma durumunun tespit edilmesi gerekmektedir. Test; giinimizde gerekli
materyalin bulundugu ortamlarda bilgisayar araciligi ile uygulanmaktadir. Uygulayici
sadece test hakkinda bolimler arasi gecislerde, programda yer alan bilgileri sozli olarak
aciklar. Asagida AMMA’nin bilgisayarda uygulanmasina iliskin bir 6rnek (soru-cevap

asamasi) verilmistir.

Sekil 3. AMMA'nin Bilgisayar Ortamindaki Soru-Cevap Uygulamasimn
Gorunumu

* Sekilde katilimcinin sorular dinledigi ve cevaplandirdigir asamanin bilgisayar
ortamindaki durumu gosterilmektedir. Ogrenci  “PLAY” sekmesinin (izerine
tikladiginda 6nce birinci ezgi, sonra ikinci ezgi verilir. Ogrencinin ezgiyi dinledikten
sonra, sekme haline getirilmis (ic secenekten birini segmesi gerekmektedir. Ogrenci



32

ikinci ezgide ses farkliligi oldugunu distniyorsa “TONAL” sekmesini, ritimsel
farklilik oldugunu distiniyorsa “RHYTM” sekmesini, farkliligin hangi yapida oldugu
konusunda emin degilse “NOT SURE” sekmesini tiklamaktadir. Her tiklama
sonrasinda, diger soruya gegilir. Cevabin dogru veya yanlis olma durumu hakkinda bilgi
verilmez. Sinava baglamadan ©nce pratik yapma, cevaplama yontemini kavrama

acisindan U¢ soru sorulur ve 6rnek uygulama yaptirilir.

* Test guvenirligi Gordon tarafindan yapilan arastirmada, iki yar1 ve test-tekrar
test yontemleri uygulanarak bulunmustur. Universitelerde miizik alamnda okumakta
olan ve mezun olan Ogrenciler, Universitelerde-kolejlerde baska alanlarda okumakta
olan ve mezun olan dgrenciler ve lise 6grencileri (9.-10.-11.-12. Siniflar) arastirma
kapsaminda olup, bitin gruplarda toplam test, Tonal test ve Ritimsel test puanlari, .80
degerinin Gzerinde bulunmustur. Sadece lise grubunda yer alan 6grencilerin puanlarinda

test-tekrar test yontemi uygulanmamustir.

2.1.5.1.8. Diger Muziksel Yetenek Testleri

* K-D Muzik Testleri (K-D Music Tests): Jacop Kwalwasser ve Peter
W.Dykema tarafindan gelistirilmis olan K-D Muzik Testleri (1930), sirasiyla; Tonal
Hafiza, Mizikalite, GUrluk, Tonal Hareket, Sire, Ritim, Ses, Begeni, Ses Canlandirma
ve Ritimsel Canlandirma olmak Gzere on bdlimden olusur ve bu testin uygulamanin
nasil yapilacaginin agiklandigi otuz dort sayfalik bir el kitabt vardir. Simif seviyesi
olarak 4-5-6, 7-8-9 ve 10-11-12 olmak Uzere U¢ gruba uygulanabilir (Moos, 1933,
Colwell, 1970:158).

» Kwalwasser Muzik Yetenegi Testi (Kwalwasser Music Talent Test): Jacop
Kwalwasser tarafindan gelistirilen ve 1953 yilinda basilan bu testte; 50 cift ezgide,
ikinci ezginin birinci ezgiye gore, ses, sire, ritim ve gurlik agisindan farkli olup
olmadigina karar verilir. Testin Form A ve Form B seklinde iki 6rnegi vardir. Form B;
4,5 ve 6. siniflara, Form A; kolej, lise, 7, 8 ve 9. siniflara uygulanmaktadir (Colwell,
1970:157-158).

* Drake Muziksel Yetenek Testleri (Drake Musical Aptitude Tests): Raleigh
Drake (1937, ikinci edisyon 1957) tarafindan olusturulan bu test; okuloncesi kademesi
disinda herkese uygulanabilir ve Miziksel Hafiza ile Ritim olmak Uzere iki alt testten
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olusur. Testin el kitaln vardir ve Form A ile Form B’de MUziksel Hafiza sorular1 benzer
guclikte olup, ritim sorularinin guclik seviyeleri Form B’de daha yuksektir (Colwell,
1970:155-156). Atak Yayla (2003:5) testin uygulama stresini, “...muzik egitimi alan
ogrencilere 30-40, mizik egitimi almayan dgrencilere 70-80 dakikadir” olarak ifade
etmistir.

» Gaston Muzkalite Testi (A Test of Musicality): E. Thayer Gaston'un
gelistirdigi bu test; Tutum, Ses Tanimlama, Tonal Canlandirma, Tonal Tamamlama ve
Tonal Hafiza olmak Uzere bes alt testten olusmaktadir. Diger mizik yetenek testlerinden
farkl: olarak, 6grencilerin miziksel tutumlarinin da belirlenmesi amaglanir. (Colwell,
1970:164-165). Testin uygulanma siiresi 25-35 dakikadir (Atak Y ayla, 2003:6).

» Biondo Muzik Yetenegi Testi (The Biondo Musical Aptitude Test): C. A.
Biondo (1957) tarafindan gelistirilen test Ucglincl, dordinct ve besinci sinmiflar igin
kullanmlmakta olup, 32 sorudan olusan Ses Testi ve 34 sorudan olusan Ritimsel Hafiza
Testi olmak Uzere iki bolimden olugmaktadir. Testin el kitabi mevcut olup, alt testlerin
uygulanmasinda, uygulayici keman ve klarnet kullanabilir (Colwell, 1970:165-166).

» Leblanc Muzik Yetenegi Sinavi (The Leblanc Music Talent Quiz): E. C.
Moore (1954) tarafindan gelistirilen bu test, sirasiyla; Ritim, Ezgi Hatirlama, Aralik
Tamma, Akor Hatirlama, Ses Tanima ve Akor Tamma alt testlerinden olusur. Testin €l
kitab: vardir. Yapilmasi gereken temel islem, sorularin ayni-farkli ve daha yiksek-daha
dustk olma durumlarim belirlemektir (Colwell, 1970:165-166).

* Miuzik Dinlemeyi Degerlendirme Formu (Musc Listening Evaluation
Form): Anthony Viggiano (1958) tarafindan gelistirilen bu testte ana amag; mizik
yetenegini, miiziksel dinleme davranis: Gizerinden agiklamaya calismaktir. Ogrencinin
eserdeki  hissettigi  etkiyi, solo pasdjlari, kullamlan calgilari dikkatli bir sekilde
dinleyerek, eseri ifade etmek igin verilmis olan U¢ sifattan birini segmesi gerekir
(Colwell, 1970:167).

* Tilson-Gretsch Muziksel Yetenek Testleri (Tilson-Gretsch Musical
Aptitude Tests): 1941 yilinda basilan bu test, Ses, Gurlik, Stre ve Tonal Hafiza olmak
Uzere dort alt testten olusmaktadir. Ayrica testin el kitab: da bulunmaktadir (Colwell,
1970:165).
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» Pan-Amerikan Music Aptitude Test (Pan-American Music Aptitude Test):
Setin; Ritim, Tempo, Ses, Akor, Ezgi alt testlerinde; aym-farkli olma durumlari,
yuksek-dusik olma durumlar1 ve dogru-yanlis olma durumlar: belirlenmelidir. Her alt
testte bes soru vardir (Colwell, 1970:166-167).

2.1.5.2. Mlziksel Basar: Testleri

Bu alt baglikta miziksel basar: testleri; miziksel bilgi ve miziksel performans
basarisi testleri seklinde simiflandirilarak incelenmistir. Miziksel yetenek testlerinde
oldugu gibi yine Boyle ve Radocy’ nin (1987) temel aldigi MAT, ITML ve SBMCT
olmak Uzere U¢ test hakkinda daha ayrintili bilgiler verilmistir.

2.1.5.2.1. Miziksel Bilgi Testleri

2.1.5.2.1.1. MUzik Basaria Testleri
(Music Achievement TestssMAT)

Richard Colwell (1968-70) tarafindan gelistirilen bu testlerdeki ana amag;
okulda verilen muzik egitiminin gocuklarin muziksel basarist ile iliski durumunu
belirlemektir, dort testin KR-21 ile hesaplanan glvenirlikleri sirasiyla; .88, .94, .90 ve
yine .90 olarak bulunmustur. (Colwell, 1970:148). ilkokuldaki cocuklarin isitsel ve
gorsel becerilerinin incelendigi bu set, dort alt testten olusmaktadir. Colwell’in (1970)
Muzik Basarisi Testleri ile Boyle ve Radocy’ nin (1987:164-169) ilgili calismast
incelenmis, set hakkindaki bilgiler bu kaynaklardan dolayli aktarmalar yapilarak,
maddeler halinde verilmistir.

* Birinci test; Ses Ayrimi, Aralik Ayrimi ve Olgii Ayrimi olmak Uizere (¢ alt
testten olusmaktadir. Ses Ayrimi testinde ilk olarak 15 soru sorulur ve hangi sesin daha
tiz oldugu ya da seslerin aym olma durumu hakkinda karar verilmesi gerekmektedir.
Daha sonra ayr1 ayr1 verilen ¢ tek sesten olusan 10 grup dinletilir ve hangi sesin en pes
oldugu belirlenir.

* Aralik alt testi iki asamadan olusmaktadir. Birinci asamada 10 tane U¢ tek ses
grubu verilir ve sesler arasindaki aralik bilgisinin saptanmas: istenir. ikinci asamada ise

Amerika daki ilkokullarda (elementary schools) verilen mizik egitiminde kullamlan
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sarkilarin  ezgilerinden secilmis 18 miizik cumlesi verilir. Ogrenciden beklenen

cumlelerdeki aralik durumunun ifade edilmesidir.

« Ol alt testinde ise 15 soru sorulur ve ezgilerin iki olciiden mi yoksa (ic

Olctiden mi olustugu konusunda karar verilmesi beklenir.

« Ikinci test; Isitsel-Gorsel Ayrim alt testi, Tonal Merkezi Hissetme alt testi ve
Major-Mindr Ton Ayrim alt testi olmak Uizere U¢ alt testten olusmaktadir. Major-Minor
alt tegtinin ilk bolimiinde 15 soru, ikinci bdluminde ise 13 soru olmak Uizere toplam 28
soru vardur. ilk bolimde, sorulan akorlarin major veya mindr yapida olma durumlarinin
belirlenmesi gerekmektedir. ikinci bolimde ise, 13 miizik cimlesinin ton yapilarinin

major-mindr olma durumlari ve ctimlelerdeki modulasyon durumlar: tespit edilir.

* Tonal Merkezi Hissetme alt testi de iki asamadan olusmaktadir. Birinci
asamada; 6grencilere bitis akorundaki soprano ve bas sesleri tonik biten major yapidaki
dort sesli akor kadanslar: dinletilir. Ug ton secenegi verilir ve hangisinin kadansin tonu
olduguna karar verilmesi gerekir. Ayrica hichiri secenegi de vardir. Ikinci asamada 10
muUzik cimlesi verilir ve tonal merkezin ne oldugunun tespit edilmesi beklenir. Secenek

yapisi bir dnceki asamadaki ile aynidir.

o Isitsel-Gorsel alt testi, ikinci testteki diger alt testlerde oldugu gibi iki
asamadan olusmaktadir. Sorular dort olgulilk cumlelerden olusur. Ogrenciye bu
muziksel cumlelerin notalar: verilir ve aynt zamanda bu ezgiler dinletilir. Bu asamada
yapilmas: gereken; notalarin takip edilerek, seslerdeki ve ritim yapilarindaki hatalarin
isaretlenmesidir.

« Uclincii test; Tonal Hafiza, Ezgi Tamma, Ses Tamma ve Calgi Tanima alt
testlerinden olusmaktadir. Tonal Hafiza alt testinde 20 tane soru vardir. Dort sesli
akorlar, arpgllenmis bir bicimde de duyurulur. Eger akor ile arpej farklilik gosteriyorsa,
hangi sesin degismesi ile bu farkliligin olustugu belirtiimelidir. Ezgi tamma alt testinde
piyano, keman, viyola ve viyolonsel calgilarimin kullamildigi 20 ezgi dinletilir.
Yapiimas: gereken ezgideki kuvvetli, orta ve hafif gurlikte olan seslerin ifade

edilmesidir.
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* Ses tamma alt testinde 6grenciye 20 sorudan olusan ikili nota gruplar: yazil
olarak verilir. Once ilk nota duyurulur, sonra arka arkaya (¢ ses daha verilir.

Ogrenciden, vyazili1 olarak verilen ikinci notamin, bu U¢ sesten hangisi oldugunu
belirtmesi beklenir. Ayrica hicbiri segenegi de vardir.

o Calgi Tanima alt testi iki asamadan olusmaktadir. Birinci asamada solo
ezgilerden olusan 10 soru vardir. Hangi ¢algimin kullanildiginin belirlenmesi gerekir.
Ikinci asamada ise eslikli ezgilerden olusan 5 soru vardir. Bu asamada hangi calgi 6ne
cikiyorsa, temel konumda ise, o ¢alginin tespit edilmesi gerekmektedir.

« Dorduncu test; Muzikal Stil, Isitsel-Gorsel-Ritimsel Ayrim, Akor Tamma ve
Kadans Tamima alt testlerinden olusmaktadir. Mizikal Stil Alt testinde orkestra
eserlerinden secilmis 20 miziksel yapi dinletilir ve dort besteci arasindan eserin
bestecisinin kim oldugunun tahmin edilmesi beklenir. Y ap1 bolimiinde ise ¢esitli piyano
eserlerinden alinmis 20 farkli miiziksel yapr dinletilir. Ogrenci; yapinin monofonik,
homofonik ve polifonik olma durumlarim tespit eder.

« Isitsel-Gorsel-Ritimsel Ayrim alt testinde 14 tane dort olgulik cumlenin
notalar1 verilir. Sonra cimleler dinletilir. Ritimsel tutarsizliklarin isaretlenmesi beklenir.
Akor Tamma testinde 15 soru vardir. Once bir akor, sonra ¢ akor duyurulur. Ug
akordan hangisinin birincisiyle benzerlik gosterdigi tespit edilir. Eger benzerlik gosteren
yoksa higbiri segenegi isaretlenir. Bunun yaninda emin degilim segenegi de vardur.

» Kadans Tanima alt testinde ise, 15 soru vardir. Verilen miziksel cimlenin
bitisinin tam kadans, yarim kadans veya aldatici kadans olma durumlarimin belirtilmesi

gerekir.

2.1.5.2.1.2. lowa M uziksel Okuma Testleri
(lowa Tests of Music Literacy-ITML)

Bu arastirmanin kuramsal gergevesinde muziksel yetenek testleri baglaminda,
Gordon'in PIMMA, IMMA ve AMMA testleri hakkinda bilgiler verilmisti. lowa
Muziksel Okuma Testleri de Gordon (1970) tarafindan gelistirilen miziksel basari
testleri kapsaminda yer alan bir settir. Standartlastirma ve basilma islemleri Amerika da
gerceklestirilen bu set; zorluk derecesine gore alti seviyeye ayrilan, her biri kendi
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icerisinde (¢ alt testten olusan, Tonal Kavramlar ve Ritimsel Kavramlar olmak tizere iki
bolimden meydana gelir. Bu iki bolumin; Isitsel Algilama, Okuyarak Taima ve
Notasyon Anlama basliklarinda ¢ alt testi vardir (Warnick, 1985:38). Setin Seviyel-2-
3 striimleri dérdiinct siniflardan on ikinci siniflara, Seviye 4-5-6 sirimleri ise yedinci
siniflardan on ikinci simiflara kadar uygulanabilir ve uygulanma stiresi 45 dakikadir
(http://www.giamusic.comv/search_details.cim?itle id=5973, 2011).

Test ile ilgili bilgiler, Boyle ve Radocy’in (1987:166-168) calismast
incelenerek, dolayl1 aktarma yontemi ile maddeler halinde verilmistir.

» Tonal Kavramlar bolumnin Isitsel Algilama alt testinde, setin seviyesine gore
farkliliklar vardir. Birinci ve ikinci seviyede ezgilerin sadece ton yapisi olarak, major-
mindr ve emin degilim (bu segenek, ilgili setin testlerinin hepsinde bulunur.)
secenekleri vardir. Uglincii ve dordiincii seviyelerde ise 6nce ezginin modal veya atonal
(dordincu seviyede) olup olmadig: belirlenir, eger ezgi modal veya atonal degilse, yine
ton agisindan major-mindr ayrim yapilir. Besinci seviyede iki bolumlu ezgiler, altinci

seviyede ise akor eslikli ezgiler verilir, sadece major-minor ayrim yapilir.

» Tonal kavramlar boliminin Okuyarak Tamma alt testinde, 6énce ezginin nota
kagitlar: verilir. Sonra ezgi duyurulur ve ezgiye gore notalardaki farkliliklar isaretlenir.
Seviye yukseldikge sorularin guclugt artmaktadir. Yine bu bdlimin Notasyon Anlama
alt testinde dokuz notadan olusmasi gereken bir ezgide bes nota verilmistir. Her nota
icin iki secenegi olan 6grencinin, geriye kalan dort sesi tamamlamas: gerekmektedir.
Seviye 6 disinda, dizey ilerledikce ezgilerdeki tonalite degismektedir.

* Setin ikinci bolumi olan Ritimsel Kavramlarin Isitsel Algilama alt testinde,
birinci ve ikinci seviye igin 6grencinin yapmast gereken; duyurulan iki veya ti¢ zamanli
orneklerin, basit ve bilesik Ol¢l yapilarindan hangisine sahip oldugunu belirlemektir.
Uclincii seviye ile beraber karma olcliler de sorulur.

» Okuyarak Anlama alt testinde, kayittaki ve nota kagidindaki ritimsel yapilar
karsilastirillarak farkliliklar isaretlenir. Notasyon Anlama alt testi ise Tona
Kavramlardaki alt test ile aym islevdedir. Ritimsel yapilardaki bosluklar, verilen
secenekler dogrultusunda doldurulur.


http://www.giamusic.com/search_details.cfm?title_id=5973
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2.1.5.2.1.3. Silver Burdett M Uiziksel Yetenek Testleri
(Silver Burdett Music Competency TestssSBMCT)

Richard Colwell (1979) tarafindan gelistirilen bu set, 6 ayr1 Kitaptan
olusmaktadir ve her kitapta 3 alt test olmak Uzere toplam 18 test yer almaktadir
(Colwell, 1979:6). Testlerin kapsami oldukga genis olup; ritim, ezgi, tonalite, tini, genel
yapi, form gibi kavramlarin algilanma dizeyleri tzerinde durulmaktadir (Radocy ve
Boyle, 1987:168).

2.1.5.2.1.4. Diger Muziksel Bilgi Testleri

* Knuth Mizik Basaria Testleri (Knuth Music Achievement Tests in Music):
William E. Knuth (1967) tarafindan gelistirilen ve melodik-ritmik yap:1 Uzerinde
sekillenen bu testlerde yapilmasi gereken temel islem; verilen mizik cumlelerini
dikkatli bir sekilde dinleyip, nota kagichindaki farkliliklar: isaretlemektir. Ug bolimden
olusan bu testler; Form A ve Form B olmak Uzere iki formdan olusur (Colwell,
1970:144). Ayrica testin uygulanma stiresi 40-45 dakikadir. Bu test; dordincu, besinci,
altinci, yedinci ve sekizinci simiflara uygulanir (Atak Yayla, 2003:9).

* Beach Standartlastirllmis Mizik Testleri (Beach Standardized Music
Tests): Frank A. Beach’in (1920-1939) calismasi olan bu testlerde; nota hilgisi,
muziksel yazma, ses ayrimi yapabilme, ezgilerin tonlarin ayirt edebilme gibi konularda
62 soru yer almaktadir. Ayrica bu test, diger muziksel bilgi testleri icin dnct bir
konumdadir (Kwalwasser, 1927:55). 4-12. siniflara yonelik olan bu testlerde uygulama
siresi 40 dakikadir (Atak Y ayla, 2003:8).

* Togerson-Fahnestock MUzik Testi (Togerson-Fahnestock Music Test):
Togerson ve Fahnestock’un (1926) calismasi olan bu test, Part A ve Part B seklinde iki
bolimden olusmaktadr. Tlk bolimde siire isaretleri (ses, sus vb.), nlians isaretleri, major
ve mindr tonlardaki degistirici isaretler gibi konularda 20 soru vardir. Dort testten
olusan ikinci bolumde; dikte uygulamalari, OIcl ¢izgisi ve zaman isaretleri tamamlama
gibi sorular yer almaktadir (Togerson ve Fahnestock, 1926).

» Aliferis MUzik Basaria Testi (Aliferis Music Achievement Test): James
Aliferis (1954) tarafindan gelistirilen bu test, lise bittikten sonra kolejlerin-yiksek
okullarin (college) mizik alam programlarinda Ogrenci segme islemi amaci ile
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kullamlmstir. Bu yontyle bu test, amaglari bakimindan Turkiye de uygulanan 6zel
yetenek sinavlari ile benzerlik tasimaktadir. Ayrica testin el kitabn vardir. Armonik,
ezgisel ve ritmik 0gelerde isitsel ve gorsel ayrim yapabilme becerisi gerektiren bu testin
guvenirlik katsayisi .88 olarak bulunmustur (Colwell, 1970:1945-1946).

» Aliferis-Stecklein Miuzik Basaria Testi (Aliferis-Stecklein Music
Achievement Test-College Midpoint Level): James Aliferis ve John Stecklein
tarafindan gelistirilen bu testin (1962) olusturulmasi asamasinda, Amerikan Muizik
Okullar1 Ulusal Birligi (NASM) biunyesinde, 7 Universiteden 2426 ogreniciye desifre
okuma ve dikte egitimi verilmistir. Test; liseyi bitirmis olan, kole] veya Universitede
okuyan ogrenciler icin kullamlabilir. Testte Ogrenciye dort ses duyurulur. Cevap
kagidinda tic ses vardir. Ogrencinin dordincii sesi belirlemesi gerekmektedir. Akor alt
testinde major, mindr, yedili, dokuzlu gibi ¢esitli akor cesitleri verilir. Cevap kagidinda
yer alan her akor icin akoru olusturan seslerden biri yanlistir, bu sesi 6grenci S, A, T, B
(soprano, tenor, ato, bas) harflerinden birini yazarak belirler. Ritim alt testinde de bir
Onceki alt teste benzer bir islem yapilir. Basit ve birlesik 6lgllerden olusan, otuz ikilik
notalarin da kullanildig1 alti vurusluk ritim kaliplar1 dinletilir. Cevap kagidinda bir
vurusu olusturan notalardan biri veya nota grubu yanlistir. Yanlis olanin belirlenmesi
gerekir. KR-21 ile hesaplanan testin toplam guvenirligi .92'dir (Colwell, 1970:147-
148).

* Kwalwasser-Ruch Muziksel Basarni Testi (Kwalwasser-Ruch Test of
Musical Accomplishment): Jacop Kwalwasser ile G. M. Ruch (1927) bu sette on alt test
belirlemiglerdir. Test, 4-12. siniflar igindir. Bunlar; Miziksel Semboller ve Terimler
Bilgisi, Nota Tamma, Bilinen Ezgilerdeki Ses Hatalarim1 Saptama, Bilinen Ezgilerdeki
Ritim Hatalarim Saptama, Nota Isimlerini Harfleme Yontemiyle Yazma, Zaman
Isaretlerini Tamma, Tondaki Degistirici Isaretleri Tanmma, Nota Degerleri Bilgisi, Sus
Degerleri Bilgisi ve Notasyondan Bilinen Ezgileri Tamma alt testleridir (Kwalwasser,
1927:66-73).

» Kwalwasser Muzk Bilgis ve Begenis Testi (Kwalwasser Test of Music
Information and Appreciation): Jacop Kwalwasser (1927) tarafindan gelistirilen bu
testte; Tarih, Biyografi, Calg: Bilgisi ve Muziksel Form olmak Uzere tg bolim vardir.
Bu bolimler dokuz alt testten olusmaktadir. Sanatcilarin siniflandirilmasi, bestecilerin
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milliyetleri, UnlU eserlerin bestecileri, eserlerinin (piyano, orkestra vb.) turlerine gore
bestecilerin siniflandiriimasi, genel tarih ve biyografi bilgisi, orkestra calgilarinda ses
Uretme, genel calgr bilgisi ve form bilgisi konularinda sorular vardir (Kwalwasser,
1927:91-97).

2.1.5.2.2. Muziksel Performans Basaria Testleri

» Watkins-Farnum Performans Olgegi (The Watkins-Farnum Performance
Scale): John Watkins ve Stephen Farnum tarafindan bitin bando calgilar: igin
gelistirilen bu test; Kisilerin desifre becerilerini gelistirmek, bando calismalarinin
niteligini arttrmak, yillik ve alti aylik dilimlerde kisisel olarak gelisim durumlarin:
belirlemek amaglarin tasir. Basart durumlarinin saptanmasi igin 16 diizey belirlenmistir
(Warnick, 1985:38; Colwell, 170:152).

* Mosher Bireysel Soyleme Testi (Mosher Test of Individual Singing):
Raymond Mosher (1925) tarafindan gelistirilen bu test; 15 egzersizden olusur ve desifre
becerilerini tespit etmeyi amaclar (Kwalwasser, 1927-105-106).

* Hillbrand Dssifre Testi (Hillorand Sight-Singing Test): E.K. Hillbrand’ in
(21923) calismasi olan bu testte; Hillbrand tarafindan olusturulan “Evening Bells’ ve
“The Ships’ eserleriyle beraber 6 sarki yer almaktadir. Ogrenciye sarkilar1 incelemesi
icin birkag dakika verilir. Performans asamasinda ise 6grenci desifre yaparak sarkiyi
sozleriyle beraber seslendirir. Degerlendirme noktasinda sesleri dogru seslendirme,
parcamn basindan sonuna kadar tempoyu dogru goétirme, notalari atlamama, var
olmayan bir notay:1 seslendirmeme, notalari tekrar etmeme, tereddit etmeme vb.
davraniglarin yapilmasini gerektiren 9 dlcit vardir (Hilbrand, 1923, akt. Kwalwasser,
1927:102-105).

2.1.6. Turkiyede Muzik Ogretmenligi Programlarinda Uygulanan Ozel
Yetenek Sinavlari

Bu alt bashikta; Muzik Ogretmenligi Programlar1 segme sinavlarinda yapilan

uygulamalar, yerlestirme yontemi ve arastirmanin ¢alisma evrenini olusturan 2010-2011

Egitim-Ogretim Y11 inonii Universitesi Miuizik Ogretmenligi Programi Ozel Y etenek

Sinavi olmak Uzere li¢ konu Gzerinde bilgiler verilmistir.
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2.1.6.1. Uygulama Cssitleri

Tirkiye'de her yil OSYM’nin belirledigi puan hesaplama yontemine gore,

Miizik Ogretmenligi Programlarina 6grenci alinmaktadir. Bu sinavlarin tek asamal, iki

asamal1 ve ikiden fazla asamada yapildigi uygulamalarin gorulmesinin yam sirg;

genellikle sinavlarin iki asamada yapildigi uygulamalar tercih edilmektedir. Sinavlar
genellikle Miziksel Isitme-OkumaYazma, Miziksel Calma ve Muziksel Sdyleme

boyutlarindan olusmaktadir. Bu alanlarin yarm sira sozlu ifade guict sinavlar: ve yazili

bilgi sinavlar1 kapsaminda uygulamalar da yapilmistir.

Efe (2006:29-32) Turkiye de 6zel yetenek sinavinda yapilan uygulamalari sekiz

baslikta toplayarak siniflandirmustir. Y apilan bu siniflandirma asagida aktaril mistir:

Vv Tek Ses, Cok Ses Algilama, Yineleme ve Adlandirma Basligi Altinda

Y apilan Uygulamalar
@ Tek Sesisitme
@ Iki Sesisitme
@ Cift Ses Duyma ve Adlandirma
@ Ug Sesisitme
@ Dort Sesisitme
@ Ay Anda Calinan Ug Sesten Ortadakini Isitme
@ Aym Anda Calinan Dort Sesten ikinciyi Isitme
@ Ay Anda Calinan Dort Sesten Ugtincilyii Isitme
@ Genis Aralikli Bes Ayr1 Sesin “Na’ Hecesi ile Tekrar
@ Verilen Kilavuz Sesten Sonra Ayr1 Ayri1 Calinacak Bes Degisik

Q

Sesin Adi ve Y ksekligi Ile Soylenmesi
Verilen Kilavuz Sesten Sonra Istenen Bes Degisik Sesin Adi ve
Y Uksekligi ile Soylenmesi

v Ezgi Isitme Baslhig1 Altinda Y apilan Uygulamalar

%)

%)
%)
%)
%)

Tonal Ezgi Isitme

Modal (Makamsal) Ezgi Isitme
Basit Olciide Ezgi isitme
Karma-Aksak Olglide Ezgi isitme
Kisa Ezgi
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@ Uzun Ezgi
@ Karisik Ezgi

Ritim Isitme Baslig1 Altinda Y apilan Uygulamalar
@ Basit Olgiide Ritim Isitme
@ Karma-Aksak Olglide Ritim Isitme
@ Uzun Ritim Cimlesi
@ KisaRitim Cimlesi

“Miuziksel OkumaYazma’ Basligi Altinda Y apilan Uygulamalar
@ Miziksel Yazma (Dikte)
@ Miziksel Okuma (Desifre)

Sozel ve Miiziksel Anlatim Y eteneginin Olgiimii Basligi Altinda Y apilan
Uygulamalar

@ Adayin Kisa Ozgegmisi Uzerine Konusmas

@ Verilecek Bir Metni Okumasi

@ Verilecek Bir Konu Uzerinde Canlandirma Y apmast

@ Verilecek Bir Konu Uzerine Miizikal Dinamikleri Uygulamasi

Calg1 Alani Bagligi Adi Altinda Y apilan Uygulamalar
@ Calgi Calabilme Y etenegi
@ Sag El-Sol El Koordinasyonu

Ses Alan Bagligi Adi Altinda Y apilan Uygulamalar
@ Detonasyon-Entonasyon
@ Sesin Nitelik ve Rengi, Ses Genisligi
@ Ton Degistirmeye Uyum
@ Ses Egitiminde Gelismeye Uygunluk

Y azil1 Uygulamal1 Sinavlar

@ Miiziksel Algilama Y eteneginin Olgiimii

@ Muzik Teoriss ve Isitme Egitimine Yonelik Hazirbulunusluk
Degerlendirilmesine Y 6nelik Test

@ Genel Kiltir ve Temel Muzik Bilgileri Testi (40 ya da 50 soruluk)
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Efe (2006:29-32) tarafindan yapilan bu simiflandirma, Turkiye deki 6zel yetenek
sinavlarinda yapilan uygulamalar1 detayli bir sekilde yansitmaktadir. Fakat Muziksel
Calma alani sinavlarinda performans degerlendirme konusunda desifre calma basarisi,
muziksel yorum, dogru ve temiz calma, eseri bastan sona bir bitiunlik iginde
tamamlayabilme, eserin diizeyi, teknik gibi 6l¢ltleri de kullanan programlar oldugu igin
bu siiiflandirmada yer alan “Calgi Alam Basligi Adi Altinda Y apilan Uygulamalar”
basligina bu olcltler de eklenebilir (indnii, 2010; Uludag, 2010; Tokat, 2010; Nigde
2010). Bu uygulamalarin yan sira; 1994-1995, 1995-1996 ve 1996-1997 yillarinda, bazi
miizik 6gretmeni yetistiren kurumlara 6grenci alimi; “Merkezi Ozel Yetenek Sinavi
(MOZYES)” ile OSYM merkezli bir bicimde yuritulmistir (Atak Yayla, 2003:27-28;
Efe, 2006:15).

2.1.6.2. Yerlestirme Y ontemi

Tarkiye'de ylksekogretim programlarina 6grenci alimi merkezi  sinavlarla
yapiimaktadir. Fakat bazi programlarda, sadece merkezi sinav ile yerlestirme
yonteminin yamnda farkli uygulamalar da vardir. Ozel yetenek sinavlar ile dgrenci alan
Miizik Ogretmenligi Programlari, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Rekreasyon,
Resim-Is Ogretmenligi, Antrendrlik Egitimi, Spor Bilimleri ve Spor Yoneticiligi
programlar: “Egitim Programlar” baslhig1 altinda yer alan yapilardir (OSY'S 2010; 12-
13). Miizik Ogretmenligi Programlarina 6grenci aliminda; adayin AOBP'si, OSYM
tarafindan yapilan merkezi sinav puani (YGS) ve kurumlarin kendi yaptiklar1 6zel
yetenek sinavlarinda aldigi 6zel yetenek sinavi puam kullamimaktadir. Adaylarin
AOBP ve YGS puanlari, GSSL mezunu olma ve diger liselerden mezun olma
durumlarina gore farkli bir sekilde katsayilandirilarak, Y erlestirme Puanlar: olusturulur.

Miizik Ogretmenligi Programlarinda yerlestirmeye esas olan puan, katsayilar ve
basvuru esaslar1 asagida maddeler halinde verilmistir (OSY'S, 2010:12-13):

* YGS (YUksekogretime Gegis Sinavi) sinavindan “Mesleki Alan Mezunu”
adaylarin en az 140, “Alan Dis1” adaylarin ise en az 180 puan almalar1 gerekmektedir.
Aday1n sinavin yapilacag: yilin Y GS sinavina girmis olmasi zorunludur.

« Uygulanan Ozel Y etenek Sinavinda alinan puana “OY SP” denecektir.
* Yerlestirmeye esas olan puanlar sunlardir:



OYsP

OY SP nin standart puana cevrilmesi (OY SP-SP)

Agirlikli Ortabgretim Basar1 Puani (AOBP) (en yiksek puan)
Sinav yili aldigi Y GS Puam (Y GS) (at1 puan tirinden en yuksegi)

o o oo

» OYSP-SP belirlendikten sonra yerlestirmeye esas olan puan (Y erlestirme
Puani=Y P) asagidaki formiille hesaplanmaktadir:
a) Alan /ci adaylar icin:
YP= (1x OYSP-SP) + (0,11 x AOBP) + (0,22 x YGS-P)
b) Alan Dus: adaylar igin:
YP= (1x OYSP-SP) + (0,08 x AOBP) + (0,25x Y GS-P)

2.1.63. Inoni  Universites 2010-2011 Egitim-Ogretim  Yih  Muzik
Ogretmenligi Programi Ozel Yetenek Sinavi

1989-1990 Egitim-Ogretim yilinda 6grenci alimina baslayan (30 kisi) ve 2011
tarihli tam adh; Inonii Universitesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolumi Miizik Ogretmenligi
Programi olan ve lisans programimin yan sira yoksek lisans ve doktora programlarinda
da Ogretim faaliyetlerini sirdiren bu kurumda; 2 Profesor, 1 Dogent Doktor, 1 Y ardimci
Docent Doktor, 2 Ogretim Gorevlisi, 2 Arastirma Gorevlisi ve 7 Okutman olmak lizere
15 dgretim elemanm gorev yapmaktadir (Arapgirlioglu, 2011).

inoni Universitesi Mizik Ogretmenligi Programi’na, 1989-1990 Egitim-
Ogretim yilinda oldugu gibi, 2010-2011 yilinda da yapilan 6zel yetenek secme sinavi
sonucunda 30 kisi alinmustir. Bu arastirma kapsaminda verilerin toplanmast stirecinde,
Egitim Fakultesi’nin ilgili biriminden alinan bilgiler dogrultusunda, sinava toplam 387
kisi katilmistir. Birinci asama sinavinda en basarili olan 65 aday, ikinci asama sinavina
girmeye hak kazanmuslardir. Ogrenci profilini; Turkiye nin dort bir yamndan, farkl
sosyo-demografik Ozelliklere sahip bireyler olusturmaktadir. Sinav iki asamali bir
yapiya sahiptir. Birinci ve ikinci asama sinavlarina iliskin puanlama tablosu asagida
verilmistir (Inéndi, 2010).
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Tablo 4. Birinci ve ikinci Asama Sinavlarimn Puanlama T ablosu

BIRINCI ASAMA SINAVI

Alt Boyutlar Puanlar
Dikte 30 Puan
iki Ses 2 Adet x 2 =4 Puan
Ug Ses 2 Adet x 3= 6 Puan
Dort Ses 2 Adet x 5=10 Puan
Ezgi 2 Adet x 20 = 40 Puan
Tartim 1 Adet x 10 = 10 Puan
Toplam 100 Puan

IKINCI ASAMA SINAVI

Alt Boyutlar Y tizde Agirliklar
Birinci Asama Sinavi % 50
Muziksel SGyleme % 25
Muziksel Calma % 25
Toplam %100

On eleme niteligi tasiyan birinci asama sinavinin, aym zamanda OY SP Uizerinde
%50 oraninda agirhig: vardir. Bu agidan ikinci asama sinavi bir anlamda OY SP ile aym
puan degeridir. Birinci asama sinavina toplam 387 aday katilmstir. Tabloda goruldig
Uzere, birinci asama sinavinda puanlayicilar (juri heyeti) tarafindan 6lgmeye tabi
tutulacak alt boyutlar; Dikte, toplamda 6 adet iki ses, Ui¢ ses, dort ses olmak Uizere Cok
Ses Isitme ve 2 adet ezgi ile 1 adet ritim olmak Uzere Ezgi-Tartim yineleme
boyutlaridir. Birinci asama sinavi puan Uzerinde en fazla agirligin %40 ile Ezgi
Yineleme alt boyutunda oldugu gorilmektedir. Dikte sinavi ise %30 oram ile birinci

asama sinavi puamnda agirligi fazla olan diger bir alt boyuttur.

Ikinci asama sinavi, sinav alan olarak Muziksel Calma ve Muiziksel Soyleme
olmak Uzere iki alt boyuttan, puanlama olcitleri olarak (birinci asama sinavi da dahil)
Uc alt boyuttan olusmaktadir. 387 adaydan birinci asama sinavindaki siralamaya gore en
yuksek puanlart alan ilk 65 Kisi, ikinci asama sinavina girmeye hak kazanmugslardir.
Muziksel Calma alani sinavinda, her aday bir eser ile performans gostermislerdir.

Puanlayicilar degerlendirmede;

(a) dogadllik ve yumusaklik,
(b) dogru ve temiz calma,
(c) teknik ve eserin diizeyi,
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(d) muziksel yorum olmak Uzere, Miziksel Calma alam sinavinda dort baslikta
toplanabilecek gesitli Olclitler kullanmislardir (Inonii, 2010).

Muziksel Soyleme alam sinavi iki asamadan olusmaktadir. Birinci asamada
adaylar igtiklal Marsr’m seslendirmislerdir. Ikinci asamada ise Miiziksel Calma alam
sinavinda oldugu gibi, adaylar sectikleri sozleri Turkce olan bir eseri seslendirerek
performans gostermiglerdir. 65 adayin performanslarimin - degerlendirilmesinde,
degerlendirme dlc¢itleri; sesin dogru ve temiz kullammu ile anlasilir dizeyde Tirkgeyi
kullanma becerisi olarak belirlenmistir.

Muziksel Calma ve Miuziksel Soyleme alanlarindaki sinavlar uygulandiktan
sonra, ikinci asama sinavi puanlarinda, birinci asama puanlari da agirliklandirmaya
alinarak, her aday icin bir OY SP olusturulmus ve ilk 30 kisi asil kazananlar, diger 35
kisi ise yedek kazananlar olarak ilan edilmistir. Asil kazanan adaylardan kayit
yaptirmayanlarin yerine, siralamasi gbz 6nine alinarak, yedek kazanan adaylardan

ihtiyag sayisincakisi ilgili programa yerlestirilmistir.
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2.2. ILGILi ARASTIRMALAR

Bu bolumde, 06zel yetenek sinavlari kapsaminda yapilmis olan, arastirmacinin
ulasabildigi, calismanin konusuyla dogrudan ve dolayli olarak benzerlik tasiyan ilgili
arastrmalar 6zetlenmistir. Oncelikle yapilan arastirmamin konusuyla diger calismalara
gore daha ilgili olanlar hakkinda bilgiler verilmistir. Daha sonra ¢alisma ile daha az

ilgili olan arastirmalar sunulmustur.

Arastirmanin konusu ile en yakin ilgi dizeyinde olan arastirmamin; Ece ve
Kaplan'in (2008) Kastamonu Egitim Dergisi’'nde yayimlanan, “Muzksel Alg:dlama
(Isitme, Okuma, Yazma), Sesve Calg: Yetenegi Arasindaki fliskilerin Farkl: Degiskenler
Agsindan Incelenmesi” baslikli calisma oldugu tespit edilmistir. Arastirmada, gesitli
bagimsiz degiskenlere gore, Muziksel Isitme-OkumaYazma Alam, Miziksel Cama
Alam ve Muziksel SOyleme Alanm arasindaki iligkiler incelenmistir. Bu alanlardaki
puanlar, sadece iki bagimsiz degiskene gore incelenmistir. Bu degiskenler; cinsiyet ve
mezun olunan lise turiddr. Arastirmanin yontemi ve sonuclar: asagidaki bes maddede
oldugu gibi 6zetlenebilir:

« Oncelikle; arastirmada galisma grubunu olusturan 2003-2006 yillar1 arasinda
Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolumii Miizik
Egitimi Anabilim Dalr’ nda yapilmis olan sinavlarda birinci ve ikinci asama sinavlarina
giren 538 aday ile ilgili bagimsiz degiskenlere gore, iki puan turd arasindaki iliski
durumu Pearson korelasyon katsayisi (r) kullanilarak incelenmistir. Miziksel Isitme
Alam ile MUziksel Calma Alam, MUziksel isitme Alan ile Miiziksel Soyleme Alan ve
Muziksel Calma Alani ile Muziksel Soyleme Alam gibi ikili puan gruplar: olusturulup,
bagimsiz degiskenlere gbre bu U¢ grup arasindaki iliski durumlarina bakilmistir. Bu
konuya iliskin bulgulara gore, Muziksel Isitme Alarm ve Muziksel Soyleme Alam
arasinda dusuk dizeyde, pozitif yonde anlamli iliski oldugu bulunmustur (r=.139,
p<.01). Ayrica kiz adaylara ve AGSL mezunu adaylara gore, bu iki puan tirl arasinda
dustk duzeyde, pozitif yonde anlamli iligski oldugu (r=.138, p<.05; r=.200, p<.05)
belirlenirken; erkek adaylarin ve AGSL disindaki liselerden mezun olan adaylarin
Muziksel isitme Alam puanlari ile Mziksel Séyleme Alam puanlar arasinda anlaml:
iliski olmachg: tespit edilmistir.
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» Tum adaylarin (N=538) Muziksel Isitme Alam puanlar: ve Miiziksel Calma
puanlar1 arasinda dusik dizeyde, pozitif yonde anlamli iliski oldugu bulunmustur
(r=.27, p<.01). Mezun olunan lise turtne ve cinsiyete gore iki puan turt arasinda dort
grupta da (kiz, erkek, AGSL, diger lise) dusUk dizeyde, pozitif yonde anlaml1 iliski
oldugu belirlenmistir (p<.01).

* Adaylarin hepsinin Miziksel Soyleme Alam ve Miziksel Calma alan puanlar:
arasinda dustk dizeyde, pozitif yonde anlamli iliski oldugu saptanmstir. (r=.257,
p<.01). Ayrica cinsiyet ve lise tlrl bagimsiz degiskenlerine gore tim gruplarda dusuk
duzeyde, pozitif yonde anlamlt iliski oldugu belirlenmistir (erkekler icin p<.05, diger
gruplar igin p<.01).

* Puanlarin ikili gruplar halinde bagimsiz degiskenlerine gore Pearson
korelasyon katsayilarina (r) bakildiktan sonra, puanlarin hepsinde bir puan tird igin
bagimsiz degiskenlere gére anlamli farklilik olup olmadiginag, t-testi uygulanarak
bakilmistir. Adaylarin cinsiyetlerine gore Muziksel Isitme Alam puanlarinda anlami
farklilik olmadigi bulunmustur (t=-.490, p>.05). Bu bulgu yapilan arastirma ile
benzerlik gostermektedir. Miziksel SOyleme Alam puanlarinda (t=-2.498, p<.05) ve
Muziksel Calma Alam puanlarinda (t=-3.713, p<.01) ise cinsiyete gore anlaml1 farklilik
oldugu saptanmustir.

 Adaylarin Miziksel isitme Alam puanlarinda (t=3.89, p<.01) ve Miiziksel
Calma Alant puanlarinda (t=2.849, p<.01) mezun olduklar: lise tirine gore anlamli
farklilik oldugu bulunurken; Miziksel Soyleme Alani puanlarinda bu degiskene gére
anlamli farklilik olmadigi saptanmustir (t=.-121, p>.05). Bu bulgu yapilan arastirmada
ulasilan sonuclarla paralellik gbstermektedir.

Y ukarida Ozetlenen calisma, yapilan arastirma ile en ilgili olan arastirmadir.
Buna ragmen muzik alant 6grenci segme sinavlarinda kullamilan puanlardan muziksel
boyutta olanlar ile adaylarin kisisel Ozellikleri arasindaki iliskiler incelenirken, sadece
iki degiskene (cinsiyet ve mezun olunan lise turti) gore iliski durumlar: incelenmistir.
Bu acidan bakildiginda; adaylarin calgi aanlari, aile yapilari ve yasantilarim
gecirdikleri yer vb. bazi sosyo-demografik yapida olan 0Ozelliklerine gore, basari
durumlarinin incelendigi ¢alisma sayisinin yetersiz oldugu dustnalebilir.
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Ece ve Sazak’'in (2008), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi
Dergisi’nde yayimlanan “Ozel Yetenek Snaviar:’ nda OSS Puan: ile Yetenek Puanlar:
(Isitme Alam, Ses Alan:, Calg: Alan) Arasindaki fliskilerin /ncelenmesi” baslikli
calismasi; OSS puan ile Miiziksel Isitme Alani, Miiziksel Soyleme Alani, Miiziksel
Calma Alam ve Toplam Yetenek puam arasindaki iliskilerin, Pearson korelasyon
katsayist (r) kullamlarak incelendigi bir arastirmadir. Betimsel nitelikte olan bu
arastirmada, calisma evrenini; 2003-2006 vyillari arasinda Abant izzet Baysal
Universitesi Egitim Fakiiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Bolumii Muzik Egitimi Anabilim
Dalr' nda yapilmis olan ¢ secme sinavina giren adaylar (N=1015) olusturmaktadhr.
Adaylarin OSS puanlar: ile Miiziksel Calma ve OSS ile Miiziksel Soyleme puanlar
arasindaki iligkiler, sadece ikinci asama sinavina giren adaylar (N=482) Uzerinden

incelenmistir.

Adaylarin OSS puanlar: ile dort puan tirinin iliskisel olarak incelendigi bu
calismada; Muziksel Soyleme Alam puanlar: disinda, diger puanlar ile OSS puanlar:
arasinda pozitif yonde ve diisik diizeyde anlamli iliskiler oldugu saptanmustir. OSS
puanlarimin  Muziksel Isitme Alam puanlar: ile arasindaki korelasyonda r=.119
diizeyinde (p<.01), Miziksel Calma Alam puanlari ile arasindaki korelasyonda r=.106
diizeyinde (p<.05), Toplam Y etenek puanlari arasindaki korelasyonda r=.115 diizeyinde
(p<.05) iligkiler oldugu bulunmustur.

Atak Yayla (2003), “Miiziksel Yetenesin Olciimii” baslhikli doktora tezi
niteligindeki calismasinda; U¢ Universitenin (Gazi Universitesi, Abant izzet Baysal
Universitesi, Selcuk Universites)) bireysel calgi alam derslerine giren Ogretim
elemanlarini ve bu Universitelerin miizik egitimi anabilim dallarina 2002 yilinda giren
ogrencileri 6rneklem grubu olarak almistir. Arastirmaci; 6grencilerin Seashore Mizik
Yetenek Testi puanlari, arastirmacinin gelistirdigi Miziksel Algilama Testi puanlari,
Ozel Yetenek Sinavi Muiziksel isitme Alan puanlar:, Miizik Teorisi ve Isitme Egitimi
Dersi puanlari, Bireysel Calgi- Bireysel Ses Egitimi Dersleri puanlari, AOBFP leri ve
OSS puanlar1 arasindaki iliskileri incelemistir. Ayrica 6rneklemin bir kismim olusturan
Uc Universitedeki bireysel calgi dersine giren Ogretim elemanlarinin; performans
degerlendirme durumlari ve uyguladiklari performans o6lgme araglari hakkindaki

gorusleri incelenmistir.
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Guvenirlik katsayisi, Pearson korelasyon katsayisi (r), ankete iliskin faktor
analizi, arastirmaci tarafindan gelistirilen Muziksel Algilama Testi’ne iligskin basit
regresyon analizi (Yetenek Sinavi puanlarim kullanarak) calismada kullanilan bazi
istatistiksel Ogeler ve yontemlerdir. Arastirmamin; kuramsal cerceve, yontem yapis,
,miziksel algilamay1 6lgmeye yonelik ayr1 bir test gelistirilmesi gibi 6zelliklerinden
dolay1, Turkiye' de muziksel yetenek testleri hakkinda yapilmis en kapsamli ve islevsel
arastirmalardan biri oldugu disuntlmektedir. Bu arastrmanin 6zel yetenek sinavi
puanlari ileilgili boyutlarinailiskin sonuclar asagida yer almaktadr.

« Ogrencilerin sinavdaki Muziksel Isitme Alam puanlar: ile arastirmaci
tarafindan gelistirilen Miziksel Algilama Testi puanlar: arasindaki korelasyonun diistik
duzeyde, pozitif yonde ve anlamli oldugu bulunmustur (r=.292, p<.01).

» Giris Yetenek Sinavindaki Muziksel Isitme Alam puanlar: ile Seashore
Muziksel Yetenek Testi arasinda dusik dizeyde, pozitif yonde anlamli bir iliskinin
oldugu saptanmustir (r=.237, p<.05).

« Giris Yetenek Sinavindaki Muziksel isitme Alam puanlari, Mizik Teorisi ve
Isitme Egitimi Dersi puanlar: arasinda orta diizeyde, pozitif yonde anlamli iliski vardir
(r=.441, p<.01). Muziksel Isitme Alam puanlarimin AOBP'ler ve OSS puanlar ile
arasinda anlamli iliski olmadig1 bulunmustur.

« Uc Universitedeki dgrencilerin girdikleri 6zel yetenek sinavlarimn Muziksel
Calma Alanm puanlar: ile Bireysel Calgi Egitimi Dersi puanlar1 arasinda anlamli iligki
vardir. Fakat Abant izzet Baysal Universitesi’ ndeki 6grencilerin iki puan tiiri arasindaki
iliskinin, diger iki Universiteye gore daha yiksek oldugu saptanmistir (r=.66, p<.01).

« Uc Universitedeki ogrencilerin girdikleri 6zel yetenek sinavlarimn Miiziksel
SOyleme Alam puanlar1 ile Bireysel Ses Egitimi Dersi puanlar1 arasinda Gazi
Universitesi’ nde olanlarda ve Selguk Universitesi’nde olanlarda orta diizeyde, pozitif
yonde anlamli iliski oldugu arastrmada ortaya cikmustir. Abant Izzet Baysal
Universitesi’ndeki 6grencilerin puanlari arasinda ise anlamlr iliski olmadig tespit
edilmistir.
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Tarman (2002), “Gaz Universites Muzik Egitimi Anabilim Dal: Giris Muizik
Yetenek Snaviarmin - Gegerlik  ve  Glvenirlik  Yoninden  /ncelenmesi  ve
Degerlendirilmes” baglikli doktoratezi niteligindeki ¢calismasinda; ilgili kurumda 1998
yilinda uygulanmis olan MUzik Yetenek Testi (MY T)’nin alt testleri ile t¢ yil boyunca
ogrencilerin aldiklar1 bazi dersleri iliskisel bir bicimde inceleyerek, bu testin yordama
gegerligini ve puanlayicilar arasi guvenirligini saptams, bu amaglara yonelik bulgular
is1ginda cesitli Onerilerde bulunmustur. Arastirmada orneklem olarak; 1998-1999
egitim-6gretim yilinda Gazi Universitess Muizik Egitimi Anabilim Dali’ nda yapilmis
olan yetenek sinavinda kullamlmig olan MYT ve uygulanan bu testin sonucunda
yerlestirilmis olan 6grenciler secilmistir. Arastirmanmin kuramsal cercevesinde, test, test
cesitleri, muziksel davrams, yetenek ve miziksel yetenek, mizik yetenek testleri alt
bolumlerinin  olduk¢a kapsamli  ve bilgilendirici  bir  sekilde sunuldugu
gbzlemlenmektedir. Arastirma, hem bu 6zelligi hem de yontemi agisindan ilgili alanda
yapilmis en nitelikli calismalardan biridir. Arastirmada ulasilan sonuclardan bazilar

sunlardir.

* Yordama gecerligi agisindan MY T’ nin ¢oklu korelasyon katsayisinin r=.41
diizeyinde oldugu bulunmustur. Determinasyon katsayisi dikkate alindiginda, test;
Ogrencilerin ¢ yillhik mizik alan derslerindeki basarilarimn ancak %16.4’ Gnl
aciklayabilmektedir. Arastirmaci bu durumu, testin yordama giictine sahip oldugu fakat
yordama giiciniin yetersiz oldugu seklinde yorumlamustir.

* Arastirmada testin puanlayicilar arasi guvenirlik katsayisim bulmak igin
uygulanan iki yontem (Kendall’s W, tek yonli varyans analizi-ANOVA) sonucunda
ulasilan bulgulara goére, puanlayicilar arasi givenirligin aynm ve ¢ok yuiksek diizeyde
oldugu bulunmustur. Bu durum puanlayicilarin birbirleriyle tutarli bir bigimde
degerlendirme islemini yaptiklarint gostermektedir.

Arastirmaci; calismanin yukarida yer alan sonuclari ve diger sonuclar
dogrultusunda testin yordama guiciiniin yukseltilmesi amaciyla AGSL mezunu adaylar
ve AGSL mezunu olmayan adaylar igin farkli sinavlar uygulanabilecegini 6nermektedir.
AGSL mezunu olmayan adaylara; Muziksel Okuma ve Miziksel Yazma alanlari alt
testleri, yani desifre ve dikte testlerinin uygulanmamasi gerektigini, buna karsin AGSL
mezunu olan adaylara; Mziksel Calma ve Soyleme alanlari1 kapsaminda desifre testleri,
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Muziksel Calma Alam baglaminda piyano performanst testi ve muzik kuramlar: testi
uygulanabilecegi Onerilerini sunmustur. Arastirmada; ayrica MY T’ nin 6lgmek istedigi
nitelikleri ne duzeyde olctigune iliskin sonuglar bilinmediginden, MY T nin ayni
Ogrenci grubuna iki defa uygulanmasi; yani test-tekrar test yonteminin kullamlmasi
gerektigi onerilmistir.

Sungurtekin  (2006), Uludag Universites Egitim Fakiltess Dergisi’ nde
yayimlanan “U. U. Egitim Fakiiltes Giizel Sanatlar Egitimi Bolimi Muzik Egitimi
Anabilim Dal: 2004-2005 Yetenek Snavinin Genel Degerlendirmes”  bagslikli
calismasinda; sinavi birgok agidan incelemis, ayrica t-testi uygulayarak, adaylarin
cinsiyete gore OSS puanlarinda ve Toplam Y etenek puanlarinda anlaml: farklilik olup
olmadigina da bakmustir. Bu amaglara yonelik bulgulara gore, cinsiyete gore OSS
puanlarinda (t=.574, p>.05) ve Toplam yetenek puanlarinda (t=.997, p>.05) anlaml:
farklilik bulunmachg: tespit edilmistir. Bu acgidan yapilan arastirma ile bu calisma
benzerlik gostermektedir. Arastrmada Yerlestirme puanlart (YP), OSS puanlart ve
AOBP ler arasindaki iliskiler de incelenmistir. Yerlestirme puanlar1 ile AOBFP ler
arasindaki korelasyonun orta diizeyde, pozitif yonde anlaml1 bir iliski oldugu (r=.547,
p<.01), Yerlestirme puanlari ile OSS puanlar: arasinda yine orta diizeyde, pozitif yénde
anlaml1 bir iliski oldugu, AOBP ler ve OSS puanlar1 arasinda ise anlamli bir iliski
olmadig1 bulunmustur. Ayrica cinsiyet, lise tirl ve bu baglamda alan igi-alan dis1 olma
durumu, geldikleri il degiskenlerine gbre sinava basvuran tim adaylar (N=277) ve
ikinci asama sinavi kazanan adaylarin dagilimlar: verilmistir. Buna gére geldikleri sehir
Bursa olanlar (%45), alan i¢i olanlar (%90) daha fazla konumdadir. Aym zamanda
AGSL mezunu olanlar iki asama sinavinda daha basarili olmuslardir. Bu agidan yapilan
calisma ile benzerlik gostermektedir. Ikinci asama sinavini kazanan AGSL adaylarinda

bayanlarin oramnin (%69.4) daha yuksek oldugu bulunmustur.

Sager (2007), Gaziosmanpasa Universitess Sosyal Bilimler Arastirmalar:
Dergisi’nde yayimlanan “Anadolu Guizel Sanatlar Liseleri Muzik Bolumi ile Diger
Liselerden Mezun Ogrencilerin Mizik Ogretmenligi Program: Ozel Yetenek Giris
Snavindaki Basar: Durumlarznin /ncelenmesi” baslikli calismasinda; alan ici ve alan
dis1 olan adaylarin tek ses, cok ses, ezgi isitme, ritim isitme durumlarint incelemistir.
Arastirmanin 6rneklemini 2005-2006 yili inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolumu Miizik Ogretmenligi Programm Ozel Y etenek Sinavi’ na giren
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adaylar (N=544) olusturmaktadir. Bu 6grenci segcme sinavinda, diger liselerden mezun
adaylar, sadece iki ses tekrarlama alt testinde, AGSL mezunu adaylardan %5 oramnda
daha basarili olmuslardir. Sinavin tek sesisitme, U¢ ses isitme, dort ses isitme, birinci ve
ikinci ezgi tekrarlama, birinci ve ikinci ritim tekrarlama boyutlarinda AGSL mezunu
Ogrencilerin, diger liselerden mezun olan Ogrencilerden daha basarili olduklar:

bulunmustur.

Ece ve Bilgin’in (2007), inonii Universitesi Egitim Fakiiltes Dergisi'nde
yayimlanan “Mezun Olduklar: Lise Tirlerine Gore Muzik Egitimi Anabilim Dal:
Ogrencilerinin Basar: Durumlar:un Incelenmesi” baslikli galismasinda, cgalisma
grubunu; 2003 yilinda Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakuiltesi Giizel Sanatlar
Egitimi BOlumu Muzik Egitimi Anabilim Dali’nda yapilan sinav sonucu bu kuruma
giren 6grenciler (N=41) olusturmaktadir. Calismada lise tiriine gére 6zel yetenek sinavi
basar1 puanlarinda ve alan derslerindeki anlamli farklilik durumu incelenmistir.
Parametrik olmayan testlerden olan Mann-Whitney U Testi sonucglarina gore, ¢zel
yetenek sinavi basari puanlarinda mezun olunan liseye gore anlamli farklilik olmadigi
bulunmustur (U=194.00, p>.05). Sira ortalamalar1 da incelendiginde (AGSL=21.42,
Diger=20.41) puanlarin birbirlerine yakin oldugu gorilmektedir.

Ece ve Kaplan’in (2008), Milli Egitim Dergisi’nde yayimlanan “Muzk Ozel
Yetenek Snavi’nin Puanlay:cilar Aras: Guvenirlik Calismas” baglikli arastirmasinda,
Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolumii Miizik
Egitimi Anabilim Dalr’ nda yapilan 6grenci segme sinavinin, sinavin alt boyutlarinin da
kapsama alinarak, puanlayicilar arasi guvenirligi tespit edilmistir. Arastirmanin
evrenini; birinci asama sinavina giren 299 aday ve 5 puanlayici ile ikinci asama sinavina
giren 142 o6grenci ve 15 puanlayici olusturmaktadir. Fakat sinavin ilk asamasinin
guvenirligini bulmak amaciyla, bazi alt problemler icin 166 aday Orneklemi
olusturmaktadir. Dikte alt testi, desifre-solfej alt testi, tartim alt testi, tartim alt testi
(aksak), miziksel hafiza alt testi (karma), muziksel hafiza alt testi (aksak), iki ses-U¢ ses
duyma alt testlerine iligkin puanlayicilar arast givenirliklerin gok yiksek oldugu ve bu
baglamda birinci asama sinavinin puanlayicilar arasi guvenirliginin oldukga yuksek
oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Miziksel SOyleme Alani ve Miziksel Calma Alam alt
testlerinin de oldukca yiksek oldugu tespit edilmistir.
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Efe (2006), “Tirkiye deki Muzik Ogretmenligi Lisans Programlarina Yonelik
Uygulanan Giris Snaviar:ndaki Farkl: Olgme Yaklasimlarznin /ncelenmes” baslikl
yuksek lisans tezi niteligindeki calismasinda; muzik Ogretmenligi programlarinda
uygulanan 6grenci segme sinavlarinin uygulamalardaki farkliliklarinin ve iceriklerinin
ne oldugunu karsilastirmali bir bicimde incelemis ve bir durum tespiti ortaya
koymustur. Betimsel nitelikte olan bu arastirmanin ¢alisma evrenini 2004-2005 egitim
Ogretim yilina yonelik 21 muzik 6gretmenligi anabilim dalinda yapilan mizik yetenek
sinavlart olusturmaktadir. Bu amagla ilgili anabilim dallarimin sinav kilavuzlarina
ulasilmistir. Ayrica Muziksel Isitme Alam, Miziksel Okuma-Y azma Alanlari, Miiziksel
Calma Alam ve Miziksel Soyleme Alani puanlar: olan dort adayin bitiin anabilim dal1
sinavlarina katildig1 varsayilarak, Ozel Y etenek Sinav Puanlar: (OY SP) karsilastirilmus,
bahsedilen alt alanlardan hangilerinin OYSP ye ne diizeyde etki ettigi tniversiteler
bazinda agiklanmustir.

Coskun (2008), “Miizik Egitimi Anabilim Dal: Ozel Yetenek Snavin: Kazanan
Ogrencilerin Ezgi Isitme ve Ritim Isitme Basar: Boyutu Diizeylerinin /ncelenmes”
baslikl1 yiksek lisans tezi niteligindeki arastirmasinda; yetenek sinavlarini hazirlayan
muzik egitimcilerine ve sinavlara hazirlanan adaylara katkida bulunmak amaci ile
Muiziksel Isitme Alam kapsaminda yer alan ezgi isitme ve ritim isitme alt boyutlarim
kazanan adaylar Uzerinden inceleyerek bir durum tespiti ortaya koymustur. Ayrica
gorisme yontemi kullanilarak bu alt boyutlarin gelistirilmesine yonelik uzman gorUsleri
alinmustir. Arastirmanin érneklemini; Gazi Universitesi’ nde 2007 yilinda miizik egitimi
anabilim dalinda yapilmig olan 6grenci segme sinavint kazanan (N=47) Ogrenciler
olusturmaktadr.

Ozturk (2008), “Miizik Ogretmenligi Programlar: Ozel Yetenek Snav
Sonuglarnin Ogrenci Kaynaklar: Diizeminde /ncelenmesi” baslikli yiksek lisans tezi
niteligindeki calismasinda; sinava katilan adaylarin alan i¢i ve alan disi olma
durumlarina gore aldiklari miziksel alan puanlari incelenmistir. Ayrica 6zel yetenek
sinavlarina iliskin uzman goruisleri alinmis ve arastirmada herhangi bir istatistik yontem
kullamlmadan verilmistir. Bunun yam sira, yillara gore sinavlara basvuran aday
dagilimi ve ilk asama sinavinda basarili olanlarin alan ici ve alan dis1 olma durumlarina
gore dagilimlar: tespit edilerek gorselestirilmistir. Arastirmanin 6rneklemini Gazi
Universitesi’ nde 2005-2006-2007 yillar1 ve Mehmet Akif Ersoy Universitesi’ nde 2007
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yilinda yapilan muzik 6gretmenligi programlari 6zel yetenek sinavlarina katilan ve
kazanan 6grenciler olusturmaktadr.

Yaga (2009), “Turkiye deki Anadolu Guzel Sanatlar Liseleri Muzik Boltmleri
Ogrenci Ozel Yetenek Giris Snaviariin Miziksd  [sitme-Algilama  Boyutunun
Degerlendirilmes” baslikli doktora tezi niteligindeki arastirmasinda; tek ve iki asamal1
olma durumuna gore sinavlarda sorularin tek ses ve ¢ok ses isitme, ezgi ve ritim isitme
boyutlarim inceleyerek, sinavi kazanan adaylarin birinci simf Mziksel Isitme-Okuma-
Yazma Dersi puanlart ile giris sinavindaki puanlar: arasindaki iliskiyi, bagimli gruplar
icin t-testi kullanilarak incelemistir. Arastirmada iki orneklem alinmustir. Birinci
orneklem 2006-2007 egitim-6gretim yilina yonelik, Ankara, Antalya, Aydin, Balikesir,
Bolu, Cankiri, Corum, Diyarbakir, Erzincan, Erzurum, Isparta, Istanbul, izmir ve
Sanhurfa’daki Anadolu Glizel Sanatlar Liseleri Muzik Bolumlerinde yapilmis olan
ogrenci segme sinavlaridir. ikinci 6rneklemini; sinavlar: kazanan ve 2006-2007 egitim-
Ogretim yilinda bu okullarda 1. sinif diizeyinde olan Ogrenciler olusturmaktadir.
Arastirmanin t-testi sonuclarina goére, 14 okuldan 9 unda anlamli iliskinin oldugu
(p<.05) ve bu 9 okuldan 6’ sinda pozitif yonde; 3’ tinde ise negatif yonde iliskinin oldugu

bulunmustur.

Ece ve Sazak’in (2006), Pamukkale Universitesi'nde yapilmis olan Ulusal
Miizik Egitimi Sempozyumu’ nda bildiri olarak sunduklar: “Ozel Yetenek Snaviar:nda
OSS & AOOB Puanlarmin Yerlestirme Puanlar: Icerisindeki Yeri Ve Adaylarin OSS
Puanlar: ile Akademik Ortalamalar: Arasindaki fliskilerin /ncelenmesi (A/BU Ornegi)”
baslhikli calismasinda; adaylarin OSS puanlar1 ve AOOB puanlarimin Y erlestirme
puanlar: Gzerindeki yiizde agirliklar: tespit edilmis ve adaylarin OSS puanlar: ile
akademik not ortalamalari arasinda iliski durumu incelenmistir. Arastirmada iki calisma
evreni belirlenmistir. Birinci calisma evreni 2003-2004, 2004-2005 ve 2006-2007
egitim-0gretim yillarindaki Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolumi Muzik Egitimi Anabilim dalindaki 6grenci segme sinavina
giren adaylardan (N=1015), ikinci ¢alisma evreni ise bu sinavlari kazanan (N=119)
adaylardan olusmaktadir. Y erlestirme puanlar: Uizerinde en fazla agirligin %45 ile OSS
puanlarinda oldugu bulunmustur. OSS puanlar: ile akademik ortalamalar: arasindaki
iliski durumunu belirlemek icin Pearson, Kendall, Spearman korelasyonlar

uygulanmistir. Bazi sonuclar soyledir:
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« Birinci, ikinci ve Uglincti simiflarin OSS puanlar: ile akademik not ortalamalar
arasinda anlamli bir iligki bulunmadig:; fakat tim simflar Uzerinden iliski durumu
incelendiginde diusuk dizeyde, pozitif yonde anlamli bir iligkinin (r=.189, p<.05)
oldugu saptanmustir. OSS puanlar: ile alan dis1 ders ortalamalar1 arasinda birinci
siniflara (r=.322, p<.05) ve ikinci siniflara (r=.447, p<.01) gore orta diizeyde ve pozitif
yonde anlamli iligskiler oldugu, Gglinct siniflara gore anlamlt iliski olmadigi, tim

siniflara gore ise anlamlt iliski (r=.189, p<.05) oldugu bulunmustur.

+ Pearson korelasyonuna gore, alan disi dersleri ile OSS puanlar1 arasinda
negatif yonde anlamli iliski bulunan adaylarin OSS puanlarinin 226-235 puan araliginda
oldugu bulunmustur (r=.-411, p<.05).

Atak Yayla (2006), Pamukkale Universitesi’nde yapilmis olan Ulusal Miizik
Egitimi Sempozyumu’ nda bildiri olarak sundugu “Miizik Egitimi Anabilim Dallar: Ozel
Yetenek Snaviar:nda OSS ve Agirlikl: Ortadgretim Bagar: Puanlariun Yerlestirme
Puan:na Etkis” baslikli calismasinda; OSS puanlarimin ve Agirlik Ortabgretim Basar:
puanlarinin Y erlestirme puanlar: Uzerindeki agirliklarim 2005-2006 yilinda Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiltesi Muzik Egitimi Anabilim Dalr’ nda yapilan 6grenci segme
sinavinda birinci, yedinci ve otuz altinci olan ti¢ adayin puanlari Gzerinden incelemistir.
Ucliniin de yerlestirme puanlarinda en fazla agirhgin OSS puanlarinda oldugu

bulunmustur.

Ece (2007), Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiltes Dergisi'nde
yayimlanan “Ozel Yetenek Snaviarinda Yerlestirmeye Esas Olan Puan ve Katsayzlar:n
Alan ve Alan Diusindan Gelen Adaylara Yansmas: (Kars:last:rmal: Durum Saptamas:)”
baslikli calismasinda; cesitli drnekler Uzerinden adaylarin alan ici ve alan dis1 olma
durumlarinda; OYSP-SP, AOBP, OSS puanlarinin  Yerlestirme puanlarina ve
siralamalarina nasil yansiyacagini incelemistir. Arastirmanin ¢alisma evrenini; 2003-
2004, 2004-2005 ve 2006-2007 egitim-6gretim yillarindaki Abant izzet Baysal
Universitesi Egitim Fakiiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Bolumi Muzik Egitimi Anabilim
dalindaki 6grenci segme sinavina giren adaylar (N=1015) olusturmaktadir. Alan igi olan
adaylarin duistk diizeyde de olsa daha avantajl1 bir konumda oldugu bulunmustur.
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BOLUM II1

YONTEM

Bu bolimde arastirmanin amaci ve alt problemleri dogrultusunda izlenilen
yontem hakkinda bilgiler verilmistir. Bu amacla arastirmamn modeli, arastirmanin
calisma evreni ve calisma evrenine iliskin betimsel igtatistikler, verileri toplama

teknikleri ile verilerin analizi konularina yer verilmistir.

3.1. Arastirma M odeli

Bu arastrma genel tarama modelindedir. Karasar (2007) genel tarama
modellerini, “evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin timi ya da
ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da drneklem Uzerinde tekil ya da iliskisel taramalarin
da yapilabilecegi tarama dizenlemeleri” olarak tanimlamistir (s.79). Yapilan
arastirmada inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimi Miizik
Ogretmenligi Programi Ozel Yetenek Sinavina giren adaylarin kisisel ¢zellikleri ile
sinavda kullanilan miiziksel boyuta iliskin puanlarin arasindaki iliskiler ve bu puanlarin
birbirleriyle olan iliskileri konusunda durum tespiti yapilmaktadir. Bu nedenle arastirma

betimsel nitelik tasimaktadir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2010-2011 yili indnii Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolimii Muzik Ogretmenligi Program Ozel Yetenek Sinavina giren
adaylar olusturmaktadir. Arastirma evrenine ulasma gucligi olmadig: dikkate alinarak
orneklem alma yoluna gidilmemis, calisma evreni Uzerinden arastirma yUrutalmaistdr.
Bdylece calisma evrenini ilgili Universitenin 6zel yetenek sinavina giren 387 aday
olusturmaktadir. Ulasilabilen evrene, calisma evreni denmektedir. Smith calisma
evrenini, “Arastirmacinin... secilmis bir 6rnek kiime lzerinden yapilan gbézlemlerden
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yararlanarak, hakkinda gorus bildirebilecegi evren” olarak tammlamaktadir (aktaran
Karasar, 2007:110).

Sinava giren adaylarin; bazi demografik 6zelliklerinin betimlenmesi amaci ile,
cinsiyet, yas, lise tirti, yasantimn ¢ogunun gegirildigi yer-bolge, aile aylik gelir (varsa
kendi geliri de dahil) durumu gibi bagimsiz degiskenler calisma evreni kapsaminda

incelenmistir.

Adaylarin; cinsiyet, yas, mezun olunan lise tiri ve yasantinin gegirildigi yer-
bolge bagimsiz degiskenlerine gore frekans ve yizde dagilimlar: Tablo 5’ e verilmistir.

Tablo5. Adaylarin Cinsiyet, Yas, Lise Turu, Yasantimn Cogunun Gegirildigi
Y er-Bolge Degiskenlerine Gore Dagilmlari

f %
- Kiz 178 46.0
Cinsyet Erkek 200 54.0
17-20 289 74.7
Y as 21-24 8l 21.0
25 ve Ustu 17 4.3
GSSL 188 48.6
Gendl Lise 160 41.3
Anadolu Lises 10 2.6
Mezun Olunan Lise Tiri Meslek Lisesi 13 34
Acik Ogretim Lisesi 10 2.6
Yabanci Dil Agirlikli Lise 5 1.3
Ozd Lise 1 0.3
Buyuksehir 98 253
Y asantimn Cogunun L 207 235
a?;egirndigio\g(er lige 52 134
Kasaba 10 2.6
Koy 20 5.2
Akdeniz 74 19.1
Ege 4 11
. Marmara 11 28
Y asantinin Gogunun Dozu Anadolu 123 318
Gegirildigi Bélge - -
Giineydogu Anadolu 90 23.3
Karadeniz 23 59
I¢ Anadolu 62 16.0

Tablo 5 incelendiginde, sinava giren adaylarin %54’ iniin erkek, %46’ sinin ise
kiz oldugu gorulmektedir. Yas dagilimina bakildiginda, adaylarin %74.7 sinin 17-20
yas araliginda, %21’ inin 21-24 yas araliginda , %4.3 tnuin ise 25 ve UstU yas araliginda
olduklar1 belirlenmistir. Yigilmanin 17-20 yas araliginda oldugu gézlemlenmektedir.
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Adaylarin %48.6'sinin GSSL, %41.3'Unin genel lise, %3.4'Unin meslek lises,
%?2.6'sinin agik dgretim lisesi, yine %2.6' scnin Anadolu lisesi ve %1.3’ tintin yabanci dil
agirlikli lise mezunu oldugu gorilmektedir. GSSL ve genel lise mezunu adaylarin
cogunlukta olduklar1 saptanmustir. Yasantinin gogunun gegirildigi yer dagilimina
bakildiginda, adaylarin %53.5'inin il, %25.3 Unin biydksehir, %13.4'0n0n ilge,
%5.2'sinin koy, %2.6'sinin kasaba grubunda olduklar1 belirlenmistir. Y asantilarimin
cogunu il ve blylUksehirlerde gecirenlerin cogunlukta olduklari gdzlemlenmektedir.
Adaylarin %31.8'i Dogu Anadolu Bdlgesi, %23.3'G Glneydogu Anadolu Bdlgesi,
%19.1'i Akdeniz Bolgesi, %5.9'u Karadeniz Bolgesi, %2.8'i Marmara Bolgesi, %1.1'i
ise Ege Bolgesinde yasantilarinin gogunu gegirmiglerdir. Diger gruplara gore
yasantilarinin gogunu Dogu Anadolu Bolgesinde gegirenler daha fazladir.

Anne-baba egitim durumlar: ve aile aylik gelir (varsa kendisininki de dahil)

durumu bagimsiz degiskenlerine gore adaylarin frekans ve yizde dagilimlar: Tablo 6’ da
verilmistir.

Tablo 6. Adaylarin Anne-Baba Egitim Durumlari ve Aile Ayhk Gelir Durumuna
Gore Dagilmlary

f %

Okuryazar Olmayan 36 9.3
IIkogretim 196 50.6
Anne Egitim Durumu Lise 110 284
Universite 44 11.4

Lisansligtt 1 0.3

Okuryazar Olmayan 4 1.0
IIkogretim 145 375
Baba Egitim Durumu Lise 152 39.3
Universite 82 21.2

Lisansligtt 4 1.0

0-499 34 8.8
500-999 113 29.2

1000-1499 113 29.2

Aile Ayhik Gdlir 1500-1999 82 211
2000-2499 18 4.7

2500-2999 12 31

3000 ve Ustl 15 3.9

Tablo 6'ya bakildiginda, adaylarin annelerinin %50.6’sinin  ilkGgretim,
%28.4'Unun lise, %11.4'Gnin Universite, %0.3' Unin lisansiistti mezunu oldugu ve

%9.3'Unin ise okuryazar olmachg: belirlenmistir. Yigilmamn anne egitim durumu



60

ilkdgretim ve lise olan adaylarda oldugu gorulmektedir. Adaylarin baba egitim durumu
incelendiginde, %39.3'Unin lise, %37.5'inin ilkogretim, %21.2'sinin Universite,
%X inin lisansusti diizeyinde oldugu, %1'inin ise okuryazar olmadig: tespit edilmistir.
Babalar1 lise ve ilkdgretim mezunu olan adaylarin, diger gruplardan daha fazla olduklar:
gorilmektedir. Adaylarin aile aylik gelir (varsa kendisininki de dahil) durumlarina
bakildiginda, 500-999 TL grubunda olanlarin %29.2 oraminda, 1000-1499 TL grubunda
olanlarin yine %29.2 oraninda, 1500-1999 TL grubunda olanlarin %21.1 oraminda, O-
499 TL grubunda olanlarin %8.8 oraminda, 2000-2499 TL grubunda olanlarin %4.7
oraninda, 3000 TL ve Ustt grubunda olanlarin %3.9 oramnda, 2500-2999 TL grubunda
olanlarin ise %3.1 oraninda olduklar: belirlenmistir. 500-999 TL ve 1000-1499 TL
grubunda olanlarin, diger gruplardan daha fazla olduklar1 goérilmektedir. Yigilmamn ise
500-1499 TL araiginda oldugu gézlemlenmektedir.

3.3. Verileri Toplama Teknikleri

Yapilan arastirmada kullamlan verilere, inonii Universitesi Egitim Fakultesi
Dekanligr’ ndan ilgili izinler alinarak ulasilmistir. Bu arastirmada, verilerin toplanmasi
sireci, iki asamadan olugsmaktadir. Birinci asama; “Kisisel Bilgi Formu” olusturulmasi
ve bu formun adaylara uygulanmas: asamasidir. Ikinci asama ise; adaylarin sinavda
kullalan puanlaring, Inoni Universitesi Egitim Fakiltess Dekanhgr nin ilgili

biriminden ulasilmasidir.

Oncelikle adaylara, 2010-2011 yili inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolumii Muzik Ogretmenligi Programi Ozel Y etenek Sinavina basvuru
asamasinda kisisel bilgi formu uygulanmistir. Adaylarin  formu doldurmalar:
asamasinda, her adaya bireysel olarak sorular hakkinda bilgiler verilmis, arastirmaci
tarafindan hassas gorulen, bazi temel noktalara iliskin agiklamalar yapilmistir. Kisisel
bilgi formunda 19 soru sorulmustur. Bu sorular; ad-soyad, cinsiyet, yas, medeni durum,
yasantimin ¢cogunun gecirildigi yer-il-bolge, anne ve babanin yasantilarint gecirdikleri
yer-il-bolge, ailenin aylik geliri (varsa adayin geliri de dahil), anne ve babanin egitim
diizeyi, ailede muzik ile ilgilenen kisi olup olmadig: ve varsa kisi ya da kisilerin ilgi
diizeyi, mezun olunan lise tirt, 6zel yetenek sinavlarina hazirlik siresi ve hazirlanma
bicimi, okul ve 0zel yetenek sinavlarina hazirlik sireci disinda mizik egitimi alma

durumu, calgr alam, Miziksel Calma Alam Sinavinda performans gosterilecek eserin
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bestecisi ve adi, Muziksel SOyleme Alam Sinavinda performans gosterilecek eserin
bestecisi ve adi konularindadir. Ayrica bu formda, adaylara Y GS puan tirleri ve YGS
puanlari da sorulmus, fakat adaylarin yanlis bilgiler verme ihtimali gbz 6niine alinarak,
bilgilerin guvenilir olmasi bakimindan, YGS puan tirine ve YGS puanlarina iliskin
bilgiler, Indnii Universitesi Egitim Fakiiltes’ nin ilgili biriminden elde edilmistir. Veri
toplama stirecinin bu asamasinda kayip veri yoktur. Daha sonra, verilerin toplanmasi
sirecinin ikinci asamasinda, adaylara uygulanan sinava iliskin birinci asama sinavi
puanlart (Miziksel Isitme-Yazma Alani puanlari), ikinci asama puanlarr (Muziksel
Calma Alam puanlar: ve Miziksel Soyleme Alam puanlari), OY SP-SP’ leri, Y erlestirme
puanlari, AOBP’ leri ve Y GS puanlar: tniversitenin ilgili biriminden elde edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Verilerin istatistiksel olarak incelenmesi amac: ile elde edilen tim veriler,
istatistiksel islemlerin yapilmasinda kullanilan SPSS 16.0 programina islenmistir.
Oncelikle calisma evrenini olusturan adaylarin 6zelliklerine iliskin istatistikler, yiizde
ve frekans degerleri verilerek sunulmustur. Muziksel Isitme-Yazma Alam, Miiziksel
Calma Alan, Muziksel Soyleme Alam ve Y erlestirme puanlar: temel alinmis, YGS ve
Agirliklt Ortabgretim Basar1 puanlart arastirma kapsamina alinmamistir. Daha sonra
sinavda kullanilan dort puan tirdniin normal dagilim gosterme durumlarina bakil mustir.
CUnkU dagilimda normallikten sapma olan durumlarda parametrik olmayan istatistikler
kullamilmaktadir (Buyukoztirk, 2007:145). Bu puanlara iliskin veriler; oncelikle
puanlarin normal dagilim egrilerine bakilarak sekilsel olarak incelenmistir. Normal
dagilim egrilerinde asir1 bir garpiklik olmadig: belirlenmistir.

Ikinci asamada verilerin carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerlerine
de bakilarak, Kolmogorov-Smirnov testi sonuglar: incelenmistir. Bu testin uygulanmasi,
verilerin grup buyukligunin 50'den fazla olmasi durumunda yapilan yontemlerden
biridir (Blyukoztirk, 2007:42). Puanlarin dagiliminin normallikten asir1 sapma gosterip
gostermedigine bakil mistir.

Dort puan turtiniin Kolmogorov-Smirnov testi sonuglar: Tablo 7’ de verilmistir.
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Tablo7. Puanlarin Carpikhk-Basiklhik Degerleri ve Kolmogorov-Smirnov Testi
Anlamhhk Dizeyi Sonuclari

Kolmogorov-Smirnov

(K-S)

N Carpiklik  Basiklik p
Miiziksdl Isitme-Y azma Alan P. 387 .361 -.629 .000
Miiziksdl Isitme-Y azma Alam P.* 65 977 .510 .001
Y erlestirme Puanlar 387 1.336 1.446 .000
Y erlestirme Puanlart* 65 104 .288 .200
Muziksel Calma Alam P. 65 257 -1.184 .022
Muziksel Soyleme Alam P. 65 473 -.498 .065

*Sadece ikinci asama sinavina giren adaylarin puanlari

Tablo 7'deki Kolmogorov-Smirnov testi anlamhilik dizeyi sonuglar:
incelendiginde, adaylarin Muziksel Soyleme Alant puanlar: (p>.05) ve ikinci asama
sinavina giren adaylarin Y erlestirme puanlar: (p>.05) disindaki puan turlerinin normal
dagilim gostermedikleri belirlenmistir. Bu asamadan sonra arastirmada kullanilan tim
puanlarin carpiklik degerlerine bakilmistir. Herhangi bir veri grubunda carpiklik
degerinin +1, -1 araliginda olmasinin normal dagilim igin kabul edilebilir dizeyde
olmasinin yan: sira, bu degerin +2, -2 araliginda olmasi da genellikle kabul edilebilir bir
durum olarak gorulmektedir (Cooper Cutting, 2010). Buradan hareketle, carpiklik
katsayilarina bakildiginda, bitin degerlerin +2, -2 araliginda oldugu ve puanlarin

dagiliminda asir1 bir sapma olmadigi gorilmektedir.

Puanlarin normal dagilim durumlar: incelendikten sonra, aritmetik ortalamalari,
standart sapmalar1 bulunup, histogramlar araciligi ile gorsellestirilmistir. Muziksel
Calma Alam puanlari ve Miziksel Soyleme Alan puanlar: sadece ikinci asamaya kalan
adaylarda oldugu icin, puanlar arasi iliskilerde ve bagimsiz degiskenlere gore anlamli
farklilik testlerinde, veri grubu olarak sadece ikinci asamaya kalan (N=65) adaylar
Uzerinden istatistiksel islemler yapilmigtir. Puanlar normal dagilimdan asir1 sapma
gostermedikleri icin, dort puan tlrl arasindaki iliskilerde; parametrik bir test olan ve
iliskisel incelemelerde kullanilan Pearson Korelasyon Katsayisi (r) kullamlmistir
(Blyukoéztirk, 2007:31).

Adaylarin belli basli 6zelliklerine yani bagimsiz degiskenlere gore (cinsiyet,
mezun olunan lise tdrd, yasantimn gogunun gegirildigi yer-bolge, aille muzik ilgi

durumu, aile aylik gelir, 6zel yetenek sinavlarina hazirlik siiresi-hazirlanma bigimi, okul
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ve sinavlara hazirlik sireci diginda mizik egitimi alma durumu, ¢algr alam) Muziksel
Isitme-Yazma Alam, Miziksel Calma Alani, Miziksel Soyleme Alani ve Yerlestirme
puanlarinda anlamli fark olup olmadigina bakilmistir. Her ne kadar dort puan tiriinde
normal dagilimdan asir1 sapmalar olmadig1 tespit edilmis olsa da, bagimsiz degisken
gruplarina gore puanlarda anlamli fark olup olmadiginin incelendigi durumlarda; (kiicik
gruplarda, yani dag:l:m:n homojen olmad:g: durumlarda (N<30)) parametrik olmayan
aternatif testler kullandmigtir. Buyukoztirk, Bokeoglu ve Kokli (2009:63) bu durumu
“pek cok Ozelligin evrende normal bir dagilim gostermesine karsilik, ilgilenilen bir
ozellige iligkin 6lcuimlerin kugik bir gruptan elde edilmesi durumunda (N<30), normal
dagilimdan sapmalar olacaktir” seklinde agiklamistir. Bu baglamda, cinsiyete gore,
dagilimin normal oldugu durumlarda t-testi ve dagilimin homojen olmadigi durumlarda
Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Diger degiskenlere gore gruplardaki dagilimin
normal oldugu durumlarda tek yonli varyans analizi (ANOVA) uygulanmis, anlamli
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Tukey testi kullanilmistir.
Dagilimin normal olmacigr durumlarda ise Kruskal-Wallis H testi kullamlmustir.
Farklarin  hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmis, elde edilen veriler
aciklanmustir. Anlamlilik diizeyi (p) .05 olarak alinmustir. Tukey testi ile Kruskal-Wallis
H testinden sonra uygulanan Mann-Whitney U testi sonuglari tablolarin altinda verilmis,
diger test sonuclar1 ise tablolastirilmis ve yorumlanmustir.

Arastirmanin son alt problemi dogrultusunda, adaylarin kisisel Ozelliklerine
gore, yani bagimsiz degiskenlere gore, sinavi kazamp kazanmadigi, basari durumu
baglig1 altinda incelenmistir. Baslangigta iki siniflamali degisken icin Kay-kare testi
uygun gorialmustir. Fakat bu testin uygulanmas: sirasinda, serbestlik derecesinin birden
blylk (sd>1) oldugu durumlarda beklenen degeri 5'ten kicik gbzenek sayist %20'yi
astigr icin ve aday sayisim arttirmanin imkansiz olmasi, mantikli birlestirmeler
yapilamamasi, yapilsa da sinirli kalmasi gibi sebeplerden dolayr Kay-kare testi
yapilmadan, ¢apraz tablolar olusturulmus ve yorumlar bu tablolar tzerinden yapilmstir.
Blyukoztirk de (2007) bu gibi durumlarda yukarida agiklanan ¢ozimlerin uygun
olmadig1 durumlarda, Kay-kare testi yapilmadan c¢apraz tablolar olusturulmasi yolu ile
yorumlarin bu tablolar Gizerinden yapilabilecegini ifade etmistir (s.154).



3.5. Tablolarda Kullanmilan Sembollerin Anlamlari

N: Toplam Sayi

f : Frekans

%: Y Uzde

X : Aritmetik Ortalama

c2: Kay-kare

S, Ss, ss. Standart sapma

F: Varyans degeri

p: Anlamlilik diizeyi

sd: Serbestlik degeri

t: t- testi degeri

U: Mann-Whitney U testi degeri

r: Pearson korelasyon katsayist

r2=Determinasyon Katsayisi
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu bélimde arastirmanin alt problemlerine iliskin bulgular ve yorumlar yer

almaktadir.

4.1. Muzksel Isitme-Yazma, Muziksel Calma, Mizksel Séyleme ve
Y erlestirme Puanlarimin Dagihmina Iliskin Bulgular ve Yorumlar
Bu alt baglikta Arastirmanin Birinci Alt Problemine iligskin bulgular ve yorumlar
verilmistir. Puanlarin aritmetik ortalamalari, standart sapmalari, en yiksek ve disik
degerleri tespit edilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda bulgular, histogram grafikleri
kullamlarak gorsellestirilmistir. Ozel yetenek sinavina giren 387 adayin Miiziksel
Isitme-Y azma Alan: puanlarinin dagilimi Grafik 1’ de yer almaktadr.

407
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Miziksel isitme-Yazma Alani Puani

Grafik 1. Miizikse Isitme-Yazma Alam Puanlarimn Histogram

Grafik 1 incelendiginde, aritmetik ortalama (1 X ) 34.42 ve standart sapma (s9)
18.06 degerleriyle, alinabilecek en yiksek puanin 100.00 oldugu dustnuldiginde,
Muiziksel Isitme-Yazma Alam puanlarimn disik oldugu gorilmektedir. Bu alanda en
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yiksek puanin 84.00, en distk puanin ise .00 oldugu tespit edilmistir. Ayrica normal
dagilim egrisine bakildiginda, dikkati geken bariz bir carpiklik olmadig: gorulmektedir.

Sadece ikinci asama sinavina girmeye hak kazanan 65 adayin Muziksel Calma

Alant puanlar vardir. Bu puanlarin dagilimi Grafik 2'de yer almaktadir.
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Muziksel Calma Alani Puani

Grafik 2. Muziksd Calma Alam Puanlarimin Histogram

Adaylarin Miziksel Calma Alam puanlari; 39.00 (alinan en distk puan) ile
94.00 (alinan en yuiksek puan) puanlar: arasinda degismekte olup, bu puanlarin aritmetik
ortalamas: (X ) 65.25 ve standart sapmasi (ss) 16.18 olarak belirlenmistir. Aritmetik
ortalamaya bakildiginda, bu alandaki puanlarin disik olmadigi sdylenebilir. Ayrica
normal dagilhm egrisinde gordldigt  gibi, asirt  bir carpiklik  olmadig:
gozlemlenmektedir.

Muziksel Calma Alant puanlarinda oldugu gibi, sadece ikinci asama sinavina
girmeye hak kazanan 65 adayin Miziksel S6yleme Alam puanlar: vardir. Bu puanlarin
dagilim Grafik 3'de yer almaktadir.



67

12—

2— S

\ iI\\ Mean =60,41
40,00 60,00 80,00 100,00 Std. Dl\ilé\i-6=512,412

Frekans

Muziksel SOyleme Alani Puanlari

Grafik 3. Muziksd Soyleme Alam Puanlarimn Histogram

Grafik 3'e bakildiginda, aritmetik ortalama ( X ) 60.41 ve standart sapma (s9)
12.41 degerleriyle, Mlziksel Soyleme Alam puanlarimin distik olmagdigi gorulmektedir.
Ikinci asama sinavinin bu alamnda alinan en yiiksek puanmn 92.00, en disiik puann ise
39.00 oldugu saptanmustir. Ayrica normal dagilim egrisine bakildiginda, dikkati geken
bariz bir carpiklik olmadig1 gozlemlenmektedir.

387 adayin Y erlestirme puanlarinin dagilimi Grafik 4’ te yer almaktadir.
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Grafik 4. Yerlestirme Puanlarimn Histogram
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Ozel yetenek sinavina giren 387 adayin Y erlestirme puanlar:; 58.03 (alinan en
distk puan) ve 190.24 (alinan en yiksek puan) puanlari arasinda degismektedir ve bu

puanlarin aritmetik ortalamasinin ( X ) 99.64, standart sapmasinin (ss) ise 24.75 oldugu
gorulmektedir. Ayrica normal dagilim egrisine bakildiginda, dagilimin biraz saga carpik
oldugu ve dikkati ceken bariz bir carpiklik olmadigi gozlemlenmektedir. Sinavi asil
olarak kazanan son adayin puamnin 145.54 oldugu diUsuntldiginde, adaylarin
Y erlestirme puanlarimin yioksek olmadigi ve kazanan adaylar ile kazanamayan adaylar
arasinda onemli derecede puan farklarinin oldugu soylenebilir. Bu durumun; ikinci
asama sinavi kontenjaninin 60 Kisi olmasindan (5 aday ayni puant aldiklarindan dolay1
kontenjan 65 Kisiye yikselmistir) ve ilk asama sinavinda basarisiz olan adaylarin ikinci
asama sinavina girememeleri sonucunda, Muziksel Calma Alant puant ve Muziksel
Soyleme Alani puanlarinin olmamasindan kaynaklandig: dustntlebilir.

AOBP ve YGS puan disindaki Y erlestirme puanini olusturan puan tirlerine ait
Uc histogram (Mziksel isitme-Y azma Alanm, Mziksel Soyleme Alani, Miiziksel Calma
Alami), aritmetik ortalamalarina bakilarak karsilastirmali olarak incelendiginde;

Muziksel Calma Alam puanlar (Y:65.25) ile Miziksel SOyleme alan puanlarinin
(Y:60.41) birbirine yakin oldugu ve Muziksel Isitme-Yazma alan puanlarimn

(X =34.42) daha diistik oldugu belirlenmistir. Bu durumun Miiziksel Calma Alan: ve
Muziksel SOyleme Alam puanlarimin sadece ikinci asamaya giren adaylarda olmasindan
ve ikinci asama sinavina giren bu adaylarin; Mziksel isitme-Y azma Alan puanlarinin
cogunu olusturan ve birinci asama sinavinda elenen adaylardan dogal olarak daha
basarili olmalarindan kaynaklandigi dustntlebilir. Ayrica dort puan tdrine ait
histogramlardaki normal dagilim egrilerine bakildiginda, asir1 bir carpiklik olmadig:

g6zlemlenmektedir.

4.2. Muzksd .igitmeuYazma Alam-M Uziksel Calma Alam Puanlari,
MuUziksel Isitme-Yazma Alani-MUziksel Soyleme Alam Puanlari ve
MUzikseI Calma Alani-M Uziksel Soyleme Alam Puanlari Arasindaki

Iliskilere Yonelik Bulgular ve Yorumlar
Bu alt baslikta Arastirmanin Ikinci Alt Problemine iliskin bulgular ve yorumlar
verilmistir. Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlari, Muziksel Calma Alam puanlar ve
Miiziksel Soyleme Alam Puanlar1 arasindaki korelasyon incelenmistir. Ozel yetenek

sinavinda Muziksel Calma Alant sinavi ikinci asamada yer almaktadir. Sadece ikinci



69

asama sinavina girmeye hak kazanan 65 adayin Muziksel Calma Alam puanlari ve
Muziksel Soyleme Alani Puanlar: vardir. Bundan dolay: sinavin miizik alamna yonelik
bu puanlarin birbirleri arasindaki iliski durumu 65 aday kapsaminda incelenmistir. Bu
alt amag dogrultusunda analiz islemleri igin, Pearson Momentler Carpimi Korelasyon
teknigi (r) kullamlmustr.

Adaylarin Miziksel Isitme-Yazma Alam puanlar: ile Miiziksel Calma puanlar:
arasindaki iligki Tablo 8 de yer almaktadir.

Tablo8. Miiziksel Isitme-Yazma Alam Puanlar ile Miizikse Calma Alam
Puanlari Arasindaki Tliski

Miiziksdl Isitme-Yazma Muzikse Cama p
Miiziksdl Isitme-Yazma 12 34
Miziksel Calma A2 '
N 65 65
X 63.12 65.24
ssS 7.12 16.18

Tablo 8 incelendiginde 6zel yetenek sinavinda ikinci asamaya kalan 65 adayin,
Miiziksel isitme-Yazma Alani puanlar: ( X =63.12) ile Miiziksel Calma Alan: puanlari
(X =65.24) arasinda anlamli bir iliski olmadig1 gorilmektedir (r=.12, p>.05).

Adaylarin Muziksel Isitme-Y azma Alan: puanlar: ile MUziksel Soyleme Alam
puanlar arasindaki iliski Tablo 9'da yer almaktadir.
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Tablo9. Muziksel Isitme-Yazma Alam Puanlari ile Mizikse Soyleme Alam
Puanlari Arasindaki Tliski

Miiziksdl Isitme-Yazma Muzikse Soyleme p
Miiziksdl Isitme-Yazma -.15 597
Muziksel SGyleme -.15
N 65 65
X 63.12 60.41
ssS 7.12 12.41

Tablo 9 incelendiginde 6zel yetenek sinavinda ikinci asamaya kalan 65 adayin
Miiziksel Isitme-Yazma Alani puanlari (X =63.12) ile Miziksel Soyleme Alani
puanlar: ( X =60.41) arasinda anlamli bir iliski olmadig1 goriilmektedir.

Adaylarin Miziksel Calma Alant puanlart ile Miziksel S6yleme Alam puanlari
arasindaki iligki Tablo 10’ da yer almaktadr.

Tablo 10. Muziksel Calma Alam Puanlary ile Mlziksel SOyleme Alam Puanlari
Arasindaki Tliski

Muziksel Calma Muiziksel Soyleme p
Muziksd Calma .73 000
Muziksel SGyleme .73
N 65 65
X 65.24 60.41
ss 16.18 12.41

Tablo 10 incelendiginde ikinci asama sinavina girmeye hak kazanan 65 adayin,
Miiziksel Calma Alani puanlari ( X =65.24) ile Miziksel Soyleme Alan: puanlari
(X =60.41) arasinda yiksek diizeyde, pozitif yonde anlamli bir iliskinin oldugu
gorulmektedir (r=.73, p<.01). Bu baglamda Muziksel Calma Alam puanlar1 arttikga,
Muziksel SOyleme Alanm puanlarinin da arttigi sdylenebilir. Determinasyon katsayisi
dikkate alindiginda (r?=.53), adaylarin Muziksel Calma Alam puanlarindaki toplam
varyansin  (degiskenligin) %53 Unin  Mduziksel Soyleme Alam puanlart ile
aciklanabilecegi ya da baska bir anlatimla Miziksel SOyleme Alam puanlarindaki
toplam varyansin (degiskenligin) %53 Unin Muziksel Calma Alam puanlar: ile
aciklanabilecegi dustntlebilir.
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Muziksel Calma Alam puanlar: ile Miziksel Soyleme Alam puanlar: arasindaki
pozitif iliski Grafik 5" de gorsellestirilmistir.
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Muziksel Soyleme Alani Puani

Grafik 5. Muziksel Calma Alam Puanlari ile M tiziksel Soyleme Alam Puanlari
Arasindaki Tliskinin Nokta Dagihm Gr afigi

Grafik 5'de Muziksel Calma Alam puanlar: yiksekken, Miziksel Soyleme Alan
puanlarimin da yiksek, Muziksel Calma Alanm puanlar: disikken, Miziksel Soyleme
Alanm puanlarinin da disik oldugu gorulmektedir.

4.3. Yerlestirme Puanlar1 ile Muziksel isitme-Yazma Alan, MUzikseI
Calma Alam ve M Uziksel Soyleme Alam Puanlari Arasindaki lliskilere
Yonelik Bulgular ve Yorumlar
Bu alt bashkta Arastrmamin Uglincli Alt Problemine iliskin bulgular ve
yorumlar verilmistir. Yerlestirme puanlari ile bu puanlar1 olusturan diger alan sinavi
puanlar1 arasindaki korelasyon, diger alan sinavi puan gruplarinin ikili kombinasyonlar:
uzerinden incelenmistir. Ozel yetenek sinavinda Miziksel Calma Alam ile Miiziksel
SOyleme sinavlari ikinci asamada yer almaktadir. Sadece ikinci asama sinavina girmeye
hak kazanan 65 adayin Muziksel Calma Alani ve Miziksel SOyleme Alanmi puanlar
vardir. Bundan dolay1 Yerlestirme puanlar: ile Miziksel Calma Alanm ve Miziksel
SOyleme Alani puanlar arasinda iliski olup olmadig1 65 aday kapsaminda incelenmistir.
Bu alt amag dogrultusunda analiz islemleri igin, Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon teknigi (r) kullanmlmustir.
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Adaylarin Yerlestirme puanlan ile Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlar
arasindaki iligki Tablo 11’ de yer almaktadr.

Tablo11l.  Yerlestirme Puanlari ile Miiziksel Isitme-Yazma Alam Puanlar
Arasindaki Tliski

YP Miiziksdl Isitme-Yazma p
YP .66
Miiziksdl Isitme-Yazma .66 000
N 387 387
X 99.63 34.41
ssS 24.74 18.06

Tablo 11 incelendiginde adaylarin Y erlestirme puanlari ( X =99.63) ile Miiziksel

Isitme-Yazma Alan puanlar: ( X =34.41) arasinda orta diizeyde, pozitif yonde anlaml:
bir iliskinin oldugu goérulmektedir (r=.66, p<.01). Bu baglamda Muziksel Isitme-Y azma
Alant puanlar: arttikga, Yerlestirme puanlarinin da arttig:r sdylenebilir. Determinasyon
katsayisi dikkate alindiginda (r?=.44), adaylarin Yerlestirme puanlarindaki toplam
varyansin (degiskenligin) %44 nin Miziksel Isitme-Yazma Alam puanlaryla
aciklanabilecegi sdylenebilir. Ayrica Miziksel Soyleme ve Miziksel Calma Alanlar
puanlarinda oldugu gibi Y erlestirme puanlar: ile Miiziksel Isitme-Y azma alani puanlar:
arasindaki iliski sadece ikinci asama sinavi puanlarina bakilarak incelendiginde, anlamli
iliskinin r=.49 diizeyinde oldugu saptanmustir (p<.01).

Yerlestirme puanlar: ile Miziksel Isitme-Yazma Alam puanlarn arasindaki
pozitif iliski Grafik 6'da gorsellestirilmistir.
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Grafik 6. Miziksel Isitme-Yazma Alam Puanlari ile Yerlestirme Puanlar
Arasindaki Tliskinin Nokta Dagihm Gr afigi

Grafik 6'da Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlar yuksekken, Yerlestirme
puanlarinin da yiiksek, Y erlestirme puanlar: disiikken, Muziksel Isitme-Yazma Alam
puanlarinin da diistk oldugu gorilmektedir.

Adaylarin Yerlestirme puanlar: ile Miziksel Calma Alanm puanlar: arasindaki
iliski Tablo 12’ de yer almaktadr.

Tablo12. Yerlestirme Puanlari ile M Uziksel Calma Alam Puanlari Arasindaki

iliski
YP Muziksd Cama p
YP .62
Muziksd Calma .62 000
N 65 65
X 145.89 65.24
SsS 17.97 16.18

Tablo 12 incelendiginde, ikinci asama sinavina girmeye hak kazanan adaylarin
Yerlestirme puanlar: ( X =145.89) ile Miiziksel Calma Alan puanlari ( X =65.24)
arasinda orta diizeyde, pozitif yonde anlamli bir iliskinin oldugu gorilmektedir (r=.62,
p<.01). Bu baglamda Muziksel Calma Alan puanlar: arttikga, Y erlestirme puanlarinin
da arttig1 sdylenebilir. Determinasyon katsayisi dikkate alindiginda (r?=.38), adaylarin
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Y erlestirme puanlarindaki toplam varyansin (degiskenligin) %38’ inin Miziksel Calma
Alam puanlariyla agiklanabilecegi soylenebilir.

Y erlestirme puanlar: ile Mlziksel Calma Alan puanlar: arasindaki pozitif iliski
Grafik 7' de gorsellestirilmistir.
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Yerlestirme Puani

Grafik 7. Yerlestirme Puanlari ile M Gziksel Calma Alam Puanlari Arasindaki
iliskinin Nokta Dagihm Gr afigi

Grafik 7'de Miziksel Calma Alam puanlar: yuksekken Y erlestirme puanlarinin
da yuksek, Miziksel Calma Alam puanlar: disikken, Y erlestirme puanlarinin da diistik
oldugu gorilmektedir.

Adaylarin Yerlestirme puanlar: ile Mlziksel S6yleme Alam puanlar1 arasindaki
iliski Tablo 13'te yer almaktadr.

Tablo 13. Yerlestirme Puanlari ile Muziksel Soyleme Alam Puanlari Arasindaki

Tliski
YP Muziksel Soyleme p
YP .33
Muziksel Soyleme .33 008
N 65 65
X 145.89 60.41
SS 17.97 12.41

Tablo 13 incelendiginde, ikinci asama sinavina girmeye hak kazanan adaylarin

Yerlestirme puanlart ( X =145.89) ile Miziksel Soyleme Alani puanlari ( X =60.41)
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arasinda Miiziksel Isitme-Yazma Alam puanlari ve Miiziksel Calma Alan puanlarina
gore, daha disik dizeyde, pozitif yonde anlamli bir iliskinin oldugu gorulmektedir
(r=233, p<.01). Bu baglamda Muziksel SOyleme Alam puanlar: arttik¢a, Yerlestirme
puanlarinin da arttig1 sdylenebilir. Determinasyon katsayisi dikkate alindiginda (r?=.10),
adaylarin Yerlestirme puanlarindaki toplam varyansin (degiskenligin) %210 unun
Muziksel SOyleme Alan puanlariyla agiklanabilecegi sdylenebilir.

Yerlestirme puanlart ile Miziksel SGyleme Alam puanlart arasindaki pozitif
iliski Grafik 8 de gorsellestirilmistir.
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Grafik 8. Yerlestirme Puanlari ile M Giziksel SGyleme Alam Puanlari Arasindaki
iliskinin Nokta Dagihm Gr afigi

Grafik 8'de Muziksel Soyleme Alam puanlart yiksekken, Yerlestirme
puanlarimin da yuksek, Yerlestirme puanlari dusikken, Muziksel Soyleme Alam

puanlarinin da dusiik oldugu gorulmektedir.

4.4. Cesitli Degiskenler ile M iiziksel isitme-Yazma Alan, M {iziksel Calma
Alanm, Muziksel Soyleme Alam ve Yerlestirme Puanlari Arasindaki

fliskilere Yonelik Bulgular ve Yorumlar
Bu alt baglikta Arastirmanin DOordinct Alt Problemine iliskin bulgular ve
yorumlar verilmistir. Adaylarin; cinsiyet, mezun olunan lise turd, yasantimin cogunun
gecirildigi yer-bolge, aile aylik gelir (varsa adayin geliri de dahil), aile muzik ilgi
durumu, 6zel yetenek sinavlarina hazirlik siiresi ve hazirlanma bigimi, okul ve hazirlik
sireci disginda muzik egitimi alma durumu, sinavda performans gosterdigi calg
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degiskenlerine gore Muziksel Isitme-Y azma Alam puanlarinda anlamlz bir farklilik olup
olmadigina bakilmistir. Bu amagla t-testi, tek yonlt varyans analizi (ANOVA), Mann-
Whitney U testi, Kruskal-Wallis testi ve Tukey testi uygulanmustir. Elde edilen sonuclar
tablolar araciligiyla verilerek gerekli agiklamalar yapil mistir.

44.1 Cesitli Degiskenler ile Miiziksel isitme-Yazma Alam Puanlari
Aragandaki Tliskilere Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Adaylarin cinsiyete gore Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlarimn t-testi
sonuglar: Tablo 14’ de yer almaktadir.

Tablo14. Muziksel Isitme-Yazma Alam Puanlarimn Cinsiyete Gore t-testi

Sonuglari
Cindyet N X S s t p
Kiz 178 34.68 17.27 385 .265 791
Erkek 209 34.19 18.74

Tablo 14'deki t-testi sonuclarina gore kiz adaylar (X =34.68) ile erkek adaylar

(X =34.19) arasinda Miiziksel Isitme-Yazma puanlarinda (t=.265, p>.05) anlaml: fark
olmadig1 gorulmektedir.

Adaylarin mezun olunan lise tirline gore Muziksel Isitme-Yazma Alam
puanlarinin tek yonli varyans analizi sonuclart (ANOVA) Tablo 15 de yer aimaktadhr.

Tablo 15. Muziksel isitme-Yazma Alam Puanlarimn Mezun Olunan Lise Tiriine
GoreTek Yonlu Varyans Analizi Sonuclart (ANOVA)

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami s Ortalamasi F P
Gruplararast ~ 13565,416 2 6782,708 23,174 .000
Gruplarici 112389,491 384 292,681
Toplam 125954,907 386

Tablo 15 deki varyans analizi sonuglarina gore, Muziksel Isitme-Yazma Alam
puanlart mezun olunan lise turd gruplarina gére anlamli bir farklilik gostermektedir (F
2389=23,17, p<.01).
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Farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amac ile yapilan Tukey
testinin sonuclarina gére, GSSL mezunu adaylarin puanlarinin ( X =40.49); genel lise
(X =28.43) ve diger lise ( X =29,64) tiirlerinden mezun olan adaylarin puanlarina gére
anlaml1 bir farklilik gosterdigi ve GSSL mezunlarinin Miziksel Isitme-Yazma Alam
puanlarinin daha yiksek oldugu gézlemlenmektedir.

Adaylarin yasantimn cogunun gegirildigi yere gore, Muziksel Isitme-Yazma
Alam puanlarimin tek yonli varyans analizi sonuglari (ANOVA) Tablo 16'da yer
almaktadir.

Tablo 16. Muziksel TIsitme-Yazma Alam Puanlarimn Yasantimn Cogunun
Gegirildigi Yere Gore Tek Yonlu Varyans Analizi Sonuglari

(ANOVA)
Varyan?n Kareler o Kareler = D
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplararast 6108,523 3 2036,174 6,507 .000
Gruplarigi 119846,384 383 312,915
Toplam 125954,907 386

Tablo 16'daki varyans analizi sonuglarina gore, Muziksel Isitme-Yazma Alam
puanlarinda yasantinin ¢ogunun gegirildigi yerlere gore anlamli farklilik oldugu
gorilmektedir. (F (3-383=6,507, p<.01).

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Tukey testi
yapilmistir. Testin sonuclarina gore, yasantisimn ¢ogunu  buyuksehirde geciren

adaylarin puanlarinin (X =40.42); il (X =33.74), ilce (X =28.99) ve kasaba-kdy
(X =28.81) de geciren adaylara gore anlaml: farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Adaylarin Miziksel isitme-Yazma puanlarinin yasantimn gogunun gegirildigi
bolgeye gore Kruskal-Wallis testi sonuclar: Tablo 17’ de yer almaktadhr.



78

Tablo17. Muziksel lisitme-Yazma Alam Puanlarimn Yasantimn Cogunun
Gegirildigi Bolgeye Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuclari

Bdlge n sd Sira Ort. c? p

Akdeniz 74 205.81

Ege 4 159.50

Marmara 11 145.68

Dogu Anadolu 123 6 177.00 8.94 A77

Giineydogu Anadolu 90 213.41

Karadeniz 23 188.74

I¢ Anadolu 62 198.20
Toplam 387

Tablo 17 deki Kruskal-Wallis testi sonuclarinda, adaylarin yasantilarinin cogunu
gecirdikleri bolgelere gore Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlarinda [c2(6=8.94,

p>.05] anlaml1 farkliliga rastlanmamustir.

Adaylarin Miiziksel Isitme-Yazma puanlarinin aile miizik ilgi durumuna gore
Kruskal-Wallis testi sonuglar: Tablo 18 de yer almaktadir.

Tablo 18. Muziksel Isitme-Yazma Alam Puanlarimin Aile Miizik ilgi Durumuna
GoreKruskal-Wallis Testi Sonuglari

Aile Muzik Tlgi Durumu n sd Sira Ort. c2 p
Yok 80 190.87
Dinleyici 111 182.28
Amatér Dizeyde 136 4 196.69 3.571 467
Muzik Egitimcis 52 217.06
Besteci-icraci 8 192.19
Toplam 387

Tablo 18 deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, aile muzik ilgi durumuna
gore Miiziksel Isitme-Yazma Alam puanlarinda [c2(4=3.571, p>.05] anlaml1 farkliliga

rastlanmamustir.

Adaylarin Muziksel isitme-Yazma Alan puanlarinin aile aylik gelir durumuna
gore Kruskal-Wallis Testi sonuclar: Tablo 19’ da yer almaktadir.
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Tablo 19. Miizikse Isitme-Yazma Alarm Puanlarinin Aile Ayhk Gelir Durumuna
GoreKruskal-Wallis Testi Sonuglari

Aile Aylik Gdlir n sd Sira Ort. c? p

0-499 34 159.68
500-999 113 185.11
1000-1499 113 204.19

1500-1999 82 6 187.05 10.792 .095
2000-2499 18 207.64
2500-2999 12 24354
3000 ve Ust 15 244.03

Toplam 387

Tablo 19'daki Kruskal-Wallis testi sonuclarina gore, Miiziksel Isitme-Yazma
Alam puanlarinda [c%6)=10.792, p>.05] aile aylik gelir durumuna goére anlamli

farkliliga rastlanmamustir.

Adaylarin Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlarimin hazirlik siresine gore
Kruskal-Wallis testi sonuglar: Tablo 20" de yer almaktadir.

Tablo20. Muziksel Isitme-Yazma Alam Puanlarimin Sinavlara Hazirhk Siiresine
GoreKruskal-Wallis Testi Sonuglari

Hazirlik Siresi n «d Sira Ort. c2 p
6 aydan az 56 136.83
6 ay-1 il 82 155.85
1wl 1 giin-2yil 40 203.09
2 yil 1 gin-3yil 22 6 175.48 43.536 .000
3yil 1giin-4 yil 4 247.75
4yl 1gun-5yil 153 223.96
5 yildan fazla 30 246.50
Toplam 387

Tablo 20'deki Kruskal-Wallis testi sonuclarina gore, Miiziksel Isitme-Yazma
Alant puanlarinda [c?e)=43.536, p<.01] adaylarin sinavlara hazirlik siresine gore

anlaml1 farklilik oldugu gorilmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlari Gizerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. 6 aydan az ve 6 ay-1
yil stire dilimlerinde hazirlananlara gore; 1 yil 1 gun-2 yil, 4 yil 1 gin-5 yil ve 5 yildan
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fazla hazirlananlarin daha basaril1 olduklar: ve farklarin anlamli oldugu bulunmustur.
Ayni zamanda 2 yil 1 giin-3 yil arasinda hazirlananlar ile 4 yil 1 giin-5 y1l ve yine 2 yil
1 gun-3 yil arasinda hazirlananlar ile 5 yildan fazla hazirlananlarin arasinda anlamli
farkliliklar oldugu sonucu bulunmus, 4 yi1l 1 gin-5 yil ve 5 yildan fazla hazirlananlarin
Mziksel Isitme-Y azma Alamnda daha yiiksek puanlar aldiklar: tespit edilmistir.

Adaylarin Miziksel Isitme-Y azma puanlarinin sinava yonelik egitim aldig: yer-
yonteme, hazirlanma bicimine gore Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 21'de yer
almaktadir.

Tablo21. Muziksel Isitme-Yazma Alam Puanlarimn Sinavlara Haarlanma
Bicimine Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglar:

Sinavlara Hazirlanma Bigimi n sd Sira Ort. c? p
Okul 177 226.62
Ozel-bireysd ders 63 124.43
Dershane-kurs 129 3 185.34 41.428 .000
Bireysdl Caba 17 166.50
Hazirlik yapmayanlar 1 272.00
Toplam 387

Tablo 21'deki Kruskal-Wallis testi sonuclarina gore, Miiziksel Isitme-Yazma
Alant puanlarinda adaylarin sinavlara hazirlanma bigimine gore [c23)=41.428, p<.01]
anlaml1 farklilik oldugu gorilmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaci ile gruplarin
ikili kombinasyonlari Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Testin
sonuclarina gore, sinavlara okulda (GSSL) aldiklar1 egitimle hazirlananlarin yani baska
bir hazirlanma bigimi uygulamadan okulda aldiklari egitimi degerlendiren GSSL
mezunu adaylarin; 6zel-bireysel ders alanlardan, dershane-kurslara gidenlerden ve kendi
cabasi ile bireysel olarak hazirlananlardan Muiziksel Isitme-Yazma Alam puanlarinda

daha basaril1 olduklar1 ve farklarin anlamlt oldugu bulunmustur.

Ayrica dershane ve kurslara giden adaylarin, 6zel-bireysel ders alan adaylara
gore Muiziksel Isitme-Y azma Alam puanlarinda daha basarili olduklar: ve farkin anlaml:
oldugu saptanmustir. Bu durum dikkat ¢ekicidir.
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Adaylarin Muziksel Isitme-Yazma puanlarinin okul ve sinavlara hazirlik stireci
diginda muzik egitimi alma durumuna gore Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 22'de
yer almaktadir.

Tablo 22. Miiziksel Isitme-Yazma Alam Puanlarimin Okul ve Sinavlara Haar lik
Sureci Disinda M uzik Egitimi Alma Durumuna Gore Kruskal-Wallis

Testi Sonuglari
Okul ve Hazirlik ,
Slreci Disinda Muzik n «d Sira Ort. ¢ p
Egitimi AlmaDurumu
Almayan 205 206.61
Dershane-kurs 79 193.37
Halkegitim merkezi 15 3 117.60 11.357 .010
Ozel-bireysd ders 88 178.22
Toplam 387

Tablo 22'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, adaylarin Muziksel Isitme-
Y azma Alani puanlarinda [c%3)=11.357, p<.05] okul ve sinavlara hazirlik siireci disinda

muzik egitimi alma durumuna gore anlamli farklilik oldugu gorulmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Gzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmustir. Okul ve sinaviara
hazirlik sireci disinda mizik egitimi almayanlarin; halkegitim merkezlerinde muzik
egitimi alanlardan ve 6zel bireysel ders alanlardan Miziksel Isitme-Yazma Alam
puanlarinda daha basarili olduklar1 ve farklarin anlamli oldugu bulunmustur. Ay
zamanda dershane ve kurslarda mizik egitimi alanlar ile 6zel-bireysel ders alanlar ve
halk egitim merkezlerinde muzik egitimi alanlar arasinda anlamli farkliliklar oldugu,
dershane ve kurslarda miizik egitimi alanlarin, Muziksel Isitme-Yazma Alam

puanlarinda daha basarili olduklar: saptanmustir.

Adaylarin Muziksel Isitme-Y azma puanlarinin calg: alanina gore Kruskal-Wallis
testi sonuclar: Tablo 23’ de yer almaktadr.
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Tablo23. Miuziksel Isitme-Yazma Alam Puanlarimn Calgn Alamna Gore
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Calgi Alam n sd Sira Ort. c? p
Piyano 136 219.64
Keman 53 207.05
Klask Gitar 61 162.19
Flit 29 216.26
Baglama 61 153.18
Viyola 15 171.17
Viyolonsd 13 12 254.00 40.830 .000
Ney 4 182.12
Trompet 1 321.50
Blokflt 5 23.30
ud 5 151.00
Klarnet 1 273.50
Kanun 3 220.00
Toplam 387

Tablo 23'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore adaylarin Miiziksel Isitme-
Yazma Alam puanlarinda calgi alanina gére anlamli farklilik oldugu gorulmektedir
[€%(12=40.830, p<.01]. Sinava en fazla katilimin oldugu dort gruba (keman, piyano,
baglama, klasik gitar) bakildiginda, Muziksel Isitme-Yazma Alamnda en basarili iki
grubun piyano ve keman alaninda performans gosterenler oldugu saptanmustir. Bu
durum; piyanonun coksesliligi kullanim agisindan genis imkanlara sahip olmasi ve
kemanmin kullamm agisindan diger yayli ¢algilardan daha 6nde olmasi ile bu calginin
perdesiz olmasindan dolay: icra eden kisinin dogru sesleri basabilmesinin diger
calgilara gore daha zor olmasindan dolayr bu calgiyr calisma sirecinde isitme
yeteneginin gelismesi ile agiklanabilir. Ayni zamanda flit ve viyolonsel alaminda
performans gosteren adaylarin da Muziksel Isitme-Yazma Alaninda yiksek puanlar
aldiklar1 gorilmektedir. Blokflit alaninda performans gosteren adaylarin, Muiziksel
Isitme-Y azma Alan: puanlar: agisindan en diisik grup oldugu gorilmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Piyano ve keman
alaninda performans gosteren adaylarin; klasik gitar, baglama ve viyolonsel alaninda
performans gosteren adaylardan Miiziksel Isitme-Y azma Alam puanlarinin daha yiiksek

oldugu ve farklarin anlaml1 oldugu bulunmustur.
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Muiziksel isitme-Yazma Alam puanlar: incelendiginde; calgr alam klasik gitar
olanlarin; piyano, keman, flit ve viyolonsel olan adaylardan daha basarisiz olduklari,

blokflit olanlardan ise daha basarili olduklar1 ve farklarin anlamli oldugu saptanmustir.

Calgr alam flit olan adaylarin, Muziksel Isitme-Yazma Alam puanlarinin;
baglama, blokflit ve klasik gitar olan adaylardan daha yiksek oldugu ve farklarin

anlaml1 oldugu bulunmustur.

Calgr alam baglama olan adaylarin; piyano, keman, fliit ve viyolonsel olan
adaylardan Mziksel Isitme-Yazma Alanm puanlarinin daha disiik; blokflit olanlardan
ise daha yuksek oldugu ve farklarin anlamli oldugu tespit edilmistir.

Calgi alan viyola olanlarin; blokflit olan adaylara gore daha basaril1 olduklar,
viyolonsel olan adaylara gore daha basarisiz olduklar1 ve farklarin anlamli oldugu

saptanmustir.

Calg:r alam viyolonsel olan adaylarin, Miiziksel Isitme-Yazma Alan puanlar:
incelendiginde; klasik gitar, viyola, baglama ve blokflit olan adaylardan daha basarili

olduklar1 ve farklarin anlamli oldugu tespit edilmistir.

Calgr aam ney, ud ve kanun olanlar ile blokflit olanlarin arasinda anlamli

farkliliklar oldugu ve blokflit olanlarin puanlarinin en geride kaldigi gorilmektedir.

4.4.2. Cesitli Degiskenler ile Mlziksel Calma Alam Puanlart Arasindaki
Iliskilere Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin, Muziksel Calma Alan

puanlarinin cinsiyete gére Mann-Whitney U Testi sonuclar: Tablo 24’ de yer almaktadhr.



Tablo24. Miuziksel Calma Alam Puanlarimn Cinsiyete Gére Mann-Whitney U

Testi Sonuglari
o Sira
Cingyet N Ortalamas: Sira Toplam ] 4 p
Kiz 29 32.33 937.50
2. -2 797
Erkek 36 33.54 1207.50 502.50 %8 o
Toplam 65

Tablo 24’ deki verilere bakildiginda, 387 adaydan 65 kisilik kontenjam olan
ikinci asama sinavina girmeye hak kazanan adaylarin puanlarina iliskin Mann-Whitney
U testi sonuclar: incelendiginde; adaylarin Miziksel Calma puanlarinda cinsiyete gore
anlamli bir farklilik bulunmamistir (U=502.50, p>.05).

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin mezun olunan lise tiriine
gore Muziksel Calma Alam puanlarinin Kruskal-Wallis Testi sonuclart Tablo 25'te yer
almaktadir.

Tablo 25. Muziksel Calma Alam Puanlarimn Mezun Olunan Lise Turine Gére
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Lise Tdrd n sd Sira Ort. c? p
GSSL 48 37.15
Gendl Lise 14 2 23.18 9.625 .008
Diger 3 12.50
Toplam 65

Tablo 25'teki Kruskal-Wallis testi sonuclarina goére, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel Calma Alam puanlarinda [c?(2=9.625, p<.01] mezun olunan lise

turtine gore anlamli farklilik oldugu gorilmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Bu testlerin
sonuclarina gére GSSL mezunu adaylarin puanlarinin; Genel Lise ve diger lise
turlerinden mezun olan adaylarin puanlarina gore anlaml farklilik gosterdigi ve GSSL
mezunu adaylarin Miziksel Calma Alam puanlarinin daha yiuksek oldugu saptanmustir.
Bu durum; GSSL mezunlarimin ortabgretim kademesinde bireysel calgi dersi
amalarindan dolay:, calgi alaninda diger adaylardan daha avantagjli bir konumda
olmalari ile agiklanabilir.
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Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin yasantimn gogunun
gecirildigi yere gore Muziksel Calma Alam puanlarimin Kruskal-Wallis testi sonuglari
Tablo 26'da yer almaktadhr.

Tablo 26. Muziksel Calma Alam Puanlarimn Yasantimin Cogunun Gegirildigi
Yere Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Yer n «d Sira Ort. c? p
Biyuksehir 25 37.56
l 34 3 23.94 4.607 .203
ilce 4 30.75
Kasaba-K oy 2 49.50
Toplam 65

Tablo 26'daki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda, Muziksel Calma
Alant puanlarinda [c?3)=4.607, p>.05] yasantinin cogunun gegirildigi yere gore anlamli

farklilik olmadigi gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin yasantimn gogunun
gecirildigi  bolgeye gore Muziksel Calma Alamt puanlarinin Kruskal-Wallis testi
sonuglar: Tablo 27’ de yer almaktadir.

Tablo 27. Muziksel Calma Alam Puanlarimin Yasantimn Cogunun Gegirildigi
Bdlgeye Gore Kruskal-Wallis Testi Sonugclar:

Bdlge n sd Sira Ort. c? p

Akdeniz 15 33.83

Ege 1 64.50

Marmara 1 34.50

Dogu Anadolu 12 6 22.50 7.782 .255

Giineydogu Anadolu 22 33.43

Karadeniz 2 32.00

I¢ Anadolu 12 39.08
Toplam 65

Tablo 27’ deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel Calma Alam puanlarinda [c%(e) =7.782, p>.05] yasantinin gogunun
gecirildigi bolgeye gore anlamli farklilik olmadigi gorulmektedir.
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Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin aile mizik ilgi durumuna
gore Miziksel Calma Alani puanlarimin Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 28’ de yer
almaktadir.

Tablo 28. Muziksel Calma Alam Puanlarimin Aile Mizik Tlgi Durumuna Gore
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Aile Muzik flgi Durumu n sd Sira Ort. c2 p
Yok 13 31.35
Dinleyici 17 34.38
Amatér Diizeyde 24 4 35.40 1536 .820
Muzik Egitimcis 9 26.94
Besteci-icraci 2 30.50
Toplam 65

Tablo 28 deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel Calma Alam puanlarinda [c?4=1.536, p>.05] ale muizik ilgi

durumuna gore anlamli farklilik olmadigi1 gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin aile aylik gelir durumuna
gore Miziksel Calma Alani puanlarimin Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 29'da yer
almaktadir.

Tablo 29. Muziksel Calma Alam Puanlarimin Aile Ayhk Gelir Durumuna Goére
Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Aile Aylik Gelir Durumu n sd Sira Ort. c? p

0-499 2 38.50
500-999 19 32.00
1000-1499 21 35.29

1500-1999 12 6 29.79 1.450 .963
2000-2499 5 29.10
2500-2999 2 41.00
3000 ve Ust 4 33.50

Toplam 65

Tablo 29’ daki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel Calma Alam puanlarinda [c?e)=1.450, p>.05] aile aylik gelir

durumuna gore anlamli farklilik olmadigi1 gorilmektedir.
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Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin sinava hazirlik siiresine
gore Miziksel Calma Alani puanlarimin Kruskal-Wallis testi sonuglari Tablo 30’ da yer
almaktadir.

Tablo 30. Miuziksel Calma Alam Puanlarimn Sinavlara Haazirhk Suresine Goére
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Hazirlik Stresi n sd Sira Ort. c? p
6 aydan az 4 21.88
6 ay-1 yil 6 21.00
1wl 1 giin-2yil 3 10.33
2 yil 1 gin-3yil 3 6 24.83 16.325 .012
3yil 1giin-4 yil 1 43.00
4yl 1gun-5yil 39 40.09
5 yildan fazla 9 24.39
Toplam 65

Tablo 30'daki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda, ikinci asama
sinavina giren adaylarin Miziksel Calma Alam puanlarinda [c? ) =16.325 p<.05]

hazirlik siiresine gore anlamli farklilik oldugu gorilmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Bu testlerin
sonuclarina gore, 4 yil 1 gin-5 yi1l arasindaki stirelerde hazirlanan adaylarin puanlar: ile
6 ay-1 yil, 1 yil 1 gin-2 yil, 5 yildan fazla hazirlanan adaylarin puanlar1 arasinda
anlamli farkliliklar oldugu bulunmustur. 4 yil 1 gin-5 yil arasindaki sirelerde
hazirlanan adaylarin puanlarimin diger G¢ grubun puanlarina gore daha yuksek oldugu
saptanmustir. Diger gruplar arasinda anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin sinava yonelik miizik
egitimi  aldig1 yer-yonteme, hazirlanma bigcimine gore Muziksel Calma Alam
puanlarinin Kruskal-Wallis testi sonuglar: Tablo 31'de yer almaktadir.
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Tablo 31. Muziksel Calma Alam Puanlarimin Sinavlara Haairlanma Bigimine
GoreKruskal-Wallis Testi Sonuglari

Sinavlara Hazirlanma Bigimi n sd Sira Ort. c? p
Okul 44 37.69
Ozel-bireysd ders 1 7.50
Dershane-kurs 18 3 21.83 11.383 .010
Bireysdl Caba 2 43.00
Toplam 65

Tablo 31'deki Kruskal-Wallis testi sonuclarina bakildiginda, ikinci asama
sinavina giren adaylarin Miziksel Calma Alam puanlarinda [c%3=11.383, p<.09]

sinavlara hazirlanma bicimine gore anlamli farklilik oldugu gorulmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Bu testlerin
sonuclarina gore, GSSL’ lerde aldiklar1 egitimle sinavlara hazirlanan adaylarin Muziksel
Galma Alam puanlar: ile dershane ve kurslarda hazirlanan adaylarin Muziksel Calma
Alant puanlari arasinda anlamli farklilik oldugu bulunmustur. Okulda aldiklar1 egitimle
hazirlananlarin  puanlarimin  daha yiksek oldugu tespit edilmistir. Bu durumun
GSSL'lerde bireysel calgi dersinin olmasi ve bu okullardan mezun adaylarin calg:
egitimi almis olmalarindan kaynaklandig: distintlebilir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin okul ve sinavlara hazirlik
sireci disinda mizik egitimi alma durumuna gore Muiziksel Calma Alam puanlarinin
Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 32 ‘de yer aimaktadhr.
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Tablo 32. Muziksel Calma Alam Puanlarimin Okul ve Sinavlara Hazir ik Sir eci
Disinda Mzik Egitimi Alma Durumuna Gore Kruskal-Wallis Testi

Sonuglari
Okul ve Hazirlik )
Sireci Disginda Muzik n sd Sira Ort. ¢ p
Egitimi AlmaDurumu
Almadim 41 36.98
Dershane-kurs 15 27.43
Halkegitim merkezi 2 3 25.50 5.097 .165
Ozel-bireysd ders 7 23.79
Toplam 65

Tablo 32'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, adaylarin Miziksel Calma
Alam puanlarinda [c2 (3) =5.097, p>.05] okul ve sinavlara hazirlik stireci disinda mizik

egitimi alma durumuna gore anlamli farklilik olmadigi gorulmektedir.

Adaylarin ¢algi alamina gore Miziksel Calma Alam puanlarinin Kruskal-Wallis
testi sonuclar: Tablo 33’ de yer almaktadir.

Tablo 33. Muziksel Calma Alam Puanlarimn Calgi Alamna Goére Kruskal-Wallis

Testi Sonuglari
Calgi Alam n sd Sira Ort. c? p
Piyano 29 30.93
Keman 15 34.80
Klasik Gitar 3 15.17
Flt 7 34.79
Baglama 5 7 35.20 6.296 .506
Viyola 1 38.50
Viyolonsd 4 40.12
Kanun 1 62.00
Toplam 65

Tablo 33'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda, ikinci asama
sinavina giren adaylarin Miziksel Calma puanlarinda [c%7=6.296, p>.05] calgr alamina
gore anlaml1 farklilik olmadig goriilmektedir. ilk asamaya giren adaylarin calg: alanina
gore Muziksel Isitme-Yazma Alan puanlarinda anlaml: farklilik [c2(12=40.830, p<.01]
olmasina ragmen, Muziksel Calma Alam puanlarinda anlamli farklilik bulunamamasi

dikkat cekicidir. Ikinci asamaya giren adaylarin calg: alanlarinda belirli bir diizeyde
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yeterlilige sahip olmalarindan dolay: birbirlerinden ¢ok yiiksek veya ¢ok dustik puanlar
almamalar1 sebebiyle anlamli farkliligin olusmadig: distntlebilir.

4.4.3. Cesitli Degiskenler ile MUziksel SOyleme Alam Puanlari Arasindaki
fliskilere Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin cinsiyete gore Muziksel
SOyleme Alamt puanlarimn Mann-Whitney U Testi sonuglari Tablo 34'de yer
almaktadir.

Tablo 34. Muziksel Soyleme Alam Puanlarimn Cinsiyete Gore Mann-Whitney U

Testi Sonuglari
o Sira
Cingyet N Ortalamas: Sira Toplam ] 4 p
Kiz 29 34.57 1002.50
476. -.601 .548
Erkek 36 31.74 1142.50 6500 60
Toplam 65

Tablo 34'deki verilere bakildiginda 387 adaydan 65 kisilik kontenjam olan
ikinci asama sinavi girmeye hak kazanan adaylarin puanlarina iliskin Mann-Whitney U
testi sonuclari incelendiginde; adaylarin Miziksel SGyleme Alani puanlarinda cinsiyete
gore anlamli bir farklilik bulunmamustir (U=476.50, p>.05).

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin mezun olunan lise turiine
gore Miziksel Soyleme Alani puanlarinin Kruskal-Wallis Testi sonuclart Tablo 35 de
yer almaktadir.
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Tablo 35. Muziksel SGyleme Alam Puanlarimin Mezun Olunan Lise Trine Goére
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Lise Tdrd n sd Sira Ort. c? p
GSSL 48 35.09
Gendl Lise 14 2 26.71 2.282 .320
Diger 3 28.83
Toplam 65

Tablo 35'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Miziksel Soyleme Alam puanlarinda[c? () =2.282, p>.05] mezun olunan lise

turtine gore anlamli farklilik olmadig1 gorilmektedir.

Lise turiine gore Miiziksel Isitme-Y azma puanlarinda (F (2384=23,17, p<.01) ve
Muziksel Calma Alan puanlarinda [c?(2=9.625, p<.01] anlaml: bir farklilik olusurken,
Muziksel S6yleme Alan puanlarinda farkliligin olusmamasi dikkat gekicidir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin, yasantimn gogunun
gecirildigi yere gore Muziksel Soyleme Alam puanlarimin Kruskal-Wallis Testi
sonuclar: Tablo 36'da yer almaktadir.

Tablo 36. Muziksel Soyleme Alam Puanlarinin Yasantimn Cogunun Gegirildigi
Yere Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Yer n «d Sira Ort. c? p
Biyuksehir 25 30.34
l 34 3 33.24 2.568 463
ilce 4 39.00
Kasaba-K oy 2 50.25
Toplam 65

Tablo 36'daki Kruskal-Wallis testi sonuglarina goére, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Miziksel Soyleme Alan puanlarinda [c?3)=2.568, p>.05] yasantinmin gogunun
gecirildigi yere gore anlamli farklilik olmadigi gérilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin, yasantimn gogunun
gecirildigi bdlgeye gore Miziksel Soyleme Alam puanlarimin Kruskal-Wallis Testi
sonuglar: Tablo 37 de yer almaktadir.
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Tablo 37. Muziksel Soyleme Alam Puanlarimin Yasantimn Cogunun Gegirildigi
Bdlgeye Gore Kruskal-Wallis Testi Sonugclar:

Bdlge n sd Sira Ort. c? p

Akdeniz 15 34.33

Ege 1 52.00

Marmara 1 8.00

Dogu Anadolu 12 6 32.29 6.352 .385

Giineydogu Anadolu 22 28.16

Karadeniz 2 42.00

I¢ Anadolu 12 39.92
Toplam 65

Tablo 37'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina goére, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel S6yleme Alan puanlarinda [c?(e) =6.352, p>.05] yasantinin gogunun
gecirildigi bolgeye gore anlamli farklilik olmadigi gorulmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin, aile mizik ilgi durumuna
gore Miziksel Soyleme Alant puanlarinin Kruskal-Wallis Testi sonuclar1 Tablo 38'de
yer almaktadir.

Tablo 38. Muziksel Soyleme Alam Puanlarinin Aile Miizik Ilgi Durumuna Gore
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Aile Muzik flgi Durumu n sd Sira Ort. c2 p
Y ok 13 33.85
Dinleyici 17 33.88
Amatér Diizeyde 24 4 34.04 1.681 794
Muzik Egitimcis 9 30.89
Besteci-icraci 2 17.00
Toplam 65

Tablo 38 deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel SOyleme Alanm puanlarinda [c%(4=1.681, p>.05] aile mizik ilgi

durumuna gore anlamli farklilik olmadig1 gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin, aile aylik gelir durumuna
gore Miziksel Soyleme Alant puanlarinin Kruskal-Wallis Testi sonuclart Tablo 39'da
yer almaktadir.
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Tablo 39. Muziksel Sdyleme Alam Puanlarinin Aile Ayhk Gelir Durumuna Gére
Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Aile Aylik Gelir Durumu n sd Sira Ort. c? p

0-499 2 41.50
500-999 19 33.39
1000-1499 21 35.29

1500-1999 12 6 31.38 2.501 .868
2000-2499 5 24.70
2500-2999 2 40.00
3000 ve Ust 4 26.62

Toplam 65

Tablo 39'daki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel Soyleme Alam puanlarinda [c?(e) =2.501, p>.05] aile aylik gelir

durumuna gore anlamli farklilik olmadig1 gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin sinavlara hazirlik
siiresine gore Muziksel Soyleme Alan puanlarimin Kruskal-Wallis Testi sonuclar: Tablo
40’ da yer almaktadhr.

Tablo40. Miuziksel Séyleme Alam Puanlarimin Hazirhk Suresine Gore Kruskal-
Wallis Testi Sonugclari

Hazirlik Stresi n sd Sira Ort. c? p
6 aydan az 4 31.50
6 ay-1 yil 6 23.92
1yl 1 gin-2yil 3 21.17
2 yil 1 gin-3yil 3 6 24.67 9.591 143
3yil 1giin-4 yil 1 53.50
4yl 1gun-5yil 39 37.92
5 yildan fazla 9 22.83
Toplam 65

Tablo 40’ daki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel SGyleme Alani puanlarinda [c?(e) =9.591, p>.05] hazirlik siresine

gore anlaml farklilik olmadigi gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin sinava yonelik miizik
egitimi  aldigi yer-yonteme, hazirlanma bicimine gore Muziksel Soyleme Alam
puanlarinin Kruskal-Wallis testi sonuglar: Tablo 41’ de yer almaktadir.
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Tablo41l. Muziksel SGyleme Alam Puanlarimn Hazirlanma Bigimine Goére
Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Sinavlara Hazirlanma Bigimi n sd Sira Ort. c? p
Okul 44 34.22
Ozel-bireysd ders 1 3 31.00 1.134 769
Dershane-kurs 18 29.36
Bireysdl Caba 2 40.00
Toplam 65

Tablo 41’ deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel SOyleme Alanm puanlarinda [c?(3=1.134, p>.05] sinava yonelik
mizik egitimi aldig1 yer-yonteme, hazirlanma bigimine gore anlamli farklilik olmadig:
gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin okul ve sinava hazirlik
sireci diginda mizik egitimi alma durumuna gore Miziksel Soyleme Alant puanlarinin
Kruskal-Wallis testi sonuglari Tablo 42’ de yer almaktadir.

Tablo42. Muziksel SGyleme Alam Puanlarimn Okul ve Sinavlara Haar ik Siir eci
Disinda Mzik Egitimi Alma Durumuna Gore Kruskal-Wallis Testi
Sonuglari

Okul ve Hazirlik

Slreci Disinda Muzik n «d Sira Ort. c? p
Egitimi AlmaDurumu
Almadim 41 36.00
Dershane-kurs 15 3 29.23 3.294 .349
Halkegitim merkezi 2 19.25
Ozel-hireysd ders 7 27.43
Toplam 65

Tablo 42’ deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore, ikinci asama sinavina giren
adaylarin Muziksel SGyleme Alani puanlarinda [c?(3) =3.294, p>.05] okul ve sinavlara
hazirlik sireci disinda muzik egitimi alma durumuna gore anlamli farklilik olmadig:
gorilmektedir.

Ikinci Asama Sinavina girmeye hak kazanan adaylarin calgi alamna gore
Muziksel Soyleme Alam puanlar: arasindaki Kruskal-Wallis testi sonuglar: Tablo 43’ de
yer almaktadir.
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Tablo43. Muziksel Soyleme Alam Puanlarimin Calgi Alamina Gore Kruskal-
Wallis Testi Sonuclari

Calgi Alam n sd Sira Ort. c? p
Piyano 29 32.12
Keman 15 35.57
Klask Gitar 3 12.83
Flit 7 29.93
Baglama 5 7 33.30 9.727 .205
Viyola 1 13.00
Viyolonsd 4 47.88
Kanun 1 61.00
Toplam 65

Tablo 43'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda, ikinci asama
sinavina giren adaylarin Muziksel SOyleme Alam puanlarinda [c? (7 =9.727, p>.05]
calgi alanina gore anlamli farklilik olmadig gorilmektedir.

4.4.4. Cesitli Degiskenler ile Yerlestirme Puanlari Araandaki lliskilere
Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Adaylarin cinsiyete gore Y erlestirme puanlarinin t-testi sonuglart Tablo 44'de
yer almaktadir.

Tablo 44. Yerlestirme Puanlarimn Cinsiyete Goret-testi Sonuglari

Cinsiyet N X S «d t p
Kiz 178 100.19 24.24 385 411 .681
Erkek 209 99.15 25.21

Tablo 44’ deki t-testi sonuclarinagore, kiz adaylar ( X =100.19) ile erkek adaylar

(X =99.15) arasinda Y erlestirme puanlarinda (t=.411, p>.05) anlami: farklilik olmadig:
gorilmektedir.

Adaylarin mezun olunan lise tlriine gore Y erlestirme puanlarinin tek yonla
varyans analizi sonuglari (ANOV A) Tablo 45’ de yer almaktadir.
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Tablo 45. Yerlestirme Puanlarimn Mezun Olunan Lise Turline Gore Tek Yonli
Varyans Analizi Sonuglari1 (ANOVA)

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami s Ortalamast F P
Gruplararasi 6782.514 2 3391.257 5.672 .004
Gruplarici 229571.436 384 597.842
Toplam 236353.950 386

Tablo 45'deki varyans analizi sonuclarina bakildiginda, Yerlestirme puanlari
mezun olunan lise turt gruplarina gore anlamlt bir farklilik gostermektedir (F (238
=5.672, p<.01).

Lise tirtine gore farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaci ile
yapilan Tukey testinin sonuglarina gore, GSSL mezunu adaylarin puanlarinin

(X =103.93); genel liselerden (X =95.37) mezun olan adaylarin puanlarina gore
anlamlt bir farklilik gosterdigi ve GSSL mezunlarinin Y erlestirme puanlarimin daha

yuksek oldugu gozlemlenmektedir. GSSL ve genel lise mezunu adaylarin puanlari ile

diger lise tirlerinden mezun olan adaylarin puanlari (X =96.40) arasinda anlamli
farklihik bulunmamustir. Yerlestirme puamnin hesaplanmasinda; Muziksel Isitme-
Yazma Alani, Miziksel Calma Alan ve Miziksel Soyleme Alan puanlarinin yan: sira
AOBP ve YGS puaninin da kullanilmasindan dolayi, degiskenlere gore puanlar arasi
farkliliklarda AOBP ve Y GS puaninin da etkisi oldugu unutulmamalidir.

Adaylarin, yasantinin gogunun gegirildigi yere gore Yerlestirme puanlarinin
(YP) tek yonll varyans analizi sonuglari (ANOV A) Tablo 46’ da yer almaktadir.

Tablo46. Yerlestirme Puanlarimn Yasantimn Cogunun Gegcirildigi Yere Gore
Tek YOnlu Varyans Analizi Sonuglar1 (ANOVA)

Varyan?n Kareler o Kareler = D
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplararasi 6363.162 3 2121.054 3.532 .015
Gruplarici 229990.788 383 600.498
Toplam 386

Tablo 46’ daki varyans analizi sonuclarina bakildiginda, Y erlestirme puanlarinda
yasantimin cogunun gecirildigi yerlere gore anlamli farklilik oldugu gorilmektedir. (F @
389=3,532, p<.05).
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Degiskenler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaci ile
Tukey testi yapilmistir. Testin sonuglarina gore yasantilarimin gcogunu biiytksehirlerde
geciren adaylarin puanlarimin (X =105.73); ilgelerde geciren adaylarin puanlarina
(X =94.06) gore anlamh farkliik gosterdigi ve bilyiksehir grubundaki adaylarin
puanlarinin, ilge grubunda yer alanlarin puanlarina goére daha yiksek oldugu
saptanmustir. il ve kasaba-koy gruplarinda yer alan adaylarin puanlarinda gruplar aras
anlaml1 bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Adaylarin Y erlestirme puanlarinin (Y P), yasantinin cogunun gegirildigi bolgeye
gore Kruskal-Wallis testi sonuclar: Tablo 47’ de yer almaktadir.

Tablo 47. Yerlestirme Puanlarimn Y asantimn Cogunun Gegirildigi Bolgeye Goére
Kruskal-Wallis Testi Sonuglary

Bdlge n sd Sira Ort. c? p

Akdeniz 74 185.32

Ege 4 265.00

Marmara 11 153.64

Dogu Anadolu 123 6 17711 10725 .097

Giineydogu Anadolu 20 214.02

Karadeniz 23 193.17

Ic Anadolu 62 211.68
Toplam 387

Tablo 47'deki Kruskal-Wallis testi sonuglari incelendiginde, adaylarin
yasantilarinin  ¢ogunu gegcirdikleri bolgelere gore Yerlestirme puanlarinda [c2 (e)

=10.725, p>.05] anlaml1 farkliliga rastlanmamustir.

Adaylarin Yerlestirme puanlarinin, aile mizik ilgi durumuna gore Kruskal-
Wallistesti sonuglar1 Tablo 48’ de yer almaktadir.
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Tablo48. Yerlestirme Puanlarimn Aile Miizik Ilgi Durumuna Goére Kruskal-
Wallis Testi Sonugclari

Aile Muzik Ilgi Durumu n sd Sira Ort. c2 p
Y ok 80 187.62
Dinleyici 111 188.67
Amatér Diizeyde 136 4 195.63 2.642 .619
Muzik Egitimcis 52 202.81
Besteci-icraci 8 246.75
Toplam 387

Tablo 48 deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda, aile mizik ilgi
durumuna gore Yerlestirme puanlarinda [c? (4 =2.642, p>.05] anlaml:i farkliliga

rastlanmamustir.

Adaylarin Yerlestirme puanlarinin aile aylik gelir durumuna gore Kruskal-
Wallistesti sonuglar1 Tablo 49'da yer almaktadir.

Tablo49. Yerlestirme Puanlarimn Aile Ayhk Gelir Durumuna Gore Kruskal-
Wallis Testi Sonuclari

Aile Aylik Gelir Durumu n sd Sira Ort. c? p

0-499 34 179.32
500-999 113 184.05
1000-1499 113 198.17

1500-1999 82 6 193.89 5.210 517
2000-2499 18 241.56
2500-2999 12 210.42
3000 ve Ust 15 201.20

Toplam 387

Tablo 49'daki Kruskal-Wallis testi sonuclar1 incelendiginde, aile aylik gelir
durumuna gore Yerlestirme puanlarinda [c?2 () =5.210, p>.05] anlaml: farkliliga

rastlanmamustir.

Adaylarin Y erlestirme puanlarinin sinava hazirlik siiresine gore Kruskal-Wallis
testi sonuclar: Tablo 50’ de yer almaktadir.
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Tablo50. Yerlestirme Puanlarimn Hazir ik Siresine Gore Kruskal-Wallis Testi

Sonuglari
Hazirl ik Sires n o SiraOrt. ¢ P
6 aydan az 56 183.04
6 ay-1 yil 82 175.13
1yl 1 gin-2yil 40 191.62
2 yil 1 gin-3yil 22 6 177.82 6.833 337
3yil 1giin-4 yil 4 243.75
4yl 1gun-5yil 153 205.76
5 yildan fazla 30 214.43
Toplam 387

Tablo 50'deki Kruskal-Wallis testi sonuclarina bakildiginda, Yerlestirme
puanlarinda [c? (s) =6.833, p>.05] adaylarin hazirlik siresine gére anlamli farklilik

olmadigi gorulmektedir.

Adaylarin Yerlestirme puanlarinin sinava yonelik egitim aldigi yer-yonteme,
hazirlanma bigimine gére Kruskal-Wallis testi sonuclar1 Tablo 51’ de yer almaktadir.

Tablo51. Yerlestirme Puanlarimn Sinavlara Hazirlanma Bigimine Gore Kruskal
Wallis Testi Sonuclari

Sinavlara Hazirlanma Bigimi n sd Sira Ort. c? p
Okul 177 201.32
Ozel-bireysd ders 63 155.02
Dershane-kurs 129 4 198.79 10.191 .037
Bireysdl Caba 17 221.06
Hazirlik Y apmayanlar 1 277.00
Toplam 387

Tablo 51'deki Kruskal Wallis testi sonuclari incelendiginde, Yerlestirme
puanlarinda adaylarin sinavlara hazirlanma bigimlerine gore [c? (s =10.191, p<.05]

anlaml1 farklilik oldugu gorilmektedir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Bu testlerin
sonuglarina gére GSSL’ lerde aldiklar: egitimle sinavlara hazirlik yapanlarin puanlari ile
0zel-bireysel ders alarak hazirlananlarin puanlari arasinda anlamli farklilik oldugu ve



100

GSSL’lerde aldiklar1 egitimle hazirlananlarin  puanlarimn  daha yiksek oldugu

bulunmustur.

Ozel-bireysel ders alarak hazirlananlarin puanlarinin; dershane ve kurslarda

hazirlananlarin ve bireysel olarak hazirlananlarin puanlarindan daha disik oldugu ve

farkliliklarin anlamli oldugu sonucu bulunmustur. Bu durum dikkat ¢ekicidir.

Adaylarin Yerlestirme puanlarinin okul ve sinavlara hazirlik sireci disinda

mizik egitimi alma durumuna gére Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 52'de yer

almaktadir.

Tablo52. Yerlestirme Puanlarimn Okul ve Sinavlara Hazirhk Sireci Disinda
Muzik Egitimi Alma Durumuna Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Okul ve Hazirlik

Slreci Disinda Muzik n Sira Ort. c? p
Egitimi AlmaDurumu
Almayanlar 205 200.77
Dershane-kurs 79 203.48
Halkegitim merkezi 15 214.13 7.201 .066
Ozel-bireysd ders 88 166.30
Toplam 387

Tablo 52'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda,  adaylarin

Y erlestirme puanlarinda [c? 3) =7.201, p>.05], okul ve sinavlara hazirlik sireci disinda

muzik egitimi alma durumuna gore anlamli farklilik olmadig: gorilmektedir.

Adaylarin Yerlestirme puanlarimin calgi alamna gore Kruskal-Wallis testi

sonuclar: Tablo 53'te yer almaktadir.
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Tablo53. Yerlestirme Puanlarimin Calgi Alamina Gore Kruskal-Wallis Testi

Sonuglari
Calg Alam n «d Sira Ort. c? p
Piyano 136 210.80
Keman 53 224.83
Klasik Gitar 61 165.59
Flat 29 225.03
Baglama 61 169.75
Viyola 15 114.33
Viyolonsel 13 12 264.54 41.425 .000
Ney 4 123.25
Trompet 1 266.00
Blokfl it 5 129.80
ud 5 62.00
Klarnet 1 39.00
Kanun 3 198.00
Toplam 387

Tablo 53'deki Kruskal-Wallis testi sonuglarina bakildiginda, adaylarin
Y erlestirme puanlarinda, ¢algi alanina gore anlaml: farklilik oldugu gorilmektedir [c2
12) = 41.425, p<.01]. Yerlestirme puanlarinda en fazla katilimin oldugu dort gruba
bakildiginda (piyano, keman, klasik gitar, baglama), piyano ve keman alaninda
performans gosterenlerin daha yuksek puanlar aldigi gozlemlenmektedir. Ayni zamanda
cagi alam flit ve viyolonsel olanlarin da yiksek puanlar aldigi saptanmustir.
Y erlestirme puanlar: ve Miiziksel Isitme-Yazma Alan [c2 (12) = 40.830, p<.01] puanlar:
incelendiginde; calgr alanina gore, yuksek puan alan gruplar bakimindan, bu iki puan
turuinlin benzerlik gostermesi dikkat gekicidir.

Farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin, gruplarin ikili
kombinasyonlar1 Uzerinden Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Calgr alam piyano ve
keman olanlarin puanlarinin; klasik gitar, baglama, viyola, ud olanlarin puanlarina gére

daha yuksek oldugu ve farkliliklarin anlamli oldugu sonucu bulunmustur.

Calgr alam klasik gitar olan adaylarin puanlarimin; piyano, keman, flit ve
viyolonsel olanlarin puanlarindan daha dusik, ud olanlarin puanlarindan ise daha
yuksek oldugu ve farkliliklarin anlamli oldugu tespit edilmistir.
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Calgi alan flit olanlarin puanlarinin; ¢algr alan klasik gitar, baglama, viyola ve
ud olanlarin puanlarindan daha yiksek oldugu ve farkliliklarin anlamli oldugu

saptanmustir.

Baglama alaninda performans gosterenlerin puanlarinin; flit ve viyolonsel
alaninda performans gosterenlerden daha dusik, viyola ve ud alaninda performans
gosterenlerden daha yiksek oldugu ve farkliliklarin anlamli oldugu bulunmustur.

Calgt alant viyola olanlarin puanlarimin; piyano, keman, flit, baglama ve
viyolonsel olanlarin puanlarindan daha dusik oldugu ve farkliliklarin anlamli oldugu

bulunmustur.

Viyolonsel alaninda performans gosterenlerin puanlarinin; klasik gitar, baglama,
viyola, ney, blokflit ve ud alaminda performans gosterenlerin puanlarindan daha ytksek

oldugu ve farkliliklarin anlaml1 oldugu saptanmustir.

45. Cesitli Degiskenlere Gore Adaylarin Basar1 Durumlarina iliskin
Bulgular ve Yorumlar

Bu alt baglikta Arastirmanmin Besinci Alt Problemine iliskin bulgular ve yorumlar
verilmistir. Adaylarin; cinsiyet, mezun olunan lise tird, yasantinin gogunun gegirildigi
yer-bolge, anne-baba egitim durumu, aile aylik gelir (varsa adayin geliri de dahil), aile
muUzik ilgi durumu, 6zel yetenek sinavlarina hazirlik siresi ve hazirlanma bigimleri,
hazirlik sireci disinda muzik egitimi alma durumu, sinavda performans gosterdigi calgi
degiskenlerine gobre basart durumlari incelenmistir. Bu amagla capraz tablolar
olusturulmustur. Iki degisken icin Kay-kare testi uygun gorilmus olmasina ragmen, alt
amaclarin 6nemli bir kisminda, serbestlik derecesinin birden biyik (sd>1) oldugu
durumlarda beklenen degeri 5'ten kicik gbzenek sayisi %20’'yi asmustir. Beklenen
degerin kiglk oldugu satir/situn diizeylerinde mantikli birlestirmeler yapilamamasi ve
bu gbzeneklerin azaltiimas: igin satw/situnlarin ilgili dizeylerinin analiz dis1
birakilamamasi sebebiyle sadece frekans ve yizdelerin belirtildigi capraz tablolarin
verilmesi uygun gorilmuistar (Buyukoztirk, 148:2007). Elde edilen sonuglar tablolar
araciligiyla verilerek gerekli agiklamalar yapilmustir.
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Adaylarin cinsiyete gore basar1 durumlarina iligkin analiz sonuglar: Tablo 54'de
yer almaktadir.

Tablo 54. Adaylarin Cinsiyetlerine Gore Basar1 Durumlari

Kazanan Kazanamayan Toplam
Kiz n 15 163 178
% 8.4 91.6 100.0
n 15 194 209
Erkek % 7.2 92.8 100.0
Toplam n 30 357 387
% 7.8 92.2 100.0

Tablo 54 incelendiginde, 178 kiz adayin 15’inin %8.4 oranla; 209 erkek adayin
ise yine 15'inin %7.2 oran ile sinavi kazanarak basarili olduklar1 tespit edilmistir.
Adaylarin cinsiyete gore birbirlerine yakin dagilim gosterdigi ya da diger bir anlatimla
adaylarin basar1 durumlarinda cinsiyete gore farklilik olmadigi gorulmektedir.

Adaylarin mezun olduklari lise tirtine gore basar1 durumlarina iliskin analiz
sonuclar: Tablo 55'te yer almaktadir.

Tablo 55. Adaylarin Mezun Olunan Lise Trine Gore Basar1 Durumlara

Kazanan Kazanamayan Toplam
n 25 163 188
GSSL % 13.3 86.7 100.0
) n 4 156 160
Genel Lise % 25 975 100.0
Diser n 1 38 39
& % 26 97.4 100.0
n 30 357 387
Toplam % 78 92.2 100.0

Tablo 55'te bakildiginda, kazanan adaylarinin oram Glizel Sanatlar ve Spor
Lisesi (GSSL) mezunu olan 188 adayda %13.3 iken, bu oramn genel lise mezunu olan
160 adayda %2.5'e, diger lise tirlerinden mezun 39 adayda ise %2.6' ya dustligl tespit
edilmistir.

GSSL mezunu adaylarin daha basarili olduklart gorilmektedir. Bu durumun
GSSL kurumlarinda mesleki muzik egitimi verilmesinden dolay:, bu lise turtinden
mezun olan adaylarin sinavlara daha nitelikli bir egitim ile hazirlanmalarindan

kaynaklandig: dustnulebilir.
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Adaylarin yasantilarimin cogunu gegcirdikleri yere gore basar1 durumlarina iliskin
analiz sonuglar: Tablo 56'da yer almaktadir.

Tablo 56. Adaylarin Y asantimn Cogunun Gegirildigi Yere Gore Basari Durumlary

Kazanan Kazanamayan Toplam
o n 16 82 9
Biyuksehir % 16.3 83.7 100.0
il n 12 195 207
% 5.8 94.2 100.0
i ’ ! > 0
ce % 1.9 98.1 100.0
R n 1 29 30
Kasaba-K 6y % 33 6.7 100.0
n 30 357 387
Toplam % 78 92.2 100.0

Tablo 56 incelendiginde, yasantisinin cogunu blyUksehirlerde gegiren 98 adayin
%16.3' Unlin sinavi kazandigi gortlmektedir. illerde gegiren 207 adayin %5.8'inin,
ilcelerde gegiren 52 adayin %1.9'unun, kasaba ve kdylerde gegiren 30 adayin ise
%3.3'Unin  sinavda  basarili  olduklart  gbzlemlenmektedir.  BlyUksehir ile
karsilastirildiginda il, ilge ve kasaba-kdylerde yasantisimin gogunu gegiren adaylarin
kazanma oranlarinin daha diistk oldugu tespit edilmistir.

Y asantisinin ¢ogunu biyuksehirlerde geciren adaylarin daha basarili olduklar:
gorilmektedir. Bu durumun, biiytksehirlerde yasam kalitesinin her alanda daha nitelikli
olmasi sebebi ile yasantisinin gogunu biyiksehirlerde gegiren adaylarin egitim alaninda
daha iyi imkénlardan yararlanmalarindan kaynaklandig: distnalebilir.

Adaylarin yasantilarimin gogunu gecirdikleri bolgeye gore basari durumlarina
iliskin analiz sonuclar1 Tablo 57’ de yer almaktadir.
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Tablo57. Adaylarin Yasantimn Cogunun Gegirildigi Bolgeye Gore Basari

Durumlary

Kazanan Kazanamayan Toplam
Akdeniz % o8 o 1000
Ege 090 2;_ 0 72 0 10?).0

Marmara n ! o o
% 9.1 90.9 100.0
Dogu Anadolu O/no 1?6 382 %1 1%)%)?0
Glineydogu Anadolu 090 1%33 8?7 18(()) 0
Karadeniz 090 % 158 0 158_0
Ic Anadolu 090 9(_37 9%6_33 1(()35_0
Toplam % % 5o 1000

Tablo 57 incelendiginde, sinavi kazanan adaylarin 12’ sinin Glneydogu Anadolu
Bolgesi, 8'inin Akdeniz Bolgesi, 6'sinin ise I¢ Anadolu Bolgesi'nde yasantilarinin
cogunu gegirdikleri gordlmektedir. Toplam 30 adaydan 26'simin bu U¢ bolgede
yasantilarinin énemli bir kismint gecirdikleri gbzlemlenmektedir. Bu durumun sinava
bu bdlgelerden katilim orant ile ilgili oldugu dusunulebilir. Aym zamanda Dogu
Anadolu Bolgesi ile beraber en fazla katilimin yasantisimin ¢ogunu bu bdlgelerde
gecirmis olan adaylarda oldugu saptanmistir. En yiksek sayida katilim 123 aday ile
Dogu Anadolu Bolgesi’ nden olmasina ragmen, kazanan Kisi sayisi sadece 2 olup, bu Ug¢
bolgeye gore daha diisik konumdadir. Kazanan aday sayisinin en fazla oldugu ¢ bolge
incelendiginde, yasantisimin cogunu Guneydogu Anadolu Boélgesi’ nde gegiren adaylarda
kazanan adaylarin oramnmin %13.3 ile diger gruplara gore en yiksek oranda oldugu
gorulmektedir. Bu oramn sirasiyla Akdeniz Bolgesi’ nde %10.8, i¢c Anadolu Bélgesi’ nde
%9.7 ile azaldig1 gorilmektedir. Kalkinma dizeyi disik olan Giineydogu Anadolu
Bolgesi’'nde yasantisimin gogunu gegirenlerin, kazanan aday bakimindan en Ust
konumda olmasi dikkat ¢ekicidir.

Y asantisinin ¢cogunu Ege ve Marmara Bdolgelerinde gegirenlerin katilim disik
olup, her bolgeden birer tane olmak Uzere 2 aday sinavi kazanmistir. Yasantisini
Karadeniz Bolgesi’ nde geciren 23 adaydan ise hi¢biri sinavda basarili olamamustir.
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Adaylarin anne egitim durumuna goére basar1 durumlarina iliskin analiz sonuclari
Tablo 58 de yer almaktadr.

Tablo 58. Adaylarin Anne Egitim Durumuna Goére Basari Durumlari

Kazanan Kazanamayan Toplam

n 1 35 36

Okuryazar olmayan % 28 97.2 100.0
- n 13 183 196
IIkogretim % 6.6 93.4 100.0
Lise d 1 o oy
% 10.0 90.0 100.0

. n 5 39 44
Universite % 11.4 88.6 100.0

R n 0 1 1
Lisanslisti % 0 100.0 100.0
n 30 357 387

Toplam % 78 92.2 100.0

Kazanan adaylara bakildiginda, en yiksek oramn %11.4 ile annesi Universite
mezunu olan adaylarda oldugu gérilmektedir. Annesi okuryazar olmayan 36 adaydan
1'i %2.8 oran ile diger gruplara gore daha dusik basari gostermislerdir. Anne egitim
durumu lisansiistii olan sadece 1 adayin oldugu ve sinavi kazanamadigi goralmektedir.
Kazanan adaylardan, annesi Universite mezunu olanlarin en yiksek oranda olmasi
durumu; Universite mezunu bir annenin egitim dizeyi yuksek bir birey olarak daha
bilgili ve bilingli bir bigimde gocuklarinin egitim stirecine yardimci olabilme noktasinda
daha yeterli bir donanima sahip olmasi nedeniyle ortaya ¢iktigi disuntlebilir. Adaylarin
baba egitim durumuna gore basar1 durumlarina iliskin analiz sonuclar1 Tablo 59'da yer
almaktadir.

Tablo 59. Adaylarin Baba Egitim Durumuna Gaére Basar1 Durumlary

Kazanan Kazanamayan Toplam

n 0 4 4

Okuryazar olmayan % 0 100.0 100.0
. n 11 134 145
IIkogretim % 76 92.4 100.0
Lise d 8 " oy
% 53 94.7 100.0

. n 10 72 82
Universite % 12.2 87.8 100.0
o n 1 3 4
Lisansistii % 25.0 75.0 100.0
Toplam d 30 > o

% 7.8 92.2 100.0
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Tablo 59 incelendiginde, kazanan adaylarin oram babasi Universite mezunu olan
82 adayda %12.2, ilkdgretim mezunu olan 145 adayda %7.6 ve lise mezunu olan 152
adayda %5.3 olarak gorilmektedir. Babasi lisansiistii egitim programlarindan mezun
olan sadece 4 aday olmasi yani katilimin az olmast bir yana birakildiginda, anne egitim
durumunda oldugu gibi babasi Universite mezunu olan adaylar, diger bir anlatimla baba
egitim durumu yiksek olan adaylar daha basarili olmuslardir.

Baba egitim durumu okuryazar olmayan 4 adaydan hepsinin basarisiz oldugu
tespit edilmistir. Babasi lisansiistil egitim durumunda olan aday sayisimin disik oldugu
(4 aday) ve bu adaylardan 1’inin basarili oldugu gozlemlenmektedir. Babasi ilkogretim
mezunu olan adaylarin kendi iclerindeki kazanma oramnin (%7.6); babasi lise mezunu
olan adaylara gore (%5.3) daha yuksek olmasi dikkat cekicidir.

Adaylarin aile muzik ilgi durumuna gére basar1 durumlarina iliskin analiz
sonuclar: Tablo 60’ da yer almaktadir.

Tablo 60. Adaylarin Aile Miizik Tlgi Durumuna Gére Basar1 Durumlari

Kazanan Kazanamayan Toplam

Y ok 090 8?8 971?2 138.0
Dinleyio o e 34 1000
Amater Dizeyde o ” 516 1000
Miizik Egitimdisi % ok 004 1000
Besteci-icraci 090 (()) 10%_0 10%.0
Toplam % x S0 1000

Tablo 60 a bakildiginda, kazanan adaylarin oramnin ailesinde mizik egitimcisi
olan 52 adayda en yuksek (%9.6) oldugu gorilmektedir. Bu oramin ailesinde hichir
bireyde muzik ilgisi olmayan 80 adayda %8.8 oldugu, sadece dinleme aliskanligi olan
bireylerin bulundugu 111 adayda ve amator diizeyde ilgilenen (calgir calan, korolara
katilan vb.) 136 adayda esit oldugu (%05.4) tespit edilmistir.

Ailesinde mesleki agidan, besteci-icract bulunan sadece 8 adayin sinava

katilmasi ve bu adaylarin highirinin sinavi kazanamamas: ile ailesinde mizik ilgisi
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olmayan adaylarin kendi iclerindeki kazanma oramnin (%8.8); ailesinde dinleyici
(%5.4) ve amator (%5.4) dizeyde mizik ilgisi bulunan bireylerin oldugu adaylarin

kazanma oramna gore yuksek olmasi dikkat ¢ekicidir.

Adaylarin, aile aylik gelir durumuna goére basari durumlarina iliskin analiz
sonuglar: Tablo 61’ de yer almaktadir.

Tablo 61. Aile Ayhik Gelir Durumuna Gdére Basari Durumlara

Kazanan Kazanamayan Toplam

0-499 090 2:_L9 93;?1 183.0
500-999 % 6o 530 1000
1000-1499 % 72_31 915_ 59 1%)%)?0
1500-1999 % on 02 1000
2000-2499 % o7 653 1000
2500-2999 % o 1000 1000
3000 ve {istil % oo 660 1000
Toplam % % 5o 1000

Tablo 61 incelendiginde, 30 kazanan adayin aile aylik gelir durumlarinin 8'inin
1500-1999 TL, yine 8'inin 1000-1499 TL ve 7'sinin 500-999 TL araliginda oldugu
gbzlemlenmektedir. 30 kazanan adayin 23'0nin 500-1999 TL araigindaki gelir
durumuna sahip ailelerden geldikleri tespit edilmistir. Ayni zamanda bu G¢ grubun
sinava katilan 387 adayin 308’ini olusturdugu saptanmustir. Kendi iclerinde kazanan
adaylarin oram 1500-1999 TL araliginda %9.8, 1000-1499 TL araliginda %7.1, 500-999
araliginda %6.2 oldugu gorilmektedir.

Adaylarin sinavlara hazirlik siresine gore basar1 durumlarina iliskin analiz
sonuglar: Tablo 62’ de yer almaktadir.
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Tablo 62. Adaylarin Sinavlara Hazarhk Siresine Gore Basari Durumlar

Kazanan Kazanamayan Toplam

6 Aydan Az 090 1%8 958E.32 1830

6 Ay-1 Vil 090 3?7 923?3 185.0
1Yi1l 1Gin-2 Y1l 0/”0 _% 138_ 0 138_ 0
2Yil 1 Gin-3 Y1l 0/”0 _% 155_0 155_0
3 Y1l 1Gin-4 Yl % 2;_ 0 72 0 10%_0
4 Y1l 1Giin-5 Yl % 2 0 100
5Yildan Fazla O/no 6?7 9?3 18(())_0
Toplam wo o 1000

Tablo 62'ye bakildiginda, 30 adaydan 23'Unin 4 yil 1 gun-5 yil zaman
araligindaki siirelerde sinavlara hazirlik yaptiklar: gorilmektedir. Sinavi kazanma oran,
sinavlara bu zaman diliminde hazirlanmis olan 153 adayda %15.0 olarak
gbzlemlenmektedir. Bu durum, mezun olunan lise turine gore adaylarin basari
durumlarinda ortaya ¢ikan sonugla paralellik gostermekte olup, iki degiskende de (lise
turd, hazirlik stresi) Guzel Sanatlar ve Spor Lisesi (GSSL) mezunu adaylarin daha
basaril1 olduklari ve grup i¢i kazanma oranlarimin daha yiksek oldugu tespit edilmistir.
Bu zaman diliminde hazirlik yapanlarin biytk bir kismim Glzel Sanatlar ve Spor Lisesi
(GSSL) mezunu adaylar olusturmaktadir. GSSL’ lerde mesleki mizik egitimi verildigi
disUndldiginde, en az dort yillik bir zaman diliminde bu liselere devam etmis olan
adaylarin gordukleri 6grenimin, 6zel yetenek sinavlarina hazirlik stireci kapsamina dahil
edilmesi gerektigi distinulmektedir.

Adaylarin sinavlara hazirlanma bigimlerine gore basar1 durumlarina iliskin
analiz sonuglar: Tablo 63'te yer almaktadr.
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Tablo 63. Adaylarin Sinavlara Haairlanma Bicimine Goére Basar: Durumlari

Kazanan Kazanamayan Toplam
n 25 152 177
Okul (GSSL) % 14.1 85.9 100.0
) _ n 0 63 63
Ozd-Bireysd Ders % 0 100.0 100.0
n 4 125 129
Dershane-Kurs % 3.1 96.9 100.0
_ n 1 16 17
Bireysel Caba % 5.9 94.1 100.0
n 0 1 1
Hazirhk Yepmayanlar o/ 0 100.0 100.0
n 30 357 387
Toplam % 78 92.2 100.0

Tablo 63 incelendiginde, sinavi kazanan 30 adaydan 25'inin GSSL mezunu
olduklar1 ve okulda aldiklar1 egitimin disinda bir hazirlanma stirecinden (6zel-bireysel
ders, dershane vb.) gecmemis Kkisiler oluklart gortlmektedir. Her grubun kendi
icerisindeki sinavi kazanma durumu distinuldiginde, en yiksek oramin, GSSL’lerde
aldiklar1 egitimle sinavlara hazirlanan adaylarda oldugu ve toplam 177 adayda bu oranin
%14.1 oldugu gozlemlenmektedir.

Ozel yetenek sinavliarina dershane ve kurslarda hazirlanan 129 kisiden 4'(,
bireysel olarak hazirlanan 17 Kisiden ise 1'i sinavi kazanmustir. Ozel-bireysel ders
alarak hazirlik yapan 63 adaydan ve hazirlik yapmadan sinava giren 1 adaydan higbiri
sinavi kazanamamuglardir. Oysaki 6zel-bireysel derslerde verilen derslerde; dershane ve
kurslarda verilen derslere gore dgrenci ile daha yakindan ilgilenilir ve dgrenciye daha
fazla zaman ayrilir. Ogrenci sayisi dershane ve kurslara gore daha diisiik oldugu igin
daha ayrintili ve saglikli bir ders isleme ortaminin yaratiimas: gerekir. Bu
dustincelerden hareketle sinava dershane ve kurslarda hazirlanan 4 adayin sinavi
kazanmasinin yan sira 6zel-bireysel ders alarak sinava hazirlanan adaylardan hicbirinin
sinavi kazanamamasi dikkat ¢ekicidir.

Adaylarin, sinavlara hazirlik siireci disinda mizik egitimi alma durumuna gore

basar1 durumlarinailiskin analiz sonuglar1 Tablo 64’ de yer almaktadr.
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Tablo64. Adaylarin Sinavlara Hazirhk Sireci Disinda Muzik Egitimi Alma
Durumuna Goére Basar1 Durumlari

Kazanan Kazanamayan Toplam

—p B
Dershane-kurs 090 65.33 9?;17 1530
Halkegitim Merkezi ) 6%7 9%;3 . 330
Ozel-Bireysd Ders 090 1%1 988?9 1330
we L BB

Tablo 64'de sinava giren 387 adayin ve kazanan 30 adayin; okulonces,
ilkogretim ve ortadgretim kademelerinde, ya da diger bir anlatimla okul biinyesinde
aldiklart mizik egitimi ve 6zel yetenek sinavlarina hazirlik stirecinde aldiklari mtizik
egitimi  disinda mizik egitimi alma durumlarina iliskin istatistiksel bilgiler yer
almaktadir. 30 kazanan adayda en yiksek kazanan kisi sayisimin, 23 adayla sinavlara
hazirlik sireci ve okulda aldiklari mizik egitimi disinda herhangi bir dershane-kursta,
halkegitim merkezinde ya da ailesinin yonlendirmesi veya kendi istegiyle 0zel ders,
calgi vb. egitim amayan adaylarda oldugu gdzlemlenmektedir. Okul ve sinavlara
hazirlik sireci disinda mizik egitimi almayan 205 adayda kazanan adaylarin oran,
%11.2 ilediger gruplar ile karsilastirildiginda en ytiksek seviyededir.

Lisans 6ncesi donemde okul ve sinavlara hazirlik stireci disinda mizik egitimi
amayan adaylarin hem sinava giren toplam kisi sayisindaki hem de kazanan Kisi
sayisindaki en yuksek oranlara sahip olmast dikkat c¢ekicidir. Tablo 64’deki bulgulara
gore Ozel ders alan veya herhangi bir dershanede, kursta ya da halk egitim
merkezlerinde muzik egitimi alan adaylar, sinava katilim ve sinavi kazanma durumu
acisindan okul ve hazirlik sireci disinda muzik egitimi almayan adaylarin oldukca
gerisinde kalmiglardir. Erken yaslarda 0zel dersler alan veya muizik egitimi veren
Ozengen kurumlara giden bireylerin, diger kisilere gbre miziksel yatkinliginin-
hazirbulunuslugunun daha yiksek olmasi ve 6zel yetenek sinavlarinda daha basarili
olmalar1 beklenehbilirdi. Fakat bazi adaylar icin bu durumun; GSSL mezunu adaylarin
hem sinava katilimda hem de kazanan kisi sayisinda en yiuksek oranda olmalari ve bu
adaylarin zaten ortadgretim kademesinde, GSSL’'lerde mesleki mizik egitimi
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almalarindan dolay: 6zel ders almaya veya herhangi bir dershane, kurs ya da halk egitim
merkezinde mizik egitimi almaya gerek duymamalarindan kaynaklandig: distntlebilir.

Adaylarin sinavlara hazirlik siireci disinda mizik egitimi alma durumuna gére
basar1 durumlarinailiskin analiz sonuglar1 Tablo 65'te yer almaktadir.

Tablo65. Adaylarin Calgi Alanina Gore Basari Durumlari

Kazanan Kazanamayan Toplam

Piyano % o o 10
Keman 090 1?_ 0 8?0 1(?(:)3.0
Klasik Gitar % 5 oot 1000
At % 13_ 3 8%;_37 158.0
Baglama 090 3?3 956?7 1(%.0
Viyola 090 % 1330 1330
Viyolonsdl 090 1;_ 4 83!,16 1330
Kanun % 33}.3 65.7 103(;.0
Ney % .% 10?).0 104(110
Trompet 090 (()) 10%)_0 10%).0
Blokfl it % _% 10?)_0 10%.0
ud % _% 10?)_0 10%.0
Klarnet 090 (()) 10%)_0 10%).0
Toplam % % A 1000

Tablo 65 incelendiginde kazanan adaylarin, ¢algi alam piyano, keman, klasik
gitar, flut, baglama, viyolonsel ve kanun olan adaylardan olustugu ve calg: alam viyola,
ney, trompet, blokflit, ud ve klarnet olan adaylardan hicbirinin basarili olamadig:
gorulmektedir. En fazla kazanan adayin 12 kisi ile galgi alam piyano ve 9 kisi ile ¢algi
alant keman olan grupta oldugu gozlemlenmektedir. Miziksel ¢calma sinavinda keman
ve flit alaminda performans gosteren adaylarin, genel katilimda baglama ve klasik gitar
alaninda performans gosteren adaylardan daha az olmalarina ragmen, daha basarili

olduklar1 gorilmektedir.
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Calgr alaninda, sinava en fazla katilan ile sinavi en fazla kazanan kisi sayisi; 136
kisi ve 12 kisi ile piyano performans: gosterenlerdedir. Fakat en fazla katilimin oldugu
dort grubun (piyano, klasik gitar, keman, baglama) her grup igin kendi iclerindeki
oranlar1 incelendiginde, en yiksek oramn %17.0 ile ¢calgi alam keman olan adaylarda
oldugu tespit edilmistir. Daha ¢ok Turk muzigi icralarinda kullamilan baglama, ney ve
kanun calgilariyla performans gosteren adaylarin basari durumlarimin daha dustk

oldugu gorilmektedir.



114

BOLUM V

SONUCLAR VE ONERILER

Bu arastirmanmin 1V. Boliminde, arastirmanin alt problemleri dogrultusunda,
0zel yetenek sinavinda kullamlan miziksel boyut kapsamindaki puanlarin betimsel
istatistikleri, puanlar arasindaki iliskiler ve bagimsiz degiskenlere gore basar1 durumlar:
ile puanlarda anlamli farklhilik olup olmadig:i incelenerek elde edilen bulgular ve
yorumlart sunulmustu. Bu bulgulara ve yorumlara dayali olarak varilan sonuglar ve

Oneriler, alt problemlerin siralamasina uygun bir bigimde asagida verilmistir.

5.1. Sonuglar

5.1.1. Birinci Alt Probleme liskin Sonuclar

* Puanlarin dagilim egrilerine bakildiginda, asir1 derecede bir carpiklik olmadig:
bulunmustur. Ozel yetenek sinavinda, AOBP ve Y GS puan disinda yerlestirmeye esas

olan puan tirleri arasinda en yiiksek aritmetik ortalamanin (X ) 65.25 ile Miiziksel

Calma Alaninda (ss=16.18) oldugu saptanmustir. Ayrica aritmetik ortalama ( X ) 60.41
ve standart sapma (ss) 12.41 degerleriyle Muziksel Soyleme Alani puanlarinin,
Muziksel Calma Alam puanlarina yakin oldugu tespit edilmistir. Muziksel Isitme
Yazma Alam puanlarina gére, Miziksel Calma Alant ve Miziksel Soyleme Alam
puanlarimin daha yiksek olmasi, bu iki puan tirlinin sadece ikinci asama sinavina
girmeye hak kazanan adaylarda olmasi ile agiklanabilir. Bu adaylar (N=65) sonug
olarak ilk asama sinavinda daha basarili olup, diger adaylar1 elemislerdir. Bu sebeple
boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasi dogaldir.

« Ozel yetenek sinavina giren adaylarin (N=387), Miiziksel isitme-Yazma Alam
puanlarinda (ss=18.06) aritmetik ortalama (X ) 34.42, Yerlestirme puanlarinda

(s5=24.75) ise aritmetik ortalama ( X ) 99.64 olarak bulunmustur. Sinavi kazanan son
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adayin, yani 30. adayin Yerlestirme puam (145.54) ile Yerlestirme puanlarindaki

aritmetik ortalama ( X =99.64) oldugu goz 6niine alindiginda, puanlar arasinda dnemli

derecede fark oldugu sonucu ortaya gikmustir.

5.1.2. ikinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

» Muziksel isitme-Y azma Alan puanlar: ile Miiziksel Calma Alam puanlar:

arasinda anlamli iliski bulunmarmustir.

» Muziksel isitme-Y azma Alam puanlar: ile Miiziksel Soyleme Alan puanlar:

arasinda anlamli iliski bulunmarmustir.

» Muziksel Calma Alam puanlar: ile Miziksel SOyleme Alam puanlari arasinda
yuksek dizeyde, pozitif yonde anlamlt iligski oldugu bulunmustur (r=.73, p<.01). Bu
durum; bir puan tirt arttikgca, diger puan tirdnin de arttigi anlamina gelmektedir.
Ayrica Miuziksel Calma Alam puanlarindaki veya Miuziksel Soyleme Alam
puanlarindaki basarinin %53’ U diger puan turdyle agiklanabilir (r2=.53).

5.1.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Sonugclar

* Yerlestirme puanlar: ile Miziksel Isitme-Yazma Alam puanlar arasinda orta
diizeyde, pozitif yonde anlaml1 iligki oldugu bulunmustur. (r=.66, p<.01). Y erlestirme
puanlarindaki basarinin %44’ G Muziksel Isitme-Y azma Alani puanlari ile agiklanabilir
(r2=.44).

* Yerlestirme puanlar: ile Miziksel Calma Alam puanlari arasinda orta diizeyde,
pozitif yonde anlamli iligki oldugu bulunmustur. (r=.62, p<.01). Adaylarin Y erlestirme
puanlarinin %38’ inin Miziksel Calma Alam puanlar: ile agiklanabilecegi sGylenebilir
(r2=.38). OY SP nin hesaplanmasinda Miziksel Isitme-Y azma Alam puanmn Miiziksel
Calma Alani puanina gore daha fazla agirligi olmasina karsin, iliski diizeyleri gbz 6ntine
alindiginda Muziksel Calma Alanmt puanlarimin bu diizeyde olmasi dikkat gekicidir.
Ayrica Miziksel Calma Alanm puanlarinda oldugu gibi, MUziksel Isitme-Yazma Alanm
puanlari ile Yerlestirme puanlart arasindaki korelasyon sadece ikinci asama sinavina
giren adaylar Uzerinden incelendiginde, iliskinin r=.49 dizeyinde oldugu tespit
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edilmistir (p<.01). Muziksel Calma puan ile karsilastirildiginda daha zayif bir dizeyde
iliski oldugu goralmektedir.

* Yerlestirme puanlar: ile Miuziksel S6yleme Alant puanlar: arasinda Miziksel
Isitme-Yazma ve Miiziksel Calma Alam Puanlarina gore daha zayif diizeyde, pozitif
yonde anlaml:t iliski oldugu bulunmustur (r=.33, p<.01). Determinasyon katsayisi
dikkate alindiginda (r>=.10), Yerlestirme puanlarindaki basarinin %10'u Muziksel
Soyleme Alani puanlari ile agiklanabilir. Y erlestirme puanlart ile iliski durumlarina gére
Muiziksel Calma ve Miuziksel Soyleme Alanlari karsilastirmali  bir  bigimde
incelendiginde; iki alamn da performans gerektiren alanlar olmas ve QY SP tizerindeki
agirliklarinin (%25) esit olmasina karsin, Muziksel Soyleme Alamnin (r=.33, p<.0l)
Y erlestirme puanlari ile korelasyon diizeyinin Muziksel Calma Alanina (r=.62, p<.01)
gore daha distk dizeyde olmasi dikkat ¢ekici bir durum olarak gorulehbilir.

5.1.4. Dordiinci Alt Problemeiliskin Sonuglar

e Miuziksel Isitme-Yazma Alan puanlar; cinsiyet, yasantiun cogunun
gecirildigi bolge, aile mizik ilgi durumu, aile aylik gelir durumu (varsa adayin geliri de
dahil), degiskenlerine gore anlaml farklilik gostermemektedir.

» Adaylarin mezun olduklari lise turti (F 3s9=23,17, p<.01), yasantinin cogunun
gecirildigi yer (F (3-389=6,507, p<.01), 6zel yetenek sinavlarina hazirlanma siiresi [c2 (s)
=43.536, p<.01] ile hazirlanma bigimleri [c? (3=41.428, p<.01], okul ve sinavlara
hazirlik streci disinda mizik egitimi alma durumu [c?3) =11.357, p<.05] ve ¢algi alan
[c2 (12) =40.830, p<.01] degiskenlerine gore Miiziksel Isitme-Yazma Alan puanlarinda

anlaml1 farklilik oldugu bulunmustur.

» Muziksel Calma Alam puanlari; cinsiyet, yasantimin gogunun gegirildigi yer,
yasantimn ¢ogunun gegcirildigi bolge, aile mizik ilgi durumu, aile aylik gelir durumu
(varsa adayin geliri de dahil), okul ve sinavlara hazirlik sireci disinda mozik egitimi
ama durumu ve calgr alam degiskenlerine gore anlamli farklilik géstermemektedir.
Ayrica Muziksel Isitme-Yazma Alan puanlarinda oldugu gibi okul ve sinava hazirlik
sireci disinda mizik egitimi (calg,, ses) alan adaylarin Miziksel Calma Alan
puanlarinda anlamli farklilik olmamasi distndiricidir. Adaylarin calgi alamna gore
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Muziksel isitme-Yazma Alam puanlari anlaml: farklihik gosterirken, Miziksel Calma
Alant puanlarinda anlaml: farklilik bulunmamas dikkat gekicidir.

* Adaylarin mezun olunan lise tiri [c2 (2) =9.625, p<.0l], Ozel yetenek
sinavlarina hazirlik siresi [c2 (6) =16.325 p<.05], ve hazirlanma bigimi [c? (6) =11.383,
p<.05] degiskenlerine gbre Muziksel Calma Alamt puanlariin anlamli farklilik

gosterdigi sonucu bulunmustur.

» Miziksel SGyleme Alam puanlari; cinsiyet, mezun olunan lise tlrQ, yasantimn
cogunun gecirildigi yer, yasantinin gogunun gegirildigi bolge, aille mizik ilgi durumu,
aile aylik gelir durumu (varsa adayin geliri de dahil), sinavlara hazirlik sires ile
hazirlanma bicimi, okul ve sinavlara hazirlik stireci disinda mizik egitimi alma durumu
ve calgr alam degiskenlerine yani tim bagimsiz degiskenlere gére anlamli farklilik
gostermemektedir. Diger puan tdrleri cesitli degiskenlere gore anlamli farklilik
goserirken, Miziksel Soyleme Alani puanlarinda bdyle bir durumun olmamas: dikkat
cekicidir.

* Yerlestirme puanlarinda; cinsiyet, yasantimin ¢ogunun gecirildigi bolge, aile
muUzik ilgi durumu, aile aylik gelir durumu (varsa adayin geliri de dahil), 6zel yetenek
sinavlarina hazirlik siresi, okul ve sinavlara hazirlik stireci disginda mizik egitimi alma

durumu degiskenlerine gore anlamli farklilik bulunmamaktadir.

» Adaylarin mezun olunan lise tirt (F (284=5.672, p<.01), yasantinin gogunun
gecirildigi yer (F 3389=3,532, p<.05), 0zel yetenek sinavlarina hazirlanma bigimi [c?2 (4)
=10.191, p<.05] ve calgi alaning] c? (12) =41.425, p<.01] gore Y erlestirme puanlarinda
anlaml1 farklilik oldugu tespit edilmistir.

Sosyo-demografik nitelikte olan bagimsiz degiskenlere gbére, dort puan
tirindeki (Muziksel Isitme-Yazma Alam, Miziksel Calma Alam, Miziksel Soyleme
Alan ve Y erlestirme puani) anlamli farklilik durumlari, alt problemler ile paralel olarak
sirali bir sekilde verilmisti. Asagida bagimsiz degiskenlerin sirasina gére puan
turlerindeki anlamli farklilik durumlar verilmistir.

m Cinsiyete gore dort puan turtiinde de anlaml: farklilik yoktur.
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m Mezun olunan lise tiriine gore, Miziksel SOyleme Alam puanlari digindaki
diger puan turlerinde anlaml1 farklilik oldugu sonucu bulunmustur.

m Yasantinin cogunun gecirildigi yere gore, Muziksel Isitme-Yazma Alam
puanlari ve Yerlestirme puanlar: arasinda anlamli farklilik bulunmus; Miziksel Calma

Alanm ve Miziksel Soyleme Alam puanlarinda anlaml: farklilik bulunmamustir.

m Yasantimn ¢ogunun gecirildigi bolgeye gore dort puan tirinde de anlaml

farklilik yoktur.

m Aile mizik ilgi durumuna ve aile aylik gelir durumuna gore, dort puan tiriinde

de anlamli farklilik bulunmanmustir.

m Ozel yetenek sinavlarina hazirlik siiresine gore, Miiziksel Isitme-Y azma Alam
ve Muziksel Calma Alam puanlarinda anlamli farklilik bulunmus; Miziksel Soyleme
Alant ve Y erlestirme puanlarinda anlaml: farklilik bulunmamustur.

m Ozel yetenek sinavlarina hazirlanma bigimlerine gore, Miiziksel Soyleme
Alant puanlart digindaki diger puan torlerinde anlamli farklilik oldugu sonucu

bulunmustur.

m Okul ve 6zel yetenek sinavlarina hazirlik siireci disinda mizik egitimi alma
durumuna gore, Miziksel isitme-Yazma Alam puanlarinda anlaml: farklilik bulunmus,
diger puan turlerinde ise anlamli farklilik bulunmamustir.

m Calgr Alanina gore, Miiziksel Isitme-Yazma Alam puanlar ve Yerlestirme
puanlar1 arasinda anlamli farklilik bulunmus; Miziksel Calma Alam ve Muziksel

Soyleme Alani puanlarinda anlamli farklilik bulunmamustir.

5.1.5. Besinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmanin Besinci Alt probleminde, adaylarin sosyo-demografik nitelikte
olan bagimsiz degiskenlere gore genel basar1 durumlari,, yani sinavi kazanip-
kazanamama durumlarina iliskin bulgular ve yorumlar verilmisti. Asagida bu alt
probleme iliskin sonuglar yer almaktadr.
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» Kazanan adaylarda 15’ er kisi sayisi ile kiz ve erkek adaylarin esit bir dagilim
gogerdikleri ve kendi iclerinde kiz (%8.4) ve erkek adaylarin (%7.2) kazanma
oranlarinin birbirlerine yakin oldugu bulunmustur.

* Mezun olduklart lise tirine gore gruplarin kendi iclerindeki kazanma
oranlarinda, en yiksek oramn GSSL (%13.3) mezunlarinda oldugu sonucu
bulunmustur. Mesleki mizik egitiminin verildigi bu okullarin amaglarindan biri de
ogrencileri muzik ogretmenligi meslegine yoneltmek ve hazirlamaktir. Bundan dolayi
GSSL mezunlarinin sinavda; hem kendi grubu icinde, hem de kazanan adaylar icinde en
yuksek orana sahip olmasi bunun bir sonucu olarak distntlebilir.

* Yasantisimin c¢ogunu blytksehirlerde geciren adaylarda kazanma oraninin
(%16.3) en yuksek oldugu bulunmustur. BlyUksehirlerde egitim-sosyal vb. imkanlarin
daha fazla olmasindan dolay: bu sonucun ortaya ¢iktigi sdylenebilir. lge ve kasaba-koy
gruplarinda sadece 1'er adayin sinavi kazandigi ve basart durumunun dustk oldugu
saptanmistir. Kazanan kisi sayisimin en yuksek oldugu t¢ bdlge icerisinde (Guneydogu
Anadolu, ic Anadolu ve Akdeniz Bolgeleri); kazanan adaylardaki en yuksek oranin,
Giineydogu Anadolu Bolgesi (%13.3) grubunda oldugu bulunmustur. En yiksek sayida
katilimin 123 aday ile Dogu Anadolu Bolgesi’'nde olmasina ragmen, kazanan Kisi
say1sinin sadece 2 (%1.6) olmasi dikkat ¢ekicidir.

* Anne ve babasi Universite mezunu olan adaylarda kazanma oraninin en yiksek
diizeyde oldugu saptanmistir (Anne %11.4, Baba %12.2). Kendi iclerindeki kazanma
oranlar incelendiginde, babasi ilkogretim kurumlarindan mezun olan adaylarin (%7.6),
babasi ortadgretim kurumlarindan mezun olan adaylara gore (%5.3) daha yiksek orana
sahip oldugu sonucu ortaya cikmustir. Bu durum, dikkat g¢ekici bir sonug olarak
gorilmektedir.

* Aile muzik ilgi durumuna goére; gruplarin kendi iclerinde, ailesinde muzik
egitimcisi bulunan adaylarda kazanma oranmnin en yiksek oldugu sonucu bulunmustur
(%9.6). Bu durum yonlendirmede, aile faktorinin 6nemini ortaya koymaktadir. Dikkat
cekici bir durum olarak; yine grup i¢i kazanma oranlarina goére, ailesinde muzikle
ilgilenmeyenlerin; dinleyici ve amator diizeyde muzik ile ilgilenen gruplara gére daha

yuksek diizeyde kazanma oranina sahip olduklar: saptanmustir.
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» Kazanan adaylarin 23’ tGiniin 500-1999 TL gelir araligina sahip oldugu ve aile
aylik gelir durumuna gore (varsa kendi geliri de dahil, ailesiyle yasamiyorsa sadece
kendi geliri), 1500-1999 TL grubunda olanlarda kazanma oraninin diger gruplara gére
en yuksek oranda oldugu bulunmustur (%9.8). Ayrica sinava, aile aylik gelir durumu
2500 TL’'nin ustinde olan sadece 27 kisinin girdigi belirlenmistir. Bu 0zel yetenek
sinavi Ornegi gbz ondne alindiginda, ekonomik dizeyi yiuksek olan ailelerde veya
bireylerde, mesleki anlamda mizik ogretmenligine yonelme orammin distk oldugu

soylenehilir.

» Ozel yetenek sinavlarina hazirlik siresine gore, 4 yil 1 giin-5 yil grubunda yer
alan adaylarin kazanma oraninin; diger grup ici oranlara gore en yiksek diizeyde oldugu
sonucu bulunmustur (%15.0). Hazirlanma bicimine gore, okulda yani GSSL’lerde
aldiklar1 egitimle hazirlananlarda kazanma orammin en yiksek dizeyde oldugu
saptanmustir (%14.1). Ayrica dershane ve kurslarda hazirlananlarin, 6zel-bireysel ders
alanlara gore daha basaril1 olduklar1 gérilmusttr. Okul ve sinava hazirlik siireci disinda
muizik egitimi alma durumuna gore kazanma orammn, bu sire¢ disinda ders
almayanlarin grubunda (%11.2) en yiksek oldugu sonucu bulunmustur. Bu durum
GSSL mezunu olan ve sinavi kazanan adaylarin bir kismimin, okul ve sinava hazirlik
sireci disinda mizik egitimi almadigini gostermekte olup, dikkat cekicidir. Hazirlik
siiresinde oldugu gibi okul ve sinava hazirlik stireci disinda mozik egitimi alma durumu
degiskeninde de, dershane-kurs'ta egitim alan adaylarin oldugu grubun; 6zel-bireysel

ders alan adaylarin oldugu gruba gore daha basaril1 oldugu sonucu bulunmustur.

* Sinavi kazanan 30 adaydan calg: alanina gore en yuksek Kisi sayisini, 12 Kisi
ile calgi alam piyano olan adaylar olusturmaktadir. Fakat gruplar ici kazanma oranlarina
bakildiginda, en yuksek oranin calgi olam keman (%17.0) olan adaylarda oldugu
saptanmustir. Calgr alam ney, trompet, blokflit, ud ve klarnet olan adaylarin sinavda
basaril1 olamadiklar1 gorilmustir.Ney, ud ve klarnet gibi calgilar tlkemizde daha ¢ok
Tark mizigi alaminda kullamldiklart disunildiginde sinava, Turk Muzigi calgilar: ile

katilanlarin diger gruplara gore basar1 durumlarinin daha distk oldugu sdylenebilir.

5.2. Oneriler

Arastirmanin sonuglari isiginda su onerilerde bulunulmaktadr.
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« Muzik Ogretmenligi Programi segme sinavlarindaki alt testler ve bu alt
testlerin birbirleri arasindaki iliskiler konusunda yeterli ¢alisma olmadig1 saptanmustir.
Muzik arastirmacilarinin bu konu tizerinde ¢alismalar yapmasi gerekmektedir.

» Konu ile ilgili diger arastirmalarda, bu sinavlardaki 6grenci kaynaginin sadece
lise tUru ve cinsiyet agisindan incelendigi tespit edilmistir. Sinavlara katilan 6grencilerin
diger sosyo-demografik ©zellikleri incelenmeli ve basar1 durumlart bu dizlemde

arastirilmalidir.

* Yasantilarimi buyUksehirlerde geciren adaylarin diger adaylara gore daha fazla
imkéana sahip olmalarindan dolay: daha basaril1 olduklar1 sdylenebilir. Bu acidan il, ilce,
kasaba-kOy gibi yerlesim yerlerinde yasayan insanlar igin gerek halk egitim
merkezlerinde gerekse yeni olusturulacak “mizik evi” gibi kurumlar araciligi ile
muzigin egitimsel boyutunun yeniden yapilandirilmasi dnerilmektedir.

* GSSL mezunu ogrencilerin diger lise mezunlarina gore daha basarili olmalar:
sonucunun; hazirlanma bigimi agisindan, okulda sinavlara yonelik egitim almalarindan
dolay: ortaya ¢iktigi distntlebilir. Diger lise tirlerinden mezun olan adaylar icin bu
sinavlara yonelik Milli Egitim Bakanligi bunyesinde kurslar verilmeli, dershane gibi
0zel ve tizel kuruluslarda verilecek egitim, uzman Kisiler tarafindan yuritilmelidir. Bu
yaklasim denetlenebilir bir yapiyr beraberinde getirerek, GSSL mezunu olmayan
adaylarin da bu sinavlara daha sistemli ve nitelikli bir bigimde hazirlanmalarin

saglanabilir.

* Yapilan sinavda Miziksel Soyleme alanimin diger puan tirleri ve adaylarin
sosyo-demografik ozellikleri ile anlaml1 iliski durumunun diger puan tirlerine oranla
¢ok az, hatta bazi1 degiskenlere gore hi¢ olmamasi disundiricudir. Bu noktada bu alana

yonelik uygulamalarin gézden gecirilmesi gerekmektedir.

* Muiziksel Calma ve Miuziksel Soyleme alanlarina iliskin performans
degerlendirme oOlcekleri kullamlmali, adaylarin bu alanlarindaki performanslarinin

degerlendirilmesinde kullanilan dl¢itler titizlikle olusturulmalidir.

« Arastrmanin; Tirkiye'de Mizik Ogretmenligi Programlarindaki secme
sinavlarina iliskin bilgilerin verildigi bolim incelendiginde, bu sinavlarin, uluslararasi

yetenek ve basar1 6lgcme yontemlerine gore, 6zel yetenek kapsaminda miiziksel yetenek
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sinavlarindan ziyade, muziksel basar1 testlerine yakin oldugu gorulmektedir. Dikte,
muziksel performans (calgr ve ses alam) gibi alanlar; nota bilgisi, Muziksel Yazma
deneyimi, calgi bilgisi vb. konularda 6n bilgi gerektiren alanlardir. Eger sinavlarin
iceriginde On bilgi gerektiren alanlar yer alacaksa, sinavlarin adinin “Muzik
Ogretmenligi Programi Basar1 Sinavlar”” ya da “Muzik Ogretmenligi Program Segme
Sinavlar1” seklinde degistirilebilecegi dustnilmektedir.

» Eger bu sinavlarda miziksel bilgi ve beceri kapsam disinda tutularak, amag
sadece muziksel yetenegin Olgulmesi olacaksa; dikte, desifre, calma, sdyleme gibi
alanlarin uygulanmamasi, bu alanlarin yerine ses, ritim, ezgi gibi alanlarda ayrim ve
yineleme davranglarini yapabilmeye iliskin testlerin getirilmesi 6nerilmektedir.

* Eger bu sinavlarda bircok Universitede uygulandigi gibi 6n bilgi gerektiren
alanlar da olculecekse, desifre uygulamalarinin sadece solfej alaninda degil, Miziksel
Calma ve Muziksel Soyleme alanlarinda da yapilabilecegi distntlmektedir. Temel
Muzik Teorisi, MUzik Tarihi ve Kilttrt alanlar1 konusunda da testler yapilarak sinav
kapsami genisletilebilir. Bu programlarin birincil amacinin muzik 6gretmeni yetistirmek
oldugu disunuldigiinde, bu amaca yonelik olarak, adaylarin dgretmenlik yapabilme
konusundaki hazirbulunuslugunun dlctlecegi coktan secmeli kisa testler uygulanabilir.

* Bu sinavlara iliskin gegerlik ve giuvenirlik ¢alismalarimin olduk¢a az sayida
oldugu tespit edilmistir. Bu konuda sinavin igerigi, puanlama yontemi ve puanlayicilar
arast guvenirlik konularinda arastirmalar yapilmas: gerekmektedir. Bu sinavlar; bir
anlamda insanlarin mesleki hayatlarini, yani tim yasamlarim etkilemektedir. Bu agidan
muUziksel bilgi diizeyinin mi yoksa sadece muziksel yetenegin mi 6lclilecegi konusunda,
tim Muzik Ogretmenligi Programlarimin bir goris birligine varmalar: gerekmektedir.
YOK ve MEB biinyesinde miizik egitimcilerinin yogunlukta oldugu, daha etkin bir
sekilde gorev yapabilecek bir tist kurul olusturulmali ve “Miizik Ogretmenligi Egitimi
Sura Toplantilar” diizenlenmelidir. On bilgi gerektiren miiziksel bilgi ve performans
alanlarinin, puanlamada yiksek etki gicline sahip oldugu uygulamalarda, GSSL
mezunlar: ve diger lise mezunlar: arasinda adaletsizlik dogmaktadir. Eger bilgi diizeyi
de olcllecekse ve amag bu yonde ise GSSL mezunlarinin ve diger lise turlerinden
mezun olanlarin  kendi iclerinde degerlendirilecegi  bir yapinin  olusturulmasi
Onerilmektedir.
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* Bu sinavlarda neyin ne kadar ol¢ildiigu ve 6lgllen noktanin givenirliginin ne
dizeyde oldugu konusunda soru isaretleri oldugu distnulmektedir. Arastirmada
Dunya da kullanilan miziksel yetenek ve miziksel basari testleri hakkinda bilgiler
verilmis ve Ozellikle bu testleri hazirlayanlarin, test-tekrar test yontemi ile testlerin
guvenirligini  belirledikleri ve dolayisiyla testlerin  standartlastrma calismalar:
yapildiktan sonra, genel paylasima sunuldugu belirtilmisti. Buradan hareketle test-tekrar
test yontemi ile Muzik Ogretmenligi Programlar’nda yapilan secme sinavlarinin
guvenirliginin belirlenmesi dnerilmektedir. Guvenirligin, aym sinavin aynm ogrencilere
tekrar yapilmasi yolu ile belirlenebilecegi ve aym zamanda gulclik dereceleri
birbirlerine yakin olan iki sinavin hazirlanabilecegi ve bu iki sinavin ayn: dgrencilere

uygulanabilecegi onerilmektedir.
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KiSISEL BiLGI FORMU

Bu arastirmaya katildiginiz igin tesekkir ederiz. Asagidaki sorulara vereceginiz cevaplar arastirmanin sonuglarinin
gercegi yansitmasi bakimindan ¢ok biylik 6nem tasimaktadir. Sonuglar sadece arastirma amach kullanilacak ve gizli
tutulacaktir. Her soruyu dikkatlice okuyup en dogru sekilde isaretlemeyi unutmamanizi rica eder, sinavinizda
basarilar dilerim.

K. Dilek TANKIZ
Muzik Ogretmeni
Adiniz SoyadiNZ:........ccocoeevvveneienien, YGS puan tiriiniiz:......... YGS puaniniz..........cccccevvveennn.
1. Cinsiyetiniz: ( YKz ( )Erkek
2. Yaginiz......
3. Medenidurumunuz?  ( )EBvi ( )Bekar
4. Yagantinizin gogunlugunu gegcirdiginiz il ve bélge nedir?
() Akdeniz BOIGESi-..........cocvvvvererriann. ili
() Giineydogu Anadolu BOIgeSi-........................ ili
() Ege BOIgESi.......covrerieeriia, i
() Karadeniz BOIgeSi-.............cc.ccvvnn.. ili
() Marmara BOIgesi...............cccoven... il
() I Anadolu Bolgesi-.............ccccevvuen.n. li
() Dogu Anadolu Bolgesi-................... i
5. Yagantisinin cogunu gecirdigi yer:
Annenizin () Koy-Kasaba  ( )llge ()il (') Bilyiiksehir
Babanizin () Kdy-Kasaba ()llge ()il () Biiyiksehir
Sizin () Kdy-Kasaba ()lilce ()il (') Bilyiiksehir

6. Ailenizin aylik gelir durumu nedir?

()0-499tl  ()500-999TL.  ( )1000-1499 TL. ( )1500-1999 TL. ( )2000-2499TL.
() 2500 -2999TL ( )3000 ve Ustu
7. Annenizin egitim durumu nedir?

(') Okur-yazar degil ( ) ilkogretim () Lise (') Universite () Lisansistii
8. Babanizin egitim durumu nedir?

(') Okur-yazar degil ( ) ilkogretim () Lise (') Universite () Lisansistii
9. Ailenizde miizik ile ilgilenen kimse var mi?

() Yok () Dinleyici ( )Amator duzeyde () Mzik Egitimcisi
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() Besteci-icraci (meslek olarak)

10. Mezun oldugunuz lise ttrd nedir?
() GSSL ( ) Genel Lise () Konservatuar ( ) Anadolu Lisesi () Fen Lisesi
() Meslek Lisesi ( )Acikdgretim Lisesi( ) Anadolu Ogretmen Lisesi () Yabanci Dil Agirlikli Lise

11. Ozel yetenek sinavlarina hazirlik stireniz nedir? (GSSL ve konservatuar mezunu adaylar okul stirelerini de

ekleyeceklerdir)
() 6aydanaz ()6ay-1yl ()12l ()2-3yil ( )4yl vedahafazla
12. Ozel yetenek sinavlarina nerede egitim alarak hazirlandimiz?

() Okul () Ozel bireysel ders () Dershane, kurs () Kendi kendime-bireysel cabam ile () Hig

hazirlik yapmadim.

13. Okul ve 6zel yetenek sinavlarina hazirlik siireci diginda muzik egitimi (¢algi dersi vb.) aldiniz mi?
() Almadim () Dershane, kurs () Halk Egitimi Merkezi () Ozel bireysel ders
( )errrereiee e e (belirtiniz)

14. Ozel yetenek sinavinda calacaginiz galgi nedir?
() Piyano () Keman () Klasik Gitar () Flat
( )eereeriee e (belirtiniz)

15. Calgi alani sinavinda icra edeceginiz;

ESEIIN DESIECISIT ... iiiiiiee et e e

16. Ses alani sinavinda icra edeceginiz;

ESEIN DESIECISIT ... i iiiiee e e
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T.C. inonii Universitesi
Egitim Fakiltest Gluzel Sanatlar Egitimi Bolumu
Miizik Ogretmenligi Program
20102011 Egitim Ogretim Yih
On kayit ve Y etenek Sinavlar: Kilavuzu

ADAY KABUL SARTLARI

a) Turkiye Cumhuriyeti Vatandasi olmak.

b) Meslek liseleri, 6gretmen liseleri, gizel sanatlar liseleri ve genel liselerin Muzik,
Sanat (Miuzik) alanindan mezun olan adaylardan YGS-1, YGS-2, YGS-3, YGS-4,
YGS-5 ve YGS-6 puan tirlerinin herhangi birinden en az 140 puan almalar1 gerekir.
Y ukarida sozi edilenler disindaki alanlardan (genel liselerden) mezun olan adaylarin
basvurabilmeleri icin ise 2010 YGS-1, YGS-2, YGS-3, YGS4, YGS-5 ve YGS-6 puan
turlerinin herhangi birinden en az 180 puan almalar1 gerekir.

¢) Basvuru Dilekgesi (On kayit dosyasinda verilecek.)

d) 2010 YGS Sinav Sonug Belgesi asli ve 1 adet fotokopisi.*

€) Diplomanin veya mezuniyet belgesinin asli ve 1 adet fotokopisi.*

f) Nufus clizdan: asli ve 1 adet fotokopisi.*

g) Son ati ay icinde c¢ekilmis iki adet renkli vesikalik fotograf. (Fotograflar kilik
kiyafet yonetmeligine ve adayin sinavdaki goruniimune uygun olmalidir.)

h) Ozel yetenek sinav lcreti dekontu; (sinav giderlerini karsilamak icin Fakiilte
Y 6netim Kurulu'nun teklifi tizerine Universite Y 6netim Kurulu tarafindan belirlenir.)

Not: *Belgelerin fotokopis kurumumuzca onaylanip, ash ilgiliye verilecektir.
YETENEK SINAVI TARIiHi VE YERI

Ogrenci Kontenjam: 2010 OSY S Kilavuzu’ nda belirlenen kontenjan.

Basvuru tarihi . 24-25-28-29-30 Haziran 2010 (Mesai saatleri icinde)

Sinav tarihi : 01-02-03 Temmuz 2010 (Sinava girecek bitin
adaylarin 01 Temmuz 2010 Persembe guni, saat 08.30'da
hazir bulunmalar1 zorunludur.)

Sinav saati 1 09.00
Sinav yeri : In6nu Universitesi Egitim Fakiltess C Blok Guizel Sanatlar
Egitimi

Bolimu Adnan Saygun Konferans Salonu
WEB . http://egt.inonu.edu.tr
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SINAVLARIN YAPILISI
Sinav iki asamah olarak yapilir:

Birinci Asama
A) Birinci asama sinavinda adaylarin muziksel isitmeleri Olculur. Bu asamada;
dikte ile birlikte iki ses, U¢ ses, dort ses, ezgi ve tartim (4 6l¢ll) sorulacaktir.
B) Alinacak 6grenci kontenjamnmin iki misli aday ikinci asama sinavina alinacaktir.
Ikinci Asama:
A) Muziksel Soyleme: Adayin sesini kullanmaya iliskin Ozellikleri ve becerileri
olculur. Adaylar Istiklal Mars’mi dogru, temiz bir sesle ve anlasilir bir Tirkge ile
sOyleyeceklerdir. Sinav igin hazirlanacak ikinci parca, sozleri Turkge olmak kayd: ile
adaylarin kendileri tarafindan segilecektir.
B) Muziksel Calma: Adaylar piyano, gitar, mandolin, keman, baglama, ud, kanun,
viyola, ¢gello, kabak kemane, blok flit vb. galgilardan biriyle kendi hazirladiklar: bir
parcay1 calacaklardir. Adaylarin bu sinavda, calmaya yonelik 6zellikleri ve becerileri
Olgllecektir. Dogallik ve yumusaklik, dogru ve temiz calma, teknik ve eserin diizeyi,
mUziksel yorum, aranan 6zelliklerdir.
Adaylar sinava gelirken yanlarinda;
|. ASAMADA:
1. Ozel kimlik belgelerinden birini (Nifus Clizdan, Ehliyet, Pasaport),
2 Basvuruda dekanlikga verilen Sinava Giris Belgesi' ni,
3. Silgi ve yumusak uglu kursun kalem,
1. ASAMADA:
1. Ozel kimlik belgelerinden birini (Niifus Ciizdan, Ehliyet, Pasaport)
2. Calgisin,
3. Caldigi, soyledigi sarki veya tirkinin notalarini getirmelidirler.
Adaylar sinavlara girmek icin o sinavin baslayacagi saatten yarim saat Once ve
yanlarinda getirmeleri gerekli belge ve gereclerle birlikte sinav yerinde hazir bulunurlar.
Ozel Yetenek Sinavi, 6n kayit basvurularimin fazla olmasi nedeniyle mesai saatleri
disina tasabilir. Bu durumda Sinav Yuratme Kurulu'nca, sinav yerinde adaylara
aciklamayapilir veya sinav yeri kapisina duyuru asilir.
Adaylarin sinav sirasinda uymak zorunda olduklar: kurallar, gorevlilerce kendilerine
hatirlatilir. Kurallara uymayanlar veya sinav disiplinini bozanlar ile kendileri yerine
baskasini sinava sokanlar sinav dis1 birakilir ve haklarinda yasal islem yapilir.
Sinavlar kameraile kayda alinir.
Ikinci asama yetenek sinavi da aym esaslar dahilinde daha Once tespit edilen ve
duyurulan yer ve zamanda yapilir. Adaylar bu asamaya gorevlilerde bulunan fotografli
giris belgeleri ile kimlik kontrolleri yapilarak alinirlar. Kimliklerini belgeleyemeyen
adaylar sinava alinmaz.

Yetenek Sinavi Salonu’ na adaylarin, (kapah dahi olsa) cep telefonu, ses
kayit cihazi ve gesitleri ile girmeleri yasaktir.

SINAVLARIN DEGERL ENDIRILMESI

a Her iki asamada da degerlendirmeler 100 tam puan Uzerinden yapilir.(Tablo 1 ve 2)
b. Birinci Asama sinavi adaylarin miziksel isitme yetenek dizeylerini saptamak igin
yapilir.(Tablo 1)

c. Ikinci Asama Sinavi’'na girmeye hak kazanan adaylarin puanlari, ikinci asama
sinavina % 50 olarak katkida bulunur. (Tablo 2)
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d. ikinci asama sinavi; adayin calgi cama ile sesini kullanma yeteneklerinin
Olctlmesini kapsar. Calgi calma yetenegi % 25, sesini kullanma yetenegi % 25
Uzerinden olgullr.(Tablo 2)

e. Sinav sonuglarinin degerlendirilmesi, 2010 OSY S Kilavuzu’ na gére yapilir.

f. Sinav sonuclar: yetenek sinav jurisince dekanliga bildirilir ve dekanlikga ilan edilir.

Tablo 1. BIRINCI ASAMA PUANLAMA TABLOSU

DIKTE | IKi SES UC SES DORT SES EZGI TARTIM | TOPLAM

2 Adetx20=40 |1 Adetx10=10

30Puan | 2Adetx2=4Puan| 2Adet x3 = 6Puan | 2 Adetx 5= 10 Puan
Puan Puan

100

Tablo 2. IKINCI ASAMA PUANLAMA TABLOSU

BIRINCI ASAMA PUANI MUZIKSEL SOYLEME MUZIKSEL CALMA TOPLAM

% 50 % 25 % 25 % 100

Tablo 3. PUANLAMA TABLOSU

2010 Ogrenci Secme ve Y erlestirme Sistemi (OSY S)’ nin Y iiksekogretim Programlari ve
Kontenjanlar: Kilavuzu' nda Belirtilen “ Ozel Y etenek Gerektiren Y tiksek Ogretim
Programlarina Ogrenci Alimi Nasil Olacaktir?” Maddesinde agiklandig: gibi yapilacaktir.

OZEL YETENEK SINAV SONUCLARININ iLANI VE KAYIT

a) Inoni Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolumii Mizik
Ogretmenligi Programi’ na kesin kayit yaptirmaya hak kazanan asil ve yedek adaylar,
Egitim Fakultesi Dekanligr’ ncailan edilir.

b) Asil listeden kazananlarin kayitlari 31 Agustos-02 Eylul 2010 tarihleri arasinda,
saat 17.00° ye kadar Universitemiz Ogrenci isleri Daire Baskanliginca yapilir. Asil
listeden kazanan adaylar, yukarida belirtilen tarihlerde kayit yaptirmadiklar: takdirde
kayit haklarim kaybederler.

c) Yedek listeden kazananlar, kayit icin basvurularint dilekge ile 03-06 Eylul 2010
tarihleri arasinda, mesai saatleri icinde, Universitemiz Ogrenci Isleri Daire
Baskanliginca yapacaklardir. Bu tarihe kadar bagvuruda bulunmayanlar kayit hakkin
kaybederler.

d) Yedek listeden bagvuranlarin kayitlari, puan sirasi dikkate alinarak kontenjan
dahilinde 07 Eylil 2010 tarihinde, saat 17.00'ye kadar Universitemiz Ogrenci isleri
Daire Baskanliginca yapilir. Bu tarihten sonra olusacak kontenjan bosluklarina hi¢ bir
sekilde yerlestirme yapilmaz.
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EK-3: ARASTIRMA UYGULAMA iZiN BELGESI
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