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OZET

Bu arastirmanin genel amaci, Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin
elestirel diisiinme egilimi diizeylerinin belirlenmesi, karsilastirilmas1 ve elestirel

diisiinme egilimlerine etki edebilecegi diisiiniilen bazi faktorlerin incelenmesidir.

Arastirmanm calisma evrenini, 2010-2011 egitim- &gretim yilinda Inénii
Universitesi Egitim Fakiiltesi programlarinda dgrenim goren dgrenciler olusturmaktadir.
Aragtirma 1247 6gretmen adayindan elde edilen verilerle gergeklestirilmistir. Tarama
deseni kullanilan bu aragtirmanin verileri arastirmaci tarafindan hazirlanan gecerlik ve
giivenirlik calismasi yapilan “Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi” kullanilarak elde

edilmistir.

Arastirmada elde edilen verilerin analizinde SPSS (Statistical Package for the
Social Sciences) for Windows 17.0 programi kullanilmistir. Verilerin analizi, bagimsiz
orneklemler icin “t” Testi ile ikiden fazla grup karsilagtirmalar1 ise Tek Yonlii Varyans

Analizi (One Way Anova) ile yapilmustir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore, 6gretmen adaylarin elestirel
diisinme egilimi diizeylerinin “iyi diizey” seviyesinde oldugu, sinif diizeyinde iist

simiflar lehine anlamli bir farklilhik oldugu; devam edilen programa, anne egitim
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diizeyine, gelinen ilin sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine ve aile gelirine gore
elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 arasinda anlamli farklilagsmalar oldugu
sonuglarina ulagilmigtir. Cinsiyetin, baba egitim diizeyinin ve Ogrenim tiiriiniin

O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi lizerinde belirleyici faktorler olmadigi

sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Elestirel diisiinme, Elestirel Diisiinme Egilimi
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SUMMARY

General purpose of the research is to identify and compare the level of
disposition of the students of Inénii University College of Education and to examine the
potential factors that are thought to have an impact on critical thinking tendencies.

Research field is consisted of the students who have been educated in Inonu
University College of Education in 2010-2011 cohort. Research is based on the data that
is collected from 1.247 candidate teachers. The data of this raster pattern research are
collected by using “Scale of Critical Thinking Disposition” tool. Mentioned tool is
prepared by researcher and acceptability and creditability of the tool is practically

performed.

SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) for Windows 17.0 is used in
the analyzing process of the collected data. “t” test is performed to data analysis and

independent samples. Comparative analyses are performed by using “One Way Anova”.

According to the findings basing on the research results, critical thinking

disposition levels of candidate teachers are concluded as “good” level and a significant
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difference is recognized in favors of the upper classes at the class level. The findings of
this research conclude that there is a significant correlation between the “average of
critical thinking disposition” and type of program, the level of socio-economic
prosperity of hometown, education level of mother and family income parameters. On
the other hand, research findings also conclude that gender, education level of father,

type of education parameters do not have a significant influence on the critical thinking
disposition of candidate teachers.

Key words: Critical thinking, critical thinking disposition.
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BOLUM |
GIRIS

Bu bolimde arastirmanin problem durumuna, amacina, alt problemlerine,
Onemine, varsayimlaring, smirliliklarina ve arastirmada gegen tanimlarin hangi

anlamlarda kullanildigina iliskin bilgilere yer verilmistir.

1.1. Problem

Diinyadaki karmasik ve hizli biiyiime artarak devam ederken, artik daha fazla
birey karsilastign bilginin pasif alicist konumunda olmaktadir. Insanlar kisisel
seceneklerini kullanarak neyi kabul edip ya da reddedeceklerine aktif olarak zekalarini,
bilgilerini, yeteneklerini kullanmak yerine, gordiiklerini ve duyduklarini elestirmeden
kabul etme egilimindedirler (Oliver, Utermohlen, 1995: 2). Her zaman i¢in tiimiiyle
objektif ve mantikli sekilde hareket etmek olduk¢a giigtiir. Dogal olarak Kkisisel
bencillikler ve hatalar gérmezden gelinir, abartili ve belirsiz ifadeler kullanilabilir.
Kisisel karar verme siirecinde, siklikla entelektiiel gelisim ve firsatlar gérmezden
gelinebilir. Bu yiizden insan her zaman temel diisiinme kurallarinin 6tesinde {ist diizey
diiginme becerilerini kullanmada isteksiz olabilir. Bunun dogal sonucu olarak ¢ogu
zaman kendi bilgilerini gegerli kilma, eski kararlart savunma ya da onceden sahip
olunan inanglar1 koruma egilimi ortaya ¢ikabilir (Kurland, 2000). Kontrolsiiz duygular,
tahammiilsiizliikler, hakli ¢ikma istegi, tembellik, toplum ya da ben merkezli yapilar;
bunun yaninda sahip olunan varsayimlar, genellemeler, 6nyargilar, kalip diisiinceler
bireyin diinyay: algilayisini ve davramislarini etkilemektedir. Insanlar bircok durumda
biligsel modellerinin davraniglarin1 etkilediginin farkinda degildirler (Paul, Akt.
Akbiyik, Seferoglu, 1991: 91). Bireyin sahip oldugu alisgkanliklar, deneyimlerinin
siirliligl, daha 6nceden kazandigr haklar gibi bazi faktorler de, farkli ¢6ziim yollarini
gormeyi engelleyerek sinirlandirici rol oynarlar. Sorunlarin niteligi ne olursa olsun etkili
sorun ¢ozme, bireyin kendisini biitiin olasiliklara agma becerisinin diizeyine baghdir

(Ogiilmiis, 2006: 30).


file:///C:/Users/collateral/AppData/Roaming/Microsoft/Desktop/yabancı%20kaynaklar/ED389702.pdf
http://www.criticalreading.com/critical_thinking.htm
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file:///C:/Users/collateral/AppData/Roaming/Microsoft/Desktop/eğilim/ELEŞTİREL%20DÜŞÜNME%20EĞİLİMLERİ%20ve%20AKADEMİK%20BAŞARI.pdf
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Biitiin insanlar dogas1 geregi diistinmesine karsin, kendi haline birakildiginda
diistince siireci dnyargili, carpitilmis, tarafli, bilgilendirilmemis ve indirgemeci bir yap1
gosterebilir. Bireyin yasam kalitesi, Urettikleri ya da yapip ettikleri tamamen disiince
kalitesine baglidir. Bununla birlikte diistincede miikemmellige, ancak ona sistematik bir

sekilde yatirim yaparak erisilebilir (Paul ve Elder, 2006: 4).

Gelisen diinya ile birlikte teknolojinin dogasindaki degisim, genel olarak daha
fazla egitim olanaklarin1 saglamasinin yaninda elestirel diisiinme becerilerine duyulan
ihtiyaci da artirmistir. Sadece birkag¢ tusa dokunarak ¢ok miktarda bilginin kolaylikla
elde edilebilmesi, siniflandirma ve degerlendirme yapilmasinin dnemini hi¢ olmadig:
kadar artirmistir. Dahasi elektronik kaynaklardan edinilebilen bilginin bir¢ogu giivensiz
ve tehlikeli bigimde aldatici olabilir. Boylece bir bilginin kaynagmin giivenirligini
yargilayabilme, 6grencilerin bilingli olarak tizerinde durmasini gerektiren kaginilmaz bir
bilissel beceri olmustur. Bir biiyiikk degisim de Onceden beri egitim ve Ogretimde
elestirel diisiinme lizerine odaklanan yeni egitimci kusagin, elestirel diisiinme egitiminin
ogrenci tutum ve egilimlerini hedef almasi zorunlulugunun farkina varmasidir (Halpern,

1999: 71).

Cagdas demokrasilerin gereksinim duydugu bireyler; toplumsal sorunlara
duyarli, sorumluluk sahibi, her tiirden dogmatik diisiinceden uzak, faal, bilingli ve
istekli olarak katilimei, kendi diisiincelerini olusturabilen, diger kisilerin diisiincelerini
kanitlara dayali olarak; tutarlilik, saglamlik gibi Olgiitler acisindan sorgulayip
degerlendirebilen, empati sahibi, tartisma ve uzlagsma kiiltiiriine sahip kisilerse; elestirel
diistinme gerek birey olmanin gerekse yurttag olmanin odak noktasindadir (Giirkaynak,

Ustel ve Giilgoz, 2008: 5).

Gardner (2007: 11-12)’a goére birey bagkalarinin diimen suyuna gitmeye
mahkiim olmak istemiyorsa en az bir disiplinde ustalagsmis olmas1 zorunluluk haline
gelecektir. Enformasyon biiyiik bir hizla artmaya devam ederken, zaten degerli olan
sentez yetenegi zamanla daha 6nemli hale gelecek, bununla beraber ortaya konan
yenilikleri benimseyecek bilingli bir tiikketim toplumunun olusmasi gerekecektir.
Insanlarin birbiriyle bdylesine baglantili oldugu diinyada hosgoriisiizliik ve saygisizlik

artik gecerli segenekler olmaktan ¢ikacaktir.
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Bu gerekliliklere paralel olarak Tiirk Milli Egitimi’nde;

“Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde
geligsmis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diislinme giiciine, genis bir diinya
gorlisiine sahip, insan haklaria saygili, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi
sorumluluk duyan; yapici, yaratici ve verimli kisiler olarak yetistirmek™ (Milli Egitim

Bakanligi [MEB], 1983) gerceklestirilmesi gereken genel amaclardandir.

[Ikdgretim amaglari arasinda ise;

“Ogrencileri, kendilerine, ailelerine, topluma ve gevreye olumlu katkilar yapan,
kendisi, ailesi ve gevresi ile barisik, baskalariyla iyi iligkiler kuran, is birligi i¢inde
calisan, hosgoriilii ve paylagsmay1 bilen, diiriist, erdemli, iyi ve mutlu yurttaslar olarak

yetistirmek”,

“Ogrencilere bireysel ve toplumsal sorunlari tanima ve bu sorunlara ¢éziim

yollart arama aliskanlig1 kazandirmak”,

“Ogrencilerin becerilerini ve zihinsel calismalarmi birlestirerek ¢ok yonlii

geligmelerini saglamak™,

“Ogrencileri ailesine ve topluma kars1 sorumluluk duyabilen, iiretken, verimli,
ilkenin ekonomik ve sosyal kalkinmasina katkida bulunabilen bireyler olarak

yetistirmek”,

“Ogrencilerin, sevgi ve iletisimin destekledigi gercek &grenme ortamlarinda
diisiinsel becerilerini  kazanmalarina, yaratict giiglerini ortaya koymalarina ve
kullanmalarina yardimci olmak” (MEB, 1983) ulasilmasi amaglanan hedeflerdendir.

Bunun yaninda Tiirk Milli Egitimi’nin temel ilkeleri arasinda bilimsellik ilkesine gore;

“Egitimde verimliligin artiritlmasi ve siirekli olarak gelisme ve yenilesmenin

saglanmasi bilimsel arastirma ve degerlendirmelere dayali olarak yapilir”.

“Bilgi ve teknoloji tliretme ve kiiltiirimiizii gelistirmekle gorevli egitim
kurumlar1 geregince donatilip giiclendirilir; bu yondeki calismalar maddi ve manevi

bakimdan tesvik edilir ve desteklenir” (MEB, 1983).



Yiiksek 6gretim amaglar arasinda ise;

“Hiir ve bilimsel diislince giicline, genis bir diinya goriisline sahip, insan

haklarina saygili”,

“Beden, zihin, ruh, ahlak ve duygu bakimindan dengeli ve saglikli sekilde
gelismis”,

“Yiiksekogretim kurumlar1 olarak yiiksek diizeyde bilimsel c¢aligma ve
aragtirma yapmak, bilgi ve teknoloji liretmek, bilim verilerini yaymak, ulusal alanda
gelisme ve kalkinmaya destek olmak, yurt i¢i ve yurt dis1 kurumlarla isbirligi yapmak
suretiyle bilim diinyasinin seckin bir {iyesi haline gelmek, evrensel ve cagdas gelismeye

katkida bulunmaktir”’( MEB, 1983).

Bu amaglarda ifade edilen 6grenme iiriinii, biiyiik oranda “elestirel diisiinebilen
bireyler” kavramiyla paraleldir. Anlasilacagi lizere Tiirk Milli Egitimi’nde elestirel
diisiinebilen bireylerin yetistirilmesi, ulagilmasi gereken genel bir hedef olarak
belirlenmistir. Bu anlamda elestirel diistinmenin teorik olarak 6neminin kavrandigi
sonucuna ulasilabilir. Ancak bunun uygulamada ne derece gergeklestigini ortaya
cikarmak, bir takim gozlem ve 6lgme sonuglarinin toplanip, analiz edilip yorumlanmasi
geregini beraberinde getirmektedir. Elestirel diistinme becerilerine sahip bir bireyi
digerinden ayiran temel zihinsel becerilerin neler oldugunu ve bu becerileri kullanma
egilimlerinin hangi faktdrlere bagimli olarak degistigini belirlemek nitelikli insan giicii

yetistiren kurumlara faydali bilimsel veriler saglayacaktir.

Diisiinme yoOntemlerinin  ve diisiince becerilerinin nasil gelistirebilecegi
konusunda birgok seyin bilindigi bir zamanda, liselerde, iiniversitelerde ya da is
kurumlarinda diisiinme iizerine pek fazla egitim verildigi sdylenemez. Ayrica bu alanda
uygulamali Orneklerle yazilmis kaynaklar da yetersiz goriinmektedir. Diisiinme
becerileri hayat boyu 6grenilebilecek en degerli ve en temel becerilerdir ve bu konuya
kars1 boylesi bir dikkat ve ilgi eksikligi dikkate degerdir (Albrecht, 2007: 14).

Okulda sadece klasik problem ¢oziimiine yonelik bilgi verilmesine alistirilan

birey, giinliik hayatin kendisine ihtiyag duydugu her tiirlii bilgiyi verecegine inanarak
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okuldan ayrilmaktadir. Ancak klasik problem ¢6zme yontemi her zaman igin is
gormeyip Kritik durumlarda yetersiz kalabilir. Hayatta bazi durumlar iist diizey diistinme
becerilerini bir arada kullanmay1 gerektirir. Diisiinme i¢in sadece bilginin yeterli oldugu
durumlar olmasina ragmen, bunun nitelikli diisiinmeyi saglayamayacagi durumlar da

vardir (De Bono, 2007: 122).

Egitimin sahip olmasi gereken temel becerilerden ikisi 6zel beceriler kazanma
ve 0grenme ile bireyin sahip oldugu hayal, imgelem, karar verme niteligi ve yargi
giiclerini tamamen kesfettigi, yarattig1 ve kullandig1 genel bir 6zgiirlestirici deneyimdir
(Slattery, Akt.Yildirrm, 2010: 172). lyi egitim; topluma belirli yasam kaliplarmi
yiikkleme yerine okullardaki egitim ve Ogretimi elestiren, tekdiize egitim programlari
yerine bireyler arasi etkilesimi, insanlar1 pasif bir tiiketici haline donistiirmek yerine
dogaya kars1 sorumluluk sahibi olma bilincini kazandiran, bilginin metalagmasina kars1
cikarak yasanabilir bir gelecege doniikk evrensel ve insancil egitim anlayisiyla

gerceklesebilir (illich, 2006).

Asil islevi sosyallesmeyi, orgiitlenmeyi, bilinglenmeyi ve istihdami saglamak
olan egitim kurumlarinda elestirel yaklagimlar yerine 6nemli derecede ezbere zorlayan
egitim yontemleri, Ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirmekten ¢ok
itaatkar olmalarina neden olmaktadir. Oysa ezberin yerini sistemli, mantikli, ¢cok agili,
zit diisiincelerle birlikte ve bilimsel bilgilere dayali bir diisiinme bi¢imi almalidir.
Elestirel diisiinme olarak adlandirilabilecek bodyle bir yaklasgimin okullarda
uygulanmasinin Oniinde goriiniirde bir engel bulunmamaktadir. Ayrica elestirel
diistinme bilimsel diisinebilmenin 6n kosuludur. Ancak egitim kurumlarinda 6gretmen

merkezli ve ezberci egitimin ortadan kalktigini sdylemek giictiir (Ozdemir, 2008)

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanm amaci Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin
elestirel diistinme egilimlerine etki edebilecek faktérler ve bu faktorlerin olasi
etkilerinin incelenmesi, elde edilen veriler 1s18inda O68retmen egitimine katki

saglayabilecek gerekli yorum ve onerilerin getirilmesidir.
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1.3.Arastirmanin Problem Ciimlesi

Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin elestirel diisiinme egilimleri

ne diizeydedir ve ¢esitli degiskenler agisindan aralarinda anlamli farkliliklar var midir?

1.4.Alt Problemler

1.4.1.in6nii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diisiinme egilimleri ile smif diizeyleri arasinda anlamli farkliliklar var
midir?

1.4.2.inénii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diisiinme egilimleri ile 6grenim gordiikleri program arasinda anlaml
farkliliklar var midir?

1.4.3.In6nii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diistinme egilimleri ile aile gelirleri arasinda anlamli farkliliklar var
midir?

1.4.4.In6nii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diigiinme egilimleri ile anne-baba egitim diizeyleri arasinda anlamli
farkliliklar var midir?

1.4.5.In6nii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diigiinme egilimleri ile geldikleri ilin Sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi
arasinda anlamli farkliliklar var midir?

1.4.6.In6nii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diisinme egilimleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli farkliliklar var
midir?

1.4.7.Inénii  Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin elestirel
diisiinme egilimleri ile devam ettikleri 6grenim tiirleri arasinda anlaml

farkliliklar var midir?



1.5. Arastirmanin Onemi

(Cagdas anlamda egitim, iiriin olarak artik bilgiyi depolayan degil, ihtiyac
duydugunda onu dogru bir sekilde kullanabilen ve bunu basarabilmek i¢in de sistematik
ve etkin bir diislince siirecine sahip bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir. Egitim
siirecinden gecen kisilere kazandirilmasi amaclanan kaliteli vatandas olma bilinci,
kendinin ve c¢evresinin farkinda olma, yiiksek Ozsaygi ve Ozgiiven sahibi olma,
cevresindekilere saygili olma gibi 6l¢iitler modern egitimin standartlar1 arasindaki yerini

almstir.

Elestirel diistinebilen bireyleri yetistirmek boylesine dnemsenirken, son yillarda
bireylerin bu becerilere ne derece sahip olduklarini belirlemek i¢in yapilan ¢alismalar da
ayni yonde deger kazanmustir. S6z konusu bireylerin dgrencilikten profesyonel is
yasamina gecis asamasindaki {iniversite 6grencileri olmasi, bu tiir aragtirmalar1 daha da
onemli hale getirmistir. Bununla birlikte bireylere elestirel diisiinme becerilerinin
kazandirilmasinda en &nemli gorev dgretmenlere diismektedir. Ozellikle 6gretmenlerin
elestirel diislinebilen bireyler yetistirebilmeleri i¢in, oncelikle kendilerinin bu becerilere
sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle 6gretmen adaylarina, 6gretmenlik egitimi
sirasinda verilen egitimden baslanarak elestirel becerilerinin kazandirilmast 6nem

kazanmaktadir (Kiirtim, 2002: 8).

Bilgi modern diinyanin anahtar1 konumuna gelmis, gii¢lii toplum olmanin
Olciitler1 de degismistir. Ekonomik, endiistriyel ya da askeri giic sosyal degisimi tek
basina saglayacak etkenler olmaktan ¢ikmistir. Bunun farkinda olmayan, elestiriye
kapali geleneksel toplum yapist bilgi ¢agmin insanini yetistirmenin 6niinde bir engel
olarak dururken, zihinsel becerileri kullanma tutumunun yetersizligi de kendi basina
sorunlarin ertelenip ¢ozlimsiizliige siiriiklenmesine neden olmaktadir. Oysa elestirel
diisiinebilen birey; gerek kisisel gerekse toplumsal anlamda ulasilabilir bir ¢6ziim ve
degisim merkezidir. Elestirel anlamda kendi diisiince siirecinin bilincinde, degisime ve
entelektiiel gelisime agik bireyin gelecekte topluma saglayacagi katki her tiirlii kalkinma

planindan daha degerli olacaktir.
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Egitimle ilgili giincel arastirmalarda insanlarin nasil diisiindiikleri birgok
calismanin ilham kaynagi olmustur. Bilgi toplumunun yapilandirilmasinda arastirip
sorusturan, sorun ¢ozebilen, yaratici, temel diislinme becerilerine sahip ve elestirel
diisiinebilen bireye duyulan ihtiyac¢ bu alanda yapilan ¢alismalarin oniinii agmistir. “Ne
diistinmeliyiz” yerine “nasil diisiinmeliyiz” sorusunun {izerine odaklanilmasi, toplumsal
gelisimin itici gilicli olabilecegi gibi egitimle ilgili sorunlarin listesinden gelmede temel

bir arag olabilir.

1.6. Arastirmanin Varsayimlari

Bu arastirmada,

1.5.1. Goriislerine bagvurulan Ogretmen adaylarmin gercek tutumlarini
yansitmis olduklari,

1.5.2. “Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi”nin kapsam gegerliligi icin
uzman gorislerinin ve taranan literatiirin yeterli oldugu,

1.5.3. Arastirma 6rnekleminin evreni temsil ettigi varsayilmistir.

1.7.Arastirmanin Sinirhiliklari

Bu arastirma,;
1.6.1. 2010-2011 egitim-6gretim yili indnii Universitesi Egitim Fakiiltesi
ogrencileriyle,
1.6.2. Arastirmacinin maddi imkani, ulasabildigi kaynaklar ve zaman ile,

1.6.3. Arastirma 6lcegi ve elde edilen verilerle sinirlidir.

1.8. Tanimlar

Elestirel Diisiinme: “Bilgiyi 6zgiin bir bicimde elde etme, karsilagtirma ve

degerlendirmeyi amag edinen organize bir siire¢” (Battal, 2010: 175), bireyin herhangi
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bir bilimsel konu, igerik ya da problem hakkinda, diisinmenin dogasinda var olan
yapilara ustaca hiikkmederek ve entelektiiel standartlar1 bu yapilara yiikleyerek; sahip
oldugu diisiince siirecinin kalitesini artirmaya doniik diisiinme bigimidir (Paul ve Elder,

2003: 2).

Elestirel Diisiinme Egilimi: Bireyin olaylar, diislinceler, davranislar karsisinda,
sistematik ve kusursuz diisiinme siirecini olusturmaya doniik istegi ve tutumudur

(Battal, 2010) .

1.9.Kisaltmalar

MEB: Milli Egitim Bakanlig1

TDK: Tiirk Dil Kurumu

FFCT: Foundation For Critical Thinking
Akt. : Aktaran
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BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Diisiinme

Diisiinmek insanoglunun dogustan sahip oldugu en temel beceridir. insanin en
biiyiik basarisi, kendinde bulunan bu beceriyi, yetiyi, yetenegi bilmesi, tanimasi ve
bunlar1 kullanmay1 6grenmesidir. Karsilagilan bir engeli asmak, sorunu ¢ézmek igin
insanlar diistinmeye bagvurur, diisinmeye c¢alisir, diistinmeyi denerler (Koknel, 2007:
366). Plan yapmak, gelecek hakkinda ¢ikarim yapmak gibi eylemler de diisiinmeyi
gerektirmektedir. Bireyin mutlulugu ve basarisi tamamen diisiincelerine baghdir (De

Bono, 2007: 10).

Aristoteles’in 6ne siirdiigii bicimiyle, insan1 hayvandan ayiran belirgin 6znitelik;
duyum ve izlenimlerden, tasarimlardan ayri olarak zihnin bagimsiz ve kendine 6zgii
eylemi; karsilastirmalar yapma, ayirma, birlestirme, baglantilar1 ve bigimleri kavrama

yetisidir (TDK, 2011).

Diistinme insana 6zgii bir simge, amaca ya da problem ¢dzmeye yonelik zihinsel
etkinlik, c¢evrenin temsilcileri durumundaki biligsel yapilarin islenmesidir. Analiz,
sentez, baglant1 kurma gibi islemlerden olusan zihinsel bir siiregtir (Tos, 2007: 65). Bu
siireg, genis bir alanda denge, diizen, uyum icinde islev yapan ilke ve kurallar
dogrultusunda galisan (Koknel, 2007: 366), insan c¢abasini hedefe yonelten, sistemli
bicimde toplanmis bilgiye yon veren giigtiir. Olas1 problemleri 6ngérmeyi, basitten
karmasiga her tiir iste sonuca ulasmayi saglayan temel giivencedir (Kazanci, AKkt.
Aybek, 2006: 21). Esyanin tabiatin1 anlamak, onlarin degeri hakkinda hiikiim vermek,
sebepleri belirlemek ya da sonuglart tahmin etmek icin zihnin en yiiksek
fonksiyonlarinin ortaklasa olusturdugu bir siirectir. Bu siire¢ tipki bir zincirin halkalari
gibi i¢ ice gegmis, kenetlenmistir. Birinci halkadan baslayan bu siire¢ son halkaya kadar
zorunlu olarak kayar gider (Dura, 2005: 10-11).
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2.1.1. Diisiinme Becerileri

Bireyin neyi nasil anlayacagi ve yapacagi siirecinde anahtar role sahip temel
diistinme becerileri bilgiyi isleme, akil yiiriitme, sorgulama, yaratici diisiinme ve

degerlendirmedir.

2.1.1.1. Bilgiyi isleme
Amaca uygun bilgiyi saptayip toplamaya, ayiklamaya, siniflamaya, siralamaya,

karsilagtirmaya ve kismi ya da tiim iligkiyi analiz etmeye olanak saglar.

2.1.1.2. Akl Yiiriitme
Fikirleri ya da eylemleri gerek¢elendirmeye, akil yiiriiterek sonuca ulagsmaya ve

cikarim yapmaya, diisiinceleri ifade ederken 6zenli bir dil kullanmaya, nedenlere ve

kanitlara dayali yargilama yapmaya ve karar vermeye olanak saglar.

2.1.1.3. Sorgulama
Konu ile ilgili sorular sormaya, problemi tanimlamaya, ne yapilacagini ve nasil

arastirilacagini  planlamaya, ¢iktilari sezinleyip tahmin etmeye, sonuglari test edip

fikirler gelistirmeye olanak saglar.

2.1.1.4. Yaraticithk
Fikirler tiretip gelistirmeye, hipotezler kurmaya, hayal giiciinii kullanmaya ve

kesfedilmemis alternatif ¢iktilar1 aramaya olanak saglar.

2.1.1.5. Degerlendirme
Bilgiyi degerlendirmeye, okuduguna, duyduguna ve yaptigina deger bigmeye,

kendisinin ve digerlerinin ¢alismalarima ya da fikirlerine deger bigmek i¢in Olgiit
gelistirmeye ve kararlarinda kendine giiven duymaya olanak saglar (The National
Curriculum 1999: 22).

Birey diislinme siirecinin nasil isledigini anlayarak ve onu daha etkili bir
bicimde kullanmay1 6grenerek; bunun yaninda yaratici diisiinme becerilerini harekete

gecirip sahip oldugu fikirlerle birlestirerek; yararli, kendine 6zgii ve yeni diisiinceler


file:///C:/Users/collateral/Desktop/yabancı%20kaynaklar/Handbook%20for%20primary%20teachers%20in%20England.pdf
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ortaya koyabilir. Diistinme becerileri problem ¢6zerken, karar alirken, soru sorarken,
plan yaparken, bilgileri organize ederken ve yeni fikirler olustururken kullandigimiz
zihinsel islemlerdir. Bu becerilerin karsilikli etkilesimleri bireyin diisiinme siirecinin
yoniinii ve yasam kalitesini dogrudan etkilemektedir. Bu elemanlarin etkilesimi degisik

sonuglar1 ortaya ¢ikarabilir. Bu etkilesim su sekilde gerceklesme olasiliklart;

e Amag bir konu ile ilgili sorulara verilen cevaplar etkiler

e Konu ile ilgili sorulara verilen cevaplar bir araya getirilen bilgiyi etkiler
e Bir araya getirilen bilgi yapilan yorumu etkiler

e Bilgiyi yorumlama bi¢imi kavramsallagtirmay1 etkiler

e Bilgiyi kavramsallagtirma bi¢imi yapilan varsayimlari etkiler

e Yapilan varsayimlar diistinceleri izleyen uygulamalar etkiler
Diislincelerimizin meydana getirdigi uygulamalar bireyin, seyleri

anlamasini ve bakis acisini etkiler (Paul ve Elder, 2002: 75).

2.1.2. Diisiinme Bicimleri

2.1.2.1. Yaratic1 Diisiinme

PR

Kaliplar iizerinden sekillenen geleneksel diistinmenin, olgular degistiginde de
cogu kez ayni tepkileri vermesi ¢ogu zaman faydasizdir. Bu durumlarda meydana gelen

yeni sorunlari ¢6zmek rutinin disinda teknikleri kullanmay1 gerektirmektedir.

Yaratict diislinme daha Once bir araya gelmemis fikirlerin kaynagmasidir.
Bireyin yeni bir fikre ulasirken kullandigi siiregtir. Bu siire¢ rastlantisal veya kasith
olabilir. Yaraticilik gerek bir fikir ya da siire¢ gerekse bir iirlin olarak daha once
olmayan bir seyin ortaya ¢ikmasiyla baglar. Yaratict diisiinme ise yeni kavramlar, bakis
acilart ve yaklasgimlar olusturmada yol gosterici, orijinal anlayis ve ¢ikarimlara doniik
yenilik¢i diisiinmedir. Yaratic1 diisiinmenin belirme durumlart ¢esitli  sekillerde

gerceklesebilir. Bunlar;
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Daha 6nce var olmamais bir seyi kesfetme,

Daha once bagka yerde olan ancak farkinda olunmayan bir seyi bulma,
Bir seyi yapmak i¢in yeni bir siire¢ kesfetme,

Var olan bir siire¢ ya da araci yeni veya farkli bir durumda yeniden
kullanma,

Mevcut durum hakkinda yeni bir bakis agis1 gelistirme,

Baskalarinin bakis a¢ilarini doniistiirmedir.

(www.brainstroming.co.uk)

2.1.2.2. Bilimsel Diisiinme

Diisliniiriin  herhangi bir bilimsel konu, icerik ya da problem hakkinda,

diisiinmenin dogasinda var olan yapilara ustaca hilkkmederek ve entelektiiel standartlar

bu yapilara yiikleyerek; sahip oldugu diisiince siirecinin kalitesini artirmaya doniik

diistinme bi¢imidir.

Diistiniiriin bu siiregte kullandig1 baslica beceriler;

Onemli bilimsel sorular1 ve problemleri ortaya ¢ikarma,

Bu problemleri agik ve kesi olarak ifade etme,

Igili bilimsel veriyi ve bilgiyi toplayip degerlendirme,

Kuramsal fikirleri kullanarak toplanan veriyi etkili bigimde
yorumlama,

Mantikli sonuglara ve ¢oziimlere ulagsma,

Sonuglar ilgili 6l¢iit ve standartlara gore test etme

Bilimsel diisiinme sistemlerinin yakinsakligi ile agik fikirli bir sekilde;
uygulanabilir sonuglara, bilimsel igerik ve varsayimlara ulasma ve
degerlendirme,

Karmagik bilimsel problemlerin ¢6ziimiinde diger oneriler ile etkili bir

baglant1 kurma (Paul ve Elder, 2003: 2)


http://www.brainstorming.co.uk/tutorials/creativethinking.html
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2.1.2.3. Problem Cozme

Problem; alisilmamis karmasik durumlar, birey ya da toplumun karsilastigi,
basartya ulagmalar1 i¢in ¢6ziilmesi zorunlu giigliiklerdir. Bireyin yasadigi ya da
yasamast muhtemel bir duruma olan bakis acisidir. Coziimii yaratici diisiinmeyi
gerektiren onemli ve gii¢ durumdur. Dewey’e gore, insan zihnini karigtiran, ona meydan

okuyan ve inanci belirsizlestiren her seydir.

Problem ¢6zme iist diizey becerileri gerektirir. Sahip olunan zihinsel siirecler
kullanilarak; bilgiler sorgulanir, anlamlandirilir ve yapilandirilir. Birey problem ¢dzme
becerilerini kullanarak amaca ulasmanin Oniindeki engellerle miicadele etmesini
kolaylagtiran ¢6ziim yollarina ulasir. Problem ¢dzme bilimsel arastirma becerilerini

etkin bicimde kullanimini gerektirir.

Problem ¢ozme siirecinde gozlenmesi beklenen beceriler;

e Problemin farkina varma, ilizerinde diisiinme, agik olmayan kavram ve
konular1 netlestirme,

e Problemi tanimlama,

e Onceki bilgilere dayali olas1 agiklamalar1 belirleme,

e (oziime yardimcer olabilecek hipotezleri belirleme,

e Olas1 ¢ozlim yollarna iliskin bilgi toplama,

e FElde edilen sonuglarin problemi ¢oziimlemeye katki saglama derecesine
karar verme, gerekirse basa donme,

Aciklamalar1 sentezleme, sonuglari raporlastirmadir (Erdem, 2007: 82).

2.1.3. Elestirel Diisiinmenin Tarihcesi

Elestirel diistinmenin entelektiiel kokleri Socrates’in 2500 yil once kesfettigi
mantikli bir sekilde kesin iddialarin1 dogrulayamayan bireyin derin bir sekilde
sorgulamasina dayanan goriis ve Ogretim teknigine kadar uzanir. Ona gore karmagsik
ifadeler, yetersiz kanitlar ya da tutarsiz inancglar sik, biiyiik oranda giizel fakat bos

konusmalarin altinda gizlenmistir. Bunun karsisinda Socrates sorgulama tarzinda,


http://www.pegem.net/kitabevi/590-Egitimde-Yeni-Yonelimler-kitabi.aspx
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diisiincede acikligin ve mantiksal tutarliligin geregini vurgulamistir (Foundation For
Critical Thinking [FFCT], 1997). Tartistigt kimsenin yargilarindaki g¢eliskileri
sergileyerek ciiriittiikten sonra, dogrulardan genel dogrulara ytikselip, diyalektigin
yanina tiime varimi da ekleyerek tutarli bi¢cimde kullanmistir. Kanit aramanin,
varsayimlari ve diisiinceleri dikkatle incelemenin, temel kavramlari analiz etmenin, iisti
kapal1 ifadelerin izini arastirip bulmanin, sdylenenin degil ayn1 zamanda yapilanin da
onemini belirlemistir (Tugcu, 1997: 94). Sokratik sorgulama olarak adlandirilan bu
teknik bilinen en eski elestirel diisiinme teknigidir. Bu teknigi, seylerin goriindiigiinden
oldukca farkli olabilecegini ve sadece egitilmis bir diisiince yapisinin hayat ger¢eginin
goriinen ve gorlinmeyen taraflarini tiimiiyle gorebilecegini vurgulayan Platon’un,
Aristo’nun ve Yunan kuskucularinin elestirel diistinme anlayisi takip etmistir. Bu antik
Yunan geleneginden gergekligi derinlemesine anlamay1 gaye edinen, sistematik olarak
diisiinen, dolayl1 ifadeleri derinlemesine ve kapsamli olarak agikliga kavusturmak olan
insan tipinin yaninda genis kapsamli, mantikli, bireyi goriinenin Gtesine gotiirebilecek,

karsit goriislere duyarli diisinmenin gerekliligi ortaya ¢ikmistir (FFCT, 1997).

Orta cagda sistematik olarak elestirel diisiinme gelenegi, diislincesinin
saglamasini yapmak i¢in elestirel diisiinme testleri ile karsilagtiran, onlar1 gelistirmenin
gerekli bir agamasi olarak fikirleri hakkindaki tiim elestirileri degerlendiren, sistematik
olarak fikirleri hakkindaki tiim elestirileri yanitlayan Thomas Aquinas gibi diisiiniirlerin
ogretilerinde ve yazilarinda sekillenmistir (FFCT, 1997). Aquinas’a gore bilginin iki
kaynagi vardir. Bunlar inang ve akil yiiriitmedir. Inang kutsal kitap kaynaklidir. Dogal
diisiinme ise aklin siizgecinden gegirilerek diizenlenen ve yorumlanan duyu verilerini
kullanir. Tanr1 kaynakli olan bu iki tiir bilginin bagdasmas1 geregi iizerinde durmustur
(Topdemir, 2008: 44). Sadece mantigin potansiyel giiciine degil ayn1 zamanda akil

yiiritmek i¢in gereken sistematik olarak 1yi egitilmis olmaya da agirlik vermistir.

Roénesans doneminde Avrupa’da birgok bilim adami din, sanat, toplum, insan
dogasi, yasalar ve dzgiirliik hakkinda elestirel anlayisla diisiinmeye baslamistir. insan
yasaminda etkisi olan her seyin arastirilmasi, analiz edilmesi ve elestirilmesinin
gerektigi varsayimiyla ilerlemislerdir. Bacon bilgiyi aramada zihnin yanli sekilde
kullanilmasi ile ilgilenmis, diisincenin kendi dogal egilimlerine birakilmasinin giivenilir

olmayacagmin farkina varmistir. Diinyayr deneysel olarak aragtirmanin Onemini


http://www.criticalthinking.org/aboutCT/briefHistoryCT.cfm
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vurgulamistir. Ronesans’in getirdigi bilgi birikimine bagli olarak bilimsel bilginin elde
edilmesine biiylik ilgi duyulmaya baslanmistir (Hoffe, 2008: 174). Diisiincede
kuskuculugun onciilerinden Descartes bilgide kesinlige ulasmak i¢in yontemsel
stipheciligi bir ara¢ olarak kullanmistir. Elde edilmis olan her seyi yontemsel bir elestiri
stizgecinden gegirerek, tartismasiz ve saglam olana ulasmay1 amaglamistir (Topdemir,
2008: 44). Descartes diisinmenin ne olabilecegi iizerine yazdigr “Diisiinmeyi
Yonetmenin Kurallar1” isimli kitabinda diisiinmeye rehber olmasi i¢in 6zel sistematik
bir disipline ihtiya¢ oldugunu vurgulamistir. Diisiincede aciklik, dogruluk ve dikkatin
gerekliligini agikga belirtmis ve savunmustur. Sistematik kusku ilkesini temel alan bir

diistiniis yontemi gelistirmistir (FFCT, 1997).

Locke akil yiiriitmeyi inangtan tiimiiyle ayirarak, zihnin dis duyum ya da i¢
duyum olmak iizere dogal yetilerini yiiriiterek edindigi fikirlerden yaptig1 ¢ikarimlarla
vardigr onerme ve dogruluklarin kesinlik ya da olasiliginin kesfi olarak goérmiistiir.
Inanc1 ise aklin ¢ikarimlarina degil de olaganiistii bir iletisim yoluyla Tanridan gelmis
oldugunu bildiren kimseye duyulan giivene dayali 6nermelere verilen onay olarak
aciklamistir (Locke, 1999: 437). Locke’ye gore birey 6zgiir olmalidir, akil ise hayatin
kilavuzu yapilmalidir. Kiiltliriin her alaninda, bilimde, dinde, devlet ve egitimde gelenek

ve otoritenin her tiirliistinden kurtulmalidir (Gokberk, 2003: 293).

Elestirel diistinme anlayisina diger biiyiikk katki Fransiz aydinlanmasinin
diisiiniirleri tarafindan saglanmustir. Insan diisiincesinin akil yiiriitiilerek disiplin altina
alindiginda sosyal ve politik diinyanin dogasinin daha iyi anlasilabilecegi konusunda
onciiliik etmislerdir (FFCT, 1997). Elestiri kavrami ilk olarak aydinlanmanin dorugunda
Kant’in bir acgilis nutkunda ima edilmistir. Kant ve sonrasinda, diger entelektiieller
ceyrek ylizyll bu kavramin iizerinde durmuslardir. 18. Yiizyil distniirleri elestirel
diisiiniis ve diisiinme araglar ile ilgili algiyr gelistirerek bu kavrami daha da ileri
gotiirmiiglerdir (Jenner, 1997: 1). Bu gelisme akil yiiriitme siirecine uygulanmis ve
Kant’in “Saf Aklin Elestirisi” kitabina esin kaynagi olmustur. Kant’a gore ne deneyim
ne de akil tek basina bilgiyi saglayacak yetilere sahip degildir. Bilgi, deneyim ve aklin
sentezinden meydana gelir (Scruton, 2003: 29).

20. ylizyilda elestirel diisiinmenin giicli ve dogasiyla ilgili anlayis artarak daha

acik formiilleri ortaya ¢ikarmistir. Bu donemin diisiliniirlerinden Sumner’e gore elestirel
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diisiince aliskanligi, hayatla ilgili sorunlar1 ele alma bi¢gimi oldugu i¢in bir toplumda
siradan bir sey gibi islev goriiyorsa ancak o zaman ¢ok faydasi goriiliir. Bu sekilde
egitilen insanlar kargasaya karigmaz ve bir seylere inanma konusunda yavas hareket
ederler. Sorunlar bir kesinlik ve acit duygusu hissetmeden her seviyede olabildigince
bekletebilirler. Kanitlar1 bekleyerek sabirla tartabilirler, bunu yaparken c¢ikarimlarin
yapildig1 yonde ortaya ¢ikan vurgudan ya da giivenden etkilenmezler. Baskalarinin en
sert Onyargilarina ve her tiirlii kandirmacalarina kars1 direnebilirler. Elestirel kavramay1
kazandiran bir egitim, saglikli, iyi vatandaslar yaptig1r sdylenen tek gercek egitimdir

(Akt. Paul ve Elder, 2006: 26).

Elestirel diistinme ile ilgili modern geleneginin kurucusu olarak bilinen Dewey,
yansitict diisiinme olarak adlandirdigi elestirel diisiinme kavramini kendisini
destekleyen nedenler 1s181inda fikirlerin ya da bilgi bicimindeki varsayimlarin ve bu
varsayimlarin olast sonuglarinin {izerinde dikkatli, 1srarli ve etkin bir sekilde diistinme
olarak tanimlamistir. Bunu normal diisiinmeden ayiran temel 6zellik ise, diislinmenin
bazen otomatik, kendiliginden ve diizenlenmemis olmasidir. Yansitict diisiinmenin ise,

amagh ve sistemli olmasidir. Bu, 6grenme ve 6gretme i¢in temel bir diisiinme bi¢imi

olarak disiinilmektedir (Ekiz, 2006: 121).

Elestirel diisiinme ile ilgili yeni bakis acisi, artik bireylerin diislinme
becerilerinin ne derece oldugunu belirlemeye doniik olarak sekillenmistir. Glaser
elestirel diisiinme becerilerini test etmek amaciyla “Watson-Glaser Elestirel Diistinmeyi
dDegerlendirme Olgegi’ni gelistirmistir. Bu dlgek ile tartisma becerilerini, belirli bir
bicimde sonuglara ulagmayi, varsayimlart ayirt etmeyi, sonuclart ve One siiriilen bir
iddianin gerekgelerinin giliclinii test etmeyi amaglamistir. Ennis olusturdugu elestirel
diisiinme becerilerini degerlendirme 6lcegi ile bireylerin; tlimevarima ve tiimdengelime
dayali akil yiriitmelerini, tahminlerini ve deneyimlerini, yanlis inanislarint ve

iddialarin1 tanimlama becerilerini 6l¢meyi amaglamistir (Kurfiss, 1988: 7-1).
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2.1.4. Elestirel Diisiinme Nedir

Diisiinme yetenegi, insanoglunun sahip oldugu en énemli kaynaktir. Insan bu
onemli yeteneginden hi¢bir zaman kuskulanmiyorsa ve onu sorgulamiyorsa sorun var
demektir. Ne kadar iyi olursa olsun birey, degismeyen tek seyin degisim oldugunu
gercegi ile her zaman daha iyisini istemelidir. Diisiinme yeteneklerinden tam olarak
tatmin olanlar, diisiinmenin tek amacinin kendi hakliliklarin1 kanitlamak oldugu
yanilgisina kapilan insanlardir. Diisiinme yetenegi acisindan kendilerinin eksiksiz
oldugunu diisiinen insanlar, diisiinmenin yapabilecekleri konusunda sadece sinirli bir

goriise sahip kimselerdir (De Bono, 2008: 8).

Socrates tartigmaya inanir ve eger yanligla miicadele edilirse sonunda gercegin
bulunabilecegini savunurdu. Elestiriye olan ilgi onun zamaninda baslamistir. Bu ylizden
yanligt ortaya koymanin yararli olani olusturmaktan cok daha Onemli olduguna

inanilmistir (De Bono, 2007: 19).

Elestiri, kabul edilmesi i¢in sunulan bir Onermeyi ger¢cege uygun olup
olmadigin1 6grenmek igin sorusturma ve test etmedir. Elestirel beceri egitim ve
dgretimin bir iiriiniidiir. Bu, zihinsel bir aliskanlik ve giictiir. insanligin mutlulugu i¢in
her insana Ogretilmesi gereken birincil bir kosuldur. Diinyamizin ve kendi
durumumuzun yanlis anlamalari, yanilgilari, batil inanglar1 ve aldanmalarina karsi
yegane gilivencemizdir. Egitim gelismis elestirel beceriyi ortaya koydugu kadariyla

iyidir (Sumner (FFCT) , 1906).

Elestiri sozciigii, ¢ogu zaman bir kisiye, bir seye yoneltilen, genellikle olumsuz
nitelikte yargilayict degerlendirme ya da klasik tenkit anlaminda kullanilmaktadir.
Elestirel sozcligi de bu anlama kosut olarak elestiriyle ilgili olan, elestiriye dayanan,
elestiri niteligi tagiyan anlaminda algilanmaktadir (Sahinel, 2007: 3). Aksine elestiri,
yararli olan biitiin geri bildirimler gibi, sorun yaratan eksikligi giderecek bir ¢oziim
gostermelidir. Bardagin bos ve dolu taraflarimi ayr1 ayr1 ve dogru olarak
degerlendirmek, eksikleri gidermede yapici elestiride bulunmak, alternatif ¢ikis yollar
gostermek, problemlerin ¢oziimiinii ve islerin diizene girmesini saglar (Simsek, 2007:

75). Elestiri, kisinin farkinda olmadig1 olasiliklara ve seceneklere kapit agmali veya
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kisinin dikkat etmesi gereken eksikliklerine karsi duyarliligini artirmalidir. Aksi halde
elestirilen kisi ya da durum agmaza siiriiklenir. Iyi bir elestiri; kotii yapilmis bir isi bir
karakter Ozelligine atfetmek yerine, kisinin ne yapmis oldugu ve ne yapabilecegi
tizerinde durur. Dogrudan karaktere yapilan elestiri kiside engellenmislik, 6fke ve isyan

hissi olarak algilanacaktir (Goleman, 2005: 198).

Elestirel soOzciigiiniin  anlami, diisiinmenin degerlendirme ve yargilama
icermesidir. Bu degerlendirme sadece diistinceye degil ayn1 zamanda diisiinme islemine
de iliskindir. Yani diisinen kisi, degerlendirmesini sadece son lriin olan diisiince
lizerine yapmaz, bu diislinceye ulasmada kullandig1 tiim diisiinme islemlerini de
degerlendirir. Bu degerlendirme sonucu farkli becerileri ve stratejileri kullanmaya veya

edinmeye karar verebilir.

Elestirel diisiinme ile ilgili yapilan c¢alismalarda bir¢ok bakis acisinin
oldugundan s6z etmek miimkiindiir. Ancak tim tanimlarin ortak noktasinda elestirel

diisiinmenin sistematik bir siire¢ oldugu goriilmektedir.

Elestirel diislinme arzulanan sonuglara ulagma olasiligini artiran strateji ve
yeteneklerin kullanimini ifade etmektedir. Problem ¢6zmeyi, sonuglart kesin olarak
belirtmeyi, olasiliklar1 hesaplamayr ve degerlendirme yapmay: iceren tiirden
diisiinmedir. Halpern’e gore elestirel diisiinme, beceri ve strateji bilesimi olan bir
diistinme big¢imidir. Bu tiir diistinme, belirli bir hedefe yoénelik ve amaghdir.
Uygulanmasi i¢in de belirli becerilerin ve stratejilerin kazanimi gerekmektedir.
Kullanilan beceri ve stratejiler duragan degildir; farkli baglam ve ortamlarda yeniden

olusturulmalari olasidir (Halpern, 1999: 70).

Lipman Elestirel diisiinmenin ne oldugu sorusunun baslangicini, Platon’un bir
seyi bilme iddiasinda bulunmadan 6nce o seyi bilecek konumda olmaya 6nem veren ve
insanin bir konuda fikir yiiriitmeye baslamadan 6nce neleri bilip neleri bilmedigini
arastirmas1 gerektigine deginen Sokratik diyaloglarindaki dogru bilgi arayisina kadar

geri gotiiriilebilecegini vurgulamistir (Giindogdu, 2009: 59).
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Fisher ve Scriven ise gozlemlerin, baglantilarin, bilginin ve usavurmanin
degerlendirilmesini ve etkin bir sekilde yorumlanmasini gerektiren bir beceri olarak
ifade etmektedir. Ennis’e gore elestirel diisiinme neye inanacagina ya da ne yapacagina

karar vermeye odaklanan mantikli ve yansitict diistinmedir (Fisher, 2007: 2-4-10).

Glasser’e gore,

. Kisinin deneyimleri arasinda yer alan konu ve problemleri dikkatli bir

sekilde diisiinme egiliminde olmasidir.

o Mantiksal muhakeme ve arastirma-sorusturmalara dayanan yontemler
bilgisidir.
. Bu yontemleri uygulama yetenegidir. Elestirel diisiinme fikir, kanitlarla

desteklenen varsayimlar ve olasi sonuglar1 sorgulamak i¢in 1srarli bir ¢aba gerektirir.

. Elestirel diislinme problemi anlamayi, problemleri tanimak icin
uygulanabilir yontemler bulmayi, gegerli bilgiyi toplayip organize etmeyi, ifade
edilmeyen varsayimlarin ve deger yargilarinin farkina varmayi, dogru-acik-6zenli dil
kullanmayi, verileri yorumlamayi, iddia ve kanitlara deger bicmeyi, iddialar arasindaki
mantiksal iligkinin varliginin ya da yoklugunun farkina varmayi, kesin sonuglar1 ve
genellemeleri diizenlemeyi, baskasinin ulastigi sonuclari ve genellemeleri sinamayz,
genis deneyimlerin temelini olusturdugu fikir ve kaliplar1 yeniden yapilandirmay:

gerektirir (Fisher, 2007: 3).

Inang ve eylemlere bir rehber olarak deney, gdzlem, diisiince, mantik ya da
baglantilardan elde edilen bilginin degerlendirildigi kavrama, uygulama, analiz ve
sentezin aktif bir sekilde ve ustaca disipline edildigi entelektiiel siirectir (Scriven, Paul,

1987).

Elestirel diisinme kendine 6zgili iddialarin akla yatkinligimi yargilama, kaniti
Ol¢iip tartma, sonuglarin mantiksal gecerliligini degerlendirme, alternatif hipotezler ve
karsit savlar yapilandirma yetenegi (Nickerson ve digerleri, Akt. Hirose, 1992: 2), bir
iddia hakkinda yargiy1r erteleme ya da kabul edip etmememiz gerektigi hakkinda
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verdigimiz dikkatli, bilin¢li karar ve verdigimiz kararin gliven diizeyidir (Moore ve
Parker). Kisisel anlayis ile ¢oziimlenebilir digsal gergekligin arasinda uzanan yoldur
(Jenner, 1997: 1). Bu siireg, diisiincedeki ¢eligkileri arastirmayi, ileri ve geri fikir
yliriitmeyi iceren acgik ve sorgulayicit diigsiince tarzi olan diyalektik diisiinmenin

kullanimini gerektirmektedir (Mclaren, 2009: 288).

Gergekten de eger her giin farkl kanallardan elde ettigimiz malumati
anlaml kilmak ve akilct bir zemine oturtmak istiyorsak, pratik akil yiiriitme ve
acik diistinme hepimiz i¢in gereklidir. Politik, felsefi veya dinsel gortisleriniz ne
olurlarsa olsunlar, eger 6nemmelerinizi agikea ifade edebiliyorsaniz, onlan gecerli
akil yiirtitmelerle destekleyebiliyorsaniz ve bir hata yaptiginizda onu kabul
edebiliyorsaniz, insanlar sizi dinlemeye istekli olacaklardir. Sonugta, gegerli akil
yiirtitmelere dayah delilleri gegersiz olanlarmdan, ¢elisik olan iddialan karsit olan
iddialardan, kapal olan ifadeleri belirsiz olan ifadelerden ayirt edebilmek, celisme
ile kendi kendiyle gelisme arasmdaki farki, aldatic ve yanhs olan ile dogru olan
arasindaki ayrmm cabucak gorebilmek acik ve elestirel diisiinen insaru
kalabaliktan ayirir (Flew, 2008).

Insan ¢ogunlukla farkinda olmaksizin diisiiniir. Ancak neler olup bittigi
hakkinda derinlemesine diisiinme amacina yonelik zaman ayrilirsa bu siirecte daha etkili
ve yaraticl olunabilir. Bu amagla diisiinme siireci hakkinda diisiinme islemi {ist bilig
olarak tanimlanir. Ortalama diisiinme seviyesinin lizerine ¢ikmak isteyen insan, kendi
diistinme eylemi hakkinda diistinmek zorundadir. Zihnin nasil ¢alistifina dikkat ederek
yeni tekniklere agik olmalidir. Eger diisiince siireci parcalara ayrilarak temel zihinsel
beceriler 6grenilip daha sonra bu pargalar bir biitiin halinde bir araya getirilebilirse
herhangi bir konuyu incelemek daha kolay olacaktir. Kisinin temel diisiinme
repertuarint  olusturan belirli beceriler bulunmaktadir. Elestirel diisiinme kendi
diisiincenizin daha agik, daha dogru, daha iyi ya da daha savunulabilir olmasinm
saglamak icin kendi diisiinmeniz hakkinda diisiinme sanatidir (Paul, Binker, Adamson
ve Martin, 1989).

Bireylerin amagli olarak ve kendi kontrolleri altinda yaptiklari, alisilmig olanin ve

kaliplarin tekrarimin engellendigi, onyargilarin, varsayimlarin ve sunulan her bilginin
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sinandig1, degerlendirildigi, yargilandigi ve farkli yonlerinin, agilimlarinin, anlamlarmin
ve sonuglarinin tartisildig, fikirlerin ¢éztimlenip degerlendirildigi, akil yiiritme, mantik
ve karsilagtirmanin  kullanildigt ve sonucunda belirli fikirlere, kuramlara veya

davranislara varilan diisiinme bi¢imidir (Giirkaynak, Ustel ve Giilgdz, 2008: 2).

Kazanci’ya (1989) gore elestirel diistinme bir problem durumunu bilimsel,
kiiltirel ve sosyal standart olgiilerine gore tutarlilik ve gegerlilik bakimindan yargilama
ve degerlendirmede ise kosulan tavir, bilgi ve beceri siireclerinin biitliiniidiir. Maiorana
(Akt. Giilveren: 1992: 20) elestirel diisiinmeyi anlamay1 basarma, farkli bakis acilarini
degerlendirme, problem c¢6zme olarak tanimlamistir. Bu {i¢ alan, soru sormay1
gerektirdiginden, anlama, degerlendirme ve ¢O6ziim iiretmeye c¢alismakla mesgul

olundugunda elestirel diisiinmenin de, sorgulama ya da arastirma oldugu séylenebilir.

McKnown elestirel diisiinmenin temel 6zelliklerini su sekilde siralamaktadir.

e Elestirel diisiinme muhakemeye, akil yiirlitmeye dayalidir. Elestirel
diistinme siirecinde elde edilen ¢ikarimlarin uygun, gegerli ve saglam
kanitlara dayali olmasi, gelisiglizel olmamasi gereklidir.

e Elestirel diisiinme, derinlemesine diisiinmeyi gerektirir. Bir diisiinceyi
gelistirmek, baskasina ve kendine ait diislinceleri bilingli bir sekilde
degerlendirmeyi gerektirir.

e Elestirel diisiinme odaklanmay1, bir amag ile diisiinmeyi gerektirir. Bu
amag ise bireyin ne yaptig1 veya neye inandigiyla ilgili olarak en iyi

karar1 vermektir (Akt. Kutlu ve Vural, 2004: 191).

Elestirel diistinme problemi ¢ézmek i¢in uygun olan bilgiyi toplama ve umut
verici hipotezleri kesin ve acik ifade etme yetenegi olarak ta tanimlanir. Bu yetenekler
tanimlama, inceleme, onem sirasina gore organize etme ve tamamlamayi igerir. Diger
bir deyisle elestirel diisiinme yeni bir bilgiyle yiizlestigimizde ya da elde ettigimizde
kullandigimiz yeteneklerdir. Elestirel diisiinme bilgi yOnetimini iceren bir etkinlik
oldugu kadar problem ¢6zmedir de (Hensley, 2002).

Kendi diisiince siirecimizin bilincinde olarak, baskalarinin diisiince stireglerini

gbz Oniinde tutarak, 6grendiklerimizi uygulayarak kendimizi ve c¢evremizde yer alan
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olaylar1 anlayabilmeyi amag edinen aktif ve organize zihinsel siiregtir (Ciiceloglu, 1994:
216).

Pascarella ve Terenzini (Akt. Giiven, Kiiriim, 2004: 6) elestirel diisiinmeyi temel
konular1 ve tartismadaki varsayimlari tanimlama, konular arasi iligkileri fark etme,
verilerden dogru ¢ikarsamalar yapma, var olan ya da elde edilen verilerden sonug
cikarma, cikarilan sonuglart sinama, kanitlari1 ya da otoriteyi degerlendirme gibi
bunlarin tamami ya da bazilarii gerceklestirecek bireysel becerileri igeren bir kavram

olarak ifade etmislerdir.

e Elestirel diisiinme c¢izgisel degildir. Onceden ¢izilmis bir eylem plani
yoktur. Anlik degerlendirmeler bile plan1 etkileyebilir. Bu nedenle bagka
bir duruma aktarilabilecek hazir ya da kolay ¢6ziim Ornekleri
bulunmamaktadir.

e Elestirel diisinmenin ¢ok yonii vardir. Diisiinme siireci tek agidan
anlagilamaz. Her bakis agis1 kendine gore bir sonuca ulasir.

e Elestirel diisiinme genel olarak bir ¢éziimden daha fazlasini ortaya
cikarir. Her ¢oziimiin yararli ve yararli olmayan yonleri vardir.

e Elestirel diislinme yorum ve degerlendirmelere gereksinme duyar.
Yanitlar siyah ya da beyaz seklinde olmaz, daha c¢ok grinin tonlari
bi¢imindedir.

e Elestirel diisinme belli kosullarda celisebilecek cok sayida o6l¢iitiin
dikkate alinmasini ister.

e FElestirel diisinme giivensizligin o6gelerini igerir. Sorunun goriinen
yOniiyle yetinilmez.

e Elestirel diisiinme bagimsizlik ve nesnellik ister.

e Elestirel diisiinmenin olciitleri 6gretilebilir.

e Elestirel diisiinme ¢ok caba gerektirir (Ozdemir, 2008: 20-21)

Egitimciler elestirel diisinme konusunu daha ¢ok Ogrenme Ogretme
cergevesindeki sonuclar1 agisindan ele almis, elestirel diisiinmenin Ogretilmesi ve
belirlenmesi iizerine odaklanmislardir. Ote yandan elestirel zihniyetin, -elestirel

diistinmeyi icerdigini sdylemek yanlis olmaz. Elestirel diisiinme veya elestirel akil
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yiiriitme konuyla ilgili ipuglarinin, kanitlarin dikkatle degerlendirilmesini temel olarak
isleyen ve bu diistinmede etkili olan faktorlerin géz Oniinde tutulmasi, gecerli bilissel
stireclerin kullanilmasi ile olabildigince objektif kararlara ulagmayr amaclayan bir

diistinme bi¢imi olarak tanimlanmustir (Carter, Akt. Cikrikg1, 1992: 559)

Elestirel diistinme karmasik bir beceriler birlesimini icerir. Bu becerilerden en
belirgin olanlar1 akla uygunluk, farkindalik, diiriistliik, agik fikirlilik, disiplin, karar

vermedir.

Akla Uygunluk: Duygularin yerine usavurmaya giivenme, kanit isteme, kanit
degeri olmayani yok sayma, yol gosterici kanitlar1 takip etme, karisikliklari analiz

ederken ve soru sorarken hakli ¢gikmay1 amag edinme yerine en iyi a¢iklamay1 bulma.

Farkindalik: Egilim ve giidiilerin etkisini Ol¢iip-tartma, kisisel varsayimlarin,

Onyargilarin, bakis agilarinin farkinda olma.

Diiriistliik:  Duygusal ve egoist diirtiilerin, kasith amaglarin, kendini

kandirmacalarin farkinda olma.

Acik Fikirlilik: Tim mantikli ¢ikarimlart degerlendirme, olas1 bakis acilarini ve
goriiniimleri géz Oniline alma, alternatif yorumlara acgik olma. Bilimsel kanit1 daha iyi
aciklayacagi, daha sade, daha tutarli oldugu ya da daha fazla veriyi kapsayabileceginden
dolayr yeni bir ifadeyi, 6rnegi ya da degerler dizisini kabul etme. Kanitin tekrar
incelenmesi ya da kendi ilgi alanlarmin yeniden degerlendirilmesinin sonucunda yeni

oncelikleri kabul etme. Ragbet gormeyen bakis agilarini diisiinmeden reddetmeme.

Disiplin: Net, kesin, titiz, anlayisli olma ve detaylara 6nem verme. Carpitmalara

ve gercekei olmayan isteklere karsi direngli olma. Aceleci yargidan kaginma.

Karar verme: Alternatif varsayimlarin, bakis acilarmin ve baglantilarin

degerinin, kanitlarin agirliginin ve boyutunun farkinda olma ( Kurland, 2000 ).
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2.1.5. Elestirel Diisiinmenin Onemi

Diisiince siirecinin amaci karsilasilan engelleri asmak, sorunlar1 ¢ézmektir.
Giinliik yasamda, karsilasilan sorunlarin ¢ogu yinelenir. Bu sorunlarin ¢6ziimii sirasinda
kazanilan bilgi, deneyim ve gorgii, sorunun ¢éziimiinii alisilagelen bir davranis bigimi
durumuna indirir. Boylece, geg¢miste etkili olan ¢oziim yollar, giinlik yasamin
aligkanliklar1 ve alisilagelen davranmiglari durumuna gelir (Koknel, 2007: 369).
Geleneksel diisiince tarzinda yoniimiizii belirlemek amaciyla yeni deneyimlerimizi
gecmiste edindigimiz kutulara uydururuz. Gelecegin ve gegmisin ayni oldugu degismez
bir diinyada bu yontem oldukca yeterlidir; fakat eski prensiplerin uygulanmadigi,
stirekli degisen bir diinyada bu tamamen yetersiz olacaktir. Analiz ¢ok sayida problemi
¢cozse de, nedeni bulunamayan, bulunsa bile ¢ézliime kavusmayan baska sorunlar da
vardir. Boyle problemler ise daha fazla analiz yapilarak ¢oziilemez. Geleneksel diisiince
sisteminin, yapici enerji, yaratici enerji ve tasarimci enerjiden yoksun oldugunu belirten

De Bono (2007: 20-21) baz1 yetersizlikleri su sekilde ifade etmistir:

e Geleneksel diisiince sistemimiz, giinliik islerde diistinmenin en 6nemli
parcasi olan algiyla yeteri kadar ilgilenmez,

e Tartigma tek basina bir konuyu arastirmak icin zayif bir yoldur,

e Zihnin ge¢misten getirdikleri, hizla degisen ve gecmisten ¢ok farkli olan
diinya i¢in yeterli olmayabilir,

e Sadece elestiri gelisimi saglayamaz,

¢ Diisiincenin tiretken, verimli, yapic1 ve yaratict 6zelliklerine yeteri kadar
dikkat edilmemektedir,

e Olasilik sisteminin 6nemi biiyiik 6l¢iide g6z ardi edilmektedir.

Belirsizlik durumlarinda birey verimli ve esnek sorun ¢ézme mekanizmalarina
ihtiyag duymaktadir. Wade elestirel diisiinmeyi; soru sormayi, problemi tanimlamayi,
delilleri incelemeyi, varsayimlari ve Onyargilar1 analiz etmeyi, duygusal akil
yiirlitmelerden ve asir1 basitlestirmelerden kaginmayi, farkli yorumlamalar diisiinmeyi

ve belirsizligi tolare etmeyi saglayan bir arag olarak gormektedir (Hamarta, 2008: 78).
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Paul’a gore elestirel diisiinme sadece bir diistinme degil, aynm1 zamanda kendi
kendini gelistirmek i¢in nelerin etkili oldugunu diisiinmektir. Diger bir 6nemli nokta ise,
diisiinmeyi en uygun bi¢imde degerlendirecek standartlari kullanarak kendi kendini

diistiinme agisindan gelistirmektir (Akt. Gliven ve Kiiriim, 2004: 5).

Elestirel diisiinme iyi diisiinme ile esanlamli degildir. Icsellestirilmis ve
O0zdenetimi saglayan insani bir olgu, sorgulama i¢in temel bir arag, egitimde
Ozgiirlestirici, bireysel ve toplumsal yasamda basvurulacak bir gii¢ kaynagidir (Facione,
1990: 2). Elestiri ve elestirel diistinme gevremizde neler olup bittigini anlamaya yonelik
yapici bir ¢oziimlemedir. Bu ¢odziimleme sistemi, problemlerin tanimlanmasinda ve
herhangi bir amaca yonelik ¢aligsmalarin baglamasinda, karar vermede ve geriye doniik
degerlendirmelerde kullanilabilecek bir sistemdir. Elestirel akilciliginin  giinliik
yasamdaki yansimasi olan elestirel diisiinmenin karar verme ve problem c¢dzme
tizerinde olumlu bir etkisi olmasi beklenmektedir (Kokdemir, 2003: 45). Elestirel
diisinme bireyin kendini anlamasi ve gelistirmesi amaciyla sahip oldugu bilissel
stireglerini, duygu ve davraniglarini belirleme ve degerlendirme g¢abalarinin bir sonucu

olarak kendisini tanimasina ve gelistirmesine yonelik bir beceri olarak kabul edilebilir.

Bu becerilerin bireye saglayacagi duyussal 6zellikler;
e Gergekei olma
e Degisimi kabullenme
e Empati kurma
o Aykr fikirleri kabullenme
e Muglakligi hos gorme

e Tarafgirliklerini kabul etme

Biligsel ozellikler;

e Bagimsiz diisiinme

Problemleri dogru tanimlama

e Verileri analiz etme

e Problemlerin ¢oziimiinde farkli zihinsel islemler kullanma
e Sentez yapma

e Asiri genellemeden kaginma
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Davranigsal 6zellikler;
e Yeterli veri kullanarak yargilama
e Acik kavramlar kullanma
e Veri toplama
e Olgular fikirlerden ayirma
e Elestirel diyalog yapma
e Etkin dinleme
¢ Yeni olgular 1s181inda yargilarii degistirme

e Bilgilerini yeni durumlara uygulamadir (Topbas, 2007).

Giinliik yasamda karsilagilan olaylarin nedenini anlamada mevcut bilgiye bagh
kalinmamasi, daha ayrintili aragtirmalar yapilmasi zorunlulugu vardir. Bu tatmin
olmama ya da kuskuculuk durumu uluslararasi politikadan is yasamina, sagliktan egitim
yasamina, aligveristen aile yasamina kadar her konu igin gegerlidir. Bu anlamda elestirel
diisiinmenin bir¢ok yonii vardir ve bu siire¢ tek agidan anlasilamaz. Her bakis agisi
kendine gore bir sonuca ulasir (Ozdemir, 2008: 20). Elestirel olarak farkli bakis

acilarina sahip olmak kisiyi sabit fikirlerin esiri olmaktan kurtarir.

Elestirel diisiinmeyi “bilgiyi 6zglin bir bicimde elde etme, karsilagtirma ve
degerlendirmeyi amag edinen organize bir siire¢” olarak ifade eden Battal, (2010: 175)
elestirel diisiinme becerilerine sahip olmayan insanlarin hangi akademik alanda olursa
olsun 0zgiin ve yaratict fikirler ortaya koyamayacaklarini, dnceden sahip olduklar
dogmatik diistincelerin etkisinden kurtulamayacaklarini belirtmistir. Battal’a gore

“dogmatizmin ve fanatizmin diismani elestirel diistinmedir”.

Karanlik gizil giiglerimizin (insan dogasina ait olan savaglar, sindirme
cabalan, korii koriine baglanma, yikimlar) organize olmus kargasalarindan
kendimizi kurtarmanin olast iki kagis yolu vardir. Ahlaki nezaket bireye gerekli
bilesenleri saglar ancak tiimiiyle yeterli degildir. fkinci esas, diisiince tarzmizin
mantkli  yoniinden gelmelidir. Israrda akil  yiirlitmedigimiz ~ siirece
mantiksizliklann, duygusalh@m, kosulsuz kabullerin ve medeni hastaliklarm
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Kuskuculuk organize mantiksiziga karsi akil yiiriitme faktoriidiir (Gould, 2002:
10).

Elestirel diisiinme giinliik olaylar1 ve sorunlari yorumlamayi saglayan bir
beceridir. Diger insanlara saygi ve tahammiil etme ile bagdasir. Kelly, (2001: 2-4)
elestirel diistinmenin kisiye ve topluma saglayacagi sayisiz faydalar bulundugunu isaret

etmis ve bunu genel olarak bes boyutta siniflandirmistir.

Ozerklik: Kontrollii 6z-ydnetimi gerektirir ki bdylece birey kim oldugunu ve

neyi, neden yaptigini bilir.

Politik Kiiltiir: Se¢gmenlerin giindeme iliskin dnemli konularda bilgili olmalarim
ve yansitict diislinmelerini igerir. Boylece birey siyasal yonetimi politikalarindan ve

yaptiklarindan 6tiirli sorumlu tutabilir.

Sosyal Degerler: Sosyal baglilik ve istikrar olmasi, biiylik sosyal sorunlarin
tanimlanip ¢oziilmesi i¢in; toplumun elestirel bir baglamda olusturdugu paylasilan

degerlere, geleneklere ve uygulamalar biitiiniine ihtiyaci vardir.

Mesleki Kariyer: Cogu meslek yaratict ve bagimsiz diisiinmeyi, problem ¢6zme

becerilerini gerektirir.

Kullanusli Diisiinme: Elestirel diisiinme biiyiik oranda gilinliik se¢cimlerimizdeki

akileiligy artirir.

Sumner elestirel anlamda toplumlarin gelisme gelismeme olasiligini tartigmis,
boyle bir toplumla tanimlanmak istenen seyi, yasama bicimlerinin en temel tasi olarak
elestirel diistinmeyi gelistiren topluluklar olarak tanimlamistir. Elestirel diistinmenin
kendimizin ve dilinyadaki kosullarimizin yanlis kavranmasina karsi tek giivence
oldugunu belirtmistir. Ona gore egitim iyi gelismis bir elestirel kavrayisa yol actigi
stirece iyi bir seydir (Akt. Paul ve Elder, 2006: 26).
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Demokratik bir toplumda bireylerin elestirel diisiinme becerilerine sahip
olmalari, elestirel diisinme ve karar verme becerilerini karsilastiklar1 karmasik
problemlerin ¢6ziimiinde kullanmalart ¢ok ©nemlidir (Norris, Akt. Seferoglu ve
Akbiyik, 2006: 91 ). Demokrasinin yasama gecirilmesi ancak elestirel diisiinen
bireylerin varlig1 ile miimkiindiir. Saglikli bir demokrasi igin elestirel diistinmeyi bilen
ve biitliinii géren cogunluk vazgecilmez bir Onkosuldur. Demokrasinin en Onemli
yonlerinden olan kamuoyu, elestirel diisiinebilen, okudugunu ve dinledigini anlayabilen,
olaylar1 ve esyayr kendi bakis acilarina gore degerlendirebilen kisilerce olusturulur
(Ozden, Akt. Demirel, 2007: 124). Elestirel diisiinme; farkli diisiincelerin deger
buldugu, bir arada hosgorii igerisinde yasamanin, insanlarin birbirine tahammiil gosterip
hazmedebildigi, soziiniin dinlenmesini isteyenlerin de, baskalarini dinleyebilme sabrini

gosterebildigi, insani bir tavir olarak vazgecilmez bir niteliktir (Simsek, 2007: 74).

Elestirel diisiinme tarafsiz analiz yapmaya ve problemlerin ¢dziimiine katki
saglayan bir aractir. Insanlarin anlayissizliklarinmn, temelsiz diisiincelerinin, entelektiiel
olarak kusurlarinin ve Onyargili diislincelerine ait mantiksiz savlarinin {iistesinden

gelmesine yardimer olabilir ( Facione, 1990: 2).

Rosovski (2004: 105)’ye gore egitimli insanin kendisini sadece bir meslegin ilk
asamasi i¢in hazirlamasi artik yeterli degildir. Acik ve etkili bir sekilde diisiinebilmeli
ve yazabilmelidir. Egitimli insanin evrene, topluma ve kendimize iligkin bilgi edinme
yollar1 konusunda elestirel bir anlayis1 olmalidir. Okullarin en 6nemli gorevi,
demokratik diislinceyi benimseyen, yaratici, iiretici ve ¢ok yonlii diisiinebilen,
O0grenmeyi Ogrenen, problem c¢ozen, insanlara saygili, hosgoriill, iletisim becerileri
gelismis bireyler yetistirmektir. Bu davranislarin 6grencilere kazandirilmasinda elestirel
diisinme becerilerinin  6grencilerde gelistirilmesi son derece Onemlidir. Egitim
felsefecilerinin goriislerine gore elestirel diisiinme O6gretim siirecinde kullanilabilecek
seceneklerden biri degil, egitimin ayrilmaz bir pargasidir (Norris, Akt. Seferoglu ve

Akbiyik, 2006: 91).

Ogrencilere kendi 6grenim siireglerinde ve hayatlar1 hakkinda anlayis gelistirme
ve sorumluluk alma firsat1 saglayacagindan elestirel diistinme 6gretimi oldukca karlidir.

Elestirel diistinmelerinin gelisimlerine yapilacak yardimin tiim smif {izerinde etkisi
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olacaktir. Ogrenciler konulara daha dikkatli ve etkin yaklasacak, daha fazla ve Kaliteli
soru-cevap olacak, 6grenme siirecine daha fazla katilim olacaktir. Ayrica 6grenciler
basvurduklar1 kaynaklari degerlendirmek i¢in gerekli becerileri gelistireceklerdir.
Ogrenciler elestirel diisiinme becerilerini gelistirerek hayatlarin1 degistirebilir, is ve
akademik hayata dair énemli bir kariyer gelistirebilirler. Daha da onemlisi diinyaya
bakis agilarini genisletebilirler. Elestirel diisiinme becerileri yasam boyunca verilecek

her tiirlii 6nemli kararlarda yol gosterici olacaktir (Chaffe, 1999).

Eylem ile soylemin biitiinlestigi, Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisinde insanin {ist
diizeydeki ihtiyaclarindan birisi kendini gerceklestirmedir. Kendini gerceklestirebilen
bireyler; neyin dogru, neyin yanlis olduguna kendi 6zgiir iradeleri ile karar verebilirler
(Yildirim, 2010: 107).Albert Einstein kendini ger¢eklestirme asamasinda sahip oldugu
diisiinme sistematigini,

Benim gibi bir insan, biitiiniiyle kisisel ve anlik seylerle ilgilenmekten
asama asama uzaklasip tiim c¢abasini, seyleri entelektiiel bakisiyla kavramaya
adadiginda, gelismesinde kesin bir doniim noktasma ulagir. Benim gibi bir
insanm varlignda temel olan, onun yaptig1 ve karsilastig seyler degil, diistindiigii
seyler ve bu seyleri nasil diistindtigidiir

sozleriyle ifade etmistir (Balibar, 2008: 13).

2.1.6. Elestirel Diisiinen Bireyin Ozellikleri

Elestirel diisiinmeyi siradan ve edilgen diisiinme eyleminden ayiran temel
noktalar vardir. Elestirel diisiinen kisiler rakiplerinden talep ettiklerini kendilerinden ve
kendi taraftarlarindan da ayni sekilde talep ederler. Degisime yatkindirlar. Mantikli
sorgulama siireglerine giivendiklerinden dolayi, degerlerini inanglarini derinlemesine
sorgulamaya; onlarda temel yanlighiklar bulduklarinda degistirmeye hazirdirlar.
Bagkalarmin diisiincelerine, duygularina ve davraniglarina deger verirler ve onlari
anlamaya calisirlar. Konulari tiim boyutlariyla ele alip kendilerine ters gelen fikirleri
sabirla analiz etme ve degerlendirme egilimindedirler. Karmagik sorunlarda tek dogru
cevabin olmayabileceginin farkindadirlar ve bundan dolay: ifadelerinde olasiliklarin
siralanmasindan yanadirlar. Onyargilarini ortaya ¢ikarmak ve gercekgi bir yonteme gore

ayiklamak icin entelektiiel yeteneklerinin tamamini kullanma egilimindedirler. Elestirel
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diisiinenler bagkalarinin kanaatlerine korii koriine katilmaz, problemleri agik ve somut
terimlerle ortaya koyar, probleme odaklanir ve uygun veriler toplarlar. Topladiklar:
verilerin yapisini, kaynaklarinin gecerliligini 6zenle degerlendirirler, yersiz yargilamayzi,
temelsiz iddialar1 ve mantik hatalarin1 ayiklarlar. Problemlerin ¢éziimiinde tiimevarim,
tiimdengelim, diyalektik diisiinme faaliyetlerini kullanirlar. Dagmik verileri tutarl
semalara doniistliriip elde edebildikleri bilgiler kadariyla genelleme yaparlar. Kendi
diistinme bi¢imlerini diislinerek kesin yargilardan kaginirlar. Bir dogrulama olan olgu ile
Oznel olan fikir ve kanaatleri birbirinden ayirirlar. Uzun ve etkin dinlemeye doniik
entelektiiel yeteneklerini kullanirlar. Yeni deneyimleri aksini ortaya koyuyorsa onceki

yargilarini degistirmeye hazirdirlar (Topbas, 2007: 143-145).

Elestirel diisiiniirler tutarli bicimde mantikli, empatik ve makul bir sekilde
yasamaya yonelirler. Kontrolsiiz birakildiginda insan diisiincesinin, dogasi geregi
kusurlu oldugunun farkindadirlar. Ben merkezli ve toplum merkezli egilimlerin giiciinii
azaltma egilimi gosterirler. Analize, degerlendirmeye olanak saglayan, diisiinmeyi
gelistiren ilke ve kavramlar, elestirel diisiinmenin sundugu entelektiiel araglar
kullanirlar. Entelektiiel biitlinliigiin faziletlerini, alcak goniilliiliglinli, nezaketini,
empatiyi, yargida hassasiyeti ve akil yiiriitmede giiveni gelistirmek icin 6zenle ¢aba
harcarlar. Disiiniir olarak yeni beceriler edinmeyi sorun olarak gdérmezler. Akil
yiirtitmedeki hatalarin, mantiksizliklarin, Onyargilarin, yanilgilarin, c¢arpitmalarin,
elestirmeksizin kabul edilmis sosyal kurallarin ve tabularin, bencilliklerin tuzaklarina
“nadiren” diiserler. Buna kars1 siirekli mantik yiiriitme yeteneklerini gelistirebilirler.
Daha akilei, uygar bir toplumun olusumuna katki saglama egiliminde ve yasanabilir bir
diinya adina her tiirden ¢abanin igerisinde olabilirler. Gelisimdeki karmasikliklari ayirt
edebilirler ve kendilerini yasam boyu kisisel gelisim cabalarina adarlar. Birgok
elestirilmemis hayatin beraberinde elestirmeyen, adaletsiz, risk altinda bir diinya ile
sonuclanacagini bildiklerinden Socrat’in  “Elestirilmemis hayat, hayat degildir”
prensibini somutlastirirlar (Elder, 2007). Kendi kendine diisiinmesini 6grenmis birey
kendi kanaatlerini kendisi olusturur. Otoriteye ancak daha sonra basvurur. Bu
basvurudaki amaci ise sadece kendi goriislerine olan inancini giiglendirmektir

(Schopenhauer, 2008: 31).
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Elestirel diisiiniirlerin duygusal zekalar1 gelismistir. Oz biling, duygularni idare
edebilme, kendini harekete gegirebilme, iligkileri ytiriitebilme gibi 6zelliklere sahiptirler
(Battal, 2010: 175). Elestiriyi kisisel bir saldir1 olarak degil, bir isin daha iyi nasil
yapilabilecegine dair degerli bir bilgi olarak goriirler. Elestiriyi diismanca bir durum
olarak gdrmek yerine, elestirenle birlikte sorunu ¢ézmeye calismayi bir firsat olarak
goriirler. Savunmaci bir tutum yerine sorumluluk almayi tercih ederler (Goleman, 2005:
199). Davranislariyla baskalariin duygularini etkileyebileceklerinin farkindadirlar. Bu
potansiyel giiclerini bilingli olarak sorun ¢ozme siirecinde kullanabilirler. Kendi
duygularmi da daha olusurken yakalayabilir ve basariyla yonetebilirler (Ogiilmiis, 2006:
40).

Gardner (2007: 11)’a gore gelecegin diistiniiri;

e Disiplinli zihin yapisina sahiptir. Bilgi ve becerisini gelistirmek i¢in
stirekli calismasi1 gerektigini bilir. Son derece disiplinli hareket eder.

e Sentezci zihne sahiptir. Tamamen farkli kaynaklardan enformasyon alir.
Bu enformasyonu anlamlandirip degerlendirirken nesnel 6l¢iitler kullanir
ve bunlart hem kendisi hem de baskalar1 icin anlamli olacak sekilde
biitiinlestirir.

e Disiplin ve sentez {izerinde yiikselen, yenilik pesinde kosan yaratici
zihne sahiptir. Yeni fikirler ortaya koyar, sorulmamis sorular sorar, yeni
diisiinme tarzlar1 gelistirir, sira dis1 sonuglara ulagir.

e Saygili zihin yapisina sahiptir. Bireyler ve gruplar arasindaki farkliliklar
goriir ve bunlar1 hosgoriiyle karsilar. Otekileri anlamaya ¢alisir ve onlarla
isbirligi kurmanin yollarini arar.

e Etik zihne sahiptir. Kendi ¢alismasinin dogasiyla iginde yasadigi
toplumun ihtiyag ve talepleri lizerine kafa yorar. Kisisel ¢ikarlarinin
otesindeki amaclara nasil hizmet edebilecegini ve herkesin esenligi icin

nasil 6zveriyle ¢alisacagini kavramlastirir.

Okumaya duyulan ilgi elestirel diisiiniirlerin belirleyici 6zelliklerindendir.
Ancak okumak insana yalmizca bilgi kazandirir. Bu bilgilerin benimsenmesi
diisincelere baghdir (Locke, 1999). Elestirel olmayan okura gore metinler gergekleri
yansitir. Bilgi bir metnin igerisindeki ifadeleri ezberlemekle elde edilir. Elestirel okura

gore ise herhangi bir metin gergegin tasviri disinda yazarin konu lizerinde kisisel
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kabullerini de igerir. Metin igerigi yazarin konunun gergekleri olarak kabul ettigi seyleri
yansitir. Elestirel okuyucu secenekleri inceleyerek metnin bahsettiklerinin yaninda
ayrica konuya bagl betimlemelerin nasil yapildiginin farkindadir. icerik segiminde
bilinglidir, dil ve yapinin analiz edilmesinin geregine inanir. Gergek iddialari, tahminleri
ve inanglar1 ayirt edebilir. Kanitlarin kaynaklardan elde edilen verilere, tahminlere ya da
teorilere dayanip dayanmadiginin farkindadir (Kurland, 2000). Okuma ve bilgi edinme
faaliyetlerine aktif olarak katilan bireylerin elestirel birer diisiiniir olma ihtimalleri
yiiksektir. Paul ve Elder’e (2006: 26) gore elestirel dinleyici ve okuyucular1 sasirtmak,

onlar lizerinde oyun oynamak ¢ok zordur. Ciinkii:

e Olaylar1 birden fazla goriise gore yorumlamayi O6grenerek alternatif
perspektif ve diinya goriisleri lizerinde ¢alisirlar.

e Basitce kitle medyasina degil de, diisiince ve bilgi kaynaklarina
dayanarak belli bir kavrayis ve i¢gorii pesinde kosarlar.

e Haberlerle i¢ ige ge¢cmis fikirleri tanimay1 6grenirler.

e Haberlerin diger goriisler esas alindiginda nasil verilebilecegi iizerine
diistinerek Oykiileri zihinlerinde yeniden yapilandirirlar.

e Haberlerin yapilanma bigimlerini, gergekligin farkli sekillerde nasil
verildigini analiz eder gibi analiz ederler.

e Haber ayrintilarin1 agiklik, dogruluk, ilgililik, derinlik, genislik ve
anlamlilik acisindan degerlendirirler.

e Haberlerdeki ¢eliski ve tutarsizliklar1 fark ederler.

e Anlatilan seyin hizmet ettigi ¢ikarlar1 ve ilgileri gortirler.

e Uzerinde durulan gerceklikler ile gdrmezden gelinen gercekleri fark
ederler.

e Ifadede sakl1 olan tartismali varsayimlari goriirler.

e Neyin ima edildigini fark ederler.

e Hangi olast etkenlerin gormezden gelinip hangilerinin {izerinde
duruldugunu bilirler.

e Hangi goriislerin sistematik olarak hosa gidilecek bi¢gimde hangilerinin

ise hoslanilmayacak bi¢imde verildigini fark ederler.
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e Ifadeleri zihinsel olarak siradan olmayan, dramatik ve haz verici olan
lehindeki tarafliligi, bunlar1 belli bir perspektife koyarak ya da onlari
hesaba katmayarak kafalarinda diizeltirler.

e Soru ve sorunlarin tanimlanmasinda kullanilan gelenekleri ve tabulari

sorgularlar.

Randall ideal bir elestirel diisiiniirde bulunan 6zellikleri su sekilde ifade etmistir:

e Yeni fikirleri algilayabilme ve kabul edebilme; bilinmeyeni arastirma
istegi; giiclii sezgilere sahip olma; dikkatli ve merakli olma,

e Zihinsel ugrasilarda bulunmay1 ve problem ¢6zmeyi sevme,

e Sebep-sonu¢ iligskilerine merakli olma, Ogrendigi kavramlari
uygulayabilme ve gercegi kesfetmeyi sevme,

e Bir kez karsilastig1 bir malzemeyi akilda tutma,

o Sozel becerilerde geligkin olma, kelime bilgisinin gesitliligi; kendini
kolaylikla, ayrintil1 olarak ifade edebilme,

e Aragstirict olma; yiiksek not alma istegi ve dis yaptirimlara bagli olmayan
bir 6grenme istegine sahip olma,

e Duyarli olma, baskalariyla empati kurabilme; duygusal destege
gereksinim duyma,

e Enerjik, uyanik ve istekli olma; yeni yaklagimlar arama, yeni bir konuya
iligkin yogun caba ve ¢alismalara girme,

e s ve calismada bagimsiz olma ve ¢aligmalarinda dayanak olarak kendini
alma,

e Arkadas canlist olma; kabul gereksinimi nedeniyle disa agik ve sosyal

olma.

Ayrica bu tir bireyler: kendilerine karsi diiriisttiirler, engellemelere karsi
direnclidirler, ¢atigmalardan yilmazlar, ¢cok soru sorarlar, yargilara ulasmada delillere

dayanirlar (Akt. Hamarta, 2008: 187-188).

Ozden (2005)’e gore elestirel diisiinen kisi bes temel nitelige sahiptir. Bunlar;
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Aktif Olma: Elestirel olarak diisiiniirken zekamizi, bilgimizi, bellegimizi ve
sahip oldugumuz biligsel becerilerimizi aktif olarak kullaniriz. Aktif olarak diisiinen
kisi, kendisini etkileyen olayin disinda kalmaz, olaylara yon vermeye calisir. Harekete
gecmek i¢in bagkasindan emir beklemez, kendi verdigi kararla harekete geger,
karsilastigi sorunlarla ugrasmaktan hemen vazge¢mez. (Cozmeye karar verdigi

problemin sonucunu elde edinceye kadar devam eder ve zorluklardan yilmaz.

Bagimsiz Olma: Elestirel diisiinme herhangi bir 6nyargiyla bagdasmaz ve higbir

otoriteye bagli kalmaz.

Yeni Diisiincelere A¢ik Olma: Elestirel diisiinen birey kendi diisiinceleriyle farkli

diisiinceleri gdzden gegirir ve almas1 gerekenleri alarak diisiincelerini zenginlestirir.

Delilleri ve Nedenleri Dikkate Alma: Elestirel diisiinen birey ortaya attigi
diisiincenin nedenlerini ve kanitlarimi agiklayabilir. Nedenini agiklayamadigi ve delil

gosteremedigi diisiinceleri savunmaz.

Organizasyonu Saglama: Sebep ve sonuglarin neler oldugunu, nelerin kanit
olarak kullanildigi, hangi diisiincelerin temel, hangilerinin destekleyici oldugunu

aciklamayi saglar.

Ennis’e gore elestirel bir diisiintir:

e Acik fikirlidir ve alternatifleri dnemser,

e Oldukga bilgi sahibi olma gayretindedir,

e Kaynaklarin glivenirligini derinlemesine yargilar,

e Sonuglar, gerekgeleri ve varsayimlari belirler,

e Bir iddianin kalitesi hakkinda nedenlerinin ve varsayimlarimin kabul
edilebilirligini igeren iyi bir degerlendirme yapar,

e Mantikl bir bakis agisin1 iyice gelistirebilir ve savunabilir,

e Aydinlatici, yerinde sorular sorar,

e Mantikli hipotezleri acik ve kesin ifade eder, yerinde deneyler planlar,
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e Mevcut durum i¢in bir bakima en uygun kosullar1 belirler,
e Uygun gordiigiinde dikkatlice ve deliller 1s181nda bir karara varir,

e Neye inanacagina ya da ne yapacagina karar verirken bu listedeki tiim

maddeleri birlestirir (Ennis, 2002).

Demirel (2007: 227)’e gore elestirel bir diisiiniiriin nitelikleri;

Tutarlilik: Elestirel diisiinen, diisiincedeki tezatliklar1 ortadan kaldirabilmedir.

Birlestirme: Elestirel diisiinen, diislincenin tiim boyutlarini ele alabilmelidir.

Uygulanabilme: Kisi anlayabildiklerini de ekleyerek anladiklarini bir modelde
uygulayabilmelidir.

Yeterlilik: Elestirel diisiinen kisi, deneyimlerini ve sonuglarini saglam bir sekilde

oturtabilmelidir.

Iletisim  Kurabilme: Elestirel diisiinen kisi diisiindiiklerini birlestirerek

anladiklarini ¢evresine anlasilabilir bir sekilde iletebilmelidir.

Dewey egitim ortaminda bireylerin sahip olmalar1 gereken temel entelektiiel

nitelikleri ii¢ kategoride ele almistir.

Agik Fikirlilik: Bu, bireylerin karsilastiklar1 problemleri ve diisiinceleri yeni ve
farkl1 bigimde gormeleri, yeni diisiincelere agik olmalari anlamina gelir. Ogretmenlerin
kendi 6gretim ve 6grenme hakkinda degisik diisiinceleri, farkliliklara acik olmalari,
yaklagimlar1 dinlemeleri, okumalari, her zaman profesyonellikleriyle ilgili olarak
yeniliklere agik olmalari, yeni diisiincelerle kendilerininkileri karsilastirarak onlari

yorumlamalar1 ve uygulamaya aktarmaya ¢alismalar1 olarak goriilebilir.

Isteklilik: Bu, bireylerin yeni diisiince ve yaklasimlari tecrilbe etmeleri ile

ilgilidir. Ogretmenlerin yeniliklere ve dgrenmeye gosterdikleri isteklerini ifade eder.
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Ogretmenlerin yansitic1 diisiiniir ve uygulamaci olabilmeleri i¢in tiim istekleriyle

kendilerini giidiilemeleri gerekir.

Sorumluluk: Bu, bireylerin kendilerinin yapmis olduklar1 uygulamalarinin
sonuglarini etraflica diisiinmeleriyle iliskilidir. Ogretmenlerin bir seyi bilmede nedenler
aramasi, Ogrenmede anlamlar olusturmasi, yaptiklarma inandiklar1 uygulamalarin
altinda yatan nedenleri ve bunlara neden inandiklarimi &grenmeye calismalar: ile
iliskilidir ( Akt. Topbas, 2007: 143-145).

Kelly (2001: 6-8)’e gore iyi diisiinmenin dereceleri olmasina karsin elestirel

diisiiniirlerin genel olarak ortak 6zellikleri vardir. Bunlar,

Duiriistliik:  Elestirel diisiiniirler kendilerine kars1 diirtsttiirler. Uzmanlik

alanlarini ve siirlarimi bilirler.

Tevazu: Elestirel diigtinlir i¢in smirlarint bilmek entelektiiel tevazuyu artirir.
Entelektiiel tevazu, yanilma olasiliginin farkinda olmay1 ve her zaman i¢in yanilma pay1

birakmay1 gerektirir.

Sabir: Elestirel dlisinme uygun beceriler elde edilip siirdiiriilerek yasamdaki
diger onemli seyler gibi lizerinde belirli bir zaman dilimi harcayarak gayretli bir
calismay1 gerektirir. Elestirel diisiinlir olarak bu g¢abay1 gostermek entelektiiel sabir

gerektirir.

Farkindalik: Tim insanlarin gergekleri algiladiklar1 objektifleri vardir. Her
bireyin kisisel objektifinin nelerden olustugunu ve gergegi algilamasi iizerinde nasil bir
etkiye sahip oldugunu bilmeye ihtiyact vardir. Elestirel diisiinmeyi 68renmek bu
objektifleri parlatmak olarak diisiiniilebilir. Elestirel diisiiniir gercek¢i bakis agilart ile

bu objektifi temiz tutmayi basarir.

Sosyal Etkilesim: Elestirel diisiinen birey bagskalar1 ile etkilesim i¢inde olur ve

onlarin sorunlari ile gercekten ilgilenir.

Soénmez (2007: 363)’e gore temel olarak iki tiir elestirel diisiiniir tipi vardir.
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e Zayif duyulu elestirel disliniirde analiz, sentez ve degerlendirme
basamagindaki hedef davraniglarin 6zellikleri vardir. Kisi olgulari, nesne ve
goriisleri mikro diizeyde ele alir. Onlara tek boyuttan, ya da bir iki boyuttan
bakabilir.

e Saglam duyulu elestirel diisiiniir ise olabildigince tarafsiz, disiplinli olmali,
olgu nesne ve goriisleri ¢ok boyutlu ele almalidir. Kisi boylece benmerkezci

olmaktan ve kendini kandirmaktan da kurtulabilir.

Perry ve Belenky (Akt. Ozden, 1999: 114-120)’nin elestirel diisiinmeyi

entelektiiel bir gelisim araci olarak kullandiklar1 modellerinde dort basamak vardir.

Birinci Basamak: Dogru Cevabi Otorite Bilir. Bireyin farkli goriislere
tahammiilii ve empatisi yoktur. Farkli bilgileri yorumlamak, bu bireyler i¢in oldukca
zordur. Baskalar1 tarafindan aktarilan bilgilerin, aktaranin 6nyargilarini tastyabilecegini
diistinemezler. Olaylar1 siyah-beyaz 6lgiitiiyle degerlendirirler. Otoriteyi dogru bilginin

kaynagi olarak kabul ederler; yeni 6grenmelerde otoritenin gélgesinden kurtulamazlar.

Ikinci Basamak: Herkesin Fikri Degerlidir. Bu basamakta birey birbiriyle
catisabilecek farkl fikirleri kabul eder. Bagkalarinin fikirlerine saygi duymakla beraber
elestirel diistinmeyi heniiz 6grenmis degildirler. Otoriteye giiven konusunda bazen

segici davranabilirler. Iddialarda hayal giiciiniin 5nemini kabul ederler.

Ugiincii Basamak: Herkesin Dogrusu Kendisinindir. Her dogru kendi sartlari
icerisinde dogrudur. Bu agamadaki bireyler, fikirleri pesin hitkiimle yargilamak yerine
empatiyle anlamaya ¢aligirlar. Olaylarin hangi sartlar altinda gerceklestigini anlamak
onemlidir. Siiphecilik egilimi vardir. Herkesin kendi dogrulari olabilecegini kabul

etmelerine karsin tam olarak tarafsiz yargida bulunamazlar.

Dérdiincii Basamak: Dogrular Kosullar: Icerisinde Degerlendirilir. Bu asamada
kendini gerceklestirmis bireyler vardir. Diigiincenin giicii duygu ve paradigmalarin

otesindedir. Fikirleri elestirerek gelistirmenin ve zenginlestirmenin yollarim
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ogrenmislerdir. Degerlendirmeler problemin kendi kosullarinda yapilir ve cevaplar
grinin tonlarinda sekillenir. Her alanin kendine 06zgii degerler sistemi oldugunun
farkindadirlar ve empatiyi kullanarak kendi degerleri ile uzlastirabilirler (The National

Curriculum: Handbook for primary teachers in England, 1999).

Facione’ye gore elestirel diisiinme becerilerinden analiz yetenegi yeterli olan
Ogrenciler; dislincelerini, kararlarini, gerekgelerini ifade etmek igin problemler,
kavramlar, tanimlar ya da agiklamalar arasindaki iligkiyi etkin bir sekilde
belirleyebilirler. Cikarim yapma konusunda usta olan Ogrenciler; olgular, yargilar
fikirler, ilkeler, kavramlar ve diger tiirden betimlemeler iizerine hipotez kurma ve
mantikli sonuglara ulasma yetenegini tutarli bicimde gosterirler. Degerlendirme yapma
yetenegi gelismis olan Ogrenciler; agiklamalarin ve betimlemelerin gilivenirligini
degerlendirebilirler. ifadelerin agiklamalarin ya da problemlerin mantiksal giiciinii

degerlendirmede ustadirlar (Akt. Ricketts ve Rudd, 2004: 23).

Paul ve Elder’e gore iyi yetismis bir elestirel diisiintir:

e Hayati 6nemi olan sorular ve problemler ortaya koyar, bunlar1 agik ve net
formiile eder,

e Soyut fikirleri etkili bir bicimde yorumlayabilmek icin ilgili bilgileri
toplar ve degerlendirir,

e [llgili 6l¢iit ve standartlari test ederek saglikli sonug ve ¢dziimlere gider,

e Alternatif diislince sistemlerine agik bir fikirle yaklasarak bu sistemlerin
icerdigi varsayimlari, olasi etkilerini ve sonuglarin1 da dikkate alarak
diistiniir.

o Karmasik sorunlarin ¢oziimiinde baskalariyla etkili bir iletisim kurar

(Paul ve Elder, 2006: 4).
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Tablo 1. Temel Entelektiiel Standartlar

Entelektiie]l Alcakgoniilliiliige Karsi Entelektiiel

Bireyin 6nyargiya egilimli oldugunun ve bakis

acisindaki smirhiligin da farkinda olmasidir.

Kibir Bildiginden daha fazlasim iddia etmemesi
gerektigini bilmesidir.
Gigli  ve olumsuz duygularimiz ve bu

Entelektiiel Entelektiiel

Korkaklik

Yiireklilige  Karst

duygularin sonucu olarak ciddi bir sekilde
egilmedigimiz goriis, inan¢ veya bakig agimizla
yiizlesmek ve bu duygulari dogru bir sekilde
ortaya koyma ihtiyacinin bilincinde olmak

demektir.

Entelektiiel Empatiye Karsi Entelektiiel Dar

Kisinin kendini disiinsel olarak digerlerinin

yerine koymast gerektigini bilmesidir. Kisisel

Kafalilik benmerkezci  egilimlerin  farkinda  olmay1
gerektirir.
Kisinin mevcut inanglari mantik ve delil
Entelektiiel Otonomiye Karsi Entelektiiel Uyum | temellerine dayanarak analiz edip
degerlendirmesini, gerektiginde sorgulamasini
ongortir.

Entelektiiel Entegrasyona Karsi Entelektiiel

Ikiyiizliiliik

Diiriistce  kendi diisiince ve eylemlerindeki
celiski ve tutarsizliklar kabul etmesi gerektigini

bilmesidir.

Entelektiiel Giiglii Durusa Kars1 Entelektiiel
Tembellik

Bagkalarmin akilet olmayan karsi c¢ikiglarina
karg1 rasyonellik ilkelerine giiglii bir sekilde

sarilmaktir.

Sebeplere Giivene Karsi Sebep ve Kanita Olan

Giivensizlik

Kisilerin ve insanligin yiiksek c¢ikarlarina

duyulan giivene en iyi hizmet, nedenlere ¢ok
kendi
gelistirdikten

6nem verilerek insanlarin rasyonel

diisiince  yeteneklerini sonra
sonuglara kendilerinin varmalarin1 desteklemekle

edilir.

Tarafsizlik-Diirtistliige Entelektiiel

Adaletsizlik

Kars1

Kisinin kendi duygularina ya da ilgi duydugu
seylere, arkadaslarina, i¢inde bulundugu topluma

da ait oldugu millete gondermelerde

ya
bulunmadan tiim fikirlere esit bir mesafeden

sayg1 duyabilme bilincidir.

(Paul ve Elder, 2006: 9-10)
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- Elestirel diigtiniirlerin en belirgin 6zelliklerinden birisi de yaratict yonleridir.
Tarih bir¢ok tinlii kisinin yaratici zekalarini nasil kullandigina taniklik etmistir. Kabul
goren uygulamalardan ayrilmak pahasina; cesur, ¢erceveleri kiran ve bildik kaliplarin
disina ¢ikan bir disiiniis tarzi kullanmiglardir. Florence Nightingale, hastane saglik
Onlemlerini degistirerek modern hemsirelikte kullanilan uygulamalara onciiliik etmistir.
De Bono, “yanal diisiinlis” kavramini1 getirmistir. Bu kavram problem ¢6zme ile ilgili
genellikle mantiksal ya da tiimdengelimli usavurmayr kullanan geleneksel
yaklasimlardan farkliydi. Galileo Galilei, bilimsel teorileri ugruna kilisenin otoritesi ile
miicadele etmis, astronomi deneyleri ile bilim ¢agini baglatmigtir. Wolfgang Amadeus
Mozart, melodi ve armoni agisindan zengin besteler yapmistir. Jean Piaget’in ¢cocuklarla
ilgili gozlemleri modern egitimde dnemli etkiler yaratmistir. Mustafa Kemal Atatiirk zor

giinlerinde bir millete liderlik etmistir. Elestirel Diisiiniirler;

e Yeni yaklagimlar getirebilirler.

e Inandiklar1 sey ugruna her seyi goze alirlar ve belirsizlik karsisinda risk
almaya isteklidirler.

e Goriinmeyeni tasavvur edebilir ve bdylece “imkansiz bir riiyaya”
erisebilirler.

e Yeni ve farkli yaklasimlar1 kesfeder veya belirli bir alanin smirlarinm
genisletirler.

e Zor projeleri iistlenmeye isteklidirler.

e Miikemmellik arayislarinda sebat ederler ve samanliktaki igneyi bulmak
icin bilinmeyeni derinlemesine arastirirlar.

e Siirekli olarak alternatifler ararlar.

e Giincel yaklagimlari sorgulamaya isteklidirler.

e Her seyi denemeye isteklidirler.

e Zorluklarin iistesinden gelirler. Zor kosullar altinda basar1 kazanirlar.

e Olumlu bir 6z-imaja, sebata ve meraka sahiptirler. (Rowe, 2007: 100-
102).
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Da Vinci’nin sahip oldugu diistinme prensiplerinden bazilari;

e Hayata tatmin olmayan merakli bir yaklasim ve devamli 6grenme igin

bitmeyen bir arastirma,

e Deneyim, sebat ve hatalardan ders alma arzusuyla bilgiyi test etme azmi,

e Duygular, tecriibeyi daha canli hale getirmenin araci olarak; 6zellikle

gorilisiin devamli olarak rafine edilmesi,

e Belirsizligi, paradoksu, kararsizligi kucaklama arzusu,

e Bilim ve sanat, mantik ve hayal arasindaki dengenin gelismesi icin biitiin

beyin ile diisiinme,

e Biitiin olaylarin ve her seyin iliskisini anlamak ve degerlendirmek,

sistemli diisiinmektir (Gelb, 2000: 11).

Elestirel diisiiniirler; problemlerin farkina varma, tanimlama, ilgili bilgileri

toplanma gibi bilimsel arastirma yapma asamalarinin yani sira olasi ¢oziim yollari

iretme, bu c¢oziimleri smmama ve farkli ¢oziimlere ulasmada yaratict yonlerini

kullanirlar. Elestirel ve yaratici diisiiniirlerde olmas1 beklenen ortak noktalar;

© 0 N o g bk~ wDhPE

N
= O

12.

13.
14.

Esneklik,

Cok yonlii diisiinme,

Cevreye duyarllik,

Yeni durumlara kars1 ilgili olma,

Akilcilik (Kelime, ¢agrisim, ifade ve diistince akiciligy),
Cabuk ve bagimsiz diigiinebilme,

Cabuk ve bagimsiz hareket edebilme,

Ozgiinliik,

Degisik sonuglara ulagsma,

. Yaratici siire¢ hakkinda bilgi sahibi olma,

. Bilme bi¢imlerini, yaratic1 ve diistinme Oniindeki engellerin neler oldugunu

kavrama,

Kendi yaraticilik bilincini ve onun islevselligini artirma konusundaki
kararlilik

Merak,

Elestiriye agiklik,
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15. Kuskuculuk (Dogan, 2007: 174-175).

Gabennesch (2006)’e gore elestirel diisinme gergege miimkiin oldugunca
ulagmak i¢in mantikli becerilerin, diinya goriislerinin ve degerlerinin kullanimidir. Bu
tanimda elestirel diisliniiriin sahip olmasi gereken niteliklerin i temel boyuttan

meydana geldigi diistiniilmektedir. Bunlar;

Beceri boyutu: Bu becerilerden; pasif alici olmaktansa bilgiyi islemeyi, analizi,
sentezi, yorumlamayi, agiklamayi, degerlendirmeyi, genellemeyi, soyutlamayi,
orneklemeyi, uygulamayi, karsilastirmayr ve mantiksal yanlislarin farkina varmayi
iceren st diizey bilissel etkinlikler kastedilmektedir. Beceri boyutunda yeterlilik gerekli
olsa da elestirel diisliniir olma iddiasindaki birey icin yeterli degildir. Kisi akil yiiriitme

alaninda one ¢ikarken elestirel diisiinmenin diger boyutlarinda geri kalabilir.

Bakis agist boyutu: Seyler her zaman goriindiigli gibi degildir. Bu, elestirel
diisiinmenin ilk adimidir. Diinyanin ¢ogunlukla goriindiigii gibi olmadiginin farkina
varmak, elestirel diislinliriin diinya gorlislinlin anahtar 6zelligidir. Boyle bir bakis
acisinda diinya bazen degil dogas1 geregi her zaman aldaticidir. Bu bakis agis1 diinyanin
kusurlu dogas1 hakkinda gesitli sezileri iceren daha kapsamli bir anlayis olusturmak igin

olagan silipheleri agsmay1 gerektirir.

e FEtrafini ¢evreleyen suyun farkinda olmayan balik gibi, biz de cogunlukla
diinyamizi ¢evreleyen sosyal giliclerin diisiincelerimize dayattiklar
kisitlamalarin farkinda degilizdir.

e Sosyal hayatin bazi yonleri dogal goriinlir ama bu aslinda insani bir
kurgudur. Tam aksi de boyledir.

e Sahip oldugumuz sosyal roller sadece davranislarimizi degil fakat
kimligimizi de sekillendirir. Cogunlukla farkinda olmadan oynadigimiz
rolii sahipleniriz.

e Cogunlukla bilgisizligimizin farkinda degilizdir. Yetersizliklerimizden
ziyade yeteneklerimizi oldugundan fazla gortiriiz.

e Goriiniiste tutarsiz olan olaylarin sonradan bir araya gelmesi normaldir.

e Her giizel seyin bir bedeli vardir. Bircok olumsuz seyin de yarar vardir.
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e Aslinda grinin tonlarindan meydana gelmisken, olaylar ¢ogunlukla siyah-
beyaz goriiniir.

e Genellikle gercegin parcalarini gergegin tiimii olarak algilariz.

e Kismi dogrular tiimiiyle yalanlar kadar yaniltici olabilir.

e Soylediklerine samimiyetle inanan insanlar, bizi yalanlardan daha c¢ok
yanlis yonlendirebilirler.

e Kendini kandirma baskalarinin kandirmacalarindan daha biiyiik bir sorun

olabilir.

Deger boyutu: Elestirel diisiiniir etik olarak ger¢egi bulma olasiligini artirmanin
en iyi yolu olarak temel entelektiiel haklar kavramina kendisini adamalidir. Bu etik

degerler su sekilde siralanabilir.

e Timiyle ezberlenmis inanglara dayali bir diisiinceyi desteklemeye
isteksiz olus,

e Ahlaki olmayan, aykir1 ve muhalif fikirlerin icerisindeki olasi
degerlerden vazgecmeyi reddetme,

e Fikirsiz goriinme riskine karsin “bilmiyorum” diyebilme,

e Kendisine ait olmayan ¢ogunluk ve Kkiiltiirel gruplar tarafindan
desteklenen goriislerin gercek degerini muhakeme etmeye istekli olus,

e Kaprisli gériinme riskine karsin fikrini degistirmeye istekli olus,

Diisiik 6zsaygili ve korkak algilanma riskine karsin bilgisinin siirlar1 ve

yanilabilirligi hakkinda derin bir farkindalia sahip olma.

2.1.7. Elestirel Diisiinme Egilimi

Genel olarak diistinme egilimleri belirli entelektiiel davranig sablonlar1 yoniinde
hareket etmeye istekli olus seklinde tanimlanir. Geleneksel anlamda iyi bir diisiiniir
biligsel yetenek ya da becerileri acisindan tanimlanmistir. Cogunlukla iyi bir diisiiniir
olmaktan sadece bazi elestirel ya da yaratici yeteneklere sahip olmak kastedilmistir.

Ancak iyi bir diisiiniir olmak bilissel becerilerden cok daha fazlasim igerir. lyi
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diisiintirler giidiilerini, degerlerini, tutumlarimi ve zihinsel aligkanliklarin1 bir arada
kullanirlar. Bunlar ileri bir dereceye kadar bireyin becerilerini kullanmasini belirleyen

elementlerdir (Tishman ve Andrade, 1995: 1).

Elestirel diisiinme, mantiksal olarak bazi becerilere sahip olma ve bunlari
uygulamaktan daha fazlasini kapsar. Elestirel zihniyet belirli becerilerin yani sira
duyussal 6gelerle isbirligi halindedir (Landis ve Michael, Akt. Cikrik¢i, 1992: 559).
Insan gerekli imkanlara sahip oldugu siirece diisiinebilir, ancak sadece bu imkan kisiye
diistiinmeye hakim olmay1 garantilemeye yetmez. Ne var ki kisi ancak yapmaya egilimli
oldugu seye hiikmedebilir (Heidegger, 2009: 2). Bireyin belli becerilere sahip olmasi,
bu becerileri uygun durumlarda kullanacagi anlamina gelmemektedir. Akil yiiriitme
lizerine yapilan arastirmalar bireylerin istenildiginde diislinme becerilerini
sergilediklerini, ancak elestirel diisiinme egilimlerine sahip olmadiklar1 i¢in sahip
olduklari becerileri kullanmada genellikle basarisiz olduklarini1 gostermektedir. Bireyi
iyi diisiinebilen bir birey yapan sahip oldugu bilissel beceriler ya da yeteneklerin
yaninda arastirmaya, netligi aramaya, entelektiiel risk almaya, elestirel diisiinmeye olan

egilimidir (Tishman, Jsay ve Perkins, Akt. Akbryik, Seferoglu, 2004: 91-92).

Normal kosullarda neredeyse tiim temel zihinsel beceriler akil yiiriitme, problem
¢ozme ya da karar verme siirecinde meydana c¢ikar ve kullanilmaya baglanir. Mantikli
sorgulama iglevi beynin zaten sahip oldugu bir beceridir. Bireyi daha iyi diisliniir yapan
karsilastig1 problem ve durumlar iizerinde mantikli akil yiiriitme yeteneklerine ne derece
odaklandigidir. Diisiiniire diisen gérev normal insan beyninde biiyiik 6l¢iide var olan bu

temel zihinsel becerileri serbest birakmak ve agiga ¢ikarmaktir (Albrecht, 2007: 28).

Becerilerle egilimler birbirlerinden farkli kavramlardir. Ornegin metalin
iletkenlik 6zelligine sahip olmasi ayni zamanda lizerine uygulanan elektrigi iletme
egiliminde olacagi anlamina gelmektedir. Ancak bu durum insan icin gegerli degildir.
Bireyin belirli diisiinme becerilerine sahip olmasi, bunlar1 kullanacagi anlamina
gelmemekle birlikte ancak gerekli sartlar olustugunda ve bireyin kullanma egiliminde
olmasi kosulu ile kullanilacaktir (Norris, 1992: 157-158).
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Egilim kavrami elestirel diisiinmenin baslangici, bireyin belirli durumlarda bir
seyler yapmaya yonelmesidir. Elestirel diisiinme egilimleri en az elestirel diisiinme
becerileri kadar onemlidir. Ancak egilimler ylizeysel olarak aciklanamaz. Diisiinme
becerileri siirecin 6nemli pargalart olmalarina karsin elestirel diisiinme egilimi igin
yeterli sartlar degildir. Temel diisiinme becerilere sahip olmaksizin elestirel diisiinme

egiliminde olmak ta ¢ok kullanigh degildir (Ennis, 1996: 166).

Egitsel anlamda egilim, bireyin bir goriis, kan1 ya da tutum karsisinda
diisiincelerine, davraniglarina ve duygularina yon verme bi¢imidir. Elestirel diisiinme
egilimleri ise bireyin olaylar, diisiinceler, davranislar karsisinda, sistematik ve kusursuz

diisiinme siirecini olusturmaya doniik istegi ve tutumu olarak tanimlanabilir.

Ogrenciler kullanmaya egilimli olmadik¢a onlara elestirel diisiinme becerilerini
ogretmek yeterli olmayacaktir. Elestirel diisiinme, dogru yetenegi uygun bir durumda
kullanma basarisindan fazlasi, ayrica bir beceriye ihtiya¢ duyuldugunda, bunun farkina
varma tutumu ve egilimi, gerektiginde bu zihinsel ¢abay1 uygulama istekliligidir. Genis
bir elestirel diisinme repertuarina sahip olmalarina ragmen tembel ve diizensiz
distintirler bu becerilerin  higbirini uygulayamazlar. Birey diisiinme siirecinin

zahmetiyle ugrasmadan herhangi bir alanda uzmanlig: gelistiremez (Halpern, 1999: 72).

Elestirel diisiinme egilimlerinin yoklugunda birey; dikkatsiz, gergeklere ilgisiz,
diisinmemeyi tercih eden, problemlerin c¢oziimiinde ya da olaylar1 anlamada
muhakemenin giicline glivenmeyen, kendi muhakeme becerilerini yetersiz 0zsaygi
diizeyi ile tikayan, esnek olmayan, duyarsiz, baskalarmin ne diisiindiigii konusunda
anlayigsiz, fikirlerin niteligini yargilama siirecinde tarafli, kendi onyargilarini inkar
eden, direk sonuca atlayan ya da karar vermeyi uzun siire erteleyen ve bir diisiinceyi
gozden gecirmede isteksiz bir tutum sergiler (Facione, 2010: 9). Ideal bir diisiiniir ise en
iyisini yapma, fikrini agik ve diiriistce ileri siirme, her bir kisinin onuru ve degeri
hakkinda 6zenli olma, hayal giiciine dayanarak varsayimlar ya da tamamlamalar yapma
ve tim bu becerileri hizli, duyarli ve giiclii bir hitabet ile uygulama egilimindedir.
Dahas ifade becerisine, derin yargilama ve sorgulama temelli bir bakis agisina, bilgece

sonug ¢ikarma prensiplerine sahiptir(Ennis 2000).
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Elestirel diisiinmeyi bir goriisii, karar1 kabul edip ya da kesin bir sekilde ifade

etmeden Once sorunlar, fikirler, olaylar ve eserlerin kapsamli arastirilmasini iceren

kendine 6zgii zihinsel bir aliskanlik olarak tanimlayan Amerikan Universiteler ve

Kolejler Birligi(AAC&U)’nin yayinladig: elestirel diisiinme deger 6lgeginde, bireylerin

elestirel diisiinme davraniglarin1 gésterme egilimlerinin Slgiitleri bes farkli agidan, her

biri kendi igerisinde olumludan (+) olumsuza (-) dogru dort asamali olarak siralanmustir.

o Sorunlarin tamimlanmasi

Elestirel olarak ele alinan sorunun tiimiiyle anlagilmasi icin gereken her tiir bilgi

iletilir, kapsaml1 olarak tanimlanir ve agikca ifade edilir. +
Elestirel olarak ele aliman sorun kavrama noktasinin yanlis anlamalarla
engellenmemesi i¢in aydinliga kavusturulur, betimlenir ve agiklanir.
Elestirel olarak ele alinan sorun ifade edilir. Ancak aciklama geride bazi
tanimlanmamis terimler, kesfedilmemis belirsizlikler, belirsiz sinirlar ya da "
bilinmeyen arka planlar birakir.
Elestirel olarak ele alinan sorun agiklama ya da tanimlama olmaksizin ifade edilir.
. Bireyin bakis agisi (tez, hipotez, derinlik)

Bakis agis1; yaratict bir sekilde konunun karmasik yonlerini hesaba katar.
Siirliliklar kabul eder, baskalarinin bakis agilarini sentezler. +
Bakis agis1; konunun karmagik yonlerini hesaba katar. Baskalarinin bakis acilarini
kabul eder.

+

Bakis acis1; konunun farkli yonlerinin varligini kabul eder.

Bakis acis1; acik ancak basit bir sekilde ifade edilir.
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° Bir bakis agisimi ya da karart sorusturmak igin bilginin se¢imi ya da

kullanimi

Bilgi, kaynagindan kapsamli analizler ve sentezler yapilmasi i¢in yorumlanip

degerlendirilerek alinir. Otorite ayrintili bir sekilde sorgulanir.

Bilgi, kaynagindan tutarli analiz ve sentezler yapmak icin yeterince yorumlanip

degerlendirilerek alinir. S6z konusu otorite sorgulanir.

Bilgi, kaynagindan kismen sorgulanarak ve degerlendirilerek alinir. Ancak tutarh
analizler ya da sentezler yapmak i¢in yeterli degildir. Otorite az miktarda

sorgulanarak, ¢ogunlukla dogru olarak kabul edilir.

Bilgi, kaynagindan yorumlanmadan ve degerlendirilmeden alinir. Otorite

sorgulanmadan dogru olarak kabul edilir.

J Baglantilarin ve varsayimlarin etkisi

Bir fikir ileri siirerken kendisinin ve baskalarinin varsayimlarin1 ayrintili bir sekilde

analiz eder, ilgili baglantilar1 dikkatlice degerlendirir.

Bir fikir ileri siirerken kendisinin, baskalarinin varsayimlarini ve konuyla ilgili bir

takim baglantilar1 belirler.

Baz1 varsayimlar1 sorgular, bir fikri ileri silirerken bir takim ilgili baglantilar
tanimlar. Kendi iddialarinin ya da bagkalarinin varsayimlar1 hakkinda daha fazla

bilgi sahibi olabilir.

Varsayimlar ileri siirerken farkindalik sergiler (bazen iddialar1 varsayimlar olarak

siiflandirir). Bir fikir ileri siirdiigiinde bazi baglantilar1 belirlemeye ¢alisir.
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. Kararlar ve ilgili sonuglar

Kararlar ve ilgili sonuglar mantikhidir. Bilgiye dayali degerlendirme, kanit ve
tartismali bakis acilarmi Oncelikli bir diizen igerisinde dilizenleme yetenegini | +

yansitir.

Karar mantikl1 bir sekilde karsit gériisleri de igeren bilgi alanina baglanir. Ilgili

sonuclar acikca belirlenir.

Karar mantikli bir sekilde arzu edilen sonuca uygun olarak segilen bilgiye baglanir.

Bir takim ilgili sonuglar agik¢a belirlenir.

Karar tutarsiz bir sekilde tartismal1 bilgiye baglanir. Ilgili sonuclar oldukca basite

indirgenir. _

Tishman, Tay ve Perkins’e gore kendine 6zgli duyarliliklari, yonelimleri ve
becerileri igceren yedi anahtar elestirel diisiinme egilimi vardir.
1. Genis ve maceraci olma egilimi
. Merakli olma, problemi bulma ve sorugturma egilimi

. Anlayis ve kavramlar insa etme egilimi

2

3

4. Planlar yapma ve stratejik olma egilimi
5. Entelektiiel olarak dikkatli olma egilimi
6. Nedenleri arastirip degerlendirme egilimi
7

. Kendi diistincesi hakkinda diisiinme egilimi (Tishman, Andrade, 1995: 1-2).

Elestirel diisiinme egilimde olan bireyler gercegi arama, agik ve diiriist olma,
entelektiicl erdemler gibi temel Olgiitlere gore de degerlendirilebilir. Ennis (2000) bu

Olclitlere gore elestirel diisiiniir olmay1 gerektiren egilimleri su sekilde ifade etmistir.

1. Inanglarinin  gercege uygun olmasim, Kararlarinin  dogrulanmasini,
miimkiin oldugu derecede tam anlamay1 6nemseme egilimi.
a. Alternatif hipotezleri, tamimlamalari, sonuclari, planlari, kaynaklari

arastirmaya agik olma,
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b. Bir goriisii mevcut bilgilerin dogruladig1 oranda destekleme,
C. Genel ve 6zel konular hakkinda kapsamli ve derin bilgi sahibi olma,
d. Kendi goriislerinin yaninda, bagkalarininkini de ciddi olarak g6z oOniine

alma egilimlerini igerir.

2. Kendinin ya da digerlerinin bir goriisiinii diiriistce ve acikga ileri siirmeyi
onemseme egilimi.

a. Konusurken, yazarken, bunun yaninda iletisimde durumun izin verdigi
kesinlikte ¢ikarim yapma,

b. Soru ve sonu¢ odakli karara varma,

Arastirma ve nedenler olusturma,
d. Biitiin sartlar1 g6z Oniine alma,
e. Sahip oldugu temel inanglar hakkinda derin bir farkindaliga sahip olma

egilimlerini igerir.

3. Her bireyin degerini ve onurunu énemseme egilimi.
a. Bagkalarinin goriislerini ve nedenlerini dinleme ve kesfetme,
b. Baskalarin elestirel dilistinme cesaretlerini  kirip, karigtirmaktan

kaginma, duygularini ve anlama diizeylerini hesaba katma,

C. Bagkalariin mutlulugu ile ilgili olma egilimlerini igerir.

Facione (2010: 9-11)’ye gore elestirel diisiinme egilimlerini tagiyan bireyi

tanimlayan hayat yaklasimlart:

e Genis 0lcekli sorunlar1 degerlendirmeye duyulan merak,

¢ Bilgili olmaya ve kalmaya ilgi duyma,

o Elestirel diisiinmeyi kullanma firsatlar1 konusunda tetikte olma,
o Gergege ulasmada muhakeme siirecine glivenme,

e Sahip olunan muhakeme becerileriyle ilgili 6zgliven,

e Degisik diinya goriisleri hakkinda agik fikirli olma,

e Diislinceleri ve alternatifleri goz dniline almada esnek olma,

e Diger insanlarin diisiinceleri hakkinda anlayish olma,
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e Sonuglar1 degerlendirmedeki entelektiiel diirtistliik,
e Sahip olunan Onyargilarla, tarafgirliklerle, ikiyiizliliiklerle ve

benmerkezci egilimlerle cesurca yiizlesme.

Bunun yaninda elestirel diisiiniirler belli bashi konulara ya da problemlere karsi

kendilerine 6zgii egilimleri ile tanimlanabilirler. Bunlar;

e Sorunlar ya da baglantilar1 ifade ederken agiklik

e Karmasik sorunlarla ugrasmada diizenlilik

e Konu ile ilgili arastirmalardaki ¢aba

e Olgiitleri secmede ve uygulamada mantikli olma

e Eldeki ise 6zenli bir sekilde odaklanma

e Zorluklarla miicadeledeki 1srar

e Kosullarin ve kanitlarin izin verdigi 6l¢tide kesin karar vermedir.

Iyi bir elestirel diisiiniir dogas1 geregi kendisini ve diger kisileri elestirel
diisiinme siirecine katma egilimindedir. Boyle bir katilim1 genis 6l¢ekli icerikler ve ¢cok
degisik amaglar i¢in yapabilir. Her zaman iist diizey diisiinme yapisinda olmasa bile
ornek bir elestirel digiiniiri tanimlayan etkin egilimleri ilerletmek icin yapilan
mantiksal akil yiirlitme; elestirel diisiinmenin kisisel ve toplumsal degerinin igerisindeki
yerini dogruca alir (Facione, 1990: 11). Elestirel diisiinme egilimi gosteren bireylerin
kendilerine 6zgii tutumlart vardir. Bu tutumlara paralel davranislar ortaya koyarlar.
Gozlem ve ¢ikarim arasinda ayrim yapabilirler, acik fikirlidirler, her tiirlii diislinceye
aciktirlar. Karmagik konularm analizini yaparlar ve karar alma becerileri ileri
diizeydedir. Otoritenin sayitlilarini sorgularlar. Mantikli sonuglara ulagsma amagl sentez
yaparlar. Entelektiiel olarak bagimsizdirlar. Ani ve icsel kavrayis, sezis gibi beceri ve

yeteneklere sahiptirler (Duman, 2007: 365).
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2.2. Ilgili Arastirmalar

2.2.1. Tiirkiye’de Yapilan Arastirmalar

Cetin (2008) Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde birinci ve dérdiincii
smifta 6grenim goren simif dgretmeni adaylarinin elestirel diisiinme giicti diizeyleri ile
bu giicli olusturan diisiinme becerilerin etki eden faktorleri inceledigi aragtirmasinda;
sinif 6gretmeni adaylarinin elestirel diistinme giici diizeyleri ile bu giicii olusturan
diistinme becerilerindeki diizeylerinin orta diizeyde yer aldigimi elestirel diisiinme
diizeyleri agisindan dordiincii siniflarin lehine anlamli bir farklilik oldugunu, cinsiyetin,
bitirilen orta &gretim kurumunun, anne ve baba egitim diizeyinin onlarin elestirel

diisiinme giicii tizerinde belirleyici bir etken olmadig1 sonucuna ulasmaistir.

Zayif (2008) egitim fakiiltelerinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilimlerini cinsiyet, mezun olduklar1 lise tiirii, 6grenim gordiikleri bolim,
smif diizeyi ve akademik basar1i degiskenleri agisindan belirlemeyi amagladigi
calismasinda; 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin genel olarak diisiik
diizeyde oldugu sonucuna ulasmistir. Ogretmen adaylarmnin analitiklik ve acik fikirlilik
alt boyutlarinda elestirel diisiinme egilimlerinin olumlu yoénde oldugu; meraklilik,
kendine giliven, dogruyu arama ve sistematiklik alt boyutlarinda 6gretmen adaylarinin
elestirel diistinme egilimlerinin diisiik diizeyde oldugu tespit etmistir. Elestirel diistinme
egilimi agisindan kiz ve erkek ogretmen adaylari arasinda kiz 6gretmen adaylar1 lehine
anlamli farklilik oldugu; bu farkliligin analitiklik ve sistematiklik alt boyutlarinda
ortaya ¢iktigini belirlemis, genel elestirel diisiinme egilimlerinin lise tiiriine gore anlamli
bir farklilik gdstermedigi sonucuna ulagmistir. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimlerinin, genel toplamda ve agik fikirlilik, kendine giiven, dogruyu arama alt
boyutlarinda 6grenim gordiikleri programa gore anlamli bir farklihk gosterdigi
sonucuna; O6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin bulunduklar1 simif
diizeyine gore genel toplamda ve analitiklik, kendine giliven, dogruyu arama alt
boyutlarinda anlaml farklilik gésterdigi sonucuna ulasmistir. Bunun yaninda dgretmen
adaylarinin akademik basarilar ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda meraklilik alt

boyutu disinda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna ulagmistir.
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Giilveren (2007) egitim fakiiltesinde Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
giiclerini ve bunlan etkileyen faktorleri; bolim, cinsiyet, sinif, 6gretim tiirii, annenin ve
babanin egitimi, anne ve babanin ig durumu, ailenin gelir diizeyi, mezun olunan okul
tiirli, yas ve akademik ortalama degiskenleri agisindan inceledigi caligmasinda 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme becerilerinin yetersiz oldugu sonucuna ulagmistir.
Giilveren elestirel diisiinme becerilerinde; Cinsiyet bakimindan bayanlarin erkeklerden
daha iyi oldugunu, normal 6gretime devam eden Ogrencilerin ikinci dgretime devam
eden Ogrencilerden daha basarili oldugunu, akademik ortalamalar1 yiiksek olan
Ogrencilerin daha iyi oldugu sonucuna ulasmistir. Béliimler arasinda, anne-babanin isi
ve egitim diizeyleri ile elestirel diisiinme becerileri arasinda anlamli bir farklilasma

olmadig1 sonucuna ulagmaistir.

Kiiciik (2007) aday Ogretmenlerin elestirel diisiinme becerilerine yonelik
egilimleri ile duygusal zeka diizeyleri arasindaki iliskiyi inceledigi arastirmasinda aday
ogretmenlerin elestirel diisinme egilimleri dlgegi alt 6lgeklerinde “Katiliyorum” ve
“Kismen Katiliyorum” seceneklerine egilim gosterdiklerini; duygusal zekd anketinde
“Cogu Zaman Bana Uygun” segeneginde yogunlastiklarini belirlemistir. Ayrica aday
ogretmenlerin elestirel diisiinme egilimleri alt boyutlar1 ile duygusal zeka alt boyutlar
arasinda manidar bir iligki oldugu belirlemistir. Ancak belirlenen bu iligkinin pozitif
yonlii, diisiik ve orta derecede oldugunu gozlemistir. Aday Ogretmenlerin elestirel
diistinme 0Olcegi ve duygusal zeka anketinden aldiklar1 toplam puanlar arasinda pozitif

yonlii ve orta seviyede manidar bir iliski oldugu saptamstir.

Dirimese (2006)’nin hemsirelerin ve hemsire adaylariin elestirel diisiinme
egilimlerini inceledigi c¢alismasina lisans mezunu 143 hemsire, probleme dayali
O0grenim modeline gore 6grenim goren son sinifta okuyan 56 hemsire aday1 katilmistir.
Aragtirmada veri toplama aract olarak CCTDI (Kaliforniya Elestirel Diisiinme
Egilimleri Olgegi) kullanilmistir. Arastirmada dgrencilerin elestirel diisiinme egilimleri
puani, acgik fikirlilik, dogruyu arama, sistematiklik, meraklilik alt o6lcekleri
ortalamalarinda profesyonel olarak hemsirelik yapanlardan yiiksek c¢ikmistir. Yas
acisindan fark bulunmazken, bilimsel etkinliklere katilmanin olumlu bir etki yaptigi

sonucuna ulagilmistir.
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Ozdemir (2005) “Universite Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Becerilerinin
Cesitli Degiskenler Agisindan Degerlendirilmesi” isimli ¢alismasinda elestirel diisiinme
becerilerinin cinsiyet, dogum vyeri, anne-baba 6grenim diizeyi, gelir diizeyine gore
farklilagip farklilasmadigini belirlemeyi amaglamistir. Calismada veri toplama araci
olarak arastirmacinin gelistirmis oldugu bir tutum o6lgegini kullanilmistir. 128
ogrencinin tizerinde yiiriitillen arastirmada; ogrencilerin elestirel diisiinme becerileri
acisindan orta diizeyde olduklar1 ve elestirel diisiinme becerilerinin cinsiyet, dogum
yeri, anne-baba Ogrenim diizeyi, gelir diizeyine gore farklilasmadigi sonuglarina

ulagilmustir.

Kiiriim (2002) dlgme araci olarak Watson-Glaser Elestirel Diisiinme Olcegi’ni
Tiirkce’ ye cevirip gecerlik ve giivenirlik caligmalarint yaptigi ve kullandigi
arastirmasinda 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme giiciinii 6lgmeyi amaclamastir.
Sonug olarak 6gretmen adaylarmin orta diizeyde bir elestirel diisiinme giiciine sahip
olduklarini belirlemistir. Ayrica cinsiyetin 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme giicii
izerinde belirleyici bir etmen olmadigi, yasi kiiciik olan dgretmen adaylarinin elestirel
diisiinme gliciiniin yas1 biiyliik olan 6gretmen adaylarindan yiliksek oldugu, Anadolu
lisesini bitirmis olan Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme giiciiniin diger liseleri
bitirmis olan 6gretmen adaylarindan yiiksek oldugu sonuglarma ulasmustir. Universiteyi
daha yiiksek puanla kazanan Ogretmen adaylarinin daha diisiik puanla kazanan
ogretmen adaylarindan yiiksek elestirel diisiinme giiclinlin oldugu, iiniversiteye sayisal
puanla giren 6gretmen adaylarimin elestirel diisiinme giiclinlin diger puan tiirleriyle

giren 6gretmen adaylarindan yiliksek oldugu sonuglarina ulagsmistir.

Bozoglu (2008) felsefe dgretmenleri ve 11. Smif 6grencilerinin gorlislerine gore
felsefe  dersinde elestirel diisinme  becerilerinin  6grencilere  kazandirilip
kazandirilmadigini; 6gretmen ile Ogrenci goriisleri arasinda fark olup olmadigini;
Ogretmenlerin cinsiyet, kidem yillari; 6grencilerin cinsiyet, kendilerine ait calisma
odasiin olup olmamasi ve aile gelir diizeyine gore bu becerilerin kazandirilmasina
iligkin goriislerinin farklilik yaratip yaratmadigini belirlemeyi amaglamistir. Arastirma
sonuglara gore felsefe dgretmenleri, felsefe dersinde elestirel diistinme becerilerinin
tam olarak kazandirildigimi diisiinmektedir. 11. smif 6grencilerinin ise felsefe dersinde

elestirel diisiinme becerilerinin  kazandirilmas:  konusunda kararsiz  olduklari
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belirlenmistir. S6z konusu derste elestirel diistinme becerilerinin kazandirilmasina
iliskin 0gretmen ve 6grenci goriisleri arasinda anlamli bir fark ortaya ¢ikmistir. Ayrica
elestirel diisiinme becerilerinin kazandirilmasinda 6gretmen goriislerinin cinsiyet ve
kideme gore farklilagsmadigi; 6grenciler acisindan ise cinsiyet, kendilerine ait ¢alisma
odasmin olup olmamasi ve aile gelir diizeylerinde herhangi bir farklilik olmadigi

gorilmiistiir.

2.2.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Facione ve Facione (1994) {iniversite 0&grencilerinin elestirel diisiinme
egilimlerini belirlemeye yonelik g¢aligmalarinda 1. smif Ogrencilerine Kaliforniya
elestirel Diisinme Egilimi Olgegi’ni uygulamislardir. Kaliforniya elestirel Diisiinme
Egilimi Olgegi yedi alt olgekten olusmustur. Bunlar; Dogruluk, Acik Fikirlilik,
Analitiklik, Sistematiklik, Akil Yiiritmeye Giiven, Meraklilik ve Olgunluk’tur.
Arastirmanin sonucunda ogrencilerin %13’linde biitiin dlgeklerde olumlu yonde
bulgular elde etmislerdir. Diger bir bulgu ise 6grencilerin acik fikirlilik ve meraklilik alt
Olceklerinde egilimlerinin olumlu oldugu sistematiklik ve gergegi arama alt 6lgeklerinde

ise zayif olduklar1 yoniindedir.

Andrew (2000) Giiney Dakota devlet okullarinin ii¢iincii, dordiincii ve besinci
siniflarinda 6grenim goren dgrencilerin elestirel diisiinme becerileri lizerinde 6gretmen
davraniglarinin etkisini arastirdigi ¢alismasinda elestirel diisiinme konusunda 6gretmen
goriislerine bagvurmustur. Arastirma bulgularinda 6gretmenlerin biiylik cogunlugunun
(%89) zaman yetersizligi sebebiyle elestirel diistinme etkinliklerine yeterince yer
veremedikleri ancak kendilerini yeterli gordiikleri, %99 unun ise 6grencilere elestirel
diistinme becerilerini kazandirmada 6gretmenlerin 6nemini vurguladiklar1 sonuglarina
ulagilmistir. Ayrica arastirmada elestirel diistinme egitiminde doniit alma konusunda

egilimleri bulunan 6gretmenlerin dzgiivenlerinin yiiksek oldugu belirlenmistir.

McBride, Xiang ve Wittenburg (2002) Amerika’da 9 ayr1 {iniversitenin beden
egitimi Ogretmenligi boliimiinde 6grenim goéren 202 Ogrencinin elestirel diisiinme

egilimlerini belirlemeyi amaclamiglardir. Ayn1 katilimcilara Kaliforniya elestirel
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Diisiinme Egilimi Olgegi lisede ve yiiksekdgrenimde uygulanmistir. Ogretmen
adaylarinin 7 alt Olgekli Olgegin  6’sinda  egilimlerinin - olumlu  oldugu ve
yiiksekogrenimde aldiklari elestirel diisiinme egilimi puanlarin liseden daha yiiksek

oldugu sonucuna ulasilmistir.

McBride ve Knight (1993) elestirel diisiinme etkinlikleri siirecinde 6gretmen
davraniglarin1 tanimlamayr amaglayan calismalarinda elestirel diisiinme becerilerinin
kazandirilmasinda alisilagelmis yontemlerin disinda elestirel diisiince odakli egitimin
gerekliligini  vurgulamiglardir. Arasgtirmada o6gretmenlerin  elestirel diisiinmenin
sistematik bir siire¢ oldugundan haberdar olmadiklar1 gézlenmistir. Elestirel diisiinme
egitiminde en Onemli elementlerden birinin 6gretmen rolii oldugu ve siirecin
Ogretilmesinde ve uygulanmasinda sorumlulugun O6nemli derecede Ogretmenlerde

oldugu sonucuna ulagsmislardir.

McDonough (1997) Universite dgrencilerinin elestirel diisiinme diizeylerinin
degerlendirilmesini amagladig1 arastirmasinda; Fen Bilimleri, Hemsirelik, Isletme ve
Felsefe programlarinda 6grenim goren Ogrencilerin elestirel diisiinme seviyelerini
kargilagtirmistir. Aragtirma bulgularinda s6z konusu boliimler arasinda fark olmadig
sonucuna ulagsmistir. Ancak smif diizeylerine gore karsilagtirmada iist smiflarda
ogrenim goren Ogrencilerin lehine farklilagma oldugunu belirlemistir. Cinsiyete gore
farklilasma olmazken iist smif Ogrencilerinin kendi aralarindaki karsilagtirmada

Hemsirelik programi 6grencilerinin lehine anlamli fark oldugunu belirlemistir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boélimde arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, veri toplama araci,

verilerin toplanmasi ve analizi agiklanmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma iliskisel tarama modeli kullanilarak yapilmustir. iliskileri ve
baglantilar1 inceleyen arastirmalar, ¢cogunlukla iligkisel aragtirmalar olarak adlandirilir
(Biiytikoztiirk, 2009: 22). Var olan bir durumun kendi kosullart igerisinde oldugu gibi
belirtilmesi amagclanan c¢alismalar tarama modeli olarak tanimlanmaktadir. Bu tiir
arastirmalarda ge¢miste yasanan veya su anda var olan bir durum, birey, nesne ya da
olayin kendi kosullart igerisinde, oldugu gibi betimlenmesi amaclanir (Karasar, 2008:
77).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 2010-2011
ogretim yilinda 6grenim goren Ogretmen adaylart Orneklemini 2010-2011 &gretim
yilinda Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim gdéren tabakali drneklem
yoluyla belirlenmis 1626 6grenci olusturmaktadir. 1626 6grenciye elestirel diisiinme
egilimi Olgedi uygulanmistir. Uygulanan 6lgeklerde yapilan incelemelerde 379 o6lgek
uygulama Olgiitlerini  karsilamadigindan dolayr degerlendirmeye alinmamuistir.
Uygulama 6lgiitlerini karsilayan 1247 &lgek degerlendirmeye alinmistir. Orneklemi
olusturan oOgretmen adaylarmin sinif diizeyi, cinsiyet ve Ogrenim tiirline gore

dagilimlarina iliskin bilgiler Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Orneklemi Olusturan Ogretmen Adaylarimin Siif Diizeyi, Cinsiyet ve
Ogrenim Tiiriine Gore Dagilimi

Simif Diizeyi Cinsiyet Ogrenim Tiirii
Program Lsimf | 2.simf | 3.smuf | 4.simf | Kiz | Erkek N? rm'al --l](lnc.l Toplam
Ogretim | Ogretim

Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Ogretmenligi 24 17 24 21 42 44 86 — 86
Fen Bilgisi Ogretmenligi 18 27 28 27 61 39 52 48 100
[Ikogretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Ogretmenligi 37 21 — | — 33 25 81 27 58
kdgretim Matematik 31 | 34 | 24 | 24 | 67 | 46 | 51 62 113
Ogretmenligi
Ingilizce Ogretmenligi 18 21 21 11 53 18 71 . 71
Okul Oncesi Ogretmenligi 18 30 20 17 70 15 85 . 85
Rehberlik ve Psikolojik 24 | 38 | 43 | 28 | 74 | 59 113 20 133
Danigmanlik
Resim-Is Ogretmenligi 18 20 28 26 50 42 92 _ 92
Sinif Ogretmenligi 33 65 50 24 91 81 90 82 172
Sosyal Bilgiler 25 | 51 | 40 | 36 | 66 | 86 54 98 152
Ogretmenligi
Tiirkge Ogretmenligi 51 25 63 46 97 88 82 103 185

Toplam 297 349 341 260 704 543 807 440 1247

Arastirmanin orneklemini olusturan 6gretmen adaylarinin %56,5’1 kiz, %43,5

erkek dgrencilerden meydana gelmektedir. Ogretmen adaylarinin %23,8i birinci sinif,

%281 ikinci smif, %27,3’1 lgiincii siif ve %20,9’u dordiincti simf grencileridir.

Ogrencilerin 6grenim tiirii ise %64,7 normal 6gretim, %35,3 ikinci 6gretim seklinde

dagilmaktadir.
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Tablo 3. Arastrmanm Cahsma Evreni ve Oreklemi

Orneklem Arastirma | Arastirmaya | Degerlendirmeye | Degerlendirmeye
Orneklemi Katilanlar Alinmayanlar Alinanlar
Aday
Ogretmen 1626 1626 379 1247
Sayisi

3.3.Veri Toplama Araci

Bu arastirmada egitim fakiiltesi 0grencilerinin elestirel diistinme egilimlerini
belirlemek amaciyla kullanilmak iizere arastirmaci tarafindan Elestirel Diisiinme
Egilimi Olgegi gelistirilmistir. Olgek tipi olarak tutum &lgeklerinde yaygin olarak
kullanilan, tamamen katiliyorum ile hi¢ katilmiyorum arasinda sinirlandirilmas,
secenekleriyle 5°1i olarak derecelendirilmis Likert tipi 6lcek tercih edilmistir. Likert tipi
Olcegin ana stratejisi dlgekteki tiim maddelerin ayni yapiyr olgtiigiine dayanir. Likert
Ol¢eklerinde 6lgegin uygulandigr kaynak kisiler her duruma cevap verirler (Balci, 2006:
123). Egitim fakiiltesinde gorev yapmakta olan oOgretim {yelerinin goriisleri ve
elestirileri dikkate alinarak ve alanda yapilmis calismalar gbzden gecirilerek; ilk olarak
olumlu ve olumsuz 41 maddeden meydana gelen elestirel diisiinme egilimlerinin
belirlenmesine yonelik dlgek olusturulmustur. Olgek maddeleri, kapsam ve goriiniis
gecerliligi bakimindan incelenmek iizere alaninda uzman kisilerin degerlendirmesine
sunulmug Battal ve Gabennesch’in goriislerinin yer aldigi literatiire gore diizenlenmistir.
Olgegin yap1 gecerliligini belirlemek icin faktdr analizi yapilmistir. Sosyal bilimlerde
bir veri toplama araci olarak 6l¢egin yap1 gecerliligini incelemede siklikla agimlayici
faktor analizi kullanilmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2007: 123). Olgegin giivenirligini tespit

etmek i¢in Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 hesaplamasi yapilmistir.

3.3.1.Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi’nin Faktor Analizi

Faktor analizi bir 6lgekteki maddelerin birbirini dista tutan daha az sayida gruba-
faktore ayrilip ayrilmadigini goérmek iizere, yani madde indirgeme amaciyla kullanilir.
Boylece ayni yapiyr Olcen maddelerin bir araya toplanarak olusturdugu gruba bu
maddelerin igerigine gore isim verilmeye calisilir (Balci, 2006: 105). Faktor analizi,
birbiriyle iliskili p tane degiskeni bir araya getirerek az sayida iliskisiz ve kavramsal

olarak anlamli yeni degiskenler bulmayi, kesfetmeyi amacglayan ¢ok degiskenli bir
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istatistiktir (Biytlikoztirk, 2007: 123). Faktor ¢oziimlemesi sonucunda ortaya cikan
faktorler 6lgegin boyutlarini tanimlamaya, boyutlara giren maddelerin 6zellikleri ise s6z

konusu boyutlar1 adlandirmaya yardime1 olur (Gomleksiz ve Erkan, 2008).

Bu arastirmada faktor analizi uygulanarak 21 maddeden meydana gelen 6lgegin
kac¢ faktorlii oldugu belirlenmeye calisilmigtir. Bunun i¢in de Temel Bilesenler Analizi
(TBA) uygulanmistir. TBA i¢in uygunlugunun bir 6lgiitii olan Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) indeksi ,872 bulunmustur. KMO indeksi, degiskenler arasindaki basit
korelasyon katsayis1 ile kismi korelasyon katsayisini karsilastirmaya yarayan bir
degerdir. Kismi korelasyonlar basit koreldsyonlardan nispi olarak kiiciikse, KMO
indeksi 1’e yaklasir. KMO degerlerinin sifira yakin oldugu durumlar ise, degisken
ciftleri arasindaki korelasyonlarin diger degiskenler tarafindan agiklanamadigini ifade
etmektedir. Diger bir ifadeyle, KMO degerinin sifira yaklasmasi, degiskenlere etki eden
ortak bir faktoriin olmadigini, dolayisiyla yontemin uygulanmasinin anlamli olmadigini
belirtmektedir.

Kaiser, KMO indeksi degerlerini su sekilde siniflandirmastir;

> (.90 miikemmel,

0.801ile 0.90 aras1  oldukea iyi,

0.70 ile 0.80 aras1 iyice,

0.60 1le 0.70 arasi1 orta,

0.50 ile 0.60 aras1 kotii,

< 0.50 kabul edilemez.

Bartlett testi degeri ise 5192 ve ,000 (p<,05) anlamli bulunmustur. Bartlett

testinin anlamli olmasi verilerin normal dagilimla uyumlu oldugunu géstermektedir.

Tablo 4. Kaiser-Meyer-Olkin Ol¢iimii ve
Bartlett Testi Sonuclar:

Test Adi Deger
Kaiser-Meyer-Olkin ,872
Bartlett ,000 (p<,05)
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Faktor analizi sonucunda 41 maddeden meydana gelen Olgekte faktor yiikii
degerleri 0,50’ altinda olan ve iki faktor altindaki yiik degerleri arasindaki fark
0,10’un altinda olan maddeler 6lgekten ¢ikarilmistir. Yapilan bu elemenin ardindan 41
maddeden 20 tanesi 6lgekten ¢ikarilmistir. Kalan maddelerden, 6zdegeri birden biiylik
olan dort temel bilesen elde edilmis ve bu bilesenlerin toplam varyansin % 45’ini

acikladig goriilmiistiir.

Tablo 5. Temel Bilesenlerin Ac¢ikladig1 Toplam Varyans

Faktor gz)l;tiir Varyansi ;I;Z[;Iam Varyans
1 16,504 16,504
2 10,381 26,885
3 9,240 36,124
4 8,768 44,892
Toplam 4 44,892

Olgekte kalmasina karar verilen maddelerin faktdrlere gére dagilimi ve bu
maddelerin faktor yiikleri tablo 5’te yer almaktadir. Tablo 6 incelendiginde biitiin olarak
tutum Olgeginin faktor yiiklerinin ,507 ile ,744 arasinda degistigi goriilmektedir. Egim
grafiginde (Scree- plot) birinci faktorden sonra yiiksek ivmeli diigiis gézlenmektedir. Bu
diisiis ikinci faktorden sonra da ivmeli bicimde devam etmektedir. Bu durum 6l¢egin iki
faktore sahip olabilecegini gdstermektedir. Ote yandan, grafikte iigiincii faktdrden sonra
yatay bir seyir gozlendiginden Olgegin iki faktorlii olabilecegi diisiiniilebilir

(Biiyiikéztiirk, 2007: 133).
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Tablo 6. Faktor Analizi Sonucunda Maddelere iliskin Elde Edilen Degerler

Madde

Faktor
1

Faktor
2

Faktor
3

Faktor
4

Bir goriisii inanglarima dayandiramiyorsam dikkate almam

,603

Degerlendirmelerimde evrensel degerler kullanmaya 6zen
gosteririm

,701

Hemfikir olmadigim kisileri dinlerken rahatsiz olurum

,710

Problemlere alternatif ¢oziimler tiretemem

,698

Diger kisilerin bakis agilarini kesfetmeye ¢aligirim

,507

Bilgi kaynaginin giivenirligini sorgularim

593

Baskalarinin goriisleri en az benim goriislerim kadar
degerlidir

,536

Fikir degisikliklerini tutarsizlik olarak algilarim

,592

Okudugum bir metindeki geligkileri fark edebilirim

,587

Problemlere farkli ¢6ziim yollar1 gelistirebiliyorum

771

Toplumsal sorunlara duyarlt oldugumu diisiiniiyorum

,508

Iddialarimin kanitlanabilir olmasina dikkat ederim

,649

Hakkimda yapilan elestirilere hoggorii gdsteremem

,518

Kendi degerlerimi ve inanglarimi tartisma konusu yapmam

,586

Sorunlarin ¢dziimiinde inanglarim akil ytiriitmeden daha
belirleyicidir

744

Oznel iddialarla nesnel gergekleri birbirinden ayirt edemem

,611

Goriislerdeki dnyargilar: fark edebilirim

,520

Yeni deneyimlerim aksini ortaya koyuyorsa dnceki
yargilarimi degistirmeye hazirimdir

544

Farkl1 diistincelere sahip insanlarin tartigmasi zaman
kaybidir

,599

Karmagik problemlerde kendime 6zgii ¢6ziim yollarim
vardir

,605

Olaylar1 neden-sonug baglaminda degerlendiririm

,514

Faktordeki Madde Sayisi

3.3.2. Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi’nin Giivenirlik Analizi

Olgegin uygulanmasinin ardindan elde edilen puanlarin giivenirligi Cronbach

Alpha giivenirlik formiilii kullanilarak hesaplanmistir. Cronbach Alpha katsayisi,

Ol¢cekte yer alan k sayida maddenin varyanslar1 toplaminin genel varyansa oranlamasi

ile bulunan bir agirlikli standart degisim ortalamasidir (Ozdamar, 2002: 662). 21

maddeden olusan 6l¢egin biitiin olarak Cronbach Alpha gilivenirlik katsayist ,794 olarak

bulunmustur. Faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan 4 alt boyutun yapilan giivenirlik
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analizi sonucunda Cronbach Alpha Giivenirlik degerleri, 60’1n iizerinde bulunmustur.

Olgegin giivenirlik degerleri Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi’nin Alt Boyutlara Gore ve
Toplamda Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayilar

Faktor Maddeler Giivenirlik
Katsayisi
1 4,59,10,11,16,17,20,21 ,806
2 3,7,13,18,19 ,659
3 1,8,14,15 ,605
4 2,6,12 ,600
Tiim Olcek 794

Yapilan ilgili literatiir taramas1 kapsaminda, 6l¢egi olusturan iki faktoriin Battal
ve Gabennesch’in smiflandirmasina dayali olarak; 2. ile 3. ve 1. ile 4. faktorlerinin
birlestirilmesiyle iki boyutlu olarak kullanilabilecegi sonucuna ulagilmistir. Bu iKi
boyutun temsil ettigi yapt ve igerdigi maddeler; bireyin elestirel diisiinme egilimlerini

belirlemede, “Beceri Boyutu” ve “Deger Boyutu” olarak su sekilde siniflandirilmistir.

3.3.3. Beceri Boyutu

Elestirel diisiinmede temel becerilere sahip olmayan bireyler dogru cevabi
otorite bilir yaklasimindadir. Olaylar hakkindaki goriisleri siyah ya da beyaz seklinde
nettir. Empati yetenekleri gelismemistir. Bu gibi temel becerileri gelismemis, grup
kurallarim1 ve kararlarim1 sorgulamadan kabul etme egilimindeki bireylerde elestirel
diistinme becerilerini  gelistirmek giictiir. Oysa temel diisiinme becerilerini
gelistirebilmis bireyler degisime agiktirlar, gercek onlar i¢in en degerlidir ve gergegi
sOylentiden ayirt edebilirler. Yeterli kanit olmaksizin karar vermezler, olaylar1 ancak
olasiliklari igerisinde degerlendirirler (Battal, 2010: 176). Pasif alic1 olmaktansa bilgiyi

islemeyi, analizi, sentezi, yorumlamayi, aciklamayi, degerlendirmeyi, genellemeyi,
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soyutlamayi, érneklemeyi, uygulamayi, karsilastirmay1 ve mantiksal yanliglarin farkina

varmay1 igeren list diizey bilissel etkinliklere sahiptirler.

Iyi diisiiniirler degerlendirme yaparken evrensel kanitlarn gecerliligini gz ard:
etmezler. Sorunlarin ¢oziimiinde alternatifleri géz Oniinde tutarak; farkli ve Ozgiin
¢Ozlim yollarin1 her zaman dikkate alirlar. Empati kurarak olaylar1 baskalarinin gozii ile
degerlendirme bilincine sahiptirler. Bireysel ve toplumsal sorunlari neden sonug

iligkisine dayali olarak; nesnel gergekler iizerine temellendirme becerilerine sahiptirler.

Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi’nde beceri boyutunu temsil eden maddeler 1.
ve 4. faktérde yer almaktadir. Bu faktorlerin birlesiminden olusan beceri boyutuna 12

madde dahil edilmistir. Bu maddeler Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 8. Beceri Boyutunu Olusturan Maddeler

Maddeler
Degerlendirmelerimde evrensel kanitlar kullanmaya 6zen

Problemlere alternatif ¢oziimler tiretemem

Diger kisilerin bakis agilarini kesfetmeye calisirim

Bilgi kaynaginin giivenirligini sorgularim
Okudugum bir metindeki ¢eligkileri fark edebilirim

Problemlere farkli ¢6ziim yollar1 gelistirebilirim

Toplumsal sorunlara duyarli oldugumu diisiiniiyorum

Iddialarimin kanitlanabilir olmasina dikkat ederim

Oznel iddialarla nesnel gergekleri birbirinden ayirt edemem
Goriiglerdeki 6nyargilari fark edebilirim

Karmagik problemlerde kendime 6zgii ¢6ziim yollarim vardir

Olaylar1 neden sonug¢ baglaminda degerlendiririm

Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi’nin beceri alt dlceginden almabilecek en
yiiksek puan 60, en diisiik puan ise 12 olmaktadir. Beceri alt dl¢eginden alinabilecek
puanlar 5 kategoride derecelendirilmistir. Bu derecelendirme puanlarni igeren En lyi
Seviye, Iyi Seviye, Orta Seviye, Diisiikk Seviye ve En Diisiik Seviye olarak belirlenen
degerler Tablo 9°da yer almaktadir.
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Tablo 9. Aritmgtik Ortalamalara Gore Beceri
Boyutu Alt Olgegi Puan Arahg Tablosu

Derece Puan arahg
En iyi seviye (52-60)
Iyi seviye (42-51)
Orta seviye (32-41)
Diisiik seviye (22-31)
En diisiik seviye (12-21)

3.3.4. Deger Boyutu

Gergek anlamda iyi diisliniirler etik olarak gercegi bulma yolunda diislincede
Ozgurlik kavramina kendini adamis durumdadirlar. Timiiyle ezberlenmis inanglara
dayal1 bir iddiay1 desteklemek konusunda isteksizdirler. Aykir1 ve muhalif diisiincelerin
icerisinde biiylik degerler olabilecegi ihtimali her zaman gz Oniinde tutarlar.
“Bilmiyorum” diyebilmek, fikirsiz gorlinebilme riskine ragmen her zaman bir
secenektir. Sahip olunan bilginin smirlart ve yanilabilirlik hakkinda derin bir
farkindaliga sahiptirler. Cogunlugun ve kiiltiirel yiginlarin destekledigi goriislerin ve
inaniglarin da gercek degerini muhakeme etme konusunda isteklidirler. Bugiiniin
dogrularinin gelecekte degerini kaybedebilecegini bilerek; tutarsiz olarak algilanma
olasiligina karsin yeni deneyimleri aksini ortaya koyuyorsa oOnceki diisiincelerinde

degisiklige hazirdirlar (Gabennesch, 2006).

Elestirel diisiiniirler hemfikir olmadiklart kisileri dinlerken rahatsiz goriinme
tepkisi yerine sabirli olmay1 tercih ederler. Baskalarinin goriislerinin de en az kendi
goriisleri kadar degerli olabileceginin bilincinde ve kendileri hakkinda yapilan elestiriler
konusunda hosgorii sahibidirler. Kendi deger ve inanglarini nitelikli dlgiitler dahilinde
her zaman tartismaya hazir; sorunlarin ¢éziimiinde akil yiiriitmenin de en az sahip
olunan kiiltlir ve inanglar kadar belirleyici oldugunun farkindadirlar. Farkli diisiincelere

sahip insanlarin seviyeli tartismalarin1 zaman kayb1 olarak algilamazlar. Farkli bakis
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acilarinin benzer sonuglara ulasabilecegini hesaba katarlar. Hatali olduklarini fark

ettiklerinde bunu kabullenme konusunda direng gostermezler.

Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi’nde deger boyutunu temsil eden maddeler 2.
ve 3. faktorde yer almaktadir. Bu faktorlerin birlesiminden olusan beceri boyutuna 9

madde dahil edilmistir. Bu maddeler Tablo 10°da yer almaktadir.

Tablo 10. Deger Boyutunu Olusturan Maddeler

Maddeler
Bir goriisii inanglarima dayandiramiyorsam dikkate almam

Hemfikir olmadigim kisileri dinlerken rahatsiz olurum

Bagkalarinin goriisleri en az benim goriislerim kadar degerlidir

Fikir degisikliklerini tutarsizlik olarak algilarim

Hakkimda yapilan elestirilere hoggorii gdsteremem

Kendi degerlerimi ve inanglarimi tartisma konusu yapmam
Sorunlarin ¢dziimiinde inanglarim akil yiiriitmeden daha belirleyicidir

Yeni deneyimlerim aksini ortaya koyuyorsa Onceki yargilarimi degistirmeye

Farkli diislincelere sahip insanlarin tartismasi zaman kaybidir

Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi'nin deger alt dlgeginden alinabilecek en
yiiksek puan 45, en diisliik puan ise 9 olmaktadir. Beceri alt dlgeginden alinabilecek
puanlar 5 kategoride derecelendirilmistir. Bu derecelendirme puanlarimi igeren En lyi
Seviye, Iyi Seviye, Orta Seviye, Diisiik Seviye ve En Diisiik Seviye olarak belirlenen
degerler Tablo 11°de yer almaktadir.

Tablo 11. Aritmetik Ortalamalara Gore Deger
Boyutu Alt Ol¢egi Puan Arahig Tablosu

Derece Puan arahg
En iyi seviye (38-45)
Iyi seviye (31-37)
Orta seviye (24-30)
Diistik seviye (17-23)
En diisiik seviye (9-16)
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3.3.5. Ol¢cegin Genel Puanlamasi

Besli olarak derecelendirilmis 6lgekle elde edilen veriler her bir madde igin
Eniyi: 5,

1yi: 4,

Orta: 3,

Diisiik: 2,

En disiik: 1

olarak puanlandirilmig ve SPSS programina aktarilmustir.

Elestirel Diisiinme Egilimi Ol¢egi’nden alinabilecek en yiiksek toplam puan 105,
en diisiik toplam puan ise 21 olmaktadir. Olgekten almabilecek toplam puanlar 5
kategoride derecelendirilmistir. Bu derecelendirme puanlarini igeren En lIyi Seviye, lIyi
Seviye, Orta Seviye, Diisiik Seviye ve En Diisiik Seviye olarak belirlenen degerler
Tablo 12°de yer almaktadir.

Tablp 12. Elestirel Diisiinme Egilimi
Olgegi Puan Arahg Tablosu

Derece Puan arahg
En iyi seviye (89-105)
Iyi seviye (72-88)
Orta seviye (55-71)
Diisiik seviye (38-54)
En diisiik seviye (21-37)

3.4. Verilerin Toplanmasi

Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi 2010-2011 Egitim-Ogretim yilmin bahar
yartyilinda Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde belirlenen programlarda 6grenimine
devam eden ve tabakali Orneklemeye uygun olarak belirlenen 1626 06grenciye

uygulanmistir. Yeter sayida cogaltilan veri toplama araci Ogretim elemanlar: ile
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gorlstliip, 6grencilere zaman kisitlamasi yapilmaksizin ders saatlerinde uygulanmustir.

Uygulama 6ncesinde gerekli agiklamalar yapilmistir.
3.5. Verilerin Analizinde Kullanilan Istatistiksel Yontemler

Arastirmada elde edilen veriler bilgisayar ortaminda SPSS 17.00 istatistik paket
programi kullanilarak yapilmistir. SPSS programindan yararlanilarak yapilan
istatistiksel analizde alt problemleri esas alan bir sira izlenmistir. Cevaplar1 aranan alt
problemlere iligskin istatistikler hesaplanmig ve ortalamalar ortaya konmustur. Elde

edilen bulgulara ait degerler tabloya aktarilmistir.

Bagimsiz degiskenlerden simif diizeyi, 6grenim goriilen program, aile geliri,
anne-baba egitim diizeyi, yasanilan bolge ile elestirel diislinme egilimi ortalamalar
arasinda anlamlilik olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (F Testi)

yapilmustir.

Elestirel diistinme egilimi puanlarinin ortalamalar ile cinsiyet ve dgretim tiirii
bagimsiz degiskenleri arasinda anlamli farkliliklar olup olmadigini belirlemek amaciyla

Independent Samples t-Test ( Bagimsiz Orneklemler I¢in t-Testi) yapilmustir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, gelistirilen veri toplama araci ile toplanan verilerin istatistik
teknikler yardimiyla analiz edilmesi sonucunda elde edilen bulgularla, bunlara iliskin
yorumlar yer almaktadir. Bu amagla alt problemlerde ifade edilen sorulara cevaplar

aranmigtir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyete goére dagilimi Tablo 13’te

verilmistir.

Tablo 13. Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete Gore Dagilimlar

Cinsiyet f %
Kiz 543 43,5
Erkek 704 56,5
Toplam 1247 100

Tablo 13’te gorildigi gibi 6gretmen adaylariin ¢ogunlugu kiz 6grencilerden
olusmaktadir. Arastirmaya katilanlarin %56,5°1 kiz, %43,5’1 ise erkek Ogrencilerden

meydana gelmektedir.

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére dagilimi Tablo

14’te verilmistir.

Tablo 14. Ogretmen Adaylarimin Simif Diizeylerine Gore Dagihmlar:

Siif Diizeyi f %
1.smf 297 23,8
2.smif 349 28.0
3.smuf 341 27,3
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4.sif 260 20,9
Toplam 1247 100

Tablo 14’e gore arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %23,8’1 birinci sinif,
% 28’1 ikinci smif, %27,3’i {giincli smif, %20,9’u dordiincii sinif 6grencilerinden

meydana gelmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri programa gore

dagilimi Tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15. Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gordiikleri Programa Gore

Dagilimlan
Program f %
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 86 6,9
Fen Bilgisi Ogretmenligi 100 8,0
Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 58 4,7
fIkogretim Matematik Ogretmenligi 113 91
Ingilizce Ogretmenligi 71 5,7
Okul Oncesi Ogretmenligi 85 6,8
Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 133 10,7
Resim-is Ogretmenligi 92 7,4
Sinif Ogretmenligi 172 13,8
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 152 12,2
Tiirkge Ogretmenligi 185 14,8
Toplam 1247 100,0

Tablo 15’e gore arastirmaya katilan Ogretmen adaylart 11 farkli programda

Ogrenim gormektedirler.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin aile gelirlerine gore dagilimi Tablo

16’da verilmistir.

Tablo 16.0gretmen Adaylarinin Aile Gelirlerine Gore Dagilimlar:

Aile Gelir Diizeyi f %

1000 TL’den az 431 34,6
1000 TL - 2000 TL arast 626 50,2
2000 TL - 3000 TL aras1 123 9,9

3000 TL - 4000 TL aras: 30 2,4
4000 TL - 5000 TL aras: 24 19
5000 TL’den fazla 13 1,0
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[ Toplam | 1247 | 100,0 |

Tablo 16’dan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 6grencilerin biiytlik
c¢ogunlugu ikinci derece gelir grubunda 1000 TL — 2000 TL arasinda yer almaktadir.
Aile gelirine gore Ogretmenlik meslegi tercihi diisiik gelir diizeyine sahip ailelerde
yogunlasmaktadir. Ogretmenligi meslek olarak tercih eden dgrencilerin %84,8’i 2000
TL’nin altinda gelire sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durum diisiik gelir grubuna

dahil ailelerde 6gretmenlik mesleginin deger gordigii seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin anne egitim diizeyine gore dagilimi

Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17. Ogretmen Adaylarinin Anne Egitim Diizeyine Gore Dagilimlar

Anne Egitim Diizeyi f %0
Okur-yazar Degil 399 32,0
Ik gretim 629 50,4
Ortadgretim 197 15,8
Universite 22 1,8
Toplam 1247 100,0

Ogretmen adaylarinin anne egitim diizeylerinin 6nemli ¢cogunlugunu %50,4 ile
ilkdgretim mezunu anneler olusturmaktadir. Gelir diizeyi grubunda oldugu gibi anne
egitim diizeyinde de %82,4’liik oranla diisiik egitim diizeylerinde; ilkdgretim mezunu
ya da okur-yazar olmayan annelerin g¢ocuklart Ogretmenlik meslegini tercih
etmektedirler. Tablo 17’°de goriilen degerler; diisiik egitim grubuna dahil olup ¢ocuklari
ogretmenlik meslegini tercih eden annelerin; 6gretmenligi saygin bir meslek olarak

gordiiklerinin gostergesi olabilir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin baba egitim diizeyine gore dagilimi

Tablo 18’de verilmistir.
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Tablo 18. Ogretmen Adaylarinin Baba Egitim Diizeyine Gore Dagilhmlar:

Baba Egitim Diizeyi f %
Okur-yazar Degil 68 9,5
ilkégretim 530 425
Ortadgretim 462 37,0
Universite 187 15,0
Toplam 1247 100,0

Ogretmenlik meslegini tercih eden ogrencilerin genel olarak baba egitim
diizeylerinin anne egitim diizeylerine gore daha list seviyede oldugu goriilmektedir.
Ogretmenligi meslek olarak tercih eden dgrencilerin baba egitim diizeyleri %79,5 ile

ilkdgretim ve ortadgretim diizeyinde yogunlagmaktadir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin yasadiklari bolgeye gore dagilimi

Tablo 19’da verilmistir.

Tablo 19. Ogretmen Adaylarinin Geldikleri illerin Sosyo-ekonomik
Gelismislik Diizeylerine Gore Dagilimlar

Sosyo-ekonomik Gelismislik Diizeyi (iller) f %

l.ve 2. derecede gelismis 188 15,1
3. derecede gelismis 578 46,4
4. derecede gelismis 301 24,1
5. derecede gelismis 180 14,4
Toplam 1247 100,0

Tablo 19’da arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin %46,4 oraninda
3.derecede gelismis illerden geldigi goriilmektedir. %24,1°1 ise 4. derecede gelismis
illerden gelmistir. Bu degerler 6gretmenligin meslek olarak biiyiik oranda sosyo-

ekonomik olarak orta diizeyde gelismis illerde tercih edildigini gostermektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin devam ettikleri 6grenim tiirlerine gore

dagilimi1 Tablo 20’de verilmistir.



73

Tablo 20. Ogretmen Adaylarinin Baba Egitim Diizeyine
Gore Dagilimlan

Ogrenim Tiirii f %

Normal 6gretim 807 64,7
Ikinci Ogretim 440 35,3
Toplam 1247 100,0

Tablo 20’de verilen degerlere gore arastirmaya katilan 0gretmen adaylarinin

64,7’si normal 6gretime %35,5’1 ise ikinci 6gretime devam etmektedir.

4.1. inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin

Elestirel Diisiinme Egilimi Diizeyleri

Bu arastirmada Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde ogrenim goren
Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimi diizeyleri yoniinden farklilik olup
olmadigint belirlemek amaciyla 6lcegin tamamindan ve alt Olgeklerden aldiklari
puanlarin aritmetik ortalamalari ve standart sapmalar1 ayr1 ayri hesaplanmis, Tablo

21°deki degerlere ulagilmigtir.

Tablo 21. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Aritmetik Ortalamalar: (N=1247)

Olcek Aritmetik Ortalama (x ) Standart Sapma (s)
Beceri Boyutu 47,83 5,92
Deger Boyutu 32,02 5,99
Elgeﬁfgfl Diistinme 79,85 9,37
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Ogretmen adaylarinin vermis olduklar1 yanitlar dogrultusunda, Tablo 21°de yer
alan degerlere gore Olcegi olusturan alt testler incelendiginde, 6gretmen adaylarinin
Beceri Boyutu alt 6l¢eginden aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi 47,83 ve standart
sapmast 5,92 olarak hesaplanmistir. Bu degerlere gore 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinmenin beceri boyutunda aritmetik ortalamalar1 (42-52) aralifinda oldugundan 1yi

seviyede olduklari sonucuna ulasilabilir.

Ogretmen adaylarinin Deger Boyutu alt 6lceginden aldiklar1 puanlarmn aritmetik
ortalamas1 32,02 ve standart sapmasi 5,99 olarak hesaplanmistir. Bu degerlere gore
O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinmenin deger boyutunda (31-37) araliginda iyi
seviyede olduklar1 sdylenebilir. Ancak deger boyutunda 6grencilerin aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalamasinin “iyi seviye” araliginin alt egisine yakin oldugu da gozlenmistir.

Ogretmen adaylarmin iki alt olgekten olusan Elestirel Diisinme Egilimi
Olgegi’nin tiimiinden aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi 79,85 ve standart sapmasi
9,37°dir. Bu degerlere gore aritmetik ortalama (89-105) araliginda iyi seviyede

goriinmektedir.

Akar (2007), Gilveren (2007) ve Zayif (2008)’in yaptigi arastirmalarda
O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi diizeylerinin diisiik diizeyde oldugu
sonucuna ulasilmistir. Cetin (2008), Ozdemir (2003), Sagli (2008), Sen (2009), Besoluk
ve Onder (2010) arastirmalarinda aday &gretmenlerin elestirel diisiinme diizeylerinin
orta diizeyde oldugunu belirlemislerdir. Farkli 6l¢cme araglariyla elde edilmis olmasina
karsin bu aragtirma 6lgeginin tiimiinden ve alt 6lgeklerinden elde edilen degerlere gore,
ogrencilerin elestirel diistinme egilimi puanlarinin ortalamalarinin iy1 seviye aralifinda
yer aldigi; egitim fakiiltesinde verilen egitimin elestirel diisiinme egilimlerinin
gelismesinde olumlu etkiye sahip olabilecegi goriilmektedir. Bu olumlu etkinin hangi

siif seviyelerinde ne diizeyde olduguna ayrica ilgili alt problemde deginilecektir.

Arastirmada ayrica Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin  elestirel  diislinme
egilimlerinin; simif diizeyleri, 6grenim gordiikleri program, aile gelirleri, anne-baba
egitim diizeyleri, yasadiklar1 bolge, cinsiyetleri ile devam ettikleri 6grenim tiirleri

agisindan karsilastirilmasi da amaglanmustir.
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4.1.1. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Simif Diizeyleri ve Elestirel Diisiinme
Egilimi Diizeyleri

Arastirmada Egitim Fakiiltesinde birinci, ikinci, tglincii ve dordiincli simifta

ogrenim goren oOgretmen adaylarmin Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi ve alt

testlerinden aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 Tablo 22°de

yer almaktadir.

Tablo 22. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme
Egilimi Puanlarinin Simif Diizeylerine Gore Aritmetik
Ortalamalar

Sumf Denek Aritmetik | Standart
(")lg:ek Dl::; ; S:nleSl Orta_lama Sapma
Y Yy (X) ()
1 297 30 5,32
2 349 31,58 6,34
Deger Boyutu
3 341 31,75 5,95
4 260 35,24 4,96
1 297 45,76 5,98
2 349 47,23 5,78
Beceri Boyutu
3 341 48,39 5,89
4 260 50,27 5,04
1 297 75,76 8,86
Elestirel 2 349 78,81 9,22
Diiglinme
Egilimi 3 341 80,14 8,97
4 260 85,51 7,73

Tablo 22’deki degerlere gore gerek alt 6lgeklerde ve gerekse dlgegin tlimiinde
smif diizeyi yiikseldikge aritmetik ortalamalarin da yiikseldigi goézlenmektedir.
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Hesaplanan ortalamalar arasi farkin anlamliligini belirlemek amaciyla alt 6lgeklerde ve

6l¢egin tamaminda F testi yapilmistir.

Olgegin deger boyutunda smif diizeylerine bagl iliskiyi belirlemek amaciyla

yapilan F testi sonuglar1 Tablo 23’te verilmistir.

Tablo 23. Deger Boyutu Alt Olgegi Puanlarimin Simf Diizeyine Gore F Testi

Sonuglar
Varyansin Kareler Serbestlik Kareler E Deseri p Anlamh
Kaynag Toplami Degeri Ortalamasi g Fark

Gruplararast | 4005 407 3 1334,136

— 4-34-2
Gruplari¢i | 44750303 1243 32,784 40,695 ,000 4-131

(p<0,01) o1

Toplam 44752,711 1246

Analiz sonuglarina gore, Ogretmen adaylarinin Elestirel Diistinme Egilimi
Olgegi’'nin Deger Boyutu alt dlgeginde smiflar arasinda devam edilen smf diizeyi
bakimindan anlamli bir fark oldugu gorilmektedir [F=40,695, p<.01]. Tukey testi
sonuglarina gore genel olarak iist siniflar lehine anlamli bir fark olmasmna karsin
(p<,05), 3. siniflar ile 2. siniflar arasinda elestirel diisiinmenin deger boyutunda, sinif

diizeyine bagli anlaml1 bir fark bulunmamistir (p>,05).

Olgegin beceri boyutunda simf diizeylerine bagl iliskiyi belirlemek amaciyla

yapilan F testi sonuglar1 Tablo 24’te verilmistir

Tablo 24. Beceri Boyutu Alt Ol¢egi Puanlarimin Simf Diizeyine Gore F Testi

Sonuglar
Varyansin Kareler Serbestlik Kareler E Deseri p Anlamh
Kaynag Toplam Degeri Ortalamasi £ Fark

Gruplararast | 006 gg6 3 1016,955

— 4-34-2
Gruplarici 40650,440 1243 32,7703 31,096 000 4-13-1

(p<0,01) 21

Toplam 43701,306 1246
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Ogretmen adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi’nin Beceri Boyutu alt
Olceginde siniflar arasinda devam edilen simif diizeyi bakimindan anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir [F=31,096, p<.01]. Tukey ve Scheffe testi sonuglarina gore de

tiim siif diizeylerinde {ist siniflar lehine anlamli bir fark bulunmustur (p<,05).

Ogretmen adaylarmin smif diizeylerine gore elestirel diisiinme egilimi
puanlarinin iliskisiz 6rneklemler i¢in tek faktorlii varyans analizi (F testi) sonucunda

elde edilen degerler Tablo 25°te verilmistir.

Tablo 25. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Sinif Diizeyine Gore F Testi Sonuclari

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F Deseri p Anlamh
Kaynag Toplam Degeri Ortalamasi eee Fark
Gruplararast | 13704 407 3 4568,136
— 4-34-2
Gruplarici 95711,947 1243 77,001 59,326 000 4-13-1
(p<0,01) 2.1
Toplam 109416,354 1246

Analiz sonuglarina gore Ogretmen adaylarinin elestirel disiinme egilimleri
devam edilen smif diizeyine gore farklilasmaktadir. Farklilasma 3. ve 4. sinifa devam
eden Ogrenciler lehinedir. [F=59.326, p<.01] Diger bir ifadeyle 6gretmen adaylariin
elestirel diistinme egilimleri, devam ettikleri smifa bagli olarak iist siniflar lehine
anlaml bir sekilde degismektedir. Siiflar arasi farkin hangi smif diizeyleri arasinda
oldugunu bulmak amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarma gore 3. siniflar ile 2.
simiflarin elestirel diisiinme egilimi diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamistir
(p>,05). 4. smif Ogrencilerinin elestirel diistinme egilimlerinin en yiiksek oldugu

sonucuna ulasilmistir. Bu degerler;
4. smiflar igin ( X =85,51).
3. siniflar igin ( X =80,14),
2. smiflar i¢in ( X =78,81),

1. siflar igin ( X =75,76) olarak belirlenmistir.



78

Elde edilen degerler 6grencilerin elestirel diisiinme egilimi ortalamalariin siif
diizeyi ylikseldikce arttigini gostermektedir. Bu durumda; 6gretmen adaylarinin simif
diizeyleriyle dogru orantili olarak elestirel diisiinme egilimi puanlarinin da yiikselmesi
fakiiltede devam edilen Ogretim siirecinin 6grencilerin elestirel diistinme egilimleri
tizerinde olumlu yonde etkiye sahip oldugu seklinde yorumlanabilir. Ortalamalar
dikkate alindiginda 2. ve 3. sinif diizeyinde duraganlik varken; fakiiltede gecirilen ilk y1l
ve son yilin elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 lizerinde belirgin bir etkiye sahip

oldugu goriilmektedir.

Sagli (2008)’nin arastirmasinda ikinci ve tiglincii sinif diizeyinde 6grenim goren
ogrencilerin elestirel diistinme egilimi puanlar1 birinci smif diizeyinde dgrenim goren
ogrencilerin puanlarindan, tclincii siif diizeyinde ©6grenim goren Ogrencilerin
puanlarinin da dordiincii simif diizeyinde 6grenim gdren Ggrencilerin puanlarindan
anlamli 6lciide yiiksek oldugu saptanmistir. Ay ve Akgol (2008)’e gore elestirel
diisiinme ile ilgili arastirmalarda en ¢ok calisilan degiskenlerden biri siif diizeyi ya da
deneyim yilidir. Brooks ve Stephard (1992), Miller (1992), Cikrik¢r (1992), Adams
(1999) elestirel diisiinme ile smif diizeyleri arasinda dogru orantili bir artis oldugu
sonuclarina ulasmiglardir. Giilveren (2007) ve Girleyiik (2008) Ogretmen adaylari
tizerinde yaptiklar arastirmalarda, 6grencilerin simif diizeylerinin elestirel diisiinmede

etkili olmadigini bulmuslardir.

4.1.2. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Ogrenim Gérdiikleri Program ve Elestirel
Diisiinme Egilimi Diizeyleri
Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri programa gore elestirel diisiinme
egilimleri arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
ogretmen adaylarmin Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi’ni olusturan alt testlerden ve
Ol¢egin biitlinlinden aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalari ve standart sapmalari

belirlenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 26°da verilmistir.



79

Tablo 26. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Ogrenim Gordiikleri Programa Gore Aritmetik Ortalamalar:

Aritmetik | Standart
Olcek Devam Edilen Program Sayt | Ortalama Sapma
(N) (%) (s)
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 86 31,82 5,88
Fen Bilgisi Ogretmenligi 100 32,63 6,44
[Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi 58 30,60 4,41
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 113 29,87 6,15
Ingilizce Ogretmenligi 71 31,02 6,28
E?O efuetru Okul Oncesi Ogretmenligi 85 30,85 5,67
Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 133 32,13 5,59
Resim-is Ogretmenligi 92 31,20 6,84
Sinif Ogretmenligi 172 34,11 5,98
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 152 33,04 5,54
Tiirkce Ogretmenligi 185 31,96 5,67
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 86 48,18 5,8
Fen Bilgisi Ogretmenligi 100 49,73 6,04
[Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi 58 45,88 5,75
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 113 47,82 5,37
Beceri Ingilizce Ogretmenligi 71 50,3 5,55
BOYU I Okcul Oncesi Ogretmenligi 85 47,26 4,87
Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 133 46,95 5,63
Resim-is Ogretmenligi 92 46,93 6,15
Sinif Ogretmenligi 172 47,37 6,36
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 152 47,9 6,35
Tiirkce Ogretmenligi 185 48,03 5,73
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 86 80,01 9,67
Fen Bilgisi Ogretmenligi 100 82,36 9,3
iIkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi 58 76,48 8,29
iIkdgretim Matematik Ogretmenligi 113 77,7 8,94
Elestirel Ingilizce Ogretmenligi 71 81,32 9,25
Diisiinme | Okul Oncesi Ogretmenligi 85 78,1 8,43
Egilimi [ p chberlik ve Psikolojik Danismanlik 133 | 79,00 8,42
Resim-is Ogretmenligi 92 78,14 11,22
Siif Ogretmenligi 172 81,49 10,08
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 152 80,94 9,27
Tiirkge Ogretmenligi 185 79,99 8,61
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Tablo 26’ya gore, degisik programlarda 6grenim goren Ogretmen adaylarinin
Olcegin biitiiniinden ve alt Olgeklerinden aldiklari puanlarin aritmetik ortalamalar
arasinda farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Alt testler incelendiginde beceri boyutu alt
dlgeginden en yiiksek ortalama Ingilizce Ogretmenligi programinda olmasina karsin
deger boyutunda en yiiksek ortalama Sinif Ogretmenligi programinda goriilmektedir.
Program degiskenine gore elestirel diisiinme egilimi ortalamasi en yiiksek olan program
ise Fen Bilgisi Ogretmenligi olarak géze carpmaktadir. Farkli programlarda &grenim
goren Ogretmen adaylarmin devam ettikleri program ile elestirel diisiinme egilimleri
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla ortalama puanlar

tizerinde tek yonlii varyans analizi (F testi) yapilmistir.

Tablo 27. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Ogrenim Gordiikleri Programa Gore F Testi Sonuclari

. Varyansin | Kareler Serbestlik Kareler o p
Olgek Kaynag Toplami Degeri Ortalamasi F Degeri
Gruplararast |14/ 195 10 184,018
Deger Gruplarici ,000
Boyuiu 42912,526 1236 34,719 5,300 (0<0.01)
Toplam 44752711 1246
Gruplararast | o5 93 10 127,201
Beceri Gruplarigi ,000
Boyu 42429292 1236 34,328 3,705 (0<0.01)
Toplam 43701306 1246
Gruplararast | 3516 974 10 321,697
Elestirel —
Diisinme | TP | 106199 380 1236 85,922 3,744 ,000
Egilimi (p<0,01)
Toplam 109416,354 1246

Tablo 27°de verilmis olan sayisal degerlere gore 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri programlar ile elestirel diisiinme egilim diizeyleri arasinda anlamli farklilik

bulunmustur [F=3,705, p<.01].

Kisiligin olusmasi siirecinde kisinin karakter yapisini belirleyen biyolojik

etkenler disinda belirleyici olan, kisinin toplumun degerler sisteminde kendine gore
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istemli ya da istemsiz, dogrudan ya da dolayli olarak duyarliliklariyla olusan diisiince,
algilama ve yorumlama bigimi vardir (Fidan, 2009: 2). Deger Boyutu’'nda Sinif
Ogretmenligi Programi’nin en yiiksek ortalamaya sahip olmasi sinif égretmenlerinin is
hayatlarinda kaliteli bir diisiince egitimi konusunda 6nemli konuma sahip olduklarinin
olumlu gostergesi olarak goriilebilir. Ogretmen adaymm sistematik diisiinme
becerilerine sahip olmamasi, Ogrencilerin plansiz, rastgele olusturulan egitim
ortamlarinda yetismeleri riskini beraberinde getirmektedir. Bu olumsuz durumun
asillmasi, Ogretmenlerin meslek yasamlar1 Oncesinde sistematik diistinme egilimini
kazanmalar1 ile saglanacaktir. Kendi yeterliliklerinin farkinda olarak problemlere ¢6ziim
Onerileri Uretirken, gercek¢i davranan bir aday Ogretmenin sistematik diisiinme
becerilerini kazanmis oldugu soylenebilir (Dutoglu, Tuncer, 1992: 29). Beceri Boyutu
ortalamalarina bakildiginda Ingilizce Ogretmenligi Programi’nin en yiiksek ortalamaya
sahip olmasi dil egitimi konusunda bu alanda sahip olunan ileri diizey becerilerin is
yasaminda 6nemli avantajlar saglayacag: acgiktir. Ekici (2009) arastirmasinda Ingilizce
Ogretmenligi boliimiinde 6grenim géren dgrencilerinin elestirel diisiinme egilimlerinin
en diisiik oldugu sonucuna ulagmistir. Ancak Ogrenim goriilen programla elestirel
diisiinme egilimi arasinda anlamli bir iligki bulmamais, bunu egitim fakiiltesinde 6grenim
goren Ogrencilerin esit diizeyde elestirel diisiinme egilimlerine sahip olduklari seklinde
yorumlamis ve bunu da Ogretmen adaylarinin egitim fakiiltesine birbirine yakin

puanlarla girmesine baglamistir.

Genel anlamda elestirel diisiinme egilimi ortalamalarinin  Fen Bilgisi
Ogretmenligi Programi lehine yiiksek olmasi bilimsel egitim ve fen bilimlerine is giicii
saglayacak alan egitiminin daha nitelikli yapilabilecegi konusunda {imit vericidir.
Ancak liniversiteye giris agsamasinda ayni alan puanlariyla fakiilteye gelmelerine kargin
Matematik Ogretmenligi ile Fen Bilgisi Ogretmenligi ortalamalar1 arasindaki fark

dikkat ¢ekicidir.

4.1.3. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Aile Gelirleri ve Elestirel Diisiinme
Egilimi Diizeyleri

Bu arastirmada Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin aile gelirlerinin siniflandirmasi 6

grup olarak ele alinmistir. Bu siniflandirma su sekilde yapilmistir.
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1000 TL’den az

1000 TL - 2000 TL aras1
2000 TL - 3000 TL aras1
3000 TL - 4000 TL aras1
4000 TL - 5000 TL arast
5000 TL’den fazla

o a ~ wnhE

Ogretmen adaylarmin aile gelirleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda
anlamli bir farkliligin olup olmadigmin belirlenmesi amaciyla 6gretmen adaylarinin
Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi’ni olusturan alt testlerden ve 6lgegin biitiiniinden
aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalart ve standart sapmalari belirlenmistir. Elde

edilen sonuglar Tablo 28’de verilmistir.

Tablo 28. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme
Egilimi Puanlarinin Aile Gelirlerine Gore Aritmetik

Ortalamalan
Aile Denek | Aritmetik | Standart
Olcek Gelir | Sayi1 | Ortalama | Sapma

Diizeyi (N) (X) (s)

1 431 32,07 59

2 626 32,04 6,02

3 123 31,62 6,12

Deger Boyutu

4 30 32,33 5,37

5 24 30,58 7,13

6 13 34,3 5,9

1 431 47,28 6,06

2 626 48,03 5,78

_ 3 123 47,98 5,81

Beceri Boyutu

4 30 48,13 571

5 24 48,83 6,46

6 13 52,54 6,37

1 431 79,36 9,62

2 626 80,07 9,18

Elestirel 3 123 79,6 9,41

Diigiinme

Egilimi 4 30 80,47 8,38
5 24 79,42 10,67

6 13 86,84 7,3
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Elde edilen sonuglara gore gelir diizeyi 5000 TL’den fazla olan 6. grup gelir

diizeyinde yer alan Ogretmen adaylari; gerek oOlcegin alt boyutlarinda ve gerekse

biitiiniinde elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 en yliksek ¢ikan 6grenci grubu olarak

gbze carpmaktadir.

Tablo 29. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Aile Geliri Diizeylerine Gore F Testi Sonuclar:

.. Varyansin | Kareler Serbestlik Kareler . p
Olgek Kaynad Toplam Degeri Ortalamasi F Degeri
Gruplararasi 142,029 5 28,406
Deger Gruplarici 106
Boyutu plarig 44610,682 1241 35,947 ,790 (p>0,01)
Toplam 44752,711 1246
Gruplararasi 472,480 5 94,496
Becerl Gruplarigi 43228,826 1241 34,834 2,713 o
Boyutu (p>0,01)
Toplam 43701,306 1246
) Gruplararasi 796,589 5 321,697
Elestirel — 000
Diisinme | Gruplarii | 108619,766 1241 85,922 3,744 (p'<0 01)
Egilimi | Toplam 109416,354 | 1246

Tablo 29’da gelir diizeyi ile elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 arasindaki
anlamlilig1 belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans (F testi) analizinde 6lgegin
alt 6l¢eklerinde anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmamustir (p>,01). Ancak 6lgegin tiimiinde
anlamli bir farklilik gozlenmektedir [F=3,744, p<.01]. Aile geliri 5000 TL seviyesinin
altinda olan 6grencilerin aile geliri arttik¢a elestirel diisiinme puanlarina ait aritmetik
ortalamalar1 artmamaktadir. Ancak geliri 5000 TL’nin tiizerinde olan ogrencilerin
elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 belirgin bicimde artmaktadir. Olgegin biitiiniinde
aile geliri 5000 TL’nin {izerinde olan O&grenciler lehine anlamli farkliliklar
gorilmektedir. Bu farklilik; yasam standartlarinin bireylerin diisiinme sistematigi
iizerinde etkisinin olabilecegine isaret etmektedir. Ozdemir (2003: 14) ve Kalog (2005:
101)’un arastirma sonuglarina gore ise Ogrencilerin aile gelirleri elestirel diisiinme

becerilerine sahip olma tizerinde anlaml farklilik yaratmamistir.
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4.1.4. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Anne Egitim Diizeyleri ve Elestirel
Diisiinme Egilimi Diizeyleri
Arastirmanin amaglarindan biri de anne egitim diizeyinin 6gretmen adaylarinin
elestirel diistinme egilimi diizeylerine etkisi olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu
amagcla annelerinin egitim diizeylerine gore gruplandirilan 6gretmen adaylarinin iginde
bulunduklar1 gruplarin 6l¢egin alt boyutlarindan ve biitiiniinden aldiklar1 puanlarin
aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 belirlenmistir. Sonuglar Tablo 30’da yer

almaktadir.

Tablo 30. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme
Egilimi Puanlarinin Anne Egitim Diizeylerine Gore
Aritmetik Ortalamalari

Anne Denek | Aritmetik | Standart
Olcek Egitim Sayis1 | Ortalama | Sapma
Diizeyi (N) (%) (s)
Okur-yazar degil 399 32,63 5,9
[kogretim 629 31,73 5,92
Deger Boyutu
Ortadgretim 197 31,45 6,35
Universite 22 33,95 5,25
Okur-yazar degil 399 47,99 6,16
Ilkdgretim 629 47,6 5,87
Beceri Boyutu
Ortadgretim 197 47,87 5,55
Universite 22 51,18 5,53
Okur-yazar degil 399 80,62 9,52
Ilkdgretim 629 79,34 9,19
Elestirel
Distinme Ortadgretim 197 79,31 95
Egilimi
Universite 22 85,13 8,49
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Tablo 30°da gorildigi tizere Olgegin alt boyutlarinda ve tamaminda anne
egitimi tiniversite diizeyinde olan grubun ortalamalar1 daha yiiksektir. Ortalamalarda
ikinci sirayt ise dikkat g¢ekici sekilde anneleri okur-yazar olmayan Ogretmen adaylari
almistir. Bu ortalamalarin anlamliligini belirlemek amaciyla yapilan F Testi sonuglari

Tablo 31’de yer almaktadir.

Tablo 31. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Anne Egitim Diizeylerine Gore F Testi Sonuclar:

Oleek Varyansin | Kareler Serbestlik | Kareler F p Anlamh
¢ Kaynagi Toplami Degeri Ortalamas1 | Degeri Fark
Gruplararast | 47 56 3 115,854
Deger Gruplarigi ,021
Boyutu 44405,148 1243 35,724 3,243 (p>0,01)
Toplam 44752,711 1246
Gruplararast | = »aq 595 3 96,428
Beceri Gruplarigi 2,761 ,041
Boyutu 43412,021 1243 34,925 (p>0,01)
Toplam 43701,306 1246
Gruplararasi
1072,229 3 357,410 .. .

. Universite
Elestirel Gruplarici 007 mezunu -
Diisiinme plarie 108344,125 1243 87,163 4,00 |
Egilimi (p<0,01) | Okuryazar

olmayan
Toplam 109416,354 | 1246 4

Tablo 31 incelendiginde alt 6lgeklere dayali anlamli bir farklilik yokken dlgegin
biitiniinde anlaml bir farklilasma goriillmektedir [F=4,100, p<.01]. Scheffe ve Tukey
testi sonuglarina gore bu farkliligin; anne egitim diizeyi Universite ile okur-yazar
olmayan gruplar arasinda, anne egitim diizeyi iiniversite mezunu olan 6gretmen adaylari
lehine ortaya ciktigi goriilmektedir. Bu durum kadin egitiminin 6dnemi konusunda
onemli bir gostergedir. Kadin egitimine verilen onem zamanla artmasina ragmen
arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin sadece 22’sinin {iniversite mezunu
olmasi, bu konuda alinmasi gereken uzun bir mesafe oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Ancak egitim fakiiltesi Olgceginde arastirmaya katilan kadin Ogretmen adaylarinin
cogunlugu olusturmasi oOgrenci annelerinin kizlarimin egitimi konusuna olumlu
baktiklarin1 gostermektedir. Bu da gelecekte toplumda egitimli kadin oraninin artacagi
yoniinde acik bir belirti oldugu gibi gelecek kusak 6gretmen adaylarinin da elestirel

diisinme egilimlerinin olumlu yonde etkilenecegine iliskin bir gostergedir. Giilveren
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(2007)’in ogretmen adaylar1 tlizerinde yaptigi arastirma bulgularinda anne egitim
diizeyinin Ogrencilerin elestirel diisiinme becerileri {izerinde biitiiniiyle bir etkisi
bulunamamistir. Arastirmaci anne egitim diizeyi arttikca bu becerilerin artmadigin
belirtmis, hipotez testinde ilkokul mezunu annelerin ¢ocuklarinin elestirel diisiinme
acisindan daha basarili olduklarmi tespit etmistir. Ilkokul mezunu annelerin
cocuklarmin elestirel diisiinmede basarili olmalarinin, daha fazla zaman ayirdiklarindan

ve ilgilendiklerinden kaynaklanabilecegi yoniinde goriis belirtmistir.

4.1.5. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Baba Egitim Diizeyleri ve Elestirel
Diisiinme Egilimi Diizeyleri

Baba egitim dilizeyinin Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimi

diizeylerine etkisi olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasinin amaglandigi bu kisimda

babalar1 egitim diizeylerine gore gruplandirilan Ogretmen adaylarinin iginde

bulunduklar1 gruplarin 6l¢egin alt boyutlarindan ve biitiiniinden aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 Tablo 32’de yer almaktadir.

Tablo 32. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme
Egilimi Puanlarimin Baba Egitim Diizeylerine Gore
Aritmetik Ortalamalari

Baba Denek | Aritmetik | Standart
Olgek Egitim Sayi1 | Ortalama | Sapma
Diizeyi (N) (X) (s)
Okur-yazar degil 68 33,79 5,48
[Ikogretim 530 31,86 5,77
Deger Boyutu
Ortadgretim 462 31,75 6,23
Universite 187 32,44 6,11
Okur-yazar degil 68 48,28 6,34
[Ikogretim 530 47,54 6,17
Beceri Boyutu
Ortadgretim 462 47,6 5,83
Universite 187 48,96 5,12




Tablo 32’nin devami

Baba Denek | Aritmetik | Standart

Olgek Egitim Sayisi | Ortalama | Sapma
Diizeyi (N) (%) (s)
Okur-yazar degil 68 82,07 9,77
Elestirel [lkdgretim 530 79,44 9,43

Diisiinme

Egilimi Ortadgretim 462 79,36 9,45
Universite 187 81,41 8,6
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Tablo 32’den elde edilen verilere gore olgegin beceri boyutunda baba egitim

diizeyi liniversite mezunu olan 6gretmen adaylarinin ortalamalarinin en yiiksek oldugu

goriilmektedir. Olgegin deger boyutunun ve biitiiniiniin ortalamalarinda baba egitim

diizeyi okur-yazar olmayan 6gretmen adaylarinin ortalamalarinin daha yiiksek oldugu

gbze carpmaktadir. Bu ortalamalarin anlamliligin1 belirlemek amaciyla yapilan tek

yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 33’te yer almaktadir.

Tablo 33. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Baba Egitim Diizeylerine Gore F Testi Sonuclari

.. Varyansin | Kareler Serbestlik Kareler o p

Olgek Kaynag Toplam Degeri Ortalamasi F Degeri

Gruplararast | »qq 343 3 97,781

Deger Gruplarici ,042

Boyutu 44459,367 1243 35,768 2,734 (p>0,01)
Toplam 44752,711 1246
Gruplararasi 311,035 3 103,678

Beceri Gruplarigi 43390,270 1243 34,98 2970 ,031

Boyutu ' (p>0,01)
Toplam 43701,306 1246
Gruplararast | = a4 g5 3 39,951

Elestirel —

Diisinme | OTPIC | 108496503 | 1243 87,230 3,783 010
S (p>0,01)
Egilimi Tonlam

opla 109416,354 1246

Tablo 33 incelendiginde alt dlgeklerde ve dlgegin biitiinliinde baba egitim diizeyi

ile 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi diizeyleri arasinda anlamli farklilik
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olmadig1 sonucuna ulasilmaktadir (p>0,01). Besoluk ve Onder (2010), arastirma
bulgularinda babalarin egitim durumlar yiikseldik¢e Ogretmen adaylarinin elestirel
diisiinme egilimi diizeylerinin de yiikseldigini belirlemislerdir. Sen (2009) ise Tiirkce
O0gretmen adaylarn {izerinde yaptig1 arastirmada Ogretmen adaylarimin baba egitim
durumlan ile elestirel diisiinmeye yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulmamigtir. Toplumumuzda ¢ocuklarin yetistirilmesi ve egitimleri ile ilgili
sorumlulugun genellikle ev kadini olan anneler tarafindan alinmasi; babalarin gocuk
egitiminde biiylik oranda maddi yonde sorumluluk almasi; dolayli da olsa dogal olarak
baba egitim diizeyinin elestirel diistinme egilimleri iizerinde anlamli bir fark

yaratmamasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

4.1.6. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Geldikleri lin Sosyo-ekonomik
Gelismislik Diizeyi ve Elestirel Diisiinme Egilimi Diizeyleri
Bu arastirmada; Devlet Planlama Teskilat:’nim yaptigi “Illerin Sosyo-ekonomik
Gelismislik Siralamas1” aragtirmasi referans alinarak Tiirkiye geneli, gelismislik diizeyi
bakimindan 5 derecede ele alinmistir. Ogretmen adaylarinin geldikleri illerin sosyo-
ekonomik gelismislik siralamasinin elestirel diisiinme egilimi diizeylerine etkisi olup
olmadiginin arastirildigi bu boéliimde, 4 gruba ayrilan 6gretmen adaylarinin iginde
bulunduklar1 gruplarin 6lgegin alt boyutlarindan ve biitiiniinden aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 Tablo 34’te verilmistir.

Tablo 34. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme
Egilimi Puanlariin Geldikleri Illerin Sosyo-ekonomik
Gelismislik Diizeylerine Gore Aritmetik Ortalamalar

Sosyo-ekonomik Denek | Aritmetik | Standart
Olcek Gelismislik Diizeyi Sayi1 | Ortalama | Sapma
(iller) (N) (X) (s)

1.ve 2.derece gelismis 188 32,01 5,67

3.derece gelismis 578 31,39 6,25

Deger Boyutu
4.derece gelismis 301 33,03 5,12
5.derece geligmis 180 32,32 6,57
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Tablo 25’in devami

Sosyo-ekonomik Denek | Aritmetik | Standart
Olcek Gelismislik Diizeyi Sayisi | Ortalama | Sapma
(iller) (N) (X) (s)
1.ve 2.derece gelismis 188 47,70 5,73
3.derece gelismis 578 47,74 6,02
Beceri Boyutu
4.derece gelismis 301 47,83 5,84
5.derece geligmis 180 48,25 5,97
1.ve 2.derece gelismis 188 79,72 9,17
Elestirel 3.derece gelismis 578 79,13 9,49
Diigiinme
Egilimi 4.derece gelismis 301 80,86 8,92
5.derece geligmis 180 80,58 9,78

Tablo 34’teki degerlere gore farkli sosyo-ekonomik bolgelerden gelen 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimi puanlarinin ortalamalari, alt 6lgeklerde ve dlgegin

biitiinlinde birbirine yakin degerlere isaret etmektedir.

Bu ortalamalarin herhangi bir anlamli fark olusturup olusturmadigini belirlemek
amaciyla yapilan varyans analizinin sonuglar1 Tablo 35°te verilmistir. Olcegin beceri
boyutunda [F=,377 p>.01] ve biitiniinde [F=2,681 p>.01] anlamli bir farklilik
bulunmazken, deger boyutunda gruplar arasi anlamh farklilagma gbze carpmaktadir
[F=5,206 p<.01]. Bu anlamliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
yapilan Tukey ve Scheffe testlerine gore 4. derecede gelismis iller ile 3. derecede

gelismis iller arasinda 4. derecede gelismis iller lehine anlamli farklilik goriilmiistiir.
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Tablo 35. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi
Puanlarinin Geldikleri illerin Sosyo-ekonomik Gelismislik Diizeylerine Gore

F Testi Sonuclar:
Oleek Varyansin | Kareler Serbestlik | Kareler F p Anlamh
se Kaynag Toplamm Degeri Ortalamas1 | Degeri Fark
Gruplararast | gg 366 3 185,122
Deger | Gruplarii | 44197345 | 1243 35557 | 5206 001 43
Boyutu (p<0,01)
Toplam 44752,711 1246
Gruplararasi
39,769 3 13,251 769
Becerl | Gruplarigi | 3661 537 1243 35,126 377 | ®>0.0D)
Boyutu
Toplam 43701,306 1246
Gruplararast | 743 495 3 234,498
Elestirel —
Diigiinme | SUPIATE | 108710850 | 1243 87,460 | 2,681 046
ot (p>0,01)
Egilimi Toolam
opfa 109416,354 | 1246

Elestirel diisinmenin deger boyutunda gelismislik siralamasi daha diisiik
olmasina ragmen 4. derecede gelismis illerin 3. Derecede gelismis ilere gore daha
yiiksek ortalamalara sahip olmasi sosyo-ekonomik gelismisligi diisiik bolgelerden gelen
ogretmen adaylarinin farkli diisiincelere ve inanclara duyulan saygi konusunda daha
hassas oldugunu gostermektedir. Gelir diizeyi 5000 TL {izerinde olan 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 anlaml bir sekilde yiiksek olmasina
karsin sosyo-ekonomik anlamda daha az gelismis illerin elestirel diisiinmenin deger
boyutunda anlamli olarak yiiksek ortalamalara sahip olmasi dikkat gekicidir. EKici
(2007) arastirmasinda elestirel diisiinme egilimleri ile sosyo-ekonomik gelismislik
diizeyi arasinda anlaml farklilik olmadig1 sonucuna ulasmistir. Aybek (2006), Giirleyiik
(2008), Akar (2007), Ozdemir (2005) iiniversite grencilerinin elestirel diisiinme
egilimleri ile sosyo-ekonomik o6zellikleri arasinda anlamli bir iligki bulmamislardir.
Oztiirk (2006) ise sosyo-ekonomik diizey yiikseldik¢e lisans Ogrencilerinin elestirel

diisiinme beceri diizeylerinin arttigin1 belirlemistir.
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4.1.7. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Cinsiyetleri ve Elestirel Diisiinme Egilimi
Diizeyleri

Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore elestirel diisinme egilimi puanlarinin
ortalamalarini ve bu ortalamalar arasi farkin anlamliligini belirlemek igin t testi analizi

uygulanmistir. Yapilan analizin bulgular1 Tablo 36’da yer almaktadir.

Tablo 36. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Cinsiyetlerine Gore Aritmetik Ortalamalar: ve t Testi Sonuclar:

Denek Aritmetik Standart w
Olcek Cinsiyet Sayisi Ortalama Sapma Deeri P
N) () ©) s
Kiz
Deger 704 31,84 6,03 P 140
Boyutu Erkek 543 3224 5,04 (p>0,05)
Kiz
Beceri 704 476 >92 16 ,110
Boyutu Erkek 543 48.14 5,91 (p>0,05)
Elestirel | N 704 79,44 9,26
Diistinme -1,76 080
Egilimi | T7KeK 543 80,38 9,49 (0>005)

Elde edilen bulgulara gore, erkek Ogretmen adaylarinin Elestirel Diisiinme
Egilimi Olgegi’nin biitiiniinden ve alt dlgeklerden aldiklari puanlarin ortalamalari kiz
ogretmen adaylarindan daha yiiksektir. Ancak 6lgegin deger [t= -1,8 p>0,05] ve beceri
[t= -1,6 p>0,05] alt 6lgeklerinde ve dlgegin biitiiniinde [t= -1,76 p>0,05] 6gretmen
adaylarinin cinsiyetleri ile elestirel diistinme egilimi diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilasma olmadig1 goriilmiistiir. Konu ile ilgili arastirmalarin 6nemli bir kisminda
cinsiyet degiskeninin elestirel diisiinme egilimleri ve becerileri {izerindeki etkisi
arastirilmis ve farkli sonuglar goriilmiistiir. Ay ve Akgdl (2008) elestirel diisiinme giicli
acisindan kiz 6grencilerinin ortalamalarimin anlamh sekilde erkeklerden daha yiiksek
oldugu sonuglarina ulagmislardir. Tiimkaya (2011) analitik diistinme boyutunda kizlar;
acik fikirlilik ve meraklilik boyutlarinda ise erkekler lehine anlamli farklilik saptamistir.
Cetinkaya (2011) analitiklik, agik fikirlilik ve dogruyu arama boyutlarinda kiz
ogrenciler lehine anlamli farklilik tespit etmistir. Giilveren (2007), Zayif (2008)’ de kiz




92

Ogrenciler lehine bulgular elde etmislerdir. Diger taraftan Kiiriim (2002), Sagli (2008),
Aybek (2010) ve Sen (2009)’in arastirmalarina gore cinsiyet, elestirel diislinme iizerinde

anlamli farklilik yaratan bir degisken degildir.

4.1.8. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Ogrenim Tiirleri ve Elestirel Diisiinme
Egilimi Diizeyleri
Ogretmen adaylarinin normal 6gretim ve ikinci 6gretim olarak devam ettikleri
Ogrenim tiirlerine gore elestirel diiginme egilimi puanlarinin ortalamalarin1 ve bu
ortalamalar aras1 farkin anlamliligin1 belirlemek icin t testi uygulanmistir. Yapilan
analizin sonuglarina gore 6l¢egin deger [t= -,804 p>0,05] ve beceri [t=-,100 p>0,05] alt
Olgeklerinde ve Olgegin biitiiniinde [t= -1,55 p>0,05] ogretmen adaylarinin &grenim
tirleri ile elestirel diisiinme egilimi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilasma olmadigi

goriilmistiir. Sonuglar Tablo 37°de yer almaktadir.

Tablo 37. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Egilimi Puanlarinin
Ogrenim Tiirlerine Gore Aritmetik Ortalamalar ve t Testi Sonuclari

) Ogrenim Denek Aritmetik Standart g 0
Olcek Tiirii Sayisi Ortalama Sapma Degeri
(N) (*) (s)
Normal
Ogretim 807 31,91 5,97
Deger -,804 422
Boyutu Tkinci (p>0,05)
Ogretim 440 32,2 6,03
Normal
Ogretim 807 47,63 5,67
Beceri . 165 ,100
Boyutu Ikinci ' (p>0,05)
Ogretim 440 48,2 6,35
Normal
Elestirel Ogretim 807 79,54 9,3
Diisiinme — -1,55 120
Egilimi | LKinci (0>0,05)
Ogretim 440 80,4 9,48
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Tablo 37°deki bulgulara gore egitim fakiiltesi boliimlerinde normal ya da ikinci
Ogretime devam eden Ogrencilerin elestirel diisiinme egilimi ortalamalart birbirine
oldukga yakindir. Sen (2009) Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinmeye yonelik
tutumlarinda 6grenim tiiri degiskenine bagli olarak anlamli bir farklilik tespit
etmemistir. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin genel olarak yiiksek
¢ikmasi ve smif diizeyi yiikseldik¢e ortalamalarin da yiikselmesi egitim fakiiltesinde
verilen egitimin elestirel diiginme egilimlerini gelistirici yonde islev gordiiglinlin bir
isaretidir. Bununla birlikte 6grenim tiirti degiskeninin anlamli bir farklilasmaya neden
olmamasi normal ve ikinci 6gretim boliimlerinde ayni1 programa gore 6gretim yapilmasi

ile agiklanabilir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bu béliimde arastirma sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak sonug¢ ve

Onerilere yer verilmistir.
5.1. Sonuc¢

Hizla artan bilginin paralelinde degisiminde kaginilmaz olarak yasandigi
toplumun, varligmi ve gelisimini siirdiirebilmesi igin egitim bilylik bir 6nem
kazanmigtir. Artik sinirsiz bilgiyi depolamak insanlarin degil, teknolojik arag-gereglerin
gbrevi durumuna gelmistir. Bunun sonucu olarak; insanin bilgiyi elde etme ve kullanma
stirecindeki pozisyonu da degismistir. Bu degisim insani; bilgiyi ezberleyen degil, ona
ulasip, organize edip ve verimli bir bigimde kullanma seklinde konumlandirmistir.
Diger bir ifadeyle diisiinme ve diisiinme araglarinda kaginilmaz bir doniisim
yasanmaktadir. Bu doniisiimde klasik diistinme bigimi yerini “elestirel diisiinme”

kavramina birakmistir.

Burada egitim kurumlarina diisen zorunlu gorev ise elestirel diisiinebilen bireyler
yetistirmektir. Bu siirecte her kademenin ortak paydasi 6gretmenlerdir. En anlasilabilir
bicimiyle elestirel diisiinebilen bireyleri yine ancak elestirel diisiinebilen egitimciler
yetistirebilir. Ozellikle egitimin ilk yillarinda kazandirilmasi gereken temel beceriler

insan hayatinin yoniiniin belirlenmesinde en temel araclardir.

Bu aragtirmanin genel amaci, egitim fakiiltesinin her kademesinde Ogrenim
goren Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi diizeylerinin belirlenmesi,
karsilastirilmast ve elestirel diisiinme egilimine etki edebilecegi diisiiniilen bazi

faktorlerin incelenmesidir.
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Arastirmada elde edilen sonuglar sunlardir:

Siif diizeyi degiskeni bakimindan 6gretmen adaylarinin elestirel diigiinme
egilimi diizeyleri acisindan farklilik bulunmaktadir. Ust sinif dgrencilerinin elestirel
diisiinme egilimi diizeyleri alt simiflardan daha yiiksektir. Bu durum o6lgegin alt
boyutlarinda ve tamaminda gegerlidir. Burada yeterli goriilmemesi kosuluyla egitim
fakiiltesinde goriilen egitimin &grencileri elestirel diisiinme becerileri agisindan daha

ileri bir noktaya getirdigi yorumu yapilabilir.

Program degiskeni bakimidan Fen Bilgisi Ogretmenligi Boliimii égrencileri
diger bolimlerdeki 6grencilere gore elestirel diisiinme egilimi bakimindan daha
ileridedirler. Beceri boyutunda Ingilizce Ogretmenligi, deger boyutunda Sinif
Ogretmenligi daha yiiksek ortalamalara sahiptir. Smif dgretmenleri toplumun temelini
olusturan kurumsal egitimcilerin basinda gelmektedir. Deger boyutunda sinif
Ogretmenlerinin yiiksek ortalamalara sahip olmalari, gelecek kusaklarin kaliteli diisiince

gelisimine saglayacagi katki acisindan olumlu bir gostergedir.

Aile geliri degiskeni bakimindan 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimi
diizeylerinde anlamli farklilik vardir. Aile geliri 5000 TL nin {izerinde olan 6grencilerin

elestirel diisiinme egilimi ortalamalar1 belirgin bigimde artmaktadir.

Anne egitim diizeyi degiskeni bakimindan 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilimi diizeyleri arasinda anlamli farklilik vardir. Bu farklilik 6lcegin
biitlinlinde anne egitim diizeyi Universite ile ilkogretim olan gruplar arasinda, anne
egitim diizeyi iiniversite olan 6gretmen adaylar1 lehinedir. Bu kadinlarin gerek aile igi
gerekse kurumsal egitime katilmalarinin gerekliligini desteklemektedir. Egitimli kadinin
saglikli ve kaliteli kusaklarin yetistirilmesinde basrolde oldugunun bir gostergesi olarak

ta yorumlanabilir.

Baba egitim diizeyi degiskeni bakimindan Ogretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilimi ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Arastirma
sonuglarma goére baba egitim diizeyinin, Ogrencilerin elestirel diisiinme egilimi

diizeyleri lizerinde herhangi bir etkisi bulunmamaktadir.
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Ogrencilerin gelmis olduklar1 illerin sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi
degiskeni bakimindan 6lgegin beceri boyutunda ve biitiinlinde anlamli bir farklilik
bulunmazken, deger boyutunda anlamli farklilik ortaya ¢ikmistir. Deger boyutunda; 4.
derece gelismis illerden gelen 6grencilerin elestirel diisiinme egilimi diizeyleri 3. derece
gelismis illerden gelen 6gretmen adaylarindan daha yiiksektir. Sehirlesme ve teknolojik
geligsmeler sinir tantmamasina karsin bireyin toplumsal ve zihinsel gelisimine olumsuz
etkileri de goriilebilmektedir. Ne var ki problem ¢dzme, bilimsel ve yaratic1 digiinme,
ahlaki degerler ve temel diisiinme becerileri gelismeksizin yasam diizeyinin yiikselmesi

tek basina gelisimi saglayacak bir faktor degildir.

Cinsiyet degisimi bakimindan 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi
diizeyleri acisindan farklilik bulunmamaktadir. Kiz ve erkek Ogrencilerin elestirel

diisiinme egilimi diizeyleri birbirine yakindir.

Normal 6gretim ve ikinci 6gretim olarak ifade edilen Ogretim tiiri degiskeni
bakimindan 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi diizeyleri arasinda anlaml
bir farklilik yoktur. Ogrencilerin elestirel diisinme egilimi diizeylerini belirlemede

Ogretim tiirii belirleyici bir etken degildir.

Arastirmada kullanilan Olcegin gelistirilmesi arastirmaciya c¢aligmanin her
asamasinda gercek anlamda sorumluluk yiiklemektedir. Sosyal degiskenlerin sayisal
olarak ifade edilip Olciilebilmesini saglayan tutum Olceklerini  gelistirmenin

aragtirmactya degerli deneyimler sagladig: gortilmiistiir.

5.2.0neriler

Arastirmanin sonuglarina dayanarak su dneriler getirilmistir:

Arastirmalarin 6zgiin olmast ve giincelligini korumasi agisindan veri toplama
araci, arastirmacilar tarafindan arastirma yapilacak evrenin o6zellikleri dikkate alinarak

hazirlanmalidir.



97

Ogretmen adaylar1 egitimin bir pargasi olarak elestirel diisiinme ile ilgili

arastirmalarda siirece etkin bir sekilde katilmalidirlar.

Arastirmalar daha genis evrenlerde yapilarak, Ogretmen adaylarinin sahip
oldugu elestirel diistinme profili olusturulmalidir. Sonuglar 15181inda elestirel diisiinme
becerilerini ve egilimlerini gelistirici nitelikteki uygulamalar 6gretim ortaminda

bulunmasi gereken noktaya getirilmelidir.

Diger fakiiltelere Onciiliik edecek bi¢cimde Egitim Fakiiltesi’nde diisiinme

egitimi dersi programlara birinci siniftan itibaren ders olarak alinmalidir.

Ortadgretim programlar1 elestirel diisiinme becerilerini  kazandirabilme
yeterlilikleri acisindan gézden gecirilmeli, yliksekdgretime hazirlik yoniinde elestirel

diistinme becerilerinin gelisimini saglayacak 6gretim yontemlerine agirlik verilmelidir.

Elestirel diisiinme ile ilgili arastirmalar sadece 6gretim kurumlari igerisinde
caligilan bir alan olmaktan ¢ikarilip degisik meslek gruplarinda uygulanmalidir. Bu tiir
calismalar tiniversite dlgeginde ve degisik toplumsal alanlarda yapilarak karsilastirmali

calismalarin yolu agilmalidir.

Elestirel diisiinme konusundaki ¢alismalarin bilgi kirliligi olarak goriillmemesi

gerekir. Arastirmacilar bu konu iizerine yapilacak ¢aligmalara yonlendirilmelidir.

Egitim Fakiiltesi’nde elestirel diislinme egilimi ortalamalar1 yliksek olan
boliimlerin 6gretim stiregleri incelenerek elde edilecek bulgularla diisiince egitiminde

diger boliimlere saglanacak katkilar degerlendirilmelidir.

Aileden baslanarak kadinlarin bilimsel, elestirel diisiinme egitimi siireclerine
etkin katilimlar1 ve diisiince egitimi hakkindaki rolleri hakkinda farkindaliklar

saglanmalidir.
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ELESTIREL DUSUNME EGIiLiMi OLCEGI

Degerli o6gretmen adayr bu Olgek yiiksekdgretimin amaglarindan birisi olan elestirel diisiinmeyi
kazandirmada fakiiltede aldiginiz egitimin ne derecede etkili oldugunu belirlemek amaciyla hazirlanmistir.
Liitfen asagidaki maddelere ne derecede katildiginizi isaretleyiniz.

Yal¢in KARALI

EPO vyiiksek lisans dgrencisi

Katilma dereceniz

Anne-babanizin 6grenim diizeyi | Ailenizin ayhk geliri
Simif: Baba Anne
( ) 1000 TL’den az
Program: (') okur-yazar degil | () okur-yazar degil | ( ) 1000-2000 TL
() Tlkdgretim () Tlkdgretim arasi
() Ortadgretim () Ortadgretim _
() Universite () Universite ( ) 2000-3000 TL
——— () Lisansiistii () Lisansiistii arasi
Geldigi sehir: ( ) 3000-4000 TL
Cinsiyet: Ogretim tiirii arasi
()kadm ( )normal 6gretim _
()erkek ( )ikinci 6gretim () 4000-5000 TL
arasi
( ) 5000 TL’den fazla

<
> =
) - c
N = [
= o E
= = G
< =
> ~ p=Y)] E
© p—( N 1 =] ©
<] Q| O -

1 Bir goriisii inanglarima dayandiramiyorsam dikkate almam

2 Degerlendirmelerimde evrensel kanitlar kullanmaya 6zen gosteririm
3 Hemfikir olmadigim kisileri dinlerken rahatsiz olurum

4 Problemlere alternatif ¢oziimler liretemem

5 Diger kisilerin bakis agilarini kesfetmeye calisirim

6 Bilgi kaynaginin giivenirligini sorgularim

7 Baskalarmin goriisleri en az benim goriislerim kadar degerlidir

8 Fikir degisikliklerini degisiklik olarak algilarim

9 Okudugum bir metindeki celiskileri fark edebilirim

10 | Problemlere farkli ¢6ziim yollar1 gelistirebilirim

11 | Toplumsal sorunlara duyarli oldugumu diisiiniiyorum

12 | Iddialarimin kanitlanabilir olmasina dikkat ederim

13 | Hakkimda yapilan elestirilere hosgorii gdsteremem

14 | Kendi degerlerimi ve inang¢larimi tartisma konusu yapmam

15 | Sorunlarin ¢ézlimiinde inanglarim akil yiiriitmeden daha belirleyicidir
16 | Oznel iddialarla nesnel gercekleri birbirinden ayirt edlemem

17 | Gortislerdeki dnyargilar1 fark edebilirim

18 | Yeni deneyimlerim aksini ortaya koyarsa dnceki yargilarimi degistirmeye
19 | Farkl diisiincelere sahip insanlarin tartismasi zaman kaybidir

20 | Karmasik problemlerde kendime 6zgii ¢6ziim yollarim vardir

21 | Olaylar1 neden sonug¢ baglaminda degerlendiririm




