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ONSOZ

Fen ve teknoloji okuryazarligi, toplumlarin ekonomik, sosyal ve egitim
alanlarina pozitif yonde etki ederek ilerlemelerine 6nemli katki saglamaktadir. Fen ve
teknoloji okuryazarlik diizeyleri yiiksek olan toplumlar; bilgiye daha cabuk ulasip,
ulastig1 bilgiyi hayatin hemen hemen her alaninda 6zellikle problem ¢6zmede etkin bir

sekilde kullanirlar.

Yapilan c¢alisma, arastirmanin problemi, amaci, Onemi, sinirliliklari,
varsayimlar1 ve tamimlari kapsayan birinci boliim; kuramsal bilgiler ve ilgili
arastirmalar1 kapsayan ikinci boliim; arastirmanin modeli, evren—Orneklem, veri
toplama araglar1 ve gelistirilmeleri, gecerlik ve giivenirlik, verilerin toplanmasi,
verilerin analizi ve tablolarda kullanilan sembollerin anlamlarin1 kapsayan tiglincii
boliim; bulgular ve yorumlart kapsayan dordiincii boliim; sonug ve Onerileri kapsayan

besinci boliim olmak {izere bes boliimden olusmustur.

Oncelikle yiiksek lisans egitimim siiresince her asamada, gerek arastirma
siirecinde, gerekse de 6grenimim sirasinda degerli goriis ve Onerileriyle destek olan,
yapici elestirileriyle yol gosteren, ihtiyacim oldugu her anda ¢alismalarimin en iyi
sekilde gerceklesmesi icin en yogun giinlerinde bile yardimini esirgemeyen, danisman

hocam Yrd. Dog. Dr. Oguz GURBUZTURK’ e tesekkiir ederim.

Akademik konularda desteklerini aldigim, elestirileriyle ve yardimlariyla
aragtirmamin bi¢gimlenmesinde katkist olan degerli hocalarirm Prof. Dr. Sibel
KAHRAMAN, Dog. Dr. Siileyman Nihat SAD, Dog. Dr. Nevzat BAYRI, Dog. Dr.
Mustafa AKDAG, Dog. Dr. Fatma MUTLU, Yrd. Dog. Dr. Emine KACMAZOGLU’
na ayrica veri toplama siirecinde ve Ingilizce dzetin olusturulmasinda yardimci olan
arkadasgim Veysel SENYIGIT’e, uygulama yaptigim okullarin miidiir ve miidiir
yardimcilarina ve ¢alismama katilan 6grencilere anlayish yaklagimlarindan dolay1 ¢ok
tesekkiir ederim.

Son olarak, ¢alismalarim siiresince maddi ve manevi desteklerini hi¢cbir zaman
esirgemeyen sevgili babam, annem ve kardeslerime sonsuz tesekkiirlerimi sunmay1

borg bilirim.

Emine YILBAS
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ILKOGRETIM SEKIZINCI SINIF OGRENCILERININ FEN VE TEKNOLOJi
OKURYAZARLIK DUZEYLERI
(Sanlrfa ili Ornegi)

YILBAS, Emine
Yiiksek Lisans Inonii Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dali

Danisman: Yrd. Dog. Dr. Oguz GURBUZTURK
Ocak - 2017, XI1I1+108 sayfa

Bu arastirmanin amaci; ilkdgretim sekizinci sinif 6grencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarlik diizeylerini belirlemektir. Bu nedenle calismada nicel arastirma
yontemlerinden tarama modeli ve nitel arastirma yontemlerinden durum caligmast
modeli kullanilmustir.

Arastirmanin evrenini, 2013-2014 egitim &gretim yili ikinci doneminde
Sanliurfa il merkezinde Milli Egitim Bakanligi’na bagh 147 ilkogretim okulunda
bulunan 8. sinif 6grencilerinin tamami olusturmaktadir. Arastirma evreninin tamamina
ulasmak miimkiin olmadigindan 6rneklem alma ve galisma grubu yoluna gidilmistir.
Caligmanin Orneklemini, kiime Ornekleme yoOntemiyle secilen 18 okulun 8.siif
subelerinde bulunan 6grencilerden segkisiz eleman ornekleme yoluyla se¢ilmis 720
Ogrenci, calisma grubunu ise nicel aragtirmanin Orneklem grubundan amacl
orneklemeyle goniilliiliik esasina dayali olarak secilen 9 6grenci olugturmaktadir.

Arastirmada veri toplamak amaciyla aragtirmac tarafindan basari testi ve yari
yapilandirilmig goriisme formu gelistirilmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel analizi
icin bilgisayar paket programlar1 kullanilmistir.

Nicel verilerin analizinde frekans (f), yiizde (%), aritmetik ortalama (X),
standart sapma, anlamlilik testlerinden bagimsiz gruplar t-testi ve tek yonli varyans
analizi ile Post Hoc testlerinden Dunnetts’C testi kullanilmis ve nicel verilerin
analizinde anlamlilik diizeyi p<.05 olarak alinmistir. Goriisme yontemiyle elde edilen
nitel verilerin analizinde ise icerik analizi yontemi kullanilmistir.

Nicel bulgulara gore, dgrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin

orta derecede ve cinsiyetlerine, Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgilerine ve gazete,



dergi veya kitap okuma sikliklarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu
ancak Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar kullanma sikliklarina gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadig1 ortaya ¢ikmustir.

Nitel bulgulara gore, 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarliginin birgok
beceri ve yetenek kazandirdigi; fen ve teknoloji okuryazar bireyin bilimsel ve kisisel
olarak kendini gelistirdigi yoniinde goriisler belirttigi; fen ve teknoloji okuryazarlik
seviyelerini etkileyen c¢esitli olumlu ve olumsuz faktorler ile fen ve teknoloji
okuryazarligimi gelistiren ders i¢i ve ders disi etkinliklere 6rnekler verdigi ve fen ve
teknoloji okuryazarligini gelistirmek igin gesitli gortisler belirttikleri, ortaya ¢ikmustir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara dayali olarak c¢esitli Onerilerde

bulunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi, Fen ve Teknoloji

Okuryazarhig, {1kogretim Sekizinci Sinif.



ABSTRACT

THE LEVELS OF SCIENCE AND TECHNOLOGY LITERACY OF EIGHTH
GRADE STUDENTS IN ELEMENTARY SCHOOL
(The example of Sanliurfa)

By

YILBAS, Emine
M.S., Inonu University, Institute of Educational Sciences
Department of Curriculum and Instruction

Thesis Advisor: Assist. Prof. Dr. Oguz GURBUZTURK
January-2017, XI111+108 pages

The aim of this study is to determine the science and technology literacy levels
of eighth grade students in elementary school. That’s why, survey model of
quantitative research methods and case study design of qualitative research methods
were used in the study.

The all 8" grade students in 147 elementary schools connected to Ministry of
National Education; all of which locate in Sanlurfa city centre in the second semester
of 2013-2014 school year form the population of research. As it was not possible to
reach all the population, sampling and study group was used. The sample of the study
is composed of 720 students selected through random element sampling from 8™
grades of cluster sampling method selected 18 schools; the study group is composed of
9 students who were selected on a volunteer basis through purposive sampling from
sample group of quantitative research.

With the purpose of gathering data; achievement test and semi-constructed
interview questionnaire which have been developed by researcher in the research.
Computer packet programs were used for statiscal analysis of obtained data.

In the analysis of quantitative data, frequency (f), percentage (%), arithmetic
mean (X), standard deviation, independent samples t-test and one way ANOVA from
significance tests with Dunnetts’C test from Post Hoc tests were used and the
significance level in the analysis of quantitative data was set as p<.05. Content
analysis method was used in the analysis of qualitative data that was obtained by
interview method.

According to quantitative findings, it has been observed that science and

technology literacy levels of the students are moderate and there is a statistically


https://en.wikipedia.org/wiki/Arithmetic_mean
https://en.wikipedia.org/wiki/Arithmetic_mean

significant difference according to their gender, interests in science and technology
lesson and frequency of reading newspaper, journal or book, but there is not any
statistically significant difference according to the frequency of using computers
regarding science and technology lesson.

According to qualitative findings, the students have been observed to opine
that science and technology literacy of acquires many skills and ability; science and
technology literate individual develop himself/herself personally and scientifically; to
give examples to both positive and negative factors affecting the levels of science and
technology literacy and to curricular and extracurricular activities which develop the
science and technology literacy and; to state various ideas about developing science
and technology literacy.

Various recommendations are made based on the results obtained from the

research.

Key words: Science and technology course curriculum, Science and technology

literacy, Eighth grade in elementary school.
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BOLUM I
GIRIS
Bu boliimde arastirmanin problemi, amaci, dnemi, varsayim ve sinirliliklar ile

cesitli tanimlar yer almaktadir.

1.1. Arastirmanin Problemi

Gilinimiizde sosyal, ekonomik, bilimsel ve teknolojik alanlarda yasanan
gelismeler yasam tarzimizi Onemli derecede etkilemektedir. Ozellikle bilimsel
bilgilerin siirekli degistigi ve arttigi, teknolojik gelismelerin yasamimizin hemen
hemen her alanini etkiledigi ¢agimizda tilkelerin gelecegi igin fen ve teknoloji egitimi
ve buna bagli olarak da fen ve teknoloji okuryazari bireylerin yetistirilmesi biiyiik

Onem tasimaktadir.

Gelismekte olan tlkelerin geleceklerini planlama siireglerinin kilit noktasini
egitim kurumlar1 ve fen bilimleri araciligiyla ilerleyen teknolojinin yakalanabilmesi
olusturacaktir. Bu yolda onemli ilerlemeler gostermis iilkelerin giincel egitim
programlar1 ve politikalart incelendiginde, fen ve teknolojinin belli bir grup insanin isi
olma algisindan ¢ikartilip toplumun geneline yayilmasina yonelik, yogun c¢aba
harcandig1 goriilmektedir. Kisacasi amag fen ve teknoloji okuryazari bireyler
yetistirmek ve toplumun biitiin bireylerini bilimsel ve teknolojik gelismelere ayak

uydurabilecek diizeye getirebilmektir (Turgut, 2005:2).

Fen ve teknoloji okuryazarligimin toplumlar tarafindan desteklenmesinin en
onemli nedenlerinden biri; fen ve teknoloji okuryazarligi ile iilkenin ekonomik refah
diizeyi arasindaki iliskidir. Ulusal zenginlik, uluslararasi pazarlarda basarili sekilde
rekabet etmeye baglidir. Bir ulusun diinya ¢apinda yerini korumast ve ileri teknolojik
tirtinlere sahip olmasi i¢in gelismis lilkelerle yarigabilmesi gerekir. Bunu da, sadece
belirli diizeyde fen ve teknoloji okuryazarligina sahip vatandaslari olan uluslar
gerceklestirebilecektir. Clinkii fen ve teknoloji okuryazarlhigi, bireylerin {iiretim

sektoriine daha zekice katilimini saglamaktadir (Laugksch, 2000: 84).

Ozellikle ekonomik ve sosyal acidan diinyanin lideri olmay1 hedefleyen

toplumlar i¢in; elestirel ve yaratict diisiinebilen, &grendiklerini karsilastig



problemlerde kullanabilen, fen bilimleriyle alakali bir sorun karsisinda karara
varabilen, bilimsel tartigmalara katilarak diistincelerini agikga ifade edebilen, bilimsel
bir arastirmay1 okuyarak yorumlayabilen, fen, teknoloji ve toplum (FTT) arasindaki
etkilesimleri anlayabilen, i¢inde bulundugu ortam ve zamanda ihtiyag duyulan bir
takim c¢agdas degerlere sahip olabilen fen ve teknoloji okuryazari bireylerin
yetistirilmesi ve sayilariin arttirilmasi, ¢ok onemlidir (Cepni, Bacanak ve Kiiciik,
2003:8). Egitsel agidan bakildiginda, fen egitiminin sadece bilimsel ger¢eklerin, kanun
ve teorilerin aktarilmasi ve Ogrencilerin bunlari tekrar etmesi anlamina gelmedigi
kabul edilen bir gercektir. Ogretmenler ve fen egitimcileri, egitim siirecinde
ogrencilerinden, bilimsel bilginin neden 6nemli oldugu ve neden ona giivenmeleri
gerektigi konusunu anlamalarini da beklemektedir (Turgut, 2005: 3). Fen ve teknoloji
okuryazar1 birey denildiginde akla sadece bilgiyi ezberleyen kisiler degil, aksine
bilgiye ulasabilen, ulastigi bilgiyi gerekli durumlarda kullanabilen ve FTT
etkilesiminin farkina varabilen bireyler gelmektedir (Solmaz, 2007:1). Fen ve
teknoloji okuryazarlig1 diizeyinde alinan fen ve teknoloji egitimi, bireylerin bilimsel,

kisisel ve sosyal becerilerinin gelisimi agisindan olduk¢a 6nemli goriilmektedir.

Fen ve teknoloji okuryazarhigi, giiniimiiz fen egitiminin ortak vizyonu haline
gelmis ve fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik bir¢ok tilkede reformlar yapilmustir.
Yabanci ilkelerin 6gretim programlarinda senelerdir var olan fen okuryazarlig:
kavrami Tiirkiye’de ilk olarak, Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tarafindan; dogal
diinyay1 bilme ve tanima; Fen’in anahtar kavramlarini1 anlama; fen bilimlerinin diger
bilim dallariyla iliskisinin farkina varma; fen bilimlerinin, teknolojinin ve matematigin
insan gayretlerinin {iriinii oldugunu ve bunun gesitli giicli ve sinirli yonlerinin
olabilecegini kavrama; bilimsel diisiinme yetenegine sahip olma ve edindigi bilgi ve
becerileri kisisel ve toplumsal amaclar i¢in kullanma, seklinde ifade edilmistir
(YOK,1997; Akt. Cepni vd.,2003:11). Bununla birlikte fen okuryazarlig: Tiirkiye’deki
ogretim programlarindan, ilk olarak 2000 yilinda gelistirilen Ilkogretim Fen Bilgisi
Dersi Ogretim Programi’nin hedeflerinden biri olarak ifade edilmistir. 2005-2006
egitim-6gretim yilindan itibaren uygulanmaya baslanan ve yapilan degisiklikle ad1 fen
ve teknoloji olan 6gretim programinin vizyonu “Bireysel farkliliklar1 ne olursa olsun
biitiin 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazari olarak yetismesidir” seklinde

belirlenmistir [Milli Egitim Bakanligi (MEB), 2005:5].



llgili alanyazin taramasi yapilirken dgrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik
diizeylerini gesitli yonlerden ele alan ¢alismalarin [Duruk (2012), Ozdemir (2010) vb.]
bulgular1 incelendiginde, 6grencilerin Fen’in anahtar kavramlarmi bilme, fen ve
teknolojinin dogasin1 kavrama, FTTC etkilesimini anlama ve gilinlik hayatta
karsilagilan problemleri bilimsel bakis agisiyla ¢oziime kavusturmada zorlandiklari
ayrica bilimsel ve teknolojik gelismelere karsi ilgisiz olduklar1 ve bu gelismeleri takip
etmedikleri, bilim ve teknolojideki gelismelerin temelini olusturan deger ve anlayislari
yeteri kadar 6ziimsemedikleri, goriilmiistiir. Bu durum dikkate alindiginda ilkogretim
sekizinci simif dgrencilerinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini belirleme

gereksinimi bu arastirmanin problemini olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci; ilkogretim sekizinei sinif 6grencilerinin fen ve
teknoloji okuryazarlik diizeylerini gesitli degiskenler agisindan belirlemektir. Bu temel

amag cercevesinde su sorulara yanitlar aranmstir:

e Ilkdgretim sekizinci sinif dgrencilerinin;

1. Fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri nedir?

2. Cinsiyetlerine gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli bir
fark var midir?

3. Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgilerine gore fen ve teknoloji okuryazarlik
diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

4. Gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma sikliklarina gore fen ve teknoloji
okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

5. Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar kullanma sikliklarina gore fen ve
teknoloji okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

6. Fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik goriisleri nelerdir?

7. Fen ve teknoloji okuryazari bir bireyin 6zelliklerine yonelik goriisleri nelerdir?

8. Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden faktorlere yonelik gortisleri
nelerdir?

9. Fen ve teknoloji okuryazarligmi gelistiren etkinliklere yonelik goriisleri
nelerdir?

10. Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistirmeye yonelik goriisleri nelerdir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Teknolojik gelismeler ve bilimsel bilgilerdeki de§isim ve artis bireylerin
bilimsel bilgilerin tamamini 6grenmesini imkansizlastirmaktadir. Bu sebepten
toplumlar egitim, sosyal ve saglik alanlarmma yonelik hizmetleri yeterli diizeyde
gerceklestirebilmek igin siirekli olarak bilimsel ve teknolojik fikirler sunacak, fen ve
teknoloji okuryazari olan bireylere ihtiyag duyarlar (Derman, 2014:146). Yaratici
diisiinceye sahip, karar verme ve problem ¢6zme becerisi yiliksek olan, arastirma-
sorgulama yapabilen, elestirel diisiinebilen, FTT’nin birbiri ile olan iligkisini
kavrayabilen, bilimsel ¢alismalar1 anlayabilen, yorumlayabilen ve tartisabilen kisacasi
cok boyutlu fen ve teknoloji okuryazari olan bireylerin sayis1 bir toplumda ne kadar
fazla olursa o toplumun diger toplumlarin 6niine gegecegi kabul edilebilir bir gergektir
(Ortakuz, 2006: 47).

Ancak, Tirkiye’de fen ve teknoloji okuryazarligiyla ilgili yapilmis arastirmalar
incelendiginde mevcut ¢alismalarin sinirh diizeyde oldugu ve ¢ogunlukla 6gretmen ve
Ogretmen adaylariyla yapildigi, ilkogretim 6grencileriyle yapilan ¢alismalarin daha az
oldugu goriilmiis ve ayrica 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin ne
oldugunu ortaya koyan fazla kaynak bulunamamustir. Arastirma konusu ile dogrudan
iligkili olarak ulasilan, Soysal (2011), Keskin(2008) ve Baz (2003)’in ¢alismalarinda
Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri c¢esitli degiskenlere gore
incelenerek nicel bulgular elde edilmis ancak ilkogretim Ogrencilerinin fen ve
teknoloji okuryazarliklar1 ile ilgili goriisme teknigi kullanilarak yapilan nitel bir
caligsmaya rastlanilmamigtir. Bu bakimdan ilkégretim sekizinci sinif 6grencilerinin fen
ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini belirmek amaciyla yapilan bu arastirmanin; hem
nicel hem de nitel verilerin elde edilmesiyle; programda yer alan fen ve teknoloji
okuryazarligina yonelik ¢aligmalara yol gostermesi, Fen ve Teknoloji dersinin islenisi
esnasinda 6gretmenlere fikir vermesi, fen ve teknoloji okuryazarhigiyla ilgili sorunlarin
dile getirilmesi ve ayrica Fen ve Teknoloji dersiyle iliskili program gelistirme
calismalarma 151k tutarak Egitim Programlar1 ve Ogretim alanina katki getirmesi,

bakimindan, 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.



1.4. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu ¢alisma;

20132014 egitim-dgretim yilinda Sanlurfa ili Haliliye, Eyyubiye ve
Karakoprii merkez ilgeleri sinirlarinda bulunan ilkdgretim okullarindan segilen

okullarla,
Hké')gretim okullarmin sekizinci siniflarindan secilen dgrencilerle,
Veri toplama araclarini olustururken ulasilan kaynaklarla,

Gelistirilen veri toplama araglarindaki maddelerle, sinirlidir.

1.5. Arastirmanmin Varsayimlari

Aragtirmanin gergeklestirilmesi i¢in ulasilan kaynaklarin yeterli oldugu,

[Ikdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda, fen ve teknoloji

okuryazarligina yonelik etkinliklere yeterince yer verildigi,

Ogretmenlerin programda yer alan bu etkinlikleri asgari diizeyde de olsa

uygulamaya koyduklari, varsayilmistir.

1.6. Tanmimlar

Fen: Belirli bir alandaki olaylar1 ve varliklar1 arastirma, agiklama ve elde

edilenlere iliskin genellemelere varma ve ilkeler olusturma, bu ilkeler yardimiyla

gelecekte yasanacak olaylar1 tahmin etme gayretleridir (Kaptan ve Korkmaz, 2001:2).

Fen ve Teknoloji Okuryazarhgi: Bireylerin, elestirel diisinme, karar verme,

problem ¢6zme ve arastirma-sorgulama becerilerini gelistirmeleri; yasamlar1 boyunca

O0grenen ve Ogrendikleri bilgileri baska durumlarda kullanabilmeleri; bilimsel

kaynaklar1 okuyup, anlayabilmeleri; diinya ve ¢evreleri hakkindaki meraklarini devam

ettirmeleri icin gerekli goriilen fen ile ilgili bilgi, beceri, tutum ve degerlerin bir
bilesimidir (MEB,2005:5).



BOLUM I1

KURAMSAL BILGILER VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu béliimde arastirmanin kuramsal gergevesini olusturan “Fen ve Teknoloji
Okuryazarlig1” ile ilgili bilgilere ve arastirma konusuyla iliskili ulasilan ¢esitli yurt i¢i

ve yurt dis1 aragtirmalarin bulgularina yer verilmistir.

2.1. Kuramsal Bilgiler

2.1.1.Fen ve Teknoloji Okuryazarhgi

Fen ve teknoloji okuryazarhigi, literatiirde fen okuryazarligi, bilimsel
okuryazarlik veya bilim okuryazarligi seklinde de ifade edilebilmektedir (Keskin,
2008:3). 1950’lerin sonlara dogru ortaya ¢ikan bilimsel okuryazarlik kavrami ilk kez
Paul Hurd tarafinda yazilan “Science Literacy: Its Meaning for American’s Schools
(Fen Okuryazarligi: Amerikan Okullarindaki Anlami)” baglikli bir makalede
kullanilmustir (Hurd,1958; Akt. Laugksch, 2000:72). Fen okuryazarlik teriminin ortaya
cikmasindan, giiniimiize kadar biyoloji, kimya, matematik, bilgi, iletisim, bilgisayar ve

medya okuryazarligi gibi farkli birgok alanda “okuryazarlik” terimi kullanilmustir.

Fen ve teknoloji okuryazarligi; bilim adami olsun ya da olmasin bireye, hizla
degisen ve gelisen bilimsel girisimlerin ve Fen’in genis bir anlayisin1 kazandirmalidir
(Deboer, 2000: 586). Fen ve teknoloji okuryazarligi, 6grencilere mevcut bilgilerin

aktarilmasindan ziyade bilgiye ulagma becerilerini kazandirir (Tatar, 2006: 25).

Giintimiize kadar fen ve teknoloji okuryazarligi bir¢ok bilim insani ile bilim ve
egitim kuruluslar1 tarafindan ele alinarak farkli seviyelerde-boyutlarda incelenmis ve

tanimlanmistir. Bunlardan bazilart;

Miller (1983), fen okuryazarligini incelemis ve bu kavrami asagida verilen iig
seviye ile agiklamustir (5:36-40). Bunlar:
e Bilimsel yaklagimin anlasilmasi,
e Temel bilimsel yapilarin anlasilmast,

¢ Bilim politikast konularinin anlagilmasi, seklindedir.



Shamos (1995), fen ve teknoloji okuryazarliginin, kiiltirel okuryazarlik,

islevsel okuryazarlik ve gercek fen ve teknoloji okuryazarligi olarak {i¢ seviyede

incelenebilecegini belirtmistir (Akt. Laugksch, 2000:80-81). Bunlar:

Kiiltiirel okuryazarhk: Kiiltiirel fen ve teknoloji okuryazarlig1 belirtilen

ti¢ seviyenin en basitidir.

Islevsel (fonksiyonel) okuryazarhk: Bu okuryazarlik, bireyin bilimsel
kelimelerle ilgili yorumlamalarinin yeterli olmadigini, bireyin teknik
olmayan ve anlasilabilen bilimsel igerikli yayimlar1 okuyabilmesi ve ilgili

konularda yazabilmesini gerektirir.

Gergek fen ve teknoloji okuryazarhgi: Bu okuryazarlik ulagilmasi en zor
olan bilimsel okuryazarlik seviyesidir. Onceki okuryazarlik seviyelerine ek
olarak bilimsel girisimler hakkinda da bir seyler bilmeyi gerektirir. Gergek
fen ve teknoloji okuryazarlig: diizeyine erisebilmek zor bir siiregtir ve belki

de toplumdaki ¢ogu kisi bu boyuta ulasamadan yagamini siirdiirmektedir.

Kiiltiirel ve islevsel okuryazarlik seviyeleri arasindaki en 6nemli farklilik,

birinci seviyede bireyin pasif, ikinci seviyede ise aktif olmasidir. Ayrica seviyeler

arasindaki gegisler, bireylerin bilimsel birikiminin zamanla artmasi sonucunda

ger¢eklesmektedir.

Ulusal Arastirma Konseyi [National Research Council (NRC)] (1996)

tarafindan yaymlanan “Ulusal Fen Egitimi Standartlar1 [National Science Education

Standards (NSES)]” adli kitapta bilimsel okuryazarlik; toplumsal ve Kkiiltiirel

faaliyetlere katilim, ekonomik iiretkenlik ve kisisel kararlar almak i¢in gerekli olan

bilimsel kavram ve siire¢leri bilme ve anlama olarak, tanimlanmigtir (NRC, 1996: 22).

Bybee (1999), tarafindan fen okuryazarligi; asagida verilen bes seviyede
incelenmistir (Akt. Cepni vd., 2003:15-16). Bunlar:

Fen okuryazar: olmama: Bu seviyedeki bireyler fen ve teknoloji ile ilgili
bir soru soruldugunda, soruyu anlayacak ya da fen ile ilgili bir alana
yerlestirebilecek zihinsel yeterlilige sahip degildirler. Bu tiir 6grencilerin

tespit edilmesi 6nemli goriilmektedir.



o Soizde (diisiik seviyede) fen okuryazar: olma: Bu seviyedeki bireyler fen
ile ilgili herhangi bir terimi, konuyu veya soruyu anlayabilirler, ancak
verilen cevabin yetersiz olmasi bireylerdeki kavram yanilgilarini agik bir

sekilde gostermektedir.

e Fonksiyonel (islevsel) fen okuryazari olma: Bu seviyedeki kisiler, fen ve
teknolojiyle ilgili kelime ve terimleri kullanabilirler ancak kullanmalari,
genellikle tanim yapma, okuma veya dinleme gibi durumlarla sinirhdir.
Birey, kelimeleri bilir ancak konuya tam anlamiyla hakim degildir bir

bakima kelime ve terimleri ezberlemektedir.

e Kavramsal ve yordamsal fen okuryazari olma: Bu seviyedeki bireyler
kelime ve terimleri ezberlemenin yani sira, bilimsel tartismalari veya
laboratuvar arastirmalar1 ile ilgili ¢esitli olaylar1 anlayabilir ve
kullanabilirler. Fen okuryazarliginin bu seviyesi; bir disiplindeki kavramsal
bir  bolimin, diger disiplinlerle iligkilendirebilecegini anlamay1

gerektirmektedir.

e Cok boyutlu fen okuryazari olma: Bu seviyedeki bireyler; fen ve
teknolojinin dogasini, bilimin tarihini, fen ve teknolojinin kisisel ve
toplumsal yasamdaki etkilerini, igeren yoOnlerini gelistirirler. Fen
okuryazarligmmin bu seviyesi; kelime, kavram, terim ve Yyordamsal
yontemlerin &tesinde ve fen ve teknoloji hakkinda ¢ok sayida anlayisi

kapsamaktadir.

Ozetle bu seviyelerde ezbere dayali bilgi anlayisindan ziyade bireyleri, sahip
olduklar1 bilgileri bagska durumlar i¢in kullanabilecek diizeylere ulagtirmak énemlidir.
Bircok fen ve teknoloji okuryazarlik seviyesi bulunmaktadir ancak onemli olan
bireylerin hangi seviyelerde olduklarinin saptanmasi ve seviyelerine uygun plan ve
programlarin hazirlanarak bir {ist seviyeye gecmelere yardimci olmaktir.

Amerika’ daki Ulusal Fen Ogretmenleri Birligi [National Science Teachers
Association (NSTA)] bilimsel okuryazarlik kapsaminda ele aliman boyut sayisini
artirarak bilimsel okuryazarligi merakli, akilc1 ve siipheci olma, fen ve teknoloji ile

ilgili olaylari, kavramlari, siiregleri vb. durumlar1 anlayabilme seklinde tanimlamis ve



toplamda 17 maddelik bir beceriler listesi olusturmustur. Bu beceriler asagidaki gibi
ayrintili olarak listelenmistir (NSTA,1990; Akt. Yager, 1996:8-9):

1.

10.
11.
12.
13.

14.
15.

16.

17.

Calisma ve bos zamanlarin1 kapsayan, giinliik yagaminda sorumlu kararlar
alan, giindelik problemlerin ¢dziimiinden, bilginin etik degerlere
yansitilmasina kadar, yasamsal her konuda fen ve teknolojinin kavramlarini
kullanir.

Alternatif segeneklerin olasit sonuglarini diistinerek sorumluluk alacagi
toplumsal ve kisisel eylemlere katilir.

Fikir ve eylemlerini bir takim kanitlara dayandirarak mantikli bir sekilde
savunur.

Sagladig1 heyecan ve agiklamalardan dolay1 fen ve teknoloji ile mesgul
olur.

Dogal ve yapay diinyay1 merak eder ve hayranlik duyar.

Gozlemlenebilir evreni incelerken kuskucu olur, mantiksal c¢ikarimlar
yapar, yaratici diisiiniir ve giivenilir yontemlere bagvurur.

Bilimsel aragtirma ve teknolojik problem ¢6ziimiine deger verir.

Bilimsel ve teknolojik bilgi kaynaklarini bulur, toplar, analiz eder ve
degerlendirir ve bu kaynaklari problem ¢ozme, karar alma ve harekete
gegme durumlarinda kullanir.

Giivenilir ve giivenilir olmayan bilgi arasinda, bilimsel ve teknolojik
kanitlarla kisisel goriisler arasinda ayrim yapar.

Bilimsel/teknolojik bilgilerin gecici olduguna ve yeni kanitlara agiktir.
Fen ve teknolojinin insan gayretlerinin iiriinii oldugunun farkina varir.
Bilimsel ve teknolojik gelismelerin yararlarini ve zararlarini tartar-irdeler.

Insanm refah seviyesini yiikseltmede bilim ve teknolojinin giiciiniin ve
sinirliliklarinin farkina varir.

FTT arasindaki etkilesimleri analiz eder.

Fen ve teknolojiyi diger insan iriinii olgularla (tarih, matematik, giizel
sanatlar, sosyal bilimler vb.) iliskilendirir.

Kisisel ve global konularla iligkili durumlarda fen ve teknolojinin
ekonomik, politik, ahlaki ve etik yonlerini de g6z 6niinde bulundurur.

Dogal fenomenlere uygun agiklamalar yapar ve onlarin gecerligini test
edebilir.
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Bahsi gegen beceriler genel olarak fen ve teknoloji okuryazarligint kapsayan
iist diizey zihinsel becerileri, toplumsal olay ve durumlari, disiplinler arasi etkilesimi
ve tutum ve degerleri kapsamaktadir. Calismadaki fen ve teknoloji okuryazarlik testi

(FTOT) bu 17 madde dikkate alinarak hazirlanmistir.

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda fen ve teknoloji okuryazarlig
i¢in yedi boyut disiiniilebilecegi belirtilmistir (MEB, 2005:5). Bunlar:

e Fen bilimleri ve teknolojinin dogast,

e Anahtar fen kavramlari,

e Bilimsel Siire¢ Becerileri (BSB),

e Fen- Teknoloji - Toplum ve Cevre iligkileri (FTTC),
o Bilimsel ve teknik psikomotor beceriler,

e Bilimin 6ziinti olusturan degerler,

e Fen’e iliskin tutum ve degerler (TD), seklindedir.

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazari olarak yetistirilebilmeleri igin
yukarida verilen seviyeler-boyutlar dikkate alimmalidir. Fen ve teknoloji
okuryazarligmin etkin bir sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in 6grencilerin aktif oldugu
yontem ve teknikler ve buna bagli olarak da uygun degerlendirme olceklerinin
kullanilmas1 ¢ok &nemlidir. Ogrencilere siirekli hazir bilgi vermek yerine kendi
kendilerine arastirma yapan, yaratict Ve olaylar1 sorgulayan bireyler olmalar1 yoniinde

tesvikte bulunmak daha dogru bir davranistir.

2.1.2.Fen ve Teknoloji Okuryazar Bireylerde Bulunmasi Gereken Ozellikler

Gilinimiiz toplumlarinda, insanlarin birgok bilimsel ve teknolojik sorun
hakkinda bilgileri olmak zorundadir. Bu bakimdan fen ve teknoloji okuryazari
bireylerden de; Fen’in anahtar kavramlarini bilme ve ahlaki degerleri kullanma,
sonugta olabilecekleri diisiinerek harekete ge¢cme, bazi durumlarda kuskucu, akilct ve

yaratict olma gibi davraniglar sergilemeleri beklenir (Kaptan ve Korkmaz, 2001:3).

Fen ve teknoloji okuryazar1 bireyler ¢evresinde gerceklesen olaylari bilimsel
bir bakis agisiyla gorebilen ve ayni zamanda acgiklayabilen, FTTC arasindaki iligkileri
kurabilen ve iyi denebilecek diizeyde fen bilgisine sahip bireylerdir (Afacan, 2008: 2).

Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyesi yiiksek olan bireyler bilgiye ulasma ve bilgiyi
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kullanma, problemleri ¢6ziime kavusturma, fen ve teknolojiyle ilgili sorunlar hakkinda
Oneriler sunma, Kar-zarar durumlarin1 géz oniinde tutarak karar verme ve yeni bilgiler

tiretme gibi becerilerde daha etkin bireylerdir (MEB, 2005:5).

Hurd (1998)’ a gore fen okuryazari bir birey;

e Uzmanlari, uzman olmayanlardan ayirt eder.

e Teoriyi dogmadan, veriyi efsaneden ayirt eder ve insan yasaminin bir sekilde
fen ve teknolojiden etkilendiginin farkindadir.

e Fen’in sosyal baglamda politik, hukuki, ahlaki ve bazen de manevi boyutlarinin
oldugunu bilir.

e Bilimsel ¢alismalarin hangi yollarla yiritildigi ve bulgularin gegerliliginin
nasil dogrulandigini bilir.

e Toplumsal ve yasamsal (kisisel) kararlar alirken, karsisina ¢ikan problemleri
cozerken ve sorgularken miimkiin oldugunca bilimsel bilgilerden faydalanir.

e Fen’i batil inang, biiyiiciilik, miineccimlik ve astroloji gibi sozde bilim
dallarindan ayirir.

e Fen’in gittik¢e artan dogasini “sonsuz sinir” olarak gortir.

e Bilimsel arastirmalart bilginin {ireticisi, vatandaglar1 da bilimsel bilginin
kullanicisi olarak kabul eder.

e Fen veya teknolojinin sunmus oldugu bilgilerde eksiklikler, sinirliliklar ve
riskler olabileceginin farkindadir.

e Fen kavram, kanun ve teorilerinin degismez olmadiginin, siirekli olarak degisip
gelistiginin ve bugiin &gretilenlerin yarin ayni anlama gelmeyebileceklerinin
farkindadir.

e Kisisel ve sosyal baglamlarda, 6zellikle politik, adli ve ahlaki olaylar1 igeren
bilimsel problemlerin ¢oziimiinde birden fazla “dogru” cevap olabilecegini
bilir.

e Neden-sonug iligkisi kurulamadiginda bunu fark eder. Bilim insanlarinin
merakinin bir lirinii olarak arastirmanin kendisi i¢in 6nemini anlar.

e Fen ve teknolojideki ilerlemelerden global ekonominin etkilendiginin
farkindadir.

e Sosyo - bilimsel problemlerin ¢oziimiinde toplumsal, kiiltirel ve ahlaki
yonlendirmelerin etkili oldugunun farkindadir.

e Giivenilir bir yargida bulunmak ya da akilct bir karar verebilmek igin yeterli
veriye sahip olup olmadiginin farkindadir.
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e Delilleri propagandalardan, gergekleri kurgulardan, anlamliyr anlamsizdan,
bilgileri fikirlerden ayirt eder.

e Bilimde bugiin i¢in birgok bilinmeyen oldugunun ve daha 6énemli buluslarin
gelecekte ortaya ¢ikarilabileceginin farkindadir.

e Fen ve teknoloji ve FTT arasindaki simbiyotik iligkilerin farkindadir.

e Sosyo - bilimsel problemlerin genellikle bireysellikten daha ¢ok isbirligi ile
¢oziimleneceginin farkindadir.

e Sosyo - bilimsel alanda herhangi bir konudaki sorunun ¢6ziimiiniin, daha sonra
yeni bir problem olusturabileceginin farkindadir.

e Bir problemin kisa ve wuzun vadeli ¢Ozlimlerindeki cevabin aym
olmayabileceginin farkindadir.

e Olgularin 6tesine uzanan bilgiyi iiretmek i¢in bilgiyi nasil analiz edecegini ve
isleyecegini bilir.

e Sosyo-bilimsel ve kisisel-toplumsal problemleri, sosyal ve dogal bilimlerinde
icinde oldugu farkli alanlardan edinilen bilgilerin sentezi olarak gerekli goriir.

e Fen okuryazarligini, kisisel ve sosyal baglamlarda fen ve teknolojideki
kazanimlar1 edinme, kodlama, analiz etme, sentez yapma degerlendirme ve
kullanma siireci olarak kabul eder.

e Fen ve teknolojinin, kisisel uyum kapasitelerine hizmet eden ve Kkisinin
sermayesini zenginlestiren giindelik hayat yonlerini fark eder.

e Bilinmeyen olay ve maddelerin oldugunu kabullenir ve yeni buluslarin ortaya
cikacagina inanir (S: 413-414).

Ozetle fen ve teknoloji okuryazar1 bir birey icin, etrafindaki olup bitenleri takip
eder, yeniliklere agiktir, olay ve durumlar: birbirinden ayirt eder, bilimsel ¢aligmalarin
yiriitiilme seklini bilir, Fen’in birgok alanla etkilesim halinde oldugunun farkindadir,
problemlerin ¢Ozlimlerinin her zaman aymi olmayacagmin ve Fen’in sundugu

olanaklarin mutlak surette miikemmel olamayacaginin bilincindedir diyebiliriz.

Fen ve teknoloji okuryazar bireyler, dogal ¢evreleri ve toplumsal yasamlarinda
gerceklesen olaylara karst daha duyarli davranirlar; bilgiye daha hizli ulasip, yeni
bilgiler tretebilirler, giintimiiz teknolojilerini daha verimli ve etkili kullanabilirler.
Ayrica bu bireyler giinliik yasamlarinda karsilastiklar1 problemler hakkinda goriis ve
diisiincelerini tarafsiz, agik ve anlasilir bir sekilde dile getirip problemlere yonelik

somut ve mantikli ¢6ziim yollar1 6nerirler ( Yasar, 2009:155).
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2.1.3. Fen ve Teknoloji Dersinde Fen ve Teknoloji Okuryazarhg:

Gliniimiizde bilim ve teknolojinin gelismesi ile fen ve teknoloji Ogretimi,
toplum ve bireyler agisindan onemli bir alan haline gelmistir. Zihinsel temellerin
atildigr Fen ve Teknoloji derslerinde arzu edilen basariya ulagmak i¢in; Fen ve
Teknoloji derslerine gereken O6nem verilmeli ve dersin kalitesi arttirilmalidir
(Aydogdu, 2006:3). Fen ve teknoloji egitimi, toplumdaki bireylerin hayatlarini
etkileyen ve bireylerin hayat boyu 6grenme siirecleri temelinin atildigi bir donem
olup; toplumun gelismesinde 6nemli bir yere sahiptir (Giglier ve Kesercioglu,
2010:447).

Fen ve teknoloji sosyal degisimi yonlendiren iki temel glctiir. Cagdas
toplumlar vatandaslarinin, toplumsal konularda karsilagtirmalar yapabilecek, fen ve
teknoloji ile ilgili konularda dogru kararlar verebilecek diizeyde fen ve teknolojiye
yonelik anlayislara sahip olmasimi beklemektedir. Ogrencileri bu beklentilere uygun
bir bicimde yetistirme ve gii¢lii bir toplum temeli olusturabilme yoniinde ilkdgretimde
fen egitimine bilyiik sorumluluk yiiklenmektedir. Ciinkii gelecekte so6z sahibi
olabilmenin temelinde her bireyin fen ve teknoloji okuryazari olmasi yatmaktadir

(Anagiin,2008:2).

Olaylan ve fikirleri inceleyen ve bunlardan yola ¢ikarak yeni fikirler iireten
bireylerin yetistirilebilmesi icin, fen ve teknoloji Ogretiminin gerektigi gibi
uygulanmasi ve bilimsel bilginin, ¢agdaslasmada en biiylik gii¢ sayildig1 gliniimiizde
teknolojinin ve bilimin ilerleyebilmesi igin, yeniliklere agik, ger¢ek anlamda soru
sormay1 bilen bireylerin sayisinin arttirilmasi, gerekmektedir (Koseoglu ve Kavak,
2001:148). Yaratici disiinen ve bilgiye ulasabilen bireylerin yetistirilmesinde,
teknolojinin gelismesinde ve bireylerin hizmetine sunulmasinda ve &grencilerin
bilimsel diisiinme yollarinin gelistirilmesinde fen ve teknoloji egitimi ¢ok Snemlidir
(Afacan, 2008: 4).

Fen egitimi, 6grencinin diinyay1 ve ¢evreyi tanimasina ve sevmesine katki
saglarken, ailesi, 6gretmeni ve arkadaslariyla da etkili bir iletisim kurmasina yardimci
olur. Ogrencilerin sosyal ¢evreleri ile etkili iletisim kurmasi, giinliik yasamlarinda
karsilasacaklar1 problemleri ¢6zmelerinde kolaylik saglar. Boylece dgrencilerde fen

becerileriyle birlikte giinliik yasam becerileri de gelismis olur (Hanger, Sensoy ve
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Yildirim, 2003: 81). Fen ve teknolojiyi 6ziimsemis bireyler, yasadig1 dogal ¢evreyi ve
evreni dogru algilayabilen, toplumu ve toplumsal olaylari1 sorgulayabilen, elestirebilen
ve analitik distinebilen bireylerdir. Bu tarz bireyler ve bu bireylerin olusturdugu
toplumlar var oldugu siirece arzu edilen bilisim ve bilgi ¢ag1 yakalanarak, sosyal ve

ekonomik alanlarda hiirlesmis uluslar ortaya ¢ikarilabilir (Temizyiirek, 2003:2).

DeBoer (2000), okullarda gergeklestirilen fen egitiminin amaglarini;
e Modern diinyada kiiltiirel bir gii¢ olarak Fen’i 6grenme ve d6gretme,
e s diinyasina hazirlik,
e Giinliik hayatta direkt uygulanan Fen’i 6grenme ve dgretme,
e Ogrencilere bilingli vatandaslar olmay1 6gretme,
e Dogal diinyay1 incelemenin belirli bir yolu olarak Fen’i 6grenme,
e Popiiler medyada goriinen bilim raporlari ve tartigmalarini anlama,
e Estetik ¢ekiciliginden dolay1 Fen’i 6grenme,
e Fen’e sempati duyan vatandaslar yetistirme,
e Fen ve teknoloji arasindaki iliskiyi ve teknolojinin énemi ve dogasin

anlama, seklinde ifade etmistir (S: 591-593).

Yukarida verilenlerden yola ¢ikarak fen egitimi, birgok alana hitap etmekte ve

ogrencilerin her anlamda donanimli olmalarini saglamay1 amaglamaktadir diyebiliriz.

Ogrenciler; giinliik yasamlarinda elektronik aletlerin kullanimini, okul ve
evlerin 1sitilmasini, viicutlarindaki fiziksel, kimyasal ve biyolojik degisimleri siirekli
olarak gozlemler ve merak ederler. Bilim insanlarinin ¢aligma prensipleri de gozlem
ve merak etrafinda sekillenmektedir. Ilkogretim cagindaki ogrenciler bu gibi
ozellikleri fazlasiyla barindirdiklarindan daha bu yaslarda iken birer bilim insani1 olma

ozelligi tasirlar.

Fen egitiminin amaci, tiim dgrencileri bilim insani olmalart i¢in yetistirmek
degil, bilim insanlarinin sorunlari ve kavramlar1 nasil kesfettiklerini 6grenmelerini
saglamaktir. Boylece Ogrenciler giinliikk hayatlarinda karsilastiklar1 durumlar ig¢in bu

Ogrenme stratejilerini uygulayabilirler (Liang,2002:48).
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Fen bilimleri, 6grencilere bilim ve teknolojiyle ilgili pozitif yonde davranislar
kazandiran bir bilim dalidir. Bu sebeple fen bilimleri egitiminin esas amaglarindan biri
de, hizla gelisen ve degisen bilim ve teknoloji ¢agina uyum saglayacak ve yeni
teknolojik icatlardan her durumda yararlanabilecek bireyler yetistirmektir (Hanger vd.,
2003: 81). Biitiin ogrencilerde fen ve teknoloji okuryazarliginin olusturulmasi ve
gelistirilmesi i¢in 6grencilerin ihtiyaglari, bireysel farkliliklari, olaylara bakis agilari,
yetersizlikleri ve yetkinlikleri g6z oniine almmali ve Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi uygulanirken bu farkliliklara dikkat edilerek o6grenme ortamlari
diizenlenmelidir (MEB, 2005:58).

2.1.4. Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nin Amagclar

Giintimiizdeki fen ve teknoloji &gretiminde amag, eski zamanlardaki gibi
ogrencilere ¢ok fazla bilgi yiiklemek degildir. Ciinkii zamanla bilgi birikiminde ¢esitli
degisimler gozlenebilmektedir. Cesitli iilkelerin program reform hareketlerine
bakildiginda, toplumu olusturan biitiin insanlarin bilimsel okuryazar olarak

yetistirilmesi gerektiginin vurgulandig1 goriilmektedir.

Fen ve teknoloji egitiminin amaglar1 dikkate alinarak iilkelerin bir¢ogunda
zamanla, degisik fen ve teknoloji 6gretim programlart gelistirilmis ve uygulanmistir.
Ozellikle II. Diinya Savasi'ndan sonra bilim ve teknikteki hizli gelismeler,
arastirmalarin  yapilmasi ve ulasilan sonuglarin agiklanmasi, egitim alanindaki
ilerlemelerde onemli role sahip olmustur. Bu sayede egitimin amag¢ ve hedefleri
yeniden diizenlenmis, bilgilerin olusumu ve Ogretilme sekillerine 6nem verilmeye

baslanmigtir (Demirbas ve Yagbasan, 2005:34).

20. yy baslarinda, John Dewey gibi yazarlarin etkisiyle fen egitimi ve genel
anlamda egitim, giderek artan cagdas yasam ve toplumun biitiin bireylerinin ortak
diinya anlayisina olan katkilar1 ile iliskili ilkeler iizerine diizenlenmistir (DeBoer,
2000:583). O donemlerde birgok fen egitimcisi fen egitiminin amaglarinin niteliksel
olarak farkli olmasi1 gerektigine inanmaktaydi. Onlara gore, fen egitimi kisisel gelisimi
saglamaya devam etmeli ve bireylere modern toplumlardaki yasama ayak
uydurabilmeleri i¢in yardimci olmaliydi. Ancak, diinya degismekteydi. Teknolojideki

ani gelismeler ve II. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan ulusal giivenlik ile ilgili
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endiseler sonucu, fen egitiminde yeni bir yaklasima ihtiya¢ duyuldugu fikri dogmus ve
genel egitim amaglar1 arasinda yer alan fen Ogretiminin temel amaci “bilimsel

okuryazarlik” olarak ifade edilmeye baslanmistir (DeBoer, 2000:586).

Teknolojik gelismelerin  hizlanmas1 ile beraber bilginin artmas: ve
yayginlagsmasi egitim sistemini de cagin gerekliliklerini yerine getirmek ve gelisen
bilim ve teknolojiye ayak uydurmak zorunda birakmis ve bu sebepten mevcut okul
programlarinin hedeflerini ne 6l¢iide gerceklestirebildikleri sorgulanir hale gelmistir
(Duruk,2012:23). Fen ve teknoloji okuryazarligi, insanlarin yasamlarinda
karsilagabilecekleri olasi1 olaylar1 ve problemleri tanimlayabilmesi ve ¢oziime
kavusturabilmesi i¢in oldukca onemlidir. Fen ve teknoloji okuryazarligini olusturma
ya da gelistirmede en onemli gorevler ise egitim sistemine, fen ve teknoloji 6gretim
programina, fen derslerine ve fen ogretmenlerine diismektedir. Programda, Fen ve
Teknoloji dersinin 0grencilerde merak ve arastirma istegini olusturacak sekilde olmasi

ongoriilmekte ve yenilenen programlarda bu durum dikkate alinmaktadir.

Tim vatandaglarin fen ve teknoloji okuryazari olarak yetismesini amaglayan
Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nin genel amaglari asagidaki gibi
ozetlenmistir (MEB, 2005:9) :

Ogrencilerin;
e Dogal diinyay1 anlamalar1 ve bunun heyecanini yagamalarini saglamak

e Ogrencilerin, bilimsel/teknolojik gelismelere ve olaylara kars1 merak duygusu
gelistirmelerini saglamak

e FTTC arasindaki etkilesimleri ve Fen ve teknolojinin dogasini1 kavramalarini
saglamak,

e Arastirma yaparak, okuyarak ve tartisarak yeni bilgiler olusturma becerisi
kazanmalarini saglamak,

e Fen ve teknoloji temelli meslekler hakkinda ilgi, bilgi ve deneyim
gelistirmelerini saglamak,

e Ogrenmeyi Ogrenmeleri ve bdylece mesleklerin degisen durumlarina uyum
saglayabilecek kapasiteye ulagmalarini saglamak,

e Karsilagabilecegi degisik durumlarda ve problem ¢6zmede fen ve teknolojiden
yararlanmalarini saglamak,
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e Bireysel kararlar verirken dogru bilimsel yontemlerden yararlanmalarini
saglamak,

¢ Fen ve teknolojiyle ilgili ekonomik, sosyal ve ahlaki degerlerin, saglik ve ¢evre
sorunlarmin farkinda olmalarin1 ve bu konularda sorumluluk alarak dogru
kararlar vermelerini saglamak,

e Bilimsel degerlere (istekli olma, akla 6nem verme, arastirma-sorgulama,
sonuglarini diisiinerek eyleme gegcme vb.) sahip olmalarini ve ¢evre ve toplum
iliskilerinde bu degerlere uygun bigimde davranmalarini saglamak,

e Meslek hayatlarinda edindikleri bilgi ve becerilerini kullanarak ekonomik
tiretkenliklerini artirmalarini saglamaktir.

Ozetle, Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi, her anlamda aktif,
problemlerin ¢éziimiinde dogru yollar1 takip eden ve uygun ¢ikarimlarda bulunan,
arastirmaci, merakli, sorumluluklarinin farkinda, bilgi ve becerilerini kendisi ve
toplumu yararina kullanabilen ve tiim bunlar1 yaparken de deger yargilarina uygun

davranabilen bireyler yetistirmeyi amaglamaktadir diyebiliriz.

2.1.5. Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nin Organizasyon Yapisi

Fen ve Teknoloji Dersi 6, 7 ve 8. Smif Ogretim Programi’nda, tiim dgrencilerin

fen ve teknoloji okuryazari olmasi vizyonunun gerceklestirilebilmesi icin:

e (Canlilar ve Hayat,

e Madde ve Degisim,

o Fiziksel Olaylar,

o Diinya ve Evren
O0grenme alanlarindan initeler segilmistir. Bu Ogrenme alanlar1 Ogrencilere
kazandirilacak temel fen kavram ve ilkelerini diizenlemektedir. Fen ve teknoloji

okuryazarlig1 i¢in gerekli olan,

e FTTC
« BSB
« TD

O0grenme alanlarma iliskin kazanimlar ise diger dort alandan segilen {initelerdeki
etkinlik ve kazanimlarla biitiinlestirildigi i¢in, bu alanlar ile ilgili ayr tinitelere yer
verilmemistir. Fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik olan bu ii¢ 6grenme alaninda,

kazandirilmasi istenen becerilerin ¢ok uzun siiregler sonunda edinilmesi boyle bir
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uygulamay1 gerekli kilmigtir (MEB,2005:61). Bu durumu daha iyi analiz etmek igin
fen ve teknoloji okuryazarligi i¢in gerekli olan 6grenme alanlarinin ayrintili olarak

incelenmesi gerekmektedir.

2.1.5.1. Fen Teknoloji Toplum ve Cevre

Fen ve teknoloji 0gretimi, dgrencilerin kesfetme becerisini kullanarak dogru
bilgiye ulagsmay1 6grenmesi, 6grendikce diinyaya bakis agisim1 degistirmesi Ve
O0grenme hevesini arttirmasi bakimidan ¢ok onemlidir. Bu sebeple gelecekte onemli
kararlar verecek ya da vermek zorunda kalacak ogrencilerin duyarli ve bilingli
vatandaglar olarak yetisebilmeleri i¢in FTTC 6grenme alanina iligkin kazanimlar1 elde

etmelerini saglamak gerekmektedir.

“Fen ogretim programinda yer alan FTT hem bilimsel tesebbiislerin ig
dinamiklerini-igleyisini hem de toplum ve teknoloji ile olan etkilesimini igermektedir.
Fen ogretiminin amaci, bilimsel uygulamanin sosyal boyutlarini ve sonuglarini ve
insan1 anlayan gelecek kusaklar yetistirmektir” (Aikenhead, 2005: 384). FTTC hem
fen ve teknoloji alanina iliskin olaylart hem de toplum ve c¢evre arasindaki
etkilesimleri kapsamaktadir. Ogrencilerin fen ve teknolojiyi genis bir cercevede
gormeleri ve fen ve teknolojiyle ilgili edindikleri bilgileri okul disindaki diinya ile
iliskilendirebilmeyi 6grenmeleri olduk¢a Onemlidir (MEB,2005:63). Bilim ve
teknoloji kaynakli iiriinler veya sistemler insanlarin yasam tarzlarini, toplumu ve
cevreyi etkilemektedir. Yani birgok bilimsel ve teknolojik ¢6ziim, ayn1 anda toplumsal

ve ¢evresel problemlerin de kaynagi olabilmektedir (MEB, 2005: 65).

Fen ve teknoloji okuryazari bireylerin toplumla ilgili bilimsel veya teknolojik
konularda kararlar verirken Fen’i, teknolojiyi, toplumu ya da cevreyi ayri ayri
degerlendirmek yerine, hepsini dikkate alarak daha genis bir kapsamda irdelemesi ve
daha etkili kararlar alabilmesi i¢in FTTC 6grenme alani kazanimlarinin edinilmesi
gereklidir (Kilig-Bagci, Haymana ve Bozyilmaz, 2008:55). Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programi’nda Fen ve Teknoloji dersinde dgrencilere kazandirilmasi uygun
goriilen FTTC kazanimlarinin genel tasnifi Tablo 1’ de verilmistir (MEB, 2005: 75-
76).
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Tablo 1. 6, 7 ve 8. simf diizeyi icin FTTC kazanimlar:

Bilimsel bilgilerin gelisiminde kanitlar toplar, deneyler yapar, kavramlar ve
olaylar arasinda bag kurar, muhtemel agiklamalar yapar ve diis gliciniin 6nemini
belirtir ve drneklerle agiklar.

Gegmiste ve giiniimiizde dogal olaylarla ilgili ortaya atilan ve kabul géren teori ve
diisiinceleri belirler ve karsilastirir.

Bilimsel bilginin, yeni deliller olusmasi durumunda nasil degisim ve gelisim
gosterdigini orneklerle agiklar.

Bilimsel bilgilerin olusturulmasi ve sunulmasinda modellerden faydalanmanin
onemini fark eder.

Teknolojik iriin veya sistemlerin bir¢ogunun problem, ihtiya¢ veya istekleri
karsilamak icin gelistirilebilecegini; fakat bu iiriin ve sistemlerin her ihtiyaca veya
probleme yonelik kesin ¢oziimler tiretemeyecegini anlar.

Higbir teknolojik {irliniin kusursuz olmadigini; yararlanilan materyallerin
ozellikleri ve doga kanunlarinin etkisiyle sinirlandirilmis olduklarini anlar.

Teknolojinin ayni konularda zaman i¢inde farkliliklar gosterdiginin, degisime
ugradiginin ve yeni teknolojik iriinlerin kendinden o6nceki {iriinlerden izler
tasidigimin farkina varir ve durumu 6rneklerle agiklar.

Teknolojik tasarimlarin gesitli asamalardan (tasarim ozelliklerini belirlemek, on
tasarim ve is bolimii yapmak, model ve simiilasyondan faydalanmak, deneme
iretimi ve tlirlinlin degerlendirilmesi vb.) olusan bir siire¢ oldugunu anlar.

Teknolojik riinlerin  gelistirilmesinde; bir¢ok yetenekten, kaynaktan ve
disiplinden faydalanildigini anlar.

Teknolojik iirlinlerin olusturulmasinda ¢gogu zaman parca-biitiin iliskisi oldugunu
ve bu pargalarin zamanla birbirleriyle ve gevreyle etkilesimleri sonucu tahribe
ugradiklarini fark eder.

Bilimle ugrasan kisilerin tek tipte olmadiklarim, ¢esitli farkliliklara sahip
olduklarmi anlar.

Kadin ve erkeklerin meslek olarak teorik ve uygulamali fen bilimlerini segip,
kendi alanlarinda ilerleyebildiklerini anlar.

Bilimsel is yapmanin 6gelerini anlar.

Farkli tarih ve Kkiiltiirlerden gelen insanlarin, bilimsel fikir ve disiincelerin
gelismesine olan katkilarin1 6rnekler vererek agiklar.

Diinya c¢apinda {in yapmisg Tirk bilim insanlarma ve bilime olan katkilarina
ornekler verir.

Bilimsel arastirmalarda faydalanilan, bilimsel aragtirmalar1 destekleyen,
gerceklestiren veya ilerleten teknolojilere 6rnek verir.

Bilimsel gelismelerin, teknolojinin ilerlemesine ve yeni icatlarin kesfedilmesine
sebep olduguna ornekler verir.

Teknolojik iirlin ve sistemlerden olusan atiklarin (plastikler, metaller, kimyasal
maddeler vb.) yonetiminin ciddi bir sorun oldugunu, bu ve buna benzer atiklarin
dogal cevreye verebilecegi zararlarin engellenmesi icin geri doniigiimlerinin
yapilmasi veya imha edilmelerinin gerekliligini, anlar.
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Teknolojik iiriin ve sistemlerden yararlanarak dogal kaynaklarin, canlilarin ve
habitatlarinin hangi yollarla korunabilecegini ve bazi iriin ve sistemlerin
kullanimiyla olusan zararli atiklarin azaltilmasinda izlenebilecek yollari, agiklar.

Modern teknolojik sistemler ile kiiresel ¢evre sorunlar1 arasindaki iliskileri belirler
ve ¢evre sorunlarini ¢ozmeye yonelik oneriler sunar.

Yerel, ulusal ve global gevre sorunlarini bilir ve muhtemel ¢oziim yollar1 ve
sonugclar1 hakkinda tartisir.

Dogal ¢evreyi ve yabani hayati koruma yontemlerini bilir, tartigir ve korumada
yalniz bireylerin degil ayn1 zamanda toplumun da sorumluklart oldugunu bilir.

Dogal kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini bilir.

Yalnizca yapay tirtinlerin degil durumsal olarak dogal {iriinlerin de ¢evre {lizerinde
istenmeyen etkileri olabilecegini anlar.

Toplumun ve insanlarin ¢evreyi nasil etkilediginin farkindadir.
Cevrenin korumast ile ilgili faaliyetlere 6nem verir ve katilir.

Fen ve teknoloji alanindaki uygulamalarin bireyler, toplum ve ¢evre iizerinde
pozitif veya negatif etkiler olusturabilecegini anlar.

Fen ve teknolojinin olumsuz etkilerinin yine fen ve teknolojideki gelismeler ile
Onlenmesinin, azaltilabilmesinin veya giderilebilmesinin miimkiin oldugunu anlar.

Bireysel, toplumsal ve ¢evresel ihtiyaglarin, bilim ve teknolojinin gelismesinde
6nemli bir gii¢ oldugunu anlar.

Giiniimiize kadar gelistirilmig teknolojilerin, insanlarin bireysel ve toplumsal
calisma ve yasam tarzlarmi ve c¢evre ile etkilesimlerini nasil degistirdigini
orneklerle acgiklar.

Baz1 bilimsel veya teknolojik gelismelerin bireye, topluma ve ¢evreye istendik ya
da istenmedik, tahmin edilen ya da edilemeyen etkilerinin olabilecegini 6rnekler
vererek agiklar.

Bireyin teknolojiyi gelistirirken ya da kullanirken olasi sonuglarmi diisiinerek
kendine, g¢evreye, topluma ve yasalara karsi sorumluluk hissetmesi gerektigini
anlar.

Fen ve teknolojiye dayali mesleklere ve bu mesleklerde ¢alisan kisilere, miimkiin
oldukg¢a akrabalar1 ve kendi tanidiklar arasindan ornek verir.

Gegmisten gliniimiize farkl kiiltiirlerden gelen birgok kadin ve erkegin fen ve
teknoloji alanina katkilar1 oldugunu ve olacagini fark eder.

Teknolojinin tek basina iyi ya da kotii olmadiginmi ancak teknolojik iiriin veya
sistemlerin kullanilma sekillerinden kaynaklanan olumlu veya olumsuz sonuglarin
olabileceginin farkina varir ve bu durumu érneklerle agiklar.

Ulusal ve uluslararasi kalite tescil kuruluslarinin gorevlerinin farkindadir ve
bunlarin {iriinler tizerinde kullanilan simgelerini / ikonlarmni tanir.

Besinler, evde ve okulda kullanilan arag-gere¢ ve malzemeler ile dayanikli tikketim
mallarina kars1 bir maliyet, fayda ve kalite anlayis1 gelistirir.
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Tablo 1 incelendiginde FTTC ogrenme alanina ait kazanimlarin, Fen’in
teknolojiyle, toplumla ve g¢evreyle karsilikli ve dogal etkilesimlerini kapsadigi ve bu
kazanimlarin gilinliik hayati etkileyen fen bilimleri ve teknolojideki gelismelerin
yorumlanmasi, toplum ve ¢evre arasindaki iligkilerin kavranmasi agisindan 6grenciler
icin olduk¢a 6nemli oldugu goriilmektedir.

FTTC 6grenme alan1 da kendi iginde ii¢ temel boyuta ayrilmaktadir. Bunlar;
fen ve teknolojinin dogasi, fen ve teknoloji arasindaki iligki, fen ve teknolojinin sosyal
ve cevresel baglamuidir. Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda bu ii¢ boyut

asagidaki gibi agiklanmistir.

2.1.5.1.1.Fen ve Teknolojinin Dogasi

Giliniimiizde fen ve teknoloji biitiinlesmis durumdadirlar. Fen alaninda elde
edilen bilgilerin kullanilacag: her yerde teknoloji uygulamasi ortaya ¢ikmaktadir. Fen
ve teknolojiyi o6grenmede fen ve teknolojinin dogasini anlamak o6nemli yer
tutmaktadir. Bilim insanlari, fen ve teknolojinin dogasini1 tam olarak tanimlayan bir
aciklamada heniiz uzlagamamislardir. Ancak fen ve teknolojinin dogasini agiklamada
tirtin ve siiregleri birlikte degerlendirmenin ve fen ve teknolojinin gelisiminde var olan

deger ve inanglarin 6nemli oldugu yapilan birgok ¢alismada belirtilmistir.

Fen ve teknolojinin dogasi, fen egitiminde FTTC 6grenme alanimin en énemli
boyutu olmasi nedeniyle giderek daha fazla dikkat ¢ekmektedir. Bu durum fen ve
teknoloji ogretmenlerine, sadece bilimsel bir anlayisla 6gretim yapmak yerine,
ogrencilerine fen ve teknolojinin dogasini kavratmaya yonelik ¢alismalar yapma

amacini da kazandirmigtir (Turgut, 2005: 26).

Fen; biyolojik, teknolojik ve fiziksel diinyay1r tahmin etmek, agiklamak ve
yorumlamak i¢in kavramsal ve kuramsal bir temel olusturur. Fen kuramlar1 siirekli
incelenir ve ayn1 konu hakkinda farkli kanitlar bulundukc¢a yeni ve eski bilgilerin
tamamini agiklayacak bicimde diizeltilerek, gelistirilir (MEB, 2005: 63). Teknoloji,
bireylerin isteklerini ve ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla arag gereglerin veya
sistemlerin gelistirildigi ve degisime ugratildigi bir siiregtir (MEB, 2005:8). “...
Teknolojik gelismeler genellikle toplumsal gereksinimler veya mevcut teknolojinin
gelistirilmesi ihtiyaci nedeniyle meydana gelir” (Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose,

2003: 192).
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Teknoloji ve Fen diinyanin biitiin kiiltiirlerinde uzun bir tarihi gegmise sahip
yaratict faaliyetlerdir. Ancak Fen’in amaci diinyayr anlamaya, agiklamaya ve
yorumlamaya c¢alismak iken; teknolojinin amaci kisilerin istek ve ihtiyaglarini
karsilamak ve yasam kosullarmi iyilestirmeye yonelik ¢oziimler bulmaktir (MEB,

2005: 64).

2.1.5.1.2.Fen ve Teknoloji Arasindaki liski

Gilinimiizde fen ve teknolojinin yasantimiza etkisi her gegen giin belirgin bir
sekilde goriilmektedir. Fen ve teknoloji Oyle kavramlardir ki aralarindaki iligkinin
diizeyini belirlemek olduk¢a zordur. Fen ve teknoloji; fen alanindaki konularin
teknoloji alanmini etkileyen yonlerine agirlik vermekle birlikte yasamimizla i¢ ice
geemis, benzerlik ve farkliliklar1 olan iki boyuttur. “Degisen ve gelisen diinya
sonucunda fen ve teknoloji ile iliskisi olmayan kimse yoktur. Fen yalnizca okulda
Ogrenilip biten bir kavram degildir. Giinliikk hayatta her alanda karsimiza c¢ikan,
kendimizi gelistirip daha ileri seviyelere ¢ikmamizi saglayan bir kavramdir. Fen ve

teknoloji birbirinden ayrilmaz bir biitlindiir, timlesiktir” (Colak, 2014:7).

Fen; diinya, uzay, madde ve insan viicudunun isleyisi hakkindaki zihniyetimizi
etkin bir bi¢imde degistirmis ve genisletmistir. Teknoloji ise iletisim araglarinda adeta
devrim yapmis, yeni ila¢ ve malzemelerin kesfedilmesiyle de hayatimizda kokli
degisikliklere imza atmistir (MEB, 2005: 63). Ancak fen ve teknoloji kavramlari,
ama¢ ve siiregc bakimimdan birbirlerinden farklidir. Teknolojiyi, sadece Fen’in
uygulamasidir seklinde degerlendirmek yeterli degildir; teknoloji problemleri
cozerken sadece Fen’den degil bircok disiplin alanindan faydalanmaktadir. Tarihler
boyunca, Fen alanindaki gelismeler teknolojinin ilerlemesine, teknoloji alanindaki

gelismeler ise Fen’in ilerlemesine katki saglamistir (MEB, 2005: 64).

2.1.5.1.3.Fen ve Teknolojinin Sosyal ve Cevresel Baglam

Modern diinyay1 inceledigimizde FTTC arasindaki iligski ya da etkilesim ¢ok
rahat bir sekilde fark edilebilmektedir. Fen ve teknoloji egitiminde de FTTC 6grenme
alaninin yer almasinin en 6nemli sebeplerinden birisi fen ve teknolojiye iliskin olast
sorunlarla ilgili karar vermede 6grencilerin sosyal ve ¢evresel sorumluk kazanmalarini

saglamaktir.
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Fen, insani bir aktivitedir ve sosyal baglam igerisinde gerceklesir. Kiiltiirel ve
biligsel geleneklerin fen alaninda sorulan sorulari ve kullanilan metotlar1 etkilendigi ve
Fen’in de diisiinceler tizerinde etkisi oldugu, bu aktivitenin dogasini aydinlatan bilim
tarihi ¢aligmalarinca gosterilmistir (MEB, 2005: 64). Fen ve teknoloji egitimcileri,
insanlart ve toplumu bilinglendirmede, fen ve teknoloji hakkindaki konular veya
olaylarla ilgili karar vermede destekleyici potansiyele sahiptirler. Bu durum;
demokratik bir toplumda fen ve teknoloji okuryazarligina ulasmak i¢in ¢ok énemli bir
gerekcedir (MEB, 2005: 65).

Yasadigimiz diinyay1 anlama ugraslariin bir sonucu olarak, bilimsel bilgiler
tretilmekte ve bu bilgilerin gilinlik yasamda cesitli durumlarda denenmesiyle
giivenirlikleri ispatlanmakta ve iizerlerine yeni bilgiler ilave edilerek devaml
gelismeleri saglanmaktadir (Demirbas ve Yagbasan, 2005:34). FTTC etkilesimlerinin
anlagilmasinda, bilimsel bilgi sarttir; ancak yeterli olmamaktadir. Bu etkilesimlerin
anlasilmasinda Fen’e 6zgii degerlerin yanmi sira, ilgili ¢evreye ve topluma ozgi
degerlerin de goz oniinde bulundurulmasi gereklidir (MEB, 2005: 65). Ogrenciler fen
ve teknoloji arasindaki iliskiyi anladiklarinda, teknoloji ve Fen’in nasil etkilestigini,
bunlarin sosyal baglamda nasil gelisme gosterdigini ve insanlarin hayat sartlarini

iyilestirme amaciyla nasil kullanildigini da kavrarlar (MEB, 2005: 64).

2.1.5.2. Bilimsel Siire¢ Becerileri

Fen ve teknolojideki gelismelere ayak uydurmak ve teknolojik gelismeleri
kendi yararlarina yonelik kullanmak tilkeler ve toplumlar i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu

durum fen ve teknoloji 6gretimine biiyiik gérevler yiiklemektedir.

Bilginin siirekli arttigi ¢agimizda amag; Ogrencilerde bilgiyi yigin haline
getirmek degil, 6grencilerin bilgiyi anlamasi1 ve gerek gordiikleri durumlarda kendi
baslarma iliskiler kurarak bilgiyi iiretebilmelerini saglamaktir. Ogrencileri bu amaca
uygun sekilde yetistirebilmek igin, Ogrencilere iist diizey bilissel siireg becerileri
kazandirilmalidir (Tatar, 2006: 20).

Bilimsel siireg; bilgiye ulasmak, ulasilan bilgileri diizenlemek, problem ¢6zmek
ve acgiklama yapmak igin gerekli fiziksel ve biligsel becerileri kapsamaktadir.
Ogrencilerin bilimsel yontem basamaklarini kullanarak yapacaklar arastirmalar icin

BSB’nin gelistirilmesi olduk¢a oOnemlidir (Tatar, 2006:120). BSB, &grencilerin
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Ogrenmesini kolaylastiran, 6grenme ortaminda aktif olmasini ve arastirma yetenegi
kazanmasimi saglayan, oOgrenmelerinde kaliciligi artiran ve sorumluluk alma
duygusunu gelistiren becerilerdir (Cepni, 2005:99). Farkinda olarak ya da olmayarak
bu becerileri kullanmak, giinliik yasamda karsilasilan problemleri anlamayi,
aciklamayi, yorumlamayi ve Ogrenilenlerle iliski kurmay1 saglar ve bdylece fen ve
teknoloji okuryazarlik seviyesine ulasmay1 kolaylastirmis olur (Tan ve Temiz, 2003:
97).

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi sadece mevcut bilgi birikimini
Ogrencilere aktarmanin aksine; giinlilkk yasamiyla fen konular1 arasinda iligki
kurabilen, diinyaya ve ¢evresine adeta bir bilim insaninin géziiyle bakabilen, hayatinda
karsilastigi problem ve sorunlart ¢6zmede uygun bilimsel yontemleri kullanabilen,
yaratict  diisiinceye sahip, aragtiran ve sorgulayan bireyler yetistirmeyi
amaglamaktadir. Programda Ogrencilere bilimsel arastirmanin yol ve yontemlerini

ogretmek amaciyla BSB kazanimlarini edindirmek esas alinmistir (MEB, 2005: 66).

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda Fen ve Teknoloji dersinde

ogrencilere kazandirilmast uygun goriilen BSB kazanimlarinin genel tasnifi Tablo 2’
de verilmistir (MEB, 2005: 79).
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Tablo 2. 6,7 ve 8. simif diizeyi i¢in BSB kazanimlari

BECERILER

BECERIYE YONELIK KAZANIMLAR

Gozlem

Nesne ve olaylar1 duyu organlarim1 ya da gozlem arag
gereclerini kullanarak gézlemler.

Bir cismin duyularla algilanan o6zelliklerini (renk, sekil,
yiizey, biiytikliik vb.) belirler.

Gozlem yapmak icin gerekli arag ve geregleri seger ve
bunlar1 becerikli bir sekilde kullanir.

Karsilastirma-
Siniflama

Nesneleri smiflandirmak ic¢in nitel ve nicel 6zellikleri
belirler.

Olaylar veya nesneler arasindaki belirgin benzerlik ve
farkliliklar1 tespit eder ve bunlari dikkate alarak grup ve alt-
gruplar seklinde siniflamalar yapar.

Gozlemlere dayali olarak bir veya birden ¢ok o6zellige gore
karsilagtirmalar yapar.

Cikarim Yapma

Onceden gerceklesmis olaylarin  nedenleri  hakkinda

gozlemlere dayali olarak agiklamalar yapar.

Deney ve gozlemlere dayali olarak gelecege yonelik

Tahmin muhtemel sonug¢lar hakkinda fikirler sunar.
« Nesne ve olaylara yonelik nicelikler (kiitle, zaman, uzunluk,
Kestirme adet, sicaklik vb.) ig¢in uygun birimler belirterek, yaklasik
degerleri hakkinda fikirler sunar.
Degiskenleri « Verilen bir olaydaki bagimli, bagimsiz ve kontrol edilen
Belirleme (sabit) degiskenleri belirler.

Hipotez Kurma

Bir olaydaki bagimsiz degiskenin, bagiml degisken
tizerindeki etkisini denenebilir bir onerme seklinde ifade
eder.

Deney Tasarlama

Deney
Malzemelerini, Arag-
Gereglerini
Tanima ve Kullanma

Basit bir arastirma igin gerekli arag, gere¢ ve malzemeleri
secerek, bunlar1 giivenli ve aktif bir sekilde kullanir.

Deney Diizenegi

Sectigi arag, gere¢ ve malzemelerle basit bir deney diizenegi

Kurma kurar.
. . « Hipotez ile ilgili degiskenler haricindeki degiskenleri sabit
Degiskenleri tutar
Kontrol Etme ve - e y . e
Degistirme Bagimsiz degiskeni degistirerek bagimli degisken tizerindeki

etkisini belirler.

Islevsel Tanimlama

Degiskenlerin birden fazla anlama gelebilecegi durumlarda
kurdugu hipoteze uygun degiskenleri kesin olarak ve dlgme
kriteri ile birlikte tanimlar.
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« Cetvel, terazi, termometre, kronometre vb. 6l¢gme araglarini

. tanir.
Ol
cme « Biiyiikliikleri, uygun 6l¢me araglarin1 kullanarak hesaplar ve
birimleriyle birlikte ifade eder.
o Degisik birgok kaynaktan yararlanarak bilgi (¢evre, sinif,
Bilgi ve Veri deney ve gozlem, fotograf, harita, kitap, internet vb.) toplar.
Toplama « Kurdugu hipotezi denemeye yonelik nitel veya nicel veriler

toplar.

Gozlem ve olgtimlerden elde edilen verileri resim, ¢izim,

Verileri Kaydetme tablo ve yazili ifade gibi yontemlerle kayit eder.

« Deney ve gozlemlerden elde edilen verileri diizenleyip
Veri Isleme ve isleyerek grafik, tablo ve fiziksel modeller gibi farkli

Model Olusturma sekillerde gosterir.

«  Grafik ¢izme ile ilgili kurallar uygular.

Yorumlama ve Islenen verileri ve olusturulan modelleri yorumlar.
Sonug Cikarma |« Elde edilen bulgulardan gesitli desen ve iliskilere ulasir.

Sunma « Arastirma ve gozlemleri ve elde ettigi sonuclar1 yazili, sozli
ve/veya gorsel malzemelerle uygun sekilde sunar.

Tablo 2 incelendiginde BSB 6grenme alanina ait kazanimlarin dgrencilerin,
cevrelerindeki problemleri fark edebilen ve problemleri ¢ozerken veya olaylar
hakkinda karara varirken bilimsel yontem basamaklarini kullanabilen, deney ve
gozlemlere dayali olarak cesitli ¢gikarimlarda bulunabilen, bireyler olmalarini saglayan
kazamimlar oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin bu kazanimlar1 edinmelerini

saglayarak onlarin kendi diinyalarin1 anlamalarina ve 6grenmelerine destek olabiliriz.

2.1.5.3. Tutum ve Degerler

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazari olarak yetistirilebilmeleri igin sadece
bilgi, beceri ve anlayis tiirlindeki kazanimlar1 edinmelerini saglamak yeterli
olmamaktadir. Bu kazanimlarin yaninda Fen’e iliskin TD kazanimlarinin da

edindirilmesi gereklidir.

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi vizyonunun gerceklestirilebilmesi
icin, Ogrencilerde belirli diizeyde Fen’e iliskin TD kazanimlarinin gelistirilmesi
gerekmektedir. TD kazanimlari, bilgi ve becerilerin edinildigi bigimde kazanilamaz.

Genel olarak olumlu tutumlar, 6rnek gosterilecek kisilere ozenilerek edinilir.
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Tutumlarin olumlu yonde ilerlemesi; 6grencilerin biligsel gelisimiyle etkileserek ve
ogrendikleri bilgileri bagka durumlarda uygulamalari i¢in isteklilik yaratarak, kisisel

gelisimlerinde pozitif etki olusturur (MEB, 2005: 67).

Ogrencilerin fen ve teknolojiye yonelik olumlu tutumlar gelistirmesinde etkili
yollardan biri de 6grencinin aktif oldugu uygulamalardir. Fen ve Teknoloji dersleri
gerektigi gibi islendigi takdirde Ogrencilerin gilinlik yasamla iliski kurabilmesini
saglayan ve vyaraticilik yeteneklerini ortaya ¢ikarabilen bir derstir. “Bir bireyin
istenildigi gibi Fen’e karsi olumlu tutum gelistirmesi i¢in iyi bir fen egitimi almis
olmas1 &nemlidir. Ilkégretimden hatta okul dncesi egitimden baslayarak &miir boyu
siiren fen egitimi ne kadar kaliteli olursa yetistirilen bireyin fen okuryazarlik diizeyi o
kadar yiiksek olur” (Sahin, Sanalan, Bektas ve Kaygisiz, 2010: 129). Fen’e karsi
tutumlar, fen ve teknoloji okuryazarligi agisindan 6nemli bir role sahiptir. Bunlar
bireyin fen ve teknolojiye olan ilgi, dikkat ve tepkisinin temelini olustururlar.
Diinyadaki pek ¢ok egitim sistemi, fen egitiminin énemli bir ¢iktis1 olarak tutumlari

gostermektedir (Bybee, McCrae ve Laurie, 2009:869).

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi'nda Fen ve Teknoloji dersinde

ogrencilere kazandirilmasi uygun goriilen TD kazanimlarinin genel tasnifi Tablo 3’ te
verilmistir (MEB, 2005: 80).
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Tablo 3. 6, 7 ve 8. simif diizeyi icin TD kazanimlari

DUZEY TUTUM VE DEGERLER
Konuyu dikkatle dinler.

Algilama (Eevresindeki olaylar1 veya etkinlikleri izler.
Ogrenmeye Vve anlamaya istekli, acik fikirli ve
Onyargisizdir.
Cevresine ve kendisine kars1 ilgi ve merak duyar.

. Tek basina fikirler tiretir.
Tepkide . ) da istekli e qpes
Bulunma Gorevleri yapmada istekli ve goniillii olur.

Bilim alanlariyla iligkili meslekler ve hobiler edinmeye
ilgi duyar.

Sorumluluklarini yerine getirmeye gayret eder.

Deger Verme

Denemeye kars: stirekli istek duyar.
Akla, demokratik siireclere, bilime ve teknolojiye giivenir.

Insanligin refah diizeyini yiikselten gelismeleri ve
bireyleri takdir eder.

Saglikli yasamaya ve temiz olmaya gayret eder ve bu tarz
yasayan insanlari takdir eder.

Kendisine ve gevresine karsi saygili davraniglar gosterir.

Orgiitleme

Olaylarin sonuglarini diisiinerek harekete geger.

Sistematik planlamanin problem ¢6ziimiindeki 6nemini

kabul eder.
Oz giivenlidir, giiclii ve zay1f yonlerinin farkindadir.

Is birlik¢i davranir ve sorumluluklarini yerine getirir.

Yasam Tarzi
Gelistirme

Cevresi ve kendisi ile iliskili devamli sorular sorar.
Saglikli yasam aligkanliklarini stirdiiriir.

Her seyin mutluluk, sevgi ve baris i¢in oldugunu anlar.
Oz disiplinlidir.

Kendisi ve c¢evresi i¢in glivenligi saglayacak tedbirleri alir.

Tablo 3 incelendiginde TD 6grenme alanina ait kazanimlarin edinilmesinde,

bireylerin olay ve konular1 algilamasi, durumlara yonelik uygun tepkilerde bulunmasi,

kisisel ve toplumsal deger yargilarina sahip olmasi, savundugu olaylar i¢in eyleme

gegmesi ve sorumluluklarini bilmesi ve kendine 6zgii yasam tarzi gelistirmesi

onemlidir.
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2.2. Tigili Arastirmalar

Arastirma konusuyla ilgili olarak ulasilabilen yurt i¢i ve yurt disinda yapilmis

cesitli aragtirmalar ve bulgular: asagida 6zetlenmistir.

2.2.1.Yurt i¢cinde Yapilan Arastirmalar

Dogan ve Yilmaz (2013) tarafindan yapilan arastirmadan elde edilen bulgulara
gore Ogretmenlerin biiyiik bir kisminin yeni Fen ve Teknoloji dersi programinin,
ogrencileri fen ve teknoloji okuryazari yaptigna iliskin olumlu yonde goriis
belirttikleri; programin uygulandidi ve oOgrencileri fen ve teknoloji okuryazari
yaptigin1 ifade ettikleri, goriilmiistiir. Bununla beraber program uygulanirken arag-

gereg ve fiziki sartlardaki yetersizligin en 6nemli sorun oldugu tespit edilmistir.

Kaya ve Bacanak (2013) tarafindan yapilan arastirmadan elde edilen
bulgulara goére Fen ve Teknoloji Ogretmen adaylarmin fen okuryazari bireyin
ozellikleri hakkinda cogunlukla fen ile ilgili olaylara merakli olma, neden sonug
iligkisine bakma, dogayr tamima gibi ifadelerde bulunduklari; fen okuryazarligini
gelistirmek i¢in aylik bilimsel dergileri takip etmenin, internetin ve bilimsel makaleler
okumanin faydali oldugunu belirttikleri; fen okuryazarlik seviyelerine etki eden
olumlu ve olumsuz faktoérlere yonelik ¢esitli 6rnekler verdikleri; iyi derecede fen ve
teknoloji okuryazar1 olan 6gretmenin ozellikleri igin ¢ogunlukla deney ve giinlikk
hayatla iliskilendirme yapmay1 soyledikleri; fen ve teknoloji Ggretmenlerinin fen
okuryazarligmi gelistirmesi icin uygulamasi gereken yontem ve teknikler i¢in
laboratuvar yontemini sdyledikleri ve son olarak mevcut 6gretim programinin fen ve
teknoloji okuryazarhigint gelistirmek i¢in yeterli ancak iist diizey becerileri
kazandirmak icin cesitli degisiklikler gecirmeye ihtiyact oldugu yoniinde goriis

belirttikleri, gorilmistiir.

Saracaloglu, Yenice ve Ozden (2013) tarafindan yapilan arastirmadan elde
edilen bulgulara gore Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik algi diizeylerinin
oldukca yeterli seviyede oldugu; sinif diizeyleri degiskenine gore 3. ve 4. sinifta
ogrenim gorenler lehine, mezun olunan lise tiirli degiskenine gore Ogretmen lisesi
mezunu olanlar lehine anlamli bir farklilik gosterdigi; ancak fen ve teknoloji

okuryazarligma iliskin 6z yeterlik algi diizeylerinin cinsiyet ve 0gretmen adayinin
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ilkdgretim okulunu okudugu yerlesim yeri degiskenleri agisindan anlamli bir farklilik
gostermedigi ve ayrica 0gretmen adaylarmin fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin
0z yeterlik algis1 puanlar1 ile Fen’e yonelik tutumlar arasinda orta diizeyde, pozitif ve

anlamli bir iliski oldugu, goriilmiistiir.

Selim (2013)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore 6grencilerin
Fen ve Teknoloji dersine yonelik tutumlarinin; cinsiyetlerine gore kiz 6grenciler
lehine, okuduklar1 okullarin bulundugu ile gére Sanlurfa’da okuyanlar lehine, baba
o0grenim durumuna gore fakiilte mezunu olanlar lehine, ailelerinde bilimsel dergi
okuma sikligina gore abone olanlar lehine, bilimsel dergileri bilme durumlarina gore
bilenler lehine ve bilimsel dergi okuma sikligima gore siirekli okuyanlar (abone
olanlar) lehine anlamli bir farklilik gosterdigi; takip ettigi bilimsel dergiyi satin alma
sikligina, takip ettigi bilimsel dergiyi ilk olarak kimin tavsiye etmesi ve anne §grenim
durumlarma gére anlaml bir farklilik gdstermedigi sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin
bilimsel okuryazarlik diizeylerinin ise; cinsiyetlerine gore kiz Ogrenciler lehine,
okuduklar1 okulun bulundugu ile gore Istanbul’da okuyanlar lehine, baba &grenim
durumuna gore fakiilte mezunu olanlar lehine, bilimsel dergileri bilmelerine gore
bilenler lehine ve bazi bilimsel dergileri okuma (takip etme) durumlarina gore
okuyanlar lehine anlamli bir farklilik gosterdigi; ailelerinde bilimsel dergileri okuma
sikligina, takip ettigi bilimsel dergiyi satin alma sikligina, takip ettigi bilimsel dergiyi
ilk kimin tavsiye etmesine ve anne 6grenim durumlarina gdére anlamli bir farklilik
gostermedigi, sonucuna ulasilmistir. Ayrica, 7. sinif Fen ve Teknoloji dersine yonelik
tutumlart ile bilimsel okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugu

bulunmustur.

Sencan (2013)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore akademik
basar1 anlaminda her iki yontemin de (giinlik yasam problemlerinin yer aldig
problem ¢6zme etkinliklerine dayali 6gretim yontemi ve yapilandirmaci yaklagim
uygulamalar1) benzer etkiye sahip oldugu ve aralarinda anlamh diizeyde bir farklilik
olmadig1; BSB testi sonuclarina gore deney grubu lehine anlamli diizeyde bir farklilik
oldugu ve temel bilimsel okuryazarlik testi sonucglarma gore bilimin dogasi alt
boyutunda deney grubu lehine anlamli bir farklilik oldugu ancak FTT alt boyutunda,

deney ve kontrol grubu arasinda anlaml bir farklilik olmadigi, goriilmiistiir.
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Belhan ve Simsek-Lacin (2012) tarafindan yapilan deneysel arastirmadan elde
edilen bulgulara gore Bilim - Fen ve Teknoloji Kuliibii’niin, 6grencilerin fen
okuryazarlik seviyelerini gelistirdigi ancak istatistiksel olarak anlamli olmadigi; Fen’e
yonelik tutumlarina etkisinin olmadigi; ayrica cinsiyet degiskenine gore, deney ve
kontrol grubundaki kiz ve erkek dgrencilerinin Fen’e yonelik tutumlari arasinda da

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1, goriilmiistiir.

Duruk (2012)’un yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore d6grencilerin,
fen ve teknoloji okuryazarligi ve buna bagh alt boyutlardaki seviyesinin, arastirma
kapsaminda belirlenen yeterlilik degerinin az da olsa iizerinde oldugu; en basarili
olduklar1 boyutun bilimsel igerik bilgisi, en az basarili olduklari boyutun ise bilimin
dogas1 oldugu; fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerinin, altinci ve yedinci siniflar
arasinda farklilik gostermedigi ve sekizinci smif Ogrencilerinin bu siniflardaki
Ogrencilere gore daha iyi fen ve teknoloji okuryazari olduklari sonucuna varilmistir.
Bununla birlikte, genel akademik basarisi, teknolojik donanim seviyesi ve dershane
egitimi alma degiskenine gore fen ve teknoloji okuryazarlik seviyesinin anlamli
sekilde farklilastigi, ancak cinsiyet degiskeni acisindan hi¢bir boyutta anlamli bir

farklilagma olmadigi, goriilmiistiir.

Karademir-Aldan (2012)’1in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara goére
genel olarak 6gretmenlerin fen ve teknoloji okuryazarliginin programda nasil yer
aldigina dair bilgilerinde eksiklikler oldugu; hem alt hem de iist sosyo-ekonomik
diizeydeki okullarda c¢esitli sebeplerden dolayr fen ve teknoloji okuryazarligina
yonelik etkinliklerin yeterince yapilamadigi; ¢ogunlukla laboratuvar: Fen ve Teknoloji
ogretmenlerinin kullandig1 ve belki de bu sebepten siif 6gretmenlerinin yeterince fen

ve teknoloji okuryazari olmadiklar1 ortaya ¢ikmistir.

Ozbek, Celik, Ulukék ve Sar1 (2012) tarafindan yapilan arastirmadan elde
edilen bulgulara gore fen programlarinda, yapilandirmact egitim kapsaminda
incelenen sorgulayici 6grenme modellerinin 6gretmen adaylarinda olumlu tepkiler
olusturdugu ve Ogretmen adaylarinin, fen okuryazarhiginin bazi boyutlarini

kazandirirken 6grenme halkasit modellerini kullaniglt bulduklari, goriilmiistiir.
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Anagiin (2011)’iin yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara goére, 6grenme-
Ogretme siirecleri acisindan “Ggrenmeye ayrilan zaman”, ‘“deney yapma ve
yorumlama” ve “6grenmeyi arttirici okul etkinlikleri” nin fen okuryazarligina olumlu
yonde etki ettigi ve bu etkinin istatistiksel olarak anlamli diizeyde oldugu; “fen 6z
benlik algis1” ve “Fen’e yonelik tutumlar” in fen okuryazarlig: {izerinde herhangi bir

etkisi olmadig1, sonucuna ulasilmistir.

Soysal (2011)’in yaptigi arastirmadan elde edilen bulgulara gére Fen ve
Teknoloji dersindeki basar1 ile ilgili olarak &grencilerin cinsiyetlerine gore kiz
ogrenciler lehine, sinif diizeylerine gore 8. siniflar lehine, anne-baba egitim diizeyine
gore Universite egitimi alanlar lehine, aile aylik gelirine gore geliri 1000 TL ve
tizerinde olanlar lehine, dershaneden faydalanma siirelerine gore 2 yil ve ilizerinde
dershaneye gidenler lehine ve fen ve teknolojiyle ilgili materyal kullanma durumlarina
gore ise bilgisayar ve benzeri materyaller kullananlar lehine anlamli diizeyde
farkliliklar oldugu; ayrica 6gretmenlere uygulanan fen okuryazarligi anketinden alinan
puanlarda 6gretmenlerin cinsiyetleri ve ¢alisma siireleri bakimindan anlamli diizeyde

bir farklilik olmadigi, gézlenmistir.

Duban (2010)’1in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore 6gretmen
adaylarinin, fen ve teknoloji okuryazari bireyleri; bilimsel farkindaligi olan,
teknolojideki gelismeleri takip eden ve teknolojiyi giinliik hayatlarinda kullanan kisiler
vb. seklinde tanimladiklari; fen ve teknoloji okuryazari bireylerin yetistirilmesinde
ogretmene diisen gorevlere yonelik, dgrencilerin aktif olacagi yontem ve teknikler
tercih etmeli, derslerdeki konu ve kazanimlarin giinliik yasamla iligkisini kurmali,
ogrencilerin laboratuvari etkin kullanmalarini saglamali vb. seklinde; fen ve teknoloji
okuryazar1 Ogretmenlerin yetistirilmesinde egitim fakiiltelerine diisen gorevlere
yonelik ise fen Ogretimi dersi biitliniiyle uygulamali olmali, 6gretmen adaylarinin
laboratuvarda kullanmalar1 i¢in bolca arag-gere¢ temin edilmeli vb. seklinde goriisler

belirttikleri, tespit edilmistir.

Giigliier ve Kesercioglu (2010) tarafindan yapilan yar1 deneysel aragtirmadan
elde edilen bulgulara gore deney ve kontrol grubundaki dgrencilerin {initeye iliskin
akademik basar1 diizeylerinde deney grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik oldugu belirlenmis ve fen ve teknoloji dersi 6gretiminde fen okuryazarligina
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yonelik etkinlikler yapilmasinin 6grencilerin bagarilarini arttirmada daha etkili oldugu

sonucuna ulagilmstir.

Ozdem, P.Cavas, B.Cavas, Cakiroglu ve Ertepmar (2010) tarafindan
yapilan arastirmadan elde edilen bulgulara gore ogrencilerin bilimsel okuryazarlik
diizeylerinin orta derecede oldugu, 8.smif Ogrencilerinin bilimsel okuryazarlik
seviyelerinin 6. ve 7.sinif 6grencilerinin seviyelerinden anlamli bir farklilik gosterdigi
ve 6 ve 7.smiflardaki Ogrenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Ozdemir (2010)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara goére 6gretmen
adaylarinin fen ve teknolojiye iliskin “bilme ve kavrama” ve “FTTC etkilesimini
anlama” yeterliliklerinin orta diizeyde, “bilimin dogasin1 anlama” yeterliliklerinin ise
oldukca diisiik diizeyde oldugu; “fen ve teknolojiye yonelik tutum ve degerler”
bakimindan, sinif diizeyinde 1. ve 3.sinif 6grencilerinin lehine, cinsiyet agisindan ise
kiz 6grenciler lehine anlamli bir farklilik oldugu; “bilme ve kavrama” diizeyine gore
smif diizeyleri agisindan 4. sinif 6grencileri lehine anlamli bir farklilik oldugu; cinsiyet
bakimindan ise anlamli bir farklilik olmadigi, goriilmiistiir. Ayrica arasgtirmaya katilan
ogretmen adaylarinin biiyiik bir kisminin, teknolojiyi yeterli seviyede kullanabildigini
diistindiigii; bilimsel ve teknolojik gelismelere karsi ilgisiz oldugu ve bu tarz
gelismeleri takip etmedigi; bilimsel ve teknolojik gelismelerin temelini olusturan
deger ve anlayislar1 yeteri kadar 6ziimsemedigi ve bilimsel tiretime uzak durdugu,

tespit edilmistir.

Sahin vd. (2010) tarafindan yapilan arastirmadan elde edilen bulgulara gore
anne ve baba fen okuryazarlik diizeyi ile 6grencinin sinavlardaki Fen ve Teknoloji
dersi basarisi arasinda pozitif ve orta diizeyde bir iliski oldugu; Fen’in bazi temel
kavramlarina agina olan, bilimsel diisiinme kapasitesine sahip, yasamlarinda bilimsel
bilgileri kullanabilen anne ve babanin gocuklarina yaptiklari dogru rehberlik ve
etkilesimin 6grenci basarisini arttirdigi ve buna bagl olarak sosyo-ekonomik diizeyi
yiuksek olan ebeveynlerin 6zel okul ve dershanede Ogrenim goren cocuklarinin

egitiminde 6nemli bir yere sahip oldugu goriilmiistiir.
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Yakar (2010)’mm yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore farkli
liniversitelerde 6grenim goren Fen ve Teknoloji Ogretmenligi 4.siif 6grencilerinin
fen okuryazarlik diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur. Ayrica bazi {iniversitelerde Ogrencilerin cinsiyet, baba meslegi,
bilgisayar sahibi olma, internetten ve kiitiiphaneden yararlanma sikligi, televizyondan
yararlanma sekli, yerli ve yabanci siireli yaymn adi yazabilme, bilim insani adi
yazabilme bakimindan fen okuryazarligi diizeyleri arasinda da anlamli farkliliklar elde
edilmistir. Buna karsin, arastirmaya katilan tiniversitelerin hepsinde 6grencilerin anne
ve babalarinin egitim diizeyi, anne meslegi, dergiye abone olma durumu, bilimsel
gelisme yazabilme oran1 bakimindan fen okuryazarlig diizeyleri arasinda ise anlaml

bir farklilik bulunmamustir.

Anagiin  (2008)’iin yaptig1 arastirmadan yapilandirmaci uygulamalar
sonucunda elde edilen bulgulara gore; 6grencilerin, fen okuryazarliginin bilgi, beceri
ve tutum boyutlarinda gelisme gosterdikleri; 6n bilgilerine dayali olarak diizenlenen
etkinlikler akabinde uygulanan son test sonuglarina goére bilgi yapilarini
derinlestirdikleri; BSB alt becerilerinin genel olarak gelistigi; bilimsel ve derse
yonelik tutumlarinda gelisme oldugu; bunun yani sira kendileri ile bilim insanlarinin
caligmalarim1  0zdeslestirdikleri ve bilimsel siiregleri yliriitme becerilerini

gelistirdikleri, goriilmistiir.

Caymaz (2008)’1n yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore sinif ve fen
ve teknoloji 6gretmen adaylarmin fen ve teknoloji okuryazarliina iliskin 6z yeterlik
algis1 puanlar1 ortalamasinin “oldukga yeterli” diizeyde oldugu; 6gretmen adaylarinin
fen ve teknoloji okuryazarligi 6z yeterlik algi diizeylerinin cinsiyetlerine gore erkek
Ogretmen adaylar1 lehine, 6grenim goriilen boliimlere gore fen bilgisi egitimi anabilim
dalinda 6grenim goren &gretmen adaylari lehine ve sinif diizeylerine gore 4.sinifta
okuyan Ogrenciler lehine anlamli bir farklilik gosterdigi; ancak mezun olunan lise
tirtine gore anlamhi diizeyde bir farklilik gdstermedigi; ayrica 6gretmen adaylarinin
fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin 6z yeterlik algi diizeyleri ile akademik

ortalamalar1 arasinda anlaml bir iliski olmadig1, goriilmiistiir.

Derman, Dogu ve Altuk-Godek (2008) tarafindan yapilan arastirmadan elde
edilen bulgulara gore; smif 6gretmenlerinin, fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleriyle

ilgili algilarinin %50°nin {lizerinde ve oldukga yiiksek oldugu; agik uglu sorulardan
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edinilen bulgulara gore ise fen ve teknoloji ile ilgili gelismeleri, internet, televizyon,
gazete, bilimsel dergiler vb. kaynaklar yoluyla takip ettikleri; fen ve teknoloji
okuryazar1 olmalarinin anlamia yd&nelik, bilimsel ve teknolojik gelismeleri izleme,
bilimsel ¢alismalart O6nemseme, fen ve teknolojiyle ilgili kavram ve konulari
anlayabilme ve yorumlayabilme, olas1 problemlere karsi yaratict ¢oziimler onerebilme
vb. seklinde ifadelerde bulunduklari; fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerini
yiikseltmek igin, verimliligi saglayacak sekilde egitimli kisiler tarafindan hizmet
oncesi ve hizmet i¢i egitim kurslarinin verilmesi, okulun ve 6gretmenlerin maddi
imkanlarinin arttirilmasi, laboratuvar sartlarinin iyilestirilmesi ve ayrica okullara
bilimsel dergiler, kitaplar, CD’ler vb. gibi 6gretim materyallerinin gonderilmesi

gerektigini belirttikleri, tespit edilmistir.

Keskin (2008)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore 6grencilerin
bilimsel okuryazarlik seviyeleri arasinda; cinsiyetlerine gore kiz &grenciler lehine,
okulun bulundugu sosyal gevreye gore orta ve yiiksek sosyal g¢evrede bulunanlar
lehine, baba ve anne 6grenim durumuna gore baba ve annesi lise ve tiniversite mezunu
olanlar lehine, aylik gelire gore geliri yiiksek olanlar lehine, bilimsel dergi okuma
durumlarima gore okuyanlar lehine, evde bilgisayar kullanma durumlarina gore
kullananlar lehine, calisma ortamina sahip olma durumlarina goére evlerinde
kendilerine ait odaya sahip olanlar lehine ve sinif diizeylerine gore 7.smif 6grencileri

lehine, anlamli farkliliklar oldugu gortilmiistiir.

Kilig-Bager vd. (2008) tarafindan yapilan arastirmada Fen ve Teknoloji Dersi
Program’min 6grenme kazanimlari, bilim okuryazarliginin ¢esitli boyutlart ve BSB
acisindan analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore 4-8.smiflarin tamaminda en ¢ok
“bilimsel bilgi” ve “bilimin arastirici dogas1” boyutlariin vurgulandigi ve bunlar
sirastyla “FTT etkilesimi” ve “bilgiye ulastiran bilim” boyutlarinin takip ettigi;
kazanim ve etkinliklerde bilim okuryazarligina ait farkli boyutlarin dengeli bir sekilde
dagilmadigi; BSB yoniinden incelendiginde ise, birlestirilmis Siire¢ becerilerinin,

temel bilimsel siire¢ becerilerine gore daha az kullanildigi, goriilmistiir.

Siiren (2008)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore 6grencilerin
ortalama bilimsel okuryazarlik diizeyleri %59’u gecememistir. Ogrencilerin bilimsel
okuryazarlik diizeyleri ile bilimsel dergileri okuma (bilimsel dergilere abonelik)

durumlart ve anne ve baba egitim diizeyleri arasinda anlamli bir iligki oldugu ancak



36

diger bagimsiz degiskenlerin, o&grencilerin bilimsel okuryazarlik diizeylerini

aciklamada onemli bir etkiye sahip olmadig1, sonucuna varilmistir.

Terzi-Isik (2008)’1n yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore ben bilgisi
ve smif 6gretmenlerinin genel olarak yeterli seviyede fen okuryazari olmadigi; ancak
fen okuryazarlik diizeyi bakimindan fen bilgisi 6gretmenleri lehine anlamli bir
farklilik oldugu; yas gruplar1 degiskenine gore sadece birka¢ grup arasinda anlaml
diizeyde bir farklilik oldugu ve cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
bir farklilk olmadigi, goriilmistir. Ayrica, arasgtirmadaki Ogretmenlere fen
okuryazarligi hakkinda bilgilerinin olup olmadigina dair sorulan sorudan alinan

cevaplar arasinda anlaml bir farklilik bulunamamastir.

Yetisir (2007)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gére fen bilgisi ve
smif 0gretmenligi birinci smifinda okuyan 6gretmen adaylarinin bilimin dogasi ve
FTT alt testlerinden aldiklar1 ortalama puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik olmadigi; her iki grubun “bilimsel igerik bilgisi” ve “temel fen ve teknoloji
okuryazarlig1” testlerinden aldiklar1 ortalama puanlar arasinda ve gruplarin fen alanina
yonelik tutumlar1 arasinda fen bilgisi 6gretmenligi adaylari lehine istatistiksel olarak
anlamli farkliliklar oldugu; genel olarak Ogretmen adaylarinin fen alanina iliskin
tutumlar ile fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri arasinda pozitif yonde anlamli bir
iliski oldugu ve arastirma kapsaminda belirlenen demografik degiskenler bakimindan

anlamli farkliliklar olmadigi, gériilmiistiir.

Kavak, Tufan, ve Demirelli (2006) tarafindan yapilan arastirmadan elde
edilen bulgulara gore informal bilgi kaynaklarindan ilk akla gelen gazetelerin, esasen
fen ve teknoloji okuryazarligini desteklemeye yonelik haber ve yorumlara yer verdigi
(%13.9) ancak bunun yeterli diizeyde olmadigi; gazetelerde yer alan fen ve
teknolojiyle alakali haber iceriklerinin fen ve teknoloji okuryazarliginin biitiin
boyutlarini esit oranlarda yansitamadigi ve gazetelerde ¢ikan haber ve yorumlarda fen
ve teknoloji okuryazarligi boyutlarindan en fazla yerin FTTC iliskilerine (%60.9), en

az yerin ise psikomotor becerilere (%0.47) verildigi, goriilmiistiir.

Turgut ve Seval (2006) tarafindan yapilan arastirmadan elde edilen bulgulara
gore bilimsel okuryazarlik boyutlarindan hem bilimin dogasi hem de FTT iliskileri

acisindan deney grubundaki (sosyal yapilandirmaci 6gretim tasarimi uygulamasinin
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yapildigi) 6grenciler lehine istatistiksel olarak anlamli farkliliklar oldugu, sonucuna

ulasilmistir.

Baz (2003)’1n yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore kiz 6grencilerin
erkek Ogrencilere oranla daha fazla yaratict ve sorgulayici olduklari; anne egitim
diizeyine gore, iiniversite mezunu annelerin ¢ocuklar1 hari¢, anne egitim diizeyi
arttikca Ogrencilerin okuduklarini anlama becerilerinin arttigi; anneleri {iniversite
mezunu olan Ogrencilerin sadece yaratict ve sorgulayict olma becerisinde oteki
gruplardaki Ogrencileri gectigi; yaratict ve Sorgulayict olma becerisinde, babasi
iniversite mezunu olan dgrencilerin lehine anlamli diizeyde bir farklilik oldugu;
ekonomik seviyesi yiiksek olan ailelerin 6grencilerinin, okudugunu ve gordigiini
yorumlayabilme ile merakli ve arastirict olma becerilerinde 6teki gruplarin gerisinde
kaldigs; evlerinde bilgisayar, internet ve ansiklopedi gibi ders arag-gerecgleri bulunan
ogrencilerin, okuduklarin1 daha iyi anladiklar1 ve daha ¢ok yaratict ve sorgulayict
olduklari: ayrica teknolojik donanimi yetersiz olan okullarda egitim goéren
Ogrencilerin, merakli ve arastirict olma becerileri puan ortalamalarmin diger

gruplardan daha yiiksek oldugu, goriilmiistiir.

Bacanak (2002)’1n yaptig1 aragtirmadan elde edilen bulgulara gore, 6gretmen
adaylarinin {iniversitedeki fen derslerinden aldiklar1 akademik basari puanlarina gore
bayan oOgretmen adaylar1 lehine; uygulanan fen okuryazarlik testleri ortalama
puanlarina gore erkek dgretmen adaylari lehine, anlamli bir fark oldugu ve akademik
basarilariyla fen okuryazarlik seviyeleri arasinda anlamli bir iligkinin olmadigi,
goriilmiistiir. Ayrica, gozlem ve miilakatlardan, FTT dersi igeriginin yetersiz oldugu,
derste kullanilmas1 gereken teknik donanimda eksiklikler oldugu, Ogretmen
adaylarinin derslerde yeterince aktif olmadigr ve interaktif yontemlere uyum
saglayamadiklari, zaman yetersizligi sebebiyle FTT derslerinde daha farkli interaktif

ogretim yontemleri ve degerlendirme stratejilerinin kullanilamadigi, belirlenmistir.
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2.2.2.Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Holbrook ve Rannikmae (2009) tarafindan yapilan c¢alismada ozellikle
bilimsel okuryazarligin tam olarak ne anlama geldigi iizerinde durulmustur. Bu
kapsamda “bilim” ve “okuryazarlik” terimleri agiklanmis ve okuryazarligin basit
diizeyde okuma ve yazma anlamlarindan ¢ok daha genis anlamlara geldigi ifade
edilmistir. Bilimsel okuryazarligimin, topluma ve iyi vatandas yetistirmeye yonelik
katkis1 ortaya koyulmus ve bilimsel okuryazarligin arttirilmasinda; sosyo-bilimsel
beceri ve degerlerin kazanilmasinin, kisisel ozelliklerin gelistirilmesinin ve bilimin

dogasini anlamanin, 6nemli oldugu belirtilmistir.

Holbrook ve Rannikmae (2007) tarafindan yapilan arasgtirmada fen
okuryazarhigmin gelistirilmesi i¢in bilimin dogasim anlamanmn 6nemi belirlenmeye
calisilmigtir. Arastirmada bilim egitimi yaklasiminin “egitim yoluyla bilim degil, bilim
yoluyla egitim” olarak degerlendirilmesi gerektigi tartisilmis ve fen egitiminin
dogasina yonelik bir model dnerilmistir. Ilgili modelin temelleri mantiksal positivizm
yerine aktivite teorisi merkezlidir. Elde edilen bulgulara gore bilimin dogasini
anlamanin, kisisel hedeflerin ve iletisim becerilerinin gelistirilebilmesi ile iliskili
oldugu; bilimin dogasinin okullarda uygulanan fen egitiminin 6nemli bir bileseni
olarak kabul edildigi ve egitim ydniiyle de olumlu tutumlar olusturabilecek, isbirlik¢i
anlayisa sahip, sosyo-bilimsel alanlarda karsilagabilecegi problemlerin ¢oziimiinde
uygun Kkararlar verebilecek bireyler yetistirilmesinde sorumlu goriildiigi, tespit

edilmistir.

Nascimento - Schulze (2006)’ nin yaptig1 arastirmada lise son sinifta okuyan
Ogrencilerin bilimsel okuryazarlik diizeyleri Ol¢ililmiistiir. Elde edilen bulgulara gore,
ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerinin uygulanan 6lgegin gelistirilmis
oldugu Giliney Afrika’daki Ogrencilerin seviyelerine benzer olarak %36.5 ¢iktig1 ve
0zel okullarda O6grenim goéren oOgrencilerin, devlet okullarinda &grenim goren

Ogrencilerden daha basarili olduklart goriilmiistiir.

Chin (2005)’in yaptig1 arastirmadan elde edilen bulgulara gore, genel olarak,
tiniversite 1.sinif dgrencilerinin fen okuryazarlik diizeylerinin yeterli diizeyde oldugu
bulunmustur. Arastirmada yer alan alt1 alt dlgekten 6grencilerin en yiiksek puanlar

FTT, saglik bilimleri ve hayat bilgisi oOlgeklerinden, aldiklari; Fen bdliimii
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ogrencilerinin fiziksel bilimler, hayat bilgisi, saglik bilimleri, fen igerigi ve bilimin
dogas1 o6lgeklerinde sinif 6gretmenligi boliimi 6grencilerinden daha yiiksek puanlar
aldiklar1 ve erkek 6grencilerin yer bilimleri, hayat bilgisi, fen igerigi ve temel bilimsel
okuryazarlik testinde bayan 6grencilerden daha basarili olduklari, goriilmiistiir. Ancak
ogrencilerin Fen’e kars1 tutumlar ile 6grenim gordiikleri boliim (genelde fen bolimii
ogrencilerinin Fen’e karsi daha pozitif bir tutum sergilemelerine ragmen) ve

cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik bulunamamistir.

O’Neill ve Polman (2004) tarafindan yapilan arastirmada uygulamaya dayal
fen okuryazarliginin 6grenciler iizerindeki etkisini belirlemek i¢in ii¢ tip deneysel
calisma hazirlanmistir. Birinci ¢alismada, 6grenciler 6gretmenler rehberliginde c¢esitli
projeler hazirlamis ve etkin sekilde arastirma siirecine katilmislardir. Bu boliimde yer
alan &grencilerin becerilerini gelistirdikleri goriilmiistiir. Ikinci galigmada, goniillii
bilim insanlar1 online olarak 6grencilerin yaptigi bilimsel caligmalari incelemis ve
ogrencilere calismalar1 hakkinda rehberlik etmislerdir. Bu bolimde yer alan
ogrenciler, bilim insanlariyla beraber c¢alisarak onlarin diisiinme ve ¢alisma sekillerini
ogrenme firsat1 bulmuslardir. Uciincii calismada ise ii¢ kirsal kesim lise siniflarindan
elde edilen veriler kullanilarak, Ogrenciler, arastirma sorulari ve veri analizi
stratejilerinin planlanmasina dahil edilmistir. Boylece 6grencilerin bilimsel arastirma
planlamadaki yeterlilikleri degerlendirilmis ve ¢alisma sonucunda eksiklikleri olan
ogrencilere ¢esitli Onerilerde bulunulmustur. Ayrica bu aragtirma ile &grencilerin
aragtirmanin planlanmasimna dahil edilmemesinin, kayba neden olabilecegi de

gosterilmektedir.

Dimopoulos ve Koulaidis (2003) tarafindan yapilan arastirmada basmin fen
egitimi icerisinde vatandaslar i¢in bilimsel okuryazarlik egitimini gelistirmeye yonelik
potansiyel uygunlugunu kesfetme amacglanarak, dért Yunan gazetesinden derlenmis
bilim ve teknoloji hakkinda ¢ok sayida makale 6rneginin icerik analizi yapilmistir.
Gergeklestirilen analiz sonucunda elde edilen bulgulara gore, diizenli olarak ilgili
makalelerin siirekli akisini sagladigindan, kamusal alanda 6ne ¢ikan tekno-bilimsel
konulara 6nem verdiginden, ¢esitli sosyal aktorleri ve giigleri belirlediginden (temel
olarak diinya politikasindan ve is diinyasindan gelen), bazi yonlerden 6nemli
endiselere neden olmasina karsin bilim ve teknolojinin pozitif yonlerden sosyal etki

tirtinii resmettiginden, konuyla ilgili tiim haberleri sunarak tartisilan teknik-bilimsel
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kavramlara mana kattigindan, dolay1 basinin vatandaslara fen ve teknolojinin belirli
boyutlarinin kazandirilmasinda potansiyel olarak kullanigli bir ara¢ oldugu ortaya

¢ikmustir.

BouJaoude (2002)’un yaptig1 arastirmada Liibnan‘daki yeni fen Ogretim
programinin bireyleri bilimsel okuryazar yapma potansiyeline sahip olup olmadigini
belirlemek amaciyla bilimsel okuryazarlik; “bilimsel bilgi”, “bilimin arastirmaci
dogas1”, “bilgiye ulastiran bilim” ve “FTT etkilesimleri” olmak iizere dort temel
boyutta incelenmistir. Elde edilen verilere gore, Liibnan’da uygulanmakta olan fen
Ogretim programinda “bilimin arastirmact dogas1”, “bilimsel bilgi” ve “FTT
etkilesimleri” boyutlarimin desteklendigi, ancak “bilgiye ulastiran bilim boyutu” nun

ihmal edildigi goriilmiistiir.

DeBoer (2000)’un yaptig1 arastirmada 6zellikle 6n goriilen 6grenim ¢iktilarina
gore fen okuryazarligmi tanimlamak yerine, yerel okul bolgeleri ve smf
ogretmenlerinin kendileri ve dgrencileri i¢in hedeflere ulagmada mevcut sartlarina en
uygun igerik ve yontemleri kullanmalar1 gerektigi iizerinde durulmustur. Arastirmadan
elde edilen bulgulara gore standartlara dayali egitimde simif Ogretmenleri ve
ogrencilerinin 6zerklik ve yaraticiligini engelleyen potansiyellerin oldugunu gosteren
onemli kanitlarin bulundugu ve bu egitim ortamlarinda 6gretmenlerin pedagojiksel

yaklagimlar1 6zgiirce denemelerinin olas1 olmadig ortaya ¢ikmustir.

Laugksch (2000)’nin yaptigi arastirmada bilimsel okuryazarlik kavramini
etkileyen faktorler incelenmistir. Aragtirmay1 benzerlerinden ayiran en 6nemli 6zellik,
bilimsel okuryazarlik kavraminin herkesce tizerinde uzlasilmis bir taniminin olmamast
durumunu, fen egitimi alanindaki ilgi gruplari agisindan ele almasidir. Bu ilgi
gruplarmi, fen egitiminin amaglar1 ve egitim sisteminde gergeklestirilen reform
hareketleriyle ilgilenen fen egitimi ¢evreleri, fen ve teknoloji politikalar: tizerinde
duran sosyal bilimciler ve resmi kurum o6zelligi tasimayan fen egitimi topluluklari
olusturmaktadir. Arastirmaya goére her topluluk kendi bilimsel okuryazarlik tanimini
kendi bakis acilarindan esinlenerek olusturmaktadir. Bu durum evrensel bir tanima
ulagilamamasinin nedeni olarak gosterilmektedir. Bir diger 6nemli 6zellik ise bilimsel
okuryazarligin mikro ve makro olmak iizere iki farkli bakis agisiyla incelenmesidir.
Mikro bakis agisinda bilimsel okuryazarligin bireysel hayata kattiklar1 ele alinirken,

makro bakis agisinda kavramin iilkeye, bilime ve topluma kazandiracaklari tizerinde
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durulmaktadir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, genel olarak bilimsel
okuryazarlik kavraminin, ona katkida bulunan cesitli faktorlere daha dolgun bir
anlayis kazandirdigi ve bu faktorler arasindaki iligkilerin daha net gozlenmesini

sagladig1 sonucuna varilmstir.

Yukarida temel bulgulartyla verilen ve hem yurt i¢ginde hem de yurt disinda
yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglara gore fen ve teknoloji okuryazarliginin
istenilen seviyelerde olmadigi, kisilerin fen ve teknoloji okuryazarligia yonelik
tutumlar ve 6z yeterlik alg1 diizeylerinin gesitli degiskenler agisindan farkliliklar
oldugu ancak ¢ok sayida eksiklerinin bulundugu ve c¢ogunlukla kendilerinin bu

durumlarinin farkinda olmadiklar1 sdylenebilir.
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BOLUM I11
YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklem, veri toplama araglar1 ve
gelistirilmeleri, gegerlik ve glivenirlik, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi ve

tablolarda kullanilan sembollerin anlamlar1 yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

[Ikogretim  sekizinci siif Ogrencilerinin fen ve teknoloji okuryazarlik
diizeylerini ¢esitli degiskenler acisindan belirlemeyi amaglayan bu arastirmada nicel

ve nitel arastirma desenlerinin birlikte ele alindig1 karma yontem kullanilmistir.

Nicel arastirma, sayisal degerler kullanilarak genellestirilebilir sonuglarin
tiretildigi, kuramlarin dogruluk derecelerinin kesfedildigi ve farkli gruplar arasinda
karsilastirmalarin yapilabildigi yontem olarak ifade edilebilir (Biiytikoztiirk, Cakmak-
Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2011:23). “Nitel arastirma, gézlem, goriisme ve
dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve
olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitlinciil bir bigimde ortaya konmasina yonelik
nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanabilir” (Yildirim ve Simsek, 2011:
39).

Arastirmanin nicel ve nitel yapis1 asagida agiklanmustir.

Arastirmanin nicel boyutunda tarama (survey) modeli kullanilmigtir. “Tarama
modelleri, ge¢cmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaclayan aragtirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne,
kendi kosullart i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlar1, herhangi bir

sekilde degistirme, etkileme gabasi1 gosterilmez” (Karasar, 2011: 77).

Aragtirmanin nitel boyutunda ise durum g¢alismasi (case study) modeli
kullanilmistir. “Durum ¢alismasi, arastirmacinin zaman igerisinde sinirlandirilmis bir
veya birka¢ durumu c¢oklu kaynaklar1 iceren veri toplama araglari ile derinlemesine
inceledigi, durumlarin ve duruma bagli temalarin tanimlandigi nitel bir arastirma

yaklagimidir” (Creswell, 2007:46).
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3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evrenini, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Sanlwrfa il
merkezinde (belediye sinirlar1 i¢inde) MEB’ e bagh 147 ilkogretim okulunda bulunan
toplam 87.311 sekizinci smif ogrencilerinin tamami olusturmaktadir. Arastirma
evreninin  tamamina ulagsmak mimkiin olmadigindan O6rneklem alma yoluna

gidilmistir.

Arastirmanin nicel boliimii icin Orneklem belirlemede seckisiz 6rnekleme

yontemlerinden kiime 6rnekleme ve eleman drnekleme yontemleri kullanilmustir.

“Seckisizlik, orneklemede temel alinan birimlerin (ister kiime ister eleman
olsun) orneklem i¢in secilme olasiliklarinin esit olmasidir” (Biiytlikoztirk vd.,
2011:82). “Kiime ornekleme, calisilmasi diisliniilen evrende dogal olarak olusmus
veya farkli amaglarla yapay olarak olusturulmus, kendi iginde belirli ozellikler
acisindan benzerlikler gosteren degisik gruplarin olmasit durumunda kullanilir”
(Yildirnrm ve Simsek, 2011:105). “Evrenden Ornek alma isi eleman temelinde
yapiliyorsa bu siire¢ eleman Ornekleme olarak ifade edilir” (Biiyiikoztirk vd.,

2011:80).

Arastirmanin evreninde Sanliurfa ili merkez ilgeleri kiimeler olarak kabul

edilmis ve kiimelerdeki mevcut 68renci sayilar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Evreni olusturan kiimeler ve 6grenci sayilari

Kiime Okul sayis1 | Ogrenci sayisi
Eyyiibiye 66 41.893

Haliliye 61 35.749
Karakoprii 20 9.669
TOPLAM 147 87.311

Aragtirmanin nicel bdliimiinlin 6rneklemini; kiimelerdeki okullarin sayilarina
bagli olarak rastgele segilen 18 okulun (her birinden ortalama 40’ar 6grenci) sekizinci
sinif subelerinde bulunan 6grencilerden segkisiz eleman ornekleme yoluyla secilmis

720 6grenci olusturmaktadir. Calismanin yapildig1 okullar Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. Orneklemi olusturan okullar

No Okul Adx
1 Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu

2. Bilim Ortaokulu

3. Eyyiibiye Ortaokulu

4. Aksemsettin Ortaokulu

S. Sehitlik Ortaokulu

6. Halilurrahman Ortaokulu

7. Kanuni Sultan Siileyman Ortaokulu
8. Profilo Ortaokulu

9. Ahmet Erseven Ortaokulu

10. Ziyaeddin Akbulut Ortaokulu

11. Ipek yolu Ortaokulu

12. Yenisehir Ortaokulu

13. Vatan Ortaokulu

14. Fevzi Cakmak Ortaokulu

15. Karaképrii IMKB Ortaokulu

16. Serif Ozden Basar1 Ortaokulu

17. Karakdprii Ortaokulu

18. Tiirk Telekom Ortaokulu

Arastirmanin nitel boliimiine ait ¢alisma grubunu ise nicel boliimiin érneklem
grubunu olusturan okullardaki 6grenciler arasindan amagli 6rneklemeyle goniilliiliik

esasina dayali olarak segilen 9 6grenci (9 okuldan birer 6grenci) olusturmaktadir.

“Nitel arastirmalarda, orneklemi derinlemesine arastirabilmek icin 6rneklem
grubu kiiciiktiir. Bu nedenle rastgele 6rneklem se¢imi yerine, amagli 6rnekleme tercih

edilir’ (Miles ve Huberman, 1994; Akt. Kaya ve Bacanak, 2013: 212).

Arastirma etigi ¢ergevesinde katilimcilarin isimleri kullanilmamistir. Bu
nedenle katilmeci dgrenciler O1, O2 O3, Os4, Os, Os, O7, Os ve O¢ kodlariyla

adlandirilmstir.


http://www.meb.gov.tr/baglantilar/okullar/yonlendir.asp?KOD=729718&URL=http://halilurrahmanortaokulu.meb.k12.tr&ADD=1
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3.2.1. Arastirmaya Katilan Ogrencilere Ait Kisisel Bilgiler

Arastirmaya katilan Ogrencilere ait kisisel bilgiler asagidaki tablolarda

gosterilmistir.
3.2.1.1. Nicel Arastirmaya Katilan Ogrencilere Ait Kisisel Bilgiler

Nicel arastirmaya katilan 6grencilerin kendi goriislerinden hareketle olusturulan

kisisel bilgiler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Nicel arastirmaya katilan 6grencilere ait Kisisel bilgiler

Kisisel Ozellikler N %
Kiz 369 51.2
CINSIYET
Erkek 351 48.8
1.Cok az 36 5.0
ILGI 2.Az 56 7.8
(Ogrencilerin Fen
ve Teknoloji 3. Orta 240 334
dersine yonelik
ilgileri) 4.Cok 230 31.9
5.Cok fazla 158 21.9
1.Cok az 54 7.5
OKUMA 2.Az 94 13.1
(Ogrencilerin
gazete, dergl 3 Orta 298 414
(bilim dergisi) ' '
veya kitap okuma
sikliklari) 4.Cok 173 24.0
5.Cok fazla 101 14.0
1.Cok az 97 135
KLVJLL_ANMA 2.Az 160 22.2
(Ogrencilerin Fen
ve Teknoloji 3 g 283 39.3
dersi ile ilgili ' '
bilgisayar
kullanma 4.Cok 103 14.3
sikliklan) = 5 ok fazla 77 10.7

TOPLAM 720 100
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Tablo 6 incelendiginde dgrencilerin verdikleri bilgilere gore:

Nicel arastirmaya katilan 6grencilerin %51.2’sini kiz 6grenciler ve %48.8’ini

erkek o6grenciler olugturmaktadir.

Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgi bakimindan 6grencilerin %5.0’min ¢ok
az ilgili oldugu, %7.8’inin az ilgili oldugu, %33.4’linlin orta derecede ilgili oldugu,

%31.9’unun ¢ok ilgili oldugu ve %21.9’unun ¢ok fazla ilgili oldugu;

Gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma sikliklar1 bakimindan
ogrencilerin %7.5’inin ¢ok az okudugu, %13.1°inin az okudugu, %41.4’iiniin orta

derecede okudugu, %24.0’min ¢ok okudugu ve %14.0’1n1n ¢ok fazla okudugu;

Fen ve Teknoloji dersiyle ilgili bilgisayar kullanma sikliklari bakimindan
ogrencilerin %13.5’inin ¢ok az kullandig1, %22.2’sinin az kullandig1, %39.3’{iniin orta
derecede kullandigi, %14.3’linlin ¢ok kullandig1 ve %10.7’sinin ¢ok fazla kullandigi,

goriilmektedir.

3.2.1.2. Nitel Aragtirmaya Katilan Ogrencilere Ait Kisisel Bilgiler

Nitel arastirmaya katilan 6grencilere ait kisisel bilgiler Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Nitel arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine
gore dagilimi

Kisisel Ozellikler N %
Kiz 5 55.5
Cinsiyet
Erkek 4 44.5
Toplam 9 100

Tablo 7 incelendiginde nitel aragtirmaya katilan 6grencilerden %55.5’ini kiz

ogrencilerin ve %44.5’ini erkek 6grencilerin olusturdugu goriilmektedir.
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3.3. Veri Toplama Araglari ve Gelistirilmeleri

Arastirmada, ilkogretim sekizinci smif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla aragtirmaci tarafindan basari testi olarak
FTOT ile 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik goriislerini almak
amaciyla yar1 yapilandirilmis goriisme formu gelistirilmesi planlanmistir. Bunun igin
konu ile ilgili Tiirk¢e ve yabanci dilde yayimlanmis “Fen ve Teknoloji Okuryazarlig1”
konulu ve arastirmada Ornek olarak kullanilan tinite konulariyla ilgili alanyazindaki
kavramsal agiklamalar ve arastirmalarin taramasi yapilmis ve sorulardan bazilari

literatiirdeki 6lgeklerden faydalanilarak hazirlanmistir.

Veri toplama araglar1 olusturulurken fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik
yurt i¢i ve yurt diginda yapilan birgok aragtirma incelenmistir (Dogan ve Yilmaz,
2013; Kaya ve Bacanak, 2013; Saracaloglu vd., 2013; Selim, 2013; Sencan, 2013;
Belhan ve Simsek-Lacin,2012; Duruk, 2012; Karademir-Aldan, 2012; Ozbek vd.,
2012; Anagiin, 2011; Soysal, 2011; Duban, 2010; Gigliier ve Kesercioglu, 2010;
Ozdem vd., 2010; Ozdemir, 2010; Sahin vd., 2010; Yakar, 2010; Anagiin, 2008;
Caymaz, 2008; Derman vd., 2008; Keskin, 2008; Kilig- Bagc1 vd., 2008; Siiren, 2008;
Terzi-Isik, 2008; Yetisir, 2007; Kavak vd., 2006; Turgut ve Seval, 2006; Baz, 2003;
Bacanak, 2002; Holbrook ve Rannikmae, 2009; Holbrook ve Rannikmae, 2007;
Nascimento-Schulze, 2006; Chin, 2005; O’Neill ve Polman ,2004; Dimopoulos ve
Koulaidis, 2003; BouJaoude, 2002; DeBoer, 2000; Laugksch, 2000 vb.).

Taramadan hareketle aragtirmanin nicel bdliimiinde veri toplama amaciyla
arastirmaci tarafindan FTOT (bkz. Ek 2) gelistirilmistir. Arastirmanin nitel boliimiinde
ise veriler goriisme yontemiyle elde edilmistir. Nitel yontemlerden en sik kullanilani
goriismedir. Goriisme, insanlarin duygu ve deneyimlerini, olaylara bakis agilarim ve
algilarin1 ortaya koymada kullanilan, olduk¢a giiglii bir yontemdir (Yildirim ve
Simsek, 2011:40). Arastirmalarda goriismeler toplanmak istenen verilerin yapi ve
ozelliklerine gore farkli isimlerle anilmaktadir. Bu arastirmada yar1 yapilandirilmig
goriisme teknigi kullanilmigtir. “Bu teknikte, arastirmaci dnceden sormayi planladigi
sorular1 igeren goriigme protokoliinii hazirlar. Buna karsin arastirmaci goriismenin
akigina bagl olarak degisik yan ya da alt sorularla goriismenin akigin etkileyebilir ve
kisinin yanitlarini agmasi ve ayrintilandirmasini isteyebilir”’(Tirniikli, 2000:547).
Goriismeler i¢in arastirmaci tarafindan yar1 yapilandirilmig goriisme formu (bkz. Ek 4)

gelistirilmistir.
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3.4. Gegerlik ve Giivenirlik

3.4.1. Fen ve Teknoloji Okuryazarhk Testinin Gegerlik ve Giivenirligi

FTOT maddeleri hazirlanmadan 6nce kapsam gegerliligini saglamak amaciyla
ilkogretim sekizinci sinif fen ve teknoloji dersi tinite kazanimlar1 ile NSTA tarafindan
fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik olusturulmus 17 maddedeki kazanimlar
dikkate alinarak belirtke tablosu (bkz. Ek 5) olusturulmustur. Belirtke tablosunda
gosterilen her bir davranisa en az bir soru gelecek sekilde 27 maddeden olusan ¢oktan
segmeli bir basar1 testi gelistirilmistir. Maddelerin olusturulmasi siirecinde sekizinci
smif Ggrencilerinin diizeyine uygun ifadeler kullanilmaya calisilmistir. Maddelerin
hazirlanma evresinde ve sonrasinda uzmanlar ve alan Ogretmenlerinden goriisler
ahnip, gerekli diizeltmeler yapilarak testin yapr gecerliligi saglanmistir. FTOT’ un
giivenirligi ile ilgili gerekli analizleri yapmak icin testteki kazanimlarin tamamlanmis
oldugu farkli bolgelerde (Eyyiibiye, Haliliye, Karakoprii) yer alan 3 okuldan rastgele
secilen toplam 128 sekizinci sinif 6grencisine 6n uygulama yapilmis ve bu okullar esas
uygulamaya dahil edilmemistir. Yapilan 6n uygulama basar1 testindeki sonuglar
bilgisayar ortamina aktarilarak 6grencinin dogru cevaplarina "1", yanlis cevaplarina ve
bos biraktiklarma “0” puan verilerek gerekli hesaplamalar yapilmistir. On uygulama
sirasinda ve sonrasinda maddelerle ilgili tespit edilen aksakliklar dogrultusunda esas
uygulamaya uygun olabilmesi agisindan bazi maddeler testten ¢ikarilmis bazilari
tizerinde de degisiklikler yapilmistir. Ayirt ediciligi 0.19’un altina diisen 4 madde (5,
13, 14 ve 25) testten ¢ikarilmis, ayirt ediciligi 0.23 ile 0.30 arasinda olan maddeler ve
istenilen yonde calismayan c¢eldiriciler lizerinde gerekli degisiklikler yapilmis ve
madde giiclikleri 0.34 ile 0.75 arasinda degisen 23 madde kalmistir. Analizler
sonucunda testin giicliik ve ayirt edicilik indeksleri sirasiyla 0.43 ve 0.30; KR-20
(Kuder-Richardson) giivenirlik kat sayis1 da 0.82 olarak bulunmustur.

Bu sekilde gecerlilik ve giivenirlik islemleri yapilan FTOT, her bir kazanima

yonelik en az bir soru bulunduran ve dorder secenekli 23 maddeden olugmaktadir.

Tablo 8. FTOT 6n uygulama analiz sonuclari

Soru Sayisi N Pj rjx KR-20
23 128 0.43 0.30 0.82
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3.4.2. Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formunun Gegerlik ve Giivenirligi

Goriismeler Oncesi yart yapilandirilmig gortisme formundaki sorular uzmanlarin
goriislerine sunularak gerekli diizeltmeler yapilmis ve forma son sekli verilmistir.
Ogrencilere yonelik hazirlanan yar1 yapilandirilmis gériisme formu 5 sorudan

olusmaktadir.

“Toplanan verilerin ayrintili olarak rapor edilmesi ve arastirmacinin sonuglara
nasil ulastigini agiklamasi nitel bir arastirmada gecgerligin 6nemli dl¢iitleri arasinda yer
almaktadir” (Yildirnm ve Simsek, 2011:256). Bu arastirmada gegerliligi saglamak i¢in
aragtirmaya katilan kisilerle birebir goriisme yoluyla bilgi toplanmis, bireylerden

dogrudan alintilara yer verilerek sonuglara ulasilmaya calisilmistir.

“Nitel arastirmalarda giivenirligi arttirmada en kullanigh yontem {iye kontroldiir
(member checking). Bu yontemle, arastirmacilar notlarim1 katilimcilara verirler ve
katilimcilar da kayitlarin yanligsiz ve eksiksiz oldugunu dogrular” (Biiyiikoztiirk vd.,
2011:265). Arastirmada giivenirligi saglamak amaciyla arastirma sirasinda tutulan
notlar goriisme sonunda katilimc1 6grencilere okutturulmus ve eklemek veya ¢ikarmak
istedikleri herhangi bir ifade olup olmadigi sorulmus ve istenilen diizeltmeler
yapilarak, kaydedilen notlarin yanligsiz ve eksiksiz oldugunun dogrulanmasi

istenmistir.

3.5.Verilerin Toplanmasi

Sanlwurfa i1 Milli Egitim Miidiirliigii’nden arastirma igin gerekli izin (bkz. Ek 1)
alindiktan sonra veri toplama araglar1 2013-2014 egitim-6gretim y1l1 ikinci yartyilinda
uygulanmistir. Bu amagla oncelikle veri toplama araclarinin uygulanacagi okullarin
idarecileriyle gorisiiliip randevular alinarak arastirmanin icerigi hakkinda bilgi

verilmistir.

FTOT uygulanirken arastirmaci tarafindan 6nce 6grencilere gerekli agiklamalar
yapilmis ve test ¢6ziimii igin 40 dakika siire verilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme
formu uygulanirken katilimcilarin sorulari daha iyi anlamasini ve daha ayrintili
yanitlar vermesini saglamak amaciyla sonda sorulara (alt sorular) yer verilmistir.

Calismanin amaci ve nasil gergeklestirilecegi goriisme sirasinda arastirmaci tarafindan
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aciklanmistir. Arastirmaya katilan ogrenciler tercihlerini not alma ydnteminden
kullandiklar1 igin veriler yazili not alarak kaydedilmistir. Gorlismeler ortalama 30

dakika stirmiistiir.

3.6.Verilerin Analizi
3.6.1. Nicel Verilerin Analizi

Nicel verilerin istatistiksel analizi i¢in bilgisayar paket programi kullanilmistir.
Ogrencilere ait kisisel bilgilerin ve test maddelerine verilen cevaplarm dagilimi
hesaplanarak tablolastirilmis, 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini
belirlemeye yonelik puan araligi ve denk geldigi derecesi hesaplanmistir. Bu
hesaplamada; (maksimum puan-minimum puan-+segenek sayisi) 23-3+4=5 aralik
deger olarak bulunmustur. Bu aralik degere gore Ogrencilerin sahip oldugu puan

araliklar1 ve buna karsilik gelen dereceleri asagida verilmistir.

Puan arahg Derece
3-8 Kotii
9-14 =D=> Orta
15- 20 Iyi
21- 23 Cok iyi

Ogrencilerin verdigi cevaplar bilgisayarda degerlendirilmek {izere tek tek
kodlanarak sayisal verilere doniistiiriilmiistiir. FTOT da 6grencinin dogru cevaplarina
"1", yanlis cevaplarina ve bos biraktiklarina “0” puan verilerek toplam puanlar
hesaplanip normallik varsayimlarina ( ¢arpiklik (skewness), basiklik (kurtosis) ,mod,
medyan, ortalama, grafikler vb.) bakilmistir. Normallik varsayimlar: karsilandigi igin
parametrik istatistiksel yontemler kullanilmis ve verilerin analizinde anlamlilik
testlerinden bagimsiz gruplar igin t-testi ve tek yonlii varyans analizi (One-Way
ANOVA) kullanilmistir. Bagimsiz degiskenler icin ortalamalar arasindaki farklarin
karsilagtirllmasindan once puanlarin dagilimina iligkin grup varyanslarinin esitligi
Levene Testi ile kontrol edilmistir. Grup varyanslari homojen dagilim goéstermedigi
icin One-Way ANOVA’nin alternatifi olarak Brown - Forsythe testi; degiskenlerin
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklarin bulunmasi halinde ise farkin

hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla Post Hoc testlerinden Scheffe testi
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yerine alternatifi olan Dunnett’s C testi, Kullanmilmistir (Biiytikoztiirk, 2011: 49).
Anlamlilik diizeyi ise p<.05 olarak alinmistir.

Ayrica anlamlilik testi i¢in kullanilan ortalama puanlar karsilagtirilirken etki
biiyiikliigiinii belirlemek iizere eta kare (%) degeri de hesaplanmustir. “Etki biiyiikliigii;
bagimsiz degiskenin ya da faktoriin bagimli degiskendeki toplam varyansin ne
kadarimi agikladigini gosterir ve 0.00 ile 1.00 arasinda degisir ve 0.01, 0.06 ve 0.14
diizeyindeki n? degerleri, ayn1 sirayla kiigiik, orta ve genis etki biiyiikliigi olarak
yorumlanir” (Biiytikoztiirk, 2011: 44).

tE

Bagimsiz gruplar t-testi igin: le = 2 +(n, +n 2
1 =

2 Kareler toplam (gruplar arasi)
Tek yonlii varyans analizi i¢in: 1|~ =

Kareler toplam1 (toplam)

3.6.2. Nitel Verilerin Analizi

Nitel veriler, aragtirmanin alt problemleri dogrultusunda bilgisayar paket
programi kullanilarak igerik analizi ydntemiyle analiz edilmistir. “Icerik analizinde
temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar
cercevesinde bir araya getirmek ve bunlart okuyucunun anlayacagi bir bicimde
diizenleyerek yorumlamaktir” (Yildirim ve Simsek, 2011:227). Igerik analizinde elde
edilen kavramlar incelenerek birbirleriyle olan iligkileri ortaya ¢ikartilir ve bu iliskiler
daha st bir tema ile acgiklanir. Temalar igerik analizinden elde edilen kavramlardan

daha soyut ve geneldir (Yildirim ve Simsek, 2011:228).

Goriisme formundan elde edilen veriler oncelikle bilgisayar ortamina kayit
edilmistir. Bu kayitlar nitel veri analiz programina aktarilarak ¢oziimlenmistir.
Coziimleme siirecinde elde edilen veriler anlamli boliimlere ayrilmis ve bu boliimlere

gore temalar ve kodlar olusturulmustur.



1. Temel Beceriler

1.a. Arastirma-sorgulama becerisi kazandirir
1.b. Problem ¢6zme becerisi kazandirir
1.c. Elestirel diisiinme becerisi kazandirir

1.¢. Karar verme becerisi kazandirir

2.Bilim ve Teknoloji

2.a. Bulus ve icatlar yapmay1 saglar

2.b. Yenilikleri takip etmeyi saglar

2.c. Deney ve gozlemler yapmay1 saglar

2.¢. Bilimsel ve teknolojik ¢alismalar1 anlamay1 saglar
2.d. Bilimsel kaynaklara merak uyandirir

2.e. Bulus ve icatlar yoluyla iilke ekonomisine katki saglar

Fen ve teknoloji okuryazar: bir bireyin ézelliklerine yonelik dogrenci
goriislerinden olusturulan temalar ve kodlar:

1.Bilimsel ozellikler

1.a. Arastirmacidir

1.b. Bilimsel olaylara meraklidir

1.c. Deneyler yapar

1.¢. Bilime ve bilimsel kaynaklara ilgilidir
1.d. Gelismeleri takip eder

1.e. Sorgulayicidir

1.f. Giinliik hayat problemlerini ¢6zer

2.Kisisel ozellikler
2.a. Akilli ve zekidir
2.b. Elestirel diigtiniir
2.c. Tecriibelerini paylasir
2.¢. Saglikl yasar
2.d. Kararlidir

2.e. Empati kurar
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Fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik égrenci goriislerinden olusturulan
temalar ve kodlar:



e Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden faktiorlere yonelik
ogrenci goriislerinden olusturulan temalar ve kodlar:

1.0lumlu faktorler
1.a. Arastirma-sorgulama becerisi
1.b. Fen ve teknolojiye karsi olumlu tutum
1.c. Merak etme
1.¢. Bilimsel dokiimanlardan faydalanma
1.d. Destek alma
1.e. Deney yapma
1.f. Elestirel diistinme
1.g. Materyal kullanma

1.g. Karar verme

2.0lumsuz faktorler
2.a. Fen ve teknolojiye karst olumsuz tutum
2.b. Medya araglarini amag dist kullanma
2.c. Geleneksel yontem ve teknikler kullanma

2.¢. Maddi imkan yetersizligi

e Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren etkinliklere yonelik dgrenci
goriiglerinden olusturulan temalar ve kodlar:

1.Ders i¢i etkinlikler
1.a. Deney yapma
1.b. Oyunla 6gretim
1.c. Gorsel araglar
1.¢. Beyin firtinasi
1.d. Arastirma yapma
l.e. Tartisma

2.Ders disi etkinlikler
2.a. Bilimsel kaynaklar
2.b. Medya araglari
2.c. Grup c¢alismalari
2.¢. Kiitiiphaneler
2.d. Doga calismalari
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o Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistirmeye yonelik ogrenci goriiglerinden
olusturulan temalar ve kodlar:

1.Yapilmasi gerekenler

1.a. Sosyal aktiviteler yapilmali

1.b. Bilimsel kaynaklardan yararlanilmali

1.c. Aktif 6gretim yapilmali

1.¢. Merak uyandirilmali

1.d. Materyaller kullanilmali

1.e. Deneyler yapilmali

1.f. Giinliik hayatla iliskilendirme yapilmali
1.9. Maddi imkanlar iyilestirilmeli

1.8. Fen ve Teknoloji ders sayist arttirilmali

Coziimleme sonucu elde edilen bu temalar ve kodlar, kaynak, frekans ve goriis
bildiren katilimcilar ayri1 ayri tablolar halinde gosterilmis ve bazi katilimcilarin

goriislerinden dogrudan alintilara yer verilmistir.



3.7. Tablolarda Kullamilan Sembollerin Anlamlari

Sembol  Anlami

f Frekans

F F degeri (Brown- Forsythe i¢in)
KR-20  Giivenirlik kat sayis1

N Ogrenci sayis1

n? Eta kare

p Anlamlilik diizeyi

Pj Madde giicliik indeksi

I jx Madde ayiricilik indeksi

S Standart sapma

sd Serbestlik derecesi

t Bagimsiz gruplar i¢in t testi
X Aritmetik ortalama

%

Yiizde
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde ilkogretim sekizinci smif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla olusturulan problem ve alt problemlere
gore elde edilen bulgular sirasiyla verilip yorumlari yapilmis ve ¢alisma konusuyla

dogrudan veya dolayl1 olarak baglantili olan ¢aligmalarin bulgulariyla kiyaslanmistir.

4.1.Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmada, “Ilkégretim sekizinci simf &grencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarlik diizeyleri nedir?” seklinde ifade edilen birinci alt probleme yonelik

bulgular Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. ilkégretim sekizinci simif 6grencilerinin fen ve teknoloji okuryazarhk
diizeyleri

N Min. puan Max. puan X S

Basarn Diizeyi 720 3 23 11.52 5.01

Tablo 9°daki veriler incelediginde ilkdgretim sekizinci sinif 6grencilerinin fen
ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla uygulanan FTOT’ da alinan
en yiksek puanin 23, en diisiik puanin 3 oldugu; alinan puanlarin aritmetik

ortalamasinin 11.52 ve standart sapmasinin 5.01 oldugu, goriilmektedir.

Bu bulgu, hesaplanan puan aralik ve dereceleri dikkate alindiginda 6grencilerin
fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin orta derecede (9-14 arasi) oldugu bigiminde

yorumlanabilir.

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin istenilen diizeyde
olmamasi, 6gretmenlerin fen ve teknoloji okuryazarhigina iliskin kazanimlar ile tinite
kazanimlar1 arasindaki gegisi yeterince saglayamamalarindan ya da 6grencilerin Fen
ve Teknoloji dersinde kazanmalar1 gereken ilke ve kavramlari eksik ya da yanlis

ogrendiklerinden veya hi¢ 6grenemediklerinden, kaynaklaniyor olabilir.
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4.1.1. Fen ve Teknoloji Okuryazarhk Testindeki Maddelere Verilen Cevaplar

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan FTOT maddelerine verilen

cevaplara yonelik bulgular Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik testindeki maddelere

verdikleri cevaplarin dagilim

Verilen cevaplar Dogru Yanlis ve Bos
Madde No f % f %
1 557 77.4 163 22.6
2 267 37.1 453 62.9
3 318 442 402 55.8
4 553 76.8 167 23.2
5 214 29.7 506 70.3
6 450 62.5 270 375
7 484 67.2 236 32.8
8 379 52.6 341 47.4
9 321 44.6 399 55.4
10 330 45.8 390 54.2
11 356 49.4 364 50.6
12 280 38.9 440 61.1
13 282 39.2 438 60.8
14 389 54.0 331 46.0
15 299 41.5 421 58.5
16 327 45.4 393 54.6
17 327 454 393 54.6
18 424 58.9 296 41.1
19 321 44.6 399 55.4
20 381 52.9 339 47.1
21 424 58.9 296 41.1
22 220 30.6 500 69.4
23 389 54.0 331 46.0
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Tablo 10°daki veriler incelendiginde 6grencilerin %50°sinden fazlasinin 1, 4, 6,
7, 8, 14, 18, 20, 21 ve 23 numarali maddeleri dogru cevapladigl; %50’sinden
fazlasinin ise 2, 3, 5, 9, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 19 ve 22 numarali maddeleri yanlis
cevapladig1 ya da bos biraktig1 goriilmektedir.

Bu bulgu, 6grencilerin yarisindan fazlasinin dogru cevapladigi maddelerdeki
(10 tane) ilke ve kavramlarin, Ogrenciler tarafindan dogru Ogrenildigi yani bu
konulardaki fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik kazanimlarin ¢ogunlukla elde
edildigi; Ogrencilerin yarisindan fazlasinin yanlis cevapladigi ya da bos biraktigi
maddelerdeki (13 tane) ilke ve kavramlarin (klonlama, uzay, evren, modern ve
alternatif tip, asit yagmurlari, DNA, basing, deneysel ¢alismalar1 ve bilimsel yazilari
anlama-yorumlama vb.) 6grenciler tarafindan eksik ya da yanlis 6grenildigi veya bu
ilke ve kavramlar hakkinda fikirlerinin olmadigi ve buna bagl olarak da bu
konulardaki fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik kazanimlarin ¢ogunlukla elde

edilemedigi, seklinde yorumlanabilir.

4.2.ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada, “llkogretim sekizinci sinif grencilerinin, cinsiyetlerine gore fen
ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri arasinda anlaml bir fark var midir?” seklinde
ifade edilen ikinci alt probleme cevap bulmak amaciyla yapilan t-testi sonuglar1 Tablo

11°de verilmistir.

Tablo 11. ilkégretim sekizinci simif 6grencilerinin cinsiyetlerine gore fen ve
teknoloji okuryazarhk diizeyleri arasindaki anlamh farkhhga iliskin t-testi

sonuc¢lari
CINSIYET N < S sd t P n?
Kiz 369 11.95 4.95
718 242 016 .01
Erkek 351 11.05 5.05

*p<.05
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Tablo 11°deki veriler incelendiginde ilkdgretim sekizinci sinif dgrencilerinin

FTOT basar1 puanlarinin ortalamalar1 arasinda cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak

anlaml1 bir farkin oldugu (t (718) =2.42, p<.05) goriilmektedir.

Gruplarin aritmetik ortalamalar1 incelendiginde, kiz 6grencilerin fen ve
teknoloji okuryazarlik diizeylerinin (X=11.95), erkek 6grencilerin fen ve teknoloji
okuryazarhk diizeylerinden (X=11.05) daha yiiksek oldugu soylenebilir. Ayrica
hesaplanan etki biiyiikliigii (n?=0.01) ile birlikte degerlendirildiginde grencilere ait
cinsiyet degiskeninin toplam varyansin yaklasik olarak %1’ini agikladig1 ve yeterince
biiylik olmadig (“kiigiik” etki biiyiikliigli) ve dolayisiyla pratik agidan manidarliginin

sorgulanabilir oldugu sdylenebilir.

Bu bulgulardan hareketle, kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore fen ve
teknoloji okuryazarligina iliskin kazanimlarla ilgili konu ve etkinliklerde daha ¢ok
merakli, yaratici, elestirel, arastirmaci-sorgulayici ve aktif olduklari, Fen ve Teknoloji
dersinde 6grendiklerini giinliikk yasamlarinda daha ¢ok kullanabildikleri ve bilimsel ve
teknolojik arastirmalara daha ilgili olduklar1 bunlara bagli olarak da fen ve teknoloji

okuryazarligia yonelik kazanimlar1 daha fazla elde ettikleri, sdylenebilir.

Arastirmadan elde edilen bu bulgu alanyazinda ulasilabilen gesitli ¢aligmalarin
bulgulariyla &rtiismektedir. Ornegin; Selim (2013), Soysal (2011), Yakar (2010),
Keskin (2008) ve Baz (2003)’in ¢aligmalarinda 6grencilerin cinsiyete gore, bilimsel
okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterdigi ve bu farkin kiz 6grenciler lehine oldugu

bulgusuna ulagilmistir.

Buna karsin alanyazinda bu arastirmanin bulgulariyla ortiismeyen g¢esitli
calismalar da mevcuttur. Ornegin; Duruk (2012) ve Terzi-Isik (2008)’1n ¢alismalarinda,
ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerinin, cinsiyet degiskeni agisindan

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermedigi sonucuna ulasilmistir.
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4.3.Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorumlar

[Ikogretim sekizinci simf 6grencilerinin Fen ve Teknoloji dersine ilgilerine
gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini gosteren betimsel degerler Tablo 12°de

verilmistir.

Tablo 12. flkégretim sekizinci simf 6grencilerinin fen ve teknoloji dersine
ilgilerine gore fen ve teknoloji okuryazarhk diizeylerini

gosteren betimsel degerler

ILGi N X S

1.Cok az 36 7.33 2.93
2.Az 56 7.35 2.65
3.0rta 240 10.66 4.48
4. Cok 230 12.41 5.22
5.Cok fazla 158 13.93 4.69
TOPLAM 720 11.52 5.01

Tablo 12°deki veriler incelendiginde ilkogretim sekizinci sinif dgrencilerinin
Fen ve Teknoloji dersine ilgilerine gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinde en
fazla aritmetik ortalamanin ¢ok fazla ilgili olan 6grencilere, en diisiik aritmetik

ortalamanin ise ¢ok az ilgili olan 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Arastirmada, “llkogretim sekizinci simf Ogrencilerinin, Fen ve Teknoloji
dersine yonelik ilgilerine gore fen ve teknoloji okuryazarlhk diizeyleri arasinda anlamli
bir fark var midir? ” seklinde ifade edilen iigiincii alt probleme cevap bulmak amaciyla

yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 13°te verilmistir.
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Tablo 13. Ilkégretim sekizinci simif 6grencilerinin fen ve teknoloji dersine yonelik
ilgilerine gore fen ve teknoloji okuryazarhk diizeyleri arasindaki anlamh
farklihiga iliskin tek yonlii varyans analizi sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F p n? Fark
Kaynagi Toplam Ortalamasi (Dunnett’s C)
Gruplar aras1  2881.12 4 720.28 4509 .00* .16 5>4-3-2-1
Grup ici 15222.68 598.81 21.29 4>3-2-1
TOPLAM 18103.80 3>2-1
*p<.05

Tablo 13’teki veriler incelendiginde ilkogretim sekizinci siif dgrencilerinin
FTOT basart puanlarmmin ortalamalar1 arasinda Fen ve Teknoloji dersine yonelik

ilgilerine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik oldugu goriilmektedir

(Brown- Forsythe (4, 598.81) =45.09, p<.05).

Farkin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla yapilan Dunnett’s C

testi sonucunda:

Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgisi ¢ok fazla olan 6grencilerin (X=13.90)
fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin; ilgisi ¢ok (¥=12.41), orta (¥=10.66), az
(X=7.35) ve ¢ok az olan 6grencilere (X=7.33);

Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgisi ¢ok olan 6grencilerin (¥=12.41) fen ve
teknoloji okuryazarlik diizeylerinin; ilgisi orta (¥=10.66), az (X=7.35) ve ¢ok az olan
ogrencilere (X=7.33);

Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgisi orta olan 6grencilerin (X=10.66) fen ve
teknoloji okuryazarlik diizeylerinin; ilgisi az (¥=7.35) ve ¢ok az olan Ogrencilere

(X=7.33), oranla daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Ayrica hesaplanan etki biiyiikliigii (1?=0.16) ile birlikte degerlendirildiginde
ogrencilerin Fen ve Teknoloji dersine olan ilgi degiskeninin toplam varyansin yaklasik
olarak %16’sin1 agikladig1 ve genis etki biiylikliigiine sahip, dolayisiyla pratik agidan

manidarliginin sorgulanabilir oldugu sdylenebilir.
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Bu bulgulardan hareketle, Fen ve Teknoloji dersine yonelik, ilgisi ¢ok fazla
olan 6grencilerin, ¢ok, orta, az ve ¢ok az ilgili olan 6grencilere gore; ilgisi ¢ok olan
Ogrencilerin, orta, az ve ¢ok az ilgili olan Ogrencilere gore; ilgisi orta olan
ogrencilerin, az ve ¢ok az ilgili olan 6grencilere gore, Fen ve Teknoloji derslerini daha
cok sevdikleri, ¢evrelerinde olup bitenlere karsi daha duyarli, derslerde daha aktif,
soru soran, yaratici ve merakli olduklari, bilimsel ve teknolojik arastirmalara, problem
¢ozmeye, deney ve gozlemler yapmaya istekli olduklari ve bunlara bagl olarak da fen

ve teknoloji okuryazarligina yonelik kazanimlar1 daha fazla elde ettikleri, sdylenebilir.

4.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

[Ikogretim sekizinci sinif dgrencilerinin gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap
okuma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerine yonelik betimsel

degerler Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. ilkégretim sekizinci simf 6grencilerinin gazete, dergi (bilim dergisi)
veya kitap okuma sikhiklarina gore fen ve teknoloji okuryazarhk
diizeylerini gosteren betimsel degerler

OKUMA N T S

1.Cok az 54 9.83 4.35
2.Az 94 11.26 5.05
3.0rta 298 11.22 4.63
4.Cok 173 11.91 5.39
5.Cok fazla 101 12.83 5.42
TOPLAM 720 1152 5.01

Tablo 14’teki veriler incelendiginde gazete, dergi (bilim dergisi) veya Kitap
okuma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinde en fazla aritmetik
ortalamanin ¢ok fazla okuyan 6grencilere, en diisiik aritmetik ortalamanin ise ¢ok az

okuyan dgrencilere ait oldugu goriilmektedir.
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Arastirmada, “Ilkégretim sekizinci sinif ogrencilerinin, gazete, dergi (bilim
dergisi) veya kitap okuma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilen doérdiincii alt probleme
cevap bulmak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 15’te
verilmistir.

Tablo 15. Tlkégretim sekizinci simif 6grencilerinin gazete, dergi (bilim dergisi)
veya kitap okuma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarhk diizeyleri
arasindaki anlamh farkhihga iliskin tek yonlii varyans analizi sonu¢lar:

Varyansin Kareler sd Kareler F P n? Fark
Kaynag1 Toplam Ortalamasi (Dunnett’s C)
Gruplar aras1  386.18 4 96.54 3.868 .004* .02 551
Grup ici 17717.63 476.13 24.78 4>1
TOPLAM 18103.80

*p<.05

Tablo 15’teki veriler incelendiginde ilkdgretim sekizinci siif 6grencilerinin
FTOT basar1 puanlarinin ortalamalar1 arasinda gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap

okuma sikliklarina gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik oldugu

goriilmektedir (Brown- Forsythe (4, 476.13) =3.868, p<.05).

Farkin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla yapilan Dunnett’s C

testi sonucunda:

Gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma sikliklar1 ¢ok fazlia olan
ogrencilerin (X=12.83) fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin; okuma sikliklari

¢ok az olan dgrencilere (X=9.83) ;

Gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma sikliklar1 ¢ok olan 6grencilerin
(¥=11.91) fen ve teknoloji okuryazarhk diizeylerinin; okuma sikliklari ¢ok az olan

ogrencilere (X=9.83), oranla daha yiiksek oldugu bulunmustur.
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Ayrica hesaplanan etki biiyiikliigii (n2=0.02) ile birlikte degerlendirildiginde
ogrencilerin Fen ve Teknoloji dersiyle ilgili gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap
okuma sikliklar1 degiskeninin toplam varyansin yaklasik olarak %2’sini agikladigi ve
kiiciik etki biiyiikliigline sahip, dolayisiyla pratik agidan manidarliginin sorgulanabilir

oldugu soylenebilir.

Bu bulgulardan hareketle, gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma
sikliklar1 ¢ok fazla ve ¢ok olan 6grencilerin, okuma sikliklar1 ¢ok az olan 6grencilere
gore giincel olaylari, bilimsel aragtirma ve teknolojik gelismeleri daha fazla takip
ettikleri ve bunlar1 verimli kullanabildikleri, daha ¢ok okuduklar1 ve okuduklarini daha
Iyi anlayip mantikli sekilde yorumlayabildikleri biitiin bunlara bagli olarak da fen ve

teknoloji okuryazarliina yonelik kazanimlar1 daha fazla elde ettikleri, sdylenebilir.

Arastirmadan elde edilen bu bulgu alanyazindaki ¢esitli ¢alismalarla
ortiismektedir. Ornegin; Selim (2013) ve Keskin (2008)’in ¢alismalarinda, grencilerin
bilimsel okuryazarlik diizeylerinin bilimsel dergileri okuma (takip etme) durumlarina
gore farklilik gosterdigi ve bu farkin okuyanlar (takip edenler) lehine oldugu

bulgusuna ulagilmistir.
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4.5. Besinci Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorumlar

[lkogretim sekizinci smif dgrencilerinin Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili
bilgisayar kullanma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerine yonelik

betimsel degerler Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. ilkégretim sekizinci simif 6grencilerinin fen ve teknoloji dersi ile ilgili
bilgisayar kullanma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarhk diizeylerini
gosteren betimsel degerler

KULLANMA N < S

1.Cok az 97 11.24 5.24
2.Az 160 11.80 4.83
3.0rta 283 11.32 4.73
4. Cok 103 11.44 4.95
5.Cok fazla 77 12.06 6.14
TOPLAM 720 11.52 5.01

Tablo 16°daki veriler incelendiginde Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar
kullanma sikliklarina gore fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinde en fazla
aritmetik ortalamanin ¢ok fazla kullanan 6grencilere, en diisiik aritmetik ortalamanin

ise ¢ok az kullanan 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Arastirmada, “llkégretim sekizinci sinif 6grencilerinin Fen ve Teknoloji dersi
ile ilgili bilgisayar kullanma sikliklarina gére fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri
arasinda anlamly bir fark var midir? ” seklinde ifade edilen besinci alt probleme cevap

bulmak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari Tablo 17°de verilmistir.
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Tablo 17. Ilkégretim sekizinci simif 6grencilerinin fen ve teknoloji dersi ile ilgili
bilgisayar kullanma sikliklaria gore fen ve teknoloji okuryazarhk diizeyleri
arasindaki anlamh farkhihga iliskin tek yonlii varyans analizi sonu¢lar:

Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi

Gruplar arasi 54.87 4 13.72 497 738
Grup ici 18048.93 435.68 25.24

TOPLAM 18103.80

*p<.05

Tablo 17°deki veriler incelendiginde ilkogretim sekizinci sinif 6grencilerinin
FTOT basar1 puanlarinin ortalamalari arasinda Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili

bilgisayar kullanma sikliklarina gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik

olmadig: goriilmektedir (Brown- Forsythe (4, 435.68) = .497, p>.05).

Bu bulgu, Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar1 ¢ok fazla, ¢ok, orta, az ve
¢ok az kullanan 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinin benzer oldugu,
yani 6grencilerin Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili ¢ok fazla ya da c¢ok az bilgisayar
kullanmalarinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerinde anlamli bir etki

yaratmadig1, seklinde yorumlanabilir.

Ulasilan ¢aligmalarda degisken olarak Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili
bilgisayar kullanimi1 degil, genel anlamda bilgisayar kullaniminin fen ve teknoloji
okuryazarligiyla olan iligkisi incelendigi i¢in calismada etkisi arastirilan bu degiskene

benzer veya zit bir bulguya rastlanilamamistir.
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4.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada, “Ilkégretim sekizinci sinif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarhigina yénelik goriigleri nelerdir?” seklinde ifade edilen altinci alt problem
dogrultusunda olusturulan ve goriisme formunun 1. sorusu olan “Fen ve teknoloji
okuryazarligina yénelik goriisleriniz nelerdir?” sorusuna verilen cevaplarin igerik

analiz sonuglar1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. Fen ve teknoloji okuryazarhgina yonelik 6grenci goriislerinin
icerik analiz sonuclari

Temalar Kaynak Frekans Katihmcilar

1. Temel Beceriler

1.a. Arastirma-sorgulama becerisi 4 4 02,03,04,05
kazandirir

1.b. Problem ¢6zme becerisi kazandirir 4 4 02,05,07,09

1.c. Elestirel diistiinme becerisi kazandirir 2 2 05,0

1.¢. Karar verme becerisi kazandirir 1 1 Os

2.Bilim ve Teknoloji

2.a. Bulus ve icatlar yapmay1 saglar 4 4 03, 04, Og, O9

2.b. Yenilikleri takip etmeyi saglar 4 4 01, 04, 05, Os

2.c. Deney ve gozlemler yapmay1 saglar 3 3 04, 02, 05

2.¢. Bilimsel ve teknolojik 2 2 O, Os
caligmalar1 anlamay1 saglar

2.d. Bilimsel kaynaklara merak uyandirir 2 2 Os, O¢

2.e. Bulus ve icatlar yoluyla iilke 5 2 01, Oo

ekonomisine katki saglar

Tablo 18’deki veriler incelendiginde Ogrencilerin fen ve teknoloji
okuryazarligia yonelik gorislerinin; temel beceriler ile bilim ve teknoloji temalarina

ayrildig1 goriilmektedir.
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Ogrencilerin, temel beceriler temas: altinda, arastirma-sorgulama becerisi
kazandirir (f=4), problem ¢6zme becerisi kazandirir (f=4), elestirel diisiinme becerisi
kazandirir (f=2) ve karar verme becerisi kazandirir (f=1); bilim ve teknoloji temasi
altinda ise, bulus ve icatlar yapmay1 saglar (f=4), yenilikleri takip etmeyi saglar (f=4),
deney ve gozlemler yapmay1 saglar (f=3), bilimsel ve teknolojik ¢alismalari anlamay1
saglar (f=2), bilimsel kaynaklara merak uyandirir (f=2) ve bulus ve icatlar yoluyla iilke

ekonomisine katki saglar (f=2) seklinde goriisler bildirdikleri goriilmiistiir.
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Fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik goriis bildiren bazi 6grencilerin

dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

O:: “Fen ve teknoloji okuryazarhg, insanin her tiirlii problemleri diisiinmesine
ve ¢ozmesinde yardimci olur, arastirmaci- sorgulayict yapar. Deney yapmaya yonelik

ilgiyi arttirir.”

Os. “Fen ve teknoloji okuryazarligr; bireyin elestirel bakmasinda, arastirma
yapmasinda, Karar vermesinde, deney ve gozlem yapmasinda, teknolojik geligmeleri
takip etmesinde ve giinliik yasamda Ooniine ¢ikan sorunlarda oOgrendiklerini
kullanmasinda onemlidir. Fen ve teknoloji okuryazarliginin en énemli ozelliklerinden

biri de insanda merak duygusunu ortaya ¢tkarmasidir.”

Os. “Fen ve teknoloji okuryazarhigina onceki yillara gore ilgi daha fazla
artmigtir, insani ¢agdaslasmaya yoneltmistir tabii bu c¢ok iyi bir seydir. Fen ve
Teknoloji dersi daha ¢ok bilime ve bulusa yakindir bu yakinlik sayesinde insan daha
¢ok yeni icatlar yapabilir... Merak ne kadar ¢ok olursa fen ve teknoloji okuryazarlig

’

diizeyi de o kadar ¢ok artar.’

09 “Bence fen ve teknoloji okuryazarlig ilerletildigi siirece tilkemizde bir¢ok
yeni buluslar, icatlar ortaya ¢ikacak ve hayatta uygulanacaksir. Fen ve teknoloji
okuryazarhigi diye bir sey olmasaydi bilim ve ekonomi bu kadar gelismis olamazdi ve

sorunlarimiza careler bulamazdik.”

Katilimer  6grencilerin -~ goriislerinden  hareketle, fen ve teknoloji
okuryazarliginin ¢ok sayida faydasinin oldugu, o6zellikle bireylere bir¢ok beceri
kazandirdig1 ve bireylerin bilimsel ve teknolojik konularda kendilerini gelistirmelerine

yardimci oldugu sdylenebilir.

Katilimcr 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin; arastirma ve
sorgulama, elestirel diistinme, problem ¢6zme ve karar verme gibi becerileri
kazandirir, bilimsel kaynaklara merak uyandirir, bulus ve icatlar yapmay:1 saglar
seklindeki goriisleri Kaya ve Bacanak (2013)’in c¢alismasindaki bulgularla

ortlismektedir.
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4.7. Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada, “Ilkégretim sekizinci simif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazari bir bireyin ozelliklerine yonelik géoriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilen
yedinci alt problem dogrultusunda olusturulan ve goériisme formunun 2. sorusu olan
“Fen ve teknoloji okuryazari bir bireyi nasil degerlendirirsiniz?” sorusuna verilen

cevaplarin igerik analiz sonuglar1 Tablo 19’da verilmistir.

Tablo 19. Fen ve teknoloji okuryazari bir bireyin o6zelliklerine yonelik
ogrenci gorislerinin icerik analiz sonuclar:

Temalar Kaynak Frekans  Katihmecilar
1.Bilimsel ozellikler
1.a. Arastirmacidir 2 P 01,02,05,05,08
1.b. Bilimsel olaylara meraklidir 3 3 02,05,05
1.c. Deneyler yapar 3 3 02,05,07
1.¢. Bilime ve bilimsel kaynaklara 2 3 05,09
ilgilidir
1.d. Gelismeleri takip eder 2 2 01, Os
1.e. Sorgulayicidir 2 2 02, Os
11 GEinh'ik hayat problemlerini 1 1 0o
cozer
2.Kisisel ozellikler
2.a. Akilli ve zekidir 3 3 01, Os, O9
2.b. Elestirel diigtiniir 3 3 01, 03, Os
2.c. Tecriibelerini paylasir 3 3 01, 04, Os
2.¢. Saglikli yasar 2 2 01, Os
2.d. Kararlidir 2 2 01, 06
2.e. Empati kurar 1 1 01
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Tablo 19°daki veriler incelendiginde 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazari
bir bireyin ozelliklerine yonelik goriislerinin, bilimsel ézellikler ve kisisel ozellikler

temalarina ayrildig1 goriilmektedir.

Ogrencilerin bilimsel ozellikler temas: altinda, arastirmacidir (£=5), bilimsel
olaylara meraklidir (f=3), deneyler yapar (f=3), bilime ve bilimsel kaynaklara ilgilidir
(f=3), gelismeleri takip eder (f=2), sorgulayicidir (f=2) ve giinliik hayat problemlerini
cozer (f=1); kisisel ozellikler temas1 altinda ise, akilli ve zekidir (f=3), elestirel
diistinlir (f=3), tecriibelerini paylasir (f=3), saglikli yasar (f=2), kararhdir (f=2) ve
empati kurar (f=1) seklinde goriisler bildirdikleri goriilmistiir.
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Sekil 2. Fen ve teknoloji okuryazari bir bireyin 6zelliklerine yonelik 6grenci
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Fen ve teknoloji okuryazar1 bireyin 6zelliklerine yonelik goriis bildiren bazi

ogrencilerin dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

Ov: “Aklm daha fazla kullanwr, iletisim kurar yani deneyimlerini paylasir ve
baskalarinmin deneyimlerinden faydalanwr, saghkli yasamayr bilir. Dogru ve ¢abuk
karar verir... Bilim konusunda ve diger alimlerin yaptiklar: yenilik ve gelismeleri

takip eder, arastirmalar yapar, elestireldir, empati kurarak olaylar: daha iyi anlar.”

02. “Bilimsel calismalara karst meraklidir bu merak sayesinde de arastirmaci

ve sorgulayicidir her seyi oldugu gibi kabul etmez. Deneyler yapar ve kanitlamaya

calisir.”

O3. “Bilgilerle yetinmez, arastirmalar yapar. Olaylart merak eder, elestirir,

deneyler yapar. ”

Oq: “‘Fen ve teknoloji okuryazari bireyin akilli ve zeki olmasi gerekir. Gergek
hayattaki sorunlara ¢oziim yollart arar. Fen ve Teknoloji dersine ilgilidir. Bilimsel

konularla calismaktan zevk alir, mutlu olur.”

Katilimer 6grencilerin goriislerinden hareketle, fen ve teknoloji okuryazari olan
bireylerin bilimsel ve kisisel Ozellikler bakimindan zengin karakterlere sahip,
kendilerini gelistiren, bilimsel konularda merakli, olaylar1 oldugu gibi kabul etmeyen
aragtiran-sorgulayan ve deneyimlerini ¢evreleriyle paylasan bireyler olduklar

sOylenebilir.

Katilimer 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazari bir bireyin 6zelliklerine
iliskin; gelismeleri takip eder, bilime ve bilimsel kaynaklara ilgilidir, bilimsel olaylara
meraklidir ve giinliik hayat problemlerini ¢ozer seklindeki goriisleri, Duban (2010)’1n
calismasindaki bulgularla; arastirmacidir, elestirel diisiiniir, gelismeleri takip eder,
bilimsel olaylara meraklidir ve sorgulayicidir seklindeki goriisleri de Kaya ve Bacanak

(2013)’1n ¢alismasindaki bulgularla 6rtiismektedir.
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4.8. Sekizinci Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada, “Ilkégretim sekizinci sinif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarlik seviyelerine etki eden faktorlere yonelik goriisleri nelerdir?” seklinde
ifade edilen sekizinci alt problem dogrultusunda olusturulan ve goriisme formunun 3.
sorusu olan “Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden faktirler nelerdir?”

sorusuna verilen cevaplarin igerik analiz sonuglar1 Tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20. Fen ve teknoloji okuryazarhk seviyelerine etki eden faktorlere
yonelik 0grenci goriislerinin icerik analiz sonuclari

Temalar Kaynak Frekans Katihmcilar
1.0lumlu faktorler L
1.a. Arastirma-sorgulama becerisi 4 4 01, 02, O3, O9g
1.b. Fen ve teknolojiye karsi 4 4 O1, O, Og, 0o
olumlu tutum 0T
1.c. Merak etme 3 4 01, 02, Og
1.¢. Bilimsel dokiimanlardan N
faydalanma 3 E 03, 05, 09
1.d. Destek alma 3 3 03, O4, Os
1.e. Deney yapma 2 2 05, 06
1.f. Elestirel diistinme 2 2 01, Os
1.g. Materyal kullanma 1 1 Os
1.g. Karar verme 1 1 01

2.0lumsuz faktorler
2.a. Fen ve teknolojiye kars1 3 4 01, 07, Og
olumsuz tutum >

2.b. Medya araglarint amag dist 3 4 01, 04, Os
kullanma

2.c. Geleneksel yontem ve teknikler 2 2 02, Os
kullanma

2.¢. Maddi imkan yetersizligi 1 1 Os
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Tablo 20°deki veriler incelendiginde 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik

seviyelerine etki eden faktorlere yonelik goriislerine bakildiginda;

Ogrencilerin, “Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden olumlu
faktorler nelerdir?” sorusuna verdigi cevaplara bagl olarak olusturulan olumlu
faktorler temast altinda, arastirma-sorgulama becerisi (f=4), fen ve teknolojiye karsi
olumlu tutum (f=4), merak etme (f=4), bilimsel dokiimanlardan faydalanma (f=3),
destek alma (f=3), deney yapma (f=2), elestirel diistinme (f=2), materyal kullanma
(f=1) ve karar verme (f=1) seklinde goriisler bildirdikleri goriilmiistiir.

Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden olumlu faktérlere yonelik

goriis bildiren bazi1 6grencilerin dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

Ol: “Arastirmact olma, merak etme, elestirel diisimme, karar verme, fen
konularina ilgili olma fen ve teknoloji okuryazarligini olumlu etkiler. Ciinkii bunlar
olunca fen ve teknoloji hakkinda arastirmalar yapip fen ve teknoloji okuryazari olma

1

veterliligi olusturulabilir.’

Os: “Bilimsel yazilar, dergiler ve ansiklopedilerden yararlanmak. Deney ve
gozlem yapmak Vb. Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden en onemli
faktorlerden biri ailedir tabi sadece aile olmuyor ogrencinin gevresi ve okudugu okul
da ¢ok onemlidir. Ciinkii insant kiiciik yaslardan itibaren arastirmaya yonlendiren aile

’

iken bunu devam ettiren de cevre ve okuldur.’

03: “Bilime 6nem veren bir ortamda olmak olumlu etkiler ciinkii ¢evresinden

etkilenerek ya da ornek alarak o da bilime énem verir. Ayrica olaylart ve yapilan

calismalar elestirebilme de olumlu etki yapabilir.”

Ogrencilerin, “Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden olumsuz
faktorler nelerdir?” sorusuna verdigi cevaplara bagli olarak olusturulan olumsuz
faktorler temas: altinda ise fen ve teknolojiye karst olumsuz tutum (f=4), medya
araglarini amag dis1 kullanma (f=4), geleneksel yontem ve teknikler kullanma (f=2) ve

maddi imkan yetersizligi (f=1) seklinde gorisler bildirdikleri goriilmiistiir.
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Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden olumsuz faktorlere yonelik

goriis bildiren bazi 6grencilerin dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

Ou. “Televizyon, internet vb. aracglarin yanls isler icin kullanilmas: fen ve

teknoloji okuryazariigina zarar verebilir.”

Os. “Eger 6gretmen gerekli olan gorselleri, arac Ve gerecleri gostererek dersi
anlatmaz sadece tarif ederek ya da ¢izerek anlatmay: tercih ederse ogrencinin kafasi
karisir bunun gibi durumlar fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerini olumsuz

etkiler.”

Oo:. “..Fen ve teknolojive karsi onyargili olmak, yani konularla ilgili

arastirmalar yapmaktan kaginmak fen ve teknoloji okuryazarligini olumsuz

>

etkileyebilir.’

Katilimer 6grencilerin gortslerinden hareketle, fen ve teknoloji okuryazarlik
seviyelerini ozellikle 6grencilerin istekli ve aktif oldugu durumlarin olumlu ydnde;
ogrencilerin isteksiz, pasif ve maddi problemlerin oldugu durumlarin ise olumsuz

yonde, etkiledigi sOylenebilir.

Katilimc1 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden
faktorlere iligkin; maddi imkan yetersizligi ve destek alma seklindeki goriisleri Kaya
ve Bacanak (2013)’in ¢alismasindaki bulgularla 6rtiismektedir.



FEN VE TEKNOLOJi OKURYAZARLIK
SEVIYELERINE ETKi EDEN FAKTORLER

Sekil 3. Fen ve teknoloji okuryazarhg seviyelerine etki eden faktorlere yonelik
ogrenci goriisleri modeli
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4.9. Dokuzuncu Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada, “Ilkégretim sekizinci siif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarliginmi gelistiven etkinliklere yonelik goriisleri nelerdir?” seklinde ifade
edilen dokuzuncu alt problem dogrultusunda olusturulan ve goriisme formunun 4.
sorusu olan “Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren etkinliklere ydnelik
goriisleriniz nelerdir? ” sorusuna verilen cevaplarin igerik analiz sonuglart Tablo 21°de

verilmigtir.

Tablo 21. Fen ve teknoloji okuryazarhgin gelistiren etkinliklere yonelik
ogrenci gorislerinin icerik analiz sonuclar:

Temalar Kaynak Frekans Katilmcilar
1.Ders ici etkinlikler
1.a. Deney yapma 7 7 01,0,,03,04,05,07,0s
1.b. Oyunla 6gretim 4 4 01, 02, 07, O9
1.c. Gorsel araglar 2 2 01, O
1.¢. Beyin firtinasi 2 ) 02, O¢
1.d. Arastirma yapma 1 1 05
l.e. Tartisma 1 1 Os
2.Ders dis1 etkinlikler
2.a. Bilimsel kaynaklar 7 7 02,04,05,06,07,08,09
2.b. Medya araglari 4 4 02, O3, 04, O6
2.c. Grup ¢alismalar1 3 3 01, 02, Os
2.¢. Kiitiiphaneler 3 3 0., 03, 04
2.d.Doga galismalari 2 2 01, O3
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Tablo 21°deki veriler incelendiginde 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarligini

gelistiren etkinliklere yonelik goriislerine bakildiginda;

Ogrencilerin, “Fen ve teknoloji okuryazarligim gelistiren ders ici etkinlikler
nelerdir?” sorusuna verdigi cevaplara bagli olarak olusturulan ders ici etkinlikler
temasi altinda deney yapma (f=7), oyunla 6gretim (f=4), gorsel araglar (f=2), beyin
firtinas1 (f=2), arastirma yapma (f=1) ve tartisma (f=1) seklinde gortsler bildirdikleri

goriilmiistiir.

Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren ders i¢i etkinliklere yonelik goriis

bildiren baz1 6grencilerin dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

O2: “Deneyler- etkinlikler yapma. Ogrencilere oyun oynatarak, eglendirerek

’

ogretmek ve kisa siireli beyin firtinast yaratacak sorular sormak faydali olur.’

Os. “Deney yapma ama sadece ogretmen degil 6grencilere de yaptirilmast

gereklidir. Laboratuvar malzemelerini tanitmak onemlidir dogru diizgiin malzemeleri
bilmezse ogrenci kendi basina deney yapamaz. Fen ve teknolojiyle ilgili yapilmuis

’

dikkat ¢ekici materyallerin kullanilmast ya da gésterilmesi ogrencileri mutlu eder.’

O7: “Oncelikle Fen ve Teknoloji dersini sevdirecek eglendirici etkinlikler daha
¢ok olmali. Fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyini artirmak ic¢in her okulda

laboratuvar olmali ve amacina uygun sekilde dogru kullaniimalidir.”

Ogrencilerin, “Fen ve teknoloji okuryazarligimi gelistiren ders disi etkinlikler
nelerdir?” sorusuna verdigi cevaplara bagli olarak olusturulan ders disi etkinlikler
temasit altinda ise bilimsel kaynaklar (f=7), medya araclar1 (f=4), grup ¢alismalari
(f=3), kiitiiphaneler (f=3) ve doga c¢alismalar1 (f=2) seklinde goriisler bildirdikleri
goriilmiistiir.

Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren ders dis1 etkinliklere yonelik goriis

bildiren baz1 6grencilerin dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

02: “Arkadagslarla ¢aliymalar yapmak. Dergilerdeki deneyleri incelemek ¢ok

faydali olur. Fen ve teknoloji ile alakali olarak internetten yararlanmak ve

’

Kiitiiphanelerden arastirmalar yapmak etkili olur.’
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Os: “Farkli kaynaklardan, kiitiiphanelerden arastirmalar yapilabilir. Internet
dogru kullaniimali. Bazi konular:t érnegin ekosistemle, bitkilerle-hayvanlarla ilgili

’

konulart disarida islemek ¢ok iyi olur.’

O4. “Televizyondaki bilim icerikli kanallar, gazete ve dergiler fen ve teknoloji

okuryazarligim gelistirebilir. Kiitiiphanelerden faydalanmak da etkili olabilir. ”

.o

Og: “Bilimsel dergilerden ve ¢esitli kitaplardan yararlanmak 6nemlidir. Ayrica
arkadaglarin  birlikte ¢alismalar yapmasi fen ve teknoloji okuryazarligin

gelistirebilir.”

Katilimer 6grencilerin goriiglerinden hareketle, fen ve teknoloji okuryazarligini
gelistirmek icin ders i¢i etkinlikler olarak genellikle 6grencilerin aktif olacagi ve
dikkatlerinin dagilmayacagi etkinlikler yapilmasinin; ders disi etkinlikler olarak ise
grup caligmalarinin ve yine o6grencilerin aktif olup birebir kendilerinin kesfetme firsati

bulacagi ortamlar olusturulmasinin, 6nemli oldugu sdylenebilir.

Katilimer 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren etkinliklere
iligkin; deney yapma, oyunla Ogretim, bilimsel kaynaklar, medya araclar1t ve
kiitiphaneler seklindeki gortisleri Kaya ve Bacanak (2013)’in caligmasindaki

bulgularla 6rtiismektedir.



FEN VE TEKNOLOJi OKURYAZARLIGINI

GELISTIREN ETKINLIKLER

Sekil 4. Fen ve teknoloji okuryazarhgin gelistiren etkinliklere yonelik 6grenci
goriisleri modeli
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4.10. Onuncu Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada, “Ilkégretim sekizinci sinif Ogrencilerinin fen ve teknoloji
okuryazarhigim gelistirmeye yonelik goriisleri nelerdir? ” seklinde ifade edilen onuncu
alt problem dogrultusunda olusturulan ve goriisme formunun 5. Sorusu olan “Fen ve
teknoloji okuryazarligim gelistirmeye yonelik goriisleriniz nelerdir?” sorusuna verilen

cevaplarin igerik analiz sonuglar1 Tablo 22’de verilmistir.

Tablo 22. Fen ve teknoloji okuryazarhgim gelistirmeye yonelik
ogrenci gorislerinin icerik analiz sonuclar:

Temalar Kaynak  Frekans Katihmeilar

1.Yapilmasi gerekenler

1.a. Sosyal aktiviteler yapilmali 5 6 01, 02, 03, O5, 07
1.b. Bilimsel kaynaklardan ) ) 01, 02, 03, 04, Og
yararlanilmali . s s
4 4 01, Os, Og, Oy
1.c. Aktif 6gretim yapilmali
1.¢. Merak uyandirilmali 4 . 02, O3, 05, Og
1.d. Materyaller kullanilmal1 3 3 05, 07, Og
1.e. Deneyler yapilmali 2 2 02, 07
1f. Giinlik hayatla iliskilendirme 2 2 01, 05
yapilmali —
. . 2 2 03, Oy
1.g. Maddi imkanlar iyilestirilmeli
1.5. Fen ve Teknoloji ders say1si 1 1 04

arttirilmali

Tablo 22°deki veriler incelendiginde Ogrencilerin fen ve teknoloji
okuryazarligmmi gelistirmeye yonelik goriislerine bakildiginda yapilmas: gerekenler
temasi altinda, Sosyal aktiviteler yapilmali (f=6), bilimsel kaynaklardan yararlanilmali
(f=5), aktif Ogretim yapilmali (f=4), merak uyandirilmali (f=4), materyaller
kullanilmali (f=3) deneyler yapilmali (f=2), giinliik hayatla iliskilendirme yapilmali
(f=2), maddi imkanlar iyilestirilmeli (f=2) ve Fen ve Teknoloji ders sayisi1 arttirilmali
(f=1) seklinde goriisler bildirdikleri goriilmiistiir.
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Sekil 5. Fen ve teknoloji okuryazarhgini gelistirmeye yonelik 6grenci
goriisleri modeli

Fen ve teknoloji okuryazarligimi gelistirmeye yonelik goriis bildiren bazi

ogrencilerin dogrudan ifadeleri asagida verilmistir.

Ov: “Bilim dergilerinin kullammi yayginlagtirilmali. Siirekli ayni ve sikici
sekilde ders islenmemeli, ogretmenden ¢ok ogrenciler aktif olmali. Ayrica yil boyunca
ortaya ¢ikan degisik fikirleri bir araya toplayip insanlara sunulacak sekilde fen ve
teknoloji gazetesi ya da okulda fen ve teknoloji késesi yapiimasi etkili olabilir. Okulda
ogrenilen bilgileri (6r: basit makineler, elektrik vb.) cevrede karsilastigimiz

durumlara uygulamaya calismakta fen ve teknoloji okuryazarligin gelistirir.”
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O3.  “Laboratuvar arag-gereclerini yeterli seviyeye getirilmeli, bilimsel

dergilerden yararlaniimali, bilgi kaynaklar: ¢ogaltilmali ve arastirmalar yapmug érnek
kigiler okullara davet edilmeli. Ayrica Fen ile ilgili konularda yazilar okumalari i¢in

’

ogrencilerde merak olusturulmalidir.’

Os: “Beyin firtinasi, tartisma gibi etkinlikler yapihp, gorsel araglar
kullanilirsa fen ve teknoloji okuryazarhigi gelistirilebilir... Ayrica okullarda yapilan
bilim fuarlarimin ¢ok faydali oldugunu soyleyebilivim fuarda bir siirii bilmedigimiz ilgi

cekici etkinlikler, deneyler yapilyyor bu durum ogrencilerde olumlu etki birakiyor.”

O7: “Daha ¢ok Fen ile ilgili yapilmis olan tasarimlarin bulundugu miizeler
ziyaret edilebilir. Resimli, sikici olmayan, kisa bilgilerin oldugu kitaplar basilabilir.

Fen ve teknoloji okuryazarligi ile ilgili ¢esitli deneyler yapilabilir.”

Katilme1 ~ 6grencilerin ~ goriislerinden  hareketle, fen ve  teknoloji
okuryazarlhigmin gelistirilebilmesi igin; Ogrencilerin bilimsel kaynaklara kolaylikla
ulasip yararlanmasi, 6grencilerin yaraticiliklarini ortaya ¢ikaracak, merak uyandiracak
bilimsel ¢alisma ve deneylerin oldugu bilim fuarlarinin diizenlenmesi, fen ve teknoloji
gazetesi ¢ikarma ve miize ziyaretleri gibi Sosyal aktivitelerin yapilmasi, Fen ve
Teknoloji derslerinin giinliik yasamla iligkilendirilmesi ve tiim bunlarla beraber
cogunlukla 6grencilerin merkezde olacagr calismalarin tercih edilmesi, gerektigi

sOylenebilir.

Katilimc1 ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarligmi gelistirmeye iliskin;
materyaller kullanilmali, deneyler yapilmali, aktif 6gretim yapilmali ve giinliik hayatla
iliskilendirme yapilmali seklindeki gortisleri Kaya ve Bacanak (2013)’in

calismasindaki bulgularla 6rtiismektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bu bdliimde arastirmadan elde edilen bulgulara dayal1 olarak ulasilan sonuglar

ve bu sonuglardan yola ¢ikilarak gelistirilen 6neriler yer almaktadir.

5.1. Sonuglar

[lkdgretim sekizinci smif o6grencilerinin fen ve teknoloji okuryazarlik
diizeylerini belirlemeyi amaglayan bu arastirmada genel olarak O6grencilerin orta
seviyede fen ve teknoloji okuryazari olduklart ve fen ve teknoloji okuryazarligi
hakkinda belli basli bilgilere sahip olduklar1 sonucuna varilmistir. Ancak gerek nicel
gerekse de nitel ¢alisma boliimiinde bilgi ve yorumlama eksikliklerinin oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle FTOT &lgegindeki birgok sorunun yanlis cevaplanmasi ya da
bos birakilmasi ve goriismeler sirasinda bazi sorulara belirttikleri goriisler fen ve
teknoloji okuryazarligiyla ilgili kazanmalari gereken cok sayida bilgi ve beceri

oldugunu gostermektedir.

Arastirmanin bu temel sonucu disinda alt problemlerden elde edilen sonuglar

asagida sirastyla verilmistir.

5.1.1. Nicel Bulgulardan Elde Edilen Sonuclar

e FTOT basar1 puanlarina gore, ilkogretim sekizinci sinif dgrencilerinin fen ve

teknoloji okuryazarlik diizeylerinin orta derecede oldugu;

e Cinsiyetlerine gore, ilkogretim sekizinci smif Ogrencilerinin FTOT basari
puanlar1 arasinda kiz 6grenciler lehine anlamli bir farkin oldugu ve bu farkin

etki bliytikliigiiniin “kii¢iik” oldugu;

e Fen ve Teknoloji dersine yonelik ilgilerine gore, ilkogretim sekizinci smif
ogrencilerinin FTOT basar1 puanlar1 arasinda Fen ve Teknoloji dersine yonelik
ilgisi ¢ok fazla olan 6grenciler lehine anlamli diizeyde bir farklilik oldugu ve

bu farkin etki biiytikliigiiniin “genis” oldugu;
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Gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma sikliklarma gore, ilkogretim
sekizinci smif 6grencilerinin FTOT basar1 puanlari arasinda gazete, dergi veya
kitap okuma sikliklar1 ¢ok fazla olan 6grencilerin lehine anlaml diizeyde bir

farklilik oldugu ve bu farkin etki biiyiikligiiniin “kii¢iik” oldugu;

Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar kullanma sikliklarina gore,
ilkogretim sekizinci smif oOgrencilerinin FTOT basar1 puanlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik olmadigi, sonucuna

ulasilmistir.

5.1.2. Nitel Bulgulardan Elde Edilen Sonuglar

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarligma yénelik goriislerine iliskin olarak,
ogrencilerin - %44.4’tniin  fen ve teknoloji okuryazarligmmin arastirma-
sorgulama becerisi ve problem ¢dzme becerisi kazandirdigi, bulus ve icatlar

yapmay1 ve yenilikleri takip etmeyi sagladigi seklinde goriisler bildirdiklerti;

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazari bir bireyin ozelliklerine yonelik
gortislerine iliskin olarak, 6grencilerin %55.5’inin fen ve teknoloji okuryazari

bir bireyin aragtirmaci oldugu seklinde goriis bildirdikleri;

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden faktdrlere

yonelik goriislerine iliskin olarak,

o Olumlu faktorler i¢in Ogrencilerin %44.4’liniin arastirma-sorgulama

becerisi ve fen ve teknolojiye karst olumlu tutum seklinde;

o Olumsuz faktorler i¢in ise 6grencilerin %33.3’liniin fen ve teknolojiye
karst olumsuz tutum ve medya araglarinin amag¢ dis1 kullanilmasi

seklinde goriis bildirdikleri;

Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren etkinliklere y&nelik

goriislerine iligkin olarak,

o Ders igi etkinlikler i¢in 6grencilerin  %77.7’sinin deney yapma ve

%44 .4’1iniin oyunla 6gretim seklinde;
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o Ders dis1 etkinlikler igin ise 6grencilerin %77.7’sinin bilimsel kaynaklar

ve %44.4’linlin medya araclar1 seklinde, goriis bildirdikleri;

e Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarhigim gelistirmeye ydnelik goriislerine
iliskin olarak, 6grencilerin %55.5’inin sosyal aktiviteler yapilmali, bilimsel
kaynaklardan yararlanilmali; %44.4’tinlin aktif 6gretim yapilmali ve merak

uyandirilmali seklinde goriis bildirdikleri, gortilmiistiir.

5.2.0neriler

Aragtirmadan elde edilen sonuglar 1s18inda, arastirma sonuglarina ve

aragtirmacilara yonelik oneriler agagida verilmistir.

5.2.1. Arastirmadan Elde Edilen Sonuclara Yénelik Oneriler

e Oprencilerinin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini arttirmak igin
oncelikle dgretmenlerin, Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ndaki fen ve
teknoloji okuryazarligina iliskin kazanimlar ile iinite kazanimlar1 arasindaki

gecisi yeterince saglamalar1 6nerilebilir.

e Smif ortaminda erkek ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin
kazanimlar1 elde etme diizeylerinin arttirilmasi i¢in yaraticiliklarini ortaya
cikaracak, ilgilerini ¢ekecek ve aktif katilimlarini saglayacak etkinlik ve

deneyler diizenlenebilir.

e Ogrencilerin Fen ve Teknoloji dersine yénelik ilgilerini arttirmak igin
calismalar yapilabilir. Bu calismalarda ozellikle akilli tahtalardaki egitsel
siteler, simiilasyon, animasyon, grafik ve modeller kullanilabilir. Ayrica
laboratuvarin aktif kullanimi saglanip, laboratuvardaki arag gereglerin tanitimi

ve ne ise yaradiklar1 hakkinda bilgiler verilerek giidiileme yapilabilir.

e Ogrencilerin gazete, bilim dergileri veya kitap okumalarmin arttirilmasi igin
Ozellikle kitap okumanin, anlayabilme yeteneginde ne gibi olumlu etkiler
olusturacagi hakkinda bilgiler verilebilir ve Ogrencilere iiye olabilecekleri

giivenilir, egitici ve uygun maliyetli dergiler 6nerilebilir.
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Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarliklarii gelistirmek igin, dgrencileri
arastirmaya sevk edecek, merak duygularini ortaya ¢ikaracak ve en dnemlisi de

fen ve teknoloji derslerini sevdirecek ¢esitli sosyal aktiviteler yapilabilir.

Fen ve teknoloji okuryazarligi diizeylerine katkida bulunacak FTTC, BSB ve
TD 6grenme alanlarina iliskin kazanimlarin etkin bir bigimde elde edilebilmesi
icin bu 6grenme alanlarinin tim Fen ve Teknoloji 6gretmenleri tarafindan
bilinmesi 6nem arz ettiginden hem iiniversite egitimi sirasinda hem de hizmet

ici egitim programlarinda bu konular hakkinda daha fazla egitim verilebilir.

5.2.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Bu c¢aligmada fen ve teknoloji okuryazarliginin diizeyi ve bu okuryazarligin
bireye kazandirabilecegi niteliklerle ilgili ilkdgretim sekizinci sinif
Ogrencilerinin  goriisleri  belirlenmeye  ¢alisilmistir.  Bundan  sonraki
arastirmalarda etkinlik temelli uygulamalar yapilarak, bu uygulamalara y6nelik

ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri ve gorisleri belirlenebilir.

Arastirma sonucunda Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar kullanma
sikliklarina gore 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazarlik diizeyleri arasinda
anlamli  bir farklilik bulunamamistir. Bu degiskenin fen ve teknoloji
okuryazarligiyla anlamlh diizeyde iliskili olup olmadigini tam olarak anlamak

amaciyla acik uglu sorularin veya gozlemlerin yer aldig1 calismalar yapilabilir.

[Ikogretimin diger simflarinda (4,5,6,7) da fen ve teknoloji okuryazarlik
diizeyleri incelenerek, bu okuryazarlik diizeyinin tiim siniflara yonelik profili

ortaya konulabilir.

Hem o&grencilere hem de dgretmenlere yonelik goriisme formlar kullanilarak
ogretmen ve Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik goriisleri

arasindaki benzerlik ve farkliliklar incelenebilir.

Fen ve teknoloji okuryazarliginin boyutlar1 (¢cok boyutlu, kavramsal ve
yordamsal, fonksiyonel fen okuryazari olma vb.) ele alinarak 6grencilerin ilgili

fen okuryazarlik diizeyleri belirlenebilir.
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EK 2: Fen ve Teknoloji Okuryazarhk Testi

Sevgili Ogrenci, bu ¢alismanin amac; ilkdgretim sekizinci sinif dgrencilerinin
fen ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini gesitli degiskenler agisindan belirlemektir.
Sorular1 bos birakmadan ve samimiyetle vereceginiz her cevap, ¢alismanin amacina
ulagsmasinda Onemli katkilar saglayacaktir. Her soru igin sadece bir secenegi

isaretlemeniz yeterlidir. Cevaplariniz kimseye agiklanmayacaktir.
Siire 40 dakikadir.

Calismaya katkida bulundugunuz igin simdiden tesekkiir eder, basarilar

dilerim.

Emine YILBAS
Inonii Universitesi
Egitim Programlari ve Ogretim
Yiiksek Lisans Ogrencisi

KISISEL BiLGI FORMU
1- Cinsiyetiniz:

( )Kiz () Erkek

2-Fen ve Teknoloji dersine karsi ilginiz:

() Cok az () Az () Orta () Cok () Cok fazla

3-Gazete, dergi (bilim dergisi) veya kitap okuma sikhgimz:

( )Cok az () Az () Orta ( ) Cok () Cok fazla

4- Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili bilgisayar kullanma sikhigimz:

( )Cok az () Az () Orta () Cok () Cok fazla
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1-Karanhk 2-Giines 15181 3- Oda sicakhifn
Fen ve teknoloji Ogretmeni Eda’ya
performans 6devi olarak biitiin sartlar1 ayni
olan 3 ¢igcekten birincisini karanlik ortamda,
ikincisini glines 15181 alan ortamda ve
figinciisiinii de oda sicakliginda (25°C)
yetistirmesini istemistir. 15 giin sonra Eda
Ogretmenine c¢iceklerden birinin dldiigiini
sOylemistir.
Hangi ¢icek 6lmiis olabilir? Neden?
A- Oda sicakligindaki, ¢linkii oda sicakligi
fotosentez i¢in uygun bir sicaklik
degildir.

B- Giines 15181 alan ortamdaki, cilinkii giin
boyu fotosentez yapmak bitkiyi yorar ve
oldiiriir.

C- Giines 15181 alan ortamdaki, ¢ilinkii giines
1s1gindan dolay1 ortamda yeterli oranda
nem kalmaz ve bitki 6liir.

D- Karanlik ortamdaki, ¢ilinkii  bitkiler
karanlikta fotosentez yapamaz ve oliir.

Sert sularin tad: lezzetsizdir.
Zaten Kirecin tadi da
kotiidiir.

Sert sular icinde Ca*?ve Mg*?
iyonlar1 vardir. Zaten kireg
tasi olan CaCOQs bilesiginin
yapisinda da Ca elementi
vardir.

Sert sular kemikleri
giiclendirir. Zaten Kirecte
duvarlarimz gii¢lendirir.

“Sert sular kireclidir” ifadesinin bilimsel
olarak savunmaniz istense yukarida verilen
Ogrenci fikirlerinden hangisini ya da
hangilerini secerdiniz?

A-Yalniz | B-1velll

C-Yalniz I D-I-11 ve 11l
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Sonar Cihazi

Ortamdaki yayilma hizinin
ve yansima Ozelliginin
belirlenmesi ve teknolojinin ;
gelismesiyle ses, ¢esitli | . s

alanlarda y6n bulma ve 4 XV;“»‘,
derinlik 6lgmede kullanilmaya baglanmigtir.
Ses su i¢inde havadakinden daha hizli hareket
eder ve bir yere carptiginda yansiyarak geri
doner. Insanlar sesin yansima &zelliklerini ve
elektro-manyetik etkiyi kullanarak savas
zamaninda denizaltilarin yerlerini saptamak
icin sonar adi verdikleri akustik cihazlari
gelistirmistir.  Sonar  gliniimiizde  askeri
amaclar disinda deniz haritaciligl, derinlik
akint1 6lgme ve balikgilikta kullanilmaktadir.

A
iy
i d!

Buna gore;

A-Bilim ve teknoloji kullanilarak yapilan
aracg-gerecler insan hayatini  olumsuz
etkilemistir.

B- Insanlar siirekli hayvanlardan yararlanarak
arac ve geregler gelistirmektedir.

C- Bilim ve teknolojideki gelismeler, insanin
bilimsel bilgiyi ve yaraticiligini
kullanmasiyla olugmaktadir.

D- Insanlar 6nemli arag-geregleri yaparken
¢ok zorlanmugtir.

4-Doktorunuz size yeni marka bir ilag verdi.
[lacin bazi énemli yan etkileri oldugundan
piyasadaki benzer ilaglarla karsilastiracak
bir aragtirma yapiyorsunuz.

Asagidaki kaynaklardan hangisi size en
dogru bilgiyi saglar?

A- Ilac iireticilerinin brosiirleri/web siteleri.
B- Ilacin bir 6zelligini veren gece haberleri.

C- Baska alandan arastirmacilar tarafindan
yapilmig bir ¢calisma.

D-15 gindlir bu ilact kullanan, bir
arkadagiizdan aldigimiz bilgiler.



6 ve 7. soruyu asagidaki parcadan
yararlanarak cevaplayimmiz

Uretilen ilk insiilin hayvan (sigir, domuz
vb.) pankreasindan elde edilmistir ancak bu
ilagc insan viicudunda alerjiye sebep
olmustur. Daha sonra genetik miihendisleri
insiilini bakteri ve mayalardan iiretmis ve
boylece alerji durumu ortadan kalkmistir.
Glinimiizde ise biyo-sentetik  (yapay
yollarla) insan insiilinleri {iretilmekte ve
seker hastalarinca yaygin olarak
kullanilmaktadir.

6-Buna gore;

A- Bilimsel ¢aligmalar her zaman gecerli ve
dogru olmustur.

B- Bilimsel calismalar cogunlukla basarili
olmustur.

C- Bilimsel c¢aligmalar her zaman basarisiz
olmustur.

D- Bilimsel iiriinler imkan ve sartlara bagl
olarak degigmistir.

7-Yukaridaki bilgilerden yola ¢ikarak
diyebiliriz Ki;

A- Bilim ve teknoloji alanindaki
caligmalarda toplumsal ihtiyaglar 6nemli
olmustur.

B- Bilim ve teknoloji alanindaki
caligmalarda genetik miihendislerinin
ilgileri 6nemli olmustur.

C- Bilim ve teknoloji alanindaki ¢alismalar
rastgele olugsmustur.

D- Bilim ve teknoloji alanindaki c¢aligmalar
ekonomik olmamustir.

8- Modern tip; kanita
dayali, karsilagtirmali
ve bilimsel metotlarla
hastalar i¢in faydali
oldugu goriillen ve bu
yarar Olgiilenebilen tip
yontemleridir.
Alternatif tip; Tedavi
yaptigr ileri siiriilen,
ama bu etkileri bilimsel
olarak kanitlanamayan |
geleneksel veya giincel |
tibbi uygulamalara | 422
verilen isimdir.
Oyleyse;

A- Hastalandigimizda hi¢ birini tercih
etmemeli kendi kendimize iyilesmeyi
beklemeliyiz.

B- Once alternatif tip yontemlerini daha
sonra modern tip yontemlerini tercih
etmeliyiz.

C- Sadece alternatif tip  yontemlerini
kullanmaliy1z.

D- Alternatif tip yontemleri bilimsel verilere
dayanmadigi icin sagligimizi tehlikeye
atmamaliyiz.

9-Insanlik tarihi 2012°de
Mayalara  kilitlenmisti.
M.O yasayan uygarhiga
gore, diinyadaki yasam
21 Aralik 2012'de sona
erecekti. Hayatta kalmak
icin gerekli sir ise iki yerde gizliydi.
Bunlardan biri Fransa'da bir koy digeri de

Izmir'in sirin koyii Sirince idi. Mayalar bu
yerleri gosterirken bilim insanlar1 “daha
onceki 21 Araliklardan farkli bir giin
olmayacak” demislerdi. Nitekim o giin geldi
ve ne kiyamet koptu ne de yasam sona erdi.

Buna gore;

A- Mayalarin iddialar1 giivenilir bilgilere
dayanmadigi i¢in dogru ¢gikmamustir.

B- Mayalarin tahminleri bazen gerceklestigi
i¢in insanlar inanmugtir.

C- Kiyamet kopmamis olsa da Maya takvimi
genellikle dogruyu sdylemektedir.

D- Maya takvimi giinlimiize ¢evrilirken
hesaplama islemlerinde hata yapilmistir.



10-Nese

P

akvaryumundaki
baliklar i¢in en
uygun sicakhigi
belirlemek
istiyor.
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kabuklari
yumurtadan, biri 1.gekildeki i¢i bos sisenin
agzina digeri de 2.sekildeki i¢cinde kagit yanan
sisenin agzina koyuluyor.

11- Pismis ve soyulmus iki

Nese, bunu belirleyebilmek icin
asagidaki yontemlerden hangisini
yapmahdir?

6 farkli akvaryumun her birine farkli
cesitte 1’er balik koyup her akvaryumun
sicakligini 25 °C olarak sabit tutmali ve
baliklarin hangi akvaryumda daha uzun
yasadigina bakmalidir.

6 ayni akvaryuma birbirinin aynisi 6
baliktan 1’er tane koyup akvaryumlardaki
su sicakliklarmi sirastyla 15°C, 20°C,
25°C, 30°C, 35°C ve 40°C olarak
ayarlamali ve her sicakliktaki balign
davranisini gézlemlemelidir.

Bir akvaryuma birbirinden farkli 6 balik
koyup 5 dakika araliklarla su sicakligini
sirastyla 15°C, 20°C, 25°C, 30°C, 35°C ve
40°C olarak degistirmeli ve her sicaklik
baliklarin
gozlemlemelidir.

degisiminde davraniglarimi

6 farkli akvaryuma birbirinin aynis1 6
baliktan 1’er tane koyup akvaryumlardaki
su sicakliklarim 15°C, 20°C, 25°C, 30°C,
35°C ve 40°C olarak ayarlamali ve her
sicakliktaki baligin davranisini
gozlemlemelidir.

Yanan
kagit
parcalari

Buna gore basin¢ farkinin olusumundan
dolayr yumurtanmin sise icine diisiisiinii
gostermek isteyen bir oOgrenci sekildeki
siselerden hangisini se¢melidir? Neden?

A- 1.sekli, ¢linkli sisenin i¢i yumurtadan
dolay1 havasiz kalir ve basing farki
olusur.

B- 1. sekli, ¢ilinkii yanan kagit olmadigindan
basing farki olusur.

C- 2.sekli, ¢iinkii yanan kagitlar sise iginde
gaz olusturup basing farki olusturur.

D- 2.sekli, cilinkii pismis yumurta 1sidan
dolay1 daha c¢ok piser ve igeri diiser.

12-Insanlar yerlesik hayata gectigi giinden
¢evresinin
yasadiklari

beri surekli olarak

degistirmektedir.  Ornegin,
¢cevrede bulunan lizerine
kurduklari suyu
ihtiyacini, hem tarim alanlarmin sulanmasim
elektrik  enerjisi  ihtiyacini
kargilamiglardir. Ayrica giysi ihtiyaglar i¢in
de dogal c¢evredeki bitki

hayvanlardan faydalanmislardir.

su kaynaklari
barajlarla, hem i¢me

hem de
ortiisi.  ve

Buna gore;

A- Insanlar zor sartlarda bile ihtiyaclarini
karsilamanin yollarini bulabilmislerdir.

B- Insanlar siirekli dogadan faydalanmig
ancak onu hi¢ korumamuslardir.

C- Insanlar biitiin ihtiyaglarmi hayvanlardan
karsilamislardir.

D- Insanlar yerlesik hayata gegmeden &nce
de kendilerini gelistirmiglerdir.



Asli 6gretmen
sularin aritiminda
klorun (CI) mikrop
oldirtciilik
etkisini gosterecek
bir arastirma
yapmak i¢in
gontlli kisiler
secmek istiyor.

Bazi ogrencilerin cevaplan ve
gerekceleri asagida verilmistir.
Peki, siz hangi oOgrencinin ya da

ogrencilerin diisiincesine sahipsiniz?

i)
&4 isterim; ciinkii
¢ bilimsel ¢alismalar
beni heyecanlandirir.
Melisa

Istemem; ciinkii
bilimsel ¢caliymalarda
basarili olamam ve
cok iiziiliiriim.

Ece
@ Istemem; ciinkii
svan bilimsel ¢calismalar:
yapmayi pek sevmem.

Deniz

A-Melisa

B-Ece

C-Deniz

D-Ece ve Deniz

1990-2012 yih arasinda evlerde fosil yakit kullamimina
gore olusan karbondioksit (CO,) diizeyini gosteren grafik

Yukarida iilkemizde kullanilan bazi yenilenemez
enerji kaynaklarmin verildigi grafige bakarak
nasil bir ¢ikarimda bulunabilirsiniz?
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16-Evren; uzay ve uzayda bulunan tiim canh-
cansizmadde ve enerji bigimlerini igeren
biitiiniin adidir. Buna gore gelecekte “evren
canli bir varhktir” ifadesini kullanabilir
miyiz? Neden?

A- Kullanamayiz; ¢iinkii evren canli olsaydi
diger canlilar gibi biiylirdii.

B- Kullanamayiz; ¢ilinkii evrenin insan,
hayvan ya da bitkiler gibi solunum
yaptigin1 gézlemleyemiyoruz.

C- Kullanabiliriz; ¢iinkii giin gectik¢e hig
bilmedigimiz, duymadigimiz yenilikler
ortaya ¢ikarilmaktadir.

D- Kullanabiliriz; ~ ¢linkii  hareket etme

canlilara 6zgiidiir diinya da hareket ettigine
gore canli olabilir.

17-
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A- Yenilenemez enerji kaynaklarinin
kullanimi son yillarda ¢ok azalmistir bu da
tilkemizin fakirlestigini gdstermektedir.

B- Yenilenemez enerji kaynaklarinin
kullanim1 son yillarda daha ¢ok artmistir bu
durum  ¢evrenin  ¢ok  kirlendigini
gostermektedir.

C- Yenilenebilir enerji kaynaklarindan elde
edilen enerji miktar1 her gegen yil azalmistir

D- Yenilemez enerji kaynaklarmmn artmasi
CO; miktarini degistirmemektedir



18- Gilnimiizde teknoloji, 151k hiziyla
gelisimini  slirdiirerek  hayatimizin  her
kosesinde vazgegilmez yerini almaya devam
ediyor. Artik, bir tusa  dokunarak
faturalarimizi 6deyebilir, istedigimiz riinil
magazaya  gitmeden  evimize  kadar
getirtebiliriz. Ancak internet {izerinden
fatura 6dedigimizde ya da alig-veris yapmak
istedigimizde endise tasiyoruz. Ciinkii bazi
siteler yeterli giivenligi saglayamadigindan
kart numaramiz ve sifremiz koti niyetli
kisilerin eline gecebilmektedir.

Buna gore;
A- Bilimsel ve teknolojik  gelismeler
genellikle olumsuz durumlara sebep olur.

B- Bilimsel ve teknolojik  gelismeler
yararlarinin yaninda cesitli zararlara da
yol agabilir.

C-Bilimsel ve teknolojik gelismeler
insanlara her zaman yarar saglar.

D- Bilimsel ve teknolojik  c¢aligmalar
insanlar1 rahat ettirmeyi amaglamigtir.

19-Bilim ve teknolojinin gelismesiyle bir
taraftan hastaliklara care bulunup ve cesitli
organ nakilleriyle bircok insana hayat
verilirken diger taraftan savas araglar
gelistirilerek insan yasamina son
verilmektedir.

Buna gore;
A- Insanlar bilim ve teknolojiyi her zaman
faydali igler i¢in kullanmaktadir.

B- Bilim ve teknoloji insanlarin kullanimina
baglhi olarak faydali ve zararh
olabilmektedir.

C- Insanlar bilim ve teknolojiyi her zaman
kotii isler igin kullanmaktadir.

D- Insanlar bilim ve teknolojiyi genellikle
¢ikarlari i¢in kullanmislardir.
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20-Klonlama;  yetiskin  bir  canlidan
alman hiicre c¢ekirdeginin, hiicre ¢ekirdegi
¢ikarilmig bir yumurta hiicresine aktarilmasi
ile gergeklestirilir. 1996 yilinda ilk
klonlanan memeli  Dolly  (Doli)  adh
koyundur.  Sigir, kedi,at vb.  memeli
hayvanlar ve g¢esitli organlarda klonlama
yapilmistir. Ancak bilim ve teknolojideki
gelismelere ragmen insanlarda nigin heniiz
resmi bir klonlama yapilmamstir?

Ciinkii:
A- Klonlama sonucu birbirinin  aynisi
insanlar olugsmaktadir.

B- Klonlama ¢ok uzun zaman gerektiren bir
stirectir.

C-Klonlama ahlak, sosyal, saghk ve
ekonomik agidan uygun olmamaktadir.

D- Klonlanan canhlarin omiirleri genellikle
kisa olmaktadir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/H%C3%BCcre_%C3%A7ekirde%C4%9Fi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dolly
http://tr.wikipedia.org/wiki/S%C4%B1%C4%9F%C4%B1r
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kedi
http://tr.wikipedia.org/wiki/At

Hangisi ya da hangileri dogru soyliiyor?
Neden?

A- Sadece anne; ¢iinkii ¢ocuk baskin ve
¢ekinik genlerin etkisinden dolay1 sadece
anne ya da babaya degil diger aile
bireylerine de benzeyebilir.

B- Sadece baba; ¢iinkii ¢ocuk genetik
bilgilerden dolay1 ailedeki diger bireylere
degil mutlaka anne ya da babaya
benzemelidir.

C- Sadece hemsire; ¢iinkii bazi gocuklar
cekinik ozelliklerin taginmasindan dolay1
kimseye benzemeyebilir.

D- Anne ve hemsire; ¢ocuk sadece anne ve
babaya degil diger aile bireylerine de
benzeyebilir veya c¢ekinik 6zelliklerin
taginmasindan dolay1 kimseye
benzemeyebilir.
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22-

Kiire Nasil Isimir?

Buna gelecek cevap c¢ok kolaydir:

Gilines’ten  gelen 1smmlarin  Diinya’y1
1sitmasidir. Ancak bahsettigimiz 1sinmada,
CO; (karbondioksit) miktar1 biylk rol
oynamaktadir. Atmosferdeki CO; giinesten
gelen 1sinlarin diinyaya daha ¢ok
ulagsmasina neden olurken yeryiiziiniin de
1s1 kaybin1 engeller. Boylece yeryiizii isinir
ve insanlar basta olmak {izere bir siirii canlt
zarar gorur.
Peki, atmosferdeki CO; miktar1 nasil
artmaktadir? Beslenme, giyinme gibi
ihtiyaglarimizi gideren fabrikalarin
bacalarindan ¢ikan dumanlardan, mesafeleri
azaltmak i¢in kullandigimiz araglardaki
yakitlardan, 1sinmak i¢in kullandigimiz
komir ve dogalgazdan vb. atmosfere CO;
gitmekte ve bdylece miktar artmaktadir.

Kiiresel 1sinmay1 6nlemek icin duyarh bir
insan olarak siz neler yapabilirsiniz?

A- Bu kadar ¢ok kirlenmis bir ¢evreyi tek
basima temizleyemeyecegim igin bodyle
islerle hi¢ ugragmam.

B- Cevreyi korumak i¢in ben bir seyler
yapmak isterim ama beni kimse
dinlemez, ilgili kisilerin bu islerle
ugrasmasi daha dogru olur.

C-Cevreyi kirletmem ve kirletenleri
uyaririm.  Ayrica kiiresel 1sinmanin
zararlar1 hakkinda bilgi verip, dogaya
zararsiz yakitlar kullanmalarini sdylerim.

D- Cevreyi kirletmem, ancak kimseyi
uyaramam bence  herkes  kendi
sorumluluklarmin farkinda olmali.



23-

Asit yagmurlarinin 3 e

nasil olustugunu 2 e,
yukaridaki  sekilde, A
bunun tarihi bir esere i
etkisi de yandaki g
sekilde gosterilmistir. A

Buna gore; asit yagmurlarim 6nlemek
icin;

A- Fabrikalar tamamen kapatilmali.

B- Toplum olarak miicadele etmeliyiz.

C- Tarihgiler ¢alismalar yapmali.

D- Cevre uzmanlar1 ¢aligmalar yapmali.

24- Deprem,;
kirilmalardan dolay1 ani olarak ortaya ¢ikan

yerkabugu icindeki

titresimlerin  dalgalar halinde yayilarak
gectikleri ortamlar1 ve yer ylizeyini sarsan
bir dogal olaydir.

Oturdugunuz bélgede deprem oldugunda
asagidakilerden hangisini_yapmamahisiniz?

A- Evdeysek; balkon, pencereler ve diisecek
diger esyalardan uzaklagmaliyiz.

B- Bina igerisindeysek; deprem aninda
asansorle ya da merdivenlerden kosarak
binadan ¢ikmaliy1z.

C- Okuldaysak; smifta kalarak sira altlarina
ya da sira yanma ¢omelip basimizi
korumalty1z.

D- Acik alanlardaysak; toprak kaymasi
olacak, tag ve kaya diisebilecek yamag
altlarinda bulunmamaliy1z.
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26-Arastirmacilar, bilimsel ¢calismalarinda
elde ettikleri verilerle ilgili sonuclar
gostermede  istatistigi = (matematiksel
degerler) kullanirlar.

Ciinkii:

A- Arastirmacilar, genellikle herkes-her
sey hakkinda bilgi toplarlar.

B- Insanlar say1 ve istatistiklere ¢ok kolay
inanir.

C- Arastirmacilar
sonucunu sadece
degerlerle gosterilebilirler.

sorularinin dogru
matematiksel

D- Arastirmacilar, kiigik gruba ait
hesaplar1  kullanarak  biiyiik  grup
hakkinda yorum yapabilirler.

27-Insanlar bilim ve teknolojinin bu kadar
yaygin olmadigt donemlerde ev ve
mekanlart aydinlatmak i¢in mum, gaz
lambas1 gibi araclar kullanmistir. Elektrigin
icadiyla beraber daha kullanigli olan
ampullere gecilmistir. Ancak zaman zaman
enerji yetersizliginden kaynaklanan elektrik
kesintisi insanlar1 eski araglardan tamamen
uzaklastirmay1 bagaramamustir.

Buna gore;

A- Insanlar1 rahat ettirmek igin yapilan
calismalarda da zaman zaman sinirliliklar
olmaktadir.

B- Giinlimiiz sartlar1 bilim ve teknoloji
konusunda yetersiz kalmaktadir.

C- Insanlar gec¢miste kullandiklar1 arag
gereglere alistiklarindan
vazgecememektedirler.

D- Bilim insanlar1 ¢aligmalarinda hatalar
yaparak dogrular1 bulmaktadir.
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EK 3: Fen ve Teknoloji Okuryazarhk Testi Cevap Anahtari
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EK 4: Ogrencilere Yonelik Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

Ogrencinin adi-soyadi:

Merhaba, ben Inénii Universitesinde Yiiksek Lisans dgrencisiyim. Ismim Emine
YILBAS tezim igin bir arastirma yapiyorum. Sizinle goriisme yapma amacim, fen ve
teknoloji okuryazarligina iliskin diisiincelerinizi 6grenmektir. Bu goriisme bir sinav
degildir. Gorlisme boyunca sdyleyeceklerinizin tiimii gizli kalacak ve bu arastirmanin
amac1 disinda hicbir yerde kullanilmayacaktir. Cevap vermek istemediginiz herhangi bir
soru olursa baska soruya gegebiliriz. Goriismenin yaklasik 30 dakika siirecegini tahmin
ediyorum. Gorlismeye baslamadan dnce sormak istediginiz herhangi bir sey var mi1?

Bu arastirmada bana yardimei oldugunuz i¢in tesekkiir ederim.

Goriisme Sorulari

1- Fen ve teknoloji okuryazarligina yonelik goriisleriniz nelerdir?
2- Fen ve teknoloji okuryazari bir bireyi nasil degerlendirirsiniz?
3- Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden faktorler nelerdir?
Sonda sorular:
* Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden olumlu faktorler nelerdir?
* Fen ve teknoloji okuryazarlik seviyelerine etki eden olumsuz faktorler
nelerdir?
4- Fen ve teknoloji okuryazarhigini gelistiren etkinliklere yonelik goriisleriniz
nelerdir?
Sonda sorular:
* Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistiren ders igi etkinlikler nelerdir?
* Fen ve teknoloji okuryazarlhigini gelistiren ders dis1 etkinlikler nelerdir?

5- Fen ve teknoloji okuryazarligini gelistirmeye yonelik goriisleriniz nelerdir?



EK 5: Fen ve Teknoloji Okuryazarhk Testi Belirtke Tablosu

KAZANIMLAR

ICERIK

Canlilar
ve Enerji
Iliskileri

Su Kimyasi
ve Su Aritimi

Diinya
ve
Evren

Maddenin
Yapis1 ve
Ozellikleri

Ses

Basing

Kiiresel
Isinma

DNA ve
Genetik
Kod

Genetik
Miihendisligi
Cahismalari

Kaldirma
Kuvveti

Is1 ve
Sicakhk

Yasamimizda
ki Elektrik

TOPLAM

BILGI

11.Fen ve teknolojinin insan gayretlerinin
iirtinii oldugunun farkina varir

X3

17.Dogal fenomenlere uygun agiklamalar
yapar ve onlarin gecerligini test edebilir

X24

KAVRAMA

13.Insanin refah seviyesini yiikseltmede
bilim ve teknolojinin giicliniin ve
smirliliklarimin farkina varir

X27

UYGULAMA

1.Calisma ve bos zamanlarini kapsayan,
giinliik yasaminda sorumlu kararlar alan,
giindelik problemlerin ¢dziimiinden, bilginin
etik degerlere yansitilmasina kadar,
yasamsal her konuda fen ve teknolojinin
kavramlarini kullanir

X21

8. Bilimsel ve teknolojik bilgi kaynaklarini

bulur, toplar, analiz eder ve degerlendirir ve

bu kaynaklar1 problem ¢6zme, karar alma ve
harekete gecme durumlarinda kullanir

X5
(¢ikarildr)

X4

9.Giivenilir ve giivenilir olmayan bilgi
arasinda, bilimsel ve teknolojik kanitlarla
kisisel goriisler arasinda ayrim yapar

X9

X8

14. Fen, teknoloji ve toplum arasindaki
etkilesimleri analiz eder

X7

X14
(¢ikarildr)

ANALIZ

15. Fen ve teknolojiyi diger insan iiriinii
olgularla (tarih, matematik, giizel sanatlar,
sosyal bilimler vb.) iliskilendirir

X25 (¢ikarildi)

X26

12. Bilimsel ve teknolojik gelismelerin
yararlarini ve zararlarim tartar- irdeler

X18
X19

16.Kisisel ve global konularla iligkili
durumlarda fen ve teknolojinin ekonomik,
politik, ahlaki ve etik yonlerini de goz
oniinde bulundurur

X20

SENTEZ

6. Gozlemlenebilir evreni incelerken
kuskucu olur, mantiksal ¢ikarimlar yapar,
yaratici diisliniir ve glivenilir yontemlere
bagvurur

X17

X16

10. Bilimsel/teknolojik bilgilerin gecici
olduguna ve yeni kanitlara agiktir

X6

DEGERLENDIRME

3. Fikir ve eylemlerini, birtakim kanitlara
dayandirarak mantikl bir sekilde savunur

X1

X2

TEPKIDE

4. Sagladig1 heyecan ve aciklamalardan
dolay1 fen ve teknoloji ile mesgul olur

X15

BULUNMA

5. Dogal ve yapay diinyay1 merak eder ve
hayranlik duyar

X12

7. Bilimsel arastirma ve teknolojik problem
¢Ozlimiine deger verir

X11

X13
(¢ikarildr)

X10

DEGER VERME

2. Alternatif se¢eneklerin olasi sonuglarini
diistinerek sorumluluk alacagi toplumsal ve
kisisel eylemlere katilir

X23

X22

TOPLAM

27

80T



	TEZ KAPAK son
	İÇİNDEKİLER son
	emine yılbaş tez PDF
	kapak emine.pdf
	Page 1

	imzalı sayfa emine.pdf
	Page 1




