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OZET
NECMETTIN TOZLU’NUN EGITiM FELSEFESI

INCE, Tarik
Yiiksek Lisans, indnii Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Egitim Programlar1 ve Ogretim Bilim Dali

Tez Danigmani: Prof. Dr. Kemal DURUHAN

Nisan-2019, VI1I1+80sayfa

Tarih boyunca medeniyetler varliklarini siirdiirmek ve gelecek nesillere kiiltiirel
miraslarin1 aktarmak adina dikkate deger bir ugras vermislerdir. Boylesine elzem bir
oneme sahip olan varligini siirdiirme miicadelesi gerek s6zel olarak edebiyat araciligiyla
gerekse de daha diizenli ve etkili bir sistem ile siirdiiriilmeye ¢aligilmigtir. Planli ve
programli olarak diizenlenmeye calisilan bu siire¢ tarih igerisinde c¢esitli sekillere
biirlinmiis olan okullarda icra edilegelmektedir. Okullar bdylesine hayati bir goérevi
yiirlitiirken saglam bir zemine oturtulmus prensiplere sahip olmak zorundadirlar.
Boylesi prensiplerinde siiphesiz akil ve kalp siizgecinden gecirilmis olmasi
gerekmektedir. Bu soylu gorevi ise toplumun ve kiiltiirin mimarlar1 olan disiiniirler
sirtlamaktadir. Bu baglamda ¢alismada fikirleriyle gelecege 1sik tutan disiiniirlerden
Necmettin  Tozlu’nun mevcut ¢alismalarin1 incelemek amaglanmistir. Bu amaci

gerceklestirmeye yonelik olarak bu arastirmada belgesel tarama yontemi kullanilmustir.

Anahtar Sozciikler: Necmettin Tozlu, Egitim Felsefesi, Egitim, Felsefe



ABSTRACT
NECMETTIN TOZLU'S PHILOSOPHY OF EDUCATION
INCE, Tarik
Master’s Thesis, Inonu University, Institute of Educational Sciences
Department of Curriculum and Instruction
Thesis Advisor: Prof. Dr. Kemal DURUHAN

April-2019, VI1+80 pages

Throughout the history, civilizations have struggled for continuing their
existence and passing their culture down to young generations. This crucial struggling
process has been done with both orally and with a more systematic and effective
systems. This planned and programmed systematic process has been performed in
different structures like schools. While those schools carry out this crucial task they
have to have principles that are fitted in a reliable ground. Those principles also must be
passed through the filter of mind and heart. This noble task is performed by the thinkers,
the architects of society and culture. In this context, it is aimed to examine Necmettin
Tozlu whose works and ideas shed light on future. For this purpose, the documentary

scanning method was used.

Key words: Necmettin Tozlu, Philosophy of Education, Education, Philosophy
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BOLUM I

1.GIRIS

Egitim ve egitme kavramlar: insanlik tarihi kadar eskidir ve her ne kadar farkl
bolgelerde, kiiltiirlerde ve zamanlarda farkli sekillerde ifade edilmis olsa da temelde
islevi aymidir; kiiltiirel miras1 aktarmak ve topluma faydali bireyler yetistirmek. Bu
temel iglevlerin nasil yerine getirilmesi gerektigi ise yiizyillardir tartisilagelmektedir. Bu
tartismalarin merkezinde ise kiiltiirlerin mimarlar1 olan diisiiniirler bulunmaktadir. Bu
diisiintirler kiiltiirel mirasin aktarilmasi ve topluma faydali bireylerin yetistirilmesi
konusunda “Ne?, Nerede?, Ne zaman?, Nicin?, Nas1l?” ve Kim? gibi soru sézciikleri
kullanarak cevap ararlar. Bu sorular ve onlara verilen cevaplar ise sistemli bir sekilde

diizenlenerek egitim felsefesini olusturur. Bu felsefe toplumu sekillendiren en temel

bilesendir c¢iinkii egitim yoluyla toplumun harcini olusturur.

Cumbhuriyetin kuruldugundan bugiine kadar egitim programlari tasarlanirken
farkli egitim anlayislari ise kosulmus bazen toplum bazen de insan 6n plana ¢ikartilarak
egitimin amaci ve neye odaklanmasi gerektigi konusunda fikirler 6ne siiriilmiistiir. Bu
stirecte farkli distiniirler farkli fikirler ve akimlar ortaya ¢ikmis kimileri mevcut devlet
erkanmin destegini alarak uygulama alani1 bulmus digerleri ise sadece kagit lizerinde
kalmistir. Oysaki aslolan tiim degerlerin ortaya ¢ikarilmasi ve daha genis bir bakis
acistyla bunlarin degerlendirilerek uygulamaya konulmasi konusunda ortak c¢aligmalarin
yapilmasi gerektigidir. Bu dogrultuda felsefe ve egitim arasindaki iliskiyi daha dogru
bir sekilde anlamak ve yorumlayabilmek adina bu konuda fikir {iretmis olan degerlerin

ortaya cikarilmasi gerekmektedir.

Bu calismada egitim konusunda diisiinen ve bu konuda sorular sorarak cevaplar
bulmaya ¢alisan onemli bir diigiiniir olan Necmettin Tozlu’nun egitim programlari ve
Ogretim calismalarmin bir alt dali olan felsefe, egitim felsefesi ve egitimin yeniden
insas1 konusundaki fikirlerinin 6nemli oldugunu diistinerek bugiine kadar yazmis oldugu
cesitli kaynaklar1 tarayarak disiindiigii, ifade ettigi egitim felsefesi anlasilmaya

caligilacaktir.



1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada egitim programlari ve Ogretim cergevesi igerisinde program
gelistirme siirecinin ilk asamalarindan biri olan egitim felsefesi baglaminda Necmettin
Tozlu’nun egitim felsefesi, egitim diisiincesi ve Tiirk milli egitimine yonelik fikirlerinin

incelenerek ortaya konulmasi amaglanmistir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Icerisinde bulundugumuz 21. yiizyilda evrensel bir sosyal bunalim yasanmakta
hem dogu hem de Bat1 toplumlar biiyiik bir buhran dénemini tecriibe etmektedirler. Bu
bunalimin en temel sebeplerinden biri de toplumlarin en 6nemli kose taslarindan biri
olan egitim sisteminin istendik seviyede etkili olamayisi varsayimidir. Bu eksiklik
egitim sistemlerinin temelini olusturan etkili ve yetkin bir felsefenin olmayisindan da
kaynaklanabilir. Bu kapsamda mikro diizeyde iilkemizdeki sorunlari ¢6zmek adina
egitim felsefesi konusunda dikkate deger calismalar yapmigs Saym Necmettin Tozlu
hocanin fikirlerinin irdelenmesi ve bu yolla yeni bir bakis a¢is1 sunulmasi bakimimdan

bu ¢alismanin 6nem arz ettigi diisiiniilmektedir.

1.3.Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada, ¢agdas egitim diisliniirlerinden biri olan Necmettin Tozlu’nun
egitim disiinceleri kendi kitaplarindan, makalelerinden yararlanilarak yapilmis
“belgesel tarama” modelinde bir ¢caligmadir. “Belgesel tarama var olan kayit ve belgeleri
inceleyerek veri toplamadir. Belgesel tarama belli bir amaca doniik olarak, kaynaklar
bulma, okuma, not alma ve degerlendirme islemlerini kapsar” (Karasar,1994: 183-198).
Bu nedenle, Necmettin Tozlu’nun egitim diisiinceleri kendi kitaplarindan,
makalelerinden yararlanilarak arastirilmis, goriislerinin mevcut egitim sistemine nasil

katki saglayabilecegi belirlenmeye calisilmistir.

1.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizi i¢in, Belgesel Tarama Teknigiyle elde edilen verilerin tamami
incelendikten sonra arastirmanin konusuna bagli olarak basliklar olusturulmus, bu
baslik konulariyla ilgili olarak elde edilen veriler dogrudan ve dolayli olarak alinan
notlar yardimiyla figlere kaydedilmis ve kullanilan her kaynak i¢in bir kaynak fisi

(bibliyografik fis) olusturulmus bu stiregte figler bagliklarina gore siralanmistir.
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Bagliklarina gore siralanan bu fislerden elde edilen veriler arastirmanin
amaglarina uygun sekilde alt bagliklara ayrilmis ve belgesel tarama teknigi kullanilarak
gerceklestirilen literatiir taramasi ile toplanan veriler, arastirmanin alt amaglarina uygun
bigimde diizenlenmistir. Elde edilen bulgularla ilgili sonuglar tartigilarak yorumlanmis

ve Onerilerde bulunulmustur.

1.5. Arastirmamin Simirhhiklar:

Bu arastirma Necmettin Tozlu’nun eserleri ve onun hakkinda yazilmis olan

eserlerden arastirmacinin ulasabildikleri ile sinirlandirilmastir.



BOLUM II

ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde, Necmettin Tozlu ile ilgili daha dnce yapilmis ¢alismalar incelenmis

olup konu hakkinda edinilen bilgiler sunulmustur.

2.1. Ilgili Arastirmalar

Ceylan (2018), ‘Necmettin Tozlu'nun Insan ve Egitime Bakisi® isimli
caligmasinda Tozlu’nun eserlerinden hareketle, onun insan ve egitime dair goriislerini
kisa ve 6zIi bir bigimde ortaya koymayr amaglamistir. Bu arastirmada Tozlu’ya gore
egitimi belirleyen insan dogas1 ve onun ihtiva ettigi dzelliklerdir. insan dogas1 geregi,
potansiyel olarak birtakim imkanlara sahiptir ve egitimin insanin dogustan getirdigi bu
potansiyeli ortaya ¢ikarma, bigimlendirme ve farkli unsurlar arasinda uyumu
gerceklestirme, dengeyi saglama isi oldugunun alti ¢izilmektedir. Bununla birlikte bu
calisgmada Tozlu’nun insani insan yapan fizik Gtesine bakan yiizli oldugundan dolayi
onun egitimi s6z konusu oldugunda bu 6zelligi merkeze konularak egitim sisteminin
olusturulmasi, tecriibi bilgilerin yani sira, egitimin basat amacmin insani hakikate

ulastiracak degerlerle donatmak oldugu vurgulanmaktadir.

Yesilgayir (2017), ‘Egitim Felsefesi Baglamimda Necmettin Tozlu’nun Onemi’
isimli ¢alismasinda Tozlu’nun modern insan anlayisinin insani insan olma bilincinden
uzaklastirdigini ve bu yiizden egitimin insani yeniden ele almasi gerektiginin altini
cizmektedir. Tozlu’'nun felsefe anlayisinin ise taklitten uzak 6zgiin fikirler tiretmeye
odaklandigin1 vurgulamaktadir. Bu baglamda Tozlu’nun insan varligini temeli olan
geleneksel degerlerin 6nemini vurguladigini ve evrensel degerlerin sorgulanarak insan
ekseninde yeniden ele alinmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Ona goére Tozlu,
gecmisle gelecegi, gelenekle evrenseli ve de felsefe ile egitimi birlestiren bir koprii
vazifesi iistlenmekte oldugundan dolay1 iyi okunup anlagilmasi ve diisiincelerinin egitim

alaninda ise kosulmasinin icap ettigini ifade etmektedir.

Ayyildiz (2011) ‘Hay Ibn Yeksan Ekseninde Necmettin Tozlu Hocanin insana
Topluma ve Tekamiile Dair Bazi1 Hassasiyetleri’ isimli ¢alismasinda Tozlu ve ibn
Tufeyl’in Hay Ibn Yeksan eksenli diisiinceleri arasindaki benzerlikler ve farkliliklar:

irdeleyerek insan ve insanin olgunlagsmasi siirecini degerlendirmeye caligmistir. Ona
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gore Tozlu, hakikat arayisinda insanin vahiyden ilham almasi gerektigini ve igerisinde
yasadig1 ¢evreninde bu yolculukta 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ileri stirmektedir.
Tozlu'nun insan1 var kilabilmek igin ¢evrenin olumsuz mesajlarindan etkilenmeyen

temiz bir akil ve kirlenmemis bir suura sahip olmasini vurguladigi ifade edilmektedir.

Balay (2011) ‘Bir Egitimci Olarak Necmettin = Tozlu’nun  Egitim
Problemlerimize iliskin Diisiinceleri ve Co6ziim Onerileri’ isimli ¢alismasinda
Tozlu’nun egitimin insanin dogasina gore sekillenmesi, bu siirecte 6zellikle bireye derin
diisiinebilme kabiliyeti kazandirmasi, egitimin ailede baslamasindan dolay1 6zellikle
kadinlarin egitilmesi, toplumun 6zgiir bir bakis agisina sahip olabilmesi i¢in egitimin
basat rol oynadigini, olumlu bir kiiltiirel bakis agis1 kazandirilmasi konusunda egitimin
ise kosulmasi gerektigini ifade etmektedir. Bunlara ek olarak ona gore Tozlu egitimin
degerleri yonetme ve elestirel diisinme yetenegi kazandirma, ideal olan gelismi ve
degisimi esas alma gibi amaglar1 oldugunu ifade etmektedir. Tozlu’nun egitim anlayisi

insan dogasini esas alarak ¢cok boyutlu gelisim ve degisimi esas aldig1 vurgulanmaistir.

Gurbetoglu (2011) ‘Tozlu’nun Egitim Anlayisinda Diisiince Egitiminin Yeri ve
Onemi’ isimli calismasinda Tozlu’nun diisiince, bilgi edinme, kanaat ve ifade
Ozgiirlikkleri kapsaminda devletin dnemli bir sorumlulugunun oldugunu ve mesuliyeti
hakkiyla icra edebilmek i¢in egitim programlar1 ve kitlesel iletisim araglarinin hakkiyla
kullanilmasin1 vurguladigini ifade etmektedir. Ona gére Tozlu devletin bu gorevi icra
ederken okul programlariin siirekli giincellenmesi, modern teknoloji kullanilarak tiim
vatandaglarin bilgiye kolayca ulasabilmelerinin saglanmasi ve tiim bunlar1 yapabilmek
icin de “Milli Bilgi Sistemi Kurumu” adiyla yeni bir organizasyonun kurulmasi

gerektiginin altin1 ¢izmektedir.

Ispir (2011) ‘Tozlu’nun insan ve Egitim Anlayisi: Bir Denge Varhigi Olarak
Insan’ isimli calismasinda Tozlu’nun insan anlayisi modern pozitivist bakis acismnin
insan1 ontolojik olarak sikistirdigi madde diinyasinin daha Gtesine uzanmakta ve insanin
aklini, tinini ve ruhunu 6n plana ¢ikarmaya caligmaktadir. Tozlu, insani ele alirken onun
hem reel olan maddi varligimi hem de ideal olan ruhi varligin1 ayni potanin iginde
eritmek gerektigini ifade etmektedir. Ona goére Tozlu hem manevi hem de madde
boyutlarmi1 bir arada dengeli bir sekilde tutarak insam1i bu eksende insa etmeye

cabalamak gerektigi sonucuna ulasmistir.
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Onal (2011) ‘Bir Bilge Akademisyen Olarak Necmettin Tozlu’ isimli
caligmasinda Tozlu’nun teori ve pratigi yerli yerince kullandigini, egitim Ogretim
siireclerine etkin katilimin yan1 sira akademik ve sosyal etkinliklerde de onciiliik ettigini
vurgulamaktadir. Bununla birlikte Tozlu’nun higbir ideolojiye bagli olmadigini ve
insan1 ele alirken de pozitif paradigmanin indirgemeci dar bakisinin disina ¢ikarak
ahlak, ruh ve karakteri bir arada tutmaya 6zen gosterdigini ifade etmektedir. Onun
biitiin ¢abasinin mevcut kiiresel insani krizleri asabilecek donanimli, sorumluluk sahibi
ve ilkiisli olan bireyler yetistirmek oldugu ve tipik bir Miisliiman Tiirk aydini profiline

sahip bulunmasi gerektigi sonucuna ulagsmstir.

Polat (2011) ‘Erdemli Toplum Yolunda Bir Diisiiniir’ isimli c¢aligmasinda
Tozlu’nun erdemli bir toplumun insasi i¢in diisiince ve 6zgiirliik alaninin genis olmasi
ve Ozgilirliikklerin herkese esit bir sekilde sunulan haklar olarak var olmasi gerektigini
ifade etmektedir. Ona gére Tozlu egitim siirecinde bireyin ara¢ degil amag¢ olmasi, hak
ve Ozgilrliiklerin genisletilmesi ve hosgoriiniin yayginlastirilarak erdemli toplumun

insasinin en dnemli meseleler oldugu sonucuna ulagmstir.

Simsek (2011) ‘Necmettin Tozlu’da Insan, Deger ve Aile Uggeninde Egitsel
Idealler’ isimli calismasinda Tozlunun en biiyiik iilkiisiiniin erdemlerle yogrulmus
bireylerin olusturdugu giiclii aileler oldugunu ifade etmektedir. Ona goére Tozlu
caligmalarinin hepsinde insan1 ve dolayisiyla onu var kilan ruhun maddi ve manevi
boyutlarint merkeze almistir. Tozlu’nun gegen yiizyillar boyunca insanin yanlis bir
bakis acisiyla ele alinarak onu gercek bir sahsiyet yapan manevi degerlerinin
1skalandigin1 bunun tekrardan onarilmasi i¢in de diigiince egitiminin ve manevi
degerlerle yeni bir ontolojik ve epistemolojik ¢ergeve sunulmasi gerektigini vurguladigi

sonucuna ulagmustir.

Tasdelen (2011) ‘Egitimden Felsefeye’ isimli ¢aligmasinda Tozlu’nun akademik
yasami boyunca tlizerinde durdugu en 6nemli meselenin 6zgiinliigli ve 6zgiiliigii olan bir
egitim anlayisi ortaya koymak oldugunu ifade etmektedir. Ona gore Tozlu felsefeyi
kendi kiiltiiriind, dilini, tarihsel durusunu ve zihin haritasii ¢dziimlemek i¢in kullanilan
bir ara¢ olarak algilamaktadir. En nihayetinde Tozlu’nun insani, toplumu, devleti ve
egitimi bir olarak diisiindiigli ve ¢alismalarinin basinda ve sonunda daima egitimin s6z

konusu edildigi sonucuna ulasmistir.
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Tagdelen ve arkadaslart (2011) “Egitimden Felsefeye Necmettin Tozlu
Armagan1” isimli ¢aligmalarinda Tozlu’nun akademik 6zge¢misi, eserleri ve bilimsel
calismalarina Tozlu’nun kendi kalemiyle kendisini anlattigi makale ve diger yazarlarin
caligmalarina yer vermislerdir. Bu ¢alismada ¢agdas Tiirk egitim diisliniirlerinden olan
Necmettin Tozlu’nun egitim iizerine yaptig1 ¢aligsmalar ve diisiincelerinin gelecegi insa
etme siirecinde kose tasi olma 6zelligine sahip oldugu goriisii ileri siiriilmektedir. Bu
baglamda yapilan bu ¢alisma Tozlu’nun diisiincelerinin gelecek nesiller igin bir tohum

niteligi tagidig1 vurgulanmaktadir.

Topsakal (2011) ‘Necmettin Tozlu’nun Egitim Sistemi Diisiincesi ve Tiirk
Egitim Sistemine Katkisi® isimli ¢alismasinda Tozlu’nun egitimin amacinin kisilik
sahibi, aklim1 ve iradesini yerli yerince kullanabilen bireyler yetistirmek olmasi,
Ogretmenlerin ise dgrencilere yetebilecek niteliklerle donanmis olmasi gerektigini ifade
ettigini ileri stirmektedir. Bununla birlikte Tozlu’nun 45 yillik egitim 6gretim seriiveni
esnasinda binlerce O6grenci yetistirdigini, onlarca eseri oldugunu ve bu calismalarinin
genel olarak egitim felsefesi iizerine odaklandigini ileri stirmektedir. Bdylesi bir
tecrilbeye sahip olan diislintirin fikirlerinin uygulama alan1 bulmasi 6nem arz

etmektedir.

Tung (2011) ‘Necmettin Tozlu’nun Diistincesinde Aile ve Kadin Egitimi’ isimli
caligmasinda Tozlu’nun giiniimiiz sartlarinda artik dogu ve Bati medeniyetlerinin
asiriliklarini bir kenara birakarak kadin ile erkegin miisterek olarak ele alindigi orta
yolda bulusturularak yeniden inga siirecine gidilmesinin elzem bir 6neme sahip
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore Tozlu var edilmeye calisilan bu yeni diinyada
egitiminde g6z ard1 edilmemesi ve bu egitme siirecinin tiim insanliga huzur verebilecek

bir sekilde yani Islami bir paradigma ile sekillenmesi gerektigi sonucuna ulagmustir.

Yayla (2011) ‘Tozlu’nun Egitim Felsefesi Anlayisinda Yeni Bir Egitim Ideali’
isimli ¢alismasinda Tozlu’nun Milli bir muhteva ile egitim isine egilmek gerektigini ve
bununda temelinde 6z kiiltliriin yattigin1 ifade etmektedir. Bununla birlikte ona gore
Tozlu’nun ideal egitim sisteminin diinyadaki gelismeler, yeni yapilar ve olusturulan
yeni paradigmalar etrafinca sekillenmesi gerektigini ve bireylerin sahsiyetlerini yok
edici bir korku Kkiiltiiriinden uzaklasarak bireylerin kisilik sahibi olmalarma ortam

saglayacak yeni bir egitim zeminine ihtiya¢ duyuldugu sonucuna ulagmustir.



BOLUM 111

NECMETTIN TOZLU’NUN HAYATI VE ESERLERI

Bu béliimde, Necmettin Tozlu’nun hayat1 ve eserleri tizerinde durulacaktir. Bu
boliim Giimiishane Universitesi tarafindan yaymmlanan “Giimiishane’nin Kiiltiir ve

Sanat Hayatindan 40 Biyografi” adl1 eserden faydalanilarak yazilmistir.
3.1. Necmettin Tozlu’nun Hayati

Necmettin Tozlu1945 yilinda Giimiishane’nin Kocayokus koOyiinde diinyaya
gelmistir. Anne tarafindan Omer Efendi olarak séhret bulan bir alimin torudur. Babasi
erken yasta vefat eden Tozlu, ¢ocukluk ve genglik yillarini ¢ileli gecirir. Kendisiyle
yapilan bir soyleside bu durumu sdyle anlatir:

“Cocuklugum koyiimde gegti. Ailemiz, alti ¢ocuk bir ana-babadan

ibaretti. Biz iki erkek kardesi, diger kiz kardeslerimiz pek severdi.

Imkanlar élgiisiinde biitiin isteklerimiz karsilanirdi. Zaten babam merhum

olunca, ailenin ge¢imi anam ile birlikte onlara yiiklendi. Evimiz koyii

ikiye bolen derenin tam kenarinda idi. Yagmur yagip da seller bas

verince, evi sel ha aldi ha alacak diye ig¢imiz titrer dururdu. Dogrusu

odanin pencere camindan selin vahsiligini, Oniine gelen her seyi

katlayarak siiriikklemesini, sar1 topraklarin rengine boyanmis olarak

kopurip kiikremesini unutmak ne miimkiin! Okula gitme zamanim

gelmigti. Babam Kur’an okumamu istiyordu. Ancak o yil hastalandi ve

vefat etti (1955). Hastalig1 esnasinda anama, «Oglan1 okula ver.» demis.

Babamin 6lmesiyle kabus yillar1 bagladi. Hayatimiz darmadagin oldu. Bu

donemde dayilarim Sefki ve Fevzi (Alaaddin) Efendiler isimize el atti...

Ilkokulu Kale beldesinde, ortaokul ve liseyi Giimiishane’de okumustur. Okul
hayatinda hep smiflari birincilikle bitirmistir ve en ¢ok sevdigi derslerden birisi
resimdir.

Egitim felsefecisi olarak taninan Necmettin Tozlu, ilkokul siralarindan itibaren
Tiirkiye’deki egitim siirecini ve egitimcileri tahlil etmeye baslar. Daha sonraki yillarda
ise yazilarinda bilim ve egitim felsefesi ilizerinde durur. Tiirk egitim sisteminin

sorunlarindan ve ¢6zliim Onerilerinden bahseder. Tirkiye’de egitim iizerine felsefi
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degerlendirmeler yapan ender bilim adamlarindan biri olan Necmettin Tozlu «Hayat
Yolunda Anlam Arayis1» adli kitapta bu yola girisini sdyle anlatir:
«Fikri gelismem, fikri hareketlere istirakim ortaokul siralarinda baglar. Tiirkce
Ogretmeni Siikrii Bey’in Bati klasiklerine beni asina kilmasi, bu déonemin 6gretmen
okullarindaki kurslarda okudugum romanlarla beslenmesi, Yiiksek Ogretmen Okulunda
da devam etti. Hatta bu okulda bir grup idealist gencin On-ayak oldugu ve fikri
potansiyelin gelistirilmesine yonelik ¢ikarilan dergilere, yaymn faaliyetlerine de istirak
ettim.»
Uzun yillar 6gretmenlik ve akademisyenlik yapan Tozlu, bu yillarda ¢esitli sikintilarla
ve olaylarla karsilagir. Her ne kadar olgun ve sabirli bir tavir sergilese de haksizliklara
ugramadan kurtulamaz. Fakat her zaman ve zeminde hakk: sdyleme ve haklinin yaninda
olma azim ve kararliliginda bir karakteri vardir. Yukarida adi gegen kitapta ge¢miste
karsilagtiklariyla ilgili su degerlendirmede bulunur:

«Hayatim boyunca karistigim olaylarda kendimi tamamen masum

gormedigimi ifade etmistim. Ama olaylar1 baslatan ben degildim.

Aceleciligim, 6fkem, onuruma diigkiinliigiim, 6zellikle baskalarina

«kul olmay1» bir tiirlii kabullenmeyisim, bunlarin hazirladiklar1 ruh

hallerinin davranisa déniismesi, s6z konusu hadiselerdeki payimdir.

Fakat niyetim asla kotii olmamistir. Baskalarina zarar verecek

herhangi bir oyuna girmedim ve bu tiir tuzaklara asla egilmedim.»

1969 yilinda Ankara Yiiksek Ogretmen Okulu ve Egitim Bilimleri Fakiiltesi’nden
mezun olan Tozlu, ardindan gretmen olur. 1977°de Atatiirk Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinde pedagoji asistam1 olarak goreve baslar. «Ismail Hakki Baltacioglu nun
Hayati ve Eserleri» konulu yiiksek lisans tezi hazirlayan Necmettin Tozlu, 1980 yilinda
«Ismail Hakki Baltacoglu'nun Egitim Sistemi Uzerine Bir Arastirma» adli teziyle
doktor unvanini alir. Doktora sonras1 Amerika Birlesik Devletleri’ne Michigan
Universitesi Felsefe Boliimii'ne gonderilir (1984-1985). Burada daha ¢ok egitim
felsefesi iizerine ¢alisir. Bir yili askin kaldigi ABD’de farkli Miisliiman iilkelerden
gelen birgok kisiyle tanigir. Yasadigi bu yurt disi tecriibesi ve egitimi Tozlu’nun egitim
felsefesi alaninda daha i1yi yetismesini saglar. Bu siire igerisinde incelemeler yapar,
makaleler yazar. Doniisiinde dogentlige miiracaat eder ve Tiirkiye’de egitim felsefesi

alaninin ilk dogenti olur (2 Kasim 1987). Annesinin vefatinin ardindan Ocak 1989’dan
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itibaren Van Yiiziincii Y11 Universitesi’nde dogent olarak akademisyenlige devam eden
Tozlu, 1993 yilinda Yiiziincii Y1l Universitesi'nde «ibn Tiifeyl’in Egitim Felsefesi»
takdim teziyle profesorliige ytikseltilir.

Tiirk egitimi, egitim felsefesi, kiiltiirli, Batililasma seriiveni vs iizerine pek ¢ok
makale, bildiri ve eser veren, cesitli programlara ve sanatsal faaliyetlere katilan
Necmettin Tozlu, alaniyla ilgili yiiksek lisans ve doktora dersleri vermis, yine alaniyla
ilgili ¢ok sayida yiiksek lisans tezi yaptirmistir.

Kiiltiirel, toplumsal ve manevi degerleri egitim anlayisinda 6n plana ¢ikaran
Necmettin Tozlu, egitim anlayisi bakimindan gelenek¢i ¢izgiye yakin olsa da kati
degildir. Cagin ve uygarhigin getirdigi sorunlar1 kabul eder, fakat bu sorunlara yine
ginlimiiz sartlarina uygun c¢oziimler getirilebilecegini  diigiiniir. Uygarhik ve
medeniyetlerin hem birikim, hem gelisme hem de yenilesme siireclerinden oldugunu
hissettirir. Egitimi tarih bilgisiyle desteklemeye calisir ve bazi konularda tarihsel bir
perspektife sahiptir.

Tozlu, egitimin merkezinde insani goriir. Ona gore «insan yetistirmek »,
egitimin en temel gorevidir. Tozlu’nun egitim goriisleri hep ideal arayigsin bir
yansimasidir. O egitim sorunlarina asla kayitsiz kalmamais, her konuda yeni bir yaklasim
onermistir. Onun egitsel ideallerinin baginda dgretmen yetistirme anlayis1 yatmaktadir.
Tozlu, ogretmen yetistirme politikasinin toplumdaki fikri gelismelerden ayri
diisiiniilemeyecegini savunur. Ona gore 6gretmenlik ideal toplum arayisinin en temel
ogesidir. Tozlu’ya gére 6gretmen yetistirme sistemi yeniden ele alinmalidir. Ogretmen
yetistirmenin koklii bir politikayla kurulacak ogretmen akademileriyle yapilmasini
savunur.

Refik Balay, bir yazisinda Tozlu’nun egitim problemine iligskin diisiinceleri ve
¢ozlim Onerileri olarak su maddeleri Ozetler: «Egitim diisiinmeyi oOgretmelidir.»,
«Egitim Once aileden baslamalidir.», «Egitim 6zgiir toplumu olusturmalidir.», «Egitim
olumlu bir kiiltiirel bakis kazandirmalidir.», «Egitim, degerleri yonetme yetenegi
kazandirmalidir.», «Egitim bireye elestirme yetenegi kazandirmalidir.», «Egitim ideal
gelisme ve degismeyi esas almalidir.»

Miitevazi ve miinzevi bir insan olan Necmettin Tozlu, ayn1 zamanda giiler
yiizlidiir. Ehl-1 diinya olmak yerine ehl-i dhiret olmay1 tercih eden bir durus sergiliyor
oldugu sodylenebilir. Makam ve mevkilerin gelip gegici oldugunu diisiinen bir goniil eri

olarak tanimlanabilir. Bdylece o, kendini, nefsini kemale erdiremedigi bahanesiyle
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suglar, bu acidan eksikligini itiraf eder. Insanlarin kendisine verdigi degerden ziyade
Yaraticinin ona verdigi degeri onemseyen bir anlayisa sahiptir denebilir. 2012 yilinda
atandig1 Bayburt Universitesi Egitim Fakiiltesi Dekanligim1 2017 de emekli olarak
birakan Tozlu, evli ve dort ¢gocuk babasidir.

Mehmed Akif’in “Toprakta gezen gélgeme / Bir giin toprak ¢ekilince / Giinler,
er-gec bu heyulay1 da silecektir / Rahmetle anilmak, ebediyet budur amma /Sessiz
yasadim, kim beni nereden bilecektir?” misralarina vurgu yaparak «hayat yolundaki
anlam arayisini aslinda kimse i¢in degil sadece kendini egitmek i¢in yaptigini ve sessiz,

miitevazi bir hayat ¢izgisini tercih ettigini gostermektedir.

3.2. Necmettin Tozlu’nun Eserleri

I. Yayinlanmus Kitaplari:
01. ismail Hakk: Baltacioglu'nun Egitim Sistemi Uzerine Bir Arastirma, M.E.B. Yay.,
[stanbul, 1989.

02. Kiiltiir ve Egitim Tarthimizde Yabanci Okullar, Ak¢ag Yay., Ankara, 1991.

03. Egitim Problemlerimiz Uzerine Diisiinceler, Y.Y.U. Fen-Edebiyat Fak. Yay., Van
1992/2.Baski, Mikro Yay., Ankara 2003.

04. Orta Ogretimde Ogrenci Basarisinin Degerlendirilmesi -Yiiksek Ogretime Gegise
Yoénelik Bir Model-Y.Y.U. Arastirma Fonu Baskanlifinca desteklenen bu proje, daha
sonra ayni birim tarafindan yayinlanmistir, (Van, 1992).

05. ibnTufeyl'in Egitim Felsefesi, Inkilap Yay., Istanbul, 1993.

06. Sik ilhami (Nuri Baba) (Necdet Tozlu'yla birlikte), Van, 1995.

07. Egitim Felsefesi, M.E.B. Yay., Istanbul, 1997/2.Baski, M.E.B. Yay., istanbul, 2003.

08. Bilim ve Hayat, Diyanet Vakfi Yay., 2. Baski, Ankara, 2005. 09. Insandan Devlete
Egitim, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2003.
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10. Egitim Felsefesi Uzerine Makaleler, 2.Baski, Elis Yay. Ankara, 2003

11. Erdemli Toplum Yolunda, 21. Yiizyil Yay., Ankara, 1998.

I1. Cevirileri:

1. Ikbal'in Egitim Felsefesi, (K.G.Saiyidain'den ¢eviri), Ankar Yayinlar1, Ankara, 2003.

2. Egitim Uzerine Felsefeler -Bat1 Diisiincesinin Temelleri Uzerine (R.S.Brumbaug, N.

M. Lawrence'ten ¢eviri), Ders Notlari, Van, 1990

3. “Egitim Felsefesi Can mi Cekisiyor?", (D.C. Philips “Philoso Education:
InExtremis?"”, Educational Studies, Vo0.14, Num.l, Spring pp.1-30'da yayinlanan
makalenin gevirisidir). Atatiirk Universite Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Dergisi, S.17,
Erzurum, 1989, s.199-232

I1I. Kitap Boliimleri:
01. “Egitimin Felsefi Temelleri”, Ogretmenlik Meslegine Giris, Mikro Yay., Ankara
2002, s. 61-65.

02. "Egitim-Demokrasi-Toplum, Ogretmen Egitimi, Insan Yetistirme Modelimiz,
Toplum ve Sug, Sahsiyet ve Sorumluluk, Kiiltiir Krizi ve Iletisim, Bilim ve Toplum”,
Toplum Yolunda, Edit.: Adem Solak, Hegem ve Bilim Adami Yay., Ankara, 2004,
s.131-174.

03. “Kiiltiir ve Iletisim", insan Yolunda, Edit.: Adem Solak, Sahra Yay., Istanbul, 2004,
s.51-62.

04. "Felsefenin Calisma Alanlar1 ve Sosyal Bilimler icindeki Yeri", Felsefe Yolunda,
Edit.: Adem Solak, Hegem ve Bilim Adami Yayinlari, Ankara, 2004, s.57-95.

05. “Egitim, Demokrasi, Toplum", 21. Yiizyilda Sosyoloji ve Egitim- Kiiresellesme ve
Toplum, 2. Bask1, Edit.: Adem Solak, Hegem, istanbul,2005, s.131-166.
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06. "Giris Yahut Hayat Hikayeleri Uzerine Kisa Bir Analiz", Hayat Yolunda, Edit.:
Adem Solak, Hegem Yay., Ankara, 2006, s.1-8.

07. "Bir Varmis Bir Yokmus”, Hayat Yolunda, Edit.: Adem Solak, Hegem Yay.,
Ankara, 2006, 5.93-134.

08. “Egitimin Siyasi Temelleri", Egitim Bilimine Giris, Hegem ve Bilim Adami Yay.,
Ankara, 2006, s.159-175.

09. "Egitimin Felsefi Temelleri”, Egitim Bilimine Giris, Hegem ve Bilim Adami Yay.,
Ankara, 2006, s.19-42.

10. “Basinda Papaz Cinayeti", Kiiresel Yolda Papaz Cinayeti, Edit.. Adem Solak,
Hegem, Ankara, 2006, s.1-59 (aym g¢alisma Kiiresel Siirecte Medya ve Siddet adi
altinda yayinlandi ve 3. baskisini yapti).

IV. Ortaklasa Yaymlanan Eserler:
01. Egitim Denetiminde Yeniden Yapilanma (Panel), Tem-Sen (Tiirk Egitimciler ve

Egitim Miifettigleri Sendikas1), Tem-Sen Yay., Van, 2004.

02. Biitiin Yonleriyle Necip Fazil, (Tiirkiye Yazarlar Birligi ile Y.Y.U. Egitim
Fakiiltesi'nin birlikteligi ile hazirlanmigtir). Ankara, 1994.

03. Tiirkiye I. Egitim Felsefesi Kongresi, (5-8 Ekim 1994), Y.Y.U. Egitim Fak. Van
1994,

04. Tiirkiye II. Egitim Felsefesi Kongresi, (23-26 Ekim 1996) Y.Y.U. Egitim Fak., Van
1996.

05. Egitim Bilimine Giris, Editorler: Necmettin Tozlu - Sule Ergetin, Hegem ve Bilim
Adami Yayinlari, Ankara, 2006.
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V. Makaleleri:

A. Yurt Disinda Yayinlanan Makaleleri

01. “Economic Development and Responsibility, European Teachers Seminar on
Development Education in Secondary Schools”, Bolu/Abant, Tiirkiye, 20-25
September, 1987. (Bu bildirinin 6zeti Council of Europe Report'ta Strasbourg 1988'de

yayinlanmistir).

02. “The Value Dimension in Teacher Training", 1991 ICET World Assembly
UNESCO. Paris, 2024 July, 1992. (Bildirinin Ozeti, ICET Theme Teacher Education
in an Era of Global Change Monday 20 toFriday 24, July 1992'de yaymlanmustir).

03. “Moral Bases of Teacher Training” adli bildiri 18-22 Temmuz 1994'deki ICET
Uluslararas1  Konferansinda sunulmus, konferans sonrast basilan kitapgikta

yayinlanmustir.

05. "The Consept of Wisdom in The Bible and Qur'an”, Studies in Interreligious
Dialogue, 13.01.2003 (Mehmet Onal'la birlikte).

04. “Muhammed Ikbal (A Model Wise Man (Hakim) for he Contemporary Muslim
Educators)”, Hamdard Islamicus, July-September 2007, Vol. XXX, No.3, p.79-87
(Mehmet Onal ile birlikte).

B. Yurt i¢inde Yayinlanan Makaleleri
01. "Ruh ve Beden Biitlinliigii A¢isindan Degerler Egitim Yarma Tiirk Milli Egitim
Sempozyumu, 29 Eyliil- 2 EKim 1988, Tokat.

02. "Uyusturucular, Genglik ve Aile", I. Aile Surasi, 17-20 Aralik 1990), Ankara, (I.
Aile Surasi Bildirileri, T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu, 1990), s. 267-271.

03. “Salyazi1 (Posus)'l1 Nuri Baba", Gegmiste ve Giinlimiizde Glimiishane Sempozyumu,

Gumiishane Valiligi, Ankara, 1991, S.669-677.
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04. “Seckin 1lim ve Biiyiik Yetistiricilerden Giimiishaneli Gerdankiran Omer Hulusi
Efendi, Gegmiste ve Giliniimiizde Giimiishane Sempozyumu, Gilimiishane Valiligi,

Ankara, 1991, s.578-579.

05. "Cagimiz Insan Tipinin Yetismesinde Islam'm Rolii", Uluslararas1 Ebedi Risalet

Sempozyumu Bildirileri, Istanbul, 1991.

06. "lvan Illich'in Okulsuz Toplumu veya Liberal Egitim Anlayisinin Radikal Elestirisi
Uzerine", Felsefe Diinyas1 Dergisi, S.10, Aralik 1993.

07. “Egitim Sistemimizin Insan Anlayisi, Bilgi, Muhteva ve Metod Agisindan Bir
Tahlili”, Zaman, 13—17 Subat 1993.

08. “Egitim Felsefemizin Temel Prensipleri Uzerine", Y.Y.U. Egitim Fakiiltesi, Sosyal
Bilimler Dergisi, S.18, Van, 1995.

09. "Necip Fazil Kisakiirek'de Egitim Diisiincesi Uzerine”, Biitiin Yénleriyle Necip
Fazil, Tiirkiye Yazarlar Birligi ve Y.Y.U. Egitim Fakiiltesi, Ortak Yayim, Ankara, 1994.

10. “Bilim ve Toplum", Y.Y.U. Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi S.1, Aralik
1994,

11. "Tiirk Diinyasinin Yeniden Yapilanmasinda Manevi Boyutun Onemi", Zaman, 26—
27 Mayis 1994.

12. “Degismenin Zarureti ve Direnmenin Onuru", Tiirk Yurdu, Subat 1994.

13. “A¢ilis Konugmasi”, Y.Y.U., L. Tiirkiye Egitim Felsefesi Kongresi, 5-8 Ekim, Van

14. "Ikbal'in Egitim Felsefesi™, Felsefe Diinyas1, S.16, 1995.

15. “Diislincenin, Dilin ve Kalemin Kurtulusu: A¢ik Toplum", Zaman, 15-18 Temmuz
1995.
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16. "Bilim ve Gelecegimiz", Felsefe Diinyasi, S.18, 1995.

17. "Sanatin Ahlaki Boyutu", Ikinci Islam Diinyas1 Sempozyumu, 19-22 Ekim, 1995,

Trabzon

18."S. Ahmet Arvasi Agisindan Varlik”, Felsefe Diinyasi, S.18, 1995.

19. "Orta Ogretimin Yeniden Sekillenmesinde Muhteva Boyutu", Tiirk Ocaklar1 Genel
Merkezi, 6. Milli Egitim Sempozyumu, 4-5 Ekim 1996, Kiitahya

20. "Egitim Sistemimizin Yeniden Sekillenmesinde Bir Ideoloji Olarak Batililasma
Diisiincesinin Etkisi”, Y.Y.U. Egitim Fakiiltesi, 2. Egitim Felsefesi Kongresi, 23-26
Ekim 1996.

21. "Sunus Bildirisi: Olusumlar Karsisinda Egitim Diinyamiza Genel Bir Bakis",
Y.Y.U,, II. Egitim Felsefesi Kongresi, 23-26 Ekim 1996, Van.

22. "Sahsiyet, Gorev Bilinci ve Sorumluluk", Pamukkale Universitesi, Felsefe Kongresi,

7-9 Ekim, 1996, Denizli.

23. "Gelecegin Diinyasinda Egitim”, Yeni Tiirkiye, 21. Yiizyil Ozel Sayisi, Mart-Nisan
1998, s.805.

24. "Ozelestiri ve Bir Biling Hali Uzerine Diisiinceler”, Tiirk Milli Egitim Sisteminde
Din Egitimi ve Ogretimi Sempozyumu, Diisiince Platformu, 2-3 Mart 2005, Hilton
Oteli/ Ankara.

25. "Avrupa Birligine Uyum Cergevesinde Degerler Egitimi”, Degerler ve Egitimi
Uluslararast Sempozyumu, 26-28 Kasim 2004, Grand Cevahir Hotel ve Kongre
Merkezi/Istanbul. (N. Tozlu ve C. Topsakal birlikte).
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26. “Bazi Siyasi Partilerin Programlarinda Yer Alan Yoksulluga Iliskin Goriisleri
Uzerine Bir Analiz”, Yoksullugun Careleri Toplantisi, infak Vakfi, Ulus/ Ankara 2005.

27. Milli ve Yerel TV Programlarinda egitim iizerine tartismalara katildi (Ornegin:
Egitim Uzerine, Van TV, 31.01.2006, saat 21.00-23.00; Tiirkiye'de Din Egitimi ve
Ogretimi Konulu TV tartisma programi, Kanal A, 02.03.2005, saat 09.00-12.30).

28. Ankara il ve ilge belediye baskanlarinin katildiklar1 Yoksullukla Miicadelede
Merkezi ve Yerel Yonetimler konulu agik oturumu yonetti (03.04.2005, saat 10.00—
13.00).

29. "Necmettin Tozlu ile Egitim Meselelerimiz Uzerine”, Bekir S. GUR'le Muhafazakar
Diistince Dergisi adina gergeklestirilen miilakat (Agustos-Eyliil 2005, Elektronik posta

yoluyla).

30. “Birlikte Yasama Imkami Uzerine", Sugla Miicadelede Aile Egitiminin Onemi ve
Tiirkiye'de Denetimli Serbestlik Uygulamalari Sempozyumu, Amasya, 22-24 Mayis
2008.
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BOLUM 1V

TOZLU’NUN FELSEFE ANLAYISI

4.1. Necmettin Tozlu’ya Gore Felsefe

Felsefe i¢inde bulunulan zamani mevcut paradigmalar ile degerlendirip goriinen
ile hakikat arasindaki farki ortaya koyarak hali ve kali sirati miistakimde tutmaya gayret
etmektir. Bu baglamda sahip olunan disiincelerin dogrulugunu ya da yanlishgim
belirlemek adina gerekli olan mihenk tasini bulmak da diisliniirlere diismektedir. Bu
calismanin amaci kiymetli egitim diistintirlerinden biri olarak nitelendirilen Necmettin
Tozlu’nun felsefe konusundaki diisiincelerini ortaya ¢ikararak onu bir referans noktasi
haline doniistiirebilmektir.

Tozlu’ya gore felsefe her ¢agda iginde bulunulan sartlara gore sekillenmektedir
ancak iilkemizde i¢inde bulunulan sartlarin g6z ardi edildigi ve o6zellikle Batililasma
fikri nesnel bir sekilde irdelenmeden benimsenmeye ¢alisildigl i¢in felsefe problem
¢ozme islevini layikiyla icra edememektedir (Tozlu,2013: 303). Tozlu’ya gore bu
bunalimlarin asil sebebi; insan1 ihmal eden bu maddi medeniyetin kurucu zihniyetinde
ve buna gore diizenlenmis sosyal ve siyasal kurumlardir. Diinyanin igerisinde
bulundugu bunalimlarin iistesinden gelmek icin care olarak iiretilen fikir sistemleri
ideolojiktir ve bu ideolojik sistemlerin yok olmasi kaginilmazdir (Tozlu,2013:308).
Zaten Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kuruldugu andan itibaren istendik bir medeniyet
seviyesine ulagamamasinin en temel nedenlerinden biri olarak bu ideolojik sistemlerin
etkisinde kalmis oldugu sdylenebilir.

Makro diizeyde evrensel problemlere ¢are bulamayan Batili maddeci felsefe
mikro diizeyde Tiirkiye’de de benimsenmis ve gelisimin Oniinlii tikamistir. Boylece
siyasi, sosyal ve ekonomik olarak olmasi gereken yerde olamamis ve mevcut sorunlara
care iretmeden uzak diisilmistiir. Tozlu’ya gore halihazirdaki bu kotii gidisatin iki
sebebi vardir: “Ilki dis diinyay:, digeri de kendimizi hakkiyla bilemeyisimizdir”
(Tozlu,2013: 400). Tarih boyunca hem bilgiye dayali bilmeye hem de bilmenin 6tesinde
irfana ulagildig: gergegi iki temel alana hakkiyla, derinligine niifuz etmeyi saglar. Bu da
medeniyet kurmayi ve hakimiyeti, bunlan yitiris de gerilemeyi ve yikilis1 getirir.

Tozlu’ya gore boylesi gerileme donemlerini tecriilbe etmemek i¢in yapilacak
olan sey bizzat kendimizden yola ¢ikarak ve kendi gelenegimize niifuz ederek iginde

yasadigimiz diinyayi, Batiy1 tekrar ele almak, onu iyi anlamak, onu iyi okumaktir
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(Tozlu,2013: 300). Burada vurgulanan okuyus gercek manada kendini var edebilmek
icin son derece onemlidir ¢iinkii bir milleti digerlerinden ayiran 6zellikler bu sekilde
daha net goriilebilir ve var olan ile olmasi gereken arasindaki farki analiz ederek
yeniden insa siireci daha anlamli kilinabilinir.

Kendine has geleneklerden kasit halihazirda kabul gormiis ve uygulamada olan
inanglar ve davraniglar biitlinii olarak ele alinmamalidir. Tozlu’ya gore;

Gelenekei okulun gelenekten anladigl kusaktan kusaga intikal eden degerler,

orfler, adetler vs. degildir. Ilahi olan, Gok’ten inmis olandir. Ancak bu Ilahi

olan ve “gokten” inen, yine kendine has bir tezahiirle birtakim ilkeler dizini

olarak tecelli eder. Gelenegi, toplumsal pratigi sekillendiren ilkeler, degerler

olarak da anlamak miimkiindiir. Yani kadimden beri toplumlarin igerisinde

akip geldigi kaliplar ki, hem istikrar1 hem de toplumun fertlerinin uyumunu

saglar. Bu manada gelenegi biitiiniiyle olurlamak miimkiin degildir. Ciinkii her

eski ne degerli ne de uyulmasi gerekendir. Haliyle bizim gelenegimiz Vahiy

menseilidir, verilidir. Islom’dir. IslAm mahza hakikattir. Evrenseldir. Insam

[lahi olana baglar. Bunun ilkelerini agiklar. Burada temel otorite Allah’tir. Bu

yiizden “Tevhid” en dipteki esas ilkedir. Ki, biitiiniiyle Islam teori ve pratigini

kucaklar ve besler” (Tozlu,2013: 311-312).
Tiim bu ifade edilenlerin aslinda i¢i bos bir gegmisten gurur duymadan 6te hayatin
gercek amacini ve yaradilisin gayesini tam olarak anlamak ve bu kadim bilgiyle varlig
daim kilmak oldugu anlayiginin ve farkindaliginin olusturulmas: énemlidir. Aksi halde
bugiine kadarki kendini tekrar edis ve yanilgiya diisme tuzaklarindan kurtulunamaz.

Geleneklerden bahsederken ilahi bir zeminde tanimlama yapan Tozlu, Batiy
ululayan diistiniirleri onlarin anlayislarini, iradelerini, benimsemis olduklar1 seyleri
oncelemekle, miidafaa etmekle, bu dogrultuda hep tasiyici olmakla, taklit etmekle
herhangi bir yeniligi kurmanin, iiretmenin miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Ona
gore;

Batiya odaklanmak, onu degismez gercek olarak géormek Batili gelismeler

kargisinda gozleri kamasmak, suuru tutulmak, olani agir1 idealize ederek

asllamayacaglr sanisina kapilmak miithis bir asagilik duygusuna,

ezilmislige, zihinsel tutukluga sebebiyet verir. Bu duygudan kurtulmadik¢a

inga etme, yeniden tiretme miimkiin degildir. Ciinkii hiir diisiinme imkanin1

kaybetmis yahut dyle diisiindiigline inanmis olanin yeni ac¢ilimlara ulagmasi

diisiiniilemez (Tozlu,2013: 313).
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Boylesi bir géz yanilsamasi ya da idrak yanilsamasiyla Batiliyr ve Batiyr ululamak ve
onun sefil bir taklitgisi gibi davranmak yaklasik bir asirdir tarih sahnesindeki silik ve
etkisiz kalisin en temel sebeplerinden biridir. Bu sekilde davranmak bizi biz yapan bizi
essizlestiren ve digerlerinden farklilastiran tiim Ozelliklerimizi yok saymak ve
neticesinde dogru bir diisiince zemini olusturamamis bir yasam ve var olma
diizleminden mahrum bir sekilde yok olus felsefemizin insa edilisini yaklasik bir asirdir
tecriibe etmekteyiz.

Tozlu “biiylik resmi”, onun yansimalarini, bunlarin ne 6l¢iide yikici, kokten
sokiicii ve kendini inkar furyasina dontistiiriildiigii bir ortamda, felsefe yapilabilir mi ya
da nasil bir felsefe yapilir gibi sorular sorarak diislince diinyamizda elestirel bir zeminin
olugmasina katkida bulunmaya c¢aligmaktadir. Bu baglamda oncelikle onun felsefe ve
felsefe yapma konusundaki diisiincelerini giin yliziine ¢ikarip onlari enine boyuna

tartisarak gercek manada ne demek istedigini anlamaya c¢alisacagiz.
4.1.1. Felsefe veya Felsefe Yapma Uzerine

Felsefe kelimesi Yunanca philo-sophia kelimelerinden tiiretilmistir ve philo
sevgi, sophia ise bilgelik, hikmet anlamlarina gelmektedir. Bunlarin birlesimi olarak
felsefe bilgelik sevgisi olarak tanimlanir. Bu sekilde bilgelige sevgi duyan bilge kisi
Tozluya gore “bilen, daha derin anlamlara vakif olan, ayrica bildigi ile amel eden,
pratikte ahlakilik icinde kalan, buna uygun yasayan, nesneleri, olgular1 kendilerine
iliskin olma yaninda, biitiinle alakadar olarak degerlendiren” demektir (Tozlu,2013:
318). Bu tanmimda Tozlu bilge kisiyi sadece kitaplardan bilgi toplayan kisi olarak degil
tipk1 bir ar1 gibi bal yapmak adina binlerce ¢icekten 6z toplayarak bu 6zleri sifali bir
bala doniistiiren kisi olarak degerlendirmektedir.

Tozluya gore felsefe bilmekle, bileni sevmekle ona saygi duymakla ilgilidir ve
bilmek hassasi, yetisi cok dnemlidir. Ona gore;

Insan1, insanligi kuran yeti bilmektir. Nitekim Kur’an’in, “allemelesma”

(“isimleri ogretti”, 1/31) hitabi bu gercegi dile getirir. Ki Hz. Adem bu

Ozelligi dolayisiyla meleklere dahi dstiin kilinmis ve esyaya isim verme

yetisiyle donatilmistr. Dolayisiyla insanin bilme ihtiyaci, isim verme,

adlandirma, tanima istegi buradan gelir. O, i¢inde bulundugu koca tabiati,

kendini artik boyle bir yetiyle tanimak, manalandirmak durumundadir.

Boylece bilmek, tanimak, manalandirmak, degerlendirmek boyle bir dlem
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var etmek hem Insani bir dzellik hem de ona bitisik, insanin yapmadan

edemeyecegi bir faaliyettir (Tozlu,2013: 318).

Tozlu’ya gére boylesine bir faaliyet bir kaynaga istinaden yapilir ve insan bu
yetiyi kendisi var etmemistir, ancak onu kullanma iradesine sahiptir. Boylesi bir tanima,
bilme, manalandirip, degerlendirme gelisigiizel, sadece insan1 merkeze koyarak
yapilabilecek bir ¢aba degildir, tam aksine bu siirecler belirli bir kaynaga, bir yere,
cergeveye atfen yapilabilir (Tozlu,2013: 318). Bu kaynak siiphesiz ki insanin var olma
ihtiyacim1 gidermek icin referans olarak gordiigii Tanrisal kaynaktir. Bu kaynagi bir
kenara birakmaya c¢alisan diisiince sistemleri tarih sayfalarinda kaybolmus ve
kaybolmaya mahktimdurlar.

Bununla birlikte bdylesi bir tanima, bilme, manalandirip, degerlendirme siireci
Tozlu’ya gore birikimseldir ve insanlik tarihinde kesintisiz bir siire¢ olarak devam eder.
Bu baglamda diisiiniirler kendilerinden oncekilerin  manalandirma, tanima,
degerlendirme, sorgulama seklinde yaptiklar1 faaliyetlerle hangi sorulara cevaplar
aradiklarint bilmeleri gerekir. Felsefecilerin okuma dedikleri siire¢ tam olarak bunu
ifade etmekte ve bu okumalar, hem kendi baglamlari igerisinde hem de bize neyi ifade
ve ilham ettikleri agisindan, yani bugilinkii problemlerimiz agisindan da yapilabilir
(Tozlu,2013: 168).

Felsefe yapma ugrasinin birikimselligi ve siirekliligi konusunda su inceliklere de
dikkat edilmelidir. “Kainat siirekli bir olus ve bozulus halindedir. Bu, varolusun hem
siirekliligini hem de dzgiinliigiinii ifade eder. Oyleyse, bunu her dem goérmek, yeniden
okumak gerekir. Bu her yeniden okuma, manalandirma siiphesiz oncekilerden farkli
olacak, ama onlarin diisiincelerinden tamamen kopuk da olmayacaktir” (Tozlu,2013:
319). Boylesi bir okuma bizi yasamin onceden belirlenmisligi anlaminda kullanilan
determinizm tuzagindan kurtaracagi gibi her ani daha suurlu bir sekilde yasamak ve
diinyanin bir oldu bittiyle tamamlanmig bir ger¢eklik oldugu diisiincesinden kurtularak
her an aktif bir sekilde yasami insa etmek i¢in itici bir gii¢ olarak bize hizmet edecektir.

Tim bu ifadelerden sonra diyebiliriz ki felsefe kendi varligimizin amacini ve
icerisinde yasadigimiz kainatin kurallarin1 bilmek, bu bilgi iizerinde tefekkiir ederek
onun daha derin anlamlarina vakif olmak; bu ince ve ayrintili bilgi birikiminin
farkindalig ile tiim 6grendikleriyle amel etmek; 6grendikleri ile amel ederken ahlakilik

icinde kalmak ve buna uygun yasamaktir. Cevresinde bulunan nesneleri, olgular
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anlamlandirirken hem onlarin kendilerine iliskin olma durumlarini hem de biitiinle
alakadar olarak degerlendirerek var olani ayrigtirmadan kendi biitiinlik ve ahengi

igerisinde anlayabilmek manasina gelmektedir.

Felsefenin neligi ve nasil ele alinmasi gerektigi konusunda tiim bu bilgiler
1s51g¢inda kendi iilkemizde felsefenin nasil ele alindig1 konusu karsimiza ¢ikmaktadir.
Felsefeden soz ederken kiiltiir ve dil olgulart gbz ardi edilmemelidir ¢linkii diisiince
ozellikle icerisinde bulundugu kiiltiirden kaynagini alir ve kullanilan dil ile kendisini
ifsa eder. Bu ylizden simdi de felsefe yapma odaginda nelerin olup-bittiginin

anlagilabilmesi i¢in kiiltiir olgusunu ele alacagiz.

4.1.2. Felsefe ve Kiiltiir iliskisi

Kiiltiir kavram1 birgok farkli bakis acisiyla ele alinmakta ve c¢esitli tanimlarla
literatlirde kullanilmaktadir. Koken olarak Latince “cultura” kelimesinden gelmekte ve
topragi islemek, ekmek, ona bakmak anlamlarina sahiptir. Tozlu’ya gore bu kavram
“insan s0z konusu olunca onu, bir milletin duyus sekilleri, diisiince ve davranis tarzlar
gibi maddi-manevi varligini teskil eden degerlerle bezemek, yogurmak™ anlamini tagir
(Tozlu,2013: 322). Kiiltiir kavrami bizde farkli diistiniirler tarafindan farkli sekilde
algilanip degisik sozciiklerle ifade edilmesine karsin siire¢ igerisinde taklit¢iligimizden
kaynakli olarak bizde de “kiiltiir” seklinde kullanilmaktadir.

Boylesi bir anlayis tiim sosyal ve bilimsel kurumlarimizi kusatmis ve kendisine
tutsak etmis olsa gerek Tozlu bu taklit¢iligin nihayetinde hayati ve yasayist taklit
boyutlarina ulastigini bunun sebebinin ise kendi tefekkiiriimiizii kuramamak oldugunu
ifade etmektedir. Bunun dogal sonucu olarak da diisiince iiretilmedigini ve diisiincenin
zeminini olugsturan dil-kiiltlir-gelenek 6gelerinin kaybedilerek sahsiyetin ve cemiyetin
yok olacagini ¢iinkii taklidin bizden, kiiltiirimiizden, diinyamizdan bir seyler gotiirerek
kendimize yabancilasip, tarihin etnografik malzemesi durumuna gelebilecegimizi ileri
stirmektedir (Tozlu,2013:322).

Bu bakis acist ilk bakista anlagilmaz gibi gelmektedir cilinkii bir¢ogumuzun
anladig1 gibi kiiltiirii kaybetmek sadece gegmisle baglar1 koparmak degildir. Tozlu’ya
gore kiiltlirii kaybetmek gelecegi de kaybetmektir ¢ilinkii her kiiltiir i¢inde barmdirdigi
insanlara kendine has bir bakis agisi, farkli bir diinya ve yasayis tarzi sunarak onlara

giiclii bir diisiince ustlii kazandirir. Kiiltiir bunu dille, kavramlarla, sanat eserleriyle
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saglar ¢iinkli temelde iki 6nemli belirleyici olan insanin soyutlama giicline ve toplum
hayatina dayanir ve boylece kiiltlir asirlarin birikimini ve var olusunu ifade eder
(Tozlu,2013:323). Boylesi bir bakis agisina sahip olmayan diisiiniirler sadece Batidan
devsirilen kavramlar ve paradigmalarla yetinerek kiiltiirii basite indirgeyerek igini
bosaltmaktadirlar. Bu sekilde kavramsal olarak bir anlam teskil etmeyen sozciikler
dogal olarak zihinlerde de bir tasavvur inga etmeyi engellemekte ve diisiince becerisi ise
kosulamamaktadir.

Bununla birlikte Tozlu’ya gére Batili sosyologlar kiiltiirii daha ziyade insanin
var ettigi, olusturdugu, ihtiya¢larina gére meydana getirdigi bir diinya olarak gortirler ve
kiiltiir sosyal bir miras olarak kavranir ve bu bir ger¢ektir ama gercegin biitiinii degildir.
Bu baglamda Tozlu;

Insanin kendisini ve dis diinyay1 algilayis1, degerlendirisi akil isi oldugu kadar

bir inang¢ isidir de. Yani kiiltliriin kokeninde, onu yapan, yoguran ve bir

medeniyete doniistiiren, oOzellikle Islami anlayista, insanin, Miisliimanin

degistiremeyecegi vahye dayali ilkeler vardir. Miislimanlar kendilerini ve
cevrelerini, tabiati degerlendirirken bunlara dayanirlar. Kald: ki kiiltiir biiyiik

Olciide deger yargilariyla ilgilidir. Bunlar da her topluma, hatta her insana gore

degisebilmektedir. Bu agidan Batili sosyoloji literatiiriinde din de topluma

dayalidir, dolayistyla kiiltiiriin bir pargasidir. Ve bu agidan insanin yapip-
etmelerinin bir iiriiniidiir. Halbuki Islamiyet biitiin kiiltiire damgasin1 vurur ve

vahye dayanir. Burada temel toplumsal yapilarin ve bunlarin dayandigi

anlayiglarin niteligi de agikga farklilagir ve farkli otoritelere dayanir, Tevhid,

Islami anlayisin temeli oldugu icin dayanagi Allah’tir. En biiyiik otorite

Allah’tir. Tiim toplumsal, bu otoriteye gore sekillenir. Bu, par¢alanmay1 degil,

uyumu, birligi getirir. Haliyle birligi, biitiinliigii saglayici otoriteye baglilik

kendiligindendir ve inanilarak yapilir. Laik sistemlerde her tiirli otorite gilice

dayalhidir. Kanunlara uyum, giicle, cesitli yaptirnmlarla saglanir. Bu husus,
milletleraras1 alanda ise daha bir goriiniir, daha bir belirleyici ilke haline

biirliniir. Ve gilig, kuvvet bu kiiltlirlin, bunun dibindeki anlayisin temel

dayanag olarak tecelli eder (Tozlu,2013: 324).

Kendi diinyamizda kiiltiirti bu sekilde algilamak ve tanimlamak zorundayiz aksi
halde yasamin gergek manasini kavrayamaz ve kocaman bir belirsizlik girdabinda

kaybolup gitmeye mahkiim oluruz. Ciinkii Tozlu’ya gore hayata anlam veren kiiltiirdiir
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ve anlamim kayboldugu, gecersiz kilindigr diinyalarda hayattan eser olamaz
(Tozlu,2013: 326).

Kiiltiir gliclii bir zemine sahip, kendi igerisinde tutarli ve saygi duyulan ve
benimsenen bir olgu olarak diistiniilmelidir. Aksi halde Tozlu’ya gore zemini kaygan,
kavramlart oturmamis, gelenegi kirilmig, reddedilmis bir diisiince ve his diinyasinda
diistinme ortami ortadan kalkar. Diisiinmenin olmadig1 bir yerde de felsefe yapilamaz
cliinkii felsefenin giindemini bulundugu c¢agdaki, diinyadaki, icerisinde var oldugu

kiiltiirtin problemleri olusturur (Tozlu,2013: 327).

Tiim bunlardan hareketle denilebilir ki kiiltiir olgusu hem kavramsal olarak hem
de anlamsal olarak igerisinde barindirmis oldugu olay ve olgular g¢ercevesinde her
topluma hatta her bireye gore farkliliklar arz etmektedir. Bugiin iilkemizde diisiince
sisteminin rahmi olarak kiiltiiriin bdylesi bir kendine hasligi gérmezden gelindigi
kendisini olusturan Islami paradigma ve ilkeler gdz ardi edildigi ve sadece Batili
anlayisin kabul gordiigii lizere sadece maddi bir insan {iriinii olarak ele alinip
degerlendirildigi siirece fikir tiretme konusunda hep eksik kalacak ya da siiphesiz bir
giin yok olacaktir. Bu baglamda bize diisen felsefenin dolayisiyla da diisiincenin ana
vatani olan kiiltiiriin kose taslar1 olan vahiy ve tarihsel birikim goz ardi edilmemesi

gerektigini idrak edebilmektir.

4.1.3. Felsefe ve Dil iliskisi

Felsefe yapmak akil yoluyla miisahede ettiklerimize dil elbisesi giydirip onlara
viicut verebilmektir. Herkes birgok konuda tecriibe ettiklerinden yola c¢ikarak bir
paradigma olusturur ve bu paradigmayi diislince bigimleriyle siirekli bir sekilde
yapilandirir. Yagsamin tiim boyutlariyla ilgili olan bu sahip olunan bakis agilarini
sistemli bir sekilde ifade edebilme becerilerinin yetkinligi seviyesince saglam bir felsefe
olusturulabilir. Bu baglamda Tozlu dilin felsefenin omurgasi oldugunu ve onun varlik
ile diisiince arasinda bir koprii gorevi lstlendigine dikkat ¢ekmektedir. Ona gore
halihazirda felsefenin tatmin edici olamayisinin sebebi kullanmis oldugu dilin
metafizige yapilan gondermelerde yetersiz olusudur ve eger bu ¢ikmazi agmak
istiyorsak gerekirse yeni bir felsefe dili olusturulmalidir (Tozlu, 2013: 329). Gergekten
de giiniimiizde ihtiya¢ duyulan sey tam da budur; diisiinceyi liretecek ortak kavramlar

ve bu kavramlarin kapsayiciliginin gecerliliginin olmasi.
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Dil ayn1 zamanda kullanildig1 toplumun tarihini, kiiltliriinii ve tiim diger var edis
Ogelerini i¢inde barindirarak ait oldugu toplumun dinamiklerinin nesiller boyu ayakta
kalmasini saglamaktadir. Bu olmazsa olmaz kaide insanlarin ilk basta diislince
bigimleriyle saglanabilir. Dilin asil gorevi ise dislince siirecini ortak bir zemine
tasimaktir. Tozlu’ya gore bu birlestirici ve biitiinlestirici zeminin sembolii dildir ve dil
kullanicilarinin yagamlarinda essiz ve farkli kullanimlara sahiptir. Ona gore dil kiiltiire
bagli olarak dogal seyri igerisinde degisime ugramalidir, o6zellikle Cumhuriyet
doneminde tlkemizde oldugu gibi zorlama miidahalelerle yapilan tasfiyeler saglikli
neticeler vermezler (Tozlu, 2013: 331).

Bu durum en nihayetinde felsefe yapabilmek adina var olan kavramlarin yanlis
kullanimina sebep olabilmektedir. Tozlu’ ya gore dili gelisiglizel bir sekilde anlam
dagarcigini daraltarak, kisirlastirarak diisiincenin ifade giicii kisitlanmakta ve dili felsefe
ve bilim yapma kabiliyetinden mahrum etmektedir (Tozlu, 2013: 335). Diisiinceyi
sistematik bir sekilde var etmek ve bir sonraki diisiiniirlere hareket noktasi olarak miras
birakmak adina ortak bir tasavvur olusturma ve diislincenin biitiinliik arz etmesi adina
bu ortak anlayisin olugmasi siirecinde dilin kullanimi 6nemli bir rol {istlenmektedir.
Ayrica ortak olgu ve kavramlarin tarihsel siire¢ igerisinde kazanmis olduklar1 anlamsal
birikim de goz ardi edilmemelidir.

Dili sadelestirme ve arindirma adi altinda ait oldugu tarih, kiiltiir ve gelenekten
mahrum etmek o dili konusan insanlar1 hem kendilerine hem de diinyaya kars
cahillestirmekten baska higbir anlama gelmemektedir. Ciinkii dil diistinmeye ve
dolayisiyla da felsefe yapmaya yarayan bir melekedir. Bu melekeden mahrum olan bir
toplum kendisini kendine has bir felsefe ile nasil insa edebilir? Tozlu’ya gore dil felsefi
acidan elzemdir ve ayn1 zamanda dil bir gelenek icerisinde gelistirilir. Boylesi bir dil
oturmus, dogru bir sekilde kullanilabilir, zengin anlam c¢esitliligine, tarihe ve gelenege
sahiptir (Tozlu, 2013: 336).

Tiim bu 6zelliklerle bezenmis bir dil her seyden 6nce insanin kendini tanimasin
ve ait oldugu gelenege gore kendisini sekillendirmesini saglar. Aksi halde boylesi bir
dile hakim olamayan birey hem kendisine hem de ait oldugu topluma aykir1 davranir ve
en nihayetinde yok olup gider. Bunun i¢in oncelikli olarak dili igerisinde sekillenmis
oldugu gelenek baglaminda ele almal1 ve bu sekilde nesillere aktarmaliyiz. Iste o zaman

dil ve onu var eden toplum uzlagarak daha ileriye dogru hareket eder.



26

Son yiizyll boyunca hedeflemis oldugumuz muasir medeniyetler seviyesine
ulasamamamizin en temel sebebi de kullanmis oldugumuz dile hakim olamayisimiz ve
onu ait oldugu gelenekten soyutlamak i¢in var giiciimiizle calisiyor olmamizdir.
Tozlu’ya gore tilkemizdeki problemin kaynagimi bu gelenek karsitligi olusturmaktadir.
Ona gore diisiince sistemimizin kokleri lizerine 6zgiin bir bakis acis1 ve pratigi yoktur
bu yiizden bizlere diisen bdylesine bir bagi kurmaktir. Bu bag bizlere bilimi, sanati,
felsefeyi kurabilir ve dil lizerinde derin bilgi sahibi olabiliriz ve bu bizi en nihayetinde
Ozgiinliige ulastirir (Tozlu, 2013: 337).

Ozgiinliigii yakalamak bize ait olan ve hem var edip hem de nihayetinde bizi var
eden bir diisiince ve dil ortakligindan mahrum olusumuzun sonucunda tarih sahnesinde
bas kahramanliktan figliranliga dogru bir rol degisimine mecburiyetinden kendimizi
alamayiz. Bunu 6nlemenin en 6nemli adimi1 geleneklerimize karsi ¢ikmamak bizi geride
birakan seyin geleneklerimiz degil tam aksine geleneklerimizi unutup kendimizi
baskalastirmak oldugunu unutmamaliyiz. Hareket noktamiz diisiince sistemimizin
kokleri lizerine 6zgiin bir bakis agis1 ve pratigi insa etmek ve kendi dilimizi kullanarak

diisiince ve pratik arasinda giiclii bir bag kurmak olmalidir.
4.2. Tiirk Felsefesi Uzerine

Felsefe diisiince iizerine insa edilen sistematik bir yol haritasidir ve her bilimsel,
sosyal ve kiiltiirel yap1 diisiince irmagindan beslenerek belirli bir doygunluga ulagmaya
caligir. Tozlu’ya gore boylesi bir diisince siirecini inceleyerek, arastirarak, kili kirk
yararak sekillendirmeli, bu adimdan sonra ortaya cikan fikirlere inanmali, kabul yahut
reddetmeliyiz. Ona gore diisiinme, zihnin saglikli, tarafsiz ve sistemli bir ¢abasidir ve
bir probleme yoneldiginde bilimi, insana yoneldiginde ise felsefeyi kurar. Boylesi bir
slireg bilgilenmeyi olusturur ve bu da tasavvur isidir. Tozlu felsefi eylemin insanda
diisiincenin eylemiyle derinlik kazandigimi ve tasavvurlarimizin 6nemli bir rol
iistlendigini ifade eder ve diislincenin yoniinii, davraniglarimizi dogru -yahut- yanlis

uygulamalari, tasavvurlarimizin olusturdugunu ifade eder (Tozlu, 2014: 208).

Bireyler sahip olduklar1 diinya tasavvuru sayesinde Once kendilerini sonra
yaratictyt anlamaya c¢alisir ve yaratilan tiim diger varliklarla miinasebetlerini
sekillendirirler. Tozlu’ya gore bu sekilde bilgiyi, ona dayali diinyay1, felsefeyi insa
ederiz ve bu siire¢te bagkalarinin tasavvurlarinin sonuglarindan faydalanmakla, onlara

acik olmakla birlikte kendi tasavvurlarimizi merkezimize koyarak 6zgiin bir felsefeyi
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kurabiliriz. Ona gore boylesi bir bakis agis1 analizi, sorgulamayi, elestiriyi kuran belirli
oOlciilere dayali felsefi bir diislinceyi besler ve gelistirir ve bunun tarihiliginin bir ifadesi
olan felsefenin de i¢inde yapilageldigi, akip geldigi felsefi gelenegi kurar (Tozlu, 2014:
209). Boylesine genis ve agik bir tasavvura sahip olmak ve onu siirekli olarak
gelistirmek insan1 ve toplumu yasatacak olan zemini saglamlastirir. Bununla birlikte
Tozlu’ya gore bizim en temel sorunumuz ve ¢ikmazimiz Ozgiin bir tasavvura sahip

olamayisimiz gegmise ve geleneklerimize sirtimizi donmiis olmamizdir.

Bu baglamda kendi tarihimize baktigimizda diisiince ve tefekkiir kavramlarinin
layikiyla ele alinmis oldugu ve insanin, tabiatin, yaratanin ve yaratilanin tiim varliklarin
derinlemesine ele alindig1 devirlerin, bu devirlerde gelen 6nemli, 6zgiin diisiiniirlerin
oldugu goriliir. Hem bu devirler hem de trettigi disliniirler diger kiiltiirlerde oldugu
gibi ne baskici yapilarla ne diisiinceyi sinirlandirict mekanizmalarla karsilasir. Aksine

hiir tefekkiir yolunda tesvik edilirler (Tozlu, 2014, 205).

Insanlarin kullandiklar: dil her ne kadar yasam i¢in dnemli bir mihenk tas1 olarak
algilanmiyor olsa da aslinda dil giicii itibariyla etkindir. Tozlu giiglii bir dili ve bu dille
biriktirilmis diislince yapilarinin olusturulmadigi toplumlarda felsefe ingsa etmenin ¢ok
kolay olmayacagini vurgular. Ciink{i anlamanin ve derinlige niifuz etmenin yegéane yol
dildir. (Tozlu, 2014:210). Dil olgular ve olaylar arasindaki sebep sonug iliskisini net bir
sekilde anlamamiz1 ve zihinsel haritalarimiz arasindaki gecislerin saglam olmasini ve bu
sekilde yasanilanlarin daha 1yi idrak edilmesini saglayan en dnemli 6gedir. Bir nevi
cimento gorevi tistlenen dilin giicli nispetinde saglam diisiince diinyasina sahip

olabiliriz.

Felsefe insa etme konusunda giiclii bir dile sahip olmanin yani sira igerisinde
yasanilan kiiltiiriin de son derece 6nemli bir etkisi vardir. Ciinki kiiltiir Tozlu’ya gore
insanin soyut diisiinme giicline ve g¢evreye, bulundugu c¢evredeki malzemeye
dayanmaktadir ve bu, tabiattan ayr1 olarak insanin var ettigi kendine mahsus bir ¢evredir
ki bu ylizden kiiltiirlerin 6zglinligii tabiidir. (Tozlu, 2014:210). Kiiltiir varlik diinyasinin
smirlarint ¢izen ve insani1 6zgiir kilan en degerli olgudur. Burada bahsedilen 6zgiirliik
siirlart olmayan ya da mensuplarina arzularmi en u¢ noktasina kadar yasatan sonsuz
bir yap1 degildir. Tam aksine insan1 digerlerinden ayiran ve kendi benligini ve varligim

kurabilmesini saglayabilecek bir ortami var eden bir &zgirliiktiir. Iste kiiltiiriin
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Ozgunliigiidiir ki boylesi bir ozgiirliigii olanakli kilarak var olma slirecinin zeminini
olusturmaktadir. Bu zemin asla bireylerden bagimsiz ve bireylerin arzu, ihtiya¢ ve
isteklerinden bagimsiz degildir tam aksine dinamik ve birbirlerini etkileyen iki degisken

olarak ele alinmalidir.

Her kiiltiir tipk1 dille etkilesime girdigi gibi kendisini olusturan insa eden
bireylerde siirekli bir sekilde karsilikli olarak etkilesimde bulunmakta ve bu siire¢
sonunda hem bireye hem Kkiiltiire 6zgii diisiince sistemleri olusmaktadir. Iste bu
ylizdendir ki 6zgilin bir felsefenin olusmasi var oldugu kiiltiiriin degerlerini temsil
edebildigi olgiidedir. Bu baglamda bahsi gegen 6zgiinliik, salt kendi sahip olduklarina
odaklanmak ve diger kiiltiir ve diisiince tiirlerini yok saymak degil, tam aksine tekilerle
de etkilesime girerek daha agik bir ufka ve evrensele ulagsma gayretinde olmaktir. Tozlu
her felsefi gelenegin ve sistemin kendine has oldugunu, taklit edilemez oldugunu lakin
diger felsefi geleneklerle de iliskiler icinde oldugunu vurgular. Bu iliskilerle digerleri,
anlasilir, kavranir ve onlardan alinanlarla 6zgiin felsefi ocak tutusturulur (Tozlu, 2014:
211). Kiiltiirtin yanm1 sira sahip olunan degerlerde 6zgiin bir felsefe kurma siirecinde
oldukca etkilidir. Referans olarak kullanilan degerler bir felsefenin en onemli yap1
taglaridir ve bu yapi taslari, i¢inde yasanilan tarihi zamana, sosyal olaylara ve kiiltiirel
normlara bagimlidir. Birbirinden ayr1 ve hatta birbiriyle ¢elisen degerler bir araya
getirilerek saglam bir felsefe olusturulamaz. Bu konuda Tozlu, son yiizyilda felsefenin
mahkiim edildigi mantigin mutlaklastig1 yapiyr hakli ve gercek argiimanlarla sarsip,
yerine daha makul bir degerler sistemi ikame etmenin zaruretine inanir. Bunun ig¢in
felsefenin, filozoflarin, diisiiniirlerin 6nemli roller iistlenmeleri gerektigini ifade eder

(Tozlu, 2014: 212).

Tozlu saglam bir Tiirk felsefesinin kurulabilmesi igin ti¢ koklii gelenek olan din,
bilim ve sanatin sicak iliskiler i¢inde olmasina dikkat ¢ceker. Bunun i¢in de Cumhuriyet
donemindeki dine kars1 takinilan soguk tavrin biraz daha makul bir zemine, anlayisa
¢ekilmesini vurgular (Tozlu, 2014:213). Bizde din ve din adamlar1 Batili anlayisin
algiladig1 sekilde bilim ve ilerlemeye karsi bir tutum sergilememis tam aksine dnce
insani, akabinde toplumu var etmeyi sahsiyetli kilmaya sonra da bu dogrultuda tarihte
cereyan etmis miispet gelismelerden ornekler vererek bizleri siirekli olarak arastirmaya,
o0grenmeye, tefekkiir etmeye tesvik etmistir. Neticede tiim bunlar1 ise kosup amele ve

amelde samimi bir yaklasim sergilemeye yonlendirmistir. Bu dini gelenek aslinda bir
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mihenk tag1 olarak goriilmeli ve Batinin aksine bize bir sigrama noktasi tayin ettigi idrak
edilmelidir. Bununla birlikte yaptigimiz davraniglarda her daim giizeli tercih etmemiz
ve bu dogrultuda sanati ve estetigi 6n plana ¢ikardigimiz gerceginde inancimizin payi

gbzden kagirilmamalidir.

Tiim bu sdylenenlerden hareketle denilebilir ki felsefe ve felsefe yapma konusu
ele alinirken Batili kaynaklardan hareketle bizi var eden gelenekler ¢ignenmemeli tam
aksine bu noktalar kapsamli ve ayrintili bir sekilde irdelenerek diisiince sistemimiz
bunun tizerine insa edilmelidir. Unutulmamalidir ki Batinin kendilerine kilise tarafindan
dayatmis olan din, gelenek ve sanat anlayis1 bir abesler mahseriydi. Bu yiizden onlarin
boyle bir dini ekarte ederek kendilerini yeniden var eden sistemlerini kurmus olmalari,
aslinda hiirmet edilecek, ovgiiye deger bir tutumdur. Lakin ayni paradigmay1 Batinin
tam aksine bireyi, toplumu ve sanati yegine Oncelik sayan Islam gelenegine
uygulamaya calismak ve bu konuda 1srarct olmak havanda su dovmekten baska bir sey
olmayacaktir ve olmamistir da. Buradan hareketle tiim bu anlam diisiince ve eylem

karmasasi igerisinde bize diisenin ne oldugunu irdelemeye c¢alisacagiz.

4.3. Evrensel Felsefeye Iliskin Yerimiz Uzerine

Icerisinde yasadigimiz bilgi ve iletisim cag diinyanin herhangi bir yerinde
ortaya ¢ikan yeni ve 6zgilin bir diisiincenin hizli bir sekilde yayilip tiim insanlarin o
diistince hakkinda kolayca haberdar olmasimi saglamaktadir. Bu hizli ve kolay
ulagilabilir iletisim agmin varligi diinyaya kendimizi daha iyi bir sekilde tanitabilme
firsat1 sunmaktadir. Ancak giiniimiizde bu iletisim ag1 ¢ogu kere yanlis yonlendirmelere
ve yanls anlasilmalara yol acacak bir sekilde kullanilmaktadir. Ozellikle kendi
tilkemizde bizi temsil edebilecegini varsaydigimiz diigiiniirlerimiz kendi tarih, kiiltiir ve
medeniyetlerinden uzaklastik¢a ve onu olumsuz yikici bir tutumla elestirdikce modern
olacagimizi diisinmekte ve hem yazilarinda hem de konusmalarinda bunu
vurgulamaktadirlar. Tozlu’ ya gére boylesi bir tutumun dayanaklarinin, kaliplarinin,
oneri ve referanslarinin Bati felsefesine dayali oldugunu ve bu sekilde bir Tiirk
felsefesinin 6zgiin olarak kendini kurabileceginin imkan1 yoktur. Ona gore bugiin bizim
taklit-aktarma yerine bahsedilen dis diinyayr anlayip 6ziimseyebilecek, bunu kendi

diinyasinda tretebilecek hakim bir figiire, filozofa ihtiyacimiz vardir ve bdyle bir figiir
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olmadikga da derin bir soluk getirebilecek bir felsefe, kendisi olan bir felsefe kuramayiz

(Tozlu, 2014:215).

Ulkemizde Cumhuriyetle birlikte Tiirk aydnlari ortaya ¢ikan yenidiinyada
kendilerine bir yer bulabilmek adina, Bati'nin 6ngérmiis oldugu yeni toplum diizenini ve
paradigmalarini kendi siizgeglerinden gegirerek, iyiye, giizele yonelmeleri yerine toptan
Batiy1 benimsemeleri felaket ¢apinda yikimlara sebebiyet vermistir. Tozlu’ya gore bu
yeni Cumhuriyet rejimi aslinda akil ve bilime dayanmakta ve bunlari i¢ biinyede yapici,
tahlil edici, yeniden kurucu dinamizmi saglayic1 6geler olarak degerlendirmektedir.
Ona gore cumhuriyetin ilk donemlerinde bu basarilmistir lakin ilerleyen déonemlerde
bize 6zgli modeller iiretilememis tam aksine alima, taklide gore bir rota ¢izilmistir
(Tozlu, 2014:224). Boyle bir tavir ise egitim felsefemizi, egitim sistemimizi ve ona

bagli olan tiim yapimizi giidiik kilmistir.

Tozlu’ya gore Tirk egitim sisteminin {izerine oturdugu temel bir felsefesinin
olmamasinin yegéane sebepleri felsefenin ve egitimin bir geleneginin olmamasidir. Ona
gore bu gelenek hem milli olmalidir hem de modernizmin istenilen sekle sokma
yolundaki devlet ve aydin tavirlartyla miicadele ederek sistematik bir felsefe kurmaya
doniik olmalidir fakat {ilkemizde bu boyle olmamis biitiin ¢abalar Batililasma ve
modernlesmeye  ulasma isteginden Oteye  ge¢memistir  (Tozlu, 2014:225).
Diisiiniirlerimiz ve aydinlarimiz gergegin analizini yaparak var olani dogru bir sekilde
anlamlandiramadiklar1 gibi, olmas1 gerekeni de tam olarak idrak edemedikleri i¢in
kendilerince bir dogru tasavvuru gelistirip onu 06l¢ii kabul ederler. Bu da onlar1 toplum

gerceginin digina atar.

Tiim bunlardan hareketle igerisinde bulunmus oldugunuz bu ¢ikmazdan
kurtulmanm en saglikli yolu son yiizyilda tiim diinyada ve iilkemizde etkili olan
modernizmin dogru bir sekilde anlagilmasi olacaktir. Tozlu’ya gore modernizmi
cevrimsel olarak degil {liretime doniik ele almaliy1z ve boylece bulunulan zemin, kiiltiir,
diinya ve biitiin bunlarin degerleri belirleyici olacaktir. Boylesi bir bakis agis1 bizi dnce
kendi yurdumuzda sonra da igerisinde bulundugumuz cografyada etkili kilacaktir,
bunun i¢inde diri, canli, kendisi olan bir insanin insasi kiiltiirel bir zemine bir degerler
diinyasina ve inanglar Obegine bagli kalinarak olusturulmak zorundadir (Tozlu,

2014:225). Modernizmi ise kosarken ya da bir {lkii olarak belirlerken onun dis
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goriintiistinii yani kabugunu degil iiretime, yapmaya zamani yakalamaya dontikligiini
benimsemeli ve bunu kendimize siar edinmeliyiz. Bunu derinligine idrak etmeliyiz.
Aksi halde bugiine kadar ne olduysa bugiinden sonra da aynisi olacaktir. Cilinkii bir
sorunu ve problemi ¢ozerken onu sorun haline getiren aymi bakis agisi asla ise

yaramayacaktir.

Tiim bu ifade edilenlerden sonra denilebilir ki Tiirk aydin1 kendisine ait 6zgiin
bir felsefe kurmak yiikiimliiliiglinii g6z ard1 etmemeli, kendi disindaki diinyay1 anlayip
Oztimseyerek taklidi bir kenara birakmalidir. Cumhuriyetin ilk yillarinda oldugu iizere
diisiince sistemini akil ve bilime dayandirmali ama asla irrasyonel gii¢lerin varligini
inkar etmemeli. Ve tiim bunlar1 i¢yapiyr giiclendirecek onu dogru bir sekilde analiz
edecek ve dinamik bir yeniden insa siirecine sokabilecek sekilde kullanabilmelidir.
Aydmlarimiz  bu siireci sekillendirirken bir geleneklerinin  oldugunu gézden
kacirmamali, bu gelenegin milli unsurlarini, insa siirecini ayakta tutacak siitunlar olarak
ele almasi gerektiginin suurunda olmali ve modern anlayisin insani istendik bir sekle
sokma hamlesiyle miicadele etmelidir. Tim bu c¢abalardan sonra, bizleri hem 6z
vatanimizda hem de bu cografyada etkili kilacak diri, canli ve 6zelliklede kendisi olan
insan1 var etme siireci baslayacak. Nihayet bir yeni medeniyetin kurulusuyla

sonuclanacaktir.
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BOLUM V

TOZLU’nun EGITIM ve EGITIiM FELSEFESI ANLAYISI

5.1.Tozlu’nun Insan Anlayisi

Insan var oldugu ilk giinden beri tiim kabile, toplum, kiiltiir ve medeniyetler
tarithinde zaman zaman toplumsal hayatin bir 6gesi olarak kimi zaman da tim
yaradilisin yegane sebebi olarak ele alinagelmistir. Var olan biitlin diisiince, sanat,
edebiyat ve siyaset miiesseseleri insani bir sekilde konu edinmis ve onu iizerine insa
ettigi sisteme bir sekilde entegre etmek i¢in ugras vermistir. Bununla birlikte hem dogu
hem de Bati diinyalar1 insani ele alis sekli bakimindan farkliliklar arz etmektedir.
Tozlu’ya gore Bati felsefesi insani1 bir yoniiyle ele almis onu hep aklilik, tecriibecilik
temelinde diisiinmiis, manevi yapilarini, agkin boyutlarin1 gérmezden gelmis ve dogal
olarak onu maddi bir diinyanin mahsulii saymistir (Tozlu, 2003: 24). Boylesi bir bakis
acistyla ele alinan, tasvir edilen ve yetistirilen insan da modern diinyanin maddi istek ve

arzular1 dogrultusunda var edilmistir.

Bununla birlikte islam diisiincesinde insana ait olan ruhi yap: ve goniil diinyasi
one ¢ikarilmis ve insan basi sonu belirsiz bir varlik degil, bir gorevi icra etmek igin
yaratilan, sorumluluk sahibi bir varlik olarak kabul edilmistir. Tozlu, insan1 biraz daha
dini boyutuyla ele alarak Tanrinin insan1 bu diinyadaki imtihanindan sonra arinmis
olarak huzuruna ¢ikmasi gerektigini bu siiregte iyi ile kotiiyii ayurt ederek hem bu
diinyayr hem de oteki diinyayr hesaba katmasi gerektigini ileri siirmektedir (Tozlu,
2003: 26). Insanmn sadece maddi diinyaya degil, ayn1 zamanda manevi diinyaya da ait
oldugunun bilinmesi ve insanin neligi hakkinda bu bakis agisiyla yola ¢ikilmasi

gerektigi dikkate deger bir fikir olarak onlimiize ¢gikmaktadir.

Insanin ne oldugu sorusuna cevap verdikten sonra, karsimiza ¢ikan ikinci
kavram insanin tabiati meselesidir ve bu tabiatin neleri igerdigi konusudur. Tozlu’ya
gore insan tabiatinin ne salt iy1 ne de salt kotii oldugu diisiincesi 6nemlidir ve tabiati
tizerine gelisigiizel 6n yargilarla yola ¢ikmak yerine, daha saglikli bir bakis agisina
sahip olunmali ve insan genis bir perspektifle ele alinmalidir (Tozlu, 2003:191). Bugiin
karsimiza ¢ikan problemlerin temel kaynagi da insani tek boyutuyla ele almak onun

manevi ihtiyaglarini ve boyutunu yok saymaktir. Oysa insan kendi basina kocaman bir
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kainattir ve insan1 anlamak aslinda hem yaraticiyr hem de evreni anlamakla esit sayilir.

Insanin tabiati, her seyin tabiatidir aslinda.

Insan tabiati Tozlu’ya gére yapicilik ve icatgilik, bilme istegi gibi temel
kavramlarla diisiiniilmelidir. Bu kavramlar ele alinirken insani diinyaya hapsetmek
mekanist bir dlinya goriisiine dayali indirgemeci bir tutumla insani ele almak bizi bir
trajediye gotiiriir. Boyle bir insan hem kendini hem de ¢evresini yok etmeyle bas basa
kalir (Tozlu, 2003:193-194). Modern insanin yasadigi krizlerin temelinde de bu
mekanist diinya goriisii yatmaktadir. Biitlin referansi bu diinyada sahip olduklar1 ya da
olamadiklar1 olan bir insanin, ahlaki ve etik degerlere nem vermesi ve yasadigi krizleri
¢ozmesi miimkiin degildir. Boylesine bir var olus algisina sahip olan diislince sistemi ve
bunun hayata gegigini saglayan insan yetistirme uygulamalari da bu dogrultuda

sekillenmekte haliyle basarili olamamaktadir.

5.2.Tozlu’nun Cemiyet Anlayisi

Cemiyet kavrami belirli bir bolge {izerinde birlikte yasayan ve ortak cikarlarini
saglamak i¢in is birligi yapan insanlarin bir araya gelerek olusturduklar1 sosyal yapi
olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim toprak biitlinliigii, ortak bir ilkii g¢ercevesinde
yapilmig bir tanimdir. Bunula birlikte cemiyetin tam olarak ne ifade ettigi konusu
giiniimiizde bile tartisma konusudur. Bu baglamda Tozlu cemiyeti tarif ederken onlarin
dayanak noktasit olarak gordiikleri degerler etrafinca bir degerlendirme yaparak
toplumun 6ncelenen degerlerinin ne oldugunu goéz oniinde bulundurmak gerektigini
vurgular (Tozlu, 2016a:542). Bu degerler tarih boyunca farkli kaynaklardan beslenerek
degisik bicimlerde kendisini gostermekte ve bu dogrultuda insani ve dolayisiyla da

hayat1 sekillendirmektedir.

Tozlu’ ya gore giiniimiiz toplumlart gegmiste oldugu iizere yiiz yiize iletisimin
oldugu, belirli normlarin oldugu cemaatci toplumlardan ziyade is bolimii gelismis,
bilgilenme ve haber aginin toplumun 6ziinii olusturdugu bilgi temeline gore orgiitlenmis
kurumlardan olusan sanayi toplumu seklini almistir (Tozlu, 2016a:580). Yakin iliskiler
ag1 seklinde insanlarin birbirleriyle dostane bir tavirla etkilesime girdigi ve karsilagilan
problemlerin ahlakilik ve ¢6ziim odakli bir sekilde ele alinmaya calisildig1 bir toplum

anlayisindan menfaat ve c¢ikarin oncelenerek gii¢lii olanin hakli oldugu bir anlayisin
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zemininde var edilmeye calisilan modern toplum algisi igerisinde bir¢ok problemi

barindirmaktadir.

Tozlu’ya gore gliniimiizde siyasi gii¢ ve sermaye sahipleri gii¢ odakli olmaktadir
ve hatta halkin oylar1 bir sekilde bu gii¢ ve iktidar1 elinde tutanlar tarafindan alinip
satilan bir sekle biirinmistiir (Tozlu, 2016a:583). Boylesi bir algi ve gili¢ edinme
miicadelesi dogal olarak toplumsal dinamikleri de yerinden sarsmakta ve bireylerin artik
cikarlart dogrultusunda yasamlarini idame ettirmeye yonlendirilmesini tetiklemektedir.
Bu sartlar altinda toplumun deger yargilar1 evrilerek ideal olandan uzaklagmakta ve s1g

bir alg1 ¢ergevesinde sekillendirilmektedir.

Tozlu’ya gore yukarida bahsetmis oldugumuz bu gercekler saglikli bir gelismeyi
bulaniklastirarak insan1 ger¢ek konumundan uzaklastirmakta ve ama¢ yoksunluguna
mahkim ederek irfan ve ask degerleri toplumdan uzaklastirlmaktadir (Tozlu,
2016a:586). insani degerlerin bu sekilde yok sayildig1, gergek bir iilkiiniin olmadig1 bir
toplumda bireyleri bir arada tutacak ve onlari cemiyetin aktif bir katilimeis1 kilacak
hicbir itici giic barinmayacaktir. Bu sekilde menfaatlerinden 6tesini algilayamayan ve
digerleri icin daha iyiyi arzulayamayan yigmlar seklinde tezahiir eden modern toplum
ve onun silik karakterli bireyleri gercegin ve hakkin bilgisini ne yazik ki 1skalayarak

mutsuz olacaklardir.

Bu baglamda Tozlu’ ya gore modern toplum, kapitalin biiylimesi, somiird,
fakirlik ve korku iizerine kurulmus boylece bahsi gegen saglikli bireyleri yetistirme
konusunda yeterli olmamustir (Tozlu, 2003:216). Kapitalizmin en temel hedefi olan
sOmiirii aslinda simdiye kadar iizerinde durmus oldugumuz insani boyutlarin gézden
kagirilmasi ve egitim isinin insanin sahsiyetli ve duyarl bir birey olmas1 konusundaki

hedefinin 1skalamasinin en agik tezahiiriidiir.

5.3.Tozlu’nun Devlet Anlayisi

Devletin ne oldugu ve nasil ele alinmasi gerektigi 6nemli bir meseledir.
Tozlu’ya gore insan akilli bir varliktir ve kendisini ve ¢evresini bu giiciiyle anlar ve
nihayetinde haklarinin ne oldugunu analiz eder. Ona gore insanin haklarini adaletli bir
sekilde saglayabilecek tek kurum devlettir ve devlet insami haklar1 cergevesinde
gelistirmeli, ¢esitli gerekgelerle onu sinirlamamalidir (Tozlu, 2014:529). Bu dogrultuda

denilebilir ki devlet, insani, insan yapan tiim hak ve ozgiirliikkleri adaletli bir sekilde
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dagitan ve haklarin siirdiiriilebilir olmasini teminat altina alan bir kurumdur. Boylesi bir

kurumun kendi igerisinde olmazsa olmaz 6geleri mevcuttur.

Tozlu’ya gore tarihin derinliklerinden gelerek milletin ruhuna islenmis olan
toprak devletin en onemli olmazsa olmazidir (Tozlu, 2016a:630). Ciinkii herhangi bir
toprak parcasi devlet i¢in daha dogrusu devletin asil sahibi olan millet i¢in higbir anlam
ifade etmez. Bir toprak ugruna can veren sehitlerin, lizerine goz yasi doken analarin ve
her damla teriyle onu bereketli kilan babalarin emekleri ile anlam kazanir. Bu yiizdendir
ki devleti kadim kilan iizerine insa edildigi topragin biriktirmis oldugu anlam

diinyasidir.

Bununla birlikte din de devlet igin 6nemli bir 6gedir. Tozlu’ya gore din birlik,
beraberlik, merhamet ve gii¢ kaynagi oldugundan dolay1 toplum ve devletin
¢imentosunu olusturmaktadir (Tozlu, 2016a:631). Bireyi topluma, toplumu ise millete
dontistiirme siirecinde 6nemli bir islev goren din olgusu hem maddi hem de manevi
diinyay1 g6z Oniinde bulundurarak devletin saglam bir zeminde kok salmasini
saglamaktadir. Bati toplumlarindaki gibi kisisel ayricalikli olma anlaminda kullanilan
ve uygulanan din olgusu Dogu toplumlarinda boyle bir anlam i¢cermemektedir. Bu
sekilde ortak bir ideal etrafinda bireyleri bir araya getirmeyi amaglayan islam dini de

devlet olgusunu gli¢lendirmektedir.

Tozlu tiim bu agiklamalardan sonra devletin sahip oldugu giicii zuliim etmeden
hayat1 bir diizen ve nizam igerisinde siirdiirme g¢abas1 olarak goriilmesi gerektigini
vurgulamaktadir (Tozlu, 2016a:634). Devlet sahip oldugu giicii zalimin zulmiine ortak
olmak ya da onu mesrulastirmak igin kanunlar koymak gibi bir mekanizmaya
doniistiiriilmemelidir. Tam aksine devlet sahip oldugu egemenlik ve otorite olma
ozellikleriyle dili, inanc1 bir olan milletine sahip ¢ikarak ona daha iyi bir yasam ve
gelecek sunabilmelidir. Ciinkii bizim devlet gelenegimizde “Milleti yasat ki, devlet
yasasin” desturu benimsenmektedir. Bu sekilde ilizerinde yasanilan toprak parcasin
icerisine katt131 maddi ve manevi degerlerle vatanlastiran, insan i¢in devlet ugruna can

verilebilecek ve onun i¢in bir¢ok seyden feragat edilebilecek bir anlama sahip olabilir.
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5.4.Tozlu’nun Egitim Anlayis1

Egitim kurumu, yiizyillardir biitlin medeniyetlerde kiiltiiriin aktarilmas1 ve
toplumsal yapinin giiclendirilerek devam ettirilmesi i¢in en gilicli kurum olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda egitim Tozlu’ya gére hayati, medeniyeti miimkiin
kilan, koruyan ve gelistiren sosyal yapinin temel vasitasidir ve bugiine kadar egitim
tizerinde yapilan tartigsmalarin odak noktasi egitimden ziyade ne tiir bir egitim verelim
hususu olmustur. Ona gore egitim ¢ok genis bir anlama sahiptir ve dar, kisir ve
ideolojik goriislerle ele alinmamalidir, aksine egitim biitiin boyutlariyla diisiiniilmeli
derinligi ve genisligi dikkate alinarak verilmelidir (Tozlu, 2014:451). Boylesi 6nemli bir
gorevi yliklenen egitimin ideolojik bir kaliba dokiilerek verilmesi pek mahzurludur ve
bunun iizerine bir medeniyetin insa edilmesi olanaksizdir. Zaten Tozlu’ya gore
giiniimiizdeki toplumsal ve bireysel bunalimlarin temelini egitim s6z konusu oldugunda,
eksikliklerin muhasebesinin yapilmamasi, niginler, nedenler, yeni anlayislarin ortaya
¢ikarilmamasi ve yetistirilen insan tipinin eksiklikleri ve yetersizlikleri ortaya konularak
bilgi, miifredat, amag¢ ve politikalarin yenilenmemesidir. (Tozlu, 2014:452). Ancak
boylesi bir bakis agisiyla igerisine diismiis oldugunuz bu belirsizlik ve kendini tekrar
etme durumundan kurtulusa erer ve bize ait yepyeni bir diinya kurarak bunu gelecege

tasiyabiliriz.

Boylesi bir diinyay1 var etmek ic¢in oncelikle toplum ve birey ¢ercevesinde bir
hedef belirlemeli ve egitimi bu hedefe tasiyacak bir ara¢ olarak etkili bir sekilde
kullanmaliyiz. Burada egitim tek bagina etkili olamaz, ¢iinkii Tozlu’ya gore egitimi tek
basina sihirli bir degnek olarak algilamak bugiine kadarki en biiylik yanlisimizdir ve asil
problemimiz insan felsefemizin olmayisi, bir ideale sahip olmayisimiz, adalet {izere
isleyen bir sistemden uzak olusumuz ve stirekli giigliiler tarafindan evrilip gevriliyor
olusumuz dahasit kim oldugunuzun farkina varamayisimizdir (Tozlu, 2014:539). Bu
durum sadece bugiiniin problemi degil son birka¢ ylizyilin problemidir. Bu baglamda
bircok aydinimiz ¢6ziim yolu aramaya ¢alismis ve her biri farkli bir regete sunmustur.
Bu ¢6ziim yollar1 temelde iki noktada birlesmektedir, ilki diinyayr anlayamama,
gelismekte olan bu diinyanin anlamini, olusumunu kavrayamama, dinamizmini teshis
edememe ve nihayetinde ¢aga ayak uyduramama ile sonuglanmistir. Ikincisi ise ice
doniik olami layikiyla kavrayamamadir. Biz neydik ne olduk, nig¢in bdyle bir

konumdayiz, bunun hesabin1 yapamamakla sonu¢lanmistir (Tozlu, 2014:540). Her iki
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kosulda da sonug¢ bizim i¢in yikici, yipratict olmus ve ne yazik ki istedigimiz hedefe
ulagsma konusunda biiylik sikintilar yasamisiz. Peki tim bunlar karsisinda yapmamiz

gereken nedir sorusunu irdelenmesi gerekmektedir.

Icerisinde yasadigimiz diinya ne yazik ki tam olarak anlasilamamis ve kendi
paradigmalarimizla yorumlanamamistir. Tozlu'ya gére bu durumda yapilmasi gereken
var olan diinyaya kars1 farkli bir diinya kurmak, 6zgiin bir diislince tiretmek ve dogal
olarak bir felsefeye sahip olabilmektir ve bdylesi bir felsefe ile egitim ve &gretim
kurmaktir. Bu bakis ac¢is1 benligi kurmayir ve sahsiyet olmayr gerektirir (Tozlu,
2014:541). Aksi distinildiginde kendi benligine sahip olmayan ve gigli bir
sahsiyetten yoksun olan birey ve i¢inde yasadig1 koksiiz ve zayif bir toplumdan baska
higbir sey var olamaz. Tozlu’ ya gore tam burada sorulmasi gereken nasil bir insan
yetistireceginiz sorusudur ve ona gore yanan, pisen, elmaslasan bir sahsiyet, uyanik,
dert sahibi, eylem adami yetistirilmelidir. (Tozlu, 2014:543). Burada bireyi sadece
modern anlayistaki gibi maddi boyutuyla degil ayn1 zamanda manevi boyutuyla da ele
alip onu tam bir yap1 olarak degerlendirmek durumundayiz. Aksi halde Tozlu'ya gore
modern bakis agis1 insan1 biitiinliigii iginde tanimaz, onu sartlara dayal1 olarak iiretir ve
dogal olarak bunlarin disindaki sartlar da pek basarili olamazlar. Boylesine insani
herhangi temel bir 6zellige atifta da bulunmayan, kalbe, duygulara yer vermeyen, aski
ve Olimii gormeyen bir bakis hayati, hayatin gerceklerini géremez ve dolayisiyla

basarili da olamaz (Tozlu, 2014:544).

Tiim bu diisiincelerden hareketle dogru bir egitimin nasil olmas1 gerektigi ve bu
egitimin nasil bir felsefe igerisinde yogrulmasi gerektigi sorular1 karsimiza ¢ikmaktadir.
Tozlu’ya gore dogru bir egitim ideolojik igerikten, yonlendirme ve baskilardan keza
insan1 kendinden calan bir anlayistan uzak durmalidir. Bununla birlikte egitim felsefesi
insan1 sorumlu kilacak bir bilinglenmeye, gelecegin analizini yapmaya ve {iretimine,
onemli fikir akimlarinin analizine, sosyal kiiltiirel hareketlerin tahliline, dini
miicadelelerin tahliline, Kur'an ve Kuran okullarinin tahliline, marifet bilgisini verecek
olan tanrisal olanin, ilahi olanin hayata g¢ekilmesine, birer otorite kaynagi olarak
goriilmesine dayandirilmali ve neticede insani sorumlu kilacak bir bilinglenmeye
gotlirmelidir (Tozlu, 2014:545). Bu diisiincelerden hareketle denilebilir ki hedef toplum
ve hedef bireyi var etmek icin yapilacak olan en dogru sey once kendimizi iyi

tamimlamak ve tanimak sonrasinda ise i¢inde yasadigimiz diinyay1 analiz ederek
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kesfettiklerimiz ile sahip olduklarimizi birlikte yogurarak 6zgiin, maddi ve manevi

biitiinliigli yakalamis bir bakis agisiyla egitimi yapilandirabilmektedir.

5.4.1. insan, Toplum, Devlet ve Egitim

Egitim c¢esitli sekillerde tamimlanir: Cagdas, yaygin tanim olan ‘“davranis
degisikliginden uyum saglamaya yahut bir sistemin, ideolojinin kurulusunda vasitalik
gorevi yapmaya kadar pek ¢ok tanim vardir. Burada karsimiza ¢ikan en 6nemli konu
insanin ne oldugu ve tabiatinin neleri igerdigini anlamaktir. Ciinkii egitim meselesi
insan meselesidir ve hem dogu hem Bati medeniyetleri insanlar1 belirli bir diizlemde
tanimlayarak onu belirli bir felsefeye gore insa etmeye calismustir. Insan tabiatina iliskin
bakis agilar1 ve yorumlar dogal olarak egitimi de sekillendirir ve egitim i¢in bir yol

haritas1 gorevi iistlenir.

Tozlu ya gore zihni inga ederken ideolojik bir kurgu, sosyal ve siyasal herhangi
bir gerekce ya da endiselerle insan belirli tek cepheli bir sekillendirmeye tabi
tutulmamalidir ve tam aksine insanin tim bu boyutlar1 diisliniilmeli ve ona gore
egitilmelidir (Tozlu, 2003:195). Aksi halde bugiin tiim diinyada belirgin olarak goriilen
kendisi gibi olmayan1 somiirme ¢abalar1 en temel iilkii haline doniislir ve insan
davraniglar1 kdinati var etmek yerine, onu biiyiik bir yikima ve dolayisiyla da yok
olmaya goétiiriir. Bu ¢ikmazi gercekte etkili bir sekilde nasil ¢ézliime kavusturacagimiz

sorusu cevaplanmasi gereken en 6nemli sual olarak karsimizda durmaktadir.

Insanhig1 ve diinyayr yok olmanin esigine tasiyan bu sorunu ¢dzmek igin ilk
basta insan1 indirgemeci bir yaklagimla ele alan modern felsefeleri gozden gecirmeliyiz.
Cinkii Tozlu’ya gore modern felsefeler igeriksiz, gatiskan, gelip gegici ve salt
rasyonalist bir tavr1 benimsemis olduklarindan giiclii, kapsamli, insani ve kavrayici
yetistirme sistemlerine viicut verememislerdir. Bu ylizden modern diinya goriisii,
geleneksel okul tarafindan da giiglii bir sekilde tahlil ve tenkit edilmekte ve onu tarih
boyunca egemen olmus dini goriisten bir ayrilmayr sapmayr temsil ettigi ifade
edilmektedir (Tozlu, 2003:202).

Bu karmagik ve temeli saglam olmayan bakis acgilar1 igerisinde egitim
sistemlerini nasil dizayn edecegimizi anlama konusunda bize yardimci olacagini
diistindiigiimiiz fikirler ve felsefeler hep yarim kalmis ve bize gercegi sunamamigtir.

Tozlu’ya gore insan etrafindaki her tirlii sinirlandirmay1 ve gergeveyi asar, dyleyse
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onun egitimi yetistirilmesi de bu genislik ve derinlikte olmali, onu kaliplastirisi, ezici
tek bir Ozelligini onceleyici nitelikte olmamalidir. Her tiirlii ideolojik bakis agilari,
izimler, indirgemeci tutumlar onu vasita konumuna indirgeyen anlayislar insani1 yok
edicidir ve insan onurunu, haysiyetini dislayicidir (Tozlu, 2003:207). Insan1 egitme
stirecini ideolojik bakis acilariyla tahrip edip onu tek boyutlu bir varlik olarak ele
almak, onu var eden ve essiz kilan insani boyutundan soyutlayarak makinelestirmek,
bugiin kabul etmek istemedigimiz bir gergeklik olarak karsimizda durmaktadir. insani,
insani boyutlariyla biitiinciil bir bakis agisi igerisinde ele alip, onun hem kalbine hem
ruhuna hem de maddi diinyasina katki saglamak ger¢ek ve ideal bir egitimin yegane
hedefi olmalidir. Bdylece Tozlu’da egitim, insanin kafasina ve kalbine katkilar
saglamak, onu tam bir sahsiyet olarak var etmektir. Boyle bir amaci olmayan, insani
kendi olarak var edemeyen sistemler zamanidir, aldaticidir. Ve nihayet insan “Hakikat”
icinde yetistirilmelidir. Iki diinya icin: Buras1 ve “Ote”si. Egitim bunlar1 icermiyorsa, o

bos bir ¢abadir. Tozlu boyle bir sistem kurma pesindedir.

Bugiiniin diinyasinda insanin neligi ve tabiatinin nasillig1 {izerine ortaya atilmis
olan modern felsefi fikirler bir bakima yarim kalmistir. Burada bize diisen insani sadece
diinya merkezli ele alip onu maddi bir varlikla sinirlandirmamak bununla birlikte onun
manevi derinligini de g6z oniinde bulundurarak bir biitiinliik icerisinde ele alip ve bu
biitiinliigli yakalamak ve korumak amaciyla bir egitim felsefesi kurmamiz gerektigi
asikardir. Aksi takdirde simdiye kadar yapildig1 ilizere sadece bu diinyada kalacak
sekilde insani egitirsek onu ve diinyamizi siiriiklendigi bunalimlardan ¢ikaramayiz.

Insani ele aldiktan sonra simdi de toplum ve egitimi ele alacagiz.

Yiiz yillardir egitim isi bireyleri ait olduklar1 topluma katma ve o toplumun etkin
ve bilingli bir iiyesi haline getirme islemi olarak anlasilir. Maksat da toplumu, bireyleri
daha mutlu, daha saglikli kilmaktir. Durum béyle olunca da egitim s6z konusu
oldugunda bireyin yani sira i¢inde yasanilan toplumun da derinlemesine incelenmesi
gerekir. Tozlu’ ya gore egitim belirli bir toplumda ve toplulukta cereyan eder ve bu
ylizden toplumu ayrintili bir sekilde tahlil etmek gerekir. Bununla birlikte insan
toplumda var olur, ona batar, onunla yogrulur, onun rengine boyasina boyanir, insanin
i¢ donanimi hatta maddi yapisi, hayati daima toplumdan etkilenir (Tozlu, 2003:208).
Boylesi bir 6neme sahip olan toplumun egitim s6z konusu oldugunda etrafl1 bir sekilde

irdelenmesi gerekir.
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Tozlu’ ya gore cemiyet egitim icin bir ana kucagi gibidir ve insani bilyiitlr
gelistirir sahsiyet yapar, bu yilizden toplumu sadece fertlerin birligine indirgeyen bakis
acis1 ve ayn1 zamanda akli yahut sekiiler bir olusum olarak géren anlayis da o derece dar
ve bilim disidir (Tozlu, 2003:209). Giiniimiiz toplum anlayis1 yukarida bahsettigimiz
gibi siurli ve dar bir bakis agisiyla ele alindigindan insan ve toplum arasindaki karsilikli
etkilesim biitiin boyutlartyla ortaya konulmus degildir. Bu yiizden toplumu ve ferdi tiim
boyutlariyla ele alip, birini digerine feda etmeden kapsamli ve makul bir yol bulmak

gerekir.

Tozlu’ ya gore egitimin en temel zemini mekan boyutudur ve toplum bize bu
mekan1 saglayarak egitim iginde baskin Oncelikli ve etkin oldugunu gdsterir ayni
zamanda toplum belirleyici bir kurumsal yapiya sahiptir bu kurumsal yapi egitimin
ruhunu yansitir (Tozlu, 2003:210). Zaten bir egitim programi olustururken ilk basta ele
aldigimiz konu basliklarindan biri, toplumun ihtiyaglarina cevap verebilecek bir tasari
hazirlamaktir. Eger gerceklestirmek istedigimiz amaglar ve ulagsmak istegimiz hedef
icerisinde yasanilan topluma dair yapict ve var edici bir boyuta sahip degilse, yapilan

biitiin ¢aligmalar beyhude bir ugrastan 6teye gecemeyecektir.

Bu baglamda egitim isini sahsiyet gelistirme olarak degerlendiren Tozlu,
egitimin temel islevinin kisilik kurma oldugunu ileri siirerek, toplumun bu islevi yerine
getirme konusunda son derece onemli bir rol istlendigini ifade etmektedir (Tozlu,
2003:214). Boylesine 6nemli bir rolii {istlenen toplumun saglikli ve gii¢lii olmasi son
derece onemlidir, ¢linkii aksi halde saglikli ve giiclii bireyler yetistirmek son derece zor
bir hal alir. Bu sekilde karsilikli var olma ve birbirini var kilma iligkisi gbézden
kagirilmamali ve insan ile toplum arasindaki bu organik bag, ideolojik ya da maddi

beklentiler gozetilerek feda edilmemelidir.

Icerisinde  bulundugumuz modern cagin  bdylesi sahsiyetli  bireyler
yetistirememesinin en temel sebebi Tozlu’ya gore degerler diinyasinin yani dini ahlaki
degerlerin kirilisidir. Ciinkii degerler ferdi ya da toplumsal hayatta normlar, Slgiitler
hatta idealler gelistirerek iliskilerde istikrar ve giivenirligi saglar (Tozlu, 2003:227).
Sadece maddi boyutta yasayan ve biitiin ¢abalar1 maddi ¢ikarlar ve kazanimlar olan bir
toplum ve o toplumu olusturan bireyler bir ¢ikmaza girerek 6nce kendilerini daha sonra

ise etrafindakileri yok olusa siiriiklerler. Boylesine istenmedik bir durumun ortaya
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¢ikmamasi i¢in yapilacak olan dnce bireyi daha sonra ise toplumu sadece maddi boyutta
degil, manevi boyutta da ele alarak genis bir perspektifle onlar1 degerlendirmek
olacaktir. Simdi ise insan1 ve dolayisiyla toplumu sekillendirecek olan en temel yap1

olan devleti ele alalim.

Tarihi akis ig¢erisinde olusturulmus olan gelenek ve degerler etrafinda bir araya
gelen insanlarin, ortak bir akilla teskilatl bir yap1 seklinde var kildiklar1 devlet olgusu
milletlerin yasam sigortasi konumundadir. Bu yap1 milletlerin saglikli, tutarli ve giiven
icerisinde yagamalarini1 temin ederek onlarin gelecege ulasabilmelerini saglamaktadir.
Tozlu insan hayatinin hep bir devlet i¢inde gectigini ve devletin insani oldugu kadar
diistinceleri, toplumu ve hayat1 da sekillendirdigini ve her faaliyetin devletin etkisiyle
viicut buldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte ona gore devlet, diisiinceleri,
zihniyetleri, insanlar1 etkiledigi gibi, ¢ag da, inanglar, kisilikler, diisiince ve ahlaki
anlayislar da devleti etkilemekte, onun sekillenmesinde rol oynamaktadir. Boylesi
onemli bir rolii iistlenen devlet, egitim s6z konusu oldugunda ¢ok daha ciddi, dikkatli
olmayi, egitimi 6nemli bir deger olarak gormeyi, benimsemeyi oncelemeli. Bu bizim
devleti biitiiniiyle ele almamizi zaruri kilmaktadir. Ona gore iilkemizde bu en tayin edici
husus her nasilsa egitim s6z konusu olunca tali bir unsur olarak goriilmekte, etraflica
tahlil edilmemektedir ve bu son derece sakincali ve eksik bir anlayistir. Ona gore
ozelikle ililkemizde nihayette egitimi, felsefesini, icraatini tayin eden, kontrol eden,
gerektiginde bu konuda zora bagvuran temel bir 6ge olmasindan dolay1 “devlet” tahlil
edilmelidir ki, egitim ve egitim diisiincesi; aldig1 sekil, bu konudaki uygulamalar ve

yapilmasi gerekenler apagik anlasilabilsin (Tozlu, 2014:404).

Egitim her seyden Once egitilecek olan insanlar ile egitim saglayicilar1 arasinda
gerceklesen karsilikli bir etkilesim siirecidir. Yetistirilecek olan insanlarin hangi
beceriler ve degerlerle donatilacagi bu asil gorevi iistlenecek olan egitimcilerin
yeterlilik diizeyleriyle de iligkilidir. Tozlu’ya gore egitim ideolojiyle kaplanmig
beyinlerce degil de, dzgilir 6gretim elemanlarinca yapilmalidir, aksi halde ikiyiizli,
kisiliksiz, herhangi bir diinya goriisii lizerinde bir tezi, anlayisi olmayan, diisiincenin,
fikrin, fikir iiretiminin iizerinde kafa yormamis propaganistirler, 6zgiirliikleri kabaca,
acimasizca, hosgoriiden yoksun bir sekilde yok edebilir, bdylece hasin ve saldirgan bir
neslin var edilmesini hazirlayabilirler (Tozlu, 2014:531). Bu baglamda denilebilir ki

egitim isini yliklenecek insanlarin saglam ve giiclii bir diisiince egitimine tabi
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tutulmalar1 gerekmektedir. Ona gore devlet, ferdi ve toplumsal deger alanlarinin bu
kisiler tarafindan tahrip edilmesine seyirci kalmamali, boyle bir yikima taraf hig
olmamalidir, aksi halde birka¢ nesil sonra kaosla, giderek yikimla karsilagsmak
kagmilmaz olur. Béyle bir durumda devletin kiiltiirel degerlerden, tarihi, egitimsel
degerlere kadar tiim deger alanlarini ele almasi, gelismelere gore bunlarin yeniden kendi

koklerinden tiretime doniistiirilmesi hususunu saglamasi gerekir (Tozlu, 2014:531).

Egitim meselesini bdylesi genis Olgekte ele alip onun planlanmasi,
programlanmasi ve etkili bir sekilde yiiriitilmesinde son derece 6nemli bir yere sahip
olan devletin, ayn1 zamanda kendi yaklasimini da saglam temellere dayandirmasi
gerekmektedir. Bu baglamda Tozlu devletin, oturdugu paradigmaya gore iirettigi strateji
ve politikalarin yeterliligini sorgulamasi gerektigini, bu ve benzeri konularda, devlet
aklinin  bagimsiz  olup-olmadigi, hangi giiclerin  etkisiyle  yonlendirilip-
yonlendirilmediginin hesabini yapmasi gerektigini ifade etmektedir (Tozlu, 2014:532).
Tiim bunlardan hareketle denilebilir ki devlet egitimin en biiyilk paydasidir ve hem
vermek istedigi egitimin dayanaklarini hem de bu dayanaklara referans gostermis

oldugu ilke ve prensipleri kendi degerlerine gore siki bir elestiriye tabi tutmalidir.

5.4.2. Egitimin Felsefi insas1 Yahut Kurucu-insac1 Bir Egitim

Egitim olgusu insani1 ve dolayisiyla da toplumu insa etme siirecidir ve bu siireg
diinyaya yon veren basat paradigmalardan son derece Onemli bir o6l¢iide
etkilenmektedir. Son yilizyillarda 6zellikle Bat1 kaynakli felsefeler diinyaya hakimiyet
kurmakta ve bilgiyi, insan1 ve toplumu bu bakis acilartyla sekillendirmeye
caligmaktadir. Tozlu’ya gore Bati, Modernizmle; insanin aklini, Postmodernizmle de
onun duygularint dominant kilmis ve toplumu boyle bir konuma yerlestirdigi insanin bir
uzantis1 olarak organize etmis; sekiiler, dindis1 kutsallar1 “Pazar Ekonomisi”
cercevesine indirgenen bir yap1 haline getirmistir. Bununla yetinmeyerek bilgiyi, suje-
obje iligkisi olarak algilamis varligi, onun arka planini aydinlatamamis, sadece
goriinenin gercek olabilecegi sanisina kapilmistir. Ona gore bu tutum; vahyin oniini
kapatmis, dolayisiyla var olanlarin Allah’la bagin1 koparmis ve bdylece insan; maddeye,
maddi iliskilere yani arkasindaki diinyaya gore tanimlanarak insanin bir ruhunun,

gonliiniin, sevgisinin olabilecegi diisiiniilmemistir (Tozlu, 2012:62).
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Batida varligim1 gosteren bu yeni bakis acist lilkemizde de etkisini
gostermektedir. Tozlu’ya gore Tanzimat’tan beri gergegine vakif olamadigimiz bu
yapilanmay1 taklit etmekte ve egitimimizi de bu bakis acisina gore tayin etmekte
oldugumuz igin, egitim konusunda istedigimiz verimi alamamaktayiz. Ona gore
yapmamiz gereken en 6nemli konu ilk olarak insan1 ele almak ve dolayisiyla ‘insana ne

oldugunu anlatmak’ sonra da toplumu ele almaktir (Tozlu, 2012:62).

Insan asirlar boyunca farkli sekillerde ele alinmis gerek tanr karsisinda gerek
hiikiim siiren politik diisiinceler karsisinda evirilerek belirli yerlere konumlandirilmis ve
en nihayetinde en 6nemli 6zelligini, insaniligini yitirmistir. Tozlu’ya gore bu durum
ozellikle cagimizda kendisini daha belirgin bir sekilde hissettirmektedir oysa aslolan
sudur: Insan, ‘Hakikati tanimak, kendini ona gére tanimlamak, insa etmek durumunda
olan bir varliktir, fakat Batili anlayista bunun 6nii kesilerek farkli bir insan tasavvuru
gelistirilmis ve insan arkasindaki maddi diinyaya gore disiiniilmiistiir. Ona gore
bununla yetinilmeyip insan bu diinyay1 anlamada kullanilan bilime, bilimsel usule gore
de tanimlanmis ve ne yazik ki bu insani bir obje konumuna indirgemis, dolayisiyla onun
kaybolmasina ve nihayetinde kendisini unutmasina sebebiyet vermistir (Tozlu,
2012:63). Boylesi maddi ¢erceve igerisinde tanimlanan ve anlamlandirilmaya c¢aligilan
insan, yok olmak sinirina kadar gelmis ve dogal olarak bir bilinmezlik girdabina terk

edilmistir.

Tiim bu nedenselliklerin igerisinde Tozlu’ya gore baslangigta ilahi bir tasavvur
olan insanin hakikat ile gobek bagi kesilmis, suni bir diinyaya, sartlara gore
kurgulanmis ortaya sosyolojik ve psikolojik ac¢idan yakalanabildigi kadariyla bir ‘insan
var edilmis ve sonraki tiim faaliyetler bu kismi insan gercegi iizerine oturtulmustur.
Boylesi bir durumda da her sey eksik kalir, eksik olur iistelik insanin herhangi bir sarta
bagli olarak tanimlanmasi, onun 0zgir olmadigmin da ifadesidir. Oysa Bati
medeniyetinde insan ve Ozgiirliik algisi, insanin Tanri’dan koparilmasma dayanir ve
insan ne Ol¢iide Tanri’dan uzaklasmissa o Olgiide hiir ve 0zgiir addedilir. Bu ylizden

toplum da sekiiler dogrultuda insa edilir. Ona gore asil mesele,

Insanin kendinde derinlesmesi, bdylece kendini bilmesi iken, bunun yolu
tikanir. Insan olan-biteni degil, kendini de unutur. Kendini bilemeyen, unutan,
Allah’1 unutur. Boylece insanin sadece egosu biyiitiiliir. O, diinyaya, ¢ikara

kilitlenir. Bu yol insani; arzulari, iggiidiileri disinda her seye karsi kayitsiz
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kalmaya, yani higlige-nihilizme gotirir. Elbette bu tir insanlarm; tim
sapkinliklara, ayartmalara acik olmalari, bunlarin pesinde kosmalar1 tabiidir.

Iletisim organlar1 da biitiin gii¢leriyle, cazibeleriyle bunu tesvik edince, artik

erdemi hakim, ahlakiligi yasanir kilmak hayal olur(T0zlu, 2012:63).

Tiim bu soOylenenlerden sonra yapilmasi gereken ve iizerinde diisliniilmesi
gereken sey, aslinda insanin var olusu geregi tanrisalla olan iligkisinin yeniden
yapilandirilmasi ve onu tek boyutlu maddi bir diizlemden arindirarak daha genis bir
bakis agisiyla tanimlamak gerektigidir. Insan1 bu bakis agisiyla tanimladiktan sonra

simdi de toplumun nasil ele alindigini ve nasil ele alinmasi gerektigine deginecegiz.

Tarih igerisinde insanin nasil ele alindig1 dogal olarak toplumu da etkilemekte ve
ayni bakis agisiyla sekillendirilmeye c¢alisilmaktadir. Tozlu’ya gore tipki insan gibi
toplum da bir nesne gibi ele almmmakta, fiziki bilimlerin yasalarina gore dizayn
edilmektedir. Boylece kolay bir kontrol ve yonlendirme var edilerek ilmin otoritesi
altinda kars1 konulmaz bir sekillendirmeyi, yani diinyevilesmeyi yegane ¢oziim araci
olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Boylesi bir toplum tasarimi temelde ferdiyetcilige, onun
toplumsal karsiligi olan diinyevilesmeye, pozitivizme, 1rk¢iliga ve ulus devlet
diisiincesine dayanir. Ancak ona gore bu bakis acilari medeniyeti bir adim Oteye
tagtyamamaktadir ¢linkii insani olana degil, agka, sevgiye, merhamete degil, daha ¢ok
mala, diinyaya sahip olmaya doniiktlir. Her ne kadar bu sistem demokrasi, insan haklari,
ozgiirliikkler gibi temel degerlerle var oldugunu iddia etse de, bunlarin ‘Gtekiler’ i¢in
olmadigi anlagilmistir (Tozlu, 2012:64). Bu baglamda Tozlu bu ve benzeri
uygulamalarin hicbir derde care iiretemedigini ¢iinkii Batinin yapilanmasi, kurulusu;
metafiziki boyutu dislamakta ve manevi donanimi, onun ana kaynagini, Allah’a inanci,
iman1 yok saymakla toplumda manay1 ¢ikartip atarak ahlakiligi baltalamaktadir (Tozlu,
2012:64). Boylesi tarafli, kayirmacaya yonelik bir yapilanma nihayetinde kendi kendini
dahi yok edebilecek bir durum arz etmektedir.

Bu baglamda kendi toplumumuza doniip baktigimizda mevcut durumumuzun
icler acist olmasinin en temel sebeplerinden biri olarak bdylesi bir bakis acisinin
kopyalanarak bize uydurulmaya calisilmasi denilebilir. Tozlu’ya gore, Tanzimat’tan
beri 1slahatlarla, yenilesme ve reform hareketleriyle ulasilmak istenen toplumsal yapiya

kars1 ¢ikisin sebebi de budur (Tozlu, 2012:65). Tim bu ifade edilenlerden sonra
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¢Oziimiin ne oldugu veya dogru bir baslangicin nasil yapilacagr konusu karsimiza

¢ikmaktadir. Tozlu’ya gore

“Boyle bir yapilanma, bunun oturdugu zemin, adalet anlayisi, sahsiyetcilik,
insanl olanin yliceltiligi, idari-siyasi-hukuki denge, ahlakilik biitiin dinamizmin ve
otoritenin kaynaginin Allah oldugu idraki, insanliga biitiin devirler boyunca o6rnek

olabilecek degerdedir (T0zlu, 2012:66).

Yukarida alintilamis oldugumuz degerlerin Oncelikle insani boyutta nasil ele
alinacagi sonrasinda ise topluma nasil aktarilacagi akil insanlar tarafindan kendi kiiltiir
ve medeniyet mirasimizin siizgeglerinden gecirilerek ortaya konulmasi son derece
onemlidir. Bu hayati c¢alismay1 yaparken, elbette ki tiim diinyayr goz Oniinde
bulundurarak insani ve toplumu ¢agin gerekliliklerine gore nasil ele almamiz, onu nasil
donatmamiz gerektigini de gozden kagirmamaliyiz. Bunun i¢in de mevcut bilimin
verilerini kendi degerlerimizi dikkate alarak olusturma mecburiyetimizi unutmamaliy1z.
Dabhasi insan1 ve toplumu s1g ve dar bir bakis agisiyla degil hem maddi hem de manevi

yonleriyle de incelemeliyiz.

Yasamdaki tiim calismalar bir diisiince ile baslar ve bu diisiince ne kadar
sistematik ve tutarli olursa hayata yansimasi o kadar etkili ve siirdiiriilebilir olur. Iste
son yiizyilda tecriibe ediyor oldugumuz tiim bu tikanikligin sebebi de yiizyila hitap eden
felsefe ya da felsefelerin tam ve kapsayici bir zemine oturtulmamis olmasi olabilir. Bu
konuda Tozlu bugiin diinyamizda pek g¢ok problemin ortak oldugunu, bunun Bati
sisteminin kiiresel ¢apta yayilisinin bir neticesi oldugunu ifade etmektedir. Ona gore
problemlerin ortak olusu, birlikte diisiinmeyi ve ortak ¢abay1 gerektirmektedir ancak bu
diisiince ve cabanin merkezinde Islam’m yer almasi gerekir ¢iinkii, s6z konusu
problemler, kirilmig bir insanin ve toplumun {irettigi problemlerden kaynaklanmaktadir.
Bununla birlikte ona gore bugiinkii insan ve toplum Batili felsefelerin, diisiincelerin
viicut verdigi egitim sistemlerinin eseridir ve artik ne bu felsefeler ne de Batili
medeniyet algisi yeni bir insan ve topluma imkan verebilir, ya da onu erdemi
tiretebilecek sekilde doniistiirebilir. Bu yiizden insanin ve toplumun yeniden dirilmesi,
kendisine gelmesi bu yikimda payr olmayan Isldmi paradigma ile basarilabilir. Bu
yiizden de kurucu felsefe; Allah’in iradesine ve Peygamber (as) 6rnek yasamina atifta
bulunulursa insa edici olacaktir (Tozlu, 2012:68). Burada aslinda vurgulanmak istenen

nokta yaklasik bir asirdir tiim yozlasmalara ve geri kalmislklara atfedilen islam
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felsefesinin tekrardan ele alinarak orijinalini yitirmeden yeniden yorumlanmasi ve

insanin ve toplumun bu dogrultuda yeniden insa edilmesidir.

Bu insanin ve dolayistyla da toplumun Islam bakis acisiyla yeniden insa edilme
siireci Islam’1n baslangi¢ ilkesiyle drtiismek zorundadir. Tozlu’ya gére bu temel prensip
‘Tevhid’’dir ve dolayisiyla Allah aski insani, Allah’a gotiirecek sekilde verilmeli
boylece insani fitrat acilip, kesfedilerek, insan uyandirilmalidir. Bu sekilde insan;
kisilerden, otoritelerden, ¢ikarin1 kaybetme korkusundan, yani tiim korkulardan
arindirilarak tam anlamiyla bir sahsiyet kazanir. Boyle bir sahsiyetteki insanin kendisine
saygisi, gliveni olan dolayisiyla bagkalarina da ayni derecede saygi duyan bir kisilige
sahip oldugu bilinir (Tozlu, 2012:69). Bu baglamda denilebilir ki Islam’in en temel
ilkesi olan Tevhit inancina ger¢ek manada vakif olan bir kisilik, etrafin1 saran i¢i bos
korkularindan azat olarak hakikatin farkina varir ve en nihayetinde bilin¢li ve suurlu bir

konumlanma edinir.

Boylesi bir bakis acisiyla ele alinan ve dahasi bu ilke ile insa edilmeye calisilan
insan ve toplum siiphesiz ki iginde bulunmus oldugu tarihin, kiiltiiriin ve ¢evrenin
Otesine ge¢meyi basarabilir. Bu hedefe ulasmak adina egitim veren kurumlarin nasil bir
insan yetistirmeliyim sorusunu cevaplarken basat olarak edinmeleri gereken felsefe bu
bakis acisiyla sekillendirilmelidir. Bu baglamda Tozlu’ya goére egitim felsefelerinin
nasil bir insan? sorusunun cevabi, tam anlamiyla ‘sahsiyetli bir insan’ olmalidir. islam
aslinda sahsiyetcilik {izerine kurulmustur ve sahsiyetli insan iradesini Allah’a teslim
etmis, O’nda var olmus, ¢eliklesmis ve boylece cagdas ¢oziilmeye, ayartmalara, insanin
esyada kaybolmasina kars1 koyacak giicli edinmistir. Ona gore bu, 1yi, giizel bir insandir
ve kendi tarihimizde “kamil insan” diye ifade edilen hem tasavvufta hem de medrese
egitiminde yetistirilmesi amacglanan insan bdyle bir insandir. Bdylesi bir insan, ayni
zamanda derin idrak sahibi, aktif, yaratici1 ve kurucu, 6zgiin, ¢evresini sekillendiren,
benligi kuvvetli, Allah’tan gayri hicbir giice baglt olmayan, hiir, siirekli aklini kullanan,
tabiatin sirlarin1 kesfe ¢alisan Allah askiyla dolu, Allah’in rizasina gore yasamayi
amaglayan, diinyay1 da bu dogrultuda diizenlemeye ¢alisan bir insandir. Tozlu’ya gore
insanin tim bu niteliklere sahip olmasi kendini arindirmasini, Allah adma giiclii bir
caba, savagim igerisinde olmalidir ve bu savagim daha ziyade kendini insa etmek, i¢
donanimmi gii¢lendirmek icindir. Ona gore kisinin tiim yetenekleri ancak boyle bir

arinma ve yiicelme gayretiyle gelistirilebilir. Bu, insani, ‘insan1 kamil® kilar ve onu
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Allah’a tagir. Tiim bu miicadelelerin islam’daki ad: cihattir ve bdyle bir insanin ideal bir
insan oldugu disiiniiliirse de, ¢agdas kirilmanin boyutlar1 dikkate alindiginda dirilisin

ancak boyle bir insanin insasiyla saglanabilecegi kavranir (Tozlu, 2012: 69).

Yukarida ifade edildigi iizere gercek bir sahsiyete sahip bir bireyin islami ilkeler
etrafinca yetistirilmesi ve bu ilkelerle 6nce kendi varligin1 olusturarak sonrasinda
varolusunu idrak ederek kendisini var edene karsi berrak bir inanca sahip olmasi ile
sonuclanmaktadir. Boylesi bir idrake sahip olan bireyi artik topluma kazandirabiliriz.
Buraya kadar nasil bir insan sorusunu ele aldik simdi de nasil bir toplum sorusunu ele

alalim.

Stiphesiz ki insan her ne kadar saglam ilkelerle yetistirilmis olursa olsun
icerisinde yasadig1 toplum tarafindan zihinsel ¢izgileri belirlenmektedir. Bu ag¢idan
bakildiginda toplumunda saglam bir zemine oturtulmasi gerekmektedir. Tozlu’ya gore
insanin igerisinde yasadigi toplum da istendik niteliklere sahip bir insani yetistirecek
sekilde tanzim edilmelidir ¢iinkii sosyal-kiiltiirel cevre, igerisindeki kurumlar,
olusturdugu yapi, iliskiler insan1 dikkate deger bir sekilde etkiler ve yonlendirir. Bu
baglamda ona gore toplum, insanlar1 sahsiyetli kilacak sekilde diizenlenmedikge, egitim
buna olanak saglayacak sekilde giiclendirmedik¢e istenilen hedefe ulagilamaz. Bu
hedefe ulasmak icin felsefemizin igerisinde sekillendigi toplumumuzun teorik ve pratik
acilardan derinligine incelenmesini, ‘Ne idik, ne olduk?’ sorusunun cevabinin
aranmasini gerektirir ve boyle bir inceleme toplumun yeniden tanzimine 151k tutar
(Tozlu, 2012:70). Tim bu yargilardan edindigimiz sonug¢ insani var eden toplumsal
cergevenin tarihsel bir siire¢ goz oOnilinde bulundurularak derinlemesine incelenmesi
gerektigi ve bu siiregte maruz kalinan degisimlerin sebeplerinin arastirilarak ortaya
cikan sapmalarin yoniiniin tayin edilmesi gerektigidir. Bu sekilde daha saglikli ve

stirdiiriilebilir bir yeniden insa siireci gerceklestirilebilir.

Simdiye kadar bahsetmis oldugumuz yeniden insa silirecinin c¢esitli boyutlari
vardir. Tozlu’ya gore bu boyutlardan biri de diisiince boyutudur ve deneyimlemis
oldugumuz problemlerin kaynagi dogru bir sekilde diistinememis olmamizdir. Oysa ona
gbre ne zaman diislince ve tefekkiir terk edilirse, o zaman yaraticilik, insa etme biter,
toplum statiklesir ve zaman dis1 kalir, bu yiizden toplumu {izerine insa edecegimiz

kurucu felsefe kisiyi, kisileri tefekkiir edebilecek bir sekilde yetistirmelidir. Bu diisiince
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tarz1 iki boyutlu olmalidir, soyle ki; hem bu giinkii ¢okiisiin ni¢in ve nasil oldugunun
muhasebesi yapilmali hem de tabiati okumayi, ona hikmetle bakmayi, tabiatin
Yaraticinin bir eseri oldugu iizerinde tefekkiirii de igermelidir. Bdylesi bir diislince
tarzin1 benimseyen insan bilimi igerisinde yasanabilir bir diinyanin kurulusunda onu
gercek islevine oturtacak, onu somiirmek i¢in degil tam aksine var etmek i¢in kullanma
ahlakini gelistirmeye yonelecektir (Tozlu, 2012:72). Burada bahsettigimiz diisiince
sistemi hem kendi varolus siirecini daha dogru analiz etmeyi hem de igerisinde yasadigi
diinyayr daha anlamli bir sekilde yorumlayarak onu daha yasanabilir bir yere
dontistiirme cabasi igerisine goniilli bir sekilde girmeyi ve bu siireci siirdiiriilebilir

kilacak motivasyonu saglayacaktir.

Bahsettigimiz bu itici giic insant daima zinde tutacak ve onu var olanin
Otesindeki daha miikemmele ulastirabilecektir. Bu baglam da Tozlu bu motivasyona
sahip bireylerin igerisinde yasadiklar1 diinyayi, Islam kardesliginin dolayisiyla insan
kardesliginin, birliginin yasanilir oldugu bir diinyaya doniistiireceklerini ifade
etmektedir. Ona gore boyle bir diinyada imkanlar da, ihtiyaclar da birlikte ele alinacak,
paylasilacak, adalet hakim olacaktir ve egitimle sorumlu olan kurumlar boyle bir
diinyay1 olusturmaktan mesuldiirler. Bu sorumluluk egitim igeriklerinin insani ve
toplumu yeniden insa etmek {izere Islamilestirilmesini, kiiltiir-medeniyetimizin,

degerlerimizin ana zemin, pergelin sabit ayagi olarak alinmasini gerektirmektedir

(Tozlu, 2012:72).

5.4.3. Egitimin Amaci ve Muhtevasi

Icerisinde yasadigimiz yiizyilda egitim son derece onemli bir hal almis sosyo
ekonomik altyapisi ne olursa olsun insanlar gorecelide olsa egitimin Onemini idrak
etmis goriinmektedirler. Bununla birlikte her ne kadar egitime duyulan ilgi belirgin bir
sekilde kendisini hissettiriyor olsa da yine de bir seyler eksik gibi gdériinmektedir. Bu
baglamda Tozlu giiniimiiz insaninin tedirgin, sagkin ve bunalimda oldugunu ancak onu
bu konuma getiren binlerce faktor oldugunu ve insanin yeniden belirli bir denge haline
kavugmasi, kurtulusa ulagsmasi inang, kiiltiir ve medeniyet anlayisindaki degisme
yaninda verilecek egitime de bagli oldugunu ifade etmektedir. Ancak ona gbre bu
egitim lizerinde diisiiniilmiis, felsefesi, metafizigi yapilmis bir egitimdir ve insan1 tiim

yonleriyle kusatabilen bir anlayistan yola ¢ikarak temeline akli, tecriibeyi alan bunun
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yaninda saglam bir inanci da kapsayan bir anlayis olmalidir. Bu egitim gercegi ne
sadece maddede ne de tecriibi bir analizde gormeli, bunlarin iizerindeki birlestirici bir
metafizigi sistemin agilimi ve nihai gergege varmada bir yol olarak benimsemelidir.
Bahsedilen bu bakis acisi, temelde Islami bir forma oturtulmali yani Tevhid'e,
dayanmal1 ve bdylece insana tam olarak 6zgiirliigli vermeli ve insani olana dogru ufku
acik tutulmalidir. Bu sekilde kendini gerceklestirme yoniinde ilerlemeye baslayan insan
olgunluga ve kamillige ermede siirekli ¢aba sarf ederek belirli bir sorumluluk yiiklenir

ve basibosluktan kurtulabilir (Tozlu, 2014:234).

Yukarida bahsedilen insan modeli ne yazik ki mevcut egitim anlayisimizda
gbzden kagirilmis ya da kasithi olarak géormezden gelinmistir. Diinyada da gegerli olan
bu anlayis Tozlu’ya gore insanin 6ziinde sahip oldugu derinligi, genisligi ve sirriligi
madde esas alinarak susturulmus ya da esya gibi somutlastirilamadig: i¢in reddedilerek
smirsiz bir gelisme imkanina sahip olmasina ragmen oldukg¢a smirli bir konuma
indirgenmis, agmaza itilmistir. Bu sekilde insanin 6zii, esas1 olan ruh ve goniil diinyasi
hice sayilmis, kalbi ve ruhi verileri gbz ardi edilince de asil olan giderek yerini esyaya,
fiziki olana terk etmis ve bOylece ondaki insanilik ¢alinmis, ¢oraklastirilmis, hayat
boylece tek bir boyuta yani karsilikli maddi menfaate indirgenmistir (Tozlu, 2014:235).
Bahsedilen bu durum da insan1 sonu gelmez bir yokluga stiriikklemekte ve ne yazik ki
hem iginde bulunulan an1 hem de gelecegi tam olarak yakalayamamasina sebep

olmaktadir.

Bu baglamda insan kendisini soyutlamak mecburiyetinde kalarak igerisinde
yasadig1 ¢evreye karsi da umursamaz bir tavir sergilemeye meyletmektedir. Tozlu’ya
gore bunun sebebi egitim sistemimizin insanin sorumlulugunu g6z ardi edilmesidir,
oysa insan sadece kendine ait degildir ve bir kul olmasindan dolay:r bedenini istedigi
gibi kullanmamali onu bir amag¢ dogrultusunda, belirleyiciler ¢er¢evesinde kullanmalidir
(Tozlu, 2014:236). Mevcut egitim sistemlerinin etkili ve istendik bir sekilde etkili
olamayisinin sebeplerinden bir de insani yukarida bahsettigimiz gibi sadece maddi
boyuta indirgiyor olmasidir. Tozlu’ya gore bu anlayislarin hatasi insani ele alirken, onu
bir nesne gibi kabul etmeleri insanin diinyay1 asan tarafini gérmemeleridir (Tozlu,
2014:237).
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Mevcut egitim sistemlerinin insani ele alirken géremedikleri diger bir husus da
onu zamandan, mekandan ve g¢evresinden soyutluyor olmalaridir. Bu sebepten dolay1
Tozlu giiniimiizde insanin kendine yeterli goriildiigii, kainatin genel biitiinligi disinda
ele alindigimi ifade etmektedir. Oysaki ona gore yaratilista her varlik 6zgiin bir isleve
sahiptir ve bu fonksiyonlarini belirli prensiplere gore ve tam bir teslimiyetle icra ederler.
Evrende kendine has bir diizen, bir belirlenmislik ve belirli bir denge vardir ve bu denge
varliklarin fonksiyonlarini yerine getirmeleriyle devam eder (Tozlu, 2014:238). Burada
egitim sistemine diisen insanini ele alirken onu igerisinde yasadigi c¢evre hatta tiim
kainat goz onlinde bulundurularak konumlandirmasi ve insana bu biiyiik resmi idrak
edip ona gore davranmasi gerektigi bilinci ve yetilerinin kazandirilmasina odaklanmak

olacaktir.

Insanoglu yaratildig: ilk andan itibaren bilgiye dolayisiyla da bilgelige ihtiyac
duymus ve bu arzusunu tatmin etmek i¢in ¢esitli 6grenme yollar1 vasitastyla kendisini
icerisinde yasadigi donemi en ideal sekilde yasayabilmek icin donatmaya calisa
gelmigtir. Bu siliregte bilginin  kaynagi sorgulanmis ve dogru bilgiye ulasilip
ulagilamayacagi tartigila gelmistir. Bu baglamda Tozlu mantiken, hiikkmen ve inang
acisindan dogru bilginin miimkiin oldugunu aksi halde ilimin de, arastirmanin da
imkansiz hale gelecegini ve en nihayetinde insanlar1 iyiliklere ve yetkinliklere
gotiirecek olan zeminin kaybolacagini ifade etmektedir. Ona gore inancimizda insanin
nihal yorum ve aciklanisinda yetersiz kalan Batida oldugu gibi insan yaratilistan
giinahkar, kotii degil, aksine iyidir. Bu bakis agisinda ki temel problem esyayi, diinyay1
asan tarafimizin, smirli esya bilgisiyle izaha kalkisilmasi neticesinde kainati
konumlandiris seklinin bulanmasidir. Ona gore bu durumda yapilmasi1 gereken zihin
zeminimizin aydmliga kavusturulmasi ve bdylece insani, maddi ve hayati
problemlerimizin de saglikli bir ¢oziime kavusturulmasidir (Tozlu, 2014:239). Burada
asil olan bilginin kaynaginin ve bu kaynaga referans olarak gdstermis oldugumuz olgu
ve kavramlarm bize yani Islami bir bakis acisna gore ele alinmasi ve tanimlanmasi

gerektigidir.

Yukarida bahsetmis oldugumuz Islami bakis acisina sahip olmadan bilginin
dogruluguna hiikiim vermek bugiinkii bir ¢ok yanilgilarimizin sebebi olabilir. Ciinkii
Tozlu’ya gore Islami olmayan bilgi anlayis1, bir ydniiyle ruhi biinyemizi ¢arpitip, hakim

olma istegimizi harekete gecirerek, hiikkmetme ve sahip olma hirsimizi kamgilayip bizi
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despot bir yapiya ulastirmaktadir. Bununla birlikte ona gére bu anlayis sadece diinyevi
yanimizi baskin hale getirmekte ve boylece bir dmiir boyu mesguliyetimizin diinya
olmasimi bizlere vaaz etmektedir. Oysaki bize ait olan marifet bilgisi bunu asarak
varligin yaradilisindaki sirrini kapsar ve ufkumuzu enginlere ulastirir (Tozlu, 2014:240).
Burada asil vurgulanmak istenen bilginin nasil ele alinmasi gerektigi ve Islami olan
marifet kavramiyla smirlar ¢izilen bilginin hem maddi hem de manevi diinyamizi

zenginlestirerek yasami daha anlamli bir sekilde algilamamizi saglayabilecegidir.

Bilginin ne oldugu ve hangi bilginin dogru olabilecegini belirledikten sonra bu
bilginin nesillere nasil aktarilacagi konusu karsimiza ¢ikmaktadir. Bilginin aktarilmasi
isi Ozellikle egitim vasitasiyla saglanmaktadir ve Tozlu’ya gore egitim kurumlarimizin
giiniimiizde yaptig1 en biiyiik hata, bilmemize ve tanimamiza esas olarak sadece bes
duyumuzla edindigimiz bilgileri esas aliyor olmasidir. Ona gore, bilmek bir suur,
sempati igidir ve egitim bilgiye esas alinan sezgi, akliselim ve haber gibi 6nemli bilgi
kaynaklarimizi g6z oniinde bulundurulmalidir. Bu sekilde egitimimizi daha anlamli,
genis ve yetkin kilacak temeli olusturabilir ve boylece varliklari kainat diizeni i¢erisinde
daha dogru ve hakikate yakin olarak tanima firsati bulabiliriz (Tozlu, 2014:240).
Burada vurgulanmak istenen ana diisiince egitim kurumlarinda sistematize edilerek
aktarilmaya calisilan bilginin sadece tecriibeye dayali olmamasi buna ek olarak
sezgilerle edinilen bilgi kaynaklarinin da bu siirece dahil edilmesi gerektigidir. Tiim bu

analizlerden sonra egitim sistemimizin manasi ve amacini incelemeye gecebiliriz

Insan, toplum ve bilginin birbirleriyle etkilesimi ile olusan birikimin tasiyicisi ve
aktaricist olan egitim kurumlarimizda egitimin nasil ele alindigi, ona nasil bir anlam
yiiklenildigi ve en nihayetinde hangi amag¢ dogrultusunda ise kosuldugu onemli bir
meseledir. Bu baglamda Tozlu, egitim tarihinde konunun farkli sekillerde ele alindigini
vurgular. O, bu farkliligin temel sebebinin insana ve kainata bakisimizda ve hakikat
olarak kabul ettigimiz degerlere bagli oldugunu ifade etmektedir. Ona gore
giintimiizdeki Bati sistemlerinde hiirriyet ve ferdi haklarin 6ncelik kazanmakta, ferdi
gelisme giiclendirilmekte ve bdyle bir sosyo-politik sistem oncelenmektedir. Ancak bu
anlayis ongordiigii degerleri gerceklestirebilmis degil, tam aksine insani, sonlu kabul
etmis, sadece bu diinya i¢in egitmeyi esas almis, giderek insanda ve sistemde bosluklar
dogurmus, hak iizere bir toplum olusturulamamis ve dengeli insana varamamistir

(Tozlu, 2014:241). Burada o6ne ¢ikan diisiince Bati menseli mevcut egitim algisinin
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aslinda 6ziinde olan degerlerle tam oOrtiismemesi ve insani sadece maddi diinya ile
siirlayarak egitim siirecini buna hasretmis olmasidir. Bahsetmis oldugumuz bu
eksikligin nasil giderilebilecegi konusunda birgok teklif ileri siiriilmektedir. Tozlu’ya
gore bu eksiklik, gercek insan, hakikati esas alan adil insan tutkusu ve bunu var eden
ortam1 olusturarak giderilebilir. Ona gore bunu basarabilmek icin Hz. Peygamber ve
O’nu yetistiren vahiy kiltiiri 6rnek alinmali, diistinlirlerimiz  felsefemizde,
egitimimizde, politikamizda bu kaynaktan beslenir, bu kaynagi esas alirlarsa bahsedilen
sahsiyetli insana ve onun meydana getirdigi iyiliklerin baskin oldugu bir topluma
ulagilabilir. Ona gore egitim bir ruh isidir ve insanin ruhen bir 6rnegi benimsemesi,
siirlarint bu o6rnekle pekistirmesi gerekir ki, bu sekilde kendisini her tiirli i¢c ve dis
etkiye karsi koruyabilsin. Boyle bir egitim anlayisi insant maddi ve manevi yonden
disipline eder, onu kétiiliikklere sapmadan korur ve dogruyu aramada, segcmede basarili
olmasin1 saglar (Tozlu, 2014:241). Burada ifade edildigi {izere egitim aslinda 6rnek bir
kisilik var etme ve bu siirecte bireyi var edecek ¢evrenin saglam dinamikler ve dogru bir
zeminle gercevelenmesi anlamina gelmektedir. Boylesi bir anlam yliikledigimiz egitim
mevcut sistemdeki eksiklikleri giderebilir ve artik egitimin bir sonraki adimi olan igerik

ve yontem konusuna gegebiliriz.

Tozlu anlatildig tizere egitimi bir uyum siireci olarak gormez. Tozlu’ya gore
egitim insan1 var olan ortama uyum saglatma siireci degil aksine esas itibariyle
tyilikleri, giizellikleri gelistirme, yetkinlestirme misyonunu yiiklenme isidir. Ona gore
birey birtakim giiglerle dogar ve bunlar bir potansiyeldir. Mesele bunlarin
gelistirilmesidir. Bu yapilamadiginda kisi, fert harcanir (Tozlu, 2014:242). Bu baglamda
egitim bireyin hem var olan potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi hem de sinirlarmin bir

adim otesine gecirilerek ufkunun genisletilmesini saglamalidir.

motive etmek egitimin 6nemli bir gérevdir. Ancak bunu basarmak Tozlu’ya gore
oncelikle insan1 bilmeye baglidir ¢linkii insan tabiati1 ve bu tabiatin ozellikleri egitimi
belirler. Ona gore insanin sahip oldugu bu yapiya uygun, bunu gelistirebilecek temelleri
tasiyan bilgi ve miifredat, yetisme ve yetistirme planlarinin ¢ergevesini olusturmalidir.
Bu baglamda insan tabiatinin fiziki ve ruhi yapisi goz oniinde tutulmali miifredat da bu
iki yonu gelistirebilecek bir 6zellikte olmalidir. Ona gére maddi yon pozitif bilgiye

dayali ilim ve tekniklerle, manevi yon ise ruh, kalb, nefis gibi doyuma ulastiracak
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marifet, hikmet bilgisiyle beslenmelidir (Tozlu, 2014:242). Burada vurgulanan nokta
egitimin icerigi belirlenirken hem bireyin maddi doyumunu saglayacak bilimsel bilgi

hem de onun manevi yoniinii besleyip canli tutacak bilgileri igermesinin gerekliligidir.

Maddi ve manevi boyutlarin her ikisinin de birlikte ele alinim bu ¢ergevede
diizenlenmesi mevcut sikintilarimizin ¢éziimii i¢in de dnemli bir yere sahiptir. Ciinkii
Tozlu’ya gore hep olurlama pozisyonunda insanlar yetistirecek bilgilerin miifredatlara
taginmasi, yarmlarimizin bugiinden daha c¢ok ipotek altina alinmasini getirmektedir ve
bu teslimiyet¢i ruhun kabul gormemesi gerekmektedir. Bununla birlikte ona gore
miifredat bilgileri, Batidaki gibi hakikati sadece tecriibeye dayali olan diizeyde arayacak
insanlar yetistirecek bilgilerden olugsmamali buna ek olarak Mutlak’in bilgisini de
icermeli, ilmi hakikatleri de 6zleri itibariyle vermelidir (Tozlu, 2014:243). Boylesi bir
kaynaktan beslenen egitim igerigi hem diinyaya hem de 6tesine hazirlik i¢in yeterli
diizeyde kapsayici bilgi birikimine sahip bireylerin yetistirilmesine ve bdylece onlarin

daha kaliteli bir yasam silirmelerine katki saglayacaktir.

Icerik konusunu bu baglamda ele aldiktan sonra simdi de bu igerigin hangi
yontemlerle aktarilacagi konusunu ele alalim. Mevcut literatiire baktigimizda birgok
farkli sekilde tanimlanan ve ¢ok ¢esitli uygulama alanini kapsayan yontem boyutu
icerisinden ¢iktigr kiiltiirel zemine gore sekillenmektedir. Ancak Tozlu’ya gére metot
anlasildig1 tlizere sadece bir teknoloji degildir, o bir felsefedir ve yaptig1 lizerinde ter
doken insanlarin ruh hali oldugu icin 6nce insani bilmeli onun ¢agdaki konumunu
kavramadir. Ona gore yontem; kiiltiirel gelismenin ve kiiltiir tarihinin 6zelliklerini sik1
bir tefekkiire dayali bir tahlil, biiylik diisiiniirlere, sistemlerine ve endiselerine niifuz
etme, onlar1 anlama ve en nihayetinde bunlar1 6grenime-6gretime ¢evirme igidir. Neyi
ni¢in ve kime Ogretecegimizin suurunda olmaktir (Tozlu, 2014:244). Bu baglamda
yontemi salt teknik boyutuyla ele almamali, onun {izerinde diisiiniilmeli ve bahsedilen

taraflari itibariyle ele alinmali ve uygulanmalidir.

Egitim insan1 sekillendirerek onu diinyaya hazirlama siireci olarak
tanimlanmakta ancak insanin hangi usule gore insa edilecegi tam olarak ifade
edilmemektedir. Mevcut Bati menseli egitim algisinin tek yonliiliigiine atifta bulunan
Tozlu’ya gore egitim her seyden Once insana, total insana dayanmali, insani biitiinligi

igerisinde kucaklayarak, onun tabiatini, fitratin1 garpitmamalidir (Tozlu, 2014a:986).
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Egitim insan1 mevcut diizenin pasif bir 0gesi haline getirmekten ziyade onu tiim
boyutlariyla ele alip biitiinliik icerisinde ahenkli bir sekilde hayata uyumunu temin

etmek zorundadir.

Insan1 bir biitiin olarak ele alip onu yetistirmede en onemli unsur da insanin
sahip oldugu fitratidir. Bu baglam da Tozlu dogru bir egitimin fitrata yogunlagmasi,
insan1 biitiinliigl icerisinde ele almasi gerektigini ve bunun da insan tabiatin1 tanimayi,
sahsiyet olmayi, bunun yol ve usullerini gelistirmeyi Oncelemesi gerektigini ifade
etmektedir (Tozlu, 2014a:987). Ona gore fitrat, egitim agisindan ¢ok onemlidir, ¢linkii
egitim, esasen yetistirilecek insan modeline gore kurulur ve nasil bir insan yetistirmek
istiyorsak, egitimi ona gore diizenlemeliyiz. ‘Nasil bir insan’ yetistirilecek sorusu
temelde iki farkli sekilde ifade edilir ve ilkinde insan bir yaratik olarak ele alinir ve
bdylece onun Ilahi bir tasavvurun eseri oldugu ifade edilerek buna gore insanin kendine
ait bir, 0zii, ’tabiat’1, ‘mayasi, ‘yaradilis’t oldugundan yola ¢ikilarak yetistirilme isine
baglanir. Diger taraftan ikinci bakis acisinda ise insan bir nesne konumuna indirgenir,
bdylece onun ‘tabiat’1, 6zii yani fitrati ¢arpitilir, egilir-biikiiliir, o zaman insan bozulur
(Tozlu, 2014a:988). Burada karsimiza ikili bir insan algis1 karsimiza ¢ikmakta ve ya
insan1 bir nesne gibi ele alip onu robotlastiracagiz ya da onu ilahi diizenin bir pargasi
olarak ele alip o dogrultuda yetistirecegiz. Dogru olan bakis agis1 ise insan1 ziinden ve
yaradilis maksadindan uzaklagtirmadan onu degerli kilacak ve deger katacak bir sekilde
ele alip yetistirmek gerektigidir.

Insanin dogru bir sekilde yani fitratina gére yetistirilmesi bir ok farkli sekilde
ele alinabilir fakat biz burada Tozlu’nun bakis agisiyla ilerlemeyi uygun buluyoruz. Ona
gore insan olmak, yaradilis iizere olmak, yani Allah’a kul olmaktir ve bu sekilde fitratin
giirlestirilip gelistirilmesiyle varlikla birlikte olmaktir ¢iinkii varligin 6zii sevgidir
dolayisiyla dogru bir egitimin, fitri bir egitimin usulii sevgidir (Tozlu, 2014a:990).
Burada kargimiza ¢ikan en temel olgu sevgidir ve sevginin kaynagi insanin kalbi yani
duygularidir. Ne yazik ki modern egitim anlayisina yon veren Batili egitim algisi
insanin bu yonilinii ihmal etmekte ve onu sanayilesmis diinyaya iiriin liretmeye
odaklanmis bir makine olarak gormekte ve bdylece insan fitratindaki en biiyiik itici gii¢
olan sevgi olgusunu inkara yonelmektedir. Burada bizim {izerimize diisen insanin
manevi boyutu olan goniil diinyasini temel zemine koyup onu her seyden dnce sevgi ile

yetistirerek fitratina uygun bir sekilde insani olana 6zendirmektir.
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5.4.4. Egitim Kurumlan
5.4.4.1. Okul, Universite ve Egitim

Okul toplumlarin istenen seviyeye ulasabilmesi i¢in gerekli olan donanimli
insan1 yetistirebilmek ve dolayisiyla var olan toplumu yiiksek medeniyet seviyesine
ulastirabilmek igin ylizyillarca biitlin toplumlarda etkili bir sekilde ise kosulan 6nemli
bir kurumdur. Bdylesi bir misyonu gerceklestirmeyi amaglayan bu kurumun ayrintilt bir
sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bizim iilkemizde de 6zellikle Cumhuriyet rejimi ile
birlikte bu yonetim sekline tabi olacak toplumun insas1 Tiirk egitimcileri i¢in 6nemli bir
hedef haline gelmistir ve bu hedefi gergeklestirmek icin okullar farkli bir felsefe ile
yeniden insa edilerek ¢aligmalara baglanmistir.

Tozlu’ya gore iilkemizde Ozellikle Cumbhuriyetle birlikte Batili olma arzusu
okullarin nasil bir gorev iistleneceginin belirleyicisi olmustur. Bu bakis acis1 okula
yeni bir insant ve toplumu topyekin degistirme misyonu yiikleyerek, onu sanayi
toplumu diizenine doniistiirmeyi amaglamistir (Tozlu, 2003:232).Insan1 ve toplumu
modern zamanin ihtiyaclarma gore sekillendirmek ve bu dogrultuda gerekli olan
niteliklerle onlar1 donatmak zorunlu bir ihtiyagtir. Ne var ki, tim bunlar yaparken
sadece biiyiik sanayi kuruluslarina is¢i yetistirme ilkesiyle hareket etmek son derece
sakincal1 bir yaklagimdir.

Bu baglamda Tozlu, okul ve egitim devletin ideolojisini tagima, halka mesafeli
durma ve onu doniistiirmeye odaklanma gibi prensiplerle hareket ettigi icin yiizyillardir
bizden olanla yani sahip oldugumuz gelenegi, degerleri, dili, dini ve bunlarla olusan
hayat dokusunu sarsmak ve gegersiz kilmakla mesguldiir (Tozlu, 2003:233) seklinde
diigiintir. Bunun en temel sebebi ise Batidan almig oldugumuz bu yenidiinyanin sembol
ve kavramlarimi kendimize gore yeniden yapilandirmak yerine, onlari direkt olarak
kendi toplumumuza aktarmaya odaklanmis olmamiz ve bdylece kendimizi unutarak
derin bir kole ruhu edinmis olmamizdir.

Neticede Tozlu’ya gore tiim bu uygulamalar bunalim, yabancilagsma, toplumsal
calkanti, aydin-halk ayrimi gibi olumsuz durumlarin okul ve egitim ile beslenip
biiyiitiildiigi bir toplumla bizi kars1 karsiya getirir. Boylece her gecen giin okul ve
egitim yeni bir insa vasitasi olarak degil tam aksine yikim vasitasi olarak kullanilir

(Tozlu, 2003:234). Toplum ve aydinlar arasindaki bu kutuplagsma, zamanla daha da
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derinlesir ve insanlarin egitim ve okul konusundaki algilarini tamamen olumsuza
cevirir. Bu, egitime kars1 yanlis bir tutum sergilemelerine sebep olur.

Yukarida bahsi gecen tiim bu yanlis bakis agilarini yeniden insa etmek, okul ve
egitimi olumlu bir zemine oturtarak kaybettigimiz zaman ve emegi telafi etmek i¢in ne
yapabiliriz? Tozlu’ya gore biitin bu gelismeler ekseninde okul yeniden
degerlendirilmeli ve amaci, islevi ve muhtevasi lizerinde durularak okulun niginini,
bilinyesel degisikligini ve odaklastigi yeni teknolojiyi kullanma amacini incelemeli ve
onu bir idealin tamamlayicisi, yardimeisi olarak konumlandirmaliyiz (Tozlu, 2003:235).
Boylesi bir yenilenme ve dinamizmi {istlenen okul ve egitim, bizlere muasir
medeniyetler seviyesini agsmada dnemli bir potansiyel sunacaktir.

Bu potansiyelin aktif bir hale doniisebilmesi i¢in Tozlu okulun bu diinyay1
kavramasi ve egitiminde bu kavrayisa gore verilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ona
gore okul tim diinyada olup bitenlere anlam kazandirmali, kendini bu yeni diinyada
stirekli bir sekilde etkin kilmalidir, ¢iinkii egitim siiriip gelen ve devamli degisen
yenilenen bir siiregtir. Bu yiizden okul boylesi bir siirece agiklik ve yeniden
yapilabilirlik kazandirilmalidir (Tozlu, 2003:236).

Bugiin modern diinya bilgiyi direkt olarak aktarma olarak algilamamakta aksine
bilginin nediri, nasili {izerine diisiinerek, onu farkli formlarda farkli durumlarda etkili
bir sekilde kullanmaya odaklanmaktadir. Tozlu’ya gore bizim iilkemizde bdylesine
yapici ve pragmatik bir alginin aksine kirik, birbirine hasim, ideal, inang¢ diigiince ve
hayat anlayis1 bakimindan aykiriliklar i¢cinde olan bir toplum var edilmeye ¢alisilmakta
ve bdyle bir toplumda asil gergek yetistirme is1 1skalanmaktadir. Bunun en hazin sonucu
da insanin bir yokluga itilmesi ve okulun islevini kaybetmesi ile sonug¢lanmaktadir.
Aslinda olmas1 gereken kisisel otonominin yani gii¢lii bir sahsiyetin yetistirilmesidir,
bunun i¢inde okulun tek diisiinceyi merkeze alarak onun iizerine tek sekilli bir egitim
gelistirilmesi makul degildir. Olmas1 gereken insanin kendisini tanimasi ve kendini inga
etmesini tesvik edecek bir okul sisteminin viicuda getirilmesidir.

Egitim Once bireyin akabinde toplumun milli degerler ¢ercevesinde ve degisen
diinyanin nitelikleri goz oniinde bulundurularak ele alinmasi ve insa edilmesi seklinde
de tanimlanabilir. Bu yeni yapilanmanin siiphesiz ki ana dayanak noktasini ise insan ve
toplumun egitimine sekil veren, onu istendik seviyeye ulastirmak i¢in bilgi ve tecriibe
saglamas1 beklenen tniversitelerdir. Bu bakis acisiyla ele alinan iiniversitenin dogal

olarak hem epistemolojik ve ontolojik hem de etik yonlerden bir mihenk tas1 olma
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gbrevi {istlenmesi beklenir. Universiteler epistemolojik olarak bilginin dogasimin,
kaynaginin ve kapsaminin arastiricist ve onun sistematik bir sekilde bir araya getiricisi
olmas1 dolayisiyla onemli bir gorev iistlenmektedir. Bununla birlikte ontolojik olarak
varligi ele alan liniversitelerin varligin hem goriinen yiizli olan fenomenal anlamini hem
de gerisindeki hakikat anlamina gelen numen boyutunu gorebilecek yetideki insam
yetistirebilmesi Onemlidir. Var olan1 biitiiniiyle ele almali {niversite, sadece

Olgiilebilenin bilgisiyle yetinmemelidir.

Tozlu’ya gore tniversiteler milletlerin, devletlerin sahip olduklar1 en 6nemli
kurumlardir ve bugiin topluma hakim olan ideoloji ¢ergevesinde varlik kazanan
tiniversiteler, farkli milletlere goére farkliliklar gostermekle birlikte toplumdaki,
diinyadaki maddi manevi tim gelismeler bu kurumu etkileyerek yeniden ele alinmasini
gerektirmektedir (Tozlu, 2016: 497). Ozellikle giiniimiiz toplumlarinda baskin olan
modern bilim anlayis1 ve pozitif paradigma neredeyse tiim diinyayi etkisi altina almis ve
bu etkililigini de 6zellikle tniversiteler araciligiyla siirdiirmektedir. Mevcut bilim ve
bilimin tastyicisi olarak tiniversitelerin algilanig bigimleri bahsettigimiz ¢abanin bilerek
yada bilmeyerek iistlenicisi olmustur ve ne yazik ki iilkemizde de bu durum etkisini
gostermistir. Boylesi bir yanilgidan kurtulmanin yegéane yolu iiniversite kavraminin
neliginin tekrardan ele alinmasi ve bu baglamda zihni bulanikligimizi gidererek onu

amacina uygun bir sekilde yeniden yorumlanmasidir.

Universite kavrami Latince universus sdzciigiinden tiiretilmistir ve tiim, genel
anlamina gelmektedir. Tozlu’ya gore bu terim Ortagag’da ortaya ¢ikmig, tarih boyunca
farkli toplumlarda ideolojilere, diisiiniirlere gore farkli anlamlar yiiklenmistir ve
giiniimiizde ise daha ¢ok diislince ve bilim liretmekle mesguldiir. Ona gore iiniversite
tarihi tecriibenin y1gmagi olmakla birlikte bulus ve icatlar bu tecriibenin islenmesi
sonucunda hayata gegmekte, bir milletin diislince, bilim, sanat, ahlaki, ekonomik, ticari
tim hayatim kucaklamaktadir (Tozlu, 2016: 498). Tarihi akis igerisinde gelismelere
gore sekillenmis olan {iniversite her ne kadar farkli sekillerde ise kosulmus olsa da en
nihayetinde amacladigi hedef bilime hizmet etmek olmustur. Bu baglamda {iniversite
sadece cagin gereksinim duydugu maddi nitelikleri degil, aym1 zamanda manevi

ihtiyaglar1 da karsilama konusunda ise kosulmustur.
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Caga hiikkmetme amacini giiden iiniversite ve onun hem mimari hem de eseri
olan akademisyenler bu {ilkiiyii yerine getirme konusunda son derece Onemli roller
yiiklenirler. Tozlu’ya gore tniversitelerdeki 6gretim tyeleri toplum igin modeldirler
ancak bizde Tanzimat’la birlikte yenilesmenin, devrimin misyonunu yiiklenen
{iniversite gelenegi reddeder, milli degerlerin, Islam’in karsinda yer alir. Ona gore
donemin tiniversite konumundaki medreseleri baslangigta toplumumuzun biinyesinden
cikmis, yerli, 6zgiin kurumlardi ve Osmanli devleti Isldmi bir sistemi bina etmis
olmasma ragmen son donemlerdeki ideolojik kavgalar dolayisiyla yozlagarak
istenmeyen bir sona gelinmistir (Tozlu, 2016: 499). Varligin1 insa eden bir sistemin
kendini yok etmesi ger¢egi gdz Oniinde bulunduruldugunda karsimiza ¢ikan bu ¢eliskili
durumun ¢6ziimii ne olabilir? Bu sorunun farkli bakis ac¢ilariyla ele alindiginda farkl
sonuclar doguracagi kesindir bu yiizden biz istenmedik bu sona ulasmamamizin

nedenlerine odaklanmanin en dogru baslangi¢ olduguna inaniyoruz.

Istenmeyen bu act sonun en temel nedeni Tozlu’ya gére medeniyetimiz
baglaminda var ettigimiz kurumlarimizi gelenek formu i¢inde gelistirmek yerine devrim
amaglandigindan gelisme saglikli olmamis 1slahatlar siiresince egitim kurumlarimiza,
toplumumuzu Batili bir toplum yapmak i¢in doniistirme misyonunun yiiklenmis
olmasidir (Tozlu, 2016: 500). Varhigi, bilgiyi, insan1 ve toplumu hem maddi hem de
manevi olan kutuplartyla ele alan kag¢ asirlik bir medeniyetin siizgecinden gecmis
birikimlerle var edilmis olan medrese ya da tiniversite kurumunun tek boyutlu,
indirgemeci, dar bir bakis agisiyla kiigiiltiilmeye ¢alisilmasi ve yok sayilmasi bugiinkii
¢tkmazimizin 6nemli sebeplerinden biridir. Bunda suuru Bati’ya bagl aydinin sugu,
giinah1 ¢oktur. En asil sebebidir. Bununla da yetinmeyip gecmisi, gelenegi ve yiizyillik
birikimi ayaklar altina alip Batiy1 ululamay1, buna karsilik kendimizi, bizi var edeni yok

saymay1 entelektiiellikle esit sayma yanilgisi bugiin bile bizleri hala ¢evrelemektedir.

Tozlu, 6zellikle 1933°deki tniversitelerin tasfiyesi ile iilkemizdeki bazi ehliyet
sahibi insanlarin devre dig1 birakilmasinin yerine ehliyetsiz, liyakatsiz kisilerin devrimci
oluslar1 sebebiyle kadrolarin dolduruslarinin fecaat derecesinde bir yikima sebep
oldugunu vurgular (Tozlu, 2016: 501). Bu ve benzeri uygulamalar iilkemizde bilimi ve
ilim yapma anlayisimizi kisirlagtirmakta, sahsiyet ve kimlikten mahrum bir yapilama

olusturulmaktadir. Bununla birlikte Batidan devsirilen tiim modern uygulamalar da
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taklitten GOteye gecememekte ve aydinlarimiz her gegen giin kendilerini daha fazla

yetersiz gorerek siliklesmektedirler.

Bahsettigimiz bu ve benzeri tim wuygulamalar ne yazik ki iilkemizde
tyilestirilmesi giic yaralar acti ve nihayetinde toplum ile iiniversite arasina biiyiik
ucurumlar koydu. Peki, tim bu yasananlardan sonra tliniversitenin yeniden imar1 ve hak
ettigi gercek kimligi ona nasil kazandiracagiz? Tozlu’ya gore yapilmasi gereken sey
Batiy1, onun temellerini, gercek bilim diinyasini ve adamlarini, insan1 ve egitimi dogru
bir sekilde okuyup anlamaktir. Sonra ingsadir. Bunun yolu egitimdir. Egitim ise hem bir
tefekkiir hem de bir agk, sevgi isidir. Ona gore artik iiniversiteyi beyin yikama,
doniistiirme, toplumun koklerini, degerlerini, aliskanliklarin1 ve en nihayetinde tiim

hayatini tarih dis1 birakma ¢abalarina son verilmelidir (Tozlu, 2016: 503).

Bugiine kadar iilkemizde yapilagelen tim bu yanlighklar artik bir kenara
birakilmali ve bir an Once {niversiteler bireyi ve toplumu yeniden insaya
odaklanmalidir. Bu baglamda Tozlu iiniversitelerin amag ve islevinin tespit edilmesi ve
akabinde teskilatlanmasi1 gerektigini ifade etmektedir (Tozlu, 2016: 504). Batinin
aktaricis1 ve ululayicist olarak algilanan {iniversiteler artik tefekkiir merkezleri olarak
ise kosulmali ve bu baglamda diisiince ve bilime odaklanarak kendisinden bekleneni
hakkiyla ve layikiyla icra edebilmelidir. Burada karsimiza {niversitenin 6dev ve

sorumluluklar1 ¢gikmaktadir.

Tozlu bir kurumun amaci ve islevinin ondan beklenenlere gore tespit edildigini
ve universitelerimizin amacinin devletin, toplumun ve dis diinyanin sartlarina gore
cesitlilik gosterdigini ifade etmektedir. Bununla birlikte diinyay1 sekillendiren sosyal,
ekonomik gelismeler {iiniversitelerin amag¢ ve islevleri sekillendirmektedir ve bilim
yapmanin yani sira bu sartlara uygun kalite ve nitelikteki insanlar1 yetistirme gorevini
de iiniversiteler iistlenir (Tozlu, 2016: 505). Universitelerin hedefleri tipki bdylesi bir
genis bakis acisiyla degerlendirilmeli ve zamana miihriinii vurabilecek nitelikte insan

yetistirmeyi amaglamalidir.

Universitelerin bilim ve teknoloji iiretmek ve bu sekilde varhgin siirdiiriilebilir
kilmak mecburiyetinin yan1 sira, sosyal olay ve olgular iizerinde de etkili olmak
durumundadir. Tozlu’ya gore iiniversiteler bilim ve tefekkiir ekseninde yonetimin,

icranin elestirisini yapmali, olas1 gelismeleri dikkate alarak gelecege ufuklar agmalidir.
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Ancak bu c¢aligmalar1 yikici bir iislupla degil, tam aksine uluslararasi arenay1r da goz
oniinde bulundurarak yapici bir bakis agisiyla yerine getirilmelidir (Tozlu, 2016: 506).
Ozellikle igerisinde bulundugumuz ¢agda iiniversitelerin hem ulusal hem de diinya
capinda meydana gelen degismeleri géz oniinde bulundurarak problemlerin ¢éziimiine
katki saglayacak c¢alismalara imza atmalari gerekmektedir. Bu baglamda Tozlu
tiniversitelerin kiiresel diinyadaki plan kurucularin hain planlarini ifsa edecek, genglere
bu planlarin altinda yatan tahribat1 ve gercek niyeti agiklayabilecek bir kurum olma ve
boylece genglere sahsiyet ve sorgulayici bir kimlik kazandirma misyonu da

yiiklemektedir (Tozlu, 2016: 506).

Universitelerin var etme, insa etme ve mevcut durumu etraflica diisiiniip onu
analiz etme gibi misyonlarinin yani sira, mevcut birikimdeki iyi ve kotiiyl ayirt etme
islevi de vardir. Bu baglamda Tozlu tiniversitelerin bilginin dahi kirlendigi mevcut
sartlarda dogruyu-yanlistan, giizeli-¢irkinden, hakikiyi-sahtesinden ayirt etmemizi
saglayict toplumun degerlerine dayali bilgelik kazandirarak var olani arindirma
gorevinin de oldugunu ve bunun ahlaki, estetik, felsefi ve dini boyutlarinin ciddi bir
sekilde kurulmasi gerektigini ifade etmektedir (Tozlu, 2016: 507). Cagimizda 6zellikle
internetin icad1 ve yayginlagsmasiyla birlikte sonsuz bir bilgi diinyasinin iginde gergegin
ne oldugu konusunda dogru bir kanaati olmayan nihilist bir paradigma ile karsi
karsiyayiz. Tiim bu bilinmezlik igerisinde liniversiteler yetistirecekleri bilge sahsiyetler
sayesinde bizlere bir sicrama noktasi saglayacak ve bizleri her tiirlii kotiiliige diismede

rolii olan bilgi, deger agisindan da aydinlatacaklardir.

Kiiresellesme sonucunda diinyanin kiiglik bir kasabaya doniligmesi insanlarin
daha evrensel ve genis bir bakis acisina sahip olmasini zorunlu kilmaktadir ve yukarida
bahsettigimiz paradigmay1 yegane referans olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Boylesi bir
paradigmanin olugmasinda bir¢ok erdem rol oynamaktadir ve {iniversiteler bu erdemleri
bireye kazandirma yolunda ¢aba sarf etmelidir. Tozlu’ya gore adaleti kurma, kollama,
stirdiirme erdemi de tiniversitelerin gorevleri arasindadir ¢ilinkii yukarida bahsettigimiz
ahlaki ve dini degerlerin 6ziinde adalet vardir. Bundan dolay: lniversite ulusal ve
uluslararast arenada gayr1 adil uygulamalarin, giice dayali haksizliklarin siyasi
entrikalarin da karsisinda olmalidir (Tozlu, 2016: 507). Boylesi bir varolus ve haksizlik

karsisindaki Hiiseyni Durus iiniversitelerin temel felsefi bakis agisin1 olusturmali ve
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insanin zuliim karsisinda sessiz, giicsiiz ve c¢aresiz bir konuma indirgemesine

direnmelidir.

Icerisinde yasadigimiz giic cagi sahip oldugu araglarla insandaki varolus ve
hakikat arayicis1 olma Ozelliklerini yok ederek onu siradanlastirmaya c¢alismaktadir.
Tozlu’ya gore tiniversite bu sekilde var edilmeye ¢alisilan tek diizelige karsi ¢ikacak bir
hat, savunma ve hiicum hatt1 olusturmali, her hayat1 kutsayacak her diinyaya hak ettigi
degeri verecek ve onlar1 yasatmaya odaklanacak bir mesuliyete sahip olmalidir (Tozlu,
2016: 507). Farkliliklar1 yok sayip, digerlerine yasam hakki tanimayan, kendisi gibi
olmayani1 potansiyel kole olarak addeden bu ilkel ama goriintiide modern anlayisla
miicadele etmeyi kendisine iilkii edinen insan1 insa etmek siiphesiz ki son derece 6nemli

bir mesuliyettir ve tiniversite aslinda buna odaklanmak zorundadir.

Tiim bu fikirlere binaen Tozlu iiniversitenin Batili ideolojilerin emrinde islev
gormeyi, kapitalist topluma uygun insan yetistirmeyi bir kenara birakip, tiim bunlarin
reddiyle ger¢ek mesuliyetini idrak edebilecek bir olgunlukla hareket etmesi gerektigini
vurgulamaktadir (Tozlu, 2016: 508). Bu sekilde yeniden dirilis ve kendisini yitiginde
bulma ve boylece kiillerinden kendi kendini var etme ¢abasi igerisine giren liniversite
icerisinde yetigsmis oldugu medeniyetin tarihi, sosyolojik, sanatsal ve ahlaki degerlerini
kendisine referans alarak sil bastan olusturulmaya caligsmalidir. Aksi halde son yiizyilda
icerisine diismiis oldugu hiclikten ve etkisizlikten kendisini kurtaramayacak ve

kendisinden beklenen toplum ingasini gergeklestiremeyecektir.

Sonug olarak {iniversitelerin varliklarin1 ve amaclarini tekrardan ciddi bir sekilde
gozden gegirmesi gerekmektedir. Bu baglamda Tozlu tiniversitelerin sunlar1 yeniden
diisiinmesi gerektigini sdyler: kaliteyi odak merkezine almasi; belirli sahalar haricinde
yurtdis1 doktora programlarina sinirlama getirilmesi; tarihi tecriibe, gelecek ve mevcut
durum analizleri yapilarak bir gelenege sahip olunmasi; arastirma konusunda ¢aligkan
olma ve 6zgilin arastirmalar yapma; yiiksek lisans ve doktora programlarinin akademik
arastirma ve talep diinyast g6z Oniinde bulundurularak diizenlenmesi; yayimn
faaliyetlerinin ilkeli yapilmasi; yabanci dil 6greniminin ilkeli, ciddi ve cesitlilik arz
ederek yapilmasi; iiniversitelerin yeniden insa edilmesi siirecinde tiim degerlerimize,

klasiklerimize ve tarihi mirasimiza dayandirilmasi (Tozlu, 2016: 509-510).
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Universitenin neliginin ve amagclarinin bu sekilde yeniden ele alinarak titiz bir
sekilde incelenmesi ve yeniden insa edilmesi silirecinde Batinin ilham perisi olan
pozitivist paradigma igerisinde insanin tek tiplestirilmesine ve kapitalist diizene modern
koleler yetistirme cabasina girmemesi gerekmektedir. Bugiin iiniversitelerin istendik
seviyede bilim, teknoloji, sanat ve deger iiretememesinin en temel sebeplerinden birisi
de sadece taklit ve aktarmaci bir felsefeyi benimsemis olmasidir. Tiim bunlardan sonra
denilebilir ki iiniversite igerisindeki medeniyetin tarihsel gelisimi ve kiiltiirel degerlerini
gdz ardi etmeden milli bir kimlik olusturacak zemin, mekan ve sartlara
kavusturulmalidir. Boyle bir egitim, okul ve liniversite anlayisi hayata damgasini vuran
giiclii bir kimlige sahip egitimli bireyler yetistirmeye odaklanmalidir (Tozlu, 2003:237).
Bu baglamda kimlik ve egitimin ele alinmasi1 zarureti karsimiza g¢ikmaktadir. Bu

yiizden bir sonraki basligimiz bu kavramlarin incelenmesi ve anlasilmasi olacaktir.
5.4.4.2 Kimlik, ideal ve Egitim

Kimlik insanin kendisine, ¢evresine ve igerisinde yasadigi diinyaya bakis agisini
belirleyen en temel bilesenlerin biitiiniidiir. Bu baglamda Tozlu kimligi bir birey,
toplum veya medeniyetin kendisine, ¢evresine ve diinyaya karsi bakis agisini
sekillendiren, bu yapiy1 bir biitiin halinde algilamasini saglayan ve tiim yasama kars1 bu
algiya gore bir tavir almay1 saglayan en temel yapi tasi olarak nitelendirmektedir. Ona
gore kimligi tam oturmamis ya da simirlari tam olarak belirlenmemis bir birey, bir
yokluk girdab1 igerisinde, hep var olma savasi igerisindedir. Tarih boyunca
medeniyetler kendilerine has bir kimlik insa etme pesinde olmuslardir. Ciinkii
varliklarm1 ancak bu yolla siirdiirebileceklerinin  suurundadirlar. Bu hedefi
gerceklestirmek igin gerek atalardan kalan kiiltlirel miras, gerek ilahi metinler gerekse
de fikir adamlar1 tarafindan ortaya atilan ideolojiler vasitasiyla kimlik ingasina
caligtlmaktadir. Bu baglamda Tozlu’ya gore temelde gelenek¢i ve modern olmak tizere
iki farkli kimlik vardir. Gelenekgi anlayista referans kaynagi dini inanglar iken, modern
anlayista referans noktasi fiziki alemle yani diinya ile sinirhidir ve insanoglu kendisini

hangi anlayisa ait hissediyorsa bu boyutta bir kimligi sahiplenir (Tozlu, 2003:238).

Toplumlarin sahip olduklar1 kiiltiirel degerler kimligin insasinda kdse tasi
konumundadir ve bu degerlerin herhangi bir nedenden dolayr ihmali kimligin
olusumunu engeller. Tozlu’ya gore oOzellikle tilkemizde kimligi olusturacak olan

kiltiirel kaynaklar ya tikanmis ya da yok sayilmistir. Bunlarin basinda dil ve din
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gelmektedir ve ne yazik ki dilimiz siirekli bir sekilde tasfiye ve degisime tabi
tutuldugundan zayiflatilmistir. Bunun yani sira ne yazik ki din de devlet politikalari
geregi hayattan dislanmistir. Boylesi bir tahribat gii¢lii bir kimlik kurmay1 engellemekte
hatta onu yok etmektedir (Tozlu, 2003:239). Oysa saglikli bir kimligin olusmasi i¢in
insanlarin ait olduklar1 kiiltirin  kaynaklar1 ¢ok ©nemli bir yere sahiptir. Bu
kaynaklardan yoksun kendinden bir haber ve degerlerini tam olarak algilayamayan bir
insanin gii¢lii bir kimlik kurmasi ve hayatta etkin olmasi zordur. Bu sartlar altinda bize
diisen, kendi degerlerimize sahip ¢ikmak ve onlar1 biitliin yanhis diisiince ve
uygulamalardan arindirarak milli bir kimligi olusturabilmektedir. Bu noktada, milli bir

kimlik olusturmada egitime diiseni irdeleyecegiz.

Tozlu’ya gore insanmi sorumlu yani kisilikli kilmak egitimin en temel
amaglarindan biridir ve bu, insanin ve toplumunda kendisi olarak var olmasinin
kaynagidir. Var olma, direnme, diinyaya kendisi gibi bakma, sahte kimliklere
biiriinmeyi reddetme, irade eden olma, ancak bu sayede miimkiin olur. Insanlar ve
milletler ancak bu sekilde gercekten var olurlar. Kisiligimizi zayiflatan temel kiiltiir
degerlerimizi reddeden, bize sahte bos bir gelismislik duygusu asilayan Batiy1 yegane
yenilik kaynagi olarak gorerek ve bunu egitim felsefemizin temeline koyarak milli
kimligi gelistiremeyiz. Boylesi bir felsefeye dayali egitim diisiincesi, ideolojisi, anlayisi
veya miifredati higbir zaman milli bir kimligi kuramaz tam aksine onu engeller ya da
sahte bir kisilik olusturur (Tozlu, 2003:246). Gergekten de milli bir kimlik bir bagkasini
taklit ederek olusturulamaz, 6zellikle de kendisine bile yetemeyen kendi i¢inde ¢ikmaza
diismiis ve bir ¢ikis arayan, bir model olarak alinan Bati1 ve onun dibindeki felsefeler
kurtaric1 olamaz. Onlar ¢ogu defa ya irk¢iligi, Baticiligl ya da benmerkezciligi temel

almis, genellikle diinyanin geri kalanini “6tekilestirmislerdir”.

Boylesi bir yapi, tahrip etmekten ve insani ilk 6nce kendi fitratina, sonrasinda ise
tim diinyaya karsi yabancilasan bir kisilikten Gteye gotliremez. Ciinkii bdylesi bir
kimlik Tozlu’ya gore emniyet hissinden mahrumdur ve bu his 6zgiivenle yani kimlikle
ilgilidir. Bu durumda egitim aile, devlet ve ¢evre birlikte hareket etmeli ve insanlara
giiven verecek bir ortam hazirlamalidir. Bununla birlikte insana gelecek ve halihazir
diinyada yasayabilecek yetiler kazandirmali, 6zgiirliikler ve tercih alanlari sunarak
insanlarin kendilerini idare etmeleri yolunda benlik kazandirilmalidir. Nihayetinde

okullar diinyadaki gelismelere ayak uydurmali, tek sekilligi terk etmeli, farkli insanlar
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yetistirebilecek bir yapiya kavusturularak insani kurmali tabiat, madde, toplum ve bilim,
bilimsel gelismeler hakkinda ciddi doyurucu bilgiler vermeli, teknolojiyi, hayatimizda
oynadig1 rolii genis bir perspektifle ortaya koymalidir (Tozlu, 2003:247). Boylesi bir
bakis agis1 ve anlayistan mahrum olan egitim sistemi, kendi igerisinde kisir bir dongilide
bogulur ve baska hicbir anlam iiretemez. Bdylesi bir yapidan da milli bir kimlik

olusturma gibi hayati bir netice beklenemez.

Milli bir kimlik olusturmak isteniyorsa bahsi ge¢en ortamlarin hazirlanmasi son
derece onemlidir. Ancak bunlar da tek basina etkili olmayabilir, ¢iinkii nasil bir ortamda
oldugumuz ya da nelere sahip oldugumuz milli bir kimligi tasima ve onu koruma
konusunda yeterli olmayabilir. Bu baglamda Tozlu bdyle bir kimligin siirdiiriilebilir
olmasi i¢in, ahlaki degerlerin de egitime dahil edilmesi ve uygulanmasi gerektigini ifade
eder. Ciinkii ona gore insanin kendisini kontrolli, diger insanlarla iliskilerinde
inanirlilign ve gilivenilirligi saglamasi, hak ve sorumluluklarinin bilincinde olmasi
temelde ahlakilik ile iligkilidir. Boylesi bir farkindaliga sahip olan kisilere iyiliklerin ve
giizelliklerin benimsetilmesi ve kisilerin arindirilmas: icin Islami Tiirk ailesi devlet
tarafindan siirdiirilebilir bir kuruma doniistiiriilmelidir. Dahast onun 6zii korunarak
gelistirilmelidir. Boylesi bir cabanin uzun siireli ¢ilesinin ¢ekilmesi gerekmekte ¢iinkii
kimlik kayb1 yavas yavas olmakta inancin yitirilmesiyle olusmaktadir. Ona gore saglam
bir milli kimligin olusturulmasi i¢in 0z elestiri yapmali, ¢agda kaybolmadan onu
yeniden tretmeliyiz (Tozlu, 2003:248). Tiim bunlardan hareketle denilebilir ki Tozlu
milli bir kimligin olusturulmasinda kiiltiirel degerlerin son derece 6nemli oldugunu,
ahlakililigin de bu binay1 ayakta tutan en temel 68e oldugunu ileri sirmektedir. Sahip
oldugumuz degerleri 6nceleyerek ve bunlara yenilerini ekleyerek igerisinde yasadigimiz
zamant yakalayip kendimizi, kendimiz olarak kabul ederek ideallerimize erisebiliriz. Su
halde ideallerimizden bahsetmek ve egitim yoluyla bu ideallere nasil ulasabilecegimizi

ele alalim.

Milletlerin idealleri temelde muasir medeniyetler seviyesine ulagsmak ve bu
diizeyde kalarak gelecek nesillere daha iyi ve yasanabilir bir diinya birakarak onlar
mutlu kilabilmektir. Lakin bugilinkii diinya ve bu diinyanin temel yapi taslar1 olan
diisiinceler hem makro diizeyde diinyaya hem de mikro diizeyde insana, pek de arzu
edilir bir diinya acamamaktadir. Bu durumun en temel sebebi yukarida bahsettigimiz

gibi insan, toplum, devlet, egitim ve felsefe baglaminda biitiinciil ve etkili bir
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yaklasimin ortaya ¢ikarilamamig olmasidir. Bugiin diinyanin pek ¢ok yerinde insanlarin
ac1 ¢ekmesinin ya da birilerinin zengin ve refah iginde yasarken diger biiyiik bir
boliimiiniin fakirlik i¢erisinde yokluga mahkum olmasinin en temel sebeplerinden biri
de budur. Ciinkii insanlar ideallerden ve bu idealler i¢in miicadele etmekten, elini tasin

altina koymaktan mahrumdurlar. Boyle bir ruh ve kimlikten yoksundurlar.

Tozlu” ya gore gilinimiiz diinyasinda idealizmin canlandirici ruhu etkisini
kaybetmis fedakar, ¢ilekes herhangi bir iilkiiye adanmis insanlara ve toplumlara
rastlamak neredeyse imkansiz olmustur. Fedakarlik gostermek bir cesit saflik belki de
aptallik olarak degerlendirilmekte bunun yerine ¢ikar oncelenmekte ve yasam onunla
sekillenmektedir. Boylesi bir tavir ve tutum insanlar arasinda sorumsuzlugu
yayginlastirmis, bir gorev bir ideal yiiklenme isini ertelemistir. Oysa insan sorumlu
kilinmali bunun i¢inde bir ahlak adami olmalidir, ¢ilinkii ahlak adami ideallerini
ahlakina yansitir onu yasar ve gerceklestirir. ideali olan insanlar ve toplumlar ruhlariyla
bu ideallerini besler, diinyevi ve gegici birgok tuzaga diismeden sabirli bir sekilde
miicadele ederler (Tozlu, 2003:248). Bu baglamda insanlara ne yapip edip bir ideal, bir
ahlak yiiklemek zorundayiz. Eger bir milleti bir kiltiirii ve bir toplumu yasatmak ve
diinyaya katki saglama konusunda onu oncii etmek istiyorsak, en temel deger olarak

bdylesi biiyiik bir tilkiiye sahip olma fikrini pratige koymaliy1z.

Bu baglamda ideal ve ona baglanma toplumun genelinde bir anlam ifade
edebilmelidir. Ciinkii Tozlu'ya gore boylesi bir ideal ¢evreye, grup hayatina topluma
dayanir. Lakin yalnizlagan, itilen hor goriilen fertlerin bir kismi giderek ilgilerini,
ideallerini kaybederler ¢linkii yasanmayan, amaglanmayan, paylasilmayan fikirler,
diisiinceler ve ideallerin kendi baslarina gelismeleri zordur. Bu tiir ortamlarda idealizm
yerine Makyavelizm gelisir, insan, gercegi, biitiiniiyle sadece bu diinyaya odaklanarak
elde edeceginin sanir ve boylece i¢ zenginlikleri, ruhu giizellikleri, yaratici giicii,
tiretimi kii¢iiliir diinya ile maddi ¢ikarlarla sinirlandirilir ve en nihayetinde saglam bir
diinya kuramazlar (Tozlu, 2003:249). Boyle bir ortamda yapilacak en dogru davranis
ideal ve ahlaka odaklanarak topyekiin benimsenmesi ve bu ideal dogrultusunda

yasamanin 6zendirilmesidir.

Giliniimiiz egitim miifredatlarina bakildiginda karsimiza ¢ikan en 6nemli 6gelerin

bireyi manevi olarak daha iyi bir konuma getirmek ve bunun icin gerekli olan
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erdemlerle donatmak oldugu goriilmektedir. Artik diinya insan1 olmast gerektigi gibi
algilamaya ve o dogrultuda yetistirmeye odaklanmaktadir ¢iinkii sahsiyetli insan
yetistirmek en dogru yatirim olacaktir. Bununla birlikte Tozlu’ya goére giiniimiizde
sahsiyetli insan yetistirememeden sikdyet edilmekte ve bunun Onemli unsuru ise
“mihenk olma”, veya “6l¢ii alma” gibi olgularin eksik olmasidir. Ona gore insan durgun
toplumlarda daima kendini, 6l¢ii alabilecegi bir degere gore olusturmakta ve bu degerler
bu yolla aileye, okula, sokaga ve nihayet topluma rengini, seklini vermekteydi ancak
bugiin bunlarin ¢ogu asinmustir (Tozlu, 1997:22). Bu yozlasmanin en temel
nedenlerinden biri siiphesiz ki kiiresellesmeyle birlikte ortaya ¢ikan popiiler kiiltiiriin
teknolojik aletler vasitasi ile toplumu esir almasindan kaynaklaniyor olabilir. Boylesi bir
cagda ozellikle de kitle iletisim araclarinin sinirsizca hayatimiza niifuz etmesi ve bu

yenidiinyanin kendi degerlerini liretmis olmasi1 karsimiza ¢ikan en biiylik handikaptir.

Yukarida bahsedilen tablonun en hassas 6gesi ortaya cikartmis oldugu yeni,
mazisi olmayan ve birbirlerine pamuk ipligiyle bagli olan kitledir. Tozlu’ya goére bu
kitlenin cazibesi, tahriki, suni goz alict ¢ekiciligi bireylerin suurunu ve ruhunu stirekli
kamgilar ve boylece fertlerde olma durumlar1 ortadan kaldirilir ¢iinkii insan bu sartlarda
kendini bulamaz. Ona gore siirekli tehdit ve istila kargisinda kendi olarak kalabilecegi
bir alan olusturamayan veya bdyle bir suura varinca kendini insa edecegi hiir bir yapiya
kavusamayan insan caresiz kalir. Bu ¢aresizlik igeresindeki insan kendine donme firsati,
muhasebe yapma imkani bulamaz ve boylece benligini yitirerek sahsiyet olamaz.
Oysaki sahsiyet diisiinen, gecmiste ve gelecekte olan, etki eden, ydnlendiren ve
damgasini vuran, bir amag, istek ve irade gerektirir (Tozlu, 1997:23). Burada
vurgulanan diistince 21. Yizyili var eden sosyo-kiiltiirel cevrenin giiglii bir sahsiyet
olusturmak i¢in elverisli bir ortam sunamamasi ve bireyi kendisinden uzaklastirarak onu

once fitratina sonra ise kisiligini var eden insani degerlere yabancilastirmasidir.

Bahsettigimiz bu 0Oziinii yitirmis yapay diinya bir sahsiyet olusturmak igin
yetersiz kalmaktadir ¢iinkii referans noktalar1 gergekligin Gtesine gegememekte ve var
olan1 suursuzca tiiketmek iizerine kurgulanmigtir. Oysaki Tozlu’ya gore benlik bir
yapilanma, var oldugunun farkinda olmaktir ve bu farkindalik etki etmek, hareket
etmektir. Ona gore var olmak kisiliktir ve kisilik, bir benligin, bir vahdetin, kendinde
olmanin, bir “Ben” in ifadesidir. Insan kendini bilir, benligine saygi duyarsa, karsi

benleri de tanir, onlara da saygi duyar. Ancak boylesi bir kisiligin olugsmadigi
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toplumlarda denge hali yitirilerek saglikli iligkiler kurulamaz ve vurdumduymazlik,
sorumsuzluk, kargasa hali umumi bir manzara olusturur (Tozlu, 1997:24). Burada
vurgulanan diislince mevcut sartlarin insana kendi benligini olusturacak zemini sunmasi
gerektigi ve boylece bireyden baslayarak toplumu omurgali bir yapiya donistiirmek

zaruretidir.

Bahsi gecen zemini saglayamayan ortam ve sartlar insan1 ger¢ek manada yasiyor
kilamaz c¢linkii insan dokunulmadan, hissedilmeden ve hissetmeden varligini ortaya
koyamaz. Tozlu’ya gére yasamak, basit¢e bir varolus degil, faal olmak, endiseler
tagimak ve biitiin bunlarin suuruna vararak olup-bitenden bir 6l¢iide haberdar olmak, bir
acidan kendini sorumlu tutmak ve bir degistirme cabasi igerisinde olmaktir. Bu ¢aba
olma yoluna girmek, arinmak ve karanliklara 1sik tutarak sorumluluk bende
diyebilmektir (Tozlu, 1997:25). Tiim bu yargilardan yola ¢ikarak denilebilir ki; insanin
gercek manada var olabilmesi i¢in Oncellikle kendi sahsiyetini insa etme bilincine sahip
olmasi1 ve icinde yasadigi toplumun ve g¢evrenin bunu gerceklestirebilmek i¢in insana
imkan tanimasi gerekmektedir. Boyle bir amaci gerceklestirmek en temelde egitimin ve
egitmenlerin sorumlulugundadir. Bu sorumlulugu hakkiyla ve layikiyla yerine getirmek
hem bireylerin hem de toplumlarin mutlulugu icin énemli bir mihenk tasidir. Sahsiyetli
bir toplumun olusturulmasi i¢in diger bir 6nemli olgu ise bireylerin duyarlilik sahibi

olmasidir. Bir sonraki bagligimizda ise duyarlilik egitimini ele alacagiz.

Igerisinde yasadigimiz yiizy1l kavmiyetgiligin ve otekilestirmenin var ettigi bakis
acistyla insa edilen toplumlar tarafindan olusturulmus ve tiim insanlik bu bakis agisiyla
sekillendirilegelmistir. Bu yeni felsefe oOzellikle de egitim kurumlar1 vasitasiyla
yayginlik kazandirilmistir ¢iinkii Tozlu’ya gore insanin kendine ve digerlerine karst
sagirlasmasi, onemli bir yoniiyle egitime ve egitim anlayisina dayanmaktadir. Ona gore
bu anlayis Ozellikle sanayilesmeyle baslayip gelisen baskin materyalist-maddeci
anlayisin ortaya ¢ikardigi benmerkezciligi esas aldigindan digerlerine hep aci1 vermis,
onu diglamis ve somiirmiistiir. Cagdas ¢ogu problemin dayanak noktasi da burasidir.
Ona gore insanligin acisimi artira gelen bu anlayis artik degismeli; digerleriyle

paylagimi, onu anlamay1 ve acisina istirak etmeyi esas almalidir (Tozlu, 2009:21).

Bahsettigimiz bu ¢ikmazi asabilmemiz i¢in yapilacaklarin basinda Tozlu’ya gore

giici insanilestirmenin  mantigin1  kavramak, buna dayali iiretimde bulunmak
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zorundayiz. Soyle ki giiclin temelini, tefekkiirii, diisiinceyi merkezilestirmek, onu
iiretmek, ¢agdas teknolojiyi yakalamaliyiz. Ona gore bunu basarabilmek bu giicii insani
sorumlulugumuzla, samimiyetimizle, sevgimizle insanilestirmek, bunun mektebini
kurmak, egitimin, yeni egitimin, duyarlilik egitiminin vizyonu olusturmak
olmalidir(Tozlu, 2009:26). Burada 6nemi vurgulanan diisiince sahip olunan giiciin ve
teknolojinin insani degerlerin Gtesine gegirilmemesidir. Bunu gergeklestirebilmenin

anahtar yetisi ise siirekli vurgulandigi lizere hayata kars1 duyarli olabilmektir.

Bu duyarlilik, Tozlu’ya gére “diinya sistemi”, ve bu sistem karsisinda belirli
kaliplardan siyrilip kendimizi idrak etmemiz ile iligkilidir (Tozlu, 2009:21).
Bahsettigimiz bu diizeye ulasabilmek icin bircok farkli eylem plani uygulamaya
koyulabilir. Tozlu’ya gore aydinmmiz bir sevgi, bir kafa ve kalp birlikteligine
odaklanarak ve diinyaya Insani olanin kapilarmi agarak bu siireci baslatabilir. Ona gére
tarihteki biiyiik acilimlar bdyle bir ideali tastyanlarca; diisiince giiciinii, yaraticilif1 ise
kosan, her iki diinyay1 da derinlemesine anlamaya c¢alisan ve onlar1 asan sistemlere
viicut verenlerce yapilmistir (Tozlu, 2009:24). Bize diisen tiim bu séylenenlerden yola
c¢ikarak Once bizi biz yapan degerleri merkeze alip sahip oldugumuz giicli ve imkéanlari
insani olana yonlendirip digerlerinin de varliklarina saygi duyarak suurlu ve sorumluluk

sahibi sahsiyetler insa etmeye yogunlasmak olacaktir.

5.4.5. Yeni Bir Suuru Insasi ve Egitim

Icerisinde yasadigimiz yiizyil hem nihayeti itibari ile hem de kendisini var eden
kosullar ¢ergevesinde yeniden ele alinip iizerine insa edilecegi zemin saglam temellere
oturtulmak zorundadir. Bdoylesi biiyiik bir sorumluluk temelde yapicit bir diinya
goriisiine dayandirilmali ve hem igerik bakimindan hem de ama¢ bakimindan insani
dolayis1 ile de toplumu ger¢ek manada var etmeyi hedeflemelidir. Bu hedefi
gerceklestirebilmek i¢in ise kosulacak en etkili arag egitimdir. Ciinkii egitim en temelde
toplumsal ihtiyaclarin ayrintili bir sekilde ele alinip igerisinde yasanilan cagin
gereksinimlerini tam anlamiyla karsilayabilecek nitelikteki insani yetistirmeyi amag
edinmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda toplumsal ihtiyaglarin sadece maddi boyutu
oncelenerek madalyonun diger yiizii yani manevi ihtiyaglar Gtelenmemelidir ki
yiizyilimizin deneyimledigi bunalimin en énemli sorumlusu da bu yoniin ihmal ediliyor

olmasidir. Bu yiizden egitimin igerik ve amag boyutu ayrintili olarak ele alinmalidir.
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Bu baglamda Tozlu’ya gore egitimin amaci, tamamen maddi olana odaklanmis
insanin istek ve arzularmin yani sira manevi olan1 gozetleyip ortak bir payda
olusturabilmektir. Ona gore insan giiclii bir benlikle donatilmali ve kendini kurmasi,
tanimasi, eyleme ge¢cmesi ve bu eylemleriyle biitiiniiyle kendini ve g¢evresini
degistirebilmelidir(Tozlu, 2008:27).Insanin her iki y&niinii kapsayici bir yaklasima
sahip olan bu amag; yetistirmek istedigi gii¢lii bir benlige sahip olan bireyin yasaminin
bliyiik bir kismini bu ideal benligi en miikemmele tasimak i¢in dur durak bilmeden
calismasi icin giidiileme saglayacak ve bu siiregte hem kendi varolus yolculugundaki
engelleri kaldirmaya hem de igerisinde yasadig1 ortam ve sartlarda dogru ve giiclii bir
kimlik olusturmaya engel teskil eden durumlari bertaraf etmek i¢in ¢abalayacaktir. Bu
giicinii kendinden alan itici gilic ayn1 zamanda digerleri i¢in bir model olacak ve

bireyden topluma dogru bir degisimin baslamasina olanak taniyacaktir.

Bu baglamda gercek bir suurun olusturulmasi son derece 6nemli bir misyondur.
Bu misyonun baslangicinda sahip oldugumuz bilgi birikimi 6nemli bir yere sahiptir. Bu
baglamda Tozu canli-diri bir suuru insa etmenin bilgi merkezli bir yetistirme felsefesine
dayanmas1 gerektigini ileri siirer ve bu bilginin “6zlin bilgisi olmas1 gerektigini ifade
etmektedir. Ona gdre mevcut epistemoloji indirgemeci oldugu i¢in ger¢egi, insan
fitratin1  indirgemis ve bozmus boylece suuru sakatlayarak insanin dogru
degerlendirmeler yapmasina engel oldugu i¢in insan, insanliga onulamaz yaralar agmis,
istiraplar vermistir (Tozlu, 2008:28).Mevcut bilgi felsefesinin temelini olusturan bilgi
anlayisinin tek boyutlu olmasindan kaynaklanan eksikliklerin insani suura da etki
etmesi ve nihayetinde yarim kalmis benliklerin ortaya ¢ikmasina sebep olmasi
beraberinde biiylik bir yikim getirmektedir. Bunu 6nlemenin en temel yolu ise var olan
bilgi algisinin zemini olarak sadece maddi gergeklikleri degil ayn1 zamanda sezgisel
bilgileri de kabul etmek olacaktir. Akl1 kalp ile, bilimi goniil diinyasi ile baristirmak ve

ayn1 zamanda harmanlamak tek ¢ikis yolu olarak karsimizda durmaktadir.

Tiim bu karmasa iceresinde bulanik bir zihne sahip olan insanoglu ne dogru bir
istikamet belirleyebilmis ne de hedeflerine ulagabilmek igin saglam bir durus
sergilemistir. Tozlu ’ya gore bu kot gidisat1 degistirmenin 6nkosulu bilgideki agilimi,
vahye dayali bilginin insani insadaki yerini yeniden glindeme getirmeyi zorunlu
kilmakta ve degisimin siirekli kilinmasi, yonelimi, hedeflerin tayini ve bdyle bir

degisimle nelerin reddedilmesi gerektiginin ortaya konulmasi canli-diri bir suuru
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gerektirmektedir. Ona gore biitin mesele, biitiinliyle i¢ 06zglirlesmeyi, nefsi
temizlenmeyi saglamaktir, bu yiizden egitimsel i¢erigimiz vahye agik olmalidir (Tozlu,
2008:29). Bu giline kadar benimsenmis olan modern egitim anlayislarinin istenen
diizeyde etkili olamayisinin ve siirekli bir sekilde miidahaleler yapilarak 1slaha
calisilmasinin en temelinde vahyin goz ardi edilmis olmasi yatabilir. Ciinkii vahiy
yukarida vurguladigimiz iizere insanin goniil diinyasina hitap etmekte ve beseri
Ozelliklerle donatilmis insani insani olanla donatarak onu hakiki bir varlik sahasina

tasimaktadir.

Insanin varligimi idraki suuru sayesindedir. Suur, varhigi tecriibe ettigi duyusal
veriler sayesinde edindigi bilgiyle tanidig1 gibi vahiy bilgisiyle de tanir. Devrimizde bu
ikinci yol birtakim gerekcelerle reddedilir. Bu da bilgide ve tanimada ciddi eksikliklere
yol acar. Tozlu, bu ikinci anlayigin bilgiye erisme yolu olarak kullanilmasini 6nerir. Bu
baglamda Tozlu modern anlayisin bilgiyi bir diglama, ezme, benzeterek aynilestirme
aract oldugunu, haliyle de o6zgiirligii yok ettigini vurgular. Bunu asmanin en etkili
yolunun vahiy bilgisini bir kaynak olarak kullanilmasinda goriir. Ona gore vahiy,
bilmeyi sirf bilme olarak kabul etmemekte aksine bilgiyi iyiligi-giizelligi, sevgiyi
iiretmede kullanilmasi geregini getirmektedir. Bununla da yetinmeyen vahiy bilgisi ona
gore ayni zamanda bilmeyle- yapmay1 bir ahlaka, ilkeye baglayarak insani arinmis, diri
bir suura ulastirir. Bu, tam bir 6zgiirliktiir. Vahiy O6zgiirlestirir (Tozlu, 2008:30).
Boylesine saglam bir zemin ve uygulama alani igerisinde anlam kazanan bilgi ve o
bilgiyi ezeli bir bakis agisiyla yorumlayan insan, 6nce Kendisini daha sonra ise
igerisinde yasadig1 toplumu olmasi gereken noktaya tasimak icin bitmeyecek bir varlik
miicadelesine girer. Bu miicadele insana hem uzun vadede anlamli bir hedef
kazandirmis oluyor hem de kisa vadede yasamdan tatmin olmasinmi olanakli hale

getiriyor.

Insan1 énce sahip oldugu beseri dzellikler bakimindan iyice analiz edip anlamak
ve akabinde onu insan yapan insani 6zelliklerin iyice analiz edilmesi asil ¢oziim yolu
olarak goriilmektedir. Bu bakimdan ne maddi ne de manevi olarak insan1 tek boyutta ele
almak, tecriibe ile sabit olmustur ki ylizyili mutlu, insan1 onurlu yapamamistir. Ne Bat1
sahip oldugu maddi zenginliklerle ne de Dogu sahip oldugu goniil diinyasiyla insani
tatmin edememistir. Atilmasi gereken adim, yapilmasi gereken ilk is, idrak edilmesi
gereken ilk diisiince aslinda asikardir; Batinin maddi diinya hakkindaki birikimleri ile
Dogunun manevi diinyaya dair kadim bilgisi harmanlanarak tam, suurlu ve sorumluluk

sahibi insani insa etmek.
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BOLUM VI

6.SONUC VE ONERILER

Bu bolimde Cumhuriyet doneminden bugiine kadar gecen zamanda egitimin
nasil ele alinmasi gerektigi konusunda yapilan bir tartisma, arastirmada ulasilan

sonuglar ve bu sonuglara dayal1 olarak gelistirilen dneriler yer almaktadir
6.1. Tartisma ve Sonug¢

Bu calismada c¢agdas Tiirk egitim diisiincesinin Oonemli sahsiyetlerinden biri
olarak karsimiza c¢ikan ve hakkinda ayrintili bir arastirmaya rastlanmayan Necmettin
Tozlu’nun Hayat1 ve Eserleri bir biitiin halinde ele alinmistir. Calisma Tozlu’nun hayati,
kitap ve makalelerindeki felsefe, egitim felsefesi ve egitim konusundaki goriisleri ile
siirlandirilmistir. Hakkinda yazilan ve yayinlanan ¢alismalarda Tozlu’nun eserlerinden
bazi boliimler aktarilmis, felsefe goriisli, egitime bakisi, egitime iliskin goriisleri

incelenmistir.

Icerisinde yasamis oldugumuz modern diinyanin baskin paradigmas: sahip
olmayi, rekabeti ve hedefe ulagsma siirecinde var olan her seyden sonuna kadar
faydalanmay1 kendisine amag edinerek oncelikle insani, akabinde onun i¢in var edilmig
olan tabiat1 ve nihayetinde de yaraticisin1 goz ardi ederek salt faydaci bir bakis agisi
igerisinde tiikettikce tiiketmeye odaklanmstir. Ozellikle Bat1 toplumlarinda sanayi gagi
sonrasinda otomatlagsmanin neticesinde ortaya ¢ikan bu tiiketici insan glinlimiizde de
farkli sekillerde varligin1 korumayi stirdiirmektedir. Tanrisal olana odaklanip mevcudu
ideale yakinlagtirarak diinyayr herkes i¢in yasanir bir yer kilma miicadelesi de diger
taraftan kendisine yasam alani1 bulmaya calismaktadir. Bununla birlikte insanin var
oldugu ilk gilinden itibaren baslamis olan bu tanrisala doniik olan ile diinyayla simirh
kalan arasindaki kadim miicadele farkli kaynaklar ve isimlerle de olsa canliligini1 ve

giincelligini korumaktadir.

Bugiin tiim bu miicadeleler sistematik ve daha genis capli bir sekilde devletler
gozetiminde ya da destegiyle ve egitim kurumlar vasitasiyla daha etkili bir hale
doniistiiriilmeye calisilmaktadir. Egitim aracilifiyla o6zel ya da resmi egitim
kurumlarinin 6gretim programlarinda sekillenen bu miicadele daha etkili ve sistemli bir

sekilde viicut bulmaktadir.
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Ulkemizde Osmanli’nin son donemlerinden bugiine kadar tartisilagelen nasil bir
insan, toplum ve medeniyet inga edilmesi gerektigi sorusu ve kurtulus olarak One
siiriilen regeteler felsefi bakis acimizla sekillendirilmeye ¢alisilmaktadir. Egitim
felsefeleri ise kosulurken Ziya Gokalp, Mehmet AKif, Ismail Hakki Baltacioglu,
Miimtaz Turhan, Nurettin Topgu gibi idealist egitim disiiniirlerimiz dogru olarak
atfedilen bilgilerin birey ve toplum ekseninde bir biitiin seklinde ele alinmasin
saglayacak, varligin ger¢ekligini ve dogasini ortaya koymaya ¢alisan ve tiim bu bilgi ve
varlik arasindaki iligkiyi nasil hayata uygulayacagimizi ele alan felsefi bakis acilariyla
dogru bir yol haritas1 ¢ikarmayr amaglamaktadir. Boylesi bir 6neme sahip olan ilk
ilmegin dogru atilmasi medeniyet kumasina naksedilmesi hedeflenen insanin dogru bir
sekilde insa edilmesinin olmazsa olmazidir. Bu soylu gorevi listlenen liyakat ve
yeterlilige sahip diisiiniir ve eylem adamlarinin dogru bir sekilde okunup idrak edilmesi
ve akabinde ortaya ¢ikan birikimlerin egitimi planlama siirecine yansitilmasi hayati bir

Ooneme sahiptir.

Tozlu’ya gore felsefe her ¢agda iginde bulunulan sartlara gore viicut bulmasina
ragmen lilkemizde i¢inde bulundugumuz sartlar géz ardi edilerek Batililasma fikri tam
manasiyla irdelenmeden benimsenmeye calisilmis ve felsefe problem ¢6zme islevini
layikiyla icra edememistir. Ona gore bu durumda atilmasi gereken adim bizzat
kendimizden yola c¢ikarak ve kendi gelenegimize niifuz ederek icinde yasadigimiz
diinyay1, Batiy1 tekrar ele almak, onu iyl anlamak, onu iyi okumaktir. Bdylesi bir
okumayr icra edebilmek i¢in igerisinde yasadigimiz Kkiiltir ve dil goéz ardi
edilememelidir ¢linkii Tozlu her kiiltiirtin igerisindeki insanlara kendine has bir bakis
acisi, farkli bir diinya ve yasayis tarzi sunarak onlara giliclii bir diisiince usulii
kazandirdigin1 vurgulamaktadir. Bununla birlikte dilin anlam dagarcigimi daraltilip,
kisirlagtirilarak diisiincenin ifade giicii kisitlanmamali ve dil felsefe ve bilim yapma
kabiliyetinden mahrum edilmemelidir. Tozlu’ya gore bugiin bizim taklit-aktarma yerine
bahsedilen dis diinyay1 anlayip 6ziimseyebilecek, bunu kendi diinyasinda tiretebilecek
hakim bir figiire, filozofa ihtiyacimiz vardir ve bdyle bir figiir olmadik¢a da derin bir

soluk getirebilecek bir felsefe, kendisi olan bir felsefe kuramayiz.

Bu baglamda sistemli bir sekilde ele alinarak saglam bir zemine oturtulmaya
caligilan Ozgiin diislinsel altyapt sliphesiz felsefe araciligiyla insa edilebilir. Bu

kapsamda Tozlu felsefi faaliyetin belirli bir kaynaga, bir yere, ¢erceveye atfen
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yapilabilecegini ve bu arayisin nihayetinden ziyade bizzat arayis siirecinin bizatihi
kendisi oldugu gergegi ihmal edilemez bir hakikat oldugunu ifade etmektedir. Bu aray1s
siirecinde karsimiza ¢ikan fenomenleri bir girdi ¢ikti anlayis1i gibi géren modern
anlayisin 6tesine gegerek hakikatlere niifuz etmek suretiyle onlarin 6ziinii tanimak ve bu
sekilde manalandirmak felsefe kavraminin i¢ini doldurabilir. Bu hakikati bulma siirecini
neye atfen yapacagimiz daha dogrusu neyi mihenk olarak alacagimiz konusu da bu
arayls siirecinin hem maddeyi hem manayr kusatabilmesi agisindan elzem
goriinmektedir. Bu baglamda Tozlu’nun da ifade ettigi iizere icerisinde bulundugumuz
cevreyi ve kiiltlir birikimini de g6z Oniinde bulundurarak Tanrisal olani referans
noktasina koyup bu ¢ercevede bilgiyi bir zemine oturtarak ise koyulmasi gerektiginin
altin1 ¢izmektedir. Bugiin felsefi bakis agimizi netlestirmek adina Tozlu’nun vurguladig
tizere sahip oldugumuz kiiltiirel altyap1 g6z 6niinde bulundurulmali ve Batinin aktaricisi
konumundan kurtularak vakit kaybetmeden bize ait milli bir felsefe dagarcig:

olusturulmalidir.

Insa edilecek bu felsefi sistemin temel dgelerinin dogru konumlandirilmasi, tiim
boyutlartyla ele alinmasi yadsinamaz bir gergektir ancak ne yazik ki bir¢ok diigiince
okulu boylesi kapsayici ve gegerli bir bakis agisin1 tam anlamiyla yakalayamadig icin
diinya mevcut kaos durumundan kurtulamamakta tam aksine her gecen giin daha da
huzursuz bir mekan haline doniismektedir. Bunun belki de en 6nemli sebeplerinden biri
de modern diisiince sitemlerinin en temel 06gesi olan insan mefhumunu nasil
konumlandiracaklarini tam olarak kestirememis olmalari olabilir. Bu belirsizlige ¢oziim
tiretmek adma Tozlu insani ilahi boyutuyla ele alarak Tanrmmn onu bu diinyadaki
imtihanindan sonra arinmis olarak huzuruna ¢ikmasi gerektigini bu siiregte iyi ile
kotiiyii ayirt ederek hem bu diinyayr hem de 6teki diinyayr hesaba katmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Burada insanin hem diinyada hem de 6teki diinyada tatmin olmasi i¢in
onun bu ¢ift yonliiliigiiniin géz ardi edilmemesi gerektigi anlasilmaktadir. Bu anlamda
Tozlu ortaya koymaya g¢alistig1 egitim felsefesinin diger milletler igin de yol gosterici

olacagini diistinmektedir.

Tozlu’ya gore dogru bir egitim ideolojik igerikten, yonlendirme ve baskilardan
keza insan1 kendinden ¢alan bir anlayistan uzak durmalidir. Ona gore insan ideolojik bir
kurgu, sosyal ve siyasal herhangi bir gerek¢e ya da endiselerle belirli tek cepheli bir

terbiyeye tabi tutulmamalidir ve tam aksine onun tiim bu boyutlar1 diisiiniilmeli ve ona
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gore egitilmelidir. Bununla birlikte egitim felsefesi insant sorumlu kilacak bir
bilinglenmeye, gelecegin analizini yapmaya ve iretimine, onemli fikir akimlarinin
analizine, sosyal kiiltiirel hareketlerin tahliline, dini miicadelelerin tahliline, marifet
bilgisini verecek olan tanrisal olanin hayata ¢ekilmesine, birer otorite kaynagi olarak
goriilmesine dayandirilmali ve neticede insani sorumlu kilacak bir bilinglenmeye
gotiirmelidir. Bu insanin ve dolayisiyla da toplumun Islam bakis agisiyla yeniden insa
edilme siireci Islam’in baslangic ilkesi olan ‘Tevhid’ cergevesinde yapilmali ve
dolayisiyla Allah agki insani, Allah’a gétiirecek sekilde verilmeli boylece insani fitrat

acilip, kesfedilerek, insan uyandirilmalidir.

Tozluya gore egitimde basar1 egitimin bir felsefesinin olmasina 0 medeniyet ve
kiiltiirle uyumlu bir insan tasavvuruna dayanmalidir. Tozlu bahse konu olan insani
yetistirmek icin ise kosulacak egitim sisteminin {izerinde diisiiniilmiis, felsefesi,
metafizigi yapilmis olmasi gerektigini ve insant tiim ydnleriyle kusatabilen bir
anlayistan yola ¢ikarak temeline akli, tecriibeyi alan bunun yaninda saglam bir inanci da
kapsayan bir anlayis olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Tozlu’ya goére egitim insani
var olan ortama uyum saglatma siireci degil aksine esas itibariyle iyilikleri, giizellikleri
gelistirme, yetkinlestirme misyonunu yiiklenme isidir. Ona gore birey birtakim giiglerle
dogar ve bunlar bir potansiyeldir. Mesele bunlarin gelistirilmesidir. Burada hem insani
hem toplumu hem de medeniyeti kapsayici temel degerlerle donatma karsimiza
cikmakta boylece igerisinde yasadigimiz kiiresel caga uyum saglama siireci daha etkili

bir sekilde ise kosulmaktadir.

Boylesi kapsayict ve kusatict bir egitim anlayisinda Tozlu’ya gore yontem;
kiiltiirel gelismenin ve kiiltiir tarihinin 6zelliklerini siki bir tefekkiire dayali bir tahlil,
bliylik diisiiniirlere, sistemlerine ve endiselerine niifuz etme, onlar1 anlama ve en
nihayetinde bunlart 0grenime-Ogretime c¢evirme isidir. Neyi ni¢in ve kime
Ogretecegimizin suurunda olmaktir. Tozlu’ya gére insan olmak, yaradilis lizere olmak,
yani Allah’a kul olmaktir ve bu sekilde fitratin giirlestirilip gelistirilmesiyle varlikla
birlikte olmaktir ¢ilinkii varligin 6zl sevgidir dolayisiyla dogru bir egitimin, fitri bir
egitimin usulii sevgidir. Tozlu dogru bir egitimin fitrata yogunlagsmasi, insan1 biitiinligii
icerisinde ele almas1 ve bunun da insan tabiatini tanimayi, sahsiyet olmayi, bunun yol ve

usullerini gelistirmeyi oncelemesi gerektigini ifade etmektedir.
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Felsefe, egitim felsefesi ve egitim konusunda genis bir bakis agist sunan
Tozlu’ya gore tiim bu var edilen bilgilerin uygulama alani olan okullar yeniden
degerlendirilmeli ve amaci, islevi ve muhtevasi iizerinde durularak okulun niginini,
blinyesel degisikligini ve odaklastig1 yeni teknolojiyi kullanma amacini incelemeli ve
onu bir idealin tamamlayicisi, yardimcisi olarak konumlandirilmalidir. Tozlu’ya gore
ideal okul egitim siirlip gelen ve devamli degisen yenilenen bir siire¢ oldugundan dolay1
tiim diinyada olup bitenlere anlam kazandirmali, bireyleri etkin kilmali ve bdylesi bir

sirece agiklik ve yeniden yapilabilirlik kazandirilmalidir.

Tozlu’ya gore egitimin ¢ok 6nemli bir boyutu olan iiniversite tarihi tecriibenin
yigmagidir, bulus ve icatlar bu tecriibenin islenmesiyle viicut bulmaktadir bu yiizden
tiniversiteler bilim ve tefekkiir ekseninde yOnetimin, icranin elestirisini yapmali, olasi
gelismeleri dikkate alarak gelecege ufuklar agmalidir. Ancak bu ¢alismalar1 yikici bir
iislupla degil, tam aksine uluslararasi arenay1 da goz onilinde bulundurarak yapici bir
bakis acisiyla yerine getirilmelidir. Bu baglamda iiniversiteler Batiy1, onun temellerini,
gercek bilim diinyasin1 ve adamlarini, insan1t ve egitimi dogru bir sekilde okuyup
anladiktan sonra onu insa etmeye odaklanmalidir. Ona gore artik iiniversiteyi beyin
yikama, doniistiirme, toplumun koklerini, degerlerini, aligkanliklarini ve en nihayetinde
tim hayatini tarih dis1 birakma ¢abalarina son verilmelidir. Tozlu tiniversitelerin kiiresel
giiclerin planlarinin altinda yatan tahribati ve gercek niyeti agiklayabilecek, genclere

sahsiyet ve sorgulayici bir kimlik kazandirma misyonu da yiiklemelidir.

Tozlu iiniversiteler araciligiyla insa edilecek olan kimligi bir birey, toplum veya
medeniyetin kendisine, ¢evresine ve diinyaya kars1 bakis acisini sekillendiren, bu yapiy1
bir biitiin halinde algilamasini saglayan ve tiim yasama karst bu algiya gore bir tavir
almay1 saglayan en temel yapi tasi olarak nitelendirmektedir. Ona gore insani sorumlu
yani kisilikli kilmak egitimin en temel amacglarindan biridir ve bu, insanin ve
toplumunda kendisi olarak var olmasmin kaynagidir. Tozlu’ya gore biitin mesele,
biitlinliyle i¢ Ozgiirlesmeyi, nefsi temizlenmeyi saglamaktir, bu yiizden egitimsel
icerigimiz vahye acik olmalidir. Vahiy bilmeyi sirf bilme olarak kabul etmemekte
aksine bilgiyi 1yiligi giizelligi, sevgiyi liretmede kullanilmasi geregini getirmektedir.
Bununla da yetinmeyen vahiy bilgisi ona gére aynt zamanda bilmeyle- yapmay1 bir

ahlaka, ilkeye baglayarak insan1 arinmus, diri bir suura ulagtirir.
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Tozlu’nun egitim fikirleri 15181nda ideal gelecegin prototipi olan bireyi omurgali
bir kisilik haline getirmek son derece onemlidir. Tozlu bu kisiligin i¢ diinya ve dis
diinya olmak ftizere iki temel parametreden olustugunu ifade etmektedir. Ona gore ¢agi
dogru okuyabilecek sahsiyetli bireylerin i¢ diinyalarina yani goniillerine Allah sevgisini
yerlestirip insan1 kamili insa etmek ve dis diinyalarini ise en geriye giderek islam’mn
geemis yillardaki 6ziine vakif olmalarini saglayacak kiiltiirel anlayisin inceliklerini
gorebilecekleri bir ortama doniistirmek Oonemli adimlardir. Bu baglamda medeniyet
ortami olusturmalidir ¢iinkii kisilik ortamda varlik bulur ve bu yiizden kendi medeniyet

uzayimiz kaybedilmemelidir.

Tozluya gére medeniyetimiz insani yaparken kadimi inkar etmemis onu kendi
ontolojik yapilartyla harmanlayip kendine mal etme ve iiretme yolunu benimsemistir.
Bugiin bize diisen gec¢mis tecriibelerimizden yola cikarak tarihi tecrilbbemizin bilim,
sanat, felsefe ve teknik yoniinden giin yiiziine ¢ikarilarak ¢zlimiiziin cahili olmamaktir.
Ciinkii tarihi olmayan bir milletin bugiinii ve yarin1 olamaz. Ancak ve ancak bu sekilde
insanin hem i¢ diinyasini hem de dis diinyasin1 zenginlestirerek ve birini 6tekine tercih

etmeden ¢agin problemlerinin ¢oziiliip giderilmesi saglanabilir.

Tozlu'nun  egitim felsefesi anlayisini  egitim  akimlart  bakimindan
irdeledigimizde ise eklektik bir bakis agisina sahip oldugunu goriiriiz. O, varlig1 vahiy
eksenli olarak miilahaza ettigi icin Daimici; gelinen, tarihin ve zamanin bu noktasindaki
gergeklikleri tecriibbe ve akil marifetiyle evrensellik igerisinde yakaladig: i¢in Esasici;
giiclii ve dzgiir bir sahsiyeti sevgi ile topluma ve insanliga bagladig1 i¢in Ilerlemeci ve
Varolusgu; okullari, 6zellikle tiniversiteleri, aydini, toplum ve insanlik problemlerinin

aktif ¢oziiclisti gérdiigii icin de Yeniden Kurmacidir.

Islam diisiincesinin temelini olusturan ilim, amel ve ihsan ciizlerinin hayata
uygulanmast olan Tozlu’nun ifade ettigi bu egitim sistemi uygulamaya konuldugunda
0zlemi duyulan ideal insan, toplum ve medeniyet tasavvuru gercek hayata aktarilabilir.
Diisiince sisteminin temeline insam1 koyarak ve bu insani sadece maddi olanla
simirlamayip ilahi olan boyutunu da siirece dahil ederek kimliginin, sahsiyetinin ve
sorumlulugunun bilincinde olan gercek insan tanimi ile ideal toplum ve medeniyeti
yeniden insa edilebilir. Modern pozitif paradigmalarin tiretmis oldugu giinliik yasami

kolaylastiran essiz teknolojik araglar1 kullanarak kazanilan zaman ve enerjiyi yaratilmig
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olan tiim varliklara sevgi, muhabbet ve hosgorii pencerelerinden bakip farkliliklart
kesfetmek i¢in harcanabilir. Bu bakis agisi hem insant mutlu hem de igerisinde
bulundugu diinyay1 daha yasanabilir kilacak ve Tanrisal olan ile bag1 gili¢lenerek yasam

dolu yarnlar insa edilebilecektir.

6.2. Oneriler

Egitimin en temelde hangi amaca hizmet edeceginin belirlenmesi konusunda
Tozlunun fikirleri yol gosterici niteliktedir. Ozellikle egitim programlarinin amaglari
belirlenirken modern yasamin tiikketme {izerine kurulu olan diizenine kars1 durabilecek,
kendisine siirekli olarak dayatilan bakis acisin1 sorgulayabilecek sahsiyetli ve
sorumluluklarinin bilincinde olan idealist bireyler yetistirme ilkesi hareket noktasi
alinabilir ve Tozlu’nun goriisleri Degerler Egitiminde kullanilabilir. Ayrica Tozlu’nun
Bat1 ve Dogu kaynaklarindan yararlanmay1 tembihleyen ancak ideolojik yaklagimlara
saplanmaktan gengleri korumaya yonelik Onerileri, toplumsal, kiiltiirel, dini degerler ve

evrensel degerlerin yeni nesillere kazandirilmasi hususunda egitimde kullanilabilir.

Egitim programlar1 hedef belirleme asamasinda insan1 Bati anlayisindaki gibi
sanayi toplumuna isgiicli olarak yetistirme anlayisiyla hareket etmek yerine Tozlu’nun
vurguladigi tlizere insan1 yaradilis gayesi géz oniinde bulundurarak daha genis bir bakis
acistyla ele alip her iki yagsam platformu igin yetistirmeye doniik hedefler belirleyebilir.

Bununla birlikte merkeze insan sevgisi konularak tanrisal olan ile de iligkilendirilebilir.

Aragtirmacilar; Necmettin - Tozlu’nun  ¢agdaslarinin  egitim  felsefelerini
inceleyebilir ve karsilastirmalar yapabilir. Modern egitimin krizleri karsisinda
Tozlu’nun egitim disiincesinden yola ¢ikilarak evrensel, hiimanist, yapict ve var kilici

bir egitim felsefesi kurulabilir.
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