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Onsoz

IIkokul dénemi ¢ocuklarin aile yasamnmn yaninda hayata yeni bir pencere sunan bir
siirectir. Bu donem cocuklarin elestirel diistinebilme, demokratik davranislar kazanabilmesi
acisindan c¢ok Onemlidir. Kuskusuz bu becerilerin ve degerlerin kazanim sirasinda simif
dgretmenlerine biiyiik gorev diismektedir. ilkokul 6grencilerinin gelecekte toplumsal gorev ve
sorumluluklara hazirlanmasinda elestirel diistinme ve demokrasi kavramlarini igsellestirip birer
davranisa doniistiirebilmeleri; smif 6gretmenlerinin bu deger ve becerileri rol model olarak
uygulamalarindan geger.

Bu baglamda, bu arastirmada sinif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleriyle
demokratik degerleri arasindaki iliskinin incelenmesi amactyla gerceklestirilmistir. Ayrica bu
arastirmayla, gelecekte yapilacak arastirmalara bilimsel bir katki saglamasi da amaglamistir.

Bu ¢alismanin tamamlanma siirecinde bir¢cok kiymetli kisinin emegi bulunmaktadir. Tez
danigsmanligimi yiiriiten, kendisi ile calismaktan biiyiik onur duydugum saygideger hocam Prof.
Dr. Mustafa Yunus ERYAMAN’a, lisans siirecinden bu zamana kadar her zaman destegini
hissettiren, yol gosteren, akademik anlamda gelistiren kiymetli hocam Prof. Dr. Mehmet Kaan
DEMIR’e sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Bu zamana kadar yasamm her alaninda
desteklerini ve sevgilerini esirgemeyen sevgili annem Fatma GUN, babam Ekber GUN,
kardesim Onur imran GUN ile kiymetli dostlarim Buket CEYLAN, Eren Can ONDES, Ulas
OZDEM ve Zerin UYDU’ya siikranlarimi sunuyorum.
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Ozet

Smif Ogretmenlerinin Elestirel Diisiinme Egilimleriyle Demokratik Degerleri

Arasindaki Iliskinin incelenmesi

Bu arastirmanin amaci, smif Ogretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleriyle
demokratik degerleri arasindaki iliskiyi tespit etmektir. Arastirmada, Uluginar (2012)
tarafindan gelistirilen “Elestirel Diisiinme Egilimleri Olcegi” ve Selvi (2007) tarafindan
gelistirilen “Smif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olcegi” olmak iizere iki farkli dlgek
kullanilmistir. Ayrica arastirma katilan sinif 6gretmenlerinin  demografik bilgilerinin
belirlenmesi amaciyla kisisel bilgi formu hazirlanmis ve uygulanmistir.

Arastirmanin 6rneklemini, Canakkale il merkezinde 2016-2017 egitim 6gretim yilinda
gorev yapan seckisiz Ornekleme yoluyla belirlenmis 125 smif 6gretmeni olusturmustur.
Arastirmaya katilan smif 6gretmenlerinin elestirel diistinme egilimleriyle demokratik degerleri
arasindaki iliskinin cinsiyet, medeni durum, sinif diizeyi, smif mevcudu, mesleki kidem gibi
ozelliklerde anlamli fark arastirilmistir. Verilerin analizinde nicel analiz yontemi kullanilmistir.
SPSS programui araciligiyla ortalama, standart sapma, ¢arpiklik ve basiklik gibi tanimlayic1
istatistik yontemleri, iliskisiz 6rneklem t-testi, varyans analizi (ANOVA), Pearson korelasyon
analizi kullanilmistir.

Arastirma sonucunda, sinif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ve demokratik
degerlere iliskin tutumlar1 yiiksek diizeyde goriilmektedir. Ayrica smif 6gretmenlerinin elestirel
diisiinme egilimleriyle demokratik degerleri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Demokratik degerler, demokrasi egitimi, elestirel diisiinme

egilimleri, sinif 6gretmenleri.



Abstract

Investigation of the Relationship Between Critical Thinking Tendency and Democratic

Values of Primary School Teachers

The aim of this study is to determine the relationship between critical thinking tendencies and
democratic values of primary school teachers. In the study, two different scales were used:
“Critical Thinking Trends Scale” developed by Ulug¢imar (2012) and “Primary School Teachers
Democratic Values Scale” 2007 developed by Selvi (2007). In addition, a personal information
form was prepared and applied in order to determine the demographic information of the

primary school teachers participating in the research.

The sample of the study consisted of 125 primary school teachers who were determined by
simple random sampling in 2016-2017 academic year in Canakkale city center. It was
researched that the relationship between the critical thinking tendencies and democratic values
of the primary school teachers participating in the study did not show variability in
characteristics such as gender, marital status, class level, class size, professional seniority.
Quantitative analysis method was used for data analysis. Descriptive statistical methods such
as mean, standard deviation, skewness and kurtosis, unrelated sample t-test, analysis of variance

(ANOVA) and Pearson correlation analysis were used by SPSS program.

As a result of this research, it is observed that primary school teachers critical thinking
dispositions and attitudes towards democratic values are high. Besides, a moderate, positive
and significant relationship was found between primary school teachers critical thinking

dispositions and their democratic values.

Keywords: Critical thinking tendency, democracy education, democratic values,

primary school teachers.
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Boliim I: Giris

Tez ¢aligmasmin bu boliimiinde ele alinan problem ciimlesinin durumu, amaci, 6nemi,
sinirliliklar1, varsayimlar1 ve arastirmada kullanilan tanimlara yer verilmistir.

Problem Durumu

Gelisen ve kiiresellesen diinyada en fazla etkilenen, degisim gosteren olgu siiphesiz
egitimdir. Bir¢ok diisiiniir, egitim bilimci ve bilim insani tarafindan egitim tanimi yapilmistir.
Bunun nedeni ise farkli diinya goriisleri ve felsefi akimlardir.

Kaygisiz (1997)’ye gore egitim, insanin bilingli ya da bilingsizce siirdiirdiigii kesintisiz
olarak gerceklestirilen gayreti ifade etmektedir. Egitim, realizme gore ise topluma adapte etme
stirecidir. Natiiralizm'e gore, bireyin olgunlagsmasini artirma ve olgunlastigini géstermesini
meydana getirme siirecidir. Pragmatizm'e gore egitim, bireyi toplumda verimli ve kalifiye birey
haline getirme amaciyla siirdiiriilen bir istir. Marksizm'e gore egitim insan1 ¢ok yonlii egitim,
dogayi kontrol ederek iiretimde bulunacak ve degistirecek bigimde yetistirme siirecidir. SOnmez
(2009) ise egitimi, ¢cevresel uyaranlar yardimiyla beyinde istendik biyokimyasal degisiklikler
meydana getirme siireci olarak agiklamistir.

Tanimlarda da goriildiigii lizere egitim; insanlar1 cok yonlii egitme temelinde ele alinir.
Ulkemizde de yapilandirmaci yaklasimdan sonra alternatif §grenme-dgretme siirecleri gelismis
ve bu baglamda egitimde demokrasi, elestiri, yaraticilik gibi kavramlar 6nem kazanmustir.

Diistinme ve diistinme nitelikleri glinlimiize kadar gecen zaman igerisinde Sokrates ve
Aristo doneminden baglayarak ¢ok sayida arastirmanin konusu olmasima ragmen diistinmenin
tanimi lizerinde ortak bir noktaya varilamamistir (Kaya, 1997). Ancak buna karsin bir¢ok bilim
insani tarafindan ¢esitli tanimlar ortaya koyulmustur.

Diistinmek; belirli bir konu iizerinde fikir beyan etmek, akil yiiriitmek, tefekkiir etmek;
aklindan gegirmek, tahminde bulunmak; hatira getirmek yani hatirlamak, hayalinde

canlandirmak; kederlenmek, efkarlanmak, tasarlamak; goriis sahibi olmak, tasalanmak,



dertlenmek, {iziilmek titiz davranmak, bir seye kars1 alakali olmak; planlamak, (...) sekilde
diisinmek; incelemek, degerlendirmek; bir konuda titizlik gostermek, biitiin ayrmtilar:
hesaplamak; aklina getirmek, farz etmek yani 6yle saymak anlamina gelmektedir (MEB, 1995).

Diistinme, bireyin psikolojik ve fiziksel dengesini bozan ve bireyi dis ya da i¢ etmenler
bakimindan rahatsiz eden olaylarin ¢6ziime kavusturulmasi i¢in iistlenilen istendik 6zellikteki
zihinsel davraniglarin tamamidir (Kazanci, 1989).

Elestirel diisiinme ve demokrasi arasinda birbirini besleyen, gii¢lendiren bir iliski bigimi
vardir. Demokrasinin tarihsel gelisimine baktigimizda, bir yonetim bigimi olarak algilanan
demokrasi kavraminin siyasi literatiir ve cevrelerde, “yonetime katilma ve s6z sahibi olmas1”
ya da “bireylerin kendi kendisini yOnetmesi” anlaminda kullanildigi goriilmektedir.
Demokrasinin toplumsal yoniinde ise, bireylerin birbirleriyle olan iliskileri ve yasantilarini
demokrasinin ilkeler dogrultusunda yasama entegre etmesidir ve sadece bir yonetim bi¢imi
degildir (Biiyiikdiivenci, 1990).

En genis tanimiyla demokrasi; toplumsal yasamda bireyleri ozgiirlestirerek onun
bagimsiz yasam slirmesine katki saglar. Ayrica, kisiligin, kimligini ve toplum igerisindeki
yerini serbest iradesiyle belirlemesine olanak saglar. Ozgiirlesen kisi bu sayede, dengeli ve
kendisi, toplumu ve diinya ile barisik ve her bakimdan daha verimli bir yasam siirer (Karpat,
2010).

Bireylerin yasantilarinda toplumsal olgular, olaylar ve olaylarin birbirleriyle olan
baglantilarinda demokratik degerler, bilyiikk dnem tasimaktadir. Iliskisel olarak birbirilerine
bagimli olan bireylerin toplumsal yap1 igerisinde degerlere kisisel anlamda ihtiya¢ duyduklari
goriilmektedir. Bu iligkiler aginda ortaya ¢ikan sorunlar, bu degerlerin igsellestirilip yasamla
biitiinlestirilememis olmasidir. Sorunsal bir durum olarak degerlerin benimsenmesi egitimde
“deger egitimi” konusunun var olmasini neden olmustur. Bu agidan egitim, demokrasinin

stirdiiriilmesi ve mevcudiyeti i¢in 6nem ifade etmektedir (Davis, 2010).



Demokratik egitim i¢in gerekli okul kiiltiirii, ayn1 zamanda etkili demokratik smnif ve
0gretmen modelinin olusmasi i¢in zemin olusturur. Okullarin amaclarindan biri de 6grencilerin
psikolojilerin farkinda olan ve 6grencilerin ahlaki gelisimlerini destekleyen 6gretmenlere sahip
olmaktir (Murphy, 2005). Demokratik siniflar insa etmek i¢in okul kiiltiirii igerisinde
yoneticilerin oldugu kadar sinif i¢erisinde liderlik konumundaki 6gretmenlerinde demokratik
degerler ve anlayis ¢ergevesinde hareket etmeleri 6nemlidir. Demokratik degerleri benimseme
ve bunlar1 smiflarda uygulayabilecekleri sinif ortamlar1 olusturmak, 6gretmenlerin demokrasi
anlayislari ile iligkili oldugu goriilmiistiir (Davis, 2010).

Demokrasiyi okulda, smifta ve giinlilk yasamda kullanmasi gereken 6gretmenlerde
bulunmas1 gereken 6zelliklerin basinda siiphesiz ki elestirel diisiinme becerileri yer almaktadir.
Cagdas elestirel diisiinme akimmin, 1910’larda Dewey’in yaptig1 calismalar sonucunda
basladigin1 sdylemek miimkiin goriinmektedir. “How We Think” calismasinda Dewey
“bilimsel yonteme dayali yansitici diisiinme kavramini” ortaya atmus, tutarh ve aktif diislinme
stiregleri olarak aciklamistir. Bu siireclerde ortaya cikan tereddiit, karmasiklik, zihinsel zorluk
hali, sliphe gibi sorunlar1 arastirma ve ¢dzme yontemlerini igerir.

Glaser ise, Dewey’in yani sira, elestirel diistince, ilgili ve tutarh veri toplama, verileri
yorumlama, ifade edilmemis varsayim ve degerleri toplama, problemleri karsilamak i¢in etkili
metotlar bulma, problemleri tanimlama ve giinliikk hayatta spesifik nitelikler ve ozellikler
hakkinda dogru degerlendirmeler yapma yetenegi olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda,
elestirel olarak diisiinme yeteneginin (a) bireyin yasanti araliginda meydana gelen problem ve
durumlar1 6zenli bir sekilde diisiinme egiliminde olma tutumuna (b) mantiksal sorgulama ve
akil yiiritme metotlar1 bilgisinin olma, (¢) bu metotlar1 uygularken bazi becerilere sahip olmay1
igerir (Streib, 1992).

Weinstein (1991), elestirel diisiince ile demokrasi egitimi arasinda kuramsal bir bag

kurmayr amaglamistir. Bu amac¢ dogrultusunda, bireylerin demokratik topluma katilmada



egitilmis vatandas profiline ulasirken kullanilan yaklagimlarla birlikte elestirel diisiincenin
Onemine deginilmistir. Calisma sonucuna gore elestirel diisiinme analizi 15181nda demokrasi
egitiminde kullanilan egitimsel yaklagimlarin eksik ve yetersiz oldugu goriinmektedir. Ayrica
bireylerin sahip oldugu elestirel diisiince, politik yasamla ilgi mantikli karar verme yetenegini
destekledigi i¢in, vatandaslar1 demokrasi kiiltliriine hazirlamada gerekli olarak goriilmektedir.

Egitimin temel amaglarindan bir tanesi, hayat boyu yasaminda karsilasacagi sorunlara
kars1 ¢oziimler tiretmek saglayacaklar degerler kazandirmak olmalidir. Uluginar’a (2012) gore
bireylerin benimsedigi degerler, inanglar ve sahip oldugu vatandaslik haklar yasamlari
yonlendiren 6geler olarak kabul edilir. Bu 6geler, diger insanlarla toplum igerisinde bag
olugmasi1 agisindan dnemlidir. Boylelikle, toplum igerisinde yap1 denen bir olusumu meydana
getirirler. Toplumu olusturan sadece bireylerin kendisi degildir. Bu siire¢ icerisinde bahsedilen
inanclar, degerler, gelenek ve gorenekler ve ritiieller bireyler arasinda etkilesimi meydana
getiren baglardir.

Insanlar arasinda 6nemli bir yeri olan degerler, insanlarin davrams ve olaylarmn
secimlerine ve degerlendirilmelerine rehberlik eden diisiincelerdir (Scwartz ve Bilsky, 1987,
1990). Formal egitimin oOzellikle demokratik degerlerin egitiminde Onemli bir yeri
bulunmaktadir. Dolayisiyla, demokrasi kiiltiiriiniin okullarda yaygmlasmasi ve benimsenmesi
icin egitim gereklidir. Ogretmenler ve &grencilerin  demokratik ilke ve degerleri
benimsemelerinde okullarm sahip oldugu demokratik okul kiiltiiriiniin etkili oldugu belirtilir
(Sahin ve Frrat, 2010).

Smith’e (2009) gore, O6grencilerin yasantilarin1i demokratik yontemlerle elestirel
diistinmelerini saglamak, Ogrencilerin sadece biligsel yetenegini gelistirmenin yaninda
demokratik egitimin temel amaglarindan birisidir. Bu yiizden, 6grencilerin iyi bir vatandas
olmalar1 i¢in, demokratik egitimlerin amacinin farkina varmada demokratik yasam yollar1 takip

edilmeli ve uygulamaya koyulmalidir.



Bugiin 6grenciler, kendileriyle ilgili problemlerin giderek artmasiyla siirekli olarak
meydan okuma ve bunlarla miicadele etme sorumlulugu duymaktadirlar. Bu miicadeleyi
ogrenciler, sadece teorik degil, baska problemlerle iligkili olarak ve genel bir baglam i¢inde
algiladiklarindan dolayi elestirel diisiinme egilimleri stirekli artmaktadir (Freire, 2011).

Elestirel diistinme egilimleri bir¢ok farkli degisken ile caligmalara konu olmustur. Ayni
sekilde demokratik degerler de tarih, egitim, psikoloji ve felsefe gibi bir¢ok disipline konu
oldugu gibi bir¢ok degisken ile de ¢alismalarda arastirilmistir. Bu ¢calisma smif 6gretmenlerinin
elestirel diistinme egilimleriyle demokratik degerleri arasindaki korelasyonun belirlenmesi
amaciyla yapilmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin temel amaci, smif ogretmenlerinin elestirel diistinme egilimleriyle
demokratik degerlere iliskin mevcut durumlarmin diizeyleri ve bu iki degisken arasinda anlamli
iliski olup olmadigin1 tespit etmektir. Ayrica sinif §gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri
ve demokratik degerlere iliskin goriislerinin cesitli degiskenler agisindan (cinsiyet, medeni hal,
mesleki kidem, smif mevcudu, sinif diizeyi) incelenmesi amaglanmaktadir. Bu cergevede
asagidaki alt amaclara cevaplar aranmstir:

1. Smif 6gretmenlerinin elestirel diistinme egilimleri ne diizeydedir?

2. Sinif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri;

a) cinsiyetlerine b) medeni durumlarina ¢) sinif mevcutlari

d) sinif diizeyleri e) mesleki kidemlerine gore farklilik gostermekte midir?

3. Smif 6gretmenlerinin demokratik degerleri ne diizeydedir?

4. Smif 6gretmenlerinin demokratik degerleri;

a) cinsiyetlerine b) medeni durumlarina ¢) sinif mevcutlari



d) simif diizeyleri e) mesleki kidemlerine gore farklilik gostermekte midir?

5. Smnif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleriyle demokratik degerleri arasinda anlaml

bir iliski bulunmakta midir?
Arastirmanin Onemi

Gegmisten giliniimiize, egitim sisteminin 6nemli 6gelerinin baginda kuskusuz 6gretmen
gelmektedir. Ilkokul birinci kademede goérev yapan smif &gretmenleri; Ogrencilerin
kisiliklerinin sekillendigi, akademik bilgi birikimlerinin olusturuldugu donemde gorev
yapmaktadirlar. Elestirel diisiinme ve demokratik degerler, ilkokul cagindan itibaren ¢ocuklara
kazandirilmahdir. Ozellikle i¢inde bulundugumuz bilisim ¢agmnda diisiinen, sorgulayan ve
iireten bireyler yetistirmek hem akademik hem de lilkemizin egitim politikas1 geregi dnemlidir.
Bu durum 6gretmenlerin sadece birer bilgi kaynagi degil ayn1 zamanda tutum ve davranis
acisindan da 6grencilere model oldugunu gostermektedir.

Elbette 6grencilere model olunmasi i¢in d6gretmenlerin elestirel olma, saygi, hosgorti,
smif i¢i demokrasi gibi konularda bilgili ve daha da 6nemlisi bunu sinif ortaminda uygulamasi
gerekmektedir. Elestirel diisiinme ve demokratik degerler, birbirini dogrudan besleyen ve
destekleyen iki kavramdir. Ilkokul birinci kademede okuyan &grencilerin bu degerleri
kazanmasmda ve bu degerleri uygulamasinda en uygun yasta olduklar1 bilinmektedir. Ancak
bu uygulamanin saglanmasi i¢in uygun ortam hazirlanmasi gerekmektedir. Nitekim bu ortami1
hazirlayacak kisi de simif 6gretmenleridir.

Son yillarda elestirel diisiinme, demokrasi egitimi ve demokratik egitim, demokratik
degerler {izerinde bircok ¢alismaya rastlanmaktadir. Ozellikle yapilandirmaci yaklasim sonrasi
Ogretmen ve 0gretmen adaylar1 lizerinde ¢alismalar yogunlagmistir. Literatiir incelendiginde
elestirel diisiinme konusunda egitim bilimleri, felsefe, tip gibi bir¢ok alanda caligmalara

rastlamak miimkiindiir (Besoluk ve Onder 2010; Tiimkaya, 2011; Apaydm 2010; Cubukcu,



2006; Argon ve Selvi 2011; Zayif, 2008; Sen 2009; Giilveren 2007). Yine demokratik degerler
konusunda bir¢ok alanda oldugu gibi egitim bilimlerinde 6gretmenler ve d6gretmen adaylari
tizerinde onlarca c¢alisma vardir (Geng ve Kalafat, 2008; Yilmaz, 2011; Karadag, Baloglu ve
Yalginkayalar, 2006; Bulut, 2006; Gomleksiz ve Cetintag, 2011). Ancak smif 6gretmenlerinin
elestirel diisiinme egilimleri ve demokratik degerlere iligkin goriislerini birlikte ele alan ¢calisma
sayis1 yeterli degildir. Bu agidan ele alindiginda arastirmada elde edilecek bulgularin
O0gretmenlerin elestirel diistinme egilimleri ve demokratik degerlere iliskin goriislerini ortaya
koymasinin yani sira; elestirel diistinme egilimleri ve demokratik degerlere iliskin tutumlarini
arttiracak yeni stratejiler ve yOontemler belirlenmesine yarar saglayacaktir. Bu baglamda
calismanin literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Sinirhhiklan
Arastirmanin sinirliliklar: asagidaki gibi belirlenmistir:

1. Canakkale il merkezinde Milli Egitim Bakanligi’na bagli kurumlarda 2016-

2017 egitim- dgretim yilinda gorev yapan sinif 6gretmenleri baz alinmaistir.

2. Veri toplama araci olarak kullanilan “Kisisel Bilgi Formu”, “Smif
Ogretmenleri Demokratik Degerler Olgegi” ve “Elestirel Diisiinme Egilimleri

Olgegi” ile smirlidir.
Varsayimlar
Arastirmanin varsayimi asagidaki gibi belirlenmistir:

1. Katilimeilar 6lgek maddelerini yanitlarken tarafsiz davranmiglardir.



Tamumlar

Degerler: “lyi ve kétiiniin 6lgiitii olarak kararlarm, davranislarin, insan iliskilerinin,
grup iliskilerinin, ast-list iligskilerinin, orgiitsel davranisin ve daha bir¢ok konunun temel

belirleyicisi konumunda yer alan normlar” (Yilmaz, 2008).

Elestirel Diisiinme: Bir problem durumunu gegerlilik ve tutarlilik bakimmdan
yargilama ve degerlendirmede kiiltiirel, bilimsel ve sosyal standart 6lgiitlerine gére, bagvurulan

bilgi, tavir ve beceri siire¢lerinin tamamidir (Kazanci, 1989).

Demokrasi: Yonetim sekli anlaminda “Siyasal giiclin, halkin egemenligine dayali
olarak kullanilmas1”; toplumsal hayat bakimindan ise, “bir yasam bicimi ve bir yasam felsefesi”

seklinde kabul edilen kavramdir (Hotaman, 2010).



Boliim 11
Elestirel Diisiinme

Elestirel diisiinme kavramina girmeden once elestiri kelimesinin tanimina bakmakta
fayda olacaktir. Elestiri, “elemek™ eyleminden tiiretilmis bir kelimedir. Bu kelime ile anlatilmak
istenen elenen seyin ise yaramayan kisimlarin atilmasi ve geride kalan ise yarar kisimlarmin
almmasidir (Demir, 2006). Elestiri; “bir eser, kisi veya durum hakkinda hiikiim yiiriitme, iyiyi
kotiiden ayirma, tenkit ve 1yi ve kotii taraflarmi ortaya koyma demektir. Elestirmek ise sadece
kot yonleri lizerinde durmak, iyi ve kotii yonlerini ortaya koymak; tenkit etmek olarak
aciklanmistir” (MEB, 1995, s. 766). Paul (1995)’e gore Elestiri olgular1 ya da durumlar1 analiz
etme, nesnel acidan yargilama ya da yorumlama siirecidir.

Elestirel diistinmenin tarihsel ve zihinsel kokleri 2400 yil 6ncesine, Sokrates’in 6gretim
yontemlerine dayanmaktadir (Paul, 1985; Akt. Fasco, 2003, s. 3). Bu anlamda felsefe ve
psikoloji gibi disiplinlerin arastrma konusu olmustur. Felsefi yaklagim; zihinsel becerileri
arastirma konusu, psikolojik yaklasim ise arastirma konusu olarak diisiinme ve diisiinceyi temel
alan problem ¢6zme kavramini ele almistir.

Ilgili literatiir incelendiginde, bircok bilim insan1 tarafindan elestirel diisiinme tanimlar1
yapilmasina karsin, ortak bir tanim yapilamamistir. Bu baglamda elestirel diisiinmenin
tanimlarina bakmak gerekmektedir.

Chance (1986)’e gore elestirel diisiinme; diislince liretme ve onu Orgiitleme,
karsilagtirmalar yapma, olgular1 analiz etme, goriisleri savunma, c¢ikarimlarda bulunma,
problem ¢dzme ve tartismalar1 degerlendirme yetenegidir.

Brouwer (1996) elestirel diisiinmeyi inanmaya veya yapmaya rehberlik eden ve
kavramsallastirma, problemlerin sentezini ve analizini yapabilme, uygulama, akil yiirlitme,
tecriibe ve gozlem gibi kazanim yolarini1 kapsayan bir siire¢ olarak tanimlamistir. Elestirel

diistinme; ¢ikarimlar1 belirleme, problem ¢6zme, kararlar vermeyi ve olasiliklar1 hesaplamay1
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gerektiren mantikli, amagl ve hedefe yonelmis diistinme olarak tanimlanmaktadir (Halpern,
1989).

Elestirel diistinme; agiklamalar liretme, bilgiyi edinme big¢imi, kavramlar arasindaki
iligkileri yapilandirma ve goriisleri yargilamadir (Craver, 1989). Elestirel diistinme; kesinlik ile
dogrulugun degerini, inang, talep, ¢ikarimlarin bilimsel degerini belirleme yoludur (Beyer,
1983).

Elestirel diisiinmeyi Kazanc1 (1989), problemi bilimsel lciitlere gore, gegerli ve tutarh
degerlendirmede ortaya konulan siireglerin toplami seklinde agiklamistir. Lipman (1988) ise
elestirel diistinmeyi “Olciitlere bagh bigimde yargilamaya yardimci olan yetkin ve giivenilir bir
bicimde ortaya konulan diisiinme” olarak tanimlamistir.

Akimoglu (2001) tarafindan elestirel diisiinme bilgi edinme siirecinde irdeleyebilme ve
sorgulayabilme gerektiren, yeni durumlari ve bu yeni durumlardan kaynakli olarak ortaya ¢ikan
tiriinleri ¢esitli parametrelerle degerlendirmeyi, diisiinme siireclerini disiplinli, etkili ve tarafsiz
bir sekilde uygulayabilmeyi ve gelistirmeyi iceren duyussal ve zihinsel bir siire¢ olarak
aciklanmaktadir. Ayrica elestirel diisiinme; sOylenen, bulunan ve okunan bilgiler hakkinda
kesin yargiya ulagsmanin otesinde, farkli agiklamalar olabilecegini de her zaman dikkate
almaktir (Kokdemir, 2003).

Ciiceloglu (2005) kendimizi ve ¢evremizde yer alan olaylari, diger bireylerin diisiince
stireclerini dikkate alarak, kendi diisiince siire¢lerimizin bilincinde olarak, dgrendiklerimizi
uygulayarak anlayabilmek amaciyla organize ve aktif diisiinsel siire¢ olarak tanimladigi
elestirel diisinmeye ulasilabilmesi i¢in 3 adimin atilmasina ihtiya¢ duyuldugunu ortaya
atmigtir:

1. Disiince siirecini idrak etme

Kisinin diisiinceyi bireyin kontrolii diginda gerceklesen bir siire¢ olarak gérmekten

vazge¢mesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Kisinin istedigi zaman diisiinme siirecine yon
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verebilecegini bilmesi ve diisiinme siirecinin farkinda olmasi bir gereklilik olarak

onemlidir.
2. Diger bireylerin diisiince siire¢lerini inceleyebilme

Diger bireylerin diislince siireclerini inceleyen birey bu siireclerle kendi diisiinme
stirecini karsilastirma firsat1 bulur. Bagkalarmin diisiinme stratejilerini, problem ¢6zme yollarmni1
inceleyen kisi karsilastigi problemlerde daha etkili diisiinmeyi basarabilir. Bunu yapilabilmesi
kisinin yeni goriislere agik olmasini ve kendi kaliplarinin disma ¢ikmasini gerektirir.

3. Ogrenilen bilgileri giinliik yasamda uygulama

Elestirel diisiinme aliskanliginin gelismesi i¢in giinliik yasamda cesitli uygulamalarin
gerceklestirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Elestirel diistinmeyi stirekli uygulayan birey bu
yaklagimi aligkanlik haline getirir.

Elestirel diistinmenin temel 6zellikleri McKnown (1997) tarafindan asagidaki sekilde
belirlemistir (Akt. Vural ve Kutlu, 2004):

1. Elestirel diistinme, muhakemeye dayalidir: Elde edilen bulgularin gelisi giizel
olmamasi yani gecerli kanitlara dayanmasi gerekmektedir.

2. Elestirel diislinme, derin bir analiz gerektirmektedir: Bir fikri gelistirmek i¢in kendine
veya diger bireylerin olusturdugu fikirleri bilingli bir sekilde degerlendirmeye ihtiyag
duymaktadir.

3. Elestirel diistinme fokuslanma gerektirir: Yani elestirel diislinme bireyin
inandiklariyla veya yaptiklariyla ilgili en iyi karar1 vermeyi, bir amag ile diisiinmeyi gerektirir.

Elestirel diisiinme alaninda 1960’11 y1llardan itibaren yaptig1 ¢alismalar ile bilinen Ennis
(1989) elestirel diisiinmeyi; bireyin nelere inandigiyla veya neler yaptigiyla ilgili kararlar
alirken mantiga uygun ve derinlemesine diistinme olarak tanimlamustir. Siegel (1992) ise

elestirel diistinme ile ilgili goriislerini su sekilde ifade etmistir:
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a) Elestirel diisiinen birey baglamsal noktalar1 dikkate aldiginda dogru diistindiigiini

iddia etmektedir.

b) Nedenler ya da gerekgelerin motive edici giiciine dikkat ¢ekerek elestirel diisiincenin

akilct bir 6zellige sahip oldugunu vurgular.

¢) Boyle bir diisiincenin temeli, nedenler ya da gerekgelerle hareket halinde olmanin bir
sonucu oldugunu ifade etmektedir. Ayrica, elestirel diisiincede duygunun 6nemli roliine dikkat
cekerek, elestirel diisiincenin tutkulu bir akilciligi takip etme ve ona ulasmay1 gerektirdigini

ifade etmektedir (Akt: Lipman, 2003).

Elestirel diisiinme tanimlarmna bakildiginda birbirine benzer yonleri oldugu kadar
birbirinden ayr1 yonlerinin de oldugu goriinmektedir. Bu baglamda Amerikan Felsefe Birligi
tarafindan Peter A. Facione bagkanliginda toplanan 46 kisi elestirel diisiinmeyi sistematik
olarak ortaya koymayi1 amacglamislardir. “Delphi Projesi” adi verilen bu ¢alisma sonrasinda
oraya c¢ikan rapor sonucunda elestirel diisiinmenin kavramsal tanimi asagidaki bi¢imde
aciklanmistir:

“Elestirel diisiinme; degerlendirme, yorumlama, analiz ve ¢ikarimla birlikte kararin
dayandig1 metotsal, lciitsel, delilsel, kavramsal ya da iceriksel incelemelerin agiklamasiyla da
sonuclanan 6z diizenleyici ve amagli bir karar mekanizmasidir. Dolayisiyla elestirel diisiinme,
aragtirmanin temel olarak gerekli bir aracidir. Diger bir ifade ile elestirel diisiinme, bireyin
yurttaglik hayati icerisinde veya kisisel diinyasinda egitimde Ozgiir birakilan gii¢lii bir
kaynaktir. Bununla birlikte elestirel diistinme iyi diisiinmeyle es anlamli olmasa da kendini
diizelten yaygin bir insan fenomenidir” (Facione, 1990, s. 2).

Yapilan tiim tanimlardan yola ¢ikarak elestirel diistinme; sorgulamay1 ve yargilamayi,
aktif ve bilingli olarak derinlemesine diistinmeyi, “ne” yapilacagindan ¢ok “nasil” yapilacagini

konu alan diistinme alan1 olarak tanimlanabilir.
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Elestirel Diisiinmenin Boyutlar

Elestirel diistinme ile ilgili yapilmis olan farkli tanimlar beraberinde bircok farkli
yaklasim ve boyutu da getirmistir. Demirel (1999) elestirel diistinmeyi 5 kurali oldugunu ileri
stirmektedir.

Bu kurallar sunlardir:

1. Birlestirme: Elestirel birey, diisiinceyi tiim yonleriyle ele alabilmelidir.
2. Tutarhlik: Elestirel birey, diistincedeki tezatliklar1 ortadan kaldirabilmelidir.
3. Uygulanabilirlilik: Birey anladiklarini, bir modelde uygulayabilmelidir.

4. lletisim kurabilme: Elestirel birey anladiklarini diisiindiikleri ile birlestirerek

¢evresine anlasilabilir bir sekilde iletebilmelidir.

5. Yeterlilik: Elestirel diisinen kisi, deneyimlerini ve sonuclarmni saglam bir sekilde

oturtabilmelidir.

Paul ve digerleri (1990, s. 379-386), elestirel diisiinmenin {i¢ nemli boyutu oldugunu
ortaya koymuslar ve bu boyutlar1 asagidaki maddeler agiklamiglardir (Akt: Sahinel, 2002, s. 7-
8):

“1 — Dogru diislince: Diisiinme, dogal bir kusursuzluga sahiptir ve diinyay1 oldugu gibi
anlama girisimidir. Dolayisiyla, diisiincenin kendine 6zgii, anlasilir, tutarli, kesin, mantikli,
konu ile iligkili, derin, tarafsiz, eksiksiz, anlamli ve amaca uygun olmasi ile bu kusursuzluk
ortaya ¢ikar. Bireyin bu standartlar dogrultusunda zihinsel siirecini disipline etmesi ve
gelistirmesi yogun ve uzun bir uygulamay1 gerektirir ve bunlar diisiince veya bilim alan ile

uyum i¢inde hareket eder.

2 — Diistlincenin 6geleri: Elestirel olmayan diisiince kesin, mantikli, anlasilir ve tutarl

degildir. Dolayistyla elestirel olmayan diisiinme hem tarafsiz hem de gelismis olan elestirel
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diistinme ile karsilastirilarak aciklanabilir. Ayrica, elestirel olmayan diislince yiizeysel, belirsiz
ve Onemsizdir. Dolayisiyla bu problemlerden kurtulmak icin ¢esitli diisiince Ogelerinin

diisiinme icerisinde yer almasi gerekmektedir:

¢ Diisiinmenin amacini

e Problemi veya soruyu

e Usa vurmayi, ¢ikarimlar1 ve diizenlenen goriisiin genel hatlarmi
e Sayiltilar1

e Goriigleri

e Yorumlar1 ve iddialar1

e Temel kavramlari

e Kanit, veri ve nedenleri

e Ilke ve kuramlari

e Dogurgular1 ve izleyen sonuclar1 analiz edebilme, eksiksiz ve dogru bir bicimde

aciklayabilme ve smayabilme becerisi bunlar arasinda yer almaktadir.

3 — Diisiince alanlar1: Diisiinme, bir amag ve probleme bagli olarak farklilagir. Yani bir
goriigiin icinde yer alan amagclar ya da sorunlar dogrultusunda yapilandirilir veya yonlendirilir.
Diger bir ifade ile elestirel diistinenler, kendi diisiinmelerini alanin veya problemin kapsamina
dikkat ederek diizenler. Farkli konu alanlar1 ve akademik disiplinler arasindaki goriisler
belirlenirken ya da problemler arasindaki farkliliklar ortaya konulurken bu durum agikca
anlasilir. Ornegin: tarih alanma iliskin diisiinme siirecleri ile matematik alanma iliskin diisiinme
stireci birbirinden tamamen farklidir. Clinkii matematik ve tarih farkl diisiince alanlarini temsil

etmektedir”.

Paul ve arkadaslar1 (1990), elestirel diisiinmenin boyutlarina iligkin belirledikleri 35

ozelligi makro yetenekler, duyussal stratejiler ve mikro beceriler olmak iizere ii¢ kategoriye
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ayirmaktadir. Birbirlerinden bagimsiz bu stratejilerden; makro beceriler, diisiincenin
genisletilmis ardigiklig1 i¢inde farkli temel becerileri orgiitleme siireciyle diistinmeyi gerektiren
becerilerdir. Duyussal stratejilerin amac1 bagimsiz diisiinebilmeyi saptamaktir. Ifadeyi, biitiinii
icinde anlamlandirma veya biitiinsel bakis agisin1 kaybetmeden pargalari saptama becerileri ise
mikro beceriler olarak ifade edilmektedir (Akt: Sahinel, 2002, s. 9-19).

A. Duyugsal Stratejiler
1. Toplum — merkezli veya ben — merkezli goriiler gelistirme,
2. Bagimsiz diigiinme,
3. Tarafsiz diisiinebilmeyi uygulama,
4. Diisiince ve duygu arasindaki bagintiy1 idrak etme,
5. Yargiy1 geciktirmeyi ve zihinsel alcakgoniilliigiint gelistirme,
6. Diisltinme becerisine giiven duymay1 saglama,
7. Duyussal diiriistliik ve iyi niyet gosterme,
8. Duyussal cesareti saglama,
9. Zihinsel azmi gelistirme.
B. Biligsel Stratejiler — Makro Yetenekler

10. Bireyin yoriingesini gelistirme: Gorlsleri, inanglar1 veya kuramlari kesfetme ya da

olusturma,
11. Genellemeleri yalinlagtirarak anlamini bozmaktan kagmma ve arilastirma,
12. Bilgi kaynaklarmmm giivenirligini degerlendirme,

13. Benzer durumlari kargilastirma: yeni baglamlara i¢ goriileri aktarma,
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Degerleri ve standartlar1 agik hale getirerek degerlendirme i¢in 6l¢iit gelistirme,

Inanglar1, sorunlar1 veya sonuclar1 acik hale getirme,

Temel sorular1 sorarak ve sorularin devamliligini saglayarak derinlemesine sorgulama,

Diyalektik ¢ikarim: yorumlari degerlendirme,

Elestirel okuma: Metinleri irdeleme ya da agik hale getirme,

Yorumlari, goriisleri, kuramlari veya inanglar1 degerlendirme ya da analiz etme,

kavramlarin aciklanarak analiz edilmesi,

Cozlimleri degerlendirme ya da ¢oziimler tiretme,

Elestirel dinleme: Sessiz diyalog sanati,

Politikalar1 veya eylemleri analiz etme ya da degerlendirme,

Disiplinler arasi iliski kurma,

Kuramlari, yorumlar1 veya goriingeleri karsilastirarak diyalogsal diigiinme,

Sokratik diyalog: kuramlari, inanglar1 ve perspektifleri sorgulayarak ac¢iklama,
C. Bilissel Stratejiler — Mikro Beceriler

Akiler ¢ikarimlar, yorumlar veya kestirmeler olusturma,

Onemli farkliliklara ve benzerliklere dikkat etme,

sonuglar1 ve dogurgulari kesfetme.

Celiskileri fark etme,

Olgular igerisinden alakali olmayanlar1 ayirt etme,

Sayiltilar1 degerlendirme ve inceleme,
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33. Elestirel sozciik dagarcigi kullanarak diisiinme hakkinda kusursuz diisiinme,
34. Iddia edilen olgular1 ve kanitlar1 degerlendirme,
35. Idealler ile ger¢ek uygulamalari karsilastirma ve birbirinden ayirt etme,

Sonug olarak, ilgili literatiir incelendiginde yukarida da goriildiigii gibi literatiir elestirel
diistinmenin hem boyutlarinda hem de tanimlarinda ¢ok farkli yaklasimlar s6z konusudur. Bu
durum elestirel diistinme ile ilgili yaklagimin beceri mi yoksa egilim mi sorusunun sorulmasina

neden olmustur.
Elestirel Diisiinme Beceri ve Egilimleri

TDK sozliigiinde egilim kavrami “bir seyi sevmeye, istemeye veya yapmaya igten
yonelme, meyil, temayiil” seklinde tanimlanmistir (TDK, 2005). Yine TDK sozliigiinde beceri
ise “elinden is gelme durumu, ustalik, maharet” ve “kisinin yatkinlik ve 6grenime bagli olarak
bir isi basarma ve bir islemi amaca uygun olarak sonu¢landirma yetenegi, maharet”
anlamlarinda kullanmistir (TDK, 2005).

1992 yilinda gergeklestirilen APA (Amerikan Psikoloji Birligi) arastrmalarinda
bireylerin elestirel diisiinme becerilerini  edinmis olsalar bile icap ettigi gibi
kullanmayabildikleri ifade edilmistir (Facione, 1990). Bagka bir ifadeyle Seferoglu ve Akbiyik
(2006) elestirel diisiinme becerilerini edinmis olmak bunlar1 tam anlamiyla kullanma olarak
kabul edilemeyecegini sdylemislerdir. Bu baglamda bireylerin diisiinebilmelerini saglayan
yeteneklerden ¢ok elestirel diisiinme egilimleridir (Tishman, Jay ve Perkins, 1992).

Elestirel diisiinme egilimini Siegel (1992) ise nedenler ya da gerekgelerle uygun bir
sekilde hareket halinde olma istegi olarak tanimlar. Elestirel diisiinme egilimleri; istegi duyma,
yansitici diisiinme, agik diisiinme, kanit ve iligkiler arama, durumu farkli agilardan gérmeye
istekli olma, bilgilendirilme, yargiy1 geciktirme, siiphecilik, baskalarmin diisiincelerine saygi

gosterme ve belirsizliklere kars1 hosgoriilii olma anlamia gelmektedir (Eggen, 2006).
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Ayrica, bireylerin elestirel diisinme becerileri kullandiklarmi ortaya c¢ikaran
davraniglar1 Branch (2000) 7 maddede 6zetlemistir:

» Dogruyu arama.

» Merakli olma

> Ozgiiven sahibi olma,
» Sistematik olma

» Entelektiiel olma,

» Cozimleyici olma,
» Acik gorislii olma

Ennis (1985)’e gbre neye inanilacagima ve ne yapilacagma ‘“karar vermeye odaklh
mantikli ve yansitict diisiinme” elestirel diisiinme olarak aciklanmaktadir. Ennis’e gore elestirel
diisiinme sadece becerilerden olusmamistir, kisinin becerileri yapma egilimi i¢inde olmasi

gerektigini belirtmistir. Dolayisiyla Ennis, elestirel diisiinme egilimlerini;

» Karar verirken, dayanak noktalarmmm kabul edilmesinden etkilenmeden kabul

edilmeyen dayanak noktalarini kullanma
» Diger insanlarin duygularina ve kiiltiir ve bilgi seviyelerine kars1 hassas olma
» Asil sorunu akilda tutma
» Sav ya da problemin bi¢imin arastirma.
» Durumu tamamu ile dikkate alma.
> lyi bilgilendirilmeye ¢alisma

» Bagkalarmin goriislerini dikkate alma
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» Segenekler arama

» Nedenlerin ve kanitlarin yeterli olmadig1 durumlarda karar1 sonraya birakma

» Nedenler arama

» Ugun sartlarda konuda kesinlik arama

» Agcik fikirli olma

» Gilvenilir kaynaklar1 kullanma ve bunlar1 belirtme

» Temel noktaya bagli kalmaya ¢aligma

» Kompleks pargalar1 diizenli hale getirme

» Yeterli kanit saglandiginda kara alma davranisi gosterme seklinde agiklamistir (Ennis,

1985).

Elestirel Diisiinme ve Birey

Gilinlimiiz teknoloji toplumunda problemlere karsi ¢6ziim liretmede bireylerin ¢ok
cesitli dlisiinme becerilerine sahip olmasi gerekmektedir. Bu baglamda bireyin hayatta
karsilagsacag1 problemlerin iistesinden gelebilmesi, yasamina ve egitim §grenim hayatina yon
verebilmesinde elestirel diisiinme yetenegi ¢ok dnemli bir yer tutar (Evens, Verburgh ve Elen,
2013). Bunun yaninda gelisen toplumlara uyum saglamak elestirel diisiinen bireylerin
yetistirilmesiyle miimkiindiir (Ekinci ve Aybek, 2010).

Beyer (1991), elestirel diisiime egilimlerine sahip olan 6grencilerin davraniglarint su
sekilde aciklamistir (Akt Demir, 2006).

+Kesin bir dil kullanma egiliminde olan ogrenciler;

1. Diistinme siireglerinde teknik terimleri kullanirlar,

2. Gortgleri ve nesneleri argo ifade kullanmaktan kaginarak dogru adlandirirlar,
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3. Yeni terimlerin veya sozciiklerin kullaniminda 6rnekler vermeye veya tanimlara isteklidirler.
4. Smif arkadaslar1 ve 6 gretmenleri tarafindan kullanilan s6zciiklerin a¢iklanmasini isterler,
+ Diistinmeden hareket etmeme egiliminde olan ogrenciler;

1. Yanitlamadan 6nce duraklarlayarak diistiniirler,

2. Eyleme gegmeden 6nce bir taslak ¢ikartirlar ve planlarini ifade ederler.

3. Yonergeleri bir eyleme gegmeden dnce tamamiyla okurlar,

4. Bir se¢im yapmadan once secenekleri adim adim diisiintirler,

+Caligsmalarin kontrol etme egiliminde olan 6grenciler;

1. Digerlerinin ¢oziim siireciyle kendi ¢6zlim siireglerini karsilastirirlar,

2. Problem ciimlesini, bir problemi ¢dzdiikten sonra gézden gegirirler,

3. Yanitin nasil elde edildigi konusunda geri bildirim verme istegi duyarlar,

4. dogru yanit1 6nceki yanitin yanina isaret koyarak, onun yerine veya yanina yerlestirirler veya

silerler.

5. Yanitin nasil elde edildigini yeniden incelerler,

+ Diisiince olusturmada istekli olma egiliminde olan ogrenciler;

1. Bir problemi alt problemlere ayirirlar ve yeniden tanimlarlar.

2. Kafalar1 karigtiginda “bdyle olsaydi ne olurdu?” vb. sorular sorarlar,
3. Sasirdiklarinda siire¢ hakkinda sorular sorarlar,

+ On ogrenmelerinin egiliminde olan dgrenciler;

1. Daha 6nce kullandig1 kaynaklar1 cevaplar1 kontrol etmek i¢in kullanirlar.
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2. Daha once karsilasmadiklar1 problem goediiklerinde “bu problemi daha 6nce yaptigimizi

hatirliyorum” derler,
3. “Bu bana sunu hatirlatiyor” ifadesini kullanirlar,
4. Bir derste 6grenilen bilgiyi farkli bir derste uygulayabilirler,

Ozden (2003) elestirel diisiinen kisilerde bulunmasi gereken oOzellikleri su sekilde

siralamistir;
» “Diisiinmeyi diisiinme” yetenegi,
» Sorular1 etkili bir sekilde sorma yetisi,
» Yazil ve sozlii dili etkili bir bigimde kullanma,
» Bilgilerin giivenilirligini kontrol etme,
» Pesin hiikkmiin ve biligsel yanlislarin bilincinde olma,
» Anlamsiz hiikkiimlerin bilincinde olma,
» Gereksiz bilgileri gereklilerden ayiklama becerisi,

Elestirel diisiinen bireyler, kaynaklarm dogrulugunu sorgulayan, Onyargilarin
bilincinde, diistinmeyi diisiinebilen, hemen karar vermeyen, alternatif goriisleri degerlendiren,
elde ettigi bulgulardan sonuglar ¢ikaran ve bunlar1 harekete gegirebilen bireyler olarak one

¢ctkmaktadir (Cengiz, 2004).

Literatiirde elestirel diisiinen bireylere ait temel 6zellikler konusunda ¢ok farkli 6l¢iitler

bulunmaktadir. Delphi Raporuna gore elestirel diisiinen bireylerin 6zellikleri su sekildedir:

» Siradan bir bigimde merakli,
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» (Calismaya yonelik olarak saglanan kosullar kadar a¢ik ve net olan sonuglar1 bulmakta

hevesli
» Donanimly,
» Tekrar ele almaya arzulu,
» Yenilige acik,
» Adaletli,
» Nedenleri giivenilir,
» Bilgiye ulagsmada istekli,
» Esnek,
» Dikkatli ve dirist,
» Cikabilecek problemler konusunda agik,
» Olaylara kars1 disiplinli ve planli,
» Kiriter belirlemede rasyonel (Facione, 1990).
Demokrasi

Bir kavram olarak demokrasi tarih¢i Heredot tarafindan ilk olarak kullanilmistir. Bu
nedenle ilk¢ag eski Yunan dénemi, demokrasi kavraminin ilk ¢ikis yeri olarak kabul edilmekte,
Yunanca anlami c¢ogunluk olan “demos” ve hiikmetmek anlammda olan “kratos”
kelimelerinden olusmaktadir (Giivel, 1999).

Demokrasi; halklarin ve toplumlarin kiiltiirel dokulari, deger yargilari, yasama bigimleri
gibi durumlardan dolay1r tanimlanmasi zor bir olgudur. Literatiir incelendiginde yiizlerce
demokrasi tanim1 bulunabilir. Dolayistyla demokrasinin tam ve degismeyen, tiim zamanlarda

ve sartlarda gecerli olan bir tanimin1 yapmak miimkiin degildir (Demir, 2010, s. 22).
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Lewis (1965), demokrasinin ilk anlaminin; bir karardan etkilenenlerin, o kararin ortaya
c¢ikmasinda secilmis temsilcileri araciligiyla ya da dogrudan dogruya etki etmesi; ikinci
anlaminin ¢ogunlugun iradesinin {stiinliigii oldugunu soylemistir. Bireysel hak ve
Ozgiirliiklerinin olmadig1 veya kisitlandig1 yerlerde demokrasiden bahsetmek miimkiin degildir
(Kapani, 1981). Netice itibari ile 6zgiirliik¢ii ve cogulcu demokrasinin giinlimiiz diinyas1 i¢in
en ideal demokrasi anlayis1 oldugu sdylenebilir (Yavuz, 2009).

Demokrasi, bir yonetim sekli olarak; “siyasal giicilin, halkin egemenligine dayali olarak
kullanilmas1” anlamina gelirken, toplumsal hayat bakimindan degerlendirildiginde, “bir yasam
bicimi veya bir yasam felsefesi” anlaminda kabul edilmektedir. Bu nedenle, demokrasi
bireylere demokratik egitim verilerek kazandirilabilir (Hotaman, 2010).

Bir toplumda demokrasinin yagsamasi i¢in demokrasinin bir yasam bigimi olarak
diisiiniilmesi bagka bir ifadeyle demokrasi kiiltiirliniin o toplumda yer edinmesi gerekir. Ciinkii
demokrasi, ancak demokrasi ilkelerini gelistirerek yasama uygulayabilmis, demokrasiyi
davranis bi¢imi olarak 6ziimsemis bireylerden olusan toplumlarda gelisir ve yasamini siirdiiriir
(Karatekin, Merey ve Kus, 2013, s. 563).

Egitim diizeyi, toplumlar i¢in hangi rejimin uygun oldugunu isaret edebilir. Ulkedeki
egitim seviyesinin artmasi ile demokrasiyi koruma ve yasatma ihtimalinin artmasmi dogru
orantil olarak gostermektedir (Karasar, 1985).

Demokrasi Egitimi

Demokratik egitim, demokrasi ile egitim olgularinin bir araya gelmesiyle olusmus bir
kavramdir. Bu kavram demokrasinin egitim, egitimin ise demokrasi boyutunda ele alinabilir.
Egitimin demokrasiye katkisi, ¢esitli demokratik ilkelerin egitim araciliiyla bireylere iletilerek
icsellestirilmesi; demokrasinin egitime katkisi ise, egitimin demokratik olmasi yani egitim

programlari, egitim yOdntemi gibi alanlarda demokrasi ilkelerinin uygulanmasi olarak
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degerlendirilebilir. Demokratik egitim kavrami bunlarin her ikisini de kapsayacak niteliktedir
(Ozdemir, 2012).

Egitim, demokrasinin birey ve toplumda yasamasi, varlig1 ve benimsenmesi i¢cin 6nemli
bir kosuldur. Ote yandan demokrasi, yetistirdigi bireylerin kendilerine ve insanliga yarar
saglayabilmeleri ve egitimden beklenen kalitenin artirilmasi i¢in yine 6nemli bir 6n kosuldur.
Bu nedenle, egitim ve demokrasi arasindaki iliski “demokrasi egitimi” seklinde belirtilmektedir
(Yesil, 2002).

Varig (1991), demokratik yonetimlerde egitimin gorevinin; demokrasiyi gelistirebilecek
ve demokrasi ilkelerine uyum saglayabilecek 6zelliklere sahip bireyler yetistirmek oldugunu;
demokrasinin, bahsedilen ilkelere uyum saglayamayan bireylerden olusan toplumlarda
yasatilamayacagini, hatta rahatlikla otokrasiye doniigsebilecegini sdylemistir.

Demokrasi egitimi kavraminin 6nemi yasalarla da korunmustur. 1739 sayili Milli
Egitim Temel Kanunu’nun 11. Maddesi “demokrasi egitimi” kavramini agiklamigtir:

“Giiglii ve istikrarl, hiir ve demokratik bir toplum diizeninin gerceklesmesi

ve devami i¢in yurttaglarin sahip olmalari gereken demokrasi bilincinin, yurt

vonetimine ait bilgi, anlayis ve davramislarla sorumluluk duygusunun ve

manevi degerlere sayginin, her tirlii egitim c¢alismalarinda ogrencilere

kazandwrilip gelistirilmesine ¢calisilir; ancak, egitim kurumlarinda Anayasada

ifadesini bulan Atatiirk milliyetciligine aykirt siyasi ve ideolojik telkinler

vapilmasina ve bu nitelikteki giinliik siyasi olay ve tartismalara karisilmasina

hi¢bir sekilde meydan verilmez”.

Acikca verilen maddeden de anlasilacagi iizere, demokrasi egitiminin bireylere
kazandirilmasinda egitim kurumlar1 ve ailenin Onemi ¢ok biyiiktiir. Aile ve egitim

kurumlarmin ortak caligmalar: ile “demokrasi egitimi” bir yasam felsefesi olacaktir. Aile
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demokrasi egitiminde cocuklarin davranis degistirme siirecini destekleyen modeller olusturmali
ve demokratik tutum ve davranislarin ¢ocuklara kazandirilmasini saglamalidir (Yesil, 2002).

Demokratik Egitim ve Ilkeleri

Demokratik egitim; diinyaya sorgulayict ve ¢oziim odakli bakan, demokrasinin
kurallarin1 derinlemesine uygulayan, bagimsiz yurttaglar yetistirmeyi hedefleyen bir sistemdir
(Karakiitiik, 2001). Yesil (2002) demokratik egitimin gayelerinden bir tanesini; 6grencilerde
diisiinme ve distlincelerini baskalarinin diisiincelerine saygi duyarak ancak diizgiin, 6zIi ve
Ozgiirce ifade edebilme becerilerini gelistirmek olarak ifade etmistir. Gokge (2005)’e gore ise
demokratik egitimin en basta gelen islevlerinden birisi, demokrasiyi; insanin zihninde koklii bir
demokrasi diisiincesi gelistirerek dogal bir diisiince bicimi ve davranis bi¢gimine getirmektir.

Ogretmen merkezli geleneksel egitim sisteminde dgrenci pasif, gretmen ise siirekli
aktiftir. Ogrenciyi merkezine koyan demokratik egitim sisteminde ise 6gretmen yol gdsterici
konumdadir. Demokratik egitimde kendini daha iyi ifade edebilen, kendini denetleme
aliskanligma sahip, kendi kiiltliriinii olusturma gayretinde olan bireyler yetistirmek esastir.
Ogrencileri diisiinmeye, arastirmaya, kendisini ifade etmeye yoneltmek demokratik egitimin
temelidir (Tagman, 2006).

Stiles ve arkadaslari, geleneksel egitim ile demokratik egitim sistemlerini
karsilastirdiklart arastirmalarinda bulmus olduklar1 farkliliklar1 su sekilde belirtmislerdir:

(Biiyiikkaragdz ve Civi, 1999°dan akt. Tagman, 2006).

GELENEKSEL EGITIM DEMOKRATIK EGITIM

1. Universiteye hazirlar. 1. Demokrasi i¢inde bir hayata hazirlar.
2. Temel bilgi alanlart ile ilgili gergekler 2. Demokratik hayat igin, anlayis ve tutum
ve olgular i¢in ¢alisir. gelistirmeye calisir.
3. Belirli bir sonug ve baslangi¢ igindeki 3. Fertleri basarili bir hayat ulastirmak
konularin 6gretimini yapar. amaciyla konu alanlarmi uygulamali sekilde

. . kullanir.
4. Ogrenme i¢in 6zet ve aktarmali

yasantilar saglar.
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5. Zihinsel gelisimle ilgili

disiplinleri pekistirir.

6. Ogrenmede, olgularm hatirlatilmasi ve
kaydedilmesi ile ilgilenir.

7. Yetiskinlerin talep ettigi dogrultuda
aligkanlik gelistirir.

8. Yarigmaci bir tutumu esas alir.

0. Ogretmenin yénlendirdigi monoton bir
uyum Ogrenmede temeldir.

10. Ogrencilerin, yetiskinlerin, “cok iyi”,

“giizel” diye karar verdikleri dersleri almaya
zorlar.

1. Biitiin 6grencilerden ayri ayri uyum
beklenir, ferdi yetenekler dikkate alinmaz.

12. Ogrencilerin ders kitaplariyla
uyusmayan diisiinceleri ve goriislerini
aciklamalar1 engellenir.

13.
14.

Yapay giidiilenme vardir.

Gengler yetiskin kiiltiiriine baglidir.

4. Ogrenme i¢in toplum hayatinda gegerli
yasantilar saglar.

5. Ogrenmede, diisiinme ve kalic1 davranis
degisiklikleri yaratmayla ilgilenir.

6. Bireylerin ¢evreleriyle iliskilerine yonelik
deneysel etkilesim saglar.

hedeflerini
kararlari

7. Ogrencilerin ~ kendi
gergeklestirmelerini  saglayacak
verebilmeleri i¢in rehberlik yapilir.

8. Kendini denetleme aliskanlig1 ve Grup
hedeflerine bilingli katilim gelistirir.

0. Ilgi ve taleplere gore motivasyon vardir.

10. [s birligi iginde birlikte calismaya yonelik
tutumu esas alir.

1. Ogrencilerin  kendi gelisim ve
O0grenmelerini yonlendirmelerini saglayacak
gayret, yetenek ve yaraticilik temeldir.

12. Ferdi farklilik ve yeteneklere gore degisik
yasantilar saglar.

13. Ogrenciyi degerlendirmeye, planlama,
karar vermeye, kendini disipline etmeye 6zendirir.

14. Gengler yetigkin kiiltiirii yaninda kendi
kiiltiirlerini olugturma gayretindedirler.

Demokratik egitimin, demokratik toplumlarda uygulanabilmesi i¢in demokrasinin temel

ilke ve normlarmma uygun bir sistem gerekmektedir. Demokratik egitimin ilkelerini Caglar

(1977, s. 26) su sekilde ifade etmektedir:

» Demokratik egitimde mevcut yasa ve kurallara uyulur. Ancak bunlar arasinda

degistirilmesi talep edilenler olursa dgrencilerin bu degisikliklerle ilgili goriislerini

serbestge ifade etmelerine olanak tanmuir.

» Demokratik egitimde gengten ve ¢ocuktan yani bireyden hareket etmek esastir.
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Demokratik egitimde egitimin yiikii 6grencilerin iizerinedir.

Demokratik egitimde her bireye saygi gosterilir ve bireyler “kendine 6zgii bir kisilik”

olarak tanimlanair.

Demokratik egitimde herkes esit haklara sahiptir, ayricalik yoktur.

Demokratik egitim, mevcut potansiyeli oraninda bireyin biitiin yeteneklerini gelistirici
bir katk: saglar. Ahlaki degerler demokrasinin temelinde vardir. Ahlaki degerlerin var

olmadig1 bir ortamda demokrasi gelisemez.

Demokratik egitimin ilkelerini Simsek (2000, s. 15-16) ise su sekilde belirtmektedir:

Demokrasinin hayat felsefesi olarak insan iligkilerini yoneten degerlerden olustugunu,
demokrasi ile ilgili ilkeler, tutumlar ve kavramlarin kazandirilmasinda kabul gérmel,

programlar bu temelde ele alinmalidir.

Konu ile ilgili tutumlarin ve davranislarin gelistirilmesine, olumlu davranislarin

pekistirilmesine 6zen gosterilmelidir.

Okullarda 6grencilere her firsatta uygun rol modelleri sunulmali, okullar demokratik
ilkelerle isleyen bir kurum olmalidir. Demokratik tutumun gelistirilmesinde

Ogretmenlerin oynayacagi roliin 6nemi vurgulanmahidir.

Cok erken yaslarda demokratik yasamm gerektirdigi kisilik = 6zelliklerinin

kazandirilmasina baslanmalidir.
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Yilman (1995, s. 70) bireylerde demokratik kisiligin olusturulmasinda uygulanabilecek

basamaklar1 su sekilde belirtmistir:

» Demokratik hayat i¢in tutum, davranis ve anlayis Oriintiilerini gelistirmeye ¢abalar.

A\

Gengler, yetiskin kiiltiirliniin yaninda kendi kiiltiirlerini de meydana getirebilme
gayretindedirler.

Demokrasi, bir hayata hazirlar.

Bireysel yeteneklere ve farkliliklara gore degisik yasantilar saglar.

Bireylerin ¢evresel iliskilerinde deneysel etkilesim gerceklestirir.

Grup fertlerinde bilingli bir 6zdenetleme aliskanligi olusturur.

Ogrenci, is birligi icinde ¢alisma tutumu olusturur.

vV Vv YV VvV VY V

Ogrencilerin 6grenmelerini ve gelisimlerini yonlendirecek ¢aba, yaraticilik ve yetenek

temeldir.

A\

Ogrenmede, kalic1 davranis degisiklikleri ve diisiinme bigimleri olusturmayla ilgilenir.

» Bireyleri basarili bir yasama hazirlamak i¢in konu alanlarin1 uygulamali bir sekilde
kullanir.

> Ogrencilerin; karar verme ve degerlendirme asamalarinda, kendini disipline etme ve
planlama siireclerinde uyumlu olmaya 6zendirilir.

> Ogrenci i¢in toplum hayatina gecerli yasantilar saglar.

» Gidileme, ilgi ve isteklere gore yapilir.

Demokratik Degerler

Insanlik tarihi boyunca tartisilan konularm basinda gelen demokrasi kavrami bu siiregte
“esitlik, ozgiirliikk, adalet, saygi, hosgorii” gibi degerlerin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde

basrol oynamistir. Ulusoy ve Dilmag (2014) egitim sistemlerinde ve politikalarinda meydana
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gelen degisim ve gelisimin tiim diinyada demokratik deger kavramiin tartigilan ve ele alinan
konularin basinda oldugunu ifade etmislerdir.

Giliniimiiz diinyasinda demokratik sistemi yasatmanin en onemli yolu, o toplumda
yasayan tiim bireylere demokratik degerleri ve becerileri kazandirmaktan geger (Ozpolat,
2010). Ciinkii demokrasi; demokratik yollarla diistinme becerilerine sahip, demokrasiyi bir
davranis ve tutum haline getirmis, demokrasiyi i¢sellestirmis bireyler ister (Yesil, 2003)

Demokratik bir toplumda yasayan bireyler insan hak ve 6zgiirliiklerine saygili, mantikli
ve bilimsel, saygi, sevgi ve gliven gibi degerleri var olan, elestirel ve sorgulayici ve sorumluluk
bilinci i¢inde davranan katilimci bireyler olmasina ihtiya¢ duyulur. Bu deger ve ozellikler
demokrasinin varligi i¢in olmazsa olmazdir (Tahiroglu ve Aktepe, 2015). Moller (2006°dan akt.
Ak ve Ozdemir, 2009) demokratik degerlere sahip bireyler, temel hak ve &zgiirliiklerin
farkinda olan, karsit goriisleri hesaba katan, mantikli kararlar verebilen ve farkliliklar1 kabul
edip esitlik, adalet gibi kavramlari savunmalidir.

ABD’nin koklii egitim kurumlarindan biri olan ASCD (Denetim ve Program Gelistirme
Dernegi), bireylerde var olmasi gereken degerleri su sekilde agiklamislardir (Martorella, 1988,
s. 227°den akt. Oztiirk ve Dilek, 2002):

1. Insan degerine saygi:

a. Vicdan ozgiirliigiine saygi gosterme

b. Insanlar arasinda esitligi saglamaya calisma,

c. Sahtekarlik ve yaniltmadan kaginma,

d. Tiim insanlarin hak ve degerlerine saygi gosterme,
e. On yargili hareketlerden kagimma,

f. Farkl goriislerde olan insanlarla ¢alisma,

2. Baskalarinin iyiligini diigiinme:

a. Bagkalarinin etik olarak olgunlagsmasina yardim etmeye gayret gosterme,
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b. Baskalarma yardim etmekten haz duyma,

c. Kendi tilkesini diisiinme,

d. Sosyal adalet arama,

e. Insanlar arasindaki bagimlilig1 kabul etme,

3. Bireysel ¢ikar ve sorumluluklar: kaynastirma:

a. Bagkalariyla iletisime girerek 6zgiiven gelistirme,

b. Cevrede lizerine diiseni gergeklestirme,

c. Toplum hayati ile ilgilenme,

d. Vermis oldugu s6zlerini yerine getirme,

e. Glnliik yasamda caliskanlik, diiriistliik, kibarlik, dogruluk, kendini kontrol gibi degerlere
onem verme,

4. Dogru-diiriist olma:

a. Etik cesaret gosterme,

b. Ahlaki ilkelere bagli olma,

c. Sabirla ve titizlikle ¢alisma,

5. Etik secenekler iizerinde diisiinme:

a. Kendi toplumundaki ve diinyadaki 6nemli ahlaki problemler {izerinde bilgi sahibi olmaya
gayret gosterme,

b. Verdigi kararlarin sonuglarini degerlendirme,

c. Etikle ilgili yargilarda bulunurken etik ilkelerini uygulama,
6.Calismalara bariggil ¢oziimler arama:

a. Baris i¢in galisma.

b. Sosyal ve bireysel ¢caligsmalarda adaletli ¢oziimler arama,

c. Bagkalarini dikkatle dinleme,

d. Sozel ve fiziki saldirganliktan kaginma,
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e. Bagkalarini iletisim kurmaya 6zendirme,

Demokratik degerler bireylere bircok durumda ve mekanda kazandirilabilir fakat bu
degerlerin birer davranis, yasam felsefesi ve toplumsal deger acisindan kazanimi diizenli bir
egitim ortamimda miimkiindiir. Davis (2010) demokrasiyi ve demokratik toplumu yasatmak ve
stirdiirmek i¢in egitimin ¢ok 6nemli bir ara¢ oldugunu ifade etmistir. Yine Kuzgun (2012)’a
gore toplumlar demokrasiyi bir yagsam felsefesi haline getirmek istiyorlarsa egitim sisteminde
demokratik hamleler yapmali ve demokratik sistemi gelistirmelidirler.

Demokratik Okul

Bireylerin demokratik deger ve davranislar1 kazandiklari1 kurumlar ne yalnizca aile ne
okul ne de toplumsal hayattir. Bu deger ve davranislar aile-okul-toplum is birligi ile ele
alindiginda tam anlamiyla demokrasi isletilmis olur. Aksi halde demokrasi ¢ok basit kalir.

Temel demokratik degerlerin kazandirilmasinda egitim kurumlar1 biiyiikk rol
oynamaktadir. Demokratik degerlerin temeli ailede atilsa da bu degerleri davranisa doniistiirme,
yasam felsefesi haline getirme konusu egitim kurumlarmnin temelidir. Toplum, aile ve
ogrencilerin beklentilerini yerine getirebilmek, toplumsal yasantinin siirekliligini saglamak ve
bireyi topluma uyumlu hale getirebilmek okulun bir gérevi ve ayn1 zamanda okul agisindan
toplumun 6grencilere dayattigi bir beklentidir (Rekus, 1993).

Akbas (2004)’e gore saygilt ve hosgoriilii olmak, demokratik olmak, uyumlu olmak ve
is birligi yapabilmek gibi degerler Ogrencilerin egitim kurumlarinda davranisa
doniistiirebilecekleri degerlerdir. Yine bu degerlerden bazilar1 diiristlik, c¢aliskanlik,
tutumluluk, uysallik, sorumluluk, saygi, devlete kars1 baglilik ve sadakattir (Lott, 1996).

John Dewey okullar1 “Kiigiik demokrasi” olarak tanimlamistir. Yine Ryan ve E. Bohlin
(1999) okullarin toplumun temeli-6znesi olduklarmi ve toplumun bir 6rneklemi oldugunu

sOylemislerdir. Bu nedenlerden dolay1r okullardaki 6grenme ortamlart olusturulurken;
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demokratik, dgrencilere yol gosterecek ve dgrenmeyi kolaylastiracak, dgrenciler arasindaki

bireysel farkliliklara hizmet edecek sekilde diizenlenmesi gerekmektedir (Oguz, 2011).

Okullarin degerler egitimine saglayacagi katkilar1 arastiran Giesecke, degerler egitimi

okul iligkisini ii¢ maddede aciklamistir (Giesecke, 2004):

1.

Bireylerde deger olusumu c¢esitli kaynaklar araciligi ile meydana gelmektedir. Bu
kaynaklarin biiylik bir kismi kitle iletisim araglar1 ve sosyal alanlar gibi etkenler
ekseninde 6grencilerin yas, moda vb. tercihlerinden olusmaktayken; 6gretmenler ise bu
kaynagin kiiciik bir kisminda, az bir etkiye sahiptir. Ogrencilerdeki bu deger olusum
asamasinda dgretmenler sadece destekleyici olabilirler.

Okullar bireyin hayatinin anlamiyla alakali sorularin cevaplanmasindan sorumlu
degildir. Toplumun tartistig1 bir konuyu okul tartisilmaz bir hale getiremez. Okullar
kamu kurumlar1 oldugu icin yasalara ve normlara baglhdir.

Degerler kisinin kendi i¢cinde gerceklesen bir siirectir ve bu nedenle disaridan fark
edilmesi miimkiin degildir. Deger olusurken okullar da Ogretmenler gibi olusum
asamasinda sadece destekleyici olabilir. Bu nedenle okullar yalnizca deger boyutunda
Ogrencilerin davranis siirecini elestirir. Burada elestiri bireyi rencide etmeden se¢gme ve
yargilama yoluyla aydinlatmaktir.

ACT Kurulu (Australian Capital Territory Council) etkili okullarin dokuz 6zelligini su

sekilde siralamistir (Karadag, Baloglu ve Yalginkayalar, 2006):

» Anne, baba ve toplumun yonetime katilimi,

Pozitif ve agik felsefe,

Profesyonel ve giiclii 6gretmenler,

Ogrencinin ilerlemesini belirleyen anlamli raporlama ve degerlendirme,

Dengeli bir miifredat,

YV V VYV V V

Giiclii ve profesyonel bir miidiir,
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» Etkili 6grenci yardim sistemi,
> Ogrenmeye yatkin bir gevre,
» Gigli bir orgiitsel yapi.

Demokratik Ogretmen

Degerler egitiminde demokratik bir aile ve demokratik bir okul kiiltiirti kadar siiphesiz
demokratik bir 6gretmenin 6nemi de biyiiktiir. Davis (2010)’a gore degerleri davranisa
doniistiirmek i¢in demokratik smiflara ihtiya¢ vardir ve bu smiflar 6gretmenlerin demokrasi
anlayislari ile dogru orantilidir. Ogretmenlerin demokratik siif ortamlar1 olusturabilmeleri i¢in
adil ve tutarli olma, iletisim ve etkilesim kurabilme, dgrencilerin bireysel farkliliklarina saygi
gbsterme ve dgrencilere esit davranmalar1 gerekmektedir (Kesici, 2008).

Demokratik degerleri, derslerde demokrasiyi ve degerleri bi¢iminde anlatmak dogru
degildir. Etkili ve siirekli bir demokratik smif ortami olmadan demokrasiyi ve degerleri
anlatmak siiphesiz basarili sonuglar vermeyecektir. Ogretmenlerin okul ve sinif igerisinde
hosgorii, saygi, esitlik, adalet gibi degerleri davranisa doniistiirebilmeleri, 6grencilere verilecek
olan uzun demokrasi egitimlerinden ¢ok daha etkin sonuglar verecektir (Gomleksiz, 1988, s.
17). Buradan hareketle demokratik bir egitim ortammda demokratik degerlere sahip bir
ogretmende bulunmasi gereken 6zellikler sunlardir (Cirik, 2013):

» Demokratik tavir sahibi olmak
Acik gorislii ve objektif olmak
Mesleki yeterlilik ve alan bilgisine sahip olmak
Genel kiiltiirti yiiksel olmak
Lider, rehber ve arabulucu 6zelliklerine sahip olmak

Ilgi ve disiplin sahibi olmak

YV V VYV V¥V V V

Tiirk¢eye hakim olmak.
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Yapilandirmaci yaklasimda 6gretmen 6grenci arasinda bir etkilesim s6z konusudur ve
ogretmen davranisc1 yaklasimlarda oldugu gibi pasif degil, aktiftir. Ogretmenlerin sinifta aktif
rol almas1 degerler 6gretiminden sorumlu olduklarini gdstermektedir. Ogretmenler smif
ortaminda 6grencilere rehberlik edip yol gosterirken 6grenciler de 6gretmenlerinin 6nemli ve
degerli buldugu davranislar1 ve kendilerine kars1 saygili ve adaletli davranislar sergileyip
sergilemediklerini gorebilirler (Welton ve Mallan, 1999, s. 130).

Demokratik bir okul kiiltiiriiniin ana unsuru dgretmendir. Ogretmenler dgrenciler igin
daima rol model olmuslardir. Bu baglamda demokratik degerlerin 6grencilere aktarilmasinda
O0gretmen; davranislarini sozleri, sdzlerini de davranislari ile destekleyip sunmalidir (Gordon,
1998).

Lickona, ogretmenlerin degerleri aktarirken ve demokratik egitimde basarili
olabilmeleri i¢in etkili bir model olabilmek adina yapabileceklerini su sekilde belirlemistir
(Lickona, 1993, s. 7):

1. Ogretmen; yetistirici, model ve yon verici olmay: kendine gergek manada gorev
edinmelidir.

2. Ogretmen sorumluluk verip disiplini elden birakmamalidir.

3. Anlasmazliklarin ¢6ziim yolu 6gretilmelidir.

4. Demokratik bir smif olugturmalidir.

5. Smnifta ahlaki bir topluluk olusturmalidir.

6. Isbirlik¢i dgrenme yontemi kullanilmalidir.

7. Smif diginda da hizli gelisim i¢in olumlu modellerden yararlanilmalidir.

8. Ogrencileri, ahlaki yansitmalar adma desteklemelidir.

9. Velilerle iyi iliski igerisinde olunmalidir.

10. Egitim programlar1 yoluyla deger 6gretimi yapilmalidir.

11. Okulda olumlu bir ahlaki kiltir stirdirilmelidir.
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Demokratik egitim siirecinde, dgrencilerin dgretmenlerin davranis, deger, tutum ve
ilgilerinden etkilendigi, o6rnek aldig1 yadsmamaz bir gercektir. Bu sonuctan hareketle
O0gretmenlerin smif i¢i-dis1 davraniglarinda tutarli olmasi, degerlerin aktariminda oldukga
onemlidir.

Ilgili Arastirmalar

Bu boliimde elestirel diisiinme egilimleri ve demokratik degerler ile ilgili literatiir
taranarak yurti¢i ve yurtdisi ¢alismalarma yer verilmistir.

Can ve Kaymakei (2015) “Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Egilimleri” adl
aragtirmalarinda, Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi ve Smif
Ogretmenligi programlarmin 1. ve 4. Smiflarinda 2011-2012 dgretim yilinda dgrenim goren
421 ogretmen adaymin elestirel diisiinme egilimlerinin diisiikk oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ayrica arastirmada smif diizeyi ve cinsiyete gore anlamli bir farklilik saptanmistir.

Ekinci ve Aybek (2010) Cukurova Universitesi Egitim fakiiltesinde 6grenim goren ve
rastgele olarak dahil edilen 671 &grenci ile yaptiklar1 “Ogretmen Adaylarmin Empatik ve
Elestirel Diisiinme Egilimlerinin Incelenmesi” ¢alismalarinda, dgretmen adaylarmin elestirel
diistinme egilimleri ile empatik egilimleri arasinda pozitif yonde ve diisiik diizeyde anlamli bir
iligki tespit edilmistir. Ayrica 6Zretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerinin cinsiyet,
Ogrenim gordiikleri program ve sinif diizeylerine gore farklilagsmadigi saptanmustir.

Susar Kirmizi, Fenli ve Kasap (2014) “Sinif Ogretmen Adaylarinmn Elestirel Diisiinme
Egilimleri ile Okuma Aliskanliklar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” isimli ¢alismalarinda,
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Smif Ogretmenligi Boéliimii 3. sinifta 2013-2014
egitim 6gretim yilinda 6grenim gérmekte olan 217 dgrenci lizerinde bir arastirma yapmislardir.
Arastirmada smnif 6gretmeni adaylarmin okuma aliskanliklarina yonelik tutumlar1 ve elestirel
diisiinme egilimleri arasinda diisiik diizeyde ancak pozitif ve anlamli bir korelasyon bulundugu

gorilmiistiir.
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Baymndir (2015) ¢alismasinin amacini “ilkdgretim ikinci kademe 6grencilerinin elestirel
diistinme egilimlerinin farkli degiskenler acgisindan incelenmesi” olarak belirtmistir. Yozgat
ilinde ilkégretim ikinci kademe 6, 7 ve 8. sifta 2012-2013 egitim-6gretim yilinda 6grenim
gormekte olan 545 6grenci ile gergeklestiren arastirmada 6grencilerin elestirel diistinme egilimi
diizeylerinin; acik fikirlilik, sistematiklik, gercegi arama, elestirel diisiinme egilimi toplam
puaninda ve kendine giiven alt boyutlarinda ise orta diizeyde; analitiklik ve merakhilik alt
boyutlarinda yiliksek oldugu goriilmiistiir. Sinif diizeyi degiskeninde ise anlamli bir farklilik
bulunmustur.

Acisli (2016) calismasini  Artvin  Coruh Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif
Ogretmenliginde 2011-2012 egitim-dgretim yilinda ogrenim goren 200 ogrenci ile
gerceklestirmistir. Arastirmanin amaci “6gretmen adaylarmin 6grenme stilleri ile elestirel
diistinme egilimlerinin incelenmesi” olarak belirtilmistir. Sonug¢ olarak, 6gretmen adaylarinin
elestirel diisiinme Ol¢eginde en yliksek puani analitiklik alt boyutundan elde ettikleri ve ayrica
cinsiyet ve smif diizeyi degiskenlerine gore sadece agik fikirlilik alt boyutunda anlamli
farkliliklar oldugu sonucuna ulasilmistir.

Karaman (2016) Usak Universitesi Egitim Fakiiltesi, matematik 6gretmenligi, Tiirkce
ogretmenligi, smif 6gretmenligi, fen bilgisi 6gretmenligi ve sosyal bilgiler 6gretmenligi
anabilim dallarinda dgrenci olan 547 6grenci ile “Medya Okuryazarlik Diizeyleri Ile Elestirel
Diisiinme Egilimleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi Ve Bu Egilimlerin Farkli Degiskenlere
Gore Irdelenmesi” adli calisma gergeklestirmistir. Sonug olarak dgrencilerin elestirel diisiinme
egilimleri ile medya okuryazarlik diizeyleri arasinda dogru orantili pozitif bir iliski oldugu ve
cinsiyet degiskenine ve boliime gore anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Senyigit (2016) Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Smif Ogretmenligi
boliimiinde okuyan 215 kisilik 1. ve 4. sinif 6grencisi ile yapmig oldugu arastirmada, sinif

Ogretmen adaylarmin kitap okuma aliskanliklar1 ve elestirel diisiinme egilimlerine iligkin
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tutumlarin ¢esitli degiskenler acisindan incelemistir. Arastirmada sinif 6gretmen adaylarinin
cinsiyet, sinif diizeyi, yilda okunan kitap sayisi ve kiitliphaneye gitme durumlar1 gibi
degiskenlere gore anlamli farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir.

Korkmaz (2009) Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler,
Smif Ogretmenligi ve Tiirkce Anabilim Dallarinda okuyan 467 6grenci ile gergeklestirmistir.
Arastirmanin amaci egitim fakiiltelerinin, 6grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve
diizeylerine nasil bir etkide bulundugunu belirlemek olarak belirtilmistir. Arastirma sonucunda
egitim Fakiiltesi 6grencilerinde elestirel diisiinme egilim ve diizeylerinin orta oldugu, egitim
fakiiltesinde alinan egitimin yeterli diizeyde katk1 saglamadig1 bulunmustur. Ayrica cinsiyet ve
boliime gore anlamli bir farklilik tespit edilememistir.

Aslan ve Aybek (2017) “Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Egilimleri ile
Benimsedikleri Egitim Felsefelerinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi” adl
arastrmalarinda, bir devlet iiniversitesinde okumakta olan 429 Ggretmen aday1 ile
gergeklestirmislerdir. Ogretmen adaylarinm elestirel diisiinme egilimleri boliim ve cinsiyet
degiskenleri a¢isindan anlamli bir farklilik géstermis ancak smnif degiskeni agisindan anlamli
bir farklilik bulunamamustir.

Onwuegbuzie (2001) “Critical thinking skills: a comparison of doctoral- and master's-
level students” adli calismasinda 19 doktora ve 101 yiiksek lisans Ogrencisinin elestirel
diisiinme becerilerini karsilagtrmistir. Katilimeilara “California Elestirel Diisiinme Becerileri
Testi (CCTST)” uygulanmistir. Tespit edilen bu sonuglara gore doktora diizeyindeki
Ogrencilerin, yiiksek lisans diizeyindeki 6grencilere gore istatistiksel olarak anlamli derecede
daha fazla oldugu bulgulanmistir.

Kong (2001), Singapur’da Ogretmen adaylarmin elestirel diisinme egilimlerinin
diizeyini belirlemeyi amagladigi calismasini, 20-28 yas araliginda Ogretmen adaylar1 ile

gerceklesmistir. Sonug olarak, 6gretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimlerinin yiiksek
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oldugu bulunmustur. Ayrica 0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin baska
modiiller ile de gelistirilebilecegi ortaya konmustur.

Hofreiter, Monroe ve Stein (2007) yapmis olduklar1 calismada ¢evre egitiminde elestirel
diistinme egiliminin gelistirilmesini amaglamislar ve ilk olarak 6grencilere elestirel diisiinme
hakkinda 15 haftalik egitim vermislerdir. Siire¢ ayni zamanda tartisma ve O&devlerle
desteklenmistir. Elde edilen veriler sonucunda 6grencilerin elestirel diisiinme beceri ve
egilimlerinin anlamli diizeyde ylikseldigi goriilmiistiir.

Oguz (2011 Dumlupmar Universitesi Egitim Fakiiltesinde) 2010-2011 Egitim-dgretim
yil1 Bahar doneminde pedagojik formasyon programlarinda 6grenim goren 494 6gretmen aday1
ile yaptig1 aragtirmada, 6gretmen adaylarinin 6gretme ve grenme anlayislarinin ve demokratik
degerlerinin cesitli degiskenlere gore farklilasip farklhilagsmadigini saptamayr amaclamistir.
Ogretmen adaylarinin Egitim Hakki ve Dayanisma boyutlarma iliskin demokratik degerleri
yiiksek diizeyde, Ozgiirliik boyutuna iliskin degerleri ise orta diizeyde bulunmustur. Ogretmen
adaylarinin demokratik degerleri ile 0gretme-6grenme anlayislart arasinda anlamli iliski
bulunmustur.

Yimaz (2011) “Ogretmen Adaylarmin Demokratik Degerler ile Ogrenci Kontrol
Ideolojilerine Iliskin Goriisleri Arasindaki iliski” isimli ¢alismasinmn érneklemini, 2008-2009
ogretim yilinda Dumlupmar Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren 493 6gretmen
aday1 olusturmaktadir. Elde edilen bulgulara gére 6gretmen adaylarinin demokratik degerleri
yiiksek diizeyde bulunmustur.

Geng ve Kalafat (2007) arastirmalarinda, 6gretmen adaylarinin problem ¢ozme
becerilerinin ve demokratik tutumlarmnin farkli degiskenler agisindan degerlendirilmesini
amaclamislardir. Arastrmanin drneklemini, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim
Fakiiltesinin {1kdgretim Boliimii, Yabanci Diller Boliimii ve Tiirkce Ogretmenligi boliimlerinde

O0grenim goren 360 Ogretmen adayr olusturmaktadir. Arastrmanin  sonucuna gore,
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ogretmenlerin demokratik tutumlarmnin cinsiyet, 6grenim sekline gore farklilagtigi ancak
O0grenim gordiigii smif, anabilim dali ve anne- baba 6grenim durumuna gore anlamli bir
farklilagsma olmadig1 belirlenmistir.

Diindar (2013) calismasinda, 6gretmen adaylarmin demokratik tutumlar1 ile sahip
oldugu degerler arasindaki iliskiyi belirlemeyi amaglamistir. Arastrma Kirikkale
Universitesi’nde dgrenim goren 164 dgretmen adayi ile gerceklestirilmistir. iliskisel tarama
modelinde betimsel bir arastirma olarak yliriitiilen arastirmada veri toplama araglar1 olarak
Schwartz Degerler Listesi ve Demokratik Tutum Olgegi kullanilmistir. Sonug olarak, gretmen
adaylarinin demokratik tutumlar1 ile sahip oldugu degerler arasinda anlamli iliskiler
bulunmustur.

Palavan ve Agboyraz (2017) arastirmalarinda, smif Ogretmenlerinin demokratik
degerlere sahip olma diizeylerini ve empatik egilimlerini baz1 demografik degiskenler agisindan
incelemeyi amaclamiglardir. Arastirmada drneklem Malatya ili merkez ilgelerinde bulunan
devlet ve o0Ozel okullarda 2014-2015 egitim Ogretim yilinda gorev yapan 300 simif
Ogretmeninden olugsmaktadir. Arastirmada ulasilan sonuglara gére 6gretmenlerinin demokratik
degerlere sahip olma diizeylerinin kideme gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Arastirma bulgular1 smif 6gretmenlerinin empatik egilimleri arttikga demokratik degerlere
sahip olma diizeylerinin de arttigimi géstermistir.

Cermik (2013) Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesinde sekiz fakli boliim ve dort
farkll smif diizeyinde 6grenim gdéren 966 6grenci ile yaptig1 caligmada, 6gretmen adaylarmin
demokratik degerleri ve demokratik degerlerini etkileyen etkenlerin neler oldugunu belirlemeyi
amaglamistir. Arastirmanin bulgularia bakildiginda, 6gretmen adaylarinin yiiksek derecede
demokratik degerlere sahip oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin demokratik degerleri

cinsiyet degiskenine gore erkekler lehine anlamli bir farklilik gostermektedir. Ayrica 6gretmen
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adaylarinin demokratik degerleri arasinda da 6grenim gordiikleri programa gore farkliliklar
tespit edilmistir.

Elkatmis ve Toptas (2015) calismalarmim temel amacini sinif 6gretmeni adaylarmin
demokratik tutumlarinin ¢esitli degiskenlere gore test edilmesi olarak belirlemislerdir.
Arastirmada Kirikkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Smif Ogretmenligi Anabilim Dalinda
O0grenim goren 157 O6gretmen adayr Orneklemi olusturmustur. Arastirma sonucunda sinif
O0gretmeni adaylarmin demokratik tutum diizeylerinin mezun olunan lise tiiriine, cinsiyete,
Ogretim tiirline, aile gelir diizeyi ve ebeveyn egitim durumu agisindan istatiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunamamustir.

Banda (1981) “Children's political perception and attitudes toward democratic values”
isimli ¢alismasinda ¢ocuklarin siyasal algilar1 ve demokratik degerlere yonelik tutumlarini
arastrmistir. Arastirmanin temeli Piaget’in gelisim modeli temel alinarak olusturulmustur.
Arastirmada Ogrencilerin hiikiimet, kralice, polis, adalet, ulusal semboller ve yerel politik
otoriterler gibi siyasi kisiliklere yonelik temel siyasi algi ve tutumlart incelenmistir.
Arastirmanin sonucunda ¢ocuklarin akil yiirlitme stillerinin politik durumlara yonelik algilar
tizerinde etkiye sahip oldugu bulunmustur. Buna gore, 6grencilerin goziinde hiikiimet bir kurum
degil yaltilmis kisidir. Bu akil yiirlitme bi¢imleri, ¢ocuklar1 demokratik siyasi deger algilarini
etkilemektedir. Bununla birlikte ¢ocuklarin yaglar1 ve akil ytiriitme bigimleri siyasal alg1 ve
tutumlar1 etkilemektedir.

Perliger ve Pedahzur (2006) lise 0grencilerinin demokratik tutumlarda smnif ortami
anlayisinin oynadigr rolii tespit etmeyi hedeflemislerdir. Arastirma sonuglarina gore;
Ogrencilerin demokratik tutum kazanmalarinda vatandaslik egitiminin ve demokratik smif
ortaminin 6nemli bir etkiye sahip oldugu bulunmustur. Demokratik sinif ortaminin algilanmasi
demokratik davranislar ile sosyodemografik ozellikler arasindaki iligkiyle kismen iligkili

oldugu ortaya ¢cikmustir.
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Boliim II1: Yontem

Arastirma Modeli

Smif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ile demokratik degerleri arasindaki
iliskinin incelenmesi amaciyla yliriitiilen bu arastirma, iliskisel tarama modeline uygun olarak
yiriitiilmiistiir. Ciinkii arastirmada elestirel diistinme egilimi ve demokratik degerler arasindaki
iligki ile demografik 6zelliklerin bunlar iizerindeki etkisi arastirilmigtir. Nitekim Fraenkel ve
Wallen (2006) tarafindan iliskisel tarama modeli, “iki ve daha fazla degisken arasinda birlikte
degisim olup olmadigini ve degisim mevcutsa bu degisimin derecesini tespit etmeyi amacglayan
arastirma modeli” seklinde agiklanmustir.

Arastirmanin modeli Sekil 3.1°de verilen bi¢imde olusturulmustur.

Elestirel Diistinme Demokratik
Egilimi Degerler

Demografik
Ozellikler

Sekil 3.1. Arastirmanin modeli.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni; Canakkale ilinde, 2016-2017 egitim-6gretim yi1linda MEB’e bagh
ilkokullarda gorev yapmakta olan sinif 6gretmenleri meydana getirmektedir.

Arastirmanin  0rneklemini ise yine Canakkale sehir merkezindeki ilkokullarda
calismakta olan 482 smif 6gretmeni arasindan seckisiz yolla belirlenen ve calismaya goniillii
katilan 125 smif 6gretmeni olusturmustur. Bryman ve Cramer (2001)’e gore madde (degisken)
sayisinin bes ya da on katinin 6rneklem biiyiikligii icin yeterlidir. Degisken sayisinin bes veya

on kat1 6rneklem biiyiikliigii uygulama i¢in yeterlidir (Tavsancil, 2002).
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Orneklemin se¢iminde basit segkisiz 6rnekleme yonteminden faydalanilmustir. Basit
rastgele ornekleme “ornekleme dahil edilen bireylerin segciminin evren icerisinden tamamen
rastgele bi¢imde yapildigi 6rnekleme yontemi” olarak tanimlanmaktadir (Tuna, 2016, s. 14).

Veri Toplama Aracglan

Arastirmanin veri toplama araci yapilandirilmig ankettir (Ek-1). Ankette toplam 3 bolim
yer almgtir:

e Kisisel Bilgiler Formu

e Smif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olcegi (SODDO)

e Elestirel Diisiinme Egilimleri Olgegi (EDEO)

Kisisel bilgiler formu. Anketin birinci bolimiinii olusturan Kisisel Bilgi Formu’nda
katilimcilara cinsiyet, medeni durum, smif mevcudu, smif diizeyi ve mesleki kidemlerini

o6grenmeye yonelik coktan segmeli toplam 5 soru yoneltilmistir.

Smif 6gretmenleri demokratik degerler dlcegi (SODDO). SODDO, Selvi (2007)
tarafindan smif 6gretmenlerinin demokratik degerlere iligskin tutumlarini tespit etmek amaciyla
gelistirilmistir. Olgek 3 alt boyuttan ve toplam 21 maddeden meydana gelmektedir.
Katilimeilarin cevaplart “1: hi¢ katilmiyorum- 5: tamamen katiliyorum” segenekleri arasinda
yer alan 5°li Likert tipinde almmaktadir. Selvi (2007) tarafindan SODDO’niin gegerligi
%48.64; giivenirligi ise .85 olarak belirlenmistir.

Alt boyutlardan ve Ol¢ek genelinden alinan toplam puan arttikga katilimcilarin
demokratik degerlere yonelik tutumlar1 artis gostermektedir. Olgegin alt boyutlar1 ile

alabilecek en diisiik ve en yiiksek puanlar Tablo 1°de verilmistir.

43



Tablo 1

Sinif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olgegi Alt Boyutlar: ve Puanlanmasi

Alt Boyutlar D;:;‘:le Maddeler Min. Puan Maks. Puan
Egitim Hakki Alt Boyutu 8 1-8 8 40
Dayanigma Alt Boyutu 7 9-15 7 35
Ozgiirliik Alt Boyutu 6 16-21 6 30
Olgek Toplami (Demokratik Tutum) 21 1-21 21 105

Elestirel diisiinme egilimleri dlcegi (EDEO). EDEO, Ulugmar (2012) tarafindan
elestirel diisiinme egilimlerini tespit etmek amaciyla gelistirilmistir. Olgek 6 alt boyuttan ve
toplam 18 maddeden olusmaktadir. Katilimeilarin cevaplar: “1: hig - 5: her zaman” se¢enekleri
arasinda yer alan 5°1i Likert tipinde alinmaktadir. 3 ve 18. maddeler olumsuz anlam tagimakta
ve analiz dncesinde ters kodlanmaktadir. Uluginar (2012) tarafindan EDEO’niin gegerligi
%59.03; giivenirligi ise .81 olarak belirlenmistir Alt boyutlardan ve 6lgek genelinden alinan
toplam puan arttik¢a katilimcilarin elestirel diistinme egilimleri artig gostermektedir. Tablo 2°de
Olgegin alt boyutlar1 ve alinabilecek en diisiik ve en yiliksek puanlar sunulmustur.

Tablo 2

Elestirel Diisiinme Egilimleri Olgegi Alt Boyutlari ve Puanlanmast

Alt Boyutlar hé[:;gle Maddeler Min. Puan Maks. Puan
Sorgulama Alt Boyutu 4 1-4 4 20
Temkinli Diistinme Alt Boyutu 4 5-8 4 20
Entelektiiel Merak Alt Boyutu 4 9-12 4 20
Dogruyu Arama Alt Boyutu 2 13-14 2 10
Dogal Merak Alt Boyutu 2 15-16 2 10
Acik Fikirlilik Alt Boyutu 2 17-18 2 10
Olgek Toplami (Elestirel Diisiinme) 18 1-18 18 90
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Gecerlik ve Giivenirligin Saglanmasina Yonelik Cahsmalar

Arastirmada kullanilan 6lceklerin gecerli 6zellik gosterip gostermediginin tespiti
amaciyla Ag¢imlayici1 Faktor Analizi (AFA) yapilmistir. Bu kapsamda, egik dondiirme (direct
oblimin) ve temel bilesenler (principal components) yontemleri kullanilmistir. Ciinki
“faktorlerin birbiri ile iliskili oldugu diisiincesi iizerine kurulu analizlerde bu ydntemlerin
kullanilmas1 6nerilmektedir” (Biiyiikoztiirk, 2011). Tablo 3’te, elde edilen bulgular verilmistir.
Tablo 3

Olceklere Ait Gecerlik Bulgular

- Barlett’s Barlett’s Aciklanan
Olgek KMQ Ki-Kare p Top. Varyans
SODDO 751 1222.061 .000 68.510
EDEO .670 592.133 .000 58.191

Buna gore, gecerlik oranm1 SODDO i¢in %68.510 ve EDEO icin %58.191 olarak
bulunmustur.

Ayrica, kullanilan 6lgeklerin giivenilir 6zellik gosterip gdstermedigini ortaya koymak

amaciyla Cronbach alpha analizi yapilmistir. Tablo 4’te bulgular verilmistir.
Tablo 4

Olgeklere Ait Giivenirlik Bulgular

2 Gegerli Hari¢ Tutulan Cronbach’s
Ol¢ek Madde Sayisi N I Alpha
SODDO 21 125 0 .844
EDEO 18 125 0 730

Buna gore, giivenirlik katsayisi SODDO icin .844 ve EDEO icin .730 olarak

bulunmustur.
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Bu sonuglara gore, gecerlik ve gilivenirlik sartlarinin saglandigi kabul edilmistir. Cilinkii
Olceklerin tamaminda gecerlik oran1 %50°den fazla ve giivenirlik katsayis1 0.70’ten biiytiktiir
(Biiytikoztiirk, 2011: 168-171).

Verilerin Analizi

Verilerin analiz siirecinde nicel analiz yontemi kullanilmistir. Dawson (2015, s. 9), nicel
analiz yontemini, “yapilan arastirmanin amaglarina yénelik olarak toplanmis olan verilerin
bir istatistik haline getirilerek analiz edilmesi ve bu yolla bulgulara ulasiimasini hedefleyen
analizler” olarak tanimlamaktadir.

Bu kapsamda Sosyal Bilimciler icin Istatistik Programi (SPSS 25.0) araciligtyla standart
sapma, ortalama, c¢arpiklik ve basiklik katsayilar1 ve yiizde gibi tanimlayici istatistik
yontemleri, varyans analizi (ANOVA), iligkisiz 6rneklemler t-testi, Pearson korelasyon analizi
ve lineer regresyon analizinden faydalanilmistir. Ayrica, analizlerin tamaminda giiven araligi
%095 ve anlamlilik diizeyi p<.05 olarak alinmustur.

Korelasyon ve regresyon analizlerinin 6n sartlaridan birisi olan normallik dagilimimnin
bulunup bulunmadigi carpiklik ve basiklik degerlerinin incelenmesi yolu ile
gerceklestirilmistir. Ciinkli Shapiro Wilk vb. normallik testleri yerine bu degerlerin incelenmesi
sosyal bilimlerde yiiriitiilen arastirmalarda onerilmekte ve bu degerlerin £2.00 araliginda olmas1
normal dagilim oldugu seklinde yorumlanmaktadir (George ve Mallery, 2010). Arastirmada
ulasilan ¢arpiklik basiklik degerlerinin tamami £2.00 araliginda yer almistir (Tablo 5).

Tablo 5

Carpiklik ve Basiklik Degerleri

Olgek Puani Carpikhk Basikhik
SODDO 015 -0.458
EDEO 010 -0.190
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Boliim IV: Bulgular ve Yorumlar

Bu boliimde arastrma kapsaminda toplanan verilerin analizi sonucunda ulasilan
bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

Demografik Bulgular

Smif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ile demokratik degerleri arasindaki
iligkinin incelenmesi amaciyla yiiriitiilen bu arastirmaya toplam 125 smif 6gretmeni katilmistir.
Tablo 6°da katilimcilarin demografik 6zelliklerine ait bulgular verilmistir.

Tablo 6

Katilimcilara Iliskin Demografik Bulgular

Degisken Grup N %
o Kadin 83 66.4
Cinsiyet
Erkek 42 33.6
Evli 117 93.6
Medeni durum
Bekar 8 6.4
0-25 48 38.4
Smif Mevcudu 26-40 66 52.8
41 ve tizeri 11 8.8
1. Simif 33 26.4
2. Smf 27 21.6
Smif Diizeyi
3. Smf 28 22.4
4. Sif 37 29.6
0-10 Y1l 25 20.0
Kidem 11-25 Y1l 52 41.6
26-40 Y1l 48 38.4
Toplam 125 100.0

Buna gore, arastirmaya katilan smif 6gretmenlerinin %66.4°i (n=83) kadin ve %33.6’s1

(n=42) erkektir. Yine 0gretmenlerin %93.6’s1 (n=117) evli, %6.4’1 (n=8) bekardur.
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Smif mevcuduna gore 6gretmenlerin %38.4°1 (n=48) 0-25 arasi, %52.8’1 (n=66) 26-40
arasi, %8.8’1 (n=11) 41 ve iizeri mevcuda sahip smiflarda gérev yapmaktadir.

Ayrica katilimeilar %26.4°1 (n=33) 1. sinif, %21.6’s1 (n=27) 2. smf, %22.4’1 (n=28)
3. smif, %29.6’s1 (n=37) 4. sinif okutmaktadir.

Son olarak kidem yilina gore ise katilimcilarin %20°s1 (n=25) 0-10 y1l, %41.6’s1 (n=52)
11-25 y1il ve %38.4’1 (n=48) 26-40 y1l kideme sahiptir.

Elestirel Diisiinme Egilimine iliskin Bulgular

Betimsel bulgular. Elestirel diisiinme egilimine iliskin betimsel bulgular1 ortaya
koyabilmek i¢in EDEO genel ortalamasi ve alt boyut ortalamalar1 incelenmistir (Tablo 7).

Tablo 7

Elestirel Diigiinme Egilimleri Olcegi Betimsel Bulgular:

TopldFPuan Madde Ortalamalar1 Uzerinden

Olgek / Alt Boyut n Uzerinden
x SS %* X SS Cevap Diizeyi

Elestirel Diisiinme 125 7530 598 79.6 4.18 .76 Sik sik
Eigﬁ{liﬁle 125 1786 1.79 86.6 4.46 .65 Sik sik
Sorgulama 125 17.56 1.78 84.8  4.39 78 Sik sik
Acik Fikirlilik 125 828 1.13 785 4.14 75 Sik sik
Entelektiiel Merak 125 16.25 2.09 76.6  4.06 77 Sik sik
Dogruyu Arama 125  8.11 1.22 764  4.05 74 Sik sik
Dogal Merak 125 7.25 145 656 3.62 .90 Sik sik

* Alinabilecek en diisiik ve en yiiksek puana gore oranlanmistir.

Buna gore, katilimcilarm EDEO toplam puanlar1 75,30+5,98 olarak tespit edilmistir.
Alman bu puan, 6lgekten alinabilecek en diisiik ve yliksek puana oranlandiginda katilimcilarin
%79.6 diizeyinde elestirel diistinme egilimine sahip olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ayrica

madde ortalamalarina gore ortalama cevap diizeyi “sik sik” olmustur.
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Alt boyutlarda ise en yiiksek diizey %86.6 ile temkinli diistinmeye aittir. Bunu %84.8
ile sorgulama, %78.5 ile acik fikirlilik, %76.6 ile entelektiie]l merak, %76.4 ile dogruyu arama
ve %65.6 ile dogal merak takip etmistir. Cevaplari tamami “sik sik” diizeyindedir. Ayrica,
EDEO madde ortalamalar1 incelenerek katilimcilarm 6lgek maddelerine katilim oranlar:
yorumlanmistir (Tablo 8).

Tablo 8

Elestirel Diisiinme Egilimleri Olcegi Madde Ortalamalar:

Katilhhm

Olcek Maddesi N x* Ss .
Diizeyi

Bir problemde nedenleri sorgulamak, onu ¢6zmede etkili bir
aractir.

Kisiler hakkinda degerlendirme yaparken tarafsiz olmaya
caligirim.

Coziimii zor olan sorulara yanit verirken acele etmemek
gerektigine inanirim.

125 4.72 .50 Her zaman
125 4.71 .49  Her zaman

125 4.69 .51 Her zaman

Hatalarimi diizeltmeye 6zen gdsteririm. 125 4.64 .53 Her zaman

Ogrenmelerin ¢ogu zaman bilgilerin sorgulanmasi ile
gerceklestigine inanirim.
Bir insanla hakkinda iyi ya da kotii olarak degerlendirme

125 442 .64 Sik sik

yapmak icin onunla ilgili tiim ger¢eklere ulasmaya 125 441 .70 Stk sik
calisirim.
Yeni bir seyleri sorgulamaktan zevk alirim. 125 440 .81 Sik sik

Mubhalif goriisteki kisilerin diistinceleri, benim diigiincelerimle
uyusmasa da konusmasini sonuna kadar dinlerim.

Bilimle birlikte gelen yenilikleri yakindan takip etmeye
calisirim.

Bana biri bir seyi dogruymus gibi sdylediginde nereden
biliyorsun diye sorma geregi duyarim.

Bir tartigma programindaki iistli kapali anlamlar tespit etmeye

125 432 .73 Sik sik

125 423 .62 Sik sik

125 413 .68 Sik sik

125 412 .89 Sik sik

caligirim.
Birgok farkl etkinlikle ugragsmaktan zevk alirim. 125 398 .80 Sik sik
Farkli diinya goriisiinden olan arkadaglarimla iyi gecinirim. 125 396 .77 Sik sik
Yeni ¢ikan film, miizik ve kitaplari takip etmeye ¢alisirim 125 390 .72 Sik sik
En giiglii 6zelliklerimden biri merakli olmamdir. 125 3.78 .92 Sik sik

Merak ettigim bir konu hakkinda ¢ok az sey bildigimde

baskasina danisirim. 125373 133 Sik sik

Felsefi, karmagik yapida olan metinleri okumaktan kaginmam. 125 3.70 1.09 Sik sik

Bir konuyu ¢ok iyi biliyor olsam da baskasina bagvurma ihtiyact

duyarlm 125 3.46 .89 Bazen

* 1: hig, 2: nadiren, 3: bazen, 4: sik sik, 5: her zaman.
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Buna gore, madde ortalamalar1 incelendiginde katilimcilar kendilerine yoneltilen 18
maddeden 4’line her zaman, 13’iine sik sik, 1’ine bazen cevabi vermislerdir. “Bir problemde
nedenleri sorgulamak, onu ¢ozmede etkili bir aragtir, kisiler hakkinda degerlendirme yaparken
tarafsiz olmaya ¢alistrim, ¢oziimii zor olan sorulara yanit verirken acele etmemek gerektigine
inanirim ve hatalarimi diizeltmeye 6zen gosteririm” maddeleri en yliksek ortalamaya sahip
olmustur. En diisiik ortalamasi1 olan madde ise “bir konuyu ¢ok iyi biliyor olsam da baskasina
basvurma ihtiyaci duyarim” olmustur.

Demografik 6zelliklerin elestirel diisiinme egilimleri iizerindeki etkisi. Bu boliimde,
demografik ozelliklerin elestirel diistinme egilimleri iizerindeki etkisi alt basliklar halinde
incelenmistir.

Cinsiyet. Elestirel diisiinme egiliminin cinsiyete gore anlamli farklilik gosterip
gostermedigine ait iligkisiz 6rneklemler t-testi bulgular1 Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9

Elestirel Diisiinme Egiliminin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Cinsiyet N x Ss. T Sd p
Kadm 83 75.46 6.14

.403 123 .688
Erkek 42 75.00 5.73

Buna gore; kadmlarin  elestirel  diislinme toplam  puanmi  erkeklerden
x=0.46 puan daha fazla olsa da elestirel diisiinme egilimi cinsiyete goére anlamli farklilik
gostermemistir (t(123=.403; p>.05).

Medeni durum. Tablo 10°da elestirel diistinme egiliminin medeni duruma gore anlamli

farklilik gosterip gostermedigine iliskin iliskisiz 6rneklemler t-testi bulgular1 sunulmustur.

50



Buna gore; bekarlarn elestirel diistinme toplam puani evlilerden x=3.68 puan daha fazla
olsa da elestirel diistinme egilimi medeni duruma goére anlamli farklilik gostermemistir (t(123)=-
1.697; p>.05).

Tablo 10

Elestirel Diistinme Egiliminin Medeni Duruma Gore Karsilastirilmast

Medeni —
durum N X Ss. t Sd p
Evli 117 75.07 5.99
-1.697 123 .092
Bekar 8 78.75 4.95

Swnif mevcudu. Tablo 11°de elestirel diisiinme egiliminin egitim verilen smif
mevcuduna gore anlamli farklhilik gosterip gostermedigini ortaya koyan varyans analizi
(ANOVA) bulgular1 sunulmustur.

Tablo 11

Elestirel Diisiinme Egiliminin Sinif Mevcuduna Gére Karsilastirilmasi

Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Kaynag Toplamm sd Ortalamasi F p Fark
Gruplar Arasi 478.092 2 239.046 7364 .001  3>1,2>1
Gruplar i¢i 3960.356 122 32.462
Toplam 4438.448 124

Buna gore; katilimcilar elestirel diisiinme toplam puaninin egitim verilen sinif
mevcuduna gore anlamli farklilik gosterdigi gortilmiistiir (F2, 122)=7,364; p<.05). Farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan ¢oklu karsilastirma (post-hoc) testi
sonucunda 26-40 arasi ile 41 ve lizerinde O0grencisi olan 0gretmenlerin elestirel diisiinme

egilimlerinin 0-25 6grencisi olanlardan anlamli olarak daha fazla oldugu goriilmiistiir.
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Ayrica, anlamli farkliliklarin ne kadar biiyiik oldugunu tespit etmek i¢cin cohen d etki
biiytikliigli indeksi hesaplanmistir. Buna gore cohen d degeri; 0-25 ile 26-40 68renci gruplari

arasinda .60 olarak; 0-25 ile 41+ Ogrenci gruplar1 arasinda 1.09 olarak bulunmustur.

(13 2

Degerlerden ilki “orta” diizeyde, ikincisi “cok biiyiik” diizeyde farklilik oldugunu
gostermektedir (Tuna, 2016).

Swnif diizeyi. Tablo 12°de elestirel diisiinme egiliminin egitim verilen smif diizeyine
gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi (ANOVA) bulgular
sunulmustur.

Tablo 12

Elestirel Diisiinme Egiliminin Sinif Diizeyine Gore Karsilastiriimasi

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag Toplam sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 114.405 3 38.135 1.067 366
Gruplar i¢i 4324.043 121 35.736
Toplam 4438.448 124

Buna gore; katilimcilar elestirel diisiinme toplam puaninin egitim verilen sinif
diizeyine gore anlaml farklilik géstermedigi sonucuna ulasilmistir (F3,121)=1.067; p>.05).

Mesleki kidem. Tablo 13°de elestirel diisiinme egiliminin mesleki kideme gore anlamli
farklilik gosterip gostermedigini ortaya koyan varyans analizi (ANOVA) bulgular

sunulmustur.
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Tablo 13

Elestirel Diistinme Egiliminin Mesleki Kideme Gore Karsilastirilmast

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag Toplam sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast 13.394 2 6.697 185 832
Gruplar i¢i 4425.054 122 36.271
Toplam 4438.448 124

Buna gore; katilimcilarin elestirel diisiinme toplam puanmin mesleki kideme gore
anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (F2, 122)=.185; p>.05).

Demokratik Degerlere Iliskin Bulgular

Betimsel bulgular. Demokratik degerlere iliskin betimsel bulgular ortaya koyabilmek
icin SODDO genel ortalamasi ve alt boyut ortalamalar1 incelenmistir (Tablo 14).

Tablo 14

Simif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olgegi Betimsel Bulgular

Toplam Puan Madde Ortalamalar1 Uzerinden

Olgek / Alt Boyut n Uzerinden
x SS %* X SS Cevap Diizeyi
Demokratik Tutum 125 91.79 729 843 437 0.67 Katiliyorum
Egitim Hakki 125 3754 284 923 469 051 Tamamen
Katiliyorum
Dayanigsma 125 3129 257 86.8 4.47 0.61 Katiliyorum
Ozgiirliik 125 2296 4.07 70.7 3.83 0.96 Katiliyorum

* Alinabilecek en diisiik ve en yiiksek puana gore oranlanmistir.

Buna gore, katilimcilarim SODDO toplam puanlar1 ¥=91.79+7.29 olarak tespit
edilmistir. Alinan bu puan, dlgekten alinabilecek en diisiik ve yiiksek puana oranlandiginda

katilimcilarin %84.3 diizeyinde demokratik degerler tutumuna sahip olduklarini sdylemek
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miimkiindiir. Madde ortalamalarma gore ise ortalama cevap diizeyi “katiliyorum”dur. Alt
boyutlarda ise en yiiksek diizey %92.3 ile egitim hakkina aittir. Bunu %86.8 ile dayanisma,
%70.7 ile ozgiirliik takip etmistir. Madde ortalamalarin gore ise katilimcilar egitim hakk: alt
boyutuna tamamen katilmislar, diger alt boyutlara katilmislardir. Ayrica, SODDO madde
ortalamalar1 incelenerek katilimcilarin 6l¢ek maddelerine katilim oranlari yorumlanmistir
(Tablo 15).

Tablo 15

Sinif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olgegi Madde Ortalamalar

Olgek Maddesi n o Ss  Katihm Diizeyi
Ogrencilere bilgiye erisim yollar1 dgretilmeli 125 4.81 40 Tamamen kat.
Ogrencilere kendi potansiyellerini gelistirme yollari 125 477 47 Tamamen Kat
ogretilmeli ’ ' '
Okuldaki disiplin kurallar1 6grencilere agiklanmali 125 4.73 45 Tamamen kat.
Yoksul 6grencilere egitim icin gerekli maddi yardim 125 471 45 Tamamen kat
yapilmali ' ’ ’
Ogrenciler smav sonuglarina iliskin bilgilendirilmeli 125 4.71 49 Tamamen kat.
Ogrenciler 6zellikleri acisindan birbiriyle 125 470 59 Tamamen kat
kargilagtirilmamali ' ’ '
Hasta olan bir 6grenci i¢in tedavi olanaklari saglanmali 125 4.66 52 Tamamen kat.
Ogrencilere bilgiye erisim kolaylig1 saglanmali 125 4.66 62 Tamamen kat.
Siniftaki 6grenciler birbirlerinin farkli 6zelliklerinden 125 464 53 Tamamen kat
yararlanmali ’ ’ ’
Ogrencilerin okuldaki sorunlarm ¢éziimii igin getirdigi 125 450 53 Tamamen kat
oneriler smifta tartigiimali ' ’ '
Ogrencilere smavdan neden diisiik not aldiklar 125 4.49 73 Katilivorum
_ agiklanmali ' ’ ¥
Ogretmen Ogrencilerin bireysel calismalarma destek olmali 175 4.49 56 Katiliyorum
Arag-gerec kullanimimi 6gretmen ve 6grenciler birlikte 125 4.47 53 Katilivorum
planlamali ’ ' ¥
Baskalarinin amaglarinin gergeklestirilmesine yardimci 125 431 56 Katiliyorum
olunmali
Sinifta tartigmalari i¢in yeterli zaman ayrilmali 125 4.22 76 Katiliyorum
Basar1 durumlari birbirinden farkli olan 6grenciler birlikte
caligma yapmah 125 4.18 .86 Katiliyorum
Sinif ortami 6grenci tercihleri dogrultusunda hazirlanmali 125 4.00 88 Katiliyorum
Derslerle ilgili proje ve 6dev konularmi 6grenciler
belirlemeli 125 3.82 1.03 Katiliyorum
Sinav tiiriine karar verilirken 6grenci goriisleri dikkate 125 373 1.00 Katilivorum
alimmalt ' ’ y
Okul kar.mmnln. isletilmesi ile ilgili kurallar1 6grenciler 125 3.66 1.06 Katiliyorum
_ belirlemeli
Ogrer;irelre ﬁendﬂerml hazir hissettikleri zaman sinava 125 354 1.02 Katiliyorum
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Buna gore, madde ortalamalar1 incelendiginde katilimcilar kendilerine yoneltilen 21
maddeden 10’una tamamen katildiklarini, 11’ine katildiklarini belirtmislerdir. En ytiksek
ortalamaya sahip olan maddeler “ogrencilere bilgiye erisim yollart ogretilmeli, ogrencilere
kendi potansiyellerini gelistirme yollart 6gretilmeli ve okuldaki disiplin kurallart 6grencilere
a¢tklanmali” olmustur. En diisiik ortalamaya sahip olan maddeler ise “sinav tiiriine karar
verilirken ogrenci goriisleri dikkate alinmali, okul kantininin isletilmesi ile ilgili kurallar
ogrenciler belirlemeli ve ogrenciler kendilerini hazir hissettikleri zaman sinava girmeli”
olmustur.

Demografik ozelliklerin demokratik degerler iizerindeki etkisi. Bu boliimde,
demografik 6zelliklerin demokratik degerlere iliskin tutum lizerindeki etkisi alt basliklar
halinde incelenmistir.

Cinsiyet. Tablo 16’da demokratik degerlere iligkin tutumun cinsiyete gore anlamli
farkhilik gdsterip gostermedigini ortaya koyan iligkisiz Orneklemler t-testi bulgular:
sunulmustur.

Tablo 16

Demokratik Degerlere Iliskin Tutumun Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Cinsiyet N x Ss. t Sd p
Kadm 83 91.24 7.56

-1.190 123 236
Erkek 42 92.88 6.69

Buna gore; erkeklerin demokratik tutum toplam puani kadinlardan x=1,64 puan daha
fazla olsa da demokratik tutum cinsiyete gore anlamli farklilik gostermemistir (t(123=-1.190;

p>.05).
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Medeni durum. Demokratik degerlere iliskin tutumun medeni duruma gore anlamli
farklilik gosterip gdstermedigini ortaya koyan iligkisiz 6rneklemler t-testi bulgular1 Tablo 17°de
sunulmustur.

Tablo 17

Demokratik Degerlere Iliskin Tutumun Medeni Duruma Gére Karsilastirilmast

Medeni —
durum N X Ss. t Sd p
Evli 117 91.61 7.33
-1.087 123 279
Bekar 8 94.50 6.48

Buna gore; bekarlarin demokratik tutum toplam puani evlilerden X=2.89 puan daha fazla
olsa da demokratik tutum medeni duruma gore anlaml farklhilik géstermemistir (t(123=-1.087;
p>.05).

Swnif meveudu. Demokratik degerlere iligkin tutumun egitim verilen sinif mevcuduna
gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini ortaya koyan varyans analizi (ANOVA) bulgular1
Tablo 18’te sunulmustur.

Tablo 18

Demokratik Degerlere Iliskin Tutumun Sinif Mevceuduna Gore Karsilastirilmasi

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag Toplam sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast 78.158 2 39.079 732 483
Gruplar i¢i 6510.434 122 53.364
Toplam 6588.592 124

Buna gore; katilimcilarmm demokratik tutum toplam puaninmn egitim verilen smif

mevcuduna gore anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir (F2, 122y=.732; p>.05).
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Swnif diizeyi. Demokratik degerlere iliskin tutumun egitim verilen smif diizeyine gore

anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo

19’te verilmistir.

Tablo 19

Demokratik Degerlere Iliskin Tutumun Sinif Diizeyine Gore Karsilastirilmast

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag Toplam sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast 94.813 3 31.604 .589 .623
Gruplar i¢i 6493.779 121 53.668
Toplam 6588.592 124

Buna gore; katilimcilarin demokratik tutum toplam puanmin egitim verilen smnif

diizeyine gore anlamh farklilik géstermedigi bulgusuna ulasilmistir (F, 121)=.589; p>.05).

Mesleki kidem. Demokratik degerlere iliskin tutumun mesleki kideme gore anlamli

farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 20’de

verilmistir.

Tablo 20

Demokratik Degerlere Iliskin Tutumun Mesleki Kideme Gére Karsilastirilmast

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag1 Toplamu sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 195.286 2 97.643 1.863 160
Gruplar i¢i 6393.306 122 52.404
Toplam 6588.592 124
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Buna gore; katilimcilarin demokratik tutum toplam puaninin mesleki kideme gore
anlaml farklilik géstermedigi goriilmistiir (F2, 122=1.863; p>.05).

Elestirel Diisiinme Egilimi ve Demokratik Degerler Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular

Elestirel diisiinme egilimi ve demokratik degerler arasindaki iliskiyi gosteren
korelasyon bulgular1 Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21

Elestirel Diisiinme Egilimi ve Demokratik Degerler Arasindaki Iliski

Demokratik Degerlere
Hiskin Tutum
&
Elestirel Diisiinme r 385
Egilimi ’ 000

p*<.01

Buna gore, elestirel diistinme egilimi ve demokratik degerlere iligkin tutum arasinda orta
diizeyde pozitif (r=.385) ve anlaml1 (p<.05) korelasyon bulunmaktadir. Elestirel diisiinme ve
demokratik tutum birlikte anlamli olarak artmakta veya azalmaktadir ve degiskenlerin birbiri

iizerinde agikladiklar1 varyans (1?) %14.8°dir. Sekil 4.1°de bu korelasyon gosterilmistir.
85,00

75,00

Elestirel Diiglinme

70,00

65,00

50,00

75,00 80,00 85,00 90,00 95,00 100,00 105,00

Demokratik Tutum

Sekil 4.1. Elestirel diistinme egilimi ve demokratik degerler arasindaki iliski.
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Demokratik degerler ve elestirel diisiinme egilimi arasindaki korelasyon verildikten
sonra degiskenlerin birbiri iizerindeki etkisi regresyon analizi yapilarak sirastyla incelenmistir.
Buna gore, elestirel diisiinme egiliminin demokratik degerlere iliskin tutum iizerindeki
etkisine ait regresyon bulgular1 Tablo 22°de sunulmustur.
Tablo 22

Elestirel Diisiinme Egiliminin Demokratik Degerlere Iliskin Tutum Uzerindeki Etkisi

Regresyon Modeli Standardize Olmayan Standardize

(r=.385; r’=.148 Parametreler Parametreler t p
F=21.379; p=.000) B S. Hata B

Sabit 56.487 7.660 7.375 .000
Elestirel Diisiinme 469 101 385 4.624 .000

* Bagimli Degisken: Demokratik tutum.

Buna gore, elestirel diistinmenin demokratik tutum lizerinde anlamli bir etkisi mevcuttur
(t=4.624; p=.00<.05). Elestirel diisiinme (x) ve demokratik tutum (y) arasindaki regresyon
esitligi y=56.487+0.469x olarak tespit edilmistir. Dolayisiyla 6gretmenlerin 56.487 puanlik bir
demokratik tutuma sahip olduklarii ve elestirel diistinmedeki 1 puanlik artisin demokratik
tutumda .469 puan artigsa neden oldugunu séylemek miimkiindiir. Ayrica, demokratik degerlere
iliskin tutumun elestirel diisiinme egilimi {lizerindeki etkisine ait regresyon bulgular1 Tablo
23’de sunulmustur.

Tablo 23

Demokratik Degerlere Iliskin Tutumun Elegstirel Diisiinme Egilimi Uzerindeki Etkisi

Regresyon Modeli Standardize Olmayan Standardize

(r=.385; r’=.148 Parametreler Parametreler t p
F=21.379; p=.000) B S. Hata 3

Sabit 46.313 6.290 7.363 .000
Demokratik Tutum 316 .068 385 4.624 .000

* Bagimli Degisken: Elestirel diisiinme.
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Buna gore, demokratik tutumun elestirel diisiinme {lizerinde anlamli bir etkisi mevcuttur
(t=4.624; p=.00<.05). Demokratik tutum (x) ve elestirel diisiinme (y) arasindaki regresyon
esitligi y=46.313+0.316x olarak bulunmustur. Dolayisiyla 6gretmenlerin 46.313 puanlik bir
elestirel diistinmeye sahip olduklarin1 ve demokratik tutumdaki 1 puanlik artisin elestirel

diistinmede .316 puan artisa neden oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Boliim V: Tartisma, Sonuc ve Oneriler
Tartisma

Smif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ile demokratik degerleri arasindaki
iligkinin incelenmesi amaciyla yiiriitiilen bu arastirmaya tigte ikisi kadinlardan, tigte biri
erkeklerden olusan ve tamamina yakin evli olan toplam 125 smif 6gretmeni katilmistir.
Ogretmenler, yaklasik olarak yaris1 26-40 aras1 mevcuda sahip smiflar olmak iizere genel olarak
40 ve altinda mevcudu olan simiflarda gorev yapmaktadir. Ancak yaklasik %10’luk bir kismin
41 ve iizerinde ogrencisi olan smiflarda gorev yaptigi dikkat ¢ekmistir. Ote yandan
Ogretmenlerin okuttuklar1 smniflarin genel olarak 1-4. smiflar arasinda dengeli bir dagilim
gosterdigini soylemek miimkiindiir. Kidem olarak ise her bes 6gretmenden dordii 11 yil ve
izerinde, biri ise 10 y1l ve altinda kideme sahiptir. Ayrica, 11 yil ve lizeri kideme sahip olanlarin
da yaklasik yaris1 26-40 yil lizerinde kideme sahip 6gretmenlerden olusmustur. Dolayisiyla
arastirmaya katilan 6gretmenlerin okuttuklar1 smif diizeyi, gorev yaptiklar1 smifin mevcudu ve
mesleki kidemlerine gore genel olarak evreni temsil kabiliyeti yiiksek homojen bir dagilim
ozelligi gosterdiklerini soylemek miimkiindiir.

Arastirmanin betimsel bulgular1 incelendiginde ilk olarak sinif 6gretmenlerinin yaklagik
%80 ile yiiksek denebilecek bir diizeyde elestirel diisiinme egilimine sahip olduklar1
goriilmistiir. Elestirel diisiinmenin alt boyutlarinda ise dgretmenlerin temkinli diisiinme ve
sorgulama egilimlerinin %80’in iizerinde oranlarla yine olduk¢a yiiksek oldugu dikkat
cekmistir. Acik fikirlilik, entelektiiel merak ve dogruyu arama egilimleri de %75-80 arasi
oranlar ile yine iyi bir diizeydedir. Ancak %70’in altinda kalan dogal merak diizeyi diger alt
boyutlar arasinda gorece diislik olarak tespit edilmis ve orta denebilecek diizeyde kalmistir.
Ulkemizde 6gretmen ve dgretmen adaylar1 iizerine yapilmis calismalarda elestirel diisiinme

egilimleri diisiik ve yetersiz olarak saptanmustir (Apaydin, 2010; Ceki¢, 2007; Besoluk ve
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Onder, 2010; Giilveren, 2007; Sen, 2009; Zayif, 2008; Argon ve Selvi, 2011). Bu durum
elestirel diistinmeye gerekli 6nemin verilmediginin gostergesidir.

Elestirel diisiinme ile ilgili olarak 6gretmenlerin 6ne ¢ikan en 6nemli ozellikleri bir
problemi ¢6zmek i¢in en etkili ara¢ olarak nedenleri sorgulamayi gormeleri, yaptiklari
degerlendirmelerde tarafsiz olmaya c¢alismalari, ¢6ziimii zor problemlerde acele etmemek
gerektigine inanmalar1 ve hata yaptiklarinda bunlar1 diizeltmeye 6zen gdstermeleri olmustur.
Ancak 6gretmenlerin, bir konuyu ¢ok iyi biliyor olduklarinda baskasina bagvurma ihtiyaci
duymay1 “bazen” yaptiklarmi belirtmeleri elestirel diisiinme egiliminde gorece zayif kaldiklar
bir 6zellik olarak tespit edilmistir.

Arastirmanin yine betimsel bulgular1 arasinda yer alan ogretmenlerin demokratik
degerlere iliskin tutumlar1 ise elestirel diistinme egilimlerine benzer sekilde %84 ile olduk¢a
yiiksek olarak bulunmustur. Yani 6gretmenler oldukga iyi bir demokratik yaklasim tutumuna
sahiptirler. Ogretmenlerin, 6zellikle 6grencilere egitim hakki verilmesi ile ilgili tutumlar1 ve
dayamsmaya verdikleri énem %92 ve %87 ile oldukga yiiksektir. Ozgiirliik ise %71 ile
digerlerinin altinda ancak iyi bir diizeydedir. Alanyazin incelendiginde Yazici (2011) ve
Yilmaz (2011) Ogretmenler {iizerine yaptiklar1 caligmalarda, 6gretmenlerin demokratik
degerlere iligkin tutumlarini yiiksek bulmuglardir.

Ogretmenlerin demokratik tutumlart ile ilgili olarak &ne ¢ikan en 6nemli 6zellikleri ise
ogrencilere bilgiye erisim ve kendi potansiyellerini gelistirme yollarmin 6gretilmesine
duyduklar1 inangtir. Ayrica 6gretmenler; yoksul 6grencilere maddi yardim yapilmasi, hasta
Ogrencilere tedavi olanaklar1 saglanmasi, tiim 6grencilere smav sonuglari ile ilgili olarak bilgi
verilmesi ve disiplin kurallarinin agiklanmasi ile 6grencilerin farkli 6zelliklerinden dolayi
birbirleriyle karsilastirilmalarmmin yerine bunlardan karsilikli olarak yararlanilmasi kanilarina

tamamen katilmaktadirlar.
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Ayrica, demografik ozelliklerin elestirel diisiinme egilimi ve demokratik degerlere
iliskin tutum iizerindeki etkisi incelendiginde, demokratik tutumun; cinsiyet, medeni durum,
sinif mevcudu, smif tiri ve kidem degiskenlerinin higbirine goére anlamli bir farklilik
gostermedigi bulgusuna ulasilmistir. Yani smif 6gretmenlerinin demokratik degerlere ilskin
tutumlar1 bu 6zelliklerin higbirine gore farklilasmamis, benzer diizeyde yer almistir. Ancak,
O0gretmenlerin elestirel diistinme egilimi; cinsiyet, medeni durum, smif diizeyi ve kideme gore
anlaml bir farklilik géstermemis ancak smif mevcuduna gore anlamli farklilik gdstermistir.
Genel olarak smif mevcudu arttikca O6gretmenlerin elestirel diisiinme egilimlerinin artis
gosterdigi tespit edilmistir. 0-25 arast mevcuda sahip smiflar1 okutan 6gretmenlerin elestirel
diisinme egilimleri; 26-40 mevcuda sahip ve 41 ve fazlast mevcuda sahip siniflarin
O0gretmenlerinden anlamhi olarak daha azdir. Bu farkhiliklar 6l¢ii olarak sirasiyla orta ve ¢ok
biiyiik diizeyde bulunmustur.

Ogretmenlerin elestirel diisiinme egilimleri cinsiyet degiskenine gdre anlamli bir
farkhilik gostermemistir. Literatiir incelendiginde bu sonucu destekleyecek caligsmalara
rastlamak miimkiindiir (Toyran, 2015; Aybek ve Ekinci, 2010; Korkmaz, 2009; Ozdemir, 2005;
Oztiirk, 2006; Gok ve Erdogan, 2011). Ancak bu bulguyu desteklemeyen calismalarla da
karsilasilmistir (Cetinkaya, 2011; Kartal, 2012; Ay ve Akgol, 2008; Bokeoglu ve Yilmaz,
2005).

Elestirel diisiinme egilimi ve demokratik degerler arasindaki iligki incelendiginde ise iki
degisken arasinda orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski bulundugu tespit edilmistir. Elestirel
diisinme ve demokratik tutum birlikte anlamli olarak artmakta veya azalmaktadir ve
degiskenlerin birbirleri iizerinde agikladiklar1 varyans yaklasik %15°tir. Diger bir ifade ile
birbirlerine %15 oraninda kaynak teskil ettiklerini sdylemek miimkiindiir.

Ayrica O0gretmenlerin, elestirel diislinmedeki 1 puanlik artislar1 demokratik tutumda

469 puanlik artisa; demokratik tutumdaki 1 puanlik artiglart ise elestirel diisiinmede .316
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puanlik artisa neden olmaktadir. Dolayisiyla elestirel diisiinme egilimi ve demokratik degerler
arasindaki anlaml1 iligki bir defa daha goriilmiistiir.

Sonuc¢

Arastirmanin sonuglarmi asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:

e Smif 6gretmenleri, yiiksek diizeyde elestirel diisiinme egilimi ve demokratik degerlere
iliskin tutuma sahiptir.

e Ogretmenlerin temkinli diisinme ve sorgulama egilimleri oldukg¢a yiiksektir. Agik
fikirlilik, entelektiiel merak ve dogruyu arama egilimleri yiiksek diizeydedir. Dogal
merak ise orta diizeydedir.

e Yine Ogretmenlerin Ogrencilere egitim hakki verilmesi ile 1ilgili tutumlar1 ve
dayanismaya verdikleri nem oldukea yiiksektir. Ozgiirliik ise yiiksek diizeydedir.

e Elestirel diisiinme egilimi, sinif mevcuduna gore anlamli farkhlik géstermektedir. 0-25
arast mevcuda sahip smiflar1 okutan 6gretmenlerin elestirel diisiinme egilimleri daha
kalabalik siniflarin 6gretmenlerinden anlamli olarak daha azdir.

e Elestirel diisiinme egilimi ve demokratik degerlere iliskin tutum arasinda orta diizeyde
pozitif ve anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Oneriler

Elde edilen sonuglara dayali olarak su onerilerde bulunulabilir:

e Smif dgretmenlerinin yiliksek diizeyde tespit edilen elestirel diistinme egilimi ve
demokratik degerlere iligkin tutumlarmmin mevcut halinin korunmasina yonelik
caligmalar yapilmadilir.

e Daha az diizeyde oldugu bulgularda tespit edilen dogal merak ve 6zgiirliik gibi alt
boyutlarinin gelistirilmesi i¢in hizmet i¢i egitim, seminer vb. c¢aligmalar

yirtitiilmelidir.
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0-25 aras1 mevcuda sahip siniflar1 okutan Ogretmenlerin elestirel diistinme
egilimlerinin gelistirilmesine ayr1 bir onem verilmelidir.

Yapilacak caligma toplantisi, kurs, seminer vb. hizmet i¢i egitimlerde demokratik
tutumlar ve elestirel diistinme egilimi arasindaki iliski g6z 6niinde bulundurulmali
ve c¢alismalar birlikte planlanmalidir.

Ayni konu {izerinde nitel ve nicel yontem bir arada kullanilarak calismada elde
edilen bulgular arastirilmalidir.

Benzer arastirmalar farkli 6rneklem gruplar1 lizerinde tekrarlanmali ve konunun
farkl degiskenlerle iligkisi, 0gretmenlerin konu ile ilgili diisiinceleri gibi farkl

ozellikler incelenmelidir.
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Ek A- Kisisel Bilgi Formu

ACIKLAMA

Degerli 6gretmenler,

Smif 6gretmenlerinin elestirel diistinme egilimleri ve demokratik degerlerinin belirlenmesi
amaciyla bir ¢alisma yapilmaktadir. Bu arastirmada kullanilacak olan 6lgme aracinda besli bir
derecelendirme ongoriilmiistiir. Her bir ifadeyi dikkatlice okuduktan sonra o ifadeyle ilgili en
uygun secenegi isaretleyiniz.

Uygulama sirasinda ve sonrasinda isimleriniz ve goriisleriniz diger uzmanlardan ve goérev
yaptiginiz kurumdan gizli tutulacaktir.

Arastirmaya vereceginiz destek icin simdiden tesekkiir ederim.

Cinsiyet: Kadin ( ) Erkek ()

Medeni Hal: Evli ( ) Bekar ()

Kidem:

Sinif Meveudu: 0-26 ( ) 26-41( ) 41 veiizeri( )

Simf Diizeyi: 1 () 2() 3() 4()

Ali Can GUN
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Ek B- Elestirel Diisiinme Egilimleri Olcegi

5|5 | % | _s
g5 |2 | 5|25
2

1. | Kisiler hakkinda degerlendirme yaparken farafsiz
olmaya ¢aliginm.

2. | Bir problemde nedenleri sorgulamak, onu ¢dzmede
etkili bir aragtir.

3. | Merak ettifim bir konu hakkinda ¢ok az sev bilsem
de, vine de baskasma danismam.

4. | Yeni bir sevleri sorgulamakian zevk alinm.

6. | Hatalarmm diizeltmeye Gzen gdsteririm.

7. | Coziimi zor olan sorulara yanit verirken acele
etmemek gerektifine inanirim.

8. | Bir insanla hakkinda ivi va da koti olarak
degerlendirme vapmak icin onunla 1lgili tiim
gergeklere ulasmaya ¢alisinm.

9, | Bir tartisma programundaki fistid kapali anlamlan
tespit etmeyve ¢aliginm.

10. | Felsefi, karmasik yvapida olan metinler: okumalktan
kacinmam.

11. | Bilimle birlikte gelen yenilikleri vakindan takip
etmeye ¢alisirum.

12. | Yeni cikan film, miizik ve kitaplan takip etmeye
galisirim

13. | Ogrenmelerin gogu zaman bilgilerin sorgulanmas: ile
gergeklestifine inanmnm.

14. | Bana biri bir sevi dogruymus gibi sivlediginde
—anereden bilivorsun dive sorma geredi duvanm.

15. | Birgok farkh etkinlikle ugragmaktan zevk alinim.

16. | En giiclii dzelliklerimden biri merakli olmamdir.

17 | Bir konuvu ok 171 bilivor olsam da baskasina
bagvurma thtivac: duyanm.

18. | Muhalif goriistela kisilerin dilsfinceler, benim
dilglincelerimle uyusmasa da konusmasimi sonuna
kadar dinlerim.

19. | Farkh diinya goriisiinden olan arkadaglarimla 1y1
Zecinemem.
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Ek C- Siif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olcegi

Bu baliiminde “egitim yasami™ na iliskin
climleler ver olmaktadir. Liitfen, isaretleme £ £ 5 5
vaparken her bir ciimlenin ifode ettigi EZ = E E_ E_
durumu gdz dniinde bulundurarak sizin E E- E- = E E
gdriisiniizii en iyi yansitan secenedi E % % E % &n %
isaretleyiniz. - = = = = T x
1. Derencilere bilgive erisim kelaylif
zaglanmal
2. Dgrencilere bilgive erisim yeollan dgretilmeli
3. Dgrencilere kendi potansiyellerini gelistirme
yvollar dgretilmeli
4, Dgrencilere sinavdan neden diisiik not
aldiklan agiklanmah
5. Yoksul Ggrencilere egitim icin gerekli maddi
yardim yapilmali
6. Hasta olan bir &2renci icin tedavi alanaklarn
saglanmal
7. Okuldaki disiplin kurallan &grencilere
aciklanmah
8. Ogrenciler sinav sonuclanina iliskin
hilgilendirilmeli
Q. Dgrenciler &zellikleri acisindan birbiriyle
karsilastirmamali
10. | Basan durumlan birbirinden farkl olan
dgrenciler birlikte calisma yapmal
11. | Ogretmen dgrencilerin bireysel calismalarina
destek clmali
12. | Siniftaki 6grenciler birbirlerinin farkh
dzelliklerinden yararlanmali
13. | Arac-gerec kullanimini dgretmen ve
dgrenciler birlikte planlamal
14. | Baskalaninin amaclarimin gergeklestirilmesine
yardimo olunmal
15. | Ogrencilerin ekuldaki serunlanin céziimi icin
getirdigi dneriler sinifta tartisilmali
16. | Ogrenciler kendilerini hazir hissettikleri
zaman sinava girmeli
17. | Derslerle ilgili proje ve Gdev konulanim
agrenciler belirlemeli
18. | Okul kantininin isletilmesi ile ilgili kurallan
dgrenciler belirlemeli
19. | Sinifta tartismalarn icin yeterli zaman
ayrilmal
20. | Sinif ortarmi &grenci tercihleri dogrultusunda
hazirlanmali
21. | Sinav tdrine karar verilirken dgrenci
girisleri dikkate alinmali
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Ek D- Canakkale il Milli Egitim Miidiirliigii Uygulama izinleri

# CANAKKALE VALILIiGI
i il Milli Egitim Miidiirligii

Say1 : 60305806-44-E.12726992
Konu: Anket Caligmas:

TiCs

CANAIIAA 5

11.11.2016

MILLI EGITIM MUDURLUGUNE

flgi Canakkale

Onsekiz Mart  Universitesi

CANAKKALE

Ogrenci  Igleri Daire Bagkanligmn

01/11/2016 tarihli ve 122503 sayili yazist.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti [lkogretim Anabilim
Dali Okul Oncesi Egitimi Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi Ali Can GUN
tarafindan "Sinif Ogretmenlerinin Elestirel Diigiinme Egilimleriyle Demokratik Degerleri
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi" konulu tez ¢aligmast kapsaminda, 11/11/2016 - 31/01/2017
tarihleri arasinda ekte belirtilen okullarda gorev yapan smif ogretmenlerine yonelik anket
calismasi yapilma istegi ilgi yazisiyla teklif edilmekte olup; Miidiirligiimiiz Anket-Aragtirma
Inceleme Komisyonunca incelenerek uygun goriilmiistiir.

Makamlarinizea da uygun goriildiigii takdirde, Olurlariniza arz ederim.

Ek i
1-Komisyon Raporu ( 1sayfa)
2-Okul Listesi (1 sayfa)

N Egitim Miidiki
vlektronik Ag:

oii K Bina

stratejipehistirme! 7 meb govir

Erdal DOGANCI
Miidiir Yardimcisi

OLUR
11.11.2016
Ziilkif MEMIS
Milli Egitim Miidiird
\«\1“\
e\e\“ \i(\\d

“qe“ \i\\ &\')_0

w\“""

Ayrmuls bilei igm: Ozgiiv AYDIN
Tel: 0286 21294 55-115

Bu evrak gitvenli elektronik imza ile imzalanmistir. hitp:/evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 2568-3891-3e58-b227-8067 kodu ile teyit edilebilir.
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e -

1.C.
CANAKKALE VALILIGI o
il Milli Egitim Miidiirligi 1R

Sayt : 603058006-44-1.12774167 11.11.2016
Konu : Anket Calismasi

CANAKKALE ONSEKIZ MART UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanh)

flgi :01/11/2016 tarihli ve 122503 sayili yazimz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii [lkogretim Anabilim Dali Okul Oncesi
Egitimi Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi Ali Can GUN tarafindan yapilmasi
distiniilen anket ¢ahgmast ile ilgili alman Makam Onayi, Komisyon Raporu ve Muhiirlii

Formlar ekte sunulmugtur,
Bilgilerinize arz ederim.

Ziilkif MEMIS
Milli Egitim Mdiiri

Bl o =
1-Makam Onayi (1 sayfa)
2-Komisyon Raporu (1 sayfa)
3-Mithtirlii Formlar ( 2 sayfa) e
: AW
W© o
\S e\_ee P&“\Q‘i‘b
A-QB(\ \\\\ ‘\'l
GV pet
e 0@$
&%
oﬁ‘e \j\’\

ek beladig

Vol 0256 214 8

Bu eviek gliventt elehtronik imza sle mizalommigtie, iupeeviaksorguameb.gov ar adresinden: 1464-€315-3¢8a-8617-2a4¢C hodu e tevs edibobilys
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FORM: 2

TG,
MiLLi EGiTiM BAKANLIGI

ARASTIRMA DEGERLENDIRME FORMU

ARASTIRMA SAHIBININ

Adi Soyadi

Ali Can GUN

Kurumu / Universitesi

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Enstitlist

Aragtirma yapilacak iller/ilgeler

Merkez lice

Arastirma yapilacak egitim kurumu ve
kademesi

likokullar

Aragtirmanin konusu

“Sinif Ogretmenlerinin Elestirel Duisinme Egilimleriyle Demokratik Degerleri
Avrasindaki lligkinin Incelenmesi ”

Universite / Kurum Onayi Var
Arastirma/Proje/Odev/Tez Onerisi Tez Calismasi
Veri Toplama Araglar Anket Formu

Gorus Istenilecek Birim/Birimler

likokullarda Gérev Yapan Sinif Ogretmenleri

KOMISYON GORUSU

UYGUNDUR

Komisyon Karari

Oybirligi ile alinmigtir.

Muhalif Uyenin Adi ve Soyadi:

4-111/2646-
KomisyﬁBaskanl

Erdal DOGANCI

KOMIiSYON

‘WS\

v
Siheyla H. YURDUSEV Segcil YUKSEL
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Ek E- Olcek izinleri

WP Alicr ufuk ulucinar ~

Merhaba hocam,

Oncelikle kendimi tanitmaliyim; Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Stnif Ogretmenligi bolamanden 2015 yilinda mezun oldum. Ayni Gniversitede Simif Ogretmenligi
boluminde Dog. Dr. Mustafa Yunus Eryaman damismanlid altinda calismakta olan tezli yiksek lisans 8grencisiyim. Tez konum kapsaminda yararlanmak tzere.
gelistirmis oldugunuz. "Elestirel Digiinme Egilimleri Olcegi" ni izninizle tezimde kullanmak istiyorum. Yardimiariniz ve anlayisiniz icin tesekkdrler.

Saygilanmlia.

lyi caligmalar.

Ali Can GUN

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Sinif Ogretmenligi Tezli Yiksek Lisans

ufuk uluginar <ufuk uiucinar@gmail.com> 27 Nis 2016 Gar 22:57 ¢
Alici:ben

Merhaba, amacina uygunsa dlcedi elbette kulianabilirsin. hicbir sakincas: yok. Ama isinize yarayacak daha nitelikli elestirel diisinme egilimleri icekleri de mevcut.
Onlara baktimiz mi? Herhangi bir sorunuzda yardime: olabiliim. Kolayliklar dilerim. lyi calismalar.

27 Nisan 2016 14:10 tarihinde Ali Can Guin <gunalicann@gmail com> yazdi:

—F5y  Ali Can GUn <gunalicann@gmail com> 6May 2016 Cum 21:55 Yy &
Alici: Kiymet ~
fyi aksamlar hocam; o Moy DibeTas
Yaptigim aras lar ve danis la gerceklestirdigim gorasme sonucunda ogretmen adaylan yerine 6gretmenler ile calisma karan aldim: bu baglamda 2007
yilinda gelistirmis oldugunuz “Sinif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olcedi"ni izninizi alarak kullanmak istiyorum. Yardiminiz icin tesekkir ederim.
Iyi Calismalar.

Ali Can GUN - Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Sinif Ogretmenligi Tezli Yiksek Lisans

3 Mayis 2016 22:03 tarihinde Kiymet SELVi <kselvi@anadolu.edu tr> yazdi-

Kiymet SELVi <kselvi@anadoiu edu tr> @ 7May2016Cmt13:29 ¢ &
Alicr:ben «

Merhabalar,
Olgegin Simif Ogretmenleri igin uyarlamiss yapilmis olan dicek versiyonunu gonderiyorum.

iyi calismalar

Prof.Dr. Rigmet Selvi
Anadolu Universites

Eivn. Fakaltes’

&gitim Bilimleri Bolimi
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