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OZET

Insan Ticareti Sucu

Bu calisma ile Insan ticareti, kavramsal ve sug tipi olarak ayrintilartyla incelenmis ve

degerlendirmeler yapilmustir.

Caligmada takip edilen sistematik ile Oncelikle insan ticaretinin tamimlama ve kavramsal
degerlendirmesi yapilmistir. Akabinde insan ticaretinin ilk varolus sekli olan kélelik kurumunun flk
cagdan gilinlimiize degin nasil bir asama ve boyut degistirdigi gozler 6niine serilmeye ¢alisilmistir.
Calisgmanin devaminda i¢ hukukumuzda insan ticaretiyle miicadele anlaminda yapilan yasal
diizenlemelerle birlikte yine miicadele noktasinda taraf olunan uluslararasi arasi sozlesmelere yer
verilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde bir sug tipi olarak insan ticareti eylemi, eski ve yeni
kanun arasindan kiyaslama yapilarak, tiim yonleriyle ele alinip ayrintili bir sekilde analiz edilmistir.
Tezin son kismi olan {igiincii boliimiinde ise insanliga karsi islenen suglar arasindan en vahimi olan
insan ticareti sugunun benzer suglarla karsilastirmasi yapilip, farkli oldugu noktalar {izerinde
durulmustur. Tez, tiim ¢alisma boyunca anlatilan insan ticareti sugu hakkinda yapilan ¢ikarimlar ve

oneriler ile sonlandirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kolelik, insan ticareti, fuhus, sinir asan suglar, gogmen kagakgiligi

Vil



ABSTRACT

The Crime of Human Trafficking

This study deals with human trafficking as a concept and type of crime in detail. In the study,
identification, explanation and conceptual evaluation of human trafficking has been provided in a
systematic way. Subsequently, the way the slavery institution, which is regarded as the first form of
human trafficking, has changed from the past to the present has been revealed. In the continuation
of the study, the international regulations related to the fight against human trafficking in our
domestic law has been included together with the international agreements that are party to the
struggle point. In the second part of the study, which constitutes the body of the research, the action
of human trafficking as a type of crime has been analysed in a very broad way by comparing with
all aspects of old and new law. In the third part, which is the last part of the thesis, the crime of
human trafficking, which is the gravest crime against humanity, is compared with the similar
crimes and the different points are emphasized. The study has been completed with the
inferences and recommendations on human trafficking.

Keywords: Slavery, human trafficking, prostitution, migrant smuggling, transnational crimes
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GIRIS

Insan ticareti sucu, bireyin istismar edildigi, mal veya meta muamelesi gordiigii, bir esya gibi
ona maddi bir deger bigildigi, modern kolelik olarak da isimlendirebilecegimiz uluslararasi hukukta
ve i¢ hukukta yer edinen bir sug tipidir. Kisiyi sahip olmasi gereken temel hak ve hiirriyetlerden
mahrum birakan insan ticareti eylemleri, insan tacirleri tarafindan iradesi ifsat edilen, baski ve
zorlama gibi arag fiillerle maddi ve manevi varligi yok sayilan ve ilk ¢aglardan giiniimiize degin
boyut ve sekil degistirip var olmaya devam eden bir olgudur.

Ik ¢agdan itibaren kendini kdlelik kurumu ile gdsteren insan ticareti sucu, 19. yiizyila degin
pek cok devlet ve hukuk sistemi tarafindan taninip, desteklenmekteydi. Ancak insan haklari
noktasinda yaganan gelismeler, 1k, dil, din, cinsiyet gibi konularda ayrimcilik karsiti
bilinglenmeler, Birlesmis Milletler gibi uluslararasi kuruluslarin bu konuda goéstermis oldugu
gayretler ile kolelik ve diger insan ticareti formlari, devletlerin bu duruma onlemler aldigi bir

kurum halini almastir.

Insan ticaretiyle miicadele noktasinda yapilan uluslararasi ¢aligmalar hem geleneksel somiirii
sekli olan kolelik kurumuyla hem bu eylemin modern hali ile miicadele etmektedir. Bu ¢aligmalar
arasinda insan ticareti eyleminin sinirlariyla taniminin yapildigir ve bu konudaki belirsizligin bir
nebze de olsa giderildigi sozlesme ise Palermo Protokolii’diir. Bu protokol ile taraf olan devietlere,
insan ticareti sug tipinin hukuk sistemlerince tanima ve i¢ hukuklarinda bu konuda bir diizenleme

yapma ylkiimliliigi getirilmistir.

Insan ticareti sucu, ilk kez 3 Agustos 2002 tarihinde cikarilan 4771 sayili kanunla
hukukumuza dahil edilmis ve 765 sayili TCK’da 201b maddesi ile yer bulmustur. Bu kanunun
yurtirlitkten kaldirilmasinin ardindan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu 80. maddesinde, insan
ticaretiyle ilgili eski kanun hitkmiine ekleme ve degisiklikler yapilarak yeniden yer verilmistir. Bu
sug ise iradeleri ifsat edilip, zorla ¢alistirmak, fuhus yaptirmak, viicut organlarinin verilmesini
saglamak, esarete tabi kilmak gibi maksatlarla kisilerin tedarik edilmesi, nakledilmesi,
barmdirilmasi, iilkeye sokulmasi veya iilkeden ¢ikarilmasi, sevk edilmesi, kagirilmasi ancak tiim bu
eylemleri siddet, baski, cebir gibi arag fiillerle yapilmasi seklindedir. Kimi zaman ise arag fiillere
dahi ihtiya¢ duyulmadan, 6rnegin kisinin 18 yasindan kii¢iik bir kimseyi fail ya da faillerin bu
stirece dahil etmesi de insan ticareti sugunu olusturacaktir. Bu sug tipinde, su¢a konu olan kimseleri
biiyiik oranda kadin ve ¢ocuklar olusturmakta ve bu kimseler istismar edilmekte, insan onuruyla

bagdasmayan eylemlere maruz birakilmaktadirlar.



Ozellikle son dénemde bu suga konu olan kimselerin, failler tarafindan rizalarinin elde
edilmesi noktasinda egitimsizlik, caresizlik, yoksulluk, yoksunluk ve daha iyi bir yasam umudu
etkili olmaktadir. Tiim bu sebeplerle magdurlar, failler tarafindan insan onuru ve haysiyetini yok
sayan eylemlere maruz birakilmakta ve bu konuda bireysel olarak bir kurtulus yolu

bulamamaktadir.

Insan ticareti sucunun, i¢ hukukta yer edinmesi ve yaptirnma baglanmasi insan haklari
konusunda onemli bir gelismedir. Ancak su¢ tipinin taniminin her yoniiyle ve ayrintilariyla
yapilamamasi ve benzer suglarla karistirilmasi, {izerinde hassasiyetle durulmasi gereken bir
eksikliktir. Ozellikle fuhusa siiriiklemek icin yaptirilan insan ticareti sucunun, fuhus sucu veya
genel hatlariyla benzeyen ve bahsi gecen su¢ gibi simirasan niteligi olan gé¢men kagakeiligi
suguyla karistirtlmast s6z konusu olmaktadir. Bu sémiirii eylemlerinin mukayesesinin yapilmasi,
kapsam, igerik ve sinirlarinin belirlenmesi noktasinda doktrinde de farkli goriigler ileri
stiriilmektedir. Bu suglarin taniminin dogru ve yerinde yapilmasi, bu suglarla miicadele anlaminda

atilan dnemli adimlardan ilki olacaktir.

En sik islenen insan ticareti sugu sekli, magdurlarin fuhusa siiriiklendigi istismar tipidir.
Cinsel yonden sémiirii amaci tagiyan bu tiirde, magdur ya da magdurlarmn iradeleri arag fiillerle
ifsat edilmekte yahut rizalar1 varmus gibi davranilmakta, istismar ise bu kimselerin o6nce
pornografik igeriklerde kullanilmasi ile baslayip daha sonra artarak devam etmektedir.

Daha 6nce de degindigimiz gibi insan ticareti fiilinin tanim1 noktasinda birlik saglanamamis
olsa da devletler, bu sugla miicadele konusunda ciddi ¢abalar gostermektedirler. Kiiresel bir boyutu
olan insan ticareti ile miicadelede olmasi gereken ise uluslararasi is birliginin saglanmasidir. Bugiin
insan ticareti sugunda da uyusturucu ve silah kagakeilig1 suclarinda oldugu gibi biiyiik bir piyasanin
olustugu ve ciddi paralarin dondiigii goriilmektedir. Ayrica insan ticareti sucu, bu suglar gibi
organize islenme vasfina da haizdir. Boyle kiiresel bir mahiyeti olan bir su¢la da ancak uluslararasi

isbirliginin saglanmasi ile yerinde bir miicadele yapilabilecektir.

Insan ticareti sugu, vurguladigimiz gibi Palermo Protokolii ile i¢ hukukta yer edinmistir.
Ancak Palermo Protokol’iinde, gé¢men kacgakeiligr sucunda oldugu gibi siniragan vasfinin iizerinde
durulan insan ticareti sucu, aslinda iilke sinirlari igerisinde de islenebilmektedir. Insan ticareti sucu
islenirken su¢a konu olan kimseler bu suga Ozellikle giivendikleri kimseler tarafindan dahil
edilmekte, magdur kimseler daha sonra bu amaglarla bagska iilkelere gotiiriilmekte, sevk, nakil ya da
kagiriima eylemlerle karsi karsiya kalmaktadir. Ancak gerek gégmen kagakeiligi gerekse de fuhug
sugunun, hangi sug¢ tipi olursa olsun insan ticareti ile ayriminin yapilmasi bu sugla miicadele

noktasinda biiyiik 6nem arz etmektedir.



Tiirkiye, insan ticareti sugu i¢in gerek jeopolitik konumu itibariyle gerek de i¢inde bulundugu
sosyal, ekonomik vb. kosullardan otiirii insan tacirleri i¢in hem hedef hem de ideal iilke
konumundadir. Ozellikle kadin ve ¢ocuk istismarmin ciddi seviyelerde yasandig1 bu donemde hem
hedef iilke olmast hem de bu sugun yogun bir sekilde islenmesinden 6tiirli Tirkiye bu sugla
miicadele icin gerekli ve yeterli tedbirleri almay1 kendine gérev bilmistir. Tiirkiye, bu miicadelede
iyilestirmeler saglamak i¢in oncelikle taraf oldugu sdzlesmelerde kendine diisen yiikiimliiliikleri
yerine getirmis, Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler nezdinde bu sugla miicadele kapsaminda
yapilan ¢alismalara katilmig daha sonra i¢ hukukunda bu eyleme sug olarak yer vermis ve eylemi
miieyyidelendirmistir. Ayrica tiim bunlarin yani sira bu su¢la miicadele kapsaminda hem failleri
caydirma noktasinda hem de magdurlart koruma ve onlara gerekli maddi ve manevi destegi

saglama hususunda da 6nemli adimlar1 atmaktadir.

Insan ticareti sugunun yukarida yer verdigimiz gd¢men kagakciligi ya da fuhus sucu gibi
benzer suglarla ayrimin iyi yapilmasi ve faillerin dogru sugtan yargilanip cezalandirilmasi1 hem bu
suctan caydiricilik hususunda hem de magdurlara, failleri yetkili mercilere bildirme hususunda
tesvik etkisi olusturacaktir. Aksi takdirde insan ticareti sucunun diger suglardan ayrimi
yapilamazsa, su¢a konu olan kimsenin sugun magduru degil de faili gibi muamele gérmesine engel
olunamayacaktir. Ornegin, insan ticareti sugunun fuhus sugu ile ayrmminin iyi yapilamamasi
durumunda magdur ya da magdurlar fail gibi goriinecek, yabanci uyruklu ise yasa dis1 olarak
iilkede bulundugu i¢in veya yabanci uyruklu olmasa dahi fuhus suguna karistigi i¢in kanunda
Ongoriilen idari ve cezai miieyyidelerle karsi karsiya kalacaktir. Bu durum ise magdur ya da
magdurlarin faillere kars1 devletle is birligi yapmasini zorlastiracak, magduru faile karsi zayif ve
caresiz birakacak, korkan magdur ise yetkili makamlara bagvurmaktan sakinacak ve yasayacagi

istismar artarak devam edecektir.

Bu ¢alismada tiim bu anlatilanlar 1g18inda insan onurunu yok sayan, bireye mal veya meta
muamelesi yapan insan ticareti sugundan bahsedilmis ve bu su¢ icin degerlendirme ve analizler
yapilmigtir. Calismanin ilk boliimiinde geleneksel insan ticareti modeli olan kdlelik kavrami,
tarihgesi, ilk-orta ¢ag, 15. yiizyil, Atlantik kole ticareti ve Islam ve Osmanli Hukuku’nda kélelik ile
kolelikle ilgili ulusal ve uluslararasi diizenlemelere yer verilmistir. ikinci béliimde insan ticareti sug
tipinin incelenmesi, 765 sayili TCK ve 5237 sayili TCK kiyaslamast yapilmistir. Ugiincii ve son
boliimde ise insan ticareti su¢u ve benzer 6zellikleri bulunan diger suglarla Karsilastirmalara yer

verilmis, sonug¢ kisminda ise genel bir degerlendirme yapilmustir.



BiRiNCi BOLUM
1. INSAN TICARETI KAVRAMI
1.1. Genel Olarak

Insan ticareti kavraminm tanimini yapmadan evvel ticaret kavramina deginmek gerekir.
Ticaret, Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “tiriin, mal vb. alim satim ya da kazang amaciyla yiiriitiilen
alim satim etkinligi” olarak tanimlanmistir." insan ticareti sugunda, eylemin konusunu ise insan
olusturmaktadir. Yani ticareti yapilan aslinda insandir. insan burada, ‘mal’ veya ‘meta’ muamelesi
gormekte ve diger mallar gibi alinip, satilmakta yani ona maddi bir deger bigilmektedir. Buradan
yola ¢ikildiginda, insan ticareti kavrami insan1 insan yapan temel hak ve hiirriyetlerinden mahrum
birakarak, dogasi geregi esit olmasi gerekirken aksine biiylik esitsizlik ve adaletsizlige maruz
birakarak, yozlastirarak, suiistimal ederek ve tiim bunlar1 kiiresel boyutta meydana getirerek
modern kéleligi olusturan, hukuka aykiri bir eylemdir.? Bununla birlikle insan ticareti, bireyin

somiiriildigii, nesne haline getirildigi ¢agdist bir fiildir.®
1.2. Tanim

Koca’ya gore ise bu sugun, insan yagmast veya somiiriisii Olarak isimlendirilmesi sugun
anlagilmasi1 ve ciddiyetinin fark edilmesi agisindan daha dogru olacaktir. Zira bu sug tipinde
yukarida tanimini verdigimiz ticaret kavraminin aksine, eylemin maddi menfaat saglamak igin
yapilabilecegine yer verilmemistir.* Her ne kadar fail bu eylemden bir menfaat elde edecegini
bilerek hareket etse de bu eylemin sug telakki edilmesinin asil sebebi, insanin algaltilmasi, insan
onurunun ve sahsiyetinin yok sayilip, goz ardi edilmesi ve onun adeta meta gibi yagmanin konusu
haline getirilmesidir.> Yenidiinya ise bu eylemin ticaret olarak isimlendirilmesinin daha yerinde
olacagi kanaatindedir. Ciinkii insan ticaretinde birey, bir esya gibi alinip satilmakta, tedarik

edilmekte, bir yerden bir yere sevk edilmekte, nakledilmekte veya tutulmaktadir.®

! Tirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5¢81754
6003616.92677555, (16.03.2019).

Olgun Degirmenci, “Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu”, Tiirkiye Barolar Birligi
Derqgisi, (67), 1(5), 2003, s.201.

8 Ahmet Caner Yenidiinya, insan Ticareti Sucu( TCK m.80), 1. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2007, s.1.

Mahmut Koca, “insan Yagmasi (Somiiriisii) Sugu (TCK m.201b)” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
52 (2), 2003, s.142.

Koca, a.g.e. s.142.

Yenidiinya, a.g.e., s.6.



Insan ticareti sugunun, islenis sekillerine ve arag fiillerine bakilirsa, bu eylemin insan
onurunun yok sayilmasi ve ona bir esya muamelesi yapilmasi hasebiyle insan ticareti olarak
anilmas1 kanaatimizce de daha yerindedir. Ayrica insan somiiriisii ifadesi pek ¢ok sug tipinde birey
sOmiriiliip, istismar edildigi i¢in karigikliga ve belirsizlige yol acacagindan bu eylemin

vahametininin géz ardi edilmesine sebebiyet verebilir.’

Insan ticaretinde, bir esya gibi almip satilan ve istismar edilen bireyler cogunlukla fakirlik,
egitimsizlik, caresizlik veya siddet, korku gibi gerekgelerle bu eyleme ve yasa dist anlasmalara
konu olmaktadir.® insan ticareti sugu, giiniimiiz itibariyle farkli goriiniis sekilleri kazanmustir.
Tarihte insan ticareti namma en sik karsilagilan durum kolelik ve benzeri uygulamalarken,
giiniimiizde bu durumun mahiyeti degiserek, modern kdlelik olarak varligini stirdiirmiistiir. Yakin
bir zamana degin, kabul edilen dinlerde ve hukuk sistemlerinde kolelik var olmus ve
benimsenmistir. Ancak son yiizyilda kélelik veya kolelik benzeri uygulamalar, devletlerin hukuk
sistemleri ve taraf olduklar1 anlagsmalarla yasa dis1 hale getirilen bir miiessese olmustur. Dolayisiyla
eski zamanlarin kolelik anlayisi, bugiin yeni bir formda, modern koélelik kavrami ile
tanimlayabileceg§imiz bir hale biiriinerek karsimiza ¢ikmakta ve hukuk sistemleri tarafindan

taninmayan yasa dis1 bir uygulama olarak varligim siirdiirmektedir.’

Genel itibariyle insan ticareti sucu, ulusal mevzuat ve uluslararasi belgelerden de anlasilacagi
lizere bireyin, bir kimse tarafindan zorla caligtirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak vb.
amaclarla islenmektedir. Insan ticareti sugunun yasada verilen tanimi dogrultusunda

degerlendirdigimizde, bireyin belli sebepler dogrultusunda istismar edildigi anlagilmaktadir.

Insan ticareti sugu, yukarida saydiginiz basliklar arasinda en c¢ok fuhusla iliskilendirilmekte
ve bu suga konu olan kimseler en ¢ok fuhus yaptirmak amaciyla istismar edilmektedir. Sugun bu
kisminda fuhsa izin veren iilkelere magdurlar bu amagla getirilirken, yasak olan yerlere fuhus
endiistrisi olan iilkelerden bu amagla kadin ve gocuklar temin edilmektedir.’® Ozellikle 1990l
yillarmdan itibaren kadin ve ¢ocuk ticareti, tiim diinya igin 6ncelikli problem halini almstir.™ insan
ticaretine konu olan kadin ve kiz ¢cocuklart ¢ogunlukla fuhug yaptirmak i¢in kullanilirken, erkekler
ve erkek cocuklari ise fuhustan ziyade yukarida yer verdigimiz gibi is giicli soOmiiriisii amaciyla
kullanilmaktadir.’> Daha evvel bahsettiklerimizden de anlasilacag: iizere insan ticareti sugu agirhkl

olarak yasa ve cinsiyete dayali islenen bir suctur.”® Insan ticareti sucunun failleri, bu sugun

Yenidiinya, a.g.e., s.6.

Yenidiinya, a.g.e., s.7.

Yenidiinya, a.g.e., s.1.

Yenidiinya, a.g.e., s.7.

Mehmet Ozcan ve Mehmet Arican, “AB Ceza Adalet Sisteminde Go¢men Kacakciligi ve Insan Ticareti”
Uluslararas1 Hukuk ve Politika Dergisi, 4(15), 2008, s.1-37.

Sultan Sahin ve Oguz Polat, “Insan Ticareti ve Fuhusun Uluslararas1 Diizenlemeler Cercevesinde Degerlendirilmesi”,
Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 5(16), 2014, s.54.

Sahin ve Polat, a.g.e., s.54.
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magdurlar1 iizerinden onemli bir ge¢im kaynagi olustururken, suca konu olan kisiler yani
magdurlar ise fiziksel ve psikolojik siddete maruz birakilmakta, {izerlerinden maddi bir menfaat

saglamak i¢in failler tarafindan seks kéleligine zorlanmaktadirlar.'*

Fuhugla bu denli baglantili olan insan ticaretinin aslinda ilk ¢ikis sekli, yiizyillarca varlik
stirdiiren, hemen hemen tiim toplumlarda ve inanislarda yer edinen kolelik gibi kavramlarla ifade
edilebilen caresiz bireylere siddet, baski uygulayarak ve tehdit ederek onlari kotii kosullarda
calistirp emek ve is giicii sOmiiriisii ile tanimlayacagimz bir sekilde olmustur.”® Ozellikle
cocuklarin su¢a konu oldugu insan ticaretinin bu seklinde, magdur kimseler, 6zellikle sanayi
sektoriinde, ciftgilik, ev islerinde kullanilmakta, bir kesim ise dilendirilmekte ya da ahlak dist
eylemlere zorlanmakta ornegin fuhus yaptirmak ya da pornografik Ogelerde yer almaya
zorlanmaktadirlar.

Insan ticareti, maddi unsurlarin benzerligi ve bu sugun magdurlarinin ¢ogunlukla baska
iilkelere go¢ etmek isteyen kimseler olmasi hasebiyle yasadisi go¢ ve gogmen kagakeiligi suguna
hem ¢ok benzetilmekte hem de kimi zaman bu sucla karistirlmaktadir.'® Gégmenler, gbc etmek
istedikleri {ilkeye getirildiklerinde, oncelikle gd¢ masraflarinin 6denmesinde daha sonra ise o
iilkede barinabilmek ve yasamin siirdiirebilmek 6rnegin bir ise girebilmek ya da belli bir yasam
standardin1 yakalayabilmek igin gogmen kacakgilarindan yardim istemekte ve bu siirecten sonra

kacakgilarin istismari nedeniyle insan ticareti suguna konu olmaktadir.

Insan ticareti gerekgelerinden biri de yukar1 degindigimiz gibi organ kacakciligi ya da diger
tabirle doku ve organ ticaretidir. Organ ve doku nakilleri ilerleyen tip bilimi ile daha agrisiz ve kisa
siirede iyilesme olmasina ragmen organ ve doku bekleyen insanlar igin yetersiz kalmaktadir. Bu
durumun altinda yatan sebeplerden birkag¢i ise kiiltiirel nedenler, egitimsizlik ve 6len kisilerin
organlarinda eksikligin 6liimden sonraki hayat i¢in sikinti olacagi (6rnegin, yeniden yaratilinca
eksik uzuvla yaratilacagi inanci gibi) ve bu nedenle dini agidan uygun olmadig gibi yaygin dini ve

geleneksel anlayistan 6tiirii insanlar tarafindan soguk karsilanmakta ve yetersiz kalmaktadir."’

Gelismis tilkelerdeki organ ihtiyacinin, yukarida yer verdigimiz dini anlayis, geleneksel tavir
veya egitimsizlik gibi nedenlerle organ bagisinin ¢ok iizerinde olmasi, organ ticaretinde bir
karaborsa olusmasina sebebiyet vermektedir.'® Bu anlayis da organ ve doku ticareti gibi kaginilmaz

bir sonu olusturmustur. Organ ve doku nakillerinin yeterli olmamasi, tabiri caizse talebin arzdan

14 Veysel Dinler, "Cinsel Somiirii Amach insan Ticareti Sucunun Yéntemi ve Magdurlari (Isparta Ornegi)", Polis

Akademisi Yayinlari, Ankara, 2010, s.189.

Melisa Aydmn, Tiirk Ceza Kanunu’nda insan Ticareti Sucu, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013, s.5.

Aydmn, Melisa, a.g.e., s.5.

" Cagri Kan Aydin, “ Organ ve Doku Ticareti Sugu (TCK md 91-93)” , Ankara Barosu Dergisi,1, 2011, 5.131.

8 Yenidiinya, a.g.e., 5.9.
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cok daha fazla olmasi 6zellikle Rusya, Hindistan ve bazi Uzakdogu iilkelerinde kimi kesimler i¢in
firsata doniisiip, gelir kaynagi halini almistir.®® Bu durum, gelismemis iilkelerde bulunan
vericilerin, egitimsizlik, yoksulluk, kimsesizlik gibi sebeplerle rizalar1 varmig gibi organlarinin

alinmasina ve gelismis iilkelerdeki alicilara nakledilmesine yol agmustir.”

Insan ticareti sugu, bireyin insan olmaktan 6tiirii sahip oldugu temel hak ve hiirriyetlerini
ortadan kaldirmak veya ihlal etmek suretiyle yasam kalitelerini higbir diisiince ve vicdanin
kabullenemeyecegi bir seviyeye diisiirdiigii® ve insanhga karsi islenebilecek en biiyiik suglardan
biri oldugu i¢in®® ceza hukuku ve ceza adalet sisteminin araclari ve uluslararasi is birligi ile

miicadele edilmesi gereken bir eylemdir.”®

Insan ticareti suguna, sadece hukuki yonden yaklasmak ve meselenin psikolojik ve sosyolojik
yoniinii goz ard1 etmek ve bu sucun altinda yatan gerekcelere inmeyip yiizeysel bir sekilde bu sugu
ele almak biiyiik bir eksiklik olacaktir. Burada meta haline getirilen ve bir bagkasi tarafindan
somiiriilen insandir.** Yani burada, bu eylem bireyi esya gibi alimip satilabilen bir hale getirdigi ve

ona maddi bir deger atfettigi icin insan onuruyla bagdasmaz.”

Insan onuru diye ifade ettigimiz bu kavram bireyin insan olmasindan 6tiirii sahip oldugu bir
degerdir. Bu kavram da yazarlar tarafindan farkli sekillerde tammlanmistir. Kimi yazarlara insan
onurunu, dogustan sahip olunan, suurlu olmak ve kendi ¢evresini sekillendirebilme yetenegine
veya insana 0zgii ve sonradan kazanilabilecek baska bir yetenege indirgenemeyecek bir deger
olarak tammlanmakta® ve bu deger kimse tarafindan verilmedigi igin kimse tarafindan
almamayacak denmektedir. Kimi yazarlar tarafindan ise bilingli olma, kendi kaderini ve gelecegini
tayin etme ve kendi gevresini sekillendirme yetenegi veren bir giic’’ olarak ifade edilen insan

onuru, insanin esya gibi muamele gérmesine engel olur.

Insan ticareti sucu, bireylerle dogrudan ilgili oldugu gibi devletlerin istihdam ve gdgmen
politikalar, kamu sagligi, genel ahlak yapisi, toplum diizeni, huzuru ve birligi ile de iliskilidir.”®

Insan ticareti cogunlukla fuhusla vuku buldugu icin miicadele ile genel ahlak korunurken, 6zellikle

19 Aydin, Cagri Kan, a.g.e., s.131.

2 Umit Kocasakal, “Insan Ticareti Sucu (TCK 201/B)”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2, 2003,
s.44.

2L Hanifi Sever ve Salih Arslan “insan Borsasi”, 1. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2008, s.10.

22 Sahin ve Polat, a.g.e. , s.54.

2 Yenidiinya, a.g.e., 5.9.

% Yenidiinya, a.g.e., s.9.

% Yenidiinya, a.g.e.,s.9.

% Seymen Aysen Cakar, Hukuki Bir Kavram Olarak insan Onuru, Umut Vakfi Arastirma Merkezi, 3. Hukukun

Gengleri Sempozyumu, Antalya, 2013, s.5.

Cumbhur Sahin, Samgin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 1994, s.70.

Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu, s.58.
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cagim vebasi olarak isimlendirilen HIV/AIDS viriisii gibi cinsel yolla bulasan hastaliklarin toplum

icinde yayilmasini engelleyip, kamu sagliginin korunmasinda énemli bir etken olmustur.

Insan ticareti yukarida yer verdigimiz gibi uluslar {istii yani sinir asan bir nitelik tasimaktadir.
Kiiresellesmenin hemen her alanda varlik gosterdigi diinyada, organize su¢ gruplari da kiiresellesen
bir nitelik kazanmistir.”® Diger siir asan suglarla kiyaslandiginda, insan ticareti, sugun failleri
acisindan risklerin daha az olmasi ancak bununla birlikte yiiksek kar marj1 yani biiyiik bir gelir
kapisi olmasi nedeniyle islenme oraninin diger suglara kiyasla yiliksek oldugu ve bir siire daha

boyle devam edecegi tahmin edilmektedir.*

Yukarida yer verdigimiz biiyiik gelir kapisi ifadesi goreceli olmayip, ILO’nun 2014 yili
raporlara goz atildigi takdirde insan ticareti sugundan faillerin yillik ortalama 150 Milyar dolar
bir kar elde ettigi goriilmekte ve bu ifade desteklenmektedir.®® Bu gelirin, 99 milyar dolar1 fuhus
amacl insan ticaretinden yani ¢ogunlukla kadin ve ¢ocuklarin cinsel yonden sémiiriilmesi yoluyla
elde edilmekte, 34 milyar dolar is giicii (Insaat, imalat, maden ve kamu sektdrii) somiiriisiinden, 9

milyar dolari ise tarim sektériinden elde edilmektedir.®

Insan ticaretinde bdyle biiyiik bir piyasanin olusmasi ve bununla bas edilememesinin altinda,
magdurlarin failler tarafindan kendilerine yoneltilen siddet, baski, cebir veya tehdidi asmalarinin
miimkiin olmamasi, sugun islendigi tlkelerin magdurlara yaklagimlarinin kati olmasi ve bu
durumun onlar1 korkutmasi yatmaktadir.*®* Magdurlarin devletlerin yaklasimlarindan korkma sebebi
ise aslinda insan ticareti magdurlarinin sugun faili gibi muamele gormesi, fuhus yapan ya da bahsi
gecen suclara bulasan kimseler olarak degerlendirilmesi ve kanunlari gignedikleri disiiniiliip,

cezalandirilmasidir.

Uluslar tstii bir mahiyeti olan insan ticareti sugunun, uluslararasi ceza adalet sisteminde
yaygin ve kabul goérmiis bir tanim1 yoktur. Bazi uluslararasi belgelerde tanimlart yapilmigtir. Bu
belgelerden biri Palermo Protokoldiir. Bir diger uluslararasi belge ise, 16 Mayis 2005’te
Varsova’da kabul edilen ve Tiirkiye’de 30.01.2016 tarihinde ¢ikarilan kanunla onaylanmasi uygun

bulunan Avrupa Konseyi insan Ticaretine Karsi Eylem Sozlesmesi’dir.*® Bu sozlesmede de

2 Hakan Erdal, “Organize Bir Sug Tiirli Olarak Insan Ticareti ve Tiirkiye Omegi”, Polis Bilimleri Dergisi, 10(2), 2008,

s.80.
® Erdal, a.g.e., 5.80.
¥ Human Rights first, Fact Sheet, http://www.humanrightsfirst.org/sites/default/files/TraffickingbytheNumbers.pdf
(11.12.2017).
Human Rights first, Fact Sheet, http://www.humanrightsfirst.org/sites/default/files/TraffickingbytheNumbers.pdf
(11.12.2017).
Yenidiinya, a.g.e., s.10.
% SHzlesmenin tam metni igin bknz: http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/04/20160407-16.pdf, (24.06.2019), TC
icisleri Bakanligi Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019.
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Birlesmis Milletler tarafindan Palermo’da yer verilen insan ticareti kavrami tanimi aynen

benimsenmistir.*®
1.3. Tarihsel Siirec (Kolelik)
1.3.1. Genel Olarak

Insan ticaretinin tarihsel siirecte ilk varolus sekli, koleliktir. insani1, hak ve hiirriyetlerinden
yoksun birakip, ona esya muamelesi yaparak bagkalarinin mali sayilmasina ve para ile alinip satilan
bir 6zellik yiiklenmesine kolelik denilmistir.*® Kisilerin esya muamelesi gorerek, alinip-satilabildigi
bu sistem eski hukuk sistemleri ve dini inanislar tarafindan yasal olarak kabul edilmis hatta
devletler tarafindan desteklenmistir. Hint ve Cin Uygarligi, Mezopotamya Uygarliklari(Siimer,
Akat, Babil ve Asur), Misir ve Eski Yunan gibi uygarliklar, hukuk sistemlerinde koleligin yer
buldugu medeniyetlerden birkagidir.*” Giiney Amerika uygarliklari olan Aztek, Maya ve inca gibi

uygarliklarda da kélelik kurumu yaygi olarak varligm siirdiirmiistiir.*®

Antik donemlerde kdleler, cogunlukla savas esirlerinden ve fethedilen yerlerde yasayan halk
arasindan segilirdi® ve neredeyse tiim eski toplumlarda insanlar hiir ve kéleler olarak ikiye ayrilir,
bu ayrim ise hukuken mesru sayilirdi.*® Kéleler ve hiirler arasinda yapilan bu ayrim kat1 bir hukuki
giivenceye dayanmakta, karsi konulmasi ya da miicadele edilmesi miimkiin olmamaktaydi. Bu
kimseler fiil ehliyetinden, hatta sahip olmasi gereken en temel haklarindan biri olan yasama
hakkindan dahi mahrum birakilarak, esya gibi alinir satilir, miras birakilir ve efendisinin verecegi

her tiirlii cezaya katlanmak zorunda birakilirds.**

Bugiin tiim modern hukuk sistemlerde, bireyler dogumla birlikte temel hak ve hiirriyetlere
sahip olmaktadir.*” Hukuk sistemimizde de tam ve sag dogum kisiligin kazamlmasi ve medeni
haklardan faydalanilmasi igin temel sart olarak kabul gormektedir. Yani kisinin temel hak ve

hiirriyetlerinden faydalanabilmesi i¢in tam ve sag dogum yeterli goriilmiistiir.

% “Insan ticareti”, kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya diger bir bicimde zorlama, kagirma, hile,

aldatma, niifuzu kotliye kullanma kisinin caresizliginden yararlanma veya bagkasi {izerinde denetim yetkisi olan
kisilerin rizasin1 kazanmak i¢in o kisiye veya bagkalarina kazang veya ¢ikar saglama yoluyla kisilerin istismar amagli
temini, bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi, barindirilmas1 veya teslim alinmasi anlamina gelir. Istismar
terimi, asgari olarak, bagkalarmm fuhusunun istismar edilmesini veya cinsel istismarin baska bigimlerini, zorla
calistirmay1 veya hizmet ettirmeyi, esareti veya esaret benzeri uygulamalari, kullugu veya organlarin alinmasini
igerecektir.(Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Kars1 Eylem Sozlesmesi, 4/a maddesi)

% Giilnihal Bozkurt, “Eski Hukuk Sistemlerinde Kélelik”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(38) 1981,
S.65.

%" Bozkurt, a.g.e., 5.67-87.

% Bozkurt, a.g.e., 5.65.

39 Yenidiinya, a.g.e., s.69.

0 Bozkurt, a.g.e., 5.65.

41 Bozkurt, a.g.e., 5.65.

2 Bozkurt, a.g.e., 5.65



Kolelik gibi eski toplumlarda ger¢ekten onemli ve miisterek bir yapiya sahip, kokli bir
altyapisi olan ve genel kabul gormiis olan bu kurumu eski kavimlerin kaldirmak i¢in bir ¢abas1 s6z
konusu degildi.”® Eski dénemlerde toplum yapisinda onemli bir yer edinen koleler, bireylerin
maddi ihtiyaglarini goriir, ev hizmetlerinde, tarim arazilerinde ve sanayi islerinde kullanilirdr.* Bu
iglerin para karsiliginda kole olan kimseler degil de hiir insanlar tarafindan yapilmas: da dogru

karsilanmaz ve ayiplanirdi.”®

Romalilar da biitiin eski toplumlar gibi kolelik miiessesini benimsemis ve bu kurumu yasa ile
en ince ayrintisina kadar diizenlemistir. Roma Hukuku’na gore koleler hukuk siijesi degil hukuk
objesi yani kisilige sahip degil, esya gibi sahsin sahip olmasi gereken temel haklardan olan mal
varligi haklarma veya aile haklarina sahip degildi.*® Yukarida da belirttigimiz gibi kéleligin esas
kaynag1 savaslardir.*’ Ancak Eski Roma’da yapilan savaslar az oldugu igin savas neticesinde elde
edilen kolelerin sayist az olup, bu durum Roma’nin Biiyiik ve hakim bir devlet seviyesine
yiikselmesine kadar devam etmistir.*® Roma Biiyiik devlet olunca, savaslar, gocler gibi sebeplerle
ilkeye gelen kole sayisi artmis ve kolelere yapilan muameleler fenalasip artik kdlelerle sahsi
iliskiler dahi kurulamaz hale gelmisti.*® Béylelikle kolelerin, gordiikleri koti muamele neticesinde

insan onuruna yakismayan bir hayat siirmeye basladig1 goriilmiistiir.

Batida, Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin akabinde kolelik algis1 degismis ve topraga
baglh kolelik anlayisi geleneksel kolelik algisimn yerini almugstir.®Birkag yiizy1ll ge¢mesi
neticesinde topraga bagli olan geleneksel kolelik anlayisi ortadan kalkip, yerine yeni topraklarin
kesfedilmesi ile somiirge anlayisindan dogan, irk ayrimi yapilan, tehcire dayanan ve zalimce bir
kolelik anlayist olan Atlantik Kole Ticareti dogmustur.®® Atlantik kole ticareti ile Afrika kitasindan
milyonlarca insan yasadiklar1 yerlerden zorla koparilarak, Amerika ve Avrupa iilkelerine

gotiiriilmiislerdir.>

18. yiizyila gelindiginde, Ozellikle Atlantik kole ticaretinden itibaren devletler tarafindan

koleligi, ulusal ve uluslararasi alanda kaldirmak i¢in biiyiik ¢alismalar yapilmis ve insanlart kolelik

43
44

Bozkurt, a.g.e., s.65.

Yenidiinya, a.g.e., s.69.

4 Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari, 1. Baski, Beta Yaymnlari, Istanbul, 2010, s.60.

% paul Koschaker ve Kudret Ayiter, Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlar1,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymnlari, No:414, Seving Matbaasi, Ankara, 1977, 5.340,
http://kitaplar.ankara.edu.tr/dosyalar/pdf/445.pdf, (22.03.2019).

Sever ve Arslan, a.g.e., s.7.

Koschaker ve Ayiter, a.g.e., 8.77-78.

Koschaker ve Ayiter, a.g.e., 5.78.

Yenidiinya, a.g.e., s.70.

Yenidiinya, a.g.e., s.70.

Edward Reynolds, Firtinaya Karsi Ayakta Kalmak-Atlantik Kole Ticareti, (Cev: Koray Akten), 1. Baski, imge
Kitabevi, Ankara, 2014 s.60.

47
48
49
50
51
52
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gibi insan onurunu yok sayan, onu tutsak eden bu olgu, kanuna aykir1 kabul edilip hukukun genel
ilkesi (iuscogens) olarak kabul edilmistir.>

1.3.2. Kélelik ve Insan Ticaretinin Tarihcesi
1.3.2.1. ilk Cag’da Kélelik

ik Cag’da Hint > ve Cin> medeniyetlerine bakilarak, toplumsal yapi iginde insanlarin kendi
aralarinda siniflara ayrildigi, bu smiflarin sahip oldugu haklar yoniinden farklilastigi ve bu siifsal
yapi1 iginde kolelerin en alt tabakada oldugu goriilmektedir. Eski Hindistan denilince, insanlarin
kendi arasinda hizmet edenler ve hizmete mecbur olanlar seklinde ikiye ayrilmasi ve bununla
birlikte hizmete mecbur olanlarin ise hizmetkar ve kdle olarak boliindiigt, bu durumunun Brahman
kanunlar1 tarafindan kanunlastirildigi, toplumsal bir yapi akla gelmektedir.® Hizmetkarlar, is
yaptirmak i¢in kullanilsa da onlara genellikle ev i¢i hizmeti, efendisine yardim etme gibi temiz igler
gordiiriilirken, koleler ¢ok daha kotii ve asagilik yani insan onuruyla bagdasmayan islerde

calistiriimaktayds.”

Hint Uygarliginda kolelik, Hint Sanskrit Hukuk kitaplarinda gegen ve Kitapta toplum
tarafindan kabul gérme nedenlerine de yer verildigi bir kurumdur.®® Eski ¢aglarda kolelik
kurumunun pek ¢ok sebebi bulunmakta ve bu sebepler arasinda kéle anne ya da babadan dogmus
olmak, yoksulluk, bor¢ nedeniyle kolelesme, savaslar, korsanlik, ticari kaygilar gibi etkenler

6nemli bir yer tutmaktaydi.”

Yukaridakilere ek olarak, Eski Hindistan’da kisiler kendilerini satarak da kdle sifatina haiz
olabilmekte ancak bu kolelik borcunu 6deyemeyip kole olanlardaki gibi gegici degil aksine efendisi
tarafindan azat edilmedigi miiddetce devam eden, kimi zaman O6liime degin siiren bir kolelik
seklinde olmaktaydi.*°Ayrica Eski Hint’te babalara da cocuklarini ya da evlat edindikleri kimseleri,
kole olarak bir bagkasina satma ya da bir bor¢ karsiliginda alacakliya verme gibi yetkiler de

tan1nm1;§t1.61

53 Buyurucu hukuk kurallari, amir hiitkiimler. Yilmaz Ejder, Hukuk Sézliigii, Genisletilmis 4. Baski, Yetkin Yaymlari,

Ankara, 2010, s.376.
% Eski Hint ¢agi, M. O. VI- M.S. VIl yy.
%5 Cin Uygarligs, M.O. 2953- M.S. Il yy.
% Cahit Giingor, Cagdas Tefsirde ‘Koélelik’ Yorumu, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2005, s.6.
Glingor, a.g.e., s.6.
Bozkurt, a.g.e., 5.67.
Glingor , a.g.e., 5.4-5.
Sadri Maksudi Arsal, Umumi Hukuk Tarihi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1948, s.47.
Bozkurt, a.g.e., s.68.
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Tiim bunlara ek olarak Eski Hint medeniyetinde, Kast sisteminin en alt tabakasinda yer alan
Sudra ve Paryalar kole statiisiindeydi ve bu koleler Manu Kanunlarina gore sahis haklarindan olan
mal-miilk edinme gibi haklara sahip olamayip, sahibi tarafindan azat edilseler bile efendilerine

hizmet yiikiimliiliigiinden kurtulamamaktaydi.*?

Eski Cin hukuk sisteminde ise halk, toplumsal yap1 agisindan asiller (Zegedan) ve koyliiler
olmak {izere iki gruba ayrilmakta ancak bunun yaninda kélelik kurumu da varligim
siirdiirmekteydi.63 Cin Hukuku’nun temel ilkelerine gore, Cinliler kdle olmaz, kdle verilmez,
sadece savas esirleri kole olmaktaydi ve bu nedenle Cin Medeniyetinde kole sayist diger
medeniyetlere gore azd1.** Ciinkii Cin toplum yapisina gore her Cin’li bir asiret veya kabile(Sip)
olarak isimlendirebilecegimiz bir gruba mensuptu ve eger Cinli biri kdlelestirilirse mensup oldugu

grup, bunun intikamimi alir ve kaos meydana gelirdi.®®

Cin Medeniyetinde yukarida da belirtildigi gibi kéle sayis1 azd1®® ve koleler savas esirlerinden
olugsurdu. Kolelere iyi davranilir, kdlelere kargi kati bir tutum sergilenmez hatta tarimda kole
kullamlmaz, onlara sadece c¢obanlik yaptirilirdi.®” M.S. 1. yiizyilda, imparator Wrong Mang
cikardigr bir kanunla kolelik kurumunda bir degisime gitmis ve sahislarin kole edinmelerini
yasaklayarak, kolelik kurumunun sadece devletin tekelinde olmasina karar vermistir.**Cin
Medeniyetinde yukarida da yer verdigimiz gibi genel olarak kolelere iyi davranilir hatta
efendilerinin koleleri ile aym1 evde yasadigi ve onlara insan onuruna aykiri asagilayict ve kotii

muamelede bulunmadig: bilinmektedir.®®
1.3.2.1.1. Mezopotamya Uygarhklarinda Kélelik

Mezopotamya Uygarliklarindan Siimerler ’de kolelik kurumuna dair bilgilere parga parga
Stimer tabletlerinden ulasilabilmekte ve buradan yola ¢ikilarak koélelik kurumunun benimsendigi,
koleligin kaynagi, kolelerin hukuki durumlari ve nasil azat edilebilecegine dair bu kurumun
esaslarina ulagilabilmektedir.” Siimerlerde, kéleligin esas ve en onemli kaynag, diger pek ¢ok

medeniyette oldugu gibi savaslardi.” Savaslar neticesinde elde edilen esirlerden olugan koleler,

62
63

Bozkurt, a.g.e., s.68.

Recai G. Okandan, Umumi Hukuk Tarihi Dersleri, istanbul Universitesi yaynlari, Istanbul, Nr:465, C.104, 1951,
s.30.

Bozkurt, a.g.e, s.69.

8 \Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, 1. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2007, s.86.

% M.S.3. yy’ dan itibaren Cinliler de kéle olmaya baslamustir 6zellikle borcunu 6demeyen aciz ve fakirler ile ailesi
tarafin iyi beslenip, biiylitiillemeyen ¢ocuklar ebeveynleri tarafindan satilara kole sayisinda artisa sebep olmuslardir.
Bozkurt , a.g.e., 5.69.

Wolfram, a.g.e. 5.102.

Bozkurt, a.g.e., 5.69.

Bozkurt, a.g.e., s.70.

Bozkurt, a.g.e., s.70.
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zengin olan insanlar igin hizmet eder ya da tapinak ve saraylarda ¢alistirilirdi.”” Ayrica Siimerlerde
bir insan hiir dogsa bile daha sonra kdle olabilir, bu duruma evlathg: kendisini reddeden aile

tarafindan, evladin satilip kéle olarak baskasina verilmesi 6rnek olarak gosterilebilir.”®

Siimerlerde kole mal hiikmiinde olsa dahi Misir ve Yunan medeniyetlerine gore daha iyi
muamele goriir ayrica kdleler miilk edinebilir, evlenmesine miisaade edilir ve bir ¢ocuk kdle ana
ancak hiir babadan dogmussa hiir sayilird.”® Siimerlerde, kolelik kurumu agisindan diger
medeniyetlere kiyasla ¢ok farkli bir durum yasanmistir. Hitkiimdarlar kolelikle miicadele etmis ve
Urugakine (M.O. 2350) ve Kral Ensi (M.O. 2100) gibi hiikiimdarlar devrim yaparak, kolelik

75
kurumuna son vermeye ¢aligmislardir.

Akatlardada kolelik kurumuna yer verilmistir. Akatlarda koleligin en 6nemli sebebi borglu
olmak ve sug nakliydi, yani sugsuzu cezalandirma s6z konusuydu.”” Akatlarda, oldiiriilen kadina
karsilik kadin, hiir erkege karsilik hiir erkek ve kéle i¢inde kole 6ldiiriiliirdii.”® Ayrica hiir bir adam
baska bir adamin koélesini dldiiriirse, 6ldiiren adam degil kisas olarak katilin kdle ya da kdlelerinden

biri oldiiriliirdi.”

Babil’ de hukukun temel kaynagi M.O. 2123-2081 tarihleri arasinda, devletin hiikiimdar1 olan
Hammurabi tarafindan olusturulan Hammurabi Mecellesi’dir.** Hammurabi Kanunlarma gére
Babil’de toplumsal yapi ii¢ sinifa ayrilmaktaydi ve bunlar her tiirlii hak ve vecibelere sahip hiirler,
hiikiimdarin  hizmetkarlarindan olusan Magsenkak veya Maskinuve son olarak kolelerden

olusmaktayd:.®

Babil’ de kolelik kurumu ise ilk olarak yabanci devletlerden alinan kdleler ya da savas
esirlerinin kolelestirilmesi seklinde meydana gelmistir.®* Babil’de kéleler mal veya meta
muamelesi goriip esya gibi alimip, satilabilir ya da rehin olarak verilebilirdi.** Ayrica Babil’de
koleler birbirleriyle evlenebilir ve hiir bir insan da kdle durumuna diisebilir yani sonradan
kolelesmek de miimkiindii.** Babil’deki kolelik anlayist diger medeniyetlerdeki kolelik
anlayisindan biraz farkliydi. Kéle esya hitkmiindeydi ancak efendinin koéle iizerindeki miilkiyet

72
73
74
75

Giingor, a.g.e. , 5.70.

Bozkurt, a.g.e., s.70.

Glingor, a.g.e., s.80.

Bozkurt, a.g.e., 5.73.

' M.O. 2725-2543.

7 Omer Ferruh, islam Aile Hukuku, 2. Baski, Sebil Yaynevi, Istanbul, 1969, s.19.
®  Ferruh Omer, a.ge.,s.19.

™ Ferruh Omer, a.ge.,s.19.

®  Okandan, a.g.e., 5.118.

81 Yenidiinya, a.g.e, s.74.

& Bozkurt, a,g.e., 5.74.

83 Yenidiinya, a.g.e., s.74

8 G.R. Driver ve John Miles, The Babylon Laws, Ancient Codesand Laws of the Near East, Vol.I, The Clarendon
Press, 1960, Oxford, s.107.

13



haklar1  kisitlanabilmekte yani efendinin kdle {izerindeki hakki, satis vesikast ile
sinirlandirabilmekte ve kadin kdlesini satarken, onun odalik olarak alinmayacagi veya bir hiir ya da

kole ile evlendirilmeyecegi gibi hayat boyu devam edecek bir sart koyabilmekteydi.

Babil’de koleler arasinda da Kast sistemi gibi sinifsal bir ayrim vardi ve koleler arasinda
kralin koleleri daha iistiin durumda olur hatta bu kéleler hiir kadinlarla bile evlenebilirdi.** Ayrica
Hammurabi Kanunlarina gére borcunu dédeyemeyen kimse de borg kélesi durumunda olmakta ve
alacakli tarafindan kole olarak bagkalarina satilabilmekteydi ve yine Mecelle ’ye gore, borg
kolesinin koleligi, bor¢lunun ailesine yani esi ve gocuklarina da sirayet edebilir ancak sadece 3

yilik bir siire i¢in bu miimkiin olurdu.

Asurlularda® halk koleler ve hiirler olarak ikiye ayrilmaktaydi.®” Asurlularda koleler diger
medeniyetlerde oldugu gibi esya muamelesi gormiis ve hatta kolelerin ailesi ile birlikte alinip
satilmasi s6z konusu olmustur.®® O dénemde Asur halkinin fakirlik ve borg iginde oldugu hatta
borcunu ddeyemeyenlerin borglart yiiziinden kélelestikleri goriilmiistiir.®® Koleligin ilk kaynag
yukarida belirttigimiz gibi borg koleligi iken ikinci 6nemli kaynagi ise savaslar ve savasta maglup
olan iilkenin halki esir edilip, kamu islerinde kullamlmak tizere kolelestirilmesiydi. Asurlarda

borg koleligi, kole ana ya da babadan dogma kélelige gore daha iistiin kabul edilirdi.®*

Asur hukukunda, bedeni ceza sadece kolelere uygulanir, hatta hiirler ne sug islerse islesin
cinayet ya da hirsizlik dahil, bu suglarin bedeli olarak sadece para cezasi ile cezalandirilip, bedeni
higbir ceza ile kars1 karsiya kalmazlardi.” Asurlularda, kéle ticareti tacirlere ekonomik kazang ve
itibar saglamig hatta bu durum neticesinde kdole tacirleri toplum iginde en fazla itibar saglayan

smifta yer almisti.

ibraniler’ de® koleler, yabanci ve Ibrani koleler olarak iki gruba ayrilmakta ve ibrani halkinm
kole olabilmesi i¢in ya mahkeme karari ya da kendi talepleri gerekli olmaktaydi.** Yabanci koleler
ise Yahudi olmayan 1rklardan olmaliydi ve Ibraniler’ de de yine diger medeniyetlerde oldugu gibi

savas esirleri de kole olarak kullanilmaktaydi.®® Ayrica diger medeniyetlerde oldugu gibi borg

% Yenidiinya, a.g.e., 5.75.

8 M.0. 2100-M.0.700.

8 Firuzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 3. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1991, s.73.

88 Yenidiinya, a.g.e., s.75

¥ Hasan Ali Sahin, Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Devri(M.O. 1975-1725), Kayseri, Kaytam Yayinlari, 2004,
s.70.

% Bozkurt, a.g.e., 5.79.

o1 Mehtap Dinger, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde “Bor¢ Kdleligi”

Dergisi, 1(1), 2017, s.31.

Bozkurt, a.g.e., .79.

% M.O. 1500- M.O. 1300.

% Hamza Uziim, “Tanah Ve Talmut’ta Kolelik”, Sosyal Bilimler Enstitiisii dergisi, 12, 2013, s.166.

% Uziim, a.g.e., s.166.

Olgusu”, Amasya Universitesi Sosyal Bilimler

92
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koleligi de vardi ve borcunu 6deyemeyen biri, kendisini alacakli kisiye borcu karsiliginda
kolelestirebilirdi.®®

Ibraniler’ de kélelerin azat edilmesi ile ilgili bir hiikkme ulasilamamaktadir ancak sadece
borcunu 6deyemeyen Yahudi’nin, bunun karsiliginda alacaklisina kendini kdle olarak satmasi
halinde alt: y1l alacaklisi i¢in hizmet ettikten sonra serbest olacagina yer verilmistir.*” ibraniler *de
koleler, sahiplerinin ailesinden sayilir hatta efendileri 6ldiigii zaman ona mirasgi olabilirdi.”® Bir
kole eger giicii yeterse efendisine kendi bedelini 6deyerek oOzgiir kalabilir, efendisinden

6zgiirliigiinii satin alabilirdi.*

Yukarida verdigimiz bilgilerden de anlasilacagi gibi ibraniler ‘de cogunlukla yabanci asilli
kolelik yaygin olup ve Ibrani asilli kolelerin ise hizmet siirelerini sinirlayarak, birbirinin kélesi
olmasi engellenmeye calisilmistir. Bunun sebebi Tevrat’ta tiim Yahudilerin kardes oldugunun ve
Yahudilerin birbirine degil Tanri’ya hizmet etmek igin yaratildigimin yer almasidir, ayrica eski
Medeniyetler i¢inde kolelerine en iyi davranan uygarhiklardan biri de ibranilerdir.'® Ancak
Tevrat’a bakildiginda koéleligin kaldirilmasi gibi bir hitkme yer verilmedigi de goriilmektedir.
Kanaatimizce donemin sartlari, kdleligin ¢ok yaygin olmasi ve bunun bir ¢irpida toplumsal yapidan
¢ikarilmasinin sz konusu olamamasidir. Ibraniler ‘de, dini inanislarina gore her elli yilda bir
kéleler icin toplu bir azatlanma téreni (Jiibile) diizenlerlerdi ve ibranili esirlerin tamami, kendileri

kole iken diinyaya gelen ¢ocuklar: da onlarla birlikte 6zgiirliigiine kavusurdu.’®*

Hititler *de'® de kélelik kurumuna yer verildigi goriilmektedir. Tarih kitaplarma bakildiginda
Hititler ‘de koleligin esas kaynaginin savaslar oldugu ve savaglarda silah zoruyla el konulan sehrin
halkinin koéle olarak alindigi goriilmekte ve bu olaya Hititler Dannattah, tutsak halka da Namra
demekteydi.'® Hititler ‘de ayrica borcunu 6deyemeyen kimse alacaklisina borcuna karsihik kole

olabilecegi gibi, yoksul insanlar da cocuklarina kéle olarak satabilmekteydi.*®

Hititler *de koleler mal-miilk edinebilir, 6zgiir insanlarla evlenebilir hatta mahkemelerde hak

105

arayabilirlerdi.™ Hitit yasalar1 donemin medeniyetlerine gore ¢ok ileriydi ve Hititler de pek gok

sucun cezasi tazminat iken 6liim cezalar1 kisitli ve bedeni sakatlama cezalari ise sadece kolelere

96
97
98
99
100
101

Uziim, a.g.e., s.167.

Uziim, a.g.e., s.168.

Uziim, a.g.e., s.169.

Uziim, a.g.e., s.170.

Bozkurt, a.g.e., 5.82.

Bozkurt, a.g.e., 5.83.

102 M.0. 1800- 1460, M.0O. 1390-1200.
103 Bozkurt, a.g.e., 5.85.

104 Yenidiinya, a.g.e., s.75.

Yenidiinya, a.g.e., s.76.
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verilmekteydi.'®® Suglu kéleye, ayni sucu isleyen hiir bir kimseye verilen cezanin yarisi verilirdi.”’

Bu durum koéleye karst on yargili olup, adaletsiz bir yaklasimin oniline gegmek ve yukari da
belirttigimiz gibi kdlenin verilen tazminat cezasini 6deyebilecek maddi giice sahip olamama
ihtimalinin g6z Onlinde bulundurulmasindan ileri gelmektedir. Ayrica Hititler ’de koleler

zenginleserek kole sinifindan ¢ikip, 6zgiir olabilirlerdi.'®

Yani kéle 6mrii boyunca kole olarak
kalmak zorunda degildi ve koleler, diger medeniyetlerdeki gibi insan onuruna yakismayacak

muamelelerle karsilasmamis denebilirdi.
1.3.2.1.2. Antik Cag’da Kélelik

Antik Misir’da'® ise koylii ve sehirli smifin yaninda, bir de arazi sahiplerine bagh olan ve
onu terk edemeyen yar kéleler ve kole smifi bulunmaktaydi.’® Eski Misir’da toplumsal yap;
Firavun, hiikiimdarin ailesi, Silahli kuvvetler(askerler), yazici, sanatkar, zanaatkar, koyli, is¢i ve
kolelerden olusurdu. Kolelik ise Misir’da M.O. 4000°1i yillarda baslamis ve kaynaklari ise savas
nedeniyle maglup edilen devletlerden esir getirilen halk, borcunu ddeyemedigi i¢in olusan borg
koleligi ve kole ticareti nedeniyle Misir’a gelmesi saglanan kolelerdi.™ Eski Misir’da da esirler
esya gibi muamele goriir ve tiim koleler hitkiimdarin yani Firavun ’un mali sayilirdi.™? Ayrica
koleler esya muamelesi gordiigii i¢in sahsa ait olmasi gereken higbir sivil hakka sahip olmayip ve

efendilerini ilah olarak goriiriilerdi."*®

Eski Misir‘da baglarda sadece soylular kdle sahibi olabilirken zamanla memurlar, din
adamlari(rahipler) ve siradan halk da kole edinebilmekteydi™ Misir’da kélelere ok iyi
davranilmaz iken zamanla kole sayisindaki artig ile paralel olarak, kolelere olan muameleler de
yumusamis ve kolelere bazi haklar da tamnmusti."*® Ancak tim bunlara ragmen, Eski Misir’da
efendisine gore hakli sebepler olmasi halinde kdlenin, sahibi tarafindan dldiiriilmesine miisaade

edilmekteydi.

Antik Yunan’da'® biitiin eski medeniyetlerde oldugu gibi kélelik var olup, toplumun

ayrilmaz bir parcasiydi ve toplumsal yapi koleler, yabancilar ve yurttaglar diye {i¢ gruptan

106 Alj M. Dingol, “Hitit Yasalarmin Ana Cizgileri ve Eski On Asya Hukuku ile Etkilesimi”, Anadolu Arastirmalar:

Dergisi, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 12, 1990, s.84.

Bozkurt, a.g.e., s.86.

Bozkurt, a.g.e., s.86.

19 M.0. 3000 - M.0.392.

110 Bozkurt, a.g.e., 5.80.

M1 Ahmet Gozlii ve Defne Yilmazcan, “Antik Yunan’da Koélelik: Atina ve Sparta Ornegi”, Canlkar1 Karatekin
Universitesi Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 5(2) , 2017, s.121.
Gozlii ve Yilmazcan , a.g.e., s.121.

Gozlii ve Yilmazcan, a.g.e., s.121.

Yenidiinya, a.g.e., s.73.

Yenidiinya, a.g.e., s.73.

16 M.O. 756 - M.O. 146.
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olusmaktaydi.™" Antik Yunan Medeniyetinde kolelik denilince akla ii¢ tiir kolelik gelirdi; bunlar
borcunu o6deyemedigi icin kole olanlar yani bor¢ koleligi, devlet serfligi ve taginir miilk
koleligiydi.**® Kéle pazarlarimin oldugu Atina’da, kolelerin azat edilmesi olay1 nadiren karsilasilan
bir durumdu ve ne kéleler ne de azat edilmis olan kimseler vatandas kabul edilirdi.**® Antik

Yunan’da vatandaslik yalmzca dogumla ya da halk meclisinin karariyla kazanilmaktayd.'?

Antik Yunan’da kélelik kurumu sosyal, ekonomik ve giindelik hayat i¢in vazgecilmez bir
unsurdu ve kolelik kurumuna kasi toplumun ileri gelenlerinden aykir bir fikir ¢gikmadigi gibi bu
kurumun gerekliligi, kutsallig1 iizerine giizellemeler yapilmustir. Oncelikle Eflatun, Cumhuriyet
rejimi ile ilgili fikirlerini pek ¢ok sosyal ve ekonomik haktan mahrum olan alt sinifin yani kdle
smifinin varhgma baglamistir.'® Ayrica yine 6nemli diisiiniirlerden Aristo’nun Politika adl
eserinde, koleligin toplum igin gerekli ve dogal oldugunu, bununla birlikte kélelik kurumunun da

mesru oldugunu anlatmaya ve ikna etmeye calismustir.*?

Antik Yunan’da koéleler insan onurunun geregi olan pek c¢ok temel hak ve hiirriyetten
mahrum olduklar1 gibi efendilerinin miilkii gibi goriiliir, sahsiyet muamelesi gormez, sahis
haklarindan mahrum birakilirdi.**® Ancak kélelerin, kélelikleri omiirliik degil azat edilme gibi bir
ihtimal de s6z konusuydu, yani efendisi kdlesini azat ettigini ilan ederek onun hiir bir insan
olmasina miisaade edebilir veya devlet de gerekli ve faydali bir ilim veya sanatla ugrasan ancak bir
sebeple kolelik yapmak zorunda kalan insanlarin da azat edilmesini emredebilir ve boylelikle azat

edilmis olan bu kéle vatandas vasfin1 da kazanma imkanina erisirdi.***

Kolelik kurumu, Roma Imparatorlugu’nda diger eski medeniyetlerde oldugu gibi kabul edilen
ve benimsenen bir kurumdu ve hatta tarih boyunca insanlar1 kolelestiren ilk medeniyetin Roma
Medeniyeti oldugu diisiincesi hakimdi."® Ancak kolelik Roma Devleti’nde etkili olan sosyal ve
siyasal olaylar ve diisiince akimlari ile farkli bir hale biirtinse de varligin1 korumaya ve etkisini

e qi 126
stirdlirmeye devam etmistir.

Roma’da kéleligin sebeplerini ikiye ayirmak miimkiindiir. Roma Hukuku’nda bu sebeplerin

ilki dogum yani kdle anadan dogan biri babas1 hiir olsa bile yine de kole olur, ikincisi ise dnceden

17 Ahmet Taner Kislali, “Eski Yunan’da Demokrasi ve Demokratik Diisiince”, Amme Idaresi Dergisi, 17(1), 1984,

5.66.

Giiven Bakirezer, “Antik Yunan Diisiincesinde Kolelik”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
63(1), 2008, s.12.

Giingor, a.g.e., s.9.

Yenidiinya, a.g.e., s.77.

Bozkurt, a.g.e., s.88.

Bozkurt, a.g.e., 5.88.

Yenidiinya, a.g.e., s.78.

Arsal, a.g.e., 5.127.

Giingor, a.g.e., s.10.

126 zcan Karadeniz, Roma Hukuku, 1. Baski, Ankara Universite Hukuk Fakiiltesi Yaylari, Ankara,1977 s.170.
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hiir olan bir kimsenin daha sonra savas esirligi veya agir ceza alarak kolelestirilmesi vb.
hallerdir.*?” Kélelerin iginde bulundugu ilkel ve sagliksiz kosullardan Gtiirii yeni dogan ve ¢ocuk
6liim oram ¢ok yiiksek oldugu igin dogum, aslinda kéleligi ¢ok fazla arttiran bir sebep degildi.'®®
Ayrica sonradan kole durumuna diisme haline, yukaridakilere ek olarak borcunu 6deyemeyen ya da

askerlik hizmetinden kagan kisilerin de déhil edilmesi miimkiindiir.'*®

Roma’da koélelik kurumu ticaret ve ziraatin yani ekonomik hayatin ve iiretim hayatinin temel
tasiydi ve kolelerden oOzellikle tarim alaninda iscilik, madencilik, demircilik, marangozluk,

130 Roma Hukukunda kolelik kurumu sonsuza dek

gemicilik ve ticari hayatta faydalanilmaktaydi.
stirmeyip, koleler azat etme yoluyla hiir bir insan olabilirken, bunlar dogustan hiir olan insanlara
gore sl ehliyetli olur ancak yine de Roma vatandashgmi kazanabilirdi."** Ancak Roma’da
ozellikle Cumhuriyet doneminin ileri yillarinda ve Imparatorlu Dénemi’nde, kéle sayisindaki ciddi
artiglara paralel olarak kole azatlanma sayisinda da artiglar olmus ve bu durum 6zellikle yonetici

smnifimi rahatsiz etmistir.**
1.3.2.1.3. Eski Tiirk Uygarhklarinda Kélelik

Eski Tirk Uygarliklarmin ilk ana yurdu Orta Asya’dir ve bilindigi gibi ilk Tirk
Medeniyetleri gdcebe bir yasam tarzini benimsemis ve kolelik de diger medeniyetlerdeki kadar
yaygin bir kurum olmamistir. Bu sebeple kélelik sosyal hayatta ¢ok énemli bir yer edinmemistir.
Gogebe bir yasam tarzi neticesinde Tirkler, gb¢ ederken sahip oldugu tasinabilir mallart ve
stiriilerini beraberinde gotiiriir ve bu durum onlarda hiir bir yagsam tarzini benimsemelerine yol acip,
koleligi onlerdi."*® Ayrica koleler diger medeniyetlerdeki gibi esya statiisiinde yani mal gibi alinip

satilmaz, sahsa ait bazi haklara sahip olur ve halktan ziyade savas esirlerinden olusurdu.'®*

Orta Asya’da kurulan ilk ve en 6nemli Tiirk devletleri Asya Hun, Goktiirk ve Uygurlar ve

Mogollardir. Tiirk ve Mogol atasi olan Hun Devletinde'® kolelik kurumu vardi, ancak sahis

koleligi degil kabile koleligi anlayisi ve bunun yam sira cariyelik miiessesi s6z konusuydu.'®

127
128
129

Bozkurt, a.g.e., 5.92.

Yenidiinya, a.g.e., 5.81.

Bozkurt, a.g.e., 5.92.

130 Karoly Visky, “Roma Hukukunda Kélelik Ve Serbest Meslekler (1)”, (Cev: Biilent Tahiroglu), istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 40(1-4), 2011, s.689

Yenidiinya, a.g.e., .83

Ozcan Celebican, “Roma Egemenligi: Yurttaslik ve Kolelik”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(43),
1993, s.310.

Bozkurt, a.g.e., 5.97.

Bozkurt, a.g.e., 5.97.

35 M.0.220- M.O. 553.

Giingor, a.g.e., s.14.
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Hunlarda kélelik ¢cok yaygin olmadigi igin kélenin ekonomik degeri de ¢ok yiiksek degildi ve bu

nedenle kolelere sadece gobanlik yaptirtlirdi. ™

138

Eski Tiirk medeniyetlerinden Goktiirklerde™ ise kolelik kurumunun en 6nemli kaynagi

savaslardi ve savaslar neticesinde alinan esirler kolelestirilirdi."™*® Goktiirklerde kolelik kurumu gok

yaygin olmamasina ragmen kole ve hiir diye bir ayrim vardi.**°

Uygurlarda' bilindigi gibi diger Tirk Medeniyetlerinden farkli olarak yerlesik hayata
gecilmis ve diger medeniyetlerde oldugu gibi kélelik kurumu benimsenmistir. Kélelik kurumu
genel olarak savaglarda yenilen devletlerin savas neticesinde esir diismiis halk ve onlarin

altsoyundan olusurdu.**?

Uygurlarda efendilerinin kdleleri iizerindeki haklar1 mutlakti ve isterse
koélenin sahibi koleyi satabilir ya da bir baskasma miras birakabilirdi.**® Ayrica kéle sayisi az

oldugu i¢in kolelerin maddi degeri yiiksekti.
1.3.2.2. Orta Cag ve On besinci Yiizyilla Kadar Olan Donemde Kolelik

Yukarida da degindigimiz gibi eski caglardan beri kolelik kurumu var olmus ve eski
toplumlarda kolelik hem sosyal hayatta hem de ticari hayatta 6nemli bir yer bulmustur. Bu
donemde kolelik, kismen savaslarda esir edilen insanlardan kismen de kendilerini ve ¢ocuklarini
kolelestirenlerden olusmaktadir.** Kolelestirilen insanlar, sehir merkezlerinde kurulan kole

145

pazarlarinda alicilara satiimakta™ ve ev hizmetleri, as¢ilik, bekeilik, ¢ocuk dogurmak ve

emzirmek, sarki sdylemek, c¢algt calmak, cinsel ydnden hizmet etmek gibi amaglarla

calistiriimaktaydi.*®

Kéle ticaretinin her ne kadar Hristiyanlk, Islamiyet ve Musevilik gibi dini inamslarda dogru
olmadigi ve desteklenmedigi, bagka bir tabirle kolelige karsi duruldugu belirtilse de toplum
yapisiyla bu kadar i¢ ice olan bir kurumu tamamen kaldirmalar1 ¢ok miimkiin olmamistir. Bu
inamslardan Islamiyet, koleligi bir anda kaldirmak yerine asama asama sosyal hayattan ¢ikarmaya
calismig ve yine bu inanisa gore kole azat etmeyi, 6ldikten sonraki yagam igin miikafatlandirilacak
bir eylem olarak kabul etmistir. Hristiyanlik ve Musevilik de koleligi dogrudan kaldirmak yerine

dindasinin yani din kardesinin kolelestirilmesi ve kole olarak satilmasini yasaklamustir.

187 Bozkurt, a.g.e., 5.98.

1% M.S. VI-M.S. VIl yy.

1% Aydin Melisa, a.g.e., s.19.

M0 Giinggr, a.g.e., s.14.

OMLS. VI = M.S. X yy.

142 Bozkurt, a.g.e., 5.99.

143 Bozkurt, a.g.e., 5.99.

144 Zeynep Giingdrmez, “Ortagagda Akdeniz Kole Ticaretine Dair Bazi Tespitler”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar
Dergisi, 2(4), 2016, s.87.

Gilingdrmez, a.g.e., s.90.

Giingérmez, a.g.e., s.91.
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Islamiyet inancinda kéleler ticari mal gibi goriiliir, satim ve bagislama sozlesmelerine konu
olabilir ve ev isleri ya da askerlik gibi hizmetlerde kullanilird1.**” Ancak Islam hukukundaki kolelik
anlayis1 diger medeniyetlerden farkliydi. Kuran’in ilk suresi Fatiha Suresi’nde, kdleligin yalnizca
Allah’a olacagina, baska kimseye kole olunmamasi gerektigine yer verilmistir.'*® Ayrica bu din,
Islam dinini yaymak i¢in yapilan savaslarda kaybeden iilke vatandaslarindan olusan esirler disinda,
kole ve cariye edinilmesini de yasaklamig ve alinan kdle ve cariyelere de adalet ve merhametle

muamele edilmesini emretmistir.**

Feodalitede sosyal ve ekonomik hayat ise birbirinden farkli statiileri olan dort siniftan
olugsmaktaydi. Bunlar;

1. Ruhaniler

2. Asiller (Senydrler ve halefleri)

3. Hiir sehirli ve koyliiler

4. Esirler (serfler) “dir.*

Feodalite siyasi bakimdan ele alindiginda, var olan siyasi hakimiyetin parcalanmasi yani
ortadan kaldirilmasindan ibaret oldugu anlasilmakta ve feodalitenin hakim oldugu toplumda

araziler belirli kisi ve grup olan asiller (senyérler) arasinda paylastiriimaktadir.*>

Orta ¢ag Avrupasi’nda tarihgilere gore feodalitenin ortaya ¢ikmasinda etkili olan iki topluluk
vardi ve bunlar Roma imparatorlugu 6zellikle ¢okiis déneminde ve Germen kavimleriydi.'*
Feodalitede sosyal yap1 topraga bagliyd: ve kisilerin toprakla olan ilgisi o sosyal yapi i¢indeki
yerini belirlemede etkin rol oynamaktayd:.’* Feodalitede toprak sahibi olmak, ayn1 zamanda o
arazi izerindeki halka hiikkmedebilme yani siyasal iktidarin da sahibi olma hakki verirken, bu
kisiler o topraklar iizerinde adli, idari ve mali konularda da karar alabilme yetkisine sahip olan

" . 154
senyorlerdi.

Hakimiyet hakkina sahip olan senyérler ellerindeki toprak parcgalarina Fief (sadakat veya bazi
hizmetler karsiliginda arazilerin ekip bigme haklarini bir sézlesme ile bagka birine devretme) adi
verilir ve bu topraklarm iizerinde vassal ad1 verilen kimselere intifa hakki tanimirdi.”® Bu dénemde

toprak sahibi olmayan insanlar, topragin asil sahiplerine bagimli, kdlelesmis bir hayat siirmekte ve

147
148
149
150

Gilingdrmez, a.g.e., s.93.

Hamza Yardimcioglu, Koleler ve Efendiler, 1. Baski, Sira Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.13.

Giingor, a.g.e., s.31.

Selguk Ozgelik, “Feodalitenin I¢timai Mahiyeti, Mensei, Avrupa’nin Siyasi ve Medeni Inkisafindaki Rolii”, [UHFM,
1951, 5.350-351.

131 gelguk Ozgelik, “Avrupa Feodalitesinin Siyasi ve iktisadi Mahiyeti ”, I{UHFM, 1950, 5.325.

152 Ozgelik, a.g.e., 5.365.

158 Ozcelik, a.g.e., 5.350.

154 Ozcelik, Avrupa Feodalitesinin Siyasi ve Iktisadi Mahiyeti, 5.326.

Yenidiinya, a.g.e., s.86.
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feodalitede topraklarin varligi ve isletilmesi 6nemli goriiliip, bunun saglanabilmesi i¢in insan
giicline ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu insan giicii ilk ¢agda koleler tarafindan saglanir iken feodal
donemde kole sayisi ilk cagda oldugu kadar ¢cok olmadigi i¢in kéle bulmak konusunda sikinti
yasanmakta ve boylelikle kole ihtiyacini yani insan giicii ihtiyaci karsilamak iizere eski ¢aglardaki
koleler ile feodal donemde ortaya ¢ikan 6zgiir kdyliiler arasinda serfler adi verilen bir grup ortaya
cikmustir.”®

Serfler bulunduklar1 Fief adi verilen araziyi terk edemeyen, mal miilk sahibi olan, aile
kurabilen ve efendisi tarafindan kendisine verilen isleri yapmakla yiikiimlii olan ayrica vergi
miikellefi olan kisilerdi.”" Serflerin de 6zgiirliigiine kavusmasi da kolelerde oldugu gibi azatlanma
yoluyla ancak bu azatlanmanin mesru olabilmesi ve hukuki sonu¢ dogurabilmesi onu azat eden
senyOr Suzerain ( Topragi lizerinde baska bir kimseye yani vassala imtiyaz hakki taniyan senyor )
olmali aksi takdirde vassalin azat ettigi kole Suzerain olan senyore karsi kole olmaya devam
etmekteydi."® Serfler ayrica bir sene ya da bir giin sehirde 6zgiir bir hayat siirmiisse veya ruhani bir

gobrev edinmis ya da rahip sifat1 kazanmissa da 6zgiirliigiine kavusabilmekteydi.*

Feodalite, belli bir siire sonra zihniyet farklilasmasina bagli olarak yozlagsmaya baslamis, yeni
degerlerle farkli bir sistemin olusmasiyla yavas yavas sona ermis ve bu siiregte ruhani liderler
arasinda miicadele siddetlenmis, mezhep ve tarikatlarin arasinda yorum farki belirginlesmis ve
feodal beyler ile kilise zayiflamaya baslamistir."® Bati1 Avrupa’da XII. yiizyildan itibaren feodalite,
niifus oranindaki ciddi artiglarla emek giicli arzinin toprak islemek gerekli olan talebi asmasi

iizerine yavag yavas ¢oziilmeye baslamigtir.**

Zamanla halkin o6zgiirlesmeye baglamasi ve senyorlerin hakimiyeti altindan kurtulmaya
baslamasiyla ve hatta 6zgiirliiklerini para karsilig1 senyorlerden satin almalarinin akabinde feodalite

cokmeye baglamis ve merkezi monarsilerin giiglenmesi s6z konusu olmustur.*®

1% Ozgelik, a.g.e., 5.356.

17 Ozgelik, a.g.e., 5.356.

158 Ozgelik, a.g.e., 5.360.

15 Ozeelik, a.g.e., 5.360.

180 Enis Oksiiz, “Feodal Diizen Ve Sosyal Degismeler”, Istanbul Universitesi Sosyoloji Konferanslar1 Dergisi, 18(1),

1980, s.88.
161 pinar Ulgen, “Ortagag Avrupa’sinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis” Mukaddime, 1(1), 2010, s.12.
182 Ozgelik, a.g.e., 5.381.
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1.3.2.3. On besinci Yiizylldan On dokuzuncu Yiizyilla Kadar Olan Dénemde Kolelik
1.3.2.3.1. Denizasir1 Somiirgelere Afrika’dan Kole Ticareti (Atlantik Kole Ticareti)

Avrupa, 15. ylizyilda Afrika’daki bazi1 bolgelere deniz yoluyla ulagimin saglanmasi
neticesinde olugan dolayli ya da dogrudan iligki ile Afrika’y1 somiirgelestirerek, kendine bir pazar
olusturmus ve bu durum daha sonra Atlantik Kole Ticareti diye anilmaya baslanmistir.’®® Atlantik
kole ticaretiyle, kat1 feodal yasalar ve insanin, {iretim i¢in feda edilebilecegi anlayisina sahip olan
duyarsiz kapitalist sinif nedeniyle Afrika’da barbarca ve insanlik dist bir kélelik anlayist ve kole

ticareti gelismistir.'®

On besinci yiizy1l Avrupalilarin, Afrikalilar1 topraksizlastirarak ve miilksiizlestirerek en agir
ve insanlik dist muamelelere maruz birakip, en zor islerde ¢alistiran ve bunlar1 irk¢1 yasalarla
mesrulastirdigi bir dénemdir.'® Uretim oranlarmin giderek yiikselmesinin ham madde ihtiyacin
arttirmasi, bu ihtiyaci karsilamak ic¢in deniz asiri iilkelerin sémiirgelestirilmesine ve bunlardan

birinin de Afrika tilkeleri olmasina yol agmustir.

Baglangicta Avrupalilar, Afrika kiyilarindan kéle ediniyordu ancak artan talepler {izerine kiy1
bolgeler yetersiz kalmaya ve i¢ bolgelere de gidilmeye basland1.*® Afrika’da kéleler savaslar, adam
kacirma, vergiye baglama ve yargi sistemi gibi yollar kolelestirilmekteydi ancak Atlantik kole

ticaretinin en biiyiik kaynag: savaslardi.'®’

Atlantik kole ticareti, Avrupalilar tarafindan Afrika kiyilarinda iki temel sekilde
yapilmaktaydi; Gemi ticareti ve komisyoncu ticareti.’®® Afrikali koleler gemilere doldurularak
Avrupa’ya getirilmekte ve kole olarak satilmaktaydi ancak bu yolculuklar ve tasima yontemi her
zaman diisiiniildiigii kadar kolay olmuyor, Afrika’min iklimi hastaliklara davetiye ¢ikarmaktaydi.*®
Avrupa’dan gelen ve servet kazanmak isteyen bu tiiccarlar arasinda zalimlikleriyle iin salanlar da
vardi. Bu zalim tiiccarlardan biri Edward Reynolds’in Firtinaya Kargi Ayakta Kalmak isimli
kitabinda yer verdigi Avrupali tiiccar Mr. Ormand idi. Mr. Ormand’in satilmayan kolelerin
boyunlarina kayalar baglayarak nehre attirdigi ya da yiizlerce kez kamgcilatarak Slmelerine

sebebiyet verdigi bilgilerine rastlanilmaktadir.*

Umran Tiirkyillmaz, “Aimé Césaire: Somiirge, Kolelik ve Esitsizlik”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 29, 2017, 5.230.

Tiirkyilmaz, a.g.e., s.230.

165 steve Biko, Siyah Bilinci, (Cev: Onur Eyliil Kara), 1. Baski, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2014, s.4.

166 Renolds, a.g.e., 5.61.

87 Reynolds, a.g.e., 5.61.

168 Reynolds, a.g.e., 5.72.

16° Reynolds, a.g.e., 5.75.

1% Reynolds, a.g.e., 5.80.
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Yine Hollandali bir tiiccar olan William Bosman’in yazdiklarina gore, Afrika’dan getirilen
koleler kadin erkek ayrilmaksizin genis bir alanda cirilgiplak soyularak muayene edilir, sirketin
armasinin oldugu demir gubuklar ateste kizdirilarak kolelerin gogiisleri mihiirlenir ve bundan

sonraki hayatlarii mahkam olarak sadece ekmek ve su ile gegirirlerdi.'"*

Afrikali kolelerin Avrupa’ya gemi ile gotiiriilme siirecleri de ¢ok kotii ve insanlik disiydi ve
yine Edward Reynolds’in aktardigi iizere koleler gemide ¢irilgiplak, ayaklar1 zincirli olarak seyahat
ettirilir, asir1 sicak, salgin hastalik yiiziinden olenler kdpek baliklarina atilir, bilingli olarak
zayiflamaya ¢alisan kolelerin agzina kiirekle ates konulur veya speculum orum adi verilen bir aletle

zorla agilip, bogazina yemek gonderilirdi.'’

Sahra-altt Afrika’dan getirilen bu kolelerin bir kismi da Tirkiye’ye getirilmistir. Osmanli
kaynaklarnda Uskiidar’da 16. yiizyildan beri Afrikali kolelerin bulunduguna yer verilmistir.'”
Zamanla Osmanli Devleti bilinyesindeki Afrikali kole sayisi artis gostermis bunda Osmanlt

1% Daha sonralari

Devleti’nin komsu devletleriyle gii¢ dengesi ve sinir savaglari etkili olmustur.
Osmanli Devleti Afrikali kolelerin bir yerden bir yere gotiiriilmesi, sevk edilmesi sirasinda yasanan
durumlar nedeniyle Afrika’dan kole ithaline mani olmak maksadiyla karsi fermanlar yaymlamig

ancak bu durum uygulamada biiyiik bir etki etmemis, kole ticareti devam etmistir.”

Tim bu gerekceler neticesinde Atlantik kole ticaretinin yasaklanmasi igin ¢aba gosterilmis

ancak ne yazik ki insan ticareti sadece sekil, isim veya mekan degistirerek varligini siirdiirmiistiir.
1.3.2.3.2. Batida Kéle Ticaretinin Sonlandirilmasina Iliskin Gelismeler

Atlantik kole ticaretinin sonlandirilmasinda birden ¢ok etken s6z konusu olmustur. Bunlarin
en onemlisi Afrikali kdlelere yapilan insanlik dist muameleler ve siyahilerin vatanlarindan baska
iilkeye kole olarak satilmak i¢in zorla koparilmalari, aylarca gemilerle insanlik disi kosullarda
salgin hastalik, aclik, dayak ve cinsel saldirilara maruz birakilarak yolculuk yaptirilmasi ve geri
kalan omiirlerini mahkim gibi ekmek ve su ile gecirmeleri etkili olmustur. Ayrica bunlarin yani
sira Atlantik Kole ticaretinin sona ermesinde ekonomik nedenler ve iilkelerin iktisadi menfaatleri

de etkili olmustur.""
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Reynolds, a.g.e., s.81.

Reynolds, a.g.e., 5.82 vd.

1 Mustafa Akkaya, “XVIL. ilk Ceyreginde Uskiidar’da Koéle Ticareti. Kolelerin Ticaretle Ugrasmasi”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(25), 2011, 5.204-217.

Mahir Saul, Gegmisten Bugiine Siyah Afrika’dan Tiirkiye’ye Gogler: Kolelikten Kiiresel Girisimcilige, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlar1 507, istanbul, 2015, s.7.

Saul, a.g.e., s.7.

Yenidiinya, a.g.e., s.93.
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1.3.2.4. Tiirk ve islam Hukuku’nda Kélelik

Kélelik, Islam hukukundan énce Araplar’ da vardi ve Araplar’ da ddenmeyen borgtan ve

" islam hukukunda kélelik ise hukuki fiil ehliyeti smirlandiran

178

kumar yolu ile kdle edinilmekteydi.
bir haldir ve sebebi sadece bir tane olup, o da savaglardir.””® Yani savas disinda kéle edinmek
yasaktir ve savas neticesinde ele gegirilen esirler, sanslar1 yaver giderse 6zgiir birakilir, kurtarmalik
denen fidyeleri 6denirse dzgiir hale gelir, miisliiman kolelerle takas edilir ya da esirlestirilirdi.*”
Islam Hukukuna gore miisliimanlarin kélelestirilmesi yasakt1 ve bu yiizden kdleler gayri miislimler

arasindan segilirdi.*®

Islam hukuku ile ilk defa kolenin de insan oldugu ve diger insanlarla esit olmas1 gerektigi ve
Allah nezdinde de bunun makbul oldugu anlayisi olusmustur.’®® Béylelikle islam hukuku ile
kolelere kotii muamelenin Oniine gegilmis, efendisine kole ile ayni sofradan yeme, kolesine okuma
yazma ve diger gerekli ilimleri 6gretme, ona kendi ailesinden biri gibi davranma hatta hitap

ederken kolem yerine evladim deme aliskanlig1 kazandirilmistir.'®

Osmanli Devleti’nde esir ve cariyeler yukarida da belirttigimiz gibi savaslardan saglanmis ve
ilk koleler, 14. yiizyilda yani I. Murad devrinde Rumeli fetihleriyle alinmustir.'® Osmanl
Imparatorlugu’nda kélelik hukuki olarak ayrimtilari ile diizenlenmemis ancak diger toplumlarda
oldugu gibi iktisadi yapinin temel kaynaklarindan biri olmasa bile ekonomiye katkisi olmustur.'®
Osmanli Devleti’'nde savas ganimeti olarak ele gecirilme, insan avciligi, hediye verme ya da
ticarette kullamlma koleligin kaynaklarydi.'® Bunlar arasinda en yaygin siiphesiz savaslardi ve
ozellikle Osmanli Devleti gibi ii¢ kitada hiikiim siiren bir devlet igin savaglarin ve akinlarin ¢ok

yaygin olmasi olagan bir durumdu, bu da kdle sayisinda biiyiik artis olmasi anlamina gelmekteydi.

Bu savaslar neticesinde maglup devletten alinan esirler kolelestirilmis ve bu kdlelerin bir

kismi esir pazarlarinda satilmis veya kadinlarina haremlerde yer verilmis, bu durum da cariyelik

T Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde islam Hukuku, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari,

1954, 5.7 8.
178 Ekrem Bugra Ekinci, “Tarihimizde Kélelik”, Tarih ve Medeniyet Dergisi, 1, 1995, s.1.
1 Hiiseyin Bayarslan, “Osmanli Devleti’nde Kélelestirme ve Azat Etme Yontemleri”, 5(10), Ulakbilge, 2017, s.444.
180 Bayarslan, a.g.e., 5.444.
81 Ekinci, a.g.e., 5.2.
82 Ekinci, ag.e., 5.2-3.
Ibrahim Etem Cakir, “Osmanli Toplumunda Kéle ve Cariyeler, Sofya 1550- 1684”, Selguk Universitesi Tiirkiye
Arastirmalar Dergisi, 2014, 5.204.
Biilent Tahiroglu, “Osmanli imparatorlugu’nda Kélelik”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 45(1-
4), 1981, s.651.
Ismail Parlatir, “Osmanli Sosyal Hayatindan Kéleligin Kaldirilisi”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Dergisi (DTCF), 31(1) , 1987, 5.417-418.
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kurumunu ilerletmisti."® Osmanli Devleti’nde kélelerin galisma alanlar1 gesitliydi ve bu alanlar

evde hizmetkarlik yapmak veya biiyiik padisah vakiflarinda iscilik yapmaktr.*®’

Osmanli Devleti’nde kolelerin hibe edilebilmesi ve kocalari tarafindan nikdhlandiklar
eslerine Mehir olarak verilebilmesi gibi 6rneklere bakilarak kdlelere esya muamelesi yapildigi
anlasiimaktadir."® Ayrica efendisinin izni ile evlenen kéle ve cariyenin ¢ocuklari da efendinin mali

say1lmugtir.'®

XV. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra Osmanlilar, Karadeniz ve Dogu Akdeniz’deki
kole ticaret merkezlerine sahip olmuslar ve bunun akabinde kole ticaretinde biiylik bir ivme

yasanrnlstlr.lgo

Osmanli Devleti’nin toplum yapisinda saglam yer edinen kolelik kurumuna zaman zaman
tepkiler de gosterilmis, ilk tepki ise II. Osman doneminde olmus, II. Osman padisahlarin haremdeki
cariyelerle evlenme gelenegini getirip ve Harem-i Hiimayunu kaldirmaya tesebbiis etmis, kendisi
de bunu desteklemek i¢in Esat Efendi’nin kiziyla evlenmistir."** Ancak Osmanli padisahlari bu
durumu devam ettirmemis, harem gelenegini siirdliirmiis ve koleligi kaldirma c¢abalari Sultan

Abdiilmecid ile devam etmistir.

Osmanli Devleti'nde 1839 yilindan itibaren koleligin devami ve kdlelestirme yontemleri
arasinda savasta tutsak alma, adam kagirma, hara¢ ve vergi Odemesi, borg, suglunun
cezalandirilmasi, gocuklarin terk ve satisi, dogum ve kendini kélelestirmeydi.** Osmanli Devleti,

savag tutsaklarini kolelestirmeyi Osmanli- Rus savagindan sonra (1828-1829) birakmugtir.*®

Osmanli Devleti’nde koéleligin kaldirilmasi konusundaki adimlardan biri de diinya devletleri
ile yapilan anlagmalardi. Ozellikle 1855 yilinda Cerkez Kéle ticaretinin yasaklandig: ilan edilmis
akabinde 1857 yilinda zenci (siyahi) kéle ticaretinin yasaklandigmi yeniden duyurulmustur.'*
Boylelikle Osmanli Devleti koleligin kaldirilmasi hususunu ciddiyetle ele aldigmi gostermis ve
hatta 1890 yilinda yapilan ve kolelik konusunda onemli bir adim olan Briiksel Konferansi’na
katilarak alinan kararlart benimsemistir."® Alinan kararlar neticesinde imparatorluk biinyesinde

varlik gosteren esir pazarlari da zamanla azalmaya ve yok olmaya baglamustir.
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Parlatir, a.g.e., s.417.

Bayarslan, a.g.e., s.442.

Giil Akyillmaz, Osmanh Hukukunda Kéleligin Sona Ermesi ile Ilgili Diizenlemeler ve Tanzimat Fermani'nin
flanindan Sonra Kélelik Miiessesesi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 9 (1-2), 2005, s.224.

Akyilmaz, a.g.e., s.225.

Sandro Iberieli, Giircistan ve Giiney Rusya’dan Osmanh ve Arap Ulkelerine Beyaz Kéle Ticareti, 1. Baski,
Cinius Yayinlari, Istanbul, 2015, s.44.

Parlatir, a.g.e., s.418.

iberieli, a.g.e., s.177.

iberieli, a.g.e., s.177.

Parlatir, a.g.e., s.419.

Parlatir, a.g.e., 5.420.
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1.4. insan Ticareti Sucuna Iliskin Mevzuatta Yer Alan Diizenlemeler
1.4.1. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Insan ticareti suguna iliskin Tiirk Ceza Hukuku’ndaki diizenleme 5237 sayil Tiirk Ceza
Kanunu’nun 80. maddesinde yapilmustir. insan Ticareti sucuna iliskin 80. maddede ile insan ticareti
sucunun tanimi yapilmig ve bu sugun ara¢ ve amag fiillerine yer verilmistir. Palermo Protokolii’nde
yer verilen insan ticaretinin taniminda yer alan unsurlara yer verilerek bu madde hitkmii

olusturulmustur.**®
1.4.2. 1982 Anayasasi

1982 Tarihli Anayasa’da insan ticareti ile ilgili olarak kisilerin ¢aligma ve dinlenme hakkini
diizenleyen hiikmii olan 50. madde ile baglamak miimkiindiir. 50. madde ile insan ticaretinin bir
tiirii olan i giicli sOmiriisiine vurgu yapilmis olup, bedeni ve ruhi yonden yetersiz bireyler
korunmak istenip, ¢alisanlarin izinle ilgili haklar1 kanunla giivence altina alinmistir ve bu haklar ise
bireylerin dogumla kazandigi haklardir. Bu temel hak ve hiirriyetler uluslararasi belgeler ve
anayasalarla taninip, hukuki olarak bir nitelik kazanmaktadir."®" Aksi takdirde bu haklarin ayrimimni

yapmak zorlasacaktir.

1982 tarihli Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin insan ticareti ile ilgili olan hiikiimlerinden
biride kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkindaki hitkmiidiir. 19. maddesinde diizenlenen bu hiikiim,
yakalanma, tutuklanma, gbzaltina alma ve 1slah etme gibi verilen kararlarin icrasi veya tedbirin
yerine getirilmesi ile ilgilidir. Bu hiikiimde, “Hi¢ kimse kanunda yer verilen gerekgelerin disinda,
hiirriyet ve giivenliginden mahrum birakilamaz.” denilmektedir. Bu durum keyfiligin Oniine
gecip'®, bireylerin temel hak ve hiirriyetlerinin kanunla giivence altina alinmasim saglamustir,
ayrica bu hiikiimle bireylerin bedeni hareket serbestisi ve dolasim serbestisi de kanunla
korunmustur.'*® Kanun hitkkmiinde gegen kisi hiirriyeti ve giivenligi, bireylere hem fiziksel hem de
psikolojik olarak kimsenin etkisinde kalmama, litfuna mecbur olmama ve higbir sey igin

zgiirliigiinden feragat etmeme gibi haklar1 vermektedir.”

Yine 1982 tarihli Anayasa’da temel hak ve hiirriyetler agisindan 6nemli bir yeri olan

hiikiimlerden biri de 6zel hayatin gizliligi ile ilgili olan hiikiimdiir. Bu kanun hiikmiine gore

1% Mehmet Emin Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s.94.

197 Biilent Tanér ve Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, 12. Baski, Beta Yaynevi,
[stanbul, 2012, 5.133-134.

Tanor ve Yiizbasioglu, a.g.e., s.166-167.

Turan Kuloglu, Uluslararasi Belgelerde ve Tiirk Hukuku’nda insan Ticareti, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s.75.

Kuloglu, a.g.e, s.75.
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“herkes, ozel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin
ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.” denilmistir.(20. madde) Bu kanun hitkmiiyle, bireylerin
Ozel yasam oOzglirligii giivence altina alinmistir. Bahsi gegen bu hak, kontrolii kisinin elinde olan ve

baskalarinin miidahalesini istemeyen, kaynag 6zgiirliik ve mahremiyet olan bir haktir.**

Ozel hayat denilince akla gelen unsurlar kisisel veriler, konut, haberlesme, aile hayatina
saygl ve hatta cinsel yasam 6zgiirliigii olarak sayabilirken, kisisel verilerden kasit ise Kisilerin adi,
soyadi, telefon numarasi, 6zgegmisi, fotografi, sesi, parmak izleri, kisisel verileri olarak kabul
edilmektedir.®® Ayrica bireylerin bu haklarimin korunmas: ile kisinin kendisinin ve manevi
varligmin korunup, gelistirilmesi, hareket serbestisi kazanmasi ve bununla kiginin gercek bir
zgiirlitk yasamasi hedeflenmistir.””® Ozel hayatin gizliligi ayrica bireyin, sahsiyla ile ilgili olan her
seyin sakli kalmasi, dile getirilmemesi, kaydedilmemesi, gosterilmemesi ve ihlal edilmemesini
isteyebilme hakkimi da kapsar.®® Ozel yasam Ozgiirliigii, sahsin bir baska kimse ile iletisim
kurmasi, bu konuda c¢abasi, kisiligini gelistirmek ve tamamlamak kastiyla duygusal iliskileri ve
cinsel yasam hiirriyetini de kapsar. 5237 sayili TCK’nin 80. maddesi de sahsin 6zel yasam
zgiirliigiiniin yani sira cinsel 6zgiirliigiini de giivence altina alir.”® insan ticareti sugu i¢in de ilgili
hiikiimle, bu suga konu olan kimselerin yargilama siirecinin gizli olmasi, yine magdurlarin 6zel

hayatlarinin yahut kisisel bilgilerinin korunmasi saglanmaktadir. %°
1.4.3. Yabancilarin Cahsma izinleri Hakkinda 4817 Sayih Kanun

4817 sayili yabancilarin c¢alisma izinleri hakkindaki kanun, Tiirkiye sinirlari icerisinde
yasayan ve is giicline katilimda bulunan yabancilarin ¢alisma izinleri, bu ¢alismanin siireli, siiresiz
veya bagimsiz olmasi gibi durumlari belirlemektedir. Bu kanun 2003 yilinda yiiriirliige girmis olup,
bu tarihe kadar yabancilarin ¢alisma izinleri daginik kanunlar araciligiyla diizenlenmisken, bu
kanunla birlikte bir biitiinliik saglanmistir ve yine bu kanunla birlikte ¢alisma izinleri verme yetkisi
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi (CSGB) biinyesindedir.

Bu izin rejimi, yabancilarin ¢alisma hak ve 6zgiirliiklerini usul ve esaslarini diizenleyen,

calisma izninin yabancilar i¢in bir hak oldugunu 6ngérmekle birlikte, yabanci yatirimlar arttirmak

7

ve kacak isciligin Oniine gegmeyi amaglayan bir kanun metnidir” Bu kanuna ihtiyag

duyulmasinin sebeplerinden biri, yabanci kagak iscilerin diisiik ticretler ve uzun ¢alisma siireleri ile

201 Ali Korkmaz, “Insan Haklari Baglaminda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi”, KMU Sosyal ve Ekonomik

Arastirmalar Dergisi, 1, 2014, 5.99.

Korkmaz, a.g.e., 5.100.

Korkmaz, a.g.e., s.102.

204 Esra Kaya, “Ozel Hayata ‘Gizli’ Bakis”, Ankara Barosu Hukuk Giindemi Dergisi, 3, 2006, 5.32.

205 Yenidiinya, a.g.e., s.48.

206 Cetin Arslan, “Insan Ticareti Sugu (TCK m.201/b)”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 53, 2004, s.74.
207 Selami Er, “Yabancilarin Calisma Izinleri ve On izin Miiessesesi”, Dergipark, 2014, 5.177.
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agir kosullarda calistirilmast ve bu durumun yerli is¢inin de ¢aligma kosullarmin kétiilesmesine
sebep olmasinin Oniine gec;mektir.208 Ayrica 4817 sayili kanun ile yabanci kagak iscilerin ¢ok
biiyiik bolimi kayit-dis1 sektorlerde calistirildigr igin olasi is kazalar1 veya hastalik karsisinda
sosyal giivenlikleri bulunmamakta, bununla beraber ¢aligsmalar1 yasal olmadig1 ve yasalara gore is¢i
sayllmadiklar1  i¢in  herhangi bir sendikaya iiye olamayip, sendikal haklardan

yararlanamamaktadir.*®

Tim bu anlatilanlar 15181nda, yabancilarin g¢alisma izinlerinin yasayla diizenlenmesi,
yabancilara karsi is giicli somiiriisii yoluyla insan ticareti sugunun islenmesine engel olmaktir.
Ciinkii yukarida da bahsettigimiz gibi bu durumun yasa ile giivence altina alinmamasi halinde,
yabanc1 iscilerin is kazasi-hastalik karsisinda gilivencesinin olmamasi, herhangi bir sendikaya tiye
olamamasi, insani kosullarda c¢alistirrlmamasi, izin verilmemesi ve hak ettikleri licretleri alamamasi

s6z konusu olacaktir.
1.4.4. 403 Sayih Tiirk Vatandashg Kanunu

403 sayilh Tiirk Vatandashgi Kanunu’nda 04.06.2003 tarihinde 4866 sayili Kanunla yapilan
degisiklikten sonra, yurt disindan fuhsa siiriikklenmek {izere Tiirkiye’ye getirilen kadinlarin, yasal
olarak Tirkiye’de kalabilmesi i¢in bir Tiirk vatandasi ile evlendirilmesi ve akabinde Tirk
vatandasligina gegirilmelerine sinirlandirma getirilmistir. Bu degisiklikten 6nce, evlenme beyani ile

yabanci bir kadin dogrudan Tiirk Vatandashigimi kazanmaktaydi.**°

Ancak bu degisiklikten sonra,
403 sayili kanunun 5. maddesinde ve mevzuattaki 5901 sayili kanunun ise 16. maddesinde yeni
diizenleme ile siireg, “Bir Tiirk vatandast ile evienme dogrudan Tiirk vatandashgini kazandirmaz.
Ancak bir Tiirk vatandasgi ile en az ii¢ yildan beri evli olan ve evliligi devam eden yabancilar Tiirk

vatandaslhigini kazanmak iizere bagvuruda bulunabilir.” seklinde olmustur.

Icisleri Bakanhig1 yasal mevzuat i¢inde, evlenme sebebiyle Tiirk Vatandashg: i¢in basvuru
yapanlar hakkinda yaptigi arastirma ile ilk olarak yasadaki sartlarin saglanip saglanmadigini
inceler. Ayrica bu bireyler icin giivenlik sorusturmasi yapilir. Boylelikle vatandaslik i¢in engel bir

211 avlenme

durum var ise tespit edilir. Ayrica 24.05.2004 tarihli 25471 sayili yonetmelikle
sebebiyle Tiirk Vatandaslig: i¢in basvuru yapan kimseler hakkinda “fuhus yapmak, fuhsa aracilik
etmek veya fuhsa zorlamak veya kadin ticareti yapmak gibi faaliyetler bulunmamak” ve yine
“kamu diizeni, milli giivenlik ve genel ahlak acgisindan sakincali olmamak” sart1

getirilmistir.(Md.2)

28 yildinmm Kog, “Tiirkiye’de Yabanai Kacak Iscilik”, Tirk Is Egitim Yaymlari, Ankara, 1999, s.2.

http://www.yildirimkoc.com.tr/usrfile/1322245267b.pdf, (24.03.2019).

Ozlem Isigicok, “Kiiresel Gergeklerle Tiirkiye’de Yabanci Kacak Is¢i Sorunu: Boyutlart ve Sonuglar”, Sosyal
Siyaset Konferanslar1 Dergisi, (50), 2005, s.447.

219 Ergin Nomer, Vatandashk Hukuku, 15. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2005, 5.63-73.

211 RG.24.05.2004, Sy:25471, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/05/20040524 . htm#4, (24.06.2019).
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Anlatilanlar 1s18inda, bu kanun hiikmii ile kadin erkek esitsizliginin Oniine gegmek,
evliliklerin yozlagsmasina ve sirf Tiirk vatandagligini elde etmek igin sahte evlilikler yapilmasina
engel olmak istenildigi gibi kisilerin bu yontemlerle fuhus yapilmasinin da oniine gegilmek
istendigi anlasilmaktadir.”’> Ayrica insan ticareti sugunun en yaygimn sekli olan fuhus yaptirmak
amacli insan ticareti sugu agisindan, yabanci uyruklu kadinlarin bu maksatlara Tiirkiye’ye getirilip,
evlilik beyaniyla vatandaslik kazanmalarinin akabinde sinir digi edilme korkusu olmadan yillarca

fuhus yaptirilmasina ve suca konu olan kimselerin magduriyetin arttirilmasi da 6nlenmistir.
1.4.5. Pasaport Kanunu

15.07.1950 tarih ve 5682 sayili Pasaport Kanunu’nun degisiklik yapilmadan onceki halinde,
“fahiseler ve kadinlart fuhsa sevk ederek gecinmeyi meslek edinenlerle, beyaz kadin ticareti
yapanlar ve her nevi kagak¢ilar” Tirkiye’ ye girisi yasak kimseler olarak belirtilmisti. Ancak bu
kanun hiikmii 04.04.2013 tarihinde 6458 sayili kanunla miilga edilmistir.

Pasaport Kanunu, kamunun huzur ve giivenligi veya kamu saglig1 agisindan iilkeye girisi
yasak olan kimselerden bahsetmis ve bu gerekcelerle yasagin soz konusu olabilecegine yer
vermistir. Insan ticareti sugu, fuhus ve kacakcilik gibi suglar her durumda toplumun diizen ve
giivenini bozdugu ve kamu sagligini tehdit ettigi icin bu kimselerin iilkeye girisleri genel miidiirliik
tarafindan 5 y1l boyunca yasaklanabilecektir. Ayrica hilkmiin devaminda, “...kamu diizeni veya
kamu giivenligi acisindan ciddi tehdit bulunmasi halinde bu siire Genel Miidiirliikce en fazla on yil
daha artirllabilir.” denilmistir. Kamu giivenligi ve kamu diizeni ciddi bir tehlike ve tehdit
altindaysa genel miidiirliik giris yasagini 15 yila kadar uzatabilmektedir.

Kanununun degisiklikten o6nceki hali, insan ticareti amaciyla fuhus yapilmasinin 6nlenmesi
konusunda o6nemli bir adimdi ancak toplumu tehdit eden diger suclar agisindan yetersiz
kalmaktaydi. Bu yeni hiikiimle sadece insan ticareti ya da fuhus degil, kamu diizeni ve giivenligi ya
da kamu saghigmni tehdit eden her durum agisindan bu yasa hitkmii ile Tirkiye’ye giris yasag
uygulanabilmektedir. Kanunun yeni hali ile kamu diizeni, kamu giivenliginin tehdit eden her durum
icin ciddi tehdit bulunmas1 halinde iilkeye giris yasaklanabilmesi hali toplumu tehdit eden her sucla

miicadele noktasinda 6nemlidir.

Simnir dis1 etme karari, devletin kamu giivenligi veya kamu diizenini tehdit eden yabancilari
iilkeden ¢ikarmak ve bu yolla var olan giiven ve huzur ortaminmi korumak i¢in kullandiklar1 bir

aractir.”® Smir dis1 edilme, iilkeye fiili olarak giris yapan ve iilkede ikamet eden kisileri iilke disina

212 TBMM, Tutanak Dergisi, Donem 21, Yasama Y1l1 4, 2002, s.844.
213 K. Sedat Sirmen, “Yabancilarin Tiirkiye’den Siirdist Edilmesine Iliskin Temel Diizenlemeler ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’nin Tiirkiye Hakkinda Verdigi Ornek Kararlar”, Ankara Barosu Dergisi, 67(3), 2009, s.30.
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¢ikarma durumudur.®* Yabancilarin Tiirkiye'de ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun’un Muzir
Sahislar baglikli 19. Maddesine dayandirilan simir disi islemlerini somutlagtirmakta ve Pasaport
Kanunu 34. maddesinde bulunan sinir disi etme sebebini de icermektedir.?*®

Pasaport Kanunu 34 ve 35. maddeleri ile ilgili kisinin iilkeye seyahat belgeleri olmadan
(pasaport veya vize) ve Bakanlar Kurulu tarafindan belirlenen hudut kapilarindan farkli bir yerden
girmesi halinde, siir dis1 edilmesi gerektigi ile ilgilidir.*® Ayrica yukaridaki durumlarin yasanmasi
halinde Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nda sinir dis1 etme karar1 alinacaklar bashkli
54. maddesinde h bendinde, “Tiirkiye’ye yasal giris veya Tiirkiye 'den yasal ¢ikis hiikiimlerini ihlal
eden yabancilar hakkindan simir disi etme karart verilebilir.” denilmistir. Pasaport Kanunu’nun
cezai hiikiimleri cebir, baski, tehdit ya da iradeyi ortadan kaldiran baska kosullarin varligi altinda
iilkeye sokulan ya da iilkeden cikarilan insan ticareti magdurlarina iradeleriyle hareket etmedikleri

icin uygulanamaz.”’ Bu cezai hiikiimler, insan ticareti magdurlar1 igin degil failleri igin uygulanir.
1.4.6. insan Ticareti Magdurlariyla flgili icisleri Bakanlhig Genelgeleri

Insan ticareti magdurlarimin hasta ise iyilestirilmesi, ilgiye muhtac halde ise bakimi ve yasal
olarak takibinin yapildig1 siire i¢inde, Tiirkiye’de ikamet edebilmesi agisindan iznin temini igin
“insani vize Ve kisa siireli ikamet uygulamasi (alti ay siireli)” hayata gegirilmistir.”*® Palermo
Protokol’liniin 6/3-5. maddesinde, insan ticaretiyle miicadele, bu konuda saglanacak is birligi,
magdurlarin pek ¢ok yonden iyilesmeleri i¢in alinacak onlemlerden bahsedilmekte ve s6zlesmeye
taraf devletlerin bu konuda ortak bir yol izleyeceginden gerekirse magdurlarin iilkelerinde ikamet
etmelerine miisaade etmeleri gerektiginden bahsedilmistir. Ayrica bu oturma izinlerinde, diger
oturma izinlerinin verilmesindeki kosullara ihtiya¢ yoktur. Kanunun devami hiikiimlerinde insan

ticareti sugu magdurunun ikamet izninin uzatilmasi ve iptali ile ilgili hikkme yer verilmistir.

Insan ticaretiyle miicadelede etkin bir yol izleme ve magdurlar1 koruma hususunda icisleri
Bakanlig1 tarafindan hazirlanan genelgeler, ilgili kamu kurum ve kuruluslara génderilmistir. Bu
genelgeler ile amaglanan, Tiirkiye’de insan ticareti magdurlarinin korunmasini saglamak, insan
ticaretiyle miicadele edebilecek yeterli yasal mevzuati olugturmak, bu konuda hem ulusal hem de
uluslararast is birligini saglamak ve magdurlara uygulanacak islemlerin neler oldugunu

belirlemektir.
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Sirmen, a.g.e., s.30.

Giilim Ozgelik Bayraktaroglu, “Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu Hiikiimleri Uyarinca Yabancilarm
Tiirkiye’den Sinir Dist Edilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 108, 2013, 5.223.

Ozcelik Bayraktaroglu, a.g.e., 5.225.

Yenidiinya, a.g.e., s.53-54.

28 Ahmet Caner Yenidiinya ve Cetin Aslan, Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sucu El Kitabi, AB Hibe Projesi, 2.
Baski, Ankara, 2009, s.59-60.
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Insan ticareti ile miicadelede diizenlenen bu genelgelerle, insan ticareti magdurlarmin insan
tacirleri tarafindan istismar edilmesinin Oniine ge¢mek, insan ticareti magduru oldugu anlasilan
kimselere bilgilerine bagvurulmasi gerektigi zamanlarda iilkede belli bir miiddet ikamet etmelerine
miisaade etmek yani hemen sinir dis1 etmemek, ¢ocuk sifati tagiyan magdurlarin varligi halinde her
zaman c¢ocugun c¢ikarina oncelik vermek, yine magdurlarin giivenli sekilde iilkeden ¢ikiglarini
saglamak ve eger saglik problemleri varsa saglik kuruluslarinca tedavi edilmeleri saglamak

amaclanmaktadir.?*

Yine bu genelgeler ile amaglanan organize sug sebekelerinin ¢okertilmesi, tanik veya magdur
olanlarin tespit edilip, bu kisilerin korunmasi ve desifre edilmesinin engellenmesi, gerekli
goriildiigi hallerde bu kisilere psikolojik destek verilmesi, tedavi siiresince iilkede ikamet
etmelerine izin verilip ve tiim bunlarla beraber tacirlerin tespiti icin is birligi yapilmasim

saglamaktir.
1.5. insan Ticareti Sucunu Yasaklayan Uluslararas: Diizenlemeler

Insan ticareti sucu ile miicadelede, ulusal mevzuatlarla birlikte uluslararasi mevzuatlara
baktigimizda tiim bu diizenlemelerin 20. yiizyilda yetersiz kaldigi, bu problemin kiiresel anlamda
cok ciddi boyutlara ulastigi goriilmektedir. Giiniimiizde insan ticareti problemi, devletlerarasindaki
gelismislik farkinin artmasi, globallesme, igsizlik, kadin erkek arasindaki firsat esitsizliginin

artmasi gibi olgulara dayal bir halde biiyiik bir artis gostermistir.?

Insan ticaretinin sadece ulusal bir problem olmanimn yani sira sinir asan bir dzelliginin de
bulunmasi neticesinde, bu sugun islenmesinin engellenmesi ve sucu isleyenlerin cezalandirilmasi
amaciyla alinacak tedbirlerin de sinir agan nitelikte olmasi gerekmektedir. Aksi halde insan tacirleri
isledikleri bu sugun cezalandirilmama ihtimaline dayanarak, caydirici bir ceza tehdidinin
yoklugunda bu sugu islemeye devam edeceklerdir. Kiiresel bir problem haline gelen insan ticareti
ile miicadele adina uluslararasi anlamda atilan ilk adimlardan biri fuhus amaciyla insan ticaretinin

yani kadin ticaretinin 6nlenmesine yoneliktir.
1.5.1. Kadin ve Cocuk Ticaretinin Engellenmesine iliskin Uluslararas: Diizenlemeler

Insan ticareti problemi smir asan yapisi nedeniyle bircok milletlerarasi protokole konu

olmustur. Bu uluslararas1 belgelerden ilki 1904 tarihli Beyaz Kadin Ticaretinin Engellenmesi

2% yenidiinya, a.g.c., 8.55.
20 Deniz Kizilsimer, “insan Ticareti ile Miicadele: Uluslararasi Belgeler Ve Tiirkiye'nin Cabalar”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 62 (1), 2007, s.113.
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22 Bu sozlesmeyi diger sozlesmelerden ayiran, sézlesmenin polisiye tedbirlere yer

Sozlesmesi dir.
verip insan ticareti nedeniyle magdur olan kadinlara iilkelerine donme konusunda destek verilmesi
ve yine insan ticaretiyle etkin miicadelenin saglanmasi icin bilgilerin koordine edecek bir makamin
tahsisini 6ngérmesidir.””> Bu makam tahsisi, taraf devletlere yiiklenen 6zellikle ahlaki olmayan
gayelerle iilke disindan kadin veya kiz ¢gocuklariin getirilmesi ile ilgili bilgilerin koordine edilmesi

amaciyla kurulacakt1.®® (Md.1)

Bu sozlesme, taraf devletlere iilkelerine donmek isteyen magdur kadinlar hakkinda, ilgili
tilkeler tarafindan ekonomik destek saglanmasi sorumlulugunu yiiklemistir. (Md.4) Ayrica bu
sOzlesmenin asil amaci insan ticareti ile miicadelede, failleri bulup cezalandirmaktan ziyade
magdurlar1 korumak ve desteklemektir. Bu amaci tasidigi i¢in bu belge insan ticareti problemi ile
miicadelede ¢ok etkin olamay1p, bir biitiinliik saglayamamistir. Daha sonra 13 tilkenin taraf oldugu

4 Mayis 1910 tarihli Beyaz Kadin Ticaretinin Engellenmesi S6zlesmesi imzalanmistir.

Beyaz Kadin Ticaretinin engellenmesi s6zlesmesinin akdedilmesinin iizerinden 6 yil
gegmesinin akabinde, 4 Mayis 1910 tarihli Beyaz Kadin Ticaretinin Engellenmesi Sézlesmesi®*
imzalanmistir. Beyaz kadin ticareti konusunda ikinci uluslararas: belge olan bu s6zlesme, ayn1 ad
ile sdzlesmeye ek bir sekilde akdedilmistir. Insan ticareti eyleminin kavramsal unsurlar1 da ilk

olarak 4 Mayis 1910 tarihli bu sézlesmede diizenlenmistir.”®

Bu sozlesmenin amaci ilk iic maddede, beyaz kadin ticareti olarak adlandirilan insan ticareti
ile miicadelede 6nemli adimlar atmak ve riza olmasi halinde kadin ve kiiglik kizlarin ahlaki
olmayan maksatlarla birilerinin cinsel tatminini saglamak amaciyla kandirilmasi ve tedarik
edilmesine mani olmak olarak belirtilmistir. Ayrica taraf devletlere, yasi kiigiik olmayanlarin ise
hile, siddet, tehdit, yetkinin kdtiiye kullanilmasi veya herhangi surette bir cebir ile fuhus amaciyla
kullanilmas1 veya tedarik edilmesini su¢ kapsamina almak ve faillerin cezalandirilmasi hakkinda

yiikiimliilikler getirmistir.?2°

Bu sozlesme ile getirilen yikiimliliikler 5237 sayili TCK’nin 227. maddesinde dikkate
alinmustir. Bu maddenin 2. fikra hiikkmiine baktigimiz takdirde, “su¢ kurbaninin rizast olsa dahi”
ifadesine yer verilmedigi, “bir kadin yahut kiiciik bir kizin fuhus icin hizmetlerini taahhiit eden”

kimseden bahsedilmedigi goriilmektedir. Ancak 227. madde kanun metni bunlara yer vermemis

2! Spzlesmenin tam metni igin bkz, https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000001-0424.pdf,

(24.06.2019).

Kadin Dayanisma Vakfi, Kadin Ticareti Ile Miicadele, insan Ticareti ile Miicadelede Sivil Toplum Kuruluslar1 ve
Yerel Yonetimlerin Farkindaliginin Artirilmast Projesi, Ankara, 2010, s.22.

Bersu Renk ve Oguzhan Omer Demir, “Insan Ticareti ve Yasal Diizenlemeler: Eski Sorunlar, Yeni Céziimler”, Polis
Bilimleri Dergisi, 13(1), 2011, s.54.

S6zlesmenin tam metni i¢in bkz; http://hrlibrary.umn.edu/instree/whiteslavetraffic1910.html, (24.06.2019).

Renk ve Demir, a.g.e., s.54.

Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu, s.65.
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olsa dahi Tiirkiye sozlesmeden dogan diger yiikiimliiliiklerini yerine getirmistir. Sozlesme rizasi
olsa dahi bu sucgun olusacagini belirtirken, TCK buna deginmemistir. Ayrica sézlesme fuhus icin
taahhiitte bulunan kimsenin de sugun faili olduguna yer verirken, TCK fuhsa 6zendiren, fuhus
yapmay1 kolaylastiran ya da aracilik edip fuhus yapilabilmesi i¢in mekan temin eden kimseleri
sadece fail olarak belirtmistir.

1910 tarihli bu sozlesmenin akdedilmesinden bir siire sonra, 30 Eylil 1921 tarihli Kadin ve
Cocuk Ticaretinin Engellenmesi Sozlesmesi®’ Milletler Cemiyeti nezdinde kabul edilmistir. Bu
sOzlesme, Ozellikle Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra insan ticaretiyle miicadele
anlaminda imzalanan ilk uluslararasi s6zlesme hiikmiindedir.”® Bu sozlesmeye gore sozlesmeye
taraf olan devletler kadin ve kiz ¢ocuklardan insan ticareti su¢una konu olanlar1 tespit etmek i¢in
gerekli onlemleri almakla yikiimlidir. Bu sozlesmede de 1910 tarihli sézlesmede oldugu gibi
insan ticareti sugunun kavramsal unsurlarina yer verilmistir ancak bu sézlesmenin 6nemli farki ise

ilgili sugun konusu noktasindadur.”*®

4 Mayis 1910 tarihli bu sézlesmenin konusu sadece insan ticareti magduru olan kadinlar iken
30 Eylil 1921 tarihli s6zlesmenin konusu ise insan ticaretine maruz kalan kadin ve ¢ocuklardir.
Ayrica 1921 tarihli sozlesme yirmi bir yasini doldurmamis olanlarin, ¢ocuk sayilmasi gerektigi
anlayisini benimsemistir. Yine so6zlesmenin 3. maddesinde yer verilen dnemli bir ayrinti, bu suca
tesebbiis ve istirakin taraf devlet ceza kanunlarma birakilmayarak, cezalandirilmasi gereken

eylemler arasinda oldugunun belirtilmis olmasidir. 2

Tiirkiye yukarida bahsedilen 1910 ve 1921 tarihli iki uluslararasi sozlesmeyi Lozan
Antlagsmas1 ile kabul ederek, onaylamustir. 5237 sayili TCK.’nmin 227. maddesi kabul edilip
onaylanan yine bu sozlesmeler dikkate alinarak hazirlanmigtir. 5237 sayili TCK 227. maddesinde,
“Cocugu fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu maksatla tedarik eden veya barindiran

’»

ya da ¢ocugun fuhsuna aractlik eden...” ifadesi ile kimlerin hangi eylemlerinin su¢ olusturacagina
yer verilmistir. Bu madde hitkmii olusturulurken, Tiirkiye’nin taraf oldugu 4 Mayis 1910 tarihli, 30

Eyliil 1921 tarihli ve 11 Ekim 1933 tarihli sdzlesme hiikiimleri dikkate alinmistir.

Kadin ticaretiyle kapsamli bir miicadele ise /7.10.1933 tarihli Her Yasta Kadin Ticaretinin

Engellenmesi Sozlesmesi®™" ile olmustur. Bu sozlesme diger sozlesmelere nazaran genis

227 Spzlesmenin tam metni igin bkz; https://www.ohchr.org/Documents/Professional Interest/trafficpersons.pdf,

(23.06.2019).

Yenidiinya, a.g.e., s.105.

Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu s.66.

Phyllis Coontz ve Catherine Griebel, “International Approaches to Human Trafficking: The Call for a Gender-
Sensitive Perspective in International Law”, Women’s Health Journal, 2004, s.49.

Sozlesmenin  tam  metni  igin  bkz;  https://ec.europa.eu/anti-trafficking/sites/antitrafficking/files/1933_
international_convention_en_1.pdf, (23.06.2019).
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kapsamlidir. Bu s6zlesme ile su¢ olusturan eylemlerin cezalandirilmasi i¢in yasal diizenlemeleri
yetersiz olan devletlerin bu konuda gerekli tedbirleri almalar1 istenmis ve sézlesmede bu yonde
hiikiimlere yer verilmistir.”** S6zlesmenin ilk maddesinde, baskalarinin arzularini tatmin etmek icin
ergenlik cagindaki kiz veya kadini, rizasi olsa dahi ahlaki olmayan amaglarla tedarik eden, yaniltan
veya buna miisaade eden kisinin, sugu meydana getiren fiiller bagka bir tilkede islenmis olsa dahi
cezalandirilacagma yer vermistir.”*® Sozlesmenin 2. maddesinde ise giiniimiiz mevzuatlarinimn ilk
maddede belirtilen tedbirleri almada yetersiz kalmasi durumunda, eylemleri cezalandirmak igin
taraf devletler tarafindan gerekli tedbirlerin alinmasi istenmistir.2* 1933 tarihli bu sdzlesme ile

insan ticareti ile miicadele konusunda ciddi adimlar atilmustir.

11 Ekim 1933 tarihli bu s6zlesmeyi inceledigimiz takdirde ilk maddesinde yine rizasi olsa
dahi resit bir kadin ve kizi, fuhus yaptirmak icin kullanan, siiriikleyen veya bastan c¢ikaran
kimselerin fail olarak cezalandirilacagina yer vermistir. 11 Ekim 1933 tarihli bu sdzlesmede yer
alan fuhsa tesvik ifadesi ile bir kimseyi o eylemi yapmaya 6zendirme, istekli hale getirmeden
bahsedilirken, fuhsa siirliklemek tabiriyle ise istekli olmayan bir kimseyi bir isi yapmaya zorlamak
anlagilmaktadir. Bastan ¢ikarma kavrami ise kotii yola ¢ekmek ya da dogru yoldan ayirmak
manasini tagimaktadir. Iki hiikiim kiyaslandig1 takdirde, s6zlesme hiikmiiniin riza olsa dahi bir
kimseyi fuhusa zorlayan, o kimseyi yoldan ¢ikaran ve fuhus igin kullananlar fail konumundayken,
TCK hiikmiinde rizadan bahsedilmeyip fuhsa 6zendiren, kolaylastiran, aracilik eden ya da yer

temin eden kimsenin fail oldugunu belirtilmistir.

Insan ticaretiyle miicadele anlaminda en dnemli sozlesmelerden biri ise 2 Aralik 1949 tarihli
Birlesmis Milletler Insan Ticaretinin ve Fuhus Amaciyla Istismarin Onlenmesi Sozlesmesi dir. Bu
sozlesme 317 sayili kararla kabul edilip, 25 Temmuz 1951 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye
tarafindan ise 2003 tarih ve 4800 sayili yasa ile onaylanmistir. Bu sdzlesme yukarida bahsettigimiz

sozlesmelerin birlesiminden meydana gelen bir s6zlesmedir.

2 Aralik 1949 tarihli Birlesmis Milletler Sozlesmesi, insan ticaretiyle miicadele konusundan
daha 6nce hazirlanan ve uygulanan protokollerin etkin kisimlarini toplamistir. Bu s6zlesme, kiginin
riza gosterse bile baskalarimi tatmin etmek icin kandirilmasinin tedarik edilme olarak kabul
edilmesini 6ngdérmiis ayrica sozlesmeye taraf devletlerden fuhsu meslek olarak icra edilmesine
miisaade eden yasal diizenlemelerin kaldirilmasmni istemistir.”® Ayrica taraf devletlere insan
ticareti sucunu isleyen ve destekleyen kisilerin cezalandirilmasi ylikiimliliigi getirmis ve yine

yukarida yer verilen eylemlere tesebbiis ve istirakin de cezalandirilmasi gerektigini vurgulamistir.
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2 Aralik 1949 tarihli bu s6zlesmede yer alan bir husus ise sdzlesmenin taraf devletlerin insan
ticaretiyle miicadele program ve politikalarini, miimkiin oldugu 6lciide sivil toplum orgiitleri ve
diger kuruluslarla yiiriitmesini 6ngdrmesi ancak bunun i¢in herhangi bir denetleme mekanizmasi
gelistirmemis olmasidir.?®® 1949 tarihli Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nde insan ticareti ile ilgili
dar kapsamli bir tanimi yapilmis, bu tanima gore insan ticaretinin sadece fuhus yaptirmak amaciyla

yapilabilecegi belirtilmis ancak fuhus ve sémiiriiniin tanimna yer verilmemistir.?*’

2 Aralik 1949 tarihli bu sézlesme, imzalayan devletlere ayrica fuhsu bir meslek seklinde
diizenleyen yiirlirliikkteki mevzuatin ilga edilmesi yikimliligini de getirmistir. Sozlesme
hiikmiine baktigimiz takdirde, genelev galistiran, genelev ¢alistirilmasina destek olan ya da aracilik
eden, bu faaliyetlere ekonomik destek saglayan kimselerin cezalandirilmasi gerektigine vurgu
yapmistir. 5237 sayilt TCK 227. madde hiikmiine baktigimiz takdirde ise genelev isletmek ya da
finanse etmek gibi ifadelerin kullanilmadigi daha genel tabirle fuhsa tesvik, aracilik, yer temin

etme gibi eylemlere yer verildigi goriilmektedir.

1975 yilinda ise Mexico City’de (Meksika) yapilan Uluslararas1 Kadin Yili Diinya
Konferansi’nda fuhus ve fahiseligin kadinin onur ve haysiyetini zedeledigi, saygimligini azalttig1 ve
pek cok toplumda ciddi bir ekonomik kazang kapisi olduguna, kadin ve kiz ¢ocuklarinin insan

% Konferansta taraf

onuruna yakismayan muamelelere maruz kaldiklarina yer verilmistir.?
devletlerden fuhus amaciyla insan ticaretiyle miicadele etmeleri, kadinlarin zorla fahiselige iten

sebepleri ortadan kaldiracak tedbirleri almalari istenmistir.?*

Cocuk haklar1 konusunda ise toplumlarin gelismislik seviyesine ve insan haklar1 konusunda
atilan adimlara paralel olarak ilerleme saglandigi anlasilmaktadir. Bu ¢aligmalardan biri 2 Eyliil
1990 tarihli Cocuk Haklar: Sozlesmesi, 14 Eyliil 1990 tarihinde imzalanmis ve 9 Aralik 1994
tarihinde, 4058 sayili yasa ile ihtiraz1 kayitla onaylanmigtir. Bu sozlesme, ¢ocuklarin insan
ticaretine konu edilmesi, fuhus yapmaya zorlanmasi, cinsel yonden her tiirlii istismardan

korunmasinin saglanmasi gibi amaglar tasir.

Cocuklarin cinsel yonden istismar edilmeleri yani cocuklarin, 18 yasindan biiyiikk biri
tarafindan, ¢ocuga maddi bir menfaat saglayarak ya da ¢ocugu fuhsa siiriikleyen kimselere maddi
menfaat saglayarak her tiirlii cinsel istismar tiiriiyle, fuhus ya da pornografiye alet edilmeleri

240

anlamma gelmektedir.”~ Cocugun cinsel yonden istismari, ¢ocugun fuhus ya da pornografide

kullanilmak amaciyla kaba kuvvet kullanilmasi, aldatma, korkutma, hile gibi ydntemler
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Kadin Dayanisma Vakfi, a.g.e., s.23.

Kizilstimer, a.g.e., s.116.

Yenidiinya, a.g.e., s.107.

Muzaffer Sencer, Belgelerle insan Haklar, 1. Baski, istanbul, 1998, 5.206.
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uygulayarak ¢ocugun ikna edilmesi ve baskiyla modern kole haline getirilmesi durumudur. Cocuk
fahigeligi kimi zaman kiiciik 6l¢ekli olan ¢cogunlukla organize bir sekilde hareket eden bireysel bir

karaborsacilikla ilgiliyken kimi zaman da biiyiik sug orgiitleri tarafindan yapilmaktadir.**

Cocuklarin cinsel amagla istismar edilmesi, insan onurunu yok sayan ve ¢ocugun hem
sagligin1 hem de hayatini tehlikeye atan bir eylemdir.** 25 Mayis 2000 tarihli Cocuk Haklarina
Dair Sézlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi Ile Iigili Ihtiyari
Protokol** ile ¢ocuklarin ekonomik anlamda somiiriilmesi, sagligi, egitimi, zihinsel ya da ruhsal
gelisimi icin tehlike arz edebilecek bir iste calistirilmasi, ¢ocuklarin satilmasi, pazarlanmasi, fuhus
ya da pornografi i¢in kullanilmasi yani insan ticareti su¢unun magduru olmasi engellenmek
istenmistir. Tiirkiye, bu protokolii 8 Eyliil 2000 tarihinde imzalamis ve protokol 28 Haziran 2002

tarihinde yiirtirliige girmistir.

Ayrica protokole taraf devletlere ¢ocuk satisini, cocuk fahiseligini ve ¢cocuk pornografisini
yani ¢ocuklarin cinsel yonden sémiiriilmesini yasaklama sorumlulugunu yiiklemistir. Bu protokol,
taraf devletlere bu fiillerin cezalandirilmas: ve bu fiillerin tekrarlanmasinin oniine gecilmesi i¢in
onleyici tedbirler alinmasi sorumlulugunu yiiklemistir. Protokol ¢ocuklarin cinsel yonden
sOmiiriilmesi sorununun, uluslararasi bir yapiya sahip olmasi yani sinir asan nitelikleri nedeniyle
devletlerin birbiriyle yardimlagmasi, suglularin iadesi, adli yardimlagmaya ve ayrica yargilamaya

iliskin 6zel hitkiimlere yer vermeleri geregine isaret etmistir. ***

Insan ticaretiyle miicadelede en dnemli ve kapsamli sdzlesme ise Swur asan Organize
Suglarla Miicadele Sozlesmesi ve bu sdzlesmenin eki Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadinlarn ve
Cocuklarm  Ticaretinin ~ Onlenmesine, ~Durdurulmasima ve  Cezalandwilmasina  iliskin
Protokol’diir.(Palermo Protokolii) 12-13 Aralik 2000 tarihinde Palermo’da diizenlenen konferansta
kabul edilmistir. Tiirkiye, bu protokole taraftir. Bu anlasma 4800 sayili kanunla, kanuna esdeger
olmak iizere i¢ hukuk normu halini almistir. Ilgili protokol, insan ticareti konusundaki ilk
uluslararast anlagsma olup, insan ticaretine mani olmayi, insan ticareti ile miicadele etmeyi, insan
onuruna yakigir sekilde insan ticareti magdurlarini koruyup, onlara yardim etmek ve bu protokole

taraf olan devletlerin insan ticaretiyle etkin miicadele edebilmesi i¢in isbirligini tesvik etmistir.**

Palermo Protokolii ‘niin 1. maddesinde s6zlesmenin uygulama alaninin insan ticareti ile ilgili

suclart kapsayacak sekilde genisletilmesi, su¢ kanitlarmin toplanmasi, suclu kimselerin tilkelerine

24 Oguz Polat, Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 Raporu-2. Acibadem Mehmet Ali Aydmlar Universitesi Sug ve Siddetle

Miicadele Uygulama ve Arastirma Merkezi(ASUMA), 2012, s.7.

Sahin ve Polat, a.g.e., s.57.

Sozlesmenin tam metni i¢in bkz; https://dergipark.org.tr/download/article-file/227835, (24.06.2019).
Yenidiinya, a.g.e., s.112.

Kadin Dayanisma Vakfi, a.g.e., s.24.
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iadesi ve suctan elde edilen kazanglarin miisaderesi gibi konulara agiklik getirilmis ve taraf

devletlere benzer davraniglarin sug olarak diizenlenmesi sorumlulugu yﬁklenmistir.246

Ilgili protokoliin 3. maddesinde ise insan ticareti eyleminin tanimina yer verilip, eylemin nasil
islendigi, ara¢ ve amag fiillerin neler oldugu, sugu tanimlayan eylemlerin ise hangileri olduguna yer
verilmigtir. Arag fiillerle iradesi sakatlanan ifadesiyle, 6rnegin aldatma, korkutma veya tehdit gibi
eylemlere bagvurulmasi ve tamamlayan eylemlerden olan bir yere gotiirmek, barindirmak, teslim
etmek ya da almaktan bahsedilmistir. Tiim bunlar neticesinde ise fail ya da faillerin, magdurlar

iizerinde maddi menfaat elde etmesine vurgu yapilmistir.

Protokoliin 3. maddesinin devaminda, bahsi gecen ara¢ fiillerle magdurlarin iradelerinin
sakatlandigina yer verilmistir. Iradeleri sakatlanan magdur kimsenin rizasinin artik bir
ehemmiyetinin olmayacagi, ayrica bu durumun cocuklar i¢cin s6z konusu oldugu hallerde arag

fiillere dahi ihtiya¢ olmadan insan ticareti sugunun tamamlanacagi belirtilmistir.

Protokolin 6 ve 7. maddelerinde, sozlesmenin tarafi olan devletlere insan ticaretiyle
miicadele konusunda bazi yiikiimliiliikkler getirildigi goriilmektedir. Ozellikle insan ticareti
magdurlarinin fiziksel ve psikolojik varliklarimin iyilestirilmesi i¢in taraf devletler nezdinde fail
gibi muamele gormesinin oniine gegilmesi amaglanmaktadir. Ayrica magdurlara kendi iilkelerinde
gecici ya da devamli olarak kalmalarina miisaade edilmesi, onlara insani ve merhametle

yaklasilmasi istenmis ve tavsiye edilmistir.

Protokoliin 9 ve 10. maddelerinde ise sdzlesmenin tarafi olan devletlere insan ticaretiyle
miicadelede, uluslararasi arenada gerekli 6nlemleri alma ve is birligini saglama yiikiimliiliigi ile
ilgili hiikiimlere yer verilmistir. Bu sugun islenmesine engel olmak, magdurlar1 korumak, daha
fazla magduriyet olugmasinin oniine gegmek amaciyla toplumsal bir biling olusturmak, kiiltiirel ve
sosyal politikalar gelistirmek ve gerekli yasal diizenlemeleri yapmak gibi yol gosterici hiikiimlere

de yer verilmistir.

Protokoliin 11 ve 12. maddelerinde ise, sdzlesmenin tarafi olan devletlere insan ticaretiyle
miicadele konusunda gerekli tedbirleri almasi, sugun faillerinin kagma ihtimallerine mani olmak
igin vize veya pasaport iptali gibi tedbirlere bagvurmasi, taraf devletlerin seyahat ve kimlik
belgelerinin sahtesinin kolayca yapilamayacak kalite ve Ozgiinliikte olmasi, insan ticaretiyle

miicadelede uluslararasi ig birliginin saglanmasi tavsiye edilmistir.

28 Kuloglu, a.g.e, s.60.
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1.5.2. Cebri Calistirmaya ve Isgiicii Somiiriisiine iliskin Uluslararasi Diizenlemeler

Insan ticaretinin yaygin bir diger alt bashg: ise isgiicii somiiriisiidiir. Bu konuda yapilan
calismalardan biri, Cebri Calistirmaya Dair Uluslararas: Calisma Orgiitii (ILO) Sézlesmesi No.
29°dur. Tiirkiye, bu sdzlesmeyi 30.10.1998 tarihinde onamustir. Insan ticareti sugunun bir tiirii olan
is glicii sOmiiriisiine engel olmak, is¢ilerin fazla calismalarinin karsiliginin verilmesini saglamak,
angarya ve zorla calistirmanin 6niine ge¢mek icin 1930 yilinda kabul edilen 29 No’lu bu sézlesme
ile cebri ve mecburi calistirmalar yasaklanmis ve taraf olan devletlerden de bu sorun ile miicadele

etmeleri istenmistir.

Cebri ¢alisma, 29.06.1930 tarihli ILO So6zlesmesi’nin 2. maddesinde soyle tanimlanmustir;
“Bir kimsenin ceza tehdidi altinda ve rizasi olmadan bir isi yapmaya mecbur edilmesi yani
zorlanmasidir.” S6zlesme bu tanimin yani sira nelerin cebri veya Mecburi Calistirma kapsaminda

olmadigini da agiklamistir. Bu hitkkme gore,

o “Askeri Hizmetler,

o Vatandaglarin hukuken baglayici kamu hizmeti miikellefiyeti,

o Bir mahkiimiyet kararimin geregi olarak yiikiimlendirilen is ya da hizmet,

o Olaganiistii hallerde, acil durumlarda, halkin tamaminin ya da bir kismimin hayatini
tehlikeye koyan her durum icin yiikiimlendirilen is ya da hizmet,

’

o Toplum fertleri tarafindan toplumun menfaati i¢in yiikiimlendirilen ig ya da hizmetler.’
zorla calistirma kapsaminda degildir.

Tim bu anlatilanlar 1g18inda ILO’nun 29 No’lu sdzlesmesi ile iggiicii somiiriisii yoluyla insan
ticaretine engel olunmak istenmistir. Bu sozlesmeye taraf olan devletler, cebri g¢alistirmay1
engelleyerek, insanlarin sémiiriilmesine ve emeklerinin istismar edilmesine karsi miicadele

etmistir.

Bir diger isglicii somiiriisiine kars1 uluslararasi ¢alisma ise 17 Ocak 1959 tarihinde yiiriirliige
giren 25 Haziran 1957 tarihli olan ve 29 Mart 1961 tarihinde Tiirkiye tarafindan onanan Cebri
Calistirmaya Dair Uluslararas: Calisma Orgiitii (ILO) Sozlesmesi No. 105, cebri veya mecburi
calistirmanin derhal kaldirilmasini dngdrmiistiir. Uluslararas1 Calisma Orgiitiiniin 105 ve 29 No’lu
cebri ¢aligma karsitt bu s6zlesmeleri ile hem Diinya’da hem Tiirkiye’de onemli adimlar atilmis ve
insanlarin isglicti anlaminda somiiriisii engellenmeye ¢alisilmis olsa da giiniimiizde bu problemler

var olmaya devam etmistir.
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Birlegsmis Milletler’ in kolelikle miicadele anlaminda yaptigi c¢aligmalar da s6z konusu
olmustur. 19. yiizyildan itibaren kdlelik ve kolelik olgusunun mesruiyeti tartigilmaya baglanmis ve
1833 tarihinde kolelik Ingiltere topraklarinda hukuka aykiri kabul edilip, yasaklanmistir.**’ Bu
yasaklar ardi sira birbirine takip etmis ve Ingiltere’deki yasaktan 15 yil sonra 1848 yilinda
Fransa’da kendi sinirlar1 dahilinde kolelik kaldirilmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde, 1865
yilinda, Ozgiirliik Bildirgesi’ni ilan edilmesinden 2 sene sonra kolelik kaldirilmis ve giiniimiizde
kolelik tiim tilkelerde hukuka aykiri kabul edilip, uluslararasi hukukta emredici nitelikte bir kaide
(Jus Cogens) halini almistir.2*

Tarihsel agidan ele alindiginda, kole olgusuna ve kole ticaretine karsi uluslararasi eylemler

ozellikle 20. Yiizyilin basindan itibaren ivme kazanmugtir.?*

Koleligin uluslararasi belgelerle de
yasaklanan bir kurum haline gelmesi Milletler Cemiyeti nezdinde 1926’da, Birlesmis Milletler
nezdinde ise 1948 insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ile vuku bulmustur. Tiirkiye, 25.09.1926 tarihli

Kolelige Dair Milletler Cemiyeti Sozlesmesini 14.01.1955’te imzalamistir.

Glinlimiizde insan ticareti ile miicadelede, Birlesmis Milletler Sozlesmeleri 19. ylizyildan
itibaren 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu sozlesmelerle taraf olan devletlere insan ticareti ile
miicadelede ortak bir miicadele programi uygulamalari ve bu programlar takip etmeleri tavsiye
edilmistir. Insan ticareti ile miicadele anlaminda Birlesmis Milletler sozlesmeleri tarih sahnesinde
onemli bir yer edinmis, 6zellikle 19. yilizyilin baglarindan itibaren koéleligin her tiirliisiine karsi
savag agmus, kolelikle miicadele kapsaminda biiyik adimlar atilmus, 1922 tarihinde Milletler
Cemiyeti biinyesinde kole ve kolelik tiirlerinin incelenmesi i¢in “Kélelik Gegici Komisyonu”
kurulmustur.®® 25 Eylil 1926 tarihli Kolelige Karst Sozlesme Cenevre’de Kolelik Gegici

Komisyonu tarafindan éngériilmiis ve hazirlanmugtir. "

1926 tarihli Kolelige Kars1 Sozlesme, koleligi tizerinde miilkiyet hakkina bagl yetkilerinin
bir kisminin kullanildigr kisinin durumu, kole ticaretini ise bir kimsenin kole yapilip, mal veya
meta muamelesi gbrmesi, esya gibi alinip satilmasi ya da degistirilmesi maksadiyla islenen fiiller
olarak tanimlanustir.®® Tiirkiye tarafindan bu sézlesme 1933 yilinda ¢ikarilan bir yasa ile kabul
edilmistir. Bu sozlesme ile kisileri kolelestiren, sahsin sahip olmasi gereken tiim hak ve

ozgiirliiklerden mahrum birakan eylemlerle miicadele amaglanmustir.

Insanlarin ¢alisma haklari, ¢alisma yasamini dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen

durumlar1 ve ¢alisanlarin sahip olmasi gereken haklarin diizenlendigi Birlesmis Milletler
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Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu s.63.

Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu, s.63.

29 Giiler, Mehmet Atilla, “Modern Kélelik ve Modern Koéleligin Goriiniimleri”, is ve Hayat, 1(2), 2015, s.42.
20 Kadin Dayanigsma Vakfi, a.g.e., s.25.

21 Kadin Dayanisma Vakfi, a.g.e., s.25.

%2 Kadin Dayanisma Vakfi, a.g.e., 5.25.
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sozlesmeleri de bulunmaktadir. Bu sozlesmelerin en 6nemlisi ve en ¢ok bilineni 10 Aralik 1948
tarihinde kabul edilen ve Tiirkiye tarafindan 6 Nisan 1949 tarihinde onaylanan Insan Haklari
Evrensel Bildirgesi’dir. Bu bildirge, devletlerin insan haklar1 konusunda temennilerinden olusan,
esasinda hukuken baglayicilig1 olmayan, i¢eriginin degeri noktasinda insan haklar1 konusunda pek

cok 6nemli girisimlere vesile olan bir 6zellik tasimaktadir.*®

1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, insan ticaretinin bir tiirii olan is giicii somiiriisii
yoluyla insan ticaretine engel olmak icin ¢aligma siirelerinin makul olmasini, izin hakkina, herkesin
calisma, esit is i¢in esit iicret hakkina sahip olduguna, adil ve yeterli licret hakkina da vurgu
yapmustir.”® Cocuk haklar1 konusu ise tarihsel siire¢ igerisinde incelendiginde, bu durumun
zamana, devletlerin gelismislik seviyelerine, sosyokiiltiirel yapilarina bagli olarak degistigi, ilkel
toplumlarda ¢ocuklara gelir kapist muamelesi yapildig1 hatta zayif, giicsiiz olan ve bu nedenle
ailelerine ekonomik anlamda bir fayda saglayamayan cocuklarin toplum disma itilerek, onlara

yasama hakki dahi taninmadig1 goriilmektedir.?>®

Birlesmis Milletler ’in yaptig1 diger 6nemli sozlesme ise 1956 Tarihli Kélelik, Kéle Ticareti
ve Kolelige Benzer Kurum ve Uygulamalarin Lagvina Dair Ek Sézlesme olup ve bu sozlesme de
1926 tarihli s6zlesme gibi Cenevre’de imzalanmistir. Bu sozlesme, kadinin bir esya gibi mirasa
konu olmasinin, devredilebilmesinin 6niine ge¢mis, ¢ocuklarin da herhangi bir sebeple esya gibi

maddi bir menfaat karsiliginda alinip satilmasi ile miicadele etmistir.

Avrupa Konseyi tarafindan 16.05.2005 tarihinde hazirlanan ve Tiirkiye tarafindan 19 Mart
2009 tarihinde imzalanan Insan Ticaretine Karsi Avrupa Sozlesmesi®*® ise daha evvel bahsettigimiz
tavsiye kararlarinin neticesinde varilan ortak kararlar ifade etmektedir. Bu sézlesmenin amaci,
insan ticareti eyleminin her sekliyle miicadele etmek ve {ilkeler arasinda bu konuda bir is birligi

olusturmaktir.

16 Mayis 2005 tarihli bu s6zlesmenin 1. maddesinde amaglara yer verilmistir. Buna goére

s6zlesmenin amact:

“a) Insan ticaretini toplumsal cinsiyet esitligini giivence altina alarak Onlemek ve insan
ticaretiyle miicadele etmek,

b) toplumsal cinsiyet esitligini giivence altina alarak, insan ticareti magdurlarinin insan haklarin
korumak, magdurlarin ve taniklarin desteklenmeleri ve korunmalari i¢in kapsamli bir gerceve
olusturmak ve etkin bir sorusturma ve kovusturma temin etmek,

%% Kenan Yildirmm, “Uluslararast Diizenlemelerde Fazla Cahisma ve Ulke Uygulamalarr”, TUHIS Is Hukuku ve iktisat

Dergisi, 23(4), 2011, s.38.

Yildirim, a.g.e., s.38.

Lale Sevim Kurt, “Cocuk Haklarmna iliskin Temel Uluslararas1 Belgeler ve Tiirkiye Uygulamas1”, Sosyal Politika
Calismalar1 Dergisi, 16(36), 2016, s.101.

6 Spzlesme tam metni i¢in bkz. http://conventions.coe.int/Treaty/EN/Treaties/Word/197.doc, (06.07.2018).
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c) Insan ticaretine kars1 eylemde uluslararast is birligini tesvik etmektir.”?’

16.05.2005 tarihli sozlesmenin 1. maddesine ek olarak 4. maddesinde de bu sozlesmenin
amaglarina yer verilmistir. Sozlesmenin 4. maddesinde ise; bu sozlesme ile amaglanan durum,
insan ticareti eyleminin tanimi, ara¢ ve amag fiilleri, ara¢ fiillerin varligi halinde rizanin bir
Ooneminin olmadigi, yine cocugun istismar1 durumunda arag¢ fiillerinin varhigina dahi gerek

olmadigina yer verilmistir.

16 Mayis 2005 tarihli bu sozlesme, taraf olan devletlere bu s6zlesme 15181nda kendi hukuk
sistemlerini gbzden gecirme ve akabinde yukarida bahsi gecen fiilleri yaptirima baglama
yikiimliiligii getirmistir. Bu dogrultuda taraf devletler, sdzlesmenin 4. maddesinde bahsi gecen
fiillerin kasten islenmesi durumunda bunlarin su¢ olarak diizenlenmesi ve bunun i¢in kanuni

onlemleri almakla ytikiimliidiir.

16 Mayis 2005 tarihli bu s6zlesmenin 21. maddesinde ise “tesebbiis, Yardim ve Yatakligin
Su¢ Olarak Diizenlenmesi” gibi kisimlara vurgu yapilmistir. Bu s6zlesme daha 6nce yer verilen sug
tipleri icin taraf devletlerce uygulanacak miieyyideler konusunda da tavsiyede bulunmustur.
Avrupa Sozlesmesi’nin 23. maddesinde bu sug tipi igin 6ngériilen miieyyide ve tedbirlere yer

vermistir.

Bu soézlesme sadece insan ticareti sugunun faillerini cezalandirmakla yetinmemis, magdurlara
yonelik tedbirlere de yer vermistir. 10 ve 12. maddelerde belirttigi gibi magdurlarin tespitinde
cocuk ve kadin olan magdurlarin 6zel durumlarmin dikkate alinmasi, gerekli durumlarda
magdurlara ikamet izni verilmesi, ¢ocuklara 6zel koruma tedbirlerinin uygulanmasi, magdurlarin
0zel hayat ve kimliklerinin korunmasi ve gerek fiziksel gerekse psikolojik olarak desteklenmesi

gibi tedbirlere yer vermistir.

57 Yenidiinya, a.g.e., s.119.
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IKiNCi BOLUM
2. TURK CEZA HUKUKU’NDA INSAN TICARETI SUCU
2.1. Genel Olarak

Insan ticareti eyleminin bir sug tipi olarak Tiirk Ceza Hukuku’nda yer almasi, 12 Aralik 2000
tarihinde Palermo’da imzalanan sézlesmeye taraf olunmasinin getirdigi yiikiimliiliikle s6z konusu

olmustur. Palermo'da imzalanan iKi ek protokole Tiirkiye, 13 Aralik 2000 tarihinde taraf olmustur.

Insan ticareti eylemi, sirastyla 30 Ocak 2003 tarihinde dnce 4803 sayili daha sonra 4804

sayil1 yasalarin kabulii ve Resmi Gazetede®®

yayinlanmasi ile 765 sayili TCK 201/b maddesiyle bir
sug tipi olarak mevzuatta yerini almistir. Bu tarihten itibaren, insan ticareti sugu hem sosyal hem
ahlaki boyutuyla incelenmesinin yani sira sugun ayriminin yapilmasi ile devletin kolluk giicleri

vasitasiyla daha etkin miicadele sagladigi bir eylem olarak hukuk sistemimizde yerini almistir.?°

Insan ticareti, Tiirk Ceza Hukukuna ilk olarak 765 sayili eski TCK’nin, 3 Agustos 2002
tarihli ve 4771 Sayili Kanun’un 2. maddesinin b bendi ile girmistir. Eski TCK’da 201/a’da gé¢men
kacakeilig1 ve 201/b’de ise insan ticareti ile ilgili hiikkiimlere yer verilmistir. 4771 Sayili Kanun’un
2. maddesi ile 765 Sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nun Hiirriyet Aleyhinde Islenen Ciiriimler
béliimii, Is ve Calisma Hiirriyeti Aleyhindeki Ciiriimler baslikli altinc1 kisimda diizenlenen 201b

maddesinde diizenlenmistir.

Insan ticareti eylemi kanunlarimizca su¢ kabul edilmesine ve toplumun sahip oldugu
geleneksel ve manevi degerlere aykiri olmasina ragmen hem Tiirkiye hem de Diinya ¢apinda
giderek yaygmlasan bir yasa dis1 gelir kapisi durumuna gelmistir.?®® Modern kélelik olarak da
isimlendirebilecegimiz insan ticareti sugu, genellikle cinsel somiirli amaciyla yapilip bu sugun
failleri i¢in maddi kazang vesilesi iken magdurlar i¢in ise biiyiik psikolojik ve fizyolojik yikimlarin

kaynagidir.”®*

Yayimmlandigi Resmi Gazete 18 Mart 2003 tarih ve 25052 sayili bkz. http://www.resmigazete.
gov.tr/eskiler/2003/03/20030318.htm#4, (06.07.2018)

Dinler, a.g.e., 5.191.

Erhan Akgiin, “Modern Kolelik insan Ticareti ve Rakamlarla Tiirkiye Gergegi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, 22(1), 2016, s.157.

Akgiin, a.g.e., 5.160.
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Insan ticareti sugu konusunda uzun bir siire belirsizlikler yasanmus, ilk belirsizlik ise fuhus
amaciyla yaptirilan insan ticareti eyleminin, TCK’nin 227. maddesinde yer alan fuhus sugu ile
karistirtlmast seklinde olmustur.”®® Bu durumun asil sebebi TCK 227. maddesinin 3. fikrasinda
fuhus yaptirmak i¢in bir kimseyi ililkeye sokan ya da iilkeden ¢ikmasini saglayan kisiyi fuhsa

tesvikle cezalandirmasi ve bu durumun da TCK 80. maddesinde®®

yer verilen bir kimseyi insan
ticareti eylemine konu etmek igin iilkeye sokan, {iilkeden c¢ikaran ibaresini islevsiz hale
getirmesiydi.”* Ancak daha sonra magdurun rizasimin hukuka uygunluk nedeni olmaktan gikaran 2.
fikranin eklenmesiyle bu karigiklik sona ermis ancak uzunca bir siire bu konuda belirsizlik ve

karisikliklardan kaynaklanan sikintilar yasanmaya devam etmistir.

Ikinci 6nemli belirsizlik ise insan ticareti sugunun magduru ve failinin ayrimi noktasinda sz
konusudur. Tiirk Hukuk sistemi agisindan bunun gerekgesi olarak insan ticareti sugunun mevzuatta
gec yer edinmesi, benzer suglarla karistirilmasi ve bu halin de sugun magdur ve failin ayriminin
dogru yapilamamasi gibi sonuglara yol agmasi gosterilebilir. Ayrica bu sug¢la miicadele eden
devletlerin, sugun magdurlarina fail gibi muamele etmesi, faillerle miicadele anlaminda is birligini
saglayamamasi ve magdurlarin bu su¢ nedeniyle hemen sinir disi edilmesi fail magdur ayrimi
noktasinda bu durumun olumsuz yéniinii yansitmaktadir. Ozellikle fuhus amacli insan ticareti
sugunda, fuhus yaptirilan kisilerin magdur oldugu fikrinin benimsenmemesi, magdurlarin fail

muamelesi gordiigiiniin en belirgin 6rneklerindendir.”®
2.2.765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu Dénemi
2.2.1. Genel Olarak

Insan ticareti eylemine iliskin mevzuatimizda yapilan ilk diizenleme 765 sayih Tiirk Ceza
Kanunu ile olmustur. Bu diizenleme 765 sayili TCK’ya 3 Agustos 2002 tarihli ve 4771 Sayili
Kanun’un 2. madde/B bendi ile girmistir. Eski TCK’da 201/a’da gogmen kagakgiligi ve 201/b’de

ise insan ticareti ile ilgili hitkiimlere deginilmistir.?*®

%62 Yenidiinya, a.g.e, 5.66-67.

262 Madde 80- (1) Zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarinin
verilmesini saglamak maksadiyla tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmak, kandirmak
veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya c¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek suretiyle
kisileri iilkeye sokan, iilke disina ¢ikaran, tedarik eden, kagiran, bir yerden baska bir yere gotiiren veya sevk eden ya
da barmndiran kimseye sekiz yildan oniki yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi verilir.

(2) Birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sugu olusturan fiiller var oldugu takdirde, magdurun rizasi
gegersizdir.

(3) Onsekiz yasmi doldurmamis olanlarmn birinci fikrada belirtilen maksatlarla tedarik edilmeleri, kacirilmalari, bir
yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya barindirilmalart hallerinde suga ait arag¢ fiillerden
higbirine bagvurulmus olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir. (4) Bu suglardan dolay tiizel kisiler
hakkinda da giivenlik tedbirine hitkmolunur.

Dinler, a.g.e., 5.207.

Dinler, a.g.e., 5.207.

Madde 201/b: Zorla caligirmak veya hizmet ettirmek, esarete veya benzeri uygulamalara tabi kilmak, viicut
organlariin verilmesini saglamak maksadiyla, tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kotiiye kullanmak,
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Insan ticareti eyleminin eski Tiirk Ceza Kanunu'nda yer edinmesinin asil sebebi, taraf
oldugumuz uluslararasi anlasma ve protokollerin bize yiiklemis oldugu Odevlerdir. Taraf
oldugumuz bu protokol ve s6zlesmeler bireylerin her tiirlii istismarina, insan ticaretinin her tiiriine
kars1 miicadele etmeyi ve gerekli tedbirleri almayr yiiklemistir. Bu uluslararas1 yiikiimliiligiin
kaynag tarafi oldugumuz bu sozlesmeler olan Gégmen Kacakeiligma Karsit Protokol ile insan
Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve c¢ocuk Ticaretinin &nlenmesine, Durdurulmasina ve

Cezalandirilmasina Iliskin Protokoldiir.

30 Ocak 2003 tarihinde ise once 4803 sayili daha sonra 4804 sayili yasalarin kabulii ve 18
Mart 2003 tarih ve 25052 sayili Resmi Gazete *de yayimlanmasi ile bu sug tipi mevzuatta yer almig
olup, i¢ hukuka dahil edilmis ve bahsi gegen her iki protokol de taraf olan devletleri insan ticareti
ve gocmen kacakeiligl eylemlerini sug telakki edip, bu eylemlerle miicadele i¢in mevzuatlarinda

gerekli diizenlemeleri yapmakla yiikiimlii kilmstir.

Palermo Protokolii, insan ticareti eylemini tanimlarken istismar amacina deginmis, bu
istismarin bagkalarinin fuhsunun istismar edilmesi veya cinsel istismar tiirleri ya da esaret benzeri
uygulamalari, kullugu ve organlarin alinmasini igerdigi belirtilmigsken 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu
201b maddesi insan ticareti eylemini tamimlarken cinsel istismar ve fuhus ibarelerine yer

vermemistir.2*’

201b madde hiikkmiine baktigimizda, insan ticareti eyleminin ii¢ asamadan olustugu, ilk
asamanin suga konu olan ve magdur olan kimselerin tedarik edilmesi yani bu suga dahil etmek i¢in
insan saglama iken, ikinci asamanin bu kisilerin istismar edilecekleri yerlere nakledilmesi yani bir
yerden baska bir yere goétiiriilmeleri ve tigiincli ve son asamanin ise bu Kkisilerin istismar1 yani
herhangi bir amag¢ i¢in sOmiiriilmesi oldugu anlagilmaktadir.®® Tedarik asamasinda sucun
magdurlar1 arag fiillerle tespit edilip, iradeleri fesada ugratilip toplanirken, nakil agamasinda bu
magdurlar bagka bir iilkeye ya da iilkenin i¢cinde herhangi bir yere {i¢iincii ve son asama olan

istismar edilmek iizere gotiiriilmektedir.”®®

kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek
suretiyle kigileri tedarik eden, kagiran, bir yerden bagka bir yere gotiiren veya sevk eden, barindiran kimseye bes
yildan on yila kadar agir hapis ve bir milyar liradan az olmamak iizere agir para cezasi verilir.
Birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sugu olusturan eylemler var oldugu takdirde, magdurun rizast yok
sayilir.
Onsekiz yasii doldurmamis ¢ocuklarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla tedarik edilmeleri, kagirilmalari, bir
yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya barindirilmalart hallerinde suga ait arag¢ fiillerden
higbirisine bagvurulmus olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir.
Yukaridaki fikralarda yazili suclar orgiitlii olarak islendigi takdirde faillere verilecek cezalar bir kat artirilarak
hitkmolunur.

267 Yenidiinya, a.g.e, s.26.

268 akki Manav, Gog¢men Kacakeiligr ve insan Ticareti, 1. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s.226.

%% Manav, a.g.e., 5.226.
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Insan ticareti eyleminin 765 sayili eski TCK da yer alan sekli, 5237 say1li yeni TCK’dan baz1
farklar icermektedir. Bu farklar soyledir;

e Miilga olan TCK’da yer alan diizenleme, Hiirriyete Kars1 Suclar kisminda yer alirken,
TCK’da bu sug tipi Uluslararasi Suglar baslikli boliimde diizenlenmistir. Bu durum, sugla
korunmak istenen hukuki deger bakimindan yani ihlal ettigi deger agisindan ele alindig1
noktada énemlidir.?”® Sugun simir asan yani kiiresel boyutta bir su¢ oldugunu gostermesi
noktasinda uluslararasi Suglar kisminda diizenlenmesi yerindedir. Ancak insan ticareti
sugu, insanin onuruna, haysiyetine, uluslararasi sdzlesmeler ile giivence altina alinan ve
dogustan sahip olmas1 gerektigi temel hak ve 6zgiirliiklerine karsi islenen bir su¢ oldugu
icin de insanh@a karsit suglar arasinda diizenlenmesi kanaatimizce daha yerinde bir
diizenleme olacaktir.”"

e Miilga olan TCK’da insan ticareti eylemi i¢in Ongdriillen mileyyide “bes yildan on yila
kadar agir hapis ve bir milyar liradan az olmamak iizere agir para cezast” iken TCK’da
“sekiz yildan on iki yila kadar hapis ve on bin giine kadar adli para cezasi” olarak
diizenlendigi ve adi gegen sucun ceza alt ve ist sinirlarinin arttirlldigr gérilmektedir.
Hapis cezasmin alt ve iist sinirlarmin arttirilmasi, insan ticareti suguyla miicadele
acisindan dogru bir adim olmustur. Ayrica adli para cezasi igin cezay1 on bin giin olarak
belirlemistir. Adli para cezasindaki bu artig ekonomik getiri ve failler i¢in daha caydirici
olmas1 yoniinden bu sugla miicadele noktasindan 6nemli bir adimdir.?"

e Miilga olan TCK’da insan ticareti eylemi i¢in kanun hilkmiiniin son fikrasinda insan
ticareti sucu eger birden fazla kisiyle orgiitlii bir halde islenmisse verilecek cezanin
arttirllacagina yer verilmistir. Bu hiikiimden hareketle, miilga olan TCK’da insan ticareti
sucunun Orgiitlii halde islenmesi nitelikli hal yani ceza arttirici bir neden olarak
gorilmistiir. Ancak TCK’da orgiitlii halde islenmesi ile ilgili herhangi bir hikkme yer
verilmemistir. Oysaki Tiirkiye’nin 30.01.2016 tarihinde 6667 sayili Uygun Bulma
Kanunu ile i¢ hukukuna kattigi, Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karst Eylem
Sozlesmesi’nin 24, maddesinde, sucun Orgiitlii olarak islenmesi halinde cezanin
arttiritlacagi hitkmii ile esasinda taraf devletlere bu konuda bir yiikiimliiliikk getirilmistir.
Ortaya ¢ikan bu belirsizlik hali, TCK 220°de yer verilen, “Orgiitiin faaliyeti cercevesinde
sug¢ islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolayr da cezaya hiikmolunur.” ifadesi ile
acikliga kavusmustur. Bu ifade de o6rgiitlii halde insan ticareti sugu islenmesinin nitelikli
bir hal olmadigi, orgiit sugundan ayri insan ticareti sugundan ise ayr1 ayr1 cezaya

hiikkmolunacagi anlagilmaktadir.

21 Manav, a.g.e., 5.227.
™ Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sucu, 5.95.
22 Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sucu, 5.94-95.
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e Miilga olan TCK’da 201a maddesinde, insan ticareti sugunun faillerinden bahsederken
parantez agip tiizel kisi failler igin ayrica bir ifadeye yer verilmemistir. Ancak TCK 80.
maddesinde insan ticareti sucunun faillerinden bahsederken tiizel kisiler i¢in de ayr1 bir
degerlendirmeye yer verilmis ve onlara da 6zel giivenlik tedbirlerinin uygulanacagini
belirtilmistir.

e Miilga olan TCK’da insan ticareti sucu gerekceleri arasinda fuhus amacl insan ticareti
eylemine yer verilmeyip, bu eylemler hakkinda fuhusla ilgili hiikkme gore yargilama
yaparken, TCK’da fuhus amagl insan ticareti eylemine de yer verilmistir.

e Miilga olan TCK’da 201b madde hiikmiinde “...veya benzeri uygulamalara tabi
kilmak...” seklinde bir ibareye yer verilirken, TCK’da béyle bir ifadeye yer
verilmeyerek, bu konudaki belirsizligin ya da olusabilecek karisikligin giderildigi
gorlilmektedir. Bu durum kanun metninin, kanunilik ve aciklik ilkesi ile daha uyumlu
hale gelmesini saglamistir.

e Miilga olan TCK’da insan ticareti eylemi faillerinin magdurlar1 sevk, tedarik barindirma
ve kacirma eylemlerinin cezalandirilacagi hiikiim altina alinirken, TCK’da bu eylemlere
ilaveten aymi amaglarla kisileri iilkeye sokan ya da tiilke disina ¢ikaranlarin da

cezalandirilacagina yer verilmistir.

2.2.2. 4771 Sayih Kanun’la Yapilan Degisiklik ve Oncesi (09 Agustos 2002 Tarihine
Kadar Olan Donem)

765 sayili TCK ile 3 Agustos 2002 tarihli ve 4771 Sayili Kanun’un 2. maddesinin b bendi ile
mevzuatta yer edinen insan ticareti eylemi, bu tarihten 6nce neye gore cezalandiriliyordu ya da
herhangi bir ceza s6z konusu oluyor muydu sorulari giindeme gelmektedir. 765 Sayili TCK’da
4771 sayili kanunla degisiklik yapilmadan evvel yani kanun metninin ilk halinde insan ticareti ya
da esarete tabi kilmak gibi kavramlara iliskin agik bir diizenlemeye rastlanmamaktadir.””® Bahsi
gecen tarihe kadar Tirkiye’de insan ticaretiyle miicadele anlaminda, herhangi bir yasal

274

diizenlemeye rastlanmamaktadir.””™ Yani 09.08.2002 tarihinden once bir kimse tarafindan islenen,

daha sonra ise insan ticareti sucu olarak degerlendirilen fiiller, bu tarihe degin 765 sayili TCK’ nin
179. maddesinde diizenlenen hiirriyeti tahdit sugu ve yukarida diizenlenen yasal diizenlemeler

kapsaminda degerlendiriliyordu.?”

213 Yenidiinya, a.g.e., s.27-28.
21 Sever ve Arslan, a.g.e., 5.37.
% Yenidiinya, a.g.e., 5.28.
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2.3. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Insan Ticareti Sucu
2.3.1. Genel Olarak

Insan ticareti eyleminin bir suc olarak Tiirk ceza mevzuatinda ilk defa yer edinmesi, 765
sayili TCK’ya 3 Agustos 2002 tarihli 4771 sayili Kanun’un 2. maddesiyle eklenen 201b maddesi
ile s6z konusu olmustur. Bu madde, 5237 sayili TCK’da 80. maddede yer bulmustur.?”

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda insan ticareti eyleminin tanimi yapilirken protokoliin
sucun tanimi, arag fiiller ve eylemin sinirlar agisindan ilgili madde hilkkmii dikkate almmistir. 1
Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 80. maddesinde insan

ticareti sugu diizenlenmistir ve bu diizenleneme asagidaki gibidir:

(1) Zorla calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut
organlarinin verilmesini saglamak maksadiyla tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak,
niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek suretiyle kisileri tilkeye sokan, iilke disina
¢ikaran, tedarik eden, kaciran, bir yerden baska bir yere gotiiren veya sevk eden ya da barimdiran
kimseye sekiz yildan on iki yila kadar hapis ve on bin giine kadar adli para cezasi verilir.

(2) Birinci fikrada belirtilen amagclarla girisilen ve sucu olusturan fiiller var oldugu takdirde,
magdurun rizas1 gegersizdir.

(3) On sekiz yasim doldurmamis olanlarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla tedarik
edilmeleri, kagirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk edilmeleri veya
barindirilmalar1 hallerinde suca ait arag fiillerden hicbirine bagvurulmus olmasa da faile birinci
fikrada belirtilen cezalar verilir.

(4) Bu suglardan dolay tiizel kigiler hakkinda da giivenlik tedbirine hitkmolunur (TCK, m.80).

Palermo Protokolii’niin 3.maddesindeki tanim ile TCK’nin 80. maddesi arasinda bazi

farkliliklar bulunmaktadir. ilk olarak maddeleri inceledigimizde,

e TCK’'nin 80. maddesinde, “...kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya

>

caresizliklerinden yararlanarak...” ifadesi gorilmektedir. 80. maddede bagkalarinin
caresizliklerinden faydalanma ya da o kisi iizerindeki denetleme yetkisiyle istismar soz
konusu iken, Palermo Protokoli’'nde ise denetleme yetkisi olan birilerinin rizasini
kazanmak ya da ona veya bagkalarina maddi bir ¢ikar saglamak amaciyla sug
islenmektedir.

e TCK’nin 80. maddesinde, fuhus yaptirmak denilirken, Palermo Protokol’iinde ise fuhus
yaptirmak amagli insan ticareti eyleminde, istismar terimini farkli tanimlamistir. Palermo
Protokolii cinsel istismarin bagka sekilleri ifadesiyle bu kavramin tanimi genis tutmus ve
her ¢esit cinsel istismar1 insan ticareti eylemi kapsaminda degerlendirmistir. Ancak 5237

sayil1 Tiirk Ceza Kanunu sadece fuhus ifadesine yer vererek bagka sekilde meydana gelen

2% Renk ve Demir, a.g.e., 5.56.
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cinsel istismar sekillerini Ornegin kadin veya kiz cocuklarinin pornografik igerik
iretilmesinde kullanilmast gibi istismar tiirlerini insan ticareti sucu seklinde

degerlendirmemistir.
2.3.2. Korunan Hukuki Deger

Korunan hukuki deger, kanun koyucuyu kontrol eden, ona yon veren ya da belirli sinirlar
cizen ve kimi zaman ise onu gorevlendiren bir yonii olan ve kanunda yazili olmayan pozitif
normlardan daha 6nce olusturulan bir kavramdir.?”” Sugun korudugu hukuki deger ise toplumsal

2’8 Modern

diizenin saglanmasi ig¢in korunmasi gereken ideal, manevi ve soyut olan degerlerdir.
ceza hukuk sistemleri, gegmise kiyasla bir insan davranisini yaptirima baglarken onun yalnizca bir

zarar meydana getirmesini degil ayrica bir zarar tehlikesi dogurma ihtimalini de dikkate alir.?”

Hukuki bir degerin ihlal edilmesi, o degerin yok edilmesi yahut kiymetinin azaltilmasi
seklinde meydana gelebilecegi gibi bahsi gecen menfaat veya degerin olasi bir tehlikeye konulmasi
bigiminde de olabilir. ®° Her sug, hukuksal birden fazla degeri yok eder veya ihlal eder yani hukuki
konusu var olmayan bir su¢ s6z konusu olamaz.?®" Bu sebeple bir fiilin kanunda sug olarak
tanimlanmasiyla bir veya birden ¢ok hukuki deger koruma altina alinmus olabilir.?®* Insan ticareti
sugunun miieyyide altina alinmasinda da birden fazla hukuki yarar s6z konusudur. Zira insan
ticareti suguyla ihlal edilen degerlerden ilki kisi 6zgiirliigi ikincisi ise kisinin kendi gelecegine

283

karar verebilme hakkidir.”” Bunlarin yan1 sira insan ticareti ile ilgili madde hiikmii incelendiginde

pek ¢ok hukuksal degerin de korundugu anlasilmaktadir.

Insan ticareti ile ilgili olan kanun hiikmiinde, insan onuru, viicut biitiinliigii, magdurun
ozgirlugi, genel ahlak, kamu giivenligi, kamu diizeni, kamu sagligi, uluslararasi toplum diizeni ile
ilgili hukuksal degerlerin korundugu gériilmektedir.”®* Ayrica bu hiikiim ile ashinda anayasal pek
¢ok hiirriyet de giivence altina alinmaktadir. Bununla birlikte insan ticareti sugu ile korunan hukuki
degerlerden biri yukarida da yer verdigimiz gibi kamu diizenidir. Kamu diizeni kavrami ile halkin
genel menfaatini koruyan hiikiimlerin yan1 sira iilkedeki kamu hizmetlerinin iyi yapilmasi, devletin

giivenligi, toplumun huzuru, toplumsal ahlak kurallarina riayet edilmesi, bireyler arasindaki

2" Yener Unver, “Tiitk Ceza Kanununun ve Ceza Kanunu Tasarisinin internet Acisindan Degerlendirilmesi”, istanbul

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 59(1-2), 2001, s.51.

Aydin, Melisa, a.g.e., s.62.

29 Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara,
2018, 5.204.

Hafizogullar1 ve Ozen, a.g.e., 5.204.

Kemalettin Erel, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Gogmen Kagakeiligi Sugu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,

2007, s.268.

22 {y7et Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2018, s.171.

283 Kuloglu, a.g.e., 5.90.

24 yeli Ozer Ozbek vd. , Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. Baski, Seckin Yayincilik, 2018, Ankara, s.85.
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% Insan ticareti sucu ile

iliskilerde hukuka uygunluk gibi pek ¢ok kurala deginilmektedir.’
magdurlar hukuksuz olarak calistirilmakta yahut fuhus yaptirilmakta ve kamu diizeni
bozulmaktadir. Devlet faillerin isledigi suglarin kovusturmasi, su¢ islemelerine mani olmaya
calismak, magdurlarin ucuz is giicii ile diger insanlarmn is kayb1 yagsamasina yahut fuhus nedeniyle
yayilma riski olan hastaliklara karsi tedbirler almak ve bu tedbirler i¢in kamu gelirlerini kullanmak
zorunda kalmaktadir. Bu haller de kamu diizenini dogrudan yahut dolayli olarak etkilemekte, bu

sucla miicadele ederek kamu diizeni korunmaya caligilmaktadir.?®®

Insan ticareti sugu, toplumun giivenligini, genel saghigini, huzurunu, diizen i¢inde yasama
hakkini ihlal eden bir eylemdir. Insanlarin cal ve mal giivenliginin olmadig, esaret altinda yasadigi,
zorla fuhus yaptirildig1 ya da viicut organlarini vermeye zorlandig veya iilkeye yasa dist yollardan
insanlarin sokuldugu ve iilkeden yasa disi olarak insanlarin ¢ikarildigi bir toplumda huzur ve
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giivenden bahsedebilmemiz miimkiin degildir.”" Bu durum da bir 6nceki paragrafta degindigimiz

gibi kamu diizenini bozan ve toplumun huzur ve siikiinunu tehdit eden durumlardandir.

Insan ticareti sugunda fail yukarida sayilan eylemleri magdur iizerinde gerceklestirebilmek ve
magdurun hiirriyetini tahdit edebilmek i¢in bazi arag fiillere bagvurmaktadir. Fail tehdit vb. arag
fiille magdurun ¢aresizliginden yararlanma, magdur {izerinde denetim olanaklarini kétiiye kullanma
yoluyla kisinin iradesini fesada ugratmakta ve 6zgiirliigii ihlal etmektedir.®® Bu durumda insan
ticareti suguyla sahsin hem i¢ 6zgiirliigii hem de dis diinyaya karsi olan 6zgirligi yukarida yer
verdigimiz gibi tehdit, baski, cebir veya aldatma vs. yontemlerle yok edilmektedir.?®® Bu sug tipi ile
birey yasadigi toplumda var olabilme, giiven icinde hissedebilme, gelecegi ile ilgili planlar
yapabilme, kendini gergeklestirebilme ve ideallerine ulasabilme haklarindan yoksun
birakilmaktadir. Iradesini fesada ugratan eylemler nedeniyle tam ve dzgiir bir birey gibi hayatim
idame ettirememektedir. Bu durum da bireyin dogustan sahip oldugu onurunun yok sayildigi ve

hak ettigi degerin karsiligini goremedigi anlamina gelmektedir.

Insan onuru bireyin kisiligini ortaya koyan, onu mal veya meta olan seylerden ayiran, bireyin
sahip oldugu maddi ve manevi degerler biitiiniidiir. Tiirk hukuk sisteminde bireyin sahip oldugu
insan onurunu anlatan ifade 1982 tarihli Anayasa’da goriilmektedir. Anayasa insan onurunu,
bireyin haysiyetli bir yagsam siirmesi, maddi ve manevi varligini bu amagla gelistirmesi, temel hak
ve hiirriyetlere sahip olup, esitlik ve sosyal adalet gereklerinden yararlanmasi olarak tanimlamaistir.

Insan ticareti sugu ise yukarida tanimimi yaptigimiz bireyin onurunu yok sayan ve ona mal veya

85 Mustafa Kutlu, “Yargi¢, Kamu Diizeni ve Konformizm”, Hukuk Felsefesi ve Sosyoloji Arsivi, Sosyolojik Bakislar
Il Sempozyumu, 4 — 11 Eylil Istanbul, 2010, s.93-97. http://www.turkhukuksitesi.com/makale_184.htm,
(24.07.2018).

Arslan, a.g.e., s.45.

Kuloglu, a.g.e., s.91.

Arslan, a.g.e., s.4.

Kuloglu, a.g.e, 5.92.
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meta muamelesi yapilmasina sebep olan ve kisinin dogustan sahip oldugu temel hak ve
hiirriyetleriyle yasamasina mani olan ve dogasi geregi esit olmasi gerekirken onu biiytik esitsizlik

ve adaletsizlige maruz birakan bir eylemdir.

Insan ticareti eylemi tiim bunlarin yani sira uluslararasi toplum diizenini de tehdit etmektedir.
Cesitli amagclarla farkl: iilkelerden tedarik edilen magdurlarin transit iilkelerden gotiiriilerek hedef
iilkeye ulastirilmasi ve bu yolla yapilan insan ticareti eylemi uluslararasi diizen igin bir tehdittir.”®
Bu nedenlerle insan ticareti eylemini cezalandirmak isteyen Tiirk Ceza Kanunu “Diger Suglar”
baslikli madde hitkmiinde, “Asagidaki suglarin, vatandas veya yabanci tarafindan, yabanct iilkede

i3]

islenmesi halinde, Tiirk kanunlart uygulamr.” ifadesiyle bu sucun kime karsi, kim tarafindan
nerede islendigine bakilmaksizin Tirk kanunlart uygulanacagina yer verilmistir. Bu durum
TCK’nin ayn1 zamanda vatandas olup olmadigi ayrimi yapmaksizin, kigi hak ve hiirriyetlerine ve

kisinin onuruna 6nem verdiginin gostergesidir.

Insan ticareti sucu, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu déneminde, is ve calisma 6zgiirliigiinii
bozma faslinda diizenlendigi i¢in bu sugla korunmak istenen hukuki degerin, is ve c¢alisma
6zgiirliigii oldugu kanaati olusmaktaydi.”* 5237 sayili TCK déneminde ise insan ticareti sugu,
uluslararast suglar baslikli kisimda diizenlenmistir ve bu diizenleme sekli Palermo protokolii ve

taraf olunan sézlesmelere daha uygundur.?*
2.3.3. Sucun Maddi Unsurlar

Maddi unsurlar duyularla kavranabilen, sugun disaridan goériinmesi  seklinde
tanimlayabilecegimiz olgulardir.”®® Her bir sugun, kanuni taniminda yer verilen unsurlari maddi
unsur ve manevi unsur olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.”®* 5237 sayili Tiirk Ceza Kanun’un
sistematiginden maddi unsurlar kavrami ile su¢ tipinde yer edinen, “fii/, netice, illiyet bagi, fail,

magdur ve konu” anlasilmaktadir.”*

Bir sugun varligindan bahsedebilmek igin kisinin yapmis oldugu eylemin dis diinyada bir
farklilik olusturmasi, diger tabirle o eylemin maddi ya da manevi, fiziksel veya psikolojik bir
neticesinin olmasi gerekir.”*® Bahsi gegen bu netice bazen bir tehlike olarak var olurken bazen ise

bir zarar olabilmektedir. Kasten 6ldiirme sugunda netice, kisinin yasama hakkinin elinden alinmasi
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iken kasten ya da taksirle yaralama sucunda ise viicuduna zarar verilip, sagliginin ya da algilama

yeteneginin bozulmasi olarak kendini gostermektedir.

Bir sugun varlig1 i¢in hareket ve netice arasinda bir bagin olmasi gerekmekle birlikte bunlarin
ayr1 ayr1 meydana gelmesi sugun maddi unsurunun olusmasi igin yeterli olmamaktadir. Yukarida
degindigimiz, dis diinyada meydana gelebilecek zarar veya tehlike seklindeki degisiklikten bir
kimseyi sorumlu tutabilmek i¢in o netice ile kisinin yapmis oldugu eylem arasinda bir bag olmasi

gerekir. Bu bag ise neden-sonug iliskisi yani nedensellik bagidir.

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu 80/1 incelendigi takdirde, insan ticareti sucu, neticesi harekete
bitisik yani sif hareket sugu olup”’ kanun metninde yer verilen arag ve amag fiillerin
gerceklestirilmesi ile tamamlanmaktadir. Sug tipinde yer verilen eylemin ikasi ile tamamlanan
sucun neticesinin ihtivasi i¢in kanun metninde yer verilen eylemlerin de ifas1 gerekmektedir. insan
ticareti sugu i¢in kanun metninde yer verilen gaye ve araglarla bir kimsenin iilkeye sokulmasi,
iilkeden ¢ikarilmast veya barindirilmasi ile bu su¢ tamamlanacaktir. Failin maksadina erip
ermedigi, sucun tamamlanmasi noktasinda bir 6nem arz etmez. Bahsi gecen sugun meydana
gelebilmesi igin kanun hitkkmiinde yer verilen bu eylemlerden ayr1 bir neticenin gergeklesmesi de

aranmaz.?®

Tiim bu bilgiler 1518inda, insan ticareti sugunun maddi unsurlar1 arasinda neticenin meydana
gelip gelmemesine bakilmadigi ve ayrica illiyet bagina gerek duyulmadigi anlasilmaktadir.?® Yani
insan ticareti sugunun maddi unsurlarini incelerken netice ve illiyet bagi1 degerlendirilmeyecektir.

Maddi unsur olarak fiil, fail, sugun konusu ve magdur lizerinde durulacaktir.
2.3.3.1. Eylem

Eylem, belirli bir amaca yonelmis, bireyin iradesi ve arzusuna bagl olan, dis diinyada
herhangi bir etki olusturan icrai veya ihmali insan davramsidir.>® Bu ifade, insan disinda canh
yahut cansiz tabiata ait fiillerin ancak insana baglanabilirse, su¢ seklinde ortaya ¢ikabilecegi
manasina gelmektedir.*®* Fiil, herhangi bir beseri davrams olmayip, kendiliginden haksizlik teskil
eden bir insan davramsidir.*® Bu beseri davranisa da fiil vasfim kazandiran insanin iradesinin

{iriinii olmasidir.>®

27 Yenidiinya, a.g.e., s.187.

Yenidiinya, a.g.e., 5.188.
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Insan ticareti sugunun 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda insan ticareti ile ilgili hiikkme
baktigimizda, iilkeye sokmak, iilkeden ¢ikarmak, tedarik etmek, kacirmak vs. fiillerin yapilabilmesi
icin tehdit, baski, siddet, cebir vs. gibi arag fiillere bagvuru yaparak magdurun rizasini elde etmesi
sucun meydana gelmesi anlaminda zorunlu oldugu igin bu suca “bagli hareketli su¢”
denilmektedir. Insan ticareti sucu, yukarida saydigimz eylemlerden sadece birinin yapilabilmesi ile

islenebilen bir sug oldugu i¢in se¢imlik hareketli bir sugtur.
2.3.3.1.1. Arag Fiiller

80. maddede sayilan tehdit, baski, cebir veya siddet, nifuzu kétiiye kullanma, kandirma,
Kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan veya caresizliklerinden yararlanma arag¢ fiiller olarak
diizenlenmistir. Ayrica TCK md.80 hiikmii 3. fikrasina gére, magdurun ¢ocuk vasfina sahip olmasi
durumunda arag fiiller olmaksizin da insan ticareti sugu islenmis sayilacak yani su¢ gerceklesmis

olacaktir.

e Ilgili madde hiikmiinde arag fiiller arasinda sayilan tehdit, magdurun hareket kabiliyetini
sinirlandiran, onun failin taleplerini karsilamamasi durumunda magdura maddi ya da
manevi bir zarar verileceginin bildirilmesi ve bu yolla onun hem huzurunun hem de
salahiyetinin elinden alinmasidir. ¥

e  Cebir kelime anlamu itibariyle zor, zorlama, maddi veya manevi kuvvet kullanma,

e Niifuzu kétiiye kullanma, suga konu olan kimsenin yakin oldugu kisiler araciligiyla ya da
dogrudan bu kisiler iizerinden kuvvet kullanilmas1 yoluyla,

e Baski magdurun sahip oldugu hak ve 6zgiirliikler {izerinde kisitlama yapilmasi yoluyla,

e Kandirma hile, aldatma ve yalan beyanlarla,

o Magdurlarin ¢aresizliklerinden yararlanma ifadesi ise magdurun i¢inde bulundugu zor
durumdan istifade etme,

o Magdurlar iizerinde sahip olunan denetim olanaklarindan yararlanma ise magdur

tizerinde otorite sahibi olan kimseler araciligiyla,
Insan ticareti sucu islenirken fail tarafindan basvurulan arag fiillerdir.
2.3.3.1.1.1. Tehdit, Baski, Cebir veya Siddet

Tehdit, baski, cebir veya siddet kisinin iradesini ifsat eden, kararlari {izerinde zorlayici bir

etki olusturan sebeplerdir. Tehdit sézcligli, Tirk Dil Kurumu’nun yapmis oldugu tanima gore

%4 Arslan, a.g.e., 5.52.
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“gézdag verme” anlamina gelmektedir.’® Ayrica tehdit, bir sahsa, kendisine zarar veya kotiiliik

yapilacagindan hareketle sozlii ya da davranigsal bagka yontemlerle bildirilmesidir.3%

Magdurun korunan her tirlii hak ve menfaatine yonelen haksiz saldirilarin Srnegin
malvarligina verilecek énemli bir zararin ya da kisinin kendisine yonelmis biiylik bir kotiiliigiin
tehdit olarak nitelendirilecegi asikardir. Tehdit, “manevi cebir” ifadesinin karsiligi kabul edilip
sahsin psikolojik olarak karsi koyabilme yetisini yok eden, var olan iradeyi ortadan kaldiran bir

eylemdir.3’

Tehdit fiili, magdurun i¢ huzurunu bozacak, magdurda korku ve endise olusturacak,
muhtemel saldirinin kisinin kendisine veya baskasinin hayat, viicut veya cinsel dokunulmazligina,
belirli bir agirlikta olmak sartiyla malvarligima veya bunlar disinda sair bir koétiiliikk yapmaya
yonelik olmalidir.®® Tiirk Ceza Kanunu, tehdit fiilini tek bir harekete indirgememis, magdurda
korku ve endise meydana getirecek her tiirlii s0z, yazi, sekil, fotograf, mesaj ve hareketi tehdit

kapsaminda degerlendirmistir.>*

Tehdit halinde kisi, bir saldirmin kotii bir durumun ilerde gergeklestirilecegi ifadesiyle
korkutulmakta, belli bir davranist yapmaya zorlanmakta ve bu durum o kimsenin psikolojik
dengesini bozup, ona manevi bir baski olusturmaktadir.*®® Tehdit suunda, kisi fiili iradi yani
aslinda kasten islemekte ama bu fiili iginde bulundugu korku ve baski nedeniyle yaptigi i¢in sucu
mazur goriilmektedir.** Tiim anlatilanlar 1s13inda, tehdit magdura failin agir ve haksiz bir zarara
ugratacagini bildirdigi, onu bu vesileyle huzursuz ettigi, hakli sebebe dayanmayan, s6z veya yazi
ya da temsili isaretlerle yapilan, sair bir kotiiliikk yapilacagindan hareketle ciddi olmasi gereken bir

eylemdir.**

Baski ifadesi ise Tirk Dil Kurumu tarafindan, “hak ve ozgiirliikleri kisitlayarak zor altinda
bulundurma durumu, tahakkiim” olarak tanimlanmustir.®® Baski aym zamanda, magdurun sahip
oldugu temel hak ve hiirriyetler lizerinde kisitlama yapilmasi anlamlarini da tagimaktadir. Baski

altinda tutma ise Ozgiirliigii engellemek, kisitlamak, bir kisiyi bir eylemi yapmasi igin zorlamak

%5 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b97a2ec

6daf82.64312570, (10.09.2018).

Bayram  Yiiksekkaya, “Objektif Korkutmanmm Bir Goriiniimii: Tehdit Sucu”, 2016, s4

http://www.yuksekkayalawoffice.com/index.php?page=tehdit, (30.07.2018).
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veya zor kullanmak olarak tanimlanmistir.®* Baski ifadesinde de cebir ve tehditte oldugu gibi
magdurun iradesinin ifsat edilmesi ve kendi gelecegini tayin edebilme yetisinin ortadan

kaldirilmasi s6z konusudur.®®

Baski neticesinde, magdurun mazur goriilebilmesi sug¢ islerken iradesinin ifsat edildiginin
ispat1 i¢in, kiginin serbestge karar verebilme, verdigi kararlari hiir iradesi ve arzusuyla hayata
gecirebilme yetilerinin tamamiyla yok edilmis olmasi, yani baski ile ifade edilen zorlamanin

“cebir, siddet veya tehdit” seviyesinde ve ciddiyetinde olmasi gerekmektedir.*®

Cebir kavram ise, Tiirk Dil Kurumu’nun yapmis oldugu tanimlamaya gore ‘“zor, zorlayis”™

anlamlarina gelmektedir.®"’

Ayrica cebir, icbar etme, kisinin {izerinde baski kurma, bir seyleri dikta
ettirme, iradeyi ifsat etmek icin fizik kuvvetiyle zorlama ve bu yollarla kisinin arzu ve rizasi
disinda bir eylemi yapmasi ya da birileri tarafindan yapmaya zorlanmasi anlamlarina da
gelmektedir.®*® Cebir kavramu, bir kisinin zorlanmasi, o kisiye baski1 uygulanmasi ve iradesinin ifsat
edilmesi durumudur. Cebir eyleminde, fiziki gii¢ kullanilmasi yoluyla magdurun ya da ii¢lincii bir
sahsin hiir iradesi ve hareketleri {izerinde bir baski olusturulmakta ve o kisi bu dogrultuda icbar

edilmektedir.3*

Ceza hukukumuz agisindan dikkate alinan cebir, zorlayici kuvvet seklinde olan mutlak bir
sekilde baskiya maruz birakilan kimsenin, bir su¢ islemesi hali ve o sucla bu kimse arasinda
manevi bir bagm (kast veya taksir) bulunmamasi1 durumudur.**® Mutlak bir kuvvet uygulandigi i¢in
burada o kisinin iradesinden bahsetmek miimkiin degildir. Mutlak kuvvet uygulanarak islenen

sugun faili, yine o mutlak kuvveti uygulayan kimse olmalidir.***

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu 108. madde hiikmii incelendiginde, cebir kavramindan, insan
ticaretiyle ilgili madde hiikmiinde yer verilen diger arag fiillerde oldugu gibi magdurun iradesinin
ortadan kaldirilmasi, magdura fiziksel bir aci1 verilmesi, magdurun sagliginin bozulmasi hali s6z
konusudur.’? Cebir ile magdur kimsenin Ozgiir iradesiyle karar alabilme ve uygulayabilme

hiirriyeti  elinden alinmakta magdur, failin iradesi dogrultusunda bir eylem yapmaya

14 Yenidiinya, a.g.e., s. 192; Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu Okul Sézliigii, 1997,
s.100.

315 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.107.

316 Artuk, vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.107.

817 Tiirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5h97a744
a569e7.76559268, (10.09.2018)

%18 Arslan, a.g.e., 5.53-54.
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zorlanmaktadir.**® Cebrin, mutlak surette magdur iizerinde yapilmis olmasi sart degildir. Magdurun
iradesini etkileyecek herhangi bir kimseye, fiziki bir giic kullanilmasi hali de cebir olarak
degerlendirilir.** Zira ilgili madde hiikmiinde cebrin kime ydneltilecegi ile ilgili bir ifadeye

rastlanilmamaktadir.

Anlatilanlardan yola ¢ikilarak, cebir kavrami bir eylemi gerceklestirmesi ya da
gerceklestirmemesi Vveya yapilmasina izin verilmesi igin fail tarafindan gerceklestirilen ve

magdurun i¢ ve dis hiirriyetini ihlal eden, bu sekilde magduru istismar eden bir harekettir.’?

Siddet ise Tiirk Dil Kurumu tarafindan “karsit goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma, kaba

%26 By tanimdan hareketle esasinda siddet

gii¢, duygu ve davramista agirilik” olarak tanimlanmustir.
teriminin “maddi kuvvet” yani fiziksel anlamda yapilan zorlamanin s6z konusu oldugu ve bu
haliyle cebir kavramini karsiladigi yani ayni anlamlari tasidigi goriilmektedir. Kanuni tanimda
zaten ifade edilirken cebir veya siddet denilerek, iki ifadeden birinin tercih edilebilecegi anlami

¢ikmaktadir.
2.3.3.1.1.2. Niifuzu Kétiiye Kullanmak

Arag fiillerden biri ise niifuzu kotiiye kullanmadir. Tirk Dil Kurumu tarafindan, “i¢ine
gecme, soz gegirme, giiclii olma ve erk” olarak tanimlanmistir.®®” Ayrica bir kimsenin baskalarina
sOziinii gecirme, onlar1 mukavemet altina alma, onlara diledigini yaptirma, onlar1 yonlendirebilme
giicii olarak da tanimlanabilmektedir.*® Niifuz sahibi olmak ayrica itibarli olmak, magdurun
nezdinde minneti veya hatir1 olmak, magdura sozii gegmek anlamlarina da gelmektedir.** Burada
bahsi gegen niifuzu kullanan kimse, insan ticareti eyleminde failin kendisi de olabilir. Yani eger
fail, magdur iizerinde s6z gecirebilme, egemenlik kurabilme veya ona diledigini yaptirabilme gibi

durumlar s6z konusu ise burada fail, magdur iizerinde niifuz sahibi olarak nitelendirilmektedir.

Bir kimsenin herhangi biri tizerinde niifuzunun bulunmasi bir is iliskisinden, kan bagi yani
akrabalik iligkisinden, magdurla eger bir i yapiyorsa is yani hizmet iliskisinden, bagli olduklar
kiiltiirden kaynaklanan orf, adet, gelenek veya gorenekten ya da fail ile magdurun ayni yerde

yasamasindan kaynaklanabilmektedir®® Ornegin patronun sekreteri®' yani iistiin asti, ustanin

323 Faruk Erem, Hiirriyet ve Suc, Istiklal Matbaacilik ve Gazetecilik Kolektif Ortaklig1, Ankara,1952, s.86.

%4 Koca, a.g.e., 5.152.

%25 Erem ve Toroslu, a.g.e., 5.107 vd.

%6 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b97a
7a12af550.63046502, (10.09.2018).

%7 Tyrk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b97

a818c4f4a2.22677163, (10.09.2018).

Yilmaz, a.g.e., s.925.

Manav, a.g.e., s.239.

330 Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994, 5.475.
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ciragl ya da kalfasi®” ayni konutta ikamet etmeseler dahi agabeyin kardesi®®, amca veya dayinin

yegeni®*, kamu gorevlisinin sivil vatandas®>® tizerinde niifuzu oldugu kabul edilir.

765 sayili Turk Ceza Kanunu, niifuzu kétiye kullanma eylemini, “niifuz icrasi” olarak
diizenlemistir ve fuhsiyata tesvik baslikli madde hikkmiinde yer vermistir. Niifuzun icrasi
kavraminin fuhus eylemi igin ara¢ fiil kabul eden 765 sayili TCK 436. madde hiikmiinii®*
inceledigimizde, ¢ocuk, kadin, baba, ana, kardes kar1 veya koca veli veya vasi, 6gretmen, magdur
iizerinde mukavemet sahibi kimselerin bu kisiler iizerinde niifuzlu olarak kabul edildigi
goriilmektedir. Yargitay’m da bu dogrultuda verdigi kararlar mevcuttur. ilgili kararda niifuz
icrasinin, failin magdur aileden, s6zlesmeden ya da diger baglarla elde ettigi hak ve yetkilerden

yararlanarak magdura etki etmesi s6z konusu olur.

Bu dogrultuda bahsi gegen niifuz neticesinde, magdurun farkli yonde hareket etme imkani
veya farkli kararlar alip uygulayabilme firsati olmamaktadir. Eger failin, magduru yonlendirmesi
magdurun karar alma ve uygulama serbestisine ¢ok az miidahale ediyorsa, burada failin magdur

iizerinde niifuzunu kullandigini iddia etmek yersiz olacaktir.®*

Insan ticareti eyleminde, magdurun iizerinde fail tarafindan 5237 sayili TCK 80. maddesinde
yer verilen eylemlerden biri ya da birkaginin yapilmasi ile niifuzunu kétitye kullanma durumu séz
konusudur. Kanun metninde yer verilen gayelerle, bir kimsenin yine kanun metninde yer verilen
fiillerden birini yapmasi, belirtildigi iizere insan ticareti noktasinda niifuzu kétiiye kullanma halidir.
Ancak niifuzun kotiiye kullanilmasi, magdur iizerinde de etkili olabilecek seviyede olmali ki

magdurun bu hareketi yapmaktan baska se¢enegi olmasin.>®

Kimi zaman, niifuzun koti gayelerle kullanilmadigi yani kisiler tizerinde niifuzun
kullamlmasinin mesru oldugu durumlar da s6z konusu olabilmektedir.*** Ornegin; bir anne ya da

babanin evladim koétiiliiklerden korumak amaciyla onun {izerinde otorite kurmasi ya da ona soziinii

81 T.C. Yargitay, 5. CD.24.12.1981, E: 4063/4049 (Onder, a.g.c., s.474-475).

%2 T.C. Yargitay, 5. CD.26.08.1983, E: 2855/2701 (Onder, a.g.c., 5.475).

%8 T.C. Yargitay, 5. CD.18.02.1988, E: 114/954; T.C. Yargitay, 5. CD.08.02.1990, E: 58/710, (Sedat Bakici,
Aciklamal ictihath Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, Adalet Yaymevi, Ankara, 1994, 5.192-193).

4 T.C. Yargitay, 5. CD.22.04.1999, E: 1694/1939, (Osman Yasar, Ictihath Tiirk Ceza Kanunu, Seckin Yaymlari,
Ankara, 2001, 5.934).

8 TC. Yargitay, 5. D.22.04.1999, E: 1694/1939 (Yasar, a.g.e., s.933).

%36 Madde 436:Her kim fuhus zimninda rizasiyla olsa bile heniiz on sekiz yasmi bitirmeden bir bakiri veya bir kadim

yahut cebir ve siddet ve tehdit veya niifuz icrasi veya hile ile on sekiz yasini bitiren bir bakir veya kadini bagkasi icine

igfal veya tedarik veya sevk veya bir mahalden diger bir mahalle naklederse bir seneden ii¢ seneye kadar hapis ve elli

liradan bes yiiz liraya kadar agir cezayi nakdi ile cezalandirilir.

Isbu fiiller on sekiz yasii doldurmayan bakir veya kadin hakkinda igfal veya cebir ve siddet ve tehdit veya niifuz

icrasi ile yahut baba, ana kardes veya sair usulden biri veya koca veya veli ve vasi veya muallim ve miirebbi veya

hizmetkarlar1 veya nezaretleri altina verilen sair kimseler tarafindan icra olunursa bes seneyi tecaviiz etmemek {izere

agir hapse konulur.

Yenidiinya, a.g.e., s.195.

Manav, a.g.e., s.239.

Yenidiinya, a.g.e., s.196.
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gecirmesi niifuzun mesru kullanimina Srnektir. Ancak yine bir anne ya da babanin ¢ocuklarina
cebir uygulayarak fuhsa zorlamasi ya da bir baskasina koéle gibi hizmet etmesi i¢in para karsiliginda

tedarik etmesi niifuzun mesru olmayan amaglarla yani kotii amaclarla kullanimi durumudur.
2.3.3.1.1.3. Kandirmak

Bir diger arag fiil ise kandirmak fiilidir. Tirk Dil Kurumu tarafindan, “kanmasint saglamak,
inandwrmak, ikna etmek ve aldatmak” olarak tanimlanmustir.**® Ayrica kandirmak fiili, failin gesitli
hile, entrika ve oyunlarla magduru aldatip, sugu islemeye ikna etmesidir.**" Hile ise Tiirk Dil
Kurumu tarafindan, “birini aldatmak, yaniltmak igin yapilan diizen, dolap, oyun, ayak oyunu,
dalavere, desise veya entrika” olarak tanimlanmistir.®* Bir kimsenin birilerini yanlis hareket
etmesine sebep olacak sekilde aldattigi ya da onu aldatmak i¢in bir diizen kurdugu s6z konusu ise
orada hile vardir. Yani o kisiye gerek yanlis yonlendirme gerekse de yapacagi eylem iizerinde etkili
olabilmek i¢in bir diizen kurup, desiselerle yaniltmak da aslinda hiledir. Bu durumda o kisiyi
aldatmak i¢in kullandig1 her yol ve yaptig tiim entrikalarla magdur kisinin iradesi ifsat edilmis ve

bahsi gecen suga konu edilmistir.

TCK 80. maddesinde insan ticareti konusunda sadece “kandirmak” ifadesine yer verilirken
benzer hareketin unsur ve nitelikli hal olarak diizenlendigi diger sug tiplerinde ‘“hile, hileli
davranislarla bir kimseyi aldatmak, hileli tasarruflar, hileli davramglar, sair hileli yollara
basvurmak” seklinde kavramlar kullanilmistir. Yenidiinya, bu sebeple hukukumuzda yer edinmis,
uygulama ve doktrinde kabul gérmiis, sinirlar1 belli olan ifadelerin disinda kalan kavramlara yer

verilmesinin dogru olmayacagim dile getirmistir.**®

Kanun gerekcesine baktigimizda, kandirmak yani aldatmak eyleminin kimi zaman icrai bir
davranigla kimi zaman ise kars1 tarafin bilgisizligi ya da yetersizliginden faydalanip yani ihmali
suretle islenebilecegi belirtilmistir. Ancak ihmali suretle aldatma eylemi igin failin magduru
bilgilendirme yiikiimliiliigiin olmas1 gerektigine yer verilmistir. Hileli davranis neticesinde
magdurun iradesi etkilenmeli ve bu nedenle onun aldanmasina sebebiyet verilmeli ve Sugun
olusmasi i¢in aldanma neticesinde magdur veya bir bagkasi zarar gérmeli, fail veya bir bagkasi ise

yarar saglamalidir.>*

0 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b61
885d4e5h33.08232059, (01.08.2017)

Arslan, a.g.e., s.53

Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbn&kelimesec=
156176, (08.08.2018)

Yenidiinya, a.g.e.,s.184.

Volkan Mavis, “Dolandiricilik Sugunun Hile Unsuruna iliskin Sorunlar”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Derqgisi, 1, 2015, s.603.
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Yargitay’in da hile hakkindaki gorlisleri yukarida yer verdigimiz ifadelerle uyum
icerisindedir. Yargitay’a gore hile nitelikli bir yalandir ve bu yalan agir, yogun ve kivrak bir
zekénin iirlinii olmali, ayrica bu yalan magdurun kontrol olanagini ortadan kaldirmali, yapilan hile
ile magdur hataya diisliriilmeli ve bu hata neticesinde aldatici eylemlerle, yalanlara ikna olan

magdur tarafindan satic1 veya bir baskasina haksiz bir menfaat saglanmalidir.>*

Aldatmanin s6z konusu olmas1 ve sucun olusabilmesi i¢in hileli hareketlerin kisiyi aldatacak
nitelikte olmasi gerekmektedir.**® Bununla ilgili Yargitay CGK’nin 14.10.1999, 6-249/192 sayili
kararinda, “...failin bir kisiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiselerle hataya diisiiriip onun veya
baskasimin zararina, kendisi veya baskasi yararina haksiz bir ¢ikar saglamasi gerekmektedir...”

denilmistir.

Arag fiiller arasinda insan ticareti failleri tarafindan en fazla kullanilan yontem, magdurlar
kandirma ydntemidir. Ozellikle magdurlarin tedarik edildigi iilkelerde ya da sanal ortamlarda is ve
meslek edinme, tur acenteleri, egitim ve danigmanlik hizmeti veren yerler ve evlilik vaadiyle agilan

347

ajanslar araciligiyla bu yol kullanilmaktadir.”™" Cogunlukla ilanlar araciligiyla, yiiksek gelirli bir

iste ¢aligma, burslu olarak iyi bir egitim alma veya ideal 6zelliklere sahip yabanci uyruklu bir
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erkekle evlenme vaadiyle magdur kimseler kandirilmaktadir.”™ Bu yalanlarla kandirilan kadin ve

kiz ¢ocuklari ise genellikle fuhug yaptirilip ve zorla ¢aligtirilarak istismar edilmektedir.

ABD, Louisa Satia (N0:00-590) olayina iliskin davada, yaslar1 14 ve 17 olan 2 kiz ¢ocugu
Kamerun’dan Amerika’ya ev islerinde calistirilmak yalaniyla kandirilip getirilmesi ve cinsel
istismar dahil olmak tizere fiziksel siddet ve tehditlere maruz birakilip, uzun bir siire hizmetgilik ve

dadilik yaptirilmasi fuhus yaptirmak amaciyla insan ticareti suguna drnektir.
2.3.3.1.1.4. Kisiler Uzerindeki Denetim Olanaklarindan Yararlanmak

Bir bagka ara¢ fiil ise kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan yararlanma fiilidir.
Denetlemek ifadesi Tirk Dil Kurumu tarafindan, “bir isin usuliine uygun olarak yapilip
yapilmadigini  incelemek, murakabe etmek, teftis etmek veya kontrol etmek” olarak
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tanimlanmistir.™ Bu tanimdan hareketle, kisiler {izerindeki denetim olanaklarindan yararlanarak

sug islenirken, magdurun iradesi etkilenip bu duruma riza géstermesini saglayan bir yontemdir.*

¥5 T.C. Yargitay, 11. CD.2006/144, E:2006/5115, bkz. Legal Hukuk Dergisi, 2006, 5.3237,3238.

%46 Ahmet Gékeen ve Murat Balci, “Dolandiricilik Sugu (5237 S.L TCK. M. 157-159)”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 14(1-2), 2008, s.19.

7 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.109.

8 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.109.

% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5h97a88d1
44d00.35929163, (02.08.2018).

%0 Yenidiinya, a.g.e., s.198.
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Kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan yararlanmanin séz konusu olabilmesi i¢in ast ile
iist, amir ile memur, zabita memuru ile esnaf, miifettis ile memur arasinda olan gibi fail ile magdur

arasinda denetleyen-denetlenen iliskisi olmalidir.®*"

Burada fail aslinda, magduru kontrol etmekle
yiikiimlii olan, magdurun yaptigi isleri dogru yapip yapmadigini incelemek ve magdurun zarara

ugramamast i¢in onu ve gevresindeki kosullar: takip etmekle yiikiimlii olan kimsedir.**?

Kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan yararlanma magdurun bulundugu durum ve
kosullar itibariyle dogrudan failin, magdurun iizerinde kontrol yetkisinin olmasi ya da kontrol
yetkisi olan bagka bir kimse araciligiyla yani bu yetkinin kullanilmasi ile magdurun bahsi gegen

eylemlere raz1 edilmesi olayidir.**

Kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan yararlanma ile bir kimse {izerinde niifuz sahibi
olmak ile benzerlik gosterir. Niifuz, yukarida da yer verdigimiz gibi i¢ine ge¢me, s6z gegirme,
giiclii olma ve erk olarak tanimlanmistir. Birinde bir kimseye soz gegirme ve yonlendirme sz
konusu iken digerinde zaten denetleme yani kontrolle yiikiimlii olunan kimse yonlendirilmektedir.
Cilinkii bir kisi tizerinde niifuz sahibi olma, ayni anda o kisi tizerinde denetim olanaklarina da sahip
olmaktir.®** Ayrica kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan yararlanma ile bir kimse iizerinde
niifuz sahibi olma deyimlerinden ilki ikincisine gore anlami daha genis iken, kisiler tizerindeki

denetim olanaklarindan yararlanmada her denetleyenin denetlenen iizerinde niifuzu olmayabilir.**®

Kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan yararlanma, pek ¢ok sebepten kaynaklanabilir ve
genellikle yukarida da degindigimiz gibi amir ile memur veya {ist ile ast gibi formel iliskilerden
kaynaklanirken, ailevi iligkilerde denetlemeden =ziyade niifuzun kullanilmasi séz konusu
olmaktadir.®*® Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumlarinda ve Ceza infaz Kurumlarinda
gardiyanlarin mahkimlar {izerinde denetim olanaklarinin oldugu ve bunu kullanarak insan ticareti

. - . 357
sucunu islemeleri s6z konusu olabilir.

Kiiciik bir kiz ¢ocugunun gegici bir siireligine komsuya emanet edilmesi ve bu siiregte
komsunun kiz ¢ocugunu fuhsa tesvik etmesi ya da yabancilar subesi ¢alisaninin yurtta kalma siiresi
dolan yabanci uyrukluya, organlarindan birini vermesi kosuluyla izin vermesi durumunda denetim

olanagindan yararlanma s6z konusudur.*® Bir kolluk gorevlisinin iilkede kagak ¢alisan kadmin bu
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Manav, a.g.e., 5.241.

Manav, a.g.e., 5.241.

Arslan, a.g.e., s.53.

%4 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.110.

%5 Koca, a.g.e., 5.154.

%6 Koca, a.g.e., 5.154.

357 Giilsah Korkusuz, insan Ticareti Kavram ve 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu'nda insan Ticareti Sucu,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, 5.76.

%8 Manav, a.g.e., 5.241.
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durumu diizeltmesinin karsiliginda kadinin ¢iplak goriintiilerini ¢ekmesi ig¢in onu, porno internet

sitesi isletmecisine yonlendirmesi bu arag fiile ornektir.®®
2.3.3.1.1.5. Kisilerin Caresizliklerinden Yararlanmak

Son arag fiil ise kisilerin ¢aresizliklerinden yararlanmadir. Care kelimesi, Tiirk Dil Kurumu
tarafindan “bir sonuca varmak, ortadaki engelleri kaldirmak icin tutulmasi gereken yol, ¢cikar yol,
¢oziim yolu, tedavi yolu veya deva” olarak tamimlanmustir.*® Caresizlik ise bunlarin yokluk halidir.
Bu arag fiille, herhangi bir sebeple muhta¢ halde olan kimsenin bu ¢aresizligi kullanilmakta yani
magdur kimsenin mali, psikolojik, sosyal sebeplerle i¢ine diistiigii caresiz durumu suiistimal edip,

yukarida yer verdigimiz amaglarla yonlendirilmesi kisilerin garesizliginden yararlanmadir.**

Kisilerin caresizliginden yararlanma durumunda, fail magduru ¢aresiz duruma bizzat diisiiren
kimse olmasa bile magdurun diistiigli bu zor durumdan kendisine ¢ikar saglamakta ve bu nedenle
sorumlu tutulmaktadir. Ayrica bu ara¢ fiille kendine maddi ve manevi yonden menfaatler
edinmektedir.

Insan ticareti sucu igin caresizlik,

e Sosyal acidan: oturma izni ya da ¢alisma izni biten yabanci kimsenin her an iilke
sinirlarindan ¢ikarilmasi veya iginden olmasi korkusu,

o Ailevi olarak: yakin akrabalarindan birinin saglig1 igin paraya ihtiya¢ duyulmasi ya da
giivenlikleri konusunda biiylik tereddiitler yasanmast,

o Mali agidan: magdur kimsenin borglarini 6deyemeyecek duruma diismesi, kendisinin ve
ailesinin iasesini saglayamamasi ve aclik ve sefaletle bogusmast,

e Psikolojik olarak: Magdur kimsenin akil sagligini yitirmesi veya yitirmesine yol acacak
bir durumla karsilagsmasi,

e Fiziksel yonden ise magdur kimsenin fiziksel yetersizliklerinin olmasi Ornegin

gbrmemesi, duymamasi ya da yiiriiyememesi seklinde tanimlayabiliriz.**

Caresizlik kavramini insan ticareti sugu agisindan yukarida sekilde tanimlayabiliriz. Ancak
verilen Ornekleri de arttirmak miimkiindiir. Bu durumda caresizligin belli bir tanim1 ya da sinir1
olmadigin1 yani pek c¢ok sekilde magdurlarin g¢aresiz durumda kalabilecegi goriilmektedir. Bu

dogrultuda denilebilir ki, caresizligin Olgiitii objektif kistaslara degil aksine magdurun iginde

359 Yenidiinya, a.g.e., s.199.

%0 Tiirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5h97a93f
a08c81.10338944, (05.08.2018).

%! Koca, a.g.e., 5.154-155

%2 Yenidiinya, a.g.e., s.199-200, Manav, a.g.e., 5.242.
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bulundugu siibjektif kistaslara gore degerlendirilir. Ayrica magdurun bahsi gecen garesizlik haline
kisisel hatalarmin neden olmasi ya da magdurun bu ¢aresizlik halinden bir vesileyle kurtulabilme

imkaninin olmasi da 6nem arz etmez.

Bir kimse i¢in magduriyet olusturan, bicare hale getiren olaylar bir baska insan i¢in kiiciik bir
sikint1 olarak goriilebilir. Bu nedenle ¢aresizligin genel bir kistast oldugunu sdyleyemeyiz. Ayrica
caresiz bir durumda olan magdurun, bahsi gegcen eyleme karsi koyabilme olanagi olmadigindan bu
eyleme razi olmasi bir anlam ifade etmez ¢iinkii burada magdurun iradesinin ifsat edildigi ve 6zgir

diisiiniip, uygulama imkanmnin olmadig1 goriilmektedir.**

Bu hiikiim ile bir kimsenin caresizligi veya kimsesizliginin sOmiiriilmesi yoluyla insan
ticaretinin bir tiirii olan is giicli somiiriisii yoluyla insan ticareti fiiline engel olunmaya ¢aligilmistir.
Ayrica bu hiikiimle o6zellikle {icretsiz calistirma, ¢ok diisiik {icretle ¢alistirma, insan onuruna
yakigsmayacak kosullarda caligtirma gibi is giicii yoluyla insan ticaretinin islenme sekillerine yer

vererek bu suca her sekilde mani olmaya ¢alisilmistir.

Yargitay bahsi gecen sugun taniminda caresizligin hangi hallerde s6z konusu olacagini
belirtip, insan ticareti eylemi i¢in garesizlik kavramini, fuhus sugu i¢in caresizlik kavrami ile ayni
olduguna yer vermistir.*®* Yargitay’a gore caresizlik durumundan bahsedilebilmesi i¢in kisi muhtag
bir halde olmali ve bir kimse tarafindan bu muhtag¢ halinin neden oldugu durumdan bir menfaat
elde edilmelidir. Yani magdur kimse bu yolla istismar edilmelidir. Caresizlik deyiminden,
yasayabilmek, barmabilmek ve temel ihtiyaglarini giderebilmek imkanindan yoksun olma durumu
anlasilmalidir. Magdur kimsenin, kendi bagia miicadele edemeyecegi yani direng gdsteremeyecegi

bir ¢aresizlik s6z konusu olmalidir.

Bunlarin yami sira, Yargitay magdur kimsenin faile daha oOnceden verdigi ancak geri
alamadig1 paranin 6denmesini beklemek yerine, ¢aligmasi durumunda bir ¢aresizlik durumunun s6z

%5 Madde metnine baktigimizda, kisiler tizerindeki denetim

konusu olmayacagini belirtmistir.
olanaklarindan yararlanilarak veya kisilerin caresizliginden yararlanilarak rizalarinin elde edildigi

goriilmektedir. Burada bahsi gegen riza, yukar: belirttigimiz sekillerde elde edilmektedir. Bu riza

%3 Koca, a.g.e., 5.155.

%4 Manav, a.g.e., 5.242.

%5 Manav, a.g.e.,s.243, “... Magdur Violeta’nin kendi rizasi ile Tiirkiye’ye geldigi, daha énceki tarihlerde de saniklarin
evlerinde kalip, onlarin tegvik ve araciligiyla fuhus yaptigi, saniklara daha 6nce borg olarak verdigini iddia ettigi 1400
lira saniklarin geri vermemeleri ise 5237 sayili TCK’nin 227. maddesinin 4. fikrasinda belirtilen caresizliginden
yararlanilarak fuhsa sevk veya fuhus yaptirmasini saglama unsurunu olusturmayacagi...” ve “ Magdur Violeta’nin
rizasi ile Gircistan’dan Tiirkiye’ye gelip saniklarin tesvik ve aracilifiyla fuhus yaptigi, saniklarn 5237 sayili
TCK’nin 80. maddesinde belirtilen arag fiilleri islemedigi ve magdurun caresizliginden yararlanilarak rizasinin elde
edilmedigi ve rizasi ile ¢alismaya devam ettigi... ”(T.C. Yargitay, 8.CD.17.12.2009, E: 2009/4955 K: 2009/16056).
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gecerli ve magdurun iradesine dayanan bir riza degil, ifsat edilmis, cebredilmis veya kandirilmis bir

rizadir ve magdurun sugun konusu olmasi gergekten razi oldugu anlamna gelen bir riza degildir.**®
2.3.3.1.2. Amac Fiiller

5237 sayili TCK’nin 80. maddesinde amag fiiller ise daha dnceki basliklarda degindigimiz
arac fiillerle iradesi ifsat edilen ya da rizasi1 varmis gibi goriinen magdur, iilkeye sokmak ya da
iilkeden cikarmak, sevk etmek ya da barindirmak gibi amaglarla fail tarafindan bu Sucun icrasiyla

suca konu olmustur.*®’

Fail tarafindan magdurun iradesi ifsat edilmezse ya da magdurun
caresizliginden yararlanilmazsa, maddede yer verilen araglarla saydigimiz fiillerin yapilmasi insan
ticareti sugunu olusturmaz. insan ticareti sugunun olusmasi icin arag fiillerin varlig1 tek basina
yeterli degildir ve hatta eger sugun magduru 18 yasindan kiiciik bir kimse ise arag fiiller olmasa

dahi bu su¢ gerceklesmis salylhr.368

Kanun metninde yer verilen, “kisileri iilkeye sokma, iilke disina ¢ikarma” ibareleri
06.12.2006 tarihinde ve Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin 5560 say1li Kanun’un 3.
maddesi ile hitkkme eklenmistir. Bu tarihten evvel islenen insan ticareti sugu igin eger fail bir
kimseyi iilkeye sokmus ya da iilkeden c¢ikarmissa, “bir yerden baska bir yere gitme, sevk etme”

unsurlari iginde degerlendirilecektir.*®®

Insan ticareti sugunun olusmasi i¢in kanun metninde yer verilen eylemlerden yalnizca birinin
varligi sugun vuku bulmasi igin yeterlidir. Sugun, kanunda sayilan eylemlerden birkaginin
gerceklestirilmesiyle yapilmasi birden fazla sugun islendigi anlamina gelmez. Somut olayda insan
ticareti eyleminin farkli kisiler tarafindan gercgeklestirilmesi durumunda, her bir kimse ayr1 ayri
eylemlerinden sorumlu olur. Ornegin; Ahmet’in tedarik ettigi magdur Aymete isimli Ozbek
uyruklu kadini, Murat isimli bagka bir kimsenin iilkeye sokmasi ve Celal isimli bagka sahsin ise
Aymete’yi barindirmast durumunda Ahmet, Murat ve Celal’in ii¢iiniin de ayr1 ayr1 insan ticareti

sugundan sorumlulugu vardir.

Bazi yazarlarin kanaatine gore, Tiirk Ceza Kanunu’nda yer verilmeyen, gizlemek, almak veya
satmak konusunda anlasmak, teslim almak ve kabul etmek gibi hareketlerin kanun metnine ilave
edilmesi daha isabetli bir karar olacaktir. Ornegin, bir fuhus baskininda, kadinlarmn polis tarafindan

yakalanmamasi i¢in bazi kimseler tarafindan kadinlar balkondan kagirilsa veya depoya gizlense bu

%% Manav, a.g.e., 5.243.

%7 TCK, m.80.

%8 Manav, a.ge., 5.243, “I18 yasim doldurmamis magdureyi rizasiyla fuhus yaptirmak maksadiyla tedarik etmek
bicimindeki eylemin insan ticareti olarak belirlenmesinde isabetsizlik goriilmedigine...” hiikkmedilmistir. ( T.C.
Yargitay, 8. CD.13.04.2011, E: 2311/3086).

%% Manav, a.g.e., 5.243-244,
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durumda bu kimselerin de insan ticareti sugundan sorumlu tutulmasi gerekir.*”® Ayrica Palermo
Protokol’tinde Tiirk Ceza Kanunu’nun insan ticareti ile ilgili 80. maddesinde yer verilen asil fiillere

ek olarak, “devredilmesi, teslim alinmasi...” seklinde eylemlere de yer verilmistir.
2.3.3.1.2.1. Ulkeye sokmak veya iilke disina ¢ikarmak

Insan ticareti sucu icin ilk arag fiil, iilkeye sokmak veya iilke disina ¢ikarmaktir. Bu ifadeye
ise 5237 sayili TCK’nin insan ticareti ile ilgili hiikkmii olan 80. maddesinin ilk halinde yer
verilmemistir. 06.12.2006 tarihinde yayimlanan 5560 sayili kanun ile yapilan degisiklik neticesinde
bu fiiller kanun metnine eklenmistir. Ulkeye sokmak veya iilke digmna gikarmak fiillerini dogru
anlayabilmek icin {ilke kavrammin tanimimin dogru anlasilmasi gerekmektedir. Tiirk Ceza
Kanunu’na gore gercek manada iilke kavrami, ayni egemenlige tabi olan kimseler tarafindan isgal
edilen ve komsu devletlerle sinirlari ile ayrilan kara parcasi, bu karanin {izerindeki hava sahasi ve
yine topraklarimi gevreleyen karasularimn bir araya gelmesi ile olusur.*”* Kanun metninde bu
bilgiler verilerek nerelerin Tiirkiye tilkesi oldugunu agik¢a belirtmistir. Kanun metninde yer
verilmemis ancak kabul gérmiis anlayisa gore kara parcasi icerisindeki i¢ sularin da (nehirler,

goller, koylar, limanlar, i¢ denizler) iilkeye dahildir.>"

Tiirk Dil Kurumu tarafindan sokmak kelimesi, “bir yere girmesini saglamak, iceri almak ve
yasak bir seyi gizlice getirmek veya gotiirmek, arasina almak” seklinde tammlanmustir.>”® Ulkeye
sokmak fiili ile magdur kimse, siirlarimizdan gegerek Tiirkiye’ye getirilir.®™ Ayrica bir kimseyi
iilkeden ¢ikarmak, Tiirkiye sinirlari iginde bulunan magdur kimsenin bagka bir iilkenin egemenlik

alanina yani smirlarina dahil olmasi anlamna gelir.*”

Yukarida sayilanlarin yani sira, fail magduru ya da magdurlari insan ticareti suguna konu
edebilmek maksatlariyla iilkeye giris ve iilkeden ¢ikis icin gerekli belgelerin sahtelerini
diizenleyerek giris ve cikislarmi saglarsa, 5237 sayili TCK.’nin 212. maddesi®”® geregince yapilan
sahteciligin niteligine gore belgede sahtecilik sucu i¢in de ayrica cezalandirilacaktir.®”” Kanun
koyucu nezdinde, failler tarafindan magdurlarin iilkeye giris ve iilkeden ¢ikiglarinin Bakanlar

870 Yenidiinya, a.g.e, s.202.

¥ Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.756.

2 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Se¢kin Yayilari, Ankara, 2006, s.142.

%% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b97a
267a7a454.57635810, (05.09.2018).

Yenidiinya, a.g.e., s.203.

Yenidiinya, a.g.e., s.203.

Madde 212;(1) Sahte resmi veya ozel belgenin bir baska sugun islenmesi sirasinda kullanilmasi halinde, hem
sahtecilik hem de ilgili sugtan dolay1 ayr1 ayr1 cezaya hitkmolunur.

Yenidiinya, a.g.e., s.204.

374
375
376

377

63



Kurulu’nun belirlemis oldugu sinir kapilarindan olmasi ya da bu giris ve ¢ikislarin yasak yollardan,

kagak olarak yapilmasi arasinda yargilama asamasinda bir ayrim gozetilmemistir.>®

Bakanlar Kurulu’nun belirledigi siir kapilar1 disinda ya da giris-¢ikis i¢in gerekli belgeler
olmadan ya da bu belgelerin sahteleri kullanilmasi halinde sanik/saniklar hakkinda gergek ictima
s0z konusu olup, ilaveten bu kisilerin Pasaport Kanunu’na muhalefetten de cezalandirilmasi

gerekmektedir.*”® 380

Bunun yani sira bu suglar i¢cin TCK 44. maddede™" yer verilen fikri ictima s6z
konusu olmayacaktir. Ciinkii bahsi gegen iilkeye sokma ve tilkeden ¢ikarma fiilleri sadece
magdurlar i¢in s6z konusu olup failleri kapsamamakta, faillerin pasaportsuz bir sekilde iilkeye giris

ve ¢ikisi ayr1 bir sug olarak nitelendirilmektedir.*®

Failler magdurlar iilke sinirlarindan igeri soksa ya da aksine iilke sinirlarindan disar1 ¢ikarsa
da bu su¢ her iki durumda ani sug niteliginde olacaktir ve bahsi gecen magdur ister Tiirk ister
yabanci uyruklu olsun yahut giris-¢ikiglarin ister yasal ister yasa disi yollardan olsun sonug

degismeyecektir.**
2.3.3.1.2.2. Tedarik Etmek

Tedarik etmek ise insan ticareti sugunun, kanunda yer verilen se¢imlik hareketlerinden
biridir. Tedarik kelimesi, Tirk Dil Kurumu tarafindan, “arastirip, bulma, saglama ve elde etme
veya hazirlik yapma” olarak tanimlanmistir.*®® Insan ticareti sugunda bahsi gegen tedarik etme
fiiliyle, magdurlar failler tarafindan aragtirip, bulunmakta ve bu suca konu edilmek maksatlariyla

temin yani tedarik edilmektedir.®*

Yani failler insan ticareti sugunu isleme amaclarina ulasabilmek
i¢in 6nce suca konu olabilecek magdurlari arastirip, bulmakta ve akabinde magdurlari bu suga konu

edebilmek amaciyla temin etmektedir.

Insan ticareti sucunda insan, mal veya meta muamelesi gormekte ve diger mallar gibi alimp,
satilmakta yani ona maddi bir deger bicilmektedir. Mal muamelesi géren magdur yine aym
muamelelerle tedarik edilmektedir. Insan ticareti sugunun manevi unsurlarindan olan zorla
calistirmak, fuhus yaptirmak, organ veya dokularimin verilmesini saglamak gibi sebepler ile

magdurlar suca dahil edilmekte ve yine bu sebeplerle tedarik edilmekteler.
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Manav, a.g.e., 5.244 .

Manav, a.g.e., 5.244.

Fikri ictima; (1) Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay:
gerektiren sugtan dolay1 cezalandirilir.

Manav, a.g.e., s. 244.

Yenidiinya, a.g.e., s.203.

%% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b97
a25fb50211.00850971, (11.09.2018)

Sulhi Dénmezer, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Suclar, 5.Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 1983, 5.376.
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Tedarik etme fiilini 6rnegin, gelismis iilkelerdeki insanlarin ihtiya¢ duydugu organ ve
dokularinin verilmesini saglamak maksatlariyla gelismemis, yoksul iilkelerdeki insanlardan doku
ve organlarinin alinmasi i¢in bu insanlarin belirlenmesi ve yine bu maksatlarla bu kimselerin
yonlendirilmesiyle veya bu eylem gergeklestirilmis olur. Ayrica garesiz bir vaziyette oldugu bilinen
bir kimsenin bu caresizliginden yararlamilarak, fuhus yaptirmak amaciyla bir kimseye teslim
edilmesi veya bu duruma zemin hazirlanmasi ya da is arayan bir kimseye is verme bahanesiyle
yahut mankenlik ajanslarinin bagvuranlarin fuhus icin birilerine teslimi ile tedarik fiili gerceklesmis

olur.®®

Yukarida tammladigimiz tedarik etme fiili yoniinden insan ticareti sugu ani sug¢ vasfina
haizdir. Ayrica tedarik etme fiilinden ¢ogunlukla magdura yoneltilmis bir cebir sz konusu olmaz.
Aksine magdur, tedarik edene giiven duyar.*® Bu suga konu edilmek maksatlariyla belirlenen ve bu
gaye ile yonlendirilen kimsenin bu suca konu olmasi ile su¢ gerceklesmis yani meydana gelmis ve

bitmis olacaktir.
2.3.3.1.2.3. Kacirmak

Kagirmak ifadesi ise Tirk Dil Kurumu tarafindan, “zor kullanarak yaminda gétirmek”
seklinde tanmimlanmustir.®*’ insan ticareti sucu igin segimlik hareketlerden olan kagirmak fiili ile
magdur zor kullanilarak bulundugu bolgeden ¢ikarilmakta ve failin bulundugu yere getirilmekte
yani kendi giivenlik alanindan alikonularak failin niifuz ve hakimiyet alanmna sokulmaktadir.’®

Ancak magdurun nakledildigi yerin mutlaka failin hedefledigi yer olmasi gerekmez.**

Kagirmak ifadesinin tanimindan da anlasildigi iizere, kagirma fiili ile magdur bulundugu
alandan ayrilmakta, failin egemenlik alanina gegmekte ancak, kagirma fiili meydana gelirken fail
tarafindan magdura yoneltilmis cebir, siddet, baski, tehdit, aldatma gibi iradeyi ifsat eden haller s6z
konusu olmaktadir. Yani kacirmadan bahsedebilmemiz i¢in magdurun rizasinin olmamasi ya da
magdurun iradesi iizerinde onu ortadan kaldiracak ya da sakatlayacak bir tesirin s6z konusu olmasi
gerekir>® Dag basinda tatil yapan bir kadimin, cebir, siddet, tehdit veya baskiyla yerinin
degistirilmesi de kagirma eylemi olarak degerlendirilir.*** Tiim bu arag fiilleri ise fail, insan ticareti
sucunun manevi unsurlarindan olan fuhus yaptirmak, organ veya dokularimi verdirmek, zorla

calistirmak, esarete tabi kilmak gibi sebeplerle ger¢eklestirmektedir.
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Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sugu, s.80.

Kocasakal, a.g.e., s.67.

%7 Tiirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5h97a080
792c86.83441342, (11.09.2018).

%8 T .C. Yargitay, CGK.03.02.1992, E: 5-29/1.

% Koca, a.g.e., 5.156.

%0 Koca, a.g.e., 5.156.

%1 Berrin Akbulut Bozdogan, “Kagirma ve Alikoyma Suglari”, Seleuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 8(1-2),

2000, s.317.
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Kacirma fiilinde, magdur kimsenin kendi fiziksel varlig1 tizerindeki egemenligi fail lehine
yok edilip, magdurun bulundugu yerden mutlak surette yer degistirilmesi zorunlulugu soz
konusudur.®**? Bahsedilen nakil isleminin, nasil oldugu veya failin maksadin1 gerceklestirememis
olmasi 6nemli olmayip, kacirma fiili s6z konusu olup, failin magduru planladigi yere kadar

gétiirememis olmasi kagirma eyleminin tamamlanmasina engel degildir.**

Kagirma fiilinin varligi i¢in yukarida da bahsettigimiz gibi cebir, siddet, baski, tehdit veya
aldatma gibi iradeyi ifsat eden hallerin varligina ihtiya¢ duyulmakla beraber magdurun sadece yer
degistirmis olmas1 kacirma anlamina gelmemekte ve ayrica magdurun bahsi gecen arag fiillerin
etkisinde failin niifuz ve hakimiyet alanina girmesi gerekmektedir. Cebir, siddet, tehdit, baski ya da
aldatma disindaki arag fillerle s6z konusu ise burada kagirmadan degil, tedarik etme, bir yerden
baska bir yere gétiirme, sevk etme ya da barmdirmadan bahsedebiliriz.*** Magdurun kendi istegi ile

3% park veya bahge®® gibi failin hakimiyet alan1 oldugu kabul

yer degistirmesi ya da umumi yerler
edilmeyen alanlarda bulunmasi kagirma kapsaminda degerlendirilemeyecegi gibi takip ya da
yakalanma korkusuyla failin hakimiyet alanina girememe durumu da degerlendirilip, somut olayin

ozelligine gore hakim takdir etmelidir.®’

Bu hallerde sug, tesebbiis asamasinda kalmus olur.
Yargitay, yasadigi ¢cevreden gikartilan magdurun failin uzak mesafeye gotiirmesine ragmen,
stirekli takip ve izleme altinda tutmasi neticesinde magdur kimseyi niifuz ve hakimiyet altinda
tuttuguna ve bu nedenle kagirma eyleminin tesebbiis asamasinda kaldigina hitkmetmistir.>®
Yargitay Ceza Genel Kurulu da 18/12/1989 tarih ve 1989/5-314-399 sayili kararinda, kacirma
eyleminin magdurun, failin niifuz ve hakimiyet alanina girmesiyle tamamlanacagi, magdur
kimsenin kurtuldugu alan onun emniyet sahasi diginda ise sugun tamamlanacagi, ancak emniyet

sahasinda ise sucun eksik tesebbiis derecesinde kalacagina yer vermistir.

Kagirma eylemi yoniinden insan ticareti sugu, miitemadi bir su¢ vasfina haizdir. Burada sug,
magdurun kisisel hakimiyet alanindan yukarida saydigimiz kosullarda cikarilip, failin niifuz ve
hakimiyet alanina sokulmasi ile tamamlanacak, ancak sugun kendisi ve etkileri burada sona
ermeyecektir. Magdur kimse, tekrar 6zgirliigiine kavusana ve kendi giivenlik alanina girene kadar
su¢ devam edecektir. Sugun etkileri temadi oldugu igin kagirma nispetinde insan ticareti de

miitemadi bir sug olarak degerlendirilmektedir.**

%2 Arslan, a.g.e., 5.159

393 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.113.

¥4 Koca, a.g.e., 5.156.

5 T C. Yargitay, 5.CD.28.01.1993, E: 4222/290. (Osman Yasar, I¢tihath Tiirk Ceza Kanunu, Seckin Yaymlari,
Ankara, 2001, 5.398).

%6 T C. Yargitay, 5.CD.22.01.1993,E: 4204/125, (Yasar, a.g.e., 5.398).

807 Yenidiinya, a.g.e., s.206.

%8 T.C. Yargitay, CGK.02.04.1962, E: 5/21-21 (Oziitiirk Nejat, Tiirk Ceza Kanunu Serhi ve Tatbikati, Balkanoglu
Matbaacilik, 2.Cilt, Ankara, 1966, s.690).

39 Koca, a.g.e., s.156; Yenidiinya, a.g.e., 5.206.

66



2.3.3.1.2.4. Bir Yerden Baska Bir Yere Gotiirmek

Bir yerden bagka bir yere gotiirmek ifadesini tanimlamadan 6nce gotiirmek kelimesinin
tanimina bakmak gerekir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan gotiirmek, “tasimak, ulastirmak” seklinde
tanimlanmustir.*” Burada bahsi gegen, bir yerden baska bir yere gotirmek seklindeki segimlik
hareketi yukarida verilen tanimlar arasinda en dogru sekilde nakletmek ifadesi ile agiklayabiliriz.
Nakletmek kelimesi ise Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “nakil isini yapmak, bir yerden baska bir
yere gecirmek, iletmek” seklinde tanimlanmugtir.** Ayrica TCK metninde, bu ifadenin tanimiyla

birlikte yer aldig1 goriilmektedir.

Nakletmek ya da bir yerden baska bir yere gotiirmek ifadesiyle kastedilen aslinda fail
tarafindan ve onunla birlikte, magdur kimsenin bir yerden alinarak baska bir yere gotiiriilmesi ve
bu goétlirme eyleminin insan ticareti sugunun manevi unsurlarini barindirmasi yani bu amaclarla
islenmesi gerekmektedir. Bu durumu 6rnekle agiklamak gerekirse, fail tarafindan magdur kadinin
baski, siddet veya aldatma eylemleriyle organlarini verilmesini saglamak i¢in yasadigi iilkeden
baska bir iilkeye gotiiriilmesi ya da fuhus yaptirmak i¢in cebir ve tehditle bagka sehre gotiiriilmesi
gibi.

Bir yerden bagka bir yere gétiiriilerek islenen insan ticareti sugunda, fail tarafindan magdurun
hedeflenen yere gbtiiriilmesi ile sugun tamamlandigini savunan goriisler s6z konusudur.*”” Bu
goriise gore sugun tamamlanabilmesi i¢in mutlaka magdur iizerinde fail tarafindan “bir yerden
baska bir yere gotirme” eyleminin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla 6rnegin,
Kadikdy’den Beykoz’a gitmek iizere yola ¢ikan bir arag, hedefledigi yere ulasmadan polislerce
durdurulsa ve failler ele gegirilse, magdur kimse failler tarafindan bir yerden baska yere
gotiiriilemedigi igin sug tesebbiis asamasinda kalmus olur.*”® Bu goriisii savunmayan yazarlara gore
ise sucun tamamlanmasi i¢in magdurun faille birlikte mutlaka hedefledigi yere ulagmasinin
gerekmedigi, bu amag i¢in yola ¢ikip bir yerden baska yere hareket edilmesinin yeterli oldugu
goriisii de séz konusudur.*® Kanaatimizce de sugun tamamlanmasi i¢in magdurun faille birlikte
veya yanina verilen bir bagka kimse ile hedeflenen yere ulagsmasi 6nemli olmayip, bu maksadin

taginmasi ve bu amagcla yola ¢ikilmasi yeterlidir.

40 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b97aaa
604dbc1.08897947, (12.09.2018).

0 Tijrk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5h98aaf6

62e9b5.22816096, (12.09.2018).

Koca, a.g.e., 5.156.

Yenidiinya, a.g.e., s.208

Koca, a.g.e., 5.156
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2.3.3.1.2.5. Sevk Etmek

Sevk etmek ifadesi ise Tirk Dil Kurumu tarafindan, “gondermek, gotiirmek, siiriiklemek veya
itmek” seklinde tanimlanmustir.”® Ayrica sevk etme ifadesi, magdur kimsenin fail olmaksizin
bulundugu yerden bir baska yere génderilmesi, yoneltilmesi veya birileri tarafindan gétiirtilmesi

olarak da tanimlayabiliriz.®

Sevk etme fiiliyle fail tarafindan kimi zaman magdurun tek basma bir yerden baska yere
gonderilmesi s6z konusu olurken kimi zaman da fail tarafindan magdurun yanina birinin konulmasi
veya magdura bir arag tahsis edilmesi giindeme gelmektedir.””’ Sevk etme fiiliyle, fail cogunlukla
magdura karst uygulamis oldugu siddet, baski, tehdit, cebir veya iradeyi ifsat eden baska arag
fiillerle magduru etki altina almakta ve yine insan ticareti sugunun islenme amaclariyla magduru
bir yerden bagka bir yere kimi zaman yalniz kimi zaman ise birinin eslik etmesiyle gétiirmesiyle bu

su¢ tamamlanmaktadir.

Sevk etme yoluyla islenen insan ticareti sugunda, eylemin nerede tamamlandig: ile ilgili
doktrinde farkli goriisler s6z konusudur. Bir goriise gore, magdurun bir yerden bir baska yere
yalniz basma gonderilmesi bu sugun tamamlanmasi igin yeterli olup istenilen yere ulasmasi

gerekmemektedir.*®

Diger bir goriise gore ise magdurun bir yerden bir bagka yere ister yalniz
basina isterse de yanina birinin konulmasi seklinde gonderilmesi, sugun tamamlanmasi igin yeterli
olmayip, magdurun mutlaka hedeflenen yere ulagsmasi gerekmektedir. Bu goriisii savunanlarin savi
ise yaptirima baglanan durumun aslindan magdurun bir yerden bir yere gonderilmesindeki itici

giiciin oldugu *®® ve bu nedenle magdurun hedeflenen yere ulasmasinin énemli olmadigidir.*

2.3.3.1.2.6. Barindirmak

’

Barindirmak ifadesi ise Tirk Dil Kurumu tarafindan, “barinmasimi saglamak, korumak

M1 flgili madde hiikmii, yukarida sayilan amaglar igin bir kimsenin

anlamia gelmektedir.
barindirilmasini da sug kapsamina almis ve cezalandirilmasina hilkmetmistir. insan ticareti sugunun
secimlik hareketi olan barimdirmak ifadesiyle, fail tarafindan magdur kimseye yoneltilmis, cebir,
siddet, baski, aldatma, niifuzu kétiiye kullanma ve caresiz durumlarindan veya denetim yetkisinden

yararlanma ara¢ fiilleriyle madde hiikmiinde yer verilen maksatlarla ge¢iminin saglanmasi,

4% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b99f95

bf0a037.47906760, (13.09.2018).

Manav, a.g.e., 5.246.

Manav, a.g.e., 5.246.

Koca, a.g.e., 5.156.

Yenidiinya, a.g.e., s.208.

Koca, a.g.e., 5.156.

“ Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b9h%a3
ebcada3.54044136, (16.09.2018).
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2 Bu durumu 6rneklemek gerekirse, fail

beslenmesi veya diger ihtiyaglarinin karsilanmasi halidir.
caresiz durumda olan kadinlar1 fuhus yaptirmak ya da esaret veya benzeri uygulamalara tabi kilmak

icin kiraladig1 evde barindirsa ve onlarin ihtiyaglarim giderse bu durum barindirmak olur.*®

Fail tarafindan, magdur kimsenin barindirilmasinin kisa ya da uzun siireli olmas1 veya agik
bir alanda ya da kapali bir yerde olmasi agisindan herhangi bir ayrim gézetilmemistir.** Ayrica fail
tarafindan magdurun barindirilmasi fiili gergeklestirildigi anda su¢ tamamlanir ancak barindirma
eyleminin belli bir miiddet siirmesi de gerekir.*® Koca’ya gore; bir kimseyi birkag saat gezdirmek,
yemek yedirmek ya da bir gece o kimsenin evinde yatiya kalmak barindirmak ifadesini

#18 K anaatimizce de barindirmak ifadesi ile bir kimsenin yasamasini, bir yerlere

kargilamamaktadir.
yerlesmesi, bir yerde hayat siirdiirmesi anlasilmasi1 gerektigi, bir kimsenin kisa bir siire yaninda
kalmanin, onunla vakit gecirmenin, yemek yedirip, yatiya kalmasinin barindirmak ifadesini

karsilamadig1 goriilmektedir.

Yukarida bahsedilenlere ek olarak magdurun durumunu bilmesine ragmen o magdurun
otelinde veya pansiyonunda barinmasina izin veren otel veya pansiyon sahibi de se¢imlik hareketi
gergeklestirmis olur.”’ Barindirma fiilinin temadi olmasi neticesinde, sug barmdirma fiilinin bittigi
yerde islenmis olacak ve yine temadinin sona erdigi anda yiiriirliikte olan kanun hiikiimleri

uygulanacak ve davaya da temadinin sona erdigi yer mahkemesi yetkili olacaktir.*®

2.3.3.2. Fail

Fail, Tiurk Dil Kurumu tarafindan yapilan tamima goére “hukuki sonu¢ doguracak bir sug
isleven kimse olarak tamimlanirken’™ kelime anlamu itibariyle ise bir eylemi yapan, bir sucu
isleyen, sugun maddi unsurlarini gergeklestiren kimse olarak tanimlanmustir.*?° 5237 sayili
TCK’nmin 37. maddesinde, “su¢un kanuni tamminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kigilerden
her biri, fail olarak sorumlu olur ” denilmistir.

Insan ticareti ile ilgili metnine baktigimz takdirde fail igin insan olmak disinda herhangi bir
sart kosulmadigi goriilmektedir. Bu da insan ticareti sugunun herkes tarafindan islenebilen bir sug

oldugu anlamma gelmektedir. Insan ticareti sugunun faili herkes olabilmekte ve fail olabilmek igin
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Koca, a.g.e., s.157.

Koca, a.g.e., s.157.

Kocasakal, a.g.e., 5.156.

Koca, a.g.e., s.157.

Koca, a.g.e., s.157.

Kocasakal, a.g.e., 5.68-69.

Koca, a.g.e., s.157.

% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5bac99311
d28d3.41635354 , (11.03.2018).

420 Yilmaz, a.g.e., s.233.

69



ilgili kisinin herhangi bir 6zellik tasimasina gerek duyulmamaktadir. Insan ticareti sugu icin fail
olarak degerlendirilen kimse ise madde metninde yer verilen amag fiilleri yapan kimse olmaktadir.
5237 sayili TCK metnine daha sonradan eklenen iilkeye sokma ve iilke disina ¢ikarma fiilleri de

insan ticareti sugunun faili tarafindan islenen se¢imlik hareketlerdendir.

Insan ticareti sucu, ¢ok failli su¢ olmamasimin yani sira sinirasan bir su¢ olmasi nedeniyle
kaynak ya da hedef iilkelerde birlik olma yani orgiitlenmeyi gerektirmekte ve insan ticareti
faillerinin bu eylemi siirekli yapmalari, deyim yerindeyse meslek edinmeleri ve bu denli devamli

olan bir eylemin de bolgesel ya da ulusal boyutta bir 6rgiitlenmeyi gerektirdigi goriilmektedir.***
2.3.3.3. Magdur

Magdur, sozciigli Arapca ’da zuliim, merhametsizlik, haksizlik ifadelerinin karsiligi olan

422

“gadr” sdzctgiinden tiiretilen bir ifade olup™, Tiirk Dil Kurumu tarafindan “haksizliga ugramg

kimse 4%

olarak tanimlanirken sugtan veya haksiz eylemden zarar goren kimse seklinde de
tanimlanmaktadir.*** Sugun magduru ya da pasif siijesi ifadesi ile sug fiili ile saldirtya ugrayan kisi
yani su¢ kurbani akla gelmekte ve hukuk sistemi tarafindan korunan hak veya menfaatinin sahibi

asil kisiden bahsedilmektedir.*®

Bir kimsenin bir su¢un magduru olabilmesi i¢in oncelikle sugun konusu, o kisinin kendisine
ait olmali iglenen sug ile miilkiyet hakki ya da kisilik haklarindan bir veya birkaci ihlal edilmis
olmali ve bu ihlal neticesinde ilgili kisinin dogrudan ya da dolayli olarak zarar gérmiis olmalidir.*?®
Sugun magduru kisiler kimi zaman belirli bir veya birkag kisi olurken kimi zaman ise tiim toplum

bireyleri olabilmektedir.**’

Magdur ve fail sifatlar1 farkli kisilerde olup, bu sifatlar tek bir kisi tizerinde birlesemez. Bir
kimse, bir sugun hem faili hem de magduru olamaz.*”® Bu goriisten hareketle, intihar, intihar

tesebbiisii, kendini sakatlama veya kendi malina zarar verme gibi eylemler sug telakki edilmez ve

421
422

Yenidiinya, a.g.e., s.172.

TBMM insan Haklarini Inceleme Komisyonu, Magdur Haklar1 Inceleme Raporu, 12. 6. 2014, s.2.

8 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5bb20
205f322e1.26474191, (01.10.2018)

Yilmaz, a.g.e., 5.469.

Tugrul Katoghu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavranumn Sinirlar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 61(2), 2012, 5.659-662.

Ahmet Bozdag, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdurun Hukuki Yardim Alma Hakki1”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, 132, 2017, 5.124-125.

427 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.224.

8 Bahri Oztiirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Oztiirk Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, 8.
Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2005, s.224.
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eylemi gergeklestiren kisiye ceza verilmez ancak eger bu eylem ile bir bagkasina veya onun hak

veya menfaatine zarar dokunmussa o zaman cezaya hitkmedilir.*?

Anlatilanlar 1s18inda, magdur kavramindan sucu olusturan fiilden zarar gdren herkesin
kastedilmedigi, sadece bu fiil ile ihlal edilmis olan hak veya menfaatin hamili olan kisilerden

0 By durumu drneklemek gerekirse, bir kimseyi 6ldiirme sugunda, bu

bahsedildigi anlagilmaktadir.
eylemin magduru yasama hakki elinden alinan yani ihlal edilen hakkin hamilidir. Kimi zaman ise
bir sugtan magdur olan ile zarar goren ayni kisi olabilmektedir. Ornegin, malvarligia kars1 islenen
suclardan olan hirsizlik sugunda, magdur olan kisi su¢a konu olan esyasi ¢alinan kisi iken sugtan
zarar gOren kisi de aym kisi olarak, magdur ve sugtan zarar géren sifati tek bir Kkiside

birlesebilmektedir.

Yukarida anlatilanlarin yami sira “su¢tan zarar géren” kavrami, magdur ifadesine kiyasla
daha genistir ve bu kavramla sucu olusturan eylemin gergeklestirilmesiyle sahip oldugu hak veya

8 fslenen bir sug

menfaati dogrudan ya da dolayli olarak zarar géren kimseden bahsedilmektedir.
ile sadece magdurun hak veya menfaati ihlal edilmez, kimi zaman magdurun disinda kimselerin de
hukuken korunan haklari ihlal edilebilir ve boylelikle bir suctan etkilenen magdur disinda biri ya da
birileri olmus olur. Bu kimseler hakkinda, sugtan zarar géren diye bahsedilir. Ornek vermek
gerekirse, kasten 6ldiirme sugunda, yukarida da bahsettigimiz gibi magdur, yasama hakki elinden
alman yani Oldiiriilen kimse iken suctan zarar goren ise Olenin mirasgilar (es, ¢ocuklar) veya
akrabalar1 olacak, hukuken zarar gordiikleri i¢in acgilan ceza davasina da taraf olarak

katilabileceklerdir.**

TCK kapsaminda yalnizca gergek kisiler bir sugun magduru olabilmekte, tiizel kisiler ise

yalmzca suctan zarar goren sifatina haiz olmaktadir.™®® islenen sugtan otiirii magdur sifatimin

edinilebilmesi i¢in eylemin y6neldigi kisinin, sugun islendigi anda hayatta olmas1 gerekmektedir.***

Bu durumu o6rneklemek gerekirse, 6lmiis bir kimsenin {izerindeki yiiziik, kiipe veya saat gibi
esyalarin alinmasi seklinde gergeklestirilen bir hirsizlik sugunda, eylemin magduru élen kimse

olmayip, o kisinin mirasgilar1 olacaktir.*®

2% Olgun Degirmenci, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,

S.77, 2008, 5.39.

Katoglu, a.g.e., 5.662.

Artuk ve Gokgen, a.g.e., s.304

Artuk ve Gokgen, a.g.e., s.304

Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdurun Korunmasi ve Magdura
Tanman Haklar”, Hukuki Perspektifler Dergisi, S.7, 2006, s. 141; Artuk, Gok¢en ve Yenidiinya, a.g.e., s.445;
Yenidiinya, a.g.e., s.173.

434 Artuk ve Gokgen, a.g.e., 5.305

izzet Ozgeng, a.g.e., 5.204.
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Devletin, islenen herhangi bir su¢ agisindan magdur olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi ile ilgili tartismalar s6z konusudur. Bu konuda yaygin goriise gore islenen
her sug, genel menfaati ve devletin koydugu kurallar1 ihlal etmektedir. Bu da devletin islenen sug
acisindan, koydugu kurallarin uyulmasi ile olusacak ¢ikarin asil sahibi olma vasfina haiz oldugu*®®
ve islenen sug¢ neticesinde bu ¢ikarini kaybetmekle pasif siije olarak degerlendirilmesi gerektigi

yoniindedir.

Islenen sug ile birden fazla kisinin hak ve menfaatine yonelmis bir eylem sdz konusu ise bu
durum, o sug igin birden fazla magdurun var oldugunu gosterir. Ornegin, fail birden fazla kisiye ait
olan cep telefonu, ciizdan veya saati ¢almis olsa ve g¢aldigr bu esyalarin birden ¢ok kisiye ait
oldugunu biliyor ya da bilebilecek durumda olsa, magdur sayis1 kadar hirsizlik sugu islemis kabul
edilecektir. Eger bilebilecek durumda degil ise tek bir hirsizlik sugunun olusacagi goriisii Yargitay

kararlarinda benimsenmistir.**’

Insan ticareti sucu, insan1 metalastiran, ona insan oldugu icin sahip oldugu temel hak ve
hiirriyetler ile insan onurunu yok sayacak bir muameleyi reva goren hem yerel bazda hem de
kiiresel anlamda tiim insanlik igin tehdit olusturan bir eylemdir. Insan ticareti sugunda magdur
kimse, bahsi gegen eylemle insan onuru ayaklar altina alinan, temel hak ve hiirriyetleri yok sayilan

ve esya muamelesi goren gergek kisidir.

TCK 80. maddede, magdurlardan bahsederken kisiler ifadesi kullanilmis olsa da aslinda
buradan magdurun birden fazla kimse olmasi gerektigi kanaati ¢ikarilmamali zaten kanun metninin
devaminda magdurun ifadesi ile tekil bir ifade kullanilarak bunun amaglanmadigi
anlasilmaktadir.*®® Ayrica kanun metni incelendiginde, magdur olmak i¢in zgii ya da ek bir sarta
yer verilmedigi ve bu nedenle kadin, erkek ya da yetiskin veya gocuk, herkesin bu su¢un magduru

olabilecegi anlasilmaktadir.**®

Magdur olan kimsenin hasta veya engelli olmasi, magdur sifatinda herhangi bir degisiklige
yol agmaz.**® Ayrica magdurun, hukuki anlamda temyiz giiciine sahip olup olmamasi, fiilin
islendigi anda hareket serbestisinin olup olmamasi, akil hastaligi, yas kiigiikliigii gibi vasiflari
magdur sifati agisindan herhangi bir énem arz etmez.**" Fiilin farkinda olmayan, yani hareket
serbestisinin olup olmadiginin bilincinde olmayan 6rnegin bayilmis ya da ¢ok sarhos olmus bir

kimse de magdur olabilmektedir.***

436 Artuk ve Gokeen, a.g.e., 5.304.

47 Bkz; T.C. Yargitay, 13. CD, E: 2017/139.

438 Yenidiinya, a.g.e., s.177.

¥ Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sucu, 5.77.

440 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Yetkin Yayimnevi, Ankara, 2016, s.232.
a4 Yenidiinya, a.g.e., s.177.

“2 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.248.
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Insan ticareti sugunu ¢ocuklar acisindan ele aldigimizda hem i¢ hukukta hem de mukayeseli
hukukta bu konu iizerinde 6zel ihtimam gosterildigi, 6zellikle insan ticareti suguyla miicadele
anlaminda yayinlanan uluslararasi belgeler ve imzalanan sozlesmelerde c¢ocuklar igin ayri
hiikiimlere yer verildigi goriilmektedir. Kanun hiikmiinde, ¢ocuklar insan ticareti suguna konu
oldugu takdirde, onlar iizerinde tehdit, baski, cebir veya siddet gibi herhangi bir arag¢ fiile
bagvurulmasa da bu sug islenmis kabul edileceginden ve fail ya da faillerin cezalandirilacagindan
bahsedilmistir.

Insan ticareti sucu magdurunun agik bir sekilde tanimlanmasi, magdura yapilacak yardimlar
ve ona yonelik koruma faaliyetleri agisindan Gnem tasimaktadir.**® Magdura yoénelik koruma
faaliyetlerinin siirdiiriilebilmesi igin Oncelikle magdurlarinin tespit edilmesi ve insan tacirleri
tarafindan istismarmin 6nlenmesi gerekmektedir.*** Insan ticareti magdurlarina yonelik saglik,
barinma, beslenme, giivende olma, psikolojik destek alma gibi yollarla koruma ve destek olma
faaliyetleri yliriitme ve magdurlara fail gibi muamele edilmesinin 6niine ge¢me, bu yollarin baginda
gelmektedir. Ayrica devletlerin kendi biinyesinde, insan ticaretine konu olan magdurlara yonelik

tanik koruma programlariyla da koruma faaliyetleri siirdiirmesi miimkiindiir.

Insan ticareti sugunun kiiresel boyutta olmasi ve biiyiik bir piyasanin olmasindan dtiirii bu sug
icin tanik olunmasi ciddi tehlikelere yol agabilir. Tamk olan kimsenin viicut biitlinligiiniin
korunmasi ve olasi tehlikelere karsi Onlem alinmasi igin bilgilerinin gizlenmesi, koruyucu
onlemlerin alinmasi, kimi zaman tehlike ciddi boyutlara gelirse eger o kisinin tanikliktan
cekilmesine miisaade edilmesi yerinde olacaktir. Bizim de benimsedigimiz goriis, tanigin taniklik
yapmas1 onun viicut biitiinligii veya saglig1 igin biiyiik bir riske yol acacaksa, o kimsenin hayati ve
viicut biitliinligiiniin korunmasi1 anayasal olarak giivence altina alindigindan, ifade yiikiimii geri

445

planda birakilabilir.™ Kisi i¢in hayati risk s6z konusu iken yine de insan ticareti i¢in taniklik
yapmaya zorlanmasi, anayasa tarafindan giivence altina alinan yasama hakki, maddi ve manevi
varligmmi koruma ve gelistirme hakki, temel hak ve oOzgilirliikklerin dokunulmaz, vazgecilmez,
devredilmez olmasi ve ilgili kisiye siki sikiya bagli olmasi ilkesi ile insan haysiyetinin dokunulmaz

oldugu ilkesine aykir1 olacaktir.**®
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2.3.4. Su¢un Manevi Unsuru
2.3.4.1. Genel Olarak

insan ticareti sugu i¢in degerlendirdigimizde, sugun manevi unsuru ozel kasttir.**’ Failin,
magduru zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek yahut fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak gibi
amaglarla kanun hiikmiinde yer verilen segimlik hareketleri yapmasi gerekmektedir.**® Ayrica
manevi unsur bakimindan sucun, olast kastla islenip islenemeyecegi sorusu da giindeme gelecektir.
Insan ticareti sugunun meydana gelmesi icin 6zel kast aranmasi, sucun olas1 kastla islenmesini
imkansiz kilmaktadir.**® Aksi goriisii savunan yazarlar olsa dahi doktrinde baskin goriis bu
yondedir.” Yine hangi saiklerle insan ticareti sugunun meydana gelecegi kanun hitkmiinde tahdidi
olarak yer almistir ve 6rnegin, bir kimsenin evlat edinmesini saglamak maksatlariyla yeni dogan bir

¢ocugun zorla kagirilmasi insan ticareti sugunu olusturmaz.**

Kanun metninde insan ticareti sugunun olusmasi i¢in yer verilen gayelerden biri ya da
birkacgiyla hareket etmeyen yani yapmis oldugu ara¢ veya amag fiillerini yukarida saydigimiz
sebeplerden biri ya da birkagin1 gerceklestirme amaci glitmeden yapan kimse aslinda, insan
ticaretini sugunu islemeyip*** kanun metninde tipiklik unsuru saglanan baska bir sugu islemektedir.
Ayrica yer verilen bu gayelerin mutlak surette fail tarafindan gercgeklestirilmesi gibi bir zorunluluk

da bulunmamaktadir.

Bilinmelidir ki, insan ticareti sugunun olugmasi i¢in bu gayelerin taginmasi yeterlidir. Ancak
fail herhangi bir sebeple gayesine ulasamazsa da bu durum sugun olusmasina engel olamayacaktir.
Bizim i¢in asil olan, failin su¢a konu olan kimsenin insan onurunu zedeleyecek, sahip oldugu temel

hak ve hiirriyetlerini etkileyen belli gayelerle kanun hiikmiinde sayilan eylemlere maruz birakmis

453
olmasidir.

Insan ticareti sugunun islenmesinde failler agisindan itici gii¢ olusturan sey, maddi bir kazang

454

elde etme durumudur.™ Ancak maddi kazang elde etmek, insan ticaretinin olmazsa olmaz unsuru

455

degildir ve bir kimse bu amaglar olmaksizin da insan ticareti sugunu isleyebilmektedir.” Yani sirf

maddi kazang elde etme amaci olmamasi ya da sucun islenmesi akabinde herhangi bir maddi

4“7 Ogel Kast: Veli Ozer Ozbek vd., a.g.e., s. 94.

8 Veli Ozer Ozbek vd., a.g.e., s. 94.

449 Durmus Tezcan vd., 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’na Gére Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 16. Baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2018, s.118.; Veli Ozer Ozbek vd., a.ge., s. 94; Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, a.g.e., s. 37.

Kars1 Gériis i¢in bkz. Degirmenci, “Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sucu”, s. 86.

Durmus Tezcan vd., a.g.e.,s.119.

Koca, a.g.e., s.157.

Yenidiinya, a.g.e., s.210.

Kocasakal, a.g.e., 5.72.

5 Artuk vd., a.g.e., s.117.
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kazang elde edilememesi halinde, sucun olugsmadigini ya da olusmayacagini dile getirmek yersiz

olacaktir.

Mukayeseli Hukuka baktigimizda, kanun metninde sayilan gayelerin disinda “eviat edinmek”

gayesiyle insan ticareti sugunun islendigi goriilmektedir.**®

Cogunlukla gelismis iilkelerde meydana
gelen bu durum, ¢ocuk yapma isteginin ya da imkaninin olmamasi ve diisiik dogum oranlar
nedeniyle s6z konusu olmakta, yiiksek talep ve 6denen iicretlerin fazlalig1 insan tacirlerinin istahin
kabartarak, onlarin az gelismis iilkelerden buralara dogru ¢ocuk ticareti yapmaya tesvik

etmektedir.*’

Insan ticareti sugunun kanun hiikmiinde verilen tanimina baktigimizda, sugun olusabilmesi
icin failin belli saikleri gerceklestirmesi gerekmektedir. Bu saikler, “zoria ¢alistirmak, hizmet
ettirmek, fuhus yaptirmak, esarete tabi kilmak, Viicut organlarinin verilmesini saglamaktir.” Insan
ticareti sugunun vuku bulmasi i¢in bu amaglara ulasilmasi gerekmez, fail tarafindan bu amaglarin
tasinmasi bile yeterlidir.*® Ayrica insan ticareti sugunun meydana gelebilmesi i¢in genel kast

yeterli degildir, fail mutlaka belli bir saikle hareket etmelidir.**®

Kanun hiikmiinde yer verilmese de
insan ticareti failini bu saiklerle bu sucu islemeye iten sebep aslinda kendisine veya bir bagkasina
maddi ve manevi bir kazang¢ saglamak yani suga konu olan kimseyi bir vesileyle istismar

etmektir.**°

Insan ticareti ile ilgili kanun metninde, aslinda failin kendisine ya da bir bagkasina maddi ya
da manevi bir kazan¢ saglayacagmma ve sugun boOyle vuku bulacagina dair bir ifadeye yer
verilmemistir. Boyle bir durumda, islenen eylem ile eger fail ya da failler herhangi bir maddi ya da
manevi bir kazang elde edememislerse durum ne olacaktir? Ortada insan ticareti sugu mu yoksa
tipiklik unsurunun uydugu bagka bir su¢ mu olusacaktir? Bu konu tartigmali olmakla beraber bir
goriise gore maddi ya da manevi kazang yoklugu veya bdyle bir amacin olmamasi, insan ticareti
sugunun olusumunu engellemez.*® Diger bir goriis ise bu sugla eger herhangi kazang
saglanamiyorsa yani hi¢bir bedel alinmadan bu eylem yapiliyorsa, insan ticareti sugu degil de

“kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma, hukuka aykirt organ ve doku ticareti suclart” olusacaktir.*®”
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Yenidiinya, a.g.e., s.211.

Yenidiinya, a.g.e., s.211.

Degirmenci, “Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu”, s.86.
Degirmenci, “Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu”, 5.86-87.
Arslan, a.g.e., s.163.

Yenidiinya, a.g.e., s.211.

Kocasakal, a.g.e., s.28.
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2.3.4.2. Zorla Cahstirmak ve Hizmet Ettirmek

Zorla ¢alistirma ve zorunlu ¢alisma kavramlari, bir kimsenin maddi ya da manevi baski ile
riza gdstermeden bir isi yapmaya zorlanmasi yani rizas1 hilafina o kimseye bir is yaptirilmasidir.
Bagka bir deyisle ise magdur kimsenin iradesi digsinda fiziksel ya da zihinsel bir aktivite yapmaya
zorlanmasidir.*®® Ornegin, bir kimsenin zorla tas ocaginda veya madende calistirilmak igin
kagirilmas zorla caligtirilma durumuna érnek verilebilir.*®* Zorla calistirma ile ilgili durumlarda,

tespitin yapilmasi i¢in bakilabilecek drnekler soyledir;

e Iscinin isi akdine son vermesine miisaade edilmez,

e Iscinin pasaportuna, calisma izin belgesine veya oturma belgesi gibi sahsi belgelerine
igvereni tarafindan el konulur,

e Isci fiziksel, psikolojik ve cinsel yonden istismar edilir,

e Isci eger kacak olarak bulunuyorsa ya da herhangi bir yiikiimliiliigii saglayamryorsa
igvereni tarafindan, yetkili kimselere ihbar edilmek suretiyle simir digi edilmekle tehdit
edilir,

e Isci kendisine cebren imzalatilan belgeler nedeniyle isverene karsi borglu durumuna
diisiiriilerek, isveren hesabina ¢alismakla yiikiimlii hale getirilir,

e Isciye veya ailesine yonelik zarar verme tehditleri séz konusu olur,

e Isciye ddenen tutar hem asgari seviyenin altinda hem de hak ettiginden cok asagidadir

yani ¢ok calistirilip 6denen tutar az olur.*®®

Yargitay hirsizlik yaptirmak amaciyla kisilerin bir yerden bagka bir yere tasinmasi yani

nakledilmesi halinin de insan ticareti olarak degerlendirilecegini belirtmistir.

Hizmet etmek kavrami ise Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “is gormek, ¢alismak ve birinin
amaglarmm gergeklestirmek” olarak tammlanmlstlr.466 Hizmet ettirmek kavrami ise kisinin bir
baskasina hizmet etmesi ya da hizmet faaliyeti gerektiren bir faaliyette bulunmasi durumudur.*’
Calisma kavrami ise hizmet etmeyi de kapsayan daha genis bir kavramdir.*®® Hizmet ettirmede

hizmet edilen bir kimse ve onunla arasinda hizmet iliskisi olan kisiler mevcuttur.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii'niin 29 Numarali Sozlesmesi’nde de hem zorla galigma

kavramina hem de zorla c¢alisma kavramina girmeyen hususlara yer verilmistir. Sézlesmenin 2.
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Manav, a.g.e., 5.248.

Koca, a.g.e., s.158.

ICMPD, Hakim ve Saveilar i¢cin insan Ticaretiyle Miicadele Egitim Materyali Temel Bilgi Kaynagi, 5.92.

%6 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbn&
kelimesec=157263, (16.11.2018).

Manav, a.g.e., 5.249.

Manav, a.g.e., 5.249.
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maddesinde Cebri veya Mecburi ¢alistirma baglikli madde hiikkmiinde tanim soyledir; “herhangi bir
kisinin ceza tehdidi altinda ve bu kisinin tam istegi olmadan mecbur edildigi tiim ig veya hizmetleri

ifade eder.” denilmistir.
2.3.4.3. Fuhus Yaptirmak

Fuhus yaptirmak deyimine deginmeden evvel fuhus sdzciigiiniin anlamina bakmak gerekir.
Fuhus, bir kimsenin duygusal olarak baglilik hissetmedigi kisilere para ya da muadili bir sey

karsiliginda bedenini kullandirmasi ve bunu meslek olarak yapmas: halidir.**®

Fuhus yaptirmak
amaciyla yapilan insan ticareti, insan ticareti sug¢unun islenis bi¢imleri arasinda en yaygin, tespiti
ve takibi en kolay olanidir.*’® insan ticaretinden bahsedildigi vakit, insanlarin aklina istismar tiirleri

arasinda en ¢ok cinsel yonden istismar olan fuhus yaptirmak amacli insan ticareti gelmektedir.

Fuhus kavrami i¢in kullanilan genel tanimlarda, cinsel iligki yoluyla maddi bir kazang elde
edilmesi, haz duygusu olmaksizin cinsel iligki kurulmasi, bahsi gecen cinsel iligkinin muhatabinin
onemli olamamasi yani cinsel iligki kurulan kimsenin secilememesi ve bunun siirekli olarak
yinelenmesi durumunun séz konusu oldugu goriilecektir.*”* Fuhus eyleminde, suga konu olan
kimse i¢in hissi bir durum yasanmadan ve ayrim gozetmeksizin her erkege bir menfaat karsiliginda

bedenini kullandirma ve bu durumu meslek olarak yapma hali s6z konusudur.*?

Fuhus yaptirma eyleminde, faillerin bir kimse iizerinden mesru olmayan yollarla fiziksel ya
da psikolojik baski kurarak, o kisilerin cinsel yonden suiistimal edilmesine imkan saglamasi ya da
buna magdurlar1 zorlamasi hali s6z konusudur. Mesru olmayan ifadesi ile kastedilen “riza” olup
olmamasi halidir ancak saptirilmig riza ya da riza gosteremeyecek kadar savunmasiz ve direngsiz
olma halinde ise bir rizadan bahsedilemeyecektir ve bu sekilde istenmeden olusan cinsel iliskilerde

magdurun fiziksel ve psikolojik varlig1 {izerinde baski kurulan bir iliskinin s6z konusu oldugu
kabul edilecektir.*”

Tarihsel siire¢ incelendigi takdirde, cinsel amagcl insan ticareti eyleminin aslinda yiizyillardir
stiregelen bir eylem oldugu, Cinsel Egitim Tedavi ve Arastirma Dernegi tarafindan yapilan bir
calismada®™, seks isciliginin, “diinyanin en eski meslegi” oldugu kanaatinin ok yaygin oldugu ve

bunun kabul gordigiinii belirtmistir.*”> Fuhus yaptirmak amagli insan ticareti eyleminde siddet,

49 Manav, a.g.e., 5.250.

47 Sever ve Aslan, a.g.e., 5.104.

4™t Nebahat Ozerdogan vd., “Kadin ve Fuhus Olgusu”, s.2, https://docplayer.biz.tr/585260-Kadin-ve-fuhus-olgusu.html,
(21.11.2018).

Emin Aydimn, insan Ticareti Sucu, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2010, s.73.

Kuloglu, a.g.e., s.121

4" CETAD, Seks Ticareti Bilgilendirme Dosyasi 8, 5.12.

47 Sever ve Aslan, a.g.e., s.5.
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baski, cebir veya tehdit gibi yollarla bir kimse rizas1 hilafina fuhusa zorlanmakta bir mal ya da meta

gibi alinip, satilmakta ve bu yolla ekonomik kazang elde edilmektedir.*”®

Insan ticareti sucu islenirken, failler su¢a konu olan kimseleri hakimiyeti altinda tutabilmek
yani o kimselere fuhus yaptirabilmek i¢in, onlar1 ya biiyiik bir borg¢ yiikii ile zorlamakta ya da
tehdit, baski, cebir gibi arag¢ fiillerle iradelerini ifsat etmektedir. Suca konu olan kisiler, fuhus
yaparak faillere olan borcunu 6demeye calismakta ancak bor¢ miktar1 fail tarafindan siirekli
arttirlldign  i¢in magdur, borcu genellikle 6deyemeyerek biiyilk bir fuhus batakligina

suriklenmektedir.

Insan ticareti failleri tarafindan, suga konu olan magdurlara failler tarafindan fiziksel ya da
psikolojik siddet uygulanmakta, baski ve korkutma ile magdurlar toplumdan izole edilmekte,
magdurlar failler tarafindan kendilerine yapilmasi sdylenen seyleri yapmaya zorlanmaktadir.*”’
Bahsi gecen magdurlar, failler tarafindan ekonomik, sosyal vb. yonlerden giigsiiz kimseler
arasindan secilmekte ve caresizliklerinden faydalanilmaktadir. Ozellikle kadin ve kiz gocuklar
acisindan fuhus yogun talep goren ve bu eyleminin sug telakki edilmedigi iilkelere nakledilerek,

transit iilkeler araciligiyla bu sug islenmektedir.*”®

Fuhus yaptirmak amagli insan ticareti sugunda, kaynak {ilke Onemli bir husus teskil
etmektedir. Fuhus eylemi i¢in kaynak iilkelere baktigimiz takdirde, biiyiik bir gelir adaletsizliginin
olmasi, ekonomik sikintilarin insanlar1 issizlige mahkiim etmesi, artan issizlikle beraber bu

durumun insanlar1 bu yollara tesvik etmesi hali s6z konusudur.*®

2.3.4.4. Esarete Tabi Kilmak

Esaret kavrami Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “kélelik, tutsaklik, esirlik, boyunduruk veya
hékimiyet altinda bulundurma” seklinde tammlanmistir.*® Tiirk Dil Kurumu tarafindan yapilan
tanimdan yola ¢ikildigi takdirde, esarete tabi kilmak ifadesiyle bir kisinin bir kimseyi kolesi
yapmasi, boyundurugu altina almasi yani o kimse iizerinde hakimiyet kurmasinin ifade edildigi
anlasilmaktadir. Esaret ile bir kisi lizerinde miilkiyet gibi bir hak iddia edilmekte, o kisiye kdle gibi

. . . . . .. . . . 481
hizmet etmesi veya o kimsenin emirlerini yerine getirmesi anlasilmaktadir.
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Sever ve Aslan, a.g.e., 5.104.

Kuloglu, a.g.e., 5.23.

Sinan Aydogdu, Tiirkiye’de Insan Ticareti Sucu ve Polisin Fuhus Amach insan Ticareti Tle Miicadelesi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, s.10.

Sever ve Aslan, a.g.e., 5.104.

0 Tiirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS. 5bfc45
d7c0a405.60265154, (26.11.2018)

Safa Reisoglu, Uluslararas1 Boyutlariyla insan Haklari, 1. Baski, Beta Basim Yaym, Istanbul, 2001, s.114.
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Esarete tabi kilmak ifadesinin anlasilmasi igin Oncelikle, 1926 tarihli “Kolelige Karsi
Sozlesme” ile bu sozlesme 1953 Protokoliine bakilmalidir. Burada, “esaret, iizerinde miilkiyet
hakkina bagh erk ve yetkilerin tamamen veya kismen icra edilen bir sahsin hal ve sartidir”
seklinde tanimlanmistir. Tanima baktigimizda esaret kavramini, {izerinde miilkiyet hakkinin vermis
oldugu hak ve yetkilerin tamaminin veya bir kisminin kullanildigi kisilerin durumu olarak

aciklanmigtir.

Kanun metninin ilk halinde, “esaret benzeri uygulamalar” ibaresine yer verilmisken,
06.12.2006 tarihli ve 5560 sayili kanunun 3. maddesi ile degisiklik yapilmig ve bu ibare kaldirtlip
yerine ‘esarete tabi kilmak’ ifadesine yer verilmistir. Kanun metninde yapilan bu degisiklik hem
belirsizligi ortadan kaldirmis hem de daha acik ve net bir ifadeyle, hiikkmiin kanunilik ilkesine daha
bagli olmasim saglamistir. Ciinkii esaret benzeri uygulamalar ifadesiyle, kanun metninde esarete
benzeyen durumlar i¢in de bu hitkkmiin uygulanacagina yer vermis, bu durum da hukuk sistemimiz

tarafindan yasaklanan kiyas yasaginin agildiginin gostergesi olmustur.

Kolelik yani esaret altinda bulundurma hali, kisinin yukarida bahsettigimiz hallere maruz
kalmasidir. Insan ticareti sucu da failin, suga konu olan kimseye karst madde metninde yer verilen
eylemleri gergeklestirmesi ile meydana gelecektir. Bahsi gegen eylemin vuku bulmasi igin
magdurun ilke i¢inde veya disinda resmi olarak kole statiisiinde olmasi ya da esaret altinda
oldugunun resmi mercilerce bilinmesi zorunlu degildir, magdurun sadece esarete tabi kilinmak

maksatlariyla insan ticareti eylemine konu yapilmasi bu sugun olusmasi iin yeterli olacaktir.*®?

2.3.4.5. Viicut Organlarinin Verilmesini Saglamak

Insan ticareti sugunun, bir diger islenme amaci viicut organlarinin verilmesini saglamaktir.
Viicut organi, Tik Dil Kurumu tarafindan “Viicudun belirli bir gorev yapan ve sinirlari kesin
olarak belirlenmis boliimii, uzuv” olarak tammlanmistir.*®* Organlar, yasamin devamliliginin
saglanmasi i¢in kendisine verilen gorevi yerine getiren viicudun boliimleridir. Akcigerin oksijeni
kana nakledip, kandaki karbondioksiti de disar1 vermesi, mideni sindirim yapmasi ya da
bobreklerin kandaki zararli maddeleri viicuttan disar1 atmasi organlara ve viicutta yerine

getirdikleri faaliyetlere 6rnek verilebilir.

Organ nakli ifadesi ise Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “islevini yitirmis bir orgamin yerine

saglam bir organ koyma, organ aktarimi, transplantasyon” olarak tanimlanmstir.*®* Organlarin

482 Yenidiinya, a.g.e., s.252.

3 Tirk  Dil  Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5c0507483e0a04.74914401 (03.12.2018)

“ Tirk Dil  Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5c05074de756¢8.92120169, (03.12.2018)
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verilmesini saglamak maksadiyla islenen insan ticareti sugunda, failler organlari islevsiz hale gelen
kimseler i¢in kendini savunamayacak ya da ekonomik yonden sikintida olan kimselerden saglikli

organlarin1 almakta ve bu kimselere nakletmektedir.

Organ nakli, kanun tarafindan yapilan tanima gore yasayanlardan organ nakledilmesi ve dlen
kisilerin bedenlerinden organ nakledilmesi olmak iizere iki kisimda incelenmistir. Organ naklinin
yapilma amact pek c¢ok devlet tarafindan sadece bagka insanlara tedavi igin nakil ile
sinirlandirilmigken, Tirk hukuk sisteminde kanun tedavi, teshis ve bilimsel calismalar veya

deneyler i¢in de organ nakline miisaade etmistir.*®

Organ naklinde saglikli bireylerden organ alinip, hasta bireye sagligini kazandirmak igin o
organ nakledilmekte ve hastanin yasamasiin saglanmasi i¢in dstin bir ozel yarara hizmet

edilmektedir.*%

Bir kimsenin organ veya doku naklinde kendisine herhangi bir yarar saglanmamasi
halinde, rizasi olsa dahi bu eylemi aslinda Kisilik haklarini ihlal etmekte ve tek basina riza hukuka
uygunluk saglamamaktadir.”®” Ancak bu konuya iliskin 6zel diizenleme Organ Nakli Kanunu ile

yaptlmustir.*®®

TCK’nin insan ticareti hilkkmiinde, sadece organlarin alinmasi ifadesine yer verilmis olup,
doku nakline deginilmemistir. Doku ifadesi, Tirk Dil Kurumu tarafindan “bir viicudun veya bir
orgamin yapi égelerinden birini olusturan hiicreler biitiinii, nesi¢” olarak tammlanmistir.*® Bu
tanimdan hareketle, dokularin bir araya gelerek organlari meydana getiren hiicrelerden olustugu

goriilmektedir. Dokulara ilik, kornea, kemik, kan ve sperm 6rnek olarak verilebilir.**°

2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun,
organ ve doku ifadesiyle aslinda, insan organizmasini meydana getiren organ ve doku ve bunlart
olusturan daha kii¢iik parcalarin amaglandigini, bu nedenle hastanin viicudunun bir boliimiinden
alinip bagka bir boliimiine nakledilen doku pargalari(otogreft), sag 6rnegi, tirnak ya da deri alinmasi

veya kan alinip- verilmesi organ ya da doku nakli olarak kabul edilmeyecegine yer vermistir.***

Safak Parlak, “Organ Bagisi ve Organ Naklinde Ortaya Cikan Sorunlar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 83, 2009,

5.193.

Parlak, a.g.e., 5.196.

Aydm, Cagri Kan, a.g.e., s.135

“Onsekiz yasini doldurmus ve miimeyyiz olan bir kisiden organ ve doku alinabilmesi i¢in vericinin en az iki tanik

huzurunda agik, bilingli ve tesirden uzak olarak 6nceden verilmis yazili ve imzali veya en az iki tanik oniinde sozli

olarak beyan edip imzaladig1 tutanagin bir hekim tarafindan onaylanmasi zorunludur.”(OVDNHK,m.6)

“ Tirk  Dil Kurumu (TDK),  http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5c05249f638566.28089337, (03.12.2018)

40 Sahin Akimnci, Tiirk Ozel Hukukunda insan Kékenli Biyolojik Madde (organ-doku) Nakli Kavramm ve Bundan
Dogan Hukuki Sonuclar, Yetkin Yayinlari, Ankara, 1996, s.10-11.

1 Ahmet Gokeen ve Murat Balci, “Organ ve Doku Ticareti Suglart (TCK. M. 91-93)”, Dergipark, 2013, s.114,

http://dergipark.gov.tr/download/issue-file/469, (04.12.2018).
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2238 sayili Kanun’un 3. maddesinde, “bir bedel veya baskaca ¢ikar karsiligi, organ ve doku
alinmast ve satilmasi yasaktir.” denilmistir. Insan ticareti sugu islenirken, failin kanun metninde
belirtildigi gibi bir bedel karsiliginda ya da baska herhangi bir ¢ikar saglamak i¢in magdurun organ

ya da organlarinin alinmasi veya satilmasi amacini tagimasi sart1 aranmamaktadir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu Organ veya Doku Ticareti baslikli 91. maddesinde; “hukuken
gecerli rizaya dayali olmaksizin, kigiden organ alan kimse...” denilerek, organ aliminin ancak
kisinin rizasina baglh bir eylem olabilecegine yer vermistir. “Organ veya doku satin alan, satan,
satilmasina araculik eden kisi hakkinda...” ifadesiyle de organlari ister riza ile ister de riza hilafina
alan, satan, satilmasina aracilik eden kisi hakkinda cezaya hilkkmolunacagina yer vermis ve her tiirlii
organ ve doku aligverisini yasaklamistir. Kanun metninin devaminda, “hukuka aykiri yollarla elde
edilmis olan organ veya dokuyu saklayan, nakleden veya asilayan kisi... cezalandirilir.” denilerek,
hukuka aykirt bir sekilde elde edilen organ ve doku ile ilgili islem yapan kimseler hakkinda da

cezaya hitkmolunacagina yer vermistir.

TCK 80. madde hiikmiinden, bir kimsenin viicut organlarinin verilmesini saglamak
maksatlariyla, bahsi gecen eylemlere konu olmasiyla insan ticareti sugu islenmektedir. Organlarin
verilmesini saglamak maksadiyla islenen insan ticareti sugunda, magdur organ ya da organlari
alman kimse olacaktir. Bir kimsenin kagirilip, yakinlarindan organlariin istenmesi insan ticareti
sugunu meydana getirmeyecektir.*? Ayrica yukarida da degindigimiz gibi madde metninde,
dokularin alinmasi ifadesine yer verilmedigi icin bir kimsenin dokularinin verilmesinin saglanmast

maksadiyla kagirilmasi, tedarik edilmesi vs. insan ticareti sugunu olusturmayacaktlr.493

Bir kimsenin dokularinin alinmast ile insan ticareti sugunun olugmayacagi ifadesine, korneasi
ya da kemik iliginin verilmesinin saglanmasi maksadiyla siddet, baski, tehdit gibi iradeyi ortadan
kaldiran bir durum halinde o kimsenin nakledilmesi, tedarik veya sevk edilmesi Ornek
gosterilebilir.”** Bahsi gegen kimsenin dokulari hukuka aykiri olarak baska bir kimseye
nakledilmigse, TCK 91. madde hiikmiinde Organ ve Doku Ticareti baglikli su¢ s6z konusu olup,

ilgili failler bu madde hiikmiiyle yargilanip, cezalandirilacaktir. Ayrica 91. maddede, tanim

I3 »»

yapilirken “...hukuka aykiri olarak, oliiden organ veya doku alan kimse...” ifadesine yer

verilmistir. Ancak insan ticareti ile ilgili 80. madde metninde, bu su¢un sadece yasayan kimseler

icin s6z konusu olacag1 konusuna agiklik getirmistir.*®

Manav, a.g.e., 5.252.

Arslan, a.g.e., s.33.

404 Yenidiinya, a.g.e., 5.219-220, ilgili suglar i¢in arac fiillerine bakilarak, tehdit (TCK, m.106), Cebir (TCK, m.108)
suc¢larinin islenmis olmas1 miimkiindiir.

Yenidiinya, a.g.e., s.220.
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Tim bu anlatilanlar 1s181nda, viicut organlarinin verilmesinin saglanmasi maksadiyla islenen
insan ticareti sugunda, kanun metninde yer verilen eylemlerin gergeklestirilmesi ile sug
tamamlanmaktadir. Ornek olarak, suca konu olan kimsenin boébregini vermesi icin tehdit, baski,
siddet, cebir veya niifuzun koétiiye kullanilmasi ile tedarik edilmesi, nakledilmesi veya sevk

edilmesi ile sug gerceklesmis olacaktir.*®

Viicut organlarinin verilmesini saglamak maksadiyla insan ticareti sucunda, 6zellikle gelismis
iilkelerde organa duyulan talebin arzdan ¢ok daha fazla olmasi, bu sektorde ciddi bir gelir kaynagi
olmasi karaborsa olugmasina yol acarak, yoksul iilkelerde caresiz insanlarin rizalar1 varmis gibi

organlarinin alinmasiyla sonuglanmaktadir.*”’
2.3.5. Sucun Hukuka Aykirilik Unsuru

Hukuka aykirilik unsuru, tipiklik unsurundan ayr olarak var olan, sugun kanuni taniminda
belirtilmesine ihtiyag duyulmayan sugun unsurlarindan biridir.**® Hukuka aykirilik unsuru, aslinda
bahsi gecen ve maddi, manevi unsurlari tam olan, ayrica kanun metnindeki tanimla uyumlu olan fiil
ile hukuk diizeni arasindaki uygunsuzluk halidir.*®® Bahsi gegen eylem, sadece ceza hukuku

normlari ile degil, hukuk sisteminin tarafindan benimsedigi tiim ilkelerle ters diismektedir.>®

Hukuka aykirilik ifadesi ile aslinda kanundaki tanimi ile uyum iginde olan fiile hukuk
diizeninin miisaade etmemesi, eylemin caiz (mubah) kabul edilmemesi, tiim hukuk diizeni ile ters
diismesi manasini da tasimaktadir.®® Hukuka aykirilik esasinda, igerigini bulundugu toplumda var

olan davranis kurallarindan almaktadir.>®

Haksiz fiil sorumlulugunu daraltan bir etkisi olan hukuka aykirilik unsurundan, kimi zaman
eylemde amag ve arag fiiller tam olmasina ragmen bahsedilemez.*® Kural olarak, tipiklik unsurunu
saglayan bir eylem ile aslinda hukuka aykirilik unsuru gergeklesmektedir. Ancak kimi zaman
eylem tipik olsa da olayin akisina gore hukuka aykiriligi ortadan kaldiran ve akabinde eylemi
hukuka uygun hale getiren gerek ceza hukuku ile ilgili gerekse de baska hukuk dallari ile baglantili
durumlar s6z konusu olabilir. Bu hallere, hukuka uygunluk nedenleri denilmektedir.
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Koca, a.g.e., 5.159.

Koca, a.g.e., s.159.

Neslihan Goktiirk, “Sugun Yasal Taniminda Yer Alan “Hukuka Aykirilik” Ifadesinin Icra Ettigi Fonksiyon”, inonii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 7(1), 2016, 5.408.

Arslan, a.g.e., s.56.

Arslan, a.g.e., s.56.

Ozgeng, a.g.e., s.287.

502 fyzet Ozgeng, “Tiirk Ceza Kanunu (Gazi) Serhi ( Genel Hiikiimler)”, 5. Baski, Seckin Yaymlari, Ankara, 2005,
5.236.

Gokge Kurtulan, “Haksiz Fiilde Hukuka Aykirilik Unsuru”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
23(1), 2017, s.467.
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Hukuka aykirilik unsuru ile eylem tiim hukuk diizeni ile ters diiser™™ ve eger bu eylem bir
hukuk kurali ile mesruiyet kazanir veya eylemin hukuka aykiriligi herhangi bir sebeple ortadan
kalkar ve eylem higbir hukuk normunu ihlal etmezse, hukuka uygunluk sebeplerin varligindan
bahsedilebilir.>®

Insan ticareti sugu icin yukarida yer verdigimiz ceza sorumlulugunu kaldiran ya da azaltan
hallerden, hukuka uygunluk sebeplerinin varlig1 zor bir ihtimaldir. Ornegin, bir kimsenin kendisine
veya bir baskasina yonelmis bir saldiriya karsi savunmada bulunmak maksathi insan ticaretini
sugunu islemesi ve bu vesileyle mesru miidafaanin séz konusu olmasi miimkiin degildir.® Yani bir
kimse kendisini ya da bir bagkasini savunurken, insan ticareti sugunu islemeye mecbur kalamaz
ancak kusurlulugu etkileyen hallerden olan zorunluluk halinde insan ticareti sugunun iglenmesi
miimkiin olabilir. Zorunluluk hali, TCK 25/2’de diizenlenmistir. Kanun hiikmiinde, kisinin kendisi
veya bir bagkasina yoneltilmis, agir bir tehlikeden kurtulmak ya da o kimseyi kurtarmak i¢in baska
care bulamayip karsilastigi durumun agirligina gore islemis oldugu eylemlerden sorumlulugu
olmayacag belirtilmistir. Ornegin, bir kimse kendisinin veya bir yakminin organ nakli
gergeklesmemesi halinde 6lim riskinin varligi nedeniyle, baska bir kimseyi zorla alikoysa, tehdit

57 Hiikiimlii ve tutuklularmn

ve aldatma ile eylemi gergeklestirse zorunluluk halinden bahsedilebilir.
caligtirilmasi, askerlik hizmetinin yapilmas: vs. gibi yollarla insan ticareti sugu igin hukuka
aykirilik unsuru gergeklesmediginden ve hukuka uygunluk nedenleri ile kanun hiikmii yerine

getirildiginden eylemin failleri cezalandirilmaz.>®

Kanun hiikmiinden, insan ticareti sucu agisindan fail ya da failler 18 yasindan biiyiik
magdur/magdurlar lzerinde “tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak vs.” fiillerle muamele
etmis ve magdur tiim bu eylemlere riza gostermis olsa dahi rizas1 gegersiz sayilacak ve riza higbir
hukuki netice olusturmayacagi gibi fail isledigi bu eylemden &tiirii  yargilanip,
cezalandirilacaktir.®® Zira o halde magdurun rizasi, insan ticareti sugu agisindan fiili hukuka uygun

510

hale getirmeyecektir.”™ Goriiniiste olan bu riza gecersizdir. Ayrica insan onurunu yok sayan ve

kisinin viicut biitiinliigiinii ihlal eden rizalar gegerli olmayacaktir.”™

5237 Sayili Tirk Ceza Kanununun 26. maddesinde kisinin rizasinin gegerli olacagi
kosullarin, oncelikle kisinin {izerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi, karar verebilecegi bir

hakkiyla ilgisi olmasi gerektigi ve bu rizanin gegerliliginin vermis oldugu rizanimn sinirlariyla bagh

504 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.345.

%5 Qulhi Dénmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim C.II, 12. Baski, Beta Basim,
Yayim ve Dagitim, Istanbul, 1999, s.18.

Koca, a.g.e., s.159.

Koca, a.g.e., 5.159.

58 |CMPD, a.g.e., 5.60.

509 Ersan Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Yorumu Cilt: I, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2006, 5.249.

510 veli Ozer Ozbek, a.g.e., s. 93.

511 Durmus Tezcan vd., a.g.e., s.83.
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oldugu belirtilmistir. (TCK m.26/2) Ayrica bu kisinin riza agiklamaya ehliyeti olmasi ve rizanin
eylem yapilmadan evvel veya eylem heniiz devam ederken agiklanmis olmasi gerektigine
deginilmistir.>* Ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi Temel Hak ve Hiirriyetlerin niteligi
baslikli madde hiikmiine bakildig: takdirde, bireyin sahip oldugu temel hak ve hiirriyetlerin
devredilmez, vazgecilmez ve dokunulmaz oldugu, bu nedenle kisinin kendisinin dahi

vazgecemeyecegi anlagilmaktadir.

Fikra hitkmiine gére, magdur ya da magdurlar 18 yasindan kiiciik ise fail “tehdit, baski, cebir
veya siddet uygulamak” gibi arag fiillerle magdurun iradesi yok sayilmis ancak bu sugu islemek
maksatlariyla magdur/magdurlar tedarik edilmis, bir yerden bir yere gotiiriilmiis, sevk edilmis,

barindirilmis ve kagirilmissa ve tiim bunlara riza gdstermis olsalar dahi riza yok sayllacaktlr.513

TCK’nin 80. maddesi, 3. fikra hitkkmiine gére magdurun vermis oldugu riza hic¢bir hukuki
sonu¢ dogurmayacagi gibi, fail de isledigi insan ticareti sugu i¢in yargilanip, cezalandirilacaktir.
Ciinkii burada magdur, hukuk sistemine gore 18 yasindan kii¢iik oldugu i¢in ¢ocuktur. Kanun
koyucu ilgilinin rizas1 konusunda diizenleme yaparken, magdur on bes yasini heniiz tamamlamamig
ise bu rizaya hukuken hicbir anlam yiiklemedigi gibi bu rizayla failin cezadan kurtulmasinin da

e .. 14
onune geg:mlstlr.5

Kanun koyucu, magdur 15-18 yas araliginda ise bir degerlendirme yaparak, ¢ocuk acisindan
fiilin anlam ve sonuglarini anlama kabiliyetleri gelismisse ve iradeleri cebir, tehdit, hile veya
iradeyi ortadan kaldiran baska bir hal ile etki altinda birakilmamigsa riza hukuken bir anlam ifade
etmekte ve ¢ocugun rizasi ile fail cezalandirilmaktan kurtulacaktir.’*® Bahsi gecen bu durum TCK
103 ve 104. madde hiikiimleriyle ilgili olup, TCK 80. maddesinde yer verilen insan ticareti sugu
icin gecerli degildir. Zira kanun hitkmiinde bdyle bir ayrim yapilmayip, 18 yasindan kiiciik magdur
kimse icin rizanin s6z konusu olup, fail ya da faillerin cezalandirilmamasi miimkiin degildir.
Bilakis kanun hiikmiinde yer verilen amag¢ ve arag fiillerin varligi ve su¢a konu olan kimsenin
iradesinin ifsat edilmesi halinde magdur yetiskin olsa dahi rizanin gegersiz olacagi hiikiim altina

almmustir,

TCK’nin 80. maddesi, 3. fikra hiikmiinde de ise bu duruma istisna olusturacak sekilde,
iradeyi sakatlayan haller olmasa dahi insan ticareti sucuna konu edilmek maksatlaryla,
kagirilmalari, sevk veya tedarik edilmeleri vb. hallerde rizanin gegerli olmayacagini ve failin insan

ticareti sugunda yargilanip, ceza alacagini hilkme baglamistir. Bununla kalmayip, suga konu olan

512
513
5

Doénmezer ve Erman, a.g.e., s.68-81.

Manav, a.g.e., 5.255.

Ali Parlar ve Muzaffer Hatipoglu, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C.2, Se¢kin Yaymlari, Ankara, 2008,
s.1653.

Durmus Tezcan vd., a.g.e., s.111.
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cocugu velisi ya da vasisi tarafindan bu eylemlere riza gosterilse dahi yine bu riza hukuken higbir
deger ifade etmeyecek ve hatta ilgili veli veya vasi de faille beraber insan ticareti suguna istirakten

sorumlu tutulacaktir.5*®
2.3.6. Tesebbiis

Tesebbiis kavrami, Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “girisim, girisme” olarak tamimlanmugtir.>"’
Suca tesebbiis, failin su¢ islemek amaci tasirken, hesap etmedigi bir durumla karsilasmasi
neticesinde sugu tamamlayamamasi halidir. Ancak bu durumda failin ceza alip almayacagi
tesebbiisiin basladigi nokta ve unsurlar1 dikkate alinarak belirlenir.”’® TCK’da tesebbiis; “Kisi,
islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baglayip da elinde

>

olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.” seklinde

tanimlanmustir.

Tesebbiis i¢in bahsi gegen sugun gergeklestirilmesi igin gerekli eylemlere bagvurulmus olmali
ancak ya sucu tamamlamak i¢in gerekli olan icra hareketleri tamamlanmamali ya da sucgu islemek
icin gerekli eylemler gergeklestirilmemis olmaldir.®™ Birinci halde suca eksik tesebbiis vardir.
Ornegin, insan ticareti sugunu islemek i¢in magduru kacirmak isteyen kimseye engel olunarak,
kagirmasina miisaade edilmemesi. Ikinci halde ise tam tesebbiis diyebilecegimiz bir durum

mevcuttur.

Tesebbiislin hukuk sistemleri tarafindan cezalandirilmasinin altinda yeten sebep, failin
tesebbiis noktasinda kalan eylemleriyle hem su¢ isleme kastini gozler 6niine sermesi hem de bahsi
gecen su¢ igin icra hareketlerine baglamasi ancak Ongdremedigi seyler yiiziinden eylemini
tamamlayamamasi veya sonu¢ meydana gelmese de hukuk sistemi tarafindan korunan bir hak veya

menfaatin ihlalinin s6z konusu olmasidir.>?

Insan ticareti sucu igin ara¢ fiillerin gergeklestirilmesiyle, icra hareketlerin in basladig
varsayilir ve sugun tamamlanmasi i¢in saikin (zorla ¢aligtirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak
vb.) gergeklesmesi gerekmez.**" Sugun tamamlanmamasi failin insan ticareti sugunu islemek igin

kanun hiikmiinde yer verilen maksSatlara, yine kanun hiikmiinde yer verilen arac fiillerle

6 Tiyrk  Dil  Kurumu (TDK), http:/Awww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5¢154¢64ac5153.13051330, (10.12.2018)

6 Devrim Aydin, “Suca Tesebbiis”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2006, s.85.

516 Aydin, Devrim, a.g.e., s.88.

518 Ersin Sare, “Tiirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 130, 2017, 5.119.

7 Tirk  Dil  Kurumu (TDK),  http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5¢154¢64ac5153.13051330, (10.12.2018)

58 Devrim Aydin, “Suga Tesebbiis”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2006, 5.85.

519 Aydm, Devrim, a.g.e., s.88.

50 Ersin Sare, “Tiirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 130, 2017, 5.119.

521 Durmus Tezcan vd., a.g.e., s. 122.
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bagvurmasina ragmen netice gerceklesmemesi halidir. Ornegin, failin magduru tehdit veya cebirle
iradesini ortadan kaldirmasina ragmen, baska nedenlerle magduru kagiramamais, tedarik edememis,
bir yerden bir yere gotiirememis, sevk edememis ya da barindiramamis olmasidir.”? Bahsi gecen

icra hareketlerini fail yapmis olsaydi, insan ticareti sugu tamamlanmig olacakti.

Insan ticareti ile hiikkmiinde yer verilen, “tedarik etme, bir yerden bir yere gotiirme, sevk
edilme” gibi eylemlerin gergeklestirilmesiyle ilgili su¢ tamamlanmis olurken, yine kanun
hiikmiinde yer verilen “barindirma ve kacirma” eylemleri miitemadi olma 6zellikleri nedeniyle bu
eylemlerin bir siire devam etmesiyle bu su¢ tamamlanacaktir.’*® Yukarida da yer verdigimiz gibi
insan ticareti sugu agisindan, ara¢ fiillere fail tarafindan basvurulmus ancak asil eylemler
yapilamamis ya da asil fiillerin icrasina baglanmis olmasina ile birlikte eylemler tamamlanmamigsa
tesebbiis soz konusu olacak ve fail olusan zarar veya tehlikenin boyutlar Sl¢iisiinde tesebbiisten
ceza alacaktir.(TCK m.35/2) Omegin, fail tarafindan magdura tehdit, baski, cebir vb.
uygulanmasina ragmen tedarik etme, kagirma ya da bir yerden baska bir yere gotiirme

gergeklestirilememis yahut tamamlanamamussa, sug tesebbiis halinde kalmis olacaktir.***

Yukarida da degindigimiz gibi tesebbiiste fail ongéremedigi yani elinde olmayan nedenlerle
sucu tamamlayamamakta, icra hareketlerini gergeklestirememekteydi. Ancak fail, arag fiillerle
magdurun iradesini ortadan kaldirip, icra hareketlerini gerceklestirirken kendi iradesiyle vazgegse
yani eylemi tamamlamasa goniillii vazgegme (TCK, m.36) s6z konusu olur. O vakte kadar failin
gerceklestirdigi hareketler bir su¢ olusturuyorsa (Ornegin, kasten yaralama, kisiyi hiirriyetinden

yoksun birakma vb.) o sugtan cezalandirilir.*®
Gontilli vazgegme ise kanun hikkmiinde sdyle agiklanmigtir:

Fail, sugun icra hareketlerinden goniillii vazgeger veya kendi ¢abalartyla sugun tamamlanmasini
veya neticenin gerceklesmesini Onlerse, tesebbiisten dolayi cezalandirilmaz; fakat tamam olan
kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile cezalandirilir (TCK, m.36).

Yine kanun hiikmiine gore failin goniillii olarak vazge¢mesi halinde faile verilecek ceza,
failin vazgectigi vakte kadar olan kisimda herhangi bir su¢ meydana gelmis ise o sucu islemekten
olacaktir, faile goniillii olarak vazgectigi suga tesebbiisten ceza verilmeyecektir. Ornegin, fail insan
ticareti sucundan cezalandirilmaz ancak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan &tiirii

cezalandirilabilir.
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Koca, a.g.e., 5.162.

Cetin Arslan ve Bahattin Azizagaoglu, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 1. Baski, Ankara, 2004, s.334.
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2.3.7. Suclularin Coklugu ( Istirak )

I;stirak kavrami, Tirk Dil Kurumu tarafindan, “ortaklik etme, ortak olma, paydashik, bir iste

52 Tiirk Ceza Hukuku anlaminda

ver alma, bir ige, bir diistinceye katilma” seklinde tanimlanmistir.
istirak ise bir sugun islenebilmesi i¢in gerekli olan insan adedinden en az bir yahut daha fazla insan
tarafindan eylemin gergeklestirilmesi ve akabinde islenen sug¢ ile suca karigsanlarin cezai

sorumlulugunu diizenleyen sistemdir.”?’

Istirak, aslinda bir amaca ydnelmeli, bu amagla kanunun yasakladig1 bir sey gergeklestirilmeli
ve kanunun yasakladigt bu neticeye ulagmak igin yapilacak eylemler de bilingli olarak
yapllmahdlr.528 Istirakten bahsedebilmek, istirak halinde gerceklestirilen bir eylemde sorumlulugu
belirleyebilmek i¢in bahsi gegen sug igin suga istirak edenlerin iradelerinin olup olmadigi, istirak
edenler agisindan ayni veya benzer suga bulagilmis ya da tesebbiis asamasinda kalmis olup
olmadigi, istirak edenler tarafindan gergeklestirilen kanuna aykiri eylemlerin olmasi ve elbette
hareket ile sonug arasindan sebep-sonug iliskisinin(nedensellik bagi) olmasi gerekmektedir.’®
Ayrica suga istirak icin yukarida da belirttigimiz gibi hukuka aykir1 olan eylemin bilingli olarak
yani kasten islenmesi gerekli ve yeterli iken failin aslinda kusurunun olmasi ya da failin belli

nedenlerle cezalandirilamamasi da sonucu degistirmeyecek ve istirak hiikiimleri uygulanacaktir.>®

Tiim bu anlatilanlar 15181nda istirakin asil sarti, yukarida da yer verdigimiz gibi eylemlerin
birden fazla kisi tarafindan gerceklestirilmesi, bu sart saglanirken de birden fazla kisinin istirak
etme iradelerinin (manevi kosul) ve sugun icra edilmesine nedensel etkide bulunmalar1 (maddi

kosul) gerekmektedir.”*!

Bahsi gecen sucun kanun hiikmiinde yer verilen arag ve amag fiillerden
birinin yapilmasi ile islenebilecegi diistiniildiigii takdirde bu ara¢ ve amag fiili gerceklestiren kisi
fail olacaktir. Orneklemek gerekirse, faillerden biri magduru aldatip iradesini ortadan kaldirirken,
diger fail ise o magduru bir yerden baska yere gotiirse veya bir yerde barindirsa, faillerin beraber

suc isleme kararinin varligi ile miisterek fail olarak degerlendirilmeleri s6z konusu olacaktir.>*?

Insan ticareti sucu acisindan istirak konusunu degerlendirdigimizde, bu sug igin bir 6zellik
tasimadi@i goriilmektedir. Yani her sekliyle insan ticareti suguna istirak miimkiindiir. (TCK m.64-

65) Bununla birlikte, daha dnce de bahsettigimiz gibi miitemadi bir su¢ olma vasfi tasidig icin

526 Tyrk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c158ffdbd6
206.84670027, (16.12.2018).

Mustafa Ozen, “5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun istirak Kurumuna Bakig1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 70,
2007, s.239.

Ozen, a.g.e., s.240.

Seydi Kaymaz, “5237 Sayil Tiirk Ceza Kanuna Gére istirak Halinde islenen Suglarda Nitelikli Hallerin Diger Sug
Ortaklarina Gegisi Sorunu”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2(16), 2012, 5.119.

Kaymaz, a.g.e., s.120

Cem Senol, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununa Gére Istirak Halinde Islenen Suglarda Géniillii Vazgecme (Tck
M.41)”, Uyusmazhk Mahkemesi Dergisi, 10, 2017, 5.509-510.

Koca, a.g.e., s.167.
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insan ticareti sugunun kanun metninde verilen ara¢ fiillere basvurularak icra hareketler ile
tamamlandig1 andan, bitis anina kadar istirak miimkiin olacaktir. Ornegin, ilgili kanun hiikmiinde
yer verilen amaglarla bir magdurun barindirilmasina yardim etmesi halinde (6rnegin evini veya

deposunu tahsis etmesi) fail hakkinda suga istirak hiikiimleri uygulanacaktir.>®
2.3.8. Suclarin Coklugu (ictima)

Ictima kavrami ise Tirk Dil Kurumu tarafindan, “Toplanma, toplanti” seklinde
tanimlanmugtir.>** Bir araya gelme, kaynasma veya toplanma, toplanti olarak da tanm soz

konusudur.>*®

Ceza hukuk sisteminde “ka¢ tane fiil varsa o kadar su¢, kag¢ tane su¢ varsa o kadar
ceza vardir” diye agiklanan quot crimina tot poenae ilkesiyle var olan gergek i¢tima yani cezalarin
ictimai ile islenen her bir sug icin ayri ayri cezaya hitkkmolunacagi ve her cezanin bagimsizligin

siirdiirecegi belirtilmistir.>*

Insan ticareti sucu agisindan degerlendirdigimizde, birden fazla durumun s6z konusu olacagi
anlasilmakla beraber 765 sayili TCK doneminde 201/b maddesi yani insan ticareti ile ilgili
hiikmiinde, “sucun bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde cezanin artirilacagina” yer
verilmistir. Ancak bu hiikme 5237 sayili TCK’da yer verilmemistir. Bu eylemle, insan ticareti
sugunun bir Orgiitle islenmesi halinde nitelikli hal olarak degerlendirtilmeyip, iki ayr1 sugtan
faillere ceza verilecegine yer verilmistir. Bu durumda insan ticareti sugunu bir orgiitiin faaliyeti
cercevesinde isleyen failler, 5237 sayili TCK hiikiimlerine gore 80. maddede yer verilen insan
ticareti sugu ve 220. maddede yer verilen 6rgiit kurma suglarini iglemis oldugu kabul edilip, iki ayr1

suctan yargilanip cezalandirilacaklardir.

Tanimdan hareket ettigimiz takdirde insan ticareti sugu yukarida yer verilen eylemlerden bir
ya da birkaginin gerceklesmesi ile sz konusu olmaktadir. Ancak fail, insan ticareti suguna konu
olan magdur kimseye karsi arag fillerden hem tehdit hem baski ya da hem cebir hem de siddet

uygulamigsa veya yine fail magduru hem tedarik etmis hem de barindirmigsa da ortada sadece bir

5% Koca, a.g.e., s. 167; Yargitay, "kiz ve kadin ve erkek kagirmak" ciiriimlerinde, "temadi devam ederken bu suca istirak

miimkiindiir. Evinde birka¢ giin kalma halinde 65. madde uygulanir" demistir. (T.C. Yargitay, 4.CD.3.6.1952, E:
5973/5973); "Sanmigin dagda hayvan otlatan magdureyi silah tehdidi ile kagirip iki giin kaldiktan sonra, yerlerinin
6grenilmesini miiteakip, sanig1 takipten kurtarmak ve Ankara'ya gondermek igin babasinin Jeep kiralamasi ve sanigt
bu amagla Ayancik'a getirmesi miitemadi olan bu suca istiraktir" (T.C. Yargitay 5.CD.22.9.1981, E: 2684/2739); "Bu
gibi durumda TCK. nun 296/1 maddesi ile hiikiim kurulamaz" (T.C. Yargitay, 5. CD.18.9.1979, E: 2516/2414) (ilgili
kararlar i¢in bkz: (Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994,
5.553).

5% Tiirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5¢1fdefOb5f8f4.

21663927, (23.12.2018)

Fatma Dogan Karakas, “Tiirk Ceza Hukukunda Cezalarm I¢timai Kurumunun Diizenlenmesi Gerektigi Uzerine”,

Ankara Barosu Dergisi, 3, 2011, s.87.

5% Neslihan Goktiirk, “Tiirk Hukuku’nda Suglarin Igtimar”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, 2(1-2), 2014, s.31;
izzet Ozgeng, a.g.e., 5.493.
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su¢ s0z konusu olacaktir. Yani insan ticareti sugunu olusturan eylemlerden birden fazlasinin bir

kimseye kars1 gerceklestirilmesi halinde se¢cimlik hareket birden fazla olmus olsa da sug bir tanedir.

Insan ticareti sugunun kanuni taniminda yer verilen eylemler icin insan ticareti sucu disinda
tehdit (m.106), yaralama (m.86, 108), hiirriyetten yoksun kilma (m.109) gibi suglardan 6tiirii faile
ceza verilmez. Tiim bu sayilan eylemler arasinda faile sadece insan ticareti sugundan ceza verilmesi
gerekmektedir ¢linkii burada bilesik su¢ s6z konusudur. %% Bilesik sug ise “biri digerinin unsurunu
veya agirlastirici nedenini olusturmast dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik sug¢ denir. Bu tiir
suglarda ictima hiikiimleri uygulanmaz” seklinde tammlanmigtir.(TCK, m.42) Burada tehdit, cebir,
siddet insan ticareti sugunun unsuru haline gelmistir. Ancak cebir sugunda, zorunlu olan sinir asilip,
kasten yaralama s6z konusu olmus ise kasten yaralama insan ticareti sugunun unsurlarindan
olmadigi i¢in biraz evvel degindigimiz bilesik su¢ s6z konusu olmayip, fail kasten yaralamanin

basit halinden sorumlu olacaktir.

Failin insan ticareti suguna konu olan magdura uyguladigi cebrin sinirlarini agmasi halinde,
magdura karsi ayrica kasten yaralamadan (m.86) da sorumlu olacagim belirtmistik.”® Eger fail
kasten yaralama icin de neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama s6z konusu olmussa fail bir de TCK
87°den sorumlu olur. Ayrica kullanilan bir patlatici ile bir kisi 6liir bagka bir kimsenin de malina
zarar verilmisse tek bir eylemle birden fazla kisiye karsi birden fazla sug¢ islenmis ve yine

kanununun birden fazla hitkmii ihlal edilmis oldugu i¢in hiikiim sayisinca sug olusacaktir.>*

Daha evvel degindigimiz gibi insan ticareti sugunun tamamlanmasi icin failin sucu islerken
tagidigr maksatlara ulagmasi 6nemli degildir. Bu nedenle viicut organlarinin verilmesini saglamak
maksadiyla kisinin kagirilip, organlarindan birinin de alinmasi durumunda insan ticareti sugu ve
organ veya doku ticareti sugundan ayri1 ayri cezalandirlacaktir.”®® Eger bir kimseye fuhus
yaptirmak amaciyla insan ticareti sugu islenirse ve magdura diizenli olarak cinsel taciz (TCK
m.105), iskence (TCK m.94), eziyet (TCK m.96) veya cinsel saldiri(TCK m. 102) gibi suglar s6z
konusu olmus ise bu sug tipleri tehdit ya da cebir gibi insan ticareti sugunun unsuru olmadigi igin

fail ayrica isledigi bu suglardan da cezalandirlacaktir. >

5237 sayili TCK 80. maddesinde 18 yasindan kiicik magdur kimse i¢in kanun hiikkmiinde
verilen maksatlarla hareket edildigi takdirde arag fiillere bagvurma sarti aranmamaktadir. Ancak bu

sart aranmasa dahi fail ya da failler siddet, cebir veya tehdide basvurmugsa burada bilesik su¢ degil,

537
538

Kocasakal, a.g.e., s.73.

Arslan, age., s5.36. )

539 Kayihan Igel ve A. Hakan Evik, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Beta Yaymevi, Istanbul, 2007, s.286-
287.

Koca, a.g.e., 5.163.

Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sugu, s.91.
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tehdit veya cebir gibi ayr1 ayr1 suglar meydana gelecek ve fail ya da failler bu eylemlerden ayrica

cezalandirilacaktir.>*?
2.3.9. Yaptirnm ve Kovusturma

Insan ticareti sucu, Cumhuriyet savcilifinca re’sen sorusturulan ve kovusturulan ve sugtan
zarar gdrenin sikdyetinin aranmadig1 bir sugtur. Insan ticareti sugu igin 6ngdriilen hapis cezasmin
{ist siir1 on yilda fazla oldugu i¢in agir ceza mahkemelerinin gorev alamindadir.>*® insan ticareti
sugu, Tiirk Ceza Kanunu 13. maddesinde yer verilen katalog sug¢lardan biridir ve evrensel bir sug
vasfina haizdir. Evrensel suglar, diinyanin neresinde islenirse islensin veya kim tarafindan iglenirse
islensin yani fail ister Tiirk ister yabanci uyruklu bir kimse olsun, hatta baska bir iilkede bu sug i¢in
mahklimiyet karar1 verilmis olsun yine de “Adalet Bakaninin talebi iizerine Tiirkiye’'de yargilama

yapilir ve ceza verilir.”

Bu sucun failinin Tiirkiye’de yargilanip cezalandirilabilmesi i¢in mutlak anlamda {ilke
sinirlart i¢inde olmasi gerekmez. Hatta yabanci bir iilke sinirlarinda bahsi gecen sug¢ icin bir
yargilama baslatilmis ve devam ediyor olmasi yahut baslayan bir yargilamanin belli sebeplerle
takipsizlik ile neticelenmesi de Adalet Bakanliginin talebiyle yeniden yargilama yapilmasinin
oniinde bir engel teskil etmez. Ayrica TCK m.16’da “nerede islenmis olursa olsun bir sugtan
dolayi, yabanct iilkede gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta veya hiikiimliiliikte gegen stire, ayni
suctan dolayr Tiirkiye'de verilecek cezadan mahsup edilir.” denilmistir. Bu kanun hiikmiiyle, eger
yabanci iilkede bu sugtan bir yargilama yapilmis ve faile ceza verilmis ve infaz edilmigse verilen bu

ceza Tiirkiye’de verilecek cezadan mahsup edilecektir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 128. maddesinde, tasinmaz, hak ve alacaklara el
koyma baglikli kanun hiikmiinde, sorusturma veya kovusturma konusu sugun iglendigine ve bu
suclardan elde edildigine dair somut delillere dayanan kuvvetli siiphe sebebi bulunan hallerde,
stipheli veya saniga ait tasinmaz, hak ve alacaklara el konulan suglar arasinda insan ticareti suguna

da yer verilmistir.

Yukarida yer verdigimiz gibi fail tarafindan birden fazla sugun islenmesi halinde farkl
degerlendirmelerde bulunmamiz gerekebilir. Birinci halde varsayalim fail, bir sug islemis, isledigi
bu sug¢ nedeniyle yargilanmis ve cezaya mahk{im edilmis olsun. Ve bunun akabinde yeni bir sug
daha isledigi durumda tekerriir hiikiimleri mi uygulanacaktir yoksa hiikiim kesinlesmeden 6nce

veya sonra islenen birden fazla sug i¢in suglarin igtimai hiikiimleri mi uygulanacaktir? Bu konuda

542 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.101.
3 veli Ozer Ozbek vd., a.g.e., s. 100.
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savunulan bir goriise gore birinci halde tekerriir hiikkiimleri uygulanip ceza igin arttirici sebep

olurken, ikinci halde suclarin ictimai s6z konusu olacaktir.*

Insan ticareti sucunun yaptirimi ise kanun hiikmiinde, “...kimseye sekiz yildan oniki yila
kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi verilir.” seklinde belirtilmistir. (m.80) Kanun
hiikmiinii inceledigimiz takdirde, insan ticareti sucu failleri i¢in hapis ve adli para cezasinin ayni
anda verilecegine yer verilmistir. Ekonomik kazang¢ saglama maksadi tagindigi i¢in bazi suglarda
kanunda yer verilmesi durumunda hapis cezasinin yani sira adli para cezasina da kanun koyucu

tarafindan hitkmedilebilecegi belirtilmistir.

Insan ticareti sucu i¢in kanunda sekiz yildan on iki yila kadar hapis cezas1 6ngoriildiigii ve
hapis cezasi st sinir1 on yildan fazla oldugu hallerde gorevli mahkeme agir ceza mahkemesi
oldugu icin yargilama agir ceza mahkemesinde yapilacaktir. insan ticareti sugu bir drgiitiin faaliyeti
igerisinde iglenmisse, faillerin yakalanmasi i¢in taniklik yapan kimseler 5726 sayili Tanik Koruma

Kanunu'nun 3/2. maddesinden faydalanabileceklerdir.>*®

Insan ticareti sucu, cogunlukla ekonomik kazan¢ saglamak amaciyla islendigi icin hapis
cezasinin yaninda adli para cezasina hitkkmedilmesi yerinde olmakla beraber adli para cezasi kazang
miisaderesinin yerine kullanilmamali eger insan ticaretinden herhangi bir gelir elde edilmis ve bu
da tespit edilmisse miisadere edilmelidir. Ayrica bu suctan elde dilen ve iyiniyetli {igiincii kisilere
ait olmayan esyalar da Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerine gére miisadere edilecektir. Kanun hiikmiine
baktigimiz takdirde, sugun islenmesinde kullanilmak {izere hazirlanan esya kamunun huzur ve
giivenligi ya da sagligi ve genel ahlaki agisindan tehlike arz etmesi halinde miisadere edilir,
denilmektedir. Miisadere kararinin verilebilmesi i¢in yine kanun hiikmiine gére maddi menfaatin

sucun magduruna iade edilememesi gerekir.

Insan Ticareti sugu agisindan davaya bakmakla yetkili mahkeme CMK 12/1’e gore “davaya
bakmak yetkisi, sucun islendigi yer mahkemesine aittir.” denilmektedir. Insan ticareti sucu
acisindan yetkili mahkeme ise sugun islendigi yer mahkemesi olacaktir. Insan ticareti sucu ile ilgili
olarak Deniz, hava ve demiryolu tasitlarinda veya bu tasitlarla islenen suglarda yetki basliklt CMK
15/1 hitkmiine baktigimiz takdirde, “Sug, Tirk bayragini tasima yetkisine sahip olan bir gemide
veya boyle bir tasit Tiirkiye disinda iken islenmigse, geminin ilk ugradigi Tiirk limaninda veya
baglama limaminda bulunan mahkeme yetkilidir.” demistir. Maddenin 2 ve 3. fikralarinda ise,
“Tiirk bayragini tasima hakkina sahip olan hava tasitlart ile demiryolu tasitlari hakkinda da
yukaridaki fikra hiikiimleri uygulanir ve iilke igerisinde deniz, hava veya demiryolu tasitlarinda ya

da bu tasitlarla islenen su¢larda, bunlarin ilk ulagtigi yer mahkemesi de yetkilidir.” denilmistir.

¥ Jeel ve Evik, a.g.e, 5.285.
% Manav, a.g.e.,s.270.
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UCUNCU BOLUM

3. INSAN TICARETI SUCUNUN TURK CEZA KANUNU’NDA YER ALAN BENZER
SUC TiPLERIYLE KARSILASTIRILMASI

3.1. Benzer Suc Tipleriyle Karsilastirma
3.1.1. Gocmen Kacakeiligi Sucu

Gogmen kacgakeiligr sucuna deginmeden evvel goc ve gogmen kavramlarini tanimlamak
gerekir. Gog ifadesi, TDK tarafindan, “ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya
topluluklarin bir tilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme
isi, tasinma, hicret, muhaceret” seklinde agiklanmustir.>*® Ayrica go¢ kavrami, sahis, grup ve
topluluklarin kendi istekleri ile ya da baska kimselerin baskisi ile kisa siireli veya daimi olarak

yaptiklari bir yer degistirme islemidir.>*’

Gogmen kavrami ise Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “kendi iilkesinden ayrilarak yerlesmek icin
baska iilkeye giden (kimse, aile veya topluluk), muhacir.” olarak tanimlanmistir.>*® Ayrica gdgmen
kavrami, go¢ ile ilgili kanunlar ¢ergevesinde, yerlesmek niyetiyle iilke topraklarina gelen ancak
vatandas statiisii kazanmamis kisi veya kisilerdir denilmistir. (IEMYPY, Md.3) Bu tanimlama
yeterli goriilmeyince 5543 sayili iskin Kanunu ile yeniden tanimlanma yapilmistir. 5543 sayili
Kanuna gore “Tiirk soyundan gelen ve Tiirk kiiltiiriine bagl olup, yerlesmek amaciyla tek basina

veya toplu olarak Tiirkiyeye gelen kimseye gogmen denir.” denilmistir.

Gogmen kacakeiligi sugunda, asil olan bu suca konu olan kisilerin iilkeye yerlesme amaciyla
gelmesi veya yine baska bir iilkeye yerlesme amaciyla gitmesi degildir.>*® Gogmen kagakeilign
sucunun maddi konusu sadece go¢cmenler degil ayrica miilteci, siginmaci, vatansiz, gifte vatandas
olan kimse veya yabanci ya da vatandas da olabilmektedir.”®® Gogmen kagakc¢iligi TCK79’da

tanimlanmustir.

%8 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c940f
742c6d00.64813811 , (21.03.2019)

Ahmet Bilgili vd., Dogu Anadolu Bélgesinde Zorunlu Go¢ Olgusunun Sosyolojik Céziimlemesi: Van Ornegi, I1.
Ulusal Sosyoloji Kongresi: Toplum ve Gog, Mersin: Sosyoloji Dernegi, 1997, s.327.

%8 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c2f45e6247
580.37060475, (04.01.2019).

Koray Dogan, Go¢men Kacake¢ihgr Sugu, 2. Baski, Seckin Yaynlari, Ankara, 2008, s.24.

Dogan, a.g.e., s.24.
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Insan ticareti ve gdcmen kacak¢ilifi suclari siirasan vasiflarinin olmasi nedeniyle
birbirlerine benzeyen ve en ¢ok karistirilan sug tipleridir. Gogmen kagakeiligi suguna konu olan ve
kendi rizalar1 ile eylemlerde bulunan gé¢men statiistindeki kimseler, iilke sinirini gectikten sonra
hukuki olarak korunamadiklar1 veya kendilerini koruyabilecek giice sahip olmadiklar1 i¢in gog

ettikleri insan ticareti suguna konu olmakta ve istismarlar1 sekil degistirerek devam etmektedir.”

Gogmen kagakeiligina konu olan kimseler daha yolculuk baslamadan evvel gdgmen
kacakciligint organize eden kimselere 6deme yapmaktadirlar ancak insan kimi zaman magdurlar
seyahat tamamlanmadan evvel iicretin bir kismini1 6derken ve geri kalani igin borglanir. Hem kagak
hem de bor¢lu olan bu magdurlar, pasaportlarina da el konuldugu i¢in istedigi gibi davranamaz,
kacakg¢inin zorlamasi ile belirlenen tutarm kalan kisminin 6demek icin zorla calistirilma, fuhusa
zorlanma gibi durumlarla kars1 karsiya kalir. Bu eylemleri siddet, cebir, baski, tehdit, magdurun
caresizliginden yararlanma seklinde gerceklestiren faillerin elinde goemenler birer insan ticareti

magduru haline gelir.>*

Bu iki sugun ayrimi soyledir;
Géemen Kagakciligi ve Insan ticareti sucu benzer yonleri;

e Insan ticareti ve gdgmen kacak¢iligi sucunda sugun konusu olan kimse, ¢ogunlukla
yabanci bir kimsedir ve birtakim gayelerle bir yerden bagka bir yere gitmekte veya
gotiiriilmektedir.

o Godgmen kagakeiligi sugu da insan ticareti sugu gibi insan haklarina aykiri, insan onuru ve
varligin1 yok sayan, insana mal veya meta muamelesi yapilmasina sebep olan suctur.
Ancak insan ticareti sugunda, sugun hedefinde suca konu olan kimsenin onuru ve viicut
biitiinligli, gé¢men kacak¢iligt suguna nazaran daha biiyikk bir zararla muhatap
olmaktadir.

e Hem go¢men kagake¢iligi sugunda hem de insan ticareti sugunda, faillerin bu eylemleri
gerceklestirme maksadi maddi bir menfaat elde etmektir. Bu maddi menfaat elde etme
cabasi, gogmen kacakciligi sugunda fail ya da failler tarafindan sugun magduru olan
kimselerin mal varliklarina, vermeyi vaat ettikleri hizmet karsiliginda el konulmasi
seklinde vuku bulurken Insan ticareti sucunda, “zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek,
esarete tabi kilmak, fuhsa siiriiklemek, beden organlarinin verilmesini saglamak” olarak

gerc;eklesmektedir.553

1 A. Caner Yenidiinya ve Mehmet Emin Alsahin, “Go¢men Kagak¢iligi Sugu (TCK. m.79)”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, C.82, 2009, 5.9, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2009h82h510, (11.01.2019).

%2 Aronowitz, a.ge., s.4, https://is.cuni.cz/studium/predmety/index.php?do=download&did=33454&kod=JPM346,
(11.01.2019)

%2 Arslan, a.g.e., 5.4, Kocasakal, a.g.e., 5.40.
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e Her iki su¢ tipinde de suca konu olan kimseler bir yerden bagka bir yere
nakledilmektedir. Yukarida da belirttigimiz gibi her iki su¢ da simirasan nitelikleri olan
suclardir. Zira Insan ticareti ile ilgili kanun hiikmiinde, “kisileri iilkeye sokan, iilke digina
¢tkaran, tedarik eden Kimseye” ibaresine yer verilmistir.

e Her iki sug tipinde de organize bir sugluluk séz konusudur.”*
Gog¢men Kagak¢iligr ve Insan ticareti sucu farkl yonleri;

e Insan ticareti sucunda, sugun magduru olan kimse “iilkeye sokulan, iilke disina ¢cikarilan,
tedarik edilen vb. kimse” iken, gé¢men kagakeiligi sugunda magdur ise bir yerden baska
bir yere gotiiriilen insan degil aslinda uluslararasi toplumdur.>®

o Gogmen kagakeiligr sugunda, gogmen kimselerin sugun faili kabul edilen siipheli ya da
sanik konumundaki kimselerin hareketlerine riza géstermis olmalar1 hatta bu eylemin
gergeklestirilmesi i¢in kendilerinin talepte bulunmus olmalar1 s6z konusu iken®® insan
ticareti sugunda ise suga konu olan kimsenin bahsi gegen hareketlere bir rizasi yoktur
veya bir rizasi olsa dahi iradesi ifsat edilmistir.

o Gogmen kagakeiligi sugunda yukarida da yer verdigimiz gibi suga konu olan kimse ya da
kimselerin eylemlere rizasi s6z konusu olup iradeyi ifsat eden tehdit, cebir, siddet vb.
ara¢ fiillere basvurulmazken, insan ticareti sucunda 18 yasindan biiylik kimselere
“...tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kétiive kullanmak, kandirmak
vd....” seklinde arag fiiller uygulanmaktadir.

e Gogmen kagakeiligi sugunda, bahsi gegen yabanci ve Tirk vatandasi kimseler gégmen
kagak¢iligt sucunun magduru degil, konusudur ¢iinkii bu kimseler yukarida da
degindigimiz gibi bu eylemlere riza gdstermekte ve iradeleri ifsat edilmemektedir.”
Opysa insan ticareti sugunda, suga konu olan kimselerin ya bu eylemlere rizas1 olmamakta
ya da var olan iradeleri fesada ugratilmaktadir. Tiim bu gerekgelerle insan ticareti suguna
konu olan kimseler, aslinda bu sugun magduru olmaktadir.

e Gogmen kagakeiligr sucu kanun hiilkmiinde yer verilen hareketlerin bir ya da birkaginin

gerceklestirilmesi ile olusan serbest hareketli bir sug iken®®

insan ticareti sucu bagh
hareketli bir suctur.

o Gogmen kacakeiligi sucu, kanun hitkkmiinden de anlasilacagi tizere “Bir yabancuyt iilkeye
sokma veya iilkede kalmasina imkan saglama veya Tiirk vatandasi veya yabancinin yurt

disina ¢ikmasina imkan saglama” seklinde islenebilirken, insan ticareti sugu “iilkeye

%% Kocasakal, a.g.e., 5.40.

% Manav, a.g.e., 5.262.

556 Ali Serdar Yenidiinya, “Gogmen Kagakgihigi Suglar” ,Adalet Dergisi, 51, 2015, 5.27.
%7 Erel, a.g.e., 5.270

58 Arslan ve Azizagaoglu, a.g.e., 5.299 vd.
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sokma, iilke disina ¢ikarma, tedarik etme, kagma, bir yerden baska bir yere gétiirme veya
sevk etme ya da barindirma” seklinde islenmektedir.

e Insan ticareti sucunda, suca konu olan kimse iilkeye giris ve cikislarinda gerekli belgelere
sahip olmasa bile, giris-¢ikis eylemini iradi olarak yapmadigi veya iradesi ifsat edildigi
icin pasaport kanununa muhalefetten sorumlu tutulamazken, gogmen kacakciligi sugunda
suca konu olan kimseler iilkeye giris ve ¢ikislarda yukarida da yer verdigimiz gibi 6zgiir
iradeleriyle karar verdikleri i¢in pasaport kanununa muhalefetten sorumlu tutulacaklardir.

e Gogmen kagakeiligt sucunun magdurlari, sug islenirken istismar edilip, haklari ihlal
edilmis olsalar dahi bir siire sonra giinliik hayatlarina devam edip, daha iyi yasam
kosullar1 i¢in c¢abalarken insan ticareti magdurlarinin istismardan c¢abucak
kurtulabilmeleri eski yasamlarina donmeleri pek miimkiin olmamaktadir ve magdurlar
tehdit, siddet, cebir, korkutma gibi ara¢ fiillerle baski altinda tutulmaya devam
edilmektedir.>®

o Gogmen kagakeiligi sugu, kanun hiikmii dogrultusunda bir yabanci kimsenin iilke
sinirlarindan igeri girmesi veya {lilke simirindan disar1 cikarilmasi yahut bir Tirk
vatandasinin iilke disina ¢ikarilmasi ile islenmektedir. Bir yabancinin iilkeye sokulmasi
islenmisse eger gocmen kacakeiligi sucu, o yabanci kacak olarak girmis oldugu iilkede
ikamet ettigi siirece su¢ devam edecektir. Insan ticareti sucu ise, madde metninde sayilan
sevk etmek, tedarik etmek, barindirmak gibi eylemlerin yapilmasi ile su¢ varligim
siirdiirmeye devam eder. Savunulan bir anlayisa gore, insan ticareti sugu suca konu olan
kimselerin hedef iilkede istismarlarinin devam ettigi siire boyunca sugun da varhigini
siirdiirmeye devam edecegi yoniindedir.”® Ayrica daha 6nce de belirttigimiz gibi insan
ticareti sugunun olusabilmesi i¢in hedeflenen amaglara ulagilamamis olmasi da sonucu
etkilemez. Istismar gerceklesmemis olsa dahi insan ticareti sucu islenmis olacaktir.

o Gogmen kagakciligi sugu, dogrudan veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek
amagclariyla islenen bir su¢ iken insan ticareti su¢u sadece maddi menfaat elde etmek
maksatlariyla islenmez. Insan ticareti sugunda yukarida da yer verdigimiz gibi fail, “Zorla
calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tdbi kilmak ya da viicut

E

organlarimin verilmesini saglamak maksadiyla...” islemektedir. Dolayli olarak her
ikisinde de failler maddi bir fayda elde etse de kanun metinlerinde ve uluslararasi
sozlesmelerde boyle tanimlanmustir.

e Yine iki sug arasindaki 6nemli farklardan biri de suga konu olan kimsenin hukuki statiisii
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu ayrim insan ticareti sugunun bir kimsenin iilkeye
sokulmasi seklinde veya sug¢a konu olan kimsenin yabanci olmasi halinde s6z konusu
olacaktir. Yukarida da bahsettigimiz gibi gé¢men kagak¢iligi suguna konu olan

gocmenler, bahsi gecen eylemlere riza gosterip faillere bu maksatlarla maddi bir menfaat

% Aronowitz, a.g.e., s.7.
560 Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sugu, 5.61; Kocasakal, a.g.e., s.40.
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sagladiklar1 i¢in aslinda fail gibi degerlendirilmekte ve yasa dis1 yollarla girdikleri iilke
kanunlarini ihlal etmektedirler. Tiim bu nedenler ile gogmenler tespit edildikleri anda,
tutuklanip sinir dis1 edilme s6z konusu olmaktadir. Ancak insan ticareti suguna konu olan
kimseler i¢in durum bundan farkli olup, pek ¢ok iilke tarafindan suga konu olan kimseler
magdur statiisiinde goriiliip 6zel koruma saglanmakta ve faillerin yakalanmasi igin is
birligi yapilip bu siire ierisinde o iilkede ikamet etmelerine miisaade edilmektedir.*®*

e Insan ticareti sucu i¢in kanun hiikmiinde nitelikli hal olarak isimlendirilen daha agir ya da
daha az cezay1 gerektiren bir durum diizenlenmemistir.”®* Ancak gdcmen kacakeiligl sugu
icin ayni1 seyleri sOyleyemeyiz.

e Gogmen kacakeiligr sugu, suca konu olan kimse ya da kimselerin hedeflenen iilkeye giris
yapmast ile tamamlanirken, insan ticareti sucu sugun magdurunun hedef {ilkede
istismarin varligim siirdiirdigii siire¢ boyunca devam eder.”®®

e Gogmen kacgakeiligr sucunun kanun metninde bahsi gecen sucun yasal olmayan yollarla

meydana geldiginden, hukuka 6zel aykirilik halleri s6z konusu olmaktadir.”®*
3.1.2. Fuhus Sucu

Fuhus kavrami Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “i¢inde bulunulan toplumun kurallarina
uymayan bir bi¢cimde bir veya birkag kisiyle para karsiliginda cinsel iligkide bulunma” seklinde
tanimlanmustir.®®® Yani kisinin kendi bedenini para ya da para edecek kiymetler karsisinda

baskalarinin arzu ve istekleri i¢in kullanilmasina miisaade etmesi halidir.

Fuhus ¢ok eski zamanlardan beri var olan ve pek c¢ok toplum tarafindan yasal olarak
yapilmasina miisaade edilmis bir sug iken ¢agimiz itibariyle bir kisim devletlerin miicadele etmeye
calistig1 digerlerinin ise belli dl¢iide yasal olarak siirdiiriilmesine miisaade ettigi bir su¢ olarak

varligimi sirdiirmektedir.

Fuhus yaptirmak maksadi, TCK 80. madde hiikmiine, 06.12.2006 tarih ve 5560 sayili1 kanun
ile eklenmistir. Bu diizenleme ile insan ticareti sugu, TCK 227. maddesinde diizenlenen fuhus sugu
ile de pek ¢ok yonden ortlismiistiir. Daha once de degindigimiz gibi insan ticareti sugunun islenme
amaglarindan biri fuhus yaptirmaktir. Fuhus sugu Tiirk Ceza Kanunumuzda, Genel Ahlaka Karsi

Suglar boliimiinde, 227. maddede diizenlenmistir.

561
562
563

Aronowitz, a.g.e., s.7.

Dogan, a.g.e., 5.28.

Kocasakal, a.g.e., s.41.

%4 Ali Hakan Evik, “Gégmen Kagak¢iligi Sugu”, AUEHFD, C.9, No:3-4, 2005, s.162, http://www.erzincan.edu.tr/
birim/HukukDergi/makale/2005_1X_2.6.pdf, (14.01.2019).

%5 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c3

c8cf13f1044.49090569, (14.01.2019)
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Insan ticareti sugunun meydana gelebilmesi i¢in kanun hiikmiinde de yer verildigi gibi tehdit,
baski, cebir vb. arag fiillere basvurulmas: gerekmektedir. Eger bu ara¢ fiillere bagvurulmadan,
kanun metninde yer verilen eylemler gerceklestirilirse insan ticareti sugu meydana

gelmeyecektir.*®®

Yukarida yer verilen tehdit, baski, cebir, siddet vb. ara¢ fiillere bagvurarak, kisileri fuhusa
sevk etmek ya da fuhus yapmasini saglamak gibi nitelikli hallerin varligi durumunda ve magdurun
veya magdurlarin 18 yasindan kiiciik oldugu hallerde bahsi gecen arag fiillere bagvurmasinin bir
O6nemi olmaksizin, gocugun fuhus amaciyla tedarik edilmesi ve barindirilmasi halinde insan ticareti

ile fuhus sugu unsurlar1 Srtiistiigii i¢in fikri igtima hitkiimleri uygulanacaktir.>®’

Anlatilanlar dogrultusunda, yetiskin bireyler acgisindan fuhus sugu ve insan ticareti sucu
arasindaki en 6nemli ayrim ara¢ fiillere bagvurulup bagvurulmadigi noktasinda anlagilmakta ve
TCK 227/4’de “Cebir veya tehdit kullanarak, hile ile ya da caresizliginden yararlanarak bir
kimseyi fuhsa sevk eden veya fuhus yapmasint saglayan kisi hakkinda...” hikmii ve yine TCK
227/5°te  miifuz kotiiye kullaniimak suretiyle islenmesi halinde...” hilkmii noktasinda fuhus ve
insan ticareti suglar ortlismektedir. Fuhus sugu bahsettigimiz gibi niifuzun kotiiye kullanilmasi
veya cebir ya da tehdit kullanilarak islenmisse hem insan ticareti hem de fuhus sugu ayni anda
meydana geldiginden fikri igtima hiikiimleri s6z konusu olup, fail bu iki su¢ arasinda daha agir

cezay1 gerektiren ile cezalandirilir.

TCK’nin fuhusla ilgili hiikmiine baktigimiz takdirde fuhus yapan degil fuhsa aracilik eden

kimselerin cezalandirilacagina yer verildigi goriilecektir.>®

Tirk Ceza Kanunu acisindan
degerlendirdigimiz takdirde, hukuk sistemimizin yasaklayici bir tutumdan ziyade diizenleyici
adimlar attig1, fuhusla tamamiyla yasaklayarak miicadele etmek yerine devlet kontroliinde, yasal
cercevede, belli basl yerlerde ve gerekli saglik tedbirleri ile genis alanlara yayilmasi ve bulasic

hastaliklara mani olunmasi seklinde miicadele ettigi goriilmektedir.*®®

Fuhus sugunda, fail ya da failler bir baskasinin fiziksel veya psikolojik varligi iizerinde
hakimiyet kurmakta ve akabinde magdur iizerinde cinsel amaclar tasiyan eylemler
gerceklestirmektedir. Gayrimesru bu eylem ancak magdurun rizasi ile mesru hale gelirken eger
magdur ya da magdurlarin rizalart savunmasiz olduklart bir halde alinmigsa, ortada bir rizanin

varligindan bahsedilememektedir.>”

%6 Arslan, a.g.e., 5.36.

57 {smail Malkog, Agiklamah ictihath 5237 Sayih Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Cilt I, Ankara, Malkog¢ Kitabevi, 2008,
s.123

Timur Demirbag, Kriminoloji, 4. Baski, Ankara, Seckin Yayinlari, 2012, s.296.

569 Ayse Ozge Atalay, Tiirk Ceza Hukukunda Fuhus Sucu, Oniki Levha Yayincilik, Istanbul, 2013, s.121.

0 Kuloglu, a.g.e., 5.133.

568

97



Insan ticareti sucuna konu olan kimsenin zaten evvelinde fuhus yapiyor olmasi fail ya da
failleri sugsuz hale getirmez. Insan ticareti sugu icin yukarida da belirttigimiz gibi failler suca konu

olan magdurun iradesini ya ortadan kaldiracak ya da fesada ugramis olacaktir.
3.1.3. Organ ve Doku Ticareti Sucu

Organ ve doku ticareti ile miicadele ile korunmak istenen hukuki deger, canlilardan riza
olmaksizin alinan organ ve dokular icin kisinin viicut biitlinliigliniin korunmasini saglamak iken
Oliilerden hukuka aykir1 sekilde organ veya doku alinmasi durumunda ise oliiniin hatirasina saygi

ve yakinlariin haysiyetlerinin korunmasi amaglanmaktadir.>"*

Tiirk hukuk sisteminde de yukarida
yer verdigimiz hukuki degerlerin korunmasimni saglamak maksatlariyla kanun hiikmii

diizenlenmistir.

Bir kimseden organ veya doku alinmasi, aslinda hukuken korunan viicut biitiinliigline
yonelmis bir eylem gibi goriinmekte ve kisinin viicut biitiinliigii tizerindeki degerin kendi tasarruf
alan1 disinda kalmasi nedeniyle ‘insan yaralama’ olarak isimlendirilebilmekte iken bu eylem ile
organ ve doku nakli yapilacak kimsenin hayatinin kurtarilmasi veya sagligiin iyilestirilmesi s6z

konusu oldugundan bu eylem verici igin de uygun gériilebilmektedir.>"

TCK’nin insan ticareti sugunun diizenlendigi 80. maddesinde, sugun gergeklesmesi igin
hedeflenen maksatlara ulasilamamis olunsa bile sug islenmis olup ve viicut dokunulmazligina karst
suclardan olan organ ve doku ticareti sucu insan ticareti sugunun maksadi olarak gerceklesmis ise
fail ya da failler ayrica organ ve doku ticaretinden de sorumlu olacaktir.” ister hukuki yoldan ister
hukuka aykirt yollardan alinan organ veya dokunun bir maddi menfaat karsiliginda alinip satilmasi

genel saglig1 tehlikeye attig1 gibi toplum barisini da ortadan kaldirma riski s6z konusudur.””
3.1.4. Eziyet Sugu

Eziyet kavrami Tirk Dil Kurumu tarafindan “zuliim, sitkinti veya giicliik” olarak
tanimlanmustir.”” Bir kimseye zalimane davranislarda bulunma, o kisiye sikint1 ve eza verip giigliik
cikarmak anlamina gelmektedir. 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunumuz da eziyet sucu ile hiikmii

eziyet sucuna verilecek cezaya ve bu sucun nitelikli hallerine yer verilmistir.

571
572

Gokgen ve Balcy, a.g.e., s.115.

Aydm, Cagri Kan, a.g.e., s.141.

% Koca, a.g.e., 5.163-164.

574 Gokeen ve Balcy, a.g.e., s.115.

% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&gquid=TDK.GTS.5¢615
3a0987477.24683465 (11.02.2019)
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Eziyet sugunun insan ticareti sugu bakimindan iki tiirlii degerlendirmesi yapilmaktadir. ilk
halde, insan ticareti sugunu islemek maksadi varken gergeklestirilen arag fiiller sirasinda fiilin tek
olmasi s6z konusu ise fail ya da failler insan onurunu yok saydigi ve vicdan dist bir tavirla
muamele ettigi i¢in olusan eylemler agisindan TCK 80 ve TCK 96. maddeleri yani eziyet sucu ile
insan ticareti sucu agisindan fikri ictima hiikiimleri séz konusu olacaktir. ikinci halde ise insan
ticareti sugunu gergeklestirmek maksadiyla ara¢ fiiller gerceklestirilmis ve asil 6nemli olan
eylemlerin ardindan yapilan muamele eziyet vermekte ise artik bu durum kendi basina ayr1 bir sug

seklinde TCK 96’ ya gére sorumlu tutulacaklardir.>®
3.1.5. Cinsel Saldir1 ve Cocugun Cinsel istismar1 Suglari

Insan ticareti sucu ve cinsel saldir1 ve gocugun cinsel yonden istismar1 suglarinda eger eylem
tek degil ve bu suglar birbirinin nitelikli halleri degilse ve TCK 80 hiikmiinde yer verilen gayelerle
fail ya da failler magdur kimse {izerinde cinsel dokunulmazlig: ihlal eden eylemlerde bulunursa
olusan sug insan ticaretinden ayri olarak degerlendirilip fail ya da failler cinsel saldir1 ve ¢ocugun

cinsel istismar1 sugundan ayrica sorumlu olacaktir.””’

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesi’ne gore 18 yasina degin herkes ¢ocuk
kabul edilir.*”® 18 yasindan kiigiik olan bu bireylerin, bu baslik altinda &zellikle cinsel yonden
istismar edilmesi durumundan bahsedilmektedir. Bahsi gegcen ¢ocugun cinsel yonden istismari,
sarkintilik diizeyinde olabilecegi gibi viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle olusacak

istismar tiirlerinin hepsini kapsamaktadir.
3.1.6. Tehdit ve Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Suglari
Tehdit kavrami Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “Gozdagi, tehlikeli bir durum icinde olma”™

seklinde tamimlanmustir.””® Hiirriyet ise “Her tiirlii dis etkiden bagimsiz olarak insamin kendi

iradesine, kendi diistincesine dayanarak karar vermesi durumu veya herhangi bir kisitlamaya,

576 Yenidiinya vd., a.g.e., 5.62.

T UN, 1989, s.1, Sozlesme icin bkz:  http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uamevzuat/
birlesmismilletler.pdf, (19.02.2019).

7 Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c7665a
8602f02.61407868, (27.02.2019).

T Tirk  Dil  Kurumu  (TDK),  http:/ftdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5¢7665dd623095.13048113, (27.02.2019).

8 UN, 1989, s.1, Sozlesme icin bkz:  http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uamevzuat/
birlesmismilletler.pdf, (19.02.2019).

° Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5¢7665a
8602f02.61407868, (27.02.2019).
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zorlamaya bagh olmaksizin diisiinme veya davranma, herhangi bir sarta bagh olmama durumu,

A

serbesti” seklinde tanimlanmigtir.>®

Insan ticareti sucunu gerceklestirmek icin fail ya da faillerin bagvurdugu arag fiillerden biri
tehdit, bir digeri ise kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiilleri iken bunlar 5237 sayili TCK’ nin 106
ve 109. madde hiikiimlerinde bagimsiz suclar olarak da yer almaktadir. Insan ticareti sucu
islenirken fail ya da failler yukarida yer verdigimiz ve kanun metninde bagimsiz su¢ olarak
diizenlenen arag fiillere basvurduklar: takdirde, TCK 42’de yer verilen Bilesik Suc¢®®! s6z konusu
olup, bu arag¢ fiiller bahsi gecen sucun unsuru olacagindan ayrica bu suclar i¢in bu kimselerin

yargilanip, ceza almasi s6z konusu olmayacaktir.
3.1.7. Is ve Cahsma Hiirriyetinin Thlali Sucu

Is ve calisma hiirriyeti ihlali sucunun, insan ticareti sugu ile benzerlik gosterdigi nokta “zorla
calistirmak, hizmet ettirmek...” seklinde kanun metninde yer verilen insan ticareti sugunun iglenme
amaglar1 kismudr. Is ve calisma hiirriyetinin ihlali sugu, TCK’nin 117. maddesinde diizenlenmistir.
Madde hiikmiinii inceledigimiz takdirde, asagida yer verilen sekilde ifadeler goriilecektir. “Cebir
veya tehdit kullanarak ya da hukuka aykirt bagka bir davranisia, is ve ¢alisma hiirriyetini ihlal
eden kigiye..., Caresizligini, kimsesizligini ve bagliligini somiirmek suretiyle..., insan onuru ile

bagdasmayacak ¢alisma ve konaklama kosullarina tabi kilan kimseye...

Insan ticareti ile ilgili kanun hiikmiine baktigimz takdirde ise bu kanun hiikmiinde de yine
yukarida yer verildigi gibi “...tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak c¢aresizliklerinden
yararlanarak rizalarin elde etmek” gibi arag fiillere yer verildigi goriilecektir. Bakildigi zaman is
ve calisma hiirriyeti ihlal sugu ile insan ticareti sugu i¢in ortak nokta aslinda arag fiiller olan cebir
veya tehdit kullanilmasi1 ve caresizliklerin yararlanmak ve tiim bu eylemleri su¢ca konu olan

kimsenin onurunu yok sayarak, alcaltarak yapmak oldugu goriilecektir.

Is ve calisma hiirriyetinin ihlali olusmasina mahal veren eylemler esasinda suga konu olan
Kimsenin serbestisini elinden alan, onu bagliliga veya bir esarete mahkam eden eylemlerdir.®* Bu
sucla miicadele edilmesinin altinda yatan esas suca konu olan kimsenin c¢alisma &zgiirliigliniin
korunmasidir. Insan ticareti sugunda ise yukarida yer verilen arag fiillerle magdur kimselerin zorla
calistirilmasi, hizmet ettirilmesi ve tiim bunlar1 onuru yok sayilarak yapilmasi s6z konusudur. Iste

bu noktada insan ticareti sugu ile is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali su¢u kesismektedir. Ancak insan

% Tyrk  Dil Kurumu  (TDK),  http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.
5c7665dd623095.13048113, (27.02.2019).

58! Madde 42- (1) Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik
sug denir. Bu tiir suglarda ictima hiikiimleri uygulanmaz.

%82 Yenidiinya, a.g.e., 5.449.
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ticareti sugu ile miicadelenin altinda yatan tek neden kisilerin ¢alisma hiirriyetlerinin korunmasi
degildir. Bu neden sadece bir tanesidir. Insan ticareti ile miicadele edilmesi esasinda kisinin her
yonden istismarina mani olunmast gerek calisma hiirriyeti gerek viicut biitlinliigiiniin korunmasi
gibi amaglar tagimaktadir. Yani insan ticareti i¢in korunan hukuki deger hem ¢ok daha ¢esitli hem

de ¢ok daha kapsamlidir.
3.1.8. Miistehcenlik Sucu

Miistehcen ifadesi Tiirk Dil Kurumu tarafindan “agik, sacik, edebe aykirt veya yakisiksiz”
olarak tamimlanmustir.”®® Miistehcenlik sugu Tiirk Ceza Kanunu’nun 226. maddesinde
diizenlenmistir. Miistehcenlik kavraminin TCK’da herhangi bir tanimi yapilmamis sadece sugun
sinirlart belirtilmistir. Gergeker, miistehcenlik ifadesini tanimlarken soysuzluk, bayagilik, karigiklik
ve kotii davrams gibi ifadeler kullanmistir.®® Donay ise miistehcen ifadesini cinsiyetle yakindan

ilgili olan toplumun namus anlayisinin, ahlak veya hayasinin incitilmesi olarak tanimlanustir.>®
3.1.9. Kasten Yaralama Sucu

Kasten yaralama sucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Viicut Dokunulmazligina Karsi
Suglar béliimiinde, 86. maddesinde diizenlenmistir. Insan ticareti sucu islenirken, gerceklestirilen
ara¢ fiillerden cebrin uygulanmasi esnasinda kasten yaralama sugunun esas halinden daha agir bir
durum s6z konusu olmus ise fail ya da failler kasten yaralama eyleminden de sorumlu olup,

cezalandirilacaktir.

Insan ticareti sucunun arag fiilleri kanun metninden de goriildiigii iizere “...tehdit, baski,
cebir veya siddet uygulamak...” seklinde belirtilmistir. Cebir ise bagimsiz bir su¢ olarak “Bir seyi
yapmasi veya yapmamasi ya da kendisinin yapmasina miisaade etmesi icin bir kisiye karst cebir
kullanilmas: halinde, kasten yaralama su¢undan verilecek ceza iigte birinden yarisina kadar

artirllarak hiikmolunur.” seklinde kanun metninde hiikkme baglanmistir. (m.108)

Yukarida da degindigimiz gibi insan ticareti sugu islenirken bahsedilen arag fiillerden cebrin
siurt agilmigsa ya TCK 86’da yer verilen kasten yaralama sugu islenmekte ya da TCK 87°de yer

verilen neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama s6z konusu olmaktadir.

% Tirk Dil Kurumu (TDK), http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c778b
dfbefc60.06608929, (28.02.2019).

58 Hasan Gergeker, Yorumlu Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, C.4, Seckin Yayinlari, Ankara, 2014, s.4569.

585 Sitheyl Donay, “Ceza Hukukunda Miistehcenlik Kavrami”, istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalar: Dergisi, 1(2), 1968, s.132.
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3.1.10. Dilencilik Sucu

Dilenci kavrami Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “wsrarli bir bigimde ve arsizca bir seyi isteyen
kimse ya da gecimini dilenerek saglayan kimse” seklinde tanimlanmustir.”®® Dilencilik sugu, 5237
sayitl Tirk Ceza Kanunu'nda Genel Ahlaka Karst Suglar boliimiinde, 229. maddede

diizenlenmisgtir.

Insan ticaretinin sugunun islenme amaglarindan biri hi¢ siiphesiz dilendirmek ve magdur
iizerinden maddi bir menfaat saglamaktir. Daha 6nce de degindigimiz gibi insan ticareti sugunun
gerceklesmesi diger bir tabirle tamamlanmasi i¢in fail ya da failler nezdinde tasinan maksadin
yerine getirilmesi esas degildir. Yani hedeflenen seye ulasilamasa dahi insan ticareti sugu islenmis
kabul edilecektir. Fail ya da failler magdur kimseyi dilendirmek ve bu vasitayla maddi bir menfaat
elde etmek maksadi tasiyorsa hem TCK 80’de yer verilen insan ticareti sugundan hem de TCK
229’da yer verilen dilencilik sugundan ayrica sorumlu olup, ayri ayr1 yargilanip cezaya

hiikmedilecektir.>®’
3.1.11. Riisvet Sucu

Riisvet kavramu Tiirk Dil Kurumu tarafindan, “yaptirilmak istenen bir iste yasa disi kolaylik
ve cabukluk saglanmasi igin bir kimseye mal veya para olarak saglanan ¢ikar” seklinde
tanimlanmustir.>®® Rigvet sugu 5237 say1l Tiirk Ceza Kanunu’nun Kamu Idaresinin Giivenilirligine
ve Isleyisine Kars1 Suglar boliimiinde 252. maddesinde diizenlenmistir. Insan ticareti sugu
acisindan ele aldigimiz takdirde, bu sug bilindigi iizere sinirasan bir nitelige sahiptir. Ozellikle
gelismemis llkelerden, gelismekte veya gelismis iilkelere insan kaynagi saglanmakta ve bu transfer

isleminde devletlerin sinirlar1 ve sinirlarinda gorev yapan kamu gorevlileri istirakte bulunmaktadir.

Insan ticareti sugunun islenmesine yol acan, yardim veya destekte bulunan, gérmezden gelen
ya da lizerine diisen vazifeyi yerine getirmedigi i¢in ihmalen veya kasten bu sugun islenmesine
dolayli ya da dogrudan imkén saglayan kamu gérevlileri de bu suctan sorumlu olacaktir. Ozellikle
bir menfaat elde etmek maksadiyla, yapmakla yiikiimlii oldugu gorevlerine yerine getirmeyen,
islenen insan ticareti suguna karsi duyarsiz kalan, bu su¢a mani olmak i¢in herhangi bir islem

yapmayan kamu gorevlisi de yukarida bahsettigimiz riigvet sugundan sorumlu olacaktir.

% Tyrk DIl Kurumu  (TDK),  http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.
GTS.5¢81425dd25655.34071640 (07.03.2019).

87 Arslan vd., a.g.e., s.41.

%8 Tirk DIl Kurumu  (TDK), http://mww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.
GTS.5¢81753a3554e7.14251656 (07.03.2019).
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3.1.12. Suctan Kaynaklanan Malvarhgi Degerlerini Aklama Sucu

Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama sugu, 5237 sayil1 TCK’da Adliye’ye Karsi
Suglar béliimiinde, 282. maddede diizenlenmistir. Insan ticareti sucu acisindan bu suga istirak eden,
yardim eden veya yol acan kimse bu sugu isledigi gibi bu suctan elde edilen kaynaklarin da
aklanmasi i¢in ¢aba sarf etmis, 6rnegin sugtan elde ettigi degerleri iilke disina ¢ikarmis, illegal olan
bu yolu gizleyip, herkese legal gibi gostermeye calismissa bahsi gecen bu Suctan da sorumlulugu

olacaktir.%®°

589 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.105.
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SONUC VE ONERILER

Kolelik kurumu ile tarih sahnesinde ortaya ¢ikan insan somiiriisii ya da yagmasi olarak da
adlandirabilecegimiz insan ticareti eylemi, 19. yiizyila degin bu formda varhigini siirdiirmeye
devam etmistir. 20 ve 21. ylizyillar ise insan haklar1 konusunda 6nemli girisimlerde bulunuldugu,
calismalarin yapildig1 bir déonemdir. Bu siirecte kolelik tarih sahnesinden silinmis olsa dahi insan

sOmiiriisii sekil ve boyut degistirerek varligini slirdiirmeye devam etmistir.

Globallesen diinyada, gelir adaletsizligindeki artig, bazi iilkelerin bu ekonomi trendini takip
edememesi ve diinya piyasasinda yer edinemeyip ekonomik krizle bas basa kalmalari bunun yani
sira gelismis Tlilkelerdeki yasam standardinin yiiksekligi ve rahat yasam umudu gelismemis
iilkelerdeki insanlarin iilkelerinden ayrilmaya ve baska yerlerde hayat kurmaya zorlamistir. Hayat
kurma timidiyle tlkelerini terk eden bu insanlar igin ¢aresizlik, kimsesizlik, savunmasiz olmak gibi
nedenler yiiziinden suiistimale acik olmalari, fuhusa siirliklenmeleri, zorla ¢alistirilmalari, esaret
benzeri uygulamalara karsi karsiya kalmalar1 Kimi zaman ise organlarini vermeye zorlanmalari,

cocuklarin ise yasa dis1 olarak evlatlik verilmesi gibi durumlar s6z konusu olmustur.

Tiirkiye de insan ticareti ve kolelik kurumuyla miicadelede bulunmus, bu konuda atilan
uluslararas1 adimlara her zaman destek vermistir. Basta Palermo Protokolii olmak {izere bu konuda
yapilan pek ¢ok uluslararasi sozlesmeye de taraf olup, yiiklenen yiikiimliiliikleri yerine getirmistir.
I¢ hukukta Palermo Protokoliiyle yer edinen insan ticareti sucu, ilk olarak 765 sayili TCK 201b
maddesinde hiikiim altina alinmig daha sonra kanun degisikligi ile 5237 sayili TCK 80°de yer
verilmistir. Bu sug tipinin kanunda yer edinmesi biiyiikk ve 6nemli bir gelisme olsa da madde
metninde yer alan bazi belirsizlikler, 6zellikle en c¢ok karigtirilan sug tipi olan fuhus sucuyla
ayrimin agik acik ortaya konmamasi birtakim problemlere neden olmus ve olmaya devam

etmektedir.

Insan ticareti sucuyla devletlerin korumak istedigi deger esasinda insan onurudur. Ayrica
bireyin sahip oldugu temel hak ve hiirriyetlerin elinden alinmasina méani olmaktir. Ancak su¢ tipi
analiz edildigi takdirde aslinda kamu sagligi, kamu diizeni ve uluslararasi toplum yapisinin da bu
sucla miicadele edilirken korunmakta oldugu goriilecektir. Kanun metninde insan ticareti sugunun
uluslararast su¢lar boliimiinde diizenlenmesinde ise sugun kiiresel yapisi ve sinir asan 6zelligi

dikkate alinmustur.

Insan ticareti sugunun vuku bulmasi i¢in kanun metninde yer verilen ara¢ ve amag fiillerin
gergeklestirilmesi gerekir. Bu arag fiillerle suca konu olan kimsenin ya iradesi ifsat edilmekte ya da

rizalar1 varmig gibi davranilmaktadir. Yani magdur kimsenin c¢aresizligi, iginde bulundugu zor



sartlar, yoksullugu gibi nedenlerle rizalar elde edilir. Hatta bahsi gecen magdur 18 yagindan kiigiik
ise 0 kimsenin zorla c¢alistirmak, fuhus yaptirmak, esarete tabi kilmak, viicut organlarinin
verilmesini saglamak maksatlartyla kacirilmasi, tedarik ya da nakledilmesi, sevk edilmesi, bir
yerden bagka yere gotiiriilmesi veya barindirilmasi gibi eylemler s6z konusu oldugu takdirde bahsi
gecen magdur ya da magdurlarin iradelerini sakatlayacak herhangi bir arag filine gerek olmasa bile
insan ticareti sucu islenmis kabul edilir. Bu durum ¢ocuk igin rizanin bir 6nem arz etmedigini,
iradeleri olsa dahi bu sugu islenmis sayilacagini gostermektedir. Kanun koyucu bununla kiictigii

korumay1 amaglamistir.

Bilindigi gibi hukuk sistemimizde insan ticareti kavrami Palermo Protokol’tinden sonra yer
edinmistir. Ancak iki hikmii kiyasladigimiz takdirde bazi noktalarda Palermo Protokol’iine
nazaran eksik kalinan hususlar oldugu goriilecektir. Palermo Protokol’iinde bu su¢un manevi
unsurlarin bahsinde cinsel istismarin tiim sekillerini kapsayan genis bir ifade tarzina yer
verilmigken kendi ceza kanunumuzda sadece ‘fuhus yaptirmak’ deyimine yer verilmis ve cinsel
saldiri, cinsel istismar tiirleri ya da 6zellikle bu ¢agda énemli bir problem olan kadin ve ¢ocuklarin
pornografik materyal iretiminde kullanilmasina deginilmemistir. Bu konuda yeniden bir
diizenleme yapilmasi, kanun hitkmiiniin ¢agin gereklerine gore giincellenmesi ihtiyaca cevap verme

noktasin dogru bir adim olacaktir.

Yine bir baska eksiklik olarak, fuhus sugu ve insan ticareti sugunun ayriminin tam olarak
yapilamamasidir. Kanun hitkmiinde yeterli ve agiklayici ifadelere yer verilmemis olmasi, kolluk
kuvvetleri nezdinde bu farkin bilinememesi, sugun ayriminin yapilana degin magdurun fail gibi
muamele gérmesine neden olmaktadir. Kanun metninde bu sugla karistirilan basta fuhus sugu ve
daha sonra go¢cmen kacake¢iligi suglarimin tanimlarinin ve sinirlarmin yeterli ve agiklayict bir
sekilde yapilmasi, insan ticareti sucu ile ayr1 diistiikleri noktalarin altinin ¢izilmesi ve bu bilincin

idari merciler ve yetkililer tarafindan benimsenmesi yerinde olacaktir.

Ayrica yine manevi unsurlardan olan organlarin verilmesini saglamak maksadiyla insan
ticareti sugunun islenmesine kanun hiikmiinde yer verilmis ama doku alinmasina herhangi bir atifta
bulunulmamistir. Bu durumun da pratikte yasanmasi kanun hitkkmiinde de yer verilmesini geregini

dogurmaktadir.

Son olarak insan ticareti sucu igin etkin pismanliga yer verilmesi, su¢un kiiresel boyutta
oldugunun bahsi gecen s6zlesmeye taraf olan devletler tarafindan bilinmesi, alinan ortak tedbirlerle
miicadele noktasinda is birliginin saglanmaya c¢alisilmasi, hukuk sistemimizin bu sugla miicadelede
etkin adimlar atmasi ve bu anlamda yapilan caligmalara istirak etmesi ve diinyanin neresinde

islenirse islensin bu sugun miieyyideye baglanmasi yerinde uygulamalardir.
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