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ON sOz

Bireyin sahip oldugu onbilgiler 6grenme Uzerine etki eden en dnemli faktérlerden
biridir. Ogrenme denilen yolculuk; dnbilgilerle sonradan égrenilen bilgilerin birbiriyle uyum
gOsterme surecine aittir. Bu suregte yeni kazanilan bilgiler énceden sahip olunan ile
yorumlanmakta ve anlamli hale getiriimektedir. Bu sebeple o6grencilerin var olan
bilgilerindeki yanlis yapilanmalar 6nemli hale gelir. Bunlar ortaya ¢ikariimali ve
giderilmelidir ki sonraki 6grenmeler kalici olabilsin. Ozellikle yasantimizla kazanilan eksik
ya da yanlis kavramalar, derslerin dogru anlasiimasina engel olmaktadir. Glinimuiz
egitiminde amacg verimliligi arttirmak, kalici ve dogru bilgiyi olusturmak olduguna gore;
bireylere 6grenme ortamlarinda; dusuncelerini rahatlikla ifade edecekleri, yeni 6grenilen
bilgileri ge¢cmisteki bilgileri ile iligkilendirerek yeniden insa etmesine olanak saglayacak
farkli yontemler, teknikler ve gorsel materyaller kullanilabilmektedir.

Ogrencilerin kavramsal anlamalarini arttirmak, dersi daha eglenceli hale getirmek,
yanlis 6grenmelerini dizeltmek ve 6grenmelerini kolaylastirmak icin birinci deney grubu
ogrencilerine “5E modeli ders plani dijital destekli kavram karikaturleri sunulmus; ikinci
deney grubu &grencilerine ayni ders plani, kavram karikatlrleri ¢alisma yapraklari ile
sunulmusg ve kavramsal anlama Uzerine etkisi incelenmistir. Ayrica uygulama sonucunda
ogrencilerin dijital destekli kavram karikaturleri ve kavram karikaturl ¢alisma yapraklarina
yonelik gorusleri alinmigtir.
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OZET

Dijital ve Galigma Yapraklari ile Desteklenmig Kavram Karikaturlerinin
Sosyal Bilgiler Dersi Cografya Konularinin Ogretiminde
Kavramsal Anlamaya Etkisinin Karsilastiriimasi

Bu calismanin amaci, sosyal bilgiler dersi icerisindeki cografya kavramlarinin
ogretiminde, dijital ve c¢alisma yapraklarl ile desteklenmis kavram karikatirlerinin
ogrencilerin  kavramsal anlamalarini etkisini karsilastirmak ve sirecle ilgili 6grenci
gorislerini belirlemektir. Bu amagla sosyal bilgiler 6. sinif “insanlar, Yerler ve Cevreler’
6grenme alaninda gegen 16 kavram (Cografi Konum, Kita, Okyanus, Harita, Kbrfez, Ada,
Yarim Ada, Ova, Dag, Burun, Delta Ovasi, GO6l, Plato, Akarsu, iklim, Bitki
Ortiisii) segilmistir.

Cografya konularinin &égretiminde, dijital ve c¢alisma yapragi seklinde kavram
karikattrlerinin kavram &gretimine etkisini karsilastirmali olarak inceleyen arastirmalarin
sinirli oldugu goérilmektedir. Bu nedenle bu arastirmanin cografya 6gretimi alanina katki
saglayacagi dusunitlmektedir. Aragtirma, kavram 6gretiminin yogun oldugu 6.sinif sosyal
bilgiler dersi “insanlar, Yerler ve Cevreler’ égrenme alani kapsaminda yapilmistir. Bu
6grenme alaninda gecen kavramlarin 6gretimi, “dijital destekli kavram karikatlrleri” ve
“‘calisma yapraklar destekli kavram karikaturleri’ kullanilarak saglanmistir. Bu amagla
“Dijital ve galisma yapraklari ile desteklenmis kavram karikatUrlerinin sosyal bilgiler dersi
cografya konularinin ~ 6gretiminde  kavramsal anlamaya etkisi nedir?” sorusuna
karsilastirmali olarak yanit aranmis ve her iki surece dahil olan 6grencilerden goéris
alinmigtir.

Arastirma basit deneysel olup c¢alismada “iki gruplu &ntest-sontest desen”
kullanilmigtir. Calismanin érneklemini Bursa ili, Yildirim ilgesindeki bir ortaokulun 6. sinif
ogrencileri olusturmaktadir. Okulda 26 kisilik U¢ subeden birisi rastgele birinci deney
grubu, digeri ise ikinci deney grubu olarak belirlenmistir. Kavramlar, birinci deney grubu
ogrencilerine dijital destekli kavram karikatUrleri ile zenginlestiriimis 5E Modeli ders plani
kapsaminda islenmistir. ikinci deney grubundaki égrencilere ise ayni ders plani, ¢alisma
yapraklari ile desteklenmis kavram karikatlrleri kullanilarak uygulanmigtir. Arastirmanin
verileri: “Kavram Anlamayl Sorgulama Formu”, “Dijital destekli kavram Kkarikaturleri”,
“Kavram Karikatlrleri Calisma Yapraklari” ve “Yari Yapilandiriimis Mulakat Formu” ile

toplanmistir. Gruplara c¢alisma 6ncesi ve sonrasinda kavramsal anlamayi sorgulama
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formu, uygulama sonrasi ise yarl yapilandirnimig mulakat formu uygulanmigtir.
Bulgular nitel ve nicel analizlerle ortaya konmusgtur.

Arastirma sonucunda, o6grencilerin sosyal bilgiler dersindeki cografi kavramlar
hakkinda yetersiz 6n bilgiye, kavram yanilgilarina ve kavram kargasalarina sahip oldugu
gorulmustur. Ayrica dijital ve ¢alisma yapraklari ile desteklenmis kavram karikatlrlerinin
kavram 6gretimini kolaylastigi sonucuna varilmistir. Bunun yaninda dijital destekli kavram
karikatUrlerinin kullanildid1 birinci deney grubu ile ¢alisma yapraklari destekli kavram
karikatUrlerinin kullanildigi ikinci deney grubu o&grencileri arasinda, kavramsal anlama
dizeyleri acisindan, bazi kavramlarin ortalamalarinda farklilasmalar olsa da anlamli bir
farklilk bulunmadigi belirlenmistir. Her ki gruptaki &grencilere uygulanan vyari
yapilandiriimis mulakat formu sonucunda, égrencilerin 5E modeli ders plani kapsaminda
sunulan dijital ve galisma yapraklari ile desteklenmis kavram karikatlrlerinin, “6grenme
surecine ve kavram dgrenmelerine olan etkilerine iligkin olumlu gérislere sahip olduklar”
ve baska derslerde de bu ydntemin kullaniimasi yoninde goruslere sahip olduklari tespit
edilmistir. Sonuc¢ olarak bu arastirmanin sosyal bilgiler dersinde gecen cografya
konularinin  6gretiminde, dijital ve calisma vyapraklari ile desteklenmis kavram
karikaturlerinin, kavram 6gretiminde uygulanmasi Uzerine literature katki saglayacagi ve

yapilacak arastirmalara fikir verecegi distnilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cografi Kavramlar, Kavram Ogretimi, Kavram Karikaturleri, Sosyal
Bilgiler Ogretimi.
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ABSTRACT

Comparison of the Effects of Concept Cartoons Supported by Digital and
Worksheets on Conceptual Understanding inTeaching of
Geography Topics in Social Studies Course

The aim of this study is to, examine the effects of concept cartoons supported by
digital and worksheets on the conceptual understanding in geography concepts in social
studies course and to discover students' opinions about the process. For this purpose 16
concepts; Geographical Location, Continent, Ocean, Map, Gulf, Island, Peninsula,
Lowland, Mountain, promontory, Delta Plain, Lake, Plateau, River, Climate,
Vegetation are selected from "People, Places and Environment" learning domain in 6th-
grade social studies course.

In geography education, it is observed that the researches comparing the effects of
concept cartoons supported by digital and worksheets on concept teaching are limited.
Therefore it is thought that this research will contribute to geography education literature.
The research was conducted within the scope of "People, Places and Environments"
learning domain in the 6th-grade social studies course where the concept teaching is
intense. The concepts teaching in this learning domain is provided by using “concept
cartoons supported by digital” and “concept cartoons supported by worksheets”. For this
purpose, "What is the effect of concept cartoons, supported by digital and worksheets, on
conceptual understanding in the teaching of geography topics in social studies course? "
has been searched an answer comparatively and opinions of the students involved in both
processes.

The research is simple experimental and “two-group pretest-posttest pattern” is
used in this study. The sample of the study consists of 6th-grade students of a secondary
school in Yildirm, Bursa. One of three classes of the school was randomly designated as
the first experimental group and the others as the second experimental group, each class
consisting of 26 students. The concepts were taught to the experimental group students
by the 5E model lesson plan enriched with concept cartoons supported by digital. For
students in the second experimental group, the same lesson plan was applied by using
concept cartoons supported by worksheets. Data of the research were collected through
“Concept Cartoons Supported by Digital”, “Concept Cartoon Supported by Worksheets”
and “Semi-Structured Interview Form”. Questionnaire about conceptual understanding
before and after the study, after the study, semi-structured interview form was applied.

The findings were presented by qualitative and quantitative analysis.



As a result of the research, it was found that the students had inadequate prior
knowledge, misconceptions and concept confusions about geographical concepts in
social studies course. It has been concluded that the concept teaching has been
facilitated by using concept cartoons supported by digital and worksheets. In addition, it
was determined that there was no significant difference between the first experimental
group using concept cartoons supported by digital and the second experimental group
students using concept cartoons supported by worksheets in terms of conceptual
understanding levels, although there were differences in the averages of some concepts.

As a result of the semi-structured interview form applied to both student groups,
students have positive opinions about the learning method that is presented by using
concept cartoons supported by digital and worksheets in the 5E model lesson plan and it
has been determined that there are positive opinions about the use of this method in other
courses. Consequently, in terms of the application of concept cartoons supported by
digital and worksheets for the teaching of geography topics in social studies course, it is
thought that this study will contribute to the literature and it will give new ideas on the new

studies.

Keywords: Geography Concepts, Concept Teaching, Concept Cartoons, Social Studies
Teaching.
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1. GIRIS

Gagimizin gelisen bilim ve teknolojisi, yasantimizin her alanini etkiledigi gibi egitim
alaninda da etkisini goéstermis ve Ozellikle egitim yaklasimlarinda kokli degisiklikleri
beraberinde getirmigtir. Egitim-6gretim alaninda gergeklesen gelismelere bagli
degigikliklerle birlikte geleneksel egitim anlayisi yerini yapilandirmaci yaklasima
birakmistir. Tim didnyada oldugu gibi Ulkemizde de yapilandirmaci yaklasim anlayisi
egitimde 6n plana ¢ikmis ve bu alanda ¢alismalar hiz kazanmistir. Bu degisimle birlikte
2005'ten itibaren egitim programlarimizda geleneksel yaklasimlarin  yaninda
yapilandirmaci yaklasima uygun ydéntem ve teknikler kullaniimaya baslanmistir.
Yapilandirmaci yaklasim, égrencilerin yaparak yasayarak 6¢grenmesini temel almakta ve
ogrencilerden kendi bilgilerini yeniden insa etmesi beklenmektedir. “Edmonds (1999),
Rezaei ve Katz (2002), Matson ve Parsons (2006) gibi bircok bilim insani yapilandirmaci
yaklasim, bireylerin diinyayi algilamalarini ve bilgilerini aktif olarak yapilandirdigini ve bu
yapilandirma sirecinin hayat boyu devam ettigini savunmaktadirlar’ (akt., Evrekl, inel ve
Balim 2011, s. 62).

Oncll (2000, s. 856), 6grenmeyi “timi ya da bir bolimi ile yasanti sonucu olan
tepki ya da bu tir degisimlerin yol agtigi streg” olarak tanimlamaktadir. Ogrenmeyi
etkileyen unsurlarin en basinda 6grencinin sahip oldugu mevcut bilgi birikimi gelmektedir.
“Ogrenmenin temelinde, mevcut bilgi ile yeni 6grenilecek bilginin iliskilendirilmesi,
anlamlandiriimasi ve yeniden insa edilmesi yatmaktadir. Bu dugtnceye gore, 6grenci yeni
kazandigi bilgileri daha 6énceden sahip oldugu bilgiler ile karsilastirarak yorumlamakta ve
anlamh hale getirmektedir.” (Yavuz ve Buyukeksi, 2011, s.26) “Bu anlamhlik bireyin
bilissel yapisinda sosyal ve zihinsel suregler sonucunda olugsmaktadir. Bireyler bu
asamada o6n bilgileri ile yeni bilgileri arasinda baglantilar olusturmaya ¢alismakta, bilissel
ve sosyal slregler yardimiyla zihninde yeni durumlara iliskin anlamlar olusturmaktadir”
(Richardson, 1997; Winitzky, Kauchak, Jensen ve Hadden, 1997°den akt., Evrekli, inel ve
Balim, 2011, s. 62).

Milli Egitim Bakanligi [MEB] (2004) yapilandirmaci yaklagima goére &6grencilerin
yaparak yasayarak 6grenmesini temel almakta ve 6grencilerden kendi bilgilerini yeniden
insa etmesini beklemektedir. Egitimde yapilandirmaci yaklasimin uygulanmasiyla égrenci
davraniglarini olusturmada 6gretmen merkezli anlayisin yerine; 6grenci merkezli anlayisla
o6grencinin kendi zihinsel becerilerini gelistirmesi ve bilgiye kendisinin ulasmasina agirlik
verilmektedir. Bu yaklasimda Demirel'in (2011, s. 77) de dedigi gibi “6grenme — 6gretme

surecinin etkili ve kalici olabilmesi uygun yontemlerin segimiyle dogru orantihdir.” Sinifta



ya da farkli 6gretme ortamlarinda, 6grencilere disincelerini kolayca ifade edebilecekleri,
yeni Ogrenilen bilgiler ile bu bilgilerin 6nceki bilgilerle iliskilendirilerek yeniden insa
etmesine imkan verecek o6gretim materyalleri 6grenme ortamlarinda kullaniimahdir.
“Ogretme-dgrenme  sirecinde  materyaller,  6gretimi  desteklemek  amaciyla
kullaniimaktadir. Konuya ve amaca uygun olarak secilmis yontem - teknikler, materyaller,
Ogretilen konuyu canli héle getirmekte, 6gretim slrecini zenginlestirip 6grenmeyi
kolaylastirmaktadir’(Demiralp, 2007, s. 373-384). Ors (2007, s. 26-28), “gérsel unsurlarla
desteklenen 6gretim uygulamalarinin ¢ok daha etkili ve basarili oldugunu, 6grenme ve
gudileme kuramlarina gore dijital destekli, farkli, ilgi cekici imge ve simgeler, bireylerin
zihninde daha fazla yer etmekte, hatirlanmalari daha kolay olmaktadir” ifadesini
kullanmistir. Bu dusincesini, “ylzlerce sayfalik bir kitabin okunmasi ile animsanan
sadece ylzde 10 iken, izlenen bir filmin ardindan filmin ylizde 50’si hatirlanmakta”
ornegiyle aciklamistir. Buradan yola ¢ikarak goérsel materyallerin egitimde hatirlamayi
kolaylastirarak 6grenmenin etkili olmasina yardimci olacagi sdylenebilir. Dizgin (2000)
“gorsel dgretim materyalleri, 6grencinin yénlendiriimesinde, dikkatini toplamasinda, analiz
ve sentez yapabilmesini kolaylastirir.” Bu da gdsteriyor ki egitim - 6gretimin etkili olmasini
saglamak icin gorsel materyallerin kullanilmasi gerekmektedir. Bdylece daha etkili ve
verimli 6gretim saglanabilir.

Gunumuz egitim sisteminin dncelikli hedefi egitimde kaliteyi arttirmak, kolay ve kalici
bilgiye ulagsmaktir. Ancak, égrenmenin hayat boyu devam ettigi disunuldiginde bilgi
yiginlariyla kargilasan 6grencilerde birgok kavram birbiri ile i¢ ice girmig, kavram yanilgilari
ve kavram kargasasi olusmus, oOgrencilerin kavramsal anlamalarinda eksiklikler
olusmustur. Bu durumu dizeltmede asil gorev egitimcilere dismektedir. Onlara yol
gOstererek kavram karmasasini ve yanilgilarini duzeltmelerine olanak saglamalidir.
Egitimciler, gelisen dinyanin bilgi yiginlarini 6grencilerine o6gretirken onlara zevkle
dgrenecekleri ortam olusturmali, yeni ve eglenceli metotlar sunmaldir. iste bu asamada
egitim ortamlarini zevkli hale getiren, 6grenmelerin kalici olmasini saglayan ve kavram
yanilgilarinin tespit edilip duzeltimesini kolaylagtiran yontemlerin 6nemi daha da
artmaktadir. Dinya gapindaki egitim programlarinda, son yillarda kullanilmaya baglanan
kavram karikaturlerinin, kavram yanilgilarinin tespiti ve dizeltilmesi sirecini olumlu yonde
etkileyecegi ayrica egitim ortamina 6grenciyi katarak 6grenmeyi daha kalici ve etkili hale
getirece@i dustnulmektedir.

Kavram karikatlrleri Brenda Keogh ve Stuart Naylor tarafindan 1990’li yillarda
geligtiriimistir. Kavram karikattrlerinin gelistiriime sebebi, 6grenenlerin disincelerini agiga
¢ikarmak, sorgulamak ve gelistirmede desteklemektir (Keogh ve Naylor, 2013). Ayrica bu

teknik, 6grencilerin, derse aktif katihmina imkén veren, 6grenme slrecinde birden fazla



duyu organini kullanabildigi, glinlik yasama iligkin problemlerini g6zmesine katki saglayan
ve akademik konulara ilgisini artirdigi potansiyel bir egitim araci olarak kullanilabilmektedir
(Balim, inel ve Evrekli, 2008; Cleaver, 2008). Kavram karikatiirleri, yasamdan elde edilen
kazanimlarda yer alan fikirleri yansitan karikatir tarzindaki cizimlerdir. Karikaturler
tartisma ortami saglamak igin iyi bir uyarandir. Dikkat gekmek, tartismayi baslatmak ve
bilimsel dlslnceyi ortaya cikarmak icin tasarlanmiglardir. “Kavram karikatlrlerinde
goérunuste sade, basit olan durumlarin bile dikkatli bir sekilde incelendiginde ¢ok sayida
olasi karigik etkene sahip oldugu gorulmektedir. Birgok egitimci, her yastan 6grencinin
bilimsel problemlerin tek bir cevaba sahip olmayabilecegdinin ayrimina varmasinin yararli
olduguna inanmaktadirlar.” (Yavuz ve Bulylkeksi, 2011, s. 26). “Kavram karikaturleri,
mevcut kanitlar tarafindan dogrulanan bilimsel gorusleri deneysel olarak glglendirmeye
yardimci olmaktadir (Demir, 2008, s. 102)". Farkli didslince bicimlerini ortaya koyan
kavram karikatiri gorsel nesneleri, 6grenciye sunuldugunda birbirine yakin distnceye
sahip 6grencilerin kavram yanilgilari da tespit edilmekte ve bu yanilgilarin sebepleri sinifta
tartisilmaktadir. “Kavram karikaturlerinin 6gretilecek konu ile ilgili gorsel nesneleri
icermesi, 6grencilerin ilgi ve motivasyonlarini olumlu yonde etkilemekte ve 6grencilerin
eglenerek dgrenmelerine ortam olusturmaktadir (Balim, inel ve Evrekli, 2008, s.198)”. Bu
da gOsteriyor ki kavram karikaturlerinden egitim-6gretimde faydalanmak hem ogrenmeyi
saglamak hem de zevkli bir 6gretme ortami saglamak igin yerinde olacaktir. Ayrica
kavram Kkarikaturlerini, 6gretme yontem ve teknigi olarak kullanmak 6grencilerin ilgi ve
dikkatini derse ¢cekme konusunda fayda saglamaktadir.

Sosyal bilgiler dersi 6gretim programindaki hedefler dikkate alindiginda, bu
hedeflere ulasmak icin en dogru yéntem, teknik ve materyallerin belirlenmesi ve derslerde
uygulanmasi gerekmektedir.

Ersoy ve Turkkan (2010) yaptiklari calismada o6grenciler icin 6grenmesi zor,
karmasik ve soyut olan sosyal bilgiler ders konularinin édretiminde 6gretmenlerin kavram
karikatUrlerini gorsel arag¢ olarak kullanabileceklerini; 6grencilere derste konuyla ilgili kendi
karikaturlerini ¢izdirerek onlarin konuyla ilgili dusincelerini ve bu dislincelerinin
sebeplerini dgrenebileceklerini, yanlis 6grenmelerin belirlenebilecedini ifade etmislerdir.
Ayrica dgretmenlerin kavram karikaturlerini, dgrencilerin guinlik hayatta karsilastiklari bazi
problemlerden nasil etkiledigini tespit etmekte ve bu problemlerin ¢ézimune iligkin
onlemler alabilmek igin kullanilabilecegi sonucuna ulagsmiglardir. Ogretmenler 6grencilerin
elestirel ve yaratici distinme guclnl dikkate alarak 6égrencilerin konulara iligkin bilgi
dizeyini saptayabilir ve daha sonraki 6grenme slrecinde eksik ya da yanlis 6grenmeleri

gidermeye yonelik etkinlikler uygulayabilir gibi sonuglara ulasmislardir.



“Kavram ogretimi, ilkégretimin ilk yillarindan itibaren énem verilmesi gereken
onemli bir surectir. Temel kavramlarin ilkdgretimde tam ve dogru olarak 6gretilmesi;
ogrencilerin, orta 6gretim ve daha sonraki donemlerde karsilasacaklari kavramlari
anlamalarinda oldukga 6nemlidir. Dogru bir sekilde 6grenilmeden gecilen kavramlar,
bireylerin hem daha sonraki 6grenim hayatlarini etkilemekte hem de ginlik ve
mesleki yasantilarinda c¢ok daha bliylk anlama ve kavrama problemleriyle karsi
karsiya gelmelerine neden olabilmektedir (Schulte, 2001°den akt., Bacanak, Kiglk ve
Cepni, 2004, s. 68)”.

Bundan dolay! dgrencilere temel kavramlarin ilk6gretimden itibaren tam ve etkili
Ogretilmesinin  dnemi buyuktir. Bu noktadan hareketle 6zellikle her seyin degistigi
glnumuzde egitim yontem ve tekniklerinin kavram o6gretimi konusunda uygulamada
Sosyal Bilgiler dersi cografya kavramlarinin 6gretimi alaninda blyik bir eksiklik oldugu
goérulmektedir. Bu calismada, “Dijital ve calisma yapraklar ile desteklenmis kavram
karikaturlerinin sosyal bilgiler dersi cografya konularinin 6gretiminde kavramsal anlamaya

etkisi nedir?” sorusuna karsilastirmali olarak yanit aranmistir.

1. 1. Aragstirmanin Amaci

Bu calismanin amaci Sosyal Bilgiler 6gretiminde “Insanlar Yerler ve Cevreler”
O6grenme alaninda gecen 16 cografya kavramiyla ilgili 6grencilerin 6nbilgi durumlarina
bakilarak, 5E modeline uygun hazirlanan ders plani igerisinde kullanilan “Dijital destekli
kavram karikaturlerinin (DDKK) ve Kavram Karikaturi Calisma Yapraklarinin (CYDKK)”
kavramsal anlamaya etkisini karsilastirmali incelemektir. Ayrica yapilan c¢alisma
sonucunda &grencilerin “insanlar Yerler ve Cevreler’ dé3grenme alaninda gegen 16
cografya kavramini 6grenmelerinde kullanilan DDKK’ler ve CYDKK’ler ile ilgili 6grenci
gérislerinin belirlenmesi de amaclanmistir. Bu amag dogrultusunda arastirmada, “insanlar
Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda gecen 16 cografya kavramiyla ilgili 6grencilerin
onbilgi durumlarina bakilarak, 5E modelinde hazirlanan ders planinda DDKK'ler veya
CYDKK’ler kullanildiginda &grencilerin kavramsal anlamalarina etkisi agisindan “birinci
deney grubu ile ikinci deney grubu arasinda bir farklihdin olusup olusmadigi” sorununa
odaklaniimistir. Ve asagidaki alt problemler belirlenmigtir:

1. 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersi “insanlar Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda

gecen cografya kavramlarina iliskin 6grencilerin 6nbilgi durumlari nedir?

2. 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersi cografya konularinda geg¢en kavramlarin
ogretiminde DDKK’lerin ve CYDKK’lerinin kullaniminin, 6grencilerin kavramsal
anlamalari Uzerine etkisi nedir?

3. 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersi cografya konularinda geg¢en kavramlarin
ogretiminde DDKK’lerin ve CYDKK’lerinin kullanimina yonelik 6grenci goérusleri

nelerdir?



1. 2. Arastirmanin Gerekgesi Onemi

Arastirmanin amaci, ilkdgretim Sosyal Bilgiler Ogretiminde “insanlar Yerler ve
Cevreler” 6grenme alaninda gecen 16 cografya kavramlarina iligkin dgrencilerin énbilgi
durumlarina bakilarak, 5E modeline uygun hazirlanan ders planinda DDKK’lerin ve
CYDKK’lerin kullaniimasinin kavramsal anlamaya etkisini karsilastirilarak incelemektir.
Ayrica bu calisma sonucundan “insanlar Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda gegen 16
cografya kavraminin 6gretiminde kullanilan DDKK’ler ve CYDKK’ler ile ilgili 6grenci

gorislerinin belirlenmesi de amaglanmigtir.

“Yasam boyu 6grenen, edindigi bilgi ve beceriyi yasama gegiren bireylerin
yetistiriimesinde 6gretim yontem ve teknikleri de blylk 6énem tasimaktadir. Cagin
gerektirdigi donanimlara uygun hedefler belirlenmis olsa bile bu hedefleri tamamen
geleneksel yéntemlerle gerceklestirmek mimkiin degildir. Ogrenme siireglerinde,
o6grencilerin distinmelerini, arastirmalarini, sorun ¢ézmelerini ve edindikleri bilgi ve
beceriyi yeniden yapilandirip yasama gecirmelerini destekleyen ydntem ve teknikler
ise kosulmahdir (MEB, 2005, s. 61)".

“Birey ile gevresi arasindaki etkilesim sonucu ortaya c¢ikan kalici nitelikli yasant
drtnleri (Simsek, 2009, s. 3) olarak tanimlanan égrenmenin olusabilmesi igin bireylerin
o6grenmeye elverigli bir ¢cevre igine girmeleri, uyaranlarla etkilesmeleri, tepki vermeleri ve
yeni yasantilar kazanmalari gerekir.”

Eristi (2012, s. 21) “bu baglamda, 6grenme (zerinde belirleyici etki glicline sahip
¢cok sayida degiskenden sb6z edilebilir’. Bu degiskenlerin 6nemlilerinden, 6grenme
ortamlarinin 6zellikleri (Bransford, Brown ve Cocking, 2000) ve gergeklestirilen 6grenme
etkinliklerin bireylerin sahip oldugu 6zelliklere uygunlugudur” (Alexander, 2006; Alexander
ve Winne, 2006). Degisen dinya sartlari ile egitim- 6gretimde surekli degisim icerisindedir.
Bu degisimlere bagli olarak surekli gelistirilen ve degistirilen egitim-6gretim
programlarinda, farkli 6grenme-0gretme ortamlarinin olusturulmasi, dersin etkililigini

arttirmak i¢in kullanilan materyallerin ve 6gretme yontemlerin secgimi buyik dnem tagir.

“Batin derslerde oldugu gibi Sosyal Bilgiler dersinin 6gretiminde de tek bir
yontem ya da teknik kullaniimamali, amagclara uygun farkli yéntem ve teknikler
segilmelidir. Ogretmen, égrenme siiresi ve firsati taninan herkesin égrenebilecegini
bilmeli ve bu dogrultuda hareket etmelidir. Ogretimin diizenlenmesinde &ncelikle
yapillmasi gereken, hangi ydntemin uygulanacagina karar vermektir. Segilen yéntem;
tekniklerin, ara¢ ve materyallerin belirlenmesine rehberlik eder (Celikkaya, 2008, s.
17)".

Bu noktadan hareketle egitim—ogretimde kullanilan ydntem ve tekniklerin ¢ok
dnemli oldugu ortaya c¢ikmaktadir. iste egitimde yapilandirmaci yaklasimin bir dgretim
teknigi olarak kullanilan kavram karikaturlerinin ilk 6rnegi 1991 yilinda Keogh ve.

Naylor'un calismalariyla ortaya ¢ikmistir. Bu alanda yapilan g¢alismalari inceledigimizde



kavram karikaturlerinin, kavram yanilgilarinin belirlenmesi ve giderilmesinde, sinif igci
tartisma ortami yaratarak 6grencilerin derse aktif katihmini saglamada, égrencilerin derse
karsi ilgisini arttirmada ve o&grenceleri dislinmeye sevk edip kendi fikirlerini ifade
etmelerinde etkili oldugu soéylenebilir. Ayrica kavram karikatlrlerinin; eglenceli gorsel
araclar olmasi, &6grencilerin goruslerini ¢ekinmeden sdyleyebilmeye tesvik etmesi,
ogretmen, konu ve o6grenci iliskisi Uzerine pozitif etki edeceg@i dusinilmektedir. Bu
nedenle arastirmada DDKK’ler ve CYDKK'lerin 6grencilerin kavramsal anlamalarina
etkisinin incelenmesi 6nemli gorllmektedir. Konumuzla ilgili alanda yapilan c¢alismalar
incelendiginde; Tirkiye'de 6. sinif égrencilerine, “insanlar Yerler ve Cevreler’ égrenme
alaninda gegen kavramlarin, DDKK’ler ve CYDKK’ler ile 6gretildigi, es zamanli olarak bu
surecin gruplar arasi karsilastirmali olarak kavramsal anlama (zerindeki etkisinin
incelendigi calismaya ulasilamamistir. iste bu noktadan hareketle birgok alanda etkisi
arastinlan fakat sosyal bilgiler dersi cografya kavramlarinin 6gretimi alanlarinda yeni yeni
arastirma konusu olan DDKK’lerin kullanim alaninda c¢alismalarin yeterli olmadig§i
soylenebilir. Bu baglamda “insanlar Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda yer alan 16
cografya kavraminin etkili bir sekilde o6gretimesi icin hazirlanmis “SE modeli ders
planinda” 6gretim yontemi olarak kullanilan DDKK'ler ve CYDKK'lerin énemli oldugu
disunulmektedir. Bu noktadan hareketle ¢alismadan elde edilen sonuglarin ve geligtirilen
materyallerin alandaki eksikligi gidermeye katki saglayacadi 6. sinif kademesinde,
“‘Insanlar Yerler ve Cevreler’ 6grenme alaninda yer alan cografya kavramlarinin
ogretiimesine ve bu konuda ders materyalleri gelistirme ¢alismalarina yardimci olacagi;
cografya egitimi alaninda ulusal ve uluslararasi c¢alismalara katki sunacagi

dusinUtlmektedir.

1. 3. Aragtirmanin Sinirhiliklar

1. Bu arastirma 2018-2019 egitim o6gretim yilinda Bursa ili Yildirnm ilgesi Vakif
Ortaokulunda 6. sinifta 6grenim goren 52 6grenci ile yurutalmuagtar.

2. Bu aragtirma Sosyal Bilgiler dersi 6. sinif “insanlar, Yerler ve Cevreler’ 6grenme
alaninda yer alan 16 kavram ve galigmanin yuruttldugi zaman ile sinirhdir.

3. Bu arastirma degiskenleri DDKK’ler ve CYDKK’lerin 6grencilerin kavramsal
anlama diizeylerine etkisi, Sosyal Bilgiler dersinde “insanlar Yerler ve Cevreler’
6grenme alaninda gegen yer alan 16 kavram ile sinirflandiriimistir.

4. Bu arastirmada DDKK’ler, CYDKK’ler ve uygulama sureci hakkindaki gorugler
46 6grenci ile sinirlandiriimisgtir.

5. Dersler mevcut sosyal bilgiler 6gretim programi dogrultusunda birinci deney

grubuna DDKK’ler ile zenginlestiriimis 5E modeli ders plani ile iglenirken, ikinci



deney grubunda 5E modeli planlanmis ayni ders plani ¢alisma yapraklari ile

desteklenmis kavram karikaturleriyle sinirli tutulmustur.

=

. 4. Arastirmanin Varsayimlari

1. Arastirma icerisinde yer alan butin 6grenci gruplari; form, uygulamalar ve
mulakat sorularina, gergek ve samimi bir sekilde yanitlamiglardir.
Olgme araclarinin hazirlanisinda basvurulan uzmanlar yeterli sayidadir.
Birinci deney grubuna da ikinci deney grubuna da uygulamayl yapan
arastirmaci, gruplara siire¢ boyunca yansiz davranmistir.

4. Siure¢ sonunda uygulanan yari yapilandiriimig mulakat sorulari 6grencilerin
g6ruslerini ortaya koyacak niteliktedir.

5. Arastirmanin deney gruplari okuldaki subeler arasindan rastgele segilmigtir.

1. 5. Tanimlar

“Egitim: EQgitim; bireyin davranisinda, kendi yasantisi yoluyla ve kasith olarak
istendik degisme meydana getirme surecidir’ (Ertirk, 1993).

“Ogrenme: Yasanti Urlnl olarak meydana gelen davranista ya da potansiyel
davranistaki nispeten kalici izli degismedir‘(Senemoglu, 2000).

“Ogretim: Ogretim, égrenme siirecinin, amach planli ve diizenli olarak uygun kosul
ya da durumlari hazirlayarak yapilmasi sanatidir” (Binbasioglu, 1994).

“Cografya: Yeryuzi bilimidir. Cografya yerytzindeki dogal, beseri ve ekonomik
olgulari insanla ilgi kurarak inceleyen bir bilimdir” (Doganay, 2017).

“Yerylzu Sekilleri: Kati yerylzinde, Yerkabugu ile Atmosferin, gollerde ve
denizlerde yine Yerkabugu ile su kutleleri arasinda sinir olugturan ylzeyde yer alan
sekillerdir” (Sanir, 2000).

“Sosyal Bilgiler: Bireyin toplumsal var olusunu gerceklestirebilmesine yardimci
olmasi amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset
bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslk bilgisi konularini yansitan; 6grenme
alanlarinin bir Gnite ya da tema altinda birlestiriimesini iceren; insanin sosyal ve fiziki
cevresiyle etkilesiminin gegmis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; toplu égretim
anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim dersidir” (MEB, 2018).

“Orneklem: Orneklem (sample) belli bir evrenden, belli kurallara gére segilmis ve
secildigi evreni temsil yeterliligi kabul edilen kiiglik kiimedir” (Karasar, 2002).

“Kavram: insan zihninde anlamli hale gelen farkli obje ve olgularin degisebilen ortak

dzelliklerini temsil eden bir bilgi yapisidir’ (Ulgen, 2001).



“Kavram Ogretimi: Kavram 6gretimi ilk ve ortadgretimde, yagsam boyu kullanilan,
yeni 6grenmelere temel olusturan bir olgudur” (Ulgen, 2001).

“Kavram Karikaturi: U¢ veya daha fazla kigini giinlik yasamda karsilastiklari
bilimsel olaylari tartistigi mizah icermeyen karikattrlerdir’ (Keogh ve Naylor, 2000).

“Kavram Kargasasi: Kavram kargasasi bir olayin ¢ok soézclk ile anlatiimasi veya bir
sdzcligun ¢ok olayi karsilamasidir’ (Ulgen, 2001).

“‘Kavram Yanilgisi: “Kavram yanilgisi, kavramlarin bilimsel tanimiyla 6grencinin
kendi zihninde olusturdugu tanimin uyumsuzlugudur ve alan uzmanlarinin goérusuyle
celiski icerir’ (Gilbert ve Watts, 1983; Lane, 2008’den akt., Seyhoglu, Akbas ve Kartal,
2012, s. 26).

“Bilgisayar Destekli Ogretim: “Bilgisayar destekli déJretim ise bilgisayarlarin egitim-
Ogretim ortamlarinda 6gretmenler tarafindan sadece 6grenmeye yardimci bir arag olarak
kullaniimasidir” (isman, 2011; Seferoglu, 2010‘dan akt., Yesiltas ve Oztiirk, 2015, s.87).



2. LITERATUR TARAMASI

2. 1. Arastirmanin Kuramsal Cergevesi

Kavram karikaturleri hakkinda yurt disinda bir¢ok c¢alisma yapilmasinin yaninda
Ulkemizde de pek ¢ok calisma yapilmistir. Bu galismalar baska bir¢ok calismaya da isik
tutarak yon vermektedir. Bu alanda kavram karikaturlerinin; 6drenci merkezli egitim—
ogretime katkilari, kavramsal degisim, kavram oOgretimi, elestirel disinme becerisi
kazandirma, sorgulama becerisine etkisi, 6grenci akademik basarisina katkisi, kavram
yanilgillarinin tespiti ve bu yanilgilarin giderilmesine karikaturlerin etkisi, kavram
karikattrleri ile ilgili 6grenci gorusleri gibi konularda arastirmalar oldugu goériimustar.
Kavram Kkarikaturleri ile ilgili yurt iginde egitim-6gretim alaninda, yapilan calismalar
literatlrde su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

Kabapinar (2005), kavram karikaturlerini fen derslerinde bir 6gretim yéntemi olarak
kullandigi arastirmasinda, kavram karikaturleri ile yapilan 6gretimin, édrencilerin kavram
yanilgilarinin altindaki sebepleri ortaya c¢ikarabildigini ve &grencileri arastirmaya
yonelttigini ortaya gikarmistir. Ayrica bu ¢alismada kavram karikatarleri ile yapilan egitimin
kavram yanilgilarini giderip gidermedigine bakilmig ve karikatirlerle destekli 6gretimin
ogrencilerin yanilgilarini gidermede etkili oldugu sonucuna ulagiimisgtir.

Saka ve digerleri (2006), biyoloji 6gretiminde hazirlanan kavram karikaturlerinin
ogrencilerin kavram yanilgilari gidermedeki etkisini arastirmiglar ve dgrencilerin kavram
yanilgilarini gidermede karikattrlerin etkili oldugunu ortaya koymuslardir.

Baysari (2007), ¢calismasinda fen dersindeki akademik basariya ve dgdrencilerin fen
bilimlerine ydnelik tutumuna, kavram karikatlrlerinin etkisini arastirmistir. Arastirmada
kavram karikatUrlerinin 6gretim ydntemi olarak kullanildigi fen derslerinin ardindan
ogrencilerin akademik basarilarinda ve fen dersine karsi tutumlarinda bir fark olmadigi
sonucuna ulasmiglardir

Ekici ve digerlerinin (2007) yaptiklari ¢alismada “fotosentez” konusunda kavram
karikaturleri 6gretim yontemini kullanmislar ve karikatlrlerin 6grencilerde var olan kavram
yanilgilarinin tespit edilmesinde etkili olmadigini fakat yanilgilarin dizeltimesi ve
giderilmesinde etkili bir 6gretim teknigi oldugu sonucuna ulagmistir.

Kusakgi-Ekim (2007), 7. sinif fen bilgisi dersinde kavram yanilgilarini gidermede
kavram karikattrlerinin etkisi ve 6grencilerin fen bilgisi dersine yénelik tutumlarina etkisini
incelenmistir. Calisma sonucunda kavram yanilgilarinin deney grubundaki 6grencilerinde,

ikinci deney grubundaki 6grencilere gore daha az oldugu tespit edilmis ve Ogrenci
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gruplarinin fen dersine karsi tutumlarinda anlamh bir fark goérilmemistir. Calismada
arastirmanin deney grubundaki 6gretmen ve 6grencileri kavram karikatlrlerinin égretimde
olumlu etki yaptig1 ydéninde goérisleri tespit edilmistir.

Durmaz (2007), calismasinda “8. sinif fen ve teknoloji dersinde Mitoz-Mayoz Hiicre
Boliunmeleri  konusunun  6gretiminde  kavram  karikaturleri  6gretim  tekniginin
kullaniimasinin, égrencilerin ders basarisina duyussal 6zelliklerine etkisini” incelemistir.
Deneysel yontem kullanarak yaptigi bu arastirmasinda kullandigi kavram karikatUrleri
ogrencilerin 6grenmelerinde anlamli bir fark olusturmus. Ayrica kavram karikaturlerinin
kullanildigr 6grenci grubu, kavram karikattrlerinin kullaniimadigi gruba gére daha olumlu
gorusler ifade etmiglerdir.

Balim ve digerleri (2008), “kavram karikatirlerinin fen 6gretiminde &6grencilerin
basarilarina ve sorgulayici 6grenme becerilerine etkilerini” arastirmiglar. Uygulama
sonucunda karikaturlerin kullanildigi grup 6grencilerinin sorgulayici 6grenme becerilerinde
olumlu yonde yukselme gozlenirken, ders basarisi agisindan gruplar arasinda bir farklilik
g6zlenmemistir.

Demir (2008), bazi “fen konularindaki kavram yanilgilarinin kavram karikaturleri ile
tespit edilmesi” Uzerine c¢ahgmigtir. Arastirmada fen bilgisi 6gretmenliginde okuyan
ogretmen adaylarinin bazi fen kavramlarina yonelik yanilgilara sahip olduklarini ve bu
yanilgilarin belirlenmesinde acik uglu sorulara goére kavram karikattrlerinin daha etkili
olabilecegdi sonucuna ulagmistir.

inel ve digerleri (2009), calismalarinda kavram Kkarikatrlerini fen konularinin
dgretiminde kullanarak surecle ilgili 6grencilerin goérislerini almiglar. Ogrenciler bu
yontemle ilk defa ders yaptiklarini, olduk¢a faydali bulduklarini ve daha sik kullaniimasi
konusunda gorus bildirmigler.

Kabapinar (2009), kavram karikaturleri calisma yapraklari ve poster seklinde kavram
karikaturleri hazirlayarak bunlarin sinif i¢i kullaniminda, siniftaki etkinligi arttirabilecek
noktalari oldugunu ©6ne surmids ve bu noktalarin egitime katkilarini arastirmistir.
Calismasinin sonucunda calisma yapradl seklinde hazirlanan kavram karikaturleri ve
poster seklinde hazirlanan kavram karikatirlerinin 6grencilerin yanilgilarini tespitte ayni
derecede etkili olduguna, karikatir karakterlerinin adlandiriimasinin sinif i¢i tartismalarda
sinif yénetimini ve tartismanin organizasyonunu kolaylastirdigi belirlenmistir.  Ayrica
karikaturlerdeki karakter adlarinin dgdrencilerin cevaplarini etkilemedigi ve cevaplarda bir
farklihga sebep olmadidi sonucuna ulasiimistir.

Yarar (2010), “4.sinif sosyal bilgiler dersinde flash programinda tasarlanmis kavram
karikattrleri ile desteklenmis 6gretme araglarinin égrencilerin derse yénelik tutumlarina,

akademik basarilarina ile kalicilik dizeylerine etkisini ve bu 6grenme nesneleri hakkinda
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o6grenci distncelerini” tespit etmeye c¢alismis. Calismanin sonucunda; her iki gruptaki
ogrencilerinin  6n-son-kalicilik basari testi karsilastirmalari gruplar arasinda farkhlik
olmadigini, grup i¢i karsilastirmalarda ise “6n test-son test ve 6n test-kalicilik testi”
arasinda olmak Uzere farkhlik oldugu sonucuna ulasmistir. Gruplardaki 6grencilerinin
“sosyal bilgiler tutum o&lgegi” “On-son-kalicilik testi karsilastirmalarinda gruplar arasinda
farklillk gézlenmezken grup ici karsilastirmalarda ise sadece deney grubunda 6n test-
kalicilik testi arasinda anlamli farkhlik oldudunu tespit etmistir. Ayrica deney grubu
ogrencilerinden gorusmelerle toplanan verilerin igerik analizi neticesinde 6grencilerin
ogrenme nesneleri ile yuruttlen dersleri begendiklerini, 3renme nesnelerinin 6grencilerin
derse yonelik duygu ve dlsuncelerinde etkili oldugunu ve bundan sonraki derslerin
6grenme nesneleri ile islenmesinden mutlu olacaklari sonucuna ulasiimistir.

Kilig-Oziin (2010), kavram karikatiirii 6égretim ydntemi uygulanan deney grubu ve
geleneksel dgretim yonteminin uygulandidi égrencilerinin derse karsi tutumlar ve ders
basarilari arasinda bir farklihk olup olmadigini incelemis ve kavram Kkarikatirlerinin
uygulandigi deney grubu ydninde ders basarisi ve derse ydnelik dgrenci tutumlarinda
anlamh bir farklilik oldugu sonucuna ulagsmis.

Evrekli (2010), caligmasinda “kavram karikaturd ve zihin haritasi gibi gorsel 6gretim
araglarinin fen ve teknoloji dersi 6gretiminde kullaniimasinin 6grencilerin  akademik
basarilarina ve sorgulayici 6grenme beceri algilarina etkisini” arastiriimistir. Sonug olarak
kavram karikatlrlerinin ve zihin haritalarinin derslerde kullaniimasinin  égrencilerin
sorgulayarak 6grenme becerilerinin gelismesine fayda sagladigi ve ders basarisini
arttirdigina ulasilmis.

Akengin ve ibrahimoglu (2010), “karikatir kullaniminin sosyal bilgiler dersinde
ogrencilerin akademik basarisina ve derse yonelik goérUslerine etkisini” incelemigler.
Uygulamanin sonucunda 6grencilerin sosyal bilgiler dersine kargi tutumlarinda olumlu
yonde degisiklik gbzlenmis ayrica ders basarilarinda bir atis gézlenmistir.

Alkan (2010), ilkégretim 6. sinif 8grencilerine sosyal bilgiler dersi “insanlar, Yerler ve
Cevreler” 6grenme alani “Yeryuzunde Yagam” unitesinin 6gretimini kavram karikaturleri ile
gerceklestirmis ve dgrenci basarilari Gzerindeki etkisini arastirmis. Kavram karikattrleri ile
yapilan oOgretimin, geleneksel o6gretimle yapilan 6gretime gore daha basarili oldugu
sonucuna ulagmis.

Yavuz ve Bulyukeksi (2011), 6grencilerde kimya konularinda kavram yanilgilarinin
olmasinin, konularin dogru olarak 6grenmelerini etkiledigini ifade etmigler. Bu nedenle
odrencilere 1s1 ve sicaklik kavramlarini dogru Ogretmek ve o&grencilerin kavram

yanilgilarini  duzeltmek icin kavram karikaturleri teknigini kullaniimiglar. Aragtirma
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sonucunda, kavram karikattrlerinin égrencilerin konu kavramlariyla ilgili sahip oldugu
yanilgilari gidermede olumlu etki yaptigina ulagsmislar.

Cicek ve Oztiirk (2011), 6. sinif 6grencilerine fen dersinde “Vicudumuzda Sistemler”
Unitesinde kavram karikatUrleri destekli yapilan 6gretimin dgrencilerin akademik
basarilarina ve kaliciligina etkisini arastirmiglar. Calismanin sonucunda kavram karikatirt
destekli o6gretim ve geleneksel yontemlerle yapilan dgretimin &grencilerin akademik
basarilarina ve 6grenmenin kaliciliyina benzer etki yaptidi sonucuna ulasmislar.

Cengizhan (2011), “Modiler Ogretim Tasarimiyla Entegre Edimis Kavram
Karikatirleri Hakkinda Ogdretmen Adaylarinin Gérisleri” konulu ¢alismasinda modiiler
egitim tasarimi iginde kavram karikatlrleri yontemini kullanmis ve yapilan uygulama
hakkinda 6gretmen adaylarinin goérlslerine basvurmustur. Arastirma sonucunda kavram
karikaturlerinin 6grencilerin dikkatini derse cektigi, derse ydnelik motivasyonu arttirdidi ve
o0grenmeyi pozitif olarak etkiledigine ulasmis.

Erdag (2011), calismasinda “Ondalik Kesirler” konusunda kavram karikaturleri
destekli matematik 6gretimi yapildiginda, 6grencilerin akademik basarisi ve égrenmenin
kalicihgina bakmis. Calisma gruplarina yapilan 6n testte &grencilerin akademik
basarilarinin benzer dizeyde olduguna ulasiimis. Ayrica uygulamanin son test puan
ortalamalarina bakilinca deney grubunda uygulanan kavram karikattrlerinin, 6grenmenin
kalicihgina ve akademik basariya pozitif etki yaptigi, 6grencilerin matematik derslerinde
kavram karikaturlerinin kullaniimasina yonelik olumlu géris bildirdikleri sonucuna ulasmis.

Cicek (2011), “kavram Kkarikaturi oOgretme ydnteminin 6.sinif fen ve teknoloji
derslerinde kullaniminin &grencilerinin  akademik basarilari, tutumlari ve kaliciliklari
Uzerine etkisini” incelemis. Gruplar arasinda son test puanlarina bakildiginda kalicilik ve
akademik basari testi puanlari bakimindan buyik fark bulunmadigi, 6grencilerin akademik
basarisi ve bilginin kalicihgi lGzerinde kavram karikatlrl destekli 6gretim ve geleneksel
ogretim programinin benzer etkiler olusturdugu, gruplara tutum icin yapilan “son test
puanlari”” arasinda anlamh bir farklilik olmadigina ulasiimis. Derslerin  kavram
karikaturleriyle islenmesinin &grenciler tarafindan olumlu karsilandigi, derslerin bdyle
olmasindan &grencilerin hoglandiklari, derslerin daha eglenceli hale geldigi, daha etkili
ogrenme saglandigi ve baska konularinda da kavram karikaturlerinin kullanilabilecegi
sonucuna ulasiimistir.

Say’'in  (2011) calismasinda kavram karikaturlerinin, o6grencilerin fen dersi
“Maddenin Yapisi ve Ozellikleri” (nitesinde gegen kavramlari anlamalari (zerindeki
etkisine bakmistir. Ogrencilerin kavramlarla ilgili bazi kavram yanilgilarinin oldugu
goriilmis, 6grencilerden bazilarinin  “Maddenin  Yapisi ve Ozellikleri” konusundaki

kavramlari bilgi dizeyinde bildikleri fakat bu bilgileri yeni durumlarda kullanmada yetersiz
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olduklari goérulmustur. Arastirmanin verileri 1s1ginda yapilan uygulamanin, 6grencilerin
sahip oldugu kavram vyanilgilarinin azaldigi, yeni kavram yanilgilari olusturmadigi,
ogrencilere konu ve kavramlari 6gretmede olumlu etkisinin oldugu sonucuna ulagmistir.

inel (2012), arastirmasinda fen ve teknoloji konularinin égretiminde probleme dayali
ogretimi kavram karikaturleri ile destekleyerek kullanmis. Karikatirlerin 6grencilerin derse
karsi motivasyonlarinda, problem ¢ézme becerilerinde ve kavramsal anlama dizeylerinde
olumlu etkisinin oldugu gorilmustir. Uygulama sonrasindaki gorismelerde o6grenciler
kavram karikaturleri ile desteklenmis probleme dayali 6grenme yonteminin, 6grenmelerine
ve 6grenme sulreglerine olumlu etki yaptigi yonunde gorus bildirmiglerdir.

Goksu (2012), calismasinda “Maddenin Yapisi ve Ozellikleri” Unitesini égrencilere
anlatirken kavram karikatirlerini kullanmis. Ogrencilerin ders basarisina ve derse ydnelik
tutumlarina bakmis. Kavram karikaturleri ders basarisi agisindan gruplar arasinda bir
farkliik olusturmazken, uygulama sonucunda kiz &grencilerin erkek 6grencilere gore
basaril oldugu tespit edilmis. Deney grubu 6grencilerinin tutumlarinin; biligssel ve duyussal
alanda orta dizeyin Uzerinde, devinsel alanda ise orta duzeyde oldugu, ayrica kavram
karikattrleri kiz ve erkek 6grencilerin biligssel ve duyussal tutum boyutunda farklilasma
olustururken, devinsel tutum boyutunda anlamli bir farkliik olusturmadidi sonuglarina
ulasmis.

Karakus ve digerleri (2012), karikatUrlerin 6gretim yontemi olarak sosyal bilgiler
dersi “Cevre Sorunlar” konularinin égretiminde kullaniimasinin 6grencilerin basarilarina
etkisini arastirmigtirlar ve &6gretim yontemi olarak karikatlr tekniginin kullaniimasinin
odrencilerin akademik basarisi Uzerinde olumlu etkiye sahip olduguna ulasmislar.

Altunkara (2013), “Ekoloji” konusu ile ilgili hazirlanan kavram karikatlrlerinin
ogrencilerin kavramsal anlamasina bakmis. Kavram karikattrleri kullanarak ders iglenen
deney grubu 6grencilerinin akademik ders basarisi ve derse yodnelik tutum bakimindan
farklillk saptanmis. Yapilan milakatlarda kavram karikaturlerinin 6grencilerin kavramsal
anlamalarini kolaylastirdigi, bu teknikle ders islenen siniflarda derslerin daha eglenceli
gectigi, alternatif 6gretim yontemlerini bagka derslerde de gormek istedikleri sonucuna
ulasilmigtir. Kavram karikaturlerinin, ilgili kavramlari zihinsel derinlestirmede kullanilan
oldukga etkili ders materyali oldugu ortaya cikmigtir. Yine arastirmada deney grubunda
“On test ve son test” puanlarindan ortaya c¢iktigi Uzere kavram karikatlrleri anlamayi
kolaylastirici bir etkiye sahip oldugu ve kavramlar arasinda farkindalik olusturmada
kullanilabilir oldugu sonucuna ulasmis.

Yilmaz (2013), ilkdgretim “fen ve teknoloji” dersinde 6grencilere icinde kavram
karikaturlerinin yer aldigi bilimsel hikayeler olusturularak, bu materyalin égrencilerin ders

basarilari, derse ydnelik tutumlari ve motivasyonlarina etki edip etmedigine bakilimistir.
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Uygulamanin yapildidi grubun 6grencilerinin ders basarisinin  mevcut programin
uygulandigi édrencilerin basarisindan daha ylksek oldugu belirlenmistir. Ayrica her iki
grupta yer alan &drencilerin derse yoénelik tutumlarinda ve motivasyonlarinda bir
farklilasma olmadigi sonucuna ulasmis.

Dizgin (2013), calismasinda “fen ve teknoloji dersinde kullanilan kavram
karikattrlerine” yonelik ilkogretim sinif 6gretmeni adaylarinin gorislerini almis, adaylar
kavram karikaturunun oOzellikleri neler olmali, derslerde kullanirken nelere dikkat edilmeli
ve kullaniimasinin faydalari konusunda géruslerini ifade etmigler. Kavram karikattrlerinin
Ogretim surecine etkilerinin olumlu oldugunu belirten 6gretmen adaylari daha c¢ok
kullanilmasi konusunda gérus bildirmiglerdir.

Glltekin (2013), 6grencilerin Matematik konularindaki bazi kavramlara yonelik
yanilgilan gidermek igin kavram karikatirlerinin etkililigini incelemistir. Calisma amaci ile
olusturulan 6grenme ortami ile ilgili goéris almistir. Arastirma sonucunda, kavram
karikatirleri ile desteklenmis ddrenme ortaminin “Sayi Kiimeleri Arasindaki iliskiler,
Mutlak Deger ve Kokli Sayilar’ konularinda var olan yanilgilarini gidermede faydal
oldugu tespit etmis ve olusturulan yeni ortamin 6gretmen ve &grenci davraniglarinda
pozitif etki yaptigi, derse yonelik égrencilerin olumlu géruslere sahip oldugu gibi sonuglara
ulasmis.

Meri¢ (2014), calismasinda “kavram karikaturl ile desteklenen fen ve teknoloji
ogretim programinin  égrencilerin  kavramsal anlamalarinda, motivasyon, tutum ve
basarilarina etkisini” arastirmis. Calismanin sonucunda kavram Kkarikatlri o6gretim
yonteminin  “Fen ve Teknoloji” derslerinde kullaniimasinin  &grencilerin  kavramsal
anlamasi, derse kargi motivasyon ve tutumlari Gzerinde olumlu etkiye yaptigi sonucuna
ulasmis.

Topgubasi (2014), arastirmasinda kavram karikatliri yonteminin sosyal bilgiler
ogretiminde kullaniimasinin 6grenci basarisi Gzerindeki etkisini incelemis ve arastirma
sonucunda sosyal bilgiler dersi “insanlar ve Yénetim” Unitesi konularini kavram
karikaturleri destekli 6grenen 6grencilerin, geleneksel yontemlerle 6grenen 6grencilere
g6re daha basarili oldugu sonucuna ulagmigtir.

Akbas ve Toros (2016), arastirmasinda “interaktif kavram karikaturlerinin ve kavram
haritalarinin sosyal bilgiler 6gretiminde kullaniimasinin 6grencilerin akademik basgarisina
etkisini” incelemis ve arastirma sonucunda kullanilan “interaktif kavram karikatirleri ve
kavram haritalarinin” 6grencilerin akademik ders basarisini pozitif olarak etkiledigi

anlasiimistir.
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Sinanoglu (2017), 6. sinif “Bitki ve Hayvanlarda Ureme, Blylime ve Gelisme” (initesi
konularina icin gelistirilen kavram karikatiri ile kavramsal degisim metinlerinin
ogrencilerin akademik basarisina, kaliciligina ve bilissel ylkine olan etkisini arastirmis.
Arastirmanin sonucunda arastirma gruplarinin basari “6n test” puanlari arasinda blyuk
farkhilik gérilmemis, basari “son-test” puan ortalamalarinda deney grubu ydninde pozitif
farkhlik gértlmus. Kalicilik yéninden “son-test ve kalicilik testi” puanlari agisindan gruplar
arasinda anlamli bir fark bulunmamis. Deney grubunda kullanilan 6gretim materyalinin,
kontrol grubundaki 6gretim materyalinden daha etkili oldugu goériimus. Deney grubundaki
web destekli 6gretim materyalleri 6grencilerdeki bilissel yukia duasurtp 6gretim verimliligi
dizeyini arttirmis oldugu sonucuna varilmistir.

Sahin (2018), yaptidi calismada “S5E modeli ile zenginlestirilmis kavram
karikaturlerini cografya egitiminde kullanarak 6grencilerin kavram 6grenimine ve elestirel
disinme becerisine etkisini” incelemis. Sonug olarak 6grencilerin “Dinya’nin Sekli ve
Hareketleri” konusunda kavram yanilgilari oldugunu tespit etmis, dégrencilerin kavramsal
anlama dizeyleri arasinda farklilik olugsmazken elestirel disinme becerileri agisindan
farkhlik olustugu géralmistir. Ayrica, deney grubu &grencilerine uygulanan
yapilandiriimig gérisme formlarindan toplanan verilere bakildiginda, é6grenme yoéntemi
olarak kullanilan 5E Modelinde zenginlestiriimis kavram karikattrlerinin 6grenmeye ve

6grenme silrecine pozitif etki yaptigi sonucuna ulasiimis.

2. 2. Literatiir Taramasinin Sonucu

Literatir taramasi sonucunda kavram karikatlrleri konu alaniyla ilgili: “4 tane
doktora tezi 38 tane ylUksek lisans tezine ulasiimistir. 2 ylksek lisans tezine 2019, 3
yuksek lisans tezine 2020 yilina kadar ulasim izni verilmedigi icin calismada 4 doktora
tezi, 33 yuksek lisans tezi, 9 makale galismasi” incelenmigtir.

Kavram karikatirlerine yonelik bilimsel ¢alismalar ilk olarak 1991 yilinda baslamistir.
Kavram karikaturleri ile ilgili galismalarin Glkemizde 2005 yilindan itibaren sirekli bir artig
gosterdigi soylenebilir. “Calismalar ¢ogunlukla ortaokul dizeyinde fen alaninda yapilirken
sosyal bilgiler, biyoloji, kimya, matematik ve okul 6ncesi alanlarinda kavram karikatlru
¢alismalari yapilmistir. Bu calismalarin haricinde Universite égrencilerine ve 6gretmen
adaylarina yonelik ve egitim alaninda kavram karikaturlerinin etkisi incelenmistir’ (Sahin,
2018, s. 24).“Kavram karikaturu ile ilgili galismalarin agirlikli olarak kavram yanilgilarinin
tespit ve giderilmesine ve kavram &6gretimine etkisi Uzerinde yogunlastigi gorulmektedir.
Bunun birlikte kavram karikatlrlerinin dgrencilerin ders basarisina etkisi, elestirel
disunebilme ve sorgulama becerisine etkisi, derse karsi tutum ve ders motivasyona etkisi,

kalici 6grenmeye etkisi gibi konularda g¢alismalar yapilmistir’(Sahin, 2018, s. 25). Ayrica
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yapilan bazi calismalarda kavram karikatUrleri ile ilgili 6grenci ve 6gretmen adaylarinin
goriasleri alinmig. Bitin bu ¢galismalar sonucunda elde edilen verilere bakildiginda kavram
karikattrlerinin daha ¢ok olumlu sonuglarina ulasilirken bazi durumlarda herhangi bir etki

gOridlmemistir. Olumsuz bir sonuca rastlanmamistir.



3. YONTEM

3. 1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada kavram o6gretiminde, dijital ve c¢alisma yapraklari ile desteklenmis
kavram Kkarikaturleri kullaniminin 6grencilerin kavramsal anlamalari Uzerine etkisini
karsilastirmali olarak belirlemek amaciyla deneysel desenlerden biri olan basit deneysel
desen kullaniimigtir. Calismada kullanilan basit deneysel desende, iki gruplu “6n test-son
test deseninden” yararlaniimigtir. Bu amagla iki ayri deney grubu belirlenmis ve calisma
bu gruplarla yuratalmuistdr.

‘Deneme modelleri, neden-sonug iliskilerini belirlemeye calismak amaci ile
dogrudan arastirmacinin kontroll altinda gbézlenmek istenen verilerin Uretildi§i arastirma
modelidir” (Karasar, 2002, s.87). Buylkoztirk (2007, s. 55), “deneysel deseni, degiskenler
arasindaki neden-sonug iligkilerini kesfetmek amaciyla kullanilan arastirma desenler
olarak tanimlanmaktadir”. Deneysel desenlerden olan “basit deneysel desen kontrol grubu
olmayan vyalniz deney grubu olan calismalardir. Bu tur calismalarda denegin veya
orneklemin cesitli degiskenler bakimindan gelisimi takip edilmekte ve kontrol grubu

olmadigi icin gruplarin kendi icindeki gelisimini izlienmektedir” (Cepni, 2018, s.145).

Tablo 1. 2 Gruplu Basit Deneysel Desenin Sematik Gosterimi

On Test Uygulama Son Test
Deney 1 O1,1 X+Y ( Caligma Yaprag: + Dijital Destekli Kavram Karikatiirleri) O1,»
Deney 2 0,1 X (Calisma Yapragi Destekli Kavram Karikatiirleri) 0,,,

Bu modelde bagimsiz degisken, rastgele secilmis bir gruba uygulanir ancak
bagimsiz degigkenin etkisini hem deney Oncesinde hem de deney sonrasi 6lgmek
gereklidir. Bu modelde son test puanlari (O,), 6n test puanlarindan (O,) daha biiy(k ise bu
durum “X” bagimsiz degiskeninin etkisi oldugunun gdstergesidir. “Basit deneysel desende
denenen uygulama degiskenin etkili olup olmadigi “6n test ve son test ortalamalar’”
arasindaki farka bakilarak tespit edilebilir. Bu durumda uygulama grubu ve bu grup igin
yapilan iki élgme sonucu s6z konusu oldugu igin iligkili gruplarda “t” testi kullanilir. Eger
normal dagiim goéstermiyorsa veya calismanin érneklemi kiglkse nonparametrik bir
yontem olan “Wilcoxon isaretli siralar testi” kullanilir’ (URL-1, 2019).

Bu uygulama sonrasinda &grencilere uygulanan “yari yapilandirilmis milakat”
sonucu elde edilen nitel veriler analiz yapilmistir. Strauss ve Corbin nitel verilerin analiz

surecini “kodlama” olarak adlandirmakta ve slreci sOyle anlatmaktadir. Arastirmaci,
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topladigi nitel verileri kavramsallastirmaya ilk olarak kodlama vyaparak baslar.
“Kavramsallastirma, bir gdzlemden, bir cimleden ya da bir paragraftan hareket ederek
ilgili olay, distince ya da olguyu adlandirma surecidir. Bu nedir? Neyi temsil eder?” gibi”.
ikinci olarak verilen yanitlara dayanarak olay ve olgulari karsilastirir ve benzer dzellikte
olanlar ayni isim altinda toplar. Bu surecte oldukca fazla kavram olusturabilir. Daha sonra
birbiri ile iligkili kavramlari gruplandirarak cgesitli kategoriler (temalar) olusturur ve boéylece
kavram sayisini azaltir. Son olarak kategorilerin adlandirilmasini yapar ve siniflama yapar
(Strauss ve Corbin, 1990’dan akt., Ozdemir, 2010, s. 332).

Geligtirilen bu veri analiz yonteminde tiimevarimci yaklasim amaglamaktadir. “Nitel
analiz, veri setinde dogrudan gorilmeyen, ancak kavramsal kodlama ve siniflama yoluyla,
temalarin ve temalar arasi anlamli iligkilerin ortaya cikarilmasini igerir. Neden? ve Nasil?
sorularina yanitlar arar” (Wolcott,1994'ten akt., Cepni, 2018, s.197) seklinde ifade
edilmistir Arastirmada, “Cografya kavramlarinin 6gretiminde 5E Modelinde hazirlanan
ders planinda dijital ve c¢alisma yapraklar ile desteklenmis kavram Kkarikattrlerinin
ogrencilerin  kavramsal anlamalari Uzerine etkisi karsilastirmali olarak incelenirken
“Kavramsal Anlamay1 Sorgulama Formu” gruplara “6n-test ve son-test” olarak uygulanmis
ve sonuglari dogrultusunda nicel veriler toplanmistir. Bu arastirmanin desteklenmesi
icinde uygulama dersleri sonunda yari yapilandiriimis milakat formu, gruplardaki
ogrencilere uygulanarak veriler toplanmis ve nitel analiz yapilmistir.

“Insanlar, Yerler ve Cevreler’ 6grenme alaninda gegen 16 kavram, birinci deney
grubuna 5E modelinde hazirlanmis ders plani dijital destekli (hareketli) kavram
karikaturleri ile ikinci deney grubundaki 6grencilere ise 5E modelinde hazirlanmis ayni
ders plani ¢alisma yapragi ile desteklenen kavram karikatirleri ile islenmistir. Calismanin
oncesi ve sonrasinda 6grencilere uygulanan “Kavram Anlamayi Sorgulama Formu” ile
toplanan verilerin analizi neticesinde; 6grencilerin kavramlarla ilgili 6nbilgi durumlari nedir,
kavram yanilgilari ve kavram kargasalari var midir, dijital destekli kavram karikaturlerinin
ve kavram Kkarikaturl galisma yapraklarinin, 6grencilerin kavramsal anlamalari Uzerine
etkisi karsilastirmali olarak incelenmistir. Slrecin sonunda uygulanan yari yapilandiriimig
mulakat formu ile kavram dgretiminde DDKK’ler, CYDKK’ler ve uygulama sureci hakkinda
ogrencilerin goéragleri alinmistir. Calismanin sonucunda yapilan analizlerle dijital ve
calisma yapraklarn ile desteklenmis kavram karikaturlerinin, kavram &6gretiminde
ogrencilerin kavramsal anlamalari Uzerindeki etkisi nitel ve nicel analizlerle ortaya
konulmustur. Calismada” 6n-test, son-test iki gruplu basit deneysel desen yontemi”

kullaniimistir.
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Bu arastirmada vyapilan etkinliker; “planlama, uygulama ve degerlendirme”
asamalarina goére tasarlanmistir. Bu basamaklar dgretim tasarim modeli dikkate alinarak
siralanmistir. Bu tasarim modeli 6zellikle “6grenci merkezli 6gretim” faaliyetlerinin
uygulandigi durumlarda kullaniimaktadir (Newby, Stepich, Lehman ve Russell, 2000).

Calisma sirecinin asamalari Sekil -1’ de gosterilmistir.

"Calisma Surecinin Asamalan”
PLANLAMA
1.Alan Yazin
incelenmesi
2.Konu Ve Hedef
Kitlenin
Belirlenmesi
3. Ogretim
Materyallerinin
Olusturulmasi

PLANLAMA

DEGERLENDIRME

]I

UYGULAMA

DEGERLENDIRME
1. Kavram Anlamayi
Sorgulama Formu
2. Yan
Yapilandiriimig
Miilakat Formu

UYGULAMA
1. Ogretim Ortaminin
Hazirlanmasi
2.Pilot Uygulamanin
Yapilmasi
3.Asil Uygulamanin
Yapilmasi

mPlanlama ®Uygulama Degerlendirme

Sekil 1. Calisma slireci asamalari

Bu bélimde ¢alisma surecinin “planlama, uygulama ve degerlendirme” agsamalarina

yoénelik detayli agiklamalar asagidaki bagliklar altinda sirasiyla verilmistir.

3. 2. Aragtirma Grubu

Calismaya Bursa ili, Yildirm ilcesindeki Vakif Ortaokulunda 2018-2019 egitim-
dgretim yilinda égrenim goren 6. sinif égrencileri katilmistir. “insanlar Yerler ve Cevreler”
6. sinif Sosyal Bilgiler ders mufredati kapsaminda oldugundan arastirmamizin galisma
grubunu 6. sinif égrencileri olusturmaktadir. Okulun 6. sinif 6gdrencilerinin akademik
basarilari orta dizeydedir. Okulun akademik basarisi Yildirim ilgesindeki ortaokullar
arasinda son siralarda yer almaktadir. Okulda, 26’sar kisiden olusan 52 6grencili iki sube
bulunmaktadir. Birinci subede 6grencilerin 13t erkek, 13’0 ise kizdir. Ikinci subede
bulunan 6grencilerin 14’G erkek, 12’si ise kizdir. Calisma siniflardaki 6grenciler; siniflara
okul ybénetimi tarafindan rasgele dagiimislardir. Bu iki subeden biri rastgele birinci deney

grubu, digeri ise ikinci deney grubunu olarak belirlenmistir. Birinci deney ve ikinci deney
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grubu sinifi égrencilerinin bir 6nceki dénem Sosyal Bilgiler dersi akademik basari
ortalamalari (B subesi 51.843 — C subesi 51,573) birbirine yakindir. Orneklem yontemi

“Amaca Yonelik” 6rneklemedir.

“Bazi durumlarda érneklem, evrenin 6zellikleri hakkindaki bilgiye dayanilarak ve
arastirmanin amacina goére secilir. Bu tip 6rneklemeye amacgsal 6rnekleme adi verilir.
Amagcsal 6rneklemede arastirmaci, evreni temsil ettigini, evrenin tipik bir 6érnegi
oldugunu dusindigi bir alt grubu &rneklem olarak seger. Ozellikle 6rneklem
cercevesinin belirli olmadigi ve arastirmacinin evren hakkinda bilgili oldugu
durumlarda kullanilir (Sencer ve Sencer, 1978, 481-484)".

Arastirmaci drneklemi, kolay ulagilabilirligi icin kendi gérev yaptigi okuldan se¢mistir

ve bizzat arastirma sirecini kendisi yGratmustar.

3. 3. Verilerin Toplanmasi

Bu caligmada; Sosyal Bilgiler 6. sinif ders miifredatindaki “insanlar, Yerler ve
Cevreler” 6grenme alaninda yer alan 16 cografya kavraminin 6gretiminde, birinci deney
grubuna DDKK'yle zenginlestiriimis 5E modeline uygun ders planlanarak “Dinyanin
Neresindeyim ve Ulkemin Gizellikleri Haritada” konu basliklari islenmistir. ikinci deney
grubuna ayni ders planinda karikatirler CYDKK’ler seklinde dizenlenip kullaniimistir.
Calismada derslerde yapilan bu uygulamalarin, égrencilerin kavramsal anlamalari Gizerine
etkisini karsilastirmali olarak incelemek ve uygulamadaki DDKK’ler ve KKCK’lerin
kullanimina iliskin égrenci géruslerinin alinmasi amacglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
dgrencilerden veriler: “Kavramsal Anlamayi Sorgulama Formu” (On test-Son test) ve
“Dijital destekli kavram karikattrleri, Kavram Karikaturleri Calisma Yapraklari ile ilgili Yari
Yapilandiriimig Goris Formu” uygulamalari sonucunda veriler toplanmistir. Calismanin
batln sdreci deney ve ikinci deney grubunda arastirmaci tarafindan yuratdimustar. Butln
veriler arastirmaci tarafindan toplanmigtir. Calisma 2018-2019 egitim 6gretim yilinda dort

haftalik sireci kapsamaktadir.

3. 3. 1. Veri Toplama Araglari ve Geligtirilen Materyaller

Calismada o6grencilerden veri toplamak amaciyla kullanilacak veri toplama
araglarinin ve uygulama asamasinda ders materyali olarak kullanilacak materyallerin

tasarlanma ve gelistirme asamalari asagidaki bélimde sirasiyla anlatiimistir.

“5 E Ders Planlarinin ve Ders Materyallerinin Geligtiriime Asamalari:”
1. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde “insanlar Yerler ve Cevreler” grenme alani i¢inde

yer alan “Dinyanin Neresindeyim ve Ulkemin Giizellikleri Haritada” konu
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bagliklari édrenciler icin 5E modeline goére tasarlanmistir. 4 hafta slrecek
uygulama icin toplam on iki ders saatini kapsayacak sekilde 5E modelinde ders
planlari hazirlanmistir.

Ders plani ve butin etkinlikler yapilandirmaci yaklasim 5E modelindeki bes
asamaya gore hazirlanmistir.

Planin birinci asamasindaki giris bélimuinde, doért hafta slirecek uygulama
surecinde konulara dikkat cekmek igin sinif kapisina asilmak Uzere hazirlanan
ders tanitim afisleri bulunmaktadir. Ayrica 6grencilerin dikkatini ¢ekmek ve
ogrencileri derse gudilemek amaciyla her hafta icin konularla baglantili kisa
kisa videolar bulunmaktadir.

Ders planinin ikinci asamasi olan kesfetme boliminde 6grencilere 16 kavramla
ilgili DDKK’lerin video etkinlikleri akilli tahtadan izletilerek ve CYDKK'ler
ogrencilere teker teker dagitilarak, dort hafta icinde ders planlari dogrultusunda
uygulama yapilmistir. Daha sonra konu igerigine uygun 6nceden hazirlanmig
olan: harita etkinlikleri, balik kilgigi etkinligi, zihin haritasi ve yapilandiriimis grid
etkinliklerinin her biri Ogrencilerin 6n bilgilerini harekete gecirmek ve bilgi
seviyelerini tespit etmek igin ders plani dogrultusunda yaptiriimistir. Ogrencilerin
etkinlikleri bir grup olusturarak isbirligi icinde, tartisarak ve tartismalar
sonucunda ortak bir yargiya vararak tamamlamalari saglanmistir.

Ders planin dGglincti asamasi, bu boliminde yapilan ders i¢i etkinliklerin dogru
mu yoksa yanlis mi oldugu hakkinda o6grencilere geri donutlerin verildigi,
yanlislarin duzeltildigi ve dogru aciklamalarin yapildigi kisimdan olusmaktadir.
Ders planinin doérdincli asamasinda, oOgrencilerden bes grup olusturulur.
Ogrencilerin 6grendikleri bilgileri kullanarak istasyon teknigi icin olusturulan g
istasyona teker teker ugrayarak bu bilgilerle hikaye ve siir yazmalari, resim
yapmalari istenir. Gruplarin her U¢ dakikada diger istasyon grubuyla yer
degistirmesi istenir. Bes grubun her istasyonu tamamlamasiyla dérdincl asama
sonlandiriimistir.

Ders planinin beginci asamasinda, uygulanan o6gretim faaliyetlerinin
sonuglarinin degerlendiriimesi ve o6grencilerin grup arkadaslariyla Dbirlikte
yapacaklari doért hafta icin ayr ayri tasarlanmis olan konu degerlendirme
etkinlikleri yapilmistir.

Uygulamanin dordiinci haftasinda konularin genel bir tekrar yapiimis ve tim
konulari dederlendirecek kapsamda bir dederlendirme etkinligi hazirlanmis ve
dgrencilere dagitilmistir. Ogrencilere etkinligi tamamlamasi igin bir hafta sire

taninmusgtir.
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Uygulama dersleri yapilirken planlar dogrultusunda yapilan konu etkinlikleri sinif
etkinlik sergileme panosuna asilarak sergilenmigtir.

Uygulama icin hazirlanan 5E modeli ders planlari deney gruplarina asil
uygulama yapilmadan 6nce yine ayni okulda baska 6. sinif 6grencilerine 6n
¢alisma olarak uygulanmistir. Bu én uygulamadan elde edilen verilerle tespit
edilen eksiklikler diizeltiimis ve ¢alismaya son sekli verilmigtir.

Uygulama igin hazirlanan S5E modeli ders planlari igerisinde yer alan ve
ogrencilerin daha once karsilasmadiklari istasyon tekniginin derste nasil
uygulanacagi konusunda gruplarin d6grencilerine arastirma oncesinde bilgi

verilmis ve 6n bir calisma yapilmistir.

“Kavramsal Anlamayi Sorgulama Formu Gelistirme Asamalari.”

1.

Birinci asamada: “ilkégretim Sosyal Bilgiler 6.sinif Ders Miifredatinda” yer alan
“‘insanlar, Yerler ve Cevreler’ 6grenme alani igerisindeki “Diinya’nin
Neresindeyim ve Ulkemin Giizellikleri Haritada” konu basliklari altinda ders
kitabinin 93. Sayfasinda verilmesi gereken 13 kavram ismi yer almaktadir. Bu
kavramlarla birlikte 6grenme alani konularinda ders kitabinda toplam 51 kavram
tespit edilmistir. Kavramlar tespit edilirken 15 yil tecribesi olan alaninda uzmani

2 ogretmen gorusu alinmstir.

Tablo 2. Ders Kitabinda 3. Unite “insanlar, Yerler ve Cevreler” Ogrenme Alaninda

Yer Alan Kavram isimleri

6. Sinif Sosyal Bilgiler Ders Kitabi (MEB, 2018, s. 93) 3. Unite “insanlar, Yerler ve Gevreler”

basligi altinda verilen kavram isimleri asagidaki gibidir.

1. Harita 5. Akdeniz 9. Bitki Ortiisi
2. Konum 6. Okyanus 10. iklim

3. Kita 7. Goreceli 11. Cevreler
4. Muson 8. Kaynak 12. Jeopolitik

Yukaridaki kavramlara ek olarak bu Unitede yer alan kavramlar asagidaki gibidir;

Tablo 3. 6. Sinif Sosyal Bilgiler Ders Kitabi 3. Unite “in_sanlar, Yerler ve Cevreler
Ogrenme Alaninda Tespit Edilen Diger Kavram Isimleri
1. Konum 20. Koordinat Sistemi 39. iklim
2.Yoén 21. Kita 40. Akdeniz Iklimi
3. Cografi Konum 22. Okyanus 41. Karasal iklim
4. Mutlak (Matematik) Konum 23. YizOlgim 42. Karadeniz iklimi
5. Géreceli (Ozel) Konum 24. Yerylzu Sekli 43. Muson iklimi

6. Jeopolitik Konum 25. Korfez 44. Nem
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7. Paralel 26. Ada 45. Sicaklik

8. Meridyen 27. Yarimada 46. Yagis

9. Ekvator 28. Ova 47. Gunluk Sicakhk Farki
10. Greenwhich 29. Dag 48. Yillik Sicakhk Farki
11. Kutup Noktasi 30. Sira Dag 49. Bozkir (step)

12. Kutup Dairesi 31. Burun 50. Orman

13. Baslangi¢ Meridyeni 32. Delta ovasi 51. Maki

14. Bati Meridyeni 33. Gol

15. Dogu Meridyeni 34. Plato

16. Guney Yarim Kure 35. Akarsu

17. Kuzey Yarim Kiire 36. Harita

18. Dogu Yarim Kiire 37. Fiziki Harita

19. Bati Yarim Kure 38. Dilsiz Harita

2. ikinci asamada: “ilkégretim Sosyal Bilgiler 6. Sinif Ders Miifredatinda” yer alan

“Insanlar, Yerler ve Cevreler’ 6grenme alani iginde yer alan “Dinya’nin

Neresindeyim ve Ulkemin Giizellikleri Haritada” konu basliklar altinda yer alan

51 kavrami da icine alacak sekilde 22 agik uglu soru hazirlanmistir. Bu sorular

on galisma olarak hazirlanmistir. Bu galisma bir grup 6grenciye uygulanmistir.

Kavram sayisinin fazla oldugu ve o6grencilerin cevaplamada zorlandiklari

gOrulmistir. Kavram sayisini azaltmak amaciyla 6grencilerin cevaplarindan ve

alaninda tecribeli 2 uzman 6gretmen, 1 doktora 6grencisinden gorus alinarak

kavram sayisi 16 olarak belirlenmistir. Kavramlar segilirken 6grencilerin yanilgi

ve kargasa yasadigi kavramlar tercih edilmigtir.

A

Yukarndaki kavramlarindan yola gikarak
calismanin kavramlari belirlenmistir.
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Sekil 2. Calisma igin secilen kavramlar
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Uglincli asamada: Pilot uygulama olarak bu 16 kavram sorular ile énce 10
O6grenciye uygulanmistir. Daha sonra pilot uygulamadaki &grencilerin
cevaplarina gore, uzman gorusleri de alinarak sorularda dizeltmeler yapiimistir.
Deney gruplarina uygulanacak sorulara son sekli verilmigtir. Soru sayisi ve
kavram sayisi 16 olarak belirlenmigtir.

Doérdlncl asamada: Diizeltmeden sonra 16 kavram gruplara acik uclu sorularla
cevaplanacak sekilde A4 kagidinda hazirlanarak ogrencilerin cevaplamasina
sunulmustur. “Kavram Anlamayi Sorgulama Formu” EK-1'de verilmigtir.

Besinci asamada: “Kavram Anlamayi Sorgulama Formu” hazirlanan uygulama
dersleri baslamadan o6nce oOn test uygulamasi olarak her iki deney grubu
6grencilerine ayni gun icerisinde bir saatte uygulanmigtir.

Altinci asama: “Kavram Anlamayir Sorgulama Formu”, yapilan uygulama
derslerinin konu anlatimi tamamlandiktan sonra son test olarak tekrar her iki

deney grubu dgrencilerine ayni gin igerisinde bir saatte yapilmigtir.

“Kavram Karikatiirlerinin Gelistirilme Asamalari:”

1.

“Insanlar, Yerler ve Cevreler’ d6grenme alaninda yer alan 16 kavram, 6n

¢alismada uygulanan “Kavramsal Anlamayi Sorgulama Formu “ sonuglarina
gOre belirlenmistir.

Her bir kavram icin ayri bir kavram karikaturl ¢alisma yapragi olmak tzere 16
kavram karikatlru ¢alisma yapragi tasarlanmistir.

Calisma igin hazirlanan kavram karikatiri c¢alisma yapraklari: baslk kismi,
haber kosesi, bilgi kosesi ile ilgili karsilikli konusmalarin yer aldidi karikaturlerin
konusma baloncuklari kismi ve karikatirdeki konusmalar ile ilgili 6grencilerin
yorumlarini yazdigi kisim olarak 4 bélimden olusmaktadir.

Her kavram karikatlri calisma yapraginin baslangi¢ Ust orta bdlumune, ilgili
oldugu kavrama yonelik 6grencinin dikkatini ¢eken bir bashk dustnulip
konulmustur.

Kavram karikatird g¢alisma yapraklarinin ikinci boliminde haber kosesi, bilgi
kosesi ya da harita késesi tasarlanmigtir. Kése icin secilen haberin, haritanin ve
bilginin igeriginin her bir kavramla ayri ayri baglantih olmasina ve dikkat cekici
olmasina 6zen gosterilmigtir.

Kavram karikatirl calisma yapraklari etkinliginin Gg¢tinci boliminde, kavram
karikattrlerinde kullanilacak karakterler ve karakterlerin isimleri ve konusma

siralarini belirten numaralar tasarlanmistir.
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Kavram karikatirli calisma yapraklarinin  dérdincid  bdliminde, kavram
karikaturlerinde kullanilan karikatir karakterlerin isimleri ve 6gdrencilerin dogru
yaniti ve yorumlarini yazacaklari kisim tasarlanmistir.

Tasarlanan kavram karikatliri ¢alisma yapraklari, dijital destekli web programa
(powtoon) aktariimis ve video seklinde hazirlanmistir. Birinci deney grubunda
bu (DDKK videosu) calisma videosu akilli tahtadan &grencilere izletilmigtir.
Daha sonra ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikattrleri her bir 6grenciye
dagitilmis ve yorumlarini yazmalari veya gizmeleri istenmigtir.

ikinci deney grubundaki dgrencilere karikatiirlerdeki karakterlerin yer aldig
calisma yapraklari ile destekli kavram Kkarikatrleri akilli tahtadan acgilir ve
siniftan rastgele 6grencilerden birinin haberi okumasi istenir. Daha sonra
haberin icinde yer alan kavramin tanimi sorularak konusma baslatilir. Sirasiyla
karikatlr karakterlerinin konusmalari olusturulmustur.

Bu karikatir konusmalari sirasiyla gelir ve 6grencilerin her biri bir karakterin
ifadesini okur. Konusmalarda kavramin bir dogru yanitinin oldugu ve kavramla
ilgili ¢ kavram yanilgisinin oldugu etkinligi cevaplama ve tartisma seklinde
hazirlanmistir.

Calismadaki kavramlarin dogru yanitlari, “Cografya Kavramlar Sézluklerinden”
elde edilmis; karikaturlerdeki kavram yanilgilari ve kargasalari ise yapilan 6n
uygulama sonucunda (10 égrenci ile yapilmigtir.), kavramlarla ilgili 6grencilerin
on bilgilerinden elde edilerek karikattrlere yerlestiriimistir.

Hazirlanan calisma yapraklari ile destekli kavram karikaturlerinin dérdinci
boliminde ise 6grencilere karikatlirdeki karakterlerin hangilerinin konusmasina
katildiklarini, hangilerinin goéruslerine katiimadiklarini ve nedenini ilgili kisma
yazmalari istenmigtir.

Calisma yapraklari ile destekli kavram karikatirleri ve dijital destekli video sekli
hazirlandiktan sonra tasarim konusunda Ogretim gorevlisinden grafik
tasarimcisindan ve iki uzman Sosyal Bilgiler 6gretmenine fikirleri sorulmusg
gorugleri alinmigtir. Ayrica hazirlanan butun etkinlikler 10 tane 6. sinif
ogrencisine pilot uygulama olarak yapilmistir. Daha sonra ¢alisma yapraklari ile
destekli kavram karikaturleri ve dijital destekli kavram karikaturl videosunda
tespit edilen eksiklikler dizeltilmigtir.

Geri dontlere gore gerekli yerlerde dizeltmeler yapilarak ¢alisma yapraklari ile
destekli kavram karikatUrleri ve dijital destekli kavram karikatlirG videosuna son

hali verilmis uygulamaya hazir hale getirilmigtir.
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15. Dijital ve c¢alisma yapraklar ile destekli kavram karikaturleri ve videoya
donlstirdlmus hali (powtoon) son sekli verildikten sonra uygulama okulundaki 6
A subesi 6grencilerine pilot uygulama seklinde sunulmus ve uygulanabilirligine
balikmis ve gerekli dizenlemeler yapiimistir.

16. Ders icgin hazirlanan ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikatlrleri etkinlik
sayfalari, 5E modelinin kesfetme basamaginda 6grencilere gerekli aciklamalar
yapildiktan sonra dagitilir ve her bir etkinlik sayfasi i¢in 6grencilere ¢ dakikalik
sure verilerek 6grencilerden bu sire icinde cevaplarini yazmalari veya gizmeleri
istenmisgtir.

17. Uygulamada son olarak CYDKK’lerine 6grenciler cevaplarini yazdiktan sonra

kavramin dogru cevabi 6gretmen tarafindan tekrarlanmistir.

OGRENME ALANININ BELIRLENMESI

el e ‘ COBRARYA KAYRAN LRI e AL161 OSRENME 1 AR YERLER VE CEVRELER OGRENME ALANISECIMI

GALISMA KAVRAMLARININ BELIRLENMESI

DERS KITABINDAKI INSANLAR,YERLER VE CEVRELER OGRENME ALANINDA YERALAN TESPIT EDILEN 51 KAVRAM OGRENCILERE YAPILAN ILK UYGULAMA CEVAPLARI VE
KAVRAMLARIN TESPIT EDILMESI UZMAN GORUSU ALINARAK 16 KAVRAMA INDIRILMESE

BELIRLENEN 16 KAVRAMIN HER BIRINE UYGUN KAVRAM KARIKATURUNUN HAZIRLANMASI

KAVRAMLARA UYGUN BASLIK BELIRLEME GORSEL TASARIMI SECimi
UYGUN HABER VE GORSEL SECIMI VE ARININ BELIRL ]
ANAN KAVRAM KARIKATURLER CALISMA YAPRAKLARINA

DONUSTURULM

BASLIK BOLOMO . AR1EGLOM  KARAKTER ISIMLERININ YER ALDIGI VE OGRENCILERIN
HABER KOSESI BOLUMU CEVAPLARINI YAZACAKLARI BOLOM

HAZIRLANAN KAVRAM KARIKATURLERININ POWTOON DIJITAL PROGRAMINA AKTARILMASI

UZMAN GORUSU ALINMASI

ALANINDA UZMAN GRAFIK TASARIMCI GORUSU
ALAN UZMANI OGRETMEN GORUS()

UYGULAMA MATERYALINE SON SEKLININ VERILMESI

UYGULAMA ASAMASI ONCESI PILOT UYGULAMA VE TEST ETME

Sekil 3. Kavram karikaturlerini gelistirme asamalari
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MAKAM iINSANA, MEVKi BIR YERE OMEM KATAR: COGRAFI KONUM NEDIR?

Aqklama: Agafidaki haber kigesini okayarak o heberle ilzili konngmalan inceleyiniz ve somlan cevaplayme.
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1. Corafi kenum kavram ile ilgili bildiklerinizi vazmz veya ciziniz. { Sayfanm arka viziini kullanabilirsiniz

Sekil 4. “Cografi Konum” kavrami ile ilgili olusturulmus CYDKK &rnegi



“Yari Yapilandirilmis Miilakat Formu Gelistirme Asamalari:”

1. Sorular, galismanin amaglari ve alt amaglarini kapsar nitelikte ve dgrencilerin
DDKK’leri ve CYDKKleri hakkindaki goéruslerini almaya uygun sekilde
hazirlanmistir.

2. Oncelikle konu ile ilgili soru havuzu (25 soru) olusturulmustur. Soru sayisi fazla
oldugundan 6grenci cevaplama slreside dusunulerek havuzundan 12 soru
secilmigtir.

3. Secilen bu on iki soru icin:1’i dogent, 2’si doktora dgrencisi, 2'si 6gretmen olan
alan uzmani kisilerin gorist alinmistir. Sorular Gzerinde dnerilen diizenlemeler
yapilarak sorularin kapsam gecerliligi saglanmistir.

Hazirlanan “Yari Yapilandiriimis Mulakat Formu” 12 sorudan olusturulmustur.
“Yari Yapilandiriimis Milakat Formu” nu 6grencilerden, DDKK'ler ve CYDKK’ler
ile zenginlestiriimis 5E modelinde hazirlanmis ders planlari ile iglenen
“Diinya’nin Neresindeyim ve Ulkemin Gizellikleri Haritada” konu basliklari
islendikten, yani dort haftalik uygulama sirecinin sonunda yazarak
cevaplamalari istenmistir.

6. Ogrencilerin “Yari Yapilandiriimis Milakat Formu” sorularini yanitlamasi igin bir
ders saati (40 dakika) sure verilmistir.

7. Calismanin son kisminda uygulanan “Yari Yapilandiriimis Mulakat Formu” EK-

2’de sunulmustur.

3. 3. 2. Verileri Toplama Siireci

Calismada verileri toplama araci olarak “insanlar Yerler ve Cevreler’ 6grenme alani
icerisinde gecen kavramlara ait 6grencilerin sahip oldugu o6nbilgi dizeyleri, kavram
yanilgilari ve kavram kargasalarini ortaya koymak igin arastirma grubu disinda ayni sinif
dizeyinde olan 10 6grenciye “Kavram Anlamay! Sorgulama Formu” uygulanmigtir. Elde
edilen verilerle c¢alismada kullanilacak 16 kavrama karar verilmis ve uygulamada
kullanilacak kavram karikatUrlerine  konulacak kavram yanilgilari  égrencilerin
cevaplarindan segilmigtir.

Calismada o6gretilecek kavramlar (16 kavram), birinci deney grubuna 5E modelinde
hazirlanmis ders plani dijital destekli kavram karikatirleri ile zenginlestirilerek islenmigtir.
ikinci deney grubuna kavramlar ayni ders planinda c¢alisma yapraklari ile desteklenmis
kavram karikatdrleri ile islenmistir. Bu uygulamanin gruplara etkisinin ne oldugunun
karsilastirmali olarak belirlenmesi igin “6n-test ve son-test” seklinde “Kavram Anlamayi
Sorgulama Formu” her iki gruba da uygulanmistir. 4 hafta suren uygulama asamasinin

ardindan her iki deney grubu o6grencilerinin 5E modelinde hazirlanan ders plani ile
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sunulan dijital ve g¢alisma yapraklari ile desteklenmis kavram karikatirleri hakkinda
goriglerini almak igin “Yari Yapilandiriimis Mulakat Formu” 6grencilere yapilarak veriler

toplanmistir.

3. 4. Verilerin Analizi

Calismanin birinci alt sorusunda, égrencilerin kavramlarla ilgili 6nbilgi dizeylerini,
kavram yanilgilarini ve kargasalarini tespit etmek icin “Kavram Anlamayi Sorgulama
Formu” uygulanmistir. “insanlar Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda gegen kavramlarla
ilgili, uygulama &ncesi, arastirma grubu diginda secilen 10 6grenciye “Kavram Anlamayi
Sorgulama Formu” da agik uglu sorular seklinde dizenlenen sorular sorularak 6grencilerin
kavramlarla ilgili énbilgi dizeylerine bakilmistir. Bu uygulama sonucunda 16 kavrama
iliskin 6grencilerin verdikleri cevaplar “Cografya Terimler S6zlUgu” dogrultusunda ve iki
alan uzmani 6gretmenin gorusleri de alinarak degerlendirilmistir. Ogrencilerin verdikleri
cevaplar dogrultusunda, kavramlara iligkin kavram yanilgilarinin ve kavram kargasalarinin
oldugu goéralmustar.

ikinci arastirma sorusunda belirlenen 16 kavram, 5E modelinde hazirlanmis ders
plani birinci deney grubuna dijital destekli kavram karikaturleri ile ikinci deney grubuna
ayni ders plani ¢calisma yapraklari ile destekli kavram karikaturleri ile sunulmus; DDKK’ler
ve CYDKK’lerin gruplarinin kavramsal anlamalari Uzerine etkisinin ne oldugunun
belirlenmesi i¢in “On-test ve son-test” seklinde “Kavram Anlamayi Sorgulama Formu”
uygulanmistir. 4 haftalik uygulama sirecinin sonucunda “birinci deney ve ikinci deney
grubu 6grencilerinin” kavramsal anlamalarindaki degisime bakilmistir.

Ogrencilerin, dlcme araci olarak hazirlanmis “Kavram Anlamayi Sorgulama
Formunda” yer alan acik uclu sorulara verdikleri cevaplar dort baslik altinda analiz edilip
degerlendirilmistir. Ogrencilerin kavramlari anlama diizeylerini gdsteren bu kategoriler
soyledir:

1. Kavrami Dogru Anlama: Ogrencilerin, sorunun bilimsel cevabini tam anlamiyla

iceren, yanitlarini kapsamaktadir.

2. Kavrami Eksik/ Sinirli Anlama: Ogrencilerin, kabul géren bilimsel cevabin bir ya
da birka¢ yonunu iginde barindiran fakat tam cevabi karsilamayan yanitlarini
kapsamaktadir.

3. Kavrami Anlamama: Ogrencilerin, soruyu aynen ifade etmesi, alakasiz ya da
net olmayan cevaplar bu kategori altinda toplanmistir.

a. Kavram Kargasasi: Ogrencilerin, igerik olarak birbirine yakin olan
kavramlari iyi 6grenememesi, kavramlarin ayirici 6zelliklerinin tam olarak

kavranamamasi sonucu verdikleri cevaplar bu kategoridedir.
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b. Kavram Yanilgisi / Yanls Anlama: Kabul goren bilimsel yanitlara alternatif
olan &grenci cevaplari bu kategoride toplanmistir. Bu kategorideki égrenci
cevaplar ¢ok degisik olabilir ve genellikle bilimsel gergeklere uymayan
farkli 6grenci fikirlerini yani kavram yanilgilarini igerir.

4. Yanit (Cevap) Vermeme: Soruyu bos birakma, “bilmiyorum” ya da

“hatirlamiyorum” seklinde verilen yanitlar bu baslik altinda toplanmistir.

Tablo 4. Ogrenci Cevaplarinin Kategorileri ve Puanlamasi

. 1. Kavrami 2. Kavrami 3. Kavrami Anlamama 4. Cevap Toplam
Kategoriler Dogru Eksik/ Sinirh Kavram Kavram Vérememe Puan
Anlama Anlama Kargasasi Yanilgisi
Puan 3 2 1 0

Ogrencilerin cevaplari dort kategoriye gére siniflandinlmistir ve puanlamasi
yukaridaki tablodaki gibi yapiimistir. Daha sonra elde edilen veriler nicel olarak analiz
edilmistir. Veri analizi “SPSS 20.0 paket programi” ile gergeklestirilmistir. Veriler bilgisayar
ortaminda SPSS 20.0 paket programina girilip ardindan veriler ¢éztmlenmistir. Veriler
normal dagilim géstermediginden arastirmanin verilerinin analizinde parametrik olmayan

istatistiklerden “Wilcoxon isaretli-Siralar Testi, Mann-Whitney U Testi” kullaniimistir.

“Wilcoxon Iisaretli-Siralar Testi iliskili iki 6lcim setine ait puanlar arasindaki
farkin anlamhhigini test etmek amaci ile kullanilir. Bu test, iligkili iki 6lgcim setine ait
fark puanlarinin yéninin yani sira miktarlarini da dikkate alir. Bu teknik, genellikle
sosyal bilimlerde katilimcisi az olarak yurdtilen gruplar ici arastirmalarda kullanilir.
Deneklerin fark puanlarinin normal dagihm gdstermedidi durumlarda iligkili t-testinin
yerine tercih edilir (Buyukozturk, 2002, s.156-157)”.

Arastirmada birinci deney grubunun kavramlara iligkin “6n-test ve son-test” puanlari
arasindaki fark “Wilcoxon Isaretli-Siralar Testi” ile analiz edilmistir. Benzer sekilde ikinci
deney grubunun kavramlara iligkin “on test ve son test puanlari arasindaki farkin
tespitinde” yine bu test kullaniimigtir.

Arastirmada kullanilan bir bagka veri analiz yontemi ise “Mann-Whitney U testi"dir.
“Bu test iki iligkisiz drneklemden elde edilen puanlarin birbirinden anlamli bir sekilde
farkhlik gosterip gostermedigini test eder. Bu test, iligkisiz 6lgiimlerin s6z konusu oldugu
az denekli deneysel c¢alismalarda puanlarin dagiiminin  normallik varsayimini
karsilamadi§l deneysel calismalarda siklikla kullanilir. iligkisiz t-testinin alternatifidir’
(Buyukozturk, 2002, s.149-150). Aragtirmada her bir kavram i¢in gruplara yapilan 6n test
puanlarinin farklilagmasi icin “Mann-Whitney U Testi” yapiimistir. Benzer sekilde deney

gruplarinin “son test” puanlari arasindaki fark i¢in de uygulanmistir.
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Uglincli arastirma sorusunda, birinci deney ve ikinci deney grubuna 4 haftalik
uygulama sonunda yari yapilandiriilmis mdalakat formlari uygulanmis ve DDKK’ler ve
CYDKK’ler hakkinda 6grencilerin goérisleri alinmistir. Arastirmada nitel alt problemlere
yonelik toplanan verilere igerik analizi yapilmistir. “icerik analizi”: metinlerden elde edilen
verilerin yorumlarinin bazi iglemlerden gegirilerek ortaya konuldugu arastirma teknigidir
(Weber, 1989). “icerik analizinde amag, toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve
iliskilere ulasmaktir. Ozetlenen ve yorumlanan veriler, icerik analizinde daha derin bir
isleme tabi tutulur ve betimsel bir yaklasimla fark edilmeyen kavramlar bu analiz
sonucunda kesfedilebilir’(Selguk, Palanci, Kandemir ve Dindar, 2014, s.433). “icerik
analizinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar
cercevesinde bir araya getirmek ve bunlari okuyucunun anlayabilecegi bir bigcimde
dizenleyerek yorumlamaktir” (Cepni, 2018, s. 200). Calisma sonucunda veriler kod ve
temalara ayrilmis ve tablo haline doénUstarilmustir. Kod ve temalar belirlenirken
birbirinden uzak olmasina 6zen gdsterilmistir. Kod ve temalarin analizi farkli iki arastirmaci

tarafindan yapilmis uzlagsim katsayisinin %80’in Gzerinde olmasina dikkat edilmistir.

3. 4. 1. Analiz Oncesi Galismalar
3. 4. 1. 1. Kayip Veriler

Arastirma kapsaminda kayip veriler birim ve madde dizeyinde ele alinmis olup

herhangi bir kayip veri olmamigstir. Bitlin veriler degerlendirilmistir.



4. BULGULAR

Arastirmanin bu bdliminde arastirma konusu ve alt problemlere ydnelik analiz

sonuglariyla elde edilen bulgularina yer verilmistir. Birinci alt problem:

4. 1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirma birinci alt probleme yoénelik, “ilkdgretim 6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi
insanlar Yerler ve Cevreler’” 6grenme alaninda gegen 16 cografya kavramina yoénelik
ogrencilerin dnbilgi durumlari nedir?” sorusuna cevap aranmistir.

Asagida verilen tablolarda “6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersinde insanlar Yerler ve
Cevreler” 6grenme alani igerisinde verilen 16 kavram ve kavramlara iliskin 10 égrencilerin
on bilgi durumlari ve dizeyleri goérilmektedir. Bu asamanin sonucundaki verilere
dayanarak belirlenen kavramlar sonraki uygulamada da kullaniimistir. Bu cevaplar
“Kavram Anlamayi Sorgulama Formu” ile toplanmistir.

Asagidaki Tablo 6 incelendiginde ilkdgretim 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde
dgrencilerin “insanlar Yerler ve Cevreler” égrenme alaninda gegen 16 kavrama iliskin
verdikleri cevaplara drnekler verilmistir. Tablo 6’da 6grencilerin kavramlara iligkin énbilgi
durumlari ve sahip oldugu kavramsal anlama duzeyleri frekans olarak verilmistir. 10
6grencinin 16 kavrama toplamda 160 yanit vermesi beklenmistir. Ancak 6grenci cevaplari
incelendiginde kavramlarin %11, 8 oraninda (cevap verememe) bos birakildigi, 6grenciler
tarafindan cevaplanamadigi gérulmustur. Sorulara cevap veren d6grencilerin %76,8'inin
kavramlara verdikleri yanitlar; kavramla ilgisi olmayan ifadeler, kavram kargagasi ve
kavram yanilgilari kategorisi icinde yer almaktadir. Sorulari yanittamama (bos birakma) ve
kavrami anlamama kategorisindeki o6grencilerin toplaminin % 88 oraninda olmasi
dgrencilerin “insanlar Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda gegen 16 kavrama iligkin on
bilgi durumlarinin disik seviyede oldugu sonucunu gostermektedir. Toplam 16 cografya
kavramina verilen yanitlar icerisinde dgrencilerin % 8, 1 oraninda kavramlari sinirli ya da
anladiklarini, %3, 1 oraninda ise kavramlari dogru anladiklari ve ifade ettikleri
gérilmistir. Ogrencilerin 16 cografi kavrama verdikleri yanitlarin degerlendiriimesi

“Cografya Kavramlar Sézligune” (Sanir, 2000) dayanilarak yapiimistir.
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Tablo 5. Sosyal Bilgiler Dersi “insqnlar Yerler ve Cevreler” Ogrenme Alaninda
Gegen 16 Kavrama lliskin Ogrenci Cevaplari

1. Cografi : Haritanin neresinde oldugumuzu gosteren kusbakisi konumumuza denir.
Konum : Ulke isimlerinin yazildigi haritadir.
: DUnya’nin bélimleri.
2. Kita ) . o - .
: Deprem ve benzerinin ayrilmasiyla olusan yer kabugunun bolimleridir.
3. Okyanus Igmt_je_p_allnalarln_, k_gpekbahklgnmn yasadidi yer.
: Derinligi ve zenginlidi bol su kitlesi.
i : Bir yerin baglanti noktasi.
4. Korfez : Cukurluk yerlere denir.
: Denizi olan bir yer.
5. Ada ) LT -
: Issiz ve denizin Uzerinde olan kiglk kum pargasi.
6. Yarimada Adanin kugluk olmasi.
: Adanin yarisidir.
7 Ova Yesillik yevrler.
: Su kaynaginin yaninda yasanilan yer.
8. Dac : Bir yerde tas, toprak ve agaclardan olustugu yeri.
--ag : Cok biyik, inigli ¢ikigli kaya.
: Burna benzetilen bir dag.
9. Burun

: Bir yerin sivri oldugu yerleridir.

10. Delta ovasi

: Sadece yesillik olan yer.
: Hafif inigli cikisli genis duzlik.

: Okyanustan kuguk su.

11. Gol : Yagmur sularinin yaptig1 buyuk veya kiguk su birikintileri.
12. Plato : Haritada sari renkle g('jsterilerl yquere denir.
' : Topraga gore alcakta kalan diuizliklere denir.
13. AKarsu iki goliin birlesmesi ilc'a olusur.
: Dere yataklarina denir.
: Butln ulkelerin ve illerin yazili oldugu kagittir.
14. Harita : Ulkelerin isimlerinin yazili oldugu biiylik bir tablodur.
: Bir yerden bir yere giderken gidecegimiz yerin haritasini gizeriz.
15. iklim - iklim, mevsimlerin degismesidir.

: Bir bolgede yagmur ve giines olunca buna iklim denir.

16. Bitki Ortlisu

OO OO O OO OO OO O O: O O: O O: O O: O O: O O: O O: O O O O O O: O

: Bir yerde en ¢ok yetisen sey.
: O boélgede yetisen agag.

*Ogrencilerin kavramlara verdigi cevaplardaki kavram yanilgilari érnekleri

Tablo 6. “!_nsanlar Yerler ve Cevreler” Ogrenme Alaninda Gegen 16 Kavrama iliskin
Ogrencilerin Anlama Duzeyleri

Kavrami

Kavrami Eksik Kavrami Anlamama
Kavramlar Dogru Simirlh (Kavram Kargasasi) Cevapsiz  Toplam
Anlama (Kavram Yanilgisi)
Anlama
f f F f F
1 Cografi 0 9 1 10
Konum
2 Kita 0 0 10 0 10
3  Okyanus 0 2 8 0 10
4  Harita 0 1 9 0 10
5 Korfez 0 0 8 2 10
6 Ada 4 1 5 0 10
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Tablo 6’nin devami

Kavrami
Kavrami . Kavrami Anlamama
N Eksik
Kavramlar Dogru Sinirls (Kavram Kargasasi) Cevapsiz  Toplam
Anlama (Kavram Yanilgisi)
Anlama
f f F f F
7  Yarimada 1 1 7 1 10
8 Ova 0 2 8 0 10
9 Dag 0 2 7 1 10
10 Burun 0 0 6 4 10
11 Delta Ovasi 0 0 8 2 10
12 Gol 0 2 8 0 10
13 Plato 0 0 7 3 10
14  Akarsu 0 1 9 0 10
15  iklim 0 0 8 2 10
16  Bitki Ortiisi 0 1 6 3 10
Toplam 5 13 123 19 160
% 3,1% 8,1% 76,8% 11,8% 100%

Bu 16 kavramin tanimlari ve égrencilerin bu kavramlara verdikleri cevaplarin bazilari
su sekildedir:

“Cografya terimler sozligunde” (Sanir, 2000) “Cografi Konum: a) Bir yerlesme
yerinin, bir bolge veya ulkenin ya da yerylzinde bulunan herhangi bir nesnenin, paralel
ve meridyenlerden olugan koordinatlar sistemi iginde, enlem ve boylamlariyla belirlenen
yeridir. b) Bir yerlesme yerinin, bir bdlge veya ulkenin denizden uzakligi, yukseklidi,
anakaralari ve denizler; kara, deniz ve hava yollari, ekonomik bdlgeler ve Ulkeler
arasindaki yeridir. ¢) Yerylziinde herhangi bir nesnenin bilinen baska bir nesneye gore
bulundugu yén, ondan uzakhgi ve ylksekligi ile belirtilen yeridir (Sanir, 2000).” seklinde
tanimlarken  6grenciler:  “Haritanin  neresinde oldugumuzu goésteren kusbakisi
konumumuza denir.” ve “Ulke isimlerinin yazildigi haritadir.” seklinde tanimlamistir.

‘Kita: Anakara (kita), denizlerle kusatiimig buyuk kara parcasidir. Anakaralari
cevreleyen self, anakara yamaci ve self adalari, anakaralardan her birinin birer bolimu
sayilir. Anakaralar Avrasya, Afrika, Kuzey Amerika, Gliney Amerika, Avusturalya ve
Antarktika’dir (Sanir, 2000).” seklinde tanimlarken 6grenciler: “Dinya’nin bdlimleri.” ve
“‘Deprem ve benzerinin ayrilmasiyla olusan yer kabugunun bdlumleridir.” seklinde
tanimlamistir.

“Okyanus: Anakaralarla birbirinden ayrilan blyiik denizlerin ortak adidir. Ug okyanus
vardir: Bayluk Okyanus (Pasifik Okyanusu), Atlas Okyanusu (Atlantik Okyanusu), Hint

Okyanusu (Sanir, 2000).” seklinde tanimlarken &grenciler: “icinde balinalarin,
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kdpekbaliklarinin yasadidi yer.” ve “Derinligi ve zenginlidi bol su kutlesi.” seklinde
tanimlamistir.

“Harita: Yerylzinin ya da bir bélimUnUn, ya da gék ciminin ya da Gok Kire’sinin
belli bir dlgege kiremsi bicimde bir gok cisminin haritasi bir dizlem Gzerine aktarilirken
turll bozukluklar (gergekten uza goére kigultiimis ve az ¢ok yalinlastiriimis (generalize
edilmis) olarak aktariimis izdistimidir) ortaya ¢ikar. CUnki koni ve silindir agilarak bir
dizleme cakistirilabildigi halde, kiire ylzeyi icin bdyle bir olanak yoktur. Bu durumda
Yeryuzi’'nin ya da bir b6limUnin haritasini yapabilmek icin birgok harita izdisiim yéntemi
geligtiriimistir. Haritalar, kimi kaynakta ileri surGldigu gibi, “Yerylzinin kusbakisi
gorunlisU” olarak tanimlanamaz. Baska tur haritalar bir yana, fiziksel haritada yer alan es
yukseklik egrileri veya renkli basamaklari, kent, kasaba ve kdyleri gésteren dairecikler ve
benzeri harita isaretleri, s6zgelimi devlet ve ydnetim bolimu sinirlari, Yeryluzi’nde yoktur
(Sanir, 2000).” seklinde tanimlarken 6grenciler: “Buttn Ulkelerin ve illerin yazili oldugu
kagittir.” ve “Ulkelerin isimlerinin yazili oldugu biyik bir tablodur. Bir yerden bir yere
giderken gideceg@imiz yerin haritasini gizeriz.” seklinde tanimlamigtir.

“Koérfez: Ug ydnden kara ile kusatiimig, bir ydnden agik denize bagli ve derin deniz
(kiyr) girintisidir (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken 6grenciler: “Bir yerin baglanti
noktasli.” ve “Cukurluk yerlere denir.” seklinde tanimlamistir.

“Ada: Denizlerde veya goéllerde, her yonden sularla kusatiimis olan anakaralardan
kiiglk kara parcalarina ada denir (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken égrenciler: “Denizi
olan bir yer.” ve ‘lssiz ve denizin Uzerinde olan kiglik kum pargasl.” seklinde
tanimlamistir.

“Yarimada: Ug yénden deniz ya da gdl sulariyla kusatiimis, bir yénden biylk bir
kara pargasina bagli kara boélimuadur (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken dgrenciler:
“Adanin kig¢ik olmasli.” ve “Adanin yarisidir.” seklinde tanimlamistir.

“Ova: Yukseklik farklari cok az olan, genis ya da ¢ok genis, genellikle bir yere dogru
hafif egimli dizlikttr (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken 6grenciler: “Yesillik yerler.” ve
“Su kaynaginin yaninda yasanilan yer.” seklinde tanimlamigtir.

“‘Dag: Genel benimsemeye gore, g¢evresinden (bagil) yuksekligi 300(500) metreden
¢ok olan, az ¢ok belirgin eteklerle sinirlanan, tabandan zirveye kadar egimi olan, tepeden
daha genis ya da c¢ok daha genis alanh yer kabartisidir. Olusumlari ve bigimleri ¢ok
degisiktir. Kivrimli daglar, kirikh dadlar, (horst) volkanlar, kalinti daglar, piramidimsi daglar,
kubbbemsi daglar, tek daglar, sira daglar vb. (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken
ogrenciler: “Bir yerde tas, toprak ve agaclardan olustugu yeri.” ve “Cok blyuk, inigli ¢ikisli

kaya.” seklinde tanimlamistir.



36

“Burun: Deniz ve gdl kiyilarinda, ¢odunlukla anakaralarin bulundugu yerdeki kiaguk
ve sivrice kara cikintisidir (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken dgrenciler: “Burna
benzetilen bir dag.” ve “Bir yerin sivri oldugu yerleridir.” seklinde tanimlamistir.

“Delta Ovasi: Kimi akarsuyun asagi bdliminde gérilen, sularin oraya kadar tasiyip
getirebildigi ¢akil, kum, toprak, organik kalintilar vb. kati maddelerin birikmesi ile olusan ve
denize dogdru ilerleyen yeni kara kesimidir”. Denize ya da géle erisen akarsu, karsilastigi
durgun suyun direnciyle hizini timdayle yitirir ve kati maddeler tortulasir. Birikintiler ve
bunlarin olusturdugu kiyi dizligu, akarsuyun agzi ile birlikte denize dogru surekli olarak
ilerler. Boylece uggen bigimli bir dizlik olusur. Buna, Grek harflerinden birine benzetilerek
“delta” adi verilmistir (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken 6grenciler: “Sadece yesillik
olan yer.” ve “Hafif inigli ¢ikigh genis dizlik.” seklinde tanimlamistir.

“Gol: Her yonden kara ile gevrili bir gukuru dolduran, az ¢ok derin ve herhangi bir
denize yine deniz yolu ile bagh bulunmayan su birikintisidir (Sanir, 2000).” seklinde
tanimlanirken o6grenciler: “Okyanustan kiglk su.” ve “Yagmur sularinin yaptigi blyuk
veya kuguk su birikintileri.” seklinde tanimlamigtir.

“Plato: (Ylceduz) Cevresinden, yliksek ya da ylUksekge, diz ya da hafif dalgali,
akarsularin derin veya derince vadilerle oydugu yeryizi bdlimudur. Plato, yayla degildir.
Yayla sb6zcugunun ash “yaylag” veya “yaylak” tir; ki “hayvan otlatilan yer’ demektir.
Platolar kiglk alanh olmak Uzere orta ve yiuksek daglar Gzerinde bulunur (Sanir, 2000).”
seklinde tanimlanirken &grenciler: “Haritada sari renkle gosterilen yerlere denir.” ve
“Topraga gore algakta kalan duzliklere denir.” seklinde tanimlamistir.

“Akarsu: Kendine 6zgu bir yatak icinde genel edime uygun olarak akan kaynak,
yagmur ve kar sulariyla beslenen, bir baska akarsuya karisan ya da bir gole ya da denize
doklilen ya da bir dudenden yeraltina kayarak kaybolan ya da kurak bir bdlgede
buharlasarak veya topraga sizarak sona eren sudur (Sanir, 2000).” seklinde tanimlanirken
dgrenciler: “iki golin birlesmesi ile olusur.” ve “Dere vyataklarina denir.” seklinde
tanimlamistir.

“Iklim: Yerylzinin blylk ya da kiglk bélimiinde kiigiik degisiklikler bir yana
havalarin her yil yinelenen gidisidir. Bu genel gidise uymayan ve az c¢ok belirsiz
zamanlarda v degisik Olculerde ortaya cikan belirtiler de yerel veya bdlgesel iklim
dzellikleri arasinda yer alir. Iklim yerylziinin ve onunla birlikte Atmosferin Giineg’ten
aldigi 1s1 enerjisi ile tireyen fiziksel olaylarin nedenlik ve sonugluk baglihgi iginde ve
uyumlu bir belirtisidir. Bu olaylarin bir aradaligi ve gidisi vardir. iklim, cografya enlemine,
kara ve denizlerin dagilisina, deniz akimlarina, yeryuzu sekillerine, yukseklige ve bitki

ortistine siki bir sekilde baghdir. Bu kosullarin timune iklim etmenleri denir (Sanir,
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2000).” seklinde tanimlanirken égrenciler: “iklim, mevsimlerin degismesidir.” ve “Bir
bdlgede yagmur ve glines olunca buna iklim denir.” seklinde tanimlamistir.

“Bitki Ortlis: YeryUziinin degisik bolimlerinden her birinde, yerel iklim ve toprak
kosullarina uyarak gelismis olan ve c¢ok eskilerden beri geliserek varligini koruyan
bitkilerin olusturdugu 6rtidir. Bunlar tundralar, bozkirlar, savanlar ve ormanlardir (Sanir,
2000).” seklinde tanimlanirken 6grenciler: “Bir yerde en ¢ok yetisen sey.” ve “O bolgede

yetisen agag.” seklinde tanimlamistir.

4. 2. ikinci Alt Probleme Ydnelik Bulgular

Arastirmanin ikinci alt probleminde, “ilkégretim 6. Sosyal Bilgiler dersi cografya
konularinda gecen kavramlarin 6gretiminde yapilandirmaci yaklasim 5E Modeline goére
hazirlanan ders planlarinda Dijital destekli Kavram Karikaturleri ve Calisma Yapragi ile
Desteklenmis Kavram Karikaturlerinin kullaniimasinin, égrencilerin kavramsal anlamalari
Uzerine etkisi nedir?” sorusuna karsilastirmali olarak cevap aranmigtir. Bu soruya yanit
olusturmak Uzere, “Kavramsal Anlamayl Sorgulama Formundaki” 16 kavram (Cografi
Konum, Kita, Okyanus, Harita, Kérfez, Ada, Yarim Ada, Ova, Dag, Burun, Delta Ovasi,
Gél, Plato, Akarsu, Iklim, Bitki Ortiisii) 6grencilere uygulama derslerinden énce gruplara
on-test olarak uygulanmis ve sonuglar toplanmistir. Ayni kavramlar, uygulama dersleri
sonunda gruplara son-test olarak tekrar sorulmus ve son veriler toplanmistir. Her
kavramin “Gn-test ve son-test uygulamalari Wilcoxon isaretli-Siralar Testi sonuglar”,
birinci deney (DDKK grubu) ve ikinci deney grubu (CYDKK grubu) igin ayri ayri
olusturulmus ve tanimlayici istatistik yapilmistir. Ayrica birinci deney ve ikinci deney
grubuna yapilan son test uygulamalarinin “Mann-Whitney U Testi” sonuclarina bakiimistir.

Her bir kavram igin ayri ayri yapilan istatistik sonuglari asagida verilmistir.

4. 2. 1. “Cografi Konum” Kavramina iligskin Bulgular

DDKK grubundaki &grencilerin “cografi konum” kavramina yodnelik tanimlayici

istatistik verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 7. DDKK Grubu Ogrencilerinin  “Cografi Konum” Kavramina Yonelik
Tanimlayici Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.

On Test 0.84 0.83 0.00 3.00
Son Test 2.00 0.93 0.00 3.00

Deney 1 Grubu
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Tablo 7 incelendiginde, DDKK grubu o&grencilerinin “cografi konum” kavramina
yonelik 6n test ortalamalari 0.84 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.00
oldugu tespit edilmistir. DDKK grubu 6grencileri 6n testten en distk 0.00, en ylksek 3.00
puan alabilmislerken; on testten en disuk ve en ylksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Cografi konum” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test’

uygulamalarinin “Wilcoxon isaretli Siralar Testi sonuglari” agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 8. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Cografi Konum” Kavramina Ait On Test ve
Son Test Puanlarinin “Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonugclari

Deney 1 Grubu

An Test - Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami Z P
Negatif Sira 1 12.00 12.00 -3.39* 0.001
Pozitif Sira 18 9.89 178.00
Esit 7
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 8’e gore, DDKK grubu égrencilerinin “cografi konum” kavramina ydénelik “On
test ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farkhlik oldugu gérulmektedir (z=-
3.39, p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar
yani son test lehinde oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan
dijital destekli kavram karikatirlerinin 6grencilerin “cografi konum” kavramini dogru bir
sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CCDKK grubundaki 6grencilerin “cografi konum” kavramina yoénelik tanimlayici

istatistik verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 9. CYDKK Grubu Ogrencilerinin  “Cografi Konum” Kavramina Yoénelik
Tanimlayici Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.92 0.56 0.00 2.00
Deney 2 Grubu —o 0 o5t 20 2.61 0.63 1.00 3.00

Tablo 9 incelendiginde, CYDKK grubu o&grencilerinin “cografi konum” kavramina
yonelik “6n test” ortalamalari 0.92 olarak tespit edilirken, “son test” ortalamalarinin 2.61
oldugu tespit edilmistir. CYDKK grubu &grencileri 6n testten en disutk 0.00, en yuksek
2.00 puan alabilmiglerken; son testten en dusuk 1.00, en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Cografi konum” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test’

uygulamalarinin “Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 10. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Cografi Konum Kavramina Ait On Test ve
Son Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonugclari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami Z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.47*  0.000
Pozitif Sira 25 13.00 325.00

Esit 1

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 10’a goére, CYDKK grubu 6égrencilerinin “cografi konum” kavramina yonelik “6n
test ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farkhlik oldugu gérilmektedir (z=-
4.47, p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar
yani son test lehinde oldugu gdrulmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
kavram karikatlru calisma yapraklarinin dgrencilerin “cografi konum” kavramini dogru bir
sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Cografi konum” kavrami igin DDKK grubu ve CYDKK grubuna yapilan son test

uygulamalarinin “Mann-Whitney U Testi sonuglari” agagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 11. “Cografi Konum” Kavramina Yénelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 21.69 564.00 213.00 0.012
Deney 2 26 31.31 814.00

Tablo 11 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
CYDKK grubu lehinde anlamli bir farklik oldugu gérilmektedir (U=213, p<0.05). Sira
ortalamalari dikkate alindiginda, CYDKK grubundaki 6grencilerin son test puanlarinin
DDKK grubundaki &égrencilerin son test puanlarina gére daha ylksek oldugu tespit
edilmistir. Bu sonug, ikinci deney grubunda gerceklestiriien CYDKK’lerin birinci deney
grubunda gerceklestirilen DDKK’lere gore “cografi konum” kavramini tanimlamada daha

etkili oldugunu gostermektedir.

4.2. 2. “Kita” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “kita” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 12. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Kita” Kavramina Yonelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
Deney 1 On Test 26 0.73 0.45 0.00 1.00
Grubu Son Test 2.61 0.69 1.00 3.00

Tablo 12 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “kita” kavramina ydnelik “6n
test” ortalamalari 0.73 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.61 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri on testten en disuk 0.00, en yuksek 1.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Kita” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “On test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon igaretli Siralar Testi” sonugclari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 13. DDKK Grubu (")Qrenci_lerinin "Kita” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu Sira Sira

On Test-Son Test N Ortalamasi  Toplami z P
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.56* 0.000
Pozitif Sira 24 12.50 300.00
Esit 2
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 13’e gore, DDKK grubu 6grencilerinin “kita” kavramina yonelik “On test ve son
test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-4.56,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gérulmektedir. Bu sonug, DDKK grubuna uygulanan dijital destekli
kavram karikatdrlerinin dgrencilerin “kita” kavramini dogru bir sekilde tanimlamalarina
yardimci oldugunu gdstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “kita” kavramina ydnelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 14. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Kita” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.

Deney 2 On Test 26 0.80 0.49 0.00 2.00
Grubu Son Test 2.42 0.85 1.00 3.00
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Tablo 14 incelendiginde, CYDKK grubu &grencilerinin “kita” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalar 0.80 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.42 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o&grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 1.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Kita” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 15. CYDKK Grubu Ogrenc_ilerinin “Kita” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

‘Deney 2 Grubu Sira Sira ~ D
On Test-Son Test Ortalamasi Toplami
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.03* 0.000
Pozitif Sira 20 10.50 210.00
Esit 6
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 15’e gére, CYDKK grubu 6grencilerinin “kita” kavramina yonelik “6n test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-4.03,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan calisma
yapragl destekli kavram karikatlrlerinin 6grencilerin “kita” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

“Kita” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan son test uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuclari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 16. “Kita” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gére “Mann Whitney U Testi” Sonuclari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 27.79 722.50 304.50 0.451
Deney 2 26 25.21 655.50

Tablo 16 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farklihk olmadigi goérulmektedir (U=304, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate
alindiginda, DDKK grubundaki &6grencilerin son test puanlarinin CYDKK grubundaki

ogrencilerin “son test” puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmistir.
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4. 2. 3. “Okyanus” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki 6grencilerin “okyanus” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 17. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Okyanus” Kavramina Yonelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
Deney 1 On Test 26 0.96 0.52 0.00 2.00
Grubu Son Test 2.30 0.88 1.00 3.00

Tablo 17 incelendiginde, DDKK 6grencilerinin “okyanus” kavramina yonelik “6n test”
ortalamalari 0.96 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.30 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Okyanus” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 18. DDKK Grubu Ogrencilerinip “Okyanus” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 1 4.50 4.50 -4.08*  0.000
Pozitif Sira 21 11.83 248.50

Esit 4

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 18’e gbre, DDKK grubu 6grencilerinin “okyanus” kavramina yénelik “On test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu gértlmektedir (z=-4.08,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin 6grencilerin “okyanus” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “okyanus” kavramina ydnelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 19. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Okyanus” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 26 1.50 0.50 1.00 2.00
Son Test 2.34 0.79 1.00 3.00

Deney 2 Grubu

Tablo 19 incelendiginde, CYDKK grubu 6grencilerinin “okyanus” kavramina yonelik
“on test” ortalamalari 1.50 olarak tespit edilirken, “son test” ortalamalarinin 2.34 oldugu
tespit edilmistir. CYDKK grubu 6grencileri 6n testten en disik 1.00, en ylksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 1.00, en yiksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“‘Okyanus” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test’

uygulamalarinin “Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 20. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Okyanus” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif Sira 2 8.50 17.00 -3.62*  0.000
Pozitif Sira 19 11.26 214.00

Esit 5

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 20’ye gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “okyanus” kavramina yonelik “6n test
ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik oldugu gorulmektedir (z=-3.62,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan galisma
yapragi destekli kavram karikaturlerinin 6grencilerin “okyanus” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

“‘Okyanus” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan son test

uygulamalarinin “Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 21. “Okyanus” Kavramina Yoénelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 26.44 687.50 336.50 0.976
Deney 2 26 26.56 690.50
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Tablo 21 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin son test puanlari arasinda
anlamh bir farklihk olmadigi gorulmektedir (U=366, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate
alindiginda, CYDKK grubundaki 6grencilerin son test puanlarinin DDKK grubundaki

ogrencilerin son test puanlarina yakin oldugu tespit edilmistir.

4. 2. 4. “Harita” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki 6grencilerin “harita” kavramina ydnelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 22. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Harita” Kavramina Yénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 1.07 0.27 1.00 2.00
Deney 1 Grubu ——g et 26 1.69 0.92 1.00 3.00

Tablo 22 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “harita” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 1.07 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 1.69 oldugu tespit
edilmigtir. DDKK grubu o6grencileri on testten en dusuk 1.00, en yuksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en dusik 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Harita” kavrami igin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuclari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 23. DDKK Grubu Ogrencil_erinin “Harita” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami Z p
Negatif Sira 1 2.50 2.50 -2.80* 0.005
Pozitif Sira 10 6.35 63.50

Esit 15

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 23’e gore, DDKK grubu 6grencilerinin “harita” kavramina yoénelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu gorilmektedir (z=-2.80,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin O0grencilerin  “harita” kavramini dogru bir sekilde

tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.
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CYDKK grubundaki o6grencilerin “harita” kavramina yodnelik tanimlayici istatistik

verileri agsagidaki tabloda sunulmusgtur.

Tablo 24. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Harita” Kavramina Yénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.96 034 0.00 2.00
Deney 2 Grubu — ¢ 26 2.26 0.82 1.00 3.00

Tablo 24 incelendiginde, CYDKK grubu 6grencilerinin “harita” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalar 0.96 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.26 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu &grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 1.00, en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Harita” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 25. CYDKK Grubu C")Qrenci_lerinin “Harita” Kavramina Ait On Test ve Son Test
Puanlarinin “Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

On Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami Z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -3.92* 0.000
Pozitif Sira 19 10.00 190.00
Esit 7
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 25’e gore, CYDKK grubu égrencilerinin “harita” kavramina yonelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlaml bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-3.92,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan calisma
yaprag! destekli kavram karikatlrlerinin 6grencilerin “harita” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Harita” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan son test uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.



46

Tablo 26. “Harita” Kavramina Ydnelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari 3

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 22.08 574.00 223.00 0.023
Deney 2 26 30.92 804.00

Tablo 26 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin son test puanlari arasinda
CYDKK grubu lehinde anlamli bir farkhlik oldugu goérilmektedir (U=223, p<0.05). Sira
ortalamalari dikkate alindiginda, CYDKK grubundaki 6grencilerin son test puanlarinin
DDKK grubundaki &grencilerin son test puanlarina goére daha yuksek oldugu tespit
edilmistir. Bu sonug, ikinci deney grubunda gergeklestiriien c¢alisma yapragdi destekli
kavram karikatUrlerinin birinci deney grubunda gergeklestirilen dijital destekli kavram

karikaturlerine gore “harita” kavramini tanimlamada daha etkili oldugunu gostermektedir.

4.2.5. “Korfez” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki dgrencilerin “kérfez” kavramina yoénelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 27. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Kérfez” Kavramina Yénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
An Test 0.07 0.27 0.00 1.00
Deney 1 Grubu —5  Test 26 2.65 0.79 0.00 3.00

Tablo 27 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “kérfez” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.07 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.65 oldugu tespit
edilmisgtir. DDDKK grubu 6grencileri 6n testten en dugstuk 0.00, en yiksek 1.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 0.00 ve en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“‘Korfez” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “On test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonugclari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 28. DDKK Grubu Ogrencil_erinin “Korfez” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami Z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.62* 0.000
Pozitif Sira 25 13.00 325.00
Esit 1

Toplam 26
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Tablo 28’e gore, DDKK grubu 6grencilerinin “korfez” kavramina yonelik “On test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlaml bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-4.62,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram Kkarikaturlerinin 6grencilerin  “kdrfez” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “kérfez” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 29. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Kérfez” Kavramina Yénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.38 0.57 0.00 2.00
Deney 2 Grubu - —o oot 2.61 0.80 1.00 3.00

Tablo 29 incelendiginde, CYDKK grubu égrencilerinin “kérfez” kavramina yonelik on
test ortalamalari 0.38 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.61 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o&grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 1.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Korfez” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuclari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 30. CYDKK Grubu Ogrencilerir_\in “Korfez” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonugclari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami Z p
Negatif Sira 1 2.00 2.00 -4.36* 0.000
Pozitif Sira 23 12.96 298.00
Esit 2
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 30’a gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “kdrfez” kavramina yonelik “On test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu gértlmektedir (z=-4.36,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
calisma yapragi destekli kavram karikatlrlerinin 6grencilerin “kérfez” kavramini dogru bir

sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.
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“Korfez” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan son test uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 31. “Korfez” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gore “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 26.60 691.50 335.50 0.947
Deney 2 26 26.40 686.50

Tablo 31 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farklihk olmadigi gorulmektedir (U=335, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate
alindiginda, CYDKK grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki

dgrencilerin “son test” puanlarina yakin oldugu goértlmektedir.

4.2. 6. “Ada” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “ada” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 32. DDKK Grubu Ogrencilerinin  “Ada” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X Sd Min. Max.
On Test 1.69 115 0.00 3.00
Deney 1 Grubu —o " i %6 2.65 0.74 1.00 3.00

Tablo 32 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “ada” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalarn 1.69 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.65 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu o6grencileri 6n testten en dusik 0.00, en yuksek 3.00 puan
alabilmislerken; son testten en disuk 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“‘Ada” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 33. DDKK Grubu Ogrencil_erinin “Ada” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu
On Test-Son Test

Negatif Sira 3 9.00 27.00 -2.66* 0.008
Pozitif Sira 15 9.60 144.00

N Sira Ortalamasi Sira Toplami Y4 p
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Tablo 33’Un devami

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami Z p
Esit
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 33’e gore, DDKK grubu 6grencilerinin “ada” kavramina yonelik “6n test ve son
test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérilmektedir (z=-2.66,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani

“son test” lehinde oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital

destekli kavram karikatirlerinin  6grencilerin  “ada” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.
CYDKK grubundaki 6grencilerin “ada” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 34. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Ada” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 1.69 112 0.00 3.00
Deney 2 Grubu SonTest 20 2.76 0.71 0.00 3.00

Tablo 34 incelendiginde, CYDKK grubu &grencilerinin “ada” kavramina ydnelik “6n
test” ortalamalari 1.69 olarak tespit edilirken, “son test” ortalamalarinin 2.76 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o&grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 3.00 puan
alabilmiglerken; son testten en distk 0.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Ada” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 35. CYDKK Grubu Ogrenc_ilerinin “Ada” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z p
Negatif Sira 3 6.50 19.50 -2.98* 0.003
Pozitif Sira 15 10.10 151.50

Esit 8

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde
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Tablo 35’e gore, CYDKK grubu &grencilerinin “ada” kavramina yodnelik “On test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu gértlmektedir (z=-2.98,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
c¢alisma yapragi destekli kavram karikatlrlerinin égdrencilerin “ada” kavramini dogru bir
sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“‘Ada” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan son test uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 36. “Ada” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonugclari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 25.54 664.00 313.00 0.466
Deney 2 26 27.46 714.00

Tablo 36 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farklihk olmadigi gorulmektedir (U=313, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate
alindiginda, CYDKK grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki

ogrencilerin “son test” puanlarina gére daha yiksek oldugu tespit edilmistir.

4.2.7.“Yanim Ada” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki 6grencilerin “yarim ada” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 37. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Yarim Ada” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.80 0.93 000  3.00
Deney Grubu - —¢ ot 26 2.23 0.99 000  3.00

Tablo 37 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “yarim ada” kavramina yonelik
On test ortalamalari 0.80 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.23 oldugu tespit
edilmigtir. DDKK grubu o6grencileri 6n testten en disik 0.00, en yuksek 3.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 0.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Yarim ada” kavrami i¢cin DDKK grubuna vyapilan “6n test ve son test’

uygulamalarinin “Wilcoxon Isaretli Siralar Testi sonuglarl” asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 38. DDKK Grubu Ogrencilerinir] “Yarim Ada” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami Z p
Negatif Sira 4 7.88 31.50 -3.44* 0.001
Pozitif Sira 20 13.42 268.50
Esit 2
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 38’e gére, DDKK grubu dgrencilerinin “yarim ada” kavramina yonelik “on test
ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik oldugu gorulmektedir (z=-3.44,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin dgrencilerin “yarim ada” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki égrencilerin “yarim ada” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 39. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Yarim Ada” Kavramina Yénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 5 061 0.57 0.00 2.00
Son Test 2.61 0.75 1.00 3.00

Deney 2 Grubu

Tablo 39 incelendiginde, CYDKK grubu dgrencilerinin “yarim ada” kavramina ydnelik
“on test” ortalamalari 0.61 olarak tespit edilirken, son test ortalamalarinin 2.61 oldugu
tespit edilmistir. CYDKK grubu 6grencileri 6n testten en disik 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 1.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Yarim ada” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test

uygulamalarinin “Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonuglari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 40. CYDKK Grubu Ogrencilerin_in “Yarim Ada” Kavramina Ait “On Test Ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami VA p

Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.41*  0.000

Pozitif Sira 25 13.00 325.00
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Tablo 40’in devami

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami Z p
Esit
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 40’a gére, CYDKK grubu 6grencilerinin “yarim ada” kavramina yénelik “6n test
ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik oldugu gorulmektedir (z=-4.41,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
calisma yapragi destekli kavram karikaturlerinin 6grencilerin “yarim ada” kavramini dogru
bir sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gdstermektedir.

“Yarim ada” kavrami igin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test’

uygulamalarinin “Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 41. “Yarim Ada” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gore “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 23.58 613.00 262.00 0.100
Deney 2 26 29.42 765.00

Tablo 41 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlaml bir farkhlik yoktur (U=262, p>0.05). Sira ortalamalari dikkate alindijinda, CYDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki égrencilerin son test

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.

4. 2. 8. “Ova” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “ova” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 42. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Ova” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.

On Test 1.03 0.77 0.00 2.00
Deney 1 Grubu o gt 26 2.50 0.81 0.00 3.00




53

Tablo 42 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “ova” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 1.03 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.50 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri on testten en disik 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 0.00 ve en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“‘Ova” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 43. DDKK Grubu Ogrenci!erinin “Ova” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami Z p
Negatif Sira 2 5.50 11.00 -4.17*  0.000
Pozitif Sira 23 13.65 314.00
Esit 1
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 43’e gore, DDKK grubu dgrencilerinin “ova” kavramina yonelik “6n test ve son
test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-4.17,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin  6grencilerin  “ova” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “ova” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 44. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Ova” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.80 0.63 0.00 2.00
Son Test 2.34 0.79 1.00 3.00

Deney 2 Grubu

Tablo 44 incelendiginde, CYDKK grubu &grencilerinin “ova” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.80 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.34 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o6grencileri 6n testten en distk 0.00, en yuksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en disuk 1.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Ova” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuclari asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 45. CYDKK Grubu Ogrenc_:ilerinin “Ova” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.16*  0.000
Pozitif Sira 22 11.50 253.00
Esit 4
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 45’e gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “ova” kavramina yonelik “On test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamlh bir farkhlik oldugu goérilmektedir (z=-4.16,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test" lehinde oldugu gérulmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
calisma yapragi destekli kavram karikattrlerinin égrencilerin “ova” kavramini dogru bir
sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Ova” kavrami igin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test” uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuclari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 46. “Ova” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 28.08 730.00 297.00 0.393
Deney 2 26 24.92 648.00

Tablo 46 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farklihk yoktur (U=297, p>0.05). Sira ortalamalarn dikkate alindiginda, DDKK
grubundaki 6grencilerin son test puanlarinin CYDKK grubundaki 6grencilerin son test

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.

4.2.9. “Dag” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki 6grencilerin “dag” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 47. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Dag” Kavramina Yénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.

Deney On Test 26 1.46 0.64 0.00 2.00
Grubu Son Test 2.42 0.75 1.00 3.00




55

Al

Tablo 47 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “dag” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 1.46 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.42 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri on testten en disik 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“‘Dag” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 48. DDKK Grubu Ogrencil_erinin “Dag” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

On Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif Sira 3 8.00 24.00 -3.46* 0.001
Pozitif Sira 19 12.05 229.00
Esit 4
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

20

Tablo 48’e gore, DDKK grubu dgrencilerinin “dag” kavramina yonelik “6n test ve son
test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérilmektedir (z=-3.46,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu goértlmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital

destekli kavram karikatirlerinin  6grencilerin  “dag” kavramini dogru bir sekilde

tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “dag” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 49. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Dag” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 1.19 0.80 0.00 3.00
Deney 2 Grubu - —o 0 rest 26 2.50 0.70 1.00 3.00

2

Tablo 49 incelendiginde, CYDKK grubu 6grencilerinin “dag” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 1.19 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.50 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o6grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 3.00 puan

alabilmislerken; son testten en disuk 1.00, en yiksek 3.00 puan alabilmislerdir.
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Tablo 50. CYDKK Grubu Ogrengilerinin “Dag” Kavramina Ait “On Test e Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuclari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z p
Negatif Sira 1 5.00 5.00 -3.91* 0.000
Pozitif Sira 20 11.30 226.00

Esit 5

Toplam 26

Tablo 50’ye gore, CYDKK grubu égrencilerinin “dag” kavramina yonelik “6n test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlaml bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-3.91,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan c¢alisma
yapragl destekli kavram karikatlrlerinin 6grencilerin “dag” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Dag” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test” uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuclari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 51. “Dag” Kavramina Yoénelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 25.87 672.50 321.50 0.730
Deney 2 26 27.13 705.50

Tablo 51 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farkhilik yoktur (U=321, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate alindiginda, CYDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki 6grencilerin “son test”

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmistir.

4. 2. 10. “Burun” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki o6grencilerin “burun” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 52. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Burun” Kavramina Yonelik Tanimlayic
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.23 0.71 0.00 3.00
Son Test 2.57 0.80 1.00 3.00

Deney 1 Grubu
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Tablo 52 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “burun” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.23 olarak tespit edilirken son test ortalamalarinin 2.57 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri 6n testten en disik 0.00, en yiksek 3.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Burun” kavrami i¢cin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 53. DDKK Grubu Ogrencil_erinin “Burun” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

On Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.55* 0.000
Pozitif Sira 25 13.00 325.00
Esit 1
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 53’e gore, DDKK grubu dgrencilerinin “burun” kavramina ydnelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu gértulmektedir (z=-4.55,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin  6grencilerin  “burun” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “burun” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 54. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Burun” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.26 053 0.00 2.00
Deney 2 Grubu — -t 26 253 0.90 0.00 3.00

Tablo 54 incelendiginde, CYDKK grubu 6égrencilerinin “burun” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.26 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.53 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu &grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 0.00, en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Burun” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 55. CYDKK Grubu (")Qrenc_ilerinin “Burun” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z p
Negatif Sira 1 2.00 2.00 -4.38*  0.000
Pozitif Sira 23 12.96 298.00
Esit 2
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 55’e gore, CYDKK grubu égrencilerinin “burun” kavramina yonelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goértlmektedir (z=-4.38,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu goérilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
calisma yapragi destekli kavram karikaturlerinin 6grencilerin “burun” kavramini dogru bir
sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Burun” kavrami igin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test” uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 56. “Burun” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 26.87 698.50 328.50 0.819
Deney 2 26 26.13 679.50

Tablo 56 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farkhlik yoktur (U=328, p>0.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda, CYDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki 6grencilerin “son test”

puanlarina ¢ok yakin oldugu goralur.

4. 2.11. “Delta Ovasi” Kavramina iligskin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “delta ovasi” kavramina ydnelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 57. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Delta Ovasi” Kavramina Yénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.

®n Test 0.23 0.51 0.00 2.00
Deney 1 Grubu  —o  Fegr 26 2.46 0.50 2.00 3.00
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Tablo 57 incelendiginde, DDKK grubu égrencilerinin “delta ovasi” kavramina yonelik
“On test” ortalamalari 0.23 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.46 oldugu
tespit edilmistir. DDKK grubu 6égrencileri 6n testten en disik 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 2.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“‘Delta ovasl” kavrami igcin DDKK grubuna vyapilan “6n test ve son test”

uygulamalarinin “Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 58. DDKK Grubu Ogrencilerinir] “Delta OvasI” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

On Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.48* 0.000
Pozitif Sira 25 13.00 325.00

Esit 1

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 58’e gére, DDKK grubu dgrencilerinin “delta ovasi” kavramina yonelik “6n test
ve son test” puan ortalamalari arasinda anlaml bir farklilik oldugu gorulmektedir (z=-4.48,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu goériimektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin 6grencilerin “delta ovasi” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “delta ovasi” kavramina yoénelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 59. CYDKK Grubu Ogrencilerinin  “Delta Ovasi” Kavramina Yonelik
Tanimlayici Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.42 0.57 0.00 2.00
Son Test 2.38 0.57 1.00 3.00

Deney 2 Grubu

Tablo 59 incelendiginde, CYDKK grubu &grencilerinin “delta ovasi” kavramina
yonelik “On test” ortalamalari 0.42 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.38
oldugu tespit edilmistir. CYDKK grubu &6grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek
2.00 puan alabilmislerken; son testten en disuk 1.00, en yiksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“‘Delta ovasl” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test”

uygulamalarinin “Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonuclari agagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 60. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Delta OvasI” Kavramina Ait “On Test ve
Son Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonugclari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.44* 0.000
Pozitif Sira 25 13.00 13.00
Esit 1
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 60’a gore, CYDKK grubu &6grencilerinin “delta ovasi” kavramina yonelik “6n
test ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farkhlik oldugu gérulmektedir (z=-
4.44, p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar
yani “son test” lehinde oldugu goérulmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
¢alisma yapragi destekli kavram karikattrlerinin d6grencilerin “delta ovasi” kavramini dogru
bir sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gdstermektedir.

“‘Delta ovasi” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test”

uygulamalarinin “Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 61. “Delta Ovasi” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gére “Mann Whitney U Testi” Sonuclari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 27.27 709.00 318.00 0.664
Deney 2 26 25.73 669.00

Tablo 61 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farkhlik yoktur (U=318, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate alindiginda, DDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin CYDKK grubundaki 6grencilerin “son test”

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmistir.

4. 2.12. “Gé1” Kavramina iligskin Bulgular

DDKK grubundaki 6égrencilerin “gél” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 62. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Gél” Kavramina Yénelik Tanimlayici istatistik

Verileri
Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 1.00 0.62 0.00 2.00
Deney 1 Grubu - — ot 26 2.07 0.84 0.00 3.00

Tablo 62 incelendiginde, DDKK grubu &grencilerinin “gdl” kavramina ydnelik “On
test” ortalamalari 1.00 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.07 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri on testten en disuk 0.00, en yuksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 0.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Gol” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “On test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon igaretli Siralar Testi” sonugclari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 63. DDKK Grubu Ogrenci_lerinin “Gél” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z P
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.08* 0.000
Pozitif Sira 20 10.50 210.00
Esit 6
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 63’e gbre, DDKK grubu 6grencilerinin “gdl” kavramina yonelik “on test ve son
test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérilmektedir (z=-4.08,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital

destekli kavram karikaturlerinin  6grencilerin  “gdl”  kavramini  dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.
CYDKK grubundaki égrencilerin “gél” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 64. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Gél” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.96 0.44 0.00 2.00
Son Test 2.23 0.81 1.00 3.00

Deney 2 Grubu
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Tablo 64 incelendiginde, CYDKK grubu 6grencilerinin “gdl” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.96 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.23 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o&grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 1.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Gol” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 65. CYDKK Grubu C")grenc_:ilerinin “Gol” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

('Djﬁn'lt'ags%-SG(;rlitzlyest N Sira Ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 1 4.50 4.50 -3.97* 0.000
Pozitif Sira 20 11.32 226.50

Esit 5

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 65’e gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “gol” kavramina yonelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamlh bir farkhlik oldugu gérilmektedir (z=-3.97,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan calisma
yapragl destekli kavram karikatlrlerinin 6grencilerin “gdl” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

“Gol” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test" uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonugclari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 66. “Gol” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi  Sira Toplami U P
Deney 1 26 25.23 656.00 305.00 0.519
Deney 2 26 27.77 722.00

Tablo 66 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farkhilk yoktur (U=305, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate alindiginda, CYDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki égrencilerin “son test”

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.
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4. 2.13. “Plato” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “plato” kavramina ydnelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 67. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Plato” Kavramina Yonelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.57 0.64 0.00 2.00
Deney 1 Grubu - —o ot 26 2.42 0.75 0.00 3.00

Tablo 67 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “plato” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.57 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.42 oldugu tespit
edilmistir. DDKK grubu &grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distik 0.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Plato” kavrami igin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 68. DDKK Grubu (")grencil_erinin “Plato” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z P
Negatif Sira 1 3.50 3.50 -4.36*  0.000
Pozitif Sira 24 13.40 321.50
Esit 1
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 68’e gore, DDKK grubu égrencilerinin “plato” kavramina yonelik “6n test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-4.36,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikaturlerinin  6grencilerin  “plato” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “plato” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agsagidaki tabloda sunulmusgtur.
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Tablo 69. CYDKK grubu Ogrencilerinin “Plato” Kavramina Yénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.38 057 0.00 2.00
Deney 2 Grubu Son Test 26 2.26 0.77 0.00 3.00

Tablo 69 incelendiginde, CYDKK grubu 6égrencilerinin “plato” kavramina yoénelik “6n
test” ortalamalari 0.38 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.26 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o6grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 0.00, en yiksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Plato” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon igaretli Siralar Testi” sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 70. CYDKK Grubu Ogrenc_ilerinin “Plato” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.34*  0.000
Pozitif Sira 24 12.50 300.00

Esit 2

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 70’e gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “plato” kavramina yonelik “6n test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goértlmektedir (z=-4.34,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan c¢alisma
yaprag! destekli kavram karikaturlerinin édrencilerin “plato” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Plato” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test” uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuclari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 71. “Plato” Kavramina Yonelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U P
Deney 1 26 28.10 730.50 296.50  0.400
Deney 2 26 24.90 647.50
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Tablo 71 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farkhlik yoktur (U=296, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate alindiginda, DDKK
grubundaki 6grencilerin son test puanlarinin CYDKK grubundaki égrencilerin “son test”

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.

4.2.14. “Akarsu” Kavramina iligkin Bulgular

DDKK grubundaki ogrencilerin “akarsu” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 72. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Akarsu” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.88 0.58 0.00 2.00
Deney G Son Test 26 184 1.04 0.00 3.00

Tablo 72 incelendiginde, DDKK grubu 6égrencilerinin “akarsu” kavramina yénelik “n
test” ortalamalari 0.88 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 1.84 oldugu tespit
edilmigtir. DDKK grubu o6grencileri on testten en dusuk 0.00, en yuksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 0.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“‘Akarsu” kavrami igin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 73. DDKK Grubu (")grencil_erinin “Akarsu” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 1 5.50 5.50 -3.57*  0.000
Pozitif Sira 17 9.74 165.50
Esit 8
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 73’e gore, DDKK grubu 6grencilerinin “akarsu” kavramina yonelik “On test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-3.57,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani

son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
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destekli kavram Kkarikaturlerinin O6grencilerin  “akarsu” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.
CYDKK grubundaki 6égrencilerin “akarsu” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 74. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Akarsu” Kavramina Yoénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
Deney 2 On Test 26 0.80 0.56 0.00 2.00
Grubu Son Test 2.15 0.78 1.00 3.00

Tablo 74 incelendiginde, CYDKK grubu &6grencilerinin “akarsu” kavramina yonelik
“on test” ortalamalari 0.80 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.15 oldugu
tespit edilmistir. CYDKK grubu 6grencileri 6n testten en disuk 0.00, en ylksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en dusuk 1.00, en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Akarsu” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonugclari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 75. CYDKK Grubu Ogrencilerir_ﬂn “Akarsu” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test Sira Ortalamasi Sira Toplami  z P
Negatif Sira 1 5.00 5.00 -4.03* 0.000
Pozitif Sira 21 11.81 248.00

Esit 4

Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 75’e gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “akarsu” kavramina ydnelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goértlmektedir (z=-4.03,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan c¢alisma
yaprag! destekli kavram karikaturlerinin édrencilerin “akarsu” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Akarsu” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan son test uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuclari asagida verilen tabloda sunulmustur.
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Tablo 76. “Akarsu” Kavramina Ydnelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U P
Deney 1 26 24.54 638.00 287.00 0.325
Deney 2 26 28.46 740.00

Tablo 76 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlaml bir farkhlik yoktur (U=287, p>0.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda, CYDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki égrencilerin son test

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.

4. 2.15. “iklim” Kavramina iligskin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “iklim” kavramina yonelik tanimlayici istatistik verileri

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 77. DDD Grubu Ogrencilerinin “Iklim” Kavramina Yénelik Tanimlayici istatistik

Verileri
Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.80 0.56 0.00 2.00
Deney 1 Grubu - —o oy 26 2.38 0.80 1.00 3.00

Tablo 77 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “iklim” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 0.80 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.38 oldugu tespit
edilmigtir. DDKK grubu o6grencileri 6n testten en disik 0.00, en yuksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en distk 1.00 ve en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Iklim” kavrami icin DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuglari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 78. DDKK Grubu (")grencil_erinin “Iklim” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.22*  0.000
Pozitif Sira 22 11.50 253.00
Esit 4
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde
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Tablo 78’e gére, DDKK grubu 6égrencilerinin “iklim” kavramina yonelik “on test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérilmektedir (z=-4.22,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu goériimektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram karikatUrlerinin  6grencilerin  “iklim” kavramini dodru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “iklim” kavramina yoénelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 79. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Iklim” Kavramina Yénelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 1.19 0.69 0.00 2.00
Deney 2 Grubu  —gi et 26 2.23 0.81 1.00 3.00

Tablo 79 incelendiginde, CYDKK grubu 6grencilerinin “iklim” kavramina yonelik “6n
test” ortalamalari 1.19 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.23 oldugu tespit
edilmistir. CYDKK grubu o&grencileri 6n testten en distk 0.00, en yiksek 2.00 puan
alabilmiglerken; son testten en disuk 1.00, en ylksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Iklim” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarinin

“Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuclari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 80. CYDKK Grubu Ogrenqilerinin “Iklim” Kavramina Ait “On Test ve Son Test
Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z P
Negatif Sira 3 6.00 18.00 -3.47*  0.001
Pozitif Sira 18 11.83 213.00
Esit 5
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 80’e gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “iklim” kavramina yonelik “6n test ve
son test” puan ortalamalari arasinda anlaml bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-3.47,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
son test lehinde oldugu gorilmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan calisma
yapragl destekli kavram karikatirlerinin 6grencilerin “iklim” kavramini dogru bir sekilde

tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.
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“Iklim” kavrami igin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test” uygulamalarinin

“Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 81. iklim Kavramina Yénelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Gore “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U P
Deney 1 26 27.92 726.00 301.00 0.458
Deney 2 26 25.08 652.00

Tablo 81 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farklihk yoktur (U=301, p>0.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda, DDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin CYDKK grubundaki égdrencilerin “son test”

puanlarina gore daha yuksek oldugu tespit edilmistir.

4. 2. 16. “Bitki Ortiisii” Kavramina iligskin Bulgular

DDKK grubundaki égrencilerin “bitki 6rtiisi” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 82. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Bitki Ortiisii” Kavramina Yénelik Tanimlayici
istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 0.88 0.71 0.00 2.00
Deney 1 Grubu - —¢ ot 26 257 0.64 1.00 3.00

Tablo 82 incelendiginde, DDKK grubu 6grencilerinin “bitki ortlisi” kavramina yoénelik
“on test” ortalamalari 0.88 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.57 oldugu
tespit edilmistir. DDKK grubu 6grencileri 6n testten en dusuk 0.00, en yuksek 2.00 puan
alabilmislerken; son testten en disik 1.00 ve en yuksek 3.00 puan alabilmislerdir.

“Bitki ©OrtisU” kavrami icin DDKK grubuna vyapilan “6n test ve son test’

uygulamalarinin “Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonugclari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 83. DDKK Grubu Ogrencilerinin “Bitki Ortiisii” Kavramina Ait “On Test ve Son
Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu
On Test-Son Test
Negatif Sira 1 6.00 6.00 -4.37* 0.000

Pozitif Sira 25 18.80 13.80

N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
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Tablo 83’lGin devami

Esit 0
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 83’e gére, DDKK grubu 6grencilerinin “bitki értlisi” kavramina yonelik “6n test
ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik oldugu goérilmektedir (z=-4.37,
p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani
“son test” lehinde oldugu gérulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital
destekli kavram Kkarikattrlerinin 6égrencilerin “bitki 6rtlist” kavramini dogru bir sekilde
tanimlamalarina yardimci oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin “bitki 6rtisi” kavramina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 84. CYDKK Grubu Ogrencilerinin  “Bitki Ortlisi” Kavramina Y®énelik
Tanimlayici Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 1.00 0.74 0.00 2.00
Deney 2 Grubu — S=rest 26 2.42 0.75 1.00 3.00

Tablo 84 incelendiginde, CYDKK grubu &grencilerinin “bitki ortisi” kavramina
yonelik “On test” ortalamalari 1.00 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 2.42
oldugu tespit edilmistir. CYDKK grubu &grencileri 6n testten en disutk 0.00, en yuksek
2.00 puan alabilmiglerken; son testten en dusuk 1.00, en yiksek 3.00 puan alabilmiglerdir.

“Bitki ortusd” kavrami icin CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test’

uygulamalarinin “Wilcoxon isaretli Siralar Testi” sonugclari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 85. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “Bitki Ortiisi” Kavramina Ait “On Test ve
Son Test Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonugclari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z p
Negatif Sira 2 7.00 14.00 -4.08* 0.000
Pozitif Sira 23 13.52 311.00
Esit 1
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde
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Tablo 85’e gore, CYDKK grubu 6grencilerinin “bitki értisd” kavramina yonelik “6n
test ve son test” puan ortalamalari arasinda anlamli bir farkhlik oldugu gériulmektedir (z=-
4.08, p<0.05). Fark puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar
yani “son test” lehinde oldugu goérulmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan
c¢alisma yapragi destekli kavram karikattrlerinin égrencilerin “bitki érttisi” kavramini dogru
bir sekilde tanimlamalarina yardimci oldugunu gostermektedir.

“Bitki ortisu” kavrami icin DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test”

uygulamalarinin “Mann-Whitney U Testi” sonuglari asagida verilen tabloda sunulmustur.

Tablo 86. “Bitki Ortlisii” Kavramina Yénelik Son Test Puanlarinin DDKK ve CYDKK
Gruplarina Goére “Mann Whitney U Testi” Sonuclari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 27.77 722.00 305.00 0.584
Deney 2 26 25.23 656.00

Tablo 86 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” puanlari arasinda
anlamh bir farkhlik yoktur (U=305, p>0.05). Sira ortalamalar dikkate alindiginda, DDKK
grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin CYDKK grubundaki égrencilerin son test

puanlarina gére daha yuksek oldugu tespit edilmistir.

4.2.17. Toplam Test

DDKK grubundaki 6grencilerin toplam test puanlarina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 87. DDKK Grubu Ogrencilerinin Toplam Test Puanlarina Yonelik Tanimlayici

istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 13.30 5.03 3.00 24.00
Deney 1 Grubu - — oot 26 37.42 7.62 17.00 48.00

Tablo 87 incelendiginde, DDKK grubu &grencilerinin toplam test puanina yonelik “6n
test” ortalamalar 13.30 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 37.42 oldugu
tespit edilmistir. DDKK grubu 6grencileri toplamda 6n testten en disuk 3.00, en yuksek
24.00 puan alabilmiglerken; son testten en disik 17.00 ve en ylksek 48.00 puan

alabilmislerdir.
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DDKK grubuna yapilan “6n test ve son test uygulamalarindan” elde edilen toplam
test puanlarina yonelik “Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” sonuclari asagidaki tabloda

sunulmustur.

Tablo 88. DDKK Grubu Ogrencilerinin “On Test ve Son Test Toplam Puanlarinin
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 1 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi  Sira Toplami z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.46* 0.000
Pozitif Sira 26 13.50 351.00
Esit 0
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 88’e gbre, DDKK grubu &grencilerinin “6n test ve son test” toplam puan
ortalamalar arasinda anlamh bir farkhlik oldugu goérulmektedir (z=-4.46, p<0.05). Fark
puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani son test lehinde
oldugu gorulmektedir. Bu sonug, birinci deney grubuna uygulanan dijital destekli kavram
karikaturlerinin dgrencilerin kavramlara ydnelik toplam test puanlari (zerinde etkili
oldugunu géstermektedir.

CYDKK grubundaki 6grencilerin toplam test puanlarina yonelik tanimlayici istatistik

verileri agsagidaki tabloda sunulmusgtur.

Tablo 89. CYDKK Grubu Ogrencilerinin Toplam Test Puanlarina Yonelik Tanimlayici
Istatistik Verileri

Grup Test N X sd Min. Max.
On Test 13.92 3.86 6.00 22.00
Son Test 38.73 8.41 21.00 48.00

Deney 2 Grubu

Tablo 89 incelendiginde, CYDKK grubu &égrencilerinin toplam test puanina ydnelik
“On test” ortalamalari 13.92 olarak tespit edilirken “son test” ortalamalarinin 38.73 oldugu
tespit edilmistir. CYDKK grubu dgrencileri toplamda 6n testten en disik 6.00, en yuksek
21.00 puan alabilmiglerken; son testten en distik 21.00 ve en ylksek 48.00 puan
alabilmislerdir.

CYDKK grubuna yapilan “6n test ve son test” uygulamalarindan elde edilen toplam
test puanlarina yénelik “Wilcoxon lisaretli Siralar Testi” sonugclari asagidaki tabloda

sunulmustur.
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Tablo 90. CYDKK Grubu Ogrencilerinin “On Test Ve Son Test Toplam Puanlarinin
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi” Sonuglari

Deney 2 Grubu

An Test-Son Test N Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00 -4.45* 0.000
Pozitif Sira 26 13.50 351.00
Esit 0
Toplam 26

*Pozitif siralar lehinde

Tablo 90’a goére, CYDKK grubu 6grencilerinin “6n test ve son test” toplam puan
ortalamalar arasinda anlaml bir farkhlik oldugu goérilmektedir (z=-4.45, p<0.05). Fark
puanlarinin sira toplamlari dikkate alindiginda bu farkin pozitif siralar yani son test lehinde
oldugu gérulmektedir. Bu sonug, ikinci deney grubuna uygulanan ¢alisma yapragi destekli
kavram karikatUrlerinin 6grencilerin kavramlara yonelik toplam test puanlar tzerinde etkili
oldugunu géstermektedir.

DDKK ve CYDKK gruplarina yapilan “son test” uygulamalarindan elde edilen toplam
test puanlarina yodnelik “Mann-Whitney U Testi” sonuclari asagida verilen tabloda

sunulmustur.

Tablo 91. DDKK ve CYDKK Gruplarina Yapilan Son Test Uygulamalarindan Elde
Edilen Toplam Test Puanlarina Gére “Mann Whitney U Testi” Sonuglari

Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Deney 1 26 24.81 645.00 294.00 0.420
Deney 1 26 28.19 733.00

Tablo 91 incelendiginde, DDKK ve CYDKK gruplarinin “son test” toplam puanlari
arasinda anlamli bir farkhhk yoktur (U=294, p>0.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda,
CYDKK grubundaki 6grencilerin “son test” puanlarinin DDKK grubundaki dgrencilerin son

test puanlarina gore daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.

4. 3. Uglincii Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirmanin Uglncl alt probleminde, “ilkégretim 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersi
cografya konularinin 6gretiminde 5E Modeli ders plani ile kullanilan DDKK'ler ve
CYDKK'’lere yonelik 6grenci goérusleri nelerdir?” sorusuna yanit aranmistir. Bu sorunun
cevap bulmak icin 6grencilere sirecin sonunda “yari yapilandiriimis goérisme formu”
uygulanmistir. Tablo 92'de “Yari Yapilandiriimis Milakat Formunun” sonuglari analiz

edilerek sunulmustur.



Tablo 92. 6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi insanlar Yerler ve Cevreler Ogrenme Alaninda Kullanilan Dijital ve Calisma Yapraklari ile
Destekli Kavram Karikaturleri Hakkinda Ogrenci Goérisgleri

« TEMALAR KODLAR KATILIMCILAR f

= S N . R 1,2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,23, 24, 25, 26, 27, 28, 29

3 @©

UZJ B Eglenceli Ders ve Zevkli Bir Ortam 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 46

'e) [ . . . - 1,2,4,5,6, 7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29,

> 2 Motivasyon - flgi ve Dikkat Gekicilik 30, 31, 32,33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 45

=z %’" Dusunmeye Tesvik Etme, Kendi Cevabini 1,2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 45

5 © Bulma ve Fikirlerini Yansitma 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46

| ® Derse Karsi Tutumda Dedisiklik 1,2,3,4,5,7,8,9, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 40

g Q s g 35, 36, 37, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,

= % Bedenme ve Devam Istedi 1,2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 13, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 34, 36

< S 9 9 35, 36, 37, 38, 39, 40, 42,

£ z 2 Merak Uyandirdi 29,31, 32, 33, 34, 42, 6

; S c Kavram Ogrenme, Yanlis ve Yanilgilarin 1,2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 45

< T <Z( 3 Duzeltilmesi 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,

S 2 s Kolav-Hizli ve Etkin Odrenme 1,2,3,4,5,6,8, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 34, 35, 3

<o 2 5 Y 9 36, 37, 38, 39, 40, 43, 44, 45, 46,

- E % i K Dod Kolav K 1,3,5/4,6,7,8,9,11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 23, 24, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 32, 33, 37, 36

25 2 g onuyu Dogru ve Kolay Kavrama 38,30, 40, 41, 42, 43, 44,

= 9 s O i 1,2,3,4,6,7,8,9, 10, 11, 14, 15, 17, 18, 19, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 32, 36, 37, 40,

& O 5 Daha Fazla Yeni Bilgi Ogrenme Imkani 41 42 43 45 33

Z - k) k) k) k)

ow B Kalici Ogrenme 6, 12, 15, 16, 22, 32, 45, 7

=4 2 Gorerek Ogrenme 29, 39, 2

QE O @ Akademik Basariy! Arttirma 14, 1

2 Sosyal ; ;

< . S

é Acidan Grup lletisimi ve Igbirligi 2,3,22,32, 36, 39, 42, 43, 46, 9

o Ogretim

N Ortami Farkli Yontem/ Teknik ve Teknoloji 3,5, 6,10, 22, 23, 33, 7

<§( Acisindan

7 T Sinif ortaminda 21, 26, 27, 28, 35, 36, 40, 41, 44, 46, 10

3:' < Kanisikiik karisikhk/guralta .

3 g Ba§|angl(}tag|§|‘c?i$lk ve garip 2.3.9, 15, 16, 21, 22, 45, 8

z N Zaman 8, 15, 26, 29, 31, 33, 39, 40, 43, 9

s 0 Higbir farklilik yok-gereksiz 6, 13, 18, 21, 26, 5

-g 2 Dogru bilgiyi ayirt etmede zorlandim 17, 36, 38, 3
o Sikici 38, 1

172



Tablo 92’nin devami

DIJITAL VE CALISMA YAPRAKLARI ILE DESTEKLI KAVRAM
KARIKATURLERINE YONELIK OGERENCI GORUSLERI

TEMALAR KODLAR KATILIMCILAR f
= Sesli ve Dijital desteki 1,2,3,4,5,6,7,8,9, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 24
9(: : _ . 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
2 _ Hareket Dijital destekh/FQaI|§ma yapragi destekli 10, 13, 17, 42, 4
= ark etmez
i 5 Calisma yaprag! destekli 45, 1
n_:' % Gergek Ogrencilerin Resimler 1,2,3,4,12,17, 18, 23, 8
2 :% Karakter kigiler Unlt Taninmus Kisiler 1,7, 15, 3
S Segimi Komik Olmali 11, 31, 38, 3
74 Karikatiirleri Ogrenciler Cizmeli 44, 1
§ Sayi Karakter Sayisi Fazla Olmali 19, 1
Turkge 7,8,9,11,12, 13,17, 18, 20, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 31, 33, 37, 40, 41, 42, 43, 46, 23
‘rJ:J Fen Bilimleri 1,2,5,6, 8, 15,17, 20, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 31, 32, 34, 37, 40, 42, 20
ﬁ §, ks Matematik 8, 20, 24, 25, 29, 37, 40, 7
@ G;; % BUt-[Jn Dersler 3, 10, 30, 36, 38, 44, 6
g Q0 Ingilizce 1, 6, 20, 29, 37, 40, 6
= Din Kdltiri Ve Ahlak Bilgisi 17, 24, 40, 3
Z — Okuma Becerileri 24, 40, 2
i § Genel Beden Egitimi 2,4,5,8,11, 12, 15, 16, 17, 20, 22, 23, 24, 29, 31, 35, 37, 44, 45, 19
g é 5 yetenel_< Muzik 8,17, 24, 29, 31, 32, 37, 40, 42, 43, 45, 11
) ® dersleri Gorsel Sanatlar 8, 24, 29, 31, 37, 40, 45, 7
x 8 Matematik 1,6,7,17,18, 19, 31, 32, 39, 42, 45, 11
g = Okuma Becerileri 25, 35, 37, 38, 4
= ag Tiirkce 1,6, 2
é = Bilisim ve Teknoloji 40, 1
> :g Din Kultird ve Ahlak Bilgisi 37, 1
é Fen Bilimleri 14, 1
Baska derslerde kullanilamaz 21, 1
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Tablo 92’de géruldugu UGzere dijital ve calisma yapraklar ile destekli kavram
karikattrlerine yonelik 6grenci goérisleri “olumlu yanlar”, “olumsuz yanlari”, “karikattrler
tasarim Onerileri”, “kavram karikaturlerinin derslerde kullanimi” gibi dért ana tema altinda
toplanmistir. Temalar ve alt temalara iliskin belirtilen kodlar frekans yodunluguna goére
yuksekten distge dogru siralanmigtir.

Birinci ana tema, dijital ve ¢alisma yapraklari ile kavram karikaturleri “olumlu yanlar”
olarak: duyussal ve bilisssel davranis acgisindan, sosyal acgidan ve ogretim ortami
acisindan incelenmistir. Ogrencilerin teknigin “olumlu yanlarina” iliskin gérusleri “duyussal
davranis agisindan”: eglenceli ders ve zevkli bir ortam, motivasyon - ilgi ve dikkat cekicilik,
distnmeye tesvik etme, kendi cevabini bulma ve fikirlerini yansitma, derse karsi tutumda
degisiklik, begenme ve devam istedi, merak uyandirma seklindedir. “Bilisssel davranis
acisindan”: kavram o6grenme, yanlis ve yanilgilarin ddzeltiimesi, kolay-hizli ve etkin
o6grenme, konuyu dogru ve kolay kavrama, daha fazla yeni bilgi 6grenme imkani, kalici
o0grenme, gorerek 6grenme, akademik basariyi arttirmadir. “Sosyal agidan”: grup iletisimi
ve isbirligi; “6gretim ortami agisindan”: farkli yontem/ teknik ve teknoloji kodlari altinda
toplanmistir.

Ogrencilerin  gogunlugu dijital ve ¢alisma vyapraklar ile destekli kavram
karikatUrlerinin, dersi “olumlu” etkiledigini ifade etmigtir. Ogrencilerden kirk alti tanesi
“duyussal agidan olumlu” eglenceli ders ve zevkli bir ortam sagladigi distincesindedir.

Ogrenci gorislerinden drnekler su sekildedir:

05 : “Evet eglenceli bir ortam olustu ve eglenerek 6grenmeyi sagladi. Clnkii
eglenceli ve zevkli karikattrler vardi.”

013  : “Dersimizin daha mutlu ve eglenceli ge¢mesini saglad.”

019  : “Dersi daha zevkli yapti ...”

029 : “Dersimiz daha eglenceli hale geldi.”

044  : “Her ders, daha eglenceli gegti.”

Ogrencilerden kirk bes tanesi “duyussal agidan olumlu” motivasyon - ilgi ve dikkat

cekicilik sagladigi gorusindedir. Ogrenci goruslerinden érnekler su sekildedir:

o1 : “Evet dersi daha dikkat gekici hale getiriyor. Cok eglenceli gegiyor hep derse
girmek istedim.”

O15 : “Evet daha dikkat gekici ve ilgimizi ¢ekiyordu. Bilgilerin aklimizda kalmasina
da yardimci oldu.”

027  :“Evet, dikkatimi gekti ve dersle daha ¢ok ilgilendim.”
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042 : “Evet, benim dikkatimi ¢ekti. Bence ¢ok giizel ve Sosyal Bilgiler dersini ¢ok
sevdim.”
Ogrencilerden kirk bes tanesi “duyussal acidan olumlu” diisinmeye tesvik etme,
kendi cevabini bulma ve fikirlerini yansitmaya imkan sagladigi yoéniinde dislncelere

sahiptir. Ogrenci goruglerinden drnekler su sekildedir:

02 : “Evet sagladl. Ve diger cevaplarin neden yanis oldugunu égrendik.”
019  : “Evet, yanhslarimi gérmemi sadladi. Evet, yanlislarimi diizeltmeme imkan

tanidi. Ciinkil yanlis yapinca dogrusunu &greniyoruz. Ogretmen bize
acikhyor.”

043 : “Evet, kendi fikirlerimi bulmami kolaylagtirdi. Evet, fikirlerimi yansitti ve
disiinmemize tesvik etti.”

Ogrencilerden kirk tanesi “duyussal agidan olumlu” derse karsi tutumda degisiklik

sagladigi seklinde ifadeler kullanmistir. Ogrenci gérislerinden érnekler su sekildedir:

05 : “Degisgiklik oldu. Clinkii égretmenimiz, farkli bir sekilde konu anlatacagim
dedi ama bu kadara eglenceli olacagini diiginmemigtim.”

o8 : “llk basta garip geldi ama sonra diisiindiim, iyi ki béyle ders isledik.”

015 : “Evet degisiklik oldu. Kétii gececedini zannederken gérdiikten sonra

eglenceli oldugunu anladim.”
046  : “Evet degisiklik oldu, ilk basta ilging bir sey yapmayacadimizi diigindiim ama
sonra ¢ok ilging geldi.”

Ogrencilerden otuz alti tanesi “duyussal agidan olumlu” begenme ve devam istegi

olusturdugu seklinde ifadeler kullanmistir. Ogrenci goruslerinden érnekler su sekildedir:

o1 : “Sosyal Bilgiler dersi daha iyi ve glizel oldu bence bbyle islenebilir konular .”

019  : “Bu dersler, diger derslerden daha giizel gegti. Daha ¢ok katildik derse ve
6grendik.”

028 : “Sosyal Bilgiler dersi ilgi ¢ekici ve daha eglenceli oluyor ve ¢odu kisinin

ilgisini gekiyor ve katilim artiyor.
042  : “Bu dersler daha eglenip, giiliiyoruz ve merak ediyoruz ve konulari daha iyi
ogreniyorum, bence boyle gizel oluyor.”

Ogrencilerden alti tanesi “duyussal agidan olumlu” merak uyandiran &zellikte
bulunmustur. Ogrencilerin gorusleri su sekilde drneklendirilebilir:
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031
032
042
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: “Evet ilgimi gekti ve sorulari merak ettim. Gérerek 6grendigim igin hosuma

gitti.”

: “Evet konulari 6grenmeye daha merakli olduk.”
: “Evet ilgi ve dikkat ¢ekici hale getirdi ve merak duygumuzu arttird).”

. “Bu dersler daha eglenip, gliliiyoruz ve merak ediyoruz ve konulari daha iyi

ogreniyorum, bence béyle giizel oluyor.”

Ogrencilerden kirk bes tanesi “bilissel acidan olumlu” kavram 6grenme, yanlis ve

yanilgilarin diizeltiimesini sagladigini distinmektedir. Ogrencilerin gérisleri su sekilde

orneklendirilebilir:

02

026

042

046

: “Evet yanhs 6grenmelerimi fark etmemi sagladi ve diger cevaplarin neden

yanis oldugunu égrendik.”

: “Evet kavramlari daha iyi 6grendim. Yanlislari gérmemizi sagladi ve yanlis

oégrenmelerimi diizelttim.”

:“... Clnkd yanhglarimi gérdiim ve daha iyi anladim. Dogrularimi da gériince,

yanliglarinin neden yanlis oldugunu anladim.”

: “...Yanlig yaptigim sorulari fark ettim ve dogrusunu égrendik.”

Ogrencilerden otuz yedi tanesi “bilissel agidan olumlu” kolay-hizli ve etkin

ogrenmeyi sadlar fikrine sahiptir. Ogrencilerin gorisleri su sekilde érneklendirilebilir:

02
026
031

046

: “Evet, konuyu daha kolay é6grendim.”
: “Daha fazla bilgiye kolayca sahip olduk.”
: “... Bu teknik bilgiyi kolay ve hizli 6grenmemi sagladi ayrica dersi kolay

islememizi de saglad..”

: “Bilgiyi kolay 6grenmemi saglad..”

Ogrencilerden otuz alti tanesi “biligsel agidan olumlu” konuyu dogru ve kolay

kavramayi saglar disiincesindedir. Ogrencilerin gérisleri su sekilde érneklendirilebilir:

017
019

033
043

: “Bu sekilde konuyu daha iyi ve kolay anladim, hem de ¢ok eglenceli gegti.”

: “Evet, Karikatiirlerle dogruyu bulmak daha kolay oldu ve daha zevkle

o6grenmis olduk.”

: “...konuyu dogru anlamami kolaylagtirdi.”
: “Evet kavrami dogru anlamamizi kolaylagtirdi daha fazla bilgi 6grendim.”
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Ogrencilerden otuz (g tanesi “bilissel agidan olumlu” daha fazla yeni bilgi 6grenme
imkani saglar seklinde ifadeler kullanmistir. Ogrencilerin gérisleri su sekilde

orneklendirilebilir:

02 : .. Cok fazla yeni bilgi 6grendik hem de ¢ok hizli 6grendik.”
04 : “Yeni bilgiler 6grenmemi sagladi.”

021  : “Evet daha fazla yeni bilgi 6renmeye imkan saglad.”

030 :“.. Yeni bilgiler edinmemi saglad.”

Ogrencilerden yedi tanesi “biligsel agidan olumlu” kalici égrenme saglar seklinde

ifadeler kullanmistir. Ogrencilerin gérisleri su sekilde érneklendirilebilir:

015 :“..Ders eglenceli oldu, konuyu daha iyi anladik ve daha kalici 6grendik.”
032 : “Derse ilgimizi gekmeye yardimci oldu ve bilgileri kalici olarak 6grenmemizi
saglad..”

Ogrencilerden iki tanesi “biligsel agidan olumlu” bulmustur. Ogrenci goérisi su

sekilde érneklendirilebilir:

029 :“.. Gérerek égrendigim igin hosuma gitti.”

Ogrencilerden bir tanesi “biligsel agidan olumlu” akademik bagariyi arttirmayi saglar

diistincesindedir. Ogrenci goriisl su sekilde érneklendirilebilir:
014  :“Sinavda yiiksek not almami sagladi. Konuyu iyi 6grendim.”
Ogrencilerden dokuz tanesi “sosyal agidan olumlu” grup iletisimi ve igbirligi saglar

seklinde ifadeler kullanmiglardir. Ogrencilerden bazilarinin gérisleri su  sekilde

orneklendirilebilir:

02 : “Evet eglendik, zevkli gecti, hep birlikte yaptigimiz icin sikici ge¢medi ve
izledigimiz igin eglenceli oldu.”

03 : “.. Zevkli gecti c¢lnkl arkadaglarimizla yarigsarak &greniyorduk ve
eglenceliydi.”

046  : “Evet edlendik ve hep birlikte sorulari yanitladik.
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Ogrencilerden yedi tanesi “6gretim ortami agidan olumlu” farkli ydntem/ teknik ve
teknoloji kullanma imkani saglar seklinde ifadeler kullanmistir. Ogrencilerden bazilarinin

gorisleri su sekilde érneklendirilebilir:

03 : "Bilgiyi teknoloji ile birlikte &grenmemizi sagladi. Clnki derslerimizde
teknolojiyi de kullanmayi 6grendik.”
010  : “Teknolojiyi derslerimizde kullanmamiz iyi oldu daha iyi anladik.”

033  : “Bilgisayarla (akilli tahta) cok edlenceli ve zevkli derslerimiz gegti.”

ikinci ana tema, dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram karikatiirlerinin
“olumsuz yanlari” agisindan incelenmistir. Ogrencilerin teknigin “olumsuz yanlarina” iligkin
gorusleri; karigik, zaman alan, gereksiz goérulen, dogru bilgiyi ayirt etmede zorlayici ve
sikici kodlari altinda toplanmistir.

Ogrencilerden on tanesi, dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikatrleri
ile sosyal bilgiler 6gretiminin yapilmasi; geleneksel ders isleme seklinin disina ¢ikildidi igin
“sinif ortaminda karisiklik/giriltlye neden oldugundan olumsuz” etkilenmiglerdir.

Ogrencilerden bazilarinin gérusleri su sekilde drneklendirilebilir:

021  :*“Zaman zaman sinifta gliriiltii oldu.”

026 : “Biraz okumasi zor oldu ve sinifta bazen giiriiltii oldu.”

Ogrencilerden sekiz tanesi, dijital ve c¢alisma yapraklar ile destekli kavram
karikaturleri ile ilk defa kargilastiklari icin “baslangicta karisik ve garip geldigi igin olumsuz”

etkilenmistir. Ogrencilerden bazilarinin gérisleri su sekilde érneklendirilebilir:

02 : “llk basta nasil oldugunu anlamadim garip geldi ama sonra eglenceli gegti.

022  : “ilk dersimiz iyi gegmedi karigik geldi ama sonra ¢ok edlenceli gegti.”

Ogrencilerden dokuz tanesi, dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram
karikaturleri ile islenen derslerde “zaman agisindan olumsuz” etkilenmistir. Ogrencilerden

bazilarinin gorusleri su sekilde érneklendirilebilir:

O15  :*“Bazen zaman yetmiyordu, dersimiz teneffiiste saatine kayiyordu.”

039  : “Haberleri okumasi biraz zaman aliyordu.”

Ogrencilerden bes tanesi, dijital ve calisma yapraklar ile destekli kavram

karikattrleri ile islenen derslerde “hicbir farkhlik olmadidi icin gereksiz oldugunu ve
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olumsuz” etkilendikleri ifade etmistir. Ogrencilerden bazilarinin gorusleri su sekilde

orneklendirilebilir:

o6 : “Hayir olmadi. Clinki dersler zaten glizel gegiyordu ve bdyle yapmaya gerek
yoktu.”
026  : “Dersleri daha 6ncede anliyordum, bu kadar ugrasmaya gerek yok”

Ogrencilerden (i¢ tanesi, dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikatrleri
ile igslenen derslerde “dogru bilgiyi ayirt etmede zorlandiklar igcin olumsuz” etkilendikleri
seklinde ifadeler kullanmistir. Ogrencilerden bazilarinin  gérisleri  su  sekilde

orneklendirilebilir:

O17  : “Fazla bilgi 6§renimi sagladi. Ama karikatiirlerdeki dogru bilgiyi ayirt etmekte
zorlandim.

038  : “Dogru bilgileri pek fazla segemedim, karistirdim.”

Ogrencilerden bir tanesi, dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikattrleri
ile islenen dersleri “sikici buldugu icin olumsuz” etkilendigi seklinde ifade kullanmis;

o6grenci konu hakkindaki gorislerini su sekilde ifade etmigtir:

038  : “Derste zaman gok yavas gegti sikildim.”

Uglincli ana temada dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikatrleri
“tasarim Onerileri” acisindan incelemistir. “Karikattr tasarim onerileri” alt temalar olarak;
dijital destekli olmasi, karakter secimine dikkat edilmesi ve karakter sayisi agisindan
dnerilerde bulunulmustur. Ogrenciler sesli ve dijital destekli, gergek kisilerden segcilmis
(6grencilerin resimler, Gnli taninmis kisiler), komik, 6grenci gizimi, “sayi” alt temasi altinda
cokca karakter onermektedirler.

Ogrencilerden kirk dort tanesi, dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram
karikaturlerinin tasarlanirken “sesli ve dijital destekli” olmasinin daha iyi olacagini ifade

etmistir. Ogrencilerden bazilarinin goériisleri su sekilde érneklendirilebilir:

o1 : ‘Dijital destekli olmasi hosuma gitti. Kagit seklinde olunca sinav kagidi gibi
oluyordu.”

09 : “Dijital destekli ve sesli olmasini tercih ederim daha dikkat g¢ekici oluyor
gercek gibi.”

014  : “Dijital destekli olmasi anlamayi kolaylastiriyor.”
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046 : ‘Dijital destekli ve sesli olunca, daha eglencelidir.”

Ogrencilerden doért tanesi, dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram
karikaturlerinin tasarlanirken “dijital destekli ya da ¢alisma yapragi destekli olmasinin fark
etmeyecegini” iki tlrlide ders igin iyi olacagini belirtmigtir. Ogrencilerden bazilari konuyla

ilgili goéruslerini su sekilde belirtmigtir.

010 : “ikisi de olabilir farketmez.”
042  : “Dijital destekli ya da ¢alisma yapradi destekli olmasi farketmez ikisi de giizel

olur.”

Ogrencilerden bir tanesi, dijital ve c¢alisma yapraklari ile destekli kavram
karikaturlerinin tasarlanirken “karikattrlerin ¢alisma yapragi destekli olmasinin” ders igin

iyi olacagini ifade etmistir. Ogrenci bu konu hakkindaki goriisiinii su sekilde ifade etmistir:
045  : “Karikatiirler galisma yapradi destekli olsun giinkii kafam karigiyor.”

Ogrencilerden on bir tanesi, dijital ve c¢alisma yapraklarl ile destekli kavram
karikaturlerinin tasarlanirken “gercek kisilerden karakter seg¢imi’ yapilmasinin daha iyi
olacagini ifade etmistir. Bu dgrencilerden sekiz tanesi, bu kisilerin égrencilerin resimleri
olabilecegini, (¢ tanesi de Unli taninmis Kigiler olabilecegini ifade etmislerdir.

Ogrencilerden bazilarinin gérisleri su sekilde érneklendirilebilir:

02 : “Bence Kkarikatirler seslendiriimeli ve okul 6grenci ve égretmen resimleri
daha ilgi cekerdi.”
03 : “Karikattirlerde gercek kigiler olsaydi daha iyi olurdu ¢linkii kendimizi onlarin

icinde hissederdik.”
O15  : “Karikatiirlerde (inlii kisiler olsa, yiiriiyiip, konusabilselerdi daha iyi olurdu.”

Ogrencilerden (i¢ tanesi, dijital ve calisma yapraklar ile destekli kavram
karikaturlerinin tasarlanirken, karikatlrlerin komik olmasinin daha iyi olacagini ifade

etmistir. Ogrencilerden bazilarinin goériisleri su sekilde érneklendirilebilir:

O11  : “Karikatiirler biraz daha komik olabilirdi.”

031  : “Karikatiirlerin kendi sesleri ve hareketleri olsaydi ve karikatiirler daha komik
olsaydi daha giizel olurdu.”

038  : “Karikatiirler gizgi filmler gibi komik olsaydi.”
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Ogrencilerden bir tanesi, dijital ve g¢alisma yapraklari ile destekli kavram
karikaturlerinin tasarlanirken karikattrleri 6grencilerin gizmesinin daha iyi olacagini ifade

etmistir. OJrenci gériisl su sekildedir:

044  : “O Karikatiir karakterlerini biz 6grenciler gizebilirdi.”

Ogrencilerden bir tanesi, dijital ve g¢alisma yapraklari ile destekli kavram
karikattrlerinin tasarlanirken, “karikatlrlerin karakter sayisi fazla olmall” diye distncesini

ifade etmistir. Ogrenci gériisii su sekildedir:

019  : “Karikatiirlerdeki karakter sayisi daha fazla olabilirdi.”

Dérdiinci ana tema dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikattrlerinin
“derslerde kullanimi” agisindan incelenmistir. Ogrencilerin dijital ve calisma yapraklari ile
destekli kavram karikatlrlerinin “derslerde kullanimi” iligkin gorisleri alt temalar olarak:
Onerilen dersler ve dnerilmeyen dersler kodlar altinda toplanmistir.

Ogrencilerden yirmi ¢ tanesi Tirkce, yirmi tanesi Fen Bilimleri, yedi tanesi
Matematik, alti tanesi butin dersler, alti tanesi ingilizce, Uc tanesi Din Kaltirt Ve Ahlak
Bilgisi, iki tanesi Okuma Becerileri gibi derslerinde “dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli
kavram Karikattrlerinin kullaniimasi” yéniinde disincelerini ifade etmistir. Ogrencilerden

bazilarinin disinceleri su sekildedir:

018 : “Tirkge dersinde kullanilabilir. Ciinkii ¢ok fazla yaziyoruz bu sekilde
6grenmek ¢ok iyi olurdu. ...”

020 : “Matematik, ingilizce, Fen Bilimleri, Tiirkge derslerinde kullanilir.”

024  : “Matematik, Fen Bilimleri, Tiirkce, Okuma Becerileri ve Din Kiiltiirii ve Ahlak

Bilgisi derslerinde kullanilir.”

025 : “Matematik, Fen Bilimleri, Tlirkge derslerinde gérmek isterim.”
028 : “Tiirkge ve Fen Bilimleri derslerinde bilmedigimiz konulari bu sekilde daha iyi
anlayabiliriz.”

030 : “Biitiin derslerde kullanilabilir.”

Ogrencilerden otuz yedisi genel yetenek derslerinde (on dokuz tanesi Beden Egitimi,
on bir tanesi Mlizik, yedi tanesi Gérsel Sanatlar), on bir tanesi Matematikte, dort tanesi
Okuma Becerileri, iki tanesi Turkcge, bir tanesi Bilisim ve Teknoloji, bir tanesi Din Kilt. ve
Ahlk. Bil., bir tanesi Fen Bilimleri, bir tanesi baska derslerde “DDKK’lerin ve CYDKK’lerin”
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kullaniimasi yoéniinde dusincelerini ifade etmistir. Ogrencilerden bazilarinin dislnceleri

su sekildedir:

014

021
023

024

031

039

045

“‘Bence Fen Bilimleri dersinde kullanilamaz ¢linkii daha ¢ok deney

yapiyoruz.”

: “Bagka derslerde kullaniimaz.”

: “Beden Egitimi dersinde kullanilamaz ¢linki fiziki etkinlikler yapiyoruz ve

futbol oynuyoruz.”

: “... Beden Egitimi, Mlizik ve Goérsel Sanatlarda kullaniimaz. Ciinkii bazi

derslerle alakali olmaz, 6yle ders yapilmiyor. Mesela Mlizik dersinde sarki

séyliiyoruz .”

: “Matematik, Beden Egitimi, Miizik ve Gérsel Sanatlarda kullaniimaz.”

: “Matematik dersinde kullanilamaz sayisal ders ve tahtaya c¢ikarak soru

¢bziyoruz.”

: “Gérsel Sanatlar dersinde resim yapiyoruz kullaniimaz.”



5. TARTISMA

Bu boélimde Ug alt probleme yonelik tartismaya yer verilmistir.

5. 1. Arastirmanin Birinci Alt Problemine Yonelik Tartisma

Arastirmanin ilk problemine yonelik “Insanlar, Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda
gecen ve arastirmaci tarafindan segilen 16 kavramlarla ilgili 10 6grenciye “Kavramsal
Anlamay! Sorgulama Formu” uygulanmistir. Bu uygulama ile 10 6grenciden “insanlar,
Yerler ve Cevreler” 6grenme alaninda yer alan 16 kavrama iliskin 6nbilgi duzeylerine
bakilmis farkli kavram vyanilgi ve kavram kargasasi oldugu goérulmustir. Bu veriler
goOsteriyor ki ogrencilerin  kavramsal anlama duzeylerinde eksik ve yanliglklar
bulunmaktadir. Ogrencilerdeki bu tiir yanlis yapilanmalara sebep olarak, gerek ginliik
yasantilarindaki informal gerekse okulda almis olduklari formal egitimin eksik ve farkli
sekilde algilanmasi gosterilebilir. Buradan hareket ederek kavram 6gretiminin 6gretmenler
tarafindan daha fazla énemsenmesi gerektigini sdyleyebiliriz (Cansiingu, Koray ve Bal,
2002). “Ogrencilere kavramlar égretilmeden énce 6n bilgilerinin seviyesi tespit edilmeli ve
ogretim etkinligi buna goére planlanmalidir” (Yazici ve Samanci, 2003, s. 89). Akbas
(2002, s. 131) da “6grencilerde var olan eksikler ve kavram yanilgilari giderildikten sonra
kavram Ogretimine baslanmasi gerektigini, ayrica derslerde bir kavramin &gretimine
baslamadan énce iliskili oldugu kavramlar ve temel bilgiler verilmelidir demistir’. Kavram
ogretimi, egitimde 6nemli yere sahiptir ve kavramlar dogru 6grenilmediginde hem yeni
bilgi edinmede hem de var olan yanhs bilgiyi dizeltmede bireyler buyik zorluklar
yasayacaktir. Ozellikle hayatimizin iginde yer alan giincel cografi kavramlarin égretimine
onem verilmektedir. Turan (2002), derslerinde, cografi kavram ve terimler ogretilirken,
gerek ogrenciler gerekse 6gretmenler bazi kavramlarin karistirilmasi, kavram ve terimi
orneklemede zorluk, verilen érneklerin yeni égrenilecek bir kavrami olusturmasi, zaman
sikintisi gibi sorunlarla kargilasmaktadir. Alim, Ozdemir ve Yilar (2008) “6grencilerin
cografya konularinda yer alan bazi kavramlar (iklim, dogal afet, erozyon, heyelan,
deprem, fay hatti, bolge, ova, plato ve yanardag) anlama dizeylerinin yetersiz oldugunu
ve kavramlari yeterince anlayamadiklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin genel olarak
kavramlarla ilgili bilimsel olmayan yanilgilari oldugu ve kavramlari birbiri ile karistirdigi
sonucuna ulasmislardir”. Benzer sekilde yaptigimiz ¢alismada da 6grencilerin cografya
kavramlariyla ilgili kavramsal 6n bilgi duzeylerinin eksik, kavramlari tam anlayamadiklari

ve kavram yanilgilarinin oldugu sonucuna ulasiimigtir. Unal ve Er (2017) de cografya
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kavramlarinin 6gretiminde sorunlar yasandigini ifade etmistir. Ayrica sosyal bilgiler
dersinde ogretilmesi zor olan kavramlarin bazilarinin cografya disiplini (paralel, meridyen
gibi konum ile ilgili kavramlar, yerytzi sekilleri, iklim ve elemanlarr) icinde yer aldigini, bu
kavramlarla ilgili kavram vyanilgilarini énlemek icin kavram aglari, kavram haritalari,
kavram karikaturleri tekniklerin kullanilmasini énermektedirler.

Sonug olarak, kavram 6gretimi yapmadan 6nce 6grencilerin mevcut bilgi diizeylerine
bakilmali, kavram yanilgilari ve kavram kargasalari tespit edilip, giderilmeye calisiimalidir.
Kavram yanilgilarini ve kavram kargasalarini tespit etmek ve gidermek icin kullanilan
kavram karikatlrleri calismada sosyal bilgiler dersinde gegen cografya kavramlarinin
ogretiminde kullaniimistir. Clinkld kavram karikattrlerinin kavram yanilgilarinin ve kavram
kargasalarinin tespiti ve giderilmesi konusunda etkili oldugu yoéninde cesitli alanlarda
bircok calismaya rastlanmaktadir. Bu ¢alismada da 6grencilerin kavramlarla ilgili 6n bilgi
dizeylerine bakilmis ve kavram karikaturleri kullanilarak cografya kavramlarinin égretimi
yapilmistir. Yapilan uygulama sonucunda 6grencilerin baglangica gore bilgi diizeylerinde
olumlu yonde atis olmus, kavram yanilgilari gideriimis ve kavram 6gretiminde dijital ve
¢alisma yapradi destekli kavram karikattrlerinin olumlu etki yaptigi sonucuna ulasilmigtir.
Benzer sekilde Kabapinar (2005), “kavram karikaturlerine dayah bir 6gretimin, kavram
yanilgilarinin olugma nedenlerini ortaya c¢ikardigi ve 6grencileri arastirmaya tesvik ettigini,
kavram yanilgilarini gidermede basarili oldugunu ortaya konmustur”. Saka ve digerlerinin
(2006) yaptigi calismada; “kavram yanilgilarina yonelik olarak hazirlanan kavram
karikaturlerinin, bu yanilgilari giderme oraninin ylUksek oldugunu gostermistir”. Arikurt
(2014), Demir (2008), Erdogan ve Ozsevge¢ (2012), Giiltekin (2013), izgi (2012),
Ozyllmaz-Akamca, (2008), Say (2011), Seggin ve digerleri (2010), Yavuz ve Biyiikeksi
(2011), vyaptiklari calismalarda kavram karikatirlerinin kavram yanilgilarinin tespit
edilmesi ve gideriimesinde etkili bir ydntem oldugu sonucuna ulagsmiglardir. Bu ¢alismada
da daha o6nce yapilan diger galismalarla benzer yonde bir sonu¢ ¢ikmis ve kavram
karikatUrlerinin, &grencilerin kavramsal o6grenmelerine olumlu etkide bulundugu
sdylenebilir.

Bu arastirmalardan farkh olarak Baysari (2007) “kavram karikatirlerinin akademik
basarida ve fene yoOnelik tutumda bir fark yaratmadigi saptamistir”. Ekici ve digerleri
(2007), kavram vyanilgilarinin tespit edilmesinde (tanimlanmasi) ve duzeltimesinde
kavram karikatUrlerinin etkisini arastirmis ve sonug¢ olarak Kkarikatlrlerin kavram

yanilgilarinin belirlenmesinde degil, giderilmesinde etkili oldugu sonucuna ulasmislar.
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5. 2. Arastirmanin ikinci Alt Problemine Yonelik Tartigma

Son-test uygulamasi sonucunda ise gruplarin kavramsal anlama dizeyleri agisindan
on teste gore iki grupta da olumlu yonde degisiklik gostermis, fakat gruplar arasinda
ortalamada kavramsal anlama duzeylerinde bulylk bir farkliik olusmadigi sonucuna
varilmistir. Her iki grubunda son test ortalamalarinin birbirine yakin degerlerde oldugu
soylenebilir. Sonug olarak Sosyal Bilgiler dersinde gecen kavramlarin 6gretiminde dijital
ve calisma yapraklari ile destekli kavram karikatUrlerinin kavramlarin kolay ve eglenceli
o6grenmeye olumlu etki yaptigi ve &6grencilerin kavramlari anlama dlzeylerinde artis
g6zlendigi sdylenebilir. Bu konu ile ilgili alaninda yapilan ¢alismalar incelendiginde:

Dijital destekli 6gretimin, &grencilerin akademik ders basarilarini olumlu ydnde
etkiledigini Yesiltas ve Oztiirk (2015), yaptiklar arastirma sonucunda belirtmiglerdir. Ayni
dogrultuda Akbas ve Toros (2016), calismalarinda “Sosyal Bilgiler kavram 6gretiminde
interaktif kavram karikattrleri ve kavram haritalari kullaniminin akademik basariyi olumlu
yénde etkiledigi sonucuna ulasiimiglardir”. Yapilan bu calismada da &grencilerin
kavramsal anlama dizeyleri baslangictaki dizeylerine gére sonugta pozitif ydonde artis
gOstermistir. Topgubasi ve Polat (2014) “sosyal bilgiler 6gretiminde kavram karikatdrleri ile
ogretim yapilan égrencilerin, programa dayall 6gretim yapilan 6grencilerden daha basaril
olmusglardir sonucuna ulasmislardir”. Meri¢ (2014)’'in kavram karikaturleri ile ilgili yaptigi
calismada deney ve kontrol gruplarinda yer alan d6grencilerin uygulama sonrasinda
kavramsal anlama duzeylerinde anlamli dizeyde farkhlik olmustur”. Sahin (2018),
“kavram karikatlrlerinin cografya derslerinde kullaniimasinin ardindan 6grencilere basari
testleri uygulanmis sonugta anlamh fark ¢ikmamis; fakat ortalamalarin deney grubu
lehinde sonucglanmasi, kavram karikatlrlerinin akademik basariy1 pozitif yonde etkiledigi
sonucunu elde etmistir’. Yilmaz-Korkut ve Sasmaz-Oren (2018) de ‘“kavram
karikaturleriyle desteklenmis bilimsel hikayelerin kullanildigi uygulama 6grencilerinin
akademik basgarilarinin anlamli derecede daha yuksek oldugu sonucuna variimiglardir”.

Sonug¢ olarak bu galismada birinci deney grubu sinifinda 5E modelinde ders
planinda DDKK’ler kullanilimig, ikinci deney grubunda da 5E modeline gére hazirlanmig
ayni ders planinda CYDKK’ler kullaniimistir. Bu durumun gruplar arasinda kavramsal
anlama duzeyleri agisindan bazi kavramlarin égreniminde ortalamalarinda fark olustursa
da sonug olarak gruplar arasinda kavram 6gretimi acgisindan anlamli fark olusturmamistir.
Bulgular sonucunda kavram karikatUrlerinin her iki grupta da kavram 6gretiminde olumlu
bir etkiye sahip oldugu sodylenebilir. Fakat karikatlrlerin DDKK’ler ya da CYDKK’ler
seklinde olmasi kavram 6gretiminde bu gruplar arasinda istatistiksel sonuglara bakilinca
anlaml bir fark ortaya ¢cikarmamistir. Kavram karikatlrlerinin, kavram 6gretimini olumlu

etkiledigi sonucunu baska alanlarda yapilan benzer sekildeki ¢alismalarda; (Altunkara,
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2013; Balim ve digerleri, 2008; Baysari, 2007; Burhan, 2008; Durmaz, 2007; Evrekli,
2010; Kabapinar, 2005; Karakus ve digerleri, 2012; Kusakgi-Ekim, 2007; Tokiz, 2013;
Yildiz, 2008) destekler niteliktedir.

5. 3. Arastirmanin Ugiincii Alt Problemine Yénelik Tartisma

Ogrencilerin “insanlar, Yerler ve Cevreler’ 6grenme alaninda gecen 16 kavrami
iceren 5E modelinde hazirlanan ders plani DDKK’ler ve CYDKK’ler ile zenginlestiriimis ve
bu uygulama dersleri sonrasinda égrencilerin goruslerini almak icin “Yari Yapilandiriimig
Milakat Formu” uygulanmigtir. Uygulama sonucunda, dijital ve calisma yapraklari ile
destekli kavram karikatirlerine yonelik 6grenci goérusleri: “olumlu yanlar”, “olumsuz
yanlar1”, “karikatlr tasarim onerileri”, “kavram karikattrlerinin derslerde kullanimi” gibi dort
ana tema altinda toplanmistir. Temalara iliskin belirlenen kodlar azalan dogru
siralanmistir.

Birinci ana tema, dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikatirlerinin
“olumlu yanlari” alt temalar olarak: duyussal ve bilissel davranis agisindan, sosyal agidan
ve Ogretim ortami agisindan incelenmistir. Ogrencilerin “olumlu yanlarina” iligkin goérisleri
“‘duyussal davranis agisindan”: e@lenceli ders ve zevkli bir ortam, motivasyon - ilgi ve
dikkat cekicilik, distinmeye tesvik etme, kendi cevabini bulma ve fikirlerini yansitma,
derse karsi tutumda degisiklik, begenme ve devam istegi, merak uyandirma seklindedir.
“Biligsel davranis acisindan”: kavram 6grenme, yanlis ve yanilgilarin duzeltiimesi, kolay-
hizli ve etkin 6grenme, konuyu dogru ve kolay kavrama, daha fazla yeni bilgi 6grenme
imkani, kalici 6grenme, gorerek d6drenme, akademik basariyi arttirmaya katki saglar
bulunmustur. “Sosyal agidan” grup iletisimi ve isbirligi; “6gretim ortami agisindan” farkh
yontem/ teknik ve teknoloji kodlar altinda toplanmistir.

ikinci ana tema, dijital ve calisma yapraklar ile destekli kavram karikatiirlerinin
“olumsuz yanlari” agisindan incelenmistir. Ogrencilerin teknigin “olumsuz yanlarina” iligkin
gorigleri: karigiklik, zaman, higbir farklihk yok-gereksiz, dogru bilgiyi ayirt etmede
zorlandim, sikici kodlari altinda toplanmistir.

Uglincli ana tema dijital ve galisma yapraklar ile destekli kavram karikatdrlerinin
“karikatlrler tasarim onerileri” agisindan incelenmistir. Ogrencilerin teknigin “karikattrler
tasarim o&nerileri” iliskin gorusleri alt temalar olarak: hareket, karakter secimi, sayi
agisindan incelenmigtir. Ogrencilerin “karikatirlerin tasarim oénerilerine” iliskin gorisleri;
“hareket” alt temasi sesli ve dijital destekli, dijital destekli/calisma yapragi destekli fark
etmez, ¢calisma yapragi destekli, “karakter secimi” alt temasi gergek kisiler (6grencilerin
resimler, Unli taninmis kisiler), komik olmali, karikatlrleri égrenciler ¢izmeli, “sayi” alt

temasi karakter sayisi fazla olmali kodlari altinda toplanmistir.
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Dérdincu ana tema dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikattrlerinin
“derslerde kullanimi” agisindan incelenmistir. Ogrencilerin dijital ve ¢alisma yapraklari ile
destekli kavram karikatlrlerinin “derslerde kullanimi” iliskin goériUsleri alt temalar olarak:
dnerilen dersler ve dnerilmeyen dersler kodlari altinda toplanmistir. Ogrencilerden yirmi (¢
tanesi Turkge, yirmi tanesi Fen Bilimleri, yedi tanesi Matematik, alti tanesi bitiin dersler,
alti tanesi Iingilizce, ti¢ tanesi Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi, iki tanesi Okuma Becerileri gibi
derslerinde “bilgisayara destekli dijital destekli kavram karikaturlerinin kullaniimasi”
yoniinde distincelerini ifade etmistir. Ogrencilerden otuz yedisi genel yetenek derslerinde
(on dokuz tanesi Beden Egitimi, on bir tanesi Mizik, yedi tanesi Goérsel Sanatlar), on bir
tanesi Matematikte, dort tanesi Okuma Becerileri, iki tanesi Tlrkce, bir tanesi Bilisim ve
Teknoloji, bir tanesi Din Kultlr( ve Ahlak Bilgisi, bir tanesi Fen Bilimleri, bir tanesi baska
derslerde “dijital ve calisma yapraklar ile destekli kavram karikaturlerinin kullanilmamasi”
yonunde duslincelerini ifade etmistir.

Yari yapilandiriimis milakat sonucunda elde edilen toplam frekansin 395 tanesi
dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikaturlerinin, derslerde kullaniimasinin
“olumlu yanlarinin” oldugunu, 36 tanesi “olumsuz yanlar” oldugunu, ifade etmistir. 65
tanesi “karikatir tasarim énerisi’nde bulunmus ve bunlarin 44 tanesi karikattrlerin sesli ve
dijital destekli olmasi gerektigini ifade etmislerdir. 23 tanesi Turkce, 20 tanesi Fen
Bilimleri, 7 tanesi Matematik, 6 tanesi bitlin dersler, 6 tanesi ingilizce, 3 tanesi Din Kultiir(
Ve Ahlak Bilgisi, 2 tanesi Okuma Becerileri gibi derslerinde “bilgisayara destekli kavram
karikaturlerinin kullaniimasi” yéninde dislncelerini ifade etmistir.

37 tanesi genel yetenek derslerinde (19 Beden Egitimi, 11 tanesi Muzik, 7 tanesi
Gorsel Sanatlar), 11tanesi Matematikte, 4 tanesi Okuma Becerileri, 2 tanesi Tirkge, 1
tanesi Bilisim ve Teknoloji, 1 tanesi Din Kultird ve Ahlak Bilgisi, 1 tanesi Fen Bilimleri, 1
tanesi baska derslerde “DDKK’nin kullanilmamasi” yéninde disuncelerini ifade etmistir.
Bu durum o&grencilerin, DDKK’ler ve CYDKK’ler ile zenginlestiriimis 5E modelinde
hazirlanan derslerle ilgili gérislerinin olumlu oldugunu, karikaturlerin sesli ve dijital destekli
olmasi gerektiginin ve Turkce ve Fen Bilimleri derslerinde kullanilabilecekken, 6zellikle
genel yetenek (Beden Egitimi, Mizik, Gorsel Sanatlar) derslerinde uygulanamayacagi
seklinde goéruslerini ifade ettiklerini gdstermektedir. Bu sonuglarla ilgili:

Durmaz (2007), “kavram karikaturlerinin bagari ve duyugsal Ozelliklere etkisinin
belirlenmesi igin kavram karikaturlerinin kullanildigi 6grencilerin derslerde daha dikkatli,
daha istekli olduklarina ulasiimistir. Calisma grubundaki 6grenciler kavram karikatirleri
hakkinda olumlu gérisler bildirmistir’. Kusakgi-Ekim’in  (2007) yaptiklari ¢alismada
ogretmen ve o6grenciler kavramsal karikatirler hakkinda olumlu olduklari ydninde

gorislerini bildirmigler. inel ve digerleri (2009) da kavram karikatirlerini fen konularinin
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dgretiminde kullanarak suregle ilgili 6grencilerin gorislerini almiglar. Ogrenciler bu
yontemle ilk defa ders yaptiklarini, olduk¢a faydal bulduklarini ve daha sik kullaniimasi
konusunda goris bildirmigler. Yararin (2010) yaptigi ¢alismada &grenciler, 6grenme
nesneleri ile yurutllen dersleri begendikleri, 6grenme nesnelerinin 6grencilerin derse
yonelik duygu ve duslincelerinde etki ettigini ve daha sonraki derslerin 6grenme nesneleri
ile islenmesinden mutlu olacaklari belirlenmistir. Akengin ve ibrahimoglu (2010) da Sosyal
Bilgiler dersinde (gorsel nesne) karikatir kullaniminin 6grencilerin ders basarisini
yukselttigini ve dgrencilerin derslere yénelik goruslerinde genel anlamda pozitif ydonde bir
etki olusturdugu sonucuna ulasmiglardir. Cengizhan (2011) calismasinda, “moddler
o6gretim yéntemi icinde kullanilan kavram karikattrleri hakkinda 6grenci goéruslerinin pozitif
yonde oldugu, kavram karikaturlerinin 6grenmeyi olumlu yénde etkileyerek motivasyonu
arttirdigi sonucunu” elde etmistir. Erdag (2011) cgalismasi sonucunda, o6grencilerin
kavramsal karikaturler ile destekli matematik dersine ydnelik olumlu gdrus gelistirdikleri
sonucuna varmistir. Cigek (2011), derslerin kavram karikattrleriyle islenmesinin 6grenciler
tarafindan olumlu karsilandigi, derslerin bu ydntemle hazirlanip islenmesinden
ogrencilerin hoslandiklari, derslerin kavram karikaturleriyle daha eglenceli gectigi, daha iyi
6grenme saglandigi ve benzer bigcimde baska fen konularinda da kavram karikatUrlerinin
kullanilabilecegi sonucuna ulasiimistir. Benzer sekilde Altunkara (2013), Dizgin (2013),
Glltekin (2013), Inel (2012), Meri¢ (2014), Sinanoglu (2017) ve Yilmaz (2013),
arastirmalarindan toplanan &égrenci géruslerinin veri sonuglari ile yapilan bu c¢alismanin
veri sonuglarinin  birbirini destekler nitelikte oldugu gorilmektedir. Belirtilen bu
calismalarinda destekledigi Uzere kavram karikatlrleri konusunda &grenciler olumiu
goruse sahiptirler. Ayrica bu g¢alisma sonucunda 6grenciler DDKK’nin CYDKK’nin kolay
o6grenmeyi saglamasi, 6grencilerin ilgisini derse ¢ekmesi ve dikkat gekici olmasi, eglenceli
olmasi gibi 6zellikleri tasimasi nedeniyle Sosyal Bilgiler dersinde ve baska derslerde
kullaniimasi yoniinde goéris belirtmislerdir. Fakat 6zellikle genel yetenek (Beden Egitimi,
Mizik, Gorsel Sanatlar) derslerinde kullanilamayacagdi yoninde goruslerini ifade

etmiglerdir.



6. SONUGLAR VE ONERILER

6. 1. Sonuglar

Bu arastirmada égrencilerin, ilkdgretim Sosyal Bilgiler Ogretiminde “insanlar Yerler
ve Cevreler” 6grenme alaninda gegen 16 cografya kavramina iligkin dgrencilerin dnbilgi
durumlarina bakilarak; 5E modeline uygun hazirlanan ders planinda, DDKK’nin ve
CYDKK’lerinin  kullaniminin  &grencilerin  kavramsal anlamalari  Uzerine etkisi
karsilagtinimistir. Uygulama sonunda dijital ve cgalisma yapraklar ile destekli kavram
karikattirleri 6grenci gorusleri alinmigtir. Calismadan elde edilen sonuglar asagida
sunulmustur:

1. Ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersinde gecen bazi cografya kavramlarini anlama

duzeylerinin yeterli olmadigi ve eksik 6grenmelerinin oldugu tespit edilmigtir.
Birbiri ile karistirilan ve 6grenilmesi zor olan soyut kavramlarin 6gretiminde
dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikaturleri kullanilarak gorsellik
6n plana cikariimig; dgrenciler icin dikkat c¢ekici, eglenerek &grendikleri bir
6grenme ortami olusturmustur. Bu bulgular soyut, karistirilan ya da yanilgi
yasanan kavramlarin 6gretimi surecinde dijital ve galisma yapraklari ile destekli
kavram karikaturlerinin etkili oldugunu ortaya cikarmistir. Ayrica kavram
karikaturlerinin 6grencilere, dogru kavramin yaninda kavram yanilgilarini da
gOstermesi, 6grencilere var olan kavram vyanilgilarini fark ettirmis ve olasi
kavram yanilgilarinin olusmasinin 6nune gec¢migtir. Bu verilerin birlikte
verilmesini saglayan kavram karikaturlerinin derslerde kullaniimasinin ve
kavram 6gretimi agisindan énemli oldugunu gostermektedir.

2. Sosyal Bilgiler dersinde cografya kavramlarinin égretiminde dijital ve calisma
yapraklari ile destekli kavram karikaturlerinin kullaniimasi deney gruplarinin 6n
test ve son testleri sonucunda kavramlari 6grenmeleri agisindan bakildiginda
bazi kavramlarin ortalamalarinda farkhliklar goérilse de genel ortalamada
anlamh fark olmadigi gorulmuistir. Fakat sonug¢ olarak her iki grubunda
kavramsal anlamalari baslangica goére olumlu yénde ve anlamli bir farkla
sonuglanmistir. Dijital destekli kavram karikattrlerinin ve galisma yapraklari
seklinde duzenlenen kavram karikatlrlerinin édrencilerin kavramlari anlamalari,
kolay 6grenmeleri agisindan olumlu yénde bir etki yaptigi bu nedenle kavram

ogretiminde kullanilabilecegdi sdylenebilir.
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Arastirma icin hazirlanmis olan dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram
karikaturlerinde gdrselligin 6n planda olmasi ve haber kdselerinde verilen yeni
bilgilerin 6grencinin dikkatini ve ilgisini ¢gekip merak uyandirmasi s6z konusudur.
Bu durum o6gretim ortamini zevkli ve eglenceli, 6drenciyi de etkin hale
getirmistir. Teknolojiyle birlikte kavram karikaturleri gibi bir teknigin uygulanmasi
derse karsl motivasyonu arttirmig, 6grencilerde kavramsal anlamay! arttirmistir.
Kavram karikatUrlerinin eglenceli bir yaninin olmasi, 06grencilerin birlikte
yapmalari ve tartismalari, grup iletisimini ve igbirlikli 6grenmeyi saglamaktadir.
Kavram karikaturlerindeki karakter konusmalari 6grencileri dusinmeye tesvik
edip, kendi fikirlerini kolayca bulup yansitmalarini saglamada olumlu etki
yapmistir.  Dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram karikattrleri
derslerde kullaniimasinin dgrencilere duyussal, bilissel, sosyal ve o6gretim
ortami agisindan olumlu yanlari oldugu sdylenebilir.

Bu calismada kullanilan dijital ve calisma vyapraklari ile destekli kavram
karikaturleri icin dgrenciler tarafindan: karikatur tasariminda, karikattrlerin dijital
destekli ve sesli hazirlanmasi, karakterlerin yakin ¢cevreden (6grenci, 6gretmen,
taninmis kisi, ya da &grenci kendi ¢izmeli...) secilmesi seklinde &neriler
sunulmusgtur. BOyle olursa daha dikkat cekici ve gercekci olacagi sdylenebilir.
Ayrica bilingli ve planli kullanildidinda sinif ortaminda olusabilecek zaman
sikintisi, sinif ortaminda girdltli gibi dezavantajlarin éniine gegilebilmektedir.
Bu durumun ashinda uygulayicinin tecribe ve sinif yonetim becerisi ile de
alakali oldugu dusundalebilir.

Ogrenciler dijital ve calisma yapraklar ile destekli kavram karikatirlerinin baska
derslerde de (Turkge, Fen Bilimleri...) kullanilabilecegini ifade etmislerdir.
Bunun yaninda genel yetenek derslerinde (Beden Egitimi, Muzik, Gorsel
Sanatlar...) kullanilamayacagini belirtmislerdir. Bu durumda o6grencilerin bu
yontemi butln dersler icin uygun bulmadigi sdylenebilir.

Bu arastirma sonucunda ‘“insanlar Yerler ve Cevreler’” d3renme alaninda
bulunan “Diinya’nin Neresindeyim ve Ulkemin Guzellikleri Haritada” konu
basliklarini kapsayan yapilandirmaci yaklagim 5E Modeline uygun 4 adet
haftalik ders plani hazirlanmistir. Ayrica bu konularla ilgili 16 adet dijital ve
calisma yapraklari ile destekli kavram karikatiru, 4 tane dlgme degerlendirme
(bulmaca) etkinligi, 2 adet balik kil¢igi, 1 adet zihin haritasi, 1 adet
yapilandirilmis grid ve 4 adet afis 6érnegi olmak Uzere toplam 32 adet materyal

Ogretim alanina kazandiriimigtir.
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Sosyal Bilgiler dersi cografya kavramlarinin é6gretiminde yapilandirmacilik 5E Modeli
go6re hazirlanmis ders plani, dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikatUrleri ile
kullanilabilir. Egitim sistemimizin bilgiyi aktaran degil, bilgiyi inga etmeye rehberlik yapan
dgretmenlere ihtiyag vardir. Ogrencinin basari duygusunu yasamasi igin firsatlar sunmak,
konu ve kavramlari 6drenebileceklerine inandirmak, her dgdrenciye hitap edecek farkli
yontem ve tekniklerle dersi ilgi cekici ve edlenceli hale getirmek 06gretmenlere
dismektedir. MEB tarafindan gerceklestiriien egitim politikamiz geregi zengin egitim
ogretim ortamlarinin hazirlanmasi, 6grenci merkezli egitime yonelik farkli yontem-
tekniklerin kullaniimasi ve bu alanda materyallerin sayisinin artmasi yolunda atilan her
adim énemli ve degerlidir. Bu arastirma, dgretmenler icin “insanlar Yerler ve Cevreler’

o6grenme alaninda gecen 16 kavramin 6gretiminde alternatif bir ydntem sunmaktadir.

6. 2. Oneriler

Bu ¢alismadan elde edilen veriler sonucunda asagidaki énerilerde bulunulabilir:

(o)}

. 2. 1. Aragtirmanin Sonuglarina Dayali Oneriler

1. Sosyal Bilgiler dersi cografya konulariyla ilgili gretim materyalleri tasarlanirken
ogrencilerin ilgi, ihtiyag, yaslari ve konularin Ozelliklerine gére tasarlanmis
kavram karikatirlerden faydalanilabilir.

2. Gunlik yasantimizin her aninda yer alan Sosyal Bilgiler dersinin kavramlarinin
ogrencilere  dgretiminde  Ozellikle anlasiimayan soyut kavramlarinin
somutlastiriimasinda ve 0Ogrenci tarafindan sevilmedigi duistnilen konulari,
dijital ve galisma yapraklari ile destekli kavram karikaturleri sayesinde eglenceli
hale getirilip 6grencilere sevdirerek 0Ogretme ortami saglanabilir. Boylece
ogrencilerin dikkatleri canl tutulabilir.

3. Ogretim sirecine daha gok 6grenci katiliminin saglanabilmesi igin 6gretimde
kullanilacak dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram karikaturlerinin
hazirlanma agsamasinda bizzat 6grenciler kendileri aktif olarak goérev verilebilir.

4. Hazirlanacak dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikattrleri, dikkat
cekici yeni bilgilerle baglanti kurulan bilgi ve haber kdselerinin olmasi,
karikaturler hakkinda ilgili 6grenci goruslerinin  alindigi yazim alanlari
zenginlestirilebilir. Bu ¢calismada Pawtoon programindan faydalaniimigtir. Farkh
programlar denenebilir. Zamanla daha etkilesimli ve etkili Grlnler ortaya

¢ikaracak bilgisayar programlarinin takibi yapilabilir.
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Dijital ve calisma yapraklari ile destekli kavram Kkarikatlrleri sayesinde
olusturulan eglenceli ve zevkli ortam sayesinde 6grenciler kendi disincelerini
ve cevaplarini gekinmeden rahatlikla ifade etme firsati bulmuslardir. Bu sayede
yanlis bilgilerinin ve yanilgilarinin farkina varip aninda dizeltip, dogru ve kolay

6grenmeyi saglayacak rahat bir 5grenme ortami saglanabilir.

6. 2. 2. lleride Yapilacak Arastirmalara Oneriler

1.

Bu calismanin icerigi 6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi “insanlar, Yerler ve Cevreler’
6grenme alaninda gegen 16 kavramin dgretimini kapsamaktadir. Bu ¢calismada
gecen bazi kavramlar daha 6nceki egitim seviyelerinde oldugu gibi bundan
sonraki egitim seviyelerinde o6grencilerin karsisina c¢ikacaktir. Kavram
ogretiminde olumlu etkiye sahip olan DDKK’ler ve CYDKK’lerin kavram
ogretimine olumlu etki yaptigi sonucundan yola ¢ikarak farkli seviye gruplarinda
bu yontem kullanilabilir. Ayrica farkli 6grenci gruplari, farkli dersler ve konular
icinde benzer c¢alismalarla kavram o6gretimi yapilabilir. Cesitli badimsiz
degiskenlerin sonuca etkisine bakilabilir.

Bu calismada dijital destekli kavram karikattrleri, bilgisayar programinda
hazirlanmistir.  Karakterler  hareket etmesine ragmen  seslendirme
kullanilmamigtir. Ayrica karakterler c¢izgi film karakterleri seklindedir ve
programin hazir karikatiirlerden segcilmistir. Ogrenciler bu konuda karikatirlere
Oneri getirmistir. Calismanin sonucundan yola c¢ikarak, daha sonra yapilacak
benzer g¢alismalarda bilgisayar yazilimlarini daha etkili kullanilarak daha dijital
destekli ve sesli karikaturler olusturulabilir. Bunun yaninda karikatir tasariminda
ogrencilerin kendileri gdrev alabilir. Karakterler o6grencilerin kendilerinden,
ogretmenlerinden ya da taninmis kisilerden secilebilir. Bu tasarim daha dikkat
cekici ve etkili olabilir.

Bu calismada dijital destekli kavram karikatlrleri ve c¢alisma yapraklari
arastirmay! yapan kisi tarafindan tasarlanmigtir. Calismanin sonucunda
o6grenciler bu konuda goérUs bildirmiglerdir. Bu sonugtan yola ¢ikarak kavram
karikaturlerinin hazirlanma asamasinda dgrencilere bizzat gérev verilebilir ve
daha uzun sirece yayilabilir. Béylece 6grencinin daha aktif katilimi saglanabilir.
Bu calismada kavram karikatlrlerinin mantigina uygun olmasi agisindan
karikatirlere mizah eklenme cabasi iginde olunmamistir. Ogrencilerin
isteginden yola cikilarak daha sonra yapilacak c¢alismalarda Kkarikatir
karakterleri veya senaryosu komik olacak sekilde tasarlanabilir. Bu sekilde

dikkat ¢ekici ve eglenceli olabilir.
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Bu calismada 16 kavram icin yapilan karikattrlerin hepsinde ayni karakterler
kullanilmistir. Ancak bir sure sonra karikaturlerin etkisi azaldigi gézlenmistir.
Daha sonraki calismalarda her kavram icin farkh karikattr karakteri kullanilabilir.
Bu tercihin 6grenci agisindan ilgiyi daha canli tutacagi dustnulebilir.

6. Bu ¢alismada dijital ve ¢alisma yapraklari ile destekli kavram karikaturleri dort
haftalik sureg¢ icinde art arda kullaniimistir. Bir derste birden fazla karikatlr
ogrenciye sunulmustur. Bu durum karikaturlerin etkisini azaltmigtir. Bu sonugtan
yola cikarak sonraki calismalarda karikatlrlerin daha uzun zamana yayilarak

fayda ve etkisinin artacagi distintlmektedir.
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Ek 1. “Kavram Anlamayi Sorgulama Formu”

KAVRAM ANLAMAY] SORGULAMA FORMU

Unitenin ilk iki kazanimim igine alan “Dinya’nin Neresindeyim™ ve “Ulkemin Gizelikler
Haritada" konulan O¢ (3) ana baghda bolonmis ve konu kavramilan arasindan segilen 16
kavram SJrencilere 16 tane agik uglu somu ile sonulmusgtur.

Kizim 1
COGRAFI KONUM, TURKIYE'NIN MUTLAK VE GORECELI KONUMU

Agafidaki kavramlann tanimianni kisaca yaziniz?

1.Cofrafi Konum:

2.Kita:

0Kvanus:

Kisim2 . - . . . . - . .

HARITA, TURKIYE'NIN YERYUZU $EKILLERININ HARITADA GOSTERILMESI

4, Harjta:

Ulkemizin kiyi bélgelerinde birgok koy ve kirfez vardir. Omedin Antalya ve izmir kbrfezleri. ..
Bu agiklamadan da yola cikarak; 5. Korfez:

§.Ada:
. Yanmada:
S.0va:
9.Daj:

Yerylizl gekillerinden biri olan Burun'un Glkemizdeki en gizel dmegdi Sinop bumudur. Bu
atiklamadan yola ¢ikarak; 10.Burun:

11.Delta ovasi:
1 : sig'ln
13.Plato:

14 Akarsu:

Kizim 3
TURKIYE'NIM IKLiM VE BiTKi ORTUSUNUN HARITADA GOSTERILMESI

16.Bitki Ortiisii:



Ek 2. “Yar Yapilandirilmis Milakat Formu”

DIiJITAL ve GCALISMA YAPRAGI ile DESTEKLI KAVRAM KARIKATURLERI
YARI YAPILANDIRILMIS MOLAKAT FORMU ve SORULARI

Sevgili dgrenciler,
Bu gnigme sorularm; “insanlar, Yerler ve Gevreler” 6grenme alaninda gegen 16 kavrama yanelik

Bilgisayar Destekli Kavram Karikatirler ve bu karikatiidere islenen dersler hakkinda goriglerinizi almak
igin hazidanmgtr.

Sorulan kaygilar dan cevaplayabil iZ igin sizden isim yazmaniz istenmeyecektir. Sorulara

vereceiniz cevaplann akademik basanmiza not deger olarak higbir etkisi olamayacaktr. Bu nedenle
sorularla ilgili gorislerinizi agik ve net bir sekilde fade etmeniz ¢alismanin sonuglanmin dogru bir sekilde
yorumlanmas: igin biylk Snem tagimaktadir.

10.

1.

12. Dijital

Vereceginiz cevaplar igin simdiden tesekkir ederim.

Dijital ve gahsma yaprad: ile destekli kavram karikatireri ile yiritilen Sosyal Bilgiler derslerimiz
siziere neler kazandindi? Sebebini aciklar misinz?

Dijital ve galigma yaprad) ile destekli kavram karikatier daha fazla bilgi Sgrenmeye imkin saglad
mi? Dogru anlamay kolaylastird! mi'?

Dijital ve calisma yaprad ile destekli kavram karikatireri sz disinmeye tegvik edip kendi
cevaplanniz bumamiz kolaylastird mi? Kendi fikinerinizi yansitmaniz saglad mi?

Eﬁtd\regsil yapragi ile destekli kavram karikstirier kullaniimas: yanhs Ggrenmelerinizi fark
etmenizi sagladi mi? Yanhs Ggrenmeleriniz dimetmeye imkan tanidi mi? Neder.l apklaymz

Eﬁtd ve galigma yaprad) ile destekli kavram kankatinen kullamimas: sinifta eflenceli ve zevid bir
ortam olusturuyor mu? Eglenerek grenmeyi saglads mi? Meden agiklayimiz.

Dijital ve galigma yapradi ile destekd kavram karikatiner tekniginin kullanimas: dersi ilgifdikkat cekici
hale getimmyor mu?

Sosyal Bilgiler dersinde diital we gdlgna yapradi ile destekli kavram karikatlrer ile Sgretm
yapildiktan sonra ilk difsiincelerinzde herhangi bir dedisiklik oldu mu? Agiklaymz.

Sizee dijital ve galisma yapradi ile destekdi kavram karkatireri Sosyal Bilgiler dersi disinda baska
hangi derslerde kullanlabilir? Hangi derslerde kullamlamaz? Neden?

Dijital ve cahsma yaprag: ile destekli kavram karkatirieri ile islenen derler de sizi olumsuz etkileyen
veya zorlayan bir sey oldu mu? Agiklar misimiz?

Sosyal Bilgiler dersi igin haziranan dijital ve calisma yapragn ile destekli kavram hkarikatiirer
kuillarilam karaktererin hareketli gimasim mi tercih edersiniz? Hareketsiz almasini mi neden?

Sizoe dijital ve galisma yaprag ile destekfi kawram karkatirer ile yiritilen Sosyal Bilgiler
derslerimizi difer 4gretim yintemleriyle ylrtilen derslerimizden ayran en Gnemli dzellik nedir?
Agiklayiniz.

d;l‘lﬂ yq:rsgl ile desiekli kavram karikatirieri Sosyal Bilgiler dersinde kullamimasinmn
dﬂlneﬂnll il konusundakl dusunceleniniz ya da onerlenniz nelerdir?



Ek 3. “Calisma Yapraklari ile Destekli Kavram karikatiirleri 16 Adet”

MAKAM INSANA, MEVKi BIR YERE OMEM KATAR: COGRAFiI KONUM NEDIR?

Apllama: Agafdaki haber kigesini oloryarak bu haberle ilzili konnsmalan inceleyiniz ve somlan cevaplaymz.

Frohenberg: Tarkly = 'nin Sogratl
Konumu, OQnu Dnesmbh Birr Mattetik
Yapiyor” - Briksal

MAL] LaknAl rawmErsl HN dEre= Solaillear B e 2y
Ierkeme e =od el Rasraermirnan (I B TET
cmsrnk Emn sl e ik e lasein
vl alvagm e L AHIITIHD
X P P arm e e Lk g “ABeannig e
Biruniernma=n we D isrsslbrdee apeanak” iemoaln
cthinilkts kanustu. Torkseiys WiZkn do
codoriordinmcizrde bularamn StoHonborg,
Tk BEnagack ebiepdlane e RALDE agim
dnomll Bir omdtcfilke. Bu ceooplerden B,
Tlrkka'min konamu. . Tdrklyo'min doduda,
Farmdrn de Boeys we Sdecinban e afinegde
i kspnsabels ] maicdel e DX S5Tn Buhes S hisk
wo Zurkes'vle Scimm owar. TOrklbye'nin ba codrsf
ki, ane Sesanll bie msideflb o capnese T oceal |

;:i*-‘ baksanwzo

Turkigenin rafi konumu gok Tubiki, Cografi kenvm

Snemilymily, Codrafl konum ne haritada bir yerdir. Boksantza
Tilirklye haritada Snemll bir

yerdedir.

Uikenln yanl sadece Tlridye'nin yerylizinde bulundudu yerdir
Mutlak ve Gorecell kenumuna arkadaglar .Mutlak ve gorecali
cografi konum danir. Komnwm diye ikiye agrilr.

S— ‘?&'

g
n_..lh_

1 Yukandald konusmalara katdp katlmadiFmrn gerekces ile birlikte asagudaki bosloga yanme

2. Cografi konnm kavram: ile ilgili bildiklerinizi varmer veya ciziniz. { Sayfamm arks yirind kullasbilirsmiz )
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MILYONLARCA YIL ONCE VAR OLAN PANGEA ADINDAKI
SOPER KITA PARGALARA AYRILMAMIS OLSAYDI GONOMOZ
(LKE SIMIRLARI BOYLE GOZIKECEKTL

Cin'den Antaktika'ya, Kanada, Breziiya ve Hindistan Gzeninden hig
Suya ayak basmadan yOrOyerek geclebllr miyd? Ne yazk ki,
Pangea sOper kit3s| (0K UZUN Zaman fnce pangalara aynidife igin
bu arhk mOmkon degil. Fakat 175 milyon yil nce yagayan caniilar
buru basarablllyoriu. Arkeofl'de yer alan habere gore, Pangea,
geg Paleozolk ve ETken Mezogoli ¢aQiannds var oian bir sopar
K@yl Pangea sOper Kitasi, vaklagk 335 milyon wil Gnce bOm
Kifalan kapsayan bir ka3 pargas! olu ve yaklagik 175 milyon yil
#Nce parcalanmaya baglaol. Gandmilz dnyasimm ve kia kitesinin
daguiminin aksine, Fangeann codu, giney yanm kirede id ve
Panihalassa i bir sOper okyanus tarahingdan kugatimstL. Pangea,
var pian en yenl ve [enioglar tarafndan yenkden caniandinian (K

Denizlerls veokyanvslarla
Kugatilrmg biyiik kara
ana karalara kiba denir,

1 ¥ukardaki konosmalara katihp kahlmadinmn gerekcesi ile birlildte asagudald bosinza vanmz.

1 Kita (Anakara) kavram ile ilzili bildiklerimizi yammr veya ¢iziniz. ( Sayfamn arka yizinig kellanabilirsniz.)
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BilIV INSANI AR, YFR KARIUIGUNUN YiIZIFRCR
KILOMETRE ALTINDA BiR OKYANUS BULDU, 2.7
MILYAR YASINDAKI OKYANUSTA, DONYADAKI
OKYANUSLARIN 3 KATI KADAR SU BULUNUYOH.
r-ansiz, Alran we Rus blim Insanlsr, yar
kabugimin dernhikicnnde dev hir
ohyanus kegletlicloring gkl Adilare iwanldi
bilirnsel cerglde yvayimlanan makslevz gire bu
gzli okyanus, Jdiinys ylesynin 410 ke 560
kilometre altinda kesfesilds 1minyarak kayag
katmarilenn hendz yenl yenl olusmaya baglacigi
Arkiyan Devirden kaliign sewhilon okyanuson

2,7 millyar yasinda cldufu takmin 2diliycr.

Arkadastar adatar: saran biyUk W "
sulara okyanwvs denlr. Limon Okyanus; Denizden
" Uik ve derln sulara denlr.

: Haberi gSrdinez i,
Anda Karalaria birbirinden arkadaglar? Yenl bir glq!umn

ayruan byl dentzierin ortak kegfedilmis. Okyanus, baslang
olan ve sonu olmayan sviar
% jegil midir? g

2. Okyanus kavram ile ilgili bildilderinizi yazmz veya ciziniz. ( Sayfanm arka yiiziini knllanabilirsiniz )
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PiRI REIS’IN HARITA’SININ SIRRI: HARITA NEDIR?

FIRI REIS'IN DUNYA HARITASI

rirl 20ia’ing 1513 yilinda cl>4141 Nnya Haritaa, 16
vuzyil Avrupal ve Musuman denzcidernin bigidenm
igerwn Laiibi Lir belgod, lakin bu harilamn yalmzsa
Ate 1Nk bir pargcaa ginimiize alaamistir Harkamin
eimzde kalan parcalarn  Atantk okvanusu,
Aika'min bals kiyitlan ve Ganey Arerika nm Jogu
leyilarnim gtatermaldadir Tapkap Sarayl miimayo
donusturulurken ortaya fikan Hin Reisin Dunya
Harilaz:, camenla dunya gapmda Gn kaccimp bir
fenamene  danfiairken, akllarda da bircok  aom
isaret: birakt. Oyle ya, =<in K215 © zamanlar kimserin
Lirmed gi, kendisinin du gidip g e fillimadli dimayan
Nnerika Kiles'm nagl bu kadar kusuisac
clranlimisti?

1.Yukandali konnsmalara katihp katlmadigmin gerekcesi ile birlikte agazdaki bosluga yazmz.
Cikolata *ya.

2. Harita kavram il ilgili bildilderinizi yazmuz veya ¢iziniz. ( Sayfamn arka yazani kullanabilirsiniz )
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MARMARIS'TE KORFEZ KIiRLENIYOR,
YETKILILER SEYREDIYOR

Mugla’nmin Marmaris Korfezi’'nde, masmavi olmasi
gereken denizin yasanan sellerin getirdigi gamur
nedenlyle kalin bir gamur tabakas: olustu. Her

s Deniz kiyuinda bulunan yerlere Korfez
Akarsularnn denirlerle bbhﬂl&l denir. Arkadasglar bakun Marmaris chfon 5o
baglant. noktasuno Korfez d.l'll'. ielrienmis. s

Huwurak, deniz Kaysunda
gemiterln dﬂuimn ncnirldil
yerlere v‘cm gemi bannaklarina

) denir. :

2. Korfez kavram ile ilgili bildilderinizi yazmu veya ¢iziniz. ( Sayfanm arka yiizind kullanabilirsiniz )
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YENI BiR ADA DOGDU YERYUZUNE: ADA NEDIR?

| ¥LNT LiR ADA LDLGUL, UONYVA HAKITAS LLGI 1

Glincy Paaifivickl =t vanardad  Hunga Tesgamin pasiamasi
SONUCU y&n1 bir ada meycana gekd Adanm longa'nin 40 Kiomstre
haody Lalisme cidegu Baedsdind . A uzuniuguyss SOU rshe.
Humga Tangs yanamiay Gralil: aymda faciiyeie geomial Aneak Fiien
wroanlan s S Te ciyarel i nygun chmedi]o ve o nisdh gl
fehilkal clabliscell y¥nlrde uyanyer Adayl gdzemejenier lse
karanin avak ba:mak g henuz ok eicak cidugun. bearsyor.
TONCA NFRFDF?

longe Krallgl, Hasthk Okyarusynun qunsyncs bulunam tir ada
duvislidin. M Kialbgima 189 adie vo iscsn adas baghdu. 3u
adokedar sadeoe 36 1ancsinde nid s v

arkadaglar. Yeni bir ada arfaga Dort hrwu deniz yac dm gol
gikmig. Sadece denizlerin ortasundaki sulargla gevrilmis louwk Kara
. issu KigUk yerlere, Ada denir. p-whnn- Ada denlr

Ne giizel yani bir kumsal da
bulundu desenlze arkadaglar.

Biigiik kumsal: olan yerlere,
s Adadenir.

2. Ada kavram ile ilgili bildiklerinizi yazimz veya ciziniz. ( Sayfanm arka yiiziini knllanabilirsiniz )
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DOGA’NIN CENNET YERLERI: YARIMADA NEDIR?

TORKIYT'NIN TOTANIK l'lAIi(.'TSl NI FK YARIMADASI
YENI ZIYARETCILERINI EEKLIYOR
TOrklG nr an cox Ziyaret adilan mill oatler erasinda yer alsn ve

duwodc br omeql dahc omaoyer Jikk Yonmodozi Buayuk
Metidios Tl Milli Prohe Shamris thon Knfrryo'yx o e
cyllsra yaylm gosteran naredaysa dEICH bikdlarkn tabd dlask oir
arada  @oruldOZC  bir  Ectanik  behcesi  ozsallgi  tagivor. 1
Tuinmn v S I;n-li F»Lnuhﬁ- I'n(pc Koswnms v Mili Sxikosa Seoml
Mudurujunur korumas oifinda bulumon Lilzk ¥ormodos! Buyuk
Menderes Celiasi Vili Parkl Aydin'ir {ugacass Coke ve Didimilce

5 rifernda topam 27 bin 593 hektsr bIr 51a7a sship.

Olur mu ! Kivirerk.
Adalardan daha kigik ,
ddrt blryanu sularia kaplu

gerieredenlr.Balan lnsantar
rigarete geligormws. g

an,e sspes  as deniz - U
bulunan, ortadan ikiyc b6lenmus ltu'ahlmq‘,-bir n gﬁu bir
ada'dwu. Ada' nun yaresadue karaparcasina badl, kara !

2. Yanmada kavram ile ilgiki bildiklerinizi yazmiz veya ciziniz_ ( Sayfamm arka yiiziini kullanabilirsiniz )
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OVALAR KORUMA ALTINA ALINDI: OVA NEDIR?

DILDLKI 1T OV ToU Ygglfl.a‘-l‘;'/\ FOR UNIA LA TLAIN
|

Pisboarn =0 Kunmiamns Riansy sloghm cmmin lomxrra Coarmin dn
1 Nl NIEHOET X IO Ve
7l W Uis ey yanins kullznanim gibs =@l
ncdenlcﬂ* MDI’"IK l::sym vo arad bozumalannm h'a gzl
S1ova, bOyOk ova kRorurra alant olorak B2 ediidl. Sokanlar
Kurulu taa‘indan baylk ov? koruma 2anmi alarck belirkencn
ovalar &y TAmasya, Mardfon, Suuwowa ovalan Amasy ),
Aycm, Dawvutior, Korowziu owdlzn {Avdinl, Burza, nogll,
Forimiabiay . Vrrzonbie (Flarese) Sqeoe Barn . Chansimz ko ows e
(Cloenrr s Akcaser  Akzelu,  Almiekirr,  Iiecsebe . O Toanitiay o,
Damant Cradll. Cambra Clnaysinir Kﬁdlnhﬂl\l Korva, K,
b, Vinuek ounbe o iRaamas Tk Tlaciave Comy wngr o
Phelimle T harnsen Paosrmb  Sacoe Vessgmbion YVegisie cws e
(Zanhuarrs; Balabancm. Goriu, Edlr Emene H:lsrabolu. Ielce,
Karocakilavuz, Karavdl, Kz keoterz, Murdtl, Moo, Saray,
Senel, Yonch ovelan [ sked=g), Ovaak U\as: Lhone=h)y”

Otur mw, Kwvircuk: Ovalar
yukseltisi algak olan ve daire
kilndekl yerterdir.

Cinki

Ciinki

2. Ova kavram ile ilgili bildiklerinizi yanmz veya ciziniz. ( Sayfanm arka yiiziinii knllanabilirsiniz )
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@ GOKYDZIONE UZANAN MERDIVEN: DAG NEDIR?

Apklama: Asamdaki haber kagesini oloryarsk bu hsberle ilzili komgmalan inceleyiniz ve sorlan cevaplayms.

SASIRTAN GORINTI! RIR GFLFNF AFMEFYAF
oLy

Igdir ilke Apn arasinda wer alan, & bin 137 metr=lik =
rakimiyla iilkenin en wiiksex dafd olam ve "Tiirkiye'nin ; L "

canm” geklince nitelencirilzn agn Nagrmn yadazk 4 e L UL NEL T ey _
bin rakimindan zirveye ksdar olan bolima, kar | | f? ’-\..? 1 .
nedeniyle beyeza biirindi.  Adn Dafi zirvesin S T o M il S e
kaplayan kar wve  ilstrindeki bulullarla  ekilzyic i = :
goruntuler olugturdu.

k

Tirkiyc'nin cn yiiksck gerine
HunrokDug haritada koygu Agrn Dagi'na Kar yogmg,
et e rerg L ren ke Laple -rlnﬂlql-l.hlﬁrlﬂ-
gisterilen yerlerdir. yGksek tepelerine Dud, deni

Dodada kendillflnden ekl 300-500 muden farla

alusmug bingiik toprak ve alan, balirgin eteklarls sunrlanan,
kaya pargalaruman biltinlne dod edjimil, genly alaniuyer
Henlr, arkodmsiar. leabartizna dad denlr.

T —

|

E AL

[ 1] wiviraik

1. ¥ukandald kosnsmalara katihp katlmadigme gereligesi ile birlikte asagdali besloga yanmoe

2. Dag kavram ile ilzili bildilderinizi vanmyz veva giziniz. { Sayfanm arka yizind nllanabilirsiniz §
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YOL GOSTEREN BURUN: BURUN NEDIR?

Aqklama: Asazidaki haber kogesini okwyarak bu haberle ilgili konmgmalan inceleyiniz ve sorulan cevaplaymz.

"KUZEYIN B_EK(_:iSi" 1565
YILDIR DENIZCILERE YOL
GOSTERIYOR

Tarkiye'nin en kuzey noktasi Sinop'un inceburun
Yanmadasi'nda bulunan ve firtinadan kacan denizcilerin
qordiklerinde bavik sevine yasadii deniz fenerinin
151g1 155 yildir yaniyor Denizcilerin "Umut Burnu® olarak
bildigi yanmadada 1863 wilindan beri aymi ailenin
bekeiligini yaptig: fener, Sinop'u ziyaret eden turistierin
gormeden gitmediklen yererin basinda geliyor

Olur mu! Kwurcik.
Daglarin ve tepelerin yikseltisi
fazla olan ve insan burnvna

pigen~
ey

"

Arkadaglar habere bakun!
&:umm kl fenerler d’\hclun
yuzyudlardr yol gisterigormuy.
Burun, denizin kenar Kismunva
yanl laysina dendr.

Daniz va gil kugilarinda
sofunlukia ana karatarun
bulundvyv yerde, sulann igine
‘dogrv uzanan Rilgiik ve sivrice kara
pargasina Burun denlr.

Cikolata’ ya................... Ciinkii ...
Havag' 3. Cimki..................

Kivrak’ a (o R

Limon’a................... GRS ..o i

Higbirine katbmryorum CREKE ....._.......o...oooooooooooeeeeeeeeeeeeee —

2. Burun kavram ile ilgili bildiklerinizi yazimz veya ¢izimiz. ( Sayfanm arka yizania kullanabilirsiniz )



‘@ DELTA OVALARI SULAR ALTINDA MI KALACAK? DELTA OVASI NEDIR?

Apklama: Asamdaki haber kagesini oloryarsk bu hsberle ilzili komgmalan inceleyiniz ve sorlan cevaplayms.

T"TARNEA S Sk SR P YIE NOIRET ST S
ALIINLDA BALACSR”

FEuna ol i s Uen Ty B0 el gomrne
G2 cantimetre kodar yksolocodind sSwlcvon Doz, O
ruldorom, "Caukbaroya, Kozilrmeok Dollas, Edgok we Bdylk
Fdsarighneas 15al s Dhusalann eodbn Bkt wrom ealnberon o
Ancmll blr kiEmi sulas atinda kolacak® decl EndCstl
dovrmlide  bidlkze atmosione vavdmcova  baglae

L Yl - P L "
wallun, oL sy P Uk nnrang Dok ol ogeilon 8 _— H 1
calizmalar gunln I:Jrc""l olarak donlz "C‘-.'Ijh:‘-" r||Ir| = 3

lea 21 mdllmotns bir h=a yikscizIZinl aﬁ i

cnlz scvhrocinin y'nh_.r:m-:flrd“ Szaiikd= iy :II'Ird-:IHI

buzullarn Zrimecsinin ok bl poyt var” chee keoustL

i E >
piesirade By s e .
warnran meeds w0l sl o

Al gl

Hayur Limon, Delia Ovasu
Arkodojlor, okorsuloru angebanin famla oldugu tepelanin
kenarnda daha fazla illigir ve caywlarn bulunduiu, deniz

g oldudu ovalardur,Deita kenanndakl owalardur.

Arkadaylar, bom Deléta Ovalan
ml‘ﬂ"ﬂ"::f"‘!}"‘ sular ol kalacakmmus. YergUzlinbn
"’qh‘ﬂ purda siirikiedi giksak yarlarine Delta Owast denir.

h“"uh"“'“"“'- kurowa' nun yiikseltisi Farladur sular
nl.ual lzillictUr. Bir ove v
“'-fd' Dalia altnda kalmar.

SORULAR:
1. ¥ukandali kosnsmalara katihp katlmadifome gerekgesi ile birlikte asagudaki besloga yanmo.

2. Delta Ovas kavram ile ilgili bildiklerinizi vazmz veva giziniz. { Sayfanm arks yiizini knllanabilirsiniz )

4 g . o
E-m b admabosd eod Asrnm FavliAn sl s ¥ i " .
alkalifpe slhbkkal Wl s 1o 1
L T T e I P =1 ' . e s .
Hemurgse il n bebalean @b - L 2
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Turkiye'nin golleri
tehlike altinda!
Birer birer kuruyor.

Tuz Gold, Meke Goli, Sugla Golu, Eber Golu, Aksehir
Gold, Burdur Golu ve Acigol'de su seviyesi yil gectikee
dasuyor. Konya Karapinar'daki Meke Goli tamamen
kurudu. Tehlike canlannin calmasinn nedeni sadece
iklim degil. Su kaynaklannin biingsiz kullanimi, kagak

Bllylik su alantilanina, farla derdn
olmayan akarsulara Gol denir. Sular.
i &hﬁtkh%ﬂmﬂr Huowrak.

2. Gél kavramn ile ilgili bildiklerinizi yazimz veya ciziniz ( Sayfamn arks yiiziini knllanabilirsiniz )
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DAGLAR BAYIRLAR HEPSI HIKAYE PLATO BASKA: PLATO NEDIR?
Aqklama: Asapdaki bilg kogesindeki harita ve resmi inceleyiniz ilzili konugmalan inceleyiniz ve sorulan cevaplaymz.

Turkiye'de gok fazla plato
varmug arkadaglar,baksanzal
Kurak veswyv cxolan gerlere

1.Yukandaki konnsmalara katihp katimadizmun gerekgesi ile birlikte asagdaki bosluga yazmz
Cikolata *ya Ciinkii.

_—
Cink
Ciinkil.

Hichirine katil Cinki

2. Plato kavram ile ilgili bildiklerinizi yazmz veya ciziniz. ( Sayfammn arka yiiziini kullanabilirsiniz )
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ASi NEHRI UZERlNDEKl Su
SUMBULLERI ILGING
GORUNTU OLUSTURDU!

Libnan'dan dogan ve Suriye'den gecerek
Hatay’daAkdenz'edoknknAsuNehn‘lmbaz:

Baskani Dr. Samim Kayikgt, su simbalanin
dogam dengesini bozan istilaci bir tor
oldugunu sdyledi.

arasindan, . o V.hw. karve kaynak sularla
yikseklerden siirekli akan ve en yeryUzinde veya yer altinda
lcrilhn viasan vzunsulare, Wub'm!ilﬂ* egim boyunca

dcnlr slrekell veya zuman zamem akan
llum — . ¢ sulara denlr, arkadaglar.

Habere bukwn arkadaslar!
Akarsu nerede goren var ma?

Biiyiik sutarin althﬁl yere akarsu

2. Akarsn kavram ile ilgili bildiklerinizi yazniz veya ciziniz. ( Sayfanm arka yiiziinii knllanabilirsiniz )




TURKIYE'NIN iKLiMI DEGiSIYOR_..

Meteoroloji Muhendislen Odasi Bagkam Ahmet Kose,
"Kiresel iklim degisikiiginin sonuglan, Istanbul basta
olmak dzere bu yazin yurt genelinde de yagand" dedi.
Sanayi devriminden sonra 2 derecelik sicaklik artigyla
hizdanan  wve Torkiye'nin  iklimini  de  degistirenek
meteorolojik  afetlerin siddetlenmesine neden  olan
kiresel iklim degisikliginin, gelecek yillarda beklendigi
iddia edilen "mini buzul ¢ad® ile yavaslamasi
dngdriliiyor.

Belll bir yerde gBriilen hava
olaglarudr.Bir yerin hava

# durmmudur iklimorkedaglar.

MHavsimler degismes cinki ;
Yadmuor, rilzgar, gliney glbl

L i
o -

Huvurah.
-

SORULAR:

PRGN
KORKUTAN OYRRI!

Mevslmiar] dedigtiren geye Lidlm
denir.Habsre bokdusa ilkemizds
meviimiler dedisecel, arkadajlar.

Arlcadastiar lkim, blryerde vrun
=ire H.h‘h llliiig.il‘l.iﬂ ‘Hr!l,lrn-u“Fn
hava gartlan topllvgunum

bituniine denir.

[+ ]iavincin

1. ¥ukandali kosnsmalara katihp katlmadifome gerekgesi ile birlikte asagudaki besloga yanmo.

Cilolata 7@ .oooeeeeeeneeeene

2 Tidim kavram ile ilgili bildiklerinizi yarmz veya giziniz_ ( Sayfanm arka yizini imlanabilirsiniz )
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@? BiTKi VE HAYVAN TURLERI YOK OLUYOR: BiTKi ORTUSU NEDIR?

Aqklama: Azafidaki haber kigesini oloryarak bu haberle ilzili komgmalan inceleyiniz ve somlan cevaplaymiz.

piTkl vC 1HAYWAN TURLCR| ¥OK oLUYOR 18

Artww Uriverslwe Ziee Feblflsed Terere Shovosorie
S80mo OEraim Lheasl Frof Dr. S0t GOlbubuk, som S0
it B fdn adverneda Rkl wes Depeers Sleddielio prak
SOUgund, peisceR 1520 yi'da o8 fLaT cani tuiennce 3te
§ orannda araima beckenchir sspfec. Nurese! (nnra ve
artan QLmyd nofdow nogsnydc grdonin aakha dArcomd Aodc
Foudidind aidargr. Cilmyada fammin yonlson leegfodiaifing
wretwiure Prodl D, Siifyuiuh derge’ vw segihd Cecmrmis
avmgrmrens cin Locarndiges swargudacd Teme sledeanee
cmilrips qaramer (ilRliein e srjead i b farmeirn Gl
Cvef. D Soigubu, “Lunyeds sen ST pdce I Sin
svErTde Bk ve nepvan wrd yoR ol Gefecek T9-2
fida oo fbm sany Ororgc §Yc 7 cramndo ozains
Lttt riper ™ el

Yeryikziniin degisik boliimlerinde, yerel
Arkcod nglay, afaghik alanlar, i.ltli.lunhn-h:! -
gigekler,cimenlor wh. reylere varlgun Kory
Bithi Ortiisii danir. Bitki Ortiisii, arkadaglar.

Hawug
kaplayan ot ve cimenlerin mma.:ﬁ'&,w LSlgeds
béitiinGne Bitki Ortiisli denir. Bakun yutisen tarum brinleri
diingada bitkilar va hayvanlar yolt pegitlerine denir.
oluyormus.

j \f Biriilkedeki cofrofi bilgeleri Ha

2. Bitki Ortiisii kavram ile ilzili bildillerinizi yazmiz veya giziniz { Sayfamm arka yiiziini knllanabilirsiniz )
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Ek 4. “5E Modeli Ders Planlari”

Ek — 4. 5E Modeli Ders Planlari

KAVRAM KARIKATURLERI ILE DESTEKLENMIS
YAPISALCILIK 5E MODELI DERS PLANI-1

BOLUM 1
Dersin Adi Sosyal Bilgiler
Sinif 6.Sinif
Ogrenme Alani insanlar, Yerler ve Cevreler
Konu Diinya’nin Neresindeyim?
Onerilen Siire 40 dakika
Kazanim 6.3.1. Konumla ilgili kavramlari kullanarak

kitalarin, okyanuslarin ve tlkemizin cografi
konumunu tanimlar.

Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Temel Mekani Algilama, Harita Okuryazarligi
Becerileri ve Degerleri Vatanseverlik ve
Dogal Cevreye Duyarlilik,

Kavramlar Cografi Konum, Mutlak Konum, Géreceli Konum, Kita,
Okyanus

Ornek Olay

istasyon

Dijital Ve Calisma Yapraklari ile Desteklenmis Kavram
Karikaturleri

Balik Kilgigi

Bulmaca

Ogretme-Ogrenme Yontem ve Teknikleri

Kullanilan Egitim Teknolojileri-Arag Ders kitabi ve Yardimci Kitaplar, Etkilesimli Tahta,
ve Geregleri EBA Ders Materyalleri, Kiire Modeli, Bilgisayar,
internet, Haritalar,




Ek — 4. 5E Modeli Ders Planlari
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KAVRAM KARIKATURLERI ILE DESTEKLENMIS
YAPISALCILIK 5E MODELI DERS PLANI-1

BOLUM 1
Dersin Adi Sosyal Bilgiler
Sinif 6.Sinif
Ogrenme Alani insanlar, Yerler ve Cevreler
Konu Dinya’'nin Neresindeyim?

Onerilen Siire

40 dakika

Kazanim

6.3.1. Konumla ilgili kavramlari kullanarak
kitalarin, okyanuslarin ve ulkemizin cografi
konumunu tanimlar.

Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Temel
Becerileri ve Degerleri

Mekani Algilama, Harita Okuryazarligi
Vatanseverlik ve
Dogal Cevreye Duyarlilik,

Kavramlar

Cografi Konum, Mutlak Konum, Géreceli Konum, Kita,
Okyanus

Ogretme-Ogrenme Yontem ve Teknikleri

Ornek Olay

istasyon

Dijital Ve Calisma Yapraklari ile Desteklenmis Kavram
Karikaturleri

Balik Kilgigi

Bulmaca

Kullanilan Egitim Teknolojileri-Arag
ve Geregleri

Ders kitabi ve Yardimci Kitaplar, Etkilesimli Tahta,
EBA Ders Materyalleri, Kire Modeli, Bilgisayar,
internet, Haritalar,




Kesfet
me
(Explor
e)

3-

https://www.powtoon.com/’ dan o&grencilere izletilir. Daha sonra Dijital
Destekli Kavram Karikatiiri ve Omek Olaylarlarla hazirlanan Calisma
Yapragi  Destekli Kavram Karikatlirii  destekli kavram karikatirleri
ogrencilere dagitilir.

Kavramla ile ilgili Dijital Destekli Kavram Karikatiirii ve Ornek Olayla
hazirlanan Galisma Yapradi Destekli Kavram Karikatlri gruplara ayrimis
ogrenciler tarafindan doldurulup tartisildiktan sonra, grup sozclleri
kavramla ilgili agiklamalarini yaparlar.

Dijital Destekli Kavram Karikatlrii hakkinda &grencilerin konusmasinin
ardindan Tirkiye’'nin Cografi Konumu ve Sonuglar etkilesimli tahtada
gosterilerek; “Tirkiye'nin Mutlak ve Géreceli Konumu’nun ne gibi sonuglar
dogurdugunu gruplara dagitilan balik kilgigi ¢alisma yapraklarina
yazmalari istenilir. Grup ici tartismalarin yapilmasi saglanir.

BALIK KILGIGI

MUTL CLARI Yonerge: Etkileimli tahtadaki Turkiye'nin
ik

stiak

GORECELI KONUM'UNUN SONUGLARI | MUTLAK KONUM'UNUN SONUCLARI

1.

2.

Grupla doldurulan balik kilgiginin dogrulugu 6gretmen tarafindan
degerlendirilerek geri bildirim verilir.

Dogru dolduran ilk grup sinifta ilan edilir. Diger gruplarinda dogru
doldurulan balik kilgigini gérmeleri saglanir.
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Derinlestirme
(Elaborete)

1- Gruplar elde edilen deneyimlerini istasyon teknigi kullanilarak; hikaye, siir,
kavram haritasi, anoloji ve metafor olusturacaklari, bos A3 boyutundaki
kagitlar gruplara verilir.Ogrenciler 3 dakika boyunca hangi teknik
kendilerine verildiyse onunla ilgili grupga calisma yapmalar istenilir. 3
dakika doldugunda gruplar sabit kalarak kagitlari degistirirler. Sure
sonunda galigma bitirilir.

2- Yapilan etkinlikler sonucunda elde edilen Uriinler sinif panaosunda bir hafta
sergilenir.

Degerlendirm
e (Evaluate)

1- Konu ile ilgili hazirlanan bulmaca gruplara dagitilarak grupga ¢ézmeleri
istenir.ilk bitiren grubun bulmacasi kontrol edilerek birinci ilan edilir.

2- Ders boyunca yapilan etkinliklerden elde edilen Griinler sinif panosunda
sergilenir.

DONYANIN NERESINDEYIM? BULMACA

T

1" 6 z
] 1 1
1 - I 1 1
- i y—— b ——f -]
- ] - - 1
] - s —[ 1 ]
0
- [ - - - .
] - - ] - B2
- [ = - - ]
- - ] s — T T 11
= s= T I I T ILI1 1]
S =
- I TTITTTITTITITITTITITIT]
SORULAR &

1. B yenin cinya ierrkde bulundugu yer.

2. B yenn paralsl ve mendyenlers gore yerpiizinde bulundudu yer.

3. Meridpaniens dkey, skvatora kogul (paralel) clarak urand disdindlen camberderden her
Birichr,

4. Hutuplardan gecen bdyik gemberder. Diirya Geerinde kuzey giney dojruliuda ciclen hayal

girgierdi.

Yeryuvatafinn eksenine dk clarak gectidi diginilen en bindk pamber. Dinya'y otadan

tam ikiye bEIEG0 disinilen yatay gegiye re daerir,

B. Varsaydan Yer Ekeeninin yeryleid deidii bermsenen iki nokeadan ber biridic, Yancap 0
{sidir) atan ki paralel dairedir

7. Londra'nin dojusunda b gehir olup, 1675 whnda keruimog clan nlil gézlem evinden
jrasathane) gecen mendyen, bagangic mendpeni (sifir mandyeni) olarak bilin Sdryasinda
tarunmgtir.

8. Yer ve Gik kilreler drerinde Ekvatorden 23°27 uzakca buluran &i paralel daireden Kuzey
arim Kire'dedki ne warilen isim.

B. Wutup gecelern ile kitup gimdirkernin yasandign alantan simrdayan iki paralel dairedic. Her
bir B kulug pokbasindan Z3°27° ve ekvasardan BE°33" weakliktadir.

10 Yer yuvaragnin ekvalor dizlemiyle aynlan & esil pargzalanndan ber biri.

T Yeryiinde her noktann  yesini iyice beli edebilmek  igin, Ekvatordan  wraklhigem
gusterenjenlem alarak) ve paralel cemberi Grerinden Sicalen bagangic meridyeninden olan
uzasking (baylam ofanak) gosterme yokl.

o
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KAVRAM KARIKATURLERI ILE DESTEKLENMIS
YAPISALCILIK 5E MODELI DERS PLANI-2

BOLUM 1
Dersin Adi Sosyal Bilgiler
Sinif 6.Sinif

Ogrenme alani

insanlar, Yerler ve Cevreler

Konu

Diinya’'nin Neresindeyim?

Onerilen Siire

40 dakika

Kazanim

6.3.1. Konumla ilgili kavramlari kullanarak
kitalarin, okyanuslarin ve tlkemizin cografi
konumunu tanimlar.

Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi Temel Becerileri ve
Degerleri

Mekani Algilama, Harita Okuryazarligi
Vatanseverlik ve Dogal Cevreye Duyarlilik,

Kavramlar

Cografi Konum, Mutlak Konum, Géreceli Konum, Kita,
Okyanus

Ogretme-Ogrenme Yontem ve
Teknikleri

Ornek Olay
Grup Calismasi

istasyon

Dijital ve Galisma Yapraklari ile
Destekli Kavram Karikaturleri
Zihin Haritasi

Bulmaca
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BOLUM 2

Girig
(Engag

Haberdar etme

Sinif kapisina Diinya tizerindeki Kita ve Okyanuslarla ilgili
hazirlanmig olan afig asilir.

7o TR oow MV RCIHGUILULS EAS LRG]S

Giidiileme Asllan afig isaret edilerek, 6grencilere; Yasadigimiz yeryiiz(,
kara pargalari ve okyanuslardan olugsmaktadir. Bugtin birlikte
bu kara pargalari ve okyanuslar konusunda bilgi sahibi
olacag@iz” ifadesi kullanilir.

Dikkat Cekme Youtube’den daha dnceden indirilen “100 Milyon Yil Sonra

Diinya’nin Sekli” videosu izletilir..

https://youtu.be/6WHQMFUeW2Q
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Kesfet
me
(Explor

1-

2-

Daha o6nceden 5 gruba ayrilmis olan sinifin grup sézclleri segilir. Her bir gruba,
videodan da yola gikarak Diinya ulzerinde yer alan Kita ve Okyanuslar gosteren
etkinlik haritasi pargalar halinde gruplara dagitiir.Gruplardan harita pargalarini tek
parga halinde birlestirmeleri ve Kita ve Okyanuslarin adlarini yazmalari istenir.ilk
tamamlayan grup belirlenir ve sinifa ilan edilir.

Diinya Uzerinde yer alan Kita ve Okyanuslari daha iyi kavrayabilmemiz, tlkemizin
Diinya lizerinde hangi Kitalarda topraginin oldugunu ve hangi Okyanuslara komsu
oldugunu bilmemiz igin “Kita ve Okyanus” kavramlarini iyi 6grenmeliyiz."diyerek:“Kita
ve Okyanus” kavramlari ile ilgili hazirlanmig, Djital Destekli Kavram Karikatirleri
https://www.powtoon.com/’ dan &grencilere izletilir. Daha sonra Dijital Destekli
Kavram Karikatlirii ve érnek olaylarla hazirlanan Calisma Yapragi Destekli Kavram
Karikaturil olarak 6grencilere dagitilir.

Kavramlala ilgili Bilgisayar Destekli Kavram Karikatirleri ve &rnek olaylarla
hazirlanan galisma yapraklari doldurulup tartisildiktan sonra 6grencilerin bazilarina
s0z verilerek kavramlarla ilgili agiklamalarini yapmalari istenir.

Bilgisayar Destekli Kavram karikaturleri hakkinda 6grencilerin  konusmasinin
ardindan; konuyla ilgili daha énceden hazirlanan Zihin Haritasi gruplara dagitilir ve
doldurmalari istenir.
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Kesfetme
(Explore)
Aciklama 1- Grupla doldurulan Zihin Haritasi’'nin dogrulugu 6gretmen tarafindan
(Explain) degerlendirilerek 6grencilere geri bildirim verilir.
2-  Dogru dolduran ilk grup sinifta ilan edilir. Diger gruplarinda dogru doldurulan
Zihin Haritasini gérmeleri saglanir.
1- Gruplar elde edilen deneyimlerini istasyon teknigi kullanilarak; hikaye, siir,
. i kavram haritasi, anoloji ve karikatir olusturacaklari, bos A3 boyutundaki kagitlar
Derinlestirme gruplara verilir. Ogrenciler 3 dakika boyunca hangi teknik kendilerine verildiyse
(Elaborete) onunla ilgili grupga calisma yapmalari istenilir. 3 dakika doldugunda gruplar sabit
kalarak kagitlar degistirirler. Stire sonunda galisma bitirilir.
2- Yapilan galismalar sonucu elde edilen etkinlik Griinleri sinif panosunda bir
sonraki derse kadar sergilenir.




Degerlendir
me
(Evaluate)

1- Dinya lzerindeki Kita ve Okyanuslarla ile ilgili hazirlanan bulmaca
gruplara dagitilarak grupga g¢ozmeleri istenir. Ik bitiren grubun
bulmacasi kontrol edilerek birinci ilan edilir. Ders boyunca yapilan
etkinlikler sonucu elde edilen uriinler sinif panosunda sergilenir.

DUNYANIN NERESINDEYIM? KITALAR ve OKYANUSLAR BULMACA

7

2
1
1=] | |
| s
1
: B 12
5 1
11 [ 7 [ ]
3 | | L H 8
I . 1
| = 1 [ 1
BERL | [ |
‘ —
9 — [ 1 [ 1] | |
w={ 1111
|SORULAR &

. Tarkiyenin Anadolu topraklannin per aidife we diyanin ylzolclmd en biiyik ana karasidir

Yiizaklimi en kicik alan ana kara, ks

. Anakaralarla bidbidrden aynkan bisOk denizlerin artak adeir,

Uzerinde yeresme olmayan, en soduk ol olarak bilinen we Giiney Kutug Dairesinde bubinan

Bsrulbara kgl kika.

Anakars (k) | deniciede kugatimg bOyik kara pargasein,

Eski kita olarak adlandinlan kitalar aresanda yiesicisnd en kisglk olan ki

. Donya'min en blyik okyanusy ol Bdyik Okyanusun diger adidir,

Fuzey ve Glney Amerika ile Asvuge ve Afrika kitalan arasinda yer alan Adkss Ohyanusunan

diger adidir.

8. Yeni DOnya ktalanndan ofan, Parama Kenal ile kuesy ve giiney olmak e ik ayn Gt
alarak sdandirian ars karsdir,

T0.kara kit olarsk da adiandinkan ve dilnyanin sn fakir Ghelecinin yer ald ans karadir.

T1.Danyamin en kiclk okyanusunun adide.

T2 Dunya brednde bilinen kag ana kara vardir

o o

LR
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KAVRAM KARIKATURLERI ILE DESTEKLENMIS
YAPISALCILIK 5E MODELI DERS PLANI-3

BOLUM 1
Dersin Adi Sosyal Bilgiler
Sinif 6.Sinif

Ogrenme Alani

insanlar, Yerler ve Cevreler

Konu

Ulkemin Giizellikleri Haritada

Onerilen Siire

40+40 dakika

Kazanim

6.3.2. Turkiye'nin temel fiziki cografya
ozelliklerinden yersekillerini, iklim 6zelliklerini
ve bitki 6rtlisunu ilgili haritalar tzerinden
inceler.

Sosyal Bilgiler Ogretim Programi
Temel Becerileri ve Degerleri

Mekani Algilama, Harita Okuryazarligi,
Vatanseverlik ve Dogal Cevreye Duyarlilik,

Kavramlar

Harita,Ada,Yarimada,Gal, Aka_rsu,Kﬁrfez,Qurun,
Dag,Ova, Plato,Delta Ovasi,lklim, Bitki Ortlist

Ogretme-Ogrenme Yontem ve
Teknikleri

Ornek Olay

Grup Calismasi

istasyon

Dijital ve Calisma Yapraklari ile
Destekli Kavram Karikaturleri

Balik Kilgigi

Bulmaca

Kullanilan Egitim Teknolojileri-
Arag ve Geregleri

Ders Kitabi ve Yardimci Kitaplar, Etkilesimli Tahta,
EBA Ders Materyalleri, Kire Modeli, Bilgisayar,
Internet,Haritalar
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BOLUM 3
Haberdar etme Sinif tahtasina iklim ve Bitki Ortiisii haritasi agilarak
Girig 6grencilerden bu haritanin hangi konuda ¢izildigini
(Engage) tahmin etmeleri istenir.

Ardindan iklim ve Bitki Ortiisii ile ilgili birkag gorsel
acllarak izlettirilir.

https://youtu.be/BLOTaNf4ehw
https://youtu.be/_z2NGFz_SOU
src="http://www.eba.gov.tr/embed.php?
type=v&id=71215a5eb6f5484ab47e990eeee888
53de5c92d09c001" frameborder="0"
allowfullscreen></iframe>

Giidiilleme Gosterilen gorsellerden yola gikarak, 6grencilere;
“Tirkiye’nin Iklim ve Bitki Ortiisi’'nii” ve Iklim ve Bitki
Ortiisi’niin hayatimizi nasil etkiledigi ve bu etkilerin
sonuglarini 6grenecegiz” denilir.

Dikkat Cekme

Tirkiye'de goriilen iklim ve Bitki Ortiisi’niin miizikle
anlatildigi  video etkilesimli tahtada acilarak
ogrencilere izletilir.

(https://youtu.be/jmpGF8TZc00=youtu.be)
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Kesfet
me
(Explor

4-

9

Video &grencilere izletildikten sonra, ““Tirkiye'nin iklim ve Bitki Ortiisi’'ni’
ve Iklim ve Bitki Ortiisii'niin hayatimizi nasil etkiledigini ve bu etkilerin
sonuglarini daha iyi kavrayabilmemiz igin “iklim ve Bitki Ortiisii kavramlarini
bilmeliyiz."denir.

Hazirlanan Bilgisayar Destekli Kavram Karikaturleri
https://www.powtoon.com/’ dan égdrencilere izletilir.

Daha 6nceden 5 gruba ayrilmis olan siniftaki biitin égrencilere “iklim ve
Bitki Ortiisii” kavramlari ile ilgili Dijital Destekli Kavram Karikatiirii ve érnek
olaylar esliginde hazirlanmis calisma yapraklar dagitilir ve 6grencilerden
bireysel olarak doldurmalari istenilir. Her Dijital Destekli Kavram Karikaturi
yapragd! igin Ogrencilere 4 dakika sure verilir. Daha sonra grup iginde
ogrencilerin cevaplar hakkinda tartigmalari istenilir. Tartigma sonunda grup
sOzculerinin grubun cevabini sdylemleri istenilir.

Dijital Destekli Kavram Karikatiiri ve Calisma Yapragi Destekli Kavram
Karikatlri hakkinda grup sézcilerinin konugsmasinin ardindan daha énce
izledigimiz videolardan da yola gikarak Tiirkiye’'nin iklim ve Bitki Ortiisiini”
ve Iklim ve Bitki Ortiisiiniin hayatimizi nasil etkiledigi ve ne gibi sonuglar
dogurdugunu gruplara dagitilan Balik Kilgig'nda yazmalari istenilir. Grup ici
tartismalarin yapilmasi saglanir.

https://youtu.be/7EpFSZvnL2| Videosu izlettirilir.
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1- Grupla doldurulan balik kilgiginin  dogrulugu &6gretmen tarafindan

Acikla degerlendirilerek geri bildirim verilir.
ma
(Explai 2- Dogru dolduran ilk grup sinifta ilan edilir. Diger gruplarinda dogru doldurulan
n) balik kilgigini gérmeleri saglanir.
| ULASIMA EVcLERiNIN SONUCLARI ]m . EOGLERININ SONUCUAR) || e ETKILERININ SONUGLARI | Yonerge: klesimiitahtadakiTurkiye'deki
iklimler haritasina bakarak balk kilggini
doldurunuz.
TURKIYE'DE
GORULEN ikLim
ETKILERININ
s ETLERININ SONUGLARI KONUT TiPINE ETKILERININ SONUCLARI
!

1- Gruplar elde edilen deneyimlerini istasyon teknigdi kullanilarak; hikaye, siir,
balik kilgigi, anoloji ve karikatlr olusturacaklari, bos A3 boyutundaki kagitlar
gruplara verilir. Ogrenciler 3 dakika boyunca hangi teknik kendilerine
verildiyse onunla ilgili grupga calisma yapmalari istenilir. 3 dakika
doldugunda gruplar sabit kalarak kagitlari degistirirler. Sure sonunda

} 3 caligma bitirilir.
Derinlestir
me 2- Etkinlikler sonucunda elde edilen {Urlnler sinif panosunda bir hafta

(Elaborete)

sergilenir.
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Degerlendirm
e (Evaluate)

1- Tirkiye'nin iklim ve Bitki Ortiisii ile ilgili hazirlanan bulmaca gruplara
dagitilarak grupga ¢ézmeleri istenir. Ik bitiren grubun bulmacasi kontrol
edilerek birinci ilan edilir. Ders boyunca yapilan etkinliklerden elde edilen

Urtnler sinif panosunda sergilenir.

ULKEMIN GOZELLIKLERI HARITADA (IKLIM VE BITKI ORTDS0) BULMACA

| S i |
;J.i
- | |
8 2
I S
=117 ] s = [ ]
= [TTTT11 | ]
N 12=] |

SORULAR @

a

. B yarde uzun b sine bilyik degisick gostarmeyen bava sartan topluuguder.

Adatann, bagka birtakim bitsilerin, will ufakl hayvanlann Kablidign bir yagam ioolulugudur,
Yeryizinun degiek bollmieinden ber binnde, yerel ibm ve sk kogullanng dyarak
qeligmig alan ve cok eskilerden ber geligerek valhdgine korwyan biskdenn alusturdudu
artiidiir.

. Yazlan sicak ve kurak, kighan ik ve yagmaur yaigh gecen iklimdr,

Kurak ya da kurakga bilpalerde serl cayrlada oflann, bunlar arasina sempiimiy galilara

dikeniern bulundudu bir bitki oetdisi.

Karadeniz iy lanreda gorilen her mevsim yadigh gecan Rimdir.

Hemean biriin iklim kugakiannds, bigdk kara parcalanmin iz kesimlerings ya da siraceglara

Eugatimig bilimlerinds gelyen ikimde; yazlan sicak ve burak, kiglan sofuk ve kar yadsh
T

Meddeniz iliming uymisg bitki topluugu izinds kisa ya da orta boydan, idnde dafre, mersin,

hotyemiy, siplrge galis, by megest, bodur ardhg gikd bilkikemn bulundudu Szel bir gesit

ek

“famactann giinesge karg konumudus

10,6 cismin, yern sicaklidin ya da sojukduduny ifade eden, bir sitemin ortalama molekider

kirwtik aneriginin Skplsdor.

11.Havadaki =u buhannin yogunlagmadan sonra, gerek v gerek kab olarak yerpizine

diggmesi alapdir,

12 Havada bulunan su buhandir,
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KAVRAM KARIKATURLERI iLE DESTEKLENMIS
YAPISALCILIK 5E MODELI DERS PLANI-4

BOLUM 1
Dersin Adi Sosyal Bilgiler
Sinif 6.Sinif

Ogrenme Alani

Insanlar, Yerler ve Cevreler

Konu

Ulkemin Giizellikleri Haritada

Onerilen Siire

40+40+40 dakika

Kazanim

6.3.2. Turkiye'nin temel fiziki cografya
ozelliklerinden yersekillerini, iklim 6zelliklerini
ve bitki orttistnu ilgili haritalar Gizerinden
inceler.

Sosyal Bilgiler Ogretim Programi
Temel Becerileri ve Degerleri

Mekani Algilama, Harita Okuryazarligi,
Vatanseverlik ve Dogal Cevreye Duyarlilik,

Kavramlar

Harita,Korfez,Ada,Yarimada,Gol, Akarsu,Burun,
Dag,Ova, Plato,Delta Ovasi,lklim, Bitki Ortlist

Ogretme-Ogrenme Yontem ve
Teknikleri

Ornek Olay

Grup Calismasi

istasyon

Dijital ve Calisma Yapragi ile
Destekli Kavram Karikaturleri
Yapilandirnimig Grid

Bulmaca

Kullanilan Egitim Teknolojileri-
Arag ve Geregleri

Ders Kitabi ve Yardimci Kitaplar, Etkilesimli Tahta,

EBA Ders Materyalleri, KireModeli, Bilgisayar,
Internet,Haritalar
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BOLUM 2

Girig
(Engage)

Haberdar etme

Sinif kapisina Yeryiizi Sekilleri ile ilgili hazirlanmig olan
afis asilir.

s e

~ TURKIYE’NIN
YER SEKILLERI

Gudiileme

Asilan afis isaret edilerek, Ogrencilere; “Cevremizdeki
Yerylizii Sekilleri ve Ulkemizin Glzellikleri” konusunda
bilgi sahibi olacagiz"denilir.

Dikkat Cekme

Yerytzi Sekillerinin gosterildigi video etkilesimli tahtada
acllarak dgrencilere izletilir.

https://youtu.be/AGIXELAkSKo
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Kesfet
me
(Explor
e)

1=

2-

3-

Turkiye'nin Yerylzi Sekilleri konulu video izletildikten sona Turkiye'nin
Yerylizi Sekillerini daha iyi anlayabilmemiz igin bazi kavramlari iyi bilmeliyiz
cocguklar.” diyerek, Yerytzl Sekilleri ile ilgili hazirlanan Bilgisayar Destekli
Kavram Karikatlrleri https://www.powtoon.com/’ dan teker teker 6grencilere
izletilir.

Daha o6nceden 5 gruba ayriimis olan siniftaki bitiin 6grencilere 6rnek
olaylarla desteklenmis “Dag, Ova, Delta Ovasi, Ada, Yarimada, Burun,
Korfez, Akarsu, Gol, Plato” kavramlari ile ilgili Dijital Destekli Kavram
Karikatlrii ve ornek olaylar esliginde hazirlanmis calisma yapraklari ile
destekli kavram karikatirleri dagitilir ve o6grencilerden bireysel olarak
doldurmalarn istenilir. Her Dijital Destekli Kavram Karikatlirii yapragi igin
ogrencilere 4 dakika stre verilir. Daha sonra grup iginde 6grencilerin
cevaplar hakkinda tartigmalari istenilir. Tartisma sonunda grup sézcilerinin
grubun cevabini séylemleri istenilir.

Bilgisayar Destekli Kavram karikatlrleri hakkinda grup sozcdlerinin
konusmasinin ardindan daha Turkiye'nin yerytizi sekilleri ile ilgili gruplara
dagitilan yapilandirilmis grid etkinligini yapmalari istenilir. Grup ici
tartigmalarin yapilmasi saglanir.

YAPILANDIRILMIS GRID ETKINLIK (Tiirkiye'nin Yeryiizii Sekiller)

YONERGE: Asagoski Keboukiams taneian vefimy, yende seliefn ToKyeded Smedemrden (ger Srex
vestimisir. Bu Smeidesh abidaid numasian IgH kamEmnsendeld Ksma yaEng.

AGRIDASI AVLAKA BURNU | ERGEME OVASI | MR kORFEZI | SAFRA OVASI
! z 5
ANTALYA HAYMANA B1GA ERZURUM-ARS
WORFEZI VAN oL PLATOSU YARIMADAS] PLATOSU
5 7 2 4 10
CARSAMEBA
BOZCAADA ovasi vLnad TASEL PLATOSU | HARRAN OVASI
11 1z 13 14 15
CATALLA WOCAED SiNOP
YARIMADAS] | BEVSEWIR GOUD | vaRmasDasi INCEBURUN KIZILRMAK
15 17 18 13 0
TUz GOW KOMYA OVASI CORUK ERCIVES DASI GOKCEADA
P21 >y p=] 24 5
ANAMUR ISKENDERUN
CUKUROVA GEDIZ HEYBELADA BURNU KORFEZI
25 7 2 22 ED)
IORULAR &

-

. Derizene veye gileie he yomien suata setims ol erpievemdan Ik R paraliad .
CEVAP: burvirinattrptpimistmimtc st

2 Cavmmrden (sagi) viseid S00(S00) meteden 3¢ ol &2 0ok Delgn sisgete spoferan, momnden
Zrieye kada efimi oien, Epaiendana genls ¥ on (ok daie genls dar v kamtsdy
=2 PRV |

3 Denizve gal plennds cofininkis Snakemiann bulnoud rereid KICH v Sl s Clontscr
CEVAF: |,

4. Her yonoen kae lle cevrl bir quins dotionn, 2ok defn e fesang! bir denize vine deniz yolu e badln
oulnmayan 5o D AESErCEVAP: b ittt

5 PmYR Qevesinden, wks v oo yOmEKe, 00Z ye da eff deQal skesdann defn veye detrce
adliae Qroude SIS DL CEVAR! ettt etaterind

oo Dirsue cesid) e silidedd Iglan iondug yem Ceqmasyle e doge
T CEVIP: §prnrrirsrrsmsend

e fars e osatims, D WEnden acik cenizs g ve e deniz oy glints o

CEVAP: it eirirteimtrizbesfoiete

£ Yaggets pryizne cigen, KeyedaTian Kop el OF YRl scan SoneE denize, gl 0Ocden suer
CEVAF: | 1

9. O yionden denizya da g suaryis Cusatims., bir yonden D0k O iam peossns bagh kam b omioly.
TEVEF bttty byt gttt |

10, Yiksexik taridan qok &z oen, geng yade cok gen, gereilie or yere dain Rafifedimil kel

CEVAP: fyrpirutmtorsmstpinten ety
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Ek 5. “Uygulamada Kullanilan Haritalar-
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Ek 6. “Kavram Karikatiiri Calisma Yapraklarina Verilen Ogrenci Cevaplari Ornekleri”

A

o

) MAKAM INSANA, MEVKI BIR YERE ONEM KATAR: COGRAFI KONUM NEDIR?

Acihamu: dsndudiki hreer kiteen dhuyeaic bu iaherle Taili keensma ar vulian 2 s sorulsn ceveplniniz

Stoltenberg: "TUrkiye'nin Cogran
Konumu, Onu Onemil Bir Mdttefik
Yapwyor” - Bruksel

NATO  Genol DOH0Ied)  cuns  SHa inntineg
Tirktpanin codeafl Ko i v Uik st
demmin i mattetis yacsium wyluen
Sroalcatr v, vuzlnce kunduau Serrnan
Kiarmnar g At Uil AN U
Saveaman va Traneatiootin Sdvor st koo
wikinlikin  Knrush; Tir<ne, s Ngkn oo
Juduriundinme erds autann T [T
Tiddve. Dirgor  Sebepien Claiu MATO g
Sraed nic mlitafik B Soboplurdess Ka
Tinkbywnin  kaneno Tk re ooduan,
Kamadenlzde Ruxya va Gurclataning glnayda
U stk giddwl ce DFEAS 0 balunduQu tak
v Saryede snie wow Yaekipooon b codea®
Koma, ani Aramil b miitsafie yap yar ek |

ST

D Arkadaglar habere baksanues

qu’ntn Cofral konumu ok Tabiki , Codrafi kenum
Mbﬂwm ne haritady bir yerdir.Baksanza
Turkiye haritadea nemlibir

yerdedir,

‘;. , [ Ben dugmugtum; bir tei Grafi kanum, bir yerin 5

Blikenin yemi sadece Tirkiyanin ob.l.utd.‘ll yerdir
WWM - Mutlak ve gEreceli ’
konum diye lidye ayrilur. 1

cografi kanum denir,

SORULAR:

1.y abendeki kugusmalars hatlip katilmadigung gerekges ile viriklv aydnlala hoglufn vazinsz,

Clkolam'ys ...,

e e an s AR ARAAE A Snmn o amen n annannads b RLCEAEEEE TP Ne S ar i ahand AR EnAA A AR RN IR RE TR PR s e

PP PP P

TEANUE 2 arvromseeemnensns GENREL L

KIS e cvviieens Gk o e AR SHa YON AL AN 4 A1 Ky 7 7o RS Ao 5 arswmob s b an ¥ Y Lsbommwrorate

Limoa's Yaz&guun Ciinkil.. mgm& e st 3“ e yrﬁ@na\f’h L cn.ch(..

Hicziring dattbmiyorum. CHmkil....oo iy s mis i sa st s s

2. Coprafi koaum havram ile ilgili bildiklerinlzl yazmiz veys ciziniz, ¢ Saxfann avka ylizing huliznabisisiet,)
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"9 TEKER TEKER KURUYAN DOGAL GUZELLIKLER: GOL NEDIR?

Turkiye'nin gdlleri
tehlike altinda!
Birer birer kuruyor.

Tuz GG, Meke Galn, Sudla Gkl Eber G, Akgehi
Gob. Buntur GYI vwa Acii'ds su sehmsl yil gaglivgs
acgliver Konya Karapinardski Maka Gob tamamen
kunucu. Tehike cankanmn caimasinm nedani sadece
lkcim dafil. Su kymastanmin blinsz Lulianimi, sacas
Kuyular nssd nlrgiitiiyer

- w‘ = .‘dﬁ ‘Wm L
sular.Hendlliginden meydana qdui;u'.
akl an
_ Sularun kurumasina korakik neden

‘- ‘ ellmqanokmlna Galdub.SuhI;
aktiguigin tikenmigtir, __ 4

1,Yskanidala kaousmalaa kaohp katilmadigines gerekgest lle birlikee agsddadi buslifia ya:nm:.
M. I’.mﬁm'? gﬁ.ll ?\fg any gd‘c‘{\c‘ 3\} L fﬁ\\ l/\ l

Havug'a .. o Clink,

Clinkd.
‘Wmnﬂﬂ

" tmﬁiﬁisagn;mwm@wa@@mm;ﬂnmm



Agakbama: Agagidats haher Kiigesit ckeyarak bu haberle jlg kozugeidan inc

YENI BIR ADA DOGDU YERYUZUNE: ADA NEDIR?

eleyinz »& s cevaplavine

I yemt =8 A4 OGO, CONYA HARITAS: DEGI T,
Gaser Paxfiwid 500 Yavadedr Hingy Toogahen pwleranr
#0333 yerd b T Twda0 gl Afare TRejaTHE 35 bdoreetw
Sy belaisca chdnds kndodict Adein iarha)sse 10 e
Harge Taaga yaranda) Arabe wprea Bakes SeLrrad Ak bin
Rarken TR Dera Tyarel KR 00U aved & v hir sl stk
kel chaddoc ytelnds Wainw. Afagi ghIemestria i
AN dpdk baamak gT heresz ok N oMalare tabener
TONCA NEREDE?

Tovge K0y Py Chyermivan ot braue 30wy
Codead. Adn Kl Dre 140 oda % mertat ades Sagvir Dy
JdFwrten 1acece 1§ ciwrde rarta vad

SORULAR:
1.¥ukandaki } Ears hanhp kanlmadig
(0 V1 PP -. Qunki.,.

[ PUTTTo PNl || | 1 S A AR

Wwﬁn:;“m .
7-&-"..

gizel yeni bir kumsal da
:nnmm::huu..
Byl

gerekeesi Se tarkibe g fedaki bogluga yaome,

Limes's......comeienens o OB S

Knarerk i b b i e, Clinki. b ko 2o, AL LAt

Hghirine katblmsyorum, Cunki.....

TR

]

T Adks kavramn ile ilgili bildikleriniz ymeniz veva cianic | Sayfanin arka vixbad kullanabdlirsingz.|
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Ek 7. “Yari Yapilandiriimis Miilakat Formu Sorularina Ogrenci Cevaplari Ornekleri
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