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OZET

Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Elestirel Digtinme Egilimlerinin Tespiti ve
Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi

Duslinme, insanlari diger canlilardan ayiran ve her gecen giin énemini daha da
arttiran vazgecilmez bir eylemdir. Bu c¢alisma ile gelecek nesli fen okuryazari olarak
yetistirme c¢abasiyla yola ¢ikan fen bilimleri aday o6gretmenlerinin elestirel disiinme
egilimlerinin tespiti ve bazi bagimsiz degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir.

Calismada nicel veri analizi kapsaminda betimsel yontem kullaniimistir. Arastirmanin
calisma grubunu 2018-2019 yilinin bahar déneminde Trabzon Universitesi'nde 6Jrenim
go6ren 201 fen bilimleri 6grencisi ¢calisma grubunu olusturmaktadir. Arastirmada kullanilan
veri toplama araci 49 madde ve 5 alt boyuttan olusan “Elestirel Disinme Egilimi” dlgegi ile
arastirmaci tarafindan olusturulan kisisel bilgi formu kullaniimigtir. Elestirel Dusinme
Egilimi Olcegi ve Kisisel Bilgi Formunda elde edilen veriler SPSS 22 paket programi ile
aritmetik ortalama, ¢arpiklik, basiklik, standart egilim, normallik, bagimsiz gruplar t testi ve
tek yonlu varyans analizi (ANOVA) testleri uygulanmistir.

Elestirel duastinme egilimleri ile ilgili veriler incelendiginde; fen bilimleri 6gretmen
adaylarinin elestirel dusinme egilim duzeylerinin tim alt boyutlar agisindan ve dlgek
butinligu acisindan ylksek oldugu goértulmustur. Cinsiyet degiskenine gore veriler
incelendiginde; Ust bilig, sistematiklik, azim-sabir ve acik fikirlilik alt boyutlari agisindan
anlamli farklilk gérilmedigi fakat esneklik alt boyutu agisindan anlamli farkhhk géraimustar.
Esneklik alt boyutundaki farklilasma kadin 6grenciler lehine gérulmektedir. Elestirel
dusunme egilimleri diger bagimsiz degiskenler agisindan incelendiginde, mezun olunan
lise, Universite dncesi yasam alani, anne egitim durumu, baba egitim durumu, annenin aile
ici tutumu, babanin aile i¢i tutumu, kitap okuma ve spor yapma degiskenleri acisindan

anlamli farklilasma tespit edilmemisgtir.

Anahtar Sozciikler: Dusinme, Elestirel Disunme, Elestirel Distinme Egilimi, Fen Egitimi,
Ogretmen Adaylari.
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ABSTRACT

An Investigation of the Critical Thinking Dispositions of Pre-Service Science
Teachers According to Some Variables

Thinking is an indispensable act that distinguish people from other livings. Its
importance increasing day by day. The purpose of this study not only is to determine critical
thinking tendencies of pre-service Science Teachers whose aim is to raise next generation
as a science literate, but also examine them in terms of independent variables.

In this research, descriptive method was used within the scope of quantitative data
analysis. Working group of this study consisted of 201 science students of Trabzon
University in spring semester of 2018-2019 academic year. Critical thinking tendencies
scale which is used in this research consists of 49 items and 5 sub-dimensions and personal
information form that was created by researcher. The obtained data were analyzed by using
SPSS 22 package program, arithmetic mean, standard deviation, normality, independent
groups t-test and one-way analysis of variance (ANOVA) tests were applied.

When the data about critical thinking tendencies are examined, it was observed that
critical thinking tendencies level of science pre-service teachers are high in terms of sub-
dimensions and accuracy of scale. When the data analyzed according to gender variable,
there was no significant difference in terms of upper cognition, systemicity,perseverance
and open-mindness sub dimensions. Differentiantion in flexibility sub dimension is seen in
favor of female students. When the critical thinking tendencies were examined in terms of
other independent variables such as high school graduated from, environment lived before
university, parents’ education, parents’ attitudes. Reading and sport, there were no

significant differences.

Keywords: Thinking, Critical Thinking, Critical Thinking Tendencies, Science Education,
Prospective teachers
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1. GIRIS

Gelisimin hizli oldugu 21. ylGzyil dunyasinda sadece egitim alaninda degil tim
alanlarda degisim ve gelismeler hizli bir sekilde meydana gelmektedir. Bu dedisim ve
gelismelere ayak uydurmak ve hizl bilgi akisinda dogru kararlar almak igin farkli becerilere
ihtiyac duyulmaktadir (Semerci, 2010). Bireye ihtiya¢ duydugu becerileri kazandirmak
egitim kurumlarinin gérevlerindendir. Ginimuz egitim sisteminin en biylk islevi bireyleri
hayata hazirlamak oldugu icin, bireyi bilgilerle degil, becerilerle donatmak gerekmektedir
(Bacanli, 2012). Bu nedenle egitim programlarinda son zamanlarda bireylerin disinme
becerilerini gelistirmede 1srarla durulmaktadir (Glnes, 2012). Mili Egitimin, sadece bilimsel
disinme yetisine sahip bireyler degil ayrica 6zglin dustnen, verimli bireyler yetistirme
amaci, nitelikli disunmeye ve dolayisiyla elestirel diusinmenin 6nemine isaret etmektedir
(Karakus, 2009).

Son yillardaki gelismeler elestirel distinmeyi egitimde bir se¢cenek veya istege bagh
bir 6zellik olmaktan cikararak egitimin vazgecilmez pargasi yapmistir. Kurfiss'in (1988)
belirttigi gibi elegtirel digiinme, yayinlarin, konferanslarin ve Universite programlarinin ana
odag! haline gelmistir. Bu calismalar egitimcilere elestirel disinmenin, akademik ve
akademik olmayan yararlariyla tanistirdi (Gllveren, 2007). Bu slUre sonucunda egitimde
yetistirilen bireylerin elestirel dusinme egilimine ve becerilerine sahip olmasi gerekliligini
belirten, ¢ok sayida arastirmacinin ¢alismasi bulunmaktadir (Arslan ve Ancin, 2016; Aybek,
Aslan, Dinger ve Arisoy, 2015; Dugan ve Aydin, 2018; Erdamar ve Alpan, 2017; Gilnay ve
Carikel, 2018; Kalog, 2005; Sahinel, 2001; Tuncel, 2018).

Gagin geregi olarak yenilenen o6gretim programlarinin uygulayicisi olan
ogretmenlerin, bilgiyi aktaran degil, bireyin sahip oldugu gizil giict ortaya ¢ikaran, gelistiren,
bilgiyi hazir sunan degil bu bilgiye nasil ulasacaklari konusunda bireylere yol gosteren ve
o6grenmeyi kolaylastiran biri olma rolunu Ustlenmeleri gerekmektedir. Bu rolli 6gretmenlerin
basariyla sergileyebilmeleri dncelikli olarak kendilerinin 6grenmeyi yasam tarzi haline
getirmeleriyle mimkuindar.

Ezberci bir egitim sistemiyle bireylerin Ust diizey dusinme becerilerini elde etmeleri
beklenemez. Bu nedenle 2018-2019 yilinda ilkogretimin tum kademelerinde glincellenerek
uygulanmaya baslanan fen bilimleri 6gretim programina 6zgu becerilerde onemli yer
kaplayan yasam becerileri fen bilimleri 6gretmenlerine Ust dizey disinme becerilerine

sahip olma zorunlulugu getirmis durumdadir. Programin uygulayicisi olan Fen bilimi



o6gretmenlerini de artik bilgiyi sunan konumunda olmaktan ¢ikarmistir. Bu amagla toplumun
intiyac duydugu bireyleri yetistirmeyi amaglayan fen bilimleri 6gretmenlerinin elestirel
dustinme egilimine sahip bireyler olmasini gerektirmektedir. Elestirel dusinmeye sahip
o6gretmenlerin uygun ortamlar sunarak 6grenci aileleriyle birlikte 6grencide arzu edilen Ust

dizey distnmelerin kazandiriimasi son derece 6nemlidir.

1.1. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmada Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerinin

tespiti ve bazi degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir.

1.1.1. Arastirmanin Alt Amagclari
1. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel diisinme egilimlerinin tespiti.
2. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel distinme egilimleri cinsiyet degiskeni

acisindan anlamli farkhlik géstermekte midir?

3. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri mezun olunan

ortadgretim okulu agisindan anlaml farklilik géstermekte midir?

4. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri ¢ocukluklarinin

gectigi yerlesim yerine gore anlamli farklihk géstermekte midir?

5. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel dislinme egilimleri annenin egitim

durumuna goére anlaml farklihk gostermekte midir?

6. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri babanin egitim

dizeyine goére anlamli farkhlik géstermekte midir?

7. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel digtinme egilimleri annenin tutumuyla

anlamli farkhlik gdstermekte midir?

8. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri babanin tutumuyla

anlamli farkhlk gdstermekte midir?

9. Fen Bilimleri ogretmen adaylarinin elestirel dusunme egilimleri kitap okuma

degiskeni acisindan anlamli farkhlik gdstermekte midir?

10. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel diginme egilimleri spor yapma

degiskenine gbre anlaml farklilik géstermekte midir?



1.2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Bilim ve teknolojideki gelismeler, birey ve toplumda ihtiyaclari degistirdigi gibi egitim
ve Ogretimdeki temel teori ve yaklasimlardaki degismeler ile birlikte bireylerden beklenen
rolleri de degistirmektedir. Bu gelisim farkli bakis agilarini deneyebilen, kendine 6zgu bir
perspektif olugturabilen, insanligin sanatsal, felsefi ve bilimsel birikimine karsi ilgili, yagadigi
ortamda alaninda farkindali§i bulunan ve nihayetinde bitin bu yeterlilikleri gdsterecek
sekilde elestirel, yaratici, analitik ve yansitici distnebilen bireylerin yetismesine katki
saglayacak bir anlayis olgusuyla bireylerin yetistiriimesi gerekliligini meydana getirmektedir.

Egitim kurumlarinda, kisinin ihtiyag duydugu bilgiye ulasmasi, yaratici oldugu kadar
elestirel distnebilen ve bilgiyi hazir alan degil ihtiyaglari dogrultusunda Ureten bireyleri
yetistirebilmesi igin bireyi yetistiren o6gretmenlerin bu becerilerle donanimli olmasini
gerektirmektedir (Korkmaz, 2009b). Bu amagla bu bireyleri yetistirecek olan 6gretmenlere
ve ailelerine blyilk sorumluluk yiiklemektedir. Ogretmenlerin bilgiyi hazir sunan degil
ogrenciye ihtiyag duydugu guven dogrultusunda yasam temelli bir 6grenme ortami
olusturmasi gerekmektedir.

Ogrencide istendik davraniglar kazandirmak igin 6gretmenlerin Gst diizey digliinme
becerilerine ve 6zellikle elestirel dusinme egilimine sahip olmasi ve bu dogrultuda 6gretimi
programlamasi gerekmektedir.

Fen Bilimleri ders programinin esas hedefi yetistirilen buatun bireylerin fen bilimleri
okuryazari olmalarini saglamaktir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018; Milli Egitim Bakanhgi
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanli§i [MEBTTKB], 2013). Ogrencileri fen okuryazari olarak
yetistirmek ve toplumun ihtiyaglari dogrultusunda bireyde bulunmasi gereken Ust dizey
dustinme yetkinligi tasityan bireyler yetistrmek amaciyla fen bilimlerinde 6grenim goéren
fakulte 6grencilerinin elestirel distinme egilimlerinin tespit edilmesi, ayrica bazi degiskenler

acisindan irdelenmesi, ¢calismanin temel amacini olusturmaktadir.

1.3. Arasgtirmanin Sinirhiliklari

Bu bdlimde arastirma surecince karsilasilabilecek olumsuzluklari en aza indirmek

amaci ile arastirmaya bazi sinirlamalar getirilmistir.
Bu arastirma:

1. Zaman agisindan; 2018-2019 6gretim yili bahar dénemiyle,

2. Katilimeilar agisindan; Trabzon Universitesi Egitim Fakdltesi’ nde egitime devam

eden ve caligmaya katilan fen bilimleri 6gretmen adaylariyla,

3. Amaglar agisindan; arastirmanin genel amaci ve alt amaglari ile,



4. Kapsam agisindan; 6gretmen adaylarinin Elestirel Dusinme Egilim (EDE) 6lgegi
ve arastirmaci araciligiyla gelistirilen dgrencilerin kisisel bilgilerinin elde dilecegi

“Kigisel Bilgi Formu” na verdikleri cevaplardan tespit edilen bulgular ile sinirhdir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

1. Bu arastirmanin érneklemi evreni temsil edecek niteliktedir.

2. Surecte arastirmayi etkileyen faktorler olmamigtir.

3. Ogretmen adaylarinin dlgek sorularina verdigi cevaplarin kendi disiincelerini
yansittig1 varsayiimistir.

4. Arastirmada kullanilan élgegin elestirel distinme egilimini ol¢tigi kabul edilmigtir.

5. Verilerin analizinde kullanilan yodntemlerin arastirmaya uygun oldugu kabul

edilmigtir.

1.5. Tanimlar

Arastirmanin bu kisminda; arastirmanin temel kavramlarina ve bu kavramlar
dogrultusunda bilinmesi gereken tanimlara yer verilmistir.

Dusinme: M. Ulger'e (2012) goére disiinme, hedefe ulasmak amaciyla bilgi ve
kavramlari irdelemek, kiyaslamak ve aralarindaki iliskilerden yola ¢ikarak farkl distinceler
uretme islemidir.

Elestirel Distinme: Semerci (2007) elestirel diastiinmeyi, var olan bilgiyi hicbir
degisiklik yapmadan kabul etmek vyerine, bu bilgiyi slrekli bir sekilde inceleyerek,
sorgulayarak, belirli dlgutlere gore degerlendirerek aciklamak ve yargiya varmak seklinde
aciklamistir.

Fen Bilimleri Dersi: Elmali ve Kiyici'ya (2018) goére fen bilimleri, yapisi geregi

sorgulamanin, sorgulamalar dogrultusunda arastirmalar yaparak, ust dizey disinme
becerilerini de kullanarak, bireyde var olmasi gereken becerilerin gelistirimesine olanak

veren Ozellikte bir derstir.



2. LITERATUR TARAMASI

Bu boélimde yurt ici ve yurt dist ile ilgili literattr taranarak, disinme becerileri, elestirel

dustnme ve fen bilimleri ile ilgili galismalara deginilmigtir.

2.1. Arastirmanin Teorik Cergevesi

2.1.1. Dugsiinme

Duslinme, insanoglunu diger canlilardan ayiran ve ayni zamanda insanlar arasindaki
farkhihdi belirgin bir sekilde ortaya koyan en temel 6zelliktir. Birey davraniglarini, icgtdusel
davraniglar ile degil dusinme yetenegdini kullanarak surdarir. Dusunme yetenegi kisinin
hayatini daha rahat ve bilingli bir sekilde devam ettirmesini saglar. Ayrica disinme, insanin
var olus gergegini ve farklihgini ortaya cikarmak ile yetinmez ayni zamanda hayatta her
durum ve kosulu anlamli kilmayi saglar.

Dustinme kavrami tarihten glinimdize hicbir zaman 6nemini yitirmemektedir. Bu
nedenle birgcok arastirmaya konu olmakta ve her bilim insani tarafindan farkh bir tanimla
karsimiza ¢cikmaktadir.

Felsefe Terimler S6zIigline gore; Aristoteles’ in belirttigi gibi, insani diger tim
canlilardan ayiran temel dznitelik: begeri tum 6zelliklerden ayri olarak aklin her hangi bir
kosul veya On yargiya bakmaksizin kendine 6zgu davranisi; kiyaslamalar neticesinde,
tumdengelim, timevarim yontemleriyle kavrama yetisi (Akarsu, 1975).

Aydin'a (2000) gore; disliinme bir problem ¢ézme slreci ve bu sliregte kavramlara
karsilik kullanilan sézcikler bulunur.

Bireyin 6grenme 6gretme slrecinde kazandigi temel kavramlar, kullandigi imgeler,
dusunce ve davraniglar ile temel simgeler aracigiyla gerceklestirdigi ussal faaliyetler; akil
yuritmeler ile gikarimlarda bulunma, hatirlama, stiphe duyma, arzu etme, anlama, kavrama
gibi istemli gergeklestirilen zihinsel faaliyetlerin herhangi biri; karsilastirmalar yaparak Ust
dizey becerilerden olan, analiz, sentez ve iligkilendirme gibi islemlerden olugsan zihinsel
sureclerdir (Oztabak, 2013).

Karadeniz (2006) ise dusunmenin bir problemle basladigi ve ¢6zimin amaca
donuserek bireyin disinmesine yon verdigi bir slreg¢ olarak tanimlamistir.

Dislinme var olan bilgilerden farkh bir noktaya gitme ve mevcut verilerin dtesine

gitmedir; bireyde mevcut problemleri cozmek amaciyla yapilan zihinsel igslemlerdir; imgeler



ya da olaylar arasindaki iligkileri tespit etmek ve tespitler sonucu ¢ikarimlar yapmaktir
(Yadci, 2008).

Hazer'e (2011) goére, bazi etkenler sonucu dengesi bozulan kisinin huzursuzlugunu
gidermek igin gerceklestirdigi ussal sure¢ ve insani diger varliklardan ayiran en belirgin
Ozelliktir.

Tark Dil Kurumu'nun (2019) tanimina goére dusinme, duyusal algilarin ve
izlenimlerinden, tasarimlardan farkli bakis acgisiyla aklin kendine 6zgl durumu;
kiyaslamalar yaparak, ayristirma, birlestirme olaylar arasindaki iliskileri ve bigimleri
kavrama yetisi olarak karsimiza ¢ikar.

Dusinme eylemi, ussal rehberlik sonucunda hedefe ulagsmak, bir problem veya sorun
karsisinda, veriler dogrultusunda bilginin yeniden dizenlenisini transfer etmektir (Cubukgu,
2004).

Dewey (1910) yasam icin distincenin dnemini aciklarken, yetersiz ve yanlis inancglara
yol acan dustince aliskanliklarini olusturma egiliminde olan sosyal etkiler nedeniyle, dogal
yoldan sapmanin engellenmesi icin egitimin kontrolinde olmasi gerektigini belitmektedir.

Dastnme egitiminin bir bilgi alani yokmus gibi goérinse de, incelendiginde butin
egditim alanlarinin temelinde bir digiinme egitiminin yer aldig1 goérulur (MEBTTKB, 2016).

Aciklanan tanimlardan anlasilacag! gibi dusunme kavramini tek bir tanimla dar
kaliplara sikistirmak mumkun degildir. Fakat bu tanimlarin ortak yani, dusinmenin bireyin
edindigi bilgilere bagl kalarak ¢evreyi ve olaylari anlayabilme, bir sorunu ¢bzebilme, bir

durum kargisinda karar verebilme gibi amacli olan zihinsel etkinliklerdir (Kiriim, 2002).

2.1.2. Dusunme Turleri

Dusunme kavraminda farkl tanimlar yapildigi gibi, digtinme tirleri veya distinme
becerilerinde de ortak bir gérisun ortaya ¢iktigi séylenemez. Yaratici, yansitici, elestirel ve
analitik dusinme ile problem ¢dzme, karar verme ve benzeri turler alanyazinda tanimlanan
distnme turlerinden sadece bazilaridir. Bu kadar farkli digtinme turt olmasina ragmen,
digtnme turlerinin hig¢ biri birbirlerinden bagimsiz olmadig gibi birbirlerine kargi olmadiklari
da bilinmelidir (Guven ve Kuram, 2008).

Costa (2002) tarafindan aktarilan ve 1982 yilinda kurulan Egitim Komisyonu
tarafindan belirlenen gelecekteki temel beceriler; degerlendirme, irdeleme becerileri, kritik
disinme, problem c¢b6zme becerileri, organizasyon ve referans becerileri, sentez,
uygulama, yaraticilik, eksik bilgiyi tamamlama ve ¢esitli modalarla iletisim becerileri olarak
tespit edilmistir.

2007 MEB egitim programlarinda yer verdigi dusunme egitimin de yer alan deger,

beceri ve kavramlar Sekil 1’ de belirtildigi gibi kritik diginmenin yani sira yaratici ve 6zenli



diginme tarleri ile temellendiriimisti. Bu beceriler birbirlerini tamamlayarak
gerceklesmektedir (MEBTTKB, 2007).

Ozenli
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Sekil 1. Elestirel distinme, yaratici diisinme ve 6zenli disinme sarmali

Ozden (2009) distinme tlrlerini; elestirel, yaratici ve bilimsel disiinme, problem
¢bzme, okudugunu idrak etme, yazabilme ve karsilasilan sorunlari ¢bzme becerileri
seklinde siniflandirmistir.

Talim ve Terbiye Kurumu ise dusinme egitiminin gunimuzde elestirel, yaratici ve
yansitici dusunme bigimleri olarak karsimiza ¢iktigini belirtmektedir (MEBTTKB, 2016)

Demir (2006) yapmis oldugu calismada Perkins ve digerleri tarafindan yapilan
arastirmada belirlenen dort farkli diisinme tirinin amag ve amaca donuk yetenekleri Tablo

1’ deki gibi agiklanmigtir.



Tablo 1. DUsunme Turleri ve Becerileri

DQ$L'JNM!E AMACLARI DUSUNME BECERILERI
TURLERI
Elestirel Zithklarin  veya zit fikirlerin  Mevcut durumun veya fikrin
Dusunme acikhgini irdelemek. belirlenmesi, farklh ddslncelerin
analizi ve degerlendiriimesi
Yaratici Ozgiin dlslinceler (retmek, Mevcut durumun tespiti, durumun
Dusunme yeni Urdnler gelistirmek. yeniden meydana getirilmesi ve
ihtimallerin tespit edilmesi.
Karar Mevcut bilgilerden bir karara Verilerden yeni olasiliklarin belir-
Verme ulasmak. lenmesi ve sonuca ulasiimasi
Problem Probleme bir veya birden fazla Bir yontemin kavratilarak uygulan-
Cozme ¢6zum bulmak masi ve degerlendiriimesi.

Bacanli dogru dusunmenin dort farkh didsinme tdrinin bir araya gelmesiyle

olusacagi (Bacanh, Dombayci, Demir ve Tarhan, 2011) énermesine dayandirdigi Dort Kath

Dusinme Modelini [DKDM] olusturmustur (Bacanl, 2012). Bu dusinme tdrlerini ise

elestirel, 6zenli, yaratici ve umutlu disinme olarak belirlemistir.

DKDM duastnme tarlerini iki boyutta irdeleyerek birinci boyutunu biligsel ve duyussal

olarak belirlemektedir. Duyussal ve bilissel boyutun bilissel kismina elestirel ve yaratici

diisinmeyi almaktadir. Duyussal kismina ise dzenli ve umutlu diisiinmeyi almaktadir. ikinci

boyutunu yakinsak ve iraksak olarak belirlemektedir. Yakinsak kismina elestirel ve 6zenli

dustnmeyi, iraksak kismina ise yaratici ve umutlu disliinmeyi almaktadir.

Yakinsak disinme cevap olarak tek dogrunun oldugu ve bu dogruyu bulmayi

amagclayan disinme bigimini belirmektedir. Birden fazla dogrunun bulundugu disinme

bigimini ise Iraksak disunme ifade eder (Bacanli vd., 2011).
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Sekil 2. DKDM — Dlagtinme bigimleri

Dusinme becerileri Bloom Taksonomisi’nde belirtildigi gibi alt ve Ust diizey disinme
becerileri olarak ikiye ayirabiliriz. Alt dizey disinme becerileri hatirlama, anlama ve
uygulama basamaklari olarak belirlenirken, UGst dizey disinme becerileri de analiz,
degerlendirme ve yaratmak basamaklari olarak ele alinmaktadir. Gliinaydin (2018) yaptigi

calismada Bloom taksonomisinin giincel halini sekildeki gibi siralayarak agiklamistir.

duzey
dusunme UYGULAMA UYGULAMAK
becerileri KAVRAMA ANLAMAK

| DEGERLENDIRME YARATMAK

BILGI HATIRLAMAK

Guncellenmis Bloom

Bloom Taksonomisi i
Taksonomisi

Sekil 3. Bloom Taksonomisin eski ve glincel durumu

Hatirlama: Onceki 6grenmelerin istenildiginde cagriimasi olarak tanimlanabilir.
Taksonominin ilk basamagi olan bu dizey bilgi agamasidir. Ezberden bilgileri tekrar etme
davranigini kapsar.

Anlama: Bilginin 6ziimsenmesi asamasidir. Ogrenilen bilginin diger kavramlar ile
iliskilendirilmesi asamasidir. Bireyin kendi zihinsel belleginde bilgiyi anlamlandirmasidir.

Uygulama: Bireyin hatirlama ve anlama asamalarindan sonra elde edilen
davraniglardan yeni bir sonun ¢dziimlenmesi esas alinir. Ogrenmelerini gergek hayatta
uygulayarak ¢ézimler Uretir.

Analiz etme: Cézumleme asamasi olarak da tanimlanabilir. Bir kavrami veya bilgiyi
olusturan tiim yaplilari en kiiciik kavramsal yapilari ile iligkilendiriimesi beklenir. ileri siiriilen
dusunceler arasindaki tutarlik ve gecerlik baglantilarini tespit eder.

Degerlendirme: Belli bir olgut ile karar verme surecine girmedir. Bireyin Olgutler
onculiginde mevcut durum hakkinda karari vermesi beklenir. Butin yapilar dikkate
alinarak yargiya varilma surecidir.

Yaratma: Bilissel basamaklarin en (st dizeyidir. Bu dizeye c¢ok az insan

ulasabilmektedir. Orijinal icerikler gelistirilerek, yeni Grtnlerin agida ¢ikariimasi beklenir.
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Bloom taksonomisinin alt ve Ust dlzey duslinme becerilerinde goéruldagu gibi her

asamasi farkh bir beceriyi ortaya gikarmaktadir.

2.1.2.1.Yansitici Dugiinme

Alanyazina bakildiginda yansitici disinme ile ilgili farkli tanimlarin yapildigi ve tam
bir goris birliginin saglanmadigi gorilmektedir. Bazi arastirmalar yansitici distinmeyi etkin
bir 6gretim yontemi olarak kabul ederken, bazi arastirmalar da yansitici disinmeyi zihinsel
bir aktivite olarak degerlendirmektedir. Ayrica bazi arastirmalarda da yansitici disiinmenin
Ozellikle aktif bir faaliyet ve problem ¢ézme sureci olarak degerlendirildigi goérilmektedir
(Tican, 2013).

Yansitici dislinme denildiginde pragmatist felsefe ve pragmatist felsefenin egitimdeki
uygulamalarina odaklanan John Dewey akla gelmektedir.

Dewey (1910) yansitici disinmeyi insanda gergeklesen zihinsel huzursuziuk ve
rahatsizlik kosullarina katlanmaya istekli olmayi gerektirdigi igin her zaman zahmetli bir
sure¢ olarak gérmektedir.

Dewey yansitici disinmenin anlamlarini asagidaki gibi ifade etmektedir.

a. Yansitici digsiinme de dusinceler arasinda iligkisel bir bag vardir.

b. Yansitici disinme duygulari olumlu hale getirmeyi amaglar.

c. Yansitici disinme inanilan degerin, tium sartlarina ve gercgeklerine dair bilingli bir

calisma yapmay! gerektirir (Dewey 1933'ten akt., Tabak, 2011, s. 14).

Yansitici dusunme, ¢6zUm icin gerekli hipotezler kurma, hipotezleri arastirma ve
degerlendirme, timevarim ile verileri toplama ve tumdengelim ile hipotezi dogrulamayi veya
tekrardan duzenlemeyi dikkate alan disunme seklidir. Kisiye hipotezlere ¢6zim bulma ve
dogru degerlendirmeler yapma asamasina katkida bulunur. Bireyin katiimci oldugu
ortamda deneyimleri ile egitimine yon vermesi ve bilgilerini glincellemesini saglar. Yeni
bilgileri dogrultusunda yeni ortamlarda deneyimlerini paylasmasi ve yeni durumlara
uyarlamasini kolaylastirir. Bir diger ifadeyle yansitici disinme, tecribeleriyle elde edilen
verilerin yeni problemlere uyarlamasidir (Glnes, 2012).

Yansitici  6gretimde bireyin  bilinclenmesine bagl olarak duygusalligindan
faydalanarak bilingli olma davranisini kazanmasi beklenir. Bu nedenle bireyin kendini ifade

etmesi icin uygun ortamlarin olusturulmasi gerekmektedir (Semerci, 2007).

2.1.2.2.Yaratici Dliigiinme

Yaraticilk sanat i¢in kullanilan kavram olsa da icinde bulundugumuz ylzyilda

ekonomiden siyasete, askerlikten, teknolojiye kadar birgok alanda etkin olarak kullaniimaya
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baslanmistir (Diri6z, 2006). Dogustan gelen bir yetenek olarak kabul edilen yaraticilik
herkes de farkli dizeyde bulunmaktadir.

Yaraticilik, herhangi bir alanda yaratici disinmeyi zorunluluk durumuna getirirken
bircok egitim ortaminda 6nemsenmemektedir. Oysaki tim ¢d6zum Uretme ve ingsa etmede
yaratici dusunme gereklidir (Kaplan, 2019).

Problemlere 6zgunliguyle, kendi ¢ozum yontemleriyle yenilikgi ve bulugguluguyla
farkliliginin ortaya gikmasini saglayan bir dusinme bigimidir (Gunes, 2012).

Guzel sanatlar icin kullanilan ve sanatin evrensel iletisimindeki giicli olarak yaraticilik
gosterilir (Ulger, 2015).

Yaratici disinme hayal guclinu aktif kullanan, bireyi birgok olasiligi bulunan ¢éziime
g6tiren dustinceye gotirir (Sogukpinar, 2017).

Yaratici dusinme, elestirel disunme ve problem c¢dzme birbirine entegre olmus
durumdadir. Clnkl problem ¢dézme yansitmayi gerektirir, elestirel ve yaratici diisinme
yeteneklerini géreve ¢agirir (Tican, 2013).

Perkins'e (1985) gore, yaratici disinme alti genel ilke ile asagidaki gibi kategorize
edilebilir.

1. Yaratici digunme, pratiklik yaninda estetikligi de icerir. Yaratici bireyler 6zgunluk

icin gayret ederler,

2. Yaratici dislinme, sonuglar kadar hedefe de baghdir,

3. Yaratici dusinme, akiciliktan ¢cok hareketliligiyle 6n plandadir,

4. Yaratici dugsinme, bireyin yetkinligiyle birlikte daha fazla ¢aba harcamasina

baghdir,

5. Yaratici diginme, objektiflik yaninda yeri geldiginde subjektif olmayi da gerektirir,

6. Yaratici distinme, i¢gsel motivasyonun 6n planda oldugu dis motivasyona fazla

bagl degildir.

Elestirel ve yaratici disinme, dusinme sureci dikkate alindiginda ayni oldugu
soylenebilir. Elestirel digsunenlerin hipotezleri arastirmak amaciyla ¢6zim ydntemleri
bulmaya galisirken, yaratici digtinenler 6zgun dugunceleri kullana bilirlikleri ve gegerlilikleri
acisindan inceledigi belirtimektedir (Kaya, 1997). Fakat insanlar problem ¢6zerken, karar
verirken ve arastirmalari yonetirken yaratici ve elestirel disinme basamaklarini farkh
boyutlarda kullanmaktadirlar (Karabacak, 2011).

2.1.2.3. Problem C6zme

Problem ¢dézme kavrami ilk olarak tip alaninda kullanilsa da egitim alaninda John

Dewey tarafindan 1960’li yillarin sonlarinda egitim alaninda da kullaniimaya baslanmistir
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(Sahin, 2015). Problem kisinin karsilastigi durumlarda, engellerde i¢ dengesinin bozulmasi
sonucu yasadigi catismalardir.

Problem, canlinin mevcut tepkilerle cézemedigi durumlara denir. Zihnin ¢ézimsuzIUk
Uzerine karismasi ve bireyin ¢6zim Uretme arzusuyla karsilastigi duruma standart bir
¢6zUm bulamamasi olarak tanimlanabilir.

Problemler karsisinda ¢ozimlerin dretilebilmesi i¢in, problem ¢ézme olgusunun
suregten ibaret oldugu ve problemin belilenmesinden degerlendiriimesine kadar her
asamasinin bir butin olarak ele alinmasi gerekmektedir (Kiirim, 2002). Problem ¢6zmenin
uygun bir sekilde uygulanabilmesi icin slrecin tamaminin dogru surdurilmesi
gerekmektedir (Kocabas, Selginoglu ve Kirmizi, 2006). Problemlerin ¢ézimd, karsilastigi
zorluklari cozmeye yonelik atilan adimlardir (Serin, 2004).

Problem ¢ézme disunsel bir etkinlik olarak degerlendirildiginde karsimiza bir 6gretim
yontemi olarak ¢ikar. Ozden (2009) ise problem ¢dzmeyi; bireyin karar verme ve sorunlara
¢6zim bulma gibi bir takim yetenekleri gelistirdigi icin kuramcilar tarafindan problem ¢ézme
bir 6gretim yontemi olarak degerlendirildigini belirtmektedir.

Cepni ve Cil (2009) o6gretimde problem ¢6zme yoéntemini maddeler halinde
belirtmektedir.

1. Problemi kavramak

2. Co6z0m icin strateji belirleme

3. Segilen stratejinin uygulanmasi

4. Co6zumin  degerlendiriimesi; basamaklari  seklinde  uygulanabilecegdini

belirtmislerdir.

Ayrica 6gretmenlerin asagida belirtilen sorular ile 6grencilere yardimci olunabilecedini

belirtmektedirler.

Verilen problemde neyin bulunmasi istenmektedir?
Benzer problemlerle karsilastin mi? Karsilastiysa nasil ¢ézdin?

Tasarladigin ¢ézim ile tim verileri kullandin mi?

P 0D

C6zUmu tahmin edebiliyor musun?

Belirtilen sorular ile 6grencilerin dogru yoénlendiriimesi sadlanarak probleme ¢6zim
asamasina gegilir. Ayrica asagida belirtildigi gibi problem ¢ézme basamaklari kullanilarak
problem ¢ézme glcunin geligtirilebilecegini belirtmektedir (Cepni, Ayas, Ekiz ve Akyildiz,
2008).

1. Konunun segilerek, problemin ortaya konmasi,
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Problemde sinirlandiriimalarin yapiimasi,
Uygulamanin organize edilmesi,

Calisma programinin hazirlanmasi,

Literatirtn arastirilip tespit edilmesi,

Sorunun kaynaklar gergevesinde tekrar irdelenmesi,

Sonuglarin ortaya ¢ikariimasi,

©® N o oA wN

Problem konusunun bulgulariyla, tartismanin gergeklestiriimesi.

Problem ¢6zme mantiksal slizgegten gecirilerek var olan tutarsizlik igin ¢ézim arama
surecidir. Bu nedenle problem ¢6zme becerilerinin kazandirilmasinda o6gretmenlere

6gretme slrecinde buylk gorev dismektedir.

2.1.3. Elestirel Diigiinme

Elestirel distinme kavraminin tarihi bu kavrami yasam felsefesi haline getiren ve
hayatini soru cevap yontemiyle sirdiren, her seyi sorgulayan Sokrates’ e kadar uzanir.
Fakat elestirel dustinme ile ilgili calismalar pek de eskiye dayanmamaktadir.

Elestirel distinme, kavraminin temelini olusturan elestirme kelimesinden tlremistir.
Elestirel kelimesi kdkeni Yunancadan gelen “kritikos” teriminin karsihdidir. Analiz ederek
dogrulugu inceleme, sinama, ayirt etme anlamlarina gelmektedir. Latince’ ye “criticus”
sdzcugu ile gegerek diger dillere de yayllmistir (Karadiz, 2010).

Kritik dugsunme kavramindan felsefe yardimi ile hareketlerimize 6nculik ederek
mantikli distinmeyi gerceklestirme, sorunlarin tanimlanarak, daha sonralari kapsamli
bicimde tanimlanma amaglanmistir (Yilmaz, 2010).

Literatirde Sahinel'in (2001) belirttigi gibi elestirel disinme ile diger disinme
becerileri ile es anlamda kullanildigi g6zlenmektedir.

Elestirel dusunme, kesin olarak cevaplanamayan ve tim ilgili bilgilerin bulunamadigi
sorulara rasyonel bir cevaptir. Mevcut tim bilgileri butinlestiren ve bununla ilgili ikna edici
bir sekilde dogrulanan hipotez ya da amaca ulasmak i¢in bir durumu, soruyu veya sorunu
arastirmak olarak tanimlanabilir (Kurfiss, 1988)

Ust diizey bilissel becerilerden olan elestirel diisinme 20. yiizyilin sonlarindan
itibaren egitimciler tarafindan, bireyde bulunmasi gereken temel becerilerden biri olarak
goOrulmustur. Elestirel disinme becerisi, yasantimizda her gegen gin farklilasan is
alanlarinda calismak, bilgi kirliliginden arinarak verimliligi arttirmak, sorunlar i¢in 6zgun

“

¢ozumler Uretebilmek amaciyla bireyde bulunmasi gereken ust duzey dusunme

becerilerinden” biri olarak gorulmektedir ( Dewey 1933' ten akt., MEBTTKB, 2016, s. 2).
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Filiz (2011) elestirel dusunmeyi; yargilayici, degerlendirici, kuskucu, analitik, acik,
dikkatli, ussal ve dis etkenlerden ayri disinme anlamlari seklinde ifade etmistir.

Vural ve Kutlu (2004) ise elestirel disinme kavramini var olan problem veya bir
durum hakkinda bilgi toplamak, varsayimlari ve argimanlari tespit ederek tartismak,
¢ikarim ve sentezde bulunmak olarak ifade etmistir

Elestirel disinme; dogal gelisim sirecinde bilgiyi sabitlenmekten, daha ag¢ik uclu bir
alana c¢ekerek, disincede en mikemmeli arayan, sdrekli arayis igerisinde; gelisimci,
bilgiden ve rasyonel dayanaklardan beslenen; kendinden emin, empati kurabilen; duyarli,
disipline edilmis disiinme sanatidir (Dolapci, 2009).

Elestirel dislinme, mevcut durum igin sunulan tim verilerin dikkate alinarak
degerlendirilmesi; mevcut durumun tim yonleriyle irdelenmesi ve sonuca varilmasinin
amaclandigi bir disunme big¢imi oldugundan, elestirel dusinmenin yeterlilik asamasi
sonucu ortaya c¢ikan nedenlerin guglilik derecelerini irdeleyebilme yetenegidir (Semerci,
2016).

Elestirel disinme baska higbir seyin yapamayacad! sekilde insanlarin daha 6nceden
Ogretilen dusinme aligkanliklarindan kurtulmalarina yardimci olur. Cunkl elestirel
disinme yersiz dusuncelerden uzak, c¢ok yoénli disinmenin 6n planda oldugu
derinlemesine dusunme bigimidir (Aybek vd., 2015).

Bilimsel gergeklilik ile olusturulan diglinme sireci ve sorunlarin analiz edildigi, etkin
karar verme ve problem ¢dzme yontemidir (Ozer, 2002).

Perry’nin 1970’li yillarda ortaya attigi entelektiel gelisim araci olarak degerlendirdigi
elestirel distinme, 1980’li yillarda Paun ve arkadaslari tarafindan modellestirilmistir (akt.,
Ozden, 2005, s. 115).

Elestirel distinme, bilgiye aktif sekilde ulasma, bilgiyi analiz etme ve ihtiyaglari
dogrultusunda degerlendirme egilimine dayanir (Demirel, 2013).

Elestirel disiinme konusunu bircok arastirmasi ile irdeleyen Ennis (1985) kritik
disinme so6zcugunu, kisinin davraniglariyla veya inanglariyla alakali karar verirken
derinlemesine disulnerek akla en uygun karari vermesi olarak ifade etmektedir.

Elestirel disinme kisiye esnek diusunme 06zelligi kazandirarak kiginin sorunlar ile
karsilastiginda onu anlayip ¢ézebilme yetenegi kazandirmaktadir (Coskun, 2009).

Sahip oldugumuz disunceyi ve iletisim halinde oldugumuz bireylerin dustincelerinin
g6z 6nlnde tutularak kendimizi, yasanan problemleri, durumlari ve bakis agilarini anlamayi
amag edinen etkin ve tasarlanmig ussal sireg olarak tanimlayan Ozden (2005, 2009)

elestirel dusunmenin bes 6zelligini asagidaki gibi aciklamigtir;



15

Elestirel dusinme etkin olmayl gerektirir: Elestirel dusinidrken zihinsel
becerilerimizi etkin bir sekilde kullaniriz. Etkin sekilde digunen birey kendini hangi
olayin etkiledigini bilir ve olaylarin yoninu kendisi belirler.

Elestirel disinme 6zglr distinmeyi gerektirir. Elestirel disinme olaylara karsi 6n
yargili olmamayi gerektirir. Her hangi bir baskiya boyun egmez.

Yeni fikirlere agik olmayi, kapali oimamayi gerektirir. Ozgiin fikirleriyle birey bagka
fikirleri analiz eder ve kendine yarayan bilgiyi analizleri sonucunda sentezler ve
fikirlerini zenginlestirir.

Elestirel disiinme, disuncelerini destekleyici nedenleri géz dniinde bulundurmayi
gerektirir: Elestirel distnen birey, savundugu her distncenin nedenlerini
delilleriyle birlikte ifade edebilir.

Elestirel disiince organizasyonu gerektirir. Olaylarin neden, sonug¢ ve hangi
dusuncelerin destekleyicisidir. Ayrica hangilerinin esas diustince oldugunu ifade

etme kolayldi sadlar.

Aydin (2000) ise elestirel distinmenin belirleyici 6zelliklerini asagidaki gibi ifade

etmigtir.
1.
2.

Degiskenler arasinda anlamli iligkileri belirleme, anlamsiz iligkileri eleme,

Var olan verilerden yeni veriler Uretmek, olusturulan ¢dzim tavsiyelerini
kabullenme veya kabullenmeme,

Dusinme sulreglerine farkliigini ortaya koyacak vyaraticilik, esneklik ve
geligtirilebilirlik becerisini yansitma,

Probleme bitinsel ve tek yonli degil ¢ok yonli bakis agisiyla yaklasma,
Problemlerin degiskenleri arasindaki iligkileri tespit ederek test etme,
Dogrulanan sonuglara gdre problemi daraltma, belirleme ve kabul edilen

¢6zimleri raporlastirma.

Aydin ayrica bu siralamanin duz bir seyir seklinde olmadigini da hatirlatmaktadir.

Elestirel disinme mesleki hayatimiz oldugu gibi yasantimizin her agsamasinda

karsimiza ¢ikan olaylarda tercih yapmamizi saglayan ve yagsamimiz boyunca devam eden

bir beceridir. Bu nedenle elestirel disunme hizla degisen bilim ve teknoloji dikkate

alindiginda, luks bir aligkanlik olmadigi ve temel hayatta kalma becerilerinden biri oldugu

soylenebilir (Ozsevgeg ve Ebru, 2015).

Elegtirel diginmenin ne oldugunu anlamak igin ne olmadigini da bilmek gerekir.

Gulnluk hayatta bireyler elestirel disinmeyi yanlis yorumlamakta ve bu da yanhs

anlamalara neden olmaktadir (Yagci, 2008).

a. Olumsuz duslnceler dogrultusunda yon bulma degildir.

b. DUglnme turl olarak otomatik ve denetimden uzak degildir.
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c. Urlinden olugsmaz; bir siiregten olusur.

d. Hizli sekilde hikiim verme amaglanmaz.

e. Onyargilardan olusan bir bakis acisi degildir.

f. Her seyi yanlis-dogru, iyi-kotd, guizel-girkin olarak benimseme degildir.

Munzur (1999) ise elestirel dUstinmenin ne olmadigina dair ifadeleri maddeler halinde
asagidaki sekilde acgiklamistir.

a. Heryaratici, yeni, farkli, zit, ilging vb. bir diisiince elestirel distinme trini olmadigi
gibi sahip ¢cikma da degildir.
Dogruyu 6grenmenin garantisi degildir.
itirazlar ile farkli diistinerek bulma yetenegi degildir.

Kusurlara odaklanarak ayiplama degildir.

© o o o

“‘Her sey” demek degildir. Elestirel disinmeye sahip birey egitimsizligi

benimsemez. Yeterli degildir. Egitim almis kultdr dizeyi yliksek, alaninda uzman

ve elestirel distinebilen biri olmak idealdir.

f. Daha 6nce ortaya konmus dogrularin tekrar yeniden olusturulma cabasina girme
degildir.

g. Dlstincelerden yoksun olmak degildir.

h. Konunun verilerine dayanmamak degildir seklinde ifade edilmistir.

Bireyin elestirel disiinmeyi yasaminda etkin sekilde kullanmasi igin elestirel disinme

beceri ile egilimleriyle donatiimis olmasi gerekmektedir (Yildirnm ve $ensoy, 2017).

2.1.4. Elestirel Diisiinme Becerileri

Elestirel digtinme becerilerinin geligtiriimesi, egitimin tim asamalarinda kayda deger
bir amacg olarak benimsenmektedir (Hazer, 2011). ClUnku elestirel distinme becerilerinin
egitim programlarinda uygulanmasi, bireyin 6zerklik kazanmasi saglar. Toplumda mevcut
sosyal konulara ilgili bireyler olarak katkida bulunmalari amaglanir. Yaptiklari ¢aligmalarin
da bireylerin kolay sekilde ilerlemeleri ve ekonomik basarilara ulagsmalari saglanabilir
(Sahinel, 2001). Bireylerde elestirel distinme becerilerinin gelismesi igcin akademisyenlerin
ogrencileri 6zendirmesi ve dgrencilerin de distinme becerilerini gelistirecek etkinliklerde
bulunmasi gerekmektedir (Dugan ve Aydin, 2018). Elestirel disinme becerileri genetiksel
olarak belli seviyeye kadar belirlense de, ¢gevre faktéri de 6énemlidir. Bu nedenle bireyin
entelektlel kapasitesiyle iligkili oldugu séylenebilir. Formal ve informal her tirli egitim
elestirel dusinme becerilerinin gelismesin de 6nemli rol oynar. Elestirel disiinme
becerilerinin gelistiriimesi amaciyla, mantiksal ¢ikarimlarda bulunma, problem g¢ézimlerini

gbzlemleme, okuma yazma ve grup tartismalarina katiima énerilmektedir (Ozer, 2002).
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Elestirel duginme becerilerinin 6gretiimesinde hazirlanan kurslar ile ogretilebilecegi
ve 6gretilmesi amaciyla gesitli 6gretim programlari mevcuttur (Guzel, 2005).

Alti sapka dugunme teknigi 6gretim programlarinin baginda gelir. De Bono tarafindan
geligtirilen tekniktir. Konunun arastiriimasi igin hangi sapkanin hangi anlama geldigi
belirlenerek konu detayli sekilde incelenir. Alti sapkanin her biri farkli renktedir. Bu teknikte
kullanilan renkler beyaz, , kirmizi, yesil, mavi, sari ve siyahtir. Kullanilan her renk ayni

zamanda sapkanin adini da verir ve sapkalarin anlamlari asagidaki gibidir:

Gergekler Tutkular

Sekil 4. Alti sapka ile pratik digtinme teknidi (Akdeniz, 2019)

Beyaz Sapka: Tarafsizhidin hakim oldugu dusinme seklidir. Bu sapkayi takan birey
taraf tutmaz ve gerceklere nesnel yaklasir. Gergekleri oldugu gibi belirtir.

Kirmizi Sapka: Ofke ve tutkunun 6n planda oldugu disinme seklidir. Konuya
duygusal yaklagir. Tim 6znelligini ortaya gikarir. Ogrencide duygularin agik sekilde ortaya
konulmasini saglar.

Siyah Sapka: Olumsuzlugun 6n planda oldugu tamamen karamsarlik iginde bulunan
dusunme seklidir. Tartisilan konunun tim olumsuzluklarini belirterek gerekli dnlemlerin
alinmasini saglar.

Sari Sapka: lyimser dustinmeyi temsil eder. Konunun olumlu avantajlarini, olumiu
yonlerini yani firsatlari 6n plana ¢ikarir.

Yesil Sapka: Uretkenligin 6n planda oldugu diisiinme seklidir. Konuyla ilgili 6neri ve
alternatifler sunulur. Yaratici fikirler ortaya ¢ikar. Herkes dusuncesi agiga gikarir.

Mavi Sapka: Batun renklerin dasincesini temsil eden disinme seklidir. Aktif zekayi
temsil eder. Mavi sapka farkli gortslerin sentezidir. Fakli durumlari karsilastirarak en iyi

fikirlere ulasabilir.
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Alti sapka dusunme teknigi elestirel digtinme becerilerinin yaninda dil gelisiminde de
etkili oldugu arastirmalarla ispatlanmistir (Orhan, Kirbas ve Topal, 2012) .

Gelecek nesilleri yetistirecek olan 6gretmen adaylarina elestirel dislinme becerilerini
kavratmada bUyUk sorumluluklar dismektedir (Kartal, 2012).

Elestirel disiinme becerisine sahip kisiler problemleri net sekilde ortaya c¢ikarabilir.
Amagsiz ve usa vurmadan hareket etmez, galismalari denetimden gegirir ve 6zgln

¢6zumler bulma egilimine sahiptirler.

2.1.5. Elestirel Diisinme Egilimleri

Facione ve Facione (1996) elegtirel diginme egilimini, bireyin mevcut konuyla ilgili
inandiklarini yapmaya ve karar almayl amagclayan sire¢ olarak gérirken ayni zamanda
elestirel disunme becerileri i¢in gerekli bir tutum olarak agiklamiglardir (akt., Emir, 2013, s.
327).

Elestirel dusunme becerilerini kullanmaya duyulan isteklilik olarak ag¢iklanabilir (Yagci,
2008). Hamurcu, Gunay ve Akamca (2005) elestirel distinme egilimini Kisiligin temel 6zelligi
olarak belirtmektedir. Akil yiritmelerle problemi belirlemek ve ¢ézim yaklagimi olarak
dugunulmesi gerektigini belirtmektedir.

Ogrencilerde elestirel diisinme becerilerinin gelistirilmesi igin yapilan caligmalar
oldugu gibi elestirel dusinme egilimlerin gelistiriimesi icin yapilan galismalarda vardir.
Kartal (2012) tarafindan aktarilan ve Facione, Facione ve Giancarlo (2000) calisma
bulgularina gére olusturulan elestirel digtinme egilimlerinin 6zellikleri arasindaki iliski Sekil

5’ teki gibi yansitilmistir.

Analitiklik
Olgunluk Acik Fikirlilik
Elestirel
Dasudnme
SisternatiR Egilimleri Merakhlik
Dro@ruyu Kendine
Arama Slwen
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Sekil 5. Elestirel dislinme egilimleri

American Philosophical Association tarafindan hazirlanan “California Elestirel
Dusinme Egilimleri Olgegi” nde elestirel disiinme egilimi, asagida belirtildigi gibi farkl
sekillerde karsimiza ¢cikmaktadir. Yedi temel egilim asagidaki gibi agiklanmistir.

Dogruyu Arama: Dogruyu arama boyutunda birey gercedi sorgulama, soru sorma
yetenedi ve kendi dislncesine ters olarak sonug¢lanan durumlarda, 6znel degil nesnel
davranmayi g6z ardi etmez.

Acik Fikirlilik: Bireyin farkh distincelere hosgorull ve ayrica yanliglarina karsi duyarl
olmasini ifade eder. Birey karar alirken diger bireylerin goruglerini de dikkate alir.

Analitiklik: En zor durumlarda bile nesnel kanitlari kullanma egilimi gdstermektir.
Sorun ¢ikma ihtimaline karsi dikkatli olma ve akil yuratmeyi 6n planda tutar.

Sistematiklik: Aragtirmanin her asamasini planlayarak surdurme egilimindedir.

Kendine Given: Kisinin strdirdigu disinme becerilerine olan glveni belirtir.

Meraklilik: Bireyin surekli yeni bilgiler 6grenme beklentiye ihtiya¢c duymaksizin kendin
de yeni 6grenmeler duyma egilimini yansitmasidir.

Olgunluk: Biligsel ve zihinsel olgunluk gelisime sahip olmaktir.

Semerci’'nin 2016 yilinda gelistirdigi ve calismada kullanilan elestirel disinme
egilimini Olgegi; acik fikirlilik, sistematiklik, esneklik, azim ve sabir ile Ust bilis
basamaklarindan olusturdugu gorulmektedir.

Ust bilig: Bireyin yaptigi calismalarda neyi neden yaptigini sorgular ve her asamanin
bizzat farkinda olur. Yani birey zihinsel sure¢ ve performanslarinin farkinda olarak yoluna
devam eder.

Esneklik: Tartisma ortaminda varsayimlari irdeleme ve tutarli bir gekilde
degerlendirme olarak agiklamigtir (Kaya, 1997)

GuUnUmuz toplumunda aktif bireyler olabilmemizde elestirel dlisinme egilimlerine
sahip olunmasinin énemi yadsinamaz. Cunku elestirel disiinme egilimine sahip bireyler

surekli kendilerini yenileme gereksinimi duyarlar.

2.1.6. Elestirel Diisiinen Bireyin Ozellikleri

Elestirel dusunen bireylerin, elestirel dusinme beceri ve egilimleri ile farkh
dusundlmesi mumkin degildir. Bu agidan bakildiginda elestirel dusinmenin temel
Ozellikleri ile elestirel distinen bireyin birbirinden farkli oldugu digtnilemez.

American Philosophical Association (1990) ideal elestirel dusunen bireyin 6zelliklerini
istekli, sorgulayici, agik fikirli, esnek diusunme 6zelligine sahip, ¢ikan neticeyi kabullenen,

degerlendirmede nesnel, kisisel edilimlerini arka planda tutan, karar asamasinda
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sagduyulu, disinmeye, bilgi edinme ve arastirmaya édnem veren, kriter tercihinde mantikh
ve sonuca ulasmada israrl biri olarak tanimlamigtir (akt, Kaya, 1997, s. 10).

Sahinel 2002 elestirel dugunen bireyin 6zelliklerini asagidaki gibi siralamaktadir (akt.,
Agdaci, 2018, s. 33).

a. Elestirel disunen birey irdeledigi distinceyi acik bir sekilde tanimlar.

b. izleyecegi her adimi derinlemesine diisiinmede hareket etmez.

c. Yaptigi ¢calismalari kontrolli sekilde ilerletir.
d. iddialari kanitlariyla birlikte sunar.
e

. Mevcut bilgiler ile ilerleyerek eski bilgileri glinceller.

Elestirel disinmeye sahip bireyler hayatlarinda karsilastiklari olaylarin sebebiyle

birlikte gézumlerini de bulmayi amaclarlar.

2.1.7. Fen Bilimleri Ogretimi

Nitelikli insan yetistirmek icin sadece bilimsel degisimler degil fen bilimleri alanindaki
degisimler de kayda deger bir etkiye sahiptir (Varis, 1996). Fen bilimlerinin 6gretimi
bireylere olaylar karsisindan objektif bir tutum icinde dogru kararlar almalarini saglar. Bu
tutum bireylerin aile ve gevreye kargi faydali olmalarini saglar (Akgin, 2000).

Yeni fen bilimleri dersi 6gretim programinda birden ¢ok bilim dalini barindiracak
sekilde aragtirma-sorgulamaya dayali 6grenme yaklagsimi benimsenmigtir. Derslerde
bireyin merkezde oldugu ve &grenme ortamlarinin da bireye gbére dizenlenerek
surdurulmesi benimsenmistir (MEB, 2018).

Fen bilimleri 6gretim programi 2018-2019 yilinda tum siniflar dizeyinde uygulanmaya
baslanmistir. ilkégretimin tim kademelerinde vyiiriirliige giren ve biitin égrencileri fen
okuryazari olarak yetistirmeyi hedeflemektedir. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin
esas hedefleri sunlardir:

1. Disiplinlerarasi bir bakis agisiyla gok bilimleri, canli bilimi, yerkire ve gevre
bilimleri ile fen bilimleri ve mihendislik bilimleri hakkinda genel bilgilere sahip olma,

2. Bilimsel ydntemler benimsenerek, ¢cevremizin kesfedilmesi ve insanlar ile ¢evre
arasindaki iligkinin irdelenmesi asamasinda, 6ne ¢ikan problemlere 6zgin ¢dzumler
uretmek.

3. Ekosistem icerisindeki bireyin, ¢cevre-toplum iligkisini sezdirmek; dogal kaynaklar
cercevesinde toplumun ekonomik kaygilari dikkate alinarak devam ettirilebilir kalkinma

dusuncesini gelistirmek,
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4. Hayatta yagsamsal problemlerin Ustesinden gelmek icin bireyin sorumluluk almasi
ve bu sorunlari gozmede tim yasam becerilerinin yaninda, fen bilimlerine ait bilgilerin,
bilimsel yéntem ve beceriler ile birlikte kullanilarak sonuca gitmesi,

5. Fen egitiminde kariyer olusturmak ve girisimcilik yeteneklerini gelistirmek,

6. Bilim insanlarinca olusturulan bilgilerin olusum asamalarini ve ac¢ida ¢ikan bu
bilginin olusum asamalarinin yeni ¢alismalara nasil uyarlanmasi gerektigini belirlemeye
yardimci olmak,

7. Tabiatta ve yasadidi cevrede olusan her tirll olaya karsi farkindalik olusturmak,

8. Yapilan tim bilimsel arastirmalarda can guvenliginin éncelikli oldugunu fark
ettirmek ve glvenli calisma farkindaligini olusturmak,

9. Genellikle toplumsal ikilemlerin yasandigi konulari kullanarak akil yuritme
becerisi, algilama dizeyini arttirmak ve degerlendirme becerileri gelistirmek,

10. Batdn insanhdin sahip oldugu ahlaki degerleri, yasadigi toplumun kdilttrel ve

bilimsel etik ilkelerinin kabul edilmesini benimsetmek (MEB, 2018).

Fen o&gretimi alaninda gelismis Ulkelerin programlarindaki temel hedeflere
bakildiginda 6gretim alan bireylerin fen okuryazari olarak yetistirmek amaclanmaktadir
(D6nmez, 2017).

Ogretim asamasinda 6gretmen; dikkat gekici ve ydn gostericiligi amaclarken dgrenci;
bilgiyi hazir alip ezberleyen degil bilginin kaynagina ulasmaya calisan, sorgulayan, tartisan
ve urlne donudstiren konumundadir. Bu baglamda 6gretmenin rold, yol gosterici olarak
bireylerin disinme, Urin olusturma, yeni kesifler ve inovasyon yapabilme dizeyine
gelmelerini saglamaktir. (MEB, 2018).

Elmali ve Kiyicr'ya (2018) gore fen bilimleri, yapisi geregi sorgulamanin, sorgulamalar
dogrultusunda arastirmalar yaparak, st diizey disinme becerilerini de kullanarak, bireyde
var olmasi gereken becerilerin gelistiriimesine olanak veren 6zellikte bir derstir.

Fen egitimi bilimsel icat, dugsinme ve degerlendirme becerilerinin gelistiriimesi,
uyumlu is gucinidn saglanmasi, ¢agdas bilimlere ulastiran becerilerin kazandirilmasini,

cevreyi ve yasadiklari dunyayi tanima isteginin devamlihgini saglar (Sahin, 2015).

2.1.8. Fen Bilimleri Ogretiminde Elestirel Diisiinme

Bilim ve teknolojide yasanan hizli degigimler, bilimsel degisimleri de beraberinde
getirerek ogretim teori ve yaklagimlarinda 6grencide beklenen rolleri degistirmigtir. Bu
degisim bilgiyi hazir alan bireyler degdil, mevcut bilgilere yeni durumlarda iglevsellik

kazandirmak, girisimci, problem ¢dzebilen, elestirel dislinen, azimli, sosyal yetenekler ile
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donatilmig, empati kurabilen, yasadigi ortama deger katan duzeyde bireyleri
tanimlamaktadir (MEB, 2018).

Fen bilimleri bilginin dogasini sorgulamayi, 6grencilere yasadigimiz dinyada fiziksel
cevredeki varliklarin 6zellikleri ve aralarindaki iliskiyi kazandirma hedefi guden bir derstir
(Akinoglu, 2001). Bu amagla bireylerde amaglanan sonuglarin gelistiriimesi ve ilerletiimesi,
surduarulebilir 8grenmeler olusturulmasi agisindan 6nemlidir. Clnku bireyler egitim 6gretim
surecinde bilimsel slreg becerilerini etkin sekilde kullanirlar. lyi organize edilerek hazirlanan
bir fen bilimleri dersi, egitimcinin de gerekli becerileri gelistirmesi ve yansitici disinme
turlerini meydana getirmektir. Bu baglamda bir zeminin olusturulmasi yadsinamaz bir
firsattir (EImali ve Kiyici, 2018).

Fen bilimleri dersinin 6gretim programinin esas hedefleri dikkate alindiginda bireylere
fen okuryazarligi, yaraticilik ve elestirel disinme ve benzeri yeteneklerin kazandiriimasi
noktasina odaklandigi fark edilmektedir (Bilgin, 2016).

Elestirel dusinme, lUks olmaktan cikarilarak bilgi caginin vazgegilmez bir gereksinimi
olarak gorulmelidir (Ay ve Akgol, 2008).

Gunumuzde elestirel distinme 6gretiminin 6nemi tim arastirmacilar ve Ulke egitim
sistemlerinde gozle goérulir diizeydedir (Egmir ve Ocak, 2017).

Ulkemizde Fen Bilgisi Programlari irdelendiginde, 2000 yilinda uygulanan dgretim
programinda, Bakanlik tarafindan 2004 yilindaki yenileme ¢abalari sonucunda olusan ve
2005-2006 6gretim yili itibari ile kademeli olarak uygulanan 6gretim programinda elestirel
distinme yetenegini kazanana bireylerin yetistiriimesi programdaki temel vizyon olarak
belirtiimistir (MEB, 2006). Fakat 2000 yili programinin kapsaminda elestirel disiinmeye dair
ornekler bulunmamaktadir. 2005 yili 6gretim programinda ise &rneklere yer verildigi
goOrulmektedir. Yeni mufredat dncesi yururlikteki 2013 6gretim programlarina bakildiginda
ortaokul ve lise mifredatinda bireylere elestirel dislinmenin kazandirilmasi amaglar
arasinda oldugu gérulmektedir (MEB, 2013). Ortaokul ders programlarina bakildiginda 7.
ve 8. sinif kademelerinde “Digtinme EQitimi Dersi” nin bulundugu goérilmektedir. Yeni
uygulanmaya baslanan Fen Bilimleri Ogretim Programin da ise Milli Egitim Bakanliginin
bircok 0Ozellik yaninda elegtirel dusunen bireylerin de yetistiriimesi amaclandigdi
belirtimektedir (MEB, 2018).

MEB genel amaglar ve Digsinme Ogretim Programrnin hedefleri igerisinde
ogrencilerde duaslinme kavraminin yaninda elestirel disinmenin de kazandiriimasinin
bulunmaktadir (MEB, 2016).

Dusunme oOncelikle 0gretim asamasinda bireye Ogretilebilen ve gelistirilebilen bir
yetenektir. Bu nedenle egitimcilerin elestirel dusunmenin egitimin temel taglarindan biri

oldugunu kavramlar gerekmektedir. Munzur'a (1999) gére, temel elestirel dislinme
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becerilerinin iglevsellik kazanmasi igin 6grencilerin 6gretmenler tarafindan agagidaki gibi
tesvik edilebilecegi belirtilmistir:

a. Ogrencilerin dzglin disiinceler olugturmasi igin dJrencileri cesaretlendirmek
Ogrencilere 6zgiin olabileceklerine inandirma
Kisa, orta ve uzun vadeli planlar yapmaya cesaretlendirmek
Hatalardan ders ¢ikariimasini 6grenmelerini saglamak

Ogrenmelerin amaglarini kavratma

-~ ® a2 oo

Ogrencilerin hayal diinyalarini gelistirme

Olumsuzluklar degil olumlu tutumlari agilama

.

Cesaret, dlrustlik gelistirme

Yasamsal faaliyetleri severek yapmalarini kavratma gibi sGylemlerin verilebilecegi
belirtilmistir.
Yildirm ve Yalgin (2008) ise etkili 6gretimin saglanabilmesi icin elestirel distinme

becerilerinin temele alinmasi gerektigini belirtmiglerdir.

2.2. Literatiir Taramasinin Sonucu

Bu bdlimde elestirel disinme ile ilgili yapilan arastirmalara yer verilmistir.

Arslan ve Ancin'in (2016) saglik meslek yiksek okulu égrencileriyle yapmis olduklari
calismada ogrencilerin elestirel disinme egilimlerinin istenilen seviyede olmadigini fakat
yillik okunan kitap sayisinin meraklilik alt boyutu arasinda arti yonli manidar bir iligki
oldugunu ortaya ¢ikmigtir.

Ozsevgeg ve Ebru'nun (2015) fen bilimleri dgretmen adaylariyla yapmis olduklari
calismada 6gretmenlerin kismen elestirel disunme hakkinda bilgilerinin oldugu ve egitim
seviyeleri arttikca elestirel disinme hakkindaki bilgi seviyelerinin arttigi sonucuna
ulasmiglardir.

Akkaya, Isci ve Kirmiz'nin (2018) yaptigi ¢alismaya gére; 6gretmen adaylarinin
elestirel disinme tutumlarinin egitim aldiklari Gniversiteye, boélime, sinif dizeylerine ve
yasadiklari yere gore farklilik gostermedigi fakat yillik okunan kitap sayisina goére farkhlik
gOsterdigi tespit edilmigtir.

Altuntas, Yilmaz ve Turan'in (2018) yapmis oldudu calismada ise; Universitede
o0grenim godren o6grencilerin elestirel dusinme egilimleri ile empatik egilimlerinin orta
seviyede kaldi§i ve pozitif yonli iligki fakat sinif diizeyleri ile akademik basarilari arasinda
herhangi bir korelasyonun varligi tespit edilememistir.

Agdaci'nin (2018) yapmis oldugu calismaya goére; herhangi bir egitim felsefesini
benimsemis 6gretmenin, elestirel dusinme becerilerini destekleyici bir etki sagladigi

sonucuna varilmistir.
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Eristi ve Erdem'in (2018) yapmis oldugu ¢aligmada; medya okuryazarligi becerileri ile
elegtirel duguinme egilim iligkisi orta seviye olumlu yonde oldugu gorilmektedir.

Dugan ve Aydin'in (2018) halkla iligkiler lisans 6grencilerinin elestirel diginme
egilimlerinin istenilen diizeyde ylksek seviye de oldugdu, cinsiyet ve kitap okuma sikliklarina
gore degisiklik gdsterdigi ortaya ¢ikmistir. Siniflar arasinda fark sadece alt boyutlardan olan
azim ve sabir noktasinda anlamh bulunmustur.

Polat ve Kontas'in (2018) ¢alismasina gore; sinif 6gretmenlerinin elestirel disinme
egilim seviyelerinin istenilen dizeyde olmadigini tespit etmistir. Cinsiyet faktériiniin elestirel
dusinme acisindan herhangi bir farkllik olusturmadigi saptanmistir. Medeni durumlarina
gore incelendiginde evli olmayan 6gretmenlerin acik fikirli, sistematik ve dogruyu arama
hususunda evli 6gretmenlere gore elestirel disiinme egilimlerinin daha dusuk seviyede
bulundugu goériimustiar. Calisma sureci arttikga daha agik fikirli ve sistematik olduklarini
tespit etmiglerdir. Ayrica kitap okuma aliskanliginin elestirel distinme egilimi hususunda
onemli bir etkisi oldugu ve babanin egitim seviyesi dlstlikce daha acik fikirli ve sistematik
olduklari belirlenmisgtir.

Narin'in (2009) ortaokul sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sahip oldugu elestirel distinme
becerisi adli tez ¢galismasinin verileri dogrultusunda ulasilan bulgular maddeler halinde
sekildeki gibi agiklanabilir:

a. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin derslerde kullandiklari yéntem ve elestirel disliinme
yatkinliklari arasindaki iliski anlamlidir.

b. Ogretmenlerin elestirel digliinme becerilerinin istenilen dizeyde yani yliksek
dizeyde olduklari tespit edilmistir. Fakat yapilan gérismeler bu sonucu tamamen
desteklememektedir.

c. Katilimcilarin elestirel digslinme becerileri ile degiskenler agisindan incelendigin de
cinsiyet, mezun olunan universite ve sonradan aldiklar egitimlere gére manidar bir
farklilasma bulunmamistir. Fakat hizmet suresi degiskenine gore hizmet siresi fazla olanlar
yoninde manidar bir farkhihk goértilmustir.

d. Katiimcilarin bos zaman aktivitesi olarak kitap, gazete okuduklari ve kdiltirel
faaliyetlere yonelmektedirler. Ayrica televizyondan tartisma ve belgesel programlari ile bilgi
yarismalarini izlediklerini belirlenmigtir.

Zayif (2008) Universitede ogrenim goren ogrenciler ile yaptigi tez calismasinda;
katihmcilarin  elegtirel disinme egilimlerini saptamaylr amaglamigtir. Calismanin
orneklemini Universitede egitime devam eden 502 universite 6grencisinden olusmaktadir.

Arastirma verilerini Kokdemir’in diizenleyerek literature kattigi “California Elestirel Distinme

Egilim Olgegi” ile toplanmigtir. Calisma sonucunda asagidaki bulgulara ulasmistir:
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1. Universite 6grencilerinin elestirel diisinme egilimlerinin istenilen diizeyde olmadigi
yani disuk seviyede bulundugu tespit edilmigtir.

2. Elestirel distinme egilimi cinsiyet agisindan kizlar lehine manidar farkhlik olustugu
ve farkhligi olusturan alt boyutlarin analitiklik ve sistematiklik oldugu tespit edilmistir.

3. Universitede dgrenim goren dgrencilerin genel elestirel disiinme egilimlerinin
ortadgrenime gére manidar bir farklilik olusturmadigi tespit edilmistir.

Kdélemen ve Erisen (2017) meslek lisesinde 6grenim goren 6grenciler ile yapilan
calismada problem ¢ézme ve elestirel distinme becerileri arasindaki iliskinin akademik
basariyi pozitif ydnde etkiledigi tespit etmiglerdir.

Yildirm ve Sensoy'un (2017) yapmis oldugu calismasini U¢ devlet Universitesin de
396 6grenci ile strdurmustir. Calismada cinsiyet, ailenin geliri, anne ve babanin egitim
dizeyleri, Universitede 6grenim gordikleri bolim acgisindan elestirel distinme egilimine
etkisi olmadigi goriimustar. Sinif atladikga elestirel distinme egilim seviyelerinde anlaml
bir gelisme gbzlenmemektedir.

Erdamar ve Alpan (2017) yaptiklari arastirmada lise 6gretmenlerinin disinme
kavramini cok dar kapsamli, her bireyde var olan yetenek, bilgiyi degerlendirebilme olarak
degerlendirmislerdir. Elestirel disinmeyi tanimlarken var olan verileri irdeleme, analiz
etme, degerlendirme ve tim bireylerde bulunmayan, derinlemesine ve agsamal bir yetenek
olarak degerlendirmiglerdir. Ayrica bireyin distncelerine hosgdrull egitmenin, 6grenci
dusuncelerinin ortaya cikarilabilecedi uygun bir 6grenme ortaminin elestirel distinmeyi
destekledigi 6gretmenler tarafindan vurgulanmistir.

Can ve Kaymakgi'nin (2015) 6gretmen adaylariyla yaptiklari caligmada 421 Universite
ogrencisi ile 6rneklemi olusturmuslardir. Elde edilen sonuglarin analizine bakildiginda
universite ogrencilerinin elestirel dusunme egilimlerinin istenile asamada olmadigi
gOzlenmistir.

Bayindir'in (2015) ortaokul 6grencileriyle yaptidi tez galismasinda 545 6grencinin
katilimiyla betimsel bir aragtirma gergeklestirmistir.

Arastirma bulgularina gére katiimcilarin elestirel disinme egilimlerinin; analitiklik ve
merakllik alt boyutlarinda istenile diizeyde olduklari tespit edilmistir. Gergcegi arama, acgik
fikirlilik, sistematiklik, kendine gliven alt boyutlari ve elestirel disinme egiliminin tamaminda
ise orta duzeyde olduklari gorulmustur. Anne, baba egitim durumlari, gelir dizeyleri ve
cinsiyet faktorlerinin gocuklarin elestirel dusiinme egilimine dogrudan etkisi olmadigi fakat
bu faktoérun kigisel guveni arttirdigi tespit edilmistir. Okul alani degiskeni ile 6drencilerin
elestirel dusinme egilimleri agisindan anlamli dizeyde bulunmamigtir. Merkezi okul
odrencilerinin elestirel dusinme toplam puanlarinin kirsal kesim okullarinda okuyan

ogrencilerden daha c¢ok oldugu tespit edilmistir. Sinif degiskeni ile 6grencilerin elestirel
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dugtinme egilimi duzeyleri arasindaki farklihgin anlamh oldugu goérulmustur. 6’ ci sinifta
okuyan &grencilerin 7 ve 8’ inci sinifta okuyan 6grencilere kiyasla elestirel disinme
egilimlerinin daha yuksek oldugu géralmustar.

Kuvag ve Kog (2014) yaptidi calismada; Universite égrencilerinin elestirel disinme
egilimlerinin orta seviyede oldugu sonucuna varmiglardir. Yas faktérine bakildiginda
anlamli farkhlik olmadigi goérulmustur. Cinsiyet bakimindan, acik fikirlilik ve dogruyu arama
boyutlarinda kiz 6grencileri lehine anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Sinif dizeyleri
acisindan irdelendiginde, merakliik ve kendine given disinda diger alt boyutlardaki
farkhihgin manidar oldugu gértlmustuir.

Sahin'in (2014) ingilizce 6gretmenleri ile yapti§i tez c¢alismasinda su sonuglara
ulasilmistir. Veriler dogrultusunda 6gretmenlerin elestirel dusinme egilim duzeyleri ile
elestirel distinme stratejilerindeki aktiflik seviyeleri agisindan olumlu yénde manidar fakat
orta seviyede bir iliski bulunmustur (r = ,357).

Kaya (1997) universite de 6grenim goren 6grencilerin elestirel akil yiritme glcu adli
tez calismasini yapmistir. Calisma sonucunda Universite 6grencilerinin elestirel disinme

glicunin orta seviye de oldugu ve gerekli 6nlemlerin alinmasi gerektigi belirtilmistir.



3. YONTEM

Bu bélimde tez galismasinin modeli, verilerin toplanmasi, verileri olusturan érneklemi

ve veri toplama araglari ile toplanan verilerin analizinde izlenen stratejilere yer verilmigtir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Universite de dgrenim gdren fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel diginme
egilimlerinin tespiti ve ¢esitli degiskenler bakimindan irdelenmesi amaciyla hazirlanan bu
¢alismada betimsel yéntem kullaniimistir.

Betimsel galismalarda incelenen durum tim agikhgiyla tanimlanmaya c¢ahgilir. Bu
dogrultuda calisma Oncesi inceleme ortaminda herhangi bir degisiklik yapiimaz (Cepni,
2009, s. 65). Betimsel arastirmalardan survey (tarama) yontemi kullanilarak ¢calismada var
olan mevcut durum tespit edilmeye galisiimistir.

Cepni'ye (2009) gobre; tarama modeli mevcut durumu ortaya koymak amaciyla
yuratilen arastirma modelidir. Yeterli dizeyde katilimciya ulasmanin yolu hazir anket
galismalaridir. Bu ¢alismada tarama modelinin alt boyutu olan iligkisel tarama modeli

kullaniimigtir.

3.2. Katilimcilar

Aragtirmanin evrenini Trabzon Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylar
olusturmaktadir. Calismanin 6rneklemini ise 2018-2019 Egitim Ogretim yilinin ikinci
doéneminde fakiilteye devam eden ve gonlllilik esasiyla calismaya katilan Fen Bilimleri
6gretmen adaylari olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin 33’0 (%16,4) birinci sinif, 72’si
(%35,8) ikinci sinif, 71’i (%35,3) t¢lncu sinif ve 25’i (%12,5) ise dérdincu sinif égrencileri
olmak Uzere toplam 201 kisiden olusmaktadir.

Arastirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin gercek isimleri sakl tutularak

“K1, K2, K3, ...” seklinde kodlama yapilmistir.
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3.2.1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Arastirmanin 6rneklemini olusturan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin cinsiyete ait
verileri Tablo 2'de goésterilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet f %
Erkek 28 13.9
Kadin 173 86.1
Total 201 100.0

Tablo 2'ye gore, arastirmaya katilan Universite 6grencilerinin 28’ (%13,9) erkek,
173’0 (%86,1) kadin 6grencilerden olusmaktadir.

Tablo 3. Katilimcilarin Yagadigi Yere Goére Dagilhmi

Yasam Alani f %
Koy 32 15.9
iice 56 27.9
Sehir 44 21.9
BlyUksehir 69 34.3
Toplam 201 100.0

Katilimcilarin Gniversiteye baslamadan énce yasadigi yer agisindan dagilimi Tablo
3’te sunulmustur. Tablo 3’te ¢alismayi olusturan katilimcilarin 32’si (%15,9) kéyde, 56’si
(%27,9) ilgcede, 44’i (%21,9) sehirde ve 69unun (%34,3) da blylksehirde yasadigi
gorulmektedir.

Katiimcilarin mezun oldugu ortadgretim kurumuna gore dagihmi Tablo 4’te
gosterilmistir.
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Tablo 4. Katilimcilarin Mezun Oldugu Ortadgretim Kurumuna Goére Dagilimi

Mezun Oldugu Ortadgretim f %
Meslek Lisesi 20 10.0
Ogretmen Okulu 15 7.5
Duiz Lise 37 18.4
Super Lise 16 8.0
Diger 113 56.2
Total 201 100.0

Tablo 4’te calismaya katilan 6gretmen adaylarinin 20’si (%%10) meslek lisesinden, 15’i
(%7,5) 6gretmen okulu, 37’si (%18,4) genel lise, 16’s1 (%8) stper liseden ve 113’l (%56,2)

Anadolu lisesi gibi bagka ortadgretim kurumundan mezun olduklari gorilmektedir.

Tablo 5. Katilimcilarin Anne Egitim Durumuna Gére Dagilimi

Annenin Egitim Durumu f %
Okur-yazar degil 14 7.0
Okur-yazar 14 7.0
ilkokul 97 48.3
Ortaokul 37 18.4
Lise 27 13.4
Universite 12 6.0
Toplam 201 100.0

Katiimcilarin anne egitim durumlari Tablo 5'te gorulmektedir. Tablo S'e goére
calismaya katilan 6gretmen adaylarin anne egitim durumlari incelendigin de 14’a (%7) okur-
yazar degil, 14’0 (%7) okur-yazar, 97’si (%48,3) ilkokul, 37’si (%18,4) ortaokul, 27’si

(%13,4) lise ve 12’sinin (%6) Universite muzunu olduklari gorilmektedir.
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Tablo 6. Katilimcilarin Baba Egitim Durumuna Goére Dagilimi

Babanin Egitim Durumu f %
Okur-yazar degil 3 15
Okur-yazar 7 3.5
ilkokul 64 31.8
Ortaokul 50 24.9
Lise 50 24.9
Universite 27 13.4
Toplam 201 100.0

Katilimcilarin baba egitim durumlari Tablo 6’da gdérilmektedir. Tablo 6’ya gore
calismaya katilan 6gretmen adaylarin baba egitim durumlari incelendigin de 3'G (%1,5)
okur-yazar deqgil, 7’si (%3,5) okur-yazar, 64’0 (%31,8) ilkokul, 50’si (%24,9) ortaokul, 50’si

(%24,9) lise ve 27’sinin (%13,4) Gniversite muzunu olduklari gorilmektedir.

Tablo 7. Katiimcilarin Aile igindeki Anne Tutumlarina Gére Dagilimi

Anne Tutumu f %
Demokratik 65 32.3
Koruyucu 124 61.7
Otoriter-Baskici 10 5.0
iIgisiz 2 1.0
Toplam 201 100.0

Katilimcilarin annenin aile igindeki tutumlari Tablo 7°da gérilmektedir. Tablo 7°’ye gore
calismaya katillan o6gretmen adaylarin anne tutumlari incelendigin de 65’ (%32,3)
demokratik, 124’4 (%61,7) koruyucu, 10'U (%5) otoriter-baskici ve 2’sinin (%1) ise ilgisiz
olduklari gorulmektedir.
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Tablo 8. Katiimcilarin Aile igindeki Baba Tutumlarina Gére Dagilimi

Baba Tutumu f %
Demokratik 71 35.3
Koruyucu 95 47.3
Otoriter-Baskici 23 11.4
iIgisiz 11 55
Gecersiz 1 0.5
Toplam 201 100.0

Katilimcilarin babanin aile icindeki tutumlari Tablo 8'de goriulmektedir. Tablo 8’e gore
calismaya katillan o6gretmen adaylarin baba tutumlan incelendigin de 711 (%35,3)
demokratik, 95'i (%47,3) koruyucu, 23'U (%11,4) otoriter-baskici ve 11°i (%5,5) ise ilgisiz

olduklari gérulmektedir.

Tablo 9. Katilimcilarin Kitap Okuma Degiskenine Gore Dagilimi

Kitap Okuma f %
Kitap Okuyor 128 36.3
Kitap Okumuyor 73 63.7
Total 201 100.0

Katilimcilarin kitap okuma durumlarina gére dagihm Tablo 9’da gorulmektedir. Buna
gore, arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 128’i (%36,3) kitap okuyor, 73’U
(%63,7) kitap okumamaktadir.
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Tablo 10. Katilimcilarin Spor Yapma Degiskenine Gore Dagilimi

Spor Degigkeni f %
Spor Yapan 89 44.3
Spor Yapmayan 112 55.7
Total 201 100.0

Katilimcilarin spor yapma degiskenine gére dagilim Tablo 10’da gdsterilmistir. Buna
gbre, arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 89’u (%44,3) spor yapiyor, 112’si

(%55,7) spor yapmamaktadir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu tez calismasinin verilerini olusturan, veri toplama araclarindan bahsedilmistir.

Ayrica verilerin toplanmasi asamasina da deginilmigtir.

3.3.1. Veri Toplama Araglari

Fen Bilimleri 6gretmen adaylari hakkinda temel yasantisal 6zellikleri belirlemek igin
anketler uygulanmistir. Bu anketlerden olan Kisisel Bilgi Formu arastirmaci tarafindan
hazirlanmigtir. Katilimcilarin elestirel disinme egilimlerinin tespiti icin Semerci (2016)

tarafindan revize edilen Elestirel Dusunme Egilimi (EDE) 6lgegi kullaniimigtir.

Elestirel Diigiinme Egilimi Olgegi

Elestirel Disuinme Egilimi dlgedi Semerci’nin 2016 yilinda revize ettigi Olgektir.
Semerci (2000) tarafindan “Kritik Diistinme Olgedi” adi altinda gelistirilen ve tekrar Semerci
(2016) tarafindan adinin “Elestirel Dustinme Egilimi (EDE)” olarak degistirilerek dizenlenen
Olcedi kullanilmigtir.

EDE 6lgegi cok boyutlu olup, alt boyutlari, esneklik, st bilig, sistematiklik, azim-sabir
ve acik fikirlilikten olusmaktadir. Olgcek 49 madde, 5 alt boyuttan olusan ve besli likert

” o«

tiruinden bir 6lcektir. Derecelendirme, “Hi¢c katiimiyorum (1)”, “Cogunlukla katiimiyorum
(2)”, “Kismen katiliyorum (3)”, “Cogunlukla katiliyorum (4)”, “Tamamen katiliyorum (5)”
seklindedir.

Olgegin alt boyutlari, Gst biliste 14 madde bulunurken esneklik boyutunda 11 madde,
sistematiklik alt boyutunda 13 madde, azim-sabir alt boyutunda da 8 madde yer alirken,

acik fikirlilik alt boyutunda 3 madde bulunmaktadir.
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Semerci tarafindan gelistirilien EDE olgeginin alt boyutlari arasindaki korelasyon
sonuglarina bakildiginda en yuksek iliskinin 0.93 ile esneklik alt boyutu ve sistematiklik alt
boyutu arasinda oldugu gérilmistir. iliskinin en zayif oldugu alt boyutlarin agik fikirlilik ile
azim-sabir arasinda 0.465 olarak tespit edildigi goralmuastur.

Olgegin test tekrar test korelasyonu 0.761 olarak bulunmustur. iki yari test korelasyon
kat sayisi 0.950 ve Cronbach Alpha kat sayisi 0.963 olarak bulunmustur. Semerci (2016)
bu bulgular c¢ercevesinde EDE Olgeginin  6gretmen ve Ogretmen adaylarina

uygulanabilecegini belirtmigtir.

Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaya katillan Fen Bilimleri égretmenlerinin elestirel dislinme egilimlerinin
cesitli degiskenler agisindan anlamli bir iligkinin olup olmadiginin tespiti icin arastirmaci
tarafindan olusturulan kisisel bilgi formu kullanilimistir.

Arastirmaci tarafindan olusturulan form ile fen bilgisi 6gretmen adaylarinin cinsiyet,
mezun olduklari ortaddretim kurumlari, ailenin gelir durumu, aile i¢in de anne ve babanin
tutumu, kitap okuma durumlari ve kultarel etkinliklere katilma durumlari gibi bilgilere

ulasiimigtir.

3.3.2. Veri Toplama Siireci

Tez calismasi sUrecinde Olgekler sorunsuz bir sekilde Fen Bilimleri ddretmen
adaylarina uygulanmistir. Olgek uygulanmadan énce arastirmaci tarafindan Semerci’ den
izin alinmistir.

Olgek 2018-2019 egitim 6gretim yilinin ikinci déneminde subat ayinin sonu ve mart
ayinin baginda Trabzon Universitesi fen bilimleri dgrencilerine bizzat aragtirmaci tarafindan
uygulanmistir. Aragtirmacinin danigman araciligiyla 6gretim gorevlilerinden aldigi s6zlu izin
ile bir ders saati icin de uygulamalar yapilmigtir. Bu sire¢ yaklasik iki haftalik bir sure de
tamamlanmistir.

Arastirmaci dlgegin uygulama asamasinda dgretmen adaylarina gerekli agiklamalari

yaparak, uygulamayi tamamlamistir.

3.3.3. Verilerin Analizi

Universitede 6grenim goéren fen bilgisi 6grencilerinin elestirel diistinme egilimlerinin
tespiti ve bazi degiskenler agisindan incelenmesi amaciyla hazirlanan ¢alismada dlgekler
o6gretmen adaylarina uygulanmistir. Uygulanan odlgekler sonucunda elde edilen veriler

SPSS 22 paket programina yuklenmigtir.
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Alt problemleri incelemek amaciyla kullanilan betimsel istatistik tekniklerinin yani sira
standart sapma, aritmetik ortalama, normallik, carpiklik, basiklar, bagimsiz gruplar t testi ve
tek yonll varyans analizi testlerinden yararlaniimigtir. Aragtirmanin bulgularinin analizinde
anlamhlik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.

Test sonuglarindan elde edilen bulgular tablo haline getirilerek ¢ikarimlar yapimistir.



4. BULGULAR

Arastirmanin  amaglari dogrultusunda veri toplama araglariyla toplanan test
sonugclarinin islenmesi sonucunda ulasilan veriler her alt problem icin ayri ayri diizenlenerek

tablolar halinde sunulmustur.

4.1. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diigiinme Egilimi
Diizeyleri
Calismanin ilk alt problemi Universite de 6grenim goéren fen bilgisi 6grencilerinin
elestirel disinme egilim dizeylerinin belirlenmesidir.

Calismanin ilk alt problemine ait bulgular, analiz sonuglari tablolastirilarak
incelenmek Uzere Tablo 11'de yansitiimistir.

Tablo 11. Birinci Alt Probleme Ait Ortalama Puanlari

Olgek Alt Boyutlari N Toplam Ss
Ustbilis 201 55.02 52
Esneklik 201 43.01 .56
Sistematiklik 201 49.14 .55
Azim ve Sabir 201 30.80 .56
Acik Fikirlilik 201 11.82 .70
Olgek Toplam 201 189.63 48

Elestirel dUgsinme egilim dlgedinin alt boyutlari incelendiginde; Ust bilis alt boyutu icin
14-70; esneklik alt boyutu icin 11-55; sistematiklik alt boyutu icin 13-65; azim ve sabir alt
boyutu icin 8-40 ve acik fikirlilik alt boyutunda ise 3-15 arasinda puanlar alinabilmektedir.

Bu nedenle Dugan ve Aydin'in (2018) yapmis olduklari calismada belirttikleri gibi;

Ust bilis boyutu igin ortalama deger 14-33 arasinda ise zayif (diisiik), 33-52 arasinda

ise orta, 52-70 arasindaki deger igin ise yuksek seviyeyi belirtmektedir.
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Esneklik alt boyutu igin 11-26 arasi zayif (dusik), 26-41 arasi orta, 41-55 arasi yuksek
seviyeyi belirtmektedir.

Sistematiklik alt boyutuna gére 13-30 arasi zayif (dusik), 30-47 arasi orta ve 47-65
arasl yuksek seviyeyi belirtmektedir.

Azim ve sabir alt boyutuna goére 8-19 arasi zayif (disuk), 19-29 arasi orta ve 29-40
arasi yuksek seviyeyi belirtmektedir.

Acik fikirlilik alt boyutuna gore 3-7 arasi zayif (dusuk), 7-11 arasi orta ve 11-15 arasi
yuksek seviyeyi belirtmektedir.

Tablo 11 incelendiginde, katilimcilarin elestirel distinme egilimi Gst bilis boyutu
acisindan yuksek seviyede oldugu goérilmektedir (X=55,02).

Tablo 11 incelendiginde, katilimcilarin elestirel distinme egilimi esneklik boyutu
acisindan yuksek seviyede oldugu goérilmektedir (X=43,01).

Tablo 11 incelendiginde, katilimcilarin elestirel distinme egilimi sistematiklik boyutu
acisindan yuiksek seviyede oldugu gorilmektedir (X=49,14).

Tablo 11 incelendiginde, katiimcilarin elestirel disinme egilimi azim ve sabir alt
boyut acisindan dizeylerinin yiksek seviyede oldugu gorilmektedir (X=30,80).

Tablo 11 incelendiginde, katilimcilarin elestirel distinme egilimlerinin agik fikirlilik
boyutu agisindan duzeylerinin yuksek seviyede oldugu gorilmektedir duzeylerinin yuksek
seviyede oldugu goérulmektedir (X=11,82).

Ayrica Tablo 11 den fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerinin
tim alt boyutlarinda ylksek oldugu gibi bittinsel olarak da (X=189,63) istenilen diizeyde
oldugu tespit edilmistir.

4.2. Cinsiyet Degiskenine Ait Bulgular

Ogrenim goren fen bilimleri dJrencilerinin cinsiyet degiskeni agisindan, elestirel
distnme egilimlerinde manidar bir iligki géstermekte midir?
Arastirmanin bir diger alt problemi olan cinsiyet degiskenine ait t testi analiz bulgulari

Tablo 12’de sunulmustur.
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Tablo 12. Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuglari

Cinsiyet N Ort. Ss t Sd p

Ustbilis Erkek 28 3.83 57 -1.140 199 .256
Kadin 173 3.95 51

Esneklik Erkek 28 3.71 51 -1.981 199 .049
Kadin 173 3.94 57

Sistematiklik Erkek 28 3.65 .58 -1.257 199 176
Kadin 173 3.80 .55

Azim Sabir  Erkek 28 3.82 A7 -0.259 199 .796
Kadin 173 3.85 .58

Acik Fikirlilik Erkek 28 3.77 .73 -1.382 199 169
Kadin 173 3.89 .70

Tablo 12 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin cinsiyet
degiskenine gore, Ust bilis alt boyutu ortalama degerleri acisindan anlamh farklilk
g6zlenmemektedir (t=-1.140; p>0.05).

Tablo 12 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin cinsiyet
degiskenine goére, esneklik alt boyutu ortalama degerleri agisindan anlamh farkhlik
goOrulmektedir (t=-1.981; p<0.05). Kadin dgrencilerin elestirel diginme egilimi olan esneklik
alt boyutu ortalamalari agisindan (X=3,94) erkek 6grenci ortalamalarindan (X=3,71) daha
yuksek diuzeyde oldugu gozlenmektedir.

Tablo 12 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin cinsiyet
degdiskenine gore sistematiklik alt boyutu ortalama degerleri bakimindan anlamh farklilik
g6zlenmemektedir (t=-1.257; p>0.05).

Tablo 12 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin cinsiyet
degiskenine goére azim ve sabir alt boyutu ortalama degerleri bakimindan anlamli farklilik
g6zlenmemektedir (t=-0.259; p>0.05).

Tablo 12 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin cinsiyet
degiskenine gore, acik fikirlilik alt boyutu ortalama degerleri bakimindan anlaml bir farklilik
gorulmemektedir (t=-1.382; p>0.05).
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Olgegin tim alt boyutlarinda kadin 6grencilerin ( X= 102,99; 101,51; 101,70; 101,66;
104,36) erkek 6grencilere ( X= 88,70; 97,84; 96,66; 96,91; 80,25) gbre elestirel disinme
egilimlerinin daha yiksek dizeyde oldugu saptanmistir. Kadin &grencilerin toplam

puanlarinin erkek 6grencilere gore daha yuksek oldugu belirtilebilir.

4.3. Mezun Olunan Ortadgretim Degiskenine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin mezun oldugu ortadgretim degiskenine goére, elestirel
dustnme egilimi alt boyutlari arasinda manidarlik géstermekte midir?

Arastirmanin tglncu alt problemine ait parametrik testlerden olan tek yonli varyans
analizi (ANOVA) bulgular Tablo 13’te goriulmektedir.

Tablo 13. Mezun Olunan Ortaégretim Degiskenine Gore ANOVA Sonuclari

Kareler df Kareler
Toplami Ortalamasi P
Ust Bilis Gruplararasi .94 4 .23
Grupigi 52.28 196 .27 .88 .48
Toplam 53.22 200
Esneklik Gruplararasi 1.59 4 .40
Grupigi 62.03 196 .32 1.26 .29
Toplam 63.62 200
Sistematiklik Gruplararasi .33 4 .08
Grupigi 60.59 196 31 27 .90
Toplam 60.92 200
Azim Sabir Gruplararasi 1.16 4 .29
Grupigi 61.64 196 31 92 .45
Toplam 62.80 200
Acik Fikirlilik Gruplararasi 1.39 4 .35
Grupigi 97.30 196 .50 .70 .59
Toplam 98.69 200

Tablo 13 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin mezun
oldugu ortadgretim degiskenine gore ust bilis alt boyutu ortalama puanlari bakimindan
anlamli farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

Tablo 13 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin mezun
oldugu ortadgretim degiskenine gore esneklik alt boyutu ortalama puanlari bakimindan
anlamli farkhhk gériimemektedir (p>0.05).

Tablo 13 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin mezun
oldugu ortadgretim degiskenine gore sistematiklik alt boyutu ortalama puanlari bakimindan

anlamli farkhhk gérilmemektedir (p>0.05).
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Tablo 13 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin mezun
oldugu ortadgretim degiskenine gbre azim ve sabir alt boyutu ortalama puanlari bakimindan
anlamli farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

Tablo 13 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin mezun
oldugu ortadgretim degiskenine goére acik fikirlilik alt boyutu ortalama puanlari bakimindan

anlamli farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

4.4. Yerlesim Yeri Degiskeni Alt Problemine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin yerlesim yerine gore, elestirel disinme egilimi arasinda
manidar farkhlk gostermekte midir?

Arastirmanin dérdlincu alt problemine ait parametrik testlerden olan tek yénli varyans
analizi (ANOVA) bulgular Tablo 14’te gorulmektedir.

Tablo 14. Yerlesim Yeri Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Kareler df Kareler =
Toplami Ortalamasi b
Ust Bilis Gruplararasi .59 3 .20
Grupigi 52.62 197 .27 74 .53
Toplam 53.21 200
Esneklik Gruplararasi .36 3 A2
Grupigi 63.28 197 .32 .37 a7
Toplam 63.62 200
Sistematiklik Gruplararasi 2.11 3 .70
Grupigi 58.81 197 .30 2.35 .07
Toplam 60.92 200
Azim Sabir Gruplararasi .86 3 .29
Grupigi 61.94 197 31 91 44
Toplam 62.80 200
Acik Fikirlilik Gruplararasi 74 3 .25
Grupigi 97.95 197 .50 .50 .68
Toplam 98.69 200

Tablo 14 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin yasam
alani degiskenine gore elestirel distinme egilimi dlgegi Ust bilis alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklhihk géridlmemektedir (p>0.05).

Tablo 14 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin yagsam
alani degigkenine gore elestirel dusunme egilimi Olgcegdi esneklik alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlamli farkhlik gérilmemektedir (p>0.05).

Tablo 14 incelendiginde, fen bilimleri 63retmen adaylarindan alinan verilerin yasam
alani agisindan elestirel disiinme egilimi dlgegi sistematiklik alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan anlamh farklihk géridlmemektedir (p>0.05).
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Tablo 14 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin yasam
alani degiskenine gore elestirel disinme egilimi dlgedi azim ve sabir alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlaml farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

Tablo 14 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin yasam
alanina goére elestirel distinme egilimi 6lcegi acik fikirlilik alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan anlamh farklilik goéridlmemektedir (p>0.05).

4.5. Annenin Egitim Durumu Degiskeni Alt Problemine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin annenin egitim durumuna gore, elestirel disinme egilimi
alt boyutlari agisindan anlamli farklilk gostermekte midir?

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel distinme egilimleri ile annenin egitim
dizeyi arasinda anlamh farkhlik olup olmadigini tespit etmek icin ANOVA analiz testi
uygulanmistir. Analiz bulgulari Tablo 15’te goériimektedir.

Tablo 15. Annenin Egitim Durumu Degiskenine Gére ANOVA Sonuglari

Kareler Kareler

Toplami o Ortalamasi F P
Ust Bilis Gruplararasi .89 5 .18
Grupigi 52.33 195 27 .66 .65
Toplam 53.22 200
Esneklik Gruplararasi .52 5 .10
Grupigi 63.10 195 .32 .32 .90
Toplam 63.62 200
Sistematiklik Gruplararasi 1.82 5 .36
Grupigi 59.10 197 .30 1.20 31
Toplam 60.92 200
Azim Sabir Gruplararasi 2.20 5 44
Grupigi 60.60 195 31 1.42 22
Toplam 62.80 200
Acik Fikirlilik Gruplararasi .56 5 A1
Grupigi 98.14 195 .50 22 .95
Toplam 98.70 200

Tablo 15 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin anne
egitim durumu gore elestirel disinme egilimi dl¢edi Ust bilis alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamli farklilik gérilmemektedir (p>0.05).

Tablo 15 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin anne
egitim durumuna gore elestirel dusunme egilimi dlgegi esneklik alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan anlamli farklilik gérilmemektedir (p>0.05).
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Tablo 15 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin anne
egitim durumunun elestirel duginme egilimi 6lgegine gore sistematiklik alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlaml farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

Tablo 15 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin anne
egitim durumunun elestirel disunme egilimi 6lgegine gore azim ve sabir alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlamli farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

Tablo 15 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin anne
egitim durumunun elestirel disinme egilimi dlgcedine goére acik fikirlilik alt boyutu ortalama

puanlari bakimindan anlamli farklilik géridlmemektedir (p>0.05).

4.6. Babanin Egitim Durumu Degiskeni Alt Problemine Ait Bulgular

Fen bilimleri dgretmenlerinin babanin egitim durumu degiskenine gore, elestirel

dustnme egilimi alt boyutlari arasinda anlamli farkllik géstermekte midir?

Tablo 16. Babanin Egitim Durumu Degigkenine Goére

Kareler Kareler

Toplami o1 Ortalamasi F P
Ust Bilis Gruplararasi 2.74 5 .55
Grupigi 50.48 195 .26 2.12 .07
Toplam 53.21 200
Esneklik Gruplararasi 2.69 5 .54
Grupici 60.93 195 31 1.72 13
Toplam 63.62 200
Sistematiklik Gruplararasi 3.26 5 .65
Grupigi 57.66 195 .30 2.20 .06
Toplam 60.92 200
Azim Sabir Gruplararasi 3.14 5 .63
Grupigi 59.66 195 31 2.05 .07
Toplam 62.80 200
Acik Fikirlilik Gruplararasi .78 5 .16
Grupigi 97.91 195 .50 31 91
Toplam 98.69 200

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri ile babanin egitim
seviyesi agisindan manidar farklilik olup olmadigini kavramak amaciyla ANOVA analiz testi
uygulanmistir. Analiz bulgulari Tablo 16’da gorulmektedir.

Tablo 16 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
egitim durumuna gore elestirel dusunme egilimi 6lgegdi Ust bilig alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan anlamli farklilik gérilmemektedir (p>0.05).
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Tablo 16 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
egitim durumuna gére elestirel disinme egilimi 6lcegi esneklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklilk goéridlmemektedir (p>0.05).

Tablo 16 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
egitim durumuna gore elestirel diginme egilimi dlgegi sistematiklik alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlaml farkhlik géralmemektedir (p>0.05).

Tablo 16 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
egitim durumuna gére elestirel disinme egilimi dlgedi azim ve sabir alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlamli farklilik gérilmemektedir (p>0.05).

Tablo 16 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
egitim durumuna gore elestirel distinme egilimi 6lcegi acik fikirlilik alt boyutu ortalama

puanlari bakimindan anlaml farklilik gérilmemektedir (p>0.05).

4.7. Anne Tutumu Degiskenine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin annenin aile i¢i tutumuna gore, elestirel distinme egilimi
alt boyutlari bakimindan anlaml farkhhk géstermekte midir?

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel distinme egilimleri ile annenin tutumu ile
anlamli farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla ANOVA analiz testi uygulanmigtir. Analiz

bulgulari Tablo 17'de gérilmektedir.

Tablo 17. Anne Tutumlarina Ait Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Kareler df Kareler F D
Toplami Ortalamasi
Ust Bilis Gruplararasi 45 3 .15
Grupigi 52.77 197 27 .56 .65
Toplam 53.22 200
Esneklik Gruplararasi .98 3 .33
Grupigi 62.64 197 .32 1.03 .38
Toplam 63.62 200
Sistematiklik Gruplararasi 2.45 3 .82
Grupigi 58.47 197 .30 2.76 .06
Toplam 60.92 200
Azim Sabir Gruplararasi .86 3 .29
Grupici 61.94 197 31 .92 43
Toplam 62.80 200
Acik Fikirlilik Gruplararasi .58 3 .20
Grupigi 98.11 197 .50 .39 .76

Toplam 98.69 200
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Tablo 17 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin annenin
tutumuna goére elestirel disinme egilimi Olgedi Ust bilis alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklilik goéridlmemektedir (p>0.05).

Tablo 17 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin annenin
tutumuna goére elestirel disinme egilimi Olgcedi esneklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklilik goéridlmemektedir (p>0.05).

Tablo 17 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin annenin
tutumuna gore elestirel diisinme egilimi 6lgcegi sistematiklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklilik gérialmemektedir (p>0.05).

Tablo 17 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin annenin
tutumuna gore elestirel dustinme egilimi dl¢cegi azim ve sabir alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlaml farklilik gérialmemektedir (p>0.05).

Tablo 17 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin annenin
tutumuna gore elestirel disinme egilimi élcegi acik fikirlilik alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan anlamh farklilik gérilmemektedir (p>0.05).

4.8. Baba Tutumu Degiskenine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin babanin aile igi tutumuna gore, elestirel disinme egilimi
alt boyutlari bakimindan anlamli farklilik géstermekte midir?

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri ile babanin tutumu
arasindan anlamli farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla ANOVA analiz testi

uygulanmistir. Analiz sonuglari Tablo 18’de gérilmektedir.

Tablo 18. Baba Tutumularina Ait Tek Yonli Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

Kareler df Kareler = D
Toplami Ortalamasi
Ust Bilis Gruplararasi 1.18 3 .39
Grupigi 52.04 197 .26 149 .22
Toplam 53.21 200
Esneklik Gruplararasi 1.60 3 .33
Grupigi 62.02 197 .32 1.69 .17
Toplam 63.62 200
Sistematiklik Gruplararasi 1.31 3 44
Grupici 59.61 197 .30 1.44 .23
Toplam 60.92 200
Azim Sabir Gruplararasi 1.43 3 .48
Grupigi 61.37 197 31 153 .21
Toplam 62.80 200
Acik Fikirlilik Gruplararasi 3.77 3 1.26
Grupici 94.92 197 .48 261 .06

Toplam 98.69 200
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Tablo 18 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
tutumuna goére elestirel disinme egilimi Olgedi Ust bilis alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farkhlk goridlmemektedir (p>0.05).

Tablo 18 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
tutumuna goére elestirel disinme egilimi Olgcedi esneklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklhilk goridlmemektedir (p>0.05).

Tablo 18 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
tutumuna gore elestirel diisinme egilimi 6lgcegi sistematiklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlamh farklilik gérialmemektedir (p>0.05).

Tablo 18 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
tutumuna gore elestirel dustinme egilimi dl¢gegi azim ve sabir alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlaml farklilik gérialmemektedir (p>0.05).

Tablo 18 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin babanin
tutumuna gore elestirel disinme egilimi élcegi acik fikirlilik alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik gérilmemektedir (p>0.05).

4.9. Kitap Degiskenine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin kitap okuma degiskenine gore, elestirel distinme egilimi
alt boyutlari bakimindan anlamli farklilik géstermekte midir?

Arastirmanin dokuzuncu alt problemine ait t testi sonuglari Tablo 19'da gérilmektedir.

Tablo 19. Kitap Okuyan ve Kitap Okumayan Ogrencilerin Elestirel Dusiinme
Puanlarina Ait Bagimsiz gruplar t Testi Sonugclari

Kitap Degiskeni N Ort. Ss t Sd p

Ustbilis Kitap Okuyor 128 396 .50 1.151 199 .251
Kitap Okumuyor 73 3.88 .54

Esneklik Kitap Okuyor 128 3.94 55 1162 199 .247
Kitap Okumuyor 73 3.84 .59

Sistematiklik Kitap Okuyor 128 3.80 .53 0.306 199 .760
Kitap Okumuyor 73 3.77 .58

Azim Sabir  Kitap Okuyor 128 3.84 55 -0.209 199 .835
Kitap Okumuyor 73 3.86 .58

Acik Fikirlilik Kitap Okuyor 128 401 .65 1.724 199 .086

Kitap Okumuyor 73 3.83 .78
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Tablo 19 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin kitap
degiskenine goére elestirel dusinme egiliminin Ust bilis alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlaml farkhhk goéralmemektedir (t=1.151; p>0.05).

Tablo 19 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin kitap
degiskenine goére elestirel disinme egilimi dl¢cedi esneklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlaml farkhhk goéralmemektedir (t=1.162; p>0.05).

Tablo 19 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin kitap
degiskenine gore elestirel distinme egilimi dlgegi sistematiklik alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlaml farklilik gérilmemektedir (t=0.306; p>0.05).

Tablo 19 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin kitap
degiskenine gore elestirel disinme egilimi 6lcedi azim-sabir alt boyutu ortalama puanlari
bakimindan anlaml farklilik gérilmemektedir (t=-.209; p>0.05).

Tablo 19 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin kitap
degiskenine gore elestirel disinme egilimi 6lcegi acik fikirlilik alt boyutu ortalama puanlari

bakimindan anlaml farklilik gérilmemektedir (t=1.724; p>0.05).

4.10. Spor Yapma Degiskenine Ait Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin spor yapma degiskenine goére, elestirel distinme egilimi
alt boyutlari bakimindan anlamli farklilik géstermekte midir?
Arastirmanin onuncu alt problemine ait t testi sonuclari Tablo 20'de gérilmektedir.

Tablo 20. Spor Yapan ve Spor Yapmayan Ogrencilerin Elestirel Diisinme Puanlarina
Ait Bagimsiz gruplar t Testi Sonuglari

Spor Degiskeni N Ort. Ss t Sd p

Ust Bilis Spor Yapma 89 4.00 52 1751 199 .082
Spor Yapmama 112 3.88 51

Esneklik Spor Yapma 89 3.94 .57 0.584 199 .560
Spor Yapmama 112 3.89 .56

Sistematiklik Spor Yapma 89 3.83 .54 1.077 199 .283
Spor Yapmama 112 3.74 .56

Azim Sabir  Spor Yapma 89 3.92 .59 1.746 199 .082
Spor Yapmama 112 3.79 .53

Acik Fikirlilik Spor Yapma 89 4.00 74 1.150 199 .251

Spor Yapmama 112 3.89 .67
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Tablo 20 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin spor
yapma degiskenine goére elestirel distinme edilimi dlgegi Ust bilis alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlamli farkhlik gérulmemektedir (t=1.751; p>0.05).

Tablo 20 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin spor
yapma degiskenine gore elestirel disinme egilimi dlgegi esneklik alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlamli farkllik gérulmemektedir (t=0.584; p>0.05).

Tablo 20 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin spor
yapma degiskenine gore elestirel disinme egilimi dlgedi sistematiklik alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlaml farklilik gérilmemektedir (t=1.077; p>0.05).

Tablo 20 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin spor
yapma degiskenine gore elestirel disinme egilimi dlgegi azim-sabir alt boyutu ortalama
puanlari bakimindan anlamh farklilik goérilmemektedir (t=1.746; p>0.05).

Tablo 20 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmen adaylarindan alinan verilerin spor
yapma degiskenine gore elestirel disinme egilimi dlgegi acik fikirlilik alt boyutu ortalama

puanlari bakimindan anlamh farklilik goérilmemektedir (t=1.150; p>0.05).



5. TARTISMA

Arastirma sonucu tespit edilen bulgular benzer ¢alismalar tarafindan yapilan bulgular

ile kiyaslanarak, yorumlamalarda bulunulmustur.

5.1. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diigiinme Egilimlerinin

Tespitine Ait Bulgulara Yonelik Tartisma

Calismada universitede egitim goren fen bilimleri 6grencilerinin elestirel disinme
egilimlerinin toplami ve alt boyutlari dizeyinde tespiti yapilmistir. Calismanin verileri
incelendiginde fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri ve tim alt
boyutlari ile ylksek diizeyde oldugu sdylenebilir. Benzer ¢alisma yapan Dugan ve Aydin
(2018) halkla iligkiler bolumua égrencilerinin, elestirel distinme egilimleri yiksek dizeyde
oldugunu tespit ederken, Kartal (2012) fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel diglinme
dizeylerini orta dizey tzerinde oldugunu tespit etmistir. Kuvag ve Kog¢ (2014), Altuntas ve
digerleri (2018), Korkmaz (2009), Besoluk ve Onder (2010), Sagli ve Demirhan (2008),
Berber (2013) elestirel distinme egilimlerinin dizeyini orta dizey olarak saptamislardir.
Can ve Kaymakgi (2015), Zayif (2008), Arslan ve Ancin (2016), Oztiirk ve Ulusoy (2008)
ise yaptiklari calismalar da elestirel distinme egilimlerini dlsik olarak tespit etmistir. Genel
olarak bakildiginda elestirel distinme egilimlerin istenilen dizeyde olmadidi fakat bu

calismada arzu edilen sonucun ortaya ¢iktigi sdylenebilir.

5.2. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Elestirel Dugtinme Egilimlerinin
Bagimsiz Degiskenler Agisindan Incelenmesine Ait Bulgulara Yonelik
Tartigsma

Arastirmada fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel distinme edilimlerinin gesitli
degiskenler agisindan anlamli farkliliklarin olup olmadigi incelenmisgtir.

Cinsiyet degiskenine ait bulgulara bakildiginda, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin
elestirel distinme egilimlerinin alt boyutlar dizeyinde Ust bilis, sistematiklik, sabir-azim ve
acik fikirlilik alt boyutlari agisindan t testi analizine gére manidar bir farklilik olusturmadigi
(p>0.05) gorilmektedir. Fakat esneklik alt boyutu acisindan incelendiginde erkek égrenciler
ile kadin 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik (p<0.05) géze carpmaktadir. Bu farklilik
kadin 6gretmen adaylarinin ortalamalari (X=3,94) erkek égretmen adaylari ortalamasindan
(X=3,71) esneklik alt boyutu agisindan daha yuksek duzeyde oldugunu gostermektedir.

Fakat tum boyutlar agisindan disinuldugunde cinsiyet faktoriiniin
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elestirel distinme egilim dizeyi Uzerinde anlamli bir etkisi olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Kalog (2005), Bayindir (2015), O Korkmaz (2009), Ekinci (2009) ve Agisli (2016),
yaptiklari ¢alismada cinsiyet degiskeninin elestirel disinme Uzerinde anlamli bir farklilik
olusturmadigi sonucuna ulagmiglardir.

Dugan ve Aydin (2018), Ay ve Akgdl (2008), Gllveren (2007) ve Sogut (2009)
kadinlar lehine anlamli bir etki oldugu sonucuna ulagsmiglardir.

Kartal (2012) ve Emir (2012) yaptiklari caligmada erkeklerin, kadin 6grencilere gore
elestirel diisinme dizeylerinin daha yiksek oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Cinsiyetin elestirel distinme egilimi Gzerinde anlamli farkhlk olusturdugunu gdsteren
calismalar oldugu gibi anlamli farklilk géstermeyen calismalar da bulunmaktadir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerinin alt boyut dizeyleri
ile mezun olunan orta 6gretim programi degiskenine gore bulgulara bakildiginda tim alt
boyutlar acisindan anlamli bir farkhlik olusturmadigi (p>0.05) goérulmektedir. Benzer
calismayi Mizik 6gretmenleri ile yapan Sogukpinar (2017) ve Turkge 6gretmenleri ile yapan
Sen (2009) elestirel disinme egilimleri acisindan anlamli bir farkhlik tespit edilmemistir.
Sinif 6gretmenleri ile yapan Cetin (2008) ve Glrleylk (2008) mezun olunan orta 6gretim
programi degiskenine goére elestirel disinme egilimleri acisindan anlamli bir farkllik tespit
etmistir. Kuguk ve Uzun (2013) genel lise mezunlarinin Anadolu Guzel Sanatlar Lisesi
mezunlarindan daha yuksek elestirel distinme egilimine sahip olduklarini tespit etmistir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerinin alt boyutlarinin
dizeyi ile Universite dncesi yasam alani dediskenine goére bulgulara bakildiginda, alt
boyutlari agisindan anlamli farkllik olusmadigi (p>0.05) gorulmektedir. Benzer ¢aligmayi
Polat ve Kontas (2018) buylk yerlesim yerlerinde ¢ocuklugunu geciren bireylerin daha
analitik ve sistematik distinme egilimlerine sahip olduklari, Sogukpinar (2017) ve Akkaya
ve digerleri (2018) yaptigi calismada anlamli farkhlik olmadidi tespit edilmigtir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerinin alt boyutlari dizeyi
ile anne ve baba egditim durumu degiskenine gore bulgulara bakildiginda, alt boyutlar
acisindan anlamh farklilik olusmadidi (p>0.05) gérulmektedir. Polat ve Kontas (2018) baba
egitim duzeyi azaldikga daha analitik dusindukleri, daha agik fikirli ve sistematik olduklari
sonucuna ulasirken, Ekinci ve Aybek (2010), Yildirnm ve Sensoy (2017), Gilveren (2007),
Cekic (2007) anne ve baba egitim dluzeylerinin elestirel disinme egilimi agisindan anlamli
farklilik olugturmadigini tespit etmiglerdir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel dusunme egilimlerinin alt boyutlari dizeyi
ile baba tutumu degiskenine gore bulgulara bakildiginda, alt boyutlar agisindan anlaml

farklilik olusmadigi (p>0.05) gorulmektedir. Benzer calismayi Muzik dgretmenligi 4. sinif
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ogrencileriyle yapan Tabak (2011) baba tutumunun elestirel disinme egilim duzeyleri ile
anne ve baba tutumu arasinda anlamh bir fark olusmadigini tespit etmigtir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disunme egilimlerinin alt boyutlari dizeyi
ile kitap okuma degiskenine gore bulgulara bakildiginda, alt boyutlar agisindan anlaml
farklilik olusmadigi (p>0.05) gérulmektedir. Dugan ve Aydin (2018), Polat ve Kontas (2018),
Akkaya ve digerleri (2018), Sogukpinar (2017) ve Yilmaz (2010) kitap okuma davranisinin
elestirel disinme egilimi Gzerinde anlamli bir fark olustugunu tespit etmistir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disiinme egilimlerinin alt boyutlari dizeyi
ile spor yapma degiskenine goére bulgulara bakildiginda, alt boyutlar agisindan anlamli
farkhlk olusmadigi (p>0.05) gorilmektedir. Benzer ¢alismay1 mizik 6gretmenleri ile yapan
Sogukpinar (2017) spor yapmanin veya spor yapmamanin elestirel disinme egilimi

acisindan her hangi bir farklilik olusturmadigini tespit etmistir.



6. SONUGLAR VE ONERILER

6.1. Sonuglar

Arastirmanin amaci, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerini
tespit etmek ve bazi degiskenler acisindan incelemektir. Bu amagla égrencilerin elestirel
dustunme egilimleri ve bu egilimlerin cinsiyet, anne-baba egitim duzeyi, anne-babanin aile
ici tutumu, kitap okuma ve spor yapma degigkenlerine gore anlaml faklilik olup olmadigi

arastiriimigtir.

1. Aragtirmaya katilan fen bilimleri 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimleri
tum alt boyutlar agisindan ylksek dizeyde gbézlemlenmistir.

2. Elestirel distinme egilimleri cinsiyet degdiskenine goére incelendiginde esneklik alt
boyutu disinda Ust bilis, azim-sabir, sistematiklik ve acik fikirlilik egilimleri agisindan anlaml
farkhlk olugsmamigstir. Esneklik boyutunda kadin égrencilerin ortalamasi erkek édrencilere
gore daha yuksek duzeydedir.

3. Ogretmen adaylarinin mezun olunan okula gére elestirel disiinme egilimleri
degismemektedir.

4. Ogretmen adaylarinin anne ve babanin egitim durumlari ve aile ici tutumlarina gére
elestirel diisinme egilimleri Gzerinde anlamli farkliik saptanmamuistir.

5. Ogretmen adaylarinin kitap okuma ve spor yapma degiskenlerinin elestirel

distnme egilimleri Uzerinde farklilik olusturmamaktadir.

6.2. Oneriler
Elde edilen bulgular dogrultusunda su &nerilere gidilebilir;

1. Fen bilimleri 6gretmen adaylarina uygulanan o6gretim programlari elestirel
dusunmeye uygun tasarlanabilir.

2. Arastirma bulgulari fen bilimleri 6gretmen adaylarinin cinsiyet 6zelliklerine gére
esneklik alt boyutu disinda farklilik olugturmadigini géstermistir. Bundan sonra yapilacak
olan calismalarda elestirel disinme egiliminin alt boyutlar dizeyin de derinlemesine
irdelenebilir.

3. Elestirel duslinme egilimleri ile anne, babanin egitim durumlari ve aile igi

tutumlarina gére derinlemesine irdelenebilir.
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Ek: 1 Elestirel diigsiinme egilimi olgegi izin maili.

«* & Hiiseyin Akbulut [+]
5 alici nsemerci@bartin.eduir
2 gun once Aynntilar

Rahatsiz Ettigim Icin Ozar Dilerim Hocam. Ismim Huseyin AKBULUT. Samsun da Fen Bilimleri Ogretmeni olarak gérev yapmaktayim.
KTU de ayni zamanda yiiksek lisans égrencisiyim. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Elestirel Dustinme Egilimlerinin tespiti icin 2016
da gelistirmis oldugunuz ELESTIREL DUSUNME EGILIMI (EDE) 6lcegini kullanabilir miyim? Saygilarimla iyi calismalar

m
1

Windows 10 icin Posta ile gonderildi

Nuriye SEMERCI 'Y
alici ben
2 giin once Aynintilar

Olcedi kullanabilirsiniz. Iyi calismalar.

Nuriye SEMERCI
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Ek: 2 Elestirel Diigiinme Egilimi Olgegi

Elestirel (Kiitik) Diiginme Egilimi Olcegj

1-Hig katilmiyorum 2-Gogunlukla katiimiyorum 3-Kismen katihyorum 4-Cogunlukla katilyorum
5-Tamamen katilyorum

1. Yaptigim iglerde ya da herhangi bir konuda zayf oldugum noktalar varsa gidermeye caliginm.
2. Davranislanmin diger kisileri nasil etkilediginin farkindayim.

3. Anlatilanlarda ya da okuduklanmda bigiler arasindaki zithklan bulabilirim.

4. Alamimla ilgili bigileri genisletmek icin ugrasinm.

9. Problemin nasil ¢dzilecedine karar verdikten sonra mutlaka o ¢ozimi denerim.

6. Benim icin anlamli ofan higileri ve fikirieri dizenli bir sekilde organize edebilirim.

7. Herhangi hir konuda disundidom zaman bir kaliba badl kaldi@mi fark edersem bunu asmaya
calisinm.

8. Duygulanmin nasil ve ne zaman beni etkiediginin farkindayim

9. Herhangi bir konuda calisma yaparken karsima ¢ikan belirsizlikleri gidermeye calisinm.

10. Galgmalanmda uygun kriterieri, modelleri ya da kurallan uygulanm.

11. Sozlii anlatimlari kurallarina uygun olarak yapabilinim.

12. Herhangi bir sey hakkindaki disincelerimi agik¢a iade ederim.

13. Yagamin diger alanlanna ve farkl distincelerine karsi merak duyarim.

14. Problemlen ¢ozerken orjjinal ¢dzim yollan kullaninm

15. Fikirlerin ve disincelerin givenilir olup olmadidini kontrol ederim.

16. Bir ddev hazirlarken gerekli olan tim bilgilere ulagmaya galiginm.

17. Problemin ¢ézamd icin birden fazla farkli ¢dzim yolu dnerebiliim.

18. Herhangi bir calismaya baslamadan dnce verdidim kararlarin beni nereye gdtirecedini
dastnrim.

19. Calhgmalanmi dederiendirirken mutlaka olcitlerden vararlaninm.

20. Herhangi bir konuda iftiyacim olan bilgiye nasil ulagacagimi bilirim.

21. Olayian ya da bilgileri karsilagtinrken ayrintilara ingilirim

22 Odrendiklenmi diger alanlara uygulayabilirim.

23. Diger insanlann fikirlerini dikkatli bir sekilde dinlerim.

24. ligilendigim konu ile ilgili olmayan bilgilerin farkinda olur ve onlan ayiklarm.

25. Fikiterini dinledigim va da okududum kiginin ne anlatmak istedidini anlayabiliim.

26. Herhangi bir yaz! okudugumda ana fikri cabucak bulabilirim.

27 Karartanmi vermeden dasiincelerimi kontrol ederim.

28. Derslerde tartismalara katiimaktan zevk aliyorum.

29. Herhangi bir ise baslamadan ya da kararvermeden once nasil yapacagimi disinir ve planlarim.
30. Problemi gdzmeden 6nce dedisik aglardan garmek igin udraginm.

31. Kargima ¢ikan zoruklari Kolayca taniyabilinim

32. Diglinmeden dnce konusmam ve yazmam.

33. Herhangi bir olayin ardinda yatan nedenlen aragtinnim.

34. Bilgieri analiz ederken deigiklikleri goz dntine alnm.

35. Karalanmdan dnce uygun verileri toplanm.

36. Derslerime ve galismalarima karg! dikkatimi yodunlastirabiliim

37 Neden ve sonuglariyla problemleri objektif olarak analz edebiliim .

J8. Bilgi, dustince ve fikieri daha iyi anlamak icin sorutar sorahilirim.



Ek 2’nin devami

39. Yaptigim ddevlere ya da islere dort elle sarilinm.

40. Yaptigim i5lerin ne oldudunu daha iyi anlayabilmek igin onu énce pargalara ayinr sonra tekrar
birlestiririm.

41. Kendime giveninm.

42 Derslerimle ve derslerimin gerekleriyle siirekli ilgilenirim .

43. Herhangi bir isle udrasirken bir engelle karsilastigimda pes etmem.
44 Bir odevi, projeyi ya da isi bitirdikten sonra onu dederendiririm.
45_Yaptiklarimi genelde kusursuz ve tam yapanm.

46. Galismalanmda kendi kendimi motive edebiliyorum.

47 Higbir seyi dis gorinasiine gore dederlendimem.

48. Karar vermeden dnce yeterli veri toplanm.

49 Gerektiginde esnek davranmasini bilinm.
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Ek 3: Kigisel Bilgi Formu
A. KiSISEL BiLGIi FORMU

Sevgili 6gretmen adaylarr;

Bu arastirma siz degerli 6gretmen adaylarinin Elestirel Disinme Egilimlerini belilemek amaciyla
hazirlanmistir. Tamamen gonillik esasina dayanmaktadir. Sorulara verdiginiz cevaplar kesinlikle
sakli tutulacaktir. Katiliminiz igin tesekkdrler.

Huseyin
AKBULUT
KTU Egitim

Bilimleri Enstitls
» Cinsiyetiniz:  Erkek ( ) Kadin ()
> Yasiniz: (cenen. )
» Mezun oldugunuz lise:

Meslek Lisesi ( ) Ogretmen Okulu ( ) Diz Lise ( ) Super Lise ( ) Diger.........

Kardes sayiniz: .......

> Universiteye Baslamadan Once Yasadiginiz Yerlesim Yeri

Koy (), lige ¢ ) Sehir ()
Buyuksehir ()

» Aileniz Gelir Diizeyi:

600 ve altt | 600-900 900-1500 | 1500-2000 | 2000-3000 | 3000 ve Ustu

() () () () () ()

» Annenizin egitim dizeyi
Okur-yazar degil ( ), Okur-yazar (), ilkokul ( ), Ortaokul ( ), Lise ( ), Universite ( )
» Babanizin egitim dlzeyi
Okur-yazar degil ( ), Okur-yazar (), ilkokul ( ), Ortaokul ( ), Lise ( ), Universite ( )
» Yansitilan Anne Tutumu
Demokratik (), Koruyucu ( ), Baskici-Otoriter (),
ilgisiz ()
» Yansitilan Baba Tutumu

Demokratik (), Koruyucu (), Baskici-Otoriter (),

iigisiz ()



» Bos zamanlarinizda ne tir etkinlikleri yapmayi seversiniz?
() Kitap Okumak () Gazete Okumak
() Bulmaca Cézmek () Spor Yapmak

( ) Dizi-Film izlemek ( ) Belgesel izlemek
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() Bilgi yarigmalari izlemek
( ) Tartisma Programlari izZlemek

() Kultdrel Etkinliklere Katilirnm

Tablo
SKEWNESS KURTOSIS
Statistic Std. Error Statistic Std. Error
Cinsiyet Erkek -1.010 441 1.509 .858
Kadin -.125 .185 187 .367
Meslek Lisesi .053 512 459 .992
Ogretmen Okulu 144 .580 -.077 1.121
Mezuniyet  Diiz Lise -.100 .388 -.193 759
Stiper Lise -.620 564 563 1.091
Diger -.308 227 .680 451
Okur-yazar degil -1.042 597 .585 1.154
Okur-yazar -.512 597 .580 1.154
Anne Egitim  Ilkokul -.086 .245 .629 485
Durumu Ortaokul 162 .388 -.045 759
Lise -.131 448 -411 872
Universite -.489 637 -.753 1.232
Okur-yazar degil 1.293 1.225 .000 .000
Okur-yazar -.000 794 -.001 1.587
Baba Egitim  Ilkokul -.161 .299 .326 .590
Durumu Ortaokul 219 337 -.034 .662
Lise -.298 337 .000 .662
Universite -.082 448 -.260 872
Demokratik -.161 297 .087 .586
Anne Tutum Koruyucu -.044 217 .031 431
Diizeyi Baskici-Otoriter -1.033 .687 2.771 1.334

lgisiz
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Demokratik -.084 .285 -.144 .563
Baba Tutum Koruyucu -.189 246 -.102 488
Diizeyi Baskici-Otoriter -1.764 481 6.663 935
lgisiz -.980 .661 1.214 1.279
Kitap Okuyan -.020 214 394 425
Okumayan -.419 281 250 555
Spor Yapan -.028 255 -.233 .506
Yapmayan -.356 228 819 453




9. ©Z GEGMIS VE ILETISIM BILGILERI

Hiseyin AKBULUT 26.12.1981 yilinda Adiyaman’da dogdu. ilkokulu Yunus Emre
ilkokulunda, ortaokulu ve liseyi Kahta imam Hatip Okulunda tamamladi. 2001 yilinda Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Fen ve Teknoloji Ogretmenligi bélimiine kayit yapti. 2005
yilinda ayni bélimden mezun oldu. Ug yil Niifus Midiirligin de gérev yaptiktan sonra 2012
yilinda 6gretmen olarak goérev yapmaya basladi. Suan Samsun Asarcik ilgesinde Asarcik
imam Hatip Ortaokulunda Fen Bilimleri Ogretmeni olarak gérev yapmaktadir. Yabanci dili
ingilizcedir.

ILETiSIM BILGILERI:

Adres : Hiiseyin AKBULUT, istiklal Mahallesi Cagaloglu Caddesi Cagatay Sitesi
Atakum/Samsun
E-mail : akbulut2894@gmail.com

Telefon : 0 506 307 96 95
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