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OZET

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlamasi Konusundaki Gériislerinin
Belirlenmesi

Bu calismanin amaci fen bilimleri dégretmenlerinin MEB ve TUBITAK isbirligiyle
gerceklesen etkinlere proje hazirlama konusundaki goéruslerinin belirlenmesidir. Calisma
2016-2017 egitim 6gretim yihinda Milli Egitim Bakanhgr'na bagli okullarda gorev yapan 73
fen bilimleri 6gretmeni ile yaratalmastir. Calismada veri toplama araci olarak agik uglu
anketten yararlaniimistir. Calismada kullanilan ac¢ik uglu anket arastirmaci tarafindan
geligtiriimis ve 73 fen bilimleri 6gretmenine uygulanmistir. Calismadan elde edilen nitel
verilerin analizinde icerik analizinden yararlaniimistir. Calismanin sonucunda ¢alismaya
katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin yariya yakininin proje hazirlama ile ilgili bir hizmet ici
kursa katildigini belirttigi goértlmastir. Arastirmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin
proje ile ilgili; konu bulma, arastirma yapma, literatiir ile destekleme, malzeme temin etme,
deney yapma konularinda kendilerini yetersiz bulduklarini belirtmiglerdir. Proje hazirlama
konusunda, hazirlamak icin yeterli zamana sahip olmamalari, bu slirecin onlar i¢in ekstra
yuk oldugunu dusinmeleri, fikir Gretme konusunda zorluklar yasamalari, proje slirecinin
amacina uygun gerceklesmemesi, emeklerinin karsihigini alamamalari, yeterli destegi
gOérememeleri gibi sebeplerden dolayi proje hazirlama konusunda isteksiz olduklarini
belirtmiglerdir. Ayrica fen bilimleri 6gretmenlerinin proje yarigmalarina gonderdikleri
projelerin reddedilmesinin onlarda yetersizlik duygusu uyandirdigi ve proje calismalarina
katilmay1 istememelerine sebep oldugu goérulmustir. Calisma sonucunda elde edilen
bulgulara yonelik olarak oneriler; kapsamh bir calisma gerektiren proje sirecinde gerekli
maddi destek ve fiziki sartlarin saglanmasi, ¢calismalarin ve suregte karsilasilan sorunlarin
paylasilabilecegi bir ortamin olusturulmasinin proje hazirlama asamasinda motive edici bir

adim olacag seklindedir.

Anahtar Kelimeler: Proje Haglrlama, MEB, TUBITAK ve Erasmus Projeleri, Fen
Bilimleri Ogretmenleri
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ABSTRACT

Determination of Opinions of Science Teachers about Preparing Projects

The aim of this study is to determine the opinions of science teachers about the
project preparation activities in collaboration with MONE and TUBITAK. The study was
carried out with 73 science teachers working in the schools of Ministry of National
Education in 2016-2017 academic year. An open-ended questionnaire was used as data
collection tool. The open-ended questionnaire used in the study was developed by the
researcher and applied to 73 science teachers.

Content analysis was used to analyze the qualitative data obtained from the study.
At the end of the study, it was observed that almost half of the science teachers
participating in the study attended an in-service course on project preparation. Science
teachers participating in the study related to the project; stated that they found themselves
inadequate in finding subject, researching, supporting with literature, supplying materials,
and conducting experiments. Teachers stated that they are reluctant to prepare projects;
due to reasons such as not having enough time to prepare a project, thinking that this
process was an extra burden for them, having difficulties in producing ideas, not realizing
the project process for the purpose, not getting their labor and insufficient support. In
addition, rejection of the projects submitted by science teachers to project competitions
caused them to feel inadequate and cause them to not want to participate in project
studies. Recommendations for the findings of the study; to provide necessary financial
support and physical conditions during the project period which requires a comprehensive
study, to create an environment where the studies and problems encountered in the

process can be shared will be a motivating step in the project preparation stage.

Keywords: Project Preparation, MONE, TUBITAK and Erasmus Projects, Science
Teachers
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1. GIRIS

Dunyada teknoloji ve bilim alaninda meydana gelen gelismeler, llkelere, her alanda
oldugu gibi, egitim alaninda da son gelismeleri takip etme ve bu gelismelere ayak
uydurma zorunlulugu gerektirmektedir. Cagdas dizeyde bir editim sunabilmek igin, bilim
ve teknolojide meydana gelen bu yeniliklerin &3dretim programlarina da yansitiimasi
zorunlu hale gelmektedir (Metin, 2010). Bu yeniliklere ayak uydurmak amaciyla tlkemizde
de o6gretim programlarini yenileme ve gelistirme anlaminda caligmalar yuratulmektedir.
Son o6gretim programinda ogrencilere bilgiyi kazandirmaktan ziyade, bilgiyi nasil elde
edeceklerini ve kullanacaklarini 6gretmek (izerine durulmaktadir (Timur ve imer-Cetin,
2017).

Ogretim programlarinda yeni nesilden problem c¢ézmeleri, elestirel diisinmeleri,
girisimci ve yaratici olmalari, teknolojiyi etkili kullanmalari, yasam boyu 6grenmeleri ve
etkili okuryazarlik becerilerine sahip olmalari istenmektedir. Bireylerin bilgiye ulasma
becerisini kazanabilmeleri icin karsilastiklari olaylari sorgulayabilmeleri, arastirmalari,
problemlerine yaratici ¢ézimler getirebilmeleri ve Uretken olmalari gerekmektedir (Cetin
ve Sengezer, 2013). Bu o6zellikler 6grencilere ancak yaparak yasayarak o6grenme
ortamlari saglanarak kazandirilabilir. Proje c¢alismalari 6grencilere bilimsel arastirma
yapabilme, yaratici olma, yeni bakis agilari gelistirme becerisi kazandirmakta ve yaparak
yasayarak o6grenme firsati tanimaktadir (Raghavan, Coken-Regev ve Strobel, 2001).
Proje caligsmalarinin oldugu 6drenme ortamlarinda ogrencilerin birden fazla duyu organi
ogretim sirecine katildigi igin, 6grenilenlerin daha kalici olmasi saglanarak egitim sireci
kaliteli hale getirilmektedir (Arslan, 2007).

Fen bilimleri dersinde geleneksel yollarla yapilan é6gretimin 6grencileri 6grenmekten
ziyade ezberlemeye yonlendirdigi ve bu durumun da fene karsi olumsuz tutum
gelistirmelerine sebep oldugu bilinmektedir. Bu durumun &nlne geg¢mek igin cesitli
ogretimsel 6nlemler alinabilir. Bunlardan biri anlamh 6grenmenin gergeklesmesi ve olumlu
tutumun gelistirilebilmesi, fen okuryazari bireylerin yetistirilebilmesi icin 6grencilerin
arastirma yapmaya ve proje gelistirmeye yonlendiriimesidir (Calisir, 2015). Proje
calismalari 6grencilerin problem ¢ézme becerilerini gelistirirken onlara farkli bakis agilari
kazandirarak, karsilastiklari problemler kargisinda birden ¢ok ¢ézim yolu gelistirmelerine
olanak saglamaktadir. Proje caligmalari ile birlikte sorgulayan, arastiran, ¢ozim yolu
dreten, Urln ortaya koyan, koydugu urunu igbirligiyle paylasan, edindigi bilgileri farkh
alanlarda kullanabilen bireyler yetismesi saglanabilir. Ozetle bilimsel projeler, ik ve

ortadgretim dlzeyinden baglayan ve 6grencilerin hayal gugclerinin, arastirma isteginin ve el



becerilerinin gelismesinde 6nemli rol oynar. Hig slphesiz bu slreg¢, sadece egitim
yasamina degil, is ve sosyal yagsama da onemli katkilar saglayabilmektedir (Kavak, 2015).
Bununla birlikte 6grencilerin bir danisman tarafindan yonlendiriimeden sadece sahip
olduklari bilimsel yeterlik ile bilimsel proje etkinliklerinde bagarili olmalari ¢ok zordur. Bu
asamada o6gretmenlerden Ogrencilere bilimsel basamaklara uygun arastirma projesi
hazirlama konusunda yardimci olmalari beklenmektedir. Bu yuzden fen bilimleri
o6gretmenlerinin proje yazma konusunda yeterli bilgi, donanim, tutuma sahip olmalari
gerekmektedir. Bu baglamda o6gretmenlerin bilimsel etkinlik ve yarismalar hakkindaki
tutumlari ve dislnceleri son derece 6nemlidir (Eslek, 2015).

Ulkemizde kamu kurum ve kuruluslari, Universiteler, belediyeler, sivil toplum
kuruluslari, 6zel okullar tarafindan proje ¢calismalarinin sergilendigi veya 6grencilerin kendi
proje calismalarini  sergiledikleri  birgok organizasyon duzenlenmektedir. Bu
organizasyonlar bilim senlikleri, bilim fuarlari, proje sergileri, proje yarismalari gibi farkh
isimler altinda gerceklestiriimektedir. Ogrencilerin konuyla ilgili bilgi edinme vyollarini
o6grenmelerini, pozitif tutum gelistirmelerini saglamak amaciyla yapilan bu calismalarin
dgrenciler Gizerinde olumlu etkileri bulunmaktadir (Avcl ve Ozenir, 2018). Arastirmacilar,
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilim senligi kapsaminda kendi tasarladiklar ve
sunduklari deneylerin, 6grencilerin basarilari ve bilimsel inaniglari Gzerine olumlu etkisinin
oldugunu (Yavuz, Buylkeksi ve Isik-Blylkeksi, 2014), proje fuarinda aktif olarak rol alan
ogrencilerin  bilgilerinde artis oldugunu, derse yonelik olumlu tutumlarinin ve
O0zguvenlerinin arttigini, iletisim ve kendini ifade etme becerilerinin gelistigini (Karadeniz
ve Bahri, 2013), bilim fuari sergisinde gbérev alan &grencilerin, sergi boyunca
edlendiklerini, merak duygularinin arttigini, heyecanlarini kontrol altina alabilmeyi
o6grendiklerini, hem dersler hem de derslerinin kapsami disinda yeni bilgiler edindiklerini,
daha énce 6grendiklerini uygulama imkani bulduklarini (Sahin ve Onder-Celikkanl, 2014),
TUBITAK Ortadgretim Ogrencileri Arastirma Projeleri Yarismasinin, dgrencilere dzgiiven,
sosyallesme, motivasyon, etkili 6grenme, igbirligine dayali ¢calisma gibi pek ¢ok kazanim
sagladigini (Kufrevioglu, Baydas ve Goktas, 2011) ve yarigmaya katilan égrencilerin proje
hazirlama surecinde analitik disinme ve goézlem becerilerinin gelistigini, 6zglvenlerinin
arttigini ve iletisim becerilerinin gelistigini (Avci, Su-Ozenir ve Yicel, 2016), ilkdgretim
Matematik ve Fen Bilimleri Proje Yarigmasina katilan ogrencilerin, Fen ve Teknoloji
dersine karsi olumlu tutum gelistirdiklerini (Sultin, Ekiz ve Sulin, 2009) gdstermektedir. Bu
nedenle ogrencilere yaraticiliklarini ortaya koyabilecekleri, bilimsel dusinme becerilerini
aktif tutacaklari, problem ¢b6zme becerilerini geligtirecekleri egitim 6gretim ortamlari

sunulmalidir (Timur ve imer-Cetin, 2017).



GUunUimuz egitim sistemimizin amaci, 0Ogrencilere Ust duzey zihinsel sureg
becerilerini kazandirarak bilgiye ulasma yollarini 6gretmektir. Bu durum ancak 6gdrencinin
anlamh égrenmesini ve karsilastiklar sorunlari ¢ézebilme ve bilimsel stre¢ becerilerini
kullanabilme davraniglarini kazanmasini saglayarak gercgeklestirilebili. Bu sirecte
ogretmenlerin, o6grencilerin 6grendiklerini uygulayabilmek igin tasarladiklari projeleri
gerceklestirebilmeleri icin onlara rehberlik etmeleri gerekmektedir (Sozer, 2017).
Ogretmenin proje hazirlama siirecinde dgrencisine yardimei olabilmesi, dogru bir sekilde
rehberlik edebilmesi icin dncelikle kendisinin bilimsel bir proje hazirlama konusunda yeterli
bilgi, beceri ve donanima sahip olmasi gerekmektedir (Timur ve imer-Cetin, 2017). MEB'in
yapmis oldugu tanima goére 6gretmenin; alan bilgisine, mesleki bilgiye, mesleki bilgilerin
yaninda entelektlel bir yapiya sahip olmasi, gelisen ve degisen dunyaya ayak
uydurabilmesi noktasinda ona kolaylik saglayacaktir (MEB, 2017). Bunlarin yani sira,
ogretmenlerin etrafinda gerceklesen, insanhdi ve tim dinyayi ilgilendiren problemlere
kargi duyarli, bu problemlerle ylzlesmekten c¢ekinmeyen ve bunlara ¢6zUm arayan
bireyler olmalari beklenmektedir (Celikten, Sanal ve Yeni, 2005).

Bilim fuarlarina proje hazirlayan égrencilerin, bilimsel disiinme becerilerinin, fen
dersine yodnelik tutumlarinin olumlu yénde gelisim gdsterdigi (Sontay ve Anar, 2016),
ogrencilerin kendilerine duyduklari 6zglvenin arttigi, yaratici disinme ve kendini ifade
etme becerilerinin, arastirmaci yonlerinin gelistigi (Soyucok, 2018) birgok calismada
gorilmektedir. Ogrencilerin bilimsel proje yarismalari ve bilim fuarlarina katiimalar
yalnizca yeni bilgiler 6grenmelerinden ziyade, var olan bilgilerini nasil kullanacaklarini
ogrenmeleri ve sahip olduklari bilgileri edindikleri deneyimlerle zenginlestirmeleri
agisindan énemlidir (Akgoltekin ve Akgdltekin, 2017). Ayrica 6grencilerin katildiklari proje
c¢alismalari ile birlikte sosyallesme imkéni bulduklarn (Cetin ve Sengezer, 2013;
Kufrevioglu vd., 2011), gergcek yasam problemlerini ¢dzme becerisi kazandiklari (Guven,
2013) da proje galismalarinin sagladidi yararlar arasinda belirtiimektedir.

Ogrencilerin bilim senliklerine ve proje yarismalarina katilim oranini belirleyen temel
faktor ogretmenlerdir (Fisanick, 2010). Ancak bilim fuarlarinda sergilenen projelere
danigsmanlik yapan 6gretmenlerin bircogunun daha dnce bdyle bir projede rol almadigi,
hem kendilerini hem de dgrencilerini proje hazirlamada ve sunmada yetersiz olarak
gordukleri (Karaca ve Erduran-Avci, 2016) bilinmektedir. Kalaycr'ya (2008) gére daha
once fen bilimleri proje hazirlama sureci yagamamigs 6gretmenlerin, bu surecte 6grencilere
rehberlik etmelerinde ve proje hazirlamada hedeflenen 06drenme durumlarinin
kazandiriimasinda guglik cekmeleri dogal karsilanmalidir. Cinki 6gretmenler yeterli
deneyim ve bilgiye sahip olmadiklarinda proje hazirlama sirecini etkin olarak

kullanamamaktadirlar (Frank ve Barzilai, 2004). Yeterli teorik bilgi ve deneyime sahip



olmayan dgretmenler, etkili bir rehberlik sunamamakta ve bilimsel proje calismalarinda
projeyi yodnlendiren degil yapan konumuna gecmektedirler. Oysa bilimsel proje
¢alismalarinda beklenen, arastirma konusunun 6grenci tarafindan bulunmasi ve
6gretmenin onu yonlendirecek rehberlikte bulunmasidir (Helle ve ark., 2006; NRC, 1996;
TUBITAK, 2010). Ulkemizde diizenlenen bilim senlikleri ve yarigmalara katilan proje
¢alismalarinin, beklentiyi karsilayamadigi ve bunun en énemli nedenlerinin birinin de proje
rehberligi yapan &gretmenlerimizin ¢alisma sidrecinde yasadiklari sorunlar oldugu
dusunidlmektedir (Kavak, 2015). Bu sorunlari asabilmek, &gretmenlerin ¢agin
gereksinimlerine uygun, degisen ve gelisen bilim ve teknolojiye ayak uydurabilen yenilikgi
bireyler olabilmeleri icin o6gretmenlerin slrekli egitim gobrmeleri gerekmektedir.
Ogretmenlerin  bu ihtiyaclarinin  belirlenmesi, eksiklerinin giderilmesi noktasinda
atilabilecek dnemli adimlardan biridir.

Fen bilimleri 6gretmenleri, 6grencilere bazen rehberlik ederek bazen bizzat kendileri
proje hazirlayarak MEB ve TUBITAK isbirligi ile gerceklesen TUBITAK 4006, TUBITAK
3001, Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim), Erasmus + Avrupa
Birligi Projeleri (KA1, KA2) etkinliklerinde gorev almaktadirlar. Bu calismada 6gretmenlerin
rehberlik ettigi veya bizzat kendilerinin proje hazirladigi bu etkinliklerde rol alip
almadiklari, proje hazirlama surecinde aldiklari destekler, proje hazirlama konusunda
aldiklari egditimler ve bunlarin faydalari, proje sirecinin avantaj ve dezavantajlari, proje
surecinde yaganan sorunlar ve bu konudaki yeterlilik durumlari hakkinda goéruglerinin
tespit edilmesi planlanmaktadir. Bu dogrultuda c¢alismamizin problem cimlesi su
sekildedir:

MEB ve TUBITAK isbirligiyle gergeklesen etkinliklere proje hazirlama konusunda fen
bilimleri 6gretmenlerinin gérusleri nasildir?

Bu ana problem dogrultusunda asagida belirtilen sorulara yanit aranmistir:

1.Fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan
desteklenen projeler ile ilgili farkindaliklari nelerdir?

2.Fen bilimleri dgretmenlerinin MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan
desteklenen projeleri hazirlama surecinde karsilastiklari eksiklikler nelerdir?

3.Fen bilimleri dgretmenlerinin MEB'’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan

desteklenen projeleri hazirlama sureci ile ilgili dnerileri nelerdir?

1.1. Aragtirmanin Amaci

Bu calismanin amaci fen bilimleri égretmenlerinin MEB ve TUBITAK igbirligiyle

gerceklesen etkinliklere proje hazirlama konusundaki goruslerinin belirlenmesidir.



1.2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Gunumuz egditim anlayisinda geligtirilen dgretim programlari; arastiran, sorgulayan,
gunlik yasam problemleri ile bas edebilen, ¢evresine ilgili, yaratici, merakl, ézglven
sahibi, kendini ifade edebilen ve sorumlu bireyler yetistirme Uzerine kurgulanmigtir. Bu
dogrultuda dgrencilerin proje hazirlama surecinde etkin rol almalarinin saglanmasi ile
editim programlarimizin yetistirmeyi hedefledigi 6grenci potansiyeli desteklenmektedir
(Avci ve Ozenir, 2018).

Bilimsel projeler, ilk ve ortadgretim dizeyinden baslayan ve &grencilerin hayal
guglerinin, arastirma isteginin ve el becerilerinin gelismesinde 6nemli rol oynayan bir
suregtir. Hic stiphesiz bu sureg, sadece egitim yasamina degil, is ve sosyal yasama da
onemli katkilar saglayabilmektedir.

Ulkemizde bilimsel proje hazirlama konusunda Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik
Arastirma Kurumu (TUBITAK), Milli Egitim Bakaniigi (MEB) ve diger kamu ve o6zel
kuruluslari, 6nemli destekler vermekte ve cesitli proje yarismalari dizenlemektedir.
Ozellikle TUBITAK, burs, patent ve finans destegi gibi katkilar ve is hayatina verdigi Ar-Ge
destekleriyle girisimci ve yenilikgi geng arastirmacilara yol géstermektedir. TUBITAK
geleneksel olarak her yil, temel ve sosyal bilimler alanlarinda o6grenciler arasinda
arastirma projeleri yarismasi duzenlemektedir. Bu yarismaya 2012 vyilinda dlke
genelinden 5574 adet proje basvurusu yapilmistir (TUBITAK, 2010). Milli Egitim Bakanligi
ile TUBITAK'In ortaklaga yiruttagu “ilkégretim Ogrencilerine Yonelik, Matematik ve Fen
Bilimleri Bu Benim Eserim Proje Calismasi” MEB Temel Egitim Genel MadarlGga
tarafindan koordine edilmektedir. Yarigma kapsaminda 2012-2013 egitim-6gretim yilinda
78.887 proje basvurusu yapilmistir. Bu projelerden 100 proje, Ankara’da yapilan final
sergisinde sergilenmistir. Final sergisine katilan projeler TUBITAK tarafindan olusturulan
Merkez Bilim Kurulu tarafindan degerlendirilmistir. Bu organizasyonlara olan katihm nicelik
bakimindan tatmin edici diuzeyde gibi gézikse de projelerin niteligi ve amaca uygunlugu
konularinda énemli sorunlar yasanabilmektedir. Burada projeler amag degil, ara¢ olarak
gorulmeli 6grencilerin bir konuda derinlemesine bilgi ve deneyim kazanmasi asil amag
olmalidir (Kavak, 2015). Ancak bu konuda yeterli beceri ve donanima sahip olmayan
ogretmenler amaca uygun hizmet verememekte ve proje hazirlamak istememektedirler.

Etkili bir ogretim sisteminde Ogretmen, bilgiyi cocuklara dogrudan aktarmaz.
Ogretmen 6grenci igin; danigman, yol gésterici, kaynak saglayici, bilgiye yonlendirici ve
ogrenme etkinliklerine bizzat katilan kigidir. Bu suregte projeler, ancak proje yonetimini

bilen 6gretmenler tarafindan yonetilirse etkili olacaktir (Kavak, 2015).



Fen bilimleri 6gretmenleri proje hazirlama, projeyle ilgili yarisma ve senliklere
basvurma konusunda istekli davranmamaktadirlar. Literatirde yapilan c¢alismalarda
o6gretmenlerin proje hazirlama sirecinde égrencilere rehberlik etme konusunda kendilerini
yeterli gérmedikleri, problemi belirleme, rapor yazma gibi birgok konuda sorun yasadiklari
belirtiimektedir (Avci ve Ozenir, 2018). Bu c¢alismanin fen bilimleri égretmenlerinin proje
hazirlama ve uygulama ile ilgili eksikliklerin nereden kaynakh oldugunun tespit edilmesi,
bu eksikliklerin duzeltiimesi igin neler yapilmasi gerektigi ve proje hazirlama ile ilgili
olumsuz duslncelerinin  gideriimesi noktasinda ©6nemli olacagi dustntlmektedir.
Ogretmenlerin proje hazirlama siirecinde yasadiklari sikintilarla ilgili alan yazin
tarandiginda yeterli ¢alismanin olmadidi, var olan calismalarin ise TUBITAK Bilim
Fuarlari, Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim), Erasmus + Avrupa
Birligi Projeleri (KA1, KA2) olmak Uzere tim bilim senlikleri ve proje yarismalarini
kapsamadigi gorulmektedir. Bu calisma ile birlikte bu eksikliklerin giderilebilecegi
dusunulmektedir.

Fen bilimleri 6gretmenleri, 6grencilere bazen rehberlik ederek bazen bizzat kendileri
proje hazirlayarak, MEB ve TUBITAK isbirligi ile gerceklesen TUBITAK 4006, TUBITAK
3001, Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim), Erasmus + Avrupa
Birligi Projeleri (KA1, KA2) etkinliklerinde gorev almaktadirlar. Bu caligsmayla
o6gretmenlerin rehberlik ettigi veya bizzat kendilerinin proje hazirladigi etkinliklerde rol alip
almadiklari, proje hazirlama sirecinde aldiklari destekler, proje hazirlama konusunda
aldiklan egditimler ve bunlarin faydalari, proje sidrecinin avantaj ve dezavantajlari, proje
surecinde yaganan sorunlar ve bu konudaki yeterlilik durumlariyla ilgili géruglerinin tespit
edilmesi amaclanmaktadir. Bu sayede fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlama
sureciyle ilgili olumsuz tutumlarini olumluya gevirme noktasinda alana katki saglayacagdi
disundlmektedir. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin  yetistiriimesi  politikalarinin
gelistirimesinde, fen bilimleri dersi 6gretim programlarinin daha etkin uygulanmasi igin
gerekli ortamin saglanmasinda, Ogretmenlerin proje hazirlamakla ilgili eksikliklerin

giderilmesi igin verilen HIE seminerlerinin planlanmasinda bu gérislerden yararlanilabilir.

1.3. Arastirmanin Sinirliliklan

Bu kisimda yapilan arastirmanin sinirliliklari siralanmigtir:
1. 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Turkiye’nin farkli illerinde goérev yapan 73 fen
bilimleri 6gretmeni ile sinirhdr.

2. Arastirma nitel veri toplama araclarindan olan acik uglu anketle sinirhdir.



3. Arastirma tez yazim slrecinde ulasilabilen yurt i¢ci ve yurt disi kaynaklarla

sinirhdir.

1.4. Aragstirmanin Varsayimlari

Bu arastirmada asagidaki varsayimlardan hareket edilmistir.

1. Fen bilimleri 6gretmenlerinin agik uglu sorulara vermis olduklari cevaplarinda
objektif ve samimi olduklari varsayiimistir.

2. Arastirmada kullanilan veri toplama araclarinda yer alan sorularin fen bilimleri

o6gretmenleri tarafindan dogru ve anlasilabilir oldugu varsayilmistir.

1.5. Tanimlar

Hizmet ici Egitim: Ozel ve kamu kurumlarinda calisan bireylerin degisen sartlara ve
yeniliklere ayak uydurabilmeleri igin, gorevleriyle ilgili bilgi ve becerileri kazanabilmek

adina verilen egitimler olarak tanimlanabilir (Senel, 2008).

TUBITAK Bilim Fuarlari: Ogrencilerin  bilimsel arastirma yapma siirecini
o6grenmelerine firsat taniyan, kendi ilgilerine yénelik hazirladiklari etkinlikleri icermektedir
(Soyugok, 2018).

Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim): 2005 yilindan itibaren,
bilimsel faaliyetlere ilgisi ve yetenedi olan 6grencilere gerekli olan destedi saglayarak,
dlkenin ihtiyaci olan dislnen ve irdeleyen ruhta insan yetistirmek, bu tir faaliyetlere olan

ilgiyi arttirmak ve tegvik etmek amaciyla yapilan etkinliklerdir.

Erasmus + Avrupa Birligi Projeleri (KA1, KA2): AB komisyonu tarafindan 2014-2020
yillari arasinda yurutilen Erasmus+ Programi kapsaminda yuritilen projeleri ifade eder
(Bardakgl, 2017).



2. LITERATUR TARAMASI

Bu bélimde, yapilan literatlir taramasindan dogan kuramsal cgerceve, literatir

taramasi ile elde edilen galismalar ve literatlir taramasi sonuglarina yer verilmistir.

2.1. Aragstirmanin Kuramsal Cergevesi

Bu baslik altinda bilimsel projelerin fen egitimi ile iligkisine, TUBITAK ve MEB
destekli gerceklestirilen proje yarismalari ve bilim fuarlarina yonelik yapilan ¢alismalara

yer verilmigtir.

2.1.1. Bilimsel Projeler ve Fen Egitimi

Gunumuz bilgi toplumunda sorgulayan, arastiran, aciklayan, tartisan, Ureten,
yaraticl, cevresine merakl, karar verebilen, problem c¢ozebilen, 6zglveni yuksek,
isbirligine acik, etkili iletisim kurabilen, gevresine duyarli ve olaylara bilim adami gibi
yaklasabilen bireyler yetistiriimesi 6éngoérilmektedir (Avci ve Ozenir, 2018; Calisir, 2015).
Birbirinden bagimsiz bilgi parcalari yerine, bu bilgi parcalari arasinda iliski kurabilen, bu
iliskilerden ve var olan bilgilerden yeni bilgiler ortaya koyabilen ve Urettigi bilgileri topluma
mal eden bireyler tercih edilmektedir (Calisir, 2015). Dusunen, arastiran, bilgiye ulagsma
yollarini bilen, teknolojinin gelismesine katki saglayan, toplumun sorunlarina ¢6zim
Onerileri getiren ve dogal cevredeki iligkilerin anlagiimasina katki saglayan bireyler
yetistirimesinde fen bilimleri derslerinin 6nemi buyuktir. Fen bilimleri derslerinde
ogrencilerin edindikleri bilgi ve becerileri gunlik hayatta karsilastiklari bir problemin
¢6zumunde kullanabilmesinde siklikla kullanilan ydntemlerden biri proje tabanli
6grenmedir (Korkmaz ve Kaptan, 2001).

Proje, hedeflenen bir kavram ya da becerinin kazandiriimasinda ortaya koyulan bir
problemin ¢dziminde 6grencilerin bireysel ya da grupla yaptiklari ¢alismalardir (Calisir,
2015). Proje, gunlik yasamda karsilasilan sorunlara karsi dislinme, hayal etme,
kurgulama, planlama ve tasari gelistirme demektir (Erdem, 2002). Proje, 6nceden
planlanmis bir slre iginde degisim gerceklestirmeyi hedefleyen, birbiriyle iligkili amag ve
hedefleri olan, uygulanmasiyla birlikte ¢esitli Grtnlerin ortaya kondugu bir caligsmadir.
Bilimsel projelerde; gozlem yaparak bilgi edinme, bilgilerin arasindaki neden-sonug
iliskisine bakilarak buna uygun olarak duzenlenmesi s6z konusudur (MEB, 2015). Proje

calismalari 6grencilerin arastirmaci taraflarini ortaya c¢ikarir, gevreleri ile ilgili arastirma



yapmalari konusunda tesvik eder, bilimsel arastirma becerisi kazandirir, olaylar arasi
neden sonug iligkisi kurmalarini saglar, bir konuda derinlemesine bilgi edinmelerine olanak
saglar, estetik duyarliliklarini gelistirir, grup arkadaglariyla birlikte galismayi-tartigmayi-
paylagsmayi 6grenir ve problem ¢6zme becerilerini arttirir (Caligir, 2015; Yuksel ve Yaman,
2003). Proje galismalarinin o6grencilerin bireysel motivasyonlarini, ders igerisinde
ogrenciler arasinda igbirligini artiran ve édrenci basarisina olumlu katkilari olan bir yéntem
oldugu bilinmektedir (Yigit ve Bilgin, 2013).

Projede bulunmasi ve bulunmamasi gereken o6zelliklerin égrenci ve 6gretmenler
tarafindan bilinmesi ve sirecin bu dogrultuda planlanmasi, proje calisma sirecinde
karsilasilacak olan sorunlarin Ustesinden gelinmesinde kolaylik saglar ve amaca hizmet
etmesi bakimindan gereklidir (Baki ve Butliner, 2009).

Projelerle 6gretim; matematik, fen, sosyal gibi farkli alanlarda yasanan problemleri
cozmek icin kullanilan etkili ydntemlerden biridir. Ogrenme yaklasimlarinin birgogunda,
proje ile 6grenme etkili bir yere sahiptir. Projeler, sinif igindeki etkinliklerin yani sira sinif
disinda gergeklesen glinlik yasamdan olaylar tGzerine de yuritulebilir. Bu problemler veya
olaylar 6nceden karsilasilan ve ¢6ziime kavusturulamamis sorunlar olabilecegi gibi,
ogrencilerin daha &nce hi¢ rastlamadiklari problemler de olabilir. Bu tlr proje
faaliyetlerinde 6nemli olan bir problemin var olmasidir (Erdem, 2002).

Proje Tabanh Ogrenme yaklagiminin XX. ylzyilin baglarinda ortaya atiimistir. Proje
tabanli 6grenme yaklagsiminda yeniden yapilanma ile John Dewey, proje metodu ile
Klipatrick, bulus yoluyla 6grenme ile Bruner ve grup arastirmasi modeli ile Thelen, énemli
bir yere sahiptir. Proje tabanli 6grenme yaklasiminda &grencilerin, arastirma, problem
¢dzme, 6grendiklerini kullanabilme gibi Ust dizey dislinme becerileri gerektiren, gergek
yasamla iligkili isler Gzerinde, orijinal UrGnler ortaya koyabilecekleri bicimde 6grenmeleri
hedeflenmektedir (Korkmaz ve Kaptan, 2001).

Proje tabanli 6grenme, surece odaklanan, bireysel ya da grupla birlikte igbirligi
icinde etkilesimli sinif ortamlari gerektiren bir 6grenme yaklagimidir. Bu 6grenme
ortamlari; yasamin sinif igine tasindigi, 6grencilerin kendi 6grenmelerinden sorumlu
oldugu, calismalarini kurgulayip yonlendirdigi ve bdylece yaraticiliklarini gelistirdigi,
karsilikli etkilesimde bulunduklari, bir sorun ile karsilasirlarsa bu sorunu ¢ézmeye
calistiklari, 6grenme surecine ailelerin de dahil edildigi ve ¢bézimin bir pargasi oldugu,
teknoloji tabanli 6renme ortamlaridir (Erdem, 2002).

Fen bilimleri dersinde kullanilan proje tabanli 6grenme ile projenin sonunda ortaya
cikan urlin ve suregte gosterilen performans alternatif 6lgme ve degerlendirme teknikleri
ile birlikte degerlendirilir. Ayrica bu surecte 6gdrenci kendisini ve akranlarini igbirligi

icerisinde degerlendirme firsati da bulmaktadir (Baki ve Batiner, 2009).
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2.1.1.1. Bilimsel Projeler ve Fen Egitimi ile ilgili Yapilan Galismalar

Bu bdlimde bilimsel projeler ve fen egitimi ile ilgili yapilan ¢alismalar 6zetlenmistir.

Bilimsel projeler ile ilgili yapilan arastirmalarin kronolojik sirasi, arastirma kavram/konulari,

orneklemleri, veri toplama araglari, sonuclari 6zetlenerek Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Bilimsel Projeler ve Fen Egitimi ile ilgili Yapilan Caligmalarin igerik Analizi

Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug
kronolojik sirasi konusu aracl
Korkmaz ve Proje Tabanl 7. sinif Basar testi Ogrenciler diiz
Kaptan, (2001) Ogrenme ogrencileri Akademik benlik  anlatim diginda
Yaklasimi kavrami proje tabanl
envanteri 6grenme
Calisma yaklagimini
aliskanliklari kullanarak aktif
envanteri olarak 6grenme
etkinliklerine
katildiklarinda
daha iyi 6grenirler.
Erdem, (2002) Proje Tabanl ilkégretim 5. sinif  Gézlem Proje tabanl

Ogrenme ogrencileri Degerlendirme ogrenme bireyi
Uzerine Bir Sinif formlari elestirel disinen,
Calisma ogretmenleri arastirma
Bilgisayar yapabilen, problem
ogretmenleri ¢ozen, karar
verebilen ve is
birligi icinde
¢alisabilen birey
haline getirecek bir
anlayistir.
Yiksel ve Proje Fen ve Dokiman analizi  Fen ve matematik
Yaman, (2003) Calismalarinin matematik projelerinde

Yeri ve Onemi

o6gretmenleri

ogrencilerin ortaya
koyduklar Grtnler,
bir stireg igerisinde
ve hazirlik,
uygulama ve sonug
asamalari olarak
ayri ayri
degerlendiriimelidir.

Baki ve Bltlner,
(2009)

Proje Yuratme
Sireci

1 Tlrkce
Ogretmeni,
1 Fenve
Teknoloji
Ogretmeni,
1 Sinif
Ogretmeni

Yari
yapilandiriimig
gorisme

Ogretmenlerin
proje kavramini
dogru sekilde
anladiklari ancak
proje hazirlama ile
ilgili sahip olduklari
bilgilerin yetersiz
oldugu
gOrulmastar.
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Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug
kronolojik sirasi konusu aracl
Yigit ve Bilgin, Proje 8 ilkdgretim Yari Ogrencilerin
(2013) Calismalarinin dgrencisi ve ders  yapilandiriimig arastirmaya dayali
Siniflandiriimasi  6gretmeni (Fen gorisme proje yerine
ve Bilimsel Siire¢  ve Teknoloji) tasarim odakli
Becerileri calismalari tercih
Kazanimlari ettikleri, proje
Acisindan hazirlamayi dersi
incelenmesi gegcme amagh bir
ddev olarak
gOrdukleri
belirlenmistir.
Calisir, (2015) Ogretmenlerin 10 Fen Bilimleri Mulakat Ogretmenlerin
Proje ogretmeni proje hazirlama
Hazirlamaya konusundaki
Yoénelik Gorugleri eksiklikleri
sorunlarla
karsilagsmalarina ve
bu sorunlari

¢dzememelerine
neden olmaktadir.

Avci ve Ozenir,
(2018)

Bilim Fuarlari
Sirecinin
Yuaraticu
Ogretmenler
Go6ziinden
Degerlendirilmesi

Proje yuruttcusiu
214 6gretmen

Bilim Fuarlari
Degerlendirme
Anketi

Yapilan bilim
fuarlarinin okullar
icin 6nemli katkilar
sagladigi sonucuna
ulasiimigtir.

Tablo 1 incelendiginde, alan yazin taramasinda bilimsel projeler ve fen egitimi ile

ilgili yapilan galismalarin, proje tabanli 6grenme yaklasimi (Erdem, 2002; Korkmaz ve
Kaptan, 2001), proje c¢alismalarinin yeri ve 6nemi (Yiksel ve Yaman, 2003), proje
yuritme sireci (Baki ve Butlner, 2009), proje ¢alismalarinin siniflandiriimasi ve bilimsel
sure¢ becerileri kazanimlari agisindan incelenmesi (Yigit ve Bilgin, 2013), 6gretmenlerin
proje hazirlamaya ydnelik goérisleri (Calisir, 2015), bilim fuarlari sdrecinin yardtici
dgretmenler gdziinden degerlendiriimesi (Avcl ve Ozenir, 2018) konularina odaklandiklar
gorulmektedir.

Arastirmalarin 6rneklemleri incelendiginde, calismalarin 6gretmen ve ogrencilerle
gercgeklestirildigi gorulmektedir. 7. sinif 6grencileri (Korkmaz ve Kaptan, 2001); ilkdgretim
5. sinif égrencileri, sinif 6gretmenleri ve bilgisayar dgretmenleri (Erdem, 2002); fen ve
matematik 6gretmenleri (Yiksel ve Yaman, 2003); 1 tirkce 6dretmeni, 1 fen ve teknoloji
O6gretmeni ve 1 sinif 6gretmeni (Baki ve Butlner, 2009); ilkégretim 8. sinif 6grencileri ve
fen ve teknoloji 6gretmeni (Yigit ve Bilgin, 2013); fen bilimleri 6gretmeni (Calisir, 2015);
proje ylriticisi 6gretmenler (Avcl ve Ozenir, 2018) gibi 6rneklemlerle galigtiklari

gorilmektedir.
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incelenen arastirmalarin veri toplama araglarina bakildiginda; basari testi, akademik
benlik kavrami envanteri ve galisma aliskanliklari envanteri (Korkmaz ve Kaptan, 2001);
g0Ozlem degerlendirme formlar (Erdem, 2002); dokiman analizi (Yuksel ve Yaman, 2003);
yarl yapilandiriimis gérisme (Baki ve Butiuner, 2009; Yigit ve Bilgin, 2013); mulakat
(Calisir, 2015) ve bilim fuari degerlendirme anketi (Avci ve Ozenir, 2018) seklinde veri
toplama araclari kullandiklari belirlenmistir.

Alan yazin taramasi sonucu incelenen cgalismalarin sonu¢ kisminda ise; butln
diuzeylerdeki 6grencilerin 6grenme etkinliklerine aktif olarak katildiklarinda en iyi sekilde
ogrendikleri, bu nedenle derslerde diz anlatimdan olabildigince kaginilmasi ve diger
ogretim ve 06grenme vyaklasimlari ile birlikte proje tabanli 6drenme yaklasiminin
kullaniimasi gerektigi (Korkmaz ve Kaptan, 2001); proje tabanli 6grenmenin degisken ve
hizla artan bilgiyi, sinirli zaman araliginda, teknoloji tabanl bir 6grenme ortaminda ve
bireyi elestirel disunen, arastirma yapabilen, problem ¢ozen, karar verebilen ve is birligi
icinde calisabilen birey haline getirecek bir anlayis oldugu (Erdem, 2002); fen ve
matematik projelerinde ogrencilerin ortaya koyduklari Grlnlerin, bir slreg icerisinde ve
hazirlik, uygulama ve sonu¢ asamalari olarak ayri ayri degerlendiriimesi gerektigi (Yiksel
ve Yaman, 2003); 6gretmenlerin, genel anlamda projeden dogru anlamlar g¢ikardiklari,
ancak projenin agamalariyla ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklari (Baki ve Butuner, 2009);
ogrencilerin yaptiklar projeleri derslerini gegmek i¢in yapilan bir 6dev gibi digundukleri,
bu ylzden de yapimi kolay konulari segtikleri, bundan dolayi da &gdrencilerin ¢gogunun
yapi-maket-makine tasarimi konulu c¢alismalari, arastirmaya dayali projeler yerine
yaptiklari (Yigit ve Bilgin, 2013); 6gretmenlerin proje hazirlama sureci konusunda egditimsiz
olmalari pek ¢ok konuda sorunla karsilasmalarina ve bu sorunlari ¢ézmede yetersiz
kalmalarina neden oldugu (Calisir, 2015) ve yuritlictu 6gretmenlerin, bilim fuarlarinin
okullari igin olumlu katkilar saglayan organizasyonlar oldugunu belirttikleri (Avci ve Ozenir,
2018) tespit edilmistir.

2.1.2. TUBITAK Projeleri

GUnUumuzde &grencilerden beklenen; o6zguveni, sorumluluk duygusu gelismis,
calisma ve dayanisma aligkanhdr kazanmig, yaratici, elestirel disinme becerisi
kazanmig, sorgulayici, bilgi ve becerilerini kullanarak proje geligtirebilen bilgi Uretebilen
bireyler olmalaridir (Kavak, 2015). ligili literatir incelendiginde, bilimsel proje
yarigmalarinin ve bilim fuarlarinin égrencilerin, bilimsel sorgulama becerilerini gelistirdigi,
bilimsel yontemleri kullanmada etkili oldugu, bilime karsi olumlu tutum gelistirmede ve

bilim ile ilgili kariyer seg¢imine destek sagladidi belirlenmigtir. Proje yarismalari
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ogrencilerin, égretmenleri, arkadaslari, bilim insanlari ve toplumdaki diger insanlarla bir
araya gelerek projelerini paylastiklar yerlerdir (Akg¢oltekin ve Akcoltekin, 2017).

Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK), toplum-bilim iligkisini
kurma, ogrencilere bilimsel arastirma yollarini 6gretme, disiplinler st bilim anlayigini
artirma, bilimsel ¢alismalara olan ilgiliyi artirma, bilim, teknoloji muhendislik ve matematik
alanlari ile ilgili mesleklere yodnelmeyi saglamak igin bircok destek programi
olusturmaktadir (Colakoglu, 2018).

TUBITAK Bilim Fuarlari ile birlikte, egitim-d6gretim programi kapsaminda 5-12. sinifta
o6grenim goéren ogrencilerin kendi ilgi alanlari cercevesinde karar verdikleri konular
hakkinda arastirma yaptiklari ve yaptiklari arastirmalari sunduklari, 6grenciler ve diger
katihmcilarin  eglenerek o6grenebilecekleri bir ortam olusturmayr amaglamaktadir
(Colakoglu, 2018). Bu etkinlik ile birlikte bilimsel slrecler takip edilerek, herhangi bir
yarisma ortami olmadan, yapilan her proje fuar kapsaminda sergilenmektedir. Bu
programin ana amaglarindan biri 6grencilere hipotez gelistirme ve hipotezlerini test etme
imkani saglamaktir. Ayrica okullarda higbir maddi kaygl olusturmamak adina, sadece
okulun imkanlari ile bir bilim fuari gergeklesebilecegi fikrini hayata gecirme amaci
gudulmektedirler. Sonug¢ olarak, her 6grencinin “bilime iz birakabilmesini” saglayacagdi
dusundlen bu program, 6gretmenlerin sureci dogru anlamasi ve o6grencilere dogru
aktarmasi ile gergeklesecektir.

Bilim senlikleri ile birlikte genis kitlelere bilimsel bilginin ulastiriimasi, bilim-teknoloji
etkilesiminin anlamlandirilabilmesi igin sahne sovlari, sergiler, yarigmalar, gdosteriler,
laboratuar calismalari, sdylesiler gibi faaliyetlerle insanlarin bu konudaki merak ve
ilgilerinin, arastirma ve sorgulama yeteneklerinin ve 6grenme isteklerinin artmasi
amaglanmaktadir (Colakoglu, 2018). Akay (2013) galismasinda TUBITAK proje
calismalari sonucu ortaokul 6grencilerinin, bilimsel projeler kapsaminda deney, gezi-
g6zlem duzenleyerek; bilimin edlenerek 6grenildigini fark etmelerinin saglandigi ve bilimin
hayati kolaylastirdigi dusuncelerine ulasmalarina katki sagladigini ifade etmistir. 4006 kod
numaral ‘Bilim Fuarlari Destekleme Programr’ c¢ok sayida okulun katihimiyla
gerceklesmektedir. Bu program genis bir 6grenci kitlesine hitap etmektedir. Programin
ulasiimasi hedeflenen genel amaglar asagidaki gibidir (Colakoglu, 2018):

1. Gelecek nesillerin bilimsel galismalari 6zimsemesi
Bilimsel ¢alismalarin ginlik yasamla érneklendirilmesi
Okulun, égrenilen, arastirilan ve geligsen bir ortam olmasinin saglanmasi

Bilimsel surec¢ becerilerinin 6grencilere kazandiriimasi

a > w DN

Bilim kaltirdnun yayginlastiriimasi
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6. Bilissel, duyusal ya da psikomotor becerilerin dizeyine bakilmaksizin her
o6grenciye proje yapma olanaginin sunulmasi

7. Ogrencilerin  proje hazirlarken  eglenmelerinin  ve  yarisma fikrinden
uzaklagmalarinin saglanmasi

8. Proje hazirlama, yapilan projelerin sunulmasi konusunda o6grencilere imkanlar

saglanmasi

TUBITAK Bilim ve Toplum Dairesi’'nin, 2013 yilinda 4006 c¢agri koduyla baslattid!
“Bilim Fuarlar” programi da 6grencilere proje calismalarinda aktif olarak yer almalarini
saglayan, ulusal capl bir organizasyondur. Ortaokullar ve liseler, bu programa, TUBITAK
tarafindan belirlenen bir tarihte, bir proje koordinatéri ile basvurmaktadir. Proje
galismalari tamamlanmasi sonucu okullarin belirledikleri bir veya birka¢ ginde kendi
okullarinda bilim fuari diizenlemektedirler. Bagvurular asil okullar ve yedek okullar olarak
alinmaktadir. Bilim fuari yurittcuisu, fuar strecinin tamamiyla ilgilenip, raporlari tutmakta,
ogrencileri ve projelere danismanlik yapabilecek 6gretmen arkadaslarini surecin igine
cekmektedir. Bilim fuarlarinin, basvuru yapan her okulun kendi buinyesinde gerceklestigi
icin yarisma baskisini ortadan kaldirma ve imkani olmayan uzak kéy okullarinin bile
bagvurabilmesi igin firsat esitligi sunma gibi avantajlari bulunmaktadir. Onemli
avantajlarindan bir tanesi de bilim fuari organizasyonu igin TUBITAK'In her okula maddi
destek saglamasidir. Bu destek proje yiraticli koordinatéri yetkisinde okullarda
gerceklestirilen bilim fuarlari igin harcanmaktadir. Ogrencileri merak ettikleri ve calismayi
arzu ettikleri her alandan proje hazirlayabilmektedirler. Proje danismanlari ise, proje
hazirlayan o6gretmenlere rehberlik yapmaktadirlar. Bu proje danigsmanlari genelde
Universitelerden segcilmektedir. Fuar, TUBITAK tarafindan gérevlendirilen izlemeciler
tarafindan bir giin siireyle izlenmektedir. TUBITAK, “4006 Bilim Fuarlar” kapsaminda,
2013 yiinda 1000 adet, 2014 yilinda 1000 adet ve 2015 yilinda yaklasik 3400 adet
ortaokul ve liseye destek vermistir (Avci ve Ozenir, 2018).

Okullarin  TUBITAK'a  yaptig bagvurular  asagidaki  kriterlere  gore
degerlendiriimektedir (Colakoglu, 2018):

a.Velilerin bilim fuari ziyareti

b. Ogrencilerin sunulan projelerden yeni projeler retmesi

c. Bilim fuarina okul idaresi destegi

d. Okullarda bilim fuari ortaminin yapilandiriimasi

e. Ogrencilerin bilime yénelik géruslerinin olumlu yénde artigl
f. Ogrencilerde isteklilik olugturma

g.Projelerle ilgili 6grencilerin bilgi birikimi kazanmasi
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h. Fuar kapsaminda bitgenin gerekli sekilde kullaniimasi

i. Posterlerin belirtilen kurallara uygun hazirlanmasi

j. Ogrencilere sunum yapma imkani saglanmasi

k. YUraticu 6gretmenin fuar hazirhdinda gorevini yerine getirmesi
|. Projelerin agik ve net ifade edilmesi

m. Proje konularinin guncel olmasi

n. Projelerin argimantasyona acgik olmasi

0. Projelerde problem durumunun belirlenmesi

p. Projelerin bilimsel arastirma basamaklari dikkate alinarak hazirlanmasi
g. Bilimsel slreg¢ becerilerinin kazandiriimasi

r. Arastirma sorularina ¢6zum bulunmasi

s. Projelerin igeriginin bilimsel olmasi

Milli Egitim Bakanligi bilim fuarlarinda ortaokul ve liseler (hizmet alani 1, 2, 3, 4),
Meslek Egitim Merkezleri, Bilim ve Sanat Merkezlerinin sergilemesi gereken proje sayisi
20, 5. ve 6. hizmet alanlarindaki okullarda 10 proje, gérme isitme ve zihinsel engelliler
okullarinda 5 proje seklindedir (Colakoglu, 2018). Fuarda Matematik, Edebiyat-Turkge,
Fizik, Muhendislik, Kimya, Teknoloji, Biyoloji, Deniz Bilimleri, Tarih, Uzay-Havacilik
Bilimleri, Cografya, Bilgisayar, Yazilim, Felsefe, Din Kulturl, Ahlak Bilgisi alanlarindan en
az U¢ proje secilmesi éngdrilmektedir. TUBITAK Bagkanligi tarafindan okullara bilim
fuarlarinda kullanilacak kirtasiye gerecleri, deney malzemeleri, aktivite araclari, techizat
alimlari, egitim hizmet alimi, bakim-onarim ihtiyaclari ve projede gerekli materyaller i¢in
maddi destek saglanmaktadir. Okullar tarafindan TUBITAK'a sunulan projelerin destek
alip almamasina Universitede gorevli égretim (iyelerinden, ARBIS Veri Tabanindan

gorevlendirilecek, degerlendiriciler belirlemektedir (Colakoglu, 2018).

2.1.2.1. TUBITAK Projeleri ile ilgili Yapilan Calismalar

Yapllan literatlr taramasi sonucunda, TUBITAK projeleri ile ilgili yapilan calismalar

incelenmistir. Bu inceleme sonucunda Tablo 2 olusturulmus ve yorumlanmistir.
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Tablo 2. TUBITAK Projeleri ile ilgili Yapilan Calismalarin igerik Analizi

Arastirmalarin
kronolojik sirasi

Arastirma
konusu

Orneklem

Veri toplama
araci

Sonug

Akay, (2013)

TUBITAK 4004
bilim okulu
projesi sonrasi
bilim kavramina
yonelik gorusleri

ilkdgretim 6., 7.

ve 8. sinif kiz
ogrenciler

Kisisel bilgi
formu ve Anket

Ogrenci merkezli
ve aktif 6grenme
odakl projelerin
kicguk yastaki
bireylerin bilime ve
bilimsel bilgiye
karsi olumlu tutum
gelistirdigi,
yaparak-yasayarak
ve aktif
o6grenmenin bu
sureci destekledigi
sonucuna
ulasiimigtir.

Kavak, (2015)

Bilimsel proje
hazirlama
slirecinde
karsilasilan
sorunlar

Fizik ve Fen
bilimleri
ogretmenleri

Anket

Ogretmelerin
bilimsel proje
hazirlama
surecinde en ¢ok
zorlandiklar
asamanin konu
secimi oldugu,
bunun yaninda
ogrenci segimi, veri
analizi ve proje
modelleme
konularinda da
sorunlar
yasadiklari
sonucuna
ulasiimistir.

Akgoltekin ve
Akgoltekin,
(2017)

Ogretmenlere
verilen bilimsel
arastirma ve
proje
yarigmalarina
yonelik tutum

Farkh
branslardaki
o6gretmenler

Proje
Yarigmalari
Ogretmen Tutum
Olgegi

Bilimsel

Ogretmenlerin bu
g¢alisma sonucunda
bilimsel
arastirmaya yonelik
olumlu tutum
gelistirdikleri

gelistirme Arastirma Tutum  goralmugtar.
egitiminin Olgegi
etkilerinin
arastiriimasi
Avci ve Ozenir, Bilim Fuarlari Proje yuruticist  Bilim Fuarlari Bilim fuarlarinin
(2018) Sirecinin 214 6gretmen Degerlendirme okullar i¢in olumlu
Yuratacl Anketi katkilar sagladigi
Ogretmenler bulunmustur.
Gdziunden

Degerlendiriimesi
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Tablo 2’nin devami

Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug
kronolojik sirasi konusu aracl
Colakoglu, TUBITAK 4006 En az 1 defa Anket ve milakat  Bilim fuarlarinin
(2018) bilim fuarlari bilim fuarlari okullarda 6gretmen
desteginin egitim  dlzenlemis ve dgrencilerin
ve Ogretime okullarin heyecanini
katkisi Ogretmen ve arttirdigi, 6grenme
mudurleri ve 6gretme istegini
uyandirdigi,
arastirma-
gelistirme istegini
arttirdigi,
programin
tasarlanma

hedeflerine buyuk
oranda ulasildigi,
egitime 6nemli
katkilar sagladigi
sonuglarina
ulasiimistir.

Tablo 2'yi inceledigimizde, TUBITAK projeleri ile ilgili yapilan ¢alismalarin, ortaokul
dgrencilerinin yaparak-yasayarak ogrenme temelli TUBITAK 4004 bilim okulu projesi
sonrasi bilim kavramina yonelik gorusleri (Akay, 2013); bilimsel proje hazirlama surecinde
karsilasilan sorunlar (Kavak, 2015); o6gretmenlerinin bilimsel arastirmalar ve proje
yarismalari hakkindaki tutumlarini gelistirmeye yonelik verilen egitimin etkilerinin
incelenmesi (Ak¢oltekin ve Akgoltekin, 2017); bilim fuarlari strecinin ylruticu 6gretmenler
géziinden degerlendirimesi (Avci ve Ozenir, 2018) ve TUBITAK 4006 bilim fuarlari
desteginin egitim ve 6gretime katkisi (Colakoglu, 2018) konularinda oldugu goérilmektedir.

TUBITAK projeleri ile ilgili yapilan calismalarin drneklemlerine baktigimizda;
ilkdgretim 6., 7. ve 8. sinif kiz 6grencileri (Akay, 2013); Fizik ve Fen bilimleri 6gretmenleri
(Kavak, 2015); farkli branglardaki 6gretmenler (Akgoltekin ve Akgoltekin, 2017; Avci ve
Ozenir, 2018); en az 1 defa bilim fuarlari dizenlemis okullarin 6gretmen ve muaddarleri
(Colakoglu, 2018) oldugu goérilmektedir.

TUBITAK projeleri ile ilgili yapilan calismalarin icerik analizine baktigimizda veri
toplama araglari olarak; anket (Akay, 2013; Avci ve Ozenir, 2018; Colakoglu, 2018;
Kavak, 2015) ve kisisel bilgi formu (Akay, 2013); proje yarigmalari 6gretmen tutum olcegi
ve bilimsel arastirma tutum &lgedi (Akcdltekin ve Akgoltekin, 2017) ve mulakat (Colakoglu,
2018) kullandiklar goérulmektedir.

TUBITAK projeleri ile ilgili yapilan galismalarin sonuglari; égrenci merkezli ve aktif
ogrenme odakli projelerin kuglk yastaki bireylerin bilime ve bilimsel bilgiye kargi olumlu
tutum gelistirdigi, yaparak-yasayarak ve aktif 6grenmenin bu slreci destekledigi (Akay,

2013); ogretmelerin bilimsel proje hazirlama surecinde en c¢ok zorlandiklari agsamanin
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konu sec¢imi oldugu, bunun yaninda 6grenci sec¢imi, veri analizi ve proje modelleme
konularinda da sorunlar yasadiklari (Kavak, 2015); 6gretmenlerin bu ¢alisma sonucunda
bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin  olumlu ydnde dedismesiyle birlikte,
o6gretmenlerin bilimsel arastirmalara karsi daha olumlu bir tutum gelistirdikleri (Ak¢oltekin
ve Akgoltekin, 2017); yarutict 6gretmenler, bilim fuarlarinin okullari igin olumlu katkilar
saglayan organizasyonlar oldugunu belirttikleri (Avci ve Ozenir, 2018) ve bilim fuarlarinin
okullarda 6gretmen ve o6grencilerin heyecanini arttirdigi, 6grenme ve oOgretme istegini
uyandirdigi, arastirma-gelistirme istegini arttirdigi, programin tasarlanma hedeflerine
bliylk oranda ulasildigi, egitime 6nemli katkilar sagladigi (Colakoglu, 2018) seklinde

belirlendigi gorilmektedir.

2.1.3. Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri

Gunumuzde o6grencilere hazir bilgiyi verip ezberlemelerini sadlamaktan ziyade,
bilgiye ulasma yollarini kazanmasini, kavrayarak o6gdrenmesini, 6grendikleriyle
karsilastiklari problemleri ¢bzebilmesini saglamak hedeflenmektedir. Fen bilimleri dersi bu
hedeflere ulasmada &grencilere iyi gdzlemleme becerisi arasi neden-sonug iligkisi
kurabilme, bilimsel ydntem becerilerini kullanabilme becerisi kazandiran 6nemli derslerden
biridir. Bu baglamda da proje ¢alismalari 6nem kazanmaktadir (Bolat, Bacanak, Kasikgl
ve Degirmenci, 2014).

Ders digi egitim ¢alismalari kapsaminda degerlendirilen proje ¢alismalari ve bu
¢alismalarin sonucu olan drtinlerden olusan bilim fuarlari, diinyada ve buna bagh olarak
Turkiye'’de temel bilimlere yodnelme ve ilgiyi arttirma amaciyla giderek 6nem
kazanmaktadir (Unver, Arabacioglu ve Okulu, 2015). Projeler 6grencilerin gergek hayatla
ilgili sorunlarla karsi karsiya gelmelerini, bu problemleri incelemelerini, arastirmalarini,
¢6zum bulmalarini ve aktif 6grenen bireyler olmalarini saglamalari bakimindan oldukga
onemlidir. Ayrica projeler sayesinde 6grencilerin bilimsel arastirma basamaklarini takip
edebilmekte; analitik dusunme, girisimcilik, yaraticilik, tasarim yapma, problem ¢6zme
becerilerini gelistirme yolunda adim atmaktadir (Caligir, 2015; Ozel ve Akyol, 2016).

Proje yarigmalari dgrencileri pek gok ydnden tesvik edebilmektedir. Ornegin; proje
yarigsmalari 6grencileri:

a.Yasadigi toplumun bilim fuarlarina ve yapilan projelere duydugu ilgi,

b. Oz yeterlilik algisi,

c.Yaptigi calismalarin ve fikirlerinin kabul goérdugune ve basardigina dair
hissettigi haz duygusu,

d. Odiillendirilme,
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e.Calismalarinin sunulmasi, bilgilerin paylasilmasi ve seyahat gibi imkanlarinin
sunulmasi,

f. Ogrenme becerisi gelistirme yénleriyle motive etmektedir (Unver vd., 2015).

Uluslar arasi alandaki gelismelere paralel olarak Turkiye'de de bir¢ok bilim temelli
proje yarismasi ve Ozellikle TUBITAK destekli bilim fuarlari dizenlenmektedir. Bu
¢alismalarin igerisinde Milli Egitim Bakanhgi tarafindan dizenlenen, eski adi “Bu Benim
Eserim” yeni adi “Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri” yarismasi Tlrkiye'deki tiim
ortaokul égrencilerinin katilimina agik olmasi bakimindan énemli bir yere sahiptir. Yarisma
asamal sureclerle dederlendirme yaparak ¢ok sayida projeye yarisma imkani sunabilmesi
yonilyle Ulke genelinde en yaygin katilimci kitlesine sahiptir. Bu yarisma ile birlikte; gencg
beyinleri duslinmeye, gdzlem yapmaya, soru sormaya, merak etmeye, merak ettiklerini
arastirma ve arastirmalarini Grine donusturebilmelerine yonlendirmek ve tesvik etmek,
kurgulayan ve ureten nesiller yetistirmek, gelecegin bilim insani olma potansiyeline sahip
cocuklarimizi erken yaslarda kesfedip var olan yeteneklerini gelistirmek ve llke genelinde
bilimsel amacli etkinliklere ilgi ve katiimi arttirmayi saglamaktir (Calisir, 2015).

Ortaokul Ogrencileri Aragtirma Projelerinin MEB tarafindan yayinlanan kilavuzunda
calismanin hedefleri su sekilde siralanmaktadir:

1. Ogrencilerin fen ve matematik alanlarinda yaraticikliklarini gelistirmek,

2. Ogrencilerin var olan ancak ortaya gikarilmamis yeteneklerinin ortaya gikmasini

saglamak,

3. Ogrencilerin bu caligmalarla bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmelerine olanak

saglamak,

4. Bilimsel alanda orijinal Urlnler ortaya cikarabilen, 6z yeterlilik algisi yuiksek,

Ulkenin gelecegine olumlu katkilar saglayacak bireylerin yetistirimesine katkida
bulunmaktir (Bolat vd., 2014).

Tirkiye'de MEB ile TUBITAK arasinda 08.11.2004 tarihinde imzalanan is birligi
protokolii ile baslatilan Ortaokul Ogrencileri Arastirma Proje Caligmalari 2005'te 30
sehirde pilot calisma seklinde uygulanmistir. Bu galismalar 2015 yilina degin tum Ulkede
katilimi desteklenmis, 2015 yilindan sonra ise tim Ulkede resmi ve 6zel ortaokullarin
dgrencilerinin katilabileceg@i yarismalar haline getirilmistir (Cahsir, 2015). Resmi ve 6zel
ortaokullarin 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerine ydnelik fen bilimleri ve matematik alanlarinda
hazirladiklari projelerle yaristigi bu proje yarismasinda; 6grencilerin yaraticiliklari, bilimsel
yontemleri kullanma becerileri, projenin ilgili konu alanina yonelik yeterlilikleri, kendilerini

ifade etme becerileri degerlendiriimektedir. Ayrica bu 6grencilerin hazirladiklari projeler de
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tutarhhklar, alana yaptiklari katki, 6zguin degerleri, ekonomiklik, sosyal ve akademik
yarar, kullanighlik ve uygulanabilirlik yonleri bakimindan degerlendiriimektedir (Unver vd.,
2015).

Ogrencilerin fen bilimleri ve matematik alanlarinda hazirladiklari projelere bagvuru
yapmalari ve bu basvurularin sonuglarinin  agiklanmasi bilgisayar ortaminda
gerceklestiriimektedir. Bagvurular il dizeyinde gercgeklestirimekte, én incelemeleri ise |l
milli egitimin olusturdugu il ¢calisma gruplari yapmaktadir. Projeler il galisma grubunun
degerlendirmesinden onay alirsa, bdlge c¢alisma grubunun degerlendirmesine tabi
tutulmaktadir. Bu ¢alisma gruplari uzman 6gretmenlerden olusmaktadir. Degerlendirmeler
ise 6nceden belirlenmis objektif kriterlere gore yapilmaktadir. Bu ¢alisma gruplarinin her
ikisi tarafindan da onaylanan projeler Bolge Bilim Kurullarina goénderiimektedir. Bolge
Bilim Kurullari TUBITAK'In olusturdugu alan uzmani akademisyenleri icermektedir. Bu
galisma kurullari, projeleri oncelikle dokiUman olarak incelemekte ve degerlendirmekte,
uygun bulduklari projeleri ise bolge sergilerine davet etmektedirler. Bolge sergilerine
katilan projelerin final sergisine katiimasina Bilim Kurullari karar vermektedir. Yarismaya
basvuru yapan 12 bdlge merkezindeki projelerden ilk 3'e giren (matematik ve fen
alaninda) toplamda 72 proje, Ankara’da gerceklestirilecek olan final sergisine
gbnderilmekte, bu projelerden matematik ve fen alanlarindan ilk Uge girmeyi basaran
6grenci ve danisman 6gretmenlere 6dal verilmektedir (Calisir, 2015).

Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projelerinde danismanlik yapacak 6gretmenler igin
gonullllik esastir. Danigsmanligi yapacak 6gretmenin en fazla G¢ égrencisi olabilmektedir.
Belirli alanlarda yogunluk olabilecegi dustncesiyle, 6grencinin proje hazirlamayi
disundugia bransta okul igerisinde gonulll ya da yeterli 6gretmen bulunamamasi
durumunda farkl bransta da dgretmenlerin danismanlik yapabilmesine imkan taninmistir
(Unver vd., 2015).

Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri yarisma kilavuz kitapgiklarinda, amacin
genglerin gbzlem yaparak merak ettikleri konular hakkinda arastirma - incelemede
bulunmasi, bu sayede de var olan potansiyellerinin ortaya c¢ikariimasi oldugu
belirtiimektedir. Ayrica, kilavuz kitapg¢iklarinda 6grencilerin projelerin  uygulanmasi
sirasinda Universite veya arastirma kurumlarindan bilgi ve malzeme temini seklinde
yardim alabileceg@i belirtimektedir. Projelerin bu kurumlarda yapilan diger proje verileri
kullanilarak yapilamasinin yarismanin ruhuna ve var olus nedenine aykiri oldugu
belirtiimektedir (Tortop, 2013).

Son olarak proje yarismalari ile ilgili yapilan c¢alismalar incelendiginde, bu tarz
yarismalarin &égrencilere yeni bilgiler edinme, kaliteli zaman gecirtme, bilimsel slreg¢

becerilerini gelistirme, sorgulama, olaylara elestirel bakmalarini saglama, bilime yo6nelik
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olumlu tutum edinmelerini gibi olumlu durumlarin yani sira; 6grencilerin yarismada
basarisiz olmalari durumunda Uzilmeleri, stres ve kaygl yasamalari, basarisizlik duygusu

edinmeleri seklinde olumsuz ydnlerinin de oldugu belirtilmistir (Tortop, 2013).

2.1.3.1. Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri ile ilgili Yapilan
Calismalar

Tablo 3. Ortaokul Ogrt_ancileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim) ile ilgili Yapilan
Calismalarin Igerik Analizi

Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug
kronolojik sirasi konusu aracl
Bolat, Bacanak, Bu benim eserim  Bu proje Yari Sonug olarak
Kasikgl ve proje galismasi galismasina yapilandiriimis ogrencilerin
Degermenci, hakkinda katilmig 3 goérisme katildiklari bu
(2014) dgretmen ve dgrenci ve 2 calismalarla
Ogrenci gorugleri  danigman bilimsel arastirma
ogretmenleri basamaklarini
dgrendikleri ve
sorunlarla bas
edebilme yolunda
gesitli kazanimlar
elde ettikleri
sonucuna
variimistir.
Unver, Ogretmenlerin bu  Fen bilimleri Acik uglu Sonug olarak,
Arabacioglu ve benim eserim ogretmenleri ve sorulardan ogretmenlerin proje
Okulu, (2015) proje yarismasi ilkbgretim olusmus anket hazirlama beceri
rehberlik matematik ve deneyimlerinin
surecine iligkin dgretmenleri yetersizligi, onlarin
gorisleri proje hazirlama

konusuna olumsuz
bakmalarina ve
proje hazirlamak
istememelerine
neden olmaktadir.

Ozel ve Akyol, Bu benim eserim  Ogrenci, Ogretmen Proje hazirlama
(2016) projeleri 6gretmen ve g6rusme formu, slrecinde
hazirlamada okul idaresi ddrenci gérigsme  karsilasilan
karsilasilan formu, okul zorluklarin
sorunlar, idarecisi nedenlerinin
nedenleri ve gorisme formu dgrenci
¢6zUm Onerileri ve miulakat motivasyonu,
ogretmen
motivasyonu ve bu
konudaki bilgi
eksikliginden
kaynaklandigi
sonucuna

variimistir.
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Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug

kronolojik sirasi konusu aracl

Calisir, (2015) Ogretmenlerin 10 Fen Bilimleri Mulakat Ogretmenlerin
Proje Odgretmeni proje hazirlama
Hazirlamaya sureci konusunda

Yonelik Gorugleri

egitimsiz olmalari

pek ¢ok konuda
sorunla
karsilagsmalarina ve
bu sorunlari
¢bzmede yetersiz
kalmalarina neden
olmaktadir.

Tortop, (2013) Bu benim eserim  Bu benim eserim  Yari Bilim senliklerini

bilim senliginin proje yapilandiriimis dizenleyen Kkilit
yonetici, galismalarina goOrisme, roldeki

ogretmen, katiimis 6grenci, gbézlem, proje o6gretmenlerin
ogrenci gorusleri  6gretmen ve raporlari, anket egitilmesi ile birlikte
ve fen okul yoneticisi bilim senliklerinin
projelerinin amaca uygun
kalitesi uygulanmasi
odagindan saglanabilir.
glrinimu

Tablo 3’e baktigimizda, literatir tarama sonucu incelenen calismalarin arastirma
konulari; bu benim eserim proje ¢calismasi hakkinda 6gretmen ve 6grenci gorisleri (Bolat,
vd., 2014; Unver, vd., 2015); bu benim eserim projeleri hazirlamada karsilasilan sorunlar,
nedenleri ve ¢oziim onerileri (Ozel ve Akyol, 2016); 6gretmenlerin proje hazirlamaya
yonelik gorusleri (Calisir, 2015); bu benim eserim bilim senliginin yonetici, 6gretmen,
ogrenci gorusleri ve fen projelerinin kalitesi odagindan goranimu (Tortop, 2013) oldugu
g6rilmektedir.

Ortaokul &grencileri arastirma projeleri (Bu benim eserim) ile ilgili yapilan
calismalarin érneklemleri incelendiginde; 6grenci ve danisman 6gretmenleri (Bolat, vd.,
2014); fen bilimleri (Cahsir, 2015; Unver, vd., 2015) ve ilkdgretim matematik 6gretmenleri
(Unver, vd., 2015); égrenciler, dgretmenler ve okul idaresi (Ozel ve Akyol, 2016; Tortop,
2013) ile caligtiklari gorulmektedir.

Literatlr tarama sonucu incelenen ¢aligmalarin; yari yapilandiriimig gérisme (Bolat,
vd., 2014; Tortop, 2013); anket (Tortop, 2013; Unver, vd., 2015); égretmen goérisme
formu, 6grenci gérisme formu, okul idaresi gérisme formu ve milakat (Ozel ve Akyol,
2016); mulakat (Calisir, 2015); g6zlem ve proje raporlari (Tortop, 2013) turlerinde veri
toplama araclari kullandiklari géradimustar.

Ortaokul &grencileri arastirma projeleri (Bu benim eserim) ile ilgili yapilan
calismalarin; o6grencilerin katildiklari bu c¢aligmalarla bilimsel c¢alisma basamaklarini

ogrendikleri ve sorunlarla bas edebilme gibi cesitli kazanimlar elde ettikleri (Bolat, vd.,
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2014); ogretmenlerin proje beceri ve deneyimlerinin yetersizlidi, olarin proje hazirlama
konusuna olumsuz bakmalarina neden olmakta, proje hazirlama sureci bir kaltirdir ve bu
kiltiriin égretmenlerde olusturuimasi proje hazirlama siirecine katki saglayacagi (Unver,
vd., 2015); proje hazirlama surecinde karsilasilan zorluklarin maddi imkanlar, proje
yazma, proje fikri bulma ve projenin sisteme girilmesi gibi konular oldugu; bunlarin
nedenlerinin  6grenci motivasyonu, 06gretmen motivasyonu ve bilgi eksikliginden
kaynaklandigi (Ozel ve Akyol, 2016); dégretmenlerin proje hazirlama silreci konusunda
egitimsiz olmalari pek ¢ok konuda sorunla karsilasmalarina ve bu sorunlari ¢ézmede
yetersiz kalmalarina neden oldugu (Cahlsir, 2015); bilim senliklerinin amaca hizmet
etmesini istiyorsak, Kkilit roldeki 6gretmenlerin egitimine dnem vermek gerektigi ve ayrica
bilim senliklerinde etik ve degerler egitimi boyutu da ihmal edilmemesi gerektidi (Tortop,

2013) sonuglarina ulasildigi gértulmustir.

2.1.4. Erasmus Avrupa Birligi Projeleri

Son yillarda bilgi yogunlugunun olduk¢a artmis olmasi ve bilgiye ulasma
basamaklarinin ise yetersiz kalmasi bu konuda énemli bir sorun teskil etmektedir. Bilginin
sonradan gelecek olan nesillere miras olarak birakilmasi énemlidir. Bunun igin bilgiye
ulasim olanaklarini zorlamak adina akademik hareketlilik eylemleri planlanmistir (Tuncer
ve Taspinar, 2004).

Avrupa birliginde cesitli egitim programlari planlanmaktadir. Uygulanan AB egitim
programlari, sonraki yillarda ortak Avrupa fikrini benimseyecek gengleri egitmeyi
amagclamaktadir (Tuncer ve Taspinar, 2004). S6z konusu programlar, egitimde kultirel
butunlik icinde egitimde kaliteyi arttirmak, firsat esitligi saglamak, Avrupa kaynaklarinin
kullanimini desteklemek, AB’de konusulan dillere iligkin iyilestirme saglamak ve bdylece
farkli kultarlerin kaynasmasini saglamak, tum egitim kurumlari arasinda karsilikli bilgi ve
deneyim aligverisini saglamak, 6gretmen egitimleri, akademisyen hareketliligi, 6grenim
sureleri, diplomalar ve diger yeterliliklerin karsilikli taninmasina olanak saglamak, egitimde
yenilikleri tesvik etmek gibi ortak amagclara sahiptir (Haspolath, 2006; Kesik, 2016). AB
egitim programlarinda “Lifelong learning” denen yasam boyu 6drenme eylemi dikkati
ceken baska bir konudur. Bu eylem kapsaminda Avrupa vatandaslar surekli ve
programlanmis bir egitim slrecine aktif katilimi amaglamaktadir (Tuncer ve Taspinar,
2004). Yasam boyu 6grenme, Candy tarafindan gelistirilen, kisilerin yasamlari boyunca
kazandiklari bilgi ve becerileri arttiran, bunlar gercek yasamda uygulayabilmeyi sagdlayan

destekleyici bir stire¢ olarak tanimlanmistir (Polat ve Odabasi, 2008; Turan, 2005).
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AB Projeleri 2007-2013 yillar1 arasinda hayat boyu 6grenme kapsaminda Comenius
Cok Tarafli Okul Ortakliklari adiyla yirutulen, en az G¢ ulkenin katilimiyla gerceklesen,
ulkenin 6gretmen ve o6grencilerinin ilgi duyduklari herhangi bir konu uUzerinde birlikte
calismalarina firsat sunan, farkli Ulke okullari arasinda igbirligini tesvik eden eylemleri
kapsayan egitimle ilgili proje ¢alismalaridir (Kesik, 2016). Comenius bir okul égretimidir.
Ogrencilere ve diger egitim personeline Avrupa’daki kultiirel farklihg, dilleri ve distince
yapilarini tanitma, dgrencilere kisisel gelisimleri ve gelecekte kariyer planlama ve aktif bir
Avrupa vatandasi olmak igin gerekli temel yasam becerilerini kazanmada yardim etme,
egitimde uluslar arasi isbirligi ve degisimi tesvik etme amagclarini gutmektedir (Goksan,
Uzundurukan ve Keskin, 2009). Comenius programinin hedefi olduk¢a genistir. Egitimin
ilk asamasi olan okul oncesi egitimden, ilkogretim ve ortadgretime kadar odaklanir.
Egitimle ilgili tim kurumlari, egitim personelini, 6grenci ve 0Ogretmenleri, okul-aile
derneklerini, sivil toplum kuruluglarini, yerel idareleri, sosyal ortaklar ve 6zel sektori
kapsar (Haspolatli, 2006).

AB tarafindan ydrutilen programlarin gelisimleri: 1976 PETRA (Ortak Egitim
Faaliyetleri), 1986 COMETT (Universite-dzel sektor isbirligi faaliyetleri), 1987 ERASMUS
(Universiteler arasi degisim faaliyetleri), Socrates (Genel Egitim), Leonardo da Vinci
(Mesleki Egitim), Genglik, 2007-2013 Hayatboyu Ogrenme ve Genglik Programlari ve
halen devam eden 2014-2020 Erasmus+ Programi seklinde gerceklesmistir (Bardakgl,
2017).

Hayat Boyu Ogrenme Programi 1 Ocak 2014 tarihinde sonlandiriimis ve yerine
Erasmus+ doérdincli dénem programi uygulamaya koyulmustur. Erasmus+ programi,
AB’nin 2014-2020 dénemi icin egitim, 6gretim, genclik ve spor alanindaki programlari
kapsamaktadir. Bu alanlar, Avrupa’nin gelecekte karsilasacagl sosyo-ekonomik degisim
sorunlarinin dstesinden gelinmesine yardimci olmak amaciyla énemli bir katki saglayabilir.
Comenius Okul Ortakliklari uygulamalari da Erasmus+ Comenius faaliyeti icerisinde iyi
uygulama degisimi icin isbirligi (KA2) eylemleri altinda ‘Stratejik Ortaklhklar’ adiyla yer
almaya baslamigtir. Stratejik ortakliklar temel yapi itibariyle Comenius Okul Ortakliklari
programindan belirgin farklar icermemekle beraber; mevcut programin daha kolay
uygulanabilir, daha etkili ve sade bir yapiya kavusabilmesini hedeflemektedir. Stratejik
Ortakliklar olarak adlandirilan uygulamalarin katihmcilarin kisisel, mesleki, sosyal alanda
becerilerini gelistirdigi, basarilarini arttirdigi, dil geligsimlerinde olumlu katki sagladigi,
sadece ortaklik yaptiklari Glkelerin degil kendi Ulkelerinde de kultirlerine kargi farkindalik
kazandiklari ortaya koyulmustur (Kesik, 2016).

Erasmus+ programi ile kisilere yas ve egitim gec¢mislerine bakilmaksizin, egitim,

genglik ve spor alanlarinda yeni beceriler kazandirmak ve onlarin kisisel gelisimlerinin
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gucglenmesine olanak saglamak amaglanmaktadir (Tuncer ve Taspinar, 2004). Bu
program ile yuksek lisansini yapmis &6grencilerin egitimlerine yurt disinda devam
edebilmeleri icin bilgi kazandirmakta ve bir iste calisabilmelerin igin gerekli becerileri
kazanmalarina destek olmaktadir.
Erasmus+ programinin hedef kitlesi hakkinda bilgi vermek gerekirse;
a.Akademisyenler, yuksekogretim galisanlari ve Universite 6grencileri
b. Mesleki egitim alaninda 6grenim goren 6grenci ve galisanlar
c. Ik ve ortadgretimde 6grenim géren 6grenciler ve personel
d. Gengler ve genclik kuruluslarinin ¢alisanlari
e. Yetiskin egitimi veren kurumlarin ¢alisanlari, egitimcileri ve 6grencileri
Her egitim seviyesinden bireyler ve farkh kurum ve kuruluslar programdan
faydalanmaktadir (Ulusal Ajans, 2019). Erasmus+ programi ile 28 AB Uyesi, AB Uyesi
olmayan program Ulkeler ve Uglncu sira Ulkeleri ile isbirligi yapiimasi mimkindir (Ulusal
Ajans, 2019).
Bu programlarin katilimci sayilarina bakildiginda, 3 ana egitim programlarindan biri
olan Sokrates’in icinde bulunan Comenius ve Erasmus’un en ¢ok katilimin gergeklestigi
programlar olduklari gértlmektedir. Sokrates bitgesinin dnemli bir kismini bu iki programa

ayirmistir (Haspolatli, 2006).

2.1.4.1. Erasmus Avrupa Birligi Projeleri ile ilgili Yapilan Galismalar

Tablo 4. Erasmus Avrupa Birligi Projeleri ile ilgili Yapilan Calismalarin icerik Analizi

Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug

kronolojik sirasi konusu aracl

Tuncer ve Avrupa DokUman analizi  Avrupa Birligi'ne

Taspinar, (2004)  Birligi'nde egitim Uye Ulkelerin egitim
ve mesleki egitim sureleri,
yonelimleri programlari, bilgi

ve birey degisimleri
konularina oncelikli

olarak 6nem

verdikleri sonucuna

variimistir.

Turan, (2005) Ogrenen Dokiman analizi  Egitimde yasanan

toplumlara dogru degdisimin 1g1ginda
Avrupa Birligi Avrupa Birligi'nin
egitim egitim politikalarini
politikalarinda bu degisimleri
yasam boyu yansitacak sekilde
ogrenme yeniden olusturma

surecine gidildigi
gOrulmektedir.
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Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug

kronolojik sirasi konusu aracl

Haspolatl, Avrupa birligi Proje Anket Proje

(2006) egitim programi basvurusunda koordinatorlerinin
Comenius-I ve bulunmus ilk ve olumlu goérislerde
egitim kurumlari orta 6gretim bulundugu ve
proje kurumlarinin kazanimlarinin
koordinatorlerinin  proje Comenius
program koordinatorleri hedefleriyle
hakkinda ortustugu
gorusleri sonucuna

variimistir.
Polat ve Bilgi toplumunda Dokuman analizi  MEB hedeflerine

Odabasi, (2008)

yasam boyu
o6grenmenin
anahtari: bilgi
okuryazarligi

ulasabilmesi igin
bilgi okuryazarligi
becerisinin
kazandiriimasi
calismalarina
ilkokul diizeyinde
baslanmalidir.

Goksan, Yasam boyu Dokiman analizi  Kalkinmishk dizeyi
Uzundurukan ve  6grenme ve yuksek ulkelerde
Keskin, (2009) Avrupa Birligi'nin bireylerin iyi
yasam boyu kosullarda yasam
6grenme surdurebilmeleri
programlari icin sahip olmalari
gereken bir beceri
olan yasam boyu
o6grenme
yetenegdine sahip
bireyler,
hayatlarinda
karsilarina gikan
her turlu firsat
degerlendirebilirler.
Kesik, (2016) Avrupa Birligi Ogretmen Avrupa Birligi Sonug olarak,
projelerinin okul projelerinin Odgretmenlerin AB
sagligina katkilarini projelerinin
katkilarina iligskin degerlendirme katkilarina iligkin
O6gretmen dlcegi ve Orgiit gorusleri ile
gorusleri saglig! olceqi orgutsel sagliga
iliskin gorugleri
arasinda pozitif ve
orta duzeyde iligki
bulunmustur.
Bardakgl, (2017)  Avrupa Birligi En az bir AB Cok Faktorli Aragtirma
projelerinin okula  projesi yiritmis  Liderlik Olgegi ve  sonucunda AB
sagladigi ortaokullarda AB projesi yuritilen
faydalari ile okul c¢aligan Projeleri Katkilari  okullarda gérev
muddrlerinin ogretmenler Degerlendirme yapan
liderlik anlayislari Olgegi 6gretmenlerin bu
arasindaki iligki projelerin
katkilarina iligkin
olumlu algi
gelistirdikleri

gOrulmaistar.




27

Tablo 4’0 inceledigimizde Erasmus Avrupa Birligi Projeleri ile ilgili yapilan
calismalarin arastirma konularini; Avrupa Birligi'nde egitim ve mesleki egitim yonelimleri
(Tuncer ve Tagpinar, 2004), 6grenen toplumlara dogru Avrupa Birligi egitim politikalarinda
yasam boyu 6grenme (Goksan, vd., 2009; Turan, 2005), Avrupa birligi egitim programi
Comenius-lI ve egitim kurumlari proje koordinatorlerinin program hakkinda gorugleri
(Haspolatli, 2006), bilgi toplumunda yasam boyu 6grenmenin anahtari: bilgi okuryazarligi
(Polat ve Odabagi, 2008), Avrupa Birligi projelerinin okul sagligina katkilarina iligkin
ogretmen gorusleri (Kesik, 2016) ve Ortaokul 6gretmenlerinin algilarina gére Avrupa Birligi
projelerinin okula katki dizeyi ile okul mudurlerinin liderlik stilleri arasindaki iligki
(Bardakgl, 2017) olarak belirledikleri gorilmustir.

Calismalarin érneklemleri incelendiginde; proje basvurusunda bulunmus ilk ve orta
ogretim kurumlarinin proje koordinatorleri (Haspolatli, 2006), 6gretmenler (Kesik, 2016),
en az bir AB projesi ylrutmis ortaokullarda calisan 6gretmenler (Bardakgi, 2017)
orneklemleriyle galistiklari goriimektedir.

Erasmus Avrupa Birligi Projeleri ile ilgili yapilan c¢alismalarina bakildiginda;
dokiman analizi (Goksan, vd., 2009; Polat ve Odabasi, 2008; Tuncer ve Taspinar, 2004;
Turan, 2005), anket (Haspolatli, 2006), Avrupa Birligi projelerinin katkilarini degerlendirme
dlcegi ve Orgit saghg 6lgedi (Kesik, 2016), Cok Faktorli Liderlik Olgegi ve AB Projeleri
Katkilari Degerlendirme Olgegi (Bardakgi, 2017) veri toplama araglari ile arastirmalarini
surdurddkleri gérilmektedir.

Tablo 4 incelendiginde; editimde yasanan degisimin isi§inda Avrupa Birligi'nin
egitim politikalarini dedisimleri yansitacak sekilde yeniden olusturma slrecine gidildigi
(Turan, 2005); Comenius okul ortakligi projelerinin genel anlamda basarili oldugu, proje
koordinatérlerinin buydk bir kisminin olumlu gértslerde bulundugu ve proje hakkinda
pozitif yorumlar yaptigi ve kazanimlarinin Comenius hedefleriyle o6rtlstigu (Haspolatl,
2006); bilgi okuryazarhgi, kalkinmislik dizeyinin gostergesi olarak kabul edilen bilgi
toplumunun yaratiimasinda, bireylere kazandiriimasi gereken becerilerden oldugu, MEB
hedeflerine ulasabilmesi icin bu becerilerin kazandiriimasi calismalarina daha ilkokul
dizeyinde baglanmasi gerektigi (Polat ve Odabasi, 2008); kalkinmiglik dizeyi yuksek olan
ulkelerde bireylerin yasamlarini iyi kosullarda surddrebilmeleri icin sahip olmalari gereken
bir beceri olan yasam boyu 0grenme yetenegine sahip bireyler, hayatlarinda karsilarina
ctkan her turld firsati degerlendirebilecedi (Goksan, vd., 2009); 6gretmenlerin AB
projelerinin katkilarina iliskin goérusleri ile drgutsel saghga iliskin gérigleri arasinda pozitif
ve orta dizeyde iligki bulundugu (Kesik, 2016); AB projesi yurutulen okullarda gorev
yapan o6gretmenlerin bu projelerin katkilarina iligkin olumlu algi gelistirdikleri (Bardakgl,

2017) sonuglarina ulastiklari géralmustar.
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2.1.5. Hizmet igi Egitim Faaliyetleri

Gunumuzde bilimde ve teknolojide ¢ok hizli degisiklikler ve gelismeler olmaktadir.
Toplum olarak bu degisikliklere ayak uydurmak ve c¢agdas medeniyetlerin bize
kazandirdigi imkanlari degerlendirmeliyiz. Bu da toplumu olusturan bireylerin egitimi ile
gerceklesir (Metin, 2010). Bilgi toplumlarinda degisim ¢ok hizli gergeklestiginden Ozelikle
yasam boyu egitimin énemi giderek artmaktadir (Erden, 2007).

MEB personeli de hayat boyu 63renme ilkesini benimsemeli, bu ilke ile kendini
gelistirmeli, teknolojik gelismelere uyum saglayabilmeli, gorevlerinde daha verimli hale
gelebilmeleri icin hizmet ici faaliyetlerden mimkin oldugunca daha c¢ok faydalanmalidir
(Arslan, 2015).

Her kurumun en dnemli gorevi, personelini surekli degisen ve gelisen sartlara gore
yenilemektir. Bu da ancak hizmet igi egitimle saglanabilir (Ozkan, 2010). Hizmet ici egitim,
meslekte galismaya devam ederken, meslegin yaninda alinan egditimdir. Bu egitimlerle
hem unutulan bilgi ve beceriler tazelenir, hem de degisim ve gelismelere uyum saglanir
(Arslan, 2015).

Genel anlamda hizmet ici egitimin amaci; bireylerin verimliligini arttirmak, tasarruf
saglamak, is kazalarini minimuma indirgemek, disiplinli bir ¢alisma ortami olusturmak,
personelin degisimleri takip etmesini ve yeniliklere agik olmasini saglamak, c¢alisanlar
arasi iligkilerin gelismesini, rekabeti arttirmayi, bireylerin bulundugu ortama uyumunu
saglamaktir. Buna gére en 6nemli hedef, calisanin isini severek yapmasi ve mutlu
olmasini saglamaktir (Arslan, 2015).

Egitim sisteminde hizmet i¢i egitimin temel amaci, dedisen ve gelisen egitim anlayisi
konularinda 6gretmenleri bilgilendirmek ve onlara gerekli bilgi, beceri ve davraniglari
kazandirmaktir. Gorev basindaki 6gretmenlere, bilim ve teknolojide gergeklesen degisim
ve gelisimlerin ve buna dayali yeni 6gretim programlarinin anlayigi ile ilgili bilgileri tim
llke dizeyinde yapilacak HIE faaliyetleri ile veriimesi daha saglikli bir 6gretim ortaminin
olusmasina zemin hazirlar. Ayrica bu hizmet i¢i egitim faaliyetlerinin gergeklestirimesinde
teorik bilgilerle kalmayip bol bol uygulamalar yapilmasi, hatta 6gretmenlere yaptiriimasi
bu faaliyetlerin etkililigi agisindan fayda saglayacaktir (Metin, 2010).

Ulkemizde bir meslek yasaminin ortalama 25 yil civari oldugunu dislnirsek, bu
uzun suregte birgok yenilik ve degisim gergeklesmektedir. Dolayisiyla personelin 6gretim
hayatinda edindikleri bilgiler bu surecte yeterli gelmeyebilir. Calisanlarin goérevlerinde
emekli oluncaya kadar daha verimli c¢alismalarini, degisim ve gelismelere ayak

uydurmalarini, meslekte yukselebilmelerini, yeni bilgi ve beceriler 6grenmelerini saglamak
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icin hizmet ici egitimlere is diismektedir (Arslan, 2015; Onen, Mertoglu, Saka ve Giirdal,
2010).

Ulkemizde hizmet ici egitim faaliyetleri 1960 yilindan itibaren gergeklestirimeye
baglamigtir. 1993 yilinda HIE faaliyetleriyle ilgili il Milli Egitim Mudurliklerine yetki
verilmesiyle de mahalli olarak dizenlenmeye baslanmistir. Milli Egitim Bakanliginca
gerceklestirilen HIE faaliyetlerinde 1960-2010 yillari arasinda kurs ve katihimci sayilari
bakimindan 6nemli oranda artig gorulmustur (Arslan 2015'te, “71960 yilinda 2 etkinlik
yapilip 85 katilimci, 2010 yilinda 1951 etkinlik yapilip 444.692 katiimci saglandidr’ ifade
edilmistir.). Hizmet ici Daire Bagkanlhidi hizmet ici egitim ile ilgili yurt ici ve disinda
personelin egitimine ydnelik HIE etkinlikleri planlar ve diizenler (Arslan, 2015). Personel
katilmak istedigi egitimlere basvurularini elektronik ortamdan yapar.

Hizmet igi egitim programlarinin planlanmasinda, egitim ortaminin uygunlugu,
yonetimin uygunlugu, organizasyon islemleri, egitim gorevlileri ve programin ihtiyaclara
cevap verecek nitelikte olmasi cok dnemlidir (Ozkan, 2010).

Hizmet ici egitim faaliyetlerinin egitim ihtiyaci, egitimcilerin talepleri, mevzuat geredgi,
bilim ve teknolojide meydana gelen degisiklikler, idareci ve mufettislerin raporlari, yapilan
arastirma sonuglari, kurul énerileri, hikimet programlari, kalkinma planlari, Milli Egitim
Suralar kararlari ve eylem planlariyla belirlenmektedir (Arslan, 2015).

Hizmet ici egitimin amagclarina ulasabilmesi icin dizenlenen MEB Hizmet Igi
Yonetmeligi ilkeleri asagidaki gibidir;

a) Egitimin kesintisiz olmasi

b) Programlarin ¢calisanlarin egitim ile ilgili eksiklerine yonelik hazirlanmasi

c¢) Calisanlarin hizmet ici egitim almalarindan idarecilerin sorumlu olmasi

d) Calisanlarin is basi egitimlerinin yapiimasi

e) Calisanlara verilmesi planlanan hizmet ici egitimlerde esit davraniimasi

f) Hizmet ici egitimlerin yapilmasi planlanan mekanlarin donanim yoéninden

yeterli olmasi

g) Egitim programlarinin degerlendirilerek, ihtiyaglarin belirlenmesi ve amaca

uygun sekilde gelistiriimesi

h) Diger kurum ve kuruluslarla birlikte ¢galisma

i) Hizmet igi egitimlere katilan ¢alisanlarin kazanimlarinin incelenmesi (Arslan,

2015'ten, akt., Resmi Gazete 04/01/1995/22161).
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2.1.5.1. Hizmet igi Egitim Faaliyetleri ile ilgili Yapilan Galismalar

Tablo 5. Hizmet igi Egitim Faaliyetleri ile ilgili Yapilan Caligsmalarin igerik Analizi

Arastirmalarin Arastirma Orneklem Veri toplama Sonug

kronolojik sirasi konusu aracl

Onen, Mertoglu, Hizmet ici Ogretmen Acik uclu HIE sonrasinda proje ve

Saka ve Girdal, egitimin sorular proje tabanli 6greti

(2010) dgretmenlerin hakkinda agiklama
proje ve proje yapan 6gretmen
tabanli sayisinda ve yaptiklari
ogrenmeye iliskin aciklamalarda artis
bilgilerine ve oldugu, égretmenlerin
proje yapma bir béliminun proje
yeterliklerine yapma yetenedgi
etkisi kazandigi ve bir

bélumundn ise
eksiklerinin oldugu
sonucuna ulasiimistir.

Metin, (2010) Performans Fen ve Anket, HIE kursunun,
degerlendirmeye  teknoloji miulakat, o6gretmenlerin bilgi ve
yonelik hizmetici  6gretmenleri basari testi, becerilerinin geligimine
egitim kursunun  ve sinif tutum Olgegqi, katkida bulundugu,
etkililigi dgretmenleri g6zlem, performans

dokiman degerlendirmeye

incelemesi yonelik tutumlarinda
olumlu yénde fakat
anlamli bir fakhhgin
olusmadigi sonucuna
variimistir.

Ozkan, (2010) Hizmet ici egitim  Ydnetici ve MEB Hizmet Okullarda goérev yapan
programlarinin ogretmenler ici Egitim Ogretmen ve
olusturulmasina Dairesi ybneticilerin, HIE
iliskin 6gretmen Baskanligi programlarinin
gorisleri Hizmet ici planlanmasi, egitim

Egitim ortaminin uygunlugu,
Faaliyetlerini organizasyon, yonetim
Degerlendirme  uygunlugu, egitim
anketi-1 ve gorevlileri e egitim
arastirmacinin  programi konularinda
anketi yas, cinsiyet, medeni
durum, kidemi 6grenim
durumu, unvan ve
katildiklari kurs ve
seminerlerle ilgili
anlamli bir iligki
olmadigi goérulmustar.

Arslan, (2015) Tarkiye milli Ogretmen Anket Ogretmenlerin bilimsel
egitim ve teknolojik geligmeleri
sistemindeki takip etmelerinde
degismeler kolaylik saglamak adina
IS1Iginda “hizmet hizmet ici egitimlere
ici egitim” ihtiyac duyduklari

belirlenmistir.
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Tablo 5’i inceledigimizde c¢alismalarin; hizmet ici egitimin 6gretmenlerin proje ve
proje tabanh 6grenmeye iligkin bilgilerine ve proje yapma yeterliklerine etkisi (Girdal vd.,
2010), performans degerlendirmeye yonelik hizmet igi egitim kursunun etkililigi (Metin,
2010), hizmet ici egitim programlarinin olusturulmasina iliskin 6gretmen gérisleri (Ozkan,
2010), Tarkiye milli egitim sistemindeki degismeler i1si1ginda “hizmet ici egitim” (Arslan,
2015) konularina odaklandigi gorulmektedir.

Hizmet ici egitim faaliyetleri ile ilgili yapilan ¢alismalarin genel olarak 6gretmenlerle
(Arslan, 2015; Girdal vd., 2010) calistiklari goértlmektedir. Buna ek olarak Metin (2010)
fen ve teknoloji ve sinif égretmenleriyle, Ozkan (2010) ise yonetici ve 6gretmenlerle
calistiklarini belirtmiglerdir.

Hizmet ici egitim faaliyetleri ile ilgili yapilan c¢alismalar veri toplama araclari
yoniunden incelendiginde, acgik uclu sorular (Arslan, 2015; Girdal vd., 2010), anket,
mulakat, basari testi, tutum o&lgegi, gozlem, dokiman incelemesi (Metin, 2010), MEB
Hizmet ici Egitim Dairesi Baskanligi Hizmet ici Egitim Faaliyetlerini Degerlendirme anketi-
1 ve arastirmacinin anketi (Ozkan, 2010) kullandiklari gérilmstur.

Tablo 5'i inceledigimizde calismalarin; HIE sonrasinda proje ve proje tabanl dgreti
hakkinda acgiklama yapan dgretmen sayisinda ve yaptiklari agiklamalarda artis oldugu,
o6gretmenlerin bir boliminin proje yapma yetenedi kazandigi ve bir béliminin ise
eksiklerinin oldugu (Girdal vd., 2010); HIE kursunun, d3retmenlerin bilgi ve becerilerinin
gelisimine katkida bulundugu, performans degerlendirmeye ydnelik tutumlarinda olumiu
yonde fakat anlamli bir fakliigin olusmadigi (Metin, 2010); okullarda gdrev yapan
dgretmen ve yoneticilerin, HIE programlarinin planlanmasi, egitim ortaminin uygunlugu,
organizasyon, yodnetim uygunlugu, egitim goérevlileri egitim programi konularinda yas,
cinsiyet, medeni durum, kidemi o6grenim durumu, unvan ve katildiklari kurs ve
seminerlerle ilgili anlamli bir iligki olmadigi (Ozkan, 2010); 6gretmenlerin bilimsel ve
teknolojik gelismeleri takip etmelerinde kolaylik saglamak adina hizmet igi egitimlere

ihtiyag duyduklari (Arslan, 2015) sonuglarina vardiklari gértlmektedir.

2.2. Literatiir Taramasinin Sonucu

iigili literatlr taramasi sonucunda bilimsel projeler ve fen egitimi ile ilgili calismalarda
genellikle 6gretmen ve dgrencilerle galisildigi, genellikle PTO konularina deginildidi, proje
hazirlama slrecinde yasanan sorunlarla ilgili yeterince ¢alisma bulunmadigi gérilmustar.
TUBITAK projeleriyle ilgili ¢alismalarda ise daha ¢ok bilim fuarlarinin egitime, okula
kattiklariyla ilgili bilgiler Gzerinde durulmustur. Oysa ¢alismamizda yer alan 6gretmenleri

bilim fuarlarina katiimak isteme ya da istememe nedenleriyle, bilim fuarlari hakkinda sahip



32

olduklari bilgi ve tecribeleriyle ilgili calismalara alan yazinda fazla rastlanmamistir. Bu
calismalarla 6gretmen ve yoneticilerin bilim fuarlarina, okula katkilari anlaminda nasil
baktiklarina dair bilgiler edinilmistir. Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleriyle (Bu Benim
Eserim) ilgili yapilan galigmalara bakildiginda 6gretmen, 6grenci ve yoneticilerle ¢aligiimig
ve onlarin bu proje galismalarina yonelik gorisleri, bu sUregte yasadiklari sikintilar tespit
edilmeye calisiimistir. Erasmus Avrupa Birligi Projeleri ile ilgili yapilan calismalarina
bakildiginda genellikle Avrupa Birligi programlariyla ilgili bilgi vermek amaciyla
hazirlanmis calismalar olduklari gértlmektedir. Bu projelerle ilgili okullarda &gdretmen,
ogrenci ve yoneticilerin yasadiklari sikintilara ya da bu projelere katilma konusundaki
dusuncelerine deginen calismalara pek rastlanmamistir.

ilgili literatlr incelendiginde, ddrencilerin bilim fuarlari ve proje yarismalariyla bilime
kars! olumlu tutum gelistirdigi (Akay, 2013), bilim fuarlarinin okullar icin pozitif sonuclar
olusturdugu ve egitime dnemli katkilar sagladigi (Avci ve Ozenir, 2018; Colakoglu, 2018);
ancak buna ragmen 6gretmenlerin bu surecgte konu seg¢imi, veri analizi, proje modelleme
gibi konularda sorunlar yasadiklari icin proje slrecinde yer almak istemedikleri tespit
edilmistir (Ozel ve Akyol, 2016; Unver, Arabacioglu ve Okulu, 2015). Ogretmenlerin proje
hazirlama konusunda egitiimelerinin, karilastiklari sorunlari ¢6zmede kolaylik saglayacagi
ve proje etkinliklerinin amaca uygun bir sekilde gerceklesecegi aciktir (Calisir, 2015;
Tortop, 2013). Bu nedenle tim proje etkinliklerine ydnelik dgretmen gorislerinin
belirlenmesinin, 6gretmenlerin surecte yasadiklari tim sorunlarin tespit edilmesinin ve bu
sikintilar gidermeye yonelik dnerilerin ortaya koyulmasinin; 6gretmenlerin proje hazirlama
konusundaki tutumlarina olumlu katkilar saglayacagi dugunilmekte ve bu fikir bu

¢alismanin ortaya ¢ikmasina temel teskil etmistir.



3. YONTEM

Bu bdlimde arastirmanin ydntemi, arastirmanin g¢alisma grubu, veri toplama
araclarinin gelistiriime sdrecleri, veri toplama suregleri ve verilerin analizinde izlenen

basamaklar ayrintili bir sekilde sunulmustur.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma betimsel arastirma niteliginde yapilmistir. Betimsel arastirmalarda
amag¢ bulunulan durumda bir degisiklik yapilmadan mevcut durumu tanimlayarak en iyi
sekilde aciklamaktir (Cepni, 2014; Karasar, 2016). Betimsel yontemler, davraniglari ortak
Ozellikleri dikkate alinarak siniflandirmaylr amaclar. Betimleme yontemine dayali
arastirmalar ile “Neredeyiz?” ve “Ne yapmak istiyoruz?” gibi sorulara cevap aranmaktadir
(Cepni, 2014; Kaptan, 1998). Betimsel arastirma desenleri ile bir konuda dogal sartlar
bozmadan, inceleme yapilan ortamda herhangi bir degisiklik yapiimadan calismalar

yuratalmektedir.

3.2. Arastirmanin Orneklemi

Bu arastirmada, farkli illerde gérev yapan 73 fen bilimleri 6gretmenine arastirmaci
tarafindan gelistirilen agik uglu soru formu uygulanmistir. Olgit olarak; cinsiyet, kidem ve
Ogretim duzeyi dikkate alinmistir. Acik uglu soru formu uygulanan fen bilimleri

o6gretmenlerinin demografik 6zelliklerine Tablo 6'da yer verilmistir.

Tablo 6. Arastirmaya Katilan Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler f %
Cinsiyet Kadin 34 47
Erkek 39 53
Toplam 73 100
Yas 25-35 23 31
36 —45 13 18
46 ve Ustl 8 11
Belirtiimedi 29 40
Toplam 73 100
Mesleki Kidem 1-5 8 11
6-10 26 36
11-15 9 12

16 - 20 8 11
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Tablo 6’nin devami

Demografik Ozellikler f %
21-25 15 20
26 ve Ustl 7 10
Toplam 73 100
Egitim Durumu Lisans 65 89
Yuksek Lisans 8 11
Toplam 73 100
Mezun Olunan Universite KTU 55 75
Atatlrk Universitesi 8 11
Gazi Universitesi 3 4
COMU 1 1
Pamukkale Universitesi 1 1
Osman Gazi Universitesi 1 1
Cumhuriyet Universitesi 1 1
Marmara Universitesi 1 1
Firat Universitesi 1 1
Belirtilmedi 1 1
Toplam 73 100
Mezun Olunan Egitim Fakiiltesi 65 89
Fakulte/YUksekokul Fen Edebiyat Fakiiltesi 7 10
Belirtiimedi 1 1
Toplam 73 100
Mezun Olunan Fen Bilgisi Ogretmenligi 48 66
Bolim/Program Kimya Ogretmenligi 14 19
Biyoloji Ogretmenligi 4 5
F. K. B. 3 4
Fizik Ogretmenligi 2 3
Belirtilmedi 2 3
Toplam 73 100

Arastirmanin érneklemini Turkiye'nin farkh bdlgelerinde goérev yapan 34 kadin
(%47), 39 erkek (%53) olmak uzere toplam 73 fen bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir.
Ogretmenlerin 23’Unilin (%31) 25-35 yas araliginda,13’Uniin (%18) 36-45 yas aralijinda,
8’inin (%11) 46 yas ve Uzeri, 29'unun (%40) ise yasini belirtmedidi gorulmugstir. Fen
bilimleri 6gretmenlerinin mesleki kidemleri incelendiginde 1-5 yil arasinda 8 (%11), 6-10
yil arasinda 26 (%36), 11-15 yil arasinda 9 (%12), 16-20 yil arasinda 8 (%11), 21-25 yil
arasinda 15 (%20), 26 ve ustl yil arasinda 7 (%10) égretmenin yer aldi§i gértlmektedir.
Ogretmenlerin 65'inin (%89) lisans mezunu oldudu, 8'inin (%11) ylksek lisans mezunu
oldugu gorlulmektedir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin  mezun olduklari Universiteler
incelendiginde; 55'inin (%75) Karadeniz Teknik Universitesi (KTU), 8'inin (%11) Atatlrk

Universitesi, 3'Unin (%4) Gazi Universitesi, 1'inin (%1) Canakkale Onsekiz Mart
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Universitesi (COMU), T’inin (%1) Pamukkale Universitesi, 1’inin (%1) Osman Gazi
Universitesi, 1'inin (%1) Cumhuriyet Universitesi, 1’inin (%1) Marmara Universitesi, 1’inin
(%1) Firat Universitesinden mezun oldugu ve 1’inin (%1) belirtmedigi gorilmektedir. Fen
bilimleri dgretmenlerinin mezun olduklari fakilte/ylksekokul incelendiginde, 65 (%89)
ogretmenin Egitim Fakultesi, 7 (%10) 6gretmenin Fen Edebiyat Fakultelerinden mezun
olduklari, 1 (%1) 6dretmenin ise belirtmedigi gortilmektedir. Tabloda mezun olunan
bolim/programa bakildiginda ise; 48 (%66) 6Jretmeninin Fen Bilgisi Ogretmenligi, 14
(%19) 6gretmeninin Kimya Ogretmenlidi, 4 (%5) d6gretmeninin Biyoloji Ogretmenligi,3 (%4)
dgretmeninin F.K.B. ve 2 (%3) dgretmeninin Fizik Ogretmenligi mezunu oldugu ve 2 (%3)

o6gretmenin belirtmedigi goraimustar.

3.3. Veri Toplama Araglari

Bu baslik altinda calismada kullanilan veri toplama araclari tanitiimistir. Calismada

acik uclu soru formuyla veriler elde edilmigtir.

3.3.1. A¢ik Uglu Soru Formu

Arastirmada veri toplama araci olarak MEB'in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan
desteklenen proje calismalarina proje hazirlama konusundaki farkindaliklarinin tespiti ve
bu asamada yasadiklari problemlerin belirlenmesi amaciyla arastirmaci tarafindan agik

uclu soru formu geligtirilmistir.

3.3.1.1. Agik Uglu Soru Formu Gelistirilme Siireci

Acik ucglu soru formunun olusturulmasinda ilgili literatir taranmis ve mevcut
calismanin kapsami incelenerek 2’si segenekli, 9'u agik uglu sorudan olusan veri toplama
araci gelistiriimistir. Gelistirilen aracin gecgerlik ve guvenirlik ¢aligmalari doért alan
uzmaninin goérugtune basvurularak yapilmistir. Agk uglu soru formu gelistirme ile ilgili

gOrusu alinan 8gretim Uyelerinin alan uzmanliklari Tablo 7'de sunulmustur.

Tablo 7. Hazirlanan Agik Uglu Soru Formunun Gegerlik Calismasi icin Gorls
Bildiren Ogretim Uyelerinin Uzmanlhk Alanlar

Ogretim Gyesinin unvani Ogretim Gyesinin uzmanlik alani
1 Prof.Dr. Fen egitimi
2 Dog.Dr. Fen egitimi
3 Dog.Dr. Fen egitimi

4 Dog.Dr. Fen egitimi
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Hazirlanan veri toplama aracinin gegerligi igin gorus bildiren 4 6gretim Uyesinin de

fen egitimi alanlarinda uzmanliklarinin oldugu goérulmektedir. Uzmanlardan alinan geri

donutler dikkate alinarak acgik uclu soru formunun icerik gecerliligini artirmak icin bazi

sorularda duzenlemeler yapilarak veri toplama aracina son sekli verilmigtir. Geligtirilen

formun ilk hali ve uzman gértsi alindiktan sonraki hali Tablo 8'de gésterilmistir.

Tablo 8. Arastirmaci Tarafindan Gelistirilen Formun ik Hali ve Uzman Gérisi

Alindiktan Sonraki Hali

Gelistirilen formun ilk hali

Uzman goérisu sonucu son hali

1. Daha énce proje hazirlamakla ilgili herhangi

bir hizmet ici egitim faaliyetine katildiniz mi?
() Evet ( )Hayr
Evet ise; katildiginiz faaliyetin ismi

Hayir ise; proje hazirlamakla ilgili herhangi bir

hizmet ici egitim faaliyetine katilmak ister
misiniz?

2. Daha 6nce proje hazirlamakla ilgili herhangi bir
hizmet ici egitim faaliyetine katildiniz mi?

() Evet () Hayir
a) Evet ise; katildiginiz faaliyetin ismini (konusu)

b) Proje hazirlama konusunda daha 6nce katildiginiz
HIE kurslarinda size gore eksik yonler var miydi?
Varsa bunlar ne

I 2. e

c) Hayir ise; proje hazirlamakla ilgili herhangi bir
hizmet ici egitim faaliyetine katilmak ister misiniz?

( )Evet.CUnKU:. ..o

() Hayir. CUnKU:. ..o,

4. TUBITAK 4006, Ortaokul Ogrencileri
Arastirma Projeleri, Erasmus+ Avrupa Birligi
Projeleri (KA1, KA2) vb. projelerinin
yazilabilirligi konusundaki distinceleriniz
nelerdir? Agiklayiniz.

6. Onay almayan bir projeniz olduysa reddedilme
sebebi ne idi?

5. TUBITAK 4006, Ortaokul Ogrencileri
Aragtirma Projeleri, Erasmus+ Avrupa Birligi
Projeleri (KA1, KA2) vb. projelerinin
uygulanabilirligi konusundaki dugtinceleriniz
nelerdir? Agiklayiniz

7. Sizce kabul edilebilir bir proje hangi 6zelliklere
sahip olmalidir?

10. Karsilastiginiz bu zorluklarin Ustesinden
gelmek i¢in neler yapiyorsunuz?

11. Proje hazirlama sirecinde karsilastiginiz
zorluklarin Ustesinden gelmek igin neler
yaplyorsunuz ya da yapilmasini istersiniz?
Aciklayiniz?
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Tablo 8’in devami

Geligtirilen formun ilk hali Uzman gorugu sonucu son hali

Oncesinde bu soru yoktu ve diizenleme 3.
sonrasi eklendi

Bilgi Destege Destege
sahibiyim | ihtiyac ihtiyacim
duyuyorum | yok

TUBITAK
4006

TUBITAK
3001

Ortaokul
Ogrencileri
Arastirma
Projeleri
(Bu Benim
Eserim)

Erasmus+
Avrupa
Birligi
Projeleri
(KA1, KA2)

Diger........

Tablo 8 incelendiginde 1. soru Uzerinde gerekli dizenlemeler yapildiktan sonra 2.
siraya alinmis ve 2. siradaki soru 1. soru yapilmistir. 3. siradaki soru 4. siraya alinmistir
ve 3. siraya yeni soru eklenmistir. Ayrica formdaki 4., 5. ve 10. sorularda dizenlemeler
yapilmistir. ilk haliyle 10 soru olan soru formumuz, diizenleme sonrasi 11 soruya
donusmaustar. Gegerlik ve guvenirlik ¢aligmalarindan sonra duzenlenen agik uglu soru

formu sorulari Ek 1'de sunulmustur.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma oncesinde, acik ucglu soru formunda yer alan sorularla 3 fen bilimleri
ogretmeni ile yar1 yapilandiriimis malakatlar yapilarak pilot uygulamasi gerceklestirilmistir.
Yapilan bu milakatlarda agik uglu soru formunda yer alan sorular disinda sorulabilecek ek
sorular hakkinda bilgi sahibi olunmustur. Fen bilimleri 6gretmenleri ile yuratulen malakatlar
ile birlikte agik ucglu soru formunda yer alan sorularla ilgili duzenlemeler yapilmistir.
Aragtirmanin verilerini elde etmede kullanilan aracin son hali yazil olarak
cevaplandirilmasi i¢in katihmcilarin bazilarina elden bazilarina ise mail yoluyla
ulastinimistir. Kullanilan agik uglu soru formu ve formda yer alan sorularin hangi alt

probleme yonelik oldugu Tablo 9’da sunulmustur.
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Tablo 9. Acik Uglu Soru Formu Sorularinin Alt Problemlere Gére Dagilimi

Alt problemler Formda kullanilan sorular

1- Fen bilimleri 6gretmenlerinin  MEB'’in gelistirdigi ve Formun 1-2-4-5-7 sorulari
TUBITAK tarafindan desteklenen projeler ile ilgili

farkindaliklari nelerdir?

2- Fen bilimleri 6gretmenlerinin  MEB’in geligtirdigi ve Formun 3-6-8-10 sorulari
TUBITAK tarafindan desteklenen projeleri hazirlama

surecinde eksiklikleri nelerdir?

3- Fen bilimleri 6gretmenlerinin  MEB’in gelistirdigi ve Formun 9-11 sorusu
TUBITAK tarafindan desteklenen projeleri hazirlama siireci

ile ilgili dnerileri nelerdir?

3.5. Veri Analizi

Calismada veri toplama araci olarak 2'si secenekli, 9'u acik uglu sorudan olusan
formun sorulari kullaniimistir. Bu kisimda galismada kullanilan veri toplama araclarindan

elde edilen bulgularin analiz sureci ile ilgili bilgiler sunulmustur.

3.5.1. Ac¢ik U¢lu Soru Formundan Elde Edilen Verilerin Analizi

Arastirmaci tarafindan gelistirilen acgik uglu soru formunda 2’si segenekli, 9'u agik
uclu soru olmak Uzere 11 soru bulunmaktadir. Bu sorular fen bilimleri 6gretmenlerinin
MEB'’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan desteklenen projeler ile ilgili farkindaliklari,
projeleri hazirlama surecindeki eksiklikleri ve bu projeleri hazirlama sureci ile ilgili
Onerilerini  belirlemek amaciyla hazirlanmigtir. Form 73 fen bilimleri 6gretmenine
uygulanmistir. Katilimer égretmenler O1, 02,.....072, O73 seklinde kodlanmistir. Verilerin
analizinde, icerik analizi ve betimsel analiz kullaniimistir. Katilimcilarin verdikleri
yanitlardan kod ve temalar olusturulmus ve tablolar halinde sunulmustur. Olusturulan kod
ve temalara karsilik gelen frekans ve ylzde hesaplamalari yapilmistir. Bunun yani sira
tablolar yorumlanmis ve katilimci goériUglerini yansitabilmek adina dogrudan alintilar
yapiimigtir. Nitel arastirmalarda arastirmacinin gorevi, gercekligin icinde var olan bilgiyi
verileri analiz ederek kesfetmek ve ortaya gikarmaktir (Ozdemir, 2010). Veriler kavramsal
kategorilere ayrilir ve kod ve temalar olusturulur. Aragtirmaci nitel veri ile okuyuculara
arastirilan konu hakkinda gercekgi ve betimsel bir resim sunmayi amaglar. Bu nedenle

nitel verinin ayrintih ve belli bir derinlikte olmasi gerekir (Yildirrm ve Simsek,2003).



4. BULGULAR

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan desteklenen
projelerle ilgili goruslerinin arastirildigi ¢alismanin bu béliminde, arastirmaya katilan Fen
bilimleri 6gretmenleri ile gergeklestirilen agik uglu soru formundan elde edilen nitel veriler

sunulmustur.

4.1. Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Bu baslik altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB'’in gelistirdigi ve TUBITAK
tarafindan desteklenen projeler ile ilgili farkindaliklarina yer verilmistir. Agik ucglu soru
formunda yer alan hizmet igi egitim faaliyetleri ile ilgili dusUnceleri, hizmet ici faaliyetlere
katiilma durumlari, proje hazirlamakta goénulli olma durumlari ve nedenleri, daha dnce
gerceklesen projelere basvuruda bulunma durumlari ve kabul edilebilir bir projenin
Ozelliklerinin farkinda olma durumlari ile ilgili sorulara yonelik elde edilen bulgular

sunulmustur.

4.1.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Hizmet ici Egitim Faaliyetlerinin
Faydasina Yonelik Gorusleri

Bu kisimda fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim faaliyetlerinin faydasi ile
ilgili géruslerine yer verilmistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici faaliyetleri ile ilgili

gorigleri Tablo 10'da sunulmustur:

Tablo 10. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Hizmet igi Egitim Faaliyetlerinin Faydasi ile

ilgili Gorlsleri

Faydasi Tema Kod Frekans Yizde
Kendini gelistirme 20 %19
Yeniliklerden haberdar olma 20 %19
Bilgi edinme 16 %15

Evet Mesleki Gelisim Paylasim 7 %7
Farkindalik olusturma 3 %3
Etkili 6gretim 1 %1
Pratik etme 1 %1
Amaca uygunluk 8 %8
Anlatim yéntemi 7 %7

Hayir Uygulama Sekli Uygulayici 4 %4
icerik 3 %3
Uygunsuz zamanlama 1 %1

iigisiz/ Bos 14 %13
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(O, ve Ogq kodlu égretmenlerin bu soruya hem “Evet” hem de “Hayir” yanitini verdikleri
goriimustar.

Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 10’a baktigimizda, “Hizmet ici egitim faaliyetlerinin faydali oldugunu
distndyor musunuz?” sorusuna, 6gretmenlerin 44’Unin (%60) “Evet’, 17’sinin (%23)
“Hayir’ yanitini verdigi tespit edilmistir. Ogretmenlerin evet seklinde verdikleri yanitlar,
“Mesleki Gelisim”, hayir seklinde verdikleri yanitlar “Uygulama Sekli” olmak Uzere iki tema
altinda toplanmistir. “Mesleki Gelisim” temasi altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin aldiklari
hizmet igi egitim faaliyetleri ile ilgili olarak; “Kendini geligtirme” (%19), “Yeniliklerden
haberdar olma” (%19), “Bilgi edinme” (%15), “Paylasim” (%7), “Farkindalik olugturma”
(%3), “Etkili 6gretim” (%1), “Pratik etme” (%1) kodlarinda goéris bildirdikleri tespit
edilmistir. “Uygulama Sekli” temasi altinda ise fen bilimleri 6gretmenlerinin aldiklari hizmet
ici egitim faaliyetleri ile ilgili olarak; “Amaca uygunluk” (%8), “Anlatim Ydéntemi” (%7),
“Uygulayici” (%4), “icerik” (%3), “Uygunsuz zamanlama” (%1) kodlarinda gériis
bildirdikleri tespit edilmistir. Ayrica 14 6gretmenin de (%13) sorulara ilgisiz cevaplar

verdikleri ya da bog biraktiklari gézlenmistir.

“Mesleki Gelisim” temasi altinda 20 fen bilimleri 6gretmeninin (%19) “Kendini
gelistirme” kodunu ifade ettigi goértlmustir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O2: Evet. Ciinkii duraganlastijimda ya da bazi seyleri yapmaktan sikildigimda beni
olumlu yénde motive ediyor. Farkli bakis acilari kazanmami sagliyor.

O16: Evet. Ciinkii hizmet igi egitim faaliyetleri 6gretmenin istek alanlarini genis bir
cercevede aliyor. Bu nedenle de kisi kendi ilgi yetenek ve eksik kaldigi yénlerini
geligtirmeye calisiyor. ...

020: Evet. Ciinkii degisimin ve gelisimin gerekli oldugunu, ayni kalmanin gerilemek
demek oldugunu disiinirsek hizmet ici egitimler kisilerin gelisimlerine katkida
bulunmaktadir.

034: Evet. Ciinkii bir gretmenin sabit kalmayip gelismesi taraftariyim.

0O46: Evet. Ciinkii kisisel gelisim ve mesleki yeterliligi arttiriyor.

068: Evet. Ciinkii...... Personelin is yeteneginin artirrminda hizmet i¢i egitim

faaliyetlerinin katkisi vardir.



41

“Mesleki Gelisim” temasi altinda 20 fen bilimleri 6gretmeninin (%19) “Yeniliklerden
haberdar olma” kodunu ifade ettigi gorulmustir. Bu koda yonelik 6rnek o6gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:

O7: Evet. Ciinkii yeni c¢alismalar ve gelismeler bu sayede paylasilip
bilgilendiriimektedir.

09: Evet. Ciinkii yeni editim programlari hakkinda, dedisiklikler hakkinda bilgi sahibi
oluyoruz.

028: Evet. Ciinkii degisen ve yenilenen konulari ziimre olarak paylasiyoruz.

038: Evet. Ciinkii gelisen sistemi, yenilikleri takip etmek igin Hizmet igi egitim
faaliyetlerine katilmak gerek.

0O41: Evet. Clinkii bilgilerin giincellenmesi ve yeni gelismelerin takibini saglyor.

045: Evet. Ciinkii égretmenin kendini siirekli yenilemesi ve yeni gelismeleri takip
etmesi gerekir.

O56: Evet. Clinkii yenilenen programlar konusunda bilgilenme

“Mesleki Gelisim” temasi altinda 16 fen bilimleri 6gretmeninin (%15) “Bilgi edinme”
kodunu ifade ettigi goéralmuistir. Bu koda yénelik drnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O3: Evet. Ciinkii... seminerlerde tartisma ortami uygulama ortami diyaloglarin vuku
bulmasi bir sekilde bilgi alisverisi sagliyor ve faydall oluyor.

O4: Evet. Clinkii eksik oldugum konularda bilgi sahibi olmama yardimei oluyor.

0O19: Evet. Ciinkii konu hakkinda hem bilgi edinme hem de uygulama agsamalarini
birebir gérme imkéninin olabilecegini diisindiiyorum.

O37: Evet. Ciinkii ézellikle alanimizla ilgili daha kalici bilgiler alabiliyoruz.

040: Evet. Ciinkil bir konu (izerinde bilgi birikimini attirdidi igin verimli ¢alisma ortami

sagliyor.

“‘Mesleki Gelisim” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) “Paylagim”
kodunu ifade ettigi géralmuUstir. Bu koda ydnelik 6rnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O7: Evet. Ciinkii yeni c¢alismalar ve gelismeler bu sayede paylasilip
bilgilendiriimektedir.

029: Evet. Ciinkii...isbirligi saglaniyor.

O31: Evet. Ciinkii farkh bilgiler paylasilabiliyor.
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“‘Mesleki Gelisim” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Farkindalk
olusturma” kodunu ifade ettigi goéralmustir. Bu koda ydnelik 6érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

0O18: Evet. Clinkii farkindalik olusturdugunu diisiiniiyorum.

048: Evet. Ciinkii aldiginiz konuya dair hem kendinizi elestirme firsati buluyor. Ve
hem de yeni bakis agilari ediniyorsunuz.

053: Evet. Ciinkii egitimdeki dedisikliklerden farkindalik oluguyor.

“‘Mesleki Gelisim” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Etkili 6gretim”
kodunu ifade ettigi gérilmuistir. Bu koda yonelik 6rnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O11: Evet. Ciinkii égretmenlik hi¢ bitmeyen bir égrenciliktir. Hizmet igi editim
faaliyetlerinin olmasi 6gretmenlerin degisen mlifredati égrencilerine kaliteli bir
sekilde sunmalarina ve modern egitim anlayisiyla, yeni 6gretim teknikleriyle
6dgrencilerine egitim ve 6gretim faaliyetlerini daha etkili bir sekilde aktarmalarina

katki saglar.

“‘Mesleki Gelisim” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Pratik etme”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yonelik 6rnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

0O19: Evet. Ciinkii konu hakkinda ..... uygulama asamalarini birebir gérme imkéaninin

olabilecegini diiglniyorum.

“Uygulama Sekli” temasi altinda 8 fen bilimleri 6gretmeninin (%8) “Amaca uygunluk”
kodunu ifade ettigi goérulmustir. Bu koda ydnelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O15: Hayir. Clinkii yapilan faaliyetlerin gergekgi bir editim amaci igermedigini tecriibe
ettim.

022: Hayir. Ciinkii amaca uygun yapildigini diisiinmiiyorum. Merkezi yapilan
seminerlerde yeterli sayida kigiye ulagiimiyor.

030: Hayir. Ciinkii zaman zaman editimlerde asil amag disina gikildigini izledim.

043: Hayir. Clinkii gerektigi sekilde uygulandigini diisiinmiiyorum.

069: Hayir. Clinkii toplanti seklinde gegiyor...
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“‘Uygulama Sekli” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) “Anlatim yontemi”
kodunu ifade ettigi gérulmustur. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O10: Hayir. Clinkii sunum (izerinden anlatildidi igin sikici oluyor. llgi cekici degil.

O17: Hayir. Clinkii genelde sadece teorik oluyor ve faaliyetlerin verimini azaltiyor.
039: Hayir. Ciinkii editimi veren kisinin...... anlatim yéntem ve tekniklerinin eksikligi.
O70: Hayir. Ciinkii bu kapsamda yapilan hizmet igi egitim faaliyetleri uygulamaya

déniik olmadigindan.

“‘Uygulama Sekli” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%4) “Uygulayicr”
kodunu ifade ettigi goéralmuUstir. Bu koda ydnelik 6rnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

035: Hayir. Clinkii planlama yapilmiyor ve alaninda uzmanlar tarafindan yapilmiyor.
039: Hayir. Clinkii editim veren kiginin yetersiz bilgi sahibi olmasi....
063: Hayir. Ciinkii editim veren kisilerin yeterliliginin tartismaya agik olmasi. Gerekli

6zen ve ciddiyetin gésteriimemesi.

“Uygulama Sekli” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “igerik” kodunu
ifade ettigi gortlmuastir. Bu koda yonelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

026: Hayir. Clinkii faydali olan bir faaliyete katiimadim. igerikleri islevsel dedil.
0O65: Hayir. Clinki igerik yetersiz.
069: Hayir. Cinki ...... konular 6gretmenlere sorularak belirlenmeli. Insanlar

oturdugu yerden konu belirliyor, sunumunu yapiyor.

‘Uygulama Sekli” temasi altinda 1 fen bilimleri 6dretmeninin (%1) “Uygunsuz
zamanlama” kodunu ifade ettigi gorulmustur. Bu koda yonelik 6érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

021: Hayir. Cinkii ......... ve zamansiz yapilan c¢alismalarin gereksiz oldugunu

digtiniyorum.
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4.1.2. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Hizmet i¢i Egitim Faaliyetlerine

Katilma Durumlari

Bu kisimda fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet
ici egitim faaliyetlerine katilma durumlari, katildilarsa faaliyetin ismi, varsa bu faaliyetin
eksik yonleri ve katilmadiysa proje hazirlamakla ilgili hizmet ici faaliyetlere katiimak isteyip
istememe konularindaki goruslerine yer verilmistir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla ilgili hizmet ici egitim faaliyetlerine
katilma durumlari ve katildiklarini belirttikleri faaliyetlere yonelik ifadeleri Tablo 11‘de

sunulmustur:

Tablo 11. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlamakla ilgili Herhangi Bir Hizmet
Ici Egitim Faaliyetine Katilma Durumlari ve Katildiklar1 Faaliyetler

gatllma Hizmet ici Egitim Faaliyetinin ismi (konusu) Frekans Yizde
urumlari
Proje hazirlama teknikleri semineri 10 %14
Bu benim eserim proje hazirlama basamaklari 4 o
- ; . 06
ve kabul gorme kriterleri
TUBITAK proje hazirlama danismanlig 3 %4
Avrupa birligi proje hazirlama semineri 3 %4
Evet TUBITAK 4006 2 %3
Klguk mucitler proje yarismasi 1 %1
ITEC (Egitimde yenilik¢i yaklasimlar) 1 %1
Vitamin egitim programi 1 %1
Genel bilim semineri 1 %1
Abide 1 %1
Proje adini yazmayanlar 5 %7
Hayir 40 %54
iigisiz / Bos 2 %3

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmigtir.)

Tablo 11’e baktigimizda, “Daha énce proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet igi
egitim faaliyetine katildiniz mi1?” sorusuna 32 dgretmenin (%44) proje hazirlamakla ilgili
cesitli hizmet ici faaliyetlere katildiklarini belirttikleri gorilmastir. Orneklemimizdeki fen
bilimleri 6gretmenlerinin %14’Gnun “Proje hazirlama teknikleri semineri”, %6’sinin “Bu
benim eserim proje hazirlama basamaklari ve kabul gérme kriterleri”, %4 (inin “TUBITAK
proje hazirlama danismanhgl”, %4’Gnun “Avrupa birligi proje hazirlama semineri’,
%3'Unin “TUBITAK 4006”, %71inin “Kiiglik mucitler proje yarismasi”, %1’inin “ITEC
(Egitimde yenilikgi yaklagimlar)’, %1’inin “Vitamin egitim programi”, %1’inin “Genel bilim
semineri’, %1’inin “Abide” faaliyetlerine katildigi, %7’sinin katildiklari faaliyetin adini
hatirlamadiklarini belirttikleri tespit edilmistir. Buna ek olarak d6rneklemimizdeki 40 fen

bilimleri 6gretmeninin (%54) proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici faaliyete
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katiimadiklarini belirttikleri tespit edilmistir. Son olarak 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%3)
ilgisiz cevap verdigi ve soruyu bos biraktigi gozlenmigtir.

Proje hazirlama konusunda daha o6nce hazirlanan hizmet igi egitim faaliyetlere
katilan fen bilgisi 6gretmenlerinin bu faaliyetlerin eksik yonleriyle ilgili gorusleri Tablo 12'de

sunulmustur:

Tablo 12. Proje Hazirlama Konusunda Hizmet ici Egitim Faaliyetlerine Katilan Fen
Bilgisi Ogretmenlerinin Bu Faaliyetlerin Eksik Yonleriyle llgili Gorusleri

Tema Kod Frekans Yizde
Kurs Igerigi Pratige aktaramama 11 %13
Yetersiz icerik 5 %6
Uygulayici Alan bilg_isi_ _ 6 %7
Pedagoji bilgisi 4 %5
Yetersiz kurs takvimi 4 %5
Kurs Siresi Zamanlama 3 %3
Gunluk surenin uzunlugu 1 %1
Katilimei Gonulliluk 2 %2
Hazir bulunusluk 2 %2
Bos 48 %55
ilgisiz 2 %2

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 12'ye baktigimizda, “Proje hazirlama konusunda daha o6nce katildiginiz
hizmet ici egitim faaliyetlerinde size goére eksik yonler var miydi1? Varsa bunlar ne idi?”

sorusuna fen bilimleri dgretmeninin verdikleri yanitlar “Kurs igerigi’, “Uygulayici”, “Kurs
Sirresi” ve “Katiimcl” olmak lizere 4 tema altinda toplanmistir. “Kurs igerigi” temasi
altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin katildiklari hizmet ici egitim faaliyetlerindeki eksik
yonlerle ilgili olarak; “Pratige aktaramama” (%13) ve “Yetersiz igerik” (%6) kodlarinda
g6ris bildirdikleri tespit edilmistir. “Uygulayici” temasi altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin
katildiklari hizmet igi egitim faaliyetlerindeki eksik yonlerle ilgili olarak; “Alan bilgisi” (%7)
ve “Pedagoji bilgisi” (%5) kodlarinda goéris bildirdikleri tespit edilmistir. “Kurs Sdresi”
temasi altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin katildiklari hizmet i¢i egitim faaliyetlerindeki
eksik yonlerle ilgili olarak; “Yetersiz kurs takvimi” (%5), “Zamanlama” (%3) ve “Gunluk
surenin uzunlugu” (%1) kodlarinda goéris bildirdikleri tespit edilmisti. Son olarak
“Katimc1” temasi altinda fen bilimleri 6dretmenlerinin katildiklari hizmet ici egitim
faaliyetlerindeki eksik yonlerle ilgili olarak; “Gonulluluk” (%2) ve “Hazir bulunusluk” (%2)
kodlarinda gorus bildirdikleri tespit edilmigtir. Ayrica 2 fen bilimleri 63retmeninin (%?2)
ilgisiz yanit verdikleri ve 48 fen bilimleri 6gretmeninin (%55) soruyu bos biraktiklari
go6zlenmistir (Soruyu yanitsiz birakan 48 fen bilimleri 6gretmeninin 40'inin daha 6nce

herhangi bir hizmet igi egitim faaliyetine katiimadigi géz éniinde bulundurulmalidir).
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“Kurs icerigi” temasi altinda 11 fen bilimleri dgretmeninin (%13) “Pratige
aktaramama” kodunu ifade ettigi gorulmustur. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O17: Kursun verimli olabilmesi agisindan kurs sonunda pratik etkinlikler olmamasi...

033: Kurslarda ézellikle teorik bilgiler edinirken, uygulamaya geldiginde problem
oluguyor.

036: Kurslarda sadece teknik olarak anlatilip gegiliyor, yani pratikte uygulamak
istedigimde, istedigim ekip ¢alismasini bulamiyorum, destek alamiyorum.

043: Sadece akilli tahta iizerinde hazirlanmis sunular okunuyor. Bence bir proje ele
alinarak beraber uygulama yapilabilir.

059: Somutlastirma yapilmiyor, siirekli teorik deginiliyor.

063: Uygulanmadan her seyin kadit istiinde olmasi.

“Kurs lIgerigi” temasi altinda 5 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Yetersiz igerik”
kodunu ifade ettigi goralmuistir. Bu koda ydnelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O5: Proje hazirlama hakkinda bilgilendirme eksikligi

033: Arastirma, literatiir inceleme konulari yetersiz veriliyor.

054: Ogrencilerle proje hazirlarken yapmamiz gerekenleri, proje konusu belirlerken
6grenciyi nasil yénlendirmemiz gerekecegi, nasil arastirma yapacaklari (zerinde
aciklama yapilmali.

065: igerik genel ve problem yazma konularindan uzak.

“Uygulayici” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) “Alan bilgisi” kodunu
ifade ettigi goértlmastir. Bu koda ydnelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O17: ...ve bence en énemlisi egitimcinin yeterli donanima sahip olmamasi.
0O61: Formatér é6gretmenler, Standart slayt gésterisi olmasi...
O71: Bazilari daha ehil kigiler tarafindan verdirilebilir.

O72: Kurslarda sunum yapanlarin, benden daha bilgili oldugunu sanmiyorum. ..

“Uygulayicl” temasi altinda 4 fen bilimleri 63retmeninin (%5) “Pedagoji bilgisi”
kodunu ifade ettigi gérulmustir. Bu koda ydnelik érnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:
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0O31: Kigiler gok donanimli degillerdi.
0O53: Anlatan kiginin yeterli olmadigi veya yeterince anlatamamasi.

“Kurs Suresi” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Yetersiz kurs takvimi”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O3: Cok kisa siirmiistii ve anlatilanlarin gok da iyi kavrandigini diisiinmiiyorum.
045: Kisa siireli oldugunu diisiiniiyorum...

056: Cok kisa

063: Cok kisa zaman iginde sikigtiriimis ve hizlandiriimig olmasi.

“Kurs Sdresi” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Zamanlama” kodunu
ifade ettigi goértlmastir. Bu koda ydnelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

05: Zamanlama

061: Uygulama igin zaman sorunu

“Kurs Suresi” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Gunlik surenin
uzunlugu” kodunu ifade ettigi goérdimustir. Bu koda yonelik érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

02: Bu konuda zamanlamalar diyebilirim. Sabah 8den aksam 8e kadar siiren

programlarin pek verimli oldugunu didsiinmiyorum.

“Katilimc1” temasi altinda 2 fen bilimleri égretmeninin (%2) “Génallilik” kodunu
ifade ettigi goértlmastir. Bu koda ydnelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

022: Proje hazirlamanin géniillilik esasinda oldugunun unutulmamasi gerekir.
Herkese zorunlu bir sekilde zorunlu proje yaptirilarak herhangi bir fayda
saglanamaz.

0O45: Katihmin zorunlu olmasi bana gére dogru degildi. Géndillii olmalr.

“Katimc1” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Hazir bulunugluk”
kodunu ifade ettigi gortlmustir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:
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0O15: Katilmeilarin hazir bulunugluk diizeylerinin dikkate alinmamasi bir eksiklikti.
O17: Kurs konularinin ¢ok temelden alinmasi(sanki higbir sey bilmiyormusuz gibi bir

muamele).

Daha o6nce proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine
katiimayan fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet igi
egitim faaliyetine katiimak isteyip istemedikleriyle ilgili goérusleri Grafik 1 ve 2 ’de

sunulmustur:

Eksikleri tamamlama
(f=11)(%21)

Mesleki gelisim
(f=8)(%15)

Merak
(f=1)(%2)

Hizmet ici egitim
faaliyetine katilmak
Kisisel gelisim isterim. Clinki... T Bilgi sahibi olma
(f=5)(%10) (f=7)(%14)
Yararl olmak Yeni bakis acisi gelistirme
(f=6)(%12) (f=6)(%12)

Grafik 1. Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamayla ilgili duzenlenecek bir hizmet
ici egitim faaliyetine katilmak isteme nedenleri

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmigstir.)

Daha o6nce proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine
katilmamis olan ogretmenlere, “Proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim
faaliyetine katiimak ister misiniz?” sorusu soruldugunda, 44 6gretmenin katilmak istedigini
belirttigi gézlemlenmistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla ilgili herhangi bir

hizmet ici egitim faaliyetine katilmak isteme gerekceleri; “Eksikleri tamamlama” (%21),
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“Mesleki gelisim” (%15), “Bilgi sahibi olma” (%14), “Yeni bakis agisi geligtirme” (%12),
“Yararh olmak” (%12), “Kisisel gelisim” (%10), “Merak” (%2) olmak Uzere 7 kod altinda
toplanmistir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak isteme nedeni

olarak belirttikleri “Eksikleri tamamlama” (%21) koduna ait gorugleri agsagida sunulmusgtur:

O5: Evet. Ciinkii hizmet i¢i egitim kurslariyla eksiklerimi tamamlayabilirim.

0O13: Evet. Ciinkii bu konuda kendimi yetersiz gériiyorum.

O14: Evet. Ciinkii bransimi ilgilendiren bir mevzu oldugu igin eksigimin tamamlanmasi
adina hizmet igi egitim kurslarina katilmak isterim.

O17: Evet. Ciinkii proje konusunda kendimi eksik hissediyorum.

062: Evet. Ciinkii aklimda birkag tane proje var ama hazirlama tekniklerini

bilmiyorum.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak isteme nedeni

olarak belirttikleri “Mesleki gelisim” (%15) koduna ait gortsleri asagida sunulmustur:

O12: Evet. Ciinkii mesleki gelisimime katki saglayacagina inaniyorum.

O16: Evet. Ciinkii proje hazirlama gelecek editim 6gretim yasantilarimizin merkezinde
yer alabilir. Bu ylizden proje hazirlama asamalarini birebir uygulayarak bdylesi
faaliyetlere katilmak isterim.

020: Evet. Ciinkii proje hazirlama ve gelistirme konusunda yeterli donanima sahip
olmak igin bu tiir faaliyetlere katilmak isterim.

0O35: Evet. Clinkii alanima katki saglar.

068: Evet. Clinkii gelisen diinyaya uyma, ..., mesleki yeterliligi arttirmak igin.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak isteme nedeni

olarak belirttikleri “Bilgi sahibi olma” (%14) koduna ait gérusleri asagida sunulmustur:

O4: Evet. Ciinkii proje hazirlanmasi ve gelistiriimesi stirecinde neyi, nasil yapmam
gerektigi konusunda bilgi sahibi olmam bu slirecte yasayacagim zaman kaybini
en aza indirecektir ve bu slireci benim igin daha kolay bir hale getirecektir diye
digtiniyorum.

O10: Evet. Ciinkii gesitli yarismalara 6grenci hazirlarken daha fazla bilgi sahibi
olurum.

O15: Evet. Clinkii hala yararli bir seyler 6grenme umudunu tasiyorum.

0O19: Evet. Ciinkii konu hakkinda daha detayli ve genis bilgi edinebilirim. Ornek
uygulamalarla daha iyi anlasilacagini diisiintiyorum.
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042: Evet. Clinkii uygulamaya yénelik bilgi sahibi olmak istiyorum.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katilmak isteme nedeni
olarak belirttikleri “Yeni bakis agisi gelistirme” (%12) koduna ait gorusleri asagida

sunulmustur:

O7: Evet. Clinkii ... yeni bakis acilari gelistirilip asilanabilir.

032: Evet. Ciinkii egitimde yéntemler siirekli dedigiyor.

0O34: Evet. Ciinkii giincel ve kendini gelistiren bir 6gretmen olmak istiyorum.
048: Evet. Ciinkii her daim yenilik ve farkliliklar dikkatimi gekmistir.

0O60: Evet. Ciinkii farkl diisiinceler hosuma gidiyor.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katilmak isteme nedeni

olarak belirttikleri “Yararli olmak” (%12) koduna ait gérisleri asagida sunulmustur:

023: Evet. Clinkii daha faydali olacagimi diisiiniiyorum.

025: Evet. Ciinkii kendimi gelistirmek, égrencilerime daha faydali olmak isterim.

043: Evet. Clinkii proje hazirlamanin égrencilere ¢ok sey kattigini diisiiniiyorum.

0O66: Evet. Ciinkii ierigi iyi diizenlenirse yararli olabilecedini diigiiniiyorum.

O70: Evet. Ciinkii her bir (iretim proje kapsaminda gergeklegiyor. Bizler iyi bilmeliyiz ki

6grencilerimizi de iyi sekilde yetistirelim.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak isteme nedeni

olarak belirttikleri “Kisisel gelisim” (%5) koduna ait gérusleri asagida sunulmustur:

0O18: Evet. Ciinkii bence bu konuda hem bilgi hem de 6zgiiven eksikligimiz var.
Hizmet ici egitim belki bunu bir nebze azaltabilir.

025: Evet. Ciinkii kendimi gelistirmek, 6grencilerime daha faydali olmak isterim.

034: Evet. Ciinkii giincel ve kendini geligtiren bir égretmen olmak istiyorum.

0O38: Evet. Ciinkii kendimi gelistirmek anlaminda faydali olacagini diigiiniiyorum.

068: Evet. Ciinkii ..., kigilik gelistirme, ...

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak isteme nedeni

olarak belirttikleri “Merak” (%2) koduna ait gérisleri asagida sunulmustur:

0O41: Evet. Ciinkii yapilan ¢alismalari merak ediyorum.
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(f=1)(%2)

Kisisel yeterlilik

Faydali olmamasi

Amaca uygunluk

Hizmet ici egitim
faaliyetine katilmak
istemem. Ciinkii...

(f=2)(%4)

/

N\

Zaman eksikligi
(f=1)(%2)

Fiziksel yetersizlik
(f=1)(%2)

Grafik 2. Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamayla ilgili dizenlenecek bir
hizmet ici egitim faaliyetine katilmak istememe nedenleri

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Daha o6nce proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine

katilmamis olan 6gretmenlere, “Proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet igi egitim

faaliyetine katilmak

ister misiniz?”

sorusu soruldugunda, 8 6gretmenin katilmak

istemediklerini belirttikleri tespit edilmistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla

ilgili herhangi bir hizmet i¢i egditim faaliyetine katiimak isteme gerekgeleri; “Faydal

olmamas!” (%6), “Amaca uygunluk” (%4), “Fiziksel yetersizlik” (%2), “Zaman eksikligi”

(%2) ve “Kisisel yeterlilik” (%2) olmak tUzere 5 kod altinda toplanmigtir.
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Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet igi egitim faaliyetlerine katiimak istememe
nedeni olarak belirttikleri “Faydali olmamasi” (%6) koduna ait goérUsleri asagida
sunulmustur:

049: Hayir. Clinkii ¢ok faydall oldugunu diisiinmiiyorum.

0O61: Hayir. Clinkii bir faydasini gérmedim.

O67: Hayir. Clinkii proje yapmak 6gretmene sadece fazladan yiik getiriyor.

Fen bilimleri égretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak istememe
nedeni olarak belirttikleri “Amaca uygunluk” (%4) koduna ait gorUsleri asagida

sunulmustur:

0O45: Hayir. Ciinkii amacina uygun olacagini sanmiyorum. Zorunlu olmamall.

054: Hayir. Ciinkii mevcut olanlar sadece géstermelik.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katiimak istememe
nedeni olarak belirttikleri “Fiziksel yetersizlik” (%2) koduna ait goérusleri asagida

sunulmustur:

0O21: Hayir. Ciinkii ..., proje galismasi igin gerekli bir alan ¢alisma odasi ve maddi

manevi destek gerekiyor.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katilmak istememe

nedeni olarak belirttikleri “Zaman eksikligi” (%2) koduna ait gbrigsleri asagida sunulmustur:

021: Hayir. Clinkii bunun igin ek bir galisma stiresi ve imkani gerekiyor.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katilmak istememe

nedeni olarak belirttikleri “Kisisel yeterlilik” (%2) koduna ait gortsleri asagida sunulmustur:

0O46: Hayir. Clinkii bagska kurumlarin yaptigi editimlere katildim.

Bunlarin yani sira 29 6gretmenin soruyu yanitlamadigi (32 6gretmen dncesindeki
“‘Daha 6nce herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine katildiniz mi?” sorusuna “Evet”

yanitini verdikleri belirlenmistir) ve 1 6gretmenin de ilgisiz cevapladigi belirlenmistir.
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4.1.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Ulkemizde_ Yapilan Cesitli Proje

Yarigma ve Bilim Senliklerine Proje Hazirlamada Istekli Olma Durumlari

Bu boélimde Fen bilimleri 6gretmenlerinin tlkemizde yapilan ¢esitli proje yarisma ve
bilim senliklerine (TUBITAK 4006, TUBITAK 3001, Ortaokul Ogrencileri Arastirma
Projeleri (Bu Benim Eserim), Erasmus+ Avrupa Birligi (KA1, KA2), vb.) proje hazirlamada
istekli olma durumlari hakkindaki gorusglerine yer verilmistir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin TUBITAK ve MEB destekli gerceklestirilen cesitli
yarisma ve bilim senliklerine proje hazirlamada istekli olma durumlari ve gerekgeleri Tablo

13’ te sunulmustur:

Tablo 13. Fen Bilimleri C")gretmenlerinir] Ulkemizde Yapilan Cesitli Yarigma ve
Senliklere Proje Hazirlamada Istekli Olma Durumlari ve Gerekgeleri

istekliik Tema Kod Frekans (f) 2:)2)2d6
Ogrenci Ogrenci gelisimine katki 17 %16
Mesleki gelisim 9 %9
Evet Ogretmen Motivasyon saglama 6 %6
Bilgi paylagimi 3 %3
Proje Faydalilik 7 %7
Urln ortaya koyma 7 %7
Zaman yetersizligi 11 %10
Ogretmen Ekstra yuk 5 %5
Fikir Gretme 4 %4
Hayir Ogretmen yeterliligi 2 %2
Amaca uygunluk 9 %9
Proje Sureci Emegin karsihdini alamamak 6 %6
Destek yetersizligi 4 %4
ilgisiz 5 %5
Bos 10 %10

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 13 incelendiginde, 6gretmenlerin “Ulkemizde yapilan gesitli proje yarisma ve
bilim senliklerine (TUBITAK 4006, TUBITAK 3001, Ortaokul Ogrencileri Arastirma
Projeleri, Erasmus+ Avrupa Birligi Projeleri vb.) proje hazirlamakta gonulli olur
musunuz?” sorusuna, fen bilgisi égretmenlerinin 33’Unin (%45) “Evet”, 25'inin (%34)
“Hayir’” yanitini verdigi tespit edilmistir. Ogretmenlerin evet seklinde verdikleri yanitlar,
“Ogrenci”, “Ogretmen” ve “Proje” olmak Uzere 3 tema altinda toplanmistir. Ogretmenlerin
hayir seklinde verdikleri cevaplar, “Ogretmen” ve “Proje Sureci” olmak (izere 2 tema altina
toplanmistir. “Evet” yanitini veren fen bilimleri 6gretmenlerinin; “Ogrenci” temasi altinda
“Ogrenci gelisimine katki” (%16) kodunda; “Ogretmen” temas! altinda “Mesleki gelisim”

(%9), “Motivasyon saglama” (%6) ve “Bilgi paylasimi” (%3) kodlarinda; “Proje” temasi
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altinda ise “Faydalilik” (%7) ve “Uriin ortaya koyma” (%7) kodlarinda gériis bildirdikleri
tespit edilmistir. “Hayir” yanitini veren fen bilimleri égretmenlerinin; “Ogretmen” temasi
altinda “Zaman yetersizligi” (%10), “Ekstra yUk” (%5), “Fikir Gretme” (%4) ve “Ogretmen

yeterliligi” (%2) kodlarinda; “Proje Slreci” temasi altinda ise “Amaca uygunluk” (%9),

“‘Emegin karsihigini alamamak” (%6) ve “Destek vyetersizligi® (%4) kodlarinda gorus
bildirdikleri tespit edilmigtir. Ayrica 5 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) ilgisiz cevaplar verdigi
ve 10 égretmenin (%10) soruyu bos biraktigr géralmustar.

TUBITAK ve MEB destekli diizenlenen cesitli yarisma ve senliklere proje

hazirlamakta gonulli olan 33 6gretmenin gerekgeleri su sekildedir:

“Ogrenci” temasi altinda 17 fen bilimleri 6gretmeninin (%16) “Ogrenci gelisimine
katki” kodunu ifade ettigi gortlmuastir. Bu koda yoénelik 6rnek ogretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O4: Evet. Ciinkii 6grencilerim ve benim igin faydali olacagini diigiiniiyorum.

0O6: Evet. Ciinkii bu projelerde &grencilerin  bilimsel siire¢  becerilerini
O6dgrenebilecekleri, uygulayabilecekleri ortam hazirlaniyor, arastirma, tartisma,
analiz, sentez becerilerini gelistirebilme imkani bulabiliyorlar. Ayni zamanda
ogrendiklerini glnliik hayatta uygulamalari, kendi kendilerin problem ¢b6zme
becerilerini kazanmalari agisindan énemli bir yere sahip oldugu goérilmustiir.

0O10: Evet. Ciinkii 6grencilerin arastirmalarina, sorun bulma ve ¢ézmelerine yardimci
olmak isterim.

O14: Evet. Ciinkii 6grencilerimle birlikte bir projede yer almak onlarin fen konularina
daha ilgili olmasini saglayacagi i¢in bu gibi projelerde yer almak isterim.

043: Evet. Ciinkii 6grencilerle birlikte hazirlanan tiim projeler gocuklara giizel seyler
katiyor ve okulda bilim senligi havasi olusuyor.

0O54: Evet. Ciinkii bu ¢alismalar ileriki dénemlerde gocuklarin meslek segimini ve ilgi
alanlarini yénlendirmektedir.

0O58: Evet. Ciinkii bana ve 6grencilerime katacagi olumlu etkilerin, kendine ézgiiven
ve tecrlibe arttiracagini disiiniiyorum.

064: Evet. Clinkii 6grenci agisindan da son derece aktif katilim saglanabilir. Cegitli

yeteneklerini kullanabilecedi bir yarisma ortami sansi bulabilir.

“Ogretmen” temas! altinda 9 fen bilimleri 6gretmeninin (%9) “Mesleki gelisimi”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:
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O5: Evet. Ciinkii bu projelerde 6grencilerin ve égretmenlerin proje basamaklarini
uygulayabilecekleri ¢galismalarla yeniliklerden haberdar olabilirler.

O11: Evet. Ciinkii fen dersi hayatin kendisi olan bir ders. lyi bir gézlemci olarak
problem belirleyebilmek, bu probleme ¢éziim yollari bulabilmek sonucunda bir
trtiin  olugturabilmek fen bilimleri &gretmeninin  sahip olmasi gereken
becerilerdendir.

O12: Evet. Clinkii 6gretmenin mesleki gelisimine katki sagliyor.

053: Evet. Ciinkii bir ¢alismanin paydasi olup o konuda bilgi paylasmak mesleki
acidan verimli buluyorum.

063: Evet. Ciinkii kendimin ve &grencilerin kendilerini gelistirmelerine zemin

hazirladigi igin.

“Ogretmen” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Motivasyon saglama”
kodunu ifade ettigi gérilmuistir. Bu koda yonelik 6rnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

038: Evet. Clinkii sonucunda égrencilerin ¢ok sey kazandigini diigiiniyorum. Ayrica
ortaya ¢ikan (riin 6grenci ve 6gretmenleri motive ettigini dlisdntyorum.

047: Evet. Ciinkii proje hazirlamayi seviyorum. Ogrencilere rehber ve yénlendirici
olmak bilimsel alanda hizmet vermek oldukca tatmin edici.

048: Evet. Clinkii 6grencilerle birlikte iiretmek beni heyecanlandiriyor....

0O58: Evet. Ciinkii bana ve égrencilerime katacadi olumlu etkilerin, kendine 6zgiiven
ve tecriibe arttiracagini diginiyorum.

068: Evet. Ciinkii bilgi birikiminin diger paydaglara aktarimi sonucu egitimin felsefesi

olan bilgiye ulasma basamaklarina yardimci olmak sahsima zevk verir.

“Ogretmen” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Bilgi paylagimi” kodunu
ifade ettigi goralmastir. Bu koda yonelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O17: Evet. Ciinkii bir seyler iiretmek ve bunlari égrenciler ile paylasmak istiyorum.
048: Evet. Clinkii... Yaparak-yagayarak ilgi ve bilginin artacagina inaniyorum.
O70: Evet. Clinkii proje hazirlayan diger kisilerle fikir alisverisi saglanarak bilgi diizeyi

artmis olur.

“Proje” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) “Faydalihk” kodunu ifade

ettigi goridlmuastir. Bu koda ydnelik drnek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmistir:
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O4: Evet. Ciinkii égrencilerim ve benim igin faydali olacagini diisiiniiyorum.

0O36: Evet. Ciinkii ekip ruhu ile hareket edilirse gok yararli olacagini diisiiniiyorum.
Aksi halde proje sorumlulugu genellikle fen égretmenlerine veriliyor, bu da ekip
dayanismasini zayiflatiyor, digerleri ilgilenmiyor.

0O62: Evet. Ciinkii faydali oldugunu diisiiniiyorum.

065: Evet. Ciinkii 6grenciler igin faydali oldugunu diisiiniiyorum.

“Proje” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) “Uriin ortaya koyma” kodunu
ifade ettigi goértlmastir. Bu koda ydnelik érnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O7: Evet. Ciinkii farkli projeler hem edlenip hem yapilabilir. Bu da bazi problemlere
¢6ziim bulma konusunda pratik kazandirabilir ve daha da ilerisi igin llkemiz igin
gelistirilen ve tasarruf olabilen yeni buluglarin yolu olabilir.

09: Evet. Ciinkii calismayi ve bir seyler ortaya ¢ikarmayi seviyorum.

020: Evet. Ciinkii 6grenciler ile uygulamali olarak projeler gelistirmek, ortaya bir (iriin
koymak 6grenilenleri somutlastirmak isterim.

040: Evet. Ciinkii yeni seyler tiretmek, bulmak, égrencilerle beraber bir yarisin igine
girmeyi ¢ok istiyorum.

047: Evet. Ciinkii 6égrencilerle birlikte iiretmek beni heyecanlandiriyor. Yaparak-

yasayarak ilgi ve bilginin artacagina inaniyorum.

TUBITAK ve MEB destekli diizenlenen gesitli yarisma ve senliklere proje

hazirlamakta gonullu olmayan 25 6gretmenin gerekgeleri su sekildedir:

“Ogretmen” temasi altinda 11 fen bilimleri 6gretmeninin (%10) “Zaman yetersizligi”
kodunu ifade ettigi gérilmustir. Bu koda ydnelik drnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O3: Hayir. Ciinkii zamanim yok. Ogretmenler son yillarda bir sirket elemani gibi
caligiyor. Calisma saatleri ¢cok fazla oldugu icin bu tip projelere vakit ayirmak ¢ok
zor oluyor. Vakit ayrilsa bile projeler gelisi giizel kalitesiz yapiliyor.

O16: Hayir. Ciinkil bu konu okul idareleri tarafindan ¢ok ge¢ haberdar olunuyor. Sonra
da kisa bir zamanda bir proje hazirlanmasi isteniyor. Ureticilik kisa ve dar bir
zaman araliginda oldugunda bu is hem zevk vermiyor hem de ortaya giizel fikirler
¢ctkmiyor sig kaliyor. Bu yiizden géniilli olamiyorum.

O18: Hayir. Ciinkii proje hazirlamak ¢ok zaman ve emek istiyor...

O19: Hayir. Ciinkii.... Okulda ¢ok fazla evrak isiyle sorumlu oluyorsunuz, hepsini bir

arada yapabilmek i¢in zaman gerek....
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0O60: Hayir. Ciinkii ayiracak zamanim yok.

“Ogretmen” temasi altinda 5 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Ekstra yuk” kodunu
ifade ettigi gortlmuastir. Bu koda ydnelik 6rnek oOgretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O15: Hayir. Ciinkii hali hazirda bu is yodunlugu ile proje calismalarinda géniillii
olmam miimkiin géziikmuyor.

0O42: Hayir. Ciinkii giinliik hayattaki kosturmaca iginde ekstra bir yiik gibi geliyor....

066: Hayir. Ciinkii bu konularda biitiin yiik 6gretmene diigiiyor, hatta projenin égrenci
yerine hazirlanmasi, zorunlu olarak en az su kadar proje bu okuldan katilacak,
ogretmenin hi¢ hakki yokmus gibi hafta sonu demeden kendi ailesi var demeden
ogrencinin gidis-geliginin, konaklamanin vb. tim yiikin 6gretmene yiiklenmesi
gibi bir siirii sebep sayabilirim.

O67: Hayir. Ciinkii gectigimiz yillarda yaptim. Bu tarz etkinliklerde yiik sadece
koordinatér 6gretmene diigtiyor.

“Ogretmen” temasi altinda 4 fen bilimleri dgretmeninin (%4) “Fikir Gretme” kodunu
ifade ettigi goértlmustir. Bu koda ydnelik ornek ogretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O13: Hayir. Ciinkii ... Ogrenciler de kayda deder bir proje hazirlamakta zorlaniyorlar.

O16: Hayir. Ciinkil bu konu okul idareleri tarafindan ¢ok ge¢ haberdar olunuyor. Sonra
da kisa bir zamanda bir proje hazirlanmasi isteniyor. Ureticilik kisa ve dar bir
zaman araliginda oldugunda bu is hem zevk vermiyor hem de ortaya glizel fikirler
¢ctkmiyor sig kaliyor. Bu yizden génillii olamiyorum.

O18: Hayir. Ciinkii ... Istekli 6grenci bulmak, konulara mantikli ve 6zgiin ¢éziimler
tiretmekte de sikinti yagar hale geldik.

066: Hayir. Ciinkii bu konularda biitiin yilk égretmene diisiiyor, hatta projenin égrenci
yerine hazirlanmasi, zorunlu olarak en az su kadar proje bu okuldan katilacak, ...

vb. tiim yiikiin 6gretmene yliklenmesi gibi bir siirii sebep sayabilirim.

“Ogretmen” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Ogretmen yeterliligi”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O13: Hayir. Clinkii proje hazirlama konusunda kendimi gok yeterli gérmiiyorum....

O71: Hayir. Clinkii artik geng arkadaslar bu iglerle ugrasirsa daha uygun olur.
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“Proje Sureci” temasi altinda 9 fen bilimleri 6gretmeninin (%9) “Amaca uygunluk”
kodunu ifade ettigi géralmuistir. Bu koda ydnelik érnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O13: Hayir. Ciinkii ... Genelde proje hazirlamayi zorunluluktan yapmak zorunda
kaliyoruz.

026: Hayir. Ciinkii 8grencinin yapmasi gereken projeleri égretmenler yapiyor. Ogrenci
yerine 6gretmenler yarigiyor.

0O35: Hayir. Ciinkii 6grenci istekli olmuyor. Projelerin yapiimasi 6gretmene kaliyor.

0O37: Hayir. Ciinkii amacina uygun gerceklestirilemiyor. Ogrencilerin  katilimi
saglanamiyor ve égretmenin hazirladigi projeler oluyor.

O57: Hayir. Ciinkii amacina uygun oldugunu disinmiyorum. MEB kazanimlarina
sahip bir 6grenci bu projeleri hazirlayamaz.

0O61: Hayir. Ciinkii bir ise yaradigini diisiinmiiyorum. Herkes olaya para diye

bakiyor....

“Proje Sureci” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Emegin kargiligini
alamamak” kodunu ifade ettigi goérilmustir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

021: Hayir. Ciinkii daha 6nce mecburi katildigimiz ve bliyiik bir 6zveriyle yaptigimiz
calismalarin é6zglinligine olan givensizligi bircok kez yasadik. Hatta bu
projelerde 6zel okullarin, Universite destekli kolejlerin ¢alismalarinin derecelere
sokulmasi bizim ¢alismalarimizin gérmemezlikten gelinmesine neden olmugtur.
Bu da hem bizde hem de devlet okulunda okuyan d&grencilerimizde proje
yarismalarina glvensizlik duymasina neden oldu.

022: Hayir. Ciinkii géniillii olmak istemem. Ciinkii ben ve égrencilerim 2015-2016 yili
kiiciik mucitler yarismasinda 1. olduk. Ancak hicbir deger gérmedik. Ayrica bu
yarigmalara katilim igin 6gretmenler zorlanmamall.

0O45: Hayir. Clinkii ... Ayrica égretmenleri tegvik edici bir neden yok.

049: Hayir. Ciinkii proje hazirlamak &gretmene bir deder kazandirmiyor,
6gretmenlerimiz &dlllendirilmiyor. Bunu maddi olarak diigtinmiiyorum. Manevi

boyutu olarak deger verilmedigini diisintyorum.

“Proje Sureci” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%4) “Destek yetersizligi”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik érnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:
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0O19: Hayir. Ciinkii biitiin sorumluluk sizde oluyor ve yeterli destedi alacaginiz kisilere
(proje bélge ve il sorumlusu gibi) ulasamiyorsunuz. ..... Bunun i¢in MEB ve idare
desteginin olmasi gerektigini disiniyorum.

O61: Hayir. Ciinkil.... Kaynak yok (bazilarinda).

066: Hayir. Ciinkii bu konularda biitiin yiik 6gretmene diisiiyor, hatta projenin égrenci
yerine hazirlanmasi, zorunlu olarak en az su kadar proje bu okuldan katilacak,
6dgretmenin hi¢ hakki yokmus gibi hafta sonu demeden kendi ailesi var demeden
ogrencinin gidis-geliginin, konaklamanin vb. tim yiikin 6gretmene yiiklenmesi
gibi bir siirti sebep sayabilirim.

O67: Hayir. Ciinkii gegtigimiz yillarda yaptim. Bu tarz etkinliklerde yiik sadece

koordinatér 6gretmene diigtiyor.

4.1.4. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Daha Once Hazirladiklari Projelerin

Basvuru ve Onay Alma Durumlari

Bu bélimde Fen Bilimleri 6gretmenlerinin daha 6nce katildiklari bilim senlikleri ya da
proje yarismalarina hazirladiklari proje basvuru sayilari, bu projelerin onay alip-almama
durumlari hakkindaki goruslerine yer verilmigtir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin daha o6nce herhangi bir projeye basvurup-
basvurmadiklari, basvurulduysa proje sayilari ve onay alma durumlari Tablo 14te

sunulmustur:

Tablo 14. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Bagvurulan Proje Tirleri, Projelerin Sayilari
ve Onay Alma Durumlari

Basvurulan Onay Alan (P)rolelerlln
: Frekans Yuzde Toplam Proje Toplam Proje nay Alma
Proje Adi Oranlari
) (%) Sayisi Sayisi (OATPS /
(BTPS) (OATPS) BTPSx100)
Ortaokul
Ogrencileri
Ar%g,tlrma Projeleri 35 %48 111 51 %46
(Bu Benim Eserim)
TUBITAK4006 24 %33 73 65 %89
TUBITAK3001 - - - - -
Erasmus+ Avrupa
Birligi Projeleri 3 %4 1 0 %0
(KA1, KA2)
Diger 1 %1 1 0 %0
Herhangi bir proje
basvurusu 8 %11 - - -
olmayanlar
Bos 18 %25 - - -

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)
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Fen bilimleri 6gretmenlerinin bagvurduklari proje tirleri, projelerin sayilari ve onay
alma durumlar incelendiginde; 35 (%48) dgretmenin Ortaokul Ogrencileri Arastirma
Projelerine (Bu Benim Eserim) basvuru yaptigi géralmustir. Bu proje turine yapilan 111
basvurunun 51 tanesinin onay aldigi, projelerin onay alma oraninin ise %46 oldugu
Tablo15 'te goértlmustar.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin bagvurduklari proje tirleri incelendiginde; 24 (%33)
dgretmenin TUBITAK 4006 projelerine basvuru yaptigi goézlenmistir. Bu proje tiiriine
yapilan 73 basvurunun 65 tanesinin onay aldigi, projelerin onay alma oraninin ise %89
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 14 incelendiginde, 3 (%4) fen bilimleri 6gretmeninin Erasmus+ Avrupa Birligi
Projelerine (KA1, KA2) basvuru yaptigi gorllmustir. Bu proje tlrine yapilan 1
basvurunun da onay almadi§i goézlenmistir (Burada bazi 6gretmenlerin basvurulan ve
onay alan proje sayilari kisimlarini bos biraktiklari anlasiimaktadir).

Tablo 14’e baktigimizda, 1 (%1) 6gretmenin “Diger” kodunda “TUBITAK 4007” proje
turinde basvuru yaptigi gézlenmistir. Bu proje turinde yapilan 1 basvurunun da onay
almadigi goérulmagstir. Ayrica 8 fen bilimleri 6gretmenin (%11) herhangi bir proje
basvurusu yapmadiklarini ifade ettikleri gézlenmistir. Son olarak 18 (%25) fen bilimleri
6gretmeninin ise soruyu cevapsiz biraktiklari tespit edilmistir.

Basvuru yapilan proje tdrlerine bakildiginda, en ¢ok bagvurunun 111 proje ile
Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projelerinde (Bu Benim Eserim), ancak en yiksek onay

alma oraninin %89 ile TUBITAK 4006 proje tiiriinde oldugu tespit edilmistir.

4.1.5. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kabul Edilebilir Bir Projenin Sahip

Oldugu Ozellikler Hakkindaki Goriigleri

Bu boélumde Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Sizce kabul edilebilir bir proje hangi
Ozelliklere sahip olmalidir?” sorusu hakkindaki ifadelerine yer verilmistir.

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin kabul edilebilir bir projenin sahip olacagi 6zellikler ile

ilgili gérusleri Tablo 15'te sunulmustur:
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Tablo 15. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kabul Edilebilir Bir Projenin Sahip Oldugu

Ozellikler
Tema Ozellikler Frekans Yiizde
Ozgiin 36 %20
Bilimsel yeterlilik 11 %6
Projeye 6zgii Az maliyetli 9 %5
Gunluk yasamla iligkili 8 %5
Acik ve anlasilir 5 %3
Arastirmaya acik 5 %3
Eski projeden gelistirilebilir nitelikli 5 %3
Yaratici 4 %2
Gulncel ve yenilikgi 4 %2
ilgi cekici 3 %2
Cevreye zarar vermeyen 2 %1
Problem ¢6zen 17 %10
islevsel 15 %9
Amacina yonelik Yarar saglamaya donuk 14 %8
intiyaca dénuk 10 %6
Uygulanabilir 10 %6
o . Ogrenciye yonelik 6 %3
Ogrenci Ogrenciyi tesvik edici 6 %3
iigisiz / Bos 7 %4

(Ayni fen bilimleri 63retmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmigtir.)

Tablo 15 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmenlerinin “Sizce kabul edilebilir bir proje
hangi o6zelliklere sahip olmaldir?” sorusuna, “Projeye &6zgu”, “Amacina yoénelik” ve
“Ogrenci” olmak lizere 3 tema altinda yanitlar verdikleri goriilmektedir.

“Projeye 6zgl” temasi altinda; 36 fen bilimleri 6§retmeninin (%20) “Ozgiin” kodunda,
11 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Bilimsel yeterlilik” kodunda, 9 fen bilimleri 6gretmeninin
(%5) “Az maliyetli” kodunda, 8 fen bilimleri é6gretmeninin (%5) “Gunlik yasamla iligkili”
kodunda, 5 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Acik ve anlasilir’ kodunda, 5 fen bilimleri
ogretmeninin (%3) “Arastirmaya acglk” kodunda, 5 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Eski
projeden geligtirilebilir nitelikli” kodunda, 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Yaratic”
kodunda, 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Glncel ve yenilik¢i” kodunda, 3 fen bilimleri
dgretmeninin (%2) “ligi cekici” kodunda ve 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Cevreye
zarar vermeyen” kodunda goérus bildirdikleri tespit edilmigtir.

“‘Amacina yonelik” temasi altinda; 17 fen bilimleri 6gretmeninin (%10) “Problem
gbzen” kodunda, 15 fen bilimleri 6gretmeninin (%9) “Islevsel” kodunda, 14 fen bilimleri
O6gretmeninin (%8) “Yarar saglamaya donuk” kodunda, 10 fen bilimleri 6gretmeninin (%6)
“Ihtiyaca déniik” kodunda ve 10 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Uygulanabilir’ kodunda

gOris bildirdikleri belirlenmistir.
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“Ogrenci” temas! altinda; 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Ogrenciye yonelik”
kodunda ve 6 fen bilimleri égretmeninin (%3) “Ogrenciyi tesvik edici” kodunda goriis
bildirdikleri tespit edilmigtir. Ayrica 7 o6gretmenin de (%4) ilgisiz cevaplar ve yanit

vermedikleri géralmastar.

4.2. ikinci Alt Probleme Yénelik Bulgular

Bu baslik altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB'’in gelistirdigi ve TUBITAK
tarafindan desteklenen projeleri hazirlama sirecindeki eksiklikleri ile ilgili gérigslerine yer
verilmistir. Acik uglu soru formunda yer alan TUBITAK 4006, TUBITAK 3001, Ortaokul
Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim), Erasmus+ Avrupa Birligi Projeleri
(KA1, KA2) ile ilgili bilgi sahibi olma-olmama ve destege ihtiyag duyup duymama
durumlari; daha 6énce onay almayan bir projeleri olduysa reddedilme sebepleri; proje
yazma ve yuritme konusunda kendilerini yeterli ve yetersiz hissettikleri agsamalari ve
nedenleri; proje hazirlama, uygulama ve raporlastirma sireclerinde yasadiklari zorluklar

ile ilgili sorulara yonelik elde edilen bulgular sunulmustur.

4.2.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin TUBITAK ve MEB Destekli

Hazirlanan Projeler Hakkinda Destege I|htiyag Duyup Duymama

Durumlari

Bu bélimde fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB'in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan
desteklenen projeler ile ilgili bilgi sahibi olup olmadiklari, herhangi bir destege ihtiyac
duyup duymadiklari konularindaki ifadelerine yer verilmigstir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin TUBITAK ve MEB destekli hazirlanan proje yarisma ve
bilim senlikleri hakkinda bilgi sahibi olup olmadiklari, bu konuda herhangi bir destege

ihtiya¢ duyup duymadiklari Grafik 3'de sunulmustur:
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Grafik 3. Fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan
desteklenen projeler hakkinda bilgi sahibi olup olmama, bu konuda
herhangi bir destege ihtiya¢ duyup duymama durumlari

Fen bilimleri 6gretmenlerinin “MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan desteklenen
projelerin hangisi ya da hangileri hakkinda bilgi sahibisiniz ya da destede ihtiyac
duyuyorsunuz?" sorusuna verdikleri yanitlar incelendiginde;

TUBITAK 4006 projeleri hakkinda 40 égretmenin (%55) bilgi sahibi oldugunu, 29
o6gretmenin (%40) destege ihtiyag duydugunu, 12 égretmenin (%16) ise destege ihtiyaci
olmadigini belirttigi géralmuagtar.

TUBITAK 3001 projeleri hakkinda 10 6gretmenin (%14) bilgi sahibi oldugunu, 35
O6gretmenin (%48) destege ihtiya¢c duydugunu, 1 6gretmenin (%1) ise deste@e ihtiyaci
olmadigini belirttigi tespit edilmistir.

Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri hakkinda 55 6gretmenin (%75) bilgi sahibi
oldugunu, 14 6gretmenin (%19) destege ihtiyag duydugunu, 13 6gretmenin (%18) ise
desteg@e ihtiyaci olmadigini belirttigi gorulmustar.

Erasmus+ Avrupa Birligi (KA1, KA2) projeleri hakkinda 20 6gretmenin (%27) bilgi
sahibi oldugunu, 42 6gretmenin (%58) destege ihtiyac duydugunu, 3 6gretmenin (%4) ise
desteg@e ihtiyaci olmadigini belirttigi tespit edilmistir.
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Ayrica 1 6gretmenin TUBITAK 4004, TUBITAK 4005 ve TUBITAK 4007 projeleri
hakkinda da bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Bazi 6gretmenlerin projeler hakkinda bilgi

sahibi olmasalar bile destege ihtiya¢c duymadiklarini belirttikleri tespit edilmigtir.

4.2.2. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Daha Once Hazirladiklari Onay

Almayan Projelerin Reddedilme Gerekgesine Yonelik Gorusleri

Bu boélimde Fen bilimleri 6gretmenlerinin daha dnce katildiklari proje yarismalarina
hazirladiklari onay almayan projeleri olduysa, reddedilme sebepleriyle ilgili ifadelerine yer
verilmistir.

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin daha énce yapilan MEB ve TUBITAK destekli proje
yarisma ve bilim senliklerine basvurduklari projelerde onay almama durumu olduysa,

reddedilme sebepleriyle ilgili gérusleri Tablo 16’da sunulmustur:

Tablo 16. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Basvuruda Bulunduklari Projelerin Onay
Alamama Sebepleri

Tema Kod Frekans (f) Yuzde (%)
Kurumsal Nedeni aciklanmadi 11 %35
Yetersizlik Odenek eksikligi 2 %7
Ozglnlik 8 %26
e Icerik 4 %13
ﬁéﬁﬁ‘:’ferres‘l’;'lf Uygulanabilirlik 2 %7
Zaman 1 %3
Raporlama 1 %3
iigisiz 2 %7

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmigstir.)

Tablo 16 incelendiginde, fen bilimleri 6gretmenlerinin “Onay almayan bir projeniz
olduysa, reddediime sebebi ne idi?” sorusuna, “Kurumsal Yetersizlik” ve “Proje Siireci ile
iigili Yetersizlik” olmak lizere 2 tema altinda yanitlar verdikleri gdézlenmistir. “Kurumsal
Yetersizlik” temasi altinda; “Nedeni agiklanmadi” (%35) ve “Odenek eksikligi” (%7)
kodlarinda yanitlar verdikleri tespit edilmistir. “Proje Siireci ile ilgili Yetersizlik” temasi
altinda; “Ozglnlik” (%26), “icerik” (%13), “Uygulanabilirlik” (%7), “Zaman” (%3) ve
“‘Raporlama” (%3) kodlarinda gorus bildirdikleri tespit edilmistir. Ayrica 2 fen bilimleri

odgretmeninin (%7) ilgisiz yanitlar verdikleri géralmastar.

“‘Kurumsal Yetersizlik” temasi altinda 11 fen bilimleri 6gretmeninin (%35) “Nedeni
aciklanmadi” kodunu ifade ettigi gérulmustir. Bu koda yonelik 6rnek 6dretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:
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O15: Ne yazik ki tarafima reddedilme sebebi agiklanmadi.”

O16: Evet almayan proje var ama nedeni belirtiimedi. Sadece bir sonraki asamaya
gecenlerin listesi yayinland.

O17: Bir defa onaylanmamisti sebebini hatirlamiyorum.

019: On elemeyi gegemedi. Yeterli gériilmedi.

0O47: Bilim kurullarinca yapilan dederlendirmede uygun gériilmemistir.

0O72: Reddedilme sebebini bizlere bildirmediler.

“Kurumsal Yetersizlik” temasi altinda 2 fen bilimleri égretmeninin (%7) “Odenek

eksikligi” kodunu ifade ettigi goralmuistir. Bu koda yodnelik érnek dgretmen ifadelerine

asagida yer verilmigtir:

025: Erasmus+ Avrupa Birligi projemiz édenek olmadigindan kabul edilmedi.

063: Maliyetinin fazla olmasi.

“Proje Sireci ile ilgili Yetersizlik” temasi altinda 8 fen bilimleri dgretmeninin (%26)
“Ozglnlik” kodunu ifade ettigi gérulmistir. Bu koda yonelik érnek dgretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O11: Benzer proje 6érneklerinin olmasi

0O38: Bu benim eserim projesine 5 proje ile katildik. Bélge elemesine kadar gitti orada
kaldi. Sebebini hatirlamiyorum. Ozgiinliik olabilir.

0O46: Orijinal olmamasi

063: Benzer igerikte olmasi

O64: Farkli bir proje benzer icerikte kabul edild.

“Proje Sireci ile ligili Yetersizlik” temasi altinda 4 fen bilimleri égretmeninin (%13)
“igerik” kodunu ifade ettigi gérilmistir. Bu koda yénelik érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O5: Projenin jiiri tarafindan bedenilmemesi veya proje igeriginin yetersiz olmasi.
O18: Hatirlamiyorum. Sanirim konusu uygun bulunmamisti.
0O36: Yaratici bulunmamasi.

0O57: Basit ve égrenci diizeyinde olmasi.

“Proje Stireci ile ilgili Yetersizlik” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%7)
“Uygulanabilirlik” kodunu ifade ettigi gorulmustir. Bu koda yoOnelik 6rnek o6gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:
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037: Bu benim eserim yarismasina katildigimiz projelerimiz ¢ok kaliteli ve
uygulanabilir degildi.

063: Uygulanabilirliginin olmamasi

“Proje Streci lle llgili Yetersizlik” temasi altinda 1 fen bilimleri dgretmeninin (%3)
“Zaman” kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:
0O2: Zamanlamalari

“Proje Streci lle llgili Yetersizlik” temasi altinda 1 fen bilimleri dgretmeninin (%3)
“Raporlama” kodunu ifade ettigi goriimustir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

021: Fotograf yiikleme problemleri ve proje hakkinda kisa bilgilerin komisyon

tarafindan kabul gérmemesi

4.2.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Yazma ve Yiiriitme

Konusunda Kendini Yeterli ve Yetersiz Hissettikleri Asamalar

Hakkindaki Gorusleri

Bu bdélimde Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Proje yazma ve ylritme konusunda;
kendinizi hangi asamalarda yeterli ve yetersiz hissediyorsunuz? Nedeni ile birlikte
aciklayiniz.” sorusuyla ilgili ifadelerine yer verilmigtir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje yazma ve yuritme konusunda kendilerini yeterli

hissettikleri asamalar ve nedenleri ile ilgili gorusleri Tablo 17°de sunulmustur:

Tablo 17. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Yazma ve Yiritme Konusunda
Kendini Yeterli Hissettikleri Asamalar

Tema Kod Frekans (f) Yiuzde (%)
Proje yazma Problemi belirleme 14 %14
Yazma 12 %12
Arastirma yapma 7 %7
Hipotez kurma 2 %2
Proje yuratme Yurutme 6 %6
Veri toplama 4 %4
Test etme 3 %3
Veri analizi 2 %2
Test etme 3 %3
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Tablo 17’nin devami

Tema Kod Frekans (f) Yiuzde (%)
Projeyi sonuglandirma  Raporlastirma 4 %4
Sunum yapma 2 %2
Genel Her asamasinda 5 %5
ilgisiz 10 %10
Bos 29 %29

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 17'yi inceledigimizde, Fen bilimleri 6gretmenlerinin “ Proje yazma ve yuritme
konusunda, kendinizi hangi asamalarda yeterli hissediyorsunuz?” sorusuna; “Proje
yazma”, “Proje yuratme”, “Projeyi sonuclandirma” ve “Genel” olmak Uzere 4 tema altinda
yanitlar verdikleri gdzlenmigtir. “Proje yazma” temasi altinda; “Problemi belirleme” (%14),
“Yazma” (%12), “Arastirma yapma” (%7) ve “Hipotez kurma” (%2) kodlarinda goris
bildirdikleri tespit edilmistir. “Proje yuritme” temasi altinda; “Yuratme” (%6), “Veri toplama”
(%4), “Test etme” (%3) ve “Veri analizi” (%2) kodlarinda goérus bildirdikleri tespit edilmistir.
“Projeyi sonucglandirma” temasi altinda; “Raporlagtirma” (%4) ve “Sunum yapma” (%2)
kodlarinda goris bildirdikleri tespit edilmistir. “Genel” temasi altinda; 5 fen bilimleri
o6gretmeninin (%5) her asamada kendini yeterli hissettiklerini ileri sUrdikleri, 10 fen
bilimleri 6gretmeninin (%10) ilgisiz yanitlar verdikleri ve 29 fen bilimleri 6gretmeninin

(%29) soruyu cevapsiz biraktiklari belirlenmigtir.

“Proje Yazma” temasi altinda 14 fen bilimleri 6dretmeninin (%14) “Problemi
belirleme” kodunu ifade ettigi goralmuastir. Bu koda ydnelik 6érnek 6gretmen ifadelerine
asagida yer verilmistir:

01, : Problem belirleme konusunda yeterli gériiyorum. Gézlem yetenedim iyi oldugu

igin problem belirlemede sorun yasamiyorum.

Oyq : Fikir iiretmede égrencileri motive etme... konusunda yeterli gériiyorum.

Os; : Proje konusu karar vermede... yeterli hissediyorum, aragtirmayi sevdigim igin.

O« : Fikir ve ézgiinliik konusunda yeterli hissediyorum.

Oss : Proje konusunun segimi, ... konularinda yeterince deneyimliyim.

Oes : Problemi belirlemede etkin oluyorum. ...

Og7 : ... Fikir asamasinda ilging projeler bulabiliyorum.

“Proje Yazma” temasi altinda 12 fen bilimleri 6gretmeninin (%12) “Yazma” kodunu
ifade ettigi gorulmuistir. Bu koda yodnelik 6rnek Ogretmen ifadelerine asagida yer
verilmigtir:
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O1s : Projeyi yazma konusunda iyi oldugumu ddsiiniyorum. Giris gelisme kisimlarinda
daha iyi odaklanabiliyorum.
Ous : Proje yazma... . Ciinkii yazma egitimi aldim. ...

Os, : ... Proje hazirlama konusunda yeterli alan bilgisine sahibim. ...

“Proje Yazma” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) “Arastirma Yapma”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yénelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer
verilmigtir:

O; : Bilgiyi kullanma, arastirma konusunda. Ciinkii kolay erisilebilir internet ortami bu

konuda yardimci olabilir. ...

O17 : Problem arastirma ... . Ciinkii, ugrasmak lretmekten daha zevkli geliyor.

O.s : Problemi belirleme - arastirma. ... Yasadigimiz ancak farkinda olunmayan

konulari tespit ederek bunlara dikkat uyandirmak, bu konuda arastirma yapmak

haz veriyor.

“‘Proje Yazma” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Hipotez Kurma”
kodunu ifade ettigi goéralmustir. Bu koda ydnelik érnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O., : Probleme ¢é6ziim liretecek yaratici ¢dziimler konusunda kendimi yeterli
hissediyorum.

Ogs : ... Hipotez gibi konularda yeterince deneyimliyim.

“Proje Yurutme” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Yuratme” kodunu
ifade ettigi goralmastir. Bu koda yonelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

O, : ... ve yiiriitme konusunda yeterli oldugumu diigiiniiyorum. Yillardan beridir
yaptigim igin stirece aligtigimi didsiintyorum.

Oy : Proje bulunduktan sonra uygulama ve hazirlama konusunda kendimi yeterli
buluyorum.

Os, : ... ve galisma siirecinde islem basamaklarinda

Oss @ Ydritme konusunda, ekip calismasini seviyorum.

“‘Proje Yurutme” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%4) “Veri toplama”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yénelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:
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O; : ... Arastirma projelerinin hazirlanmasinda veri toplanmasinda verilerin analizinde
... yeterli oldugumu diisiintiyorum. Ciinki bu konularda lisansiistii egitimimde

dersler aldim. Okulumda birgok 4006 ‘ya proje hazirlama firsatim oldu.

“Proje Yuratme” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Test etme” kodunu
ifade ettigi gortlmastir. Bu koda ydnelik 6rnek oOgretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

Ogs : ... Hipotezin sinanmasi konularda yeterince deneyimliyim.

“Proje Yurutme” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Veri analizi’
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O : ... verilerin analizinde ... yeterli oldugumu diisiiniiyorum. Ciinkii bu konuda

lisansdsti egitimimde dersler aldim.

“Projeyi Sonuglandirma” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%4)
“Raporlastirma” kodunu ifade ettigi gorldimustir. Bu koda yodnelik 6rnek o&gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:

O. : ..., projeyi rapora dékme
Os : ... verilerin raporlastiriimasinda yeterli oldugumu diisiiniiyorum. ...
Oss : ... bilimsel metne dékme konusunda yeterli hissediyorum.

O, : Proje raporu yazma konusunda yeterli oldugumu diisiiniiyorum.

“Projeyi Sonuglandirma” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Sunum
yapma” kodunu ifade ettigi gorulmustir. Bu koda yodnelik 6rnek 6gretmen ifadelerine
asagida yer verilmistir:

O46 : Kendimi sonu¢ asamasinda yani sunum asamasinda yeterli buluyorum. Clink(i
uzun bir zaman igerisinde bulundugum projeyi ana hatlariyla 6ziimsedigimde

kargi tarafa da bunu ¢ok iyi bir sekilde anlatacagimi umuyorum.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje yazma ve yuruatme konusunda kendilerini yetersiz

hissettikleri agamalar ve nedenleri ile ilgili gorusleri Tablo 18’de sunulmustur:
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Tablo 18. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Yazma ve Yiritme Konusunda
Kendini Yetersiz Hissettikleri Asamalar

Tema Kod Frekans (f) Yuzde (%)
Proje yazma Problem belirleme 10 %13
Yazma 4 %5
Hipotez kurma 4 %5
Literatir tarama 4 %5
Proje yuratme Yuritme 6 %38
Uygulama 6 %38
Test etme 1 %1
Malzeme temin etme 1 %1
Projeyi sonuglandirma Raporlama 5 %6
Sunma 1 %1
Genel Bos 19 %24
ilgisiz 9 %11
Her asamada 9 %11

(Ayni fen bilimleri 63retmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmigstir.)

Tablo 18’i inceledigimizde, Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Proje yazma ve yuritme
konusunda, kendinizi hangi asamalarda yetersiz hissediyorsunuz?” sorusuna, “Proje
yazma”, “Proje yuratme”, “Projeyi sonuclandirma” ve “Genel” olmak Uzere 4 tema altinda
cevaplar verdikleri gériimustar. “Proje yazma” temasi altinda; “Problem belirleme” (%13),
“Yazma” (%5), “Hipotez kurma” (%5) ve “Literatir tarama” (%5) kodlarinda yanitlar
verdikleri tespit edilmigtir. “Proje ylritme” temasi altinda; “Yaritme” (%8), “Uygulama”
(%8), “Test etme” (%1) ve “Malzeme temin etme” (%1) kodlarinda goéris bildirdikleri tespit
edilmistir. “Projeyi sonuglandirma” temasi altinda; “Raporlama” (%6) ve “Sunma” (%1)
kodlarinda yanitlar verdikleri goéralmastir. “Genel” temasi altinda; 9 fen bilimleri
o6gretmeninin (%11) her asamada yetersiz hissettiklerini, 9 fen bilimleri 6gretmeninin
(%11) ilgisiz cevaplar verdikleri ve 19 fen bilimleri 6gretmeninin (%24) soruyu bosg

biraktiklar tespit edilmistir.

“Projeyi Yazma” temasi altinda 10 fen bilimleri 6gretmeninin (%13) “Problem
belirleme” kodunu ifade ettigi goériimustir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O, : Sartlar o kadar hizli dedisiyor ki bugiin problem olarak gérdiigiimiiz seylerin gogu
gelecekte olmayacak. Bir konu belirlerken problem agsamasinda bu konuda
yetersiz oldugumu duisiiniyorum. Degisimi iyi takip edemedigimden problemleri
dogru belirleyemedim hissi olusuyor.”

O3 : Projeyi lretme asamasinda kendimi tamamen yetersiz g6riiyorum ve bunun bir

ilgi alani ve beceri oldugunu disdndyorum.



71

0.7 : Problem belirlemede kesinlikle ¢ok yetersizim. Nedenini bilmiyorum.

O : Bu giine kadar yeterli bilgi birikim ve uygulama sansi olmayan bir egitim sistemi
ile yetistirilmis olmamizdan dolayi proje bulup gelistirme asamalarinda kendimi
yeterli gérmiiyorum.

Oss : Projeyle ilgili proje fikrini gikarma konusunda sikintilar yasayabiliyorum.

Oy, : Ozellikle ‘Bu Benim Eserim’ binlerce proje yapilmis. Bir sey diisiiniip yapmak

istiyoruz. Ama benzerlerinin yapilmig oldugunu gériiyoruz. ...

“Projeyi Yazma” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Yazma” kodunu
ifade ettigi goértlmastir. Bu koda ydnelik érnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O, : Proje yazma ... deneyimim olmadigindan bu konuda kendimi yeterli gérmiiyorum.
Oss: Yazma. Clinkii konuya tam hakim dedilim.

Oe, : Yazma asamasi ve uyulmasi gereken kurallar.

“Projeyi Yazma” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Hipotez kurma”
kodunu ifade ettigi gérilmustir. Bu koda yodnelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

011 : Céziim bulmada yetersiz hissediyorum. Kararsizlik yasiyorum.
Oss : Hipotez kurarken fazla zaman kaybina ugruyoruz. ...
Oy : ... Probleme ¢éziim yollari énermek ve en uygun ¢6ziim yolunun belirlenmesi

asamasi biraz sikintili gibi geliyor.

“Projeyi Yazma” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Literatur tarama”
kodunu ifade ettigi goérulmustir. Bu koda ydnelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O. : Bilimsel dayanak olusturma konusunda yetersiz kaliyorum. Sebebinin bu
konudaki bilgi birikimimin yetersizligi olarak gériiyorum.

O : Onceden hangi projelerin yapilip yapiimadigi konusunda ok fazla veriye
ulasmak zor oldugu igin bu durum kaygi yaratiyor. TUBITAK veri tabaninda
sadece tiibitakla ilgili projeler yer aliyor. Genel anlamda yapilan biitiin projelere
ulasmak zor. ...

Oes : ... Benzer projelerin literatiir taramasina bakmiyoruz.
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“Projeyi Yurutme” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%8) “Yirutme” kodunu

ifade ettigi goérulmastir. Bu koda ydnelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:
O, : ... ve proje yiiriitme deneyimi olmadigindan bu konuda kendimi yeterli
gérmdyorum.
Ow : ... Higc yapmadigim projelerde proje yiiriitme konusunda destede ihtiyag

duyuyorum. Clnki ¢ok fazla sorumluluk gerektiriyor tek basiniza ayni anda
birgok galismayla ilgilenmek zorunda kalabilirsiniz. Proje asamalarindan herhangi
birini yanlighkla atlayabilirsiniz.

0,1 : Proje yapim asamasi, koordine etme ve arastirma gelistirme alanlarina
ybnlendirme

Os.s @ ... yiiriitme. Ogrencilerle birlikte yiiriitme konusunda sikintilar yasiyorum.

“Projeyi Yurutme” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%8) “Uygulama”
kodunu ifade ettigi géralmustir. Bu koda ydnelik 6érnek dgretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

Oy : Uriiniin tasarimi asamasinda yeterli teknik bilgiye sahip olmadigim durumlar
olabilir.

0.4 : Sadece uygulamada sikinti gekecedimi diisiiniiyorum.

Oss : Uretilen fikri somutlagtirmak zor geliyor. Ciinkii bagska disiplinlere ihtiyag
duyuyorum. Ornedin, ben bir elektrik miihendisi degilim ama elektrikli bir
mekanizma kurmam gerekiyor veya Kimyager dedilim maddelerin etkilesimi
hakkinda cok derin bilgiye sahip degilim.

Ogs : Uygulama konusunda eksiklerim oldugunu diisiiniiyorum.

Os7 : Uygulama asamasinda elektronik ve bazi bilgisayar yazilimlarinda yetersizlik

yasiyorum.

“Projeyi Ylrutme” temasi altinda 1 fen bilimleri dgretmeninin (%1) “Test etme”
kodunu ifade ettigi géralmuUstir. Bu koda ydnelik érnek égretmen ifadelerine asagida yer
verilmistir:

Og3 : Olusturdugumuz hipotezi test etme konusunda ¢ok zorlaniyoruz. Okulun sartlari

geregdi deneylerle test etme imkéni bulamiyoruz.
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“Projeyi Yurutme” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Malzeme temin
etme” kodunu ifade ettigi gorulmustur. Bu koda yonelik 6rnek ogretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:
O.6 : Maddi kaynak saglamada sikintilar olusuyor.

“‘Projeyi Sonuglandirma” temasi altinda & fen bilimleri 6gretmeninin (%6)
“‘Raporlama” kodunu ifade ettigi gorulmustur. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

Oss : Yapilan isi kdgida dékme ve raporlama asamasinda zorlaniyorum. Ciinkii proje
asamasinda yapilan islerin belli bir kalipta yazilmasi bana zor geliyor.

015 : Projeye sonug yazarken dogdru iliskilendirme yaptigimdan emin olamiyorum. ...

O,; : Projeleri bilimsel dile ¢evirme durumu.

Ous : Proje raporu yazma konusunda sikinti yasiyorum. Bu konuda yeterli egitim
aldigimi diigiindiyorum.

O.s : Proje raporu yazma-prosediir vs.

“Projeyi Sonuglandirma” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Sunma”
kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yoénelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:

Os, : Projeyi sunmada daha yetersiz hissediyorum. Sunum teknikleri iyi bilmem

gerekli.

4.2.4. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlama, Uygulama ve

Raporlastirma Siireclerinde Yasadiklari Zorluklar Hakkindaki Gorusleri

Bu bdélimde Fen bilimleri &gretmenlerinin proje hazirlama, uygulama ve
raporlastirma sdreclerinden hangilerinde, ne tir zorluklar yasadiklarina dair ifadelerine yer
verilmistir.

Fen bilimleri &gdretmenlerinin proje hazirlama, uygulama ve raporlastirma

sureglerinde yasadiklari zorluklara dair ifadeleri Tablo 19’da sunulmustur:
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Tablo 19. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlama, Uygulama ve
Raporlastirma Sireglerinde Zorluk Yasadiklari Asamalar

Tema Asamalar Frekans (f) E)Z)Zde
Proje Ylriatme Malzeme temin etme 29 %22
Deney yapma 6 %5
Veri toplama 4 %3
Verileri analiz etme 2 %2
Proje yazma Problemi belirleme 18 %14
Problemi arastirma 8 %6
Literatir destegi 7 %5
Proje adini belirleme 5 %4
Hipotez kurma 5 %4
Yoéntem yazma 4 %3
Kaynakca 3 %2
Degiskenleri belirleme 2 %2
Raporlastirma Sunum hazirlama 5 %4
Sonug yazma 2 %2
Bulgular 1 %1
Sonuglari degerlendirme 1 %1
Sonug ve tartisma 1 %1
Genel Bos 27 %20
ilgisiz 3 %2

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 19'u inceledigimizde, fen bilimleri 6gretmenlerinin “Proje hazirlama, uygulama
ve raporlastirma sureclerinden hangilerinde, ne tir zorluklar ile karsilagsiyorsunuz?”

” [ T]

sorusuna; "Proje yurutme”, “Proje yazma”, “Raporlastirma” ve “Genel” olmak tzere 4 tema
altinda cevap verdikleri gorulmektedir.

“Proje Yurutme” temasi altinda; 29 fen bilimleri 6gretmeninin (%22) “Malzeme temin
etme” kodunda, 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Deney yapma” kodunda, 4 fen bilimleri
ogretmeninin (%3) “Veri toplama” kodunda ve 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Verileri
analiz etme” kodunda goris bildirdikleri tespit edilmistir.

‘Proje Yazma” temasi altinda; 18 fen bilimleri 6gretmeninin (%214) “Problemi
belirleme” kodunda, 8 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Problemi arastirma” kodunda, 7 fen
bilimleri 6gretmeninin (%5) “Literatlir deste@i” kodunda, 5 fen bilimleri 6gretmeninin (%4)
“‘Proje adini belirleme” kodunda, 5 fen bilimleri 6dretmeninin (%4) “Hipotez kurma”
kodunda, 4 fen bilimleri 6dretmeninin (%3) “Yontem yazma” kodunda, 3 fen bilimleri
ogretmeninin (%2) “Kaynakg¢a” kodunda ve 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Degdiskenleri
belirleme” kodunda goérus bildirdikleri tespit edilmistir.

“‘Raporlastirma” temasi altinda; 5 fen bilimleri 6gdretmeninin (%4) “Sunum
hazirlama” kodunda, 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Sonu¢ yazma” kodunda, 1 fen

bilimleri 6gretmeninin (%1) “Bulgular” kodunda, 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1)
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“Sonuglari degerlendirme” kodunda ve 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%1) “Sonug¢ ve
tartisma” kodunda goérus bildirdikleri tespit edilmistir.
Ayrica 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) ilgisiz yanitlar verdikleri ve 27 fen bilimleri

ogretmeninin (%20) soruyu yanitsiz biraktiklari goraimuagtar.

4.3. Ugiincii Alt Probleme Yénelik Bulgular

Bu baslik altinda fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB'’in gelistirdigi ve TUBITAK
tarafindan desteklenen projeleri hazirlama strecindeki Onerileri ile ilgili gbriglerine yer
verilmigtir. Acik uclu soru formunda yer alan 6gretmenlerin proje hazirlama ile ilgili
yeterliklerini arttirmak icin MEB tarafindan ne tir dizenlemeler yapilmasini istedikleri ve
proje hazirlama surecinde karsilastiklari zorluklarin Gstesinden gelmek icin neler yaptiklari

ya da yapilmasini istedikleri ile ilgili sorulara yénelik elde edilen bulgular sunulmustur.

4.3.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlama ile ilgili MEB’in

Yapabilecegi Duiizenlemeler Hakkindaki Gorisleri

Bu boélimde Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Sizce édretmenlerin proje hazirlama ile
ilgili yeterliklerini arttirmak icin MEB tarafindan ne tlr dizenlemeler yapilabilir?” sorusuyla
ilgili goruslerine yer verilmistir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlama ile ilgili yeterliklerini arttirmak igin

MEB'in yapabilecegi dizenlemeler hakkindaki ifadeleri Tablo 20°de sunulmustur:

Tablo 20. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlama ile llgili MEB’in
Yapabilecegi Dizenlemeler Hakkindaki Goérusleri

Tema Kod Frekans (f) Yuzde (%)
HIE sayisi arttirilmali 19 %16
Uygulamaya doénuk egitim 16 %14
Hizmet Igi Egitim ile ilgi  HIE kalitesi arttiriimali 13 %11
dizenlemeler Gonallalak 7 %6
HIE zorunlu hale getirilmeli 3 %3
Uygun zaman ve slre 3 %3
Proje danigsmani 9 %38
Fiziki ortam 7 %6
Paylasim ortami 6 %5
Maddi destek 6 %5
Proje Hazirlama Sureci gg;vrﬁs;tgglrzlgrb'r“g' g ?;Zg
ile ilgili DUzenlemeler Ek icret ve ek puan 3 %3
Egzersiz ¢alismasi 2 %2
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Tablo 20’nin devami

Tema Frekans(f) Yuzde(%)
iigisiz 4 %3
Bos 7 %6

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 20’yi inceledigimizde, Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Sizce égretmenlerin proje
hazirlama ile ilgili yeterliklerini artirmak icin MEB tarafindan ne tir dizenlemeler
yapilabilir?” sorusuna, “Hizmet ici Egitim ile ilgili Diizenlemeler” ve “Proje Hazirlama
Sireci ile ilgili Dizenlemeler” olmak lizere 2 tema altinda cevaplar verdikleri gdriimustir.
“Hizmet ici Egitim ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda; “HIE sayisi arttirimali” (%16),
“Uygulamaya doniik egitim” (%14), “HIE kalitesi arttiriimali” (%11), “Goéndllilik” (%6), “HIE
zorunlu hale getiriimeli” (%3) ve “Uygun zaman ve slre” (%3) kodlarinda yanitlar verdikleri
tespit edilmistir. “Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Diizenlemeler’ temasi altinda; “Proje
danismani” (%8), “Fiziki ortam” (%6), “Paylasim ortami” (%5), “Maddi destek” (%5),
“Universiteyle isbirligi” (%5), “Secmeli dersler” (%5), “Ek Ucret ve ek puan” (%3) ve
“Egzersiz galismas!” (%2) kodlarinda goérus bildirdikleri tespit edilmistir. Ayrica 4 fen
bilimleri 6gretmeninin (%3) ilgisiz yanitlar verdikleri ve 7 6gretmenin (%6) soruyu bog

biraktiklari gorilmuastir.

“Hizmet igi Egitim ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda 19 fen bilimleri 6gretmeninin
(%16) “HIE sayisi arttirimal” kodunu ifade ettigi gorilmistir. Bu koda yénelik érnek

o6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

Os: Bilgilendirme seminerlerinin sayisinin arttirilmasi. ...

O.4 : MEB proje yazmada ve yiiriitmede eksigi olan gretmenlere destek vermeli HIE
kurslari agmalidir. ...

0. : Bircok 6gretmene ulasabilecek hizmet ici editim kurslari agilabilir. ...

Oy : Proje hazirlama ve gelistirme konusunda hizmet ici editimler arttirilabilir.

Ous : ... Belirli araliklarla hizmet igi egitime alinmalari gerekir.

Os7 ... Ayrica hizmet igi egitimleri daha fazla yayginlastirarak égretmenlerin katilimi
saglanabilir. ...

Os; : Elektronik ve yazillm konusunda hizmet igi egitim. ...

“Hizmet igi Egitim ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda 16 fen bilimleri 6gretmeninin
(%14) “Uygulamaya donuk egitim” kodunu ifade ettigi goralmustir. Bu koda yonelik 6rnek

o0gretmen ifadelerine asagida yer verilmistir:
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O, : Ogretmenlere uygulamaya déniik egitimler verilebilir. ...

011 : ... Bu egitimlerde projeler hazirlatilabilir. Birebir 6gretmenin eksiklik yagadigi yer
tespit edilip bunun iizerine edilinebilir. Ogretmende bundan sonraki siiregte daha
verimli projeler olusturabilir.

O16: Proje hazirlama editimleri (birebir uygulamali ve ¢ok az kisi sayili), ...

O,3 : Kolay anlasilir uygulamali seminerler verilmesi.

Oy6 : Hizmet igi egitim verilmeli. Fakat bu editim égretmenlerin aktif ¢alistigi, siirece
katildigi bir egitim olmall.

Oss: Teoride degil uygulamada yardimei olunmall. ...

O.s : Uygulama egitimleri yapilmali. Sézel anlatim seklinde uygulanan hizmet igi

egitimler proje hazirlama seklinde olmali.

“Hizmet igi Egitim ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda 13 fen bilimleri 6gretmeninin
(%11) “HIE kalitesi arttirlmal” kodunu ifade ettigi gérilmistir. Bu koda yonelik érnek

ogretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

O, : Bu konuda Hizmet ici seminerler ile 6gretmenleri nitelikli kisilerle bulusturmall.

0., : Gergekten faydali olacak seminerler ile egitim saglanabilir. Uzun soluklu yani
birkag saatlik sunumlar ile proje egitimi verilemez.

O : Etkili, verimli bir HIE kursu agilabilir. ...

O.; : Proje hazirlama, uygulama, dederlendirme, proje danismanhdi kurslari her
ogretmenin katilimini saglayacak bu alanda gergekten kendini yetistirmis, Kigilikli,
nezaket sahibi, uygulayici yénii yliksek gercek akademisyenlerle egitim sansi
verilmeli.

Oss : HIE kurslarinda nicelikten ¢ok nitelige 6nem vermeli. ...

“Hizmet igi Egitim ile ligili Diizenlemeler” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin
(%6) “Gonullulik” kodunu ifade ettigi goralmastur. Bu koda yodnelik 6rnek 6gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:

O: : ... hem egitimi verecek hem de alacak olan &gretmenlerde géniillilliik ve
inanmiglik esas alinmall. ...

Ou : ... Ogretmenler proje hazirlama konusunda zorunlu tutuluyor, géniillilliik esas
olmali ki isteyerek yapalim.

O.s : ... Bu konuda istekli olan égretmenlere daha fazla imkanlar saglanmall.

Oes : Proje hazirlama zorunlu olmamali, zorla proje iiretiimez. ...

Oy : Géniillilliik esasl yapilimall, ...
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“Hizmet igi Egitim ile ilgili Dizenlemeler” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin
(%3) “HIE zorunlu hale getirilmeli” kodunu ifade ettigi gortlmuistir. Bu koda yonelik érnek

o6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

Os7 : ... Ayrica hizmet igi editimleri daha fazla yayginlastirarak égretmenlerin katilimi
sadlanabilir. Hatta bu hizmet i¢i egitimler zorunlu hale getirilebilir.

Ou, @ ... Tiim 6gretmenlerin katiimini saglayacak... hizmet igi kurslar verilmelidir.

“Hizmet ici Egitim ile Ilgili Dizenlemeler” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin
(%3) “Uygun zaman ve sire” kodunu ifade ettigi gorilmustir. Bu koda yénelik 6rnek

o6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

O3 : Hizmet ici editim seminerleri diizenlenebilir. Uygun zamanlarda ve uygun siirede.
Os : Mesela bizim okul basi ve sonu seminerlerimiz var. Bu seminerlerin daha verimli
gecmesi icin bu egitimler verilebilir. Diger tiirlii zaman kaybi oluyor. ...

Os;, : MEB okullarda Haziran ve Eyliil dénemlerinde (seminer zamanlarinda) proje

hazirlama ile ilgili sikici olmamak sartiyla seminerler diizenleyebilir.

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda 9 fen bilimleri
o6gretmeninin (%8) “Proje danigsmani” kodunu ifade ettigi goriimustir. Bu koda yoénelik

ornek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

O, : ... Ogretmenlerin bu siiregte kolaylikla ulagabilecekleri proje danismanlari olmasi
gerektigini de dlsdntyorum.

Ow : ... Proje hazirlayacak olan &gretmenler igin her ilde proje hakkinda
danigabilecekleri komisyon kurulmalidir.

0,7 : Proje hazirlanirken iletisime gegilebilecedi bir birimin olmasi

Oss : ... danigman bir 6gretmen esliginde yiiriitilmelidir.

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Dizenlemeler” temasi altinda 7 fen bilimleri
ogretmeninin (%6) “Fiziki ortam” kodunu ifade ettigi gérulmustir. Bu koda yonelik 6rnek

O6gretmen ifadelerine asagida yer verilmistir:

Og : ... Okullarda proje uygulama ortamlarinin zenginlestiriimesi.

Ogss : Laboratuar ortaminda tasarim yapma imkani sunulmali, deney yaparak dretim,
tasarim tesvik edilmeli.

O., : Arag gereg yeterli hale getirilmelidir. ...
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Oss : ... Laboratuar ve ¢alisma ortami mutlaka olmali, internet ortami saglanmall.

Oso : ... Okul alt yapilari yeterli donanima kavusturulmalr.

“Proje Hazirlama Siireci ile llgili Dizenlemeler” temasi altinda 6 fen bilimleri
ogretmeninin (%5) “Paylasim ortami” kodunu ifade ettigi goriimustir. Bu koda yodnelik

ornek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

O, : ... Sosyal medya daha aktif kullanilir hale getirilerek érnek proje tanitimlari
yayginlastiriimali. Ozellikle kaliteli, istenen diizeyde hazirlanmis projelerin
tanitimi, duyurusu daha fazla yapilarak daha fazla 6dgrenci ve &gretmene
ulasiimali.

Os : ... Proje galismalarinin daha iyi tanitilmasi igin kamu spotu gibi ¢alismalar
yapilabilir. Ogrenci ve velilere proje siireci ve iceri§i hakkinda daha iyi tanitim
yapilabilir.

O, : Paylasim ortami olusturulabilir. Farkli bakis agilari ve fikirlerin tartisildigi yerde

yeni yeni projeler (retilebilir.

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda 6 fen bilimleri
6gretmeninin (%5) “Maddi destek” kodunu ifade ettigi gértlmistir. Bu koda yonelik érnek

o6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

Oss : Maddi yénden higbir sorun olusturmamali ve yeterli olanaklara sahip olunmali. ...

Os: : Proje hazirlama siiresine bagli olarak maddi ve kaynak kullaniminda, ihtiyacinda
katki bulunmak.

Ogs : ... Bu tiir uygulamalari yapan égretmen ve égrenciler maddi ve manevi olarak
desteklenmeli. ...

Os7 : ... Farkli kurslara katilmak igin blitce. ...

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Dizenlemeler” temasi altinda 6 fen bilimleri

o ey

dgretmeninin (%5) “Universiteyle igbirligi” kodunu ifade ettigi gérilmustir. Bu koda yonelik

ornek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmistir:

Oss : Milli Egitim Bakanhginin iiniversitelerde yiiksek lisans yapmayi kolaylastirmasi.
Proje hazirlama lizerine 6gretmenlere yliksek lisans imkani sunmasini isterdim.
Sinavsiz ve lcretsiz.

Oso : Bu siirecin baglangici editim programlari olmali. Universiteler bu siireci
desteklemeli. Hatta sirf bu alanlarda dallar agmali ve proje d&gretmenleri

yetistirmeleri. ...
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Ogs : ... Universitelerle ortak proje hazirlayabilmenin altyapisi olusturulabilir.

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Diizenlemeler” temasi altinda 6 fen bilimleri
o6gretmeninin (%5) “Se¢meli dersler” kodunu ifade ettigi gortlmuastir. Bu koda yoénelik

ornek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

Os : ... Bu konularla ilgili okullarda se¢meli dersler olabilir.

Os; : Projeyle ilgili se¢meli dersler miifredata eklenmelidir.

Oss : Ayrica bir ders saati ayrilimall...

Oes - ... Proje igin ayri bir ders saati olmali. Ornegin bilim uygulamalari dersi bu ig igin
ayrilabilir. Bu derste égrencilerin ufkunu agacak, digtinmeye sevk edecek, fikir
trettirecek video ders igerikleri olmall. Belki MEB, Davinci Learning, Discovery

Science gibi kanal igeriklerini anlagsmayla bu derste kullandirabilir.

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Diizenlemeler’ temasi altinda 3 fen bilimleri
o6gretmeninin (%3) “Ek Ucret ve ek puan” kodunu ifade ettigi gérilmustir. Bu koda yonelik

ornek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmistir:

Oeo : Ogretmenlere bunun igin ayri bir vakit verip, licret édemesi yapilirsa belki daha
cazip olabilir. ...
Ocs : ... Ogrenci ve égretmen igin ek puan verilmeli.

Oes : Ders digi faaliyet olarak tanimlanmali, calismalari karsiligi iicret verilmeli.

“Proje Hazirlama Siireci ile ilgili Diizenlemeler’ temasi altinda 2 fen bilimleri
o6gretmeninin (%2) “Egzersiz Calismasi” kodunu ifade ettigi gériimustir. Bu koda yonelik

ornek 6gretmen ifadelerine asagida yer verilmigtir:

O,s: Proje ¢alismalarini egzersiz ¢calismasi olarak kabul gérmeli. ...

Oes : Ders digi faaliyet olarak tanimlanmali, galismalari karsiligi iicret verilmeli.

4.3.2. Fen Bilimleri bgretr_r_lenlerinin Proje Hazirlama Sirecinde

Kargilagtiklari  Zorluklarin Ustesinden Gelme Yollan ve Neler

Yapilmasini Istedikleri Hakkindaki Gorusleri

Bu boélimde fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlama surecinde karsilastiklari
zorluklarin Ustesinden gelmek icin neler yaptiklari ve neler yapilmasini istedikleri ile ilgili

goruslerine yer verilmistir.
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Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlama sidrecinde karilastiklari zorluklarin
Ustesinden gelmek icin neler yaptiklari konusundaki ifadeleri Tablo 21, bu zorluklarin
Ustesinden gelmek icin neler yapilmasini istedikleri konusundaki gorusleri Tablo 22°'de

sunulmustur:

Tablo 21. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlik Siirecinde Karsilastiklari
Zorluklarin Ustesinden Gelme Yollari Hakkindaki ifadeler

Tema Kod Frekans (f) Yuzde (%)
Paylasim Tecrlbeli kisilerden yardim almak 6 %10
Ogretmenlerle igbirligi ve paylasim 6 %10
Arastirma yapmak 6 %10
Ogretmen Onceki projeleri incelemek 3 %5
Planlama yapmak 1 %2
Ogrenci Ogrenciyi siirece dahil etmek 2 %3
Ogrencileri bilgilendirmek 1 %2
Proje hazirlamamis 4 %7
ilgisiz 4 %7
Bos 25 %43

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda yanit verdigi tespit edilmistir.)

Tablo 27’ inceledigimizde, fen bilimleri 6gretmenlerinin “Proje hazirlama surecinde
karsilastiginiz zorluklarin Ustesinden gelmek igin neler yapiyorsunuz ya da yapilmasini
istersiniz?” sorusuna verdikleri cevaplarin “Paylagim”, “Ogretmen” ve “Ogrenci” olmak
Uzere 3 tema altinda toplandigi goértlmastir. “Paylasim” temasi altinda; “Tecrlbeli
kisilerden yardim almak” (%10) ve “Ogretmenlerle isbirligi ve paylasim” (%10) kodlarinda
g6ris bildirdikleri tespit edilmistir. “Ogretmen” temasi altinda; “Arastirma yapmak” (%10),
“Onceki projeleri incelemek” (%5) ve “Planlama yapmak” (%2) kodlarinda yanitlar
verdikleri tespit edilmigtir. “Ogrenci” temasi altinda; “Ogrenciyi siirece dahil etmek” (%3)
ve “Ogrencileri bilgilendirmek” (%2) kodlarinda cevaplar verdikleri tespit edilmistir. 4 fen
bilimleri 6gretmeninin (%7) daha énce proje hazirlamadiklarini ifade ettikleri belirlenmistir.
Ayrica 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%7) ilgisiz yanitlar verdigi ve 25 fen bilimleri

ogretmeninin (%43) soruyu bos biraktiklari géralmastar.

“Paylasim” temasi altinda 6 fen bilimleri 6gretmeninin (%210) “Tecrubeli kisilerden
yardim almak” kodunu ifade ettigi gorulmistir. Bu koda yodnelik 6rnek o6gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:

Os : ... Genelde eksiklerimi isin uzmanlarina sorarak ve okuyarak gidermeye
caligryorum.

O, : Bilen kigilerden yardim aliyorum.
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013 : Benden deneyimli olan kigilerden yardim istiyorum. ...

Oss : Alanla ilgili danigabilecedim tecriibeli kisilerden yardim aliyorum.

Oss : ... Lise ve niversite gibi egitim kurumlarindan yardimlagsmaya ve destek almaya
galigiyorum.

Oss : Daha tecriibeli meslektaglarimdan yardim aliyorum.

“Paylasim” temasi altinda 6 fen bilimleri dgretmeninin (%10) “Ogretmenlerle igbirligi
ve paylasim” kodunu ifade ettigi gértlmustir. Bu koda yonelik érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

Ou : Ogretmen arkadaslarimla fikir aligverisinde bulunurum. Onlardan éneri alirim.
Tecriibelerinden faydalanirim. ...

Oy : Ziimre 6gretmenleriyle isbirligi yapiyorum. ...

Oss : ... Arkadasglarla beyin firtinasi ile iistesinden gelebiliyorum. ...

Ogs : Bransdaslarimdan yardim aliyorum. ...

“Ogretmen” temasi altinda 6 fen bilimleri dgretmeninin (%10) “Arastirma yapmak”
kodunu ifade ettigi géralmustir. Bu koda ydnelik érnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

Os : ... Okuyarak gidermeye c¢alisiyorum.
O11 : ... Konu ile ilgili arastirma yapiyorum.
O3 : ... Bu konuda internetten arastirma yapiyorum.

Ogs : ... Literatiir taramasi yaparak iistesinden gelmeye ¢alisiyorum. ...

“Ogretmen” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%5) “Onceki projeleri
incelemek” kodunu ifade ettigi goérulmustir. Bu koda yonelik érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

Os : ... Daha oénceki yapilmig uygun projeleri inceleyerek &grencileri dogru
bilgilendirmek ve yénlendirmenin énemli oldugunu diisiiniiyorum. ...

Og : Ornek projelerden yarim alip (istesinden gelmeye ¢alisiyorum, ama bu konuda
egitim alinmasi taraftariyim.

Oes : ... Benzer proje gegmislerini aragtiriyorum. ...

“Ogretmen” temas! altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Planlama yapmak”
kodunu ifade ettigi gorilmustir. Bu koda yoénelik 6rnek égretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:
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Os : ... Yapilacak projenin planlanmasini énceden hazirliyorum. Proje malzemelerini
O6nceden belirleyip erkenden temin etmeye c¢alisiyorum. Projenin sonucuna
ulasmada herhangi bir aksaklik olabilecegini de g6z 6niine alarak son giine

birakmiyorum.

“Ogrenci” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%3) “Ogrenciyi siirece danhil
etmek” kodunu ifade ettigi gorilmuistir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

Oso : Problem belirleme siirecinde birgok égrencimin gériisiinii aliyorum.
Oes : ... Farkh problem durumlari iizerine Sgrencilere gérevier yiikliiyorum. Universite

ogrencileri de stirece muhakkak dahil edilmelidir.

“Ogrenci” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin  (%2) “Ogrencileri
bilgilendirmek” kodunu ifade ettigi gorulmastiur. Bu koda yonelik 6rnek o6gretmen
ifadelerine asagida yer verilmistir:

Os, : Projeye hevesli 6grenci segmede zorluk bulunmaktadir. Bunun igin égrencileri

projeler hakkinda bilgilendiriyorum.

Tablo 22. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Hazirlik Surecinde Karsilastiklar
Zorluklarin Ustesinden Gelebilmek icin Neler Yapilmasini istediklerine
Dair Gorusleri

Tema Kod Frekans Yulzde

(f) (%)
Destek saglanmasi Uzman destegi 8 %15
Maddi destek 8 %15
Yetkili destegi ve igbirligi 4 %8
icerikle ilgili destek 3 %6
Materyal destegi 2 %4
Bilgilendirme Konu ile ilgili egitim 7 %13
Ogrencilerin bilgilendirilmesi 3 %6
Yoénergelerin aciklayici olmasi 1 %2
Planlama yapilmasi 1 %2
Fiziksel olanak saglama Ders saatinin arttirilmasi 4 %8
Calisma ortami saglama 3 %6
Paylasim ortami olusturma 3 %6
Guduleme Gonallalak 3 %6
Motivasyon 3 %6

(Ayni fen bilimleri 6gretmeninin birden ¢ok koda vyanit verdigi tespit edilmistir.)
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Tablo 22’yi inceledigimizde, fen bilimleri 6gretmenlerinin “Proje hazirlama surecinde
karsilastiginiz zorluklarin Ustesinden gelmek igin neler yapilmasini istersiniz?” sorusuna;
“‘Destek saglanmasi”, “Bilgilendirme”, “Fiziksel olanak saglama” ve “Gudileme” olmak
uzere 4 tema altinda yanitlar verdikleri goralmustar. “Destek saglanmasi” temasi altinda;
“Uzman destedi” (%15), “Maddi destek” (%15), “Yetkili destegdi ve isbirligi” (%8), “igerikle
ilgili destek” (%6) ve “Materyal desteg@i” (%4) kodlarinda gorug bildirdikleri tespit edilmistir.
“Bilgilendirme” temasi altinda; “Konu ile ilgili egitim” (%13), “Ogrencilerin bilgilendiriimesi”
(%6), “Yonergelerin agiklayici olmasi” (%2) ve “Planlama yapilmasi” (%2) kodlarinda
gorus bildirdikleri tespit edilmistir. “Fiziksel olanak saglama” temasi altinda; “Ders saatinin
arttirlmas1” (%8), “Calisma ortami sadlama” (%6) ve “Paylasim ortami olusturma” (%6)
kodlarinda goras bildirdikleri tespit edilmistir. “Gudileme” temasi altinda; “Gonullulik”

(%6) ve “Motivasyon” (%6) kodlarinda gorus bildirdikleri tespit edilmistir.

“‘Destek Saglanmasi” temasi altinda 8 fen bilimleri 6gretmeninin (%15) “Uzman
destegi” kodunu ifade ettigi gorilmustir. Bu koda yonelik érnek ogretmen ifadelerine
asagida yer verilmistir:

O; : Oncelikle proje hazirlama ile ilgili bilgi sahibi ciddi akademisyenlerden ders
veyahut seminerler almak isterim. ...

Oy7 : Yasadigim sikintida ya da herhangi bir durumda direkt yardim alabilecedim bir
uzman olmasini isterim.

O, : Brang arkadasimdan ya da projeyle alakall olabilecek uzman bir kigiden yardim
alabilirim. ...

O., : Danisman olmasi gerekiyor. ...

Os: : ... Sikinti gektigimiz durumlarda tiniversitelerden her tiirlii destedi alabilmeliyiz.

‘Destek Saglanmasi” temasi altinda 8 fen bilimleri 6gretmeninin (%15) “Maddi
destek” kodunu ifade ettigi goriimustir. Bu koda yodnelik 6rnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O,; : ... Elektronik, mekanik ya da kimyevi malzemeler temin edebilecedimiz kigi
kurum ya da kuruluglardan destek alinabilir. Projeye destek verebilecek sanayi
kuruluslari ya da ilgili bakanliktan destek ve tegvik alinabilir.

Ou: ... Maddi agidan zorluk yagsamamak i¢in MEB yardimi isteyebiliriz.

Os, : Yeterli maddi ve manevi her tiirlii destedi alabilmeliyiz. ...

Oss : Maddi yénden higbir sorun olusturmamall. ...
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“‘Destek Saglanmasi” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%8) “Yetkili destegi

ve isbirligi” kodunu ifade ettigi goralmastir. Bu koda yonelik érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

06:

Olg .

036 :

Oe1

Proje hazirlamak &grenci 6gretmen ve idarenin isbirligi ve destegiyle yapilmasi
gerekmektedir. ...

... Projenin bélge sorumlusu ya da il sorumlusuyla iletisim kurmayi, verilen
numaradan bilgiden ulasiimasi gerektigini diistinliyorum. Bu konuda bence MEB
ve idare de yeterli sekilde bilgilendiriimeli. Ogretmen destegi tam olarak
gergeklestirilmel.

Dayanismanin olmasini isterdim, okul olarak ekiple hareket edebilmek hem de

sivil toplum kuruluglarindan destek alabilmek iyi olurdu. ...

: Ogretmen ve édrencilerin bu siireg igerisinde sadece proje ile ugrasmasi igin

gerekli izinler uygulanmall.

“Destek Saglanmasi” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “igerikle ilgili

destek” kodunu ifade ettigi gordimustir. Bu koda yodnelik 6rnek ogretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O1o

Ozo .

066 .

. ... Bu konuda TUBITAK vb proje yarismasi yapan kurum daha detayli asamalari

birebir anlatan videolar hazirlayip 6gretmene destek olabilir. ...
Hazirlamayi dislndlgimiiz projeler hakkinda literatiir taramasi yaparken
kullandigimiz internet ortaminda gercek olmayan bilgilerin olmasi, hazirlama
asamasinda zaman kaybina yol agtigi i¢in bilimsel arastirma yaparken gtivenilir
kaynaklari, diger kaynaklardan ayiran bir yontem gelistirilebilir.

... proje hazirlama slirecinde &gretmenin proje yapma becerileri kazandiracak
egitim dizenlemesinden ©6nce ¢ocuklarin dislinmesini, fikir (retmesini
saglayacak merakini ve dikkatini popliler Kkiltirden uzaklastiracak icerikler

hazirlanmall. ...

“‘Destek Saglanmasi” temasi altinda 2 fen bilimleri 6gretmeninin (%4) “Materyal

deste@i” kodunu ifade ettigi gorllmustir. Bu koda yénelik érnek 6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O55

Ogs :

. ... Yeterli olanaklara sahip olunmall. ... Internet ortami saglanmall.

...6rnegin égretmene 6zel ayri bir internet kullanimi ayarlanabilir. Bazen konu
islerken merak edilen sey hakkinda istedigimiz her icerigi okuldaki internette

agamiyoruz. ...
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“Bilgilendirme” temasi altinda 7 fen bilimleri 6gretmeninin (%13) “Konu ile ilgili
editim” kodunu ifade ettigi gorulmustur. Bu koda yonelik ornek o6gretmen ifadelerine

asagida yer verilmistir:

O,; : Yapilmasi istenen bilimsel projelerin uygulanabilen ya da farkli bakis agisi
gelistiren boyutlarin ele alindigi bu durumun daha agiklayici sunumlarla
seminerler halinde sikga verilmelidir. ...

O.o : Bizlere proje hazirlama konusuna etkili bir egitim verilmeli. ...

Oss : Milli egitim bakanh@inin Gniversitelerde yiiksek lisans yapmayi kolaylastirmasi.
Proje hazirlama (lizerine 6gretmenlere yiiksek lisans imkani sunmasini isterdim.
Sinavsiz ve (cretsiz.

Oes : Proje hazirlama siirecinde &dretmenin proje yapma becerileri kazandiracak

egitim dizenlenmeli. ...

“Bilgilendirme” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Ogrencilerin
bilgilendirilmesi” kodunu ifade ettigi goérilmistir. Bu koda yoénelik 6rnek &6gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:

Os7 : ... Her seyden énce égrencilerde proje hazirlamanin nasil oldugunun, yaparken

zevk alacaklari konusunda bilinglendirilmelidir. ...

Oss : Oncelikle égrencilere proje nasil hazirlanmali anlatiimali, érneklendiriimeli ve

daha sonra proje hazirlatiimalidir.

“Bilgilendirme” temasi altinda 1 fen bilimleri dgretmeninin (%2) “Ydnergelerin
aciklayici olmasi” kodunu ifade ettigi goralmuastir. Bu koda ydnelik 6rnek 6gretmen
ifadelerine asagida yer verilmistir:

Os : Yénergeler acgiklayici olmall.

“Bilgilendirme” temasi altinda 1 fen bilimleri 6gretmeninin (%2) “Planlama yapilmas/”
kodunu ifade ettigi goérulmustir. Bu koda yonelik 6rnek 6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmigtir:
O, : Planlama yapiimasi
“Fiziksel Olanak Saglama” temasi altinda 4 fen bilimleri 6gretmeninin (%8) “Ders

saatinin arttirlmasi” kodunu ifade ettigi gérilmustir. Bu koda ydnelik érnek 6gretmen

ifadelerine asagida yer verilmistir:
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O, : Benim bu konularda en fazla zorlandigim sey zaman ayiramamak ve
égretmenlerin ayni zorluklarla karsilastigini diisiiniiyorum. Ogretmenlerin bu
konularda basarili sonuglara ulasabilmeleri igin ¢alisabilmeleri igin yeterli zamana
ihtiyaglari var. Bu benim igin en énemli zorluk. Bu durumun giderilmesi igin fen
bilimleri dersi saati arttirilabilir veya bu konuyla alakali yeni ders diizenlenebilir.

O.s : Zaman sorunu yasanmakta. ...

Ocs : ...Proje igin ayri bir ders saati olmali. Ornedin, bilim uygulamalari dersi bu is igin

ayrilabilir.

“Fiziksel Olanak Saglama” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Caligsma
ortami saglama” kodunu ifade ettigi gorldimustir. Bu koda yodnelik drnek o6gretmen
ifadelerine asagida yer verilmistir:

016 : Kby okulunda g¢alistigimda égrencilerin veya benim servis kullandigimizdan okul
¢clkisinda ekstra ¢calisma ortamimiz olmuyor. Keske ekstra g¢alisma ortamimiz
olsa. ...

O3 : ... Projelerin yapilabilmesi igin illerde uygulama ve gergeklestirme sahalari
yapilmali, fikri olanlar bu fikirleri bu sahalarda ve atélyelerde yapabilmelidir. ...

Oss : ... Laboratuar ve g¢alisma ortami mutlaka olmal. ...

‘Fiziksel Olanak Saglama” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%6)
“Paylasim ortami olusturma” kodunu ifade ettigi gértlmustir. Bu koda yonelik érnek

ogretmen ifadelerine asagida yer verilmistir:

Ou4 : Proje hazirlama siirecinde 6gretmenlerin fikir aligverisi yapabilecedi bir komisyon
kurulmali.
Ous : ... Seminer déneminde fen 6gretmenlerinin toplanacagi uygulamali egitimler

diizenlenmeli. ...

“‘Gldlleme” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Gondlldlik” kodunu
ifade ettigi goértlmastir. Bu koda ydnelik 6rnek o6gretmen ifadelerine asagida yer

verilmistir:

O : ... Projelere géniillii katihm saglanmali ve niceligin énemsendigi bu sistem
hatasindan vazgecilmeli.
Os; : En biyiik sikintimiz projede calisacak 6grencilerin  belirlenmesi. Ciinkii

6dgrenciler bu anlamda c¢ok isteksizler. Dolayisiyla isteksiz bir sekilde
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mecburiyetten projeye katiliyorlar. Devami da buna gére iyi gelmiyor. Tamamen

gondilliliik olmall. ...

“‘Guduleme” temasi altinda 3 fen bilimleri 6gretmeninin (%6) “Motivasyon” kodunu
ifade ettigi goértlmuastir. Bu koda ydnelik 6rnek oOgretmen ifadelerine asagida yer
verilmigtir:

O1g : Bu benim eserim kaldirildigindan beri proje katiimim olmadi. Ama gérdigim su
ki proje hazirlayanlar yeterli destek géremiyorlar. Hele ki ragbet gbérmeyen
projeler 6grencilerin de hevesini kiriyor. Bos yere ugrasiliyormus gibi geliyor.
Ufak da olsa her égrenci édiillendiriimeli bence. Istek bilgi ve azim olunca
asilamayacak engel yoktur ama bence &gretmenler ve o6grenciler iyi motive
edilmeli ki sonug alinabilsin. ...

Ous : ... proje yapma becerileri-gelistirme-6zendirme amagli okullarda yarisma gésteri

etkinlikleri diizenlenmeli.

3 alt probleme uygun olarak siniflandirilan bulgular, her bir soruya alt baslik agilarak
dizenlenmistir. Bulgularda 6gretmen cevaplari kod ve temalar olusturularak tablolar
halinde sunulmus ve ayrica dgretmenlerin gorislerini yansitabilmek adina bazi yanitlar
dogrudan verilmigtir. Bulgularda derlenen cevaplar literatirle de desteklenerek tartisma

bolimiinde derinlemesine irdelenecektir.



5. TARTISMA

Bu arastirmanin amaci fen bilimleri 6gretmenlerinin MEB ve TUBITAK igbirligiyle
gerceklesen etkinlere proje hazirlama konusundaki goruslerinin belirlenmesidir. Bu baslk

altinda arastirmadan elde edilen bulgular ilgili literatirden faydalanarak tartigiimigtir.

5.1. Birinci Alt Probleme Yonelik Tartisma

Bu bélimde arastirmanin, “Fen bilimleri 6dretmenlerinin MEB’in gelistirdigi ve
TUBITAK tarafindan desteklenen projeler ile ilgili farkindaliklari nelerdir?” seklindeki birinci
alt problemine yonelik tartismasina bulgular esliginde ve literatlr destegiyle yer verilmigtir.

Hizmet ici egitim seminerlerinin faydali olup olmadigi surekli akillari mesgul eden bir
konu olmustur. Bircok calismada hizmet ici egitim seminerlerinin faydasi sorgulanmis,
etkililigi hakkinda farkli goérusler ortaya atilmistir (Arslan, 2015; Glines, 2006; Karaca,
2010; Metin, 2010; Onen vd., 2010; Ozalan, 2015; Ozkan, 2010; Timur ve imer Cetin,
2017). Giltekin ve Cubukcu (2008) bir calismasinda, 6gretmenlerin hizmet igi egitimi hem
kurumsal hem de bireysel bakimdan kendilerine katki saglayan bir etkinlik olarak
gorduklerini vurgulamigtir. Bu arastirmanin bulgulari incelendiginde de fen bilimleri
6gretmenlerinin cogunlugunun hizmet i¢i egditim seminerinin faydali oldugunu disinduikleri
gorilmektedir. Bu faydalarini ise mesleki alanda kendilerini gelistirdikleri, yeniliklerden
haberdar olduklari, meslekleriyle ilgili bilgi edindikleri ve paylasimda bulunma firsati
yakaladiklari seklinde ifade ettikleri goértlmastir. Uzun vyillar calisan &gretmenlerin,
teknoloji ve bunun gibi bircok alanda meydana gelen gelismeleri takip etmeleri ve bu
yenilikler dogrultusunda kisisel ve mesleki ydénden gelismeleri hizmet igi egitimle
saglanabilir (Onen, Mertoglu, Saka ve Gurdal, 2010). Ogretmenler hizmet igi egitim
programlari sayesinde mesleklerindeki gelismelerden haberdar olurlar, meslektaslariyla
tanigirlar, karsilastiklar sorunlarla ilgili paylagsimda bulunabilirler (Gunes, 2006), yenilikleri
yakindan takip ederler, mesleki 6grenme ihtiyaclarini karsilarlar (Arslan, 2015), bilim ve
teknolojide gerceklesen gelismelerden haberdar olurlar, bireysel gelisimlerini
gercgeklestirirler (Karaca, 2010).

Ogretmenlerin az bir kisminin da hizmet igi egitim faaliyetlerinin yarar
saglamadigina dair goruslerinin - oldugu belirlenmistir. Bu faaliyetlerin  yarar
saglamamasina iligkin olarak fen bilimleri 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim seminerlerinin
amaca uygun gercgeklestiriimedigi, yeterli donanima sahip olmayan uygulayicilarla ve

uygulama olmadan sadece teoride kalan anlatim yodntemleriyle gerceklestirildigini ileri
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surdikleri tespit edilmistir. Ogretmenlere yoénelik dizenlenen kurslarin teorik bilgilerle
birlikte bol miktarda uygulama yapilarak, hatta 6gretmenlere yaptirilarak gerceklestiriimesi
kursun daha etkili olmasini saglayacaktir. Ancak yapilan ¢alismalarda; hizmet ici egitim
faaliyetlerini veren gorevlilerin yeterli miktarda uygulama yapmadiklari (Arslan, 2015;
Metin, 2010); hizmet ici egitim faaliyetlerinde gorevlendirilen egitmenlerin alanlarinda
uzman kisiler olmadiklari (Karaca, 2010); somut érneklerin verilmeden teoride kalan HIE
faaliyetlerinin amaca hizmet etmedigi ve etkili olmadigi (Senel, 2008); MEB'’in dlzenledigi
HIE programlarinin ¢ok fazla etkili oimadigi (Aytag, 2000; Bagci ve Simsek, 2000) dile
getirilmigtir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla ilgili hizmet ici egitim faaliyetlerine
katilma durumlarina bakildiginda %44 oraninda bir katihm gercgeklestigi gortlmektedir.
Blylk bir cogunlugun bu faaliyetlere katiimama gerekgelerini tespit edebilmek adina
ogretmenlere katilmak istememe sebeplerini, daha 6énce bu faaliyetlere katilan
ogretmenlerin de goérdukleri eksik yonleri ifade etmeleri istenmistir. Daha 6nce proje
hazirlamakla ilgili hizmet ici egitim faaliyetlerine katilmis olan fen bilimleri 6gretmenlerinin
bu faaliyetlerdeki eksik yonlere iliskin; yeterli olmayan kurs icerigi ve bunun teoride kalarak
uygulama yapilmamasi, alan ve pedagojik olarak yetersiz egitmenlerin goérev almasi, kurs
takviminin kisa olmasi ve hazir bulunuglugun dikkate alinmadan kursun zorunlu tutulmasi
seklinde ifade ettikleri tespit edilmistir. Kisa siiren HIE faaliyetlerinde somut érnekler
sunmaktan ziyade daha c¢ok teorik bilgilerin verilmesi ihtiyaglari karsilamada eksik
kalmasina neden olmaktadir. Ayrica HIE faaliyetlerinin planlanmasinda igerigin iyi
belirlenmesi bu faaliyetlerin etkililigi agisindan olduk¢a énem arz etmektedir. Hizmet igi
egitim faaliyetleri ile ilgili yapilan c¢alismalarda ifade edilen eksiklikler; kursiyerlerin
cogunlugunun 6gretim elemanlarinin konu alanina hakim olmadiklar (Ozen, 2004); kisa
stren kurs takvimlerinde verilen HIE faaliyetlerinin ihtiyaci karsilamada yetersiz oldugu
seklinde (Senel, 2008) belirtiimistir. Glnes (2006) tarafindan yapilan calismada ise
ogretmenlerin aktif bir sekilde mesleklerine devam ederken, calisma saatlerinin hemen
ardindan yapilan hizmet i¢i egitim programlarina katilmanin yorucu oldugunu belirttikleri
goOrulmektedir. Bu arastirmada ise gunlik kurs suresinin uzun ve yorucu oldugu
gerekgesini ¢gok az 6gretmen ileri sirmustir. Gunes’in (2006) galismasiyla bu ¢alismanin
gerceklestiriime tarihleri arasinda gecgen sure dikkate alinarak bu agidan bakildiginda
hizmet ici egitim faaliyetlerinin zamanlama konusunda iyilestirme yapildidi dusunulebilir.
Bu calismada daha ¢ok kurs takviminin kisa ve yetersiz oldugundan sikayet edilmektedir.
Nemli'nin (2017) calismasinda ise HIE caligmalarinin ihtiyag ve beklentilere cevap
verecek sekilde amacina uygun ve uygulamali yapildidi ve 6gretmenlerin gonulllluk

esasina dikkat edildigini ifade ettigi goériimektedir. Hizmet ici editim faaliyetlerinde gérev
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alan 6gretim elemanlarinin, konu alaninin uzmani olmalari ve 6gretmenlik meslegi beceri
ve yeterliliklerine sahip olmalarinin hizmet ici egitim faaliyetlerinin kalitesini arttiracagi
dugunulmektedir (Gul ve Aslan, 2009; Karaca, 2010; Nemli, 2017).

Daha once proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine
katilmamis ogretmenlerin buyuk bir ¢cogunlugunun duzenlenecek bir faaliyete katilmak
istediklerini ifade ettikleri goériimektedir. Hizmet igi editim faaliyetlerine katiimak isteyen
o6gretmenlerin, bu faaliyetlerin mesleki ve kisisel anlamda eksiklerini tamamlayarak
gelismelerine katki saglayacagini, konu ile ilgili bilgi sahibi olacaklarini ve onlarda yeni
bakis acilar gelistirecegini ileri siirdiikleri tespit edilmistir. Ogretmenlerin proje hazirlama
konusunda kendilerini eksik hissettikleri ve dizenlenecek hizmet ici egitim faaliyetlerine
olumlu yaklastiklari (Coruhlu, Nas ve Cepni, 2009; Tekin ve Ayas, 2005) gérilmektedir.
Bu faaliyetlere katilarak géreve basladiklari ilk ginden emekli oluncaya kadar gecen
surede etkinliklerini arttirip, dedisme ve gelismelere ayak uyduracak ve yeni bilgiler
ogreneceklerdir (Arslan, 2015; Senel, 2008). Proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet
ici egitim faaliyetine katilmak istemeyen az sayidaki 6gretmen grubunun ise, bu
faaliyetlerin faydali olmadigini, amacina hizmet etmedigini, fiziksel ve zaman anlaminda
yetersizlikler oldugunu ileri strddkleri belirlenmigtir. Birgok c¢alismada uygun olmayan
zaman dilimlerinde (Senel, 2008) ve uygun olmayan fiziksel sartlarda yapilan HIE
faaliyetlerinin amaca hizmet etmedidini ve bu nedenle etkili olmadigini (Aytag, 2000;
Bagci ve Simsek, 2000) ifade ettikleri tespit edilmistir. Okullarda HIE faaliyetlerinin
rahatlikla yiratilecegi mekanlarin olusturulmasi artik zorunluluk haline gelmigtir. Fen
bilimleri 6gretmenlerine “Hizmet igi egitim faaliyetlerine katiimak ister misiniz?” diye
soruldugunda blyUk bir cogunlugunun katilmak isteyeceklerini ifade etmelerine ragmen,
hali hazirda bu faaliyetlere katiimis 6gretmenlere baktigimizda oranlarinin disik oldugu
gorulmektedir. Buradan 6gretmenlerin hizmet igi egitim faaliyetlerinin olumlu yanlarinin
daha fazla oldugunu ileri surlp ifade etmelerine karsin, hizmet ici faaliyetlerin
uygulanmasi gundeme geldiginde, olumsuz taraflarina odaklanip bu faaliyetlere
katilmaktan vazgectikleri sdylenebilir. Tortop (2013) calismasinda, 6gretmenlerin proje
yarigmalarina karsi olumlu tutum beslemelerine ragmen katiimak istemedikleri,
ogrencilerin ulusal sinavlar nedeniyle katilmak istemedikleri ve yoneticilerin bu
sinavlardaki okul basarisini proje ¢alismalarindan daha ¢ok 6nemsediginden dolay! proje
c¢alismalarinin amacindan saptigini ortaya koymustur.

Ulkemizde gergeklestirilen, MEB tarafindan diizenlenen ve TUBITAK destekli bilim
senlikleri ve proje yarismalari son zamanlarda 6nem kazanmistir. Bu etkinliklere katiima
konusunda fen bilimleri 6gretmenlerinin gérislerine bakildiginda; égrencilerin gelisimlerine

olumlu katkilar sagladigini, 6gretmenlerin mesleki gelisimlerini destekledigini ve
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motivasyon kazandirdidini, ortaya koyulan Urlnler agisindan fayda sagladigini
dusundukleri gorilmektedir. Bu cercevede yapilan galismalarin da bulgularimizi; proje
surecinin katilimcilara sosyallesme, 6zguven ve etkili 6grenme gibi kazanimlari oldugunu
(Avcr vd., 2016; Karadeniz ve Bahri, 2013; Kufrevioglu vd., 2011); proje hazirlama
surecinin gucglu bir motivasyon sagladigi, ogrencilerin ve 06gretmenlerin gelisimini
destekledigi (Senel, 2008) ve bilimsel yéntemi kullanma becerilerine olumlu katkilar
sagladig (Sézer, 2017) yoninde destekledigi gorilmektedir. Ayrica proje calismalarinin
arastirma yapma, ¢6zim Uretme, yeni bilgiler edinme, gliven duygusu, arkadas edinme ve
iletisim kurma gibi pek ¢ok beceriyi de kazandirdigi gorilmektedir (Siltn, Ekiz ve Salln,
2009). Ancak bazi 6gretmenlerin proje hazirlamak konusunda isteksiz olduklari da tespit
edilmistir. Proje hazirlamakta isteksiz olan fen bilimleri 6gretmenleri; proje hazirlamak icin
yeterli zamana sahip olmadiklarini, bu ¢calismalarin onlar i¢in ekstra yuk oldugunu ve fikir
uretme konusunda zorluklar yasadiklarini ileri sUrmektedirler. Ayrica proje surecinin
amacina uygun gerceklesmedigini, bu ylzden emeklerinin karsiigini alamadiklarini,
yeterli destegi goremediklerini belirtikleri gortlmustir. Tortop (2013) 6gretmenlerin zorunlu
olmadik¢ca proje calismalarinda danisman olarak gorev almak istemediklerini, proje
¢alismalarinda danisman olmakla ilgili olumsuz tutum igerisinde olduklarini ifade etmistir.
Ogretmenlerin uygulamali bir proje egitimi almamis olmalari, onlarin yaratici Urlnler
ortaya ¢lkarmada danismanlik yapma konusunda ve proje konusu ile ilgili fikri Gretmede
sikinti yagsamalarina yol agmaktadir (Akinoglu, 2008; Ayvaci ve Coruhlu, 2010; Baki ve
Bataner, 2009; Calisir, 2015; Kaplan ve Coskun, 2012; Kavacik, Kiling ve Kavacik, 2015;
Kavak, 2015; Ozden, Aydin, Erdem ve Ekmekg¢i, 2009; Ozel ve Akyol, 2016; Timur ve
imer Cetin, 2017; Unver, Arabacioglu ve Okulu, 2015). Ayrica proje calismalarinin
ogretmenlerin is yukunu arttirma ve ekstra zamana ihtiyag duyma gibi dezavantajlarinin
da oldugu arastirmalarda ifade edilmektedir (Cepni, 2005; Silin vd., 2009). Bunun yani
sira yapilan arastirmalarda 6gretmenler proje yapim asamasinda okul idarecilerinden, sivil
toplum kuruluglarindan, Universitelerden ve yerel yonetimlerden yeteri kadar destek
almadiklarini da belirtmektedir (Ayvaci ve Coruhlu, 2010; Kufrevioglu vd., 2011). Tim bu
sorunlar 6gretmenleri proje konusunda ¢alismada isteksiz yapmaktadir. Proje galismalari
icin MEB vyetkilileri tarafindan bunun bir yarisma degil ¢alisma olduguna dair vurgu
yapiimaktadir. Ancak gerek okul idaresi, gerek Ogretmenlerin bu caligmalarn yarisma
seklinde gérme c¢abalari, proje galismalarini asil amacindan uzaklastirmaktadir (Bolat vd.,
2014). Proje calismalarinda danismanlik eden fen bilimleri 6gretmenlerinin ise bu yarisma
ve bilim fuarlarinin amacina ulastigini belirttikleri gérilmektedir (Soyugok, 2018).
TUBITAK ve MEB tarafindan diizenlenen proje yarigmalari ve bilim senliklerine

katiimis olan fen bilimleri 6gretmenlerinin proje basvuru sayisi ve bu basvurularin onay
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alma durumlarina bakildiginda, bagvurulan projeler arasinda en yogdun ilginin Ortaokul
Ogrencileri Arastirma Projelerine (Bu Benim Eserim) gosterildigi ortaya g¢ikmaktadir.
Ancak Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri yarismasina basvurulan projelerin sadece
yaridan daha az bir kisminin onay aldigi tespit edilmistir. Ayrica basvurulan toplam proje
sayisina bakildiginda ikinci sirada yer alan TUBITAK 4006 projelerinin ise biyik bir
kisminin onay aldig1 da goérulmektedir. Buradan yola gikarak basvuru sayisinin en fazla
Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projelerinde olmasina ragmen, onay alma oraninin en
fazla TUBITAK 4006 projelerinde bulunmasi; Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projelerinin
onay verme konusunda daha segici davranildigini disindidrmektedir. Ancak Colakoglu
(2018) tarafindan yapilan calismada ise bu bulgudan farkli olarak TUBITAK 4006 bilim
fuarlari programina katihmin ¢ok Ust dizeyde oldugu gorilmektedir. Buradaki farkin
galismalarin érneklem grubundan kaynaklanmis olabilecegi dusunulmektedir.

Fen Dbilimleri 6gretmenlerinin  proje yarismalarina gonderdikleri projelerin
reddedilmesi 6gretmenlerde yetersizlik duygusu uyandirmakta ve onlarin proje calismalari
konusunda istekli olmamalarina neden olmaktadir. Ogretmenlerin genel olarak kabul
edilebilir bir projenin 6zgln, problem ¢ozen, islevsel, yarar saglamaya donuk, ihtiyaca
ybnelik, uygulanabilir ve bilimsel vyeterlilige sahip olmasi gerektigini disindikleri
gorilmektedir. Alan yazin tarandiginda kabul edilebilir proje 6zellikleri nedir sorusuna;
orijinal, ekonomik, ihtiyaca ydénelik, ¢6zim Ureten ve herkes tarafindan kabul edilen
Ozellikleri ileri surdukleri Calisir'in (2015) arastirmasinda gorulmektedir. Bu 6zellikler bu

¢alismanin bulgulariyla paralellik géstermektedir.

5.2. ikinci Alt Probleme Yonelik Tartisma

Arastirmanin, “Fen bilimleri &gretmenlerinin  MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK
tarafindan desteklenen projeleri hazirlama surecinde eksiklikleri nelerdir?” seklindeki ikinci
alt problemine yonelik tartismasina bulgular egliginde ve literatir destegiyle yer verilmistir.

MEB'’in gelistirdigi ve TUBITAK tarafindan desteklenen projeler son zamanlarda
onem kazanmaya baglasa da bu konuda o&gretmenlerin kendilerini proje hazirlama
konusunda eksik ve yetersiz hissetmelerinden kaynakli gekinceleri vardir. Ogretmenler
proje hazirlamak isteseler de yeterli donanima sahip olmadiklarini dagtunduklerinden
basvurma konusunda kendilerini geri gekmektedirler (Baki ve Buttner, 2009; Karaca ve
Erduran Avci, 2016; Korkmaz ve Kaptan, 2001). Ogretmenlerin proje hazirlama
konusundaki eksikliklerini gidermek amaciyla ilgili hizmet i¢i egitim kursu almak istedikleri

farkl calismalarda ortaya konulmustur (Baki ve Butiner, 2009; Coruhlu, Nas ve Cepni,
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2009). Bu sorunun Ustesinden gelebilmek icin dncelikle 6gretmenlerin eksik hissettikleri ve
zorlandiklar alanlar tespit edilip gidermeye yonelik calismalar yapilmasi gerekmektedir.

Fen bilimleri égretmenlerinin TUBITAK ve MEB destekli hazirlanan projelerde en
cok bilgi sahibi olduklar proje bashiginin Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu
Benim Eserim) ve TUBITAK 4006 oldugu tespit edilmistir. Buna karsilik bilgi sahibi
olmayip destede ihtiya¢g duyduklari proje bagliklarinin ise Erasmus + Avrupa Birligi
Projeleri (KA1 ve KA2) ve TUBITAK 3001 oldugu ortaya koyulmustur. Bagvurduklari ve
onay alinan proje sayilarina bakildiginda da bu projelerde ¢ok az basvurunun oldugu ve
basvurulan projelerin onay almadigi gértlmektedir. Bu durum 6gretmenlerin bilgi sahibi
olmadiklari igin bu proje ¢agrilarina basvuruda bulunmak istemediklerini géstermektedir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje basvurusunda bulunmak istememe nedenlerini
belirlemek icin, daha dnce basvuruda bulunduklari ve onay almayan projelerin reddedilme
sebeplerini ortaya koymak onemlidir. Daha dnce basvuruda bulunulan ve onay almayan
projelerin reddedilme sebepleri fen bilimleri 6gretmenlerine soruldugunda cogunlugu
yetkililer tarafindan kayda deger bir neden acgiklanmadigini ifade etmislerdir. Projelerin
reddedilme sebeplerinden bir digeri ise yeterince orijinal Urlnler ortaya koyulmadigi ve
icerik konusunda yetersiz bulunduklari seklindedir.

Ogretmenlerin proje basvurusunda bulunmama sebeplerini belirlemedeki diger
onemli adim ise kendilerini bu alanda yeterli ve yetersiz hissettikleri asamalarin tespit
edilmesidir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlarken 6zellikle problemi belirleme,
projeyi yuritme ve uygulama alanlarinda kendilerini yetersiz hissettikleri ortaya
koyulmustur. Bunun yani sira kendilerini yeterli hissettikleri alanlara bakildiginda bu
konuda kendilerini ¢ok iyi ifade edemedikleri ve genel olarak her asamada yetersiz
hissettikleri goériimektedir. Bunlara paralel olarak Calisir (2015) o6gretmenlerin proje
hazirlama konusunda yetersiz hissettikleri konulari arastirma yapma, organizasyon ve
planlama, orijinal fikir bulma olarak belirlemistir. Bagka bir ¢calismada da 6gretmenlerin
proje ¢alismalarini yurutirken fikir, ekipman ve dogru bilgiyi bulamama gibi konularda
kendilerini yetersiz hissettikleri tespit edilmistir (Cetin ve Sengezer, 2013). Ogretmenlerin
proje hazirlama konusunda birgok alanda kendilerini yetersiz hissetmeleri onlarin proje
basvurmada isteksiz davranmalarina yol agmaktadir. Kendilerine yeterince guvenmeyen,
proje hazirlama basamaklarinda yeterli donanima sahip olmadiklarini dislnen
ogretmenlerin proje bagvuru konusunda gonulsuz davranmalari kaginilimazdir.

Daha 6nce proje hazirlamis olan fen bilimleri 6gretmenlerinin problemi belirlerken
konu bulmada zorluk yasadiklari ortaya koyulmugtur. Ayrica belirlenen problemleri
arastirma ve literatir ile destekleme konularinda da sorun yasadiklari belirlenmistir. Buna

ek olarak hazirlanan proje ile ilgili malzeme temin etme konusunda destek bulmakta sorun
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yasadiklari ve deney yapma konusunda zorlandiklari tespit edilmistir. Alan yazin
incelendiginde proje hazirlama surecinde 6gretmenlerin kargilastiklari sorunlarin orijinal
fikir bulamama (Akinoglu, 2008; Ayvaci ve Coruhlu, 2010; Baki ve Buttner, 2009; Calisir,
2015; Erdem ve Ekmekgi, 2009; Kavacik, Kiling ve Kavacik, 2015; Kavak, 2015; Ozden,
Aydin, Kaplan ve Cogkun, 2012; Ozel ve Akyol, 2016; Timur ve imer Cetin, 2017; Unver,
Arabacioglu ve Okulu, 2015), maddi olumsuzluklar (Ari, 2010; Calisir, 2015; Kavak, 2015;
Onen, Mertoglu, Saka ve Giirdal, 2010; Ozel ve Akyol, 2016; Sézer, 2017; Timur ve imer
Cetin, 2017; Tortop, 2013; Unver, Arabacioglu ve Okulu, 2015), uygulama siirecinde
yasanan aksakliklar (Ayvaci ve Coruhlu, 2010; Kavak, 2015; Kdifrevioglu vd., 2011),
arastirma ve bilimsel yontem bilgisi yoniinden eksiklikler (Ozel ve Akyol, 2016; Sozer,
2017), literatir tarama ve yazma (Ozel ve Akyol, 2016), deneysel calismalardaki
aksakliklarin (Unver, Arabaciodlu ve Okulu, 2015) sorun teskil ettigi yéniinde benzer
sonuglar elde edilmistir. Ayrica bu calismada konu ile ilgili soruyu cevaplayan
ogretmenlerin bayuk bir cogunlugunun yanit vermemesi bu konuda yeterince bilgi sahibi
olmadiklari, ¢ogunun daha once proje yapmadidi gercegini ortaya cikarmaktadir.
Ogretmenleri proje yapma konusunda tesvik edebilmek icin dncelikle yetersiz ve eksik
hissettikleri alanlarin tespit edilip, bu konuda onlara etkili egitim verilmeli ve bu alandaki

cekinceleri ortadan kaldirilmalidir.

5.3. Ugiincii Alt Probleme Yonelik Tartisma

Arastirmanin, “Fen bilimleri &gretmenlerinin  MEB’in gelistirdigi ve TUBITAK
tarafindan desteklenen projeleri hazirlama sireci ile ilgili énerileri nelerdir?” seklindeki
dclncu alt problemine yoénelik tartisma bulgularin yorumlanmasi ve literatlr destegiyle
asagida sunulmustur.

Ogretmenlerin proje hazirlama ile ilgili yeterliklerini arttirmak igin MEB tarafindan ne
tur duzenlemeler yapilmasini istedikleri ve proje hazirlama surecinde karsilagtiklan
zorluklarin Ustesinden gelmek igin neler yaptiklari ya da yapilmasini istediklerini
belirlemek, onlari proje hazirlamaya tesvik etme hususunda 6nemli bir adimdir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlama konusunda yeterliklerini arttirmak icin
MEB tarafindan HIE faaliyetlerinin kalitesinin ve sayisinin arttirimasi, uygulamaya dénik
etkili egitimler verilmesi ve o0gretmenlerin katihminda gonullilik esas alinmasi seklinde
dizenlemeler yapilmasi gerektigi dusuniimektedir. Okul yonetiminin 6gretmenler tGzerinde
proje hazirlama konusunda baskici tutumlar sergilemeleri, bu surecgte ogretmenlerin okul
idaresinden yeterli destegi gdrememeleri proje hazirlama strecinde égretmenlere énemli

bir engel olusturmaktadir (Ayvaci ve Coruhlu, 2010; Bolat, Bacanak, Kasik¢l ve
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Degirmenci, 2014; Calisir, 2015; Timur ve imer Cetin, 2017; Tortop, 2013; Unver,
Arabacioglu ve Okulu, 2015). Oysa bu surecte 63dretmen ve Ogrencilere proje
hazirlamakla ilgili génillilik bilinci kazandiriimahdir (Timur ve imer Cetin, 2017). Buna ek
olarak 6gretmenlere proje danismanhgi konusunda hizmet ic¢i egitim verilmesi, egitimlerin
arttinlmasi ve bu konuda dizenlenecek uygulamali seminerlerle 6gretmen ve 6grencilerin
bilinglendiriimesi proje surecinin daha iyi yonetiimesini ve karsilagilacak olan sorunlarla
daha kolay bas edilebilmesini saglayacaktir (Calisir, 2015; Kavacik, Kiling ve Kavacik,
2015; Timur ve imer Cetin, 2017). Ayrica proje hazirlama siirecinde her asamada kolayca
ulasabilecekleri bir proje danismaninin olmasi, bu sirecin Universiteyle isbirligi igerisinde
gerceklestiriimesi ve Universitedeki akademisyenlerden konu ile ilgili egitimler alinmasinin
surece katki saglayacagi oOngorilmektedir. Ayvaci ve Coruhlu (2010) vyaptiklari
arastirmada, proje yapim surecinde O6gretmenlerin arastirma sirasinda yardimci kisiler
tarafindan vyeterli ilgiyi goéremedikleri ve yetkilileri bulamadiklari konusunda sorun
yasadiklarini vurgulamiglardir. Bu anlamda kolayca ulasilabilecek bir proje danismani bu
sureci kolaylastiracaktir. Her ilde MEB’e bagl proje danisma kurullarinin olusturulmasi
sureci daha da rahatlatacaktir (Calisir, 2015). Proje hazirlama surecinde zorluklarla
karsllasan oOgretmen ve &drencilerin bu siregte yasadiklari sikintilari gidermede
universitelerle igbirligi yaparak, akademisyenlerin deneyim ve bilgi birikiminden
faydalanmalar slrece katki saglayacaktir (Cevikbas, 2002; Gokdere ve Cepni, 2004;
Soézer, 2017). Ogretmenlere resmi olarak destek verilmesi ve Universitelerle isbirligi
yapilmasi proje surecindeki en énemli ¢ézim odaklaridir (Cahlisir, 2015). Kapsamli bir
¢alisma gerektiren proje surecinde gerekli maddi destek ve fiziki sartlarin saglanmasinin
ve c¢alismalarin ve slregte karsilasilan sorunlarin paylasilabilecegi bir ortamin
olusturulmasinin proje hazirlama asamasinda motive edici bir adim olacagi
dusunulmektedir. Calisir (2015) bu konuda proje paydaslarini bir araya toplayacak proje
surecini tanitan uygulamali seminerlerin dizenlenmesi gerektigini savunmaktadir. Ayrica
ogretmenler proje slUrecinde gereken maddi destedin okul yonetimlerinden ve MEB
tarafindan karsilanmasini beklemektedirler (Unver, Arabacioglu ve Okulu, 2015). Proje
hazirlama konusunda MEB tarafindan secmeli dersler olusturularak ekstra zaman
yaratiimasinin da proje hazirlama sdrecinde ogretmenlerin karsilastiklari zorluklari
gidermede 6nemli oldugu dusunidlmektedir. Literatlr incelendiginde birgok calismada
zaman sikintisi yasandigindan proje calismalari igin ayri bir ders saatinin olusturulmasi
gerektigi dustncesi vurgulanmaktadir (Asim, 2010; Cahlgsir, 2015; Kavacik vd., 2015;
Tural, Yigit ve Alev, 2009).

Fen bilimleri dgretmenleri proje hazirlama sirecinde karsilastiklari zorluklarin

ustesinden gelmek icin daha Once proje galismasi yapmis ya da bu konuda yeterli
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donanima sahip tecrubeli kisilerden yardim aldiklari, 6gretmenlerle paylasim ve isbirligi
icinde olduklari ve konu ile ilgili arastirma yaparak sorunlarina ¢6zUm aradiklari ortaya
koyulmustur. Ogretmenlerin blylk bir gogunlugunun bu soruyu yanitsiz birakmalarinin,
orneklemdeki fen bilimleri 6gretmenlerinin gogunlugunun daha 6nce herhangi bir proje
calismasi yapmamis olmasindan kaynaklandigi duagunilmektedir. Calisir (2015)
arastirmasinda o6gretmenlerin proje surecinde meslektaglarindan, akademisyenlerden,
okul idaresinden ve internet ve kitap/dergi vb. sireli yayinlardan yardim aldiklarini tespit
etmigtir.

Bu bélimde yer alan tim alt problemlere dayali tartismalari 6zetlemek gerekirse;
fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlamakla ilgili calismalarda rol almak istemedikleri,
proje ¢alismalarinda danisman olmaya dayali olumsuz tutuma sahip olduklar
gériilmektedir (Tortop, 2013). Ogretmenlerin projelerin faydalarina inanmalarina ragmen,
proje hazirlama konusunda bircok alanda kendilerini yetersiz hissettikleri, proje surecinde
yeterli donanima sahip olmadiklarini distindikleri, bu nedenle de projeye basvurma ve bu
calismalara danismanlik yapma konusunda olumsuz tutum sergiledikleri bilinmektedir
(Baki ve Butuner, 2009; Karaca ve Erduran Avci, 2016; Korkmaz ve Kaptan, 2001).
Ogretmenlerin konuya hakim olamamaktan kaynakl gekincelerini gidermek igin konuyla
ilgili egitim almalari gerekmektedir. Uygulamal bir proje egitimi almamis 6gretmenlerin,
yaratici UrOnleri ortaya koymalari konusunda danigsmanlik yapmalari mumkdn
goérilmemektedir (Akinoglu, 2008; Ayvaci ve Coruhlu, 2010; Baki ve Buatlner, 2009;
Calisir, 2015; Kaplan ve Coskun, 2012; Kavacik, Kiling ve Kavacik, 2015; Kavak, 2015;
Ozden, Aydin, Erdem ve Ekmekgi, 2009; Ozel ve Akyol, 2016; Timur ve imer Cetin, 2017;
Unver, Arabacioglu ve Okulu, 2015). Ogretmenlerin proje sireciyle ilgili eksik hissettikleri
konularin belirlenmesi, bu konularla ilgili donanimli egitmenler tarafindan uygulamall
seminerler verilmesi, o6gretmenlerin surece daha olumlu yaklagsmalarina ve proje
danismani olma konusunda istekli davranmalarina katki saglayacaktir. Bu da ortaya
cikacak projelerin daha verimli, etkili ve orijinal GrUnler olmasini; proje etkinliklerinde

bagvurularin sayi ve kalitesinin artmasini destekleyecektir.



6. SONUCLAR VE ONERILER

Bu bdlimde calismadan elde edilen sonuglara ve sonuglara dayali olarak

arastirmacinin sundugu onerilere yer verilecektir.

6.1. Sonuglar

Arastirmanin bu kisminda tartismaya bagli olarak calismayla ilgili sonuglara yer

verilmistir.

1. HIE faaliyetlerinin, dgretmenlerin dzellikle kisisel ve mesleki alanda gelisimlerine
fayda saglayacagi sonucuna variimistir.

2. HIE faaliyetleri hakkinda sahip olunan olumlu tutuma ragmen bu faaliyetlere
katilma oranlarinin distik dizeyde oldugu sonucuna varilmigtir.

3. HIE faaliyetlerinin daha etkili ve verimli olabilmesi icin alan ve pedagojik olarak
yeterli donanima sahip egitmenlerin, uygulamaya dayali egitimler vermeleri
gerektigi sonucuna varilmistir.

4. Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje hazirlama konusunda alacaklari destedin ve
bu slrecin amacina uygun gerceklestiriimesinin bu etkinliklere katilimlarini
artiracagi sonucuna varilmistir.

5. Proje basvurusunda bulunan égretmenlerin en yogun olarak Ortaokul Ogrencileri
Arastirma Projelerine (Bu Benim Eserim) katildiklari, bagvurulan toplam proje
sayisina bakildiginda ikinci sirada TUBITAK 4006 projelerinin yer aldidi
bulgularda ortaya koyulmustur. Ancak basvuru sayisinin en fazla Ortaokul
Ogrencileri Arastirma Projelerinde olmasina ragmen, onay alma oraninin en
fazla TUBITAK 4006 projelerinde bulunmasi; Ortaokul Ogrencileri Arastirma
Projelerinin onay verme konusunda daha segici bir tutum sergilendigi sonucuna
ulasilabilir.

6. Ogretmenlerin proje hazirlama konusundaki yetersiz donanimlarinin, bu
etkinliklere katilimlarini olumsuz yonde etkiledigi sonucuna variimistir.

7. Proje yarismalarinda onaylanmayan projelerin reddedilme gerekgelerinin
yeterince acgiklanmamasinin 6gretmen motivasyonuna olumsuz etki yarattigi
sonucuna ulasilmigtir.

8. Proje hazirlik asamasinda vyetkililerin baskici tutumlarinin, sireci olumsuz

etkiledigi sonucuna varilmigtir.
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6.2. Oneriler

Bu bdlimde calismadan ortaya ¢ikan sonuglara ve arastirmacinin deneyimlerinden

yola cikarak ileride yapilabilecek arastirmalara yénelik dnerilere yer verilmigtir.

6.2.1. Arastirmanin Sonuglarina Dayal Oneriler

Bu bdlimde ¢alismanin sonugclarina dayali olarak énerilerde bulunulmustur.

1.

10.

Ogretmenlere yodnelik dizenlenecek HIE kurslarinin konu alaninda uzman
kisiler tarafindan verilmesi ve uygulama agirlikli olmasi énerilmektedir.
Ogretmenlere yonelik diizenlenen kurslarin, uzun sireli planlanmasi ve teorik
bilgilerle birlikte bol miktarda uygulama yaptirilarak gercgeklestiriimesi kursun
daha etkili olmasini saglayacaktir.

Proje hazirlamakla ilgili HIE faaliyetlerinin kurs igerigi belirlenirken égretmenlerin
sikinti ve zorluk yasadidi alanlarin tespit edilmesi ve icerigin buna uygun olarak
dizenlenmesi HIE faaliyetlerinin amacina ulasmasini saglayacaktir.
Ogretmenlerin HIE faaliyetlerine katiimlarinda hazir bulunusluklarinin dikkate
alinmasi ve goniillilik esas alinarak basvuru yapiimasi, égretmenlerin HIE
faaliyetlerine bakis acilarini degistirecektir.

Okullarda HiE faaliyetlerinin rahatlikla yiritiilecegi, fiziksel sartlarin uygun hale
getirildigi mekanlarin olusturulmasi énerilmektedir.

Proje hazirlama surecinde kendilerini yeterli donanima sahip hissetmeyen
Ogretmenlere her asamada yardimci olacak, kolayca ulasabilecekleri proje
danigmanlarinin olmasi surecin kolaylasmasina yardimci olacaktir.
Ogretmenlerin proje hazirlama asamasinda okul idarelerinden, 6gretmen
arkadaglarindan, yerel yonetimlerden ve universitelerden yeteri kadar destek
alabilmeleri saglanmaldir.

Daha oOnce basvuruda bulunulan ve onay almayan projelerin reddedilme
sebeplerinin  fen bilimleri 6gretmenlerine yeterince acgiklanmasi gerektigi
dusunutlmektedir.

Ogretmenlerin yeterince bilgi sahibi olmadiklari proje yarigma tirlerinde
(TUBITAK 3001 ve Erasmus+ Avrupa Birligi Projeleri (KA1 ve KA2) vb.)
universiteler igbirligiyle donaniml akademisyenlerden egitim almalarinin, proje
basvurularini artiracagi disinilmektedir.

Kapsamli bir ¢galisma gerektiren proje siurecinde gerekli maddi destek ve fiziki

sartlarin  saglanmasi, calismalarin ve siregte karsilasilan sorunlarin
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paylasilabilecegi bir ortamin olusturulmasi proje hazirlama asamasinda motive

edici bir adim olacaktir.

6.2.2. ileride Yapilabilecek Arastirmalara Yénelik Oneriler

Bu bélimde arastirmacinin deneyimlerinden yola ¢ikarak gelecekte yapilacak olan

calismalara ydnelik dnerilerde bulunulmustur.

1. Bu arastirmada agirlikli olarak Karadeniz Bolgesi'nde gorev yapan fen bilimleri
ogretmenleriyle caligilarak veriler toplanmistir. Proje hazirlama surecinde
ogretmenlerin yasadiklari sorunlari belirlemek adina daha genis bir 6érneklemle
calisilabilir.

2. Ogretmenlerin sorunlari tespit edildikten sonra, bu problemleri giderebilmek
adina HIE faaliyeti diizenlenebilir ve 6gretmenlerin eksikleri giderildikten sonra

proje hazirlama sirecine bakis acilari ve bu alandaki ¢alismalari izlenebilir.
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Ek 1. Ac¢ik Uglu Soru Formu

DEGERLI MESLEKTASIM
Bu arastirma, MEB destekli TUBITAK 4006, TUBITAK 3001, Ortaokul Ogrencileri
Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim), Kii¢ciik Mucitler, Erasmus + Avrupa Birligi Projeleri (KA1, KA2)
hazirlamada yasanan problemlerin tespiti ve bu konuda verilecek hizmet ici egitim faaliyetlerinin
iceriginin belirlenmesi amaciyla yiiksek lisans tez arastirmasinda kullanilmak iizere yapilmaktadir.
Elde edilen bilgiler bilimsel ama¢ dogrultusunda degerlendirilecektir. isim belirtmenize gerek yoktur.
Objektif sonuglar icin tiim sorular1 okuyarak ve size en dogru gelen cevabi yazarak ya da isaretleyerek
arastirmamiza yardimci olmanizi rica ediyoruz. Katkilarinizdan dolay1 simdiden tesekkiir ederim.
Yrd. Dog. Dr. Hava IPEK AKBULUT Yasemin YAMIC
Tez Danismani Arastirmaci
BOLUM 1: KiSISEL BILGILER
1. Cinsiyetiniz: ( ) Kadin ( ) Erkek Yasinz: Mail Adresiniz:

2. Mesleki Kideminiz: ( ) 1-5 ( ) 6-10 ()11-15 ()16-20 ()21-25 ()26velsti

3. Egitim Durumunuz: ( ) Lisans ( ) Yiiksek Lisans ()Doktora

4. Mezun oldugunuz tniversite:

5. Mezun oldugunuz Yiiksekokul/ Fakiilte:

6. Mezun oldugunuz B6liim/ Program:

BOLUM 2: PROJE HAZIRLAMAYA YONELIK GORUSLER

1. Hizmet ici egitim faaliyetlerinin faydali oldugunu diistiniiyor musunuz?

2. Daha once proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine katildiniz mi1?
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Ek 1’in devami
( )Evet () Hayir

c) Hayir ise; proje hazirlamakla ilgili herhangi bir hizmet ici egitim faaliyetine katilmak ister

misiniz?

I 5 272 L 0111 OO
3. Asagidaki projelerin hangisi ya da hangileri hakkinda bilgi sahibisiniz ya da destege ihtiyac

duyuyorsunuz?
Bilgi sahibiyim | Destege ihtiyvac duyuyorum Destege ihtiyacim
vok
TUBITAK 4006
TUBITAK 3001

Ortaokul Ogrencileri
Arastirma Projeleri (Bu

Benim Eserim)

Erasmus+ Avrupa
Birligi Projeleri (KA1,
KA2)

Diger

4. Ulkemizde yapilan cesitli proje yarisma ve bilim senliklerine (TUBITAK 4006, TUBITAK
3001, Ortaokul Ogrencileri Arastirma Projeleri (Bu Benim Eserim), Kiiciik Mucitler, Erasmus+ Avrupa

Birligi Projeleri (KA1, KA2) vb...) proje hazirlamakta goniilli olur musunuz?
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5. Kendinizin daha 6énce yaptiginiz projeler ile ilgili asagida verilen tabloyu proje basvurusunda

bulunma ve basvuruda bulundugunuz proje sayist durumuna gére doldurunuz.

Proje Adi Basvurma durumu Projenin olur onay1 alma durumu
Evet Hayir Sayisi Aldi Almadi Sayisi
TUBITAK 4006
TUBITAK 3001,
Erasmus+ Avrupa Birligi
Projelerinin (KA1, KA2)
|D)7<{=) T
6. Onay almayan bir projeniz olduysa, reddedilme sebebi ne idi?
7. Sizce kabul edilebilir bir proje hangi 6zelliklere sahip olmalidir?
8. Proje yazma ve projeyi yliriitme konusunda;
a. Kendinizi hangi asamalarda yeterli hissediyorsunuz? Nedeni ile birlikte a¢iklayiniz.

b. Kendinizi hangi asamalarda yetersiz hissediyorsunuz? Nedeni ile birlikte aciklayiniz.

9. Sizce 6gretmenlerin proje hazirlama ile ilgili yeterliklerini artirmak icin MEB tarafindan ne

tiir diizenlemeler yapilabilir? Belirtiniz ya da agiklayiniz.




Ek 1’in devami

111

10. Proje hazirlama, uygulama ve raporlastirma siire¢lerinden hangilerinde, ne tiir zorluklar ile

karsilasiyorsunuz? Aciklayiniz.

Temel Asama

Alt asama

Aciklama

Bilimsel soru

sorma

Problemi belirleme

Kaynak
arastirma ve

hipotez kurma

Problemi arastirma

Hipotez kurma

Hipotezi test

etme

Malzeme temin etme

Yontem yazma

Degiskenleri

belirleme

Deney yapma

Veri toplama

Verileri analiz etme

Sonug¢ yazma

Sonuglari

degerlendirme

Proje raporu

yazma

Proje ad1

icindekiler

Giris (Literattir

destegi)

Yontem

Bulgular
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Temel Asama

Alt asama

Aciklama

Sonug ve

Tartisma

Kaynakca

Proje 6zeti yazma

Proje sergisi

Sunum hazirlama

Diger

11. Proje hazirlama siirecinde karsilastiginiz zorluklarin listesinden gelmek i¢in neler

yapiyorsunuz ya da yapilmasini istersiniz? A¢iklayini
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