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ON s0z

Sanat insan igin gereklidir. insanda var olan estetik duygularin, yetenek ve
yaraticilik glicinun ortaya ¢ikarilmasi icin bireylerin sanat egitimine ihtiyaci vardir. Sanat
egitiminin genel amaclari arasinda bireylerin glinlik hayatlarinda karsilastiklari durumlar
karsisinda yaratici davraniglar geligtirebilen, elestirel disinebilen bireyler yetistirme,
bireyde var olan yetenek ve yaraticihgl ortaya c¢ikarma, bireylerde 6zglr ve 6zgln
dustinme, deneme ve uretme kapasitelerini gelistirme vardir. Sanat egitiminin asil amaci
hayati boyunca sanati seven ve sanati bilingli izleyen bireyler yetigtirmekken, ayni
zamanda gec¢mis ve gelecek arasinda bagd kurabilen, toplumun gelismesine uyum
saglayabilen, ¢agdas diunyanin gereksinimleri karsilayabilen bireyler yetistirmekte sanat
egitiminin amaglari arasindadir. Sanat egitimi amaclar arasinda 6zellikle bireyler icin en
onemlisinin “elestirel disinme” oldugu gorulmektedir. Elestirel disliinme becerisinin,
bireyler igcin 6nemini ve gerekliligini anlatmak igin bu ¢alismanin bireyleri bilinglendirmede
ve yonlendirmede yardimci olunabilecegi dusunulmektedir.
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OZET

Gérsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisiliklerine Gore Elestirel
Dulsiinme Becerilerinin Incelenmesi

Bu arastirmanin temel amaci; Giizel sanatlar bolimiinde Resim-is Ogretmenligi
programinda sanat egitimi alan 1. sinif, 2. sinif, 3. sinif, 4. sinif 6gretmen adaylarinin
sahip olduklari Kigiliklere gore elestirel disiinme becerilerine ve Gdrsel Sanatlar egitimi
dersine yonelik tutumlarina etkisinin belirlenmesidir. Arastirmada ayrica 6gretmen
adaylarinin elestirel dislinme becerilerinin, sanat derslerine yonelik tutumlarinin,
ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine ve 6grenim gérmekte olduklari sinifa goére, mezun
olunan okul turt acisindan farkhlik gosterip géstermedigi arastirimistir. Bu amagcla
ogretmen adaylarina, Costa ve McCrae(1985) tarafindan gelistirilen ve yine McCrae
tarafindan revize edilen, daha sonra Goldberg ve digerleri(2006) tarafindan 50 sorudan
olusan bir envantere donusturilen, Yoyen tarafindan Tirkge’ye uyarlanarak glvenirlik ve
gecerlik calismalar yapilarak 40 madde olarak son sekli verilen Uluslararasi Kisilik
Envanteri (Bes faktorli kisilik envanteri) uygulanmistir. Ardindan 2000 yilinda Semerci
tarafindan “Kritik Distinme Olcegi” adi altinda gelistirilen “Elestirel Diisinme Egilimi”
dlcegi ve Resim-is dgretmeni adaylarinin kisisel bilgi ve dzelliklerini gdsteren kisisel bilgi
formu kullaniimigtir. Veri toplama araclar 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Karadeniz
Teknik Universitesi Fatih Egitim Fakdltesi ve Giresun Universitesi'nde okuyan égretmen
adaylarina uygulanmistir. Elde edilen nicel verilerin analizinde, SPSS istatiksel yazilim
programi kullaniimigtir. Arastirma sonuclarina goére 06gretmen adaylarinin  Kkisilik
Ozelliklerinin elestirel dusunme becerileri arasinda bir iligki olup olmadidi, 6gretmen
adaylarinin sahip olduklari elestirel dislinme becerileri ile Gorsel Sanatlar dersine yénelik
tutumlari arasinda bir iliski olup olmadigi belirlenmistir. Yapilacak calisma ile Resim - is
Programinda sanat egitimi alan 6gretmen adaylarinin derslerindeki yaraticiliklari Gzerinde
elestirel duslnmenin etkisinin olup olamadidi belirlenmistir. Ayrica arastirmanin
sonuclarina gére arastirmaya katilan Goérsel sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin
sahip olduklar elegtirel disinme becerileri ile cinsiyet, sinif dizeyi degiskenine
istatistiksel olarak anlamli farkhhk gosterip gdstermedigi belirlenmistir. Gorsel sanatlar
editimi alan Ogretmen adaylarinin Kigiliklerine gore elestirel dusinme becerilerinin
incelendigi bu calismada arastirmaya katilan gorsel sanat egitimi almig Ogretmen
adaylarinin elestirel dusunme egiliminin ylksek duzeyde oldugu; elde edilen bu sonucun

literatirdeki dusik ve orta dizeydeki Ogretmen adaylarinin elestirel dislinme
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egilimlerinden farkh oldugu sonucu elde edilmistir. S6z konusu farkhligin nedeni olarak
gorsel sanat egitimi alan 6gretmen adaylarinin elestirel disinme becerilerinin yiksek
olusunun godrsel sanatlar egitimi ile iligkili oldugu sonuglarina ulagiimistir. Elestirel
diginme egilimi Olgek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin demografik
degiskenlere gore anlamli farkhlik géstermedigi sonuglari elde edilmigtir.

Aragstirmanin temel amacina uygun olarak kKigilik ozellikleri ile elestirel diginme
egilimi arasindaki iliski incelendiginde disa donuklik, sorumluluk, uyumluluk ve gelisime
aciklik kisilik 6zellikleri ile elestirel distinme egilimleri arasinda pozitif yonli ve anlamli
iliski oldugu sonuclari elde edilmistir. Gelisime/deneyime acik kisilik 6zelligine sahip
bireyler olabilecegi géz 6nlinde bulundurulmustur.

Arastirmanin sonucunda ¢ikan verilere gore ginimiz Resim - s 6gretmeni
adaylarina Ust duzey dusunme becerilerinden biri olan elestirel disinme becerisinin

egitim yoluyla nasil kazandiriimasi gerektigi konusunda oneriler sunulmustur

Anahtar Sézciikler: Sanat, Sanat Egitimi, Distinme, Elestirel Dislinme, Elestirel

Dusunme Becerisi, Kisilik.
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ABSTRACT

Analysis of Critical Thinking Skills According to Personality of Candidates Who
Receive Visual Arts Education

The main purpose of this research is; The aim of this course is to determine the
effect of 1st grade, 2nd grade, 3rd class and 4th grade pre-service teachers taking art
education in Fine Arts Department according to their personality to critical thinking skills
and attitudes towards Visual Arts education course.

In the study, it has been investigated whether the teachers' critical thinking skills and
their attitudes towards art courses differ according to their gender and the class they are
studying. For this purpose, prospective teachers were developed by Costa and McCrae
and revised by McCrae and then converted into an inventory of 50 questions by Goldberg
et al.. (Five-factor personality inventory) was applied. Then, in 2000, Semerci's er Critical
Thinking Tendency lestir scale developed under the name of ve Critical Thinking Scale er
and personal information form which shows the personal information and characteristics
of the candidates of the teacher candidates were used. Data collection tools were applied
to pre-service teachers in Black Sea Technical University Fatih Education Faculty and
Giresun University in 2018-2019 academic year. SPSS statistical software program was
used to analyze the quantitative data obtained. According to the results of the research, it
is determined whether there is a relationship between the critical thinking skills of the
trainees 'personality traits and the relationship between their teachers' critical thinking
skills and their attitudes towards the Visual Arts course. It has been determined that there
is no effect of critical thinking on the creativity of the teacher candidates who take art
education in the Painting - Work Program. In addition, according to the results of the
study, it was determined whether there was a statistically significant difference between
the critical thinking skills and the gender, class level variable of the prospective teachers
who took the visual arts education. In this study, in which the pre-service teachers who
have received visual arts education have critical thinking skills according to their
personalities, they have a high level of critical thinking tendency. This result is different
from the critical thinking tendencies of low and middle level teacher candidates in the
literature. As a result of this difference, it has been concluded that the high level of critical
thinking skills of prospective teachers who take visual art education is related to visual arts

education.
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The results showed that there was no significant difference between the critical
thinking tendency and sub-dimension scores of the pre-service teachers according to the
demographic variables.

When the relationship between personality traits and critical thinking tendency is
examined in accordance with the main purpose of the research, it is found that there is a
positive and significant relationship between extroversion, responsibility, compliance and
openness to development personality traits and critical thinking tendencies. It is
considered that there may be individuals with personality traits that are open to
development / experience.

As a result of the research, according to the results of the study, it was presented to
the students of the contemporary art - job teacher candidates how to gain critical thinking

skills, which is one of the high-level thinking skills, through education.

Keywords: Art, Art Education, Thinking, Critical Thinking, Critical Thinking Skills,

Personality.
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1. GIRIS

Cagdas uygarliga ve yeniliklere ayak uydurmak icin bireylerin egitime ihtiyaci vardir.
Anne karninda baslayan egitim birey dogduktan sonra 6nce ailede sonra okullarda ve
cevrede devam etmektedir. Birey glinlik yasamina devam ederken bile egitim ve d6gdretim
icerisindedir. CUnkU birey hizla degisen topluma ve sartlara ayak uydurmak igin strekli
olarak bildiklerine yeni bir seyler eklemek zorundadir. Durkheim egitim icin “Egitim,
yetismis nesiller tarafindan, henliz sosyal hayat igin olgun hale gelmemis bulunan nesiller
Uzerinde yapilan her gesitten etkidir derken J.J.Rousseau’ya gore ise egitim; dogaya gore
insan yetistirmektir’ (Turkdogan, 1984, s.13). Bireylerin bulundugu toplum ve bireylerin
icinde bulundugu kosullar egitimi etkilerken bireyi de etkiler. Toplum ve insan iligkileri
agisindan egditimin amaci bireylerin icinde yasadiklari topluma saglikli bir sekilde uyum
saglamalarina destek olmaktir(Aybek, 2016). Hizla degisen dunyaya uyum saglayan
bireylerin yaratici ve 6zgln olmalari, bireyin kendi 6grenmeleri, olaylarin butinuni
gorebilmeleri, farkh agidan bakabilmeleri, elestirel dislnebilmeleri ve yaratici problem
¢dzme becerilerine sahip olmalari gerekir. “Bireyin yaraticilik ve yeteneklerinin ortaya
cikarilmasi ve gelistirimesinde, kendini ifade etmesinin saglanmasinda egitimin roli
blylk yer kaplar’ (Ozsoy, 2015, s.13). Bu ylzden yaratici, yetenegini farkinda olan,
elestirel dlslnebilen bireyler icin egitm g6z ardi edilmemelidir. insanin kendini
tamamlamasi, eksikliklerini gidermesi, soyutlama yapabilmesi ve akil yuritme becerisine
sahip olmasi i¢in bireyin alacagi egitim toplumun gelisimi igin de énemlidir. Toplumun
gelisimi, cagdas dunyanin gereksinimleri ve bireylerin yasamdaki basarilari igin, ginimuz
bireylerine egitim yoluyla Gst dlizey dusunme becerilerinden biri olan elestirel disunme
becerisinin kazandiriimasi buyuk bir 6nem tagimaktadir (Akbiyik ve Seferoglu, 2006;
Alag6zli, 2007; Dutoglu ve Tuncel, 2008). Elestirel disiinme dlstinmenin en gelismis ve
en ileri bicimidir. CUnkl elestirel disinme saplantisiz, nesnel ve derinlemesine disinme
anlamina gelir (Nosich, 2015). Aybek’e (2010) gore ise; elestirel dislinmeyi gerektiren en
onemli gelisme ¢cagimizda yasanan bilgi patlamasidir. Giderek artmakta ve degdismekte
olan bilgi c¢agina uyum saglayabilecek becerilere sahip bireylerin yetistiriimesi
gerekmektedir. Bilgi cagindaki gelismelerden daima etkilenmekte olan egitim ve dgdretim
kurumlari da degisime uyum saglayabilmek icin kendilerini surekli yenilemek ve
gelistirmek zorunda kalmaktadirlar.

Yapilan tanimlardan yola c¢ikarak gorsel sanatlar alaninda 6gretmen adaylarinin

kisiliklerinin ve elestirel dislinme becerilerinin ortaya ¢ikariimasi énemli gériimektedir. Bu



baglamda arastirmada, adaylarin sahip oldugu kisiliklerin elestirel disinme becerisinin

sanat egitimi derslerine etkisinin olup olmadidini ortaya ¢ikarmak hedeflenmektedir.

1. 1. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmadaki amag: Gorsel sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin kisilik
Ozelliklerine gore elestirel distinme becerilerini farkh degiskenler acisindan incelemektir.

Bu amactan yola ¢ikarak asagidaki alt amaclara cevap aranmistir.

1. 1. 1. Arastirmanin Alt Amaclari

1. Gorsel Sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin elestirel disinme

egilimlerinde;

o Cinsiyete gore,

e Yas gruplarina gore,

e Sinif dizeyine gore,

e Mezun oldugu lise tirine gore,

e Akademik basari puanina gore,

e Barinma sekline gore,

¢ Universite dncesi egitimini tamamladigi yere gére,

¢ Yasaminin gogunu gegirdigi yere gore,

o Ekonomik diizeye gore,

o Kardes sayisina gore,

e Bulundugu programa goére,

e Bulundugu Universiteyi tercih sebebine gore,

o En sevdigi derse gore,

anlamh farklilasma var midir?

2. Gorsel Sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin Kigilik 6zelliklerinde;
¢ Cinsiyete gore,
e Yas gruplarina gore,
e Sinif dizeyine gore,
e Mezun oldugu lise tiriine gore,
o Akademik basari puanina gore,
e Barinma sekline gore,

e Universite 6ncesi egitimini tamamladigi yere gore,



e Yasaminin gogunu gegcirdigi yere gore,

o Ekonomik dizeye gore,

o Kardes sayisina gore,

e Bulundugu programa gore,

e Bulundugu Universiteyi tercih sebebine gore,
e En sevdigi derse gore,

anlamh farklilagsma var midir?

3. Gorsel Sanatlar Egitimi alan 6gretmen adaylarinin kigilik ozellikleri ve elestirel

dustnme egilimleri arasindaki iliskide anlamli farklilagma var midir?

1. 2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Literatirde elestirel dusinme ile ilgili farkli alanlarda birgok arastirma olmasina
ragmen sanat egitimi alaninda ilk defa uygulanacaktir. Bu calisma literatlirdeki
belirtilenlerden farkh olarak Goérsel Sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin kigiliklerine
gore elestirel dustinme becerilerini secilen degiskenlere gore bir farklilasmaya sahip olup,
olmadigini belirleyebilmek adina 6nemli bir ¢alisma olacadi dusunulmektedir. Gorsel
Sanat egitimi alan 6gretmen adaylarinin kisilik 6zelliklerinin elestirel diisiinmeyi ne derece,
nasil etkiledigi Gzerinde durulacak ve adaylara 2016 yilinda, Yoyen tarafindan Turkge
uyarlamasi gecerlilik ve guvenilirlik calismalari yapilan Uluslararasi Kigilik envanteri kisa
versiyonu ve Semerci’'nin gelistirdigi “Elestirel Diisiinme Egilimi Olgedi” uygulanacaktir.
Ogretmen adaylarina uygulanan bu odlgekler bize kisiliklerinin elestirel diisinmeyi nasil
etkiledigi hakkinda bilgi verecektir. Bu baglamda Gdrsel Sanatlar Egitimi alan 6grencilerin
sahip olduklari kisilik 6zellikleriyle elestirel distinmeleri arasinda anlamli bir dagihma
sahip olup olmadidi incelenirken ayni zamanda &dretmen adaylarinin sahip olduklar
kisilik 6zellikleriyle, elestirel dislinmenin Gzerinde bazi demografik degiskenlerin (cinsiyet,
yas, sinif, mezun oldudu lise, akademik basari puani, yasadigi yer, Universite dncesindeki
egitimi tamamladigi sehir, yasamin blylk kismini gecirdidi yer, yasamin buyuk kismini
gecirdigi yer, ekonomik dizey, kardes sayisi, bulundugu programi seg¢me nedeni,
bulundugu Universiteyi segme nedeni, en ¢ok sevdigdi ders) bulundugu Kigisel bilgi formu
ile ne yonde ve naslil etkiledigi arastirilacaktir. Cikacak sonuglarin ¢aligmaya 6zgin bir
deger kazandirilacagi dugunulmektedir. Elde edilecek olumlu ya olumsuz sonuglara gore
elestirel dusunme becerisini gelistirme sorumlulugunu yuklenen ve Universite programini
bitirdikten sonra o0gretmenlige baslayacak olan ogretmen adaylarinin bu beceriye sahip

olup olmadiklarinin belirlenmesi acgisindan, disinme becerilerini sorgulamalarina, 6z



elestiride bulunarak varsa eksikliklerini gérmelerine yardimci olacagi dusunuldugunden
onemli goérilmektedir. Ayrica bu ¢alismanin elestirel dislnen, kendine glvenen bireyler
yetistirebilmek adina sanat egitiminin gerekliligine, sanat egitiminin arttirilmasina, elestirel
dusinme becerisinin egitim yoluyla kazandiriimasina yonelik calismalara yardimci

olabilecegi dusuinulmektedir.

1. 3. Arastirmanin Sinirlhiliklar

Bu arastirma 2018-2019 Egitim-Ogretim Yilinda Karadeniz Teknik Universitesine
bagh Fatih Egitim Fakultesi ve Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde Giizel Sanatlar
Egitimi alan Resim-is égretmenligi bolimindeki 1. 2. 3. 4. Sinifinda okuyan 133 kiz, 47

erkek toplam 180 6gretmen adayi ile sinirhdir.

1. 4. Aragtirmanin Varsayimi

Arastirmaya katilan Resim-is égretmenliginde Gérsel Sanatlar Egitimi alan tiim

o6gretmen adaylarinin, dlgekleri samimi ve icten gelerek cevapladiklar varsayilmaktadir.

1. 5.Tanimlar

Sanat Egitimi: “Bireyin duygu, dusince ve izlenimlerini anlatabilmede yeteneklerini
ve yaraticilik gucunu estetik bir dizeye ulastirmak amaci ile yapilan tim egitim ¢abasina
denir” (TUrkdogan, 1984, s.14).

Diigiinme: “Dusunme, icinde bulunulan durumu anlayabilmek amaciyla yapilan aktif,
amaca yonelik organize zihinsel sureglere verilen addir” (Kurnaz, 2013).

Elestirel disinme: “Elestirel dusinme, bireyin hem kendi hem de digerlerinin
dislnce ve fikirlerini daha iyi anlama ve sunma yetenegdini daha iyi kullanmak igin
gercgeklestirilen etkin, duzenli ve iglevsel bir stire¢ olarak tanimlanabilir” (Chaffe, 1994°den
akt. Kékdemir, 2003, s. 43).

Elestirel Diisiinme Becerisi: Sogukpinar a (2017) gore elestirel diisinme becerisi,
sunulan bilgilerin dogru sekilde alinmasi bu bilgilerin zihinsel stireglerden gegirilip tarafsiz
bir sekilde degerlendirilerek dogru bir sonuca ulasilmasi i¢in gerekli olan yetenek olarak

tarif edilebilir.



2. LITERATUR TARAMASI

2. 1. Arastirmanin Kuramsal Cergevesi

2.1.1. Sanat

Bireylerin yenilige, cagdas uygarliga uyum saglamasinin en énemli yollarindan biri
olan egitim, yer ve zaman fark etmeden 6grenebilen, kendini gelistirebilen, elestirebilen ve
arastirabilen, sorgulayabilen, tartisabilen, disinlp fikir ydrttebilen bireylere ihtiyacin
artmasiyla ortaya ¢ikmistir. Hizla gelisen dinyaya uyum saglayan bireyler yetigtirmek icin
kullanabilecegdiniz en guglu silahlardan biri egitimdir. Egitim aslinda yagamin her evresinde
olmasina ragmen bireyler bunu farkinda degildir. Birey gunlik yasamina devam ederken
bile her an egitim ve &gretim igerisindedir. ClUnkl birey gunlik hayatta karsilastigi
sorunlarla bas edebilmek icin, degisen ortama ve sartlara uyum saglayabilmek icin sirekli
yeni bir seyler 6grenmek zorundadir. Bireylerin gun igcerisinde karsilastiklari olaylar, arag
ve geregler bireylerin davranislarinda degisiklige sebep olmaktadir. “Ornegin; egitim anne
karninda isitme yoluyla baslar ardindan diunyaya gelen bir bebek zamanla yurimesini,
konusmasini, yemek yemesini dgrenir. Baslangigta, annesi, babasi ya da ailesinin diger
bireyleri bebegin bir seyler 6grenmesine yardimci olur” (Ayaydin, 2015, s.48). Bu
ogrenilen davranis ve degisikliklere egitim denir. Daha sonra ise birey asil egitim yasami
olan planh programh egitimden yani 6gretimden gecer (Kigukahmet, 2003, s.2). “Bdylece
bireyler gunlik hayatta kargilastiklari olaylar kargisinda ve okul iginde 6grendikleri onun
aldig1 egitim suirecini olusturmus olur” (Ayaydin, 2015, s.48). Egitim slrecinin temel
elemanlarindan biri olan sanat da tipki egitim gibi insan yasaminda vardir. Nasil egitim
insan igin vazgecilmez ise sanat da insan igin vazgecilmezdir. “Clnkl sanat, insanin
yapisindaki boslugu dolduran bir olgudur. Yani insanin ruhsal, duygusal, zihinsel ve
fiziksel tatminini saglayan, yaraticisina ve tiketicisine mutluluk veren ¢ok kapsamli bir
kavramdir” (Mercin, 2009, s.1). Hicks’e (2004) gore; “Sanat, bireyin yasadigi toplumda
etrafinda olup bitenlere karsi kendini farkl bicimlerde ifade edebildigi dinamik bir sirectir”.
Tldrkdogan’a gore; “Sanat, sanat¢inin kendisini anlatma ¢abasidir’ (1984, s.11). Dewey
(1934) ise sanati; “Sanat, yasamaktir ve insan bilincini yeniden dizenleyebilecek
kazanimlarini saglayan ve bu sayede duygu birligi olusturan; gicli ve insanin yaratici
yonuna tesvik eden farkl bir etkinliktir” diye ifade etmistir (akt. Eisner, 1972, s. 1).

Sanat gec¢mis ile buglini, bugln ile yarini birbirine baglayan bir kdpri gérevi gorir.
“Sanat bu iglevini, yeni kusagi bircok acidan bilgilendirerek, egiterek donatarak

yapmaktadir” (Ozsoy, 2015, s.6). “Sanat, eski bakis acilarinin yeni gérislerle



karsilastirimasini sagladigi gibi, var olan diaslncelerin 6zgln aciklamalarini da
sunmaktadir. Birey sanat yoluyla zengin ve farkli digiinme aligkanliklari kazanir” (Ozsoy,
2015, s.6). Sanatin gec¢misten buglne birgok tanimi olmakla birlikte net bir tanimi
bulunmamaktadir. Sanati bazi kigiler, asagidaki ifadelerle tanimlamaya calismislardir.
Tldrkdogan’a (1984, s.11 ) goére “Sanat, insanin duygu, disince ve heyecanlarina, ruhsal
deneyimlerine bigcim vererek baskalarina anlatabilmek cabasidir”. “Platon sanati bir
kopyay! tekrar kopya etmek, imgeyi tekrar imgelemek olarak tanimlamis ve sanatin bir
yansitma (mimesis) oldugunu soéylemistir’ (Read, 1981, s.10). Platon sanat eserlerinin
gercegi yansitmadigini, insanlari gerceklikten uzaklastirdigini ifade etmistir. Sanatgi asil
gercekligi degil, gérinen ylzeysel gercekligi yansitmaktadir. “Aristoteles gbre sanatci
Platon’'un sandigi gibi gerceklikien uzaklastiran, sahte bilgiler sunan degil, insanlara
hayati aciklayan kisidir” (Moran, 1983, s.21). “Platon sanati tanimlarken evrendeki
varliklarin yansimasi olarak agiklamaya calismistir. Aristo ise sanati taklit olarak
aciklamayil uygun bulmustur”. Hegel'e gbére ruhun madde igindeki gérinimi olarak
nitelenen sanat, Unli estetikci Kanta gore bir oyundur. “Sanat, baskalariyla
paylasilabilecek estetik nesnelerin, cevrelerin ya da deneyimlerin yaratiimasinda
yetenegin ve diis giictiniin kullanilmasidir” (Anabritannica, 1993, s.80). Tolstoy, “insanin
bir zamanlar yasamis oldugu duyguyu, kendinde canlandirdiktan sonra, ayni duyguyu
baskalarinin da hissedebilmesi icin hareket, ses, ¢izgi, renk veya kelimelerle belirlenen
bicimlerle ifade etme ihtiyacindan sanat ortaya ¢ikmisti der” (Mirza, 2010, s12). Atattrk
ise sanatin tanimini su sézuyle belirtmistir. "Sanat glzelligin ifadesidir. Bu anlatim sézle
olursa siir, ezgi ile olursa muzik, resim ile olursa ressamlik, oyma ile olursa heykeltiraslik,
bina ile olursa mimarlik olur” (URL-1 ,2019). “Sanat kimi zaman ruhsal ve duygusal bir
anlatimdir, disavurumdur; kimi zaman bigimlerin olusturdugu bir dizenleme; Kkimi

zamanda islevselligi ile kendisini gésteren bir olgudur” (Ozsoy ve Alakakus, 2009, s.37).

SoOzcik anlamiyla sanat bir duygunun, bir tasarinin, bir guzelligin ortaya
konmasinda kullanilan yontemlerin timi ve yaraticiliktir. Sanat egitiminde kullaniimak
Uzere bir tanim yapmak gerekirse sanat, ‘duygu ve duslncelerin, algilarin ve imgelerin
(hayallerin, imajlarin, tasarilarin),arzu ve isteklerin giizel, yaratici ve 6zgin bir bicimde
cesitli aracglarla duyulara yansitiimasi, iletiimesidir' ya da ‘glzellikler ve incelikler
olusturma sirecidir’ denilebilir (Ozsoy ve Alakakus, 2009, s. 37-38).

Yapilan tanimlardan da yola ¢ikarak, sanatin sadece bireye 6zgu, yapay bir olgu, bir
olay oldugu ortaya cikmaktadir. Yani sanat, yalnizca bireyin kendisi i¢cin ve birey

tarafindan yapilabilen bir istir.



2. 1. 2. Sanat Egitimi

Bireyin sanatla egitimine sanat egitimi denir. “Sanat egitimi, yaraticilik egitiminin on
planda tutuldugu, iraksak dusunmenin geligtirildigi, her 6grencinin kisisel gelisimi ve
edilimleri paralelinde yonlendiriimeye c¢aligildigi en glvenilir ortamlardan biridir”
(Buyurgan, 2012). “Kaplamsal ve genel anlamda sanat egditimi kavrami, sanatlarin tim
alanlarini ve bigimlerini igine alan, okul i¢ci ve okul disi yaratici sanatsal egitimi
tanimlamaktadir. Dar anlamda ise okullarda, siniflardaki ve ilgili bélimlerdeki bu alana
iliskin olarak verilen dersleri anlatir” (San, 2010, s.17). “Bitin sanatlari ve bu sanatlarin
birbiriyle iliskisini dislnsel boyutta, sanatcl, izleyici, toplum, kiltir ve egitim baglaminda

inceleyen kuramsal calismalara Guizel Sanatlar Egitimi denir” (Buyurgan, 2012, s. 2).

Gorsel sanatlar, resim, heykel, mimarlik, grafik sanatlar, endustri tasarimi,
uygulamali sanatlar, sinematografi, fotografi, tekstil, moda tasarimi, seramik,
bilgisayar sanati gibi genis bir alani kapsar. Bu dallarin timuyle ilgili olarak okul
Oncesinden yuksek 6grenime kadar her agamadaki sanat egitimi ve 6gretimiyle ilgili
kuramsal ve uygulamali galismalara ‘Goérsel Sanatlar Egitimi’ ya da yalniz ‘Sanat
Egitimi’ diyebiliriz (Buyurgan, 2012, s. 2).

Sanat egitiminde O6zellikle insanlarin 6zgurlesmesi, dogaya hakimiyeti, bireylerin
ruhsal gereksinimlerinin saglayabilesi, dengeli, cagdas, duyarli bir toplum yaratiimasi
¢abasl da gudualur(Artut, 2004). “ Sanat egitimi ve o6gretimi boyunca, egitimin her
kademesinde, her 6grencinin kigisel gelisim ve egilimlerine uygun kullanilabilecek bilgi,
yonlendirme, yontem ve teknikler iglenis basamaklariyla yer verilmigtir” (Buyurgan, 2012).
Sanat egitimi dersi yalnizca Resim-is Egitimi Anabilim Dallar’ nda egitim-d6gretim goren
dgretmen adaylarina verilmemektedir. Resim-is Egitimi Anabilim Dallar’nin yaninda Sinif
ve Okuldncesi Ogretmenligi Anabilim Dallar’ nda egitimine ve dgretimine devam eden
O0gretmen adaylarina, sinif &gretmenlerine, sanat egitimcilerine, okuldncesi
dgretmenlerine, ilkokul, ortaokul ve lise déneminde g¢ocuklara da verilmektedir. ilkokul ve
bazi ortaokullarda ders sayisi mecburi bir iken liselerde sanat egitimini secmeli
koymaktadirlar. Resim-Is Egitimi Anabilim Dalinda Sanat Tarihi, Sanat Egitimi, Estetik,
Elestiri, Uygulama boyutlari bir butin olarak o6grencilere verilmelidir. Ayni zamanda
Ogretmen adaylari Sanat egitimi ve 6gretimi boyunca teorik derslerde doyurulurken,
dusundurtlmeli, dastndirilirken de konusturulmahdir. “Uygulama boyutunda bile, énce
yaptirilacak konu ve teknik ile ilgili gérsel materyallerle teorik bilgilendirmeler yapilmall,
odrenciler soru ve cevaplarla ¢caligma 6ncesi aktif kilinarak (beyin firtinasi) diasunduralmeli

ve uygulamaya sonra gegilmelidir’ (Buyurgan, 2012, s.2).

Sanat egitimi ile gorsel algisi gelismis, kendini sanatsal yollarla ifade ede bilen,
icinde yasadigi kultirt taniyan, 6grenen, koruyan ve gelecek nesillere tasima
sorumlulugunu Ustlenen, dinya kultir mirasina saygil, yaratici ve yapici bireyler



yetistiriimesi hedeflenir. Sanat egitiminin bu amagclarini gergeklestirebilmesi igin
egitimin her kademesinde, kesintiye ugramadan, seviyeye uygun programlarla yerini
almasi 6nemlidir. Ozellikle teknolojinin hizla ilerledigi, makinelesmenin bazi sorunlari
da beraberinde getirdigi glinimizde bireyin kendini farkli sanatsal yollarla ifade
edebilme ortamlari hazirlamak mutlu ve Uretken nesillerin olusmasi i¢in sanat egitimi
gereklidir. Sanat egitimi; kisiye estetik yargi yapabilme konusunda yardimci olmayi
amaglarken, yeni bigimleri hissedip, eglenmeyi ve heyecanlarini dogru bigimlerde
yonlendirmeyi 6gretmektedir. Demek ki sanat egitimi, sanatci yetistirmeye degil;
yetistirmek durumunda oldudu her kisiyi yaraticiiga yoneltip, onun bilgisel, biligsel,
duyusal ve duygusal egitim ihtiyaclarini karsilamaya yoneliktir (URL-2, 2019).
insanda var olan estetik duygularin, yetenek ve vyaraticilk giclnin ortaya
cikariimasi icin bireylerin sanat egitimine ihtiyaci vardir. Turkdogan’a gore (1984); “Sanat
egitimi bireyin duygu dustnce ve izlenimlerini anlatabilmek icin yeteneklerini ve yaraticilik
glcund estetik bir dizeye ulastirma amaci ile yapilan tim egitim c¢abalarini
olusturur’(s.14). Sanat editimi ¢abalarinin genel amaglari arasinda; bireylerin gunlik
hayatlarinda karsilastiklari durumlar karsisinda yaratici davraniglar gelistirebilen, elestirel
dusunebilen bireyler yetistirme, bireyde var olan yetenek ve yaraticihdi ortaya ¢ikarma,
bireylerde 6zglr ve 6zgln dislinme, deneme ve Uretme kapasitelerini gelistirme vardir.
Estetik duygulari ve gdrsel algilari gelismis hayati boyunca sanata ilgi duyan ve sanati
bilingli izleyen bireyler yetistirirken, ayni zamanda gec¢cmis ve gelecek arasinda bag
kurabilen, toplumun gelismesine uyum saglayan, c¢agdas dunyanin gereksinimleri
karsilayan bireyler yetistirmekte sanat egitiminin amaclari arasindadir (Ozsoy ve Alakus,
2009). Sanat egitimi amaglarina bakildiginda, bu amaglardan 6zellikle bireyler icin en
onemlisinin “elestirel dusinme” oldugu goriulmektedir. elestirel disinme becerisi Ust
duzey dustinme becerilerinden biri oldugu igin, bireylerin yasamlarinin her alaninda
onemli bir yer kaplamaktadir. Elestirel dusunme, bireylerin hayatinda bu kadar 6nemli
olmasina ragmen “GUnumuzde artik butin egitimciler 6zgun, elestirel dislinemeyen
insanlara sahip toplumlarin ¢agin gerisinde kalmaya mahkdm olduklari ve bu toplumlarin
ilerleyemeyecegi konusunda ayni dusunceyi paylasmaktadir” (Aybek, 2016 s.2). Program
icerisindeki yer alan sanat egitimi dersleri ile 6zgin, 6zgur dislnebilen, elestirebilen,
sorumluluk sahibi bireyler yetistiriimesi amaglanmaktadir. Bu amaglar géz énine alinarak
yapilan arastirmalarda birey ve toplum icin egitime, sanat egitimine, elestirel disinmenin

geligtiriimesine gereken dnemin verilmesi konusunda agiklamalar yapiimaktadir.

2. 1. 2. 1. Sanat Egitiminin Gerekliligi

insana 6zgli bir olay olan sanat egitimi, bireylerin egitim ve dgretimleri siiresince,
bireylerin estetik duygularinin olusmasinda ve geligtirimesinde ayni zamanda geligmis bir
toplum yaratmada karsimiza ¢ikar(Tlrkdogan, 1984). “Sanat egitimi, birey de yaraticilik

egitiminin 6n planda tutuldugu, iraksak distinmenin gelistirildigi, her bireyin kisisel geligimi



ve egilimleri paralelinde yonlendirilmeye c¢aligildigi en guvenilir ortamlardan biridir”
(Buyurgan, 2018 s. v). Sanat egitiminin temel amaci bireyi gérmeye, aramaya,
dusundirmeye, sorup sorgulamaya, deneyerek yapmaya, bir sonuca ulastirmaya
yoneliktir. Sanat egitimi, anne karnindan baslayarak egitim ve dgretimin butininde hig
duraksamadan devam etmelidir.

Bir cagdas egitim sisteminde olmasi gereken bilim, teknoloji, sanat bireyin kendini
geligtirebilmesi igin gereklidir. Bilimin, teknolojinin, sanatin yeri ayridir ama hepsi birey ve
toplum igin i¢ ice olmalidir ve birbirine dayandirilmalidir. Bireye ve topluma hizmet eden
bilim kadar sanat egitimi de gereklidir. Sanatin ve bilimin amaci; insana hizmet etmenin
yaninda yeniyi kesfetmektir. Birey ve toplum sanatin islevini belirler. Teknolojinin hizla
ilerledigi, bilim ve teknoloji dinyasinin beraberinde getirdigi iyi ve kotl yanlarinin yaninda
bireyin farkli sanatsal yollar ile birlikte ifade edebilme ortamini saglamak, mutlu, yaratici,
uretken ve elestirel dusunebilen nesillerin olusmasi icin sanat egitimi gerekli
gorulmektedir.

Sanat ve sanat egitimi insanin goéz ardi edemeyecedi ihtiyaclardan biridir. “Cunk
sanat, insanin psikolojik ve sosyolojik yapisindaki boslugu tamamlayan bir olgudur. Yani
sanat, insanin duygusal, ruhsal, fiziksel ve zihinsel gereksinimlerini kargilayan sanatgisina
ve tuketicisine haz veren bir olgudur” (Mercin, 2011, s.1). Turkdogan (1984, s.11); sanat
egitimi yéntemleri kitabinda sanati séyle ifade eder. “Sanat, insanin duygu, disince ve
heyecanlarina, ruhsal deneyimlerine bigim vererek baskalarina anlatabilmek cabasidir”.
Yine Tldrkdodan’in kitabinda yer alan sanat tanimlari arasinda sanati, sanat¢inin kendisini
anlatma cabasidir diye belirtmektedir (TUrkdogan, 1984, s.11). Yapilan tanimlardan da
anlagilacagi uzere sanat insanin ve insanlik tarihinin ilk yillarindan bu yana hayatin icinde
var olmus ve insan var oldugu suUrece sanatta var olacaktir. “Dunya sanat tarihine
bakildiginda plastik sanatlarin, ilkel insanin magara resimleriyle ortaya c¢iktig
gorilmektedir. ilkel insan; yasam bigimini, duygu ve disincelerini, doga olaylarini, bu
olaylar karsisindaki korku, heyecan vb. duygularini resim, heykel mimari vb. eserlere
yansitmistir’” (Mirza, 2010, s.18). ilk insanlar yaptiklarinin sanat oldugunu farkina
varmamiglardir. ilk insanlar intiyag duyduklari gunlik esyalari yaparak sanatin sirecini

baslatmislardir.

Binlerce yildir varligini sirduren insan, hayvanlara gére daha savunmasizdir, buna
ragmen avclilik yetenegiyle zekasini birlestirerek dogayla micadele etmistir. Yasama,
yeme ve giyinme gereksinimlerini karsilayabilmek amaciyla avlanmistir. Yiyecekleri
pargalayabilmek igin tas kullanmayi, keskin tasi ve kemikleri bigcimlendirerek av aletleri
yaparak kendilerini savunmayi 6grenmislerdir. Acik arazi savunma gugligu yarattigi
icin magaralari barinma ve korunma amaciyla kullanmiglardir. Magaralarda yasamini
surduren tarih 6ncesi insan; avladigi hayvanin etini yemis, postundan giysi,
kemiginden savunma aletleri yapmistir. Hayvanin glciinden ve dogadaki
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varolusundan etkilenen insan bu hayvanlarin resimlerini yasadiklari mekanlara

yaparak onlara kutsal bir misyon yuklemistir. Bu sayede avda daha basarili olacagina

inaniimistir (Yaman, Sungur ve Ozer, 2010).

Tarihi slre¢ icerisinde sanatin roll, baslangigta gorinen bir belgesel 6zelligi
tasirken daha sonrasinda sanatin ¢aglar icinde gelistigi, toplumlari etkileyen ve surekli
etkilesim halinde olan bir olgu haline gelmistir. Gelisen toplum sartlari ve ihtiyaclari
sanatclyi etkilemistir. Sanat¢i yasadigi dénemin tanigidir. Sanatgi bulundugu dénemin
Ozelliklerini eserlerine yansitarak gelecek nesilleri yasadiklari déonem hakkinda fikir

edinmelerini saglamistir. Ornegin;

Fransa’daki devrimci ayaklanma ile sanat arasindaki iligki,18.yy.da yasamis

David'in eserlerinde gorulebilir. David'in benimsedigi klasik gorus, Napolyon

imparatorlugunun Fransa'yl alt lst eden biyik devrimini ‘Marat'in Olumd’ adh

tablosu(1793)nda ¢ok iyi yansitmistir. Resimlerini devrimi ylceltmek ve Roma

ihtisamina benzer bir etki yaratmak igin yapmisti (Mirza, 2010, s.19).

Goruldugu Uzere toplum sanatglyr ve sanatgida toplumu etkilemektedir. Sanat,
sanat i¢in oldugu kadar toplum igindir (Mirza, 2010). Toplumun manevi yasam i¢indeki rol{
ve gelisen toplumsal bilincin artigi sanati ilerletmistir. Klee’nin “sanat gériineni vermez,
onun islevi (gériinmeyeni) goriinir kilmaktir, yani diisiinceyi gorsellestirmektir’ (iprisoglu,
1993) soézinde sanatin ne kadar canli ve gelismeye acik bir olgu oldugunu
gOstermektedir. Atatirk; sanatin toplumdaki 6nemini ve sanatin toplumdaki ilerlemesini su
sozleriyle ifade etmigstir; "Sanatsiz kalan bir milletin hayat damarlarindan biri kopmus
demektir," "Bir millet sanata 6nem vermedikge buyuk bir felakete mahkimdur," "Dlinyada
medeni, ileri ve gelismis olmak isteyen herhangi bir millet, mutlaka heykel yapacak ve
heykeltiras yetigtirecektir"' (URL-1, 2019). Gelisen toplum, gelismek isteyen toplumlar igin
sanatin ve sanat egitiminin dnemini belirtiimelidir. Bireylerin kendilerini ve yasadigi donemi
daha iyi ifade etmeleri igi sanat egitimini almalari saglanmalidir.

Son yillarda sanata ve sanat egitimine dnem verilmemektedir. Cocuk ve geng igin
gerekli gorlilen sanat egitiminde, okullarda sanat ile ilgili derslerin islenmesinden ders
saatlerinin yetersiz olusuna ve ders saatlerinin dizenlenmesine kadar pek ¢cok sorunla
karsilasilmaktadir. Cogunlugu velilerden kaynaklanan sorunlar &grencileri kaygiya
sokmaktadir. Velilerin dgrencilerin ileriki is yasamlarini belirleyecek olan sinavlarin

basarilmasi i¢in sanat egitimi derslerini g6z ardi etmektedir.

Cogu egitim kurumunda miuzik, resim dersleri daha basit dersler olarak
gorilmekte, okul idarecileri tarafindan da elden geldigince bu dersler vyerine
matematik, fen bilgisi, Turkge derslerine agirlik verilmektedir. Cogunlukla
ilkogretimdeki  gocuklar iki  bilinmeyenli denklemleri ¢ok rahat olarak
¢ozumleyebildikleri halde muzikteki nota yazimi hakkinda ve ya resimdeki perspektif
konusunda hicbir bilgilendirme alamadan gittikleri okullardan mezun olmaktadirlar.
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Oysa gunimizde okula baslama yasi 6 olarak belirlenirken bu yastaki g¢ocuklarin
egitimlerinde dikkatlerini canli tutmay saglayacak ve onlara daha esnek olarak
kendilerini ifade edebilecek bir alan saglayacak olan resim ile mizik derslerine agirlik
verilmelidir. Okullardaki sanat egitimi, 6grenciler arasinda ortak c¢alisma yaparak
Uretimde bulunma, kendini gelistirme, ekip icinde bireysel ¢abayla ortaklasa bir veri
olusturmanin duygusal paylasimciligina ¢ocuklari hazirlayarak bu yénde galismalar
yapan cocuklari iler ki yaslarinda ekip galismasi bilinciyle sahip c¢ikabilme vyetisi
kazandirmaktadir (URL-3, 2019).

Sonug olarak okullardaki gorsel sanatlar egitiminin birey ve toplum agisindan énemli
oldugu ve yasam boyu elde ediniimesi gereken bir egitim alani oldugunu farkina
variimalidir. “Sanat egitiminin okul 6ncesinden baglayarak okul sirecinde matematik, fen
ve Turkge dersleri kadar ciddiyetle ele alindigi slrece, biz yasam algisi ¢ok daha ylUksek
ve insani degerleri daha gelismis olan hosgérl sahibi genclere sahip olabiliriz” (URL-3,
2019).

2.1.2. 2. Gorsel Sanatlar Egitimi ve Onemi

Sanat ve Gorsel Sanatlar egitimi insanin hayatinin her asamasinda i¢ icedir. Bu
durum Sanat ve Gorsel Sanatlar egitimini ayni seyleri ifade ediyor gibi distindirmektedir.
Ancak Gorsel sanatlar egitiminin 6zglnligu saglayan bazi farklar bulunmaktadir. Sanat ile
gorsel sanatlar egitimi birgok ortak paydaya sahip olmasina ragmen, ayni zamanda bu iki
kavram egitim bilimi acisindan bakildiginda farkli degerlere sahip oldugu goriimektedir
(Ayaydin, 2015, s.49). Gorsel Sanatlar bireyin, duygu, dusince ve arzu ve isteklerini
baskalarina aktarmasina, baskalariyla paylasmasina aracilik eden estetik bir olgudur
(Ozsoy ve Alakus, 2009). Gérsel sanatlar egitiminin genel egitim igindeki 6zginligu
Gardnera (1973) gore; “6grencilere bir¢ok firsat saglamasi 6grencilerin diinyayi kendi, 6z
sanatsal anlatimiyla nasil algiladiklarini bilmeye baslamasi ve bunun sonucunda, kendi
duygulariyla daha tarafsiz ve etkili olarak ilgilenebilmesidir” (s.4). Boylece 6grenciler kendi
fikirlerini ve hislerini ifade etmede olanak saglamaktadir. Goérsel sanatlar egitimi ¢agdas
toplumda yetisen bireylerin her alanda yaratici olmasini saglayan etkinlikler icermektedir.
Bu egitim yalnizca yetenekli bireyler icin degil tim 6grenciler icin 6grenme firsati hazirlar
ve tum &égrencilerin kendilerini ifade edebilmeleri igin gereklidir. Gérsel sanatlar egitimi her
ogrencinin ilerde sanatgi olmasi i¢in degildir. Her 6grenci sanat¢i olmamakta ama sanat
izleyicisi ve alicisi olabilmektedir. “Gorsel sanatlar egitimini genel egitim icinde farkh kilan
unsurlardan biride Gorsel sanatlarin sadece yetenekli bireyler igin oldugu dusuncesidir”
(Ayaydin, 2005, s. 31). Bu dustnce Gorsel Sanatlar egitiminin yanlis degerlendirmesine
yol acar. Gorsel sanatlar egitiminin genel amaglari 6grencilerin fikir ve duygularini birkag
sekilde ifade edebilmesine rehberlik etmektedir. “Soyut dustunce ve duygularini ifade

etmeleri igin hem sbézel hem sdzel olmayan yontemleri 6gretmektedir. Boylelikle 6grenciler
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hem yaratici zekalarina glivenmeyi hem de problemleri birkag farkh sekilde ¢cézmeyi
ogrenirler” (Ayaydin, 2015, s.50).

Ozsoy ve Alakus (2009, s.13-14) Goérsel Sanatlar Egitiminde Ozel Ogretim
Yontemleri Kitabr’nda Gorsel Sanatlar Egitiminin genel amaglarini agagidaki gibi

belirtilmistir.

¢ Bireyin her alanda kullanabilecekleri yaratici davraniglar gelistirme,

¢ Sanatsal yetenek ve yaraticiliyi ortaya ¢ikarma,

e Sanatsal dusinceleri ve hayalleri gerceklestirmek ve sanat eserleri yaratmak
amaciyla bireysel anlayis, teknik yetenekleri ve yetiler (meleke) gelistirme,

e Gorsel bir iletisim araci olarak sanati degerlendirmek ve kullanmak igin gerekli gliven
ile yeterliligi kazandiracak olan ‘gérsel okur-yazarhdr’ saglama,

e Her turli duzensizlikten rahatsiz olmayr ve yasanilan c¢evreyi glzellestirmeyi
saglayacak estetik ve elestirel kisilik kazandirma,

o Estetik duygularin gelistiriimesi yoluyla bilingli estetik yargilarda bulunmayi saglama,

e Yaygin sanatsal uygulamalari ve tasarim c¢alismalarini elestirel bir anlayisla
¢ozumleyerek yorumlama ve degerlendirme yetenegi kazandirma,

¢ Bireylerde 6zglin ve 6zgur diusiinme, deneme ve retme kapasitelerini gelistirme,

e Sanatsal uygulamalar ve tasarim galismalari yoluyla her yastan bireylere kendilerini
ifade imkani vererek ruh sagliklarina yardimci olma,

¢ Bireylerin sanatin gereklilijine inanmasini, sanatgiya ve sanata saygi duyulmasini
saglayabilme,

e Sanatsal grup calismalariyla karsilikli hosgori, sevgi, yardimlasma, anlayis,
dayanisma; toplumsal ve bireysel sorumluluk bilinci kazandirma,

e isteki ve vyetenekli bireylerin arzuladiklari bir sanat veya tasarim alaninda
uzmanlagmalari igin gerekli bilgilendirme ve uygulama ortamini ve imkanini sunma,

e TUm bireylerin goérsel algilar ve estetik duygulari gelisen, émiurleri boyunca sanati
bilingli izleyen tiiketiciler olmalarini ve sanattan zevk almalarini saglama,

e Gegmis uygarliklara ait sanatsal ve kiilttrel varliklarin her acidan degerinin bilinmesi
ve korunmasina yardimci olma,

e Gecmis ve cagdas kultur ve sanat varliklari ile dogal guzelliklere sahip ¢gikma ve
koruma bilincini kazandirma,

e Farkl yorelere 6zgu ve geleneksel sanatsal ¢alismalarin bir kiltlirel zenginlik olarak
algilanmasina, égrenilmesine ve takdir edilmesine katkida bulunma,

e Toplumun farkli ve cesitli gelenek, gbérenek ve inanclari ile ilgili olarak bireylerin
duyarhligini ve hoggorallligund sanatsal ¢cabalarla gelistirebilme,

¢ Bireylerin diger Ulkelerin geleneksel ve c¢agdas kultir ve sanatlarindan haberdar
olmalarini ve bunlardan uygulamalarda yararlanmalarini saglamadir.

Gorsel sanatlar egitiminin amagclarina bakildiginda egitim 6gdretim sireci igindeki
diger disiplinlerle yakin iligkiler icinde olan ve olmasi gereken bir egitim alanidir. Gorsel
sanatlar egitiminin kendi icinde butlinligund saglamasi i¢in dncelikle bu alanin, egitim
icinde neden var oldugunun bilinmesi gerekir. Egitimin amaclari dogrultusunda Goérsel
Sanatlar dersinin de amaci belirlenmeli ve Gorsel Sanatlar dersi birey igin etkili hale

getirilmelidir.
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2. 1. 3. Diisiinme ve Onemi

Diger canlilar ile insanlari ayiran en 6nemli 6zellik olan digiinme basit veya sistemli
diisiince olusturan zihinsel bir siirec olarak kabul edilmektedir. ilk kez Aristo déneminde
kullanilmaya baslayan didsinme kavrami gunimize kadar birgok bilimsel ve felsefi
arastirmalara konu olmustur. Ancak dusunme Gzerine insanlarin fikir yaritmesi insanligin
var olusundan beri devam etmekte ve her giin yeni bir tanimla karsilasiimaktadir.
Distinmenin karmasik yapisi tanimlarin zamanla veya ayni ddnemlerde farklilik
gostermesine neden olmaktadir. Disinmeyi “mevcut durumu anlayabilmek icin aktif bir
sekilde yapilan organize zihinsel slire¢” olarak tanimlamak mimkundur (Cliceloglu, 2008).

Tark Dil Kurumu (2006) bilim ve sanat terimleri s6zliglnde belirtilen disliinme
“Zihnin bir konuyla ilgili bilgileri karsilastirarak, aralarindaki baglantilari inceleyerek bir

yarglya ya da karara varma etkinligi.”, “Zihinden gegirme ya da zihin yoluyla arayip
bulma.”, “Tasarlama, animsama” olarak tanimlanmistir. Genis anlamda ise “Aristoteles'in
One surdugu bicimiyle, insani hayvandan ayiran belirgin 6znitelik: Duyum ve
izlenimlerden, tasarimlardan ayri olarak usun bagimsiz ve kendine 06zgl eylemi;
karsllastirmalar yapma, ayirma, birlestirme, baglantilari ve bigimleri kavrama yetisi.”; dar
anlamda “Mantiksal- bigimsel olarak: Anligin yanlis yapmadan iglemesi.”, “Algilama ve
yapimsal islemlerden ¢ok dusundleri kullanarak sorun ¢dézme etkinligi.” olarak gegmektedir
(TDK, 2006).

Dusinmenin sire¢ olarak tanimlanmasi slrecin basamaklarini da agiklamayi
gerektirmektedir. Genel anlamda alti asamadan olusan disinme sirecinin ilk adimi
mevcut durumun tanimlanmasini icermektedir. ikinci adimda tercihler arasindan segim
yapmayi, uc¢incl adim c¢ikarimlarda bulunarak sembolik tasvir ve canlandirmayi ifade
etmektedir. DUsunme surecinin dordunct adimi kanitlara dayali sonu¢ ¢lkarma
asamasindan olusmaktadir. Sentez olarak ifade edilen besinci adimda batindn
karmasikhgindan bolimlemeler yapma ve ogeleri diuzenleme yer almaktadir. Altinci ve
son adimda ise tutarlilik, uygunluk veya kanitlarin dogrulugunu ifade etmektedir.
Dustinme surecine iligkin 6ne sudrulen altt adimin U¢ temel asamaya indirgenmesi de
mumkuindir. Girdi, islem ve ciktidan olugan temel boyutlardan girdi, bilgi toplama ve
dgrenmeyi ifade etmektedir. ikinci adim olan islem asamasi toplanan bilginin amaca
yonelik ve bilingli bir sekilde kullaniimasidir. Cikti agamasinda yeni bilgiler elde etme veya
karar verme, alistirma, sorun ¢6zme ve dizenleme gibi davraniglardan olugsmaktadir

(Higuchi ve Donald, 2002).
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2. 1. 4. Dugunme Tirleri

Dusinme sirecine iliskin yapilan tanimlarda dikkat c¢eken diger bir konu farkli
dusinme yapilarinin oldugudur. Genel olarak digslinmenin yaratici, yansitici ve elestirel

olmak Uzere dort farkl yapida ele alindigi gérulmektedir.

2.1.4.1. Yaratici Diisinme

Teknoloji ve bilim insanhdin toplumsal yasamindan dogan ihtiyaclarina pratik ¢ézim
ihtiyaclarini karsilama amaciyla surekli gelisme gdstermektedir. Bilim ve teknolojideki hizli
gelisme bireyin hayatina kolaylik sagladigi gibi beraberinde yeni sorunlarin da ortaya
cikmasina neden olmaktadir. Ortaya cikan yeni sorunlar beraberinde yeni ¢6zim
ihtiyacglarini dogurmaktadir. Dolayisiyla her yeni sorun ¢6ziime kavusturulma ihtiyacini da
beraberinde getirmekte ve dogal olarak yaratici fikirleri, yaratici distinmeyi gerekli
kilmaktadir. insan zekasinin diger canlilara gére olan Ustiinligu tartisiimamakla birlikte
her insanin zekasinin da bireysel veya cevresel etkenlerle farklilk gOsterdigi de
bilinmektedir. Burada yaratici dusinmenin tanimi 6énem kazanmakta ve dogal olarak bilim
insanlarinin yaratici digunme uzerine farkli tanimlar getiriimesine neden olmaktadir.
Yakin zamanda yapilan tanimlarin ortak yéni yaratici digtinmenin dikkatli, gok yonli ve
kendinden emin bir sekilde, farkli bakis agisi gelistirme, 6ne surdigu ¢ozum yollar ile
toplumun ihtiyacglarini kargilayabilme olarak ifade edildigi goérulmektedir (Yasar ve Aral,
2010).

Yaraticilida iligkin ilk tanimlarda zihinsel disinme becerisi kavrami dne ¢ikmakta ve
gunumuzde psikologlar ve editimciler basta olmak Uzere modern dusuncede de
yaraticihgin batin insanlarda bulunan, hayal gucune dayali olarak yeni seyler ortaya
koyabilme yetenegi oldugu kabul edilmektedir. Bilgiden ayri disinulemeyecegdi ve bilginin
kullanihp duzenlenerek yeni dusincelerin ortaya cikarilabildigi bir sure¢ olarak kabul
edilmektedir. Genel anlamda bir tanim daha yapmak gerekirse ¢ok yonll, 6nceden tahmin
edilemeyen, dinamik, ¢ok fazla segenegin oldugu, yeniliklere agik, ciktilari ile farkli bir
dislnce teknidi oldugunu sodylemek miumkindir. Soézid edilen 6zellikler yaratic
distinmenin zengin olan yénini de gdstermektedir (Ulger, 2014).

Yaratici distnmeye iliskin zenginlik tanimlarin da c¢esitlenmesine imkan
tanimaktadir. Karsilasilan sorunlara yeni ve farkli ¢ézim Uretme veya ¢bzim uretme
arayigi beraberinde orijinal dislincenin ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir. Yaratici
disinme olarak ifade edilen bu surecin sonunda ortaya ¢ikan ciktilarin da orjinalligini
ifade etmektedir. Yeni olan Uretiimis olarak kabul edilmekte ve bu nedenle yaratici

disitnmenin ilk kosulunun Uretme oldugu kabul edilmektedir. Yaratici disinmeye iligkin
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diger kriterler; olumlu disiinme, kendini ifade edebilme, aktif olarak 6grenme, yeni ¢bzim
segenekleri sunma olarak sayabilmek mumkundur (Aminolroaya vd. , 2016).

Yaratici dusinme slrecinin asamalari didslinme sireci genel tanimindakine
benzerlik géstermekle birlikte hazirlik, ara verme, ¢ézimleme ve sonug/ciktilarin ortaya
¢ilkmasi olmak Uzere dért asamadan olustugu ifade edilmektedir. Hazirlik asamasinda
sorunun sistematik ve bilissel bir yaklasimla ele alinmasi; ara verme asamasinda
bilingdigi yeni analiz ve 6zgin fikirlerin ortaya c¢ikmasi; ¢ézimleme asamasi Onceki
bilgilerin sentezlenerek aydinlanma yasanmasi; son asamada ise yaratici distncenin
drtnlerinin  ortaya c¢ilkmasi ve o6nceki ¢dzimlerin dogrulugunun kontrol edilerek

gerekiyorsa yeniden dizenlenmesi s6z konusudur (Goék ve Erdogan, 2011).

2.1.4. 2. Yansitici Dugsunme

Gecmisteki yasantilar ve mevcut yasananlarin derinlemesine ele alinarak, 6z
ogrenme ve dusunme sureci yansitici dusunme olarak tanimlanmaktadir. Bu surecte
bireyin 6z dederlendirmesi ve sorgulamasi sonucunda mevcut sorunlari ¢ézmek icgin ne
yapabilecegini duslinmesi s6z konusudur. Bu bakindan yansitici disinmenin doért
unsurunun 6n plana giktigini ifade edebilmek mimkuindir (Unver, 2011):

e Gorusler basit bir siralamadan ziyade anlamli iligkilerin oldugu ardisikhiga sahiptir.
Diger bir ifadeyle goérisler daha onceki goérislere dayanirken ayni zamanda
kendisinden sonraki géristin uygun olup olmadigina karar vermede de kullanilir.

e Olgular, duygu ve inancglar dnem arz etmektedir ve duygularin olumlu duruma
getiriimesi veya gelistiriimesi s6z konusudur.

e inang temellere dayandirilir. Bu temeller mantiksal olarak sinanip uygunlugu
denetlenir.

e inancin temellerinin saglamhdi igin bilingli aragtirma yapiimasi gerekir.

Yansitici digunmenin teoriden uygulamaya ve tekrar teoriye giden donusumlu bir
sure¢ oldugu ifade edilmektedir. Bilimsel arastirmalari temel alan, sistematik, zorlu ve
dizenli bir distinme sureci olarak tanimlanmaktadir. Sorunlari farkh acgilardan ele almasi
ve degerlendirmesi, yeni bakig acilari getirmesi bakimindan diger disunme sureglerinden
farklihk gdstermektedir. S6z konusu bakis acilarinin ¢esitlenmesi deneyim, deneyimlerin
g6zden gecirilmesi, ¢ikarsamalar yapilarak problemin tanimlanmasi, ¢ézum yollarinin
bulunmasi, hipotezler kurularak test edilmesi yansitici disinmenin asamalari olarak
gosterilmektedir. Bu asamalara daha sonradan problem ¢ézme ve duygu da eklenmistir
(Bayrak ve Usluel, 2011).
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2. 1. 4. 3. Elestirel Diigiinme

Elestirel disinme tanimlari da dusinme Uzerine yapilan tanimlarda oldugu gibi
cesitlilik kazanmis oldugu goérdimektedir. Burada yer verilecek olan tanimlardan ilki
Facione’'ye ait olup kavram, yontem, analiz, degerlendirmelerin algilanip aciklanmasi;
¢ikarimlarda bulunulmasi ve bu dogrultuda hedefe ulasmak igin yargida bulunma streci
elestirel diistinme olarak ifade edilmistir (Ozalp, 2018).

Elestirel distinmeye iligskin diger bir tanimda Roberts; olaylarin analizi, kanitlarin bir
araya getirilerek varsayimlarda bulunulmasi, deger ve inanclarin sorgulanmasi, farkl
dusunme tekniklerinin gelistiriimesi Uzerinde durmakta ve sozi edilen kavramlarla sinirli
olmadigini ifade etmektedir. Wisdom ise elestirel dlisinmeyi karar verme ve problem
¢dzme surecleri icin kullanilan bilissel bir mekanizma olarak tanimlamaktadir (Séyler ve
Kaptanoglu, 2017).

Elestirel disunme bilginin kullanilarak tutum ve davranisglarin ortaya ¢ikmasi, bilginin
uygulamaya gecirilebilmesine iliskin becerilerin butinadur. Sistematik ve mantiksal bir
incelemeyi gerektiren elestirel diginme sureci muhakeme ve kanitlarla desteklenen
sonuglarin elde edilmesini saglamaktadir. Bireyin kendisine ait veya bagkalarinin
dusuncelerini anlamasi, yeniden yapilandirmasi ve sonug olarak potansiyel yeteneklerini
hayata gecirebilmesi igin iglevsel ve etkin bir slre¢ oldugu tanimlanmaktadir. Elestirel
dugsunmeye iliskin bagka bir tanimda teorilerin veya inanclarin dogruluk, gecerlikleri
hakkinda karar vermek igin analiz yetenegini kullanma becerisi ifadesi yer almaktadir. Ust
dizey zihinsel beceri olarak da gorilen elestirel distinme belirli bir hedefi olan, zihinsel
orgutlenme ile gercgeklestirilebilen, kanitlari dayanak olarak kabul eden, sorgulamaci,
¢ikarimlarda bulunabilmek icin yargilama yeteneginden yararlanan bir slre¢ olarak
degerlendiriimektedir (Arslan, 2016).

Elestirel digtinmenin tutum, bilgi ve davranisin bilesimi oldugunu ifade eden Watson
ve Glaser tutumu kanit aramada dogru yéntemin ne oldugunu bulma yetenegi olarak
tanimlamaktadir. Bilgiyi mantiksal ¢ikarimlarin dogrulugunu test eden ve tekrar dogru
ciktilar alinmasini saglayan bilesim olarak gormekte; davranisi ise tutum ve bilgiyi kullanip
uygulama konusundaki beceri olarak tanimlamaktadir (Vural ve Kutlu, 2004).

Cuceloglu (2008); elestirel disinmeyi bireyin kendi disuncesinin farkinda olmasi,
baskalarinin dusuncelerini de g6z ardi etmeden ogrendiklerini uygulama, kendisi ve
etrafindaki olup bitenleri kavrayabilme amaciyla aktif, islevsel ve zihinsel bir sureg olarak
tanimlamaktadir. Elestirel disinme slrecinin bes temel asamasindan s6z edilmektedir
(Cuceloglu, 2008):

e Problemin tanimi: Problemin agik bir gekilde ifade edilmesi ve problemin

¢6zimdiyle variimak istenen hedefin belirlenmesi,
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e Problemin sinirlarini tespit etme: Problemin hangi sinirlar dahilinde analiz
edilecegi ve bu sinirlar igindeki se¢eneklerin dogru tespit edilmesi,

e Segeneklerin ayrigtiriimasi: Segeneklerin getirileri ve kaybettirecekleri gz 6nunde
bulundurulmasi ve ihtiyag duyulan baska bilgi ve kaynagin tespit edilmesi,

e (Co6zum: Uygulamaya gecirilecek seceneklerin  belirlenmesi ve nasil
uygulanacaginin kararlastiriimasi,

o Degerlendirme: Problemin c¢o6zilme ihtimalinin gdézden gecirilerek degisikligin
gerekli olup olmadigi ve gerekliyse hangi degisikliklerin yapilacagina karar
verilmesidir.

Elestirel disinmeyi slreg yerine disunme bicimi olarak dederlendiren Paul ve Elder
bireyin herhangi bir konu, problem veya olay hakkindaki disincesindeki kalite ve analiz
etme, yeniden dizenleme ve gelistirme becerisini elestirel disinme bigimi olarak
tanimlamaktadir. Elestirel dlisinme bigimi zihinsel 6z kontrol ve disipline etme ile
karakterize olan, denetleyici ve duzenleyici bir dislinme bigimi olarak kabul edilmektedir.
Bu gobrise gore elestirel disinme mikemmeliyete ¢ik siki bir sekilde bagh olup
mukemmeliyetci standartlari kullanma konusunda oldukga titiz tutumlar sergilemeyi
gerektirmektedir (Paul ve Elder, 2013).

Etkili iletisim icin kullanigh bir ara¢ olarak kabul edilen elestirel dislinme problem
¢dzme becerilerindeki Ustlnligu ile 6z kontrol, 6z disiplin ve diger bireyleri takip edip
dogru analiz edilerek 6z dizenlemeyi icermektedir. Elestirel disinmenin diger dusinme

bigimlerinden farkini Tablo 1’deki gibi géstermek mimkindir (Vicdan ve Ozer, 2011).

Tablo 1. Elestirel Disinme Ve Olagan Dusunme Arasindaki Farklar

Normal Digsinme Bigimleri Elestirel Dislinme

Olagan Distnme Elestirel Dislinme

Tahminde bulunma Karar verme

Tercihte bulunma Degerlendirme

Siniflandirma Siniflandirma

inanma Varsayma

Anlama Mantiksal olarak kavrama
Kavramlar ¢agristirma ilkeleri anlama

Bagintilari not alma Diger bagintilar arasindaki bagintilari not etme
Kanitsiz diistinceleri sunma Kanita dayali disiinceleri sunma
Olgiite dayanmayan kararlar alma Kanita dayall kararlar verme

Connerly’e gore elestirel disunme ile diger disunme bigimleri arasindaki ayrim
gOzetilirken elestirel duslinmenin de kendi icinde U¢ bigimde degerlendirmek
gerekmektedir. Bunlardan ilki tarafsiz elestirel disinme olup kaliteli distincelere sahip

olup cevresindekilerin disincelerini elestirirken adil bir sekilde davranir ve taraf tutmazlar.
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Elestirel disinmenin ikinci bigimi bencilce elestiren kisiler olup distince yapilari genellikle
kaliteli olmakla birlikte etrafindakilerin distincelerine karsi tarafli tutum sergilemektedirler.
Uglincli grupta yer alan elestirmeyen kisiler ise; sakin yapilari ve bagskalarinin
duguncelerine 6nem vermemeleri ile karakterize olmaktadirlar (Emir, 2012).

Elegtirel dusiunmenin tanimlari yirminci ylzyilin baslarinda Dewey tarafindan
baslatiimis ve Perry ve Paul tarafindan gelistirilerek ginimuze kadar aktariimistir. Yapilan
tum tanimlar bir araya getirildiginde elestirel disiinmenin temel 6geleri tablo 2’deki gibi

Ozetlenmektedir (Doganay, 2006).

Tablo 2. Elestirel Distinmenin Ogeleri

Alcak gonallalak Problem ¢ézme Disiplin

Tarafsizlhik Tartisma Diristlik

Deneyim Karar verme Ozerklik

Analiz etme Cesaret Akil yartatme
Orgutleme Tutarlihk Yaraticilik
Rasyonellik Gegerlilik Gézlem yapma
Alternatif arama Cok yonli sorgulama Cikarimda bulunma
Empati Bilissel farkindalik Degerlendirme
Azim Yansiticilik| Merak

Glvenme Bilgi birikimi

icinde bulundugumuz ¢agin bilgi cadi olarak nitelendirildigi giiniimiizde teknolojideki
gelismelerin de olaganustli etkisi ile sosyal ve kiltirel hayat dedisimden hizla
etkilenmekte; ekonomik ve siyasal bu yonde sekillenmektedir. Bireylerin sosyal, kulturel,
ekonomik ve siyasal yasamdaki gelisme ve tartismalardan uzak kalmamasi igin elegtirel
duigsinme becerisine sahip olmasi gereklilik olarak gérinmektedir (Tumkaya ve Aybek,
2008).

2. 1. 4. 4. Elestirel Diisiinme Egilimine Sahip Bireylerin Ozellikleri

Elestirel diginme Uzerine yapilan aragtirmalarda elestirel diguinen bireylerin hangi
Ozellikleri tasidigi veya hangi Ozelliklere sahip bireylerin elestirel dusunceye sahip
olduklari tzerinde de durulmaktadir. Branch (2002) elestirel diginme sistematigine sahip
bireylerin “yaratici, merakh, arastiran, sorgulayan, esnek, agik goruglu, edindigi bilgilerin
kaynaginin guvenirligini sorgulamadan kabul etmeyen, secimler yapan, belirli bir hedefi
olan, gercekler veya iddialari kanitlara dayali olarak irdeleyen, gereksiz bilgileri ayiklayan,
sozel ve yazili dili etkin olarak kullanabilen, olaylari ve problemleri ¢ok yonlu olarak ele
alabilen, celigki ve tutarsizliklarin farkina varan, analitik didsincesini ¢ift yonli

kullanabilen” bireyler olarak tanimlamaktadir (Arslan, 2016).
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Elestirel disinme egiliminde olan bireylerin asagidaki 6zellikleri tasidigini ifade

etmek mumkundur (Paul ve Elder, 2013):

Onemli problemleri tespit ettigi gibi mevcut durumu detaylar ile
aciklayabilme yetenedine sahiptir.

Problemle ilgili Dbilgileri toplayip degerlendirme; etkin bir sekilde
degerlendirmeye yonelik olarak soyut dustnceleri kullanir.

Degerli akil yUrtatmelerle problemler igin uygun ¢6zim ve sonuglar elde eder.
Elde edilen sonug ve ¢dzimleri uygun kriterler ve standartlara gére yeniden
gbzden gegirir.

Sabit fikirli olmak yerine alternatifler arasindan en iyi secimi yapabilecek acgik
fikirlilige sahiptir.

Gerektiginde problem ¢6zimunin baglangicindaki varsayimlari ile
cikarimlarini yeniden degerlendirir.

Problem ¢éziiminde etrafindakilerle etkili bir iletisim kurar.

C6zim veya sonucun etkilerini degerlendirebilir.

Elestirel distinen bireylerin sergilemesi gereken tutumlar tizerinde de durulmakta ve

elestirel disinme yetenegine sahip bireylerin asagidaki tutumlari sergilemelerinin

gerekliligi ifade edilmektedir (Halpern, 1998):

Cozilmesi gereken sorunla karsilastiginda uygulamaya gecmeden oOnce
planlama yapmalidir.

Seceneklerin timdnd géz 6ninde bulundurmali ve farkli segceneklere karsi
acik olmalidir.

Belirsiz durumlar ve Kkarsilasabilecek zorluklara karsi kararli bir durus
sergilemeli ve vazgecgilmemesi gerektigi bilincinde olarak 1srarci olmalidir.
Hatalarini kabul edip hangi noktada hata yaptidini tespit etmeye ve
duzeltmeye gaba gostermelidir.

Dusinme slrecini iyi organize etmeli, uygulama Oncesinde dogru
degerlendirmelerde bulunmalidir.

Savundugu gorusler konusunda cevresindekilerle etkili iletisim halinde

olmali, uzlagsma yollari aramal olabildiginde gorus birligi saglamalidir.

2. 1. 4. 5. Elestirel Disliinme Becerileri

Elestirel disinme egiliminin bireyin yagsaminda etkili olabilmesi, elestirel diginme

becerisine de sahip olmasini gerektirmektedir. Elestirel dislinme egilimi olmadan elestirel

dusinme becerilerinin sergilenmesi mimkin olmadigi gibi elestirel dislinme becerilerine
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sahip olmayan elestirel disinme egilimindeki bireylerin dislncelerini hayata gegirmeleri
de mumkin olmayacaktir. Elestirel disinme egilimi yiksek olan bireyler bunu beceriye
donustirme konusunda istekli olmaktadir. Ancak uygun elestirel diginme becerilerine
sahip olunamadiginda bireyin yasamina yansitabilmesi de mimkin olmamaktadir
(Yildinnm ve Sensoy, 2017).

Elestirel dusinme becerilerinin olmasi bireyin bunu uygun ortamda kullanabilecegi
anlamina gelmedigi, oncelikle elestirel dlistinme egiliminin olmasinin gerektigi cesitli
arastirmalarda dile getirilmigtir. Elestirel disinme egilimi ile birlikte arastirmaci, risk
almaylr gbze alan bireylerin elestirel disiinme becerilerini sergileyebildikleri ifade
edilmektedir. Elestirel disinme becerilerinin en etkili kullanimi igin 6zglven, acik
goruslulak, sistematiklik, merakh olma, ¢ozimleyicilik, entelektlel olgunluk ve dogruya
ulasma ¢abasindan olusan bilesenlerin bir arada bulunmasi gerektigi 6ne surtlmektedir.
Elestirel disunme surecinde asadidaki becerilere sahip olunmasi gerektigi
vurgulanmaktadir (Carkhuff, 1996):

¢ Olay ve problemleri kanitlara gére dogrulayabilme,

e Uygun bilgi ve teorileri yanlis olanlarindan ayirabilme,

e Bilgi kaynaginin guvenirligini 6lgebilme,

e Teori ve karmasik diguncelerin degersiz olanlarini ayiklayabilme,
e Varsayimlarin bulanik olanlari ile agik olanlarini ayirt edebilme,

e [fadelerin dogru ve yanhghigini ayirt edebilme,

e Onyargil dustincelerin farkina varabilme,

e Mantiksal tutarsizliklari fark etme,

Elestirel disinme becerilerine sahip olmanin énemi Uzerinde durulurken elestirel
disinme becerilerinin ne oldugu konusunda ortak fikir gelistirimeye c¢alisiimaktadir. Bu
konuda en kapsaml arastirmayi yapan Ennis’e gbre elestirel dliisiinme becerilerinin ne
oldugu asagidaki on iki beceri ile 6zetlenebilir (Aybek, 2007):

e ifadelerin anlamini algilayabilme

e Zihinsel diga vurumda belirsizligi degerlendirebilme

o Celiskili ifadeleri ayirt edebilme

e Mutlak bir sonuca ulasilabilme durumunu degerlendirebilme
o ifadelerin kesinligini ayirt edebilme

e [fadelerin ilkellik durumunu denetleyebilme

e Gobzleme dayali ifadelerin guvenilirligini denetleyebilme

e [fadelerin timevarimi garantileme durumunu sorgulayabilme

e Problemin tanimlanma durumunu sorgulayabilme
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e ifadelerin sayiltilara dayali olma durumunu denetleyebilme

e Tanimlarin yeterliligini degerlendirebilme

e ifadelerin alandaki uzmanlar tarafindan dogru kabul edilip edilmeyecegini

ayirt edebilme
Elestirel disinmenin tanimlarinda vurgulanmak istenen diger dnemli bir unsur,

mevcut durum ve sorunlari agiklamada alternatiflerin olabileceginin dikkate alinmasidir.
Olay ve problem hakkinda yargida bulunmadan 6nce varilacak yarginin dayandigi
delillerin, kavramsal, metodolojik, mantiksal, yorumlayici, analiz ve degerlendirmeci,
amacgh bir yaklasimla ele alinarak gdzden gegiriimesi, sonuca ulasmak kadar onemli
olarak nitelendiriimektedir (Cubukgu, 2014).

2. 1. 4. 6. Elestirel Duslinme Stratejileri

Elestirel disinme Uzerine yapilan arastirmalarda elestirel dusinen bireylerin Ug
farkl strateji gelistirdikleri Gzerinde durulmaktadir. Paul ve digerlerinin (1990) dne surdigu
“Elestirel distinme stratejileri, elestirel disinme edilimine sahip olan bireylerin elestirel
dustunme becerilerini sergilerken takip ettikleri yol ve yontemleri aciklayabilmek amaciyla
geligtiriimistir. Arastirmacilara gore; otuz bes strateji duyussal, biligsel-mikro ve biligsel-
makro olmak lzere ¢ baslk altinda toplanabilir’(Paul vd. 1990°dan akt. Ugurlu, 2018).
Bunlar:

1. Duyussal stratejiler: Bagimsiz dusunce ile birlikte bireysel veya toplumsal icgoru
gelistirme, tarafsiz, duygu ve duslncelerin altinda yatan duygu ve dustnceyi kesfetme,
entelektlel dizeyde algcakgonullulik, cesaret, iyi niyet, durustlik, azim ve akla given
geligtirme.

2. Biligsel Stratejiler (Makro Yeterlikler): Basitlikten uzak, genellemelerden arinmig
bir bakis agisi gelistirerek inang ve gorugsler ortaya koyma. Olaylar ve inanglari agikliga
kavusturma. Cumle ve kelimelerin anlamlarini analiz etme. Degerlendirme amach o6lgit,
deger ve standartlari aciklayabilme. Bilgi kaynaklarinin gdvenirligini degerlendirmek
amaciyla énemli sorular sorabilme, tartisma, yorum ve inanglari analiz edebilme; ¢dézimler
uretebilme becerisine sahip olma. Elestirel okuma, dinleme yapabilme. Disiplinler arasi
baglanti kurup inang, teori ve goérugleri aciklayabilme. Etkili iletisimi kullanarak gorus,
yorum ve teorileri kargilastirma.

3. Bilissel Stratejiler (Mikro Yeterlikler): Gergek duruma benzeyen veya zitlik arz
eden idealleri fark etme; dnemli olanlarini vurgulama. Varsayimlari analiz etme, agiklama,

ilgisiz olanlari ayirt etme. Akla uygun cikarimlarda bulunma, yorumlayabilme. Teorileri
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kanitlara dayali olarak degerlendirme; celigkileri dikkate alma, etki ve sonuglarini

aragtirma.

2. 1. 4. 7. Elestirel Diigsiinmenin Onemi

Elestirel distinme ile ilgili yapilan arastirmalarda (Elias, 1994; Ennis, 1991; Ferret,
1997; Fisher, 1995; Kokdemir, 2003; Kress, 1994; Tumkaya, 2011; Zoller vd., 2000)
elestirel distinme ve elestirel disiinme egiliminin asagida sayilan faydalari bakimindan
o6nemli oldugu ifade edilmektedir (Emir, 2012):

o Akademik basariyi artirmaktadir.

e Bireyin 6z guvenini gelistirmektedir.

¢ Yardim severlik davranigina olumlu katki yaparak toplumsal fayda saglamaktadir.
o Kitap okuma aligkanlgina katki saglamaktadir.

Toplumun gelismesi, modern yasamin ihtiyaglarinin karsilanabilmesi, bireylerin
hayatindaki basari i¢in Ust dizey elestirel dislinme becerilerinin kazandiriimasina ihtiyag
duyulmaktadir. Elestirel dusunme becerisi ile bir yandan mevcut sartlari daha iyi
anlayabilmek mumkin kilinmakta; diger yandan daha iyi yasam Kkosullarinin
saglanabilmesi igin bireylerin sahip oldugu elestirel dusinme egilimleri hayata
gegcirilebilmektedir (Arslan, 2016).

2. 1. 4. 8. Elestirel Dusiinmenin Egitimi

Elestirel dusunme egitimi egitimin temel amaci olan dusinceyi Ogretmekle
iliskilendiriimekte ve dort énemli hedefe ulagiimasi gerektigi ifade edilmektedir (Halpern,
1998):

o Elestirel distinme becerisini uygulayabilme becerisi kazandirma,

o Dusiunme ve 6grenme slrecine istekliligi artirma,

o Degisime acik ve slreklilik gésteren 6grenme faaliyetleri icinde olmayi tesvik etme,

e Davraniglari ve davranis degisikliklerini Ust bilis mekanizmasi kontrolinde
tutmadir.

Elegtirel digunme egitiminde dikkat edilmesi gereken O©nemli konulardan biri
ogrencinin ihtiyag duydugu seylerin planlanip uygulanmasidir. Ancak bunun
gerceklestiriimesi egitim mdfredatlarinin uygun sekilde dizenlenmesi ile mimkuandur.
Genel vyaklagimlar kullanilarak elestirel disinmenin 6gretiimesi temel disiplinlerin
tekrarindan kaginilarak biligsel becerilerin diger derslerde uygulanmasina ve diger dersler

tarafindan desteklenmesine olanak taninmaktadir (Gelder, 2005’ten akt. Polat, 2014).
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2. 1. 4. 8. 1. Elestirel Diigsiinme Egitiminde Okul ve Ogretmenin Rolii

Elegtirel dugsunme egitiminin verilebilecegi en uygun ortam okuldur. Elestirel
diisiinme egitiminde okulda ki en dnemli gérev de dgretmenlere diismektedir. OJretmenin
egitim ortamini elestirel disiinmeye uygun hale getirmesi dgrencilerin diisinme bigimlerini
yonlendirmesi onlarin algilayis ve yorumlamalarini etkileyecektir.

Bu calisma kapsaminda degerlendirilen sanat egitimi derslerinde de &égrencilerin
ilgili olduklari disipline yonelik elestirel diistinme gelistirebilmeleri ancak derslerdeki uygun
icerikle mimkiin olacaktir. Oncelikle dgretmen adaylarinin soyut ve sistematik bir sekilde
dusunebilmesi, 6l¢gim ve karsilastirma yapabilmesi, iletisim, isbirligi yaninda akil yiritme
becerisine sahip ve bu becerileri Ust dizeyde olan egiticiler olarak yetistiriimesi elestirel
disinme egitimi acisindan dnemli gortlmektedir. “Guduleyicilik, basariya odaklanmislik,
arastiricilik ve yeniliklere agik olma, Ureticilik, kendi performansi Ulzerinde disinme ve
gelismeye isteklilik gibi bireysel 6zellikler gorsel sanatlar 6gretmenlerinin de mesleki
basarilarini etkileyebilir’ (Kalyoncu, 2004). “Ogretmenlik mesleginde ve gérsel sanatlar
ogretmenlik meslegi 6zelinde arastiran, yaratici olan ve elestirel disinen 6gretmen
adaylarinin vyetigtirilmesi 6nemli gorilmektedir. Sanat alanindaki teknolojik gelismeler
sayesinde, bircok 6gretim materyalinin, yeni 6gretim yontem ve tekniklerin gelistiriimesi,
gorsel sanatlar egitimine zenginlik kazandirmaktadir. Bu gelismelerden yararlanmasi igin,
gorsel sanatlar 6gretmeninin yenilikleri arastirmasi, sorgulamasi ve degerlendirmesi igin
elestirel dusinme becerisine sahip olmasi gerektigi dugunulmektedir” (Arslan, 2016).

ik ve orta égretimde gocuklarin elestirel diisiinme becerilerinin gelistiriimesinde
temel kavramlarin égretiimesi elestirel diisinme becerisi 6gretiminin etkili olmasina katki
saglayacaktir. Elestirel disiinme tanimlar iginde gegen “ayirt etme”, “kanit”, “yorum”,
“goérus” gibi analitik sdézclkler dgrencilerin konuya en iyi sekilde hakim olmalarina imkan
taniyacaktir. Gunumuiz teknolojik gelisimi ve iletisimdeki hiz ile birlikte okullarin gdrevini
arttirmistir. En 6nemli gorevleri ise yaratici ve ¢ok yonlu dusltnebilen, elestirel dusinme
egiliminde bireyler yetistirmektir. Burada onemli sorulardan biri de dgrencilere elestirel
dusunme becerilerinin nasil kazandirilacagidir. Konuyla ilgili yapilan arastirmalar ve
literatur incelendiginde elestirel dusinme becerisi kazandirma ve yasam boyu
surdurdlmesinde iki dnemli yaklasim gb6ze carpmaktadir. Bunlardan ilki konu temelli
yaklagim olup elestirel disinme 6gretiminin mufredata eklenmesi ve ders programlari
icine yayllmasidir. Beceri temelli yaklagsim olarak ifade edilen ikinci yontem ise elestirel
disunme egitiminin okullarda ayri bir ders olarak planlanmasi, ders programinin bu derse
Ozel olarak duzenlenmesi ve elestirel dusinme becerilerinin kazandiriimasidir (Aybek,
2007).
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2.1.4.8. 2. Egitim Programlari ve Elestirel Diislinme

Elestirel disinme egitiminde okul ile dgretmen kadar édnemli olan diger bir konu
egitim programlarinin icerik ve planlanmasidir. Temel egitim mufredatina ek olarak
elestirel dusinme egitiminin de verilmesi 6grencilerin akademik bagarisina katki sagladigi
gibi toplumsal anlamda da yararlar saglayacak; yardim sever ve madde kullanimindan
uzak bireyler yetismesine imkan taniyacaktir. ilk ve orta 6gretim basta olmak Uzere
elestirel dislinme becerisi egitimi icin ders ve igeriklerinin planlanmasi ve dizenlenmesi
onem kazanmaktadir. Ders programlarinda yapilacak dizenlemeler ile 6grencilerin
problem ¢6zme yeteneklerini gelistirmelerine imkan taninmalidir. Elestirel distinme egitimi
ile ilgili ornekler incelendiginde ogrencilerin U¢ alandaki gelisimine odaklanildigi
gorulmektedir (Emir, 2012):

1. Ogrencilerin verilere dayali analiz becerileri Ust dizeye c¢ikarilarak tartisma
yeteneklerinin gelistiriimesi

2. Ogrencilerin sahip olduklari bilgilere dayali olarak olay ve olgulari yorumlamayi
o6grenmesi, iddia ve hipotezleri delile dayali olarak, zihinsel model olusturarak
yorumlamasi.

3. Yasamda siyah ve beyazin disinda gri bdlgelerin oldugunu égrencinin distinerek
6grendigi bir slreci hayata gegirmek.

Elestirel distinme egitimine yonelik ders programlari hazirlanirken bilgi edinmeye
yonelik icerigin ezberden ziyade analitik dusunmeyi gerektiren karmasik sureclerden
olusmasi oOnerilmektedir. Elestirel dislinme becerisi bu gsekilde gelistirilebilir ve
ogretmenlerin elestirel disinebilme becerileri ile pekistirildiginde egitim slreci daha
saglikli sonuglar (retecektir (inirkus, 2018).

Gorsel sanatlar egitimi 6zelinde elestirel diusinme egitimi degerlendirildiginde gorsel
sanatlar egitiminin ne oldugu konusunda agiklamaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Bireyin
dislnce, duygu ve izlenimlerini aktarmasina yonelik yaraticilik, yetenek ve estetik
becerilerinin Ust duzeye c¢ikariimasi; eglence ve heyecanin dogru yone kanalize edilmesi
gorsel sanatlar egitim faaliyetleri olarak tanimlanabilir. Ancak dikkate alinacak tek
konunun yetenek olmamasi gerektigi, zira gorsel sanatlarin yalnizca yetenekli bireyler igin
gecerli olmadidi da vurgulanmaktadir. Sanat egitiminin her yas ve yetenek grubu icin
gerekli ve gecerli oldugu dikkate alinarak yaraticihgin geligtiriimesi onemli gorulmektedir.
Bu nedenle gorsel sanatlar egitiminin bireyin algisal yetenegini gelistirici, zihinsel birikimini
ve kendini 6zglrce gorsel olarak ifade edebilmesine yardimci olmasini saglamasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda amag¢ sadece sanat yapan bireyler yetistirmek degil ayni
zamanda sanat yapmayl seven, kultirine sahip c¢ikabilen, algilayabilen bireyler

yetistirmektir. Diger bir ifadeyle toplumdaki her bireyin sanat¢i olmasi mimkiin olmamakla
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birlikte sanati ve sanat¢lylr anlayan bir biling kazandiriimasi énemlidir. Bu bilincin
kazandirilacagi en dogru yontem egitim, en uygun ortam da okullar olmaktadir. Sanat ile
bireyin yaratici, diglncelerini ifade edebilen, yetenekleri gelismis, 6zglr kultdrel birikimini
yasamin her alaninda gelistirip sergileyebilecek dizeye erismesi mUumkundir (Arslan,
2016).

2. 1. 5. Kisilik Kavrami

Kisilik kavrami Uzerine yapilan ¢ok sayida arastirmaya ve yaklasimlara ragmen
ortak bir kavram Uzerinde anlasildigini séylemek mimkin goérinmemektedir. Kavramin
ortak taniminin bulunamamasinin en 6nemli neden; kuramcilarin odaklandiklari konularin
farkhh@idir. Biling alti, 6grenme, sosyal faktorler, bireysel 6zellikler gibi odak merkezleri
kisiligin taniminin farklilasmasina neden olmaktadir. Kisilik tanimlarinda gorilen
farkhliklara ragmen; ortak nokta, bireysel farkliliklara 6nem verilmesi, kuramsal yapi olarak
kabul edilmesi ve tutarli davranis kaliplarinin ortak ézelliklerini barindirmasidir (inang ve
Yerlikaya, 2015).

Koéknel (2005) kisiligi duygu, dusunce, yetenek ve aliskanliklarin bireysel
farkhliklarinin olusturdugu islevsellik olarak tanimlamaktadir. Bireyin baskalarindan ayirt
edici zihinsel ve ruhsal 6zelliklerinin tamamini Kigilik olarak ifade etmektedir. Zihinsel
farkliigi nesnel olarak; ruhsal ozellikleri ise 6znel olarak ayirt edici nitelikler olarak
kategorize etmektedir.

Ciceloglu'nun (2016) tanimina goére; bireyin kendisi veya cevresi ile ayirt edici
nitelikteki, tutarli ve yapisal iligki sekli kisilik olarak tanimlanabilmektedir. Benzer sekilde
ayirt edicilik Gzerine odaklanan Cliceloglu’na goére bireyi baskalarindan ayri tutan kendine
ozgu nitelikleri barindirmasi durumunda Kisilikten s6z etmek mumkindur. Bu 6zelliklerin
ayni zamanda tutarli olmasi ve yapisal nitelikte olmasi gerektigi de ifade edilmektedir.
Yapisal niteligi ve tutarh 6zelligi nedeniyle kisilik, bireyin benzer durumlarda benzer
tepkiler géstermesine ve sahip oldugu farkh 6zelliklerinin birbiriyle ¢elismeden, birbirini
tamamlayici yapida olmasina imkan tanimaktadir.

TDK (2006) guncel sozlugunde kigilik kavrami kelime anlami olarak “bir kimseye
0zgu belirgin Ozellik, manevi ve ruhsal niteliklerinin butunu, sahsiyet”; sosyal bilimlerdeki
bir terim olarak “bireyin toplumsal hayati icinde edindigi aliskanliklarin ve davraniglarin
butunu” olarak yer almaktadir.

Kisilik kelime anlami olarak Latince “persona” sdzciugunden tlredigi de ifade
edilmektedir. Roma déneminde ayirt edici anlaminda kullanilan persona (kisilik) kavrami
bireyleri bir birinden ayirt edicilik anlamini tasimaktadir. Bu agidan bakildiginda kisiligin

tutarhhk tasimasi da diger bir 6zelligidir. Sosyal bilimlerde kisiligin toplum iginde
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kazanilmis davraniglar butiini olarak tanimina rastlanirken psikolojide bireyin tutarl ve
kisiye 0zel ruhsal, fiziksel ve fizyolojik 6zellikleri olarak yer bulmaktadir (Zel, 2011).

Kigiligin tanimi yapilirken Kigilik 6zellikleri kavramina da yer verilmektedir. Bireyin
sahip oldugu tecriibe ve davraniglarin tanimlanabilmesi, tasnif edilmesi kisilik 6zelligi
olarak ifade edilmektedir. Bireyin mevcut durumda gésterdigi tepki ve davraniglar
tanimlayabilmek amaciyla ortaya atilan kisilik 6zellikleri kavrami kisiligin degiskenligi ve
gelisimini vurgulamak amaciyla kullaniimaktadir. Bireyin farkh durumlara karsi icinde
bulundugu kosullari dikkate alarak davranis degisikligine gitmesi, bunun sonucu olarak da
yeni davranislar edinmesi kisilik 6zelligindeki degisimlerle agiklanmaktadir (Somer vd.
2004).

Kisiligin olusum ve gelisimine iligskin farkh yaklasimlar bulunmaktadir. Bununla
birlikte kisiligin yansimasi birey ve ¢evresindekiler icin farklilik gosterebilmektedir. Bireyin
algisina gore zihinsel, fiziksel ve ruhsal durumu hakkindaki farkindahgi kisilik algisi
Uzerinde etkili olmaktadir. Cevresindekilerin bakis agisina gore bireyin toplumda Ustlendigi
roller kisiliginin algilanmasi tzerinde etkili olmaktadir. Sonug olarak kisiligin icsel ve digsal
yansimalari ayni zamanda algilanmasini da ifade etmektedir. Dissal yansimalar bireyin
gOzlenebilir davraniglarini; igsel yansimalar ise bireyin sahip oldugu genetik 6zellikleri,
disuince yapisi ve deger yargilarindan olugsmaktadir. Kisilik 6zelliklerinin davraniglarla
birebir iligkisi oldugunu ifade etmek mumkun degildir. Zira toplumdaki normlar, kisitlamalar
cogu zaman bireyin davraniglarini kisitlamakta veya yonuni degistirmektedir. Diger bir
ifadeyle Kkigilik tanimlarindaki farkhliklarin temelinde bireyin ve c¢evrenin algisi ve
beklentilerinin karsilanma durumunun o6nemli bir yere sahip oldugunu ifade etmek
mumkunddr (Eren, 2017).

2. 1. 6. Kisilik Geligimi

Kisilik kavraminin taniminda ifade edildigi gibi kisiligin olusumu ve gelisimi cesitli
faktorlere bagh olarak degismektedir. Kisilik kuramlarinda her ne kadar farkli bakig
acilariyla yer verilse de Kisiligi olusturan faktorleri genetik/bedensel ve gevresel faktorler

olmak uzere iki kategoride ele almak mumkunddr.

2.1.6.1. Kalitimsal ve Bedensel Faktorler

Genetik veya kalitimin bireyin kisilik ozellikleri Gzerindeki etkisi halk arasinda
cocuklarin ebeveynlerine benzetiimesi ve bu benzetimin fiziksel oldugu kadar davranigsal
olarak da yapilmasiyla iligkilendirilmistir. Bilimsel olarak bireylerin fiziksel 6zelliklerini

ebeveynlerinden almasi genetik kodlamalarla agiklandidi gibi psikoloji biliminde bireylerin
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kisilik olusumlarinin da ebeveynlerinden etkilendigi kabul edilmektedir. Kisilik olusumunu
tam anlamiyla agiklamadigi gercegi de dikkate alinarak yapilan arastirmalarda ikiz
bireylerin birbirlerinden ayri yasadiklari halde yetiskinliklerinde benzer davraniglar
sergiledikleri gozlendiginden Kkigilik Uzerinde genetik kodlarin etkisinin oldugu ifade
edilmektedir. Bireylerin zihinsel 6zellikleri ve fiziksel yapilarinin yani sira duygusallik gibi
Ozelliklerinin de genetik yapilariyla iligkili oldugu kabul edilmektedir. Ancak c¢evresel
etmenlerin Kisilik Gzerindeki etkisinin daha fazla oldugu kabul edilmektedir (Bozkaya,
2013).

Genetik kodlamalarin kisilik Gzerindeki etkisi tUzerinde arastirmalar ve tartismalar
halen devam etmektedir. Konu ile ilgili yapilan arastirmalarda tek yumurta ve cift yumurta
ikizlerinin ¢evre kaynakl oldugu kadar kalitimsal olarak da kisilik yapilariyla benzerlikler
gosterdikleri tespit edilmistir. Zira ¢ift yumurta ikizlerinin kisilik benzerliklerinin tek yumurta
ikizlerine gore daha yuksek oldugu arastirmalarla ortaya konmustur. Ancak hangi kisilik
dzeliklerinin genetik kodlamayla aktarildigi konusu heniiz netlestiriimis degildir. Ozellikle
zeka faktérinin potansiyel yetenekleri etkiledigi ve dolayli olarak kisilik olusum ve
gelisimini etkiledigi kabul ediimektedir. Ornegin erkek gocuklarda yiiziik parmagi isaret
parmagindan daha uzun oldugunda hiperaktif ve kavgaci kisilik 6zelliklerinin 6n plana

ciktigr belirtilmigtir (Yilmazer ve Eroglu, 2017).

2.1. 6. 2. Cevresel Faktorler

insanlarin yetistigi ¢evre onun idealleri ve ilgi alanlarini etkileyerek kisiligini
olusturacak 6nemli 6geleri barindirmaktadir. Birey ¢ocuklugundan itibaren ¢evresine uyum
saglama cabasi gostermekte, toplumla uyumlu yasamak ve topluma benzemek igin
dogustan getirdigi yetenekleri kullanmaktadir. Ayni zamanda dogustan getirdigi 6zellikleri
nedeniyle toplumdan farklilik gosterecek ve kendine 6zel ayirt edici 6zellikleri ile birey
kimligini kazanmasi mumkudn olacaktir. Bireyin sahip oldugu degerler c¢evresindeki
normlardan etkilenerek onlara uyumlu hale gelmekte ve bireyin zihninde yerlesen kulturel
degerler davraniglarina yansiyarak toplumun bir Uyesi olmasina yol agmakta; ayni
zamanda ayirt edici Ozelliklerini de korumasina izin vererek toplumdaki diger bireylerle
ortak ozellikler gelistirmesine neden olmaktadir. Kisiligin olusmasinda etkili olan ¢evresel
faktorleri iklim, fiziki kosullar, farkl kultirdeki insanlar olarak saymak mimkundir. Benzer
cografi kosullarda yasayan insanlarin yeryluzinun farkh yerlerinde olmasina ragmen
benzer Kisilik o6zelliklerine sahip olmasi bu konudaki en guzel &rneklerden
sayilabilmektedir (Zel, 2011).

Cevrenin etkisiyle bireyin kisiligi sekillenirken kisiligin kararli yapisi ve bireyin

disadoénukliglu 6zimsemesi sonucu tutarli davraniglar sergilemesi s6z konusudur. Farkh
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durumlarda tutarl bir durum sergileyecek olan kigilik uzun vadede ise ¢evrenin etkisi ile
davraniglarda degisiklige agik bir sekilde dinamik ve sdrekli glincellenen bir olgu olarak

devam edecektir (inang ve Yerlikaya, 2015).

2. 1. 7. Kigilik Kuramlari

2.1.7.1. Psikodinamik Yaklagim

Sigmund Freud tarafindan one surulen ve kisilik Gzerinde etkili oldugu ifade edilen
“id, ego ve superego” yapilarinin bireyin ddrtdlerini sekillendirdigi varsayimi psikodinamik
yaklagimlarindan psikanalitigin temellerini olusturmaktadir. Freud’a goére; id durtllerin
psikolojik kapsamini, ego ¢evre iligkilerine iligskin islevleri, siperego ise ahlak, ideal, hedef
gibi deg@er yargilarini icermektedir. Freud duygusal yagamin bilin¢ ve bilingalti olmak Uzere
iki bolimden olustugunu ifade etmektedir. Biling gortinen ile gbézlenebilen kisim olmakla
birlikte gercedin ¢ok kiglk bir bdliminu tercih etmekte; asil gergekligin bilingaltinda
oldugunu kabul etmektedir. Oyle ki bireyin tim davraniglarinin arka planindaki dirtiisel
gucu temsil ettigi 6ne sirulmektedir (Schultz ve Schult, 2016).

Psikanalitigin abartili olarak gorulen bu yaklasimina karsin Jung duartilerin diger
kisimlarinin da dnemle dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Freud’'un (zerinde
¢okca durdugu cinsel durtilerden daha 6nemli olanin bireyin amaclari ve bu amaglar igin
gOsterdigi c¢abalar oldugunu ifade etmektedir. Bilingaltini kabullenmekle birlikte
psikanalitikten farkli olarak bilingaltinin bireye 6zel olan bilingalti ve diger insanlarin
duygularinin gizlendigi ortak bilingalti olmak Uzere boyuta ayirmaktadir. Bireyin her iki
bilingaltini da dikkate aldigi ve davraniglarinin bu yénde etkilendigi ifade edilmektedir.
Ozellikle sanat alanindaki 6rnekleriyle 6n plana gikan bu yaklagim felsefe alaninda da
etkili olmustur (Clceloglu, 2016).

Carl Jung’un psikodinamik yaklagsiminin psikanalitikten farkh olan diger bir yoéni de
bireyin Kigiligi Uzerinde etkili olan faktorlerin farkli degerlendirilmesidir. Yukarida ifade
edildigi gibi bireyin amaclari ve hedefleri, tutkulari ile birlikte dis ¢evrenin etkisiyle duygu,
dusuince ve sezgilerinin farklilastigi ve Kkisilik olusumu Uzerinde etkili oldugu ifade
edilmektedir. Dusunce beraberinde anlamayi getirmekte; duygu ise 6znel bir yapidadir.
Jung’un disinme ve hissetme olarak ifade ettigi mantiksallik rasyonel olarak kabul
edilirken sezgi irrasyonel bir yapidadir. Akil/us gerektiginde kullanilarak aktif duruma
gecmekte kisilik ozellikleri ortaya ¢ikmaya baslamaktadir. Disinme ve hissetmeyi ice
donukluk olarak nitelendirirken bireyin sosyallesmesinin dusuk olmasi sonucunu
doguracag ifade edilmektedir. ilk kez Jung tarafindan ifade edilen igcedéniklik ile tersi bir

durum olan diga donuklik bireyin cevresindekilerle iletisim ve etkilesiminin yUksekligi
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sonucunu dogurmaktadir. Jung’'un yaklasimiyla saghkli bir kisiligin olusmasi bu ki
Ozelligin dengeli olmasiyla mumkin olabilecegi; aksi durumda kisilikte sorunlarla

karsilasilabilecegi dne surilmektedir (Schultz ve Schultz, 2016).

2.1.7.2. insancil / Varolussal Kuramlar

Kisilik kurami yaklasimlarindan insancil yaklasimi 6ne siren Carl Rogers insan
dogasi Uzerinde durmakta ve genel olarak olumlu bir yapiya sahip oldugunu ifade
etmektedir. Dolayisiyla kisilik 6zelliklerinde insanci yaklasimi igindeki deger ve gliglerden
alarak baglatabilecegini 6ne sirmektedir. Benlik tasarimindan s6z ederken her bireyin
kendisini kendine ait 6zelliklerin dinamik gorintistinden olusan algilama seklinden s6z
etmekte ve dogustan itibaren sekillendigini ifade etmektedir. Kisiligi benlik tasarimi ile
aciklarken kisiligin insan yasami boyunca sureklilik arz eden bir sture¢ oldugunu belirtmistir
(Erden ve Akman, 2016).

insancil kuramin kurucularindan olan Rogers, her insanin mutlu olmak ve
varolusunu tamamlamak igin ¢aba gdsterdigini éne sirmektedir. insanli§in siirekli olarak
iyi olana dogru gelismesi ve pozitif benlik bilincinin olusumu igin kosulsuz sevgi ile
blayatiimesi gerektigini ifade etmistir. Kosulsuz sevgi ile kastedilen bireyin her tar
davranisinin saygi ve sevgi ile karsilanmasidir. Kosulsuz sevgi ile yetisen bireyin gig¢li ve
olumlu bir benlige sahip olacagdi 6ne surulmektedir (Clceloglu, 2016) Bireyin yagsaminin
devamindaki olumlu davranisglar igin ihtiyaci olan motivasyonu kigiliginden alacagi ve bu
ihtiyaci karsilayacak kisiligin ¢ocukluktaki kosulsuz sevgi ile olusturabilecegi ifade
edilmektedir. Ozellikle gocuk ile anne arasindaki iligkinin bireyin psikolojik saglig ve kisilik
olusumunda blylk édneme sahip oldugu kabul edilmektedir (Schultz ve Schultz, 2016, s.
609-611).

2.1.7. 3. Ayirici Ozellik Yaklagimi

Gordon Allport tarafindan yirminci yuzyilin basinda éne surilen ayirt edici 6zellik
yaklagimi Kisiligi tanimlamak igin kullanilan psikolojik yorumlardan bir digeridir. Allport
tarafindan baslangigta 6ne surulen kirk dokuz farkl kisilik tanimina karsin “bireyin gevreye
uyumunu saglayan fiziksel ve psikolojik fonksiyonlarin bir bitiininden olusan dinamik bir
orgutlenme” tanimi en spesifik olanidir. Cevreye yonelik uyum Gzerinde Ozellikle duran
Allport ¢cevreye uyum icin yirmi bir dnemli olgunun anlagiimasi gerektigini ifade etmis ve
son taniminda “bireyin karakteristik dislince ve davranislarini ifade eden fiziksel ve

psikolojik bir érgutlenme” ifadesini kullanmigtir. Kisiligin belirli kaliplarinin olmadigini veya
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bu sekilde ele alinmamasi gerektigini 6ne surerek her bireyin kendine 6zgl ve benzersiz
Ozellikleri ile kisiliginin olustugunu ifade etmigtir (Sahin, 2017).

Bireyin sergiledigi tutarl davraniglarin 6zel olusu ve bu davraniglarin kendisini diger
bireylerden ayirmasi nedeniyle ayirt ediciligi kigiligin iki onemli 6zelligi olarak
sayllmaktadir. Kisiligin bireye 6zgu olusu nedeniyle bireyin kendine 6zgl egilim ve
davraniglar sergilemesi ve diger bireylerden ayirt edilebilmesi mimkin olmaktadir. Her ne
kadar toplumda benzer davraniglar sergilense de kigilik sayesinde bireye 6zgu ve bireyin
Ozelliklerini ortaya cikaracak davranislar ayirt edicilik sayesinde sergilenebilmektedir.
Diger bir ifadeyle Kkisilik bireyin 6zel egilim ve davranislar sergilemesini, farkli ve o6zel
olmasini saglayan ayirt edici 6zellikler barindirmaktadir (Tomrukgu, 2008).

Ayirict  6zellik kuraminda Kisiligin derinlemesine ele alinmadigi; bilingalti ve
davraniglarin soyut yonlerine ilisin yaklasim yerine biling ve somut davranislar Uzerinde
duruldugu goérilmektedir. Bireyin sahip oldugu kisilik 6zelliklerinden hangisini ne duzeyde
sergiledigi onun ayirt edici kisilik 6zelligini yansitmaktadir. Diger bir ifadeyle bireyde Kisilik
Ozelliklerinin ¢oklu olarak bulunabilecedi ancak bu 6zelliklerden ayirt edici olanin zamanla
degismedigi; duruma gore farkhlik goéstermedigi gibi iki farkli yaklasim sergilenmektedir
(Burger, 2016).

2.1.7. 4. Davranigsal-Biligsel Kuramlar

Davranisin ve Kisiligin belirleyicilerinin toplumsal faktérlerde aranmasi gerektigini
ifade eden Alfred Adler bu yonlyle Freud ve Jung'un teorilerine karsi ¢cikmistir. Bireyin
kisiliginin olusumunda toplumun daha buyuk bir etkisinin oldugunu, bireyin davraniglarini
ve Kisiligini toplumun sekillendirdigini distinen Adler'e gére; bunun nedeni insanin sosyal
bir varlik olmasidir. Bireyin davranislarini anlamak igin biyolojik gugler yerine toplumsal
glclere bakilmasi gerektigini savunmustur. Bireysel ve toplumsal hedeflerin yerine
getirilmesi icin de sosyal iligkilerin gugli olmasi, igbirligine acik, gelisime donuk olmasi
gerektigini ifade etmistir. Bireyin nihai hedefinin Ustlnlik ve mikemmellik oldugunu ve
bunun sosyal bir varlik olarak agiklanabilecegi zira Ustunlik ve mukemmellik duygusunun
tek basina bir anlam ifade etmedigini savunmustur. Diger yandan bireylerin ¢ocukluktan
itibaren ben merkezci yetigtiriimelerinin s6z konusu toplumsal ilgiyi ortadan kaldiracagi ve
surekli boyun egici ve bagkalarinin isteklerini yerine getiren kisiligin olusmasina neden
olacagini ifade etmistir (Schultz ve Schultz, 2016, s. 569-575).

Psikanalitik ve biyolojik yaklagimdan ayri duran ve davranigsal yaklasim ile benzerlik
gosteren bilissel yaklasima gore; bireyin Kisiligi bilissel bir strecin Grinu olup birey kisiligi
ile cevresini de vyapilandirip yon vermekle ayni zamanda davraniglarini da

degistirmektedir. Bilissel yaklagsimin temel argimani bireyin Kisiliginin olaylar hakkindaki
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beklentisi yoluyla psikolojik olarak ydnlendirildigidir. Bu noktadan hareketle biligsel
yaklagsimda bireysellik, toplumsallik, benzerlik, bdlimlendirme, ayarlama, o6rgutleme,
yapilandirma gibi kigilik yapisi unsurlari tanimlanmistir. Biligsel yaklagsima goére patolojik
durumlar haricinde Kigilik gelisimi Uzerinde biyolojik veya genetik yapinin etkisinin

olmadigi ifade edilmektedir (inang ve Yerlikaya, 2015).

2.1.7.5. Bes Faktorlu Kisilik Kurami

Kisilik yaklasimlarinin zamanla gelistiriimesi ile yaklagsimlarin bes farkh Kisilik
Ozelligine isaret ettigi tespitinden hareketle R.R. McCrae ve P.T. Costa’nin beraber
gelistirdigi bes faktorlu kisilik kurami tim dinyada kabul géren evrensel hiyerarsik bir
siniflandirmayi icermektedir. Bes faktorli kisilik kuraminda bireyin sorumluluk sahibi,
uyumlu, duygusal olarak dengeli, deneyime acik ve disa donuk oOzelliklere veya bu
Ozelliklerin tam tersi olarak sorumsuz, uyumsuz, nevrotik, gelisime kapali, icedonik
Ozellikleri barindirdigi ifade edilmektedir (Somer, 2002).

GuUnumuzde oldukga yiksek kabul dizeyine ulasan bes faktorli kisilik kuramina
gore s6zu edilen Kigilik 6zelliklerinin her bireyde farkli dizeylerde bulundugu kabul
edilmektedir. Dolayisiyla kisiligin tek bir davranis sekli ile degil s6z konusu &ézelliklerin bir
arada oldugu bir yapi ile aciklanmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bes faktor Kisilik
kuraminin yayginlasmasi ve kabul gérmesinin en énemli nedeni Kigiligin tanimlanmasinda
tutarli olmasinin yani sira kisisel psikolojinin davranig, karakter, sosyal yapi gibi yapilari
icermesidir. Bu nedenle bes faktdrli kisilik kurami “bulyidk besli” olarak da ifade
edilmektedir. Bes faktorll kisilik kuramini diger kuramlardan ayiran en temel ézelliklerden
ilki bireyin kisilik 6zelligini tek basina agiklamak yerine yapi olarak ele almasi, ikincisi ise
digerlerinden farkli bir sekilde kisilik 6zelliklerine iliskin degiskenleri agiklarken gunlik,
siradan bir dil kullanmasidir (Cervone ve Pervin, 2016).

Bes faktorlu kisilik kuramina gore kisiligin bes boyutu insanlarin sahip oldugu Kisilik
Ozellikleridir ve bu Ozellikler tium insanlar icin genellenebilir neden-sonug iliskileri
sunmaktadir. Bireyin kigilik 6zellikleri izerinde cevre ile etkilesiminin dnemli bir yere sahip
oldugu ifade edilmektedir. Temel kisilik 6zelliklerindeki farkliliklar farkli davraniglarin
sergilenmesine, farkli duygu ve duglncelere yol agcmaktadir. Bireylerin farkli cevrelere
ayrildig1 bdyle bir suregte insan cevresini farkli algilamakta veya cevreden aldiklari
tepkiler farklilasmaktadir. iki yonliiliik, etkilesim veya karsililik ilkesi olarak ifade edilen bu
surecgte deneyimin dodustan gelen temel Kisilik egilimlerini degistirmedigi ancak
glclendirebilecegi 6ne surulmektedir. McCrae ve Costa’nin (1988) alti yillik suren
calismalarinda bes kisilik 6zelliginin ¢ok fazla degisim géstermedidi tespit edilmistir. Bes

faktor kurami ile kigilik 6zellikleri Gzerinde etkili olan faktorler Sekil 1'de gdsterildigi gibi



32

genetik, cevresel ve durumsal etkiler olmak Uzere ¢ boyutta ele alinmaktadir (Cervone ve
Pervin, 2016).

Genetik Etkiler Gevresel Etkiler Durumsal Etkiler
Temel Egilimler Temel Davraniglar,

Adaptasyonlar Diistinceler,
Nevrotiklik Duygu'ar

Hedefler, tutumlar,
Disadénukluk benlik semasi

Asimilasyon

Uyumluluk
Aciklik Akomodasyon
Sorumluluk

Sekil 1. Kisilik gelisimi ve Uzerinde etkili olan faktorler

2.1.7.5. 1. Disadoniikluk

Digadonik bireyler konuskan, sosyal ve kararli insanlari tanimlamaktadir.
Disaddnidkligin zit ucunda ise iceddniklik bulunmakta olup sessiz, utangag ve temkinli
bireyler icin kullanilmaktadir. icedéniik bireylerin sosyal becerileri diisiik diizeyde olup
sosyal etkinlikler yerine yalniz kalmayi tercih etmektedirler. Disaddnlk bireyler ise tam
tersine yalniz kaldiklarinda rahatsiz olmakta, sirekli olarak bir topluluk icinde bulunmak ve
kendini ifade etmek ihtiyaci hissetmektedirler. Uyumluluk boyutu ile benzerlik géstermekle
birlikte uyumlu bireyler mevcut duruma uyum saglama egiliminde iken disadonuk bireyler
icinde bulundugu ortamda kontrolu elinde bulundurma ve surekli olarak iletisim devam
ettirme ihtiyaci icindedirler. Bu nedenle disaddnik bireyler igin atilgan, neseli, enerjik,
sosyal gibi tanimlamalarin yapildigi sik¢a gorilmektedir. Girisimcilik 6zellikleri de yUksek
olan disadonuk bireylerin guglu sosyal iligkileri onlarin bu 6zelliklerinin basariya
ulasmasina da olumlu katki saglamaktadir. iceddniik bireyler ise pasif, nesesiz, yasam
icin yeterli enerjisi olmayan, asosyal bireyler olarak tanimlanmakta ve sosyal iligkiler

bakimindan zayif bireyler olarak gorilmektedir (Somer vd., 2002).
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2.1.7.5.2. Uyumluluk

Uyumluluk boyutu bes faktorlt kisilik kuramina gore bireyin igbirligine yatkinhgini
ifade etmektedir. Uyumlu bireyler iyi huylu, cevresine karsi kibar ve kirici olmayan,
arkadasci kisiler olarak kabul edilmektedir. Uyumluluk boyutu bu nedenle yumusak baslilik
boyutu olarak da ifade edilmektedir. Bireylerin kaba, kéti huylu, gevresine karsi kirici,
dismanca tavirlar alan 6zelliklere sahip olmasi da boyutun ziddi olan uyumsuzluk olarak
tanimlanmaktadir (Cervone ve Pervin, 2016).

Uyumlu (yumusak bash) kisilik 6zeliklerine sahip bireylerin empatik davranabildikleri,
ekiple ve igbirligi icinde galismayi sevdikleri bilinmektedir. Ayrica rekabet etmektense
isbirligini tercih eden bireyler olduklari bilinmektedir. Bu yonlyle bencillikten uzak tavirlar
sergileyen, sempatik, dislnceli ve merhametli 6zelliklere de sahip olduklari ifade
edilebilir. Uyumlu bireylerin sosyal ilgi dizeleri ylksek ve kisiler arasi iliskilerde oldukca
yetenekli olduklari kabul edilmektedir (Somer vd., 2002).

Bes faktorli kisilik kurami icinde yumusak baslilik (uyumluluk) boyutunun disa
donuk Kkisilik boyutu ile benzer ozellikleri tasidigi da ifade edilebilir. Zira disa doénuk
bireyler de kigiler arasi iligkilerde basarilidir. Ancak uyumluluk boyutunda Kigiler arasi
iligkilerin niteligi énemli iken disa doénuklik boyutunda sosyal uyaranlarin dizeyi 6nem
kazanmaktadir. Uyumlu bireyler bulunduklari ortama uygun davraniglar sergilemekte,
problemli durumlarda sodukkanlliklarini koruyarak ¢ézim odakl yaklastiklari, kisilerarasi

iliskilerini devam ettirme arzusu i¢inde olduklari ifade edilebilir (Morsunbul, 2014).

2.1.7.5.3. Sorumluluk

Bes faktorll kisilik kuramina goére bireyin dikkatli, gtivenli ve 6z disiplinli 6zellikleri
sorumluluk (veya daginikhk) kKisilik boyutunu olusturmaktadir. Literatirde basarma istegi
olarak da yer aldigi gérilmektedir. Bireyin dikkat, detaycilik, dizen ve sorumluluk alma
egilimleri ylksek bireyler sorumlu kisilik 6zelligini; tersi durumda ise daginik Kisilik
Ozelliklerine sahip olunmasi ise daginik kisilik 6zelliklerini yansitmaktadir. Sorumlu kisilik
Ozelliklerine sahip bireler bulundugu ortamda ciddi, guvenilir, basarma ihtiyaci yuksek,
calisma kararlihg1 gosteren, tedbirlik, dakik, pratik, 6zenli, ihtiyath, etkili, yeterli, ahlaki
O6zen gosteren, gérev adami ve 6z disiplinli gibi davraniglar sergilenmekte ve ¢evresinde
bu tutum ve davraniglar ile taninmaktadirlar. Sorumlu kigilik 6zelliklerine sahip bireylerin
diger bir oOzelligi de planh, organize, disiplinli, sorumluluklarini gdrev askiyla yerine
getirmeye c¢alisan kisiler olarak taninmalari ve bu davraniglari aliskanlik haline getirmis
olmalaridir (Somer vd., 2002).
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2.1.7.5. 4. Duygusal Denge

Duygusal denge, duygusal dengesizlik, nevrotizm, duygusal tutarsizlik olmak Uzere
dort farkli sekilde ifade edilen nevrotizm boyutu bireyde endise, depresyon, dismanlik gibi
tutumlarin ylksek duzeyde olmasi ile karakterize olmustur. Duygusal dengesizlik
boyutunun tersi durumda duygusal dengeden s6z edilmekte ve bireylerin duygusal olarak
dengeli, glvenilir ve sakin olduklari ifade edilmektedir. Duygusal olarak dengesiz
bireylerin olumsuz duygu durumlari ile bas etme becerileri distik dizeyde olup gunlik
yasamlarinda daha sik ve daha ylksek diizeyde stres yasamaktadirlar. Kendilerine olan
guvensizlikleri nedeniyle surekli olarak kaygili, endiseli ve sinirli tutum sergilemektedirler.
Yasadiklari karmasik duygular nedeniyle kuruntulu dislUncelere sahiptirler ve savunma
mekanizmasi olarak cevrelerine kargi dismanca tepkiler gelistirme tutum ve davraniglari
sergileme egilimindedirler (Burger, 2016).

Nevrotik Kisilik 6zelliklerine sahip bireylerin strese karsi duyarli olmalari psikolojik
uyum duzeylerinin dusukluguni gostermektedir. Psikolojik uyumu dusuk olan bireyler
sinirli, endiseli, 6zguveni olmayan, karamsar egiliminde iken psikolojik olarak uyum dizeyi
yuksek olan bireyler 6zgiveni yiksek, sabirli, sakin ve stresle bas etme egilimindedirler.
Birbirine zit egdilimlerden duygusal dengeli 6zellikleri baskin olan bireyler gevrelerinde
mutlu, rahat ve iyimser gibi tanimlamalara karsin nevrotik kisilik 6zelliklerini barindiran
bireyler tutarsiz, sosyal destek ihtiyaci kargilanamayan, sinirli ve kétiimser bireyler olarak
taninmaktadirlar (Robbins ve Judge, 2015).

2.1.7.5.5. Gelisime Acikhk

Bes faktorll kisilik kuraminin anlasiilmasi en gli¢ veya en karmasik boyutu olarak
kabul edilmektedir. Literatirde bu konuda net bir dislncenin olmayisi boyutun deneyime
aciklik, gelisime aciklik, acgiklik gibi isimlerle anilmasina neden olmustur. Deneyime acgik
kisiler esnek, merakh ve yaratici kigilik 6zelliklerine sahiptirler. Deneyime ve gelisime
kapali bireyler ise; degisime direnmekte, yeni disunce ve gelisimlere karsi tavir alan ve
mevcut yontemleri kullanmaya egilimli olan bireylerdir. Deneyime acgik bireyler esnek
yapilari nedeniyle yeniliklere acik, merakl, yaratici ve hayal glcu yuksek bireylerdir.
Deneyime acik bireyleri; hayal glici yulksek, derin disinceli, sanata yatkin, kesfedici,
bilgili, entelektiel, genis ilgi alanlarina sahip, analitik disunebilen, bagimsiz ve geleneksel
olmayan kararlar alabilen ve degisikligi seven bireyler olarak tanimlamak da mimkundr.
Deneyime, gelisime agik bireylerin belirtilen cok yonli 6zelliklerinin disik dizeyde olmasi

ise gelisime kapalilik olarak nitelendirilebilmektedir (Somer vd., 2002).
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2. 1. 8. ilgili Aragtirmalar

2. 1. 8. 1. Elestirel Diigiinme Egilimi ile ilgili Aragtirmalar

Aybek (2007) elestirel distinme 6gretiminin 6gretmen adaylarinin elestirel distinme
egilimi Gzerindeki etkisini belilemek amaciyla kontrol ve deney gruplarindan olusan 76
dgretmen adayi ile Kaliforniya Elestirel Dustinme Egilim Olgegini kullanarak yaptigi
arastirmada, elestirel dislinme egiliminin 6gretmen adaylarinin elestirel distinmeye
yonelik tutumlarinda anlamli dizeyde artisa neden oldugu; benzer sekilde kontrol grubu
ile olusan farkin da anlamh oldugu sonuglarini elde etmigtir.

Kaliforniya Elestirel Distinme Egilim Olgegini kullanan Kirim ve Glven (2007);
egitim fakultelerinde 6grenim goéren 251 Universite 6grencisi ile 6gretmen adaylarinin
sahip olduklari 6grenme stilleri ve elestirel distnme egilimleri arasindaki iligkiyi
inceledikleri calismalarinda &gretmen adaylarinin genel olarak elestirel distnme
egilimlerinin dusik dizeyde oldugu; cinsiyet, devam edilen program, sinif dizeyi ve
akademik basari ortalamalarinin elestirel diguinme egilimi Gzerinde anlaml etkiye sahip
oldugu sonuglarini elde etmislerdir.

Emir (2012) Kaliforniya Elestirel Disiinme Egilim Olgegini kullanarak, egitim
faklltesi son sinif dgdrencisi 279 6gretmen adaylarinin elestirel distinme egilimlerini
inceledigi calismasinda ogretmen adaylarinin elestirel disinme egiliminin orta dizeyde
oldugu; ogrencilerin okudugu bolum, akademik basari, yas gruplarina goére anlamh
farkllasma gostermedigi; erkek 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egiliminin kiz
ogrencilere gore anlamh dizeyde daha yuksek oldugu sonuglarini elde etmigtir.

Celik ve digerlerinin (2015) hemsirelik 6grencilerinin elestirel distinme egilimlerini ve
etkileyen faktorleri inceledikleri ¢alismalarinda; Kaliforniya Elestirel Dusinme Egilim
Olgegini kullanmiglardir. Arastirmada, Universite 6grencilerinin elestirel disinme
egiliminin disik dizeyde oldugu; cinsiyet, bulundugu sinif dizeyi, édrenci kullplerine
dyelik, kitap okuma sevgisi, bilimsel etkinliklere katiima durumlarinin elestirel egilimi
etkiledigi sonuglarini elde etmislerdir.

Cinardal ve digerlerinin (2015) Kaliforniya Elestirel Dustinme Egilim Olgegini
kullanarak mizik 6dretmeni adaylari ile gergeklestirdikleri calismalarinda, mezun oldugu
lise tart, 6grenim gorilen yliksek 6gretim kurumu ve sinif dizeyinin elestirel dislinme
egilimini anlamh diizeyde etkiledigi sonuglarini elde etmiglerdir.

Palavan ve digerleri (2015); yari vyapilandirma yontemini kullanarak sinif
ogretmenlerinin elestirel disiinme becerisi ve gelistirimesine yonelik gergeklestirdikleri
calismalarinda, empati kurmanin elestirel dustnmeyi gelistirdigi, sinif 6gretmenlerinin

elestirel dusunmeyi gelistirici teknikler ve ydntem ve konusunda eksikliklerinin oldugu, aile
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yapilarinin ve aile sorumlulugunun elestirel diginme egilimi konusunda onemli etkiye
sahip oldugu sonugclarini elde etmiglerdir.

Can ve Kaymakgr'nin (2015) fen ve sinif 6gretmeni adayi 421 son sinif ve 1. sinif
egitim fakiltesi dgrencisi ile Kaliforniya Elestirel Disiinme Egilim Olgegini kullanarak
gerceklestirdikleri calismalarinda; 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimlerinin
genel olarak dusuk oldugu; sinif duzeyi ve cinsiyetin elestirel dugunme egilimi Gzerinde
anlaml etkisinin oldugu; 6gretim tard, 6gretim programi, cinsiyet, mezun olunan lise tira,
anne ve baba 6grenim duzeyinin elestirel disinme egilimi Gzerinde anlamli etkisinin
olmadigi sonuglarini elde etmiglerdir.

Sentirk ve Yuksel (2015); muzik 6gretmeni adaylari ile psikolojik tipleri ve elestirel
dusinme egilimleri arasindaki iliskiyi inceledikleri c¢alismalarinda Kaliforniya Elestirel
Dusiinme Egilim Olgegini kullanmislardir. Calismaya 217 Universite 6grencisi katiimis olup
elestirel dusunme egiliminin dusuk duzeyde oldugu; muzik o6gretmeni adaylarinin
psikolojik tiplerinden dis dinyaya yonelme sekli yargisal olan, dislnsel karar veren
psikolojik tiplerin elestirel dusinme Uzerinde anlamli etkisinin oldugu sonuglarini elde
etmiglerdir.

Acisli (2015) 6gretmen adaylari ile Kaliforniya Elestirel Disinme Egilim Olgegini
kullanarak 6grenme stilleri ile elestirel dusunme egilimleri arasindaki iliskiyi inceledigi sinif
dizeyi, mezun olunan lise turt ve 6grenme stillerinin elestirel disiinme egilimi Uzerinde
anlaml etkisinin oldugu sonugclarini elde etmiglerdir.

Arslan (2016) gorsel sanat dgretmen adaylar ile elestirel disinme egilimlerini
Kaliforniya Elestirel Diistinme Egilim Olgegini kullanarak inceledigi ¢alismasinda; gérsel
sanat 6gretmen adaylarinin elestirel distinme egilimlerinin orta diizeyde oldugu; cinsiyete
goére elestirel dlisinme egiliminin anlamli farklilagsma gdstermedigi sonuglarini elde
etmistir.

Ocak ve digerleri (2016) 278 egitim fakultesi 6grencisi ile 6dretmen adaylarinin
elestirel digsinme edilimlerini inceledikleri ¢calismalarinda; 6gretmen adaylari ile elestirel
dusunme egilimlerinin olumlu diizeyde oldugu; cinsiyet, 6gretim gorilen alan ve anabilim
dal degiskenlerinin elestirel disinme egilimi Uzerinde anlamh etkisi oldugu; sinif
degiskeninin anlamh etkiye sahip olmadigi sonuglarini elde etmislerdir.

Mutlu ve digerlerinin (2016) Kaliforniya Elestirel Disinme Egilim Olgegini kullanarak
spor yuksek okulu ogrencileri ve 295 beden egitimi ogrencisi ile elegtirel dusinme
egilimlerini inceledikleri calismalarinda; 6grencilerin elestirel disinme egdilimlerinin orta
dizeyde oldugu; cinsiyet ve bolum degiskenlerinin elegtirel dusinme egilimi Uzerinde

anlaml etkiye sahip oldugu sonugclarini elde etmiglerdir.



37

Nalgaci ve digerlerinin (2016) Kaliforniya Elestirel Dugsinme Egilim Olgegini
kullanarak 294 sosyal bilgiler 6gretmen adayi ile elestirel dusinme egilimi ve medya
okuryazarliklari arasindaki iligskiyi inceledikleri galigmalarinda; sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel dislinme egdilimlerinin dislUk dizeyde oldugu sonuglarini elde
etmislerdir.

Gokkus ve Delican’nin (2016) Kaliforniya Elestirel Disinme Egilim Olgegini
kullanarak 201 sinif 6gretmeni adayi ile elestirel distinme egilimlerini inceledikleri
calismalarinda; sinif 6gretmeni adaylarinin elestirel distinme egilimlerinin orta dizeyde
oldugu; cinsiyet, sinif degiskeni, kitap okuma aliskanhgi degiskenlerinin elestirel disinme
egilimi Gzerinde anlaml etkiye sahip oldugu sonugclarini elde etmislerdir.

Yildirrm ve Sensoy’un (2017) fen bilgisi 6gretmen adaylari ile elestirel disinme
egilimlerini inceledikleri galismalarinda; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisinme
egilimlerinin orta dizeyde oldugu; cinsiyet, annenin ve babanin égrenim dizeyi, ailenin
gelir duzeyi, 6gretim tlrd degiskenlerinin elestirel disinme egilimi Uzerinde anlamli etkisi
olmadig; elestirel distinme becerisi ile elestirel dislinme egilimi arasinda pozitif yonli ve
anlamli iliski oldugu sonuglarina ulagsmislardir.

Soyler ve Kaptanoglu’nun (2017) saghk yonetimi 6grencileri ile elestirel dusinme
davraniglarini inceledikleri c¢alismalarinda; d&grencilerin elestirel disliinme egilimlerinin
ortalamanin Ustiinde oldugu; cinsiyet, kaldiklari yer, aile gelir durumu ve yas
degdigkenlerinin elegtirel dusunme egilimi Uzerinde anlamli etkiye sahip olmadigi
sonugclarini elde etmislerdir.

Hakkoymaz (2017) egditim fakiltesi 6grencileri ile elestirel disinme egilimleri ile
yazma kaygilari arasindaki iliskiyi inceledigi ¢alismasinda egitim fakiltesi égrencilerinin
elestirel distinme egilimlerinin orta dizeyde oldugu; cinsiyet, bolim, anne ve baba
ogrenim dizeyinin elestirel dusinme egilimi Gzerinde anlamli etkiye sahip olmadigi
sonuglarini elde etmistir.

Kilig ve digerleri (2017) Kaliforniya Elestirel Disiinme Egilim Olgegini kullanarak 131
muzik ogretmeni adayi ile elestirel dusinme edilimlerini inceledikleri galismalarinda;
cinsiyet, anne-baba tutumu, mezun olunan okul turd, ginlik televizyon izleme sikliginin
elestirel digiinme egilimi uzerinde anlaml etkiye sahip olmadigi; her gun gazete ve kitap
okumanin elestirel distinme egilimi Gzerinde anlamli etkiye sahip oldugu sonugclarini elde
etmislerdir.

Hayirsever ve Oguz'un (2017) Kaliforniya Elestirel Dusiinme Egilim Olgegini
kullanarak 519 6gretmen aday: ile egitim inanglarinin elestirel disunme egilimleri Gzerine
etkisi inceledikleri calismalarinda; 6gretmen adaylarinin elestirel distinme egilimlerinin

disuk dizeyde oldugu; esasicilik egitim felsefesine dayanan egditim inancinin elestirel
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dusinme egilimi GOzerinde negatif yonli ve anlamh etkisinin oldugu; daimicilik,
varolugguluk ve ilerlemecilik egitim felsefesine dayali egitim inanclarinin elestirel diginme
egilimi Gzerinde pozitif ydonlG ve anlamli etkisinin oldugu sonugclarini elde etmiglerdir.

Unlu ve Dékme (2017) Kaliforniya Elestirel Disiinme Egilim Olgegini kullanarak 447
fen bilgisi 6gretmen adayi ile epistemolojik inanclari ile elestirel disinme egilimleri
arasindaki iligkiyi inceledikleri ¢calismalarinda; elestirel disinme egilimi ile epistemolojik
inancglar arasinda pozitif yonli ve anlamli iliski oldugu; cinsiyetin elestirel digsiinme egilimi
ile iligkili olmadigi sonuglarini elde etmislerdir.

Altuntas ve digerlerinin (2018) Kaliforniya Elestirel Dusinme Egilim Olgegini
kullanarak 82 biyoloji 6gretmen adayi ile elestirel distinme egilimlerini inceledikleri
galismalarinda; biyoloji 6gretmen adaylarinin elestirel disinme edilimlerinin orta dizeyde
oldugu; elestirel dusinme egilimleri ile empatik egilimlerinin orta duzeyde iligkili oldugu;
sinif dizeyi ve akademik basarinin elestirel distinme egilimi Gzerinde anlamh etkisinin
olmadigi sonuglarini elde etmiglerdir.

Ozdemir ve digerleri (2018) Kaliforniya Elestirel Disiinme Egilim Olgegini kullanarak
450 psikolojik danisma ve rehberlik ile sinif 6gretmenligi 6gretmen aday ile elestirel
dusinme edilimleri ve liderlik ydnelimleri arasindaki iligskiyi inceledikleri ¢calismalarinda;
cinsiyet, anne 6grenim duzeyi, program, sinif degiskenlerinin elestirel disinme egilimi
Uzerinde anlaml etkisi oldugu; elestirel disiinme egiliminin liderlik yénelimini pozitif ydnde
etkiledigi sonuglarini elde etmislerdir.

Eristi ve Erdem (2018), UF/EMI elegstirel diginme egilimi 6l¢egini kullanarak 517
Ogretmen adayi ile medya okuryazarhigi beceri dizeyi ve elestirel distinme egilimi
arasindaki iliskiyi inceledikleri calismalarinda; 6gretmen adaylarinin elestirel disinme
egilimlerinin orta dizeyde oldudu; cinsiyet, sinif dlzeyi ve program tlrinin elestirel
diginme egilimi Uzerinde etkili olmadidi; elestirel diginme egiliminin medya
okuryazarhgini anlamli duzeyde etkiledigi sonuglarini elde etmislerdir.

CGolak ve digerleri (2019), 6gretmen adaylarinin elegtirel distinme egilimleri Gzerinde
etkili olan faktorleri inceledikleri meta analiz galismasinda; cinsiyet, sinif diizeyi, annenin
ve babanin egitim duzeyinin 6gretmen adaylarinin elestirel dusunme egilimleri Gzerinde

¢ok dusuk duzeyde etkiye sahip oldugu sonuglarini elde etmislerdir.

2. 1. 8. 2. Kisilik Kavramu ile ilgili Aragtirmalar

Celik (2017), 6gretmen adaylarinin mesleki kaygi dizeyleri ile kisilik 6zellikleri
arasindaki iliskiyi inceledigi calismasinda; 6gretmen adaylarinin Kisilik 6zelliklerinin

mesleki kaygi ile iligkili oldugu; ice donuk ve duygusal olarak dengesiz bireylerin mesleki
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kaygilarinin da yuksek oldugu; buna karsin disa donik ve duygusal olarak dengeli
bireylerin mesleki kaygilarinin daha disik oldugu sonuglarini elde etmistir.

Uzun (2017), 344 sinif 6gretmeni ve okul déncesi adayi ile gorsel sanatlar dersine
yonelik tutumlar ile kisilik dzellikleri arasindaki iliskiyi inceledigi calismasinda; gorsel
sanatlar dersine yonelik olumlu tutumun sinif 6gretmenlerinde daha yuksek oldugu; okul
oncesi dgretmenlerinin deneyime acik ve yumusak bashlik Kisilik 6zellikleri arttik¢ca gorsel
sanatlar dersine ydnelik olumlu tutum gelistirdikleri sonuglarini elde etmistir. Calismada
ayrica kisilik 6zelliklerinin cinsiyete gére anlamli bir farklilik géstermedigi sonugclari elde
edilmigtir.

Sevgi (2017), 457 sinif 6gretmeni ile sinif 6gretmenlerinin kisilik 6zellikleri ve sinif
yonetim stilleri arasindaki iligkiyi inceledigi calismasinda; gelisime acik, disa donuk ve
uyumlu kisilik ozellikleri ile sinif yonetimi stilleri arasinda pozitif yonli ve anlamli iligki
oldugu; duygusal dengesizlik ile sinif yonetimi arasinda negatif yonli ve anlamli bir iligki
oldugu sonuglarini elde etmisgtir.

Singh ve Kumar (2017), 250 lise ogrencisi ile Kisilik ozellikleri ve motivasyon
arasindaki iliskiyi inceledikleri calismalarinda; i¢csel motivasyon ve gelisime aciklik
arasinda pozitif yonlu ve anlamh iligki oldugu; disa donuk, uyumlu, sorumlu, duygusal
olarak dengeli ve deneyime acik kisilik 6zellikleri ile motivasyonun yaratici distnceyi
olumlu yoénde etkiledigi sonuglarini elde etmislerdir.

Goksal (2017), 372 sinif 6gretmeni ile kisilik 6zellikleri ve o6rgltsel vatandaslk
davraniglari arasindaki iligkiyi inceledigi ¢galismasinda; sinif 6gretmenlerinin uyumlu Kisilik
Ozelliginin 6n plana ¢iktigi; drgutsel vatandaslik davraniglari ile kisilik 6zellikleri arasinda
anlamli iligki oldugu sonuglarini elde etmistir.

Niazi ve Mehmood (2017), 240 universite 6grencisi ile benlik saygisi ve Kigilik
Ozellikleri arasindaki iligkiyi inceledikleri calismalarinda; disa doénuklik, uyumluluk,
deneyime aciklik ile benlik saygisi arasinda pozitif yonli ve anlamli iligki oldugu; duygusal
dengesizlik, ice donuklik, uyumsuzluk ile benlik saygisi arasinda negatif yonli ve anlaml
iliski oldugu sonuglarina ulasiimistir. Calismada ayrica diga doénuk, duygusal olarak
dengeli ve deneyime acikligin benlik saygisinin anlaml yordayicilari oldugu; duygusal
dengesizligin cinsiyet ile iligkili oldugu sonuglarina ulagiimigtir.

Sir (2016), 1157 o6gretmen adayi ile kisilik 6zellikleri ve demografik degiskenler
arasindaki iligkiyi inceledigi calismasinda; nevrotik kisilik O&zelliklerinin kadinlarda
erkeklere gore daha yuksek dizeyde oldugu, yasca ileri olan 6gretmen adaylarinin yasga
kiguk olanlara gore daha dengeli, sorumlu ve uyumlu Kigilik Ozellikleri sergiledikleri

sonuglarini elde etmisgtir.
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Kim ve MacCann (2016), 515 universite 6grencisi ile ideal 6gretim Uyesi Kigilik
Ozelliklerini inceledikleri caligmalarinda; 6grencilerin bes temel kisilik 6zelligini (uyumluluk,
duygusal denge, sorumluluk, disa doniklik, deneyime acgiklik) kendileri, 6gretim Gyeleri
ve tum egitmenler igin ideallestirdikleri sonuglarina ulagsmiglardir. Calismada en yuksek
diuzeyde ideallestirilen kisilik 6zelliginin duygusal denge oldugu sonuglari elde edilmistir.
Calismada ayrica 6grencilerin kendilerinin ve &gretim Uyelerinin Kigilik 6zelliklerinin
ideallestirdikleri kigilik 6zellikleri ile benzerlik gosterdigi ve ideallerindeki kigilik 6zelliklerini
algiladiklari sonugclarina ulasilmistir.

Uysal (2015), 321 6gretmen ile Kisilik 6zellikleri ve is dederleri arasindaki iliskiyi
inceledigi calismasinda; o6gretmenlerin duygusal denge, deneyime acik, disa donuk,
uyumluluk ve sorumluluk kisilik 6zelliklerinin orta duzeyde oldugu; disa donuk, deneyime
aclk, duygusal olarak dengeli, uyumlu ve sorumlu Kisilik Ozellikleri yiksek olan
ogretmenlerin islerine daha fazla deger verdikleri sonuclarina ulagsmistir.

Jong ve digerleri (2014), 120 6gretmen adayi ile kisilik 6zellikleri, 6z yeterlik ve
disiplin stratejileri arasindaki ve bu iliskinin 6gretmen &grenci iliskisine katkisini
inceledikleri calismalarinda; disa donuk ve gelisime acik Kisilik o6zellikleri ile 6zyeterlik
arasinda anlamli iligki oldugu sonuglarini elde etmiglerdir.

Yildiz (2012), 1245 6gretmen adayi ile benlik saygisi ve Kigilik 6zellikleri arasindaki
iliskiyi inceledigi ¢calismasinda; kisilik 6zellikleri ile benlik saygisi arasinda pozitif yonll ve
anlamh iliski oldugu sonugclarini elde etmigstir. Sifatlara dayali kisilik testinin kullanildigi
¢alismada duygusal dengesiz kisilik 6zelligi ile gli¢ degeri arasinda pozitif; diger benlik
degerleri arasinda negatif yonll iliski oldugu sonuglarina ulasiimistir. Disa donik ve
deneyime agik kisilik 6zellikleri ile dederler arasinda pozitif yonli; uyumlu (yumusak basl)
kisilik 6zelligi ile benlik degerleri (benlik saygisi gl¢- alt boyutu hari¢) arasinda; sorumlu
kisilik 6zelligi ile tum benlik saygisi degerleri arasinda pozitif yonlu ve anlaml iligkiler
oldugu sonuglarina ulagiimistir.

Levent (2011), 590 sinif 6gretmeni ile kisilik Ozellikleri ve iletisim becerileri
arasindaki iligkiyi ve kigilik ozelliklerinin iletisim becerileri Gzerindeki etkisini inceledigi
calismasinda; iletisim becerileri ile kisilik 6zellikleri arasinda anlaml iligki oldugu; disa
doénuk, uyumlu, sorumlu (6z denetim), duygusal dengeli ve gelisime acik kisilik 6zelligine
sahip bireylerin saydamlik, esitlik, etkililik, yeterlik gibi iletisim becerilerini daha fazla
tasidiklari sonuclarini elde etmistir.

Tortop ve digerleri (2012), 120 6gretmen adayinin katihmi ile kisilik ile distinme
stilleri arasindaki iligkiyi inceledikleri calismalarinda; digsa donudkluk, gelisime aciklik,
sorumluluk Kigilik dzellikleri ile 6znel, yargilayici, tekilci, agamall ve es degerci dusunme

stilleri arasinda pozitif yonli ve anlamh iliski oldugu sonuglarini elde etmislerdir.
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Calismada ayrica kisilik 6zelliklerinin bolumlere, yas gruplarina gbére anlamh farklilasma
gOstermedig@i; sorumlu kigilik ozelliginin kiz 6grencilerde anlaml dizeyde daha yuksek
oldugu; diger Kkigilik Ozelliklerinin cinsiyete gore anlamli farklilasma gdostermedigi
sonugclarini elde etmislerdir.

Erdal ve Parlak (2009), kisilik 6zellikleri ile muizik tercihi arasindaki iligkiyi
inceledikleri c¢alismalarinda; muzik tercihinde Kkigilik 6zellikleri ve muzik tart iligkisi
arasinda baglantilar oldugu; Turk ve klasik muazik dinleyicilerinin Kigilik 6zelliklerinin
birbirine yakin iken rock miuzik dinleyicilerinin kisilik 6zelliklerinin belirgin farkhlklar
gosterdigi sonuclarini elde etmislerdir.

Sazlaya ve Parlak (2018), is yasaminda yalnizlik ile bes faktor kisilik 6zellikleri
arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢calismalarinda; uyumluluk, disadonuklik, gelisime acgikhk
ve sorumluluk kisilik 6zellikleri ile is yasaminda yalnizlik arasinda negatif yonli ve anlamh
iliski oldugu; duygusal dengesizlik ile is yasaminda yalnizlik arasinda pozitif yonli ve
anlamli iliski oldugu sonuglarini elde etmiglerdir.

Ozer ve digerleri (2019), girisimcilik egitimi alan bireylerin girisimcilige yonelik kisilik
Ozellikleri ile egitime katilim amaclari arasindaki iligkiyi inceledikleri nitel ¢calismalarinda;
belirli bir is fikri ile gelen, maddi destekten faydalanmayi amaclayan ve herhangi bir ig
fikrine sahip olmayan girisimci bireylerin egitime katiima amaclari ile kisilik 6zellikleri
arasinda anlamli iligki oldugu sonuglarini elde etmislerdir.

Sayin ve Sayin (2019), Y kusagi Universite son sinif 6grencilerinin bes faktor Kisilik
Ozellikleri ile liderlik uygulamalari tercihleri arasindaki iligkiyi inceledikleri ¢caligmalarinda;
uyumluluk, disa donUklik ve deneyime acgiklik Kisilik 6zellikleri ile model olma, vizyon
olusturma, tanima takdir etme ve takim calismasi liderlik uygulamalarina iligskin tercihleri
arasinda negatif yonli ve anlamli iliski oldugu sonugclarini elde etmislerdir.

Bayram ve digerleri (2019), 410 mavi yakall ¢alisan ile begs faktor kisilik ézelliklerinin
insan enerijisi Uzerindeki etkisini inceledikleri galismalarinda; insan enerjisi, zihinsel enerij,
fiziksel enerji ve duygusal eneriji ile nevrotiklik arasinda negatif yonlt ve anlamli iligki; disa
donukluk, sorumluluk, uyumluluk ve deneyime agiklik arasinda pozitif yonli ve anlamli
iliski oldugu sonugclarini elde etmiglerdir.

Karadag ve Kaya (2019), universite 6grencilerinin kigilik 6zelliklerinin iletisime
gonulldlugu Uzerindeki etkisini arastirdiklar calismalarinda; disa donuklik, deneyime
aciklik ve sorumluluk kisilik 6zellikleri ile iletisime gonullilik arasinda pozitif yonlt ve
anlamli iligki oldugu sonuglarini elde etmiglerdir.

Bahar ve Kagan (2018), egitim fakuiltesi 6grencisi 318 6gretmen adayi ile 6zyeterlik
algisi ve bes faktorli kisilik Ozellikleri arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢alismalarinda;

duygusal dengesizlik, sorumluluk ve deneyime acikhk Kisilik 6zellikleri ile &grenci
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katilimina yonelik 6zyeterlik algisi arasinda; disa dénuklik ve sorumluluk Kigilik dzellikleri
ile sinif yonetimine iligkin dzyeterlik algisi arasinda pozitif yonli ve anlamli iliski oldugu
sonuglarini elde etmiglerdir. Calismada ayrica deneyime aciklik ,disa dénuklik ve
sorumluluk Kigilik 6zelliklerinin 6gretmen Ozyeterlik algisini pozitif yonde; duygusal
dengesizlik kigilik 6zelliginin negatif yonde etkili oldugu ve uyumlu kisilik 6zelliginin anlamh
etkiye sahip olmadigi sonuglarini elde etmiglerdir.

Celik ve Topkaya (2018), egitim fakultesi dgrencisi 275 6gretmen adayi ile kisilik
Ozellikleri ve Kisileraras! iligki tarzlari arasindaki iliskiyi inceledikleri c¢alismalarinda;
gelisime agiklik, uyumluluk ve disa dénuklik kisilik ozellikleri ile besleyici iliski tarzi
arasinda pozitif yonli ve anlamh iligki oldugu; duygusal denge ve disa donuklik kisilik
Ozellikleri ile ketleyici iliski tarzi arasinda negatif yonli ve anlamli iliski oldugu sonugclarini
elde etmislerdir. Calismada ayrica gelisime agiklik ve disa donuklik kisilik 6zelliklerinin
besleyici iliski tarzinin pozitif yordayicisi oldugu; uyumlu ve disa donuk kisilik 6zelliklerinin

ketleyici iligki tarzinin negatif yordayicisi oldugu sonuglari elde edilmistir.

2. 2. Literatiir Taramasinin Sonucu

Gorsel sanatlar egitimi alan &grencilerin Kigiliklerine gore elestirel disinme
becerilerinin incelendigi bu ¢alismada, ilk olarak arastirma kapsamina giren érneklemin
gorsel sanatlar egitimi ve gorsel sanat egitiminin dnemi Uzerinde durulmustur. Literattr
taramasina goére gorsel sanat egitiminin bireylerin elestirel disinme becerileri ile iligkili
oldugu ve bu iligkinin iki yonli oldugu sonuglarina ulasiimistir. Elestirel disinme
becerisine sahip bireylerin goérsel sanatlara ilgi duyduklari, gérsel sanatlar ilgi duyan
bireylerin de elestirel dlisinme becerilerine sahip olduklari anlasiimistir. Ayrica gorsel
sanatlar egitiminin bireylerin kigilik 6zellikleri Uzerinde de etkiye sahip oldugu literatir
sonuglarindan elde edilmigtir.

Bireylerin elestirel dusunme becerileri ile Kkisilik 0zellikleri arasindaki iligki
incelendiginden arastirmanin ikinci boliumunde disinme kavrami (zerinde durulmus,
tanimlar, duslinme sureci kavramlari incelendikten sonra dusinme cesitleri incelenmigtir.
Dusunme bigimlerinden olan elestirel disinme egiliminin egitim ile farklilasabilecegi
bulgularina rastlanmistir. Arastirmada ayrica elestirel disinme becerilerinin bireylerin
cinsiyeti ile iligkili olmadidi; kisilik 6zellikleri ile illigkili olabilecedi sonuclarina ulasiimigtir.

Arastirmanin  bagimsiz degigkeni Kkisilik Ozelliklerine yonelik yapilan literatlr
taramasinda farkli kisilik kuramlari oldugu; kisilik kuramlari ile kisilik 6zelliklerinin tipik
Ozellikleri agiklanmaya calisilirken bir yandan da kisilik 6zellikleri zerinde etkili olan
faktorler incelenmistir. Sonuc olarak kisilik 6zellikleri Uzerinde genetik faktorlerin etkisi

olmakla birlikte en énemli etkinin sosyal ¢evreye ait oldugu tespit edilmistir. Diger yandan
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kisilik 6zelliklerine iliskin kuramlar arasinda bes faktorll kisilik 6zelliginin evrensel olarak

kabul goéren yaklasim oldugu sonuglari elde edilmistir.



3. YONTEM

Bu bdélimde arastirmanin modeli, calisma grubuna, veri toplama araglarina ve elde

edilen verilerin nasil elde edinildigine dair bilgilere yer verilmektedir.

3. 1. Arastirmanin Modeli

Yapilan arastirmanin amacina uygun olarak arastirmada, nicel arastirma yontemi
kullaniimigtir. Sosyal bilimlerde arastirma yontemlerinden biri olan nicel aragtirma, “elde
edilen bulgularin bir sekilde sayisal degerlerle ifade edilmesi ve dlgllebilmesidir” (Ekiz,
2013, s.99). Basturk’e (2013) gbére nicel arastirma ise eylem yada davranisin veriye
donustirulerek sayisallastiriimasidir. Arastirma da nicel arastirma yontemlerinin iginde
olan survey (tarama) yontemi kullaniimistir. Deneysel olmayan (tarama) desenler
kapsaminda olan survey (tarama) yontemi “bir grubun belirli ézelliklerini belirlemek icin
verilerin toplanmasini amaglayan ¢alismadir” (Bastlrk, 2013, s. 362). Nicel arastirmalarda
veri toplamak igin survey yonteminde siklikla anketten yararlaniimaktadir (Ekiz, 2013,
s.115). Bu arastirma da kullanilacak anket 6gretmen adaylarinin kisiliklerine gére sahip
olduklar elestirel distinme becerilerini belilemek amaciyla Semerci (2003) tarafindan
gelistirmis  “Elestirel Diisiinme Egilimi Olgedi” ardindan Yoéyen tarafindan Tirkge
uyarlamasi yapilan besg faktérli kigilik envanteri ve Resim-is dgretmeni adaylarinin kisisel

bilgilerini, kisisel 6zelliklerini gdsteren kigisel bilgi formu kullaniimistir.

3. 2. Arastirma Grubu

Arastirmanin galisma grubunu 2018-2019 Egitim-Ogretim Yilinda Karadeniz Teknik
Universitesi Fatih Egitim Fakiltesi ve Giresun Universitesinde Glizel Sanatlar Egitimi
Bolima, Resim-ig Egitimi Ana Bilim Dalinda egitim goéren 1. sinif, 2. sinif, 3. sinif, 4.

siniftaki toplam 180 gdérsel sanatlar 6gretmen adayi olusturmaktadir.

3. 3. Verilerin Toplanmasi

3. 3. 1. Verileri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araci olarak anket formu kullaniimistir. Anket formunun ilk
béliminde dgrencilerin yas, cinsiyet, sinif, mezun oldugu lise, akademik basari puani,
yasadidi yer, Universite dncesindeki egitimi tamamladigi sehir, yasamin blylk kismini

gecirdigi yer, ekonomik dlzey, kardes sayisi, bulundugu programi se¢me nedeni,
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bulundugu Universiteyi se¢me nedeni, en c¢ok sevdigi ders bilgilerinden olusan,
arastirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu yer almaktadir (Ek 1).

Anket formunun ikinci boluminde; Semerci (2016) tarafindan guvenirlik ve gecerlik
calismalari yapilan “Elestirel Disiinme Egilimi Olgegi” yer almaktadir. Olgekte besli likert
tipinde (1: hig katilmiyorum, 5: tamamen katiliyorum) 49 madde yer almaktadir. Olgek agik
fikirlilik (3 madde), sistematiklik (13 madde), esneklik (11 madde), azim ve sabir (8
madde), Ust bilis (14 madde) olmak Uzere 5 boyuttan olugsmaktadir. Olgek ve alt
boyutlarda yiksek puan elestirel distinme becerisinin yiksek dizeyde oldudunu ifade
etmektedir. Bu ¢alismada 6l¢edin Cronbach Alpha katsayisi 0,95; alt boyutlarin Cronbach
Alpha katsayilari sirasiyla 0,60/ 0,87 / 0,85/ 0,80 / 0,87 olarak tespit edilmistir (Ek 2).

Anket formunun Gglinci boliminde; McCrae (1985) tarafindan gelistirilen ve yine
McCrae (1992) tarafindan revize edilen, daha sonra Goldberg ve digerleri tarafindan 50
sorudan olusan bir envantere doénustirilen, Ydyen (2016) tarafindan Turkge'ye
uyarlanarak guvenirlik gegerlik calismalari yapilarak 40 madde olarak son sekli verilen
Uluslararasi Kisilik Envanteri yer almaktadir. Olcekte 5 boyut (disadéniiklik-7 madde-,
uyumluluk-8 madde-, sorumluluk-9 madde-, duygusal denge-9 madde-, gelisime agiklik-7
madde-) bulunmaktadir. Olgekte 20 madde ters kodlanmaktadir. Her boyut farkli bir kisilik
Ozelligini yansittigindan dlgegin toplam puani alinmamaktadir. Boyutlardaki madde sayisi
farkli oldugundan boyut puanlari madde puan toplamlarinin madde sayisina bolinmesi ile
elde edilmektedir. Her boyutta yluksek puan bireydeki ilgili kisilik 6zelliginin daha belirgin
oldugunu ifade etmektedir. Bu g¢alismada dlgedin Cronbach Alpha katsayisi 0,83; alt
boyutlarin Cronbach Alpha katsayilari 0,64 / 0,70 / 0,69 / 0,79 ve 0,75 olarak tespit
edilmistir (Ek 3).

3. 3. 1. 1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmada kullaniimak Uzere arastirmaci tarafindan ‘Kisisel bilgi formu’
hazirlanmigtir. Uzman kisilere danisilarak hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu”nda, 6grencilerin
kisisel bilgilerini 6grenmek amagli cinsiyet, yas, sinif, mezun oldugu lise, akademik basari
puani, yasadigi yer, Universite dncesindeki egitimi tamamladidi sehir, yasamin blyik
kismini gegirdigi yer, ekonomik diizey, kardes sayisi, bulundugu programi segme nedeni,
bulundugu Universiteyi secme nedeni, en ¢ok sevdigi ders bilgilerinden olugan toplam 13

madde yer almaktadir.
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3. 3. 1. 2. Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (EDE)

Arastirmada Semerci'nin 2000 yilinda (2000, s. 23-26) ‘Kritik Diisiinme Olgegi’ adi
altinda gelistirdigi ‘Elestirel Distinme Egilimi’ dlgegi kullaniimistir.

“Bu dlgek 150 maddelik bir havuzdan uzman goérusiyle 102 maddeye indiriimis ve
200 orneklem grubunda tek boyutlu olarak belirlenmistir. Elestirel distinmenin farkli
boyutlarinin olmasi tek boyutlu olan kritik disinme o6lceginin sinirhligi olarak kabul
edilmistir. Ayni zamanda, istatistiki bilginin ve yontemlerinin gelismesi sadece faktor
analizi kullanilarak ve madde sayisinin sadece iki kati kadar olan pilot uygulamanin élgek
gelistirmede yetersiz kaldigi disinilmistir. Bu nedenlerle ‘Kritik Disiinme Olgedi’ nin
adinin ‘Elestirel Distinme Egilimi’ dlgegdi olarak degistiriimesine ve revize edilmesine karar

verilmistir” (Semerci, 2016).

Daha sonra Semerci (2016) tarafindan guvenirlik ve gecerlik ¢calismalari yapilan
Elestirel Dislinme Egilimi (EDE) Olgegi besli likert tipinde “Tamamen katiliyorum (5),
Cogunlukla katiyorum (4), Kismen katiliyorum (3), Cogunlukla katilmiyorum (2), Hig
katiimiyorum (1)” olusturulmustur. Olgek acik fikirlilikte 3 madde, esneklikte 11 madde, (st
biliste 14 madde, azim-sabirlilikta 8, sistematiklikte 13 madde olmak Gzere 49 madde ve 5
boyuttan olusturulmustur. Semerci EDE Olgegini gelistiriimesi asamasinda 6lgegi

10816gretmen adayi ve 6gretmene uygulamistir.

“Uygulama, Bartin Universitesi (226), Biilent Ecevit Universitesi (218), Kilis 7 Mart
Universitesi (213) ve Van ilinde (424 6Jretmen) yapilmistir. EDE 6lgegi icin yapilan analiz
sonuglarinda, faktér ydklerinin 0.33-0.71 arasinda ve madde toplam korelasyonlarinin
0.30-0.70 arasinda degistigi gorilmistir. Olgegin test tekrar test korelasyonu 0.76 ve iki
yari puanlari arasindaki korelasyon katsayisi 0.95 bulunmustur. EDE 6lgeginin Cronbach
Alpha katsayisi 0.96’dir. Diger taraftan, AMOS programi ile yapilan dogrulayici faktor
analizi sonucunda ortaya ¢ikan uyum indeksi degerleri (x2/Sd =2.590, RMSEA=0.0378,
SRMR=0.0305, GFI=0.903, AGFI=0.889, CFI=0.932, NFI=0.90) dlcegin gecerli bir yapida
oldugunu gostermistir. Bu sonuglara gore Olcek, o6gretmen ve Ogretmen adaylarina

uygulanabilir hale gelmistir” (Semerci, 2016).
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3. 3. 1. 3. Uluslararasi Kisilik Envanterinin Kisa Versiyonu-(IPISV) (Bes

Faktorlu Kisilik Envanteri)

Costa ve McCrae(1985) tarafindan gelistiriimis olan “Bes faktor kisilik kurami”’ndan
hareketle 1999 yilinda Goldberg tarafindan gelistirilen Uluslararasi kisilik envanteri kisa
versiyonunun, Turkce uyarlamasi guvenilirlik ve gecerlilik ¢alismalari Yéyen tarafindan
2016 yiinda yapilarak ulkemize kazandiriimistir. Gegerlilik ve guvenilirlik c¢alismalari
sonucunda 6lg¢edin, alt dlgeklerinin i¢ tutarlilik katsayilari i¢in cronbach alfa 0.64 ile 0.75
arasinda degisirken, tim olgek igin bu oran 0.82; 06lgegin kapsam gecerlilik orani (KGO)
“Olgegin dogrulayici faktér analizlerinin faktér yikleri disadéniklik alt boyutu igin 0,448 ile
0,656; duygusal denge alt boyutu igin 0,408 ile 0,606; sorumluluk alt boyutu igin 0,387 ile
0,629; acikhk alt boyutu i¢in 0,339 ile 0,698; uyumluluk alt boyutu i¢in 0,290 ile 0,589;
dismanlik alt boyutu igin 0,466 ile 0 690 arasinda degismektedir” (Yoyen, 2016).

Olgegin orijinal inde 50 madde bulunurken, yapilan gegerlilik giivenilirlik ve uyarlama
¢alismasinda 10 madde faktor yikleri disik oldugu igin dlgekten cikariimistir. Bdylece
toplam 40 soruya indirilen d&lgegin; dusmanlik- yumusakbaslik, i¢ceddnukIlk-
disadonuklik, duygusal dengesizlik-duygusal denge, daginiklik -sorumluluk ve yenilige
kapalilik- gelisime agiklik olmak Uzere iki uglu bes boyutu mevcuttur. Alt boyutlara iliskin
madde numaralari su sekildedir:

Disadoniikliik-icedoniiklik alt boyutu: 1, 6, 9, 13, 16, 20, 25, 36. maddeler

Yumusakbaslilik- Dusmanlik alt boyutu: 2, 7, 14, 17, 21, 26, 30, 37. maddeler

Sorumluluk- Daginikhlik alt boyutu: 3, 8, 10, 15, 22, 27, 31, 34, 38. maddeler

Duygusal denge- Duygusal dengesizlik alt boyutu: 4, 11, 18, 23, 28, 32, 35, 39.
maddeler

Gelisime aciklik- yenilige kapalilik alt boyutu: 5, 12, 19, 24, 29, 33, 40. maddeler

(Puanlandirilirken her alt dlgek igin verilen puanlar toplanir. Olgegin kesme puani

bulunmamaktadir.)

3. 3. 2. Veri Toplama Siireci

Yapilan arastirmada kullanilacak olan Kisisel Bilgi Formu, EDE Olgegi, Bes Faktorli
Kisilik Envanterinden olusan anket kullanima hazir hale getirilerek, kullanilacak sayi kadar
cogaltilmistir. Veri toplama araglarinin uygulama asamasinda sinif ortaminda bir arada
ogretmen adaylarinin bulundugu bir zamanda ilgili dersin 6gretim Uyesinden izin alinarak,
ogretmen adaylarinin Olgekleri nasil doldurmalari gerektikleri ile ilgili gerekli agiklamalar
yapilmigtir. Calismaya katilimin goénulliligin esas oldugu vurgulanmistir ve veriler

toplanmigtir. Uygulanan anketlerde eksik ve yanlis isaretlenmis anketler analize dahil
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edilmemistir. Arastirma sonucunda elde edilen nicel verilerin analizinde SPSS 16.0
istatiksel yazilim programi kullanilacagindan veriler SPSS programina girilmis ve analiz

yapilmigtir.

3. 4. Verilerin Analizi

Arastirmadaki veriler, SPSS (Statistical Package Program for Social Science) 16.0
programi kullanilarak analiz edilmistir. Ogretmen adaylarinin demografik bilgileri ise
frekans ve ylizde tablosu olarak gdsterilmistir. “Olgek puanlarinin normallik sinamasinda
Carpikhk (Skewness) katsayisi kullaniimistir. Sirekli bir degiskenden elde edilen
puanlarin normal dagihm 6zelliginde kullanilan carpiklik katsayisinin (Skewness) %1
sinirlari icinde kalmasi puanlarin normal dagihmdan O6nemli bir sapma gdstermedigi
seklinde yorumlanabilir’ (Blyukoztirk, 2011). Yapilan normallik sinamasinda oélgek ve alt
boyut puanlarinin normal dagilim goésterdigi tespit edildiinden puanlarin yas, cinsiyet,
Universite Oncesi egitimini tamamladigi yer, ekonomik duzey, programi tercih nedeni
degiskenlerine goére karsilastiriimasinda bagimsiz iki 6rneklem t testinden; mezun oldugu
lise tlrl, okudugu sinif, akademik basari puani, barinma sekli, yasamin ¢cogunu gecirdigi
yer, kardes sayisi, bulundugu Universiteyi tercih nedeni, en ¢ok sevdigi dersler
degiskenlerine goére karsilastirimasinda ANOVA testinden yararlaniimistir. ANOVA
testinde anlamli farkllik goéraldigunde farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla LSD post hoc testi kullanilimistir. Olgek puanlari arasindaki iliski analizinde
Pearson korelasyon teknigi kullaniimistir. Analizlerde given araligi %95 (anlamlilk dizeyi
0,05 p<0,05) olarak belirlenmistir.



4. BULGULAR

Bu bélimde, GSE alan 6gretmen adaylarinin kisiliklerine gére elestirel disinme
becerilerinin incelenmesi amaciyla elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmus,
arastirma problemini ve her bir alt amaci ayri ayri irdeleyecek sekilde butlnlestirerek

yorumlanmistir.

4. 1. Betimsel Bulgular

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Demografik Degisken Gruplar n %
Cinsiyet Kadin 133 73.9
Erkek 47 26.1
18-20 yas 90 50.0
vas 21-25 yas 90 50.0
1. sinif 53 29.4
2. sinif 40 22.2
sinif 3. sinif 58 32.2
4. sinif 29 16.1
Guzel sanatlar 90 50.0
Mezun oldugu lise tiiri Anadolu Lisesi 19 10.6
Duz lise 71 394
41-60 61 33.9
Akademik basari puani 61-80 85 47.2
80+ 34 18.9
Ailesiyle Trabzon/Giresun’da 57 31.7
Barinma gekli Ailesinden ayri evde 40 22.2
Yurtta 83 46.1
Universite dncesi egitimini Trabzon/Giresun’da 57 31.7
tamamladigr yer Diger sehirlerde 123 68.3
Kdy/kasaba 25 13.9
Yasamin ¢cogunu gegirdigi yer iicefil 87 48.3
Buyuksehir 68 37.8
I Orta 152 84.4
Ekonomik duzey Yiiksek o8 156
2 kardes 50 27.8
Kardes sayisi 3 kardes 64 35.6
4 ve Ustl 66 36.7
. . Aile/arkadas etkisi 14 7.8
Programi tercih nedeni Kendi istegi 166 92 2
) Egitim kalitesi 86 47.8
Universiteyi tercih nedeni Zorunlu sebepler 61 33.9
Aile istegi 33 18.3
Ana sanat atolye 120 66.7
En cok sevdigi dersler Desen 47 26.1
Teorik 13 7.2
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Tablo 3'te 6gretmen adaylarinin demografik &zelliklerine goére frekans ve ylzde
dagilimi gésterilmigtir.

Arastirmaya katilan 180 d6gretmen adayin %73.9'u kadin, %26.1’i erkektir. Ogretmen
adaylarinin %50’si 18-20 yas, %50’si 21-25 yas araligindadir. Ogretmen adaylarinin
%29.4°0 1. sinifta, %22.2’si 2. sinifta, %32.2’si 3. sinifta, %16.1’i 4. sinifta égrenim
gérmektedir. Ogretmen adaylarinin %50’si glizel sanatlar lisesi, %10.6’si Anadolu lisesi,
%39.4’U diiz lise mezunudur. Ogretmen adaylarinin %33.9’'unun akademik basari puani
41-60 arasi, %47.2’sinin 61-80 arasi, %18.9’'unun 80 Uzeridir. Ogretmen adaylarinin
%31.7’si Trabzon/Giresun’da ailesiyle birlikte, %22.2’si ailesinden ayri evde, %46.1i
yurtta barinmaktadir. Ogretmen adaylarinin  %31.7’si  Universite 6ncesi egitimini
Trabzon/Giresun’da, %68.3'0 diger sehirlerde tamamlamigtir. Ogretmen adaylarinin
%13.9'u yasaminin ¢ogunu koy/kasabada, %48.3'U ilge/il merkezinde, %37.8'i
blylksehirlerde gecirmistir. Ogretmen adaylarinin %84.4’Gniin ekonomik durumu orta,
%15.6’'sinin yiiksek dlzeydedir. Ogretmen adaylarinin %27.8'i 2 kardes, %35.6'si 3
kardes, %36.7’si 4 ve daha fazla kardestir. Ogretmen adaylarinin %7.8' aile ve
digerlerinin etkisi ile, %92.2’si tamamen kendi istegiyle bulundugu programi tercih etmistir.
Ogretmen adaylarinin  %47.8’ bulundugu Universiteyi egitim kalitesinin  ylksekligi
nedeniyle, 9%33.9’u zorunlu nedenlerle (askerlik erteleme, Universite diplomasinin
gerekliligi, baska Universiteye puaninin yetmemesi), %18.3’U ailesinin istegiyle tercih
etmistir. Ogretmen adaylarinin %66.7’si ana sanat atdlye derslerini, %26.1'i desen
derslerini, %7.2’si teorik dersleri daha ¢ok sevmektedir (Tablo 3).

Tablo 4’te dlgek ve alt boyutlarinin standart sapma, ortalama ve garpiklik

(Skewness) bilgilerinden olusan betimsel istatistiklerine yer verilmistir.

Tablo 4. Olceklere Ait Betimsel istatistikler

Olgek ve Alt Boyut n Min.  Maks. X SS  Skewness
Acik Fikirlilik 180 1.67 5.00 4.08 0.67 -0.80
Sistematiklik 180 2.23 5.00 4.01 0.58 -0.52
Esneklik 180 2.36  5.00 3.95 0.61 -0.38
Azim ve Sabir 180 1.75 5.00 3.84 0.65 -0.49
Ust Bilig 180 2.21  5.00 3.90 0.61 -0.47
Elestirel Disiinme Egilimi 180 2.17 491 3.96 0.54 -0.43
Disa Donuklik 180 1.14 5.00 3.31 0.72 -0.19
Uyumluluk 180 1.50 5.00 3.62 0.66 -0.41
Sorumluluk 180 2.00 5.00 3.78 0.63 -0.10
Duygusal Denge 180 1.11 4.78 2.68 0.79 0.24

Gelisime Aciklik 180 2.00 5.00 3.77 0.68 -0.47
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Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin elegtirel dusunme egilimi Olgcegi puan
ortalamasi 3.96+0.54 olarak tespit edilmis olup alinabilecek en disuik (1) ve en ylksek (5)
puanlar dikkate alindiginda arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin elestirel dusunme
egiliminin yuksek dizeyde oldugu soéylenebilir (Tablo 4) (5-1=4; 4/5=0.80; 1.00-1.80: ¢ok
dusuk; 1.81-2.60: duslk; 2.61-3.40: orta; 3.41-4.20: yuksek; 4.21-5.0: ¢ok ylksek).

Kigilik 6zellikleri envanteri incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
en yuksek puana sahip kisilik 6zelliklerinin sirasiyla sorumluluk (3.78+0.63), gelisime
aciklik (3.77£0.68) ve uyumluluk (3.62+0.66) oldugu tespit edilmistir (Tablo 4).

4. 2. Arastirmanin Alt Amaglarina Yoénelik Bulgular

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisinme Egiliminde
Cinsiyete Goére Anlamli Bir Farklihk Var Midir?
Tablo 5’te elestirel diginme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin cinsiyetine

gore karsilastiriimasina ait bagimsiz iki érneklem t testi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 5. Elestirel Disinme Egilimi Puanlarinin Cinsiyete Goére Kargilastirilmasina
Ait t Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Cinsiyet n X SS t p

I Kadin 133 4.06 0.65
Acik Fikirlilik Erkek 47 412 073 -0.51 0.611

. . Kadin 133 4.01 0.59
Sistematiklik Erkek 47 4.04 056 -0.36 0.721

. Kadin 133 3.92 0.60
Esneklik Erkek 47 403 063 -1.07 0.285

. Kadin 133 3.80 0.68
Azim ve Sabir Erkek 47 305 056 -1.45 0.150

- o Kadin 133 3.90 0.60
Ust Bilis Erkek 47 301 065 -0.08 0.940

. i o Kadin 133 3.94 0.53
Elestirel DUgiinme Egilimi Erkek 47 401 055 -0.81 0.418

Elestirel disinme egilimi Olgek ve alt boyut puanlarinin 63retmen adaylarinin
cinsiyetine gore anlamli farkhlasma gdstermedigi (p>0.05) gérilmustur (Tablo 5).
e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisinme Egiliminde
Yas Gruplarina Gére Anlamli Bir Farklihgi Var Midir?
Tablo 6'da elestirel diginme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin yas
gruplarina gore karsilastirimasina ait bagimsiz iki orneklem t testi sonuclarina yer

verilmigtir.



Tablo 6. Elestirel Dugunme Egilimi
Karsilastiriimasina Ait t Testi Sonuglari

Puanlarinin
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Yas Gruplarina Gore

X

Alt Boyutlar Yas Gruplari n SS t p

Acik Fikirlilik ;gg 3)23 38 j:gg 8:3 165 0102
Sistematiklik ;gg 3)22 38 ﬁi 8:22 220 0.029
Esneklik ;gg 3)22 38 j:gg 8:2‘; -1.84  0.067
Azim ve Sabir ;?gg §:§ 88 ggg 822 -1.33 0.185
Ust Bilis e o o Loy oel 217 0032
Elestirel Diistinme Egilimi ;igg ﬁz 38 431:3471 8:2‘2‘ 212  0.036

Sistematiklik (t=-2.20; p<0.05), ust bilis (t=-2.17; p<0.05) alt boyutlari ve elestirel

disinme egilimi oOlgek (t=-2.12; p<0.05) puanlarinin yas gruplarina goére anlamli

farkhlasma gosterdigi gortilmustir.21-25 yas grubu 6gretmen adaylarinin sistematiklik, st

bilis ve elestirel disinme egilimi puanlari, 18-20 yas grubu &gdretmen adaylarinin

puanlarindan anlamli dizeyde daha ylksektir (Tablo 6).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisinme Egiliminde
Okudugu Sinif Dizeyine Goére Anlamh Bir Fark Var Midir?

Tablo 7’de elestirel distinme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin okudugu

sinifa gore karsilastirmasina ait (ANOVA) tek yonlli varyans analizi sonuglarina yer

verilmistir.
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Tablo 7. Elestirel Dusunme Egilimi Puanlarinin  Okudugu Sinifa Gore
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

Alt Boyut Okudugu Sinif  n X SS F P Anlamli Fark
A-1. sinif 53 4.01 0.80
B-2. sinif 40 3.99 0.61
Acik Fikirlilik 1. A
ik Pk c3.snf 58 408 o063 o0 019
D-4. sinif 29 431 0.51
A-1. sinif 53 3.89 0.67 D>AB,C
Sistematiklik B-2.sinif 40390 056 o5 5007
C-3. sinif 58 4.05 0.50

D-4. sinif 29 4.32 0.45

A-1.simif 53 385 0.8 D>AB.C
Esneklik B-2. sinif 40 3.85 0.65 458 0.004
C-3. sinif 58 3.92 0.53
D-4. sinif 29 431 0.42
A-1. sinif 53 3.71 0.73
Azim ve Sabir B-2. sinif 40 380 062 234 0.075
C-3. sinif 58 3.85 0.59
D-4. sinif 29 4.10 0.60
A-1. sinif 53 381 0.73 D>A,B,C
- o B-2. sinif 40 3.70 0.60
Bil . .
Ust Bilis C3.smf 58 391 o049 oS0 0000
D-4. sinif 29 4.31 0.41
A-1. sinif 53 386 0.65 D>A,B,C

Elestirel B-2. sinif 40 3.85 0.50

3 e 4,73 0.003
Digtnme Egilimi C-3. sinif 58 396 0.46
D-4. sinif 29  4.27 0.38

Sistematiklik (F=4.20; p<0.05), esneklik (F=4.58; p<0.05), Ust bilis (F=6.86; p<0.05)
alt boyutlari ve elestirel distinme egilimi dlgek (F=4.75; p<0.05) puanlarinin égretmen
adaylarinin okudugu sinifa gore anlamli farklilagsma gdésterdigi gérulmustur. Farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina
gore 4. sinifta 6grenim goéren 6gretmen adaylarinin  sistematiklik, esneklik, tst bilis ve
elestirel digtinme egilimi puanlari, 1. 2. ve 3. sinifta okuyan &6gretmen adaylarinin
puanlarindan anlamli dizeyde daha yuksektir (Tablo 7).

o Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Distinme Egiliminde

Mezun Oldugu Lise Turine Goére Anlamh Bir Farkhlik Var Midir?

Tablo 8de elestirel dusinme egilimi puanlarinin 6dretmen adaylarinin mezun

oldugu lise tlrine goOre karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA)

sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 8. Elestirel Dusunme Egilimi Puanlarinin Mezun Oldugu Lise Turtune Gore
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

Alt Boyut Lise n X SS F p
A-Glizel sanatlar 90 4.03 0.73
Agik Fikirlilik B-Anadolu lisesi 19 419 066 053 0589
C-Duz lise 71 4.10 0.59
A-Glizel sanatlar 90 3.96 0.64
Sistematiklik B-Anadolu lisesi 19 ~ 3.98 052 115  0.318
C-Duz lise 71 4.10 0.50
A-Glizel sanatlar 90 3.93 0.64
Esneklik B-Anadolu lisesi 19 394 061 013 0874
C-Duz lise 71 3.98 0.57
A-Glizel sanatlar 90 3.80 0.70
Azim ve Sabir B-Anadolu lisesi 19  3.84 0.7 027  0.767
C-Diz lise 71 3.88 0.59
. A-Glizel sanatlar 90 3.90 0.65
Ust Bilig B-Anadolu lisesi 19 3.92 056 0.01 0.987
C-Duz lise 71 3.90 0.58
Elestirel Dilgiinme A-Glzelsanatlar g0 392 059
Egilimi B-Anadolu lisesi 19 3.98 0.50 : .
C-Dlz lise 71 3.99 0.48

Elestirel disunme egilimi dlgek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin mezun
oldugu lise turine goére anlamli farklilagsma goéstermedigi (p>0.05) gértulmustur.(Tablo 8).
e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Disinme Egilimi ile
Akademik Basari Puani arasinda Anlaml Bir Farkhlik Var Midir?
Tablo 9'da elestirel disinme egilimi puanlarinin égretmen adaylarinin akademik
basari puanina goére karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonuglarina

yer verilmigtir.
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Tablo 9. Elestirel Dislinme EGgilimi Puanlarinin Akademik Basari Puanina Goére
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

Alt Boyut Akademik Basari Puani n X SS F p

A-41-60 61 414 0.72

Acik Fikirlilik B-61-80 85 4.06 0.67 0.49 0.613
C-80+ 34 4.01 0.59
A-41-60 61 3.99 0.57

Sistematiklik B-61-80 85 4.09 0.57 1.88 0.156
C-80+ 34 3.87 0.60
A-41-60 61 4.01 0.57

Esneklik B-61-80 85 3.97 0.62 1.67 0.191
C-80+ 34 3.78 0.63
A-41-60 61 3.85 0.62

Azim ve Sabir B-61-80 85 3.89 0.63 1.20 0.305
C-80+ 34 3.68 0.76
A-41-60 61 3.85 0.58

Ust Bilis B-61-80 85 3.98 0.60 1.54 0.217
C-80+ 34 3.78 0.69
; - A-41-60 61 3.97 0.52

E{;ﬁ;‘f' Digtinme B-61-80 85 400 053 128  0.280
C-80+ 34 3.82 0.58

Elegtirel digsinme egilimi Olgek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin
akademik basari puanina gore anlaml farklilasma gostermedidi (p>0.05) gorulmustir
(Tablo 9).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diistinme Egiliminde

Barinma Sekline Goére Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

Tablo 10°’da elestirel diasinme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin barinma

sekline gore karsilastirmasina ait tek yonlu varyans analizi (ANOVA) sonugclarina yer

verilmigtir.
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Tablo 10. Elestirel Disinme EQilimi Puanlarinin  Barinma Sekline Gore
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

Anlamli
Alt Boyut Barinma Sekli  n X Ss F P Fark
A-Ailesiyle 57 4.18 0.56
Acik Fikirlilik B-Ayrievde 40 4.05 0.78 091 0.404
C-Yurtta 83 4.02 0.68
A-Ailesiyle 57 4.16 0.54 A>C
Sistematiklik B-Ayrievde 40 4.07 054 410 0.018
C-Yurtta 83 3.89 0.60
A-Ailesiyle 57 4.10 0.63
Esneklik B-Ayrievde 40 3.95 0.60 3.00 0.052
C-Yurtta 83 3.84 0.59
A-Ailesiyle 57 3.97 0.58
Azim ve Sabir B-Ayrievde 40 3.86 0.73 543  0.091
C-Yurtta 83 3.73 0.65
A-Ailesiyle 57 4.10 0.55 A>B,C
Ust Bilis B-Ayrievde 40 3.76 0.58 4.86 0.009
C-Yurtta 83 3.83 0.64
Elestirel A-Ailesiyle 57 4.10 0.48 A>C
Distinme B-Ayrievde 40 3.94 055 342 0.035
Egilimi C-Yurtta 83 3.86 0.56

Sistematiklik (F=4.10; p<0.05), st bilis (F=4.86; p<0.05) alt boyutlari ve elestirel
dustnme egilimi dlcek (F=3.42; p<0.05) puanlarinin 6gretmen adaylarinin barinma sekline
gbre anlamh farklilagsma gdsterdigi goértlmastir.Cikan farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina gore;

- Ailesiyle birlikte Giresun/Trabzon’da ikamet eden &gretmen adaylarinin
sistematiklik ve elegtirel diginme egilimi puanlari, yurtta barinan 6gretmen adaylarinin
puanlarindan anlamli dizeyde daha yUksektir (Tablo 10).

- Ailesiyle birlikte Giresun/Trabzon’da ikamet eden 6gretmen adaylarinin Ust bilis
puanlari, ailesinden ayri evde ve yurtta barinan 6gretmen adaylarinin puanlarindan
anlamli dizeyde daha yuksektir (Tablo 10).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen adaylarinin Elestirel Diisinme Egiliminin

Universite Oncesi Egitimini Tamamladigi Yere Gore Anlamli Bir Farkhlik Var
Midir?

Tablo 11'de elegtirel diginme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin Universite

oncesi egitimini tamamladigi yere gore kargilastiriimasina ait bagimsiz iki 6rneklem t testi

sonugclarina yer verilmigtir.
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Tablo 11. Elestirel Duginme Egilimi Puanlarinin Universite Oncesi Egitimini
Tamamladigi Yere Gore Karsilastirilmasina Ait t Testi Sonugclari

Universite Oncesi

Egitimini _
Alt Boyutlar Tamamladig! Yer n X SS t p
Acik Fikirlilik Trabzon/Giresun’da 57 4.18 0.59 134 0.182

Diger sehirlerde 123 4.03 0.70

. o Trabzon/Giresun’da 57 4.15 0.60
Sistematiklik Diger sehilerde 123 395 o056 209 0038

. Trabzon/Giresun’da 57 4.07 0.65
Esnekiik Diger sehilerde 123 389 o059 181 0073

. Trabzon/Giresun’da 57 3.91 0.66
Azim ve Sabir Diger sehilerde 123 380 o065 103 0306

Trabzon/Giresun’da 57 4.02 0.59

Ust Bilis Diger sehiflerde 123 384 o061 /2 0076
Elestirel Dislinme Trabzon/Giresun’da 57 4.06 0.52 185 0.067
Egilimi Diger sehirlerde 123 3.91 0.54 ' )

Sistematiklik alt boyut puanlarinin Gniversite dncesi egitimini tamamladigi yere goére
anlamli farklilasma gdsterdigi goériimustir (t=2.09; p<0.05). Universite dncesi egitimini
Trabzon/Giresun’da tamamlayan 6gretmen adaylarinin sistematiklik puanlari, Gniversite
oncesi egitimini diger sehirlerde tamamlayan 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli
duzeyde daha yuksektir (Tablo 11).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diistinme Egiliminde

Yasamin Cogunu Gegirdigi Yere Gore Anlaml Bir Farkhlik Var Midir?

Tablo 12’de elestirel dusunme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin yagsaminin

¢ogunu gegirdigi yere goére karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA)

sonuglarina yer verilmigtir
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Tablo 12. Elestirel Duginme Egilimi Puanlarinin Yagsamin Cogunu Gegirdigi Yere
Gore Karslilastiriimasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

Yasamin Anlamli
Cogunu Fark
Alt Boyut Gegirdigi Yer n X SS F P
A-Koy/kasaba 25 4.07 0.69
Acik Fikirlilik B-ilgelil 87 403 0.69 0.62 0.539
C-Buyuksehir 68 4.15 0.63
A-Kdy/kasaba 25 3.72 0.69 B,C>A
Sistematiklik B-ilgeril 87 4.02 059 431 0.015

C-Blylkgehir 68 4.11  0.48
A-Kdy/kasaba 25 3.78 0.61

Esneklik B-ilgelil 87 398 0.63 1.08 0.341
C-Buylksehir 68 3.96 0.58
A-Koy/kasaba 25 3.69 0.79

Azim ve Sabir B-ilgelil 87 384 069 0.84 0.433
C-Buylksehir 68 3.89 0.55
A-Koy/kasaba 25 3.80 0.74

Ust Bilis B-ilgelil 87 391 064 043 0.653
C-Biyiksehir 68 3.93 0.52
A-Kdy/kasaba 25 3.81 0.61

B-ilge/il 87 396 057 1.21 0.301
C-Buyuksehir 68 4.01  0.47

Elestirel Dislinme
Egilimi

Sistematiklik alt boyut puanlarinin yagsamin cogunu gecirdigi yere goére anlamli
farkllasma gosterdigi gorulmastir (F=4.31; p<0.05). Farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina gére yasamin
cogunu ilge/il ve buyuksehirlerde gegiren 6gretmen adaylarinin  sistematiklik puanlari,
yasamin c¢ogunu kdy/kasabada geciren Ogretmen adaylarinin puanlarindan anlamli
dizeyde daha yuksektir (Tablo 12).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diigiinme Egiliminde

Ekonomik Duzeye Goére Anlamli Bir Farklihk Var Midir?

Tablo 13'te elestirel digiinme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin ekonomik

duzeyine gore karsilastirilmasina ait bagimsiz iki orneklem t testi sonuclarina yer

verilmistir.
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Tablo 13. Elestirel Dusunme Egilimi Puanlarinin Ekonomik Duzeye Gore
Karsilastiriimasina Ait t Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Ekonomik Diizey n X Ss t P
Acik Fikirlilik YS;;Z ) 12582 jfé 8:22 310  0.002
Sistematiklik Yi?kr;zk 12582 2:22 8:23 358  0.000
Esneklik YUri;zk 12582 2:23 8:21 315  0.002
Azim ve Sabir Yuokr;ae ) 12582 212 8:23 279 0.006
Go O om
I N I T

Acik fikirlilik (t=-3.10; p<0.05), sistematiklik (t=-3.58; p<0.05), esneklik (t=-3.15;
p<0.05), azim ve sabir (t=-2.79; p<0.05), st bilis (t=-3.29; p<0.05) alt boyutlari ve elestirel
disinme egilimi olgek (t=-3.71; p<0.05) puanlarinin ekonomik diizeye gére anlamh
farkhlagsmalar gosterdigi gorulmustir. Ekonomik durumu ylksek dizeyde olan 6gretmen
adaylarinin elestirel diusinme egilimi délgek ve alt boyut puanlari, ekonomik durumu orta
dizeyde olan 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli diizeyde daha yuksektir (Tablo
13).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diistinme Egiliminde

Kardes Sayisina Goére Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

Tablo 14’te elestirel disinme edilimi puanlarinin égretmen adaylarinin kardes

sayisina goére karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer

verilmistir.
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Tablo 14. Elestirel Diasinme EGQgilimi Puanlarinin Kardes Sayisina Gore
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

Alt Boyut Kardes Sayisi n X SS F p
A-2 kardes 50 4.00 0.65
Acik Fikirlilik B-3 kardes 64 4.18 0.68 1.15 0.318

C-4 ve Ustu 66 4.04 0.67

A-2 kardes 50 4.00 0.47
Sistematiklik B-3 kardes 64  4.10 060 111 0332

C-4 ve Ustu 66 3.95 0.63

. A-2 kardes 50 391 058
Esneklik B-3 kardes 64 4.01 062 055 0578
C-4 ve Usti 66 391  0.63

A-2 kardes 50 3.80 0.65
Azim ve Sabir B-3 kardes 64 3.89 0.64 0.32 0.724

C-4 ve Ustu 66 3.82 0.68

. A-2 kardes 50 3.84 0.55
Ust Bilis B-3 kardes 64 399 057 103 0359
C-4 ve Usti 66 3.86 0.69

A-2 kardes 50 3.91 0.47
Elestirel DiUginme Egilimi B-3 kardes 64 4.03 0.54 1.02 0.362

C-4 ve Ustu 66 3.92 0.58

Elestirel distinme egilimi dlgek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin kardes

sayisina gore anlamli farklilasma gdstermedigdi (p>0.05) gorulmustir (Tablo 14).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisinme Egiliminin
Bulundugu Programi Tercih Nedenine Gére Anlaml Bir Farkhlik Var Midir?

Tablo 15'te elestirel disunme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin bulundugu

programi tercih nedenine goére karsilastirimasina ait bagimsiz iki érneklem t testi

sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 15. Elestirel Dusinme EGgilimi Puanlarinin Bulundugu Programi Tercih
Nedenine Gore Karsilastiriimasina Ait t Testi Sonuglari

Programi Tercih

Alt Boyutlar Nedeni n X SS t p

Acik Fikirlilik Aile/arkadas eftkisi 14 3.98 0.69 -0.59 0555
Kendi istegi 166 4.09 0.67

Sistematiklik Aile/arkadas eftkisi 14 3.95 0.71 -0.43 0665
Kendi istegi 166 4.02 0.57

Esneklik Aile/arkadas eftkisi 14 3.95 0.73 0.05 0.962
Kendi istegi 166 3.95 0.60

Azim ve Sabir Aile/arkadas eftkisi 14 3.76 0.72 -0.46 0643
Kendi istegi 166 3.84 0.65

- o Aile/arkadas eftkisi 14 3.77 0.69

St Bili Kendi istegi 166 391 o060 086 0392

Elestirel Dislinme Aile/arkadas eftkisi 14 3.88 0.61 i

Egilimi Kendi istegi 166 396 053 0°4 0593

Elestirel dusunme egilimi olgcek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin
bulunduklari programi tercih nedenine goére anlamh farkhlagma gdéstermedigi (p>0.05)
gorilmustur (Tablo 15).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diistinme Egiliminin

Bulundugu Universiteyi Tercih Nedenine Gére Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

Tablo 16’da elegtirel dusinme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin bulundugu

universiteyi tercih nedenine gore karsilagstirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA)

sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 16. Elestirel Disinme Egilimi Puanlarinin Bulundugu Universiteyi Tercih
Nedenine Gore Karsilastiriimasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

Universiteyi Tercih _ Anlamli
Alt Boyut Nedeni n X SS F P Fark
A-Egitim kalitesi 86 4.14  0.62
- B-Zorunlu
Agik Fikirlilik sebepler 61 394 o079 200 0139

C-Aile istegi 33 416 051
A-Egitim kalitesi 86 4.03 0.54

. . B-Zorunlu
Sistematiklik sebepler 61 3.91 0.58 2.30 0.103
C-Aile istegi 33 4.17 0.64
A-Egitim kalitesi 86 3.92 0.59 C>AB
. B-Zorunlu
Esneklik sebepler 61 384 064 °87 0023

C-Aile istegi 33 420 0.57
A-Egitim kalitesi 86 3.84 0.60

' B-Zorunlu
Azim ve Sabir sebepler 61 375 071 1.50 0.226
C-Aile istegi 33 3.99 0.67
A-Egitim kalitesi 86 3.98 0.56 A>B
Ust Bilis B-Zorunlu sebepler 61 3.74 0.63 3.24 0.041

C-Aile istegi 33 398 0.67

A-Egitim kalitesi 86 3.99 0.49
B-Zorunlu sebepler 61 3.84 0.60 2.89 0.058

C-Aile istegi 33 410 0.51

Elestirel Dislinme
Egilimi

Esneklik (F=3.87; p<0.05) ve ust bilis (F=3.24; p<0.05) alt boyut puanlarinin
bulundugu Universiteyi tercih nedenine gére anlamli farklilagsma gésterdigi gorilmustar.
Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi

sonugclarina gore;

- Bulundugu Universiteyi aile istegiyle tercih eden 6gretmen adaylarinin esneklik
puanlari, bulundugu Universiteyi egitim kalitesi ve zorunlu sebeplerle tercih eden

o6gretmen adaylarinin puanlarindan anlaml dizeyde daha yuksektir (Tablo 16).

- Bulundugu Universiteyi egitim kalitesi nedeniyle tercih eden 6gretmen adaylarinin
ust bilis puanlari, bulundugu udniversiteyi zorunlu sebeplerle tercih eden 06gretmen

adaylarinin puanlarindan anlamli dizeyde daha yuksektir (Tablo 16).

o Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Elestirel Digtinme Egiliminin
En Sevdigi Derse Gore Anlamli Bir Farkliik Var Midir?

Tablo 17°de elestirel dugunme egilimi puanlarinin 6gretmen adaylarinin en sevdigi
derse gore kargilastirmasina ait tek yonlu varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer

verilmigtir.



Tablo 17. Elestirel

Dagunme Egilimi

Puanlarinin  En Sevdigi

Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

X
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Derse Gore

Alt Boyut En Sevdigi Ders n SS F p
A-An nat atol
Acik Fikirlilik GOMEEAOYE 120 407 066 16 ggs
B-Desen 47 4.07 0.71
C-Teorik 13 4,18 0.65
A-Ana sanat atdlye 120 4.05 052
Sistematiklik B-Desen 47 393 0.62 0.80 0.452
C-Teorik 13 3.96 0.87
A-Ana sanat atdlye 120 3.99 0.57
Esneklik B-Desen 47 3.84 0.66 1.08 0.341
C-Teorik 13 3.95 0.79
A-Ana sanat atdlye 120 3.86 0.62
Azim ve Sabir B-Desen 47 3.77 0.68 0.35 0.706
C-Teorik 13 3.82 0.87
A-Ana sanat atdlye 120 3.96 0.56
Ust Bilis B-Desen 47 3.77 0.68 1.65 0.196
C-Teorik 13 3.85 0.79
Elestirel Diisiinme A-Ana sanat atdlye 120 3.99 0.50
Egilimi B-Dese_n 47 3.88 0.60 0.71 0.491
C-Teorik 13 3.95 0.69

Elestirel disinme egdilimi dlgek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin en

sevdigi derse gore anlamli farklilagsma gostermedigi (p>0.05) goéruimugtur (Tablo 17).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinde Cinsiyete

Gore Anlamh Bir Farkhlik Var Midir?

Tablo 18'de kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin cinsiyetine gore

karsilastiriimasina ait bagimsiz iki 6rneklem t testi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 18. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Cinsiyete Gére Kargilastiriimasina Ait t Testi

Sonuglari
Alt Boyutlar Cinsiyet n X SS t p
Disa Déniikliik Efféﬂ 14373 2:?2 8:25 212  0.035
Uyumluluk ’éff;ﬂ 14373 g:ig 8?8 162  0.108
Sorumluluk Eflfe'ﬂ 14373 g:gg gzg% 138 0.169
Duygusal Denge Efl?éﬂ 14373 ;g; g;g -1.73 0.086
Gelisime Agiklik ’éff;ﬂ 14373 g:;i 8:;2 046 0.643
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Diga donukluk kisilik 6zelligi puanlarinin cinsiyete goére anlamli farkhlagma
gOsterdigi gordimustar (t=2.12; p<0.05). Kadin 6gretmen adaylarinin digsa donuklik kisilik
Ozelligi puanlari, erkek o6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli dizeyde daha
yuksektir (Tablo 18).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Yas
Gruplarina Gore Anlamli Bir Farkhhgr Var Midir?
Tablo 19’da kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin yas gruplarina goére

karsilastiriimasina ait bagimsiz iki érneklem t testi sonuclarina yer verilmistir.

Tablo 19. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Yas Gruplarina Gére Karsilastirilmasina Ait t
Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Yas Gruplari n X SS T P

Disa Déniiklik po-20 yagggr 90 324 072 44 0.156
21-25 yas 90 339 072

Uyumluluk 18-20 yas PO 359 067 ;g 0.635
21-25 yas 90 364  0.66

Sorumluluk 18-20 485 20 372 066 434 0.183
21-25 yas 90 3.85  0.60

Duygusal Denge 18-20 yas 90 2.66 073 540 0.693
21-25 yas 90 271 0.86

Gelisime Agiklik 18-20yas 90 368 075 469 0.093
21-25 yas 90 3.85  0.59

Kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin yas gruplarina gére anlaml

farklilasma gdstermedidi (p>0.05) gérulmastir (Tablo 19).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Okudugu
Sinif Duzeyine Gére Anlamli Bir Farklihgi Var Midir?

Tablo 20’de kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin okudugu sinifa gére

kargilagtirmasina ait tek yonlu varyans analizi (ANOVA) sonuclarina yer verilmigtir.



65

Tablo 20. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Okudugu Sinifa Gére Karsilastiriimasina Ait

ANOVA Testi Sonuclari

Anlamli
Alt Boyut Okudugu Sinif  n X SS F P Fark
A-1. sinif 53 3.10 0.72
R B-2. sinif 40 3.36 0.74
Disa Donuklik C-3. sinif 58 343 0.67 2.41 0.069
D-4. sinif 29 3.40 0.75
A-1. sinif 53 3.61 0.63
B-2. sinif 40 3.55 0.56
Uyumluluk C3 smf 58 364 o074 020 08%7
D-4. sinif 29 3.66 0.72
A-1. sinif 53 3.70 0.70
B-2. sinif 40 3.70 0.68
Sorumluluk C-3 sinif 58 3.88 052 1.14 0.336
D-4. sinif 29 3.86 0.61
A-1. sinif 53 2.70 0.77
B-2. sinif 40 2.69 0.76
Duygusal Denge C-3 sinif 58 572 081 0.25 0.860
D-4. sinif 29 2.57 0.86
A-1. sinif 53 3.68 0.76 D>A,B,C
- B-2. sinif 40 3.63 0.73
Gelisime Agiklik C-3 sinif 58 374 057 431 0.006
D-4. sinif 29 4.16 0.53

Gelisime acikhk Kigilik 6zelligi puanlarinin 6gretmen adaylarinin  okudugu sinifa

gore anlamli farkhlagma gosterdigi gorulmuastir (F=4.31; p<0.05). Farkin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina gore 4.

sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin gelisime aciklik kigilik 6zelligi puanlari, 1-2 ve

3. sinifta okuyan 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli diizeyde daha yiksektir

(Tablo 20).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Mezun

Oldugu Lise Turtune Gore Anlamli Bir Farkhhdr Var Midir?

Tablo 21’de kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin mezun oldugu lise

tirine goére karsilastirmasina ait tek yonlu varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer

verilmigtir.
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Tablo 21. Kigilik Ozellikleri Puanlarinin Mezun Oldugu Lise Tirine Gore
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

Alt Boyut Lise n X SS F p
A-Glzel sanatlar 90 3.37 0.74
Disa Dénuklik B-Anadolu lisesi 19 3.08 0.64 1.38 0.254
C-Diz lise 71 3.30 0.71
A-Glizel sanatlar 90 3.63 0.65
Uyumluluk B-Anadolu lisesi 19 3.47 0.74 0.48 0.618
C-Diz lise 71 3.63 0.66
A-Glzel sanatlar 90 3.76 0.66
Sorumluluk B-Anadolu lisesi 19 3.89 0.59 0.35 0.703
C-Diz lise 71 3.79 0.60
A-Glzel sanatlar 90 2.76 0.81
Duygusal Denge B-Anadolu lisesi 19 2.61 0.64 092  0.400
C-Diz lise 71 2.60 0.81
A-Glizel sanatlar 90 3.82 0.67
Gelisime Agiklik B-Anadolu lisesi 19 3.71 056 0.49  0.616
C-Diz lise 71 3.72 0.72

Kisilik ozellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin mezun oldugu lise tlrine goére

anlamli farklilasma gostermedigi (p>0.05) gorulmastir (Tablo 21).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Akademik
Basari Puanina Goére Anlaml Bir Farkliligi Var Midir?

Tablo 22’de kisilik ozellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin akademik basari

puanina gore karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer

verilmigtir.

Tablo 22. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Akademik Basari Puanina Gére
Karsilastirimasina Ait ANOVA Testi Sonugclari

Akademik Basari Anlamli
Alt Boyut Puani n X SS F P Fark
A-41-60 61 3.24 0.76
Diga Donukluk B-61-80 85 3.36 0.72 054 0.586
C-80+ 34 3.35 0.65
A-41-60 61 3.71 0.67
Uyumluluk B-61-80 85 3.53 065 1.40 0.250
C-80+ 34 3.67 0.70
A-41-60 61 3.66 0.62
Sorumluluk B-61-80 85 3.83 065 1.79 0.170
C-80+ 34 3.89 0.58
A-41-60 61 2.58 0.78 B>C
Duygusal Denge B-61-80 85 2.84 0.80 3.24 0.041
C-80+ 34 2.48 0.73
A-41-60 61 3.79 0.64
Gelisime Agikhk B-61-80 85 3.71 0.70 0.75 0475

C-80+ 34 3.87 0.70
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Duygusal denge kigilik 6zelligi puanlarinin 6gretmen adaylarinin akademik basgari

puanina gore anlaml farklilagma gdsterdigi gorulmustur (F=3.24; p<0.05). Farkin hangi

gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina

akademik basari puani 61-80 arasi olan 6gretmen adaylarinin duygusal denge Kkisilik

Ozelligi puanlari, akademik basari puani 80 Ustl olan 6gretmen adaylarinin puanlarindan

anlamli dizeyde daha yuksektir (Tablo 22).

o Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Barinma
Sekline Gore Anlamli Bir Farklihgr Var Midir?

Tablo 23'te kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin barinma sekline gore

karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 23. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Barinma Sekline Gére Karsilagtiriimasina Ait

ANOVA Testi Sonuglari

Anlamli
Alt Boyut Barinma Sekli n X SS F P Fark
A-Ailesiyle 57 344 0.62
Diga Donuklik B-Ayri evde 40 321 086 146 0.235
C-Yurtta 83 328 0.71
A-Ailesiyle 57 3.66 0.65
Uyumluluk B-Ayri evde 40 351 078 0.64 0.529
C-Yurtta 83 363 0.61
A-Ailesiyle 57 391 0.68
Sorumluluk B-Ayri evde 40 3.68 059 189 0.154
C-Yurtta 83 375 0.60
A-Ailesiyle 57 278 081
Duygusal Denge B-Ayri evde 40 249 084 163 0.199
C-Yurtta 83 270 0.75
A-Ailesiyle 57 3.91 0.71
Gelisime Agiklik B-Ayri evde 40 375 057 204 0.133
C-Yurtta 83 368 0.70

Kigilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin barinma sekline goére anlamli

farklilasma gdstermedidi (p>0.05) gérulmustir (Tablo 23).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Universite

Oncesi Egitimini Tamamladigi Yere Gore Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

Tablo 24’te kigilik Ozellikleri puanlarinin 0gretmen adaylarinin Universite oncesi

editimini tamamladig1 yere gore karsilagtirilmasina ait bagimsiz iki orneklem t testi

sonugclarina yer verilmigtir.
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Tablo 24. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Universite Oncesi Egitimini Tamamladigdi
Yere Gore Kargilastirilmasina Ait t Testi Sonuclari

Universite Oncesi

Egitimini Tamamladigi

X

Alt Boyutlar Yer n SS t p
osavonu  TgmnCremnd S 33 0% om o
s TemiGreen®s 9% 0% o3 o
Rt A L S R TR T
oo verge TSI 28000 003 oong
cusmenu  Tpmiomnd S 3% om 1w om

Kigilik Ozellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin Universite 6ncesi egitimini

tamamladigi yere gére anlamli farklilagsma gostermedigi (p>0.05) gérulmustir (Tablo 24).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Yagsamin

Cogunu Gegirdigi Yere Gére Anlamli Bir Farkhligi Var Midir?

Tablo 25'te kisilik ozellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin yasamin c¢ogunu

yer verilmistir.

gegcirdigi yere gore karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonugclarina

Tablo 25. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Yasamin Cogunu Gegirdigi Yere Gore

Karsilastiriimasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

Yasamin Anlamli
Cogunu _ Fark
Alt Boyut Gegirdigi Yer  n X SS F P
A-Kdy/kasaba 25  3.17 0.55 C>A,B
Disa Donuklik B-ilgelil 87 322 077 321 0.043
C-Buyuksehir 68  3.49 0.69
A-Kdy/kasaba 25  3.45 0.66
Uyumluluk B-ilgelil 87 359 071 151 0.224
C-Buyuksehir 68  3.71 0.60
A-Kdy/kasaba 25  3.58 0.63
Sorumluluk B-ilgelil 87 3.80 0.63 163 0.199
C-Buyuksehir 68  3.83 0.62
A-Kdy/kasaba 25  2.69 0.59
Duygusal Denge B-ilgelil 87 2.68 0.76 0.01 0.995
C-Buyluksehir 68 2.69  0.90
A-Kdy/kasaba 25 3.65 0.64
Gelisime Agikhk B-ilgelil 87 376 0.70 0.60 0.547
C-Buyuksehir 68  3.82  0.67
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Diga donukluk kigilik 6zelligi puanlarinin yasamin cogunu gegirdigi yere gore
anlamli farklilasma gosterdigi gorulmastur (F=3.21; p<0.05). Farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuclarina goére
yasamin ¢ogunu blylksehirlerde geciren 6gretmen adaylarinin disa dondklik Kkisilik
Ozelligi puanlari, yasamin ¢ogunu kdy/kasaba, ilce/ilde gecgiren 6gretmen adaylarinin

puanlarindan anlamli dizeyde daha ylksektir (Tablo 25).

o Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Ekonomik
Duzeye Goére Anlamh Bir Farkliigi Var Midir?
Tablo 26’da kisilik 6zellikleri puanlarinin égretmen adaylarinin ekonomik dizeyine

gore karsllastiriimasina ait bagimsiz iki érneklem t testi sonuclarina yer verilmistir.

Tablo 26. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Ekonomik Diizeye Gére Karsilastiriimasina
Ait t Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Ekonomik Duzey n X SS t P

Disa Déniikliik Pita 152328 073 166  0.099
Yiiksek 28 352 066

Uyumiuluk O 152363 067 5459 (a2
Yiiksek 28 354 065

Sorumluluk Orta 152376 063 ;457 (o288
Yiiksek 28 390 062

Duygusal Denge Orta 152 269 080 4.5 (708
Yiiksek 28 263 076

Gelisime Aciklik Orta 152372 068,435 0.019
Yiiksek 28 404 061

Gelisime agcikhk kisilik 6zelligi puanlarinin ekonomik duzeye gore anlamli
farkhlasma gdsterdigi gérilmustir (t=-2.36; p<0.05). Ekonomik durumu ytksek dizeyde
olan 6gretmen adaylarinin gelisime aciklik Kisilik 6zelligi puanlari, ekonomik durumu orta
dizeyde olan 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlaml dizeyde daha ylksektir (Tablo
26).

o Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin Kardes
Sayisina Gore Anlamh Bir Farliigr Var Midir?

Tablo 27°de kigilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin kardes sayisina gore

kargilagtirmasina ait tek yonll varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 27. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Kardes Sayisina Gére Karsilagtirimasina Ait
ANOVA Testi Sonuclari

Alt Boyut Kardes Sayisi n X SS F P
A-2 kardes 50 343 0.70

Diga Donuklik B-3 kardes 64 3.23 0.75 1.07 0.345
C-4 ve Ustl 66 3.31 0.71
A-2 kardes 50 3.69 0.60

Uyumluluk B-3 kardes 64 3.55 0.74  0.62 0.539
C-4 ve ustiu 66 3.62 0.63
A-2 kardes 50 3.81 0.49

Sorumluluk B-3 kardes 64 3.85 0.65 0.93 0.395
C-4 ve Ustl 66 3.70 0.70
A-2 kardes 50 2.66 0.86

Duygusal Denge B-3 kardes 64  2.67 0.84 0.06 0.938
C-4 ve usti 66 2.71 0.70
A-2 kardes 50 3.74 0.65

Gelisime Agiklik B-3 kardes 64  3.89 061 171 0.184
C-4 ve ustu 66 3.67 0.75

Kisilik ozellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin kardes sayisina gore anlamli

farkhlasma gostermedigi (p>0.05) gorulmustir (Tablo 27).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelliklerinin

Bulundugu Programi Tercih Nedenine Goére Anlamli Bir Farkhlik Var Midir?

Tablo 28'de Kisilik ozellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin bulundugu programi

tercih nedenine gore karsilastiriimasina ait bagimsiz iki orneklem t testi sonuglarina yer

verilmigtir.

Tablo 28. Kigilik Ozellikleri Puanlarinin Bulundugu Programi Tercih Nedenine Gére

Karsilastirimasina Ait t Testi Sonuglari

Programi Tercih

Alt Boyutlar Nedeni n X SS t P
. I L Y e
PP R L g
oo Mmoo
- L LI s e
Gelisime Agiklik A“eg::idizfe;kiSi 11646 g:?g g:g? 106 0.292

Diga donuklik (t=-2.92; p<0.05) ve sorumluluk (t=-3.50; p<0.05) kigilik 6zelligi

puanlarinin bulundugu programi tercih nedenine gdre anlamli farklilasma gosterdigi

gOriulmustar. Bulundugu programi kendi istedi ile tercih eden 6gretmen adaylarinin digsa
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donukluk ve sorumluluk kigilik 6zelligi puanlari, bulundugu programi aile/arkadas etkisiyle
tercih eden 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamh dizeyde daha yUksektir (Tablo
28).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kigilik Ozelliklerinin
Bulundugu Universiteyi Tercih Nedenine Gére Anlamli Bir Farkhiligi Var Midir?

Tablo 29'da kisilik Ozellikleri puanlarinin  6gretmen adaylarinin  bulundugu

Universiteyi tercih nedenine goére karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA)

sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 29. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin Bulundugu Universiteyi Tercih Nedenine
Gore Karsllastiriimasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

Universiteyi Tercih A Anlamli
Alt Boyut Nedeni n X SS F P Fark
A-Egitim kalitesi 86 3.35 0.68
- B-Zorunlu
Disa Donuklik sebepler 61 330 077 0.20 0.820
C-Aile istegi 33 326 0.74
A-Egitim kalitesi 86 3.74 0.57 A>B
B-Zorunlu
Uyumluluk sebepler 61 347 073 3.07 0.049

C-Aile istegi 33 357 0.73
A-Egitim kalitesi 86 3.83 0.57
B-Zorunlu
Sorumluluk sebepler 61 371 068 0.72 0.487
C-Aile istegi 33 379 0.67
A-Egitim kalitesi 86 2.71  0.82
B-Zorunlu
Duygusal Denge sebepler 61 276 069 1.58 0.209
C-Aile istegi 33 247 0.90
A-Egitim kalitesi 86 3.80 0.64
- B-Zorunlu
Gelisime Agikhk sebepler 61 368 073 0.72 0.488

C-Aile istegi 33 382 0.67

Uyumluluk kigilik 6zelligi puanlarinin bulundugu universiteyi tercih nedenine goére
anlamli farklilasma gosterdigi goérulmastur (F=3.07; p<0.05). Farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuclarina goére
bulundugu Universiteyi egitim kalitesi nedeniyle tercih eden 0gretmen adaylarinin
uyumluluk kisilik 6zelligi puanlari, bulundugu Universiteyi zorunlu sebeplerle tercih eden

o6gretmen adaylarinin puanlarindan anlaml diizeyde daha yuksektir (Tablo 29).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen adaylarinin Kigilik Ozelliklerinin En

Sevdigi Derse Gore Anlamli Bir Farkhhdr Var Midir?
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Tablo 30°da kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin en sevdigi derse gore

karsilastirmasina ait tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonugclarina yer verilmistir.

Tablo 30. Kisilik Ozellikleri Puanlarinin En Sevdigi Derse Gére Karsilagtirimasina
Ait ANOVA Testi Sonuclari

Anlamli
Alt Boyut En Sevdigi Ders n X SS F P Fark
Disa A-Ana sanat atdlye 120 3.38 0.69
Déniiklik B-Desgn 47 3.20 0.77 136 0.260
C-Teorik 13 3.15 0.82
A-Ana sanat atdlye 120 3.64 0.65
Uyumluluk B-Desen 47 3.67 0.70 242 0.091
C-Teorik 13 3.23 0.8
A-Ana sanat atolye 120 3.87 0.60 A>B
Sorumluluk B-Desen 47 3.60 063 3.72 0.026
C-Teorik 13 3.64 0.73
A-Ana sanat atdlye 120 266  0.77
ggzg:sa' B-Desen 47 273 085 020 0816
C-Teorik 13 2.76 0.80
- A-Ana sanat atdlye 120 3.80 0.66
2;'5""{("6 B-Desen 47 366 073 078 0.460
C-Teorik 13 3.86 0.68

Sorumluluk Kigilik 6zelligi puanlarinin en sevdigi derse goére anlamli farkhhk
gOsterdigi gorulmustur (F=3.72; p<0.05). Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belilemek amaciyla yapilan LSD post hoc testi sonuglarina goére en sevdigi ders ana
sanat atolye olan 6gretmen adaylarinin sorumluluk kisilik 6zelligi puanlari, en sevdigi ders
desen olan 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli dizeyde daha yuksektir (Tablo
30).

e Gorsel Sanatlar Egitimi Alan Ogretmen Adaylarinin Kisilik Ozelikleri ve Elestirel
Disiinme Egilimi Arasindaki Iliskide anlamli fark Var Midir? iligkiye Ait Bulgular

Nelerdir?

Tablo 31’de dlgek puanlari arasindaki iliskiyi gosteren Pearson korelasyon analizi

sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 31. Olgek Puanlari Arasindaki Pearson Korelasyon Analizi Sonuglari

7 8 9 10 11
Degiskenler 2 3 4 5 6

1-Acik Fikirlilik 0.63** 0.54** 0.55** 0.59** 0.77** 0.27** 0.11 0.34* 0.07 0.42**
2-Sistematiklik 1 0.82** 0.75** 0.78** 0.92** 0.27** 0.14 0.41** 0.04 0.44*
3-Esneklik 1 0.74** 0.73** 0.88** 0.21** 0.12 0.38** 0.04 0.48*
4-Azim ve Sabir 1 0.73** 0.87** 0.33** 0.16* 0.39** 0.12 0.46**
5-Ust Bilis 1 0.88** 0.29** 0.25** 0.46** 0.11 0.54**
g-Elestirel Dstinme 1 0.32% 0.18* 0.46" 0.09 0.54*
gilimi
7-Disa Doniikliik 1 0.36% 0.4* 0.34* (.35
8-Uyumluluk 1 0.21** 0.13 0.24**
9-Sorumluluk 1 0.11 0.41*
10-Duygusal Denge 1 -0.01
11-Gelisime Agiklik 1

*p<0.05 **p<0.01

Acik fikirlilik puanlari ile disa donidklik (r=0.27; p<0.05), sorumluluk (r=0.34;
p<0.05), gelisime agikhk (r=0.42; p<0.05) kigilik Ozellikleri arasinda pozitif yonli ve
anlamh iligski oldugu gértlmustir. Acik fikirli distinme egilimi olan égretmen adaylarinin
disa donukluk, sorumluluk ve gelisime agiklik kigilik 6zellikleri de yuksektir (Tablo 31).

Sistematiklik puanlar ile digsa donukluk (r=0.27; p<0.05), sorumluluk (r=0.41,;
p<0.05), gelisime agikhk (r=0.44; p<0.05) kigilik Ozellikleri arasinda pozitif yonli ve
anlamli iligki oldugu goérulmuagtir. Sistematik diginme egilimi olan ddretmen adaylarinin
disa donuklik, sorumluluk ve gelisime agiklik kisilik 6zellikleri de yuksektir (Tablo 31).

Esneklik puanlari ile disa dénuklik (r=0.21; p<0.05), sorumluluk (r=0.38; p<0.05),
gelisime acgiklik (r=0.48; p<0.05) kisilik 6zellikleri arasinda pozitif yonli ve anlamli iligki
oldugu goérulmustur. Esnek dusinme egilimi olan 6gretmen adaylarinin disa donuklik,
sorumluluk ve gelisime aciklik kisilik 6zellikleri de yuksektir (Tablo 31).

Azim ve sabir puanlari ile diga dondklik (r=0.33; p<0.05), uyumluluk (r=0.16;
p<0.05), sorumluluk (r=0.39; p<0.05), gelisime acikhk (r=0.46; p<0.05) kisilik ozellikleri
arasinda pozitif yonli ve anlamh iligki oldugu goériimugstir. Azim ve sabirh distnme
edilimi olan o6gretmen adaylarinin diga donukluk, sorumluluk, uyumluluk ve geligsime
aciklik kisilik 6zellikleri de yuksektir (Tablo 31).

Ust bilis puanlari ile digsa déniiklik (r=0.29; p<0.05), uyumluluk (r=0.25; p<0.05),
sorumluluk (r=0.46; p<0.05), gelisime acgiklik (r=0.54; p<0.05) kisilik 6zellikleri arasinda

pozitif yonlli ve anlamli iligki oldugu gérulmistir. Ust bilissel diisinme egilimi olan
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6gretmen adaylarinin disa déndklik, sorumluluk, uyumluluk, ve gelisime agiklik kisilik
Ozellikleri de yuksektir (Tablo 31).

Elestirel disinme dlgek puanlari ile disa donuklik (r=0.32; p<0.05), uyumluluk
(r=0.18; p<0.05), sorumluluk (r=0.46; p<0.05), gelisime acgiklk (r=0.54; p<0.05) kKisilik
Ozellikleri arasinda pozitif yonli ve anlamli iligki oldugu gértlmistir. Elestirel distinme
egilimi olan 6gretmen adaylarinin uyumluluk, digsa donuklik, sorumluluk ve gelisime
aciklik kisilik 6zellikleri de yuksektir (Tablo 31).

Tablo 32'de kisilik 6zelliklerinin elestirel dislinme beceri dizeyi Uzerindeki etkisine

ait regresyon analizi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 32. Kigilik Ozelliklerinin Elestirel Digtinme Beceri Diizeyi Uzerindeki Etkisine
Ait Regresyon Analizi Sonugclari

Bagimli Degisken Bagimsiz Degisken B SHg B t p
Sabit 166 0.27 6.15 0.000
- Disa déniiklik 0.04 0.06 0.06 0.77 0444
Elestirel diginme Uyumluluk 0.00 0.05 001 0.03 0.978
becerisi Sorumluluk 022 006 0.26 3.71 0.000
Duygusal denge 0.03 004 004 0.69 0.493
Gelisime aciklik 033 0.06 041 597 0.000
R=0.60 R’=0.36 AR’=0.35

F(S; 174):19.90 p=0.000

Kisilik 6zelliklerinin elestirel diisinme becerisi Uzerindeki etkisini gésteren modelin
uygun oldugu gorulmektedir (Fs, 174=19.90; p<0.05). Kigilik 6zellikleri, elestirel digsinme
becerisindeki degisimin yaklasik %35'ini (AR?=0.35) agciklamaktadir. Regresyon
katsayisinin anlamliligina iliskin t testi sonucu incelendiginde sorumluluk (t=3.71; p<0.05)
ve gelisime acikhk (t=5.97; p<0.05) Kkisilik 6zelliklerinin elestirel disunme becerisi
uzerinde pozitif yonlid ve anlamli etkiye sahip oldugu; disa donukluk, uyumluluk ve
duygusal dengenin elestirel dusinme becerisi Uzerinde anlamli etkiye sahip olmadigi
(p>0.05) gorulmustir (Tablo 32).

Standardize edilmis regresyon katsayilarina (8) gore kisilik 6zelliklerinin elestirel
distinme becerisi Uzerindeki etkisinin 6nem sirasi gelisime acgiklik (8=0.41), sorumluluk
(B=0.26), digsa donuklik (B=0.06), duygusal denge (B=0.04) ve uyumluluk ($=0.01)
seklindedir.

Regresyon analizi sonuglarina goére kisilik dézelliklerinin elestirel dislinme beceri

dizeyi Uzerindeki etkisine ait matematiksel modeli agagidaki gibidir:
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Elegtirel diisiinme becerisi = 1.66 + 0.41*gelisime ag¢iklik + 0.26*sorumluluk + 0.06*dIsa
dénlikliik + 0.04*duygusal denge + 0.01*uyumluluk



5. TARTISMA

Gorsel sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin Kisiliklerine gore elestirel
dusuinme becerilerinin incelendigi bu calismada arastirmaya katilan gorsel sanat egitimi
almis 6gretmen adaylarinin sirasiyla elestirel disinme egilimleri, kisilik 6zellikleri
ardindan elestirel distinme ve Kkisilik 6zellikleri bulgular ile aciklanmistir .Elde edilen
sonuglara gore  elestirel dusunme egiliminin yuksek dizeyde oldugu ortaya ¢ikmigtir.
Konuyla ilgili yapilan arastirmalarda (Altuntas vd., 2018; Can ve Kaymakg¢i, 2015 Celik
vd., 2015; Emir, 2012; Erdem ve Eristi, 2018; Gékkus ve Delican 2016; Glven ve Kiriim,
2007; Hakkoymaz ve Hayirsever ve Oguz, 2017; Mutlu vd., 2016; Nalcaci vd., 2016;
Ocak vd., 2016; Palavan vd., 2015; Sensoy ve Yildirim, 2017; Senturk ve Yiksel, 2015)
gorsel sanat 6gretmenleri haricindeki ¢esitli branglardaki 6gretmen adaylarinin elegtirel
disinme egilimlerinin disuk ve orta dizeylerde oldugu sonuglarina ulasilimistir. Bu
calisma sonuglari ve literatir bulgulari birlikte ele alindiginda gorsel sanat egitimi alan
o6gretmen adaylarinin elestirel distinme becerilerinin yiksek olusunun goérsel sanatlar
egitimi ile iliskili oldugu soylenebilir. Nitekim elestirel beceri egitiminin elestirel dusunme
egilimini olumlu yonde etkiledigi arastirmalarla (Arslan, 2016; Aybek, 2007; Emir, 2012)

ortaya konmustur.

Elestirel diginme egilimi olcek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin
cinsiyetine, mezun oldugu lise tlrine, akademik basari puanina, kardes sayisina,
bulunduklari programi tercih nedenine, en sevdigi derse gore anlamh farkhlagma
gOstermedigi sonuglari elde edilmistir. Konuyla ilgili yapilan arastirmalarda (Agish, 2015;
Altuntas ve digerleri, 2018; Can ve Kaymakg¢i, 2015; Celik vd., 2015; Cinardal vd., 2015;
Delican ve Gokkkus, 2016; Emir, 2012; Erdem ve Eristi, 2018; ve 2016; Guven, Kirim,
2007; Hakkoymaz, 2017; Hayirsever ve Oguz, 2017; Kilig vd., 2017; Kiriim, 2007; Mutlu
vd., 2016; Nalgaci vd., 2016; Ocak vd., 2016; ve Palavan vd, 2015; Sensoy ve Yildirim,
2017; Sentlrk ve Yuksel, 2015) genel olarak benzer sonuglar elde edildigi; farklilk
gosteren ¢ok az sayidaki arastirmada ise érneklem gruplarinin farkliiginin etkili olduguni

ifade etmek mUmkuinddr.

Sistematiklik, esneklik, Ust bilis ve elestirel disinme egilimi dlgek puanlarinin yas
gruplarina, 6grenim gorulen sinifa ve Giresun/Trabzon’da oturma durumuna gére anlamh
farklilik gosterdigi sonuglarina ulagiimistir. Konuyla ilgili yapilan arastirmalar (Agisli, 2015;
Can ve Kaymakgl, 2015; Celik vd. 2015; Cinardal vd. 2015; Emir, 2012; Glven ve Kirdm,

2007; Palavan vd., 2015;) incelendiginde yas, 6grenim gorilen sinif ve ikamet yerinin
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elestirel diginme egilimi Uzerinde etkili oldugu Sistematiklik, Ust bilis alt boyutlari ve
elestirel disinme egdilimi dlcek puanlarinin 6gretmen adaylarinin barinma sekline goére
anlamli farkhhk gosterdigi; ailesiyle birlikte Giresun/Trabzon'da ikamet eden 6gretmen
adaylarinin sistematiklik ve elestirel dusinme egilimi puanlarinin, yurtta barinan 6gretmen
adayr puanlarindan anlamh dizeyde daha yiksek oldugu; ailesiyle birlikte
Giresun/Trabzon’da ikamet eden 6gretmen adaylarinin Ust bilis puanlarinin, ailesinden
ayri evde ve yurtta barinan é3retmen adaylarinin puanlarindan anlamli dizeyde daha
yuksek oldugu sonuglarina ulasiimistir. Bu calismada elde edilen sonuglarin spesifik
olmasi nedeniyle literatirde konuyla ilgili arastirmalara rastlanmadigindan arastirmanin
yapildigi Giresun ve Trabzon’daki 6gretmen adaylarinin aileleriyle birlikte ikamet ediyor
olmalari nedeniyle elestirel disinme dlzeylerinin yurtta barinan 6dretmen adaylarina
gore anlamli duzeyde yuksek olmasinin adaylarin gunlik yasama iliskin ihtiyaglarini
karsilama durumlarinin farkliigi nedeniyle oldugunu ifade etmek mimkundur.

Acik fikirlilik, sistematiklik, esneklik, azim ve sabir, Ust bilis alt boyutlari ve elestirel
disinme egilimi o6lcek puanlarinin ekonomik diizeye goére anlamli farklilik gosterdigi;
ekonomik durumu yuksek dizeyde olan 6gretmen adaylarinin elestirel disinme egilimi
Olgek ve alt boyut puanlarinin, ekonomik durumu orta duzeyde olan 6gretmen adaylarinin
puanlarindan anlamli diizeyde daha yiksek oldugu sonuglari elde edilmistir. Konuyla ilgili
calismalar (Kaptanoglu ve Soyler, 2017; Sensoy ve Yildirim, 2017) incelendiginde
ekonomik dizey ile elestirel disinme egilimi arasinda anlamli iligski olmadigi sonuglari
elde edilmistir. Literatirden farkli sonu¢ elde edilmesinin nedeni bu ¢alisma érnekleminin
ailesi ile ikamet ediyor olmasi ve bu nedenle ekonomik dizeyinin ailesinden ayri olan
ogretmen adaylarinin farkl olmasindan kaynaklandigini ifade etmek mimkunddr.

Esneklik ve Ust bilis alt boyut puanlarinin bulundugu Universiteyi tercih nedenine
gore anlamli farklilik gésterdigi; bulundugu Universiteyi aile istegiyle tercih eden 6gretmen
adaylarinin esneklik puanlarinin, bulundugu Universiteyi egitim kalitesi ve zorunlu
sebeplerle tercih eden 6gretmen adaylarinin puanlarindan anlamli diizeyde daha yuksek
oldugu; bulundugu universiteyi egitim kalitesi nedeniyle tercih eden 6gretmen adaylarinin
ust bilis puanlarinin, bulundugu Universiteyi zorunlu sebeplerle tercih eden 6gretmen
adaylarinin puanlarindan anlamli duzeyde daha yuksek oldugu sonuglari elde edilmigtir.
Konuyla ilgili literatirde ¢alismaya rastlanmadigindan bu g¢aligma bulgularina dayanarak
ailesinin kendi adina tercihte bulundugu 6gretmen adaylarinin esneklik egiliminin daha
yuksek; universiteyi egitim kalitesi nedeniyle secen Ogretmen adaylarinin Ust bilig
dizeyinin daha yuksek olmasi 6gretmen adaylarinin bilingli davranigi ile agiklanabilir.

Kisilik 6zellikleri envanterinin bulgulari incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen

adaylarinin en ylksek puana sahip Kisilik 6zelliklerinin sirasiyla sorumluluk, gelisime
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aciklik ve uyumluluk oldugu sonuglari elde edilmistir. Uysal (2015) calismasinda
o6gretmenlerin duygusal denge, deneyime agik, disa donik, uyumluluk ve sorumluluk
kisilik &zelliklerinin orta dizeyde oldugu; disa donlk, deneyime acik, duygusal olarak
dengeli, uyumlu ve sorumlu Kigilik 6zellikleri yiksek olan égretmenlerin islerine daha fazla
deger verdikleri sonuglarina ulagmistir.

Kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin yas gruplarina, mezun oldugu lise
tirine, barinma sekline, Universite dncesi egitimini tamamladigi yere, kardes sayisina
goére anlamli farklihk géstermedigi sonuclarina ulasiimistir. Disa donUklik Kisilik 6zelligi
puanlarinin cinsiyete gére ve kadin 6gretmen adaylari lehine; gelisime aciklk Kisilik
Ozelligi puanlarinin 6gretmen adaylarinin okudugu sinifa gore ve Ust siniftaki 6gretmen
adaylarinin lehine; duygusal denge kisilik 6zelligi puanlarinin 6gretmen adaylarinin
akademik basari puanina gore ve puani disuk olan adaylarin lehine; disa doniklik kisilik
ozelligi puanlarinin yagsamin ¢ogunu gegirdigi yere gore ve yasamin ¢ogunu buyuksehirde
geciren adaylarin lehine; gelisime aciklk kisilik 6zelligi puanlarinin ekonomik diizeye gore
ve ekonomik durumu yuksek diizeyde olan adaylarin lehine; disa doniklik ve sorumluluk
puanlarinin programi tercih nedenine gore ve programi kendi istegi ile tercih edenler
lehine; uyumlu kisilik 6zelligi puanlarinin Gniversiteyi tercih nedenine gore ve Universiteyi
egitim kalitesi nedeniyle tercih eden 6gretmen adaylari lehine anlamli farkhlik gosterdigi
sonuglarl elde edilmigtir. Uzun (2017) kigilik 6zelliklerinin cinsiyete gore anlamli farkhhk
gOstermedi@i; Niazi ve Mehmood (2017) uUniversite 6grencisi duygusal dengesizligin
cinsiyet ile iligkili oldugu; Sir (2016) nevrotik kigilik 6zelliklerinin kadinlarda erkeklere goére
daha ylksek diuzeyde oldudu, yasca ileri olan 6gretmen adaylarinin yasga kigik olanlara
gbre daha dengeli, sorumlu ve uyumlu kisilik ézellikleri sergiledikleri; Tortop ve digerleri
(2012) kigilik 6zelliklerinin boélumlere, yas gruplarina gore anlaml farklik géstermedigi;
sorumlu kisilik 6zelliginin kiz 6grencilerde anlamli dizeyde daha ylUksek oldugu; diger
kisilik 6zelliklerinin cinsiyete goére anlamli farkllik gostermedigi sonuglarini elde
etmislerdir. Konuyla ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde demografik 6zellikler ile kigilik
Ozellikleri arasindaki iligkinin c¢alismalarin 6rneklemine goére farkliliklar goésterdigi
gorilmektedir. Bu ¢alisma bulgulari da literatur bulgulari ile kismen uyumlu, kismen farkli
olmakla birlikte her galismanin 6rneklemi ve oOrneklem profilinin farkli olmasi Kigilik
Ozelliklerinin de farklilik géstermesine neden olmaktadir. Bu nedenle demografik 6zellikler
ile kigilik 6zellikleri arasinda belirgin bir iliski olmadigi sOylenebilir.

Arastirmanin temel hipotezine uygun olarak kisilik 6zellikleri ile elestirel disiunme
egdilimi arasindaki iligki incelendiginde sorumluluk, diga donukluk, uyumluluk ve gelisime
aciklik kigilik ozellikleri ile elegtirel disunme egilimleri arasinda pozitif yonlu ve anlamli

iliski oldugu sonuglarina ulasiimistir. Literatirde kisilik 6zellikleri ile disinme stilleri
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arasindaki iligkiye yonelik sinirh sayidaki arastirmadan elestirel distinme ile Kisilik
Ozellikleri arasindaki iligskiyi inceleyen Tumkaya ve Aybek (2008) arastirici Kigilik 6zelligi
ile elestirel dislinme egilimi arasinda pozitif yonlt ve anlamli iligki oldugu sonuglarini elde

etmigtir.



6. SONUGLAR VE ONERILER

Bu bélimde arastrmadan elde edilen bulgulara, arastirmacinin  kazandigi

deneyimlere dayanilarak yapilan éneriler ve sonuglar asagida verilmistir.

6. 1. Sonuglar

Gorsel sanatlar egitimi alan 6gretmen adaylarinin kisiliklerine gore elestirel disinme
becerilerinin incelendigi bu caligmada arastirmaya katilan gorsel sanat egitimi almig
o6gretmen adaylarinin elestirel disinme egiliminin yliksek dizeyde oldudu; elde edilen bu
sonucun literatirdeki distk ve orta dizeydeki 6gretmen adaylarinin elestirel dislinme
egilimlerinden farkh oldugu sonucu elde edilmistir. S6z konusu farkhligin nedeni olarak
goérsel sanat egitimi alan 6gretmen adaylarinin elestirel disinme becerilerinin ylksek
olusunun gorsel sanatlar egitimi ile iliskili oldugu sonugclarina ulasiimistir.

Elestirel dusunme egilimi olgcek ve alt boyut puanlarinin 6gretmen adaylarinin
cinsiyetine, mezun oldugu lise tirine, akademik basari puanina, kardes sayisina,
bulunduklari programi tercih nedenine, en sevdigi derse goére anlamli farkhlik géstermedigi
sonuglari elde edilmis olup literatlr bulgular ile genel anlamda paralellik gosterdigi
sonuglarina ulagiimigtir. Ayrica literaturdeki calismalar incelendiginde elestirel dusinme
ile demografik 6zelliklerin karsilastirilmasi yerine farkli bagimsiz ve bagimh degiskenlerin
oldugu gorulmektedir. Bu sonuglara gore elestirel disinme egilimi Gzerinde demografik
Ozellikler onemli etkiye sahip olmamakla birlikte bireylerin yag ve ekonomik dizeyinin bir
yandan yasamin getirdigi bilgi birikimi ile iligkili olabilecedi diger yandan ekonomik
O0zgluvenin elestirel dusunme egilimini kolaylastirdidi sdylenebilir. Nitekim elegtirel
dusunme becerisi ile elestirel distinme egilimleri farkli kavramlar olup elestirel distinme
becerisine sahip olup da bu yénde egilim gostermeyen bireylerin yasi ilerledikge bu yonde
egilim gelistirdikleri ya da ekonomik olarak refah diizeylerinin artmasi ile elestirel disinme
becerilerini eyleme gecirdikleri sdylenebilir.

Bu calismanin bagimsiz degiskeni olan Kisilik 6zelliklerine yodnelik elde edilen
sonuglar incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin en yiksek puana sahip
kisilik 6zelliklerinin sirasiyla sorumluluk, gelisime aciklik ve uyumluluk oldugu sonuglari
elde edilmistir. Gelecek nesilleri yetistiren 6gretmenlerin sorumlu Kisilige sahip olmasi
ogrencileri i¢in dogru rol model olmalari agisindan 6nemlidir. Diger yandan sorunlarin

¢o6zuminde uyumlu Kigilik &zellikleri 6n plana ¢ikmakta; gelisen teknoloji ve degisen
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demografik yapi nedeniyle gelisime agik kigilik 6zelliklerine sahip olmalari dnemli olarak
gorulebilir.

Kisilik 6zellikleri puanlarinin 6gretmen adaylarinin yas gruplarina, mezun oldugu
lise trdne, barinma sekline, Universite dncesi editimini tamamladidi yere, kardes sayisina
gb6re anlamli farklihk géstermedigi sonuclarina ulasiimistir. Digsa donuklik Kisilik 6zelligi
puanlarinin cinsiyete gére ve kadin ddretmen adaylari lehine; gelisime acgikhk Kkisilik
Ozelligi puanlarinin 6gretmen adaylarinin okudugu sinifa goére ve Ust siniftaki 6gretmen
adaylarinin lehine; duygusal denge kisilik 6zelligi puanlarinin 6gretmen adaylarinin
akademik basari puanina goére ve akademik basari puani disuk olan o6gretmen
adaylarinin lehine; disa dénuklik Kisilik 6zelligi puanlarinin yasamin gogunu gecirdigi yere
gbre ve yasamin cogunu buyilksehirde geciren 6gretmen adaylarinin lehine; gelisime
aciklik kisilik 6zelligi puanlarinin ekonomik diizeye gére ve ekonomik durumu ylksek
dlizeyde olan 0Ogretmen adaylari lehine; disa donuklik ve sorumluluk puanlarinin
programi tercih nedenine gore ve programi kendi istegi ile tercih edenler lehine; uyumlu
kisilik 6zelligi puanlarinin Universiteyi tercih nedenine gore ve Universiteyi egitim kalitesi
nedeniyle tercih eden 6gretmen adaylari lehine anlamli farklilik gosterdigi sonuclari elde
edilmistir. Literatur bulgulari ile kismen uyumlu, kismen farkli sonuglarin elde edildigi ve
arastirmalarda farkli drneklem profili ile ¢alisiimis olmasinin demografik degiskenler ile
kisilik Ozellikleri arasindaki iligkiye yonelik farkli sonuglar elde edilmesine neden
olmaktadir.

Arastirmanin temel hipotezine uygun olarak kisilik 6zellikleri ile elestirel disinme
egilimi arasindaki iliski incelendiginde disa déniklik, sorumluluk, uyumluluk ve gelisime
aciklik kisilik 6zellikleri ile elestirel distinme egilimleri arasinda pozitif yonli ve anlamh
iliski oldugu sonuglarina ulasiimistir. Gelisime/deneyime acik kisilik 6zelligine sahip

bireyler olabilecegi g6z 6énlinde bulundurulmustur.

6. 2. Oneriler

6. 2. 1. Aragtirmanin Sonuglarina Dayali Oneriler

-Elestirel disinme becerisi dogustan gelmekle birlikte hangi bireyde elestirel
disinme becerisi oldugu disardan gdzlenememektedir. Bu nedenle bireylerin elestirel
dustnme becerilerini agida ¢ikarabilecekleri, elestirel diisinme egilimi gbsterebilecekleri

egitimler yararh olabilir.
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- Elestirel diguinme egiliminin egditim ile kazandirilabilecedi veya gelistirilebilecegdi
dikkate alinarak 6zellikle ana sinifi, ilkkokul ve orta 6grenimde elestirel diguinme egilimini

geligtirici programlara yer verilmesi veya ayri bir ders olarak yer almasi uygun olabilir.

- Gorsel sanat egitiminin bireylerin elestirel disiinme becerilerine katki saglama
potansiyeline sahiptir.

6. 2. 2. lleride Yapilacak Arastirmalara Yénelik Oneriler

- Literatirde kisilik 6zellikleri, elestirel distinme, kisilik 6zellikleri ile distinme stilleri,
elestirel distinme ile farkli degiskenler arasindaki inceleyen calismalar olmakla birlikte
hangi kisilik 6zelliginin elestirel dustinme egilimine etki yaptigi1 arastirmalarla belirlenebilir.
Bu nedenle Kkisilik ozellikleri ile elestirel disinme egilimine yonelik arastirmalarin

yapilmasi yararli olabilir.

- Kigilik 6zelliklerinin elestirel dusunme becerisi Uzerindeki etkisini belirlemek
amaciyla éncelikle bireylerin kisilik 6zelliklerinin somut olarak tespit edilmesi ve bes farkl
kisilik 6zelliginin ayri ayri alt kigilikleri ile elestirel dusinme becerileri arasindaki iligkiyi

belirleyecek arastirmalar yapilabilir.
- Kisilik 6zellikleri ile elestirel disinme egdilimi arasindaki iliskiye ydnelik
arastirmalar yapilirken bu iliskiyi dizenleyen veya bu iliskiye aracilik eden degiskenlerin

de ayri ayri ele alinmasi daha spesifik sonuglar elde edilmesine olanak saglayabilir.
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Ek 1. Kigisel Bilgi Formu

Degerli 6gretmen adaylari,

Bu calisma ‘Gérsel Sanatlar Egitimi Alan Ogrencilerin Kisiliklerine Gére Elestirel
Diisiinme Becerilerinin incelenmesi’  konu baslikl yiiksek lisans tezimde kullanilmak
Uizere hazirlanmistir. Anketimiz Resim- is égretmenliginde Gérsel Sanatlar Egitimi alan
dgdrencilerin kigisel bilgi ve &zelliklerini ortaya ¢ikarmak amaciyla kigisel bilgiler formu,
elestirel diiglinme egilimi dlgegi ve uluslararasi kigilik envanterinin kisa versiyonu-(IPISV)
Bes faktorll kisilik envanterinin bulundugu 3 bélimden olugmaktadir. Asagida verilmis
olan sorulari cevap segeneklerinde en uygun goérdiugiiniz yere (X) isaretleyerek
doldurunuz. Soru ile ilgili en uygun segenegi isaretleyiniz. Ankete vereceginiz samimi
cevaplarnn arastirmanin gegerliligini artiracagini hatirlatir géstereceginiz ilgi ve hassasiyet

icin simdiden katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

Derya ERKAN
KTU Egitim Bilimleri Enstitiisii
Resim-is Ogretmenligi
Yiiksek Lisans Ogrencisi
1.Cinsiyetiniz
Kadin () Erkek ()
2.Yasginiz
18-20 () 21-25() 26-30 ve Uzeri ( )
3.Sinifiniz
1.8inif () 2.8InIf () 3.Sinif () 4.8inif ()
4. Mezun Oldugunuz Lise:
Gilizel Sanatlar ( ) Anadolu Lisesi ( ) Saglik Lisesi ( ) imam Hatip Lisesi ( )
Diger ()
5.Akademik bagar puaniniz:
1.0-40 () 241-60() 3.61-80() 4.81-100 ()

6.Yasadiginiz yerle ilgili olarak asagidakilerden size uygun olani isaretleyiniz.

Ailemle Trabzon'da yagiyorum.

Ailemle Giresun’da yagiyorum
Ailem Trabzon ve Giresun diginda ben evde kaliyorum.

Ailem Trabzon ve Giresun diginda ben yurtta kaliyorum.

Yakinlarimin yaninda kaliyorum.
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7.Universite 8ncesindeki egitiminizi hangi sehirde tamamiladiniz?

Giresun ( ) Trabzon ( ) Diger ( )
8.Yagsaminizin buylik kismini nerede gegcirdiniz?

Koy( ) Kasaba( )  llgelil( ) Biyiik Sehir( )

9.Asagidakilerden hangisi ekonomik diizeyinizi en iyi ifade eder?

Cok dustk ( ) Dusik ( ) Orta () Yiksek ( ) Cok yuksek ( )
10.Ka¢ kardegsiniz?

1() 2() 3() 4() 5 ve lizeri( )

11. Bu programi se¢gmenizin sebebi asagidakilerden hangisidir?

Ailemin tercihi ve yonlendirmesi

Tamamen kendi tercihim

Bu bolumde okuyan arkadaglarimin etkisi

Bir meslek sahibi olmak igin

Sosyal ¢evre edinmek igin

Bu alan ilgimi ¢ektigi ve sevdigim igin

12. Karadeniz Teknik Universitesini ya da Giresun Universitesini segmenizin sebebi

asagidakilerden hangisidir? (okudugunuz okulu diistinerek cevap veriniz.)

Egitim kalitesinin yuksek olduguna inandigim igin

Askerligimi tecil ettirmek igin

Sadece Universite diplomasina sahip olmak i¢in

Ailem istedidi igin

Bagka bir universiteye girememis oldugum igin

Bagka bir universitede bagarisiz oldugum igin

13.Hangi dersleri daha ¢ok seviyorsunuz?

Ana sanat atélye ( ) Desen () Teorik dersler ( )



Ek 2. Elestirel (Kritik) Diigiinme Egilimi Olgegi

Aciklama: Asagidaki tabloda 1-49 arasi her ifade igin 1-5 arasinda bir puan segerek
verilen ifadeyle ne derecede mutabik oldugunuzu ifadenin solundaki kutucukta belirtiniz.
Dogru cevap yoktur, size uygun cevap vardir. Bunu dikkate alarak cevaplamaya ¢aliginiz.

1-Hig katilmiyorum. 2-Cogunlukla katiimiyorum. 3-Kismen katiliyorum.

4-Cogunlukla katiliyorum. 5-Tamamen katiliyorum.

1. Yaptigim islerde ya da herhangi bir konuda zayif oldugum noktalar varsa gidermeye
galigirim.

2. Davraniglarimin diger kisileri nasi| etkilediginin farkindayim

3. Anlatilanlarda ya da okuduklarimda bilgiler arasindaki zithklari bulabilirim.

4. Alanimla ilgili bilgileri genigletmek i¢in ugrasirim.

5. Problemin nasil ¢ozulecegine karar verdikten sonra mutlaka o ¢ézumu denerim.

6. Benim igin anlamli olan bilgileri ve fikirleri duzenli bir gekilde organize edebilirim.

7. Herhangi bir konuda dugundudum zaman bir kaliba bagli kaldigimi fark edersem bunu
asmaya cgaligirim.

8. Duygularimin nasil ve ne zaman beni etkiledidinin farkindayim.

9. Herhangi bir konuda galigma yaparken kargima ¢ikan belirsizlikleri gidermeye caliginm.

10. Calismalarimda uygun kriterleri, modelleri ya da kurallari uygularim.

11. S6zlu anlatimlari kurallarina uygun olarak yapabilirim.

12. Herhangi bir sey hakkindaki dusuncelerimi agikga ifade ederim.

13. Yagamin diger alanlarina ve farkl dusuncelerine kargl merak duyarim.

14. Problemleri ¢o6zerken orijinal ¢gézum yollari kullanirim.

15. Fikirlerin ve duguncelerin guvenilir olup olmadigini kontrol ederim.

16. Bir 6dev hazirlarken gerekli olan tum bilgilere ulagmaya ¢aligirim.

17. Problemin ¢ozumu igin birden fazla farkl ¢6zum yolu énerebilirim.

18. Herhangi bir calismaya baglamadan énce verdigim kararlarin beni nereye
goéturecedini dusunuram.

19. Calismalarimi dederlendirirken mutlaka olgUtlerden yararlanirim.

20. Herhangi bir konuda ihtiyacim olan bilgiye nasil ulasacagimi bilirim.

21. Olaylari ya da bilgileri kargilastirirken ayrintilara inebilirim.

22. Ogrendiklerimi diger alanlara uygulayabilirim.

23. Diger insanlarin fikirlerini dikkatli bir gekilde dinlerim.

24 lIgilendigim konu ile ilgili olmayan bilgilerin farkinda olur ve onlari ayiklarim.

25. Fikirlerini dinledigim ya da okudugum kiginin ne anlatmak istedigini anlayabilirim.

26. Herhangi bir yazi okudugumda anafikri gabucak bulabilirim.

27. Kararlarimi vermeden duguncelerimi kontrol ederim.

28. Derslerde tartigmalara katilmaktan zevk aliyorum.

29. Herhangi bir igse baglamadan ya da karar vermeden énce nasil yapacagimi
dusunur ve planlarim.

30. Problemi cézmeden énce dedisik acilardan gérmek igin ugrasirim.

31. Karsima ¢ikan zorluklar kolayca taniyabilirim.

32. Dusunmeden 6nce konugmam ve yazmam.

33. Herhangi bir olayin ardinda yatan nedenleri arastiririm.

34. Bilgileri analiz ederken degisiklikleri géz énune alirim.

35. Kararlarimdan énce uygun verileri toplarim.

36. Derslerime ve galigmalarima kars dikkatimi yogunlagtirabilirim.
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37.

Neden ve sonuclariyla problemleri objektif olarak analiz edebilirim.

38.

Bilgi, dusunce ve fikirleri daha iyi anlamak igin sorular sorabilirim.

39.

Yaptigim ¢devlere ya da iglere dort elle sarilinm.

40.

Yaptigim iglerin ne oldugunu daha iyi anlayabilmek i¢in onu énce pargalara ayirir

sonra tekrar birlestiririm.

41.

Kendime guvenirim.

42.

Derslerimle ve derslerimin gerekleriyle surekli ilgilenirim.

43,

Herhangi bir igle ugrasgirken bir engelle karsgilagtigimda pes etmem.

44,

Bir 6devi, projeyi ya da igi bitirdikten sonra onu degerlendiririm.

45

Yaptiklarimi genelde kusursuz ve tam yaparim.

46.

Calismalarimda kendi kendimi motive edebiliyorum.

47.

Hicbir seyi dig gérunusune gore de@erlendirmem.

48.

Karar vermeden 6nce yeterli veri toplarim.

49

Gerektiginde esnek davranmasini bilirim.




Ek 3. Uluslararasi Kisilik Envanteri Kisa Versiyonu (IPISV)

Aciklama: Asagidaki tabloda 1-40 arasi her ifade i¢in 1-5 arasinda bir puan segerek
verilen ifadeyle ne derecede mutabik oldugunuzu ifadenin solundaki kutucukta belirtiniz
Her sifat ¢ifti igin bir tek daireyi doldurunuz. Dogru cevap yoktur, size uygun cevap vardir.

Bunu dikkate alarak cevaplamaya c¢aliginiz. Cevaplarinizi asagidaki orneklere gore

belirtiniz.
5 :
S 5| £ E | S
= < o = [ =] (2]
£ g 35|82 g >
Ben..... = EZ| w® £ 9 =
B s E| 5 22 |
= X o = = o =
1] Il © 11 Il © 11
h N x [v2] <t x [ Fy]
1. Etrafa nese sacan biriyim. 1 2 3 4 5
2, Bagkalarina kargl fazla alaka duymam. 1 2 3 4 5
3. Her zaman hazirlikliyimdir. 1 2 3 4 5
4, Kolayca strese girerim. 1 2 3 4 5
5. Zengin bir sézcuk dagarcigim var. 1 2 3 4 5
6. Fazla konugmam. 1 2 3 4 5
A insanlara karsi ilgiliyimdir. 1 2 3 4 =
8. Kigisel egyalarimi etrafta birakirim. 1 2 o 4 S
9. insanlarin yanindayken kendimi rahat 1 2 3 4 5
hissederim
10. | Detaylara dikkat ederim. 1 2 3 4 5
11. | Olaylar hakkinda kaygi duyarim. 1 2 3 4 5
12. | Canli bir hayal gucum var. 1 2 3 4 5
13. | Geri planda kalan biriyim. q 2 3 4 5}
14. | Baskalarinin hislerine yakinhk 1 2 3 4 5
gosteririm/hislerini paylagirim.
15. | Isleri yuzume gozume bulastirirm. 1 2 3 4 5
16. | Diyalog baglatan biriyim. 1 2 3 4 5
17. | Baskalarinin sorunlari beni ilgilendirmez. 1 2 3 4 5
18. | Kolayca rahatsiz olurum. 1 2 3 4 5
19. | Mukemmel fikirleri olan biriyim. 1 2 3 4 5
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20. | Soyleyecek fazla seyim yoktur. 2 3 4 5
21. | Yumusak kalpli biriyim. 2 3 4 5
22. | Egyalar ait olduklar yerlere geri koymay! sik 2 3 4 5
sIk unuturum.
23. | Kolay sinirlenirim. 2 3 4 5
24. | lyi bir hayal gucum yok. 2 3 4 5
25. | Partilerde bir¢ok farkli insanla sohbet ederim. 2 3 4 5
26. | Baskalari beni pek ilgilendirmez. 2 3 4 5
27. | Duzeni severim. 2 3 4 5
28. | Duygu durumumu sikga dedistiririm. 2 3 4 5
29. | Anlamakta gabugumdur/gabuk anlarim. 2 3 4 5
30. | Bagkalarina zaman ayirmak igin iglerime ara 2 3 4 ]
veririm.
31. | Vazifeden kagarim. 2 3 4 2
32. | Sik duygu degisimlerim vardir. 2 3 4 5
33. | Zor kelimeler kullanirim. 2 3 4 5
34. | Belli bir programa gore galigirim. 2 3 4 5
35. | Kolayca asabilesirim. 2 3 4 5
36. | Tanimadi@im kisilerin yaninda sessiz kalirim. 2 3 4 5]
37. | Insanlarin rahat hissetmelerini saglarim. 2 3 4 3]
38. | Isim konusunda titiz ve detayciyimdir. 2 3 4 5
39. | Sik sik efkarli hissederim. 2 3 4 5
40. | Fikirlerle doluyum. 2 3 4 ]
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Ek 4. Elestirel (Kritik) Diisiinme Egilimi Olgegi izni

Re:

T3

@ Nuriye SEMERCI <nsemerci@bartin.edu.tr>
17.10.2018 16:31

Kime: ICLAL erkan

Merhaba,

Qlcegi kullanabilirsiniz.

lyi calismalar.

Nuriye SEMERCI

Kimden: "ICLAL erkan" <derya616161@hotmail.com>

Kime: "Nuriye SEMERCI" < @b
Gonderilenler: 17 EKim (;ar§amba 2018 8:

A7

Merhabalar Hocam ,

Ben Derya Erkan Karadeniz Teknik Universitesi Resim-Is Ogretmenligi programinda tezli yiksek lisans yapiyorum.izniniz olursa Trabzon ve Giresun da Gorsel Sanatlar
egitimi alan 6grencilerin Kisiliklerine gore elestirel diisinme becerilerinin incelenmesinde arastiriimasinda sizin tarafinizdan gelistirilen Elestirel disunme olceginizi
kullanmak istiyorum. En kisa zamanda donis yapmanizi bekliyorum.

lyi gunler.

Bu elektronik posta ve ekleri sadece adreste belirtilen kigi veya kurulusun kullanimi igin gonderilmektedir. Bu mesaj tarafiniza yanlislikla ulagirsa, lutfen gonderen kigiyi bilgilendiriniz ve mesaji
sisteminizden siliniz. Mesajda ve eklerinde yer alan bilgilerin her ne sekilde olursa olsun tgiincii kisiler ile paylagiimasi hukuki ve cezai sorumluluk dogurabilir. Bartin Universite’sinin, bu mesaj ve
eklerinin igerigi ve yayimi ile ilgili higbir sorumlulugu bulunmamaktadir.. This email and the attachments are sent to the individual or entity defined in the
address field only. If you are not the intended recipient or have received the message in error, please notify the sender and remove the message from your system immediately. Sharing the
information in the message or the attachments with the 3rd parties may cause legal rules and penalties to apply. Bartin University has no responsibility on the submission of this message and the
attachments.
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Ek 5. Uluslararasi Kisilik Envanteri Kisa Versiyonu (IPISV)izni

Fwd: Uluslararasi Kisilik Envanteri Kisa Versiyonu

ELIF GUNERI YONEN <eguneri@gelisim.edu.tr>
<
Pzt 20,10.2018, 11:27 S ® 2
Siz ¥
= ipisv- isteyenler igin.docx

=| 19KB

Indir OneDrive'a kaydet

Olcek maddeleri icin kaynak: elif guneri, psikolojide kullanilan dicekler, istanbul gelisim Gniversitesi yayinlari,
2017, istanbul, syf:418-420

makale bilgileri ise formda eklidir. kolay gelsin. basarilar

---------- Forwarded message ---------

From: ELIF GUNERI YONEN <eguneri@gelisim.edu.tr>

Date: 26 Eki 2018 Cum, 16:04

Subject: Re: Uluslararasi Kisilik Envanteri Kisa Versiyonu

merhaba. Slcek bilgileri ektedir. referans gdstermeyi unutmayin. caismanizda basanlar dilerim

ezgi saylan <ezgisaylan@gmail.com>, 23 Eki 2018 Sal, 22:30 tarihinde sunu yazd:
Sayin Elif Glineri Yoyen;

Ben Ezgi Saylan, Trabzon Universitesi Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik bélimunde yiksek lisans
ogrencisiyim ve bir makale yaziyorum. Belirlemis oldugum konu geredi izniniz olursa Turkce'ye uyarlamig
oldugunuz Uluslararasi Kigilik Envanteri Kisa Versiyonu'nu kullanmak istiyorum. Eger sizin icin de uygunsa
Uluslararasi Kisilik Envanteri Kisa Versiyonu'nun orijinal halini PDF seklinde bana gdnderebilir misiniz?

lyi calismalar.
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Ek 6. Bilimsel Aragtirma izni




9. ®ZGEGMI$ VE ILETiSIM BILGILERI

Derya ERKAN, 1993 yilinda Trabzon’da dogdum. ilkokulu ve ortaokulu Trabzon’'da
bulunan 100.yiIl ilkégretim okulunda okudum daha sonra egitimime Anadolu Guzel
Sanatlar Lisesinde devam ettim. Liseden mezun olduktan sonra yetenek sinavlarina
hazirlandim. Marmara Universitesini, Mimar Sinan Universitesini ve Karadeniz Teknik
Universitesini kazandim ve egitimime Karadeniz Teknik Universitesinde devam ettim. 4
yillik Universite egitimimi bitirdikten sonra Trabzon Universitesinde Sosyal Bilgiler
Enstitiistine ve Egitim Bilimleri Enstitisiine Yiksek Lisans Egitimi icin bagvurdum. ki
enstitlyl de kazanarak tercihimi Trabzon Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisinden yana
yaptim ve egitimime halen daha Trabzon Universitesi son sinif égrencisi olarak devam
etmekteyim.2017-2019 vyillari arasinda orta seviyede ingilizce kursu aldim ve almaya
devam ediyorum.2017 yilindan beri cafe ve okul duvarlari, is yerlerinin duvarlarini gesitli
resimler cizerek renklendirmekteyim. 2018 yilinda isaret dili kursuna gittim. 2016 yilindan
beri fotografcilik yapiyorum ayni zamanda photoshop, litgroom, excell gibi programlari
kullanmay! biliyorum. Hem 06zel kurslarda hem de kendi 6zel 6grencilerime ders
veriyorum. Egitim hayatim ve tecribelerim dogrultusunda farkli insanlarla birlikte
calismayi bir takimda yer alma ve birlikte Uretebilmeyi, yuriyls yapmayi, fotograf

¢ekilmeyi ata binmeyi, seyahat etmeyi seviyorum.

ILETiSIM BILGILERI

Adres - Inénli Mahallesi. Sevimli Sokak. Bilgin Apartmani, No:10, Kat:3, Daire :6
Ortahisar \ Trabzon

Telefon  : 05387310597
Email : derya616161@hotmail.com



