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OZET

Fen Bilgisi ve Sinif Ogretmen Adaylarina Ogretmenlik Uygulamasi Siirecinde
Uygulanan Akran Egitimi Yaklagiminin Fen Bilimleri Derslerini Planlamalari
Uzerine Etkisi

Bu arastirmanin amaci, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina 6gretmenlik
uygulamasi surecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini
planlamalari Uzerindeki etkisini belirlemektir. Arastirma sirecinde fen bilgisi 6gretmen
adaylari ile sinif 6gretmen adaylarinin bir araya getiriimesi ile olusturacak olan ortamda
akran egitimi yaklasimi ile birlikte pozitif yonde diyalektik etkilesim saglamak
hedeflenmektedir. Arastirmanin hem nicel boyutunun hem de nitel boyutunun bulundugu
bu nedenle de karma arastirma yaklasimi ile yurutulmesi gerektigine karar verilmistir.
Arastirmanin nitel boyutu igin betimsel arastirmalar bashgi altinda yer alan 6zel durum
¢alismasi, nicel boyutu icin deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari deneysel
desen ile uygulamalar yuratiimastar.

Arastirma, 2018 - 2019 egditim &gretim dénemi bahar vyariyilinda Trabzon
Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesinde fen bilgisi 6gretmenligi ve sinif 6gretmenligi
béliminde 6grenim gérmekte ve 6gretmenlik uygulamasi dersini almakta olan 6gretmen
adaylari Uzerinde ydritilmastir. Uygulama slrecinin dncesinde, uygulama slrecinde ve
uygulama strecinin sonrasinda olmak Uzere Ug¢ farkl kategoride toplanan verilerin nicel
boyutu igin ders plani formu ve gdzlem formu kullanilirken nitel boyutu igin de Kklinik
mulakat calismalar yaratalmastur. Veri toplama araglarindan elde edilen verilerin
analizinde; ders planlari igin arastirmaci tarafindan hazirlanmisg olan degerlendirme
kriterleri, gézlem formu igin sahip oldugu alt basamaklara bagh olarak ifade edilmis
degerlendirme kriterleri ve klinik mulakatlar icin de igerik analizi teknigi ile analiz sureci
yuratulmustir. Elde edilen veriler incelendiginde, akran egitimi yaklagsimi ile yarutulen
ogretmenlik uygulamasi surecinin ders plani hazirlama, uygulama ve degerlendirme
surecine olumlu yonde etki ettigi sonucuna ulasiimigtir. Bu baglamda da o6gretmenlik
uygulamasi surecinde akran egitimi yaklasiminin tercih edilmesine yoOnelik olarak
arastirma sonuclarina ve ileride yuratllebilecek arastirmalara yonelik Onerilerde

bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen bilgisi ve sinif 6gretmen adayi, akran egitimi, 6gretmenlik
uygulamasi sureci, ders plani
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ABSTRACT

The Impact of Peer Coaching Approach Conducted on Preservice Science
Teachers and Preservice Elementary Teachers in Practicum Process on the
Planning of Science Cources

The purpose of this study is to determine the impact of peer coaching approach
conducted on preservice science teachers and preservice elementary teachers in
practicum process on the planning of science courses.

By bringing together preservice science teachers and preservice elementary
teachers, a positive dialectical interaction will be provided with the peer coaching
approach in the environment that will be formed. When the problem situation and
objentive of this study are takein into consideration, it was decided to conduct the
research with a mixed research method. Because this research has a quantitative and
gualitative dimension. Case study method was used for the qualitative dimension of this
research and quasi experimental method was used for the quantitative dimension of this
research.

This study was conducted preservice science teachers and preservice elementary
teachers who are studying at Trabzon University Fatih Faculty of Education in the spring
semester of 2018- 2019 academic year. The data collection process of this research was
carried out in three steps: before of implementation process, during of implementation
process and after of implementation process. Lesson plans and observation form was
used to collect data in the guantitative dimension of this research and clinical interview
was used to collect data in the qualitative dimension of this research. The data obtained
from the lesson plan were analyzed with evaluation criteria, the data obtained from the
observation form were analyzed by sub-steps and the data obtained from the clinical
interview were analyzed content analysis.

When the data obtained is examined, it was concluded that peer coaching approach
had a positive impact on the lesson plan prepartion, implemantion and evaluation. In this
contexti suggesitons have been made for the preference of the peer coaching approach in

practicum process.

Keywords: Preservice science teachers, preservice elementary teachers, peer coaching
approach, practicum process, lesson plan
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1. GIRIS

insanlik tarihinin baslangicindan bu yana insanlar oncelikli olarak kendilerini
sonrasinda ise cevrelerini gozlemleyerek meydana gelen olaylari anlamlandirma gayesi
icerisinde olmuslardir (Ayvaci ve Bebek, 2017). Bu gayeler dogrultusunda ise gézlemleme
sansi bulduklari durumlar ile ilgili tanilama ve i¢ ice gecmis olan durumlar ile ilgilide
6zumleme c¢alismalari yerine getirirken gézlemleyemedikleri durumlara ise anlamlar
yiklemektedirler. insanlarin anlamlandirma gayesi temelinde yapmis olduklari bu
faaliyetler, faaliyetlerin icerisinde yer alan problemler ve ¢ézimlenmesi icin yarutilen
arastirmalar ile arastirmalar sonucunda elde ettikleri deneyimler fen bilimleri seklinde
adlandirilan bir bilim dalinin ortaya ¢cikmasina zemin hazirlamistir (Kaptan ve Korkmaz,
2001). ilgili bilim dalinin temelini insanlarin olusturmasi nedeniyle iceriginde bilimin
dogasinin 6gdretilmesi ve farkindalik calismalarinin yaratiimasi disincesi fen bilimleri
egitimi ya da fen bilgisi egitimi olarak adlandirilan kavrama énem kazanmistir (Semerci,
2001). Fen bilgisi egitimi icerisinde ise anlamsal ve kavramsal diuzeyde konu alan
bilgisinin bulunmasi ilgili ders kapsaminda kavramsal 6grenmenin saglanmasi ile birlikte
sure¢ icerisinde Ogrencilerin beceri kazanimini saglayacak gsekilde dizenlenmesi
gerekliligini ortaya koymaktadir (Sekercioglu, 2011). Bu baglamda da fen bilgisi dersinin
yuritilmesinde kavramsal 6grenmeye firsat veren ve hayatin her alaninda
kullanilabilecek beceriler kazanmayi saglayan aktif 6grenme stratejisi tercih edilmektedir
(Acikgdz, 2007).

Aktif 6grenme stratejisi, 6grenen konumunda yer alan bireyin kendi 6grenmesinden
sorumlu oldugu, 6grenme sureci igerisinde duzenleme ve uygulama gibi kistaslari yerine
getirebildigi ve bireyi bilissel yetenekleri kullanmaya ydnelten bir suregtir (Agikgdz, 2007).
Bu sure¢ igerisinde aktif rol oynayan bireyin 6grenim durumundan kendisinin sorumlu
olmasi nedeniyle surecin 6gretim yontem, teknik ve yaklasimlar ile desteklenmesi ve bu
duruma bagli olarak kazanimsal diizeyde bilgilerin elde edilmesi gerekir (Tan, 2019). lgili
stratejinin  egitim-Ogretim  surecinde uygulanabilirligi  konusunda ise kavramlar
derinlemesine anlayabilmeye, farkl perspektiflerden olaylari degerlendirebiimeye ve
karsilikl olarak yUritilen tartigmalara bagl olarak égrenmeye firsat veren (Ozcan, 2017)
akran egitimi yaklagiminin tercih edildigi gortulmektedir (Tan, 2019).

Akran egitimi yaklasimi, bireylerin problem ¢ézme, kritik diisinme, karar verme ve
¢bzUum dUdretme gibi beceri alanlarina etki eden yaklasim (Tan, 2019) olarak
tanimlanmaktadir. Bu yaklagim Uzerine yUratilen arastirmalar incelendiginde égrencilerin
kavramsal degisimi (Gok, 2012; Mazlum, 2015; Yasar, 2016; Yildirim, 2017), akademik



basarisi (Akay, 2011; Bulut, 2016; Demirel, 2013; Yildiz, 2019), sorulari cevaplama
sureleri (Lasry, Watkins, Mazur ve ibrahim, 2013; Miller vd., 2014), tutum (Ozcan, 2017;
Ozdemir, 2018; Yarimkaya, 2018; Yasar, 2016; Yavuz, 2014) ve motivasyon (Allison,
2012; Atasoy, Ergin ve Sen, 2014; Dogru, 2013) dederlerine etkisi ve beceri gelisimi (Gok,
2018; Kocakulah ve Savas, 2013; Savas,2011; Simsek ve Yesiloglu, 2014; Yesiloglu,
2015) konulari Uzerine odaklanildigi ve arastirmalarin Ogrenci gruplarl Uzerinde
yurataldaga belirlenmistir. Her ne kadar egitim 6gretim surecinde en aktif rol alan kigiler
ogrenciler olarak gortilse de surece rehberlik eden 6gretmenler de égrenciler kadar énemli
konumda yer almaktadir. Dolayisiyla da 6gretmenlerin ya da 6gretmen adaylarina yonelik
olarak tasarlanacak akran egitimi yaklasimi ile slrecin yuritilmesi ve degisimin hem
ogretmen boyutunda hem de 6drenci boyutunda gézlemlenmesi gerekmektedir.

Ote yandan 6gretmen adaylarinin égretmenlik meslegini yerine getirmek adina
uygulamalar yapmalarina firsat taniyan 6gretmenlik uygulamasi derslerinin
yurttulmesinde adaylarin konu alan ve 6zel alan yeterliklerini degerlendirmek ya da kritik
etmek gibi bir siire¢ bulunmadidi da ifade edilmektedir. Konu ile ilgili olarak Ciray-Ozkara
(2016) tarafindan ydritilen arastirmada, 6gretmen adaylarinin uygulamalar Uzerinden
yaptiklari calismalara yonelik herhangi bir 6gretim programinin bulunmadigi ve dersi
yuritmekle sorumlu olan 6gretim elemani tarafindan tek elden degerlendiriime ve kritik
etme sirecinin ylaratildiga ifade edilmistir. Bu baglamda da 6égretmen adaylarinin ders ve
konu baglaminda kavramsal duzeyde eksiklikler yasadiklari, konu alan bilgisine yeterli
dizeyde ulasamadiklari ve ilgili alanlara yonelik kaygi durumlarinin olustugu belirtilmistir.
ilgili duruma érnek olarak da sinif gretmenliginin yiriitmekle sorumlu olduklari fen bilgisi
dersinde yasadiklari sorunlara odaklaniimistir. Sinif 6gretmenlerinin fen bilgisi dersinde
yasadiklari sorunlara yonelik olarak Erdogan (2007), fen 6gretimine yonelik 6z yeterlik
inanct dusik olan o6gretmenlerin 6grencilerinde fenne yodnelik olumsuz tutum
gelistirmelerine ve buna bagl olarak da akademik basarilarinin digsmesine sebebiyet
verdigi dile getirmistir. Bu duruma benzer olarak Gulgin (2014) de 6gdretmenlerin fen
ogretimine yonelik sahip olduklari tutumlar ile 6grencilerin akademik basarisi arasinda
anlamsal dizeyde iliski oldugunu belirterek alan disindan kisilerin konu alaninin
Ogretiminde sorumlu olmasinin etkisinin bulundugu ifade edilmistir. Yaganilan soruna
yonelik olarak Odabasi (2012) tarafindan ydratilen arastirmada ise, lisans mezuniyetini
fen alani disinda bulunan bir alandan saglayan sinif 6gretmenlerinin deney ve etkinlik
tasarlama ile uygulama ve duzenleme surecinde kendilerini yetersiz bulduklari ve sireg¢
icerisinde destek almalari gerektikleri sonucu ortaya cgikarilmigtir. Ozellikle de ilkokul
dizeyinde fen bilgisi dersini ylritmekle sorumlu olan égretmenlere hizmet ici egitim ya da

uzman desteginin verilmesi gerektigi dile getirilmistir. Balbag ve digerleri tarafindan (2016)



yurdtllen arastirmada ise olaya fen bilgisi 6gretmenlerinin penceresinden bakiimis ve
Ozellikle ilkokul seviyesinde verilen fen derslerin iceriginde 6grenci seviyesine uygunluk ve
materyal tercihi konusunda o6gretmenlerin sorunlar yagadiklar dile getirilmigtir. Benzer
bicimde Balbag ve Karaer (2016) tarafindan vyuritilen arastirmada da fen bilgisi
ogretmenlerinin fen egitimi icerisinde yasadiklari sorunlarda ogrencilerin seviyelerinin
uzerinde bilgi yuklemesi yapildigi ve uygun argumanlarin kullanilamadigi vurgulanmis ve
o6grenci seviyesine uygunluk konusunda destek verilmesi dnerilmistir. Bu arastirmalar
Isiginda, sinif 6gretmenligi adaylarinin fen égretimi konusunda yeterli dénit alarak nitelikli
bir 6gretmenlik uygulamasina tabi tutulmasi; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ise pedagojik
davraniglarinin égrenci seviyesine uygunlugunu saglamak 6gretmen adaylarinin mesleki
anlamda kendine guven duymasi ve basarili bir 6gretmen olmasi adina 6nem
tasimaktadir. Bu baglamda arastirmada, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina
ogretmenlik uygulamasi surecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri
derslerini planlamalari Uzerindeki etkisini belirlemek amacglanmistir.

“Ogretmenlik uygulamasi siirecinde fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina
uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini planlamalari lizerine etkisi var
midir?” bu arastirmanin temel problem climlesidir. Arastirmanin alt problem durumlari ise
su sekildedir:

1) Akran egitimi yaklagimi ile tasarlanan ortam igerisinde ders planlarini hazirlayan
ve uygulama slrecine gecen 6gretmen adaylarinin n test olarak degerlendirilen ders
plani puanlari ile son test olarak degerlendirilen ders plani puanlari arasinda anlamli bir
fark var midir?

2) Akran egitimi yaklagimi ile tasarlanan ortam igerisinde ders planlarini hazirlayan
6gretmen adaylari uygulama stireci igerisinde degisim yasamakta midir?

3) Akran egitimi yaklasimi olmadan sadece bir araya getirilerek tasarlanan ortam
icerisinde ders planlarini hazirlayan ve uygulama surecine gecen 6gretmen adaylarinin 6n
test olarak degerlendirilen ders plani puanlari ile son test olarak degerlendirilen ders plani
puanlari arasinda anlamh bir fark var midir?

4) Akran egitimi yaklagsimi olmadan sadece bir araya getirilerek tasarlanan ortam
icerisinde ders planlarini hazirlayan 6gretmen adaylari uygulama sureci igerisinde degisim
yasamakta midir?

5) Akran egitimi yaklagimi ile tasarlanan ortam igerisinde ders planlarini hazirlayan
ve uygulama surecine gegen Ogretmen adaylarinin fen bilimleri derslerini planlama
puanlari ile akran egitimi yaklagsimi olmadan sadece bir araya getirilerek tasarlanan ortam
icerisinde ders planlarini hazirlayan ve uygulama slrecine gegen 6gretmen adaylarinin

fen bilimleri derslerini planlama puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?



1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina o6gretmenlik
uygulamasi slrecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini

planlamalari Gzerindeki etkisini belirlemektir.

1.2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Arastirma kapsaminda degisken konumunda bulunan akran egitimi yaklasimi ve
ogretmenlik uygulamasi sureci ile ilgili yarutulen arastirmalar incelendiginde;

Akran egitimi yaklasimi konusunda, ilgili yontemin diger yontemler ile kargilastiriidigi
(Smith vd., 2011; Sen, 2011), ders icerigine katkisinin belirlendigi (Kavanoz ve Ylksel,
2010), oégrencilerin kavramsal degisiminin saglanmasina etki ettigi (Brooks ve Koretsky,
2011; Blanch vd., 2012; Gok, 2012; Gok, 2018; Mazlum, 2015; Suppapittayaporn, Emarat
ve Arayathanitkul, 2010; Sekercioglu, 2011; Simsek ve Yesiloglu, 2014; Tan, 2019; Yasar,
2016; Yesiloglu, 2015; Yildirnm, 2017), benlik kavrami Uzerinde etkisinin incelendigi
(Flores ve Duran, 2013), okuma guclugunin gideriimesinde tercih edildigi (Grinke ve
Leidig, 2017; Turkmenoglu, 2016), sorulari cevaplama suresine etkisinin arastirildigi
(Lasry, Watkins, Mazur ve ibrahim, 2013; Miller vd., 2014), yabanci dil égreniminde
kullanildigi (Baek vd., 2017), akademik basari (Akay, 2011; Allison, 2012; Bulut, 2016;
Demirel, 2013; Dogru, 2013; Gulgek, 2015; Ozcan, 2017; Yavuz, 2014; Yayla, 2017;
Yildiz, 2019), tutum (Akay, 2011; Bulut, 2016; Demirel, 2013; Ozcan, 2017; Ozdemir,
2018; Porter vd., 2013; Yarimkaya, 2018; Yasar, 2016; Yavuz, 2014; Yesiloglu, 2015;
Yildirrm, 2017; Yildiz, 2019; Zhang, Ding ve Mazur, 2017),motivasyon (Allison, 2012;
Atasoy, Ergin ve Sen, 2014; Dogru, 2013) ve kalicilik (Bulut, 2016; Demirel, 2013) gibi
degerler icin olumlu firsatlar sagladigi ve beceri gelisimi Uzerine odaklandidi (Baiduri,
2017; Fubry, 2016; Gok, 2018; Kocakilah ve Savas, 2013; Savas,2011; Simsek ve
Yesiloglu, 2014; Yesiloglu, 2015) ortaya ¢ikarilmigtir.

Ogretmenlik uygulamasi siireci konusunda ise uygulama siireci paydaslarinin konu
hakkindaki gérislerinin incelendigi (Akbasli, Uredi ve Logologlu, 2016; Ambrosetti, 2014;
Aslan ve Saglam, 2018; Caires, Almeida ve Viera, 2012; Kocalar ve Sahin, 2015),
suregten beklentilere yonelik dugincelerin ele alindigi (Ambrosetti, 2014; Aslan ve
Saglam, 2018; Bektas ve Ayvaz, 2012; Kocalar ve Sahin, 2015), sireg igerisinde iletisimin
rolintn belirlendigi (Cevik, 2014; Cimen, 2017; Hurioglu, 2016; Kaya ve Samanci, 2013;
Martinez Agudo, 2016; Yilmaz, 2019), surece katkisi konusunda fikirlerin belirlendigi
(Ambrosetti, 2014; Aslan ve Saglam, 2018; Aytag, 2010; Kocalar ve Sahin, 2015),



uygulama surecinin mesleki kimlik Uzerine etkisinin arastinildigr (Chong, Low ve Goh,
2010; Zhao ve Zhang, 2017), uygulama silrecinin beceri gelisimi Uzerine etkisinin
kesfedildigi (Sempovicz ve Hudson, 2011) ve sire¢ igerisinde yasanan sorunlarin
incelendigi (Yesilyurt ve Semerci, 2011) arastirma konularinin varligi tespit edilmigtir.
Egitim-6gretim sirecinin uygulayicisi rolinde bulunan 6gretmenlerin ya da 6gretmen
adaylarinin bir araya gelerek ¢6zim &nerisinde bulundugu calismalara ise zimre
toplantilari haricinde pek rastlanmamaktadir. Oysaki 6dretmen niteliginde meydana
getirilecek  degisimin  egitim-6gretim  slrecinin  tim  paydaslarini  etkileyecegi
diusunuldiginde konu kapsaminda c¢alismalarin yuratilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
Arastirma kapsaminda da ilgili durumlar g6z 6niine alinarak fen bilgisi ve sinif 6gretmen
adaylarini bir araya getirerek olusturulacak akran egitim ortami ile birlikte pozitif yonde
diyalektik etkilesim saglanarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin pedagojik davranislarinin
ogrenci seviyesine uygunlugunu saglamak, sinif 6gretmen adaylarinin ise kavramsal
bilgilerinin arttinimasini saglamak hedeflenmektedir. Bununla birlikte gerceklestirilecek
uygulamalar ile birlikte kendi 6zgun planlarini olusturan ve uygulayan 6gretmenlerin 21.
Yuzyilin gerektirdigi becerileri kazanarak ilgili becerileri 6grencilere etkili bir sekilde
aktarma konusunda daha nitelikli olmasi ve Fen-Teknoloji-Mihendislik-Tasarim
arasindaki kavramsal iligki hakkinda bilgi sahibi olarak egitim-6gretim sudrecini bu

baglamda dizenleyebilecek donanimlar kazanmasi beklenmektedir.

1.3. Arastirmanin Sinirliliklan

Arastirmanin sinirliliklari agsagida maddeler halinde siralanmistir:

1) Arastirma, 2018 — 2019 egitim o6gretim dénemi bahar yariyilinda Trabzon
Universitesi Fatih Egitim FakUltesinde fen bilgisi 6gretmenligi ve sinif gretmenligi
béliminde 6grenim gérmekte ve 6gretmenlik uygulamasi dersini almakta olan égretmen
adaylari ile sinirlandiriimistir.

2) Trabzon Valiligi il Milli Egitm Muadirligi’'nden alinan bilimsel calisma izni
dogrultusunda bir ilkokulun 4. siniflari ve bir ortaokulun 5. siniflari Uzerinde arastirmalar
yuratilmastir. Sinif 6gretmenleri ilkokulun 4. siniflarina fen bilgisi dersini anlatirken, fen
bilgisi dgretmenleri ise ortaokulun 5. siniflarina anlatmistir.

3) Akran egitimi yaklasimina yonelik olarak vyurutulen uygulama surecinde
arastirmanin literatr taramasi bashgi altinda ifade edilen organizasyon semasi dikkate

alinmistir.



1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmanin varsayimlari agagida maddeler halinde siralanmistir:

1) Tasarim ortami icerisinde arastirma gruplari ile ydratilen klinik malakatlarda
6gretmen adaylarinin duygu ve distncelerini gergekgi bir dille ifade ettikleri,

2) Uygulama sirecinde &6gdretmen adaylarini gézlemlemek igin  ydruatdlen
calismalarda sinif ortaminin bozulmadan 6grenmenin yuratuldagu,

3) Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan ders planlarinin
degerlendiriimesi igin hazirlanan kriterlerin gecerligini saglamak adina uzmanlardan alinan

goriglerde, objektif degerlendirme yaptiklari varsayilmistir.

1.5. Tanimlar

Akran Egitimi Yaklasimi: Ayni yas ve gelisim seviyesine sahip olan bireyler arasinda
belirli amag¢ dogrultusunda ve yardim etme temeline dayali olarak ydratilen sistemli bir

yapidir (Topping ve Ehly, 2001).

Ogretmenlik Uygulamasi: Ogretmen olmak isteyen bireylerin egitim-6gretim siirecleri
boyunca kazanmis olduklari bilgi ve becerileri okul ortaminda deneyimleme sansi
bulduklari ve mesleki gelisimin saglanmasinda dgretmenlik mesledi dncesindeki son ¢ikis

olan derse verilen isimdir (Yesilyurt, 2010).



2. LITERATUR TARAMASI

Bu boélim arastirmanin kuramsal cercevesi ve literatir taramasinin sonucu olmak
Uzere iki baslik altinda incelenmektedir. Kuramsal cerceve icerisinde akran egitimi kavrami
ve iliskili oldugu diger kavramlar, akran egitimi yaklasimi ile ilgili yirGtilen calismalar,
ogretmenlik uygulama sureci ve o6gretmenlik uygulama silreci konusunda yuritillen
calismalara yer verilirken literatlr taramasinin sonuglari basligi altinda da g¢alismalar tematik

olarak gruplandirilarak analiz edilecektir.

2.1. Arastirmanin Kuramsal Cercevesi

Arastirmanin kuramsal ¢ergevesi basligi altinda akran egitimi yaklagimi kavrami, akran
egitimi yaklagimi ile iligkili olan kavramlar, akran egitimi yaklasiminin tarihsel gelisimi, felsefi
temelleri, gesitleri, organizasyonu, faydalari, uygulanmasinda karsilasilan problemler, fen
bilimleri egitiminde akran egitimi yaklasimi, akran egitimi yaklagimi ile ilgili ydrGtalen
calismalar, 6gretmenlik uygulamasi sireci ve ilgili konuda yuruttlen ¢alismalar basliklarina

deginilecektir.

2.1.1. Akran Egitimi Yaklagimi Kavrami

Akran egitimi yaklagimi kavraminin tanimina yénelik olarak literatir incelendiginde ilgili
kavramin igerik ve 06zellik bakimindan farkh sekillerde tanimlandigi belirlenmistir. Akran
egitimi  yaklagsimina yonelik olarak arastirmacilar tarafindan meydana getirilen
tanimlamalarda hangi kavramsal terim kullanilirsa kullanilsin igerisinde tanimsal
benzerliklerin yer aldigi ortaya ¢ikariimaktadir.

Topping ve Ehly (2001) tarafindan yapilan tanimlamada, akran egitimi yaklagimi ayni
yas ve gelisim seviyesine sahip olan bireyler arasinda belirli amag¢ dogrultusunda ve yardim
temeline dayali olarak yuratilen sistemli yapidir seklinde ifade edilmektedir. Shiner
tarafindan tanimlanan ve Kadioglu (2005) tarafindan aktarilan paylasimda akran egitimi
yaklagiminin Kigilerin tecrubelerini kendisi gibi olanlarla paylasmasi ya da kendisi gibi
olanlardan 6grenmesi seklinde ifade edilmektedir. Roscoe ve Chi (2007) akran egitimi
yaklasimini, birbirleri ile akran sayilabilecek kisiler arasinda bilgi boslugunun giderilmesi igin
kullanilan metot ve tekniklerdir seklinde tanimlamaktadir. Basgln-Eksioglu (2007) akran
egitimi yaklasimina etkilesim temelinde bakarak sire¢ igerisinde beyin firtinasi, tartisma

ortamlari ve vaka calismalari gibi yontemlere firsat sagliyor olmasi nedeniyle 6drenilmesi



planlanan bilgi ya da kuramin davranisa donusturilmesi sirecinde oldukga etkili bir yaklasim
oldugunu ifade etmektedir. Gearheart, Weishann ve Gearheart tarafindan tanimlanan ve
Demirel (2013) tarafindan aktarilan paylasimda akran egitimi yaklagsiminin 6grencinin sahip
oldugu ya da olacadi bilgiyi 6gretmen rehberliginde akranina aktarmasi seklinde
betimlenmektedir. Ozdemir (2018) tarafindan yapilan tanimlama da ise akranlar arasindaki
bilgi paylasiminin profesyonel gozler esliginde saglanmasi ve karsilikli etkilesim ile birlikte
o6grenme olayinin gergeklestiriimesi vurgusu yapiimaktadir. Fuchs ve Fuchs (2015) ise akran
egitimi yaklasiminin 6grenci basarisinin saglanmasinda etkili bir teknik oldugunu ifade
ederek iletisim saglamaya baglh sosyallesmeye firsat tanidigi ve beceri boyutunda ¢agin

gerektirdigi becerileri kazandirdidi i¢in son yillarda tercih edilmeye basladigini belitmektedir.

2.1.2. Akran Egitimi Yaklasimi ile iliskili Olan Kavramlar

Literatur incelendiginde akran egitimi yaklagsimi ile akran etkilesimi, akran danismanligi,
akran arabuluculugu, akran yol gostericili§i, akran kocglugu, akran isbirligi, akran rehberligi,
akran yardimciligi ve akran destekli 6gretim kavramlarinin iligkili oldugu ifade edilmektedir
(Ozdemir, 2018). Bu baglamda her bir kavram tanimsal olarak asagdida agiklanmaktadir.

a) Akran Etkilesimi: Ddlek (2016) tarafindan yiratilen arastirmada tanimlanan akran
etkilesimi kavrami, akran ile ilgili olusturulmus olan diger kavramlarin Ustiinde c¢ati
konumunda bulunan bir yapiya sahiptir. ilgili yapinin ortaya ¢ikmasinda Vygotsky'in sosyal
yapilandirmaci yaklagiminin etkisi bulunmaktadir.

b) Akran Danigsmanligi: Bireylerin sahip oldugu kisisel sorunlarin ¢éziminde (Tayll,
2008) ylzyuze olarak ydrutulen ve igerisinde problem ¢ézme, etkili dinleme ve problemin
dogasini anlama (Aladag ve Tezer, 2007) gibi iligskilerin yer aldigi daha ¢ok buyuk yas
grubuna uygulanan bir destek sistemidir (Aladag, 2005).

c) Akran Arabuluculugu: Akranlar arasindaki ¢atisma durumlarinin giderilmesinde ve
problemlerin ¢dziime ulastirimasinda tercih edilen akran arabulucugu (Tastan ve Oner,
2008), empati kurma, elestirel dusinme ve iletisim becerisini gelistirme gibi alanlarda
oldukga etkili bir ydntem olarak nitelendirilmektedir (Turk ve Tarndkld, 2013).

d) Akran Yol Goéstericiligi: Ilkégretimden yiiksekdgretime kadar tim egitim
basamaklarinda rahatlikla uygulanabilen, bireylerin ilk defa karsilasmis olduklari ortama
oryantasyonlarinin saglanmasi ve ihtiyaglari dogrultusunda ne tur uygulamalar icerisine
girebileceklerinin yansitildigi esnek ve yaygin bir teknik olarak agiklanmaktadir (Tayl, 2008).

e) Akran Koclugu: Gur (2015) tarafindan ydritilen arastirmada tanimlanan akran
koclugu kavrami, gelistirme temeli Gzerine kurgulanmis, igerisinde planlilik, dizenlilik ve
isbirligi gibi kriterlerin yer aldigi, koglugun ve takim g¢alismasinin birlikte saglandigi ve élgme-

degerlendirme prensibinden uzak bir teknik olarak ifade edilmektedir.



f) Akran Isbirligi: Adler, Zion ve Mevarech (2016) tarafindan yiritiilen arastirmada
tanimlanan akran igbirligi kavrami, belirli gorev ve sorumluluklari yerine getirmek icin
akranlarin bir araya gelerek calistiklari ve koordinasyon saglanarak problemi ¢dzmek igin
ugrasi alani icerisine girdikleri etkinliklerdir seklinde tanimlanmaktadir.

g) Akran Rehberligi: Konu alaninda bilgi edinmek, farkindalik saglamak ve donanima
sahip olmak isteyen bireylerin egditim-6gretim surecinden gecirilmesi sonrasinda gundelik
hayatlarinda yer alan baslica sorun teskil eden konular hakkinda destek saglanmasi seklinde
yapilan uygulamalar akran rehberligi olarak tanimlanmaktadir (Karabulut, 2003).

h) Akran Yardimciligi: Uysal ve Nazh (2010) tarafindan vydritilen arastirmada
tanimlanan akran yardimciigi kavrami, uzman olmayan Kkigiler tarafindan akran egitim
surecinde yardim temeli Uzerine oturtulmus rehberlik hizmeti olarak tanimlanmaktadir.

1) Akran Destekli Ogretim: Ogrencilerin egitim-6gretim siirecine aktif katiliminin
artmasini saglayan (Zhu, 2007), vyurGtilecek olan etkinlikler sayesinde tartisma ortami
olusturarak anlamli 6grenmeye katki saglayan bir 63drenme yontemidir (Toman ve
Yarimkaya, 2018).

2.1.3. Akran Egitimi Yaklagsiminin Tarihsel Geligimi

Akran egitimi yaklasiminin tarihsel gelisiminin ilk insanlara karsi uzandigi yuratilen
arastirmalarda ifade edilirken Jenkins ve Jenkins tarafindan yaritilen ve Ozdemir (2018)
tarafindan aktarilan caligmada bireylerin ates yakma icin gerekli enstrimanlari 6grenmesi,
avlanma tekniklerinin Ogretiminin saglanmasi ve meyve toplama gibi etkinliklerin
ogretiimesinde akran egitiminin etkisinin oldugu ifade edilmektedir. Benzer bigimde antik
Yunan ve Roma imparatorluklarinda da savas egitimlerinde kullanilan yéntem ve tekniklerin
ogretilmesinde ilgili yaklagimin kullanildigi ve akran destegi ile birlikte kazanim ve iletisimin
daha anlamli oldugu belirtiimektedir (Ozdemir, 2018).

Toplumsal olarak bu denli dnemli yapiya sahip olan akran destegi ve egitim sireci
kavramsal ve bilimsel olarak kendisine 1973 yilinda Hungerland tarafindan yapilan
tanimlama ile yer bulmaktadir (Yayla, 2017). Hungerland tarafindan 1973 yilinda yurutulen
aragtirmada akran egitimi yaklasimi “modernlestirme” faaliyeti olarak tanimlanmakta ve
ogretmen veya materyal ihtiyaci duyulmadan akran ile birlikte dusuk riskli uygulamalar
yapilabilecegi ifade edilmektedir (Yildiz, 2019). Bu tarihten sonra ise c¢esitli arastirmacilar
tarafindan farkli disiplin alanlarinda akran egitimi yaklagimi uygulanmakta ve bir model olarak
literatire sunulmaktadir. Akran egitiminin gecmisten ginuimuize uzanan bir kdpru olmasi ilgili
kavramin egitim-0dretim surecine entegre edilmesine zemin hazirlayarak meydana
getirilecek cesitli revizyonlar ile birlikte de ginumuize uyarlanmasini saglamaktadir. Egitim-

ogretim strecinde 6grenciyi aktif grenme sirecine tesviki nedeniyle de tercih edilmektedir.
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Egitim-6gretim slreci Gzerine etkisine Glkemizde kayitsiz kalamayarak 1990’ yillardan
itibaren, akran egitimi kavramini érgun egitim kurumlarindan yaygin egitim kurumlarina kadar
bir cok alanin programlarina entegre edilmesi (izerine odaklaniimaktadir (Ozdemir, 2018).
Bulduk (2009) tarafindan ydritilen arastirmada akran egitimi kavraminin Glkemiz igin
onemine yonelik olarak, 6zellikle son on vyil icerisinde uluslararasi projelerin de yardimiyla
ulke genelinde saglik ve egitim gibi alanlarda yaygin olarak tercih edilmeye basladigi ifade
edilmektedir. Benzer sekilde Uysal (2009) da akran egitimi yaklasiminin okuléncesinden
yuksekdgretime kadar tim egitim seviyelerine uygulanabilir olusu nedeniyle diinya genelinde

oldugu Uzere ulkemizde de tercih edilen bir yaklasim oldugunu belirtmektedir.

2.1.4. Akran Egitimi Yaklagiminin Felsefi Temelleri

Akran egitimi yaklasiminin hangi felsefi temeller tzerine kurgulandidi ve iceriginde ne
tar bilgilerin yer aldigina yonelik ydratilen c¢alismalar incelendiginde ilgili kavrami
destekleyen tek bir kuram, yaklasim ya da model bulunmamaktadir (Shenderovich, Thurston
ve Miller 2016). Akran egitimi yaklagiminin igerisinde karsilikli etkilesim olmasi ve bu
durumdan farkl degiskenlerin etkilenmesi meydana geldigi icin ¢esitli felsefi gériglere gore
degerlendiriimesi gerekmektedir (Ylce, 2015). Bu baglamda da asagida gesitli felsefi gortse
sahip olan bilim insanlarinin konu alanina yonelik gorugleri betimlenmektedir.

John Dewey’e gore egitim-ogretim sureci gecmis ile gelecek arasindaki baglantiyi
saglamali, 6grenci merkezde olacak sekilde tasarlanmali, 6grenci egitim-6gretim surecinde
problem ¢b6zUm sureci Uzerine ydnlendiriimeli ve ¢6zim sidrecinde akranlar ile birlikte
calisarak Ustesinden gelmelidir. Problem ¢6zim sireci igerisinde bir araya getirilecek olan
topluluk ile birlikte isbirliginin ve akran desteginin saglanmasi zihinsel ve sosyal acgidan
degisim ve gelisimlerin yasanmasina zemin hazirlamaktadir (Gutek ve Kale, 2011).

Jean Piaget’e gore bireylerin biligsel ve zihinsel gelisiminde en etkili faktor cevresiyle
olan etkilesimidir. Bu etkilesim slrecinde ise bireyler kendi yas gruplarina yakin ya da bilgi
birikimi acisindan kendisinden yuksek yetigkinler ile iletisim kurmaktadir (Oktay, 2010).
Kurulan iletisimler ile birlikte de kavramsal 6grenme saglanarak kritik donem igerisinde
kazanim saglanmis olacaktir (Can, 2009).

Vygotsky’e gore bireyin biligssel gelisiminde sosyal ¢evresinin O6nemli bir rolu
bulunmaktadir. Birey ilk kazanimlarini ve deneyimlerini sosyal ¢evresinden edinir. Sosyal
cevresi icerisinde ise ebeveynler, Ogretmenler ve yasamsal ihtiyaclari dogrultusunda
sekillenen akranlar yer almaktadir. Dolayisiyla da bireye kazandiriimak istenen herhangi bir
beceri turinde sosyal cevrenin etkisi yadsinamaz derecededir. Bu baglamda da, akran
destedi surecinde igbirligi ve iletisim faktorleri de g6z 6nune alinarak yurutilecek olan

uygulamalar diinyay algilama ve kesfetme konularinda katki saglayacaktir (Ozdemir, 2018).
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Bandura’ya gére égrenmenin merkezinde sosyal égrenme yer almaktadir. insanlarin
bilgi edinmek istedikleri ya da bilgiyi paylasmak istedikleri konularda kendi tercihlerine gore
ortam segmekte ya da olusturmaktadir. Secilen ya da olusturulan ortamda ise ayni yas ya da
farkh yas durumuna bakmaksizin akran kelimesi ile nitelendirilen bireyler yer almaktadir.
Dolayisiyla da birey 6grenmek istedigi ya da ogretmek istedigi konulari olusturulan akran
ortaminda ifade edebilmektedir (Bayrakgi, 2007).

2.1.5. Akran Egitimi Yaklagiminin Cesitleri

Akran egitimi yaklasimi konusunda iki farkh 6gretim cesidi bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi gapraz yas akran ogretimi iken ikincisi ise ayni yas akran 6gretimi ya da karsilikl
akran egitimidir (Ozdemir, 2018).

a) Capraz yas akran 6gretimi, yabanci literatlirde “cross age peer tutoring” olarak yer
almaktadir. Genellikle akademik basari agisindan yiksek dizeyde olan birey ile 6grenme
gucliglu yasayan birey arasinda saglanmaktadir (Demirel, 2013). Akademik basarisi yliksek
olan birey dgretici konumunda guglik yasayan birey ise 6grenen konumundadir (Yardim,
2009). Konu alaninda yuruttlen arastirmalar incelendiginde (Greene, Tiernan ve Holloway,
2018; Korner ve Hopf, 2015; Zeneli, Tymms ve Bolden, 2016) ilgili 6gretim teknidi ile birlikte
0z sayginin yulkseldigi, kavramsal o6grenmenin arttigi, disiplinle ile ilgili sorunlarin
¢6zimlendigi belirlenmekte ve bu konu Uzerinde arastirma ve proje calismalarina tesvik
Onerilmektedir.

b) Ayni yas akran &gretimi yabanci literatlirde “same age peer tutoring” seklinde yer
alirken karsilikli akran egitimi “reciprocal peer tutoring” seklinde ifade edilmektedir (Demirel,
2013). Capraz yas akran 6gretiminden farki ayni seviye basari diizeyi ve ayni yas grubunda
karsilikli olarak etkilesim igerisinde olunmasi durumudur (Yardim, 2009). Ayrica her iki tarafta
Ogretici ve 6grenen konumunda olabilmektedir. Bu baglamda da De Backer (2015) tarafindan
yuratilen aragtirmada ayni yas akran egitimi ile birlikte diyalektik etkilesim saglanarak
bireylerin tutumlarina etki ve zihinsel diginme aligkanliklari ile 6grenme aliskanlarina katki

saglanabilecegi ifade edilmektedir.

2.1.6. Akran Egitimi Yaklagiminin Organizasyonu

Akran egitimi yaklagimi baglam, hedef, katiimcilarin se¢imi ve eglestirme,
bilgilendirme, baglama, materyaller, gdézlem ve degerlendirme seklinde toplam 8 basamaktan
meydana gelen bir organizasyona sahiptir (Yardim, 2009). Akran egitimi yaklasimina ait olan

organizasyon asagida yer alan sekil 1’de sematize edilmektedir.
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1. BASAMAK 2. BASAMAK 3. BASAMAK 4. BASAMAK

. Katilimer Segim - :
Baglam = Hedef = | Eslestime |™» Bilgilendirme

t \d

8. BASAMAK 7. BASAMAK 6. BASAMAK 5. BASAMAK

Dederlendirme Gézlem Materyaller Baslama

Sekil 1. Akran egitimi yaklasimina yénelik organizasyon semasi

1) Baglam Basamagi: Gunlik yasam baglantilari sadlanarak 6grenmenin anlamli
kilinmasi Uzerine odaklanan baglam temelli uygulamalarin (Glynn ve Koballa, 2005) akran
egitimi slrecine entegre edilmesini ifade eden basamaktir. Bu basamak ile birlikte akran
egitimi yaklasiminin uygulanacak oldugu o6grencilerin derse olan ilgilerinin arttirlmasi ve
stre¢ icerisinde ydrutilecek olan faaliyetler ile birlikte de kavramlar arasi iligkiler
kazandiriimasi hedeflenmektedir (Kose ve Cam, 2010).

2) Hedef Basamagi: Saglanacak olan akran desteginin ilgi ve motivasyon gibi
alanlarda etkisinin olup olmadigi, davranis anlaminda nelerin kazandiriimak istendigi ve
kazanim slrecinde isbirliginin etkisine ydnelik agik ve anlasilir hedeflerin belirlenmesi
gerekmektedir (Yardim, 2009).

3) Katihmci Secimi ve Eslestirme Basamagi: Akran egitimi sirecinde ogreten ve
o6grenenin belirlendigi kisimdir. Bu kisim igerisinde akran egitim c¢esitlerinden hangisinin
tercih edileceginin de ifade edilmesi gerekmektedir. CUnkl bir tirde 6greten ve dAgretici
ayrimi yapilabilirken diger tirde hem 6gretici hem 6grenici olabilmek mimkuindur. Dolayisiyla
da secim ve eslestirme siurecinde akran roli énemlidir (Gardner vd., 2001).

4) Bilgilendirme Basamagi: Secilen akran egitimi yaklasimi ¢esidine gore karsilikli ya
da tek tarafli olan ve konu alaninda deneyim kazandirma ile bilgi aktariminda bulunma
kismidir. Bilginin anlamlandiriimasi surecini icerdigi icin dikkatli bir sekilde faaliyetin
yuritilmesi 6nemlidir (Ozer, 2003).

5) Baglama Basamagi: igerisinde uygulamalarin ne zaman yiritilecegi, hangi
mekanda vyapilacagi, kac¢ dakikallk bir sure¢ icerisinde olusturulacagi, ne siklikta
toplanilacagr ve kag¢ hafta slrecegi ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Her birinin titizlikle
disunilip uygulanmasi gerekir. Clnkld herhangi bir tanesinde meydana gelebilecek olan
aksaklik tim sireci etkilemektedir (Yardim, 2009).

6) Materyaller Basamagi: Akran egitimi sirecinde planlama ve programlama oldukga

onemlidir. Bu baglamda da sure¢ baslamadan dnce kullaniimasi planlanan materyaller ve



13

Ozellikleri iyi bir sekilde analiz edilmelidir. Surecin bagsarili olabilmesi i¢in uygun materyallerin
tercih edilmesi, uygulanmasi ve geri donutlerin alinmasi gerekmektedir (Yardim, 2009).

7) Gozlem Basamagi: Akran egitimi surecinde rehberligin ve aninda mudahalenin
onemli yeri bulunmaktadir. Surec icerisinde hedeflenen durumun gdézlemlenmesi ve buna
bagdli olarak élgtilmesi uygulanan akran 6gretiminin etkililigini ortaya ¢ikartabilmektir.

8) Degerlendirme Basamagi: Yurutlilecek olan faaliyet sonucunda davranislarinda ya
da akademik basarilarinda degisim olup olmadiginin belirlenmesinin yer aldigi basamaktir.
Materyaller ve gbézlem basamaginin etkisi ile sekillenmektedir. Dolayisiyla da her iki
basamagin titizlikle yuritilmesi degerlendirmenin  gercek¢i  olmasini  saglayarak

uygulanabilirlik faktortine etki edecektir (Gllgek, 2018).

2.1.7. Akran Egitimi Yaklagiminin Faydalari

Akran egitimi yaklasiminin faydalari konusunda literatiir incelendiginde, hem 6grenciler
hem de o&gretmenler Uzerinde etkisinin oldugu ifade edilmektedir. Bu etkiler asagida
maddeler halinde sunulmaktadir.

a) Akran egitimi slUrecinde &6grenciler arasinda diyaloglarin olusturulmasi iletisim
becerilerinin gelisimine olumlu yénde etki etmektedir. Bu baglamda iletisim becerisi
gelisen ogrencilerin 6gretmenleri ile kuracak olduklari iletisimlerde kaynak, kanal,
alici ve donat kriterlerinin nitelikli bir gekilde yurutulmesine de katki saglanmig
olacaktir (Ozdemir, 2018).

b) Akran egitimi sUrecinde 6grencilerin dgretici ya da 6gdrenici konumunda olmasi
kavramsal olarak kazanim boyutunda gesitli ydontem ve teknikleri 6grenmelerini ve
kullanmalari gerekmektedir. Dolayisiyla da ister 6gretici olsun ister 6grenen her iki
pozisyonda da yeni yol, yontem ve teknik acisindan donanim kazanmaktadir. Bu
baglamda da egitim-6gretim surecinin niteliginin arttirlmasina zemin hazirlanmig
olacaktir (Sazak, 2003).

c) Akran egitimi surecinde 6gretmenlerin rehberlik rolinde bulunmalari ve kazanim
surecini gozlemlemeleri surece hakimiyet ve degerlendirme baglaminda katki
saglayacaktir. Daha efektif olarak yuritilen rehberlik ve gbzlem faaliyetleri
neticesinde 6gretmen niteliginde farklilik meydana gelebilecektir (Pehlivan, 2004).

d) Akran egitimi sureci icerisinde aktif grenme rollyle birlikte derse katim saglayan
ogrencilerin motivasyonlarinin artacagi ve ilgi alanlarina etki edecegini sOylemek
pek de yanlis olmayacaktir. Bu baglamda da akran egitimi ile birlikte deneyim ve
donanim kazanacak olan &grencilerin akademik basarisinin artacagir ve beceri

kazanimina yatkinlik acgisindan degisimlerin yasanacagi sdylenebilir (Tan, 2019).



e)

f)

9)

14

Akran egitimi yaklagim ile birlikte akranlar arasinda olugacak olan etkilesim ile
birlikte 6grencilerin birlikte ¢alisabilmelerine firsat saglanacak ve bdylelikle 6zgiven
gelisimleri desteklenerek birbirlerine saygi gostermelerine etki edilecektir (Mynard
ve Almarzougqi, 2006).

Akran egitimi sulrecinde igbirligi ile yuratilecek olan uygulamalar sayesinde
paylasimda bulunacak olan 6grencilerin bilimsel tartismalar yliritme ve geri
donutlere badli olarak diizeltmeler yapabilme firsati olacaktir. Boylelikle anlamli ve
kalici 6grenmeye katki saglanmis olacaktir (Secomb, 2008).

Diger 6gretim ydontem ve tekniklerine nazaran kalabalik ya da kiglk gruplara 6zel
dizenleme vyapmaya gerek olmadan, maliyet veya donanim gerekmeden
uygulanabilir olmasi hem o6grenci agisindan hem de 6gretmen agisindan egitim-
ogretim slirecinde degerlendirilebilir bir teknik olmasini saglamaktadir (Ozcan,
2017).

2.1.8. Akran Egitimi Yaklagiminin Uygulanmasinda Karsilagilan Problemler

Akran egitimi yaklasiminin 6gretmen ve 06grenci acisindan faydalarinin yani sira

sinirhliklari ve sureg icerisinde uygulama yaparken karsilasabilecek sorunlari bulunmaktadir.

Akran egitimi yaklasimi surecinde karsilasilan problemler ve dikkat edilmesi gereken

hususlar asagida maddeler halinde ifade edilmektedir.

a)

b)

c)

Akran egitimi surecinde 6grenci ister 6gretici konumunda olsun isterse de 6grenen
konumunda daima kendisini yenilemesi ve 6grenmeye a¢ olmasi gerekmektedir.
Egder 6grenmeye aclik durumu meydana gelmezse egitimde gelisim ve degisim
saglanamayacaktir. Gelisim ve dedisimin olmamasi sureklilik kavramini da
etkileyecek ve akran egitimi hedeflerinden ve amaclarindan saparak kisir bir dongu
haline evirilmis olacaktir (Eksioglu, 2007).

Akranlarin secilmesi ve eslestiriimesi slrecinde dikkatli olunmasi gerekmektedir.
Yapilacak olan se¢im ve eslestirme slrecinde 6drencinin sevmedigi, fikir ve
diUstnceleri ile uyusamadigi ya da anlasamadigi bir kisi ile denk gelmesi halinde
akran egitiminin temeli olan ortak baglam olusturuimasinda sorunlar meydana
gelebilmektedir (Ozdemir, 2018).

Egitim-6gretim sureci icerisinde o6gretici konumunda yer alan 6grenci anlamsal ve
kavramsal acidan yanilgilara ve hatalara sahipse 6grenen konumunda olan
akranina da ilgili durumu aktaracak ve onda da sorunlarin olugmasina neden
olacaktir. Dolayisiyla da bilgilendirme basamaginda eksiklikler yasanacaktir
(Karabulut, 2003).
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d) Ogretmenlerin etkili rehberlik ve gézlem yapmamasi durumunda akran egitimi
hedeflerden sasarak degerlendirmeye firsat vermeyecektir. Ogretmenlerin nitelik
acisindan eksik olmasi ya da yenilige karsi direnmesi de gbézlem ve rehberlik
kistasini etkilemektedir (Ozdemir, 2018).

e) Akran egitimi yaklasiminin uygulandigi gruplardan birisi olan 6grenme guclagu
cekenlere yonelik tasarlanan programda o6gretici konumunda bulunan Kisinin
fazladan mesai harcamasi gerekmektedir. Uygulamalarin ydrutilecegi ortam ve
zaman faktéri de yaklasimin basariya ulasmasi acgisindan énemli faktér olarak
dusunuldiginde slrecgte karsilasabilecek sorunlar arasinda mesai ve 6zel egitim

faktorlerinin de yer almasi kaginilmaz olmaktadir (Demirel, 2013).

2.1.9. Fen Bilimleri Egitiminde Akran Egitimi Yaklagimi

Bilim-teknoloji-urin Gglusunun birbirlerini bir dongu seklinde etkiliyor olmasi anlamsal
ve kavramsal olarak ifade edilen bir bilim dal olan fen bilimlerini etkilemektedir (Heitzmann,
2004). Etkilenen fen bilimleri ise icerisinde yer alan konu alanlarinda bulunan kavramlarin
tanimsal deg@erleri ve aralarindaki iligkiler gz 6nine alindiginda gincellik ve uygulanabilirlik
gibi kistaslar dogrultusunda revizyonlara ugramakta ve degismektedir (Costu vd., 2005). Bu
revizyon ve degisimler de bilim Uretebilme ve teknolojiyi kullanabilme yeterliklerine sahip
insan glcu yetistirebilme diustincesinden dolayi egitim-6gretim strecini etkilemektedir. Bu
baglamda da fen bilimleri dersi 6gretim programi bilim-teknoloji-Urlin alanlarinda meydana
gelen gelismeleri ve yenilikleri takip ederek evrimlesmekte ve evrimlesmeye baglh olarak da
egitim-6gretim niteligi arttirnimaktadir (Cepni, 2010).

Fen bilimleri egitiminin baglam temelli yaklagim temeline oturtulmasi, toplumsal olarak
hedeflenen davranis ve becerilerin kazandirilabilmesi ve bilimsel okuryazar birey
yetistiriimesi (Korkmaz, 2004) sirecinde &6grencilerin egitim-6gretim surecine aktif olarak
katilmasini saglayan, ilgi alanlari dogrultusunda rehberlik yapmaya imkéan taniyan ve sahip
olduklari beceri ve tekniklerin gelismesine firsat olusturan yontem ve teknikler ile surecin
desteklenmesi gerekmektedir (Micari, Streitwieser ve Light, 2006). ifade edilen &zelliklere
baglh olarak fen bilimleri dersi 6gretim programi dikkate alindiginda, akran egitimi yaklagimi
ile értiisen yonlerin bulundugu dolayisiyla da fen bilimleri derslerinin 6gretim strecinde tercih
edilmesinin amag, hedef, misyon ve vizyon baglaminda katki saglayacag! asikardir. Ayrica
akran egitimi yaklasimi icerisinde bireylerin iletisim ve isbirligi gibi beceri alanlarinda kazanim
sagliyor olmasi ve bu becerilerin fen bilimleri dersi 6gretim programinda siklikla bahsedilen
21. yuzyil becerilerinin icerisinde yer almasi akran egitimi yaklagiminin ilgili dersi ve 6gretim

programini ne denli etkiledigini gostermektedir.
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2.1.10. Akran Egitimi Yaklagim ile ilgili Yiiriitiilen Galigmalar

Akran egitimi yaklasimi konusunda ydratilen calismalar basligi altinda arastirmanin
amaci, yontemi, calisma grubu, tercih edilen veri toplama araci ve sonuglari dikkate alinarak
asagida kronolojik olarak sunulmaktadir. Kronolojik olarak siralama surecinde ise guncellik
faktori g6z éndne alinarak 2010 yili ve sonrasinda yapilan galismalara yer verilmektedir.
YurUtllen literatir taramasi sonucunda elde edilen argimanlar ise literatlir taramasinin
sonucu bagsligi altinda tartisiimaktadir.

Kavanoz ve Yuksel (2010) tarafindan ydritilen arastirmada, akran égretimi yonteminin
ders igerigini anlama, 6drenme ve O6gretme deneyimi Uzerindeki etkisini belirlemek
amaclanmistir. ilgili amac¢ dogrultusunda, arastirmada betimsel arastirmalar bashgd: altinda
yer alan 6zel durum calismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 38 6dretmen adayi
Uzerinde yurutalmuas ve veri toplama araci olarak goézlem, mulakat ve degerlendirme formlari
kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, akran ogretimi ydnteminin
ogretim teknik ve degerlendirme becerilerini gelistirdigi ortaya ¢ikariimigstir.

Suppapittayaporn, Emarat ve Arayathanitkul (2010) tarafindan yiratilen arastirmada,
akran oOgretimi yonteminin kuvvet ve hareket kavramlarinin 6égretiminde kullaniimasinin
kavramsal degisim (izerine etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda,
arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgd: altinda yer alan yari deneysel
desen tercih edilmistir. Arastirma toplam 275 lise 6grencisi Uzerinde ylratilmis ve veri
toplama araci olarak kavramsal degerlendirme testi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde
edilen verilere goOre, akran oOgretiminin uygulandigi grubun kavramsal degisim etkililigi
geleneksel dgretimin uygulandigi gruba nazaran daha Ust diizeyde olmustur.

Sen (2010) tarafindan vydritilen arastirmada, akran 6gretimi yontemi ile mikro
ogretimin - 6gretme becerisi Uzerindeki etkisini belilemek amaglanmistir. llgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari
deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam 39 6gretmen adayi Uzerinde yurataimus
ve veri toplama araci olarak olgek kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere
gore, arastirma kapsaminda tercih edilen her iki yonteminde 6gretme becerisi Uzerine olumlu
yonde etki ettigi ortaya konulmustur.

Akay (2011) tarafindan yuratilen arastirmada, donidsum geometrisi konusunun
ogretiminde akran ogretimi yonteminin kullaniminin akademik basari ve tutum Uzerine
etkisini belirlemek amagclanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak
deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma
toplam 112 ortaokul 6grencisi Uzerinde ylratilmis ve veri toplama araci olarak basari testi

ve tutum Olgedi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gére, akran dgretimi
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yénteminin kullanildigi deney grubunda hem akademik basari hem de tutum ydninden
anlaml farkhligin olustugu ifade edilmigtir.

Brooks ve Koretsky (2011) tarafindan ydritilen arastirmada, akran o6gretimi
yaklasiminin  kimyasal termodinamik konusunda yurGtilmesinin  etkisini  belirlemek
amaclanmistir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak betimsel arastirmalar
basligi altinda yer alan iliskisel alan taramasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 64
Universite 6grencisi Uzerinde yuritilmas ve veri toplama araci olarak ¢oktan segmeli sorular
kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gére, akran 6gretimi yonteminin
cevap verme kistasina etki ettigi ve cevaplama kistasina girmeden énce tartisma ortaminin
meydana getirilmesi gerektigi ortaya c¢ikarilmistir.

Savas (2011) tarafindan yuratilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin bilimsel
siire¢ becerilerinin gelisimine etkisini belirlemek amaglanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda,
arastirmada yéntem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan basit deneysel
desen tercih edilmistir. Arastirma 6gretmen adaylari Uzerinde yurGtiimus ve veri toplama
aracl olarak bilimsel sure¢ beceri testi, deney yapraklari, rubrik, anket ve goriisme formlari
kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, bilimsel slreg¢ becerileri
icerisinde yer alan model olusturma, karar verme ve sonug¢ ¢ikarma basgliklarinda gelisim
oldugu tespit edilmistir.

Smith ve digerleri (2011) tarafindan ydrutilen arastirmada, igerisinde akran 6gretiminin
bulundugu Gg¢ farkl ydntemin genetik dersinde kullaniimasinin égdrenci Uzerindeki etkisini
belirlemek amaclanmstir. iigili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak deneysel
arastirmalar bagligi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam
212 universite 6grenci Uzerinde yurutilmas ve veri toplama araci olarak kavramsal testler ve
Olcekler kullaniimigtir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, uygulanan Ug¢
yonteminde 6grenciler Uzerinde etkili oldugu ancak akran ogretimi yonteminin detaycilik ve
ayrinti konusunda digerlerine nazaran daha anlamli sonuglar ortaya ¢ikardidi ifade edilmistir.

Sekercioglu (2011) tarafindan yurGtilen arastirmada, akran 6gretimi yaklagiminin
elektrostatik konusundaki kavramsal anlama diizeyine etkisini belirlemek amaglanmistir. ilgili
amagc¢ dogrultusunda, aragtirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer
alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma toplam 157 6gretmen adayi Uzerinde
yuratilmids ve veri toplama araci olarak kavram testi, tutum anketi ve gorlismeler
kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, elektrostatik konusunda
ogretmen adaylarinin kavramsal dizeyde yanilgilara sahip olduklar ve ydritilen
uygulamalar sonucunda kavramsal anlama dizeylerinin arttigi belirtiimistir.

Allison (2012) tarafindan yurutllen arastirmada, akran égretimi yénteminin matematik

dersi basarisi ve motivasyon (izerindeki etkisini belilemek amaclanmistir. ilgili amacg
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dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari
deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam 168 ortaokul O6grencisi Uzerinde
yuratilmds ve veri toplama araci olarak akademik basari testi ve motivasyon olcegi
kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gére, akran 6gretimi yénteminin
kullanildigi grubun matematik basarisi geleneksel yontemin kullanildi§i grubun matematik
basarisindan yliksek diizeyde oldugu ortaya cikariimistir.

Blanch ve digerleri (2012) tarafindan yuratilen arastirmada, akran 6gretiminin
okudugunu anlama (zerine etkisini incelemek amaglanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda,
arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar basli§i altinda yer alan yari deneysel
desen tercih edilmistir. Arastirma toplam 303 dgrenci 223 aile lzerinde yuritilmas ve veri
toplama araci olarak anket ve dlgek kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere
gobre, akran ogretimi yonteminin aile destegine bagli olmaksizin okuma basarisi alaninda
katki sagladigi ortaya ¢ikariimigtir.

GOk (2012) tarafindan yurGtilen arastirmada, elektrik ve manyetizma konusunun akran
ogretimi yontemi ile yartttilmesinin kavramsal 6grenme ve inang Uzerine etkisini belirlemek
amaclanmigtir. ilgili amag¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak deneysel arastirmalar
basligi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma toplam 138 &gdrenci
Uzerinde yurutilmads ve veri toplama araci olarak kavram anketi, tutum olcegdi ve coktan
secmeli test kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gére, akran égretiminin
manyetizma konusunun 6gretimine ve problem ¢ézme yeteneklerine olumlu yénde katki
sagladigi belirlenmisgtir.

Demirel (2013) tarafindan yurGtilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin matematik
dersi tutum, basari ve kalicilik (zerine etkisini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari
deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam 41 dgrenci Uzerinde yuratiimus ve veri
toplama araci olarak basari testi, tutum olgedi ve kalicilik testi kullanilmistir. Arastirma
grubundan elde edilen verilere goére, sorumluluk, 6zguven ve iliski bakimindan akran
ogretiminin etkili bir ydntem oldugu ortaya konulmustur.

Dogru (2013) tarafindan yurutilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin égrencilerin
fen bilgisi dersi bagarisi ve motivasyon (izerine etkisini belirlemek amagclanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari
deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam 49 ilkdgretim 06grencisi Uzerinde
yuratlilmas ve veri toplama araci olarak basari testi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde
edilen verilere goére, deney ve kontrol grubu arasinda anlamli farkliik meydana gelirken

motivasyon boyutunda degisim anlamli olmamistir.
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Flores ve Duran (2013) tarafindan vyurltilen arastirmada, benlik kavraminin
gelisiminde akran 6gretimi ydnteminin etkisini belilemek amaclanmistir. lgili amacg
dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak nicel ve nitel arastirma yaklagsimlarinin birlikte
kullanildigi karma yéntem tercih edilmistir. Arastirma 6gretmeler izerinde yuratilmus ve veri
toplama araci olarak nitel boyut icin gézlem ve milakat nicel boyut icin testler kullanilimistir.
Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, akran o6gretimi yénteminin 6gretmenlerin
benlik kavramini okumasi lGzerine gelisim sagladidi belirlenmis ve égrencilere kisisel gelisim
icin firsatlar sundugu ifade edilmigtir.

Kocakllah ve Savas (2013) tarafindan yuratilen arastirmada, akran 6gretimi yontemi
ile desteklenen laboratuvar yaklasiminin bilimsel sire¢ becerileri (izerine etkisini incelemek
amaclanmistir. ilgili amac dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar
baslgl altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma 6gretmen adaylari
Uzerinde yurutilmas ve veri toplama araci olarak deney yapraklari, rubrikler, anketler ve
gériasme formlari kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, degisken
belirleme, degisken degistirme ve sonug¢ g¢ikarma beceri alanlarinda gelisimlerin meydana
geldigi ifade edilmigtir.

Lasry, Watkins, Mazur ve ibrahim (2013) tarafindan yiritilen arastirmada, égrencilerin
dogru ya da yanlis yanitlama slrelerine akran o6gretimi yonteminin etkisini belirlemek
amaclanmigtir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak betimsel arastirmalar
basligi altinda yer alan iliskisel tarama deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 894
Universite dgrencisi Uzerinde yUratilmis ve veri toplama araci olarak anket kullaniimigtir.
Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, hem dogru hem yanlis cevaplama suresine
akran ogretiminin etki ettigi ortaya gikarilmigtir.

Porter ve digerleri (2013) tarafindan ydrutllen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin
ogrencilerin akademik kazanimlarina ve yonteme Kkarsi tutumuna etkisini belirlemek
amagclanmigtir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak betimsel aragtirmalar
bagligi altinda yer alan iligkisel tarama deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 201 6grenci
Uzerinde ylratilmds ve veri toplama araci olarak c¢oktan segmeli sorular ve oOlgek
kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, 6grencilerin akran ogretimini
oldukga yuksek bir oranda faydali buldugu ortaya gikarilmistir.

Atasoy, Ergin ve $en (2014) tarafindan vyuritilen arastirmada, akran o6gretimi
yonteminin fizik dersine yonelik tutuma etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari
deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma toplam 46 dgrenci Uzerinde yUrGtiimus ve veri

toplama araci olarak tutum oélgegi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere



20

gore, fizik dersine ait kavramlarin ve olgularin akran 6gretimi destegi ile saglanmasinin
istatistiksel yonde anlamlilik yarattigi ortaya ¢ikariimistir.

Miller ve digerleri (2014) tarafindan yudrutilen arastirmada, elektrik ve manyetizma
konularinin 6gretiminde akran 6gretimi yonteminin kullaniminin soru-cevap hizina etkisini
belirlemek amaclanmistir. ilgili ama¢ dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak deneysel
arastirmalar bashdi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma toplam
141 Universite 6grencisi Uzerinde yurutilmus ve veri toplama araci olarak ¢oktan segmeli test
sorulari kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gére, akran 6gretiminin dogru
cevap tepki siiresinde hiz bakimindan farkindalik olusturdugu ortaya ¢ikariimigtir.

Simsek ve Yesiloglu (2014) tarafindan ydritilen arastirmada, elektrik konusunun
ogretiminde akran 6gretimi yonteminin kullaniimasinin kavramsal anlama ve bilimsel slreg
becerileri Uzerine etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili ama¢ dogrultusunda, arastirmada
ydontem olarak deneysel arastirmalar basligi altinda yer alan yari deneysel desen tercih
edilmistir. Arastirma toplam 61 &grenci Uzerinde yUriGtiimis ve veri toplama araci olarak
basari testi ve bilimsel slre¢ beceri testi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen
verilere gore, kavramsal anlama Uzerine akran 6gretimi yonteminin olumlu yonde etki ettigi
ifade edilmistir.

Yavuz (2014) tarafindan vyurGtilen arastirmada, rasyonel sayilar konusunun
ogretiminde akran 6gretimi yaklagsiminin tercih edilmesinin akademik basari ve tutum Uzerine
etkisini belilemek amaclanmistir. ilgili amac¢ dogrultusunda, arastirmada yoéntem olarak
deneysel arastirmalar basghdi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma
toplam 472 6grenci Uzerinde yurutulmis ve veri toplama araci olarak konu alanina yonelik
Olcekler kullaniimistir. Aragtirma grubundan elde edilen verilere gore, akademik basari
uzerine akran 6gretimi yaklagiminin etkili oldugu ancak tutum konusunda anlamli bir farkhlik
olusturmadigi belirtilmigtir.

Chou ve Lin (2015) tarafindan yurGtulen arastirmada, akran tartismasi teknigi ile
dgrencilerin kisisel sorumluluk almalari ve pozitif dayanismayi saglamalari amagclamistir. ilgili
amag dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashg! altinda yer
alan basit deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam 84 6grenci Uzerinde yuratilmus
ve veri toplama araci olarak likert tipi dl¢cek kullaniimigtir. Aragtirma grubundan elde edilen
verilere goére, akran tartisma tekniginin sorumluluk alma ve pozitif dayanisma konusuna
olumlu yonde etki ettigi ortaya cikariimistir.

Gllgek (2015) tarafindan yudritllen arastirmada, akran 6gretiminin fen basarisina
etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili amac¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak
deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma

toplam 128 dgdretmen adayi Uzerinde yurGtiimUs ve veri toplama araci olarak basari testi
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kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, deney grubunun son test
sonuglari kontrol grubunun son test sonuglarindan daha yiksek tespit edilmistir.

Mazlum (2015) tarafindan yudrutilen aragtirmada, akran 6gretiminin 151k konusunda
kavramsal bilgi diizeyi Uizerine etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili amag dogrultusunda,
arastirmada betimsel arastirmalar basligi altinda yer alan 6zel durum calismasi deseni tercih
edilmistir. Arastirma toplam 5 6grenci Uzerinde yurutilmis ve veri toplama araci olarak
dokimanlar ve miulakatlar kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore,
Ogretici  konumda bulunan &grencilerin  kavramsal bilgi degisimi yasadiklari ortaya
cikariimistir.

Yesiloglu (2015) tarafindan yurutilen arastirmada, elektrik konusunun akran 6gretimi
teknigi ile yurutulmesinin kavramsal 6grenme, tutum ve bilimsel sure¢ becerileri Uzerine
etkisini belilemek amaclanmistir. iigili amag¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak
deneysel arastirmalar baghgi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma
toplam 61 lise dgrencisi Uzerinde yuratiimus ve veri toplama araci olarak kavramsal basari
ve bilimsel sure¢ beceri testi ve tutum anketi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen
verilere gore, kavramsal 6grenme ve tutum Uzerine akran dgretiminin etkili oldugu bilimsel
sure¢ becerilerine ise etki etmedigi belirlenmistir.

Bulut (2016) tarafindan ydratilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin akademik
basari, tutum, elestirel diisiinme ve kalicilik lizerine etkisini belilemek amaclanmistir. ilgili
amag dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashigi altinda yer
alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Arastirma ortaokul 6égrencileri Gzerinde yUrGtiimus
ve veri toplama araci olarak basari Olgedi, tutum Olcedi ve elegtirel dusinme testi
kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, akran ogretimi yonteminin
basari, tutum ve elestirel disinme tUzerine anlamli yonde etki ettigi ortaya cikariimistir.

Furby (2016) tarafindan ydritilen arastirmada, akran o6gretimi yonteminin muzik
egitiminde yer alan sesli beceri ve gorsel beceri performans alanlarina etkisini belirlemek
amagclanmigtir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak deneysel arastirmalar
basligi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmistir. Aragtirma Universitelerde muzik
bolumunde 06grenim gormekte olan Universite ogrencileri Uzerinde yurutulmas ve veri
toplama araci olarak 6lgme araclari ve gesitli testler kullaniimigtir. Arastirma grubundan elde
edilen verilere gére, melodik ve ritmik duygularin ifade edilmesinde akran 6gretimin etkili
oldugu ve performansa etki ettigi ifade edilmistir.

Tarkmenoglu (2016) tarafindan ydrutilen arastirmada, okuma gugligunun
giderilmesinde akran &gretimi ydnteminin etkisini belilemek amagclanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak yorumlayici arastirmalar bashgi altinda yer alan

aksiyon arastirma deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 10 &grenci Gzerinde yUrGtiimus
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ve veri toplama araci olarak goézlem, goérisme formu, envanter ve o&lgek kullaniimistir.
Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, akici okuma ve okudugu yapiyl anlama
kistaslarinda akran dgretimi yonteminin etkili oldugu ortaya ¢ikarilmigtir.

Yasar (2016) tarafindan yurGtllen arastirmada, elektrik ve manyetizma konusunun
ogretiminde akran 6gretimi yonteminin kullaniimasinin kavramsal anlama dizeyi ile tutum
Uzerine etkisini belilemek amagclanmistir. ilgili ama¢ dogrultusunda, arastirmada yoéntem
olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmigtir.
Arastirma toplam 60 lise 6grenci Uzerinde yuritilmis ve veri toplama araci olarak kavram
testi ve tutum anketi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, akran
ogretimi  yonteminin anlamli 6grenme ve tutum Uzerine etkisinin geleneksel 6gretim
yontemine nazaran daha olumlu oldugu ifade edilmistir.

Baek ve digerleri (2017) tarafindan yuritilen arastirmada, yabanci dil 6gretiminde
akran 6gretimi yonteminin kullaniminin etkisini belirlemek amaglanmistir. ilgili amacg
dogrultusunda, arastirmada betimsel arastirmalar bashgl altinda yer alan 6zel durum
calismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 14 égrenci Uzerinde yuratiimus ve veri
toplama araci olarak anlik mesajlagsma sistemi ile iletisim saglanmistir. Arastirma grubundan
elde edilen verilere gdre, akran égretimi yonteminin sézcik dagarcidi ve telaffuz konularinda
olumlu yoénde etkilerinin oldugu belirlenmistir.

Baiduri (2017) tarafindan yudratilen arastirmada, matematik dersinde akran 6gretimi
yénteminin kullaniimasinin égrenci gorisleri tizerine etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili
amag dogrultusunda, arastirmada betimsel arastirmalar bashgi altinda yer alan 6zel durum
calismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 24 ilkégretim oOgrencisi Uzerinde
yuratalmas ve veri toplama araci olarak gézlem ve mulakat formlari kullaniimigtir. Aragtirma
grubundan elde edilen verilere gore, o©grencilerin acgiklama, sorgulama, tartisma ve
cevaplama alanlarinda akran oOgretimi desteginin matematik dersine olumlu ydnde katki
sagladidi ifade edilmistir.

Grunke ve Leidig (2017) tarafindan yuratulen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin
okuma guclugu ceken o6grencilere hikayelestirme yardimi ile verilmesinin anlamli 6grenmeye
etkisini belirlemek amagclanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak
deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari deneysel desen tercih edilmigtir.
Arastirma 6grenme glcligu olan égdrenciler lzerinde yuritilmus ve veri toplama araci olarak
kavramsal soru cevap teknigi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore,
6grenme gucliglu ceken o&grencilere akran destegi verilmesinin anlamsal ve kavramsal
boyutta katki sagladigi ve 6zellikle de hikayelestirmenin dnemli oldugu ortaya ¢ikariimistir.

Ozcan (2017) tarafindan ydritilen arastirmada, asitler ve bazlar konusunun

ogretiminde akran 6gretimi yonteminin etkisini belilemek amaclanmistir. llgili amac
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dogrultusunda, arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklagsimlarinin birlikte
kullanildigi karma yoéntem tercih edilmistir. Arastirma toplam 21 lise 6grencisi Uzerinde
yuratulmas ve veri toplama araci olarak kavram testi, tutum Olcedi, gozlem formu ve
mulakatlar kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, akran ogretimi
yonteminin derse karsi tutum, akademik basari ve anlamsal ve kavramsal 6grenmeye olumlu
yonde etki ettigi belirlenmistir.

Yayla (2017) tarafindan yuritilen arastirmada, manyetizma konusunun 6gretiminde
akran o6gretimi ydnteminin etkisini belilemek amaglanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda,
arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin birlikte kullanildigi karma
yontem tercih edilmistir. Arastirma toplam 60 lise 6grencisi Uzerinde yurGtiimus ve veri
toplama araci olarak basari testi, anket ve mulakatlar kullaniimistir. Arastirma grubundan
elde edilen verilere gore, akran 6gretimi yonteminin kullanildigi grubun akademik basarisi ve
tartisma istekleri geleneksel yontemin kullanildigi gruba nazaran anlaml dizeyde artig
gOstermistir.

Yildirnm (2017) tarafindan yuratilen arastirmada, g¢ozeltiler konusunun 6gretiminde
akran 6gretimi ydnteminin kavramsal anlayisa ve tutuma etkisini belilemek amaglanmistir.
ilgili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin
birlikte kullanildigi karma yodntem tercih edilmistir. Arastirma toplam 59 lise &grencisi
Uzerinde yuratilmis ve veri toplama araci olarak kavram testi, tutum dlgegi, tartismaci anketi
ve mulakatlar kullaniimigtir. Aragtirma grubundan elde edilen verilere gore, akran 6gretimi
yonteminin kullanildigi grubun akademik basarisi ve aktif katiimi geleneksel yontemin
kullanildigi gruba nazaran anlaml dizeyde artig gostermigtir.

Zhang, Ding ve Mazur (2017) tarafindan yurutilen arastirmada, akran o6gretimi
yénteminin fizik dersine yénelik tutum ve inang Uzerine etkisini belilemek amaclanmistir. ilgili
amag dogrultusunda, arastirmada yontem olarak betimsel arastirmalar baghgi altinda yer
alan iligkisel tarama deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 441 udniversite 6grencisi
Uzerinde yudrutulmis ve veri toplama araci olarak tutum anketi kullaniimistir. Arastirma
grubundan elde edilen verilere gore, tutum ve inanig baglaminda geleneksel &gretim
yonteminin farklilik yaratmadigi akran 6gretim ydnteminin ise pozitif ydonde anlaml farklilk
yarattigi ortaya ¢ikariimistir.

GOk (2018) tarafindan ydrutilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin kavramsal
dgrenme ve problem coézme (izerine etkisini belirlemek amaglanmistir. ilgili amacg
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak deneysel arastirmalar bashgi altinda yer alan yari
deneysel desen tercih edilmigtir. Arastirma toplam 59 dgrenci Uzerinde yUrGtiimus ve veri

toplama araci olarak mekanik testi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere
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gore, ilgili ydntemin arastirmada yer alan degiskenlere etki ettigi ve ayrica da derse katilim
hususunda katki verdigi belirlenmigtir.

Ozdemir (2018) tarafindan yiritilen arastirmada, okuléncesi ve sinif égretmenlerinin
akran 6gretimine yénelik tutumlarini incelemek amaclanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda,
arastirmada yontem olarak betimsel arastirmalar bashgi altinda yer alan iliskisel alan
taramasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 404 6gretmen Uzerinde yurutilmas ve veri
toplama araci olarak tutum 6élgegi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere
goére, ogretmenlerin akran egitim tutum puani icerisinde yer alan kullanim ve icerik
boyutlarinda yuksek ¢iktigi belirlenmistir.

Yarimkaya (2018) tarafindan yuritllen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin fizik
derslerinde kullaniimasina yoénelik tutumlarini  belilemek amagclanmistir. ilgili amac
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin birlikte
kullanildigi karma ydntem tercih edilmistir. Arastirma toplam 174 égretmen adayi Uzerinde
yuratilmids ve veri toplama araci olarak tutum anketi ve yapilandiriimis gérisme formu
kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, tutum, akademik basari ve aktif
katihm durumuna pozitif yonde anlaml farklilik yarattigi ortaya ¢ikariimistir.

Sarikaya (2019) tarafindan yuratilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin yazma
basarisi ve yazma siireci izerine etkisini incelemek amaglanmistir. ilgili amag dogrultusunda,
arastirmada ydntem olarak nicel ve nitel arastirma yaklagimlarinin birlikte kullanildigi karma
yéntem tercih edilmistir. Arastirma toplam 123 ilkokul égrencisi Gzerinde yuritilmus ve veri
toplama araci olarak oélgcek ve gézlem formu kullaniimistir. Elde edilen verilere gére, akran
ogretimi yonteminin yazma basarisi ve sureg Uzerine olumlu yonde etki ettigi belirtilmigtir.

Tan (2019) tarafindan yuratilen arastirmada, 1sik konusunun &gretiminde akran
dgretimi yonteminin etkisini belirlemek amaglanmistir. ilgili amag dogrultusunda aragtirmada
yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin birlikte kullanildigi karma yontem tercih
edilmigtir. Arastirma toplam 65 ortaokul 6grencisi Uzerinde yurutulmus ve veri toplama araci
olarak kavram basari testi, tutum 6lgegi, gézlem formu ve mulakatlar kullaniimistir. Arastirma
grubundan elde edilen verilere gore, akran 6gretimi yonteminin 1sik konusunun anlamsal ve
kavramsal olarak dgretilmesinde etkili bir ydntem oldugu ifade edilmistir.

Yildiz (2019) tarafindan ydratilen arastirmada, akran 6gretimi ydonteminin programlama
ogretiminde kullaniminin tutum, akademik basari ve 6zyeterlik Gzerine etkisini incelemek
amaclanmistir. ilgili amac dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak nicel ve nitel arastirma
yaklagimlarinin birlikte kullanildigi karma yodntem tercih edilmigtir. Arastirma toplam 72
ortaokul égrencisi Uzerinde yurGtilmus ve veri toplama araci olarak basari testi, tutum olcegi
ve Ozyeterlik 6lgegi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, akran

ogretimi yonteminin programlama 6zyeterlik algilarini arttirdigi séylenmistir.
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2.1.11. Ogretmenlik Uygulamasi Siireci

Ogretmenlik uygulamasi, 6gretmen olmak isteyen bireylerin egitim-6gretim siregleri
boyunca kazanmis olduklari bilgi ve becerileri okul ortaminda deneyimleme sansi bulduklari
ve mesleki gelisimin saglanmasinda 6gretmenlik meslegi 6ncesindeki son ¢ikis olan derse
verilen isimdir (Yesilyurt, 2010). llgili ders 6gretmenlik egitimi veren bélimlerde farkli
uygulama sekline sahip olsa da temelinde 6gretmen adaylarinin kazanmis olduklari teorik
bilgiyi uygulamaya ¢evirme ve meslegi icin gecerli olabilecek yontem ve teknikleri test ederek
gelisimlerini saglama disiincesi yer almaktadir (Uygun, Ergen ve Oztiirk, 2011). Ogretmen
adaylari bu temel amag Ulzerinden uygulamalari gergeklestirirken konu alan uzmani olan bir
degerlendirici tarafindan sirecg icerisinde gozlemlenerek donit ve dizeltmeler veriimektedir
(Dogan ve digerleri, 2009). Boylelikle 6gretmen adaylarinin egitim aldiklari okul ile uygulama
yaptiklari okul arasinda kopru kurmalarina yardim saglanarak mesleki gelisim konusunda
eksikliklerinin  gideriimesi ve kavramsal vyanilgilardan uzaklasiimasi hedeflenmektedir
(Korthagen, Loughran ve Lunenberg, 2005).

Ogretmenlik meslegi icin bu denli 6nemli etkiye sahip olan 6gretmenlik uygulamasi
sureci, Ulkemizde 1997 yilindan itibaren bir ders olarak &gretim programlarina entegre
edilmis ve gelistirilen cesitli projeler ile birlikte 6gretmenlik uygulamasi dersinin programi ve
standartlari olusturulmustur (Bulunuz ve Bulunuz, 2015). Ozellikle de Yuksekogretim Kurulu
tarafindan gelistirilerek yayimlanan “Fakiilte-Okul isbirligi” adli kitabin égretmenlik egitimi
veren kurumlarda okutulmaya baslamasi uygulamalar éncesinde bir mihenk tasi olmustur.
ilgili kitap icerisinde egitim-6gretim siireclerinin her bir paydasinin gérev ve sorumluluklarin
ifade ediliyor olusu da 6gretmenlik uygulamasi surecinin hizh bir sekilde 6gretim programina

entegre edilmesine zemin hazirlamigstir.

2.1.12. Ogretmenlik Uygulamasi Siireci ile ilgili Yiiriitiilen Galismalar

Ogretmenlik uygulamasi siireci konusunda yiritilen galismalar bashi§ altinda
arastirmanin amaci, yontemi, calisma grubu, tercih edilen veri toplama araci ve sonuglari
dikkate alinarak asagida kronolojik olarak sunulmaktadir. Kronolojik olarak siralama
slrecinde ise guncellik faktéri g6z o6ntne alinarak 2010 yili ve sonrasinda yapilan
calismalara yer verilmektedir. Yurutulen literatur taramasi sonucunda elde edilen argimanlar
ise literatlr taramasinin sonucu baghg altinda tartigiimaktadir.

Ayta¢c (2010) tarafindan yudritulen arastirmada, 6gretmenlik uygulamasi surecinde
gorev ve sorumluluklari olan bireylerin siirece katkilarini incelemek amaglanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak betimsel aragtirmalar bagligi altinda bulunan

survey (alan taramasi) deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 886 &6gdretmen adayi
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Uzerinde yurutilmas ve veri toplama araci olarak anket kullaniimigtir. Arastirma grubundan
elde edilen verilere gore, dgretmenlik uygulama surecinde rehberlik rolinin hem koordinator
hem de ogretim elemani tarafindan saglanmasi gerektigi belirtilerek geri bildirimlerin
onemine vurgu yapilmistir.

Chong, Low ve Goh (2010) tarafindan ydiritllen arastirmada, fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin mesleki kimlik algilarini incelemek amaclanmistir. ligili amag¢ dogrultusunda,
arastirmada yontem olarak betimsel arastirmalar bashgi altinda bulunan survey (alan
taramasi) deseni tercih edilmistir. Arastirma 6gretmen adaylari tzerinde yuritilmus ve veri
toplama araci olarak algi 6lgcegi kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore,
ogretmenlik uygulamasinin mesleki rol ve sorumluluk konusunda olumlu yénde katki mesleki
baglilik konusunda ise olumsuz yonde etki ettigi belirtiimistir.

Yesilyurt ve Semerci (2011) tarafindan yirdtilen arastirmada, uygulama
ogretmenlerinin - dgretmenlik uygulamasi slrecinde yasadiklari sorunlari belirlemek
amaclanmigtir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak betimsel arastirmalar
baslgi altinda bulunan ézel durum ¢alismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 166
uygulama o6gretmeni Uzerinde yUrGtiimis ve veri toplama araci olarak gdérisme formlari
kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gbre, 6dretmen adaylarinin derse
devam zorunlulugu konusunda uygulama 6égretmenini zorladigi ve uygulama sirecine 6zenli
ve titiz bir sekilde katihm goéstermedikleri ifade edilmigtir.

Sempowicz ve Hudson (2011) tarafindan vydritilen arastirmada, &gretmenlik
uygulamasi sirecinde 6gretmen adaylarinin sinif yonetim becerilerinin artmasinda uygulama
dgretmenlerinin etkisini belirlemek amaglanmistir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada
yontem olarak betimsel arastirmalar bashdi altinda bulunan 6zel durum cgalismasi deseni
tercih edilmigtir. Arastirma 6gretmen adaylari ve uygulama 6gretmenleri Gzerinde yurutilmus
ve veri toplama araci olarak video ve ses kayitlari kullaniimistir. Arastirma grubundan elde
edilen verilere gore, uygulama o&gretmenlerinin geri bildirimleri ve iletigsimleri 6gretmen
adaylarinda pozitif ve yapici yonde katkilar olusturdugu ve sureg icerisinde dnemli bir faktor
oldugu ifade edilmistir.

Bektas ve Ayvaz (2012) tarafindan yurutilen arastirmada, 6gretmen adaylarinin
ogretmenlik uygulamasi silrecinden beklentilerini belirlemek amaglanmistir. llgili amag
dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak betimsel arastirmalar basligi altinda bulunan
survey (alan taramasi) deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 438 &6gdretmen adayi
Uzerinde yuritilmas ve veri toplama araci olarak anket kullanilmigtir. Arastirma grubundan
elde edilen verilere goére, dgretmenlik uygulamasi sirecinden beklentilere 6grenim gorilen
bolimin etki etmedigi ve sirecin planli ve programli bir sekilde yuratilmesi gerektigi ortaya

cikariimistir.
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Caires, Almeida ve Vieira (2012) tarafindan vyuratilen arastirmada, o6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik uygulama surecindeki deneyimlerini, bilgi duzeylerini, algilarini ve
tutumlarini belirlemek amagclanmistir. ilgili amag¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak
betimsel arastirmalar bashgi altinda bulunan survey (alan taramasi) deseni tercih edilmistir.
Arastirma toplam 295 6gretmen adayi Uzerinde yuritilmus ve veri toplama araci olarak
Olcekler kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, fakilteden mezuniyet
yilina gore beceri ve bilgi dizeyinin farkhlastigi 6zellikle de yeni mezunlarin daha basaril
uygulamalar yUrattakleri belirlenmistir.

Kaya ve Samanci (2013) tarafindan yurUtilen arastirmada, sinif 6gretmen adaylarinin
ogretmenlik uygulamasi slrecindeki iletisim faktériine yonelik goéruslerini incelemek
amaclanmistir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak betimsel arastirmalar
basligl altinda yer alan 6zel durum galismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 40
ogretmen adayi Uzerinde yudrutilmids ve veri toplama araci olarak yari yapilandiriimis
malakat formlar kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, uygulama
okulunda yer alan yoneticilerin adaylara sicak tavir géstermedikleri ifade edilmistir.

Cevik (2014) tarafindan ydratilen arastirmada, 6gretmenlik uygulama stlrecinde
donitin kaynak konumunda ya da alici konumunda olmak arasindaki farki belirlemek
amaclanmigtir. ilgili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak betimsel arastirmalar
basligi altinda yer alan 6zel durum deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 72 égretmen
adayi Uzerinde yudrutilmids ve veri toplama araci olarak yansitici yazilar kullaniimigtir.
Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, dénidtin akran tarafindan verilmesi ile
ogretmen tarafindan verilmesi arasinda farklilik olustugu ve 6gretmen donutine ihtiyag
duyuldugu ortaya cikariimistir.

Ambrosetti (2014) tarafindan yuratulen arastirmada, 6gretmenlik uygulama surecinin
yurGtilmesi igin tasarlanan programinin etkililigini incelemek amagclanmigtir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak betimsel arastirmalar baghgi altinda yer alan 6zel
durum calismasi deseni tercih edilmistir. Aragtirma toplam 11 6gretmen adayi Uzerinde
yurutilmas ve veri toplama araci olarak rol ve algiya yonelik hazirlanan sorularin yer aldigi
anket kullanilmigtir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, tasarlanmisg olan
programin mesleki geligim, alg! ve rol Uzerine etkisinin oldugu ve yapilan pilot uygulamanin
yayginlastiriimasina yoénelik éneriler sunulmustur.

Kocalar ve Sahin (2015) tarafindan ydratilen arastirmada, cografya boéliminde
Oogretim gdérmekte olan 6gretmen adaylarinin sirece yodnelik tutumlarini belirlemek
amaclanmistir. ilgili amac¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak ézel durum galismasi
deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 40 ddretmen adayi lGzerinde yuritilmis ve veri

toplama araci olarak goérisme formlari kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen
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verilere gore, uygulamadan sorumlu olan ogretmenlerin adaylar ile ilgilenmedikleri ve
inisiyatif almalarina izin vermedikleri ortaya cikariimistir.

Akbagh, Uredi ve Logologlu (2016) tarafindan vyiritilen arastirmada, 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi slrecine yonelik goruslerini belirlemek amaglanmistir.
ilgili amag dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak betimsel arastirmalar basli§i altinda
bulunan survey (alan taramasi) deseni tercih edilmistir. Arastirma &6gretmen adaylari
Uzerinde yurutilmas ve veri toplama araci olarak anket kullanilmistir. Arastirma grubundan
elde edilen verilere goére, 6gretmenlik uygulama slrecinde uygulama okullarinda yer alan
koordinatérden kaynakli sorunlarin medya geldigi ifade edilmistir.

Hurioglu (2016) tarafindan yuritilen arastirmada, 6gretmenlik uygulamasi slrecinde
kullanilan donuatlerin  planlama ve uygulama becerisi Uzerindeki etkisini belirlemek
amaclanmistir. ilgili amac¢ dogrultusunda, arastirmada yéntem olarak yari deneysel desen
tercih edilmigtir. Aragtirma toplam 22 6gretmen adayi Uzerinde yurutilmus ve veri toplama
araci olarak inan¢ o6lgegi, gérisme formu, rubrik ve video kayitlar kullaniimistir. Arastirma
grubundan elde edilen verilere gére, deney grubunun kontrol grubuna gére planlama ve
uygulama becerisi alaninda daha ytksek dizeyde farklilik olusturdugu ortaya gikariimistir.

ince (2016) tarafindan vyiiriitilen arastirmada, yabanci dil égretim siirecinde akran
dénitleri kullanmanin  algi (izerindeki etkisini belirlemek amaclanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklagsimlarinin birlikte
kullanildigi karma ydntem tercih edilmistir. Arastirma toplam 22 6dretmen adayi Uzerinde
yuratilmias ve veri toplama araci olarak yeterlilik dlgedi, e-gunlik ve yari yapilandiriimis
gorusme kullanilmigtir. Arastirma grubundan elde edilen verilere gore, akran tarafindan sézel
olarak verilen donutin yazili olarak verilen donutten daha etkili oldugu ve bu durumun
yeterlilik faktorine etki ettigi ifade edilmistir.

Martinez Agudo (2016) tarafindan vyurGtulen arastirmada, o6gretmenlik uygulama
surecinde danigsman 6gretmenden beklenen geri bildirim turlerini belilemek amacglanmigtir.
ilgili amag dogrultusunda, arastirmada ydntem olarak betimsel arastirmalar bagh@: altinda
bulunan survey (alan taramasi) deseni tercih edilmigtir. Arastirma toplam 866 6gretmen
adayi Uzerinde yuritilmus ve veri toplama araci olarak anket kullaniimistir. Arastirma
grubundan elde edilen verilere gore, danigmanlarin verdikleri geri bildirim kalitesinin mesleki
beklenti ve memnuniyet lizerinde etkisinin oldugu ortaya ¢ikariimistir.

Cimen (2017) tarafindan ydrutilen arastirmada, égretmen adaylarinin ve sorumlu olan
ogretim elemanlarinin geri bildirim konusundaki gérislerini belilemek amaclanmistir. ilgili
amag dogrultusunda, arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin
birlikte kullanildigi karma yontem tercih edilmigtir. Arastirma 6gretmen adaylari Uzerinde

yuratlilmis ve veri toplama araci olarak anket, goriisme formu, geri bildirim degerlendirme
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formu ve odlgekler kullanilmistir. Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, geri bildirim
kullaniminin sureg igerisinde olduk¢ca 6nemli oldugu ve bireyin gugli ve zayif yonlerinin
ortaya ¢ikariimasinda tercih edilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Zhao ve Zhang (2017) tarafindan yurutilen arastirmada, 6gretmen adaylarinin mesleki
kimlikleri Gzerinde 6gretmenlik uygulamasinin etkisini belilemek amaglanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin birlikte
kullanildigi karma yontem tercih edilmistir. Arastirma toplam 99 6gretmen adayi Uzerinde
yuratilmis ve veri toplama araci olarak anket ve yari yapilandiriimis mulakat kullanilmistir.
Arastirma grubundan elde edilen verilere goére, 6gretmenlik uygulamasi slrecinde donut
verilmesinin mesleki kimligin gelisimi konusunda etkisinin oldugu ortaya ¢ikariimistir.

Aslan ve Saglam (2018) tarafindan yuratilen arastirmada, 6gretmen adaylarinin
gérislerine gére ogretmenlik uygulamasi dersinin incelenmesi amaclanmistir. ilgili amac
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin birlikte
kullanildigi karma yéntem tercih edilmistir. Arastirma toplam 1129 6gretmen adayi Uzerinde
yuratilmas ve veri toplama araci olarak anket kullaniimistir. Arastirma grubundan elde edilen
verilere gore, ilgili derse ve slrecine yonelik olarak ara¢ gere¢ kullanimi konusunda orta
dizeyde bilgiye sahip olundugu belirlenmistir.

Akkus (2019) tarafindan yirutilen arastirmada, 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin
ogretmenlik uygulamasina ydnelik goérislerini incelemek amaclanmistir. ilgili amag
dogrultusunda, arastirmada yontem olarak betimsel arastirmalar baslgi altinda yer alan dzel
durum calismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 84 6gretmen ve 88 &gretmen
aday! Uzerinde yurutilmus ve veri toplama araci olarak yari yapilandiriimis gérisme formu
kullaniimistir. Aragtirma grubundan elde edilen verilere goére, o6gretmenlik uygulamasi
dersinin bir program dahilinde vyuritilmesi gerektigi ve bdylelikle surec¢ icerisinde
yasanabilecek sorunlarin 6nlenecegi belirtilmistir.

Yiimaz (2019) tarafindan yurGtilen arastirmada, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik
uygulama sirecindeki donit faktérlerine ydnelik gorislerini belilemek amaglanmistir. ilgili
amag dogrultusunda, arastirmada betimsel arastirmalar baghgi altinda yer alan 6zel durum
calismasi deseni tercih edilmistir. Arastirma toplam 24 6gretmen adayi Uzerinde yuratiimus
ve veri toplama araci olarak yari yapilandinimig milakat formu kullaniimigtir. Arastirma
grubundan elde edilen verilere gére, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulama strecinde
genellikle sézel donath kullandiklari ve bu dondtlerin olumlu geribildirimlerinin oldugu ortaya

cikariimistir.
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2.2. Literatiir Taramasinin Sonucu

Akran egitimi yaklagimi konusunda yurutulen galismalar incelendiginde; ilgili yontemin
diger yontemler ile karsilastiriidigi (Smith vd., 2011; $en, 2011), ders igerigine katkisinin
belirlendigi (Kavanoz ve Ytksel, 2010), 6grencilerin kavramsal degisiminin saglanmasina etki
ettigi (Brooks ve Koretsky, 2011; Blanch vd., 2012; Gok, 2012; Gok, 2018; Mazlum, 2015;
Suppapittayaporn, Emarat ve Arayathanitkul, 2010; Sekercioglu, 2011; Simsek ve Yesiloglu,
2014; Tan, 2019; Yasar, 2016; Yesiloglu, 2015; Yildinm, 2017), benlik kavrami Uzerinde
etkisinin incelendigi (Flores ve Duran, 2013), okuma gucliginin gideriimesinde tercih
edildigi (Grlnke ve Leidig, 2017; Turkmenoglu, 2016), sorulari cevaplama suresine etkisinin
arastirldigi  (Lasry, Watkins, Mazur ve ibrahim, 2013; Miller vd., 2014), yabanci dil
o6greniminde kullanildigi (Baek vd., 2017), akademik basari (Akay, 2011; Allison, 2012; Bulut,
2016; Demirel, 2013; Dogru, 2013; Giilgek, 2015; Ozcan, 2017; Yavuz, 2014; Yayla, 2017;
Yildiz, 2019), tutum (Akay, 2011; Bulut, 2016; Demirel, 2013; Ozcan, 2017; Ozdemir, 2018;
Porter vd., 2013; Yarimkaya, 2018; Yasar, 2016; Yavuz, 2014; Yesiloglu, 2015; Yildirim,
2017; Yildiz, 2019; Zhang, Ding ve Mazur, 2017),motivasyon (Allison, 2012; Atasoy, Ergin ve
Sen, 2014; Dogru, 2013) ve kalicilik (Bulut, 2016; Demirel, 2013) gibi degerler i¢in olumlu
firsatlar sagladigi ve beceri gelisimi Uzerine odaklandidi (Baiduri, 2017; Fubry, 2016; Gok,
2018; Kocakulah ve Savas, 2013; Savas,2011; Simsek ve Yesiloglu, 2014; Yesiloglu, 2015)
ortaya cikariimistir.

Ogretmenlik uygulamasi sireci konusunda vyiritilen calismalar incelendiginde;
uygulama sireci paydaslarinin konu hakkindaki gériglerinin incelendigi (Akbagh, Uredi ve
Logologlu, 2016; Ambrosetti, 2014; Aslan ve Saglam, 2018; Caires, Almeida ve Viera, 2012;
Kocalar ve Sahin, 2015), slrecgten beklentilere yénelik disincelerin ele alindigi (Ambrosetti,
2014; Aslan ve Saglam, 2018; Bektas ve Ayvaz, 2012; Kocalar ve Sahin, 2015), sureg
icerisinde iletisimin rolinin belirlendigi (Cevik, 2014; Cimen, 2017; Hurioglu, 2016; Kaya ve
Samanci, 2013; Martinez Agudo, 2016; Yilmaz, 2019), surece katkisi konusunda fikirlerin
belirlendigi (Ambrosetti, 2014; Aslan ve Saglam, 2018; Aytag, 2010; Kocalar ve Sahin, 2015),
uygulama surecinin mesleki kimlik Uzerine etkisinin arastirildigi (Chong, Low ve Goh, 2010;
Zhao ve Zhang, 2017), uygulama slrecinin beceri gelisimi Uzerine etkisinin kesfedildigi
(Sempovicz ve Hudson, 2011) ve slreg igerisinde yasanan sorunlarin incelendigi (Yesilyurt
ve Semerci, 2011) arastirma konularinin varhgi tespit edilmistir.

Yuratilen calismalar incelendiginde akran egitimi c¢alismalarin surece etkisi
o6gretmenlik uygulamalarinda ise gorus ve fikirler Gzerine odaklanildigi gértulmektedir. Egitim-
Ogretim surecinin uygulayicisi rolinde bulunan &gretmenlerin bir araya gelerek ¢6zim
Onerisinde bulundugu calismalara ise pek rastlanmamaktadir. Sadece zimre toplantilari ile

etkilesim ortamlarinin saglandigi gorilmektedir. Oysaki 6gretmen niteliinde meydana
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getirilecek degisimin egitim-6gretim surecinin tim paydaslarini etkileyecedi dustntldiginde
konu kapsaminda c¢alismalarin ydrutilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Arastirma
kapsaminda da ilgili durumlar g6z o6nlne alinarak sinif 6gretmen adaylari ile fen bilgisi
ogretmen adaylarini bir araya getirerek olusturulacak akran egitim ortami ile birlikte pozitif
yonde diyalektik etkilesim saglanarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin pedagojik
davraniglarinin égrenci seviyesine uygunlugunu saglamak, sinif 6gretmen adaylarinin ise
kavramsal bilgilerinin  arttirlmasini  saglamak hedeflenmektedir. Bununla birlikte
gerceklestirilecek uygulamalar ile birlikte kendi 6zgin planlarini olusturan ve uygulayan
ogretmenlerin 21. YUzyilin gerektirdigi becerileri kazanarak ilgili becerileri 6grencilere etkili bir
sekilde aktarma konusunda daha nitelikli olmasi ve Fen-Teknoloji-Muhendislik-Tasarim
arasindaki kavramsal iliski hakkinda bilgi sahibi olarak egitim-6gretim surecini bu baglamda

dizenleyebilecek donanimlar kazanmasi beklenmektedir.



3. YONTEM

Bu arastirmada, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina 6gretmenlik uygulama
surecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini planlamalari
Uzerindeki etkisini belirlemek amaglanmaktadir. ilgili amaci yerine getirebilmek igin
arastirma kapsaminda tercih edilen arastirma modeli, arastirma grubu, veri toplama

araglari ve verilerin analizi hakkindaki bilgiler bu baslik altinda verilmektedir.

3. 1. Arastirma Modeli

Arastirmalarda model se¢imi arastirmanin problem durumuna, hedefine ve amacina
goére degisiklik gdstermektedir. ilgili arastirmada “Ogretmenlik uygulamasi siirecinde fen
bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri
derslerini planlamalari (izerine etkisi var midir?” temel problem durumuna cevap
aranmaktadir. Fen bilgisi 6gretmen adaylari ile sinif 6gretmen adaylarinin bir araya
getiriimesi ile olusturacak olan ortamda akran egitimi yaklasimi ile birlikte pozitif yénde
diyalektik etkilesim saglanmasi hedeflenmektedir. Problem durumu ve hedef g6z 6nune
alindiginda arastirmanin hem nicel boyutunun hem de nitel boyutunun bulundugu bu
nedenle de karma arastirma yaklasimi ile yarutilmesi gerektigine karar verilmigtir.

Karma arastirma, nitel aragtirma yaklasiminin ve nicel arastirma yaklagsiminin sahip
oldugu gucli yonlerin bir araya getiriimesi ile olusturulan ve hem problemi derinlemesine
anlamay! hem de ¢ézmeyi saglayan bir yaklasimdir (Johnson ve Christensen, 2004). ilgili
yaklasim cesitleme, kesfedici ve agiklayici olmak tzere Ug farkl ¢ceside sahiptir. Arastirma
kapsaminda bu desenlerden cesitleme deseni tercih edilmistir. Cesitleme deseni, nitel ve
nicel verilerin toplandiktan sonra birbirlerini destekleyip desteklemediklerini kontrol etmeye
imkan taniyan ve bdylelikle elde edilen verilerin guvenilir haline getirilmesi ile birlikte
arastirmanin genigletiimesine firsat veren bir yapiya sahiptir (Creswell, 2017).

Arastirmanin nitel boyutu igin betimsel arastirmalar bashg! altinda yer alan &zel
durum caligmasi, nicel boyutu icin deneysel arastirmalar bashigi altinda yer alan yari
deneysel desen ile uygulamalar yuratalmastar.

Arastirma kapsaminda yurutilen etkinliklerin ve sireg igerisinde kullanilan araglarin
bilimsel aragtirma kural ve uygulamalarina uygunlugu igin Trabzon il Milli Egitim
Mudurlagid’nden bilimsel ¢alisma izni alinarak arastirma gergeklestirilmigtir. Alinan bilimsel

¢alisma izini arastirmanin ‘Ekler’ basligi altinda verilmistir (Ek-1).
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3. 2. Arastirma Grubu

Aragtirma, 2018 — 2019 egitim o6gretim donemi bahar vyariyilinda Trabzon
Universitesi Fatih Egitim Fakdiltesinde fen bilgisi 6gretmenligi ve sinif dgretmenligi
bélumunde 6grenim gormekte ve dgretmenlik uygulamasi dersini almakta olan 6gretmen
adaylari tizerinde yuritilmustir. Ogretmen adaylarinin segiminde gonilliiliik ilkesi temele
alinarak basit rastgele segim teknigi kullaniimistir. Ogretmen adaylarinin yer aldiklari

gruplarin isimleri, 6zellikleri ve kigi sayisina ait bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Uygulama Gruplarina ve Slrece Yonelik Bilgiler

Uygulama Grubu Grubun Ozellikleri Kisi Sayisi

Kontrol Grubu - | Fen Bilgisi Ogretmen Adaylari 4

Kontrol Grubu - Il Sinif Ogretmen Adaylari 4
Deney Grubu Fen Bilgisi + Sinif Ogretmen Adaylari 8

Tablo 1 incelendiginde, kontrol grubu — | icerisinde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
yer aldigi ve 4 kisiden olustuklari, kontrol grubu — Il igerisinde sinif 6gretmen adaylarinin
yer aldigi ve 4 kisiden olustuklari ve deney grubunda ise hem fen bilgisi hem de sinif

o6gretmen adaylarinin yer aldigi ve toplam 8 kisiden olustuklari gértilmektedir.

3. 3. Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi bashgi altinda arastirma sirecinde kullanilan veri toplama
aracglarina, veri toplama sirecine ve toplanan verilerin analizine yoénelik bilgilere

deginilmistir.

3.3.1. Veri Toplama Araglari

Veri toplama araglari baghgdi altinda; arastirmanin nitel boyutu ile nicel boyutu
kapsaminda tercih edilen ve arastirmanin amaci ve hedefine ulagsma digtincesine bagh
olarak kullanilan veri toplama araglarindan bahsedilmistir. Uygulama sirecinin éncesinde,
uygulama surecinde ve uygulama sirecinin sonrasinda olmak Uzere ¢ farkl kategoride
toplanan veri toplama araglarinin nicel boyutu igin ders plani formu ve gézlem formu
olustururken nitel boyutu igin de klinik mulakat ¢aligmalar yarttilmastir. Deney ve kontrol
gruplar uzerinde yuratulen arastirma ve veri toplama surecine ait bilgiler Tablo 2'de

sunulmustur.
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Tablo 2. Arastirma Siireci ve Veri Toplama Araglari Arasindaki iligki

Uygulama Grubu Uygulama Oncesi Uygulama Sireci  Uygulama Sonrasi

Ders Plani
Kontrol Grubu-I Ders Plani Klinik Milakat Ders Plani
Gozlem Formu

Ders Plani
Kontrol Grubu-Il Ders Plani Klinik Milakat Ders Plani
Gozlem Formu

Ders Plani
Deney Grubu Ders Plani Klinik Mulakat Ders Plani
Go6zlem Formu

Tablo 2 incelendiginde, veri toplama araclarinin uygulama éncesine yonelik olanlar,
uygulama surecine yonelik olanlar ve uygulama sonrasina yonelik olanlar olmak Uzere Ug¢
baslik altinda toplandigi gorulmektedir. Veri toplama araglarinin deney ve kontrol
gruplarinda benzer bigimde kullanildig1 gézler 6nune serilmektedir. Ders planlarinin her Gg
basamakta kullanildigi, klinik mulakatlarin ve gdzlem formunun ise sadece uygulama

surecinde tercih edildigi ortaya ¢ikarilmaktadir.
3.3.1.1. Ders Plani

Milli Egitim Bakanhi@ (2005) tarafindan yayimlanan “Egitm ve Ogretim
Caligmalarinin Planh YurGtilmesine liskin Yonerge” de ders planlari, ilgili ders ve konu
alaninda o6grencilerin slre¢ icerisinde kazanmasi beklenen davraniglari, kullanilacak
yontem ve teknikleri, arag ve geregleri, sire ve saati belirttikleri ve 6gretmenler tarafindan
hazirlanmasi sorumlulugu bulunan bir arag olarak tanimlanmigtir. Ayrica egitim 6gretim
surecinde ders planlarinin kullanilmasinin surecinin dizenli hale gelmesinde, surecin etkili
ve verimli kullaniimasinda, programin sureklilik ve butinliganin saglanmasinda ve
egditimde firsat ve imkéan esitligine ortam hazirlamasi sebebiyle tercih edilmesi gerektigi
belirtilmistir.

Arastirma kapsaminda da ders planlarinin sahip olduklari 6zellikler dikkate alinarak
ogretmenlerin uygulama &ncesi, uygulama slreci ve uygulama sireci sonrasindaki
uygulama slrecinde yapacak olduklari uygulamalarin ve 6gretmen ve 6grencilerin streg
icerisindeki rol ve sorumluluklarinin belirtildigi ders planlarini olugturmalar istenmigtir. Bu
baglamda da arastirmaci tarafindan 5E 6gretim modeli temele alinarak tasarlanan ders
planlari 6gretmen adaylarina verilerek tasarim yapmalar ile sure¢ gergeklestiriimistir.
Arastirmaci tarafindan tasarlanan ve 6gretmen adaylarina verilen ders plani sablonu

‘Ekler’ bashgi altinda verilmigtir (Ek-2).
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Arastirmanin tim basamaklarinda kontrol gruplarinda ve deney grubunda kullanilan
ders planlarinin kontrolii ve toplanmasi siireci toplam 13 hafta devam etmistir. ilk 2 hafta
ve son 2 hafta n test — son test baglaminda degerlendirilmis arada yer alan 9 hafta ise
uygulamalarin yuritilmesi sirecinde akran egitim desteginin sireg icerisinde meydana

getirdigi degisimleri ortaya ¢ikarmak adina 6nem arz etmistir.

3.3.1.2. Gozlem Formu

Gozlem, olaylar arasindaki iligkilerin belirlenmesinde, iligskilerin ve olaylarin
siniflandiriimasi ve siralanmasinda ve davraniglari teshis etme surecinde tercih edilen bir
tekniktir (Karasar, 2017). Arastirma kapsaminda da 6gretmen adaylarinin ders uygulama
surecindeki davraniglarinin degerlendiriimesi ve ders planlarinda ifade ettikleri durumlarin
gerceklesip gerceklesmediginin belirlenmesi icin gézlem formuna ihtiyagc duyulmustur. Bu
baglamda da Milli Egitim Bakanli§i tarafindan gelistirilmis olan “Ogretmenlik Uygulamasi
Goézlem Formu” kullanilarak gézlem galismalari gerceklestiriimistir. Milli Egitim Bakanhigi
tarafindan gelistirilen gézlem formu ‘Ekler’ bashigi altinda verilmistir (Ek-3).

Gozlem calismalarinda arastirmacinin stirece dahil olmamasi ve yalnizca var olan
durumu gozlemliyor olmasi nedeniyle katilimsiz gozlem calismalari yapimistir. Katilimsiz
g6zlem galismalarinda gézlem formu kullanilarak surecin degerlendiriimesi gerekmektedir.
Bu baglamda da gbézlem formunun kullaniliyor olmasi segilen ydntemin uygunlugunu
ortaya koyar niteliktedir.

Arastirma kapsaminda gercgeklestirilen gézlem calismalari hem kontrol gruplari hem
de deney grubu Uzerinde gerceklestirilmistir. Ogretmen adaylarinin uygulamalarini
yuritmus olduklari okullara gidilerek toplam 9 hafta boyunca yurittikleri uygulamalarda
g6zlem formu ile stre¢ degerlendirilmistir. Gézlem formu ile yapilan analiz iglemi hem
ders planlarini degerlendirmek hem de slireg icerisindeki degisimi gérebilmek adina 6nem

arz etmistir.

3.3.1.3. Klinik Miilakat

Clement (2000), klinik mulakatlari derinlemesine bilgi ediniimek istenen alanda
bireylerin bilgilerinin altinda yatan gercekleri, dusunme tarzlarini ve problem ¢6zme
davraniglarini ortaya ¢ikarmak igin kullanilan bir teknik olarak ifade etmistir. Ozellikle de
tasarlanan uygulama surecinde bireylerin sure¢ hakkinda bilgilerinin alinmasi, ayrintili
sekilde degerlendirmesi, distinme stillerinin tespiti ve kategorize edilmesine imkan

tanimasi nedeniyle egitim calismalarinda tercih edilmesi gerektiginden bahsedilmigtir.
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Ote yandan Tomas-Aragones, Voicu ve Marron (2017) tarafindan ydritiilen
arastirmada klinik malakat ¢alismalarinin uygulamalarin gergeklestigi surecgte yapilmasi
gerekliliginden bahsetmistir. Olayin gerceklestigi anda yapilan klinik mulakat calismalari
ile birlikte konu alani hakkinda derinlemesine ve guvenilir bilgi elde etme imkéani taninmig
olacaktir. Yurutulen arastirma kapsaminda da ilgili durum g6z onine alinarak uygulama
surecinde hem deney grubu ile hem de kontrol gruplariyla klinik mualakat calismalari
yapilmigtir.

Klinik mulakat caligsmalari yurGtilirken deney ve kontrol gruplarinda yer alan
o6gretmen adaylarinin izinleri alinarak ses kayit cihazi kullanilmigtir. Arastirma grubundan
ses kayit cihazi ile elde edilen veriler transkript edilip elektronik ortama aktarildiktan sonra

etik kurallar geregince silinmis ve arastirma grubu konu ile ilgili bilgilendirilmistir.

3.3.2. Veri Toplama Siireci

Arastirmada veri toplama sureci uygulama oncesi, uygulama slreci ve uygulama
sonrasi olmak Uzere 3 asamadan meydana gelmigtir. Her bir asamada deney ve kontrol
gruplari ile veri toplama sureci devam etmistir. Veri toplama slrecinde verilerin
toplanmasinda uygulama okulu ve tasarim ortami olmak Uzere iki farkli ortamda veriler
toplanmistir. Arastirma kapsaminda yaratilen veri toplama sirecine ait bilgiler Sekil 2’de

gOsterilmistir.

Uygulama Oncesi Uygulama Sireci Uygulama Sonrasi

* Literatir Taramass Tasanm Ortami Tasanm Ortam

* Ders Planianmn

" Ven Toplama Araclannin
v ¥ Toplanmasi ve Tarlisma

Clusturulmasi | Secilimesi

* Ders Plam Uzennden
Tartisma Ortarminin

" Khimk Mualakatlann Olugturuimast

* Arastrma Gruplannin Yirtiimesi

Olusturuimas: | Seciimesi " Dwers Plam ile ligih Gen

$ I$ Donitierin Saglanmast

* Uygulama lzinkerinin Uygulama Okulu

Alinmasi " Bir Sonraki Uygulama
* Uygulama Okulu'nda icin Ders Plan Hazirkd)

* Uygulama Soreci ile gil Gozlem Gaksmalan

Bilgilendirme * Ders Planiannn

" Ders Planianmmn

Uygulanmas Toplanmasi ve Tarhisma

* Ontest Olarak Ders Plan
Omeklennin Toplanmas:

Sekil 2. Veri toplama sureci
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Sekil 2’de, veri toplama slrecinde uygulama oncesinde, uygulama sirecinde ve
uygulama sonrasinda ydratilen uygulamalara yonelik bilgilere yer verilmistir.

Uygulama déncesinde akran editimi ve 6gretmenlik uygulamasi konusunda literatir
taramasi yapilmistir. ilgili tarama islemi arastirmanin “Literatiir Taramas!” baghg: altinda
detayh bir sekilde ifade edilmigtir. Literatlr taramasinin ardindan arastirma kapsaminda
veri toplama araci olarak kullanilabilecek aracglar hakkinda bilgi toplama iglemi
yuratalmastar. Bu baglamda Milli Egitim Bakanligi tarafindan geligtirilen ve 6gretmenlik
uygulamasi surecinde kullanilan gézlem formunun arastirma kapsamina uygun oldugu
gorulmustir. Ayrica sureg icerisinde uygulanan yaklasimin etkisini gdormek ve sureci
derinlemesine analiz edebilmek igin klinik muilakat tekniginin kullaniimasi gerektigi
gorulmas ve buna bagh olarak sureg igerisinde sorulacak sorulara yonelik uzman gorusu
alinarak sorular olusturulmustur. Ders plani formu ise uygulama strecinde 6gretmen
adaylarindan 5E o6gretim yontemine uygun olacak sekilde talep edildigi icin o formata
uygun sekilde tasarlanmistir. Veri toplama aracglarinin tasarlanmasi ve olusturulmasindan
sonra arastirma gruplarinin olusturuimasi ve secilmesi siireci yuritilmustir. Ogretmenlik
uygulamasi dersini almakta olan fen bilgisi ve sinif égretmenligi boliminde 6grenim
gbrmekte olan dgrencilerden her birinde bir grup 6grenci secilmis ve ddrenciler deney
grubu ve kontrol gruplari olmak Uzere ayrilmiglardir. Deney ve kontrol gruplarinin
olusturulmasinda rastgelelik 6zelligi dikkate alinmistir.  Arastirma  gruplarinin
belirlenmesinden sonra arastirma surecini yurutebilmek icin Milli Egitim Bakanligr'ndan
bilimsel calisma konusunda izin talep edilmis ve gelen cevap dogrultusunda uygulamalara
baglanmistir. Oncelikli olarak hem deney grubuna hem de kontrol grubuna sireg
icerisinde yuritilecek olan uygulamalar hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Uygulama
okuluna gittikleri glnin ©&ncesinde ve sonrasinda olmak (zere haftada iki kez
toplanacaklari ve konu Uzerinde mulakatlar yapilarak ders planlarinin toplanacagi bilgisi
verilmistir. ik iki hafta toplantilarda sadece uygulama siireci ile ilgili bilgilendirmelerin
yapilacagi ve ders planlarinin 6n test amaci ile kullanacagi agiklanmistir. Sonraki dokuz
haftalik suregte uygulamalarda gézlem yapmak amaciyla takip saglanacagi ve her hafta
g6zlem formu ile degerlendirilecekleri belirtiimistir. Stre¢ sonunda ise son iki hafta ders
planlarini toplamak ve deneyimlerini degerlendirmek igin toplanilacagi ifade edilerek
uygulama oncesindeki veri toplama sureci tamamlanmigtir.

Uygulama surecinde, verilerin toplanmasi arastirma gruplarinin bir araya getirilmesi
ile olusturulan tasarim ortami ve uygulama okulu olmak Uzere iki farkli alanda veriler
toplanmigtir. Tasarim ortami adi verilen ortamda 6grencilerin karsilikli olarak oturmasi
saglanarak tartismalarina izin verilmigtir. Olusturulan tartisma ortami igerisinde Kklinik

milakat c¢alismalari yUrGtiimis ve hem uygulama okulunda vylritecek olduklari
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uygulamalar hem de yurutilmekte olan sire¢ hakkindaki gérusleri alinmistir. Tartisma
ortamlari igerisinde elde ettikleri deneyimlere bagl olarak ders planlarinin olusturulmasina
firsat saglanmigtir. Olusturulan ders planlarinin birer drneginin mail yoluyla arastirmaciya
gbnderilmesi hususunda bilgilendirme yapilarak ders planlarinin toplanmasi kistasi yerine
getirilmistir. Uygulama okulunda ise 6gretmen adaylarinin olusturmus olduklar ders
planlari dogrultusunda dersleri gdézlemlenmigtir. Gdzlem c¢alismalari igerisinde ders
planlari ile tutarlik ve tasarim ortamindaki deneyimlerin etkileri gézlemlenmistir. Boylelikle
olusturmus olduklari ders planlarinin uygulanip uygulanmadigi ve surecin etkisi
belirlenmeye calisilarak uygulama surecindeki veri toplama sireci tamamlanmistir.
Uygulama sonrasinda, arastirma gruplarinin bir araya getiriimesi ile olusturulan
tasarim ortaminda veriler toplanmistir. Arastirma gruplarinin ders plani hazirlama
surecinde dikkat ettikleri kriterler tartisma ortami yaratilarak beyin firtinasi yapmalarina
imkan taninmistir. Sire¢ icerisinde 6gretmen adaylarin uygulama surecinin kendilerine
katkilari ve sureg¢ igerisinde yasanilan sorunlar ile ilgili veriler toplanmistir. Hem deney
grubunda hem de kontrol grubunda karsilikl olarak geri donutlerin verilmesi saglanmis ve
boylelikle ders planlarinin hazirlanmasi sirecinde akran egitimi yaklasiminin etkisinin

ortaya ¢ikariimasi hedeflenmigtir.

3.4. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda kullanilan veri toplama araclarindan elde edilen verilerin
analizi ile ilgili bilgilere bu baslik altinda yer verilmigtir. Ders planlarinin analizi, gdézlem
formu verilerinin analizi ve klinik milakat calismalarinin analizi olmak Gzere 3 baslik

altinda agiklanmistir.

3.4.1. Ders Planlarinin Analizi

Arastirmaci tarafindan gelistiriimis olan ders planlarinin degerlendiriimesinde hedef,
icerik, yontem ve teknik, egitim teknolojileri ve SE 6gretim modelinin basamaklarina gore
analiz iglemi saglanmistir. Ogretmen adaylari tarafindan her hafta olusturulan ders
planlari su kriterlere gore dederlendirilerek analiz igslemi saglanmigtir.

a) 5E dgretim modelinin giris basamaginin degerlendirilmesi (5 Kriter)

b) 5E 6gretim modelinin kesfetme basamaginin degerlendiriimesi (5 Kriter)

c) 5E 6gretim modelinin agiklama basamaginin degerlendiriimesi (5 Kriter)

d) 5E 6gretim modelinin derinlestirme basamaginin degerlendirilmesi (5 Kriter)

e) 5E 6gretim modelinin dederlendirme basamaginin degerlendiriimesi (5 Kriter)
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Giris basamaginin degerlendiriimesinde, dikkat cekme, gudilme, hedeften haberdar
etme, tartisma ortami olusturma ve destek materyal kullanimi kriterleri; Kesfetme
basamaginin degerlendiriimesinde, arastirma-sorgulamaya yonlendirme, aktif katilimi
saglama, problem ¢dézme surecine tesvik etme, etkilesim ortami olusturma ve destek
materyal kullanimi kriterleri; Agiklama basamaginin degerlendiriimesinde, anlamsal ve
kavramsal aciklamalar yapma, 6grenciye bilimsel icerik katkisi saglama, acik ve anlasilir
dil kullanma, tartisma ortami olusturma ve destek materyal kullanimi Kkriterleri;
Derinlestirme basamaginin degerlendiriimesinde, transfer etme, gunlik hayat baglami
olusturma, kavramsal dizenlemeler saglama, tartisma ortami olusturma ve destek
materyal kullanimi kriterleri; Degerlendirme basamaginin degerlendiriimesinde, kavramsal
Olcme ve degerlendirme saglama, 6z degerlendirme ve akran degerlendirmesini saglama,
geleneksel degerlendirme tekniklerini kullanma, alternatif degerlendirme tekniklerini
kullanma ve destek materyal kullanimi kriterleri gz 6nune alinarak analiz saglanmistir.
Her bir basamakta 5 kriter yer almasi, 6gretim modelinin 5 basamaktan meydana geliyor
olmasi ve toplam 100 puana karsilik gelme durumu g6z énune alindiinda kriterlerin her
biri 4 puan Uzerinden degerlendiriimistir. Bu baglamda da her bir basamak 20 puana
karsilik gelmigtir. Analiz stirecinde de 6gretmen adaylarinin her bir basamaktan aldiklari
toplam puanlar degerlendirilmigtir.

Ders planlarinin analiz siirecinde dikkat edilen kriterlerin olusturulmasinda gecerlik
faktoriinii yerine getirmek adina literatiir ve konu alan uzman destegi alinmistir. ilkokul ve
ortaokul seviyesinde olusturulan ders planlari ve igerikleri konusunda yapilan arastirmalar
incelenmis ve ders planlarinin degerlendiriimesinde kullanilan kriterler belirlenmistir. 5E
o6gretim modeline uygun olabilecek sekilde kriterler dizenlenmis ve uzman gorisine
sunulmustur. Konu alan uzmani, olugturulan kriterlerin konu alanina uyumu ve icerigi
acisindan degerlendirilmesini yaparak kriterleri revize etmis ve son hali verilmigtir. Ders
planlarini degerlendirmek amaciyla olusturulan kriterlerin son halini almasindan sonra
arastirma grubu ile benzer nitelige sahip olan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ders
planlarini degerlendirmek amaciyla pilot uygulama yapilmigtir. Yapilan pilot uygulama
sonucunda degerlendirme kriterlerinin kullanilabilir ve uygulanabilir oldugu tespit edilmigtir.

Ders planlarinin analizi surecinde dikkat edilen kriterler baglaminda yapilan
degerlendirme igleminin glvenirligini saglamak adina fen bilgisi egitimi alaninda doktora
yapmakta olan bir arastirmaci tarafindan ders planlarinin degerlendirmesi saglanmistir.
Boylelikle her iki arastirmacinin yapmig oldugu degerlendirmeler ile birlikte tutarlilik
durumu gozden gegirilmistir. Arastirmacilarin fikir birligi ve fikir ayrihigi durumlarina yonelik
olarak fen bilgisi egitimi alaninda uzman go6rist alinarak degerlendirme streci

tamamlanmistir.
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3.4.2. Gozlem Formunun Analizi

Arastirma kapsaminda kullanilan go6zlem formunda iki bashk yer almaktadir.
Bunlardan birincisi konu alani ve alan egitimi iken ikicisi ise 6gretme-6grenme surecidir.

Birinci baslik olan konu alani ve alan egitimi baslhgdinda, konu alan bilgisi ve alan
egitimi bilgisi olmak Uzere iki alt baslik bulunmaktadir. Konu alan bilgisi dért madde ile
gbzlemlenirken alan egitimi bilgisi ise bes madde ile gézlemlenmektedir.

ikinci alt baslik olan dgretme — 6grenme sireci basliginda ise, planlama, égretim
sureci, sinif ydénetimi ve iletisim olmak tGzere dort alt baslik yer almaktadir. Planlama alti
madde ile, 6gretim slreci sekiz madde ile, sinif yonetimi dokuz madde ile ve iletisim alt
madde ile gdozlemlenmektedir.

Gozlem formunda yer alan her bir madde igin “(E) — Eksigi var” , “(K) — Kabul
Edilebilir’ ve “(i) — lyi Yetismis” seklinde degerlendirme kriterleri bulunmakta ve
degerlendirmeye yonelik aciklama kismi yer almaktadir. Bu baglamda da goézlem
formunun yari yapilandiriimis 6zellige sahip oldugunu soéylemek gerekmektedir.

Yari yapilandiriimis olan gézlem formu ile analiz islemlerinin yurttilmesi slrecinde
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 5. sinif diizeyine, sinif 6gretmen adaylarinin ise 4. sinif
duzeyine ders anlatiyor olmalarina dikkat edilmigtir.

Yari yapilandirilimis olan goézlem formundan elde edilen veriler, gdzlem sirecinde
arastirmaci tarafindan yapilmis olan isaretlemeler ile birlikte aciklama kismina ilave etmis
oldugu notlar dikkate alinarak analiz edilmistir. Deney ve kontrol grubunda yer alan
ogretmen adaylar icin gbzlem surecindeki davraniglari frekans (f) degerleri biciminde
sunulmustur.

Gozlem formlarinin analizi surecinde dikkat edilen kriterler baglaminda yapilan
degerlendirme isleminin guvenirligini saglamak adina fen bilgisi egitimi alaninda doktora
yapmakta olan bir arastirmaci ile birlikte gézlem c¢alismalari yuratilmastir. Goézlem
¢alismalari éncesinde ikinci arastirmaci konu ve gézlem formu hakkinda bilgilendirilmistir.
Yurutllen goézlem islemleri sonrasinda ikinci arastirmaci ile bir araya gelinerek minazara
saglanmigtir. Yapilan minazara islemi ile birlikte iki arastirmaci arasindaki tutarlik
yUzdeleri hesaplanmis ve %80’in altinda yapilan degerlendirmeler igin yeniden gbzden
gecirme islemi yurGtilmistir. iki arastirmaci arasindaki tutarlik yiizdelerinin
hesaplanmasinda benzer sekilde kodlanan madde sayisinin toplam madde sayisina

oraninin yizlik dilimde ifade edilmesi formulu kullaniimistir (Kabapinar, 2003).
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3.4.3. Klinik Milakatlarin Analizi

Uygulama sireci ile ilgili derinlemesine incelemelerin yapildigi klinik milakat
uygulamalarinda elde edilen veriler igerik analizi ile analiz edilmistir. icerik analizi, metin
ya da ifade igerisinde yer alan kavramsal oOrlntlleri ortaya ¢ikarmaya calisan, daha
Onceden ortaya cikarilmamis ve arastirmaci tarafindan nitel veri analiz surecine uygun
olarak olusturulan sistematik bir tekniktir (Buyukoztirk vd., 2011). Bu teknik igerisinde
kavramlar arasi iliskiye bagh olarak olusturulan temalarin orijinalligi analiz sdreci igin
6nem arz etmektedir. Bu baglamda da surecin anlamli bir sekilde degderlendiriimesi ve
indirgeme iglemi sonrasinda kodlarin ve temalarin olusturulmasi gerekmektedir (Patton,
2002). Arastirma kapsaminda da ilgili durum géz énline alinmistir.

Klinik mulakat surecinde elde edilen nitel veriler transkript edilmek Uzere elektronik
ortama aktarilarak nitel veri analiz programi olan NVivo programi araciliiyla analiz
saglanmistir. ilgili programinin tercih edilmesinde profesyonel olarak bilgiyi diizenleme,
indirgeme ve parcga-bitin iliskisi kurma gibi firsatlar sunmasi (Edhlund, 2008) etkili
olmustur. Ayrica ilgili program Uzerinden ikinci bir arastirmacinin sisteme giris yaparak
nitel veri analiz slrecini ylritmesi ve sonucunda yapmis oldugu kodlamalar ile birinci
arastirmacinin kodlamalari arasindaki tutarlligi hesaplamaya imkan veriyor olmasi da
onemli rol oynamistir.

Arastirma kapsaminda da fen bilgisi egitimi alaninda doktora yapmakta olan ve nitel
veri analizi konusunda bilgi sahibi olan bir arastirmacinin verileri analiz etmesi saglanarak

Kappa glvenirlik kat sayisi 0.84 olarak hesaplanmigtir.



4. BULGULAR

Bu arastirmada, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina ddretmenlik uygulama
surecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini planlamalari
Uzerindeki etkisini belirlemek amaglanmaktadir.

Deney ve kontrol gruplarina ayrilan o6gretmen adaylarinin sureg¢ igerisindeki
dusuncelerini tespit etmek ve davraniglarini ortaya ¢ikarmak icin ders plani formu, gézlem
formu ve klinik milakat gibi veri toplama araclarindan yararlaniimistir. Uygulama éncesi,
uygulama sureci ve uygulama sonrasi olmak Uzere 3 basamak seklinde analiz edilen veri
toplama surecinden elde edilen veriler de yine ayni basliklara ve arastirma grubu dikkate
alinarak asagida basliklar halinde sunulmustur.

Uygulama Oncesinde veri toplama araci olarak ders planlari, uygulama surecinde
veri toplama araci olarak ders planlari, klinik mulakat ve gézlem calismalari ve uygulama
sonrasinda veri toplama araci olarak ders planlari kullaniimistir.

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan araclardan elde edilen verilerin

sunusu Sekil 3'te gdsteriimektedir.

Kontrol Grubu - I'den Elde Edilen Veriler
* Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler
4.1. * Uygulama Siirecinde Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sireci icerisindeki Degisimi
Kontrol Grubu - II'den Elde Edilen Veriler

* Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sirecinde Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler
* Uygulama Siireci icerisindeki Degisimi
BULGULAR Deney Grubundan Elde Edilen Veriler

* Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sirecinde Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler
* Uygulama Sireci icerisindeki Degisimi

L » 4, 2.

Arastirma Gruplarinin Uygulama Sirecindeki Dedigimi

Sekil 3. Veri toplama araglarindan elde edilen verilerin sunusu
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4.1. Kontrol Grubu-I’den Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu-I olarak nitelendirilen ve fen bilgisi 6gretmen adaylarindan meydana
gelen gruptan elde edilen veriler; uygulama éncesi, uygulama sireci, uygulama sonrasi ve

uygulama slrecindeki degisim basliklarina bagl olarak asagida sunulmustur.

4.1.1. Kontrol Grubu-I'den Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu — | icerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarindan uygulama
oncesinde veri toplamak igin ilk 2 haftalik ders planlari toplanmis ve analiz edilmistir.
Asagida yer alan tablo 3’te kontrol grubu — | igerisinde yer alan ve kodlanmis olarak ifade
edilen fen bilgisi 6gretmen adaylarinin olusturmus olduklari ders planlarinin 5E 6gretim

modeline gore degerlendiriimesi ile analizler saglanmistir.

Tablo 3. Kontrol Grubu — I'den Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler

|. Hafta [l. Hafta

(0] (0]

o £ -

© e ©

g g = 5 g & B 5

] < @ o 3] ~ I= )

2 7S < < e £ ‘o < = e

= [0} On = [0) = O On () [0

o 4 < 2 ol o 4 < o a
FO1 12 8 16 12 8 12 12 12 12 12
FO2 16 12 16 8 8 12 8 16 12
FO3 12 12 16 12 12 12 12 12 8 12
FO4 12 12 16 12 8 16 12 12 12

Tablo 3 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uygulama sireci édncesinde
iki hafta boyunca hazirlamis olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin basamaklari
olan giris, kesfetme, aciklama, derinlestirme ve degderlendirmeye goére incelendigi
gOriulmektedir.

Uygulama Oncesi surecte yer alan |. haftada; FO1 kodlu ogretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 8 puan almigtir. FO2 kodlu 6gretmen
aday!, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 8 puan elde etmigtir. FO3
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama

basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
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puan almistir. FO04 kodlu 06gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 8 puan elde etmistir. Toplam puan ({zerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu ddretmen 56, FO2 kodlu égretmen 60, FO3
kodlu 6gretmen 64 ve F04 kodlu 6gretmen 60 puan elde etmiglerdir. Yapilan incelemeler
sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin |I. haftada 5E &gretim modelinin higbir
basamagindan tam puan alamadidi ve her bir basamakta eksikliklerinin oldugu ortaya
cikarilmistir. Basamaklar arasinda yapilan kiyaslamada ise 06zellikle degerlendirme
basamaginin her bir 6gretmen adayinda disuk dizeyde seyrettigi belirlenmistir.

Uygulama oOncesi surecgte yer alan Il. haftada; FO1 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 12
puan elde etmistir. FO3 kodlu ogretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 8 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO4 kodlu &3dretmen adayi, qiris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 8 ve dederlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
Toplam puan Uzerinden degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu égretmen 60, FO02
kodlu 6gretmen 56, FO3 kodlu &3retmen 56 ve F04 kodlu 6gretmen 60 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin Il. haftada 5E
o6gretim modelinin higcbir basamagindan tam puan alamadidi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya c¢ikarilmistir. Basamaklar arasinda yapilan kiyaslamada ise
Ozellikle derinlestirme basamaginin her bir 6gretmen adayinda disik dizeyde seyrettigi

belirlenmistir.

4.1.2. Kontrol Grubu-'den Uygulama Siirecinde Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarindan uygulama
surecinde veri toplamak igin 9 haftalik ders planlari toplanmig, 9 haftalik uygulama
suregleri gézlem formu ile gdzlemlenmis ve olusturulan tasarim ortaminda yuratulen klinik
mulakatlardan elde edilen veriler analiz edilmigtir. Agagida yer alan tablo 4’te kontrol
grubu — | icerisinde yer alan ve kodlanmig olarak ifade edilen fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin 9 haftalik sire¢ igerisinde olusturmus olduklari ders planlarinin 5E 6gretim

modeline gore degerlendiriimesi ile analiz saglanmistir.
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Tablo 4. Kontrol Grubu — I'den Uygulama Strecinde Elde Edilen Ders Plani Verileri

FO1 FO2 FO3 FO4

Giris 12 12 12 12

Kesfetme 12 12 8 12

lll. Hafta Aciklama 12 12 16 12
Derinlestirme 12 8 12 8
Degerlendirme 12 12 12 16

Giris 12 12 12 12

Kesfetme 12 12 12 12

IV. Hafta Aciklama 16 16 16 12
Derinlestirme 8 12 8 16
Degerlendirme 12 16 12 12

Giris 12 12 12 12

Kesfetme 12 12 12 16

V. Hafta Aciklama 12 16 12 12
Derinlestirme 16 12 12 12
Degerlendirme 12 12 16 16

Giris 16 12 12 12

Kesfetme 12 12 12 12

VI. Hafta Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 16 16 16
Degerlendirme 12 12 16 12

Giris 12 12 16 16

Kesfetme 16 12 12 12

VII. Hafta Aciklama 16 16 12 16
Derinlestirme 12 16 16 12
Degerlendirme 16 16 16 16

Giris 12 12 12 12

Kesfetme 16 12 16 12

VIII. Hafta Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 12 16 16 16

Giris 16 16 16 16

Kesfetme 16 16 16 16

IX. Hafta Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 12 16 12
Degerlendirme 12 12 12 12

Giris 16 16 16 16

Kesfetme 12 16 12 16

X. Hafta Aciklama 20 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 12 16 16 16

Giris 12 16 20 16

Kesfetme 20 16 16 16

XI. Hafta Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 16 16 16 16

Tablo 4 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uygulama sirecinde dokuz

hafta boyunca hazirlamis olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin basamaklari



45

olan giris, kesfetme, agiklama, derinlestirme ve degerlendirmeye gore incelendigi
g6rilmektedir.

lll. haftada; FO1 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &3dretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 8 ve dederlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. F04 kodlu ogretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 8 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmisti. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 60, FO2 kodlu 6gretmen adayi
56, FO3 kodlu 6gretmen adayir 60 ve F04 kodlu 6gretmen adayi ise 60 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lll. haftada 5E
ogretim modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya c¢ikariimigtir.

IV. haftada; FO1 kodlu o&gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 8 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &3dretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, acgiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. F04 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, acgiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 60, FO2 kodlu 6gretmen adayi
68, FO3 kodlu ogretmen adayr 60 ve F04 kodlu 6gretmen adayi ise 64 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin IV. haftada 5E
ogretim modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya ¢ikariimigtir.

V. haftada; FO1 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, acgiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &gdretmen adayi, giris

basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
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derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. FO04 kodlu 06gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 64, FO2 kodlu 6gretmen adayi
64, FO3 kodlu 6gretmen adayr 64 ve F04 kodlu 6gretmen aday! ise 68 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin V. haftada 5E
ogretim modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya ¢ikariimistir.

VI. haftada; FO1 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. F04 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. Toplam puan (zerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 68, FO2 kodlu 6gretmen adayi
68, FO3 kodlu 6gretmen adaylr 72 ve F04 kodlu égretmen adayi ise 68 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin VI. haftada 5E
o6gretim modelinin higcbir basamagindan tam puan alamadidi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya cikariimigtir.

VII. haftada; FO1 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 16, acgiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FO2 kodlu ogretmen adayi, girig
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almigtir. F04 kodlu 0&gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve

degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
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degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 72, FO2 kodlu 6gretmen adayi
72, FO3 kodlu ogretmen adayl 72 ve F04 kodlu 6gretmen adayi ise 72 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin VII. haftada
5E 6gretim modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ancak daha o6nceki
haftalara nazaran 6gretmen adaylarinin her birinin puanlarinda yikselisin g6zle goérulir
dizeyde oldugu ve 70 bandinin tzerine ¢iktigi belirlenmigtir.

VIIl. haftada; FO1 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve dederlendirme basamagindan 16
puan almistir. F04 kodlu ogretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 68, FO2 kodlu 6gretmen adayi
68, FO3 kodlu dgretmen adaylr 72 ve F04 kodlu d3retmen adayi ise 68 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin VIII. haftada
5E 6gretim modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ve gegen haftaya nazaran
puan degerlerinde disls oldugu belirlenmistir.

IX. haftada; FO1 kodlu o&gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &3dretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, acgiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, agiklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almigtir. F04 kodlu o&gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, acgiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 72, FO2 kodlu 63retmen adayi
72, FO3 kodlu 6gretmen adayi 76 ve FO4 kodlu 6gretmen aday! 72 puan elde etmislerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6dretmen adaylarinin IX. haftada higbir
basamaktan tam puan alamadigi ancak eksikliklerin minimal boyutlara inmeye bagladigi

belirlenmisgtir.
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X. haftada; FO01 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FO2 kodlu &3dretmen adayi, qiris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, acgiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. F04 kodlu 06gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 72, FO2 kodlu 6gretmen adayi
76, FO3 kodlu 6gretmen adaylr 72 ve F04 kodlu 6gretmen adayi ise 76 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda X. haftada FO1 kodlu 6gretmen adayinin
aclklama basamaginda tam puana eristi§i belirlenmistir. Diger adaylarin ise
basamaklardaki eksikliklerinin minimal duzeyde seyrettigi belirlenmistir.

XI. haftada; FO1 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 20, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FO2 kodlu 6gretmen adayi, Qgirig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, agiklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. F04 kodlu 06gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi 76, FO2 kodlu 6gretmen adayi
76, FO3 kodlu 6gretmen adaylr 80 ve F04 kodlu 6gretmen aday! ise 76 puan elde
etmiglerdir. Yapilan incelemeler sonucunda XI. haftada FO1 kodlu 6gretmen adayinin
kesfetme basamaginda ve FO3 kodlu adayin ise giris basamaginda tam puana eristigi
belirlenmigtir. Diger basamak turlerinde ise adaylarin minimal duzeyde eksikliklerinin
varhgi tespit edilmistir. Uygulama surecinde fen bilgisi 6dretmen adaylarinin surecin
baslangicindan itibaren eksikliklerini minimal dizeye indirmek icin ¢abaladiklari ve bu
baglamda da caligmalar yuruttuklerini sdylemek pek de yanlis olmayacaktir.

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan ve FO1 kodu ile kodlanmig fen bilgisi 6gretmen
adayinin 9 haftalik sire¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. FO1 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Konu Alan Alan Ogretim Sinif

Hafta Bilgisi Egitimi Planlama Sirec Yénetimi lletisim

Bilgisi

Bilgisi_

. Hafta

IV. Hafta

V. Hafta

VI. Hafta

VIII. Hafta

IX. Hafta

X. Hafta
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E
1
1
1
0
VII. Hafta O
0
0
0
0

Xl. Hafta

Tablo 5 incelendiginde FO1 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden lll. haftada 1 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirlen maddenin ise ‘konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6gretim teknolojilerinden yararlanabilme” ve “6grencilerde
yanhs gelismis kavramlari belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama bélimande yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davranislara uygun degerlendirme bigimleri

belirleyebilme” maddelerine ait oldudu tespit edilmigtir.
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Ogretim siireci bolimiinde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “hedef davraniglara ulasma diizeyini degerlendirebilme” ve
“konuyu yasamla iliskilendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Sinif yonetimi béliumunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “gelecek dersle ilgili bilgiler ve O6devier verebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

iletisim boliimiinde yer alan alt maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken XIl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadidi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldidi belirlenmigtir.

Tdim basamaklar géz 6nitne alindiginda FO1 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 15'inde eksigi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 7’sinde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 7’sinde kabul edilebilir ve
31’inde iyi yetismis halinde oldugu gézlemlenmistir.

Kontrol grubu — | icerisinde yer alan ve FO2 kodu ile kodlanmig fen bilgisi 6gretmen
adayinin 9 haftalik sure¢ igerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. FO2 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan L
Hafta ~ KOMUARN o Planlama  Q9retim - Sinf i
R Bilgisi A Streci Yonetimi

Bilgisi Bilgisi
E K I E K I E K I E K I E K I E K i
Ml.Hafta 2 2 0 3 2 0 3 1 2 3 3 2 3 3 3 2 3 1
IV.Hafta 1 2 1 2 3 0 1 3 2 3 3 2 3 2 4 2 3 1
V.Hafta 0 3 1 2 2 1 2 2 2 3 3 2 3 2 4 1 3 2
VlHafta 0 3 1 1 3 1 1 2 3 2 4 2 2 3 4 1 2 3
VILHafta 0 2 2 1 2 2 1 2 3 2 4 2 1 3 5 0 2 4
VIlLHafta 0 3 1 0 2 3 0 2 4 1 4 3 0 3 6 0 2 4
IX.Haffa 1 1 2 0 3 2 1 2 3 1 3 4 1 2 6 0 1 5
XHafta O 2 2 0 2 3 0 2 4 0 4 4 0 2 7 0 1 5
XLHafta 0 2 2 0 2 3 0 1 5 0 3 5 0 2 7 0 0 6
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Tablo 6 incelendiginde, FO2 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim sireci, sinif ydénetimi ve iletigsim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagli olarak degisimi
yansitiimigtir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dort maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir
tutarlilikla iliskilendirme” ve “konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme” maddesine
ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden lll. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6gretim teknolojilerinden yararlanabilme” ve “6grencilerde
yanhsg gelismis kavramlari belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama boélimdnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davraniglara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldudu tespit edilmigtir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 3 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6zetleme ve uygun déniitler verebilme”, “konuyu yasamla
iliskilendirebilme “ ve ‘“hedef davraniglar ulagsma dizeylerini degerlendirebilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “dersi toplayabilme” ve “gelecek dersle ilgili bilgiler ve

Odevler verebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.
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letisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldigi belirlenmigtir.

Tum basamaklar g6z 6nline alindiginda FO2 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada
toplam 38 maddeden 16’sinda eksigi var, 14’Uinde kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0'inda eksigi var, 10’'unda kabul edilebilir ve
28’inde iyi yetismis halinde oldugu gézlemlenmistir.

Kontrol grubu — | icerisinde yer alan ve FO3 kodu ile kodlanmig fen bilgisi 6gretmen
adayinin 9 haftalik sire¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. FO3 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan ae

Konu Alan A Ogretim Sinif T
H_aft_a_ Bilgisi E.g't.m.“ Planiama Sireci Yonetimi lletigim
Bilgisi Bilgisi

E K i E KI E K I E KI E K I E K.
[ll. Hafta 2 2 0 3 2 0 3 1 2 3 4 1 3 3 3 2 3 1
IV.Hafta 1 2 1 2 2 1 2 3 1 3 3 2 3 2 4 2 3 1
V. Hafta 1 2 1 3 2 0 2 2 2 3 4 1 3 2 4 1 3 2
VILHafta 1 2 1 1 2 2 1 3 2 2 4 2 2 3 4 1 2 3
VILHafta 0 3 1 1 2 2 1 3 2 2 4 2 1 3 5 0 2 4
VIlLHafta 0 3 1 0 2 3 1 2 3 1 4 3 0 3 6 0 2 4
IXHafta 1 1 2 0 3 2 1 2 3 1 3 4 1 2 6 0 1 5
X. Hafta O 2 2 0 3 2 0 2 4 0 4 4 1 2 6 0 1 5
XLHafta 0 2 2 0 3 2 0 2 4 0 3 5 0 3 6 0 1 5

Tablo 7 incelendiginde, FO3 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagli olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise ‘konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir
tutarlilikla iliskilendirme” ve “konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme” maddesine

ait oldugu tespit edilmigtir.
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Alan egitimi bilgisi boluminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6gretim teknolojilerinden yararlanabilme”, “6grencilerde
yanhg gelismis kavramlari belirleyebilme” ve “6grenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar
olusturabilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Planlama boliminde yer alan alti maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “hedef davranigslara uygun degerlendirme bigimleri
belirleyebilme” ve “konuyu Onceki ve sonraki dersle iligkilendirebilme” maddelerine ait
oldugu tespit edilmistir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 3 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6zetleme ve uygun dbnlitler verebilme”, *konuyu yasamla
iliskilendirebilme “ ve “hedef davraniglar ulasma diizeylerini degerlendirebilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 3 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirlen maddenin ise “dersi toplayabilme”, “6vgii ve yaptirmlardan
yararlanabilme” ve “gelecek dersle ilgili bilgiler ve édevier verebilme” maddelerine ait
oldugu tespit edilmistir.

iletisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda 0 madde
eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismig halinde gelisim goOstererek
degistigi belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilien maddenin ise
‘konuya uygun diigiinddirticii sorular sorabilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Tum basamaklar g6z 6nune alindiginda FO3 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada

toplam 38 maddeden 16’sinda eksigi var, 15’'inde kabul edilebilir ve 7’sinde iyi yetismis
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iken XI. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 17’sinde kabul edilebilir ve
21’inde iyi yetismig halinde oldugu gozlemlenmistir.

Kontrol grubu — | icerisinde yer alan ve FO4 kodu ile kodlanmig fen bilgisi 6gretmen
adayinin 9 haftalik sdre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 8'de sunulmustur.

Tablo 8. FO4 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan we
Hafta KonuAlan teitimi planlama Q9r8tim SN etisim
T Bilgisi 2 Sireci Yonetimi

Bilgisi Bilgisi

E K I E KI E K I E KI E K I E K./
[ll. Hafta 2 2 0 32 0 3 1 2 2 4 2 3 3 3 2 31
IV.Hafta 2 2 0 2 3 0 2 3 1 2 4 2 3 3 3 2 2 2
V. Hafta 1 2 1 1 3 1 2 2 2 2 3 3 3 2 4 1 3 2
VILHafta 1 2 1 1 3 1 2 2 2 2 2 4 2 3 4 1 2 3
VILHafta 0 2 2 2 2 1 1 2 3 2 2 4 1 3 5 0 2 4
VIlLHafta 0 2 2 0 2 3 0 2 4 1 3 4 1 2 6 0 2 4
IXHafta 0 3 1 0 3 2 1 1 4 0 3 5 0 3 5 0 1 5
X. Hafta o 2 2 0 2 3 0 2 4 0 3 5 0 2 7 0 1 5
XlLHafta 0 1 3 0 2 3 0 2 4 0 2 6 0 1 8 0 0 6

Tablo 8 incelendiginde, FO4 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, dgretim sireci, sinif yonetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise ‘konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismig
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6gretim teknolojilerinden yararlanabilme” ve “6grencilerde

yanhg gelismis kavramlari belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.
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Planlama bolimudnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘hedef davraniglara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” ve “konuyu énceki ve sonraki derslerle iliskilendirebilme” maddelerine ait
oldugu tespit edilmistir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XIl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “hedef davraniglara ulasma diizeyini degerlendirebilme” ve
“konuyu yasamla iliskilendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Sinif yénetimi bolimiinde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “gelecek dersle ilgili bilgiler ve o6devier verebilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

lletisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadi§i 6 maddede ise iyi yetismis puan aldigi belirlenmigtir.

Tdm basamaklar géz 6ntne alindiginda FO4 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 15’inde eksidi var, 15'inde kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis iken
XI. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var,8’'inde kabul edilebilir ve 30’unda iyi
yetismis halinde oldugu g6zlemlenmigtir.

Uygulama surecinde ders plani ve gbézlem formunun diginda klinik mulakatlar
yardimiyla da veriler toplanmistir. Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriterlere yonelik elde edilen veriler Sekil

4’te sunulmustur.

PROGRAM | OGRENCI MATERYAL |OGRETMEN| ETKINLIK

* Amaca Uygunluk * Deney
* Aktif Katilim * Rehberlik N )
* Hedefe Uygunluk Calisma Yaprag
. * Dikkat Gekme | * Destek Ogretim Materyali | ~ Basamaklar * Degerlendirme
Sureye Uyguniuk L o *Veterlik
* Gudaleme * Egitim Teknolojileri eterh
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Sekil 4 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat
ettikleri kriterlerin program, 0Ogrenci, materyal, 6gretmen ve etkinlik bagliklari altinda
toplandigi gorulmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriter
icerisinde yer alan program basliginda, programin amaca, hedefe ve uygulama slresine
uygunlugu konularina dikkat ¢ekildigi gérulmektedir. Adaylarin ilgili durum ile ilgili gorusleri
ise su sekildedir:

“ ... Ders plani hazirlarken éncelikle 6gretim programini elime alirrm ve amag ve hedeflerini
incelerim. Orada yazili olanlara bagl olarak slireci tasarlarim. EJer bir plan olusturulmussa bunu
ders planinda kullanmak gerekir diye ddsindrim ...” (FO2 kodlu adayin gorisu)

“ ... Ders plani hazirlarken dikkat ettigim kriter siiredir. Ogretim programda bir ders saati
icerisinde yapilabilecekler ve sirenin etkili kullanimi konusunda acgiklamalar bulunuyor. Konu fark
etmeksizin programda yer alan slireye uymak gerektigini distniyorum ...” (FO4 kodlu adayin
g6risi)

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriter
icerisinde yer alan 6grenci bagliginda, 6grencinin surece aktif katiiminin saglanmasi,
derse dikkatlerinin cekilmesi ve gudulemeye imkan vermesi konularina deginildigi
gorilmektedir. Adaylarin ilgili durum ile ilgili gorigleri ise su sekildedir:

“ ... Programi uygulayacak oldugunuz kisilerin égrenciler oldugunuzu ddsiiniirseniz plani
hazirlarken de égrenciye dikkat etmeniz gerektigini gériirsiiniiz. Ozellikle de égrencinin dikkatinin
cekilmesi ve konuya glddlenmesinin saglamasi planda agik bir sekilde ifade edilmelidir ...” (FO4
kodlu adayin gortisi)

“ Plan igerisinde &grencinin aktif rol ve sorumluluklarina yer verilecek sekilde
organizasyon saglanmalidir. Elinde tebegirle anlatan égretmenler degil siirece katilan 6grenciler ile
glizellesen siniflar ierisinde egitim saglanmalidir ...” (FO3 kodlu adayin gorusu)

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriter
icerisinde yer alan materyal basliginda, destek égretim materyalinin kullaniimasi ve egitim
teknolojilerinin tercih edilmesi vermesi konularina dikkat c¢ekildigi gortlmektedir. Adaylarin
ilgili durum ile ilgili gorusleri ise su sekildedir:

“ ... Ders plani igerigine baktigimiz zaman egitim teknolojileri basligini gbérmekteyiz.
Uygulama siirecindeki arkadaglarima bakiyorum da o kisimlari biraz gérmezden geliyorlar. Eger bu
plan igerisinde egitim teknolojileri bashgi varsa demek ki bizlerden bir beklenti var. Bizimde bu
beklenti dogrultusunda uygulama yapmamiz gerekir ...” (FO1 kodlu adayin gorusu)

“ ... Ders planinin uygulanmasinda kolaylikla bulunabilecek, anlasilirhgi arttiracak ve sade
destek &gretim materyaline yer verilmesi strecin ydrtitilmesini kolaylastirarak 6gretmene katki

saglayacagi digtincesindeyim...” (FO2 kodlu adayin gorusu)
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Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriter
icerisinde yer alan 6gretmen baslhginda, rehberlik saglamasi, basamaklarin agikligi ve
plani uygulama vyeterligine sahip olunmasi konularinin vurgulandigi gorilmektedir.
Adaylarin ilgili durum ile ilgili gorusleri ise su sekildedir:

“ ... Egitim — &gretim siirecinde rehberlik roliinii lstlenen &gretmenler icin ders planlari
olmazsa olmazlardandir. Ogretmen ders planin yer alan basamaklari nasil uygulayacagini agik ve
net bir sekilde plan igcerisinde gbrerek uygulamaya koyarsa anlamli sonuglar meydana gelebilir. Bu
ylizden de plani olustururken &gretmenin rehberligine firsat saglamasi ve basamaklardan
olugsmasina énem vermek gerekir ...” (FO3 kodlu adayin gorusu)

“ ... Ister ders plani olsun ister giinliik iglere yénelik plan énemli o plani uygulayacak olanin
onu uygqulayabilecek yeterliligi var mi yok mu? Harika bir plan hazirlarsiniz ama karsinizda onu
uygulayacak yoksa higbir ise yaramaz. O yiizden bence yeterlilik ...” (FO1 kodlu adayin goérisu)

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriter
icerisinde yer alan etkinlik basliginda, deney, calisma yapragi ve degerlendirme
konularinin ifade edildigi gorilmektedir. Adaylarin ilgili durum ile ilgili gorisleri ise su
sekildedir:

“ ... Ders planlarinin amacina ulasmasi igin etkinlikler ile siislenmesi gerekir. Ders fen bilgisi
olunca da akla gelen ilk etkinlik tabi ki de deneyler olmaktadir. Deneyler ile birlikte desteklenmis
ders planlarinin daha anlamli olacagi distincesindeyim ...” (FO1 kodlu adayin goérusi)

“ ... Ders plani yaparken bence en énemli kisim degerlendirme basamagi. Ogrencinin ne
anladigini, dogru ya da yanlis anlayip anlamadigini degerlendirme slireci éneli bir kriterdir.
Ozellikle bu stirecin ¢alisma yapradi gibi etkinlikler ile desteklenmesi gereklidir ...” (FO2 kodlu
adayin goérusi)

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders planlarinda
tercih ettikleri 6grenme-6gretme yontem ve tekniklerine yonelik elde edilen veriler Sekil

5’te sunulmustur.

BEYIN FIRTINASI

GOZLEM PROJE
SORU - CEVAP DEMONSTRASYON

ANALOJI
ANLATIM

LABORATUVAR

Sekil 5. Kontrol grubu — I'in ders planlarinda tercih ettikleri yontem ve teknikler
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Sekil 5 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders planlarinda tercih
ettikleri 6grenme-6gretme yontem ve tekniklerin beyin firtinasi, proje, demonstrasyon,
anlatim, laboratuar, analoji, soru-cevap ve gdzlem bagliklari altinda toplandigi
g6rilmektedir.

Ders planinda beyin firtinasi, gozlem ve soru cevap tekniklerine deginen FO2 kodlu
o6gretmen adayi goérlstnU “ ... Fen bilgisi editimi igerisinde yer alan konu ve kavramlarin anlamli
olarak d&gretilmesinde beyin firtinasi teknigi kullaniliyor. Bu teknik ile birlikte bir konuda
yogunlagtirilmis sekilde fikir aligverisi saglanmis oluyor. Buna bagl olarak soru-cevap siireci
gelismis oluyor. Boylelikle bilgi kazaniliyor... Bir digeri ise gbzlemler. Bilimsel slire¢ becerileri
icerisinde yer alan gbzlemler tercih ettigim ve y6nlendirdigim alandir ...” seklinde dile getirmistir.

Proje ve laboratuar galismalarinin fen bilgisi egitimi igin dnemine vurgu yapan F03
kodlu 6gretmen aday gorusinu “ ... Almis oldugumuz egditimlerde bizlere agilanan benimde
kendi 6grencilerime agilayacak oldugum proje ¢alismalari benim slirecte tercih edecegim 6gretim
ybntem ve teknigidir. Proje ¢alismalari sayesinde hem &grenci kavramsal bilgiyi 6greniyor hem de
aktif uygulama alani buluyor. Bbylelikle ¢calismalari dikkatli bir sekilde ydiriitebiliyor ... Diger taraftan
ortaokulda hig¢ gérme sansim olmayan laboratuar etkinliklerinin de kullanmasi gerektigi
tarafindayim. Universite yasantimda bende ¢ok etkisi olmustur...” seklinde ifade etmistir.

Fen bilgisi egitimi igerisinde anlatim, demonstrasyon ve analojilerin kullanimi

““

konusuna deginen F04 kodlu 6gretmen adayini gérusunl “ ... Fen bilgisi dersleri igerisinde
cok fazla tercih edilen teknik anlatim teknigidir. Ogretmenler anlatim yapmay: digerlerine gére daha
fazla tercih ederler. Bu anlatim siirecinde de soyutu somut hale getirmek igin analojilerden de
yararlanirlar... Bir digeri ise demonstrasyonlardir. Her konu &grencilerin inisiyatifine birakilamaz
profesyonel olarak 6gretmenlerin uygulama yapmasi gerekir” seklinde agiklamistir.

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders planlarinda

tercih ettikleri egitim teknolojilerine yonelik elde edilen veriler Sekil 6’da sunulmustur.

Slayt
Projektori

Ders
Kitaplan

Yardimci Akilli
Kitaplar Tahta

EGITIM
Modsler TEKNOLOJILERI

Calisma Laboratuar
Yapragi Malzeme

internet

\~_ Adi

Sekil 6. Kontrol grubu — I'in ders planlarinda tercih ettikleri egitim teknolojileri
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Sekil 6 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders planinda tercih ettikleri
editim teknolojilerinin  bilgisayar, slayt projektora, akilli tahta, filmler, multimedya,
laboratuar malzeme, internet agi, ¢alisma yapragi, mikroskop, modeller, yardimci kitap ve
ders kitaplari bagliklari altinda toplandigi gértlmektedir.

Fen bilgisi dersinde mikroskop, laboratuar malzemeleri ve c¢alisma yapraklarini
editim teknolojisi olarak kullanmak istedigini vurgulayan FO1 kodlu o6greten adayi

“

g6risini . Fen demek deney demektir. Deney demek laboratuar malzemeleri demektir.
Pipetten pisete, balon jojeden erlene, bagetten etiive kadar birgok arag¢ fen igerisinde
kullaniimaktadir. Ayrica (izerinde incelemeler yapmamiza imkan saglayan lam ve lamel ile kullanim
gbsteren mikroskop ise farkll bir yere sahiptir ... Egitim sirecinin organizasyonu saglamak adina
da &grenci ve dgretmen rollerinin agik bir sekilde belli oldugu ve ybénergelerin yer aldigi ¢alisma
yapraklarinin kullaniimasi gerektigi diistincesindeyim ...” seklinde dile getirmigtir.

Fen bilgisi dersinde egitim teknolojisi olarak bilgisayar, slayt projektori ve akilli tahta

“

kavramlarindan bahseden F02 kodlu 6greten adayi gérisund “ ... Teknolojik gelismelerin
sinif ortami igerisine qirdigi gliniimiizde bilgisayar olmayan sinif sayisi oldukca azdir diye
diusinidyorum. Bilgisayara bagli olarak slayt projektérieri ya da lilke genelinde yiiriitiilen projeler
sayesinde siniflara kazandirilan akilli tahtalar sayesinde artik dersleri teknolojik arag gereglere
bagli olarak dizayn etme gerekliligi olusmustur. Etkilesim amacl olarak kullanilan egitim
teknolojilerinin egitim égretim siireci igerisinde yer almasi avantaj saglamaktadir ...” seklinde ifade
etmigtir.

Fen bilgisi dersinde filmlerin, multimedyanin ve internet aginin egitim teknolgjisi
olarak kullaniimasi gerektigini ifade eden FO3 kodlu 6dretmen adayr goérasind “
Ogrencilerin konuya olan dikkatlerini gekmede ve giidiilemede filmlerin ve multimedya araglarinin
etkisi oldukga carpici boyuttadir. Ogretim saglamak istediginiz alan ile ilgili olusturulmus ya da
benzegim saglamakta olan bir filmin siirecin bitiiniinli kapsayacak sekilde yliriitiilmesi zenginlik
olusturmaktadir ... internet aglari yardimiyla senkronize bir sekilde zaman kaybetmeden bilgiye
ulasim saglanabilmesi durumu da interneti derslerin vazgegilmez teknolojisi haline getirmistir”
seklinde agiklamigtir.

Fen bilgisi dersinde egitim teknolojisi olarak modeller, yardimci kitaplar ve ders
kitaplari kavramlarinin dnemine vurgu yapan F04 kodlu 6greten adayi goérusunu “ ... Egitim
teknolojisi ismi duyulunca akla bilgisayar gibi internet gibi teknolojik ara¢ gerecler gelmektedir.
Oysaki stlireci kolaylastiran her sey bizim igin teknolojidir. Ders kitaplari ve yardimci kitaplar bu
konuda basi cekmektedir ... Cesitli tirleri olan ve geligtirilebilir bir mekanizmaya sahip olan
modeller de fen egitimi igerisindeki egitim teknolojilerinden bir digeridir’ seklinde ifade etmistir.

Kontrol grubu — | icerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 5E slirecinde

kullanmay! planladiklari uygulamalara ydnelik elde edilen veriler Sekil 7°de sunulmusgtur.
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ACIKLAMA
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Sekil 7. Kontrol grubu — I'in 5E stirecinde kullanmayi planladiklari uygulamalar

Sekil 7 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 5E surecinde kullanmayi
planladiklari uygulamalarin giris, kesfetme, agiklama, derinlestirme ve degerlendirme
basamaklarina gore analiz edildigi gortimektedir.

Giris basamaginda soru-cevap ve beyin firtinasi uygulamalarini kullanmayi

“

planlayan FO3 kodlu 6gretmen adayi gorusunu “ ... 5E’nin giris basamaginda én bilgileri
yoklama ve gldiileme saglamak igin soru-cevap ile birlikte beyin firtinasini derslerimde
kullaniyorum. Boylelikle égrencilerin konu ile ilgili bilgilerini ve deneyimlerini 6grenip tasarim slreci
konusunda tartismalarini saglayarak siireci baglatiyorum. Bbylelikle dersin girisinde rehberlik rolii
Ustlenerek derse giris yapmig oluyorum ...” seklinde dile getirmigtir.

Kesfetme basamaginda deney ve gézlem calismalari ile slreci yurGtmeyi planlayan

“

FO1 kodlu 6gretmen adayi gorisini “ ... Ogrencilerin konu alaninda arastirma sorgulama
yapmalari ve bilgiyi 6grenmelerine firsat olusturmak adina kesfetme basamaginda kendileri
yapabiliyorsa deney yapamiyorlarsa da gbézlem uygulamalari ile sireci ydritmeyi planliyorum.
Deney ve gbzlem calismalarinin kegfetme basamagi icin uygun oldugunu diginiyorum ...”
seklinde ifade etmistir.

Aciklama basamaginda ders kitaplari ve yardimci kitaplari kullanimina dikkat ¢ceken

“

F02 kodlu dgretmen adayi gorusint “ ... Ogrencilerin bilgiyi 6Grenebilmesi igin kaynak kitap
kullanimina yénlenmek gereklidir. Kaynak kitaplar sayesinde giris kesfetme basamaklarinda
yorumlanan bilgilerin oturmasi saglanabilir. Béylece égretmenin rehberlik rolii de tamamlanmig olur
... ”seklinde agiklamistir.

Derinlestirme basamaginda film ve slayt gibi uygulamalar ile surecin yuritilmesine
gerekliligine vurgu yapan F04 kodlu 6gretmen adayi gérusunu “ ... Konunun derinlestiriimesi

yeni durumlara aktariimasi igin internet ortaminda yer alan ya da bizlerin olugturabilecegi filmler ve
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slaytlar sayesinde basamak yiiriitilmelidir. Stirecin zenginlestiriimesinin yaninda &grenciye
gérsellik kazandirmasi agisindan da 6nemli bir uygulama olacaktir ...” seklinde ifade etmistir.
Degerlendirme basamaginda calisma yapraklarinin kullanimi konusuna deginen

“

FO3 kodlu 6gretmen adayi gorigunu . Ogrencilerin kendilerini ve konu alan bilgisini
degerlendirmelerinden hazirlanacak olan calisma yapraklari ile uygulamalar ydiriitilebilir. Siireg
icerisinde yapilan uygulamalarin yer aldigi devamliligin saglanip saglanmadigini gézlemek ve
degisimin hangi yénde oldugu ortaya ¢ikarmak icin bu sekilde bir uygulama siirecine gidilebilir ...”
seklinde aciklamistir.

Kontrol grubu — | icerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tasarim ortami

ile ilgili goruslerine yonelik elde edilen veriler Sekil 8'de sunulmustur.

Elestirel
Diiglinme

Etkinlik
Tasarlama

iletigim
Eksikligi

Ders Plani
Hazirlama

OLUMSUZ
GORUSLER

OLUMLU
GORUSLER

Kavram
Yanilgisi

Siire
Sorunu

Teknoloji
Segcme

Sekil 8. Kontrol grubu — I'in tasarim ortami ile ilgili goéragleri

Sekil 8 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tasarim ortaminin etkinlik
tasarlama, ders plani hazirlama, yontem belirleme ve teknoloji segme gibi alanlara yénelik
etkisinden dolayl olumlu yénde; elestirel distinme, iletisim eksikligi, kavram yanilgisi ve
sure sorunu gibi durumlardan dolayi da olumsuz ydnde goérus belirttikleri gériimektedir.

Olusturulan tasarim ortaminin etkinlik tasarlama ve ders plani hazirlama alanlarina
olumlu yénde etki ettigini beliten FO2 kodlu 6gretmen adayi gorisini “ ... Her hafta bir
araya geliyor olmamiz etkinliklerimizi ve ders planlarimizi diizenlememize yardimci oluyor. Eksik
oldugumuz kisimlari tamamlamamiza fayda sagliyor. Béylelikle daha diizgiin ders planlari ve

etkinlik stiregleri ydirtitebiliyoruz ... ” seklinde ifade etmistir.
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Yéntem belirleme ve teknoloji se¢gme alanlarina olumlu yénde etki ettigini ifade eden
FO1 kodlu 6gretmen adayi gorisini “ ... Ogretim yéntem ve tekniklerinin segilim siirecinde ve
ders igerisinde kullanilmasi planlanan egitim teknolojilerinin belirlenmesinde bu ortami oldukca
yararli buluyorum ... ” seklinde dile getirmistir.

Olusturulan ortam ile ilgili olarak sure sorunu ve kavram yanilgisi basliklarina

“

deginen F04 kodlu 6dretmen adayi gérisinU “ ... Her hafta iki kez toplaniyor olmamiz ve
yiiriitmemiz gereken baska derslerinde varli§i oldukg¢a yorucu. Sadece 6dgretmenlik uygulamasi
dersi olsa belki bu kadar yorucu gelmeyebilirdi ... Slireg igerisinde olusturdugumuz ortamda bazen
kavram yanilgilarina sahip olabiliyoruz. Buna bagli olarak da planlarimizda o kavram yanilgilarinin
géstergesi olarak hatalar olusturabiliyoruz ... ” seklinde agiklamigtir.

Elestirel dusunme ve iletisim eksikli§i konularina deginerek ortamin

“

olumsuzlugundan bahseden F03 kodlu 6gretmen adayi gortusunu . Olumlu ya da

olumsuz ydnde gelebilecek elestirilere acgik olmadigimizi digliniyorum. Bu da ortami ve siireci
olumsuz yénde etkiliyor ... lletisim siireci igerisinde kanal olarak kullandigimiz dil énemlidir.

Ozellikle de elestiri boyutunda kanal rolii iletisim eksikligine sebebiyet vermektedir. Bu da dolayli

olarak planlara yansimaktadir ...” seklinde ifade etmistir.

4.1.3. Kontrol Grubu-'den Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarindan uygulama
sonrasinda veri toplamak igin son 2 haftalik ders planlari toplanmis ve analiz edilmistir.
Asagida yer alan tablo 9’da kontrol grubu — | i¢erisinde yer alan ve kodlanmis olarak ifade
edilen fen bilgisi 6gretmen adaylarinin olusturmus olduklari ders planlarinin 5E 6gretim

modeline gore degerlendiriimesi ile analizler saglanmistir.

Tablo 9. Kontrol Grubu — I'den Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler

XlIl. Hafta Xlll. Hafta
o £ o £
2 F £ 3 -
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Tablo 9 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uygulama sonrasinda iki
hafta boyunca hazirlamig olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin basamaklari
olan giris, kesfetme, agiklama, derinlestirme ve degerlendirmeye gore incelendigi
g6rilmektedir.

Uygulama sonrasinda XllI. haftada; FO1 kodlu égretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 20, derinlestirme
basamagindan 12 ve dederlendirme basamagindan 16 puan almistir. FO2 kodlu égretmen
adayi, giris basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. F04 kodlu ogretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.

Toplam puan Uzerinden degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi
76, FO2 kodlu 6gretmen adayi 80, FO3 kodlu 6gretmen adayi 76 ve F04 kodlu égretmen
adayi ise 80 puan elde etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin Xll. haftada FO1 ve FO3 kodlu aday ag¢iklama basamagindan, F02 ve F04
kodlu aday ise giris basamagindan tam puan almistir.

Uygulama sonrasinda Xlll. haftada; FO1 kodlu égretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 16, acgiklama basamagindan 20, derinlestirme
basamagindan 12 ve dederlendirme basamagindan 16 puan almigtir. FO2 kodlu égretmen
adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 20,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
FO3 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, agiklama
basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. F04 kodlu o&gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, acgiklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.

Toplam puan uzerinden degerlendirme yapilacak olursa FO1 kodlu 6gretmen adayi
80, FO2 kodlu o6gretmen aday! 80, FO3 kodlu 6gretmen aday! 80 ve FO04 kodlu dgretmen
adayi ise 80 puan elde etmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin XIll. haftada 80
puan aldiklari belirlenmistir. Batin adaylar agiklama basamagindan tam puan alirken
diger basamaklarda ise benzer hatalar yaparak puanlarinda minimal dizeyde kesinti

olmustur.
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4.1.4. Kontrol Grubu-I'in Uygulama Surecindeki Degisimi

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uygulama
surecindeki degisimleri ders planlari Uzerinden degerlendiriimistir. Asagida yer alan tablo
10’da kontrol grubu — | igerisinde yer alan ve kodlanmis olarak ifade edilen fen bilgisi
o6gretmen adaylarinin slreg igerisinde olusturmus olduklari ders planlarinin toplam puan

degerleri verilmistir.

Tablo 10. Kontrol Grubu — I'in Uygulama Surecindeki Degigimi

I Il 1l v V \i VIl VI IX X Xl Xl Xl

FO1 56 60 60 60 64 68 72 68 72 72 76 76 80

FO2 60 56 56 68 64 68 72 68 72 76 76 80 80

FO3 64 5 60 60 64 72 76 72 76 72 80 76 80

FO4 60 60 60 64 68 68 72 68 72 76 76 80 80

Tablo 10 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uygulama sireci boyunca
hazirlamis olduklari ders planlarindan almis olduklari toplam puan dedisimlerine yonelik
verilerin sunuldugu gortlmektedir.

I. hafta 56 puan alan FO1 kodlu aday Xlll. hafta puanini 24 puan arttirarak 80’e
cikartmistir. Puan artisinin %48 oldugu hesaplanmistir. I. hafta 60 puan alan FO02 kodlu
aday XIllI. hafta puanini 20 puan arttirarak 80’e ¢ikartmistir. Puan artisinin %33,3 oldugu
hesaplanmistir. I. hafta 64 puan alan FO3 kodlu aday XIII. hafta puanini 16 puan arttirarak
80’e cikartmistir. Puan artiginin %25 oldugu hesaplanmistir. |. hafta 60 puan alan F04
kodlu aday Xlll. hafta puanini 20 puan arttirarak 80’e ¢ikartmistir. Puan artisinin %33,3
oldugu hesaplanmistir. Kontrol grubu — | igerisinde yer alan adaylarin puan degisimleri bir
butln olarak ele alindiginda ortalama degisimin %34,9 oldugu hesaplanmistir.

Bu baglamda da fen bilgisi 6gretmen adaylarini bir araya getirerek olusturulan
ortamin tipki zumre ogretmenleri toplantilari gibi nitelik kazandigini ve egitim 6gretim
surecine 6grenci ve 6gretmen faktori yoninde katki sagladigini séylemek pek de yanlig

olmayacaktir.

4.2. Kontrol Grubu-II’den Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu - Il olarak nitelendirilen ve sinif 6gretmen adaylarindan meydana
gelen gruptan elde edilen verilerin uygulama 6ncesi, uygulama slreci, uygulama sonrasi

ve uygulama sirecindeki degisim basliklari altinda asagida sunulmustur.
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4.2.1. Kontrol Grubu-I’den Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarindan uygulama
oncesinde veri toplamak igin ilk 2 haftallk ders planlari toplanmis ve analiz edilmistir.
Asagida yer alan tablo 11'de kontrol grubu — Il igerisinde yer alan ve kodlanmig olarak

ifade edilen sinif 6gretmen adaylarindan elde edilen veriler sunulmustur.

Tablo 11. Kontrol Grubu — I'den Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler

|. Hafta [l. Hafta

o £ o £

E s E 5

E E % 5 E g % 5

© 9 = @ 9 = = o

Ry by e~ = Ne)) o o x = O

= D O [0} (0] = D O [0) [

G) 4 < a a O 4 < o a
S01 12 12 8 12 12 12 8 12 12 12
S02 12 8 12 12 12 12 12 12 12 12
S03 12 12 12 12 12 12 8 12 12 12
S04 12 12 8 12 12 12 12 8 12 12

Tablo 11 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin uygulama sureci dncesinde iki
hafta boyunca hazirlamig olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin basamaklari
olan giris, kesfetme, aciklama, derinlestirme ve degerlendirmeye goére incelendigi
gorulmektedir.

Uygulama oOncesi slrecgte yer alan |. haftada; SO1 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 8, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu 6gretmen
adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, agiklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 8, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.

Toplam puan Gzerinden degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi
56, S02 kodlu 6gretmen adayi 56, S03 kodlu dgretmen adayi 60 ve S04 kodlu dgretmen

adayi 56 puan elde etmislerdir.
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Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin |. haftada 5E 6gretim
modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikarilmistir. Basamaklar arasinda yapilan kiyaslamada ise Ozellikle
aciklama basamagi ile ilgili eksiklikler gbze garpmistir.

Uygulama oOncesi sirecgte yer alan Il. haftada; SO01 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, agiklama basamagindan 12, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu 6gretmen
adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, aciklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve dederlendirme basamagindan 12
puan almistir. S04 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 8, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 56, S02 kodlu 6gretmen adayi
60, SO03 kodlu 6gretmen adayi 56 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 56 puan elde etmiglerdir.

Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin |l. haftada 5E 6gretim
modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikariimistir.

Uygulama 6ncesi suregte |. ve Il. haftada kontrol grubu — Il icerisinde yer alan sinif
o6gretmen adaylarinin benzer diizeyde uygulamalar yUrattikleri ve ortalama puan olarak
da benzer puan dilimlerinde yer aldiklari gértlmektedir. Puan dederi agisindan ortalama
degderin altinda (20 puan uzerinden 10 puanin altinda) kalan bdlumlerin bulundugu ve bu

basamaklarin da kesfetme ve agiklama basamaklarina ait oldugu tespit edilmistir.

4.2.2. Kontrol Grubu I’'den Uygulama Siirecinde Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarindan uygulama
surecinde veri toplamak i¢in 9 haftalik ders planlari toplanmig, 9 haftalik uygulama
suregleri gbzlem formu ile gdzlemlenmis ve olusturulan tasarim ortaminda yuratulen klinik
milakatlardan elde edilen veriler analiz edilmistir.

Asagida yer alan tablo 12'de kontrol grubu — | igerisinde yer alan ve kodlanmig
olarak ifade edilen fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 9 haftalik sireg igerisinde olusturmus
olduklari ders planlarinin 5E 06gretim modeline gore degerlendirimesi ile analiz

saglanmistir.
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Tablo 12. Kontrol Grubu — II'den Uygulama Surecinde Elde Edilen Ders Plan Verileri

S01 S02 S03 S04
Giris 16 12 12 16
Kesfetme 8 12 8 12
lll. Hafta ~ Acgiklama 12 12 12 12
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 12 12 16 12
Giris 16 16 16 16
Kesfetme 8 12 8 12
IV. Hafta  Aciklama 12 12 12 12
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 12 12 12 12
Giris 16 12 12 16
Kesfetme 12 12 12 12
V. Hafta Aciklama 12 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 12 12 12 12
Giris 16 16 16 16
Kesfetme 12 12 12 12
VI. Hafta  Aciklama 16 12 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 12 12 12 12
Giris 16 16 16 16
Kesfetme 12 12 12 12
VII. Hafta  Agiklama 16 16 16 16
Derinlestirme 16 12 16 16
Degerlendirme 12 16 12 16
Giris 16 16 16 16
Kesfetme 12 12 12 12
VIII. Hafta  Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12
Degerlendirme 16 16 16 16
Giris 16 16 16 16
Kesfetme 12 12 12 12
IX. Hafta  Acgiklama 16 16 16 16
Derinlestirme 16 16 12 12
Degerlendirme 16 16 12 16
Giris 16 16 16 16
Kesfetme 12 12 12 12
X. Hafta Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 16
Degerlendirme 20 16 16 16
Giris 12 16 16 16
Kesfetme 12 12 12 12
XI. Hafta  Aciklama 16 16 16 16
Derinlestirme 12 16 12 16
Degerlendirme 20 16 16 16

Tablo 12 incelendiginde, sinif égretmen adaylarinin uygulama surecinde dokuz

hafta boyunca hazirlamis olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin basamaklari
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olan giris, kesfetme, agiklama, derinlestirme ve degerlendirmeye gore incelendigi
g6rilmektedir.

lll. haftada; SO01 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 8, agiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu &gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, aciklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. S04 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmisti. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 60, S02 kodlu 6gretmen adayi
60, S03 kodlu 6gretmen 60 adayi ve S04 kodlu 6gretmen adayi 64 puan elde etmislerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin Ill. haftada 5E o6gretim
modelinin hi¢cbir basamagindan tam puan alamadidi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikariimistir.

IV. haftada; S01 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 8, aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu &gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 8, agiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, acgiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 60, S02 kodlu 6gretmen adayi
64, S03 kodlu 6gretmen adayi 60 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 64 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6dretmen adaylarinin V. haftada 5E &gretim
modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikariimistir.

V. haftada; SO01 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu &gretmen adayi, giris

basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
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derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. S04 kodlu &gdretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 64, S02 kodlu 6gretmen adayi
64, S03 kodlu 6gretmen aday! 64 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 68 puan elde etmislerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin V. haftada 5E 06gretim
modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikarilmistir.

VI. haftada; S01 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almigtir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 68, S02 kodlu 6gretmen adayi
64, S03 kodlu 6gretmen aday! 68 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 68 puan elde etmislerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin VI. haftada 5E o6gretim
modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikariimistir.

VII. haftada; SO1 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. S02 kodlu &gretmen adayi, girig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve

degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
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degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 72, S02 kodlu 6gretmen adayi
72, S03 kodlu 6gretmen adayi 72 ve S04 kodlu 63retmen adayi 76 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin VII. haftada 5E o6gretim
modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadi§i ancak daha énceki haftalara nazaran
6gretmen adaylarinin her birinin puanlarinda ytkselisin gozle gérulir dizeyde oldugu ve
70 bandinin Gzerine ¢iktigl belirlenmistir.

VIIl. haftada; SO1 kodlu &dretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. S02 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. S04 kodlu 06gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmisti. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 72, S02 kodlu 6gretmen adayi
72, S03 kodlu 6gretmen adayi 72 ve S04 kodlu 6gretmen aday! 72 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin VIIl. haftada SE 6gretim
modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ve gegen haftaya nazaran puan
degerlerinde disus oldugu belirlenmistir.

IX. haftada; S01 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almigtir. S02 kodlu &6gdretmen adayi, girig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, acgiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan almistir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kegfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 76, S02 kodlu 6gretmen adayi
76, SO03 kodlu 6gretmen adayi 68 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 72 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin 1X. haftada hicbir basamaktan

tam puan alamadigi ancak eksikliklerin minimal boyutlara inmeye basladigi belirlenmistir.
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X. haftada; S01 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 20 puan almistir. S02 kodlu &gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, acgiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. S04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 76, S02 kodlu 6gretmen adayi
72, S03 kodlu 6gretmen adayi 72 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 76 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda X. haftada S01 kodlu 6gretmen adayinin degerlendirme
basamaginda tam puana erigtigi belirlenmistir. Diger adaylarin ise basamaklardaki
eksikliklerinin minimal dizeyde seyrettigi belirlenmigtir.

XI. haftada; SO01 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 20 puan almigtir. S02 kodlu &6gretmen adayi, girig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 72, S02 kodlu 6gretmen 76,
S03 kodlu 6gretmen 72 ve S04 kodlu 6gretmen 76 puan elde etmiglerdir. Yapilan
incelemeler sonucunda Xl. haftada S01 kodlu 6gretmen adayinin degerlendirme
basamaginda tam puana erigtigi belirlenmistir. Diger basamak tirlerinde ise adaylarin
minimal duzeyde eksikliklerinin varligi tespit edilmigtir. Uygulama surecinde fen bilgisi
ogretmen adaylarinin surecin baglangicindan itibaren eksikliklerini minimal duzeye
indirmek i¢in ¢cabaladiklar ve bu baglamda da c¢alismalar yurattiklerini séylemek pek de
yanlis olmayacaktir.

Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan ve SO1 kodu ile kodlanmis sinif égretmen
adayinin 9 haftalik sire¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 13’te sunulmustur.
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Tablo 13. SO01 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan

Egitimi Planlama  2gretim Sinif

Sdreci Yonetimi

Hafta Konu Alan iletisim

Bilgisi

Bilgisi Bilgisi
. lgisi

. Hafta

IV. Hafta

V. Hafta

VI. Hafta

VIII. Hafta

IX. Hafta

X. Hafta
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Tablo 13 incelendiginde, S01 kodlu 6gretmen adayinin gbézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden lll. haftada 1 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir
tutarlikla iliskilendirme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksidi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme” ve
“égrenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar olugturabilme” maddelerine aittir.

Planlama bélimande yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davranislara uygun degerlendirme bigimleri

belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigstir.
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Ogretim siireci bolimiinde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6zetleme ve uygun dénlitler verebilme” ve ‘hedef
davraniglara ulasma dlizeyini degerlendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Sinif yonetimi béliumunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “gelecek dersle ilgili bilgiler ve O6devier verebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

iletisim boliimiinde yer alan alt maddeden llI. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken XIl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadidi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldigi belirlenmigtir.

Tdm basamaklar géz 6ntine alindiginda S01 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 15'inde eksigi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 7’sinde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’Inda eksigi var, 7’sinde kabul edilebilir ve
31’inde iyi yetismis halinde oldugu gdzlemlenmistir.

Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan ve S02 kodu ile kodlanmis sinif 6gretmen
adayinin 9 haftalik sure¢ igerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14. S02 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Konu Alan Alan. Ogretim Sinif
e Egitimi Planlama . N
Bilgisi Bilgisi Streci Yoénetimi

Hafta iletisim

Bilgisi

K
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VIII. Hafta

IX. Hafta

X. Hafta
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Tablo 14 incelendiginde, S02 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim sireci, sinif ydénetimi ve iletigsim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitiimigtir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dort maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir
tutarlikla iliskilendirme” maddesine ait oldugu tespit edilmigtir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden lll. haftada 2 madde eksigi
var, 3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Planlama boélimudnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davraniglara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldudu tespit edilmigtir.

Ogretim sireci béliminde yer alan sekiz maddeden llI. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 3 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6zetleme ve uygun déniitler verebilme”, “konuyu yasamla
iliskilendirme” ve “hedef davraniglara ulagsma diizeyini degerlendirebilme” maddelerine ait
oldugu tespit edilmistir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “derse ilgi ve gludliniin stirekliligini saglayabilme” ve “gelecek

dersle ilgili bilgiler ve 6devier verebilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.
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letisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 2 madde
kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde iken XI. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldidi belirlenmigtir.

Tum basamaklar goéz onune alindiginda S02 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 15'inde eksigi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 7’sinde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 8inde kabul edilebilir ve
30’unda iyi yetismis halinde oldugu gézlemlenmistir.

Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan ve S03 kodu ile kodlanmis sinif 6gretmen
adayinin 9 haftalik sureg¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 15. S03 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan ae

Konu Alan A Ogretim Sinif T
H_aft_a_ Bilgisi E.g't.m.“ Planiama Sireci Yonetimi lletigim
Bilgisi Bilgisi

E K i E KI E K I E KI E K I E K.
[ll. Hafta 2 2 0 3 2 0 31 2 3 3 2 3 3 3 2 2 2
IV.Hafta 2 2 0 3 2 0 3 1 2 3 3 2 3 3 3 2 2 2
V. Hafta 2 2 0 2 2 1 2 2 2 2 4 2 2 3 4 2 3 1
VILHafta 1 1 2 2 2 1 1 2 3 2 4 2 2 3 4 2 2 2
VILHafta 1 1 2 1 3 1 0 3 3 2 3 3 1 4 3 1 2 3
VIlLHafta 0 2 2 1 3 1 0 2 4 1 4 3 1 3 5 1 2 3
IXHafta 0 3 1 0 2 3 0 2 4 1 3 4 0 3 6 0 2 4
X. Hafta o 2 2 0 2 3 0 1 5 0 3 5 0 2 7 0 1 5
XlLHafta 0 2 2 0 2 3 0 1 5 0 3 5 0 2 7 0 0 6

Tablo 15 incelendiginde, S03 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi béliminde yer alan dért maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostermistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilen maddelerin ise
“konuda gegen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir tutarlikla iligkilendirme” ve “konu ile

alanin diger konularini iliskilendirebilme” oldugu tespit edilmistir.
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Alan egitimi bilgisi boluminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme” ve
“égrenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar olugturabilme” oldugu tespit edilmistir.

Planlama bolimudnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘hedef davranislara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden llI. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 3 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilenlerin  “6zetleme ve uygun dbniitler verebilme”, “konuyu yasamla
iliskilendirme” ve “hedef davranislara ulagsma diizeyini degerlendirebilme” maddesine ait
oldugu tespit edilmistir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “derse ilgi ve gddiinin slrekliligini saglayabilme” ve
“gelecek dersle ilgili bilgiler ve 6devler verebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

iletisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 2 madde
kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismig puan aldigi belirlenmigtir.

Tum basamaklar g6z dnine alindiginda S03 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada
toplam 38 maddeden 16’sinda eksigi var, 13’'Unde kabul edilebilir ve 9'unda iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’'inda eksigi var, 10’'unda kabul edilebilir ve
28'’inde iyi yetismig halinde oldugu gozlemlenmistir.

Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan ve S04 kodu ile kodlanmis sinif égretmen
adayinin 9 haftalik sure¢ igerisinde yapmis olduklar uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 16’da sunulmustur.
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Tablo 16. S04 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan

Konu Alan  =.. . Ogretim Sinif oo
H_aft_a_ Bilgisi Eglt_lrr_n Planlama Siireci Yénetimi lletisim
Bilgisi Bilgisi

E K I E K I E K I E K I E K I E K I
M.Hafta 1 3 0 3 2 0 3 1 2 3 3 2 3 4 2 2 3 1
IV.Hafta 1 3 0 3 2 0 2 2 2 3 3 2 3 4 2 2 2 2
V. Hafta 1 3 0 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 4 3 2 2 2
VIHafta 1 2 1 2 3 0 1 2 3 2 4 3 2 3 4 1 2 3
VILHafta 1 2 1 1 2 2 1 2 3 2 3 4 1 3 5 1 2 3
VIlLHafta 0 3 1 0 3 2 0 2 4 1 3 4 1 3 5 1 1 3
IX.Haffa 0 2 2 0 3 2 0 2 4 0 3 5 0 3 6 0 1 5
X. Hafta 0 1 3 0 2 3 01 5 0 2 6 0 2 7 0 0 6
XLHaffta 0 1 3 0 1 4 0 1 5 0 2 6 0 1 8 0 0 6

Tablo 16 incelendiginde, S04 kodlu 6gretmen adayinin gbézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden lll. haftada 1 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir
tutarlikla iliskilendirme” ve “konu ile alanin diger konularini iligkilendirebilme” maddesine
ait oldugu tespit edilmigtir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme” ve
“égrenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar olusturabilme” maddelerine ait oldugu tespit
edilmistir.

Planlama bdlumunde yer alan altt maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
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degerlendirilen maddenin ise ‘hedef davraniglara uygun degerlendirme bigimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldudu tespit edilmigtir.

Ogretim siireci bolimiinde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “konuyu yasamla iliskilendirebilme” ve “hedef davraniglara
ulagsma diizeyini degerlendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Sinif yénetimi boliminde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XIl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “derse ilgi ve gidiiniin sdrekliligini saglayabilme” ve “gelecek
dersle ilgili bilgiler ve 6devler verebilme” maddesine ait oldugu tespit edilmigtir.

iletisim boliimiinde yer alan alt maddeden llI. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldigi belirlenmistir.

Tdm basamaklar géz 6nltne alindiginda S04 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada
toplam 38 maddeden 15'inde eksigi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 7’sinde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksidi var, 6’sinda kabul edilebilir ve
32’sinde iyi yetismis halinde oldugu gézlemlenmistir.

Uygulama sirecinde ders plani ve goézlem formunun disinda klinik mulakatlar
yardimiyla da veriler toplanmistir. Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan sinif 6gretmen
adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriterlere yonelik elde edilen veriler Sekil

9'da sunulmustur.

‘ 1 Ogretim Programi Kontrolii

( 2 | Kavramsal igerigin Belilenmesi

( 3 : Hedef / Kazanim iligkisi

( 4 Ogrenci Seviyesine Uygunluk

‘ 5 Etkinliklerin Uygulanabilirligi

Sekil 9. Kontrol grubu — II’'nin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriterler
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Sekil 9 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dgdretim
programi kontroll, kavramsal icerigin belirlenmesi, hedef/kazanim iligkisi, &grenci
seviyesine uygunluk ve etkinliklerin uygulanabilirligi seklinde bes basamaga dikkat
ettiklerini vurgulamiglardir.

Ders plani hazirlarken dikkat edilen kriterleri basamaklar seklinde ifade eden S03
kodlu 6gretmen adayi gorusinu “... Ders plani hazirlarken 6ncelikle olarak gretim programini
kontrol ederim. Programda yer alan basamaklari dederlendirdikten sonra kavramsal igerigine
bakarim ve hedef/kazanim iliskisini degerlendiririm. Hedef/kazanim iceriginde yer alan ifadeleri
yorumlayarak égrenci seviyesine uygun plan olustururum. Planimin uygulanabilir olup olmadigi da
oénemlidir ...” seklinde ifade ederken S01 kodlu aday ise “ ... Tek bir kriteri g6z éniine alarak
plan yaptigimi séyleyemem. Program, etkinlik igerigi, kazanim boyutunda yer alan ifade, konu alani

icerisinde yer alan kavramlar ve uygulama hususlarini gézden gegiririm. Tek basina programa

”

bakarak ya da konu da ki kavramlara calisarak plan hazirlanamayacagi disiincesindeyim ...
seklinde dile getirmigtir.

Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin ders planlarinda
tercih ettikleri 6grenme-6gretmen yéntem ve tekniklerine yonelik elde edilen veriler Sekil

10’da sunulmustur.

DRAMA

ANLATIM

GEZi - GOZLEM SORU - CEVAP

ORNEK OLAY EGIiTSEL OYUN

BEYIN FIRTINASI

Sekil 10. Kontrol grubu — II'nin ders planlarinda tercih ettikleri ydntem ve teknikler

Sekil 10 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin derslerinde drama, minazara,
soru-cevap, egitsel oyun, beyin firtinasi, drnek olay, gezi-gézlem ve anlatim gibi 6gretim
yontem ve tekniklerini kullanmayi tercih ettikleri belirlenmisgtir.

Ders plani igerisinde 6gretim yontem ve teknigi olarak drama ve egitsel oyunlar
kullanimi durumuna dikkat ceken S01 kodlu 6gretmen adayi goérasina “ ... Egitim 6gretim

stirecinin drama ve egitsel oyunlar ile sekillendiriimesi lazim. Yaparak yasayarak 6grenme diyoruz
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ama dersler bunlara ¢ok énem vermiyoruz. Ozellikle de igerisinde soyut konular bulunan fen
egitiminde drama kullanilarak somutlastirma saglanabilir ... Egitsel oyunlar ise degerlendirme ya
da agiklama basamaginda kullanilarak degerlendirilebilir ...” seklinde dile getirmistir.

Anlatim teknigi ile birlikte soru-cevap tekniginin 6gretim slreci icerisinde kullanimi
konusuna vurgu yapan S03 kodlu 6gretmen adayi gorastni “ ... Sinif 6gretmen adayi olarak
fen bilgisi dersi icerisinde gesitli ydntem ve tekniklerin kullanilabilecedi ancak her konuda ve okulda
uygulanabilirlik durumu géz éniine alinca anlatim ve soru-cevap teknikleri uygundur ...” seklinde
ifade etmistir.

S02 kodlu 6gretmen adayi ders plani icerisinde muhakkak minazara ve beyin
firtinasi tekniklerinin yer almasi gerekliligine deginerek goriusini “ ... Ogrencilere verilmek
istenen ana disiincenin kazandirilmasinda beyin firtinasi gibi sorularin sorulari dogurdugu bir
stre¢ ile bilimsel olarak tartigabilmelerine imkédn veren miinazaralar O6grencilerin gelisimini
etkilemektedir...” seklinde agiklamistir.

Ders planlarinin igerisinde gezi-gézlem calismalarina ve érnek olay durumuna gore
dizenlemeler yapilmasina deginen S04 kodlu 6gretmen adayi gorisuni “ ... Lise son
siniftayken dgretmenler bizi Canakkale’ye gétirmiiglerdi ve dersleri orada gezerek gézlem yaparak
égrenmistik. Bende derslerim igerisinde gezi-gézlem etkinliklerine yer vermeye caligiyorum. lla ki
sehir disi olmasina da gerek yok. Okul igerisinde olusturulacak bir kbsede bile gezi gbzlem etkinligi
yapilabilir seklinde diigtiniiyorum ... Olusturulacak olan érnek olaylar sayesinde de egitim 6gretim
stireci ydrttdlebilir ” seklinde belirtmistir.

Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin ders planlarinda

tercih ettikleri egitim teknolojilerine yonelik elde edilen veriler Sekil 11°de sunulmustur.

Maket / Model

Tasarim Materyal Harita / Diyagram

TERCIH EDILEN

Stayt EGITIM Film

TEKNOLOJILERI

Bilgisayar internet Agi

Calisma Yapragi

Sekil 11. Kontrol grubu — I’nin ders planlarinda tercih ettikleri egitim teknolojileri
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Sekil 11 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin ders planlarinda tercih ettikleri
egitim teknolojilerinin maket/model, harita/diyagram, film, internet agi, ¢aligsma yapragi,
bilgisayar, slayt ve tasarim materyalleri olmak Uzere sekiz farkh bagslik altinda toplandigi
g6rilmektedir.

Egitim — oOgretim sureci igerisinde maket/model, harita/diyagram ve tasarim
materyallerinin kullanimina dikkat ceken S03 kodlu 6gretmen adayi gorusini “ ... Ogretim
siirecini gérsel materyal ile birlikte yiiriitmeliyiz. Ornedin Tiirkiye haritasi kullanarak islenen
derslerde 6grenim daha fazla olmaktadir ... Bunun gibi tasarlanmis olan maket ya da modeller ile
Odrenciler tarafindan tasarlanacak olan materyallerle de slire¢ somutlastirilarak ydrdtilebilir ... ”
seklinde belirtmistir.

Sirecin goérselligini saglama konusunda slayt/sunum ve filmlerin kullanimina
deginen SO01 kodlu 6gretmen adayi gérisind “ ... Powerpoint ortaminda hazirladigim slaytlar
ile sunum yapmak bana keyif verici geliyor. Séyledigim bir kelimenin karsiligi olarak slaytta
ilerlemek 6grencinin dikkatini gekmek ve goérsellik saglamak ... Bazen de derslerde konu ile ilgili
filmler g6stermek gerekebiliyor. O zamanda filmler ile birlikte gbsterim saglayarak giizel bir etkinlik
stireci ytrttiyorum ... ” seklinde dile getirmistir.

Bilgisayar ve internet adi kullanimini egitim teknolojisi olarak degerlendiren S04
kodlu 6gretmen adayi gorisunu “ ... Cocuklar artik bilgisayar olmadan internet olmadan

yasayamaz hale geldiler. Bari bilgisayar ve interneti egitim icin kullansin. O yiizden de derslerimde

”

hem bilgisayari hem interneti dogru kullanmalarini &gretecek sekilde etkinlik planliyorum ...
seklinde ifade etmistir.
Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin 5E slrecinde

kullanmay! planladiklari uygulamalara yoénelik elde edilen veriler Sekil 12°de sunulmustur.

ACIKLAMA
oSl S 2 .
Sunum 3 DERINLESTIRME

<5 Soru - Cevap
/ Gezi - Gozlem
Harita - Diyagram

KESFETME 4

Drama <
Miinazara

5E Siireci Egitsel OyunQ)

Drama Soru - Cevap

soru-Cevap | Uygulamalari

Film

Sekil 12. Kontrol grubu — II'nin 5E slrecinde kullanmayi planladiklari uygulamalar
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Sekil 12 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin 5E surecinde girig kisminda
drama, soru-cevap ve film uygulamalarini; kesfetme kisminda gezi-gézlem ve harita-
diyagram tablo uygulamalarini; agiklama kisminda sunum ve soru-cevap uygulamalarini;
derinlestirme kisminda drama ve munazara uygulamalarini ve degerlendirme kisminda
egitsel oyun ve soru-cevap uygulamalarini tercih ettikleri gértilmektedir.

Giris basamaginda drama, soru-cevap ve filmler ile sUrecin yUratilmesi durumuna
dikkat ceken S02 kodlu 6gretmen adayi gorastnu “ ... Dersin giris kisminda dikkat cekmek
ve derse odaklanmalarini saglamada drama gibi film gibi ybéntemler kullaniimalidir. Kullanilacak
olan drama ve filmler siireg¢ icerisinde takip olusturabilecek sekilde secilmelidir. Tek bir basamaga
bagli kalinmamalidir ... On bilgileri yoklama amaciyla da soru-cevap uygulamalari ile birlikte var
olan durum ortaya gikariimaldir... ” seklinde ifade etmigtir.

Kesfetme basamaginda gezi-gézlem ve harita-diyagramlar ile egitim &gretim
surecinin yaruttilmesi gerekliligine vurgu yapan S01 kodlu égretmen adayi gértsund “ ...
Egitim kapsaminda kazandiriimak istenen konunun 6gretim saglandigi kisimdir. Bu kisim igerisinde
gocuklarin gézlem yapmalarina verilere kendilerinin ulasmalarina imkén taninmalidir. Gezi-gézlem
etkinlikleri birlikte birincil elden égrenmelerine firsat taninmis olacaktir ... Ozellikle de 2 boyutlu
materyal olan haritalar ile birlikte stirecin analizi saglanabilir... ” seklinde agiklamistir.

Aciklama basamaginda sunum ve soru-cevap uygulamalarinin kullanimi konusuna
dikkat ceken S04 kodlu 6gretmen adayi gorlsinl “ ... Ogretmenin aktif olarak rol aldigi bu
basamakta agiklamalarin yapilmasinda sunum teknigini 6nerebilirim. Ogretmenler sunum teknigi
esnasinda konunun ana hatlarini 6grencilere aktarmaktadir. Hem kavram yanilgilarinin kaldiriimasi
hem de kavramsal bilgi igin sunum yapmak etkili oluyor. Ogrencilerden gelebilecek sorularin
cevaplamasi adina da kolaylik sagliyor. Béylelikle hem sunum hem de soru-cevap ile birlikte birden
fazla uygulama kullaniimis oluyor... ” seklinde dile getirmigtir.

Derinlestirme basamaginda drama ve minazara uygulamalari ile egitim 6gretim
surecinin yurGtilmesi hususuna deginen S03 kodlu 6gretmen aday1 goértsunl “ ... Drama
aslinda her basamakta kullanilabilir. Ama Ozelikle derinlestirme basamaginda ¢ok ige yariyor.
Ogrendigini yeni bir duruma uyarlamasini sagliyor ... Ogrencilerin 6grendikleri bilgileri olusturulan
miinazara ortaminda degerlendirmeleri de yapilabilir ... ” seklinde ifade etmistir.

Degerlendirme basamaginda egitsel oyunlarin ve soru-cevap uygulamalarin yer
aldigini belirten S01 kodlu égretmen adayi gorusund “ ... Degerlendirmenin en iyi yolu bana

gore soru-cevap ama etkili soru-cevap herkesin cevaplayabilmesine imkan taniyan egitsel oyunlar

ile destekli soru-cevaplar olmali ki neler 6grendikleri eglenerek degerlendirebilsin ... ” seklinde
aciklamistir.
Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin tasarim ortami ile

ilgili goruslerine yonelik elde edilen veriler Sekil 13'te sunulmustur.
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ETKINLIK DERS PLANI BECERI
* Planlama * Planlama * lletigim
* Tasarlama * Tasarlama * Elestirel Diislinme
* Diizenleme * Dizenleme * gbirligi
*Uygulama “Uygulama * Problem Gézme

Sekil 13. Kontrol grubu — II’nin tasarim ortami ile ilgili gorusleri

Sekil 13 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin tasarim ortamina yodnelik
goruslerinin etkinlik, ders plani ve beceri temasi Uzerine odaklandigi goérulmektedir.
Etkinlik temasi altinda planlama, tasarlama, dizenleme ve uygulama basliklari; ders plani
temasi altinda planlama, tasarlama, dluzenleme ve uygulama basliklari; beceri temasi
altinda ise iletisim, elestirel disunme, isbirligi ve problem ¢ézme basliklari yer almaktadir.

Olusturulan tasarim ortaminin etkinlik boyutuna etki ettigini dile getiren S02 kodlu
Ogretmen adayr gortstini “ ... Ogretmenlik uygulamalarini birlikte yiiriitmekte oldugum
arkadaslarimla her hafta dersten énce ve sonra bir araya geliyor olmamiz stireg igerisinde yapacak
oldugumuz etkinliklerin tasarlanmasi, hazirlanmasi ve diizenlenmesi hususlarinda katki sagliyor.
Hepimiz yapmay! disiindiiklerimizi yaziyoruz ve ortak bir dille uygulamanin nasil olacagina karar
veriyoruz. Boylelikle uygulama sirecinde yasayacak oldugumuz sorunlarda ortak hale geldigi igin
¢6ziim lretmek de daha basit hale geliyor ... ” seklinde dile getirmistir.

Ders plani olusturmak igin oldukca elverigli bir ortam olduguna deginen S04 kodlu
Ogretmen adayl goérisinU “ ... Bir araya gelerek ders planlarimizi degerlendiriyoruz.
Planlarimizda eksik olan yerleri tamamliyoruz. Farklilik olarak yazdiklarimiz (izerine konuguyoruz.
Sonrasinda da uygulama yaparak degerlendirmelerimizi tartisiyoruz ... ” seklinde ifade etmistir.

Olusturulan tasarim ortaminin iletisim, elestirel disinme, isbirligi ve problem ¢ézme
gibi beceri alanlarinin gelisimi Gzerine etkisinden bahseden S01 kodlu édretmen adayi
go6raslini “... Olusturmus oldugumuz grup ile strekli iletisim halindeyiz. Aramizdaki iletisim siireci
¢cok gelisti. Artik bir kelime ederek ne demek istedigimizi anliyoruz. Sall yazinca mesaj olarak
herkes toplanti ile ilgili bir seyler séyliiyor mesela. Sonrasinda isbirligi yaparak problemleri kolayca
¢bzebilmeyi 6grendik. Tek basimiza ¢bziimlememiz zor olunca karsilikli olarak mutabakata
variyoruz ... Ote yandan yaptigimiz planlari degerlendirirken elestiri becerimiz de geligti. ilk basta

sadece olumsuz yénde elestirilerimizi sunuyorduk. Ama son dénemlerde basgarili yaptigimiz ya da

arkadaslarimizin gtizel yaptiklarini begendigimizi ifade edebiliyoruz .... ” seklinde agiklamistir.



84

4.2.3. Kontrol Grubu II’'den Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler

Kontrol grubu — Il igerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarindan uygulama
sonrasinda veri toplamak i¢in son 2 haftalik ders planlari toplanmis ve analiz edilmistir.
Asagida yer alan tablo 17°de kontrol grubu — Il igerisinde yer alan ve kodlanmig olarak
ifade edilen sinif 6gretmen adaylarinin olugturmus olduklari ders planlarinin 5E 6gretim

modeline gore degerlendiriimesi ile analizler saglanmistir.

Tablo 17. Kontrol Grubu — I'den Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler

XIl. Hafta XIll. Hafta
o £ © £
2 g £ 3 e g -3
5 8 g 2 53 & g O
2 7S < = @ 2 @ < = @
o N 53 5 'S o N < 5 T
[m] [m] (@) [m]
S01 16 12 16 12 20 16 12 16 12 20
S02 16 12 16 16 16 16 12 16 16 16
S03 16 16 16 12 16 16 12 16 16 16
S04 16 16 16 16 16 16 12 16 12 20

Tablo 17 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin uygulama sonrasinda iki hafta
boyunca hazirlamig olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin basamaklari olan giris,
kesfetme, aciklama, derinlestirme ve degerlendirmeye gore incelendigi gérilmektedir.

Uygulama sonrasinda XlI. haftada; S01 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 20 puan almistir. S02 kodlu 6gretmen
adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, agiklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. S04 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, acgiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu aday 76, S02 kodlu aday 76, S03 kodlu aday
76 ve S04 kodlu aday 80 puan elde etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda XiII.
haftada S01 kodlu 6gretmen adayinin degerlendirme basamaginda tam puana eristigi ve

S04 kodlu adayin tim basamaklardan esit puan aldidi belirlenmistir.
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Uygulama sonrasinda Xlll. haftada; S01 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 20 puan almistir. S02 kodlu 6gretmen
aday, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
S03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16
puan almistir. S04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa S01 kodlu 6gretmen adayi 76, S02 kodlu 6gretmen adayi
76, S03 kodlu 6gretmen adayi 76 ve S04 kodlu 6gretmen adayi 76 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin Xlll. haftada 76 puan aldiklari
belirlenmistir. S01 ve S03 kodlu 6gretmen adaylarinin degerlendirme basamaginda tam
puana eristigi belirlenmigtir. S01 ile S03 kodlu aday ve S02 ile S04 kodlu adayin tim

basamaklardan esit puan aldigi belirlenmistir.

4.2.4. Kontrol Grubu-I’nin Uygulama Siurecindeki Degigimi

Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin uygulama
surecindeki degisimleri ders planlari Uzerinden degerlendiriimistir. Asagida yer alan tablo
18'de kontrol grubu — Il icerisinde yer alan ve kodlanmis olan sinif 6gretmen adaylarinin

sureg igerisinde olusturmus olduklari ders planlarinin toplam puan degerleri verilmistir.

Tablo 18. Kontrol Grubu — II'nin Uygulama Surecindeki Degigimi

I Il Il v V VI Vil VI IX X Xl Xl Xl

S01 5% 56 60 60 64 68 72 72 76 76 72 76 76

S02 5 60 60 64 64 64 72 72 76 72 76 76 76

S03 60 56 60 60 64 68 72 72 68 72 72 76 76

S04 56 56 64 64 68 68 76 72 72 76 76 80 76

Tablo 18 incelendiginde, sinif 6gretmen adaylarinin uygulama sureci boyunca
hazirlamig olduklari ders planlarindan almis olduklari toplam puan degisimlerine yonelik
verilerin sunuldugu gorulmektedir.

I. hafta 56 puan alan S01 kodlu aday Xlll. hafta puanini 20 puan arttirarak 76’ya
cikartmistir. Puan artisinin %35,71 oldugu hesaplanmistir. |. hafta 56 puan alan S02 kodlu
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aday XIlll. hafta puanini 20 puan arttirarak 76’ya c¢ikartmigtir. Puan artisinin %35,71
oldugu hesaplanmistir. I. hafta 60 puan alan S03 kodlu aday XIII. hafta puanini 16 puan
arttirarak 76’ya cikartmistir. Puan artisinin %16 oldugu hesaplanmistir. |. hafta 56 puan
alan S04 kodlu aday Xlll. hafta puanini 20 puan arttirarak 76’ya ¢ikartmistir.

Puan artisinin %35,71 oldugu hesaplanmistir. Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan
adaylarin puan degigimleri bir butin olarak ele alindiginda degigimin %33,4 oldugu

hesaplanmistir.

4.3. Deney Grubu’ndan Elde Edilen Veriler

Deney grubu olarak nitelendirilien fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarindan
meydana gelen gruptan elde edilen verilerin uygulama 6ncesi, uygulama sureci, uygulama

sonrasi ve uygulama surecindeki degisim basliklari altinda asagida sunulmustur.

4.3.1. Deney Grubu’ndan Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler

Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarindan uygulama
oncesinde veri toplamak icgin ilk 2 haftalik ders planlari toplanmis ve analiz edilmistir.
Asagida yer alan tablo 19’da deney grubu icerisinde yer alan ve kodlanmis olarak ifade

edilen 6gretmen adaylarindan elde edilen veriler sunulmusgtur.

Tablo 19. Deney Grubu'ndan Uygulama Oncesinde Elde Edilen Veriler

|. Hafta Il. Hafta
- ot
5 & 2 s 5 5 2 5
@ > x < © 2 o x £ o
o N g 5 'S o N 53 5 D
[m] [m] [m)] [m]
FS01 16 12 12 8 12 12 12 12 12 12
FS02 12 12 12 12 12 12 12 8 12
FS03 12 12 16 12 8 12 12 16 12 12
FS04 12 12 16 8 12 12 12 16 8 12
FSO05 12 12 12 12 8 12 12 16 12 8
FS06 12 12 12 8 12 12 12 12 12
FSO07 12 12 16 12 12 12 12 12 12 12
FSO08 12 12 12 12 8 12 12 12 12 8
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Tablo 19 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin uygulama sureci
oncesinde iki hafta boyunca hazirlamis olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin
basamaklari olan giris, kesfetme, aciklama, derinlestirme ve dederlendirmeye gore
incelendigi gorulmektedir.

Uygulama dncesi slregte yer alan |. haftada; FS01 kodlu é3retmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS02
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, acgiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 12
puan elde etmistir. FS03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagdindan 8 puan almistir. FS04 kodlu o6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FS05 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12,
aclklama basamagindan 12, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 8 puan almigtir. FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12,
kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 8
ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS07 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS08
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 8
puan almistir. Toplam puan tzerinden degerlendirme yapilacak olursa FSO1 kodlu aday
60, FS02 kodlu aday 56, FS03 kodlu aday 60, FS04 kodlu aday 60, FS05 kodlu aday 56,
FS06 kodlu aday 56, FS07 kodlu aday 64 ve FS08 kodlu aday 56 puan elde etmislerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin |. haftada 5E
ogretim modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya c¢ikariimistir. Basamaklar arasinda yapilan kiyaslamada ise
Ozellikle derinlestirme ve dederlendirme basamaklarinda dusuk dizeyde puan
degerlerinin oldugu goze carpmigtir.

Uygulama oOncesi surecte yer alan Il. haftada; FS01 kodlu 6gretmen adayi, girig
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS02
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama

basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 8 ve degerlendirme basamagindan 12
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puan elde etmistir. FS03 kodlu Ogretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 8 ve dederlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FSO05 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 8 puan almistir. FS06 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan 12,
kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12
ve degerlendirme basamagindan 8 puan almistir. FS07 kodlu 6Jretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS08
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 8
puan almistir.

Toplam puan Uzerinden dederlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu 6gretmen adayi
60, FS02 kodlu 6gretmen adayi 56, FS03 kodlu 6gretmen adayi 64, FS04 kodlu dgretmen
adayl 60, FS05 kodlu 63retmen adayi 60, FS06 kodlu égretmen adayi 56, FS07 kodlu
6gretmen adayi 60 ve FS08 kodlu 6gretmen adayi 56 puan elde etmislerdir.

Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin Il. haftada
S5E 6gretim modelinin hicbir basamagindan tam puan alamadidi ve her bir basamakta
eksikliklerinin oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Basamaklar arasinda yapilan kiyaslamada ise
Ozellikle derinlestirme ve dederlendirme basamaklarinda disik dizeyde puan

degerlerinin oldugu géze ¢arpmistir.

4.3.2. Deney Grubu’ndan Uygulama Siirecinde Elde Edilen Veriler

Deney grubu icerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarindan uygulama
surecinde veri toplamak igin 9 haftalik ders planlari toplanmig, 9 haftalik uygulama
suregleri gbzlem formu ile gdzlemlenmis ve olusturulan tasarim ortaminda yuratulen klinik
milakatlardan elde edilen veriler analiz edilmistir.

Asagida yer alan tablo 20'de deney grubu icerisinde yer alan ve kodlanmis olarak
ifade edilen fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin 9 haftalik streg igerisinde olusturmus
olduklari ders planlarinin 5E 06gretim modeline gore degerlendirimesi ile analiz

saglanmistir.



89

Tablo 20. Deney Grubu’ndan Uygulama Strecinde Elde Edilen Ders Plani Verileri

FSO01 FS02 FS03 FS04 FS05 FS06 FS07 FS08

Giris 12 12 12 12 12 12 12 12
. Kesfetme 12 12 12 12 8 8 8 8
Hafta Agllflama. 12 16 12 16 16 16 12 12
Derinlestirme 12 8 12 8 12 12 12 12
Degerlendirme 12 12 12 12 12 12 16 16
Giris 12 12 12 12 12 12 12 12
v Kesfetme 12 12 12 12 8 12 8 12
He.tfta Agllflama. 16 12 12 16 16 12 16 12
Derinlestirme 12 12 12 12 12 12 12 12
Degerlendirme 12 16 16 12 16 16 16 16
Giris 12 12 12 12 12 12 12 12
Vv Kesfetme 12 12 12 12 12 12 12 12
H;a\fta Agllflama. 16 16 16 16 16 16 16 12
Derinlestirme 12 12 12 12 12 12 12 12
Degerlendirme 12 16 16 12 12 16 16 16
Giris 12 16 16 12 12 12 12 12
VI Kesfetme 12 12 16 16 12 16 12 12
Héfta Agll.dama. 16 16 16 16 16 16 16 16
Derinlestirme 12 12 12 12 12 12 12 12
Degderlendirme 16 16 16 16 16 16 16 12
Giris 16 16 16 16 16 16 16 16
Vil Kesfetme 12 12 16 16 12 16 12 16
Hai‘ta Agll_(lama_ 16 16 16 16 16 16 16 16
Derinlestirme 16 16 16 12 12 12 12 12
Degerlendirme 16 16 16 16 16 16 16 12
Giris 16 16 16 16 16 16 16 16
VI Kesfetme 12 12 16 16 12 16 12 12
Haf.ta Aciklama 16 16 16 16 16 16 16 16
Derinlestirme 16 12 12 12 12 12 12 12
Degerlendirme 16 16 16 16 16 16 16 12
Girig 16 16 16 16 16 16 16 16
IX Kesfetme 12 16 16 16 12 16 12 12
Héfta Aciklama 16 16 16 16 16 16 16 16
Derinlestirme 16 16 12 16 16 12 16 16
Degerlendirme 16 16 16 16 16 16 16 16
Girig 16 16 16 16 16 16 16 16
X Kesfetme 12 16 16 16 12 16 16 16
H;';lfta Aciklama 20 16 20 16 16 16 16 16
Derinlestirme 16 16 12 16 16 12 16 16
Degerlendirme 16 16 16 16 20 20 16 16
Girig 16 20 16 20 16 16 16 16
XI Kesfetme 16 16 16 16 16 16 16 16
Ha.lfta Aciklama 20 16 20 16 16 16 20 16

Derinlestirme 16 16 16 16 16 16 16 16

Degerlendirme 16 16 16 16 20 20 16 20

Tablo 20 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif dgretmen adaylarinin uygulama

surecinde dokuz hafta boyunca hazirlamig olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin
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basamaklari olan giris, kesfetme, aciklama, derinlestirme ve dederlendirmeye gore
incelendigi gorulmektedir.

lll. haftada; FSO01 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS02 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 8 ve dederlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FSO03 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12,
aciklama basamagindan 12, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 12 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12,
kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 8
ve de@erlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 18, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamadgindan 12 puan elde etmigtir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve dederlendirme basamagindan 12
puan elde etmigtir. FSO7 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 8, agiklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu 6gretmen adayi, girig
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, agiklama basamagindan 12, derinlestirme
basamagindan 12 ve dederlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. Toplam puan
Uzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu aday 60, FS02 kodlu aday 60,
FSO03 kodlu aday 60, FS04 kodlu aday 60, FSO5 kodlu aday 60, FS06 kodlu aday 60,
FSO07 kodlu aday 60 ve FS08 kodlu aday 60 puan elde etmislerdir. Yapilan incelemeler
sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin lll. haftada 5E 6gretim modelinin higbir
basamagindan tam puan alamadidi ve her bir basamakta eksikliklerinin oldugu ortaya
cikariimistir.

IV. haftada; FSO1 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, acgiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almistir. FS02 kodlu 6gdretmen adayi, girig
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS03 kodlu &6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12,
aciklama basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12,

kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12
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ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 8, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS06 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan elde etmistir. FSO07 kodlu 6gretmen adayi, girig basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 8, agiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 12,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
Toplam puan Uzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu aday 64, FS02 kodlu
aday 64, FS03 kodlu aday 64, FS04 kodlu aday 64, FS05 kodlu aday 64, FS06 kodlu
aday 64, FS07 kodlu aday 64 ve FS08 kodlu aday 64 puan elde etmislerdir. Yapilan
incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin IV. haftada 5E 6gretim
modelinin hi¢cbir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir basamakta eksikliklerinin
oldugu ortaya cikarilmistir.

V. haftada; FS01 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 12 puan almigtir. FS02 kodlu o6gretmen adayi, girig
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu dgretmen adayi, giris basamagindan 12,
kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12
ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmigtir. FS05 kodlu 6gretmen aday, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12 puan elde etmistir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12,
aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan elde etmistir. FS07 kodlu 63retmen adayi, giris basamagindan
12, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 12, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16

puan elde etmistir. Toplam puan lzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
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aday 64, FS02 kodlu aday 68, FS03 kodlu aday 68, FS04 kodlu aday 64, FS05 kodlu
aday 64, FS06 kodlu aday 68, FSO7 kodlu aday 68 ve FS08 kodlu aday 64 puan elde
etmiglerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin V.
haftada S5E 0Ogretim modelinin hi¢cbir basamagindan tam puan alamadidi ve her bir
basamakta eksikliklerinin oldugu ortaya ¢ikariimistir.

VI. haftada; FSO01 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS02 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
FS03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aclklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12,
kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12
ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan elde etmistir. FSO7 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan
12, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
O6gretmen adayi, giris basamagindan 12, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan elde etmistir. Toplam puan Gzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
aday 68, FS02 kodlu aday 72, FS03 kodlu aday 76, FS04 kodlu aday 72, FS05 kodlu
aday 68, FS06 kodlu aday 72, FS07 kodlu aday 68 ve FS08 kodlu aday 68 puan elde
etmiglerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin VI.
haftada 5E &6gretim modelinin hi¢bir basamagindan tam puan alamadigi ve her bir
basamakta eksikliklerinin oldugu ortaya ¢ikariimistir.

VIl. haftada; FSO1 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS02 kodlu 6gdretmen adayi, girig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.

FS03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
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aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagdindan 16 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu dgretmen adayi, giris basamagindan 16,
kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12
ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan elde etmistir. FS07 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan elde etmistir. Toplam puan Ulzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
o6gretmen adayi 76, FS02 kodlu 6gretmen adayi 76, FS03 kodlu 6gretmen adayi 80, FS04
kodlu 6gretmen adayi 76, FS05 kodlu 6gretmen adayi 72, FS06 kodlu 6gretmen aday! 76,
FSO07 kodlu 6gretmen adayi1 72 ve FS08 kodlu 6gretmen adayi 76 puan elde etmiglerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin VII. haftada 5E
6gretim modelinin higbir basamagindan tam puan alamadigi ancak daha dnceki haftalara
nazaran 6gretmen adaylarinin her birinin puanlarinda yuikselisin gbzle goérulir dizeyde
oldugu ve 70 puan bandinin Gzerine ¢iktigi belirlenmistir.

VIIl. haftada; FS01 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almigtir. FS02 kodlu o6gretmen adayi, Qgirig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS03 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16,
kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12
ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS06 kodlu &6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme

basamagindan 16 puan elde etmistir. FS07 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan
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16, kesfetme basamagindan 12, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 12
puan elde etmistir. Toplam puan lzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
aday 76, FS02 kodlu aday 72, FSO03 kodlu aday 76, FS04 kodlu aday 76, FS05 kodlu
aday 72, FS06 kodlu aday 76, FSO7 kodlu aday 72 ve FS08 kodlu aday 72 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin VIIl.
haftada 5E 6gretim modelinin hi¢cbir basamagdindan tam puan alamadigi ve gegen haftaya
nazaran puan degerlerinde dusus oldugu belirlenmistir.

IX. haftada; FSO01 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS02 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
FS03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu dgretmen adayi, giris basamagindan 16,
kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16
ve de@erlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, girig
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmigtir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan elde etmistir. FSO7 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 12, acgiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme basamagindan 16
puan elde etmistir. Toplam puan Uzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
aday 76, FS02 kodlu aday 80, FSO3 kodlu aday 76, FS04 kodlu aday 80, FS05 kodlu
aday 76, FS06 kodlu aday 76, FSO7 kodlu aday 76 ve FS08 kodlu aday 76 puan elde
etmiglerdir. Yapilan incelemeler sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 1X. haftada
hicbir basamaktan tam puan alamadigi ancak eksikliklerin minimal boyutlara inmeye

basladigi belirlenmistir.
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X. haftada; FSO01 kodlu &gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 12, aciklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS02 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 12 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16,
kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16
ve de@erlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 12, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmigtir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aclklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 12 ve de@erlendirme
basamagindan 20 puan elde etmistir. FS07 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 16, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16
puan elde etmistir. Toplam puan lzerinden de@erlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
aday 80, FS02 kodlu aday 80, FS03 kodlu aday 80, FS04 kodlu aday 80, FS05 kodlu
aday 80, FS06 kodlu aday 80, FSO7 kodlu aday 80 ve FS08 kodlu aday 80 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda X. haftada FS01 ile FS03 kodlu 6gretmen
adaylarinin acgiklama basamaginda, FS05 ile FS06 kodlu &égretmen adaylarinin ise
degerlendirme basamaginda tam puana eristigi belirlenmistir. Diger adaylarin ise
basamaklardaki eksikliklerinin minimal duzeyde seyrettigi ve 80 puan bandinin Gzerine
ciktigi belirlenmigtir.

Xl. haftada; FSO1 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 16, acgiklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS02 kodlu 6gdretmen adayi, giris
basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, agiklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir.
FS03 kodlu &6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aciklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme
basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 20,

kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16
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ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmistir.
FS06 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16,
aclklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 16 ve degerlendirme
basamagindan 20 puan elde etmistir. FSO7 kodlu 6gretmen adayi, girig basamagindan
16, kesfetme basamagindan 16, agiklama basamagindan 20, derinlestirme
basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan elde etmistir. FS08 kodlu
ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve dederlendirme basamagindan 20
puan elde etmistir. Toplam puan Ulzerinden degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu
aday 84, FS02 kodlu aday 84, FS03 kodlu aday 84, FS04 kodlu aday 84, FS05 kodlu
aday 84, FS06 kodlu aday 84, FS07 kodlu aday 84 ve FS08 kodlu aday 84 puan elde
etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda Xl. haftada F01, FS03 ve FSO07 kodlu
o6gretmen adaylarinin agiklama basamaginda, FS02 ile FS04 kodlu 6gretmen adaylarinin
giris basamag@inda, FS05, FS06 ve FS08 kodlu 6gretmen adaylarinin ise degerlendirme
basamaginda tam puana eristigi belirlenmistir. Uygulama sirecinde fen bilgisi ve sinif
ogretmen adaylarinin eksikliklerini minimal duzeye indirmek igin ¢abaladiklari ve bu
baglamda da galistiklari sdylemek pek de yanlis olmayacaktir.

Deney grubu igerisinde yer alan ve FSO1 kodu ile kodlanmis 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 21’de sunulmustur.

Tablo 21. FS01 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gdzlem Verileri

Alan R
Hafta KonuAlan ceitimi planlama 29r8tim SN etisim
o Bilgisi 2 Sireci Yonetimi

Bilgisi Bilgisi

E K I E K I E K I E K I E K I E K i
[ll. Hafta 1 3 0 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 4 3 2 3 1
IV.Hafta 1 2 1 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 4 3 2 2 2
V. Hafta o 2 2 2 2 1 1 3 2 2 4 2 1 3 5 1 3 2
VIHafta 0 2 2 2 2 1 1 3 2 2 3 3 1 3 5 1 2 3
VILHaffta 0 3 1 2 2 1 o0 3 3 1 3 4 1 2 6 1 2 3
VIlLHafta 0 2 2 1 2 2 0 3 3 1 3 4 0 3 6 0 2 4
IX.Hafta 0 2 2 1 2 2 0 2 4 0 3 5 0 3 6 0 1 5
X. Hafta o 1. 3 0 2 3 0 1 5 0 2 6 0 2 7 0 0 6+6
XlLHafta 0 0 4 O 1 4 0 1 5 0 1 7 0 1 8 0 0 6
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Tablo 21 incelendiginde, FS01 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim sireci, sinif ydénetimi ve iletigsim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitiimigtir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dort maddeden lll. haftada 1 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda eksigi var kabul edilebilir maddelerden olmadigi 4 maddede ise iyi yetismis
puan aldigi belirlenmigtir. Eksigi var ve kabul edilebilir olarak degerlendirilen maddelerin
iyi yetismis hale gegmis olmasina bagli ciddi diizelmelerin yasandigi sdylenebilir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden lll. haftada 2 madde eksigi
var, 3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis
halinde gelisim goOstererek degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmistir. Bunun disindaki maddelerde adayin iyi yetismis
hale gecmis olmasina bagl olarak ciddi dizelmelerin yasandigi sGylenebilir.

Planlama boélimunde yer alan alti maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var, 2
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘konuyu énceki ve sonraki derslerle iliskilendirebilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “konuyu yasamla iligkilendirebilme” maddelerine ait oldugu
tespit edilmistir.

Sinif yonetimi blimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘gelecek dersle ilgili bilgiler ve d&devler verebilme”

maddesine ait oldugu tespit edilmigstir.
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letisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldigi belirlenmistir.

Tdm basamaklar g6z 6nlne alindiginda FS01 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 11’inde eksigi var, 19’unda kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis iken
Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 4’Ginde kabul edilebilir ve 34’Gnde
iyi yetigmis halinde oldugu gézlemlenmisgtir.

Deney grubu igerisinde yer alan ve FS02 kodu ile kodlanmis 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin goézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 22’de sunulmustur.

Tablo 22. FS02 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan ae

Konu Alan A Ogretim Sinif T
H_aft_a_ Bilgisi E.g't.m.“ Planiama Sireci Yonetimi lletigim
Bilgisi Bilgisi

E K i E KI E K I E KI E K I E K.
[ll. Hafta 2 2 0 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 4 3 2 3 1
IV.Hafta 2 2 0 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 3 4 2 2 2
V. Hafta 1 2 1 3 2 0 1 3 2 2 3 3 2 3 4 1 3 2
VI. Hafta 121 2 2 1 1 3 2 1 4 3 1 3 5 1 2 3
VILHafta 0 2 2 1 2 2 1 2 3 1 3 4 1 2 6 1 2 3
VIlLHafta 0 3 1 0 3 2 0 2 4 1 3 4 1 2 6 0 2 4
IXHafta 0 3 1 0 3 2 0 1 5 0 3 5 0 3 6 0 1 5
X. Hafta O 2 2 0 2 3 0 1 5 0 2 6 0 2 7 0 0 6
XlLHafta 0 1 3 0 1 4 0 O 6 0 1 7 0 1 8 0O O 6

Tablo 22 incelendiginde, FS02 kodlu 63retmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina ydnelik olarak degerlendirilmis ve degisimi yansitilmigtir.

Konu alan bilgisi béliminde yer alan dért maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirlen maddenin ise ‘konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir. Bunun digindaki maddelerde adayin iyi yetismis

hale gegmis olmasina bagl olarak ciddi dizelmelerin yagandigi soylenebilir.
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Alan egitimi bilgisi boluminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi
var, 3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var,1 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar olusturabilme”
maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Planlama bolimunde yer alan alti maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var, 2
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda eksigi var kabul edilebilir maddelerden olmadi§i 6 maddede ise iyi yetismis
puan aldigi belirlenmistir. Eksigi var ve kabul edilebilir olarak degerlendirilen maddelerin
iyi yetismis hale gegmis olmasina bagli ciddi diizelmelerin yasandigi sdylenebilir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6zetleme ve uygun dénlitler verebilme” maddelerine ait
oldugu tespit edilmistir. Bunun disindaki maddelerde adayin iyi yetismis hale gec¢cmis
olmasina baglh olarak ciddi dizelmelerin yagsandigi sdylenebilir.

Sinif yonetimi bélumunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “gelecek dersle ilgili bilgiler ve O6devier verebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

lletisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldidi belirlenmigtir.
Eksigi var ve kabul edilebilir olarak degerlendirilien maddelerin iyi yetismis hale gegmis
olmasina bagh ciddi duzelmelerin yasandigi soylenebilir.

Tum basamaklar géz énune alindiginda FS02 kodlu 6gretmen adayinin 1. haftada
toplam 38 maddeden 12’sinde eksigi var, 18’inde kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis iken
XI. haftada ise toplam 38 maddeden 0’'inda eksigi var, 4’inde kabul edilebilir ve 34’Gnde
iyi yetigmis halinde oldugu gozlemlenmisgtir.

Deney grubu icerisinde yer alan ve FS03 kodu ile kodlanmig 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin goézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 23’te sunulmustur.
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Tablo 23. FS03 Kodlu Adaydan Uygulama Sidrecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan e

Konu Alan N Ogretim Sinif S
H_aft_a_ Bilgisi Eglt_lrr_n Planlama Siireci Yénetimi lletisim
Bilgisi Bilgisi

E K I E K I E K I E K I E K I E K I
[ll. Hafta 2 2 0 3 2 0 3 1 2 2 4 2 2 4 3 2 3 1
IV.Hafta 2 2 0 2 2 1 2 2 2 3 3 2 2 4 3 2 2 2
V. Hafta 1 2 1 2 3 0 2 2 2 2 4 2 1 3 5 1 3 2
VILHafta 1 2 1 2 2 1 1 2 3 2 3 3 1 3 5 1 2 3
VILHafta 0 2 2 1 2 2 1 2 3 1 3 4 1 2 6 1 2 3
VilLHafta 0 3 1 1 2 2 1 1 4 0 3 5 0 3 6 0 2 4
IXHaffa 0 2 2 0 3 2 1 1 4 0 2 6 0 3 6 0 2 14
X. Hafta 0o 1 3 0 2 3 o001 5 01 7 0 2 7 0 1 5
XLHafta 0 1 3 0 1 4 0 1 5 0 1 7 0 1 8 0 1 5

Tablo 23 incelendiginde, FS03 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda 1
madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde gelisim gostererek degistigi
belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilen maddenin ise “konunun
gerektirdigi sézel ve gérsel dili uygun bicimde kullanabilme” oldugu tespit edilmigtir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya bakildiginda 1 madde
kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.
Xl. haftada kabul edilebilir seklinde dederlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis
gelismis kavramlari belirleyebilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama bélimande yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davranislara uygun degerlendirme bigimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Ogretim siireci bélimiinde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,

4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
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bakildiginda 1 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde gelisim gostererek
degistigi belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilen maddelerin ise
“6zetlemeye uygun dénditler verebilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Sinif yonetimi béliumunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “6vgl ve yaptirimlardan yararlanabilme” maddesine ait
oldugu tespit edilmistir.

iletisim boliimiinde yer alan alt maddeden llI. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda 0 madde
eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde gelisim godstererek
degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendiriien maddenin ise
“sézel dili ve beden dilini etkili bicimde kullanabilme” maddesine ait oldudu tespit
edilmigtir.

Tdm basamaklar g6z 6ntine alindiginda FS03 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 14’Unde eksidi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksidi var, 6’sinda kabul edilebilir ve
32’sinde iyi yetismis halinde oldugu gézlemlenmistir.

Deney grubu icerisinde yer alan ve FS04 kodu ile kodlanmig 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 24’te sunulmustur.

Tablo 24. FS04 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan R
Hafta KonuAlan ceitimi planlama 29r8tim SN etisim
o Bilgisi 2 Sireci Yonetimi

Bilgisi Bilgisi

E K I E K I E K I E K I E K I E K i
[ll. Hafta 2 2 0 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 4 3 2 3 1
IV.Hafta 2 2 0 2 3 0 2 2 2 2 4 2 2 4 3 2 3 1
V. Hafta 13 0 1 4 0 1 3 2 1 5 2 1 3 5 1 4 1
VlHafta 1 2 1 1 3 1 1 3 2 1 5 2 1 3 5 1 4 1
VILHafta 1 2 1 1 2 2 0 3 3 1 4 3 1 2 6 0 3 3
VIlLHafta 0 2 2 1 2 2 0 3 3 0 4 4 0 3 6 0 3 3
IXHaffa 0 2 2 0 3 2 0 2 4 0 3 5 0 3 6 0 2 4
X. Hafta o 1. 3 0 2 3 0 2 4 0 2 6 0 2 7 0 1 5
XlLHafta 0 1 3 0 2 3 0 1 5 0 2 6 0 1 8 0 1 5
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Tablo 24 incelendiginde, FS04 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim sireci, sinif ydénetimi ve iletigsim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitiimigtir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dort maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden lll. haftada 2 madde eksigi
var, 3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme” ve
“égrenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar olusturabilme” maddelerine ait oldugu tespit
edilmistir.

Planlama boélimdnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davraniglara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “konuyu yasamla iliskilendirebilme” ve “hedef davranislara
ulasma dtizeyini degerlendirme” maddesine ait oldugu tespit edilmisgtir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘gelecek dersle ilgili bilgiler ve d&devler verebilme”

maddesine ait oldugu tespit edilmistir.
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letisim bélimiinde yer alan alti maddeden llI. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda 0 madde
eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde gelisim gdstererek
degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilen maddenin ise
‘konuya uygun disdnddrici sorular sorabilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Tdm basamaklar g6z 6niine alindiginda FS04 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 12’sinde eksigi var, 18’'inde kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis iken
Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 8’inde kabul edilebilir ve 30’unda iyi
yetismis halinde oldugu g6zlemlenmistir.

Deney grubu igerisinde yer alan ve FS05 kodu ile kodlanmis 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin goézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 25’te sunulmustur.

Tablo 25. FS05 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Konu Alan Alan Ogretim Sinif
o Egitimi Planlama 7 .
Bilgisi Bilgisi Sureci Yonetimi

Hafta iletisim

Bilgisi

K

m
m

[1l. Hafta

IV. Hafta

V. Hafta

VI. Hafta

VIII. Hafta

IX. Hafta

X. Hafta

R N w] w| NN NN NX
w| N R k| N R k| o o
o| o o o] r| N w| N Nm
R N w] w| NN N W] w

A w| N N N R o o o
o| o o o] r| k| ~r| N MM
R Rl R NN W w] N NX
gl gl g & w| N NN N
o o] o | R | N NN

RN w w w N ow| N DX
~N| o gl & A w| W] N N
o o o r| R R, N NN

RN w] NN w w] w] ANX
o N o o o v & & wW|—
o| o o o] r| k| r| N MM
ol o] r| N N N w] N wx
o o g M w| wl N N R

2
2
1
1
VIl. Hafta 0O
0
0
0
0

XI. Hafta

Tablo 25 incelendiginde, FS05 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélimunde yer alan dort maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
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i

degerlendirilen maddenin ise ‘konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme’
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boluminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi
var, 3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis

halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama boliminde yer alan alti maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi var, 2
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘hedef davranislara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Ogretim stireci béliminde yer alan sekiz maddeden llI. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde

gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “hedef davraniglara ulagsma diizeyini degerlendirebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir geklinde
degerlendirilen maddenin ise “derse ilgi ve guldiiniin sirekliligini saglayabilme” maddesine
ait oldugu tespit edilmigtir.

iletisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigdi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismig puan aldigi belirlenmistir.

Tum basamaklar géz énine alindiginda FS05 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada
toplam 38 maddeden 12’sinde eksigi var, 18’inde kabul edilebilir ve 8'inde iyi yetismis iken
XI. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 5’inde kabul edilebilir ve 33’Unde iyi
yetismig halinde oldugu gozlemlenmistir.

Deney grubu icerisinde yer alan ve FS06 kodu ile kodlanmig 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin goézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 26’da sunulmustur.
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Tablo 26. FS06 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gézlem Verileri

Alan

Konu Alan  =.. . Ogretim Sinif oo
H_aft_a_ Bilgisi Eglt_lrr_n Planlama Siireci Yénetimi lletisim
Bilgisi Bilgisi

E K I E K I E K i E K I E K I E K i
[ll. Hafta 1 3 0 3.2 0 3 1 2 3 3 2 2 4 3 2 3 1
IV.Haffa 1 3 0 3 2 0 2 2 2 3 3 2 2 4 3 2 2 2
V. Hafta 1 2 1 2 3 0 1 3 2 2 4 2 1 3 5 1 3 2
VIHafta 1 2 1 2 2 1 1 2 3 2 3 3 1 3 5 1 2 3
VILHafta 0 2 2 1 2 2 0 3 3 1 3 4 1 2 6 1 2 3
VIlLHafta 0 2 2 0 3 2 0 3 3 0 3 5 0 3 6 0 2 4
IXHafta 0 3 1 0 3 2 0 2 4 0 3 5 0 3 6 0 1 5
X. Hafta O 2 2 0 2 3 0 1 5 0 2 6 0 2 7 0 0 6
XLHafta 0 2 2 0 2 3 0 2 4 0 2 6 0 1 8 0 0 6

Tablo 26 incelendiginde, FS06 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dért maddeden lll. haftada 1 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “konu ile ilgili temel ilke ve kavramlari bilme” ve “konuda
gecgen temel ilke ve kavramlari bilme” maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya bakildiginda 0 madde
eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde gelisim gdstererek
degistigi belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilen maddelerin ise
“6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme” ve “ égrenci sorularina uygun ve
yeterli yanitlar olusturabilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama bélimande yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 2 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis halinde gelisim gOstererek
degistigi belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilen maddenin ise
“hedef davranislara uygun degerlendirme bigimleri belirleyebilme” ve “konuyu énceki ve

sonraki derslerle iliskilendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.
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Ogretim siireci bolimiinde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “hedef davraniglara ulasma diizeyini degerlendirebilme” ve
“konuyu yasamla iliskilendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Sinif yonetimi béliumunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “gelecek dersle ilgili bilgiler ve O6devier verebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

iletisim boliimiinde yer alan alt maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken XIl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadidi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldidi belirlenmigtir.

Tdm basamaklar g6z 6niine alindiginda FS06 kodlu 6gretmen adayinin lll. haftada
toplam 38 maddeden 14’Unde eksidi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var, 9unda kabul edilebilir ve
29'unda iyi yetismis halinde oldugu gézlemlenmistir.

Deney grubu icerisinde yer alan ve FS07 kodu ile kodlanmig 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin gézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 27°de sunulmustur.

Tablo 27. FS07 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gdzlem Verileri

Alan R
Hafta KonuAlan ceitimi planlama 29r8tim SN etisim
o Bilgisi 2 Sireci Yonetimi

Bilgisi Bilgisi

E K I E K I E K I E K I E K i E K I
[ll. Hafta 2 2 0 3 2 0 3 1 2 2 4 2 3 3 3 2 3 1
IV.Haffa 2 2 0 2 3 0 2 3 1 2 4 2 3 3 3 2 2 2
V. Hafta 1 2 1 1 3 1 2 2 2 2 3 3 3 2 4 1 3 2
VILHafta 1 2 1 1 3 1 2 2 2 2 2 4 2 3 4 1 2 3
VILHafta 0 2 2 2 2 1 1 2 3 2 2 4 1 3 5 0 2 4
VIlLHafta 0 2 2 0 2 3 0 2 4 1 3 4 1 2 6 0 2 4
IXHaffa 0 3 1 0 3 2 1 1 4 0 3 5 0 3 5 0 1 5
X. Hafta o 2 2 0 2 3 0 2 4 0 3 5 0 2 7 0 1 5
XLHafta 0 1 3 0 2 3 0 2 4 0 2 6 0 1 8 0 0 6
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Tablo 27 incelendiginde, FSO7 kodlu 6gretmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim sireci, sinif ydénetimi ve iletigsim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitiimigtir.

Konu alan bilgisi bélumunde yer alan dort maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise ‘konu ile alanin diger konularini iliskilendirebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Alan egitimi bilgisi boliminde yer alan bes maddeden lll. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmistir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6gretim teknolojilerinden yararlanabilme” ve “6grencilerde
yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama boélimudnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “‘hedef davraniglara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” ve “konuyu énceki ve sonraki derslerle iliskilendirebilme” maddelerine ait
oldugu tespit edilmistir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 2 madde kabul edilebilir ve 6 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “hedef davraniglara ulagsma dlizeyini degerlendirebilme” ve
“konuyu yasamla iliskilendirebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.

Sinif yonetimi bélimunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var,
3 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘gelecek dersle ilgili bilgiler ve d&devler verebilme”

maddelerine ait oldugu tespit edilmigtir.
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letisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken Xl. haftaya bakildiginda eksigi var
kabul edilebilir maddelerden olmadigi 6 maddede ise iyi yetismis puan aldidi belirlenmigtir.

Tdm basamaklar g6z 6nlne alindiginda FS07 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada
toplam 38 maddeden 15’inde eksigi var, 15'inde kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismis iken
Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0’inda eksigi var,8’inde kabul edilebilir ve 30’'unda iyi
yetismig halinde oldugu g6zlemlenmistir.

Deney grubu igerisinde yer alan ve FS08 kodu ile kodlanmis 6gretmen adayinin 9
haftallk slre¢ icerisinde yapmis olduklari uygulamalarin goézlem formu ile

degerlendirilmesi ile elde edilmis verilerin analizi Tablo 28’de sunulmustur.

Tablo 28. FS08 Kodlu Adaydan Uygulama Sirecinde Elde Edilen Gozlem Verileri

Alan ae

Konu Alan A Ogretim Sinif T
H_aft_a_ Bilgisi E.g't.m.“ Planiama Sireci Yonetimi lletigim
Bilgisi Bilgisi

E K i E KI E K I E KI E K I E K.
[ll. Hafta 2 2 0 3 2 0 3 1 2 2 4 2 2 4 3 2 3 1
IV.Hafta 2 2 0 2 2 1 2 2 2 3 3 2 2 4 3 2 2 2
V. Hafta 1 2 1 2 3 0 2 2 2 2 4 2 1 3 5 1 3 2
VILHafta 1 2 1 2 2 1 1 2 3 2 3 3 1 3 5 1 2 3
VILHafta 0 2 2 1 2 2 1 2 3 1 3 4 1 2 6 1 2 3
VIlLHafta 0 3 1 1 2 2 1 1 4 0 3 5 0 3 6 0 2 4
IXHafta 0 2 2 0 3 2 1 1 4 0 2 6 0 3 6 0 2 4
X. Hafta 0o 1 3.0 2 3 0 1 5 0 1 7 0 2 7 0 1 5
XlHafta 0 1 3 0 1 4 0 1 5 0 1 7 0 1 8 0 1 5

Tablo 28 incelendiginde, FS08 kodlu 63retmen adayinin gézlem formunda yer alan
konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi, planlama, 6gretim slreci, sinif ydénetimi ve iletisim
basamaklarina yonelik olarak degerlendirildigi ve ilgili basamaklara bagl olarak degisimi
yansitilmistir.

Konu alan bilgisi béliminde yer alan dért maddeden Ill. haftada 2 madde eksigi var,
2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismig halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “konunun gerektirdigi sézel ve gérsel dili uygun bigimde

kullanabilme” maddesine ait oldugu tespit edilmigtir.
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Alan egitimi bilgisi boluminde yer alan bes maddeden Ill. haftada 3 madde eksigi
var, 2 madde kabul edilebilir ve 0 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken XI.
haftaya bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 4 madde iyi yetismis
halinde gelisim gostererek degistigi belirlenmigtir. Xl. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme”
maddesine ait oldugu tespit edilmistir.

Planlama bolimudnde yer alan altt maddeden lll. haftada 3 madde eksigi var, 1
madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise ‘hedef davranislara uygun degerlendirme bigcimleri
belirleyebilme” maddelerine ait oldugu tespit edilmistir.

Ogretim siireci béliminde yer alan sekiz maddeden llI. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 2 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 7 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmistir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddelerin ise “6zetlemeye uygun déniitler verebilme” maddesine ait
oldugu tespit edilmistir.

Sinif yonetimi bélumunde yer alan dokuz maddeden lll. haftada 2 madde eksigi var,
4 madde kabul edilebilir ve 3 madde iyi yetismis seklinde degerlendirilirken Xl. haftaya
bakildiginda 0 madde eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 8 madde iyi yetismis halinde
gelisim gostererek degistigi  belirlenmigtir.  XI. haftada kabul edilebilir seklinde
degerlendirilen maddenin ise “6vgl ve yaptirimlardan yararlanabilme” maddesine ait
oldugu tespit edilmistir.

lletisim bélimiinde yer alan alti maddeden lIl. haftada 2 madde eksigi var, 3 madde
kabul edilebilir ve 1 madde iyi yetismis seklinde iken XI. haftaya bakildiginda 0 madde
eksigi var, 1 madde kabul edilebilir ve 5 madde iyi yetismis halinde gelisim gostererek
degistigi belirlenmigtir. XI. haftada kabul edilebilir seklinde degerlendirilien maddenin ise
“sézel dili ve beden dilini etkili bicimde kullanabilme” maddesine ait oldugu tespit
edilmistir.

Tum basamaklar géz énine alindiginda FS08 kodlu 6gretmen adayinin Ill. haftada
toplam 38 maddeden 14’unde eksigi var, 16’sinda kabul edilebilir ve 8’inde iyi yetismig
iken Xl. haftada ise toplam 38 maddeden 0'inda eksigi var, 6’sinda kabul edilebilir ve

32’sinde iyi yetismig halinde oldugu g6zlemlenmistir.
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Uygulama surecinde ders plani ve goézlem formunun disinda klinik mulakatlar
yardimiyla da veriler toplanmigtir. Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif
o6gretmen adaylarinin ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriterlere yonelik elde edilen

veriler Sekil 14’te sunulmustur.

Ogrenci Seviyesine Uygunluk Giinliik Yagam Baglantisi Anlagilir - Déngiisel Basamaklar
Yontem ve Teknik Ogrencinin Aktif Katilim
Kazanim igerigi Egitim Teknolojisi
Amag ve Hedef iligkisi Onceki - Sonraki Ders Baglanti Esneklik - Uygulanabilirlik

Sekil 14. Deney Grubu’nun ders plani hazirlarken dikkat ettikleri kriterler

Sekil 14 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif édretmen adaylarinin ders plani
hazirlarken dikkat ettikleri kriterler ©grenci seviyesine uygunluk, gunluk yasam
baglantisinin saglanmasi, anlasilir-déngltsel basamaklar, yoéntem ve teknik, égrencinin
aktif katilimi, kazanim igerigi, egitim teknolojisi, amag ve hedef iligkisi, dnceki — sonraki
ders baglanti ve esneklik- uygulanabilirlik seklinde on farkh baslik altinda toplandigi
gorulmektedir.

Ders plani tasarlarken ogrenci seviyesine uygunluk kriterini g6z 6nune aldigini
belirten FS03 kodlu 6gretmen adayi gorisund “ ... Her ne kadar plan bizlere kolaylik saglayan
yapilardir diye 6grenmis olsak bile programi uygulayacagimiz kigiler 6grenciler oldugu igin onlarin
seviyesine uygun olmalidir...” seklinde dile getirmistir.

Gunlik yasam baglantisi saglanarak derslerin yiUrutilmesi hususuna vurgu yapan
FS06 kodlu 6gretmen adayi gorisiini “ ... Ogrencileri derse giidilmek ve dikkat ¢ekmek igin
glnliik yasam bagdlantisi saglanmalidir. Béylelikle problemi i¢sellestirmelerine firsat saglanmig
olur...” seklinde ifade etmigtir.

Ders plani hazirlarken igerisinde anlasilir-déngisel basamaklar olmasi kriterine
dikkat edilmesi gerektigini vurgulayan FS04 kodlu 6gretmen adayi gorusunid “ ... Ders
planlar1 basamaklardan meydana gelmektedir. Bu basamaklar icerisinde tutarlilik saglanarak
déngdsel bir bicimde ifade etmek gerekir. Bu ylizden de basamaklara ve basamaklar arasi uyuma

dikkat edilmesi gerektigi diistincesindeyim...” seklinde acgiklamistir.
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Egitim-6gretim sureci igerisinde tercih edilecek olan 6gretim yontem ve tekniklerinin
secimi hususunu g6z oninde bulunduran FS01 kodlu &égretmen adayr goérisinu “..
Drama, egitsel oyun, beyin firtinasi gibi 6dgretim ybntem ve tekniklerinden hangisini secip
kullanmam gerektigine dikkat ederim. Planlarin ana yapisi olan bu yapilarin segiminde titizlikle
davranirim. Ogretim yéntem ve tekniklerinin siire¢ icerisinde nasil kullanabilirim seklinde diisiinerek
segim islemini yardtirim...” seklinde betimlemigtir.

Ders plani hazirlarken 6grencilerin aktif bir sekilde strece katiliminin saglanmasi
hususuna vurgu yapan FS08 kodlu 6gretmen adayi gorisunu “... Bizlerin rehberlik rolii
Ustlendigi egitim égretim siirecinde 6grencilerin aktif bir sekilde siirece katiimasi gereklidir. Plan
olustururken de 6gretmen rehberliginde &grencinin aktif katiiminin saglanmasi hususuna dikkat
etmeye calisirm. Ogrencilerin siire¢ igerisine aktif bir sekilde katilimini saglayacak uygulamalar ile
ilgili muhakemeler ydriitirim ... ” seklinde dile getirmistir.

Ders planlarinin kazanim icerigine ve amac¢ ve hedef iligkisine bagh olarak
hazirlanmasina gerektigini ifade eden FS03 kodlu 6gretmen adayi goértisunu “ ...
Ogrencilere kazandirilmak istenen davraniglar olan kazanimlarin igeriginde yer alan ve bizlerden
beklenen égretmemiz gereken davranislara gére plan hazirlanmalidir. Béylelikle plan ile program
arasi uyum sagdlanir ... Ayrica program igerisinde yer alan amag¢ ve hedefler dogrultusunda
planlama yapmak beklentileri giderme konusunda da etkili olacaktir...” seklinde agiklamistir.

Sirec igerisinde tercih edilecek olan egitim teknolojilerinin dikkate alinarak planlarin
olusturulmasi hususuna deginen FS05 kodlu 6gretmen adayi gérusunu “... Ders planlarinin
icerisinde yer alan ve dersi ylrtitiirken bizlere kolaylik saglayacak materyallerin ve araglara egitim
teknolojisi adi verilir. Egitim teknolojilerini se¢iminde ve kullaniminda deneyim sahibi olmak stirecin
olumlu ybnde ilerlemesini saglar. Hangi teknolojiyi sececek, hangi basamakta kullanacak,
kullanirken ne tiir sorunla ile karsilasacak gibi soru alanlari bulunmalidir. Ders igerisinde
kullanacagi teknolojiyi segen Ggretmen  blitiinsel olarak  sistemi isletebilir...” seklinde
betimlemigtir.

Ders plani hazirlarken bir dnceki ve bir sonraki ders arasinda baglanti saglanmasi
ve esneklik — uygulanabilirlik kriterlerinin gdéz 6nune alinmasi hususlarina deginen FS07
kodlu 6gretmen adayi gorusinu “... Ders planlari bir énceki ders ile bir sonraki dersi baglayan
bir képri gibi olmalidir. Birbirinden kopuk iki ayri ders diginilemez. Bu yiizden de plan
olusturulurken bir 6nceki derste neler anlatiimig ve bir sonraki derste de neler anlatilacak
digtnilerek sireg ydrttilmelidir... Degisim yasanabilecek durumlar oldugu igin planlarin esnek ve
uygulanabilir olugu énemilidir ... ” seklinde dile getirmistir.

Deney grubu icerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ders
planlarinda tercih ettikleri 6grenme-6gretmen yontem ve tekniklerine yonelik elde edilen

veriler Sekil 15’te sunulmustur.
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Anlatim Problem Soru
Cézme Cevap
Deney Proje Drama Analoji
Beyin Egitsel Gezi
Firtinasi Oyun Goézlem

Sekil 15. Deney Grubu’nun ders planlarinda tercih ettikleri yontem ve teknikler

Sekil 15 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ders planlarinda
tercih ettikleri yontem ve teknikleri anlatim, problem ¢dzme, soru cevap, deney, proje,
drama, analoji, beyin firtinasi, egitsel oyun ve gezi gézlem olmak lzere on farkh baslk
altinda siniflandirdiklari gérilmektedir.

Egitim-6gretim sdreci icerisinde anlatim, deney, problem c¢cbzme ve soru cevap
teknikerlinin tercih edilerek ders plani tasarlanmasi gerektigine vurgu yapan FS03 kodlu
o6gretmen adayi gorusinu “ ... Ders plani igerisinde yer alan her bir basamagin égretim yéntem
ve teknikleri ile desteklenerek yiritilmesi durumuna girig igin anlatim, kesfetme igin deney,
aciklama icin anlatim, derinlegtirme icin problem ¢6zme ve degerlendirme igin soru cevap teknigi
uygun olabilir ...” seklinde dile getirmistir.

Fen bilgisi egitiminin mihenk tasi olarak nitelendirdigi gezi gézlem, proje ve beyin
firtinasi tekniklerini ders planlarinda tercih ettigini belirten FS07 kodlu 6gretmen adayi
goriisinG “ ... Ogrencilerin bilimsel bir probleme ¢éziim iiretmek ve ¢éziim siirecinde égrenimler
saglamak igin ydrtttikleri projeler ile birlikte gezi gbzlem ¢alismalari sayesinde &6gretim
saglanmalidir. Ozelliklede proje yéntemi ile birlikte ciddi farklihklar olusturulabilir ... Beyin firtinasi
teknigi de én bilgileri yoklama ve yorumlama basamadginda tercih edilen bir tekniktir ...” seklinde
belirtmistir.

Drama, egitsel oyun ve analojiler ile birlikte derslerin yuratulmesi hususuna deginen

73

FS08 kodlu 6gretmen adayi goérisuni Stirecin 6grenciler tarafindan eglenceli hale
getirilmesi ve 6grenmeye istekli hale getirilmesi i¢in drama ve egitsel oyunlarin destegi olmalidir ...
Benzegsim gbstermek amaciyla tercih edilen analojiler ise kavram yanilgisi olusturmayacak sekilde

kullanimi anlaml 6grenme igin mantikli olacaktir ...” seklinde agiklamistir.



113

Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ders
planlarinda tercih ettikleri egitim teknolojilerine yonelik elde edilen veriler Sekil 16’da

sunulmustur.

Bilgisayar
Filmler Multimedya

Maket / Model Slayt / Sunum Calisma Yaprak Animasyon

Akill Tahta Mikroskop
internet Agi

Sekil 16. Deney Grubu’nun ders planlarinda tercih ettikleri egitim teknolojileri

Sekil 16 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ders planlarinda
bilgisayar, filmler, multimedya, maket/model, slayt/sunum, c¢alisma yapragi, animasyon,
akilli tahta, internet agi ve mikroskop gibi egitim teknolojilerini tercih ettikleri gériimektedir.

Bilgisayar, film ve multimedya araglari ders planlarinda kullanma egiliminde bulunan
FS06 kodlu 6gretmen adayi gortsinli “ ... Egitim teknolojisi denilince aklima uygulamalar
kapsaminda bilgisayarin kullanilmasi, multimedya aracglarin sirece dahil edilmesi ya da film
seyrettiriimesi gelmektedir ...” seklinde dile getirmistir.

Maket/model, slayt/sunum, caligma yapragi ve animasyonlarin egitim teknolojisi
olarak adlandiriimasina bagh olarak FS07 kodlu 6gretmen adayi goérisunu “ ... Egitim
teknolojisi denilince ilk etapta teknolojik olan ve olmayan seklinde bir ayrim oldugunu sezinliyorum.
Maket ve calisma yapragi gibi teknolojik olmayan ama egitim teknolojisi olarak adlandirilan yapilar
ile slayt ve animasyon gibi teknolojik araglar ...” seklinde agiklamistir.

Ders planlari igerisinde akilli tahta, internet agi ve mikroskop gibi egitim
teknolojilerinin varlidindan bahseden FS02 kodlu 6gretmen adayi goérusinid “ ... Fatih
projesi ile birlikte siniflara girmis olan akilli tahtalar egitim teknolojilerine en énemli 6rneklerdir.
Akilli tahtalar icerisinde yer alan ve aninda erigim kolayli§i saglayan internet agi ise bu teknolojinin
icerisinde yer alan yeni bir teknoloji alanidir... Diger bir alan ise internet ortaminda da siklikla

kullanima izin verilen animasyon desteklerdir...” seklinde ifade etmisgtir.
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Deney grubu icerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif dgretmen adaylarinin SE
surecinde kullanmayi planladiklari uygulamalara ydnelik elde edilen veriler Sekil 17°de

sunulmustur.

ACIKLAMA

KESFETME Beyin Firtinasi

Anlatim Filmler
Minazara

DERINLESTIRME

Deney
Gozlem

GIRIS 47, 2ma 5E Siireci Egitsel oyun WOEGERLENDIRME

Sunum Soru - Cevap

Uygulamalari

Sekil 17. Deney Grubu’nun 5E sirecinde kullanmayi planladiklari uygulamalar

Sekil 17 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif égdretmen adaylarinin 5E slirecinde
kullanmay! planladiklari uygulamalari giris, kesfetme, aciklama, derinlegtirme ve
degerlendirme basliklarini dikkate alarak grupladiklari gorulmektedir.

Giris basamaginda drama ve sunum uygulamalarinin kullanimi durumuna dikkat
ceken FS04 kodlu 6gretmen adayi gorisunu “ ... Dikkat gekme, én bilgi yoklama ve glidileme
stirecinde gérsel ve isitsel olarak hazirlanmis bir sunum ya da direkt olarak uygulama alani
icerisinden kendilerini bulacaklari drama uygulamalar kullaninm ...” seklinde dile getirmigtir.

Kesfetme basamaginda deney ve gdzlem uygulamalarinin kullanimina vurgu yapan
FSO05 kodlu Ogretmen adayi goéristni “ ... Ogrenciler kazanim olusturmak igin ya deney
yapmali ya da gbézlem yiiriitmelidir. Kesfetme basamaginin da amaci bu degil midir zaten 7
seklinde ifade etmistir.

Aciklama basamaginda beyin firtinasi ve anlatim uygulamalari ile birlikte sirecin
yUrutilmesi durumunu 6n plana ¢ikaran FS02 kodlu 6gretmen adayi gorusunl “Bizlerin
etkin rol aldigimiz bu kisimda kavramlari anlatmamiz ve kavramlar arasi beyin firtinasi
yaptirmamiz gerekir ...” seklinde agiklamistir.

Derinlestirme basamaginda filmler ve munazara uygulamalarinin kullanimi
durumuna dikkat ceken FSO1 kodlu 6gretmen adayi gorisuni “ ... Agiklama basamaginda
6grenilen bilginin derinlestiriimesi kisminda filmlerin izlettirimesi yeni durumlara uyarlanmasi ve
miinazara uygulamalari ile istenilen sablonunun olugturulabilecektir. Degerlendirme 6ncesinde
Ggrencilerin farkli durumlara kanalize olmasina yardimci olunmus olunur ...” seklinde dile

getirmigtir.
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Degerlendirme basamaginda egitsel oyun ve soru-cevap uygulamalarinin
kullanimina vurgu yapan FS05 kodlu 6gretmen adayi goérusund “ ... Motivasyon ve ilgi
lizerine etkisi oldugu bilinen egitsel oyunlar ile birlikte soru-cevap seklinde yiiriitiilecek olan
degerlendirme basamadinin yanhis anlamalari belirlemek igin yeterli olacaktir ...” seklinde ifade
etmigtir.

Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin tasarim

ortami ile ilgili gérUgslerine yonelik elde edilen veriler Sekil 18’de sunulmustur.

Kavramsal
Ogrenme
Imkani

Stresi
Yonetebilme
Yeterligi

TASARIM
ORTAMI ile
ILGILI
GORUSLER

Akran Etkilegimi
Etkisi

Sosyal Grup
Olusturma

21. Yuzyil
Becerileri
Edinimi

Donit ile
Degerlendirme
Kazanimi

Sekil 18. Deney Grubu’nun tasarim ortami ile ilgili gorusleri

Sekil 18 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif d6gretmen adaylarinin tasarim ortami ile
ilgili goruslerinin kavramsal 6grenme imkéani, stresi yonetebilme yeterligi, sosyal grup
olusturma, donut ile degerlendirme kazanimi, 21. yuzyil becerileri edinimi ve akran
etkilesimi etkisi basliklar altinda toplandidi goértlmektedir.

Tasarim ortaminin kavramsal 6grenme imkani sagladigi ve donuit ile degerlendirme
kazanimi hususlarina vurgu yapan FS07 kodlu 6gretmen adayi gértsuna “ ... Haftada iki
kez bir araya gelerek olusturdugumuz grup igerisinde fen bilgisi 6gretmenligi adaylarindan
kavramsal acidan eksikliklerimizin giderilmesinde destek saglanmistir ... Ayrica sire¢ igerisinde
karsilikli olarak sagladigimiz déniit ve diizeltme islemlerine bagli olarak degerlendirme acisindan
deger kazanilmigtir ...” seklinde dile getirmistir.

Tasarim ortami igerisinde stresi yonetebilme yeterligi ve 21. ylzyil beceri ediniminin
saglanmasi hususlarina deginen FS02 kodlu 6gretmen adayi gérusunu “ ... Birbirimize
stirekli destek olmamiz her hafta ders planini nasil yapacagiz nasil olusturacagiz stresini

tizerimizden almigtir. Stresi ybnetebilir hale geldigimize inaniyorum ... Diger yandan 21. yiizyil
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becerileri seklinde ifade edilen isbirligi, yaraticilik, problem ¢bzme gibi alanlarda etkilesim
sagladigimiz igin stireci daha iyi yonetebiliyoruz ...” seklinde agiklamistir.

Olusturulan tasarim ortaminin akran etkilesiminin etkisi ve sosyal grup olusturma
temalarina yonelik olarak FSO3 kodlu 6gretmen gorasunu “ ... Saglanan akran etkilesimi ile
birlikte planlarimiz ve slirecimizin daha bilimsel oldugu diigsiincesindeyim. Biz onlara oyun ve
drama gibi etkinliklerinin kullanimini onlarda bizlere kavramsal destedi sadladilar ... Olusturulan
ortam igerisinde sosyal bir grup haline geldik. Bulusma zamaninin haricinde kendimize uygulama

tizerinden grup olusturduk ve oradan da tartisma yapiyoruz...” seklinde ifade etmistir.

4.3.3. Deney Grubu’ndan Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler

Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarindan uygulama
sonrasinda veri toplamak i¢in son 2 haftalik ders planlari toplanmis ve analiz edilmistir.
Asagida yer alan tablo 29°da deney grubu igerisinde yer alan ve kodlanmis olarak ifade
edilen fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin olusturmus olduklari ders planlarinin 5E

6gretim modeline gore degerlendirilmesi ile analizler saglanmistir.

Tablo 29. Deney Grubu’ndan Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Veriler

XIIl. Hafta XIV. Hafta
o £ © £
5 & 2 5 5 2 s
2 @ = = @ @ o x = @
o N g o 'S o N < 5 T
a a a a
FSO01 20 16 20 16 16 20 16 20 16 20
FS02 20 16 16 16 20 20 16 16 16 20
FSO03 16 20 20 16 16 20 16 20 16 20
FS04 16 16 16 16 20 20 16 16 16 20
FS05 16 20 16 16 20 16 20 16 16 20
FS06 16 20 16 16 20 16 20 16 16 20
FSO07 16 16 20 16 20 20 16 20 16 20
FS08 20 16 16 16 20 20 16 16 16 20

Tablo 29 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif 6dretmen adaylarinin uygulama
sonrasinda iki hafta boyunca hazirlamis olduklari ders planlarinin 5E 6gretim modelinin
basamaklari olan giris, kesfetme, aciklama, derinlestirme ve degerlendirmeye gore
incelendigi gértulmektedir.
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Uygulama sonrasinda Xll. haftada; FS01 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan
20, kesfetme basamagindan 16, agiklama basamagindan 20, derinlestirme
basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS02 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 16
puan elde etmistir. FS03 kodlu Ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme
basamagindan 20, aciklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 16 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris
basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmigtir.
FS05 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 20,
aciklama basamagindan 16, derinlestrme basamagindan 16 ve degerlendirme
basamagindan 20 puan elde etmistir. FS06 kodlu 6dretmen adayi, giris basamagindan
16, kesfetme basamagindan 20, agiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmistir. FS07 kodlu
Ogretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20
puan elde etmigtir. FSO08 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmisti. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu 6gretmen adayi 88, FS02 kodlu 6gretmen
adayi 88, FS03 kodlu 6gretmen adayi 88, FS04 kodlu 6gretmen adayi 84, FS05 kodlu
o6gretmen adayi 84, FS06 kodlu 6gretmen adayi 84, FSO07 kodlu 6gretmen adayi 84 ve
FSO08 kodlu 6gretmen adayi 88 puan elde etmislerdir. Yapilan incelemeler sonucunda XII.
haftada FS01, FS02 ve FS03 kodlu adaylarin giris basamagindan; FS03, FS05 ve FS06
kodlu adaylarin kesfetme basamagindan; FS01, FS03 ve FS07 kodlu adaylarin agiklama
basamagindan ve FS02, FS04, FS05, FS06, FS07 ve FS08 kodlu adaylarin
degerlendirme basamagindan tam puan aldiklari belirlenmigtir.

Uygulama sonrasinda Xlll. haftada; FSO1 kodlu &6gretmen adayi, girig
basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, agiklama basamagindan 20,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan almistir. FS02
kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20
puan elde etmistir. FSO03 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve

degerlendirme basamagindan 20 puan almistir. FS04 kodlu 6gretmen adayi, giris
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basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, aciklama basamagindan 16,
derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmistir.
FSO05 kodlu o6gretmen adayi, giris basamagindan 16, kesfetme basamagindan 20,
agiklama basamagindan 16, derinlestirme basamagdindan 16 ve degerlendirme
basamagindan 20 puan elde etmistir. FS06 kodlu 6gretmen adayi, girig basamagindan
16, kesfetme basamagindan 20, acgiklama basamagindan 16, derinlestirme
basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmistir. FS07 kodlu
ogretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme basamagindan 16, aciklama
basamagindan 20, derinlestirme basamagindan 16 ve degerlendirme basamagindan 20
puan elde etmistir. FS08 kodlu 6gretmen adayi, giris basamagindan 20, kesfetme
basamagindan 16, aciklama basamagindan 16, derinlestirme basamagindan 16 ve
degerlendirme basamagindan 20 puan elde etmisti. Toplam puan Uzerinden
degerlendirme yapilacak olursa FS01 kodlu 6gretmen adayi 92, FS02 kodlu 6gretmen
adayi 88, FS03 kodlu 6gretmen adayi 92, FS04 kodlu 6gretmen adayi 88, FS05 kodlu
ogretmen adayi 84, FS06 kodlu 6gretmen adayi 84, FS07 kodlu aday 88 ve FS08 kodlu
Ogretmen adayi 88 puan elde etmislerdir. Butun adaylar degerlendirme basamagindan

tam puan alirken diger basamaklarda ise minimal dlzeyde kesintiler olusmustur.

4.3.4. Deney Grubu’nun Uygulama Surecindeki Degigimi

Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin uygulama
surecindeki degisimleri ders planlari Uzerinden degerlendiriimistir. Asagida yer alan tablo
30’da kontrol grubu — | icerisinde yer alan ve kodlanmis olarak ifade edilen en bilgisi ve
sinif 6gretmen adaylarinin sireg¢ igerisinde olusturmus olduklari ders planlarinin toplam

puan degerleri verilmigtir.

Tablo 30. Deney Grubu’nun Uygulama Surecindeki Degisimi

I Il 1l \Y% V \i VIi VI IX X Xl X XI

FS0O1 60 60 60 64 64 68 76 76 76 80 84 838 92

FS02 56 56 60 64 68 72 76 72 80 80 84 88 88

FSO3 60 64 60 64 68 76 8 76 76 80 84 88 92

FS0O4 60 60 60 64 64 72 76 76 80 80 84 84 88

FSO5 56 60 60 64 64 68 72 72 76 80 84 84 84

FS0O6 56 56 60 64 68 72 76 76 76 80 84 84 84

FSO7 64 60 60 64 68 68 72 72 76 80 84 84 88

FSO8 56 56 60 64 64 68 76 72 76 80 84 88 88
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Tablo 30 incelendiginde, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin uygulama sureci
boyunca hazirlamis olduklari ders planlarindan almis olduklari toplam puan degisimlerine
yonelik verilerin sunuldugu gorilmektedir.

I. hafta 60 puan alan FSO1 kodlu aday Xlll. hafta puanini 32 puan arttirarak 92’ye
cikartmistir. Puan artisinin %53,33 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 56 puan alan FS02 kodlu aday Xlll. hafta puanini 32 puan arttirarak 88’e
cikartmistir. Puan artisinin %57,14 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 60 puan alan FS03 kodlu aday Xlll. hafta puanini 32 puan arttirarak 92’ye
cikartmistir. Puan artisinin %53,33 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 60 puan alan FS04 kodlu aday Xlll. hafta puanini 28 puan arttirarak 88’e
cikartmistir. Puan artiginin %46,6 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 56 puan alan FS05 kodlu aday Xlll. hafta puanini 28 puan arttirarak 84’e
cikartmistir. Puan artiginin %50 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 56 puan alan FS06 kodlu aday Xlll. hafta puanini 28 puan arttirarak 84’e
cikartmistir. Puan artisinin %50 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 64 puan alan FS07 kodlu aday Xlll. hafta puanini 24 puan arttirarak 88’e
cikartmistir. Puan artisinin %40 oldugu hesaplanmistir.

I. hafta 56 puan alan FS08 kodlu aday Xlll. hafta puanini 32 puan arttirarak 88’e
cikartmistir. Puan artisinin %57,14 oldugu hesaplanmistir. Deney grubu igerisinde yer
alan adaylarin puan degisimleri bir batin olarak ele alindiginda ortalama degisimin %50,9

oldugu hesaplanmistir.

4.4. Arastirma Gruplarinin Uygulama Siirecindeki Degisimlerinin

Karsilagtiriimasi

Arastirma kapsaminda 6n test — son test olarak kullanilan ders planlarindan deney
ve kontrol gruplarinin elde ettikleri puanlara ve degdisimlere ait bilgiler Tablo 31’de

sunulmustur.

Tablo 31. Arastirma Gruplarinin Uygulama Surecindeki Degisimleri

Ortalama On Test Ortalama Son Test

Ortalama
Grup Adi Puanlari Puanlari o .
Degisim Yuzdesi
I [l Xl X1
Kontrol Grubu — | 60 58 78 80 % 33,89
Kontrol Grubu — Il 57 57 77 76 % 34,21

Deney Grubu 58,5 59 86 88 % 48,08
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Tablo 31 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarindan meydana gelen kontrol
grubu — I'in, sinif 6gretmenlerinden meydana gelen kontrol grubu — II'nin ve fen bilgisi ve
sinif 6gretmen adaylarinin bir araya getirilmesi ile olusturulan deney grubu’nun ortalama
on test puanlari, ortalama son test puanlari ve ortalama degisim yuzdeleri gorilmektedir.

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ortalama 6n test
puanlari 60 ve 58 olarak belirlenmistir. ilk iki haftanin ortalamasinin 59 puana karsilik
geldigi hesaplanmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ortalama son test puanlari ise 78
ve 80 olarak belirlenmistir. Son iki haftanin ortalamasinin 79 puana karsilik geldigi
hesaplanmistir. Kontrol grubu — | icerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
baslangi¢c durumlari ile son durumlari arasinda son test yéninde 20 puanlik fark meydana
geldigi belirlenmis ve bunun da yuzdelik karsiliginin 33,89 oldugu hesaplanmistir.

Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin ortalama 6n test
puanlari 57 ve 57 olarak belirlenmistir. ilk iki haftanin ortalamasinin 57 puana karsilik
geldigi hesaplanmistir. Sinif 6gretmen adaylarinin ortalama son test puanlari ise 77 ve 76
olarak belirlenmistir. Son iki haftanin ortalamasinin 76,5 puana karsilik geldigi
hesaplanmistir. Kontrol grubu — | icerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin baslangic
durumlari ile son durumlar arasinda son test yonunde 19,5 puanlik fark meydana geldigi
belirlenmis ve bunun da ylzdelik karsiliginin 34,21 oldugu hesaplanmistir.

Deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ortalama én
test puanlari 57 ve 57 olarak belirlenmistir. ilk iki haftanin ortalamasinin 58,75 puana
karsilik geldigi hesaplanmistir. Fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin ortalama son test
puanlari ise 86 ve 88 olarak belirlenmistir. Son iki haftanin ortalamasinin 87 puana karsilk
geldigi hesaplanmigtir. Kontrol grubu — | igerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin
baslangi¢ durumlari ile son durumlari arasinda son test yoninde 28,25 puanlk fark
meydana geldigi belirlenmis ve bunun da vylzdelik karsihdinin 48,08 oldugu
hesaplanmistir.

Elde edilen verilere bagl olarak, arastirma gruplarinin karsilikh olarak
degerlendiriimesine yonelik olarak her bir grubun On test ve son test puanlari arasinda son
test yonunde degdisimin meydana geldidi ve degisim yuzdeleri agisindan da en fazla

degisimin deney grubu lehinde yasandigi gorulmektedir.



5.TARTISMA

Bu ¢alismanin amaci, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina 6gretmenlik uygulama
surecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini planlamalari
Uzerindeki etkisini belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda arastirmada veri toplama araci
olarak kullanilan ders planlari, gdézlem formu ve klinik mulakatlardan elde edilen veriler
uygulama oncesinde, uygulama sirecinde ve uygulama sonrasinda olmak Uzere ayri

basliklar altinda ele alinarak karsilastirmali bir sekilde tartigilacaktir.

5.1. Uygulama Oncesinde Elde Edilen Verilere Ait Tartisma

Uygulama oncesinde ogretmen adaylarinin hazirlamis olduklari ders planlari
lizerinden veri toplama siireci yiritilmustir. Ogretmen adaylarinin iki haftalik sireg
icerisinde hazirlamis olduklari ders planlarindan elde edilen veriler su sekildedir:

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin |. haftada
degerlendirme basamagindan Il. haftada ise derinlestirme basamagindan; Kontrol grubu —
Il icerisinde yer alan sinif dgretmen adaylarinin |. hafta aciklama basamagindan II.
haftada ise kesfetme ve acgiklama basamagindan; Deney grubu icerisinde yer alan fen
bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin |. ve Il. hafta derinlestirme ve degerlendirme
basamaklarindan dislk seviyede puan aldiklari tespit edilmistir. Bu baglamda arastirma
gruplari ézellikle derinlestirme ve degerlendirme basamaklarinda eksiklikler yagsamistir.

Anlamli ve kalici 6grenme surecinde tercih edilen ve 6drenme sorumlulugu
Ustlenme konusunda 6nemli yere sahip olan 5E 6gretim modeli (Ozcan, 2015), giris,
kesfetme, aciklama, derinlestirme ve degerlendirme basamaklarindan meydana
gelmektedir. Giris basamaginda o6grencilerin 6n bilgileri yoklanmakta, 6drenmeye
guduleme yapilmakta, derse yonelik dikkat cekilmekte ve merak olusturma icin etkinlikler
yuritiimektedir (Bybee, 2014). Ogrencilerin en aktif olduklari kesfetme basamaginda
ogrencilerin konu alaninda sahip olduklari kavram yanilgilari tespit edilmekte, kavram
yanilgillarinin  giderilmesi  i¢cin ortam hazirlanmakta ve kavramsal degisim
kolaylastiriimaktadir (Bybee, 2009). Acgiklama basamaginda konu icerisinde gegen
kavramlar bilim ve teknoloji kullanilarak 6grenciler igin acik ve anlasilir hale getiriimektedir
(Bybee vd., 2006). Derinlestirme basamaginda &grencilerin konu alaninda kazanim
oldugu deneyimleri yeni problem durumlarinda kullanmalarina imkan taninarak transfer
saglanmaya caligiimaktadir (Bybee, 2009). Degerlendirme basamaginda ise, 6grencilerin

deneyimlerine bagh olarak performanslari tespit edilmektedir (Bybee, 2014).
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Bu baglamda arastirma gruplarinin  derinlestrme ve  de@erlendirme
basamaklarindan dugsuk puan almalarinin altinda bilginin yeni alanlara transferi
konusunda ve performans durum tespitinde sorunlar yagadigini sdylemek pek de yanlis
olmayacaktir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda 6gretmen adaylarinin surece ilk adimlarini
atmis olmalarinin ve basamaklarin iceriginde ne tir uygulama ve etkinlikler yapmalari
gerektigini konusunda eksikliklerinin olmasinin etkisi oldugu disiniimektedir. Ogretmenlik
uygulamasi dersinin amacinin da 6gretmen adaylarinin kazanmis olduklari teorik bilgiyi
uygulamaya cevirme ve meslegi icin gecerli olabilecek yéntem ve teknikleri test ederek
gelisimlerini saglama dusincesi yer aldi§i (Uygun, Ergen ve Oztirk, 2011)
dusunuldigunde, arastirma kapsaminda ortaya cikan durumun beklendik bir durum
oldugu sdylenebilir.

Arastirma gruplarinin derinlestirme basamaginda sorun yasamalari ve sorunlarin
giderilmesine yonelik literatiir incelendiginde; Oztirk (2008) tarafindan yiritilen
arastirmada ogrencilerin kavramsal pekistirmelerinin saglanmasi, bilgilerin yeni alanlara
transferi ve kaliciliklarinin arttiriimasi icin derinlestirme basamaginin 6gretim yontem ve
teknikler ile desteklenmesi gerektijine vurgu yapimistir. Ayvaci ve Bakirci (2012)
tarafindan yadrutilen arastirmada, derinlestirme basamaginin ginlik yasamla iligki
kurularak yuratulmesi gerektigi boylelikle glnlik hayatta karsilagilabilecek sorunlara da
entegre edilebilecegi dile getirilmigtir. Kaleli (2018) ise bireylerin 6grendiklerini
uygulamalarina firsatlar vererek arastirma, sorgulama ve sunum gibi alanlara
yonlendirilerek surecin yurutulmesi gerektigini Gnermigtir.

Degerlendirme basamaginda sorun yasamalari ve sorunlarin gideriimesine yonelik
literatir incelendiginde ise; Akar (2005) tarafindan ydratilen arastirmada
degerlendirmenin her basamak icerisinde yer aldi§i ve kazanilan becerilerin
degerlendiriimesi gerektigi ifade edilmistir. Bybee (2009), égrencilerin kazanim, beceri ve
yeteneklerinin gelisiminin boyutuna bakilan bolim degerlendirme basamagi oldugunu
ifade etmistir. Kaleli (2018) ise degerlendirme basamaginin amacinin sinav olmadigi
hususuna deginerek butuncul bir gekilde degerlendiriimenin saglanmasi gerektigini dile
getirmigtir. Ayrica sureg igerisinde tek bir yol ile degil akran degerlendirme, 0z
degerlendirme, sorgulama ve kazanima ulagim boyutu gibi alanlarda geligsimin ortaya
cikariimasina odaklaniimasi gerektigi vurgulanmistir.

Derinlestirme ve degerlendirme basamagina yonelik olarak hem arastirmadan hem
de literaturden elde edilen veriler goz 6nune alindiginda; 5E oOgretim yontemi temele
alinarak yuritulecek calismalarda yukarida ifade edilen ilgili kistaslar g6z énuine alinarak
uygulanabilir bir 6gretim ortaminin olugturulmasi gerektigini sdylemek pek de yanlis

olmayacaktir.
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5.2. Uygulama Sirecinde Elde Edilen Verilere Ait Tartigma

Uygulama slrecinde &gretmen adaylarinin hazirlamis olduklari ders planlari,
o6gretmen adaylarini sure¢ igerisinde kullanilan gézlem formlari ve klinik mulakatlar
lizerinden veri toplama siireci yiritilmistir. Ogretmen adaylarinin dokuz haftalik siireg
icerisinde hazirlamis olduklari ders planlarindan elde edilen veriler su sekildedir:

Kontrol grubu — I, kontrol grubu — Il ve deney grubu igerisinde yer alan égretmen
adaylarinin VII. hafta degerlendirme puanlari VIIl. hafta degerlendirme puanindan daha
yiksektir. VIII. hafta dederlendirme puanlarinda disiis yasandigi tespit edilmistir. ilgili
durumun ortaya cikmasinda VIII. hafta icerisinde egitim-6gretim dénemi bahar yariyil
sinavlarinin yapiliyor olmasinin etkisinin oldugu dtsunutlmektedir.

Egitim-6gretim hayatlarini layikiyla ve beklenen sire icerisinde bitirmek isteyen
adaylar ogretmenlik uygulamasi dersi disindaki diger derslerin sinavilarina
hazirlanmaktadir. Dolayisiyla da o6gretmenlik uygulamasi dersi kapsaminda yurtutmeyi
planladiklari ders planlarina gerekli 6zeni gostermemektedirler. Ders planina gerekli
Ozenin gosteriimemis olmasi kazanim, hedef, igerik ve degerlendirme boyutunda sorunlar
olusmasina sebebiyet vermekte bu duruma bagh olarak da degerlendirme puanlarinda
dists gozlemlenmektedir. Konu ile ilgili olarak Ceziktirk Kipel ve Ozdemir (2016)
tarafindan yuratilen arastirmada 6grenciler Gzerinde yuratilen bir uygulama sirecinde
odrencilerin dusuk puan duzeyi almasinin altinda uygulamalardan birinin sinav haftasina
denk gelmesinin etkisinin olabilecegi ifade edilmistir. Benzer bigcimde Baser (2018)
tarafindan yudrutilen arastirmada ise sosyal hizmet o6grencilerinin KPSS’ye hazirlik
surecinde egitim goérdikleri okulda yer alan sinav haftalarinda odaklarinin sinav tzerine
oldugu ve birkag haftalik stre i¢cin KPSS sinav ¢alismalarina ara verdikleri dile getirilmigtir.
Bu durumlar g6z 6nline alindijinda arastirma kapsaminda da VIII. haftada égretmen
adaylarinin ders planlarinda yasanan disiUsun sinav haftasina denk gelmesinden kaynakh
oldugunu sdylemek pek de yanlis olmayacaktir.

Ogretmen adaylarinin  dokuz haftallk sire¢ igerisindeki  davranislarini
degerlendirmek igin kullanilan gézlem formlarindan elde edilen veriler su sekildedir:

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin konu alan bilgisi
bolumunde ‘konu ile alanin diger konularini iligskilendirebilme”, alan egitimi bilgisi
bélimunde “6gretim teknolojilerinden yararlanabilme”, planlama bdéliminde “hedef
davraniglara uygun degerlendirme bigimleri belirleyebilme”, 6gretim sireci bolimunde
‘konuyu yasamla iligkilendirebilme” ve sinif ydnetimi boliminde “gelecek dersle ilgili
bilgiler ve édevler verebilme” maddelerinde eksiklikler yasadiklari tespit edilmigtir. Kontrol

grubu — Il igerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylarinin konu alan bilgisi bélimunde ise
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‘konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir tutarlilikla iliskilendirme”, alan egitimi
bilgisi bolumunde “6grencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme”,  planlama
béliminde “hedef davraniglara uygun degerlendirme bigimleri belirleyebilme”, 6gretim
sureci bolimunde “hedef davranislara ulasma diizeyini degerlendirebilme” ve sinif
yonetimi boluminde “gelecek dersle ilgili bilgiler ve &devler verebilme” maddelerinde
eksiklikler yasadiklar tespit edilmistir. Deney grubu icerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif
6gretmen adaylarinin ise sadece sinif yénetimi boliminde “gelecek dersle ilgili bilgiler ve
Odevler verebilme” maddesinde eksiklikler yasadigi tespit edilmistir. Bu veriler 1s1ginda
deney grubunun kontrol gruplarina nazaran daha anlamli yonelimler ve davranislar
sergileme Uzerine etkisinin oldugu belirlenmistir. Suppapittayaporn, Emarat ve
Arayathanitkul (2010) tarafindan ydritilen arastirmada, akran 6gretiminin uygulandigi
grubun kavramsal degisim etkililigi geleneksel 6gretimin uygulandi§i gruba nazaran daha
ust dizeyde oldugu tespit edilmistir. Savas (2011) tarafindan yurGtilen arastirmada,
bilimsel sure¢ becerileri icerisinde yer alan model olusturma, karar verme ve sonug
¢lkarma bagliklari Gzerinde akran egitiminin etkili bir yaklasim oldugu vurgulanmistir.
Allison (2012) tarafindan yuratilen arastirmada, akran 6gretimi yonteminin kullanildigi
grubun matematik basarisi geleneksel ydntemin kullanildigi grubun matematik
basarisindan yliksek dizeyde oldugu ortaya gikariimistir. Benzer bicimde Demirel (2013)
tarafindan yurGtilen arastirmada, sorumluluk, 6zglven ve iligki bakimindan akran
ogretiminin  etkili bir yontem oldugu ortaya konulmustur. Dolayisiyla literatir ile
arastirmadan elde edilen veriler arasinda benzerliklerin bulundugunu ifade etmek
gerekmektedir.

Go6zlem formu igerisinde yer alan iletisim bélimunde ise tim gruplarin maksimum
dizeyde performans gdésterdikleri ve iletisim sdrecinin anlaml bir bigimde yarutildaga
gézlemlenmistir. ilgili durumun ortaya ¢ikmasinda édretmen adaylarinin haftada iki kez
olmak Uzere bir araya gelmelerinden kaynaklandigi dustunulmektedir. Konu ile ilgili olarak
Dixon ve O’Hara (2013), iletisim surecinin insanlara aktif rol destegi saglayarak 6grenme
ve 0gretme ortam igerisinde beceri kazanimina etki ettigini dile getirmislerdir. O'Connor ve
McCartney (2007) iletisim slrecinin etkisi durumuna &6gretmenlerin penceresinden
bakarak o6grencilerin tartisma ortami igerisinde degerlendiriimesi ve tartisma sdrecine
sevk edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Benzer bicimde Rudasill (2011) tarafindan
yurutulen aragtirmada etkili iletisim becerilerine sahip olan bireylerin sosyal, duygusal ve
bilissel alanda gelisim meydana geldigi ve bu durumun gozlenebilir oldugu ifade edilmistir.
Literatirden elde edilen bu veriler isidinda arastirma kapsaminda kontrol gruplarinda ve
deney grubundan tasarim ortami icerisinde tartisma firsati yakalayan 06gretmen

adaylarinin iletisim bélimudnde olumlu yonde etkinin gérilmesi beklendik bir durumdur.
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Ogretmen adaylarinin dokuz haftalik siireg igerisindeki diisiincelerini ve fikirlerini
tespit etmek igin kullanilan klinik milakatlardan elde edilen veriler sure¢ igerisinde tercih
edilen 6gretim yontem ve teknikleri, kullanilan egitim teknolojileri ve tasarim ortamina
yonelik gorusler seklinde degerlendirilmistir. Bu baglamda elde edilen veriler su sekildedir:

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan 6gretmen adaylari 6gretim yontem ve teknigi
olarak beyin firtinasi, proje, demonstrasyon, anlatim, laboratuvar, analoji, soru-cevap ve
g0Ozlemi, kontrol grubu — Il igerisinde yer alan 6gretmen adaylari drama, minazara, soru-
cevap, egitsel oyun, beyin firtinasi, 6érnek olay, gezi-gézlem ve anlatimi ve deney grubu
icerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylari anlatim, problem ¢ézme, soru
cevap, deney, proje, drama, analoji, beyin firtinasi, egitsel oyun ve gezi gozlemi tercih
etmektedir.

Fen bilgisi ogretmen adaylarinin egitim-ogretimi sureci icerisinde tercih etmis
olduklari yontem ve teknikler konusunda literatlr incelendiginde; Guven Yildirm,
Koklikaya ve Aydogdu (2016) tarafindan yiratilen arastirmada fen bilgisi derslerinin
ogretimi surecinde 6zellikle diiz anlatim ve soru-cevap gibi tekniklerin tercih edildigi ifade
edilmistir. Ayrica ilgili tercihlerde 6gretmene, ddrenciye, konuya ve yonteme bagli olarak
degisimlerin yasanabilecegi de vurgulanmistir. Simsek, Hirga ve Coskun (2012)
tarafindan ydrutilen arastirmada, mufredat icerisinde kullaniimasina dikkat edilmesi
gerektigi vurgulanan proje, gdézlem ve bilgisayar kullanimi gibi yéntem ve teknikler ele
alinmistir. Boyuk, Demir ve Erol (2010) tarafindan yuratulen arastirmada ise, fen bilgisi
derslerinin yurttilmesinde laboratuar ydnteminin olduk¢a &nemli olduguna vurgu
yapilarak konu alaninda tesvikin saglanmasi gerektigi belirtiimistir. Sinif 6gretmen
adaylarinin egitim-6gretim sureci igerisinde tercih etmis olduklari yéntem ve teknikler
konusunda literatur incelendiginde; Sahin ve Guven (2016) tarafindan sinif 6gretmeleri
Uzerinde yurGtllen arastirmada, fen bilimlerine ait derslerde anlatim, soru-cevap, gezi-
g6zlem ve beyin firtinasi gibi tekniklerin kullanildigi tespit edilmigtir. Benzer bicimde
Akcadag (2010) tarafindan yuratilen arastirmada, 6gretmenlerin drama, gdsteri, anlatim
ve ornek olay gibi yontemleri kullanma yéninde yatkinlik gosterdikleri ifade edilmistir. Her
iki durum g6z 6nune alindiginda; arastirma kapsaminda kontrol gruplarindan elde edilen
veriler ile literatirde yudrutilen calismalar arasinda parallelik oldugu goérulmektedir.
Dolayisiyla da her iki 6gretmen grubundan kisilerin bir araya gelmesi ile olusan deney
grubu icerisinde hem fen bilgisi hem de sinif 6gretmen adaylarinin egitim-6gretim sireci
icerisinde tercih ettikleri 6gretim yontem ve tekniklerine rastlanabilmektedir. Bu bakimdan
akran egitimi yaklasiminin etkisi degerlendirildiginde 6gretmen adaylarinin derslerinde
kullanacak olduklari 6gretim yéntem ve tekniklerine etki ederek multidisipliner bir bakis

acisina sahip olmalarina zemin hazirladigi séylenebilir.
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Kontrol grubu — | igerisinde yer alan &3retmen adaylari derslerinde kullanmayi
planladiklari egitim teknolojilerini bilgisayar, slayt projektort, akilli tahta, filmler,
multimedya, laboratuar malzeme, internet agi, calisma yapragi, mikroskop, modeller,
yardimci kitap ve ders kitaplari, kontrol grubu — Il igerisinde yer alan 6gretmen adaylari
maket/model, harita/diyagram, film, internet agi, calisma yapragi, bilgisayar, slayt ve
tasarim materyallerini ve deney grubu igerisinde yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen
adaylari ise bilgisayar, filmler, multimedya, maket/model, slayt/sunum, ¢alisma yaprag!,
animasyon, akilli tahta, internet agi ve mikroskop seklinde ifade etmislerdir.

Konu alanina yonelik olarak literatlr incelendiginde; Daehler ve Shinohara (2001)
tarafindan yurutilen arastirmada, 6gretmenlerin 6grencilerine anlamh bir sekilde fayda
saglayabilmek icin derslerine ara¢ gere¢ kullanimina dikkat etmesi gerektigi
vurgulanmistir.  Ozellikle de fen egitimi icerisinde deney ve gozlem gerektiren
kazanimlarin yer almasi nedeniyle duyu organlarina hitap edecek yapilarin tercih edilmesi
Onerilmigtir. Jacobsen, Eggen ve Kauchak (2002) tarafindan ydritilen arastirmada,
ogretmenlerin egitim 6gretim sureci icerisinde gorsel veya isitsel olarak kullanacaklari
egitim teknolojilerinin 6grencileri 6grenmeye surukleyecedi bu baglamda da sadece
anlatim yontemi ile dersleri ylUritmenin dogru olmadigi ifade edilmistir. Konu ve igerik
uyumuna bagl olarak bilgisayar, model, film ve kitap gibi yapilarla desteklenmesi gerektigi
Onerilmigtir. Benzer bicimde Cabi ve Ergin (2016) tarafindan yuritllen arastirmada
ogrencilerin her hafta dijital materyal gelistirmeleri istenmis ve egitimde teknoloji
entegrasyonunun saglanmasinin kaygi diizeyi Uzerine etki ettigi belirlenmistir. Arastirma
gruplarindan elde edilen veriler ile literatur birlikte ele alindiginda hem kontrol gruplarinin
hem de deney gruplarinin sureg icerisinde egitim teknolojilerini kullanmay: tercih ettikleri
gorulmektedir. Akran etkilesim ortami icerisinde ise bu egitim teknolojilerinin paylagilarak
teknoloji gesitliligi agisindan etki sagladigi ortaya ¢ikariimaktadir.

Kontrol grubu — | igerisinde yer alan 6gretmen adaylari tasarim ortamina yonelik
olarak etkinlik tasarlama, ders plani hazirlama, yontem belirleme ve teknoloji segme gibi
alanlara yonelik etkisinden dolay! olumlu yonde; elestirel dusinme, iletisim eksikligi,
kavram vyanilgisi ve sure sorunu gibi durumlardan dolayr da olumsuz yonde gorusg
belirtmiglerdir. Kontrol grubu — Il icerisinde yer alan 6gretmen adaylari tasarim ortaminin
etkinlik (planlama, tasarlama, dizenleme, uygulama), ders plani (planlama, tasarlama,
dizenleme, uygulama) ve beceri (iletisim, elestirel disunme, igbirligi, problem ¢dzme)
uzerine etkisinden bahsetmislerdir. Deney grubunda yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen
adaylari ise tasarim ortaminin kavramsal 6grenme imkani, stresi yOnetebilme yeterligi,
sosyal grup olusturma, doénut ile degerlendirme kazanimi, 21. ytzyil becerileri edinimi ve

akran etkilesimi etkisinin varligina vurgu yapmiglardir.
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Arastirma kapsaminda sinif dgretmen adaylar ile fen bilgisi 6gretmen adaylarini bir
araya getirerek olusturulacak akran egitim ortami ile birlikte pozitif yonde diyalektik
etkilesim saglanarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin pedagojik davranislarinin égrenci
seviyesine uygunlugunu saglamak, sinif 6gretmen adaylarinin ise kavramsal bilgilerinin
arttirilmasini  saglamak hedeflenmektedir. Deney grubundan elde edilen verilere
bakildiginda kavramsal 6grenme imkani, stresi yonetebilme yeterligi, sosyal grup
olusturma, donut ile degerlendirme kazanimi ve 21. ylzyil becerileri edinimi gibi alanlara
etkisinin oldugunun ifade edilmesi arastirmanin hedeflerine erisim noktasi ciddi anlamda
etkinin meydana geldigini géstermektedir. Bu badlamda da akran egitimi yaklasimi ile
birlikte olusturulan tasarim ortaminin egitim-o6gretim sureci i¢in 6nemi ortaya konulmustur.

Ote yandan arastirma kapsaminda ydriitiilen uygulamalar ile birlikte kendi dzgiin
planlarini olusturan ve uygulayan ogretmenlerin 21. Yuzyllin gerektirdigi becerileri
kazanarak ilgili becerileri 6@rencilere etkili bir sekilde aktarma konusunda daha nitelikli
olmasi ve Fen-Teknoloji-Muhendislik-Tasarim arasindaki kavramsal iliski hakkinda bilgi
sahibi olarak egitim-6gretim surecini bu baglamda dizenleyebilecek donanimlar

kazanmasi beklentisi de boylelikle karsilanmaktadir.

5.3. Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Verilere Ait Tartisma

Uygulama sonrasinda o6gretmen adaylarinin hazirlamis olduklari ders planlari
Uzerinden veri toplama sureci yuritiimuastir. Ogretmen adaylarinin son iki haftalik sireg
icerisinde hazirlamis olduklari ders planlarindan elde edilen veriler su sekildedir:

Kontrol grubu-I igerisinde yer alan 6gretmen adaylarindan FO1 ve FO3 kodlu adaylar
Xll. hafta agiklama basamagindan, FO2 ve F04 kodlu adaylar giris basamagindan tam
puan alirken, Xlll. haftada ise bitlin adaylarin 80 puan bandinda puan topladiklari ve tim
adaylarin agiklama basamagi tam puan aldiklar belirlenmistir. Kontrol grubu-II icerisinde
yer alan 6gretmen adaylarindan S01 kodlu aday Xll. hafta degerlendirme basamagindan
tam puan alirken, Xlll. haftada ise S01 ve S03 kodlu adaylarin degerlendirme
basamagindan tam puan aldiklar tespit edilmigtir. Deney grubu icerisinde yer alan fen
bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarindan FS01, FS02 ve FS03 kodlu adaylar girig
basamagindan, FS03, FS05 ve FS06 kodlu adaylar kesfetme basamagindan, FS01, FS03
ve FSO7 kodlu adaylar agiklama basamagindan ve FS02, FS04, FS05, FS06, FSO7 ve
FSO08 kodlu adaylar degerlendirme basamagindan XlI. haftada tam puan almiglardir. XIIlI.
haftada ise tum adaylar degerlendirme basamagindan tam puan almigtir. Yapilan
degerlendirmeler g6z 6nune alindiginda o6zellikle deney grubu lehine anlamli farkhiligin

meydana geldigi gbéze carpmaktadir.
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Literatlr incelendiginde ise arastirmada elde edilen verilere benzer nitelikte
calismalarin ydrutuldugu belirlenmistir. Atasoy, Ergin ve Sen (2014) tarafindan akran
ogretimi yonteminin fizik dersine yonelik tutuma etkisini belirlemek igin yaratilen
arastirmada, fizik dersine ait kavramlarin ve olgularin akran ogretimi destegi ile
saglanmasinin istatistiksel yonde anlamlilk yarattigi ortaya cikarilmistir. Chou ve Lin
(2015) tarafindan akran tartismasi teknigi ile 6grencilerin kisisel sorumluluk almalari ve
pozitif dayanismayi saglamalari amaglanan arastirmada, akran tartisma tekniginin
sorumluluk alma ve pozitif dayanisma konusuna olumlu yénde etki ettigi ortaya
cikarilmistir. Benzer bigcimde Grinke ve Leidig (2017) tarafindan akran &gretimi
yonteminin okuma gucligu ceken ogrencilere hikayelestirme yardimi ile verilmesinin
anlamli 6grenmeye etkisini belirlemenin amaclandigi arastirmada, 6grenme guglugu
¢eken ogrencilere akran destegi verilmesinin anlamsal ve kavramsal boyutta katki

sagladigi ortaya ¢ikariimistir.



6. SONUGLAR ve ONERILER

Bu arastirma, fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarina 6gretmenlik uygulama
surecinde uygulanan akran egitimi yaklasiminin fen bilimleri derslerini planlamalari
Uzerindeki etkisini belirlemek amaciyla yapiimistir. Bu amag¢ dogrultusunda, arastirmada
veri toplama araci olarak tercih edilen araglardan elde edilen verilere bagli olarak sonuglar

ve dneriler bagliklari olusturulmustur.

6.1. Sonuglar

Arastirmanin sonuclar basli§i altinda, veri toplama araci olarak kullanilan ders
planlari, gozlem formu ve klinik mulakatlardan elde edilen veriler uygulama oncesi,

uygulama sureci ve uygulama sonrasi alt basliklari dikkate alinarak sunulmustur.

6.1.1. Uygulama Oncesinde Elde Edilen Verilere Ait Sonuglar

Uygulama oOncesinde veri toplamak amaciyla kullanilan ders planlarindan elde
edilen veriler incelendiginde 6gretmen adaylarinin ders plani degerlendirme puanlarinin
dusuk seviyede oldugu tespit edilmistir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda o6gretmen
adaylarinin surece ilk adimlarini atmis olmalarinin ve uygulama surecinde dikkat edecek
olduklari 6gretim basamaklarin iceriginde ne tur uygulama ve etkinlikler yapmalari
gerektigini konusunda eksikliklerinin olmasinin etkisinin oldugu sonucuna variimigtir. Bu
baglamda ydratilen literatir incelemesinde ise ortaya g¢ikan duruma benzer nitelikte

sonuglara ulasiimigtir.

6.1.2. Uygulama Sirecinde Elde Edilen Verilere Ait Sonuglar

Uygulama sirecinde veri toplamak amaciyla kullanilan ders planlarindan elde edilen
veriler incelendiginde o6gretmen adaylarinin VII. haftada elde ettikleri ders plani
degerlendirme puanlarinin  VIIl. haftada elde ettikleri ders plani degerlendirme
puanlarindan daha yuksek oldugu tespit edilmistir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda
ogretmen adaylarinin lisans egitim sureclerini devam ettirdikleri Universite yasamlarinda
VIII. hafta icerisinde bahar yariyil sinavlarinin yapiliyor olmasinin etkisini oldugu sonucuna
variimistir. Bu baglamda ydrutulen literatlr incelenmesinde ise arastirma kapsaminda

elde edilen veriler ile literatirtn paralellik gésterdigi sonucuna ulagiimistir.
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Uygulama surecinde veri toplamak amaciyla kullanilan gézlem formlarindan elde
edilen veriler incelendiginde kontrol gruplarinin konu alan bilgisi, alan egitimi bilgisi,
planlama, 6gretim sureci ve sinif yonetimi béliumlerinde deney grubunda ise sadece sinif
yonetimi bdliminde eksikliklerin oldugu tespit edilmistir. Bu veriler 1s1ginda deney
grubunun kontrol gruplarina nazaran daha anlaml yonelimler ve davraniglar sergiledigi ve
bu durumun gézlem formu ile de degerlendirildigi vurgulanmistir. ilgili durumun ortaya
clkmasinda ise akran egitimi yaklagiminin etkisinin oldugu sonucuna varilmistir.

Uygulama slrecinde veri toplamak amaciyla kullanilan gézlem formlarindan elde
edilen diger bir veri ise gdézlem formunun iletisim béliminde hem kontrol gruplarinin hem
de deney grubunun tam puan almis olmalaridir. ilgili durumun ortaya ¢ikmasinda
ogretmen adaylarinin haftada iki kez olmak Uzere bir araya gelmelerinden ve sureg
icerisinde tasarim ortami U(zerinde tartismalar yuriutmelerinden kaynaklandigi ifade
edilmigtir. Bu baglamda yaratilen literatlr incelemesinde ise ortaya c¢ikan duruma benzer
nitelikte sonuclara ulasiimistir.

Uygulama surecinde veri toplamak amaciyla kullanilan klinik mulakatlardan elde
edilen veriler incelendiginde tercih edilen yontem ve teknikler boyutunda; kontrol grubu — |
icerisinde yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin beyin firtinasi, proje, demonstrasyon,
anlatim, laboratuvar, analoji, soru-cevap ve gézlem gibi teknikleri tercih ederken kontrol
grubu — Il icerisinde yer alan sinif 6gretmen adaylari ise drama, minazara, soru-cevap,
egitsel oyun, beyin firtinasi, érnek olay, gezi-gézlem ve anlatimi ve deney grubu icerisinde
yer alan fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylari anlatim, problem ¢ézme, soru cevap, deney,
proje, drama, analoji, beyin firtinasi, egitsel oyun ve gezi gézlem gibi teknikleri sectikleri
belirlenmigtir. Fen bilgisi ve sinif 6gretmen adaylarinin bir araya getirilmesi ile olusturulan
deney grubunda ise hem fen bilgisi hem de sinif 6gretmen adaylarinin tercih ettikleri
Ogretim yontem ve tekniklerine ait drneklere rastlanmistir. Bu bakimdan 6gretmen
adaylarinin derslerinde kullanacak olduklar dgretim yontem ve tekniklerine akran egitimi
yaklasiminin etkisi oldugu ve bu etkiye bagl olarak adaylarin multidisipliner bir bakis agisi
kazandiklari sonucuna varilmigtir.

Uygulama surecinde veri toplamak amaciyla kullanilan klinik mulakatlardan elde
edilen veriler incelendiginde ogretmen adaylarinin derslerinde tercih ettikleri egitim
teknolojilerinin tipki 6gretim yontem ve tekniklerinde oldugu gibi brans bazinda farkhlastigi
ortaya konulmustur. Fen bilgisi 6gretmen adaylari laboratuar malzemeleri, mikroskop ve
modeller hususunu 6n plana ¢ikartirken sinif 6gretmen adaylar ¢alisma yapraklarini ve
tasarim materyallerini 6n plana cikartmisgtir. Her iki grubun bir araya getiriimesi ile olusan
deney grubunda ise akran egitimi yaklasimi temeline bagh olarak egitim teknolojilerinin

paylasilarak teknoloji ¢esitliligi agisindan etki sagladigi sonucuna ulasiimistir.
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Uygulama surecinde veri toplamak amaciyla kullanilan klinik mulakatlardan elde
edilen diger bir veri ise tasarim ortamina yénelik gorislerinin belirlenmesi kismidir. ilgili
kisimda elde edilen veriler akran egitimi igin tasarlanan ortamda 6gretmen adaylarinin
kavramsal 6grenme imkanina sahip olacagi, stresi yonetebilme yeterliklerinin arttirilacag,
sosyal grup olusturma dusincesinin kazandirilacagi, yuratilecek olan dénit mekanizmasi
ile degerlendirme acgisindan kazanimin elde edilecegi ve 21. yuzyil becerilerinin edinimi
gibi hususlara etkisinin olacagina vurgu yapiimistir. Bu baglamda arastirma kapsaminda
hedef olarak ortaya konulan 21. Yuzyilin gerektirdigi becerileri kazanarak ilgili becerileri
ogrencilere etkili bir sekilde aktarma konusunda daha nitelikli olmasi dislncesine de

ulasildigi sonucuna varilmistir.

6.1.3. Uygulama Sonrasinda Elde Edilen Verilere Ait Sonuglar

Uygulama sonrasinda veri toplamak amaciyla kullanilan ders planlarindan elde
edilen veriler incelendiginde 6gretmen adaylarinin ders plani dederlendirme puanlarinin ilk
iki haftaya oranla ciddi bir sekilde gelistigi tespit edilmistir. Kontrol grubu — | icerisinde yer
alan adaylarin ylzde 33,89, kontrol grubu — Il igerisinde yer alan adaylarin yizde 34,21 ve
deney grubu icerisinde yer alan adaylarin yizde 48,08 oraninda degisim yasadiklari
ortaya cikariimistir. Her bir grup icin ders plani degerlendirme puanlarinin artmasinda
sureg icerisinde yasadiklari deneyimlerin etkisi asikar bir bicimde gdrilmektedir. Kontrol
gruplarina nazaran deney grubu puaninin daha fazla artmis olmasina bagl olarak akran
egitimi yaklasiminin etkisinden séz etmek gerekmektedir. Bu baglamda akran egitimi
yaklasiminin ders plani hazirlama, uygulama ve de@erlendirme slrecine olumlu yénde

etki ettigi sonucuna ulagiimistir.

6.2. Oneriler

Arastirmanin amaci, problem durumlari ve veri toplama aracglardan elde edilen
verilere bagli olarak Oneriler bagligi arastirma sonuglarina yonelik Oneriler ve ileride

yapilacak ¢alismalara yonelik dneriler olmak Uzere iki baslik altinda incelenmistir.
6.2.1. Arastirma Sonuglarina Dayal Oneriler
a) Ogretmenlik uygulamasi dersi kapsaminda yuritilen uygulamalar éncesinde

odrencilerin konu alaninda eksikliklerine sahip olabilecegi duguncesi ile 6gretmen

adaylarina uygulama 6éncesinde bilgilendirme toplantilari diizenlenebilir.
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b) Arastirma kapsaminda ortaya konulmus olan ders plani dederlendirme kriterleri
kullanilarak 6gretmen adaylarinin egitim-6gretim sureci igerisinde ders kapsaminda
yuratmus olduklari drnek uygulamalarin degerlendiriimesi saglanabilir. Boylelikle
o6gretmenlik uygulamasi surecine gelmeden eksiklikler giderilmesine katki saglanmis
olacaktir.

c) Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi siirecinde arasgtirma kapsaminda
dokuz haftalik uygulama yapmalarina izin verilmistir. Ogretmenlik uygulamasi siirecinde
o6gretmen adaylari ne kadar fazla uygulama ylritme sansina sahip olurlarsa o derece
deneyim ve donanim kazanmaktadirlar. Bu baglamda da 6dretmen adaylarinin ilgili ders
kapsaminda maksimum dizeyde uygulama yapmasi igin dizenlemeler yapilmali ve konu
alanina tesvik saglanmalidir.

d) Ogretmenlik uygulamasi siirecinde 6gretmen adaylarinin egitim gérdiikleri okulda
kendilerinden sorumlu olan akademisyen ile uygulama okullarinda kendilerinden sorumiu
olan koordinatdr arasinda ortak iletisim baglantilari saglanarak surecin yurutulmesi
Onerilmektedir.

e) Arastirma gruplarindan elde edilen verilerde hem kontrol gruplarinda hem de
deney gruplarinda ders plani dizeyinde puan artisinin meydana gelmesine bagh olarak
ogretmenlik uygulamasi surecinin haftada iki kez toplanti yurutulerek akran destegi ile
birlikte yartttilmesi dnerilmektedir. Saglanacak olan bu akran destegi ile birlikte 6gretmen
adaylar1 donanimlar kazanabilecek, kazanilan donanimlar dogrultusunda 6grencilere daha
nitelikli ve kavramsal destekler verebilecek ve o6gretmen ile 6grenci degiskenlerinin

etkilenmesi ile birlikte 6gretim programina da katkilar saglanabilecektir.

6.2.2. ileride Yapilabilecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

a) Fen bilgisi egitimi alani ile ilgili farkli branglardan 6gretmen adaylarinin bir araya
getirilmesi ile olusturulacak olan grup igerisinde akran egitim yaklasimi temelli
uygulamalar yarutulebilir.

b) Arastirma kapsaminda elde edilen sonuglardan bir tanesi olan akran egitimi
yaklagsiminin 21. yuzyil becerilerini gelistirme etkisi konusunda elde edilen veriye bagh
olarak akran egitimi yaklasiminin 21. ylzyil becerileri Uzerine etkisinin olup olmadigi ya da
hangi deg@iskenlere etki ettigi konusunda caligmalar yurutulebilir.

c) Arastirma kapsaminda elde edilen verilere bagli olarak 6gretmenlik uygulamasi
ders kapsaminin geligtiriimesi ve revizyonu saglanarak sure, etkinlik, tasarim ve 6gretmen
— ogrenci iligkisi faktérlerine bagl olarak kazanimlar olusturulabilir. Boylelikle 6gretmen

adaylarinin slreg icerisinde yasadiklari sorunlarin minimal dizeye inmesi saglanabilir.
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Ek-1. Milli Egitim Bakanhgi’ndan Alinan Bilimsel Calisma izni

f,., T.C.
Ay e TRABZON VALILIGi
- g = - i1 Milli Egitim Miidiirligii
SN Ty B
Say1 :82438636-605.99-E.6440267 28/03/2019
Konu : Bilimsel Calisma izni
(Sena BEBEK)

VALILIK MAKAMINA

Trabzon Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi
Anabilim Dali Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali yiiksek lisans 6grencisi Sena BEBEK'in "Fen
Bilgisi ve Sumf Ogretmen Adaylarma Ogretmenlik Uygulama Siirecinde Uygulanan
Akran Egitimi Yaklasimimn Fen Bilimleri Derslerini Planlamalar1 Uzerine Etkisi"
isimli caligmasi kapsaminda Ségiitli Tlkokulu ve Sogitlii ortaokulunda calisma yapma istedi
Miidiirligiimiiz Arastirma izinleri Degerlendirme Komisyonu tarafindan incelenmistir.

Bahsi gecen calismanin  egitim Ogretimi aksatmayacak sekilde; 2018-2019 egitim
ogretim yilinda yapilmasi gerekmektedir.

Arastirmacinin 2017/25 sayili genelge gercevesinde hareket etmesi, izinsiz herhangi
bir ses ve goriintii kaydi yapilmasina kesinlikle izin verilmemesi, eclde edilen verilerin
calisma kapsami disinda kullamilmamasi, miihiirlii anket ve 6lceklerin kullanilmasi ve
sonuglarm  bir 6meginin - Ar-Ge birimine teslim edilmesi kaydiyla, c¢aligmanin okul
miidiirlerinin de uygun gorecegi zamanlarda ve kontrolinde uygulanmasi Midiirliigiimiizce
uygun goriilmektedir.

Makamlarinizea da uygun goriildiigii takdirde olurlariniza arz ederim.

Hizir AKTAS
Milli Egitim Miidiirii
OLUR
28/03/2019
Ayhan DURMUS
Vali a.
Vali Yardimeisi

Adres: Trabzon 11 Milli Egitim Midiirligi Strateji Gelistirme Subesi Bilgi igin: Mirag KUCUK (Ogretmen)
(Ar-Ge Birimi) Mesut KAS (Sube Miidiirii)
Elektronik Ag: http://trabzonarge meb.gov.tr Tel: 0(462)223 55 52
e-posta: argetrabzon(@gmail.com Faks: 0(462) 230 20 94

Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanm str. https:/evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 20d6-201b-3f1d-a0b5-8b08 kodu ile teyit edilebilir.
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Ek-2. Ogretmen Adaylarinin Siireg icerisinde Kullandiklari Ders Plan Formu

BOLUM 1

Dersin Adi

Sinif

Unitenin Adi/No

Konu

Onerilen Siire

BOLUM 2

Ogrenci Kazanimlar /
Hedef Davraniglar

Unite Kazanimlari ve
Sembolleri

Ogretme-Ogrenme
Yontem ve Teknikleri

Kullanilan Egitim
Teknolojileri / Arag-
Gereg

Kaynak¢a

BOLUM 3

Girig

Kesfetme

Aciklama

Derinlestirme

Ogrenme — Ogretme Etkinlikleri

Degerlendirme
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Ek-3. Milli Egitim Bakanhgi Tarafindan Gelistirilmis Gézlem Formu

[E[K]]

ACIKLAMA

1.1. KONU ALANI BILGISI

- | 1.1.1 | Konu ile ilgili temel ilke ve kavramlari bilme
< | 1.1.2 | Konuda gecen temel ilke ve kavramlari mantiksal bir
- T .
< tutarhlikla iligkilendirme
€ | 1.1.3 | Konunun gerektirdigi s6zel ve gorsel dili uygun bigimde
S = kullanabilme
5 E 11.4 | Konu ile alanin diger konularini iligkilendirebilme
<’S 1.2. ALAN EGITIMI BILGISI
g 1.2.1 | Ozel 6gretim yaklasim, yéntem ve tekniklerini bilme
O | 1.2.2 | Ogretim teknolojilerinden yararlanabilme
< 1123 | Ogrencilerde yanlis gelismis kavramlari belirleyebilme
| 1.2.4 | Ogrenci sorularina uygun ve yeterli yanitlar olusturabilme
1.2.5 | Ogrenme ortaminin giivenligini saglayabilme
2.1. PLANLAMA
2.1.1 | Ders planini agik, anlasilir ve dizenli bicimde yazabilme
2.1.2 | Amac ve hedef davraniglari acik bir bicimde ifade
edebilme
2.1.3 | Hedef davraniglari uygun yéntem ve teknikleri
belirleyebilme
2.1.4 | Uygun arag-gereg ve materyal se¢me ve hazirlayabilme
2.1.5 | Hedef davranislara uygun degerlendirme bigimleri
belirleyebilme
2.1.6 | Konuyu 6nceki ve sonraki derslerle iliskilendirebilme
2.2. OGRETIM SURECI
E 2.2.1 | Cesitli 6gretim ydntem ve tekniklerini uygun bicimde
I kullanabilme
’a 2.2.2 | Zamani verimli kullanabilme
w | 2.2.3 | Ogrencilerin etkin katimi igin etkinlikler diizenleyebilme
; 2.2.4 | Ogretimi bireysel farkliliklara gére siirdirebiime
W | 2.2.5 | Ogretim arag-gere¢ ve materyalini sinif diizeyine uygun
5 bigimde kullanabilme
O | 2.2.6 | Ozetleme ve uygun dénitler verebilme
I.IIJ 2.2.7 | Konuyu yagsamla iligkilendirebilme
= | 2.2.8 | Hedef davranislara ulagsma diizeyini degerlendirebilme
0 | 2.3. SINIF YONETIMI
,g 2.3.1 | Derse uygun bir girig yapabilme
'O | 2.3.2 | Derse ilgi ve dikkati cekebilme
o | 2.3.3 | Demokratik bir 6grenme ortami sadlayabilme
2.3.4 | Derse ilgi ve gidinin surekliligini saglayabilme
2.3.5 | Kesinti ve engellemelere karsi uygun énlemler alabilme
2.3.6 | Ovgli ve yaptirimlardan yararlanabilme
2.3.7 | Dersi toparlayabilme
2.3.8 | Gelecek dersle ilgili bilgiler ve 6devler verebilme
2.3.9 | Ogrencileri siniftan gikarmaya hazirlayabilme
2.4. ILETISIM
2.4.1 | Ogrencilerle etkili iletisim kurabilme
2.4.2 | Anlasilir agiklamalar ve yénergeler verebilme
2.4.3 | Konuya uygun disinduricu sorular sorabilme
2.4.4 | Ses tonunu etkili bicimde kullanabilme
2.4.5 | Ogrencileri ilgi ile dinleme
2.4.6 | Sozel dili ve beden dilini etkili bicimde kullanabilme

(E) = Eksigi var (K) = Kabul edilebilir (i) = lyi yetismis
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Ek-4. Klinik Miilakat Calismalarinda Kullanilan Ornek Sorular

1. Ders plani olustururken ne tir arastirmalar yuritiyorsunuz?

2. Ders planinda belirttiginiz stire kazanim ve hedefler igin yeterli midir?

3. Ogrenme — 6gretme ydntem ve tekniklerini segerken nelere dikkat ediyorsunuz?

4. Ders esnasinda ne tir egitim teknolojileri kullanmayi planliyorsunuz?

5. Dersin giris basamaginda ne tiir uygulamalar ytratmeyi planliyorsunuz?

6. Dersin kesfetme basamaginda ne tiir uygulamalar yiritmeyi planliyorsunuz?

7. Dersin agiklama basamaginda ne tir uygulamalar yuriatmeyi planliyorsunuz?

8. Dersin derinlestirme basamaginda ne tir uygulamalar yuritmeyi planliyorsunuz?

(o]

. Dersin degerlendirme basamaginda ne tir uygulamalar ylratmeyi planliyorsunuz?

10. Sizin igin tasarlanan ve tartismaniza firsat veren ortam ile ilgili diglinceleriniz nelerdir?
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Ek-5. Uygulama Siirecine Ait Gorseller

Kontrol Grubu — | Tasarim Kontrol Grubu - | Uyg.
Ortaminda Okulunda

Kontrol Grubu — Il Tasarim Kontrol Grubu = 1l Uyg.
Ortaminda Okulunda

Deney Grubu Tasarim Ortaminda Deney Grubu Uyg. Okulunda
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