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BEYAN

Bu tez calismasinin kendi galismam oldugunu, tezin planlanmasindan yazimina kadar
bitiin safhalarda etik disi davranisimin olmadigini, bu tezdeki biitiin bilgileri akademik ve etik
kurallar icerisinde elde ettigimi, bu tez calismasi ile elde edilmeyen biitiin bilgi ve yorumlara
kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklari da kaynaklar listesine aldigimi, yine bu tez calismasi ve

yazimi sirasinda patent ve telif haklarini ihlal edici bir davranisimin olmadigini beyan ederim.

Tez sahibinin Adi Soyadi
imza
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ONSOz

6098 sayili Tirk Borclar Kanunu ile 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun ylrirlige
girmesi ile TBK m. 88 ile 120’nin oran sinirlamasina iliskin htikiimlerinin ticari isler agisindan
uygulanabilirligi hususunda ogretide goris farkliliklari oldugu bilinmektedir. TBK’'nin faiz
sinirlamasi ile TTK'nin ticari islere iliskin faiz serbestisi seklindeki diizenleme uygulamada
farkli degerlendirmelere tabi tutulmustur. Farkli mahkemelerden farkli kararlar, hatta
Yargitay dairelerinin dahi bir biri ile gelisen uygulamalari ile karsilasiimaktadir.

Isin esasina uygulanacak yasal diizenlemeyi belirleyebilmek, yani olaya uygulanacak
hukuk kuralini tespit etmek icin, 6ncelikle adi is ve ticari is ayiriminin yapilmis olmasi gerekir.
Ticari isler ise, TTK 3 ve 19. maddelerindeki diizenlemeler dogrultusunda belirlenmektedir.
Bu tespitler yapilmadan veya isin niteligine bakilmadan, TBK'nin oran sinirlamalarina iliskin
hikimlerinin tim hukuki iliskilere uygulanacaginin ileri strilmesi, adi is borglu ve alacaklisi
ile ticari is borglu ve alacaklisi agisindan adil olmayan sonuglar meydana getirecektir.

TBK'nin sinirlayici hikiimlerinin tiim hukuki islemler agisindan emredici nitelikte
oldugunu ileri strtlmesi, kanun koyucunun amacina ve ticari hayatin gereklerine de uygun
degildir. Zira, ticari hayat, sermayeyi her an kazanca cevirme istegiyle hareket etmektedir. Bu
nedenle, sermayeden yoksun kalinan sire karsiligi ddenen bir bedel olan faizin, ticari islerde
TBK’nin bu hiklimleriyle sinirlandiriimasi, dogru olmadigi gibi, saglam ekonomik zeminlere
sahip olmayan bizim ki gibi Glkelerde koti niyetli borglular agisindan da hig¢ adil olmayan bir
avantaja donusebilmektedir.

Ote yandan, faiz oranina iliskin, amaca aykiri sinirlayici hiikiimler nedeni ile bircok
tacir ve ticari isletme oldukca zor durumda kalmaktadir. Bunun sosyal ve ekonomik
yansimalari ise, bizim gibi gelismekte olan Ulkelerde ¢ok daha agir olmaktadir. Bu sekilde
sonuglar, diger hukuk dallari acisindan da belirleyici olmaktadir. Ornegin, alacagini
kararlastirilandan sonra uzun bir siire alamayan tacir, sermayesinden yoksun kaldig bu
sureyi belirledikleri faizle telafi imkani varken, belirlenen faiz orani TBK’' ya aykiri diye
sinirlandirilmasi nedeniyle blyik kazang kayiplarina hatta iflas ile karsi karsiya kalabilecektir.
iflas eden isletmede, issiz kalan iscinin ekonomik olarak zor duruma girmesiyle, sosyal hayati
etkilenmekte ve bircok bosanma davasi veya aile ici siddet olaylari yasanmaktadir. Bu durum,
hem is hukuku hem ceza, hem de aile hukukunu ilgilendiren bir takim hukuki ve sosyal yikici
sonuclar dogurmaktadir.

Bununla birlikte, bu calismada simdilik pek uygulamasi olmasa da getirdigi yenilikler
dolayisiyla meclis gérismeleri sirasinda Avrupa Birligi'nin ticari islemlerde ge¢ édemelere
iliskin 2000/35 sayili yonerge ve bu yonergeyi degistiren ayni isimli 2011/7 sayili yonerge
esas alinarak Turk Ticaret Kanunu’na eklenen 1530. maddenin 2 ila 8. fikralari ayrica ele
alinmistir.
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OzZET

Faiz Kavrami Ve Ticari islerde Faiz

Tacir olmanin hiikiim ve sonuglarindan olan ticari islerde faiz konusu, ticari hayatin bir geregi
olarak adi islerden farkli dizenlemeler gerektirmektedir. Bunun bir sonucu olarak 6102 sayili
Tirk Ticaret Kanunu’nda ticari islerde faiz serbestisi ilkesi benimsenmistir. Calismamizda bu
hususlarda gozetilerek oncelikle faizin tarihi gelisimi, faiz kavrami faiz oranlari ve tirleri
incelenmistir. Ardindan ticari is kavrami ele alinmuis, ticari islerde faiz serbestisi ilkesinin 6098
saylll Tirk Borglar Kanununun faiz oranlarini sinirlayan hikimleri karsisindaki durumu,
ogretideki gorisler ile uygulamaya iliskin 6rnek yargi kararlari ele alinip degerlendirmelerde
bulunulmustur. Son olarak, Avrupa Birliginin Ticari islemlerde ge¢ 6demelere iliskin 2000/35
sayili Yonerge ve bu YOnergeyi degistiren ayni isimli 2011/7 sayili Yonerge esas alinarak Turk
Ticaret Kanununa eklenen Ticari isletmeler Arasinda Mal Ve Hizmet Tedariki Sdzlesmelerinde
Borclunun Temerriidii, Temerriidiin Sartlari Ve Uygulanacak Temerriit Faizine iliskin 1530.
maddenin 2 ila 8. maddeleri ayrica incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: faiz, faiz tirleri, ticari is, ticari islerde faiz, ticari isletme.
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ABSTRACT

The Consept Of Interest And Interest In Commercial Affairs

The provision and the result of being a Merchant; The subject of interest in commercial jobs
requires different arrangements than normal affairs as a necessity of commercial life. As a
result; in 6102 numbered Turkish Commercial Code interest rate liberalization principle has
been accepted. With regards to these matters, interest has been studied as the historical
development of interest, concept and types of interest and the interest rates. After that, the
concept of commercial affairs ,the situation of freedom of interest in commercial affairs
against 6098 numbered Turkish Code of Obligations which restrict the interest rates,
opinions in that discipline and examples of applications for judicial decisions are studied and
evaluated. Finally, 2nd and 8th parts of the 1530th item about the deptor's default, default
conditions and default interest in goods and service supply contract between corporations
which were added to Turkish Commerce Law based on the European Union's 2011/7
numbered instruction which replaced 2000/35 numbered instruction about late payment in
commerial affairs with the same name have been investigated separately.

Keywords; interest, interest types, commercial business, interest in commercial affairs,
commercial enterprise.
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GiRisS

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu 13.01.2011’de TBMM genel kurulunda kabul
edilerek’, 01.07.2012’de yarirlige girmig,tirz. Kanunda, global diinyadaki gelismeler
ile teknolojik alandaki hizli degisim ve ilerlemeler dikkate alinarak, ticaret hukuku
yoniinden bir cok yenilik, yeni kurum ve kavramlar ihdas edilmis; islevi kalmayanlari
ise ilga etmistir. Faize iliskin olarak ise, (e)TTK’ nin® koydugu kurallar esasta
korunmus olmakla birlikte, faizin taraflar arasinda serbestce belirlenebilmesi ve
ozel kanundaki kurallara genel gecerlilik kazandirilmasi, Tirk Ticaret Kanununa ise

ticaret hukuku yéntinden 6zel sayilabilecek hiikiimler konulmasi tercih edilmistir®.

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu 11.01.2011’de TBMM genel kurulunda kabul
edilerek® 01.07.2012’ de yarirlige girmi§tir6. Turk Borglar Kanunu’nda da 6102 sayili
gelisen ve degisen kosullara uygun olarak bircok alanda degisiklik yapilmis; yeni
kavramlar ile yeni hukuki muiesseseler normatif dizenleme olarak hukuk
sistemimize girmistir. Tark Borglar Kanunu bu kapsamda, 88. ile 120. maddelerinde

faiz oranlarinin Gst hadden sinirlanmasina iliskin emredici hikiimler getirmistir.

Turk Borglar Kanunu’nun faiz oranlarini st hadden sinirlandiran bu
hiikiimleri ile Tlrk Ticaret Kanunu’'nun “ticari islerde faizde oran serbestisi”ne iliskin
8. maddesi ve uygulanacak hikimler bashkh 9. maddesindeki dizenlemeler
Ogretide tartismalara neden olmakla birlikte, farkli yargisal uygulamalari da
beraberinde getirmistir. Uygulama farkhliklarina iliskin ictihatlar ile Ogretideki
tartismalar, tezin konusu ve kapsami dikkate alinarak ele alinmistir. Bu kapsamda;

3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun, 6102 sayili Tiirk Ticaret

! RG, T. 14.02.2011, S. 27846.

’ 6103 sayili Tirk Ticaret Kanununun Ydrirligia ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m. 43 (RG, T.
14.02.2011, S. 27846).

* 6762 sayili (e)TTK, 6102 sayili Kanun’un 1533. maddesi ile yiiriirliikten kaldiriimistir.

46102 sayili Kanun genel gerekgesi.

> RG, T. 04.02.2011, S. 27836.

® 6101 Sayili Tark Borglar Kanununun YirarlGgia ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m. 11 (RG, T.
04.02.2011, S. 27836).
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Kanunu, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu ile kismen de olsa 6502 sayili Tiketicinin
Korunmasi Hakkindaki Kanun’un faize iliskin hikimleri de dikkate alinarak

incelenmistir.

Calismamizin birinci boliminde; faiz kavrami, temel 06zellikleri, hukuki
niteligi, orani ile Turk hukuku ekseninde tarihi gelisimi ve Turk hukukunda faize
iliskin genel diizenlemeler (izerinde durulmustur. ikinci bélimde; faizin tirleri ve
faiz benzeri kavramlar incelenmistir. Uclincii bélimde; ticari islerde faiz kavrami
eksenli olarak ticari is, ticari isin 6zellikleri ile ticari islerde faiz oranlari incelenmistir.
Bu baslk altinda ayrica, Ogretideki gorisler ve Yargitay uygulamasi da dikkate
alinarak, TBK’nin faiz hadlerine iliskin hikimlerinin ticari isler agisindan
degerlendirmesi yapimistir. Ardindan Tirkiye Blyidk Millet Meclisi gorismeleri
sirasinda Tirk Ticaret Kanunu’na eklenen, Avrupa Birliginin Ticari islemlerde Geg
Odemelere iliskin 2000/35 sayili Yonergesi ve bu Yénergeyi degistiren ayni isimli
2011/7 sayih Yénergeyi esas alan “Ticari isletmeler Arasinda Mal ve Hizmet Tedariki
Sézlesmelerinde Borg¢lunun Temerriidi, Temerridin Sartlari ve Uygulanacak
Temerriit Faizine iliskin”, Ticari hiikiimlerle yasaklanmis islemler ile mal ve hizmet
tedarikinde ge¢ 6demenin sonuglari kenar baslklh Tirk Ticaret Kanunu’nun 1530.
maddesinin 2 ila 8. fikralari incelenmistir. Son olarak, faiz baslangici, durmasi ve

diismesi kavramlari incelenmistir.
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BiRINCi BOLUM

FAiZ KAVRAMI, FAiZiN TEMEL OZELLIKLERi VE HUKUKI NIiTELiGi, FAiZ ORANI iLE
TURK HUKUKU ACISINDAN FAIZziN TARiHi GELiSiMi VE TURK HUKUKUNDA FAIZE
iLISKIN HUKUMLERE GENEL BAKIS

I.  GENEL OLARAK

Bu baslik altinda faiz kavrami ele alinarak, 6greti ve uygulamadaki faize iliskin
tanimlar, Turk hukuku ekseninde faizin tarihi gelisimi, hukuki niteligi ve temel
Ozellikleri Gizerinde durulacaktir. Bu cercevede Tirk Borglar Kanunu, Tirk Ticaret
Kanunu ve 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun genel hatlariyla

ele alinacaktir.
Il. FAizZ KAVRAMI

Konusu bir miktar paranin 6édenmesinden ibaret olan borglarda, borcun
dogdugu veya muaccel oldugu tarihten itibaren, 6demenin yapildigI tarihe kadar,
kisa veya uzun bir siire gecmis olabilir. Iste borclunun, bdyle bir siireden
faydalanmasi dolayisi ile alacakliya, Kanun veya akit geregince ve bir oran dahilinde

olmak tizere demesi gerekli olan para miktarina faiz denir’.

Ogretide, genel kabul géren gériise goére, faiz; hukuki yénden alacagin hukuki
(medeni) semeresi; ekonomik yénden ise, borclaniimis sermeyenin geliridir®. iktisat
teorisyenlerine gore ise, faiz; tasarruf sahiplerine, tasarruflarini 6diing vermeleri
karsihigi o6denen bir bedeldir®. Anayasa mahkemesine gore; “faiz, kisi veya
kurumlarin kullanimina terk ve tahsis edilen nakdi sermayeye karsilik sermaye sahibi
lehine olusan medeni bir "semere" veya "ivaz" dir. Ayrica alacaklinin zararini
karsilama islevi olan, edimini taahhlidiine uygun bicimde siiresinde; muaccel

borcunu vadesinde 6demeyen bor¢lunun, bu siireden yararlanmis olma sonucu

7 TEKINAY, Selahattin/AKMAN, Sermet/BURCUOGLU, Haluk/ALTOP, Atilla; Tekinay Borclar Hukuku
Genel Hiikiimler, B. 6, istanbul, 1996, s. 1045.
8 AYDOGDU, Murat; “6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununda Faiz ile ilgili Diizenlemeler”, DEUHFD., C.
12,S. 1, 2010, izmir 2012, s. 86 ve dn. 1’de yer alan yazarlar.
° DINLER, Zeynel; iktisada Giris, B. 4, Bursa, 1998, s. 253.
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alacakli lehine dodan nakdi bir édentidir. Kaynadi, asil alacagin kaynadini olusturan,
hukuki islem, hukuki fiil veya kanundur”*. Faiz alacagl, anaparadan ayri fakat ona

bagl bir alacaktir**’*2.

Mevzuatta faizin herhangi bir tanimi bulunmamakla birlikte Helvaci, faizi;
“alacaklinin nakdinden (likitinden) bir siire igcin yoksun kalmasi nedeni ile nakdin
kullanilmasi olanagini borgluya birakmasi karsiligindan elde ettigi, miktari kanun ya
da hukuki islem ile belirlenmis, para bor¢lari bakimindan 6zel olarak diizenlenen,
tahsili icin zaruri ve kusurun varligi sart olmayan bir tiir tazminat, bir medeni

semere” seklinde tanimlamaktadir**,

lll. FAIZiN TEMEL OZELLIKLERI VE HUKUKi NIiTELIGi

Faiz, islev olarak, liberal-kapitalist sistemin piyasa diizenleyici araglarindan en
onemlisidir. Etkili bir faiz sistemi, bor¢luyu borcunu zamaninda 6demeye tesvik edici
etkiye sahip oldugu gibi, borcunu vadesinde 6dememek suretiyle haksiz kazang elde

.. o . 15
etmesinin de 6nline gecer™".
A. Para Borcu Olmasi

Turk Borglar Kanunu’nun temerriit faizine iliskin 120 ild 122. maddeleri, gegici
odemelere iliskin 76. maddesi, 6n 6demeli taksitle satislarda alicinin temerriidiine
iliskin 271. maddesi, tiiketim o6diinciine iliskin 387 ve 388. maddeleri ile vekdlet
verenin borglarina iliskin 510. maddesi, is sahibinin hak ve borglarina iliskin 529.

maddesi, komisyoncunun haklarina iliskin 538. maddesi, adi ortaklikta ortaklarin

10 AYM, T.15.12.1998, 1997/34E, 1998/79K. sayili iptal karari (RG, T. 26.11.1999, S. 23888)
110GUZMAN, Kemal/0z, Turgut; Borclar Hukuku Genel Hikimler, Gézden Gegirilmis, C. 1, B. 12,
istanbul, 2014, s. 313.
12 Anayasa Mahkemesi, T. 15.12.1998, 97/34E., 98/79K. sayil karar ile, 3095 sayili Kanun’un m. 1/1,
2 ve 2/1, 2. fikralarini, Anayasanin 2 ve 5. maddelerine aykiri bularak iptal etmistir.
13 HELVACI, Mehmet; Borglar ve Ticaret Kanunu Bakimindan Para Borglarinda Faiz Kavrami, istanbul,
2000, s. 65; HELVACI, Mehmet/KAYA, Arslan (ULGEN, Hiiseyin/KENDIGELEN, Abuzer/ERTAN
NOMER, Fiisun); Ticari Isletme Hukuku, Yeni TTK’ya Gére Giincellenmis, B. 4, istanbul, 2015, s. 73.
9. Yiizyilin en 6nemli iktisat teorisyenlerinden M. J. Keynes’e gore, faiz tasarrufun degil, likiditeden
vazgegmelerinin bedelidir (DINLER, s. 255).
> HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 74.
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yaptigi giderler ve islere iliskin 627. maddesi, faizin para borcuna bagh olarak

islemesi gerektigine iliskin yasal diizenlemelerdir™®.
Tlrk Ticaret Kanunu’nun 8. maddesi de para borcunda faize iliskindir.

3095 sayili Faiz Kanunu’nun 5335 sayili Kanun’un 14. maddesi ile degisik 1 ve 2.
maddeleriyle, ayni Kanun’un 4. maddesine 3678 sayili Kanun’un 30. maddesiyle
eklenen yabanci para borcuna iliskin 4/A maddesi de para borcuna iliskin faizi

dizenlemistir.

Bu bilgiler 1siginda ve faiz, para borglarinda s6z konusu olduguna gore, 6ncelikle
para borcunun tanimlanmasi gerekir. 1567 sayili Turk Parasinin Kiymetini Koruma
Hakkinda Kanun’a'’ dayanilarak cikarilan 32 Sayili Bakanlar Kurulu Kararinda; “Tiirk
parasi, Tirkiye Cumhuriyeti kanunlarina gére Tiirkiye’de tedaviilde bulunan veya
tedaviilden kaldirilmis olsa bile degistirme siiresi dolmamis paralari ifade eder”
denilmek suretiyle bir tanim yapilmaya calisiimistir. Ogretide bu tanim paranin

ozelliklerini belirtmedigi, sadece Tiirk parasina 6zgli oldugu icin ele§tirilmi§tir18.

Para; bir ekonomide mal ve hizmetlerin alim-satiminda kullanilan ve herkes
tarafindan kabul edilen bir mibadele aracidir™. Para borcu ise; borgluyu, belirli veya
belirlenebilir bir para meblagi ile ifade edilen soyut mali bir glicl alacakliya saglama
yukumlulGgu altina sokan bir nev’i (cins) borcu olarak tanimlanabilir®®. Mibadele
araci olan para, mal ve hizmet edimleri bakimindan bir deger 6l¢lisii (hesap birimi)
bir 6deme ve tasarruf (deger biriktirme) aracidir?’, Takasla aliveris sisteminin
yaninda paranin icadiyla birlikte c¢esitli uygarlklarca degisik para c¢esitleri
kullanilmistir. Bunlar mal para, temsili para, altin ve giimiis sertifikalari, banknot

(banka notu), kdgit para ve kaydi para (banka parasi, mevduat parasi) olarak

16 Yargitay, 4. HD, T. 24.04.1984, E.1853, K.4083 sayili kararinda faizin para borglarinda miumkin
oldugunu belirtmistir (HELVACI, s. 47 ve dn. 117’de yer alan karar).
171567 sayili Kanun 20.02.1930 tarihinde kabul edilmistir (RG, T. 25.02.1930, S. 1433).
% DEMIR, Duygu; “Bilesik Faiz”, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, s. 16.
' DINLER, s. 355.
*® HELVACI, s. 45.
2 GIRAY, s. 1-5; BARLAS, Nami; Para Borglarinin ifasinda Bor¢lun Temerriidii ve Bu temerriit
Agisindan Diizenlenen Genel Sonuglar, istanbul, 1992, s. 5.
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kategorize edilebilir. Birinci derece likit olabilen her sey para olarak kabul edilir,
dolayisi ile para efektif olabildigi gibi kaydi de olabilir; para, ayni zamanda bir iktisat
politikasi aracidir®. Goruldugu tGzere, giinimiz teknolojik yenilikleri ve ozellikle
elektronik ticaret alanindaki gelismeler dikkate alindiginda, paranin sadece metal ya

da banknot olarak anlasilmamasi gerekir23.
B. Fer’i Nitelikli Olmasi

Faiz, hukuki niteligi itibari ile fer’i niteliklidir. Bu husus TBK’nin 131. ve 152.
maddelerindeki diizenlemelerden de acikca anlasilmaktadir. Esasen faizin, ancak bir
para borcuna bagh olarak ortaya g¢ikabilmesi olgusu da faizin bu niteligini agik¢a

ortaya koymaktad|r24.

Faiz alacaginin talep edilebilmesi igin, alacaklinin bir zarara ugramis olmasi

gerekmedigi gibi, bor¢lunun da kusuruna bakilmaz.

Fer’i haklar (borglar), asil borca bagl fakat asil borgtan ayri ve asil borcun
hizmetinde olan borglardlrzs. Bu nedenle faizin fer’ i niteligi ikili bir ayirima tabi

tutularak incelenecektir.
1. Faizin Asil Alacaga Bagh Olmasi

Faiz alacaginin dogumu icin ilk sart, daha 6nceden mevcut olan bir alacagin
varligidir. Asil alacak mevcut olmadikga, kendiliginden bir faiz alacagi dogmazze. Bu
itibarla faiz alacaginin dogumu hatta varligi asil alacagin dogumuna ve varlgina
baglidir?’. Herhangi bir nedenle anapara alacagi dogmamissa veya sona ermisse, faiz

alacagi da dogmaz veya islemesi durur?®.

*’ DINLER, s. 357-361.
> HELVACI, s. 45 ve dn. 110’da yer alan yazarlar.
** HELVACI, s. 50; HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 73.
> HELVACI, s. 51.
2 AYDOGDU, Murat/AYAN, Serkan; Tirk Borglar ve Ticaret Hukukunda Yer Alan Faizle ilgili
Dizenlemelerin Degerlendirilmesi, B. 2, Ankara, 2014, s. 3.
7 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 1047; FEYZIOGLU, s. 809.
*® REISOGLU, Safa; Borglar Hukuku Genel Hikiimler, B. 14, istanbul, 2000, s. 247; 0GUZMAN/0z, C.
1,s.313.
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Faiz, asil borca bagli olarak dogar ve asil alacagin 6deme veya baska bir sebeple
sona ermesi durumunda faiz alacagl da sona erer (TBK m. 131/1). Faiz alacaginin
devam etmesi icin, sOzlesme ile ya da ifa anina kadar (asil alacak sona ermeden
once) yapilacak bildirimle/ihtirazi kayitla sakl tutulmus olmasi ya da durum ve

kosullardan sakh tutuldugunun anlasiimasi gerekir ((e)BK m. 113/2; TBK m. 131/2)29.

Faiz borcunun asil alacaga bagl olarak sonu¢ dogurdugu hallerden biri de,
zaman a§|m|d|r3°. Baglh alacaklarda zaman asimini diizenleyen TBK 152. maddesine
gore; asil alacak zamanasimina udgrayinca, ona bagll faiz ve diger alacaklarda
zamanasimina ugramis olur. Bu sebeple cesitli sozlesmelerden dogan ve farkli
zamanagsimi sirelerine tabi olan para borglari nedeni ile olugsacak temerrit faizleri
de bu s6zlesmelerin zamanasimi siirelerine tabidir®’. Faiz alacagi asil alacakla birlikte
zaman asimina ugrar (TBK m. 131/1). Fakat Borglar Kanunu’muzdaki diizenleme
geregince anapara faizine iliskin alacaklar bes yillik bir zaman asimina tabidir ((e)BK
m. 126/b. 1; TBK m. 147/b. 1). Bu nedenle faizin ana alacaktan 6nce zaman asimina

ugramasl mimkaindur.

Aksi kararlastirilmadigi sirece, asil alacagin temliki, faiz alacaginin da temliki

sonucunu dogurur (TBK m. 189/2).

TMK m. 946 uyarinca; menkul rehninde, rehnin paraya cevrilmesi suretiyle
satilmasi halinde menkul rehninin (glivencenin) kapsamina anaparanin yani sira faiz
de dahildir. Ayni sekilde TMK m. 875 uyarinca; gayrimenkul rehninin kapsamina
anaparanin yani sira faizler de dahildir. Bunun gibi kefalet sézlesmesinde faiz
verilmesi sarti var ise, kefil islemis olan faizin yani sira islemekte olan bir yillik

faizden de sorumludur ((e)BK m. 490/3; TBK m. 589/2, b. 3)*.

> NOMER, Haluk N.; Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, B. 13, istanbul, 2013, s. 234; HELVACI, s. 51;
AYDOGDU/AYAN, s. 3; OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 286-313; ARSLAN, Kaya; “Adi ve Ticari islerde Faiz”,
Makalelerim 1., istanbul, 2012, s. 7.
** HELVACI, s. 52
> HELVACI, s. 52; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 1073.
2 0GUZMAN, C.1, s. 304; REISOGLU, s. 277.
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2. Faizin Asil Alacaktan Bagimsiz Olmasi

Faiz alacagi, fer’i bir hak olmasina ragmen asil alacagin bir parcasi degil, ona
baglh yan bir hak veya edimdir®®. Bu nedenle, faiz alacaginin 6denmesi kismi 6deme
sayllmaz, asil alacak 6denmemis olsa dahi, alacakli faize iliskin 6demeyi kabul etmek
zorundadir®. Faiz alacaginin dogumu ve talep edilebilmesi icin onun islemis faiz

niteliginde olmasi gerekir.

Asil alacaga iliskin dava acilirken veya icra takibi baslatilirken faiz alacagina
iliskin hakkin alacakli tarafindan sakl tutulmus olmasi kosuluyla, faiz alacagi,

sonradan dava veya takip konusu yapilabilir (TBK m. 131/2)%.

Faiz alacagl ile asil alacagin birlikte devredilmesi zorunlu degildir (TBK m.
189/2). Diger bir ifadeyle, asil alacakla birlikte islemis faizlerde devredilmis sayilir
seklindeki TBK m. 189/2 diizenlemesi karsisinda, asil alacak veya faiz ayri ayri devir
konusu olabilecektir. Oyleyse, taraflar sézlesmede acikca belirlemis olmalar kosulu
ile faiz alacaginin asil alacaktan bagimsiz olarak devredilmesini (TBK m. 189 ve 198)
kararlastirabilecekleri gibi, asil alacagi ibra ile sona erdirip faiz alacaginin bir miiddet
daha devam etmesini kararlastlrabilirler36. Asil alacak icin agilan dava onun faizine
iliskin zamanasimini kesmez. Ayrica islemis faiz alacagl bagimsiz olarak haczedilebilir
veya rehnedilebilir®’. Nihayet, faiz alacagl da her alacak gibi borcu sona erdiren

sebeplerle ortadan kalkar (TBK m. 131)%.

Faizin asil alacaktan bagimsiz olduguna iliskin diizenlemelerden biri de TBK m.

100/1’ deki hikumdir. Dizenlemeye gore; borglu, faiz veya giderleri édemede

33EREN, Fikret; Borglar Hukuku Genel Hikimler (6098 sayili Turk Borglar Kanununa Gore
Hazirlanmig), B. 14, Ankara, 2012, s. 979 ve dn. 281’de yer alan yazarlar; HELVACI/KAYA
(ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 73.
** REISOGLU, s. 276; AYDOGDU/AYAN, s. 5.
* Faiz asil alacaga bagl olmasina ragmen asil alacaktan ayri olarak dava veya takip konusu
yapilabilir. Faiz isteginin ayri bir davaya konu yapilmasi halinde, dava tarihi itibariyla asil alacagin
édenmemis olmasi, 6denmis ise de ihtirazi kayit konulmas! sarttir, Yargitay 8.HD, T. 25.03.2010,
2009/5761E, 2010/1314K. sayili Karari (YKD, C. 36, S.11, 2010, s. 2070)
** HELVACI, s. 60.
*” REISOGLU, s. 277; 0GUZMAN/0Z, C.1, 5. 303; AYDOGDU/AYAN, s. 5.
38 EREN, s. 979; REISOGLU, s. 276; KILICOGLU, Ahmet M.; Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, B. 17,
Ankara, 2013, s. 612.
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gecikmemis ise, kismen yaptigi édemeyi ana bor¢tan diisme hakkina sahiptir. (E)BK

84. maddesinden farkli olarak, TBK 100/1’e eklenen “aksine anlasma yapilamaz”

ifadesiyle hiikmiin emredici nitelikte oldugu kabul edilmistir.

Faiz alacaginin, asil alacaktan bagimsizlastigl bir diger durumda TBK 129.
maddesi geregince l¢lincl sahis lehine yapilan sozlesmelerle, faiz alacagi bir baska

kisiye birakilarak asil alacak ile faizin ayrilmasi saglanabilecektirag.

Faizin, asil alacaktan tamamen bagimsizlastigl hal ise faiz alacaginin kiymetli
evraka baglanmasi ile ortaya cikmaktadir. “Hamiline yazili pay senedi (TTK m. 661)
ve tahvillerin kuponlari ayrilmakla bu kuponlar badimsiz bir alacak mabhiyeti
kazanacagindan, esas borg diisse bile, kuponlarla ilgili alacak devam eder. Bu durum
TBK m. 131/3’ te, -kiymetli evraka iliskin 6zel hiikiimlerin sakl tutulmasiyla- ayrica
6ng6rUImU§tUr”40. Gorulduga Uzere, ticaret hukukunda faiz alacagl hamiline yazih
bir senetle (tahvil veya faiz kuponu) bagimsiz hale getirilebilir“. Bu sonug, TTK 645-
649. maddelerinden kaynaklanan hakkin  senede baghligi ilkesinden
kaynaklanmaktadir. Bu durumda asil alacak sona erse bile faiz alacagi devam
edebilir, faiz alacagl senedin teslimi ile devredilmis olur, esas alacagin devri
durumunda TBK m. 189/2’nin aksine hamiline yazili senette miindemig faizler
alacaginin devredilmis olmasi sonucunu dogurmaz®. Ayni sonug ipotekli borg
senetleri ve irat senetleri acisindan da gecerlidir (TMK m. 917, 923, 924, 925, 927,
936)%.

C. Zamana Bagh Olarak islemesi

Faiz borcu, para borcuna bagl olarak ve bu paradan mahrumiyetin siiresi
boyunca yani zamanla artarak birikir. Baska bir ifadeyle, alacaklinin nakitinden

yoksun kalmasinin tazmini, 6te yandan borc¢lunun alacaklinin nakitinden bu siire

* HELVACI, s. 61.
0 BOZER, Ali/GOLE, Celal; Ticari isletme Hukuku, B. 2, Ankara, 2013, s. 228; OZTAN Firat; Kiymetli
Evrak Hukuku, B. 3, Ankara, 2001, s. 37-40.
** HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 73.
42 HELVACI, s. 61; ARSLAN, Cetin/KIRMIZI, Mustafa; Tirk Hukukunda Faiz ve Munzam Zarar,
(Aciklamali-igtihatli), Ankara, 2010 s. 40.
** DOMANIC, Hayri; Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C. I, istanbul, 1988, s. 60.
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boyunca faydalanmasinin karsiligl olarak ortaya glkmaktad|r44. Faizin zamana bagl
olarak islemesinden kastedilen, belirli bir zamanin ge¢mesi sartina bagh olarak
islemek degildir. Keza, alacaklinin nakitinden ne kadar siire ile mahrum kalacagini
bastan bildigi ve bu nedenle faizi 6nceden hesaplayabildigi durumlarda da faiz
istenebilir. Baska bir ifadeyle paradan mahrum kalinacak dénem icin 6nceden faiz
kararlastirilabilecegi gibi anapara alacaginin icinde yer alabilir. Ancak bu durumda da
anaparanin ne kadar oldugu belirlenebiliyorsa geriye kalan kisim anapara faizi

hiikiimlerine tabi olacaktir®.

Tiurk Borglar Kanunu’nun 88 ve 388. maddeleri, TTK'nin 8 ve 9. maddeleri ile
3095 sayih Kanun” un 1. maddesinde faizin zamana bagh olarak islemesi
diizenlenmistir. Turk Hukuk sisteminde, Roma Hukukundan farkh olarak sire ay
Uzerinden degil, yili esas almistir. Kanunlarimiza gore kural olarak bu sire bir yildir.
Buna gore, faiz alacagini olusturan miktar, belirli bir stirede ve bu siire i¢in para
borcunun hangi hukuki ortamda dogdugu hususu da dikkate alinarak kanun ya da

taraflarca belirlenmis oranin anaparaya uygulanmasi ile olugacaktlr%.
D. Faizin Anaparayl Gegmesi

Murabaha Nizamnamesi'nin 4. maddesi, “ikrazat (6diing) kag¢ yil vadeli olursa
olsun faiz miktari sermayeyi asamaz” seklindedir. Bu dilizenleme geregi
nizamnamenin yurirlikte oldugu donemlere iliskin olarak, lizerinden kag yil gegerse
gecsin faiz anaparayl asamayacaktir. Bu yasak 3095 sayili Kanun dénemine kadar
sadece adi odiince iliskin olarak uygulanmistir. Ticari 6diingte ise (e)TTK m. 1473
geregi Murabaha Nizamnamesi ilga edildiginden (e)TTK m.8 geregi ticari islerde faiz
serbest oldugundan uygulanmiyordu. Ancak, simdiki hukuk diizenimizde, 3095 sayili
Kanun vyurirlige girmesinden sonra (m. 5/1) adi isler acisindan da boyle bir
sinirlama mevcut degildir. Yani hem adi hem de ticari islerde faiz sermayeyi

(anaparayi) gegebilir.

* HELVACI, s. 63.
*> HELVACI, s. 64.
*® HELVACI, s. 63, 114.
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IV. FAiZ ORANI
A. Anapara Faizinde

Tirk Borglar Kanunu’nun 88. maddesinin birinci fikrasi uyarinca, “faiz (anapara
faizi) 6deme borcunda uygulanacak yillik faiz orani, sézlesmede kararlastirilmamissa
faiz borcunun dogdudgu tarihte vyiiriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine gére
belirlenecektir.” Fikrada gecen “yiiriirliikteki mevzuat” kavramindan, 3095 sayili
Kanun’un anlasiimasi gerekir. 3095 sayili Kanun’un 1. maddesi uyarinca kanuni faiz
orani 01.01.2006 tarihinden gecerli olmak tzere yillik % 9’dur.  Bu durumda,
anapara faizi 6deme borcu sozlesme ile kararlastirilmis ise bu oran esas alinacaktir.
Ancak sozlesme ile kararlastirilacak yillik anapara faizi orani yasal (3095 sayili Kanun
uyarinca belirlenen) oranin yizde elli fazlasini asamayacaktir. Zira TBK'nin 88.
maddesinin 2. fikrasi, s6zlesme ile kararlastirilabilecek anapara faizi oraninin kanuni
faiz oraninin % 50’sini asamayacagini emredici olarak dizenlemistir. Kanuni faiz

orani, % 9 olduguna gore % 50 artirimli hali % 13.50 (% 9 + 4,5 veya %9x1,50)’dir.

Gorulduga Gzere, TBK m. 88 uyarinca adi islerde s6zlesme ile yillik faiz (anapara
faizi) orani en fazla, % 13,50 olarak kararlastirilabilecektir. Diizenleme karsisinda,
yillik ortalama % 13,50’yi asan so6zlesme hiikiimleri gecersiz sayilacak ve % 13.50’lik

faiz orani uygulanacaktir.

Turk Borglar Kanunu’nun 88. maddesi ile, Anayasanin sosyal devlet ve sosyal
adalet ilkeleri gozetilerek anapara faizleri agisindan bir st sinir getirilmistir. Boylece
agir hukuki, ekonomik ve sosyal sonuglar doguran keyfi uygulamalarin 6niine

gecilebilecektir?’.

Yargitay, adi islerde (e)BK doneminde somut olayl dikkate alarak ylksek

anapara veya temerrit faizi oranlarini BK. m. 20 ve 21 ile TMK m. 2 gergevesinde

*’ Bkz. gerekce TBK m. 88.
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iptal etmekteydi48. Ancak bundan sonra TBK m. 88 ve 120’deki normatif

diizenlemelerin dikkate alinacagi kuskusuzdur.
B. Temerriit Faizinde

Turk Borglar Kanunu'nun yiridrlige girmesi ile emredici nitelikteki 120.
maddesindeki dizenleme uyarinca, 3095 sayili Kanun’un ilgili hikimleri yedek

hukuk normu olarak uygulama alani bulacaktir®.

Turk Borglar Kanunu’nun 120. maddesi, gerek diizenlemenin icerigi gerek
dizenlemenin gerekcesinde, faiz orani konusunda TBK’'nin 88. maddesi ile paralellik

arz etmektedir® .

Tirk Borglar Kanunu’nun 120. maddesiyle, temerrit faizine iliskin temel
prensipler diizenlenmistir. Kanun koyucu, diizenlemenin birinci fikrasi ile; ekonomik
kosullara gore, zaman icinde sikca degistigi gerekcesinden hareketle, temel bir
kanun olan TBK’ da, sabit bir oranin belirtilmesini uygun gérmemis ve temerrit faizi
oranini iradi olarak belirlenmediyse temerrit olgusunun gerceklestigi tarihte
yurirlikte olan mevzuat hikiimlerine gore belirlenecegini diizenlemistir. Buna gore,
faiz 6deme borcunda uygulanacak vyillik temerrit faizi oraninin soézlesmede
kararlastirilmamis olmasi durumunda, faiz borcunun dogdugu tarihte yurirlikte

olan mevzuat (3095 sayili Kanunun) hiikiimlerine gore faiz orani belirlenecektir.

Dizenlemenin ikinci fikrasinda; Anayasanin 2. maddesinde ifadesini bulan
sosyal devlet ilkesinin bir geregi olarak, uygulamada o6rnekleri sik¢a gorlen
olaganisti faiz oranlari karsisinda, borglularin korunmalari gerektigi distincesiyle,

faiz oranina bir sinirlama getirmistir. Buna gore, sozlesme ile kararlastirilacak yillik

8 Yargitay HGK, T. 07.02.2007, E.2007/19-63, K.2007/52 sayili Kararinda; “..fahis ve ahlaka da uygun
gériilemeyecek faiz oranlarini 6ngéren ve BK’nin 19. Maddesine aykiri olan sézlesme ¢ergevesinde, bu
miktara ilave olarak, 2.280.673.138.602 TL. tutarindaki faizin de kendisine 6denmesini istemistir. Bu
istemin, MK 2. Maddesindeki diirtistliik kuralyla bagdasmadigi agiktir” http://legalbank.net/belge/y-
hgk-e-2007-19-63-k-2007-52-t-07-02-2007-fahis-faiz-
iddiasi/352869/mk+2+ayk%c4%b1r%c4%bl+faiz, (Erisim T: 16.12.2015).
** AYDOGDU, s. 92.
> ZEVKLILER, Aydin/ERTAS, Seref/HAVUTCU, Ayse/AYDOGDU, Murat/CUMALIOGLU, Emre; 6098
sayili Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Hazirlanmis Borglar Hukuku Genel Hiikiimler ve Ozel Borg iliskileri
Ana ilkeler, izmir, 2013, s. 286.
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temerrit faizi orani, 3095 sayili Kanun’un 1. maddesine gore belirlenen yillik
ortalama faiz oraninin ylzde yiz fazlasini asamayacaktir. Yani taraflar sézlesme ile

en fazla, % 18 (9x2) olarak temerriit faizi orani belirleyebilecektir.

Dilizenlemenin son fikrasina ise; akdi faiz orani taraflarca kararlastirilmis ancak
temerrit faizi kararlastiriimamis ve yillik akdi faiz orani da birinci fikrada belirtilen
faiz oranindan (3095 sayil K m.1) fazla ise, temerriit faizi orani olarak akdi faiz
oranin uygulanacag kabul edilmistir. Tersi durumda ise, yani (yasal) temerrt faizi
orani fazlaysa bu oran uygulanacaktir. Boylece, temerriide diisen borclunun,
sozlesmede temerrit faizi oranina iliskin bir diizenleme yapilmadigi gerekgesiyle,
akdt faizden daha dusiik bir temerriit faizi 6demek suretiyle, temerrtidiinden yarar
saglamasinin 6nlenmesi amaglanm|§t|r51. Burada adi ve ticari is ayrimi da goz
onunde bulundurulmalidir’®. 3095 saylli Kanun’un 2. maddesinin Gglincu fikrasi, bu

fikra (TBK m. 120/3) hiikmiine paralel bir diizenleme getirmistir’>.

Tirk Borglar Kanunu’nun 120. maddesinin karsiigi olan (e)BK’'nin 103.
maddesinde, temerrit faizi oranina iliskin bir alt sinir yasaklamasi getirmis ve bu
sinirdan asagida olmamak lzere sozlesme ile kararlastirilacak faiz oranlarini gegerli
kabul etmisti. TBK’nin 120. maddesinde ise, temerrit faizinin belirlenmesine iligkin
(e)BK’nin getirdigi iki ilke de tam tersine dizenlenmistir. TBK m. 120 ile ilk olarak,
(e)BK’ da yer alan ve sozlesmeyle yasal temerriit faizi oranindan daha az oranda bir
temerrit faizi belirlenmesinin yasaklanmasina iliskin hikim kaldiriimistir. Boylece
artik sozlesmeyle yasal temerrit faizinden daha az oranda temerriit faizi
kararlastirilmasi kural olarak gecerli olacak; ikinci olarak, (e)BK déneminde taraflara
verilen temerrit faizini, yasal oranlarin Uzerinde serbestce belirleme yetkisi ise
emredici hiikimle sinirlanmistir. Esasen, 3095 sayili Kanun’un 2. maddesinin Gi¢clinci

fikrasi, TBK m. 120/3’e paralel bir diizenleme ihtiva etmektedir.

>! Bkz. gerekce TBK m. 120.
> AYDOGDU, s. 98.
>3 3095 sayill Kanun 2/3 uyarinca; “Temerriit faizi miktarinin s6zlesmede kararlastirilmamis oldugu
hallerde, akdi faiz miktari yukaridaki fikralarda 6ngdériilen miktarin iistiinde ise, temerriit faizi, akdi
faiz miktarindan az olamaz”.
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C. Yabanc Para Borglarinda Faiz

Yabanci para borglarinda, faiz orani taraflarca serbestge kararlastirilabilir™.
3095 sayili Kanun’un 4/A maddesine uyarinca, s6zlesmede daha yuksek akdi veya
gecikme faizi kararlastirilmadigl hallerde, yabanci para borcunun faizinde Devlet
Bankalarinin® o yabanci para ile acilmis bir yil vadeli mevduat hesabina édedigi en

yuksek faiz orani uygulanir.

Yabanci para borglar agisindan, TBK m. 99’un dizenlenme bigimi dikkate
alindiginda vade veya fiili 6deme glintine kadar isleyecek faizlere iliskin olarak, 3095
saylll Kanun 4/A maddesi esas alinmalidir. Temerrit faizinde ise, yabanci para
alacaginin Tirk Lirasi Uzerinden istendigi ticari islerde ve adi islerde -hangi kur
secilirse secilsin- 3095 sayili Kanun m. 2; alacagin aynen tahsilinin istenmesi
durumunda ise 3095 sayili Kanun m. 4/A geredince yabanci para faizi orani

uygulanmalld/rSG.
V. TURK HUKUKU AGISINDAN FAIZiN TARiHi GELiSiMI

Calismamizin konusu kapsaminda eski Tlrk devletlerinde faiz kavrami ele alinip
ardindan Osmanl imparatorlugu ve Cumhuriyet dénemi faiz uygulamalar ile
glinimiz uygulamasina iliskin tarihi degerlendirmeler yapilacaktir. Ancak, 6nemine
binaen faizin genel itibariyla tarihi gelisimi uygarlik ve dinlere etkisi hususu ise
konumuz kapsami disinda kalmasina ragmen bilgilendirme amacl olarak dipnotlarda

ele alinmistir’’.

** BOZER/GOLE, s. 237.

>> Devlet bankalarindan kasit, TC Ziraat Bankasi A.S., Turkiye Vakiflar Bankasi T.A.O ve Turkiye Halk

Bankasi A.S. HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N., s. 97).

> ERISIR, Evrim; “Bor¢lar Kanunu m. 83/3 ve Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 99/3’e Gére Gercek Olmayan

Yabanci Para Alacadinin Aynen veya Tiirk Lirasi Uzerinden Tahsili”, DEUHFD., C. 12, Ozel S., 2010,

izmir, 2012, s. 891; ARKAN, Sabih; Ticari isletme Hukuku, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis B. 20,

Ankara, 2015, s. 83.

>’ jlkel toplumlarda, din adamlari (rahipler) tapinaklarda tanrinin yeryiiziindeki temsilcisi olarak

bankaci konumundaydi. Rahipler vasitasiyla tanriya borglanan halk tanriyi kizdirmamak ve onu

memnun etmek icin aldiklarindan fazlasini geri vermekteydi. insanlar zamanla tanriya bor¢lanmak

yerine birbirlerine borglanmaya baslamistir (GIRAY, Adil; Para Miktari Faiz ve Mali Kurumlar, B. 2,

Ankara, 1994, s. 35). Buda beraberinde faiz gibi yeni kavram ve kurumlarin ortaya g¢ikmasinda yol
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acmistir. Bu nedenle faiz kavraminin, ilkel ticari ve iktisadi hayatin baslangici kadar eski bir kavram
oldugunu séylemek mimkiindir (HELVACI, s. 11) .

Asin faizin toplumda yikimlara ve ticari hayatta iflaslara sebebiyet veriyor olmasi, faize hos
karsilanmayan ahlak ve etik disi bir gériinim kazandirmis ve toplumlar faize karsi daha dikkatli bir
tutum almaya zorlamistir (HELVACI, s. 11 ve dn. 15'te yer alan yazarlar). Meydana getirdigi bu
sonuglar nedeniyle faiz, neredeyse tim toplumlar ve dinlerin tGzerinde hassasiyetle durmus, ticari ve
iktisadi yasamdaki dinamikler ve gelismeler karsisinda zamanla daha da kurumsallasarak uygulama
alani bulmus, ancak buna ragmen siki bir sekilde hukuki mieyyidelerle yasaklanmaya veya
sinirlanmaya calisilan bir olgu olmustur (FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin; Borclar Hukuku ikinci Kisim,
Akdin Muhtelif Nevileri (Ozel Borg iliskileri), C. I, Yenilenmis ve Gdzden Gegirilmis B. 4, istanbul, 1980,
s. 811; HELVACI, s. 12).

ilk cadlarda faiz: ik cag uygarliklarindan Siimerlerde; faiz olgusu benimsenmis ve faiz
miktarina/oranina iliskin kurallar ve yasaklar kabul edilmistir. Simerler, faiz miktarini hububat
karsihg 1/3, para karsiliginda ise 1/5 olarak kabul etmistir. Faize iliskin bilinen ilk hukuki metinlerden
biri Babiller tarafindan gikarilan Hammurabi Kanunlaridir. Bu kanunlarda, tapinaklarin 6diing verme,
borcun tahsil sekli ve hangi hallerde faizin uygulanacagi ve tahdit edildigine iliskin hiikiimler yer
almistir. Hammurabi Kanunlarinda, faize iliskin cezai hitkiimlerde ihdas edilmistir (SiRiN, Serafettin;
Ticaret Hukukunda Faiz ve Uygulamasi, B. 2, istanbul, 1994, s. 1 ve dn. 2’'de belirtilen eser (Tiirk
Ansiklopedisi, C. 16, s. 86-87)). Bu kanunlara gore, bir tacir faiz karsihgi olarak bir miktar hububati
ddiinc olarak verirse verdigi beher icin belli bir oranda faiz talep edebilir (BINATLI, Yusuf Ziya; Faiz ve
islam Hukukunda Faiz, EITIAD. 1966, C.1I, S.1, s. 148).

Eski Yunan uygarlidinda faiz: Faiz, yasaklanmis olmasina ragmen, faizin uygulama alani bulmasina
engel olunamamistir. Atina sehir devletinde, borg¢lular borglarini 6deyemediklerinde hirriyetlerini
kaybedecek kadar agir mueyyidelerle karsi karsiya kalmiglardir (ARSLAN/KIRMIZI, s. 67 ve dn. 136'da
yer alan yazar). Borglular agisindan yikimlara sebebiyet veren faiz Solon Kanunlari ile hukuki
diizenlemeye tabi tutulmus, bdylece belli bir dl¢iide kontrol altina alinmistir (SIRIN, s. 2). Ancak buna
ragmen Yunanh dusindrler tarafindan faiz uygulanmasi kabul edilmedigi gibi agir bir sekilde
elestirilmistir. Bu cercevede Platon faizi, ideal diizene yakismadigi ve ahlaka aykiri oldugu gerekgesi
ile reddetmistir. Aristo ise, faizin paranin kendisinden g¢ikan bir kazang oldugunu belirterek, paranin
bir degis tokus araci olmasi sebebiyle, (paranin) kendisinden kaynaklanan bir artisin esyanin tabiatina
aykirt oldugunu bu nedenle ahlaken kabul edilemeyecegini belirtmistir (KARAKUS, Abdil; islam

Hukuk Kaynaklarindaki Faiz Kavraminin Modern Ekonomi Baglaminda Yeniden Degerlendirilmesi,
Kahramanmaras Sitcli imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel islam Bilimleri Anabilim
Dali, Yayinlanmamis Ylksek Lisans Tezi, Kahramanmaras, 2006, s. 11-12).
Roma Hukukunda faiz: Diger uygarliklarda oldugu gibi faize (usuare) sicak bakilmamistir. Ancak,
hukukun faizi yadsimasi, faizi ortadan kaldirmamis, gelisen ticaretin sonucu olarak faizin hukuk
diizenince taninmasi kaginilmaz olmustur (HELVACI, s. 13).
Faizin Roma Hukukundaki gelisimi, oldukca uzun, celiskili ve kanh bir streci gerektirmis olmakla
birlikte, varilan nokta da Tirk Hukuku’nun faize iliskin hilkiimleri Roma Hukuku kdkenli oldugundan
dnem tasimaktadir (OCAL, Akar; Tiirk Hususi Hukukunda Gecikme Faizi, istanbul, 1965, s. 3; HELVACI,
s. 13 ve dn. 21’de yer alan yazar).
Roma Hukukunda, “mutuum”(tiiketim odinci) ayni bir akittir fakat sekle tabi degildir. Ayni akit
olmasi sebebiyle rizalarin uyusmasinin yaninda 6diinciin konusu olan misli esyanin miilkiyetinin de
gecirilmesi gerekir (UMUR, Ziya; Roma Hukuku Ders Notlari, Tipki B. 3, istanbul, 2010, s. 340). Turk
Hukuku’nda ise, tlketim 6dincl rizai bir akittir (RADO, Tiirkan; Roma Hukuku Dersleri, Borglar
Hukuku, istanbul, 1997, s. 67). Roma Hukuku’nda mutuum, bu giinkii hukukumuza benzer sekilde
faizsiz olarak diizenlenmistir. Mutuum’da faizin istenebilmesi icin ayrica sart edilmis olmasi gerekirdi
(RADO, s. 70-71; UMUR, s. 341). Bu ilkenin Tark Hukukuna ilk yansimasi ise, (e)Borglar Kanunu 307.
maddesiyle olmustur. Bu dizenleme uyarinca; “Karzda faiz sart kilinmamis ise adi muamelelerde faiz
lazim gelmez.”
Bugiinkii 6diing sdzlesmesinin ilk hali oldugu ileri siirilen Nexum’un (Odiing sézlesmesinin, mensei
hala tartismalidir. Basilmamis paranin mevcut olmadigi ¢ok eski devirlerde &diinciin, maden
kiilgelerinin peraes et libram (maden kiilgesi ve terazi) muamelesiyle tartilarak verildigi ve bu sekilde
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A. Eski Tiirk Devletlerinde Faiz Uygulamalari

Eski Tiark uygarliklarindan Uygurlar, basta o6ding, satim, kira ve hizmet
sozlesmesi olmak (izere, bircok akit cesidini uygulamistir. Bor¢ alip-verme
belgelerinde, faizi ile alinacak mal belirtildikten sonra, ne zaman ve hangi miktar ile
faiz karsihg malin geri verilecegi kaydedilmistir. Belgelerde genellikle hangi

ihtiyactan dolayl mal faizi ile alindiysa, yine ayni mal faizi ile birlikte geri verilmi§tir58,

Turklerin  Islamiyet’i kabulleri ile birlikte, faiz haram kabul edilip

59,60

yasaklanmasi esasl benimsense de, diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi faiz

varligini devam ettirmi§tir61'62

verilen édiince Nexum dendigi tahmin edilmektedir RADO, s. 68) gelismesiyle uygulanan yiksek faiz
oranlari, Cumhuriyet devrinde 6zellikle fakir ile zengin arasindaki gelir farkhlklarina ve dolayisiyla
ayaklanma ve g¢ekismelere sebep olmustur. Bunun sonucu, borgluyu korumak amaciyla faizle ilgili
hiikiimleri iceren ilk diizenlemeler Roma Hukuku’'nda kabul edilmis ve uygulanmistir (SIRIN, s. 2);
M.O. 342 yilinda LexGenucia isimli bir kanunla faiz tamamen yasaklanmistir (RADO, s. 72);
Cumhuriyet devrinin sonlarina dogru faiz oranlarina sinirlama getirilmis ve bir senato karariyla
(SenatusConsultum) bilesik faiz dedigimiz, faize faiz yirGtalmesi (Anathocismus) yasaklanmistir
(UMUR, s. 342; RADO, s. 73); Bu kuralin Hukukumuza yansimasi, TBK m. 388/3’ iledir. Hukuk
sistemimize gore, Kanun’da belirtilen 6zel durumlar (TTK m. 8) disinda faizin anaparaya eklenerek
birlikte yeniden faiz yuritilmesi yasaktir). XIl Levha Kanununda da faizi sinirlayict hikiimler yer
almistir (SiRIN, s. 2).
Roma Hukukunda faiz, genel itibari ile sermayenin tamami Gzerinden ve aylik olarak hesaplanmistir.
Bu itibarla sermeyenin % 1’i oraninda 12 aylik bir yil icin centisimae usuare; aylk yarim {zerinden
hesaplanan faize semisses usuare denmistir. imparatorluk devrinde 6nceleri yillik % 12 ile sinirlanan
faiz, imparator Justinianus déneminde ise, faiz oranlari yillik olarak % 6’ya indirilmistir. Bu devirde,
mevki sahibi taninmis ve seckin kisiler icin % 4, tacirler agisindan ise yillik % 8 ile sinirlandiriimistir.
Yine onceleri hicbir sinirlamaya tabi olmayan deniz édiinciinde(foenusnauticum)faiz, Justinianus
déneminde % 12 ile sinirlandiriimistir (UMUR, s. 341; RADO, s. 71-72).
Cermen Hukukunda faiz: Diger hukuklarda oldugu gibi Cermen hukuku da faize yasakgi bir tavirla
yaklagsmistir. Kilisenin bu yasaklamada payi oldugu soylenmelidir. Ancak, kilisenin etkinliginin
azalmasi (ARSLAN/KIRMIZI, s. 68 ve dn. 145'te yer alan yazarlar) ve iktisadi gelismeler, faize olan
ihtiyaci ortaya g¢ikarmis ve hukuk diizeni bir kez daha faizi tanimak zorunda kalmistir.
Cermen hukukunda, temerriit faizi 6nceleri cezai mieyyidenin bir tezahlirii olarak ortaya g¢ikmistir.
Ceza sorumlulugunun ortadan kalkmasiyla, alacakhlar kendilerini korumak adina borgludan faiz
konusunda taahhit almaya baslamistir. Baska bir ifadeyle Cermen Hukukundan gerek anapara, gerek
temerrit faizinin istenebilmesi, s6zlesmede bu hususta acik bir hilkmiin bulunmasina baglanmistir
(OCAL, s. 6-7; HELVACI, s. 15 ve dn. 28’ de yer alan yazar).
>® CAFEROGLU, Ahmet; Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlari, Tiirkivat Mecmuasi, C.IV, istanbul,
1934,s5.9; OCAL, s. 7.
> OCAL, s. 8 ve dn. 26’ da yer alan yazar.
% jslam dininde faiz: Faiz, Arapca fevz’ den gelip, sozcik anlami bolluk, ¢okluk, taskinlk ve sifat
olarak feyezan eden, tasan, dolu olan anlamina gelir (ANKARALI, Egemen Giirsel; Adi ve Ticari islerde
Faiz, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
istanbul, 1986. s. 12-13); Ancak uygulamada bu kavram yerine ribad kavrami kullanilmistir. Rib3,
sozliikte artma, ¢cogalma, ziyade gibi anlamlara gelir. Tarti ile satilan altin glimUs gibi mallarla 6lgekle
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B. Osmanl imparatorlugunda Faiz

Osmanlh imparatorlugunda, islamiyet’in de yasakgi etkisiyle faiz haram kabul
edilmis olmasina ragmen, yaygin bir bicimde uygulanm|§t|r63. Uygulama karsisinda,
bu hususta Mecellede acgik hikim bulunmamasi ve hukukun yetersiz kalmasi
nedeniyle, 22 Mart 1887 (Hicri 1303) tarihinde Murabaha® Nizamnamesi kabul

edilmi§tir65. Murabaha Nizamnamesi, adi isler agisindan 3095 sayili Kanuni Faiz ve

satilan bugday, arpa gibi misli mallarin birbiriyle degisiminde, taraflardan birisi icin sart kosulan
karsiliksiz fazlaligi ifade eder. Ribd kelimesi, Arapca mastar olup, sozcliigiin kokeninde, “mutlak
codalmay/ziyade” anlami vardir (BILMEN, Omer Nasuhi; Biiyik islam ilmihali, (sadelestiren YAVUZ,
Ali Fikri), istanbul, 2003, s. 457; DONDUREN, Hamdi; http://www.enfal.de/kav16.htm, (Erisim T:
27.02.2015).
Kur'an’da, faiz bircok ayette gecmektedir. Ornegin, Bakara Suresi, 275. Ayette, “Hélbuki Allah ticari
alisverisleri heldl ve mesru kilmis, faizciligi ve faizi de haram kilmistir” demekle faizi acik bir sekilde
haram oldugu belirtilmistir (ZEHRA, Ebu Muhammed; islam Hukuku Metodolojisi, Fikih Usuli,
(Ceviren, SENER, Abdulkadir), B. 7, Ankara 1997, s. 111). Ayrica, bakara Suresi'nin (2), 276, 278 ve
279; Ali imran Suresi’nin (3), 130; Nisa Suresi’nin (4), 160, 161 ve Rum Suresi’nin (30), 39. Ayetleri de
faize iliskin hikumler icermektedir, http://meal.ihya.org/kurandan-ayetler/kuranda-gecen-faiz-ile-
ilgili-ayetler.html, (Erisim T: 11.12.2014); ANKARALI, s. 13.
Kur'an’in, faize iliskin ayetleri, faizin kotuligini ve haram olusunu vurgulamanin yani sira, iyilik,
hosgoriu ve Mdislimanlar arasi dayanisma, yardimlasma duygusunu da tesvik etmektedir. Bakara
suresindeki faizle ilgili ayetlerden hemen 6nce, yardimlasma ve dayanismadan bahsedilmesi dikkat
cekicidir. Faizi yasaklayan ayetlerin iceriginde, korkutmanin yaninda, hayra ve iyilige tesvik
ifadelerinin bulunmasi da bu manayi gliclendirmektedir (KARAKUS, s. 22).
°l HELVACI, s. 16.
%2 yahudilikte faiz: Gerek Hz. Musa, gerekse kutsal kitaplari Tevrat tarafindan yasaklanmistir
(KARAKUS, s. 15.), Ancak Yahudilikte bu yasak din kardesine yoneliktir. Tevrat’in, Levililer, 25:35-
36’da; “Ondan faiz ve kdr alma. Tanrin’ dan kork ki, kardesin yaninda yasamini siirdiirebilsin”,
http://incil.info/YC1999/arama/Levililer+25:36-37, (Erisim T: 26.01.2015); “Yabanciya faiz verebilirsin
ama kardesine faiz veremezsin (Tesniye, 23:20-21)” seklindeki hikimler karsisinda, Yahudilerin
yabancilarla olan iliskilerinde faiz konusunda tamamen serbest oldugu sdylenebilir,
http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=88768, (Erisim T: 02.12.2015).
Hristiyanhkta faiz: incil’de faize iliskin agik hiikiimler olmasa da faizin hos karsilanmadigina dair
ibareler bulunmaktadir. Tevrat'in (Eski Ahit) devami niteliginde olan incilden (Yeni Ahit) acikca
anlasiimasa da, diger kurumlarda faizin haram oldugu agikca belirtilmistir, Matta 5:17;“Kutsal Yasa’yi
ya da peygamberlerin sézlerini gegersiz kilmak igin geldigimi sanmayin. Ben gegersiz kilmaya degil,
tamamlamaya geldim”, http://incil.info/YC/arama/Matta+5:17, (Erisim T: 26.01.2015); Bunlardan
biri ve en eskilerinden olan iznik Konsili'nin 325’ te faizi yasakladigi bilinmektedir. Ayrica Hiristiyan
din adamlarindan bazilari, faizle muamele eden kimselerin dinyada serefini kaybedecegi gibi
mezarda da kefenlenme hakkini kaybedecegini sdylemektedirler (KARAKUS, s. 17).
Hiristiyanligin ilk devirlerinden, kiliselerin ayrilmasina ve reform hareketine kadar faiz yasagi
yayginlasarak devam etmistir. Biitiin kiliseler faiz yasaginda birlesmistir (OZGUVEN, Ali; iktisat
Bilimine Giris, Istanbul 2012, s. 36). Ancak, buna ragmen uygulamada faiz yasagi cesitli hileli davranig
ve islemler ile delinmistir. Neticede, Hiristiyanlikta incil’den ¢ok kilisenin uygulamalari ile faiz haram
kabul edilmis ve yasaklanmistir.
%3 SiRIN, s. 3.
64 Murabaha; yasanin belirlediginden fazla faiz alinmasi, tefecilik (YILMAZ, Ejder; Hukuk SozIuga,
Genisletilmis B. 5, Ankara, 1996, s. 570).
® FEYZIOGLU, s. 811.
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Temerriit Faizine iliskin Kanun®019.12.1984 tarihinde yurirlige girene kadar

yurirlikte kalmistir.

Faiz oraniyla ilgili ilk sinirlamalar Murabaha Nizamnamesiyle olmustur.
Nizamnamenin 1. maddesi uyarinca, hem adi hem de ticari islerde azami faiz orani
% 10 olup bu orani asan sdzlesmelerdeki faiz orani yillik % 9 indirilir®’. Gorildugu
Uzere, bu hiikiimde faizin azami orani ve s6zlesme ile bu orani asacak sekilde oran
belirlenemeyecegi kabul edilmistir. Nizamnamede ayrica, faizin anaparayi
gecemeyecegi (Murabaha Nizamnamesi m.4) ve faize faiz ylritlilemeyecegi (bilesik
— mirekkep faiz yasagi) diizenlenmistir. Murabaha Nizamnamesinin bilesik faiz
yasagina iliskin 5. maddesi ile istisnai de olsa “li¢ sene igcinde édenmemis para
ddiincii sézlesmelerinde” taraflarin anlagsmasi ile yalniz l¢ sene icin bilesik faiz

uygulamasina izin vermistir.

Nizamname, Ticaret Kanunu geregince tacirler arasi islemleri bu kuraldan istisna
tutmu§tur68. Ancak 818 sayili Borglar Kanun’un® yurirlige girmesi ile
308/3maddesi’® nedeni ile Nizamnamenin 5. maddesinin zimnen ilga edildigi ileri

sUrUImU§tUr71.
C. Cumhuriyet Doneminde Faiz
1. 3095 Sayili Kanun Oncesi D6nem

Yukarida da deginildigi gibi 3095 sayili Kanun dncesi donemde, hem adi hem de
ticari faiz bakimindan yirirlikte olan dizenleme, Kanun Hikmiindeki Murabaha

Nizamnamesidir.

*®RG, T. 19. 12. 1984, S. 18610.
®’ FEYZIOGLU, s. 812-813.
® Nizamnamenin 4. maddesi uyarinca; “kag yil gegerse gegsin faizin toplami anaparayr gecemez”
(FEYZIOGLU, s. 821-821).
*RG, T. 8.5.1926, S. 366
70 (E)BK m. 308/3 uyarinca; “Faizin anaparaya zammedilerek birlikte tekrar faiz yiirtitiilmesi evvelden
mukavele edilmis olsa bile batildir.”
7 HELVACI, s. 16-17; FEYZIOGLU, s. 820 ve dn. 701’ de anilan yazarlar; Yargitay, T. 03.03.1943 ve
49/12 sayill igtihadi birlestirme kararinda, murabaha nizamnamesinin bilesik faize iliskin
huktumlerinin yirirlikte olduguna hilkmetmistir (RG, T. 01.07.1943, S. 5458).
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(E)BK’ nin 72. maddesi uyarinca, kanundaki istisnalar ile orf adetle aksi
kararlastiriimis olmadikca, faiz orani % 5 olarak kabul ediliyordu’. iste bu oran
Murabaha Nizamnamesinin 1. maddesi nedeniyle, adi ve ticari islerde en fazla % 9

olarak kararlastirilabiliyordu. Bu orani asan faiz miktarlari yillik % 9’a indiriliyordu’.

Ticari isler acisindan, (e)TTK’ nin yirirlige girmesiyle, Murabaha Nizamnamesi
ilga edilmistir ((e)TTK m. 1473) *. Bunun sonucu olarak, ticari isler agisindan faiz
serbest hale gelmistir ((e)TTK m. 8). Adi isler agisindan ise, nizamname uygulanmaya

devam etmigtir75.

Nihayetinde bu dénemi, Murabaha Nizamnamesinin 6n planda oldugu ve adi
faiz ile ticari faizin birbirinden net bir sekilde ayrildig1 bir donem olarak
nitelendirmek mimkindir. Adi islerde faiz acisindan ise, Nizamname uygulanmaya
devam ettigi icin, sabit ve asilamayan oranlarla, anaparayl asamayacak tarzda

sinirlayici bir rejim 3095 sayili Kanun’un yirirligine kadar devam etmistir76.
2. 3095 Sayili Kanun Déonemi

1980’lerde Ulkemizde yasanan ylksek enflasyon karsisinda adi ve ticari islerde
kanuni’’ ve temerr(t faizini giiniin kosullarina uydurabilmek igin 3095 sayili Kanun

ylrirlige girmi§tir78.

Murabaha Nizamnamesi’'nin 4. maddesi uyarinca, islemis faizin anaparayi
gecmesi mumkiin degildi. Bu hikiim dolayisiyla ne kadar siire gegerse gegsin, faiz
anaparayl gecemiyordu. 19.12.1984 tarihinde 3095 sayih Kanun’un yirirlige

girmesiyle, Murabaha Nizamnamesi ilga edilmis, béylece nizamnamenin faizi % 9 ile

72 3095 sayill Kanunla faiz oranina iliskin maddenin bu hikmd ilga edilmistir (3095 sayili Kanun m.
5/2).
7 FEYZIOGLU, s. 812-813; HELVACI, s. 19.
"*RG, T.9.7.1956, S. 9353.
7> FEYZIOGLU, s. 13; 22 Mart 1303 tarihli Murabaha Nizamnamesi adi isler acisindan da yiiriirlikten
kaldirilmistir (3095 sayili Kanun m. 5/1).
’® HELVACI, s. 20; SIRIN, s. 5.
7 Burada gecen “Kanuni faiz” kavramindan kasit, anapara (sermaye/kapital) faizidir (HELVACI, s. 98).
’® ARKAN, s. 74.
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sinirlayan hiikm{ ve ayrica birikmis faizlerin anaparayl gegcmesinin onlindeki engel

de kaId|r|Im|§t|r79.

3095 sayili Kanun, Turk Hukuku'nda faiz alaninda esash degisiklikler meydan
getirmistir. Faiz oranlarina iliskin Borglar Kanunu ve Tirk Ticaret Kanunu
hiikiimlerinin uygulanmayacagi kabul edilmis, adi islerde faize iliskin olarak da
Murabaha Nizamnamesi yirirlikten kaldirilmistir (3095 sayili Kanun m. 5/1, 2). Faiz
konusunda daha 6nce ticari isler acisindan (e)TTK 1473. madde dolayisiyla var olan
serbestlik adi isler acisindan da getirilmistir. Temerrit faizinde, adi is-ticari is ayrimi

ise korunmustur.

3095 sayil Kanun’a 1990 yilinda eklenen 4/A maddesi ile yabanci para

borclarina isletilecek faiz dizenlenmistir®.

3095 sayil Kanun’da bilesik faiz yasagina iliskin kural, Tlrk Ticaret Kanunu’ndaki

hiikiimler sakli tutularak kabul edilmistir (3095 sayili Kanun m. 3).

3. Tiurk Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanununun Yiirirliige Girmesinden

Sonraki Donem

6098 sayil Tirk Borglar Kanunu’nun 01.07.2012 tarihinde yirirlige girmesi ile
birlikte, genel olarak faize iliskin 88. maddesi ve temerriit faizine iliskin 120.

maddesi faiz oranlarina yonelik yeni sinirlamalar getirmistir.

Anapara faizine iliskin olarak TBK'nin 88. maddesi, sozlesme ile kararlastirilacak
yillik faiz oraninin, yasal faiz oraninin yizde elli fazlasini asamayacagini belirterek

faiz orani agisindan bir sinirlama getirmistir.

TBK'nin temerrit faizine iliskin 120. maddesi de sézlesme ile kararlastirilacak

temerrit faizi oranini yasal faizin % 100’inG asamayacagini belirtmistir.

’® EREN, 5. 981.
8 3095 sayili Kanun, m. 4/A - (Ek madde: 14/11/1990 - 3678/30 m.); “Sézlesmede daha yiiksek akdi
veya gecikme faizi kararlastiriimadigi hallerde, yabanci para borcunun faizinde Devlet Bankalarinin o
yabanci para ile acilmis bir yil vadeli mevduat hesabina édedidi en yiiksek faiz orani uygulanir” (RG, T.
23.11.1990, S. 20704).
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6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun 8. maddesi ile, tliketici hukukuna iliskin
hikimler sakl kalmak kaydiyla ticari islerde faiz serbestisi ilkesi aynen korunmustur.
Ozel bir hiikim olarak, TTK’nin 1530. maddesinin 2 ila 8. fikralari arasinda ise, ticari
isletmeler arasi mal veya hizmet tedarikine iliskin olarak temerrtdiin sartlari ve

temerrit faizi dizenlenmistir.

VI. TURK HUKUKUNDA FAIZE iLiSKIN HUKUMLERE GENEL BAKIS
A. Tiirk Borglar Kanunu’nun Faize iliskin Genel Nitelikli Hiikiimleri
1. Genel Olarak

Turk Hukukunda nerede ise, her 6zel durum icin uygulama alani bulan
birbirinden farkh faize iliskin htkimler bulunmaktadir®. Turk Borglar Kanunu’nda
faize iliskin genel diizenlemeler; 88, 120 ila 122, 131, 387 ve 388. maddelerinde yer
almaktadir. Bu hiikimlerden TBK’nin 88. maddesi, anapara faizine iliskin olarak, faiz
orani ve adi isler acisindan bu oranin sinirlandirilmasina iliskin emredici bir
diizenleme getirmistir. TBK 120 ila 122. maddeleri, temerrit faizi ile temerrit faizi
oranina iliskin sinirlama ve bilesik faiz yasagina iliskin diizenlemeler icermektedir.
TBK 131. maddesinde faizin feri niteligi; TBK 387 ve 388. maddelerinde ise, anapara
faizinin ve para borglarinda (tiketim odiinclinde) faizin zamana bagl olarak islemesi

ile bilesik faiz yasagi kural olarak diizenlenmistir.
a. Faize iliskin Genel Diizenlemeler

Turk Borglar Kanunu’'nun 88. maddesi uyarinca; “Faiz ddeme borcunda
uygulanacak yillik faiz orani, sézlesmede kararlastirlmamissa faiz borcunun

dogdudu tarihte yiiriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine gére belirlenir.

Sézlesme ile kararlastirilacak yillik faiz orani, birinci fikra uyarinca belirlenen

yillik faiz oraninin yiizde elli fazlasini asamaz”.

8t KIRKBESOGLU, Nagehan; “6098 sayili Tiirk Borclar Kanunu ile Getirilen Faiz Sinirlari Uzerine Bir
Degerlendirme”, BATIDER, C. 28, S. 3, Ankara, 2012, s. 146-147.
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Ogretide savunulan bir gériise gére; TBK'nin 88. maddesinin basliginda faiz
denmisse de, TBK'nin 120. maddesinin “temerriit faizi” seklindeki kenar bashgi ve
icerigi temerrtt faizini dlzenledigi igin, TBK 88. maddesindeki diizenlemeyi,
“anapara faizi” olarak anlamak gerekirgz. Diger bir ifadeyle, TBK'nin 88. maddesi
genel itibariyla anapara faizi ve faiz oranini dizenlemistir. Ayni dogrultuda 3095
saylll Kanunun 1. maddesi de anapara faizi oranina iliskin bir diizenleme oldugu

kabul edilmelidir.

Ote yandan, maddedeki “faiz 6deme borcu” seklindeki ifade de hatali olmustur.
Zira, bu ifade nedeniyle sanki her durumda anapara faizi 6denmesi gerekliymis gibi
bir anlam ortaya ¢ikmaktadir. Oysa, bilindigi gibi anapara faizinin talep edilebilmesi
icin faizin sozlesmede kararlastirilmis olmasi gerekir. Bu sebeple maddede gegen
“faiz 6deme borcu” seklindeki ifadenin; “s6zlesmede anapara faizi kararlastiriimis,

fakat miktari kararlastirilmamissa” seklinde algilamak gerekir83.
b. Temerriit Faizine iliskin Genel Diizenleme

Temerrit faizine iliskin dizenlemeler Tirk Borglar Kanunu’'nun 120 ila 122.

maddeleri arasinda yer almaktadir.

Temerrit faizi para borglarinda, borglunun temerriidiine baglanmis bir
sonuctur. Faizin islemeye baslayacagl zaman ve bazi 6zel diizenlemelerle birlikte
temerrit faizine faiz yuritilemeyecegi kurali getirilerek temerrit faizini asan
zararin nasil tahsil edilecef”;i84 ve faiz oranlarinin st hadden sinirlanmasi esasi kabul

edilmistir.
c. Anapara Faizine iliskin Genel Diizenleme

Faiz borcu ya hukuki islem ya da kanundan kaynaklanir. Hukuki islemden
kaynaklanan faiz borcu, tiketim 6dinci so6zlesmelerinde 6nem arz eder. Kanun,

hukuki islemden kaynaklanan faize iliskin olarak, adi ve ticari 6diin¢ seklinde ikili bir

82 AYDOGDU/AYAN, s. 17-18 ve dn. 26’ da anilan yazarlar.
¥ AYDOGDU/AYAN, s. 18.
8 HELVACI, s. 28.
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ayirim benimsemi§tir85. Turk Borglar Kanunu’nun anapara faizine iliskin temel
diizenlemeleri; TBK m. 387 ve 388’ de yer almaktadir. TBK m. 387’deki diizenlemeye
gore; “Ticari olmayan tiiketim édiincii s6zlesmesinde, taraflarca kararlastiriimis

olmadikga faiz istenemez.

Ticari tiiketim 6diincii s6zlesmesinde, taraflarca kararlastiriimamis olsa bile faiz

istenebilir.”

Turk Borglar Kanunu’nun 388. maddesindeki diizenleme uyarinca; “Tiiketim
odiincii sézlesmesinde faiz orani belirlenmemisse, kural olarak 6diing alma

zamaninda ve yerinde o tiir édiinglerde gegerli olan faiz orani uygulanir.
Sézlesmede aksine bir hiikiim yoksa belirlenen faiz, yillik olarak 6denir.
Faizin anaparaya eklenerek birlikte yeniden faiz yiiriitiilmesi kararlastirilamaz.”

Diizenlemeye gore, adi tiketim odinclinde (Kc‘lrz)%, sozlesme ile
kararlastirlmamissa  faiz  istenemez. Ancak ticari tuketim 6dincilinde,
kararlastirlmamis olsa dahi anapara faizi istenebilir. Ayrica anapara faizinde faiz
orani belirlenmemisse kural olarak 6diing alma zamani ve yerinde gecerli olan faiz
orani uygulanir. Aksine sozlesme yoksa faiz yillik olarak hesaplanir ve bilesik faiz

yasaktir.
d. Faizin Fer’i Niteligine iliskin Diizenleme

Faiz, hukuki niteligi itibariyla asil alacagi genisleten bir yan haktir. Bu nedenle
prensip olarak faiz borcunun varhg asil alacak ve hakkin devamina ba§I|d|r87. Tirk
Borglar Kanunu’nun 131. maddesinin ikinci fikrasi, faizin feri niteligine iliskindir. Bu
diizenleme uyarinca, “islemis faizin ve ceza kosulunun ifasini isteme hakki

sozlesmeyle veya ifa anina kadar yapilacak bir bildirimle sakli tutulmus ise ya da

® EREN, 5. 979.
86 (E)BK’nin 306. maddesiyle baslayan “ikinci Fasil / Karz” seklindeki alt baslk, Kanunda “ikinci Ayirim
/ Tiiketim Odiincii” sekline dénistiriilmustir (Bkz. TBK gerekge m. 386).
¥ EREN, s. 978-979 ve dn. 280’ de yer alan yazarlar.
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durum ve kosullardan sakli tutuldugu anlasiilmaktaysa, bu faizler ve ceza kosulu

istenebilir.”

GOrildugu Gzere, TBK m. 131/2’ ye gore asil alacak sona erince, faizi talep
edebilmek i¢in, bu hakkin sakli tutulmus veya halin icabindan bu hakkin sakli
tutuldugunun anlasiimasi gerekir. Keza, TBK m. 152’deki diizenleme uyarinca asil
alacak zamanasimina ugradiginda faiz de zamanasimina ugrar. Ayni sekilde alacagin
TBK m. 189 uyarinca asil alacak devredildiginde islemis faizler de devredilmis sayilir.
TMK m. 875 ve 946 uyarinca, tasinir ve tasinmaz rehinlerinde asil alacakla birlikte

faiz alacaklari da rehinin teminati altina girmektedir.
e. Tiirk Borglar Kanunun Faize iliskin Diger Bazi Diizenlemeleri

Tirk Borglar Kanunu’nun faize iliskin diizenlemelerinin bir kismi, is gérme
sozlesmelerine iliskindir. Vekalet verenin borglarina iliskin TBK m. 510/1; isin is
sahibinin menfaatine yapilmasina iliskin TBK m. 529/1; komisyoncunun haklarina
iliskin TBK m. 538/1 ve adi ortaklikta ortaklarin yaptigi giderlere iliskin TBK m. 626/2
bu nevidendir. Dizenlemelerin bir kismi temerrit faizine iliskindir (TBK m. 234/2)88.
Bir kismi alinan bir paranin iade borcu sirasinda édenmesi gereken anapara faizine
iliskindir (TBK m. 193/1 b. 1, 217/1 b. 1, 205/1 b. 1)*. Ayrica, gegici 6demelere
iliskin TBK m. 76; taksitle satisa iliskin TBK m. 253/3 b. 10, TBK m. 261/1 ve 6n
odemeli taksitle satislara iliskin TBK m. 271/3; kefalet so6zlesmesine iliskin TBK m.

589/2 b. 3’te faize iliskin diizenlemeler mevcuttur.
2. Tiirk Borglar Kanununda Faize iliskin Sinirlamalar

3095 sayili Kanunu’nun yurirligine kadar, faiz orani sézlesmeyle, Kanunla ya
da orf adet ile belli degilse, yillik ylizde bes olarak belirlenmisti. Bu kural hem akdi

hem de yasal faizler agisindan gecerliydi ((e)BK m. 72).

(E)BK, taraflari, faiz oranini belirlemede serbest birakmis, herhangi bir Ust sinir

koymamisti. Bununla birlikte, asiri faiz bazi durumlarda, TMK m. 2, (e)BK m. 20 vd.

¥ AYDOGDU/AYAN, s. 12-15.
¥ HELVACI, s. 30.
40



geregince s6zlesmenin bozulma nedeni olarak kabul edilmekteydigo. Ancak, (e)BK'nin
72. maddesinin ikinci fikrasi “mukavele ile faiz meselesinde suiistimalin meni hukuku
amme kanunlarina aittir” demek suretiyle bu konuda sinirlayici hiikimler

olabilecegini belirtmisti.

Turk Borglar Kanunu’nun yirirliGge girmesi ile birlikte adi islerde, (TBK m. 88 ve
120.) faiz oranlarina iliskin st hadden sinirlama getirilmistir. Buradaki sinirlamalar
yabanci para borglari agisindan da gegerlidirgl. Ust hadden oran sinirlamasina iliskin
bu diizenlemeler, adi islerde faiz agisindan emredici olmakla birlikte, ticari isler

acisindan durum 6gretide tartismalara neden oImu5tur92.

Bunun disinda taksitle satiglara iliskin TBK m. 253/3-b. 10; “Temerriit veya
vadenin ertelenmesi durumunda, yasal faiz oraninin yiizde otuz fazlasini gecmemek
lizere 6denecek faiz” seklindeki diizenleme ile taksitle satislarda, faiz oraninin yasal
faizin % 30'unu asamayacagl kabul edilmistir. Buna gore, taksitle satis
sozlesmesinde, temerriit veya vadenin ertelenmesi durumunda, yasal faiz oraninin
%30 fazlasini gegmemek lizere 6denecek faiz oraninin sdzlesmede belirtilmesi
gerekmektedir. Bu dizenleme de TBK'nin faizin sinirlandirmasi anlayisinin bir
Urdnudir. Bu durumda, yasal faiz orani % 9 olduguna gore, taksitle satis

sozlesmelerinde faiz orani en fazla % 12,7 (9x0.30) olarak belirlenebilecektir.

Tirk Borglar Kanunu m. 271’ in yollamasiyla, yukarida zikredilen taksitli satislara
iliskin 253. madde dizenlemesi, 6n 6demeli taksitle satislarda da uygulama alani

bulacaktir®®,

%0 VELIDEDEOGLU, Hifz1 Veldet; Tiirk Borclar Kanunu(Genel-Ozel) Serhi, Ankara, 1987, s. 185.
91Aydog'idu; daha once, sinirlamalarin yabanci paralar agisindan uygulanmamasi gerektigi
goristundeydi. Yazara gore; 3095 sayili Kanun’un 4/a maddesindeki diizenleme karsisinda 88 ve
120.maddelerin uygulama alani bulmasi giictiir. Bu nedenle devlet bankalarinin o yabanci para ile
acilimis bir yil vadeli mevduat hesabina ddedigi en yiiksek faiz orani esas alinarak anapara faizinde
ylizde elliyi, temerriit faizinde ise yiizde yliz fazlayi asmayacak sekilde somut diizenleme yapilmalidir
(AYDOGDU/AYAN, s. 22).
%2 Bkz. Il Bolim, 1Il., C.
%3 TBK m. 271 uyarinca; sézlesmenin hiikiim ve sonuglarini dogurmasina ve geri alma agiklamasina,
alicinin def ’ilerine, saticinin alacaginin devrine, hdkim tarafindan saglanan 6deme kolayliklarina ve
yetkili mahkeme ile tahkime iliskin olanlar, én 6demeli taksitle satisa da uygulanir.
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3. Tiirk Borglar Kanunu’nun Faize iliskin Simirlamalarinin Yiiriirliik Sorunu

Bu husus, 6101 sayilh Turk Borglar Kanunu’nun Ydrarligh ve Uygulama Sekli

Hakkinda Kanun’ da dl‘jzenlenmi§tir94.

Yirurlik Kanunu’nun, “Gériilmekte olan davalara iliskin uygulama” baslikh 7.
maddesi uyarinca, Turk Borglar Kanunu’nun kamu diizenine ve genel ahlaka iliskin
kurallari ile gecici 6demelere iliskin 76; faize iliskin 88; temerrit faizine iliskin 120 ve
asiri ifa glcgligune iliskin 138. maddeleri, goriilmekte olan davalarda da uygulanir.
Buna gore, TBK’nin faize iliskin 88. maddesi ve temerrit faizine iliskin 120. maddesi
tim dava ve islere uygulanacaktir. Zaten bir kissm Yargitay uygulamasi bu sekilde

oImusturgS.
B. Tiirk Ticaret Kanunun Faize iliskin Genel Nitelikli Hiikiimleri

Turk Ticaret Kanunu’nun ticari islerde faiz ana baslikli, oran serbestisi ve bilesik
faizi diizenleyen 8. maddesinin birinci fikrasi; ticari islerde faiz oraninin serbestce
belirlenecegini, ikinci fikrasinda; bilesik faizi, Uclinci fikrada ise; tiketicinin
korunmasina iliskin hiikiimlerin sakl oldugunu belirterek bu konuda Tiketicinin
Korunmasi Hakkindaki Kanuna yollamada bulunmustur. Son fikrada ise; bilesik faiz

yasagi ve bunun sonuglarina iliskin hususlari dliizenlemistir.

Kanun’un, “uygulanacak hiikiimler” kenar bashklh 9. maddesinde, ticari islerde,
kanuni anapara ile temerrit faizi hakkinda, ilgili mevzuat hikimleri uygulanir
hikmu getirilmistir. “Faizin baslangici” kenar baslikl 10. maddesinde ise, aksine bir
sozlesme yoksa ticari bir borcun faizi, vadenin bitiminden ve belli bir vade yoksa
ihtar giniinden itibaren islemeye baslayacagi belirtilmistir. Goraldigi Gzere, Turk
Ticaret Kanunu’nun faize iliskin hikiimleri genel itibariyla 8, 9 ve 10. maddelerinde

dizenlenmistir.

* 6101 sayill Turk Borglar Kanunu’nun YurirlGgi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun, 12.01.2011
tarihinde kabul edilmis ve 1.7.2012 tarihinde yirarlige girmistir (RG, T. 4.2.2011, S. 27836).
i Yargitay 23. HD. T. 23.01.2013, E.2012/6149, K.2013/307 sayili karari, (Erisim) www.legalbank.net,
13.11.2003; 13. HD, T. 02.11.2012, 2012/3818E, 2012/6364K. sayili karari ve benzer diger kararlar
icin bkz. GOZUTOK, Zeki; Yeni Kanunlara Gére Giincellenmis Genel ve Ozel Faiz Hukuku, Yenilenmis,
B. 2, Ankara, 2014, s. 154-157.
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Ancak kanun’un 1530. maddesinde, temerriit faizine iliskin 6zel bir diizenleme
getirilmistir. Turk Ticaret Kanunu’nun “Son Hiikiimler” kisminda yer alan 1530.
maddesinin birinci fikrasi, (e)TTK’'nin 1466. maddesini karsilarken, birinci fikrasinin
arkasina, yedi fikra olarak eklenen 2 ila 8. fikralar, temerrit faizine iliskin 6zel

dizenlemeye iliskindir.
C. 3095 Sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun Hiikiimleri

3095 sayili Kanun, (e)BK ve (e)TTK'da yer alan oranlara dair hikimlerin
uygulanma olanagini ortadan kaldirarak degistirmis, anapara faizi ve temerriit faizi
ayirimini vurgulamis, (e)BK ve (e)TTK'nin diizenlemelerine uygun olarak taraflarin

faize iliskin s6zlesme yapabilecekleri kuralini tekrarlam|§t|r96.

Bu Kanunda, hem adi hem de ticari faiz bakimindan serbestlik getirilmesine
ragmen, bu serbestiyetin siniri; basta TMK m. 2, (e)BK m. 21 (TBK m. 28) olmak
Uzere, Tirk hukukunda kabul edilen soOzlesme serbestisinin tabi oldugu
sinirlamalardir®”’. Yargitay, (e)BK doéneminde, bazi kararlarinda somut olayi dikkate
alarak yuksek anapara veya temerrit faizi oranlarini asiri yararlanma, ahlaka ve

kisilik haklarina aykirilik ile objektif iyiniyet kurali gercevesinde iptal etmistirgg.

Kanunun ilk halinde, adi ve ticari is ayrimi yapilmaksizin, kanuni anapara faizinin
orani % 30 olarak belirlenmis (3095 sayili Kanun m. 1/1; 2/1), Bakanlar Kuruluna bu
orani % 80’ine kadar indirme, arttirma yetkisi verilmistir. Bakanlar Kuruluna taninan
bu yetki, hem anapara faizi hem de temerrit faizi agisindan gegerlidirgg. Bakanlar
Kurulu, bu yetkisini 97/9807 sayili karar ile 1997 yilinda kullanmis ve 01.01.1998’den

gecerli olmak tizere faiz oranini yiizde elliye cikartmistir'®.

Temerrit faizi konusunda ise, adi is ve ticari is ayirimi yapilarak, adi isler

acisindan yukaridaki oran; ticari isler acgisindan ise, 6deme vyeri ve 0Odeme

% HELVACI, s. 35 ve dn. 82’ de yer alan yazarlar.
% KILICOGLU, s. 603; Ayrica, 5411 sayil Bankalar Kanunu’nun 144. maddesi bu serbestligin
istisnalarindandir.
% Yargitay HGK, T. 21.09.2005, 2005/11-459E, 2005/480K. sayili karari (AYDOGDU, s. 122).
*° BARLAS, s. 152.
190 Bakanlar Kurulunun 97/9807 saylli Karar (RG, T. 20.08.1997, S. 23086).
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iskontosunun % 30’dan yiiksek olmasi durumunda, arada s6zlesme olmasa dahi, T.C.
Merkez Bankasi’nin kisa vadeli krediler icin 6ngordigl reeskont faiz oranina gore
temerrit faizinin talep edilecegi kabul edilmistir (3095 sayili Kanun m. 2/3). Ancak,
bu artinma ragmen, kanuni faiz oranlari, olusan enflasyonist ortam, déviz kuru,
hazine bonosu ve devlet tahvili faiz oranlarinin ¢ok gerisinde kalmis, bu da
alacaklilarin zarara ugramasina ve sosyal-ekonomik yasamin bozulmasina sebep
olmustur'®. iste boyle bir ortamda 3095 sayili Kanun’un 1 ve 2. maddeleri

Anayasaya aykiri oldugu gerekcesi ile Anayasa Mahkemesi’ne tasinmistir.

Anayasa Mahkemesi, 15.12.1998 tarih ve 1997/34 E., 1998/79 K. sayili karari ile,
3095 sayili Kanun’un 1 ve 2. maddelerini Anayasa’nin 2 ve 5. maddelerine aykir
bularak iptal etmistir. Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan sonra, 4489 sayili
Kanun’la’® faizdeki sabit oran sisteminden vazgegilerek, alacaklilari enflasyon
etkilerinden korumak igin esnek bir sistem kabul edilmis ve 3095 sayili Kanun’un 1

ve 2. maddeleri buna gore yeniden di]zenlenmi§tir1°3.

4489 sayili Kanun uyarinca, Borglar Kanunu ve Tirk Ticaret Kanunu’na gore faiz
odenmesi gereken hallerde, miktari s6zlesme ile tespit edilmemisse bu 6deme,
yillik, Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin dnceki yilin 31 Aralk giind kisa vadeli
kredi islemlerinde uyguladigi reeskont orani Ulzerinden yapilacaktir. S6z konusu
reeskont orani, 30 Haziran gini o6nceki yilin 31 Aralik glini uygulanan reeskont
oranindan bes puan veya daha ¢ok farkli ise, yilin ikinci yarisinda bu oranin gecerli

olacagi kabul edilmistir (4489 sayili Kanun m. 1).

Gorildiga Uzere, 4489 sayili Kanunla temerrit faizi acisindan adi ve ticari is
ayirnmi ortadan kaldirilmis, her iki durumda da reeskont faizi istenebilecegi kabul
edilmis, faiz orani acisindan ise, adi ve ticari is ayirimi yapilmistir. Buna gore; T.C.
Merkez Bankasi’'nin dnceki yilin 31 Aralik glin( kisa vadeli, avanslar icin uyguladig

faiz orani, 1. maddede agiklanan miktardan fazla ise, ticari islerde temerriit faizi bu

101 ARKAN, s. 75.

4889 sayili 15.12.1999 tarihli, Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanunda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun (RG, T. 18.12.1999, S. 23910).
'% ARKAN, s. 75

102
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oran Ulizerinden istenebilecektir. Bu avans orani, 30 Haziran ginl dnceki yilin 31
Aralk glnU uygulanan avans oranindan 5 puan ve daha ¢ok farkh ise yilin ikinci
yarisinda bu oran gecerli olacaktir (4489 sayili Kanun, m. 2/2). Diizenleme bor¢luyu
esas alan bir yaklasim icindedir. Diger bir ifadeyle, avans faizi isteyebilmek icin
bor¢lunun tacir olmasi ve borcun tacirin ticari isletmesinden kaynaklaniyor olmasi

yeterlidir'®.

En son 5335 sayili Kanun ile 3095 sayih Kanun’un 1. maddesinde yapilan
degisiklikle 01.05.2005 tarihinden gecerli olmak (izere, sabit oran sistemine geri
dénUImU§tUr105. Bu degisiklik uyarinca; Borglar Kanunu ve Tirk Ticaret Kanunu'na
gore faiz 6denmesi gereken hallerde, miktari s6zlesme ile tespit edilmemisse bu
odeme yillik ylizde % 12 orani Uzerinden yapilir. Bakanlar Kurulu, bu orani aylik
olarak belirlemeye, ylizde onuna kadar indirmeye veya bir katina kadar artirmaya
yetkilidir (5335 sayih Kanun, m. 14). Bakanlar Kurulu, bu yetkisini kullanarak
01.01.2006 tarihinden gecerli olmak lizere hem anapara hem de temerriit faizini
kapsayacak sekilde yasal faiz oranini % 9’a indirmistir (m. 1/1 ve 2/1)*®. Bu oran

halen uygulanmaktadir'®’.

D. Yabanci Para Borglari Bakimindan Faiz

Turk Hukukunda, yabanci para ile borclanma, gerek yabancilarla yapilan islerin

¢ogalmasi, gerekse Tirk parasinin degerinin glvenilmeyecek derecede degisken

104 Yargitay 7. HD, T. 25.12.2006, 2006/4215 E, 2006/4399 K. sayil kararinda bu hususu vurgulamistir

(YKD, Eylul 2007, C.3,S. 9, s. 1669).
195 21.04.2005 tarihli, 5335 saylli Kanun’un 14. maddesi uyarinca; 01.05.2005 tarihinden gegerli
olmak tizere 3095 sayili Kanun’un 1. maddesi degistirilmistir (RG, T. 07.04.2005, S.25798).
196 Bakanlar Kurulunun 19 Aralik 2005 tarih ve 2005/9831 sayil Karari ile kanuni faiz orani 1 Ocak
2006 tarihinden gegerli olmak lizere ylzde 9'a indirilmistir.
107 «Ticari islerde 3095 sayili Yasa'nin 2/2. maddesi geredince avans faizi isteme hakkina sahip olan
davaci, reeskont faizi talep etmistir. Mahkemece, temerriit tarihi olan 24.04.2009 tarihinden itibaren
yasal oranda temerriit faizine hiikmedilmistir. 3095 sayili Yasa'da 2005 yilinda yapilan degisiklik ile
kaldirilan ve avans faizi oranindan daha diisiik seviyedeki reeskont faizi oranlari Merkez Bankasi'nca
yayinlanmaya devam edilmektedir. Bu oran (zerinden istemde bulunulmus olsa idi, mahkemece yasal
faize hiikmedilmesi, ancak 01.01.2000 tarihi ile 5335 sayili Yasa'nin yiirirliige girdigi 21.04.2005
tarihi arasi bir tarihten faizin baslatiimasi gerekmesi halinde dogru yorum tarzi olup, 21.04.2005
tarihinden sonraki bir tarihten faiz baslatiimasinin gerekmesi halinde davacinin yasal faiz oranindan
daha yiiksek, ancak, avans faizinden daha diisiik olan bir oranda faiz talep etmesinde kendini daha
diisiik bir oran ile bagladigi icin bir usulsiizliik bulunmamaktadir”, Yargitay 23. HD, T. 13.02.2014,
2013/7374E, 2014/1036K. sayili karari, www.legalbank.net, (Erisim T: 08.05.2016).
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olmasi nedeniyle kanun koyucu, (e)BK m. 83’e bir fikra ekleyerek bir diizenlemeye

gitmisti*®1%,

14.11.1990 tarihli 3678 sayili Kanun’un 30. maddesiyle, 3095 sayili Kanun’a
yabanci para borglarina iliskin 4/A maddesi eklenmistir. Bu diizenleme uyarinca;
sozlesmede daha yiiksek akdi veya temerriit faizi 6ngorilmemisse, Devlet
Bankalarinin o yabanci para ile agilmis bir yil vadeli mevduat hesabina édedigi en
ylksek faiz orani uygulanacaktir. Ancak s6z konusu yabanci para borcunun devlet
bankalarinca mevduat olarak kabul edilmeyen bir para borcu olmasi halinde nasil bir
¢O6ziim vyolu izlenmesi gerektigi hakkinda kanunda ayrica bir hikme vyer
verilmemistir. Helvaci, bu durumda hiikmiin uygulanma kabiliyetinin olmayacagini

belirtmistir .

Tark Borglar Kanunu m. 99/2’de, yabanci para ile 6deme yapilmasi
kararlastiriimis olsa dahi s6zlesmede aynen 6deme veya bu anlama gelen bir ifade
bulunmadik¢a borcun, 6deme giiniindeki rayici tGzerinden Ulke parasi ile 6denecegi
diizenlenmistir. Dlizenlemenin 3. fikrasinda ise, alacakliya bir secim hakki
taninmistir. Buna gore, borcun 6deme giinlinde 6denmemesi lizerine, s6zlesmede
aynen 6deme ya da bu anlama gelecek bir ifade bulunmadik¢a alacakh, alacagin
aynen odenmesini veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki rayici tzerinden Ulke
parasi ile 6denmesini isteyebilir. Diger bir ifade ile TBK, vadesi gelmis yabanci para
alacaginin aynen istenebilmesine, vade ve fiili 6deme tarihindeki kur segiminin
yaninda yer vermekle, artik alacaklinin aynen édeme talebi lizerine bor¢lunun Tiirk

Lirasi Gizerinden ifada bulunamayacagini kabul etmi§tirm.

108 HELVACI, s. 39.

Maddeye, 14/11/1990 tarihli ve 3678 sayili Kanun’un 29. maddesiyle eklenen fikra; “Yabanci para
borcunun vadesinde édenmemesi hdlinde alacakli, bu borcu vade veya fiili 6deme giiniindeki rayice
gore Tiirk parasi ile 6denmesini isteyebilir” (RG, T. 23.11.1990, S. 20704).

110 Helvaci; devlet bankalarinca mevduat olarak kabul edilmeyen bir yabanci paranin séz konusu
oldugu durumlarda hiilkmin uygulanma kabiliyetini olamayacagini belirtmektedir (HELVACI, s. 39-

40).
111

109

Ogretide savunulan bir gériise gore; bu durumda yabanci paranin ait oldugu iilkedeki kanuni
temerriit faizi orani uygulanmalidir (BARLAS, s. 158).

"2 ERISIR, s. 890.
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(E)BK’nin 83. maddesi ile, onun yerini alan TBK’nin 99. maddesinin bir degisiklik
getirip getirmedigi hususu 6gretide tartismali olmakla birlikte, konu, ¢alismamizin
kapsami disinda kaldigi icin bu tartismalar tzerinde ayrica durulmayacaktir'®.
Ancak, katildigimiz goris acisindan, yeni diizenleme esasli degisiklik getirmistir. Zira
diizenlemedeki “aynen” s6zcligl kanun koyucunun bu yoéndeki iradesini de ortaya
koymaktadir. Buna gore, borcun ifa giinliinde ifa edilmemesi durumunda alacakl,

14 Bte yandan

Tirk Lirasi 6deme istemini geri ¢evirme imkanina kavusmaktadir
diizenlemeyle, yabanci para borcunun vadesinde 6édenmemesi halinde alacaklinin

meydana gelebilecek kur degisikliklerinden zarar gormemesi amaclanmistir'®>.
E. Diger Kanunlarda Faize iliskin Hiikiimler
1. Tiiketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun

6502 Sayil Tuketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun, 4077 sayili Kanun’un yerini
alarak, 18 Mayis 2014 tarihinde ylrurlige girmistir. Bu Kanunda Tirk Borglar
Kanunu’na paralel dizenlemeler getirilmistir. Kanunun 17 ila 21. maddelerinde

taksitle satis ve 6n 6demeli taksitle satis dizenlemistir.

Kanun’un taksitli satislara iliskin, erken 6deme baslikh 20. maddesi uyarinca;
Tliketici, bor¢landigi toplam miktari 6nceden Gdeyebilecedi gibi vadesi gelmemis bir
ya da birden ¢ok taksit 6demesinde de bulunabilir. Her iki durumda da satici veya
saglayici, faiz veya komisyon aldigi durumlarda 6denen miktara gére gerekli tiim
faiz ve komisyon indirimini yapmakla yiikiimliidiir.” Boylece; tiketicinin toptan
odeme ya da erken 6deme talebinde, satici veya saglayici faiz ve komisyonda
indirim yapmak zorundadir. Benzer diizenleme, 6n 6demeli konut satis s6zlesmeleri

agisindan da getirilmistir (m. 43/1, 2).

Tirk Ticaret Kanunu’nun 8. maddesinin bir yansimasi olarak, tiiketici
islemlerinde, temerrit hali de dahil olmak Uzere, bilesik faiz uygulanmayacaktir (m.

4/7).

13 By konudaki gériis ve degerlendirmeler icin, bkz. ERISIR, s. 873-894.

ERISIR, s. 877.
ARKAN, s. 83.
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Tuketici kredi s6zlesmelerinde faize iliskin hiikimler, Kanun’un 22/1, 2, 3; 25/1,

2;26/1,2;27/1, 2; 28/1, 2 ile 31/4 maddeleri arasinda yer almaktadir.

Konut finansmanina iliskin, 36. maddenin 1. ve 2. fikralari, konut finansmani ve

finansal kiralama islemlerinde faize iliskindir.
2. Tiirk Hukukunda Faize iliskin Diger Bazi Diizenlemeler

5411 sayih Bankalar Kanunu’nda mevduata verilecek faiz ve kredi faizine iliskin
hikimler bulunmaktadir. Bankalar Kanunu’nun 143. maddesi, Tiurk Hukukunda faiz
serbestisi ilkesinin istisnalarindandir®. Ayrica, Amme Alacaklarinin Tahsili Usull
Hakkinda Kanun’un 1, 48, 51, 53. maddeleri; 4857 sayili is Kanunu’nun 34 ve 120.
maddeleri; Karayollari Trafik Kanunu’nun 115. maddesi; Anayasa’nin 46. maddesinin
3. fikrasi; Vergi Usul Kanunu’nun 112. maddesi; Tlrk Medeni Kanunu’nun 385, 729
vd. maddeleri ile 1447 sayili Ticari isletme Rehni Kanunu; Kamulastirma Kanunu;
1163 sayili Koop. Kanunu; 6361 sayili Finansal Kiralama Faktoring ve Finansman

Sirketleri Kanunu™’ gibi bircok kanunda faize iliskin diizenlemeler bulunmaktadir.

116 . v g . .. . ~ .
Bu diizenlemeyle, 6diing para verme islemleri ile mevduat kabuliinde uygulanacak azami faiz

oranlari ile saglanacak diger menfaatlerin niteliklerini belirleme yetkisinin, halihazirda oldugu gibi
Bakanlar Kurulunda oldugu belirtilmis ve Bakanlar Kurulunun bu yetkisini Merkez Bankasina
devredebilmesine imkan taninmistir, (5441 sayili Kanun’un 144. madde gerekgesi).
7 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu gegici 5. maddesi
uyarinca; 90 sayili Odiing Para Verme isleri Hakkinda Kanun Hikmiindeki Kararname vyirirliikten
kaldirilmistir (RG, T. 13.12.2012, S. 28496).
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iKiNCi BOLUM

FAiZ TURLERI VE BENZER KAVRAMLARDAN AYIRT EDILMESIi

I.  GENEL OLARAK

Bu baslik altinda faizin 6greti ve uygulama ile ortaya ¢ikan siniflandirmasi
yapilacak bunlara iliskin hukuki degerlendirmelerde bulunulacaktir. Ardindan faizin
benzer kavramlarla olan benzerlik ve farkliliklari irdelenecek ve ilgili kavramlarin

Ogreti ve uygulamada dikkate alinarak hukuki degerlendirmesi yapilacaktir.
Il. FAiZ TURLERI
A. Kaynagi Bakimindan

Faizin kaynagl bakimindan yapilan bir ayirmdir. Faiz, ya hukuki islemden ya da

kanundan kaynaklanir'®.

Ogretide, Borglar Kanunu ve Ticaret Kanunu géz 6niinde bulundurularak bu
ayirnm benimsenmekte ise de, 3095 sayili Kanun bu ayirimi farkh bir sekilde
yapmistir. 3095 sayili Kanun faiz kavramini, kanuni faiz ve temerrit faizi seklinde
ikiye ayirarak dizenlemistir. Kanun’un 1. maddesinde, kanuni faiz terimi
daraltilarak, sadece miktari s6zlesme ile belirlenmis olan anapara (kapital) faizi
anlaminda kullaniimistir. 3095 sayili Kanun’a gore miktari soézlesme ile

gosterilmemis olan temerrit faizi, kanuni faiz tabirine dahil degildir'*.

1. iradi (Akdi) Faiz

iradi (akdi) faiz; taraflarin iradesiyle bir anapara alacagina uygulanan faizdir'®.

Taraflarin iradesine yani s6zlesmeye dayanir ve borcun dogdugu anda faiz islemeye

baslarm. Uygulama ve Ogretide c¢ogunlukla iradi faiz kavrami yerine akdi faiz

118 ARSLAN/KIRMIZI, s. 89 ve dn. 10’da yer alan yazar.

HELVACI, s. 98 ve dn.287-288’ de yer alan yazarlar.
KAYA, s. 10.
DEYNEKLI, Emel/KISA, Sedat; Aciklamali igtihatli Faiz Hukuku, Yenilenmis Basi, Ankara, 2001, s.

119
120
121

38.
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kavrami kullanilmaktadir. Ancak faiz, vasiyetname gibi tek tarafli bir hukuki islem ile

122

kararlastirilabildiginden, iradi faiz kavrami daha dogru bir kullanimdir™“. Neticede,

hangi nedenle ayrima tabi tutulursa tutulsun, ortaya cikacak faiz, kanuni ya da iradi

faiz olarak nitelendirilebilecektir'?***,

2. Kanuni Faiz

Kanuni Faiz; Taraflar arasinda faiz orani kararlastirlmamakla birlikte kanunun
. e e ve e . .4 12
faiz 6denmesini 6ngordigl hallerde 6denecek olan faizdir >. Hem anapara hem

temerrit faizine iligskin olabilir.

TBK ve TTK’nin kanuni faize iliskin hiikimleri bir biriyle paralellik arz etmek
birlikte, kural olarak kanuni faiz orani, yedek hukuk normu olan 3095 sayili Kanun

hikimlerine gore tespit edilir.

Temerrit faizine iliskin TBK m. 120, tiketim odiinciine iliskin TBK m. 387 ve TTK

m. 20 ve 1530/7 mevzuatimizda kanuni faize iliskin 6nemli dizenlemelerdendir.
B. Iisleyisi (isletim Siiresi) Bakimindan

Bu ayrim, faizin isletim sliresi, baska bir ifadeyle isledigi ve gerceklestigi doneme
gore yapilan bir ayrlmd|r126.

1. Anapara (Sermaye/Kapital/Resiilmal) Faizi

Anapara faizi; alacaklinin borcun vadesine kadar parasindan mahrum kalmasi

127

karsihginda o6denen faizdir Para borcu alacaginin, kaynaginin hi¢ bir onemi

bulunmamaktadir. Taraf iradeleri veya kanun hiikmiince belirlenen vadeye kadar

22 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 789; OGUZMAN/OZ, s. 231; HELVACI, s. 96 ve dn.

283'te yer alan diger yazarlar.
' HELVAC], 5. 98.

22 TTK m. 8/1’deki diizenleme cercevesinde ticari islerde hem anapara hem de temerriit faizi miktari

serbestce kararlastirilabilir.
123 ORTAGC ORBAY, Nurdan; “6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu Cercevesinde Ticari islerde Faiz”, ABD,
Ankara, 2014, 2014/2, s. 123.
126 CEKER, Mustafa; 6102 sayili Kanuna Gére, Ticaret Hukuku, B. 6, Adana, 2013, s. 51; HELVACI, s.
102.
7 ORBAY, s. 123; HELVACI, s. 102.
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128

isler=". Kanunda belirtilen sinirlar dahilinde, s6zlesme serbestisi prensibi geregi bu

.. . . . e 12
faizin orani taraflarin iradesiyle serbestge belirlenebilir .

2. Temerriit (Direnim/Gecikme) Faizi

Temerriit faizi; herhangi bir para alacagi nedeni ile zararin dogup dogmadigina
ve borc¢lunun kusurlu olup olmadigina bakilmaksizin, vadeden sonra temerrit
sartlarinin gergeklesmesiyle 6denmek zorunda kalinan faizdir'®. Temerrut faizi, bir
taraftan alacaklinin temerriit stiresince paradan mahrum kalmasi nedeniyle ugradigi
asgari zarari karsilamayi (bir nevi tazminat); diger taraftan borcunu zamaninda
odemeyerek karsiliksiz kredi saglayan ve bu suretle sebepsiz zenginlesen borglunun

. .. 131
bunu iade etmesini amaglar 3

. Talep edebilmek igin, iradi olarak kararlastiriimasi
sart degildir. Oysa adi islerde anapara faizini talep edebilmek icin taraf iradesinin

varhgi, TBK 387/1 maddesinin bir geregidir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu temerrit faizini, “Borglunun, para borcunu
zamaninda O6dememesi ve temerriide diismesi (izerine, yasa geregi olarak
kendiliginden, temerriidii takip eden glinden itibaren baslayan ve temerriit devam
ettikge varligini stirdiiren, hiikiim altina alinabilmesi igin alacaklinin agik bir talebinin

varligi zorunlu olan karsilik” olarak tanimlamistir™>?.
a. Borglunun Temerriidiiniin Sartlarn

Borglunun temerridi, borglunun borglandigl edimi borca aykiri olarak geg ifa
etmesidir. Borca aykirihgin bir tiiri olan borglunun temerridinde borcun ihlali,

133

ifanin geciktirilmesinden kaynaklanmaktadir Borclunun temerridiniin genel

sartlari TBK m. 117’de diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore;

“Muaccel bir borcun borglusu, alacaklinin ihtariyla temerriide diiser.

128 ARSLAN/KIRMIZI, s. 81.

KAYA, s. 15.

HELVACI, s. 102.

KILICOGLU, s. 509.

Yargitay HGK, T. 26.05.2004, 2004/12-318-310 (ARSLAN/KIRMIZI, s. 88).
TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1220; OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 470; EREN, s. 1089;
KILICOGLU, s. 665; BUZ, Vedat; Borglunun Temerriidiinde Sozlesmeden Dénme, Ankara, 1988, s.
100-106.

129
130
131
132
133
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Borcun ifa edilecedi giin, birlikte belirlenmis veya sézlesmede sakli tutulan bir
hakka dayanarak taraflardan biri usuliine uygun bir bildirimde bulunmak suretiyle
belirlemisse, bu giiniin geg¢cmesiyle; haksiz fiilde filin islendigi, sebepsiz
zenginlesmede ise zenginlesmenin gerceklestigi tarihte bor¢lu temerriide diismiis
olur. Ancak sebepsiz zenginlesenin iyi niyetli oldugu hallerde temerriit icin bildirim

sarttir.”

Bu dizenleme dogrultusunda borglunun temerriidinin sartlarini  soyle

siralayabiliriz.
(1) Borcun Muaccel ve Dava Edilebilir Olmasi

Temerrit icin ilk sart borcun muaccel hale gelmesidir®*. Muacceliyet
temerridiin zamanla ilgili sartidir. Buna gore, ifa zamani (alacaklinin ifay
isteyebilme gilinli) gelmis bulunmalidir. Ancak, ifa zamani gelmis olmasina ragmen,
ifa istegine karsi, zamanasimi veya 6demezlik defi gibi ifadan kacinmaya yasal olarak

imkan veren bir haktan borglunun yararlanmamis olmasi gerekir®.

Borcun muaccel olacagi an taraflarin anlagsmalari, ihbar, kanundan kaynakl ya
da hukuki islemin niteligiyle belirlenir. Aksi bir durumda TBK 90. madde uyarinca,

alacak dogdugu anda muaccel olur**

(2) Borcun ifasinin Miimkiin Olmasi

Bor¢lunun mitemerrit sayilabilmesi icin, borcun muaccel oldugu tarihte ifa
edilmemis olmasi ve ifanin da mimkin olmasi gerekir. Temerritten dnce, borcun

ifasi herhangi bir nedenle imkansiz hale gelirse, temerriide iliskin hukimler

134 Yargitay 12.11.1979 tarih ve 79/1E,79/3K. sayili ictihadi Birlestirme Kararinda; “Kiracinin

temerriide diismiis olmasi igin alacagin muaccel olmasindan baska dava edilebilir olmasi gerekir veya
diger bir deyimle borglu edayi yerine getirmege mecbur olmalidir” (YKD. 1979, S.12, s. 1681, bkz.
TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1220, dn. 2a).

35 REISOGLU, s. 298; ”..fesihle birlikte davaci taraf, fazla 6dedigini isteme hakkina kavusmustur.
Diger bir anlatimla alacak muaccel olmustur” seklindeki, Yargitay 15. HD, T. 01.02.1996, 310/535
sayili Karari, (ARSLAN/KIRMIZI, s. 183).

3° EREN, 5. 1093.

TBK m. 90 uyarinca; ifa zamani taraflarca kararlastirimadikca veya hukuki iliskinin 6zelliginden
anlasiimadik¢a her borg, dogumu aninda muaccel olur.

137
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uygulanmazm.

Ancak, para borglarinda imkansizlik s6z konusu olmadigl icin
konumuz agisindan bu durumun bir dnemi yoktur139. Ayni sekilde temerritten sonra
borcun imkansiz hale gelmesi temerrit hikiimlerinin uygulanmasina engel teskil

etmez (TBK m. 118-119)**.

(3) Alacaklinin Borgluya ihtarda Bulunmasi veya ihtar Yerine Gegen Bir

Durumun Bulunmasi

Tirk Borglar Kanunu m. 117/1 uyarinca, muaccel bir borcun borclusu,
alacakhinin ihtariyla temerriide diser. ihtar, ifanin gerceklesmesi icin bor¢luya
yoneltilen bir cagridir. ihtarin hukuki mahiyeti 6gretide tartismalidir. Bir goriise
gore, ihtar teknik anlamda bir hukuki islem olmasa dahi hukuki islemlere iliskin
hikiimler kiyasen uygulanir'*!.  Ancak genel kabul géren gorise gore, ihtara
baglanan sonuglar, ihtari yapan kisi tarafindan istenmemis olsa bile, kendiliginden

gerceklesir bu nedenle ihtar hukuki islem benzeri bir islemdirm.

ihtar, kural olarak bir sihhat (gecerlilik) sartina tabi degildir'**.Buna gére
alacagin talep edilmesi basli basina ihtar niteligi tasir. irade beyaninin igerigi
belirsizse veya beyan sarta baglanmissa, bunun ihtar niteligi tasimadigi kabul
edilmektedir'®. Ogretide genel itibariyle ihtarin ispat sekline bagh oldugu
kabul edilmektedir. Zira, hukuki islem benzeri olduguna goére, yani bir irade
actklamasi seklinde tezahir ettigine ve sonuglari da kendiliginden ortaya ¢iktigina

gore bir belgeye baglanmasi beklenemez dolayisi ile HMK m. 200 kapsaminda

degerlendirilmezl45.

"3 REISOGLU, s. 299; 0GUZMAN/OZ, C. 1, s. 479; EREN, s. 1092.

39 ARSLAN/KIRMIZI, s. 184 ve dn. 84.

TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1221; OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 479-480.
TEKiINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1224, 1230, (bu yazarlara gore; ihbar, teknik anlamda
bir hukuki islemdir. Bu nedenle, HUMK 288. (HMK m. 200) maddesinde yazili ispat sekline tabidir).
20GUZMAN/0Z, C.1, s. 473.

Tark Ticaret Kanunundaki yeni diizenlemeye ragmen (TTK m.18/ 3-b), Oduzman, maddenin
aradigi seklin, muteberlik sekli oldugu goriisiindedir (OGUZMAN/OZ, C.1, s. 416).

“* AYAN, s. 752.

TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1226 ve dn.13'te yer alan yazar ile 10.11.1947 tarihli
IBK.

140
141

143

145
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Turk Ticaret Kanunda ise ihtar ve ihbarlara iliskin olarak normatif bir diizenleme
mevcuttur. TTK m. 18/3’uyarinca, tacirler arasinda, diger tarafi temerride
dislirmeye, sozlesmeyi feshe, s6zlesmeden dénmeye iliskin ihbarlar veya ihtarlar
noter aracilifiyla, taahhitli mektupla, telgrafla veya glivenli elektronik imza
kullanilarak kayith elektronik posta sistemi ile yapilir. Burada da ihtarin gegerlilik

(sthhat) sarti olmadigi genel olarak kabul edilmektedir*®.

Ayrica, TTK m. 1530’da temerrit faizi ve ihtara iliskin 6zel bir dizenleme

getirilmistir'®’.

Turk Borglar Kanunu m. 117/3’Gn son ctimlesindeki diizenlemeye gore; sebepsiz
zenginlesmede sebepsiz zenginlesenin iyi niyetli oldugu hallerde temerriit icin ihtar

sarttir.

Fatura gonderilmesi, ifa talebini icermediginden ihtar sayllmamaktad|r148.

Ancak, faturaya borcun 6denmesi yoniinde bir ifadenin de eklenmesi s6z konusuysa,

bu, ayni zamanda ihtar niteligi tagir'®.

Kanunda agik¢a diizenlenmemis olmasina ragmen, alacaklinin bazi islem ve
davranislari ihtar olarak degerlendirilmektedir. Bu konuda 6greti ve uygulamada

goris birligi vardir™®

. Borclu aleyhinde eda davas! acilip dava dilekgesinin davaliya
tebligiyle, icra takibinde ise 6deme emrinin borgluya tebligi ile bor¢lu temerride

. 151
diser™".

1 Arkan, (e)TTK m. 20/3'teki lafzi ifadeden dolayi, ihtarin gecerlilik (sihhat) kosulu oldugu

goristndeydi; ancak, yazar, (€)TTK'nin 20/3 hikmunl karsilayan, TTK'nin 18/3’teki diizenlemeden
sonra bu gorisiinden vazgecmis ve buradaki sartin sihhat degil, ispat sarti oldugunu belirtmistir
(ARKAN, s. 151-152).

7 Bkz. lIl. B&lam, V., 3.

OGUZMAN/OZ, C.1, s. 474; BARLAS, s. 43.

AYAN, s. 752.

150 TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1226; BARLAS, s. 46.

B KURU, s. 365; “...faize dava dilekcesinin tebligi tarihi yerine dava tarihinden itibaren faize
hikmedilmesi dogru degil ise, bu vyanilginin dizeltiimesi yeniden vyargilama yapilmasini
gerektirmediginden... diizelterek onanmasina..” 18.HD.06.12.2005 tarih, 2005/7743-10873 sayili
karari (ARSLAN/KIRMIZI, s. 193).

148
149
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(4) ihtar Sartinin Aranmadigi Haller

Turk Borglar Kanunu m. 117/2 hangi hallerde ihtarin aranmadigini durumlar

genel olarak diizenlemistir. Buna gore;

Belirli Bir Vadenin Olmasi: Taraflar borcun ifa edilecegi giini acikca
belirlemisse, bu glinin gegmesi ile temerrit olusur (TBK m. 117/2). Buna gore, ifa
gini acik ve belirli bir glin olarak kararlastirlmamissa veya objektif kriterlere gore

tespit edilmiyorsa temerriit icin ihtar gerekecektir®*2.

Sozlesmede ihtar kosulundan vazgecilmis olmasi: Bu hususta kanunda acik bir
diizenleme bulunmamakla birlikte, yasaklayici bir diizenleme de bulunmamaktadir.
Sozlesme serbestisi ilkesi geregi taraflar borcun muaccel olmasini yeterli gorip

ayrica ihtar sartindan vazgegebilmelidir.

Belirli Vadenin Taraflardan Birine Birakilmis Olmasi: Borcun ifa edilecegi glini
tayin yetisi s6zlesme ya da TBK m. 392’de oldugu gibi kanunla taraflardan birine
birakilmis olabilir. Bu durumda yetki sahibi olan kisi, ihtara gerek olmadan borcun

ifa edilecegi giinii bildirimle yerine getirebilir'.

Haksiz Fiillerde: Haksiz fiillerde, filin islendigi tarihte temerrit kendiliginden

gerceklesir.

Sebepsiz Zenginlesmede: Sebepsiz zenginlesmede ise zenginlesmenin

gerceklestigi tarihte borglu temerride dismds olur.
b. Borglunun Kusurunun Gerekmemesi

Turk borglar hukukunda temerridiin olusmasi icin borclunun kusuru
aranmaz™". Diger bir ifadeyle borglunun kusuru disinda bir nedenden kaynaklansa
dahi kural olarak temerrit gerceklesir. Tirk hukukunda bu konuda objektif borca

aykirilik teorisi kabul edilmigtirlss. Buna gore, borc¢lunun temerridiiniin dogumu

B2 KILICOGLU, s. 668; EREN, s. 1096.

KILICOGLU, s. 669; EREN, s. 1096-1097.
KILICOGLU, s. 671; TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 919
EREN, s. 1098 ve dn. 291’de yer alan yazarlar.
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icin, bor¢lunun borcunu ifa etmemis olmasinin objektif bir borca aykiri davranis

niteligi tasimasi yeterlidirlss.

Ancak, temerriidin bazi sonuglari agisindan kanun koyucu bor¢lunun kusurunu
aramistir. Ornegin, askin zarara iliskin olarak borglu kusursuzlugunu ispatlayarak
sorumluluktan kurtulabilir (TBK m. 122/1). Benzer sekilde, TTK m. 1530’da borgluya

kusursuzlugunu ispatlama imkani taninmstir.

Borglunun temerriide diismesi, borcun yerine getirilmemis olmasi sartina bagl
oldugundan, bu hususta bir uyusmazlik ortaya cikarsa, borcun ifa edildigini ispat

yuki borgluya dU§er157.
C. Hesaplama (Uygulanis) Bicimi Bakimindan
Faizin hesaplanma g,ekli158 ve uygulanis bi(;imine159 gore yapilan bir ayirimdir.
1. Basit (Adi) Faiz

Basit faiz; anaparaya belirli bir slire ve belirli bir oran lzerinden uygulanan
faizdir'®. Diger bir ifadeyle, gerek anapara faizinde gerek temerriit faizinde sadece

161

anaparaya faiz isletilmesini ifade eder™". Hukuk sistemimizde, faizin basit sekilde,

yani anapara Uzerinden hesaplanacagi kural olarak kabul edilmektedir'®.

2. Bilesik (Miirekkep) Faiz

Bilesik faiz; islemis faizlerin anaparaya eklenerek olusan yeni meblaga yeniden
faiz yaratilmesidir. Birgok hukuk sisteminde oldugu gibi, hukuk sistemimizde de

bilesik faiz prensip olarak yasaklanmistir. Bilesik faiz, kanunda belirtilen istisnai

> AYAN (AYDOGDU), s. 297.

TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 1221.
% HELVACI, s. 99.

19 GiRIN, s. 122.

KAYA; s. 9; ARSLAN/KIRMIZI, s. 92.

HELVACI, s. 99.

SIRIN, s. 73.

157
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durumlarda kabul edilmistir (TTK m. 8/2). Bu nedenle 6gretide bilesik faizin, basit

faizin tersi veya istisnasi oldugunu kabul edilmektedir'®.

Turk Borglar Kanunu m. 388/3’teki dizenleme uyarinca, faizin anaparaya
eklenerek birlikte yeniden faiz yiiriitiilmesi kararlastirilamaz. Bu diizenleme kanunda
taninan istisnalar disinda bilesik faiz yasagina iliskin genel nitelikli diizenlemedir*®*.
Yine TBK m. 121/3’e gore, “Temerriit faizine, ayrica temerriit faizi yiriitilemez”.
Benzer sekilde, 3095 sayili Kanun’un m. 3/1, “Kanuni faiz ve temerriit faizi

hesaplanirken miirekkep faiz yiiriitiilemez” seklinde bir diizenleme ile bilesik faiz

yasaklanmistir.

Tuark Ticaret Kanunu m. 8/2'de, bilesik faiz yasagina iliskin kurala istisna

165,166

getirilmistir . Nihayetinde, Tirrk Hukuk sisteminde, bilesik faiz yasaginin'®’

kural, diizenlenmesinin ise istisnai bir durum oldugunu séyleyebiliriz.
D. ilgili Oldugu isin Niteligi (Tabi Oldugu Hukuki iliski) Bakimindan

Adi ve ticari islerde faiz ayirimi, faizin bagh oldugu para borcunun tabii oldugu
hukuki ili§ki168 baska bir ifadeyle ilgili oldugu konu yéniinden yapilan aylrlmdlrlsg.
Genel itibariyle, adi islere faize TBK, ticari islerde faize ise TTK hikimleri
uygulanmaktadir. Esasen adi is, ticari is ayirimi, 3095 sayili Kanun’dan oncesi ve
sonrasi ile 6098 sayili TBK'nin yirirlige girmesinden sonra, 6zellikle TBK'nin 88. ve
120. maddelerinde yer alan faiz oranlarina getirilen sinirlamalara iliskin olarak,
yasanan tartisma ve uygulama farkhliklari nedeniyle faizin ilgili bulundugu isin

nitelendirmesi biylik 6nem tasimaktadir. Ancak, bu husus, asagida faiz oranlarina

163DOMANi(;, Hayri/ULUSOY, Erol; Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, istanbul, 2007, s. 48.

TURK, Hikmet Sami; “Temerriit Faizi Bilesik Faiz Yéntemiyle Hesaplanabilir mi?” Ticaret Hukuku ve
Yargitay Kararlari Sempozyumu, Bildiriler Tartismalar, X, (9 Nisan 1993), Ankara, 1993, s. 150-168.

1% Bkz. asa. IV.B 6lim, IV., B.

6102 sayih TTK ile; milga (e)TTK m. 8'den farkh olarak, sadece borglu agisindan degil, her iki taraf
bakimindan da ticari is niteliginde olan 6diing sézlesmelerinde bilesik faiz yasagina istisna getirmis
boylece bilesik faiz yasaginin etkisini daha da genisletmistir.

167 Bilesik faiz yasagina iliskin diizenlemelerle ilgili olarak bkz. DEMIR, s. 45-56.

HELVACI, s. 114; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 71.

ARSLAN, s. 11.
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iliskin konuda ve ticari islerde faize iliskin lg¢lincl bélimde ele alindigindan burada

Uzerinde durulmayacaktlrm.
1. Adiislerde Faiz

Ticari isler disindaki islere wuygulanan faiz, adi islerde faiz olarak

nitelendirilmektedir.
2. Ticariislerde Faiz

Ticari islerden kaynaklanan para borglarina uygulanan iradi veya kanuni

. .. 171
faizdir™’".

Ill. FAiZ KAVRAMININ BENZER KAVRAMLARDAN AYIRT EDILMESI
A. Vade Farki

Vade farki, yasal diizenlemeler kapsaminda tanimlanmis ve kabul edilmis bir
kavram degildir. Ulkenin icinde bulundugu enflasyonist ortam sonucu yargi kararlari

ile ortaya ¢cikmis olup, para borcunun ifasindaki gecikmeden zarar géren alacakliy

koruma amacini ta§|maktad|r172.

Vade farkinin kaynagi, yazil bir s6zlesme ya da fiili uygulamalarla olusan teamdil

173

baska bir ifadeyle taraflar arasindaki adetlerdir"". Yani, faizden farkli olarak vade

farkindan s6z edebilmek icin, taraflar arasinda vade farkina iliskin bir yazili
sozlesmenin bulunmasi veya vade farkina iliskin taraflar arasinda sireklilik arz eden

bir fiili uygulamanin bulunmasi gerekir'’*.

170 Biz. 111, Bolum, IV.

HELVACI, s. 114.

Vade farki, talep edilebilmesi icin bu konuda taraflar arasinda bir s6zlesme bulunmasi veya vade
farkiyla ilgili gegmis uygulamalarin bir baska deyisle olusmus teamiliin bulunmasi gerekir, Yargitay
19. HD, T. 26.02.2015, 2014/14498E, 2015/2741K. sayil karari,
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=19hd-2014-14498.htm&kw=vade+fark%
CA%B1#fm, (Erisim T: 14.12.2015).

173 Yargitay 19. HD, T. 20.11.2013, 13/15517E, 13/18549K. sayili karari; “..Vade farkinin istenebilmesi
icin yanlar arasinda bu konuda yazili bir sézleme bulunmasi veya s6zlesme olmasa bili taraflar
arasinda vade farkina iliskin teamiil halini almis fiili bir uygulamanin bulunmasi gerekir” (ERIS,
Gonen; Agiklamali-igtihath Ticari Isletme ve Sirketler, Giincellenmis B. 2, C.1, s. 1019).

% ARSLAN, s. 4.
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http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=19hd-2014-14498.htm&kw=vade+fark%25%20C4%B1#fm

Ogreti ve uygulamada, vade farki kavramina iliskin kesin bir tanim
bulunmamakla birlikte, sliresinde 6denmeyen mal bedeli dolayisi ile faiz disinda
odenmek zorunda kalinan ek bir miktar olarak tanimlandigi gibi'’>, alicinin borcunu
daha sonra ifa etmesinin kararlastirildigi bir durumda, saticinin semeni elde edecegi
glne kadar gececek dénem igin yoksun kalacagl tutar karsiliginda alicinin borcuna

yapilan ekleme olarak da tanimlanmistir'’®.

Yargitay’in vade farkini, temerrit faizi olarak goren kararlari”” olmakla birlikte,
vade farkini faiz olarak nitelendirmeyen kararlar'’® da mevcuttur. Ancak, Yargitay’in
vade farkini faiz olarak gormeyen bu degerlendirmesine katilmiyoruz. Zira bize gore,
Helvacr’ nin, isabetle belirttigi gibi adi ne olursa olsun alacaklinin belli bir sire
nakdinden vazge¢mesi karsiliginda almayi talep ettigi bir miktar olmasi ve ayrica
muacceliyete dair bir kayit aranmamasi, tam tersine henliz vadenin gelmedigi
durumlardan bahsedildigine gore vade farki anapara faiz olarak degerlendirilmelidir.
Ote yandan bazi ictihatlarda vade farki tanimi ve hukuki degerlendirmesi yapilirken,
(e)BK m. 201/2; TBK m. 234/2’ deki veresiye satislara iliskin diizenleme esas
alinmistir. Oysa bu madde de diizenlenen anapara faizidir'’®. Bu degerlendirmeler

neticesinde vade farkina temerrit faizi isletilebilmelidir (TBK m. 121/1)180.

Ancak, 27.06.2003 tarihli Yargitay ictihadi Birlestirme Hukuk Genel Kurulu Karari
ile bunun uygulama agisindan herhangi bir Onemi kalmam|§t|r181. ictihatlar

birlestirmenin konusu faturaya “vade farki” kaydi konulmasi ile ilgili olmasina

7> HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 78

TEOMAN, Omer; Yasayan Ticaret Hukuku, C. 1, “Hukuki Mitalaalar”, Kitap. 8, Ankara, 1998, s. 10.
77 Yargitay 11. HD, T. 28.03.1991, 1991/9073 E, 1991/2221 K. sayili kararinda; vade farkinin hukuken
6denmesi gereken ve orani sézlesmeyle belirlenen bir temerriit faizi niteliginde oldugunu belirtmistir
(ARSLAN/KIRMIZI, s. 46).

178 Yargitay 19. HD, T. 15.01.2001, 2000/6296E, 2001/208K. sayil karari (ERIS, s. 1047-1048); Ayrica,
Yargitay HGK, T. 17.11.1999, 19-933/950 sayili kararinda; vade farkini temerriit faizinden farkli
oldugunun, alacagin bir unsurunu teskil ettigini bu nedenle vade farkina temerriit faizi
isletilebilecegine karar vermistir (ARSLAN/KIRMIZI, s. 46).

179 Bkz. HELVACI, s. 82, 84 ve dn. 235te yer alan yazarlar.

180 HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 79.

81 ViBHGK, T. 27/06/2003, 2001/1 E, 2003/1 K. saylli kararina gore, Vade farki; “Veresiye veya
taksitle satislarda ilk satis bedeline yani semen'e belirli oranlarda yapilan ilave baska bir anlatimla
vade farki mal ve hizmet satim sozlesmesinde kararlastirilan veya ticari teamiillere gére vade
tarihinden baslayarak fiili 6deme tarihindeki mal ve hizmet bedeline ekleme yapilmak suretiyle
semen'in ulastig miktardir” (RG, T. 24.12.2003, S. 25326).

176

59



ragmen Yargitay, bu iBK ile vade farkini yeni bir fiyat/bedel olarak gérmiis béylece
feri nitelikte olamayacagini kabul etmistir. Bu nedenle uygulama agisindan bu

karardan sonra vade farki faiz olarak nitelendirilemeyecektir.
B. Kar Payi (Temettii)

Kédr payi; “Bir ortagin, ortakliga koydugu nakdi, ayni, fikri veya emek gibi vs.
sermayenin toplam sermayeye oranina veya ortaklik sézlesmesinde kararlastirilan
bir baska yonteme veya kanuna gore tespit edilen, faaliyet dénemi igcinde olusan
gelir farkinin, gelir lehine sonuclanmasi durumunda dogan, kanunen veya ortaklik
sozlesmesi geregi ayrilmasi gereken akgeler ile vergiler ayrildiktan sonra dagitiimasi
kanuna, ortaklik s6zlesmesine veya ortakhgin bir organinin kararina birakilmis

dénemsel bir karsiliktir” 2.

Kar payi, para alacaginin geliri olmayip ortaklik haklarindan olup iktisadi yonden

faize benzemekle birlikte faiz degildir'®

. Faiz, kararlastinldigi takdirde mutlaka
meydana gelirken, kar payl her zaman gergeklesmesi miimkiin olamayabilir. Kar payi
ancak hukuki muameleden dogabiliyor iken; faiz Kanundan haksiz fiil ve sebepsiz
zenginlesme gibi baska kaynaklardan da dogabilir. Kar payi, dogmasi mutlaka
dagitilmasini gerektirmedigi halde, faiz tahakkuk ettiriimesinin 6éniinde bu tarz bir
engel yoktur. Nihayet, kar payini doguran sermaye payi sadece nakitten olusmadigi

halde, faizin bu anlamdaki kaynagi para ve tiketim 6dinci akdinde misli esyadir

(TBK m. 386)%.
C. Ticaret Ortakliklarinda Sermaye Payi Nedeniyle Olusan Faiz

Bu husus TTK'nin ticaret sirketlerine iliskin genel hikiimler boliminde ele
alinmistir. Buna goére, kanunda aksine bir hikim bulunmamasi ve sirket ana
sozlesmesinde bu konuda bir kayit bulunmasi kosuyla ortaklar, ortakliga getirdikleri
sermaye icin faiz verilmesini kararlastirabilirler (TTK m. 132). Benzer hikiimler sahis

ortakliklarinda ise, kollektif ortaklik acisindan TTK 228. ve 241. maddeler; adi

82 HELVACI, s. 69.

ARSLAN/KIRMIZI, s. 43 ve dn. 85’te yer alan yazarlar.
HELVACI, s. 69-71.
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komandit ortaklikta komanditer ortagin durumu acisindan TTK 251. maddesi,
sermayesi paylara bolinmis adi komandit ortaklikta komanditer ortagin durumu

acisindan TTK 565. maddesinde dizenlemeler getirilmistir.

Ortagin, ortakliga getirmis oldugu sermaye payi ortaga degil, ortakliga aittir.
Faizin kaynaginin para borcu oldugu gerceginden hareketle, sahsi emegin sermaye
olarak ortakhga getirilmesi ihtimalinde, emegin parasal bir degerinin olmadigindan
dogal olarak emegiyle ortakliga dahil olan ortagin sermaye payi icin faiz istemesi
imkani olamayacaktir. Kanunda nakdi sermaye disinda getirilen sermaye igin ortagin
herhangi bir talep hakkinin olmayacagina dair bir hiikim olmadigina gore, ortak
getirdigi ayni sermaye icin faiz isteyemezse de sirket sdzlesmesine konulacak bir

hiikiimle kira talebinde bulunabilmelidir®®>.

Neticede, burada diizenlenen faiz, teknik anlamda faiz olmayip, ortakhgin ve
sermaye payinin 6zendirilmesi amaciyla getirilmis, kanun koyucu tarafindan kabul

edilmis ve kanundan dogan bir alacak hakkidir'®.

Kooperatifler acisindan da benzer bir hiikkiim Koop. Kanunu’nun 38. maddesi ile
kabul edilmistir. Burada da dizenlenen teknik anlamda faiz olmayip sahis
ortakliklarinda oldugu gibi kanun koyucu tarafindan getirilmis ve kanundan dogan

bir alacak hakkidir'®’.
D. Haazirlik Devresi Faizi

Sermaye ortakliklari olan anonim ve limited ortakliklarda, sermaye payi icin
herhangi bir faiz 6ngoriilmedigi gibi, faiz istenmesi emredici diizenlemeler ile

188 Hakikaten anonim ortakliklara iliskin TTK m. 509/1 ve limited

yasaklanmistir
ortakliklara iliskin TTK m. 609’un; “sermaye icin faiz édenemez” seklindeki

dizenlemeleri emredici niteliktedir. Dolayisi ile sirket s6zlesmesine konulacak bir

185 HELVACI, s. 74 ve dn. 210’da yer alan yazar.

HELVACI, Mehmet; “Ticaret Ortakliklarinda Sermaye Payi Nedeniyle Olusan Faiz Uzerine Bazi
Diisiinceler”, Prof. Dr. Erdogan MOROGLU’na 65. Yas Armagani, B.2, istanbul, 2001, s. 241-248.

¥ HELVACI, s. 75.

CAN, Mustafa Erdem; “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Limited Sirket Ortaginin Borglari ve
Yiikiimliliikleri”, GUHFD., C. XV, Ankara, 2011, S. 4, s. 12.
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hiikiim ya da genel kurul karari ile bu ortakliklar agisindan faiz istenmesi miimkiin
degildir. Fakat, hazirhk donemi faizi agisindan, kanun koyucu her iki ortakhk

acisindan da istisna getirmistir.

Anonim ortaklikta, pay sahiplerine, sirket ana sodzlesmesine konulacak bir
hiikiimle, hazirlik donemiyle sinirh olmasi ve Tirk Muhasebe Standartlarina uygun
olmak kosuluyla, 6zellikli varlik niteligindeki yatirimlarin maliyetine yiklenmek lizere
belirli bir hazirlik faizi 6denmesi kararlastirilabilir (TTK m. 510). Kanun koyucu bu
hiikiimle TTK 509. maddeye bir istisna getirmistirlgg. Ogretide bu kuralin mutlak
surette uygulanmasi kiicik tasarruf sahiplerinin yatirrmdan kacinmalarina sebep
olacaktir’®. Buna gore, sirket isletmelerinin tam olarak faaliyete gegmesi uzun bir
stire alabilir. Ortaklar bu uzun siire icin kdr'dan mahrum kalmaktadirlar. iste bu
nedenle cikabilecek bazi sakincalari bertaraf etmek adina istisnai olarak ve
belirlenen kosullarda sadece sirketin hazirlik devresi igin ortaklara faiz verilebilecegi

kabul edilmistirlgl.

Ogretide hazirlik devresi faizinin hukuki niteligi tartismali olmakla birlikte faizin
sadece para alacaklari acisindan alacaklinin nakitinden bir sire vazge¢mesi karsihig
olmasi, 6te yandan hazirlik devresi faizi ise avans niteliginde oldugundan ve TTK 509.
maddesi de faizi acikca yasakladigina gore buradaki teknik anlamda faiz degil,

kanunen taninmis alacak hakkidir'®2.

Ayni hususlar, TTK 609. maddesinin yollamasiyla limited ortakliklar agisindan da

gecerlidir.
E. Kira Parasi

Kira sozlesmesi, TBK m. 299’da tanimlanmistir. Bu tanima gére, kira sozlesmesi,

kiraya verenin bir seyin kullanilmasini veya kullanmayla birlikte ondan

8 TTK nin 509/1 maddesi uyarinca, sermaye icin faiz 6denmez.

POROY, Reha/TEKINALP, Unal/CAMOGLU, Ersin; Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, Yeniden
Basilmis B.13, istanbul, 2014, s. 493; HELVACI, s. 76 ve dn.216’da yer alan yazarlar.

LERIS, s. 3024.

POROY/TEKINALP/CAMOGLU, s. 493-494; HELVACI, Ticaret Ortakliklarinda Sermaye Payi
Nedeniyle Olusan Faiz, s. 248-251.

190

192

62



yararlanilmasini kiraciya birakmayi, kiracinin da buna karsilik kararlastirilan kira

bedelini 6demeyi Ustlendigi sozlesmedir.

Bu tanim hem adi kira hem de 6zel olarak Urin kirasini kapsayacak niteliktedir.
Kira s6zlesmesi sahsi nitelikli ve tam iki tarafa borg ylkleyen sézlesmelerdendir.
S6zlesmenin taraflarindan biri kiralanani kullanim amacina uygun teslim etmek,
diger tarafta bu kullanim karsilig bedel 6demek borcu altindadir. Yani kira parasinin
6denmesi icin kiralananin kullanilmis olmasi gerekir. Oysa faizde, faizi getirecek olan
paranin kullanilmasi sart deéildirm. Kira sozlesmesinde semen, sozlesmenin asli
unsuru olmasina karsin, faizde semen feri niteliklidir. Kira sozlesmesinde,
kiralananin kullanilmasi ile kira bedelinin mubadelesini konu edinen taraflarin
karsilikli anlastigl bir s6zlesmenin mevcudiyetine194 bagh olmasina karsin, faiz ise
hukuki islemden, kanundan sebepsiz zenginlesme veya haksiz fiilden
kaynaklanabilir. “Nihayet, kiralananin ferdilesmesi geregi genellikle misli olmayan
esya kira s6zlesmesinin konusu olurken faizde ferdilesme séz konusu degildir. Kira
parasi dénemsel olarak bir bedel iken faiz verilen paranin belirli bir orani olarak

dogmaktadir’*®>.

F. Tazminat

Tazminat, zararin giderilmesi amaci ile yapilan her turli 6demedir. Faiz talep
edebilmek icin herhangi bir kusur, zarar veya bu zararin ispatlanmis olmasi

gerekmedigi gibi zararin miktarinin da faize herhangi bir etkisi yoktur'®

. Oysa,
tazminat talebi i¢in kural olarak kusurun varligi ile bunun neticesinde bir zararin
meydana gelmis olmasi gerekir. Yani tazminat talep eden alacakli, bir zararinin
oldugunu, zararin miktarini ve bor¢lunun kusuru ile meydana gelen zarar arasinda

uygun illiyet baginin varligini ispat ettikten sonra tazminata hak kazanabilecektir.

193 HELVACI, s. 68.

YAVUZ, Cevdet/ACAR, Faruk/OZEN, Burak; Borglar Hukuku Dersleri, Ozel Hikiimler, 6098 sayili
Kanuna Gére Giincellenmis ve Yenilenmis, B.12, istanbul, 2013, s. 205-211.

% HELVACI, s. 68.

HELVACI, s. 81.
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Neticede, her iki kavram da pratikte alacaklinin zararinin giderilmesi amacina

hizmet etmekle birlikte birbirlerinden farkli kavramlardir.
G. Temerrit Komisyonu

Temerrit komisyonu, 6gretide yapilan tanima gore, hamilin miiracaat hakkini
kullanmak zorunda kalmasi dolayisi ile maruz kaldigi zarardan tamamen bagimsiz bir
sekilde talep edilebilen, fazladan sarf etmek zorunda kaldigi emek, mesai gibi

degerlerin karsiligi olan olaganiistii ve ek bir tazminattir™’.

Temerrit komisyonu, TTK m. 725/1, d ve 726/1, d maddelerinde policede

. . o .. a1
miuracaat hakkinin kullanilmasi ve 6demeye bagl olarak diizenlenmistir %8,

Policede hamil, miracaat yoluyla police bedelinin binde lg¢lini asmamak lzere
komisyon Ucreti isteyebilecektir (TTK m. 725/1,d). Police bedelini 6demis olan kisi
de kendisinden Once gelen borglulardan police bedelinin binde ikisini asmamak
Uzere komisyon isteyebilecektir (TTK m. 726/1, d). Ancak burada 6demeyi yapan kisi
ayrica bitlin 6dediklerini de talep edebileceginden, burada ki binde iki bazen binde

Ugl dahi gegebilmektedir.

Temerrit komisyonu, indirim talep edilmedigi middetce kanitlanmasi
gerekmemesi ve borglunun kusurlu ya da kusursuz olmasina bakilmadan 6édenmesi
sebepleri ile faize benzese de, indirim talep edildiginde anilan hususlarin

kanitlanmasi gerektiginden faiz olarak degerlendirilmesi mimkin degildir 199,
H. Askin (Munzam) Zarar

Askin zarar, Tirk Borglar Kanunu’nun 122. maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore; alacaklinin ugramis oldugu zararin temerrit faizinden fazla olmasi
durumunda, bor¢lu olusan bu zarara iliskin olarak kusurunun bulunmadigini ispat

etmis olmadikca bu zarari gidermekle yukimluddr.

7 HELVACI, s. 85 ve dn.248'de yer alan yazarlar.

Temerriit komisyonuna iliskin olarak, bkz. POROY, Reha/TEKINALP, Unal; Kiymetli Evrak Hukuku
Esaslari, Genisletilmis B. 14, istanbul, 1999, s. 229.
%9 HELVACI, s. 85.
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Diizenlemeye gore alacakli, borclunun temerriidii nedeniyle temerrit faizi ile
karsilanmayan zararini ispatlamasi yeterlidir. Diger bir ifadeyle, TBK m. 122’de kabul
edilen alacakh yararina kusur karinesi geregince, alacakh borglunun temerriide
dismede kusurlu oldugunu ispat ylku altinda degildir. Aksine, bor¢lu sorumluluktan
kurtulmak icin temerride dismede kendisine atfedilecek bir kusurunun

bulunmadigini ispatlamak zorundadir®®.

Alacagin elde edilmesine dair yapilan masraflar, temerrit dolayisiyla alacaklinin
kendi alacakhsi arasindaki hukuki iliskinin olumsuz etkilenmesinden kaynaklanan
zararlar, odenmeyen borcun farkli kaynaklardan karsilanmasi nedeniyle yapilan
masraflar, yoksun kalinan kar, paranin alim glicinde meydana gelen azalma
nedeniyle olusan zararlar, yabanci para agisindan kur farki nedeniyle olusan zararlar
TBK m. 122 kapsaminda talep edilebilir®®*. Ancak, yabanci para borglari agisindan
TBK m. 99/3 dolayisiyla kur farkina iliskin olarak askin zarardan bahsedilemez. Zira
TBK m. 99 alacakliya segimlik hak taninmistir. Buna gére, borcun édeme gliniinde
odenmemesi Uzerine, alacakli bu alacaginin aynen veya vade ya da fiili 6deme

giiniindeki rayic tizerinden Ulke parasi ile édenmesini isteyebilirm.

Tazminatla ilgili tim hiikiimlerin ve TBK’nin 122. maddesinin amaci, haksizhgin
giderilmesi ve haksiz borcluya gereken yaptirirm uygulanmasi oldugundan, bir
alacagin mevcut olmasi yeterli olup bu alacagin kaynagi 6nemli degildir. Bu nedenle,
TBK m. 122’ye dayali zarar kavrami icine menfi ve muispet zararla birlikte manevi

AL+ . . 4:.203
zarar da dahil edilmelidir®".

Borclunun temerriide dlstlgu tarihten sonra, paranin satin alma gliclinde
meydana gelen diismeden dolayi, alacaklinin ugradig zarari ispat edip etmeyecegi

ogreti ve uygulamada tartismalidir’®. Genel itibariyla, enflasyonun varligi askin

20 BARLAS, s. 194.

BARLAS, s. 196-214; POROY, Reha /YASAMAN, Hamdi; Ticari isletme Hukuku, Genisletilmis ve
Giincellestirilmis, B. 14, istanbul, 2012, s. 83.

292 EREN, 5. 1107-118.

DOMANIC, Hayri; Faizle Karsilanmayan Zararlarin Giderilmesini Saglayan (e)BK m.105ve Diger
Huklimler, Ankara, 1998, s. 64-65.

294 Bu konudaki tartismalar icin bkz. POROY/YASAMAN, s. 185-187.
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zararin karinesi olarak kabul edilmektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu®® m. 187/2
geregi, herkesce bilinen vakialar ¢ekisme konusu oImad|élndan206 alacakli bu
durumda herhangi bir ispat yik{ altinda degildir. Diger bir ifadeyle, HMK’ da ki bu

diizenleme karsisinda hakim resen dahi karar verebilmelidir®®’.

Yargitay 11. ve 13. Hukuk Daireleri, (e)BK m. 105, TBK 122. maddesinden
kaynaklanan fiili karine nedeniyle enflasyonist ortamlarda alacaklinin ayrica ispat
ylki altinda olmadigini belirtmekteyken; 15, 18 ve 19. Hukuk Daireleri bunun icin
alacaklinin zarari ispat yliki altinda oldugu degerlendirmesinde bulunmustur. HGK
ise, paranin degerinin diismesinden dolayr askin zararin talep edilemeyecegi
gorisindedir. iste bu konudaki igtihat farkliligini gidermek icin konu Yargitay Biiyiik
Genel Kuruluna intikal ettirilmis, ancak Buylk Genel Kurul kaynagini farkli maddi
olgulardan alan zararlarin ispatinin hakimin delilleri takdir yetkisini ortadan

kaldiracagindan bahisle, igtihatlarin birlestirilmesini gerekli gbrmemistirzos’zog.

Tark Borglar Kanunu’nun 122/2. maddesi uyarinca, gorilmekte olan davada
temerrit faizini asan zararin (askin zarar) miktari belirlenebiliyorsa, davacinin
talepte bulunmasi kosuluyla hakim, esas hakkinda karar verirken bu zararin
miktarina da hikmeder. Diizenlemenin 2. fikrasinda, askin zararin askin zarari
diizenlenmis olup, burada bilesik faizi yasaklayan TBK m. 121 ve bilesik faize

sinirlamalar getiren TTK m. 8’e aykirilik da s6z konusu degildirm.

Askin zararda, alacaklinin temerrit faiziyle karsilanmayan zararini, borglu
kusuru bulunmadigini ispatlarsa tazmin yikimliliginden kurtulur. Oysa temerritte
kusur aranmadigindan, temerride disen borglu kusurlu olmadigindan bahisle faiz

odemekten kurtulamaz. Goruldiugi Uzere, askin zarar asil alacaktan bagimsiz olup,

2% 6100 saylli Hukuk Muhakemeleri Kanunu; 01.10.2011 tarihinde yururlige girmistir (RG, T.

04.02.2011, S. 27836).
206

o

Halbuki ilga HUMK m. 238/2 ve 239’da; “meshur ve maruf olan hususlarin ispatinin gerekmedigi
seklindeydi.

207 KURU, Baki; Hukuk Muhakemeleri Usulii, B.6, C.11, istanbul, 2001, s. 1968-1971.

2% POROY/YASAMAN, s. 85-86.

YIBGK, T. 18.10.1999,1997/2E, 1999/1 K. sayil karari,
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/ibgk-1997-2.htm, (Erisim T. 28.10.2015).

1 DOMANIC, Munzam Zarar, s. 70.
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borclu temerridi ile olusmaya baslayan, asil bor¢ tamamen 6dendigi tarihe kadar
artarak devam eden yeni bir borgtur. Bunun sonucu olarak da, asil bor¢ ve faiz

211

o6denmis olsa dahi ayrica askin zarar talep edilebilecektir®~". Askin zarar, bu yoni ile

feri nitelikli temerrit faizinden farkli bir nitelik arz etmektedir.

i. CezaKosulu

22 Tirk Borglar Kanunu’nun 179 ila 182. maddeleri arasinda

Ceza kosulu
diizenlenmistir. Dlizenlemede, tanimdan ¢ok ceza kosulunun hikiim ve sonuclari ele

alinmistir.

Ogretide ceza kosulu, genel itibari ile bor¢lunun borcunu ifa etmemesi halinde
alacakliya o6demeyi taahhiit ettigi, mali degeri bulunan fer’i bir edim olarak

213 Ancak, bize gore, yasal diizenleme ve Yargitay kararlar®'* da

tanimlanmaktadir
esas alinarak, Ceza Kosulu; Gegerli bir hukuki muameleye dayali borcun, hi¢ veya
geregi gibi ifa edilmemesi ya da belirlenen zaman veya yerde ifa edilmemesi
durumunda borc¢lunun alacakliya 6demeyi taahhit ettigi, ekonomik degeri olan bir

edim seklinde tanimlanabilir.

Asil borg hukuki islem, kanun, sebepsiz zenginlesme ve haksiz fiilden
kaynaklanabilir. Ceza kosulu ise her tirll borg icin, cesitli edimler halinde s6zlesme
veya kanundan kaynaklanmaktad|r215. Faiz ise, ceza kosulundan farkl olarak sadece
para borglarinda s6z konusu olup, borcun kaynaklari ayni zamanda faizin de

kaynaklaridir.

1 DEMIR, s. 24

(E)BK’nin 158 ild 161. maddeleri arasinda “cezai sart” seklinde dizenlenmisti. TBK'da ise, “ceza
kosulu” seklinde Tirkgelestirilmistir. Yerlesmis kavramlarin degistirilmesinin dogru olamadigi
kanaatinde olmamiza ragmen, ¢alismamizda kanun koyucunun iradesine uygun olarak “Ceza Kosulu”
kavrami kullaniimistir.

1> HATEMI, Hiiseyin/GOKYAYLA, Emre; Borclar Hukuku Genel Béliim, B. 3, istanbul, 2015, s. 362;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 341; 0GUZMAN/OZ, C. 2, s. 518.

214 Yargitay HGK, T. 17.02.1971, 1505/85K. sayili karari (EKINCi, Hiiseyin; Doktrin ve Uygulamada
Cezai Sart, Ankara, 2004, s. 26 ve dn. 27).

1> Ancak, nisanin bozulmasina iliskin TMK m. 119/2 gibi kisiye sikica bagli haklar da ve kira bedelinin
6denmemesi halinde kiracidan talep edilen ceza kosulu TBK m. 346 geregi gecersizdir
(HATEMIi/GOKYAYLA, s. 363).

212

67



Ceza kosulu, faiz gibi asil alacaga bagh ve onu genisleten bir nitelige sahip
olmakla birlikte, temerrit faizi gibi zararin varligina bagh olmaksizin talep edilebilir
(TBK m. 180/1)*'°. TBK m. 182/3 uyarinca; hGkim asiri gérdigii ceza kosulunu tenkis

217 Bte

edebilir. Tacirler acgisindan ise, TTK m. 22 geregi bu hikim uygulanmaz
yandan, ceza kosulunun talep edilebilmesi icin, borg¢lunun asil borcun ifasinda
temerriide diismis olmasi sart degildir. Asil borcun muaccel ve ihlal edilmis olmasi

yeterlidir®®®.

Ceza kosulunun varhgi icin ortada kuvvetlendirilmek istenen ve hukuken gegerli
asil bir borcun olmasi gerekir219. Ceza kosulunun en 6nemli islevi, borcluyu dogru

dirist ifada bulunmaya yoneltici olmasidir®®®.

Ceza kosulu, fer’i nitelikte olmasina ragmen asil borgtan ayri ve bagimsiz
nitelikte olmalidir. Diger bir ifadeyle, ceza kosulu olarak kararlastirilan edimin
mustakil bir ekonomik deger tasimamasi halinde kararlastirilan edim ceza kosulu
olarak degerlendirilemez®**. Ceza kosulunun, asil borca bagl fer’i bir bor¢ olmasinin
diger bir sonucu da asil borcun herhangi sebeple gecersiz olmasi veya sona ermesi

durumunda ceza kosulu da ortadan kalkmaktadir®®%.

Alacakhnin ugradigi zarar, kararlastirilan ceza tutarini asiyorsa alacakli,
bor¢lunun kusuru bulundugunu ispat etmedikce asan miktari isteyemez (TBK m.
180/2). Dikkat edilirse, burada TBK m. 122/1’deki karinenin tersi bir karine
getirilmistir. Ayrica ceza kosulunun talep edilebilmesi icin borclunun temerriide
disuridlmesi gerekmedigi halde, faizde kural olarak borglunun temerriide distirmus

olmasi gerekir.

1% HELVACI, 5.90; 5941 sayili Cek Kanununun 3. maddesinde diizenlenen “Gecikme Cezasi” hukuki

niteligi itibari ile kanundan kaynaklanan ceza kosuludur.

2 ITK m. 22; “Tacir sifatini haiz borglu ... TBK m.182/3... yazili hallerde, asiri licret veya ceza
kararlastirlmis  oldugu iddiasiyla licret veya sézlesme cezasinin indirilmesini mahkemeden
isteyemez.”

** HATEMI/GOKYAYLA, s. 364.

EKINCI, s. 27-28.

OGUZMAN/0Z, C. 2, s. 519.

EKINCI, s. 35-36.

Yargitay 15. HD, T. 7.2.1977, 77/46E, 77/254 K. sayilh kararinda ceza kosulunun fer’i niteligi
vurgulanmigtir, buna gore; “

219
220
221
222

....S6zlesme gecersiz bulundugundan akdin fer’i niteligindeki cezanin da
hukuken gecersizligi mahkemece gbzden uzak tutulmustur...” (EKINCI, s. 29-30); HELVACI, s. 90.
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J. Gecikme Zammi

Gecikme zammi; Kanun koyucu tarafindan getirilen yani kanundan kaynaklanan
bir tiir ceza kosulu olup ancak, kanunda 0©ngoérilen hallerde s6z konusu
olabilmektedir. islev itibariyla bir alacagin ge¢ édenmesini dnlemeye yonelik bir
tedbirdir’®®. Borglunun borcunu zamaninda 6dememesi halinde talep edilebilen ve
herhangi bir sekilde zaman faktoriine baglanmadan dogan bir tiir cezadir®®*. 6183
sayll Amme Alacaklarinin Tahsili Usullii Hakkinda Kanun, Vergi Usul Kanunu, Tapu
Kanunu ve Devlet ihale Kanunu gibi cesitli kanunlarda gecikme faizine iliskin pek cok
hiikiim yer almaktadir. Gecikme zammi, 6183 sayili Kanun’un 1. maddesinde ifade

buldugu gibi fer’i bir kamu alacagi niteligindedirzzs.

Kanun tarafindan anilan ceza, gecikmenin ortaya cikmasi ile belli bir oran olarak
gerceklesir. Kanunun kararlastirdigi bir sonraki tarihe kadar bu oran sabit olup
donemi bir giin gecirenle bir ay geciren arasinda bir fark bulunmamaktadir??®.
Ozellikle, adi islere iliskin TBK 88 ve TBK 120. maddelerindeki diizenlemeler
cercevesinde taraflar faiz oranini serbestce tayin edebilecekken; gecikme zamminda
orani taraflarca kararlastirilamaz. Taraflarca kararlastirilan gecikme zammi, ceza

kosulu olarak deéerlendirilmektedirm.

Temerrit faizi icin bor¢lunun temerriidi sart iken, gecikme zamminin talep
edilebilmesi igin borglunun temerriide dismesi gerekmemektedir. Borg¢lunun

vadesinde 6deme yapmamasi yeterlidir??.

Gecikme zammi, faiz olmamakla birlikte, gecikme zammina tekrar faiz yuratalip

yiritilemeyecegi noktasinda uygulamada farkli kararlar bulunmaktadir’®. Ancak,

23 KAYA, s. 4.

HELVACI, s. 91.

ARSLAN/KIRMIZI, s. 64,573.

HELVACI, s. 91.

KAYA, s. 4.

DEMIR, s. 26; Yargitay 13. HD, T. 21.12.1990, 1990/4196E, 1990/9072K. sayili Kararinda; gecikme
zammi ve temerriit faizini birbirinden farkli kavramlar olarak dederlendirmistir. Gecikme zammini
ifaya eklenen cezai sart olarak, faizi ise paranin kirasi olarak nitelendirmis ve alacaklinin hem asil
alacagi hem de cezanin édenmesini talep edebilecedini... bu bakimdan hem gecikme cezasi hem de
temerriit faizinin istenebilecedi sonucuna varmistir (DEYNEKLI/KISA, s. 307-308).
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gecikme zammi faiz olmadigina gore, gecikme zamminin dogumundan sonra
temerrit gerceklestiyse, gecikme zammi anaparaya eklenerek, temerrit faizi
isletilebilmelidir™.  Yargitay, HGK, T. 15.04.2015, 2013/23-1758 E, 2015/1190 K.
sayili kararinda, gecikme zammini temerrit faizi olarak nitelendirmis ve TBK 120.

madde hiikmiine aykiri gecikme zamminin istenemeyecegini belirtmistir®*.

K. lcra inkar Tazminati

Borclunun, hakkinda yapilan icra takibine haksiz yere itiraz etmesi halinde
alacakli lehine yasa geregi hikmedilen bir gesit yaptlrlmdlrm. icra iflas Kanununda
diizenlenmistir. Durlst davranmayan borgluya karsi cebri icrayr caydirici kilmak

amacina hizmet etmektedir. icra inkar tazminatina hiikmedilebilmesi igin;
» Takip, para alacagina iliskin ilamsiz takip olmalidir.
» Borclu yasal itiraz slresi icerisinde itirazda bulunmus olmalidir.

> itiraz haksiz olmalidir; itirazin haksiz sayilabilmesi icin alacagin likit olmasi

gerekir.

Likit bir alacaktan soz edilebilmesi icin; ya alacagin gercek miktarinin belli ve sabit
olmasi ya da borglusu tarafindan belirlenebilmesi igin biitlin unsurlarin bilinmesi

veya bilinmesinin gerekmekte olmasi; boylece, bor¢clunun bor¢ tutarini tahkik ve

229 Yargitay 13. HD, T. 05.10.2009, 09/9980-10984 sayi; 19.HD, T. 06.05.2010, 09/10382-10/5620
sayl, HGK, T. 18.02.2004, 2004/10-104-94 sayi ve yine HGK’nun, T. 16.06.2004, 2004/19-357-360
sayill kararlarinda gecikme zammini, faiz olarak nitelendirmis ve faize faiz yiritilmesin BK m.
104/son(TBK m. 121/3) maddesine aykirilik olusturdugunu belirtmisken (ARSLAN/KIRMIZI, s. 588-
601); HGK, T. 13.12.1989, E.88/11-706/K.89/661 sayil kararinda ise, gecikme zamminin, faiz olmadig
belirtilmistir (HELVACI, s. 91 ve dn. 269’ da yer alan Karar); Ayrica, Yargitay IBHGK, T. 19.11.1993,
91/6E, 93/1K. sayil Kararinda, idari bir kurum olan elektrik idaresinin yonetim kurulu kararini gerekce
gostererek, gecikme zammina ayrica temerriit faizi isletilip isletilmeyecegi konusunda igtihatlarin
birlestiriimesine gerek olmadigina karar vermistir (ARSLAN/KIRMIZI, s. 580-588).

2% HELVACI, s. 92.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=hgk-2013-23-1758.htm&kw=rfaiz+para+
borcu #fm, (Erisim T: 15.12.2015)

2 vyargitay 13. HD, T. 09.05.2013, 2013/10231E, 2013/12005K. sayili kararinda, icra inkar
tazminatini, aleyhine yapilan icra takibine itiraz edip takibi durduran ve isin ¢abuk bitirmesine engel
olan borgluya kars bir yaptirim olarak nitelemistir (GOZUTOK, s. 152).
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tayin etmesinin mimkiin bulunmasi; baska bir ifadeyle, bor¢lunun yalniz basina ne

kadar borglu oldugunu tespit edebilir durumda olmasi gerekirzga.

» Alacakli, itirazin tebligi tarihinden itibaren bir yillik siire icerisinde
mahkemeye basvurup icra inkdr tazminati istemli itirazin iptali davasi

acmalidir (iiKk m. 67/2).

Gorulduga Gzere, icra inkar tazminatiyla faiz farkh muiesseselerdir. Her seyden
once icra inkar tazminatinin kaynagl icra iflas kanunudur. Oysa faiz, hukuki
muamele, haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanabilmekle alani daha
genistir. ikincisi, icra inkdr tazminati asil alacaktan bagimsiz olarak talep
edilemezken, faiz asil alacaga bagli olmakla birlikte asil alacaktan ayri olarak dava ve
talep edilebilecegi gibi temlik de edilebilir. Uclinciisii, icra inkar tazminatinda oran,
kanunda belirlenen sabit oran olup taraflarca degistirilemez iken®*, faizde ise
taraflar faizi kural olarak serbestce kararlastirabilirler. Dordincisl, amaglar
arasinda farkhliklar vardir. icra inkdr tazminatinda amag, cebri icranin etkinligini
artirmak ve dirist davranmayan borgluya karsi alacakliyir korumaktir. Faizde ise,
amag borg¢lunun temerridinden kazang saglamasinin 6nline ge¢cmek ve bdylece
borglu temerriidiiniin sebep oldugu olumsuzluklari ortadan kaldirmaktir. Nihayet
icra inkar tazminati faiz olarak degerlendirilmedigindenB‘r’, icra inkar tazminatina

faiz isletilebilirm.

23 vargitay HGK, T. 14.07.2010, 2010/19-376E, 2010/397K. sayil karari, (Erisim)

http://www.istanbulbarosu.org.tr/kararlar/icrainkar.pdf.,16.03.2015; “Bor¢lu  tarafindan hesap
edilebilir nitelikte olan alacaklar likit sayiir” 19.HD., 17.4.1195 tarih ve 94/7521E, 95/3523K. sayil
karar ile benzer kararlar icin (bkz. UYAR, Talih; Gerekceli-Notlu ictihatli icra ve iflas Kanunu, C.I,
Ankara, 1996, s. 1126-1142 arasinda yer alan yargitay kararlari).

% jcra iflas Kanununa gore %15 olan icra inkar tazminati orani 9.11.1988 tarihli 3494 sayili kanunla
%40’a arttiriimis, en son 02.07.2012 tarihinde ve 6352 sayili Kanunu'nun 11. maddesi ile %20'sinden
seklinde degistirilmistir,

http://www.sinerjias.com.tr/pg/duyurular.php?id=115, (Erisim T: 09.03.2015).

%> HELVACI, s. 93; ARSLAN/KIRMIZI, s. 65

Yargitay 12.HD, T. 21.06.1994, 8106/8359 sayili kararinda; “inkar tazminatina faiz istenebilecegini
kabul etmistir” (ARSLAN/KIRMIZI, s. 65).
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UCUNCU BOLUM

TICARI iISLERDE FAIiz

I.  GENEL OLARAK

(E)Tlrk Ticaret Kanunu’nda oldugu gibi, 6102 sayili Tlrk Ticaret Kanunu’nun
faize iliskin hikimleri esas olarak 8 ila 10. maddelerinde diizenlemistir. Kanun’un
1530. maddesinde ticari isletmeler arasinda yapilan mal ve hizmet tedariki
sozlesmelerine iliskin temerrit faizi ayrica dizenlenmistir. Bununla birlikte, TBK m.
388/3 ve 3095 sayili Kanunun da ticari islerde faize iliskin hikiimler icermektedir

(3095 sayili Kanun m. 2).

6102 sayili TTK, (e)TTK'nin ticari islerde faize iliskin esaslari korumus olmakla
birlikte, faizin serbest belirlenmesi ilkesini, Tliketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun
hikidmlerini sakli tutarak kabul etmistir. TTK, daha net ifadelerle 8. maddenin kenar
basligini, “Oran Serbestisi ve Bilesik Faiz Sartlari” olarak diizenlemistir. Bilesik faiz
sartlarina iliskin olarak her iki tarafin tacir olmasi esasi getirilmistir®’. TTK'da,
taraflarin sozlesme ile faiz oranini belirlemedikleri hallerde, faiz oranlarinin 3095

sayili Kanuna gore tespit edilecegi belirtilmistir (TTK m. 9).
Il. TiCARi i$

Ticari islerde faiz, bagl oldugu para borcunun tabii oldugu hukuki iliski ticari is

oldugundan, éncelikle ticari isin tespit ve degerlendirmesinin yapilmasi gerekir®*®.

A. Ticari is Kavrami

Bir isin, ticari is olarak nitelendirilmesi, ticaret hukukunun kapsaminin

belirlenmesi, ticaret mahkemelerinin gorev alanlarinin tespiti ve o ise uygulanacak

237Kendigelen, TTK m. 8/2’de, 6diing s6zlesmelerinin ticari is niteliginde olmasi gerektigi belirtildikten

sonra ayrica odincin her iki tarafinin tacir olmasi gerektigi seklindeki diizenlemesinin hicbir 6nem
ifade etmedigini ileri siirmektedir (KENDIGELEN, Abuzer; Tiirk Ticaret Kanunu Degisiklikler Yenilikler
ve ilk Tespitler, istanbul, 2014, s. 42).
® HELVACI, s. 114,
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2 TTK’da yer alan hikimlerin yaninda, diger

hikimler bakimindan énem arz eder
kanunlarda yer alsa dahi bir ticari isletmeyi ilgilendiren islem ve fiiller ticari is, bu
islem ve fiillere iliskin hiikimler de ticari hiikiimler olarak degerlendirilmektedir (TTK
m.1/1)**. Zira, ticari islere uygulanacak hiktmler, ticari hayatin gerekleri gbz 6niine
alinarak adi islere uygulanacak hiikimlerden farkli esaslara tabi k|||nm|§t|r241. Ticari
is, ticari iliskileri ticari olmayan iliskilerden ayirt etmek Uzere kullanilan ve TTK' da

yer alan bir kavramdir®*2,

Bir isin, ticari is olup olmadigini tespit etmek igin TTK’nin 3. ve 19. maddeleri g6z

ontnde bulundurulmahdir.
1. Tiirk Ticaret Kanununun 3. Maddesine Gore Ticari isler
a. Tiirk Ticaret Kanununda Diizenlenen Hususlar

Turk Ticaret Kanunu’nda diizenlenen tiim isler baska herhangi bir kritere ihtiyac

8 Bu diizenleme uyarinca, bir ticari isletmeye iliskin

olmaksizin ticari istir (TTK m. 3)
olmasa dahi Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenen tiim isler ticari is sayilir. Ornegin,
kambiyo senetlerinden bono (Emre muharrer senet) TTK m. 776 vd. diizenlenmistir.
iste tacir olmayan iki polis memuru arasinda bono diizenlenirse, TTK'da ki bu
diizenleme geregi bu is ticari is sayilacak ve ticari isin hiiklimlerine tabii olacaktir®*,
Bu itibarla, tasima isleri TTK’da duzenlendiginden ticari is sayilacaktir (TTK m.
850/3). Ayrica, TTK’ da diizenlenen haksiz fiillerde bu anlamda ticari is sayilir. Bu

baglamda, haksiz rekabet TTK’da dizenlendigi igin ticari is olarak kabul edilecektir

(TTK m. 54 vd.)**. Ayni sekilde cari hesap sézlesmesi (TTK m. 89 vd.) ile catma (TTK

239 DERYAL, Yahya; Ticaret Hukuku, Giincellenmis, B.7, Trabzon, 2004, s. 25; ORTAG, s. 121; ARKAN,
s. 63.

*%% YESILTEPE, Salih Onder; “is (Hizmet) Sozlesmelerinin Ticari is Mahiyeti, Ticari islerde Faiz ve isgi
Alacaklarina Uygulanacak Temerriit Faizi Orani”, MUHF-HAD, C.20, S. 2, Y. 2014, s. 44.

21 ORTAG, s. 121, dn. 1.

BiLGiLi, Fatih/DEMIRKAPI, Ertan; Ticari isletme Hukuku, B. 4, Bursa, 2013, s. 51.

YESILTEPE, s. 45.

DERYAL, s. 25 ve dn.1’de anilan yargitay karari; ARKAN, s. 64; KARAHAN, Sami; Ticari isletme
Hukuku, Giincellenmis B.26, Konya, 2014, s. 50.

**> ARKAN, s. 64

242
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m. 1287) TTK’da diizenlendigi icin taraflarina bakilmaksizin TTK m. 3 geregi ticari is

sayilacaktir.

Nihayetinde, isin nitelig§ine ya da kimin tarafindan gerceklestirildigine
bakilmaksizin bir is Turk Ticaret Kanunu’nda diizenlendigi icin TTK m. 3 geregi ticari

is sayilacak ve ticari is hikiimlerine tabii olacaktir.
b. Bir Ticari isletme ile ilgili islem ve Fiiller

Tirk Ticaret Kanunu’nda dizenlenmemis olsa bile, bir ticari isletmeyi
ilgilendiren batin islem ve fiiller ticari islerdendir (TTK m. 3). Tirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenen hususlar ticari isetmeye iliskin olmasa dahi mutlak ticari is

kabul edilirken, burada ise isin ticari isletmeye iliskin olmasi kistasi getirilmistir>*°.

Ogretide, “ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller” ibaresinin genis

yorumlanmasi gerektigi belirtilmektedir®*’

. Buna gore, ticari isletmede yiritilen
ticari faaliyetle dogrudan veya dolayli bir iliskisinin bulundugu kabul edilebilen her
islem, haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesmeden dogan isleri de kapsayacak sekilde
genis yorumlanmaI|d|r248. Bir tacirin, marketinde kullanilmak lizere yazar kasa ve et
reyonuna buzdolabi almasi; ticari isletmesi igin yer kiralamasi veya ticari isletmenin
islerine iliskin olarak bir kimseye vekalet vermesi ya da tacirin ticari isletmesinin

¢atisinin tadilati sirasinda yoldan gecen bir kimseye zarar vermesi**® durumunda bu

islem ve fiiller ticari isletmeyi ilgilendirdiginden ticari is sayilir.

Burada, isin “ticari is” oldugunun belirlenmesinde 6nemli olan onun ticari
isletme ile ilgili olmasinin tespitidir®°. Diger bir ifadeyle, aslolan islemin taraflarinin
tacir olmasi degil, sodzlesmenin bir ticari isletmeyi ilgilendiriyor olmasidir.

“Dolayisiyla bir sozlesme iki gercek kisi tacir arasinda akdedilmis olsa dahi

% AYHAN, Riza/OZDAMAR, Mehmet/ CAGLAR, Hayrettin; Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar,

Gozden Gegirilmis ve Glincellenmis B. 7, Ankara, 2014, s. 63-64.

*7 ARKAN, s. 64-65; POROY/YASAMAN, s. 74-75.

248 ARKAN, s. 61; POROY/YASAMAN, s. 76; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 64; BAHTIYAR,
Mehmet; Ticari isletme Hukuku, Yeni TTK’ya Uyarlanmis, B.14, istanbul, 2013, s. 51-52; GEKER, s. 47.
% ORTAG, s. 122, ARKAN, s. 65.

% TEKIL, Fahiman; Ticari isletme Hukuku, istanbul, 1997, s. 42.
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taraflardan en az birinin ticari isletmesini ilgilendirmiyorsa, TTK'da dizenlenmis

islerden olmamak kaydiyla, adi is mahiyetindedir”*>".

Ticari isletmeyi ilgilendiren bitiin i§lem252 ve fiilleri ticari is olarak nitelendiren
TTK’nin 3. maddesi ticari isletmede yuritulen faaliyet ile iliskili islem ve fiiller esas

.. . 40253
alinarak diizenlenmistir=".

Nitekim bir ticari isletmeye temsilci ya da vekil atanmasi TBK'nin 547 ila 554.
maddelerinde dizenlenmis olmasina karsin ticari isletmeye iliskin hikimler

2% Ayni sekilde ticari isletme

icermesi sebebi ile ticari is olarak nitelendirilmektedir
rehni, 1447 sayih Ticari isletme Rehni Kanunu’nda diizenlenmesine ragmen, ticari

isletmeye iliskin oldugu igin ticari is kabul edilmektedir.

Haksiz fiiller, ticari isletmenin faaliyetinin icrasi sirasinda meydana gelmigse
kural olarak ticari istir. Ticari isletmeye ait nakliye aracinin yoldan gecen siradan bir
yayaya carpmasi durumunda bu eylem nakliye firmasi acisindan ticari is olup ticari
bor¢ dogurur. Ancak tacir olmayan bir kimsenin ticari bir isletmeye zarar vermesi
halinde, 6rnegin tacir olmayan bir kimsenin kullandigl aracin bir tasima sirketinin

kamyonuna ¢arpmasi durumunda bu fiil ticari is degil, adi is sayllacaktlrzss.

1 YESILTEPE, s. 46.

2By radaki “islem” kavrami, “ticari isletmeyi ilgilendiren hukuki islem” anlasilmaldir
(AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 65); 6zel hukukun temel kavramlarindan biri olan ve irade 6zerkligi
ilkesinin en énemli gériiniim seklini olusturan hukuki islem (YESILTEPE, s. 45 ve dn. 12’de yer alan
yazar); bir veya birden ¢ok kisinin hukuki bir sonu¢ dogurmaya yénelmis irade beyanidir (REISOGLU, s.
42); hukuki islemlerin en énemli grubunu sézlesmeler olusturmaktadir. Taraflar arasinda akdedilen
sozlesmenin, TTK'da diizenlenen soézlesme tiplerinden olmamasi durumunda bunun ticari is olarak
kabul edilebilmesi, s6zlesmenin taraflarindan en az birinin ticari isletmesini ilgilendiriyor olmasina
baghdir (YESILTEPE, s. 45).

>3 ORTAG, s. 122.

TEKIL, s. 42.

2>>AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 65-66.

254

75



B. Ticariis Karinesi

Tirk Ticaret Kanunu’nun 19. maddesindeki diizenleme uyarinca, bir tacirin
borglarinin ticari olmasi asildir. Bu diizenleme dolayisiyla kural olarak ticari isletmesi

ile ilgili olmasa dahi®*® tacirin her tiirli is, islem ve fiili ticaridir®’.

Dilizenlemenin birinci fikrasinin; “Ancak, gercek kisi olan bir tacir, islemi yaptigi
anda bunun ticari isletmesiyle ilgili olmadigini diger tarafa agikga bildirdigi veya isin
ticari sayilmasina durum elverisli olmadigi takdirde borg adi sayilir” seklindeki ikinci
cimlesinin karsit anlamindan®®? bu karinenin tiizel kisi tacirler bakimindan mutlak
nitelikte oldugu tartismasizdir. Baska bir degisle tizel kisi tacirlerin adi sahasi

yoktur; bu nedenle tizel kisi tacirlerin her tirla islemi ticari Sayl|ll’259.

Ancak, gercgek kisi tacirler agisindan ise diizenlemeye istisna getirilmistir. Buna

gore;

» Gergek kisi tacir, islemi yaptigi esnada bunun ticari isletmesiyle ilgili

olmadigini diger tarafa acikca bildirmisse borg¢ adi sayilir.
> lsin ticari sayilmasina durum elverisli dedilse yine bor¢ adi sayilir.

Gorulduga tzere, diizenlemede gergek kisi tacir agisindan ticari olmayan bir
alan birakilmistir’®®. Ornegin, gercek kisi tacirin babasi icin daire; nisan icin
kendisine nisan ylzigi satin almasi vb. durumunda halin icabi geregi bu isler adi is

olarak degerlendirilecektir.
C. Taraflardan Sadece Biri igin “Ticari is” Niteliginde Sayilan Sézlesmeler

Turk Ticaret Kanunu’nun 19. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, taraflardan
yalnizca biri igin ticari is niteliginde olan “sézlesmeler”, kanunda aksine hiikim

bulunmadikg¢a, digeri icin de ticari is sayilir. Buna gore, taraflardan biri icin ticari

2 ORTAG, s. 121.
>’ ARKAN, s. 64; ULGEN (HELVACI/KENDIGELEN/KAYA/ERTAN N.), s. 64-65.
258 H
TEKIL, s. 44.
> ARKAN, s. 66; ULGEN (HELVACI/KENDIGELEN/KAYA/ERTAN N.), s. 65.
%0 BjLGIiLi/DEMIRKAPI, s. 53.
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sayilan bir isin, diger taraf icin de ticari sayilabilmesi i¢cin bunun bir s6zlesmeden

kaynaklaniyor olmasi ve kanunda aksine bir diizenlemenin bulunmamasi gerekir.

Bu dizenlemeye iliskin olarak, iki hususun dikkatten kagmamasi gerekir. ilkin,
TTK m. 19/2’nin sadece sozlesmelere iliskin oldugu unutulmamalidir. Bundan netice,
haksiz fiil ya da sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanan iliskiler bu hikmin kapsami
disinda tutulmustur. ikinci olarak, kanunda bu kuralin aksine herhangi bir

261

dizenlemenin bulunmamasi gerekir®". Eger, kanunda taraflar arasi s6zlesmenin

ticari sayilmasinin engelleyecek aksi bir diizenleme varsa bu kural islemeyecektir.

Gergek kisi tacir, yaptigl sdzlesmenin ticari isletmesi ile ilgili olmadigini bildirse
dahi, sozlesmenin karsi tarafinin tacir olmasi durumunda, sozlesme TTK m. 19/2

262,263 A . .
>, Ornegin, bir

geregince ilk tacir bakimindan da ticari is sayilmaya devam eder
gercek kisi tacir kendisi icin bir otomotiv bayisinden araba satin alirsa, bu satim
sozlesmesi TTK m. 19/2’deki diizenleme dolayisi ile sézlesmenin her iki tarafi icin de
ticari is sayllacakt|r264. Ancak buna ragmen, 6zel hayatinda kullanmak lzere araba
alan gergek kisi tacir ise tlketici sayillacak ve Tiketicinin Korunmasi Hakkinda

Kanunda 6ngorilen hitkimlerden yararlanmaya devam edecektir’®.

Turk Ticaret Kanunu’nda yer alan bazi hiikkiimler (TTK m. 8/2, 3, ile 18/3, 22 ve

23) isin ticari sayilmasiyla ilgili olmayip, hilkmin uygulanabilmesi icin taraflarin veya

yerine gore sadece borg¢lunun tacir olmasini sart kosmaktadlrzss.

261 “Aksine hiikim” ornegi olarak, TTK m. 7 ve 8/2 ile HMK m. 222/3’teki diizenlemeler gosterilebilir,
ULGEN (HELVACI/KENDIGELEN/KAYA/ERTAN N.), s. 66.

%°2 ARKAN, s. 67.

*% Ticari isletmeyi ilgilendirmesi sebebiyle ticari isin varligindan bahsedilen durumlarda, is, bir taraf
icin ticari is iken diger taraf icin adi olabilmektedir. Boyle bir durumda TTK m. 19/2 geregi is her iki
taraf acisindan da ticari sayilacaktir (YESILTEPE, s. 47 ve dn. 18).

2% Ancak, bu satim sozlesmesi her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili olmadigi icin uyusmazlik halinde
ticari sayllmaz ve ticaret mahkemesinde gériilmez (TTK m. 4/1) (BiLGILI/DEMIRKAPI, s. 55).

°> ORTAG, s. 123; ARKAN, s. 67.

2°° ARKAN, s. 67-68.
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Il. TICARI iSLERDE FAIiZiN OZELLIKLERI
A. On Goriilmemis Olsa Dahi Faize Hak Kazanilmasi

Tark Borglar Kanunu m. 387/1’deki diizenleme uyarinca, ticari olmayan tiiketim
odincli sozlesmesinde, taraflarca kararlastirilmis olmadikca (anapara) faiz
istenemez. Buna karsilik diizenlemenin ikinci fikrasinda, ticari nitelikteki tliketim
odinci s6zlesmesinde, taraflarca kararlastiriilmamis olsa bile faiz istenebilir seklinde

dizenlenmistir.

Diizenlemenin ikinci fikrasi, ticari isin nimetlerindendir. Buna gore, tacir olan
veya olmayan bir kisiye, ticari isletmesiyle ilgili bir is veya hizmet gérmus olan kisi,
sézlesmede 6ngériilmemis olsa bile®®” verdigi avanslar ile yaptigi giderler icin 6deme

268 Ancak bu durumda faiz orani

tarihinden itibaren faiz isteyebilecektir (TTK m. 20)
belirlenmemis oldugundan kanuni faiz orani uygulanacaktir (3095 sayili Kanun m.

1/1)269.
B. Bilesik Faizin (Faize Faiz Yiritiilmesi) Uygulanabilmesi

Turk Borglar Kanunu m. 388/3’teki diizenlemeyle, Tiirk Hukukunda®”® bilesik faiz
yasagi (faize faiz isletilmesi) ilke olarak kabul edilmistir. Diger bir ifadeyle, adi islerde
bu dizenleme uyarinca Tirk Hukukunda faize faiz yurutilmesi yasaklanmistir. Bu
hilkme gore, bilesik faize yonelik anlasmalar ister faizin dogumundan 6nce ister

a7 Ayni dogrultuda 3095 sayili

faizin dogumundan sonra yaplilsin gegersiz olacaktir
Kanunun m. 3/1’deki dizenleme ile kanuni faiz ve temerrit faizi hesaplanirken
bilesik faiz istenemeyecegi esasi getirilmistir. 3095 sayili Kanunun m. 3/2’de ise, TTK
hikimleri sakh tutulmustur. Yani Faize iliskin 3095 sayili Kanun da TBK’ ya paralel
bir diizenlemeyle faize faiz yuritilmesini Tirk Ticaret Kanunu’ndaki istisnalar

disinda yasaklamistir.

%7 ARKAN, s. 76; KARAHAN, s. 57.
288 CEKER, s. 52; “TTK m. 20’ de éngériilen faiz, anapara faizidir” (BILGILI/DEMIRKAPI, s. 59).
2% AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 74.
7% OLGEN (HELVACI/KENDIGELEN/KAYA/ERTAN N.), s. 87.
>’ HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 87.
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Ote yandan, TTK m. 8/2’ de, (e)TTK’nin ticari ddiing sézlesmelerinde sadece
borgluyu esas alan uygulamasindan vazgecilmis ve her iki tarafinda tacir olmasi esasi
getirilmistir’’>. Duzenlemenin Uglincii fikrasinda, tiiketicinin korunmasina iliskin
hikidmler sakh tutulmus, dérdiinct fikrada ise, iki ve Uglincu fikralara aykiri olarak

yapilan bilesik faiz uygulamalarinin yok hilkmiinde olacagi belirtilmi§tir273.

Ayrica belirtmek gerekir ki, (e)TTK da deniz 6diinciinde bilesik faiz uygulanmasi
kabul edilmisken ((e)TTK m. 1159, 1162 ve 1167/2), 6102 sayih TTK' da, deniz
odinciline iliskin hiukimlere yer verilmediginden, artik bu konuya iliskin olarak

bilesik faiz uygulanmasi mimkin olamayacaktlrm.

Tirk Ticaret Kanunu g istisnai durumda bilesik faiz uygulamasi kabul

edilmistir’”. Buna gore;

Cari Hesaplarda: Taraflar tacir olmak ve ¢ aydan asagl olmamak lizere (TTK’
da dizenlendigi icin ticari is sayilan) cari hesaplarda (TTK m. 89 vd), faize faiz

yuritilmesi mimkindir (TTK m. 8/2; 96)*°.

Her iki Taraf Bakimindan Ticari Is Niteliginde Olan Odiing Sézlesmelerinde:
Her iki tarafi da tacir olmak ve ¢ aydan asagi olmamak Uzere, yine her iki taraf
acisindan da ticari is niteligindeki 6diing s6zlesmelerinde faize faiz yaratilebilir (TTK

m. 8/2).

Kambiyo Senetlerinde Miiracaat Hakkinin Kullanilmasinda: Kambiyo
senetlerine iliskin olarak, senedin vadesinde édenmemesi halinde senedin hamili,
miuracaat borglularina basvurarak senedin bedelini ve eger sart kilindiysa islemis

faizini, vadesinden (TTK m.725/1, b ve 778) veya ibraz guntinden (TTK m. 810/1, b)

2’2 KENDIGELEN, s. 42,

Kendigelen’e gore; TTK m. 8/4’te gecen “yok hiikmiindedir” ibaresi, hukuk teknigi agisindan
isabetsiz olmustur. Anilan ifade, “kesin hiikiimsiizliik” olarak anlasiimalidir (KENDIGELEN, s. 42-43).
*’* HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), 5. 90.

(E)TTK’da bilesik faiz uygulamasi, borglusu tacir olan cari hesap ve ticari 6diing s6zlesmelerinde
kabul edilmisti. Ancak, TTK her iki tarafinda tacir olmasi sartini getirmistir.

278 “cari hesap bakimindan gergek anlamda bir bilesik faiz uygulamasindan bahsetmek dogru
degildir. Zira hesap devreleri sonunda kabul edilen bakiye yeni bir borgtur dolayisiyla yeni bir
anaparadir. Bu nedenle cari hesaplara iliskin faiz uygulamasi, olusan yeni anaparaya faiz
uygulanmasi olarak degerlendirilmelidir” HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 88).
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itibaren islemeye baslayan temerrit faizini, protesto masraflari ile komisyon
Ucretini isteyebilir. Hamilin bu miracaati lzerine 6demede bulunan miracaat
borclusu, kendinden 6nce gelen kisilere riicu ederek 6dedigi masraf, komisyon, ceza

ve faizlere iliskin olarak tekrar faiz isteyebilir (TTK m. 726, 778/1-d, 818/1-1)%""%"8,
C. Faiz Oranlarinin Serbestce Belirlenebilmesi

Pozitif hukukumuzda faiz oranlarinin tespiti bakimindan uygulanacak o6zel

nitelikteki kanun, halen yirdrlikte olan 3095 sayili Kanun’dur.

Bu Kanunda yer alan faiz oranlarina iliskin hikiimler tamamlayici niteliktedir.
Kanunda, adi ve ticari islerde anapara faizi (3095 sayili Kanun m. 2/2’deki istisna
harig), yoninden fark bulunmadigi gibi adi islerde anapara ve temerrit faizi oranlari

arasinda fark bulunmamaktadir®”.

Ticari isler sayllmaya baglanan sonuclardan olan faizin oran, ticari islerde, TTK

m. 8/1 uyarinca, taraflarin iradeleri ile serbestge belirlenir.

Ancak, Tirk Borglar Kanunu’nun m. 88/2 ve 120/2 ile faiz oranina iliskin olarak
getirilen sinirlamalarin ticari islerde gegerli olup olmadigi hususu 6gretide tartismal

oldugu gibi, uygulamada da farkh kararlarin ortaya ¢cikmasina sebep olmaktadir.

Ogretide ileri siriilen bir goérise goére, TBK'nin faiz oranlarinin
sinirlandirilmasina iliskin olarak getirdigi hikiimler hem adi hem de ticari islere

uygulanmalldlrzso. Bu goris taraftarlarindan bir kismi TBK'nin faiz sinirlamalarina

77 ARKAN, s. 77, 81-82; OZTAN, s. 143-144; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 76.

Bapiiracaat hakkinin kullaniimasi halinde, 3095 sayili K. m. 2/2 ye dayanarak TCMB’nin kisa vadeli
avanslar icin uyguladidi faiz orani iizerinden temerriit faizi talep edilebilir. Bu durumda miiracaat
borglusunun adir bir yiik altina girecedi séylenemez. Zira 6deme yapan miiracaat borglusu esasen
6dedigi tutarin tamamini senedi vadesinde édemedigi icin miiracaat hakkinin kullanilmasina sebep
olandan talep etme imkédnina sahiptir” (ARKAN, s. 81-82); Ancak, Helvaci/Kaya, bu gerekceyi dogru
bulmamaktadir. Anilan yazarlara gére; “kambiyo senedi ile bor¢lanmanin geregi olarak kendisinden
énce gelenlerden tahsil imkdni bulunmasa dahi miiracaat borg¢lusu bu sonuca katlanmak zorundadir.
Ayrica, kambiyo senedinin ézelliklerini bilerek bor¢ altina giren miiracaat borg¢lusunun durumunun
adirlastigi ileri siiriilemez” HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 100).

*”° KIRKBESOGLU, s. 157.

ZEVKLILER/ERTAS/HAVUTCU/AYDOGDU/CUMALIOGLU, s. 287; AYDOGDU, s. 95; ALTOP Atilla;
“Borglar Kanununa Getirilen Yenilikler”, (Seminer), izBD., Borglar Kanunu Ozel Sayisi, izmir, 2012, S.2,
s. 16-17.
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iliskin 88 ve 120. madde gerekgelerine dayanmaktadir. Buna gére, Kanun koyucu
herhangi bir ayrima gitmeden “..emredici nitelikteki bu hiikiimler uygulamada
ornekleri sik¢a goriilen olaganiistii faiz oranlari karsisinda, borglularin korunmalari
amaclanmistir” seklindeki madde gerekcgelerinden hareketle bu korumanin 6zellikle
banka kredisi kullanan tacirlere de tesmil ettirilmesi gerekir. Dolayisiyla TBK’ da ki

bu sinirlamalar ticari islerde faizde de gecerli olmalidir®®®.

Bu gorls taraftarlarina gore, uygulamada yasanan sorunlarin ¢ogu ticari
islerden dogmakta ve ticari (islerde) faiz de uygulamanin ¢ok biiyik bir kismini
kapsamaktadir. O nedenle, TBK 88 ve 120. madde hiikimlerinin ticari islere
uygulanamayacaginin kabul edilmesi, bu dizenlemelerin bliyik O6lcide amacini

Eoa . 282
yitirmesine neden olacaktir 228

Bu gorlsteki yazarlardan bir kisminin bir diger dayanagi ise, TTK'nin 9.
maddesinde gecen “ilgili mevzuat” kavrami, TBK’'yi da kapsamaktadir. Dolayisiyla,
TBK’'nin oran sinirlamasina iliskin bu hikiimleri emredici oldugundan ticari islerde

faize de uygulanmalidir®®.

Bu gorus taraftarlarindan Kirkbesoglu'na gére; TBK'nin  bu emredici
hiakamlerinin (TBK m. 88/2, 120/2) adi islerde uygulanmasi karsisinda ticari islerde
uygulanmamasi halinde, ticari islerde tacir olmayan faiz bor¢lusunu, adi islerdeki faiz
bor¢lusuna nazaran dezavantajli bir duruma sokarak esitlik ilkesi ihlal edilmis
olacaktir. iste bu nedenle, gerek TTK m. 8 ile m. 9 arasindaki uyumsuzlugu gidermek,
gerekse de, adi ve ticari islerde uygulanacak faiz oranina iligkin Ust sinir agisindan
birligi saglamak adina, TTK m. 8/1’in ya da TBK m. 88 ve 120’nin faiz oranlarina Ust

sinir koyan hitkimlerinin ilga edilmesi gerekmektedir®*.

281 Yargitay 13. HD, T. 18.09.2013, 2013/8534E, 2013/21921K. sayili kararinda; TBK m. 88 ve 120’nin
emredici nitelikte oldugunu ve resen dikkate alinmasi gerektigini belirtmistir. Ayni dogrultuda kararlar
icin, bkz. AYDOGDU/AYAN, s. 353-360 ile 381-398; aksi ydnde kararlar igin bkz. AYDOGDU/AYAN, s.
399-406.

282 YAGCI, Kiirsat; “Anapara Faizi ve Temerriit Faizine Ust Sinir Getiren TBK m. 88 ve TBK m. 120
Hikiimlerinin Ticari Faizler (TTK m. 8 ve TTK m. 9) Bakimindan Uygulanabilirligi”, IUHFM, C. LXXI, S. 2,
2013, s. 432,

*3 AYDOGDU, s. 97.

*%* KIRKBESOGLU, s. 161-162, 169.
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Yargitay 13. hukuk dairesi, TBK’nin faiz oranlarina iliskin sinirlamalarinin ticari

islere uygulanmasi gerektigine karar vermektedir®®”.

Ogretide ileri siiriilen diger bir goriise gore; faize iliskin olarak TBK’nin 88. ve
120. maddeleri ile TTK'nin 8/1 ve 9/1 maddeleri arasinda bir uyumsuzluk
bulunmaktadir. Bu uyumsuzluk uygulamada bir takim sorunlari da beraberinde

getirecektir. Bu nedenle kanun koyucunun bu uyumsuzlugu gidermesi gerekir?®®.

Karsit gorusteki yazarlara gore ise; TTK'nin 8. maddesinde gecen “ticari islerde
faiz serbestge belirlenir” ve ayrica, “tlketicinin korunmasina iliskin hikimler
saklidir” bigimindeki ifadeler nedeniyle, TBK'nin faiz oranlarini sinirlamaya iligskin

7 TTK’nin bu hikmdiyle, ticari yasamin

hikdmleri, ticari islerde gecerli degildir
gerektirdigi serbestlik benimsenmis ve 06zellikle tiiketicinin korunmasina iliskin
mevzuatin sakl oldugu belirtiimek suretiyle, bu esas vurgulanmistir. Aksi gorisin
kabull halinde, hiikmin Gglinci fikrasinda gecen “Tiketicinin korunmasina iliskin
hikimler saklidir” bigimindeki kuralin higbir anlami kalmayacaktir. Zira, TBK'daki
sinirlama, ticari islerde de etkili ise, tiiketicinin korunmasina iliskin mevzuatin
getirdigi sinirlamanin etkisini sirdirdidginin TTK icinde belirtilmesi anlamsiz
olacaktir. TBK'nin 120. maddesine ragmen, tiketicilerin korunmasina iliskin
mevzuatta kabul edilen ve tiketiciler yararina faiz sinirlamalari getiren 06zel

hukimler TTK m. 8/3 geregi zaten uygulama alani bulacaktir?®. Yargitay 19. HD,

18.02.2013 tarihli kararinda bu gorus dogrultusunda hikim kurmu5tur289. Kararda

% vYargitay 13.HD, T. 22.11.2012, 2012/17865E, 2012/26319K, sayili karar, www.kazanci.com,

(Erisim T. 28.10.2013); Yargitay 13. HD, T. 13.01.2014, 2013/21286E,2014/182K sayili karari (YHD.,
2014, C. 9, S. 95, s. 177-178); Yargitay 15. HD, T. 09.10.2013, 13/3943-5537 sayil karari; ayni
dogrultuda diger kararlar igin bkz. AYDOGDU/AYAN, s. 381-399.
286 MOROGLU, Erdogan; “Tiirk Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasarilar”, iBD., S.2006/1, C.
19, s. 4-6; Moroglu, bu uyumsuzlugun TBK ve TTK’nin faize iliskin diizenlemelerinin birlikte yapilarak
asllabilecegini ileri sirmektedir. Yazara gore, bu amacla; “TBK’ da, TTK ve diger kanunlarin faize iliskin
hiikiimleri sakh tutularak, faize iliskin genel hiikiimlere yer verilmesi, TTK’ da ise 6zel ticari faiz
hiikiimlerinin diizenlenmesi ve ardindan 3095 sayii Kanunun ilga edilmesi gerekir” MOROGLU,
Erdogan; 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu, Degerlendirme ve Oneriler, B.7, istanbul, 2012, s. 30-31.
287 AYAN, s. 779; OGUZMAN/C')Z, C.1,s.317-318,523; NOMER, s. 251; KILICOGLU, s. 605; KARAHAN,
s. 58; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 74-76; HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ ERTAN N.), s.
90-94; ARKAN, s. 80.
?%% AYAN, s. 780.
Yargitay 19. HD’nin bu konuya iliskin olarak tespit ettigimiz tim kararlari bu yondedir; T.
30.06.2015, E. 2015/3157, K. 2015/9709 sayih kararinda; “Dava genel kredi sézlesmesinden
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“"

Ozetle; “... TBK’'nin faiz sinirlamasina iliskin hikmiinin ayrim goézetmeksizin ticari
islerde de uygulanacagini savunulmakta ise de, Dairemizin uygulamasi TBK’nin 88 ve
120. maddelerinde akdi ve temerrit faizi ile ilgili sinirlamalarin ticari islerde
uygulanamayacagl yonundedir. Zira, 01/07/2012 tarihinde yurirlige giren 6102
sayih TTK'nin 8/1. maddesinde ticari islerde faiz oraninin serbestge belirlenecegi
hilkme baglanmis, ayni maddenin 3. fikrasinda ise tiketicinin korunmasina iliskin
hikidmler sakh tutulmus, baskaca bir istisna getiriimemistir. Ayni Kanunun 9.
maddesinde, ticari islerde; kanuni, anapara ile temerriit faizi hakkinda ilgili mevzuat
hikimlerinin uygulanacagl hiikme baglanmistir. Anilan Yasa hikmiinde s6zu edilen
ilgili mevzuat olarak 3095 sayili K. hikiimlerinin amaclandiginin ve TTK'nin 8. ve 9.
maddelerinin ticari islerde bakimindan 6zel hilkim niteliginde oldugundan ticari
islerde bu hikimlerin uygulanmasi gerektiginin, baska bir anlatimla 6098 sayili
TBK'nin 88 ve 120. maddeleri hiikimlerinin ticari islerde uygulanamayacaginin
kabulu gerekir”*®. Yargitay HGK, T. 15.05.2015, 2013/2249E, 2015/1362K. sayili

kararinda ayni yonde hiikiim kurmU§tur291.

kaynaklanip ticari kredi uyusmazligina dayandigindan somut olayda faiz TTK'nin 8. maddesi
uygulanir. Yani ticari islerde faiz serbestce kararlastirilir. Somut olayda 6098 sayili TBK'nun 88. ve
120. maddelerinin uygulama yeri bulunmamaktadir”, 19. HD, T. 12.05.2015, E. 2014/13575, K.
2015/7002; 19. HD, T. 12.01.2015, E. 2014/15885, ayni dogrultuda diger kararlar igin bkz.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, (Erisim T. 18.11.2014); Yargitay 12. HD, T. 22.01.2015,
2014/23693E, 2015/1515K. sayih kararinda ayni yonde hikim kurmustur; “1.7.2012 tarihinde
yiiriirliige giren 6102 Sayil TTK’nin 8/1. maddesinde ticari islerde faiz oraninin serbestce belirlenecedi
hiikme baglanmis, ayni maddenin 3. fikrasinda ise tiiketicinin korunmasina dair hiikiimler sakl
tutulmus, baskaca bir istisna getiriimemistir. Ayni Kanunun 9. maddesinde, ticari islerde; kanuni,
anaparayla temerriit faizi hakkinda ilgili mevzuat hiikiimlerinin uygulanacagi hiikkme baglanmistir.
Anilan Yasa hiikmiinde sézii edilen ilgili mevzuat olarak 3095 Sayili Kanun hiikiimlerinin
amaglandidinin ve 6102 Sayilh TTK’nin 8. ve 9. maddelerinin ticari isler bakimindan ézel hiikiim
niteliginde oldugundan ticari islerde bu hiikiimlerin uygulanmasi gerektiginin, baska bir anlatimla
6098 Sayili TBK’nin 88. ve 120. maddesi hiikiimlerinin ticari islerde uygulanamayacadinin kabulii
gerekir”, http://legalbank.net/belge/y-12-hd-e-2014-23693-k-2015-1515-t-22-01-2015-icra-emrinde-
takip-tarihinden-sonrasi-icin-istenen-isl/1473171/ticari+i%C5 %9Flerde+faiz, (Erisim T. 10.05.2016)
% vargitay 19. HD, T. 18.02.2013, 2013/8556E, 2013/12306K. sayili karari, (Erisim)
www.legalbank.net, 08.11.2013; ayni dogrultuda, Yargitay 8. HD, T. 18.03.2014, 16688/4505 sayili
Karar (GOZUTOK, s. 168); benzer kararlar icin bkz. AYDOGDU/AYAN, s. 399-406;.
21 «01/07/2012 tarihinde yiirirlige giren 6102 sayili TTK'nin 8/1. maddesinde ticari islerde faiz
oraninin serbestge belirlenecedi hiikmiine ayni maddenin 3. fikrasinda tiiketicinin korunmasina iliskin
hiiktiimlerin sakli tutulacadina iliskin bir istisna getirilmis ise de baskaca bir istisna bulunmamaktadir.
Ayni Kanunun 9. maddesinde, ticari islerde kanuni, anapara ile temerriit faizi hakkinda ilgili mevzuat
hiikiimlerinin uygulanacagi hiilkme baglanmistir. Anilan yasa hiikmiinde sézii edilen ilgili mevzuatin
3095 sayili yasa hiikiimleri oldugunun, akdi faiz orani yéniinden bir sinirlama getirmediginin ve 6102
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http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm
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http://www.legalbank.net/

Ogretide genel kabul géren ve bizimde katildigimiz goriis ticari islerde faizin
serbest oldugu yonindeki gorustir. Zira, ilk gorisin kabuli TTK m. 8’in
gerekcesinde de belirtildigi gibi, ticari islerde faiz oranlarinin serbestce belirlenmesi
ilkesinin, dolayisi ile TTK’nin temel ilkelerinden birinin kabul edilmemesi anlamina
gelir’®. Ayrica TTK m. 9un®® atifta bulundugu “ilgili mevzuat”, 3095 sayili
Kanun’dur. TTK m. 8, ticari islere iliskin 6zel bir diizenleme olup TBK'nin ilgili
maddeleri blinyelerine uygun distiglu olclide uygulama alani bulabilir®®*. Bu
nedenle “ilgili mevzuat” kavramina TBK'nin da dahil edilmesi mimkin degildirzgs.
Baska bir ifadeyle, “ilgili mevzuat” kavramiyla, faizin hesaplanmasi, sartlari,
hiikiimleri vb. konulara iliskin diizenlemeler kastedilmis olup bu ifade, TBK'nin faize
iliskin hidkimlerinde vyer alan st sinirlara atifta bulunuldugu seklinde
yorumlanamaz®®. Aksi durumda, TBK m. 88/1 ve 120/1’de ver alan “yiriirlikteki
mevzuat” seklindeki atiftan da sadece 3095 sayili Kanununun anlasiilmamasi gibi
anlamsiz ve hatali bir sonug ortaya cikar. Bununla birlikte, TTK'nin 9. maddesinin
gerekcesi nazari dikkate alindiginda, anilan hiikimde yer alan “ilgili mevzuat”
kavraminin genel kanun niteligindeki TBK'y1 da kapsadigl neticesine varilamaz®”’.
Ayrica, TTK, TBK ile ayni anda yirirlige giren 6zel hiikiim niteliginde bir dizenleme
oldugundan aksi dislincenin kabulli halinde, kanun koyucunun TTK m. 8’deki
diizenlemesinin herhangi bir anlami oImayacaktlrzgg. iste bu gerekcelerle ticari
islerde faiz oraninin serbestce kararlastirilabilecegine iliskin TTK'nin 8. maddesi

nedeniyle TBK’da faiz oranlarina iligskin olarak yer alan Gst sinirlarin (m. 88/2; 120/2)

sayil TTK'nin 8. ve 9. maddelerinin ticari isler bakimindan 6zel hiikiim niteliginde olup ticari islerde bu
hiikiimlerin uygulanmasi gerektiginin, baska bir anlatimla 6098 sayili TBK'nin 88. ve 120. maddeleri
hiikiimlerinin ticari islerde uygulanamayacadinin kabulii gerekir” http://legalbank.net/belge/y-hgk-e-
2013-2249-k-2015-1362-t-15-05-2015-tacir-olan-taraflar-arasinda-akdedilen-kira-
sozlesmesinde/1524178/YARGITAY+HUKUK+GENEL+KURULU+
Esas+Numaras%C4%B1+2013_2249+Karar+Numaras%C4%B1+2015_1362+Karar+Tarihi+15+05+2015
, (Erisim T. 10.05.2016).

2 ORTAG, s. 127.

Yagcr’ ya gore; “TTK m. 9°da anapara faizi, temerriit faizi ve kanuni faiz terimlerinin bir arada
kullaniimis olmasi kanun yapma teknigi acisindan da zafiyet icermektedir” (YAGCI, s. 429).

%% HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 91.

ORTAG, s. 126-127.

YAGCI, s. 433.

ORTAG, s.126.

HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDiGELEN/ERTAN N.), s. 91-92.
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sadece adi islere iliskin emredici diizenlemeler oldugu ve ticari islerde faize

uygulanmamasi gerektigi gersUndeyizzgg.

Bu itibarla, taraflar s6zlesmeyle, ticari islerde hem anapara hem de temerriit
faizi oranlarini TTK m. 8/1 geregi serbestce belirleyebilir. Ancak, ticari isler agisindan,
uygulama ve 6gretide kabul edildigi Uzere ve TTK m. 18/2 geregi tacirlerin basiretli
davranmalari gerektigi seklindeki ilke de gz ardi edilmeden TMK m. 2 ile TBK m. 26,

300

27 ve 28 (...zarar gérenin zor durumda kalmasindan"...) deki dizenlemeler ticari

. . e . . . . 1,302
islerde faiz acisindan, sinirlamaya iliskin diizenlemeler olarak kabul edilebilir®®*%2,

IV. TiCARi iSLERDE FAiZ ORANI
A. Genel Olarak

Tirk Ticaret Kanunu’nun 8. ve 9. maddelerindeki diizenlemeler ile ticari islerde
faiz oranlarina iliskin olarak 0Ozel bir diizenleme getirmistir. Bu dizenlemeler

cercevesinde ilgili mevzuat hikiimleri de dikkate alinarak konu incelenecektir.
B. Ticariislerde Anapara Faizi Orani
1. Sozlesme ile Kararlastirilan Anapara Faiz Orani

Turk Ticaret Kanunu’nun m. 8/1’deki diizenleme uyarinca, ticari islerde faiz
orani taraflarca serbestge kararlastirabilir. Bu serbestiyetin siniri daha 6nce de

belirttigimiz gibi emredici hikamlerdir®®.

Uygulamada, 6zellikle bankalarla yapilan s6zlesmelerde, faiz oranini belirleme

yetkisi taraflardan birine (bankaya) birakilmaktadir. iste faiz oranini belirleme yetkisi

% Bkz. Ayni dogrultuda, yargitay, 29.01.1930 tarih, 193/23 sayili ictihadi Birlestirme Kararinda,

“Ticari is ve muamelelerde mukavele ile belirtilecek faiz miktari serbest olup Murabaha
Nizamnamesine badh dedildir’(DOMANIC, Munzam Zarar, s. 45).

3% HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 100.

DOMANIGC, Munzam Zarar, s. 50.

Yargitay HGK, T. 31.03.2004, 2004/12-162E, 2004/183K. sayili Karar (iBD., S.1, s. 145).

ORTAG, s. 128.

301
302
303
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394 Buna

kendisine taninan kisi bu yetkisini TMK m. 2 cercevesinde kullanmalidir
gore, taraflarin belirledigi faiz oranlari basta TMK m. 2 olmak Uzere, TBK m. 26, 27
ve 28’deki diizenlemelere uygun olmak kosulu ile kural olarak gecerli kabul

edilecektir.

Turk Ticaret Kanunu m. 9’ a gore ise ticari islerde, kanuni, anapara ile temerrit
faizi hakkinda ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanir. ilgili mevzuat 3095 sayili Kanun

olduguna gore bu Kanunda belirtilen hiikiimler uygulama alani bulacaktir.
2. Kanunda Ongoriilen Anapara Faiz Orani
a. Tiirk Parasi Bakimindan

Ticari islerde anapara faiz oranini, taraflar sézlesmede belirlememisse Kanuni
faiz orani uygulanir (3095 s. Kanun m. 1). Daha 6nce belirttigimiz gibi 01.01.2006
tarihinden itibaren yasal anapara faizi orani, 3095 sayili Kanun’un m. 1 geregince

yillik % 9’dur®®.
b. Yabanci Para Borglari Bakimindan

3095 sayih Kanunu’nun 4/A maddesi uyarinca, yabanci para borglarinda,
sozlesmede daha vyiksek anapara faizi orani kararlastirlmamigsa, devlet
bankalarinin o yabanci para ile a¢ilmis bir yil vadeli mevduat hesabina 6dedigi en
yuksek faiz orani uygulanir (3095 s. Kanun m. 4/a). Buna gore, 09.12.2011-
11.05.2016 tarihleri arasinda, € igin uygulanacak anapara ve temerrit faizi orani, %

7; USD icin yine % 7’ dir*®®.

3% POROY/YASAMAN, s. 100; “Kredi s6zlesmesinde bankaya tek tarafli yetki, ...hakkin kétiye

kullanilmasi seklinde kullanilip kullanilmadigi hususu tespit edilmelidir” Yargitay 11. HD, T.
23.11.2004, 2203/11431 sayil karari (ERIS, C. I, s. 568).
39% 01.01.2006’dan itibaren yasal faiz orani % 9’dur (RG, T. 30.12.2005, S. 26039)
306http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/a272cd52-afb9-413c-8116-USDkam8b282d.’-’>b57d
f/.htmI?MOD=AJPERES, (Erisim T. 14.05.2016).
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C. Temerriit Faiz Orani
1. Sozlesme ile Kararlagtirilan Temerriit Faiz Orani

Ticari islerde, anapara faizinde oldugu gibi temerrit faizinde de taraf iradeleri
esas alinmistir. TTK m. 8/1’de ki diizenlemeye gore, taraflar sozlesme ile temerrit
faizi oranini serbestge kararlastirabilirler. Burada da anapara faizinde oldugu gibi,
somut olayin o6zellikleri, tacirlerin basiretli davranmasi gerektigi ilkesi de dikkate
alinarak basta TMK m. 2 olmak lizere, TBK m. 26, 27, 28 ve 138. maddelerindeki

diizenlemeler goz ardi edilmemelidir.

3095 sayili Kanun’un m. 2/3’teki dizenleme uyarinca, taraflar anapara faiz
oranini belirlemis ancak, temerriit faiz oranini belirlememis ve soOzlesmede
belirlenen anapara faiz orani da, 3095 sayili Kanunun m.1/1’de 6ngorilen orandan

daha fazla ise, temerrit faiz orani, anapara faiz oranindan daha az olamaz.
2. Kanunda Ongériilen Temerriit Faiz Orani
a. Tirk Parasi Bakimindan

Bu konu, 3095 sayili Kanun m. 2/2’de dlzenlenmistir. Ticari islerde temerriit
faiz orani sozlesmede kararlastirilmamis ise, 3095 sayih Kanun m. 2/1" deki
dizenleme geregi, bir onceki yilin 31 Aralk glini Tidrkiye Cumhuriyet Merkez
Bankas’'nin kisa vadeli avanslar igin uygulanan faiz oranindan temerrit faizi
istenebilir. Dlzenleme, yasal ticari temerrit faizi oranini, merkez bankasinin
uyguladigl avans faiz oranina baglamistir. Buna gore, bir dnceki yilin 31 Aralik glini
uygulanan avans faizinin tespiti yapilir ve bu oran, 1 Ocak’tan itibaren yasal ticari
temerrit faizi olarak kabul edilir. Diger bir ifadeyle, yilin ilk yarisi i¢cin bu oran esas
alinir. Ardindan 30 Haziran gliniine ait avans faiz orani tespit edilir. 30 Haziranda
tespit edilen avans faiz orani 31 Aralikta tespit edilenden 5 puan ve daha fazla (+/-)
farkh degilse, 30 Haziran-31 Aralik arasi da bu oran (31 Aralik’ ta tespit edilen)
uygulanmaya devam eder. 30 Haziran’da tespit edilen fark 5 puandan daha fazla (+/-

) farkli ise 30 Haziran ile 31 Aralik arasi bu yeni oran uygulanir.
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3095 sayili Kanun 2/2’ ye gore, 31 Aralik donemlerinde ise 5 puanlik farka degil,
31 Aralik tarihinde faizin yasal faizden yilksek olup olmamasina bakilmaktadir.
Uygulamada ise, bu ayirimlara dikkat edilmeden (tarih ve puan farklarina
bakilmadan) merkez bankasinca yapilan degisiklik tarihlerinden itibaren avans faizi
uygulanarak Kanuna aykiri islem yap|Imaktad|r3°7. Ayrica mahkemece ticari temerriit
faizinin avans orani lGzerinden 6denmesine karar verilmesi alacaklinin bunu talep

etmesine baghdir’®

31 Aralik 2014 tarihinde Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’'nin kisa vadeli

avanslar icin uyguladigi faiz orani % 10.50 olarak beIirIenmigtirsog.
b. Yabanci Para Borglari Bakimindan

Yabanci para borglarinda, sozlesmede daha vyiksek temerrit faizi orani
kararlastirlmamissa devlet bankalarinin o yabanci para ile acilmis bir yil vadeli

310
. Buna

mevduat hesabina 6dedigi en ylksek faiz uygulanir (3095 s. Kanun m. 4/A)
gore taraflarin sozlesme ile belirledikleri oran devlet bankalarin o yabanci para ile
acilmis bir yilik mevduat hesaplarina 6dedikleri orandan daha yiiksek ise iradi oran

dikkate alinacak daha duslikse devlet bankalarinin belirledigi oran uygulanacaktir.

V. TICARI iISLETMELER ARASINDA MAL VE HiZMET TEDARIKi SOZLESMELERINDE
BORCLUNUN TEMERRUDU VE UYGULANACAK TEMERRUT FAIZINE iLiSKIN
DUZENLEME

A. Genel Olarak

Tirk Ticaret Kanunu’nun 1530. maddesinin 2 ila 8. fikralari arasinda esas
itibariyle, ticari isletmeler arasinda mal ve hizmet tedarikinde ge¢ 6demeye iliskin
olarak, 6deme borglusunun temerridinin sartlari ve temerridin sonuglari

acisindan genel dizenlemelerden (TBK m. 117 vd. - TTK m. 10) farkh ve ticari hayatin

37 AYDOGDU/AYAN, s. 230.

308 Yargitay 19. HD, T. 23.10.2003, 317/16447 sayili Karari (AYDOGDU/AYAN, s. 230-231, dn. 450).
http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/TCMB+TR/TCMB+TR/Main+Menu/Para+Politikasi/Re
eskont+ve+Avans+Faiz+Oranlari, (Erisim T. 25.03.2015).
310http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/a272cd52-afb9-413c-8116-f8b282d3b57d/USD
kam.htmI?MOD=AJPERES, (Erisim T. 09.04.2015).
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gerekleri de dustintlerek diizenlenmistir®>',

Diizenlemenin kaynagi, AB’nin
2000/35 sayih Ticari islemlerde Ge¢ édemelerle Miicadele Hakkindaki Yénerge’nin
yerini alan ayni isimli 16.02.2011 tarihinde kabul edilip 2011/17/EU sayisiyla AB
Resmi Gazetesinin 23.02.2011 T. ve L48/1 sayisinda yayimlanan yonergedir.
Hikmin konulmasindaki amag, mal ve hizmet tedariki nedeni ile dogan para

alacaklarinda alacaklinin alacagina hizli ve usuli yiklerden arinmis bir sekilde

kavusmasini saglamaktir®*>.
1. Hiikmiin Uygulanma Alani

Turk Ticaret Kanunu m. 1530/2’de, “ticari isletmeler arasinda mal ve*™ hizmet
tedariki amaciyla yapilan islemlerde” demek suretiyle hilkmin uygulama alanini agik

bir sekilde belirlemistir*™>.

Diizenleme, yalnizca 6deme borglusunun diger bir ifadeyle para borglusunun
temerridi hakkinda uygulanir. Bu sebeple mali teslim veya hizmeti ifa ile ylikimla
olan tarafin temerriidi ve bunun sonuglari hakkinda TTK m. 1530 degil; genel

hikimler (TBK m. 117 vd.) uygulanir®®®.
a. Taraf-Kisi Bakimindan

Tark Ticaret Kanunu m. 1530/2, “Ticari isletmeler arasindaki...” demek suretiyle
ticari isletme kavramini esas aldigi ve bu nedenle taraf bakimindan uygulama alanini
sinirladig1 gorilmektedir. Bu dizenleme, oncelikle ticari isletmeyi esas aldigi igin,

ticari isletmenin ne oldugunun tespit edilmesi gerekir. Bunun igin esas basvuru

' AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 80.

TTK m. 1530°un gerekcesinde, diizenlemenin Avrupa Birligi'nin 2000/35 sayili Ydnergesini
degistiren 2011/7 sayili Yonergenin esaslari cercevesinde dizenlendigi belirtilmistir.

313 ATAMER, Yesim M./NILSSON OKUTAN, Giil; “Para Alacakhsinin Ge¢ Odemelere Karsi
Korunmasina iliskin Yeni TKm.1530 Diizenlemesi ve Uygulama Alani”, BATIDER, C.29, S.3’ten ayri
basi, s. 63; ULGEN (HELVACI/KENDiGELEN/ARSLAN/ERTAN N.),s. 313

*Buradaki “ve”, (veya) olarak anlasilmalidir, bkz. ULGEN  (HELVACI/KENDIGELEN/ARSLAN/ERTAN
N.), s. 313, dn. 55.

313 Oysa, TTK’nin 1530. maddesine kaynaklik teskil eden 2011/7 sayili AB Yonergesine gére; y6nerge
hiiktimlerinin iki ticari isletme veya bir ticari isletmeyle kamu kurumu arasinda dahi uygulama alani
bulacadi belirtilmistir (CAGLAYAN, Pinar; Yeni TBK ve Yeni TTK Sempozyumu, “Makaleler Tebligler,”
(Derleyen; KIRCA, Gigdem), istanbul, 2013, s. 151-152).

*'® AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 81.
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kaynagimiz Turk Ticaret Kanunudur. (e)TTK’ da ticari isletme kavrami
tanimlanmamisti. Ancak, 6102 sayih Tirk Ticaret Kanunu ticari isletmeyi
tanimlamistir. Turk Ticaret Kanunu m. 11/1’ deki dizenlemeye gore, ticari isletme,
esndaf isletmesi icin 6ngériilen sinir1 asan diizeyde gelir saglamayi hedef tutan

faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiirttiildiigi isletmedir.

TTK m. 11/2. fikrasinin, “Ticari iletme ile esnaf isletmesi arasindaki sinir,
Bakanlar Kurulunca c¢ikarilacak kararnamede gésterilir’ seklindeki dizenleme
dikkate alindiginda ise, ticari isletme, esnaf isletmesi icin Bakanlar Kurulu
Kararnamesinde ongoriilen sinirlari asan diizeyde gelir saglayan, devamh ve
bagimsiz sekilde faaliyette bulunan isletme olarak tanimlanabilir. Tanimdan
hareketle bir isletmenin “ticari isletme” vasfini kazanabilmesi icin, “gelir
saglanmasinin hedeflenmesi”, “devamlilik”, “bagimsizlik” ve “esnaf isletmesi icin

ongorilen sinirlarin asilmasi” seklindeki dort unsurun birlikte bulunmasi gerekir317.

Ticari isletmenin kim tarafindan yuiritildigla, TTK® nin 1530. maddesinin
uygulanmasi acisindan bir 6nem tasimaz. Diger bir ifadeyle ticari isletmeyi isleten
kisi, tacir sifatini tasimasa bile, bu isletmenin taraf oldugu bir sozlesme, diger
kosullarin da bulunmasi kaydiyla 1530. maddenin kapsamina girerglg. Ticari
isletmeyi isleten tizel kisi tacir olabilecegi gibi gercek kisi tacir de olabilir. Ancak
gercek kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgili olmayan islemleri TTK m.1530 kapsaminda

degerlendirilemez (TTK m.19/1)3".

Tirk Ticaret Kanunu m. 1530’un gerekgesinde, kiiglik ve orta olcekli isletmelere

(KOBi{)**° iliskin 6zel vurgu yapmasina ragmen diizenlemede sadece bes ve sekizinci

317 YATAGAN, Cigdem; 2011/7/Eu Sayili Topluluk Yonergesi ve 6102 Sayili TTK./nin 1530. maddesi

Cercevesinde Mal Ve Hizmet Tedarikinde Ge¢ Odemenin Sonuglari, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, Ankara, 2011, s. 45.

1% AYDOGDU/AYAN, s. 257.

ATAMER/NILSSON, s. 64; AYAN, s. 732.

320 77K m. 15/2’ye gore: “Kiigiik ve orta 6lcekli sirketler belirlenirken, sahis sirketleri icin 1522,

sermaye sirketleri hakkinda ise 1523. maddelerde 6ngériilen élgiitler uygulanir”; TTK m. 1522’ye

gore; KOB/’leri tanimlayan élciitler Giimriik ve Ticaret Bakanldi tarafindan yénetmelikle diizenlenir. 4

Kasim 2012 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yirirlige giren yonetmelige gore; Kiigiik ve orta

biiyiikliikte isletme (KOBI); "ikiyiizelli kisiden az yillik calisan istihdam eden ve yillik net satis hdsilati

veya mali bilangosundan herhangi biri kirk milyon Tiirk Lirasi'ni asmayan ve bu yénetmelikte mikro
90
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fikralarda kicik ve orta olcekli isletmelere yonelik 6zel esaslar getirmistir. Bu
nedenle diger fikralardaki diizenlemeler olgeklerine bakilmaksizin tim ticari

isletmelere uygulanacaktir®*!,

TTK’nin 1530. maddesindeki dizenlemenin, ticari isletmeyi esas alip, ayni
derecede korunma ihtiyaci olan esnaf isletmesi kapsam disi birakmasi yerinde
olmamistir®®2. Ayni sekilde serbest meslek icra edenler de 1530. maddenin kapsami
disinda birakilmistir. Diizenleme bu sekli ile esas aldigl yonergeden ayrilmakta, asil
korunmasi gereken esnaf ve serbest meslek erbabini kapsam disinda birakmakla -
boylece hikmiin konulmasi amacina aykiri bir sekilde- hiikmin uygulanma alanini

oldukga daraltmaktadir®®,

Diizenlemeye iliskin bir diger 6nemli eksiklik ise yonergeden farkli olarak Kamu
Hukukuna tabi sozlesmelerin kapsam disi birakilmis olmasidir (TTK m.16/2)%*.
Ancak, TTK m. 1530, taciri degil, ticari isletmeyi esas aldigindan, kamu tlzel
kisilerinin 6zel hukuk hikimleri ¢ercevesinde yirittikleri ticari faaliyetleri, madde

kapsaminda degerlendirilir*>>.
b. Konu Bakimindan

Yonergeden Tirk Hukukuna aktarilan 1530. maddeye bakildiginda hiikmin,
borcun konusunun mal ve hizmetin tedariki olmasi hususunda Yonerge ile paralellik
gostermekle birlikte, yalnizca ticari isletmeler arasinda mal ve hizmet tedarikinden
dogan borcun 6denmemesi halinde diizenlemenin uygulama alani bulacagl esasi

kabul edildiginden hilkmim kapsaminin daraltildigi g('jrijlmektedir326.

isletme, kiiciik isletme ve orta biiyiikliikteki isletme olarak siniflandirilan ekonomik birimler veya

girisimlerdir" (RG, T. 04.11.2012, S. 28457).

**! ATAMER/NILSSON, s. 65.

%22 AYAN, s. 731; ATAMER/NILSSON, s. 65.

323 Ayni dogrultuda bkz., YATAGAN, s. 47-48.

CAGLAYAN, s. 152; ATAMER/NILSSON, s. 64.

ATAMER/NILSSON, s. 65.

2011/7 sayili Yonergenin gerekgesinin 8. maddesinde; “yénergenin kapsaminin, ticari islerdeki

bedel (para) borcuyla sinirl oldugu ve tiiketiciyle yapilan islemlerin; baska édeme araglariyla yapilan

mesela kiymetli evraka bagl para borglarinin faizinin ve tazminat 6demelerinin ve bu arada sigorta
91
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TTK m. 1530’a gore, ticari isletmeler arasi mal ve hizmet tedarikinden dogan
borg, tam iki tarafa bor¢ yikleyen soézlesmelerden dogan karsi edim alacagi
niteliginde olan para alacagidir’”’. Ayrica, bu hiikmiin uygulanabilmesi icin para
borcunun Turk Lirasi niteliginde olmasi gerekmez. Gerek gercek, gerekse de gercek
olmayan yabanci para borglarinda ve hatta yabanci para deger kaydi niteligindeki

para borclarinda da bu hiikim uygulanabilir®®.

Odemenin Kambiyo Senedi ile Yapiimasi: Bilindigi gibi kambiyo senedinin
diizenlenmis oldugu hallerde iki ayri borg iliskisi meydana gelir‘m. Taraflar arasinda
bu sekilde bir asil bor¢ ve birde kambiyo iliskisinin meydana gelmesi TBK m.133/2’de
actk¢a hilkme baglanm|§t|r33°. TTK m. 1530’un besinci fikrasinda, vadenin en fazla 60
gin olabilecegi dizenlemistir. “Bu cercevede para borcunun kambiyo senedine
baglanmasi durumunda vadenin nasil belirlenecegi hususu hukukumuzda ¢6ziime
kavusturulmus degildir. Yonerge’de ve Alman hukukunda gek, police veya bono

verilmesi halinde hiikmin uygulanmayacagi kabul edilmektedir”**".

Yonerge ve Alman Hukukunun benimsedigi sistem kabul edilirse, diger bir
deyisle kambiyo senetlerinin verilmesi halinde hikmin uygulanmayacaginin kabuli
halinde ortada sorun teskil edecek bir durumda olmaz. Ancak hikimde veya
gerekcesinde bu anlama gelecek herhangi bir ifade bulunmamakla birlikte, kambiyo
sentlerinin —o6zellikle de cekin- bir 6deme araci oldugu gercegi karsisinda kambiyo

senedi diizenlenmesi TTK m.1530’un uygulanmasina engel teskil etmez*®.

sirketlerinin sigorta tazminati 6demelerinin yénerge kapsamina girmedigi belirtilmistir” (AYAN, s.
734, dn. 42; CAGLAYAN, s. 151-152.

327 AYAN (AYDOGDU), s. 269-260, dn. 510.

328 AYAN (AYDOGDU), s. 262.

2% BZTAN, s. 67; POROY/TEKINALP, s. 145.

39 TBK m. 133/2; “6zellikle, mevcut borg icin kambiyo taahhiidiinde bulunulmasi veya yeni bir alacak
senedi ya da yeni bir kefalet senedi diizenlenmesi, taraflarin acik yenileme iradeleri olmadik¢a
yenileme sayilmaz”.

331 AYAN (AYDOGDU), s. 262-263.

Kambiyo senetleri ile 6deme hususu, ¢alismamizin kapsami disinda kaldigindan, bu konuda
ayrintiya girilmeyecektir (Bu konuda detayll degerlendirme icin bkz. ATAMER/NILSSON, s. 75-76;
AYAN/AYDOGDU, s. 262-264).
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TTK m. 1530/5’te belirlenen vade, hikmiin emredici niteliginden dolayi

kambiyo senedi lizerine konacak vade ile uzatilamaz®*.
2. TTK m. 1530 Kapsaminda Borglunun Temerriidiine iliskin Sartlar

Turk Ticaret Kanunu m. 1530/2’ye bakildiginda, temerride ilisin olarak genel
sistemden farkh bir diizenleme getirilmistir. Buna gore iki ticari isletme arasinda mal
veya hizmet tedarikine iliskin bir s6zlesme varsa TBK’nin temerride iliskin htikiimleri

yerine oncelikli olarak 1530. madde hikimleri uygulanacaktir.

Genel olarak temerrit icin ihtar sarti aranmaktadir, ancak TTK m. 1530
sisteminde temerrit icin ihtar gerekmemektedir. “Bu hikim ilk basta TBK’nin
ihtarsiz (belirli vadelerde) temerrit halinin istisnasi olarak goriilse de, TBK’da
vadenin belirli olmasi temerriidi saglamaya tek basina yetmez. Ayrica bor¢lunun ne
zaman ifada bulunacagini sézlesmenin kuruldugu tarihten bilebiliyor olmasi da
gerekir. Bu cercevede 6rnegin mallarin tesliminden on giin sonra bedel 6denecektir
seklindeki bir ifade TBK acisindan temerrit icin ihtar gerektirirken; TTK m. 1530
acisindan ise onuncu ginli sonunda ihtara gerek kalmaksizin temerrit

gerceklesir”®**.

Turk Borglar Kanunu uyarinca, temerride diismuis olmak icin borglunun kusurlu
olmasl aranmazken®> TTK m. 1530/2'de; “..bor¢lu, gecikmeden sorumlu
tutulamayacadi haller hari¢g®®...” demek suretiyle, temerrit icin borglun kusurlu
olmasi esasini kabul etmistir. Ancak, ticari isletme olmayan, diger bir ifadeyle TTK m.
1530’ a tabi olmayan iki taraf arasinda yapilan soézlesmelerde alici -TBK geregi-

kusurlu olmasa bile temerriit gerceklesecek ve temerrit faizi 6deyecekken; basiretli

333 Kambiyo senetlerinde kanun koyucu vade kavramini, TMK, TBK ve iiK’dan farkli olarak ayrica

diizenlemistir. Ote yandan vade, kambiyo senetlerinin zorunlu dedil, ihtiyari unsurlarindandir
(OZTAN, s. 118).
3% CAGLAYAN, s. 153.
335 “Borglu temerriidiiniin dogumu igin borglunun kusuru gerekmezse de, bor¢lunun borcu ifa
etmemesinin objektif olarak borca aykiri bir davranis niteliginde olmasi aranmaktadir” (AYAN, s. 739,
dn. 60).
3% Bu ifade, 2011/7 sayili AB yonergesinin m. 3/1 b-bendinden terciime edilerek TTK’ya alinmistir
(ATAMER/NILSSON, s. 58); bu kavrama iliskin tartisma ve degerlendirmeler icin (bkz., AYAN, s. 773
vd.; CAGLAYAN, s. 230 vd.; ATAMER/NILSSON, s. 59-60).
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bir tacir gibi davranmak zorunda olan ticari isletmeler acisindan ise alici kusurlu
degilse temerriide dUgmeyecektir337. Ayrica, TBK m. 120’nin temerriit faizi oranina

iliskin getirdigi sinirlamalar TTK m. 8/1 geregi TTK m. 1530 acisindan uygulanmaz®®.

Bu esaslar cergevesinde TTK m. 1530’un temerride iliskin sartlarini su sekilde

siralayabiliriz:

a. Ticari isletmeler Arasinda Mal veya Hizmet Tedarikine iliskin S6zlesme

Olmali

Turk Ticaret Kanunu m. 1530/2 ila 8. fikralari, ticari isletmeler arasindaki mal
veya hizmet tedarikine iliskin s6zlesmelerde uygulama alani bulabilecektir. S6zlesme
disindaki hukuki islemlere veya iliskilere bu hikmin uygulanma imkani

bulunmamaktadir.

Hikmin uygulama alani, ticari islemlerde mal ve hizmet tedariki karsiligi
o0denen meblag ile sinirli oldugundan; cezai sart, sézlesmeye aykiriliktan dogan
tazminat 6demeleri veya sigorta sirketleri tarafindan yapilan édemeler ile haksiz
filden veya borca aykiri davranistan dogan tazminat borcu, sebepsiz
zenginlesmeden dogan iade borcu ve vekaletsiz is gormeden dogan borglar

hakkinda madde uygulama alani bulmayacakt|r339'34°.

b. Para Alacakhisi Olan Ticari isletmenin Tedarik Borcunu Yerine Getirmis

Olmasi Gerekir

Alacakh ticari isletme tedarik borcunu yerine getirmis olmadan borglunun
temerridi gerceklesmez. Bu TBK m. 97’nin bir geregidir. Bu hilkme goére tam iki
tarafa borg yikleyen sozlesmelerde, sozlesmenin ifasi isteminde bulunan tarafin,
sozlesmenin kosullarina ve 6zelliklerine gore daha sonra ifa etme hakki olmadikga,

kendi borcunu ifa etmis ya da ifasini 6nermis olmasi gerekir. Aksi halde diger taraf

337 ¢AGLAYAN, s. 154.

Karsi goriiste (AYDOGDU, s. 95; ALTOP, s. 16-17).

AYAN/AYDOGDU, s. 261-262; ATAMER/NILSSON, s. 76-77; CAGLAYAN, s. 153.

TTK’nin 1530. maddesi kapsaminda yapilan hukuki islemlere, érnek, goris ve degerlendirmelere
iliskin  olarak  (bkz. AYAN/AYDOGDU, s. 260-262; ATAMER/NILSSON, s. 76-77;
AYHAN/OGZDAMAR/CAGLAR, s. 81-82).

338
339
340
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odemezlik def'inde bulunabilir**!. “Odemezlik def’inde bulunan borclunun edimi ifa

etmemesi sdzlesmeye aykiri olmadigindan, borglu temerriidi gergekle§mez”342.

c. Para Borglusu Olan Ticari isletmenin Sozlesme veya TTK m. 1530’da

Belirtilen Siirelerde Borcunu Odememis Olmasi

Taraflar s6zlesmede 6deme gliniin veya siiresini hi¢ belirtmemisse 6ncelikle
saptanmasi gereken, para alacaginin ne zaman muaccel, yani talep edilebilir

o 4 .. . v g o A4
olacagidir’®. Hentiz muaccel olmamis bir borg, temerriidi saglayamaz3 .

Maddenin dordinci fikrasi bu konuda herhangi bir diizenleme icermediginden

genel diizenleme olan TBK m. 90 uyarinca muacceliyet ani tespit edilecektir®®.

(1) Sozlesmede Vadenin Hig Kararlastirlmamis Olmasi Halinde Temerriit (TTK

m. 1530/4)

Turk Borglar Kanunu sisteminden fakli olarak, TTK m. 1530/4’e gore, para
alacaklisi herhangi bir temerrit ihtarinda bulunmaksizin, belirli stirelerin gegmesiyle

birlikte -bor¢lu temerriide diismis sayilacagindan- temerrit faizini isteyebilecektir.

TTK m.1530/4’te belirtilen sureler ihtarsiz temerrit hakkindan faydalanmak
isteyenler igin 6ngortlmistir. Dolayisiyla alacakli bor¢ muaccel oldugunda dilerse

ihtar ile para borclusunu derhal temerride distrebilir>®.

Taraflar 6deme siresini sozlesme ile kararlastirmamis ise, TTK m. 1530/4’te

diizenlenen ihtimaller dogrultusunda temerrit gerceklesir. Bu diizenlemeye gore;

1 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 82; EREN, s. 986.

AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 82.
ATAMER/NILSSON, s. 38.
AYAN, s. 763.

TBK m. 90; “ifa zamani taraflarca kararlastirimadikca veya hukuki iliskinin ézelliGinden
anlasiimadik¢a her borg, dogumu aninda muaccel olur”; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 82-83.
¢ ATAMER/NILSON, s. 39; AYAN, s. 759-760; karsi goriiste, CAGLAYAN, s. 154; ARKAN, s. 162-163.
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(a) Fatura®” veya Esdeger Odeme Talebinin, Para Borglusu Tarafindan Malin
Tesliminden veya Hizmetin ifasindan Sonra Almasi Halinde (TTK m.

1530/4, a)

Alacakl tarafindan fatura veya esdeger bir 6deme talebi borgluya teslim edilmis
veya yollanmissa ve bu belgenin borglu tarafindan ne zaman teslim alindigi belli ise
teslim almayi takip eden otuz ginlik sirenin sonuna kadar para borcunun

ddenmemesi durumunda para borglusu ihtarsiz temerriide diiser®®.

Faturanin veya esdeger Odeme talebinin, otuz gin sonra temerridi
saglayabilmesi igin, faturanin usuliine uygun olarak dizenlenmis olmasi gerekir349.
Yukarida belirttigimiz gibi bu hilkme gore temerridin olusabilmesi igin, faturanin

alindigi tarihte para borcunun muaccel olmasi gerekir.

(b) Fatura veya Esdeger Odeme Talebinin Para Borglusu Tarafindan Alindigi

Tarihin Belirsiz Olmasi Halinde (TTK m. 1530/4, b)

Faturanin veya es deger 6deme talebinin alinma tarihi belirsizse, mal veya
hizmetin teslim alinmasini takip eden otuz glinlik strenin sonunda para borglusu

hakkinda ihtarsiz temerriit gerceklesir.

Bu hikmiin uygulanabilmesi icin, faturanin veya esdeger 6deme talebinin

borclu tarafindan alindigi belli olmakla birlikte, bunun alinma zamaninin belirsiz

350

olmasi gerekir Faturanin veya esdeger 6deme talebinin borgluya ulasip

7 Fatura, TTK'da tanimlanmamistir. 213 sayili VUKm.229, Faturayi, satilan emtia veya yapilan is

karsiliginda mdisterinin borglandigi meblagl gostermek lzere emtiayl satan veya isi yapan tiiccar
tarafindan miisteriye verilen ticari vesika olarak tanimlamistir. YIBHGK gére; Fatura sézlesmenin
yapilmasi ile ilgili degil, taraflar arasinda yapilmis s6zlesmenin ifa safhasina iliskin ticari bir belgedir,
YIBHGK., 2001/1E, 2003/1K. sayili karari (RG, T. 24.12.2003, S. 25326).

TTK m. 21/2 geregince, fatura ve icerigine sekiz giin icinde itiraz edilmezse igerigi kabul edilmis sayilr.
Ayan, faturaya siiresinde itiraz edilmesinin (faturaya itirazin haksiz olmasi kosulu ile) TTK
m.1530°daki temerriit siirelerini durdurmayacagini ifade etmektedir. Yazara goére; “faturanin
tebliginden itibaren otuz giin sonra para borglusu temerriide diismiis sayilir. Aksinin kabuli,
temerriidiin olusumunu para bor¢lusunun iradesine baglamak anlamina gelir. Para borglusu, faturaya
itiraz ederek temerriidiin olusmasini 6nleyebilecekse, bu hiikmiin hicbir anlami kalmaz”
(AYAN/AYDOGDU, s. 250-251).

*** ATAMER/NILSON, s. 39

AYAN, s. 762, dn.107.

AYAN, s. 765.
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ulasmadigl konusunda bir belirsizlik varsa, faturanin malin teslimi veya hizmetin ifa
edildigi tarihte teslim edildigi karine olarak kabul edilmistir. Bu durumda para
borclusu, malin teslimi veya hizmetin ifasindan itibaren otuz giin sonunda

temerride dismis sayilir.

Faturanin teslim tarihi cekismeli olmakla birlikte, faturanin malin tesliminden
veya hizmetin ifasindan sonra diizenlendigi belliyse, otuz glinliik stirenin bu tarihten

baslatiimasi yerinde olacaktir®>.

(c) Fatura veya Esdeger Odeme Talebinin, Para Borg¢lusu Tarafindan Malin
Tesliminden veya Hizmetin ifasindan Once Almasi Halinde (TTK m.

1530/4, c)

Borglu faturayl veya es deger ddeme talebini mal veya hizmetin tesliminden
Oonce almigsa, mal veya hizmetin teslim tarihini takip eden otuz glnlik sirenin
sonunda temerriit gerceklesir. Fatura®? daha énce yollanmis olsa dahi para alacagi
tedarik borcunun ifasindan sonra muaccel hale gelecegi icin temerriit de ancak bu

tarihten itibaren otuz giin icinde gerceklesir.

(d) Kanunda veya Sozlesmede, Mal veya Hizmetin Kabul veya Go6zden

Gegirme Usuliiniin Ongoriildiigii Hallerde (TTK m. 1530/4, d)

Kanunda veya sozlesmede, mal veya hizmetin kabul veya gbzden gecirme
usultinlin 6ngoruldiugi hallerde borglu, faturayi veya es deger 6deme talebini, kabul
veya gozden gegirmenin gergeklestigi tarihte veya bu tarihten 6nce almissa, bu
tarihten sonraki otuz ginliik sirenin sonunda ihtara gerek olmaksizin temerriide

duser.

Ancak, kabul veya gdzden gecgirme igin s6zlesmede 6ngérilen siire, mal veya
hizmetin alinmasindan itibaren otuz gini asiyor ve bu durum alacaklinin aleyhine
agir bir haksizlik olusturuyorsa, kabul veya gézden gecirme sliresi mal veya hizmetin

alinmasindan itibaren otuz giin olarak kabul edilir. Boylece diizenlemeyle malin veya

1 AYAN, s. 765; ATAMER/NILSSON, s. 40.

332 ATAMER/NILSSON, s. 41.
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hizmetin kabul veya gozden gecirilmesi icin s6zlesmeyle taninabilecek olan siireye

de bir sinirlama getirilmigtirasg.

Kabul veya gbzden gecirme siiresine iliskin olarak TTK m.23’teki diizenlemenin

e .
g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir®>*3>°,

(2) Sozlesmede Belirli Vade Kararlastirilmig Olmasi Halinde Temerriit (TTK m.

1530/5)

Dlzenlemeye gore, sozlesmede Ongoriilen 6deme siresi, faturanin veya
esdeger 6deme talebinin veya mal veya hizmetin alindigl veya mal veya hizmetin
gozden gecirme ve kabul usuliiniin tamamlandigl tarihten itibaren en fazla altmis
gln olabilir. Bu hiikme gore so6zlesmede para borcu icin kararlastirilabilecek olan
altmis ginlik ifa siresinin baslangici, en ge¢ faturanin veya esdeger 6deme
talebinin alindigi veya mal ya da hizmetin alindigi veyahut da mal ya da hizmetin
gozden gecirme ve kabul usuliinin tamamlandig tarihe baglanabilir. Yoksa
bunlardan daha sonra gerceklesecek bir olaya baglanmasi mimkin

géri]nmemektedir356.

Sozlesmede acik bicimde belirlenmis olmasi ve para alacaklisi aleyhine agir bir
haksiz durum yaratmamasi kosulu ile altmis glinden uzun édeme siresini taraflar
kararlastirabilir. Ancak alacaklinin KOBi veya tarimsal ya da hayvansal iretici oldugu
veya>’ borclunun biyik olcekli isletme sifatini tasidigi hallerde, édeme siiresi,

altmis glini asamaz. Aksine s6zlesme hikimleri gegersizdir.

333 AYAN/AYDOGDU, s. 295.

ATAMER/NILSSON, s. 42-43, yazarlara gore; TTK m. 23’te 6ngériilen iki ve sekiz ginlik -g6zden
gecirme ve ihbar- siireler otuz glinlik temerrit sirelerine eklenmelidir.

3% TTK m. 23/1-c; “Malin ayipl oldugu teslim sirasinda agikga belli ise alici iki giin iginde durumu
saticiya ihbar etmelidir. Agikga belli degilse alici mali teslim aldiktan sonra sekiz giin icinde incelemek
veya incelettirmekle ve bu inceleme sonucunda malin ayipl oldugu ortaya ¢ikarsa, haklarini korumak
icin durumu bu siire igcinde saticiya ihbarla yikimlidir”.

**¢ AYAN/AYDOGDU, s. 270.

Ogretide, hiikiimde gecen “veya” kelimesi “ve” olarak anlasiimasi gerektigini ileri stirmektedir.
Ayan’a, gore; para borcunun ifasi igin borgluya sézlesmeyle verilecek ifa siiresinin altmis giinden uzun
olmas! yéniindeki hiikmiin gegersiz olmasi, ancak borclusu KOBI veya tarimsal /hayvansal iiretici,
alacaklisinin ise biiyiik 6lgekli isletme olan borg iliskilerinde s6z konusu olmalidir (AYAN, s.747-748);
bkz. ayni goriiste, CAGLAYAN, s.232; ATAMER/NILSSON, s. 50; Bize gére; Kanun koyucu burada “ve”
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(3) Bedelin Taksitle Odenecegi Kararlastirnilan Sézlesmelerde (TTK m. 1530/8)

Mal veya hizmet bedelinin taksitle 6denmesinin 6ngorildigi durumlarda,
malin teslim veya hizmetin ifa edildigi tarihten veya faturanin alinmasindan veya
kabul siiresinin dolmasindan itibaren altmis giinliik siire icinde 6denmesi gerekir. ilk
taksit 6demesi burada belirtilen altmis glinliik siireden daha uzun kararlastirilamaz
(TTK m.1530/5). Aksine sozlesme hukiumleri gegersizdir. Gegersizligin yaptirimi

358

hakkinda ise 4. fikra hikimleri uygulanir™". Bu durumda, birinci taksit 6demesinin

4. fikradaki tarihte muaccel olacagi kabul edilmelidir.

Bu kural ilk taksit agisindan gegerlidir. Diger taksit 6deme tarihlerini taraflar

serbestce kararlastlrabilirlergsg.

Alacaklinin KOBI veya tarimsal ya da hayvansal iretici oldugu, bor¢lunun ise
blyuk 6lcekli isletme oldugu hallerde taksitle 6demeyi 6ngoren sozlesme hikimleri

gecersizdir.
3. TTKm. 1530’da Yer Alan Bor¢lunun Temerriidiiniin Sonuglari

Turk Ticaret Kanunu 1530. maddesinin lclinci fikrasina gore, mitemerrit
bor¢lunun alacaklisi s6zlesmede dngorilen tarihten ya da ddeme siresinin sonunu
takip eden glinden itibaren, sart edilmemis olsa bile faize hak kazanir. Gorildigi
gibi, bu fikra uyarinca, mal ve hizmet tedariki saglayan para alacaklisi sozlesmede
ongorilmemis olsa bile, borglunun temerriidii durumunda temerrit faizini talep

edebilecektir.

Turk Ticaret Kanunu m. 1530/7’ye goére, bedel 6deme borglusunun temerride

dismesi halinde 6demek zorunda oldugu temerrit faizinin orani taraflarca

360

serbestce belirlenebilir™. Ancak gecikme faizi 6denmeyecegini veya agir derecede

kelimesini “veya” olarak, hatali bir sekilde diizenlemistir. Zira, maddenin 8.fikrasinin,”“Alacaklinin
kiiciik veya orta 6lgekli isletme veya tarimsal veya hayvansal liretici olup borglunun biiytik 6lcekli
isletme oldugu hdllerde taksitle 6demeyi 6ngéren sézlesme hiikiimleri gecersizdir” seklindeki son
climlesi bunun agik bir géstergesidir.

% AYAN, s. 749.

AYAN, s. 750.

AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 87.
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haksiz sayilabilecek kadar az faiz 6denecegini, alacaklinin ge¢ 6deme dolayisiyla
ugrayacagi zarardan borglunun sorumlu olmayacagini veya sinirli bir sekilde sorumlu
tutulabilecegini 6ngoren sozlesme hikimleri gecersizdir. Gegersizlik durumunda
yedinci fikra uygulanir (TTK m. 1530/6). “Kanun koyucu burada bir nevi sorumsuzluk
anlasmasinin ¢ercevesini ¢izmis bulunmaktadir. Ancak TBK m. 115’teki sorumsuzluk
hallerinden daha agir bir cerceve getirmektedir. Zira TBK 115. maddeye gore
borclunun kusursuz oldugu ya da sadece hafif ihmali ile meydana gelen 6demelere
iliskin  kabul edilen sorumsuzluk anlasmalari bu dizenleme geregince

1
yasaklanmistir”3®

. Gorulduglu gibi duzenlemeye (f. 6) aykiri s6zlesme hikimleri
kismi hiikiimsuzlik nedeni olarak kabul edilmis ve fikranin son climlesi ile boyle bir

durumda yedinci fikranin uygulanacag belirtilmistir.

Tark Ticaret Kanunu m. 1530/7’ye goére, bu madde hikimleri uyarinca
alacakliya vyapilan gec 6demelere iliskin temerrit faiz oraninin sézlesmede
ongorilmedigi veya ilgili hiikiimlerin gecersiz oldugu hallerde uygulanacak faiz
oranini ve alacagin tahsili masraflar icin talep edilebilecek asgari giderim tutarini
Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi her yil Ocak ayinda ilan eder. Anilan hiikim
uyarinca faiz orani, 4.12.1984 tarihli ve 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerrit Faizine
lliskin Kanunda &ngoriilen ticari islere uygulanacak temerriit faizi oranindan en az
ylzde sekiz fazla olmalidir. Ancak burada da ticari islerde temerrit faizinde oldugu
gibi TCMB’nin kisa vadeli avanslara uyguladigi faiz oraninda faize karar verilebilmesi

icin bu konuda aclikga talepte bulunulmus olmasi gerekmektedirgsz.

Diizenleme ile para alacakhsi lehine faiz oranina iligskin bir alt sinir getirilmistir.
Buna gore uygulanacak faiz orani, 3095 sayili yasanin ticari islere uygulanan faiz

oranindan en az ylzde sekiz fazla olmalidir.

Ogretide, “en az yizde sekiz fazlasi” ifadesinin mehaz metne uygun olacak

363
.B

sekilde “en az sekiz puan fazlasi” olarak anlasilmasi gerektigi ileri strilmustir u

I ATAMER/NILSSON, s. 55.

HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 96.

AYDOGDU/AYAN, s. 306-308; YATAGAN, s. 86; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 87;
ATAMER/NILSSON, s. 56-57; ORTAC, s. 130; Bu gorisiin dayanagi; Ticaret Kanununun 1530.
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distince olmasi gereken hukuk agisindan dogru olsa da TTK m. 1530/7’nin lafzindan
ticari islere uygulanacak olan faiz oraninin “en az yiizde sekiz fazlasi” seklinde

oldugu anlasildigindan bu distnceye katilamiyoruz®**,
a. 1530/7’ye Gore Uygulanacak Temerrit Faizi Orani

Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi 01.01.2015 tarihinde, TTK m. 1530/7
uyarinca mal ve hizmet tedarikinde ge¢ 6demelerde uygulanacak temerrit faiz

oranini %10,50 olarak belirlemistir®®.

b. Alacagin Tahsili Masraflar

Alacagin tahsili masraflari icin talep edilebilecek asgari giderim tutarini, TCMB
120,00TL olarak beIirIemistir366. Gorildiga uzere, T.C. Merkez Bankasi maddenin
lafzina uygun davranarak oran tespitinde bulunmustur. TCMB 01.01.2015 tarihinde
TTK m.1530 cercevesinde belirledigi faiz orani %11,50’dir. Ayrica belirtmek gerekir ki
merkez bankasinin belirledigi bu oranin uygulanabilmesi icin, taraflarin s6zlesmede
temerrit faizi orani belirlememis olmasi veya faize iliskin s6zlesme hikimlerinin

gecersiz olmasi gerekir.
c. Askin Zarar

TTK 1530. maddede temerrit faizini asan zarar (askin zarar) konusunda
herhangi bir diizenleme igermemektedir. Bu durumda TBK’nin ayni hususa iligkin

122. maddesi uygulama alani bulacaktir.

maddesine kaynak teskil eden Avrupa Birligi'nin 2000/35 ve 2011/7 sayil Yo6nergelerinin ilgili
huktumleridir. 2000/35 sayili Yonergenin 3’tinci maddesinin 1’inci fikrasinin (d) bendinde bu oran “en
az yedi puan dstiinde”; 2011/7 sayil Yonergede ise “en az sekiz puan (istiinde” olarak tespit edilmistir
(ORTAG, s. 130, dn. 24-25)

384 Ayni gériiste, ORTAG, s. 130; HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 96.
http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/TCMB+TR/TCMB+TR/Main+Menu/Istatistikler/Piyasa
+Verileri/TTK+Md.+1530, (Erisim T. 23.03.2015).
366http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/TCMB+TR/TCMB+TR/Main+Menu/IstatistikIer/Piyasa
+Verileri/TTK+Md.+1530, (Erisim T. 23.03.2015).
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B. TTK m. 1530’un Yiiriirliik Sorunu

Bu konuda, TTK’ da bir dlizenleme olmadigi gibi 6103 sayili Yiirtrlik Kanununda
da acik bir hikim bulunmamaktadir. Ancak Yururlik Kanunu’nun m. 2/1, b’nin;
“Tiirk Ticaret Kanununun yiirirliige girdigi tarihten 6nce gergeklesmis hukuki fiiller,
baglayiciliklari ve hukuki sonuglari itibariyla, bu tarihten sonra dahi, gergeklestikleri
tarihte ydirtrliikte bulunan kanuna tébidir” seklindeki diizenlemesinin esas alinmasi
gerekir. Buna gore, mal ve hizmet tedariki s6zlesmesinin 6102 sayili TTK'dan dnce
mi sonra mi yapilmis oldugu tespit edilecek ve bu tespite gbére uygulama

yapilacaktir.

VI. FAIZIiN BASLANGICI, DURMASI VE DUSMESI
A. Faizin Baslangici
1. Anapara Faizi Bakimindan

Genel itibari ile mevzuatimizda anapara faizinin baslangicina yonelik bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bu itibarla s6zlesme 6zglirliigu cercevesinde taraflar
iradi olarak faizin baslangicini belirleyebilirler. Ancak sdzlesmede anapara faizi
ongorilmesine karsin, faizin baslangicina dair herhangi bir belirleme yoksa bu

. 7
durumda asil borcun muaccel olmasiyla faiz borcu da muaccel olacaktir®’.

Turk Ticaret Kanununda ise, TTK m. 20’nin ikinci climlesindeki dizenleme
uyarinca, tacir verdigi avanslar ve yaptigi giderler icin 6édeme gliniinden itibaren

faize hak kazanir.
2. Temerriit Faizi Bakimindan

Kural olarak, temerridiin olustugu andan itibaren faiz islemeye baslar. Ancak
temerrit faizinin de baslangici taraflarin iradesi ile kararlastirilabilir. Borcun ifa
edilecegi glin taraflarca belirlenmemisse kural olarak, borcun muaccel olmasi
Uzerine alacaklinin ihtariyla borglu temerride duser (TBK m. 117/1). Bun gore;

borcun 6denmesi i¢in vade kararlastirilmissa, vadeyi takip eden giinden itibaren;

%" HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), 5. 104.
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bor¢lu ihtarname ile temerride disurilecekse, ihtarnamenin borgluya ulastigi glini
takip eden giin; eger ihtarda borgluya temerrit icin bir mehil verilmisse temerrit

mehilin sona erdigi giinu takip eden giinden itibaren faiz islemeye baslar®®.

Ancak, borcun ifa edilecegi giin, birlikte belirlenmis veya sézlesmede sakh
tutulan bir hakka dayanarak taraflardan biri usuliine uygun bir bildirimde bulunmak
suretiyle belirlenmisse, bu gliniin gecmesiyle temerriit gerceklesir ve temerriit faizi

de bu giini izleyen giinden islemeye baslar (TBK m. 92, 117/2)%°.

Borclu daha 6nceden temerriide duslirilmemisse, temerrit icra takibi ya da
davanin acilmasi ile gergeklestiginden temerrit faizi de icra takibi veya davanin

acildigi tarihte islemeye baslar.

Tirk Borglar Kanunu’nun 121. maddesi uyarinca, faiz veya irat borcunu ya da
bagisladigi bir miktar parayr 6demekte temerriide diisen borglu, icra takibine
girisildigi veya dava acildigi glinden baslayarak, temerrit faizi 6demekle
yikumliidir. Burada séz konusu olan temerrit faizi disgindaki faizlerdir®’®. Buna
aykiri sozlesme hikimleri ceza kosulu hukimlerine tabi olur (TBK m. 121/2).
Maddenin 2. fikrasindaki bu hikim sebebiyle TBK m. 121/1’in aksine sozlesme
yapilabilecektir. Ancak bu tir sézlesmeler ceza sartina iliskin hiikimlere tabi

olacagindan, tenkis edilebilecektir (TBK m. 182/3)%".

%8 HELVACI, s. 147; Yargitay 13.HD, T. 10.06.2003, 4045/7605 sayili Kararinda; “ihtarda ..., 7 giin

icerisinde iadesini istemis, ihtar davaliya 27.04.2001 tarihinde teblig edilmistir. Buna gére davali
05.05.2001 tarihinde temerriide diismiistiir” (ARSLAN/KIRMIZI, s. 175).
*° vYargitay 6.HD, T. 15.12.2009, 2009/5927E, 2009/11029K. sayili Karar; “(e)BKm.101/2,
TBKm.117/2 hiikmi geredi, borcun ifa olunacagi giin sézlesme ile belli edilmis ise ihtar sarti
aranmadan bu giiniin gecmesi ile bor¢lu miitemerrit olur” (ARSLAN/KIRMIZI, s. 168).
3% HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 103; KILICOGLU, s. 613-614.
3”1 HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 102-103; KILICOGLU, s. 613; Arkan a gore;
bu hikme aykiri olarak 6nceden yapilan sozlesmeler gegersizdir. Ancak taraflarin sonradan yaptigi
anlasma ile islemis temerrit faizini anaparaya eklemelerine ve bu yolla olusan yeni para tutarina
temerrit faizi uygulanmasini kararlastirmalarina engel yoktur (ARKAN, s. 87).
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Ayrica TBK m. 121/3’teki emredici diizenleme uyarinca, temerriit faizine takip
veya dava tarihinden sonra dahi olsa temerrit faizi yUrUtUIemezm. Dizenlemenin

3. fikrasindaki bu hiikiim sadece temerriit faizleri agisindan gegerlidir.

Borc¢lu, daha 6nceden temerriide disirilmesine ragmen, alacakli temerrit faizi
alacagini dava ile talep etmis fakat davada temerrit faizinin baslangicini dava tarihi
olarak belirlemisse, taleple baglilik ilkesi®” geregi temerrit faizi dava tarihi esas
alinarak hesap edilecektir. Daha 6nce islemis faizleri, yeni bir dava ile talep hakki
alacaklinin acik ya da zimni bir feragatine kadar devam eder. Alacakl dava
dilekcesinde faiz talep etmekle beraber faizin baslangici konusunda herhangi bir
beyanda bulunmamigsa, olayda temerrit tarihini belirleme imkani varsa gergek

. . . . 374
temerrit tarihinin esas alinmasi gereklr3 :

Alacakh alacagini icra takibi yolu ile talep etmis ancak faizin baslangici
konusunda herhangi bir belirlemede bulunmamissa, yani talebinde sadece faiz
talebinde bulunmussa, ictihadi Birlestirme Kararina goére faiz, takip tarihinden

itibaren islemeye ba§|ayacakt|r375.

Tirk Ticaret Kanunu’nun 10. maddesi uyarinca, aksine sozlesme yoksa faiz
vadenin bitiminden ve belli bir vade yoksa ihtar glinliinden itibaren islemeye baslar.
Maddede gecen, ihtar gliniinden itibaren kavramini, ihtarla verilen slirenin bitimini
takip eden gln, eger boyle bir siire verilemediyse ihtarin borgluya ulastigl giinden
itibaren temerrit faizi islemeye baslar seklinde anlamak gerekir. Ancak burada TTK

m. 18/3’teki diizenleme®”® gbzden uzak tutulmamahdir®”’.

372 ARKAN, s. 87.

6100 sayili HMK m. 26 uyarinca, "Hakim, taraflarin talep sonuglariyla baghdir; ondan fazlasina
veya baska bir seye karar veremez. Duruma gore, talep sonucundan daha azina karar verebilir
(Taleple baghlik ilkesi).

>* HELVACI, s.147.

YiBHGK, T. 11.12.1957, 1957/17E, 1957/29K. sayili karari, http://www.hukuki.net/ictihat/4327-
4336.asp, (Erisim T. 05.01.2015).

76 TTK m. 18 uyarinca; “tacirler arasinda, diger tarafi temerriide diisiirmeye, sézlesmeyi feshe,
sézlesmeden dénmeye iliskin ihbarlar veya ihtarlar noter araciligiyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla
veya glivenli elektronik imza kullanilarak kayitli elektronik posta sistemi ile yapilir”.

"7 HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), 5. 102.

373

375

104


http://www.hukuki.net/ictihat/4327-4336.asp
http://www.hukuki.net/ictihat/4327-4336.asp

3. Haksiz Fiillerde

Haksiz fiil, taraflar arasinda 6nceden mevcut bir hukuki iliskiyle baglantih
olmaksizin, kanunun herkese ylikledigi gorevlere aykiri hareket edilmesidir*’®(TBK
m. 49 vd.). Haksiz fiilden kaynaklanan alacaklara iliskin olarak TBK m. 117/2’ye?’79
gore, haksiz fiilin islendigi anda temerriit gerceklesir ve dolayisi ile bu andan itibaren
faiz islemeye baglar. Goriuldigu gibi Turk Hukuk sisteminde haksiz fiilde ihtarsiz
temerrit kabul edilmistir. (E)Borg¢lar Kanunu’nda bu sekilde bir dizenleme
olmamasina ragmen uygulama ve 6gretide haksiz fillerde fiilin gerceklestigi anda

temerridin de gerceklestigi konusunda bir istikrar bulunmaktaydlsgo.

Haksiz fiile bagh olarak bir harcama yapilmissa, bu harcamalar icin olay

tarihinden degil harcamanin fiilen yapildigi tarihten itibaren faiz uygulanir®®. Buna

karsilik tedavi masrafina kaza tarihinden itibaren faiz isletmek gerekir382.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’ndan®®®

kaynaklanan ve riicuan isverene karsi agilan tazminat davalarinda, faizin baslangig

tarihi gelirler ydoniinden onay tarihi, masraflar yoniinden ise 6deme tarihidir>®*3%,

378 REISOGLU, s. 128; Ayni dogrultuda, bkz. TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 641.

TBK m. 117/2, Meclis Adalet Komisyonu tarafindan, “Haksiz fiilden ve sebepsiz zenginlesmeden
kaynaklanan borglarda, faizin baslangi¢ tarihi bakimindan da 6zel bir énem tasiyan temerriit
sorununun, ictihat ve doktrine uygun olarak norm diizeyinde ¢éziime baglanmasi” amaciyla metne
eklenmistir (TBMM Adalet Komisyonu Raporu).

%0 vYargitay 17. HD, T. 25.01.2004, 2004/4509-6498 sayili karari (AYDEMIR, Efrail; Hukuk
Uygulamasinda Faiz, Glincellenmis B. 2, Ankara, 2014, s.124); ayrica, bkz. NOMER, s. 279, dn. 80'de
belirtilen Yargitay kararlari.

381 Yargitay 11. HD, T. 14.01.2003, 2002/8403E, 2003/256K. sayil karari (AYDEMIR, s. 124 ve dn. 71).
%2 Yargitay 4. HD, T. 28.03.2012, 2011/1706E, 2012/5122K. sayili karari, (YKD., 2013/1, s. 287).

38 5510 sayili Kanun (RG, T. 16.06.2006, S. 26200).

*** ARSLAN/KIRMIZI, s. 202.

Sigorta sirketlerine karsi agilan davalarda; “ilgililerce ilgili belgeler (2918 sayil Karayollari Trafik
Kanununun 98 ve 99. maddelerinde ongoéruldigi gibi) eklenerek, yazili sekilde sigorta sirketine
basvurmasina karsin sekiz giin icerisinde 6deme yapilmadigi takdirde anilan siirenin sonunda, sigorta
sirketine basvurulmamasi veya gerekli belgeler eklenmeksizin basvurulmasi durumunda ise sigorta
sirketine karsi icra takibi yada dava agilmis ise bu tarihlerde temerriit gerceklesmis olacagindan faiz
in baslangici da bu tarih olarak kabul edilir” (ARSLAN/KIRMIZI, s. 204).

Sigorta sirketlerinin riicu davalarinda; Sigortacinin sigortalisina 6demeyi yaptigi tarihte, sigortalinin
alacaklarina kanunen halef olacadgindan (TTK m. 1472) sigortacinin faiz isteme hakki da bu tarihten
baslar (GOKCAN, Hasan Tahsin; Hukukumuzda Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Davalari, Ankara,
2003, s. 47).
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4. Sebepsiz Zenginlesmede

Sebepsiz zenginlesme, bir kimsenin malvarliginda gecerli bir sebep olmaksizin
diger bir kimsenin malvarligina kayma olmasidir*®®. Turk Borglar Kanunu’nun 77 ila
82. maddeleri arasinda dizenlenmistir. TBK m. 77/1’deki diizenlemeye gore, hakl
bir sebep olmaksizin, bir baskasinin malvarligindan veya emef"ginden387 zenginlesen,

bu zenginlesmeyi geri vermekle yukimludur.

Sebepsiz zenginlesmede, TBK m. 117/2’deki diizenleme geregi zenginlesmenin
gerceklestigi tarihte temerrit gerceklesir ve dolayisi ile bu tarihten itibaren faiz

islemeye baslar.
5. Gegici Odemelere iliskin Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 76. Maddesi Agisindan

Bu hikim, ilk defa 6098 sayili TBK ile kabul edilen yeni bir dizenlemedir.
Diizenlemeye uyarinca, zarar goren, iddiasinin hakliligini gésteren inandirici kanitlar
sunmasl ve ekonomik durumu da gerektirdigi takdirde hakim, istem {izerine

davalinin zarar goérene gecici 6deme yapmasina karar verebilir.

Bu hiikiimle, haksiz fillden dogan tazminat davalarinda zarar goren, iddiasinin
haklihgini goésteren inandirici kanitlar sundugu ve ekonomik durumu da gerektirdigi
takdirde, istem Uzerine hakim, davalinin zarar gérene gecici 6deme yapmasina karar
verebilecektir. Dava sonunda ise davalinin yaptigi gegici 6demeleri, hilkmedilen
tazminata mahsup edilecektir. Dava sonunda tazminata hikmedilmezse, ayni
davada davacinin aldigi gegici 6demeleri, yasal faizi ile birlikte davaliya geri
vermesine karar verecektir’®. Bu durumda faizin baslangici agisindan davanin

kabull veya reddi durumuna goére ayri ayri degerlendirme yapmak gerekecektir.

¢ NOMER, s. 201; TEKINAY/AKMAN/BUCUOGLU/ALTOP, s. 968; 0GUZMAN/OZ, C. 1, s. 307.

387 Emek kavrami, sebepsiz zenginlesmeye iliskin olarak ilk defa 6098 sayili TBK ile hukuk

sistemimizde normatif bir diizenleme olarak yer bulmustur.

% By diizenlemeyle kanun koyucu, hicbir sosyal glivenceden yararlanamayacak durumda bulunan,

somut olayda ugradigi zararin giderilmesi icin acilen parasal bir destege ihtiya¢ duyan ve tazminat
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Davanin kabulii halinde; faizin olay tarihinde baslayacagi kuskusuzdur. Ancak,
“Davalinin yaptigi gegici 6demeler, hiikmedilen tazminata mahsup edilir” seklindeki
acitk diizenleme karsisinda, mahkeme kararlarinin da sartli olamayacag gercegi de
gdz onune alinarak yapilan gecici 6deme miktari agisindan, gecici 6demenin
yapildigl an ile olayin meydana geldigi tarih arasinda islemis faize®®; diger zararlar

acisindan ise temerrit faizine iliskin genel kural isleyecektir.

Davanin kismen ya da tamamen reddi halinde; TBK m. 76/2 “..tazminata
hiikmedilmezse hdkim, davacinin aldigi gecici é6demeleri, yasal faizi ile birlikte geri
vermesine karar verir” seklindedir. Bu durumda, davaci lehine tazminati astig
oranda sebepsiz zenginlesme olusturacagindan yasal faizi ile birlikte iadesi
gerekecektir. Maddede gecen, “Tazminata hiikmedilmezse” seklindeki ifadenin,
“gecici 6demeler, davaci lehine hiikmedilecek tazminati astigi oranda, hdkim asan
kismin yasal faizi ile birlikte geri verilmesine karar verir” seklinde anlagilmasi gerekir.

Zira tazminata kismen de hiikmedilebilir>®°.

Davanin reddi durumunda, Ogretide savunulan bir gorise gore, satis
sozlesmesinden ayip nedeniyle dénmede oldugu gibi, gecici 6demenin davaci lehine
sebepsiz zenginlesme olusturdugu gercegi karsisinda, yapilacak geri 6demeye iliskin
olarak, gecici 6demenin fiilen yapildigi (sebepsiz zenginlesmenin meydana geldigi)

tarihten itibaren faizin islemeye baslamasi hakkaniyetin de bir geregidir391.

Diger bir gorilise gore ise, sebepsiz zenginlesmede anapara faizini isin niteligine
aykirt oldugundan burada ayrica temerrit igin ihtar sarti aranmadan kararin
tebliginden itibaren isleyecek sekilde 3095 sayili Kanununda yer alan yasal temerrit

.. 2
faizi oranlari uygulanmalidir®®.

Diizenlemede, gecici 6demenin iadesinde yasal faize hiikmedilecegi belirtilmis,

ancak, bunun adi faiz mi yoksa ticari faiz mi olacagl belirtiimemistir. Ogretide

yukimlistnin, ugradigr zarardan sorumlulugunu hakime sundugu inandirici kanitlarla ortaya koyan
zarar gérenlerin korunmasini amaglamistir (TBK 76. madde gerekgesi).

** AYDOGDU/AYAN, s. 36-37.

AYDOGDU/AYAN, s. 37-38.

AYDOGDU/AYAN, s. 37.

AYDOGDU, s. 115-116; 0GUZMAN/0QZ, s. 794.

390
391
392

107



savunulan bir gorlise gore, davacinin talebini esas alan yani davaci hangi faiz
talebinde bulunmussa, davasinin reddi durumunda da gecici 6demenin iadesine
iliskin olarak davacinin davasinda ileri stird(igl ve talep ettigi faiz tiiri ve orani esas
alinmalidir. Zira, TBK m. 76’da 6ngoriilen gecici 6demeler haksiz fiile dayanan
davalarda uygulandigina gore, davacinin asil alacak igin talep ettigi faize bakilarak

.. . 4. 393
sonuca gidilmelidir™.

6. Kiymetli Evrakta

Kiymetli evrak borglusu, senetten dogan borclar aranilacak borglardandir, bu
nedenle borglu ancak senedi ibraz edene 6deme yapmakla borcundan kurtulur.
Diger ifadeyle, senet ibraz edilmeden senet borg¢lusu 6deme yapmak zorunda

394 ; . . . o . .. ..
. lbraz, senedin vadesinde olabilecegi gibi vadeden 6nce miracaat

degildir
hallerinde de gergeklegebilecektir395. Alacakh, miracaat borglularina basvurma
olanagini kaybetmek istemiyorsa, miracaati ve sonuglarini uygun bir protesto ile
belgelemek zorundadir. Miracaat borglularina bagvurma hakkini kaybeden alacakl,

sadece dizenleyene/kesideciye basvurabilecektir (TTK m. 730).

Kambiyo senetlerinde vadeden itibaren temerrit faizi islemeye baslar (TTK m.
725/1-b). Cekte ise, cekin bankaya ibrazi giiniinden itibaren faiz islemeye baslar (TTK
m. 810/1-b).

B. Faizin Durmasi

Faizin durmasinda, taraf iradelerinin 6nemi mutlak olmakla®*® birlikte bazi

durumlarda ise bu kanuni bir gereklilik olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

% AYDOGDU, s. 116; Aydogdu’ya gére, bu ¢6zim en uygun ve adil olan ¢oziimdiir.

Yargitay 11. HD, T. 22.03.1985, 1985/1331-1633 sayili kararinda, bankaya tahsile verilmis
senetlerin kaybedilmesi lzerine hamilin, ciro etmis olan lehtara basvurmasi ve lehtarin 6demede
bulunmasini ddenmemesi gereken bir paranin édenmesi olarak nitelemistir (POROY/TEKINALP, s. 33
ve dn. 10’da anilan karar).

3% HELVACI/KAYA (ULGEN/KENDIGELEN/ERTAN N.), s. 99.

HELVACI, s. 147.
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1. Aciz Vesikasina Baglanmis Alacaklarda

icra ve iflas Kanunu m. 143 uyarinca, takip sonucu alacagini tamamen alamayan
alacakliya bakiye miktar icin aciz vesikasi verilir. 1IK m. 143/4 uyarinca, aciz
vesikasina baglanmis alacak igin, aciz vesikasinin alindigi tarihten itibaren ve borglun
aciz durumu devam ettigi slirece islemekte olan faiz durur yani bu sire icinde faiz

istenemeaz.

Ancak iiK m. 143/5’teki diizenleme geregi, kefiller, miisterek borglular ve borcu
tekeffiil edenler iiK m. 143/4’iin tanidigi imkandan yararlanamayacaklardir. Diger bir
ifadeyle kefiller, aciz vesikasina ragmen misterek borglular ve borcu tekeffil
edenler hakkinda faiz islemeye devam edecek ve 6dedikleri faiz igin borgluya riicu
imkanlari da bulunmamaktadir. Yargitay uygulamasi bu yondedir. “iik m. 143/4’ te
aciz belgesinde yazili alacak miktari igin faiz istenmeyecegi belirtilmis ise de, bu
hikim alacaklinin bor¢lunun malvarligina dahil ve haklardan tatmin edilmesi haline
miinhasirdir. Alacaklinin 3. kisinin malvarligina dahil mal ve haklardan tatmin

edilmesi halinde alacakl 3. kisiden faiz talep edebilir”®?’.

Aciz vesikasl nedeni ilen duran faiz, bor¢clu 6deme yetenegini kazandigl andan

itibaren yeniden islemeye baslayacaktir.
2. Faizsiz Konkordato Akdedilmesi

Borglu, 1iK m. 285 ve devami hiikiimleri cercevesinde konkordato (iflas
anlasmasi) talebinde bulunabilir. Konkordato, aksine bir hiikiim icermedigi takdirde,
konkordato muhleti, rehinle temin edilmemis tiim alacaklar icin faiz islemesini
durdurur (iiKk m. 289). Konkordatoya tabi olmayan alacaklarda ise faiz durmaz,

398

alacaklilar konkordato tasdik edilmis olsa dahi faiz talep edebilirler™". Bu durumda

sadece konkordato miuhletinin verildigi tarihe kadar faiz hesaplanir ve bu faiz esas

397 Yargitay 19. HD, T. 26.05.2005, 2005/158E., 2005/5948K. sayili karari (ARSLAN/KIRMIZI, s. 226).

% DEYNEKLI/KISA, s. 71.
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alacaga eklenir. Konkordatoda faiz icin hikim konulmussa faizin orani ve nasil

odenecegi konkordato tasdik kararinda belirtilir (iiKk m. 303/3, c. 1)**°.

C. Faizin Diismesi

Burada da o6nemi olan taraf iradeleridir. Bunun disinda TBK m. 131’deki
dizenlemede belirtildigi gibi, asil bor¢ ifa ya da diger bir sebeple sona erdigi
takdirde®®, rehin, kefalet, faiz ve ceza kosulu gibi buna bagl hak ve borglar da sona
ermis olur. Borcun sona ermesiyle faiz islemez ve sona erme anina kadar islemis

faizler de kural olarak istenemez.

Ayrica, TBK m. 189/2 geregi, alacagin devrinde, asil alacakla birlikte islemis

faizler de devredilmis sayilir.

Tirk Borglar Kanunu m. 152 uyarinca, asil bor¢ zaman asimina ugrarsa fer’i
nitelikteki faiz de zaman asimina ugrar. Yargitay, “(E)BK m. 131, TBK m. 152’ de
belirtildigi tzere faiz vs. feri haklar asil alacak hakkindaki zaman asimina tabi

oldugundan...” seklindeki ilamiyla bu hususu vurgulam|§t|r4°1.

Turk Medeni Kanunu m. 875/1, b, 3’ deki diizenleme uyarinca, tasinmaz
rehninin alacakliya sagladigi gilivencenin kapsamina sunlar girer; Anapara, takip
giderleri ve gecikme faizi, iflasin acgildigi veya rehnin paraya gevrilmesinin istendigi
tarihe kadar muaccel olmus Ug yillik faiz ile son vadeden baslayarak isleyen faiz.
Gorildiga Gzere, gayrimenkul rehninde sozlesme faizleri bazi sinirlamalarla rehinli

alacagin kapsamina dahil olup teminattan yararlanmaktadir®®.

Asil borcun sona ermesi bazen geriye etkili olarak sonug dogurabilir. TBK m.
143/1 uyarinca, takas, ancak borglunun takas iradesini alacakliya bildirmesiyle

gerceklesir. Bu durumda her iki borg, takas edilebilecekleri anda daha az olan borg

39 KURU, Baki; icra iflas Hukuku El Kitabi, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis B. 2, s. 1300.

HELVACI, s. 148.
Yargitay 19. HD, T. 20.09.1999, 4175/5138 sayili karari (DEYNEKLI/KISA, s. 77).
OGUZMAN, M. Kemal/SELiCi, Ozer; Esya Hukuku, B. 7, istanbul, 1997, s. 711-712.
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tutarinca sona erer. Gorildigu Gzere, takasin gerceklestigi anda faiz de geriye etkili

olarak ortadan kalkmaktadir*®,

Ayrica kefilin sorumlulugunun kapsamina iliskin TBK m. 589/4 uyarinca; “islemis
bir yillik ve islemekte olan yila ait akdi faizler ile gerektiginde tahvil karsiliginda
odiing verilen anaparanin islemis bir yillik ve islemekte olan yila ait faizlerinden yasal
olarak sorumlu” olacag seklindeki hikim ile, akdi faiz disinda faiz talep
edilebilmesine imkan taninarak, (e)BK’dan farkh bir diizenlemeye yer verilmi§tir4°4.
Buna gore, sozlesmeyle aksi kararlastiriimamissa kefil en fazla islemis bir yillik ve
islemekte olan yila ait faizlerden sorumlu olacak bunun disindaki faizlerden ise

sorumlu tutulamayacaktir.

Daha oncede ifade ettigimiz gibi, asil bor¢ sona erdiginde faiz gibi fer’i
nitelikteki haklarin sona ermesi istenmiyorsa, alacaklinin ya sézlesme ile ya ifa anina
kadar yapacag bir bildirimle ya da halin icabindan bu hakkini sakli tuttugunun

anlasilmasi gerekir (TBK m. 131/2).

93 Bkz. HELVACI, 5.52 ve dn. 136’da yer alan yazarlar.

YILMAZ, Merve; “6098 Sayili Tirk Borglar Kanunu’na Goére Kefalet Soézlesmesinde Kefilin
Sorumlulugunun Kapsami”, TBBD., 2011, S. 97, s. 162.
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SONUC

6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nda ticari islerde faiz 8 ila 10. maddeleri
arasinda dlizenlenmistir. Kanunun 8. maddesinde ticari islerde faiz oraninin
serbestce belirlenebilecegi ilkesi kabul edilmistir. Ancak, 6102 sayili Kanunun 9.
maddesinde yer alan ticari islerde faiz hakkinda “ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanir”
seklindeki diizenleme nedeniyle, TBK m. 88/2 ve 120/2’de yer alan faize iliskin Ust
sinirlamalar iceren hikimlerinin ticari islerde de uygulanip uygulanmayacagi hususu

Ogretide tartismalidir. Bu husus uygulamada da farkli yargi kararlarinin ortaya

¢ikmasina sebebiyet vermistir.

ileri siriilen bir gorise gore, kanun koyucun herhangi bir ayirrma gitmeden
“emredici nitelikteki bu hiikiimler uygulamada o6rnekleri sikca gériilen olaganiistii
faiz oranlari karsisinda, borglularin korunmasi amaglanmistir” seklindeki TBK 88. ve
120. madde gerekcelerinden hareketle, bu korumanin o6zellikle banka kredisi
kullanan tacirlere de tesmil ettirilmesi gerektiginden bu sinirlamalarin ticari islerde
gecerli olmasi gerekir. TBK’ da ki bu oran sinirlamalarinin ticari islere de uygulanmasi
gerektigi gorlsindeki yazarlardan bir kisminin bir diger dayanag ise, Turk Ticaret
Kanunu’nun 9. maddesinin “Ticari islerde; kanuni, anapara ile temerriit faizi
hakkinda, ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanir” seklindeki hiikimde yer alan “ilgili
mevzuat” kavramidir. Buna gore, ilgili mevzuat kavramina TBK da dahil oldugundan,
bu kavram dolayisiyla TBK'nin emredici nitelikte olan hikimlerinin ticari islerde

faize de uygulanmasi gerekir.

Ogretide ayrica, TBK’nin sinirlayici hitkiimlerinin adi iste uygulanip, ticari islerde
uygulanmamasi anayasanin soysal adalet ve esitlik ilkelerini ihlal ettigi; tacirlerinde
korunmaya ihtiyaclari oldugu dolayisiyla dlizenlemeler arasinda bir celiski
bulundugunu bu nedenle ya TBK’nin faizi sinirlayici 88/2 ve 120/2’deki hikimlerin
ya da TTK'nin ticari islerde faiz serbestisine iliskin 8. maddenin degistirilmesi

gerektigi ileri strtlmustir.
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Her seyden 6nce basiretli davranma ylkimlilGglinde olan tacirin, bu sekilde bir
korumaya ihtiyaci oldugunun ileri siiriilmesinin hicbir gerekgesi olamaz. Ote yandan
TMK m. 2, TBK 26-28 vd. maddeleri zaten bu korumayi tacirler acisindan da
fazlasiyla saglamaktadir. Ayrica, Tirk Ticaret Kanunu’nun ticari isler agisindan Tirk
Borglar Kanunu’na gore Ozel nitelikte oldugu gerceginin yaninda, Tirk Ticaret
Kanunu’nun 9. maddesinde yer alan “ilgili mevzuat” seklindeki ifadenin faize iliskin
ozel diizenleme/yedek hukuk normu olan 3095 sayili Kanunu isaret ettigi agiktir. Bu
durum TTK 9. madde gerekgesinin, 8. madde gerekcesine yaptigl atiftan da

anlasiimaktadir.

Ote yandan, TTK’'nin 8. maddesinin gerekgesinde ¢ok acik bir sekilde yer alan
“ticari islerde faiz oranlarinin serbestce tayin olunacagi” seklindeki ifade TTK'nin
temel bir ilkesi iken; “ilgili mevzuat” kavramina iliskin olarak ise, “3095 sayili Kanun
ve benzerleri sik sik degistirildiginden, TTK s6z konusu kanunlara ad ve sayi
belirterek génderme yaparsa/yapsa idi, sonradan degisiklikler dolayisiyla bu
gonderme, anlam ifade etmez duruma gelebilir. Bu nedenle ilgili mevzuattan kasit
3095 sayili kanundur.” Gorildigu Gzere, kanun koyucu “jlgili mevzuat” kavraminda

actkca 3095 sayili Kanuna vurgu yapmak istemistir.

Ogretide isabetle vurgulandigi gibi, Tiirk Ticaret Kanunu’nun bu hilkmiyle, ticari
yasamin gerektirdigi serbestlik benimsenmis ve 6zellikle tlketicinin korunmasina
iliskin mevzuatin sakh oldugu belirtilmek suretiyle, bu esas vurgulanmistir. Aksi
gorislin kabull halinde hikmin Gglinch fikrasinda gegen “Tiiketicinin korunmasina

iliskin hiikiimler saklidir” bigimindeki kuralin higbir anlami kalmayacaktir.

Bununla birlikte Tirk Ticaret Kanunu’'nun dizenleme alaninin Tirk Borglar
Kanunu’nun diizenleme alanindan farkh oldugu, kendi biinyesine uygun ilkelerinin
de bulundugu/bulunmasi gerektigi unutulmamahdir. Bu ilkeleri yorum yoluyla yok

saymak kanun koyucunun iradesine de uygun degildir.

Bu degerlendirmeler neticesinde ticari islerde faiz oraninin soézlesmede

kararlastirimadigi durumlarda anapara ve temerrit faiz oranlari TTK’'nin 9.
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maddesinin “ilgili mevzuat” seklindeki atfi geregince, 3095 sayili Kanundaki

diizenlemeler dikkate alinip faiz oranlari tespit edilmelidir.

Taraflar aralarinda temerrit faiz oranini sozlesmeyle belirlememislerse,
01.01.2006 tarihinden itibaren gegerli olan Kanuni faiz (yillik % 9) oraninda temerrit
faizi isteyebilirler (3095 sayili Kanun m. 2/1). Ancak ticari islerde bir 6nceki yilin 31
Aralik glinii Merkez Bankasinin kisa vadeli avanslar icin uygulanan faiz oranindan da
temerrit faizi istenebilir. Bu talep yilin ikinci yarisindan sonra gelirse ve 30 Haziran
tarihinde Merkez Bankasinin kisa vadeli avanslara uyguladigi faiz orani 31 Aralk
tarihinde uygulanan faiz oranindan +/- 5 puan ve Uzeri farkl ise bu durumda 30
Haziran tarihinde belirlenmis olan faiz orani uygulanacaktir (3095 sayili Kanun m.
2/2). Buna gore, 31 Aralik 2014 tarihinde TCMB’nin kisa vadeli avanslar igin

uyguladigi faiz orani 10.50'dir.

3095 sayili Faiz Kanunu’nun 4/A maddesine goére, yabanci para borglarinda,
sozlesmede daha vyiksek anapara faizi orani kararlastirlmamigsa, devlet
bankalarinin o yabanci para ile acilmis bir yil vadeli mevduat hesabina ddedigi en
yuksek faiz orani uygulanir (3095 s. Kanun m. 4/A). Buna goére, 09.12.2011-
02.04.2015 tarihinde, USD i¢in uygulanacak anapara ve temerrit faizi orani, % 7, €

icin yine % 7’dir.

6102 sayili Tuark Ticaret Kanununun 1530.maddesinin 2 ila 8. fikralarinda ticari
isletmeler arasinda mal veya hizmet tedarikine iliskin sdzlesmelere uygulanmak
Uzere, O0zel temerrit sartlari ve temerrit faiz oranlarini igerir yeni bir dizenleme
getirmistir. Bu diizenleme, AB’nin 29.11.2000 tarih, 2000/35 sayili “Ticari islemlerde
Gegc Odemelerle Miicadele Hakkinda Yénergesini” degistiren ayni isimli 16.02.2011
tarih ve 2011/7 sayili Yonergeyi esas almistir. TTK m. 1530’un amaci, ticari isletmeler
arasl mal veya hizmet tedariki s6zlesmelerinde fatura veya es deger 6deme talepleri
karsihigi hizmet veren isletmeleri; sartlari dayatma konumlar gli¢li olan ticari
isletmeler, Ozellikle market, stiper market, hiper market gibi isletmeler karsisinda
korumaktir. Gorildigi lzere, diizenlemede alici degil mal veya hizmet tedarikgisi

konumundaki satici korunmaya calisiimistir.
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TTK 1530. madde, taraf ve konu bakimindan bir sinirlama getirmistir. Buna gére
isin, gercek ya da tuzel kisi ticari isletmeleri arasindaki mal ve hizmet tedarikinden
kaynaklanmasi gerekir. Dolayisiyla, ticari isletmeler arasi dahi olsa haksiz fiil veya
sebepsiz zenginlesme, kiralama gibi iliskiler kapsam disidir. Ote yandan
dizenlemede, kaynak yonergelerden farkh olarak kamu kurumlarinin kapsam

disinda birakilmasi bizce bir eksikliktir.

TTK m. 1530/2’de ticari isletmeler arasinda mal ve hizmet tedariki amaciyla
yapilan sozlesmelerde, para alacaklisi edimini ifa etmis olmasina ragmen borglu
borcunu ifada bulunmaz ve gecikmesinden sorumlu tutulamayacagl hallerde
bulunmuyorsa, genel hiikiimlerden farkh olarak herhangi bir ihtara gerek olmaksizin

bor¢lu temerriide diser.

TTK m. 1530/4’te, sozlesmede 6deme glinii veya sliresi belirtiimemis veya
belirlenen slrenin kanuna aykiri olmasi halinde (TTK m. 1530/5) 6deme siiresi,
faturanin veya es deger 6deme talebinin ya da mal veya hizmetin alindigl yahut mal
veya hizmetin gézden gegirme ve kabul usulliiniin tamamlandigi tarihten itibaren en
fazla otuz glin olabilecektir. Taraflar, s6zlesmeyle kural olarak en fazla 60 glinlik
0deme siresi belirleyebilirler. Mal veya hizmet tedarikinde bulunan alacakli
aleyhine agir bir haksiz durum yaratmamak ve agik¢a anlasmis olmak kosuluyla
taraflar daha uzun siirelerde vade kararlastirabilirler. Ancak alacaklinin KOBI,
tarimsal ya da hayvansal Uretici oldugu veya borglunun buyik 6lgekli isletme sifatini
tasidigl hallerde 6deme suresi altmis giint asamaz (TTK m.1530/5). Ayrica, temerrit
faizi odenmeyecegine veya agir derecede haksiz sayilabilecek kadar az faiz
O0denecegine iliskin, TBK m. 115’te kabul edilen sorumsuzluk anlasmasinin bu

maddede yeri yoktur (TTK m. 1530/6).

TTK m. 1530/7’ye gore, alacakliya yapilan ge¢ 6demelere iliskin temerrit faiz
oraninin sézlesmede 6ngorilmedigi veya ilgili hikimlerin gegersiz oldugu hallerde
uygulanacak faiz oranini ve alacagin tahsili masraflari igin talep edilebilecek asgari
giderim tutarini Tlrkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi her yil Ocak ayinda ilan eder.

Dizenlemeye gore faiz orani, 3095 sayili Kanunda ongorilen ticari islere
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uygulanacak gecikme faizi oranindan en az % 8 fazla olmalidir. TCMB, 1 Ocak 2015
tarihinde Tuark Ticaret Kanununun 1530/7 uyarinca, yani alacakliya yapilan geg
odemelere iliskin temerriit faiz oraninin sézlesmede 0Ongorilmedigi veya ilgili
hikimlerin gegersiz oldugu hallerde uygulanacak faiz oranint % 11.50 olarak
belirlemistir. Alacagin tahsili masraflari icin talep edilebilecek asgari giderim tutarini

ise 120,00 TL olarak belirlemistir.
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http://www.sinerjias.com.tr/pg/duyurular.php?id=115
http://www.legalbank.net/
http://www.kazanci.com/
http://www.hukuki.net/ictihat/4327-4336.asp
http://www.istanbulbarosu.org.tr/kararlar/icrainkar.pdf

TABLO (YILLARA GORE TCMB REESKONT VE AVANS FAIiZ ORANLARI)

Reeskont islemlerinde Avans islemlerinde
Yiiriirliik Tarihi .
Uygulanan Iskonto Orani (%) Uygulanan Faiz Orani (%)

01.01.1990 40 45
20.09.1990 43 48,25
23.11.1990 45 50,75
15.02.1991 48 54,50
27.01.1994 56 65
21.04.1994 79 98
12.07.1994 70 85
27.07.1994 63 75
01.10.1994 55 64
10.06.1995 52 60
01.08.1995 50 57
02.08.1997 67 80
30.12.1999 60 70
17.05.2002 55 64
14.06.2003 50 57
08.10.2003 43 48
15.06.2004 38 42
13.01.2005 32 35
25.05.2005 28 30
20.12.2005 23 25
20.12.2006 27 29
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28.12.2007 25 27
09.04.2009 19 20
12.06.2009 18 19
22.12.2009 15 16
30.12.2010 14 15
29.12.2011 17 17,75
19.06.2012 16 16,50
20.12.2012 13,50 13,75
21.06.2013 9,50 11
27.12.2013 10,25 11,75
14.12.2014 9 10,50
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OZGECMIS

Mardin, Savur dogumlu olup, ilk Ogretimi Siirgiicii ilk Ogretim Okulunda
tamamlamistir. 1994 yilinda basladigi doért yillik olan liseyi ise Mardin Teknik Lise ve
Endistri Meslek Lisesi -Teknik Lise- Elektrik bélimiinde okul birincisi olarak 1998
yilinda tamamlamistir. Lisans egitimine ayni yil Marmara Universitesi Hukuk
Fakiltesinde baslamis ve 2002 yilinda mezun olmustur. 2002-2003 vyillari arasinda
istanbul barosunda avukatlik stajini tamamlamistir. Askerlik gérevini tamamladiktan
sonra 2004 yilinda istanbul barosuna bagh avukat olarak géreve baslamis ve halen
serbest avukat olarak gorevini ifa etmektedir.

iletisim bilgileri:

Mehmet Devran KAYMAZ

Millet Cad. No:21/1 Hale Apt. K.4 D.6 Fatih/ist.
Tel: (212) 633 07 03

e-mail:mdkaymaz@hotmail.com

126



