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BEYAN

Bu tez ¢alismasinin kendi g¢alismam oldugunu, tezin planlanmasindan
yazimina kadar biitiin sathalarda etik dis1 olabilecek bir davranisgimin olmadigini, bu
tezdeki biitlin bilgileri akademik ve etik kurallar gergevesinde elde ettigimi, bu tez
calismasiyla elde edilmeyen biitiin bilgi ve yorumlara kaynak gésterdigimi ve bu
kaynaklari da kaynaklar listesine aldigimi, yine bu tez ¢alismasinda ve yazim
sirasinda patent ve telif haklarmi ihlal edici bir davramisimin olmadigini beyan

ederim.




OZET

Iskence, gecmisten giiniimiize kadar uygulanan en utang verici insan haklari
ihlallerinin basinda gelmektedir. Iskenceyi kisaca tanimlayacak olursak; bir kisiye
karst maddi ve manevi olarak ac1 ve 1zdirap veren eylemlerde bulunulmasidir. Tarihi
insanlik kadar eski olan igkencenin uygulanmasi siipheli veya sanigin su¢unu ikrar
etmesi, itirafta bulunmasi veya ondan bilgi alinmasi i¢in olabilecegi gibi iskence

uygulanan kisinin cezalandirilmasi amaciyla da olabilir.

Tirk Ceza Hukuku’nda iskence sugunun degerlendirilecegi bu caligmamizin
birinci bolimiinde iskencenin tanimi, amaci, hukuki mahiyeti ve unsurlari ile iskence
sugu kavrami, iskence sugunun kanunlarda diizenlenme sekilleri ve tarihsel gelisimi
incelenecektir. Birinci bolimiimiiziin son kisminda ise uluslararasi belgelerde
iskence kavrami ortaya konulacaktir. Calismamizin ikinci boliimiinde ise; iskence
sucunun benzer suglardan farki, iskence sugunda korunan hukuki yarar ile fail ve
magdur konularina ayrintili olarak deginilecektir. Calismamizin {igiincii bélimde ise;
iskence sugunun unsurlari, iskence sugunun yasak ifade alma ve sorgu yontemleri ile
iliskisi, sugun 6zel goriiniis sekilleri, iskence sugunun nitelikli unsurlar1 ve iskence
sucunun netice sebebiyle agirlasmis halleri incelenecektir. Caligmamizin son
boliimiinde ise Tiirk Ceza Kanunu’nda iskence sugu ile ilgili diizenlemeler, iskence
sugunun sorusturma ve kovusturma usulii, iskence sugunun yaptirimi ile iskence
sucunda zamanasimi ve iskencenin Onlenmesi irdelenecektir. Son olarak da sonug

kismi1 yazilarak ¢calismamiz tamamlanacaktir.

Anahtar Sozciikler: iskence, Iskencenin Onlenmesi, Yasak Ifade Alma ve Sorgu

Yontemleri.



ABSTRACT

Torture is the leading of the most embarrassing human rigths violations of the
humanities that has been applied from past to present. If we describe torture briefly,
torture is a kind of actions that give material and nonmaterial pain and afflict against
a person. Torture that has history as old as humanity is applied to suspect and
defendant with the aim of acknowledging, confessing his/her crime or obtaining
information from that person. At the same time, it was applied to punish to person

who exposed to torture.

In the first section of this study where torture crime will be evaluated in Turkish
Criminal Law; its definition, purpose, legal nature and elements of torture, the
concept of torture crime, the ways of regulating torture crime in laws and its
historical development will be examined. The concept of torture in international
documents will be revealed in the last part of first section. In the second section of
our study, the difference between the crime of torture and similar crimes, protected
legal interest and issues of perpetrator and victim will be broadly given place. In the
third section; elements of torture crime, torture’s relationship with illegal taking
statement and methods of examination, its special appearance forms, its qualified
elements and its aggravated states due to result will be studied. In the last section of
our study, regulations related to torture crime, procedure of prosecution and
investigation of torture crime, torture crime’s sanction and statute of limitations on
torture crime and prevention of torture crime on Turkish Criminal Law will be

addressed. Lastly, this study wil be completed by writing section of conclusion.

Keywords: Torture, Prevention of Torture, lllegal Taking Statement and Methods of

Examination.



ONSOZ

Insan haklar1 ihlallerinin en basinda gelen iskence siiphesiz modern ceza
hukukunun gelismesiyle 6nemli Slgiide azalmistir. Bu c¢alismada insanlik tarihinin
kara lekesi olan iskence Tiirk Ceza Hukuku bakimindan incelenmistir. “Tiirk Ceza
Hukuku'nda Iskence Sugu” adli tez ¢alismamizin amaci, iskence kavramini ayrintili
olarak aciklamak, iskencenin gecirdigi tarihsel gelisimi ve uluslararasi belgelerde
diizenlenme sekillerine deginmek, bununla birlikte Tiirk Ceza Hukuku’ndaki tarihsel
siireci ve iskence sugunu unsurlarina ayirip incelemek, Tiirk Ceza Hukuku’nda

iskence sucuna uygulamanin ve dgretinin dikkatini ¢cekmektir.

Tez calismamda benden destegini esirgemeyen tez danisman hocam Istanbul
Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dali Bagkani
ogretim iiyesi Dr. Ogr. Uye. Yakup Levent KORKUT’a ve tez siirecinde bana
yardimci olan Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku, Ceza
Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali &gretim iiyesi Dr. Ogr. Uye. Esra Alan
AKCAN’a ve tezimi tashih eden Istanbul Medipol Universitesi Adalet Meslek
Yiiksekokulu Ogr. Gor. Alaaddin EGEMENOGLU na ¢ok tesekkiir ediyorum.
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GIRIS

Iskence, kisinin bedensel ve ruhsal act cekmesine neden olan en kotii
muamelelerden birisidir. Insanlik tarihi kadar eski olan iskence, bircok amag icin
uygulanmistir. Modern hukukla birlikte insan haklar1 hukuku alaninda meydana
gelen miispet gelismeler sonucunda iskence yasaklanmig ve iskence eylemi
cezalandirilmistir. Insan haklarinda meydana gelen bu olumlu gelisme ile birlikte
uluslararas1 belgelerle de iskence yasaklanmistir. Ulkemizde de iskence
Anayasamizda ve kanunlarla yasaklanmigtir. Burada sunu soyleyebiliriz ki,
tilkemizde yapilan yasal diizenlemelerde ve uluslararasi diizeyde yapilan
diizenlemelerde iskence yasaginin higbir istisnasina yer verilmemistir. Ayrica
tilkemizde Anayasamiz ile iskence yasagi giivence altina alimmistir. Tirk Ceza
Kanunu ile de igskence su¢ olarak sayilmis ve karsiliginda hapis cezasi
Ongorilmiistiir.

Calismamizda iskence kavrami Tiirk Ceza Hukuku bakimindan incelenecektir.
Bu calismamiz dort boliimden olusmaktadir. Calismamizin ilk bolimde iskence
kavrami iizerinde durulacak ve iskencenin tanimi, amaci, hukuki mahiyeti ve
unsurlari ile iskence sugu kavrami, iskence sugunun kanunlarda diizenlenme sekilleri
ve iskencenin tarihsel gelisimi incelenecektir. Ayrica ayni boliimde iskencenin
uluslararas1 belgelerdeki yeri incelenecektir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise; iskence sucunun TCK’da diizenlenen benzer
suclardan farki, iskence sugunda korunan hukuki yarar ile fail ve magdur konular
ayrintili olarak incelenecektir.

Calismamuzin iigiincii boliimde ise; iskence sucu kavrami incelenecektir. Iskence
sucunun unsurlari, iskence sugunun yasak ifade alma ve sorgu yontemleri ile iligkisi
ile sucun 6zel goriiniis sekilleri, iskence sugunun nitelikli halleri ve iskence sugunun
netice sebebiyle agirlagsmis halleri incelenecektir.

Calismamizin son boliimiinde ise; TCK’da iskence sugu ile ilgili diizenlemeler,
iskence sugunun sorusturma ve kovusturma usulii, iskence sugunun yaptirimi ile
iskence sucunda zamanasimi ve iskencenin Onlenmesi konulari ayrintili olarak
incelenecektir. Calismamizin son boliimiinden sonra sonu¢ kismi yazilarak

calismamiz sonlandirilacaktir.



BIRINCi BOLUM

ISKENCE KAVRAMI, iSKENCENIN TARIHSEL GELISIMi VE
ISKENCENIN ULUSLARARASI BELGELERDEKI YERI

|. ISKENCENIN TANIMI VE AMACI iLE HUKUKI MAHIYETI
VE UNSURLARI

A. Iskencenin Tanimi ve Amaci

Iskence insanlik tarihinin en eski insan haklar1 ihlalleri arasinda yer almaktadir.
Iskence insanin hem varligina hem de onuruna yonelik girisilen bir saldir1 niteliginde
olup ilk caglardan giiniimiize kadar bir sorgulama veya cezalandirma araci olarak
kullanildig1 gibi siyasal iktidarlarinin  varligim1 = siirdirme aract olarak da
kullanilmistir!. Modern Ceza Hukuku’nun mesru gormedigi yasak sorgulama
yontemi olan iskence, farkli zaman ve mekanlarda degisik sekillerde tanimlanmis ve
bir anlayisa gore iskence olmayan bir davranis baska bir anlayista ise iskence olarak

nitelendirilmistir?.

Iskence kavramimi tanimlamak, neyin iskence oldugunu saptamak; eylemin
uygulayicisi, magduru, yontemi, derecesi, amaclarin g¢esitliligi ve yayginligi
nedeniyle ¢ok zordur. Bu zorluk yapilacak olan her tanimlama denemesinin bu
Ogelerden herhangi birisinin icerigini eksiltme tehlikesiyle karsi karsiya kalacak
olmasindan kaynaklanmaktadir. Uygulamada karsilasilan diger bir zorluk ise; ceza
ile iskence ve diger kotii muamele bigcimleri arasindaki ¢izginin agik ve kesin olarak

¢izilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir®.

Iskence sozciigii Farsca kokenli olup “sikence” sdzciigiinden Tiirkge’ye

gecmistir. Tirk Dil Kurumu’nun sozliigiinde iskence; “bir kimseye maddi veya

1 Veysel GULTAS, insan Haklar1 Odaginda iskence, Ankara, Bilge Yaynevi, 2005, s. 53.

2 Ali YILDIRIM, “Yargilama Hukuku ve iskence Olgusu”, Ankara Barosu Dergisi, yil 46, say1 1,
Ocak, 1989, s. 32.

Neval Ogan BALKIZ, “Uluslararas1 Belgelerdeki Iskence Kavraminin Pratikte Yarattigi Sorunlar
ve Tiirkiye de Iskence Sorununa Hukuksal Bir Yaklasim Denemesi-Oneriler”, Ankara Barosu
Dergisi, y1l 59, say1 2001/4, s. 101.



manevi olarak yapilan asiri eziyet” olarak tanimlanmustir®. Anabritannica Genel
Kiiltir Ansiklopedisi’nde iskence; “siddetli fiziksel veya zihinsel act ya da bilgi
alma, bir itirafa zorlama yahut ceza verme gibi amaclar dogrultusunda aci ¢ektirme
olmasidir” seklinde tanimlanmustir®. Meydan Larousse Biiyiik Liigat ve
Ansiklopedisi’nde iskence; “bir kimseye maddi veya manevi olarak yapilan asir

eziyet” seklinde tanimlanmustir®.

Iskenceyi; bir kimsenin diger baska bir kimse iizerinde belirli bir maksatla sik
olarak tekrarlanan eylemlerle rahatsiz edici, zorlayici, maddi ve manevi alanda bask1
altinda tutucu, yaralayici fiilleri gerceklestirmesi seklinde tanimlayabiliriz. Iste bu
anlami ile igkence; baskiy1, zoru ve bu nitelikteki eylemlerin kisi {izerinde yarattigi
izleri ifade etmektedir. Ayrica bu duruma siddetin belirli bir ama¢ dogrultusunda
devam edip gitmesi, siddetin insan {lizerinde devamli olarak yerine getirilmesi de

denilebilmektedir’.

Iskence kavramimn, pozitif hukuktaki diizenlemelerden ve daha cok iskence
yapan kisinin sifatindan, saikinden veya iskence yasagiyla korunmak istenen hukuki
yarardan hareket ile degisik bi¢imlerde tanimi yapilabilmektedir. Ancak buradan
hareketle iskence sugunun hangi unsurlari ihtiva ettigi ve buna bagl olarak iskence
sucunun ne sekilde tanimlanacagi karmasik bir sorun olusturmakta ve iskencenin

standart bir tanimimi1 yapmak pek miimkiin olmamaktadir®.

Iskence uygulamasi insanligm oldugu her dénemde var olmustur. Eski ¢aglarda
insanlik daha cok fiziksel yontemler kullanarak dinsel inanis bi¢cimlerinde tanrilardan
1yilik, af dileme veya onlarin 6fkesini yatistirma amaciyla kurban ettigi insanlara, 6te
yandan diismanlarina karst duydugu intikam hirsinin tatmin olmasi icin kendi
soyundan olan veya disaridan gelen kisilere iskenceler uygulamaktaydi®. Dolayisiyla

iskencenin degisik amaglar dogrultusunda uygulandigi anlasiimaktadir. Iskence sanik

4 Tiirk Dil Kurumu; (Erisim) http://www.tdk.gov.tr, 24 Subat 2018.

> Anabritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi; (Erisim)https://www.britannica.com/topic/torture,
27 Aralik 2018.

® Meydan Larousse Biiyiik Liigat ve Ansiklopedis, cilt 10, Sabah, s. 155-156.

7 Koksal BAYRAKTAR, “Iskence Sucu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Zabunoglu
Armagani, Ankara, Ankara Universitesi Yayinlari, 2011, s. 145.

8 isa BASBUYUK, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Iskence Sucu”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, cilt 12, say1 6zel, 2010, s. 1444.

° BALKIZ, a.g.m,s. 97.
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veya silipheliden ikrar, itiraf veya bilgi elde etmek amaciyla yapilabilecegi gibi,

cezalandirma veya sindirme, yildirma veya gozdagi amaciyla da yapilabilmektedir'®.

Iskencenin, simdiye kadar gecen siirede iki temel amagla kullanildigim
sOyleyebiliriz. Bunlardan ilki ideolojik sebeplere dayali olarak karsit goriiste olanlar
cezalandirmak, korkutmak ve sindirmektir. Ikinci amag ise suglular1 cezalandirmak
veya su¢ delillerini elde etmek, suga iliskin gerekli bilgilere ulasmak, sanigin ikrar
etmesini saglamak amaciyla usuli islem olarak uygulamaktir'!. Bu yoniiyle
bakildiginda iskencenin, tarihi ve sosyolojik agidan siyasi siddet yontemi olarak
yaygin sekilde kullanilan igskence ve adli anlamda iskence olmak {izere iki
fonksiyonu icra etmekte ve ayni zamanda Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku
bakimindan 6nemli olan adli iskencenin esas amacinin ise; siipheli ve saniga sugunu

ikrar ettirmek oldugu sdylenebilir'?,

Biitiin bu ag¢iklamalarimiz 151¢inda iskence uygulanmasinda giidiilen amacin
cesitli  oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla iskence uygulanmasinin; sucluyu
cezalandirmak, saniga sucunu itiraf ettirmek, delil arastirmasi yapmak, sucun ve
suglunun ortaklarimi tespit etmek, sugludan bilgi elde etmek, su¢lunun ifadelerindeki
celiskiyi bulmak ve yine suglunun olasi diger baska suglarmi tespit etmek igin

yapildig1 ileri siiriilmektedirt®,

Iskence gegmisten giiniimiize kadar bircok amagla uygulandigi goriilmektedir.
Kanaatimce iskence hangi amacla uygulanirsa uygulansin hi¢bir hal ve kosulda

mesru olamaz.

B. iskencenin Hukuki Mahiyeti ve Unsurlari

Iskence kavraminin hangi unsurlari igerdigi, hukuki acidan ne sekilde
tanimlanacagi konusunda standart ve evrensel bir gorilisiin bulunmamasindaki en

bliyilk neden wulusal ve uluslararasti metinlerde yeknesak bir anlayisin

10 Orcun GUNDUZ, “iskence Sugunda Magduriyet”, Ceza Hukuku Dergisi, cilt 1, say1 2, Aralik,
2006, s. 298-299.

11 Murat ONOK, Uluslararas1 Boyutuyla iskence Sugu, Ankara, Seckin Yaymevi, 2006, s. 34.

2 Timur DEMIRBAS, iskence Sugu, 2. Baski, Ankara, Seckin Yaymevi, 2016, s. 25.

13 Metin ERTUGRUL, “iskence ve Otesi Ozgiirliigiin Bedeli”, Yargitay Dergisi, cilt 1, say1 4, yil
1975, 5. 121-122.



bulunmamasidir. Iskence yasagma ve iskenceye iliskin uluslararasi belgelerde ve
ulusal kanunlarda tek bir tanimmn bulunmamasindan kaynakli zorluklar
bulunmaktadir. Ancak bu zorluk iskence yasagina 6zgii degil, iskenceyle birlikte
diger kotlii muameleler i¢in de s6z konusudur. Yasaklanan hareketlere iliskin bir
tanimin bulunmasi standartlarin belirginlesmesini kolaylastiracak ve bu suretle
iskence; zalimane, gayriinsani ve onur kirict muamele yasagini diizenleyen kurallari

pratikte somutlastirmis olacaktir'®,

Bir hareketin iskence olarak sayilip sayilmayacagi konusunda kiiltiirel
farkliliklar tstiinde yiikselen degisik hukuk diizenleri arasindaki cesitli yaklagimlar
belirleyici olmaktadir. Ciinkii degisik kiiltiirlerde benzeri davramiglar farkli bir
sekilde degerlendirilebilmekte, bir kiiltiirin agikga iskence olarak gordigii bir
davranig baska bir kiiltiirde dogal sayilabilmekte ve hatta kiiltiirler arasindaki
farkliliga bile gerek kalmaksizin aynmi toplum icinde kisiler arasinda bile iskence

konusunda farkliliklar goriilebilmektedirt®.

Iskencenin hukuki niteliginin belirlenmesi konusunda birtakim sorunlar
bulunmasina ragmen 6gretide iskence; Ozgiirliigii devlet tarafindan sinirlandirilmis
kisilere karg1 uygulanan muamele oldugu goriisiiniin hakim oldugu ve bu muamele;
kisinin fiziki biitiinliigii ile birlikte biyolojik, toplumsal ve kamusal 6zgiirliigiinii de
ihlal etmektedir!’. Uluslararasi insan haklar1 belgeleri ve denetim mekanizmalar:
kararlar1 uyarinca bir fiilin iskence olarak nitelendirilebilmesi i¢in kisiye verilen her
tirlii act ve 1zdirabin kasith bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Ayrica kisiye
uygulanan muamelenin maddi ya da manevi ac1 ve 1zdirap vermesi, sugu isleyen
failin ancak devlet gorevlisi sifatinin olmast veya bu kisilerle baglantisinin olmast,
kotii muamele sebebiyle aci ve 1zdirabin kanuni yaptirimlarin dogasinda bulunmasi
veya ikincil nitelikte olmamas1 gereklidir'®. Ogretide iskencenin unsurlar1 su sekilde

belirtilmektedir;

14 Cengiz Topel CIFTCIOGLU, “Ceza Muhakemesi Hukukunda iskence Yasag:”, Fasikiil Hukuk
Dergisi, cilt 7, say1 65, Nisan, 2015, s. 15.

15 jlhan UZULMEZ, Tiirk Ceza Hukukunda iskence Sugu, Ankara, Turhan Kitapevi, 2003, s. 9-10.

16 UZULMEZ, a.g.e., s. 10.

17 UZULMEZ, a.g.e., s. 10.

18 Aysun KOC; Hiilya UCPINAR; Nazan SAKALLI; Nergiz Tuba ATAS, iskenceye Acik
Kapilar (Mevzuat ve Uygulama Cercevesinde Cezasizlik Degerlendirmesi ), Izmir, Tiirkiye Insan
Haklar1 Vakfi Yaylari, 2009, s. 37-38.



1. Kuvvetli cismani ve manevi aci ya da 1zdiraba yol agmasi,

2. Failin resmi sifata sahip olmasi veya resmi sifata sahip olan bir kisinin, diger

tictincii kisileri kullanmak suretiyle hareket etmesi,

3. Iskence gorenin gegici veya siirekli olarak “igiincii kisinin himayesi altinda”

bulunmasi,

4. Act ve 1zdirap veren eylemlerin belirli bir amagla ve bu amaca yonelik kasith

olarak yapilmasidir®,

Stipheli veya saniga iskence uygulanarak sorgulanmasi yoluyla, hakimden 6nce
cezalandirma isteginin Oncelikle teshis ve tespitinin yapilmasi gerekir. Bu yolla
hakimin yapilan yargilama sonucu nasil karar verirse versin iskence sorgu kilig1 adi
altinda “pesin idari ceza” olarak verilmesi oldukca diisiindiiriicii bir durumdur®.
Pesin idari ceza olarak nitelendirdigimiz bu manadaki igkence bilgi saglamaya
yoneliktir. Ancak bunun disinda cezalandirma amaciyla da yapilabilir. iskencenin bu
sekilde yapilmas1 daha ¢ok bir cezay: eziyet verici hale sokmak icindir. Iskencenin
cezalandirmak amaciyla yapildigi durumlarda bu durumu kisiye verilen cezanin
infazinin o kiside yarattig1 ac1 ve 1zdirap ile karistirmamak gerekmektedir. Bu durum
1984 tarihli Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nin 1. maddesinde; “....bu sadece kanuni
miieyyidelerin uygulanmasindan kaynaklanan, dogasinda olan veya gegici olarak
meydana gelen aci ve izdirabi icermez.” hiikkmiiyle istisna tutulmus ve sonug olarak
da devlet tarafindan uygulanacak olan zorlayici tedbirlerin iskence sayilmayacagi

kabul edilmistir?!.

Iskence kavrammin ulusal ve uluslararasi tek bir taniminin yapilamadig
anlasilmaktadir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda degisik nedenler oldugunu

sOyleyebiliriz. Ancak en 6nemli nedenin kiiltiirel farkliliklar oldugu anlagilmaktadir.

19 Sevi BAKIM, 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda iskence Sugu, Istanbul, Beta Yaymevi, Agustos
2008, s. 8.

20 I_—__ar}_Jk EREM, “Iskence” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, yil 1988/2, s. 199.

21 UZULMEZ, ag.e.,s. 13.



II. ISKENCE SUCU KAVRAMI VE ISKENCE SUCUNUN
KANUNLARDA DUZENLENME SEKILLERI

A. Iskence Sucu Kavram

Iskence sugunun tanimi hukuki temellendirmelere gére yapilmaktadir. iskence
sozcugl kavram olarak Tirk Hukuk Liigat’inda; “herhangi bir maksatla birisine
cismen ceza verici harekette bulunmak veya saniklara suglarini itiraf ettirmek igin
canlarint yakict muameleler yapmak, onlara ceza ve cefa etmektir” seklinde

tanimlanmaktadir??.

Hukuki kavram olarak ele aldigimizda iskence sugunun dar ve genis anlamda
olmak tizere iki farkli sekilde tanimi1 yapilmaktadir. Dar anlamdaki tanimina goére
iskence sucu; siiphelinin veya sanigin ifadesini ya da sorgusunu almakla yetkili olan
gorevlilerin siipheliye veya saniga suglarini ikrar ettirmek, sug delillerini elde etmek,
ifade ve sorgu esnasinda distiigli celiskileri diizelttirmek, sug¢ ortaklarmi ele
vermesini saglamak ya da islemesi muhtemel baska suglar1 varsa onlar1 da 6grenmek
icin onda bedeni veya ruhsal zarar ya da risk meydana getiren ve insan haysiyetiyle
bagdasmayan her tiirli maddi ve manevi kotii muamelelerdir. Genis anlamdaki
tanima gore iskence sucu ise; bir kimseye karsi insan haysiyetiyle bagdagsmayan ve
bedeni ya da ruhsal yonden onun ac1 ¢gekmesine, asagilanmasina neden olan her tiirlii
maddi ve manevi sistematik hareketlerin bir kamu gorevlisi tarafindan

yapilmasidir?.

Iskencenin dar anlamdaki tanimma ETCK’nin 243. maddesindeki diizenleme
ornek verilebilir. Bu maddeye gore; iskencenin memur ve diger kamu gorevlileri
tarafindan bir kisiye sucunu sdyletmek, magdurun, kisisel davacinin, davaya
katilanin veya tamigin olaylar1 bildirmesini engellemek, sikayet veya ihbarda
bulunmasini 6nlemek ya da sikayet veya ihbarda bulunmasi veya taniklik etmesi
sebebiyle veya diger baska sebeplerle uygulanmasi gerekmektedir. Ancak iskence
uygulayanin ifade ve sorgu ile yetkili bir memur olmasi gerekmektedir. Iskencenin

genis anlamda tanimima uygun olan Tirk Ceza Kanunun 94. maddesindeki

22 Tiirk Hukuk Liigati, 3. Baski, Basbakanlik Basimevi, Ankara 1991, s. 174-175.
2 DEMIRBAS, a.g.e., s. 23-24.



diizenleme 6rnek verilebilir. TCK’nin 94. maddesindeki bu diizenlemesine gore;
iskence sugunun faili bakimindan ETCK’ya goére daha genis tutuldugu
anlasilmaktadir. Dolayisiyla TCK’nin iskence sucunu diizenleyen ilgili kanun
maddesi dikkate alindiginda ETCK’ya gore daha genis bir tanim yapilmstir.
Kanaatimizce TCK’da iskence sugu ile ilgili olarak daha kapsamli bir tanima yer

verilmesi iskenceyle etkili bir miicadele hedeflenmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Iskence sucunun herkes tarafindan kabul goren uluslararasi bir taniminin
yapildigim sdylemek ¢ok giictiir. Iskence sugunun herkes tarafindan kabul géren bir
taniminin  yapilmamis olsa da; farkli sekillerde birgok taniminin yapildig
goriilmektedir. Iskenceyi tarihi ve politik anlamda, daha dogrusu iskence denildigi
zaman kisinin zihinde uyandirdig1 6zel anlamda siiphelinin itirafin1 alma ve iradesini
etkileme araci olarak kabul edilmesi durumunda iskencenin tanimini su sekilde
yapabiliriz; devlet erkinin giictinii temsil eden bir Kimse tarafindan veya onun
harekete gegirmesiyle iskence uygulananin ya da diger iigiincii bir kisinin ifadesini
veya ikrarini etkilemek, onun tarafindan gercekten islenmis veya islenmesi olasi olan
bir eylemi cezalandirmak veya diger bir kisiyi korkutmak amaciyla yapilan agir
cismani, ruhsal veya zihinsel aci ya da 1zdirap veren hareketler seklinde
tanimlanabilir. 09.12.1975 tarihli Birlesmis Milletler iskence ve Diger Zalimane,
Gayriinsani ya da Asagilayict Muamele ya da Cezaya Maruz Birakilmaya Kars1 Tiim
Kisilerin Korunmasi Bildirisinde de bu tanimdaki gibi kapsamli bir tanim yapildigini

soyleyebiliriz?4,

Iskencenin tanimu ile ilgili 10 Subat 1984 tarihli Birlesmis Milletler Iskence ve
Diger Zalimane, Insanlik Dis1 ya da Asagilayict Muamele ya da Cezaya Kars
Sozlesmesi’nin 1. maddesinde belirtilmis ve buna gore; “Sozlesme amaglarina gore
“iskence” terimi, bir sahis iizerinde kasitl olarak uygulanan ve o sahistan veya
tictincii bir sahistan bilgi edinmek ya da ikrar elde etmek, o sahsin veya iigiincii bir
sahsin gerceklestirdigi veya gerceklestirdiginden siiphe edilen davraniglarindan
dolayr onu cezalandirmak veya o sahst ya da tictincii bir baska sahst korkutmak
veyahut sindirmek i¢in veya ayrimciligin herhangi baska bir tiiriine dayanan

herhangi bir sebeple, bir kamu gérevlisi veya resmi sifatla hareket eden bir baska

2 UZULMEZ, a.g.e.,s.5.



kisi tarafindan dogrudan dogruya veya bu kisilerin 6zendirmesi veya rizasi veyahut
da bu hareketi onaylamasi suretiyle gerceklestirilen, kiside bedensel ve ruhsal agir

’

acit ve 1zdirap veren herhangi eylem” seklinde tanimlanmistir®. Bu madde de

iskencenin tanimi1 genis bir sekilde yapilmastir.

Uluslararasi diizeyde yapilan 5. Cenevre BM Kongresi’nde iskence; “Kendisi
veya tigtincii kisi hakkinda bilgi almak, cezalandirmak veya gozdagi vermek amacuyla
uygulanan ve kisiye hem bedensel hem de ruhsal anlamda ciddi sekilde act ve izdirap
veren; kasti bir sekilde, resmi bir kisinin emriyle veya bizzat kisinin kendisi

tarafindan uygulanan her tiirlii muamele” denilmek suretiyle tanimlanmistir2®,

Uluslararas1 Af Orgiitii'niin iskence konusunda 1975 tarihinde yapmis oldugu
tanim ise; “Iskence sistematik ve bilin¢li olarak bir kisi tarafindan diger bir kisiye
veya tigtincii bir kisiye kisinin serbest iradesine uygun olmayan bir seyi kabul ettirme
amacyla akut acimn bilingli olarak verilmesidir.” seklindedir?’. Uluslararas1 Af

Orgiitii tarafindan iskenceye iliskin kisa bir tanim yapilmustir.

Diinya Tabipler Birligi Tokyo Bildirgesi iskenceyi; “Kendi baslarina veya
herhangi bir otoritenin emri ile hareket eden bir veya birden ¢ok kisinin bir diger
kisiyi bilgi vermesi igin veya bir itirafta bulunmasi icin zorlamas: veyahut diger
herhangi bir sebeple zorlamak amaciyla kasith, sistematik ya da nedensiz olarak

gerceklestirdigi fiziksel ya da maddi ac:” seklinde ifade edilmistir®®,

ONOK iskenceyi hukuki ve teknik bakimdan ele alarak; “Bir kamu gorevlisi
veya onun niifuzu, tesviki veya hosgoriisiiniin himayesi altinda hareket eden bir sahis
tarafindan, magduru adli kovusturmayla ilgili olarak belirli bir sekilde davranmaya
zorlama ya da isledigi veya islendiginden siiphe edilen bir fiil ya da herhangi bir
temele dayall ayrimcilik sebebiyle cezalandirmak saikiyle islenip kiside fiziksel ya da
psikolojik olarak yogun aci veya istirap dogurarak ya da herhangi bir sekilde insan

onuruna agw bir saldirt teskil ederek onun manevi biitiinliigiine zarar vermeye

%5 Mehmet Semih GEMALMAZ, Ulusaliistii Insan Haklar1 Hukuku Belgeleri, II. Cilt Uluslararasi
Sistemler, Istanbul, Legal Yayincilik, 2011, s. 817.

% BAKIM, a.g.e.,s.6.

27 Nazh Hilal DEMIR, “Uluslararas1 Belgeler ve Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Iskence Sugunun
Incelenmesi”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 12, say1 1, Ocak, 2013,
s.129.

% GULTAS, a.g.e., s. 54-55.



229

elverisli  her tirlii kasitl  harekettir. seklinde iskencenin tanimi ortaya

konulmustur.

UZULMEZ e gore iskence BM sozlesmesinde yapilan tanim da dikkate aliarak;
“Bir kimseden suglari hakkinda bilgi yani delil elde etmek, magdurun sahsi
davacimin, davaya katilan kimsenin veya tamigin olaylart bildirmesini sikayet ve
ihbarda bulunmasini engellemek veyahut da sikayet ve ihbarda bulundugu ve taniklik
ettigi icin veya bunlarin disinda ve fakat yargilama faaliyetleriyle ilgili herhangi bir
nedenle veya ayrimciliga dayali herhangi nedenle kisi iizerinde uygulanan fiziki ve
manevi nitelikte gsiddetli aci ve izdirap verem her tirlii hareket” seklinde

tanimlamistir’.

Yargitay iskenceyi; “Bir kimseye maddi ve manevi mahiyette eza verici
hareketlerin yapimas:” seklinde tanimlanmustir®l. Yargitay iskenceyi kisa ve 6z bir
sekilde tanimlamistir. Iskenceyi kisa ve 6z bir sekildle CENTEL/ZAFER de
tanimlamistir. Buna gére: CENTEL/ZAFER iskenceyi, uzun siireli ve tekrarlanarak
sistematik bir bicimde uygulanan fiziksel ve ruhsal aci veren davraniglar olarak

nitelendirmistir®.

Iskence Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
kararlar1 1s181inda belirlenmis olan temel goriisler iskenceyi 6zet olarak; bilgi ya da
ikrar saglama yahut bir cezay1 eziyet verici hale sokma gibi gayelerle yapilan
insanlik dis1 gibi muameleler olarak tanimlamistir. Daha sonra mahkeme, Avrupa
Insan Haklari Komisyonu’nun bu tanimini: “Iskence; cok ciddi nitelikte zalimane,
insanlik dist muamelelere maruz kalinmast halidir.” seklinde yeniden formiile
ederek tanimlamistir ve bu tanimlarim 6zii ise siddet 68esi belirgin olan insanlik dis1

muamelelerdir®.

2 ONOK, a.g.e., s. 33.

% jlhan UZULMEZ, “Tirk Hukukunda iskence Ciirmii”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, cilt 10, say1 3-4, 2002, s. 149.

31 Vural SAVAS; Sadik MOLLAMAHMUTOGLU, Tirk Ceza Kanunu Yorumu, CILT II,
Ankara, 1995, s. 2224,

% Nur CENTEL; Hamide ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Baski, Istanbul, Beta
Yayinevi, 2016, s. 243.

3 Mehmet Semih GEMALMAZ, “Iskence Karsisinda Ulusal Yargi A¢gmazi”, Miilkiyeliler Birligi
Dergisi, cilt 12, say1 95, Mayis, 1988, s. 9.
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Iskenceyi diizenleyen ETCK’nin 243. maddesi birinci fikrasinda; “Bir kimseye
ciiriimlerini soyletmek; magdurun, sahsi davacimin, davaya katilan kimsenin veya bir
tamgin olaylart bildirmesini engellemek, sikayet veya ihbarda bulunmasini onlemek
icin yahut sikayet veya ihbarda bulunmasi veya taniklik etmesi sebebiyle veya diger
herhangi bir sebeple iskence eden veya zalimane veya gayriinsani veya haysiyet
kirict muamelelere basvuran memur veya diger kamu goéreviilerine..” denilmek

suretiyle iskence bu seklinde belirtilmistir.

TCK’nin 6zel anlamda igkenceyi cezalandiran 94. maddesi birinci fikrasinda:
“Bir kisiye karst insan onuruyla bagdasmayan,; bedensel veya ruhsal yonden aci
cekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol
acacak davramiglar: gerceklestiren kamu gorevlisi....” denilmektedir. S6z konusu
maddede diizenlenen iskence sucu insanlik dis1 veya kotii muameleyi de kapsayan bir
suc tipi olarak diizenlenmistir. Ancak iskence disindaki diger kotii muamelelerin

tanimi1 yapilmamastir.

Iskence; zalimane, gayriinsani ve haysiyet kirict muameleler kanun da tanimi

yapilmamis, bu husus uygulamaya birakilmigtir3

. Aslinda kanunda gecen bu
kavramlarin taniminin yapilmamis olmasi, uygulamaya igkencenin belirlenmesi
hususunda yol gdstermektedir. Bu kavramin tanimi tatbikata gectigi olgiide ortaya

cikacaktir.

B. Iskence Sucunun Kanunlarda Diizenlenme Sekli

Ceza kanunlarinda iskencenin cezalandirilmasinda {i¢ farkli sistemin oldugu
goriilmektedir. Iskence sucunun kanunlarda diizenlenme sekli devlet idaresi, adliye
veya kisilerden birisinin esas alinmasiyla olusturulan sitemlerdir. Bu sistemlerden
birincisi iskenceyi devlet idaresi aleyhine su¢ kabul eden sitemler, ikincisi adliye
aleyhine sug¢ kabul eden sitemler ve tiiglinciisii de kisilere kars1 su¢ kabul eden
sistemlerdir®. Iskence sucu kanunlarda degisik sekillerde diizenlenmistir. Iskence
sugunun kanunlarda devlet idaresine karsi islenen sug olarak diizenlendigi, adliyeye

kars1 islenen suc¢ olarak diizenlendigi veya kisilere karst su¢ olarak diizenlendigi

% SAVAS; MOLLAMAHMUTOGLU, ag.e. s. 2224,
% UZULMELZ, Iskence Ciirmii, s. 152.
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sistemler bulunmaktadir. Simdi bu {i¢ sistemi asagida ayri1 basliklar altinda

inceleyecegiz.
1. Devlet Idaresi Aleyhinde Suc Olarak Kabul Eden Sistemler

Bazi ceza kanunlar iskence fiilini devlet idaresi aleyhine karsi islenmis bir sug
olarak gormektedir. Dolayisiyla kamu idaresine mensup bir kisinin gorevini kotiiye
kullanarak veya yetki sinirlarini asarak bir kisinin haklaria helal getirmesi, kisilerin
kamu idaresine karst duymus olduklari giiven duygusunun zedelenmesine ve
azalmasina ve idarenin itibarinin sarsilmasina sebep olmaktadir. Diger taraftan
Anayasanin 17. maddesinin tgiinci fikrasi ile getirilen kimseye iskence ve eziyet
yapilamayacagi ve hi¢bir Kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan cezaya ve
muameleye tabi tutulamayacagi seklindeki hiikiim iskence sucunun kamusal
ozelligini vurgulamaktadir. Yine Iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya
Asagilayict Muamele veya Cezaya Kars1t BM So6zlesmesi ve yine ayn1 amaca yonelik

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’yle de bu kamusal 6zellik belirtilmistir®®.

ETCK’nmn II. Kitap 3. Babinin 6. Faslinda 243-250. maddeleri arasinda yer alan
biitin suglar devlet idaresine karsi islenmis suglar arasinda yer almakta ve bu
bakimidan da iskence sugunun kamusal 6zelliginin vurgulandigi sdylenebilir®’.
Dolayisiyla ETCK’nin 243. maddesinde diizenlenen iskence sugu da devlet idaresi

aleyhine islenmis suclar kisminda yer almaktadir.

Iskence sugunun devlet idaresi aleyhinde sug olarak kabul eden sistemlerde
kisilerin devletine olan gilivenin sarsilmasit ve devletin itibarsizlasmasi sonucunu
dogurmaktadir. Iskence ile sadece devletin itibarmin sarsilmadigi kanaatindeyiz.
Dolayistyla iskence sonucunda devletin itibarsizlagmasinin yani sira iskenceye maruz
kalan kisinin de adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi unutulmamalhidir. Buradan

hareketle iskence sugu ayn1 zamanda adliyeye kars1 da islenmis olmaktadir.

* UZULMEZ age.,s. 17.
s UZULMEZ, age.,s. 17.
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2. Adliyeye Aleyhine Karsi Su¢ Olarak Kabul Eden Sistemler

Adliyeye kars1 sug olarak kabul eden ceza kanunlar1 bulunmaktadir. 1968 tarihli
Bulgar Ceza Kanunu (m.287) ve 1977 tarihli Arnavutluk Ceza Kanunu (m. 115)
iskenceyi adliye aleyhine islenmis bir su¢ olarak kabul etmis, yine ayn1 zamanda

iilkemizde iskence 1987 ve 1989 tarihli Tiirk Ceza Kanunu 6n tasarilarinda adliyeye

kars1 islenmis suglar arasinda diizenlenmistir?®.

Adliyeye karsi sug¢ olarak kabul eden sistemlerde iskencenin adliye aleyhine
islenmesinden hareketle olusturulmaktadir. iskencenin sadece adliye aleyhine karst
su¢ olarak benimseyen sistemin kabul edilmesinin dogru olmadigini diistinmekteyiz.
Ciinkii iskence sadece adliye aleyhine islenmemektedir. Ayn1 zamanda devlet idaresi
aleyhine de islenmektedir. iskence sugunun kanunlarda diizenlenis sekli belirlenirken

karma bir sistemin benimsenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

3. Kisilere Kars1 Su¢ Olarak Kabul Eden Sistemler

Son olarak iskence sugunun kanunlarda diizenlenis sekillerinden olan iskenceyi
kisilere kars1i su¢ kabul eden sistemlerdir. Kisilere karsi su¢ olarak kabul eden
sistemlerde iskence fiili herkes tarafindan islenebilen genel bir sug¢ olarak
diizenlenmektedir. Bu sistemin 6rneklerine 1889 ve 1930 tarihli Italyan Ceza Kanunu
ile 1994 tarihli Yeni Fransiz Ceza Kanunu’nda rastlanmakta; iskence sugu kisilere
kars1 islenmis bir su¢ kabul edilmekte ve failin memurluk sifat ve gorevini kotiiye

kullanmas1 hali agirlatic1 sebep teskil etmektedir®.

Kisilere kars1 sug olarak kabul eden sistemlerde iskenceyi olusturan fiilin herkes
tarafindan islenebilecegi bir genel su¢ olarak diizenlenmesi iskencenin kapsamini

oldukg¢a genislettigi kanaatindeyiz.

%8 I:JZI:JLMEZ, Iskence Ciirmii, s. 152.
¥ UZULMEZ, a.g.e.,s. 19.
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I11. ISKENCENIN TARIHSEL GELIiSIMi

A. Genel Bilgiler

Iskencenin tarihi gelisimiyle; iskence uygulamasinin tarihi seyri, daha sonra
iskencenin yasaklanmasi ve son olarak da iskencenin su¢ haline gelip

cezalandirilmasidir. Biz bu tarihi seyri bu baslik altinda inceleyecegiz.

Gergegi ortaya ¢ikarmak, sugsuz olanlarin ceza almasimi engellemek ve sugu
isleyen suglularin da cezalandirilmasini saglamak i¢in insanlar ¢ok eski zamanlardan
beri ugrasmislardir. Cogu defa bu amag¢ dogrultusunda saniklara korkung iskenceler
uygulanarak kendilerinden dogru beyanlar alinmaya calisiimistir®®, Bu durum
suclarin ispatina yonelik kurallarin ve insan haklarinin gelismesiyle iskence tarihi
arasinda paralellik oldugunu gostermektedir. Iskence insanlik tarihi kadar eski ve
insanhigin tarihi acisindan kara bir lekedir. Iskenceden teknik bakimdan
bahsedebilmek i¢in siiphesiz bir devlet diizeninin bulunmasi gerekiyordu ve devlet
diizeninin oldugu Cin, Misir ve Japonya gibi iilkelerde iskence uygulamasina daha
fazla rastlaniyordu; ancak buna karsin politik temelli soy ve asiret yapist olan
Yahudilikte iskence uygulamasina daha az rastlandigi soylenebilir*’. Dolayisiyla
iskencenin devlet yapist olan sistemlerde goriildiigii daha fazla gorildigi

anlasilmaktadir.

Ik devirler incelendiginde suclarin ispati dine ve olaganiistii temellere
dayandirilmig, bu suretle dini inanglarla karigik delil sistemi benimsenmis ve bu
sayede yapilan is hakkinda Tanrilarin = diisiincelerinin  anlasilabilecegine
inamlmistir*?. Ceza Muhakemesi Hukukunda kanitlarin ilk asamasi olarak da kabul
edilen “dini kanit sistemi’nde saniga yapilan kizgin demir tutturma ve elini kaynar
suya sokma seklindeki iskenceler sonucu kisinin iskenceye dayanarak hayatta

kalmasi halinde, s6z konusu kisi Tanr1 ve insanlar nazarinda sugsuz sayilarak ceza

4 Qztekin TOSUN; Nevzat GULERI, “Heyecan Gostergesi Ile Yalan Beyanin Bulunmasi ve Ceza
Hukuku”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, cilt 30, say1 3-4, 1964, s. 499.

4 Timur DEMIRBAS, Tiirk Ceza Hukukunda iskence Sugu, Ankara, DEUHF Déner Sermaye
Isletmesi Yayinlari, 1992, s. 9.

2 UZULMEZ, a.ge.,s. 21.
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almaktan kurtulmaktaydi**. Bu dénemden sonra deliller arasinda belirli hiyerarsinin
dogmaya basladigi, yargilama yapan yargicin ceza vermesi igin belirli suclar i¢in bile
olsa belirli sayida kanita veya tanmiga dayanmak zorunda oldugu yasal delil donemi

baslamugtir**.

Gilinlimiizde de gecerli olan son asama ise; delil serbestligi ve vicdani kanaate
gore cezalandirma asamasi olup ilk iki asamanin aksine bu asamada iskence yasak
olmakta ve iskenceye basvurulmasi halinde iskence yapan cezalandirilmaktadir®.
Zamanla gelisen insan haklari nedeniyle iskence ile etkili miicadele edilmeye
baslanmistir. Dolayisiyla insan haklarmin da gelismesiyle iskence yasaklanmig ve
su¢ olarak kabul edilmeye baslanmistir. Bu boliimde iskencenin bati hukukunda ve

daha sonra da hukukumuzdaki tarihi gelisimini sirasiyla ayri bagliklara altinda

incelenecektir.
B. Bati Hukuku’nda Iskence

1. Eski Yunan ve Roma Hukuku’nda Iskence

Eski Yunan’da “basanos” kavrami kullanilan iskencenin dar anlamda iskence
(tahkikat iskencesi) ile yapilan sorgulamay1; genis anlamda ise bir seyin veya kisinin
gercek veya diirlist olup olmadigint denemeyi ifade etmektedir. Eski Yunan’da kanit
bulmak ya da gilivenligin saglanmasinda faydali olacak bir bilgi elde etmek amaciyla
yapilan igkence insan onuruna saldir1 olarak kabul edilmistir ancak hiir insanlar i¢in

kabul edilen bu ilke kéle ve yabancilar igin uygulanmamustir®®,

Eski Yunan ve Roma’da kolelere iskence yapmak miimkiindii. Cilinkii iskence
uygulanan kolelerin hukuki kisiligi yoktu. Dolayisiyla Eski Yunan ve Roma’da
kolelerin iskenceye ugramasi neredeyse degismez bir alin yazisi olarak kabul

edilirdi*’. Bir koleye yapilmis olan saldiri sahibine yapilmis sayilirdi ve bu

4 Pierre BOUZAT, “Ceza Muhakemesi Hukuku ve Kamtlarin Toplanmasinda Dogruluk Kurallar1”,
cev. Hasan 1.B1yikli, Yargitay Dergisi, cilt 3, say1 1, Ocak, 1977, s. 87.

4 Sami SELCUK, “Kamtlarin Toplanmasinda Yasallik, Diiriistliik ve Total Ceza Adaleti”, Yargitay
Dergisi, cilt 3, say1 2, Nisan, 1977, s. 52.

4% UZULMEZ, age., s.21.

4% UZULMEZ, ag.e.,s. 22.

47 George Rayley SCOTT, iskencenin Tarihi, Cev. Hamide Koyukan, Ankara, Dost, Subat 2001, s.
64.
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dogrultuda sahibi kolenin yapmis oldugu her tiirlii davranistan sorumluydu. Kélenin
alinan ifadesi sadece iskence ile pekistirildigi durumlarda gecerli olmaktaydi*.
Hiirlere ise hukuki kisilige sahip olduklarindan normal sartlarda iskence yapilmazdi.
Ancak hainlikle suclanan hiirlere de iskence yapilabiliyordu. Dolayisiyla bu istisna
disinda igskence koélelerle sinirli kalmistir. Bunlara ek olarak Roma Hukuku’nda

iskence yapisi ve iskencenin derecesi hakimin takdirindeydi®°.

Roma Hukuku’nda kole karsisinda iskence, samigin ikrarinda oldugu gibi
tanikligin yapilmasi ve teyit edilmesinde de kabul edilmekteydi. Ancak bu kisinin
hiir bir kisi olmasi halinde sucunu ikrar etmekten veya tanikliktan kaginmasi
durumunda bile hiir kisiye iskence yapilmasi yasakti. Boyle bir durumda itiraftan ve
tanikliktan kacinan hiirlerin Magistrat tarafindan tutuklanmasi veya para cezasiyla
cezalandirilmas1 miimkiindii ve yine boyle bir durumda iskence fiilleri uygulanmasi
caiz iken, Roma’da sadece Roma vatandaslarina karsi degil, Roma vatandasi

olmayan hiirlerin tamamina kars1 da iskence yapilmasi yasakt1*.

Roma Hukuku’nda iskencenin yasallagtigt donemde imparator Marcus ve Verus
(M.S. 161-169) ozgiir kisileri algak ve yiiksek kisiler olmak iizere ikiye ayirmis ve
yiiksek gruptakileri iskenceden muaf tutmus ancak algak gruptaki kisileri kolelere
yaklagtirmigtir. Roma Hukuku’nda devlete kars1 islenen suglarda biiyticiiliik sugu ile
kalpazanlik sug¢larinda sanigin statiisiine bakilmaksizin; yani hiir, kdle, vatandas veya
yabanci olmasina bakilmaksizin saniklar iskenceye tabi tutuluyorlardi®. Eski Yunan
ve Roma doneminde uygulanan iskencelere; kursuna dizme, eritilmis kursunu bogaza
dokme, gozleri ¢ikarma, hadim etme ve diri diri yakma gibi igkenceler ornek
verilebilir®?. Dolayisiyla Roma’da da iskenceye gercegi ortaya ¢ikarmaya yarayan bir

arag gibi bakildig1 anlasiimaktadir3.

Iskencenin Cermen Hukuku'ndaki durumuna bakacak olursak; iskence yapmak

ilk baglarda yasaktir. Ancak daha sonralari Romalilardan iskence uygulamasini

4 DEMIRBAS, a.g.e., s. 31.

4% SCOTT, a.g.e., s. 65.

% DEMIRBAS, a.g.e., s. 31.

5. DEMIRBAS, Sanigin Hazirlik Sorusturmasinda ifadesinin Alinmasi, izmir, DEUHF Doner
Sermaye Isletmesi Yayinlar1 71, 1996, s. 9.

52 SCOTT, a.g.e., s. 66.

58 {UZULMEZ, a.g.e.,s. 25.
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almiglardir ve bunun en iyi Orne§i Cermenlerin Romalilar ile temas eden

kabilelerinde, kéleler ile simirli olmak iizere iskence uygulanmigtir®®,

Eski Yunan ve Roma’da iskenceye rastlanmaktadir. Eski Yunan’da iskence kole
ve yabancilara yapilmakta hiirlere ise; insan haysiyetine aykirt oldugu igin
yapilmamaktaydi. Roma’da da kolelere ve roma vatandasi olmayanlara iskence
uygulanmaktaydi. Hatta Roma’da iskencenin yasallastigi donemlerin de oldugu
goriilmektedir. Cermenlerde ise; iskence ilk baslarda yoktu ancak daha sonralari

Roma’dan iskenceyi aldiklar1 ve kdlelere iskence uyguladiklar1 anlagilmaktadir.

2. Ortacag Avrupa Hukuku’nda iskence

Ortagag olarak nitelendirdigimiz kavram 5. yiizyilda baglayip 15. yiizyila kadar
devam eden donemi kapsamaktadir. Ortagag Avrupa’sina baktigimizda insanlik ayibi
olan engizisyon mahkemeleri vardir. Dolayisiyla Ortagag Avrupasi’nda iskence
uygulamasi bu mahkemelerde mesru bir uygulama araci olarak goriillmekteydi. Bu
sekilde iskence uygulanan bir donemde sunu da belirtmek isteriz ki; Hristiyan dininin
iskenceye iligkin bir takim anlayislar getirdigi de sdylenebilir. Soyle ki; Ortacag
doneminde Avrupa’da Hristiyanlik dininin yayginlagmasi ile birlikte hak ve
ozgiirliikler farkli boyutlar kazanmis, yaratict karsisinda insanlarin birbirlerine esit
olduklar1 esas alinarak kolelik kabul edilmemis ve 6zgiirliik anlayisi ile insan ve

insanin sahip oldugu haklarmna saygi 6n plana ¢tkmistir>>,

Ortacag Avrupasi adeta iskence ile 6zdes olarak anilan o déonemde yarg1 organi
olan engizisyon ile anilmaktaydi. Ortacag Avrupasi’nda bir yargi organi olan
engizisyon, inandiklar1 yaratici adina kurulan ve Hristiyanliga karst sug isleyen
kisilerin birer sapkin olarak afise edildikten sonra bu kisileri yargilayarak
cezalandirilmasini saglayan yargi orgamdir®. Bir yargi organi olan engizisyonlarda
insanligin utan¢ vesikasi niteliginde bir¢ok insana akil almaz iskenceler
uygulanmistir. Iste engizisyon yargi organlarnin yaptifi iskenceler Ortacag

Avrupast’nin karanlik donemidir.

% DEMIRBAS, Sanigin Hazirlik Sorusturmasinda ifadesinin Alinmast, s. 10-11.

% BAKIM, age.,s. 11.

% Mehmet ESGIN, “Iskence ve Engizisyon”, Bozok Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt 3,
say1 3, 2013, s. 39.
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Ortagag Avrupasi’nda uygulanan engizisyon yonteminin varligini stirdiirdiigi
iilkelerden Ispanya disinda bat1 hukukunda iskencenin ortadan kalktig1 bu dénemde
kilisede iskenceye kars1 olmustur®’. Bu duruma 6rnek olarak Papa I. Nicolaus’un 866
tarihinde Bulgar Kralina soyledigi; “iskence goren kisi, buna direnecek giicii olmayp
da suglu olmadigi halde sugu yiiklenirse, onu yalanct itiraflara zorlayandan baska
kim giinaha girer?” sozii gosterilebilir. Kilisenin kanit kurami geregi 13. yiizyilda
Roma Hukuku’nun canlanmasiyla itirafa 6nem vermeye baslaninca iskence ceza

uygulamasina tekrardan basvuruldu®®

Ortagag Avrupasi’nda kilise hukuku ile Roma Hukuku arasindaki siki iligkiye
ragmen kilise hukuku iskenceyi kabul etmemis hatta papalar iskenceyi
lanetlemislerdir. Buna ornek olarak Papa III. innozens 1215°te iskenceye karst
oldugunu beyan etmistir. Ancak Papalik 12. ylizyilda dini kurallardan sapma ile
itaatsizlikleri seytan eseri olarak gérmiis ve bu kisileri oldiirerek cezalandirmistir.
Dolayisiyla Papa III. Innozens Roma hukukunda gegerli olan olaganiistii muhakeme
usuliiniin dini mahkemeler tarafindan da uygulanmasina karar verdi ve bdylece kilise
hukukunda yer alan ve olaganiistii muhakeme usulii olan tahkik sistemi laik
mahkemeler tarafindan 13. yiizyilin baslarinda uygulanmaya basland1®®. Bunun
sonucu olarak Papa IV. Innozens 1252 tarihinde ¢ikardifi “Ad Extirpanda
Kararnamesi” ile kisiyi itiraf etmeye zorlamak amaciyla yapilan iskencenin hukuka

uygun oldugunu ilan etmistir®.

Ortagag Avrupasi ceza yargilamasinda iskence tahkik sistemi altinda gelismistir
ve igkence uygulamasimin esasinda bir olayin sabit sayilabilmesi i¢in sadece bazi
ipuglariyla ispat etmenin miimkiin olmadigi, bunun aymi zamanda ikrar ile
tamamlanmas1 gerektigi ifade edilmistir®’. Dolayisiyla Ortacag Avrupasi’nda kisiye
sugunu ikrar etmesi i¢in iskence yapilabiliyordu. Ortagag Avrupa’sinda kisinin

sucunu ikrar etmesi i¢in insan haklar1 ihlallerinin en agirlarindan olan iskence

" BAKIM, a.g.e., s.11.

5  Mert BASER; A. Caner YENIDUNYA; “Tiirk Ceza ve Ceza Usul Hukuku Kapsaminda Yasak
Sorgu Yontemleri, Sam@imn Yasak Sorgu Yontemlerine Kars1 Bir Korunma Yolu; Iskence ve Kétii
Muamele Yapmak Sugu”, Izmir Barosu Dergisi, say1 4, Ekim, 1996, s. 32.

Mehmet Emin ARTUK, “Sorusturmacinin Yasadigt Davraniglarinin Yaptirimi”, Argumentum,
say1 2, Eyliil, 1990, s. 1.

% DEMIRBAS, a.g.e., s. 32-33.

6. JZULMEZ, a.g.e., s. 28.

59
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uygulanmistir. Avrupa’da insan haklar1 agisindan Ortacag’in karanlik bir donem

oldugunu soyleyebiliriz.

3. Miisterek Hukukta Iskence

Miisterek hukuk dénemini Roma hukuku ile halihazirdaki Avrupa Hukuku’nun
karisimiyla olusan bir hukuk olarak tanimlayabiliriz. Miisterek hukuk déneminde
birgok kanun ¢ikarilmistir. Ancak cikarilan bu yasalar incelendiginde bu yasalarin
iskence sugunu ortadan kaldirdigr sdylenememektedir. Aksine iskencenin miisterek

hukuk déneminde ¢ikarilan yasalar ile birlikte yasal ¢er¢eve kazandig1 sdylenebilir®?.

Misterek hukukta bir kisiye ceza verilebilmesi i¢in kisinin ikrar1 ve iki tanigin
beyanma bakilmaktaydi. Miisterek hukuk doneminde Kral XIV. Louis zamaninda
c¢ikarilan iilkenin ilk ceza muhakemeleri usulii kanunu sayilan 1670 tarihli Biiyiik
Emirname ile iki tiir iskence ongoriilmekteydi. Bunlar; hazirlik sorulari adi altinda
saniktan ikrar elde etmeye yoOnelik yasal bir tahkik vasitasi Ongdriilen hazirlik
iskencesi ve idama iliskin hiikmiinden sonra ve bu idam hiikkmiiniin infaz
edilmesinden 6nce mahkiimun suca istirak edenleri ele vermesi i¢in uygulanan 6n
iskencedir. Biiyiik Emirname ile iskence siiresine ve yeni yontemlerin uygulanip

uygulanmamasina gore de olagan ve olaganiistii diye ikiye ayrilmaktaydi®?.

Miisterek hukuk donemimde de iskence sistematik olarak yayginlasmustir. Oyle
ki resmi ve sistematik bir 6zellik kazanan iskence uygulamasi iilkelerden iilkelere
yayilmistir ve 17. yiizyila gelindiginde artik iskenceyi yargilama siirecinin bir pargasi
olarak benimsemeyen Kita Avrupasi iilkesinin kalmadigi sdylenebilir®. Ancak bu
donemde biitiin Avrupa’da iskence uygulamasi olagan bir hukuk uygulamasi olarak
karsimiza ¢ikarken Ingiltere’de 15 Haziran 1215te  kralin  yetkilerinin
sinirlandirilmasi, kanunlara uymasmin saglanmasi, kisilere bazi haklarin taninmasi
ve bu haklarin korunmasi amaciyla Magna Carta Libertatum ilan edilmis ve bu
ferman kisilerin hiirriyetini korumak icin bunu yargi giivencesine baglamistir.

Dolayisiyla  hakim tarafindan  verilmis bir karar olmadik¢a kisilerin

62 BAKIM, a.g.e., s. 13.
8 ARTUK, a.g.m,,s. 1.
% ONOK, a.g.e., s. 45.
% DEMIRBAS, a.g.e., s.34.
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yakalanamayacaklari, tutuklanamayacaklar1 ve herhangi bir kétii muameleye maruz
kalmayacaklar1 giivence altina almistir. Biitiin Avrupa’da iskence uygulamasi varken
Ingiltere’de kisi dokunulmazligma ve kisi giivenligine iliskin dikkate deger

gelismeler yasanmistir®®

Bu bilgiler 1s1ginda miisterek hukuk donemi ile ilgili iskence uygulamasina
rastlandigini belirtilebilir. Iskencenin bu dénemde genel olarak sistematik ve yasal
bir sekilde uygulandigini soyleyebiliriz. Ancak bu donemde iskenceye iliskin
olumsuzluklara ragmen Ingiltere’de insan hak ve hiirriyetleri agisindan énemli olan

Magna Carta Libertatum ferman1 1215 yilinda yayimlanmustir.

4. Aydinlanma Dénemi Hukuku’nda Iskence

Iskence uygulamasmnin insan onur ve haysiyeti ile bagdasmayan bir durum
oldugu benimsenerek iskenceyi su¢ saymak Aydmlanma ddéneminin iiriiniidiir®’.
Aydinlanma ¢ag diisiiniirleri iskencenin kaldirilmasi i¢in iskenceye karsi ¢ikmiglar

ve bu karsi ¢ikis dogal hukukun zaferiyle sonuglanmistir®

. Aydinlanma c¢ag1
doéneminin diistiniirlerinden olan La Bruyere, Beccaria, Montesquien ve Moltaire

iskenceye kars1 asagida belirtecegimiz gibi iskenceye tepki gostermislerdir.

Montaigne 16. ylizyilin sonlarinda yazdigi “Denemeler ” adli eserinde iskenceye
su sekilde kars1 ¢ikmustir; “Act masuma da yalan soyletir. Bundan otiirii yargicin
masum olarak éldiirmemek igin iskence ettirdigi insant hem masum hem de iskence
gormiis olarak oldiirttiigii olur. Binlerce insan islemedikleri suglari yiiklenip
baslarini vermiglerdir.”® Montaigne bu soziiyle su¢ islememis masum kisilere
yapilan igkence sonucunda, bu kisilerin yalan sdylemek zorunda kaldiklar1 ve sugu

tistlenmeleri sonucunda 6liimle cezalandirildiklarini belirtmistir.

Aydinlanma doneminin diisliniirlerinden olan Beccaria iskence ile ilgili olarak
1764 yilinda yayimlanan “Suglar ve Cezalar” adli eserinde; “Ortada bir su¢ ya

vardir veya yoktur, eger varsa o su¢a ancak kanunun 6ngordiigii ceza verilecektir ki,

% DEMIRBAS, a.g.e., s. 34.

67 Zeki HAFIZOGULLARI; Muammer KETiZMEN, iskence ve Eziyet Suglari, Prof. Dr. Ali
Naim Inan’a Armagan, Ankara, Seckin Yaymevi, 2009, s. 1207.

%8 DEMIRBAS, Samgmn Hazirlik Sorusturmasinda ifadesinin Almmas, s. 13.

8 MONTAIGNE, Denemeler, Hasan Ali Yiicel Klasikler Dizisi, cev. Sebahattin Eyiipoglu, 21.
Baski, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar, 2011, s. 80.
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bu takdirde iskence faydasizdir. Fakat su¢ yoksa masum bir kisiye aci ¢ektirmek
biiyiik bir vahset olmaz mi? Sanigin kendisini itham etmesini istemek ¢ok korkung ve
giiliingtiir. Clinkii sanki gercek onun adale ve sinirleri igine gizlenmis gibi onu
iskence ile ¢ikarmaya cabalamak, vahset ve budalaliktir. Iskence, genellikle zayif
biinyelerin mahkum olmasina, giiclii ve dayanikly katillerin kurtulmasina yarayan

kétii bir aractir.” seklinde iskenceyi lanetlemistir’®.,

Aydinlanma doneminin 1645-1606 yillar1 arasinda yasayan bir diger diistiniir La
Bruyore ise iskenceyi protesto etmis ve iskencenin bedenen zayif olan masum bir
kisiyi yok etmek ve kuvvetli olan sug¢lu bir kisiyi ise kurtarmak i¢in hayret verici ve
emin bir icat oldugunu belirtmistir’®. Unlii diisiiniir La Bruyore iskenceyi elestirmis
ve iskencenin fiziki olarak zayif bir kisiyi yok edecegi, oysa bedenen kuvvetli bir

kisiyi ise kurtaracagini belirtmistir.

Montesquieu ise; “Bugiin ¢ok medeni bir milletin (Ingilizler) iskenceyi
reddeyledigi ve bundan da bir zarara ugramadigini gériiyoruz. Demek ki; iskence

’

mahiyeti itibariyle zaruri degildir.” seklinde iskenceyi elestirmistir’?. iskenceye
kars1 olan aydinlanma dénemi diisiiniiric Montesquieu de iskenceyi elestirmis ve o
donemde Ingiltere’nin iskenceyi kabul etmedigini, iskencenin 6zii itibariyle de

gerekli olmadigini belirtmistir.

Voltaire ise; “Mademki iskenceyi son delil olarak kullanan Hristiyan milletler
vardir. Ne diyorum, sade Hristiyan milletler degil, Hristiyvan papazlar: vardir.
Calugula'lar, Neronlar bu siddeti tek bir Romali vatandas hakkinda tatbike asla
cesaret edemediler. Fransa’da kanun yerini tutan kitaplarda bu menfur kelimelere
rastlanmaktadir: Hazirlayict iskence, gegici iskence, olaganiistii iskence, deliller
mahfuz tutularak yapilan iskence, iki iiye huzurunda yapilan, bir hekim bir cerrah
huzurunda yapilan, gebe olmayan kadinlara ve kizlara yapilan iskence, 6yle sanilir

ki bu kitaplarin hepsi cellat tarafindan telif edilmistir” seklinde ifadelerle iskence

0 BECCARIA, Suglar ve Cezalar Yahut Beseriyetin Mecellesi, cev. Muhittin Goklii, istanbul,
1950, s. 188 vd., DEMIRBAS, a.g.e., s. 35.

"t Vasfi Rasit SEVIG, “Engizisyon Muhakeme Usulii”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, cilt 18, say1 1, 1961, s. 8.

2 SEVIG, a.g.m,, s. 14.
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yapilmasini elestirmistir’3. Voltaire buradaki soziinden de anlasilacag: gibi iskence

uygulamasini siddetli bir sekilde elestirmistir.

Iskence uygulamasinin kaldirilmasi i¢in bu diisiiniirlerin cok énemli katkilariin
oldugunu soyleyebiliriz. Kaldi ki; bu diisiiniirlerin ¢abalar1 ile Fransa’da ¢ikarilan
24.08.1780 ve 08.05.1788 tarihli Emirnameler ile hazirlik iskencesi ve 6n iskence
kaldirlmistir®.  Aydinlanma ¢ag1 diisiiniirlerinin  de cabasiyla 19. Yiizyilin
ortalarinda bazi iilkelerde iskence devam etmekle birlikte Isvec tarafindan 1734
yilinda iskence kaldirilmistir. iskenceyi ilk kaldiran iilke isveg’tir. Prusya’da Biiyiik
Frederik 1740 yilinda bazi suglar hari¢, 1756 tarihinde ise iskenceyi tamamen
kaldirmigtir. Fransa’da ise; 14 Temmuz 1789 tarihinde gerceklesen Fransiz
Devrimi’nin sonucunda 26 Agustos 1789 tarihinde ilan edilen Insan ve Yurttas

Haklar Bildirisi ile birlikte her tiirlii k6tii muamele ve sert davranig yasaklanmaistir.

Aydinlanma doneminde Amerika’da ise 12 Haziran 1776 tarihinde Virginia
Meclisi tarafindan kabul edilen “Halklar Bildirisi” ile iskencenin yasaklandigi
goriilmektedir. Aydinlanma ¢aginda sadece Avrupa’da degil Amerika’da da iskence
uygulamasinin yasaklandigr goriilmektedir. Siiphesiz hem Avrupa’da hem de

Amerika’da iskencenin yasaklanmasi insan haklar1 agisindan 6nem arz etmektedir.

Aydinlanma ¢ag1 diisiiniirlerinin etkisi ve dogal sonucu olarak Fransa ve
Amerika’da yayimlanan bildiriler insan haklar1 konusunda adeta devrim yapmustir.
Bunun dogal sonucu olarak iskence kanunlarla yasaklanmaya baslanmis hatta 19.
ylizyll ortalarinda iskence tamamen yasaklandigi soylenebilir. Tim gelismelerin
sonucu olarak iskence, eziyet ve kotii muamelede bulunma 6zellikle Aydinlanma

donemi ve sonrasinda kanunlar tarafindan sug olarak diizenlenmeye baslanmistir’.

® SEVIG, a.g.m., s. 32.

* DEMIRBAS, a.g.e., s. 36.

5 Zeki HAFIZOGULLARI; Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler; Kisilere
Kars1 Suglar, Ankara, US-A Yayincilik, 2010, s. 118.
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C. Tiirk Hukuk Tarihinde iskence

1. Islamiyet’in Kabuliinden Onceki Dénemde

Dolayistyla bu diisiinceden hareketle Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeden 6nceki
donemi ve Tiirklerin islamiyet’i kabuliinden sonraki dénemi seklinde iki ayr1 baslikta
konumuzu irdeleyecegiz. Tiirk Devletlerinde Islamiyet’i kabul etmeden oOnceki
donemde yazili hukuk kurali bulunmamaktadir. Sug isleyen kisiye sugunu sdyletmek
amactyla iskence yapildigina rastlanmamustir. Her ne kadar Islamiyet’tin kabuliinden
onceki donemde yazili hukuk kurallarinin olmadigini sdylesek de bu doneme iliskin
hem Cin kaynaklar1 hem de Tiirkler arasinda yiizyillardir uygulandigi sdylenen
kanunnameden anlasildig1 kadariyla eski Tiirklerde sug¢ isleyenleri cezalandirmak

bizzat devletin géreviydi’®.

Tiirklerde Islamiyet’in kabuliinden onceki dénemde en agir insan haklari
ihlallerinden olan iskenceye rastlanmadigi goriilmektedir. Ayrica cagdast olan diger
devletlerde iskence uygulanirken Tiirk devletlerinde iskence uygulamasina

rastlanmamasi insan haklart agisindan 6nemli oldugu sdylenebilir.
2. Islamiyet’in Kabuliinden Sonraki Donemde

a. Islam Hukuku’nda

Islam hukukunda iskence kisi ozgiirliigii ve dokunulmazlifi cercevesinde
incelenmistir. Kisi dokunulmazIig: ise; insanin hem diinyevi hem de manevi hayati
acisindan onemlidir’’. Dolayisiyla Islam hukukunda hangi nedenle olursa olsun
iskence mutlak surette yasaklanmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) bu prensibi;
“Insanlara diinyada haksiz olarak eziyette bulunanlara Allah ahirette eziyet

edecektir” sdzleriyle ifade etmistir’®,

Islam hukukunda iskencenin yasaklandigina iliskin énemli ayet ve hadisler

bulunmaktadir. Islam hukukunda iskencenin yasaklandigina iligskin 6nemli olan iki

6 Sadri MAKSUDI ARAL, Tiirk Tarihi ve Hukuku 1, istanbul, 1947, s. 206-207.
" DEMIRBAS, a.g.e., s. 38.
8 UZULMEZ, a.g.e., s. 39-40.
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ayeti inceleyelim. Bu iki ayetten Gafir suresi 40/31. ayette; “Allah kullara hi¢cbir
zulmii istemez” ve Al-i Imran suresi 108/3. ayette; “Allah dlemlere hichir zulmii
istemez” seklindedir’®. Bu iki ayetten ve diger benzer ayetlerden de anlasilacag: gibi

Islam hukukunda iskence yasaklanmistir.

Islam dini yani Islam hukuku acik ve kesin olarak iskenceyi yasaklanmis ve
iskenceyi ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Gergekten Islam Hukuku’nun ana
kaynaklar1 olan Kur’an ve Siinnet’te de acikca belirtildigi gibi; insanin tabi haklari
garanti altina alinmis ve o haklara yapilacak olan her tiirlii iskence, kotii muamele ve

asagilayici fiilleri yasaklanmustir®,

b. Osmanh Devleti Déneminde Iskence

Osmanli Devleti doénemini incelerken Tanzimat’tan onceki donem ve
Tanzimat’tan sonraki donem olmak iizere ikiye ayirarak inceleyecegiz. Oncelikle
Tanzimat’tan 6nceki donemde iskence ve Tanzimat’tan sonraki dénemde iskence

konusunu inceleyecegiz.
(1). Tanzimat’tan Onceki Dénemde Iskence

Tanzimat Oncesi devirde yargilama ser’i mahkemeler tarafindan yapilmakta ve
yargilamada itham sistemi uygulanmaktaydi®!. Osmanli Devletinde Tanzimat dncesi
donem incelendiginde Osmanli hukukunda Islam’a bagli kalmmis ve iskence

uygulama alani bulunamamistir®?.

Osmanli hukuku Tanzimat dncesi dénemde Islam hukukuna bagl seri hukukun
yaninda askeri ve idari yetkililerin keyfi olarak cezalar vermesinin ve istedigi gibi
vergiler koymasinin engellenmesi i¢in yani idarecilerin zulmiinden halki kurtarmak
amaciyla “6rfi hukuk” olarak adlandirilan cesitli kanunnameler ¢ikarilmistir®. Soz

konusu orfi hukuktan kastedilen orf adet hukuku olmayip padisahlar tarafindan

 DEMIRBAS, a.g.e., s. 38.

8 Hakki AYDIN, islam ve Modern Hukukta Iskence, Istanbul, Beyan Yaynlari, 1997, s. 71.
81 UZULMEZ, a.g.e., s. 43.

8 DPEMIRBAS, a.g.e., s. 39.

8 UZULMEZ, a.g.e., s. 44-45.
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konulmus bir mevzu hukuktur ve bu nedenle 6rfi hukukun dini esaslardan ¢iktigini

soylemek dogru degildir®.

Osmanli hukukunda 6rfi hukuka dayanilarak g¢ikartilan kanunnamelerde Islam
hukukunun esaslarina bagl kalinmis, hirsizlik sugu disinda saniklarin yargilamasinda
iskence hukukilik kazanmamistir®®. Buna 6rnek verecek olursak; Kanuni Sultan
Siileyman tarafindan ¢ikarilan Umumi Kanunnamenin Fis-Siyaset basligini tagiyan 3.
faslin 41. maddesindeki diizenleme su sekildedir; “evinde veya elinde ¢alinmis mal
bulunan kimse bu malr satin almis oldugunu veya yabanda buldugunu ispat edemezse
santk sayilacak ve iskenceye maruz kalacaktir. Iskencede sanigin 6lmemesine dikkat
edilecektir;, iskenceden olen saniklarin oliimiinden zarar gérenler ise dava

"8 Bu kanunnameden de anlasilacagi gibi Osmanli Devletinde

acamayacaktir
hirsizlik yapan bir kisiye iskence yapilabilecektir. iskence sonucunda hirsizlik yapan
kisinin dlmemesi igin gerekli dzen gosterilecektir. Olmesi durumunda da iskence

uygulanan kisilerin yakinlar1 devlete zarar i¢in bagvuramayacaktir.

Tiim bu bilgiler 15181nda sunu sdyleyebiliriz ki; Tanzimat 6ncesi Osmanli Devleti
hukukunda itiraf almak i¢in, yani bir sorgu teknigi olarak iskence uygulamasina
hirsizlik sugu disinda rastlanmamaktadir. Ancak sunu da belirtmek gerekirse

giintimiizde oldugu gibi elbette bireysel ihlallerin oldugu sdylenebilir.
(2). Tanzimat’tan Sonraki Donem

Osmanli Devletinde ve Islam hukukunda samiga ifadesinin alinmasi sirasinda
iskence yapilamayacag belirtilmekle birlikte, Avrupa devletlerinin baskisiyla ilan
edilen Tanzimat fermanlarindan Giilhane Hatt1 Hiimayun (3 Kasim 1939) ve Islahat
Fermani’nda (18 Subat 1856) kisilere iskence ve eziyet yapilamayacagi belirtilmis
ve yine tazminat doneminde yiiriirliige giren 1840 tarih ve 1256 sayili ile 1851 tarihli
ve 1267 sayili kanunlarda kamu gorevlilerin kisilere karsi kotii muamele etmeleri sug

olarak diizenlenerek cezalandirilmistir®’.

% DEMIRBAS, a.g.e. s. 39.

8 UZULMEZ, a.g.e.,s. 45.

8 Taner AKCAM, Siyasi Kiiltiiriimiizde Ziilim ve Iskence, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 1992, s.
33.

8 DEMIRBAS, Samgm Hazirlik Sorusturmasinda Ifadesinin Alinmas, s. 17.
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1856 tarihli Islahat Fermani’nda igkencenin Onlenmesi ve bunu yapanlarin
cezalandirilmasina yonelik olan irade 1858 tarihli Ceza Kanunnameyi Hiimayunun
103. maddesinde kendini gostermistir. Ceza Kanunnamesinin 103. maddesinde;
“Mehakim ve meclis erbabindan ve sair memurin-i devletten biri miittehem olarak
eshasa ciirtimlerini soyletmek i¢in eziyet iskence etmegi hiikiim ve icra ederse
muvakkaten kalebentlik ve miiebbeden riitbe ve memuriyetten mahrumiyet cezalari
ile miicazat olunur. Ve bunu maiyet memurlart mafevkinde bulunan amirlerin emri
ile yapmis ise bu cezalar emri eden kimse hakkinda icra kilinir ve iskence olunan
sahis bundan miiteesiren fevt olur veyahut eziyetten dolayr azasindan birine bir giina
zarar ve noksan isabet eyler ise buna ciiret eden memur hakkinda katil veyahut carih
cezasi dahil icra edilir.” denilmektedir®® Bu hiikim ETCK’nin iskenceyi

diizenleyen 243. maddesinin mehazin1 da olusturmustur.

Tirk Hukuk tarihinde ilk Anayasa olarak kabul edilen 1876 tarihli Kanuni
Esasi’nin 26. maddesinde; “Iskence vesair her nevi eziyet kativen ve kiilliyen
memnudur” seklinde diizenleme getirilmistir®®. Séz konusu bu maddeden de
anlagilacagi gibi Kanuni Esasi’de iskence ve her tiirlii eziyet kesin ve bir biitiin

olarak yasaklanmustir.

Iskence, Bati’da eski Yunan ve Roma ile baslamis ve Engizisyon ile zirveye
¢ikmistir. Bati’da iskenceye 19. yilizyilin ortalarina kadar hukuki bir uygulama olarak
yer verilmisken Tiirk devletlerinde ve basta Osmanli devletinde iskenceye hirsizlik

sucu disinda hukuken yer verilmemistir®™.
(3). Cumhuriyet Donemi

Cumhuriyet déonemi Tirk Hukukunda iskencenin yasaklandigr goriilmektedir.
Cumhuriyet donemi 1924 Anayasasi, 1961 Anayasasi ve 1982 Anayasasi’nda
iskence yasaklanmistir. 1924 Anayasasi’ndaki 73. maddede; “iskence, eziyet,
miisadere ve angarya memnudur”’; yine 1961 Anayasasi’ndaki 14/2-3. maddesinde;
“Kimseye eziyet ve iskence yapilamaz-insan hassasiyetiyle bagdasmayan ceza

’

konulamaz.” ve aym sekilde mevcut 1982 Anayasamizin 17. maddesinin ii¢lincii

8 Ahmet GOKCEN, Tazminat Dénemi Osmanli Ceza Kanunlart ve Bu Kanunlardaki Ceza
Miieyyideleri, Istanbul, 1989, s. 97-110.

8 BAKIM, a.g.e., s. 20.

% DEMIRBAS, a.g.e., 41.

26



fikrasinda; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” seklindeki diizenleme
dikkate alindiginda iskencenin kesin bir dille yasaklandig1r goriilmektedir. Mevcut

Anayasamizda iskence yasaginin higbir istisnasi s6z konusu degildir.

Cumbhuriyet Donemi Tiirk Ceza Kanunlarinda da iskence sugu diizenlenmistir.
ETCK’nin 243. maddesinde iskence sucuna iliskin diizenleme s6z konusudur.
ETCK’nin 243. maddesinde; “Bir kimseye ciirtimlerini séyletmek; magdurun, sahsi
davacinin, davaya katilan kimsenin veya bir tanmigin olaylart bildirmesini engellemek,
sikayet veya ihbarda bulunmasini énlemek icin yahut sikdayet veya ihbarda bulunmasi
veya taniklik etmesi sebebiyle veya diger herhangi bir sebeple iskence eden veya
zalimane veya gayriinsani veya haysiyet kirict muamelelere basvuran memur veya
diger kamu gorevlilerine sekiz yila kadar agwr hapis ve siirekli veya gecici olarak
kamu hizmetlerinden mahrumiyet cezast verilir.” denilmektedir. Ayn1 maddeye gore;
iskence fiili sonucunda oliim gergeklesirse 452. madde, diger hallerde ise 456.

maddeye gore verilecek cezanin {igte birden yariya kadar artirilacagr belirtilmistir.

TCK’da iskence sucu 94. ve 95. maddelerinde diizenlenmistir. S6z konusu

TCK’nin 94. maddesi iskence bashgiyla asagidaki sekilde diizenlenmistir;

“(1) Bir kisiye karst insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal
yonden aci ¢ekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine,
asagilanmasina yol a¢acak davramslar: gerceklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢

vildan on iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Sugun;
a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda
bulunan kisiye ya da gebe kadina kars1,

b) Avukata veya diger kamu gorevlisine karst gorevi igslenmesi hdlinde, sekiz

vildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Fiilin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi hdlinde, on yildan onbes

vila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(4) Bu sucun islenisine istirak eden diger kisiler de kamu gorevlisi gibi

cezalandirilir.
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(5) Bu su¢un ihmali davranisla islenmesi hdlinde, verilecek cezada bu nedenle
indirim yapilmaz.
(6) (Ek: 11/4/2013-6459/9 m.) Bu sugtan dolayr zamanasimi islemez.”

TCK’nin 95. maddesi de netice sebebiyle agirlasmis iskence kenar basligiyla su

asagidaki sekilde diizenlenmistir;
“(1) Iskence fiilleri, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin stirekli zayiflamasina,

b) Konusmasinda stirekli zorluga,

c) Yiiziinde sabit ize,

d) Yasamni tehlikeye sokan bir duruma,

e) Gebe bir kadina karsi islenip de ¢ocugunun vaktinden once dogmasina, neden
olmugssa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, yart oraninda artiriir.

(2) Iskence fiilleri, magdurun;

a) lyilesmesi olanagt bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilmesine,

¢) Konusma ya da ¢ocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,

d) Yiiziiniin stirekli degisikligine,

e) Gebe bir kadina karsi islenip de ¢ocugunun diismesine neden olmussa,
yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir.

(3) Iskence fiillerinin viicutta kemik kirilmasina neden olmasi hadlinde, kirigin
hayat fonksiyonlarindaki etkisine gére sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.

(4) Iskence sonucunda oliim meydana gelmisse, agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasina hiikmolunur” seklindedir. Iskence sucunu diizenleyen TCK’nin her iki
kanun maddesini caligmamizda detayli olarak irdeleyecegiz. Bu maddelerden
TCK’nin 94. maddesinde iskence sucunun temel sekli ve cezayi artirict nedenlerin
neler oldugu, suga istirak edenlerin durumu ile sugun ihmali olarak islenmesi ve
iskence sucu bakimindan zamanasiminin islemeyecegi diizenlenmistir. Diger 95.

maddesinde ise; iskence sugunun netice sebebiyle agirlasmis halleri diizenlenmistir.

28



IV. ULUSLARARASI BELGELERDE ISKENCE KAVRAMI

A. Genel Bilgiler

Uluslararas1 Insan haklar1 Hukuku’nda sézlesme niteliginde olan veya sdzlesme
niteligine haiz olmayan 6zel ve genel nitelikte bir takim belgeler bulunmaktadir. Bu
belgelerden sadece belirli bir hakka yonelik diizenlenen belgeler 6zel nitelige haiz
olan belgelerdir. Uluslararasi bu belgeler evrensel veya bolgesel nitelikte olmaktadir.
Iskence yasagina iliskin de hem genel nitelikte hem de &zel nitelikte bolgesel veya

evrensel belge ve sozlesmeler bulunmaktadir®.

1789 yilinda ilan edilen Fransiz ihtilalinden bu tarafa insanin sadece insan
olmasindan kaynakli bir degerinin oldugu yazili belgelerle kabul edilmekte, insanin
sadece insan olma ozelligi insan1 degerli hale getirmekte oldugu i¢in insanin bedeni
ve ruhsal biitiinligline yapilacak olan her tiirden saldiri, ge¢misten gilinlimiize
cezalandirilmasi gereken agir bir sug olarak vasiflandirilmaktadir. Bu dogrultuda 19.
yiizyilda kabul edilen bircok uluslararasi belgelerde iskence en agir insanlik
suglarindan biri olarak diizenlenmistir®. Bu diizenlemeler gostermektedir Ki
uluslararasi boyutta artik iskencenin en agir insan haklari ihlallerinden birisi oldugu

anlasilmaktadir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi basta olmak {izere biitiin uluslararas1 bildiri ve
sozlesmeler incelendiginde, bu bildiri ve sdzlesmelerin iskenceyi ve diger bir takim
kot muameleleri bir arada diizenlemekte ve ayni hukuksal rejime tabi tutmaktadir.
Ancak igkence bildiriler ve sézlesmeler icerisinde yer alan diger muamelelere gore
en ilkel ve acimasiz muamele niteliginde olmasi nedeniyle “jenerik kavram” (une

notion generique) olarak goriilmektedir®.

Iskence sugu insan haklari ile dogrudan dogruya ilgili olan bir kavramdir.

Iskencenin uygulandigi ve iskence sugunun yaygmn oldugu toplumlarda insan

%' Tugrul KATOGLU, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Iskence Tanimi”, Legal Hukuk Dergisi Ozel Sayi,
Akademik Yasaminin 55. Yili Onuruna Rona Aybay’a Armagan 2. Cilt, Legal Hukuk Dergisi,
2014, s. 1459.

Zeynep ENGIN, “Iskence ve Tiirkiye: Tiirkiye’de Iskenceye iliskin Hukuki Durum ve Iskencenin
Cezasiz Kalma Sorunu”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, say1 2015/1, Istanbul,
s. 11-12.

% (Omer ANAYURT, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlarinda iskence Kavrami”, Gazi

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 12, say1 1-2, 2008, s. 423.
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haklarindan bahsetmemiz giiclesecektir. Insanlik ve insan haklar1 icin iskence
yontemine hi¢ basvurmamak gerekmektedir. Iskencenin uygulanmamasimin ve insan
onuruna saygi duyulmasinin herkesin adalet kavramina olan giivenini artiracagi

goriisiindeyiz.

Insan haklari, insanlarmn arasinda herhangi bir ayrim gdzetilmeksizin insan
onurunun geregi olarak sahip olduklar1 haklarin tamamini1 kapsamakta ve insanin ne
sartlar altinda olursa olsun, sadece insan olusu sebebiyle kazandig1 degeri tanimak ve
saymak demektir®, Ulus iistii insan haklar1 hukukunun korunmasi kapsamma giren
kisi dokunulmazligi alani, insanin en temel haklarindan olan yasam hakki ile hem
maddi hem de manevi varlifin1 koruma ve gelistirme hakkini da kapsamakta; bu
baglamda ilk olarak fiziksel biitiinliik gelmektedir. Iste yasam hakkinin en agir ve
ac1l1 olan ihlalini ise; iskence ve benzeri muamelelerin olusturdugu aciktir®. Ciinkii;
iskence kisinin beden biitiinliigiine zarar verdigi gibi, yasam hakkini da tehdit
etmektedir. Ayrica iskence kisinin onur ve haysiyeti ile bagdasmamakta ve kisinin

ruhsal biitiinliigiinii de bozmaktadir.

“Insan haklarr” kavraminin gelismesinden sonra iskence ve diger zalimane
muameleler, insan onuruna karsi davranislar olarak kabul edilmis ve birgok ulusal ve
uluslararas1 hukuk normlart ile hukuk dis1 ilan edilerek ayni1 zamanda bu haklarin

uluslararas1 bir nitelik kazanmasi da saglanmigtir®.

Uluslararast hukukta hangi
kurallarin  “jus cogens” nitelikte olduguna net bir cevap vermek pek miimkiin
olmamakla birlikte iskence yasaginin emredici (jus cogens) nitelikte bir uluslararasi
hukuk kurali haline geldigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla buradan hareketle iskence
yasagi, Uluslararasi hukukun emredici kuralidir ve s6z konusu egemen olan

devletlerde bu emredici kuralin aksine hicbir kural dngérmeyeceklerdir®’.

Iskence yasag ile catisan herhangi bir antlasma hiikmii de batil olacaktir. Yine
bir devlet antlagmaya taraf olmasa da s6z konusu emredici kurallarin bir 6rf ve adet
kurali haline gelmesi nedeniyle onun i¢inde bu kurallar baglayict olacaktir. Sunu

sOyleyebiliriz ki; iskence yasagr “genel uluslararasi hukuk” normu niteligini

% Bahri SAVCI, Yasam Hakki ve Boyutlari, Ankara, Insan Haklar1 Merkezi Yayinlari, 1980, s. 56.

% (ONOK,a.g.e., s. 60.

% Abdulvahap DARENDELI, “insan Haklari Agisindan Iskence Yasagi ve Iskencenin
Onlenmesi”, Adalet Dergisi, y1l 90, say1 1, Ekim, 1999, s. 55.

% ONOK, a.g.e., s. 60.
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kazanmistir. Dolayisiyla iskence yasagi uluslararasi hukukun yazili olmayan bir
kuralin1 olusturmaktadir. Yani antlasmada iskence yasagi ongoriilmese bile genel

hukuk ilkesi niteligiyle taraflara iskence yasagi uygulanacaktir.

Giliniimiizde insan haklart ile ilgili uluslararast ve bdolgesel diizeyde yapilan
bir¢ok antlagsma vardir. Bu sekilde antlagsmalarin olmasi insan haklarinin uluslararasi
diizeyde korunmasini saglamaktadir. Dolayisiyla gliniimiizde sadece i¢ hukuk
kurallariyla insan haklarinin korunmasini saglamanin pek miimkiin olmadigini
sOyleyebiliriz. Aslinda biitiin ulusal hukuk diizeninin iskencenin ihlal ettigi haklara
yonelik davraniglart yasaklamaktadir. Ancak sorun tek bir devlet tarafindan
onlenemeyecek kadar koklii olmasi nedeniyle bu alana iliskin uluslararas1 ve ulusal
tstii hukuk kurallarmmin bulunmasinin da onemli ve gerekli oldugunu sdylemek

gerekir®,

Insan Haklar1 Hukuku g¢ergevesinde incelendiginde iskence ve kétii muamelenin
somut olarak yasaklanmasi 1950’li yillarin sonras1 doneme rastlamakta ve 6zellikle
de 1960’larin ikinci yarisindan sonra hem evrensel hem de bolgesel diizeyde insan
haklarina iliskin belgeler etkinlik kazanma asamasina gelebilmistir®. iskenceyi ve bu
acidan baktigimizda konumuzun daha iyi anlagilmasi i¢in iskence ile ilgili hem
uluslararas1 hem de bolgesel diizeyde yapilan antlagsmalar asagida detayli olarak

incelenmektedir.

B. Evrensel Nitelikteki Uluslararasi Belgeler

1. Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirisi

Insan haklarinin uluslararas: diizeyde temel kaynaklarindan birisi de 10 Aralik
1948 tarihinde BM Genel Kurulunun 217 A (111) sayili karari ile kabul edilen “/nsan
Haklar: Evrensel Bildirisi”dir. Bu bildirideki insan haklar ile ilgili diizenlemelerden
bir tanesi de iskence yasag ile ilgilidir. S6z konusu bildirinin iskence yasagi ile ilgili

5. maddesinde; “Hi¢ kimse iskenceye, zalimane, gayriinsani, haysiyet kirict cezalara

% ONOK, a.g.e., s. 60. )
% Aydin AKGUL, “Iskence Nedeniyle Acilan Tam Yargi Davalarinda Danistay Olgiitleri”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, say1 112, 2014, s. 197.
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veya muamelelere tabi tutulamaz. ” denilmektedir'®. Bildirinin bu diizenlemesinden
de anlasilacagi gibi iskence ve her tiirlii kotli muamele uluslararasi diizeyde

yasaklanmustir.

BM Insan Haklar1 Bildirisi’nin bir sdzlesme olmamas1 nedeniyle hukuki olarak
baglayici olup olmadigi Ogretide tartismalidir. Her ne kadar o6gretide sozlesme
olmamas1 nedeniyle hukuki baglayiciligi tartismali olsa da siyasi ve ahlaki agirlig
konusunda herhangi bir kusku yoktur. BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi hem BM
dahilinde hem de BM disinda yapilan benzer nitelikteki uluslararasi sézlesmelere
ilham kaynagi olmus, ulusal anayasalar, ulusal mevzuatlar ve mahkeme kararlari
tizerinde c¢ok Onemli etkiler dogurmustur. Ayn1 zamanda BM bildiri hiikiimleri
uluslararasi insan haklar1 hukuku kurallarinin ¢ergevesinin belirlenmesinde, standart
Ol¢ii olarak ele alinmistir. Bildirideki haklarin 6nemli bir kismi daha sonra yapilan
antlasmalarda taninmis ve bildirinin diizenlemelerinin bir kismi ise zamanla 6rf ve

adet kural1 niteligi kazanmistir'®,

Uluslararasi Insan Haklar1 Hukuku’nun dogum belgesi olarak kabul edilen 1948
tarinli insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 5. maddesi, iskence yasagmi bugiin artik
geleneksel hale gelmis genel bir formiille diizenler, “Hi¢ kimse iskence ya da
zalimane, insanlik disi muamele ya da cezaya maruz birakilamaz.” ve bu formiil
ornegin 1966 tarihli BM Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nin 7. maddesinde ve
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 3. maddesinde Amerikan Insan Haklari

Sozlesmesi’nin 5. maddesinde aynen yer almaktadir'®2,

2. Uluslararasi Kisisel Ve Siyasal Haklar Sozlesmesi

Uluslararas1 Kisisel ve Siyasal Haklar1 Sozlesmesi BM Genel Kurulu tarafindan
kabul edilmis bir uluslararast sézlesmedir. BM Genel Kurulu tarafindan 2200
A(XXI) sayilt karart ile kabul edilen ve 23 Mart 1976 tarihinde yiiriirlige giren
sOzlesmenin 7. maddesi; “hi¢ kimse iskenceye ya da zalimane, insanlik disi yahut

asagilayict muamele ya da cezaya tabi tutulamaz, ozellikle, hi¢ kimse kendi serbest

100 BAKIM, a.g.e, s. 30.

101 ONOK, a.g.e., s. 64.

192 Tiirkan Yalgin SANCAR, “Iskence Yapan Kamu Personeline Riicu Sorunu”, Ankara
Universitesi Siyasi Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, say1 57-4, 2002, s. 155.
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rizast bulunmaksizin tibbi ya da bilimsel deneye tabi tutulamaz.” seklindeki
diizenlemesiyle iskenceyi yasaklamaktadir'®. Dolayisiyla son ciimle disinda BM

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’'ndeki diizenlemeye sadik kalmmustir.

Soézlesme Insan haklari Evrensel Bildirisi'nin yasama hakki ve bunun
giivenceleri ile her insana taninmasi gereken belli bash kisisel ve siyasal
Ozgiirliiklerin daha kapsamli bir sayimi ve dokiimiinii i¢cermektedir. Sozlesmeye
imzact devletler uymak zorundadir ve bu sozlesmeye ek olarak hazirlanan bir
protokol ile de so6zii gegen hiikiimlerin uygulanmasina 6zendirici tedbirler getirilmis,
sozlesme ilkelerine uyulmamasi halinde neler yapilabilecegi, BM Orgiitii

cercevesinde ne gibi hukuki yaptirimlarin séz konusu olabilecegi agiklanmistir'%4,

Sozlesmenin 4. maddesine gore de, olaganiistii donemlerde bile 7. madde
hiikkmiindeki yiikiimliiliiklerin azaltilamayacag1 diizenlenmistir'®. Sézlesmenin 10.
maddesinde; “Ozgiirliigiinden yoksun birakilan herkes, insani muamele ve insanin
dogustan sahip oldugu insanlik onuruna saygi gorme hakkina sahiptir.”
denilmektedir. Dolayisiyla bu diizenleme ile mahk@mlarin insani muamele ve
insanlik onuruna saygi gosterilmesi gerektigi belirtilmistir. S6zlesmenin amaci Insan
Haklar1 Evrensel Bildirisi’'nde yer alan haklar1 daha somut sekilde diizenlemek ve

106 Sozlesme ile sozlesmede belirtilen haklardan

denetim gorevini saglamaktir
birisinin ihlal edildigini ileri siiren ve i¢ hukuk yollarimi tiikketen kisiler, sikayet
yoluyla sozlesmeye taraf olan devlet aleyhine denetim ve koruma sistemi olarak

kurulan Insan Haklar1 Komitesi’ne basvurabileceklerdir®’,

Ulkemizde sozlesmeyi imzalamistir. Ulkemiz tarafindan sdzlesme 14.08.2000
tarihinde imzalamis ve 04.06.2003 tarih ve 4668 sayili kanunla onaylamistir. Kanun
ise Resmi Gazete de 06.06.2003 tarihinde yayimlanmistir. Tirkiye S6zlesmenin Ek

Segimlik Protokoliinii de 03.02.2004 tarihinde imzalamis ve Bakanlar Kurulu’nun

13 BAKIM, a.g.e., s. 31-32.

104 Ahmet MUMCU; Elif KUZECI, insan Haklar1 ve Kamu Ozgiirliikleri (Kavramlar Evrensel ve
Ulusal Gelisimler, Bugiinkii Durumlar ), Yenilenmis 5. Baski, Ankara, Turhan Kitabevi, 2011, s.
99.

105 ONOK, a.g.e., s. 65.

16 DEMIRBAS, a.g.e., s. 43.

107 DEMIR, a.g.m., s. 131.
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29.06.2006 tarihli karariyla onaylanmasint uygun bulunmustur. RG’de 05.08.2006

tarihinde yayimlanmistir'®,

3. Iskence ve Diger Zalimane, Gayriinsani ve Kiiciiltiicii

Muamele veya Cezaya Karsi BM Sozlesmesi

BM Genel Kurulu’nun 9 Aralik 1975 tarihli ve 3452 sayili karariyla kabul edilen
“Herkesin Iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik disi veya Onur Kirict Muamele
veya Cezaya Karsi Korunmasina Dair Bildiri” yi daha etkin kilmak amaciyla BM
Genel Kurulu tarafindan 10 Aralik 1984 tarihinde kabul edilen S6zlesme, 26.06.1987
tarithinde yiiriirlige girmistir. Sozlesme Tiirkiye tarafindan da kabul edilmis ve
RG’de 10.08.1988 tarihinde yayimlanarak yiiriirlii§e girmis; ancak Tiirkiye sdzlesme
hiikmiine ¢ekince koyarak Uluslararast Adalet Divani’nin yargi yetkisini kabul
etmemistir!®®. S6zlesme incelendiginde otuz ii¢ maddeden olustugu goriilmektedir ve
sozlesmede iskencenin tanimi yapilarak iskence niteliginde olmayan haller de

belirtilmistir. S6zlesme, uluslararasi alanda ¢ok dnemli bir s6zlesme niteligindedir.

Sozlesmenin 1. maddesinde iskencenin tanimi yapilmistir. S6zlesmenin 1.
maddesine gore iskence; “Sozlesme amacglarina gore “igskence” terimi, bir sahis
tizerinde kasith olarak uygulanan ve o sahistan veya iigiincii bir gahistan bilgi
edinmek ya da ikrar elde etmek, o sahsin veya iigiincii bir sahsin gerceklestirdigi
veya gergeklestirdiginden siiphe edilen davranislarindan dolayr onu cezalandirmak
veya o sahst ya da tigiincii bir baska sahsi korkutmak veyahut sindirmek i¢in, veya
ayrimciligin herhangi baska bir tiriine dayanan herhangi bir sebeple, bir kamu
gorevlisi veya resmi sifatla hareket eden bir baska kisi tarafindan dogrudan dogruya
veya bu kisilerin ozendirmesi veya rizasi veyahut da bu hareketi onaylamasi suretiyle
gercgeklestirilen, kiside bedensel ve ruhsal agwr act ve izdirap veren herhangi
eylemdir ” seklindedir''®. S6zlesmedeki tanima gore iskence maddi veya manevi agir

ac1 veya 1zdirap veren bir eylem oldugu belirtilmistir.

108 Resmi Gazete; (Erisim) http://www.resmigazete.gov.tr, 16 Ocak 2019.

109 jstanbul Bilgi Universitesi insan Haklari Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi;
(Erisim)humanrightscenter.bilgi.edu.tr., 10 Aralik 2018.

10 GEMALMAZ, a.g.e., s. 817.
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Sozlesme “kimseye iskence veya zalimane insanlik disi veya onur kirict bir
davranis veya ceza uygulanmayacagim” Ongdren Insan Haklar1 Evrensel
Bildirisi’nin 5. maddesi ile Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nin ayni nitelikteki
7. maddesinin islerlik kazanmasini saglamak, biitiin diinyada iskence ve koti

muameleye kars1 savas yiiriitmek amaciyla hazirlanmistir!t,

Sozlesmenin 16. maddesine gore; “Her Taraf Devlet, kendi yargi yetkisi
altindaki bulunan herhangi bir iilkede/(yerde) madde 1’de tanimi verilen iskence
derecesine varmayan diger zalimane, insanlik disi ya da asagilayict muamele ya da
ceza olusturan eylemlerin bir kamu gorevlisi yahut kamusal sifatla hareket eden bir
baska kimse tarafindan bizzat yahut bu kimselerin tesvik ya da rizasi yahut bu eylemi
onaylamasi suretiyle islenmesini 6nlemeyi taahhiit edecektir. Ozellikle, 10, 11, 12 ve
13’te diizenlenen yiikiimliiliikler, iskence terimine yapilan gondermelerde bunlar,
diger zalimane, insanlik disi1 ya da asagilayict muamele ya da cezaya da gonderme
yapar sekilde de uygulanacaktir.” seklindedir'*®. Bu maddeden de anlasildig1 gibi
iskence disinda yer verilen diger her tiirlii kétlii davranista cezalandirilacaktir. Bu
diizenlemeyle de anlasilmaktadir ki; sozlesme ile her tiirli kotii muamele

yasaklanarak cezalandirilmasi ongoriilmiistiir.

Sozlesmeye taraf olan biitliin devletler iskenceyi dnlemek ve durdurmak, ayni
zamanda iskence fiilini su¢ olarak diizenlemek zorundadirlar. Dolayisiyla sézlesme

ile taraf devletlere iskence ile ilgili sorumluluklar ve yiikiimliiliikler yiiklenmistir.

Sozlesme denetim mekanizmasi olarak zorunlu rapor ve ihtiyari olarakta bireysel
ve devletlerarasi bagvuru usullerini kabul etmis, bu denetim mekanizmasinin organt
olarak komite kurulmus ve “Iskenceye Karsi Komite” adim tasiyan bu komiteye
diger sozlesmelerde var olan denetim organlarindakinden farkli olarak yetki
verilmistir. Bu da komitenin kendisine bir basvuru yapilmaksizin sézlesmeye taraf
olan devletlerden birisinin iilkesinde sistematik olarak iskence uygulandigina dair

113

inandiric1 bir bilgi almasi durumunda, re’sen incelemelerde bulunma yetkisidir.

Ulkemiz de bu konuda hem taraf devletlerin sikdyet olmaksizin re’sen hem de

11 Enver BOZKURT; M. Akif KUTUKCU; Yasin POYRAZ, Devletler Hukuku, Genisletilmis 5.
Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2009, s. 189.

12 GEMALMAZ, a.g.e., s. 824.

113 BOZKURT;KUTUKCU;POYRAZ, a.g.e., s. 189.
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bireysel yapilan sikayetlerin komite tarafindan incelenmesi yetkisini kabul

etmistir!,

BM Iskencenin Onlenmesi Sozlesmesi’ne ek olarak 18 Aralik 2002 tarihli Ek
Se¢imlik Protokol imzalanmistir. Tiirkiye bu protokolii 14 Eyliil 2005°te imzalamis
ve 20.11.2011 tarih ve 6167 sayili Kanunla uygun bulunmustur. Resmi Gazete ’de

115 S6z konusu bu ek protokol iskencenin

12.03.2011 tarihinde yayimlanmistir
Onlenmesine ve oOzgiirliiglinden yoksun birakilan tutuklular tutuklu bulunduklari
yerlerde uluslararas1 organlarca ve bagimsiz ulusal organlarca ziyaret yoluyla
denetim yetkisine olanak taninmaktadir. Burada 1987 tarihli Avrupa Iskence
Sozlesmesi’'nden farkli olarak uluslararasi organlarin yani sira bagimsiz ulusal
organlara da yetki taninmis ve ek protokolde belirtilen ulusal organ sozlesmeye taraf
her devlet tarafindan kurulacak veya mevcut olan organlardan birisi bu isle

gorevlendirilecektir®,

Ek protokolde bahsi gecen uluslararasi organ ise yine
protokol ile kurulacak olan “Iskencenin Onlenmesi Alt Komitesi dir''’. S6z konusu
protokolde her taraf devlete iskence ve kotli muameleyi Onleyici mekanizma
kurulmasi yoniindeki hiikmiine karsi, bu hilkme karsi taraf devletlerin ¢ekince

koymas1 miimkiin olmamaktadir!!®,

Bu agiklamalarimiz 1s181nda s6z konusu BM Sézlesmesi Iskence ve diger kotii
muamelelere kars1 uluslararas1 diizeyde yapilmis ¢ok 6nemli bir s6zlesmedir. Ayrica
sozlesmede iskencenin Onlemesi icin Komite kurulmasi iskenceye karsi verilen

miicadelede 6nemli bir adim olmustur.

114 DEMIR, a.g.m,, s. 132

115 RG; (Erisim)http://www.resmigazete.gov.tr/, 16 Ocak 2019.

116 DEMIRBAS, a.g.e., s. 44.

17 ONOK, a.g.e., s. 85.

118 Ciineyd ER, “Iskenceye Karsi BM Sézlesmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, cilt 18, say1 60,
Eyliil, 2005, s. 186.
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C. Bolgesel Nitelik Tasiyan Uluslararasi Belgeler
1. Bildiriler

a. Amerikan Insan Haklar1 ve Odevleri Bildirisi

Amerikan Insan Haklar1 ve Odevleri Bildirisi bolgesel nitelikte bir bildiridir. Séz
konusu Bildirge Amerika bolgesinde, 30 Mart-2 Mayis 1948 tarihinde diizenlenen
Bogota Konferansi’nda XXX no’lu Karar ile kabul edilmis, Amerikalilar aras1 insan
Haklar1 sisteminde ve sistemin aradigi 6zel kosullar altinda baglayici oldugu

belirtilmistir®.

Bildirinin ilk maddesinde kisi giivenligi hakkina isaret edilmek suretiyle kisi
dokunulmazligina, dolayisiyla bedensel biitiinliik hakkina ve bu arada tabi ki iskence

yasagma zemin olusturulmustur'?,

Bildirinin maddeleri incelendiginde iskence
kavramina dogrudan isaret edilmedigi anlasilmaktadir. Her ne kadar iskence
yasagina dogrudan dogruya deginilmese de bolgesel nitelikte 6nemli bir bildiri

niteligindedir.
b. insan Haklar1 Evrensel Islam Beyannamesi

Bolgesel nitelikli deginecegimiz diger bir bildiri 19 Eyliil 1981 tarihli “/nsan
Haklar: Evrensel Islam Beyannamesi”dir. Islam beyannamesi dini motifli ve
soyuttur. Taninan haklarin ana ¢ergevesi ¢izilmis metne sahiptir, aynt zamanda
beyannameler ile herhangi bir denetim mekanizmas1 kurulmamustir!?. insan Haklar1
Evrensel Islam Beyannamesi’nin en &nemli maddesi “Iskenceye Karsi Koruma
Hakki” baslikli yedinci maddesidir. Beyannamede denetim mekanizmasi olmasa da
ve soyut nitelikte olsa da bolgesel nitelikte onemli bir insan haklari beyannamesi

oldugunu soyleyebiliriz.

19 BAKIM, age.,s. 33.
' ONOK, a.g.e., s. 142.
21 ONOK, a.g.e., s. 155.
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c. Avrupa Parlamentosunun Temel Haklar ve Ozgiirliikler
Bildirisi

Avrupa Parlamentosu, 12 Nisan 1989 tarihinde almis oldugu bir kararla Temel
Haklar ve Hiirriyetler Bildirgesi’ni sekillendirirken Avrupa Toplulugu hukuk
diizenindeki insan haklar1 alaninin doldurulmasi ve Avrupa’nin Avrupa Toplulugu
eksenindeki biitlinlesmesi ve birlesmesi siirecinde demokrasinin ve insan haklarinin

bir akdi standardinin meydana getirilmesi hedeflenmistir??.

Temel Haklar ve Ozgiirliikler Bildirisi’nin “Onur” kenar baslikli 1. maddesine
gore; kisinin onurunun ihlal edilemez olduguna iligkin hiikiim ile “yasam hakki”
kenar baslikli 2. maddesine gore herkes yasam hakkina, 6zgiirlik hakkina ve kisi
giivenligi hakkina sahiptir ve hi¢ kimse iskenceye, insanlik disi veya asagilayici
muameleye ya da cezaya tabi tutulamaz; herkes hukuk oniinde esittir ve ayrimecilik
yapmak yasaktir hiikiimleri konuyla alakali béliimleri olusturmaktadir’?®, Ayrica

Bildirinin birinci maddesinde bir kisiye iskence yapilamayacagi acikg¢a belirtilmistir.

d. Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti

Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti, Avrupa Birligi Bakanlar Konseyi tarafindan
olusturulan komisyonca hazirlanmis ve konsey tarafindan 14 Aralik 2000 tarihinde
kabul edilmistir. Sartin kenar bashg1 “iskence ve insanlik disi ve kii¢iik diisiiriicii
ceza ve muamele” olan dordiincii maddesinde, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin
3. maddesi aynen tekrarlanmis; iskence ve her tiirlii kotii muamele kesin bir dille

yasaklanmistir'?4,

Avrupa Birligi Temek Haklar Sart1 iskence yasagina iliskin 6nemli bir sarttir.
Avrupa Birligi Bakanlar Konseyi tarafindan ilan edilen sartta iskence yasagina iliskin
AIHS’in 3. maddesi aynen tekrar edilmistir. Dolayisiyla hi¢ kimseye iskence veya
diger baska kotii muamele yapilamayacagi Sartin 4. maddesinde agikca belirtilmistir.

12 BAKIM, a.g.e., s. 33-34.
12 BAKIM, a.g.e., s. 34.
124 BAKIM, a.g.e., s. 34.

38



2. Sozlesmeler

a. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi

Bolgesel diizeyde baktigimizda iskenceye karsi olarak en etkili koruma saglayan
belgenin, bilhassa iskenceyi Onlemeye yonelik bir sézlesme olmamakla birlikte
ongdrmiis oldugu yargi ve miieyyide sistemi sebebiyle Avrupa Insan Haklari

Sozlesmesi oldugu soylenebilir'?®,

Avrupa Konseyi tarafindan 4 Kasim 1950°de kabul edilen Avrupa insan Haklar1
Sézlesmesi 3 Eyliil 1953’te yiiriirliige girmistir. AIHS’ye Tiirkiye taraf olmustur.
Tiirkiye s6z konusu sézlesmeyi 10 Mart 1954 tarih ve 6366 sayili onay yasasi ile
yiirlirliige koymustur. Ayrica sdzlesme evrensel olarak insan haklarmin 6l¢iiniiniin

belirlenmesinde esas alinan kaynaklardandir'?,

AIHS insan haklari ile ilgili cok &nemli bir sézlesmedir. Degisik tarihlerde
yapilan ek protokoller ile ana sdzlesmede eksik olan alanlar ile ilgili diizenleme
yapilarak eksiklikler giderilmistir. S6zlesmenin kabul edilip yiiriirliige girmesinden
bu tarafa, uluslararasi yargi organlarinca ve iiye devletlerin ulusal yargi organlarinca
temel hak ve hiirriyetlerin teminati olarak uygulanmis ve bununla beraber AIHS,
sahislara dogrudan dogruya haklar veren bir nitelik kazanarak, hak ve 6zgiirliiklerin

an alt standardimi olusturmustur®?’,

Sozlesme sadece insan haklarinin korunmasi ile ilgili bir belge olmayip aymi
zamanda bati demokrasisini somutlagtiran bir belge niteligindedir. Soézlesmenin
onemli olmasi, teminat altina aldig1 temel hak ve hiirriyetlerden degil, tanidig
haklarin gergeklesmesini saglamak igin ortak teminat mekanizmasina dayanan
uluslararas1 bir yargisal denetim sistemi kurarak kisilere saglanan bu teminati

yaptirima baglamis olmasidir. Bu sekilde insan haklarinin korunmasi bakimindan

125 Biilent ALGAN, iskence Ile Miicadelede Yargi Organlarinin Tutumu, Zabunoglu Armagant,
Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar, 2011, s. 8.

126 ONOK, a.g.e., s.158.

127 Burak BILGE, “AIHM igtihatlari Baglaminda Etkin Sorusturma Yiikiimliligi”, Inonii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 5, say1 2, 2015, s. 370.
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ulusal diizeyden uluslararas1 diizeye gecis Saglanmis ve kisi hiirriyetlerinin

korunmasi bakimindan uluslararas1 hukukta hak sahibi olmustur'?,

S6zlesmenin Avrupa’da hukuki agidan ortak bir kamu diizeni olusturmay1
hedeflemesi ve bu hedef i¢in liye devletlere bir takim ylikiimliliikler yiiklemesi ayni
zamanda iiye devletlerin bu yiikiimliiliikklere uyup uymadigini denetleyecek bir
sistem olusturmast bakimindan, sozlesme diger uluslararast soézlesmelerden

ayirilmaktadir'?®,

AIHS’nin 3. maddesi “iskence yasagi” bashg altinda; “Hi¢ kimse iskenceye
veya insanlik dis1 ya da asagilayici muamele veya cezaya tabi tutulamaz.” hilkkmiiyle
iskencenin yasak oldugunu belirtmistir. S6z konusu madde metni incelendiginde
maddede en agirdan en hafife dogru bir siralama oldugu gézlemlenmistir ve bu

siralamada en hafif olan “asagilayict muamele yasagi”dir™°.

AIHS 3. maddesinin kapsamina her tiirlii kaba ve sert muamele girmemektedir.
Sozlesmenin 3. maddesinin meydana gelen bir olayda uygulanabilir olmasi i¢in
maddenin korumus oldugu bir hakka yonelik fiil veya yapilmis bir miidahale
bulunmasi gerekir. Ancak her miidahale S6zlesmenin 3. maddesinin yasaklandigi
alana girmemektedir!3l. AIHS 3. maddesinde iskence, insanlik dis1 veya onur kirict
muamele olmak {izere ii¢ degisik kavramdan bahsetmis ancak hangi fiil ve
davraniglarin belirtilen {i¢ yasaktan hangisine sebep olacagi belirtilmemistir. Ancak
bu ayrimi yapabilmek icin gerekli kriteri AIHM igtihatlarinda gdrmekteyiz'®2.
AIHM’e goére yapilan muamele ve cezamin bu madde kapsaminda
degerlendirilebilmesi igin belirli bir asgari siddet diizeyinde olmasi gerektigi acik
olarak belirtilmis, maddede gecen her ii¢ kavram i¢inde “De Minimis Kurali” geregi
asgari agirlik diizeyi aranmistir. Mahkemenin yerlesik ictihatlarina gére 3. madde

kapsamindan yararlanabilmek icin iskencenin “belli bir agwrlikta, belirli bir

12 BAKIM, a.g.e., s. 35.

129 Cem SENOL, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii,
Istanbul, On ki Levha Yaymecilik, 2013, s. 23.

130 Hakan TASDEMIR; Fatma TASDEMIR, “Asagilayici Muamele Ve Ceza Yasag”, Akademik

Hassasiyetler Dergisi, cilt 2, say1 4, Ocak, 2015, s. 74.

Osman DOGRU, insan Haklari Avrupa Sozlesmesi Hukukunda Iskence ve Koti Muamele

Yasagi, Istanbul, Legal Yaymcilik, 2006, s. 3.

132 Caner ILKAN, “ATHM Kararlar1 Isiginda iskence Yasag1”, Cagin Polisi Dergisi, yil 2015, say1
157, sayfa yok., (Erisim)http://www.caginpolisi.com.tr/aihm-kararlari-isiginda-iskence-yasagi/, 18
Ocak 2019.
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133

diizeyde” olmasi gerekmektedir°. Ayrica mahkeme hiikiim verirken, asgari agirlik

diizeyinde oldugu kabul edilen sikayete konu olaylarin ispatlanmis olmasini da

aramaktadirt®,

AIHM, AIHS’ nin 3. maddesine iligskin 2010 yilinda énemli bir karar vermistir.
S6z konusu bu karar iskence yasaginin ve iskence uygulanarak elde edilecek
delillerin ceza muhakemesinde delil olarak kullanip kullanmayacaginin bir
istisnasinin olup olmayacagina sorununa iliskin bir karardir. AIHM bu sorunu
Gifgen v. Almanya (Basvuru no: 22978/05) karariyla kendince ¢6ziime ulastirmis,
mahkeme sosyal, etik ve felsefi agidan zor olan bir olayr daha da karmasik hale
getirmigtir. AIHM 01.06.2010 tarihinde vermis oldugu bu karar da AIHS’nin 3.
maddesi geregince bir kisinin hayatinin tehlikede olmasi durumu da dahil olmak

lizere iskence yasagmin higbir istisnasinin olmadigini belirtmistir!3,

Ozetle; AIHS iskenceye iliskin dnemli bir sézlesmedir. S6zlesmede iskenceye ve
diger her tiirli kotii davranisa iligkin diizenleme bulunmaktadir. S6zlesmede 6nemli

bir koruma sistemi benimsenmistir. Hak ihlallerine iligkin yargi yolu da mevcuttur.

b. Iskencenin ve Gayriinsani yada Kiiciiltiicii Ceza veya

Muamelenin Onlenmesine Dair Avrupa Soézlesmesi

“Iskencenin ve Gayriinsani ya da Kiigiiltiicii Ceza veya Muamelenin
Onlenmesine Dair Avrupa Sozlesmesi” bolgesel nitelikli sdzlesmelerdendir.
Sozlesme iskenceyi yasaklamakla kalmamakla birlikte Onleyici bir denetime de
baglamay1 amaglayan yirmi iic maddeden olugmaktadir. S6zlesme 26 Kasim 1987
tarihinde imzalanarak onaya agilmis ve Tiirkiye tarafindan 25.02.1988 tarih ve 3411
sayili Kanunla onaylanmig ve 27.02.1988 tarihli RG’de yayimlanarak yiirtirliige

136 Sozlesmenin amaci; oncelikle hiirriyetleri kisitlanmus  kisilerin

girmistir
denetiminin saglanmasi ve bu dogrultuda &zellikle bu kisilere herhangi bir sekilde

iskence veya gayriinsani muamele yapilmasini engellemektir. Bu amacin

133 DEMIR, a.g.m., s. 136.

13 Osman DOGRU; Atilla NALBANT, insan Haklari Avrupa Sozlesmesi Agiklama ve Onemli
Kararlar, 1.Cilt, 2012, s. 128.

15 Murat Volkan DULGER, “Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin Gifgen Karar1 Baglaminda
Ceza Muhakemesinde Iskence Tehdidi fle Elde Edilen Delillerin Kullanim Durumu”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, say1 111, 2014, s. 326-327.

1% RG; (Erisim) http://www.resmigazete.gov.tr/., 16 Ocak 2019.
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gerceklestirilmesi i¢in sdzlesmenin 1. maddesine dayanilarak “Avrupa Iskenceyi

Onleme Komitesi” (AIOK) kurulmustur 37,

Sozlesmenin onsozindeki; “Hiirriyetinden yoksun birakilan kisilerin iskenceye
ve gayriinsani ya da kiigiiltiicii ceza ve muameleye karsi korunmalarimin ziyaretlere
dayanan onleyici nitelikte, adli olmayan yollarla kuvvetlendirilebilecegine kani
olarak” hikmiyle koti muamele ve cezalar1t yasaklamakla kalmamistir. Bu
dogrultuda olusturulan denetim sistemi ise; yukarida da belirttigimiz gibi “Avrupa
Iskencenin Onlenmesi Komitesi”dir'®®, AIOK yalmizca delil toplama ve rapor
hazirlama islevine sahip yargisal olmayan bir organdir ve dolayisiyla kisilerin
iskenceye, gayriinsani muameleye veya cezaya maruz kalmama haklari uluslararasi
konumu bakimindan ziyaretlere dayali olarak onleyici nitelikli proaktif bir yapiya
sahip bir organdir’*®. S6z konusu komite sikdyete bagli olmaksizin re’sen ziyaretler
ile harekete gecebilmekte ve rapor seklinde bulgulari ortaya ¢ikarmakta, taraf devlet
kendini diizeltmez ise; bu durumda s6z konusu diizenlenen raporu kamuoyuna

duyurarak alenilestirmektedir*°.

Avrupa Sozlesmesiyle iskence yasaklanmistir. Bunun disinda iskenceye karsi
onleyici nitelikte AIOK kurulmustur. Yargisal nitelige haiz olmasa da sdzlesmeye
taraf devletin iskenceyle ilgili olarak kendisine ¢eki diizen vermemesi halinde re’sen
harekete gegcen komitenin iskenceye iliskin hazirlamis oldugu raporlar1 aleni hale

getirmek i¢in kamuoyu ile paylasacagi anlasilmaktadir.

c. Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi

Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi, Amerikan Devletleri Orgiitii tarafindan 22
Kasim 1969 tarihinde imzalanmis ve 18 Temmuz 1978 tarihinde yiirtirliige girmistir.
Sozlesmenin  “insancil muamele hakki” baglikli besinci maddesinde iskence ve
benzeri uygulamalar alt1 bent halinde yasaklanmis; ilk bentte her kisinin zihinsel,

fiziksel ve ahlaki biitiinliigiine sayg1 gérme hakkina sahip oldugu belirtilmis; ikinci

137 Huriye SEVEN, “Avrupa iskenceyi Onleme Sézlesmesi ve Uygulamas1”, Tiirk Idare Dergisi, say1

448, Eyliil, 2005, s. 105.

138 DEMIRBAS, a.g.e., s. 46.

139 Fatih KARAOSMANOGLU, “Avrupa Iskenceyi Onleme Sézlesmesi Ve Denetim Mekanizmast;
Tiirkiye nin Tespit Edilen Sorunlart ve Cozim Onerileri”,(Erigim),
http://www.abchukuk.com/makale/makale28.html, 9 Ocak 2019.

140 DEMIR, a.g.m., s. 133.
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bendin ilk ciimlesinde iskence ve diger zalimane insanlik dis1 ve kiigiik diisiiriicti
muamele yasagima isaret edilmistir. Ikinci ciimlede hiirriyetinden mahrum birakilmis
kisilerin insan sayginhigmin gerektirdigi sekilde muamele goérme hakkindan
bahsedilmis, geriye kalan dort bentte ise dogrudan kisi dokunulmazligi ve iskence
yasagini ele almayan fakat bu agidan sorun dogurabilecek alanlar diizenlenmis ve
yedinci maddede ise kisi giivenligi hakkindan bahsedilmek suretiyle dolayli olarak
bedensel biitiinliik hakkina ve bu arada iskence yasagina da bir dayanak

saglanmustir®!,

Iskence sucu disinda Amerikan Insan Haklar1 Szlesmesinde sahsi sorumluluklar
baslig1 altindaki bolimde haklar ve 6devlerden bahsederken her insanin ailesine,
toplumuna ve insanliga karsi bir sorumlulugunun bulundugunu ve sdzlesme
hiikiimleri uyarinca teminat altina aldig1 haklarin bazi etmenlerce; yani baskalarinin
haklariyla sinirlandirilmis  oldugunu ifade etmektedir. Sozlesme, seksen iki
maddeden olusmakta ve “yollama hiikmii nitelikli” yirmi altinc1 madde disindaki

medeni ve siyasi hak ve hiirriyetlere (klasik haklara) yer vermektedir4?.

d. Afrika Sarti

Afrika Sart1, Afrika Birligi Orgiitii'niin katkisiyla kabul edilmistir. S6z konusu
Sart 21 Haziran 1980 tarihinde imzalanmis ve 21 Ekim 1986 tarithinde yiiriirliige
girmistir*43,

Afrika Sartr’nin iskence ve kotii muamele yasagindan besinci maddesinde
dogrudan ve dordiincii ve altinc1 maddelerinde ise dolayli olarak bahsedilmistir.
Buna gore dordiincii maddede kisi dokunulmazligindan bahsedilmek suretiyle, altinci
maddede ise kisi giivenligine deginilerek dolayli bir koruma saglanmis ve besinci
maddesinin ilk climlesinde ise, insan varliginda miindemic¢ olan haysiyete saygi

duyulmasi gerektiginden bahsedildikten sonra iskence, zalimane, insanlik dis1 ya da

kiigiik diisiiriicii ceza ve muamele yasagina yer verilmistir'#4,

1“1 ONOK, a.g.e., s. 144,

142 \olkan ASLAN, “Amerikalilar Arasi insan Haklari Sistemi(Amerikan insan Haklari-Tiirk
Sistemi)”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 3, say1 2, 2012, s. 268.

143 BAKIM, a.g.e., s. 37.

144 ONOK, a.g.e., s. 148.
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IKiINCi BOLUM

ISKENCE SUCUNUN UNSURLARI VE YASAK IFADE ALMA
VE SORGU YONTEMLERI ILE ILIiSKiSI

I. ISKENCE SUCUNUN UNSURLARI

A. Genel Bilgiler

Asagida belirtecegimiz tiizere sugun unsurlarini tipiklik, maddi unsurlar,
manevi unsurlar ve hukuka aykirilik olmak {izere dorde ayirarak inceleyecegiz.
Sugun unsurlarindan hareketle sugun taniminit da yapalim. Sug ile ilgili olarak bu dort
unsuru da igine alan bir tanim yapmak gerekirse denilebilir ki; sug¢, ceza; normun
yasakladigi, tipe uygun, kasten ve taksirle gergeklestirilen hukuka aykir1 olan haksiz
bir fiildir'*. Iskence sucunun unsurlar1 olan tipiklik unsurunu, maddi unsurlari,

manevi unsurlart ve hukuka aykirilik unsuru asagida ayri ayri inceleyecegiz.

B. Kanuni Unsur (Tipiklik)

Kanuni unsurdan anlagilmasi gereken, bir fiili su¢ sayan ve buna bir yaptirim
Ongdrmiis bulunan bir kanun maddesinin var olmasidir; yani bir fiilin su¢ olusturmasi
icin somut fiilin kanunda tarif edilmis olmas1 ve cezayla tehdit edilen fiilin soyut
unsurlarma uymasi gerekir!®. Yani; bir hareketin su¢ olusturmasi i¢in her seyden
once sO0z konusu hareketin ceza kanunlarindaki belirtilen tipe uygun olmasi
gerekmektedir. Eger tipe uygunluk bulunmaz ise bu durumda hareketin sug¢ olarak

147

nitelendirilemeyecegi sOylenir~*’. Kanunilik unsuru agisindan baktigimizda iskence

sucu TCK’nin 94. maddesinde diizenlenmistir. TCK’nin 94. maddesinde;

“(1) Bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal

yonden act ¢ekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine,

145 Mehmet Emin ARTUK; Ahmet GOKCEN; A. Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 10. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s. 198.

146 Hakan HAKERI, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Ankara, Seckin Yayievi, 2009,
s. 115.

147 Mehmet Emin ARTUK,  Iskence Sucu” , Ceza Hukuku Dergisi, cilt 3, say1 7, Agustos 2008,
S.7.
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asagilanmasina yol acacak davramslar: gerceklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢

vildan on iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.
(2) Sucun;
a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda

bulunan kisiye ya da gebe kadina kars1,

b) Avukata veya diger kamu gérevlisine karsi gorevi dolayisiyla, Islenmesi

halinde, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Fiilin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi halinde, on yildan on bes
yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(4) Bu sucun islenisine istirak eden diger kisiler de kamu gorevlisi gibi
cezalandrilir.

(5) Bu su¢un ihmali davranisla islenmesi halinde, verilecek cezada bu nedenle
indirim yapilmaz.

(6) ( Ek: 11/4/2013-6459/9 m.) Bu sugtan dolayr zamanasimi iglemez.”
denilmektedir.

TCK’nin 94. maddesi bakimindan tipikligin meydana gelmesi igin iskence
sugunu isleyen kisinin bir kamu gorevlisi olmasi1 ve iskence sugunu gorevi geregi
islemis olmasi; bu davranisin insan haysiyetine aykir1 olmasi ve davranisin kisinin
bedensel veya ruhsal yonden aci c¢ekmesine, algilama veya irade yeteneginin
etkilenmesine ya da asagilanmasina yol agmasi gerekmekte ve tipiklik kapsamina
Oznel unsurlarinda var oldugunu kabul ettigimizde, davranigin kasitl olarak
yapilmas1 gerekmektedir*®, iskence sugunun netice sebebiyle agirlasmis halleri de

TCK’nin 95. maddesinde diizenlenmistir.

ETCK’nin 243. maddesinin uygulamasinda iskence su¢u bakimindan kanunilik
unsuru; fiilin tipik olmasi i¢in iskence ve benzeri kotii muameleleri gergeklestiren
failin sorusturma ile gérevli bir memur olmasi, iskence fiillerinin bir kimseye sugunu
itiraf ettirmek, magdurun, sahsi davacinin, miidahilin yahut tanigin olaylar hakkinda

bilgi vermesine engel olmak, sikdayet ve ihbarda bulunulmasini engellemek ya da

148 ONOK, a.g.e., s. 381-382.
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kisilerin sikdyet veya ihbarda bulunmasi ve taniklik etmesi nedeniyle islemesi

gerekmektedirl4e.
C. Maddi Unsurlar

1. Genel Bilgiler

TCK igeriginde de kullandig1 sekliyle sucun unsurlarindan olan maddi unsur

denildiginde akla ilk gelen fiildir*>®

. D1s diinyada bir degisiklik meydana getirmeye
yonelik olarak icrai veya ihmali nitelikte bir hareket olmadikga, bir sugun varligindan
bahsedemeyiz ve iste bu nedenle maddi unsur ortada bir fiilin bulunmasi

151

gerekliliginden basgka bir sey degildir™". Ancak insan kaynakli veya baglantisi

olmayan olaylarda su¢ olgusunu ilgilendirmemektedir.

Maddi unsur ile fiil, netice ve hareket ile netice arasindaki nedensellik baglantisi
ogelerini ifade etmis olmaktay1z'®>. Ancak maddi unsurlarin bunlarla sinirh
olmadigini sdylemek gerekmektedir. Sugun maddi unsurlarini olusturan fiil, netice ve
illiyet(nedensellik) bagi basta olmak {izere tamamini ayr1 bagliklar altinda

inceleyelim.
2. Fiil
a. Genel Bilgiler

Fiil sugun maddi unsurlarindandir. Fiili; insanlar tarafindan gergeklestirilen icrai
veya ihmali nitelikteki iradi davranislar olarak tanimlayabiliriz®®3. Fiil bir seyi
yapmak seklinde icrai nitelikte olabilecegi gibi bir seyi yapmamak seklinde ihmali

nitelikte de olabilmektedirt>*.

Iskence sucu bakimindan fiili inceleyecek olursak sug onur kiric1 olmak kaydiyla
icrai veya ihmali herhangi bir ¢esit hareketle islenebilir. Dolayisiyla iskence sucu

serbest hareketli bir sugtur. Dolayisiyla hem icrai hareketle hem de ihmali hareketle

149 JZULMEZ, iskence Ciirmii, s. 159.

1% OZGENC, a.g.e., 5.159-170.

151 HAKERI, a.g.e., s. 123.

152 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 214.
158 ARTUK, Tskence Sucu, s.7.

154 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 215.
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islenebilir. iskence sugu genel olarak ise ani suclardandir. iskence suguna ornek
verecek olursak; falakaya yatirmak, elektrik vermek, kendisine ve yakinlarina zarar
vermekle tehdit etmek, a¢ veya susuz birakmak gibi onur kirici her gesit hareket

155 Ancak iskence sucu araliksiz bir bi¢imde islenirse

iskence sucunun fiili olacaktir
kesintisiz su¢ seklinde ortaya c¢ikacaktir. iskence sucunun ihmali ve icrai hareketinin

insanogluyla bagdagmayan bir hareket seklinde ortaya ¢ikmasi gerekir.

Insan onur ve haysiyetiyle bagdasmayan davranis seklinde ortaya c¢ikmak
kaydiyla beden yoniinden veya ruhsal yonden aciya neden olma, algilama veya irade
yeteneginin etkilenmesine yol agma ve asagilama seklinde secimlik hareketler
seklinde de iskence ortaya cikabilir. Iskence sugunda hareketin belli bir agirliga
ulasmas1 ve sistematik olmasi gerekmektedir. Iskence sugunun icrai hareketle
islenmesi sonucunda cezaya hiikmedildigi gibi ihmali hareketle islenmesi halinde de
ceza Ongoriilmektedir ancak ihmali hareketle islenmesi durumunda cezada herhangi

bir indirim s6z konusu olmayacaktir.

Iskence sugu serbest hareketli bir su¢ olup ani degil belli bir siire¢ icerisinde
sistematik olarak gergeklestirilen davranislardan olusmaktadir ve belirli bir siireg
icerisinde sistematik olarak gerceklestirilen fiillerden olusmasi iskenceyi kesintisiz

bir sug haline getirmektedir>®

. Dolayisiyla iskence sugu i¢in de kesintisiz suglar i¢gin
gecerli olan kurallar gecerli olacaktir. Iskence sugunda sistematik olarak iskence
sucunu olusturan hareketler devam ettigi siirece su¢ islenmeye devam edilecek ancak
sucun islenmesinin kesintiye ugradig: yerde iskence sona erecektir. Iskence sucu
bakimindan zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmayacagi i¢in kesintiden sonra tekrar

iskence hareketlerinin yapilmaya devam edilmesi durumunda artik yeni bir iskence

sucundan bahsedilecektir.

TCK’nin 94. maddesinde yaptirim Ongoriilen hareket; bir kisiye karsi insan
onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama veya
irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasma yol agacak davraniglar seklinde
belirtilmistir. Maddeden de anlasilacag: gibi ve yukarida da belirttigimiz gibi iskence

sugunun maddi unsurunu bir kisiye kars1 insan onuruyla bagdagsmayan ve maddi veya

155 HAFIZOGULLAR_I; OZEN, age.,s. 115.
156 Mahmut KOCA; ilhan UZULMEZ, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 3. Baski, Ankara,
Adalet Yaymevi, 2016, s. 246.
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manevi yonden aci ¢ekmesine, algilama ve irade yeteneginin etkilenmesine ve

asagilanmasina yol agacak davranislar olusturmaktadir.

Yine TCK 94. maddeden de anlasilacagi gibi “iskence” kavrami bir tist kavram
olarak diigiiniilmiis ve buna gore bedensel veya ruhsal agir ac1 veya 1zdirap veren
iskencenin yani sira zalimane, gayri insani ve asagilayict muameleleri biinyesinde
toplamakta ancak bunlarla yetinmeyerek algilama ve irade yetenegini etkileyen insan
onuruna aykir1 her tiirli miidahaleyi iskence saymaktadir’®’. Dolayisiyla maddede
belirtilen hareketlerden herhangi birinin yapilmasi halinde sug¢ islenmis olacaktir.
ETCK ve BM Iskenceye Kars1 Sozlesmede kullanilan “zalimane”, “insanlik disi” ve
“asagilayict muameleler” gibi se¢imlik hareketler TCK’nin 94. maddesinde yer

almamustir.

TCK’nin 94. maddesinde “yol acacak davramsglar” seklinde diizenleme
yapilarak iskencenin diger suclardan farkli olduguna iliskin ayirt edici 6zelligi
vurgulanmakta, buna gore iskenceyi olusturan hareketler ani olarak degil belirli bir
stire icerisinde sistematik olarak gergeklestirilmekte ve bu 6zellik iskence sugunun
faili olan kamu gorevlileri tarafindan islenen benzer diger farkli suglardan (6rnegin;
cebir kullanmaya yetkili kamu gorevlisinin kotii muamelesi m. 256) ve iskencenin
gerceklestirilme sekillerinden olan sug tiplerinden (6rnegin; kasten yaralama, tehdit

ve cinsel taciz) ayrilmaktadir'®®,

TCK’da iskence sucu se¢imlik hareketli bir su¢ olarak diizenlenmistir. Madde
metninde 6n goriilen hareketlerden herhangi birisinin yapilmasi halinde sug
gerceklesecektir’®. Dolayisiyla madde metninde belirtilen iskence suguna iliskin
secimlik hareketlerden birisinin yapilmast yeterli olup, hepsinin yapilmasi
gerekmeyecegi gibi, secimlik hareketlerden hepsinin yapilmasi halinde de birden

fazla iskence sugu degil tek bir iskence sugu olusacaktir.

157 Fatih S. MAHMUTOGLU, Iskence ve Eziyet Sugu, Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer Armagani
Cilt-2, yay. haz. Koksal Bayraktar, Zuhal Dénmezer-Cakiroglu, Hakan Kizilarslan, Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi; Tiirk Ceza Hukuku
Dernegi, 2008, s. 1030.

158 Mehmet Emin ARTUK; Ahmet GOKCEN, A. Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 15. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2015, s. 243.

159 JZULMEZ, a.g.e., s. 98.
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Genel olarak iskence teskil eden hareketler, bir kisiye maddi veya manevi
(psikolojik —zihinsel) agidan agir sekilde aci ya da eza veren davranislar olarak kabul
edilmelidir’®®. iskence igin bedene dogrudan dogruya bir fiziki miidahale sart
olmayip kisinin viicut biitiinliiglinde zarar olusturmayan ancak o kisiye bedensel
veya ruhsal agidan elem veren, viicut dokunulmazligini ihlal eden her tirlii koti
muamele bu kapsamda kalmaktadir’®!. Séyle ki; bedene dogrudan fiziki miidahale
olmaksizin ve yaratilan ortam araciligiyla dolayli sekilde 6rnegin kisiyi asir1 sicak ya
da soguk ortamda tutmak veya agsir1 giriiltiye ya da kirlilige maruz birakmak
bigiminde gerceklesebilir'®2. Burada sunu da belirtmek gerekir ki hangi hareketlerin
iskence sugunu olusturup olusturmadigini dénceden belirtmeye imkan yoktur, bunun

tespit edilmesi somut olayda hakimin takdirine baglidir'®?,

Iskence sugunu olusturan hareketler hem icrai hem de ihmali hareketler ile
islenebilir. Nitekim AIHS’nin 3. maddesinin, koti muamelenin kasten
gerceklestirilmesi veya gerekli girisimlerde bulunmamasi, ihmal edilmesi veya

yeterli itina kistaslarin1 saglamamasi bigiminde ihlal edilecegi belirtilmektedir®*.

TCK’nin 94. maddesinin besinci fikrasinda; “Bu sucun ihmali davranisla
islenmesi halinde, verilecek cezada bu nedenle indirim yapilmaz.” seklindeki
diizenleme bulunmaktadir. Bu diizenlemeye gore iskence sucu ihmali davranislar ile
islenebilen bir suctur ancak ihmali davranis ile islenmesi halinde de herhangi bir
indirim uygulanmayacaktir. Dolayisiyla ihmali hareketle islendiginde indirim
uygulanan kasten yaralama ve kasten 6ldiirme suglarindan farkli olarak iskence
sugunun iglenmesi durumunda indirim uygulanmayacaktir. Bir bagka deyisle sugun
icrai veya ihmali islenmesi bakimindan ceza yoniinden herhangi bir fark
ongoriilmemistir.  Bunun  nedeni  iskence  sugunun  agir  olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Iskence sugunun islenmesinde ihmali hareket oldugu zaman, bir sorumluluk

meydana gelmesi i¢in, failin neticeyi dnleme bakimindan hukuksal yiikiimliliik

180 pyrmus TEZCAN; Mustafa Ruhan ERDEM; Murat ONOK, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 11. Baski, Ankara, Se¢kin Yayinevi, 2014, s. 253.

161 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 245.

162 ONOK, a.g.e., s. 386.

163 ONOK, a.g.e., s. 387.

164 Hakan HAKERI, Iskencenin Onlenmesi ve Istanbul Protokolii, yay. haz: ilyas Dogan, Ankara,
20009, s. 348.
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altinda olmasi yani garantdr konumda olmasi gerekir'®. Nitekim TCK’nmn 94.
maddesinin gerekcesinde; “Iskence sucu, cogu zaman, amir mevkiindeki kamu
gorevlilerinin zimni muvafakatiyle gerceklestivilmektedir. Baska bir deyisle, amir
konumundaki kamu gorevlisi, kendi gozetim yiikiimliiliigii altinda yiiriitiilmekte olan
bir sorusturma iglemi swrasinda kisilere iskence yapildigini ongormesine ragmen bu
konuda gerekli miidahalede bulunmamak suretiyle iskence yapilmasina zimnen riza
gostermis olabilir. Maddenin besinci fikrasina gore; bu gibi durumlarda, amir
konumundaki kamu gérevlisi, ihmali davramsla iskence sucunu islemis kabul
edilecek ve bu nedenle cezasinda indirim yapilmaksizin sorumlu tutulacaktir.”

denilmektedirl®®,

TCK’nin 94. maddesinden de anlasilacagi gibi kanun koyucu bu sorumlulugu
amirlere yiiklemistir. Ancak buradan hareketle kamu gorevlisinin igkence sugunu
ihmali hareketle islemesi miimkiindiir’®’. Soyut yiikiimliiliigiin bulundugu takdirde
amirin sorumlulugu icin bu yeterli degildir. Ayn1 zamanda yiikiimliliiglin somut
olayda yerine getirme imkani bulunmalidir. Eger amirin izinde veya hasta olmasi
durumunda yikiimliliigli yerine getirme imkani yoksa amiri sorumlu tutmak

miimkiin olmayacaktir!®®,

Iskence sucu bakimindan fiil TCK nin 94. maddesinde yaptirim altina alinmistir.
TCK’nin 94. maddesine gore sucun maddi unsurunu olusturan fiil; bir kisiye karsi
insan haysiyetiyle bagdasmayan ve maddi veya manevi yonden aci c¢ekmesine,
algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak

davraniglar oldugunu sdyleyebiliriz.

Iskence sucunun sistematik sekilde olma ve belitli siire¢ icerisinde islenmesi
gerektigi belirtilmistir. Bu durum igkence sugunu diizenleyen TCK’nin 94.
maddesinin gerekcesinde iskence teskil eden fillerin ani degil sistematik ve belirli bir

siire¢ igerisinde islenmekte oldugu seklinde belirtilmistir. Dolayisiyla madde

165 TEZCAN; ERDEM; ONOK, a.g.e., s. 255.

166 Giirsel YALVAC, Ceza ve Yargilama Hukukuna {liskin Temel Kanunlar, T.C. Anayasast,
Gerekgeli TCK, CMK, CGTIK ve lgili Mevzuat, 13. Baski, Ankara, Adalet Yaynevi, 2013, s.
269.

167 yeli Ozer OZBEK; Mehmet Nihat KANBUR; Koray DOGAN; Pmar BACAKSIZ; ilker
TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski, Seckin Yayinevi, Ekim 2012, s. 279.

168 Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5. Baski, Ankara, Yetkin Yayievi, 2005, s.
153.
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metininde belirtilmemis olmasina ragmen gerek¢eden de anlasilacagi gibi iskence
sucundan bahsetmemiz i¢in iskenceyi olusturan fiillerin sistematik ve belirli bir siire¢
icerisinde islenmesi gerekmektedir. Iskence sucunun sistematik olma sorunu
tartismalidir. Ancak biz iskence sugunun sistematik ve belirli siire¢ icerisinde

islenmesi gerektigi yoniindeki goriislere katilmaktayiz.

b. Insan Onuruna Aykirihk

TCK’nin 94. maddesindeki tanima bakildiginda iskence sugunun maddi
unsurunu olusturmaya elverigli se¢imlik hareketlerin ortak noktasinin “insan
onuruyla bagdagmayan” bir nitelik tasimalaridir’®®. Iskenceyi olusturan davranislarin
Insan onuruyla bagdasmama niteligi tasimasi gerekir ve insamin iradesi hilafina
davranmaya zorlayan hiir bir sekilde disilinlip karar verebilme yetisini ve irade
serbestisini sinirlandiran her tiirli davranisin bu kapsamdadir!”®. Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki her insan onuruna aykir1 davranis iskence sucunu olusturmaz

iken her iskencenin insan onuruna aykiri oldugu sdylenebilir!’t,

Insan onuru, insana bilingli olma, kendi kaderini belirleme ve kendi cevresini
sekillendirme yetenegi veren ve Kkisiliksizligi ortadan kaldiran ruh ve manevi gii¢
seklinde tanimlandig1 goriilmektedir'’>. Ancak insan onurunu mutlak olarak
tanimlamak, bir taraftan kavramin soyutlugu ve belirli bir yasam iliskisine
indirgenemez genisligi, diger taraftan kavrami belirli bir ideoloji agisindan

smirlamama endisesi nedeniyle miimkiin degildir'’3.

Anayasa Mahkemesi’nin 28.06.1966 tarih ve 1963/132 Esas 1966/29 sayili
kararinda insan onuru; ‘“Insamin ne durumda, hangi sartlar altinda bulunursa
bulunsun sirf insan olusunun kazandirdigr degerin tamnmasini ve sayilmasini
anlatir. Bu oyle bir davrams ¢izgisidir ki ondan asagi diisiince, muamele ona

muhatap olan insani insan olmaktan ¢ikarir” seklinde tammlamustir'’,

169 ONOK, a.g.e., s. 389.

10 TEZCAN; ERDEM; ONOK, a.g.e., s. 254.

1 BAKIM, a.g.e., s. 113.

172 DEMIRBAS, a.g.e., s. 94.

73 ONOK, a.g.e., s. 389.

174 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi; (Erisim)
http://www.anayasa.gov.tr/icsayfalar/kararlar/kbb.html, 21 Aralik 2018.
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Anayasamizin 5. maddesindeki; “Devietin temel amag¢ ve gorevieri, Tiirk
milletinin bagimsizligimi ve biitiinliigiinii, iilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve
demokrasiyi korumak, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak;
kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle
bagdasmayacak surette simirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya,
insanin maddi ve manevi varligimin gelismesi i¢in gerekli sartlart hazirlamaya
calismaktir.” hiikmii ve Anayasamizin 17. Maddesinin tictincii fikrasinda; “Kimseye
iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdagsmayan bir cezaya veya

muameleye tabi tutulamaz.” denilerek insan onuruna verilen 6nem belirtilmistir'’.

Iskence insanlarin 6zgiir iradesini hice sayma oldugundan insan onuru
ihlallerinin en agiridir ve iskencenin yapilmasi derecesinin 6nemi olmaksizin insan
onuru ihlalinin varligi icin yeterlidir. Ayn1 dogrultuda bir kimsenin yakinlarimi
suclayict beyana zorlamasi da insan onuruna aykirilik olusturur ve bu bakimdan bir
siiphelinin, sanigin veya tanigin iskence yoluyla beyaninin agiklanmaya zorlanmasi
da insan onurunu ihlali oldugundan kabul edilemezdir!’®. Insanin sadece insan olmasi
nedeniyle sahip oldugu ve devlet var olmadan once de gegerli olan haklarnin hige
sayllmas1 ve insanin obje seviyesine diisiirlilmesi insan onuruna aykirilik
olusturmaktadir. Bu bakimdan iskence ile erkeklerin hayalarin1 sikmak ve gézaltina
alinanlarin makatlarina cop sokmak insan onuruyla bagdasmayan hareketlere 6rnek

olarak gosterilebilir!’’.

Yapilan biitiin izahlar1 g6z oniine aldigimizda insan onuru ile ilgili genel bir
cerceve cizecek olursak; bir insan kendisine ait olan tiim degerlerden soyutlanip onu
madde durumuna sokan her ¢esit hareketin insan onur ve haysiyetine aykirilik teskil
eden bir davranis oldugu sdylenebilir. Bu nedenle iskence sugunun 6teki se¢imlik
hareketlerini kapsayan insan onur ve haysiyetine aykirilik teskil eden bir davranisin
agirhik olgiiti bakimindan herhangi bir degerlendirmeye tabi olmamasi bu sug

acisindan bir eksiklik olusturmadigini sdyleyebiliriz! 8.

15 YALVAC, a.g.e., s. 4-7.

176 DEMIRBAS, a.g.e., s. 95

177 Veli Ozer OZBEK; Mehmet Nihat KANBUR; Koray DOGAN; Pmar BACAKSIZ; ilker
TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. Baski, Seckin Yaymevi, Subat, 2017, s. 277 -278.

178 BASBUYUK, a.g.m., s. 1455,
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C. Bedensel ya da Ruhsal Yonden Aciya Neden Olma

Magdurun bedensel ya da ruhsal bakimdan aci ¢ekmesine neden olmak kasten
yaralama sugundaki “viicuda aci vermek” ile aynmidir. Viicut biitiinliigiinii belirli bir
onemi olacak sekilde bozan her gesit davranis bu kapsamdadir ve iskence sugunun
niteligi nedeniyle viicut biitiinliigline yonelik olan bu etkinin yeterli bir agirliga
ulasmas1 da gerekir'”®. Ancak buna karsilik Kasten yaralama sucundan farkli olarak
hareketin objektif olarak magdurda aci olugsmasina neden olacak nitelikte olmasi
yeterli olup; magdurun dayanakliligi ya da o andaki duyarsizli§i nedeniyle bunu

siibjektif olarak hissetmemis veya dSnemsememis olmasi fark etmeyecektir'®,

Iskence sucunda bedensel bakimdan aci cektirecek davranisin magdur kendisi
tarafindan yaptirilmasit da olasidir. Nitekim Yargitay, kasten miiessir agisindan
magdurun 1rzina gegilmek istenmesi iizerine saldiridan kurtulmak i¢in balkondan

asagrya atlayarak yaralanmasinin bu sucu olusturdugunu belirtmistir!8L,

1995 tarihli kaynak kanun olan Ispanyol Ceza Kanunu'nda farkli olarak
TCK’nin 94. maddesinde “bedensel ve ruhsal yonden aci ¢ekmekten” bahsedilerek
bedensel etki doguran hareketler dar anlamda fiziksel biitiinliik igerisinde
degerlendirilmis ve ruhsal yonden aci ¢ekmeye yol agacak hareketlerde psisik veya
psikolojik sagligin bozulmasina yol agan davranislar olarak ongoriilmiis; ayrica s6z
konusu kaynak kanundaki “manevi biitiinliik” kavramina Ceza Kanunu’muzda yer

verilmemistir'®?,

Kisinin ruhsal yonden ac1 ¢ekmesi ise; psikolojik durumun bozulmasidir. Kisinin
ugramis oldugu psikolojik baskinin ruhsal durumun normalin disina ¢ikmasina yol
acan davraniglar oldugunu sdyleyebiliriz. Bu anlamda kisinin yakinlarina zarar
verilmesi ancak kendisine herhangi bir bedensel miidahalede bulunulmamasina

karsin siirekli iskence tehdidine maruz kalmasi bu kapsamda oldugu gibi aym

179 DEMIRBAS, a.g.e., s. 95.
180 ONOK, a.g.e., s. 392.
181 ONOK, a.g.e., s. 392.
182 ONOK, a.g.e., s. 393-394.
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kapsamda kisiye daha once iskenceye maruz kalmis olan kisilerin goriintiilerinin

izletilmesi veya bu kisilere nasil iskence edildiginin anlatilmas1 da bulunmaktadir®?,

d. Magdurun Algilama ve irade Yeteneginin Etkilemesi

Algilamayr dis diinyadaki verilerin zihinsel olarak anlasilmasi olarak
tanimlarken irade yetenegini ise insanin kendi davranislarini yonlendirebilme yetisi

olarak tanimlayabiliriz'8*,

Iskence sugunun TCK nin 94. maddesindeki hareket unsurunu olusturan segimlik
hareketlerden bir digeri de “algilama ve irade yeteneginin etkilenmesi dir.
Dolayisiyla insan onuru ile bagdasmayacak surette “algilama ve irade yeteneginin
etkilenmesine”” neden olan davranislar ile iskence sucu islenir ve bu tarz davraniglar
kiginin diisiinmesi ve diislincesine gore harekette bulunma imkanini hareketlerine

yon verme yetenegini ortadan kaldirmaktadir'®

. Bagka bir ifadeyle “algilama
yeteneginin etkilenmesi” ile iletilmek istenen magdurun psikolojik-sinirsel olumsuz
degisiklik nedeniyle dis diinyadaki verileri dogru olarak anlayabilme ve buna gore

iyiyle kotiiyii, dogruyla yanlis1 ayirt etme kabiliyetini kaybetmesidir®®.

e. Magdurun Asagilanmasina Neden Olma

Asagilamak kavrami, bir kisinin onurunu incitmek; onu kii¢iik duruma diisiirmek
ve itibarinin sarsilmasimi ifade etmektedir. Magdur asagilanmasi Strasburg
Mahkemesi igtihatlarinda; “Bir sahst diger sahislar karsisinda biiyiik oranda
utandwran, onu rezil eden veya iradesi ya da bilingsiz sekilde davranmaya zorlayan,
onda korku, acizlik ve degersizlik hissinin uyanmasina neden olarak onurunu inciten
her tiirlii muameleler’in” ve “kisinin baskasi oniinde biiyiik él¢iide kiiciik diismesine
veya kendi istegi veya iradesine aykirt davranmasina” yol agan eylemlerin bu

kapsamda oldugunu belirtilmistir'®’.

AIHS‘in 3. maddesindeki “degrading” kavrami gerek “asagilayici” gerekse

“kiigiik diigiiriicii” olarak anlagilabilir ve AIHM igtihatlarma gdére asagilayici

185 ()ZBEK v.d., Ozel Hiikiimler, s. 277.

18 ONOK, a.g.e., s. 395.

185 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 245.
18 (NOK, a.g.e., s. 395.

187 HAKERI, Iskencenin Onlenmesi, s. 352.
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muamele kisiyi diger kisiler karsisinda biiyiik 6l¢iide utandiran, rezil eden ya da kisi
iradesi ve bilinci disinda davranmaya zorlayan; onda korku, acizlik ve degersizlik
duygusu uyandirip onurunu zedeleyen her tiirli muamele olarak ifade edilmistir.
Diger bir ifadeyle asagilama kisinin bir bagka kisi oniinde fena bir sekilde kii¢iik
diismesine ya da kendi istegi veya iradesine aykiri davranmasma yol agan

davraniglardir'®,

Bir hareketin asagilayici olup olmadiginin tespit edilmesi sirasinda objektif
degerlendirme yapilmalidir. Nitekim magdurlarin siibjektif durumlar1 nazara
alinmas1 halinde asagilayicilik niteligine haiz 6zdes olan iki davranisin farkli sekilde

nitelendirilmesinin 6niine ancak bu sekilde gegilebilir'®®,

3. Netice

Sucun maddi unsurlarindan birsi de neticedir. Netice davranmisin dis alemde
meydana getirdigi degisiklige denilmektedir. Davranigin dis alemde meydana
getirdigi degisiklik ceza hukukunda kanuni tipte yer aldigit miiddet¢e Onem arz
etmektedir. Yani davranigin dis dlemde meydana getirdigi degisiklik olan netice sug
tipine ve sugun kanunda yapilan tanimina uymasi1 halinde ceza hukuku bakimindan

bir anlam ifade etmektedir®.

Iskence sugundan bahsedebilmemiz igin insan onuruyla bagdasmayan
davraniglarla bir kimsenin bedensel veya ruhsala yonden ac1 ¢ekmesine, algilama ve
irade yeteneginin etkilenmesine veya kisinin asagilanmasina yol acan davraniglarin
sistematik ve belirli siire¢ igerisinde uygulanmasi gerektigini sdyleyebiliriz. Bu
nedenlerle iskence sugu neticeli bir sugtur. Kanundaki diizenleme itibariyle ancak
belirli neticelere yol agan davranislarin sistematik bir hal almasi iskence sugunu

olusturmaktadir'®?.

88 ONOK, a.g.e., s. 397.

189 BASBUYUK, a.g.m., s. 1459.

190 ARTUK, Iskence Sucu, s. 26.

191 KOCA; UZULMEZ, a.g.e., s. 250
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4. illiyet (Nedensellik) Bag

Bir eylemin dis alemde meydana getirdigi neticeden dolay1 bir kisiyi sorumlu
tutabilmemiz i¢in meydana gelen neticenin o kisinin eyleminden meydana gelmesi
gerekmektedir'®2. Eger bu sekilde bir iliski s6z konusu degilse, bu durumda kimseye

sug yiikleyemeyiz. Iste bu agiklamamizdaki bu iliski illiyet bagidir.

Iskence sucundan dolayr bir kisinin sorumlu tutulabilmesi i¢in kamu gorevlisi
olan kisilerce gerceklestirilmesi, sistematik uygulama halini almis davranislarla
iskenceye maruz kalana kisinin bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesi veya
algilama veya irade yeteneginin etkilemesi veyahut asagilanmasi arasinda bir illiyet
baginin kurulabilmesi gerekmektedir'®®, iskence sugu sirf hareket sucu olarak kabul
edilmesi durumunda illiyet baginin tespitine gerek olmamaktadir. Ancak; iskence
sucu neticeli su¢ olarak kabul edildigi durumlarda hareket ile netice arasinda illiyet

bagimin tespit edilmesi gerekmektedir'%*,

5. Fail

Tiirk Dil Kurumu’nun sézlikk anlamina gore fail; “hukuki sonu¢ doguracak bir

1% Dolayistyla fail sug olusturan fiili yapan

sug isleyen kimse” olarak tanimlanmistir
kimsedir. Fail sucun maddi unsurlarindan birisidir. Su¢ kural olarak herkes

tarafindan islenebilir. Iskence sucu agisindan sucun faili kimdir onu agiklayalim.

TCK’nin 94. maddesi birinci fikrasinda; “Bir kisiye karsi insan onuruyla
bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama veya irade
yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol agacak davramslari gergeklestiren
kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan on iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur...”
denilmektedir. Buradaki diizenleme dikkate alindiginda iskence sugunun failinin
“kamu gorevlisi” oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla iskence sug¢unda fail kamu
gorevlisidir. Kamu gorevlisi disindaki kisiler bu sugu isleyemeyeceklerdir. Iskence

sugunun faili ancak kamu gorevlisi olacagindan sug¢ 6zgii nitelikli bir sugtur. Ancak

192 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 253.

198 KOCA; UZULMEZ, a.g.e., s. 250.

1% Mustafa OZEN, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, 2017, s.
302.

1% TDK;(Erisim)http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&kelime=fail,6 Aralik
2018.
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TCK’nin 95. maddesi dordiincii fikrasina gore kamu gorevlisi olmayan kisilerin
iskence suguna istirak etmeleri durumunda azmettiren veya yardim eden olarak degil

kamu gorevlileri gibi cezalandirilacagi belirtilmistir.

TCK’nin 6. maddesi birinci fikrasi ¢ bendinde de kamu goérevlisinin tanimi
yaptlmistir. TCK’nin bu maddedeki taniminda; “Kamu gorevlisi deyiminden;
kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya secilme yoluyla ya da herhangi bir
surette siirekli, stireli veya gecici olarak katilan kisi...” denilmektedir. Kanunda
yapilan bu tanimdan da anlasilacagi gibi bir kisinin kamu gorevlisi oldugundan
bahsedebilmemiz i¢in, bu kisin kamusal faaliyetin yiiriitiillmesine atama ve se¢ilme
yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilmasi

gerekmektedir. TCK kamu gorevlisini bu sekilde tanimlamistir.

Iskence sucunun islenebilmesi igin sirf kamu gérevlisi olmak yeterli degildir.
Ayni zamanda kamu gorevlisinin goreviyle baglantili olarak ve gorevi sirasinda
iskence sugunu islemesi gerekir. Eger kamu gorevlisi goreviyle baglantis1 olmaksizin
iskence fiillerini yapmasi halinde artik burada iskence sugundan degil eziyet
sugundan bahsetmek gerekir!®. Yani bir baska deyisle kamu gorevlisinin sifatim
kotiiye kullanarak iskence sucunu olusturacak fiilleri gergeklestirmesi halinde

iskence sucu degil, artik eziyet sucu olusacaktir'®’

. Dolayistyla iskence sugunun faili
her kamu gorevlisi degil, ancak baskalar1 tizerinde kuvvet kullanma yetkisine haiz
olan kamu gorevlisi bu sucun faili olabilecektir'®. Iskence teskil eden fiiller kamu
gorevlilerince, gorevleriyle baglantili olarak ve gdrevin yerine getirilmesi sirasinda
yani kamu gorevinin saglamis oldugu niifuzu kotiiye kullanarak islenmis olmasi
gerekmektedir. Aksi halde sadece memurluk sifatinin kotiiye kullanilmasi nedeniyle
iskence olusturacak nitelikteki eylemlerin gergeklestirilmesi durumunda eziyet sugu

olusacaktir®.

ETCK’ya gore iskence sugunun faili “memur veya diger kamu gorevlileri”

olacagi gibi aym1 zamanda “memurun ifade almaya ve sorgulamaya yetkili” olmasi

1% DEMIRBAS, a.g.e., s. 88.

197 KOCA;UZULMEZ, a.g.e., s. 245.

1% HAFIZOGULLARI; OZEN, a.g.e., s. 120.
19 MAHMUTOGLU, a.g.e., s. 1030.
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da gerekiyordu?®, ETCK’da kimlerin kamu gorevlisi sayilacagi konusunda ‘“kamu
hizmeti” ve “kamu gorevi” ayrimindan hareket edilmistir?®’. TCK ise; bu ayrimdan

hareket etmemis, kamusal faaliyete katilan her kisi kamu gorevlisi olarak sayilmustir.

6. Magdur

Tirk Dil Kurumu’nun sozlik anlamina gore magdur; “haksizliga ugramus

(kimse), kiygin” olarak tanimlanmigtir?®?

. Her sugun bir magdur vardir. TCK’nin 94.
maddesine bakildiginda magdurun kim olduguna iliskin herhangi bir agiklik yoktur.
Oyleyse iskence sugunun magduru herkes olabilir. Dolayisiyla TCK’nin 94. ve 95.
maddelerindeki iskence sugunun magdurlar1 herkes olabilir. Ancak burada magdur
gercek kisiler olabilir. Tiizel kisilerin iskence sugunun magduru olamayacagi

kanaatindeyiz.

ETCK’da magdur olabilecekler tahdidi olarak sayilmisti. ETCK’nin 243.
maddesinin birinci fikrasina gore iskence sugunun magdurlar: ciirlimleri soyletilmeye
calisilan kisiler olarak; “bir kimse, magdur, sahsi davaci, davaya katilan, tanik,

sikdyet ve ihbar hakki sahibi” olarak belirtilmistir?®,

Magdur kisinin TCK’nin 94. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen ¢ocuk, beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisi, gebe kadin,
gorevi dolayisiyla avukat veya diger kamu gorevlisinin olmas1 durumunda agirlatici
neden olarak diizenlenmistir. Iskence sugunun bu magdurlara kars1 islenmesi halinde
faile verilecek olan ceza artirilacaktir. Biz bu konuyu ii¢iincii boliimde detayl1 olarak

inceleyecegiz.
7. Sucun Konusu

Sugun maddi unsurlarindan bir digeri de sucun konusudur. Sucun konusu

204

hareketin yonelmis oldugu kimse veya seydir Bir sugun konusuz olmasi

20 MAHMUTOGLU, a.g.e., s. 1030-1031.

21 KOCA; UZULMEZ, a.g.e., s. 245.

202 TDK; (Erisim)http://www.tdk.gov.tr., 6 Aralik 2018.

203 {JZULMEZ, iskence Ciirmii, s. 158-159.

204 Faruk EREM; Ahmet DANISMAN; Mehmet Emin ARTUK, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
14. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 1997, s. 236; Fatih BIRTEK, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Adalet Yaymevi, 4 Baski, Ankara 2016, s. 165; ARTUK, Iskence Sucu., s. 30; Alaaddin

o
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diistiniilemez. Dolayisiyla fail tarafindan gergeklestirilen eylem esyaya yonelik
olabilecegi gibi bir kisinin fiziki, maddi yapisina ya da biinyesine yonelikte
olabilmektedir?®. Sucun konusunu maddi ve hukuki konu seklinde iki sekilde
incelemek miimkiindiir. Sugun maddi konusu failin hareketinin maddi olarak
lizerinde islendigi kisi veya seyden ibarettir?®. Sucun hukuki konusu ise; ortaya

cikan sucun dogrudan dogruya ihlal ettigi hukuki varlik veya menfaatidir?®’.

Iskence sucu konu bakimindan zarar sucudur. Zarar suclarinda, haksiz fiilin
meydana gelmesi neticesinde sugun konusu iizerinde zarar meydana gelmektedir.

Hukuka aykir fiil ile zarar arasinda illiyet bagi aranmaktadir?%,

Iskence sucunun maddi konusu iskenceye ugrayan kisidir. iskence sucunun
hukuki konusu ise; iskence teskil eden fiillere maruz kalan kisinin viicudu, kisinin
seref ve onuru ve duruma gére yasamdir’®. Iskence sugunun hukuki konusu olan

korunan hukuki yarar ayr1 baglik altinda incelenecektir.
8. Iskence Sucunun Nitelikli Halleri

a. Magdurun Ozelligine Iliskin Cezanin Artirllmasim Gerektiren

Nitelikli Unsurlar

TCK’nin 94. maddesinin ikinci fikrasinda iskence sugunun nitelikli hallerine yer

verilmis ve bentler halinde diizenlenmistir. TCK’nin 94. maddesinin ikinci

fikrasinda;
“... (2) Sugun,

a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda

bulunan kisiye ya da gebe kadina kars:,

EGEMENOGLU,Genel Giivenligin Kasten Tehlikeye Sokulmas: Sugu (TCK m. 170/1), Adalet
Yayinevi, Ankara 2017, s. 23.

25 ARTUK, Iskence Sucu, s. 30

26 Faruk EREM; Nevzat TOROSLU, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 9. Baski, Ankara, Savas
Yaymevi, 2003 s. 28.

27 EREM; TOROSLU, a.g.e., s. 31.

208 Muharrem OZEN, Genel Tehlike Yaratan Suglar, US-A Yaymcilik, Ankara 2010, s. 6; BIRTEK,
s. 150.

29 KOCA; UZULMEZ, a.g.e., s. 246.
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b) Avukata veya diger kamu gorevlisine karsi gérevi dolayisiyla iglenmesi

halinde, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.”” denilmektedir.

Buradaki diizenlemeden de anlasilacagi gibi iskence sucunun c¢ocuklara, beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisilere ya da
hamile olan bir kadina karst ve avukat olan bir kisiye veya diger baska kamu
gorevlisine karsi gorevi nedeniyle gerceklestirilmesi durumunda verilecek ceza 3 ile
12 yila kadar hapis cezas1t degil 8 ile 15 yila kadar hapis cezasidir. Dolayisiyla

iskence sucunun cezasi ilgili bentte belirtilen hallerde artirilacaktir.

Cocuga kars1 islenmesi halinde cocuktan anlamamiz gereken TCK’nin 6.
maddesindeki tanimdir. Dolayisiyla buradaki tanima gore ¢ocuk heniiz 18 yasim
doldurmamis kisidir. Beden ve ruh bakimindan kendisini savunamayacak olan
kimseden anlasilmasi gereken ise sakatlar, diiskiinler, isnat yetenegi olmayanlar,
tamamen veya kismen akil hastasi olan kimselerdir?®®. Avukata veya kamu
gorevlisine karst gorevi dolayisiyla iskence sucunun islenmesi halinde de ceza
artirilacaktir. Burada avukat ve kamu gorevlisine karsi iskencenin gorevi sebebiyle
gerceklesmesi gerekecektir. Burada sunu da belirtmek gerekirse kamu gorevlisinden
anlasilmasi gereken TCK’nin 6. maddesinde belirtilmekte ve ayn1 zamanda kanunda
belirtilen avukatin serbest veya kamuya bagli olarak calismasi herhangi bir 6nem arz
etmemektedir?!!. Biitin bu hallerde iskence sugunun failine verilecek ceza

artirilacaktir.

b. Fiilin Islenis Sekli Bakimindan Cezamin Artirilmasim

Gerektiren Nitelikli Unsur

Iskence sucunun cinsel taciz seklinde gergeklesmesi durumu fiilin islenis sekli
bakimindan cezanin artirtlmasini  gerektiren nitelikli unsurdur. TCK’nin 94.
maddesinin ti¢ilincii fikrasinda da verilecek cezada artirim s6z konusudur. TCK’nin
94. maddesi Tgclincii fikrasina gore; “Fiilin cinsel ydénden taciz seklinde

gergeklesmesi halinde, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.’

denilmektedir.

20 HAFIZOGULLARI; OZEN, age., s. 117.
21 Ahmet GUNDEL, 5237 sayili TCK’da Kasten ve Taksirle Oldiirme-Yaralama ve Iskence Suglari,
Ankara, 2009, s. 1104.
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Buradaki diizenlemeye gore iskence sugunun cinsel agidan taciz olarak igslenmesi
durumunda ceza 10 ile 15 yila kadar hapis cezasi olacaktir. Dolayisiyla bu fikradan
da anlasilacagi gibi iskence sugunun cinsel dokunulmazliga karsi davranislar

seklinde gerceklesmesi halinde bu fikra uygulanacak ve ceza artirilacaktir.

Kanundaki bu diizenleme ile sugun islenis sekli olarak bir ceza artirnm yoniine
gidilmistir. Buradaki diizenlemede su¢ cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi
gerekmektedir. Yani igkenceyi olusturan fiill magdurun cinsel dokunulmazligina
yonelik olmalidir. Kanun koyucu burada failin magdurun cinsel dokunulmazligina
yonelik yapilan igskenceyi islenis sekli olarak cezanin artirilmasini gerektiren bir
durum olarak diizenlemistir. TCK’nin 105. maddesinde cinsel taciz sugunun tanimi
yaptlmamistir. Ancak TCK’nin 102. maddesinin gerek¢esinde cinsel taciz; kisinin
viicut dokunulmazligini ihlal etmeyen ve cinsel davranis seklinde meydana gelen
eylem olarak belirtilmistir. Dolayistyla cinsel tacizde cinsel amaglarla yapilan ve

kisinin viicut dokunulmazligin ihlalini gerektirmeyen durumlardir.

D. Manevi Unsur

1. Kast

TCK’nin 21. maddesine goére bir sugun olusmast i¢in kastin varlig
gerekmektedir. Kast ayn1 maddeye gore; failin sugun kanuni tanimindaki unsurlari
bilerek ve isteyerek gerceklestirmesidir. Buna gore; Kast iki unsurdan olusmaktadir.
Bu unsurlar bilme ve istemedir?2, Dolayisiyla failin eylemi nedeniyle kasten
sorumlu tutulabilmesi i¢in kanuni tanmimdaki unsurlar1 bilerek ve isteyerek

gerceklestirmesi gerekmektedir.

Modern ceza hukuklarinda faili cezaen sorumlu tutmak ig¢in tipe uygun ve
hukuka aykir1 bir hareketi yapmasi yeterli olmayip; ayrica fail olan kisinin séz
konusu davranis1 kusurlu olarakta gergeklestirmis olmasi gerekmektedir?'®. Bir failin
gerceklestirmis oldugu eylem nedeniyle sorumlu tutabilmek i¢in ceza normunca men

edilen bu eylemi gergeklestirmesi yeterli olmayacak; bunun yaninda haksiz olan bu

22 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 300.
23 ONOK, a.g.e., s. 467-468.
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eylem ile kisi arasinda manevi bir bagin olmas1 gerekecektir?®, Sugun manevi
unsuru islenen eylem ile fail arasinda psikolojik bagdir. Bu bag olmadan bir sucun

varligindan bahsetmek miimkiin degildir?®®,

ETCK’da iskence su¢unun manevi unsuru kasittir ve sug taksirle islenemez; yani
sugun gergeklesebilmesi icin failin iskence, zalimane, gayri insani veya haysiyet
kirict muamele yaptigimi bilmesi ve bunu istemesi gerekmektedir?!®. ETCK nin 243.
maddesinde diizenlenen iskence sucunun manevi unsuru ise failin belirli saiklerle
hareket etmesi gerektiginden “oOzel kast” idi; ¢linkii ETCK’nin 243. maddesinde

iskence sucu failinin fiili;
a) Bir kimseye ciiriimlerini sdyletmesi,

b) Magdurun, sahsi davacinin, davaya katilan kimsenin veya bir tanigin olaylar

bildirmesini engellemek; sikayet veya ihbarda bulunmasini 6nlemesi,

¢) Bir kisiye kars1 sikayet veya ihbarda bulunmasi veya taniklik etmesi sebebiyle

veya diger herhangi bir sebeple gerekliydi®!’.

Dolayisiyla iskence sucgundan
bahsedebilmemiz i¢in genel kast ile birlikte 6zel kastinda bulunmasi gerekmektedir.

ETCK’nin TCK’dan farkli olarak sucun islenmesinde 6zel kast aramistir.

Ceza kanunlarinda esas itibariyle yer alan suglar ancak kasten islenen suglardir.
Taksirli hali kanunlarda diizenlenen suglar bu genel kuralin istisnadir. TCK’nin 94.
maddesi incelendiginde genel kastta yer vermistir. Yani; su¢ kasten islenen bir
suctur. TCK’nin 94. maddesi bu su¢ bakimindan 6zel kast aramamustir. Iskence sucu
icin fail magdura karst bedensel ve ruhsal bakimdan aci c¢ektirecek, onun
algilamasin1 ve iradesini etkileyecek siirekli davraniglar1 bilerek ve isteyerek

yapmalidir?8,

TCK’nin 94. maddesinde bir yandan fail yoniinden kamu gorevlisi olma disinda
baskaca bir 6zellik aranmamis olmasi, diger taraftan maddede belirtilen hareketlerin

belirli bir saik aranmaksizin yapilmasinin yeterli goriilmesi, iskence sug¢unun

214 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 293.
215 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 293.
216 UZULMEZ, a.g.e., s. 159-160.

27 DEMIRBAS, a.g.e., s. 105.

28 SOYASLAN, a.g.e., s. 153.
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kapsamin1 epeyce genisletmistir?’®, TCK’da sucun genel kastla islenebilen bir sug
olarak diizenlenmesi sugun diizenlenme amacryla bagdasmamaktadir’®. Iskence
sucunun benzer suglardan ayirt edilmesini saglamak ag¢isindan failin belirli bir saikle
hareket etmesine, ETCK’nin 243. maddesinde mevcut oldugu gibi TCK’nin 94.
maddesinde de yer verilmelidir; nitekim Yargitay 4. Ceza Dairesi’nin 09.05.2007
tarih ve 2007/2313 Esas, 2007/4406 Karar sayili kararinda ve bazi kararlarinda,
faillerin belirli bir saikle hareket etmesini aramaktadir?®!. 1984 tarihli BM
Sozlesmesinde de failin hareketleri belirli saikler ile gergeklestirmesi aranmaktadir

«

ve buna gore “....cezalandirmak amaciyla, bilgi ve itiraf elde etmek igin veya ayrim

i3

gosteren herhangi bir sebep dolayisiyla...” iskence ve benzeri kotii muameleler
gerceklestirebilir???, TCK bakimindan da Yargitay’in bazi kararlarinda oldugu gibi

iskence sucunun failinin belirli amaclarla hareket etmesi aranabilecektir.

Iskence sucu kasten ve ihmalen islenebildigi gibi olas1 kastla da islenebilen bir
suctur. Yani iskence sugunun olusumu i¢in TCK’nin 21. maddesinin ikinci fikrasinda
diizenlenen olasi kast da yeterlidir; bir baska deyisle failin su¢ magduru olan kisinin
bedensel ve ruhsal yonden ac1 ¢ekmesi ya da algilama ve irade yetenegini etkilemesi
veya asagilanmasinin miimkiin oldugunu Ongdérmesine ragmen olasi neticeye
aldirmayarak (buna razi olarak/bunu kabullenerek ) fiilini gerceklestirmesi yeterli
olacaktir®®®. Ancak bu durumda TCK’nin 21. maddesine gore failin alacagi ceza

belirli oranda indirilecektir.

TCK’nin 95. maddesinde Ongoriilen netice sebebiyle agirlagsmis iskence
hallerinden birinin ger¢eklesmesi halinde ise; TCK’nin 23. maddesi geregince sugun
failinin gerceklesen agir neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in bu neticeler agisindan
taksir diizeyinde kusurun varli§i aranacak; yani buna gore failin kasten isledigi
iskence sugu sonucunda sucun temel seklinde bulunmayan 95. maddedeki agir
neticeler gerceklesirse failin bu neticelerden sorumlu bulunabilmesi i¢in kast degil

taksir derecesinde hareketinin bulunmas: gerekecektir??*,

219 DEMIRBAS, a.g.e., s. 106.

20 OZBEK v.d., a.g.e., s. 285.

21 DEMIRBAS, a.g.e., s. 106.

222 UZULMEZ, a.g.e., s. 160.

23 ONOK, a.g.e., s. 470.

224 MAHMUTOGLU, a.g.e., s. 12.
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Iskence sugunun herhangi bir kamu gorevlisi tarafindan islenebilmesi ve &zel
kast aranmamasi, TCK 94. maddedeki iskence suguyla TCK’nin 256. maddesinde
diizenlenen zor kullanma yetkisine iliskin siirin asilmasi su¢unun ayriminin nasil ve
hangi kriterlere gore belirlenecegi konusu sorun ¢ikarilabilecek niteliktedir. Ayni
sekilde TCK bakimindan her kamu gorevlisi ve sugun faili olabilecegi ve 6zel kast
aranmayacagl i¢in, iskence sugu ile yaralama sucunu ayirt etmek de ¢ok zor

olacaktir??®,

Iskence sugunun kasten islenen suclardan oldugunu sdyledik. Iskence sugunun
kasten islenmesinin yaninda ihmali hareketle de islenebilmektedir. TCK’ nin 94.
maddesinin besinci fikrasina goére iskence sucunun ihmali davranigla iglenmesi

halinde herhangi bir indirim yapilmayacagi belirtilmistir.
2. Taksir

TCK’nin 22. maddesinin ikinci fikrasina gore taksir; dikkat ve Ozen
yiikkiimliiliigline aykirilik nedeniyle bir davranisin sugun kanuni taniminda yer alan
neticesi Ongoriilmeyerek gerceklestirilmesidir. TCK’nin 22. maddesinin ii¢lincii
fikrasinda bilingli taksir tanimlanmistir. Bu fikraya gore, failin 6ngordiigii neticeyi
istememesine ragmen eger netice meydana gelmis ise bu durum bilingli taksi halidir.

Bilingli taksir halinde faile verilen ceza artirilir.

TCK’nin 22. maddesinin birinci fikrasina gore taksirle islenen fiiller ancak
kanunun acikca belirttigi hallerde cezalandirilacag: belirtilmistir. Dolayiyla kanunda
acikea taksirli hali diizenlenmemis suglar nedeniyle kisilerin cezalandirilmayacagini

sOyleyebiliriz.

Iskence sugunun taksirli hali TCK’da diizenlenmemistir. Dolayiyla iskence
sugunun taksirle iglenemeyecegini soyleyebiliriz. Yukarida da belirttigimiz gibi
iskence sugu kural olarak kasten islenebilir. Iskence kasten islenmesinin disinda

ihmali davranisla da islenebilmektedir.

25 ONOK, a.g.e., s. 470.
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3. Saik

Sugun olusmasi i¢in kastin bulunmasi yeterli olmayabilir. Bu durumda fail kastin
disinda ayrica belirli bir saikle hareket etmesi gerekmektedir?®®, Kural olarak saik

sugun meydana gelmesi i¢in aranan unsurlardan birisi olmadigini1 séyleyebiliriz.

Kanun genel olarak eylemin yalnizca bilerek ve isteyerek islenmesini aramaktadir??’.

Iskence sugu genel kastla islenmektedir. Iskence sugu bakimindan kanunda genel
kast disinda herhangi bir saik aranmamistir. Dolayisiyla iskence sugunun failinin
bilmesi ve istemesi yeterlidir. Yukarida da belirtigimiz gibi igkence sugunda saik

aranmamasi su¢un kapsamini genisletmistir.

4, Kast-Taksir Kombinasyonu: Iskence Sucunun Netice

Sebebiyle Agirlasmms Haller

a. Genel Bilgiler

Tiirk Ceza Kanunu’nun 95. maddesinde sugun netice sebebiyle agirlasmis halleri
diizenlenmistir. TCK’nin 95. maddesinin netice sebebiyle agirlasmis iskence
bashigiyla asagidaki gibi diizenlenmistir;

“(1) Iskence fiilleri, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin iglevinin siirekli zayiflamasina,

b) Konusmasinda stirekli zorluga,

c) Yiiziinde sabit ize,

d) Yasamni tehlikeye sokan bir duruma,

e) Gebe bir kadina karsi iglenip de ¢ocugunun vaktinden once dogmasi gibi
sonuglara yol agmissa, yukaridaki maddeye gére belirlenen ceza, yari oranmnda

artirtlir.
(2) Iskence fiilleri, magdurun;
a) lyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilmesine,

26 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s .367.
27 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, $.368.
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¢) Konusma ya da ¢cocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,
d) Yiiziiniin siirekli degisikligine,
e) Gebe bir kadina karsi islenip de c¢ocugunun diismesi gibi sonuglar

dogurmugsa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir.

(3) Iskence fiillerinin viicutta kemik kirilmasina neden olmasi halinde, kirigin
hayat fonksiyonlarindaki etkisine gére sekiz yildan on bes yila kadar hapis

cezasina hitkmolunur.

(4) Iskence sonucunda oliim meydana gelmisse, agirlastirilmis miiebbet hapis

’

cezasina hitkmolunur.’

Iskence sucunun netice sebebiyle agirlasmis hallerinde oldugu gibi netice
sebebiyle agirlagsmig diger suglarda, s6z konusu sucun meydana gelmesi igin
ongoriilen sonugtan daha agir bir sonucun meydana gelmesi halinde failin cezasinin
artirlmas1 gerekecektir. Yani burada fail kusurundan daha agir bir netice
gerceklestirmistir ve failin bu agir netice bakimindan TCK’nin 23. maddesi uyarinca
taksiri aranacaktir’?®. Dolayisiyla burada failin kusuru belirlenecek ve kusurunun

bulunmasi halinde fail cezalandirilacaktir.

b. Fiilin, Magdurun Duyularindan veya Organlarindan Birinin

Islevinin Siirekli Zayiflamasina Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinde diizenlenen iskence sugunun netice sebebiyle
agirlasmis halleri ile TCK’nin 87. maddesinde diizenlenen kasten yaralama sugunun
netice sebebiyle agirlasmis halleri birbiriyle ortiismektedir. Dolayisiyla TCK’nin 95.
maddesinin gerekgesinde netice sebebiyle agirlasmis hal bakimindan kasten

yaralama su¢unun netice sebebiyle agirlagsmis hallerine atif yapilmistir.

TCK’nin 95.maddesinin birinci fikrasinin a bendinde; iskencenin uygulanmasi
sonucunda magdurun duyularindan birisinin veya organlarindan birisinin
fonksiyonunu siirekli olarak zayiflamasi hali iskence sugunun netice sebebiyle
agirlagsmis hali olarak diizenlenmistir. Buradaki netice sebebiyle agirlasmis iskence
sugundan bahsedebilmemiz i¢in magdurun duyularindan veya organlarindan birinin

islevinin siirekli zayiflamasi yeterlidir. Ancak sunu belirtmeliyiz ki magdurun

28 DEMIRBAS, a.g.e., s. 113.
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duyularindan veya organlarindan birinin islevini tamamen kaybetmesi hali bu bende
dahil degildir. Duyu ve organlarin tamaminin kaybedilmesi durumunda TCK’nin 95.
maddesinin ikinci fikrasi uygulanacaktir. Gerekceye gore viicutta ¢ift olarak bulunan
organlardan birinin islevinin siirekli olarak zayiflamasi durumunda bu bent

uygulanacaktir.

Ogretide magdurun dislerinin kirilmas1 durumunda s6z konusu bu bendin
uygulanip uygulanmayacagi tartismalidir. Ancak disler de organ sayildigindan
dislerin kirilmasi, ¢igneme islevinin bozulmasit durumunda zayiflik sayilarak bu
bende uygulanabilir. Dolayisiyla her somut olaya bakilarak dislerin kirilmasinin
sonucunda c¢igneme islevi {izerindeki etkisine gore nitelikli halin uygulanip

uygulanmamasina karar vermek daha yerinde olacaktir??®.

¢. Fiilin, Magdurun Konusmasinda Siirekli Zorluga Neden

Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin birinci fikrasinin b bendinde iskence fiilinin magdurun
konusmasinda devamli olarak zorluga sebep olmasi durumunda bu durum sucun
netice sebebiyle agirlasmis hali olarak diizenlenmistir. Konugsmada zorluktan
anlatilmak istenen kisinin konugsma yeteneginin olumsuz yonde degisiklige
ugramasidir. Yani; kisinin iskence sonucunda kekeleyerek konugsmasi buna 6rnek
gosterilebilir. Konusma yeteneginde meydana gelen giicliigiin nedeninin herhangi bir
onemi yoktur, dnemli olan konusma organinda veya konusma merkezinde siirekli

olarak giicliigiin meydana gelmesidir?®,

Konusmada stirekli zorluga neden olma halinden anlagilmasi gereken, iskenceye
maruz kalanin konusma yetenegini tamamen yitirmesinden degil, konusma
yeteneginin kullanirken bir giigliikle karsilasmasi durumu anlagilmalidir. Aksi halde
konusma yeteneginin tamamen kaybedilmesi halinde maddenin ikinci fikrasi

uygulanir.

29 ONOK, a.g.e., s. 508.
20 ONOK, a.g.e., s. 508.
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d. Fiilin, Magdurun Yiiziinde Sabit ize Neden Olmas

TCK’nin 95. maddesinin birinci fikrasinin ¢ bendi geregince iskence sugu
sonucunda yiizde sabit iz meydana gelmesi, bu sugtan dolay1 daha agir bir ceza ile
cezalandirilmay1 gerektirmektedir. insanin alnindan c¢enesine, bir kulagindan diger
kulagma kadar olan kisim yiiz olarak ifade edilir. Iskence fiili sonucu olusan iz ilk
bakista géze ¢arpiyorsa yiizde sabit iz vardir. Ancak ilk bakista gdze ¢arpmiyorsa
sabit iz yoktur. Meydana gelen izin sa¢ veya sakal tarafindan kapanmasi sabit izin

olmadigini gostermez?3L,

e. Fiilin, Magdurun Yasammm Tehlikeye Sokan Bir Duruma

Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin birinci fikrasinin d bendinde; iskencenin Kkisinin
hayatini tehlikeye sokan bir duruma neden olmasi durumunda, fail bu sugtan dolay1
daha agir bir ceza ile cezalandirilacaktir. Yasamini tehlikeli duruma sokmadan
kastedilen, iskence uygulamasinin yakin olan bir 6lim neticesini meydana
getirebilecek olmasi anlamina gelmekte ve burada tehlikeli olmasi yeterli olup

Olimiin gerceklesmemis olmasi gerekmektedir232.

Dolayisiyla igkence fiili
sonucunda magfurun yasami tehlikeye girmis ise bu bent uygulanacaktir. Eger
iskence sonucu 6liim meydana gelmigsse TCK’nin 94. maddesinin dordiinci fikrasi

uygulanacaktir.

f. Fiilin, Gebe Bir Kadina Kars1 Islenip de Cocugunun Vaktinden

Once Dogmasima Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin birinci fikrasinin ¢ bendinde iskence sucunun hamile
olan bir kadma kars1 islenmesi sonucunda ¢ocugun dogum zamanindan Once
dogmasina neden olmasi durumu diizenlenmistir. Buradaki netice sebebiyle
agirlagsmis halin uygulanabilmesi i¢in ¢ocugun canli olarak vaktinden once diinyaya

gelmesi gerekmektedir. Buna karsilik eger ¢ocuk canli olarak diinyaya gelmemis ise;

1 SOYASLAN, a.g.e., s. 156.
22 ONOK, a.g.e., s. 509.
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bu durumda iskence fiili sonucu c¢ocugun diisiiriilmesi halinden bahsetmek

gerekecektir ve TCK 95/2-¢’deki hal uygulanacaktir.

Bu halin ger¢eklesmesi icin iskence sugunun failinin, magdurun gebe oldugunu
bilmesi gerekmektedir. Zaten Yargitay Igtihadi Birlestirme Karari’'nda da failin
agirlatict halden sorumlu tutulabilmesi i¢in magdur olan kadinin hamile oldugunu
bilmesi gerektigi belirtilmistir?3,

g. Fiilin, Magdurun liyilesmesi Olanagi Bulunmayan Bir

Hastaliga veya Bitkisel Hayata Girmesine Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin ikinci fikrasinin a bendinde iskence fiili sonucunda
magdurun iyilesme olanagi olmayan bir hastaliga yakalanmasi veya bitkisel hayata

girmesi durumunda faile verilecek cezanin artirilmasi 6ngoriilmiistiir.

Iskence fiili sonucu magdurda meydana gelen hastaligin iyilesme olanagmin
bulunmamas1 gerekmektedir. Dolayisiyla gecgici siireli olarak hastalanmasi
durumunda agirlasmis hal degil, sucun basit hali uygulanacaktir. Magdurun bitkisel
hayata girmesi durumunda da bu hal uygulanir. Ancak magdurun beyin liimiiniin
gerceklesmesi durumunda magdur yapay olarak bir cihaza bagl olarak yasamaya
devam etse de iskence sonucu 6lim meydana gelmis olacagindan TCK’nin 94.
maddesinin dordiincii fikras1 uygulanacaktir. Dolayisiyla bu bendin uygulanabilmesi
i¢in failin yaptig1 eylem sonucunda magdurun iyilesme olanagi bulunmayan hastaliga
veya bitkisel hayata girmesine neden olmasi gerekmektedir. Bu durum ortaya
ciktiginda failin alacagi ceza artirilacaktir. Ancak iskence fiili sonucunda magdurun
Olimii gergeklesmis veya beyin olimii gerceklesmis ise bu durumda bu bent

uygulanmayacak ve TCK’nin 94. maddesinin dordiincii fikras1 uygulanacaktir.

h. Fiilin, Magdurun Duyularindan veya Organlarindan Birinin

Islevinin Yitirilmesine Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin ikinci fikrasinin b bendinde iskence sonucu magdurun
duyularindan yahut organlarindan birisinin fonksiyonun yitirilmesi hélinde netice

sebebiyle agirlasmis hal s6z konusu olacaktir. Bu durumda failin alacagi cezanin

23 BAKIM, a.g.e., s. 187.
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artirtlmas1 ongoriilmiistiir. Kisinin sahip oldugu duyu yetisinin tamamen yitirilmesi
durumunda ve sahip oldugu organlardan birinin islevinin tamamen yitirilmesi
durumunda bu agirlasmis hal uygulanacaktir. Burada sunu belirtmek gerekir ki
vicuttaki c¢ift organlardan birisinin de yitirilmesi durumunda bu agirlagsmis hal
uygulanacaktir. Bu bentte belirtilen magdurun duyularindan ve organlarindan
birisinin islevinin yitirilmesi halidir. Dolayisiyla iskence sonucunda magdurun
duyularindan ya da organlarindan birisinin islevinin yitirilmesi halinde bu bent

uygulanacaktir.

1. Fiilin, Magdurun Konusma ya da Cocuk Yapma

Yeteneklerinin Kaybolmasina Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin ikinci fikrasinin ¢ bendindeki diizenlemeye gore;
iskence gergeklestirilmesi sonucunda magdur kisinin konusma veya ¢ocuk yapma
yeteneklerinin ortadan kaybolmasi halinde faile verilecek ceza artirilacaktir. Failin
iskence uygulamasi sonucunda magdurun konusma yetenegini tamamen kaybetmesi
halinde bu hal uygulanacaktir. Konugma yeteneginin kaybedilmesinden kastedilen
magdurun hi¢bir sekilde konusamamasi, yani hi¢ ses ¢ikaramamasi veya ses ¢ikarsa

bile diisiincesini baskasina aktarabilmekten aciz durumda olmasi anlasiimalidir®®*.

Iskence sonucunda magdurun g¢ocuk yapma yeteneginin kaybolmasma neden
olunmasi durumunda da agirlasmis hal uygulanir. Cocuk yapma yeteneginin gegici
siireli olarak kaybedilmemesi gerekmektedir. Dolayisiyla iskence sonucu g¢ocuk
yapma yeteneginin kaybolmasindan bahsedebilmek i¢in iskence fiilinin islendigi
sirada tibbi verilere gore ¢ocuk yapma yeteneginin siirekli olarak kaybedilmesi

gerekmektedir?3.
i. Fiilin, Magdurun Yiiziiniin Siirekli Degisikligine Neden Olmasi

Iskence sonucu magdurun yiiziiniin siirekli degisiklige ugramasi hali TCK’nin
95. maddesinin ikinci fikrasinin d bendinde diizenlenmistir. Bu agirlasmis hale gore
iskence fiili sonucunda magdurun yliziinde siirekli degisiklik meydana gelmistir.

Yani kisinin yiizii degismistir. Yiizde siirekli degisiklikten bahsedebilmek igin

24 ONOK, a.g.e., s. 512.
25 BAKIM, a.g.e., s. 190.

70



iskence sonucunda magdurun yiiziinlin tamamen veya kismen degismesi
gerekmektedir. Magdurun taninamaz hale gelmesinde yiizde daimi degisiklik s6z
konusu olmaktadir?®. Bu bendin uygulanabilmesi i¢in iskence sonucunda magdurun
yiiziindeki degisikligin siirekli olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla magdurun yiiziinde
stirekli  degisiklige neden olmayan iskence fiilleri bu bent kapsaminda

degerlendirilemeyecektir.

j.- Fiilin, Magdurun Gebe Bir Kadina Kars1 islenip de

Cocugunun Diismesine Neden Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin ikinci fikrasinin e bendinde iskence sugunun hamile
olan bir kadina karsi islenmesi sonucunda, kadmin ¢ocugunun diismesine neden
olunmasi halinde cezanin artirilacagina iliskin diizenleme bulunmaktadir. Dolayisiyla
failin gebe oldugunu bildigi magdura uyguladigi iskence sonucu ¢ocugun diismesine
neden olmasi halinde fail hakkinda netice sebebiyle agirlagsmis hal uygulanacak ve
alacag1 ceza artirilacaktir. Bu bendin uygulanabilmesi i¢in ilk olarak igskence bir gebe
kadina karsi yapilmasi gerekmektedir. Daha sonra bu gebe kadma karsi yapilan
iskence sonucunda ¢ocugun diismesi gerekmektedir. Bu iki durumun gerceklesmesi
halinde failin alacagi ceza artirilacaktir. Burada kanun koyucu hamile kadina yapilan
iskenceden farkli olarak ayni zamanda c¢ocugun diismesi halini diizenlemis ve bu

durumun ger¢eklesmesini daha agir ceza verilen hal olarak kabul etmistir.

k. Fiilin, Magdurun Viicudunda Kemik Kirilmasina Neden

Olmasi

TCK’nin 95. maddesinin ii¢lincli fikrasinda iskence fiili sonucunda magdurun
viicudunda kemik kirilmasina neden olunmasi halinde failin alacagi cezanin
artirtlacagr diizenlenmistir. Magdurun viicudunda meydana gelen kemik kiriginin,
magdurun hayat fonksiyonlarindaki etkisine gore fail fikrada belirtilen oranlarda

cezalandirilacaktir. Ancak bu belirleme yapilirken magdurun yasamini normal bir

26 SOYASLAN, a.g.e., s. 157.
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insan gibi devam ettirip ettirmedigine, kisinin giinliik islerini yapip yapamadigina ve

ne kadar siirede normal hayatina dénebilecegine bakmak gerekmektedir®®’.

Burada sunu da belirtmek gerekirse “kemik ¢atlamasi” kemik kiriginin bir ¢esidi
oldugundan, iskence sonucu magdurun kemiginin ¢atlamasi durumunda TCK’nin 95.
maddesinin {igiincii fikrast uygulanacaktir. Adli Tip uygulamasinin da aym1 yonde

oldugunu ifade etmek gerekir?®,

1. Fiilin, Magdurun iskence Sonucunda Oliimiine Neden Olmasi

Iskence uygulanmasi sonucunda magdurun o6lmesi halinde TCK’nin 95.
maddesinin dérdiincii fikras1 uygulanacaktir. Iskence fiili sonucunda magdurun
6lmesi durumunda fail hakkinda miiebbet agir hapis cezasi verilecektir. TCK’nin 95.
maddesi dordiincii fikras1 su sekildedir; “Iskence sonucunda 6liim meydana gelmisse,
agwlagtirimiy miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.” Burada sunu da belirtmek
gerekirse eger failin kast1 6ldlirmek ise; boyle bir durumda fail iskence sonucu 6liime

neden olmaktan degil kasten adam 6ldiirmeden sorumlu tutulacaktir.

E. Hukuka Aykirilik Unsuru

Sugun unsurlarindan birisi de hukuka aykirilik unsurudur. Hukuka aykirilik en
genel tabiriyle hukuka yani hakka karsi gelme, onunla ¢atigma halinde olma
demektir?®. Sucun unsuru olarak hukuka aykirilik, islenen ve kanundaki tanima
uygun bulunan fiile hukuk diizenince izin verilmemesi, bu fiilin mubah sayilmamasi
sadece ceza hukuku ile degil, biitiin hukuk diizeni ile ¢eliski ve catisma halinde
bulunmas1 demektir?*®. Bir bagka ifadeyle hukuka aykirilik genis anlamda hukukga
korunmus hak ve yarara yapilan saldiri, yani fiilin hukuk diizenine uygun olmamasi
demek iken; ceza hukuku anlaminda hukuka aykirilik; sug tipini ihlal eden hareketin
yalniz ceza hukukuyla degil tiim hukuk diizeni ile ¢eliski halinde bulunmasi
demektir?*!, Buna bagl olarak, ister ceza hukukundan isterse ceza hukuku disindaki

diger bir hukuk dalindan kaynaklansin, eger ceza kanunlariin sug olarak tayin etmek

7 BAKIM, a.g.e., s. 192,

28  ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 254.

239 Mahmut KOCA; ilhan UZULMEZ, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, 3. Baski, Ankara,
Seckin Yaymevi, 2010, s. 262.

20 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 378.

21 DEMIRBAS, a.g.e., s. 103.
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suretiyle yasakladiklar bir fiilin yapilmasina izin veren bir hukuk normu var ise artik
bir hukuka uygunluk sebebi mevcuttur ve sug tipinde dngoriilen hareketin yapilmasi

sug teskil etmeyecektir?*?

. Hukuka aykir1 olus degerlendirmeye tabi tutulan bir fiilin
hukukun icaplarina uygun diismediginin tespitinden baska bir sey ifade etmemektedir
ve bu anlamda “hukuka aykirilikin bir derecelendirilmeye tabi tutulmasi miimkiin

degildir?®,

Iskence sucuna iliskin TCK’nin 94. maddesinde hukuka uygunluk nedenlerine
iligkin 0zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak sunu soyleyebiliriz ki iskence
her zaman hukuka aykiridir. iskence ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii
Muamele ya da Cezaya Karst BM S6zlesmesi’nde higbir olaganiistii durumda hatta
savas vb. hallerde bile iskencenin hukuka uygun kabul edilmeyecegine yonelik
diizenlemenin yaninda ayni dogrultuda igskencenin higbir kosulda hukuka uygun
olmayacagi esas1t AIHS’de de tekrarlanmis ve AIHM ictihadina yansimistir. AIHM
Ingiltere’ye kars1 verdigi “Chantal” kararinda bu esas1 belirtmistir ve bu karara gore
magdurun hareketi ve olayin Ozellikleri ne olursa olsun iskence hakh
goriilemezdir®*. Benzer sekilde Anayasamizin 17. maddesinin iigiincii fikrasinda da
higbir istisnaya yer verilmeksizin iskence yasaklanmakta; iskence ve benzeri kotii
muameleye tabi olmama, her insan i¢in dokunulmayacak ve salt bir hak oldugundan

245

iskence yasaginin higbir istisnasi da bulunmamaktadir®®. Dolayisiyla iskence ve kotii

muamele yasagi hakki Anayasamizda korunmaktadir.

Iskence sugunun hukuka aykirilik unsurunu incelerken deginecegimiz bir diger
konu hukuka uygunluk sebebidir. Ceza normlarinin men ettigi bir eylemin
gerceklestirilmesine miisaade ederek onun hukuka aykirt olmasini engelleyen kurala
“hukuka uygunluk sebebi” denir’*®. iskence sucu bakimindan hukuka uygunluk
nedenlerine bagli herhangi 06zel bir diizenleme de bulunmamaktadir. Hukuka

uygunluk halleri TCK’nin 24, 25, 26. maddelerde diizenlenmistir.

22 ONOK, a.g.e., s. 446.

243 jzzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,7. Bask1, Ankara, Seckin Yaymevi, 2012,
s. 282.

244 ()ZBEK v.d, Ozel Hiikiimler, s. 281-282.

25 BAKIM, a.g.e, s. 154. )

26 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 379.
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TCK’nin  “Kanunun Hiikmii ve Amirin Emri” madde kenar bashikli 24.

maddesinde;
“(1) Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.

(2) Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi gérev geregi zorunlu olan bir

emri uygulayan sorumlu olmaz.

(3) Konusu sug teskil eden emir highir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde

yerine getiren ile emri veren sorumlu olur.

(4) Emrin, hukuka uygunlugunun denetlenmesinin kanun tarafindan engellendigi

1

hallerde, yerine getirilmesinden emri veren sorumlu olur.” hiikiimleri yer
almaktadwr.” denilmektedir. Buradaki diizenlemeden de anlasilacagi gibi kisaca
maddede kanundan kaynakli emri uygulayan kisiye ceza verilemeyecegi, ancak s6z

konusu emir su¢ olusturuyorsa hicbir surette yerine getirilemeyecegi belirtilmistir.

Iskence sugu bakimindan kanun hiikmiinii ve amir emrini uygulamak halleri
iskenceyi hukuka uygun hale getirmemektedir. Dolayisiyla kimsenin kanun emrini
yerine getirme ve uygulamak i¢in iskence yaptigindan s6z edilemedigi gibi hukuk
diizeninde de iskenceyi uygun bulan bir kanun hiikmii de bulunmamaktadir. Burada
yetkili olan mercii tarafindan verilmis olan bir emrin yerine getirilmesi ileri
siiriilemez ve kanun tarafindan su¢ sayilan bir fiilin islenmesi emrini kimse
veremeyecegi gibi hi¢ kimse de yerine getiremez?*’. Bu nedenle iskence yapilmasi
hususunda amir tarafindan verilen emir hukuka uygun degildir ve bu emri uygulayan
kisi hukuka uygunluk nedeninden yararlanamaz; yani hem emri veren amir hem de

verilen emir iizerine fiili icra eden kisi cezalandirilir®*®,

TCK’nin “Mesru Savunma ve Zorunluluk Hali” madde kenar bashkli 25.

maddesinde;

“(1) Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiryr o anda hal ve
kosullara gére saldirt ile orantili bi¢imde defetmek zorunlulugu ile iglenen fiillerden

dolayi faile ceza verilmez.

7 HAFIZOGULLARI; OZEN, ag.e., s. 116.
28 KOCA; UZULMEZ, a.g.e., s. 252.
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(2) Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden
olmadig1 ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agwr ve muhakkak bir
tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirlig
ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile iglenen fiillerden

dolayi faile ceza verilmez.” denilmektedir.

Iskence sucu bakimmdan mesru savunma ve zorunluluk halinin kusuru ortadan
kaldirmasindan s6z edilemeyecegi kanaatindeyiz. Ancak doktrinde iskence sugu
bakimindan mesru savunmanin bir hukuka uygunluk sebebi olarak ortaya

cikabilecegi ifade edilmektedir®°,

TCK’nin “Haklan Kullamimasi ve Ilgilinin Rizasi” madde kenar bashkli 26.
maddesinde;

)

“(1) Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.’

“(2) Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin
olmak iizere, acikladigi rizasi ¢ercgevesinde islenen fiilden dolay: kimseye ceza
verilmez.” denilmektedir. Hukuka uygunluk nedenlerinden birisi olan magdur kisinin
rizas1 iskence sugu bakimimdan eylemi hukuka uygun hale getirmemektedir. Iskence
uygulamasina gosterilen riza, kisilik haklarindan vazge¢cmek, insan kisiligini ve
onurunu Onemsiz saymak anlamina geleceginden hukuka aykiridir. Dolayisiyla
kisilik haklarindan vazge¢cmeyi ifade eden, ahlaka ve adaba aykirilik teskil eden bu
tarzdaki davraniglarin uygulanmasina magdur tarafindan riza gosterilmesi hukuken

gecersiz olacaktir?,

Iskence sugunda failin TCK’nin 29. maddesinde diizenlenen haksiz tahrik
hiikiimlerinden yararlanamayacagi kanaatindeyiz. Ayrica iskence sucunda hata

hiikiimlerinin uygulanabilecegi yoniindeki goriise katilmaktay1z?®.

249 OZBEK v.d, Ozel Hiikiimler, s. 282.
0 UZULMEZ, a.g.e., s. 158.
1 OZEN, a.g.e., s. 304.
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F. Korunan Hukuki Yarar

1. Genel Bilgiler

TCK’nin 94. maddesinin gerekgesinde; “Iskence sucu ile korunan hukuki deger,
karma bir nitelik tasimaktadir. Iskence teskil eden fiiller, bir yandan buna maruz
kalan kisilerin viicut dokunulmazligina ve onuruna saldirt niteligi tasimakta, beden
ve ruh saghgini bozmaktadir. Diger yandan, iskenceye maruz kalan kisi, irade
serbestisi bertaraf edildigi icin ve hatta algilama yetenegi etkilendigi icin, duydugu
act ve elemin etkisiyle gercek disi bazi agiklama ve kabullenmelerde bulunabilir. Bu
nedenle, belli bir suca iligkin ikrar veya sair delil elde etmek i¢in basvurulan iskence,
gercegin ortaya ¢ikarilmasina ve adaletin gercgeklesmesine engel olucu bir etki de
dogurabilir. Boylece iskencenin ayri bir su¢ olarak ceza yaptirim altina alinmast,
ceza muhakemesinin maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasina yonelik amacinin
gerceklestirilmesine de hizmet eder.” denilmektedir®?. Madde gerekgesine gore;

korunan hukuki degerin karma nitelikte oldugu belirtilmistir.

Iskence sucunda korunan hukuki yarar karma niteliktedir. Gergekten iskence
sucu bir sahsa karsi insan onur ve haysiyetiyle bagdagsmayan ve bedensel veya ruhsal
yonden ac1 ¢ekmesine, algilama ve iradesinin etkilenmesine, agagilanmasina yol agan
hareketlere muhatap olan kisinin beden biitiinliigii, ruh ve beden sagligi, onur ve
haysiyeti ile yasam hakki korunmakta ve iskencenin yaptirima baglanmasiyla ceza
adaletine, adliyeye iligkin bir menfaatte korunmaktadir. Boylece iskencede 6zellikle
iskenceye maruz kalan kisinin ruh ve beden sagligi, onur ve haysiyeti ile yasama

hakki korundugu gibi ceza adaletine, adliyeye iliskin menfaatler de korunmaktadir®3,

Iskence sucunu diizenleyen TCK’ nin 94. maddesine bakildiginda ve bulundugu
yer de dikkate alindiginda korunan hukuki yarar insanlik onuru, viicut
dokunulmazlig, adliye ve kamu idaresidir. Iskence sucu ile korunan hukuki yararlar

ayr1 basliklar halinde asagida agiklanmistir.

2 YALVAC, a.g.e., s. 268. )
253 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 241.
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2. insanhk Onuru

Insan onuru diger tiim insan haklari temelinde var olan mutlak ve dokunulmaz
temel degerdir. Insan onuru kavrami ise ontolojik ve sosyal—etik bir gerceklik olup
ayni zamanda kisinin 6zerkligine, insanligin 6zgiirliigiine, akilciligina ve kendisinin
bir amag olmasma isaret etmektedir?®*. Insan onuru ve insan onurunun korunmasi
uluslararasi barisin bir kriteri oldugu gibi ayni1 zamanda uluslararast hukuk diizeninin

temel ilkesi olarak goriilmektedir®®>.

Iskence sugu TCK’nin 94. maddesi birinci fikrasinda; “Bir kisiye karsi insan
onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama
veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol agacak davraniglar
gerceklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan on iki yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur” denilmektedir. Bu madde metninden de anlasildig: gibi iskence sucuyla

korunan as1l hukuki yarar insan onurudur?®®,

TCK sistematiginde iskence sucu kisilere karsi islenen suclar baslikli ikinci
kisminda ve iskence ve eziyet baslikli {cilinci boliimiinde diizenlenmistir.

Dolayisiyla Anayasamizin 17. maddesinin tgilincii fikrasinda da iskence sugu ile

ifade edilen insan haysiyetinin korunmasidir®’,

3. Viicut Dokunulmazhgi

Yukarida belirttigimiz gibi TCK sistematiginde iskence sugu kisilere karsi
islenen bir suc olarak diizenlenmistir. Iskence sucunda iskenceye maruz kalan
kimsenin onuru, yasama hakki, ruh ve beden biitiinliigli korundugu gibi viicut
dokunulmazligi da korunmaktadir®®, Ancak ETCK’nin 243. maddesinde sug tipi

olarak “deviet idaresi aleyhine islenen ciirtimler” arasinda diizenlendigi i¢in ve

% ONOK, a.g.e., s. 351.

255 Kéroglu KAYA, “‘insan Haklarinin Korunmasi ve Ceza Politikas1 Baglaminda iskence Yasagi ve
Hukuka Aykirt Deliller”’, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, yil 7, say1 24, Ocak, 2016, s. 477-
478.

%56 TEZCAN; ERDEM; ONOK, a.g.e., s. 251.

%7 DEMIRBAS, a.g.e., s. 81.

28 DEMIRBAS, a.g.e., s. 82.
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kisilerin fiziksel ve manevi biitiinliigline yapilan saldirilar cezalandirildigindan kisi

dokunulmazlig tali olarak korunmaktaydi®®,

Hukuk sistemimizde kisiler dogumdan Oliimiine kadar bedenine ve sagligina
yonelik her tiirli davranisa karst ceza hukukunca korunmakta olup, bu koruma
kisinin yalnizca fiziki varligina yonelik olmayip, ayni zamanda ruh ve akil sagligina

yonelik korumay1 da kapsamaktadir?®°,

Anayasamizin 17. maddesinin birinci fikrasinda; “Herkes yasama, maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.” denilmektedir. Ayni
maddenin devaminda ise tibbi zorunluluk halleri ve kanunlarda yazili olan haller
disinda kisinin viicut dokunulmazliginin 6nemi vurgulanmis ve kisinin insan
onuruyla bagdasmayan ceza ve muamelenin yani iskencenin de yasak oldugu
belirtilmistir. Iskence ile korunan hukuki yararlardan biriside kisinin viicut

dokunulmazligidir.

4. Adliye-Adil Yargilanma Hakki

Iskence sucu ile korunan bir diger dnemli hukuki yararlardan biriside adliye yani
adil yargilanma hakkidir. Adil yargilanma hakki genel anlamda bir kisinin
su¢lanmast durumunda davasinin kanunla, bagimsiz ve yansiz olan bir mahkemece
onceden konulmus ve belirlenen kurallar kapsaminda makul bir zamanda

hakkaniyete uygun olarak ve aleni olarak yargilanmasini ifade etmektedir?®?.

TCK’nin 94. maddesi TCK’nin kisilere kars1 suclar boliimiinde yer almaktadir
ancak bu maddenin gerekgesine bakildiginda adliyenin de korundugu
anlasilmaktadir. TCK’nin 94. maddesinin gerekcesinde; “Belli bir suga iliskin ikrar
veya sair delil elde etmek i¢in bagvurulan igskence, ger¢egin ortaya ¢ikartilmasina ve
adaletin gerceklesmesine engel olucu bir etki dogurabilir.” denilmektedir?®2, Burada
belirtilen gerekce dikkate alindiginda korunan hukuki yararin ayni1 zamanda adliye

yani adil yargilanma hakki oldugu anlasilmaktadir.

% ONOK , a.g.e., s. 253.

20 UZULMEZ, a.g.e., s. 66-67.
%L KAYA, a.g.m., s. 495.

%2 YALVAC, a.g.e., s. 268.
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5. Irade Ozgiirliigii

Anayasamizin 17. maddesiyle giivence altinda olan kisi dokunulmazliginin fiziki
ve manevi olmak {izere iki yoniiniin bulunmaktadir. Ozgiir olarak karar verme ve
verdigi bu karar gore hareket etme 6zgiirliigli kisinin manevi 6zgiirliigii kapsaminda
korunmakta ve kisi ancak bu sayede sosyal bir aktor olarak toplumda yerini

alabilmektedir?6e,

Iskence insanin sahip oldugu hiir iradesini ortadan kaldiran ¢ok agir insan hakki
ihlali olup iskence yapmakla amaglananin kisinin 6zgilirce karar vermesini ve bu
karar dogrultusunda hareket etmesini engellemektir. Ceza yargilamasi bakimindan
diisiiniildiigiinde de iskencede amag sanik ve siipheliden itiraf elde etmektir?®*. Bu
nedenle iskence sucunda korunan hukuki yararlardan birisi de kisinin irade

Ozgurligiidiir.
6. Kamu Idaresi

Iskence sucu ancak ve ancak kamu gorevlisi tarafindan islenebilen &zgii sug
olmasi nedeniyle s6z konusu sug¢ tipiyle korunan kamusal hukuki degerlerden
birisinde kamu gorevlilerinin yasaklanmis belirli davraniglara bagvurmalarini
onlemek, bu suretle de kamu disiplinini ve idareye olan giiven duygusunu koruyarak

265

devletin menfaatini gdzetmektir Kamu gorevlilerinin iskence niteligindeki

davraniglar1 sadece kendilerini yasal olmayan zemine sokmamakta ayni zamanda

temsil ettikleri devleti de ayn1 konuma sokmakta ve zarar vermektedir?®®.

Iskence sugu TCK’da kamu gorevlisi tarafindan islenen 6zgii su¢ olmasi
nedeniyle 94. madde yoniinden kamu idaresinin de korunan hukuki yararlardan birisi
oldugunu kabul etmek durumundadir. iskence sugu ETCK’da devlet idaresi aleyhine
islenen suglar arasinda yer almaktaydi. Bu nedenle ETCK’nin 243. maddesine gore

de korunan hukuki yararm devlet idaresi oldugu anlasilmaktadir?®’.

%3 UZULMEZ, a.ge.,s. 71.
%4 KAYA, a.g.m., s. 493,
%5 ONOK, a.g.e., s. 358.
%6 BAKIM, a.g.e., s. 92.
%7 DEMIRBAS, a.g.e., s. 83.
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II. iISKENCE SUCUNUN YASAK IFADE ALMA VE SORGU
YONTEMLERIYLE iLISKIiSI

A. Genel Bilgiler

Ifade alma, magdur, tanik veya sanik gibi suca katilan kisilerle kriminal taktik
esaslarina gére planlanarak yapilan goriisme olup, sunu belirtmek gerekirse ifade
alma ile sorgulama birbirinden farklidir; sdyle ki; ifade alma kolluk ve Cumhuriyet
saveisinin isnat edilen fiil bakimindan siipheliyi dinlemesi iken buna karsilik sorgu
ise, siipheli veya samigin hakim tarafindan dinlenmesidir?®®. Yasak ifade alma ve
sorgu yontemleri genel olarak kisiyi bedenen ve ruhen yipratan ve iradesini
zayiflatan, istemedigi halde onu istemedigi bazi seyleri sdylemeye zorlayan
yontemler olarak tanimlanmaktadir®®®. Kural olarak kisinin hiir iradesine dayanan
beyanlar hukuki olarak gegerlidir. Sanigin hiir iradesine dayanmayan ve iradesini

sakatlayan usullerle alinan beyanlar gecerli olmamalidir.

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda yasak sorgu yontemleri basligiyla 135/A
maddesinde yasak sorgu yontemlerinden bazilari diizenlenmistir. CMUK 135/A
maddesindeki diizenlemede; “Ifade verenin ve samgin beyam Ozgiir iradesine
dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kotii davranma, iskence, zorla ilag verme,
yorma, aldatma, bedensel cebir ve siddette bulunma, bazi araglar uygulama gibi
iradeyi bozan bedeni veya ruhi miidahaleler yapilamaz. Kanuna aykirt bir menfaat
vaat edilemez. Yukaridaki fikralarda belirtilen yasak yontemlerle elde edilen ifadeler
riza olsa dahi delil olarak degerlendirilemez.” denilmektedir. CMUK’un ilgili
maddesinde yasak sorgu yontemleri; nitelikte kotii davranma, igskence, zorla ilag
verme, yorma, aldatma, bedensel cebir ve siddette bulunma, bazi araglar uygulama
gibi iradeyi bozan bedeni veya ruhi miidahaleler ve kanuna aykir1 vaat olarak

belirtilmistir.

Ifade alma ve sorguda yasak yontemlerin diizenlendigi ve kisinin iradi olarak
beyanda bulunma o6zgiirligiinii koruyan Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 148.

maddesidir. Samigin 6zgiir iradesi ile beyanda bulunmasini etkileyen bazi usuller bu

268 Timur DEMIRBAS, “Sorusturma Evresinde Siiphelinin ifadesinin Alinmasi ve Miidafilik”, Ceza
I_J_Iuk.pku Dergisi, cilt 2, say1 4, Agustos, 2007, s. 81.
29 JZULMEZ, a.g.e., s. 128.
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maddede belirtilmistir. S6z konusu maddeye gore bazi yasak ifade alma ve sorgu
yontemleri; kotli davranma, iskence, ila¢ verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte
bulunma ve bazi araglari kullanma gibi bedensel veya ruhsal miidahaleler olarak

belirtilmistir.

Konumuzun daha iyi anlasilabilmesi i¢in kanun maddesinde belirtilen yasak
ifade alma ve sorgu yontemlerinin ayr1 ayri incelenmesi gerekmektedir. Bu nedenle
asagida yasak ifade ve sorgu yontemlerini diizenleyen CMK’nin 148. maddesini ve

yasak ifade alma ve sorgu yontemlerini ayrintili olarak inceleyecegiz.

B. CMK 148. Maddesinde Sayilan Yasak ifade Alma ve

Sorgulama Yontemleri

Iskence teskil eden fillerinden etkilenen kisi, iradesi ortadan kaldirildig1 ve
algilama yetenegi etkilendiginden, duymus oldugu ac1 ve 1zdirabin etkisiyle gergekte
olmayan bazi agiklama ve kabullenmelerde bulunabilmektedir. Bu sebeple bir suga
iliskin ikrar elde etmek veya sair bir delil elde etmek igin yapilan iskence, ayni
zamanda gercegin meydana ¢ikartilmasina ve adaletin gergeklesmesine engel olacak
nitelikte bir etkide dogurmakta ve bu agidan bakildiginda iskencenin sonucu ceza
ongoriilmesi, Ceza Muhakemesi’nin maddi gergegin ortaya cikarilmasma yonelik

olan amacinin gerceklesmesine de hizmet etmektedir 27°.

Gerek CMUK 135/A gerekse CMK’nin 148. maddesinde delil yasaklarindan
olan ifade ve sorguda delil elde etme yontemleri yer almistir. CMK’nin 148.

maddesinde ifade alma ve sorgulama sirasindaki yasak yontemler belirtilmistir. Tlgili

CMK’nin 148. maddesinde;

“(1) Siiphelinin ve samgin beyani Ozgiir iradesine dayanmalidir. Bunu
engelleyici nitelikte kotii davranma, iskence, ila¢c verme, yorma, aldatma, cebir veya
tehditte bulunma, bazi araglart kullanma gibi bedensel veya ruhsal miidahaleler

yvapilamaz.

210 jzzet OZGENC; Cumhur SAHIN, “Iskence Sugu”, Gazi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 4, say1: 1,
2000, sayfa yok, (Erisim) http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/4 9.pdf, 15 Ocak 2019.
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(2) Kanuna aykir1 bir yarar vaat edilemez.

(3) Yasak usullerle elde edilen ifadeler riza ile verilmis olsa da delil olarak

degerlendirilemez.

(4) Miidafi hazir bulunmaksizin kolluk¢a alinan ifade, hakim veya mahkeme

huzurunda siipheli veya sanik tarafindan dogrulanmadik¢a hiikme esas alinamaz.

(5) Stiphelinin aym olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin alinmast ihtiyact
ortaya ¢iktiginda, bu iglem ancak Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilabilir.”
denilmektedir. Buradaki diizenleme dikkate alindiginda siipheli veya samigin ifadesi
alimirken veya sorgusu yapilitken yapilmamast gereken yasak yOntemler

belirtilmistir.

Yasak sorgu ve ifade alma yontemleri maddenin birinci fikrasinda sayilmis ve
bunlar; kotii davranma, iskence, ild¢ verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte
bulunma ve bazi araglar1 kullanma gibi bedensel veya ruhsal miidahaleler olarak
belirtilmistir. Ancak s6z konusu maddede “gibi” kelimesinden de anlasilacag: gibi
sayilan yasak usuller smirli sayida degildir. Kanun koyucu Orneklendirmistir.
Buradan da anlasilacagi gibi sanigin iradesini etkileyen ve maddede sayilmayan

diger her tiirlii yontemde yasak usul olarak kabul edilmelidir.

CMK’nin 148. maddesi birinci fikrasinda siipheli veya samigin hiir iradesine
Oonem veren insan onurunu korumaktadir. Ayn1 zamanda siipheli ve sanigin savunma
hakkinin teminat1 niteliginde olup Anayasadaki insan onur ve haysiyetinin korunmasi
ile ilgili olan diizenleme, CMK’nin 148. maddesi ile ceza muhakemesinde
saglamlastirilarak somutlagmistir. Dolayisiyla burada sanik olan kisiden delile
ulagsmak degil de delilden saniga ulasma amaglandigi, sekli gercek yerine maddi
gercege ulasmak amaglandigi ve bu dogrultuda da samga isledigi sugu muhakkak

ikrar veya itiraf ettirmek gibi bir amag giidiilmeyecegi anlasilmaktadir?’.

Hem eski hem de yeni ceza muhakemesi sistemimiz incelendiginde kural olarak

sanmi@in beyanmin 6zgiir iradesine dayanacagi, sz konusu kuralin ihlal edilmesi

211 CIFTCIOGLU, a.g.m., s. 24.
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durumunda siipheli veya sanigin 6zgiir iradesine dayanmayan beyaninin ise higbir
surette ceza muhakemesince kullanilamayacag belirtilmektedir?’?. Yasak ifade alma
ve sorgu yontemleri ifade veren kisiyi hem bedensel hem de ruhsal acgidan etkileyip
iradesini zayiflatan ve aslinda sdylemek istemedigi seyleri sdylemeye zorlayan
yontemlerdir. iradi karar verme &zgiirliigiiniin zarar gérmesi, sanigin ifadesinin nasil
ve hangi sekilde olacagina karar veremedigi durumlarda; iradi hareket 6zgiirliigiiniin
zarar gormesi ise sanigin ozglr iradesine dayanarak aldigi karar1 serbest bir sekilde

uygulayamadig durumlarda ortaya ¢ikmaktadir?”,

Bu agiklamalarimizdan sonra CMK’nin 148. maddesinde diizenlenmis olan
yasak ifade alma ve sorgu yontemlerinin daha iyi anlagilabilmesi igin yasak ifade
alma ve sorgu yontemlerini ayr1 bagliklar altinda kanun maddesindeki siralamaya

uygun bir sekilde asagida incelenecektir.
1. Koti Davranma

CMK’nin 148. maddesinde diizenlenen ifade alma ve sorgulamada yasak
yontemlerden biriside kotii  davranmadir. Koti  davranma  kisinin - viicut
dokunulmazligina ve viicut saglhigina yonelik olarak yapilmis her tiirden kasti olarak
yapilan saldirn ve zarar vermeyi ifade eder ve kotii davranma sirf viicudu
yaralamadan ibaret olmayip viicut biitiinliigiine yonelik ve ¢ok 6nemsiz derecede
olmayan zarar vermeleri de igermektedir?’®. Dolayistyla kotii davranma dogrudan
dogruya bedeni dokunulmazligin ihlali veya bedene zarar verilmesi anlamina
gelmemektedir?”®. Daha da somutlastirmak gerekirse; ifadeyi almakla gorevli kamu
gorevlisinin ifade aldig1 sirada samigin 6zgiir iradesi ile ifade vermesini engelleyici
nitelikte, viicut dokunulmazligina ve saghgina yonelik her tiirlii saldiriy1 ve zarar
vermeyi ifade eden dogrudan dogruya veya dolayli olarak fiziki muameleler kotii

davranmaya girmektedir?®.

212 ONOK, a.g.e., s. 424.
213 UZULMEZ, a.g.e., s. 128.
214 DEMIRBAS, a.g.e., s. 129.
215 JZULMEZ, a.g.e., s. 130.
26 ONOK, a.g.e., s. 426.
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Yasak ifade alma ve sorgu yontemlerinden olan kotli davranma degisik
sekillerde gergeklesebilir. Bu ifade alma ve sorgu yontemleri tekme ve tokat vurmak
seklinde kisinin viicut bitiinlii§iine dogrudan dogruya zarar verme seklinde
olabilecegi gibi a¢ birakma, ifade sirasinda goz alic1 1s1k kullanma, devam eden
stirekli yiiksek giiriiltii, uykuda siirekli rahatsiz etme ile asir1 soguk veya sicakta

birakma gibi viicut iizerinde dolayistyla etkileri bulunan hareketler de olabilir?”’.

Kotii davranma ile iskenceyi birbirinden ayirmakta yasanan giigliigiin
giderilmesi ancak kotii davranmanin iskenceyi de igine alan {ist kavram olarak kabul
edilmesiyle miimkiin olabilir ve buradan hareketle kotii davranma sayilan
hareketlerin tekrarlanmalari ve siireklilik teskil etmeleri halinde iskence olacaktir. Bu
sekilde olmasi durumunda her hareket kotii davranma sayilacak ancak her koti

davranma iskence olarak nitelendirilmeyecektir?’®

. Ancak hemen sunu da belirtelim
ki; boyle bir durumda yani kotii davranmanin uzun siire devam etmesi halinde
iskence ile cakisir ve bu durumda iskence ile arasindaki kesin simir1 belirlemek
miimkiin degildir?’®. Bu bakimdan iskence ile kotii davranma arasinda yakin bir

iliskinin oldugu sdylenebilir.

2. Iskence

Ifade almada ve sorguda yasak usullerden bir digeri ise iskencedir. Iskence insan
hakki ihlallerinden en agirlarindan bir tanesidir. Yukarida da belirttigimiz gibi kotii
davranmanin uzun siireli devam etmesi halinde artik yasak usullerden bir digeri olan
iskenceden bahsetmek gerekir. Anayasamizin 17. maddesinin {g¢ilincti fikrasinda
diizenlenen iskence yasaginin ceza muhakemesi hukuku bakimindan somutlagmis

hali CMK’nin 148. maddesidir.

Yasak sorgu usullerinden olan iskence; siipheli ve sanigin uzun bir siire devam
eden veya tekrarlanan bedeni ve ruhi acilara sokulmasidir. Siipheli ve samigin 6zgiir
iradesini ortadan kaldirmaya yonelik her tiirlii psikolojik etkiler olsa da bir itirafa

ulagmak amaciyla birisinin istisnai durumundan yararlanma iskence degildir.

2n ]?EIYHRBAS, Samgin Hazirlik Sorusturmasinda ifadesinin Alinmasi, s. 283.
28 JZULMEZ, a.g.e., s. 131.
219 DEMIRBAS, a.g.e., s. 129.
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Iskence maddi veya manevi niteliktedir. Dolayisiyla ruhsal bir eziyet ve aci
iskencenin karakteristigini olusturmaktadir. Genel olarak fiziksel anlamda iskence
kotli muamele olarak nitelendirilse de; fiziksel anlamda iskenceyi kotii muameleden
ayiran ise; iskencenin daha uzun siireli agir ac1 ve agriya neden olmasi ve ayrica
viicuda yonelen bu agr1 ve acilarin manevi etkisinin de olmasidir. Ornek verecek
olursak; sanigin uykusuz birakilarak uyumasinin engellenmesi durumunda her ne
kadar hukuka aykiri olan davranis sanigin bedenine yonelik olsa da hukuka aykiri

davranmisin  etkisi manevi hayatma yonelik olmaktadir®.

Dolayisiyla  kotii
muamelelerle iskence arasinda nitelik degil derece farki bulunmaktadir ve bu nedenle
kotii davranmanin siirekli ve daha agir bigimi iskence olarak nitelendirilebilecegi
belirtilmektedir?®!. Ornek olarak; giindiiz yapilabilecek olan bir sorgunun tekrar eden
gece sorgularia doniistiiriilmesi, ¢cay ve nikotin bagimlilarina bunlarin verilmemesi,
cocuk aglama sesinin siirekli olarak dinletilmesi, siddet goren kisilerin sesinin
dinletilmesi veya gercek olsa bile karisinin tutuklanmasi nedeniyle ¢ocuklarinin

sahipsiz kaldigim siipheli veya saniga sdylemek iskence olarak nitelendirilir??,

Yukarida da belirttigimiz gibi kotii davranma ile iskence arasinda ¢ok yakin bir
iligki bulunmaktadir. Bundan dolayr her ikisi arasindaki smirmn kesin olarak
belirlemek ¢ok giigtiir. Ancak iskence de yapilan hukuka aykir fiil sonucu magdurda
biraktigi etkinin agirlhik merkezinin daha c¢ok ruha yonelmis oldugu ileri

stiriilmektedir?®,

CMK’nin 148. maddesi anlaminda iskence kabul edilen her tiirli davranisin,
TCK’nin 94. maddesi anlaminda olan iskence sugunun maddi unsurunu olusturdugu
sOylenebilir. Yasak ifade alma ve sorgu yontemine maruz kalan siipheliye veya
samga Cumhuriyet savcisi, kolluk, hakim veya duruma gore bilirkisi tarafindan
uygulanan iskencenin de TCK’nin 94. maddesindeki sugu olusturmasina karsin 94.

madde anlamindaki her fiil, sucun failinin yalnizca kamu gorevlisi olmasi ve

20 Cumhur SAHIN, Samgin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Ankara, Yetkin Yaymlari, 1994, s.
191.

281 BAKIM, a.g.e., s. 139.

%2 UZULMEZ, a.g.e., s. 132.

28 Erol CIHAN,“Su¢ Teskil Eden Sorgu Yontemleri”, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Aragtirmalari Dergisi, cilt 5, say1 7, yil 1971, s. 79-80.
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magdurun ise herkes olmasi nedeniyle CMK’nin 148. maddesindeki yasak ifade ve

sorgu yoéntemi kapsamina girmeyecegini belirtmek gerekir?®*.

3. Ila¢ Verme

Ceza Muhakemesi Kanununa gore siipheli ve sanigin ister rizasi ile ister zorla
direncini kirarak onu aslinda istemedigi sekilde konusmaya sevk edecek bir ilacin
s0z konusu siipheli ve sania verilmesi yasaktir. Dolayisiyla ifade alma ve sorgu
esnasinda alkol ve uyusturucu madde de dahil olmak iizere siiphelinin direncini
kiracak ve onu aslinda konusmak istemedigi halde konusmaya sevk edecek kati, sivi,

gaz, igne veya tablet seklindeki ilaglarm verilmesi yasaktir?®®,

Ilag vermenin yasak olmasinin nedeni diger yasak usullerde oldugu gibi samgin
irade 6zgiirliigiiniin engellenmesidir. Kisinin serbest iradesini etkileyen bir durumun
fiilen bulunmasi yeterli olup bu durumun kim tarafindan, ne sekilde ve hangi amacla
yapildig1r 6nemli olmamaktadir ve ifadeyi alan kisinin bu yondeki bilingli ya da

bilingsiz her tiirlii davranis1 yasak kapsamindadir?®®,

Burada belirtmemiz gereken bir diger durum da narkoanaliz, hipnotizma veya
gerceklik serumu denilen ilaglarin kullanilmasi veya verilmesi de yasak kapsaminda
oldugudur. Narkoanaliz ve hipnotizma gibi usullere bagvurulmasi halinde, bu durum
sani@a gercegi sOyletmedigi gibi sanigl yonlendirmeye miisait hale getirdigi ve
yonlendirilen hususlara uygun bir sekilde beyanda bulundurdugu ileri siiriilmektedir.
Ancak saniga yonelik bu usullere bagvurulmasi halinde sanik dogru sdylemis olsa
bile ruhi ve bedeni biitiinliigiine aykirilik teskil ettigi i¢cin alinan beyan hukuka aykiri

olacaktir?®’,

Yine siiphelinin ifade vermeden 6nce rizasi ile ve ifade alanin farkinda olmadan

almis oldugu ilacin etkisi altinda ifadesinin tespit edilmis olmasi durumunda da

288

yasak ifade alma yontemi uygulanmis olacaktir=>°. Verilen ilaglarin sanikta fiziksel

olarak siddetli agrilara ve acilara neden olmasi durumunda burada sug¢ zorla ilag

84 BAKIM, a.g.e., s. 140.

285 CENTEL; ZAFER, a.g.e., s. 244.

26 UZULMEZ, a.g.e.s. 143,

%87 Erol CIHAN, “Narkoanaliz”, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalari Dergisi, cilt
3, say1 5, 1969, s. 79.

28 CENTEL; ZAFER, a.g.e., s. 244.
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verme degil iskence olacak ve bu baglamda ifadesi alinan saniga veya siipheliye
yarast veya hastalig1 nedeniyle almasi gereken ilact vermemek de iskence veya kotii
muamele olarak degerlendirilecektir?®®®. Dolayisiyla hastalik veya benzeri saglik
sebepleri nedeniyle sanik veya siiphelinin almasi gerekli ilaglarin verilmemesi
durumunda iskence ve kotii muamele séz konusu olmaktadir®®. Ancak zorunluluk
geregi ilag verilmesi durumunda ise verilen ilag irade 6zgiirliiglinii zayiflatmis ise
ilacin etkisi gegesiye kadar ifade almaya ve sorgulamaya baslanmayacak veya devam

edilmeyecektir??,

CMUK 135/A da “zorla ilag verme” seklinde bir diizenleme s6z konusuyken,
CMK’da ise zorla ifadesi kaldirilarak “ila¢ verme” seklinde diizenleme yoluna
gidilmistir. Aslinda dogru olan ila¢ verme tabiri olmakta ve CMUK’ta “zorla ilag
verme” tabirini kullanarak ila¢ vermenin aslinda serbest oldugunu, sadece zorla ilag

292 ffade ve sorgu

vermenin yasak oldugu yoniinde bir izlenim birakmaktadir
sirasinda silipheli ve saniga ila¢g vermek suretiyle yapilmak istenen aslinda ilacin
verilmedigi durumlarda vermeyecegi beyanlarda bulunmasini saglayarak ozgiir bir
sekilde beyanda bulunmasinin engellenmesidir. Bu durum CMK’nin 148.

maddesinde yasaklanmustir.

4.Yorma

Ifade alma ve sorgu, zaten niteligi itibariyle hem ifadeyi alan kisi, hem de ifade
veren veya sorgulanan kisi bakimindan oldukg¢a yorucudur. Fakat kanunun yasak
ifade ve sorgu yontemi olarak kabul etti§i yorma, bu tiir basit yorulma seklinde
degildir. Yasak ifade alma ve sorgu kapsamindaki yorma; irade serbestligini

293 ffade alma ve sorgulamada

engelleyecek ve zayiflatacak nitelikteki yorma halidir
yasak yontemlerden olan yormadan anlagilmasi gereken kiside olusan bedensel
yorgunluk ve bitkinligin iradeyi zayiflatmasi ve bu sekilde beyanda bulunan kisinin

irade ozgiirliigiine zarar verilmesi halidir. Yorma ya bir yorgunluga sebebiyet vererek

29 UZULMEZ, a.g.e., s. 144.

2% SAHIN, a.g.e., s. 196.

21 ONOK, a.g.e., s. 428.

292 Ayse OZBOYACI, “Yasak Ifade Alma ve Yasak Sorgu”, Tiirk Hukuk Dergisi, cilt 2, say1 16,
Aralik, 2007, s. 70-71.

2% Seydi KAYMAZ, “Yasak Sorgu Yéntemi Olarak “Yorma”.” Yargitay Dergisi, cilt 25, say1, Ekim,
1999, s. 562.
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veya Onceden var olan yorgunlugun yiikseltilmesi suretiyle kisinin irade 6zgiirliigiinii
etkilemek suretiyle gergeklesir®®. Sanigin dinlenme ihtiyacinin kagiilmaz oldugu ve
bunun karar verme iradesini etkileyecek seviyeye ulastigi durumlarda yorma vardir
ve yormada herhangi bir sekilde bir ara¢ kullanilmamakta; ancak siipheli veya sanik

iradi olarak karar vermelerini etkileyecek sekilde yorgun bulunmaktadir®®®.

Yorma bir bagka ifadeyle ifade alanin yalnizca ¢ok sik araliklarla ve uzun
uzadiya ifade almasi durumunda degil, siiphelinin ifade alinmadan Once yorgun
oldugu ve bunu ifade alanin fark ederek kullanmasi durumunda gerceklesmis olur?%®.
Yasak ifade ve sorgu yontemlerinden olan yormanin tespit edilmesi i¢in saniginin
irade Ozgiirliigiinii kaybedip kaybetmedigine bakilmali ancak bu durumun soyut bir
sekilde belirlenmesi yerine somut olayin Ozelligine gore hukuka aykir1 bir
sorgulamanin olup olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu baglamda gece
yapilmis olan ifade alma ve sorgulama sadece gece yapildigi i¢in yorma seklinde

ifade alma ve sorgu kapsamina girmeyecektir®®’.

Sorguda belirli bir dlglide yormanin sorgu yonteminin 6ziinde mevcut olup,
yorma olmaksizin bir sorgunun miimkiin olmayacagmin yani sira yormanin hangi
andan itibaren yasak sorgu yontemi olarak kabul edileceginin tespiti ¢ok zordur.
Bunun tespitinde 06l¢ii olarak sanigin yorma sonucu irade Ozgiirligiinii kaybedip
kaybetmedigine bakilmali ve bu durumun soyut olarak belirlenmesinden ziyade
somut olaymn 6zelligine gore hukuka aykir1 bir sorgu yonteminin olup olmadiginin
tespitinin yapilmasi daha uygun olacaktir. Ara vermeksizin sorgu yapilmasi veya
yaklasik otuz saattir uyumamis samigin sorgulamasmin yapilmasi gibi durumlar

ornek olarak verilebilir?®,

Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Ama Yonetmeligi'nin 25. maddesinin ilk
dort fikrasinda;, “Nezarethaneler en az 7 metrekare genisliginde, 2,5 metre
viiksekliginde ve duvarlar arasinda en az 2 metre mesafe olacak sekilde diizenlenir.

Yeterli dogal isiklandirma ve havalandirma imkdnlart saglamr. Ancak, siipheli

2% DEMIRBAS, a.g.e., s. 132.

2% UZULMEZ, a.g.e., s. 136.

2% CENTEL; ZAFER, a.g.e., s. 244.
27 UZULMEZ, a.g.e., s. 137-138.
2% CTHAN, Narkoanaliz, s. 198.
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sayisimin ¢oklugu sebebiyle nezarethane imkdanlarinin yetersiz olmast durumunda,

nezarethaneler i¢in ongoriilen fiziki sartlara sahip baska yerlerde kullanilabilir.

Nezarethanelerde gozaltina alinan kigilerin yatmalar: ve oturmalart igin yeteri

kadar sabit ve dayanikli oturma yerleri bulundurulur.

Mevsim ve gozalti yerlerinin maddi sartlart da dikkate alinarak, geceyi

gozaltinda gegirecek sahislar icin yeterli miktarda battaniye ve yatak temin edilir

Tuvalet, banyo ve temizlik ihtiyaglarinin giderilmesi igin gerekli tedbirler

alimwr.” denilmektedir.

Bu diizenleme dikkate alindiginda ifadesi alinacak olan kisinin yorgun
olmayacak sekilde yani din¢g bir sekilde kalmasini saglayacak barindirma
ortamlarinin saglanmasina yonelik 6nlemlerin alindig1 goriilmektedir®®®. Bu sekilde
onlemlere ve CMK’da yasak ifade ve sorgu yoOntemlerinin belirtilmesine ragmen
ifade ve sorgunun siiresine iliskin herhangi bir diizenleme yoktur. Ancak bazi
ilkelerde ifade ve sorgunun zamani ve siiresi yonetmeliklerle diizenlenmistir. Buna
ornek olarak Ingiltere’de vyiiriirliikteki “Polis Memurlarimin Siipheli Sahislar
Gozaltina Almasi:, Sorgulamasi ve Onlara Karsi Davraniglarint Diizenleyen
Yonetmelik” verilebilir ve yonetmeligin 12. maddesinde; “Her 24 saatlik zaman
diliminde gozaltindaki sahis sorgulamadan bir yerden bir yere nakledilmekten ve
sorusturma konusunda rahatsiz edilmekten muaf bir sekilde kesintisiz en az 8 saatlik
bir zaman dinlenmeye bwrakilmalidir. Bu dinlenme donemi normal sartlarda gece
vakti olmaldr” seklinde hiikiim ile birlikte sorgunun zamani ve siiresi ile ilgili

ayrintiya yer verilmistir3®,

5. Aldatma

Aldatma, aslinda ger¢ekte var olmayan olaylarin, sanki varmis gibi gosterilerek
sami@in belirli konulardaki iradesinin 6zgiir bir sekilde olusmasini engellemektir.

Aldatma yonteminde ifadeyi alanin belirli davranis ya da sozleriyle olaylarin gercege

29 ONOK, a.g.e., s. 429.
30 KAYMAZ, a.g.m., s. 563.
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aykirt olarak anlatilmasi veya degerlendirilmesi yoluyla ifadesi alinanin irade

ozgiirliigii ihlal edilerek yanhs bir kanaat uyandirilmaktadir®®?,

Kisaca aldatmanin ifade verenin irade Ozgiirliigiine kisitlayan hileli davranislar
oldugunu soyleyebiliriz. Ancak bunun yaninda CMK’nin 148. maddesindeki aldatma
yasagl yalanin her tiirlinii yasaklarken ifade almadaki her suca iliskin hileyi

302 Bu kapsamda sanigmn aldatilmak suretiyle

yasaklamadigin1 sdylemek gerekir
istemedigi bir beyanda veya ikrarda bulunmasimi saglamak CMK 148. maddeye
aykirt olup yasak ifade alma ve sorgulama usullerindendir. Yasak ifade alma ve
sorgu yontemlerinden olan aldatma ile yasal sorgu yontemleri arasindaki sinir
sliphelinin veya samigin iradi karar ve davranma Ozgiirligliniin ihlal edilip

edilmedigine gore belirlenmektedir®®,

Son olarak telkinli sorularin aldatma yasagi kapsamina girip girmeyecegi konusu
tartismalt olup genellikle kabul edilen bir goriise gore; telkinli sorularin siipheli
olmasi nedeniyle sanmi@in iradi karar ve iradi faaliyetine zarar verdigi tam olarak
kestirilemeyeceginden sorular gegerlidir. Ancak telkinli sorular kolay bir sekilde
kandirilabilen bir kisinin gafil avlanmasi neticesini vererek somut olayda gecersiz ve
aldatma olarak kabul edilmelidir. Ayn1 dogrultuda kasti olarak sasirtmaya yonelik
sorular, hedeflenmis bir yanilmaya sebebiyet vermeyi igerdiklerinden aldatma

kapsamina girmektedirler’®* .

6. Cebir

Cebir genel olarak iglenen fiille ilgili beyan alinmasi veya istenilen tarzda
beyanin elde edilmesi i¢in bagvurulan bir yontemdir. Ceza Muhakemesi Hukuku
acisindan, fiille ilgili olan veya istenilen beyani elde etmek i¢in sanifa uygulanan

cebir dogal olarak yasaktir®®,

Cebir siipheliden bir beyan elde etmek i¢in hukuk diizenince verilen maddi

miidahalenin iizerinde viicut biitiinligiine yapilan ve ac1 ve elem veren fiziksel

01 BAKIM, a.g.e., s. 144,

%2 DEMIRBAS, a.g.e., s. 134.

303 UZULMEZ, a.g.e., s. 133.

34 DEMIRBAS, a.g.e., s. 135-136.
35 CIHAN, a.g.m, s. 82.
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miidahalelerdir®®. Siipheli ve sanigm kendisine uygulanan cebire r1za gostermesi de
uygulanan cebri yasak olmaktan ¢ikarmayacagi gibi alinan ifadeyi de gecerli hale
getirmeyecektir. Cebrin sistematik olmamasi ve bedenin yani sira ruhi biitlinliige
yonelik ac1 vermemesi nedeniyle iskenceden farkli oldugunu séylemek gerekir. Cebir
sliphelinin ve sani@in ozgiir iradesi engellemek ve istenilen beyani almak igin

basvurulan yasak usullerdendir.

Stipheli veya sami@1 ifade vermeye zorlamak icin bedensel davranislarda
bulunulmasinin, sadece CMK’nin 148. maddesi kapsaminda yasak sorgu yontemi
kapsaminin yani sira ayni zamanda TCK’nin 94. maddesindeki iskence sugunun

maddi unsurlarindan koétli muameleyi de olusturacagi goriilmektedir.

7. Tehditte Bulunma

Tehdit, hukuka aykirilik teskil eden ve usul hukuku agisindan da yerine
getirilmesi mesru goriilmeyen bir tedbirle sanigin korkutulmasi halidir. Yani tehditte;
ifade alan veya sorgulayanin, saniga ifade vermemesi durumunda belirli bir tedbirin
uygulanacagini sdyleyerek korkutmasi hali mevcuttur. S6z konusu tehdidin gergekte
var olup olmamas1 6nemli olmayip gerceklesmesi ihtimalinin sanigin irade 6zgiirligii

iizerinde bir etkiye sahip olmas yeterlidir®®’.

CMK’nin 148. maddesinde ifade alma ve sorgulamada siipheli ve sanigin tehdit
edilerek belirli yonde ifadesinin alinmasii ve ikrarda bulunmasini yasaklanmistir.
Tehdit ile gergeklesmesi ifade alan kisinin isteginin yerine getirilmemesi sartina
bagl olan tecaviiz ve kotiiliik siipheli veya samia bildirilmektedir. Siipheli de
kendisine bildirilen tehdit konusu tecaviiz veya koétiiliiglin gerceklesecegi korkusuyla
sucu ikrar etmekte ya da sucu iistlenmektedir®®®. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi
burada slipheli ve samiga yapilan tehdidin gerceklesip gerceklesmeyecegi onemli

degildir.

Tehdit bizzat siipheli ve sania yoneltilebilecegi gibi onlarin yakinlarina da
yoneltilebilir. Ornegin siipheli ve samga yakin odadaki bagrisma ve ¢1glik seslerinin

dinletilerek, slipheli ve saniga ikrarda bulunmamasi veya sucgu iistlenmemesi halinde

3% DEMIRBAS, a.g.e., s. 136.
07 SAHIN, a.g.e., s. 218.
38 CENTEL; ZAFER, a.g.e., s. 245.
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ayni seylerin kendisinin de basina geleceginin sdylenmesi tehdit olusturan yasak

usullerdendir.

Son olarak Tiirk polisinin yerlesmis uygulamalarindan olan tatbikat yani yer
gosterme uygulanmasindaki bazi durumlart da bu kapsamda degerlendirmek
miimkiindiir. Ciinkii AIHS’in 6. maddesinde taninan masumiyet karinesine bagli olan
“lekelenmeme hakkina aykir1 olan bu muamelede ¢ogunlukla siiphelinin, basin ve
toplanan kinli halk oniine ¢ikmaya zorlanarak ve korkutularak beyanda bulunmaya
zorlanmis oldugu durumlarda yasak ifade alma ve sorgu yontemi olan tehdidin

varhigini kabul etmek gerekir®®.

8. Baz1 Arac¢lan Kullanma

CMK’nin 148. maddesinde, ifade alma ve sorgulamada ifadesi alinan ve sorgusu
yapilan kisinin 0zgiir iradesini etkileyen her tiirlii araclarin kullanilmasi
yasaklanmistir. Dolayisiyla kisinin viicudunu dogrudan dogruya etkileyen, fiziki ve
manevi sagligini bozan her tiirli muamele ara¢ kullanma yasagi kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bu niteligi tasiyan fakat kisiye agr1 vermeyen ihlaller de yasak
olup yasal degildir®l®. Kullanilmas: yasak olan araglardan kasit her tiirlii aragtir;
ornegin yalan makinasi, hiptonik telkinler, narkoanaliz gibi farmodinamik yontem ya

da elektro-mekanik &lgiim cihazlaridir®!

. Bu bakimdan ornekte verdigimiz ve
benzeri diger araglarin kullanilmas: suretiyle siipheli veya sanigin 6zgiir iradesini
sakatlayarak beyanda bulunmasinin saglanmasi kanuna aykiridir. Siipheli veya sanik
arac kullanilmasina riza gostermis olsa bile bu gecerli degildir. Bu sekilde her tiirlii
aracin kullanildigr ifade siliphelinin veya sami@in rizasmin olup olmadigina

bakilmaksizin aykir1 ve gegersizdir.

Hipnoz ve narkoanaliz gibi araclar siiphelinin ifadesinin alinmasi sirasinda 6zgiir
iradeye zarar verdiginden yasak kapsamindadir ve hipnozun yasaklanmasi kanun
lafzina mutlak olarak uymaktadir; biitiin bu ifade almalar hipnozun her tiir derecesi

icin gecerlidir. Ancak bunun tek istisnasi olarak dogrudan 6zgiir iradenin ortaya

9 ONOK, a.g.e., 5. 433.
%19 UZULMEZ, a.g.e., s. 140.
311 ONOK, a.g.e., s. 433.
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¢ikartilmasina hizmet eden Peter tarafindan yalnizca “posthypnotischer tutukluklar:”

n1 ortadan kaldirmak icin kabul edilmistir3!2,

Yalan makinesi (poligraf); sorguya tabi tutulan kimsenin kan basinci, nabiz atisi,
solunumu, ter salgilamasi ve bilingsiz kas hareketlerinin 6l¢iilmesi araciliiyla
kontrol altina alamadigi reaksiyonlardan kisinin ifadesinin dogrulugu hakkinda
sonuglar ¢ikarmayr miimkiin hale getirmeye yarayan bir alettir. Yalan makinesinin
kullanilmasindaki hareket noktasi kisinin viicudunun dogru sdylerken ve yalan
soylerken farkli sekilde tepki verecek olmasidir®’®. ifade almada ve sorgulamada
yalan makinesinin kullanilmasima genellikle karsi c¢ikilmaktadir. Her ne kadar
doktrinde yalan makinesinin kullanilmasina genellikle kars1 ¢ikilsa da; ifade alma ve
sorgu sirasinda yalan makinesinin kullanimi tartismali olup aslinda boyle bir aracin
kullanim1 ne iradenin olusmasi agsamasint ne de ortaya konulma siirecini ifsat
etmektedir. Bu makine baz1 biyo—fizyolojik tepki ve belirtileri, yani aslinda objektif

olan belirtileri tespit etmektedir3'4,

Son olarak, daha ¢ok ahlaki suglarda uygulanan, kisiye bazi resimler ve sesler
araciligiyla saglanacak olan cinsel diirtiiler sonucunda penisin gosterdigi reaksiyonu

’

belirlemede basvurulan “pallometri” uygulamasi da insan onuruna aykirilik teskil

ettiginden hukuka aykir1 olmaktadir®®®.

9. Diger Yasak Yontemler

CMK’nin 148. maddesinde, ifade almada ve sorguda yasak yontemler
sayildiktan sonra “gibi” denilmek suretiyle yasak yontemlerin sayilanlar ile sinirl
olmadig1 vurgulanmaktadir. Dolayisiyla CMK’da sayilan yontemlerin disinda kalan
ve slipheli veya sanmigin 0zgiir iradesini etkileyen diger biitiin yontemler de yasaktir.
Usule aykiri olan tedbirlerle silipheliye baski uygulanmasi kabul edilemez. Bu
baskilara “susmanin size faydasi yok”, “sustugunuz siirece burada misafirsiniz” gibi

316

sozler 6rnek gosterilebilir’™. Diger yasak yontemler kanunda sayilanlarin disinda ve

kanunda belirtilmeyen siipheli ve saniginin iradesini etkileyen diger biitiin yasak

312 DEMIRBAS, a.g.e., s. 137-138.
313 SAHIN, a.g.e., s. 210.

314 ONOK, a.g.e., s. 435.

315 CTHAN, Narkoanaliz, s. 215.

316 CENTEL; ZAFER, a.g.e., s. 246.
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yontemleri kapsamaktadir. Zaten kanunda gibi ibaresi ile yasak yontemlerin hepsi
belirtilmemistir. Kanunda sayilan yasak yontemlerin yani sira hukuka aykiri olan
stipheli ve san1gin hiir iradesini etkileyen diger yasak yontemlerin uygulanmasi da bu

maddeye aykirilik teskil edecektir.

10. Kanuna Aykir1 Vaatte Bulunma

Kanuna aykir1 bir vaatte bulunmak yasak ifade alma ve sorgulama
yontemlerindendir. Kanuna aykiriliktan anlagilmasi gereken; vaat edilen hususun
kanunda ongoriilmemesi, vaat edilen hususun vaatte bulunanin yetkisi kapsaminda
bulunmamasi veya vaat edilen seyi gergeklestirmenin somut olayda hi¢bir sekilde
miimkiin olmamasidir®’. Bu kapsamda 6rnegin, ifadesi alinan kisiye sucunu ikrar
etmesi halinde savcinin, kisinin cezasiin erteleyecegini sOylemesi ya da ifadesi
alian kisinin istenilen sekilde ifade vermesi halinde tutuklanmayacaginin sdylemesi
gibi durumlar kanuna aykir1 vaatte bulunmay1 olusturmaktadir. Burada belirttigimiz
hususlarda vaat edenin yetkisinde ve gorevinde olmayan seyler vaat edilmektedir.
Buna karsilik s6z konusu ifadeyi alan ve sorgulamayir yapan kisinin gorev ve
yetkisinde olan bir yararin saglanmasi seklindeki bir vaatte bulunulmasi halinde bu
durum kanuna aykiri olmayacaktir®'®, Yani bu duruma hakimin itirafta bulunan
teroriste cezasinda indirimde bulunacagini, cezasmi erteleyecegini veya para

cezasina ¢evirecegini sdylemesi halleri 6rnek olarak gosterilebilir.

Yukarida da belirttigimiz gibi burada Onemli olan vaadin kanuna aykir
olmamasidir. Kanuna aykir1 bir vaadin s6z konusu olmasi durumunda bu, yasak
usuldiir. Ifade alma ve sorgulama yapma yetkisine sahip kisinin bir bilgi veya belirli
icerik elde etmek i¢in yarar vaat etmesi yasaktir. Boyle bir durumda siipheli veya
sanik kendisine vaatte bulunan kisinin soziinde duracagimi diisiinerek bu soziin
kendisine sagladig1 yarar karsiliginda istenildigi gibi beyanda bulunmaktadir.
Boylece sanik veya siliphelinin beyanlarina, ifadeyi alan kisinin kanuna aykir1 vaadi

neden oldugundan siipheli veya sanik aldatilmakta ve ifade Ozgiirliigii ortadan

kaldirilmaktadir3?®,

317 ONOK, a.g.e., s. 436.
318 I§A|§|M,S.l5l.
319 UZULMEZ, a.g.e., s. 145.
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11. Kollukta Alinan ifadede Miidafinin Hazir Bulunmamasi

CMK’nin 148. maddesinin dordiincii fikrasinda; “Miidafi hazir bulunmaksizin
kolluk¢ca alinan ifade, hakim veya mahkeme huzurunda siipheli veya sanik tarafindan
dogrulanmadikca hiikme esas alinamaz.” denilmek suretiyle sorusturma evresinde
kolluk tarafindan alinmis olan ifade, eger hakim veya mahkeme oniinde siipheli veya
sanik tarafindan kabul edilmedik¢e hiikiim olustururken esas alinamayacagi
belirtilmistir. Bu diizenleme ile sorusturma evresinde zorunlu miidafilik sistemi

kurulmus ve savunma hakkina yonelik 6nemli bir delil yasagina yer verilmistir.

12. Siiphelinin Aym Olayla Ilgili Kolluk Tarafindan Yeniden

ifadesinin Alinmasi

CMK’nin 148. maddesinin besinci fikrasindaki “Siiphelinin ayni olayla ilgili
olarak yeniden ifadesinin alinmasi ihtiyaci ortaya c¢iktiginda, bu islem ancak
Cumhuriyet savcisi tarafindan yapiulabilir.” hiikmi geregi eger ayni olaya iliskin
tekrardan siiphelinin ifadesine basvurulacak olmasi durumunda siiphelinin ifadesini
alma isleminin sadece Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilabilecegi agikca
belirtilmistir. Bu madde hiikmiinden de anlasilacagi iizere siiphelinin ifadesine ikinci
defa basvurulmasi halinde bu islemin ancak Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat
yapilacag belirtilmistir. Dolayisiyla yasak ifade alma yontemlerinden birisinin de bu

oldugu anlasilmaktadir.

C. Yasak ifade Alma ve Sorgu Yontemleri le Iskence Sucu
Arasindaki iliski

Yasak ifade alma ve sorgu yontemleri ile iskence sucu arasindaki iligkiden
anlasilmasi gereken yasak ifade alma ve sorgu yontemine bagvurulmas: halinde, bu
bagvurmanin her zaman TCK’nin 94. maddesinde diizenlenen iskence suguna viicut
verip vermeyecegidir. Ifade alma ve sorgulama yontemlerinin dogas1 geregi yorucu,
lizilicli, kaygi ve stres dogurucu nitelik irade serbestligini bozmadigi siirece ve s6z
konusu bu siire¢ kasten kisinin fiziki-manevi direncini bozmaya yonelik olarak

yipratici Ozelligini sistematik bi¢imde artirmayir amaglayan sekilde uygulanmadikca

95



ifade alma ve sorgulamanin, iskence veya benzeri zalimane veya insanlik dist

muamele teskil etmeyecegi belirtilmistir32°,

Ogretideki bir goriise gore; ifade alma ve sorguda yasak yontemlerden olan
bedene yonelik her tiirli kotii davranmanin, zor kullanma hareketinin uygulanma
tarzina bakilarak iskence sugu bakimindan zalimane veya insanlik dist muamele

niteliginde oldugu belirtilmistir®?.,

Dolayisiyla bu goriise gore; narkoanaliz,
hipnotizma, yalan makinesi gibi araclarin kullanilmasi gibi zihni Kkontrol
tekniklerinin de iskence suguyla korunan hukuki yarari ihlal eden davraniglar

kapsaminda oldugu savunulmustur3??,

Ayni sekilde teknoloji ve bilimdeki
gelismelerden yararlanilarak kisi lizerinde belirgin olarak aci1 ve 1zdirap
uyandirmayan; ancak, kiginin biitiinliigline saldir1 niteligi tasiyan, onun iradesini
etkileyen kontrol tekniklerinin uygulanmasi insan haysiyeti dokunulmazligini ihlal
etmekte ve iskence olarak kabul edilmektedir. Hatta ayni1 goriise gore; kanunda
ongoriilmeyen vaatlerin vaat edilmesi veya kandirma hareketlerinin yapilmasi da

iskence sayilmalhdir®?,

Bir goriise gore; yasak ifade alma ve sorgu yontemleri irade 6zgiirliigii etkilense
bile CMK’nin 148. maddesindeki yasak ifade alma ve sorgu yontemlerinin her
birisinin asgari agirlik diizeyine ulagsmamasi nedeniyle her zaman iskence sugu
olusmayacagini ileri siirmektedirler. Cilinki{i; bu goriisii benimseyenler iskence
sucunun olusmasi icin fiilin ger¢ekten insanlik dis1 olmasi ve belirli bir agirlik
boyutuna ulagsmas1 gerektigini savunmaktadirlar. Ayn1 goriise gore CMK’nin 148.
maddesinin amac1 iskenceyi onlemek degil, amag; sanigin onurunu korumak ve ceza
muhakemesinde maddi ger¢egi ararken sanigin bir obje haline getirilmesini
engellemektir. Bu aciklamalarimizdan hareketle her iskence uygulamanin delil
yasagina yol acacagi, ancak her delil yasaginin iskence olarak nitelendirilemeyecegi

belirtilmistir®?,

CMK’nin 148. maddesi kapsamindaki her yasak ifade alma ve sorgulama

yonteminin irade 6zgiirliiglini ihlal ettigi siirece iskence sucunu olusturdugu, ancak

30 ONOK, a.g.e., s. 438.

21 BAKIM, a.g.e., s. 152.

%22 DEMIRMAS, Tiirk Ceza Hukukunda iskence, s. 39-40.
328 JZULMEZ, a.g.e., s. 151.

324 BAKIM, a.g.e., s. 153.
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her iskence sucu niteligindeki fiilin yasak ifade alma ve sorgulama yontemi

sayllmayacag goriisiine katilmaktay1z>2°.

D. Degerlendirme Yasaklari

1. Genel Olarak

Delilleri degerlendirme yetkisine haiz olan kisilerin delilleri ispat amaciyla
kullanmalarina getirilen sinirlamalar, delil degerlendirme yasagi olarak ifade
edilmektedir. Burada delil elde etme yasag: ile delil degerlendirme yasagi arasinda
fark bulunmaktadir. Delil elde etme yasaginda s6z konusu delilin elde edilmesine
getirilen sinirlamalar mevcut iken, delil degerlendirme yasaginda delil elde etme
yasagina getirilen sinirlamalara uyulmadan elde edilmis olan delillerin kullanilip
kullanilmayacagi ya da kullanilmasi durumunda hangi dereceye kadar
kullanilabilecegi ve elde edilmesi halinde higbir sorun teskil etmeyen delilin

degerlendirilip degerlendirilmeyecegi tartisilmaktadir32,

Tiirkiye’deki uygulamaya baktigimizda hukuka aykir1 yollardan elde edilmis
olan delillerin ger¢ege uygun goriilmesi durumunda, bu delillerin mahkeme
tarafindan degerlendirilebilecegi belirtiimekteydi®?’. Ancak CMK’nin “delilleri
takdir yetkisi” bagliklt 217. maddesinin ikinci fikrasindaki; “Yiiklenen sug¢, hukuka
uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir.” hiikmii geregi
degerlendirme yasagi soz konusudur. Bu diizenleme asagida ayrintili olarak

incelenecektir.

2. CMK m. 217/2’de Diizenlenen Mutlak Degerlendirme Yasagi

Ceza Muhakemesi Kanunumuzda delillerin serbestligi ve delillerin serbest
degerlendirilmesi ilkeleri temel olarak kabul edilmis ise de, bu ilkelerin herhangi bir
sinir olmaksizin serbestce yorumlanacagi sonucunu dogurmamaktadir. Dolayisiyla
yukarida da acikladigimiz delil yasaklari ile bu ilkelere bir sinirlama getirilmis ve bu

sayede de kisinin ve toplumun sahip oldugu degerler korunmak istenmistir. Maddi

3% BAKIM, a.g.e., s. 153.

326 DEMIRBAS, a.g.e. s. 142.

321 DINC Giiney, “Savunma Hakki ve Iskence” , Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, cilt 1, say1 1, Ocak,
1988, s. 59.
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gercegin ortaya ¢ikarilmasi igin delil yasaklari ile getirilen sinirlamalar sonucunda
kisilerin 6zel hayatinin korunmasi, sug isleyen kisiye mesru bir ceza verilmesi ve
sorusturma ve kovusturma mercilerinin belirli bir disipline sahip olmasi da saglanmis

olmaktadir®?,

Delil degerlendirme yasaklarmna iliskin 3842 sayili Kanunla getirilen CMUK’un
254. maddesi ikinci fikrasidir. S6z konusu CMUK’un 254. maddesinin ikinci
fikrasinda; “Kovusturma makamlarimin hukuku aykirt sekilde elde ettikleri deliller
hiikme esas alimamaz” denilmek suretiyle ile mutlak degerlendirme yasagi

getirilmistir.

CMK’nin 217. maddesi ikinci fikrasinda da benzer bir diizenleme s0z
konusudur. CMK’nin 217. maddesinin ikinci fikrasinda; “Yiiklenen su¢, hukuka

uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir.” denilmektedir.

Eski ve yeni Ceza Muhakemesi Kanunlarinda bu diizenlemeler bulunmaktadir.
Bu diizenlenmelere karsilik AB Uyum Yasalar1 ¢er¢evesinde 4709 sayili Kanun ve
2001 yilinda Anayasa’nin 38. maddesine eklenen altinci fikrasinda; “Kanuna aykirt
olarak elde edilmis bulgular, delil olarak kabul edilemez.” seklinde diizenleme

getirilmistir®?®.

Burada belirtmemiz gereken bir diger husus delil yasaklarinin uzak etkisidir.
Delil yasaklarinin uzak etkisi; hukuka aykir1 yolla elde edilmis delillerin, kendisi
disinda, buna dayanarak ortaya ¢ikan diger delillerin de delil yasaklar1 kapsaminda
kalip kalmayacagi ve degerlendirilip degerlendirilmeyecegi sorunudur. Bu duruma
iligkin iki gériis bulunmaktadir. Baskin goriis, yasak ifade yontemiyle alinan ifadenin
diger delillerin arastirilmasinda kullanilabilecegini ileri siirmektedir. Diger gortis ise
hukuka aykir1 olarak elde edilmis olan delillerin hilkme esas alinamayacagini,

’

buradan hareketle “zehirli agacin meyvesinin zehirli olacagi” esasim ileri

stirmektedirler3®,

38 Omer BAYRAKTAR, “Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Diizenlenen ifade Alma ve Sorguda
Yasak Usullerin Temeli”, Su¢ ve Ceza Ceza Hukuku Dergisi, say1 4, 2018, s. 99.

329 DEMIRBAS, a.g.e., s. 142.

30 DEMIRBAS, Samgim Hazirlik Sorusturmasinda ifadesinin Alinmast, s. 298-300.
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UCUNCU BOLUM

ISKENCE SUCUNUN SORUSTURMA, KOVUSTURMA USULU
VE YAPTIRIMI; ISKENCE SUCUNDA ZAMANASIMI VE
ISKENCE SUCUNUN ONLENMESI

I. SUCUN OZEL GORUNUS HALLERI

A. Tesebbiis

Tesebbiis, su¢ taniminda belirlenen eylemin icrasina elverisli hareketlerle
baslanmig ancak bununla birlikte bu eyleme iliskin icra hareketlerinin
tamamlanmamasinit veyahut icra hareketleri tamamlanmakla beraber sug¢ tipinde
farkli bir unsur olarak belirlenmis olan hallerde neticenin gerceklesmemis
bulunmasim ifade eder®®!. Tesebbiis etmek hukuk sozliiginde “kalkismak, girisimde

332

bulunmak girismek” olarak tanimlanmistir>“. Bu baslk altinda iskence sugu

bakimindan sucun 6zel goriiniis sekillerinden olan tesebbiis incelenmistir.

Sugun 6zel goriiniis sekillerinden birisi olan tesebbiis, TCK’nin 35. maddesinde

diizenlenmistir. {lgili maddeye gore;

“(1) Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay

sorumlu tutulur.

(2) Suga tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina
gore, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine on ii¢ yildan yirmi yila kadar,
miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte iiciine kadar
indirilir.” denilmektedir. Bu maddede tesebbiisiin tanim1 yapilmistir. Oncelikle sunu
belirtecek olursak tesebbiis kurumu TCK’nin genel hiikiimleri arasinda sayildigindan
kanunda Ongoriilen sug¢ tiplerinin tamami igin gecerlidir. Ancak tesebbiisiin

uygulanabilirlik durumu sug tiplerine gore farklilik gostermektedir.

$¥1 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 586-587.
332 Ejder YILMAZ, Hukuk Sézliigii, 3. Bask1, Ankara, Yetkin Yaymevi, 2005, s. 695.
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Iskence sucu bakimindan inceledigimizde bu suga tesebbiis miimkiindiir.
TCK’nin 94. maddesinde diizenlenen iskence suguna tesebbiis bakimindan genel
hiikiimler uygulanacaktir. Dolayisiyla iskence sugunu isleyen fail hakkinda tesebbiis
asamasinda kalmasi halinde tesebbiis hiikiimleri uygulanacaktir. Soyle ki; bir suctan
sanik olanin baski ve kotii muamele ile sorgulanmasi veya ifadesinin alinmasi igin
odaya alinmasi ve tehdit ile sorgulanmaya baglanmasi halinde heniiz iskenceye
tesebbiis olmakta ve su¢ tamamlanmamis kabul edilmektedir®®3. Eger fail iskenceyi
olusturan hareketlere baglayip ancak engel bir durumun ortaya ¢ikmasi sonucunda
icra hareketlerini tamamlayamamasi durumunda iskence suguna da tesebbiis
miimkiin olacaktir®*. Iskence sucunun tesebbiis asamasinda kalmasi durumunda
TCK’nin 35. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen cezadaki indirim, sucun faili
acisindan uygulanacaktir. Boylece tesebbiis halindeki iskence suc¢unun failine,

tamamlanmis suga oranla daha az ceza verilecektir.

TCK’nin 94. maddesinde tehdit (manevi cebir yolu) yoluyla ger¢eklesen iskence
sucu bakimindan failin magduru tehdit etmesiyle su¢ tamamlanacagindan tesebbiis
miimkiin olmayacaktir®®®. Ornek verecek olursak failin magduru 1rzina gecip faili
Oldiirmekle tehdit etmesi ve iskence sucunu islemesi durumunda artik sug

tamamlanmis olacak ve iskence sucuna tesebbiisten bahsedilemeyecektir.

ETCK’nin 61. ve 62. maddelerinde tesebbiis kurumu diizenlenmistir. Ancak bu

2

kanunumuzda tesebbiis “eksik” ve “tam” tesebbilis olmak {lizere iki sekilde
gerceklesmektedir. Dolayisiyla ETCK nin 243. maddesinde diizenlenen iskence sugu
neticesi harekete bitisik su¢ oldugundan tam tesebbiise elverisli degildir. Ancak
sucun maddi unsurunun devamlilik gosterdigi hallerde eksik tesebbiis miimkiin
olmaktaydi®*®. Ancak TCK bu ayrimi ortadan kaldirmistir. TCK’nin  36.
maddesindeki goniillii vazgegme kurumu diizenlenmistir. Iskence sucunun tesebbiis
asamasinda kalmasi durumunda goniillii vazgegmenin uygulanip uygulanmayacagini
belirtelim. TCK’nin 36. maddesine gore; “Fail, sucun icra hareketlerinden goniillii

vazgecer veya kendi ¢abalaryla su¢un tamamlanmasini  veya neticenin

gerceklesmesini onlerse, tegebbiisten dolayt cezalandirilmaz, fakat tamam olan kisim

33 SOYASLAN, a.g.e., s. 152.

3 ARTUK, iskence Sucu, s. 32.

35 DEMIRBAS, Tiirk Ceza Hukukunda iskence, s. 44.
3% BAKIM, a.g.e., s. 170.
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esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suca ait ceza ile cezalandwrilir.”
hiikkmii bulunmaktadir. Dolayisiyla iskence suguna elverigli hareketlerle baslamisg
olan failin, iskence sucunu islemekten goniilli bir sekilde vazgecerse, failin
vazgectigi o ana kadar olan eylemleri eger bir su¢ olusturuyorsa ancak fail o sucun

Ongordiigii ceza ile cezalandirilacaktir.

Goniillii vazgegme iskence sugu bakimindan uygulanacaktir. Ancak burada failin
kendi rizasiyla iskenceden vazgegmesi hali tek sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Soyle ki; failin magdura karsi bedensel veya ruhsal agidan aci vermek igin
gerceklestirilen davramiglardan vazgegmesi durumunda o ana kadar yaptigi
davraniglarin magdurun asagilanmasina yol agmasi ve magdurun asagilanmasina yol
acacak davranisi gergeklestirmenin iskence sugunun sec¢imlik hareketlerinden biri
olmasi nedeniyle o ana dek yapilan hareketler bu diizeye ulasmigsa burada goniillii
vazgegme uygulanmayacak ve TCK’nin 94. maddesine gore hiikiim kurmak
gerekecektir®®’. Boyle bir durumda artik tamamlanmis bir iskence sugundan

bahsetmek gerekmektedir.

Yukarida inceledigimiz gibi TCK’nin 94. maddesindeki iskence sucu
bakimindan sucun 6zel goriiniis sekillerinden tesebbiis miimkiindiir. Ayn1 zamanda

iskence sucunda goniillii vazgegme uygulanabilmektedir.

B. istirak

Suclar tek bir kisi tarafindan islenebilir. Ancak bazen tek bir kisi tarafindan
islenmesi olanakli olan sucun birden fazla kisi tarafindan 6nceden isbirligi yapilarak
istirak igerisinde islenebilmesi de miimkiindiir. Dolayisiyla TCK’da diizenlenen bazi
suclar kanun hiilkmii geregince veya nitelikleri geregi sadece birden fazla kisi
tarafindan islenebilir®®. Biz bu baslkta iskence sugunun ikinci durum olan istirak

halinde islenmesi durumunu inceleyecegiz.

Iskence sucunda failin kamu gérevlisi olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla iskence
sucunda failin sifatinin sadece kamu gorevlisi olmasi bu sucu kendine 6zgii su¢

yapmaktadir. Oyleyse iskence sugunun faili kamu gorevlisidir. Kamu gérevlisi

%7 ONOK, a.g.e., s. 479. i
38 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 630.
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TCK’nin 6. maddesinde; “Kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya segilme

voluyla ya da herhangi bir suretle siirekli, siireli veya gegici olarak katilan kisidir.’

denilmek suretiyle tanimlanmustir.

ETCK’da iskence sucu 6zgii bir su¢ olarak diizenlenmistir. Dolayistyla bu, suca
istirak 6zellik gostermektedir ve memur olmayan kisilerin bu sugu islemesi miimkiin
degildir. Bu nedenle memur olmayan kisilerin sorumlulugunun belirlenmesinde
TCK’nin 66. maddesinin delaletiyle failin, suguna istirak ettigi kisinin memur olup
olmadigin1 bilip bilmediginin tespit edilmesi gerekir. Yani eger suca katilan sivil kisi
suca katilan kisinin memur oldugunu biliyor ise; suca katildigi oranda sorumlu

tutulacak, eger bilmiyorsa sivil kisi bu sugtan dolay1 sorumlu tutulmayacaktir>*°,

TCK’da kural olarak iskence sugunun faili kamu gorevlisidir. Ancak kamu
gorevlisi niteliginde olmayan kisilerin de iskence sucuna istirak edebileceklerdir.
Iskence sugunun faili olan kamu gérevlisi ile bu sugun islenmesi halinde istirak sucu
olusacaktir. TCK’nin 40. maddesinde 6zgii suclara iliskin diizenleme s6z konusudur.
TCK’nin 40. maddesinin ikinci fikrasma gore; “Ozgii suclarda ancak ézel faillik
niteligini tasiyan kisi fail olabilir. Bu sug¢larin islenigine istirak eden diger kisiler ise
azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulur.” seklindeki diizenleme soz

konusudur.

Buradaki diizenlemeye gore iskence su¢unu isleyen kamu gorevlisi fail, istirak
eden diger kamu gorevlisi olmayan kisiler ise azmettiren veya yardim eden sifatiyla
sorumlu olacaktir. Her ne kadar TCK’nin 40. maddesinin ikinci fikrasinda 6zgii
suclara iliskin bu sekilde bir diizenleme olsa da iskence sugunun diizenlendigi 94.
maddenin dordiincii fikrasinda soyle bir diizenleme s6z konusudur; “Bu suc¢un
islenigine istirak eden diger kisiler de kamu gorevlisi gibi cezalandirilir.” Buradaki
diizenlemeye gore istirakin diizenlendigi TCK’nin 40. maddesinin ikinci fikrasi ile
istisna getirilmistir. Bu durumda kamu gérevlisi olmayan kisilerin de iskence suguna
istirak etmeleri halinde TCK’nin 94. maddesinin dordiincii fikrasina goére kamu
gorevlisi gibi cezalandirilacagi sdylenebilir. Dolayisiyla kamu goérevlisi olmayan fail
asil fail olarak bagka bir kamu gorevlisi ile birlikte iskence fiilini icra edebilir, kamu

gorevlisine su¢ isleme karar1 verdirebilir ya da kamu gorevlisini suca tahrik edip

39 UZULMEZ, iskence Ciirmii, s. 168-169.
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yardimda bulunarak suca istirak edebilir. Ancak bu silipheli ister azmettiren ister

yardim eden olsun her durumda asil fail gibi cezalandirilacaktir®,

TCK’nin 94. maddesinin dordiincti fikrasina gore iskence sugunun faili olan
kamu gorevlisine sugun igslenmesinde istirak eden kamu gorevlisi olmayan kisilerin
bulunmasi halinde bu kisiler de kamu gorevlisi gibi cezalandirilacaktir. Bunun
sonucunda kamu gorevlisi olmayan kisiler azmettiren ya da yardim eden sifatiyla
cezalandirilmayacak, kamu gorevlisi olan asil fail gibi sugun tam cezasiyla
cezalandirilacaktir. Boyle bir durumda iskence sucuna istirak bakimindan TCK’nin
40. maddesisin ikinci fikrasindaki hiikiim degil, bu maddenin istisnasi niteliginde

olan TCK’nin 94. maddesinin dordiincii fikrasindaki hiikiim uygulanacaktir.

Uygulamada ¢ok karsilagilan; iskence yapilmis olan bir kisiyi muayene eden bir
doktorun iskence yapildigina iliskin emarelere rastlamasina ragmen raporunda bunu
belirtmemesidir. Bu durumda iskence suguna istirak s6z konusu olmayacaktir.
Ciinkii; burada iskence sucu tamamlanmis oldugundan sona ermis suga istirak

edilemeyecegi gibi buradaki 6rnekte istirak iradesi de yoktur34.

Iskence yapilmasmin emredilmesi nedeniyle iskence sugunun islenmesi
durumunda hem iskence sugunu isleyen hem de iskence sugunu islemesi i¢in emir
veren kisi sorumlu olacaktir. Ciinkii; 1982 Anayasamizin 137. maddesinin ikinci
fikrasinda “Konusu sug teskil eden emir, hicbir suretle yerine getirilmez; yerine
getiren kimse sorumluluktan kurtulamaz.” denilmek suretiyle konusu sug teskil eden

bir emirin kesinlikle yerine getirilemeyecegi diizenlenmistir.
C. Ictima

1. Genel Bilgiler

Bu baslik altinda iskence sugu bakimindan ic¢tima hiikiimlerini inceleyecegiz.
Kural olarak ka¢ tane su¢ varsa o kadar ceza vardir. Ancak bu kuralin istisnalari

bilesik sug, fikri i¢tima ve zincirleme sugtur®*?. TCK’nin 42. maddesi, 43. maddesi

30 SOYASLAN, a.g.e., s. 152.

1 ONOK, a.g.e., s. 483.

32 jzzet OZGENC, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, Adalet Bakanligi Egitim Dairesi Baskanligi,
Ankara, 2006, s. 140.
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ve 44. maddesinde suglarin igtimai diizenlenmistir. Simdi bu maddelere gegcmeden
once ceza normlarindaki goriiniiste igctima ilkelerini inceleyelim. Ceza normlarindaki
goriiniiste i¢tima ilkeleri sunlardir; 6zel-genel norm, asli-yardimci norm ve tiiketen-

tiiketilen normdur®*.

Iskence sucu bakimindan 6zel-genel norm iliskisi kapsaminda iskence sugunun
farkli bir sug ile baglantili bir sekilde islenmesi halinde 6zel norm uygulanacaktir.
Yani iskence sugunu iglemis olan fail ayn1 zamanda genel hiikiimlere gore gorevi
kotiiye kullanma sugunu islemis olacak ancak burada gorevi kotiiye kullanma sucu

uygulanmayacaktir®*4,

Tiiketen-tiiketilen norm iliskisi ise somut olaya goriiniiste uygulanacak olan iki
normdan birisinin digerini kapsamina almis olmasit durumunda ortaya c¢ikan bir
durumdur®. Tiiketen-tiikketilen norma Ornek verecek olursak; TCK’nin 77.
maddesine gore iskence teskil eden bir fiilinin toplumun belirli bir kismina kars1 bir
plan dogrultusunda sistemli bir sekilde siyasal, felsefi, irki veya dini sebeplerle
gerceklestirilmesi halinde, burada TCK’nin 77. maddenin kapsamindaki iskence sucu
olusacaktir. Burada goriiniiste i¢tima ilkelerinden olan tiiketen-tiiketilen norm geregi
tiiketilen norm olan TCK 94. madde degil, tiikketen norm olan TCK’nin 77. maddesi

uygulanacaktir.

“Iskence” (TCK m.94) sugu ile “Eziyet” (TCK m.96) sugu ve “zor kullanma
vetkisine iliskin simirin agilmas:” (TCK m.256) sugu arasinda goriiniiste igtima
ilkelerinden olan asli-yardimer norm iligkisi bulunmaktadir. Bu norm iligkisine gore

burada asli norm olan iskence sugu uygulanacaktir.
2. Bilesik Su¢

Bilesik su¢ TCK’nin 42. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore bilesik
sucun tanimi yapilmistir. TCK’nin 42. maddesinde; “Biri digerinin unsurunu veya
agwrlastirici nedenini olusturmast dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik su¢ denir.

Bu tiir su¢larda ictima hiikiimleri uygulanmaz.” denilmektedir. Bu madde hiikmiine

3 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 689.
% DEMIRBAS, age.,s. 103.
35 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 690.
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gore bir su¢ digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi nedeniyle tek

fiil sayilacaktir.

Iskence sugunun diizenlendigi TCK’nin 94. maddesi ve 95. maddesinde
ongoriilen nitelikli haller ile TCK’nin 87. maddesindeki netice sebebiyle agirlagmis
yaralama halleri ayni1 olsa bile burada bilesik su¢ hiikkmii geregi sadece TCK’nin 94.
ve 95. maddeleri uygulanacak; ayrica TCK’nin 87. maddesi uygulanmayacaktir>*®.

Dolayisiyla iskence sucu bakimindan bilesik sug¢ hiikiimleri uygulanacaktir.

Iskence sucu sonucu Olim meydana gelmesi hali nitelikli hal olarak
diizenlenmigtir. Dolayisiyla iskence sonucu 6liim meydana gelmesi halinde bilesik
su¢ hiikiimleri geregi TCK’nin 95. maddesinin dordiincii fikras1 uygulanacaktir.
ETCK’da iskence sonucu Oliim meydana gelmis ise bilesik su¢ geregi ve 243.

maddesinin ikinci fikras1 uyarinca iskence sugu uygulanacaktir.

Iskence sucunun cinsel taciz seklinde gerceklesmesi halinde cinsel taciz
TCK’nin 94. maddesi tglincti fikrast geregi iskence sugunun nitelikli hali olarak
diizenlendiginden bilesik su¢ s6z konusu olacaktir ve fail sadece iskence sugundan
ceza alacaktir. Ancak iskencede cinsel tacizden daha ileri boyutta cinsel saldir1 veya
cocuklarin cinsel istismari gibi nitelikli haller s6z konusu oldugunda faile ayrica ceza
verilir’*’. Dolayisiyla bu durumda gercek ictima uygulanacak ve ayr ayri ceza

verilecektir.

3. Zincirleme Sug¢

Ictima zincirleme su¢ hiikiimleri TCK’nin 43. maddesinde diizenlenmistir.

TCK’nin 43. maddesinde;

“(1) Bir sug isleme kararimin icrasi1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye
karst ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu
ceza, dortte birinden dortte iigiine kadar artirilir. Bir su¢un temel sekli ile daha agir

veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni sug¢ sayilir.

36 DEMIRBAS, a.g.e., s. 108.
37 ARTUK, Iskence Sucu, s. 33.
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(2) Aymi sucun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da

birinci fikra hiikmii uygulanir.

(3) Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma su¢larinda bu madde

2

hiikiimleri uygulanmaz.” denilmektedir. Buradaki diizenlemede zincirleme sug
hiikiimlerine yer vermistir. Maddenin son fikrasinda hangi suglara zincirleme sug

hiikiimlerinin uygulanmayacagi da agikga belirtilmistir.

Zincirleme sucta ortada mevcut ayni sug, birden fazla eylem ve birden fazla
sucun var olmasma ragmen sucun failine tek bir ceza verilmesinin sebebinin
zincirleme sugta failin su¢ islemede birlik oldugunu goéstermektedir. Ancak bu
konuya net bir cevap vermek miimkiin degildir. Zincirleme sugta tek bir ceza
verilmesinin sebebinin belirlenmesinde miiessesenin tarihsel kokenlerine bakmak

gerekmektedir34,

Iskence sucgu bakimindan zincirleme sug hiikiimlerinin TCK nin 43. maddesinin
ticiincli  fikras1 geregince uygulanmast mimkiin degildir. Zincirleme sug
hiikiimlerinin diizenlendigi ilgili maddeye gore kasten oldiirme, kasten yaralama,
yagma ve iskence sucu da istisna tutulmustur. Bu itibarla zincirleme su¢ hiikiimleri
iskence sucu bakimindan uygulanmayacaktir. Dolayisiyla ayni zamanda farkh
kisilere kars1 veya farkli zamanlarda aym kisiye karsi iskence sugunun islenmesi

halinde magdur sayis1 kadar ve hareket sayisinca sug olusacaktir.

ETCK’ya gore zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanabiliyordu. Dolayisiyla failin
iskence sugunu aymi veya farkli magdurlara yonelik olarak igsleme karari ile ihlal
etmesi durumunda zincirleme su¢ s6z konusu olacaktir. Failin bir kisiye degisik
zamanlarda ayni sugun iglenmesi karar1 kapsaminda iskence uygulamasi durumunda
TCK’nin 80. maddesi geregince tek bir su¢ sayilacaktir. Ancak farkl kisilere karsi
ayni zamanda iskencenin uygulanmasi durumunda, kisilik haklarina yonelmis bir
sugun bulunmasi nedeniyle zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmayacag: ileri

stiriilmektedir3#°.

38 KOCA; UZULMEZ, Genel Hiikiimler, s. 459.
39 DEMIRBAS, Tiirk Ceza Hukukunda Iskence, s. 46-47.
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4. Fikri Ictima

Fikri igtima hiikiimleri TCK’nin 44. maddesinde diizenlenmistir. TCK’nin 44.
maddesinde; “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkl sucun olusmasina sebebiyet veren
Kisi, bunlardan en agir cezayr gerektiren sucgtan dolayr cezalandirilir.” denilerek
fikri i¢gtima diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore iskence sucu bakimindan fikri

ictima hiiklimlerinin nasil uygulanacagini agiklayalim.

Iskence sucunun manevi cebir seklinde yapilmasi halinde fikri i¢tima kurallar
geregince TCK’nin 106. maddesindeki tehdit sugu degil, TCK’nin 94. maddesindeki
iskence sucu uygulanacaktir. Yine ayni sekilde sovme ve kiifiir etme seklindeki
iskence durumunda da TCK’nin 125. maddesindeki hakaret sucu degil TCK’nin 94.
maddesindeki iskence sugu uygulanacaktir®C. Biitiin bu aciklamalarimiz 1s18inda

iskence sucunda fikri igtima hiikiimleri uygulanabilmektedir.
1. iSKENCE SUCUNUN BENZER SUCLARDAN FARKI

A. Kasten Yaralama

Kasten yaralama sucunun basit hali Tirk Ceza Kanunu’nun 86. maddesinin
birinci fikrasinda diizenlenmistir. Ayrica TCK’nin 86. maddesinin devaminda ve
TCK’nin 87. maddesinde kasten yaralama sugunun nitelikli halleri diizenlenmistir.
TCK’nin 86. maddesinin birinci fikrasinda; “Kasten baskasinin viicuduna act veren
veya saghgimin ya da algilama yeteneginin bozulmasina neden olan kisi, bir yildan

ti¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” seklinde diizenleme bulunmaktadir.

Kasten yaralama sucuna baktigimizda su¢ ile korunan hukuki deger, fiziki ve
psikolojik olarak beden biitiinliigii ve viicut dokunulmazligi; iskence sugunun
korunan hukuki degeri ise insan onuru, viicut biitlinliigii ve adliyenin sayginlhig: gibi
degerlerdir®™!. Kasten yaralama suqu ile iskence sugunda korunan hukuki degerler

bakimindan kisinin viicut ve ruhsal durumunun korunmasi agisindan benzerdir.

Iskence sucu 6zgiin bir su¢ oldugundan sucun faili sadece kamu gérevlisiyken,

kasten yaralama sugunun faili herkes olabilmektedir. Kasten yaralama sugunun

3% DEMIRBAS, a.g.e., s. 110. }
%1 Nur CENTEL; Hamide ZAFER; Ozlem CAKMUT, Kisilere Kars1 Islenen Suclar Cilt 1,
Istanbul, Beta Yaymevi, 2007, s. 123.
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maddi unsuru, bir bagkasinin viicuduna acit verme veya sagligini bozma veyahut
algilama yetenegini bozma gibi se¢imlik hareketlerden olusurken; iskence sugunun
maddi unsuru ise kasten yaralama sugunu olusturan hareketlerle ayni olmakla birlikte
bu hareketlerin yani sira insan onuru ile bagdasmayan veya asagilanmasina yol agcan

davranislar olabilir®®2,

TCK bakimindan kasten yaralama ve iskence sugu arasinda maddi ve manevi
unsur, magdur gibi kistaslar agisindan higbir fark yoktur. TCK’ nin 94. maddesindeki
iskence sugunun manevi unsuru agisindan genel kastin yeterli goriilmesinin en biiyiik

sakincas1 iskence ile kasten yaralama sugunu ayirt etmede kendini gosterecektir®3,

Yukarida acikladigimiz gibi her iki sugun maddi ve manevi unsurlar1 arasinda
fark yoktur; bu baglamda iskence sugu genel kasitla islenebilmektedir. Her kamu
gorevlisinin sugun faili olmasi dikkate alindiginda kasten yaralama sucu bakimindan
TCK’nin 86. maddesinin ti¢iincii fikrasinda sugun faillinin kamu gorevlisi olmasi
nitelikli hal olarak diizenlenmistir ve 6zel kastin aranmamas1 her iki sugun ayirt

edilmesini  gii¢lestirmektedir®4,

TCK’nin 86. maddesinin {igilincii fikrasinin d
bendinde; “kamu goreviisinin sahip oldugu niifusu kotiye kullanmak suretiyle”
denilmek suretiyle bu ayrimin giiclesecegini gostermektedir. Hem iskence sugu hem
de kasten yaralama sucu bakimindan genel kast aranmasi iki su¢un ayirt edilmesini

zorlastirmaktadir.

Iskence sucu ile kasten yaralama sucunun ayirt edilmesi igin iki ihtimal 6n
gorilebilir; ya Yargitay Kanunda agik bir diizenleme olmamasina ragmen iskence
sugu bakimimdan o6zel kast arayacak ya da agir nitelik tasiyan vakalar diginda
iskenceden cezalandirilmayacak, kasten yaralama sucundan veya eziyet sucundan
cezalandirilacaktir®®. Dolayisiyla bu iki ihtimalden birisinin esas almarak her iki

sucun ayirt edilmesi saglanabilecektir.

Kanaatimizce iskence sugu ile kasten yaralama sugunun ayirt edilmesi fail
bakimindan olacaktir. Ciinkii; iskence sugunun faili sadece kamu gorevlisi olurken

kasten yaralama sugunun faili kamu gorevlileri de dahil herkes olabilmektedir. Fail

%2 CENTEL; ZAFER; CAKMUT, a.g.e., s. 124.
%3 ONOK, a.g.e., s. 346.

%4 DEMIRBAS, a.g.e., s. 77.

35 ONOK, a.g.e., s. 346-347.
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bakimindan igkence sucu ve kasten yaralama sugunun ayriminin yapilmasi daha

dogru olacaktir.

Son olarak iskence sucunun ihmali davraniglarla islenmesi halinde cezada
herhangi bir indirim s6z konusu olmaz iken kasten yaralama sugunun ihmali
davranislarla islenmesi halinde cezada indirim olacaktir. Iskence sucu kasten
yaralama suguna nazaran daha agir sonuglar dogurdugundan bu sekilde bir
diizenleme yapilmasi isabetli olmustur. Clinkii; iskence sugu insan haklarinin ihlal

edildigi son derece agir bir sug tiirtidiir.

B. Eziyet

Eziyet sucu TCK’nin 96. maddesinde diizenlenmistir. TCK’nin 96.

maddesinde;

“(1)”Bir kimsenin eziyet ¢ekmesine yol acacak davraniglar: gercgeklestiren kigi

hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Yukaridaki fikra kapsamina giren fiillerin;

a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda

bulunan kigiye ya da gebe kadina karsu,
b) Ustsoy veya altsoya, babalik veya analiga ya da ese kargi,

Islenmesi halinde, kisi hakkinda ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.” denilmek suretiyle eziyetin ne oldugu ve eziyet sugunun cezasini
artiric1 haller ile eziyet sucu karsilig1 olan ceza belirtilmistir. Madde metni dikkate
alindiginda eziyetin tanimi yapilmamigtir. Ancak TCK’nin 96. maddesinin
gerekcesinde eziyet; “bir kisiye karsi insan onuruyla bagdagsmayan ve bedensel veya
ruhsal yonden aci ¢cekmesine, asagilanmasina yol agcacak davramslarda bulunulmasi

gerekir.” denilmek suretiyle belirtilmistir®®,

Anayasamizin 17. maddesinin tgilincli fikrasindaki “kimseye iskence ve eziyet
vapilamaz.” seklindeki soyut nitelikteki eziyet yasagi su¢ olarak TCK’nin 96.
maddesinde diizenlenmistir®’. Eziyet sugu ile korunan hukuki yarar insan onuru ile

kisinin viicut dokunulmazligi, serefi ve i¢ huzuru gibi degerleri de kapsayan maddi

%% YALVAC, ag.e., s. 270. )
%7 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 257.

109



manevi biitiinliigiidiir®®. Iskence sucu ile eziyet sucu arasindaki en biiyiik fark sugun
faili bakimindandir. Bu bakimdan igskence sugunda fail sadece kamu gorevlisi
olabilirken eziyet su¢unda fail ise herkes olabilmektedir. Buradan hareketle bir kamu
gorevlisinin goreviyle baglantis1 olmadan herhangi bir kisi iizerinde gerceklestirdigi
sistematik nitelikteki insan haysiyetiyle ile bagdasmayan, bedensel veya ruhsal
yonden ac1 veren asagilayici davranislar eziyet olarak degerlendirilecek, ancak kamu
gorevlisinin gorevinin geregi olarak islemis oldugu ve magdurun onuru ile
bagdagmayan her tiirlii bedensel veya ruhsal yonden elem veren asagilayici

davranislar ise; iskence olarak degerlendirilecektir®>®.

Iskence sucu ile eziyet sugu arasindaki temel fark faildir. Eziyet sucunun iskence
sucundan sugun konusu ve sistematik bir sekilde olmasit bakimindan herhangi bir
farki yoktur. Iskence sugu ihmali davramslarla islenebilirken eziyet sucu ihmali
davraniglarla islenmemektedir. Eziyet sucunda, yapilan eziyet sonucunda Sliimiin
meydana gelmesi durumu diizenlenmemistir. Eziyet sucu da iskence sucunda oldugu
gibi kisinin viicut biitiinliigiiniin ihlali, haysiyetine ve serefine tecaviiz 6zgiirliigiiniin
ithlali gibi bir¢ok menfaatin birden ihlaline yol agmakla birlikte iskence sugundan

360

farkli olarak kamu idaresinin itibar ve giivenilirligine zarar vermemektedir™". Yani;

her iki su¢ bakindan temel fark fail bakimindandir.

C. Zor Kullanma Yetkisine iliskin Sinirin Asilmasi

Zor kullanma yetkisine iliskin simirin asilmast TCK’nin 256. maddesinde
diizenlenmigstir. TCK’nin 256. maddesinde; “Zor kullanma yetkisine sahip kamu
gorevlisinin, goérevini yaptig1 swrada, kisilere karsi gorevinin gerektirdigi ol¢iiniin
disinda kuvvet kullanmas: halinde, kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler

uygulanir.” denilmektedir.

Kanun maddesinde belirtildigi gibi zor kullanma yetkisine sahip kamu
gorevlisinin bu yetkisini kullanirken siir1 asmasi durumunda ne zaman iskence s6z
konusu olacagi, ne zaman zor kullanma yetkisinde sinir1 asama séz konusu olacagi
sorusuna doktrinde farkli sekilde cevap verilmistir. Bir goriis su sekilde cevap

vermigstir; iskence sugunun faili olan kamu gorevlisi zor kullanma yetkisine sahip

¥ SOYASLAN, ag.e., 2005, s. 159.
39 ARTUK; GOKCEN; YENIDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 258.
30 SOYASLAN, a.g.e., s. 160.
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degilken zor kullanma yetkisine iliskin sinirin asilmasi sucunda fail olan kamu
gorevlisinin zor kullanma yetkisine haiz olmast gerektigi vurgulanmistir. Diger bir
gorlise gore ise; gorevleri geregi zor kullanma yetkisine sahip olanlarin tistlendikleri
gorevleri yerine getirirken yetkilerinin sinirin1  agmalarinin  iskence sucunu
olusturmayacagi, ¢iinkii burada gii¢c kullanirken dikkat ve 6zen gosterilmemis, kamu
gorevlisi gerekmedigi halde kuvvet kullanmis ve bunun sonucunda kisi yaralanmigsa
TCK’nin 256. maddesindeki sugtan sorumlu olacaktir®!. Ancak burada ilk goriis
daha ¢ok iskence sugunun ne zaman olusacagini degil zor kullanma yetkisinde sinirin
asilmas1 sugunun ne zaman olusmayacag sorununu ¢dzmeye yoneliktir. Ornek
olarak ceza sorusturmasi kapsaminda ifade alan kolluk memuru hakkinda TCK’nin
256. maddesinde uygulanmayacaktir®®?. Bu goriislerden ikinci goriisiin iki sugun

ayriminin yapilmasinda daha uygun oldugu kanaatindeyiz.

Gorev sebebiyle bir kisiye bedensel ya da ruhsal aci veren kamu gorevlisinin
iskence sugunu mu, kasten yaralama sugunu mu yoksa zor kullanma yetkisine iliskin
smirin asilmasi sugunu mu islediginin tespitini yapmak zordur®®. Burada iskenceyi
benzer suclardan ayirt etmek i¢in “asgari agirlik kriteri” olarak adlandirilan fiilin

364 iskence

belirli vahamet tasiyict nitelige sahip olmasi aranmasi gerekmektedir
sugunu benzer suclardan ayirmak i¢in bu kriterin esas alinmast durumunda ayrimin

daha kolay yapilacagi kanaatindeyiz.

I11. TURK CEZA KANUNU’NDA ISKENCE SUCUYLA IiLGILi
DUZENLEMELER

Iskence sugu TCK’nin 94. ve 95. maddelerinde diizenlenmistir. TCK’da iskence
sucuna iliskin bir¢ok maddede diizenlemeler bulunmaktadir. TCK’nin “Genel
Hiikiimler” kisminda bulunan “kanunun uygulanmasi” bashikli 13. madde,
“vabancimin geri verilmesi” baslikll 18. madde, “sug¢larin ictimas: kurali” baglikl
43. maddesinde ve “ozel hiikiimler” kisminda ise soykirim sugunun diizenlendigi 76.
madde ile “insanliga karsi suglar” bashikli 77. maddesinde iskence kavramina yer

verilmistir.

%1 DEMIRBAS, a.g.e., s. 79.
%2 ONOK, a.g.e., s. 347.
363 BAKIM, a.g.e., s. 82.
%4 ONOK, a.g.e., s. 348.
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TCK’nin 13. maddesinde iskence sucu ile birlikte maddede sayilan diger suglar
ise sunlardir; TCK 181. maddede diizenlenen ¢evrenin kasten kirletilmesi sugu, TCK
188. maddede diizenlenen uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti sugu,
TCK 190. maddede diizenlenen uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini
kolaylastirma sugu, TCK 197. maddede diizenlenen parada sahtecilik su¢u, TCK
200. maddede diizenlenen para ve kiymetli damgalar1 imale yarayan araglarin tiretimi
ve ticareti su¢u, TCK 202. maddede diizenlenen miihiirde sahtecilik sucu, TCK 227.
maddede diizenlenen fuhus sucu, TCK 252. maddede diizenlenen riigvet sucu, TCK
223. maddede diizenlenen deniz, demiryolu veya havayolu ulagim araglarinin
kagirilmasi veya alikonulmasi sugu ya da TCK 152. maddede diizenlenen bu araglara
kars1 islenen zarar verme sugudur. Tiirk vatandaslar1 veya yabanci iilke vatandaslar
tarafindan islenmesi halinde Tiirk Ceza Kanunu’nun uygulanacagi diizenlenmistir.
Bu suglarla birlikte iskence sucunun bir Tiirk vatandasi veya yabanci devlet
vatandasi tarafindan islenmesi halinde, uygulanacak olan kanun Tiirk Ceza

Kanunu’dur.

TCK’nin 18. maddesinin tgilincii fikrasinda; “Kisinin, talep eden devlete geri
verilmesi halinde ki, dini, vatandashgi, belli bir sosyal gruba mensubiyeti veya
siyasi goriigleri nedeniyle kovusturulacagina veya cezalandirilacagina ya da iskence
ve kétii muameleye maruz kalacagina dair kuvvetli siiphe sebepleri varsa, talep
kabul edilmez.” seklinde diizenleme s6z konusudur. Buradaki diizenleme de iskence
sucuyla ilgilidir. Dolayisiyla iskenceye ve kotli muameleye ugranilacagina iliskin
kuvvetli siiphe olmasi durumunda iade edilecek kisi ile ilgili devlete verilmeyecektir.

TCK’nin 43. maddesinin ii¢iincii fikrasinda; “Kasten oldiirme, kasten yaralama,
iskence, cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismart ve yagma su¢larinda bu madde
hiikiimleri uygulanmaz.” seklinde diizenleme s6z konusudur. Bu diizenlemeye gore
zincirleme sug hiikiimleri iskence su¢u bakimindan uygulanmayacaktir.

TCK’nin 76. maddesinde diizenlenen soykirim su¢unun dogrudan olmasa da

dolayli olarak iskence sugunu kapsadig1 soylenebilir.
TCK’nin 77. maddesinin birinci fikrasinda;

“(1) Asagidaki fiillerin, siyasal, felsefi, ki veya dini Saiklerle toplumun bir
kesimine karst bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesi, insanliga karsi sug

olusturur:
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a) Kasten oldiirme.

b) Kasten yaralama.

c) Iskence, eziyet veya kélelestirme.

d) Kisi hiirriyetinden yoksun kilma.

e) Bilimsel deneylere tabi kilma.

) Cinsel saldirida bulunma, ¢ocuklarin cinsel istismari.
g) Zorla hamile birakma.

h) Zorla fuhsa sevk etme...” denilmektedir. Buradaki diizenleme de iskence
sucuyla ilgilidir. Buradaki diizenlemeye gore iskence sucunun siyasal, felsefi, irki
veya dinl nedenlerle toplumun belirli bir kismina yonelik olarak bir plan
gergevesinde Ve sistemli bir sekilde gergeklestirilmesi durumunda insanliga karsi sug
olusturacag belirtilmektedir. insanliga kars1 suclarin madde metninde liste seklinde

belirtilen eylemlerden birisi de iskence, eziyet ve kélelestirmedir3®®,

Yukarida belirttigimiz TCK’daki maddelerde iskence ile ilgili diizenlemeler
bulunmaktadir. Bu maddelerde incelendiginde iskencenin cezalandirilmasina yonelik
onemli diizenlemelerin oldugu goriilmektedir. TCK’daki bu diizenlemelerde
iskenceye yer verilmesi iskence ile miicadelede 6nem arz etmektedir. Her ne kadar
iskence ile miicadelede yasal diizenlemeler tek basina yeterli olmasa da, bu sekilde
iskenceye iliskin diizenlemelerin olmasi iskence ile miicadelede Gnem arz ettigi

kanaatindeyiz.

IV. ISKENCE SUCUNUN SORUSTURMA, KOVUSTURMA
USULU VE YAPTIRIMI

A. Sorusturma Usulii

Iskence sucunun sorusturma usuliinii incelemeden énce sorusturmanin tanimini
yapalim. CMK’nin 2. maddesinin birinci fikrasinin e bendine goére sorusturma;
“Kanuna gore yetkili mercilerce sug siiphesinin ogrenilmesinden iddianamenin

kabuliine kadar gecen evreyi, ... ifade eder” seklinde tanimlamistir.

35 Ayse Seymen CAKIR, “Insanliga Kars1 Suglar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, say1 103, 2012,
s. 191.
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ETCK’ya gore iskence sugundan sorusturma yapilmasi 4483 sayilt “Memurlar
ve Diger Kamu Gérevlilerinin Yargilanmas:” hakkindaki kanuna gore ilgili memur
hakkinda sorusturma izninin alimmasma bagliydi. Ancak Avrupa Birligi uyum
yasalar1 ¢erg¢evesinde 02.01.2003 tarihinde kabul edilen 4778 sayili “Cesitli
Kanunlarda Degigsiklik Yapilmasina Iliskin” Kanunun 33. maddesi uyarinca 4483
sayili Kanunun 2. maddesine eklenen fikra ile getirilen “...765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun 243 ve 245 inci maddeleri ile 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu’'nun 154 iincii maddesinin dérdiincii fikrast kapsaminda agilacak sorusturma
ve kovusturmalarda bu Kanun hiikiimleri uygulanmaz.” hikiim geregince iskence
sucu ile koti muamele sucu 4483 sayili Kanunun disinda birakilmistir. Bdylece
iskence sugu i¢in artik izin alinmasina gerek kalmaksizin bizzat Cumhuriyet savcisi

tarafindan re’sen sorusturma baslatilip, yiirtitiilebilecektir.

S6z konusu bu diizenlemeden 6nce de 4483 sayili “Memurlar ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmas:” hakkinda kanunun 2. maddesinin tigiincii fikrasindaki;
“Agwr cezayr gerektirven sugiistii hal genel hiikiimlere tabidir.” hilkmii geregince bu
halin gergeklesmesi durumunda Cumhuriyet savcisi herhangi yerden izin almaya
gerek duymaksizin dogrudan dogruya sorusturmaya baglayabilecek ve kovusturma

366

islemlerini yapabilecektir Dolayisiyla iskence sugu izin alinmasit gereken

suglardan degildir.

CMUK’un 154. maddesinin ii¢iincii ve dordiincii fikrasinda, “Kanun tarafindan
kendilerine verilen veya kanun dairesinde kendilerinden istenen adliyeye miiteallik
vazife veya islerde suiistimal veyahut ihmal ve terahileri goriilen Devlet memurlar ile
Cumhuriyet Miiddeiumumiliginin sifahi veya yazili talep ve emirlerini yapmakta
suiistimal veya terahileri gériilen zabita amir ve memurlart hakkinda
Miiddeiumumilikce dogrudan dogruya takibatta bulunulur. Ancak zabita amirleri
hakkinda hdkimlerin vazifelerinden dolayr tabi olduklart muhakeme usulii tatbik
olunur.” seklinde hiikiim bulunmaktadir. Bu hiikkiim geregi s6z konusu is ve gérevin
adliyeye iligkin olmas1 kistas alinmistir. Dolayisiyla adliyeye alakali bir gorev ya da
is ifa edilirken su¢ islenmesi durumunda savcilik tarafindan re’sen sorusturma

yapilacak ve sorusturma i¢ izin alinmayacaktir®’. Hakim ve savcilar hakkinda da

6 UZULMEZ, a.g.e.,s. 194,
367 UZULMEZ, a.g.e., s. 194-195.
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2082 sayili Hakim ve Savcilar Kanunu uygulanacaktir. CMUK ’un 154. maddesinin
dordiincii  fikrasina goére zabita amirleri hakkinda Adalet Bakanligi’nin izni

gerekecektir.

TCK uygulamasinda iskence sucunun sorusturulmasinin nasil oldugunu
inceleyelim. Iskence sucu sikdyete tabi bir su¢ degildir. Iskence sugu 6zgii su¢ olmasi
nedeniyle yani sadece kamu gorevlileri tarafindan islendigi i¢in 6zel sorusturma
usuliiniin diizenlendigi 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlileri Hakkindaki
Kanuna tabi olacaktir. Kural olarak kamu gorevlilerine isledikleri suclar nedeniyle
sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi icin 4483 sayili Kanuna gore izin alinmasi
gerekmektedir. Yani burada Ceza Muhakemesi Kanunu’na bagli olarak genel
sorusturma hiikiimlerine gore degil 6zel sorusturma hiikiimlerine gore sorusturma
yapilacaktir. Ancak 4778 sayili Kanun TCK bakimindan gecerli olup iskence sugu
icin 4483 sayili Kanun uygulanmayacaktir. Soyle ki; 5252 Sayili Kanun 3.
maddesinin birinci fikrasindaki; “Mevzuatta, yiiriirliikten kaldirilan Tiirk Ceza
Kanununa yapilan yollamalar, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda bu hiikiimlerin
karsiligint olusturan maddelere yapilmis sayuir.” hiikkim geregi TCK’nin 94.
maddesinde yer alan iskence sugu igin 4483 sayili Kanun uygulanmayacaktir.
Yukarida belirttigimiz gibi 4483 sayili Kanunun 2. maddesi agir cezalik sugiistii
halini istisna tutmustur. Iskence sugu da istisna tutulan suglardan birisidir.
Dolayisiyla iskence sugunu isleyen memur i¢in artik 4483 sayili Kanuna gore izin
almmayacaktir. Sorusturma yapmakla yetkili organ Cumhuriyet savcisidir. Iskence

Sorugturma Cumhuriyet savcisi tarafindan re’sen yapilacaktir.

CMK’nin 161. maddesinin besinci fikrasinda; “Kanun tarafindan kendilerine
verilen veya kanun dairesinde kendilerinden istenen adliye ile ilgili gorev veya
islerde kotiiye kullanma veya ihmalleri goriilen kamu gorevlileri ile Cumhuriyet
savcilarinin sozlii veya yazili istem ve emirlerini yapmakta kétiiye kullanma veya
ihmalleri goriilen kolluk dmir ve memurlart hakkinda Cumhuriyet savcilarinca
dogrudan dogruya sorusturma yapilir. Vali ve kaymakamlar hakkinda 02. 12. 1999
tarihli ve 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi
Hakkinda Kanun hiikiimleri, en tist dereceli kolluk amirleri hakkinda ise, hakimlerin
gorevlerinden dolayr tabi olduklar: yargilama usulii uygulanir.” seklinde hiikiim

bulunmaktadir. Bu hiikiim dikkate alindiginda her kamu gorevlisi iskence sugunun
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faili olabileceginden ve adliyeyle ilgili olmayan isleri yiiriitenler hakkinda CMK’nin
161. maddesinin besinci fikrasinin uygulanamayacagi, dolayisiyla adli gorev
gormeyen diger bir kamu gorevlisinin gorevi sebebiyle isledigi iskence sugu

bakimindan 4483 say1li Kanunun uygulanabilecegi soylenebilir®®®

CMK’nin 161. maddesinin besinci fikrasinda en tist dereceli kolluk amirleri
hakkinda da hakimlerin goérevlerinden dolay1 tabi olduklar1 yargilama usuliiniin
uygulanacagi belirtilmistir. Burada bahsedilen en iist kolluk amirleri Emniyet Genel
Miidiirti, Giimriik Muhafaza Miistesari, Jandarma Genel Komutani ve Sahil Giivenlik
Komutani’dir. Dolayisiyla bu kisiler bakimindan da hakimlerin yargilama usulii

geregi sorusturma yapilabilmesi i¢in Adalet Bakani’nin izni gereklidir.

Hakimler ve savcilar 2082 sayili Kanuna tabidirler. Dolayisiyla hakim ve
savcilar hakkinda bu kanun uygulanacaktir. 2082 sayili Kanunun 82. maddesine
gore; “Hakim ve savcilarin gérevden dogan veya gorev sirasinda islenen suglari,
sifat ve gorevleri geregine uymayan tutum ve davranislari nedeniyle, haklarinda
inceleme ve sorusturma yapilmasi Adalet Bakanliginin iznine baghdr....” seklindeki
hiikmii geregi hakim ve savcilarin gorev sirasinda ve gorevlerinden dolayi isledikleri
suclar nedeniyle haklarinda sorusturma acilabilmesi i¢in Adalet Bakanligi’nin izni

gerekmektedir.

B. Kovusturma Usulii

CMK’nin 2. maddesinin birinci fikrasinin f bendine goére kovusturma,
“lddianamenin  kabuliiyle ~baslayip,  hiikmiin  kesinlesmesine kadar —gegen

evreyi....ifade eder.” seklinde tanimlanmistir.

Iskence sugunun kovusturma asamasinda gérevli mahkeme 5235 sayili Adli
Yarg: Ik Derece ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun m. 12 ve 14. geregi Agir Ceza Mahkemesi’dir. Yetkili mahkeme ise
TCK’nin 12. ve devami maddelerince belirlenmektedir.

Burada deginmek istedigimiz bir diger konu TCK’nin 13. maddesidir. S6z

konusu bu maddeye gore iskence sucu vatandas veya yabanci tarafindan yabanci bir

%8 ONOK, a.g.e., s. 518.
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tilkede islenmis olsa bile Tiirk Kanunlarinin uygulanacag belirtilmistir. Bu maddede

iskence sugu korunma (gergeklik) ilkesi kapsamina alinmistir®®.

Iskence sugunu koruma tedbirleri agisindan degerlendirelim. TCK nin 94. ve 95.
maddelerindeki iskence sugu CMK’nin 100. maddesinin {igiincii fikrasi geregi
kuvvetli su¢ siiphesinin varligt halinde tutuklama nedeninin varsayilacagi
belirtilmistir. Dolayisiyla iskence sucgu tutuklama nedenlerinden sayilan katalog
suclardandir. Ayrica iskence sugunun iist sinirt CMK’nin 109. maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen azami siirim tstiinde oldugu i¢in iskence sugu bakimindan adli
kontrol tedbirine basvurulamayacaktir. Bir diger koruma tedbirlerinden olan
CMK’nin 135. maddesinde belirtilen “iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda
alinmas1” tedbiri bakimindan iskence sugu CMK’nin 136. maddesindeki tedbirin

uygulanabilecegi sug tiplerini arasinda yer almaktadir®°.

C. Yaptirnm

ETCK’nin 243. maddesinin birinci fikrasindaki diizenlemeye gore; iskence
sucunu isleyen faile sekiz yila kadar agir hapis cezasi1 ve gecici veya stirekli olarak
kamu hizmetlerinden yasakli olma cezasi Ongoriilmiistir. Her ne kadar burada
cezanin alt smirt belirtilmemis ise de TCK’nin 13. maddesinin ikinci fikrasi
geregince alt sinir bir yildir. Dolayisiyla fail hakkinda hapis cezasi ile mahkiimiyetin
yanmi sira, fail hakkinda ayrica silirekli ve gecici olarak kamu hizmetlerinden
mahrumiyetine hiikmedilecektir. ETCK’nin 243. maddesinin ikinci fikrasinda
iskence sucunun agirlatict nedenle islenmesi hali diizenlenmistir. Buradaki
diizenlemeye gore fiilin sonucu 6lim gergeklesmis ise; TCK’nin 452. maddesine

gore belirlenecek olan ceza ligte birden yariya kadar artirilacaktir.

TCK’nin 94. maddesinde iskence sugunun basit hali ii¢ yildan on iki yila kadar
hapis cezasi olarak &ngoriilmiistiir. Iskence sugunun nitelikli halleri s6z konusu
oldugunda ise sugun cezasi on bes yila kadar hapis cezasidir. Iskence sugunun netice
sebebiyle agirlasmis hallerinde ise TCK’nin 95. maddesinin birinci fikrasindaki

belirtilen durumlarda sugun faili olan kisiye verilecek olan ceza yar1 oraninda

%9 ONOK, a.g.e., s. 520-521.
30 ONOK, a.g.e., s. 520-521.
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artirtlacaktir. TCK’nin 95. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen durumlarda ise
faile verilecek olan ceza bir kat artirilacaktir. Eger yapilan iskence sonucunda
magdurun viicudunda kemik kirilmasina neden olunmasi halinde, kirigin kisinin
hayati fonksiyonlara etki etmesine gore su¢un cezasi sekiz yildan baslayarak, on bes
yila kadar hapis cezasi olacaktir. Iskence fiili sonucunda 6liim meydana gelmis ise

sucun cezasi agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi olacaktir.

Iskence sugunun yaptirimi bakimimdan hem TCK hem de ETCK incelendiginde
agir cezalarin ongorildigi goriilmektedir. ETCK’ya gore iskence sugunun basit
haline sekiz yila kadar agir hapis ve siirekli ve gegici olarak kamu hizmetlerinden
mahrumiyet cezasi verilmekteydi. TCK’da ise Omiir boyu kamu hizmetlerinden
mahrumiyet s6z konusu degildir. Ancak her ne kadar TCK’nin 53. maddesinde kamu
hizmetlerinden yoksunluktan bahsedilmis olsa bile bu yoksunluk sadece hapis cezasi
stiresince olacaktir. Burada iskence sugundan hiikkiim giymis bir kiginin tekrar kamu
gorevine donmesini engelleyecek bir diizenlemenin olmamasi 6énemli bir eksikligin

oldugunu gostermektedir.

Iskence sugunun cezasinin para cezasina veya kisa siireli yaptirimlardan birine
cevrilip ¢evrilmeyecegine iligkin herhangi bir diizenleme olmadigi goriilmektedir.
Ancak TCK’nin 94. maddesindeki hapis cezasinin, alt sinirmn ii¢ yil olmasi ve kisa
siireli hapis cezalarinin para cezasina gevrilebilmesine karsin iskence sugu sonucunda
alinan cezanin para cezasina g¢evrilmesi miimkiin degildir. TCK’nin 51. maddesi
uyarinca iskence sucu bakimindan hapis cezasinin ertelenmesi ise miimkiin
goriinmektedir. Ancak bunun i¢in de alt sinirdan verilen cezanin indirim uygulanarak
iki yila indirilmesi, sugun olas1 kasitla islenmesi, su¢un tesebbiis asamasinda kalmasi

gibi sebeplerle erteleme miimkiin olabilecektir.

V. ISKENCE SUCUNDA ZAMANASIMI

ETCK’nin 102. maddesinde zamanasimi kurumu diizenlenmistir. Iskence sucu
bakimindan ETCK’nin 102. maddesine gére zamanasimi siiresi on yildir. Bu siire
4449 sayili Kanun degisikliginden dnce bes yil idi. Iskence sugunun zamanasimi
siiresinin hukuk, insan haklar1 ve temel hak ve Ozgiirlikler agisindan ¢ok az

oldugunu soyleyebiliriz.
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TCK’nin 66. maddesinde dava zamanasimi diizenlenmistir. Buradaki
diizenlemeye gore suglarin ne kadar siirede zaman asimina ugrayacagi belirtilmistir.
Kural olarak suglar islendikleri tarihten itibaren belli bir slire gegmesi halinde zaman
asimina ugramaktadir. Ancak iskence sucu bakimindan yapilan diizenlemeyle zaman
asimi yasagi getirilmistir. S6z konusu zaman agimi yasagi 11.04.2013 tarih ve 6459
sayili Kanun ile iskence sugunu diizenleyen 94. maddenin altinci fikrasina eklenen
hiikiim ile yasaklanmistir. TCK’nin 94. maddesinin altinci fikrasi; “Bu sugtan dolay:
zamanagsimi islemez.” seklindedir. Buradaki diizenlemeden ve madde gerekg¢esinden
de anlasilacagi gibi iskence sugunda zaman agimi yasagi soz konusudur. Dolayisiyla
iskence sucu agisindan dava ve ceza zamanasimu siireleriyle ilgili olarak zamanasimi

stireleri uygulanmayacaktir.

Zamanasimi yasagl geregince igskence sugu islendikten sonra TCK’nin 66.
maddesinde belirtilen siirelerin dolmasi bu su¢ bakimindan etki etmeyecektir.
Yapilan bu diizenleme iskence ile miicadelede yararli olmustur. Yukarida da
gordiigiimiiz gibi ETCK’da iskence sucu bakimindan zamanasimi yasagi s6z konusu
degildi. Kanunda belirtilen siirelerin dolmasi halinde s6z konusu ceza ve davalar
diismekteydi. Getirilen diizenleme bu boslugu da doldurmustur. Iskence sucu
bakimindan zamanasimi yasaginin getirilmesi isabetli bir diizenleme olmustur.
Zamanagimi yasaginin getirilmesi ile birlikte artik igkence sugu ne zaman islenmis
olursa olsun cezalandirilabilecektir. Boylelikle AIHM’e gore iskence ve kotii
muamele yapilmasi nedeniyle meydana gelen oliimler, ruhsal ve bedensel sakatliklar,
cinsel saldirilar ve diger bagka magduriyetler hem yasam hakkina hem de insanliga
kars1 sug teskil ettiginin belirtilmesiyle ve bu diizenlemeyle ATHM’in konuya iliskin

bu sekildeki kararlarmin geregini de yerine getirilmis olmaktadir®"*.

Iskence sucunun zamanasimiyla ilgili olarak 6459 sayili Kanundan 6nceki
diizenlemede zamanasimi siiresi bulunmaktaydi. Zamanasimi siiresinin tespit
edilmesinde sugun kanunda diizenlenen iist sinirlar1 dikkate alinir ve dosyada yer
alan diger deliller ile birlikte sugun daha agir cezanin uygulanmasini gerektiren
nitelikli halleri de gz oOniinde bulundurulur. TCK’nin 66/1-d maddesine gore;

iskence sucunun basit halinin igslenmesi halinde dava zamanagimi siiresi on bes yil

31 OZBEK v.d., a.g.e., s. 287.
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olacaktir. TCK’nin 66/1-a maddesine gore; iskence sugunun sonucunda Oliim

meydana gelmis ise dava zamanagimu siiresi otuz yil olacaktir.

Son olarak bu baslik altinda 6459 sayili Kanundan Once ceza zamanasimi
stiresini inceleyelim. TCK’nin 68/1-d maddesine gore; iskence sugunun {ist sinirinin
on bes yila kadar oldugu durumlarda uygulanacak ceza zamanasimi siiresi yirmi
yildir. Yine TCK’nin 68/1-a maddesine gore; iskence sugu sonucu 6liim meydana

gelmis ise ceza zamanasimu siiresi kirk yil olacaktir.

V1. ISKENCENIN ONLENMESI

A. Genel Bilgiler

Iskence en agir ve en fazla uygulama alanina sahip olan insan haklar1 ihlallerinin
basinda gelmektedir. Insan haklar1 kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglar1 her y1l yayimladiklar1 raporlarda somut 6rnekleri de vererek Tiirkiye’de

iskencenin halen sistematik olarak uygulandigini ileri siirmektedirler®’2.

Iskenceyi onlemek icin almacak &nlemler doktrinde gesitli sekillerde
siniflandirilmistir. Tosun iskenceyi 6nlemek igin alinacak tedbirleri “Iskenceye Kars:
Careler” bashigr altinda kolluk ve savcilik iliskilerinin yeniden diizenlenmesi,
gozetim altina alma kurumunun goézden gecirilmesi ve sorusturma yetkisinin

373 Erem ise; alinacak

374

hakimlere verilmesi seklinde dorde ayirarak siralamistir
onlemleri “adli zabita” ve “yargisal onlem” olmak iizere ikiye ayirmistir
Uluslararas1 Af Orgiitii ise iskenceyi énlemek icin almacak onlemleri iskencenin
resmi olarak mahkiim edilmesi, gbzetim siiresinin kisaltilmasi, gizli tutuklulugun
kaldirilmasi, sorguda ve tutuklulukta koruyucu tedbirler gibi on iki dnlem olarak

stralamistir®’®.

Ic hukukumuzun olusturan parcalardan birisi olan iskenceye karsi BM

Sozlesmesi’nde dortlii bir ayrim yapilmistir. BM s6ézlesmesinin 2. maddesinin birinci

32 BAKIM, a.g.e., s. 203.

373 Oztekin TOSUN, “iskence iddialar1 Ve Gerekli Hukuksal Onlemler”, Yarg: Dergisi, 1977/3,
5.11-23 Oztekin TOSUN, “iskence Iddialar1 ve Getirilmesi Gerekli Hukuksal Onlemler”, Yarg
Dergisi, 1977/11 s. 11-14.

374 EREM; a.g.m., s. 200 vd.

375 Uluslararas1 Af Orgiitii; (Erisim)http://www.amnesty.de/ai_foltr.htm.,17 Ocak 2019.
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fikrasinda; “Sozlesmeye Taraf Devlet, yetkisi altindaki, iilkelerde iskence olaylarini
onlemek i¢in etkili kanuni, idari, adli veya baska tedbirleri alacaktir.” hikmii yer
almaktadir. Dolayisiyla sozlesmeye taraf devletler iskenceyi onlemek i¢in kanuni,
idari, adli ve diger baska oOnlemleri almakla yiikiimlidirler. BM Sozlesmesinde

yapilan bu ayrima gore iskencenin 6nlenmesi konusunu inceleyecegiz.

B. Kanuni Onlemler

Kanuni 6nlemlerden en dnemlisi ve ilki devletlerin iskence fiillerini cezalandiran
normlar hazirlayip yiirtirliige koymalaridir. 1984 tarihli BM So6zlesmesi 4. maddesi,
her taraf devleti bunu yapmakla yiikiimli tutmustur. Benzer bigimde iskence sugunu
islemeye tesebbiis eden ve iskence suguna istirak eden veya sug¢ ortakligi yapan
kisinin eylemi su¢ sayilacaktir. BM Sozlesmesinin 4. maddesinin ikinci fikrasina
gore; “Taraf devletler, fiilleri agwrliklarint dikkate alarak uygun miieyyidelerle

cezalandiracaktir.” denilmektedir.

Anayasamizin 2. maddesinde; “Tiirkive Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli
dayanigma ve adalet anlayisi i¢inde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetciligine
bagli, baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, ldik ve sosyal bir
hukuk devletidir.” seklinde hiikiim bulunmaktadir. Bu hiikkme gore Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin demokratik, laik, insan haklarina saygili sosyal bir hukuk devleti
oldugu belirtilmistir. Ayni dogrultuda Anayasamizin 17. maddesinin {igiincii
fikrasina gore; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” hiikkmii geregi iskence ve
her tiirlii kotli muameleler yasaklanmistir. TCK’nin 94. maddesinde iskence fiili i¢in
tic yi1ldan on iki yila kadar hapis cezast ongoriilmiistiir. Biz burada s6z konusu ceza
miktarina baktigimizda iskence fiilinin agirhiina goére uygun ceza verildigini
diisiinmekteyiz. Biitiin bu diizenlemelere bakildiginda Tiirkiye BM Sozlesmesi’nin
Oongordiigii norm hazirlaylp yiiriirliige koyma ylkiimliiliigiinii yerine getirmistir.
Zaten iskence ve kot muameleler iilkemiz sozlesmeye taraf olmadan da

cezalandirilmaktaydi.

BM Sozlesmesi’nin 15. maddesinde; “Her Taraf Devlet iskence yapilarak

alindigy tespit olunan herhangi bir ifadenin, iskence yapmakla itham olunan kisi
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aleyhinde delil olarak kullanilmasi hari¢, herhangi bir kovusturmada delil olarak
kabul edilmemesini saglayacaktir.” hiikkmii bulunmaktadir. Bu madde hiikmii ile
taraf devletlere yiikiimliiliik yiiklenmistir. Bu nedenle hem bu yiikiimliiliigiin yerine
getirilmesi hem de uygulamada yasanan aksakliklarin oniine gegilmesi i¢in 1992
yilinda 3842 sayili Kanunla CMUK’un 135/A maddesi eklenerek ifade almada ve
sorgulamada s6z konusu olabilecek, aralarinda iskencenin de bulundugu yasak sorgu
yontemi Ornekleri gosterilmistir ve CMUK 135/A maddesi tgiincti fikrasindaki
diizenleme geregi yasak sorgu yontemleri kullanilarak alinan ifadelerin riza ile olsa
bile degerlendirilemeyecegi, dikkate alinmayacagi kesin bir sekilde ifade edilmistir.
Ayni dogrultuda CMUK’un 254. maddesi ikinci fikrasina geregince sorusturma ve
kovusturma makamlarinca hukuka aykir1 olarak elde edilen delillerin higbir surette

hiikme esas olmayacag: belirtilmistir*’®. CMUK ’ta diizenleme bu sekildeydi.

CMK’nin 147. ve 148. maddeleriyle getirilen diizenlemeyle ifade alma ve
sorgulamada s6z konusu olabilecek, aralarinda iskencenin de bulundugu yasak sorgu
yontemleri belirtilmistir. S6z konusu madde diizenlemelerinde ifade almada ve

sorguda yapilmamasi gereken yasak usuller belirtilmistir.

CMK’nin 148. maddesinin birinci fikrasinda; “Siiphelinin ve sanigin beyani
ozgiir iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kotii davranma, iskence,
ild¢ verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bulunma, bazi ara¢lari kullanma gibi
bedensel veya ruhsal miidahaleler yapilamaz.” seklinde diizenleme bulunmaktadir.
Bu diizenleme geregi siipheli ve sanigin ifadesi ve sorgusu 0zgiir iradeye dayanmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla slipheli ve samigm Ozgiir iradesini etkileyecek
davranislardan kaginilmas:1 gerekmektedir. Ilgili maddeye gore ifade ve sorguda
Ozgiir iradeyi etkileyen davraniglar olarak kisiye kotii davranma, kisiye iskence
yapma, kisiye ila¢ verme, kisiyi yorma, kisiyi aldatma, kisiye yonelik olarak cebir
veya tehditte bulunma ve kisinin ifadesini alirken bazi araglari kullanma 6rnek
gosterilmistir. Yasak olan bu davranislarin ortak niteligi ruhsal ve bedensel olarak
stipheli ve sami@in iradelerini bozmalaridir. CMK’nin 148.maddesiin ikinci
fikrasinda; “Kanuna aykir: bir yarar vaat edilemez.” hiikmii geregi kanuna aykir1 bir

vaatte de bulunulamayacag belirtilmistir.

376 JZULMEZ, a.g.e., s. 202.
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CMK’nin 148. maddesinin ig¢iincii fikrasinda; “Yasak usullerle elde edilen
ifadeler riza ile verilmig olsa da delil olarak degerlendirilemez.” seklinde hiikiim
bulunmaktadir. Buna gore yasak olan ifade ve sorgu yontemleri ile alinan ifadelerin
delil olarak degerlendirilemeyecegi belirtilmistir. Ayrica siipheli veya sanik; rizasi ile
ifade vermis olsa bile ifade, yasak sorgu yontemleri sonucu alinmis olmasi nedeniyle

delil degeri tasimayacaktir.

CMK’nin 148. maddesinin dordiincii fikrasinda; “Miidafi hazir bulunmaksizin
kolluk¢ca alinan ifade, hakim veya mahkeme huzurunda siipheli veya santk tarafindan
dogrulanmadik¢a hiikme esas alinamaz.” seklinde hilkkmii bulunmaktadir. Belirtilen
bu diizenlemeye gore siliphelinin miidafii hazir olmaksizin kolluk makamlar
tarafindan alinan ifadesi hakim veya mahkeme Oniinde siipheli veya sanik tarafindan
kabul edilmedik¢e hiilkme esas alinamayacaktir. Dolayisiyla CMK’nin 148.
maddesinin dordiincii fikrasinin hitkkmii miidafii bakimindan da 6zel bir 6zen
yukiimliligii getirmektedir. Midafii hazir olarak bulundugu takdirde kolluk
makamlarinca alinan ifade hitkkme esas alinabileceginden bu hiikmiin siipheli/sanik
aleyhine sonu¢ dogurmast miimkiindiir ve bir goriise gore dogrudanlhik ilkesi
nedeniyle kollukta alinan ifade zaten hakim veya mahkeme Oniinde sozlii olarak
tekrarlanmadig1 takdirde delil degeri tasiyamayacakken, bu kural kolluk ifade

tutanaklarina delil olma yetenegi kazandirmistir®’’.

TCK’nin 18. maddesinin {i¢ilincii fikrasinda; “Kisinin, talep eden devlete geri
verilmesi halinde 1rki, dini, vatandashigi, belli bir sosyal gruba mensubiyeti veya
siyasi goriigleri nedeniyle kovusturulacagina veya cezalandirilacagina ya da iskence
ve kotii muameleye maruz kalacagina dair kuvvetli siiphe sebepleri varsa, talep
kabul edilmez.” seklinde diizenleme bulunmaktadir. Bir kisinin talepte bulunan
devlete geri verilmesi durumunda irki, dini, vatandashgi, belirli bir sosyal gruba
aidiyeti veya siyasi goriisiinden dolayr kovusturulacagina veya iskence ve kotii
muameleyle kars1 karsiya kalacagina iliskin kuvvetli siiphenin olmasi halinde iade
talebi geri gevrilecektir. Bu diizenleme de iskencenin 6nlenmesi agisindan 6nemli bir

diizenlemedir.

37 ONOK, a.g.e., s. 534.
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Bu diizenlemenin diginda zorunlu miidafiligin getirilmis olmasi, isteyen herkese
baro tarafindan midafii atanmasi, miidafiisiz siiphelinin sorgusunun yapilamamasi,
gozalt1 siirelerinin kisaltilmas1 gibi yasal diizenlemeler iskencenin Onlenmesi

acisindan 6nemli gelismelerdir.

C. idari Onlemler

Iskenceyi énlemek igin birtakim idari énlemlerin alinmasi da gerekmektedir. BM

So6zlesmesi’nin 10. 11. ve 13. maddesinde alinabilecek idari 6nlemler siralanmastir.

Iskenceye kars1 idari 6nlemlerin basinda uygulayicinin egitimi gelmektedir. BM
So6zlesmesi’nin 10. maddesinde; “Her Taraf Devlet, iskencenin yasaklanmasina dair
egitim ve bilginin kanun uygulayici personel, sivil veya askeri, tibbi personel, kamu
gorevlileri ve herhangi bir sekilde tutuklanan, nezarete alinan veya hapsedilen
(cezaevine konulan) herhangi bir sahsin tutuklanmasi, sorgulanmasi veya
muamelesiyle ilgilenebilecek diger sahislarin egitim programina dahil edilmesini
saglayacaktir.” seklinde ilgili personele egitim zorunlulugu getirmistir. Gergekten
uygulayict konumundaki kolluk kuvvetlerinin (polis veya jandarma) ve ilgili diger
personelin insan haklari, ¢agdas ceza yargilama anlayisi ve sorgu teknikleri
hakkindaki egitimi iskencenin 6nlenmesi agisindan &nemlidir®’®. Sozlesmenin 10.
maddesinin ikinci fikrasinda; “Her Taraf Devlet, bu gibi kisilerin gorev ve
vetkilerine dair yaywnlanan kurallar veya talimatlara bu yasaklamayr da dahil
edecektir.” seklinde diizenlemeye gore Sozlesmeye taraf olan devletler yasaklamay1
uygulayici olan kisilerin gorev ve yetkilerine yonelik olarak yayinlanan kurallara

veya talimatlara bu durumu ekleyecektir.

BM Soézlesmesi’nin 11. maddesindeki; “Her Taraf Devlet, iskence olaylarini
onlemek maksaduyla, yetkisi altindaki, iilkelerde herhangi bir sekilde tutuklanan,
nezarete alinan veya hapsedilen kisilerin tutuklanmasi ve tabi tutulacagi muamele ile
ilgili diizenlemeleri ve bunlara ait sorgulama kurallarim, talimatlari, yontemleri ve

’

uygulamalary sistematik gsekilde gozden gegirecektir.” seklindeki hiikiim geregi
devlet iskence olaylarini 6nlemek amaciyla bir idari Onlem olarak tutuklanan,

gozaltina alinan veya hapsedilen kisiler hakkinda uygulanan kurallari, islemleri,

378 DEMIRBAS, Tiirk Ceza Hukukunda Iskence, s. 56-57.
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yontemleri ve bunlarin uygulanmasini sistemli bir sekilde denetlemelidir. Gegtigimiz
yillarda Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi insan Haklar1 Komisyonu iiyelerinin
gerceklestirdigi karakol ziyaretlerinde bazi karakollarda Filistin askisi bulunmus ve
bu konu kamuoyunu giinlerce mesgul etmisti. Bu da gosteriyor ki; idarenin, kollugun
faaliyetlerini siirekli bir sekilde denetlemek zorunlulugunu dogurdugundan ancak

denetim sonunda ihmali goriilen sorumlu kisiler cezalandiriimalidir®™®,

Ayrica BM So6zlesmesi’nin 13. maddesinde “Her Taraf Devlet, kendi yetkisi
altindaki, iilkelerde iskenceye maruz kaldigini iddia eden herhangi bir sahsin yetkili
mercileri sikdyet hakkini ve davasimin bu mercilerle hemen ve tarafsizca
incelenmesini saglayacaktir. Sikdyetinin ve taniklarin sikdyet veya sahadetin bir
sonucu olarak, tiim fena muamele veya tehdide karsi korunmalarini saglamak i¢in
onlemler alinacaktir.” geklindeki hiikkiim geregi taraf devletler iskenceye maruz
kalan magdura sikdyet hakkini saglayacak ve magdur ile taniklarin tiim fena
muamele ve tehditlere maruz kalmasini engelleyecektir. Bu duruma 6rnek verecek
olursak; sikayetgilerin, taniklarin veya ihbarda bulunanlarin isimlerinin saklanmasi

bu madde kapsaminda diisiiniilebilir.

Devlet iskence iddialarin1 bu konudaki sikdyet, ihbar veya raporlar1 objektif ve
dikkatli bir sekilde degerlendirerek iskenceye iliskin olan raporlarin yontem ve
sonuclarini kamuoyu ile paylasmalidir. BM S6zlesmesi’nde olan sartlar asgari sartlar
olup devlet bunlar1 yerine getirmekle yiikiimlidiir. Ayrica devlet bunlarin diginda da

gerekli onlemleri almalidir®®®. Ornegin magdurun korunmasi, zararmin en hizh

bigimde giderilmesi devletin iistlenecegi bir gérev haline getirilebilir®L.

D. Yargisal Onlemler

Yargisal oOnlem, gerekli yasal Onlemlerden sonra vuku bulan olaylarda
sorusturmanin derhal baslatilarak hizla sonuc¢landirilmasin1  saglamaktir. BM
S6zlesmesi’nin 12. maddesine gore; “Her Taraf Devlet, yetkisi altindaki iilkelerde

bir iskence eyleminin islendigine inanmak i¢in ciddi sebepler mevcut olan her halde,

39 UZULMEZ, a.g.e., s. 208.

%0 UZULMEZ, a.g.e., s. 208-209.

%1 Nur CENTEL, “Adli Tip Bilimleri ve Insan Haklar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, cilt 4, y11 2000/1-2, s. 18.
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vetkili mercilerin derhal ve tarafsiz sorusturma yiiriitmelerini saglayacaktir.”

denilmektedir.

Yargisal ac¢idan bunlarin  saglanabilmesi, hakimlerin bagimsizlik ve
giivencelerinin tam anlamiyla saglanmasina baglidir. Hakimlerin bagimsizligi ve

giivencesi arttik¢a, siyasi giiclin insan haklar1 ihlallerine karst koyma ve onleme

etkinligi artacaktir®®?,

E. Diger Onlemler

Iskencenin &nlenmesini saglamak igin yukarida inceledigimiz kanuni, adli ve
idari Onlemlerin disinda alinabilecek diger oOnlemler BM Soézlesmesi’nin 8.
maddesinde belirtilmistir. Maddenin amaci iskence sugunu isleyip baska iilkelere

kacan faillerin, onlar1 cezalandiracak iilkeye geri verilmesini saglamaktir383,

Sozlesmeyle iskence sucu taraf devletlerarasindaki suclularin  iadesi
antlagsmalarma gore geri verilebilecek suglar arasinda yer almis sayilacak ve yeni
yapilacak anlagmalara da hiikiim konulacaktir (BM S6z. m. 8/1). Sozlesmeye taraf
devletlerarasinda “suclularin iadesi antlasmast” olmasa dahi sozlesme, iskence

suglar1 agisindan “geri verme antlagsmas:” sayilabilecektir (BM So6z. m. 8/2).

Ayrica iskence bir deniz ya da hava aracinda islendiginde, tlilkesinde bu sugun
islendigi devletten ayri olarak araclarin kayitli oldugu devletin iilkesinde de islemis
sayilacaktir. Yine sug, sami@in uyrugu oldugu devletin iilkesinde islenmis
sayilacaktir. Iskenceye ugramis kimsenin uyrugu oldugu devletin iilkesinde de sz
konusu sug islenmis kabul edilecektir (BM Séz. m.5)*®. Sozlesmeye taraf
devletlerden her biri iilkesinde iskence sugu failinin bulundugu inancina varirsa bu
kisi gozaltina alacak ya da her an ele gecirilmesini saglayacak tedbirleri alacaktir
(BM So6z. m. 6/1). Faili gozaltina alan devlet derhal sorusturmaya girisecektir (BM
S6z. m.6/2). Eger failin geri verilmemesi durumu s6z konusu olacaksa faili elinde
bulunduran devlet onu yargilamakla yiikiimliidiir ve yargilama sirasinda devletler

delil saglamak dahil her tiirlii yardimda bulunacaklardir (BM S6z. m. 9).

382 ]?EIYHRBAS, Tiirk Ceza Hukukunda Iskence, s. 57.
%3 UZULMEZ, ag.e., s. 210.
384 UZULMEZ, a.g.e., s. 2010.
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SONUC

Iskence kavramu ile ilgili olarak hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde genel ve
ortak bir taniminin olmadigin1 sdyleyebiliriz. Bundan dolayidir ki iskence kavrami
ile ilgili degisik tamimlar yapilmistir. I¢ hukukumuzdaki diizenlemelerde dikkate
aliarak iskence kavramini tanimlayacak olursak, kamu gorevlisi olan failin ya da
onun hiyerarsisine tabi olan bir baska kisi tarafindan, bir kimseye kars1 yapilan eylem
sonucunda o kimsede bedensel veya ruhsal olarak aci, 1zdirap ve elem veren, onur ve

haysiyetini zedeleyen davranislar olarak tanimlayabiliriz.

Insanlar tarafindan iskence ge¢misten giiniimiize kadar degisik amaglarla
uygulanmistir. Ancak sunu soyleyebiliriz ki iskence genel anlamda iki temel amagla
uygulanmistir. Bunlardan ilki siyasi bir baski araci olarak muhalefette bulunan karsit
goriisteki olan kisilerin cezalandirilmasi, onlarin korkutulmasi veya sindirilmesi
amaciyla; ikincisi ise iskence uygulanan kisiden ikrar, itiraf veya bilgi elde etmek

icin ya da iskenceye maruz kalan kisiyi cezalandirmak i¢in uygulanmistir.

Iskence fiili tarihsel siire¢ icerisinde incelendiginde Ortacag Avrupa’sinda
Engizisyon Mahkemeleri ile iskence fiili mesru bir yontem olarak goriilmekteydi.
Ancak ozellikle Aydinlanma donemiyle birlikte temel hak ve 6zgiirliiklere genis bir
bicimde yer verilmeye baslanmasi iskenceye karsi somut tedbirlerin dogmasina
ortam hazirlamistir. Bu donemde birgok diisiinilir iskenceye karst olduklarini
aciklamiglardir. Daha sonra Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi basta olmak iizere temel hak ve oOzgiirliiklere iliskin bir¢cok
sozlesme, belge ve bildirge yayimlanmistir. Modern Ceza Hukukuyla birlikte iskence

uygulamasinin diinya genelinde 6nemli 6l¢iide azaldigini soyleyebiliriz.

Eski Tiirk Devletlerinde yazili hukuk kurallart yoktur. S6zlii hukuk kurallar:
incelendiginde ve Cin kaynaklar1 incelendiginde mesru bir hukuk uygulamasi olarak
iskenceden bahsedemeyiz. Osmanli Devleti zamaninda ise; Kanuni Sultan Siileyman
doneminde c¢ikarilan Kanunnamede sadece hirsizlik sugu isleyenlere iskence
yapilmas1 hali diizenlenmistir. Ancak sunu sdyleyebiliriz ki Tiirk Devletlerinde,

batida ki iskence uygulamalarinin aksine iskenceye rastlanmadig1 anlasilmaktadir.
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Osmanli Devletinde yasal diizenleme olarak 1876 tarihli Kanuni Esasi’de
iskence yasaklanmistir. Elbette bu yasaklamayla birlikte iskence su¢ olarak
diizenlenmistir. Dolayisiyla gegmisten bugiine kadar hem Anayasalarimizda iskence

yasaklanmis hem de Ceza Kanunlarimizda iskence sug olarak diizenlenmistir.

Iskence ve her tiirlii kotii muamele uluslararasi diizeyde yasaklanmustir. Ayrica
iskence uluslararas1 diizeyde oldugu kadar bolgesel diizeyde de yasaklanmustir.
Dolayisiyla hem bdlgesel hem de uluslararasi diizende iskencenin Onlenmesine
iligkin birgok s6zlesme ve bildiri diizenlenmistir. Bu sézlesme veya bildirilerin bir
kismi tamamen iskencenin Onlenmesine iligkin, bir kismi da diizenlemenin kendi

icerisinde iskenceyi yasaklamistir.

Uluslararas1 diizeyde iskenceyi ve her tiirli kotii muameleyi yasaklayan en
onemli belgelerden biri olan Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesidir. Sézlesmenin 3.
maddesinde iskence yasaklanmustir. Iskence yasagina iliskin bu madde de iskence ve
her tiirli kotii muamele istisnasiz bir sekilde yasaklanmistir. Ayni zamanda bu
sozlesme diger uluslararasi s6zlesmelerden farkli olarak yargi yolunu diizenlemistir.
Dolayisiyla sézlesmeye gore sozlesme kapsamindaki temel hak ve ozgiirliikklerden
birisi ihlal edilen sézlesmeye taraf devlet vatandaslarinin Avrupa Insan Haklari
Mahkemesine bagvurma hakkina sahiptir. Yani; iskenceye maruz kalan taraf devlet
vatandaslar1 ATHM yarg1 yoluna basvurabileceklerdir. Tiirkiye’de sézlesmeye taraf

olmustur.

Iskence 1982 Anayasamizin 17. maddesinde yasaklanmistir. Anayasamizin yani
sira igkence hem ETCK’nin 243. maddesinde hem de TCK’nin 94. maddesinde
yasaklanmistir. Yine; CMUK un 135/A maddesinde ve CMK’nin 148. maddesinde
iskence yasak sorgu ve ifade alma yontemi olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemelere
bakildiginda Tiirk Hukukunda iskence yasaklanmig ve iskence sucunu isleyen failin
cezalandirilmas1  6ngdriilmiistiir. I¢ hukukumuzda yapilan bu diizenlemeler
iskencenin onlenmesine iliskin onemli diizenlemelerdir. iskenceyi yasaklayan bu
diizenlemeler {ilkemizin Insan Haklarmin gelismesi bakimindan onemlidir ancak

yeterli olmadig1 kanaatindeyiz.

Iskence sucu TCK’da diizenlenen kasten yaralama, eziyet ve zor kullanma

yetkisine iliskin sinirin asilmasi gibi benzer suglarindan farklidir. Burada belirtilen
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benzer suglardan kasten yaralama, eziyet ve zor kullanma yetkisine iliskin sinirin
asilmasi suglar1 ile iskenceyi birbirinden ayirmak olduk¢a zordur. Bu suglarin
birbirinden ayirt edilmesi i¢in doktrinde bir¢ok degisik goriis bulunmaktadir.
Doktrindeki bu goriisler ve uygulama ile suglarin birbirlerinden ayrilmasi

saglanmaktadir.

Iskence sugu ile korunan hukuki yarar karma nitelik arz etmektedir. Iskence sucu
ile insan onuru, viicut dokunulmazlhigi, adil yargilanma hakki, irade 6zgiirliigii ve
kamu idaresi korunmaktadir. Dolayistyla isken sugu kisinin onuruna, viicut
dokunulmazligina, irade oOzglrliigiine yonelik oldugu gibi aym1 zamanda adil

yargilanma hakkina ve kamu idaresine yonelik bir eylem niteligindedir.

Iskence sugunun magduru herkes olabilmektedir. Iskence sugunun faili ise ancak
kamu gorevlisi olabilmektedir. Iskence sucu 6zgii nitelikte bir sugtur. Iskence sugu
hem kasten hem de ihmali olarak islenebilmektedir. Iskence sucuna tesebbiis
miimkiin olmaktadir. Iskence sucu bakimindan da géniillii vazgegme hiikiimleri
uygulanabilmektedir. iskence suguna istirak miimkiindiir. Iskence sucuna istirak eden
kamu gorevlisi olmayan kisilerde TCK’nin 94. maddesinin dordiincii fikrasi

geregince sucu isleyen kamu gorevlileri gibi cezalandirilmaktadirlar.

Iskence sugunun kanunilik unsuru dncelikle sugun kamu gérevlisi tarafindan ve
kamu gorevlisinin gorevi geregi islenmis olmas1 gerekmektedir. Ayrica TCK’nin 94.
maddesindeki belirtildigi gibi iskence olusturan davranisin insan onur ve haysiyetine
aykir1 olmasi ve s6z konusu bu davranisin kisinin bedensel veya ruhsal yonden elem
duymasina, kisinin ayni zamanda algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine ya
da asagilanmasina neden olmasi gerekmekte ve iskence olusturan davranisin kasith

bir sekilde yapilmasi gerekmektedir.

Iskence sugunun maddi unsuru, iskenceye maruz kalan kisinin insan onuruna
aykirilik, bedensel veya ruhsal yonden ac1 ¢ekmesine, algilama ve irade yeteneginin
etkilenmesine ve asagilanmasimna neden olmasidir. Hukuka aykirilik unsurunda
gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Sugun manevi unsuru da kasten veya ihmalen
islenmesi gerekmektedir. Iskence sugu bakimindan TCK’da diizenlenen hukuka

uygunluk sebepleri uygulanmayacaktir.
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CMK’nin 148. maddesinde yasak ifade alma ve sorgu yontemleri diizenlenmistir.
Yasak ifade alma ve sorgu yontemleri kotii davranma, iskence, ila¢ verme, yorma,
aldatma, cebir, tehditte bulunma, bir takim araglar1 kullanmasi ve kanuna aykir
vaatte bulunmadir. iskence CMK’da yasak ydntem olarak belirtilmistir. CMK’nin

217. maddesinin ti¢iincii fikrasinda delil degerlendirme yasagi diizenlenmistir.

Iskence sucunun temel sekli TCK’nin 94. maddesinde diizenlenmistir. TCK nin
95. maddesinde ise iskence sugunun netice sebebiyle agirlasmis haller

diizenlenmistir. Bu hallerde faile verilecek ceza artirilmistir.

Iskence sucu failinin sorusturulmasi igin herhangi bir izine gerek yoktur. Yine
CMK’nin 161. maddesinin besinci fikrasi geregince bazi kisiler bakimindan da
dogrudan sorusturma yapilabilmektedir. Ancak yine bazi kisiler bakimindan da
sorusturma yapilabilmesi igin izin almak gerekmektedir. Ornegin; hakim ve savcilar
bakimindan 2082 sayili Kanun ve ayni kanun geregince en iist dereceli kolluk
amirleri hakkinda, yine vali ve kaymakamlar hakkinda 4483 sayili Kanun geregi izin
alinmas1 gerekmektedir. Iskence sucundan dolayr yargilama yapmakla gorevli
mahkeme Agir Ceza Mahkemesidir. Iskence sucunun temel seklinde faile verilecek

ceza Ui¢ y1ldan on iki yila kadardir. Diger hallerde verilecek ceza artirilmaktadir.

Iskence sugunda zamanasimi s6z konusu degildir. 6459 sayili Kanunun 9.
maddesi ile 94. maddenin 6. fikrasina eklenen diizenleme ile zamanasiminin iskence
sugu bakimindan islemeyecegi belirtilmistir. Dolayisiyla iskence sugunun faili
herhangi bir siire sinirlamasi olmaksizin yargilamasi yapilacaktir. Bu nedenlerle
TCK’nin 66. maddesinde diizenlenen zamanasimi siireleri iskence su¢u bakimindan
uygulanmayacaktir. Iskence sucu bakimmdan zamanasiminin kaldirilmasi iskence ile
etkin bir sekilde miicadele edilmesine katki saglayacagi kanaatindeyiz. Dolayisiyla

zamanagiminin kaldirilmasi yerinde bir diizenleme olmustur.

Iskencenin onlenmesi igin bir takim onlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bu
onlemler kanuni, idari veya yargisal olabilmektedir. Kanuni diizenlemeler yoluyla
iskence yasaklanmali ve iskence uygulayan kisi cezalandirilmalidir. Kanuni
diizenlemelerin yani sira kolluk personelinin egitilmesi gibi idari Onlemlerinde
almmas1 gerekmektedir. Iskence ile ilgili olarak tarafsiz sorusturma yapilarak ve

hakimlerin bagimsizlig1 saglanarak yargisal onlemler alinmasi gerekmektedir. Bu
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Onlemlerin yani sira diger gerekli her tiirlii 6nlemin alinmas1 gerekmektedir. Ancak

bu sekilde iskence ile miicadele edilebilir.

Insanlik ayib1 olan iskencenin ne yazik ki tamamen onlendigini sdyleyemeyiz.
Iskence ve her tiirlii kotii muamelenin 6nlenmesi i¢in hem uluslararas: diizeyde hem
de tilkemizde bir¢ok yasal diizenleme yapilmistir. Yapilan onca diizenlemeye ragmen
iskencenin tamamen onlendigini sdylemek miimkiin degildir. Iskence ile etkin bir
miicadele i¢in Oncelikle kamu goérevlilerinin iskence konusunda iyi bir sekilde
egitilmesi gerekmektedir. Iskencenin &nlenmesi ve iskenceyle miicadele etmek igin
kamu gorevlilerinin egitilmesi onem arz etmektedir. Yine cezaevi ve nezarethane
gibi birimlerin yetkililerce denetiminin iyi yapilmasi gerekmektedir. Cezaevi ve
nezarethane gibi yerlerin mevcut sartlarinin da iyilestirilmesi gerekmektedir. Ancak
sunu da belirtmeliyiz ki sadece yasal diizenlemeler ile iskencenin Onlenmesi
mimkiin  olamamaktadir.  Yasal diizenlemelerin  uygulayicilar  tarafindan

uygulamasinin da yapilmasi gerekmektedir.
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