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BEYAN

Bu tez c¢alismasmin kendi g¢alijmam oldugunu, tezin planlamasindan
yazimna kadar biitiin safhalarda etik dig1 olabilecek bir davranigimin olmadigini, bu
tezdeki biitiin bilgileri akademik ve etik kurallar igerisinde elde ettigimi, bu tez
caligmastyla elde edilemeyen biitiin bilgi ve yorumlara kaynak gosterdigimi ve bu
kaynaklari da kaynaklar listesine aldigimi, yine bu tez g¢alismasinda ve yazim
sirasinda patent ve telif haklarm ihlal edici bir davranigimin olmadigini beyan

ederim.
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OZET

COCUKLARIN CINSEL iSTiSMARI SUCUNUN NITELIKLI HALI

(TCK MD. 103/2)

Ulkemizde islenen ve toplumda en ¢ok tepki gdsterilen, kanun koyucunun da
agir ceza yaptirimlart diizenleyerek bu husustaki tepkisini ortaya koydugu sug¢lardan
biri ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugudur. Bu tezde ¢ocuklarin cinsel istismar: sugunun
103/2’nci maddesinde 6ngoriilen nitelikli hali kanun sistematigine uygun bir sekilde
ele alinmaya c¢alisilmis ve sugla ilgili Ogretide yer verilen tartismali hususlara
deginmeye gayret gosterilmistir. Sugla ilgili bir¢ok tartismali saha bulunmakla
beraber kanaatimizce bunlarin igerisinde bilhassa iizerinde durulmasi gereken
hususlar; sugun her iki tarafinin ¢ocuk olmasi, evlenme ile resit olan ¢ocuga karsi
diger es ya da iiglincl kisi tarafindan islenmesi ve bu sugun failinin kadin veya
escinsel olmasi halinde magduru kendisine organ veya sair cisim sokmaya zorlamasi
meseleleridir. Nitekim bu {i¢c husus bakimindan kanunda agik bir mevzuat
diizenlemesi bulunmadigindan Yargitay uygulamasi ile uygulamada tekdiizelik
saglanmaya calisilmaktadir. Bu durumun ise yiiksek yargi iiyelerinin veya bu
tiyelerin fikirlerinin degismesi neticesinde tam tersi uygulamalarin s6z konusu olma
riskini beraberinde getirecegi diisiiniildiigiinden, bu hususlar basta olmak iizere sugla
ilgili diger tartismali meseleler de ele alinarak 6gretideki tartismalara dahil olmaya

gayret gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuklarin cinsel istismari, evlilik icerisinde islenen istismar

sucu, kadin veya escinsel fail, magdur ¢ocuk, nitelikli cinsel istismar sugu.



ABSTRACT

QUALIFIED FORM OF CHILD MOLESTATION (TCK MD. 103/2)

One of the crimes committed in our country and the most reacted in the
society, that the lawmaker also manifests its reaction thereto by stipulating severe
penal sanctions in this regard, is the crime of child molestation. In this thesis,
qualified form of child molestation stipulated in article 103/2 is tried to be discussed
in line with systematic of the Law and controversial issues stated in the doctrine,
regarding this offense is tried to be mentioned. Although there are many
controversial areas regarding this offense, in our opinion, especially the issues that
need to be emphasized are those where both parties of the offense are children, or in
the case that the offense committed by another spouse or third person against a child
who became a major by marriage, or the matter of forcing the victim to insert an
organ or instrument to himself/herself when the offender of this offense is a female
or homosexual. As a matter of fact, since there is no applicable legislative regulation
in terms of these three issues, it is tried to provide uniformity through precedent of
Court of Cassation. Since it is considered that this situation is going to bring about
the risk of opposite practices as a result of the changes of the higher judiciary
members or their opinions, an effort was made to be included in the discussions in
the doctrine by discussing especially these and the other controversial issues about

the offense.

Keywords: Child molestation, child victim, female or homosexual offender,

molestation committed within marriage, qualified form of molestation.



ONSOZ

5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 103/2°nci maddesinde Ongoriilen
cocuklarmn nitelikli cinsel istismari, kanunun “Kisilere Kars1 Suglar” baslikli ikinci
kisminin “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar” baslikli altinc1 bolimiinde tanzim
edilmistir. Sugun toplumda, Ogreti ve uygulamada birgok tartismayi igerisinde
barindirmasi  sebebiyle c¢alismamizda bu sugun unsurlart Ogretideki ceza
hukuk¢ularinin ve bu hususta c¢alisma yapan arastirmacilarin goriiglerine yer
verilmek suretiyle tiim tartismali noktalariyla birlikte ele alinmistir. Ayrica tartismali
hususlarla ilgili giincel Yargitay igtihatlarindan 6rnekler verilerek uygulamadaki
mevcut durum ortaya konulmus ve nagizane birtakim Onerilerde bulunarak konuya

katki saglamaya calisilmistir.

Calismanin tamamlanmasinda vermis oldugu desteklerden otlirli tez
danigmanim Prof. Dr. Mehmet Emin Artuk’a; akademik eserlere ulagmam hususunda
bana imkan saglayan Harun Ekinci’ye; mesleki anlamda desteklerini hi¢bir zaman
benden esirgemeyen Av. Mustafa Tirtir ve Av. Muharrem Kazak’a; her daim
varhigini hissettiren Yunus Emre Biiyiik¢inar ve diger dostlarima, 6zellikle bu siiregte
bana gii¢ vererek beni desteklerinden mahrum birakmayan annem Hafize Kiiskd,
babam Hiiseyin Kiiskii ile kardeslerime ve esim Derya Kiiskii ile kizim Zehra

Kiiskii’ye tesekkiir ederim.
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GIRIS

Magdur c¢ocuga yonelik somiirii niteligindeki fiillere istismar denir.
Cocuklara yonelik istismar teskil eden fiiller fiziksel istismar, duygusal istismar ve
cinsel istismar olarak farkli sekillerde goriinim arz etmektedir. Magdur ¢ocugun
maruz kaldigr siddet fiilleri neticesinde meydana gelen istismara fiziksel istismar;
magdura psikolojik olarak zarar veren fiiller neticesinde gergeklesen istismara ise
duygusal istismar denir.* Failin, cinsiyeti fark etmeksizin cocuk olarak addedilen bir
kimse ile cinsel miinasebette bulunmast ya da ¢ocugu kendi cinsel zevki ugrunda
somiirmesi, gocuklarin cinsel istismari olarak ifade edilmektedir.? Diinya Saglk
Orgiitii de gocuk istismarini, devlet, toplum veya yetiskin biri tarafindan bilerek veya
bilmeyerek gerceklestirilen, ¢ocugun sagliginmi fiziksel ve psiko-sosyal yonden

negatif sekilde etkileyen davranislar biitiinii olarak ifade etmektedir

Yakin zamanda ¢ocuklarin cinsel gelisimlerinin korunmasi bakimindan
uluslararasi platformda birgok sozlesme akdedilmistir. Tiirkiye de bu sozlesmelere
taraf olarak ¢ocuklarin cinsel gelisimlerinin korunmasina yonelik hassasiyetini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda uluslararasi alanda 02.09.1990 tarihinde yiiriirliige giren
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarmma Dair Sozlesme, 1ilgili prosediirlerin
tamamlanmasinin ardindan 04.05.1995 tarihi itibariyle Tirkiye’de yiiriirliige
girmistir. Akabinde, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 25.05.2000
tarihinde kabul edilen ve 18.01.2002 tarihinde uluslararasi alanda yiiriirliige giren
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk
Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Ilgili Ihtiyari Protokol, resmi islemlerin

icrasindan sonra Tiirkiye’de 19.09.2002 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Cocuk istismarin1 6nlemeye yonelik akdedilen bir diger uluslararasi sézlesme
de Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Karst Korunmasma Iliskin Avrupa

Konseyi Sozlesmesi’dir. Sézlesme metni 25.10.2007 tarihinde Ispanya’nmin Lanzarote

! Oguz Polat, Tiim Boyutlariyla Cocuk Istismari-1, 3. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2019, s.45,
46.

2 Ozlem Yenerer Cakmut, “Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami ve Tirk Ceza Kanunu’nun
Cocuga Yonelik Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, 22/1, 2016, s.36.



adasinda yapilan toplant1 ile imzaya agilmig ve Tirkiye bu sozlesmeye taraf
olmustur. Lanzarote S6zlesmesi olarak da anilan bu s6zlesme Tiirkiye’de 01.04.2012
tarihinde yiiriirlige girmistir. Cocuklarin cinsel gelisiminin korunmasi bakimindan
onemli bir sozlesme olma oOzelligi tasiyan ve taraf devletler igin birtakim
yukiimliliiklerin 6ngériilldiigic bu metin, cocuklarin korunmasina dair kapsamli
diizenlemeler igermektedir. Ornegin Sézlesmenin 23’{incii maddesinde sdzlesmeye
taraf olan devletlerce, failin ¢ocukla cinsel miinasebette bulunmak i¢in teknolojik
imkanlar araciligiyla 1srarli teklifte bulunmasina yonelik eyleminin sug olarak tanzim

edilmesi gerektigi acikca ifade edilmektedir.’

Cocuklara karsi islenen bu nitelikteki su¢larin uluslararas: terimler dizgesine
paralel olarak i¢ hukukumuzda da cinsel istismar olarak isimlendirilmis olmasinin
terminolojik olarak dogru oldugu ifade edilmektedir.* Ancak bazi yazarlar istismar
teriminin kanun koyucu tarafindan yeterince agikliga kavusturulmamis olmasi
hasebiyle, bu su¢ i¢in daha sade bir terim olarak cinsel saldir1 ifadesinin
kullanilmamasini elestirmektedir. ° Kanaatimizce ¢ocuklarin korunmasi gereken
yiiksek menfaatleri dikkate alindiginda, sug teskil eden fiilin yoneldigi kisinin ¢ocuk
olmasi halinde bu sugun cinsel istismar olarak nitelendirilmesi terminolojik olarak

isabetli bir uygulamadir.

Tiirkiye, taraf oldugu uluslararasi sozlesmelere paralel olarak i¢ hukukta
gerekli diizenlemeleri gergeklestirmistir. 1982 Anayasasinin 41/2 ve 41/4 maddeleri
ile ¢ocuklarin cinsel istismara karsi korunmasi hususunda devlete pozitif edimde
bulunma yiikiimliiliigi getirilmistir. Bu baglamda anayasal bir giivence olan ¢ocuk
haklari, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK) ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu
(CKK) ile de teminat altina alinmistir.

Ceza hukuku sistematigine gore ¢ocuklarin cinsel istismari, failin sug teskil

eden fiiline bagl olarak {i¢ sekilde goriinlim arz etmektedir. Bunlardan ilki siireklilik

3 Bkz. http://www.congress-1in5.eu/uploads/bloc774/lanzaroteconvention_tur.pdf (E.T.: 29.01.2020).
* Handan Yokus Seviik, “5237 Sayili TCK’da Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla
Cinsel Tliski Suglar1”, Hukuk ve Adalet Dergisi, Say1:5, Nisan, 2005, s.281.

® Yusuf Pakar, Cinsel Saldir1 Sugu, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s.33.
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arz etmeyen ancak bedensel temas iceren cinsel davranislar seklinde tezahiir eden
sarkintilk asamasinda kalmis cinsel istismar sucudur. Ornegin failin magdurun
goglslerine dokunup kagmasi halinde sarkintilik diizeyinde kalmis cinsel istismar
sucu olusur. Tkinci durumda failin siireklilik arz eden ve bedensel temas igeren cinsel
davraniglart s6z konusudur ki bu durumda da failin sug¢ teskil eden fiili basit
nitelikteki cinsel istismar suguna viicut vermektedir. Uciincii ve son durumda ise
failin organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle icra ettigi fiil TCK’nin 103/2’nci

maddesinde 6ngoriilen cinsel istismar sugunun nitelikli haline viicut vermektedir

Calismamizda ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun nitelikli hali olarak tanzim
edilen ve kanuni tanimu itibariyle failin magdura organ veya sair cisim ithal etmek
suretiyle icra ettigi istismar sugunun nitelikli halinin ceza hukuku prensiplerine
uygun olarak tahlil edilmesine gayret gosterilmis ve sugun unsurlart sug
sistematigine uygun olarak anlatilmaya c¢alisilmigtir. Bu siirecte doktrindeki
gortislerden, Ozellikle tartigmali noktalarda yer alan farkli goriislerin tamamindan
faydalanilmis ve bu goriisler ¢alisma metnine aktarilmaya calisilmistir. Ayrica
uygulamadaki durumu okuyuculara yansitabilmek adina Yargitay igtihatlarindan da
yararlanilmigtir.  Son tahlilde doktrinden derlenen goriisler ve yargi kararlar

neticesinde olusan kanaatimiz de ¢alismamizda belirtilmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde sucla korunan hukuki deger, sugun maddi
ve manevi unsurlart ile hukuka aykirilik unsuru; ikinci boliimiinde su¢un daha agir
cezayl gerektiren nitelikli halleri ile neticesi sebebiyle agirlasmis haller ve
kusurluluk; iiclincii ve son boliimiinde ise sugun 6zel goriiniis bigimleri, muhakeme,

yaptirim ve zamanagimi agiklamalarina yer verilmistir.



BIRINCI BOLUM
SUC TIiPINE ILISKIN ACIKLAMALAR, KORUNAN HUKUKI
DEGER ve SUCUN UNSURLARI

l. SUC TIPINE ILISKIN ACIKLAMALAR
A. Genel Olarak

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu TCK’nin “Kisilere Kars1 Suclar” bashkl
Ikinci Kitap, “Viicut Dokunulmazligina Karsi Suglar” baslhkli Ikinci Kisim ve
“Cinsel Dokunulmazliga Karst Suclar” baslikli Altinci Bolimiinde 0ngoriilen
103’{incii maddesinde tanzim edilmistir. Kanun koyucunun boéyle bir sug tipini ihdas
etmesinin temelinde, izlemis oldugu sug siyaseti geregince yetiskinlere karsi islenen
cinsel suglar ile cocuklara karsi islenen cinsel suglarin haksizlik igeriginin farkli olma
diisiincesi yer almaktadir. Nitekim ¢ocuklarin cinsel istismart sugunun tanzim
edildigi TCK’nin 103’iincii maddesi, ¢ocuklara kars1 iglenen cinsel suglarin haksizlik
iceriginin yetigkinlere oranla fazla olmasi hasebiyle daha agir ceza miieyyideleri

igcermektedir.

TCK’nin 103/1’1nci fikras1 “ Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz
yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik
diizeyinde kalmasi halinde ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.
Magdurun on iki yasin1 tamamlamamis olmasi hélinde verilecek ceza, istismar
durumunda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz. Sarkintilik
diizeyinde kalmis sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma
yapilmas1 magdurun, velisinin veya vasisinin sikdyetine baghdir. Cinsel istismar
deyiminden; on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglari algilama yetenegi gelismemis olan cocuklara karsi
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranig, diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel

davraniglar anlagilir.” seklinde tanzim edilmistir. Kanun koyucu bu fikrada su¢un



basit hali ile faile daha az ceza verilmesini gerektiren sarkintilik asamasinda kalmis

istismar sucuna viicut veren davraniglari yaptirim altina almistir.

Kanunun 103/2’nci fikrasi ise “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on alti yildan asagi
olmamak tizere hapis cezasina hiikmolunur. Magdurun on iki yasini tamamlamamis
olmasi1 hélinde verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz.” seklinde tanzim edilmis ve
bu fikrada sugun nitelikli haline viicut veren davraniglar yaptirima baglanmistir.
Kanunun {giinci ve dordiincii fikralarinda fail hakkinda daha agir cezaya
hiilkmedilmesini gerektiren durumlara, besinci ve altinci fikrasinda ise neticesi

sebebiyle agirlasmis suc hiikiimlerine yer verilmistir.

B. Karsilastirmali Hukukta Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu
1. islam Hukuku

Islam hukukunda suglar had suglari, tazir suglar1 ve kisas ve diyet suglari
olarak {i¢ ayr sekilde kategorize edilmistir. islam kamu hakki anlamina gelen Allah
haklarina kars1 islenen, Kuran ve siinnet tarafindan da yasaklanarak cezasi tayin
edilmis suclara had suclari; tanzim edilmesi devlet baskanina yahut bu kisinin
vazifelendirmesi ile hakime birakilan suglara tazir suglari;; adam Oldiirme veya
miiessir fiill kapsaminda miitalaa edilen hayat ve viicut biitiinliigiine kars1 islenen

suglara ise kisas ve diyet suglari adi verilmektedir.®

Islam hukukunda bir erkek ve bir kadimnin, aralarinda ser’i bir akit olmaksizin
rizaen cinsel iliskiye girmeleri zina sugu olarak kabul edilmekte ve bu sugu isleyen
erkege “zani” kadmna ise “zaniye” adi1 verilmektedir.” Baska bir deyisle evlilik birligi

haricinde rizaen icra edilen cinsel iligkilerin tamami had sugu kapsaminda kabul

6 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 11. Baski, Beta Yaynlari, Istanbul, 2013, s.184, 197, 202.
" Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, Cilt: 3, Bilmen Yayinevi,
Istanbul, 1988, 5.197.



edilen zina sugu igerisinde degerlendirilmektedir.8 Ancak icra edilen fiil tehdit
nedeniyle taraflarin rizasina dayali olmadan gergeklesmisse veya taraflardan birinin
rizast olmasma ragmen digerinin rizast yoksa su¢ had sugu kapsaminda
degerlendirilemeyecektir.? Yine failin kendisi ile aymi cinsten magdura ydnelik icra
ettigi cinsel iliski boyutundaki fiiller de had sugu kapsaminda degil tazir sugu
kapsaminda degerlendirilmekte ve cezasi devlet bagkan1 yahut onun yetkilendirdigi

hakim tarafindan tayin edilmektedir.'

Dolayisiyla Islam hukukunda ayrica “cocuklarin cinsel istismari sugu” adi
altinda bir su¢ diizenlemesinin mevcut olmadigini, fail ve magdur ¢ocugun farkl
cinslerden olmasi ve eylemin rizaya dayali gergeklesmesi halinde icra edilen fiilin
had cezasini gerektirdigini, sug teskil eden fiilin magdur ile ayni cinsten (erkek-erkek
veya kadin-kadin) bir kimse tarafindan icra edilmesi ve rizanin bulunmamasi halinde
ise ger¢eklesen eylemlerin tazir su¢u kapsaminda miitalaa edilebilecegini
sdylememiz miimkiindiir. Ayrica Islam hukukunda evlilik birligi icerisinde
gerceklesen ve magdur esin rizasi hilafina icra edilen cinsel nitelikteki eylemler de

herhangi bir miieyyide ile yaptirama baglanmamustir.

2. Alman Hukuku

Cocuklarin cinsel istismart sucu, Alman ceza kanununun on iglincl
boliimiinde “Bireyin Cinsel Davranisint Tayin Hakkina Karst Suglar” basligi altinda
tanzim edilmistir. " Alman ceza kanununda, 5237 sayih TCK’dan farkli olarak
istismar sugunun magduru bakimindan ¢ocuk - gen¢ ayrimma yer verilmis ve 14
yasindan  kiiciikler c¢ocuk, biiylikler 1se gen¢ kategorisi kapsaminda
degerlendirilmistir. Bu baglamda Alman ceza kanununun 176’nc1 maddesinde sucun

14 yasi1 tamamlamamis magdura karsi islenmesi “Cocuklarin Cinsel Istismar1”;

¥ Behiye Kose Sahin, Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglardan Cocuklarin Cinsel Istismari, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2009, s.9.

° Bilmen, a.g.e., 5.197.

1% Aydmn, a.g.e., 5.189.

1 Ceren Sarman, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismari Sugu, Bahgesehir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2012, s.15.



182’nci maddesinde ise 14 yasindan biiyiiklere karsi islenmesi “Genglerin Cinsel

Istismar1” olarak tanzim edilmistir.12

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun tanzim edildigi Alman ceza kanununun
176/1’inci maddesine gore bu sugun olusabilmesi i¢in fail ile magdur arasinda
fiziksel temasin bulunmasi zaruridir. ** Bedensel temasin bulunmadigi cinsel
davraniglar bakimindan istismar su¢u olusmayacak, ancak fiilin islenis sekline gore
ihlal edilen kanun hiikmiiniin uygulanmas1 s6z konusu olacaktir. Ornegin failin
magduru pornografik ses veya kayit dinletmek suretiyle etkilemesi halinde kanunun
176/4’iincii fikrasinda 6ngoriilen hiikiim uygulama alani bulacaktir.** Bu baglamda
Alman ceza hukukunun, fiziksel temas igerip igermedigine bakilmaksizin 14
yasindan kiiciik ¢cocuklara karsi icra edilen tiim cinsel davraniglar bakimindan mutlak

yasak dngordigiinii sdylememiz miimkiindiir.™

Alman ceza kanunun 176/a maddesinde ¢ocuklarin cinsel istismari sugu
bakimindan daha fazla cezay1 gerektiren nitelikli hal diizenlemelerine yer verilmistir.
Bu baglamda sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte icra edilmesi, sug neticesinde
magdurun saglhiginin bozulmus olmasi veya sug teskil eden fiilin on dokuz yasini
tamamlamis fail tarafindan icra edilmesi kanunun 176/a maddesi uyarinca nitelikli
hal kapsaminda degerlendirilmektedir.'® Aym kanunun 176/b maddesinde ise failin
icra ettigi istismar fiilinin baska bir netice olarak magdurun 6liimiine neden olmasi
hali tanzim edilmistir. Bu baglamda sucun basit veya nitelikli halinin ¢ocugun
Olimiine sebebiyet vermesi halinde fail daha agir ceza mieyyideleri ile

karsilasacaktir.

12 http://www.feridunyenisey.com/Yayinlar/almancezahukuku.pdf

3 Biilent Kurt, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Diizenlenen Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2019,
s.16.

14 Sarman, a.g.e., s.16.

1 Engin Turhan, Tiirk ve Alman Hukukunda Cocuklarmn Cinsel Istismar1 Sugu, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2018, s.6.

16 Sarman, a.g.e., s.16.
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3. lsvigre Hukuku

Cocuklarm cinsel istismari sucu, Isvicre ceza kanununun besinci boliimiinde
“Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar” baghigr altinda tanzim edilmistir. Kanunun
187. maddesine gore failin on alti yasini tamamlamamis magdurla cinsel iliskiye
girmesi, magduru bu minvalde davranislarda bulunmaya yonlendirmesi veya bir
baskasi ile icra etmis oldugu cinsel iliskiye magduru dahil etmesi halinde sugun
siibuta erecegi kabul edilmektedir.!” Sug teskil eden fiilin se¢imlik hareketlerinden
olan, failin bir baskasi ile icra ettigi cinsel iliskiye magduru dahil etmesi fiilinde bu
sucun olusabilmesi i¢in iliskinin taraflar1 arasindaki yas farkinin iigten az olmasi icap
etmektedir. Ancak kanuni diizenlemeye gore cinsel iligkinin icra edildigi sirada fail
yirmi yasini tamamlamamigsa veya failin magdur ¢ocugun esi olmasi gibi 6zel
durumlarin  varligi s6z konusu ise kovusturmadan veya hapis cezasindan
vazgecilebilmesi miimkiindiir. Ayrica failin magdurun on alti yasindan biyiik
olduguna dair hataya diismesi durumu da daha az cezayi gerektiren bir hal olarak

tanzim edilrnistir.18

Isvigre ceza kanununun 188. maddesinde sucun, fail ile magdur arasindaki
iliskinin kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi hali yaptirnma baglanmistir. Bu
baglamda failin, on alt1 yagin1 tamamlamis ancak on sekiz yasini tamamlamamis olan
magdur ile yetistirme, bakma veya calistirma gibi sair bir iligskinin sagladig1 yakinlig
kotiiye kullanarak cinsel iliskiye girmesi veya onu cinsel iligkiye tesvik etmesi
halinde sucun siibuta erecegi kabul edilmektedir. Kanunun 189 uncu maddesinde ise
sug teskil eden fiilin cebir, tehdit veya siddete dayali olarak icra edilmesi durumu
tanzim edilmistir. Bu halde sucun siibutu i¢in failin, sug¢ teskil eden fiiline karsi
magdurun direncini kirabilmek i¢in ayrica cebir, tehdit veya siddet eylemlerini icra

etmis olmast iktiza etmektedir.™®

7 Sahin, a.g.e., s.16.

8 Funda Kaya, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu, Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep, 2016, s.50.

¥ Sarman, a.g.e., 5.22.



C. 765 Sayih Miilga Tiirk Ceza Kanunu Doéneminde Cocuklarin

Cinsel Istismar1 Sucuna Karsihk Gelen Suclar

01.03.1926 tarihinde kabul edilen 765 sayili TCK, 13.03.1926 tarihinde resmi
gazetede yaymlanmistir. 765 sayilh TCK, 79 wyil vyirirlikte kaldiktan sonra
12.10.2004 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan, 5237 sayili TCK’nin 01.06.2005
tarithinde yiiriirliige girmesiyle birlikte miilga olmustur. 765 sayili kanunda cinsel
suglar “Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Suglar” baglikli sekizinci boliim altinda
tanzim edilmistir. 5237 sayili kanun sistematiginden farkli olarak 765 sayili kanunda,
cinsel su¢ teskil eden eylemler farkli su¢ olarak ayri maddelerde tanzim edilmistir.
Bu baglamda 765 sayili TCK’da terminolojik olarak “¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu”

kavramina yer verilmedigini de belirtmek isteriz.

Terminolojik olarak ilk defa 5237 sayili TCK ile ihdas edilen “cocuklarin
cinsel istismar1” suguna karsilik gelen diizenlemeler, 765 sayili TCK’nin 414 ile
418’inci maddeleri arasinda tanzim edilmistir. Bu baglamda 765 sayili kanunun
414’lincii maddesinde on bes yasindan kiigiik magdura karsi islenen irza gegme
sucunun basit ve nitelikli hali; 415’inci maddesinde on bes yasindan kii¢lik magdura
kars1 islenen 1rza tasaddi sugunun basit ve nitelikli hali; 416°’nc1 maddesinde on bes
yasini tamamlamis magdura karsi islenen 1rza gegme ve 1rza tasaddi suglari; 417 nci
maddesinde sugun birden fazla kisi tarafindan icra edilmesi veya failin magdur ile
arasindaki iligki dolayisiyla sahip oldugu sifat1 kotiiye kullanmak suretiyle sug teskil
eden fiili icra etmesi gibi nitelikli hal diizenlemeleri; 418’inci maddesinde ise

neticesi sebebiyle agirlasmis sug hiikiimleri tanzim edilmistir.

Neticeten 5237 sayili TCK’da 765 sayili TCK’dan farkli olarak istismar teskil
eden fiillerin tamami bir biitiin halinde bir araya getirilerek TCK’nin 103’{incii
maddesinde tanzim edilmistir. Her iki kanun arasinda sug¢ tipinin diizenlendigi yer
bakimindan farkliliklar bulundugu gibi fail veya fiil unsurlar1 bakimindan da farklilik

arz eden bir¢ok husus bulunmaktadir.



D. Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu ile Diger Cinsel Suclarmm

Karsilastirilmasi

1. Cinsel Saldir1 Sucu Bakimindan Karsilastirma

TCK’nin 102’nci maddesinde ongoriilen “Cinsel saldir1” sugu, ¢ocuklarin
cinsel istismar1 sucu ile kanunun ayni bdliimiinde tanzim edilmistir. Cinsel saldir1
sugu ile cinsel istismar sugunun diizenlenis bigimleri de dikkate alindiginda her iki
sug tipinin birbirine paralel bir diizenlemeyi haiz oldugu goriilmektedir. Bu iki sug
tipini birbirinden ayiran temel husus sugun yoneldigi kisidir. Bu baglamda sug teskil
eden fiilin magdurunun yetiskin bir kimse olmas1 halinde failin icra etmis oldugu fiil
cinsel saldirn sucuna viicut verecektir. Buna karsilik suc¢ teskil eden fiilin
magdurunun ¢ocuk olmasi halinde ise failin fiili ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunu
olusturacaktir. Sucun magdurunun evlenme veya mahkeme karari ile daha erken
yasta riistiinii kazanmas1 durumunda failin fiilinin hangi suga viicut verecegine dair
tartismalara asagida ayr1 bir baslik altinda yer verildiginden bu husus ayrica

degerlendirilmeyecektir.

2. Cinsel Taciz Sucu Bakimindan Karsilastirma

TCK’nin 105’inci maddesine gore, failin magdura karsi cinsel amagh olarak
icra ettigi ve fakat bedensel temas igermeyen sozlii, yazili yahut viicut hareketleri ile
gerceklestirdigi davranislar cinsel taciz sugunu olusturmaktadir. Dolayisiyla cinsel
taciz sugunun siibuta erebilmesi bakimindan failin cinsel amagl olarak icra etmis
oldugu fiilinin bedensel temas igermiyor olmasi icap etmektedir. Nitekim istismar
sucu ile cinsel taciz sugunu birbirinden ayiran temel husus da failin sug teskil eden
fiili noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. Bu baglamda failin cinsel amagl icra etmis
oldugu fiil neticesinde bedensel temas gerceklesmigse cinsel taciz sugundan
bahsedilemeyecektir. Bu halde temasin siireklilik arz etmesi durumunda fail istismar
sucunun basit halinden; temasin siireklilik arz etmemesi durumunda ise fail

sarkintilik asamasinda kalmis istismar sugundan sorumlu olacaktir.
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Cinsel taciz sugu ile istismar sugu arasindaki bir diger fark da sugun
magduruna yoneliktir. Kanunda cinsel taciz su¢unun magduru bakimindan herhangi
bir yas sinirlamas1 6ngoriilmemistir. Bu baglamda cinsel taciz sugunun yetiskin veya
¢ocuk ayrimi yapilmaksizin herkese karsi islenebilmesi miimkiindiir. Nitekim sucun
¢ocuklara karsi islenmesi kanunda nitelikli hal olarak tanzim edilmistir. Buna karsilik
istismar sucunun magdurunun ise cinsel taciz sucundan farkli olarak ancak c¢ocuk

olmasi icap etmektedir.

3. Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu Bakimindan Karsilastirma

TCK’nin 104’lincli maddesine gore, on bes yasini tamamlamig algilama ve
irade yetenegini haiz magdurun rizaen fail ile cinsel iliskiye girmesi halinde resit
olmayanla cinsel iliski sugu olusmus olur. Suc¢un olusabilmesi i¢in taraflarin
eyleminin mutlaka cinsel iliskiye viicut vermis olmasi1 gerekmektedir. Aksi halde
taraflarin cinsel iliski boyutunda olmayan eylemleri bakimindan herhangi bir sug
olugmayacaktir. Bu baglamda cinsel iligskinin varligindan bahsedebilmek ig¢in
penetrasyonun vajinal veya anal yoldan gergeklesmis olmasi icap etmektedir.
Dolayisiyla oral yoldan icra edilen eylemler bu su¢ kapsaminda

degerlendirilmemektedir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugu bakimindan 6nemli olan husus cinsel
iligkinin magdurun rizasina binaen gerceklesmis olmasidir. Bu baglamda resit
olmayanla cinsel iliski sugunu cinsel istismar su¢unun nitelikli halinden ayiran temel
husus da iliskinin magdurun rizasina dayali olarak gerg¢eklesmis olmasidir. Nitekim
magdur cinsel iligkiye failin icra ettigi cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska
bir sebebe dayali olarak riza gostermisse somut olay bakimindan cinsel istismar
sugunun nitelikli halinin siibuta erecegi kabul edilmektedir. Rizanin hukuki niteligine

iligkin tartigmalara asagida yer verildiginden burada tekrar deginilmeyecektir.
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1. KORUNAN HUKUKIi DEGER

Kanun koyucunun ceza tehdidi ile korumay1r amacladigi ve bu baglamda
kendisini sug¢ tipini ihdas etmeye iten soyut menfaat sugla korunan hukuki deger
olarak ifade edilmektedir.?’ Bir baska deyisle sugla korunan hukuki degerin, kanun
koyucunun emir ve yasaklar ihdas ederek koruma altina aldigi hak ve menfaatler
oldugu kabul edilmektedir.”* Bu hak ve menfaatlerin gozle goriilebilen ve somut
olarak elle tutulabilen maddi varliklar olmamasi hasebiyle, toplum igindeki huzur ve
stikinun devami i¢in korunmasi zaruri olan manevi degerlere karsilik geldigi kabul
edilmektedir.? Sucla korunan hukuki degerin mutlaka tek bir hak veya menfaati
karsilamasi1 gerekmez, bazi suglarda korunan hukuki degerin birden fazla olabilmesi

de miimkiindiir.>

Sug teskil eden fiil ile korunan hukuki degeri tespit edebilmek i¢in ¢ocuklarin
cinsel istismari sugunun tanzim edildigi bolimiin dikkate alinmasi iktiza
etmektedir.?* Bu baglamda cinsel suglar, TCK’nin ikinci Kitap, ikinci Kisim ve
Altinc1 Bolimiinde “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar” basligi altinda tanzim
edilmistir. Cinsel dokunulmazliga karsi suglarda korunan hukuki deger, kisinin cinsel
dokunulmazligidir. Dolayisiyla 765 Sayili TCK’dan farkli olarak cinsel istismar sucu
bakimindan korunan hukuki deger genel adap, aile diizeni veya toplumsal ahlaki
degerler degil gocuklarm cinsel dokunulmazhigi ve cinsel gelisimi® olarak kabul
edilmektedir. *°

2 Veli Ozer Ozbek- Koray Dogan- Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Bask,
Se¢kin Yayinlari, Ankara, 2019, s.211. Aym1 yonde goriis i¢in bkz. Zeki Hafizogullari- Muharrem
Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, US-A Yayincilik, Ankara, 2019, s.199.

! Mehmet Emin Artuk— Ahmet Gokcen— M. Emin Alsahin- Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 13. Baski, Adalet Yayimevi, Ankara, 2019, s.378. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Nevzat
Toroslu- Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 25. Baski, Savas Yaymevi Ankara, 2019,
s.109; Sulhi Donmezer- Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Cilt: 2, 14. Baski, Der
Yayinlari, Istanbul, 2019, 5.33.

22 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s.386.

% Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019,
5.298.

* Pinar Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarm Cinsel Istismari, Der Yayinlari, Istanbul,
2014, s5.140.

% Gokhan Taneri, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, 3. Baski, Aristo Yayinevi, Istanbul, 2019, s.
299.

% yeli Ozer Ozbek- Koray Dogan- Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 14. Baski,
Seckin Yayinlar1, Ankara, 2019, s.351-352.
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Kanuni diizenleme ile magdurun cinsel 06zgiirliigi korunmakla birlikte
cocuklarin erken yasta cinsel iliski ile tanismalarinin Oniine gegilerek saglikli bir
cinsel gelisim siirecinin glivence altina alinmasi1 amaglanmistir. " Bu baglamda
cocugun fiziksel, cinsel ve psikolojik gelisiminin disardan bir etki olmaksizin
tamamlanmas1 ve ¢ocuk ancak belli bir yasa ve olgunluga eristikten sonra tizerinde
tasarrufta bulunabilecegi cinsel dokunulmazligi korunmak istenmektedir.?® Heniiz
gelisimini tamamlayamadan istismara maruz kalan gocuklarin saglik ve psiko-sosyal
gelisiminde biiyiik ol¢lide rahatsizlik ve gerilemeler meydana geldiginden, ¢ocugun
gelisimini etkileyen fiiller suc olarak diizenlenmistir.”® Nitekim cogu zaman magdur,
icra edilen fiillerin cinsel igerikte olup olmadiginin bilincinde olamayacagindan
kanun koyucu on bes yasindan kiigiik ¢ocuklarin rizasina hicbir deger

a‘[fetmemis,tir.30

I1l.  SUCUN MADDi UNSURLARI

A. Falil

Sucun kanuni taniminda yer alan bir fiili icra eden gercek kisiler o sucun faili
olarak kabul edilmektedir. Bir baska ifade ile sugun kanuni tanimindaki fiil tizerinde
hakimiyet kurarak haksizlig1 gerceklestiren kisiye fail denir.* Failligi sugun kanuni
taniminda ifade edilis sekline paralel olarak sinirlayabilmek miimkiindiir. Bu
baglamda TCK ve diger 6zel kanunlarda ongoriilen suglar kural olarak herkes

tarafindan islenebilecek sekilde tanzim edilmistir.

" Durmus Tezcan- Mustafa Ruhan Erdem- R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
17. Baski, Segkin Yayinlar1, Ankara, 2019, 5.426.

® Murat Aydin, Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel liski Sugu, 3. Baski, Segkin
Yayinlari, Ankara, 2018, s.25.

* Handan Yokus Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara,
2019, s.144.

% Mehmet Emin Artuk- Ahmet Gokcen- M. Emin Alsahin- Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 18. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s.377.

1 Mahmut Koca- ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Bask, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2019, s.112. Aym yonde goriis icin bkz. Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7.
Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2019, s.187; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s.360.
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Cocuklarin nitelikli cinsel istismarinin tanzim edildigi TCK’nin 103’iincii
maddesinde 6zgii suga iliskin bir diizenleme s6z konusu olmadigindan herkesin bu
sucun faili olabilmesi miimkiindir. Ancak su¢un TCK’nin 103/3’iincii maddesinde
ongoriilen Kisilerce islenmesi, kanunda nitelikli hal olarak diizenlendiginden boyle
bir durumda fail hakkinda hilkmedilecek ceza miktarinda artirnm yapilmasi iktiza

etmektedir.*

Sugun faili on sekiz yasindan biiyiik bir kimse olabilecegi gibi kanunda fail
icin herhangi bir kisitlamanin 6ngoriilmemis olmasina paralel olarak ¢ocuk olarak
kabul edilen kimseler de bu sugun faili olabilir. Ancak failin ¢ocuk olmasi halinde
genel hiikiimler bahsinde ele alinan yas diizenlemesinin g6z 6niinde bulundurulmasi
icap etmektedir.®* Bu baglamda failin i¢inde bulundugu yas grubuna gore aleyhine

hiikkmedilecek ceza miktarindan indirim yapilmasi gerekir.

Sug teskil eden fiilin magdur ile ayni cinsten olan kimseler tarafindan
islenebilecegi kabul edilmektedir.® Nitekim meri ceza kanunumuzda, 765 sayili
TCK diizenlemesinden farkli olarak magdurun viicuduna sair cisim ithal edilmesi
halinde sugun siibuta erecegi ifade edilmektedir. Dolayisiyla sugun siibutu i¢in failin

mutlaka erkek olmasi gerekmemektedir.

Cinsel arzularin bireyler tarafindan kontrol edilebilmesi miimkiindiir.>® Ancak
ozellikle ergenlik ¢aginda olan g¢ocuklarin, kendilerini cinsel yonden yeni yeni
kesfetmeye baslamalar1 gibi biyolojik etmenler de dikkate alindiginda cinsel
arzularin  kontrolii ¢ocuklar bakimindan yetiskinlere oranla biraz daha zor
olmaktadir. Dolayisiyla sugun her iki tarafinin ¢ocuk olabilmesi de miimkiindiir.

Nitekim ceza hukuku sistemimizde fail ve magdurun tespiti bakimindan herhangi bir

%2 Sami Géren, En Son Degisikliklerle A¢iklamali- Igtihatli 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, Yetkin
Yaynlari, Ankara, 2012, s.667. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Osman Yasar- Hasan Tahsin Gékcan-
Mustafa Artu¢, Yorumlu Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Cilt: 3, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010,
5.3326.

%% Didem Yeldan, Uygulamada Cinsel Suglar, Seckin Yayinlari, Ankara, 2020, s.314.

% Ali Parlar- Meltem Banko, 6545 Sayili Kanun ile Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Cinsel
Suglar, Adalet Yaynevi, Ankara, 2014, s.97.

% Zeynep Siimer, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu, Bahgesehir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s.6.
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yas tashihine yer verilmediginden® fail ile magdurun ayni yasta olabilmesi de
miimkiindiir. Ancak bu husus fiil unsurunun igerisinde 6zel bir baslik altinda ele
alindigindan asagidaki aciklamalarimiza gonderme yapmakla yetiniyoruz. Bazi
Avrupa llkelerinde fail ile magdur arasindaki yas farkina de§inen ceza hukuku
normlarina yer verildigi goriilmektedir.®” Bu baglamda Tiirk doktrininde de fail ile
magdur arasindaki yas farkini esas alan normatif diizenlemelerin ihdas edilmesi
gerektigi yoniinde gériisler bulunmaktadir. Ozellikle asagida detaylica ele alindig
tizere sugun her iki tarafinin ¢ocuk oldugu fiiller bakimindan fail ile magdurun
belirlenmesini yas farki esasina gore temellendiren goriisler, bu hususta kanuni bir
diizenlemenin yapilmasi gerektigini ifade etmektedir. Nitekim bu goriisii savunanlara
gore magdurun, cinsel yetkinlik bakimindan daha istiin kisilerce bu su¢a maruz

birakildigi kabul edilmektedir.®®

Ogretide faillerin bazi ortak ozelliklere sahip oldugu, bu baglamda soz
konusu kisilerin ¢ogunlukla asosyal, eziklik psikoloji ile yasayan veya kendisini
zaten adi bir insan olarak goren karakterler oldugu ifade edilmektedir.*® Yine yapilan
incelemelere gore daha Once istismara ugrayan kimselerin sonraki yillarda bu sugun
faili olma ihtimallerinin yiiksek oldugu belirtilmektedir.”® Bu baglamda bazi yazarlar
istismar sugunun faillerinin tespit edilebilmesi ve sonraki asamada takiplerinin
yapilarak rehabilitelerinin saglanabilmesi i¢in 6zel bir sicil tutulmasi gerektigini

ifade etmektedir.**

% Turhan, a.g.e., 5.20.

% Ayse Nuhoglu, “Avrupa Konseyi Cocuklarm Cinsel Sémiirii ve Istismara Karst Korunmasi
Sézlesmesi ve Tiirk Hukuku”, Koksal Bayraktar’a Armagan, Cilt: 1, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Beta Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 289-290.

% Turhan, a.g.e., 5.21.

% fsmail Altan Tiilii, Tecaviiz Suglularinda ve Cocuk Cinsel Istismarcilarinda Su¢ Analizi, Ankara
Universitesi Saglhik Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2010, s.45.

* Rana Yigit, “Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Ensest”, Anadolu Hemsirelik ve Saghik Bilimleri
Dergisi, Cilt: 8, Say1: 3, 2005, 5.92.

* Fiisun Sokullu Akinc1- Selman Dursun, Viktimoloji (Magdur Bilim), 3. Baski, Beta Yaynlari,
Istanbul, 2016, s.94.
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B. Magdur

1. Genel Olarak

Kendisine karsi islenen sug¢ sebebiyle dogrudan zarar goren veya bu suretle
ckonomik kayba ugrayan kisi magdur olarak kabul edilmektedir.** Sucun pasif
siijesi43 olarak da isimlendirilen magdur, sugun konusunun ait oldugu kisi olarak
belirtilmektedir. ** Bu baglamda her sucun mutlaka bir magduru olacagindan

hareketle sugun konusunun ait oldugu kisiler de magdur sifatini haiz olacaktir.*®

Nitelikli cinsel istismar fiilinin magduru cinsiyet ayrimi yapilmaksizin ancak
bir cocuk olabilir.*® Magdur on sekiz yasmi tamamlamis ise TCK’nm 102’nci
maddesinde ongoriilen cinsel saldirt sugu olusur. Sucun akrabalik iligkisi i¢erisinde
bulunanlar tarafindan islenmesine yonelik nitelik hal agiklamalarimizda yer
verecegimiz {lizere, bilhassa kiiciikk ¢ocuklarin ebeveynlerine ve diger yakin
hisimlarina olan diiskiinliikleri sebebiyle bu sugun magduru oldugu goriilmektedir.*’
Nitekim ebeveynlerin ve bu baglamda &zellikle babalarin kiigiik gocuklarina karsi
veya diger aile bireylerinin magdur ¢ocuga karsi nitelikli cinsel istismar fiilini icra
ettikleri rastlanilan bir olgudur. Yapilan aragtirmalara gére Avrupa iilkelerinde
meydana gelen istismar eylemlerinin, siklikla magdur ¢ocugun aile biiyiiklerince icra

edildigi goriilmektedir.*®

*2 http://www.magdur.gov.tr/ , (E.T. 23.10.2019).

. Dogan Soyaslan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018,
s.249.

* Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s.138.
Ayn1 yonde goriis igin bkz. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.374;
Akbulut, a.g.e., s.383; Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.114; izzet Ozgenc,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski, Seckin Yaynlari, Ankara, 2019, s.223.

*> Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.374.

*® Aydin, a.g.e., 5.29.

4" Sokullu AkincyDursun, a.g.e., 5.84.

8 Cakmut, “Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami ve Tiirk Ceza Kanunu’nun Cocuga YoOnelik
Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis”, s.38.
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Magdurun maruz kaldigi bu sugu yakinlari ile paylasmasi, yetistigi aile
ortami ve iginde bulundugu toplum yapisina gore degisiklik arz etmektedir. *°
Ornegin icine kapanik sekilde biiyiiyen bir cocugun yasadiklarini aile biiyiikleri veya
ticlincii kisilerle paylagsmasi s6z konusu olamayacagindan bu karakterdeki ¢ocuklarin
davraniglarinin gézlemlenmesi ve tespit edilen anormal bulgular bakimindan ilgili
meslek gruplarindan destek alinmasi gerekmektedir. Aksi halde zamaninda miidahale
edilemeyen ¢ocuklarin sugtan daha fazla zarar gérmeleri ¢ocugun gelisimini menfi
yonde etkileyecek onemli bir risk faktoriidiir. %0 fstismar magduru ¢ocuklarin
tamaminda gozlemlenen birtakim ortak 6zellikler s6z konusudur. Bunlar uzmanlar
tarafindan siirekli yikanmak veya yikanmay1 reddetmek®’, davranis bozukluklari,
stirekli bir tedirginlik hali, herhangi bir konuyla ilgili gereginden fazla alakadar
olmak, sapkinlik boyutunda cinsel eylemlerde bulunmak veya tuvaletini kagirmak

gibi hareketler olarak ifade edilmektedir.>

Tiirkiye’nin ¢ocuklarin korunmasi bakimindan uluslararasi anlagsmalara taraf
olmasi, bu hususta basta anayasal olmak iizere i¢ hukukunu ¢ocuklarin geligsimini ve
bu baglamda sahip olduklar1 haklarin1 koruma altina almak amaci ile taraf oldugu
sOzlesmelere paralel olarak revize etmesi ve ihdas edilen mevzuat hiikiimleri
bakimindan yapilan bu ¢alismalar devletin istismar suglarina karsi tutumunu agikca

ortaya koymaktadir. >3

Ceza hukuku baglaminda kimlerin ¢ocuk oldugu TCK’nin 6’nc1 maddesinde
acikca ifade edilmistir. Buna gore on sekiz yasini doldurmamis kisilere ¢cocuk denir.
Benzer sekilde CKK’nin 3’iincii maddesine gore daha erken yasta riistiinii kazansa
dahi on sekiz yasin1 tamamlamamis kimseler ¢ocuk olarak kabul edilmektedir.

Buradan hareketle magdur evlenme veya mahkeme karari ile riistiinii kazanmis olsa

* Muhammet Cevher Tat- Ahu Oztiirk, “Cocuk Cinsel Istismarinda Kendini A¢iga Vurma
Siirecine Ekolojik Sistem Modeli Yaklasimi” Psikiyatride Giincel Yaklasimlar, Cilt: 11, Say1: 3, 2019,
5.364.

50 Ayse Nur Akin Un, Cinsel Istismar Sugunun Sorusturulmasindaki Ozellikler ve Magdurun
Korunmast, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Isparta, 2019, s.69.

*1 Yigit, “Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Ensest”, 5.93.

%2 fshak Aydemir- Fayik Yurtkulu, “Cocuga Yénelik Cinsel Istismarla Miicadelede: Cocuk izlem
Merkezi”, Ankara Saglik Bilimleri Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2, 2012, s.154.

> Fatih Selami Mahmutoglu- Serra Karadeniz, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler Serhi, Beta
Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.57.
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dahi sug¢ teskil eden fiillerin istismar sugunun nitelikli haline viicut verecegini

sdyleyebilmemiz miimkiindiir.>*

Bu su¢ bakimindan magdurun yasi onemli bir faktér kabul edildiginden,
gelisim siirecinde ve kiigiik yasta bu suga maruz kalmasi halinde magdur, yasadigi
vakianin kendisine zarar veren bir durum oldugunun bilincine varamazsa cinsel
iliskinin iyi bir sey oldugunu zannederek bu durumu kaniksayabilecegi
belirtilmektedir. >> Dolayisiyla magdurun yasmnin, sucun siibutu halinde saniga
verilecek ceza miktar tizerinde 6nemli etkisi bulunmaktadir. Nitekim ceza hukuku
sistemimizde de magdurun yasina paralel olarak fail hakkinda hiikmedilecek ceza
miktar1 degiskenlik gostermektedir. Bu baglamda zincirleme su¢ kapsaminda icra
edilen bu sug¢ta, magdurun hangi yas grubuna dahil oldugunun tespit edilebilmesi i¢in
sucun magdura kars1 ilk defa islendigi tarihin saptanmasi ve magdurun bu tarihte kag

yasinda oldugunun belirlenmesi iktiza etmektedir.”®

Mahkemede magdur cocugun yasina yonelik bir tereddiit hasil olursa,
mutlaka CMK’nin 218/2 maddesi uyarinca nisbi muhakeme yapilmasi ve magdurun
gercek yasinin tespit edilmesi icap etmektedir.>” Yas tespiti yapilmak istenen kisi
hakkinda daha once hukuk mahkemesi tarafindan bu hususta bir karar verilmis

olmast ceza mahkemesi tarafindan yapilacak yas tashihine engel teskil

 Ayni yonde gbriis i¢in bkz. Gokhan Taneri, Uygulamadan Ornek Hiikiimlerle Agir Ceza Suglari,
Cilt: 1, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, 5.909.

% Tiilii, a.g.e., 5.28.

% Mustafa Arslantiirk, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, 5. Baski, Segkin Yayinlari,
Konya, 2019, s.250.

" Yargitay Ceza Daireleri Uygulamasinda Sikhkla Rastlanan Bozma Sebepleri, Adalet Bakanlig1
Egitim Dairesi Bagkanligi Hakim ve Saver Egitim Merkezi ve Yargitay Cumhuriyet Bassaveilig, I1.
Baski, Ankara, 2018, s.112-113.: “...Santk S.T’in 01/01/1989 olan dogum tarihinin Menemen Asliye
Hukuk Mahkemesinin 25.02.2011 tarihinde kesinlesen 2008/195 Esas, 2010/847 Karar sayult ilami ile
01/01/1990 olacak seklinde diizeltilmis olup bu degisiklik yargilama asamasinda dosyaya
yansimanmistir. Kamu davasi acgildiktan sonra CMK’min 218/2 maddesi uyarinca samigin yasinin
diizeltilmesi gorevi yargilamayt yapan ceza mahkemesine aittir. Ceza yargilamasinda amag¢ maddi
gercegin  hicbir kuskuya yer birakmaksizin saptanmasidir. Hukuk mahkemelerinden verilmig
kesinlesen mahkeme kararlarimin ceza yargicini baglamayacagi esasi kabul edilerek, Niifus Yasasinda
ongoriilen yontemin izlenerek Menemen Asliye Hukuk Mahkemesinin 2008/195 Esas, 2010/847 Karar
sayitli dava dosyasi, niifus kayitlari, samgin goriiniirdeki hali, bilimsel gériislere dayali olarak
alinacak bilirkisi raporlari ile gecerli diger deliller toplandiktan sonra samigin gercek yasinin
saptanmasi gerekirken yas degisikligi dikkate alinmadan mahkiimiyet hiikmii kurulmasi...” (Yargitay
6. Ceza Dairesi 2015/568 E., 2015/38165 K. ve 06.03.2015 T.)
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etmeyecektir.”® Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 2016/73 Esas, 2020/40
Karar ve 30.01.2020 tarihli i¢tihadinda da, sanik hakkinda yapilan yargilama
tarihinden sonra, hukuk mahkemesi tarafindan karara baglanan yas tashihinin ceza
yargilamasi bakimindan baglayici olmadigina karar verilmistir. Bu baglamda
kovusturmay1 yapan mahkemece magdurun niifus kayit 6rnegi ile resmi kurumlarda
doganlar i¢in dogum kaydi dosyaya celp edilir. Magdur resmi bir kurumda
dogmamis ise yas tespitinin saglanabilmesi i¢in kemik grafileri ¢ektirilerek tam
tesekkilliic bir hastaneden, heyet igerisinde mutlaka radyoloji uzmanmin da
bulundugu bilirkisi raporu alinir. Béylece magdur ¢ocugun yas tashihi saglanarak
hangi yas kategorisinde oldugu veya on sekiz yasindan biiyiilk olup olmadigi

mahkemece tespit edilmis olur.

Ceza hukuku sistemimizde bu sugun magduru, on bes yasini tamamlamig
cocuklar ile on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla beraber
kendisine yonelik fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis
cocuklar seklinde kategorize edilmistir. Ancak Ogretide bazi yazarlar magdur
cocuklar bakimindan yapilan yas tasnifinin faillie yonelik diizenlemeye paralel
olmasi gerektigini, nitekim su¢ teskil eden fiilin on bes yasini tamamlamamis
magdurlarin tamaminda aymi etkiyi uyandiracagmi kabul etmenin miimkiin

olmadigim ifade etmektedir.>

a) On Bes Yasim1 Tamamlamamis veya Tamamlamis Olmakla Birlikte
Fiilin Hukuki Anlam ve Sonuc¢larim Algillama Yetenegi Gelismemis

Cocuklar

On bes yasin1 tamamlamamis veya tamamlamis olmakla beraber fiilin hukuki
anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara karsi rizaen de olsa

icra edilen her tiirlii cinsel davranis TCK’da sug¢ olarak tanzim edilmistir. Bir baska

% Konuyla ilgili Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararma iliskin detayl agiklamalar bakimmndan Bkz.
Kurt, a.g.e., s.42-43.

> Ebru Altas, Cocuklarin Cinsel istismari Sugu, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2009, s.12.
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ifade ile birinci grup ¢ocuklar igerisinde yer alan magdur ¢ocugun sug teskil eden
fiille yonelik rizasmnin bulunup bulunmamasi sugun siibuta ermesine engel teskil
etmeyecektir. ° Akil hastalar1 ile sagir veya dilsizlerin de birinci grup cocuk

kategorisinde degerlendirildigini belirtmek gerekir.

Fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis ¢cocuklardan
anlasilmas1 gerekenin ayirt etme giicii bulunmayan kisiler oldugu ifade edilerek,
kusur yeteneginin hukuki esasi, kisinin fiilini idrak etmesi ve bu bilingle eylemlerini
icra edebilmesi seklinde belirtilmektedir.®* Dolayisiyla bu yas grubuna dahil olan
ocuklarin zatlarini miidafaa kabiliyetlerinin bulunmadigi kabul edilmektedir.®® Bu
baglamda on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar ile on bes yasini tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi gelismemis
cocuklar ayn1 magdur ¢ocuk grubu igerisinde degerlendirilmis ve bu kisilere yonelik
fiillerde magdurun rizasi olsa dahi failin sorumlulugu kabul edilerek ®, bu yas
grubundaki ¢ocuklarin rizalar1 gegersiz addedilmis, boylece cocugun hem kendisine

hem de ticiincii kisilere kars1 miidafaasi saglanmlstlr.64

Yargilamada on bes yasini tamamlamis bir ¢ocugun algilama yetenegine
sahip olmadigmin arastirilmas1 yoniinde taraflarca veya Cumhuriyet savcisi
tarafindan herhangi bir talep hasil olmamigsa ya da mahkemece re’sen bu yonde bir
karar alinmamigsa bu hususta bir arastirma yapmaya hacet bulunmamaktadir. 6
Buradan hareketle on bes yasimi doldurmus g¢ocuklarin kendisine yonelik fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegine sahip oldugunun karine olarak
kabul edildigini sdyleyebilmemiz miimkiindiir. Ancak on bes yasii tamamlamig

magdurun sahsina karsi icra edilen fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama

% Didem Yeldan- Gékhan Taneri, Cinsel Suglarda Beraat, Seckin Yayinlari, Ankara, 2019, s.39.

' Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Se¢ckin Yayinlari, Ankara, 2019,
s.344,

62 Sarman, a.g.e., s.49.

% ibrahim Sahbaz, Aciklamali ve Igtihath Tiirk Ceza Kanunu, Cilt: 1, Yetkin Yaymlari, Ankara,
2016, s.1232.

% Fahri Gokeen Taner, Tirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar, 2. Baski, Seckin
Yayinlari, Ankara, 2017, 5.292.

% Ahmet Ceylani Tugrul- Murat Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazhiga Kars: Islenen Suglar &
Ensest Iliskiler, Detamat Matbaacilik, Ankara, 2018, 5.299-300.
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yetenegine sahip olmadigina dair dosyada bir emare varsa yahut bu hususun tespiti

talep edilmisse bu hususta rapor alinmasi gerekmektedir.®®

On bes yasini tamamlamamis magdurlar bakimindan bir diger problemli saha
ise kamu davasina katilma hakkimin kime ait oldugu meselesidir. Bu husus
cogunlukla uygulamada sorun olusturmaktadir. Yargitay’in yerlesik ictihatlar ile
kabul edildigi iizere, on bes yasindan kii¢iik magdurun kanuni temsilcileri sikayetci
olmamasina ragmen, magdura yasi sebebiyle tayin edilen zorunlu vekilin saniktan
sikdyetci oldugu bir durumda kanuni temsilcilerin iradesine {istiinliilk taninarak
zorunlu vekilin katilma talebinin reddedilmesi gerekmektedir. ®” Benzer sekilde
magdur ile velayet hakkina sahip kanuni temsilcisi arasinda menfaat ¢atigmasi
bulunmasi halinde ise magdurun kamu davasinda temsil edilebilmesini saglamak i¢in

kayyim tayin edilmesi iktiza etmektedir.®®

% <« . Dosya igerisinde yer alip Malatya Inonii Universitesi... Tip Merkezince diizenlenen 18.08.2011

tarihli saghk kurulu raporunda, magdurda hafif zekd geriligi bulundugunun bildirilmesi ve ilk derece
mahkemesince bu hususta ayrmntili saghk kurulu raporu aldwilmamast karsisinda, magdurda
herhangi bir akil hastaligi veya akil zay1fligi bulunup bulunmadigi, varsa bundan dolayr olayin hukuki
anlam ve sonu¢larmi algilayp algilayamayacag, fiile ruhsal yonden mukavemete muktedir olup
olmadigi, durumunun hekim olmayanlar ile kendisini taniyanlar ve gevresinde yasayanlarca anlasilip
anlasilamayacag, beyanlarina itibar edilip edilemeyecegi hususlarinda Istanbul Adli Tip Kurumu 6.
ihtisas  kurulundan rapor alindiktan sonra neticesine gore uygulama yapimast gerektiginin
gozetilmemesi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/10192 E., 2019/9501 K. ve 07.05.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.:30.01.2020)

o7« Bu nedenlerle, katilma konusunda aywrt etme giicii olmayan magdur kiiciik veya maluliin kanuni
temsilcisi ile CMK nin 234/2. madde ile goreviendirilen vekilin iradelerinin gelismesi halinde kanuni
temsilcinin iradesine iistiinliik taminmalidir. Diger taraftan, davaya katilma magduru hukuken
yiikiimliiliik altina sokan bir islem olmayip magdurun haklarmmin korunmast agisindan yararmadir.
Dolayisiyla ¢cocugun kanuni temsilcisinin agik bicimde temsil gorevini kotiiye kullanarak ¢ocugun
magdur oldugu bir sugtan agilan kamu davasima katilmamasi halinde Cocuk Koruma Kanunu ve
Medeni Kanun hiikiimleri uyarinca gerekli koruyucu tedbirlerin alinmast miimkiindiir. Magdurun
kanuni temsilcisinin, magdura karsi islenen su¢un saniklarindan birisi olmast veya sanikla arasinda
akrabalik iligkisi bulunmasi gibi kanuni temsilcinin menfaati ile kiigiigiin veya kisithnin menfaatinin
catismast durumunda ise Medenin Kanunun 426/2. maddesi uyarinca islem yapilmali ve kayyim
atanmast saglanmak suretiyle, kayyimin iradesine iistiinliik tamnarak magdurun davaya katilip
katilmayacagi sorunu ¢oziimlenmelidir...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu 2013/14-287 E., 2014/273
K. 20.05.2014 T.) www.kazanci.com (E.T.:30.01.2020)

68« Magdurun kanuni temsilcisinin magdura karsi islenen su¢un saniklarindan birisi olmasi veya
sanitkla arasinda akrabalik iligkisi bulunmasi gibi kanuni temsilcinin menfaati ile kiigiigiin veya
kasithnin menfaatinin ¢atismast durumunda ise Medeni Kanun'un 426/2. Maddesi uyarinca islem
yagilmall ve kayyim atanmasi saglanmak suretiyle, kayymn iradesine tistiinliik taninarak magdurun
davaya kattlip katilmayacagi sorunu ¢oziilmelidir...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu 2019/14-46 E.,
2019/184 K. ve 12.03.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 30.01.2020)
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b) On Bes Yasim1 Tamamlamis Cocuklar

On bes yasim1 tamamlamis ve kendisine yonelik fiilin hukuki anlam ve
sonuglarmi1 algilama yetenegi gelismis magdur c¢ocuklarla ilgili ikili bir
degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Nitekim fiilin islenis sekline gore sug tipi
farklilik arz edecektir. Bu baglamda TCK’nin 103/1-b maddesine gore on bes yasini
tamamlamis ikinci grup ¢ocuklar icerisinde yer alan magdura yonelik, organ veya
sair cismin ithali seklinde icra edilen fiil cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene bagl olarak gergeklesmisse cinsel istismar sugunun nitelikli halinin

siibuta erdigi kabul edilmektedir.

On bes yasini tamamlamis g¢ocuklarin rizasi ile gergeklesen ve taraflar
arasindaki cinsel davraniglarin penetrasyon ile sonu¢lanmadig1 eylemler bakimindan
failin sorumlulugundan séz edilemeyecektir.®® Bir baska ifade ile on bes yasi
tamamlamus, algilama ve irade yetenegi gelismis ¢ocuklarin rizasi, failin cinsel iliski
boyutuna varmayan davramslarmi hukuka uygun hale getirecektir.”’ Ornegin on alti
yasini tamamlamis magdurun rizasi, onunla Spiisen failin bu fiilini hukuka uygun
kilacaktir. Ancak bu yas grubunda yer alan magdura karsi icra edilen eylemde
kanunun 103/2’nci maddesinde 6ngoriillen duhuliin kismen de olsa gergeklesmesi
halinde, her ne kadar magdurun rizasi ile gerceklesen bir durum s6z konusu olsa da
TCK’nin 104’lincii maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sugu siibuta
ermis olacaktir. Nitekim 5237 sayili TCK’nin 104’{incii maddesi on bes yasini
tamamlamis ¢cocuklarin rizasina istinaden icra edilen cinsel iliski boyutundaki fiilleri

cezalandirmaktadir.

Uygulamada 6nemli 6l¢iide sorun arz eden bir husus da magdur ¢ocugun
sikdyetinden vazge¢mesi halinde vekilinin kanun yoluna basvuru hakkinin olup
olmadig1 meselesidir. Ifadesinin alindig1 tarihte on bes yasini bitirmis olan magdur

cocuk, failden sikayetci olmadigini belirttigi takdirde vekilinin kanun yoluna bagvuru

% Mustafa Artug, Pratik Tiirk Ceza Kanunu, 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s.595.

"0 Sinan Kocaoglu, Yarg: Kararlari Isiginda Cinsel Dokunulmazhga Karsi Suglar, Yetkin Yaymlari,
Ankara, 2016, s.280. Aym ydnde goriis icin bkz. Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 10.
Baski, Savas Yayinevi, Ankara, 2019, s.68.
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hakki bulunmamaktadir. Bu durumda on bes yasindan biiylik magdurun iradesine

{istiinliik taninmas1 icap etmektedir.”*

C. Su¢un Maddi Konusu

Suga viicut veren fiilin, tizerinde gergeklestigi kisi veya sey sugun maddi
konusunu ifade etmektedir. Cocuklarin nitelikli cinsel istismar1 bakimindan sug teskil
eden fiil on sekiz yasindan kiigiik ¢ocuklar tizerinde icra edildiginden, sugun maddi

konusunu on sekiz yasin1 tamamlamamus ¢ocuklarin kendisi olusturmaktadir.”

D. Fiil

Sugun kanuni taniminda ifade edilen veya ifade edilmemekle birlikte kanunda
ongoriilen neticeyi meydana getirmeye elverisli olan ve dis diinyada beliren iradi
insan davramslarma fiil denir.”® Fiil eksenli bir anlayisa sahip olan ceza hukuku
sistemimizde Oncelikle failin dis diinyada meydana getirdigi davranigin fiil vasfim
haiz olup olmadiginin tespit edilmesi iktiza etmektedir.” Dolayisiyla sug teskil eden
fiilin varhigr i¢in dis diinyada meydana gelen davranisin su¢un kanuni tanimina
uygun olmasi ° ve kanunda sug teskil eden neticeye sebebiyet vermesi icap

etmektedir.”® Bu baglamda dis diinyaya yansimayan ve kanuni neticeyi karsilamayan

L« Kayden 02.04.1998 dogumlu olup kovusturma evresinde ifadesinin alindigr 08.07.2013 giinlii

durusmada on alti yasimin icerisinde bulunan magdurenin, vekil huzurunda verdigi beyaninda
saniklar hakkindaki sikayetinden vazgectigini belirtmesi karsisinda yas kiigiikliigii nedeniyle tayin
edilen vekilin hiikiimleri temyize hakki bulunmadigindan, vaki temyiz isteminin 5320 sayuli kanunun
8/1 maddesi gozetilerek 1412 sayili CMUK 'min 317.maddesi uyarimca REDDINE...” (Yargitay 14.
Ceza Dairesi 2016/10568 E. 2017/788 K. ve 16.02.2017 T)
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 30.01.2020)

2 Taneri, Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar, s.300. Ayn1 yonde goriis icin bkz. Memis Kartal,
Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismar, s.144; Taner, a.g.e., s.290.

3 Zafer, a.ge., s.227. Aym yonde goriis icin bkz. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, s.296; Hakeri, a.g.e., s.151; Demirbas, a.g.e., 5.220; Ozgeng, a.g.e., 5.179.

™ Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.295.

® Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.120.

® Dénmezer/Erman, a.g.e., s.83.
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tasavvur, arzu veya dileklerin ceza hukuku smirlarinin diginda kaldigr kabul
edilmektedir.”

TCK’da tanzim edilen sug tipleri icrai veya ihmali hareketle islenebilecek
sekilde ihdas edilmistir.”® Kanunda 6ngériilen suglarin hangi fiil ile gergeklesecegi
acikca tarif edilmis olabilecegi gibi, sadece o sucla ilgili neticeye yer verilmek
suretiyle o neticeyi meydana getirecek herhangi bir fiilin s6z konusu suga viicut
vereceginin belirtilmis olmast da miimkiindiir. Ornegin TCK’nin 103 ’iincii
maddesinde, hangi fiilin istismar sugunun hangi boyutuna viicut verecegi agikca

diizenlenmistir.”®

765 sayil1 eTCK doneminde magdur ¢ocuga yonelik sug teskil eden fiiller on
bes yasini tamamlamis ve tamamlamamis cocuklar i¢in ayr1 maddelerde ele
almmigtir. On bes yasini tamamlamamis ¢ocuklara yonelik su¢ teskil eden fiil
eTCK’nin  414’tGncti maddesinde tanzim edilmistir. Burada on bes yasini
tamamlamamis cocuklara karsi sucun cebir, tehdit veya hileli hareketlerle islenmesi
cezayl agirlastirict nitelikli hal olarak tanzim edilmistir. Bu baglamda 5237 Sayili
TCK ile eTCK’ya paralel bir diizenlemenin yapildigin1 sdyleyebilmemiz
miimkiindiir. On bes yasini tamamlamis ¢ocuklara yonelik sug teskil eden fiil ise
eTCK’nin 416’nc1 maddesinde tanzim edilmistir. Bu diizenlemede de on bes yasin
tamamlamis ¢ocuklar bakimindan kullanilan cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen
diger haller, eTCK’da oldugu gibi 5237 sayili TCK’da da sugun unsuru olarak kabul

edilmistir.

Terminolojik olarak ¢ocuklarin cinsel istismar1 sucu terimi ilk defa 5237
sayllt TCK déneminde benimsenmis ve cinsel suclarin ¢ocuklara karsi islenmesi
halinde olusan sug tipi olarak kanunda tanzim edilmistir. Nitelikli cinsel istismar fiili

ise ¢ocuklarin cinsel istismart su¢unun tanzim edildigi 103’iincii maddenin ikinci

" ismail Celik, Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu (Yozgat Ornegi), Hasan
Kalyoncu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep,
2018, s.36.

"8 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.97.

¥ Selman Dursun, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Cinsel Suglara Genel Bir Bakis”, Ceza Hukuku Dergisi,
Cilt: 9, Say1: 24, 2014, s.60.
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fikrasinda bu sucun nitelikli hali olarak diizenlenmistir. Diizenlemeye gére magdurun
viicuduna organ veya sair bir cismin ithal edilmesi halinde bu sugun olustugu kabul
edilmektedir. Bir baska ifade ile sugun olusabilmesi igin penetrasyonun
gerceklesmesi  (organ veya sair cismin magdurun viicuduna niifus etmesi)

gerekmektedir.

Failin organ veya sair cismi magdura ithal etmesi, istismar sugunun nitelik
halini mi yoksa tek basina miistakil bir su¢u mu olusturacagi 6gretide tartismalidir.
Bazi yazarlar TCK’nin 103/2’nci maddesinin kanunda cinsel istismar sugunun
nitelikli hali oldugunu, bu baglamda miistakil bir su¢ diizenlemesinin s6z konusu

olmadigii  ifade  etmektedir. %

Nitekim kanun koyucu penetrasyonun
gerceklesmesine bagli olarak, haksizlik igerigi daha agir olan bu fiille ilgili temel
cezanin belirlenmesinde esas alinacak ceza miktarim daha yiiksek tanzim etmistir.®*
Ogretide bu goriisiin aksini savunan yazarlar ise, failin magdura organ veya sair
cisim ithal etmesi halinde bagimsiz bir su¢ olarak nitelikli cinsel istismar sugunun
olusacagim ifade etmektedir.®? Gerekge olarak ise, kanun koyucunun 765 sayil
kanunda zikredilen 1rz ve namus ile bu kavramlara tecaviizii belirtmek {izere
sOylenen gegme ve tasaddi ifadelerinin  bilingli olarak kullanilmadig
belirtilmektedir.®® Nitekim 765 sayili kanunda zikredilen irzin, erkegin onuru olarak

anlasildig1 ve bu ifadenin kadini degersizlestirdigi kabul edilmektedir.®*

Kanaatimizce TCK’nin 103/2’nci maddesinde yer alan diizenlemenin cinsel
istismar sugunun nitelikli hali olarak degerlendirilmesi iktiza etmektedir. Nitekim
765 sayil1 eTCK sistematiginde zaten farkli bir sug tipi olarak ngoriilen bu fiil, 5237

sayil1 TCK sistematiginde dnceki kanunun daginik yapisindan farkli olarak, biitiinliik

8 Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.383. Ayni yonde goriis i¢in bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.334. Fatma Ayral, Cocuklarin Cinsel Istismari
Sucu ve Bu Sucla Miicadele, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s.69.

8l Biinyamin Ucan, Cocuklarin Cinsel Istismar1, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli, 2019, s.63.

8 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.394. Aym yonde goriis icin bkz. Giilsah Bostanci Bozbayndir,
Cocuklarin Cinsel Istismari, Ozel Ceza Hukuku, Cilt: 2, Kisilere Kars1 Suglar (1), On Iki Levha
Yayincilik, [stanbul, 2017, s.513; Kocaoglu, a.g.e., s.301; Tugrul/Tugrul, a.g.e., s.315; Baytemir,
a.g.e., s.423.

8 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.394.

8 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarm Cinsel istismari, s.180.
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saglayabilmek gayesiyle ve kanun koyucunun bilingli iradesi ile ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun nitelikli hali olarak tanzim edilmistir. Bu baglamda kanun koyucu,
diizenlemenin yer aldigi madde metninde, istismar sugunun basit halinden farkli
olarak haksizlik icerigi daha agir olan bir neticenin hangi fiillerle icra edilebilecegini
belirtmektedir. Dolayisiyla 6zel norm niteliginde olan bu diizenlemenin, ¢ocuklarin

cinsel istismari sugunun nitelikli hali olarak degerlendirilmesi icap etmektedir.

Cocuklarin nitelikli cinsel istismari, icrai hareketle islenebilen secimlik
hareketli bir sugtur. Sugun tamamlanmasi bakimindan organ veya sair bir cismin ne
kadarinin magdura duhul ettiginin herhangi bir 6nemi bulunmadig: gibi failin tatmin
olup olmamasinin da higbir 6nemi yoktur. Bu baglamda organ veya sair bir cismin,
kismen de olsa magdurun viicuduna vajinal, anal veya oral yoldan ithal edilmis

olmast halinde su¢ tamamlanmis olur.®

Kanun maddesinde sair cisim kavramina yer verilmesi dolayisiyla sug teskil
eden fiil, erkek fail tarafindan kadin magdura kars1 icra edilebilecegi gibi kadin fail
tarafindan erkek magdura veya fail ile ayni cins olan magdurlara kars1 da icra
edilebilmesi miimkiindiir. Boylece 765 sayili eTCK’dan farkli olarak 5237 sayili
TCK ile magdura sair cisim ithal edilmesi halinde de bu sugun olusabilecegi kabul
edilmigtir. Nitekim eTCK déneminde magdura cinsel organ disinda ithal edilen sair
bir cisim s6z konusu oldugunda bu fiilin irza tasaddi olarak kabul edildigi ifade

edilmektedir.&

Sugla ilgili bir diger tartigma konusu ise magdurun herhangi bir viicut
bosluguna organ veya sair bir cismin ithal edilmesi halinde nitelikli halin meydana
gelip gelmeyecegi meselesidir. Nitelikli halin meydana gelebilmesi i¢in magdura

ithal edilen organ ile bu organin duhulii istenen viicut bdlgesinden en az birinin

8« Magdurenin adli raporundaki tespitlerin de tim bu beyanlarla uyumlu olup magdurenin

vajinasina organ sokuldugunu géstermesi karsisinda, cinsel istismar sucunun nitelikli halinin
olusabilmesi i¢in magdurenin viicuduna kismen de olsa cisim ya da organ tahvil edilmesi yeterli olup
kizlik zarmin bozulup bozulmamasnin bir éneminin bulunmadigi gozetildiginde, samigin eyleminin
viicuda organ sokulmasi suretiyle nitelikli cinsel istismar su¢unu olusturdugu kabul edilmelidir...”
(Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/574 E., 2015/338 K. ve 20.10.2015) www.kazanci.com
(E.T.:20.01.2020)

% Nur Centel, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 99, 2012, s.274.
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cinsel organ zelligi tasimasi gerektigi kabul edilmektedir.®” Baska bir ifade ile organ
veya sair bir cismin viicudun cinsellik 6zelligi tagiyan bir yerine ithal edilmesi
gerekir. ® Dolayisiyla viicuda ithal edilen organin veya duhuliin gergeklestigi
bolgenin fiziki fonksiyonunun tespit edilerek sugun nitelikli halinin gergeklesip
gerceklesmediginin degerlendirilmesi icap etmektedir.® Bu baglamda magdurun
kulagina ya da burun deligine organ veya sair bir cismin ithali, istismar sugunun
nitelikli halini olusturmayacaktir.*® Kulak veya burun deligi gibi organlara penis ithal
edilmesi miimkiin olamayacagindan, bu organlara parmak veya kalem sokulmasi
halinde magdurun cinsel Ozgiirliigiiniin ihlal edildigini sdylemek miimkiin
olmayacaktir. ** Nitelikli halin meydana gelebilmesi i¢in cinsel arzulari tatmin
amacinin aranmadigi, TCK’nin 103’linci maddesi gerek¢esinin ayni kanunun

102’nci maddesinin gerekgesine yaptigi atiftan agikga anlagilmaktadir. 92

Deginilmesi gereken bir diger husus da magdura oral yoldan cinsel organ
disinda herhangi bir organ veya sair bir cismin ithal edilmesi meselesidir. Sug teskil
eden fiilin siibutu i¢in ithal edilen veya duhuliin gerceklestigi organlardan birinin
cinsel organ niteligini haiz olmasi icap ettiginden magdura oral yoldan cinsel organ
disinda herhangi bir organ veya sair bir cisim ithal edilmesi halinde istismar sugunun
nitelikli hali olusmayacaktir.®® Ornegin failin, magdurun agzina parmagim sokmasi

halinde istismar sucunun nitelikli hali olusmayacaktir. Bu halde failin cinsel

87« 5237 sayitli TCK'min 103/2. maddesindeki “organ” tabiriyle ilgili olarak, Kanunda bir simirlama
olmamakla birlikte anal veya vajinal bolgelere yonelik organ sokma eylemlerinde cinsel organ
disinda viicuda girme o6zelligi olan ornegin; parmak veya herhangi bir cismin viicuda sokulmasi
halinde sugun nitelikli halinin olusacagi, ancak agzin cinsel organ olmadigi, viicuda sokulmak istenen
organ ile icine sokulmaya calisildigi viicut bélgesinden en az birinin cinsel ézellik tasimas: gerektigi,
failin cinsel organini magdurun agzina sokmasi, viicuda organ sokulmast niteliginde ise de, agza
parmak veya dilin sokulmasimin her iki organin da cinsel ozellik tagimamasi nedeniyle viicuda organ
sokulmasi niteliginde kabul edilemeyecegi, bu kapsamda dosya icerigine gore sanigin, magdurun
agzina soktugu cismin cinsel organi oldugu hususunun stiphede kaldigi ve mevcut haliyle eylemin
¢ocugun basit cinsel istismart sucunu olusturacagi gozetilerek, anilan hiikme yonelik istinaf
basvurusunun esastan reddine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde c¢ocugun nitelikli cinsel
istismart sugundan mahkimiyet hiikmii kurulmasi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2017/8397 E.,
2018/1186 K. ve 20.02.2018 T.)

8 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.181.

8 Ali Parlar- Mustafa Oztiirk, Uygulamada Cinsel Dokunulmazhiga Kars: Suglar, Aristo Yaymevi,
Istanbul, 2018, s.102.

% Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s.3336.

L Taner, a.g.e., 5.166-167.

% Bkz. madde gerekgesi.

% Kaya, a.g.e., s.75.
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arzularini tatmin amact s6z konusu fiil istismar sugcunun basit haline viicut vermis

olur.

Sugun siibutu i¢in cinsel arzulari tatmin amaci aranmadigindan,
penetrasyonun ger¢eklesmedigi durumlarda eylemin hangi suga viicut vereceginin
veya eylemin tesebbiis asamasinda m1 kaldiginin tespit edilmesi icap etmektedir.
Ornegin failin magdura organ veya sair bir cisim ithal etme imkam varken sirf
magduru tezyif etmek i¢in fiilini tamamlamamis olmas1 s6z konusu olabilir. Yargitay
ictihatlarinda bu gibi fiillerin hakaret suguna viicut verecegi kabul edilmektedir. **
Ciinkii bu gibi eylemlerde cisim magdura ithal edilmemistir. Belirtmek gerekir ki
magduru tezyif etmek i¢in gergeklestirilen bu gibi eylemlerde sugun nitelikli haline
tesebbiisten bahsedilmesi miimkiin degildir. Nitekim tesebbiisten bahsedebilmek i¢in
failin kast ettigi sugu elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamis olmasi gerekir. Bu
gibi eylemlerde ise failin kasti zaten fiili tamamlamaya yani cismi magdura ithal
etmeye yonelik olmayip magduru tezyif etmeye yoneliktir. O ana kadar icra edilen
eylemler bakimindan failde cinsel arzular1 tatmin amaci bulunmadigindan istismar
sugunun basit hali de gergeklesmeyecektir. Kanaatimizce boyle bir eylemi icra eden
failin hakaret su¢undan cezalandirilmasi ve neticeten cinsel suglara oranla ¢ok daha

az ceza almasi, suc¢ teskil eden bu fiile yonelik caydiriciligi engellemektedir.

%« Samiklarin, evlerine gotiirdiikleri miistekiyi santaj ve cebirle zorlayp su sisesinin iizerine

oturmaswni soylemelerinin ardindan aniisiinden igeri girmeyecek sekilde sise iizerine oturan miistekiyi
saniklar... ile ...'nmin video kaydina aldiklar:, olayda samiklarin imkdnlart oldugu halde siseyi
miistekinin aniistine sokmadiklari, bu haliyle eylemlerinin nitelikli cinsel saldiriya tesebbiis sugunu
olusturmayacagi, cinsel amag icermeyen eylemde basit cinsel saldiri sucunun da kanuni unsurlar
itibariyle olusmayip fiilin miistekiyi kiiciik diisiirmek amaciyla yapilmast sebebiyle hakaret sucunu
olusturacagi gézetilmeden, sug¢ vasfinin tayininde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde nitelikli cinsel
saldiri sucuna tegebbiisten mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi
2014/10300 E., 2017/4512 K. ve 05.10.2017 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)

“...Saniklar ..ile ...ve suca siiriiklenen ¢ocuklar ... ile ...''n magduru gezmek bahanesiyle ...'nin
kullandigi araca bindirdikleri arag icerisinde Bekir'in kiz arkadasimin fotograflarmmi bilgisayara
indirmesinden dolayr magduru darp ettikleri ve bir siire sonra gotiirdiikleri parkta magduru tekrar
darp ettikten sonra...'in diger sanik ...'min aracinda bulunan 10 litrelik pet siseyi getirtip iizerine
oturmaswni istedigi magdurun pet sise tizerine oturmasinin ardindan cep telefonuyla kayit yaptigi tiim
dosya igeriginden anlasildigindan, magdurun kendi ifadesinde pet sisenin agzimin ¢ok biiyiik
olmasindan dolayt aniisiine girmedigini beyan etmesi, fiilen o biiyiikliikteki bir pet sisenin magdurun
antisiine girmesinin miimkiin olmadigimin saniklar ile suca siiriiklenen ¢ocuklar tarafindan da
bilinecegi, saniklar ve suca siiriiklenen ¢ocuklarin eylemlerine devam etme imkant varken
sonlandirmalart karsisinda, eylemlerinin ¢cocugun nitelikli cinsel istismarina tegebbiis su¢u ve ayrica
cinsel arzulari tatmin amact da bulunmamasi sebebiyle ¢ocugun basit cinsel istismar: sug¢larini
olusturmayacagi, ancak magduru asagilama ve kiiciik diigiirme kastiyla hareket etmeleri sebebiyle
eylemlerin hakarer sucunu olusturdugu gozetilmeden yazili sekilde karar verilmesi,...” (Yargitay 14.
Ceza Dairesi 2016/10042 E., 2016/7746 K. ve 14.11.2016 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)
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Dolayisiyla toplum nezdinde caydiriciligi saglayabilmek adma kanun koyucu
tarafindan, hakaret sugu igerisinde bu gibi fiillere yonelik cezay1 agirlastirici nitelikli

hal diizenlemesine yer verilmesi icap etmektedir.

Fail, her ne kadar magduru tezyif etmek i¢in hareket etmis olsa da
penetrasyon gerceklestigi anda artik bu tartismalarin yapilmasina lizum yoktur.95
Nitekim bu halde sugun kanuni taniminda ongoériilen fiil gergeklesmis olacagindan
fail bu sugun nitelikli halinden sorumlu olacaktir. Ornegin Istanbul’da bir ilk derece
mahkemesi yargilamasina konu olan eylemde fail, on iki yasindan kiiciik ogluna
yaramazlik yapmasindan 6tiirii sinirlenmis ve onu diger aile bireylerinin 6niinde diz
¢oktiiriip penisini magdurun agzina sokarak tezyif etmek istemistir. Magdurun alinan
ifadelerinde, babasinin cinsel organinin 6lii vaziyette oldugunu soylemesi ve eylemin
saniyelik denebilecek sekilde ¢ok kisa siireli olmasi failin fiilini cinsel amagla icra
etmedigini ortaya koymaktadir. Ancak sucgun siibutu i¢in cinsel arzulari tatmin amaci

aranmadigindan fiil istismar sucunun nitelikli haline viicut vermektedir.

Sug teskil eden fiilin yasayan bir kimseye yonelik icra edilmesi iktiza
etmektedir. Eger s6z konusu fiil, Olmiis bir kimsenin bedenine karsi
gerceklestirilmisse TCK’nin  130/2 maddesinde diizenlenen su¢ siibuta ermis
olacaktir. Ornegin fail organ veya sair bir cismi magdur hayatin1 kaybettikten sonra
bu kisinin cesedine ithal etmisse fail hakkinda TCK’nin 130/2 maddesinin tatbik
edilmesi icap etmektedir.*®

Sug teskil eden fiilin mutlaka fail tarafindan dogrudan dogruya magdurun
viicudu {izerinde gergeklestirilmesi gerekmez. Dolayli faillik bashigi altinda
aciklayacagimiz iizere, failin magduru kendi viicudu lizerinde eylemde bulunmaya
zorlamasi halinde de bu sucun fiil unsuru gergeklesmis olur. Ornegin fail cebir,

tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bir sebebe bagli olarak, magdurun kendi vajinasina

% Ayni yonde goriis igin bkz. Siimer, a.g.e., 5.43.

% Cetin Akkaya, Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s.172. Ayn
yonde goris i¢in bkz. Kocaoglu, a.g.e., s.272; Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin
Cinsel Istismari, 5.207; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.409; Sarman, a.g.e., s.77.
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veya aniisiine herhangi bir cisim sokmasini saglamigsa sugun fiil unsurunun

gerceklestigi kabul edilmektedir.

1. Fiilin On Bes Yasimm Tamamlams Cocuklara Kars1 Cebir, Tehdit,
Hile veya Iradeyi Etkileyen Diger Hallere Dayali Olarak

Gerceklestirilmesi

Sugun on bes yasini tamamlamis ¢ocuklara karsi islenebilmesi i¢in fiilin
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen diger hallere dayali olarak icra edilmis
olmast iktiza etmektedir. Cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen hallerin magdurun
mukavemetini ortadan kaldiracak nitelikte olmasi1 gerekmez. Bu baglamda kanunun
gerekcesinden de anlasilacag tizere magdurun iradesinin etkilenmesi yeterli kabul
edilmektedir.”’

a) Cebir

Magdurun bir seyi yapmast veya yapmamasi yahut failin o seyi yapmasina
miisaade etmesi i¢in magdurun zorlanmasma cebir denir. Cebrin varlifindan
bahsedebilmek i¢in zorlamanin dogrudan dogruya magdura yonelik, karsi
konulamayacak ve kurtulanamayacak sekilde icra edilmesi gerekir.”® Maruz kaldig
cebir sebebiyle ac1 hisseden magdur, bu acinin etkisi ile failin istedigi davranislari
gerceklestirmektedir. % Ornegin failin magdura tokat atmasi, ellerini baglamasi,
kolunu geriye biikmesi neticesinde magduru cinsel iliskiye maruz birakmasi cebir

kapsaminda degerlendirilmektedir.

% Taner, a.g.e., 5.303.

%<« Yegeni olan magdureye karsi daha once iki kez nitelikli olmayacak sekilde cinsel istismarda
bulunan samigin, son olayda da evde kimsenin bulunmadigi sirada kapvy kilitleyip magdurenin
kiyafetlerini ¢ikartarak ellerini bagladigi, cinsel organini oksadigi...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu
2014/8 E., 2014/186 K. ve 15.04.2014) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)

% Bilgehan Savasci, Cocuklarin Cinsel Istismari Sugu, Legal Yayinlari, istanbul, 2012, s. 65.
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Harici tUglincii  bir kisiye tatbik edilen gii¢, cebir kapsaminda
degerlendirilemeyecektir. Failin, direncini kirmak ve fiiline riza gdstermesini
saglamak i¢in magdurun yakinina tatbik ettigi cebir, magdura yonelik tehdit olarak
kabul edilir. ' Tehdidin varlhig halinde magdur, fail tarafindan ilerde
gerceklestirilmesi muhakkak bir tehlike ile karsi karsiya iken cebir de ise o an
itibariyle magdura uygulanan zorlayici bir giliciin meydana getirdigi tehlike soz
konusudur. ** Bu baglamda cebiri, tehditten ayirt edici hususun magdura tatbik

edilen zor kullanma hareketleri oldugunu sdylememiz miimkiindiir. %

Failin, sug teskil eden fiilinin devami siiresince magdura cebir uygulamasi

gerekmez.*

Bu baglamda cebirin magdurun direncini ortadan kaldirmaya elverisli
olmas1 kafidir. Nitekim buradaki cebir, failin cinsel istismar sugunu
gerceklestirebilmesi igin bir arag olarak kullanildigindan, amaca ulagmak i¢in uygun

sekilde tatbik edilmesi yeterli kabul edilmektedir.'®*

Cebirin varlig1 bakimindan, magdurun cebire karsi koyma imkéan1 varken bu
yonde bir fiilinin olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Degerlendirme
yapilirken fail ve magdurun fiziksel 6zellikleri, sug teskil eden fiilin icra edildigi yer
ve zaman kiil halinde degerlendirilmeli, magdurun direng¢ gostermesinin neticeyi
degistirmeyecegi kanaatine ulagiliyorsa magdurun rizasinin bulunmadigi kabul
edilmelidir.’® Ornegin ufak bir cocugun kendisinden kat kat giiclii olan bir kimseye
korkusundan hi¢ kars1 koyamamis olabilecegi gibi faile direnirken failin viicudunun
cesitli bolgelerini 1sirmig, tirnaklamis veya yolmus olabilmesi de miimkiindiir.
Magdurun failin fiiline paralel olarak kesintisiz bir sekilde bu fiile karsi koymaya
calismasi1 kendisinden beklenemeyecek bir davranistir.'® Bu baglamda magdurun bir

miiddet sonra pes etmis olmasi fiille riza gosterdigi anlamina gelmemektedir.

100 A rtuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.360.

101 Adem Séziier, “Tehdit Sucu”, Cilt: LIV, No: 1-4, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 1994, s.128.

192 pinar Memis Kartal, “Tiirk Ceza Hukukunda Cebir Sugu”, Kéksal Bayraktar’a Armagan, Cilt: 2,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Beta Yayinlar1, Istanbul, 2011, 5.1039.

103 Aydmn, a.g.e., 5.43.

1oa (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.324.

105 Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019,
5.326.

106 rezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.380.
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Dolayisiyla her durumun somut olayin o&zelliklerine gore degerlendirilmesi

gerekmektedir.

TCK’nin 108’inci maddesinde tanzim edilen cebir su¢u, TCK’nin 103/1-b
maddesinde sucun unsuru olarak diizenlendiginden fail ayrica bu sugtan Otiirii
cezalandirilamayacaktir. Ancak on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamisg
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis
cocuklara kars1 sugun cebir kullanilarak islenmesi, kanunda cezay1 arttiran nitelikli

hal olarak diizenlenmistir.

b) Tehdit

Failin, kendi istegini kabul etmemesi halinde magdurun kendisine veya bir
yakininin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina, malvarligina yonelik 6nemli
bir zarara ugratacagi veya sair bir kotiiliik yapagini belirtmesi halinde tehdidin

varhgindan bahsedilir. **’

Failin kotiiligii magdurun yakimlik duydugu bir kisi
tizerinde gerceklestirecegini ifade etmesi halinde de tehdidin varligi kabul
edilmektedir. ' Ornegin failin, magdurun kendisiyle birlikte olmamasi halinde
oglunu veya yakinlik duydugu bir arkadasini 6ldiirecegini sdylemesi halinde tehdidin

varlig1 kabul edilmektedir.

Tehdidin konusunu olusturan eylemi icra edip etmemek failin tasarrufunda
olmasmna ragmen'® an itibariyle gegerli bir tehdidin varligindan bahsedebilmek igin
tehdidin objektif anlamda bir ciddiyet i¢ermesi ve ileride gerg¢eklesmesi muhakkak
olan korkutucu bir etkiye sahip olmasi gerekir.*° Tehdidin objektif olarak magdurun

1o7 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 256.
198 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.382.

199 Spziier, “Tehdit Sugu”, 5.129.

WO« | Magdurenin asamalarda istikrarli beyanlari, magdurenin beyanlarini dogrulayan tamiklar ...,
weey -, Banu ve annesi ...'nin beyanlari, sanigin cep telefonunda ele gegirilen konusma kayd ve bu
kaydin tehdit ve santaja yonelik igerigi, tanik ...'nin magdurenin telefonunda 'Telefon faturalarim
getirecegim, apartmani ayaga kaldwririm, seni rezil ederim’ seklinde mesaj gordiigii yoniindeki beyanu,
miisteki ...'nin magdurenin gece agladigint gordiigii, kizinda panik, tedirginlik ve moral bozuklugu
bulunduguna iliskin beyanlari, doktor raporlar: ve tiim dosya kapsamindan, samigin uzun yillardir
komsusu ve kizimin arkadasi olan 15 yasini yeni tamamlamis magdureye yonelik cebir ve tehdit
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111

iradesini etkilemeye elverisli olmas1 halinde™ magdurun serbest diisiinme ve hareket

etme imkéanimin kisitlanmis oldugu kabul edilmektedir.™*?

Sugun tehdide dayali olarak islenebilmesi i¢in tehdidin, sugun islendigi sirada
veya oncesinde gerceklesmis olmasi ve magdurun, failin korkutucu etkisi sebebiyle
kendisini veya bir yakinini1 korumak i¢in su¢ teskil eden fiili kabul etmis olmasi
gerekir. Ogretide baz1 yazarlar bu su¢ bakimindan tehdidin varligin1 kabul edebilmek
i¢in, failin tehdit konusu yaptig1 kotiiliiglin hukuki degeri ile istismar sugunun hukuki
degerini karsilastirarak tehdidin varhgina veya yokluguna karar vermektedir.'** Bu
goriise gore tehdidin konusunun istismar sugunun nitelikli halinden daha kétii bir
netice meydana getirecek boyutta olmasi, magdurun i¢inde bulundugu korkutucu
durumdan kurtulmak ve tehdidin konusunu olusturan neticenin gergeklesmesini

engellemek igin fail ile cinsel iliskiye girmis olmasi gerekir.***

Bir baska goriis ise, Su¢un magduru olarak kabul edilen gocuklarin tehdit ile
kars1 karsiya kalmalar1 halinde kendilerinden menfaat dengesi kurmalarinin
beklenemeyecegini ifade etmektedir.''® Bu baglamda magdurunun ¢ocuk oldugu bir
su¢ bakimindan, bu su¢a muhatap olan magdurun kars1 karsiya kaldigi fiil ile
tehdidin konusunu olusturan sey arasinda bir denge kurmaya c¢aligmasini beklemenin
miimkiin olmadig1 kabul edilmektedir. 16 Dolayistyla sugun siibutu bakimindan

tehdidin magdurun istencine tesir etmis olmasmin kafi oldugu belirtilmektedir.'*’

kullanarak birden fazla kez nitelikli cinsel istismarda bulundugu ve eylemlerinin devamim sagladig,
yine cebir ve tehdit kullanmak suretiyle magdureyi cinsel iliskive girmek icin evine c¢agirarak
magdureyi hiirriyetinden yoksun kildigi sabit oldugu halde yazili sekilde hiikiim kurulmasi...”
(Yargitay Ceza Genel Kurulu 2017/14-822 E., 2019/328 K. ve 16.04.2019 T.) www.kazanci.com
(E.T.:20.01.2020)

1 Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s.326.

1z (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.325.

3 Aydin, a.g.e., s.44. Aym yonde goriis i¢in bkz. Mahmut Koca- ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 6. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s.329; Seviik, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, s.110; Arslantiirk, a.g.e., 5.297; Kurt, a.g.e., s.60.

14 Sahin, a.g.e., 5.54. Aym yonde goriis igin bkz. Sarman, a.g.e., s.51.

115 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismar, s.170.

18 Damla Secgin, Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018, s.86. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Memis Kartal,
Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.170.

17 Altas, a.g.e., 5.30.
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TCK’nin 106’nc1 maddesinde diizenlenen tehdit sugu, TCK’min 103/1-b
maddesinde sugun unsuru olarak tanzim edildiginden fail ayrica bu sugtan Otiirii
cezalandirilamayacaktir. Ancak on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetene8i gelismemis
cocuklara karsi sucun tehdit ile islenmesi, kanunda cezay1 arttiran nitelikli hal olarak

diizenlenmistir.

c) Hile

Magdurun iradesini sakatlamak ve failin kendi iradesi dogrultusunda karar
vermesini saglamak icin gerceklestirdigi aldatici hareketlere hile denir. Bagka bir
ifade ile gergekte var olmayan bir seyi varmis gibi yansitmak, gerceklesmis bir
vakiay1r mevcut halinden daha farkli veya gerceklesmemis gibi lanse ederek kisinin

aldatilmasi halinde hilenin varligi kabul edilmektedir.*®

Magdur, su¢ karsisinda kendisini savunmak ig¢in yeterli bir irade tekvin
edemiyor, tavzihte bulunamiyor veya gerceklestiremiyorsa hile sebebiyle fiile
direnemeyecek durumda oldugu kabul edilmektedir.'*® Bu baglamda failin hileli
hareketine maruz kalan magdurun, iradesi sakatlanmis olacagindan kendisine yonelik
fiile 6zgiir iradesi ile riza gosterdiginden bahsedilemeyecektir. 120 Dolayistyla magdur
hileli hareketler neticesinde cinsel iligskiye riza gostermisse, ortada saglikli bir irade
mevcut olmadigindan failin fiili istismar sugunun nitelikli haline viicut vermis

olacaktir.

Hile bahsinde iizerinde durulmasi gereken husus failin evlenme vaadi ile

magduru cinsel iliskiye razi etmesi durumunda gecerli bir hilenin mevcut olup

18 Soziier, “Tehdit Sugu”, 5.126.

119 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.383.

10« Tarikat lideri oldugunu iddia ederek dergih agan samgn dini duygular istismar ederek
magdurlarin iradelerini fesada ugratip, hile kullanmak suretiyle elde etmis olmasi sebebiyle itibar
edilemeyecek olan irade acgiklamalar: niteligindeki ifsad edilmis rizalari ile gerceklestirdigi oral,
vajinal ve anal yollardan cinsel iliskiye girme eylemlerinin nitelikli cinsel saldirt su¢unu olugturacagi

ve rizamin gegerli oldugundan bahsedilemeyecegi gozetilmelidir...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi
2012/11328 E., 2012/9412 K. ve 03.10.2012 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)
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olmadigr meselesidir. Yargitay, istismar sucu bakimindan evlenme vaadini hileli
hareket olarak kabul etmemekte; fiilin ger¢eklesmesi halinde magdurun rizanin
varhigina atif yaparak resit olmayanla cinsel iliski sugcunun olusacagini kabul
etmektedir.*® Ogretide bazi goriisler de, 765 sayili ¢eTCK’dan farkli olarak 5237
sayili TCK sistematiginde kizlik bozma suguna yer verilmemis olmasimi “kanun
koyucunun bu tip fiilleri su¢ olarak gormek istemedigi” seklinde yorumlamis ve tek

basina evlenme vaadinin hile olarak kabul edilmemesi gerektigini savunmustur. %

Hile, magduru irade fesadina ugratacak sekilde belirli bir yogunlukta ustaca
sergilenmeli ve magdurun, kendisine yonelik eylemi denetleme imkanini ortadan

128 By baglamda failin magdur ile evlenme niyeti olmamasina

kaldirmis olmalidir.
ragmen salt magdurun giivenini kazanarak ondan yararlanmayi kolaylastirmak
gayesiyle yapilan vaatte hilenin magdurun istencine tesir etmesi s6z konusu
oldugundan hilenin varliginin kabul edilmesi icap etmektedir.'®* Baska bir ifade ile
evlenme vaadinde bulunan failin, salt cinsel iliskiye girmek i¢in bir arag olarak

kullandigi magduru kendisine inandirdigi ancak gercekte evlenme diisiincesinin

bulunmadigi durumlarda hilenin mevcut oldugunun kabul edilmesi gerekir.

d) Iradeyi Etkileyen Diger Haller

Kanun koyucu iradeyi etkileyen diger haller ifadesinden ne anlasilmasi

gerektigini aciklamamis ve bu hallerin nelerden ibaret oldugunu saymak sureti ile

2L« Olus ve kabule gére; samgin sug tarihlerinde 15-18 yas araliginda bulunan ve dosya icerigine

gore akil hastaligi da bulunmayan magdure ile birden fazla kez rizaen cinsel iliskiye girme eyleminin,
samigin magdureye kendisiyle evlenecegini séylemesi hile olarak kabul edilemeyeceginden resit
olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturdugu ve eylemlerinin TCK 'min 104/1, 43. maddelerine uydugu,
atilr sugun islenis tarihi itibariyla uzlasma kapsaminda kaldigr da gozetilerek 5271 sayili CMK 'nin
253 ve 254. maddeleri geregince uzlagstirma islemi yapimast ve sonucuna gore hiikiim kurulmasi
gerekirken, dosya kapsamina uygun olmayan sekilde samigin eylemlerini evienme vaadi seklinde hile
ile gerceklestirdigi belirtilerek ¢ocugun nitelikli cinsel istismart sugundan hiikiim kurulmasi...”
(Yargitay 14. Ceza Dairesi 2012/7531 E., 2014/515 K. ve 20.01.2014 T.) www.kazanci.com
(E.T.:20.01.2020)

122 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.326. Ayni yonde gbriis icin bkz.
Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.360; Akkaya, a.g.e., 5.176-177.

12 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.110-111.

122 Turhan, a.ge., s.57. Aymi yonde goriis i¢in bkz. Memis Kartal, Tirk Ceza Hukuku’'nda
Cocuklarin Cinsel Istismari, s.172; Sarman, a.g.e., 5.53; Altas, a.g.e., .32.
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siirlamamistir. Dolayisiyla kavramin igini doldurma gorevi 6greti ve uygulamaya
birakilmistir. Bu baglamda iradeyi etkileyen diger haller ifadesinden anlasilmasi
gerekenin magdurun gegici bir sebeple ya da alkol veya uyusturucu madde etkisi ile

irade yetisinin ortadan kalkmasi yahut azalmasi oldugu ifade edilmektedir.*®

Cebir, tehdit, hile ve idareyi etkileyen diger haller ayn1 kanun maddesinde
tanzim edildiginden, eylemin iradeyi etkileyen diger hal igerisinde mi yoksa hile
unsuru igerisinde mi degerlendirilmesi gerektigi, uygulamada saniga verilecek ceza
bakimmdan 6nem arz etmemektedir. Ornegin &gretideki bir goriise gore failin
magdurenin ictigi seye uyku ilact koymasi, magdureyi sarhos etmesi veya
bayilmasina neden olmasi halinde iradeyi etkileyen diger hallerin varligi s6z konusu

olur.*?

Yine magdurun hipnotize edilmesi halinde de iradeyi etkileyen diger hallerin
varligt s6z konusu olacaktir. Buna karsilik Ogretideki bir baska goriise gore
magdurun ickisine ilag koyulmasi, uyusturucu madde verilmesi veya hipnotize

edilmesini hile kapsaminda degerlendirilmektedir.*?’

Magdurun iradesini etkileyen duruma bizzat failin sebebiyet vermis olmasi
gerekmediginden, failin magdurun ig¢inde bulundugu durumdan yararlanmig olmasi
halinde de bu nitelik halin tatbik edilmesi gerekmektedir."?® Ornegin magdur alkol
veya uyusturucu madde etkisi altindayken su¢ teskil eden fiil icra edilmis ve

penetrasyon ger¢eklesmigse bu nitelikli halin tatbik edilmesi gerekir.

Iradeyi etkileyen diger hallerin fail tarafindan magdurun iginde bulundugu
durum gozetilerek magdura saglanan bir menfaat seklinde de gergeklesmis olmasi
miimkiindiir. Ornegin ¢ocugun i¢inde bulundugu durumdan faydalanarak evsiz bir
¢ocuga yatacak yer, fakir bir 6grenciye burs, a¢ bir cocuga yemek imkani1 sunulmasi
halinde magdurun i¢inde bulundugu durum hasebiyle iradesinin etkilenmeme imkani

bulunmamaktadir. Benzer sekilde mevcut durum itibariyle magdur bakimindan

125 Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., $.3330.

126 oyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 256. Aym yonde goriis igin bkz. Arslantiirk, a.g.e.,
5.299-300.

127 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.110. Aym yonde goriis i¢in bkz. Akkaya, a.g.e.,
s.178.

128 Erdal Baytemir, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s.405.
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zorunluluk arz eden bir hal s6z konusu olmasa bile cinsel eylem karsiliginda kiigiik
yasta bir ¢cocuga sekerleme, yetiskin bir ¢ocuga ayakkabi veya para teklif edilmesi

halinde dahi iradeyi etkileyen durumun varligindan bahsedilebilmesi miimkiin kabul

edilmektedir.*?®

2. Her iki Tarafin Cocuk Oldugu Fiiller

Uzerinde durulmas: gereken énemli bir husus da cinsel birlikteligin her iki
tarafinin ¢ocuk oldugu bir durumda fail ve magdurun belirlenmesi meselesidir.
Nitekim ¢ocuklar arasinda gergeklesen cinsel iliskilerde fail ve magdur birbirine
karismakta, oyun olarak ortaya ¢ikan cinsel davranislar durumu daha da karmasik
hale getirmektedir.13° Ogretide cinsel iliskinin on bes yasin1 tamamlamamis ¢ocuklar
arsinda rizaya dayali gergeklestigi bir durumda, fail ve magdurun nasil tespit
edilecegine iliskin kanuni bir diizenlemenin de bulunmamasi sebebiyle farkli teoriler

ileri stirilmektedir.

Taner, kanun koyucunun on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklar bakimindan tiim fiillere, on
bes ve on sekiz yas grubu igerisinde kalan ¢ocuklarin ise penetrasyonun gergeklestigi
iligkilere yonelik rizalarina herhangi bir deger atfetmediginden, her iki tarafin ¢ocuk
oldugu ve taraflarin rizasina dayali gerceklesen cinsel birlikteliklerde taraflardan her
birinin kendi fiilinin faili kars1 tarafin fiilinin magduru olacagini; bu halde icra edilen
karsilikli fakat iki ayr1 davranig s6z konusu oldugundan fail-magdur birlesmesinin

s0z konusu olmayacagini ifade etmektedir."**

Bu goriis, iliskinin aktif tarafinin sugun
nitelikli halinden, pasif tarafinin ise basit halinden cezalandirilmasinin hakkaniyete

uygun olmayacagi gerekcesiyle elestirilmektedir."*?

2 Tyrhan, a.g.e., 5.60.

130 Aydmn, a.g.e., 5.26. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Secgin, a.g.e., 5.63.

3! Taner, a.g.e., 5.309.

132 Ozlem Demir Yazar, Tirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel istismar1 Sugu, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019, s.62.
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Goral, cinsel birlikteligin her iki tarafinin ¢ocuk oldugu bir durumda kisinin
hem fail hem magdur konumunda olmasimin fail-magdur birlesmesi anlamina
gelecegini, dolayisiyla bu durumun temel ceza hukuku prensibine aykirilik teskil
edecegini belirtmektedir.”*® Bu baglamda her iki tarafin fail olarak kabul edildigi bir
durumda suga stiriiklenen ¢ocuklara ceza verilmesinde kamu yararinin bulunmadigi
ifade edilmektedir.*** Memis Kartal ise, fail-magdur birlesmesi goriisiiniin kabul
edilmesi halinde taraflarin cezalandirilmamalar1 veya sorumluluklarinin olmadiginin
kabulii s6z konusu olacagindan bu kabuliin hukuki bir yorum olarak isabetli

olmadigini belirtmektedir.**®

Bostanci Bozbayindir’a gore, her iki tarafin on bes yasindan kiiciik oldugu
durumlarda taraflar arasindaki yas farkina bakilmasini ve 6nemli bir yas farkinin
bulunmasi halinde yasca kiiciik olan tarafin sugun magduru olarak kabul edilmesi
gerektigini ileri siirmektedir.**® Nitekim kanun koyucunun sugun her iki tarafin on
bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar arasinda islenebilmesi ihtimalini dngdrmemis
olmas1 6nemli bir kanun boslugu olarak ifade edilmektedir.**’ Bu baglamda on bes
yasindan kii¢iik ¢ocuklar arasinda meydana gelen cinsel iligkileri hedef alan kanuni

bir diizenlemenin ihdas edilmesi gerektigi belirtilmektedir.**®

Turhan, su¢ teskil eden fiilin aym1 yas kategorisinde degerlendirilen
cocuklarm kendi istekleri dahilinde icra edilmesi halinde bu sugun olusmayacagini,
nitekim failin magdura gore yas veya algillama yetenegi yoOniinden birtakim
stlinliigliniin bulunmasi gerektigini, ancak fiilin her iki tarafinin ayn1 yasta olmasi
hasebiyle failin magdura gore herhangi bir Gstiinligiiniin bulunamayacagini ve bu

sebeple sucun siibuta ermeyecegi kabul edilmektedir. 139

133 Celal Murat Géral, Avrupa Konseyi Cocugun Cinsel Somiirii ve Istismara Karst Korunmasi
Sozlesmesi Kapsaminda Cinsel Istismar Sucu, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayilanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2014, s.16.

B34 Kocaoglu, a.g.e., s.266. Aym yonde goriis icin Bkz. Altas, a.g.e., 5.64.

135 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.157.

136 Bostanci Bozbayindir, a.g.e., s.504-505.

37 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismar, s.156.

138 Bostanci Bozbayndir, a.g.e., 5.505.

¥ Turhan, a.g.e., 5.45.
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Taner de benzer sekilde yas farkina gore failin tespit edilmesi gerektigini
savunmus, Italyan Ceza Kanununa atifta bulunarak 5237 sayih TCK’da fail ile
magdur arasinda yas farkini igeren bir degisiklik yapilmasi gerektigini, bdylece
cocuklar arasinda rizaya dayali gergeklesen cinsel birlikteliklerde cocuklarin

cezalandinlmasinin Gniine gegilebilecegini ifade etmistir.'*

Nitekim 0gretide sugun
her iki tarafinin ¢ocuk oldugu bir durumda fail hakkinda agir ceza yaptirimlarina
hiikkmedilmesi, fail ve magduru menfi yonde etkileyecek bir husus olarak kabul

edilmektedir.}*

Ozen’e gore ise cinsel iliski teklifini once kimin yaptigmin belirlenmesi
gerekir. Teklifi yapan kisinin eylemin ne anlama geldigini algilayabilecek hal iizere
oldugu tespit edilirse bu kisi fail olarak kabul edilmektedir. Nitekim fail cinselligin
ne anlama geldigini idrak edebilecek kapasitededir. Magdurun rizas1 sug teskil eden
fiili mesru zemine tasimayacagindan magdur ¢ocugun kendisine yonelik eylemin ne
anlama geldigini bilip bilmemesine deger atfedilmemistir. Ancak teklifin kimden
geldigine dair delil yoksa ortada bir siiphenin oldugu kabul edilerek iki tarafin da fail
olarak kabul edilmemesi gerekir. Buna karsilik sug teskil eden fiilin her iki tarafi,
cinsel birlesmenin ne anlama geldigini idrak edebilecek kapasitede degilse, artik
teklifin  once kim tarafindan yapildiginin  arastirilmasmna dahi  gerek

bulunmamaktadir,*?

On bes yasmni tamamlamayan c¢ocuklar arasinda rizaen gerceklesen cinsel
iliskiler bakimindan yas farki esasinin benimsenmesi halinde yas¢a biiyiik olan
tarafin fail olacagr belirtilmektedir. Ancak bu goriisteki problemli saha sugun ayni
yastaki ¢ocuklar arasinda islenmesi halinde ne olacagi meselesidir. Nitekim yas farki
esasiin benimsenmesi halinde ayni yasta olan her iki tarafin da cezalandirilmamasi
s0z konusu olacaktir. Dolayisiyla bu goriise gore ayni yasta olan ¢cocuklarin cinsel
iliskiye yonelik rizalari zimnen de olsa kabul edilmis olmaktadir. Ornegin on bes
yasini tamamlamis ¢ocuklar arasinda rizaen gerceklesen birliktelikte, cinsel iligki

taraflarindan birinin 14 yaginda digerinin ise 12 yasinda olmasi halinde 14 yasinda

10 Taner, a.g.e., 5.312-313.
11 Aydmn, a.g.e., 5.28.
192 zen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s.359-360.
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olan taraf bu sugun faili olacaktir. Buna karsilik ayn1 6rnekte her iki tarafin da 13
yasinda olmasi halinde taraflar arasinda yas farki olmadigindan hangi tarafin daha
iistiin oldugu tespit edilemeyecek ve taraflarin rizasi zzimnen de olsa kabul edilmis
olacagindan taraflarin fiili cezasiz kalmis olacaktir. Bu baglamda kanaatimizce sug
teskil eden fiil on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar tarafindan rizaen icra edilmis
olsa dahi hukuki anlamda taraflarin rizalarina deger atfedilemeyeceginden fiilin her
iki tarafinin kendi eyleminden sorumlu olmasi ve her iki tarafin da cezalandirilmasi

icap etmektedir.

Uygulamada taraflarin rizasi ile gergeklesen cinsel birlikteliklerde, kanundaki
organ veya sair bir cisim sokulmasi ifadesinden hareketle yalnizca sugun aktif siijesi
olan erkegin cezalandirilmasi yoluna gidildigi gérﬁlmektedir.143 Ornegin Istanbul’da
bir ilk derece mahkemesinde yapilan yargilamada, sosyal medya vasitasiyla tanisan,
su¢ tarihinde on bes yasimi tamamlamamis erkek ve kadin 6nce WhatsApp
uygulamasi lizerinden cinsel igerikli mesajlasmalarda bulunarak birbirlerine cinsel
organlarinin resimlerini paylagsmis ve daha sonra bulusarak cinsel iliskiye girmistir.
Fail tarafindan magdur kadina kars1 hicbir cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
diger hal gergeklestirilmemis ve birliktelik rizaya dayali gerg¢eklesmistir. Ancak
yargilamaya konu olan bu olayda ise sadece erkek ¢ocuk hakkinda cinsel istismar
sugundan mahk(miyet karar1 verilmistir. Uygulamadaki bu durum &gretide
elestirilmektedir. Nitekim on bes yasini tamamlamamis iki ¢ocuk arasinda rizaen
meydana gelen cinsel iligkiler bakimindan penetrasyonun gerceklesmesi noktasinda

sadece iligkinin aktif siijesi olan erkek ¢cocugun fail olarak kabul edilmesinin isabetli

Y3« 5237 sayih TCK’min 103. maddesinde diizenlenen ¢ocugun cinsel istismart su¢unun failinin

cinsiyet farki gozetilmeksizin herkes olabilecegi, 15 yasindan kiiciiklerin birbirleriyle cinsel iliskiye
girmesi ve cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gercgeklestirilmesi
durumunda viicuda organ sokan failin eyleminin TCK'min 103/2. maddesinde yer alan sucu
olustururken viicuduna organ sokulan failin eyleminin TCK 'min 103/1. maddesinde yer alan sugu
olusturacag cihetle; sug tarihinde 14 yas 11 ay 25 giinliik olan katilan magdur Edanur ile 14 yas 10
ay 19 giinliik olan suga stiriiklenen ¢ocuk Oguzhan'in karsilikl istekleriyle cinsel iligkiye girdikleri
boylece her ikisinin ¢ocugun nitelikli cinsel istismart sucunu igledikleri iddiasiyla goriilen davada,
mahkemece “su¢un islenmesinde kimin etkin yani kimin fail veya magdur oldugunun anlasilamadigi”
gerekgesiyle taraflar hakkinda beraat kararlari verildigi, bu kararmn yalnizca katilan magdur Edanur
vekilince temyiz edildigi gozetilerek yapilan incelemede; Katilan magdurun asamalardaki beyani,
suca stiriiklenen ¢ocugun ikrara yénelik savunmalari ve tiim dosya icerigine gore, suga siiriiklenen
gocuk Oguzhan'in 15 yasimi bitirmemis katilan magdura yénelik ¢ocugun nitelikli cinsel istismari
sucunu isledigi sabit oldugu halde, bu suctan mahkiimiyeti yerine yerinde olmayan gerekgeyle
BERAATINE hiikmolunmasi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2012/7112 E., 2014/5614 K. ve
24.04.2014 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)
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olmadig1 ifade edilmektedir. '** Kanaatimizce de bu sekilde gerceklesen cinsel
iligkiler bakimindan sadece iligkinin aktif siijesi olan erkegin degil eylemin her iki

tarafinin da cezalandirilmasi gerekmektedir.

Uygulamada siklikla karsilagilan bir diger sorun ise on bes ile on sekiz yas
araliginda bulunan g¢ocuklar arasinda gergeklesen cinsel birlikteliklerde, fiilin tarafi
olan kadmin cinsel birliktelige rizasi olmasina ragmen herhangi bir sebeple (bu
durumdan ailenin haberdar olmasi, ayrilma, kiskanglik vb.) fiilin kendisine karsi
cebir veya tehditle gerceklestirildigini iddia etmesi durumudur. Adaleti tesis
edebilmek bakimindan ikinci yas grubundaki magdur i¢in eylemin riza ile mi yoksa
cebir veya tehdit gibi hallere dayali m1 gerceklestiginin, salt magdur beyanina bagh
kalinmaksizin titiz bir sekilde arastirilmas: icap etmektedir. Ornegin iliskinin zorla
m1 yoksa rizaen mi gergeklestigini tespit edebilmek i¢in magdur, rapor almak {izere
hastaneye sevk edilmelidir. Alinan raporun titizlikle incelenmesi, bu baglamda
magdurun viicudunda tespit edilen ekimoz vb. hususlar1 kendisinin meydana getirip

getiremeyeceginin degerlendirilmesi gerekmektedir.**®

Yargilama neticesinde su¢ teskil eden fiilin magdurun rizasina binaen
gerceklestiginin tespit edilmesi halinde, on bes yasini tamamlamis magdurun cinsel
iliski boyutundaki fiillere gosterdigi rizanin kabul edilmemesi nedeniyle TCK’nin
104’tiincti maddesinde tanzim edilen resit olmayanla cinsel iliski sugu viicut bulmus

olacaktir.'*® Aksi halde fail, su¢ teskil eden fiilini magdurun rizas: hilafina icra

144 Aym1 yonde goriis igin bkz. Kocaoglu, a.g.e., 5.266.

Y5« | Sikdyetcide meydana geldigi bildirilen yaralanmanin niteligi gozetilerek, nezarethane girig ve
¢tkis raporlarina gére darp cebir izinin bulunmadigi belirtilmekle, olusa ve tiim dosya icerigine gore
tiim dosya tibbi belge ve raporlar ile birlikte Adli Tip Kurumu Baskanligina génderilerek, katilanin
viicudundaki ekimoz ve yaralanmalarin kendisi tarafindan yapilmasinin miimkiin olup olmadigi ve
raporlarda tanimlana izlerin sug tarihi ve saati ile uyumlu olup olmadigi gozetilmeden...” (Yargitay
8. Ceza Dairesi 2013/15681 E., 2014/3084 K. ve 13.02.2014 T.) www.kazanci.com
(E.T.:31.01.2020)

Y6« Tarihli doktor raporunda makat muayenesinin dogal oldugu fiili livata bulgusu ile vajende
kanama ve laserasyon izlenmediginin belirtilmesi...miisteki ve magdurenin asamalardaki beyaniari,
santklarin istikrarl ifadeleri, savunma ve tiim dosya kapsami nazara alindiginda, suca siiriiklenen
cocugun sug tarihinde on bes yasint bitirmis magdureyle cinsel iligkiye girdiginin ve olayda cebir,
tehdit hile veya iradeyi etkileyen baskaca bir neden bulunmadigr hususunda magdurenin soyut beyani
disinda herhangi bir delil bulunmadiginin anlasilmas: karsisinda eylemin. 5237 sayili TCK 'minl04/1
Maddesinde diizenlenen regit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturdugu gozetilerek hiikiim kurulmasi
yerine su¢ vasfimin tayininde yamilgiya diigiilerek ¢ocugun nitelikli cinsel istismar: sug¢undan
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etmigse fail hakkinda istismar sugunun nitelikli halinden hiikiim kurulmasi

gerecektir.

3. Failin Kadin veya Escinsel Oldugu Fiiller

Faillige iliskin degerlendirmelerimizde bu sucun failinin herkes olabilecegi,
cinsiyetinin, evli veya bekar olmasinin herhangi bir 6zellik arz etmeyecegini ifade
etmistik. Nitekim 5237 sayili TCK’da 765 sayili eTCK’dan farkli olarak organ
disinda sair bir cismin magdura ithali halinde bu sugun olusacagi diizenlendiginden,
kadin veya escinsellerin de bu sugun faili olabilmesi miimkiin kabul edilmektedir.**’
Kadin veya escinsel failin, magduru kendisine organ veya sair cisim ithal etmeye
zorladig filler bakimindan failin, istismar sugunun nitelikli halinden mi yoksa basit
halinden mi yargilanmas1 gerektigi hususunda o&gretide farkli goriisler ileri

siirlilmiistiir.

Ogretideki baz1 yazarlar, kanunun sadece kadinlarin degil erkek cocuklarinda
cinsel gelisimini saglikli bir sekilde korumayr amagladigini, erkek failin magduru
organ veya sair cisim ithal etmek suretiyle istismar etmesi halinde nasil sugun
nitelikli halinden cezalandiriliyorsa, kadin veya escinsel failin de magduru kendi
viicuduna organ veya sair cisim ithal etmeye zorlamasi halinde sugun nitelikli
halinden cezalandirilmas: gerektigini ifade etmektedir.'*® Aksi halde kadin veya
escinsel failin daha az cezaya mahkim edilmesi kanun koyucunun amacina ters

diisecek ve somut olay adaleti gergeklesmeyecektir.'*

Bazi yazarlar ise magdurun faile organ veya sair bir cisim ithal etmeye

zorlanmasi halinde failin dolayli fail olarak sucun nitelikli halinden sorumlu

mahkiimiyet karari verilmesi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2019/3714 E., 2019/11782 K. ve
17.10.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

¥ Ali Parlar- Muzaffer Hatipoglu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt: 2, 3. Baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2010, s.1660.

8 parlar/Banko, a.g.e., s.102. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Parlar/Oztiirk, a.g.e., 102; Yeldan,
a.g.e., s.315-316.

149 Savase, a.g.e., s.78.
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tutulmas1  gerektigini ifade etmektedir. *°° Ornegin failin, on sekiz yasim
tamamlamamis magdurun penisini kendisine vajinal, anal veya oral yoldan ithal
ettirmesi halinde sucun nitelikli halinin siibuta erdigi kabul edilecektir.*! Bu halde
istismar su¢unun nitelikli halinin siibuta erdigini kabul eden bir baska goriis ise,
boyle bir durumda dolayli faillikten s6z edilemeyecegini, failin fiili bizzat kendisi
gerceklestirmesi sebebiyle magduru arag olarak kullanmadigini, bu sebeple failin

dogrudan fail olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmektedir.*

Taner ve digerleri ise, magduru kendisine organ veya sair bir cisim ithal
etmeye zorlayan failin istismar sugunun basit halinden sorumlu olmas: gerektigini'>,
zira aksi diigiincenin yeni bir kanun maddesi ihdasi anlamina gelecegini ve bu
durumun sugta ve cezada kanunilik ilkesine aykiri olacagim ifade etmektedir.'>*
Yargitay igtihatlarini inceledigimizde yiiksek yargmin da bu goriisii destekler

nitelikte kararlarinin oldugu goriilmektedir.'>

%0 Nazmi Kiiciikosmanoglu, Cocugun Cinsel Istismar1 Sugunun Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda
Degerlendirilmesi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 2014, s.37. Ayni yonde goriis icin bkz. Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.397; Kose
Sahin, a.g.e., s.61; Celik, a.g.e., s.84.

B yakup Yildiz, Cocuklarn Cinsel Istismart Sugu ve Ikincil Magduriyet Sorunu, Istanbul
Universitesi Adli Tip Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2012, 5.37.

152 yener Unver, “Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suglara iliskin Bazi
Kararlarinin Degerlendirilmesi”, Yargitay Kararlari Cer¢evesinde Ceza Hukuku Sempozyumu, Tiirk
Ceza Hukuku Dernegi Yayinlari, 2011, s.234. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Kaya, a.g.e., s.79; Siimer,
a.g.e., s.45.

%3 Taner, a.g.e., s.317. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Kurt, a.g.e., 5.58-59; Altas, a.g.e., 5.36.

™ Remzi Giindiiz, Tirk Ceza Kanununda Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suglar, 2. Baski, Bilge
Yaymevi, Ankara, 2017, s.45. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hikiimler, s.354.

15« Mahkemece yapilan yargilama sonucunda samgn 5237 Sayih TCK'min 103/2. maddesi
geregince mahkimiyetine karar verilmisse de anilan maddede su¢un viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi suretiyle islenebileceginin belirtilmesi karsinda sanigin 2011 yih Temmuz ayinda 15
yasindan kiiciik olan magduru evine cagirarak cebir, hile ve tehdit olmaksizin magdurun cinsel
organmint kendi aniisiine sokturmasi seklinde gerceklesen eyleminin bu madde kapsamina girmeyip
cocugun basit cinsel istismart sugunu olusturdugu gozetilerek hakkinda TCK'min 103/1. maddesi
geregince karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde ¢cocugun nitelikli cinsel istismar: sugundan hiikiim
kurulmasi..” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/7926 E., 2019/10020 K. ve 17.06.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)

“... Sanik ..."'m magduriar ..., ..., ... ile ... ... s sanik ..."in ise magdurlar ... ile ... yonelik beden veya ruh
saghgint bozacak sekilde c¢ocugun nitelikli cinsel istismart suglarindan kurulan hiikiimlerin
incelenmesinde; oluga uygun kabul ve dosya icerigine gore; saniklarin, onbes yasini bitirmeyen
magdurlarin penislerini agizlarina alma ve anal yoldan kendilerine organ sokturma seklinde gelistigi
siibut bulan eylemlerinin 5237 Sayili TCK'min 103/2. maddesi kapsaminda magdurlarin viicuduna
organ veya sair cisim sokulmasi olarak kabuliiniin miimkiin olmadigi, bu haliyle ayni Kanunun 103/1.
maddesinde diizenlenen ¢ocugun basit cinsel istismari sugunu olusturacagi ve 6545 Sayili Kanun ile
getirilen diizenlemelerde gozetilerek yapilacak lehe kanun belirlemesi sonucunda temel cezalarin
5237 Sayilh TCK'min 103/1. maddesi uyarinca tayin olunmasi suretiyle mahkimiyet karari verilmesi
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TCK’nin 3’iincli maddesinde diizenlenen orantililik ilkesine gore failin, icra
ettigi fiilin agirhigr ile orantili bir cezaya mahkim edilmesi iktiza etmektedir.
Nitekim orantililik ilkesi fiiller agisindan esit ama hakkaniyet dis1 uygulamalarin
meydana gelmesini engelleyen 6nemli bir ceza hukuku ilkesidir. **° Bu ilke
baglaminda kadin veya escinsel failin, penetrasyon seklinde gergeklesen fiil
bakimindan organ veya sair cismi ithal eden aktif siijenin kendisinin olmamasi
sebebiyle istismar sugunun basit halinden cezalandirilmas: Olgiliiliik ilkesine
aykirilik teskil etmektedir. Salt kanuni diizenlemedeki viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi ifadesinden hareket ederek, penetrasyonun aktif siijesinin magdurun
kendisinin oldugu bu su¢ bakimindan faile istismar sugunun basit halinden ceza
verilmesi kanunun ihdas edilis amacma da aykiridir. Nitekim ogretideki bazi
yazarlar, uygulamadaki bu duruma son verilmesi i¢in kanunda yapilacak bir
diizenleme ile madde metnine “sokturmasi” ibaresinin eklenmesi gerektigini ifade

etmektedir. ™’

Kanaatimizce kadin veya escinsel fail tarafindan islenen ve sugun aktif
stijesinin magdurun kendisi oldugu istismar fiillerinde dolayli faillik miiessesinin
isletilmesi ve bu minvalde magdurun iradesi {izerinde hakimiyet kuran failin istismar
sugunun nitelikli halinden sorumlu tutulmasi gerekmektedir. Nitekim normal bir
cinsel iligki bakimindan, fiziki imkansizlik sebebiyle kadin failin magdur ¢ocuga
organ veya sair bir cisim ithal etmesi rastlanilmasi zor bir durumdur. Dolayisiyla bu
sekilde icra edilen suglar bakimindan dolayl faillik kurumunun benimsenmemesi,
iligkinin aktif siijesinin magdur ¢ocugun kendisi oldugu her su¢ bakimindan failin
daha az ceza almasini sonuglayacaktir. Uygulamada, failin sugun basit halinden
sorumlu tutulmasi kanunun lafzindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple kanun koyucu

tarafindan ivedi olarak madde metnine “sokturulmasi” ifadesinin eklenmesi icap

gerektigi gozetilmeden su¢ vasfinda yamilgiya diisiilerek yazili sekilde hiikiimler kurulmast...”
(Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/380 E., 2016/4036 K. ve 21.04.2016 T.) www.kazanci.com
(E.T.:20.01.2020)

156 Mahmutoglu/Karadeniz, a.g.e., 5.33.

" Bostanc1 Bozbaymndir, a.g.e., 5.504. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e.,
5.396.
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etmektedir.™®® Ancak bu halde uygulamada birlik saglanarak failin veya sugun aktif
stijesinin kim olduguna bakilmaksizin, sartlarin varligi halinde fail hakkinda istismar

sucunun nitelikli halinden mahk{miyet hiikkmii tesis edilebilecektir.

4. Evlenme veya Mahkeme Karari ile Kanunen Resit Olan Cocuklarin

Durumu

Tiirk Medeni Kanun (TMK)’nun 124’iincii maddesinde erkek veya kadinin
on yedi yasin1 tamamlamadan evlenemeyecegi; ancak olaganiistii durum ve pek
O6nemli sebebin varligi halinde on alt1 yagin1 tamamlamis erkek veya kadinin hakimin
izni ile evlenebilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu baglamda TCK anlaminda ikinci
yas grubunda bulunan ¢ocuklarin evlenme veya mahkeme karari ile ergin kilinmalari
halinde, evlilik birligi igerisinde diger es tarafindan zorla cinsel iliskiye girmeye
maruz birakilmalar1 veya lglincii bir kisiyle cinsel iliskiye girmeleri durumunda

hangi sug tipinin olusacagina dair 6gretide farkli gortisler ileri siiriilmektedir.

Tartismali hususlardan ilki evlilik birligi icerisinde cinsel iliskiye girmek
istemeyen magdur ¢ocugun, esi tarafindan zorla cinsel iliskiye girmeye maruz
birakilmasi halinde somut olaya hangi miieyyidenin uygulanacagi meselesidir. 765
sayil1 eTCK doneminde esin rizasi hilafina cinsel iligkiye girmeye maruz birakilmasi
kanunda sug olarak diizenlenmemekte idi." Bu husus 5237 sayili kanunun 102/2
maddesi ile kanunda 6zel olarak tanzim edilmistir. Bu baglamda evlenme ile resit
olan ¢ocugun hukuki statiisiindeki degisimin, esi tarafindan zorla cinsel iliskiye
girmeye maruz birakilmasi halinde sug¢ teskil eden fiil bakimindan hangi kanun

maddesini ihlal ettiginin tespit edilmesi gerekmektedir.**

Gergeker ve digerleri, magdur ile rizas1 disinda cinsel iligkiye giren diger es

hakkinda istismar sugunun nitelikli halinden yargilama yapilmas1 gerektigini ifade

158 Ayni yonde goriis igin bkz. Yazar, a.g.e., 5.86.
%9 Dursun, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Cinsel Suglara Genel Bir Bakis”, s.65.
160 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarm Cinsel Istismari, s.146.
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etmektedir. %t

Gerekge olarak ise ¢ocuk taniminin TCK ve CKK’da yapildigi, bu
tanima dahil olan evli ¢iftler bakimindan evlilik her ne kadar ¢gocugu ergin kilsa dahi
cocugun kendisini bir yetiskin gibi koruyamayacagi, dolayisiyla ¢ocufun rizasi
diginda gerceklesen fiilin istismar suguna viicut verecegi belirtilmektedir.®® Bu
baglamda cinsel saldir1 sugunun esler arasinda islenmesi sikayete bagli iken istismar
sucunun nitelikli halinin esler arasinda islenmesi halinde kovusturmanin re’sen
yapilmasi gerektiginin gozden kaciriimamasi gerekmektedir.'®® Ancak esler arasinda

gergeklesmesi  miimkiin - olan bu sugun, TCK’nmin 103’lincii maddesinde

diizenlenmemis olmasinin kanun boslugu olusturdugu da ifade edilmektedir.*®

Koca/Uziilmez ve digerleri, magdur ile rizas1 disinda cinsel iliskiye giren
diger esin fiilinin TCK’nin 102/2°’nci maddesi kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmektedir.'® Gerekge olarak ise kanun koyucunun cocuklarin
kiiciik yasta evlenmelerine izin vermesi'®, esler arasinda islenebilen bu suca dair
6zel norm ihdas edilmis olmasi ve filin evlilik birligi igerisinde gerceklesmesi
sebebiyle istismar sugunun nitelikli haline iligskin hiikiimlerin tatbik edilemeyecegini
belirtilmektedir. **" Nitekim Yargitay da evli ciftler arasindaki cinsel suclarin

TCK’nin 102°nci maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi kanaatindedir.™®

Ayral ise, magdurun evlenmesi neticesinde veya yargi karari ile resit kabul

edilmesi halinde artik bu kisinin ¢ocuk olarak addedilemeyecegini, bu kisinin evlilik

1% Hasan Gergeker, Yorumlu &Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Cilt: 1, 4. Baski, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2018, s.1117. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Se¢gin, a.g.e., s.69; Kaya, a.g.e., s.84; Cakmut,
“Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami ve Tiirk Ceza Kanunu’nun Cocuga Yonelik Cinsel Siddet
Diizenlemelerine Genel Bakis”, s.44.

162 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel istismari, s.148.

183 fsmail Malkog, Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Cilt: 1, 3. Baski, Malkog Kitapevi, Ankara, 2008, s.887.
Ayni yonde goriis icin bkz. Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.355;
Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.432; Aydin, a.g.e., 5.34-35; Sahbaz, a.g.e., 5.1235; Sarman, a.g.e.,
s.50.

184 Haydar Ersézoglu, Tiirk Hukukunda Cocugun Cinsel Istismari Sugu, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli, 2010, s.29.

165 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.354. Ayni yonde goriis icin bkz. Giindiiz,
a.g.e., s.94; Cetin, a.g.e., s.171,; Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, $.359; Goral, a.g.e.,
s.22; Taner, a.g.e., s.172.

1% Turhan, a.g.e., 5.169.

%7 Yener Unver, “Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak incelenmesi”, II.
Tiirkiye-Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, Editér: Yener
Unver, Seckin Yayinlari, Ankara, 2014, s.41.

1%8 Artug, a.g.e., 5.595.
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birliginin sona ermesi halinde dahi erginlik sifatin1 kaybetmis olmayacagini,
dolayistyla bu sekilde ergin kilinan magdura karst icra edilen cinsel iliski
mabhiyetindeki fiiller bakimindan cinsel saldir1 suguna iliskin hiikiimlerin tatbik

edilmesi gerektigini ifade etmektedir.*®

Bu baslik altinda deginilmesi gereken bir diger tartigmali husus da evlenme
ile resit olan gocuga karsi ti¢iincii bir kisinin sug teskil eden fiili icra etmesi halinde
hangi kanun hiikmiiniin uygulanacagi meselesidir. Ogretideki baz1 yazarlar, on sekiz
yasindan kii¢iiklerin evlenme veya mahkeme karari ile resit olduklarini, bu baglamda
ticlincli bir kisiyle rizaen yasadiklari cinsel iliski bakimindan herhangi bir sug
olugsmayacagini ifade etmektedir. 170 iy bagka goriis ise, evlenme ile resit olan
cocugun esine dair a¢ikladigi rizanin {igiincii kisiler bakimindan da hukuki baglamda
mesru kabul edilmesi gerektigini ileri siirerek, bu kisiler yoniinden magdurun rizasi
ile gerceklesen cinsel iligskinin su¢ olusturmamasi gerektigini; ancak yargi karari ile
resit olan ¢ocuklar bakimindan ayn1 durumun kabul edilemeyecegini, zira mahkeme
karartyla ¢ocugun cinsel iliski bakimindan riza agiklayabilme ehliyeti arasinda
herhangi bir bagin bulunmadigin1 belirtmektedir.*”* Baskin goriis ise, cocuklarin her
ne kadar evlenme ile ergin kilinmalar1 s6z konusu olsa da esleri disinda kalan tiglincii
kisilere karst ¢ocuk sifatin1 kaybetmeyecegini, liclincii kisinin cinsel iliski boyutuna

varan fiillerinin istismar sugunun nitelikli halini olusturacagini belirtmektedir."2

Kanaatimizce evlilik veya mahkeme karari ile ergin kilinan g¢ocuklara
yonelik, gerek evlilik birligi icerisinde esi tarafindan magdur ¢ocugun rizasi hilafina
gerceklesen cinsel birliktelikler gerekse magdurun esi disindaki {igiincii bir kisi
tarafindan penetrasyonun gerceklestigi fiiller bakimindan istismar sugcunun nitelikli
halinden hiikiim kurulmasi icap etmektedir. Aksi bir yorum mevzuatimizda yapilan
cocuk tanimi ile bagdagmayacaktir. Nitekim evlilik veya mahkeme karari ile ergin

kilinan ¢ocuk sadece niifus evraklarinda seklen resit olarak kabul edilecek; his, akil,

169 Ayral, a.g.e., 5.45.

70 Aydm, a.g.e., 5.32-33.

Y Taner, a.g.e., s. 368-369.

72 zbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.380. Ayni yonde goriisler i¢in bkz.
Cetin, a.g.e., s.170; Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s.359; Altas, a.g.e., s.16;
Ersozoglu, a.g.e., s.27; Turhan, a.g.e., s.170.
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duygu ve diislince gibi diger biyolojik oOzellikler bakimindan cocukluk vasfini

yitirmeyecektir.

Bu baglik altinda iizerinde durulmasi gereken son husus sugun, evlenme ile
ergin kilinan ¢ocuga kars1 kocasiyla birlikte tiglincii bir kisi tarafindan istirak halinde
islenmesi durumunda miisterek failler bakimindan hangi hiikiimlerin tatbik edilmesi
gerektigi meselesidir. Bu durumda iki husus glindeme gelecektir. Birinci fiksiyonda
faillerden biri es oldugu i¢in esler arasinda gerceklesen su¢ bakimindan Yargitay’in
da kabul ettigi ikinci goriise gore TCK’nin 102°nci maddesi uygulanirken diger failin
ticlincii kisi olmas1 hasebiyle bu kisi bakimmdan TCK’nin 103/2’nci maddesi tatbik
edilecektir. Ikinci fiksiyonda ise gerek es gerekse iiciincii kisi bakimindan istismar

sucunun nitelikli hali uygulama alani bulacaktir.

IV. SUCUN MANEVIi UNSURU
A. Genel Olarak

Ogretide siibjektif tipiklik olarak da addedilen manevi unsur, failin iradesi ile
sug teskil eden fiili arasindaki manevi bag ifade etmektedir.}” Failin iradesi ile icra
ettigi fiil arasinda manevi bag kurulamamissa, mevcut bir sucun varlifindan

bahsedilemeyecektir.*"

Bu manevi bag ise failin i¢ diinyasinda kast veya taksir
seklinde tezahiir etmektedir. Ceza hukuku genel hiikiimlerden bilindigi iizere,
kanunda aksine bir diizenleme yoksa suglar ancak kasten islenebilir. Bu baglamda
istismar sugunun kanunda taksirle islenebilmesi ongoriilmediginden sugun nitelikli
hali de ancak kasten islenebilen bir sugtur. Sugun olusumu igin failin en azindan olasi

kastinin'” varlig yeterlidir.176 Ornegin fail magdurun on bes yasin1 doldurmamis

3 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.144. Aym ydnde goriisler igin bkz.
Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hikiimler, s.385; (")zgeng:, a.g.e., s.242;
Akbulut, a.g.e., 5.392.

174 A rtuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.385.

15 Karg1 goriis i¢in bkz. Memis Kartal, Tirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.216;
Taner, a.g.e., 5.322.
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oldugunu 6ngdrmiis olmasia ragmen yine de sug teskil eden fiilini icra etmisse
failin olasi kastimin kabulii gerekir.'’’ Failin kastinin, tipik haksizligin unsurlarina
samil olmasi iktiza ettiginden, failin bu su¢tan sorumlu tutulabilmesi igin

penetrasyon bakimindan da kasten hareket etmis olmasi zaruridir.*"®

Sugun nitelikli haline yonelik manevi unsur degerlendirmesi 6gretide oldukca
tartismalidir. Nitekim Ozbek/Dogan/Bacaksiz ve digerleri, gerek istismar sugunun
nitelikli halinin gerekse basit halinin sadece genel kast ile icra edilebilecegini
belirterek faildeki cinsel arzularda doygunluk gayesinin herhangi bir 6neminin
bulunmadigimni ifade etmektedir. 179 Kanaatimizce, TCK’nin 103’iincii madde
gerekgesinin ayni kanunun 102’nci madde gerekgesine yaptigi atif da dikkate
alindiginda cinsel istismar sugunun basit hali i¢in failde cinsel arzularda doygunluk
gayesinin aranmasi iktiza etmektedir. Ozen, bu su¢ bakimimdan TCK’nin 103’iincii
maddesinde cinsel arzularda doygunluk gayesini uygulamaya engel bir hiikiim
bulunmadigini, madde gerekcesinin yorum tiirlerinden biri oldugunu ve madde
metnini baglamayacagini ileri siirerek, sugun basit halinde oldugu gibi nitelikli hali
bakimindan da cinsel arzularda doygunluk gayesinin aranmasinin gerektigini ifade
etmistir.’® Bostanci Bozbayindir ve digerleri ise, cinsel organin viicuda anal, vajinal
veya oral yoldan ithali yahut sair bir cismin magdura anal ya da vajinal yoldan ithal
edilmesi halinde genel kastin varligini1 sugun siibutu igin yeterli kabul etmis ve bu
sugun islenmesi bakimindan failde ayrica cinsel arzularda doygunluk gayesinin

aranmasina liizum olmadigini ifade etmektedir.'®*

Kanaatimizce cinsel istismar sugunun nitelikli hali bakimindan failin kastini
tespit etmeye yonelik degerlendirme yapilirken sugun basit halinden farkli olarak

cocuklarin cinsel dokunulmazligi, gelisimi ve cinsel hiirriyetinin korunmasi igin

1% Remzi Giindiiz- Veysel Giiltas, Cinsel Suclar (Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar), 3. Baski,
Bilge Yayinevi, Ankara, 2013, s.133. Ayn1 yonde goriisler icin bkz. Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.342;
Kose Sahin, a.g.e., s.43.

Y7 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.438.

178 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.359.

9 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.370. Ayni yonde goriisler i¢in bkz.
Palkar, a.g.e., 5.43; Parlar/Oztiirk, a.g.e., s.103.

180 Bzen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s.368.

181 Bostanc1 Bozbaymndir, a.ge., s.514. Aym yonde goriisler icin bkz. Baytemir, a.g.e., 5.439;
Tugrul/Tugrul, a.g.e., s.343; Akkaya, a.g.e., s.252; Kurt, a.g.e., s.53; Goral, a.g.e., 5.28; Yeldan,
a.g.e., s.315; Giindiiz, a.g.e., s.99.
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genel kastin varliginin yeterli kabul edilmesi ve ayrica failde cinsel arzularda
doygunluk gayesinin aranmamasi iktiza etmektedir. Bu baglamda fail tarafindan
magdura ithal edilmek istenen organ veya sair cismin ne kadarinin magdurun
viicuduna duhul ettiginin de bir 6nemi bulunmamaktadir. Nitekim Yargitay
ictihatlarin1  inceledigimizde takdirde de bu su¢ bakimindan cinsel arzularda
doygunluk gayesinin aranmadigi goriilmektedir. ** Fiil unsurunu agiklarken yer
vermis oldugumuz ve ilk derece mahkemesindeki bir yargilamaya konu olan 6rnekte
baba, ¢ocugunu sadece tezyif etmek i¢in bu yonde bir fiil icra etmis olsa da sugun
stibutu i¢in cinsel arzularda doygunluk gayesinin aranmamasi hasebiyle fail hakkinda
istismar sugunun nitelikli halinden mahkGmiyet hiikkmii tesis edilmistir. Aksi bir
yorum, fail aleyhine hiikmedilen ceza miktari ile failin fiilinin magdur iizerinde

biraktig1 etki bakimindan 6l¢iilii olmayacaktir.

B. Sucun Neticesi Sebebiyle Agirlasmus Halleri Bakimindan Manevi

Unsur Degerlendirmesi

TCK’nin 23’lincti maddesine gore, failin kast ettigi fiilden daha agir veya
bagka bir neticenin gergeklesmesine sebebiyet vermesi halinde, meydana gelen agir
veya bagka neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in en azindan taksirle hareket etmis
olmast ve meydana gelen bu netice ile failin fiili arasinda illiyet baginin bulunmasi
iktiza etmektedir. Agir veya baska netice bakimindan en azindan taksirle hareket

edilmis olmasi gerektigi ongoriildiigiinden failin olasi kast veya dogrudan kast ile de

182« | Mahkemenin kabuliine gore de, samigin olay tarihinde iizerinde i¢ ¢camasirt bulunan magdurun

makatina parmagni soktugu anlasilmakla; 5237 Sayilh TCK nin 103/2. madde diizenlemis bulunan
cocugun nitelikli cinsel istismari su¢unda, organ veya sair bir cisim sokulan bolgenin cinsel bolge
olmasmin yeterli olup, cinsel arzulart tatmin amaciyla yapimast su¢un olugsmasi i¢in sart
olmadigindan, samigin ¢ocugun nitelikli cinsel istismar sucundan mahkimiyeti yerine su¢ vasfinda
yanugiya diisiilerek kasten yaralama sugundan yazili sekilde hiikiim kurulmasi:, Samigin yargilama
asamaswmdaki "Parmak izi" arastirilmas: seklindeki beyanlar: da dikkate alinarak tam bir vicdani
kanaatin olusmasi i¢in TCK min 32. maddesi uyarinca samigin ceza ehliyetinin bulunup bulunmadigi
hususunda Adli Tip Kurumu ilgili Ihtisas Dairesinden rapor alinarak sonucuna gére samgin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik sorusturma yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” (Yargitay
14. Ceza Dairesi 2012/4067 E., 2014/1289 K. ve 10.02.2014 T.) www.kazanci.com
(E.T.:20.01.2020)
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fiilini icra etmis olmas1 miimkiindiir."®*®* Ancak bu durumda kast-kast kombinasyonu

s0z konusu olacagindan fail meydana gelen neticeden dogrudan sorumlu olacaktir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ hiikiimleri TCK’nmin 103/5 ve 103/6
maddelerinde 6ngoriilmiistiir. Failin neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerden sorumlu
olabilmesi i¢in kanunda Ongoriilen agir veya baska neticeye failin icra ettigi
penetrasyon fiilinin neden olmasi ve failin bu netice bakimindan en azindan taksirle
hareket etmis olmasi icap etmektedir.'®* Failin agir netice bakimindan taksirli fiilinin
bulundugunun kabul edilebilmesi igin neticenin Ongoriilebilir olmasi zaruridir.
Ongoriilebilirligin, her somut olayda sam@in benzer durumdaki kisilerden beklenen
davranis ve diisiince Ozelliklerinin, ihlal edilen davrams ile iliskilendirilmesi
suretiyle ortaya konulmasi iktiza etmektedir. Bu baglamda somut olay bakimindan
sanigin dosyaya yansiyan sosyal ve kiiltiirel durumu, egitim diizeyi, mesleki
tecriibesi, kisisel 6zellikleri, taraflarin yaslar1 gibi yazili olmayan toplumsal deneyim
ve kurallarin nazara alinmasi gerekir. Nihai olarak failin siibjektif bilgi seviyesi ve
yetenekleri bakimindan kaginabilir olmasina ragmen, objektif 6zen yiikiimliiliigiine
aykirt davranilmig olmasi sebebiyle siibjektif anlamda Ongoriilebilir neticeyi
ongormeyerek hareket etmis olmasi halinde, agir veya bagka bir netice bakimindan

failin taksirli sorumlulugunun varhg: kabul edilecektir.'®®

183 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.477.

184 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.160.

185« Viicuda organ sokulmasi suretiyle gerceklestirilen eylemin, katilan magdurenin ruh saghginin
bozulmasina neden oldugu Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kurulu raporuyla belirlenmistir. Sanik, sug¢
tarihi itibariyla 20 yasimin iginde, okur-yazar olup gegimini plastik aliiminyum dograma diikkdninda
iscilik yaparak saglamaktadir ve 13.06.1993 dogumlu olan katilan magdureden 5 yas 8 ay biiyiiktiir.
Sanik, eylemini katilan magdurenin ailesini evlilige ikna etmek amaciyla gerceklestirmistir. Buna
gore; 15 yasindan kiigiik katilan magdure ile cinsel iliskiye giren, katilan magdureden 5 yas 8 ay
biiyiik olan ve eyleminin sosyal sonu¢larint bilen samigin, i¢inde bulundugu sosyal ortam ve kisisel
ozellikleri itibarryla gerceklestirdigi bu eylem sonucunda katilan magdurenin ruh ve beden saghginin
bozulup bozulmayacagint éngoremeyecegini kabul etmek miimkiin degildir. Bu sebeple samigin en
azindan taksir derecesinde kusurunun bulundugu kabul edilmelidir. Bu hdlde sanik hakkinda TCK'nin
103/6. maddesini uygulayan yerel mahkemenin kararinda bir isabetsizlik bulunmamaktadir...”
(Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/14-285 E., 2018/491 K. ve 30.10.2018 T.) www.kazanci.com
(E.T.:20.01.2020)
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C. Kasti Kaldiran Hata

Failin kast1 ger¢ege uygun olsaydi icra ettigi fiil haksizlik teskil etmeyecekti
diyebildigimiz her durumda kast: kaldiran hatanin varligi s6z konusu olmaktadir.'®®
Bu halde failin sugcun kanuni tanimindaki maddi unsurlara yonelik diistigii bir

yanilgi durumu s6z konusu olur.*®’

Bu baglamda sugun unsurlarina iligkin bilgisizlik,
eksik veya yanlig bilgi sahibi olunmasi maddi unsurlarda hata hususunu giindeme
getirecegindenlss, fiilin icra edildigi anda sugun maddi unsurlarinda hataya diisen
failin kasten hareket etmis olmayacagi kabul edilmektedir. Ancak sugun taksirle
islenebilmesi miimkiinse failin taksirli sorumlulugu devam edecektir. Buna karsilik
fail, sugun kanuni taniminda yer alan maddi unsurlardan herhangi birinin varliginda
slipheye diismiisse veya emin olamiyorsa bu halde hatadan bahsedilemeyeceginden

mevcut fiill bakimindan failin olasit kastinin veya bilingli taksirinin tartigilmasi

gerekecektir.'®

Kast1 kaldiran hatanin varligindan bahsedebilmek icin hatanin esasli ve
kagimlmaz olmasi™®, sugun maddi unsurlarina yonelik failde herhangi bir siiphe veya
kararsizlik durumunun hésil olmamas iktiza etmektedir.’® Hatanin kaginilmaz olup
olmadiginin tespitinde failin kisisel durumu, sosyal ¢evresi gibi bireysel
ozelliklerinin dikkate alinmasi icap etmektedir. Fail, sugun kanuni taniminda yer alan
maddi unsurlarda hataya diismemis olsaydi hakkinda uygulanacak hiikiimlerde bir
degisiklik olmayacakti diyebildigimiz durumlarda (failin magdurun yasin1 17 olarak
bildigini sdylemesine ragmen magdurun gercekte 16 yasinda olmasi gibi) ise esashi
bir hatamin var oldugunu sdylemek miimkiin degildir.*** Nitekim bu gibi durumlarda
fail unsur hatasina diismemis olsaydi dahi alacagi ceza miktarinda herhangi bir

degisiklik olmayacaktir.

186 Ozgeng, a.g.e., s.475. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Donmezer/Erman, a.g.e., $.553.
187 Demirbas, a.g.e., 5.425.

188 Aydmn, a.g.e., 5.80-81.

189 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.642.

90 jcel, a.g.e., 5.486.

191 Aydin, a.g.e., 5.81.

192 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel istismari, s.219.
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Konumuz bakimindan hata haliyle ilgili en ¢ok karsilasilan durum failin
magdurun yasiyla ilgili distigii hata halidir. Bu baglamda sanik tarafindan magdur
on sekiz yasindan biiyiik gosteriyordu seklinde yapilan savunma, magdurun yasina
itiraz olarak kabul edilmektedir.'®® Bu su¢ baglammmda TCK’nin 30/1 maddesi
uyarinca failin kastinin magdurun yas1 dahil tiim unsurlar1 kapsamas1 gerektiginden,
bu noktada gerceklesecek bir hata failin kastin kalkmasmi sonuglayacaktir. '
Ornegin magdur gergekte on dért yasinda olmasina ragmen fail tarafindan magdurun
fiziksel oOzellikleri veya magdurun kendisine yonelik beyanlar1 sebebiyle on alti
yasinda zannedilmisse, meydana gelen cinsel birliktelikte failin, magdurun yasina
yonelik hatasi kastin1 kaldiracagindan bu su¢ olusmayacaktir. Bu durumda magdurun
on dort yasinda olmasi sebebiyle fail resit olmayanla cinsel iliski sucundan da

195
cezalandirilamayacaktir.

Hata iddiasinin mutlaka sanik veya miidafi tarafindan ileri siiriilmesi ve bu
iddianin mutlaka durugma tutanagina derg ettirilmesi gerekir. Nitekim bu husus sanik
veya miidafi tarafindan ileri siiriilmedigi miiddetce mahkemenin hata halini re’sen
ele almasi miimkiin degildir. Bu baglamda failin, magdurun yasina yonelik hataya
diistiigiinii iddia ettigi bir durumda, bu hatasindan faydalanabilmesi i¢in mahkemenin
magdurun yasina iliskin tereddiidii ortadan kaldirmasi ve neticeye gore sug teskil

eden fiili vasiflandirmasi iktiza etmektedir.%

Hata hali degerlendirilirken sanik ile
magdur arasindaki iligkinin siiresi, taraflarin ilk defa ne zaman tanistiklari, daha 6nce

gorlisiip goriismedikleri ve o olaya iligskin taraflar arasindaki diger 6zel hususlarin

193« Samgin, kayden 31.12.1997 dogumlu olup su¢ tarihinde on bes yasindan kiiciik olan

magdurenin yasinin kiiciik oldugunu bilmedigi yoniindeki savunmaswnin, yasa itiraz niteliginde olmasi
ve magdurenin niifus kaydina gore 18.02.1998 tarihinde niifusa tescil edildiginin anlasiimasi
karsisinda, maddi hakikatin tam olarak ortaya ¢ikartilmasi ve sucun olusumu ile vasfina etkisi
bakimindan oncelikle magdurenin resmi bir kurumda dogup dogmadigi arastirilip, dogmadiginin
belirlenmesi halinde yag tespitine esas olacak sekilde kemik grafileri ¢ektirilerek tam tesekkiillii bir
hastaneden iginde radyoloji uzmanmin da bulundugu saglhk kurulundan rapor alinmasi ve duraksama
halinde Adli Typ Kurumundan goriis alimp 5271 sayili CMK'min 218/2. maddesi de gozetilerek
samigin onceki eylemlerine iliskin olay tarihleri de netlestirilerek magdurenin gercek yasinin
saptanmasindan sonra samigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirma ile
yazili sekilde hiikiim kurulmas,...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2015/9399 E., 2019/392 K. ve
16.01.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)

194 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.439.

195 Kars1 yonde goris i¢in bkz. Nurullah Kantarei, Tiirk Ceza Hukukunda Resit Olmayanla Cinsel
Iliski Sugu, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s.191.

196 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.382.
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dikkate almarak arastilmasi gerekir.'®” Eger sanik ile magdur arasinda uzun siireli
bir arkadaslik s6z konusu ise veya sanigin magduru okudugu okuldan tanimasi gibi
bir durum somut olayda mevcut ise sanmi@in hataya diismedigini kabul etmek

gerekecektir.

Uygulamada bir¢ok dosyada saniklar, magdurun yasinin kiigiik oldugunu
bilmedigini, mevcut yasindan biiylik gosterdigini veya magdurun yasinin biiyiik
oldugunu sdyledigini belirterek hataya diistiiklerini savunmaktadir. Bu savunmanin
dogrulugunu veya aksini belirlemek oldukc¢a zordur. Bir taraftan cezanin agirhigi,
diger taraftan magdurun ugradig: zarar dikkate alinarak maddi gergegi bulma g¢abasi
icerisinde sanigin gergekten hataya diisiip diismedigi noktasinda hakimin ¢ok yonli
bir degerlendirme yapmasi iktiza etmektedir. Bu baglamda magdurun disardan
goriiniimii veya niifus kaydi gibi hususlar mahkemede bir kanaat olustursa dahi, bu
hususlar maddi gercegin tespiti icin yeterli degildir. *® Nitekim Niifus
midirliikklerinde tutulan kayitlarin giiniimiiz itibariyle de gercegi yansitmadigini

199

sOylememiz miimkiindiir.”™ Bu baglamda failin diisecegi hatanin, magdurun resmi

kayitlara gore on sekiz yasini tamamlamis olmasina karsin, mahkemece yapilan nisbi

W« Samik asamalardaki savunmasinda magdureyi on bes yasindan biiyiik olarak bildigini, ¢iinkii
magdurenin kendisine boyle séyledigini belirtmis ise de, belli bir siire magdure ile arkadashk yapan
ve evlenmeye karar veren sanigin magdurenin yasi konusunda hataya diistiigii yoniindeki savunmasi
hayatin olagan akisina uygun degildir. Kald: ki saglik ocaginda dogmus olan magdurenin sug tarihi
itibariyle on bes yasindan kiigiik oldugu konusunda bir tereddiit bulunmamaktadwr. Dolayisiyla
mahkemece kendiliginden arastirilmasi gereken bir husus olmadigi gibi 5237 sayih TCK 'nin30.
Maddesinde diizenlenmis olan hata halinin uygulanma sartlart da mevcut degildir. Bu nedenle yerel
mahkemece on bes yasini tamamlamamig olan magdure ile rizasiyla cinsel iliskide bulunan sanigin
cocugun cinsel istismart su¢undan cezalandirilmasina karar verilmesi isabetlidir...” (Yargitay Ceza
Genel Kurulu 2013/14-747 E., 2014/129 K. ve 11.03.2014 T.)

“..Hastane dogumlu olup sug tarihinde on dort yasinda olan magdure ile samigin ayni koyde ikamet
ettiklers, iki yil gibi uzun bir siire arkadaslik yaparak evlenmeye karar verdikleri, magdurenin yasinin
kiigiik olmast sebebiyle ailesinin evlienmelerine izin vermedigi, bunun iizerine magdure ve sanigin
rizaen birlikte kacip yirmi yedi giin birlikte yasadiklart ve bu siire icinde birden ¢ok rizayla cinsel
iliskiye girdikleri olayda; samigin magdureyi uzun siiredir tanimasi ve ailesinin yast kiigiik oldugu igin
evlenmelerine izin vermedigini bilmesi karsisinda, magdurenin on bes yasindan kiigiik oldugunu
bilmemesi hayatin olagan akisina aykiri olup somut olayda TCK 'nin 30. maddesinde diizenlenen hata
halinin uygulanma sartlart mevcut degildir. Bu konuda mahkemece arastirilmas: gerekli baskaca bir
husus da bulunmamaktadir...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu 2013/14-749 E., 2015/277 K. ve
15.09.2015 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)

1% Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel istismari, s.154.

199 Malkog, a.g.e., 5.885.
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muhakeme neticesinde on alt1 yasinda oldugunun tespit edilmesi seklinde de tezahiir

. . . . . 200
edebilmesi mimkiindiir.

Hata bahsinde deginilmesi gereken bir diger husus da magdurun rizasina
yonelik hatadir. Kanun koyucu, on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte kendisine yonelik fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilama
yetenegi gelismemis g¢ocuklarin rizasina hicbir deger atfetmemistir. Ancak failin
magdurun rizasina yonelik kag¢inilmaz hatasi s6z konusu olursa, failin su¢ isleme
yoniinde kastinin bulunmamasi sebebiyle fiil TCK’nin 103/2’nci maddesinde
ongoriilen suca viicut vermeyecektir.?! Nitekim failin icra ettigi fiiline etki eden
kosullarin mevcudiyetindeki bilgisizligi s6z konusu fiilin meydana getirecegi
sonuglar1 da yanlis degerlendirmesine yol agacagindan, failin gergekte fiilini icra
etmesine yol acan sebeplerin ne oldugunu bilmesi s6z konusu olmadigi miiddetce
ortaya ¢ikan fiilin failin iradesini yansittig1 da soylenemeyecektir.?? Failin on bes ile
on sekiz yas araligindaki magdurun rizasi hususunda hataya diismesi halinde fiil,

resit olmayanla cinsel iliski sugunu olus‘[umcak‘ur.203

V. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU
A. Genel Olarak

Haklarin ihlali anlamina gelen hukuka aykirilik, kanun koyucu tarafindan

bireylerin toplum halinde yasamalarini saglamak amaciyla ihdas edilen hukuk

204

kurallarimin ihlal edilmesini ifade etmektedir.”" Bir bagka ifade ile icra edilen fiilin

salt ceza hukuku degil biitiin hukuk diizeni igerisinde yer alan normlara aykiri olmasi

mevzu bahis ise bu fiilin hukuka aykiri oldugunu sdylemek miimkiindir. %

20 Ali Yeldan- Gékhan Taneri, Cinsel Suglarda Ispat ve Siibut, Karahan Kitapevi, Adana, 2017,
s.113.

201 Bostanci Bozbaymdir, a.g.e., s.519. Aymi yonde goriis i¢in bkz. Memis Kartal, Tiirk Ceza
Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, 5.220.

2 Devrim Giingor, Ceza Hukukunda Fiil Uzerinde Hata, Yetkin Yayinlar1, Ankara, 2007, S.68.

203 Bostanc1 Bozbayndir, a.g.e., 5.519.

204 Kayihan icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2018, s.308.

2% Dinmezer/Erman, a.g.e., s.232.
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Dolayisiyla tipe uygun fiili hukuka uygun hale getiren bir durum s6z konusu degilse
failin fiili hukuka aykir kabul edilmektedir.?%®

Hukuka aykiriligi igerigini o toplumda gegerli olan davranis kurallar1 tayin
eder.?’” Hukuka aykirilik negatif bir unsur olarak ifade edildiginden, somut olayda
bir hukuka uygunluk nedeni yoksa tipe uygun fiil ayn1 zamanda hukuka aykir1 kabul
edilecektir.®® Bu baglamda meydana gelen hukuka aykiriligi ortadan kaldirarak
failin fiilini en bastan itibaren mesru zemine uygun hale getiren nedenlere hukuka
uygunluk nedenleri denir.?®® Hukuka uygunluk nedenlerinden birinin varligi halinde
fiilin hukuka aykir1 oldugundan bahsedilemeyecektir.® Hukuka uygunluk nedenleri,
TCK’nin genel hiikiimler bahsinin ikinci kisim ve ikinci bdliimiinde ceza
sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler bagligi altinda tanzim edilmistir.
Bunlar kanun hiikmiinii yerine getirme, hukuka uygun emrin ifasi, mesru savunma,

hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizast seklindedir.

Konumuz bakimindan ilgilinin rizas1 disindaki hukuka uygunluk nedenlerinin
tatbik imkaninin olduk¢a sinirli oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Nitekim fail
lehine olacak sekilde mesru savunma hukuka uygunluk nedeninin bu su¢ bakimindan
uygulanma ihtimali yoktur. Ancak CMK’nin 75 vd. maddelerinde diizenlenen ig
veya dis beden muayenesi usuliine uygun sekilde icra edilirse fiil hukuka uygun
kabul edileceginden istismar sucu ger¢eklesmeyecektir. 211 Benzer sekilde tibbi
miidahale sinirlar1 igerisinde hekimler tarafindan cinsel bolgelerde yapilacak

muayene de hukuka uygunluk nedeni igerisinde degerlendirilmektedir.212

206 7afer, a.g.e., s.352. Ayni yonde goriis icin bkz. Nur Centel- Hamide Zafer- Ozlem Cakmut,
Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 10. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.290.

207 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.483. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Ozgeng:, a.g.e., 313;

2% ()zbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.276. Ayni yonde goriis icin bkz.
Akbulut, a.g.e., s.467; Hakeri, a.g.e., 5.303.

29 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.304.

210 Ozgeng:, a.g.e., 321.

2! Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel istismarl, s. 208.

2 Ersozoglu, a.g.c., s.77. Ayni yonde gbriis i¢in bkz. Se¢gin, a.g.e., 5.93.
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B. llgilinin Rizas

Ilgilinin rizasmn bir hukuka uygunluk sebebi mi yoksa tipikligi kaldiran bir
etkiye mi sahip oldugu tartismalhidir. Ogretideki goriislerin bir kismu ilgilinin
rizasinin sug¢ kabul edilen fiili hukuka uygun hale getiren bir hukuka uygunluk
nedeni kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ifade ederken® baz1 goriisler ise
rizanin ceza hukukundaki yerini tespit edebilmek i¢in su¢un kanuni taniminin
dikkate alinmasi ve buna gore bir degerlendirmenin yapilmasi gerektigini ifade
etmektedir.?** Bu baglamda Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir ve digerlerine gore, kanun
koyucu tarafindan ihdas edilen normda failin icra edecegi fiilin hak sahibinin rizasi
olmadan da icra edilebilecegi ifade edilmigsse veya sugun kanuni taniminda
belirtilmemis olmasina ragmen sug teskil eden fiilin ortiilii olarak ilgilinin rizasina
ragmen veya rizast olmaksizin icra edilebilecegi belirtildigi durumlarda ilgilinin
rizasinin tipikligi kaldirdigy; ifade edilen durumlarin haricinde gergeklesen eylemler
bakimindan ise rizanin hukuka uygunluk nedeni kapsaminda ele alinmasi

gerekmektedir.?™

Ceza hukuku baglaminda sug¢ kabul edilen fiilin ilginin rizas1 ile hukuka
uygun hale gelebilmesi i¢in rizada bulunan kisinin tizerinde mutlak suretle tasarrufta
bulunabilecegi bir hakki olmasi, bu kisinin rizaya ehil olmasi ve riza en geg fiilin
icrast aninda riza beyaninda bulunmus olmasi gerekir. Tiim bu sartlarin varlig
halinde ilgilinin rizas1 hukuka aykir1 fiilin mesru zeminde kabul edilmesini

sonuglayacaktir.

Cocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan ilgilinin rizasinin bir hukuka
uygunluk nedeni mi yoksa tipikligi kaldiran bir husus mu oldugu oOgretide
tartismalidir. Hafizogullar1 ve Ozen ise cinsel istismar sugu bakimindan magdurun

rizastnin ~ hukuka uygunluk sebebi olarak degerlendirilmesi  gerektigini

?3 Donmezer/Erman, a.g.e., s.305. Aym yonde goriis icin bkz. Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, s.329.

214 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.288.

25 Mehmet Emin Artuk— Ahmet Gokcen— M. Emin Alsahin- Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 14. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2020, s.544. Aym yonde goriis i¢in bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.290.
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belirtilmektedir. ?® Artuk/Gékcen/Alsahin/Cakir, cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen diger haller olmadan gerceklesen cinsel birliktelikte ilgilinin rizasini
hukuka uygunluk nedeni olarak degil, tipikligi ilgilendiren bir husus olarak kabul
ederek magdurun rizasinin kendisine yonelik fiili su¢ olmaktan ¢ikarmadigini ancak
resit olmayanla cinsel iliski sugunu cinsel istismar sugundan ayirt etmemize yardimci
olan bir unsur oldugunu ifade etmektedir.”*” Nitekim nitelikli cinsel istismar fiilinin
magdurun rizasina binaen icra edilmis olmasi, resit olmayanla cinsel iliski sugunun

olusabilmesi i¢in su¢un kanuni taniminda ifade edilen bir unsur olarak aranmaktadir.

Kanaatimizce magdurun rizasi cinsel istismari sugu ile resit olmayanla cinsel
iliski sugunu birbirinden ayirt etmemize yardimci olan bir irade beyanidir. Bu
baglamda rizanin sug teskil eden fiilin mesru zeminde kalmasini sonuglamamasi
sebebiyle hukuka uygunluk nedeni kapsaminda degerlendirilmemesi icap etmektedir.
Nitekim buradaki riza failin fiilini hukuka uygun hale getirerek ceza hukuku disina
cikarmayacak, on bes yasini tamamlamis ¢ocuklar bakimindan cebir, tehdit, hile ve
iradeyi etkileyen diger nedenlerin varligi s6z konusu degilse sikdyet kosulunun da
gerceklesmesi halinde fail hakkinda resit olmayanla cinsel iligki hiikiimleri tatbik

edilecektir.

Magdurun sug teskil eden fiile sessiz kalmas1 korkusundan veya faile giiciinii
yettiremeyecegini anlamasi gibi farkli etkenlerden kaynaklanabilecegi i¢in bu
sessizligin fiile riza gosterilmesi seklinde anlasilmamasi icap etmektedir.”*® Nitekim
magdurun, failin sahsina veya hisimlarina zarar vereceginden korkmasi hasebiyle ses
¢ikarmamis olmasi miimkiindiir.”*® Dolayisiyla bu gibi durumlarda magdurun sug
teskil eden fiile karsi sessizliginin riza mahiyetinde olup olmadiginin tespit
edilebilmesi i¢in somut olaya gore magdurun fail ile arasindaki iliski durumu gibi

tiim faktérlerin kiimiilatif olarak degerlendirilmesi gerekir.??°

218 Zeki Hafizogullari- Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar,
US-A Yayincilik, Ankara, 2010, s.249.

27 Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.388. Ayni yonde goriis i¢in bkz.
Taner, a.g.e., s.173.

218 yelden/Taneri, a.g.e., s.39.

Y yazar, a.g.e., 5.75.

20 Kantarcr, a.g.e., 5.157.
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IKiNCi BOLUM
CEZAYI AGIRLASTIRAN NIiTELIKLi HALLER VE KUSURLULUK

. NITELIiKLi HALLER

Kurucu unsurlar bakimindan sugun yapisii degistirmeyen ancak sug igin
Ongoriilen cezalarin daha agir veya daha hafif hale gelmesi ve buna bagl olarak
sugun temel sekline gore cezanin artmasini veya azalmasini sonuglayan yahut failin
suga egiliminin emarelerini gosteren hallere nitelikli haller denir.??! Sucun islenis
sekli, sugun islendigi yer ve zaman, failin magdur ile arasindaki iligkisi, fail ve
magdurun vasfi gibi hususlar kanunda nitelikli hal baslig1 altinda tanzim

edilmektedir.??

Nitelikli unsurlar failin fiilinin haksizlik i¢erigini etkilediginden bu unsurlarin
varligt s6z konusu oldugunda miieyyidenin buna gore tayin edilmesi iktiza
etmektedir. > Bu baglamda temel cezaya etki eden nitelikli halin varhigindan
bahsedebilmek i¢in bu hususun su¢un temel sekline gore cezanin artmasini veya
azalmasini sonuglayacak sekilde niceliksel veya hapis cezasi yerine adli para

cezasinin Ongodriilmesi gibi niteliksel bir degisiklik meydana getirmesi gerekir.224

TCK ve diger 6zel kanunlarda tanzim edilen sug tiplerinin bir¢ogunda ceza
miktarinda degisiklik yapilmasini icap ettiren nitelikli hallerin tanzim edildigini

22 By baglamda g¢ocuklarin cinsel istismar: sugunun tanzim

sOylemek miimkiindiir.
edildigi TCK’nin 103’iincii maddesinin 103/2, 103/3 ve 103/4’lincii fikralari
bakimindan ceza miktarinda artirnm yapilmasini 6ngéren secimlik nitelikli hal
diizenlemelerine yer verildigi goriilmektedir. Failin suga viicut veren fiilinin birden
fazla nitelikli hale temas etmesi durumunda bu hususun hakim tarafindan cezanin

bireysellestirilmesinde dikkate alinmasi icap eder.

22 Toroslu/Toroslu, a.g.e., 5.279.

222 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.383.
2 Akbulut, a.g.e., 5.390.

224 Toroslu/Toroslu, a.g.e., 5.280; icel, a.g.e., 5.304.

225 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.140.
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A. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi

Sug teskil eden fiilin zamansal ve mekansal olarak ayn1 zamanda ve yerde
aym magdura®®® kars1 en az iki asli fail tarafindan birlikte icra edilmis olmasi halinde
sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi s6z konusu olur.??’ Birden fazla
kisinin tamaminin ayni cins olmasi gerekmedigi gibi bu kisilerin ceza ehliyetlerini
haiz olmasi da aranmaz; nitekim faillerden bazilarinin akil hastas1 olmasi1 durumunda

dahi bu nitelikli halin tatbik edilmesi icap etmektedir.??®

Birden fazla failden her birinin diger failin fiiline miisterek fail olmay1
sonuglayacak bir yardiminin olmasi gerekir.””® Ornegin faillerden biri magdura karsi
bu sugu islerken digerinin magdurun mukavemet gostermesini engellemek {izere
cebir veya tehditte bulunmasi, magduru kagamayacagi bir yere Kkilitlemesi gibi

hallerde miisterek hakimiyetin varligi kabul edilmektedir. %

Birden fazla kisi
tarafindan su¢a maruz birakilan magdurun i¢inde bulundugu durum itibariyle bigare

olmasi bu nitelikli halin varligini hakli gdstermektedir.”®*

Deginilmesi gereken dnemli bir husus da miisterek faillerden birinin magdura
yonelik sug teskil eden fiili icra ettikten sonra diger miisterek failin de ayn1 zamanda
ve mekanda magdura kars1 ayni fiili icra etmesi halidir. Boyle bir durumda, miisterek
faillerin birbirlerinin sug teskil eden fiillerine katilmalarinin yaninda ayrica birbirini
takip eden eylemleri de bulunmaktadir. Yargitay, TCK’nin 37/1 maddesi anlaminda
misterek fail olarak kabul edilen kisiler tarafindan bu sekilde icra edilen istismar

sugunun nitelikli hali bakimindan, s6z konu failler hakkinda ayrica TCK’nin 43/1

226 Kocaoglu, a.g.e., 5.347.

227 Toroslu, a.g.e., 5.65.

228 Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.326.

2 Savasel, a.g.e., 5.93. Aym yonde goriis icin bkz. Sarman, a.g.e., 5.69; Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hitkiimler, s.362.

230 Parlar/Hatipoglu, a.g.e., 5.1664.

! Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel istismari, s.196.
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maddesinde 6ngoriilen zincirleme su¢ hiikiimlerinin de tatbik edilmesi gerektigini

ictihat haline getirmistir.?*

Bu nitelikli halin tatbiki bakimindan failler arasinda sugun icrasindan once
yapilacak bir anlasmanin bulunup bulunmamasi hususu dgretide tartismalidir. Ozen’e
gore, kanunun lafzina goére bir yorum yapildiginda failler arasinda istirak iradesi
aranmayacaktir; ancak istirak iradesi olmadan bu sugun birden fazla kisi tarafindan
islenmesi miimkiin olamayacagindan istirak iradesinin aranmasi iktiza etmektedir.*®
Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir ve digerleri ise, kanuni diizenlemede yer alan birlikte
ibaresinin birden fazla kisinin bu sucu islerken birlikte hareket etmeleri gerektigi

anlamin tasidigini, bu sebeple faillerin sugun icrasindan 6nce ayrica anlagmalarina

lizum olmadigini ifade etmektedir.”®*

Kanaatimizce de bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in 6énemli olan husus,
faillerin tamaminda sugun icra hareketinden dnce ayni su¢ isleme kastinin bulunmasi
ve bu baglamda birlikte hareket etmis olmalaridir. Dolayisiyla fiilleri bu nitelikli hal
kapsaminda degerlendirilecek failler bakimindan, sug teskil eden fiili icra etmeden
once bu kisilerin bir araya gelerek anlasma yapmalar1 gibi bir kriterin varligina gerek

duyulmamaktadir.

22 “..Dosya kapsamina gore suca stiriiklenen ¢ocuk ..."wn tehdit ve zorlamasiyla magdurenin suca
suriiklenen ¢ocuk ... ve sanik ... ile cinsel iliskiye girdigi anlasilan olayda, suca siiriiklenen ¢ocuk ...
ile sanik ...in, direnci kirilan magdure tizerinde miisterek hakimiyet kurmak suretiyle nitelikli cinsel
istismar eylemlerini ayni mekanda birbirini takiben gerceklestirdikleri ve her birinin bizzat isledigi
eylemden ayri olarak digerinin eylemine TCK'min 37. Maddesi anlaminda katilmasi sebebiyle
haklarinda tayin edilen cezalarin TCK 'nin 103/3 ve 43. Maddeleri uyarinca arttirilmasi gerektiginin
gozetilmemesi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/4402 E., 2018/320 K. ve 16.01.2018 T.)
www.kazanci.com (E.T.:07.01.2020)

“...Olus ve kabule gore samik Tarik'm, daha dnceden kendisinden temin ettigi ¢iplak fotograflart
yayimlama tehdidiyle bulusmaya zorvladigi magdureyi 01.04.2015 giinii diger sanmik Murat'in
kullandigi aracgla sug¢ yerine gotiirmesinin ardindan aracin arka kisminda rizast disinda magdure ile
sirayla cinsel iliskiye girdikleri anlasildigindan, mevcut haliyle aralarinda fikir ve eylem birligi
bulunan saniklarn, iizerinde miisterek hakimiyet kurmak suretiyle direncini kirdiklart magdureye
yénelik nitelikli cinsel istismar eylemlerini ayni mekanda birbirini takiben gerceklestirdikleri ve her
birinin bizzat isledigi eylemden ayri olarak digerinin eylemine TCK'min 37. maddesi anlaminda
katilmasi nedeniyle haklarinda tayin edilen cezalarin TCK’'min 103/3-a ve 43. maddeleri uyarinca
arttirllmas: gerektiginin gozetilmemesi,...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2017/2959 E., 2017/3956 K.
ve 18.09.2017 T.) www.kazanci.com (E.T.:07.01.2020)

2% ()zen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, 5.379.

2% Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.366. Ayn1 yonde goriisler icin
bkz. Parlar/Banko, a.g.e., s.106; Parlar/Oztiirk, a.g.e., s.107; Géoral, a.g.e., s.33; U¢an, a.g.e., 5.66.
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Bu nitelikli hal, magdurun direncinin fiziken kirilmasini saglamak suretiyle
sugun islenmesini kolaylastirmasinin yaninda fail sayisinin ¢oklugunun magdur
tizerinde yarattig1 korku ile magdurun direncinin manevi yonden de kirilmasina katki
saglamaktadir.”®® Ancak ogretide ve uygulamada faillerin sug teskil eden fiillerinin
salt kendi fiillerinden ibaret olmasi, birinin digerinin sug¢ teskil eden fiilini
kolaylastirmak i¢in cebir veya tehdide bagvurmamis olmasi ve magdurun kendisine
yonelik sugun nitelikli haline viicut veren fiile riza gostermesi halinde bu nitelikli
halin tatbik edilemeyecegi ifade edilmektedir.”*® Kanunun amir hiikmii geregi on bes
yagindan kiiciiklerin rizasina hicbir sekilde deger atfedilmesi miimkiin olmadigindan,
on bes yasini tamamlamis ¢ocuklarin ise sugun nitelikli haline iliskin rizalar fiili sug
olmaktan ¢ikarmayacagindan hareketle, sugun birden fazla fail tarafindan islenmesi
halinde magdurun rizanin varligindan bahisle bu nitelikli halin uygulanmamasi
gerektigini ifade eden goriislere istirak etmiyoruz. NiteKim sugun birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi diger faillerin su¢ isleme kararini kuvvetlendirmesi ile
magdurun haysiyet ve vakarmi inciten fiilin daha vahim bir nitelik kazanarak sugla

korunan hukuki degerin daha agir sekilde ihlal edilmesine yol agmaktadir.?*’

Su¢ teskil eden fiilin herhangi bir kisminin failler tarafindan yalniz veya
birlikte icra edilmis olmasi, sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islendiginden
bahsedilebilmesi igin gerekli ve yeterli kabul edilmektedir.?*® Nitekim s6z konusu
nitelikli halin tatbiki i¢in birden fazla failin tamaminin magdura yo6nelik istismar
sugunun nitelikli halini icra etmesi zorunlu olmadigindan, faillerden birinin cebir

unsurunu digerinin ise penetrasyon fiilini icra etmesi halinde de bu nitelikli hal tatbik

2% Savasel, a.g.e., 5.93.

2% Baytemir, a.g.e., 5.464.

B0« Inceleme disi samiklar ... ve ... ile saniklarin magdureyi cinsel iliskiye girmek amacryla sanik
...... ‘in evine gotiirdiikleri, burada magdure ile ayri ayr cinsel iliskiye girdikleri ve bu iliskiler
swrasinda saniklar ve inceleme disi saniklarin birbirlerini izledikleri olayda hafif derecede zeka
geriligi ve diger bozukluklar nedeni ile fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
bulunmayan magdure ile cinsel iliskiye girme hususunda birlikte su¢ isleme kararina sahip olan
saniklarin, birbirlerinin sug¢ igleme kararimi kuvvetlendirip magdurenin direncini manevi olarak da
kirarak sugun islenisi tizerinde ortak hakimiyet kurmalari nedeniyle nitelikli cinsel istismar suguna
TCK'min 37. maddesi kapsaminda miisterek fail olarak katildiklar: anlasidigindan cezalarinin
TCK'min 103/3. maddesi uyarinca artirtlmast gerektigi, bu kapsamda her bir samigin isledigi cinsel
istismar sucunun yani sira diger saniklar tarafindan farkli zamanlarda iglenen cinsel istismar
suglarina da istirak etmeleri nedeniyle TCK'nin 43/1. maddesinin uygulanma sartlarinin gerceklestigi
kabul edilmelidir...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu 2016/1430 E., 2018/602 K. ve 04.12.2018 T.)
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.T.: 20.12.2019)

238 (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.365.
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edilecektir.?®

Buna karsilik sug ortaklarindan biri, su¢a azmettiren veya yardim eden
sifati ile istirak etmigse, bir baska ifade ile serik konumunda ise bu durumda sugun
birden fazla kisi tarafindan birlikte gerceklestirildiginden bahsedilemeyeceginden®*’

bu nitelikli hal tatbik edilemeyecektir.?*

Nitelikli halin uygulanabilmesi igin sug¢ teskil eden fiilin nihayete ermis
olmasi gerekmediginden tesebbiis asamasinda kalan fiiller bakimindan da bu nitelikli
halin tatbik edilebilmesi miimkiindiir. > Dolayisiyla birden fazla fail tarafindan
sugun nitelikli halinin icra hareketlerine baslanmig ancak elde olmayan sebeplerle
penetrasyon gerceklesmemisse, sug tesebbiis asamasinda kalmig olmasina ragmen bu

nitelikli hal tatbik edilecektir.

Bu baglik altinda deginilmesi gereken bir bagka tartismali husus da magdur
sayisinin fazla olmasi halinde birden fazla failin farkli magdurlara karsi sug teskil
eden fiili icra etmesi meselesidir. Memis Kartal ve digerleri, bu nitelikli halin tatbiki
bakimindan magdur sayisinin bir 6neminin olmadigini ancak magdur ve failin birden
fazla olmasi halinde her bir failin baska bir magdura yonelik bu sugu islemesi
durumunda bu nitelikli unsurun tatbik edilemeyecegini ifade etmektedir.”*® Aydin ve
Kaya ise, fail ve magdur sayisinin birden fazla oldugu ve her bir failin baska bir
magdura yonelik bu sucu isledigi hallerde s6z konusu nitelikli halin tatbiki i¢in
aranan kosullarin gerceklestigini ve bu nitelikli hale gore cezanin agirlastiriimasi
gerektigini ifade etmektedir.”** Kanaatimizce fail ve magdur sayisimin birden fazla

oldugu durumlarda her bir failin bagka bir magdura karsi bu sugu islemesi halinde

% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.405.

0 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.197. Ayn1 yonde goriis igin
bkz. Toroslu, a.g.e., 5.65; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.380;

241« Saniklarin eylemlerine birden fazla kisinin katildigindan bahisle TCK’'min 103/3 maddesi
uyarmnca cezalarinda arttirim yapilabilmesi icin eyleme aymi kanunun 37.maddesi anlaminda sucu
dogrudan birlikte isleyen sifativla katiimalar: gerektigi, buna karsilik saniklar diger sanigin
magdureye yonelik cinsel istismar eylemine TCK min 39.maddesi anlaminda yardim eden sifatiyla
istirak ettiklerinin kabul edilmesi karsisinda, sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
kosulunun olayda gergeklesmedigi gozetilmeden, haklarinda tayin edilen cezalarm ayni kanunun
103/3 maddesiyle arttiriimas: ...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/4818 E., 2018/5945 K. ve
15.10.2018 T.) www.kazanci.com (E.T.:03.02.2020)

22 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.405.

3 pinar Memis Kartal, Cinsel Saldiri, Ozel Ceza Hukuku, Cilt: 2, Kisilere Kars1 Suglar (1), On iki
Levha Yayincilik, Istanbul, 2017, s.482. Aymi yonde goriis i¢in bkz. Akkaya, a.g.e., s.215;
Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.328; Kose Sahin, a.g.e., 5.72.

24 Aydin, a.g.e., s.60. Aym yonde gorils icin bkz. Kaya, a.g.e., 5.102.
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goriiniis itibariyle her fiil bakimindan miistakil faillik durumu s6z konusu olsa da,
fail sayisinin ¢coklugunun her bir magdur iizerinde yaptigi etki ve bu durumun bigare
magdurun sug teskil eden fiile kars1 direncini kirmasi sebebiyle s6z konusu nitelikli

halin tatbik edilmesi gerekmektedir.

B. Sucun Insanlarim Toplu Olarak Bir Arada Yasama Zorunlulugunda
Bulundugu Ortamlarin Sagladig1 Kolaylhiktan Faydalanmak Suretiyle

Islenmesi

Bu nitelikli hal, 28.06.2014 tarih ve 29044 sayili Resmi Gazete ile yiiriirliige
giren 6545 sayili kanun ile cinsel istismar sugunun diizenlendigi TCK’nin 103/3-b
maddesine eklenmistir. insanlarm toplu olarak yasadiklar: yerlerde kendilerini daha
giivende hissetmelerine paralel olarak daha az tedbirli davranmalar1 hasebiyle bu
yonde bir diizenleme tanzim etme ihtiyact hasil olmustur.?* Kanunun lafzindan da
anlasilacagi tizere bu nitelikli halin uygulanabilmesi igin fiilin insanlarin toplu olarak
yasama zorunlulugu bulunan bir ortamda icra edilmesi ve bu ortamin sagladigi

kolayliktan faydalanarak gergeklesmis olmasi gerekir.

Kisla, ceza infaz kurumu, 6grenci yurdu, okul pansiyonu ve hastane gibi
yerler nitelik halin uygulanmasi bakimindan birlikte yasama zorunlulugunun
bulundugu ortam kapsaminda kabul edilmektedir.?*® Giiniimiiz itibariyle meydana
gelen depremler veya iilkemize goc¢ edenler i¢in yapilan ¢adir kentlerin de birlikte
yagsama  zorunlulugunun  bulundugu yer kapsaminda  degerlendirilmesi
gerekmektedir. **" Ornegin yakin zamanda Elaz1ig ve Malatya’da meydana gelen
deprem nedeniyle evsiz kalan insanlarin yerlestirildikleri yasam alanlar1 bakimindan
birlikte yasama zorunlulugunun bulundugu yer kriteri gerceklesmis olmaktadir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus bir arada yasamay1 zorunlu kilan bir durumun

varhgidir.*® Bu baglamda kisinin kendi iradesine dayah olarak vakit gegirdigi otel,

5 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.366.
246 Bkz. Adalet Komisyonu goriisme tutanaklar1 ve madde gerekgesi.

T Turhan, a.g.e., .88.

% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.406.
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pansiyon, stadyum veya konser alan1 gibi yerlerde icra edilen fiiller igin bu nitelikli
halin tatbik imkan1 bulunmamaktadir.?*® Nitekim belirtilen yerlerde bireylerin siirekli
ve fiili anlamda toplu olarak bir arada yasama zaruretinden g¢ok, gecici ve siireli

olarak bir arada bulunma durumunun hasil oldugu kabul edilmektedir.*

Nitelikli halin uygulanmasi i¢in aranan ikinci unsur ise sug teskil eden fiilin
bu ortamin sagladig1 kolayliktan faydalanarak icra edilmis olmasidir. Ornegin ceza
infaz kurumunda ayn1 kogusta kalan c¢ocuklardan birinin digerine karsi istismar
sugunun nitelikli halini islemesi halinde bu nitelikli hal i¢in aranan kosullar tiimiiyle
gerceklesmis olacaktir. Buna karsilik ayni is yerinde ¢alisan ve ayni1 oday1 paylasan
¢ocuklardan birinin digerine karsi bu sugu islemesi halinde ise bu nitelikli halin
uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir. Nitekim ikinci 6rnekte sug teskil eden fiil her
ne kadar ayni ortamin sagladigi kolayliktan faydalanilarak icra edilmis ise de, is yeri
birlikte yasama zorunlulugunun bulundugu yer kapsaminda kabul edilemeyeceginden

bu nitelikli halin tatbiki i¢in aranan kosullar ger¢ceklesmemis olacaktir.

Ogretide kanun metninde yer verilen toplu olarak bir arada yasama
zorunlulugu ifadesi elestirilmektedir. Nitekim bazi yazarlar bu ifadenin “toplu olarak
bir arada bulundugu” seklinde revize edilmesinin daha isabetli olacagini

belirtmektedir. 2!

Bir bagka ifade ile sucun insanlarin toplu olarak bir arada
bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesinin bu
nitelikli halin tatbiki bakimindan yeterli olmasi gerektigi ifade edilmektedir.
Kanaatimizce de madde metninin “insanlarin toplu olarak bir arada bulundugu
ortamlarin sagladig1 kolayliktan yararlanarak™ islenmesinin cezalandirilacag sekilde

revize edilmesi daha isabetli olacaktir. Bu halde otobiis, stadyum veya konser alani

29« Mahkemece sanik hakkinda hiikiim kurulurken 6545 sayilt TCK'min 103/3-b maddesi uyarinca
artirnm yapiumis ise de, bu maddenin kanun gerekcesinden de anlasilacagi iizere sugun yetistirme
yurdu, ceza infaz kurumu, ogrenci yurdu, okul pansiyonu ve hastane gibi insanlarin toplu olarak bir
arada yasama zorunda bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesi
halinde samigin cezasinda artirim yapilabilecegi, suca konu olayda samigin, ¢ocugun basit cinsel
istismart sucunu belediye otobiisiinde yolculuk yaparken isledigi ve eylemin gerceklestirildigi
otobiisiin TCK'min 103/3-b maddesinde “insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda
bulundugu ortamlar” seklinde tarif edilen yerlerden olmadigi gozetilmeden, hakkinda kosullar:
olusmadigi halde anilan maddenin tatbiki suretiyle fazla ceza tayini,...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi
2016/7521 E., 2016/7172 K. ve 18.10.2016 T.)

250 (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.339.

»! Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.406.
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gibi insanlarin topluca bir arada bulundugu ortamlarda gergeklesen eylemler
bakimindan su¢ teskil eden fiilin karsiligi ile orantili bir cezaya hiikmedilmis

olacaktir.

C. Sucun Uciincii Derece Dahil Kan veya Kaym Hisimhg Tliskisi I¢cinde
Bulunan Bir Kisiye Karsi ya da Uvey Baba, Uvey Ana, Uvey Kardes

veya Evlat Edinen Tarafindan islenmesi

Kanun koyucu sugun islenmesini kolaylastiracak bir faktor olarak fail ile
magdur arasindaki iligkinin varligini cezayi agirlastirict nitelikli unsur olarak tanzim
etmistir.” Nitekim kanunda sayilanlar haricindeki bir kisinin magdura kars1 bu sugu
islemesi daha zorken®®; akrabalik iliskisi igerisinde olanlar tarafindan bu sugun
islenmesinin magdurla aralarindaki samimiyet nedeniyle daha kolay oldugu kabul
edilmektedir.”* Bu baglamda séz konusu nitelikli unsurun ihdas edilisinin temelinde
sucun magdur ile belli bir akrabalik iliskisi i¢inde olanlar tarafindan islenmesinin

toplumda meydana getirebilecegi dfkenin yer aldig: ifade edilmektedir.?

Taraflar arasindaki akrabalik iligkisinin TMK hiikiimlerine gore belirlenmesi
ve yapilacak tespite gore bu nitelikli halin tatbik edilmesi iktiza etmektedir. Bu
baglamda akrabalik derecesinin tespitinde dogum sayisinin esas alinmasi gerekir.
Ornegin sucun magdurun dayisi tarafindan islenmesi durumunda fail ile magdur
arasinda ti¢iincii derece kan hisimligi s6z konusu oldugundan bu nitelikli halin tatbik
edilmesi miimkiindiir. Ogretide s6z konusu nitelikli halin tatbiki bakimindan fail ile
magdur arasinda kanunda Ongériildiigii iizere mevcut bir akrabalik iligkisinin
varliginin yeterli oldugunu, bu sebeple akrabalik iligkisinin ayrica resmi mercilerden

anlagilmasina gerek olmadigini belirtmektedir.?®

%2 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.385.

53 Baytemir, a.g.e., 5.465.

4 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismar, s.187.

2 Savasel, a.g.€., 5.89.

%8 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, s.259. Aym yonde goriis icin bkz. Altas, a.g.e., 5.39.
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Nitelikli halin uygulanabilmesi ic¢in fail ile magdur arasinda kanunda
Ongoriilen akrabalik iligkisinin varligr yeterli goriildiigiinden taraflar arasinda ayrica
nifuz iliskisinin varligi aranmayacaktir. " Buna karsilik Ogretide bazi yazarlar
akrabalik iligkisinin failin magdur iizerinde hiikkim ve niifuz kurmasini
kolaylagtirmas1 sebebiyle bu sugun daha rahat islenebilecegi ifade ederek hiikiim ve

niifuzun varligimi aramaktadir.”*®

Cezay1 agirlastirict bir neden olarak tanzim edilen bu nitelikli hal magdur
¢ocuk ile fail arasindaki akrabalik iliskisine vurgu yaparken®® ayni zamanda zimnen
ensest iligkiyi de cezalandirmaktadir. Nitekim ¢ogu zaman istismar su¢unun failinin
magdur ¢ocuk ile arasinda belli bir akrabalik iliskisi bulunan bir yakininin oldugu

260 Ensest iligkinin toplumun her kesimindeki aile tipleri icerisinde

goriilmektedir.
gerceklesebilmesi miimkiindiir.?* Bagka bir ifade ile bu sapkin iliski tiiriiniin yoksul
ve egitim diizeyleri diisiik aile bireyleri arasinda ger¢eklesmesi miimkiin oldugu gibi
zengin ve yiiksek tahsilli aile bireyleri arasinda da gergeklesmesi s6z konusu olabilir.
Ancak bu iliskinin cereyan ettigi tiim aile tipleri bakimindan ortak paydanin,

miisterek yasam alani igerisinde cinsellik muhtevasini haiz eylemlerin oldugu ifade

edilmektedir.?%?

Akrabalik sevisi olarak tanimlanan ve cinsel bir sapkinlik tiirii olan ensest
iligkinin salt kan bagina dayandigi ifade edilmesine ragmen, giiniimiiz itibariyle

dagilan aile sayilarinin artmasina paralel olarak tiveylik iliskisi bulunanlar arasindaki

%7 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.337. Aym ydnde goriis i¢in bkz.
Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s.347; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.404; Kurt, a.g.e.,
s.83.

%8 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.406. Aymi yonde goriis icin bkz. Seviik,
Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.125.

9 Gergeker, a.g.e., 5.1117.

20 yeldan/Taneri, Cinsel Suglarda Beraat, 5.35.

261 Figen Sahin- Medine Aysin Tasar, “Cinsel Istismar ve Ensest”, Tiirk Pediatri Arsivi Dergisi,
Say1: 47, 2012, s.161. Aym1 yonde goriis i¢in bkz. Cakmut, “Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami
ve Tiirk Ceza Kanunu’nun Cocuga Yonelik Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis”, s.40.

%2 Ashhan Okan ibiloglu- Abdullah Ath- Remzi Oto- Mustafa Ozkan, “Cocukluk Cag Cinsel
Istismar ve Ensest Olgularina Cok Yénlii Bakis”, Psikiyatride Giincel Yaklagimlar, Cilt:10, Say:: 1,
2018, s.87.
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fiiller de tartismali olmakla birlikte ensest iliski olarak addedilmektedir.?®® Nitekim
yapilan arastirmalara gore ilivey ebeveynler tarafindan bu sucun daha fazla islendigi
tespit edilmistir.** Bu baglamda magdur ile arasinda iiveylik iliskisi bulunan anne,
baba veya kardes tarafindan icra edilen istismar niteligindeki fiillerin ensest

kapsaminda degerlendirilmesi miimkiindiir.”®®

Ogretide ensest iliski faillerinin, diisiiniilenin aksine zeka kapasitesi yiiksek,
cevresindekiler tarafindan kendisine itibar edilen ve bu sugun faili olabilmesi ihtimali
verilmeyen insanlar oldugu belirtilmektedir. *® Bu sebeple ensest iliskiye maruz
kalan ¢ocuklarin s6z konusu magduriyetlerinin yargi mercileri tarafindan 6grenilmesi
diger istismar tiirlerine gore daha zordur. Nitekim ensest iliski magdurlarinin birgogu
yasadig1 istismar durumunu agikladig: takdirde toplumun kendisini diglayacagindan
ve tamamen yalniz kalacagindan ya da failin yakinlarina zarar vermesinden korktugu
icin sugluluk psikolojisi ile hayatini1 idame ettirerek yasadiklarini Giglincii kisilerden

267

saklamay1 tercih etmektedir. Dolayisiyla ensest iliski magdurlarinda

cevresindekiler tarafindan beyanlarina itibar edilmeyecegine dair bir tedirginlik hasil
oldugundan, yasadiklari olaylar1 disa aktarma konusunda isteksiz davranir?®® ve

kendisini dis diinyadan soyutlayarak icine kapanik sekilde hayatini idame ettirirler.?®®

Ensest iligkilerin bir kismui aile biiyiiklerinin ¢ocuklarinda goézlemledigi
uyumsuzluklar ~ sebebiyle onlar1 doktora gotiirmeleri neticesinde ortaya
cikmaktadir. 210 gy uyumsuzluklarin  disa yansimalari ¢ogunlukla magdurun
basarisizligi, agresif hareketler sergilemesi, tuvaletini {istiine yapmasi, cinsel

271

diiskiinliigiiniin artmas1 seklinde tezahiir edebilmektedir. Dolayisiyla aile

23 Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.16-17; Aymi yonde goriis igin bkz. Osman Celbis- Bora Ozdemir-
Atilhan Kaya, “Cinsel Saldirtya Ugramis Cocugun Muayenesi”, Tiirk Pediatri Arsivi Dergisi, Sayt:
46, 2011, 5.104.

24 Evrim Aktepe, “Cocukluk Cagi Cinsel istismari”, Psikiyatride Giincel Yaklagimlar, Cilt:1, Say1:
2, 2009, s.101.

2% yigit, “Cocuklarin Cinsel Istismar ve Ensest”, s.91.

266 Yigit, “Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Ensest”, 5.96.

267 Ozdemir, a.g.e., s.91.

268 veldan/Taneri, Cinsel Suglarda Beraat, s.46.

29 Aktepe, “Cocukluk Cagi Cinsel istismar”, s.106.

20 polat, Tiim Boyutlariyla Cocuk istismari-1, 5.182.

2L Sahin/Tasar, “Cinsel Istismar ve Ensest”, s.162. Ayni  yonde goriis igin bkz.
ibiloglu/Ath/Oto/Ozkan, “Cocukluk Cagi Cinsel Istismar ve Ensest Olgularma Cok Yonlii Bakis”,
5.88.
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bireylerinin bu hususta bilingli davranmasi ve ¢ocuklarinda gézlemledigi olagandist

davraniglarla ilgili derhal uzmanindan destek almasi gerekmektedir.

Cocugun uyumsuz halinin magdurun okulunda goérev yapan egiticileri
tarafindan fark edilebilmesi de miimkiindiir.?”> Ancak yapilan arastirmalara gore
Ogretmenlerin gerek meslek Oncesi gerekse meslek i¢i egitim adi altinda istismar
konusuna dair iyi bir egitim gdrmedikleri tespit edilmistir.?”® Bu sebeple $zellikle
gbreve yeni baslayan 6gretmenlerin bu hususta daha bilingli hareket edebilmeleri
bakimindan meslek dncesi ve meslek i¢i egitim ad1 altinda yeterli diizeyde egitim ve
seminerlerin diizenlenmesi ve 6gretmenlerin 6grencileri ile birebir iligki kurmalarinin

tesvik edilmesi gerekmektedir.

Belirtmek gerekir ki bu tiir vakialarda ne yazik ki aile biiyiikleri tarafindan ya
magdur ¢ocugun beyanlarina itibar edilmemekte ya da magdur, yasadigi durumu
disariyla paylasmamasi igin farkli gerekcelerle ailesi tarafindan baskilanarak bu
durum sir olarak saklanmaya calisilmaktadir. 2% Ozellikle cocugun hicbir soz
hakkinin bulunmadigi, ebeveynlerin ¢ocuklarinin kendisine kosulsuz boyun egmesini
bekledigi aile yapilarinda biiyliyen magdurlarin yasadiklar1 bu durumu {igiincii
kisilerle veya adli makamlarla paylagsmasi miimkiin degildir.275 Dolayisiyla ortaya
¢ikmasi zor bir iligki tiirli olan ensest iliskilerin cezalandirilmasini saglayan TCK’nin
103/3-¢ hiikkmiiniin son derece isabetli bir diizenleme oldugunu sdylememiz

mumkindiir.

Bu nitelikli hal kapsaminda deginilmesi gereken bir bagka tartigma konusu ise
evlilik birliginin sona ermesi durumunda kaym hisimhigr igerisinde kalan kisilere
karst bu sucun islenmesi halinde s6z konusu nitelikli halin somut olaya tatbik edilip
edilemeyecegi meselesidir. Evlilik birligi ile olusan ve eslerden birinin diger esin kan

hisimlar1 ile arasinda meydana gelen akrabaliga kayin hisimligi denilmektedir.

2’2 Siimer, a.g.e., 5.14.

28 Tat/Oztiirk, “Cocuk Cinsel istismarinda Kendini Aci1ga Vurma Siirecine Ekolojik Sistem Modeli
Yaklagim1”, s.370.

2’4 polat, Tiim Boyutlariyla Cocuk istismari-1, s.191. Aym yonde goriis i¢in bkz. Sahin/Tasar,
“Cinsel Istismar ve Ensest”, 5.162.

2> Tat/Oztiirk, “Cocuk Cinsel Istismarinda Kendini A¢iga Vurma Siirecine Ekolojik Sistem Modeli
Yaklagimi1”, s.368.
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Tezcan ve digerleri, evlilik birliginin sona ermesi durumunda diger esin bu nitelikli
hal kapsamindaki kayin hisimlarina kars1 istismar su¢unun iglenmesi halinde korunan
hukuki menfaatin de dikkate alinarak s6z konusu nitelikli halin tatbik edilmemesi
gerektigini ifade etmektedir. ® Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir ve digerleri ise, kayin
hisimligini diizenleyen mevzuat hiikiimlerinin dikkate alinmasi gerektigini, nitekim
TMK’nin 18/2 maddesinde taraflar arasindaki evliligin sona erse dahi kayin hisimligt
iliskisinin ortadan kalmayacagimnin ifade edildigini, bu amir hiikiim dikkate
alindiginda evlilik birligi ortadan kalmis olsa dahi kayin hisimliginin devam
edecegini, dolayisiyla sug teskil eden fiilin bu iligki kapsamina dahil olan herhangi
bir kimseye kars: icra edilmesi halinde cezay: agirlastiran bu nitelikli halin tatbik

2" Kanaatimizce ceza kanununda dngbriilen

edilmesinin icap ettigini belirtmektedir.
bu nitelikli halin, multidisipliner bir yaklasim ile medeni kanunun ilgili hitkiimleri de
dikkate alinarak yorumlanmasi icap etmektedir. Bu baglamda TMK’nin 18/2’nci
maddesine gore esler arasindaki evliligin sona ermis olmasi, evlenme ile kurulan
kayin hisimhigr iliskisini ortadan kaldirmayacagindan, kayin hisimlar1 arasinda icra
edilecek suc teskil eden davranislar bakimindan bu nitelikli halin tatbik edilmesi
zarureti hasil olmaktadir. TMK’nin ilgili hiikiimlerine gore usuliine uygun evlat
edinme islemi eksiksiz bir sekilde yerine getirildikten sonra, yani bu husustaki
mahkeme karar1 kesinlestikten sonra evlat edinen ile edinilen arasinda evlatlik iliskisi
kurulmus olur.?”® Evlathk iliskisinin dogdugu andan itibaren evlat edinen tarafindan,

evlat edinilene kars1 sug teskil eden fiilin icra edilmesi halinde de bu nitelikli halin

tatbik edilmesi ve fail aleyhine hiikkmedilecek ceza miktarinin arttirilmasi gerekir.

2% Tezcan/Erdem/Onok, a.ge., s.404. Aym yonde goriis i¢in bkz. Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.121;
Taner, a.g.e., s.207; Centel, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel
Suglar Degisiklik Tasarisinin Degerlendirilmesi”, s.279.

277 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.365. Ayni yonde goriis i¢in bkz.
Aydin, a.g.e., s.50.

278 Parlar/ Hatipoglu, a.g.e., 5.1662.
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D. Sucun Vasi, Egitici, Ogretici, Bakici, Koruyucu Aile veya Saghk
Hizmeti Veren ya da Koruma, Bakim veya Gozetim Yiikiimliiliigii

Bulunan Kisiler Tarafindan Islenmesi

Kanunda belirtilen kisilerin su¢ magduru cocuklar ile aralarindaki iliskiye
dayali olarak bir arada olmalar1 veya ayn1 yerde kalmalari, bu sayede ikna ya da hile
yolu ile ¢ocuklar tizerinde hakimiyet kurmalar1 sugun icrasini Kolaylastirdigindan,
tiim bu hususlar kanun koyucu tarafindan gozetilmis ve sz konusu nitelikli hal ithdas

edilmistir.?"

TMK’nin 403’linci maddesine gore vasi, hacir altina alinan kiigiik veya
mahcurlarin menfaatlerini korumak ve onlar1 temsil etmekle mikelleftir. Bu sucun
vasi tarafindan islendiginden bahsedebilmek Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan
hukuka uygun bir sekilde kurulan vesayet iliskisinin bulunmas1 ve sug teskil eden
fiilin bu iliskinin devam siiresince icra edilmis olmasi zaruridir.?®® Nitekim fail sug
teskil eden fiili, magdura vasi olarak atanmadan Once icra etmis ancak suc¢ failin
vasiligi sirasinda ortaya ¢ikmig olmast durumunda bu nitelikli hal tatbik

281

edilemeyecektir. - Dolayisiyla sugun vesayet iliskisi igerisinde islenmis olmasi

gerekir.

Egitici, 0gretici veya bakicinin kamuda yahut 6zel bir kurulusta istihdam
ediliyor olmasmin, icra edilen faaliyetin iicret mukabilinde veya meccanen
gerceklesmesinin ya da iligskinin daimi veya muvakkaten olmasinin herhangi bir

onemi bulunmamaktadir.?®?

Buradaki tartigma nitelikli halde ongoriilen iliski sona
erdikten sonra icra edilen fiiller bakimindan bu nitelikli halin tatbik edilip
edilemeyecegi meselesidir. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir ve digerleri, bu nitelikli
halin tatbiki i¢in sug¢ teskil eden fiilin fail ile magdur arasindaki mevcut iliskinin

devami siiresince icra edilmesi gerektigini ifade etmektedir.?®®* Baska bir ifade ile

29 Bostanc1 Bozbayndir, a.g.e., s.525. Aym yonde goriis icin bkz. Parlar/Banko, a.g.e., 5.106.

280 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.403.

%81 Baytemir, a.g.e., 5.467.

282 Bostanci Bozbayindir, a.g.e., 5.525.

283 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.380. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz.
Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, 5.192; Kocaoglu, a.g.e., 351-
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istismar sugunun nitelikli hali, fail ile magdur arasindaki kanunda ongoriilen iligki
sona erdikten sonra ger¢eklesmisse bu nitelikli hal tatbik edilemeyecektir. Bostanci
Bozbayindir ve digerleri ise, taraflar arasindaki mevcut iliski sona erdikten sonra bu
nitelikli halin tatbik edilmemesinin diizenlemenin amacina aykiri olacagini, nitekim
taraflar arasindaki iligski ortadan kalkmis olsa dahi magdurun faile olan giiveninin
devam etmesi sebebiyle failin magdur iizerindeki ikna kabiliyeti ve zorlayici

etkisinin devam edecegini ifade etmektedir.”®*

Ogretide her ne kadar taraflar arasindaki fiili iliski bittikten sonra da bu
nitelikli halin uygulanmasi gerektigi ifade edilmis olsa da madde metninde agikca
“... hizmeti veren ya da... ylkiimliliigli bulunan™ kisiler tarafindan bu sugun
islenebilecegi Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla bu nitelikli halin uygulanabilmesi igin
taraflar arasinda hali hazirda mevcut bir iliskinin varligi gerekir. Bu baglamda
kanaatimizce bu nitelikli halin somut olaya uygulanabilmesi i¢in kanunda 6ngoriilen
iligkinin fiilen varliginin taraflar arasinda aranmasi zaruridir. Nitekim Yargitay
ictihatlarinda da s6z konusu nitelikli halin uygulanmasi bakimindan kanunda
ongoriilen iliskinin, fiilin gerceklestigi sirada fail ile magdur arasinda mevcut olmasi

gerektigi ifade edilmistir.”®

6545 sayili kanunla TCK’nin 103/3-d maddesinde yapilan degisiklikle
birlikte koruyucu aile ve bakim yiikiimliiligii bulunan kisiler tarafindan bu sugun
islenmesi cezayr agirlastirict nitelikli hal olarak madde metninde yerini almistur.

Magdurun terbiyesi, bakimi ve korunmasi icin birakildigi hastane, okul servisi®®,

352; Akkaya, a.g.e., s.219; Giindiiz/Giiltas, a.g.e., s.135; Géral, a.g.e., 5.31; Kiiciikosmanoglu,
a.g.e., s.40.

284 Bostanc1 Bozbaymndir, a.g.e., 5.527-528. Aym yonde goriis icin bkz. Kése Sahin, a.g.e., 5.68;
Sec¢gin, a.g.e., s.100.

%5 «  Dosya kapsamina gore, okulda ikinci dénem magdurenin dersine girmedigi donemde
eylemlerini gergeklestiren samigin, bu nedenle egitici, ogretici sifatini tasimadigi gibi magdure
lizerinde koruma ve gézetim yiikiimliliigiiniin de bulunmadigi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi
2018/10073 E., 2019/9043 K. ve 11.04.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

“...Samgin magdure ...’va yonelik eylemini gerceklestirdigi tarihte magdurenin biyoloji dersi
almadigi icin 6gretmeni olmadigr gibi idare kisminda da gorevinin olmadigi anlasilmakla adi gegen
magdure yoniinden egitici-6gretici vasfinin bulunmadigi gozetilmeden TCK 'min 103/3-d maddesinin
uygulanmas suretiyle fazla ceza tayini...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/10994 E., 2017/495 K.
ve 06.02.2017 T.) www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

86« Eylemleri gerceklestirdigi tarihte magdurenin kullandigi servis aracinmin soforii olup magdure
tizerinde bakim ve gézetim yiikiimliiliigii bulunan sanik hakkinda ilk derece mahkemesince TCK'nin
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kres, yaz okulu, komsu, akraba gibi Saglik hizmeti veren, koruma, bakim ve gézetim
miikellefiyeti altinda bulunan kisiler®®’ tarafindan bu sucun islenmesi halinde s6z
konusu nitelikli hal uygulama alani1 bulacaktir. Ayrica aralarinda evlilik bagi
bulunmayan ancak ayni gati1 altinda birlikte yasayan taraflardan birinin, partnerinin
beraberindeki ¢ocuguna karsi koruma ve gozetim miikellefiyetini tistlenmis olacagi
kabul edildiginden, sug teskil eden fiilin bahsi gegen ¢ocuga karsi icra edilmesi

halinde bu nitelikli hal uygulama alani bulacaktir. %

Madde metninde oOngoriilen koruma, bakim ve gozetim miikellefiyetinin
yasadan, sozlesmeden veya sosyal miinasebetlerden meydana gelebilmesi

miimkiindiir. 2%

Bu miikellefiyetin mevcudiyeti bakimindan, miinasebetin
muvakkaten olmasi yeterli kabul edildiginden devamlilik arz etmesi gerekmez.zgo Bu
nitelikli hal ile failin icra ettigi koruma, bakim veya gozetim miikellefiyeti
neticesinde, magdur ile arasinda olusan miispet hisleri kotiiye kullanmasi miieyyide
altina almmustir.”** Nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in failin koruma, bakim ve
gbzetim miikellefiyeti altinda olmas yeterlidir; ayrica failin magdur {izerinde sahip
oldugu niifuzu kétiiye kullanmasi sarti aranmamaktadir.?> Ornegin failin aym evde
yasadigi imam nikahli esinin kardesine yonelik nitelikli cinsel istismar fiilini icra

etmesi halinde bu nitelikli halin tatbik edilmesi gerekir.**

103/3-d. maddesinin uygulanmast gerekirken, 5271 sayili CMK'min 226/2. maddesine aykirt olarak ek
savunma hakki da verilmeksizin ayni Kanunun 103/3-e. maddesinin tatbik edilmesi karsisinda, vaki
istinaf basvurusunun kabulii yerine yazili sekilde esastan reddine karar verilmesi,...” (Yargitay 14.
Ceza Dairesi 2017/9407 E., 2018/3612 K. ve 14.05.2018 T.) www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)
%87 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.436.

288 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.157.

289 Bostanc1 Bozbayndir, a.g.e., 5.526.

290 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.194.

21 Savase, a.g.e., s.92.

292 Kocaoglu, a.g.e., s.351; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.366;
Pakir, a.g.e., s.38.

29 Arslantiirk, a.g.e., s.262.
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E. Su¢un Kamu Goérevinin veya Hizmet Iliskisinin Sagladign Niifuzun

Kotiiye Kullanilmak Suretiyle islenmesi

Fail ile magdur arasinda bu madde kapsaminda degerlendirilen bir iliskinin
varligi halinde, magdurun sug teskil eden fiile karsi koyma imkaninin yavas yavas
ortadan kalkabilecegi diisiiniilerek madde metninde bu nitelikli hal diizenlemesine
yer verilmistir.”** Kamu gérevinin ibaresi ise 6545 sayili kanun ile madde metnine
eklenmistir. Baz1 yazarlar bu madde kapsaminda islenen suglar bakimindan failin iyi
bir mesleki kariyerinin bulunmasi durumunun sug teskil eden fiilin gizli kalmasini
sonuglayacagmi ifade etmektedir. 2° Dolayisiyla bu nitelikli halin ihdas edilis
amacinin temelinde failin sifatinin veya pozisyonunun sugun icrasinda sagladigi

kolaylik yer almaktadir.”®®

Kamusal bir faaliyetin icrasina atama veya se¢imle ya da herhangi bir sekilde
stirekli, siireli yahut gecici olarak istirak eden kisiye kamu gorevlisi denir. Bu
maddenin icras1 bakimindan failin kamu goérevlisi olmasi yeterli degildir. Buna ek
olarak kamu gérevinin sugun islenmesinde 6zel bir kolaylik saglamasi®®’ ve failin bu
gorevinden dogan niifuzunu koétiiye kullanmis olmasi icap etmektedir. Niifuzun
kotiiye kullanilmasi, taraflardan birinin digerine gore iistiin pozisyonda olmasi
hasebiyle sahip oldugu bu durumu koétiiye kullanmasi olarak ifade edilmektedir.”®®
Bu baglamda failin magdurun hiyerarsik amiri olmasi, magdur hakkinda sicil
doldurmasi, disiplin sorusturmasi agma veya magdur hakkinda islem yapmak gibi
birtakim yetkileri haiz olmasi icap eder. Fail ile magdur arasinda ast st iliski
bulunmasi gerekmediginden, 6gretmenin O6grencisine veya polisin slipheliye karsi
kamu goérevinden dogan niifuzunu kotiiye kullanarak sug¢ teskil eden fiili icra

edebilmesi miimkiindiir.?*°

204 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.337.
2% Yeldan/Taneri, Cinsel Suglarda Beraat, 5.42.

2% Toroslu, a.g.e., 5.64.

27 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.402.

2% Taner, a.g.e., s. 200.

299 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.124.
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Yasa, sozlesme, orf veya adetten dogan, kamuda veya ozel sektorde icra
edilen faaliyetler kapsaminda, siireli yahut ilanihaye olacak sekilde akdedilebilen,
bagimlilik esasina tabi iliskiye hizmet iliskisi ad verilir.*®® Bu maddenin tatbiki icin
hizmet iliskisinin varhigi yeterli olmayip, buna ek olarak failin hizmet iliskinin
sagladigi niifuzu kétiiye kullanmasi®® ve taraflar arasindaki hizmet iliskisinin devam
ediyor olmasi** gerekir. Bu minvalde hizmet iliskisi sona erdikten sonra gerceklesen
eylemler bakimindan bu nitelikli hal tatbik edilemeyecektir. ** Failin magdur
tizerindeki ise alma, talimat verme, is yerini degistirme, is akdini sonlandirma gibi
yetkileri  hizmet iliskisinden  kaynaklanan niifuz  kapsami igerisinde

degerlendirilmektedir.

Fail ve magdur arasindaki ast-iist iliskisinin sona erdigi®** veya cinsel
iliskinin failin magdur iizerindeki niifuzunu kullanmadan gerceklestigi®® durumlarda
bu nitelikli halin tatbiki miimkiin olmayacaktir. Ornegin sug teskil eden fiilin, isyeri
sahibinin magdur ¢ocugu isten ¢ikardiktan sonra gerceklesmesi veya isyeri sahibinin
magdur ¢ocuga yonelik hileli davranislar1 neticesinde gerceklesmesi halinde bu

nitelikli halin uygulama imkani bulunmamaktadir.

30 Bostanci Bozbayndir, a.g.e., $.528.

0L« 5237 sayili TCK'mn 103/3-e. maddesinde diizenlenen hizmet iliskisinin sagladigi niifuzun
kétiiye kullanilmast kavrami ile failin, yazili veya sozlii bir hizmet akdine dayanarak magdur iizerinde
ise alma, isten ¢ikarma, ticret gibi sosyal haklarini belirleme seklinde yetkilere sahip olup bunun
verdigi niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle su¢ islenmesi halinin kastedilmesi karsisinda,
magdurenin egitimine devam ettigi okulda hizmetli olarak c¢alisan samigin, magdureye yonelik
gerceklestirdigi eylemde magdure ile sanik arasinda hiyerarsik bir iligkinin olmadigr ve dahi sanigin
magdure tizerinde kamu gérevinin sagladigr bir niifuzunun da bulunmadigi gozetilmeden, hakkinda
miisnet suctan belirlenen temel cezanin TCK'nin 103/3-e. maddesi uyarinca arttirilmasi suretiyle fazla
tayini,...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/1650 E., 2018/3622 K. ve 14.05.2018 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

%02 Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.365; Pakr, a.g.e., 5.40.

33 Goren, a.g.e., 5.667.

% O)zbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.366. Ayni yonde gbriis icin bkz.
Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.196; Parlar/Banko, a.g.e.,
5.106; Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.322.

%% yildiz, a.g.e., 5.100.
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F. Sucun On Bes Yasim1 Tamamlamamis veya Tamamlamis Olmakla
Beraber Fiilin Hukuki Anlam ve Sonuclarim Algilama Yetenegi

Gelismemis Cocuklara Karsi Cebir veya Tehdit ile Islenmesi

Birinci grup g¢ocuklar bakimindan sugun cebir veya tehdit kullanilarak
islenmesi sucun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri arasinda sayilmaktayken,
ikinci grup c¢ocuklar bakimindan bu sugun islenmesinde kullanilan cebir ve tehdit
sugun unsuru icerisinde kabul edilmektedir. Bir baska ifade ile s6z konusu nitelikli
hal yalnizca on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara karsi fiilin

cebir veya tehdit kullanilarak icra edilmesi halinde tatbik edilecektir.*%®

Bu nitelikli halin tatbik edilebilmesi i¢in fail tarafindan kullanilan cebirin,
TCK’min 87°nci maddesinde dngoriilen suga viicut vermemis olmast gerekir.’*” Eger
magdura uygulanan cebir, neticesi sebebiyle agirlasmig yaralama hiikiimlerinde
ongoriilen hallerden birine viicut vermigse fail hakkinda ayrica bu suctan hiikiim
kurulmast iktiza eder.>® Tekrara diismekten kaginmak adia, cebir ve tehdidin ne
oldugu hususuyla ilgili birinci bolimde fiil basligi altinda yapmis oldugumuz

aciklamalarimiza gonderme yapmakla yetiniyoruz.

G. Sucun On Bes Yasin1i Tamamlamis Cocuklara Karsi Silah Kullanmak

Sureti ile islenmesi

Sugun on bes yasim1 tamamlamis g¢ocuklara karsi silah 399 kullanilmak
suretiyle islenmesi, cezayr agirlastiran nitelikli hal olarak 6545 sayili kanun ile
TCK’nin 103/4 maddesine eklenmistir. Bu nitelik halin ihdas edilis gayesinin
temelinde, silahin magdur iizerindeki korkutucu etkisinin sug¢ teskil eden fiilin

icrasin1 kolaylastirmasi yer almaktadir.*® On bes yasint tamamlamis, algilama ve

306 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.363.
%7 Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.329.

%% Kiigiikosmanoglu, a.g.e., 5.45.

%99 Tanim igin bkz. TCK md.6.

310 Kaya, a.g.e., 5.106.

76



irade yetenegine sahip ¢ocuklara karsi sugun siibutu icin cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen diger hallerin varligi aramir.** Bu baglamda fail suc teskil eden
fiilini icra ederken ayrica silah kullanmigsa bu nitelikli hal kapsaminda cezasinin

arttirilmast iktiza etmektedir.3'?

Ogretide baz1 gériisler, bu nitelikli halin tatbik edilebilmesi icin silahin tek
basina varligmin yeterli olmadigini, magdurun iradesinin failde bulunan silahin fiili
olarak kullanilmasi sebebiyle etkilenmis olmasi gerektigini ifade etmektedir.**® Bu
goriise gore failin silahini, magdurun sug teskil eden fiilin icrasini engellemeye
yonelik gosterecegi iradesini ortadan kaldirmaya elverisli sekilde kullanmig olmasi
gerekir. Ornegin magdurun iradesi failin belinde tagidigimi gordiigii ancak sugun
islenisinde fiilen kullanmadig1 silahtan etkilenmemisse bu nitelikli hal tatbik
edilemeyecektir. Kanaatimizce sugun magdurunun ¢ocuk olmasi da dikkate alinarak
silahin tek basina varliginin bu nitelikli halin tatbiki bakimindan yeterli kabul

edilmesi gerekmektedir. 34

Bu baglamda ayni o6rnekte magdurun, failin belinde
tagidig silah1 gérmesi nitelikli halin tatbiki bakimindan yeterli sayilmali, nitelikli
halin tatbiki i¢in failin silah1 magdura dogrultmasi gibi hususlarin aranmamasi

gerekmektedir.

H. Sucun On iki Yasim Tamamlamams Cocuklara Karsi islenmesi

Sucun on iki yasimi tamamlamamis g¢ocuklara karsi islenmesine yonelik
diizenleme 29906 sayili ve 02.12.2016 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan, kabul
tarihi 24.11.2016 olan 6763 sayili kanunun 13’iincii maddesi ile ihdas edilmistir.
Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun tanzim edildigi TCK’nin 103’{incii maddesinde
magdur ¢ocuklara yonelik yas kategorisi yapilmasi gerektigine dair Anayasa
Mahkemesi’nin kararlarinda yer verilen elestiriler kanun koyucuyu séz konusu

nitelikli hali ihdas etmeye yonlendirmistir.* Kanun koyucunun bu nitelikli hali

311 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.381.
312 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.160.

313 Bostanci Bozbayindir, a.g.e., 5.531.

1% Aymi gonde goriis i¢in Bkz. Celik, a.g.e., 5.73; Kaya, a.g.e., 5.107.
315 (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.368.
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ihdas etmesinin temelinde, on iki yasimm1 tamamlamamis c¢ocuklarin cinsel
gelisimlerinin diger yas grubundaki ¢ocuklara oranla daha fazla korunmasinin icap

etmesi yer almaktadir.*°

Cinsel istismar sugunun nitelikli halinin tanzim edildigi TCK’nin 103/2
maddesinin son ciimlesinde, magdurun on iki yasindan kii¢iik olmasi halinde faile
verilecek cezanin on sekiz yildan az olamayacagi ifade edilmistir. Bu baglamda
magdurun sug tarihi itibariyle on iki yasini tamamlamamis olmasi halinde temel

cezanin on sekiz yildan baslatilmasi icap etmektedir.

1. NITELIKLi CINSEL ISTiSMAR FiiLININ NETICESi
SEBEBIYLE AGIRLASMIS HALLERI

A. Cinsel istismar I¢in Basvurulan Cebir ve Siddetin Kasten Yaralama

Suc¢unun Agir Neticelerine Neden Olmasi

Failin gayesi istismar sugunun nitelikli halini icra etmek®" oldugundan sugun
islenmesi i¢in basvurulan cebir ve siddet bilesik sug¢ hiikiimleri geregince bu su¢un
icinde eriyecektir. Ancak failin sugun islenisini kolaylastirmak igin kullandigi cebir
ve siddetin sinirlar1 asilmis ve kanunda Ongoriilen agir neticeler ortaya ¢ikmissa,
ayrica kasten yaralama sugunun da somut olaya tatbik edilmesi gerekmektedir. Baska
bir ifade ile sugun islendigi sirada kullanilan cebir ve siddetin en fazla kasten
yaralamanin temel seklini olusturmasi gerekir; nitekim fiil, kasten yaralamanin agir
neticelerine yol agmigsa failin neticesi sebebiyle agirlasmis kasten yaralama
sugundan da sorumlu tutulmasi iktiza etmektedir.*'® Cezay1 agirlastiran bu durumun
somut olaya tatbik edilebilmesi i¢in failin bu sucu isleyebilme gayesiyle magdura

cebir veya siddet uygulamis olmasi icap eder; aksi halde fail sug teskil eden fiil sona

816 Kantarci, a.g.e., s.65.

' Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.331.

38 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.364. Aym ydnde goriis igin bkz.
Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.384; Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s.165.

78



erdikten sonra magdura cebir veya siddet uygulamigsa gergek i¢tima geregi fail

hakkinda ayrica bu suglardan da hiikiim kurulmas gerekir.**®

Sucun islenmesinde kullanilan cebir ve siddet, TCK’nin 103/1-b kapsamina
dahil olan ¢ocuklar i¢in sugun unsurunu olustururken, TCK’nin 103/1-a kapsamina
dahil olan g¢ocuklar yoniinden sugun nitelikli halini teskil edeceginden, TCK’nin
103/1-b kapsamina dahil olan ¢ocuklara Kullanilan cebir ve siddetin TCK’nin 87’nci
maddesinde Ongoriilen neticeleri meydana getirmemesi, yani kasten yaralamanin

temel seklini agmamasi gerekir.320

Ogretide sugun magdurunun gocuk olmasi hasebiyle bu nitelikli halin
uygulanabilmesi i¢in meydana gelen agir neticenin, basit tibbi miidahale ile
giderilemeyecek sekilde olusmasmin yeterli olduguna dair diizenleme yapilmasi

gerektigi ifade edilmektedir. 3%

Bu baglamda su¢un magdurunun c¢ocuk olmasi
hasebiyle bu nitelikli halin somut olaya tatbiki bakimindan TCK’nin 87’nci
maddesinde 6ngoriilen neticelerin ¢ocuklar i¢in agir oldugu ifade edilerek bu hususta
kanun koyucu tarafindan bir diizenlemenin yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.
Ogretideki bu goriise istirak etmemekle birlikte mevcut diizenlemenin isabetli oldugu
kanaatindeyiz. Nitekim kanun koyucu burada bilingli olarak suga viicut veren fiilin
mabhiyeti itibariyle belli bir dl¢iide cebir ve siddeti icerecegini Ongorerek, izlemis
oldugu sug siyaseti geregince fail hakkinda ayrica kasten yaralama sugundan hiikiim

kurulabilmesi i¢in TCK’nin  87°nci  maddesinde  Ongoriilen  neticelerin

gerceklesmesini aramistir.

B. Fiil Sebebi ile Magdurun Bitkisel Hayata Girmesi veya Oliimii

6545 sayili kanundan 6nce TCK’nin 103/6’nc1 maddesinde, sug neticesinde

magdurun beden veya ruh saghiginda bozulma meydana gelmesi halinde fail

hakkinda daha fazla ceza verilmesini 6ngoren nitelikli hal diizenlemesi mevcuttu. Bu

319 Memis Kartal, ’l:iirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarmn Cinsel Istismari, s.199.
320 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.445.
%21 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.371.
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hiikiim uygulamada bir¢ok hatali sonuca ve karigikliga sebebiyet verdiginden kanun
koyucu tarafindan miilga edilmistir. Bu baglamda daha 6nce TCK’nin 103/7’°nci
maddesinde diizenlenen fiil sebebi ile magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6limii

durumu miilga edilen bu fikra yerine tanzim edilmistir.

Magdurun beyninin islevini yitirdigi, destekleyici ve harici araglarla solunum
ile dolagim sisteminin ¢alismasinin saglandig1 durum bitkisel hayat olarak kabul
edilmektedir. ** Beyin 6liimiinden farkli olarak bitkisel hayatta beyin sapinin
calismasi s6z konusu oldugundan bu haldeki bir kisinin kii¢lik bir ihtimal dahilinde
bile olsa iyilesebilmesi miimkiindiir.** Solunum ve dolagimin geri ddniisiimsiiz
durmasi neticesinde meydana gelen ve bireyin solunumu ile dolagiminin devamim
saglayan beyin sapindaki merkezlerin 6liimii anlaminda kullanilan ifadeye beyin
6liimii denir.*** Bu baglamda yasamin sona ermesi anlamina gelen 6liim ifadesinden
anlasilmas1 gereken ise beyin Sliimiidiir. Dolayisiyla kimse hakkinda 6li kaydinin

diisiilebilmesi i¢in o kisinin beyin 6liimiiniin gerceklesmis olmasi gerekir.

Failin nitelikli cinsel istismar fiilinin magdurun bitkisel hayata girmesi veya
olimiinii sonuglamasi halinde failin meydana gelen neticeden sorumlu tutulabilmesi
i¢in neticesi sebebiyle agirlasmis suglar i¢in 6ngoriilen sorumluluk sartinin somut
olayda gergeklesmis olmasi gerekir. Bu baglamda failin agir netice bakimindan en
azindan taksirle hareket etmis olmasi yeterlidir. Ornegin failin cinsel iliskiye
girebilmek i¢in magdura uyguladigi cebir nedeniyle veya magdurun vajinal
bolgesinde meydana gelen tahribat sebebiyle 6liim neticesi meydan gelmisse bu
nitelikli hal tatbik edilecektir.**® Belirtmek gerekir ki fail agir netice bakimindan
kasten hareket etmigse, bu halde kast-kast kombinasyonu soz konusu olacagindan

failin ayrica kasten 6ldiirme veya kasten yaralama suglarindan sorumlu tutulmasi

322 Sedat Cologlu, Adli Tip Sézligii, Temel Matbaa, Istanbul, 1993, 5.47.
323 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.255.

324 Oguz Polat, Adli Tip, 2. Baski, Der Yayinlari, Istanbul, 2001, s.16.
%25 parlar/Oztiirk, a.g.e., s.110.
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gerekecektir.*”® Bu sebeple failin agir veya baska bir neticeyi istememis olmasi icap
etmektedir.**’

Magdurun 6liimii veya bitkisel hayata girmesi ile failin fiili arasindaki illiyet
baginin failin icra ettigi sugtan kaynaklaniyor olmasi ve bu illiyet bagin1 kesen harici
bir durumun s6z konusu olmamasi iktiza etmektedir. Bu baglamda agir neticenin
istismar sugunun nitelikli haline suguna viicut veren fiil neticesinde veya bu sucu
islemek icin uygulanan cebir sebebiyle gerceklesmis olmasi gerekir.**® Aksi halde bu
nitelikli hal tatbik edilemeyecektir. Ornegin AIDS hastasi olan failin korunmasiz
olarak magdur ile cinsel iliskiye girmesi sebebiyle magdurun da bu hastaliga
yakalanmasi ve neticeten hastaliginin 6liimle son bulmasi halinde fail hakkinda bu
nitelikli halin tatbik edilmesi gerekmektedir. Buna karsilik failin bu sugu isledikten
sonra magduru 6ldiirmesi veya magdurun maruz kaldig1 sug sebebiyle intihar etmesi
durumunda failin fiili ile 6liim neticesi arasindaki illiyet baginin kopmasi hasebiyle
bu nitelikli halin tatbikinin miimkiin olmadigi kabul edilmektedir.**® Sugun birden
fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde faillerden yalnizca biri tarafindan
magdur ile cinsel iliskiye girilmis olsa dahi, magdura maddi veya manevi cebir
uygulayan diger faillerin neticeye yonelik en azindan taksir diizeyinde kusurlarinin
bulunmasi halinde bu kisilerin de meydana gelen agir neticenden dolay

cezalandirilmas iktiza etmektedir. 3%

Bu nitelikli halin tatbik edilebilmesi i¢in sugun tamamlanmasinin gerekip

halin tatbiki i¢in sugun tamamlanmis olmasi gerekmez; tesebbiis agsamasinda dahi bu
fiil sebebiyle kanunda ongoriilen agir netice gerceklesmigse nitelikli halin tatbiki

331

gerekir. *** Kocaoglu ise, kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkesine paralel olarak

mevzuatimizda suga tesebbiis halinde agir neticenin tatbik edilecegine dair bir ifade

325 ()zbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.368. Ayni yonde gbriis icin bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.409.

821 Bostanci Bozbayindir, a.g.e., 5.531.

328 Kocaoglu, a.g.e., 5.212.

%29 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismar, 5.206.

330 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.409.

31 Baytemir, a.g.e., s.314. Aym yonde goriis icin bkz. Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda
Cocuklarin Cinsel Istismari, s.206.
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bulunmadigini, bu minvalde kanunda 6ngoriilen agir netice meydana gelse dahi bu
nitelikli halin tatbik edilemeyecegini belirtmektedir.*** Kanaatimizce bu nitelikli
halin tatbik edilebilmesi i¢in magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimiiniin failin
fiili neticesinde gerceklesmis olmasi yeterlidir. Nitekim burada gozden
kacirilmamasi gereken temel husus su¢un magdurunun ¢ocuk olmasidir. Cocuklarin
i¢cinde bulunduklar1 yas grubu ve gelisim ¢aglar1 dikkate alindiginda karsilastiklar1 bu
denli agir bir sug tesebbiis asamasinda kalsa dahi kanunda 6ngoriilen agir neticelerin
meydana gelmesi kuvvetle muhtemeldir. Bu sebeple sug tesebbiis asamasinda kalmis
olsa dahi magdurda meydana gelen agir neticeye failin fiilinin sebebiyet verdigini

tespit edebildigimiz her durumda bu nitelikli halin tatbik edilmesi icap etmektedir.

1. KUSURLULUK
A. Genel Olarak

Sug teskil eden fiilin vasfi niteliginde olmayan ve haksizlik teskil eden fiili
icra eden failin bu sebeple kinanmasi halinde bir yargidan ibaret olan bu duruma
kusurluluk denir. ** Haksizlik ifadesi ise hukuk diizeninin davrams kurallariyla

yasakladig1 eylemleri kargilamaktadir.***

Bu baglamda kusurluluk, failin fiille ilgili
iradesinde meydana gelen olusum sartlarinin tespiti ve bu tespite dayali olarak icra
ettigi fiil sebebiyle cezalandirilip cezalandirilmamas: hususuna yonelik deger
yargisini ifade etmektedir. % Failin kusurlu oldugu yargisina ulasildigi anda,
meydana getirdigi haksizliktan dolayr failin cezalandirilmasi s6z konusu olur. 336
Ancak hiikmedilecek cezanin failin kinanabilir davranisi ile orantili olmasi icap
etmektedir.**” Failin kinanabilmesi ve cezalandirilabilmesi i¢in suc teskil eden fiili

icra ettigi sirada kusur yetenegine sahip olmasi yeterli oldugundan, sugun

%2 Kocaoglu, a.g.e., 5.214.

33 Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.570. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Ozgeng, a.g.e., 5.400; Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.310; Ozen, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, s.441; Demirbas, a.g.e., s.365.

334 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.309. Aymi yonde gbriis icin bkz. Zafer,
a.g.e., s.417.

335 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.570.

%6 Akbulut, a.g.e., 5.540.

337 Ugan, a.g.e., s.79.
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islenmesinden sonra failin kusur yetenegini kaybetmis olmasi o sugtan dolayi

sorumlulugunu kaldirmayacaktir. 3%

Bu baglamda failin kusur yetenegini haiz
oldugunun kabulii i¢in dogruyu yanlistan ayirt edebilmesi, hakliyr haksizdan
ayirabilmesi ve davraniglarini buna gore gerceklestirebilmesi gerekir.339 Bir baska
ifade ile failin icra ettigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayabilme ve

davranislarin1 yonlendirebilme yetenegini haiz olmas iktiza etmektedir.*°

TCK’nin ilgili maddelerinde failin kusurlulugu azaltan veya kaldiran
nedenlere yer verilmistir. Kusurlulugu tamamen kaldiran nedenlerin varligi halinde
fail hakkinda CMK’nin 223/3 maddesi uyarinca ceza verilmesine yer olmadigina
karar verilmesi gerekir. Kusurlulugu azaltan nedenlerin varligi halinde ise fail

hakkinda hiikmedilecek ceza miktarinda kanunda 6ngoriilen oranda indirim yapilir.

1. Kusurlulugu Kaldiran veya Azaltan Nedenler

TCK sistematigine gore failin algilama ve irade yetenegini etkileyen
durumlar; hukuka aykir1 ve fakat baglayici emrin yerine getirilmesi (TCK md.24/2-
4), zorunluluk hali dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK md.25/2),
hukuka uygunluk nedenlerinde sinirin asilmasi (TCK md.27/1), mesru savunma
siirimin mazur goriilebilecek heyecan korku veya telas ile asilmasi (TCK md.27/2),
cebir veya tehdit dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK md.28),
haksiz tahrik (TCK md.29), kusurlulugu etkileyen sebeplerle yanilma (TCK
md.30/3), haksizlik yanilgisi (TCK md.30/4), yas kiigiikligii (TCK md.31), akil
hastalig1 (TCK md.32), sagir ve dilsizlik (TCK md.33) ve gecici nedenler, alkol veya
uyusturucu madde etkisinde olma (TCK md.34) seklinde tanzim edilmistir.

Caligmamizda kusurlulugu kaldiran veya azaltan nedenlerden haksiz tahrik,

yas kiiciikliigii, akil hastalig halleri ve haksizlik yanilgisi (yasak hatasi) baglaminda

%% Fatih Birtek, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s.301.

%9 Hakeri, a.g.e., 5.382. Ayn1 yonde goriis icin bkz. Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.399.

%0 Soyaslan, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, s.430. Aym yonde goriis icin bkz.
Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.571-572.
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tilkemizde kiiclik yasta evlilik yapan Suriye vatandaslarinin durumunu agiklamaya

calisacagiz.

a) Haksiz Tahrik

TCK’nin 29’uncu maddesinde tanzim edilen haksiz tahrik diizenlemesi, failin
haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet ve siddetli elemin etkisi altinda sug islemesi
halinde, fail aleyhine hiikmedilecek ceza miktarinda kanunda Ongdriilen makas
araligi dahilinde yapilabilecek indirimi ifade etmektedir. Bu baglamda fail hakkinda
haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in 6ncelikle magdurun faile veya bir
baskasma haksizlik teskil edecek bir fiil icra etmesi ve failin de bu haksiz fiil
neticesinde kendi i¢ diinyasinda olusan hiddet ve siddetli elemin etkisi altinda 0
kisiye karsi bir su¢ islemesi gerekir. Tahrik meydana getiren fiili icra eden
magdurun, haksiz hareketinin mutlaka faile yonelik olmasi sart olmadigindan
magdurun dgiincli kisiye yonelik haksiz hareketinin de failde haksiz tahrik
olusturabilmesi miimkiindiir.*** Magdurun, failin su¢ islemesine sebebiyet verdigi bu
gibi durumlarda failin hiddet ve siddetli elem etkisi ile ugradigi haksiz fiilin etkisi

altinda kalarak su¢ islemesi halinde kusurunun etkilendigi kabul edilmektedir.3*?

Failin haksiz tahrik hiikiimlerinden faydalanabilmesi icin sug teskil eden tepki
fiilini, kendisinde hiddet ve siddetli elem etkisi doguran davranis1 gergeklestiren
magdura kars1 icra etmis olmasi iktiza etmektedir. Bir baska ifade ile tepki fiilinin
tahrik meydana getiren fiili icra eden kisinin kendisine icra edilmesi gerekir.>** Aksi
takdirde fail hakkinda haksiz tahrik hiikiimleri tatbik edilemeyecektir. Ornegin
(A)’nmin (B)’yi o6ldiirmesi seklinde gerceklesen olayda, (B)’nin oglu olan (C)’nin

haksiz tahrik hiikiimlerinden yararlanabilmesi icin (A)’ya kars1 sug islemesi gerekir.

31 Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.607. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarmn Cinsel Istismari, s.218.

%42 Sokullu Akmcy/Dursun, a.g.e., 5.135-136.

3 Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.611. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Donmezer/Erman, a.g.e., 5.621; Ozgeng, a.g.e., s.465; Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel
Hiiktiimler, s.362-363.

84



Sugun (A)’nin esine veya yakinlarina karsi islenmesi halinde (C) hakkinda haksiz

tahrik hiikiimleri tatbik edilemeyecektir.

Haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanma kosullar1 bakimindan savunulan farkli
goriisler sebebiyle konumuz bakimindan haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanip
uygulanamayacagi hususu 6gretide tartismalidir. Dolayisiyla oncelikle haksiz tahrik
hiikiimlerinin uygulanmasi bakimindan 6gretide yer verilen goriislere deginilmesi
gerekmektedir. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir ve digerlerine gore, tahrik fiili ile tepki
fiili arasinda nedensellik baginin aranmasi ve her iki fiil bakimindan oransal bir
karsilastirmanin yapilmasi gerektiginden haksiz fiil hiikiimleri ancak tepki fiilinin

tahrik fiilinden agik¢a agir olmasi halinde uygulama alani bulacaktir.***

Bu gorugse
gore bir kisinin, kendisine veya bir yakinina karsi cinsel sug isleyen birine yonelik
ayni veya benzer bir sucu islemesi sz konusu olabileceginden istismar sugunun
nitelikli hali bakimmdan istisnai durumlarda haksiz tahrik hiikiimlerinin

uygulanabilmesi miimkiindiir.>*

Hakeri ve digerleri, failin tahrik fiilini icra eden magdura kars1 isledigi sugun,
haksiz fiilin sebebiyet verdigi hiddet ve siddetli elemin etkisi altinda
gerceklesmesinin  haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanmas1 bakimindan yeterli
oldugunu ifade etmektedir.>*® Ancak hemen akabinde bu goriise serh konularak, her
ne kadar haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanmasi bakimindan tepki fiilinin hiddet ve
siddetli elem altinda ger¢eklesmis olmasi yeterli gériilmiis ise de failin, bahgesinden
kayist ¢alan magdurun 1rzina gegmesi olaymnda oldugu gibi acik bir Olciistizliik
durumu ile illiyet bagmin koptugu durumlarda haksiz tahrik hiikiimlerinin tatbik

edilemeyecegi belirtilmigtir.*’

344 Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.614. Ayni yonde goriis icin bkz.
Donmezer/Erman, a.g.e., s.619; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
s.414,

5 Taner, a.g.e., s. 231, 344.

3% Toroslu/Toroslu, a.g.e., 287. Aym yonde goriis icin bkz. Hakeri, a.g.e., 5.439; Kayihan icel-
Fiisun Sokullu Akinci- izzet Ozgen¢- Adem Soziier- Fatih Selami Mahmutoglu- Yener Unver,
Icel Sug Teorisi, 2. Kitap, 2. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2000, s.287-288.

%7 Hakeri, a.g.e., 5.439.
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Zafer ve digerleri ise, tahrik fiili ile tepki fiili arasinda herhangi bir oranin
aranmamasi gerektigini, Kanunda bu yonde bir diizenlemenin ihdas edilmedigini,
ancak sug teskil eden her iki fiil arasinda niteliksel yonden bir mukarenet bulunmasi
halinde haksiz tahrik hiikiimlerinin tatbik edilebilecegini belirtmektedir. *** Bu
goriisten hareketle Ogretide cinsel istismar sugu bakimindan haksiz tahrik
hiikkiimlerinin uygulanamayacagi, nitekim magdurun haksiz tahrik olusturan fiilinin
tepki fiilini gerceklestiren failde bu sucu isleyebilecek kadar hiddet ve siddetli bir

elem meydana getiremeyecegi ileri siiriilmiigtiir. 3

Kanaatimizce haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanmasi bakimimdan magdurun
haksiz fiili ile failin tepki fiili arasinda niteliksel bir kargilagtirmanin yapilmasi icap
etmektedir. Bu sebeple g¢ocuklarin cinsel istismari sugu ve diger cinsel suglar
bakimindan haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanma imkaninin olduk¢a zor oldugunu
ifade etmek isteriz.**® Uygulamadaki genel kabul de séz konusu suglar bakimindan
haksiz tahrik hiikiimlerine yer verilemeyecegi y6nﬁndedir.35lBu baglamda bayanlarin
kiyafetleri, davraniglari, el, kol hareketleri veya konusmalarinin failde tahrik
olusturmasi gibi bir durum s6z konusu olamayacaktir. Nitekim magdurun failde
hiddet ve siddetli elem etkisi uyandiracak haksiz bir hareketi s6z konusu degildir.
Failin sehevi duygularinin artmasi dolayisiyla isledigi bir su¢ séz konusudur. Bu
baglamda uygulamada her ne kadar s6z konusu hususlar ileri siiriilerek savunma
yapiliyor ise de, faili sug teskil eden fiili icra etmeye sevk eden etken haksiz tahrikin
kosullarin1 karsilamadigindan bu gibi fiiller bakimindan haksiz tahrik hiikiimleri

tatbik edilemeyecektir.

b) Yas Kiiciikliigii

Bireylerin akli melekelerinin gelisimi yaslarina paralel olarak ilerlediginden

failin yasiin kii¢iik olmasi meselesi kusurluluk baslig1 altinda incelenmesi gereken

348 zafer, a.g.e., s.456. Aym yonde goriis icin bkz. Aydin, a.g.e., 5.238; Secgin, a.g.e., 5.126.
39 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.218.

30 Kars1 yonde goriis i¢in Bkz. Ersézoglu, a.g.e., 5.163.

%! Kaya, a.g.e., 5.133.
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bir husustur.>®?

Kusurlulugu etkileyen bir durum olarak ele alinan yas kiiciikliigi, O-
12, 12-15 ve 15-18 olmak {izere ii¢ gruptan olusacak sekilde TCK’nin 31’inci
maddesinde tanzim edilmistir. Bu baglamda failin ¢ocuk olmasi halinde kusur
degerlendirmesi yapilabilmesi i¢in oncelikle nitelikli cinsel istismar fiilini icra eden
failin hangi yas grubunda oldugunun tespit edilmesi ve buna gore failin icra ettigi

fiillin hukuki anlam ve sonuclarmi algilama ve irade yeteneginin gelisip

gelismediginin degerlendirilmesi iktiza eder.

(1) Failin On Iki Yasim Tamamlamams Olmas1 Durumu

Bu yas grubundaki c¢ocuklarin fiziksel ve cinsel gelisimleri dikkate
alindiginda nitelikli cinsel istismar fiilinin faili olabilmeleri diisiik bir ihtimaldir.
Ancak faillik durumunun ger¢eklesmesi halinde cezai sorumluluklari bulunmayan bu
grup cocuklar bakimindan CKK’nin 11’inci maddesi geregince koruyucu ve
destekleyici tedbirlerin tatbik edilmesi iktiza etmektedir. Kanunda 6ngériilen bu
tedbirleri uygulaylp uygulamama keyfiyeti cocuk hakiminin takdirindedir. Yine
CKK’nim 11’inci maddesi geregince koruyucu ve destekleyici tedbirler ancak cezai
sorumlulugu bulunmayan ¢ocuklar hakkinda tatbik edilebileceginden, ceza ehliyetini
haiz bir ¢ocuk hakkinda mahkimiyet karar1 verilmigse bu kisi hakkinda artik s6z

konusu tedbirler tatbik edilemeyecektir.

Kanuni diizenlemede bu yas grubunda bulunan ¢ocuklarin kusur yeteneginin
bulunmadiginin mutlak sekilde kabul edilmesi hasebiyle suga siiriiklenen ¢ocuk
bakimindan fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve davranislarim
yonlendirme yetenegi arastirilmayacaktir.®>® Nitekim ceza hukukumuzda bu durum
on iki yasini tamamlamamis ¢ocuklar bakimindan kanuni bir faraziye olarak kabul

354

edilmistir.™" Bu baglamda suga siiriiklenen ¢ocugun kusur yetenegini haiz olmadigi

faraziyesinin aksi ispatlanamayacaktir.** Dolayisiyla tiim bu hususlara paralel olarak

%2 Bkz. Madde gerekgesi.

353 Artuk/Gékceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.617. Ayni1 yonde goriis igin bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.318.

%4 Besir Aslan, Ceza Hukukunda Yas Kiicuikligt, 3. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2014, s.62.

% Dénmezer/Erman, a.g.e., 5.404-405. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Hakeri, a.g.e., 5.385.
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suga siiriklenen c¢ocuk hakkinda, kanunda Ongoriillen cezai yaptirnm da tatbik
edilemeyecektir. **®* Bu halde TCK'nin 31/1 maddesinde ongoriilen, cezai
sorumlulugun bulunmadigmma dair diizenleme ile Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair Sozlesme ve Birlesmis Milletler Kurallar1 dogrultusunda bir

diizenleme tanzim edildigini séylememiz miimkiindiir.>*’

On iki yasmi tamamlamamis ¢ocuklar bakimindan kanunda her ne kadar
kovusturma yasagir Ongoriilmiis olsa da bu yas grubundaki cocuklar bakimindan
sorusturma yapilabilmesi miimkiindiir. Sorusturmay1 yiiriiten Cumhuriyet saveisinin,
suca siiriiklenen ¢ocugun on iki yagini tamamlamamis oldugunu tespit ettigi anda,
verecegi kovusturmaya yer olmadigina dair karar ile sorusturmayr sonuglandirmasi
gerekir.**® Ancak Cumhuriyet saveis takipsizlik karari verse dahi suga siiriiklenen
cocuk hakkinda tatbik edilmek iizere bir veya birden fazla tedbirin uygulanmasi

¢ocuk hakiminden isteyebilir.>>®

(2) Failin On iki Yasim Tamamlamis, On Bes Yasim1 Tamamlamamis

Olmasi1 Durumu

Ceza hukuku sistemimizde bu yas grubundaki ¢ocuklar bakimindan on iki
yasini tamamlamamis ¢ocuklardan farkli olarak kusur yetenegine yonelik bir faraziye
diizenlemesi yapilmamustir. *®° Nitekim bu yas grubunda yer alan ¢ocuklarin icra
ettikleri fiilin haksizlik niteligini bildigi ve fakat davraniglarini yonlendiremedikleri

kabul edilir. ** Bu sebeple on iki yagini tamamlamis ancak on bes yasin

% Hafizogullar/Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.393. Aym yoénde goriis igin bkz.
Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.358; Ozgeng, a.g.e., s.414.

“...Sug tarihi kabul edilen tarihte on iki yasinda olmakla birlikte heniiz on iki yasini doldurmayan
suca stirtiklenen ¢ocugun, TCK’min 31/1 maddesi uyarinca ceza sorumlulugu bulunmamaktadir.
Hakkinda ceza kovusturmasi yapilamayp sadece c¢ocuklara ozgii giivenlik tedbirlerinin
uygulanabilecegi gozetilmeden, hakkinda a¢ilan kamu davasina devam edilerek yazili sekilde hiikiim
kurulmast hatalidir...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2012/7430 E., 2014/5878 K. ve 30.04.2014 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

%7 Akbulut, a.g.e., 5.556.

358 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.318-319.

%9 Aslan, a.g.e., 5.63.

%0 Aslan, a.g.e., 5.69.

%1 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.360. Ayni yonde goriis icin bkz.
Ozgeng, a.g.e., 5.415.
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tamamlamamis ¢ocuklarin, nitelikli cinsel istismar fiilini icra etmeleri halinde ¢cocuk
hakimi tarafindan suca siiriiklenen ¢ocugun kusur yetenegini haiz olup olmadigina
dair ikili bir degerlendirme yapilmasi gerekir. Bu baglamda tespitin genelleme teskil
edecek sekilde degil, somut olay esas alinarak failin icra ettigi nitelikli cinsel istismar
fiili minvalinde yapilmas: icap eder.®? On bes yasim tamamlamamus failler
bakimindan bu degerlendirmenin yapilabilmesi i¢in mutlaka Sosyal inceleme Raporu

(SIR) almmalidir.>®

Yapilan degerlendirme neticesinde failin icra ettigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin yeterince gelismedigi
tespit edilmis ise, suga siiriiklenen gocugun cezai sorumlulugunun bulunmadigi kabul
edilerek bu kisiler hakkinda CKK’da ongortilen giivenlik tedbirleri tatbik edilir. Bu
halde giivenlik tedbirlerinin tatbiki kanunda emredici olarak diizenlendiginden
hakimin takdirine birakilmamistir. Buna karsilik icra ettigi fiilin hukuk anlam ve
sonuglarini algilama ve davraniglarini yonlendirme yetenegi gelismis failin cezai
sorumlulugunun varhigi kabul edilecek; ancak fail aleyhine hiikkmedilecek cezada

kanunda dngoriilen indirimlerin tatbik edilmesi zarureti dogacaktir.

Kanun koyucunun bu grup cocuklar yoniinden kovusturma yasagina iliskin
bir sinirlama getirdigini sdylemek miimkiin degildir.364 Bu baglamda o6zellikle kusur
yetenegini haiz ¢ocuklar bakimindan, istismar sugunun nitelikli haliyle ilgili
hiikkmedilen hapis cezalari, hapis cezalarinin son gare olmast durumu da gozetilerek

CKK hiikiimlerine ve Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ’ye aykiri olmasi hasebiyle

%2 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.320. Aym yonde goriis icin bkz.
Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.620; ig:el, a.g.e., s.423; Hakeri,
a.g.e., s.387; Zafer, a.g.e., s.444; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.€., 5.407.

%3« .Olay tarihinde on iki ile on bes yas grubunda bulunan suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda
CKK’min 35.maddesi geregince sosyal inceleme raporu aldirilmasimin zorunlu oldugu, bu kapsamda
mahkemece on bes yasini tamamlamayan suga siiriiklenen ¢ocugun isledigi sugla ilgili alimacak
raporun bizzat durusmada yapilan gézlemle irdelenerek TCK'min 31/2 maddesine gore suca
stiriiklenen ¢ocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama ve bu fiille ilgili
davramiglarint  yonlendirme yeteneginin gelisip gelismediginin belirlenmesinden sonra hiikiim
kurulmast gerekirken bu konuda herhangi bir sosyal inceleme raporu aldirilmaksizin ve suga
stiriiklenen ¢ocugun sugla ilgili davramglarini yonlendirme yeteneginin bulunup bulunmadig
konusunda degerlendirme de yapilmaksizin psikiyatri uzmaninca diizenlenen rapora istinaden yazili
sekilde mahkumiyet hiikmii kurulmasi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2015/10060 E., 2019/11878 K.
ve 22.10.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

%4 Akbulut, a.g.e., 5.559.
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ogretide elestirilmektedir. ** Kanaatimizce de mevzuatimizda her ne kadar hapis
cezalartyla ilgili suca siiriiklenen g¢ocuk lehine diizenlemeler s6z konusu olsa da,
hapis cezasinin son c¢are olarak tatbik edilmesi ve bu hususta uzman kisilerden
yardim alinarak, sucga siiriiklenen ¢ocugun islahinin toplumdan soyutlanmadan ve
egitim hayatindan geri birakilmadan farkli yaptirim bigimleri ile saglanmasi icap
etmektedir. Boylece ¢ocuk yasta sugla tanigan failin topluma geri kazandirilma siireci

kolaylastirtlmis olur.

(3) Failin On Bes Yasim1 Tamamlamis, On Sekiz Yasim Tamamlamamis

Olmasi1 Durumu

Ceza hukuku sistemimizde bu yas grubunda yer alan ¢ocuklarin algilama ve
irade yeteneklerini haiz olduklar1*®® kabul edilmektedir. " Dolayisiyla on sekiz
yasin1 tamamlamamis suga siirliklenen ¢ocuklar bakimindan tipki on iki yasimi
tamamlamamis ¢ocuklar yoniinden oldugu gibi bir degerlendirme yapilacak ve suca
stiriiklenen c¢ocugun icra ettigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve
davranislarini yonlendirme yeteneginin gelisip gelismedigi arastirlmayacaktir, ¥
Hakimin takdir yetkisinin bulunmadigi bu durumda suga siiriiklenen ¢ocugun cezai
sorumlulugunun varligi kabul edilecek ve fakat aleyhinde hitkmedilecek cezada
kanunda ongoriilen indirimler tatbik edilecektir. Suga siirliklenen ¢ocugun algilama
ve irade yeteneginin gelismedigine dair bir iddia hasil olmasi durumunda, bu
hususun mahkeme tarafindan akil hastaligi olarak degerlendirilmesi ve cezai
ehliyetin tespitinde akil hastaligina yonelik diizenlemelerin dikkate alinmasi iktiza

etmektedir.>®°

35 Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.621. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Akbulut, a.g.e., s.559; (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.362.

%66 K ars1 goriis i¢in bkz. Aslan, a.g.e., 5.108.

367 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.322.

368 (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.363.

%9 Aslan, a.g.e., 5.107.
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c) Akil Hastahg

Psikiyatri bilimi tarafindan hastalikli bir hal gosteren zihinsel bozukluklar

370

akil hastaligi olarak kabul edilmektedir.®”™ Akil hastalarinin, psisik rahatsizliklari

sebebiyle icra ettikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve davraniglarini

371 Bir kimsenin akil hastasi

yonlendirme yetenegine sahip olmadiklari kabul edilir.
olup olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in uzman hekimler tarafindan psikiyatri bilimi
cercevesinde tibbi arastirma yapilmasi icap etmektedir.*”® Ogretide sizofreni, mani,
melankoli, paranoya, kleptomani, epilepsi, bunaklik gibi hastaliklar akil hastalig:

kapsaminda degerlendirilmektedir.

TCK’nin 32°nci maddesinde 6ngoriilen akil hastaligimin kusur yetenegini
etkileyebilmesi i¢in failin akil hastaliginin sugun islendigi anda mevcut olmasi,
hastalik sebebiyle failin algilama veya davranislarini yonlendirme yeteneginin
ortadan kalkmasi veya 6nemli 6lgiide azalmis olmasi ve failin fiili ile akil hastaligi
arasinda illiyet bagmnin bulunmasi gerekir. illiyet bagmin tespit edilebilmesi icin fiil
esasl bir degerlendirmenin yapilmasi gerekir.®”® Bu baglamda failin sug tarihindeki
akil hastaligr ile sug¢ teskil eden fiili arasinda illiyet bagi kurulamiyorsa o sug
bakimindan failin cezai sorumlulugunun bulundugunu kabul etmek icap eder.
Nitekim kleptomani hastasinin istismari sugunu iglemesi halinde failin icra ettigi fiil
ile akil hastalig1 arasinda illiyet baginin varligindan bahsedilemeyeceginden failin

isledigi su¢ yoniinden cezai sorumlulugu devam edecektir.3™

Istismar sugunun nitelikli halini icra eden failin, suc teskil eden fiili icra ettigi
sirada akil hastaligina dugar olmasi sebebiyle algilama ve irade yeteneginin ortadan
kalktiginin tespit edilmesi halinde fail cezalandirilamayacaktir. > Nitekim akil

hastasi olan bir kimseye kusur izafe edilebilmesi miimkiin degildir. Ancak bu sugu

870 Donmezer/Erman, a.g.e., s.417.

1 Ozgene, a.ge., s.421. Aym yonde goriis icin bkz. Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s.324.

2 Akbulut, a.g.e., 5.566.

% Toroslu/Toroslu, a.g.e., s.414; Akbulut, a.g.e., 5.567-568.

% Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.366. Ayni yonde gbriis i¢in bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.325; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza
Hukuku Genel Hikiimler, s.629.

37% Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.364.
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isleyen failin, sug tarihinde algilama ve irade yeteneginde azalma s6z konusu ise,
yani algilama ve irade yetenegi tamamen ortadan kalkmamigsa TCK’nin 32/2
maddesi uyarinca fail hakkinda hiikmedilecek ceza miktarinda indirim yapilmasi
zarureti hasil olacaktir. Failin cezai sorumlulugunun bulunup bulunmadigmnin tespit
edilebilmesi i¢gin TCK’nin 32’nci maddesi kapsaminda failin sug teskil eden fiili icra

ettigi sirada akil hastasi olup olmadigina dair rapor alinmas: icap etmektedir.*”®

Akil hastasi olan failin ayn1 zamanda ¢ocuk olmasi halinde failin bulundugu
yas grubuna gore iKili bir degerlendirme yapilmasi iktiza etmektedir. Bu baglamda
CKK’ya gére akil hastasi olan fail on bes yasini tamamlamarmissa®’’ bu kisi hakkinda
cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin tatbik edilmesi gerekirken failin on bes yasini
tamamlamis olmasi durumunda bu kisiye karsi akil hastalarmma 6zgii giivenlik

tedbirlerinin uygulanmasi gerekecektir.378

d) Haksizlik Yanilgis1 (Yasak Hatasi)

Failin, icra ettigi fiilinin meri hukuk tarafindan men edildigini

bilmemesine®”, fiilin hukuka aykirihg hususunda diistiigii hataya **° haksizlik

376 “...Magdurenin annesinin, samigin zihinsel engelli olduguna dair 31.08.2015 tarihli dilek¢esi ve

dosya icerisinde samga ait engelli kartinda zihinsel engelli oldugunun belirtilmesi karsisinda, her ne
kadar... Adli Tip Sube Miidiirliigiinde gérevli adli tip uzmani tarafindan diizenlenen raporda akil
zayifligt ya da psikopatoloji tespit edilmedigi bildirilmis ise de anilan raporun usuliine uygun
diizenlenmis heyet raporu olmadigi gozetilerek, samigin sug tarihinde 5237 sayili TCK’min 32.
Maddesi uyarinca akil hastaligi veya zayifligi sebebiyle isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayip algilayamadigi veya bu fiille ilgili olarak davramislarint yénlendirme yeteneginin énemli
derecede azalmis olup olmadigi veya bu derecede olmamakla birlikte isledigi fiille ilgili olarak
davramiglarini  yonlendirme yeteneginin azalmis olup olmadigi hususlarinda heyet raporu
alinmasindan sonra sonucuna gére hukuki durumunun tayini ve takdiri gerekirken eksik arastirma ile
yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/3942 E., 2016/6505 K. ve
30.06.2016 T.) www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

31« Suc tarihinde on iki ile on bes yas grubunda bulunan suca stiriiklenen ¢cocugun TCK 'nin 31/2
maddesi anlaminda isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuc¢larini algilama veya davramslarin
yonlendirme yeteneginin yeterince gelisip gelismedigi hususunda 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanununun 35. Maddesine gore nihai degerlendirmeyi yapma yetkisinin miinhasiran mahkemeye ait
oldugu...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2015/4504 E., 2015/10588 K. ve 16.11.2015 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 03.02.2020)

%8 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.407. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Koca/Uziilmez, Tirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, s.322; Demirbas, a.g.e., s.352; Zafer, a.g.e., 5.445

39 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.658. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.430; Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.366.

%0 Akbulut, a.g.e., 5.605.
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yanilgisi denir. Haksizlik yanilgisinda su¢un maddi unsurlarinda hata halinden farkl
olarak fail, sugun kanuni taniminda yer alan maddi unsurlarin tamamin1 bilerek ve
isteyerek gerceklestirmek istemesine®! ragmen fiilin mesrulugu noktasinda hataya
diismektedir.*®* Bir bagka ifade ile kasten hareket eden fail, su¢ teskil eden fiili icra

ederken fiilinin hukuken cezalandirilmayacagim tasavvur etmektedir.>®

Haksizlik yanilgisi, bir hukuk kuralinin bilinmemesinden, hiikiimsiiz
oldugunun tasavvur edilmesinden ya da fiilin sug teskil eden bir kanun maddesi
kapsaminda degerlendirilemeyeceginin  tasavvur edilmesi nedeniyle iktiza
etmektedir. ** Bu durumun kaginilmaz olmasi halinde failin kusurunun ortadan
kalktig1 kabul edilir. Bir bagka ifade ile yanilginin kaginilmaz olmasi halinde fail, s6z
konusu fiilinden o6tiirli cezalandirilmayacaktir. Haksizlik yanilgisinin fail bakimindan
kacinilmaz olup olmadiginin tespitinde failin egitimi, yasami, sosyal ve ekonomik
durumu gibi sahsi 6zelliklerinin gz éniinde bulundurulur.®® Yamlginin kaginilabilir
olmasi, failin kusurunu etkileyeceginden*® bu durumun cezanin belirlenmesinde

dikkate alinmast icap eder.*®

Mevzuatimizda bir kimsenin evlenebilecegi en erken yas, olaganiistii durum
ve pek onemli bir sebebin varligi halin on alti olarak kabul edilmektedir. Kanunda
ongoriilenden daha kiigiik yasta, evlilik adi altinda icra edilen cinsel birliktelikler
istismar suguna viicut vermektedir. Dolayisiyla on alti yasini doldurmamis
cocuklarin aile biiyiiklerinin istegi lizerine icra ettikleri dini nikahli evliliklerin bu
bashik altinda tartisilmast gerekmektedir. Kiiclik yasta gerceklesen bu nitelikteki
evlilikler, genellikle eslerin dogum igin hastaneye gitmeleri halinde veya sikayet
lizerine ortaya cikmaktadir. Ogretide fail ve magdurunu birinci grup yas
kategorisinde yer alan ¢ocuklarin olusturdugu, evlilik adi altinda islenen istismar

suglart bakimindan haksizlik yanilgisi hiikiimlerinin tatbik edilmesi gerektigi ifade

%81 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.658.

882 Demirbas, a.g.e., 5.427.

383 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.434.

384 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.659.

%5 Aydmn, a.g.e., 5.86. Ayni yonde goriisler icin bkz. Demirbas, a.g.e., 5.428; Ozgenc, a.g.e., 5.488.
%86 Adem Soziier, Hukuki Hata, Yargitay Dergisi, Cilt: 21, Sayt: 4, Ankara, 1995, s.478.

%7 Akbulut, a.g.e., 5.609. Aym yonde goriisler icin bkz. Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, s.435; Zafer, a.g.e., 5.468; Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
5.366.
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edilmektedir.®® Nitekim ailelerinin konsensiisii ile nikdhlanan taraflardan iliskinin
aktif siijesi olarak erkek hakkinda mahkimiyet hitkkmii tesis etmenin kamusal ¢ikar
ile bagdasmayacagi belirtilmektedir. *®* Bu diisiincenin temelinde yamlginin
ka¢inilmaz olmasi ve taraflarin ¢ocuk olmasi sebebiyle icra edilen fiile iliskin
taraflarin algilama ve irade yeteneklerinin gelismemis oldugunun gbz Oniinde

bulundurulmasi gerektigi yer almaktadir.

[fade etmek isteriz ki giiniimiiz itibariyle bdyle bir yanilginin
kaginilmazligindan bahsedebilmek giictiir. Nitekim yas sinirlamasi olmaksizin her bir
birey gerek yazili ve gorsel medya gerek sosyal medya gibi teknolojik imkéanlara
rahatga erisim saglayabilmekte, okullarda bu hususlara yonelik dersler verilerek
konferanslar diizenlenmektedir. Bu sebeple giliniimiiz itibariyle ¢ocuk evliliklerinin
cinsel istismar sugunun nitelikli halini olusturdugunun evliligin taraflarinca da
ongoriilebilecek bir durum oldugu, bu baglamda kaginilmazlik sartinin
gerceklesmemis olmasi sebebiyle haksizlik yanilgisinin uygulanmamasi gerektigi

kanaatindeyiz.

Konumuz bakimindan haksizlik yanilgistyla ilgili izerinde durulmasi gereken
diger bir husus da yabancilarin ve 6zellikle Suriye vatandaslarinin tilkemizde kiigiik
yasta gerceklestirdikleri dini nikahli evliliklerdir. Bu evlilikler siklikla dogum ig¢in
eslerin hastaneye gittigi sirada ortaya ¢ikmakta ve ilgililerce adli makamlara intikal
ettirilmektedir. Suriyelilerin iilkemizde gergeklestirdigi evlilikler bakimindan failin
istismar sugunun unsurlaria yonelik kastinin tam olduguna dair higbir siiphe yoktur.
Bu tip evliliklerdeki sorun failin, fiilinin mesru oldugunu tasavvur etmesinden
dogmaktadir. Nitekim Suriye’de on ii¢ veya on dort yasindaki bireylerin evlenmesine
icazet verildiginden, fail Tirkiye’de yaptigi evliligin de mesru zemine uygun
oldugunu zannederek kaginilmaz bir haksizlik yanilgisi igerisinde hareket etmektedir.
Ornegin Istanbul Agir Ceza Mahkemesine konu olan bir yargilamada, Suriyeli
eslerin yeni dogan ¢ocuklarini niifusa kayit ettikleri sirada kadinin evlenme tarihinde
on bes yasindan kii¢iik oldugu tespit edilmis ve diger es hakkinda ¢ocuklarin nitelikli

cinsel istismart sucundan dava agilmistir. Yapilan yargilama sonunda sanigin

%88 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.366.
389 Kocaoglu, a.g.e., 5.325.
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Tiirkiye’de siginmaci olmasi da dikkate alinarak su¢ teskil eden fiilinin hukuka
uygunlugu hususunda kag¢inilmaz hataya diistiigii kabul edilerek sanik hakkinda ceza

verilmesine yer olmadigina karar verilmistir.

Kanaatimizce lilkemizde gergeklesen bu tip evlilikler, haksizlik yanilgisinin
en net ortaya ¢iktig1 durumlar olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda Suriyelilerin
iilkemizde gercgeklestirdigi kiiciik yastaki evlilikler bakimindan haksizlik yanilgisi
hiikiimlerinin tatbik edilmesi isabetli bir uygulamadir. Ancak yabancilarin iilkemizde
gerceklestirdigi  kiiglik yastaki her evliligin haksizlik yanilgis1 kapsaminda
degerlendirilmemesi icap etmektedir. Dolayisiyla taraflarin ne zamandan beri
iilkemizde ikamet ettigine, lilkede kalma siirelerine, bu siire kisa olsa bile daha dnce
iilkemizde akrabalar1 veya tanmidiklarinin bulunup bulunmadigina, lilkemize giris
cikis yapip yapmadiklarina ve kisisel ozelliklerine gore yapilacak degerlendirme
neticesinde bu hiikiimlerin tatbik edilmesi iktiza etmektedir. Nitekim yillardir
tilkemizde yasayan bir Suriyelinin kiigiik yasta gergeklestirdigi evlilik bakimindan

haksizlik yanilgisindan yararlanabilmesi miimkiin degildir.
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UCUNCU BOLUM
SUCUN OZEL GORUNUS BICIMLERI, ZAMANASIMI,

MUHAKEME VE YAPTIRIM

l. SUCA TESEBBUS
A. Genel Olarak

Su¢ nihayete erene kadar gecilen evrelerin tamami sug¢ yolu olarak ifade

edilmektedir.®

Bu baglamda sug isleme yolunda ilerleyen failin harici sebeplerden
otiirii bu yolu bitiremedigi®** durumlarda TCK’nin 35’inci maddesinde diizenlenen
tesebbiis bahsi giindeme gelecektir. Mevzuatimiz miistakil bir tesebbiis su¢unu haiz
olmadigindan, tesebbiis normunun kanunda 6ngoriilen su¢ tipinin tanzim edildigi
hiikiimle birlikte tatbik edilmesi iktiza etmektedir.>% Tesebbiis asamasinda kalan
suglarin haksizlik igerigi daha az kabul edildiginden, buna baglh olarak fail hakkinda

hiikmedilecek ceza miktar1 da daha az olacaktir.>®®

Fail, islemeyi kastettigi sugun icrasina elverigli hareketlerle dogrudan
dogruya baslamig ancak kendisinden kaynaklanmayan sebeplerle sucu nihayete
erdirememigse ve sug tesebbiise elverisli ise fail hakkinda tesebbiis hiikiimlerinin
tatbik edilmesi icap etmektedir. Bir baska ifade ile fail siibjektif olarak su¢u nihayete
erdirme niyetinde olmasina ragmen objektif anlamda neticenin ger¢eklesmemesi
halinde eylemin tesebbiis asamasinda kaldigi kabul edilmektedir. 3% Tesebbiisiin
varligindan bahsedebilmek i¢in sucun kasith bir su¢ olmasi, icra hareketlerine
dogrudan dogruya elverisli hareketlerle baglanmis olmasi, neticeli suglarda neticenin

gerceklesmemis veya icra hareketlerinin tamamlanmamis olmasi®**®, zamansal olarak

% Toroslu/Toroslu, a.g.e., 5.290.

%! Malkog, a.g.e., 5.273.

%% Adem Soziier, Suca Tesebbiis, Kazanci Hukuk Yayinlari, istanbul, 1994, s.46.

33 Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.678. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Donmezer/Erman, a.g.e., 5.109; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.453.

%% Soziier, Suca Tesebbiis, s.157.

%% Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.413.
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ayrilmast miimkiin sirf hareket suclari bakimindan hareketin failin kendisinden

kaynaklanmayan sebeplerle gergeklesmemis olmasi gerekir.>®

Nitelikli cinsel istismar fiilinin ayr1 bir su¢ olarak m1 yoksa istismar sugunun
nitelikli hali olarak m1 kabul edilmesi gerektigi meselesi tesebbiis bahsi bakimindan
da  birtakim  goriis  ayriliklarint ~ beraberinde  getirmektedir.  Nitekim
Tezcan/Erdem/Onok ve digerleri, failin fiilini miistakil bir su¢ olarak kabul etmekte
ve magdura yonelik elverisli hareketlerle organ veya sair bir cisim ithali kastiyla
baglayan fiilin, failden kaynaklanmayan sebeplerle nihayete erememesi halinde
sucun tesebbiis asamasinda kaldigini ifade etmektedir. 397
Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir ve digerleri ise, penetrasyonun ongoriildiigli madde
metninin cinsel istismar sugunun nitelikli hali oldugunu ve nitelikli hale tesebbiisiin
miimkiin olmadigim ifade etmektedir.**®® Kanaatimizce penetrasyonun éngoriildiigii
TCK’nin 103/2°nci maddesi ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun nitelikli hali olarak
tanzim edilmistir. Nitelikli hal diizenlemeleri sugun temel sekline gore 6zel norm
niteligindedir. Bu noktada somut olay bakimindan nitelikli hal (6zel norm)
diizenlemesinin tesebbiis baglaminda tatbik edilebilmesi miimkiinse artik sugun basit
haline (genel norm) iliskin hiikiimler uygulanamayacaktir. Bu baglamda
kanaatimizce failin magdura organ veya sair cisim ithal etme kastiyla icra
hareketlerine basladigi fiilini, kendisinden kaynaklanmayan bir sebeple nihayete
erdirememesi durumunda failin istismar sugunun nitelikli haline tesebbiisten
cezalandirilmasi icap etmektedir.>* Nitekim Yargitay ictihatlarinda da sugun nitelikli

haline tesebbiisiin varlig1 kabul edilmektedir.*®

%% Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.683. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Zafer, a.g.e., 5.499; Birtek, a.g.e., 5.380; Demirbas, a.g.e., 5.462; icel, a.g.e., s.507; Akbulut, a.g.e.,
s.616; Ozen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, s.568; Soyaslan, Ceza Hukuku Genel
Hiiktimler, s.288.

%7 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.c., s.440. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Taner, a.g.e., 5.344; Bostanci
Bozbaymdir, a.g.e., 5.515; Tugrul/Tugrul, a.g.e., $.350; Goral, a.g.e., 39; Savas¢i, a.g.e., .84,
Taneri, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, s.327; Giindiiz, a.g.e., 5.103; Ersézoglu, a.g.e., s.108;
Malkog, a.g.e., s.896.

%8 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.383. Ayni yonde goriis i¢in bkz.
Ayral, a.g.e., s.69.

39 Aym yonde goriis icin bkz. Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarn Cinsel Istismari,
5.222.

800« Magdure ve ailesi ile samgin akraba olmasi ve samga iftira atilmasini gerektirecek nitelikte
aralarinda bir husumetin bulunmamasi, beyanmina itibar edilmemesi igin neden bulunmayan
magdurenin tim asamalardaki ¢eliskisiz ve ayrintili anlatimlari, bu anlatimlarda gegen olgularin
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Sucun ne zaman tesebbiis asamasinda kalacagini tespit edebilmek i¢in genel
kaideler koymak suretiyle degerlendirme yapilmasi miimkiin olmadigindan, failin
istismar sucu yolundaki fiillerinin ayri ayr1 degerlendirilmesi iktiza etmektedir.*"*
Ancak bu degerlendirme neticesinde fiilin, sugun nitelikli haline tesebbiis mii yoksa
basit nitelikteki istismar sugunun tamamlanmis halini mi olusturdugu tespit
edilecektir. 2 Bu baglamda failin sugun nitelikli haline yonelik kastindan
bahsedilmek i¢in somut olayda vuku bulan tiim hususlarin dikkate alinmasi
gel’ekir.403 Failin pantolonunu veya i¢ ¢amasirini ¢ikarmis olmasi olgusunun tek
basina sugun nitelikli haline tesebbiisii sonug¢lamamasi icap etmektedir. Bu gibi
durumlarda suga yonelik iradesi baska sekilde ispat edilemeyen failin istismar

sugunun basit halinden sorumlu olmasi iktiza etmektedir. %

Buna karsilik failin
kendi kiyafetleriyle birlikte magdurun kiyafetlerini de ¢ikarmis olmasi, icra
hareketlerini nerede gergeklestirdigi, failin sugu islemeye yonelik sOylemlerde
bulunmasi ya da magdurun aniisii veya vajinal bolgesinde zorlamanin bulunmasi gibi
hususlarin tamami birlikte degerlendirildiginde sugun nitelikli haline tesebbiisiin

varlig1 s6z konusu olacaktir.

Failin nitelikli cinsel istismar fiilinin icrasina dogrudan elverisli hareketlerle

baglamis olmasma ragmen kendi cinsel organini magdura ithal edemeden inzal

405

olmast durumunda suca tesebbiisiin varligi kabul edilmektedir. Yargitay

uygulamasinda da failin inzal olmasi1 neticesinde fiilini nihayete erdirememis olmasi

tanmik I ... tarafindan da dogrulanmast bir biitiin halinde degerlendirildiginde olay giinii magdurenin
evde yalniz oldugunu bilen samigin aralarindaki akrabalik iliskisinin verdigi giiven duygusundan da
faydalanarak katilanlarin evine izinsiz girdikten sonra ‘“benimle yatacaksin” diyerek magdureyi
kollarindan tutup kanepenin iizerine yatrdigi, magdurenin alt esofmanini ¢ikarmak isterken
magdurenin direnip bagirmasi iizerine evin yakininda bulunan tanik I... ’nin kapiyr ¢almasi nedeniyle
eylemini gerceklestiremeden mutfak penceresinden kac¢tigi, samigin nitelikli cinsel istismar su¢una
yonelik iradesini sozlii ve fiili olarak ortaya koydugu ancak engel sebep nedeniyle tamamlayamadigi
kabul edilmelidir. Bu itibarla yerel mahkeme direnme hiikmiiniin sanigin ... ve ¢ocugun nitelikli cinsel
istismarina tesebbiis suclarimin sabit oldugunun gézetilmemesi isabetsizliginden bozulmasina...”
(Yargitay Ceza Genel Kurulu 2015/515 E., 2015/418 K. ve 24.11.2015 T.) www.kazanci.com
(E.T.: 06.01.2020)

! Hakeri, a.g.e., s.479. Ayn1 yénde goriis i¢in bkz. Birtek, a.g.e., 5.361.

2 Tugrul/Tugrul, a.g.e., 5.348.

%% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.440.

404 Kocaoglu, a.g.e., s.330.

405 Artug, a.g.e., 5.607.
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sucun nitelikli haline tegebbiis olarak kabul edilmektedir.*® Nitekim bu halde fail
islemeyi kast ettigi sucu elinde olmayan bir sebeple nihayete erdirememistir. ‘%’
Ancak bu halde tesebbiisiin varligindan bahsedebilmek i¢in somut olay bakimindan
failin kastinin sugun nitelikli halini icra etmeye yonelik olmasi gerekmektedir. Bu
baglamda eger failin kasti sucun nitelikli halini icra etmeye yonelik degilse basit

cinsel istismar sugunun tamamlanmis halinden sorumlu tutulmasi gerekecektir.

Bu hususta degerlendirilmesi gereken bir diger mesele de failin cinsel giigten
yoksun olmas1 durumudur. Ogretide bazi1 goriisler, failin cinsel giicii bulunmamasina
ragmen magdura sair cisim veya parmak ithal etmek suretiyle su¢u nihayete
erdirebilecegini *®®, dolaysiyla sugun icra hareketlerinin bu kimseler tarafindan
gergeklestirilmesi halinde dahi sugun nitelikli haline tesebbiisiin miimkiin olacagini
ifade etmektedir.*®® Oysaki tesebbiisiin varligindan bahsedebilmek icin kast edilen
sucun icrasina dogrudan elverisli hareketlerle baslanmis olmasi iktiza etmektedir.
Failin cinsel giligten yoksun olmasi halinde ise failin magdura cinsel organini ithal
etmeye yonelik elverisli bir hareketinin varligindan bahsedilemeyecektir. Ogretide
her ne kadar failin magdura sair cisim veya parmak ithal edebilecegi durumlarda
tesebbiisiin varligi kabul edilmis ise de failin cinsel gilicten yoksun olmasi halinde,
her somut olay bakimindan failin kastinin bu yonde olup olmadiginin ayrica
degerlendirilmesi icap etmektedir. Bu baglamda kanaatimizce cinsel giicii
bulunmayan bir failin sugun icrasina dogrudan elverisli hareketlerle baslayabilmesi
miimkiin olmadigindan, failin istismar su¢unun tamamlanmis basit halinden sorumlu
tutulmasi gerekmektedir.*® Nitekim Yargitay ictihatlarinda da failin iktidarsiz olmas
halinde eyleminin istismar sugunun tamamlanmis basit haline viicut verecegi kabul

edilmektedir.***

406 . o . . o ,
“...Magdurun aniistine zorla cinsel orgamni sokmak istedigi swada tanik Onur’un disardan

bagirmast ve inzal sebebi ile eylemini tamamlayamadigi anlasilan sanigin eyleminin 5237 sayili
TCK’min 103/2 maddesinde belirlenen nitelikli cinsel istismar suc¢una eksik tegebbiis niteliginde
oldugu halde yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu 2008/5-145 E.,
2009/8 K. ve 27.01.2009 T.) www.kazanci.com (E.T.: 18.01.2020)

Y7 Arslantiirk, a.g.e., s.324. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Taner, a.g.e., s.173.

“%8 Taner, a.g.e., 5.239.

99 Ayni yonde gbriis icin bkz. Kurt, a.g.e., .100; Géral, a.g.e., 5.39; Kose Sahin, a.g.e., 5.84; Altas,
a.g.e., s.76; Akkaya, a.g.e., 5.258; Gergeker, a.g.e., 5.1122.

M9 Ayni yonde goriis icin Bkz. Ersézoglu, a.g.e., s.112.

ML« Cinsel organda sertlesme bozuklugu olan hastalarin tedavisinde kullamilan... isimli ilact
kullandigi anlasilan samigin cinsel organinmi anal yoldan magdurenin viicuduna sokmaya ¢alistigi, bu
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B. Goniillii Vazge¢me

Failin kendi iradesiyle islemeyi kast ettigi sugun icrasindan vazgegmesi veya
icrasini tamamladig1 sugun kanunda Ongoriilen neticeSinin ger¢eklesmesine engel
olmas1 halinde goniillii vazgegme s6z konusu olur.**? Géniillii vazgegmenin kabul
edilebilir olmasi igin failin sugun icra hareketlerine baslanmamis olmasi veya icra
hareketleri tamamlanmigsa kanunda Ongoriilen neticenin gergeklesmesini Onlemis
olmasi1 ve failin gosterdigi ¢abanin herhangi bir baskidan kaynaklanmaksizin iradi

olarak cereyan etmesi icap etmektedir.

Dolayisiyla failin istencinden
kaynaklanmayan harici sebeplerle su¢ nihayete erdirilememisse goniillii

vazgecmenin varligindan bahsedilemeyecektir.**

Tesebbiisten farkli olarak goniillii vazgegme durumunda fail, kendisinden
kaynaklanan sebeplerle veya i¢ diinyasinda gergeklesen pismanlik nedeniyle*™ sucu
islememekte ya da neticenin vuku bulmasina engel olmaktadir.*® Ogretide goniillii
vazgegmenin uygulanmasi i¢in failin salt pismanlik duygusu ile hareket etmis
olmasinin gerekmedigi belirtilerek, failin su¢ teskil eden fiilini nihayete erdirme

imkan1 varken bunu yapmayarak mesru zemine donmiis olmasinin dikkate alinmasi

amagla cinsel organina ayrica krem siirdiigii ancak magdurenin etkin direnmesi olmadigi halde duhul
eylemini gerceklestivemedigi, magdureye vajinal yoldan iliskiye girmesi halinde kizliginin
bozulacagini, hayatinin sonecegini, kendisine acidigi icin anal yoldan iligkiye girmeye ¢alistigini
soyledigi, bu sebeple cinsel organini magdurenin anal ve vajinal bolgelerine siirtmek suretiyle cinsel
arzularini tatmin ettigi, samgin organ sokma eylemini gerceklestirebilecek fiziksel yeterliligi
bulunmadigindan nitelikli cinsel istismar sucunun elverisli hareketlerle icrasina baslayamadigi, bu
itibarla eylemin ¢ocugun basit cinsel istismart kapsaminda sugu kapsaminda kaldig1 gozetilerek bu
suctan mahkumiyeti yerine yazili sekilde ¢ocugun nitelikli cinsel istismarina tesebbiiste hiikiim
kurulmasi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/619 E., 2016/4514 K. ve 03.05.2016 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 18.01.2020)

412 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.436.

3 Artuk/Géokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.711-713. Ayn1 yonde goriis i¢in
bkz. Akbulut, a.g.e., 5.642; icel, a.g.e., s.533; Birtek, a.g.e., 5.385.

M4 Soziier, Suca Tesebbiis, 5.235.

"% Ozgenc, a.g.e., 5.520.

8 Hakeri, a.g.e., 5.508.
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7 Nitekim aksi diisiincenin varliginin s6z konusu kurumun

418

gerektigi ifade edilmistir.

tatbik ¢ergevesini oldukga sinirlandiracagi belirtilmektedir.

Failin sugun nitelikli halini icra etme imkan1 varken fiili sonucunda
karsilasacagi mahkimiyet hiikmiinden ¢ekinmesi, sahsi lizerinde etkili olan batil
inanclar1, magdura merhamet etmesi veya gercekten pisman olmasi gibi durumlarin
failin hiir iradesiyle gerceklesmesi halinde, fail hakkinda goniilli vazgeg¢me
hiikkiimleri tatbik edilerek sugun basit halinden mahkimiyet hiikkmi tesis

edilecektir. 4*°

Nitekim bu gibi durumlarda failin su¢ yolundan hukuk zeminine
yoneldigi kabul edilmektedir. *® Omegin fail cinsel organini magdura ithal etmek
tizereyken magdurun bakire oldugunu 6grenmesi lizerine, eylemini nihayete erdirme
imkan1 varken sucu islemekten vazgecmesi halinde goniillii vazgegmenin varliginin
kabul edilmesi ve failin sugun tamamlanmis basit halinden sorumlu tutulmasi icap

etmektedir.*?

Somut olaya gore degerlendirme yapmak sartiyla fail, magdurun yardim
istemesi veya ¢iglik atmasi gibi bastirilmast miimkiin bir direncin varligina ragmen
sucu nihayete erdirmemisse goniillii vazge¢menin kabulii icap eder.*?? Belirtmek
gerekir ki sucgun nitelikli hali bakimindan organ veya sair cismin magdura ithal

edilmesiyle birlikte bu seyin ne kadarinin magdura duhul ettigine bakilmaksizin sug

7 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hikiimler, s.713. Aym yonde gbriis igin bkz.
Soziier, Suca Tesebbiis, 5.246; Donmezer/Erman, a.g.e., s.147; icel, a.g.e., 5.536; Zafer, a.g.e.,
s.515-516; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.476.

8 jeel, a.g.e., 5.536.

M9 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, s.367. Aym yonde goriis i¢in bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.441-442; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tirk Ceza Hukuku Ozel
Hiiktimler, s.370; Yeldan, a.g.e., 5.318.

20 Sziier, Suca Tesebbiis, .249.

21« Samk hakkinda ¢ocugun nitelikli cinsel istismari ve nitelikli yagma sugundan kurulan
hiikiimlerin incelemesinde samigin olay tarihinde evine gelen katilan ile alkol aldiktan sonra
yakinlasarak opiismeye basladigi, katilanin daha ileri gitmek isteyen saniga direnmesi iizerine sanigin
katilam ... olusturacak sekilde yaralayarak pantolonunu ¢ikarmaya ¢alistigi, katilanin bulunduklar
Odadan ¢itkmak i¢in kapr camina vurarak kirmasi iizerine samigin katilani sakinlestirmeye calistigi,
kahve yapip icmesini istedigi ... samgin evde baska bir kisi bulunmadigi siwrada basladigi icrai
hareketlerini tamamlama imkant bulundugu halde katilamin etkin olmayan direnisi disinda ciddi bir
engel olmaksizin eylemine kendiliginden son verdiginin anlasilmas: karsisinda hakkinda 5237 sayili
TCK ’min 36.maddesinde yer alan goniillii vazgegme hiikmii gozetilerek eylemlerin ayni kanununl03/1
maddesinde diizenlenen ¢ocugun basit cinsel istismar: su¢unu olusturdugu...” (Yargitay 14. Ceza
Dairesi 2015/6644 E., 2019/10010 K. ve 17.06.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 08.01.2020)

422 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.442.
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tamamlanmis olacagindan, failin bu asamadan sonra su¢ yolundan dénmesi goniillii

vazgeeme kapsaminda degerlendirilmeyecektir.*?

Sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde faillerden birinin
vazgegmesi ve sugun islenmesine engel olmak igin aktif bir rol {istlenmesi halinde
yalnizca bu kisi goniilli vazge¢meden faydalanabilecek, diger failler goniillii
vazgecme hiikiimlerinden faydalanamayacaktir. *** Dolayisiyla ceza hukuku
sistemimizde, istirak halinde islenen suglar bakimindan goéniilli vazgegme
hiikiimlerinin diger faillere sirayeti kabul edilmemistir. Bu baglamda vazge¢cmeden
faydalanan fail sucun basit halinden sorumlu olurken®?, diger failler hakkinda sugun
goniillii vazgegme nedeniyle islenememis olmasi dolayisiyla sugun nitelikli haline

tesebbiis hiikiimleri tatbik edilecektir.*?

1. SUCA ISTIRAK
A. Sucun Islenisinde Karsilasilabilecek Diger Faillik Durumlari
1. Dolayh Fail

TCK’nin 37/2 maddesine gore, sugun islenisinde bir bagkasini ara¢ olarak
kullanan arkadaki kisi dolayli fail olarak kabul edilmektedir. Bu halde bir baskasini

sug teskil eden fiili icra etmesi igin yonlendiren kisiye dolayh fail denir.**’

Dolayli
failligin s6z konusu oldugu hallerde arkadaki kisi, ara¢ olarak kullandigi kisinin
kusur yetenegini haiz olmamasindan, bu kisinin yanilgi halinden yararlanarak ya da

cebir veya tehditle iradesi {izerinde hakimiyet kurdugu kisi vasitasiyla sug

“2% Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, .225.

24 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.715. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.477-478; Zafer, a.g.e., 5.518.

25 Aydn, a.g.e., 5.90.

26 Artuk/Géokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.715. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Birtek, a.g.e., s.391; Zafer, a.g.e., s.518.

21 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.715. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz.
Akbulut, a.g.e., 5.675; Demirbas, a.g.e., 5.515; Ozgeng, a.g.e., 5.559.
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islemektedir.*® Ceza hukuku sistemimizde dolayl: failin, iradesi iizerinde hakimiyet
kurmak suretiyle arag olarak kullandigi kisinin fiillerinden sorumlu olacagi kabul

edilmistir.

Ogretide baz1 yazarlar ¢ocuklarm cinsel istismart sugunun nitelikli hali
bakimindan failin, magdurun iradesi iizerinde hakimiyet kurarak onu zorla sugun
aktif siijesi haline getirmesi halinde dolayli faillik miiessesesinin s6z konusu
olacagimi ifade etmektedir.**® Bu halde kadin fail veya escinsel erkek, magdur
¢ocugun iradesi iizerinde hakimiyet kurarak onu penetrasyonu gergeklestirmesi
hususunda yonlendirmektedir. Goriiniirde organ veya sair cisim sokma fiili her ne
kadar fail tarafindan icra edilmiyor olsa da TCK’nin 37/2 maddesi uyarinca failin
sugun nitelikli halinden fiili kendisi ika etmis gibi sorumlu olmas1 icap etmektedir.
Ancak Yargitay uygulamasinda, dolayli faillik yolu ile iligskinin aktif siijesi olan
magdurun kendisine organ veya sair cisim sokmasini saglayan fail hakkinda istismar
sucunun tamamlanmis basit halinden mahkiimiyet karar1 verilmesi gerektigi kabul

edilmektedir.**°

Degerlendirilmesi gereken bir diger husus da failin aktif higbir eylemi
olmaksizin magdurun iradesi lizerinde hakimiyet kurarak, zorla kendi viicuduna sair
cisim ithal etmesini saglamasi1 meselesidir. Bu halde failin sugun nitelikli halini,
iradesi izerinde hakimiyet Kurarak ara¢ olarak kullandigi magdur {izerinden
gergeklestirdigi kabul edilmektedir. Dolayisiyla fail, magdurun rizas: hilafina kendi

viicudu iizerinde bu sugu islemesini saglamaktadir.**! Dolayl failligin bu gériiniim

428 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.459.

2 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.397.

B0« Samgin magduru eve gétiirerek kendi viicuduna organ sokturmast bi¢imindeki eylemi 5237
sayliy TCK'min 103/2 maddesinde diizenlenen ve kanuni tamiminda viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi seklinde tarif edilen su¢un tipiklik unsurunu meydana getirmediginden anilan kanunun
cocugun viicuduna organ veya sair cisim sokulmasi seklindeki ¢ocugun nitelikli cnsel istismar su¢unu
olusturmadigi, dolayl fail durumunda olan samgin on bes yasin tamamlamis olmakla fiilin hukuki
anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi gelismemis olan magdurun bu durumunu bilerek ve isteyerek
eylemi gerceklestirmedigi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2013/6245 E., 2015/2305 K. ve 02.03.2015
T.) www.kazanci.com (E.T.: 08.01.2020)

! Taneri, Uygulamadan Ornek Hiikiimlerle Agir Ceza Suglar, s.917. Ayni yonde goriis igin bkz.
Sahbaz, a.g.e., 5.1234; Ugan, a.g.e., S.65.
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sekli bakimindan uygulamada sugun nitelikli halinin siibuta erdigi kabul

edilmektedir.**?

Failin magdurun iradesi tizerinde hakimiyet kurmak suretiyle; magduru kendi
viicuduna organ sokmaya yonlendirmesi halinde istismar sugunun basit halinden ceza
verilirken, magdurun kendi viicuduna sair cisim sokmasi halinde sugun nitelikli
halinden ceza verilmesi 6gretide bazi yazarlar tarafindan elestirilmektedir.*** Nitekim
her iki durum bakimindan da dolayl: fail hakkinda su¢un nitelikli hali siibuta ermis
olmasina ragmen failin kendi viicuduna organ sokturmasi seklinde gerceklesen fiilde
sugun basit halinden cezaya hilkmedilmesi isabetli degildir. Kanaatimizce her iki
durum bakimindan da dolayli fail hakkinda ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun

nitelikli halinden hiikiim kurulmasi iktiza etmektedir.

2. Miisterek Faillik

Birden ziyade kisinin ayni su¢ isleme karari ile sug teskil eden fiili birlikte
icra etmeleri ve her birinin fiil {izerinde sugun nihayete ermesini sonuglayacak
fonksiyonel bir katkisinin bulunmasi halinde miisterek faillik s6z konusu olur. Cinsel
istismar sucu 0zgii su¢ kapsaminda degerlendirilmediginden, sucun nitelikli hali
bakimindan failler arasinda birlikte su¢ isleme kararinin bulunmasi ve fiilin birlikte

icra edilmis olmasi halinde miisterek faillik gergeklesmis olur.
a) Birlikte Suc Isleme Karar1
Miisterek faillik miiessesesinin en temel kosullarindan biridir. Bu baglamda

sug isleme yoluna giren her bir failde sug teskil eden fiili birlikte ika etmeye ve tipe

uygun neticeyi birlikte meydana getirmeye yonelik su¢ isleme kararinin bulunmasi

2 Aym yonde goriig icin bkz. Altas, a.g.e., 5.36.
433 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.396-397.
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icap etmektedir.**

Dolayisiyla bu kisiler ortak hareket ettiklerini bilmeli ve bu kast
ile  hareket etmelidir; aksi  halde misterek failligin  varligindan
bahsedilemeyecektir.**® Bir baska ifade ile birbirinden habersiz sekilde sug isleyen
birden ziyade kisi hakkinda miisterek faillik hiikiimleri tatbik edilemeyecektir.**®
Ornegin metruk binada yasayan magdura birbirinden habersiz ve bagimsiz olarak iKi
madde bagimlisindan 6nce (A)’nin sonra (B)’nin sug teskil eden fiili icra etmesi
halinde, failler birlikte sug¢ isleme kasti ile hareket etmediginden bu nitelikli hal

uygulanamayacaktir.

Belirtmek gerekir ki birlikte sug isleme kararinin varligindan bahsedebilmek
icin mutlaka failler arasinda akdedilen bir anlasmanin varligi aranmaz, nitekim bu
kararin birbirini tanimayan kimselerin anlik bir sekilde bir araya gelmeleri
neticesinde de alinabilmesi miimkiindiir.**” Ancak bu kararin en ge¢ su¢ teskil eden
fiilin icrast aninda tim failler tarafindan almmis olmasi gerekir. **® Nitekim
yukaridaki Ornekte birbirini tanimayan madde bagimlisi (A) ve (B), magduru
gordiigiinde birlikte sug isleme kast1 ile hareket ederse sug teskil eden fiili miisterek

faillik kapsaminda icra ettikleri kabul edilecektir.

b) Fiilin Birlikte icra Edilmesi

Birlikte su¢ isleme karar1 alan faillerin tamaminin, sug teskil eden fiilin

icrasina eylemin {izerinde fonksiyonel bir hakimiyet olusturacak sekilde katilmis

** Dénmezer/Erman, a.g.e., s.819. Ayni yonde goriis i¢in bkz. Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, s.451; ig:el, a.g.e., s.553; Akbulut, a.g.e., 5.697.

5 Ozgeng, a.g.e., 5.546.

86« TCK’mn 103/3. maddesine gore arttirum yapilabilmesi icin her bir sanigin eyleme TCK 'nin 37.
maddesi anlaminda sucu dogrudan birlikte isleyen sifatiyla katilmalart gerektigi, saniklarin
aralarinda istirak iradesi bulunmaksizin degisik zamanlarda cinsel iliskiye girdiklerinin dosya
iceriginden anlasilmasi karsisinda, her bir sanigin digerinden bagimsiz sekilde gerceklestirdigi
eylemlerde TCK’'min 37. maddesinde belirtilen fiili  birlikte isleme durumu s6z konusu
olmadigindan...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/6814 E., 2019/207 K. ve 10.01.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 10.01.2020)

7 Artuk/Géokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.737. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Ozgeng:, a.g.e., s.547.

4% Dénmezer/Erman, a.g.e., s.819. Aym yodnde goris icin bkz. Akbulut, a.g.e., s.697;
Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.737; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.513.
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olmas: gerekir.**® Miisterek faillik kapsaminda islenecek suglarda failler arasinda rol
paylasimi yapilarak sugun icrasi kolaylastirilmaktadir.**® Bu baglamda fiilin birlikte
icra edilmesinden anlasilmasi gereken, her bir failin sugun islenisinde aldigi rol ve bu
roliin sucun islenisine olan katkisidir.*** Failin suc teskil eden fiilin icrasina yonelik
tistlendigi roliin fonksiyonel oldugundan bahsedebilmek ic¢in sucun islenmesi
bakimindan olmazsa olmaz nitelikte bir katkinin bulunmas: gerekir.*** Bu baglamda
sugun nitelikli hali bakimindan faillerin miisterek fail olup olmadignin tespit
edilebilmesi igin fiilin icrasinda diger failler tarafindan saglanan katkinin

443

degerlendirilmesi gerekir. Faillerden birinin magdurun kacirildigr otomobili

kullanmas1***, sucun islenmesini kolaylastirmak i¢in magdura cebir uygulamasi*?
veya fail sayisinin magdurun suc teskil eden fiile karsi koymasini engellemesi
halinde her bir failin sugun islenmesine fonksiyonel katkisinin bulundugu kabul

edilmektedir.*4

Magdura yonelik nitelikli cinsel istismar fiilinin, miisterek faillerin tamami
tarafindan icra edilmesi gerekmez; nitekim faillerden birinin diger failin sug teskil

eden fiilini kolaylastirmast halinde de miisterek failligin varligi kabul

¥ Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.732. Aym ydnde goriis i¢in bkz.
Ozgenc, a.g.e., .534;.Yeldan/Taneri, Cinsel Suglarda Ispat ve Siibut, s.118.

0 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, s.453. Aym yonde goriis icin bkz.
Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.513.

“1 Zafer, a.g.e., 5.534

2 Ozgenc, a.g.e., 5.536. Aym yonde goriis igin bkz. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, s.736; Hakeri, a.g.e., s.554; Akbulut, a.g.e., 5.693; Demirbas, a.g.e., 511.

443 Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.163.

M4« Magdurenin diger samiktan aract durdurmasini istemesine ragmen samgin aract durdurmadig
ve samigin magdureye yoénelik eylemlerine devam ettiginin anlasilmas: karsisinda, sanigin sugun
icraswina etkin ve fonksiyonel hareketleriyle katilip fiil iizerinde diger sanik ile birlikte ortak hakimiyet
kurdugu bu sekilde ¢ocugun basit cinsel istismart su¢una 5237 sayii TCK’min 37/1 maddesi
kapsaminda miisterek fail olarak katildigimin anlagilmas: karsisinda yazili sekilde TCK 'min 39/2
maddesinin tatbiki hatahidir...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/4777 E., 2019/7860 K. ve
06.03.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 10.01.2020)

M5« Suca siiriiklenen ¢ocuklarin magdureyi tenha bir yer olan kullanilmayan mandira binasina
gotiirdiikleri, anilan suca siiriiklenen ¢ocugun baska bir odaya gectigi sirada digerinin magdureyi
opmeye basladigi, zorla pantolonu ile i¢c ¢camagsirlarin ¢ikartarak yere yatirip anal bélgeden organ
soktugu swrada magdurenin direnmesi tizerine anilan suca siiriiklenen ¢ocugun gelerek magdureyi
ellerinden tutmasi sonrasi digerinin organ sokma eylemine devam ettigi anlasildigindan, mevcut
haliyle suca siiriiklenen ¢ocuklarin cebirle ¢ocugun nitelikli cinsel istismart sucunu igledikleri
karsisinda TCK’min 37. Maddesi delaletiyle eylemlerine uyan...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi
2014/10082 E., 2017/4830 K. ve 17.10.2017 T.) www.kazanci.com (E.T.: 10.01.2020)

*® Hakeri, a.g.e., 5.556.
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edilmektedir.**” Ancak miisterek faillerden birinin magdura yénelik nitelikli cinsel
istismar fiilini tamamladiktan sonra diger miisterek failin de ayni zamanda ve
mekanda magdura kars1 bu fiili icra etmesi halinde, faillerin birbirlerinin sug teskil
eden fiillerine katilmalarinin yaninda ayrica birbirini takip eden eylemleri de
bulundugundan failler hakkinda TCK’nin 43/1 maddesinde 6ngoriilen zincirleme sug
hiikiimlerinin tatbik edilmesi icap etmektedir. Yargitay’in yerlesik igtihadi**® haline
gelen bu uygulama 6gretideki baz1 yazarlar tarafindan, failin tek bir sug islemesine

ragmen birden fazla kere cezalandirilmasi sebebiyle elestirilmektedir. *4°

Sugun miisterek faillik kapsaminda islenmesi halinde, sugun birden fazla kisi
tarafindan islenmesi kanun maddesinde cezayr agirlastirict bir neden olarak
ongoriildiigiinden ayrica bu nitelikli hal kapsaminda cezanin arttirilmasi iktiza
etmektedir. Fail ve magdurun birden fazla oldugu durumlarda her bir failin baska bir
magdura yonelik bu sucu gergeklestirmesi halinde dgretide yer alan tartismalar1 ve
konu hakkindaki kanaatimizi nitelikli haller baslig1 altinda belirtmistik. S6z konusu
tartigmaya girmeden belirtmek isteriz ki, fail ile magdur sayisinin birden fazla oldugu
ve her bir failin baska bir magdura yonelik nitelikli cinsel istismar fiilini icra ettigi
bir durumda failler arasinda ayni sug isleme karar1 ve fiil tlizerinde fonksiyonel
hakimiyetin varligi sebebiyle miisterek failligin kabulii icap etmektedir. Bu durumda
misterek faillik 6zelliginin cezanin bireysellestirilmesi noktasinda hakim tarafindan

dikkate alinmasr icap etmektedir.**°

“7 Bostanc1 Bozbayndir, a.g.e., 5.523.

M8« Suca siiriiklenen ¢ocugun, olay giinii hakkinda fiilin hukuki anlam ve sonuclarni algilama
yetenegi gelismediginden ek kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilen A. la ile birlikte hareket
edip magdurun direncini kirmak suretiyle tizerinde miisterek hakimiyet kurduktan sonra basit cinsel
istismarda bulundugu ve bu haliyle suca siiriiklenen ¢ocugun bizzat isledigi eylemden ayri olarak
A.’min eylemine de 5237 sayily TCK 'min 37 'nci maddesi anlaminda katildiginin tiim dosya igeriginden
anlasilmast karsisinda miisnet sugtan belirlenen temel cezanin zincirleme suca iliskin TCK 'min 43/1
maddesiyle arttirilmasi gerektiginin gozetilmemesi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/5137 E.,
2019/11473 K. ve 08.10.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 04.02.2020)

449 (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.516.

40 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.367.
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B. Seriklik

Ceza hukuku sistemimizde iticlincii kisilerin failin sug¢ teskil eden fiiline
katilimi seriklik bigiminde de tezahiir edebilecegi kabul edilerek, bu kisilerin ceza
hukuku bakimindan sorumluluk sahalar1 genisletilmistir. Seriklik azmettirme ve
yardim etme olarak iki sekilde goriiniim arz edebilir. Bu baglamda istismar sugunun
nitelikli haline azmettirenin veya yardim edenin de fail gibi magdurun cinsel
dokunulmazligi ve cinsel gelisimini ihlal ettigi kabul edilmis** ve ceza hukuku
sistemimizde baglilik kurali geregince bu kisilerin cezalandirilmasi1 yoluna
gidilmigtir. Nitekim seriklerin cezalandirilabilmesi i¢in, TCK’nin 40’inc1 maddesinde
diizenlenen baglilik kurali i¢in aranan sartlarin ger¢eklesmesi ve hukuka aykir fiilin

en azindan tesebbiis asamasinda kalmis olmasi icap etmektedir.

1. Azmettirme

Aklinda sug¢ isleme karari bulunmayan bir kimsenin su¢ yoluna girmesine
neden olunmasi halinde azmettirmenin varligi s6z konusu olur. TCK’nin 38’inci
maddesi geregince azmettirme miiessesesini serikligin bir baska goriiniim sekli olan
yardim etmeden ayiran temel husus, sug isleyen failin daha 6nce bu sugu islemek

yoniinde higbir niyetinin  bulunmamasidir. 452

Azmettirmenin  varligindan
bahsedebilmek i¢in iki asamali kastin varligi aranir. Bu baglamda azmettirenin en
azindan olas1 kast ile faili su¢ yoluna sokmasi ve kastinin azmettirmeye konu sugun

unsurlarini kapsamasi gerel<ir.453

Istismar sucunun nitelikli hali bakimindan azmettirme cesitli sekillerde sz
konusu olabilir. Ornegin lise caginda bulunan ve ergenlik dénemi olarak tabir edilen

yaslardaki arkadas gruplarmin birbirini su¢ teskil eden fiili icra etmeye yonelik

! Muhammed Demirel, Suga istirakte Baglilik Kurali, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2017,
s.244.

2 Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.744. Ayn1 yonde goriis igin bkz.
Doénmezer/Erman, a.g.e., $.832; Demirba§_, a.g.e., s.523; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.504;
Akbulut, a.g.e., s.718; Hakeri, a.g.e., s.570; Ozgeng, a.g.e., s.564; Zafer, a.g.e., 5.544.

453 Demirbas, a.g.e., s.523. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Akbulut, a.g.e., s.721; Hakeri, a.g.e., 5.567.
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azmettirmesi s6z konusu olabilir. Ancak uygulamada siklikla goriilen azmettirme,
baslik parasi mukabilinde kiigiik yastaki g¢ocuklarin evlenmesine icazet veren
ebeveynlerin azmettirmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.*** Bu baglamda mevzuatta
evlenme igin aranan yas sinirinin altindaki ¢ocuklart dini nikahla evlendiren
ebeveynlerin seriklik durumunun her olay bakimindan ayrica goz Oniinde
bulundurulmas: icap etmektedir. > Ornegin ebeveynlerin ¢ocugun karar almasi
bakimindan iizerindeki etkisinin degerlendirilmesi gerekmektedir.**® Kural olarak
azmettiren, failinin aldig1 ceza miktar1 ile cezalandirilir. Ancak istismar suguna
azmettiren sifati ile katilan ebeveynlerin alacaklari cezanin TCK’nin 38/2’nci

maddesi uyarinca artirilmasi gerekmektedir.

Azmettirenin sucun nitelikli halinden cezalandirilabilmesi i¢in failin fiilinin
en azindan tesebbiis asamasinda kalmis olmasi gerekir. Tesebbiisiin olup
olmayacagma dair ilgili tartigmalara tesebbiis bahsinde yer verildigi i¢in burada
tekrar {lizerinde durulmayacaktir. Kanaatimizce sugun nitelikli haline tesebbiisiin
varligi miimkiin oldugundan failin fiilinin nihayete erememesi halinde, azmettirenin

istismar1 sugunun nitelikli halinden cezalandirilmas: iktiza etmektedir.

Sugun agir veya sair neticelerinin gergeklesmesi halinde azmettirenin sugun
temel seklinde yonelik kastinin bulunduguna siiphe yoktur. Dolayisiyla azmettiren
bakimindan agir veya sair neticeye yonelik manevi unsur degerlendirmesi yapilmasi
icap etmektedir. Bu halde azmettirenin agir veya sair neticeden sorumlu tutulabilmesi
icin taksirle hareket etmis olmasinin kafi olacagi kabul edilmektedir. el Ornegin
azmettiren, cocuklarin nitelikli cinsel istismarina maruz kalacak magdurun kendisine
yonelik boyle bir sugun islenmesi halinde bitkisel hayata girecegini veya failin
magduru Oldiirecegini  Oongérmesine ragmen bu durumun gergeklesmesini
istememisse agir neticeden sorumlu olacaktir. Buna karsilik azmettirenin agir veya
sair netice bakimindan taksiri dahi yoksa meydana gelen neticeden sorumlu

tutulamayacaktir.

% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.446.

5 Giindiiz, a.g.e., 5.109. Aym yonde goriis icin bkz. Akkaya, a.g.e., 5.265; Giindiiz/Giiltas, a.g.e.,
s.140; Secgin, a.g.e., s.138.

6 Kaya, a.g.e., 5.148.

7 Akbulut, a.g.e., 5.728.
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2. Yardim Etme

Failin sug¢ teskil eden fiilini gergeklestirebilmesi i¢in kasten yapilan maddi
veya manevi destekler kiil halinde yardim etme kapsaminda degerlendirilir.*® Bu
baglamda yardim etme, maddi ve manevi yardim olmak iizere iki sekilde
gruplandirilabilir. Nitekim failin su¢ islemesini kolaylastiracak araglarin saglanmasi
maddi yardim; aklinda su¢ isleme karar1 bulunan bir kimsenin bu disiincesini
gerceklestirmesi i¢in yOnlendirilmesi, bu kararmin giiclendirilmesi gibi TCK’nin
39’uncu maddesinde Ongoriilen hususlar ise manevi yardim kapsaminda kabul
edilmektedir. Yardim edenin, azmettirmede oldugu gibi yardim etmeye ve yardima

konu sugun unsurlarina yonelik iki agamali kastinin bulunmasi icap eder.**®

Inceleme konumuz bakimindan Suc teskil eden fiilin hazirlik hareketlerinin
basladig1 andan itibaren sugun tamamlanmasi anina kadar yardim eden sifatiyla suca
serik olunabilmesi miimkiindiir. Ornegin fail veya faillere bu sucu isleyebilmesi igin
uygun bir yerin temin edilmesi *°, ebeveynlerin ¢ocuklarnin kiiciik yasta
evlenmesine destek olmasi*®*, bu sugu islemeyi diisiinen faile icra hareketlerini
gergeklestirmesi  igcin  vaatte  bulunulmast  yardim  etme  kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bu baglamda somut olaya gore degerlendirme yapmak
kosuluyla ebeveynlerin, c¢ocuklarinin evlenme yasinda olmamasina ragmen dini
nikahla evlenmeleri hususunda sagladiklar1 fayda yardim etme kapsaminda

de gerlendirilrnektedir.462

8 Demirel, a.g.e., 5.370.

%9 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.754. Ayni yonde goriis i¢in bkz.
Akbulut, a.g.e., s.730; Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.498.

80« Olusa uygun ve kabule gore samik ...’nin, iivey kizi olan magdure ile ...’un birlikte evinde
kalmalarina riza gésterip, onlara bu konuda yardimct olmast ve cinsel davramgslarda
bulunabileceklerine dair tegvikte bulunmast karsisinda samigin eyleminin 5237 Sayili TCK 'nin 39/2-a
maddesi kapsaminda kaldigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” (Yargitay 14. Ceza
Dairesi 2015/6842 E., 2019/10902 K. ve 17.09.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 10.01.2020)

! Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.446.

2 {Inver, “Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak Incelenmesi”, s.41.
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.  ICTIMA
A. Ictima Kurallar1 Cercevesinde Cocuklarin Nitelikli Cinsel Istismari
1. Zincirleme Sug¢

Failin ayn1 sug¢ isleme kastiyla, aym1 sucu ayni magdura karsi degisik
zamanlarda birden fazla kere islemesi halinde fail hakkinda zincirleme sug hiikiimleri
uygulama alani bulur. Burada 6nemli olan failin degisik zamanlarda ayn1 magdura
kars1 isledigi su¢ bakimindan, ayni sug¢ isleme kastinin devam ediyor olmasi
oldugundan failin kastin1 tekrarlayacagi sekilde uzunca bir siirenin gegmemis olmasi

gerekir. 3

Bu baglamda siirenin makul bir siire olmasi iktiza etmektedir. Zincirleme
sugun varlig1 halinde failin ayn1 magdura kars1 isledigi birden ziyade sug teskil eden
fiil ve sug s6z konusu olur.*** Kanun koyucu, faile her sug teskil eden fiili i¢in ceza
vermek vyerine zincirleme su¢ sartlarinin varligi halinde faile verilecek ceza

miktarinda artirim yapilmasini uygun goérmiistiir.

5377 sayili kanun ile yapilan degisiklik neticesinde TCK’nin 43/3 maddesi ile
cinsel suglara atif yapilmadigindan, fail lehine olan bu diizenleme ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunu nitelikli halini icra eden fail hakkinda da uygulama alani

bulacaktir.*®

Bu baglamda failin sugun nitelikli halini igleme kastiyla hareket ederek
ayn1 magdura karsi bu sugu degisik zamanlarda birden fazla kere islemesi halinde
fail hakkinda tek sugtan hiikiim kurulacak ancak zincirleme sug¢ hiikiimlerine gore
artinm yapilacaktir. Uygulamada sug¢ teskil eden fiilin zincirleme sekilde icra
edildiginden bahsedebilmek i¢in sugun ne kadarlik bir zaman dilimi igerisinde

. . i . . . ! ..
islenmesi gerektigine dair bir kabul benimsenmemistir. % Kanaatimizce sugun

islendigi zaman diliminde gegen siirenin makul bir siire olmast ve failin makul

%3 (zbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.548.

4 Koca/Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.517. Aym yonde goriis icin bkz.
(")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.544; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e.,
$.526; Donmezer/Erman, a.g.e., 5.663.

%5 Artuk/Gokeen/Alsahin/Calkar, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.795. Aym1 yonde goriis icin bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.529; Ozgeng:, a.g.e., s.620; Akbulut, a.g.e.,
S.795.

8 Kurt, a.g.e., 5.120.

111



stirede gergeklestirdigi istismar sugunu ayni sug isleme kastiyla gergeklestirmis olup
olmadigina tespit edilmesi gerekmektedir. Nitekim failin kastin1 yenilemesi halinde

zincirleme su¢ hiikiimleri tatbik edilemeyecektir.

Sugun birden ziyade magdura karsi islemesi halinde zincirleme sug hiikiimleri
tatbik edilemeyecektir. Nitekim fail her ne kadar ayn1 kast ile hareket etmis olsa da
sugun birden ziyade magdura yonelik islenmesi halinde magdur sayis1 kadar sug
siibuta ermis olacaktir.*®’ Burada énemli olan husus failin istismar sucunu ayni sug
isleme karar1 ile ayn1 magdura kars1 degisik zamanlarda gergeklestirmis olmasidir.
Ornegin failin, sinifindaki 3 farkli kisiye kars1 bu sugu islemesi halinde ii¢ ayr1 cinsel

istismari sugu viicut bulmus olacaktir.

Ogretide tartisma konusu yapilan bir diger husus da failin, penisini 6nce
magdura vajinal yoldan sonra anal veya oral yoldan ithal etmesi halinde zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi meselesidir. Bazi yazarlar bu durumda
failin birbirinden farkli zamanlarda icra ettigi birden fazla eyleminin oldugunu kabul
etmekte ve zincirleme su¢ hiikiimlerinin tatbik edilmesi gerektigini ifade
etmektedir.*®® Bu gériisiin aksini savunan yazarlar ise bu gibi durumlarda zincirleme
su¢ hiikiimlerinin tatbik edilmemesi gerektigini belirtmektedir.*®® Kanaatimizce de
bu gibi durumlarda failin sug teskil eden fiili, zamansal ve mekansal olarak tek bir
fiil seklinde tezahiir etmektedir. Dolayisiyla sugun bu sekilde gerceklestigi
durumlarda degisik zamanlarda gerceklesen birden fazla fiilin varligindan
bahsedilemeyeceginden zincirleme sug¢ hiikiimleri tatbik edilemeyecektir. Yargitay
ictihatlarinda da ayni zaman dilimi igerisinde icra edilen fiiller bakimindan

zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanamayacag ifade edilmektedir.*”

7 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.383. Ayni1 yonde goriis i¢in bkz.
Yildiz, a.g.e., s.95.

*%8 Malkog, a.g.e., 5.897.

469 Altas, a.g.e., s.83. Ayn1 yonde goris i¢in bkz. Ersézoglu, a.g.e., s.139; Celik, a.g.e., s.88.

H0«  Samik ..., magdura fiili livatada bulunma ve oral seks yaptirma eylemlerini ayni zaman
dilimi icerisinde gerceklestirdigi gozetilmeden, hakkinda TCK'’min 43.maddesi tatbik olunmak
suretiyle fazla ceza tayini...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/2741 E., 2016/6598 K. ve 26.09.2016
T.) www.kazanci.com (E.T.: 19.01.2020)
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Degerlendirilmesi gereken bir diger husus da Yargitay uygulamasina gore,
miilga edilmeden 6nce bu sucun neticesi sebebiyle agirlasmis hali olan magdurun
beden ve ruh sagliginin bozulmasi durumunda zincirleme su¢ hiikiimlerinin tatbik
edilip edilemeyecegi meselesidir. Yargitay’a gore, zincirleme sug¢ hiikiimlerinin
sucun miilga edilen agirlagmis halinden Once tatbik edilmesi ve elde edilen artirim
miktarinin sugun agirlagmis halinin vuku bulmast (beden ve ruh saglhiginin
bozulmasi) sebebiyle verilecek ceza miktarina eklenmesi suretiyle nihai cezanin

tayin edilmesi gerekmektedir.*"*

Uygulamada istismar sugunun nitelikli halinin misterek faillik ger¢evesinde
islenmesi durumunda faillerin ayn1 zamanda ve mekéanda birbirini takip eden sug
teskil eden fiillerinin varligi halinde her bir miisterek fail hakkinda ayrica zincirleme
su¢ hiikiimlerine gore ceza miktarinin artirilmasi s6z konusu olmaktadir.
Koca/Uziilmez ve digerleri, bu durumun fail hakkinda ayni sugtan iki defa ceza
verilmesi sebebiyle isabetli olmadig: ifade etmektedir.*’? Ancak bu husus Yargitay’in
miistekar ictihatlar1 ile yerlesik bir uygulama haline gelmistir. Yargitay’in bu
uygulamasinin, ¢ocugun menfaatlerini korumak ve failleri fiillerinin agirlig
Olgiisiinde cezalandirma iggiidiisii ile hareket etmesi neticesinde gelistigi asikardir.
Ancak uygulama, zincirleme su¢ hiikiimlerinin tatbiki bakimindan kanunda
ongoriilen sartlar tasimamaktadir.*" Dolayistyla uygulama ile gelisen bu durumun
zincirleme su¢ hiikiimlerinin kosullarin1 tasimadigindan hukuka aykir1 oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Kanaatimizce kanun koyucu tarafindan zincirleme sug
hiikiimleri veya istismar sugunun nitelikli halleri arasinda, faillerin birbirini takip

eden fiilleri bakimindan cezayi artiran bir diizenleme yapilmasi icap etmektedir.

b« Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun Dairemizce de benimsenen 20.11.2007 giin, 2007/5-142 E.. ve

2007/240 sayili kararinda aciklandigi iizere zincirleme sekilde kasten islenen eylem sonucunda beden
veya ruh saghginin bozuldugunun tespiti halinde TCK 'nin 103/6.maddesindeki su¢un agirlagsmis hali
teselsiil edemeyeceginden ayni kanunun 103/2-3-4.maddeleri ile tayin edilen cezamn TCK’nin
43.maddesiyle % oraminda artirilmast neticesinde bulunan artirim miktarimin ayni kanunun 103/6
maddesinin tatbiki suretiyle belirlenen cezaya eklenmesi ve bu siraya uyularak cezalarin belirlenmesi
yerine...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/8333 E., 2019/7758 K. ve 04.03.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 23.01.2020)

2 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, s.368. Aym yonde gbriis i¢in bkz. Kurt,
a.g.e., s.119; Arslantiirk, a.g.e., s.347; Kocaoglu, a.g.e., 5.343.

% Aym yonde goriis i¢in bkz. Yazar, a.g.e., s.121.
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2. Goriiniiste I¢tima

Failin su¢ teskil eden fiilinin birden fazla miieyyide ile hiikiim altina
alinabilecegi goriinmesine ragmen esasen tek bir ceza hukuku miieyyidesinin
uygulanmasinin gerektigi durumlarda goriiniiste igtima miiessesesi soz konusu
olur.*’* Ceza hukuku sistemimizde farkli sekillerde tezahiir eden gériiniiste igtima
halleri s6z konusudur. Ancak biz inceleme konusu sugla baglantili olarak goriiniiste

igtimanin bir tiirii olan bilesik su¢ diizenlemesini agiklamakla yetinecegiz.

a) Bilesik Su¢

Ceza hukuku sisteminde Ongoriilen suglardan biri digerinin unsuru veya
cezayl agirlagtiran nitelikli hali olmasi durumunda bilesik su¢ s6z konusu olur. Bir
baska ifade ile kanunda tek basina sug teskil eden fiillerin ayn1 kanun maddesinde
miistereken tanzim edilmesi ve ihdas edilen bu su¢ bakimindan biri digerinin unsuru
veya cezayl agirlastiran nitelikli hali olmasi bilesik sugun varligina isaret
etmektedir.*”® Gériiniiste birde ziyade sugun s6z konusu oldugu bilesik suglarda, bir
baska sugun unsuru ya da nitelikli hali olarak o sug¢un i¢inde miindemig olan suglarin
bagimsizliginin sona erdigi kabul edilmekte ve bu sebeple fail hakkinda tek bir

0 TCK’nin 42’nci  maddesi uyarinca bilesik sug

cezaya hiikmedilmektedir.
kapsaminda degerlendirilen suglar bakimindan fiil tekligi kabul edildiginden, bu
suclar bakimindan igtima hiikiimleri uygulanmayacak ve goriiniisteki diger sugtan

faile ceza verilemeyecektir.*”’

Istismar sugunun nitelikli halinin magdura kars: cebir veya tehdit uygulanmak
suretiyle islenmesi halinde bilesik sucun varligi séz konusu olacaktir.*”® Nitekim

cebir veya tehdit, on bes ile on sekiz yas araligindaki magdurlar bakimindan nitelikli

% Hakeri, a.g.e., 5.633. Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Demirbas, a.g.e., 5.540; icel, a.g.e., 5.625.

% Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.551.

476 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.541-542.

7 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.536. Aym yonde goriis icin bkz. Hakeri, a.g.e., 5.594.

8 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.790. Aymi yonde goriis igin bkz.
Donmezer/Erman, a.g.e., $.652; ig:el, a.g.e., s.644.
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cinsel istismar sugunun unsuru, on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar bakimindan
ise cezayi agirlagtiran hal kapsaminda kabul edilmektedir. Bu sebeple on sekiz yasini
tamamlamamis magdura kars1 cebir veya tehdit ile istismar sugunun nitelikli halini
isleyen fail hakkinda ayrica cebir veya tehditten mahkimiyet hiikmii tesis
edilemeyecektir. Ancak failin su¢ teskil eden fiilinin kasten yaralamanin agir
neticelerini sonuglamasi halinde fail hakkinda ayrica kasten yaralama hiikiimlerinin
tatbik edilmesi icap etmektedir. TCK’nin amir hiikkmii olan 103/5’inci maddesinde
ongoriilen bu diizenleme geregince agir neticenin ger¢eklesmesi halinde bilesik sug

hiikiimleri tatbik edilemeyecektir.

3. Gercek ictima

Ceza hukuku sistemimizde kural olarak fiil sayisi kadar su¢ ve sug sayisi
kadar da cezanin oldugu kabul edilerek gergek igtima prensibi kabul edilmistir.*” Bu
baglamda nitelikli cinsel istismar fiilini icra eden failin sugun yetkili makamlarca
Ogrenilmesini 6nlemek amaciyla magduru oldiirmesi halinde ortada iki fakli sug
teskil eden fiilin varlig1 s6z konusu olacaktir. Yine failin istismar sugunu islerken
magdura kars1 kullandig1 cebirin TCK’nin 87’nci maddesinde ongoriilen neticelere
sebebiyet vermesi durumunda fail hakkinda ayrica kasten yaralamadan hikiim

kurulmasi gerel<e:cel<tir.480

Failinin istismar su¢unun nitelikli haline viicut veren fiilini miistehcen
goriintli imal etmek amaciyla kayit altina almasi halinde ayrica TCK’nin 226/3
maddesinde Ongoriilen su¢ olusacagindan fail hakkinda bu sugtan da mahk(miyet
hiikmii tesis edilmesi iktiza etmektedir.*®® Bu ve benzer sekilde cogaltilabilecek
ornekler bakimindan gercek igtima hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi

noktasinda herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Ancak istismar sugunu icra eden

479 Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.781. Ayn1 ydonde goriis i¢in bkz.
(")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.539; (")zgeng:, a.g.e., s.601.

480 Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakar, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 384. Aym yonde gbriis icin bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.368.

81 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.372. Aym yénde goriis igin bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.445; Celik, a.g.e., 5.93.

115



fail hakkinda ne zaman kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugcundan mahktmiyet
karart verilmesi gerektigi uygulamada o©nemli oOlgiide karisiklik meydana
getirmektedir. Bu sebeple istismar sugunun nitelikli halini icra eden fail hakkinda ne
zaman Kkisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunun olusacagi durumu on bes yasini
tamamlamis ve tamamlamamis ¢ocuklar bakimindan ayr1 bir baslik altinda

incelenecektir.

a) Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Birakma Sucunun Cinsel Istismar

Amaciyla Islenmesi

TCK’nin 109’uncu maddesinde tanzim edilen kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakma sugu, magdurun hukuka aykiri olarak bir yere gitmek ya da bir yerde kalmak
Ozgurliigiinden mahrum birakilmasi seklinde tanimlanmaktadir. Failin cinsel istismar
sucunu igleme niyetiyle magdurun bir yere gitmesini veya bir yerde kalmasini
engellemesi halinde ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugundan da sorumlu
tutulmasi iktiza etmektedir. Ancak bunun i¢in 6ncelikle failin fiilinin bu suga viicut

verip vermediginin tespit edilmesi gerekir.

Failin sug teskil eden fiili icra ettigi siirede ve fiil ile sinirli olmak sartiyla,
sugun magdurunun kendi iradesiyle hareket edebilme imkanmin ortadan kalkmasi
kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunu olusturmaz. Nitekim sugun islenebilmesi
bakimindan mahiyeti geregi magdurun bulundugu yerden ayrilmaya yonelik irade
Ozglirligliniin kisitlanmasi séz konusu olacaktir. 482 Dolayisiyla istismar sugunun
nitelikli halinin islendigi siireyle ve mekanla®®® sinirli olarak gergeklesen eylemler
bakimindan failin ayrica kisiyt hiirriyetinden yoksun birakma sucundan
cezalandirilmasi isabetli olmayacaktir. Yargitay ictihatlarinda sucunun islendigi
stiresiyle sinirli olarak gerceklesen eylemler bakimindan kisiyi hiirriyetinden yoksun

birakma sugunun olusmayacagi ifade edilmektedir.*®*

82 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.384. Ayni yonde goriis i¢in bkz.
Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.369; Ozen, a.g.e., 5.378.

483 Arslantiirk, a.g.e., 5.339.

8« Samgin farkl zamanlarda magdurenin ikamet ettigi eve giderek iki kez cinsel iliskide
bulunmast seklinde gerceklesen olayd, ¢ocugun nitelikli cinsel istismar su¢unun islendi swrada ve
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Fail hakkinda kisiyi hirriyetinden yoksun birakma sugunun tatbik
edilebilmesi i¢in bu sugun zamansal olarak istismar su¢undan ayirt edilebilmesi icap
etmektedir.*®® Nitekim failin bu sugu islemek amaciyla magduru bulundugu yerden
iradesi disinda ayrilmaya zorlamasi bu kapsamda degerlendirilmektedir. Somut bir
ornek ile agiklamak gerekirse magdur ile failin, evin salonunda yakinlagmasi
neticesinde failin magduru iradesi disinda yatak odasina gotiirerek nitelikli cinsel
istismar fiilini icra etmesi halinde fail hakkinda ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun

birakma sugunun da tatbiki gerekecektir.

b) Nitelikli Cinsel Istismar Sucu Kapsaminda On Bes Yasim
Tamamlamamis Cocuklar Bakimindan Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun

Birakma Sug¢unun Olusumu

On bes yasini tamamlamamis g¢ocuklarin faile gosterdigi rizanin kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma suguna viicut verip vermeyeceginin belirlenmesi icap
etmektedir. Bazi1 yazarlar kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma suguyla ilgili, sugun
kanuni diizenlemesinde kademeli bir yas tashihine yer verilmemis olmasini gerekce
gostererek on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar bakimindan rizanin gecerli kabul

edilmemesi durumunu elestirmektedir. *%°

Bu goriise gore on bes yasini
tamamlamamis magdurun ayirt etme giicline sahip olmasi halinde, faile gosterdigi

rizaya bagli olarak kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sucu olusmayacaktir.

eylemle simirll siireyle magdurenin iradesiyle hareket edebilme iradesinin ortadan kaldirilmasinin
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturmayacagi, kisinin viicudunun sug¢un konusu olmasi
sebebiyle magdurenin hareket edebilme 6zgiirliigii ortadan kaldirilmadan bu su¢un islenemeyecegi ve
somut olayda samigin, magdurenin hiirriyetini kisitlayan baskaca bir hareketinin bulunmamasi
karsisinda, eylemin sadece ¢ocugun nitelikli cinsel istismart su¢unu olusturdugu gozetilmeden, ayrica
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucundan da mahkiimiyet karart verilmesi bozma nedenidir...”
(Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/5277 E., 2018/7377 K. ve 11.12.2018 T.) www.kazanci.com (E.T.:
13.01.2020)

5 (zbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.344. Aym yonde goriis igin bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.444; Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.
384.

% Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.235. Ayni yonde goriig igin
bkz. Bostanc1 Bozbayindir, a.g.e., $.533; Altas, a.g.e., 5.87.
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Uygulamada istismar sucu bakimindan on bes yasini tamamlamamis
magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hususunda gosterdigi riza kabul
edilmemektedir. Bu baglamda failin on bes yasindan kii¢iikk bir magduru, rizasina
binaen istismar sugunu islemek maksadiyla bulundugu yerden baska bir yere
gotiirmesi halinde TCK’nin 109’uncu maddesinde ongoriilen kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma sugunun siibuta erecegi benimsenmistir. Ornegin failin on bes
yasindan kii¢iik bir magduru kendi rizasiyla otele gotiirmesi veya magdurun kendi
rizasi ile failin evine gelmesi ve burada cinsel iliskinin gergeklesmesi halinde, fail
hakkinda ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugundan mahkiimiyet hilkmii
tesis edilecektir.

Mer’i mevzuatimizda kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sucu bakimindan
yag tasnifine dayali rizanin gegerliliginin kabul edildigi bir diizenleme
bulunmamaktadir. On bes yasini tamamlamamis ¢ocuklarin korunmasi bakimindan
uygulama ile gelistirilen bu durum Yargitay’in yerlesik ictihatlar1 ile kabul
edilmektedir. **” Kanaatimizce uygulama ile meydana gelen bu durum, her ne kadar
cocuklarin menfaati i¢in gelistirilmis olsa da kanuni bir zemin iizerine insa
edilmedigi miiddet¢e hukuka aykiri olacaktir. Bu baglamda kanun koyucu tarafindan,
on bes yasmi tamamlamamis c¢ocuklarin gdsterdikleri rizanin kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma sugunu engellemeyecegine dair ilgili mevzuat diizenlemesinin

TCK’nin 103 veya 109’uncu madde metninde tanzim edilmesi icap etmektedir.

487 “...Samigin on bes yasindan kiiciik olup yast itibariyle rizasimin hukuki gecerliligi bulunmayan

magdure ile birlikte oturduklari mahallenin arka tarafindaki daghk alana giderek cinsel iliskiye
girdikleri tiim dosya iceriginden anlasidigindan mevcut haliyle olayda sanigin, magdureyi ailesinden
habersiz sekilde daga gotiirmesi seklindeki eyleminin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu
olusturdugu gozetilerek mahkumiyeti yerine,...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/992 E., 2018/1176
K. ve 20.02.2018 T.) www.kazanci.com (E.T.: 13.01.2020)

“...on dort yasi icerisinde bulunan magdurenin, duygusal iliski yasadigi samgin c¢alistigi kasap
diikkanina gitmesinin ardindan arka kisimda samigin herhangi bir zorlama olmadan cinsel organini
agzina soktugu magdurenin iy yerinden ayrildigi ve bir siire sonra samgin bir su¢ isleme kararimin
icrasi kapsaminda bulustugu magdureyi kendi evine gotiiriip vajinal yoldan cinsel iliskiye girdigi tiim
dosya kapsamindan anlasildigindan, ilk derece mahkemesince ¢ocugun nitelikli cinsel istismart ve
kisiyi hiiriyetinden yoksun kilma su¢larimin cebir,, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen neden olmaksizin
magdurenin yast itibariyle hukuken gecersiz rizasina istinaden islendigi ve isyerinde gerceklesen
cinsel istismar olayinda ise samigin magdureyi eylemle simirly siire alikoymasindan dolayr kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunun kanuni unsurlarimin olusmadigi nazara alimarak 5237 sayili
TCK’min 103/2, 43/1, 109/1,3-f,5 maddeleri geregince cezalandirilmasi gerekirken, 5271 sayuli
CMK’min 230/1-b maddesine uygun diismeyen gerekceyle kurulan mahkumiyet hiikiimlerine yonelik
istinaf” basvurusunun kabulii yerine yazili sekilde esastan reddine karar verilmesi suretiyle ayni
kanunun 289/1-g maddesine muhalefet edilmesi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2019/544 E.,
2019/11294 K. ve 03.10.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 13.01.2020)
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4. FikriIctima

Failin hukuki anlamda tek hareketle icra etmis oldugu fiilinin birden fazla
suca viicut vermesi ve bu suclar dolayisiyla failin cezalandirilabilmesinin miimkiin
olmas1 halinde fikri i¢tima miiessesinin nazara alinmasi icap etmektedir. Baska bir
ifade ile failin icra etmis oldugu hukuki anlamdaki tek hareketinin, kendisinin
cezalandirilmasina neden olacak en az iki ceza hukuku normunu ihlal edecek
nitelikte sug teskil etmesi iktiza etmektedir. Bu farkli suglardan bir kisminin umumi
ceza kanununda bir kismmin ise hususi ceza kanunlarinda bulunabilmesi

%88 By sartlarm varlig: halinde failin TCK’nin 44’{incii maddesi uyarinca

miimkiindiir.
sug teskil eden fiillerinin en agir1 hangisi ise o hiikiim uyarinca cezalandirilmasi icap

etmektedir.

Inceleme konumuz bakimindan failin icra etmis oldugu fiilin ¢ocuklarin
cinsel istismart suguyla birlikte ayn1 zamanda; TCK’nin 96’nci maddesinde
ongoriillen “Eziyet” sucuna, iligkinin herkese acik bir yerde gerceklesmesi
durumunda kanunun 225’inci maddesinde tanzim edilen “Hayasizca Hareketler”
suguna, su¢ teskil eden fiilin aile {iyeleri arasinda icra edilmesi halinde kanunun
232’nci maddesinde Ongoriilen “Kotii Muamele” suguna, ¢ocuguna karsi islenen
cinsel istismar fiilinin icra edilmesine engel olmayan ebeveynlerin istirak iradesinin
ispat edilmesi halinde kanunun 233’ilincii maddesinde tanzim edilen “Aile
Hukukundan Kaynaklanan Yiikiimliiliigiin Thlali” sucuna viicut verebilmesi
miimkiindiir. Bu gibi hallerde failin icra ettigi ve cinsel istismar suguna viicut veren
hukuki anlamdaki tek fiili ile birden fazla ceza hukuku normunun ihlal edilmesi s6z
konusu olacagindan, fail hakkinda fikri igtima hiikiimlerine gore daha agir ceza
miieyyidesini haiz olan c¢ocuklarin cinsel istismari sugundan mahkimiyet hiikmii

tesis edilmesi icap etmektedir.

8 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.536.
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IV. ZAMANASIMI
A. Dava Zamanasimi

Ilgili makamlarca sug teskil eden fiilin varligma ragmen kanunda ngériilen
stireler icerisinde dava agilmamigsa veya acilmis, olmasina ragmen bu siire igerisinde
kesin hiikiimle sona erdirilmemisse fiil TCK’nin 66’nc1 maddesi uyarinca dava
zamanasimina ugramis olur. 489 Zamanasimi yargilamanin her asamasinda re’sen
dikkate alinmasi gereken bir husustur **° ve kural olarak biitin suglar dava
zamanasimina tabidir.**! Kural bu olmakla birlikte TCK’nin 66/7°nci maddesine gore
yurt disinda islenen suglar ve TCK’nin 94/6’nc1 maddesine gore iskence sugu dava

zamanagimina tabi degildir.

Dava zamanasimi siiresi kural olarak sucun islendigi tarihte islemeye
baslar.**? Bu siirenin tayininde ise cezanin kanunda ongoriilen {ist sinirinin dikkate
alinmas1 gerekir. Failin ¢ocuk olmasi1 halinde ise zamanasimi siirelerinin
hesaplanmasinda kanunda Ongoriillen oranlar dahilinde indirim yapilmasi ve
zamanasimi  siirelerinin buna gore hesaplanmasi icap etmektedir. **®* Dava
zamanasimini durduran veya kesen sebepler TCK’nin 67’nci maddesinde
ongorillmistir. Durma halinde siire, bu duruma neden olan sebebin ortadan
kalkmasindan itibaren kaldigi yerden islemeye devam eder. Kesinti halinde ise
durmadan farkli olarak kanunda Ongoriilen siireler yeniden islemeye baslar. Ancak
bu halde uzama siiresi kanunda Ongoriilen zamanasimi siiresinin yarisindan fazla

olamaz.

Istismar sucunun nitelikli halinin on sekiz yasmi tamamlamis Kimseler
tarafindan islenmesi halinde dava zamanasimi siiresi 20 yil olarak kabul

edilmektedir. Ancak siirenin kesintiye ugramasi sebebiyle yeniden islemeye

8 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.1034.

0 Akbulut, a.g.e., 5.954.

! jeel, a.ge., 5.796. Aym yonde goriis igin bkz. Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s.714.

2 Hakeri, a.g.e., 5.722.

%% Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.1069. Aym yonde goriis igin
bkz. Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, s.715.
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baslamas1 halinde uzama siiresi en fazla 10 yil olacagindan dava zamanasimi stiresi
toplamda 30 yili gegemeyecektir. Sug teskil eden fiil neticesinde magdurun 6lmesi
veya bitkisel hayata girmesi halinde ise dava zamanasimi siiresi 30 yil; silirenin
kesintiye ugramasi sebebiyle yeniden islemeye baslamasi durumunda bu siire 45 yil
olacaktir. Failin ¢ocuk olmasi halinde ise bu siireler ilizerinden, on bes yasini
tamamlamamis ¢ocuklar bakimindan 2, on sekiz yasin1 tamamlamamis ¢ocuklar
bakimindan ise 1/3 oraninda indirim yapilarak dava zamanasimi siireleri tespit

edilecektir.

B. Ceza Zamanasimi

Kesin hitkkme baglanmis bir cezanin bu tarihten itibaren kanunda 6ngoériilen
stire igerisinde infaz edilememesi durumunda ceza zamanasimi gergeklesmis
olacagindan fail hakkinda hiikmedilen ceza infaz edilemeyecektir. *** Dava
zamanagimmda oldugu gibi ceza zamanasimi bakimindan da TCK’nm Ikinci
Kitabimin Dérdiincti Kisminda diizenlenen ve yurt disinda iglenmis olmalar
sebebiyle verilen agirlasgtirilmis miiebbet, miiebbet veya 10 yildan fazla hapis

cezalarinda zamanagimu siireleri uygulanmayacaktir.

Ceza zamanagimu siiresi, fail hakkinda kesinlesmis somut ceza miktarina gore

tayin edilir*®

ve fail hakkinda tesis edilen hitkkmiin kesinlesmesiyle birlikte islemeye
baglar. Dava zamanasimi siirelerinde oldugu gibi ceza zamanasimi stireleri
bakimindan da gocuk faillerin lehine olacak sekilde kanunda diizenleme yapilmis ve
failin ¢ocuk olmasi halinde siirelerde indirim yapilacagi Ongoriilmiistiir. Dava
zamanagimindan farkli olarak ceza zamanagimi siireleri bakimindan ceza kanununda
durma sebepleri ongoriilmemistir. Ancak infaz kanunu gibi sair kanunlarda ceza

zamanagimi siiresinin duracagimi 6ngoren agik hiikiimler bulunmaktadir. % By

baglamda hiilkmiin kesinlesmesiyle birlikte infaz icin faile tebligat yapilmasi veya

% Akbulut, a.g.e., 5.992.

495 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.736.

4% Hakeri, a.g.e., s.729; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hikiimler, s.1074;
Ozgenc, a.g.e., 5.964; icel, a.g.e., 5.810.
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failin yakalanmasi yahut hakkinda kesinlegsmis mahkeme karari bulunan failin st
siurt iki yildan daha fazla hapis cezasi1 gerektiren kasith bir sug islemesi halinde ceza

zamanagimi kesilmis olacaktir.

V. MUHAKEME
A. Genel Olarak

Cocuklarin cinsel istismart sugunun nitelikli hali, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete tabi olmayan, ilgili makamlarin sugtan haber almasi halinde
sorusturma ve kovusturmanin kamu adina re’sen yapilacagi bir sug tipidir. Bu sug
tipinde sorusturma ve kovusturma makamlar1 bakimindan en problemli saha eylemin
stibutunu belirlemek ve eylem geceklesmisse magdurun sug teskil eden fiile rizasinin
bulunup bulunmadigini tespit edebilmektir. Nitekim on bes ile on sekiz yas
araligindaki ¢ocuklar arasinda gergeklesen eylemlerin bir kismi c¢iftlerin rizasiyla
gerceklesmesine ragmen ¢esitli nedenler dolayisiyla bu durum yargi makamlarina
cebir veya tehdit gibi sebepler neticesinde gergeklesmis gibi aksettirilmektedir. Failin
fillinin gercek yansimasini ve sugun siibutunu tespit edebilmek i¢in Yargitay
tarafindan da benimsenen bazi kriterlerin nazara alinmasi zaruridir. Bu baglamda sug
teskil eden fiilin magdur tarafindan kiminle ve ilk defa ne zaman paylasildigi,
paylasma anindaki magdurun fiziksel ve ruhsal durumu, su¢ duyurusunun resmi
makamlara nasil ve su¢ teskil eden fiilin icrasindan ne kadar sonra intikal

ettirildigi497, doktor raporlari, varsa tanik beyanlari, siipheli ve magdur beyanlarinin

7« _Dosya icerigine gore cebir ve tehditle islendigi kabul edilen eylemlere iliskin magdurenin

miiracaatt bulunmayip, kardesi... tarafindan uzun bir siire sonra égretmenlere durumun anlatilmasi
suretiyle olayin intikal sekli ve zamani, magdurenin sorusturma evresinde samigin iki eyleminden
bahsedip, samigin babasi Metin’in ise kendisine dokunmadigini séylemesine karsilik mahkemede
samigin ¢ok sayida eylemde bulunup, babasinin da istismar ettigine dair degigen ifadeler vermesi,
beyanlarina diger delillerle desteklendigi takdirde itibar edilebilecegi doktor raporunda belirtilen
kardeginin soyledikleriyle celisen anlatimlarda bulunmasi, taniklarin gorgiiye dayali bilgilerinin
olmamasi ve tiim dosya igerigi nazara alimdiginda ilk derece mahkemesinin kabuliinde yer alan
siibuta iliskin delillerin dosya igerigiyle c¢elismesi karsisinda mahkumiyet hiikmiiniin yerinde
olmadigi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/7500 E., 2019/8724 K. ve 03.04.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 04.02.2020)
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8 sperm Srnekleri gibi bulgulara iliskin kriminal raporlar,

istikrarlt olup olmadigi®
beyanimn iftira*®® niteliginde olup olmadigmin tespit edilebilmesi igin taraflar arasinda
husumet varsa bunun tespiti, taraflarin ev veya is yerinde yapilacak arama ve el
koyma islemi neticesinde elde edilen deliller, dijital ortamlarda ele gegirilen goriintii

ve yazigmalar gibi hususlarin tamaminin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

Etkin bir sorusturmanin yiiriitiilmesi bakimindan sorusturmanin baslamasiyla
birlikte magdur beyaninin mutlaka Cumhuriyet savcisi tarafindan alinmasi iktiza
etmektedir. Nitekim yukarida da belirtmis oldugumuz iizere olaym adli makamlara
ilk intikal sekli dnem arz etmektedir. Bu baglamda Cumhuriyet savcisinin magdurun
anlattigi olay oOrgiisiinde, kelimeler {izerinde herhangi bir degisiklik yapmadan
oldugu gibi magdurun anlatim tarz1 ve kelimeleriyle anlatilanlar1 zapta der¢ etmesi
icap etmektedir. Ornegin magdur ¢ocuk cinsel bdlgesini ¢is yeri olarak adlandirmigsa

bu ifadenin aynen zapta gecirilmesi gerekir.

Sorusturma ve kovusturma makami tarafindan yapilacak  delil
degerlendirmesinde Oncelikle su¢ teskil eden fiile iliskin somut deliller ile tibbi
verilerin gz éniinde bulundurulmas iktiza etmektedir.*® Elde edilen materyallerin

suc teskil eden fiili ortaya koyma niteligi giin gectikge islevini yitirdiginden, delil

498 “...Olaym adli makamlara intikal sekli, magdurelerin asamalardaki ¢eliskili beyanlari, savunma

ile tiim dosya kapsamindan su¢ tarihinde samiklarin magdurelerle birlikte diger saniga ait evde
kalmak igin onun evinin anahtarlarini aldiklar: sabit olmasima ragmen samign, diger saniklarin
magdurelerle cinsel iligkiye gireceklerini bildigine dair cezalandirilmasina her tiirlii stipheden uzak,
kesin ve inandirici delil bulunmadigr gozetilerek atili suctan beraati yerine mahkiimiyetine karar
verilmesi hatalidir...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/7500 E., 2019/8724 K. ve 03.04.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 14.01.2020)

499« Magdurenin kendisine samik tarafindan tecaviiz edildikten sonra kanamasiin basladigini
kendisine hastanede igne yapildigini belirtmesine ragmen herhangi bir yardim talebinde
bulunmamasi, devlet hastanesinde diizenlenen raporda magdurede herhangi bir darp ve cebir izine
rastlanilmamasi ve tiim dosya icerigi nazara alindiginda, saniklarin magdureye yénelik eylemlerini
Zorla yaptiklart hususunda cezalandirilmalarin yeter her tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandirict delil
bulunmadigr halde...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2017/8372 E., 2018/2413 K. ve 03.04.2018 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 04.02.2020)

00« Adli Tip Kurumu Izmir Adli Tip Grup Baskanhg: Biyoloji Ihtisas Dairesi Baskanhginin
28.04.2017 tarihli raporuna gére magdura ait rektal siiriintii 6rneginde samiga ait sperm hiicresi,
magdura ait rektal ve anal siiriintii 6rneklerinde ise sanigin DNA s1 ile uyumlu DNA profili tespit
edilmesi karsisinda samgin eyleminin nitelikli cinsel istismar su¢unu olusturdugu ve sanik ile
magdurun asamalardaki beyanlarinda magdurun sanigin yaminda ¢irak olarak calistigini beyan
etmeleri karsisinda; sanik hakkinda tayin edilen temel cezada TCK 'min 103/3 maddesi geregi artirim
yapilmast gerektigi gozetilmeden ¢ocugun nitelikli cinsel istismar sucuna tesebbiisten kurulan
mahkimiyet hitkmiiniin...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2018/7439 E., 2019/292 K. ve 15.01.2019 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 14.01.2020)
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toplama isleminin sug teskil eden fiilin icrasindan itibaren en geg ii¢ giin igerisinde
icra edilmesi icap etmektedir.”® Elde edilen, magdur ile samiga ait kiyafetlerde
molekiiler ve genetik inceleme, magdura yonelik i¢ beden muayenesi yaptirilmali,
antiiste veya vajinal muayenede hymende yirtilma tespit edilmesi s6z konusu olursa
bu yirtigin sug teskil eden fiil neticesinde olup olmadig1 veya hymenin yirtilmaksizin
duhule miisait olup olmadig1 gibi hususlarin ilgili Adli Tip Kurumu’ndan rapor
almmarak degerlendirilmesi ve bu raporun magdur beyam ile karsilastirilmasi

gerekmektedir.>*

Sug teskil eden fiilin tanig1 s6z konusu ise mutlaka bu kisinin beyanlarina
basvurulmasi gerekmektedir. Ancak tanik, sug teskil eden fiile iliskin duyu organlar

ile dogrudan bilgi sahibi olan kimse®®

olarak ifade edildiginden, tanik beyanlarinin
varsayimlar iizerine insa edilmemis olmasi icap etmektedir.”® Bu halde yargilamaya
miispet yonde katki saglamayacak tamigin dinlenilmesinden vazgecilmesi
miimkiindiir. Istismar sucunun nitelikli hali, mahiyeti itibariyle taniklarm dogrudan
olaya vakif olabilecegi bir sug tipi degildir. Bu sebeple dinlenecek taniklarin hassas

bir sekilde dikkatlice dinlenmesi ve yoneltilecek sorularla yalan taniklik yapip

yapmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

Bu baslik altinda degerlendirilmesi gereken bir diger husus da failin
tutuklanmas1 meselesidir. Sugun tanzim edildigi TCK’nmin 103’lincii maddesi,
CMK’nin 100’iinci maddesinde yer alan katalog suglar arasinda Ongoriilmiistiir.
Ancak sugun, katalog suglar arasinda yer almasi failin tutuklanmasina karine teskil
etmeyeceginden tutuklama i¢in kanunda Ongoriilen sartlarin  aranmasi icap

etmektedir. Bu hususta sorusturma evresi bakimindan 7188 sayili kanunla ile

501 Akmn Un, a.g.e., 5.87.

%02« Magdurenin sorusturma asamasinda cinsel istismar eyleminin vajinal yoldan, kovusturma
asamasinda ise anal yoldan gerceklestigi seklindeki degisen beyanlari, magdure hakkinda diizenlenen
hymen seminiiler yapida ac¢ikligi 0.5 cm olup eski ve yeni ywtiga rastlanmadigi, anal mukoza ve
sfinkter tonusunun dogal olup livata bulgusunun olmadig1 yoniindeki adli rapor igerigi, olay zamani
ile intikal zamam arasindaki siire, sanitk savunmalari, tamik ifadeleri ve tiim dosya kapsamina gére
samgin atili sugu isledigine dair siipheden uzak ve mahkumiyete yetecek delil bulunmadigi ve
beraatine karar verilmesi yerine...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2017/8204 E., 2018/4560 K. ve
25.06.2018 T.) www.kazanci.com (E.T.: 04.02.2020)

%03 Yenisey/Nuhoglu, a.g.e., 5.509.

%% Ahmet Gokcen- Murat Balei- M. Emin Alsahin- Kerim Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4.
Baski, Adalet Yaymevi, Istanbul, 2020, s.283.
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diizenlen siireler ile kovusturma evresi bakimindan dngdriilen siirelerin géz oniinde

bulundurulmasi gerekir.

Tutuklama koruma tedbiri, ozellikle cinsel suclar bakimindan ¢ok titiz bir
inceleme neticesinde tatbik edilmesi gereken bir tedbirdir. Bu baglamda gerek
stiphelinin sevkini isteyecek Cumhuriyet savcisinin gerekse de sorguyu yapacak Sulh
Ceza Hakiminin magdurun soyut beyanlarinin somut delillerle desteklenip
desteklenmedigini inceleyerek bir kanaate ulasmasi gerekir. Magdur beyanlarinin
kesinlikle itibar edilemez nitelikte oldugu veya salt dogru olarak dikkate alinmasi
gerektigi yoniinde bir degerlendirmede bulunmadan®®, somut olaya gore yapilacak
degerlendirmeler neticesinde, magdurun soyut beyaninin itibar edilebilir nitelikte
olmasi ve somut olay bakimindan tutuklama i¢in Ongoriilen sartlarin da
gerceklesmesi halinde tutuklama karar1 verilmesi icap etmektedir. Aksi halde sugu
islememis kimse aleyhine tesis edilen salt bir tutuklama karari, bu kisinin omri

boyunca sug lekesi ile yagamasini sonuglayacaktir.

B. Magdura Taninan Haklar

Magdur haklari, Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)nun 234’iincii
maddesinde diizenlenmistir. Bu baglamda belirtmek gerekir ki katilan i¢in de,
magdur i¢in 6ngoriilen haklara paralel bir diizenleme s6z konusudur.’® Buna gore
kamu davasinda kendisini vekil ile temsil ettirmeyen magdura, cinsel suglar ve alt
siirt bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda magdurun istemine binaen
kendisine vekil tayin edilmesi icap etmektedir. Buna karsilik magdur on sekiz yasini
tamamlamamaigssa yahut sagir veya dilsizse ya da meramini anlatamayacak derecede

malil ise talep aranmaksizin magdura vekil tayin edilmesi zaruridir.

Magdurun dinlenilmesini diizenleyen CMK’nin 236/2 maddesine gore,

islenen su¢ neticesinde psikolojisi bozulan magdur, suga iliskin sorusturma veya

595 yeldan/Taneri, Cinsel Suglarda Ispat ve Siibut, s.117.
% Feridun Yenisey- Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Seckin Yaymnlari,
Istanbul, 2019, s.168.
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kovusturma evresinde tanik olarak bir defa dinlenilebilir.”®” Diizenleme bu sekilde
olmakla birlikte maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi bakimindan zaruri bir durum s6z
konusu ise magdurun birden fazla kez dinlenebilmesi miimkiindiir. %8 Ozellikle
yargilama sirasinda sonradan ortaya c¢ikan delille ilgili magdurun beyanina
basvurulmasi ihtiyacinin hasil oldugu bir durumda, zarurilik arz eden bir durumun
varligt kabul edilmektedir. Bu baglamda meydana gelebilecek zaruri haller
bakimindan etkin bir yargilamanin varligi i¢cin magdurun tekrar dinlenilmesinden

kacinilmamasi iktiza etmektedir.

CMK’nin 236/3’lincii maddesine gore magdurun beyanlarinin alinmast
aninda magdura destek olmasi bakimindan psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim
alaninda uzman bir kisinin bulundurulmasi gerekir. Nitekim bu sug¢un magdurlar
kendilerine yonelik fiili kendisinin veya ailesinin tehlikeye diiseceginden korkmalari,
etrafindakilerin kendisine inanmamasi endisesi, istismarciyr herhangi bir sebepten
dolay1 koruma i¢giidiisii, maruz kaldig: fiilin yanlis oldugunu bilmiyor olmalari,
utanmalar1 veya yasadiklari olayr nasil anlatacaklarini bilmemeleri sebebiyle

karsilastiklar1 durumu ilgili kisi veya mercilere anlatmakta zorluk cekmektedir.””® B

507 g . n o
“...Magdurenin sorusturma beyani, sosyal ¢alismaci tarafindan diizenlenen gériisme raporu ve

tanik ...’nin anlatimlariyla yeterince aydinlanmig bulunmasi, CMK'nin 236/2. Maddesi uyarinca
magdurun zorunluluk arz eden haller disinda bir defa dinlenebilecegi hiikmii ve tiim dosya igeriginden
sani ... 1, tivey babasinin kendisini istememesi sebebiyle yetistirme yurduna yerlestirilen ve akabinde
dokuz yasinda iken koruyucu ailelik kapsaminda kendi ve esiyle birlikte yasamaya baglayan
magdureye yonelik zincirleme sekilde cinsel istismar eylemlerini “cinsel iliskiyi anlatmas: durumunda
baskalariyla cinsel iliskiye girerek hamile kaldigint séyleyip adimi kotiiye ¢ikaracagi” seklinde
sozlerle gerceklestirdiginin anlasilmast karsisinda, taraflarin yaslart ve dosya kapsamindaki
konumlari da nazara alinarak sanik hakkinda TCK 'nin 103/4 maddesinin uygulanmasinda isabetsizlik
goriilmediginden teblignamedeki bozma isteyen diistincelere istirak edilmemistir ...” (Yargitay 14.
Ceza Dairesi 2016/184 E., 2016/3496 K. ve 08.04.2016 T. ) www.kazanci.com (E.T.: 30.01.2020)

%08 «  Dosya icerigine gére, Cumhurivet Savcisimn 29.12.2015 tarihli celsede esas hakkinda
miitalaada bulunmasi tizerine sanik miidafi tarafindan beyanda bulunmak iizere siire istenip ayrica
magdure ile miistekilerin yeniden dinlenilmesinin talep edildigi, mahkemece sanik miidafin istedigi
stire verilip yeniden magdure ile miistekilerin dinlenmesine karar verildigi, bir sonraki celsede ise
sanik miidafin miitalaaya iliskin yazili savunmasint ibraz ettigi anlasildigindan, ayrica 5271 sayiuli
CMK'min 236/3. maddesi geregince psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alaninda uzman kisilerden
herhangi birinin durusmada hazir bulundurulmas: gerektiginin gozetilmemesi kanuna aykiri ise de, bu
hiikmiin kanunun magdurenin haklarmna iliskin boliimiinde diizenlenmis olmasi, su¢a iligkin eylemlerin
magdurenin anlatimiyla birlikte yeterince aydinlanmis bulunmasi ve magdurenin psikolog huzurunda
istinabe yoluyla ifadesinin alinmast karsisinda, CMK'min 236/2. maddesi uyarinca magdurun
zorunluluk arz eden haller disinda bir defa dinlenebilecegi hiikmii de dikkate alindiginda anilan
eksikligin  telafisi  miimkiin olmadigindan teblignamedeki bozma isteyen diisiinceye istirak
edilmemigtir...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/6407 E., 2016/7306 K. ve 25.10.2016 T.)
www.kazanci.com (E.T.: 30.01.2020)

% Géren, a.g.e., s.671.
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baglamda wuzman kisi, beyanda bulunan magduru rahatlatarak bu siirecin
kolaylasmasini saglayacaktir. Ornegin yasadiklarini sdzlii olarak anlatmak istemeyen
magdurun maruz kaldig1 sugu resmederek veya yazarak anlatmasi uzmanlar araciligi

ile saglanacak bir durumdur.

Uzman kisi, ifade alma islemi tamamlandiktan sonra magdur ¢ocuga yonelik
izlenimlerini, magdur cocugun beyanlarina itibar edilip edilemeyecegi gibi
hususlardaki kanaatini tutanaga baglar. Ifade alma sirasinda uzman kisinin
bulundurulmas1 yargilamanin seyrini etkileyeceginden magdur g¢ocugun ifadesi
aliirken uzman kisinin bulundurulmamis olmasi Yargitay tarafindan bozma sebebi
olarak kabul edilmektedir. Ancak dosyanin Yargitay tarafindan incelendigi tarihte
magdur on sekiz yasini tamamlamissa bu durum telafisi muhtemel gériilmediginden

bozma sebebi yapilmamaktadir.®*®

Magdurunun ¢ocuk oldugu yargilamalarda durusmalarin agik m1 yoksa kapali
mi yapilacagina dair CMK da 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Uygulamada ise
cinsel suglar bakimindan bu durum genel ahlakin gerekli kildig1 zaruret hali olarak
ongoriilmekte ve CMK’nin 182/2 maddesi uyarinca durusmanin kapali yapilmasina
karar verilmektedir. Nitekim istismar sugunun magdurunun, durusmanin agik
yapilmast halinde ya da anne ve babasinin nezaretinde kendisini rahat
hissedemeyecegi ve yasadiklarini rahat¢a ifade edemeyecegi kabul edilmektedir.”**
Bu baglamda durugmanin kapali icra edilmesi halinde ise magdur, sug teskil eden
vakia ile ilgili daha rahatca beyanda bulunabilecek ve yargilama makaminin isini
kolaylagtirmis olacaktir. *12 Benzer sekilde magdurun ayni zamanda olayn tanigi
olmasi hasebiyle, magdurun dinlenmesi sirasinda CMK’nin 200’iincii maddesine

binaen sanigin durugsma salonundan c¢ikarilabilmesi miimkiindiir. Ancak magdurun

10 Artug, a.g.e., s.597; Benzer yonde igtihat icin Bkz. “... Durusma tarihi itibariyle on sekiz yasindan
kiiciik olan katilan ...’nin beyami alimirken, CMK'min 52/3-a maddesine aykiri olarak sesli ve
goriintiilii kayit yapilmamis ve dinlenilmesi sirasinda CMK 'nin 236/3. Maddesindeki emredici hiikme
aykirt olarak psikiyatri, tip veya egitimci uzman bir kisi bulundurulmamis ise de inceleme tarihi
itibariyle katilanin on sekiz yasini doldurmus olmasi karsisinda telafisi miimkiin olmadigindan bu
husus bozma nedeni yapimanugstir...” (Yargitay 4. Ceza Dairesi 2014/49185 E., 2019/5216 K. ve
26.03.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 30.01.2020)

> Taneri, Uygulamadan Ornek Hiikiimlerle Agir Ceza Suglari, s.921.

%2 Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel istismari, s.240.
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beyanlari sona erdikten sonra sanigin durusma salonuna alinarak, yoklugunda verilen

ifade igeriginin saniga anlatilmasi iktiza etmektedir.

Hukuk camiasinda “Yargi Reformu” olarak tabir edilen ve TBMM tarafindan
17.10.2019 tarihinde kabul edilerek 24.10.2019 tarihli 30928 sayilt Resmi Gazete ’de
yayimnlanan 7188 Sayili kanun ile magdur ¢ocugun dinlenilmesine yonelik birtakim
degisik usuller getirilmistir. Bu baglamda CMK’nin 236/5 fikrasina gére magdur
¢ocugun sorusturma evresinde beyanlar1 alinmis ise, kovusturma evresinde ancak
maddi gergegin ortaya cikarilmasi i¢in ¢ocugun beyaninin alinmasi veya bagka bir
islem yapilmasi hususunda zarurilik arz eden bir durum s6z konusu ise uzmanlar
araciligi ile tekrar magdurun beyanina basvurulabilecegi diizenlenmistir. 7188 sayili
kanun ile ihdas edilen bu hiikiimde, ayn1 kanun maddesinin ikinci fikrasindan farkl
olarak magdur ¢ocugun psikolojisinin bozulmus olma neticesi aranmamistir. Burada
ikinci fikradan farkli olarak magdur cocugun sorusturma evresinde bir kere

dinlenmis olmasi yeterli kabul edilmektedir.

Yine 7188 sayili kanunla yapilan degisiklik Oncesinde, istismar magduru
cocugun kayda almman gorintiilii ifadesinin siipheli veya sanik tarafindan
edinilebilmesini engelleyen herhangi bir diizenleme bulunmamakta idi. Ancak
yapilan degisiklikte magdur cocugun kayda alinan goriintilii ifadesinin yazili
tutanaga aktarilmasi ve goriintiilerin gizliliginin dava dosyasinda muhafaza edilmesi
ongoriildiigiinden, taraflarin magdur beyanlarini igeren gorlintiiyii edinebilmeleri s6z
konusu olamayacaktir. Bu baglamda yargilamanin taraflar1 ve 6zellikle siipheli, sanik
veya midafileri goriintii kayitlarimi  uhdelerinde bulunduramayacak ancak
yargilamanimn bulundugu evreye gore yetkili makamin (sorusturma evresinde
Cumbhuriyet savcisi, kovusturma evresinde mahkeme) takdirinde ve gozetiminde
magdur beyanlarinmi izleyebilecektir. Ancak CMK’nin 236/8’inci maddesine gore,
talep halinde goriintli kayitlarimin tutanaga gegirilmis yazili halinin taraflara
verilebilmesi miimkiindiir. Bu baglamda 7188 sayili kanun ile CMK’nin 236’nc1
maddesinde yapilan degisikliklerin magdura taninan haklarin sinirlarini genislettigini

sOyleyebilmemiz miimkiindiir.
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Bu baslik altinda incelenmesi gereken son husus 6284 Sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanunun 20/2 maddesinde
ongoriilen diizenlemedir. Nitekim burada tartisilmasi gereken mesele kovusturma
evresinde yargilamayr yapan mahkemenin Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligint davadan haberdar etme zorunlulugunun bulunup bulunmadigi
meselesidir. Diizenleme uyarinca Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin
kadin, ¢ocuk ve aile bireylerine yonelik siddet sebebi ile agilan kamu davasina
katilma hakki bulundugundan uygulamada ilk derece mahkemesince bakanliga
bildirimde bulunulmaktaydi. Yargilama sona ermis ve hiikkiimden once bakanliga
herhangi bir bildirimde bulunulmamissa gerekgeli kararin bakanliga teblig edilmesi
yeterli goriilmekte idi.”™® Ancak Yargitay Igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu
2019/6 E, 2019/7 K. ve 13.12.2019 tarihli kararinda™*; Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligina sadece katilma hakkinin verildigini, kanun koyucunun
katilma hakkina yer verdigi 6zel kanunlarla, ilgili kurum ve kuruluslarin kamu
davasindan haberdar edilmesini ayrica diizenlendigini, 0rnegin Sermaye Piyasasi
Kurulunun davaya katilma hakkinin bulundugu 6382 sayili kanunun 115/2 fikrasina

gore kamu davasi agilmasi halinde iddianamenin bir 6rneginin ilgili kuruma veya

513 o . . .
“...Bu itibarla, uluslararasi sézlesmeler ve Anayasa ile giivence altina alinan hak arama

hiirriyetinin saglanmast ve pozitif ayrimcilik ilkesinin tesisi amacina uygun olarak CMK'min 234.
maddesinin 1. fikrasi ve 6284 sayili Kanun'un 7. maddesi uyarinca, santk hakkinda a¢ilan kamu
davasina katilma hakki bulunan Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin davadan haberdar
edilmesi zorunlulugunun bulundugu, bu zorunlulugun hiikiim verilinceye kadar yerine getirilmemesi
durumunda ise CMK'min 35 ve 260. maddeleri uyarinca kanun yollarmma basvurma hakki bulunan
anilan Bakanlhiga gerekceli kararin teblig edilmesi gerektigi...” (Yargitay Ceza Genel Kurulu
2017/14-847 E., 2019/3 K. ve 15.01.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.:20.01.2020)

S kanun koyucu 6284 sayili kanunda oldugu gibi bir kisim kanunlarda katima hususunu ézel
olarak diizenlemistir. Bu baglamda 3628 sayui kanunda Maliye Bakanlhiginmin katilma hakkinin
bulunduguna hiikmedilirken kanunun 18.maddesinin ikinci fikrasinda kamu davasimin ihbarinin
Maliye Bakanhgr Bas Hukuk Miisavirligi ve Muhakemat Genel Miidiirliigii ile varsa diger ilgili kamu
kurum veya kuruluglarina bildirilecegi diizenlemesinin getirildigi, 5608 sayili kanunda giimriik
idaresinin katilma hakkinda yer verilirken kanunun 18.maddesinde agilacak davalarda mahkemenin
iddianamenin bir érnegini ilgili giimriik idaresine gondermesi gerektigi diizenlenmistir. Keza 6382
sayili kanunda Sermaye Piyasasi Kurulunun katilma hakki bulundugu belirtilirken kanunun 115/2
fikrasina gore kamu davast agilmast halinde iddianamenin bir 6rneginin ilgisine gore kuruma veya
fona tebligi edilecegi diizenlenmistir... Goriildiigii iizere kanun koyucu katilma hakkina yer verdigi
ozel kanunlarla ilgili kurum ve kuruluslarin kamu davasindan haberdar edilmesini ayrica
diizenlemistir. O halde 6284 sayili kanunda bakanligin kamu davasindan haberdar edilmesine iligkin
bir hiikiim bulunmamasimin kanun koyucunun bilingli bir tercihi oldugunun kabuliinde zorunluluk
bulunmaktadir. Kanun koyucu tarafindan bilingli olarak getirilmeyen ihbar miikellefiyetinin ictihat
yoluyla zorunlu tutulmasi kanun koyucunun iradesine aykiriik olusturacagi gibi kanunda yer almayan
bir zorunlulugun mahkemelere yiikletilmesi sonucunu doguracaktir...6284 sayili kanunun 20/2
maddesi uyarinca bu kanun kapsamina giren suglarla ilgili olarak agilan ceza davalarinda
kovusturma evresinde mahkemesince, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin davadan
haberdar edilmesinin zorunlu olmadigr kabul edilmelidir.”
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fona teblig edileceginin diizenlendigini belirtmis ve 6284 sayili kanunda ilk derece
mahkemesine boyle bir miikellefiyetin yiiklenmemis olmas1 hasebiyle Aile, Caligma
ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin davadan haberdar edilmesinin zorunlu olmadigina

hiikmederek bu husustaki tartismay1 sonuglandirmistir.

C. Gorevli Mahkeme

Ceza hukuku yargilamasinda hakimin hangi suclarla ilgili yargilama
yapacagini tasnif eden diizenlemeler gorev kaideleri olarak isimlendirilmektedir.>*®
Kovusturma evresinde yargilamanin gorevli mahkeme tarafindan yapilmasi
gerekmektedir. Bu sebeple mahkemelerin gorev alanini tespit edebilmek i¢in 25606
Sayili Resmi Gazete ile 07.10.2004 tarihinde yayimlanan 5235 sayili Adli Yarg: ilk
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun ihdas edilmistir. Kanunda hangi sugla ilgili hangi mahkemenin
yargilama yapacagi acikg¢a Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla failin isledigi suga bagh

olarak yargilama yapacak mahkeme baskalik arz etmektedir.>*®

5235 sayili kanunun 12°nci maddesine gore on yildan fazla hiirriyeti
baglayict cezayr gerektiren suglarla ilgili yargilama yapma goérevi Agir Ceza
Mahkemelerine aittir. Cocuklarin cinsel istismar: sugunun nitelikli halinin tanzim
edildigi TCK’nin 103/2 maddesine gore, sugun islenmesi halinde faile verilecek ceza
on alt1 yildan az olamayacaktir. Bu baglamda islendigi iddia edilen cinsel istismar
sugunun nitelikli haliyle ilgili maddi gercegi bulmaya yonelik yargilama yapacak

gorevli mahkeme, sucun islendigi yer Agir Ceza Mahkemesidir.

Faillige iliskin degerlendirmelerimizde suga iliskin 6zellik arz eden bir durum
s6z konusu olmadigindan sucun failinin ¢ocuk olabilmesinin miimkiin oldugunu
belirtmistik. Dolayisiyla istismar sugunun failinin ¢ocuk olmasi halinde gorevli
mahkemenin 5235 sayili kanuna gore degil, 5395 sayili CKK’nin 26’nc1 maddesine

belirlenmesi gerekmektedir. Bu baglamda nitelikli cinsel istismar fiilinin agir ceza

°1> Gokeen/Baler/Alsahin/Cakar, a.g.e., 5.167.
*1° Yenisey/Nuhoglu, a.g.e., 5.247.
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mahkemesinin gorev alanina giren bir su¢ olmasi hasebiyle failin ¢ocuk olmasi
durumunda yargilamay1 yapmaya goérevli mahkeme cocuk agir ceza mahkemesi
olacaktir. Cocuk agir ceza mahkemelerinde sanigin on sekiz yasindan kiigiik olmasi

dolayisiyla durugmalarin kapali olarak yapilmasi zaruridir.

D. Cocuk izlem Merkezleri (CIM)

Tiirkiye, kendisi i¢in 01.04.2012 tarihinden itibaren baglayici olan Cocuklarin
Cinsel Somiirii ve Istismara Karst Korunmasma Iliskin Avrupa Konseyi
S6zlesmesi’nin 35’inci maddesine uygun olarak®’, 28431 sayili ve 04.10.2012 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanan 2012/20 sayili Basbakanlik genelgesi ile Cocuk izlem
Merkezleri (CIM)’ni ihdas edilmistir. On sekiz yasin tamamlamamus cinsel istismar
magduru cocuklarin tekrar tekrar yipranmasinin Oniine gegebilmek maksadiyla
Saglik Bakanligi’na bagli hastanelerin gatist altinda tesekkiil eden, ilgili kurumlarin
es zamanli ¢aligabilecegi, hastanenin diger boliimlerinden farki bulunmayan fiziksel
Ozellerde, biitiin adli ve tibbi islemlerin ayni yerden yapilmasina olanak saglayan

yerlere Cocuk Izleme Merkezi ad verilir.>'®

Cocuk izlem Merkezleri kurulmadan &nce istismar magduru ¢ocuk adli/tibbi
muayene i¢in kendisine veya olay yerine en yakin hastaneye gotiiriildiigiinde siklikla
bu hususta yetkinligi bulunmayan bir hekim tarafindan muayene edilmekte ve dnce
bu hekime basindan gecenleri anlatmakta, akabinde ise yonlendirildigi her birimde
bagindan gecenleri tekrar tekrar anlatarak fiilen bir kez yasadigi istismar fiilini
duygusal anlamda birden fazla kez yasamasi s6z konusu olmakta idi.>*® CIM’lerin
hastaneler igerisinde tesekkiil etmesiyle birlikte, adli ve tibbi muayene ile magdurun
beyanlarinin alinmasi iglemlerin tamami ayni yerde icra edilerek magdur ¢ocuklarin
birden fazla yerde farkli islemlere tabi tutulmasi, gizliligin saglanamamasi ve

magdurlarin yasadiklar1 travmanin artmasinin 6niine gegilmesi saglanmis olmaktadir.

57 Akin Un, a.g.e., 5.143.

518 hitps://yenimahalleeah.saglik.gov.tr/TR,157695/cocuk-izlem-merkezi.html (E.T.: 14.01.2020)

9 Aydemir/Yurtkulu, “Cocuga Yénelik Cinsel istismarla Miicadelede: Cocuk izlem Merkezi”,
s.155.
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Kamu Hastaneleri Genel Miidiirliigli Saglik Hizmetleri Daire Bagkanligi
tarafindan, 27.11.2019 tarihinde resmi internet sitelerinde yapilan paylasima gore 42
ilde toplam 45 CIM bulunmaktadir.”®® CIM’lerin isleyisine gore magdurun saglik
gereksinimleri merkezin igerisinde tesekkiil ettigi hastaneler, diger ihtiyaglari ise
Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlig: tarafindan yerine getirilmektedir.*
Koordinasyonu Saglik Bakanlig1 tarafindan yerine getirilen CIM, sadece sorusturma
evresi ile sinirli olmak iizere cinsel istismar su¢u magdurlarina hizmet vermektedir.
Bu baglamda CIM, adli ve tibbi muayenede bulunma ile sosyal destek ve aile
danigsmanlig: islevlerini yerine getirmektedir. Bdylece su¢ magduru ¢ocuklarin sug
siiphelisi olmayan aile bireylerine danigmanlik hizmeti verilmekte S22 magdurun
rehabilitesi gerceklestirilmekte ve uzmanlar esliginde ilgililere ifade vermesi

saglanmaktadir.”®®

Magdurun muayenesi sirasinda igcerde, muayeneyi gergeklestirecek doktor
disinda magdurun kendisini rahat hissedebilmesi icin aile bireylerinden birinin
bulundurulmas1 ve yapilacak genel bir kontroliin ardindan magdurun cinsel
bélgesinin (vajina veya aniis) muayene edilmesi iktiza etmektedir.** Tabi bu hususta
yapilacak i¢ veya dis beden muayenesi bakimindan CMK’da 6ngoriilen usuller

uyarinca izin veya kararin alinmis olmasi icap eder.

CiM’in isleyisine gore ifade sirasinda magdurun kendini rahat hissetmesi ve
bildiklerini korkmadan anlatabilmesi i¢in Cumhuriyet savcisi, magdur vekili ile diger
ilgililer aynali odada bulunur; boylece magdur sadece kendisi ile aynt odada bulunan
uzman ile muhatap olmus olur.’”® Cumhuriyet savcist sorularmi uzmanlar aracilig: ile
magdura yonlendirir. 7188 sayili kanun ile CMK’nin 236’nc1 maddesinde yapilan

degisiklik uyarinca, magdurun beyani sirasinda alinan ses ve goriintii kayitlar1 tutanaga

520 https://khgmsaglikhizmetleridb.saglik.gov.tr/TR,43119/cocuk-izlem-merkezi-cim-listesi.html

(E.T.: 16.01.2020)

%21 Taneri, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, s.343.

522 Taneri, Uygulamadan Ornek Hiikiimlerle Agir Ceza Suglari, 5.926.

53 Tugba Tiirk, Cinsel Istismar Magduru Cocuk ile Yapilan Adli Goriismelerin Adli Goriisme
Teknikleri Acisindan Incelenmesi, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, 2017, 5.24.

%24 Celbis/Ozdemir/Kaya, “Cinsel Saldirtya Ugramis Cocugun Muayenesi”, s.106.

2 Tiirk, a.g.e., 5.27.
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gecirilmekte ve talep halinde sadece bu tutanak yargilamanin taraflarina verilmektedir.
Bu baglamda degisiklikle birlikte artik goriintii kayitlart yargilamanin taraflarina

verilmediginden ancak ilgili makamin nezaretinde izlenmesi saglanmaktadir.

E. Adli Goriisme Odalar1 (AGO)

Adliye icerisinde yer alan 6zel ortamlarda ifade ve beyanlariin alinmasi
gerektigi veya fail ile yiliz ylize gelmesinde sakinca bulundugu tespit edilen oncelikli
olarak magdur, tanik ve suga siirikklenen gocuklarin, cinsel sug ve aile i¢i siddet sucu
magdurlariin ifade ve beyan alma islemlerinin gergeklestigi odalara adli goriisme
odast denir. AGO’larin temeli, Adalet Bakanlig1 tarafindan 2012 ile 2014 yillan
arasinda gergeklestirilen “Cocuklar igin Adalet” projesi kapsaminda atilmistir. Adli
goriisme odalar1 ¢ocuk izleme merkezlerinden farkli olarak sadece cinsel istismar
magduru ¢ocuklara yonelik degil, bir sekilde adli sistem igerisine dahil olan tiim

kirtlgan gruplara hizmet vermektedir.

AGO’dan beklenen gaye magdurun kendisini rahat hissedebilecegi ve
korkmadan ifade verebilecegi sekilde beyanda bulunmasimi saglamaktir. Bu
baglamda ifade sirasinda magdur ile birlikte odada uzman bir kisi bulundurulur ve
magdur yalnizca bu kisi ile muhatap olur. Ayrica beklenen gayeye ulasabilmek igin
odalarmin biiyiik olmasina, renkli sekilde dizayn edilmesine ve magdur ¢ocugun
vakit ge¢irmesini kolaylastirmak i¢in odada oyuncak bulundurulmasina gayret

gésterilmektedir.‘r’26

Teknolojik imkanlara sahip AGO’larda istismart su¢u magdurlariin Ses ve
Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) araciligiyla ifadeleri alinmakta ve fail ile yiiz
yiize gelmeleri engellenmektedir. Kovusturma evresinde hakim, sanik miidafi veya
katilan vekili AGO’ya SEGBIS marifetiyle baglanarak magdurun beyanlarini dinler.
Kanunda soru yoneltebilecegi belirtilen kisiler tarafindan magdura sorulacak sorular

ancak uzman kisi araciligiyla sorulabilmektedir. Nitekim magdurun psikolojisinin

28 Tiirk, a.g.e., 5.38.
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zarar gormesini engellemek adina kulaklik yalnizca uzman kiside bulunmaktadir. Bu
baglamda uzman kisi, sorulan soruyu magdura onun yasina uygun sekilde anlatarak
soruyu cevaplamasinda yardimci olur. Boylece su¢ magdurunun sanikla aym
ortamda kars1 karsiya gelmesi engellenmekte ve hakimle birebir diyalog yasamadan

bu siireci en az hasarla atlatmasi saglanmaktadir.

VI. YAPTIRIM
A. Genel Olarak

Toplumu olusturan bireyler, ceza kanunlarinda 6ngoriilen miikellefiyetlere
uymamalari halinde bazi yaptirimlara tabi olurlar.’*’ Ceza hukuku sistemimizde bu
yaptirimlar ceza ve glivenlik tedbirleri olarak ongoriilmiis ve TCK’nin 45 - 75’inci
maddeleri arasinda tanzim edilmistir. Kanunda 6ngoériilen, failin su¢ teskil eden
fiiline karsilik gelen, hak mahrumiyetlerini haiz olan ve yalnizca devlet tarafindan
fail aleyhine tatbik edilebilecek yaptirimlar ceza olarak tanimlanmaktadir.®®® Bir
yaptirim tiirii olan cezanin, hakkinda hiikkmedilen failin iyilesmesi ve dogru yola
girmesini sagladigi kabul edilmektedir.®®® Temelinde korkutuculuk fonksiyonu yer
alan cezalarin, toplumun geneli bakimindan sug islenmesinin 6niine gegmesi ve failin
hakkinda tatbik edilen ceza neticesinde durulmasini saglayarak sosyallesmesini

amacladig ifade edilmektedir.>*°

Anayasa Mahkemesi (AYM)’nin 2015/26 E., 2015/100 K. ve 12.11.2015 T.

1

iptal kararindan®®" &nce cinsel istismari sugunun nitelikli halinin karsilig1 olan ceza

527 Ozgeng, a.g.e., 5.709.

%28 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.559

> Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.824

*% jeel, a.g.e., 5.659.

53t Ancak mahkemeye olaya 6zgii takdir marji tanimayan ve onarict hukuk kurumlar: éngérmeyen
kuralda diizenlenen ceza yaptirmminin alt simirinin on alti yildan asagi olmamak tizere hapis cezast
olarak belirlenmesi; fiilin farkli yas kategorilerindeki magdurlara karsi islendigi veya failin de kii¢iik
oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasmin ikmali ile fiili birlikteligin resmi evlilige doniismesi gibi
her bir somut olayin ézellikleri dikkate alinarak ceza tayin edilmesi veya onarici adalet kurumunun
uygulanmasi imkdamni ortadan kaldirmakta ve azi durumlarda somut olaymm ozellikleri ile
bagdasmayacak ve sugla yaptirim arasinda bulunmasi gereken adil dengeyi ortadan kaldiracak
Olgiide agir cezalarin verilmesi sonucunu orvtaya ¢ikarabilecek bir nitelige sahip bulunmaktadir. Bu
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miktarinin on alt1 yildan az olamayacagi ongoriilmiisti. AYM, bahsi gecen kararinda
her ne kadar kanunda 6ngoriilen ceza miktarinin orantisiz oldugunu belirtmis ise de
kanun koyucu, kanunda ongoériilen cezanin niceligine dair fail lehine miispet bir
degisiklik yapmamuistir.>** Nitekim iptal kararini takiben 2016 yilinda ihdas edilen
6763 sayili kanun ile bu sugun diizenlendigi TCK’nin 103/2’nci maddesi yeniden
tanzim edilmis ve bu sucun islenmesi halinde verilecek cezanin on alt1 yildan az
olamayacagi, su¢un on iki yasindan kiigiiklere karsi islenmesi halinde ise cezanin on

sekiz yildan az olamayacagi ifade edilmistir.

Sugun nitelikli haline tesebbiisiin varligi halinde fail hakkinda tesis edilecek
mahklimiyet hiikmiiniin, istismar sugunun tamamlanmis basit hali i¢in Ongoriilen
asagl miktarindan fazla olmasi icap etmektedir.®®® Nitekim Yargitay’in miistekar
ictihatlarinda da somut olay adaletinin saglanmasi bakimindan bu hususa dikkat

edilmesi gerektigi ifade edilmistir.>**

Fail hakkinda hiikmedilecek ceza miktar1 dikkate alindiginda
degerlendirilmesi gereken bir husus da bu sucun istinabe yasagina tabi oldugudur. Bu
baglamda istismar sugunun nitelikli hali i¢in 6ngoriilen ceza miktarinin alt sinir1 bes
yilin {izerinde hapis cezasi gerektirdiginden CMK’nin 196/2 maddesi uyarinca failin
istinabe, yani uygulamadaki adi ile talimat yolu ile savunmasi alinamayacaktir. Fail
hakkinda hiikmedilmesi olas1 ceza miktarinin istinabe sinirinin {izerinde olmasi
dolayisiyla failin kendisini ifade edebilmesi bakimindan mutlaka mahkeme heyeti
tarafindan dinlenmesi icap etmektedir. Aksi halde savunma hakkinin kisitlandigi

kabul edilmektedir.>®®

nedenle kuralda belirlenen ceza miktarinin, bu ceza ile ulasilmak istenen amact her somut olayda
gergeklestirebilecek orantida ve olgiide oldugu soylenemez. Kural bu hali ile olgiistiz bir yaptirim
ongordiigiinden hukuk devleti ilkesine aykirilik tasimaktadir.”

532 (")zbek/Dogan/Bacaksu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.373.

3 Kurt, a.g.e., s.140. Aymi yonde goriis icin bkz. Arslantiirk, a.g.e., 5.322.

¥4« | Cocugun nitelikli cinsel istismart suguna tesebbiis eylemlerinin, gegitli su¢ kurali geregince
basit cinsel istismart sucunu da kapsadigi, verilecek cezanmn hakkaniyet geregi ¢ocugun basit cinsel
istismart i¢in ongoriilen asgari cezadan az olamayacagi...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi 2016/1063
E., 2016/3680 K. ve 13.04.2016 T.) www.kazanci.com (E.T.: 19.01.2020)

58« Sanik hakkinda iddianamede diizenlenen sevk maddeleri arasinda 5237 sayth TCK'nin 86/1,
87/1-d, son maddeleri gosterilmedigi anlagiimakla, 5271 sayih CMK min 196/2 maddesine gore alt
st beg yildan az olmayan cezayi gerektiren 5237 sayihi TCK'min 86/1, 86/3-e, 87/1-d, son
maddelerinde diizenlenen sugta yargilanan samigin istinabe yoluyla dinlenemeyecegi, mutlaka
durusmaya ¢agrilip dinlenmesi gerektigi diistiniilmeden, yazili sekilde istinabe yoluyla elde edilen ek
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Fail hakkinda hiikmedilen hapis cezasina paralel olarak TCK’nin 53’iinci
maddesinde Ongoriilen hak yoksunlugu hiikiimlerinin tatbik edilmesi gerekir.
Ozellikle bu hususta dikkat edilmesi gereken mesele, sugun TCK’nin 53/1-a
maddesinde Ongoriilen hak ve yetkilerin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenmesi
durumudur. Bu halde ayni kanunun 53/5’inci fikras1 uyarinca fail hakkinda hitkmiin
infazindan sonra da devam edecek sekilde, hiikmedilen cezanin yarisindan bir katina
kadar belirlenecek siireyle smurli olarak fail aleyhine hak yoksunluguna
hitkmedilmesi icap etmektedir. Ornegin istismar sucunun magdurun babasi
tarafindan iglenmesi halinde, baba hakkinda hiikmedilen hapis cezasi infaz edildikten
sonra da hékim tarafindan Ongoériilen siireyle bagli olarak velayet hakkinin

kullanilmasinin yasaklanmasi s6z konusu olacaktir.>*®

B. Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi

Failin sug¢ teskil eden fiili ceza kanununda Ongoriilen hangi suga viicut
vermigse fail hakkinda bu su¢ i¢in 6ngdriilen hapis veya adli para cezasinin tatbik
edilmesi iktiza etmektedir. Ancak ceza kanunlar1 genel ve soyut nitelikteki hukuk
kurallaridir. Dolayisiyla kanunu ihlal eden herkes hakkinda uygulanmak {izere
tanzim edilen bu kurallarin, su¢ teskil eden fiili icra eden fail hakkinda kanunda
ongoriilen birtakim kriterlerin  gozetilerek tatbik edilmesi icap etmektedir. Bu
baglamda kanunda Ongoriilen cezalarin belirli kurallar dahilinde somutlastirilarak
failin sahsina ve fiiline uygulanabilir hale getirilmesine cezalarin belirlenmesi ve

bireysellestirilmesi ad1 verilir.>’

savunma ile yetinilip hiikiim kurulmasi...” (Yargitay 3. Ceza Dairesi 2019/13826 E., 2019/17208 K.
ve 30.09.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 17.01.2020)

536« Samgin eylemini 6z kizina karsi velayet haklani kétiive kullanarak gerceklestirdiginin
anlasiimasi karsisinda, hakkinda 5237 sayili TCK 'min 53/5. Maddesi geregince cezasimin infazindan
sonra baslamak iizere hiikmolunan cezamin yarisindan bir katina kadar velayet hakkinin
kullamilmasinin yasaklanmasina karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi...” (Yargitay 14. Ceza
Dairesi 2018/10239 E., 2019/8919 K. ve 08.04.2019 T.) www.kazanci.com (E.T.: 30.01.2020)

%37 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.670.
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Kanunda sabit bir cezanin Ongoriildiigii suglarda hakimin takdir marj
bulunmadigindan dogrudan kanunda dngoriilen cezamin tatbik edilmesi gerekir.>®®
Dolayisiyla TCK’nin 61’inci maddesi, mevzuatta sinirlar1 tayin edilmis suglar
bakimindan, cezanin somutlastirilmasi hakimin takdirine birakildigi durumlarda
uygulama alani bulacaktir.® Bu halde hakim, soyut cezayr somut olaya tatbik
ederken TCK’nin 61’inci maddesinde ongoriilen kriterleri dikkate alacak ve
gerekgesini de belirtmek sartiyla TCK’nin 3’tincii maddesine gore failin fiili ile
orantili hapis veya adli para cezasina ya da her ikisine birlikte hiikmedecektir.
Konumuzla baglantili olarak hapis tizerinde durulacagindan adli para cezalarinin

belirlenmesi ve bireysellestirilmesi hususuna deginilmeyecektir.

Istismar sucunun nitelikli hali bakimindan fail hakkinda hiikiim kurulabilmesi
icin Oncelikle TCK’nin 61/1’inci maddesinde Ongoriilen yedi kriterin dikkate
alimarak temel cezanin belirlenmesi icap etmektedir. Temel cezanin tesdit
uygulanmadigi miiddet¢e magdurun on iki yasindan kii¢iik olmasi1 halinde on iki yil,
on iki ile on sekiz yas araliginda bulunan magdurlar bakimindan ise on alti yil
tizerinden tayin edilmesi gerekir. TCK’nin 61/1 maddesinde 6ngoriilen kriterlerin
temel cezanin belirlenmesinde dikkate alinabilmesi icin bu kriterlerin, yargilama
konusu sugun nitelikli hali yahut sucun unsuru seklinde tanzim edilmemesi icap
eder.>* Ornegin istismar sugu bakimindan TCK’nin 61’inci maddesine gore temel
ceza belirlenirken sucun islenisinde kullanilan araglar kriterinin, ayni kanunun 103/1-
b bendinde yer alan g¢ocuklara karsi sucun silahla islenmesi hususu nitelikli hal
olarak tanzim edildiginden bu kriterin temel cezanin tayininde dikkate alinmamasi
icap etmektedir. Fail hakkinda temel ceza belirlendikten sonra sug olasi kast ile
islenmigse tayin edilen ceza miktarindan indirim, daha agir cezay1 gerektiren nitelikli
hal s6z konusu ise ceza miktarinda artirnm (ayni sugta birden fazla nitelikli halin
bulunmasi halinde bu husus temel cezanin belirlenmesinde alt sinirdan uzaklagmay1

gerektirecektir.) yapildiktan sonra sirasiyla tesebbiis, istirak, zincirleme sug, yas

53 Ozgeng, a.ge., s.919. Aym yonde goriis icin bkz. Akbulut, a.g.e., 5.926; Ozen, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler Dersleri, s.852.

539 Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.933. Ayn1 ydonde goriis i¢in bkz.
Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.576; Birtek, a.g.e., 5.466.

>0 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.660.
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kiiglikliigii, akil hastaligi ve TCK’nin 62’nci maddesinde ongoriilen takdiri indirim

nedenlerinin uygulanarak sonug cezanin belirlenmesi gerekir.
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Calismamizda TCK’nin 103/2’nci maddesinde 6ngoriilen g¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun nitelikli halinin sug sistematigine uygun olarak tahlil edilmesine ve
bu husustaki tartismali meselelere temas etmeye gayret gosterilmistir. Sug, yapisi
itibariyle bir¢ok tartismayr beraberinde getiren ve bu hususta gerek hukukgular
gerckse de tip veya psikoloji gibi farkli bilim dallar ile ilgilenenler agisindan da
farkli sekillerde ele alinmistir. Dolayisiyla konumuzu ilgilendiren hususlarla sinirh
olmak tizere hukuk dis1 alanlarda yapilan bu ¢alismalardan da yararlanmaya gayret

gosterilmigtir.

5237 sayili TCK formiilasyonunda sug teskil eden fiilin, fail tarafindan organ
veya sair bir cisim sokulmasi seklinde tanzim edilmis olmasi bazi tartismalari da
beraberinde getirmistir. Bu baglamda sug teskil eden fiil ile ilgili izerinde durulmasi
gereken ilk husus TCK’nin 103/2’nci maddesinde 6ngoriilen bu hitkmiin ayri bir sug
olarak ifade edilmesi gerektiginin belirtilmis olmasidir. Calismamizda da yer
verdigimiz tizere bu hiikiim, 6gretide ifade edilenin aksine kanun koyucunun bilingli
iradesiyle nitelikli hal olarak tanzim edilmistir. Nitekim kanun koyucu iradesini, eski
kanun sistematiginden farkli olarak ayni suga viicut veren farkli fiilleri tek bir sug tipi
altinda toplamaktan yana kullanmistir. Bu baglamda ifade etmek isteriz ki TCK’nin
103/2’nci maddesinde dngoriilen organ veya sair cisim sokulmasi ifadesiyle birlikte,
765 sayili eTCK’dan farkli olarak sucun kadin veya erkek ayrimi yapilmaksizin
herkes tarafindan islenebilecegi de kabul edilmistir. Nitekim sair cisim kavramina
yer verilmek suretiyle fiilin kadmlar tarafindan icra edilebilmesi miimkiin hale

getirilmistir.

Konumuz bakimindan sug teskil eden fiille ilgili iizerinde durulmasi gereken
bir diger husus, her iki tarafin ¢ocuk oldugu ve her ne kadar kanunen rizaya sonug
baglanmamis olsa da taraflarin isteyerek icra ettigi cinsel birliktelikler bakimindan
fail ve magdurun nasil belirlenecegi meselesidir. Kanun koyucunun, her ne kadar
sucun her iki tarafinin ¢ocuk olmasi halini madde metninde diizenlememis olmasi

kanun boslugu olarak ifade edilmis ise de, kanaatimizce bu hususta bir kanun
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boslugu bulunmamaktadir. Bu baglamda her iki tarafin isteyerek gerceklestirdigi
cinsel iliskilerde, teklif edenin fail olmas1 veya yasca biiyiik olan tarafin fail olmasi
gibi kanuni diizenlemelerin benimsenmesi, yargilama yapmadan bu vasiflara sahip
kisilerin sugtan sorumlu olmasin1 sonuglayacagindan bu yonde bir kabul maddi
gercegi bulmayr amaclayan ceza hukuku prensipleriyle de bagdasmayacaktir.
Hayatimizdaki her seyin icap-kabul g¢erg¢evesinde gelistigi bir durumda teklifin kim
tarafindan yapildiginin tespiti bizi faile gétiirecek bir argiiman olmadigi gibi bu
teklifin yasca kiiciik olan taraf¢a yapilmasinin miimkiin oldugunun da dikkate
alinmas1 icap etmektedir. Dolayisiyla iginde bulunduklar1 yas itibariyle cinsel
gelisimleri iizerinde tasarrufta bulunma imkani olmayan ¢ocuklarca icra edilen cinsel
birlikteliklerde adaletin tesis edilebilmesi igin su¢ teskil eden fiilin her iki tarafinin
da kendi fiilinden sorumlu olmasi ve bu baglamda her iki tarafin da cezalandirilmasi

iktiza etmektedir.

Sugun her iki tarafinin ¢ocuk oldugu bir durumda taraflarin kendi fiilinden
sorumlu olmasi prensibi benimsendigi takdirde ve benzer sekilde riza disinda
gerceklesen cinsel birlikteliklerde failin kadin veya escinsel olmasi halinde istismar
sugunun nitelik haline iligkin hiikiimlerin mi yoksa basit cinsel istismar hiikiimlerinin
uygulanmas1 gerektigi hususu iizerinde durulmasi gereken bir diger meseledir. Bu
baglamda ilk durum bakimindan her iki tarafin fiili aym agirlikta ve haksizlik
igeriginde olmasina ragmen salt kanundaki organ veya sair cisim sokma ifadesinden
hareketle TCK’nin 6lgiililiik ilkesine aykiri bir uygulama ile, iliskinin aktif siijesi
olan erkek ¢ocuklarin sugun nitelikli halinden, pasif konumdaki kadin veya
escinselin sugun basit halinden sorumlu tutuldugu goriilmektedir. Ikinci durum
bakimindan da benzer bir hal s6z konusu olmaktadir. Nitekim kadin veya escinsel
fail tarafindan su¢un ¢ocuga karsi zorla islenmesi halinde, fail iliskinin pasif tarafi
oldugundan ve buna bagli olarak organ veya sair cisim sokma fiili magdur tarafindan
icra edildiginden fail sugun basit halinden sorumlu olmaktadir. Bu durum, her ne
kadar iliskinin pasif tarafinin dolayli fail olarak kabul edilmesi gerektigini ifade
edilen goriiglerle asilmak istense de bu sav benimsenmemis ve fail sugun basit
halinden sorumlu tutulmustur. Farkli uygulamalara sebebiyet verecek bu durumun

ancak kanun koyucu tarafindan asilmast miimkiindiir. Dolayistyla haksizlik icerigi
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ayni agirlikta olan fiiller bakimindan 6l¢iiliiliigiin saglanabilmesi i¢in kanun koyucu
tarafindan diizenleme yapilmasi ve madde metninde sokmasi ifadesinden sonra

gelmek tizere sokturulmasi kavramina yer verilmesi icap etmektedir.

Fiil unsuruyla baglantili olarak deginilmesi gereken bir diger husus da
TCK’nin 103’lincii maddesinde sug¢ teskil eden fiilin esler arasinda islenmesi
olgusuna yer verilmemis olmasidir. Nitekim on alt1 veya on yedi yasindaki magdurun
evlenme veya mahkeme karari ile ergin kilinmasi halinde failin fiilinin hangi kanun
maddesini ihlal ettigi meselesi soru isareti olusturmaktadir. TCK ve CKK’nin ilgili
hiikiimleri incelendiginde c¢ocukluk sifatinin evlenme veya mahkeme karari ile
degismeyecegi acikga ifade edilmektedir. Bu baglamda sugun, evlilik birligi
icerisinde kiigiik yastaki esin rizasi hilafina ya da evlenme veya mahkeme karari ile
ergin kilinan cocuklara karsi es disinda kalan {igiincii kisi tarafindan islenmesi
halinde ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun nitelikli hali siibuta ermis olacak,
sorusturma ve kovusturmanin re’sen yapilmasi gerekecektir. Bu sonuca Tiirkiye nin
taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler ve buna paralel olarak tanzim edilen i¢ hukuk
diizenlemeleri dikkate alinarak yorum yolu ile de ulasilabilmesi miimkiindiir. Ancak
yapilacak farkli yorumlara dayali olarak farkli igtihatlarin olusmasinin engellenmesi
bakimindan, TCK’nin 103’iincli maddesinde yapilacak bir diizenleme ile sugun esler
arasinda islenmesi halinin madde metnine eklenmesi icap etmektedir. Her ne kadar
daha erken yasta resit olsa da c¢ocukluk sifatinin kaybedilmeyecegi mevzuatta
Ongoriilmiis olsa da CKK veya TCK’nin gocuk taniminin yapildigit madde metnine
ilave olarak, evlenme veya mahkeme karari ile gergeklesen erginligin ¢ocukluk

sifatint sona erdirmeyecegi hususunun belirtilmesi de miimkiindiir.

Sugun nitelikli halinin manevi unsur bakimindan genel kast ile islenebilmesi
miimkiindiir. Bu baglamda sugun basit halinden farkli olarak failin cinsel doygunluga
ulagmas1 veya fiilini cinsel arzularini tatmin gayesi ile icra etmesi gerekmez.
Penetrasyonun gergeklestigi anda sug¢ siibuta ermis olacagindan, failin magduru
tezyif etme gayesiyle dahi fiilini icra etmesi halinde su¢ vasfin1 degistirmeyecektir.
Ancak burada tlizerinde durulmasi gereken husus, uygulamada failin magduru kiigiik

diistirmek amaciyla siseye oturtmama seklinde icra ettigi, sucun nitelikli hali
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bakimindan failin sugu tamamlama imkan1 varken Kkendi iradesiyle neticeyi
gerceklestirmemis olmasi, sugun basit hali bakimindan ise fiili cinsel amaglarla icra
etmemis olmasi dolayisiyla bu eylemin hakaret su¢u kapsaminda degerlendirilmesi
meselesidir. Bu gibi eylemler bakimindan failin kast1 magdura sise veya sair seyleri
ithal etmek seklinde degil, tam aksine ithal etmemek seklinde tezahiir etmektedir.
Dolayisiyla somut olayda penetrasyon da gergeklesmediginden bu fiil bakimindan
cinsel istismar sugunun nitelikli haline tesebbiisiin varligindan bahsedilemeyecektir.
Nitekim penetrasyon gerceklesmis olsaydi failin kastiyla bagli olmaksizin sugun
stibuta erdigi kabul edilecekti. Failin bu fiilini icrasinda cinsel arzularini tatmin
amaci da bulunmadigindan istismar sugunun basit hali de somut olay bakimindan
mevzu bahis edilemeyecektir. Dolayisiyla Yargitay igtihatlarinda hakaret sugu olarak
kabul edilen su¢ vasfinin tayini isabetlidir. Ancak hakaret sugunun, su¢ teskil eden
fiilin agirligin1 ve buna paralel olarak haksizlik icerigini karsilamayacak sekilde hafif
kalmasi elestiri konusu yapilabilir. Bu hususun da kanun koyucunun failin sug teskil

eden fiilini karsilayacak sekilde diizenleme ihdas etmesi ile asilabilmesi miimkiindiir.

Daha agir cezay1 gerektiren nitelikli unsurlar igerisinde Ongorildiigii tizere
sugun birden fazla kisi tarafindan islenmesi durumunda, her bir failin farkli magdura
kars1 sug teskil eden fiili icra etmesi halinde bu nitelikli halin tatbik edilemeyecegi
belirtilmektedir. Ancak ayni zamanda ve mekanda bulunan her bir failin bagka bir
magdura karst bu sugu isledigi bir durumda her ne kadar gériiniis itibariyle fiillerin
kendi igerisinde miistakillik arz ettigi ifade edilse de, bu sugun magdurunun ¢ocuk
olmasi, fail sayisinin ¢oklugunun magdurlar iizerinde yaptig1 psikolojik baski ve bu
duruma paralel olarak magdurun direncinin kirilmasi hususlar1 gozetilerek bu gibi
durumlar bakimindan s6z konusu nitelikli halin tatbik edilmesi iktiza etmektedir.
Nitelikli hallerle ilgili deginilmesi gereken bir diger husus da sugun toplu olarak bir
arada yasama zorunlulugunun bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle islenmesi meselesidir. Kanaatimizce madde metnindeki
“insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunun bulundugu yer” ifadesi bu
nitelikli halin uygulama alanin1 daraltmaktadir. Istismar teskil eden fiillerin, 6zellikle
sugun basit halinin insanlarin toplu olarak bir arada bulundugu otobiis, stadyum veya

konser alani gibi kargasanin hakim oldugu yerlerde gerceklesme riskinin oldukga
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yiksek oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla bu nitelikli halin uygulama alaninin
genisletilerek madde metnindeki ifadenin “insanlarin toplu olarak bir arada

bulundugu” seklinde revize edilmesi icap etmektedir.

Meri hukukumuzda on alt1 yasindan kiigliklerin resmi nikahla evlenmelerine
izin verilmemektedir. Bu baglamda aileler arasinda dini nikah ile yapilan evlilikler
cinsel istismar1 sugunun nitelikli haline viicut vermektedir. Kii¢iik yasta evliliklerin
s0z konusu oldugu durumlarda ya magdurun yasinin kii¢iik oldugunun ya da kiigiik
yasta evliligin hukuken yasak oldugunun bilinmedigi ifade edilmektedir. ilk durumda
fail ger¢ekten magdurun yasinin kii¢iik oldugunu bilmiyorsa, kaginilmaz bir hata s6z
konusu ise kast: kaldiran hata bahsinin degerlendirilmesi gerekir. Ikinci durumda ise
kinanabilirligi etkileyen bir husus olarak haksizlik yanilgist durumu séz konusu
olacaktir. ikinci durumda fail, ilk durumdan farkli olarak fiilinin sug teskil ettigini
bilmesine ragmen fiilinin mesru oldugu noktasinda hataya diismektedir. Ancak failin
bu hatasindan yararlanabilmesi i¢in haksizlik yanilgisinin kaginilmaz olmasi icap
etmektedir. Gliniimiiz itibariyle teknoloji ve sosyal medyanin geldigi son durum ile
cocuk evliliklerinin sakincalariyla ilgili yapilan bilgilendirmeler de dikkate
alindiginda haksizlik yanilgisinin Tirk vatandaslart bakimindan uygulanmasi
mimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla iilkemizde gerg¢eklesen ¢ocuk yastaki
evlilikler bakimindan su¢ siibuta ermis olacagindan, bu durumda cocuklar1 suca
tesvik eden ebeveynler hakkinda tatbik edilmesi gereken seriklik hiikiimlerinin somut
olaya gore tartisilmasi icap edecektir. Buna karsilik haksizlik yanilgisinin gegici
olarak ilkemize gelen (Suriyeli sigimmacilari gibi) yabancilar hakkinda tatbik
edilebilecegini sdylememiz miimkiindiir. Nitekim bu kisilerin yabanct bir hukuk
sistemini bilmeleri kendilerinden beklenemeyecektir. Bu halde somut olaym
Ozellikleri (daha once Tiirkiye’de ikamet edip etmedikleri vb.) dikkate alinmali ve
haksiz  yanilgisinin  kosullar1  olustugu  takdirde fail hakkinda cezaya
hiikmedilmemelidir.

Cinsel istismar sucunun nitelikli halinin miisterek faillik kapsaminda

islenmesi halinde, faillerden her birinin digerinin fiiline olan fonksiyonel katkisinin

disinda ayrica magdura yonelik sug teskil eden fiili icra etmesi durumunda, faillerin
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birbirini takip eden eylemlerinin bulunmasi sebebiyle TCK’nin 43/1 maddesinde
ongoriilen zincirleme sug¢ hiikiimleri uyarinca cezanin artirilmasi s6z konusu olur.
Uygulama ile gelisen bu durumun kanuni bir dayanagi bulunmamaktadir. Nitekim
zincirleme sug¢ hiikiimlerinin tatbik edilebilmesi i¢in failin ayn1 sug isleme kast1 ile
hareket ederek, ayn1 magdura kars1 aym1 sugu farkli zamanlarda birden fazla kere
islemis olmasi icap etmektedir. Miisterek faillerin birbirini takip eden sug teskil eden
fiillerinde ise ayn1 zamanda ve mekanda pes pese gergeklesen nitelikli cinsel istismar
fiili bulunmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu durum zincirleme su¢ hiikiimlerinin
tatbiki icin aranan kosullar1 saglamadigindan giiclinli kanundan almayan bu

uygulamanin hukuka aykiri oldugunu sdylememiz miimkiindiir.

Ictima bahsinde degerlendirilmesi gereken tartismali bir husus olarak, kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma sugunun ne zaman siibut bulacaginin iizerinde
durulmasi icap etmektedir. Bu baglamda failin sug teskil eden fiili ile sinirli olmak
sartiyla, istismar sugunun islendigi siire boyunca magdurun iradesi ile hareket
edebilme yetenegi sucun mahiyeti geregince ortadan kalktifindan ayrica kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma sugu olusmayacaktir. Buna karsilik failin bu sugu
isleyebilmek amaciyla magduru li¢ adim gibi kisa bir mesafe dahi olsa zorla baska
bir yere gotlirmesi halinde kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugu siibuta ermis
olacaktir. Bu baglamda belirtilmesi gereken bir diger husus da, on bes yasini
tamamlamamig ¢ocuklarin bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hususunda
gosterdikleri rizanin hukuken gegerli sayilmayacagi meselesidir. Kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma sugunun diizenlendigi TCK’nin 109’uncu maddesinde bu yonde bir
diizenleme bulunmamaktadir. TCK’nin 234’{incli maddesinde diizenlenen ¢ocugun
kacirilmas1 ve alikonulmast sucu i¢in 6n goriillen bu kriter, istismar suglari
bakimindan kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma suclarinda kiyasen tatbik
edilmektedir. Dolayisiyla on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklarin korunmasi
bakimindan uygulama ile gelistirilen bu husus Yargitay’in miistekar ictihatlar1 ile de
kabul edilmektedir. Kanaatimizce uygulama ile kabul edilen bu husus her ne kadar
cocuklarin menfaati i¢in gelistirilmis olsa da kanuni bir zemin iizerine insa

edilmediginden hukuka aykirt oldugunun kabul edilmesi icap etmektedir.
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Nihai olarak, 5237 sayili kanun ile tanzim edilen ¢ocuklarin cinsel istismari
sugunun nitelikli halinin, Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelere paralel
olarak ¢ocuklarin menfaatini ve gelisimlerini korumaya yeter dlgiide caydiricilig
haiz ceza miktarini i¢erdigini s6ylememiz miimkiindiir. Nitekim kanunda 6ngoriilen
ve failin fiilinin haksizlik icerigini artirdigi kabul edilen diger nitelikli hal
diizenlemeleri ile de ceza miktarinin kademeli olarak artirilmasi 6ngoriilmektedir. Bu
baglamda sucun toplumda meydana getirdigi infial de dikkate alinarak yargi
mercileri tarafindan kanunda 6ngoriilmeyen ancak fail hakkinda hiikmedilecek ceza
miktarinin artirilmasint sonuglayacak nitelikte uygulamalar gelistirilmesi isabetli
degildir. Belirtmis oldugumuz lizere bu uygulamalar her ne kadar kendi igerisinde
tutarli ve bir o kadar da somut olay adaletini saglamaya elverisli olsa dahi, giiclinii
kanun hiikkmiinden almayan uygulamalarin hukuka aykir1 oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Bu baglamda sugla ilgili kanun boslugu oldugu ifade edilen bir durum
s6z konusu ise bu hususta mevzuat diizenlemesi yapmak kanun koyucunun
iradesindedir. Dolayisiyla istismar yargilamalarinda hakimin mevcut kanunlar
dahilinde hareket etmesi ve bu kanunlarin somut olaya tatbik edilmesi icap

etmektedir.
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