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tez calismasinda ve yazim sirasinda patent ve telif haklarim ihlal edici bir
davranigimim olmadigimi beyan ederim.
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OZET

Dogu Akdeniz’de Enerji Kaynaklarimin Jeostratejik Onemi ve Tiirkiye’ye
Yansimalari

Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin birlesim alaninda yer alan Dogu Akdeniz, bu 6zel
konumu nedeniyle tarih boyunca kendine 6zgii bir 6neme sahip olmustur. Bélgenin go¢ ve
ticaret yollar1 iizerinde olmaktan kaynaklanan ge¢misten gelen jeostratejik 6nemi, giiniimiizde
de potansiyel enerji merkezi olma 6zelligi ile daha da artmustir.

Dogu Akdeniz Bolgesi kendisinin sahip oldugu hidrkarbon kaynaklarinin yani sira,
Hazar ve Ortadogu bolgelerinden Bati’ya yapilan enerji ihracatinda transfer ve gegis glizergahi
olmasi nedeniyle stratejik bir oneme sahiptir. Bu 6nemi mevcut ve gelecekte yapilmasi
planlanan boru hatlar1 daha da arttirmaktadr.

Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklarinin ¢ikartilmasi ve isletilmesi bolgesel
ve kiiresel agidan sundugu birgok firsatlarin yanisira bir takim sorun ve riskleri de biinyesinde
barindirmaktadir. Ozellikle hidrokarbon rezervleri agisindan zengin olan Dogu Akdeniz
Bolgesi hegemon giiclerin ¢ekim alanina girmis bulunmaktadir. Hegemon devletler bolgeyi
kendi ¢ikarlari dogrultusunda yonetmeyi amaglamaktadirlar. Giiniimiiziin dinamik kosullar
altinda Dogu Akdeniz’in bolgesel denklemi yeniden olusmakta, bdlgenin istikrarsiz
karakteristigi enerji baglaminda 6nemli bir mahiyet kazanmakta, bolgesel ve kiiresel aktorler
bu siire¢te konumlarini yeniden degerlendirmektedirler.

Bu tezde Dogu Akdeniz’in bir enerji koridoru olmasinin yanisira, zengin hidrokarbon
rezervlerine de sahip olmasindan kaynaklanan onemi jeopolitik ve giivenlik teorileri
baglaminda degerlendirilmistir. Ayrica, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin sundugu
firsatlar ve riskler; enerji kaynaklarmin paylasimina yonelik anlagmazliklarin hukuki ve
siyasal boyutlari, kiyidas tilkelerin ve kiiresel giiclerin bolgede izledigi politikalar ve biitiin bu
olgularin Tiirkiye’ye yansimalar1 baglaminda irdelenmistir. Tiirkiye’nin enerji diplomasisinde
Dogu Akdeniz’deki enerji rezervlerinin 6zel bir dnem tasidigi, Tiirkiye’nin denizel alanlardaki
giiciiniin de etkisiyle bdlgesel ve kiiresel oyuncularin bdlgede herhangi bir oldu-bitti ile
sonuglanabilecek girisimlerine izin vermeyecegi sonucuna varilmistir,

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Enerji Kaynaklari, Hidrokarbon, Enerji
Giivenligi, Jeostrateji, Jeopolitik, Miinhasir Ekonomik Bélge, Kita Sahanlig



SUMMARY

Geostrategic Importance of Energy Resources in Eastern Mediterranean and
Their Impacts on Turkey

Located at the junction of Europe, Asia and Africa; Eastern Mediterranean has always
had an importance throughout history with this special location. As the region is on migration
and trade routes, its geostrategic importance from the past has increased even more with its
ability to be a potential energy center today.

In addition to the hydrocarbon resources it has, the Eastern Mediterranean Region has
strategic importance as it is the transfer and transit route for energy exports to the West from
the Caspian and Middle Eastern regions. This importance is further increased by the existing
and future pipelines.

The extraction and operation of energy resources discovered in the Eastern
Mediterranean has many opportunities, both regional and global, as well as a number of
problems and risks. Being particularly rich in hydrocarbon reserves, the Eastern Mediterranean
Region has captured the attention of hegemonic forces. The hegemon countries aim to govern
the region in line with their own interests. Under today's dynamic conditions; the regional
equation of the Eastern Mediterranean is being regenerated, the unstable characteristic of the
region is becoming important in the energy context, and the regional and global actors are re-
evaluating their positions in this process.

In this thesis, the importance of Eastern Mediterranean as an energy corridor, as well
as its rich hydrocarbon reserves, is evaluated within the context of geopolitical and security
theories. Besides, the opportunities and risks offered by energy resources in the Eastern
Mediterranean are examined within the context of legal and political dimensions of disputes
concerning the sharing of energy resources, the policies followed by the riparian countries and
global powers in the region and impacts of all these matters on Turkey. It has been concluded
that the energy reserves in the Eastern Mediterranean are of special importance in Turkey's
energy diplomacy and that Turkey will not allow any initiatives of regional and global powers
in the region that could result in a ‘fait accompli' with its power in marine areas.

Key Words: Eastern Mediterranean, Energy Resources, Hydrocarbon, Energy
Security, Geostrategy, Geopolitic, Continental Shelf, Exclusive Economic Zone
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GIRIS

Kiiresellesme, kentlesme ve diinya niifusundaki hizli artis gibi etkenler
bugiiniin diinyasinda enerji kaynaklarina iligkin rekabeti yogunlastirarak arttirmistir.
Kit ekonomik kaynaklara karsin insanlifin ihtiyaglar1 neredeyse sinirsizdir. Enerji
bagimliligindan kurtulma miicadelesi devletlerin baslica oncelikleri arasinda yer
almaktadir. Enerji arz eden devletler ekonomik avantajlarin yani sira diger devletlere
kars1 siyasal ve askeri gii¢ istiinliigii avantajlarin da elde etmektedirler. insanlik tarihi
boyunca gii¢ ve ¢ikar, her daim sahip olunmak istenilen hatta devletlerarasindaki bu
alandaki yarigma ve catigsmalari savasa ulastiran unsurlar olagelmistir. 21. Yiizyilin en
yogun rekabet catigsma konulari enerji kaynaklari iizerindeki jeopolitik ve jeoekonomik
egemenlik alanlarinda yogunlagsmaktadir. Dogu Akdeniz bu baglamda her giin
Onemini arttiran bir goriiniim arz etmektedir.

Afrika, Ortadogu ve Avrupa ilintileri agisindan Dogu Akdeniz stratejik bir
konuma sahiptir. Ayrica Cebelitarik Bogazi, Siiveys Kanali ve Kizildeniz {izerinden
okyanuslara dogrudan agilabilme olanaklari, baslica ticaret yollar1 iizerinde yer almasi
nedeniyle de bir rekabet alanidir. Dogu Akdeniz sahip oldugu hidrokarbon rezervleri
ile mevcut bolgesel rekabetin kiiresel rekabete donlismesine de adaydir. Son
donemlerde Dogu Akdeniz’in denizel alanlarinda kesfedilen hidrokarbon kaynaklari
bolgeye enerji koridoru olma 6zelliginin yanisira enerji merkezi olma 6zelligini de
kazandirmistir. Ancak bdlgedeki hidrokarbon rezervlerinin aralarinda derin siyasi
ihtilaflar bulunan en az 7 tlilkeye dagilmis halde bulunmasi, sagladig: firsatlarin yani
sira birtakim risk ve tehditleri de ortaya ¢ikarmaktadir.

Tirkiye de bu firsatlar1 géormekte ve olasi risk ve tehditlere karst gerekli
gordiigl girisimlerle bolgede inisiyatif almaktadir. Bu nedenle bu ¢alismanin konusu
Dogu Akdeniz’de Enerji Kaynaklarinin Jeostratejik Onemi ve Tiirkiye’ye Yansimalar
olarak belirlenmistir. Calisma boyunca yogun bir literatiir taramas1 ve mukayeseli
analiz yontemi kullanilmistir. Konunun halen sicakligini korumasi nedeniyle
kullanilan kaynaklarin giincel olmasina 6zen gosterilmistir.

Bu ¢alisma giris ve sonug boliimleri haricinde {i¢ ana boliimden olusmaktadir.
Dogu Akdeniz’in stratejik dneminin irdelendigi birinci boliimde, bdlgenin tarihsel
onemi ve tasidig1 jeostratejik hassasiyete vurgu yapilmistir. Bu boliimde ayrica,
calismanin temelini olusturan bolgedeki hidrokarbon rezervlerinin 6nemine dikkat
cekilerek, konuya jeopolitik egemenlik teorileri acisindan da bir yaklasim
sergilenmistir.

Ikinci boliimde, uluslararast hukuk baglaminda Dogu Akdeniz’deki yetki
alanlarinin paylasimi bashig: altinda, bolge tilkelerinin ve kiiresel aktorlerin bolgeye
yonelik politikalar1 degerlendirilmistir. Ugiincii béliimde ise bolgedeki yeni siyasal



geligsmeler, bolge tlkelerinin yanisira Dogu Akdeniz’i hegemonyasi altina almak
isteyen kiiresel giiclerin de bolge siyasetleri baglaminda degerlendirilmistir.

Sonu¢ kisminda; sahip oldugu hidrokarbon rezervleri nedeniyle kiiresel
hegemonik giiclerin bolgeyi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonetme girisimleri
irdelenmis, baslica jeopolitik teoriler agisindan Tiirkiye’nin bdlgede bir oldu-bitti ile
kars1 karstya kalmamasi i¢in, Deniz Egemenlik Teorisinin Tiirkiye agisindan dnemine
dikkat ¢ekilmistir.

Tiirkiye’nin uzun bir siiredir devam etmekte olan Kibris Sorunsali nedeniyle
Dogu Akdeniz’e olan zorunlu ilgisi son donemlerde daha da yogunlasarak
stirmektedir. Bunun nedeni de bolgede kesfedilen 6nemli miktarlardaki hidrokarbon
rezervlerinin arama, sondaj, tiretim ve kiiresel pazarlara arzinin yol ve yontemleri
tizerinde gerek kiyidas iilkelerin gerekse kiiresel hegemon giiclerin Tiirkiye’yi bypass
etmeye yonelik tutum ve tavirlari olmaktadir. Bélgedeki enerji rezerevlerinin sundugu
genis firsat ve olanaklarin yanisira sicak ¢atismalara neden olabilecek boyutlarda risk
ve tehditler de s6z konusudur. Bolge iilkeleri bu firsatlardan azami yarar1 saglamak
isterken risk ve tehditleri bertaraf etme amaciyla girisimlerini siirdirmektedirler. Bu
girisimler arasinda kiiresel hegemonik giiclerin ekonomik alandaki temsilcileri ile
imzalanan arama, sondaj, liretim ruhsatlandirma anlagmalari, ¢ikarilacak rezervlerin
tiikketici pazarlarina arzini saglayacak boru hatlar1 yapimina, yeni dogalgaz sivilastirma
tesislerinin kurulmasina ya da mevcut tesislerin biiyiitilmesine yonelik tevsi
yatirimlart anlagsmalar1 sayilabilir. Bolge iilkeleri bolgedeki pozisyonlarini daha da
giiclendirmeye yonelik siyasal girisimlerini de dinamik bi¢cimde silirdiirmektedirler.

Konunun olduk¢a yeni olmasi ve her gegen giin yeni bir bigime evrilen
mabhiyeti nedeniyle bu konuda yazilmis kaynaklar heniiz istenilen zenginlige ulagsmis
degildir. Basligin1 Dogu Akdeniz’de Enerji Kaynaklarmin Jeostratejik Onemi ve
Tirkiye’ye Yansimalart olarak belirledigimiz bu ¢alismamizda, Tirkiye’nin izledigi
Dogu Akdeniz siyaseti tim boyutlar1 ve dinamikleri ile ayrtili olarak ortaya
konulmaya calisilmistir. Dogu Akdeniz Bolgesi Tiirkiye i¢in yalnizca bolgede mevcut
hidrokarbon kaynaklarinin saglayacagi ekonomik olanaklar acisindan 6nem arz
etmemektedir, bu olanaklarin yanisira Dogu Akdeniz Tiirkiye i¢in giivenlik agisindan
da biyik bir oneme sahiptir. Caligmamizda Tiirkiye’nin bolgedeki enerji
kaynaklarmin saglayacagi firsat ve imkanlarin adil paylasimina iligkin girisimleri
biitiin boyutlariyla irdelenirken; Dogu Akdeniz’in Tiirkiye i¢in gilivenlik agisindan
tasidigr onem ve Tiirkiye’nin bolgeyi giivenliklestirme cabalar1 da ayrintili olarak
degerlendirilmistir. Bu acilardan tezin bilimsel agidan 6zgilin ve literatiire olumlu
katkilar sundugu soylenebilir.

Ulkelerin ekonomik gelismelerinde ve refahin artmasinda en dnemli unsurlarin
basinda gelen enerjiye sahip olmak isteyen hegemon devletler, enerji kaynaklarinin
yogun oldugu bolgelere odaklanmaktadirlar. Bu nedenle zengin hidrokarbon



rezervlerine sahip olan Dogu Akdeniz Bolgesi de hegemon giiclerin ¢ekim alanlarina
girmis bulunmaktadir. Bolgenin zaten istikrarsiz olan goriiniimii, mevcut enerji
rezervleri nedeniyle daha da karmasik bir mahiyet kazanmaktadir. Calismada diinya
siyasetinin olusumunda devletlerin cografi konumlarinin 6nemli bir rol oynadigina da
vurgu yapilmistir. Ac¢ik denizleri kitalar1 birbirine baglayan ovalar olarak goren,
hegomonik gii¢ olabilmek ic¢in deniz yollarinin ve deniz asir1 alanlarin kontroliiniin
zorunlu olduguna vurgu yapan Deniz Egemenlik Teorisinin bdlgenin 6zel konumu
nedeniyle 6nemine ayrica isaret edilerek; Tiirkiye’nin de Dogu Akdeniz’de kendisini
yalnizlagtirma ve egemenlik haklarimi yok sayma politikalarima karsi diplomatik
girisimlerinin  yanisira bolgedeki varligmmi  donanimli  bir deniz gilicii ile
saglamlastirmasinin gerekli ve yerinde oldugu sonucuna ulagilmistir.



BIRINCi BOLUM

DOGU AKDENIZ’iN JEOSTRATEJIK ONEMIi

1. DOGU AKDENIiZ’iN TARIHSEL ONEMIi

Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin birlesim alaninda yer alan Dogu Akdeniz,
bu 6zel konumu nedeniyle tarih boyunca kendine 6zgii bir 6neme sahip olmustur.
Bolgenin go¢ ve ticaret yollarn ilizerinde olmaktan kaynaklanan ge¢misten gelen
Jeostratejik onemi giiniimiizde de potansiyel enerji merkezi olma 6zelligi ile daha da
artmigtir.

Cografi ozellikleri nedeniyle Dogu Akdeniz’in yer aldig1 kiyr seridi Misir,
Mezopotamya, Ege, Anadolu ve Arabistan arasindaki 6nemli bir kara kopriisii haline
gelmis, denizciligin gelismesine paralel olarak da bir deniz ticareti merkezi ve ulagim
koridoru niteligine sahip olmustur (Girgin, 2006:9).

Tarihsel kayitlara gére Nil nehrinde denizcilik becerilerini gelistiren Misir’li
denizcilerin Akdeniz kiyilarina agilmalari ile Dogu Akdeniz’de ilk deniz hareketliligi
baglamigtir. Bunu denizcilik ve ticarette gelismis bir kavim olan Fenikelilerin,
ardindan Makedon ve Roma Imparatorlugu’nun egemenlikleri izlemistir.

Selguklu Devleti’nin kurulmasi ile Akdeniz’de Tiirk hakimiyeti baslamis,
ardindan Osmanli Devleti’nin Dogu Akdeniz’deki ticari faaliyetlerde biiyiik 6nemi
olan adalari ele gecirmesi ile Akdeniz’de ticaret tekeli Tiirklerin eline ge¢mistir. 15.
yiizyilda baslayan cografi kesiflerin Osmanli Imparatorlugunu zayiflatmasi nedeniyle
Imparatorlugun Akdeniz’deki giicii azalmus ve 18. yiizyildan itibaren Hollanda, Fransa
ve Ingiltere nin bdlgedeki hakimiyeti baglamistir (Giirer, 2007:1).

Osmanli Imparatorlugu zayiflama siirecinde Dogu Akdeniz’in hakimiyeti
Avrupa devletlerine gegmis, bu siiregte Siiveys kanalinin agilmasi da uzun vadede
Osmanli Imparatorlugu igin ciddi sorunlara yol agmustir. Bu siirecte petroliin
ekonomik Oneminin yiikselisi ve stratejik bir kaynak olarak deger kazanmaya
baslamas1 ile zayiflama siirecindeki Osmanli Imparatorlugu, Afrika’daki niifuz
alanlarimi (Tunus- Misir- Libya) kaybetmistir (Cinar, 2014: 43).

Petrol yataklarina yakinligi Diinya Savaslarinin Dogu Akdeniz’e sigramasina
neden olmustur. Birinci Diinya Savasi’ni kazanan giiclerin Dogu Akdeniz’i derhal
paylasmaya girismeleri bdlgenin &neminin acgik bir gdstergesidir. ikinci Diinya
Savaginda da petrol kaynaklarima yakinligi nedeniyle Dogu Akdeniz savasin
taraflarinin stratejik hedeflerinden biri olma 6zelligini korumustur. Savas sonrasinda



ise yeniden insa edilen Avrupa i¢in Dogu Akdeniz ticaret ve enerji tedarikinin
giivenligi ac¢isindan yasamsal 6nemini siirdiirmektedir (Ceylan, 2018: 10).

1.1. Akdeniz’in Jeostratejik Hassasiyeti

Diinya siyasetinde gii¢c odagi olmak isteyen her devlet Akdeniz sahnesinde rol
kapmak istemektedir. Bu arzuya sahip olan bolgede kiyisi olan ya da olmayan tiim
devletlerin deniz gii¢leri ve NATO’nun deniz kuvvetleri bolgeyi siirekli izlemektedir.
Akdeniz’de kiyidas olmayan tilkelerin giigleri de bulunmaktadir.

Bolgede denizel alanlarda icra edilen her tiirlii girisim adeta bolgeyi denetim
altinda tutmanin bir tezahiirii olmaktadir. Bu baglamda Akdeniz’de gergeklestirilen
askeri tatbikatlar ayr1 bir onem tasimaktadir. Paylagim siireci kesinlik kazanmamus,
yani kime ait oldugu iizerinde ihtilaflarin siirdiigii denizel alanlarin yer aldig1 Akdeniz
hem giivenlik bakimindan hem de hidrokarbon rezervleri bakimindan biiyiik bir 6neme
sahip olmasi nedeniyle bolgedeki denizel alan sinirlarinin saptanmasi ayri bir nem
tasimaktadir.

Kendi kara sinirlarin1 daha kolay kontrol eden iilkelerin kiyilarinin kontroliinde
zafiyet gostermeleri, uluslararast deniz hukukundan kaynaklanan nedenlerle
denizlerde etkin denetim olanaklarimin kisithlhigit ve deniz yetki alanlarinin
belirlenmesinde kiyidas iilkeler arasinda siiriip giden anlasmazliklar yasa dis1 gog
yollariin denizlere kaymasina neden olmustur.

Denizlerde vuku bulan kazalarda kazazedelerin kurtarilmast ve gemi
miirettebatina en hizli bicimde ulasilmasi o kiy1 devletinin yiikiimliiliikleri arasindadar.
Denizel alan smirlarinin belirlenmesinde ihtilaf yasanan bolgelerde gerceklesen deniz
kazalarinda miirettebatin, kazazedelerin ve geminin kurtarilma sorumlulugu kiyidas
iilkeler arasinda sorunlara yol a¢maktadir. Zira s6z konusu kurtarma islemini
gergeklestiren tilke, bu durumu miidahil oldugu kaza alaninin kendi egemenlik bolgesi
oldugunun bir ispat1 olarak gormektedir. Ciinkii bu gibi durumlarda, meydana gelen
deniz kazasina yalnizca bir iilkenin miidahil olmasi, kiyidas diger iilkelerin geg
miidahale etmesi ya da hi¢ miidahalede bulunmamasi ileride o bolgede yasanan denizel
alan smirlarinin belirlenmesinde miidahale eden iilke namina 6nemli bir delil
olusturabilecektir. Ayn sekilde aidiyeti ihtilafli adalarda ve sularda seyir giivenligine
yonelik olarak fenerler ve seyriisefer destek unsurlari olusturan devlet bu su bélgelerini
gelecekte sahiplenebilir. Bu tiir bosluklar, kiyidas iilkeler arasindaki gerilim
potansiyelini olumsuz yonde etkilemektedir.

Hazar Bolgesi ve Ortadogu cografyasindaki enerji rezervleri ve bu rezervlerin
nakledildigi boru hatlarin1 kontrol etmekte stratejik bir 6neme sahip olan Akdeniz;
ayn1 zamanda Ortadogu cografyasinda yasanmis kriz ve catigmalarda kritik iglevler



tistlenmistir. Ornegin, 1980’lerin ilk yarisinda Liibnan’da gergeklesen kanli olaylar
esnasinda ABD vatandaglar1 Kibris adasi {izerinden tahliye edilmis, Korfez
Savaslarinda ABD ve Ingiltere Irak’a diizenledikleri hava operasyonlarinda yine
Kibris’t kullanmiglardir (Seker, 2014: 45-46).

1.2. Dogu Akdeniz’de Enerji

Akdeniz, konumundan kaynaklanan jeopolitik 6nemi sebebiyle tarih boyunca
tizerinde egemenlik saglanmak istenilen bir bolge olmustur. Dogaldir ki bu giic
miicadeleleri kaginilmaz bir takim ¢atismalarla sonu¢lanmistir. Bu baglamda Dogu
Akdeniz’de son donemde gerceklesen hidrokarbon (petrol-dogalgaz) kesifleri
bolgenin mevcut 6nemini daha da arttirmanin yani sira yeni sorun ve ¢atismalarin da
kaynagini olusturmaktadir.

Etimolojik olarak “dogu” anlamina gelen “levant” sozciigii, Ingilizlerin

tiirettigi
tizere kullanilmaktadir. Dogu’da Mezopotamya, Bati’da ise Akdeniz ile ¢evrili olan

orta dogu” sdzciigiine benzer sekilde, “Akdeniz’in dogusunu” ifade etmek

Levant bolgesi, giiniimiizde Misir, Filistin, Urdiin, Israil, Liibnan, Suriye ve Tiirkiye’yi
icermekte olup; hatta baz1 yorumlarda Ege Denizi’de bu kapsama dahil edilmektedir
(Ediger vd. 2012: 74). 2000°li yillardan itibaren Levant bolgesindeki dogalgaz ve
petroliin arama, iiretim ve thraci baglaminda gozlemlenen gelismeler bolgenin oniine
enerji jeopolitigi agisindan 6nemli firsat ve tehditler ¢ikartmaktadir. Gergeklestirilen
dogalgaz kesiflerinin yani sira yogun ruhsatlandirma faaliyetleri ve buna paralel olarak
tizerinde caligilan LNG (Sivilastirilmis Dogalgaz) ve boru hatti projeleri giiniimiizde
bolge tilkelerinin yogun giindeminde ilk siralarda yer almaktadir (Bilgin, 2009: 57-
58). Bu siirece paralel olarak kiyidas iilkeler arasinda Dogu Akdeniz’in paylagimi
sorunu yeniden 6nem kazanmis ve bolgedeki iligkilerin daha da karmasiklagsmasina
yol acarak mevcut tansiyonun artmasina neden olmustur (Aribogan ve Bilgin,
2009:109-131).

Dogu Akdeniz bolgesi kendisinin sahip oldugu hidrokarbon kaynaklarinin yani
sira, Hazar ve Ortadogu bolgelerinden Bati’ya yapilan enerji ihracatinda transfer ve
gecis glizergahi olarak da onemli bir konuma sahiptir. Bolge hem mevcut hem de
gelecekte gerceklestirilmesi planlanan boru hatlar1 agisinda da stratejik bir 6neme
sahiptir.
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1768 kilometre uzunlugundaki Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) petrol boru hatti

Sekil 1. Akdeniz'de Kiyidas Ulkeler (Kaynak: Kedikli ve Deniz, 2015: 402.)

Azerbaycan’in Sangacal terminalinden aldig1 petrolii Giircistan ve Tiirkiye tizerinden
Iskenderun’daki Ceyhan deniz terminaline ulastirmakta ve Dogu Akdeniz’deki
stratejik enerji rekabetinde etkin bir unsur islevi gormektedir. Daha 6ncesinde Kerkiik-
Ceyhan Boru Hatti ile Irak petroliinii uluslararasi pazarlara ulastiran bolge, 2006
yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) boru hattinin devreye alinmasindan sonra diinya
enerji ticaretinin kritik dneme sahip noktalarindan biri konumuna gelmistir. Bu
konumu bolgeyi giivenlik ve enerji tedarikinin siirdiiriilebilirligi acisindan uluslararasi
alanda biitiin devletlerin rekabet halinde oldugu bir yer statiisline getirmistir (Aksoy,
2016:1).

Dogu Akdeniz’de varligi kanitlanan ya da potansiyel olarak dngoriilen petrol
ve dogalgaz kaynaklari lizerinde egemenlik kurma girisimleri bolge aktorleri arasinda
var olan uyusmazliklar1 derinlestirirken 6te yandan yeni uyusmazliklarin dogmasina
da kaynak teskil etmektedir. S6z konusu gerilimler uluslararast hukuk alanina da
taginmig, bolgenin denizel alanlarinda yeni yetki sorunlarina (Miinhasir Ekonomik
Bolge-MEB ve Kita Sahanlig1) yol agmustir.

Dogu Akdeniz’de son yillarda kesfedilen hidrokarbon rezervleri ve uzman
kuruluslarin daha fazla muhtemel rezerv mevcudiyetine iliskin 6ngoriileri, diinyanin
baslica enerji sirketlerinin de dikkatlerini bolgeye yonlendirmistir. Her ne kadar Dogu
Akdeniz’deki sondaj ¢aligmalar1 tamamlanmadan bolgedeki hidrokarbon rezerv
potansiyelinin tam anlamiyla kestirilmesi kolay olmasa da gergeklestirilen son
caligmalar sonuncunda bolgede toplam 7 trilyon metrekiipliik bir rezervin varlig
saptanmistir (Hodgson, 2015: 35). Diinyada 186,6 trilyon metrekiipliik varlig
kesinlesmis dogalgaz rezervinin dagiliminda en genis rezervlerin Ortadogu
cografyasinda yer aldig1 degerlendirildiginde Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezerv
potansiyeli goreceli olarak ihmal edilemeyecek ancak ¢ok da abartilmayacak bir
konumdadir.

1.2.1. Dogu Akdeniz’in Stratejik Onemi

Siiveys Kanalinin kritik 6nemi nedeni ile Dogu Akdeniz deniz ticaretinde bir
ticari kavsak 6zelligine sahiptir. Bu nedenle hem bolgedeki aktorlerin hem de Avrupa



Birligi, Rusya Federasyonu, Cin Halk Cumhuriyeti ve ABD’nin de ilgisi bu bolgeye
yogunlasmaktadir. Yakin gecmiste Siiveys Kanali’nin genisletilmesi ile giinliik gecis
kapasitesi iki katina cikarilmis ve gegis siliresinin kisaltilmast Dogu Akdeniz’in
stratejik Onemine ilaveten kritik oneme sahip bir deniz ulagim hattin1 daha islevsel bir
konuma getirmistir (Seker, 2018: 211).

Diizensiz ve yasa dis1 gog, silah kacakeiligi, yasa dist ticaret, uyusturucu
kacakeiligi, uluslararasi organize suclar, bolgedeki istikrarsiz yonetimler, fakirlik ve
Kitlesel imha silahlarinin yayginlasmasi gibi tehlikeler Sahra alti Afrika’sindan
Afganistan’a degin genis bir kaos, Dogu Akdeniz’i ¢cevreleyen baslica 6zellikler olarak
tanimlanabilir. Bu konumu ile Dogu Akdeniz kendisini ¢evreleyen bu tehditlere kars1
bir bariyer olusturmaktadir (Seker, 2016a: 121). Ayni zamanda Dogu Akdeniz, askeri
baglamda Ortadogu’da olan biteni izleme olanaklar1 ile Libya’da goriildigi gibi,
liizumu halinde yapilacak operasyonlarda bir ara istasyon islevi gérmektedir. Bolgede
son donemlerde DAES’in mevzi kayiplari neticesinde Irak ve Suriye’de gerceklesen
denetimsiz alanlar ve Libya’da yasanan kaotik durumun etkisiyle AB igin biiyiik tehdit
olusturan biiyiik miilteci hareketlilikleri olasilik dahilindedir (Seker, 2016b: 597).

Genis bir cografi alana yayilmis bulunan Dogu Akdeniz’de Avrupa pazarlarina
ulasim i¢in bir takim payandalar gerekmektedir. Bu payandalar, gerceklesen
yatirnmlarin sonucunda piyasalara ulastirilmak istenilen ticaret mallarinin tagindig
deniz yollarinin, deniz giicii ile desteklenmesi yoluyla saglanmaktadir. Ayrica kendi
memleketlerinde yasam kosullarindan kacarak sigindiklari iilkelerdeki sartlarin
elverissizligi nedeniyle Avrupa Birligi’ne siginma girisimlerini siirdiiren miilteci
topluluklarinin, Avrupa iilkelerine ulagsmalarindan 6nceki son kontrol noktasi olarak
tasidig1 onleme vasfi ile Dogu Akdeniz, Avrupa Birligi nezdinde yadsinamayacak bir
konuma sahiptir (AB, 2017a: 24).

Bir siiredir siirdiiriilen arastirma ve sondaj calismalari Dogu Akdeniz’de
onemli hacimdeki dogalgaz rezervlerinin varligi olasiligini giderek giiclendirmektedir.
Ancak bu rezervlerden yararlanilmasi bolgedeki aktorler arasinda mevcut ve soz
konusu kaynaklara iligskin sonradan ortaya ¢ikan ihtilaflar nedeniyle oldukga kaotik bir
goriinim arz etmektedir. Bolgede var olan jeopolitik sorunlarin yani sira, gazin
cikarilmas1 ve ticari pazarlara nakledilmesine iligkin teknik meseleler de yeni
problemler yaratmaktadir (International Energy Agency, 2014: 15).

Basli basina bir ¢oziim niteligi tasimamakla birlikte diger secenekler ile birlikte
Avrupa’nin enerji talebinin karsilanmasinda Dogu Akdeniz gazi bir arz cesitliligi
saglayici etken olarak olaganiistii diizeyde yararli olabilecektir. Bu noktada gelecekte
gerceklesebilecek gelismelerin belirtileri giderek artan bir ivme kazanarak ortaya
cikmaktadir (Seker, 2018: 212). Avrupa Birligi’'nin enerji arz giivenligini
gerceklestirme amacina yonelik olarak Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Iran ile
hedefledigi projeler haricinde biiyiik dl¢lide arz yoniiyle Rusya ve Norveg’e bagimlidir
(Kanter, 2016). Fakat Norve¢ dogalgaz rezervleri artan bir sekilde azalmaktadir. Bu
bakimdan dikkatler tamamlayict bir kaynak olarak Dogu Akdeniz gazina
yonelmektedir (Seker, 2018: 213).

Bolgenin stratejik bir diizeyde 6nem kazandigi Hollandali Shell, Amerikan
Exxonmobil, ingiliz BP, Katarli QP, Fransiz Total ve Italyan ENI gibi dev enerji
sirketlerinin bolgedeki girisimlerinden agik¢a anlasilmaktadir (Smedley, 2016). Dogu



Akdeniz’deki rezervlerden cikarilan dogalgazin nakliyesi degisik boyutlart olan ve
farkli seceneklerin degerlendirilmesini gerektiren ¢ok tarafli bir konudur. Eger
bolgedeki rezervlerde mevcut dogalgaz hacmi bolge iilkelerinin ve bolgede faaliyet
gosteren enerji sirketlerinin 6ngordiigii zenginlikte ise bu durumda birden ¢ok segenek
uygulamaya almabilir.

Dogalgazin  ticari  pazarlara  nakledilmesine  yonelik  segenekler
degerlendirildiginde birinci segenegi, Israil gaz rezervlerini Liibnan ve Kibris
Miinhasir Ekonomik Boélgeleri araciligi ile Tiirkiye’ye ulastiracak bir denizalt1 boru
hattinin yapimi olusturmaktadir (Baker, 2017). Ikinci segenek ise Kibris sorununun
¢oziilmesine bagli olarak, gazin insa edilecek boru hatlari vasitasi ile Kibris {izerinden
tasinmasidir. Uciincii secenek ise, Kibris ve Israil gazlarinin Misir’a iletilmesi (AB,
2014: 38) ve atil kapasite ile ¢alismakta olan iki dogalgaz sivilastirma tesisinde
stvilastirildiktan sonra gemilerle ticari piyasalara tasinmasidir. Bu se¢cenek dogalgazi
nihai pazarlara ulastirilmasi agisindan 6nemli dl¢iide esneklik sagliyor olsa da uzun
vadede yliksek maliyet yapist ile ekonomik olmamaktadir. Dérdiincii segenek Dogu
Akdeniz Dogal Gaz Boru Hatti’nin (East Med) yapimidir. Dogu Akdeniz’in dogal gaz
rezervlerini Yunanistan ve Italya iizerinden Avrupa’ya baglamay1 amaglayan bu proje
mesafenin uzakligy, tesis edilecek giizergahin derinligi ve zorlu deniz kosullar1 dikkate
alindiginda su an i¢in en yiiksek maliyet gerektiren segenek 6zelligini tagimaktadir
(Ministry of Foreign Affairs of Italy, 2016). Burada dikkat ¢ceken bir diger konu DABH
(Dogu Akdeniz Dogalgaz Boru Hatt1)’ nin beklenen kosullar1 saglayarak Avrupa
Birligi tarafindan “Ortak Cikar Projesi” olarak kabul edilerek, bu projenin “hizli
planlama, diisik maliyet, yatirnmcilara agiklik, izin garantisi” hususlarinda
desteklenmesidir (AB, 2017b: 8-9). Bu amaca yonelik olarak 2017 yili Aralik ayinda
GKRY-Yunanistan-Israil ve Italya s6z konusu projenin gergeklestirilmesi amaciyla bir
mutabakat anlagmasi1 yapilmistir (Geropoulos, 2017).

DABH’nin Tiirkiye ile de birlesmesini isteyen Israil Enerji Bakanlig1 biri
Tiirkiye’ye digeri ise Yunanistan’a ulasacak iki boru hattinin yapimini savunmaktadir.
Israil hidrokarbon arama ve sondaj alanlarmin giivenligini saglamak iizere Almanya
ile ileri teknoloji {irtinli SA’AR 6 tipi korvet alim anlagmasi yaparak bolgenin
giivenligine list diizey bir 6nem verdigini gostermistir (Kennedy, 2016).

Misir’in MEB’si i¢inde yer alan Zohr dogalgaz rezervi bugiine kadar bolgede
kesfedilen en biiylik dogalgaz yatagidir. Misir’in turizmde hedeflerine ulasamadig,
Libya smirindaki istikrarsizliklardan olumsuz etkilendigi, Siiveys Kanalindan da
bekledigi ekonomik getiriyi saglayamadigi dikkate alindiginda, Zohr’da bulunan
rezervlerin bu iilke agisindan oyun degistirici stratejik bir onem tasidigi aciktir
(Tamgelik ve Kurt, 2015: 445-449). Bu bolgede 2019 yilinda sondaja baslamayi
hedefleyen Misir’in  sahip oldugu iki dogalgaz sivilastirma terminalini de
degerlendiren 1ilgili taraflar bu iilkenin Dogu Akdeniz’de giderek daha dnemli bir
konuma gelebilecegini diisiinmektedirler (Natural Gas Asia, 2015).

Yunanistan ve GKRY, olusan uygun ortamdan yararlanarak Israil ve Misir ile
¢l is birligi iliskilerini gelistirmek istemektedirler. Bu amagla Yunanistan enerji
sahasinda girisimlerinin yanisira Misir ile gergeklestirecegi stratejik ortaklik
sonucunda gemilerine Siiveys kanalindan serbest ge¢is imkani elde ederek biiyiik bir
ekonomik kazanim elde etmeyi de amaglamaktadir (Hadjicostis, 2016).



Avrupa Birligi’nin enerji kaynaklarinin cesitlendirilmesi agisindan Dogu
Akdeniz hem arz edici konumu ile hem de yeni giizergah arayislarina bir alternatif
olma noktasinda 6nemli bir bolge olarak dikkat ¢ekmektedir, bu noktada dogru
jeopolitik ve tekno-ekonomik kriterlere dayanan se¢imlerin yapilmasi Onem
kazanmaktadir. Kibris ve enerji sorunlar1 gibi oldukega cetrefilli sorunlarin ¢oziimii,
ilgili tiim taraflarin memnun olacagi ¢ok boyutlu anlagmalar ile miimkiin olabilecektir.
Bu da “ya hep ya hi¢” anlayisinda diretilmesinin yaratacagi olasi kayiplarin dikkate
alinmasini gerektirmektedir (Seker, 2018: 213).

Rusya’nin bolgeye yaptigi miidahaleler hayati cikarlara yonelik olmaktan
ziyade giiclii stratejik kazanimlar1 amaglayan bir mahiyettedir. Aslinda Rusya Dogu
Akdeniz’deki hidrokarbon rezerv miktarindan kaygilanmamaktadir. Rusya en sadik
misterileri olan Avrupa Birligi ve Tiirkiye’ nin tercihlerini yakindan izleyebilmek ve
geregi halinde taraflarin yapacagi anlagmalara miidahale edebilme olanaklarini elinde
tutabilmeyi amaglamaktadir. Rusya’nin Suriye’ye miidahalesi, Libya’da baz1 gii¢
odaklar1 olusturmas1 ve Misir’daki enerji konularina miidahil olma girisimlerinin
ardinda yatan asil amag budur (Butter, 2015).

Israil-Misir igbirligi mevcut Amerikan yonetimi nezdinde 6zel bir énem
tagimakta ve sonugsuz kalacak ¢ok tarafli isbirlikleri yerine sonug verecek ikili iligkiler
gelistirmek onemsenmektedir. Hedeflenen bu ortaklik iliskileri basarili olursa ve ABD
bu iliskileri saglam bir miittefiklik eksenine dayandirabilir ise, bu durum Avrupa
Birligine genis bir hareket sahasi kazandirabilecektir (U.S. Department of State
Official Blog, 2017).

1.2.2. Dogu Akdeniz Bolgesinin Enerji Jeopolitigi
1.2.2.1. Jeopolitik Kavram

Eski Yunancada arz (yer) anlamina gelen “geo” sézciigii ile yonetim sanatini
ifade eden “politika” sdzciiklerinin bir arada kullanilmasi ile olusan jeopolitik terimi
genel anlamda “cografyaya dayanan politika” ya da “cografyanin yonlendirdigi
politika” anlamlarinda kullanilmaktadir (Ulas, 2011: 21). Jeopolitik kavrami genel
olarak bir tilkenin diinyadaki iggal ettigi cografi durumuna gore iilke icinde ve dig
politikada izleyecegi siyasal ¢izgiyi belirleme amacini glitmektedir (Cakir, 2011: 14).

Political Geography isimli ¢aligmasiyla jeopolitik kavramin ilk kez ortaya
atan ve literatlirde siyasal cografya kavramini ilk kez kullanan bilim insan1 Frederick
Ratzel olmustur. Ratzel “Antrocografya” isimli eserinde fiziki cografyanin bireyler
tizerindeki etkilerini incelemistir (Demir, 2017). Ratzel’in bakis agisinin izlerini
Huntington, Semple ve Davis gibi cografya ve jeopolitik bilimcilerinde de gérmek
miimkiindiir. Bunun yani sira Ibn-i Haldun, Ratzel’den ¢ok daha dnceden eserlerinde
cografi determinizmden s6z etmistir.
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Jeopolitik  kavrammi 1899 yilinda literatiire kazandiran Ratzel’in
ogrencilerinden Rudolf Kjellen olmustur (Haggman, 1998:100). Kjellen, “Der Saad
als Lebensform” baslikli makalesinde kendisi tarafindan olusturulan jeopolitik
kavramini daha da gelistirerek bilim diinyasina sunmustur (Sevgi, 1988:219). Devleti
canli bir organizma olarak nitelendiren Kjellen tarafindan devletin bes unsurdan ibaret
oldugu One siiriilmiistiir. Bu unsurlar su sekilde siralanmaktadir (Sachaklian,
2012:132):

Jeopolitik (Devletin cografya ile ilintisi)
Demopolitik (Devletin Niifus ile ilintisi)
Kratopolitk (Devletin Yonetsel Karakteristigi)
Sosyopolitik (Devletin Sosyal Yapisi)
Dekopolitik (Devletin Gelir Kaynaklar)

Siyasal cografya kavraminin alt unsurlarindan biri olarak Kjellen tarafindan
kavramlastirilan “jeopolitik” kavrami {izerinde heniiz genel kabul gérmiis bir tanim
olusturulamamasina ragmen; konu iizerinde ¢alisan bilim insanlarinin yaptigi muhtelif
tanimlamalar dikkate alindiginda jeopolitik kavraminin, devletlerin kurulu
bulunduklar1 cografi konum ve sartlarin devletlerin politikalar1 tizerinde olusturdugu
etkileri inceleyen bir alt disiplin oldugu sdylenebilir (Tezkan ve Tasar, 2013: 98-99).
Bu baglamda jeopolitik kavraminin temel ilgi alaninin cografi bolgelerdeki iilkeler
arasindaki etkilesimler ve bu etkilesimler sonucunda ortaya ¢ikan gii¢ miicadeleleri
oldugu soylenebilir (Sevim, 2015: 22). Devletlerin dis politika karar ve eylemleri
cografi unsurlar dikkate alinmadan anlasilabilmesi miimkiin degildir (Tamgelik, 2011:
3). Bu bakis agisina gore jeopolitik kavrami kiiresel ve bolgesel giic merkezleri
baglaminda cografi konumlarin analizini ifade etmektedir.

Jeopolitik: Giintimiizdeki ve gelecekteki olas1 giic-amag iliskilerini “cografi
unsurlar”, “beseri unsurlar” ve “zamanin etkileri” ayrimlarinda politik diizeyde fiziki
ve siyasi cografya temelinde inceler. Bu tanimdaki anahtar kelimeleri su sekilde
acgiklamak miimkiindiir.

. Cografi Unsurlar: Degerlendirmeye konu olan iilke ya da
bolgenin sabit fiziksel 6zellikleridir. Cografi konum, cografi biitiinliik, sinirlar,
alan genisligi ve stratejik kaynaklar bu 6zellikleri olusturmaktadir.

o Beseri Unsurlar: Degerlendirilen bdlge ya da iilkenin sosyo-
ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve askeri ozelliklerini ifade eder. Bu ozellikler
sosyal yap1 ve ¢esitli kosullara bagimli olmasi nedeniyle dinamik ve degisken
bir karakter arz eder.

. Zamanin Etkileri: Bilinmeyen potansiyel degerlerin zamanla
belirginlesmesi ve giincellenmesini ifade eder (ilhan, 2002: 318).

Bu hususlar dikkate alindiginda Dogu Akdeniz’in jeopolitiginin bir¢ok 6nemli
geligsmelerden etkilendigi goriilmektedir.
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1.2.2.2. Jeopolitik Teoriler Baglaminda Dogu Akdeniz’in
Konumu

Jeopolitik teoriler genel olarak degerlendirildiginde dogrudan enerji
kaynaklarina iligkin bir analize rastlanmamaktadir. Ancak baslica jeopolitik teorilerde
kritik Oonem tasiyan bolgelerin enerji kaynaklarini veya enerji transit hatlarim
blinyesinde barindiran bolgeler oldugu gergegi, enerjinin dnemini agiklikla ortaya
koymaktadir. Bu baglamda jeopolitik ve enerji kavramlarinin aralarindaki ilintinin
degerlendirilmesi bir zorunluluk icermektedir.

1.2.2.3. Enerji Jeopolitigi

Ekonomik, askeri ve uluslararasi siyaseti ilgilendiren alanlarda daha yogun
bicimde giindeme gelen jeopolitik kavrami, yakin tarihte yasanan petrol ve dogalgaz
krizlerinin de etkisi ile, diinya konjonktiiriine yon veren Amerika Birlesik Devletleri
Ingiltere, Rusya, Fransa ve Almanya gibi devletlerin enerjiye hikim olma cabalar1 da
dikkate alindiginda kaginilmaz olarak enerji jeopolitigini de icerir bir mahiyet
kazanmistir. Enerji kavramini baz alan jeopolitik teoriler bir yandan da rezerv
egemenligi amacin giiden gili¢ savagimlarinin mesru bir kimlik kazanmas1 amacini da
giitmektedir (Sevim, 2015: 33).

Ozellikle 21. yiizyilda daha giiclii ve daha hizl1 olma amacini giiden aktdrlerin
gelistirdikleri yeni yaklagimlar jeopolitik kavramini olduk¢a karmasiklagtirmistir. S6z
konusu yeni yaklasimlar icerikleri petrol ve dogalgaz gibi stratejik kaynaklara bagimh
dinamik bir mahiyet arz etmektedir (Sevim, 2015: 23). Kesfedilen yeni enerji
kaynaklar1 ve bu kaynaklarin igerdigi rezervler, teknolojik ilerlemeler ve tedarikci
aktorlerin enerji arzlarindaki degisimler cesitli teorik yaklagimlarin gelistirilmesine
yol agmaktadir. Giinlimiizde en yogun degisimler enerji jeopolitigi sahasinda
gerceklesmektedir.

Kaynak havzasi sinirlarini da asarak arz ve talep iliskilerini de kapsayan enerji
jeopolitigi kavrami kiiresel jeopolitigin tiim unsurlarin1 biinyesine katacak bicimde
kapsam alanmi genisletmektedir. Ulkelerin gelecekte alacaklari stratejik kararlar ve
gerceklestirecekleri eylemler dahi enerji bagimliligi kaygisi ile sekillenmektedir. Artik
devlet politikalari, enerji kaynaklarina sahip olma ya da enerji nakil hatlar1 {izerinde
egemenlik kurma hedefi gozetilerek olusturulmaktadir.

Fosil yakitlarin kullanim alaninin yayginlagsmasi ve buna bagli olarak her gegen
giin 6neminin daha da artmasi sonucunda enerji baglaminda da jeopolitik kavrami
degerlendirilmeye baslamistir. Her ne kadar biiyiik devletler enerji jeopolitiginin
belirlenmesinde baslica aktorler olarak degerlendiriliyor olsalar da zengin dogal
kaynaklara sahip olan goreceli olarak kiiclik devletlerin etkileri de gbz ardi
edilmeyecek o6l¢iide Onemlidir. Bu devletler, biiyiilk devletler ile yaptiklar
anlagsmalarla kazanclarini maksimize etmeyi amaglamakta, bunun ger¢eklesmedigi
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durumlarda ise Meksika’nin 1938 yilinda ve Misir'in 1956 yilinda uyguladiklar

stratejik enerji kaynaklarini ve nakil hatlarin1 ulusallastirma secgenegini tercih
edebilmektedirler (Ceylan, 2018: 35).

Hidrokarbon rezervleri asimetrik bir dagilim sergilemeleri nedeniyle, arz ve
ulagim gilivenligi bakimindan neredeyse tiim iilkeler i¢in bir ulusal giivenlik unsuru
konumuna gelmistir. Zengin enerji kaynaklarina sahip bolgelerde gerceklesen siyasal
calkantilar, otorite bosluklari, terér eylemleri ve askeri miidahale tehditlerinin
yogunlugu hem bolgesel hem de kiiresel diizeyde bir giivenlik tehdidi olusturmaktadir
(Weiss vd, 2012: 9-16). Bu tehditlerin siireklilik kazanmasi dogal olarak devletleri
alternatif kaynak teminine yonlendirmektedir. Bu asamada Dogu Akdeniz’de
kesfedilen hidrokarbon rezervleri yeni bir gii¢ ve paylasim miicadelesi alani olarak
dikkat ¢cekmektedir.

1.3.Dogu Akdeniz’in Jeopolitik Egemenlik Teorileri Baglaminda
irdelenmesi

Akdeniz konumundan kaynaklanan jeopolitik 6nem nedeniyle tarihsel siireg
boyunca iizerinde egemenlik kurulmak istenilen bir bolge 6zelligini tagimistir.
Bolgedeki egemenlik kurma gayretleri ise catigmalara yol agmistir. Son donemde
Dogu Akdeniz’de gergeklesen petrol- dogalgaz kesifleri, Akdeniz’in jeopolitik
Onemini arttirmanin yani sira yeni sorun ve ¢atismalara da kaynak olusturmaktadir.

Etimolojik olarak “Dogu” anlamina gelen “Levant” sdzciigii Ingilizler
tarafindan tiliretilen “Orta Dogu” terimine benzesen bir bi¢imde, “Akdeniz’in
dogusunu” tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Doguda Mezopotamya, Batida Akdeniz
ile smirlt olan Levant bolgesi, giiniimiizde Misir, Filistin, Urdiin, Israil, Liibnan,
Suriye, Kibris ve Tiirkiye’yi igermekte olup; hatta bazi yorumlarda Ege Denizi’de bu
bolge kapsamina dahil edilmektedir (Ediger vd. 2012:74). 2000’11 yillardan bu yana
petrol ve dogalgaz arama, iiretim ve ihracati konularinda Levant bdlgesinde yasanan
gelismeler enerji jeopolitigi baglaminda bolgenin 6niline énemli firsatlar ve riskler
cikartmaktadir. Dogalgaz kesifleri ile birlikte yogunlasan ruhsatlandirma
calismalarinin paralelinde yiiriitiilen LNG (Sivilastirilmis Dogal Gaz) ve boru hatti
projeleri giinlimiizde bolge iilkelerinin giindeminde yogun bir yer tutmaktadir (Bilgin,
2009: 57-58). Biitiin bu gelismelerin sonucu olarak kiyidas iilkeler arasinda Dogu
Akdeniz’in paylasimi sorununun tekrar bolge glindeminde {ist siralara yiikselmis
olmasi iligkilerin daha da karmasiklasmasina ve bolgedeki gerilimin artmasina yol
agcmaktadir (Aribogan ve Bilgin, 2009:109-131).

Kendi biinyesinde mevcut olan petrol ve dogalgaz (hidrokarbon) kaynaklarinin
yani sira Hazar ve Orta Dogu bolgelerinden Bati’ya gergeklestirilen enerji ithracatinda
bir transfer giizergéhi olarak dnemli bir kavsak olma 6zelligine de sahip olan Dogu
Akdeniz bolgesi hem mevcut hem de gelecekte yapimi planlanan boru hatlari
acisindan da stratejik bir 6neme sahiptir. Azerbaycan’in Sangagal Terminalinden
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alman petrolii Giircistan ve Tiirkiye iizerinden Iskenderun’daki Ceyhan deniz
terminaline ileten 1768 kilometre uzunlugundaki Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) petrol
boru hatt1 stratejik enerji rekabetinin Dogu Akdeniz’deki 6nemli bir unsurudur. Daha
oncesinde Irak petroliinii bolgede mevcut olan Kerkiik-Ceyhan boru hatti ile
uluslararas1 pazarlara ileten bolge, 2006 yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) boru
hattinin devreye alinmasi ile birlikte diinya enerji ticaretinin 6nemli noktalarindan biri
konumuna gelmistir. Ayrica Kibris Adasi civarinda kesfedilen dogalgaz yataklari
Kibris’1 bolgesel enerji politikalarinda kritik bir konuma getirmistir. Bu gelismeler
giivenlik ve enerjini siirekliligi konusunda bolgeyi sistemdeki biiyiik giicler agisindan
bir cazibe merkezi ve ayni zamanda yogun bir rekabet alanina doniistiirmiistiir (AKsoy,
2016:1).

Gerek klasik jeopolitik teoriler gerekse ¢agdas jeopolitik teoriler
degerlendirildiginde hepsinin temel yonelimlerinin sorunlu boélgeleri 6zellikle de
enerji kaynaklarimi1 barindiran bolgeleri denetim altinda tutmak oldugu
anlasilmaktadir. Giiniimiizde de enerji rezervlerine ve enerji dagitim kanallarina
egemen olmaya c¢abalayan kiiresel giiglerin, kiiresel ekonomi {izerinden diinya
lizerinden hegemonik giic olma girisimleri, gelecekte kiiresel jeopolitigin temel
belirleyicisi olacaktir (Iscan, 2004: 48). Bu nedenle mevcut enerji koridoru olma
ozelligine yeni kesfedilen hidrokarbon rezervleri ile enerji tedarik¢isi olma olanaklar
da eklenen Dogu Akdeniz’in jeopolitik egemenlik teorileri perspektifinden
degerlendirilecektir.

1.3.1. Deniz Egemenlik Teorisi

Diinya egemenligi i¢in denizlere hakim olmanin gerekliligini ileri siiren “Deniz
Egemenlik Teorisi” Alfred Thayer Mahan tarafindan, 1890 yilinda yazdig1 “Influence
of Sea Power Upon History — Deniz Giiciiniin Tarihe Olan Etkisi” isimli eserinde
ortaya atilmistir. Mahan kitabinin “Elements of Sea Power-Deniz Giiciiniin Unsurlart”
baslikli boliimiinde bir devletin deniz giici olmasmmin hangi kosullarla
gerceklesebilecegini agiklamistir (Tezkan ve Tasar, 2013: 32).

Eski caglardan itibaren deniz giiclinlin 6nemi ve hegemonik etkisi devletler
tarafindan kabul edilmis ve denizlere egemen olunmasi i¢in yogun ¢aba harcanmustir.
Ancak deniz giiciiniin bu 6nem ve etkisinin ilk kez sistematik ve ikna edici bir bigimde
ortaya koyabilmis olmasi bakimindan bu teorinin fikir babasi olarak Mahan kabul
edilmektedir. Ayrica Mahan’in bu teorisi, belirli bir jeolojik 6zelligin baz alinarak
gelistirilmis ilk teori olmasi nedeniyle, ilk jeopolitik teori olarak degerlendirilmektedir.
Mahan bu teorinin temelini olusturan fikirlerinde Alman Giimrik Birligi
(Zollverein)’nin kurucu babalarindan ekonomist Friedrich List’den de esinlenmistir
(Palacio, 2013). List, denizi “yerkiirenin yollari, giiclerin oyun alani, yeryiiziindeki
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tiim uluslarin girigim ruhunun goriiniir hale geldigi bir alan ve uluslarin ozgiirliigiiniin
besigi” olarak tanimlamistir.

Mahan tarihsel bir perspektife yerlestirdigi ¢alismalarinda biiylik devletlerin
siyasal ve ekonomik gilivenliklerinin deniz giiclerine yani denizlerdeki
egemenliklerine baglh oldugunu ileri siirmiistiir. Mahan bu iddiasini, Ingiltere nin
diinya denizlerine hakimiyetinin, giiglii bir deniz giicline sahip olmasi ve denizel
alanlardaki biitiin stratejik kesimleri denetimi altina alabilmis olmasi ile gerceklestigi
argiimaniyla desteklemistir. Deniz egemenliginin dost veya diisman bir devletin elinde
olmasi denize c¢ikisi olmayan devletler bakimindan bile bir giivenlik meselesi
durumuna gelebilmektedir (Ulas, 2011: 26). Mahan Panama Kanali haricindeki tiim
denizlerdeki Ingiliz hakimiyetini gézlemleyerek emperyalist fikirlerini gelistirmis ve
Ingiltere ile ABD arasindaki rekabette ABD’nin gelistirilmeye acik ydnlerini ve bu
baglamda yapilmasi gerekenleri analiz ederek 6nerilerde bulunmustur. Mahan etkin ve
yeterli donanima sahip bir deniz giicli ile ABD’nin daha genis alanlara yayilan bir
ticaret hacmine sahip olacagini 6ngdrmiistiir. ABD bu asamada yeni pazarlarin yani
sira aynt zamanda hakimiyet kurabilecegi yeni bolgelere de sahip olabilecektir
(Karabulut, 2005: 49). Eserlerinde Ingiltere deniz giiciiniin yeteneklerini vurgulayan
Mahan, bu iilkeyi ticari faaliyetlerini donanmasinin faaliyetleri ile birlestirmeyi
basaran biiyiik bir gii¢ olarak adlandirmistir (Sumida, 2003: 71).

Mahan’in ileri siirdligii deniz egemenligi teorisine gore Dogu Akdeniz’in
jeopolitik konumu “sahip olunmasi kritik onem tasiyan bélge” olarak
betimlenmektedir. Deniz egemenlik teorisinde “stratejik deniz yollarini denetleyen
denizleri de denetler, dolayisiyla diinyayr da denetler” tezi savunulmaktadir.
Mahan’in teorisi genel olarak degerlendirildiginde her ne kadar ilk planda ABD-
Ingiliz rekabeti goriiniiyor olsa da bu rekabetin temelini enerji kaynaklarina ve nakil
hatlarina sahip olma miicadelesinin olusturdugu goriilmektedir. Zira deniz egemenlik
teorisi ABD’nin Standart Oil ve Birlesik Kralligin Royal Dutch sirketlerinin enerji
alanlarindaki hegemonik istiinliigli kendilerinin lehine genisletmek i¢in miicadele
ettikleri ve bu amacla mubhtelif ¢atismalarin yasandigi bir donemde ileri stiriilmiistiir
(Cakir, 2011: 16).

Denizlerde de tipki karasal alanlarda oldugu gibi akintilar, derinlikler ve
gegitlerin olusturdugu stratejik kontrol noktalar1 olugmaktadir. Asya, Avrupa ve Afrika
kitalarinin ortasinda yer alan Dogu Akdeniz’in bu ozelliginden kaynaklanan bir
etkilesim alan1 olmasi, 6nemli bir koridor olan Siiveys Kanalinin bolgede yer almasi,
Kibris’in bolgenin kontroliine yonelik stratejik etkisi, Hazar ve Orta Dogu havzalarina
en kisa yoldan ulasabilme 6zelligi ve deniz dibinde yeni kesfedilen petrol ve dogalgaz
kaynaklari, Dogu Akdeniz bolgesinin kiyidas olsun ya da olmasin bir ¢cok devletin
enerji politika ve stratejileri giindemlerinin ilk siralarinda yer almasina neden
olmaktadir. Antik caglarda stratejik {irlin baharat iken bugiin petrol ve dogalgaza
doniismiistiir. Sonug olarak Dogu Akdeniz’in tarihsel siire¢ boyunca hegemonik giicler
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tarafindan denetim altinda tutulmasi hedeflenen bir alan olarak degerlendirildigi
sOylenebilir (Ceylan, 2018: 37).

1.3.2. Hava Egemenlik Teorisi

Italyan generali Douchet teknolojik ilerlemelerin etkisi ile hizli bir gelisme
saglayan hava kuvvetlerinin bilhassa I. Diinya Savasi sirasinda sagladigi gelismenin
etkisi ile 1921 yilinda yazdig1 “The Command of the Air —Hava Hakimiyeti” adl1 eseri
Hava Egemenligi Teorisinin gelistirilmesinde oncii rol oynamistir. Bu konudaki
fikirlerin sistematize edilmesi ve literatiire kazandirilmasi ise Alexdander P. De
Seversky tarafindan gergeklestirilmistir. 1942 yilinda yayimlanan “Victroy Through,
Air Power — Hava Giicli Araciligiyla Zafer” ile hemen ardindan 1950 yilinda “Air
Power: Key to Survial- Hayatta Kalmanin Anahtari: Hava Giicti” isimli ¢aligmalarin
yayimlanmasi ile de hava egemenligi fikri teori mahiyeti kazanmistir. S6z konusu
eserlerde deniz ve kara gii¢lerinin hava giiciine bagimli oldugu 6ne stirilmistiir (Ural,
2009: 136). Onceleri devletlerin savunmada bir avantaj olarak yararlandiklar1 denizler,
coller, daglar gibi cografi 6zelliklerin pozitif etkileri teknolojik gelismeler ile biiyiik
Olciide ortadan kaldirilmistir. Ciinkii cografi kosullarin sagladigi bu avantajlar ordulara
biiyiik hareket esnekligi saglayan hava giicii tistiinliigii ile asilmistir. Hava Egemenlik
Teorisinde de askeri giiclere hareket {istlinliigli saglayan hava giiclinliin deniz ve
karanin tstiinde ve onlar1 kusatan ve bu giiglerin hem etkisinde olabilen hem de onlar1
etkisi altina da alabilen bir gii¢ oldugu vurgusuna dayanir. Hava Egemenlik Teorisinin
0ziinii, “havaya hiikmeden bir ulus tiim diinyaya egemen olur. Bu nedenle havacilikta
daima iistiin olmak gerekir” (Ozey, 1998: 47).

Hava giicii, kara ve deniz gii¢lerinin sahip oldugu hareket serbestisinden daha
fazla bir esneklige sahip olmasi ve onlarin erisemeyecegi noktalara ulasmak gibi
uistiinliiklere sahip olmasi hava giicii ve amacgladigr hava egemenligi diisiincesinin
jeopolitik teoriler arasinda yer almasini saglamistir (Miitercimler, 2000: 101). Askeri
silah ve malzemelerin, yakit ikmallerinin adalarda kurulan iisler veya ugak gemilerinin
sagladig1 olanaklarla yapilabilmesi, stratejik bolgelerdeki hava hakimiyetinin 6nemini
daha da belirgin hale getirmektedir.

Sahip oldugu jeopolitik konumu ile Dogu Akdeniz Bolgesi Kafkaslar,
Balkanlar ve Orta Dogu gibi istikrarsizligin artik bir karakteristik haline geldigi
bolgelere yakinlig1 nedeniyle bu bolgelere havadan yapilacak miidahalelere olanak
saglamasi a¢isindan da hava giicii bakimindan yasamsal 6neme sahiptir. Bu 6zellikleri
bolgenin Jeostratejik onemini daha da arttirmaktadir.

1.3.3. Kara Egemenlik Teorisi

Giintimiizde klasik jeopolitik egemenlik teorileri arasinda yer alan Kara
Egemenlik Teorisi, 1904 yilinda Ingiliz Kraliyet Cografya Cemiyetine “The
Geographical Pivot Histroy-Tarihin Cografi Ekseni” baglikli bildirisiyle H.J.
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Mackinder tarafindan ileri stirilmistiir. Kara Hakimiyet Teorisi bolgesel cografyalarin
diinya siyasal sisteminin olusumu iizerindeki etkilerini agiklamaya caligmakta ve
teoride doneminin Avrupa siyasal cografyasinin etkileri goriilmektedir. Mackinder’in
teorisi 1930’lu yillarda Karl Haushoffer tarafindan gelistirilmis ve akademik
cevrelerde kabul gormeye baglamistir (Herwik, 1999: 220).

Avrupa, Asya ve Afrika’yr birlikte diinya adasi olarak vasiflandiran teori
(Mackinder, 1904:426) kisaca “Dogu Avrupa’yr denetleyen merkez bolgeye egemen
olur, merkez bolgeyi denetleyen diinya adasina egemen olur, diinya adasina egemen
olan ise diinyaya hakim olur” seklinde 6zetlenebilir. Haushofer, giintimiizdeki Orta
Asya’yl, Mackinder ise Sibirya Bolgesi ile Dogu Avrupa’yr “Kalpgah” olarak
vasiflandirmaktadir (Tamgelik, 2011: 12-13). Kalpgah i¢ hilal (Cin, Hindistan,
Tiirkiye, Balkanlar, Avusturya ve Almanya) ile dis hilal (Rimland Kusag1 olarak da
adlandirilan Ingiltere, Afrika, Avustralya, Japonya ve ABD) iki bélge tarafindan
cevrelenmektedir (Mackinder, 1904: 435).

Hem Haushofer hem de Mackinder Kalpgah’in karakteristik 6zelliginin deniz
giicli ile ulasilamayacak bdlgelerden olusmasina onem atfetmislerdir. Avrasya’nin
Kalpgah olarak nitelendirilmesi hem jeopolitik konum 6zellikleri nedeniyle kara
giiclinlin egemenligine olanak saglamasi hem de siiper gii¢ olma ¢abasindaki devletler
acisindan  Onemli  firsat ve  olanaklar1  biinyesinde  barindirmasindan
kaynaklanmaktadir. Bunlarin en kritik 6nemde olani ise endiistriyel devrimi basarmis
ilkeler icin hayati 6nem tasiyan hidrokarbon kaynaklaridir.

Teori kara giiciiniin 6nem ve etkilerini 6ne ¢ikariyor olsa da deniz giiciiniin ve
giivenlikli deniz islerinin 6nemini de yadsimamaktadir. Kalpgdh’a egemen olan
devletin deniz yolu ile tasmarak i¢ hilalden saldirabilecek kara kuvvetlerinin
tehditlerine maruz kalabilecegi teoride vurgulanmaktadir. Bu baglamda i¢ hilalin
onemine vurgu yapilmakta ve Kalpgah’a egemen olmanin yolunun i¢ hilale egemen
olmaktan gectigi savunulmaktadir. Yani bir diinya hakimiyeti kurmak isteyen kara
giiclerinin ilk hedefi Akdeniz’e egemen olmaktan gegcmektedir (Singh, 2015:283). Bu
bakis agisina gore, gecis bolgesinde bir merkez pozisyonunda bulunan Dogu Akdeniz,
egemenlik alani1 miicadelesinin odak noktasini olusturan ¢ok dnemli bir konumdadir
(Tamgelik, 2009: 333).

1.3.4. Kenar Kusak Teorisi

ABD’nin yalnizeilik politikalar1 karsiti1 Nicholas J. Spykman tarafindan
gelistirilen kenar kusak teorisi diinyay:r bir biitiin olarak degerlendirmektedir. 1942
yilinda Yale Universitesi tarafindan diizenlenen Spykman’in jeopolitige iliskin
goriislerini agikladig1 konferansta ve ayni y1l yayimlanan “America’s Strategy in World
Politics” isimli eserinde Spykman jeopolitik ve stratejiye iliskin Onerilerini sistematik
bir bicimde sunmustur. Kenar kusak teorisi bir¢ok noktada Mackinder’in kara
egemenligi teorisi ile benzerlikler gdstermekle birlikte denetim altinda tutulmasi
Onerilen bolgeler agisindan farklilik gostermektedir (Gerace, 1991: 348).
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Teorisinde giiclii devletlerin sinirlarina yakin kiigiik devletleri kendilerine
yapilacak olan saldir1 ve isgallere kars1 korumasi gerektigini savunan Spykeman; giic
dengesi ve gii¢ kullanimi konular1 {izerinde durmustur. Bu politikaya “tampon
devletleri koruma politikas1” adin1 vermistir (Tezkan ve Tasar, 2013:142). Ayrica
Spykeman “gii¢ dengesi politikas1” olarak adlandirdigi; gii¢lii komsulara sahip olan
devletlerin yalnizca kendini saldirilardan koruma amaci glitmeyen bunun yani sira
bolgedeki bir baska devletin tehdit olusturabilecek giice sahip olmasini engellemeyi
de amaglayan karsilikli ylikiimliiliikler iceren gii¢ birlikleri kurmalar1 gerektigini
savunmaktadir.

Kenar kusak teorisi diinya karasal alanlarinin Avrasya, Giiney Amerika, Kuzey
Amerika, Afrika ve Avustruralya’dan olusan bes ana adadan olustugunu One
stirmektedir. Avrasya’yr diilnyanin en énemli merkezi olarak kabul eden Spykeman
Avrasya’yl ¢evreleyen cografyayr da teorisinde dnemli bir konuma yerlestirmistir
(Gray, 2015: 877).

Kuzey Buz Denizinden baslayarak Karpat Daglari, Balkanlar, Anadolu, Iran ve
Afganistan platosunu kapsayarak giineye dogru uzanan Kalpgahin (Tezkan ve Tasar,
2013: 148) etrafi diinyanin baslica deniz ulagim yollari ile ¢evrilmis bir konumdadir.
Bolgede bulunan devletlerin igine diisecegi siyasal calkantilarin yol agacagi
istikrarsizliklar gii¢ dengesini bozabilecek ve Kalpgah igin dogrudan bir tehdit
olusturabilecektir. Akdeniz de Kalpgahin kenar kusagindaki tilkeler arasinda baglanti
saglayan onemli bir ¢evresel deniz yoludur (Gray, 2015: 888). Bu nedenle Kalpgah
kenar kusaginin tam ortasinda bulunan ve tampon bdlge iilkeleri ile dogrudan temas
halinde bulunabilen Dogu Akdeniz, kenar kusagin 6nemli bir kisminit denetim altinda
tutabilme 6zelligi nedeniyle yiiksek bir dnem derecesine sahiptir. Bu teoriye gore
Tiirkiye, Yunanistan ve dolayl1 olarak Irak ve Iran ile baglantis1 olan Dogu Akdeniz
kenar kusak devletleri olarak nitelendirilen Tiirkiye, Iran, Irak, Hindistan, Pakistan,
Afganistan, Dogu Sibirya, Kore, Cin ve Avrupa’nin tiimiiniin denetlenmesine olanak
saglayacak konumdadir (Yildiz, 2012: 43). Bu noktadan bakildiginda, Dogu
Akdeniz’e egemen olan giiciin Tiirkiye, Yunanistan, Irak ve Iran gibi iilkeleri de
denetim altinda tutabilecegi sOylenebilir.

1.3.5. Biiyiik Satran¢ Tahtas1 Teorisi

Avrasya’nin diinya egemenligi saglanabilmesi acisindan 6nemi ve etkisi
cagdas teorisyenlerden Zbigniew Brzezinski tarafindan “Biiylik Satran¢ Tahtasi
Teorisi” ile yeniden giindeme getirilmistir. Brzezinski, Avrasya’nin diinya niifiisunun
%?75’ine, diinyadaki kisi basina diisen GSMH nin %60’1na ve diinyadaki toplam enerji
rezervlerinin %75’ine sahip oldugunu vurgulayarak bolgenin sahip oldugu bu
Ozellikler nedeniyle kiiresel miicadelenin sahnelenecegi bir satrang tahtasi 6zelligi
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tasidigin1 ve Avrasya’ya hiikkmedilmeden bir diinya hakimiyetinin olanak disi
oldugunu savunmaktadir (Brzezinski, 1997: 50).

SSCB’nin dagilmasi sonrasinda tek kutuplu hale gelen diinyada hegemonik bir
giic olan ABD’nin kiiresel bir oyuncu olma stratejisini enerji kaynaklarina sahip olma
ve bu kaynaklarin iletim hatlarini denetim altina alma hedefine dayandiran bu teoride
enerji kaynaklarma ve bu kaynaklarin nakil hatlarina biiyiikk 6nem atfedilmektedir.
Brzezinski diinyanin geleceginde Avrasya’nin potansiyelinin ¢ok biiyiik bir 6nem arz
ettigine vurgu yapmaktadir (Brzezinski, 2017: 270).

Kiiresel ekonomiye hakim olmak ve sonrasinda tiim diinya iizerinde egemenlik
gerceklestirebilme amacinin  gerceklestirilmesini her tiirlii enerji kaynaklarinin
kontroliinii ele ge¢irmeye dayandiran teori agisindan Dogu Akdeniz’in 6nemi her
gecen giin daha da artmaktadir. Ortadogu’daki enerji rezervlerine gecis gilizergahi
ozelligine sahip olmasinin yani sira yeni hidrokarbon yataklarinin kesfedilmesi de
bolgeyi egemenlik savaglarinin hedefindeki biiyiik satrang tahtasinin 6nemli bir aktorii
haline getirmistir.

1.4, Giivenlik Teorileri Baglaminda Dogu Akdeniz Enerji
Giivenligi

Bir tehdit c¢atisma ve uzlas1 siireci olarak (Dedeoglu, 2014: 40)
betimleyebilecegimiz uluslararasi iliskiler tarihinin yorumunda realist teori baslica
aktor olarak devleti kabul ediyorsa da giiniimiiz kosullar1 devletin yani sira bu siirece
bireylerin, orgiitlerin ve ¢ok uluslu sirketler gibi diger unsurlarin da dahil edilmesini
zorunlu kilmaktadir. Bu zorunluluk yani farkli 6zelliklere sahip ancak birbirleri ile de
baglantili 6zellikler gosteren bu aktorlerin siirece dahil olmasi glivenlik konusunu
oncelikli bir konuma getirmistir.

1.4.1. Enerji Giivenligi

Uzerinde tam olarak mutabakata varilmis ya da evrensel olarak kabul gormiis
bir tanim1 olmamasina ragmen enerji giivenligine kapsamli ve sistematik bir tanim
getirmeyi amaclayan caligmalar mevcuttur (Pala, 2007: 198). Bu c¢alismalar
cercevesinde enerji giivenligine yonelik pek ¢ok tanim yapilmistir. Bu tanimlardan
hareketle olusturulan en kapsamli enerji giivenligi tanimi; “Bir iilkenin vatandaslarina
devlet tarafindan stirdiiriilebilir ve gilivenilir yakit ile enerji hizmetinin saglanmasinin
garanti altina alinmas1” hususlarina vurgu yapmaktadir. Bu tanim 1992 yilinda Diinya
Enerji Konseyi tarafindan da kabul gérmiistiir (Davletov, 2010: 46). Enerji glivenligi
en acik bicimi ile “arzulanan miktarda kaynagin uygun maliyetlerle, dogru zamanda,
dogru yerde olmasinin saglanmasi” seklinde ifade edilebilir (Bilgin, 2017: 618). Enerji
giivenligi kavramina yonelik biri enerjiye digeri ise giivenlige agirlik veren iki farkl
yaklasim mevcuttur. Enerjiye agirlik veren yaklasim enerji kaynaklarinin

19



bulunabilirligi, erisilebilirligi ve kabul edilebilirligi hususlaria oncelik vermektedir.
Gilivenlik agirlikli yaklasim ise, arama, gelistirme, liretim, iletim, ¢evrim, dagitim,
pazarlama ve tikketim aginda yer alan tesislerin her tiirlii saldiriya karst fiziken
korunmasit hususlarini 6n plana ¢ikarmaktadir (Ediger, 2007: 24).

Sanayilesme siirecinde bir lilke tarafindan kullanilan enerji tiirlerinin ¢esitliligi,
iilkelerin uygulamalarina gore degiskenlik arz etmektedir. Ulkenin mevcut enetji
kaynaklar1 ve disaridan temin ettigi enerji kaynaklar1 arasinda saglamaya ¢abaladigi
denge c¢abalar iilkenin ekonomik ve siyasal kosullarina gore farkliliklar gosterir. Bu
asamada enerji kaynaklarmin giivenligi; kaynaklarin enerji talebine yanit verecek
sekilde denetlenebilmesi, maliyet yoniinden iilke olanaklarina uyumlu olmasi enerjide
kaynak cesitliligi saglamasi ve kaynaklarin siirdiiriilebilirlik 6zelligine sahip olmasi
gibi pek cok faktdre bagimli bir degiskenlik sergilemektedir.

Enerji giivenliginde yasanan risk ve tehditler iilkenin biitgesinde, enerji ithalat-
ihracat yapisinda ve genelde enerji politikasinda kapsamli degisimler yapmasina yol
acabilmektedir. Giiniimiizde iilkelerin {iiretim faaliyetlerini siirdiirebilmek igin
gereksinim duyulan enerjiyi temin etme zorunlulugu anlamina gelen ulusal enerji
giivenligi, kiiresel enerji giivenliginin 6nemli bir pargasidir. Ulkelerin ulusal enerji
giivenligine yonelik politikalar1 kiiresel enerji glivenligi politikalari ile ¢elismeyen ve
kiiresel enerji politikalarina olumlu katkida bulunan bir yapida olmalidir.

Diger bir degisle, enerji giivenligi kavram olarak “enerji kaynaginin iiretici
tilkeden cikartilarak uygun piyasa fiyatlari ile giivenli giizergahlar izlenerek sorunsuz
olarak siirdiiriilebilir bir bi¢gimde tiiketici {ilkeye iletilmesi” olarak tanimlanir. Enerji
giivenligi, tliketici i¢in enerji kaynagini sorunsuz bir bi¢imde temin etme anlamina
gelirken arz eden taraf i¢in ise enerji arzinin siirekliliginin saglanmasi ve korumasi
yoniiyle onem ifade etmektedir.

Bu anlamda enerji giivenliginin enerji agirlikli tanim1 ve giivenlik agirlikli
tanimi1 ayr1 ayri ele almabilmektedir. Glivenlik agirlikli tanimdan kastedilen fiziksel
giivenlik anlayisidir. Enerji  kaynaklarinin  aranmasi, iretimi, iletilmesi ve
pazarlanmas1 siirecinde yasanabilecek giivenlik sorunlarini 6ne c¢ikarmaktadir.
Terorizm temelli saldirilar ve hasim {iilkelerin enerji glivenligine yonelik faaliyetleri
de bu kapsamda degerlendirilmektedir. Enerji agirlikli tanim ise enerjiye ekonomik bir
onem atfetmekte ve 3 baslikta incelenebilmektedir. Bunlar enerji arz giivenligi, enerji
talep glivenligi ve ulasim yollar giivenligidir (Ediger, 2010: 46).

Enerji treticisi olan ve lrettigi ihtiya¢ fazlasi enerjiyi diger llkelere satan
devletler “Enerji Talep Giivenligine” oOncelik vermektedir. Bu devletler kendi
kaynaklarimin uluslararas: piyasalarda kesintisiz ve yiiksek fiyatlarla alict bulmasini
istemekte olup enerji giivenligini bu sekilde yorumlamaktadirlar. Ote yandan enerji
tiiketicisi olarak vasiflandirilan ve enerjiyi yogunlukla diger {ilkelerden saglayan
devletler bakimindan “Enerji Arz Giivenligi” 6nem tasimaktadir (Selguk, 2010: 32).
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Bu devletler enerji giivenliginde; mevcudiyet (avaliabilty) hesaplilik (affordibility),
stirdiiriilebilirlik (sustainibilty) ve erisilebilirlik (accesibility) olmak tizere dort unsuru
onemsemektedirler (GEA, 2012: 330).

Glinlimiizde enerji giivenligi kriterlerine yeni referanslar eklenmis ve bunlar
degisik diizeylerde giivenlik kavramimi etkilemislerdir. Ornegin Kyoto Protokolii
sonrasinda karbon kotalari, ¢evre normlari, karbon borsasi ve karbon ticareti, enerji
tirtinlerinin finans piyasalarinda hisse senedi ve fona doniismesi yasalardaki ani (ya da
tarafl1) degisiklikler ¢cevre hareketleri, tiikketici duyarliligi, yeni bolgesel is birligi ya da
catigmalar gibi cetrefilli birgok husus, enerji giivenligini gerek talep gerekse arz
boyutunda koklii bir bicimde etkilemektedir. Enerji glivenligini etkileyen faktorlerin
cesitlenerek artmasi, bu kavramin anlamini pek ¢ok alandan etkilenen ve pek ¢ok alani
etkileyen bir bi¢imde derinlestirmektedir (Bilgin, 2017: 623-624).

Bu nedenle enerji giivenligine yonelik teoriler baglaminda Dogu Akdeniz’in
bolgesel ve kiiresel giivenlige mevcut ve olasi etkilerinin agiklanmasi gerekmektedir.

1.4.1.1. Enerji Giivenligi Baglaminda Realist Teori Yaklasim

II. Diinya Savas’nin neden oldugu biiyiik yikimlar déneme hakim olan
idealizme olan inancin sarsilmasina ve sorgulanmasina yol agmistir. Bu donemin
kendine 6zgii kosullar1 heniiz yapisallagmasini tamamlayamamis olan realist teorinin
sistematik bir kimlik kazanmasini saglamistir. Realist teori II. Diinya Savasini izleyen
Soguk Savas siirecinde ABD ve SSCB arasinda kurulmaya calisilan gii¢ dengesini
aciklama amacin glitmektedir (Orban, 2008: 8).

Hobbes’in yorumlar1 baglaminda uluslararasi sistemin dogal isleyisi realistler
tarafindan, anarsik bir ortam olarak tanimlanir (Battici, 2002: 4). Realistle savas1 ve
catismayr bu ortamin baskin karakteristiklerinin dogal bir sonucu olarak
degerlendirirler. Sistemin baglica aktorleri olan devletler bu anarsik ortamin bir geregi
olarak giicii baz alan eylemler ortaya koyarlar (Trachtenberg, 2003: 184). Giice sahip
olmanin en etkin unsurlariin basinda gelen enerji kaynaklari, devletlerin
zenginlesmesine olanak saglamakta ve devletler de bu zenginlesme sonucunda askeri
alanlara yaptiklar1 yatirnmlar1 yogunlastirabilmektedirler. Boylelikle elde edilen daha
bliyiik giic yeni enerji kaynaklar1 iizerindeki egemenlik miicadelesinde ve kiiresel
siyasette onemli tistlinliikler saglamaktadir (Schubert ve Pollak, 2011: 7). Soguk savas
siirecinin sona ermesi ile birlikte ideolojik ¢catigmalara dayali egemenlik miicadeleleri
yerini dogal kaynaklara sahip olma ve denetleme c¢abalarina birakmistir. Tim
kaynaklar gibi enerji kaynaklarmin da sinirli olmasi arz-talep dengesizligine yol
acmakta, bu kaynaklar1 kontrol altina alma amagli bolgesel ve kiiresel ¢ekisme ve
catismalara neden olmaktadir (Dannreuther, 2010: 13).
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Klasik realist teoriye gore giivenlik, bir “giivende olmama hali” ve bir “siirekli
giivensizlik ortam1” baglaminda tanimlanmaktadir (Sandikli ve Emeklier, 2012: 6).
Giivenlik kavramin gii¢-tehdit ve giivensizlik sacayagi iizerine konumlandiran realist
teori enerji konusuna gii¢-cikar ve asimetrik bagimlilik perspektifinden bakmaktadir.
Burada karsilikli ¢ikarlarin gozetilerek taraflarin esitlik cercevesinde varliklarinm
sirdiirdiigii bir “karsilikli bagimhilik” temelinde baris ve giivenligi korumay1
amaclayan bir bagimliliktan ziyade hegemonik bir bagimlilik, yani {istiin olan tarafa
bagimlilik s6z konusu olmaktadir. Realist teoriye gore enerji ithalatina bagimli tilkeler
ve s0z konusu kaynaklara sahip olan iilkeler arasinda; kaynaklara sahip olup enerji
ihrag eden tilkeler lehine bir “asimetrik bagimlilik” gerceklesmektedir (Sohret, 2014:
536).

Dogu Akdeniz’de bulunan hidrokarbon kaynaklari, rezervlere sahip olan
tilkelerin enerji bagimliligin1 azaltabilecek ve arz giivenligine kavusmalarina yol
acacaktir. Sonu¢ olarak bu devletlerin maruz kaldig1 asimetrik bagimlilik da
azalacaktir. Ayn1 zamanda ¢ikarilan petrol ve dogalgazin enerji talebinde bulunan
tilkelere satis1 bir ekonomik giice ulagsmay1 da saglayarak kendileri adina asimetrik bir
bagimlilik avantaji elde etmelerini saglayacaktir. Enerji ihracindan elde edilen gelir de
s6z konusu devletin uluslararas: sistemde askeri ve ekonomik alanda daha gii¢lii bir
konuma gelmesini saglayacak yatirim olanaklarina kavugmasini saglayacaktir.

1970’11 yillarda ileri siiriilen neo-realist teorinin olusumunda Kenneth Waltz’in
1979 yilinda yayimladigi “Theory of International Politics” isimli eserinin 6nemli
katkilar1 olmustur (Waever, 2009: 202). Agirlikli olarak realist teorinin énemsedigi
kavramlari farkli bakis agilari ile degerlendiren (Kalkan, 2015: 66) neo-realist teori,
Waltz’in tezlerinden etkilenmis ve devletlerin ¢ikarlarimi korumayi amaglayan
sistemin Oziinde anarsik bir yapist olmadigini, yalnizca diizeni tesis edecek bir otorite
boslugundan kaynaklanan giivensizlik {izerine insa edilen iligkiler sisteminin anarsiye
yol a¢tigini iddia etmektedir. Teoriye gore, giivenlik politikalarinin devletlerin
oncelikleri arasinda konumlanmasi bu giivensizlik ortamimnin dogal bir tezahiiriidiir
(Ar1, 2008: 18). Teori her an bir ¢atisma olasilifinin varligini dikkate alarak en kotii
durum senaryosuna gore strateji olusturan devletlerin diger devletlerin eylemlerini de
sekillendirecegini savunmaktadir.

Diinyada 1980°1i yillarda gerceklesen gelismelerinde etkisi ile neo-realist akim
John Mearsheimer’in “Saldirgan Realizm”, Robert Jervis ve Jack Snyder’in
“Savunmaci Realizm” tezlerinden etkilenerek cesitli alt kirilimlara yonelmistir.

Saldirgan neo-realizmin, hegemonik gii¢ olmay1 amaglayan devletlerin askeri
ve ekonomik yetkinliklerini gelistirerek bu amaglarini gergeklestirebileceklerini ve
kendi giivenliklerini saglayabileceklerini savunmasina karsin; savunmaci neo-
realizmin Onceligi giiclin i¢ siyasette yogunlastirilmasi olmus ve dis politika
giivenliginde gii¢ dengesi 6ne ¢ikarilmistir. Bu gibi durumlarda gereginde diger
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devletler ile is birligi yapilarak bu is birligi sonucunda saglanan asimetrik bagimliligin
diger devlet veya devletleri ortak ¢ikar dogrultusunda hareket etmeye yonlendirmenin
miimkiin oldugu savunulmustur (Nogayeva, 2011: 21-25).

Neo-realist teori dogrudan enerji glivenligine yonelik bir yaklagimi igermiyor
ise de ekonomik ve askeri gii¢ temelli olmas1 nedeniyle s6z konusu yaklagimin enerji
giivenligine de tesmil edilmesi olanaklidir. Teoriye gore giic dengesini kurma amact
ile hareket eden devletlerin, sahip olduklar1 ekonomik getirileri askeri alanda
kullanarak gii¢ elde etme gabalar1 i¢in enerji rezervlerine sahip olmak onemli bir
uistiinliik saglamaktadir. Glivenlik ve zenginlik segenekleri arasinda bir ¢atisma s6z
konusu oldugunda genel olarak giivenlik segenegi 6ncelenmek ile birlikte devletler
bazen -uzun donemde askeri yetkinliklerini arttirma amacina yonelik olarak- zenginlik
secenegini tercih edebilmektedirler. Enerji kaynaklarina sahip olmay1 ve bu kaynaklari
kontrol etmeyi amaglayan enerji politikalarinin saglayacagi ekonomik kazanimlarin
tilkenin askeri yetkinliklerine saglayacagi kazanimlar neo-realist teori agisindan s6z
konusu kaynaklar1 vazgecilmez bir konuma getirmektedir (Orban, 2008: 15).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon rezervlerinden ¢ikarilacak petrol ve
dogalgazin uzun vadede dis pazarlara ihraci s6z konusu olabilecektir. Bu baglamda
gerek rezervlere sahip olan iilkeler gerekse enerji ihraci i¢in olusturulacak giizergahta
bulunan tilkeler uzun vadeli ¢ikarlarin1 gozeterek aralarindaki giivensizlik sorunlarin
erteleyebileceklerdir. Rezervlerin satisindan ve pazarlama iletim kanallarindan gelir
elde edilmesi sonucunda uzun vadede yakin ¢evreden kaynaklanan tehditler azalacak,
goreceli bir giivenlik ortaminin olusmasi ile enerji kaynaklarina yonelik yatirimlar da
artabilecektir.

1.4.1.2. Enerji Giivenligi Baglaminda Liberal Teori Yaklasim

Enerji giivenliginde devletlerin baslica belirleyici aktér olamayacaklarini
savunan liberal teori genel anlamda realist teorinin tam aksine bir yaklagimla karsilikli
bagimlilik, is birligi, devletin smirli etkinligi ve aktér coklugu ilkeleri lizerinde
temellendirilmistir.  Liberal teorinin  ¢ogulculuk  (pluralism), ulusotecilik
(transnationalism), islevselcilik (functionalism) gibi alt kirilimlart glivenlik
baglaminda ¢ogulculuk, is birligi ve biitiinlesme, kiiresel yonetisim gibi kavramlari 6n
planda tutmaktadir (Ayhan, 2016: 136). Liberal teori dis ve i¢ siyasette enerji pazarlari
tizerindeki ¢esitli gruplarin mevcut ¢ikarlari nedeniyle meselenin sosyal, siyasal,
ekonomik, ¢evresel ve askeri boyutlarinin ayni1 énem diizeyinde degerlendirilmesi
geregini vurgulayarak enerji glivenliginin ¢ok boyutluluguna dikkat c¢ekmektedir
(Brauch, 2008: 8).

Ozellikle dis politika stratejilerinde enerji giivenligini karsilikli bagimlilik
iliskisi ile agiklamaya calisan liberal teori, dis politika aktorleri olan devlet ve devlet
dis1 unsurlarin ortak yarar ve kazanim iliskilerinde benzer tercihlerde bulunacaklari 6n
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goriisiinde bulunmaktadir (Koger, 2009: 159). Ancak liberal teoride oyun kurucu
aktorler arasindaki etkilesimler sonucunda yerel kurumlarda ger¢eklesen davraniglarin
farkli bir seyir izleyebilecegi goz ard1 edilmistir.

Liberal teorinin 6n plana ¢ikardig: bir diger unsur olan devlet dis1 aktorler de
enerji giivenligi kapsaminda dikkate alinmaktadir. Teoriye goére devletlerin
olusturduklart enerji politikalarinin uygulanmasi ve enerji giivenliginin saglanmasi
yalnizca devleti merkeze alarak gerceklestirilebilecek bir siire¢ degildir. Siirecin
istenilen sonuglar1 vermesi ve saglikli yiiriitiilebilmesi i¢in devler dis1 aktorlere de
ihtiya¢c duyulmaktadir. 1973 ve 1974’te goriilen enerji darbogazlarinin ardindan
ilkeler arasinda enerji iliskilerini diizenlemek iizere olusturulan uluslararasi enerji
ajansi (International Energy Agency) s6z konusu devlet dis1 aktorlere uygun bir 6rnek
olusturmaktadir (Sevim, 2015: 131). Ayrica AB, NATO ve BM gibi kuruluslarin enerji
giivenligine iliskin faaliyetleri de dikkate alindiginda, liberal teorinin sistemde devlet
dis1 aktorlere de gereksinim duyan yaklagiminin yerinde oldugu goriilmektedir.

Enerji kaynaklarinin engelsiz bir bi¢cimde kiiresel piyasaya arz edilmesi siireci
enerji glivenliginin 6nemli kriterlerinden biridir. Bu baglamda liberalizmin devlet
anlayisint  siirlandirict  yaklasimi  dikkate alindiginda enerji  kaynaklarinin
fiyatlandirilmasi ve dolasiminin serbest piyasa kosullar1 icinde rekabete dayali olarak
saglanmasi da enerji giivenligi acisindan 6nemli bir unsurdur (Cetin, 2001: 228).

Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezervlerinin dagiliminin birden ¢ok devletin
egemenlik alanlarinda gerc¢eklesiyor olmasi ve elde edilecek olan enerji kaynaklarinin
enerji talebinde bulunan filkelere iletim hatlarmin da yine ¢ok sayida devletin
egemenlik sahalari lizerinde bulunmasi bdlgede is birligini zorunlu kilmaktadir. Ancak
s6z konusu is birlikleri gerceklesse dahi devletlerin ¢ikar ¢atismasi yasamalari
potansiyeli dikkate alinarak bu is birliklerinin her an bozulma olasilig1 da géz ardi
edilemez. Cikar c¢atismalari sonucu is birliklerinin sona erme olasilig1 enerji
giivenligini tehdit eden bir unsurdur. Bu riskin azaltilmasi amaciyla gerekli hukuki
diizenlemelerin olusturulmasi ve tiim taraflarin katilimi ile bolgesel bir orgiitsel
yapilanmaya gidilmesi, is birliklerinin bozulmasini zorlastirict bir unsur olabilir.
Uluslararas1 hukukun ve uluslararas1 kuruluslarin devletler {izerinde herhangi bir
yaptirim giicline sahip olmadig1 ve devletlerin her an iiyelikten ¢ekilme secenegine
sahip olduklar1 da g6z oniinde bulunduruldugunda yine de s6z konusu is birliklerinin
tam anlamui ile garanti altina alinamayacag1 géz ardi edilemez.

Kiiresel ekonomik sistemde Soguk Savas sonrasinda yasanan degisimler
sonrasinda devlet miidahaleleri dislanmaya baglanmis ve yasanan ekonomik krizlerden
devletin sorumlu oldugu oOne siiriilmiistiir. Serbest piyasa ekonomisinin verimli
isleyisine engel teskil eden devlet de dahil olmak iizere tiim unsurlarin etkilerinin
minimize edilmesi gerektigi fikri savunulmustur (Tasam, 2011).
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Kiiresellesme olarak adlandirilan bu siirecte devlet dis1 aktorlerin 6zellikle cok
uluslu sirketler olarak adlandirilan kuruluslarin = biiyiiyen serbest piyasa
ekonomilerindeki etkinliklerinin artis1 devletin sistemdeki siyasi ve ekonomik giiciinii
zayiflatmistir. Kiiresel 6lgekte faaliyet gosteren Shell, BP, Noble gibi biiyiik sirketlerin
enerji kaynaklarma sahip olan iilkelerdeki arama, tarama, ¢ikarma ve nakil islemlerini
gerceklestirme yetkinlikleri bu sirketlerin zamanla bir hegemonik giic haline
doniismelerine imkan saglamistir. Enerji kaynaklarina sahip olan iilkelerin arama,
tarama, ¢ikarma ve nakil islemlerini kendi olanaklar ile gerceklestirme giiciine sahip
olmamalari, devlet dis1 aktorlerin giic kazanmasina neden olmustur. Bu aktdrler elde
ettikleri giic ile ulusal, bolgesel ve kiiresel diizeyde enerji giivenliginin 6nemli
unsurlar1 haline gelmislerdir (Kaya, 2016: 199). Neo-liberal teori sistemi agiklamak
tizere ‘“asimetrik bagimlilik” kavramini kullanmaktadir. Bu kavram askeri
bagimliliktan daha ¢ok ekonomik bagimliliga vurgu yapmaktadir. Neo-liberaller
askeri giliciin yliksek maliyetlerinin aktorleri ekonomik giicii tercih etmeye
yoneltecegini savunmaktadirlar (Kalkan, 2014: 74-75). Neo-liberal teoriyi enerji
acisindan degerlendirdigimizde, alternatif enerji kaynaklarina erisim imkéanina sahip
olan iilkelerin, bu olanaga sahip olmayan iilkelere gérece daha az bagimli olacaklarini
soyleyebiliriz. Ulkelerin bagimlilik diizeylerini azaltma gabalar1 askeri giicii 6nceleyen
bir egemenlik {izerine insa edilirse bu girisim yiiksek maliyetlere yol agacaktir. Bu
nedenle uzun vadede daha diisiik maliyetli olacagi savunulan ve taraflara “kazan-
kazan” olanagi da saglayabilecek olan “yumusak gii¢” se¢enegi onemli bir unsur
olarak ortaya c¢ikmaktadir (Kurlantzick, 2007: 87). Yumusak gii¢ politikasini
benimseyen devletler enerji temin edebilecekleri iilkelere insani yardimlarda
bulunmakta bu suretle giiven saglayarak ticari iligkileri gelistirmenin yani sira bu
tilkeler ile siyasal ve ekonomik ittifaklar kurarak enerji taleplerini karsilayabilecekleri
secenekleri ¢cogaltmaktadirlar (Azer, 2012: 234).

Dogu Akdeniz’de hidrokarbon kaynaklarinin yer aldig1 bdlgelerin birden fazla
iilkenin egemenlik alanina dagilmis olmasi bu rezervlerin tek bir gii¢ tarafindan
kontrol edilebilmesini olanaksiz kilmaktadir. Ote yandan bu kaynaklara sahip olan
devletlerin kendilerinin arama, tarama ve ¢ikarma faaliyetlerini tek baslarina
gerceklestirme giicline sahip olamamalar1 sahip olduklari enerji yataklarinin yer aldig
alanlar1 parsellere ayirarak ihale yoluyla devlet dis1 aktor olarak adlandirilan
uluslararas sirketler ile is birligine girismelerini zorunlu kilmaktadir.

Bolgede cikarilacak rezervlerin bolge iilkelerine enerji bagimliligini azaltma
olanagi saglamasinin yani sira bir yumusak gili¢ konumuna gelme potansiyeli
tasidigina dikkat gekmektedir. Bolge tilkeleri ¢ikarilacak rezervler ile hem kendi enerji
ithtiyaclarimi karsilayabilecekler hem de enerji ihraci yoluyla edinecekleri {istiinliikle
enerji sagladiklari lilkeler ile siyasal yakinliklar da kurabileceklerdir. Boylelikle ticari
anlagmalardan dogan is birlikleri sonucunda askeri istiinliik saglama cabalar1 igin
yapilacak harcamalarin  azalmasi devletlerin  aktiflerine 6nemli  katkilar
saglayabilecektir.
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1.4.Dogu Akdeniz’deki Hidrokarbon Rezervleri ve Ekonomik Degeri

Yilda ortalama 220.000°den fazla geminin seyir halinde oldugu Akdeniz,
diinya deniz alanlarinin yalnizca %1 ini kapsamasina ragmen diinya deniz trafiginin
yaklastk %33’tine sahne olmaktadir. Bu oranlar degerlendirildiginde Dogu
Akdeniz’de gergeklesen deniz trafiginin hacminin biiyiikligli agik¢a goriilmektedir.
Akdeniz’deki bu ticari hareketlilik Canakkale ve Istanbul Bogazlari iizerinden
Karadeniz’e, Cebelitarik Bogazi araciligi ile Atlantik Okyanusuna ve Siiveys Kanali
ile Kizildeniz ve Hint Okyanusuna ulagabilmektedir (Yayci, 2012: 7). Bolgedeki enerji
trafigi 2006 yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hattinin agilisi ile daha da
yogunlagmis ve Iskenderun Korfezi de bu trafigin 6nemli noktalarindan biri konumuna
gelmistir (Giir, 2019: 657). Deniz ticaretindeki bu 6neminin yani sira son enerji
rezervi kesifleri ile birlikte Dogu Akdeniz enerji yoniiyle de dikkat cekmektedir. Yakin
gecmiste kesfedilen petrol ve dogalgaz yataklarindaki enerji potansiyelinin hacmi ve
bu yataklarin ¢ikarilmasi ve isletilmesi faaliyetlerinin bolgeye getirecegi ticari
hareketlilik degerlendirildiginde bdlgenin ekonomi, enerji ve giivenlik agilarindan
tasidig1 6nem agiklikla goriilebilmektedir (Sandikli, 2013: 1-50). Yiizyillardir diinya
jeopolitiginde kritik Oneme sahip olan Dogu Akdeniz, giinimiizde enerji
rezervelerinin arama ve ¢ikarim faaliyetlerinin artmasi ile birgok iilkenin dikkatlerini
lizerinde yogunlastirdig: bir bolge olarak glindeme gelmektedir.

Diinyanin en 6nemli enerji kaynaklarina sahip olan bolgelere yakinligi ile
dikkat ¢ceken Dogu Akdeniz’de enerji kaynagi aramalar1 yeni bir olgu degildir.
Ozellikle Urdiin, israil ve Suriye’de 1960’11 yillardan itibaren ¢esitli aramalar
gerceklestirilmis ancak 2000°li yillarin baslarinda Israil agiklarinda yapilan kesiflere
kadar yalnizca Suriye bolgedeki gercek anlamda iiretici konuma gelen tek {lilke
olabilmistir.

Bolgede hidrokarbon kaynaklarina yonelik ilk aragtirmalar 1968 yilinda Nil
Deltasi lizerinde baslamistir (Xiaobingl vd, 2017: 573). Amerikan Jeolojik
Arastirmalar Kurumu Mart 2010 tarihli “Fact Sheet 2010-3014” belgesinde yer alan
bilgilere gore, Levant Dogu Akdeniz havzasinda heniiz kesfedilmemis yiiksek
miktarda enerji rezervleri mevcuttur. Raporda ongoriilen petrol, dogalgaz ve sivi gaz
rezerv miktarlar1 asagidaki gibidir.
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Petrol (Milyar varil) Dogalgaz (Trilyon ft3) Siv1 gaz (Milyar varil)
En En Ortalama En En Ortalama En En Ortalama
Iyimser | kotiimser rezerv Iyimser | kotimser rezerv Iyimser | kotiimser rezerv
miktar miktar miktari miktar muktar miktan miktar nuktar miktar
3.759 483 1,689 227.430 50.087 122,378 5,783 1,226 3.075

Tablo 1. Dogu Akdeniz’deki Tahmini Hidrokarbon Rezervleri (Kaynak: Schenk vd, 2010)

Rapora gore Dogu Akdeniz rezervlerinde heniiz kesfedilmemis 3,5 trilyon
metrekiip dogalgaz, 181 milyon ton petrol ve 70,2 milyon ton s1v1 dogalgaz (LNG)
oldugu ongoériilmektedir (USGS, 2010).

Israil’in Tamar sahasinda hidrokarbon rezervleri arastirmalar1 yapan Noble
Sirketi 2009 yilinda 253 milyar metre kiiplik bir dogalgaz rezervi kesfettiklerini
duyurmustur (Noble, 2009: 11-12). Noble sirketi 2010 yilinda ise Leviathan’da 450
milyar metre kiipliik bir dogalgaz rezervi kesfettiklerini ilan etmistir (Noble, 2010:9).
Yapilan aragtirmalar paralelinde bolgede cikarilabilir oldugu Ongoriilen rezerv
miktarlar1 da artis géstermektedir. Bu dogrultuda 2016 yili verilerine gére Tamar
sahasinda kesfedilen rezerv miktar1 334 milyar metre kiip olarak aciklanmistir (Noble,
2016: 12). Nil deltasinin 1,8 milyar varil petrol ve 6,3 trilyon metre kiip dogalgaz
rezervine sahip oldugu ongoriilmektedir. Girit ile Kibris adasi arasindaki Heredot
sahasinin ise 3,5 trilyon metre kiiplik dogalgaz rezervine sahip oldugu tahmin
edilmektedir. Dogu Akdeniz’deki rezervlerde Petrol ve dogalgazin yani sira sivi
dogalgazin (LNG) varlig1 da ispatlanmistir. Arastirmaya gore Levant havzasinda 3
trilyon metrekiipliik, Nil deltasinda ise 6 trilyon metrekiipliik dogalgaz rezervi oldugu
tahmin edilmektedir (Akgam, 2017).

Son 5 il igerisinde Dogu Akdeniz’in enerji haritas1 dnemli degisiklikler
gdstermistir. Israil agiklarindaki Tamar sahsinda 2009 yilinda ve Leviathan sahasinda
2010 yilindaki dogalgaz kesiflerinin ardindan, Kibris agiklarinda Aralik 2011°de bir
baska derin deniz rezervi daha oldugu saptanmistir. Afrodit olarak isimlendirilen bu
sahanin ilk tespitlere gore 200 milyar metrekiipliik bir dogalgaz rezervine sahip oldugu
One siiriilmiis, ancak daha sonraki analizlerde rezervin 140 milyar metrekiip oldugu
aciklanmistir. Rezerv biyiikliigiiniin beklentilerin altinda olmasima ragmen, yerel
tilketimin diisiik olmasi nedeniyle Kibris’in mevcut gaz rezervinin tiimiinii ihrag
edebilecektir (Ustiin, 2016:2).

Rusya’nin 49,9 trilyon metre kiip, Iran’1n 29,6 trilyon metre kiip, Katar’in 25,4
trilyon metre kiip dogal gaz rezervine sahip olmasina karsin Dogu Akdeniz’de yer alan
iilkelerin dogalgaz rezervleri karsilastirildiginda bolgenin siirli bir 6neme sahip
oldugu goriilmekte, ancak siyasal konjonktiir buradaki enerjiyi stratejik bir araca
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donistiirmektedir.

.. N Tahmini rezerv
Ulke Kesif vih Saha ada Uretime gecis vih
(Milyar m?)
GERY 2011 Afrodit 1982 2017
1900 Noa 1.1 2012
2000 Mari-B 425 2004
2009 Dalit 142 2013
2010 Leviathan 620 2019
Tsrail
2011 Dolfin 23 Belirsiz
2012 Simson 8.5 Belirsiz
2012 Tanin 340 Belirsiz
2000 Tamar 280 2013
Filistin 2000 Gazze-Marin 283 Belirsiz
Misir 2015 Zohr 850 2017

Tablo 2. Bélgelere gére Dogu Akdeniz’de Kesfedilen Hidrokarbon Rezervleri (Kaynak: Dural, 2015: 10;
Noble Energy, 2016: 34).

Gilinimiizde kiiresel enerji talebinin %90’1 hidrokarbon bazli rezervlerden
karsilanmaktadir ve hidrokarbon bazli kaynaklarin karakteristik 6zelligi yenilenemez
olmasidir (Gozen, 2017:466). Hidrokarbon rezervlerinden elde edilen tiriinlere yonelik
talep ise her yil teknolojik gelismenin ivmesindeki artisa paralel olarak
yiikselmektedir. 2018-2040 yillarini kapsayan siiregte bu talebin yillik ortalama %1,2
oraninda bir artis géstermesi tahmin edilmektedir (Azimy, 2017:8).

Diinyada 1900°li yillarin basinda yilda toplam 150 milyon varil olan iiretim
miktar1 2006 yilinda 31 milyar varil/y1l degerine ulagmistir (Sevim, 2015:205). Buna
karsin 2006 yilinda kesfedilen yeni rezerv miktar1 yalnizca 9 milyar varil olmustur.
Enerji talebindeki artis trendine mukabil kesfedilen kaynaklarin cikarilabilirlik
oranlarindaki diisiikliik hidrokarbon kaynaklarinin gelecekte tiilkenebilecegi gercegine
isaret etmektedir. Tiiketimdeki yogun artisa ragmen yeni kesfedilen rezervlerdeki
kisitllik, mevcut kaynaklarin bir siire sonra tiikenmesi ile birlikte kaynak yetersizligi
ve kitlig1 sonucu ile bagetme sorununu simdiden giindeme getirmektedir (Gozen, 2017:
480).

Bu durum onceleri daha az enerji harcayarak ve daha diisiik maliyetle ve daha
kolaylikla ulasilabilecek rezervlerden hidrokarbon elde etme yoniindeki onceligin
daha diisiik kalite ve goreceli olarak daha yiiksek maliyet gerektiren alanlara da
yonelmesine yol agmistir. Zamanla maliyet kaygisi ile gelistirilen yeni teknolojiler de
maliyetleri diisiirerek bu alanlarda {iretim yapilmasina olanak saglamistir. Boylelikle,
petrol fiyatlarinda gerceklesen artislarin da baskisiyla, Onceleri teknolojik olarak
¢ikarilabilir rezervler arasinda yer almayan kayag petrolii ile kutup bolgeleri ve derin
denizlerdeki hidrokarbon kaynaklarmma kabul edilebilir maliyetler ile ulasmak
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miimkiin olabilmistir. S6z konusu hidrokarbon kaynaklarima wulagimin ve
cikarilabilirlik oraninin ylikselmesi bir ekonomiklik saglamis ve kiiresel rezerv
hacminde artiglara yol acimistir. Goreceli olarak daha az enerji harcayarak ve daha
diisiik maliyetlerle kolay ¢ikarilabilir kaynaklarin tilkenmekte olusu daha yiiksek
teknolojik yatirima ihtiya¢ duyulan ve maliyeti nispeten daha yiiksek olan deniz dibi
kaynaklara yonelimi zorunlu hale getirmektedir. Arama, sondaj ve ¢ikarim
faaliyetlerinin teknolojik ilerlemeler sonucunda ekonomiklesmesi, gelecegin enerji
miicadelelerinin Dogu Akdeniz gibi yeni kesfedilen derin deniz dibi rezervlerinin
tizerinde yogunlasacagina isaret etmektedir. (Sevim, 2015: 207).

Bolgede mevcut olan genis enerji rezervlerinin politik ve ekonomik etkileri
yalnizca Akdeniz ile simnirlt olmayip, Akdeniz ile birlikte Ortadogu cografyasini da
etkileyecek potansiyele sahiptir. Misir, Gliney Kibris, Liibnan, Yunanistan ve Tiirkiye
giin gectikce daha da karmagsiklasan Dogu Akdeniz gaz denklemindeki rollerini
belirginlestirmektedirler (Ustiin, 2016: 5).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen ve var oldugu ongoriilen hidrokarbon kaynaklar
uluslararas1 kamuoyunun ve devletlerin ilgilerini bu bolgeye yoneltmistir. Bolge
devletleri anlagsmalar ya da tek tarafli agiklamalar ile Dogu Akdeniz’deki hak ve
yetkilerini saptama yoluna giderek s6z konusu kaynaklardan yararlanmaya
cabalamaktadirlar. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de en uzun kiyiya sahip olan iilke olmasina
karsin etkili bir politika izlemek yerine tepkisel olmayr benimsemistir. Tiirkiye nin
gerek Ege’de problemler yasadigi Yunanistan’in gerekse Giiney Kibris Rum Y 6netimi
(GKRY)’nin tutumlar1 Tiirkiye agisindan kriz potansiyeli tasimaktadir. Gergekten de
Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nin Tiirkiye’nin de hak talep ettigi parselde Noble Ener;ji
sirketine arama ve isletme izni vermesi Ve Noble Enerjinin’de bu parselde sondaj
caligmalarin1 baglatmasi bolgede bir giivenlik krizinin yasanmasina yol agmistir. Bu
donemde askeri miidahale segenekleri de giindeme gelmis; ancak s6z konusu kriz bir
sonuca ulasilmadan Otelenmistir. Ancak devletlerin konuya verdikleri 6nem ve
yaklasimlar1 degerlendirildiginde s6z konusu krizin tekrar ortaya ¢ikma potansiyeli
tasidig1 soylenebilir.

1.5.Dogu Akdeniz Hidrokarbon Rezervlerinin Sundugu Firsatlar ve
Riskler

Havzadaki potansiyel enerji miktarinin parasal degeri ile ilgili 1 trilyon
dolardan 3 trilyon dolara kadar farkli tahminler yiiriitiilmektedir. En iyimser tahmin
tiim Dogu Akdeniz havzasinda toplam degeri 3 triyon dolar olan 60 milyar varil petrole
es deger hidrokarbon rezervi bulundugu yoniindedir. Ancak varlig1 ispatlansa bile bu
rezerv, aralarinda siyasi sorunlar bulunan en az 7 farkli iilkeye dagilmis durumdadir.
Bu cografyada gerceklestirilmesi yiiksek maliyet gerektiren yatirimlara bagli olan
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enerji iiretimi, sozkonusu enerji rezervlerinin bu yatirimlari karsilayabilmek i¢in 20
yildan daha fazla bir siire i¢in aktif olarak isletilmesini saglayabilecek kadar biiyiik ve
giivenli olmasini gerektirmektedir (Bilgesam, 2013: 38-39).

Ornegin Israil’in Leviathan sahasinda buldugu enerji yatag: ile birlikte Dogu
Akdeniz’de kesfedilen en biiyiik yataklardan biri olarak kabul edilen ve Giiney Kibris
Rum Yonetimi’nin agikladigi hidrokarbon arama sahasinin 12. Parselindeki Afrodit
bolgesinde yer alan enerji yataginin ekonomik degeri hala tartisma konusudur
(Giamouridis, 2013). Dogalgaz fiyatlarina bagli olmak tizere Afrodit sahasinda toplam
degeri 70 milyar dolar1 asan dogalgaz rezervi bulundugu tahmin edilmektedir. Tercih
edilecek teknolojiye gore degisim gostermekle birlikte bu dogalgazin tiiketici
pazarlara iletilebilmesi i¢in 5 ile 16 milyar USD arasinda degisen bir yatirim yapilmasi
gerekmektedir.  Afrodit bolgesinden ¢ikarilacak gazin  tiiketici  pazarlara
ulastirilabilmesi i¢in tercih edilebilecek en ucuz yontem, gazin boru hattiyla
Tiirkiye’ye ve buradan da nihai pazarlara ulastirilmasidir. Bu yontemin maliyetinin 4,8
milyar USD oldugu ongoriilmektedir. Tiirkiye’de petrol ve enerji alaninda ¢aligan
sirketlerin bu amaca yonelik boru hatt1 kurulmasi ¢abalar1 olmustur. Tiirkas grubu hem
boru hattt kurmak hem de dogalgaz satin almak iizere Israil hiikiimetine 2,5 milyar
USD’lik bir yatirimla deniz altinda Mersin’e ulasacak 470 kilometrelik bir boru hatt1
dosemeyi O6nerdigi basinda yer almistir. Ayrica Zorlu grubunun da bu amacla bir teklif
yaptig1r iddia edilmistir (Bilge, 2013). Ancak Kibris sorunun c¢oziilemeyisinden
kaynaklanan siyasal sorunlar nedeniyle su anda bu yontemin uygulanmasi miimkiin
olamamaktadir.

Yalnizca Kibris adas1 ve c¢evresi degil, hemen hemen biitiin Dogu Akdeniz
havzasinda tiretilecek dogalgaz ve petroliin nihai tiiketicilere ulastirilabilmesi i¢in en
ucuz segenek petroliin veya gazin once Tirkiye’ye ve Tiirkiye’deki mevcut boru
hatlari ile nihai pazarlara iletilmesidir. Bu durum Israil miinhasir ekonomik bélgesinde
cikarilacak enerji iiriinleri i¢in de s6z konusudur. Nitekim Tiirkiye—srail iliskilerinin
oldukgca sorunlu bir dénemden gectigi bu giinlerde bile Israil, baz1 Tiirk sirketleri ile
isbirligi yaparak Dogu Akdeniz havzasinda ¢ikaracagi enerjiyi Tiirkiye ilizerinden
Avrupa’ya iletmeyi planlamaktadir. Dogu Akdeniz’de ¢ikarilacak enerjinin Tiirkiye
tizerinden tasinmasi, Tiirkiye agisindan da Onemli bir ekonomik kazanim
olusturacaktir. Ayrica bu secenegin tercih edilmesinin Tiirkiye’nin son yillarda
izledigi giivenli bir enerji merkezi olma politikasina da onemli katkilar saglayacagi
aciktir (Bilgesam, 2013: 39).

Teknoloji gelistikce Dogu Akdeniz’deki varligi kesinlesen enerji kaynagi
miktar1 da artmaktadir. Teknolojinin ilerlemesine paralel olarak hem derin sulardan
petrol veya dogalgaz ¢ikarma maliyetlerinin daha ekonomik diizeylere diigmesi hem
de yeni hidrokarbon rezervlerinin kesfedilmesi olanak dahilindedir. Dogu
Akdeniz’deki rezervlerle ilgili en iyimser tahminler dikkate alindiginda, bu bdlgede
mevcut oldugu varsayilan potansiyel enerji miktarinin, mevcut tiiketim miktarlari ile
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Tiirkiye’nin 572, Avrupa’nin tiimiiniin ise 30 yillik enerji ihtiyacin1 tek basina
karsilayabilecegi hesaplanmaktadir. Bu biiyiikliikteki bir enerji rezervinin bolge ve
bolge ile ilgilenen tiim aktdrlerin istahlarini kabartmasi kaginilmazdir. Ancak burada
yasanabilecek bir gerginlik hem bu ekonomik potansiyelin ziyan olmasina neden
olacak hem de var olan siyasal problemlere yenilerini de ekleyecektir. Tiirkiye Dogu
Akdeniz’deki gelismeleri haklarimi korumak amaciyla ¢ok iyi analiz etmeli ve
bolgedeki mevcut potansiyelden ekonomik ve siyasal acgilardan yararlanmaya
calismalidir (Bilgesam, 2013: 40).

1.6.1. Bolgedeki Enerji Rezervlerinin Sundugu Firsat ve
Imkanlar

Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji rezervlerinin ¢ikartilmasi ve isletilmesinin
bolgesel ve kiiresel agidan sundugu firsat ve imkéanlar ii¢ alt baslikta incelenecektir.

1.6.1.1. Enerji Rezervlerine Sahip Olan Ulkelere Yonelik Firsat
ve imkanlar

Endiistri devrimi ile birlikte yasanan geligsmeler iilke ekonomilerini enerjiye
bagimli hale getirmistir. Bu bagimlilik patlak veren herhangi bir dogalgaz ya da petrol
krizi ile birlikte ilgili iilke ekonomilerinin duraklama ya da kiigiilmesine yol acacak
boyutlara ulasmistir. Bu siiregte enerji kaynaklarina sahip olmak ekonomik gelismenin
baslica girdilerinden biri olarak kabul edilmektedir. Yeryiliziindeki enerji
kaynaklarimin asimetrik bir dagilim sergilemesi, bu kaynaklara sahip olan iilkeler
acisindan biiylik bir avantaj olustururken, sahip olamayan diger {ilkeleri de
dezavantajli bir konumda birakmaktadir. Zengin enerji kaynaklarina sahip olan tilkeler
kendi enerji ihtiyaglarint karsilamanin yani sira enerji ihracinda bulunarak ekonomik
acidan biiyiik avantajlara sahip olabilmektedirler. Ayrica bu iilkeler enerji tedarikinde
disa bagiml tilkeler iizerinde siyasal bir yaptirim giicii de elde edebilmektedirler.

Ayni sekilde Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklar1 da bu kaynaklara sahip olan
tilkeler agisindan; hem i¢ enerji tliketim ihtiyacin1 karsilamak ve disa bagimliligi
diislirmek hatta ortadan kaldirmak gibi ulusal kazanimlar saglamakta hem de enerji
ithraci yoluyla ekonomik bir zenginlik kaynagi olusturmaktadir. Dogu Akdeniz’deki
iilkelerden Misir en genis hacimli enerji kaynagi rezervine sahiptir ve 1980°li ve
1990’1 yillar siiresince dogalgaz {iretimini arttirarak kendi ihtiyaclarina yeter bir
duruma ulagsmistir. Sonrasinda 2000- 2011 yillarii kapsayan siirecte ise denizde
kesfettigi rezervleri de degerlendirerek dogalgaz iiretimini 3 kat arttirarak ihracatci
iilke haline gelmistir. Fakat 2010 y1l1 sonrasinda yasanan Arap Bahari’nin yol agtigi
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siyasal karmasa nedeniyle Misir’in enerji iiretimine yonelik yatirimlari durma
asamasina gelmistir (Tagliapietra, 2017: 14). Bu durumun etkisiyle Misir ihracatgi
tilke konumundan enerji ithal eden iilke konumuna gelmistir. Bu déonemde 2011 yil1
oncesinde yapilmis olan Dimyat ile idku Sivilastirilmis Dogal Gaz Terminalleri ve El-
Arig-Askelon ve Arap Boru Hatlar islevsizlesmistir. Fakat 2015 yilinda Zohr
havzasindaki hidrokarbon yataklarinin kesfedilmesi ile Misir tekrar ihracatci iilke
olma potansiyelini yakalamistir (Ceylan, 2018: 84).

Cografi olarak Kibris’in Afrodit ve Israil’in Leviathan havzalarina ¢ok yakin
olan Zohr havzasinin Misir’in Miinhasir Ekonomik Bolgesini asabilecegi kabul
edilmektedir. Bu havzadaki rezervlerin ilgili lilkeler tarafindan yakin koordinasyon
saglanarak isletilmesi bolgedeki dogalgaz ihracat alt yapisinin da rekabetci bir bigimde
olugmasina katki sunacaktir (Tagliapietra, 2017: 64).

Israil Miinhasir Ekonomik Bélgesi’nin kapsadigi alanlarda da 6nemli
hidrokarbon rezervleri kesfedilmistir. Israil Hiikiimetinin bu konuyu degerlendirmek
amactyla olusturdugu Zemach Komisyonu tarafindan hazirlanan rapor; 2013 yilindan
sonra elde edilecek dogalgazin %40°’lik oraninin ihra¢ edilmesine ve i¢ piyasada da 30
yillik bir siirecte enerji glivenligi sorunu yaganmamasi amactyla %60°lik oraninin tilke
i¢i ihtiyaglarinin karsilanmasi amaciyla kullanilmasi sonucuna ulasmistir (Reuters,
2013). Boylelikle kesfedilen bu rezervler Israil’in bir taraftan enerji disa bagimliligini
azaltirken diger taraftan ekonomisini giiglendirecektir. Bunun yani sira bu rezervleri
Gazze lizerinde bir yaptirim unsuru olarak kullanma firsatin1 da elde edecektir.

Gazze deniz sahalarinda kesfedilen enerji rezervi miktar1 diisiik olmakla
birlikte uzun vadede bolgedeki ¢atigmalarin yumusamast yoniinde olumlu etkileri
olabilecektir. Her ne kadar Israil ve Filistin arasinda 2012 yilinda meydana gelen
catismalar sonucunda iligkiler kesilmis ve bu bdlgedeki dogalgaz alanlarinin
gelistirilmesini amaglayan ¢alismalar durdurulmus olsa da bolgede 2016 yilinda
taraflar i¢in umut vaat edici gelismeler olmustur. Filistin’in Cenin Sanayi Bolgesinde
kurmay1 planladigi enerji santrali Israil tarafindan ilkesel olarak onaylanmis ve
boylece kisa vadede Israil’in gelir elde etmek iizere Filistin’e dogalgaz satisi
yapmasinin, uzun vadede ise Filistin’in sahip oldugu rezervleri kullanarak kendi enerji
ithtiyacini karsilamasi ve gelir elde ederek ekonomik sorunlarini azaltabilmesinin yolu
acgilmistir.

Kibris yakinlarinda kesfedilen ve Afrodit olarak adlandirilan hidrokarbon
rezervlerinin yer aldig1 bélgedeki enerji potansiyeli ile birlikte GKRY ’nin MEB olarak
ilan ettigi sahalardan ¢ikarilabilecek enerji kaynaklarinin Kibris’in yaklagik 40 yillik
enerji ihtiyacini karsilayabilecegi ongoriilmektedir. Kesfi gerceklesen bu rezervler her
ne kadar adanmn enerji bagimliligin1 azaltma olanagi saglasa da ihracat¢i olma
konumuna gelme olanagi saglamamaktadir. Bu bakimdan adada yeni rezervlerin
kesfedilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir (Tagliapietra, 2017: 58).
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1.6.1.2. Boru Hatlarimin Sundugu Firsat ve imkanlar

Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezervleri bu rezervlere sahip olan (kaynak)
tilkelerin yan1 sira bolgedeki diger {ilkeler icinde mubhtelif firsat ve imkanlar
sunmaktadir. Bu baglamda kurulmasi planlanan enerji nakil hatlarinin sunacag firsat
ve imkanlarin degerlendirilmesi yararli olacaktir.

Bolgede potansiyel varligi saptanan enerji kaynaklarinin ¢ikarilip tiiketici
pazarlarina ulastirilmasi i¢in olusturulacak olan glizergahlar dogrultusunda transit tilke
konumuna gelecek iilkeler agisindan da 6nemli firsat ve imkanlar s6z konusu olacaktir.
Bu baglamda alternatif nakil hatlarinin izleyecegi rotalarin gectigi iilkeler a¢isindan
dogabilecek firsatlar incelenecektir. Bu amagla, Israil-Urdiin, Israil-GKRY-
Yunanistan, Israil-Tiirkiye boru hatt1 projeleri ile Israil-GKRY-Yunanistan elektrik
iletim projesi, Vasilikos LNG Terminali, Misir’da kurulu LNG Terminalleri ile Israil-
GKRY Boru Hatt1 projeleri incelenmistir (Tagliapietra, 2017: 73-74).

Israil-Urdiin Boru Hatt1 Projesi

2014 yilinda Tamar Konsorsiyumu, Urdiin’iin Arap Potash ve Bromine
sirketleri arasinda Israil dogalgazini ihra¢ etmek iizere bir anlagsma imzalanmistir. S6z
konusu anlagma ile Israil’in Sdom bélgesine kurulan boru hatt1 ile Tamar bdlgesinden
cikarilan enerjinin Urdiin’deki 6zel tiiketicilere satilmasi amaclanmistir. Misir’da
yasanan sorunlar nedeniyle, Misir’dan tedarik edilen enerji akisinin kesilmesi ile
elektrik iiretiminde sorun yasayan Urdiin, enerji iiretimi i¢in daha pahali bir kaynak
olan petrol ve motorini ikame etmistir. S6z konusu boru hatti projesinin yasama
gecirilmesi Urdiin’e daha ucuz girdilerle enerji iiretimi olanag: saglarken Israil’i de
enerji ihrag eden iilke konumuna tasiyacaktir (T.C. Ekonomi Bakanligi, 2016).

Israil-GKRY-Yunanistan Boru Hatt1 Projesi

Kibris ve Israil’in deniz alanlarindan elde edilen enerji kaynaklarinin Girit
adas1 lizerinden Yunanistan’a ulastirilmasini amaglayan bu proje East-Med projesi
olarak da bilinmektedir. Insa edilecek bu boru hatt1 ile Yunanistan, Italya, Tiirkiye ve
Yunanistan, Bulgaristan ara gecisleri ile dogalgazin Giiney Dogu Avrupa iilkelerine
ulastirllmas1  amaglanmaktadir. Israil-Kibris-Yunanistan Boru Hatti Projesi ile
hidrokarbon rezervlerinden Kibris’a kadar uzanacak 200 kilometre, Girit’ten
Yunanistan’a kadar 400 kilometre ve Mora yarimadasi ile Bat1 Yunanistan’a kadar
ulasacak 600 kilometre olmak iizere 1900 kilometreye ulasan bir boru hattinin yapimi
amaglanmaktadir (IGI Poseidon, 2017). Teknik olarak uygulanabilir bulunan bu proje
ilkeler acisindan da ihracati arttiric1 bir rol oynayabilecektir.
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 PROPOSED EASTMED
PIPELINE ROUTE

Sekil 2. israil-Kibris-Yunanistan-italya ‘EastMed’ Boru Hatti Projesi (Kaynak:
http://www.worldenergy.org.tr/wp-content/uploads/2019/05/0zgeQzdenSunum.pdf)

Israil-Tiirkiye Boru Hatt1 Projesi

Tiirkiye ile Israil arasinda 470 kilometrelik bir boru hatt1 insas1 ile Israil’in
Leviathan bolgesinden elde edilecek olan dogalgazin Tiirkiye’deki Ceyhan Limam
iizerinden kiiresel enerji pazarlarina iletilebilmesini amaclayan bir projedir. S6z
konusu proje 4,7 milyar dolarlik yatirnm maliyeti dikkate alindiginda yapimi planlanan
diger projelere gore gayet makul bir maliyet yapisi arz etmektedir (Sandikli, 2014: 6).
Bu proje ile de s6z konusu boru hatti giizergdhindaki iilkeler ekonomik kazang
saglarken, elde edilen enerji kaynaginin da giivenli bir sekilde tiiketici pazarlarina
ulastirilmast saglanmis olacaktir.
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Israil-GKRY-Yunanistan Elektrik Baglantis1 Projesi

Israil ve GKRY topraklarinda kurulu olan dogalgaz santrallerinden elde edilen
elektrik enerjisinin karasal hatlar ile Avrupa’ya ihracini hedefleyen bu proje Avrasya

Baglantis1 Projesi olarak da bilinmektedir.

Vasilikos LNG Terminali

GKRY topraklarinin sahil kesiminde yer alan tek endiistrilesmis kent olan
Vasilikos, deniz ulagimina miisait olmasi nedeniyle LNG terminali kurulmasi i¢in en
uygun yer olarak se¢ilmistir. ilk asamada petrol ve LNG (Sivilastirilmis Dogal Gaz)
depolama tesislerinden olusan terminalin 2010 yili sonrasinda kesfedilen yeni enerji
rezervleri nedeniyle gelistirilmesine ihtiyag duyulmustur. Terminal GKRY’nin
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elektrik ihtiyacini karsilama amacinin yanisira, yeni kesfedilen Leviathan ve Afrodit
bolgelerinden elde edilecek olan enerji rezervlerinin ihracina yonelik olarak da
yeniden yapilandirilmaktadir (CMEC, 2018).

Misir’da Kurulu LNG Terminalleri ve Israil- GKRY Boru
Hatt1 Projeleri

Misir’da Arap Bahart siirecinde yasanan galkantili donemin etkileri ile atil hale
gelen iki adet LNG tesisi Zohr bolgesinde yeni kesfedilen rezervler sayesinde tekrar
faal hale getirilmistir. Afrodit-Leviathan ve Zohr alanlarinin birbirlerine yakinliklart
bu sahalarin ilgili devletler arasinda esgiidiim saglanarak isletilmesi halinde taraflara
Olgek ekonomisinin olanaklarindan yararlanma firsatt da vermektedir. Bolgeden
cikarilacak enerji kaynaklarinin en ekonomik ve en giivenli bicimde ticari pazarlara
sunulmasi igin 2 alternatif tizerinde durulmaktadir.

Bu alternatiflerden ilki Israil-Tiirkiye Boru Hatt1 kurulmasi digeri ise Misir’da
Kurulu terminallerin devreye alinmasidir. Ancak Misirda’ki terminallerin kapasitesi
bolgeden elde edilecek rezervlerin tiimiine yetmemektedir ve ilave yatirima gerek
duyulmaktadir. Bolgeden elde edilen enerji kaynaklarinin Tiirkiye lizerinden ticari
pazarlara sunulmasini hedefleyen proje ise, diisiik maliyetinin yani sira jeolojik agidan
da birinci derece deprem bolgesi sayilan diger kiy1 Gtesi alanlarda insa edilmesi
diistiniilen alternatif boru hatt1 projelerine gore daha giivenli olmasi nedeniyle avantajli
bir konumdadir.

Hedef Pazarlara Yonelik Firsat ve Imkanlar

Dogu Akdeniz’den elde edilecek olan enerjinin kisa vadede dncelikle kaynak
tilkelerin i¢ Pazar ihtiyaclarmin karsilanmasinda kullanilacagi Ongdriilmektedir.
Bolgede kesfedilen en biiyiik rezervlerin kaynak iilkeleri olan Misir ve Israil’in
aciklamalar1 bu ongoriiyli teyit etmektedir. Benzer sekilde elektrik tiretimini petrolden
saglayan GKRY’nin de kendi rezervlerinden elde edecegi enerjiyi oOncelikle i¢
pazarinda degerlendirmesi beklenmektedir.

Bolgedeki rezervlere sahip olan iilkelerin oOncelikle kendi i¢ piyasa
beklentilerini karsiladiktan sonra, elde edilen enerji kaynaklarinin hedef Pazar olarak
belirlenen Avrupa enerji talebinin karsilamak tizere ihraci; ancak mevcut sahalara yeni
kesiflerin eklenmesi ile gerceklesebilecektir. Bu dogrultuda s6z konusu ihracatin 2020
yilindan 6nce gergeklesmesi miimkiin goriilmemektedir (Tagliapietra, 2017: 90).

Avrupa Birligi toplam dogal gaz ithalatinin %42’sini Rusya’dan, %24’tinti
Norveg’ten, %18’ini Cezayir’den, %5 ini Nijerya’dan kargilamaktadir (Dursun, 2011:
28). Avrupa Birligi’nin kendi kaynaklarindan elde ettigi dogalgaz hacmi, 2001-2015
doneminde 235 milyar metre kiipten 120 milyar metre kiipe diismiis ve bu durum
enerjide disa bagimliligi arttrmistir (Tagliapietra ve Hafner, 2016). Kaynaklarin
tiikketim hiz1 Avrupa Birligi’nin 6z kaynaklarindan gerceklestirdigi iiretimdeki diisiisiin
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stirecegini diisiindiirmektedir. Bu durum Birligin dogalgaz saglayicilara kars1 yapisal
bagimliligin1 pekistirici bir etki yapmaktadir. Tedarik¢i sayisindaki sinirlilik ise arz
giivenligini tehdit eden en Onemli unsurdur. Tedarik¢ilerden bir ya da birkagi
tarafindan enerji arzinin aniden durdurulmasi Avrupa’da ekonomik ve toplumsal
acidan bir kaos ortaminin dogmasina yol acgabilecektir. Bu durum artan enerji
ihtiyacim1 karsilayabilecek giivenilir tedarik¢i alternatiflerinin ¢esitlendirilmesini
zorunlu hale getirmektedir. Bu yilizden Dogu Akdeniz enerji rezervlerinin en azindan
bir kisminin GKRY {izerinden Avrupa Birligi’nin de Miinhasir Ekonomik Bolgesi
icinde yer almasi1 Birligin ¢ok 6nemsedigi arz glivenliginin saglanmasinda énemli bir
unsur olmaktadir.

Dogu Akdeniz bélgesindeki enerji kaynaklarinin bodlgesel pazarlara ihraci
Avrupa pazarina nispetle daha kolay ve daha kisa siirede miimkiin olabilecektir. Urdiin
enerji ihtiyacinin %9011 ithal etmekte ve Gayri Safi Milli Hasila’sinin %40’ indan
fazlasim enerji ithalati icin sarf etmektedir (EiA, 2014). Urdiin enerji alt yapisinin
temel girdisini olusturan dogalgazi 2011 yilina kadar Arap Dogalgaz Dagitim Ag1
tizerinden Misir’dan tedarik etmistir. Ancak Misir’in kendi i¢ sorunlarindan
kaynaklanan aksama ve kesintiler nedeniyle enerji ihtiyacin1 petrolden saglamaya
baslamistir. 2015 yilinda Akabe’de kurulan LNG Terminali’nin devreye alinmasi ile
enerji temininde petrol kullanimindan tekrar dogalgaza doniilmiistir (JNEPC, 2016:
17). Ancak yillik %5 artisla biliyliyecegi 6n goriilen elektrik tiikketimi i¢in her yil daha
da artmas1 beklenen dogalgaz talebi Urdiin’ii Dogu Akdeniz’e yakinligi nedeniyle
bliyliyen bir potansiyel bir pazar konumuna getirmistir (JNEPC, 2016: 24).

Urdiin’e gore enerji talebi oldukea diisiik olmakla birlikte Filistin’de de hizli
niifus artis1 ve endistriyel gelisim nedeniyle enerji talebinde bir artis s6z konusu
olmaktadir. Bati Seria enerji ihtiyacinin %97’si ve Gazze’nin enerji tiiketiminin
%50’si Israil’den temin edilmekte olup, mevcut siyasal ve ekonomik sorunlar ile dogal
kaynaklara erisimin giicliiklerinden 6tiirii Filistin enerji ihtiyacini kargilama agisindan
[srail’e yiiksek oranda bagimlidir (Tagliapietra, 2017: 98). Y1llik dogalgaz tiiketiminin
300 milyon metre kiipten 1 milyar metre kiipe ulagmas1 dngoriilen Filistin, bu ihtiyaci
karsilamak amaciyla 2016 yilinda Bati Seria’da dogalgazdan elektrik iiretecek bir
enerji santrali yapimi karart almigtir. Bu tesisin faaliyete gegmesine kadar kisa vadede
enerji ihtiyacinin Israil’den dogalgaz ithalati ile saglanmasi, uzun donemde ise Gazze
deniz alaninda bulunan rezervlerden temini beklenmektedir (Tagliapietra, 2016: 25).

Bolgesel Isbirligi Firsat ve Imkanlari

Kafkaslar ve Ortadogu bolgeleri diinyadaki mevcut enerji rezervlerinin
%70’ine sahiptir (Durmusoglu, 2016: 298). Bu enerji rezervlerinden ¢ikarilan birincil
enerji kaynaklarinin hedef pazarlara ulastirilmasi agirlikli olarak boru hatlar1 veya
tankerler ile saglanmaktadir. Bu bolgelerden elde edilen enerjinin yogun olarak Bati
iilkelerinde tiiketiliyor olmasi bu ulastirma kanallarinin 6nemini arttirmaktadir. Dogu
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Akdeniz bolgesi cografi konumu nedeniyle Ortadogu’dan elde edilen enerji
kaynaklarinin kiiresel piyasalara ulagimi acgisindan da 6nemli bir glizergah niteligine
sahiptir. Ayrica 2010 yilindan itibaren Dogu Akdeniz bolgesindeki kiyr 6tesi enerji
kesifleri bolgeye dnemli bir enerji iletim koridoru olma 6zelliginin yan1 sira enerji
merkezi olma firsat1 da vermektedir.

Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklariin kiy1 6tesinde olmalar1 bolge
ilkelerinin birbirlerinin eksiklerini tamamlayacak bigimde teknik isbirligini gerekli
hale getirmektedir. Bolge iilkelerinden Misir, kendi Miinhasir Ekonomik Bélgesinde
kesfedilen kaynak zenginliginin yan1 sira bu bolgede hakimiyet konusunda herhangi
bir ihtilafin s6z konusu olmamasi ve sahip oldugu iki adet Sivilastirilmis Dogal Gaz
tesisi nedeniyle daha avantajli bir durumdadir. Ancak denizlerinde enerji rezervleri
kesfedilen diger bolge tilkeleri ayn1 avantajlara sahip degildir.

Kesfedilen rezerv miktarlarinin bazi alanlarda miktar agisindan kisithh olmasi
arama, c¢ikarma ve isletme faaliyetlerinin ekonomikligi bakimindan sorun
olusturmaktadir. Her kesfedilen enerji yatagi igin ayr1 ayri tesis yapilmasi kaynak
optimizasyonu agisindan ekonomik bulunmamaktadir. Bu nedenle bolge tilkelerinin
igbirligi ve koordinasyon icinde Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarim
degerlendirmesi taraflarin yararina olacaktir. Ornegin Misir Miinhasir Ekonomik
Bolgesinde kesfedilen Zohr parseli Leviathan bdlgesine 7 kilometre ve Afrodit
bolgesine 90 kilometre uzakliktaki konumu nedeniyle s6z konusu dogalgaz
rezervlerinin igbirligine yonelik bir koordinasyon igerisinde degerlendirilmesini
kolaylastirabilir (Tagliapietra, 2017: 64). Boylelikle 6l¢ek ekonomisi baglaminda bir
optimizasyon da saglanmis olacaktir. Gergekten bolgedeki enerji rezervlerinin
koordinasyon igerisinde gelistirilmesi rezervlerin potansiyelinden maksimum
yararlanmanin bir geregidir ve uzun vadede ise ¢ikarilabilir rezerv miktarinin daha da
artmasini saglayabilir. Misir’da kurulu bulunan Dimyat ve Idku Sivilastirilmis Dogal
Gaz tesisleri de bu olanaktan mahrum olan iilkeleri Misir ile ortak hareket etmeye
yonlendirebilecektir (Ceylan, 2018: 90-91).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon rezervlerinin yer aldiklar1 bazi
Miinhasir Ekonomik Bélge sinirlandirmalart agisindan kiyidas iilkeler arasinda
ihtilaflar mevcuttur. Bu alanlardan Gazze agiklarinda kesfedilen enerji rezervleri
izerindeki anlasmazliklarin giderilerek igbirliklerinin gelistirilmesi kritik 6nemdedir.
S6z konusu sorunlarin ¢oziilerek mevcut kaynaklarin gelistirilmesi sorunun taraflari
olan Filistin ile Israil agisindan bir “kazan-kazan” firsat1 yaratmaktadir. Boylelikle
Filistin tarafi kendi elektrik ihtiyacini iiretebilme olanagma kavusacak, Israil de
Filistin tarafina sattig1 elektrik enerjisi nedeniyle yasadigi tahsilat sorunlarini ¢ozmiis
olacaktir.

Dogu Akdeniz’deki rezervlerden elde edilen enerjinin ticari pazarlara
sunulabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan alt yap1 da bolge iilkelerinin koordinasyon ve
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isbirligini gerektiren diger bir husustur. Bolge iilkeleri kendi Miinhasir Ekonomik
Bolgelerindeki enerji rezervlerinin saptanma ve ¢ikarim iglemlerini kendileri
tarafindan yapilan anlagmalarla saglayabilmektedirler, ancak ¢ikarilan rezervlerin
ticari bir degere doniismesine yonelik ihrag¢ islemlerinin yapilabilmesi bolge iilkeleri
arasinda koordinasyon ve isbirligini zorunlu hale getirmektedir. Bolge cografyasi
enerji kaynaklariin ticarilestirilmesi noktasinda Dogu Akdeniz iilkelerinin karsilikli
bagimlilik igerisinde ve ‘“kazan-kazan” anlayis1 ile hareket etmelerini
gerektirmektedir.

Israil-Tiirkiye boru hatt1 projesi Israil Miinhasir Ekonomik Bélgesinden elde
edilen enerji kaynaklarini Tiirkiye’nin Yumurtalik Limanina ulagtirmay1 ve buradan
da tankerler aracilig1 ile Avrupa Birligi lilkelerine satisin1 hedeflemektedir. Bu proje
hem kaynak iilke hem de boru hatt1 glizergdhinda yer alan {ilkelerin kazang elde
etmesine neden olabilecektir. Ancak GKRY Tiirkiye ile aralarindaki sorunlar1 6ne
stirerek bu projeye onay vermeyecegini agiklamistir. Bu durumun gelir kaybina yol
acmamasi i¢in taraflar arasindaki siirtiismelerin ¢éziime kavusturulmasi zorunlu hale
gelmistir. Clink{i elde edilen kaynaklar1 en diisiik maliyet ile ticarilestirilecek bir
secenek oldugu herkes tarafindan kabul edilen bu proje, hidrokarbon rezervlerinden
en Ust diizeyde gelir elde etmek isteyen taraflar1 anlasma masasinda bulusmaya
zorlamaktadir. Taraflarin miizakere masasina oturmalari uzun yillardir devam eden
bolgesel sorunun ¢oziimiine de olumlu katkilar sunarak bolgesel istikrarin
saglanmasina olanak saglayabilir.

1.6.1.3. Bolgeye Yonelik Risk ve Tehditler

Dogu Akdeniz bolgesindeki enerji rezervlerinin arama, ¢ikarma ve isletilmesi
bolgesel ve kiiresel bir takim risk ve tehditlere maruz kalmaktadir. S6z konusu
tehlikeler asagida incelenecektir.

1.6.1.3.1. Arap-israil Gerginligi

I. Diinya Savasi sona erdikten sonra topraklarinda enerji rezervleri bulunan
iilkeler savast kazanan {ilkelerin hegemonyas: altima girmigler bu donem
Ortadogu’daki birgok iilke i¢in somiirge yillarinin baslangic1 olmustur. Emperyalist
devletler bolge cografyasini kendi petrol c¢ikarlart dogrultusunda sekillendirme
miicadelesine girismislerdir. Bolgede yeni bir devlet kurulmasina iliskin ilk
hareketlenmeler 1. Diinya Savas1 esnasinda goriilmeye baslamustir. ingiltere Disisleri
Bakani Arthur James Balfour “majestelerinin hiikiimeti Filistin’de Yahudiler igin
ulusal bir yurt kurulmasini destekleyecek ve bu amag dogrultusunda iizerine diisen her
seyi yapmaya hazirdir” (Yildiz ve Yasar, 2012: 34) agiklamast ile yeni Israil devletine
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desteklerini ag¢iklikla ortaya koymustur. Bu agiklama ile Israil devletinin kurulusuna
giden siirec ile birlikte Ortadogu ve Dogu Akdeniz bolgelerinde bitmek bilmeyen
catigsmal1 bir donem baglamis oldu.

Bolgede yasanan hegemonik ¢ikar ¢catigmalari II. Diinya Savasina giden yolu
acmistir. Savag sonrasinda bolge iilkelerinin emperyalist giiclerin boyundurugu altinda
olmaya karst koyma girisimleri bu iilkelerin bagimsizliklarini ilan etmeleri ile
sonuglanmistir. Bagimsizlik ilanlarinin ardindan Israil’in 1948 yilinda kurulmasi ile
bolgedeki dengeler kokten sarsilmistir. Bu asamada bolge iilkeleri bir taraftan Ingiliz
ve Fransiz giiglerine direnirken, diger yandan Israil’in kurulusunun yarattig1 gerilim
sonrasinda otoriter yonetim bigimlerine yonelmislerdir (Akkaya, 2016: 93).

Israil’in kurulusu ile birlikte Arap milliyetciligi canlanmis ve Araplarin
Osmanli Donemindeki Fransiz ve Ingilizler ile yiiriittiikleri isbirligi yerini
emperyalizm ve Israil karsithgina birakmustir (Ersin, 2003: 84-85). Bolgedeki Mistr,
Urdiin, Liibnan ve Filistin devletleri 6nceleri Israil’in varhigmi tanimay:r kabul
etmemisler ancak ABD’nin baskis1 sonucunda tanimak mecburiyetinde kalmigslardir.
Boylece bolgede giiniimiize kadar siirmiis olan Arap-israil savaslarmin tohumlari atild1
ve 1949 yilinda yasanan ilk sicak catismay1 da Israil kazand.

1949 yilindaki bu ilk sicak ¢atisma sonrasinda 1956 ve 1967 yillarinda da savas
yasanmistir. 1967 yilinda yapilan ve “Alt1 Giin Savaslar1” olarak da adlandirilan Arap-
Israil savasindan sonra bdlgedeki Arap iilkeleri Israil’i destekleyen iilkelere petrol
ambargosu uygulamislar ve Avrupa’da petrol tedarikinde biiyiik sorunlar yasanmistir.
Bu ambargo sonrasinda bolgeden saglanan enerji kaynaklarmmin arz giivenligi
tartisilmali bir konuma gelmistir.

Arap-israil savaslarmin dérdiinciisii ve en siddetlisi 1973 yilinda baslamstir.
Savag siiresince ve sonrasinda Orta Dogu’daki petrol tireticisi iilkeler tarihin en sert
petrol ambargosunu uygulamislardir. Bu ambargonun etkisi ile Bati’da petrol fiyatlar
cok hizl1 bir yiikselis gostermis, ekonomik biiyiime durmus ve yiiksek enflasyon siireci
baslamigtir. Bu iktisadi sorunlar uluslararas1 piyasalara da yayilmustir. Arap-Israil
savaglarinin yol actigi onemli gelismelerden biri; Uluslararast Enerji Ajansi’nin
kurulusu, digeri ise bolge iilkelerinde asir1 milliyetciligin ylikselmesi ile birlikte
Baascilik, Pan-Arapcilik ve Nasircilik gibi akimlarin genis toplum kesimleri arasinda
yayginlik kazanmasi olmustur (Cag ve Eker, 2013: 59; Sevim, 2015: 131).

Bolgede baris girisimleri Soguk Savas donemi sonrasinda artmig, Madrid
Baris Konferansii Oslo Anlasmalari izlemistir. Ancak Israil’in Dogu Akdeniz’in
kiyisindaki Gazze’yi Filistin topraklarindan ayristirma girisimleri ve uyguladig
ablukalar bolgede kalici barigin saglanmasini engellemekte ve sorunun kiiresel
boyutlara taginmasina neden olmaktadir.
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Bolgede yasanan Miinhasir Ekonomik Bolge smirlandirmalarina yonelik
sorunlar da uluslararast bir boyut kazanma egilimindedir. Bolgedeki Arap devletleri
ve Israil arasinda diplomatik iliskilerin kurulamayis1 ve taraflarm bu tiir iliskileri
kurmaktan kaginmasi yetki alanlart sorunlarinin ¢éziime kavusturulmasi oniindeki
baslica engelleri olusturmaktadir.

Hidrokarbon rezervlerinin erisilebilir olmasi ticari anlamda islenebilir ve
dagitima sunulabilir oldugu anlamina gelmemektedir. Filistin-Israil-Liibnan arasinda
yasanan ihtilaf ve catismalarin ¢ikarilabilir durumdaki rezervlerin ¢ikarimina ve ticari
meta haline getirilmesine ket vurmasi bu durumun en canli 6rnegini olusturmaktadir.

Bolgedeki kiillenmis anlagsmazliklar 2009 ve 2010 yillarinda 280 milyar metre
kiipliik Tamar ve 620 milyar metre kiipliikk Leviathan sahalarinin kesfedilmesi ile
tekrar canlanmustir. Israil kendi Miinhasir Ekonomik Bélgesinde kalan Tamar sahasi
n1 ¢cok hizli bir bi¢imde gelistirmis ve 2013 yilinda isletmeye agmistir. Bu sahadan
2004 yilinda 7,5 milyar metre kiipliikk dogalgaz c¢ikarilmistir (Tagliapietra, 2017: 50).
Israil’in 2011 yilinda Misir’dan gelen dogalgazin kesilmesi ile yasadigi sorunlarin
tekrarlanmamasi i¢in boyle hizli hareket ettigi agiktir. Yine bu amagla 30 yillik bir siire
icin cikarilacak rezervlerin i¢ tiiketime ayrilarak i¢ piyasa giivenliginin saglanmasi
hedeflenmektedir (Tagliapietra, 2017: 21).

Dogu Akdeniz’deki en biiyiik rezervlerin basinda gelen Leviathan sahasindan
cikarilacak enerjinin siir’atle kiiresel pazarlara sunulmasini gerceklestirmek iizere
Noble Enerji, Anver, Ratio ve Delek sirketleri ile Avustralya’nin kiiresel bir LNG
oyuncusu olan Woodside Petroleum sirketleri tarafindan Leviathan konsorsiyumu
olusturularak piyasalara gii¢lii bir giris amaglanmistir. Ancak goriismelerin siirdiigii
asamada Woodside Petroleum sirketi 2013 yilinda baslatilan ortaklik gériismelerinden
heniiz agiklanmayan ticari nedenleri ileri siirerek 2014 yilinda ¢ekildigini agiklamistir
(Woodside, 2014).

Yasanan olumsuzluklarin ardindan Leviathan girisimcileri Urdiin ve Misir ile
miizakerelere baslamislardir. Misir ile temaslar olumlu ilerlemis, ancak Urdiin’de
sorunlar yasanmistir. Urdiin ulusal elektrik enerjisi sirketi ile 15 yillik bir dénem igin
45 milyar metre kiiplik dogalgaz saglanmasma yonelik iyi niyet mektubunun
imzalanmasina karsin Urdiin parlamentosunun anlasmayi onaylamamasi iizerine
miizakerelere son verilmistir. 2016 y1l1 Eyliil ayinda ise Urdiin ulusal elektrik ve Noble
Enerji sirketleri arasinda dogalgaz tedarik anlagsmasinin imzalanmasi ile kriz ¢oziime
kavusturulmustur (Tagliapietra, 2017: 52).

Bolge iilkelerinden Filistin 1999 yilinda British Gas sirketine kiy1 otesi
arastirmalar i¢in ruhsat vermistir. Filistin yonetimi 2000 yilinda Gazze Denizi 1 ve
Gazze Denizi 2 alanlarinda 28 milyar metre kiipliik rezerv bulundugunu agiklamistir.
2001 yilinda gergeklestirilen teknik incelemelerin ardindan kiyr seridi boyunca
uzanacak bir boru hattt yapiminin israil’e onerilmesi planlanmigtir. Bu plan 2002
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yilinda Filistin ydnetimince onaylanmis ancak Israil tarafindan veto edilmistir. Benzer
sekilde British Gas sirketinin Gazze kiyilarindan dogalgaz saglama gabalar1 da
Israil’in veto etmesi nedeniyle sonugsuz kalmustir. Israil’in 2002 yilinda yaptig1 Gazze
kiyilarindaki dogalgaz rezervlerinin gelistirilmesine yonelik olarak Filistin ile
goriismelere baglama Onerisi de ayni yil tekrar baslayan catismalar nedeniyle
gerceklesememistir (Tagliapietra, 2017: 70).

1.6.1.3.2. Suriye’de Yasanan i¢ Savas

2011 yilinda bas gosteren i¢ savag doneminde uzun siiredir Suriye’yi
yonetmekte olan Esad ailesi bolgede mezhepsel olarak azinlikta olmalarina karsin
yonetim erkini ellerinde tutmakta idiler. Mezhepsel ayrimlart ulusal kimligin tistiinde
tutarak yapilan politik ve ekonomik uygulamalar sonucunda devlet ile yurttaslar
arasinda derin bir giiven bunalimi ortaya ¢cikmistir. I¢ ve dis siyasette mezhebin temel
alinmasi heterojen bir toplum yapisina sahip iilkedeki ¢esitli gruplarin devlete olan
bagliligimi zayiflatmistir. Bu asamadan sonra kendilerine ayrimcilik yapildigini ve
haksizliga ugradigini diistinen gruplar hak arayisi i¢in siddete yonelmislerdir.

Laik bir yonetim anlayisina sahip olundugunun iddia edilmesine karsin iilkede
yasanan adaletsizlikler halkin tepkisel eylemlere yonelmesine yol agmistir. 2011
yilinin Mart ayinda Der’a kentinde baslayan kalkismalarin rejim tarafindan siddet
kullanilarak bastirilmaya girisilmesi toplumun heterojen karakteri ve iilkenin
jeopolitik konumunun da etkisi ile ¢ok sayida iilkenin dahil oldugu kanli bir i¢ savasa
dontismistiir (Orhan, 2014: 36). Merkezi yonetim tarafindan kontrol edilemeyen
bolgelerde olusan otorite boslugu radikal gruplar tarafindan doldurulmaya
baglanmistir. Bu radikal gruplarin giiglenmesi bolgeyi daha da giivensiz bir konuma
getirmektedir. Merkezi yonetimin zayiflayarak bazi bolgelerin kontrol disi1 kalmasi
baslica 3 sonuca yol agmistir. Bunlardan birincisi, iilkenin dis etkilere maruz kalmasi
sonucunda tilke dig1 aktorlerin hegemonik rekabet alani haline gelmis olmast, ikincisi,
tilkedeki giiven ve istikrarin biiyiik yara alarak asir1 direngsiz hale gelmesi, ti¢ilinciisii
ise kendi ulusal smirlart icerisinde dahi gilivenligi saglayamayan bir iilke haline
gelmenin yol agtigi zaafiyetin radikal gruplarca doldurulmasindan kaynaklanan
risklerin komsu {ilkeler {izerinde olusturdugu tehditlerdir.

Suriye’de yasanan istikrarsizliklar sonrasinda ortaya ¢ikan i¢ savasin ililkenin
zengin hidrokarbon rezervleri iizerinde hakimiyet saglamak iizere emperyalist dis
giicler tarafindan ¢ikarildig1 da one siiriilmektedir. Ulkedeki i¢ savasin ilk asamada
iilkenin i¢ dinamikleri nedeniyle ortaya ¢iktig1 dikkat ¢ekse de ilerleyen asamalarda
yabanci enerji sirketlerinin ruhsat satin alma cabalari ve savasin bitimine yonelik
projelerinin ortaya ¢ikmasi i¢ savasin tamamen iilkenin enerji kaynaklarinin denetim
altina alinmasini amagladigi iddiasini desteklemektedir (Yasar, 2016).
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Ic savas oncesi Suriye hiikiimeti tarafindan denizel alanlarda da enerji
arastirmalart baglatilmistir. Bu baglamda ilk girisim 1963 yilinda 200 deniz millik
isletilebilir bolge olarak bir kita sahanligi ilan edilmis ve 2003 yilinda bu alan ¢ikarilan
kanun ile daha da spesifik tanimlamalarla genisletilmistir. Bu kanuna gore iilkenin kara
sular1 12 deniz mili, bitisik bolge 24 deniz mili ve Miinhasir Ekonomik Bolgesi de 200
deniz mili olarak saptanarak Birlesmis Milletlere sunulmustur (Kaya, 2016: 50).

Birlesmis Milletlere bildirim yapilmasindan hemen sonra Suriye ulusal petrol
sirketi ve Amerikan Veritas sirketi arasinda bir protokol imzalanarak bu sirkete
bolgede sismik arastirma yapma izni verilmistir. 2011 yilinda da belirli sahalarda
hidrokarbon arastirmalar1 i¢in verilen kisa siireli izinler i¢ savasin yogunlagmasi
nedeniyle uygulama imkani bulamamustir (Kaya, 2016: 163).

Ic savas nedeniyle merkezi hiikiimetin kontrolii kaybettigi alanlar
incelendiginde s6z konusu boélgelerin agirlikli olarak hidrokarbon rezervlerinin yer
aldig1 bolgeler oldugu goriilmektedir. Savas dncesinde enerji sahalarinin timii Sam
yonetimi tarafindan kontrol edilmekte iken 2015 yilinda merkezi yonetim tarafindan
kontrol edilen enerji rezerv alanlarinin oran1 %8’e diismiistiir (Ozkan, 2017).

Suriye’deki i¢ savasin yansimalar artik ulusal boyutu asmis ve bolgesel bir
nitelik kazanmistir. 2010 yilinda savas dncesi donemde, imzas1 atilan ve islami Boru
Hatt: da denilen Suriye-Irak-Iran projesi basta olmak iizere iilkeyi ilgilendiren diger
anlagmalarin uygulamaya alinmas: tiimiiyle savasin sona ermesini beklemektedir.

Suriye’de yasanan i¢ savas nedeniyle Dogu Akdeniz’den elde edilecek enerji
kaynaklarinin kiiresel pazarlara ulastirilmasini amaglayan 6nemli bir proje de
durdurulmustur.  Israil-Liibnan-Suriye-Tiirkiye’den gecerek Israil’den elde edilen
dogal gazin Avrupa piyasalarma ulastirilmasi daha diigiik maliyeti nedeniyle ¢ok
ekonomik olmasina karsin bolgede yogunlasan istikrarsizliklar yiiziinden askiya
alinmig durumdadir (Enerji Enstitiisi, 2013). Suriye’nin egemenlik alanindaki
denizlerde rezerv mevcudiyeti olasiligi olduk¢a yiiksektir, ancak bu rezervlere
ulasabilmek i¢in gerekli aragtirmalarin yapilmasi ve ¢ikarilabilirliginin saglanmasi i¢in
yatirima ihtiyag vardir. Suriye’nin buglinkii kosullarinda kendi 6z kaynaklar1 byle bir
yatirnma olanak saglayabilecek durumda degildir. Ayrica {ilkedeki c¢alkantilar
nedeniyle yabanci yatirimlarin da oldukca maliyetli olan denizlerde sondaj ve
arastirma faaliyetlerine kaynak ayirmasi i¢ savasin sona ermesinden once miimkiin
goriinmemektedir (Ceylan, 2018: 77).

1.6.1.3.3. Rusya ve ABD Arasindaki Hegemonik Rekabet

Soguk Savasin doneminin kapanmasi ile birlikte uluslararasi sistemde iki
kutuplu sistem yerine gilic dengesi olgusu 6n plana ¢ikmis ve bu durum kiiresel

43



aktorlerin bolgede giic kullaniminin 6zel bir 6nem kazanmasina yol agmistir. Bu
doniisiim bolgeye hakim olmak isteyen devletlerin elde etmek istedikleri konuma
gelebilmelerini askeri ve stratejik giliglerinin bir fonksiyonu haline getirmistir (Topal,
2015: 120).

ABD’nin tek kutuplu diinyanin hegemonik giicii olma girisimlerine kars1
Rusya’nin direnci, Avrupa Devletleri’nin entegrasyona yonelisi, Cin’in ekonomik
alanda da bir siiper gii¢ olma ¢abalart Soguk Savas sonrasmin tek kutuplu yapisini
yipratan olgular olarak dikkat ¢cekmektedir (Cinar ve Goger, 2014: 19; Ciftgi, 2009:
209). Artik Avrupa Birligi ve Rusya gibi enerji olanaklarini bir yaptirim giicii olarak
kullanan kitasal giigler ve Tiirkiye, Iran, Suudi Arabistan ve Misir gibi bdlgesel
giiclerin etkileri ile Soguk Savasin bitimiyle olusan tek kutuplu sistemin ¢ok
kutuplulagsmaya dogru evrildigi sdylenebilir (Y1lmaz, 2008: 32; Cinar ve Goger, 2014:
17).

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarina yonelik giic miicadelesi konusunda ise
ABD ve Rusya’nin girisimleri dikkat cekmektedir. Bu baglamda her iki tilkenin enerji
politikalar1 farkliliklar arz etmektedir. ABD ihtiyaci olan enerjiyi olabildigince farkli
tilkelerden tedarik ederek, kendi 6z kaynaklarmin koruyacak ve rakiplerinin
girisimlerini 6nleyebilecek stratejiler gelistirmeye yonelik bir enerji politikasi izlerken
(Erol ve Demir, 2012: 22); Rusya Rus dogalgazina %45 oraninda bagimli olan Avrupa
Birligi’nin bu bagimliligini s6z konusu devletler iizerinde bir baski unsuru olarak
kullanmay tercih etmektedir (Erbil, 2010: 42). Rusya Orta Dogu’da yasanan otorite
boslugundan ABD’nin pay kapmasmi onlemek icin Suriye’de aktif miidahale
secenegini tercih ederek ve gereginde askeri giliciinii de kullanmaktan ¢ekinmeyerek
enerjiyi bir siyasal gii¢c unsuru olarak gordiigiinii de agikca ortaya koymaktadir (Demir
ve Tekir, 2017: 663).

Yakin donemde Dogu Akdeniz’de gergeklesen hidrokarbon rezervlerinin kesfi
ile bolgenin sahip oldugu enerji potansiyeli kiiresel giiclerin dikkatini bu bolgeye
yoneltmistir. 2000’li yillara kadar agirlikli olarak Kafkaslarda ve Orta Dogu’da
cereyan eden enerji kaynaklarina egemen olma miicadelesine artik Dogu Akdeniz de
sahne olmaya baglamistir. Gelirlerinin yaklasik yarisini enerji ihracindan elde eden
Rusya bu gelir kaynagini gesitlendirememesi nedeniyle bir bakima enerji ihracina
bagimli durumdadir. Bu acidan kendi ihrag¢ pazarlarinda olusabilecek rekabet
alternatiflerini 6nemli bir tehdit olarak gormektedir. Dogu Akdeniz bolgesinden
cikarilacak olan enerjinin Avrupa ilkelerine ihracinin gergeklesmesi AB’nin
Rusya’dan satin aldigi dogalgaza %35’lik bir oranda alternatif olusturabilecegi
ongoriilmektedir (Cohen, 2016).
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AB’nin Yillik Tiiketim Miktar: Rusya’dan Ithal Edilen Mik. ithalata Harcanan Para
Milyar m?) (Milyar m®) (Milyar Euro)
428.8 166.1 75

Tablo 3. Avrupa Birli§i’nin Rusya’dan Dodal Gaz ithalati (Kaynak. BP, 2017: 28-35)

Enerji ihrag pazarlarinin elinden ¢ikmasi Rusya i¢in ekonomik bir ¢okiis
anlamina geldigi i¢in, Rusya bolgede bu alanda kendisine rakip olabilecek her tiirlii
gelismesi denetim altina alabilme ¢abasi i¢indedir (Mirinova, 2015). Bu amagla DAES
teror Orgiitliiniin eylemlerini bahane ederek —aslinda AB ve diger ihra¢ pazarlarinin
enerji temini bakimindan kendisine olan bagimliligin1 kaybetmeme arzusuyla- Rusya,
Dogu Akdeniz’deki askeri varligin1 tahkim etmistir (Atun, 2013). Rusya biitiin
bunlarla birlikte askeri is birligini genisletmek tizere GKRY ile goriismeleri baglatarak
Dogu Akdeniz’de kalici bir etkin gii¢ olmay1 hedeflemektedir (Yildirim, 2016: 6).

ABD kendi topraklarindaki kaynaklardan elde ettigi kaya gazi tiretimindeki
artisin sagladigi olanaklar nedeniyle diinyanin en biiyiik gaz ihracatcisi olma firsatini
yakalamis durumda olmasina ragmen, Dogu Akdeniz’de aktif rol oynamay: da
birakmis degildir. ABD Dogu Akdeniz hidrokarbon kaynaklarina Avrupa iilkeleri
acisindan Rus dogalgazina kars1 bir alternatif olusturmasi nedeniyle stratejik bir Snem
atfetmektedir. Amerikan kaynakli Noble enerji sirketi s6z konusu rezervlerin kesfi
asamasinda Onemli katkilar saglamis olmakla birlikte, Afrodit sahasinda %70,
Leviathan sahasinda %40 ve Tamar sahasinda %36 ortaklik pay1 ile (Karagiannis,
2016). Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarna ABD’nin ne denli dnem verdigini
gostermektedir.

ABD Rusya’nin AB’ye dogalgaz ihra¢ etme hedefine yonelik projelerini
engelleyerek Rusya’nin etkinligini azaltmak ve bdylece sistemin kendi denetiminde
caligmasini saglamak yoniinde bir politika izlemektedir. (Sagirli, 2015). Rusya’nin
kendi ihrag pazarlarina bir tehdit olarak gordiigii Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin
¢ikarilmasint ya da ihracini Onleyerek en biiylik dogalgaz ihracatgisi iilke olma
konumunu siirdiirebilmek i¢in elindeki tiim olanaklar1 kullanmasi1 beklenmektedir.
ABD’nin ise tam tersine Rusya’nin AB iizerindeki en bliylik dogalgaz tedarikgisi tilke
olmaktan kaynaklanan etkinligini azaltmak amaciyla Dogu Akdeniz rezervlerinin
cikarilmast ve ihracina yonelik tiim proje ve girisimleri destekleyecegi
ongoriilmektedir. Bununla birlikte ABD, Avrupa Birligi’ne LNG satis1 yaparak
Rusya’ya olan bagimliligin kirilmast ve bdylece Rusya’nin AB {iizerindeki siyasal
baskisinin da azaltilmasint hedeflemektedir (Tsafos, 2016).

1.6.1.3.4. Kibris Gerilimi

Uygarliklarin bir tiir kesisim alan1 6zelligi tasiyan Dogu Akdeniz’deki savas
gemisini andirir konumuyla jeostratejik agidan biiyiik Gneme sahip bir ada olan Kibris;

45



bu jeostratejik dnemi nedeniyle tarih boyunca hegemonik giiclerin ilgi alan1 olmus ve
bircok defa istila edilmistir. Ada ¢ok uzun bir donem Osmanli egemenliginde kalmis
ancak 1878 yilinda Ingiliz hakimiyetinin baslamas ile birlikte i¢ karisiklar da bas
gostermistir. Ada da 1960’1 yillardan itibaren yogunlagan Tiirk ve Rum toplumlari
arasindaki gerginligin bariscil yollarla ¢éziimlenememesi iizerine garantor
devletlerden biri olan Tirkiye 1974 yilinda adaya askeri miidahalede bulunmus ve
sonrasinda fiilen GKRY ve KKTC olarak adlandirilan iki toplumlu bir siyasi
yapilanma olusmustur. Bu siiregte Avrupa Birligi GKRY’ni adanin tamaminin
temsilcisi sifatiyla tam iiyelige kabul etmistir. AB’nin bu karar1 bolgede ki mevcut
gerilimi ve sorunlari daha da derinlestirmis ve karmasiklagtirmistir. Ardindan 2010
yilinda Kibris’in denizel alanlarinda gergeklesen enerji kaynaklarinin kesfi Kibris’ta
yasanan gerilimi bolgesel diizeyden kiiresel enerji giindeminin {ist siralarina tagimistir
(Calik, 2017: 36).

1980°li yillardan itibaren adanin denizel alanlarindaki enerji kaynaklarinin
mevcudiyeti olasilik diizeyinde ifade edilmekteydi. S6z konusu hidrokarbon
rezervlerinin varligimin 2000’li yillarda kesinlik kazanmasindan sonra GKRY Dogu
Akdeniz’deki kiyidas iilkeler ile adanin tamaminin tek ve yasal temsilcisi olma iddias1
ile MEB anlagmalar1 imzalamaya baglamistir. Tiirkiye’nin itirazlarima karsin
GKRY ’nin bu girisimleri sonrasinda yapilan anlagmalar giiniimiizde de Dogu Akdeniz
konusunda yasanan gerilimin odak noktasini olusturmaktadir.

GKRY bolgedeki kiyidas iilkeler ile MEB anlagmalarinin ardindan adanin
denizel alanlarinda enerji kaynagi arama ve sondaj ¢alismalarini baglatmak amaciyla
parselasyon ihalelerini de yapmustir. Buna karsilk KKTC de Tiirkiye Petrolleri
Anonim Ortakligi (TPAO)’na sismik arastirma ruhsat1 vermis ve bu suretle GKRY ’nin
adanin tek ve yasal temsilcisi olma iddialarina tepkisini ortaya koymustur. Bolgedeki
devletlerarasinda yasanan ihtilaf ve c¢ekismeler, GKRY tarafindan bolgedeki
konumunu daha da avantajli hale getirmek amaciyla degerlendirilmistir. Tiirkiye-
Israil iligkilerinin 2009 yilindaki Mavi Marmara gerilimi sonrasinda bozulmasini bir
firsat olarak goren GKRY, Israil ile MEB anlasmasm zaman kaybetmeden
imzalamistir (Calik, 2017: 45).

Bolgedeki enerji kaynaklariin ihrag pazarlarina ulastirilmasi konusu da bir
sorun olarak dikkat ¢cekmektedir. GKRY bdlgede cikarilan hidrokarbon rezervlerinin
kendisi tarafindan acgiklanan egemenlik sahalarindan gecirilmesi kosulunu ileri
stirerek, bu rezervlerin Avrupa pazarina ihract amaciyla yapimi diistiniilen Turkiye-
Israil boru hatt1 projesinin yapimina izin vermemektedir. Amaci bu projenin kendi
egemenlik alanlar1 tizerinden Yunanistan’a ulagacak sekilde insa edilmesidir. Ancak
GKRY nin istedigi bi¢imde Kibris iizerinden Yunanistan’a baglanacak boru hattinin
maliyeti 15 milyar USD olarak 6ngoriiliirken, Tiirkiye-Israil boru hatt:1 2 milyar
USD’lik ¢ok daha diisiik bir yatirim maliyeti ile hayata gecirilebilecektir. GKRY nin
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bu girisimleri yatirrm maliyetini arttirmakta ve Tiirkiye-israil boru hattinin yapimin
engellemektedir (Demir ve Tekir, 2017: 662).

Dogu Akdeniz’de ¢ikarilan enerji kaynaklarmmin Avrupa pazarina ihracini
amaglayan bir baska alternatif olan Israil-Kibris-Yunanistan boru hatt1 projesi; Dogu
Akdeniz’i bir ugtan bir uca baglamayr amaglamaktadir. Ancak projenin yapimi
diistiniilen bolge jeolojik olarak birinci derece deprem kusaginda bulunmasi nedeniyle
risk igermektedir. Kibris’in denizel alanlarindan elde edilen enerji kaynaklarinin
islenmesi ve ihraci baglaminda en akla yakin ve giivenli tercihlerden biri de LNG tesisi
kurulmasidir. Burada da bir 6l¢ek ekonomisi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki, bir
LNG tesisinin faaliyete gegirilmesi i¢in optimum miktarin 170 trilyon metrekiipii
asmast gerekmektedir. Ancak Kibris’ta varligi kesinlestirilmis hidrokarbon
rezervlerinin toplami 142 trilyon metrekiip olmasi, bu secenegin yapilabilirligini yeni
hidrokarbon rezervleri kesfi ile birebir ilintili bir konuma getirmektedir (Demir ve
Tekir, 2017: 660).

1.6.1.3.5. Denizel Alanlardaki Yetki Sorunlari

Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin aranmasi, ¢ikarilmasi ve ihrag
pazarlarina ulagtirilmas: baglaminda en biliylik sorunu kiyidas devletlerarasinda
yasanan deniz yetki alanlari tizerindeki yetki uyusmazliklari olusturmaktadir.
Bolgedeki rezervlerin sahibinin kim olacagi ve ¢ikarilan enerji kaynaklarinin ihrag
pazarlarina ulastirilmasini saglayacak boru hatti projelerinin glizergahlarindaki ihtilaf
ve belirsizlikler, konuyu diizenlemesi beklenen yasal mevzuatlardaki yetersizlikler
global yatirimcilarin bolgeye yonlendirilmesinde tedirginliklere yol agmaktadir.
Kiyidas iilkeler tarafindan ilan edilen veya fiilen belirlenen MEB alanlarindaki
cakigmalar denizel yetki alanlar1 sorununu daha da karmasiklastirarak makul sonuglara
ulagilmasin1 engellemektedir. Bolgede bu baglamda hem siyasal hem de ekonomik
sorunlardan bahsetmek miimkiindiir. Bolgedeki aktorlerin birbirlerini uluslararasi
siyasal iligkiler ortaminda zor durumda birakmayi amaclayan girisimleri siyasal
sorunlart biiylitmekte; hidrokarbon rezervlerine sahip olan kiyidas {ilkelerin diger
ilkelere pay hakki tanimamasi ise ekonomik sorunlara yol agmaktadir (Ceylan, 2018:
81).

GKRY ’nin adanin tamaminin tek ve yasal temsilcisi oldugunu iddia ederek ve
Tiirk tarafin1 yok sayarak girisimlerini siirdiirmesi Tiirkiye’nin tepkisine yol agmakta
ve bu durum Dogu Akdeniz’deki en kapsamli sorunlarin basinda gelmektedir. Bu
stiregte GKRY tarafindan kendi MEB’si olarak ilan edilen bazi alanlarin Tiirkiye
tarafindan da kendisine ait MEB alan1 kapsaminda yer aldig1 savunulmaktadir. Tiirkiye
GKRY tarafindan MEB olarak ilan edilen bazi parsellerin kendi MEB alaninda
oldugunu iddiastnt GKRY’nin bu bdlgedeki arama girisimlerini engellemek {izere
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bolgeye savas gemileri gondererek savunmaktadir. Tiirkiye ve GKRY arasindaki bu
gerilim bolgedeki arama ve sondaj caligmalarini engellemekte ayn1 zamanda Tiirkiye-
Israil boru hatt1 gibi taraflara ekonomik olarak énemli ¢ikarlar saglayacak projelerin
yasama gecirilmesine de olanak vermemektedir.

Dogu Akdeniz’deki yetki alanlarinda 6nemli bir sorun da GKRY ve Israil
arasinda Afrodit sahasinda yasanmaktadir. Afrodit sahasi GKRY ’nin kendi MEB’i
olarak ilan ettigi ve ruhsatlandirdig: 12. parselde yer almaktadir ve bu alanda Anver-
Dalek-Noble grubu faaliyetlerini siirdiirmektedir. Ancak s6z konusu 12.parselin
Israil’in MEB’si ile ¢akistig1 2015 yilinda ortaya ¢ikmus, bu durum Israil ile GKRY
arasinda sorun olusturmaya baslamustir. Israil bu parselin %10’ nun kendi MEB alani
icinde oldugunu ileri siirerken GKRY ise bu oranin %4 olmasi gerektigini
savunmaktadir (Kibris Postasi, 2016).

1.6.Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Enerji Politikas1

Tiirkiye’nin enerji diplomasisinde Dogu Akdeniz’in enerji potansiyelinde
onemli bir yeri olan Kibris ve civarindaki enerji rezervlerinin 6zel bir 6nemi vardir.
Tiirkiye bu bolgede elde edilecek herhangi bir kaynagin iizerinde tiim ada halkini hakki
oldugunu her platformda savunmaktadir. Tiirkiye, bolgede elde edilecek enerji
kaynaklariin gerek uluslararasi piyasalara iletiminde gerekse kullaniminda kilit tilke
konumundadir.

Kaynak: http/ if? itika.com/site/dosy siv/21-Ekim-2015/2.
& kedikli_deniz_enerjipdf

Sekil 4. Kibris Adasinin Cevresindeki Gaz Rezervleri (Kaynak: Karagin, 2012: 10-11)
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Giiney Kibris Rum Yonetimi ile yasanan yetki alanlarimi siirlandirilmasi
sorunu Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de ¢ozmesi gereken baslica sorunlardan birini
olusturmaktadir. Giiney Kibris Rum Y onetimi uluslararasi hukukta kiyidas devletlere
yonelik olarak wvurgulanan ‘yetkilerin karsilikli anlasma yoluyla wygulanmasi’
gerekliligini dikkate almayarak kendi Miinhasir Ekonomik Boélge (MEB)’sini tek
tarafl1 olarak ilan etmistir. GKRY bu kararinin hemen ardindan Tiirkiye’nin higbir
goris ve degerlendirmesini dikkate almadan 2003 yilinda Misir, 2007 yilinda Liibnan
ve 2010 yilinda da Israil ile ikili antlasmalar yapmstir. Tiirkiye GKRY *nin Misir ile
imzaladigi MEB sinirlandirma antlasmasini tanimamistir (Demiryol, 2015: 85).

Dogu Akdeniz’in 12. Parselindeki “Afrodit” bolgesinde 19 Eylil 2011
tarihinde Rum kesimi tarafindan dogalgaz ve petrol arama faaliyetlerinin baglatilmas1
ile bolgedeki mevcut kriz daha da yogunlasmustir. Avrupa Birligi de bir iiye iilke
tarafindan uygulanan bu ‘oldu-bitti’ politikasina g6z yumarak Tiirkiye’ nin karsisinda
bir tavir almis ve bolgedeki siirtlismelerin uluslararasi bir boyut kazanmistir. Avrupa
Birligi’nin bu tutumu, Tiirkiye—AB iliskilerinin olduk¢a gerilimli bir mahiyet arz ettigi
bir siirecte Tlirkiye ve Avrupa Birligi iliskilerindeki giivensizligi de yogunlastirmistir.

Israil’in Leviathan sahasindaki ve GKRY *nin Afrodit sahasindaki hidrokarbon
rezervlerinde iretimin gergeklesmesi sonrasinda bu Yyataklardan elde edilecek
dogalgazin  tiiketici  pazarma  hangi  yollarla  ulastirillacagi  konusu
degerlendirilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda elde edilecek dogalgazin tiiketicilere
ulastirilabilmesi i¢in birgok alternatif giizergah degerlendirilmis, ancak bu projelerin
uygulamaya gecirilmesi ekonomiklik ve giivenlik noktalarindan yiiksek maliyetli
bulunmustur. Bu alternatifler arasindaki maliyet ve giivenlik agilarindan en optimum
secenek kurulacak dogalgaz boru hattinin Tiirkiye’nin Miinhasir Ekonomik
Bolgesinden gececek bir hat oldugu kabul edilmektedir. Yaklasik 2,5 milyar dolara
mal olmas1 6ngoriilen bu hat diger alternatiflere gore cok daha uygun bir maliyet ile
yasama gecirilebilecektir.

Bolgedeki mevcut enerji kaynaklarmin ¢ikarilmasmin yanmi sira pazara
iletilmesi 6nem arz etmektedir. Bu agidan elde edilen dogalgaz ve petroliin tiiketicilere
iletilmesi i¢in mevcut alternatifler arasindaki en diigilk maliyetli ve en giivenilir
giizergahin Tirkiye iizerinden gegen giizergah oldugu diisiiniilmektedir. Elde edilen
dogalgaz ve petroliin Avrupa’ya ulastirilabilmesi i¢in Tiirkiye ve Israil yakinlagmasi
zorunluluk arz etmekte ve bu amacla 2013 yilindan itibaren siirdiiriilmekte olan gizli
gorismeler 2016 yilinda anlasma ile sonu¢lanmistir. Arzin Avrupa pazarina
ulastirilabilmesi i¢in {i¢ olasilik mevcuttur.

1. GKRY’den Yunanistan’a uzanan bir boru hatt1 insa edilmesi.
Ancak mesafenin ¢ok uzun olmasi maliyeti arttirmakta ayrica deniz tabaninin
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boyle bir boru hatti yapimina uygun olmayisi bu segenegi uygulanabilir
olmaktan ¢ikarmaktadir.

2. Bolge kaynaklarindan elde edilecek olan dogalgazin, Israil-
Urdiin-Suriye-Liibnan giizergdhini izleyen Arap Gaz Boru Hatti iizerinden
tasinmasi. Ancak bu segenek mesafenin fazla uzun olmasinin yani sira bolgede
halen siirmekte olan catismalardan kaynaklanan giivenlik sorunlar1 nedeniyle
riskli bulunmaktadir. S6z konusu boru hattt 270 kilometreye ulasan bir
uzunlukta olmasi ve Suriye’de 2011 yilindan itibaren siirmekte olan i¢ savas
nedeniyle hem ekonomiklik hem de giivenlik sorunlari bakimindan
uygulanabilir goriilmemektedir.

3. Bolgeden cikarilacak dogalgazin Tiirkiye topraklarindan gegen
bir boru hatt1 ile Avrupa pazarina iletilmesi en ekonomik ve gilivenlik diizeyi
yiiksek bir segenek olarak degerlendirilmektedir. S6z konusu hat, denizdeki
ortalama 100 kilometrelik mesafesi ile en kisa ve ekonomik agidan en optimum
segenek olarak kabul edilmektedir. Bu hattin yapiminda Urdiin-Suriye kiy1
cizgisine paralel bir bigimde yapilmasi ya da Kuzey Kibris tizerinden
gecirilmesi seceneklerinde de nihai ve zorunlu kavsak noktasi Tiirkiye
olacaktir (Kedikli ve Deniz, 2015: 413).

Tiirkiye’ye kurulacak bu boru hatt:1 Kibris’a ve Israil’e ayn1 zamanda hem
Tirkiye’ye hem de Avrupa pazarina ulasim olanagi saglayacaktir. Tiirkiye nin
giineyinde Ceyhan’a ulasan gaz, hem iilkenin gelismis boru hatt1 sebekesi ile Tiirkiye
pazarina dagitilacak hem de Trans-Anadolu Dogalgaz Boru Hatti (TANAP) ve Trans-
Adriyatik Boru Hatti (TAP) gilizergahlar1 iizerinden Avrupa’ya yeniden ihrag
edilebilecektir (Demiryol, 2015: 88).

Dogu Akdeniz dogalgazinin Avrupa pazarina ulagiminin saglanmasi i¢in
yapimi ongoriilen bu boru hatti Tiirkiye Miinhasir Ekonomik Bolgesinden gegmektedir
ve yapimi i¢in Tiirkiye’ nin izni gerekmektedir. Bu agidan Dogu Akdeniz’deki enerji
rezervleri Yunanistan, Israil, GKRY, KKTC ve Tiirkiye’nin de taraf oldugu tiim
aktorleri ilgilendirmektedir. Giliney Kibris Rum Yonetimi ile Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’nin enerji alaninda ortak hareket etme mecburiyeti, Tirkiye’nin
jeostratejik konumundan kaynaklanan avantaj ile gegis tilkesi olma 6zelligi ve Avrupa
ilkelerinin dogalgaz temini acisindan Rusya’ya olan bagimliliklarini azaltma amaclari
dogal olarak pek cok iilkeyi Dogu Akdeniz’deki enerji denkleminin bir unsuru haline
getirmektedir (Erhan, 2015). Tiirkiye, Rusya ve Irak’taki enerji politikalarinda oldugu
gibi Dogu Akdeniz enerji denkleminde de temel bir unsur olma vasfini korumaktadir.
Yukaridaki agiklamalardan da acgik¢a goriilebilecegi gibi Dogu Akdeniz bolgesi
dogalgazinin uluslararasi pazarlara ulastminin en kolay saglanacagi yol Tiirkiye’den
gecmektedir.

Aslinda bir ¢ok unsur baglaminda birbirine bagimli olan KKTC ve GKRY
arasindaki yillarca ¢Oziimsliz olarak siiriip giden siyasi meselelerin ¢ozlime
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ulagtirilmasinda da enerjinin etkin bir rol oynamasi da ihtimaller dahilindedir. S6z
konusu iilkelerin siyasal ve ekonomik gii¢ baglaminda enerjiden vazgecme segenekleri
olmayisi, iilkeler arasindaki zorunlu bir barisin enerji ile kurulmasi olasiligina dikkat
cekmektedir (Ogiitii, 2015).

Cikarillacak gazin ihracat potansiyeli degerlendirildiginde Kibris gazinin
Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ve Giliney Kibris Rum Yonetimi de dahil
olmak iizere tiim taraflara yarar saglayacagir aciktirr, KKTC ve GKRY ada
kaynaklarindan elde edilecek gazin ihrag edilmesi ile 5Gnemli oranda gelir elde ederken;
Tirkiye yalnizca dogalgaz ithalat alternatiflerini ¢esitlendirmekle kalmayacak, bunun
yant sira Dogu Akdeniz’in Avrupa’ya uzanan gaz koridorunun ¢ok énemli bir elementi
olma olanagia kavusmus olacaktir. Bu konumu ile de Ankara tarafindan savunulan
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’nin enerji glivenliginin saglanmasinda kritik bir 6neme
sahip oldugu tezini daha da gii¢clendirmis olacaktir. Enerjide gerceklestirilecek boylesi
bir ortakligin taraflara saglayabilecegi tiim bu faydalara ragmen, potansiyel dogalgaz
rezervleri giiniimiizde sahadaki aktorler arasinda agirlikli olarak bir siyasal ¢atisma
unsuru ozelligi tasimaktadir. Aslinda barisci1 ¢éziimlerin benimsenmesi ve uygulama
alan1 bulabilmesi enerji giivenligi agisindan Avrupa’nin ve Tiirkiye’nin Rusya’ya daha
az bagimli olmalarin1 saglayacaktir. Sonug olarak Dogu Akdeniz gazinin en realist
giizergah konumundaki Tiirkiye yolu ile Avrupa’ya ulastirilmasi halinde, orta vadede
dogalgaz konusunda Tiirkiye’nin Rusya’ya olan bagimlilig1 da azalacaktir (Ustiin,
2016: 10).
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IKiINCi BOLUM

ULUSLARARASI HUKUK BAGLAMINDA DOGU
AKDENIiZ SORUNU

2.Uluslararas1 Hukuk Baglaminda Dogu Akdeniz’deki Yetki
Alanlarinin Paylasimi

Dogu Akdeniz havzasindaki denizel alanlarin kiyidas devletler arasinda nasil
siirlandirilacagt ve deniz tabani altinda mevcut olan enerji rezervlerinin bolge
devletleri tarafindan nasil ¢ikarilip isletilebilecegi gerilimlere yol agmaktadir. Tam ve
miinhasir egemenlige sahip olunan i¢ sular ve kara sularmin disinda kalan deniz
alanlarindaki enerji kaynaklar1 iizerinde bdlge devletlerinin hak iddialarinin
mesruiyeti, s6z konusu alanlarin uluslararast hukuka uygun bir sekilde kiyidas
devletler arasinda sinirlandirilmasi ile miimkiin olabilmektedir.

2.1. Birlesmis Milletler Deniz Hukuku ve Dogu Akdeniz

Teamiil hukukunda deniz yetki alanlarinin sahildar devletler tarafindan
kullanilmasina yonelik belirli terimler mevcuttur. Bunlardan baglicalari bitisik bolge,
kara sular1 gibi dar deniz alanlar1 disinda diger devletlere yetkiler taniyan miinhasir
ekonomik bolge (MEB) ve kita sahanlig gibi kavramlardir.

2.1.1. Kita Sahanhg

1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi (BMDHS)’ndeki Kita
Sahanlig1 tanimi yenilenmistir. S6z konusu soézlesmenin 76. maddesi su sekildedir:
“Bir kiy1 devletinin kita sahanligy, kara iilkesinin dogal uzantisi boyunca karasularinin
otesinde kita kenarinin dis siirina kadar uzanan veya kita kenarinin dis sinirinin 200
mile kadar uzanmadig1 yerlerde, karasularinin 6lgiilmeye baslandigi esas hatlardan

itibaren 200 mile kadar uzanan su alt1 alanlarinin deniz yatagi ve toprak altin1 kapsar”
(Karapinar, 2015: 20).

2.1.2. Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB)
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1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesine (BMDHS) gore,
Miinhasir Ekonomik Bélgenin tanimi, kiyr devletinin, karasularmin baslangi¢
cizgisinden itibaren baglayan 200 millik bir alanda denizin {istiinde ve altinda
ekonomik faaliyetler gerceklestirebilmesine olanak saglamaktadir. Daha ayrintili bir
sekilde ifade etmek gerekirse; deniz suyundan, deniz suyunun altindaki topraklardan,
suyun igerisinden veya yiizeyinden, canli ya da cansiz unsurlara yonelik aragtirmalarin
yapilmasi, isletilmesi, korunmasi ve idari islem ve eylemler gerceklestirilmesi gibi
tasarruflar kiy1 devletlerine ait haklardir. Bu 6nemli hak ve yetkilere sahip olunmasi
anlamina gelmektedir. S6z konusu alan kiy1 tilkesinin mutlak egemenliginde degildir,
sadece dogal kaynaklar iizerinde miinhasir yetkilere sahip olundugunu ifade
etmektedir (Karapinar, 2015: 19).

1982 Birlesmis Milletler (BM) Deniz Hukuku S6zlesmesi 6ncesinde yazili hale
gelmemis ancak teamiil olarak kabul goéren miinhasir ekonomik bolge kavrami diger
kavramlara gore daha biiyiik bir 6nem tasimakta olup, devletlerarasindaki uyusmazlik
ve ihtilaflarin da temel kaynagini olusturmaktadir. Kita sahanlifi ve miinhasir
ekonomik bolge (MEB) kavramlari agisindan Dogu Akdeniz bolgesinde de ciddi
uyusmazliklar mevcuttur.

Miinhasir ekonomik bolge (MEB), karasularinin 6l¢iilmeye baslandigi esas
hatlardan itibaren 200 deniz milini agsmayacak bi¢gimde deniz yatagi ve toprak alti canli
ve cansiz dogal kaynaklarin arastirilmasi, isletilmesi, muhafazasi ve yonetimi konulari
ile; aynm1 sekilde sudan, akintilardan ve riizgarlardan enerji tiretimi gibi, bdlgenin
ekonomik amaglar ile arastirilmasi ve isletilmesine yonelik diger faaliyetlere iliskin
egemenlik haklarmi sahildar devlete saglamaktadir (Kaya, 2015: 296). Sahildar
devletin bu haklardan yararlanabilmesi i¢in oncelikle miinhasir ekonomik bolgesinin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu belirleme “ilan” ve “anlagma” olarak adlandirilan iki
ayr1 yontem ile yapilabilir. Sahildar devletin ilan ettigi miinhasir ekonomik bdlgeyi
gosteren haritay1 ya da bolgenin cografi koordinatlarini igeren listeleri yayimlayarak
bir suretini de Birlesmis Milletler Genel Sekreterligine teslim etmesi gerekmektedir
(Kaya, 2015: 310). Miinhasir ekonomik bolge sinirlandirmalar sahilleri kars1 karsiya
ya da bitisik olan devletlerarasinda sorunlara yol acabilmektedir. Uluslararas1 Adalet
Divani bu gibi durumlarda sorunun ilgili tiim taraflar arasinda yapilacak bir anlagsma
ile giderilmesi gerektigine dikkat cekmektedir. Ancak uluslararasi hukukta tek tarafl
olarak miinhasir ekonomik bolge ilan edilemeyecegine dair bir diizenleme de mevcut
degildir (Yayci, 2012: 14-15).

Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan sahildar devletlerin miinhasir ekonomik
bolgelerini ya tek tarafli olarak ya da ikili anlasmalar ¢ercevesinde ilan ettikleri
goriilmektedir. Tiirkiye miinhasir ekonomik bdlge ilaninda bulunmaz iken Giiney
Kibris Rum Yénetimi (GKRY), Israil, Liibnan ve Suriye miinhasir ekonomik bolge
ilaninda bulunmuslardir. Tiirkiye agisindan Dogu Akdeniz’de miinhasir ekonomik
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bolge smirlandirilmasi ii¢ ayr1 bolgede degerlendirilmektedir (Bageren, 2010: 132-
133):

e Birinci Bolge: Tirkiye, Suriye ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti kiyilarinin yer aldigi bolge,

e Ikinci Bolge: Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
kiyilarinin bulundugu bolge,

e Uciincii Bolge: Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti,
Giliney Kibris Rum Ydnetimi, Yunanistan ve Misir kiyilarinin bulundugu
bolge

Tiirkiye ile Suriye arasinda bugiine kadar miinhasir ekonomik bolge
belirlenmesine yonelik hi¢bir anlasma mevcut degildir. Tiirkiye ile Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti arasinda, Giliney Kibris Rum Yonetimi’nin Dogu Akdeniz’de sondaj
calismalarini baglatmasi {izerine 21 Eyliil 2011 tarihinde kita sahanlig1 sinirlandirma
anlagsmasi imzalanmistir. Bu anlagsmanin imzalanmasi iizerine Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti hiikiimeti tarafindan adanin kuzey ve giineyinde Tiirkiye Petrolleri
Anonim Ortakligi (TPAO)’na dogalgaz ve petrol arama ve g¢ikarma ruhsatlar
verilmistir. Bu izin ile saglanan ruhsat kapsaminda Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortakligi’nin Piri Reis gemisi ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti adina sismik petrol
ve dogalgaz arama ¢alismalarina baslanmistir.

Ugiincii bolge olan Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Giiney Kibris
Rum Y06netimi, Yunanistan ve Misir kiyilarinin yer aldig1 bolgede ise Tiirkiye nin bu
devletlerin hicbiri ile kita sahanlhigina iligkin herhangi bir deniz sinirlandirma
anlagmas1 mevcut degildir. Bélgede Tiirkiye’nin denizdeki haklarini ihlal ederek diger
devletler ile ikili kita saha sinirlandirmasi anlagsmalar1 yapmak sureti ile Tiirkiye’ye en
cok problem c¢ikaran Giiney Kibris Rum Yonetimi’dir. GKRY tarafindan
gergeklestirilen tek tarafli fiili durumlar, 1982 tarihli Birlesmis Milletler (BM) Deniz
Hukuku S6zlesmesinin miinhasir ekonomik bolge (MEB) sinirlarinin belirlenmesine
yonelik 74. Maddesine ve kita sahanlig1 sinirlarin1 diizenleyen 83. maddesine, “Yar1
Kapal1 Denizler”e iliskin 122. ve 123. maddelerine ve s6zlesmenin uygulanmasinda
hakkin kétiiye kullanilmasini diizenleyen 300 ve 311. maddelerine aykirt diismektedir
(Tasdemir, 2012: 36).
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Dogu Akdeniz'de
enerji denklemi -

Son yillarda Tiirkiye, Israil, Misir, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti (KKTC), Giiney Kibris Rum Kesimi (GKRY) ve
Yunanistan ile uluslararasi aktorlerin Dogu Akdeniz'de
yirattiga hidrokarbon arama faaliyetleri bolgede sularin
yeniden 1sinmasina yol agiyor

GKRY’NIN SQZDE MUNHASIR
I:‘ EKONOMIK BOLGE (MEB) RUHSAT
SAHALARI

[] KKTC RUHSAT SAHALARI
[] KESISEN ALANLAR
TURK KITA SAHANLIGI ILE

GKRY SOZDE MEB'IN KESISTIGI
ALANLAR @ FATIH

TURK KITA SAHANLIGI
SINIRLARI

(]
7 o ®

= |
5 (6 ‘ @ BARBAROS

® Tarkiye Kibris'ta, Tarklerin Rumlarla esit haklara sahip

oldugunu ve adanin zenginliklerinden ortak faydalaniimasi
gerektigini savunuyor

o GKRY'nin adanin tamamini temsil eden bir devlet olmadigi o o 2. 3. ve 9. sahalarda italyan Eni ve Giiney
icin minhasir ekonomik bélge olusturma ve ihale etme Kore'li Kogas sirketlerinin lisansi bulunuyor
hakki bulunmuyor

10)

© €D © 6. ve 1. sahalarda Fransiz Total ve italyan
Eni sirketleri esit ylizdelere sahip. 8. blokta
Eni tek basina sézde ruhsat sahibi

o Adada esit bir paylasim tezine ragmen enerji sirketlerinin
bolgedeki calismalar Gzerine Turkiye, Dogu Akdeniz'de
TPAO araciligiyla etkinligini her gecen giin daha fazla

artiriyor
12. sahada lsrailli Nobel, Delek ve Avner

® Bu kapsamda Tirkiye, Barbaros Hayreddin Pasa sismik sirketleri ile Ingiliz BG grubu bulunuyor
arastirma gemisi ve Fatih sondaj gemisi ile Kibris adasi
yakinlarinda galismalara baslamisti. Boylece Trkiye, @ 0 10. blokta ABD'li Exxon Mobil ve Katar
uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklarini savunmak icin Petroleum ortakligi, 11. sahada Total ve Eni
harekete gecmekten cekinmeyecegini bélgedeki tim ortakhg s6zde ruhsatlari elinde
aktorlere bir kez daha gostermis oldu bulunduruyor

09.05.2019 Anadolu Ajansi m

Sekil 5. Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin Kita Sahanhgi Durumu (Kaynak: Anadolu Ajansi, 09.05.2019)

Yukarida da belirtildigi gibi kapali bir deniz olan Dogu Akdeniz’in miinhasir
ekonomik bolgelerinin i¢ ice gecmis olmasi sahildar devletlerarasinda bas gosteren
anlagmazliklarin temel sebebini olusturmaktadir.
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2.2. Bolge Ulkelerinin Politikalar

Enerji kaynaklart Dogu Akdeniz’deki rekabetin 6nemli bir boyutunu
olusturmaktadir. Bolgedeki rekabetin temelini bir taraftan sahip olunan stratejik
konum olustururken diger taraftan potansiyel ekonomik olanaklar ve bolgenin
tarihsel gecmisi de bu rekabeti yogunlastirmaktadir. Devletlerin enerji kaynaklarina
bagimliliklarinin yogunlagmasi ile s6z konusu rekabet daha da 6nem kazanmaya
baslamistir. Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarina yonelik miicadele 20. Yiizyilin
ortalarina kadar uzamaktadir. Israil’in bolgede petrol ve dogalgaz arama calismalari
1960 yilinda baslamis olup giiniimiizde de devam etmektedir. italyan enerjji sirketi
ENI, Misir’in denizel alanindaki Belaim bdlgesinde 1961 yilinda petrol buldugunu
duyurmustur. Ayni sirket 1967 yilinda Misir kiyilarindaki Abu Madi bolgesinde de
dogalgaz rezervleri bulundugunu agiklamistir (Siinnetgioglu, 2011: 159-160).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji rezervleri bolge iilkelerine jeopolitik, askeri
ve ekonomik bakimdan yeni olanaklar sunarken ayni zamanda yonetilmesi oldukca
zor riskleri de beraberinde getirmistir. Ozellikle “Arap Bahari”nin ardindan Dogu
Akdeniz’deki enerji lireticisi konumunda olan iilkelerde meydana gelen siyasal krizler
bolgedeki enerji iiretimini derinden etkilemis ve iilkeler arasi enerji bazli giic
miicadelelerinin yogunlagsmasina yol agmistir. Bu donemde Misir ve Suriye’deki enerji
tiretimi 6nemli Ol¢iide azalmis ve kismen duraksama asamasina gelmis olmasi1 Dogu
Akdeniz’deki yeni dogalgaz kesiflerinin lideri konumundaki Israil’i énemli bir
noktaya tagimistir. Enerji bagimlis1 bir iilke konumundan enerji ihracatgisi bir iilke
ozelligine kavusan Israil’in bu yeni konumu bdlgesel enerji dengelerini
degistirmesinin yan1 sira Israil ile Misir iliskilerini de yeni bir diizleme tasimistir
(Ustiin, 2016: 3-5).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen yeni enerji kaynaklar aralarinda siyasi sorunlar
bulunan en az yedi farkl iilkeyi ilgilendirmektedir. Birlesmis Miletler Deniz Hukuku
Sozlesmesine gore Dogu Akdeniz bolgesindeki hidrokarbon yataklari tizerinde kiyidas
devletler olan Tiirkiye, Misir, Suriye, Kibris, Liibnan, Israil ve Gazze Seridi hak
sahibidir (Sandikli, 2014: 4). Bu iilkeler arasindaki iliskiler bolgesel baris ve istikrarin
stirdiiriilebilirligi agisindan ¢ok 6nemlidir.

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin paylasimi amaciyla bolge tilkeleri
tarafindan iki farkl teorik yaklasim temel alinarak politikalar gelistirilebilinir. Konuya
realist teori ¢ergevesinde yaklagim gosteren iilkeler “mutlak kazang” ilkesi ve “sifir
toplamli oyun modeli” dogrultusunda politika olusturabilirler (Burchill ve Linklater,
2014: 56-59). Bu durumda aktorlerden birinin enerji kaynaklarmin paylagimi
acisindan saglayacagi kazanim digerinin kaybi1 olarak degerlendirilecek ve aktorler
mutlak kazang ilkesi ¢er¢cevesinde kazanglarini maksimize etmek amaciyla digerinden
daha yiiksek kazang¢ saglamak i¢in caba sarf edecektir. Bu secenek Tiirkiye ile
Yunanistan, KKTC ile GKRY ve Tiirkiye ile Israil arasinda var olan sorunlar1 daha da
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yogunlagtirabilecektir. Menfaat catigsmalar1 ve yogunlasan rekabet bolgede gereksinim
duyulan istikrar ve barig ortamint olumsuz yonde etkileyebilecektir. Bu baglamda
bolgesel ve kiiresel aktorler arasinda yasanabilecek gerilimlerden biiyiik 6lciide teror
oOrgiitleri yararlanacaktir. Bu senaryonun uygulanmasi terdriin bolgede kendisine yer
bulmas1 gibi 6nemli bir tehdidi blinyesinde barindirmaktadir (Sandikli, 2014: 4).

Ikinci senaryo bolgedeki aktorlerin liberal teoriye uygun yaklasimlari
benimseyen politikalar1 tercih etmesidir. Yani “sifir toplamli olmayan oyunlar modeli”
ve “nispi kazang” prensibi baglaminda “kazan kazan™ stratejisini uygulayabilirler
(Burchill ve Linklater, 2014: 88-90). Bu segenegin tercih edilmesi bolge tilkeleri
arasinda herkesin kazanabilecegi is birliklerini baslatabilir ve ayn1 zamanda bu aktorler
arasinda mevcut olan bir¢ok siyasal sorunun asilmasma yonelik olumlu katkilar
sunabilir. Bu karsilikli yarara dayali is birliklerinin gelismesi bolgede ihtiya¢ duyulan
yatirnmlarin gergeklesebilmesi icin gerekli olan istikrar ve barig ortaminin olusmasina
olanak saglayabilir. Ekonomik iliskilerin is birligi ¢cergevesinde gelismesi bolgedeki
aktorler arasinda karsilikli bagimliligin artmasini ve baris ve istikrarin siirdiiriilmesini
saglayacaktir (Ulker ve Giirson, 2013: 9).

Ucgiincii senaryo degisik aktorlerin degisik teorik yaklasimlar1 benimseyerek
buna uygun politikalar gelistirmesidir. Bu durum bazi aktorler arasindaki is birligi
siireclerinin gelismesine katki sunarken bazi aktorler arasindaki sorunlari da
derinlestirebilecektir. Ancak 15 birligi stireclerinin sagladigi olanaklardan
yararlanamayan diger iilkeler bu is birligi siireclerini baltalayabilirler. Bu durumdan
da en biiytik ¢ikari terdr orgiitleri elde edebilir. Boylesi bir kaotik ortamda gelismelerin
nasil bir seyir izleyecegine dair en etkin rolii bolgesel ve kiiresel giiclerin politikalari
oynayacaktir. Biiylik olasilikla ABD ve AB siirecin olumlu gelismesi i¢in destek
saglarken Iran ve Rusya siirece olumsuz yonde etki edeceklerdir (Sandikli, 2014. 5).

Bu asamada konunun daha ayrintili olarak aciklanabilmesi i¢in bolge tilkeleri
Tirkiye, Misir, [srail, Suriye, Liibnan, Yunanistan, Giiney Kibris Rum Yonetimi
(GKRY) ve Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti (KKTC)’nin deniz yetki alani
sinirlandirilmasina yonelik tutum ve politikalar1 ayri ayri incelenecektir. Siirec,
Tiirkiye, Suriye ve Israil’in Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesine taraf
olmamasinin yol actig1 kabul edilmis ortak bir yasal ¢er¢evenin yoklugu ve Levant’ta
uzun siiredir yasanan siyasi uyusmazliklar nedeniyle oldukca karmasik bir gortiiniim
arz etmektedir (Prontera, 2017: 199).

2.2.1. Tiirkiye

Dogu Akdeniz’deki en uzun kiyilara sahip olan (Yildiz ve Yasar, 2012: 47) ve
12 millik karasularina sahip olan Tiirkiye her gecen giin artan bir enerji talebi ile kars1
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karsiyadir. Ancak enerji kaynaklarinin oldukga sinirli olmasi Tiirkiye’yi bu iirlinlere
kars1 digsa bagimli bir konuma getirmektedir. Tiirkiye petrol talebinin yalnizca %11’ini
i¢c kaynaklari ile karsilayabilmekte, ihtiyacinin %32’si Irak’tan, %28’ Iran’dan, %8’
Rusya’dan geri kalan kismui da Kazakistan, Suudi Arabistan ve Libya’dan
saglamaktadir (EPDK, 2014a). Dogalgaz talebinin ise ancak %1,2’si i¢ kaynaklardan
karsilanirken %58’i Rusya’dan, %20’si iran’dan, %10’u Azerbaycan’dan ve %12’si
Cezayir, Nijerya ve spot pazarindan saglanmaktadir. (EPDK, 2014b).

Tiirkiye’nin enerjide oldukca yiiksek oranda disa bagimli olmasinin, 6zellikle
de dogalgaz tedarikinde Rusya’ya yliksek bagimliligin kaygilandirici boyutlara
ulagmasi ve toplam ithalatin %25’inin enerjiden kaynaklanmasinin, Tiirkiye’nin enerji
politikasinin olusumunda 6nemli etkileri olmustur. Tiirkiye’nin enerji politikalar1 dort
ana stratejik plan iizerinde yogunlasmistir. Bunlar, ilk olarak enerji iiretimindeki
alternatif kaynaklarin oranini yiikseltmek, ikinci olarak uluslararasi boru hatti
projelerinin faaliyete gegirilmesini saglamak, ticiincii olarak Ceyhan’in bir uluslararasi
dagitim merkezi olmasini saglamak ve dordiinciisii petrol ve dogalgaz arama
caligmalarini hizlandirmaktir. Bu baglamda Tiirkiye hem kendi topraklarindaki hem
de denizel alanlardaki hidrokarbon rezervlerini arama c¢alismalarim1 hizlandirmastir.
Son doneme kadar bu caligmalarin1 Karadeniz’de yogun olarak siirdiiriirken, Dogu
Akdeniz’deki gelismelere de ilgisiz kalamamis ve Tiirtkiye Dogu Akdeniz’de de
hidrokarbon kaynaklari arama ¢alismalarini da yogunlastirmistir.

Gergekten de 1974 yilindan itibaren Dogu Akdeniz’de hidrokarbon
rezervlerinde arama ruhsati veren Tiirkiye, bolgeye olan dikkatini GKRY nin son
donemlerde artan girisimleri ile birlikte tekrar yogunlastirmistir. Bu ¢ercevede Dogu
Akdeniz’in yar1 kapali bir deniz olduguna dikkat ¢ceken Tiirkiye, bolgede cok sayida
kiyidas devletin varligi nedeniyle miinhasir ekonomik bdolgelerin girisim arz ettigini
ve bu yiizden de miinhasir ekonomik bolgelerin belirlenmesinde “Hakkaniyet Ilkesi”
nin gozetilmesi geregine vurgu yapmaktadir (Tamgelik ve Kurt, 2014: 680-681).

Tiirkiye’nin ikazlarina karsin Dogu Akdeniz’de enerji rezervlerine yonelik
arama izni vermeyi siirdiiren GKRY’nin tutumu bolgedeki gerilimi arttirmis ve
Tiirkiye’nin tutumunun da sertlesmesine neden olmustur. Tiirk Silahli Kuvvetleri
GKRY icin bolgede hidrokarbon rezervi arama faaliyetleri yiirliten gemilere
miidahalede bulunmus ve bdylelikle uluslararasi bir mahiyet kazanan konu Birlesmis
Milletler giindemine taginmistir (Bilge, 2008).

Tiirkiye Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) ne taraf
olmadig gibi i¢ hukukunda da kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgesine iliskin
herhangi bir diizenleme de mevcut degildir. Tiirkiye’nin Akdeniz’deki kara sular1 12
mildir ve bu bdlgede Tiirkiye’nin yalniz Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ile
bir sinirlandirma antlagsmasi1 mevcuttur (Kiitiik¢ii ve Kaya, 2016: 92). Tiirkiye, Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) tezlerini desteklemekte ve Giiney Kibris Rum
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Yonetimi (GKRY)’nin adada egemenlik iddia eden tezlerini reddetmektedir. KKTC
bolgedeki sondaj sozlesmelerini tek tarafli olarak yiirlitme cabalarini siirdiiren
GKRY’nin girisimlerine itiraz etmekte ve adanin dogal kaynaklar1 {izerinde ortak
haklara sahip oldugunu savunmaktadir. Tiirkiye’nin Kibris’in yakin kiyr bolgeleri
hakkinda Misir ve GKRY tarafindan imzalanan anlasmaya itirazlar1 da mevcuttur.
32°16°18”’ koordinatinin batisinda hak iddia eden Tiirkiye bu bdlgedeki miinhasir
ekonomik bolge sinirlandirmasi ile ilgili anlasmanin bolgedeki diger tilkeler ile birlikte
yapilmas1 gerekliligini savunmaktadir. Tiirkiye, Giliney Kibris Rum YoOnetimi’nin
Kibris adasmi tek basma temsil edemeyecegini aday: ilgilendiren tiim konularda
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin de masada olmas1 gerektigini ileri siirmektedir.
Bu baglamda Tiirkiye 2013 yilinda, Kibris’ta enerji faaliyetlerine katilan enerji
firmalarin1 cezalandirmaya baslayacagini agiklamistir (Tamgelik ve kurt, 2014. 684).

Tiirkiye 1974 yilinda Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1 (TPAO)’na Rodos
adas1 aciklarinda petrol arama ruhsati vererek bu bdlgenin Tirkiye’'nin kita
sahanliginda oldugu mesajin1 vermistir. Tiirkiye TPAO’ya Tiirkiye-Misir kiyilari
arasindaki ortay hatt1 ve 32°16°18”’ meridyenleri arasindaki alanda arama ruhsati
vermis ve zimnen s6z konusu bdlgede bir miinhasir ekonomik bdlge ve kita sahanlig
ilan etmistir. Tiirkiye bu politikalari ile uluslararas1 hukuk agisindan agik¢a olmasa da
Dogu Akdeniz’de miinhasir ekonomik bolge (MEB) ve kita sahanligi haklari
hakkindaki mesajin1 uluslararas1 kamuoyuna anlasilir bir sekilde iletmektedir.
Tiirkiye’nin belirledigi parsel Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin ilan ettigi bazi
parsellerle ¢akismaktadir. Bu uygulamasi ile Tiirkiye, Gliney Kibris Rum Y6netimini
tanimadigini da “de facto” olarak agiklamis olmaktadir (Baseren, 2010: 33).

GKRY’nin Dogu Akdeniz’deki girisimlerine kars1t onlem almaya ¢aligmasina
karsin Tiirkiye, 2009 ve 2010 yillarinda kesfettigi hidrokarbon rezervleri ile Dogu
Akdeniz’deki dengeleri kendi lehine biiyiik dl¢iide degistiren Israil’in politikalarina
kars1 ciddi tedbirler almis degildir (Tamgelik ve Kurt, 2014: 682).

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarimi korumak i¢in 6nemli finansal
kaynaklar ayiran Israil’in Tiirk Deniz Kuvvetlerini kendisi i¢in muhtemel bir tehdit
olarak gdrmesi séz konusudur. Israilli savunma planlayicilari, diplomatik iligkilerin en
alt seviyelerde seyrettigi Tiirkiye ile dogrudan ve siirekli bir temasin Dogu Akdeniz’in
denizel alanlarinda olabileceginin bilincindedirler. Bu agidan Tiitk Deniz
Kuvvetlerinin her tiirlii olasiliga kendisini hazir tutmasi bir zorunluluk olmaktadir
(Topuz, 2014:4). Tiirkiye deniz giiciinii arttirmali ve Dogu Akdeniz’de kendisine karsi
olusabilecek ittifaklara kars1 yeni ittifaklar olusturmali, dis politika araci olarak
diplomatik, ekonomik ve askeri alternatifleri de kullanarak girift bir strateji izlemelidir
(Akbas ve Gedik, 2015: 428).
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2.2.2. Yunanistan

Yunanistan Meis, Rodos, Kerpe, Kasot ve Girit hattin1 6l¢ii alarak ortay hata
dayanan bir sinirlandirma bi¢imini tercih etmekte ve bdylece daha fazla pay elde
etmeyi amacglamaktadir (Yayct, 2012: 19). Yunanistan, GKRY ve Misir arasinda
imzalanan sinirlandirma anlagmasina Tiirkiye nin verdigi notaya bir nota ile karsilik
vererek hedefinin bu yonde oldugunu vurgulamistir. Yunanistan’in notasinda ug
noktada bulunan ada olan Meis adasina ve diger adalara sartsiz tam kita sahanlig
verilmesi gerekliligi savunulmus, Anadolu ile en u¢ ada olan Meis adas1 arasindaki
ortay hatta gore bir sinirlandirma yapilmasi talep edilmistir (Kiitiik¢li ve Kaya, 2016:
89). Yunanistan’in bu politikasi uluslararasi hukuk kural ve kararlari ile uyusmasa da
Yunanistan boyle bir yol izlemeyi benimsemektedir (Prontera, 2017: 199).

Tirkiye’nin MEB Goriisit Yunanistan’in MEB Goriisit

|
P,
LA o
A picture containing map, ted
Description generated with very high
confidence

Kaynak: (Yayct, 2012: 6).

Sekil 6. Tiirkiye ve Yunanistan’in Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB) Gériisleri (Kaynak: Yayci, 2012: 25)

2.2.3. Giiney Kibris Rum Yonetimi

Dogu Akdeniz Bolgesinde 6nemli bir enerji merkezi olmayr amacglayan
GKRY, Afrodit bolgesindeki enerji rezervlerinin kesfi sonrasindaki Israil sularindaki
gelismeleri dikkatle izlemektedir. GKRY biiyiik enerji arz ve talep merkezleri ve petrol
transit tasimaciliginda 6nemli bir nokta olan Siiveys kanali arasinda Kritik bir yer
tutabilmeyi amaclamaktadir. Bu amaca yonelik olarak Kibris adasinin giineyindeki
Vasilikos’ta bir enerji tesisi kurma projesini siirdiirmekte ve bir¢ok yatirimi da
planlamaktadir (U.S. Energy Information Administration, 2014) Israil ile bir deniz
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siir anlagsmasini 2010 yilinda imzalayan GKRY bu tarihten itibaren gaz kesiflerinin
sagladig olanaklardan en fazla yararlanan ikinci devlet olmustur. Ayrica GKRY,
Israil’e dogalgaz ihracinda Avrupa pazarlarinin yolunu agabilecek bir konumdadir.

GKRY Mistr ile 2003 yilinda, Liibnan ile 2007 yilinda ve Israil ile 2010 y1linda
MEB sinirlandirma anlagmalar1 yapmistir (Yayci, 2012: 19). Suriye ve Libya ile MEB
siirlandirma anlagsmasina yonelik girisimleri ise bu iilkelerdeki i¢ sorunlarin yol agtig1
karigikliklar nedeniyle sonuglanamamustir. Imzalanan miinhasir ekonomik bolge
sinirlandirma anlagmalar1 sonrasinda GKRY, 2007 yilinda 13 ruhsat sahasinda petrol
ve dogalgaz arama calismalarina yonelik ruhsat verdigini ilan etmistir. Tlirkiye nin bu
sahalardan 5 adedine iliskin kita sahanligi ihlali itiraz1 ve 8 adedine iliskin de
KKTC’nin hak talebi itirazlar1 mevcuttur (Bagseren, 2010: 33). Bu ruhsat sahalar
arasinda 12 numarali ruhsat sahasi en yogun hareketlilige sahip olan saha
konumundadir. Asagidaki haritada Tiirkiye ve KKTC’nin TPAO’ya arama ruhsati
verdigi alanlar ve GKRY "nin ruhsat verdigi alanlarin ¢akigsma noktalar1 goriilmektedir.

Adanfa

Siyah cizgiler Tdrl

17 Subat 2003 tarihli
Minhasir Ekonomik
Bolge Anlasmasi'na

gore Kibns Rum
Kesimi=Misir sinin

asir Ekonomik Bolge
Anlasmast'na gore Kibns
Rum Kesimkisrail sinin

Sekil 7. Ruhsat Alanlarindaki Cakismalar ve ihtilafli Bélgeler (Kaynak: www.dunyabulteni.net, Erisim
Tarihi: 04.03.2019)

Giiney Kibris Rum Yonetimi Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi
(BMDHS)’nin 74 ve 83. Maddeleri ile Uluslararasi Adalet Divan1 Statiisii’niin 38.
Maddesine aykirilik tegkil etmeyecek sekilde bu maddeler kapsaminda 2003 yilinda
Mistr ile, 2007 yilinda Liibnan ve 2010 yilinda srail ile ortay hat temelinde anlagmalar
imzalamistir. GKRY Tiirkiye’nin BMDHS nin ilgili maddelerine olumsuz tutumla
yaklastigin1 savunmaktadir. Bunlara ilaveten GKRY, Tiirkiye tarafindan Akdeniz’de

61



Miinhasir Ekonomik Bolge ilan edilmedigini ve Tiirkiye’nin bolgede herhangi bir
devlet ile kita sahanlig1 anlagmasi yapmadigini, Kibris Cumhuriyeti’ni tanimadigi i¢in
anlasma yapmaktan kagindigini siirekli olarak uluslararasi platformlarda dile
getirmektedir (Sandikli, 2013: 1-50).

GKRY bolge iilkeleri ile imzaladigt Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB)
siirlandirma antlagsmalar: ile Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de son déonemde kesfedilen
enerji rezervlerinin paylasimi baglaminda 41.000 kilometre karelik bir denizel alana
sikistirmay1 amaclamaktadir.

2.2.4. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

12 millik karasulari ilan etmis bulunan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
(KKTC), 2011 yilinda sondaj ¢alismalarini baglatmis bulunmaktadir. Bunun ardindan
2011 yilinda Tiirkiye ile KKTC arasinda “Kita Sahanligi Sinirlandirma Anlasmasi”
imzalanarak Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO)’na kendi deniz sahalarinda
dogal gaz ve petrol arama ruhsat1 verilmistir. S6z konusu ruhsat alanlarinin bir kism
Giliney Kibris Rum Yonetimi’nin hak iddia ettigi ve ruhsatlandirdigi alanlar ile
cakigsmaktadir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Tiirkiye ile imzaladigi “Petrol Sahasi
Hizmetleri ve Uretim Paylasimi1 Sozlesmesi” ile TPAO’ya arama, sondaj, iiretim ve
isletme yetkisi saglanmistir. Bu sozlesmeye gore gerceklestirilecek liretim Tiirkiye ve
KKTC arasinda %50-%50 oraninda paylasilacaktir (Kiitiik¢ii ve Kaya, 2016: 92).

2.2.5. israil

Giivenlik odakli dis politikasini kurulug tarihinden itibaren siirdiiren ve kendi
giivenligi igin uluslararasi hukuk kurallarini bile ihlal edebilen Israil (Tamgelik, 2013:
1-49) Dogu Akdeniz’e yonelik enerji faaliyetlerini 1960°l1 yillarda baglatmis ve
giintimiize kadar da siirdiirmiistiir. GKRY ile 2010 yilinda Dogu Akdeniz’den daha
fazla yarar saglamak amaci ile Miinhasir Ekonomik Bdlge (MEB) anlasmasi
imzalayan Israil Tamar bolgesinde 2009 yilinda ve Leviathan bolgesinde de 2010
yilinda 6nemli miktarlarda dogalgaz rezervleri kesfetmis ve enerji ithal eden bir iilke
konumundan enerji ihra¢ edebilen bir {ilke konumuna ulagsmistir. Bu gelismeler,
Tiirkiye’yi onemli bir enerji rotast konumuna ulastiracak olan Misir gazinin Tirkiye
giizergahi ile kiiresel piyasalara ulastirilmasi ve Israil’den Ceyhan’a insa edilmesi
planlanan dogalgaz nakil hatti projelerini de ikinci plana diisiirmiistiir. Israil’in kendi
rezervlerinden elde edecegi dogalgazi uluslararas1 pazarlara arz ederken izleyecegi
yontemler, Tirkiye’'nin Onemli bir enerji nakil glizergdh1 olma stratejisini
destekleyebilecegi gibi bu stratejiye zarar da verebilecektir (Tamgelik ve Kurt, 2014:
675-676).
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19. yiizyilin sonlarindan itibaren Filistin’de bir yurt edinme amaci ile
girisimlerde bulunan ve bolgede 1948 yilinda bagimsiz bir devlet statiisii edinen srail,
Dogu Akdeniz’de en az kiyi seridine sahip iilke olmasina karsin karasularini 12 deniz
miline ¢ikartmig (UN, 1990) ve bolgedeki iilkeler arasinda Akdeniz’in zengin
olanaklarindan yararlanmak i¢in ilk girisimde bulunan devletlerden biri olmustur.
Israil yaklasik yarim asirlik bir arayis siirecinin sonucunda 2009 yilinda Tamar
bolgesinde 280 milyar metre kiipliik ve 2010 yilinda da Leviathan sahasinda da 450
milyar metre kiiplilk bir hacme sahip oldugu tahmin edilen dogalgaz yataklari
kesfetmistir (Deutsche Welle, 2013).

Israil’in faal olarak islettigi 280 milyar metre kiipliik bir kapasiteye sahip
oldugu hesaplanan Tamar gaz sahasi ile nihai yatirim karar1 alinmasi beklenen ve
ihracata yonelik olarak degerlendirilmesi planlanan 536 milyar metre kiipliik bir
rezerve sahip olan Leviathan sahasi Israil’in 200 yillik gaz ihtiyacini karsilayabilecek
ve buna ilaveten ihracat imkanlar1 da sunacaktir. Israil mevcut rezervlerinin %40’ mi
ihra¢ etmeyi planlamaktadir. Bu ise bolgedeki jeopolitik durum agisindan yeni bir
donemin baslayacagi anlamina gelmektedir. Dogalgaz ihracinda segilecek yol ve
uygulanacak yontem bolgedeki devletleraras: iliskilerin yeni bir mecrada
sekillenmesine yol acabilecektir (Ustiin, 2016: 4).

Israil’de dogalgaz kesiflerinin giindeme gelmesi ile birlikte dogalgaz1 diinya
(6zellikle Asya) piyasalarina en hizli bicimde tasiyabilmek i¢in LNG terminallerine
olan ihtiya¢ nedeniyle Misir’da mevcut atil durumdaki terminallerin degerlendirilmesi
tartisilmig, ancak o donemde is basinda olan Mursi yonetimi ile boyle bir is birligi
yapma olasilig1 mevcut olmadig igin bu fikir uzun bir siire geri planda kalmistir. Israil-
Tiirkiye iliskilerinde yasanan durgunlugun yani sira Kibris sorununda ki tikanikligin
da etkisi ile konuya uzun vadeli bir ¢6ziim sunabilecek olan Tiirkiye-Israil boru hatt1
seceneginin gelisimi yavaglamis ve bu secenek bolgede gerceklesebilecek bagka
kesiflere de bagli olarak zamana yayilmistir. Misir’da 2014 segimleri ile gergeklesen
yonetim degisimi uzun siiredir askida bekletilen Israil-Misir dogalgaz birlikteligini
giindeme getirmistir. Israil’in ikinci biiyilkk dogalgaz sahasindan elde edilecek
dogalgazin Misir’daki LNG terminalleri ile tasinmasina yonelik anlasma 2014 yilinda
imzalanmustir (Ustiin, 2016: 7).
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Sekil 8. Dogu Akdeniz’de Israil-Misir Dogalgaz isbirligi (Kaynak: Ustiin, 2016; 7)

1990 yilinda karasularini 12 mil olarak ilan eden Israil, Giiney Kibris Rum
Yonetimi ile 2010 yilinda ortay hat kuralin1 baz alarak MEB sinirlandirmasi antlagsmasi
imzalamigtir. Tamar ve Leviathan sahalarinda 2010 yilinda dogal gaz rezervlerinin
kesfinden sonra MEB’in koordinatlarini belirten belgeyi Birlesmis Milletlere ileterek
Miinhasir Ekonomik Bélgesini ilan etmistir. Israil’in Dogu Akdeniz’de Giiney Kibris
Rum Y&netimi haricinde baska bir devlet ile MEB anlagmasi mevcut degildir. Israil
Dogu Akdeniz’deki rezervlerinden elde edecegi dogal gazi kendi i¢ tiiketimi igin
kullanma ya da ihrag olanaklarini degerlendirme secenekleri lizerinde durmaktadir. Bu
seceneklerin arasinda ¢ikarilan dogal gazin ihraci i¢in Kibris ya da Tiirkiye ile igbirligi
yaptlmast da degerlendirilmektedir (Adamides ve Odysseas, 2015: 189-205). Bu
baglamda, Tiirkiye ile 2016 yilinda imzalanan bir anlasma ile dogal gaz ticaretini
gelistirerek bozulmus olan iliskilerin de diizeltilmesine yonelik bir girisimde
bulunulmustur (Gtir, 2018: 660).

2.2.6. Liibnan

1983 yilinda 12 millik karasulari ilaninda bulunan Liibnan (Kiitiik¢ii ve Kaya,
2016: 92). Tiirkiye’nin itirazlarin1 dikkate almayarak Giiney Kibris Rum Yonetimi ile
2007 yilinda MEB simirlandirma anlasmasi yapmistir. 2010 yilinda ilan ettigi MEB ile
birlikte dogalgaz ve petrol arama hakkinda yasa da g¢ikartmistir (Yayci, 2012: 28).
Liibnan ile Israil arasinda iki iilke tarafindan ilan edilen Miinhasir Ekonomik Bélgeler
arasinda 330 millik bir alanda ¢akigma s6z konusudur (Yayci, 2012: 26).
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Israil Gaz Sahas Israil-Liibnan Thtilafh Bolge

Sekil 9. Israil Gaz Sahasi ve Israil-Liibnan Arasindaki ihtilafli Bélge

(Kaynak: http://www.greencarcongress.com/2018/03/20180327-energean.html)

2.2.7. Masir

12 millik karasulari ilanin1 1958 yilinda yapan Misir, 2003 yilinda da Giiney
Kibris Rum Yo6netimi ile Afrika kitast ve Kibris adasinin kiyilart 6l¢iit kabul edilerek
benimsenen esit uzaklik prensibine gore MEB sinirlandirma anlagsmasi imzalamistir
(Kiitiik¢ti ve Kaya, 2016: 91). Yine Giiney Kibris Rum Yonetimi ile Misir arasinda
2005 ve 2006 yillarinda dogalgaz ve petrol aranmasi ve iiretilmesine iliskin
antlagmalar imzalanmistir. Aslinda Giiney Kibris Rum Yonetimi ile yapilan MEB
sinirlandirma antlagsmasi Misir’in aleyhine olmustur. Misir s6z konusu antlagsmayi
Tiirkiye ile yapmis olsa idi daha fazla alanda hak ve yetki sahibi olacakt1 (Baseren,
2010: 33). Bu anlasma daha sonra Misir tarafindan kendi i¢ hukukundaki yasal
diizenlemeler ile feshedilmis, ancak GKRY bu antlasmanin tek tarafli olarak
feshedilemeyecegini ileri stirerek itiraz etmistir (Kiitiik¢li ve Kaya, 2016: 91).

Ancak Misir’da Sisi’nin yonetime gelmesinden sonra anlagsma tekrar giindeme
gelmistir. Bunda Tirkiye ile Sisi yonetimi arasinda gerginlesen iligkilerin etkisinin
yani sira uluslararasi enerji sirketlerinin bolgede yaptiklar1 hidrokarbon kesiflerinin de
biiyiik etkisi olmustur. Oncelikle bolgeden elde edilecek enerji kaynaklarinin
uluslararas1 piyasalara arzi konusu 6nemli bir sorun olarak degerlendirilmis ve bu
asamada enerji ihtiyacr siirekli artan Misir’in konumu daha da 6nem kazanmustir.

Dogu Akdeniz’de GKRY ve Israil tarafindan yapilan hidrokarbon kesifleri
Sisi’nin kisa ve uzun vadeli enerji stratejilerini yeniden tasarlamasina yol agmustir.
Buna goére Misir, kisa vadede ihtiyact olan enerjiyi Israil ve GKRY’den
saglayabilecek, uzun vadede ise bir taraftan Dogu Akdeniz’deki arama ve sondaj
faaliyetlerini yogunlastirirken diger taraftan bir enerji dagitim merkezi konumuna
gelme olanaklarini aragtiracaktir.
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Bu amaca yonelik olarak Misir kisa vadeli planlarini hayata gecirmek icin
girisimlerini hizlandirmis ve 2012 yilina kadar enerji sattif1 Israil’den enerji satin
almak igin miizakerelere baslamistir. Bu baglamda Israil dogalgaz iiretim
sirketlerinden Delek, Misir’in dogalgaz yetersizligi nedeniyle diisiikk kapasitede
calistirllan dogalgaz sivilastirma tesislerinin tam kapasitede ¢alismasini saglamak ve
Misir’in i¢ pazarina yonelik enerji arzimi gerceklestirmek amaciyla goriismelere
baslamistir (Johnson, 2014). Misir i¢in diisiik maliyeti ile avantaj saglayacak Israil
gazinin Misir’a tasinmasi ile Misir bu gazi kendi sivilastirma tesislerinde sivilastirarak
i¢ piyasasina sunabilecek ve ayn1 zamanda uluslararasi pazarlara da ulastirabilecektir.
Ancak uzun bir siire¢ boyunca enerji ihracatgis1 olan Misir’in Israil’den enerji satin
almasinin kamuoyunda tepki ile karsilanmasi beklenmektedir.

Sisi 6te yandan GKRY ile olan iliskilerini gelistirmeye de ¢aligmaktadir. Buna
yonelik olarak Yunanistan’in da katildig1 bir dizi toplant1 yapilmis ve Misir -GKRY -
Yunanistan arasindaki isbirligi arttirllmistir. GKRY’de 29 Ekim 2014 tarihinde
gercgeklestirilen toplantilarda bu ii¢ tilkenin Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon arama
faaliyetlerinin yogunlastirilmasina yonelik isbirligi anlasmasina varilmistir. Taraflar
Misir’da Kasim 2014 ‘de yaptiklari toplantilarda, MEB alanlarinin sinirlandirilmasi
calismalarinin tekrar baslatilmast ve Tiirkiye’nin “GKRY’nin MEB’indeki”
faaliyetlerini sona erdirmesini talep etmislerdir. Yunan basininin Aralik 2014’de Misir
Disisleri Bakani ile yaptigi roportajda Misirli Bakan, Dogu Akdeniz’de basta enerji
olmak iizere, Misir-Yunanistan ve GKRY arasinda her alanda is birliginin
gelistirilecegini vurgulamistir (Tamgelik ve Kurt, 2015: 452-454). Taraflar Subat
2015°te ise Israil’in de katilim ile bir askeri tatbikatin yapilacagini agiklayarak askeri
isbirligi a¢isindan da 6nemli girisimlerin baslayacagini ifade etmislerdir. Bu siirecte
Kahire’de toplanan Misir ve GKRY yoneticileri “GKRY’nin Miinhasir Ekonomik
Bolgesindeki “12. Parselde yer alan Afrodit’ten elde edilen gazin kurulacak boru hatti
ile Misir’a nakledilmesi konusunda bir mutabakat zapti imzalayarak, 6 aylik bir teknik
miizakere siireci sonrasinda 3 yil igerisinde boru hattinin yapilmasim
kararlagtirmiglardir (Tamgelik ve Kurt, 2015: 454-455).

Misir, lsrail ve GKRY ile vyiiriittiigii miizakereler sonucunda Dogu
Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin uluslararasi pazarlara sunumu bakimindan 6nemli
bir dagitim merkezi konumuna gelme firsatin1 elde etmistir. Miizakerelerin anlasma
ile sonuglanmasi1 durumunda Misir hem kendi enerji ihtiyacini karsilayabilecek hem
de kendi topraklarinda sivilastirilacak dogalgazi uluslararasi enerji pazarlarina satarak,
tekrar dogalgaz ihracina baslayabilecektir. Ote yandan GKRY ve Israil’in
gerceklestirdigi hidrokarbon kesifleri, Misir’in Dogu Akdeniz’den daha c¢ok
yararlanma egilimini de gili¢lendirmistir. Misir bu amagla Dogu Akdeniz’deki kendi
yetki alanmin belirlenmesi icin Israil, Yunanistan ve GKRY ile MEB anlasmalar
imzalama girisiminde bulunabilecektir.
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Misir’in Sisi doneminde Dogu Akdeniz’de izledigi enerji politikalari, bolgede
onemli sonuglara neden olabilecek boyuttadir. Ciinkii son donemde bolgede olusan
Israil-Yunanistan-GKRY ittifakinmn yani sira Sisi izledigi tutumla Misir-Yunanistan-
GKRY ittifakinin olusumuna da &nemli katkilar saglamustir. Israil-Misir iliskilerinin
de olumlu ilerledigi dikkate alindiginda bélgede bir de Misir-israil-Yunanistan-GKRY
ittifakinin da olusmasi1 kuvvetli bir olasilik olarak dikkat c¢ekmektedir. Dogu
Akdeniz’de boylesi bir ittifakin gerceklesmesi bolgenin en fazla kiyi seridi olan ve
bolgede en gii¢lii unsurlardan biri durumunda olan Tiirkiye’yi de ciddi bir bigimde
etkileyecektir (Tamgelik ve Kurt, 2015: 455).

2.2.8. Suriye

12 millik karasular1 ve MEB ilanin1 2003 yilinda yapan Suriye 2011 yilinda da
petrol ve dogalgaz arama izni ¢ikartmistir. Ancak bu alanin bir kismi Tiirkiye’nin
deniz yetki sahas1 kapsaminda oldugu i¢in ihtilaf konusu olmustur (Yayci, 2012: 25-
26).

Son yillarda Dogu Akdeniz’in en sorunlu iilkesi haline gelen Suriye’de agik
denizlerden enerji elde etmeyi planlamis ve bu amaca yonelik olarak 2007 yilinda ilk
kez lisans ¢alismalarini baslatmistir. Fakat 2007 yilinda baglatilan lisanslandirma
faaliyetine yalnizca Ingiliz Dove enerji sirketinin teklif vermesi iizerine Suriye
yonetimi lisans anlagmasindan vazge¢mistir (Giirel, vd. 2013: 6). Kiyilarindaki dort
temel blok iizerinden petrol ve dogalgaz rezervleri aramaya yonelik 2010-2011
yillarinda yeni bir faaliyete girisen Suriye iilkede yasanan krizin yol ac¢tig1 calkantilar
nedeniyle bugiine kadar herhangi bir sonug elde edememistir. Suriye krizinin yol agtig1
bu durumdan da anlasilmaktadir ki bolgede yasanan herhangi bir siyasi sorun
ekonomik paylagim girigsimlerini de sonugsuz birakmaktadir. Halen birgok siyasal ve
iktisadi sorunlarin yasandigi Dogu Akdeniz bolgesi dogal kaynaklarin paylagiminda
adil ve titiz davranilmamasi durumunda mevcut sorunlara yeni sorunlarin
eklenmesine, derin siyasi ¢6ziimsiizliik ve ¢atismalara sahne olabilecektir (Sandikli,
2014: 7-8).

2.3. Kiiresel Aktorlerin Politikalan

2.3.1. Rusya’nin Dogu Akdeniz Hidrokarbon Rezervlerine
Mliskin Politikalar

Rusya Dogu Akdeniz’e kisa yoldan giiclii bir sekilde ulasma amacina yonelik
olarak izledigi Avrasyacilik siyaseti ile Avrasya’nin giiney bati kanadinda yer alan
Dogu Akdeniz’i 6nemli bir pozisyona getirmistir. Rusya bu amagla Suriye’de yasanan
olaylarda taraf olmaktadir. Ciinkii Rusya’nin Avrasya politikasinda Suriye’de elde
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ettigi kazanimlar biiyilk 6nem tagimaktadir. Rusya Dogu Akdeniz’i kendisi igin
giivenli bir konuma getirmeyi Avrasya’da kurmak istedigi hakimiyet i¢in zorunlu
gormektedir. Bu nedenle Rusya, Sam Yonetiminin 2015 yilinda kendisine yaptig
daveti Suriye’ye ve Suriye ilizerinden de Dogu Akdeniz jeopolitigine miidahalesine
mesruiyet kazandiran bir firsat olarak degerlendirmistir (Colak vd., 2019: 22). Rusya,
ABD ve AB’nin Dogu Akdeniz’de etkinliklerinin azalmasimi da degerlendirerek
bolgedeki varligini derinlestirmeye yonelik bir politika uygulamaktadir. Rusya bu
amacla, dogal gaz piyasasindaki istiinliigiinii koruma iizere, olusturulabilecek
alternatifler lizerinde s6z hakk: elde edecegi ticari ve stratejik hamleler yapmaktadir.
Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki fiziki varligim1 giliglendirmeye yonelik girigimlerde
bulunmaktadir (Dilaver, 2018: 2).

Rusya kiyidas bir iilke olmamasma ragmen Dogu Akdeniz’deki enerji
siyasetine askeri ve ticari ¢abalarla disardan miidahale etmeye ¢alismaktadir. Rusya,
Suriye i¢ savasinda oyun kurucu bir pozisyon elde etmis, ayrica Karadeniz’den
Akdeniz’e indirdigi biiyiik donanmast ile ortadogu’daki gegis glizergahlarini denetim
altina almaya calismaktadir. Boylelikle Basra Korfezi’nin rakibi konumundaki Dogu
Akdeniz’deki gelismeleri yakin takibi altinda tutarak, bélgede oyun kurucu bir
pozisyon elde etmek istemektedir. Rusya’nin bu girisimlerinin ardinda Dogu
Akdeniz’deki hidrokarbon rezervlerinin kendi dogalgaz pazarlarindaki satis hacmini
etkileyebilme olanaklarina sahip olmasi yatmaktadir. Rusya agisindan en 6nemli
dogalgaz pazarlar1 Avrupa ve Tirkiye’dir. Bu asamada Rusya Dogu Akdeniz’deki
iilkelerle zaten iyi iliskiler icinde olan Rusya, Israil ilde iliskilerini gelistirerek bolgede
yeni gelismekte olan hidrokarbon rezervlerinden de pay almayir hedeflemektedir
(Ozdemir, 2018: 13; Ustiin, 2016: 5).

2.3.2. Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin Dogu Akdeniz
Hidrokarbon Rezervlerine Iliskin Politikalar

Amerika Birlesik Devletleri diinyada enerji tiikketiminde birinci sirada
bulunmaktadir. Bu nedenle enerji giivenligi Amerikan dis politikasinin vazgegilmez
oncelikleri arasinda yer almaktadir. Amerika Birlesik Devletleri diinyanin cesitli
bolgelerinde mevcut enerji rezervleri lizerinde egemenlik kurma girisimlerini
stirdiirmektedir. Bu politikalarda enerji bagimliligint azaltma ve kaynak cesitliligini
arttirma egemen unsur olarak gdriinmektedir. Petroliin uygun maliyetle ve sorunsuz
olarak iilkeye naklini gerceklestirmek ABD’nin yasamsal oOncelikleri arasindadir
(Akbas ve Pala, 2014: 236). Bu acgidan bakildiginda ABD’nin Noble enerji sirketine
GKRY ’nin arama ve sondaj yetkisi vermesi ile ABD’nin Dogu Akdeniz’de ekonomik
etkinliginin arttig1 sdylenebilir. Bu durumla baglantili olarak ABD bolgedeki askeri
varligint da NATO aracilig: ile giiclendirme cabalarini siirdiirmektedir. Libya ve
Suriye gibi iilkelerde yasanan istikrarsizliklar, ABD’nin Dogu Akdeniz’e olan
ilgisinde yalnizca ekonomik faktorlerin degil giivenlik unsurlarinin rolii oldugunu
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gostermektedir. Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezervelerinin arzi konusu bu
giivenlik unsurlarinin 6nemini daha da arttirmaktadir (Ormeci, 2014: 380-381).

Tiirkiye nin arama ve sondaj faaliyetlerini genisletmek amaciyla bolgeye ikinci
sondaj gemisini gondermesi lizerine, ABD Senatosu 26 Haziran 2019 tarihinde “Dogu
Akdeniz Giivenlik ve Enerji Ortaklig1” tasarisini onaylamistir. S6zkonusu tasari ile
GKRY, Yunanistan, Kibris ve ABD arasinda “ABD-Dogu Akdeniz Enerji Merkezi”
kurulmasi amaglanmaktadir. Bu tasar1 ile Yunanistan ve GKRY’ne ¢esitli askeri
yardimlar yapilmasi dngoriilmektedir. Bu yardimlar kapsaminda GKRY ’ne uygulana
silah satig ambargosunun kaldirilmasi, Yunanistan’a 3 milyon ABD Dolar tutarinda
dogrudan askeri yardim yapilmasi ve bu ilkelere 2020-2022 yillar1 arasinda
uluslararasi askeri yardim yapilmasi gibi hususlar yer almaktadir. ABD, “ABD-Dogu
Akdeniz Enerji Merkezi” ile bolgede zayiflayan giiclini geri kazanmayi
amagclamaktadir. ABD ayrica, East-Med bloguna Urdiin, Misir, Moritanya, Fas, Tunus
ve Cezayir’i de katarak East-Med blogunu kendi amaglarina uygun bir savunma
ittifakina dontistirmeyi hedeflemektedir. Bu agidan ABD merkezli enerji sirketi
Exxon Mobil’in Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerini ekonomik olmaktan ¢ok ABD
politikalariin gergeklestirilmesi amacina hizmet ettigi sdylenebilir (Stratejik Diistince
Enstitiisii, 2019: 15).

2.3.3. Cin’in Dogu Akdeniz Hidrokarbon Rezervlerine iliskin
Politikalar

Cin’in dogu Akdeniz ile olan iligkisi pragmatik temeller {izerine insa edilen
kiiresel stratejik ortaklik vizyonu olan “One Belt One Road-Bir Kusak Bir Yol Projesi”
kapsaminda gerceklestirmektedir. Bu proje Tiirkiye ve Iran {izerinden Avrupa ile
baglant1 noktalar1 olusturmaktadir. Bu nedenle Cin; Tiirkiye ve Iran’m alt yapisim
giiclendirerek bu hatti Dogu-Bati ticareti agisindan daha hizli ve karh bir seviyeye
getirmeyi amaglamaktadir. Ancak Cin’in, Ortadogu’da Rusya ve ABD’ye gore daha
zay1f bir fiziki varlik gostermesi nedeniyle projenin gelecegine yonelik bazi siipheler
de mevcuttur. Fakat buna ragmen bir kiiresel gii¢ olan Cin, bdlgesel aktdrler tarafindan
diger kiiresel giiglere bir alternatif olarak degerlendirilmektedir. Bu durm da Cin’i hem
bolgesel aktorlerin istikrarini saglayacak adimlar atmaya yonlendirmekte hem de
Tiirkiye ve Iran gibi bélgesel giigler agisindan avantaj saglamaktadir (Colak vd, 2019:
24).

Cin, Dogu Akdeniz ile ilgili askeri, ekonomik ve siyasi alanlardaki stratejilerini
yeniden olusturmaktadir. Bu kapsamda Dogu Akdeniz’de Rusya ile ig birligi yapmakta
ve ortak askeri tatbikatlar gerceklestirmektedir. Aynt zamanda da GKRY ile Dogu
Akdeniz’de petrol iletim hatti ve sivilagtirma tesisi kurmak amaciyla iliskiler
gelistirmektedir (Orselli ve Babahanoglu, 2019-396). Cin’in Avrasya stratejisinin bir
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geregi olarak, Berlin-istanbul-Pekin hattinda uzun vadeli hicbir ¢atismaya
girmeyecegi ongoriilmektedir (Putten, 2016: 342).
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UCUNCU BOLUM
DOGU AKDENIiZ’DE YENI SIYASAL GELISMELER

3. Dogu Akdeniz’de Siyasal Ortam

Dogu Akdeniz bdlgesinde olusan yeni siyasal dengeler bdlge ile ilgili giivenlik
anlayisinda degisimlere de yol agmaktadir. Bu durumun en ¢ok dikkat ¢ceken olgusu,
GKRY, Yunanistan ve Israil’in havzada olusturmaya cabaladiklar1 giivenlik cemberi
girisimidir. Bu baglamda dikkate alinmasi gereken ilk nokta GKRY "nin tiim Kibris’in
temsilcisi kabul edilerek Avrupa Birligi (AB) {liyeligine kabul edilmis olmasidir.
Avrupa’ya ihtiyact olan enerjinin ¢ok dnemli bir kism1 Akdeniz iizerinden tasinarak
ulastirilmaktadir. Gergekten de Dogu Akdeniz yalnizca Avrupa i¢in degil tiim diinya
ticareti i¢in biiyiik 6nem tagtyan bir su yoludur. Dogu Akdeniz’in Hazar havzasi ve
Orta Dogu gibi 6nemli enerji merkezlerini ve bu merkezlerden elde edilen petrol ve
dogalgazin pazarlara ulastirildigi boru hatlarin1 denetleyebilecek stratejik konumu
diinyadaki birgok devlet icin oldugu gibi siiphesiz Avrupa Birligi a¢isindan da biiyiik
Oonem tasimaktadir. Bu nedenle kiiresel bir aktor olan Avrupa Birligi Dogu Akdeniz’e
ve Dogu Akdeniz’i denetleyebilecek jeostratejik bir konuma sahip olan Kibris adasina
0zel bir ilgisi mevcuttur. Ancak AB’nin bu ilgisi uzun bir siiredir devam etmekte olan
bir sorunun ¢6ziimiine olumsuz yansimalari olacak tercihlere de kaynaklik etmektedir.
Soyle ki Avrupa Birligi Kibris’ta stirmekte olan ¢6ziilmemis bir ihtilaf mevcut oldugu
halde Rum Y 6netimini tiim aday1 temsil edecek sekilde liyelige kabul etmis ve boylece
kendisinin ‘lyelige aday devletlerin sorunlarim1i ¢ézmeden tam iiyelige kabul
edilmeyecegi’ seklindeki kuralini ¢ignemis ve boylelikle Kibris’taki problemin tarafi
haline gelmistir. Bir bagka ifade ile Avrupa Birligi Dogu Akdeniz ve Kibris’a hem
ticaret yollarinin hem de enerji rezervlerinin giivenligine iliskin stratejik konumlari
nedeniyle 6zel bir 6nem verip bolgedeki varligini saglamlastirmaya ¢aligirken bolge
giivenligini bozucu etkileri olabilecek bir problemin ¢oziimiine engel olmustur.
Avrupa Birligi bu tutumunu sondaj calismalar1 sirasinda GKRY’ni destekleyerek
stirdiirmiis ve GKRY ’nin bagimsiz bir devlet oldugu vurgusu ile ikili anlagsmalar
imzalayabilecegini; uluslararasi hukukun ve Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesinin kabul ettigi yetki sahalarinda dogal kaynaklarini istedigi gibi kullanma
hakkina sahip oldugunu savunmustur (Kohen, 2011). AB Tiirkiye’ye Kibris ile iyi
komsuluk miinasebetlerinin devam ettirilmesi Onerisinde bulunarak AB ftiyesi bir
devlete kars1 gii¢ kullanim1 yoluna gitmemesi hususunda da uyarmistir. Avrupa Birligi
uluslararasi toplantilarda Yunanistan ve GKRY tarafindan ileri siiriilen MEB
haritalarin1 kullanmakta ve bdylelikle Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY arasindaki
giiveni zedeleyen ve sorunlar1 ¢oziimii daha da zor hale getirmektedir.
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Aslinda kendisine enerji saglayan gilizergahlarin daha giivenlikli ve sorunsuz
kosullara kavusmasini isteyen Avrupa Birligi’nin, halen faaliyette olan ve yapimi proje
asamasinda olan enerji iletim hatlarindaki mevcut sorunlarin asilmasinda daha giiclii
bir katki saglamasi kendi yararina olacaktir. Bu baglamda AB’nin GKRY’deki enerji
rezervlerindeki arama ve sondaj girisimlerine yonelik olumlu tutumuna; “¢ikarilacak
petrol ve dogalgazin Kibris adasindaki taraflarca paylasilmasi gerektigine” yonelik
beyani 0rnek olarak verilebilir. Ger¢ekten de AB uluslariistii bir 6rgiitlenme olmasi
acisindan Dogu Akdeniz’deki problemlerin adil bir ¢6ziime kavusmasinda etkin bir rol
oynama kudretine sahiptir.

Tiirkiye ve Israil diplomatik iliskilerinde son dénemde yasanan sorunlar
bolgedeki siyasal olaylarin seyrini etkilemektedir. 2008-2009 Gazze harekatindan
itibaren Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskiler bir kotillesme siirecine girmis
bulunmaktadir. 2009 yilinda Davos Ekonomik Formundaki ‘One Minute’ gerilimi ve
ardindan ayni yil yasanan ‘Al¢ak Koltuk’ sorunu sonrasinda 2010 yilindaki ‘Mavi
Marmara’ baskini gibi olaylarin etkisi ile iki iilke arasindaki diplomatik iliskiler hig
olamadig kadar kétiilesmistir. Bu siirecte Israil, Yunanistan ve GKRY ile yakinlagmus
ve Dogu Akdeniz’de bu iilkeler arasinda bir hareket birligi ger¢eklesmistir.

Israil ve Yunanistan hava kuvvetlerinin 2008 yilinda Girit adas1 agiklarinda
ortaklasa bir tatbikat diizenleyerek baslattiklar1 yakinlasma 2010 ve 2011 yillarinda
Dogu Akdeniz’de gerceklesen hidrokarbon rezerv kesiflerinin ve Tiirkiye-Israil
iligkilerinde yiikselen gerilimin etkisi ile pekismis ve GKRY’ye de bu is birligine
katilmistir. Tiirkiye yasanan gerilim sonrasinda hava sahasini Israil askeri ucaklarina
kapatmis ve hava sahasi zaten oldukc¢a kisitli olan Israil bu sorunu Yunanistan ve
GKRY ile iliskilerini yakinlastirarak asmaya calismustir. israil ve Yunanistan hava
kuvvetleri 2010 yilindan itibaren bu isbirligini Dogu Akdeniz denizel alanlarinda ortak
askeri tatbikatlar diizenlemek suretiyle pekistirmektedirler. Buna paralel olarak Yunan
deniz kuvvetleri komutan1 Amiral Karamalikis 2010 yilinda Israil’i ziyaret ederek iki
iilke arasindaki {ist diizey karsilikli askeri ziyaretleri de baslatmustir. Israil’in
Yunanistan’a silah sistemleri saglayacagma dair haberler Yunan basininda
yayinlanmaktadir. Bu paralelde Benjamin Netenyahu 2012 yilinda GKRY ’ne bir resmi
ziyaret yapmus, Israil ve Yunanistan arasinda kapsami heniiz agiklanmayan bir askeri
isbirligi anlasmasi da imzalanmistir. Israil 2011 yilindaki sondaj krizi esnasinda
acikca GKRY’ne destek vermis ve savas ugaklarint KKTC hava sahas1 ve TPAO
arastirma gemisi ¢cevresinde ugurmustur (Sandikl vd., 2013: 42).

Ote yandan Yunanistan, GKRY ve Israil ekonomik ve diplomatik iliskilerini
gelistirme c¢abalarin1 da siirdiirmektedirler. Donemin Yunanistan Bagbakani Antonis
Samaras 2013 yil1 Ekim ayinda Israil’i ziyaret etmis ve iki iilkeden 20 bakanin katilimi
ile bir yiiksek diizeyli igbirligi toplantis1 yapilmigtir. Dogu Akdeniz’deki enerji
meselelerin de detayli bir sekilde degerlendirildigi bu toplantida Israil-GKRY-
Yunanistan iizerinden gegerek bdlgeden ¢ikarilan enerjiyi Avrupa’ya nakledecek bir
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boru hattinin yapimi da ayrintili bir bi¢imde degerlendirilmistir. Dogu Akdeniz’den
cikarilan LNG’nin Yunan tankerleri ile nakledilmesi konusunda mutabakat saglanmus;
buna mukabil GKRY ve Yunanistan, AB ile olan iliskilerinde Israil’e destek olma ve
Israil’in Avrupa Birligi ile iliskilerini kolaylastirma sdziinii vermislerdir (Kathimerini,
2013)

GKRY’ne 16 Subat 2012 tarihinde diizenledigi resmi gezi ile Israil Bagbakani
Netenyahu Yunanistan’1 ziyaret eden ilk Israil Basbakani sifatim1 kazanmistir. Bu
ziyarette Gliney Kibris’taki Limasol sehri civarinda yatirim tutart 10 milyar USD
civarinda olan bir dogalgaz terminali ingas1 basta olmak iizere Dogu Akdeniz’deki
enerji kaynaklarmin arama-tarama ve kullanimi1 konularina yonelik bir¢cok proje
masaya yatirilmistir (Sandikl vd., 2013: 43).

3.1. Tiirkiye, Israil ve GKRY’nin Dogu Akdeniz’deki Siyasal
Girisimleri

3.1.1. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Siyasal Girisimleri

GKRY Dogu Akdeniz’de kesfedilen zengin enerji kaynaklar ile ilgili olarak
KKTC’nin goriisiine bagvurma geregi bile duymadan; Tirkiye’nin MEB’si ve kita
sahanlig1 alanlarina da tecaviiz ederek, adanin tek ve yasal temsilcisi olma iddiasi ile
“Kibris Cumhuriyeti” olarak Israil, Liibnan ve Misir ile Miinhasir Ekonomik Bolge
Sinirlandirmasi Anlagmasi imzalayarak Kibris sorununun daha da karmasiklagmasina
neden olmustur. GKRY bu siirecte Tiirkiye nin Israil ile neredeyse kriz boyutuna
ulasan sarsilan iliskilerini kendi adma firsata cevirerek Israil ile iliskilerini de
derinlestirmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti GKRY tarafindan Amerikan Noble Enerji
Sirketine Kibris’in gilineyinde arama ve sondaj yetkisi vermesine karsilik olarak
KKTC ile yogun bir igbirligine girigsmis ve 21 Eyliil 2011 tarihinde Tiirkiye ile KKTC
tarafindan Kita Sahanligt Sinirlandirma Anlagmast imzalanmistir (T.C. Disisleri
Bakanligi, 2011).

Ayrica donemin Basbakani Erdogan tarafindan Rum yonetimi ile isbirligi
halindeki uluslararasi1 petrol ve gaz sirketlerinin kara listeye alinarak Tiirkiye’deki
ithalelere katilmaktan men edilecegini aciklamistir (Aktas, 2013: 7). Tirkiye nin
KKTC ile imzaladig1 Kita Sahanlig1 Siirlandirma Anlagsmasi’nin ardindan Tirkiye
Petrolleri Anonim Ortaklig1 (TPAO) tarafindan Koca Reis gemisi ile dnce Afrodit
sahasinda sismik arastirmalar yapilmis ve daha sonrada Gazi Magosa’da ki Tiirk
Yurdul kuyusunda sondaj ¢aligmalar1 yapilmistir. Tiirkiye’nin ¢alisma yiiriittiigti bu
alanlar GKRY tarafindan ruhsatlandirilan bir kisim parseller ile de ¢akismaktadir
(Collinsworth, 2012: 24).

73



EDITOR KITABI IGIN

Sekil 10. Dogu Akdeniz’de Kiyidas Ulkeler Tarafindan Ruhsat Verilen Sahalar, (Kaynak: Kaymal, T.
(2017).

https://bahriyeenstitusu.orq/2017/07/28/doqu-akdenizde-deniz-yetki-alanlarinin-sinirlandirilmasi-

sorunu/ )

GKRY’nin Dogu Akdeniz’de ruhsatlandirdigi 1-4-5-6 ve 7 no’lu alanlarin
Tiirk Kita Sahanlig1 ile ¢atistigini one siiren Tiirk Dis Isleri Bakanlig1 tarafindan Rum
yonetimi protesto edilmis ve “Tiirkiye bu alanlarda, yabanci sirketlerin izinsiz
petrol/dogalgaz faaliyetlerinde bulunmalarina, ... hig¢ bir sekilde izin vermeyecek ve
Kita Sahanligindaki hak ve menfaatlerini korumak i¢in gerekli her tiirlii tedbiri
alacaktir” seklinde bir agiklama yapilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2012).

Tiirkiye-Israil iligkileri Gazze’ye insani yardim malzemesi tasiyan Mavi
Marmara gemisine Israil tarafindan uluslararas: sularda yapilan askeri miidahale ile
gerginlesmis ve izleyen dénemde de bozulma siirecine girmistir. Israil’in uluslararasi
hukuku ihlal eden eylemlerle Gazze Seridine yaptig1 askeri miidahalelere Tiirk
hiikiimeti tarafindan gosterilen tepkilerin yami sira Tiirk toplumunda Israil’e karsi
yogunlagan tutumlar da iligkilerin gerginlesmesine yol agmistir. Bu agidan Tiirkiye ile
Israil’in kisa vadede Miinhasir Ekonomik Bolge sinirlandirmasma yonelik bir
anlagsmaya varmalar1 olas1 goriillmemektedir.

Ancak bolgedeki hidrokarbon rezervlerinin giivenlik icerisinde c¢ikarilarak
ticari pazarlara giivenli bir bigimde sunulmasi ihtiyaci, Kibris sorununun ¢6ziimiinii
amaglayan girisimleri son dénemde yogunlastirmistir. Bu baglamda Tiirkiye ile Israil
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arasindaki isbirliginin saglanmasi 6nem arz etmektedir. Cikarilan enerji rezervlerinin
Bati pazarma ulastirilmasini saglayacak en kisa ve en gilivenli yolun Tiirkiye {izerinden
geemesi Tiirkiye’ye 6zel bir 6nem verilmesini gerektirmektedir. Bu kosullarda Batili
devletler, Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin iyi yonde gelismesi ve son donemde
yasanan kopus politikasinin terk edilmesi yoOniinde inisiyatif almayi tercih
etmektedirler (Blank, 2011).

Dogu Akdeniz’den ¢ikarilacak dogalgazin ¢ok az bir miktar1 Israil ve Kibris’m
i¢ tikketiminde kullanilacaktir. Ancak elde edilen enerjinin tiiketimden geriye kalan
kisminin ticari pazarlara nasil ulastirilacagi konusunda heniiz bir karar birligi
olugsmamistir. Bu nedenle heniiz bir dogalgaz nakil tasima alt yapisina sahip olmayan
GKRY ’nin bu sorunu ¢dzebilmesi i¢in degisik secenekler {izerinde durulmaktadir. Bu
secenekler arasinda adanin giiney kisminda bir LNG (Sivilastirllmig Dogal Gaz-
Liquified Natural Gas) tesisi kurulmasi veya elde edilen gazin boru hatlari ile taginmasi
gibi alternatifler mevcuttur (Karagin, 2012: 10-11). Noble Energy’nin Israilli ortag
Derek Sirketi ile birlikte kurmayi onerdigi bu tesis ile Leviathan sahasi ve 12.
parselden elde edilecek gazin islenerek ticari piyasalara satis1 amaglanmaktadir. Ancak
bu tesisin 10 milyar USD’den fazla bir yatirnm maliyeti gerektirmesi (Lakes, 2012: 82)
tercihleri boru hatt1 yapiminda yogunlastirmaktadir.

Yapilmasi planlanan boru hatt1 hususunda 3 alternatif {izerinde durulmaktadir.
1. alternatif Yunanistan ile Giiney Kibris’t deniz altindan birlestirecek olan boru
hattidir. Ancak mesafenin uzaklig1 ve yapilmasi planlanan deniz zemininin jeolojik
yapis1 projenin maliyetini makul diizeyin oldukga {izerine gekmektedir. 2. alternatif
dogalgazn ilk asamada Israil’e sonra da Arap Gaz1 Boru Hatt1 ile tasimaktir. Ancak
bu alternatif de hem Suriye’de yasanan i¢ savasin yogunlugunu korumasi hem de
denizaltinda 270 kilometrelik bir mesafe kat etmeyi gerektirdigi i¢in bir takim
giivenlik kaygilara neden olmaktadir. Bu asamada Rusya ile Israil de diplomatik
olarak yakinlagmaktadir. Bu yakinlagma Rusya’nin dogalgaz ihtiyaci nedeniyle degil
kiiresel enerji pazarindaki ve nakil hatlarindaki tekel konumunu koruma isteginden
kaynaklanmaktadir. Ayni1 zamanda Avrupa Birligi de enerji tedarik alternatiflerini
cesitlendirerek Rusya’ya olan bagimlilifin1 azaltmak istedigi icin bolgeye o6zel bir
onem vermektedir. AB dogalgaz ihtiyacin1 basta Rusya olmak iizere Cezayir ve
Norveg’ten saglamaktadir. 3. alternatif ise denizdeki 100 kilometrelik bir uzunluga
sahip olan yani en kisa ve en optimum maliyet ile yapilabilmesi miimkiin olan Tiirkiye
lizerinden gececek boru hattidir. Bu hat Suriye-Urdiin kiy1 ¢izgisine paralel olarak insa
edilse de ya da Kuzey Kibris iizerinden gegecek sekilde yapilsa da Tiirkiye nihai
kavsak noktasi olma konumunu korumaktadir. Bu nedenle Tirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki enerjinin Avrupa pazarin ulastirilmasindaki ana koridor konumu ve
enerji arz kanalini ¢esitlendirmesi yetenegi ile bir yumusak gii¢ 6zelligine kavugmus
olacaktir.
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2010 yilindan itibaren yeni hidrokarbon rezervlerinin kesfi ile dikkatlerin
yoneldigi Dogu Akdeniz her yil biiyiik oranda cari agik sorunu ile bagsetmeye ¢alisan
Tiirkiye icin de 6nemini korumaktadir. Tiirkiye bolgeden ¢ikarilacak enerjinin hem en
ekonomik hem de giivenlikli bir bigimde ihrag¢ pazarlarina ulagtirilmasini saglayacak
bir enerji koridoru olma niyetlerini her platformda agiklikla ifade etmektedir. Ancak
sahada Israil, Misir, GKRY, Liibnan, Suriye ve Urdiin gibi Tiirkiye’den baska
aktorlerde vardir. Bu kadar ¢ok kiyidas iilkenin yer aldigi bir bolgede aktorler
arasindaki Kita Sahanlig1 konusunda yasanan anlasmazliklar Tiirkiye’nin bu niyetinin
gerceklesmesini zorlagtirmaktadir. Bu baglamda konunun uluslararasi boyutuna 6nem
verilmesi ve Kibris diplomasisinin yogunlagtirilmas1 6nem tagimaktadir. Ciinkii Dogu
Akdeniz’deki hidrokarbon rezervleri ve Kibris’in stratejik konumu Tiirkiye agisindan
yasamsal bir 6nem tagimaktadir (USAK, 2011: 10).

Tiirkiye ve Suriye kiyidas devletler olmalarina ve Tiirkiye’ nin bolgede en uzun
kiyrya sahip devlet olmasi konumuna karsin, GKRY 'nin siyasal ve hukuki girisimleri
ile anlagma dis1 kalmis durumdadirlar. Aslinda 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku S6zlesmesi’nin 55 ve 56. maddeleri; “kiyidas devietlerin karasularinin bittigi
hattan itibaren 200 millik alan igerisinde deniz yatagindaki sularda, deniz yataginda
ve bunlarin toprak altinda dogal kaynaklarin arastirilmasi, isletilmesi ve korunmasi
ile ilgili diger devletlerin haklarini géz oniinde bulunduracak sekilde faaliyetlerde
bulunma hakki vardwr” (BM Deniz Hukuku Sozlesmesi, 1982: 17-18) seklindeki
ifadeler ile tiim kiyidas devletlerin haklarinin gozetilmesini amaglamaktadir.

Biitiin bu kosullar sogukkanlilikla degerlendirildiginde, KKTC ve GKRY 'nin
kendi MEB’lerindeki hidrokarbon rezervlerinden elde edilecek kazanglarin nasil
kullanilacagi konusunda makul bir ¢oziime ulagmalar1 halinde elde edilecek bu
kazanclar, Kibris sorununun ¢oziime kavusturulmasinda ve ¢6ziim sonrasinda
Kibris’in ekonomik kalkinmasinda kullanilacak bir fon olusmasinda katki saglayabilir
(Baseren, 2015: 43).

3.1.1.1. Tiirkiye-Libya Arasinda imzalanan Deniz Yetki
Alanlarmin Siirlandirilmasina Dair Mutabakat Muhtiras:

Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki stratejik konumunu giiglendirmek amaciyla
girigsimlerini slirdiirmektedir. Bu amaca yonelik olarak dnemli bir adim daha atilmis
ve Libya ile 27 Kasim 2019 tarihinde Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasina Dair
Mutabakat Muhtirasi imzalanmistir. S6zkonusu muhtira 5 Aralik 2019 tarihinde
TBMM tarafindan onaylanmis ve Libya tarafiyla yapilan Nota teatisi neticesinde 8
Aralik 2019 tarihinde yiirlirliige girmistir. Tiirkiye, Libya'yla vardigi anlagma
sayesinde (Resmi Gazete, 2019) Yunanistan'la Kibris ve Misir arasinda bir kalkan
olusturdugunu ve miinhasir ekonomik bdlgesinin bati smirint olusturdugunu
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savunmaktadir. Atina ve Kahire, mutabakatin uluslararasi hukuka aykiri oldugunu
belirtirken; Gliney Kibris, bu girisim sonrasinda Lahey'de bulunan Uluslararas: Adalet
Divani'na bagvuracagini agiklamistir (BBC News Tiirkge, 2019).

Tiirkiye Disisleri Bakan Yardimcist Yavuz Selim Kiran’in paylagimina gore
Mutabakat Muhtirasinin ayrintilari su sekilde siralanabilir (Marbox, 2019):

. Libya ile imzalanan Deniz Yetki Alanlar1 Sinirlandirilmas1 Mutabakat
Muhtirast ile Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki giineybati deniz sinirlarinin bir kismi
belirlenmistir.

. Tiirkiye 1792 kilometre ile Dogu Akdeniz’deki en uzun anakara kiyi
uzunluguna sahip tilkedir.

. Tiirkiye, Kibris adasinin batisinda kalan deniz alanlarinda hukuki ve
egemen haklara sahiptir ve bu haklarini kullanmaktadir.

. Tiirkiye’nin kita sahanlig1 Tiirkiye ile Misir arasindaki ortay hatt1 28.

Dogu boylaminin batisina kadar takip eder ve bolgeye bakan adalarin karasulariin
dis sinirlarina kadar uzanir.

. Muhtira, Birlesmis Milletler tarafindan mesru kabul edilen Libya
hiikiimeti ile imzalanmaistir.

. Basta uluslararas1 hukuk ictihatlarin1 olusturan mahkeme kararlari
olmak iizere Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi’nin ilgili maddeleri dahil,
uluslararast hukuka uygun olarak imzalanmaistir.

. Muhtirada Tiirkiye’nin kiy1 projeksiyonunun adalarla kesilmeyecegi,
iki anakara arasindaki ortay hattin ters tarafinda kalan adalarin karasular1 diginda deniz
yetki alan1 yaratamayacagi ve deniz yetki alanlar1 hesaplamasi yapilirken kiyilarin
uzunluklarmin ve yonlerinin hesaba katildig1 esas alinmustir.

. Atilmamas1 i¢in Tiirkiye’'nin defalarca uyardig: tek tarafli adimlar
karsisinda Dogu Akdeniz’deki hak ve ¢ikarlarimizi korumaktaki kararhilitimizin bir
gostergesidir.

. Meis gibi kii¢iik bir adaya kendi yiizol¢iimiiniin 4 bin kat1 kadar deniz

yetki alan1 kazandirmaya calisgan maksimalist ve uzlagsmaz Yunan-Rum tezleri
muhtirayla reddedilmistir.

. Tiirkiye, tanidig1 ve diplomatik iliskilere sahip oldugu tiim kiyidag
iilkelerle deniz yetki alanlarinin uluslararast hukuka uygun hakkaniyetle
sinirlandirilmasi i¢in gériismelerde bulunulmasi ¢agrisini yinelemektedir.

S6z konusu mutabakatta Tirkiye ve Libya, Birlesmis Milletler Sarti’na
bagliliklarin1 vurgulamislardir. Kita sahanliklarin1 ve MEB alanlarini belirlemislerdir.
Mutabakat, bircok denizcilik kavrami icermektedir. Toplam 7 maddeden miitesekkil
mutabakattan dogan uyusmazliklarin Birlesmis Milletler Sartinin 33. maddesi
uyarinca ¢oziilecegini  kayitlamaktadir. Taraflardan birinin MEB alaninda
baslayip, digerinin MEB alanina uzanan bir dogal kaynagin olmasi halinde, bu
kaynagin isletilmesi i¢in (¢6ziimleyici) “igbirligi/ortaklik” yapilacagi diizenlenmistir.
Bu madde, iki tlilkenin kaynaklar1 kullanim noktasinda énemli bir mesafe alacaginin
gostergesidir. Yine taraflarin bir baska devlet ile de MEB alan1 belirlemek icin
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goriismelere baslamasi halinde, birbirlerine bilgi verip, miizakerelerde bulunmasi
saglanacaktir. Bu da siyasi olarak da birlikte hareket edilmesinin hukuki zemini olarak
ifade edilebilir (Aksam Gazetesi, 7 Aralik 2019). Bu mutabakat muhtirasi ile Tiirkiye
ve Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti, Akdeniz’de uluslararas1 hukuk kurallarindan
kaynaklanan tiim egemenlik hak ve/veya yetkilerini kullandig1 deniz alanlarinin, biitiin
ilgili faktorler goz Onlinde bulundurularak adil ve hak¢a simirlandirmalarinin
yapilmasint kararlagtirmis oldular. Tirkiye ve Libya arasinda 18,6 mil (29,9
kilometre)lik bir smir ¢izgisiyle kita sahanligi ve miinhasir ekonmik bdlge sinirlar
belirlenmis oldu (Euronews, 2019a).

Tiirkiye bu girisimiyle, bolge iilkeleriyle anlagsma yapamadigi hipotezini
yikmis ve Dogu Akdeniz’de hukuki ve siyasi agidan dislanmasinin miimkiin
olamayacagini hukuken ve fiilen ispat etmistir. Tiirkiye Libya ile sagladigi bu
mutabakat ile Dogu Akdeniz’de enerji jeopolitigini degistirebilecek boyutta bir
stratejik bir hamla yapmistir. Bu mutakat muhtirasinin Tiirkiye agisindan 6ncelikli
onemi, 2011 yilinda KKTC ile imzalanan anlagmaya ilaveten Dogu Akdeniz’de
kiyidas bir iilke ile yapilan ikinci deniz yetki alanlar1 sinirlandirma anlagsmasi olarak
hukuken Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yeni kita sahanligi-MEB smirlarinin
cizilmesini glivence altina almasidir. Bu noktadan itibaren Yunanistan’in Girit’ten
Meis’e kadar olan bolgedeki alanlarin tek bir sahil seridi olarak kabul ederek Misir ve
Giiney Kibris Rum Yonetimi ile deniz yetki alan1 imzalamasi biiyiik dl¢lide 6nemini
ve hukuki gecerliligini yitirmistir. Tiirkiye bir karst hamle olarak 2004 yilinda
Akdeniz’in batisindaki kita sahanliginin dis simirlarimi BM’ye bildirmisti. Libya
mutabakat mubhtirasi ile bu yoniiyle, Tiirkiye’nin Bati1 sinirlarinin koordinatlarinin
tescilinin hukuken beyani anlamina da gelmektedir.

Tiirkiye bu yeni hukuki hamlesiyle Yunanistan-GKRY -Misir ti¢liisiiniin deniz
hukuku genel ilkeleri ve Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesine aykiri olarak
olusturmaya calistiklari, Dogu Akdeniz’de 533 deniz mili uzunluga sahip Anadolu
kiyilarin1 ve KKTC’nin haklarii agir bir bicimde ihlal eden s6zde MEB hattin1 Bati
ekseninde delmek suretiyle dnemli bir basar1 saglamistir. Diger bir kritik kazanim ise,
Tiirkiye’nin anakarasinin (diinya cografyasi iizerindeki egimli durusundan yola
cikarak “diayagonal hatlarin olusturulmasi” ilkesi geregi) Akdeniz’in kars1 kiyisinda
yer alan Libya sahilleriyle deniz smir komsusu olmasmin fiilen ger¢eklesmesi
olmustur. Bu durum Tiirkiye’nin, Yunanistan’in aksine Israil ve Misir ile benzeri
anlagsmalar yapabilmesine zemin olustirmustur. Tiirkiye’nin kendisini Dogu
Akdeniz’de devre dis1 birakmaya yonelik oldu bitti girisimlerini kabul etmeyecegi
boylelikle ortaya konulmustur (Casin, 2019). Tiirkiye’nin Libya ile imzaladigi bu
mutabakat muhtirasi sonrasinda Dogu Akdeniz’de siyasal ortam aniden hareketlenmis
ve Yunanistan uluslararas1 hukuka ve Viyana Anlasmasina aykiri olarak, Libya’nin
Tirkiye ile anlagma yapma yetkisi olmadigi gerekgesi ile Libya Biiyiikelgisini
“istenmeyen kisi” ilan ederek sinir dist etme karar1 almistir. Atina yonetimi Tiirkiye-
Libya anlagmasinin Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesine aykir1 oldugunu
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ve bolgede yer alan Meis, Kerpe, Rodos ve Girit adalarinin deniz yetki alanlarini ve
dolayisiyla egemenlik haklarin1 g6z ardi ettigi i¢in hukuki temelden yoksun oldugunu
savunmaktadir. Yunanistan Fayiz es — Serrac’in tiim Libya adina bdyle bir anlagmay1
imzalamaya yetkisi olmadigin1 savunmakta; ancak Libya’da halen Birlesmis Milletler
tarafindan onaylanmig yasal hiikiimetin yonetiminde Fayiz es — Serrac bulunmaktadir.
Viyana Anlasmalar S6zlsemesine gore, Birlesmis Milletler tarafindan taninmis mesru
hiikiimeti temsilen Fayiz es — Serrac, Libya adina anlagma yetkisne sahip olup, mevcut
anlasma hukuken gegerlidir (Casin, 2019). NATO’nun 79 yil Londra zirvesinde Genel
Sekreter Jens Stoltenberg, Yunanistan’in kendisine yonelttigi Tiirkiye’nin Dogu
Akdenizde’ki sondaj faaliyetlerine iliskin soruya verdigi “NATO nun rolii uluslararasi
meselelerde tavir takinmak degildir” yanitiyla da Atina’nin hamlesini bosa ¢ikarmistir
(Sabah Gazetesi, 2019).

Tiirkiye’nin bolgede yeni gerginlikler meydana getirmekten ziyade, tiim
kiyidas iilkelerle Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin 6ziine ve ruhuna
uygun olarak bolgedeki kaynaklarin adil paylasimini saglamaya yonelik diyalog
siirecini devam ettirme politikasi kararli bir bigimde siirmektedir (Ergin, 2020; Ozkék,
2020).
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3.1.2. Israil’in Dogu Akdeniz’deki Siyasal Girisimleri

Israil’in Dogu Akdeniz’de petrol ve dogalgaz arama ¢alismalari ¢cok erken bir
doneme, 1960°1ara kadar uzanir. (Giirel vd., 2013: 2). Israil’in Kibris Rum Kesiminde
son donemlerde dnemli yatirimlara yonelmesi bu devlete yonelik bir memnuniyet ve
giiven olusturmustur. Bu sempati ortamindan yararlanan Israil Kibris’ta askeri iis
kurmaya yonelik c¢abalarini siirdiirmektedir. Israil tarafindan GKRY kesiminde
Limasol sehrindeki Vasiliko’da kuracagi dogalgaz c¢evrim santrali insasi ve bu
santralin yaprmindan sonra da giivenlik amaciyla bdlgede ¢ok sayida Israillinin iskan
edilecek olmas1 Kibris’ta aynen Filistin’deki gibi bir Israil yerlesim alanmin
olusacagini diisiindiirmektedir. Dogaldir ki bu uygulama israil’in ticari iliskilerin yan1
sira askeri gii¢ olarak da Kibris’taki konumunu saglamlastiracaktir. Israil Bagbakani
Netenyahu GKRY’ni ziyaret ederek bu amaglara yonelik bir savunma ve igbirligi
antlasmasini 16 Subat 2012 tarihinde imzalamistir (Tasdemir, 2012: 10).

Israil Akdeniz’deki enerji iiretim tesislerini koruma amaciyla yeni bir askeri
yapilanmaya gidecegini ilan etmistir. Bunun i¢inde 1,4 milyar USD’lik bir biitge ile
radar sistemleri, savas gemileri, insansiz hava araclari temin etmeyi/iiretmeyi
amaglamaktadir. Kara ve hava kuvvetlerine kiyasla daha zayif bir durumda olan deniz
kuvvetlerini de takviye etmeyi amaclayan Israil; Almanya’dan niikleer fiize
firlatabilme zelligine sahip Dolphin deniz altilarin1 satin almigtir. Bilindigi gibi, Israil
bolgedeki niikleer gilice sahip olan az sayida lilkelerden biridir (Aktas, 2013: 64).
Ayrica Israil’deki giivenlik yetkilileri Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezervlerine
Misir’daki Sina’dan veya Gazze’deki silahli gruplardan saldirilar yapilabilecegi
hususunda tedirginlik yasamaktadirlar. Yine dogalgaz ¢ikarim tesislerine Filistinli
silahli gii¢lerce denizden fiize saldirisi diizenlenebilecegi endiseleri de yaygindir. Israil
hiikiimeti bu endiselere kars1 bir 6nlem olmak iizere Dogu Akdeniz’deki kuyularin
korunmas: ve sondaj islemlerini yiiriitmek lizere 13. Deniz Kuvvetleri Birligi’ni
gorevlendirmistir (Kedikli ve Deniz, 2015: 410). israil Leviathan ve Tamar
sahalarindaki dogalgaz rezervlerinden elde edilecek dogalgaz imkani ile diger
devletlere olan enerji bagimliligin1 azaltmak istemektedir. Bu alanlardaki yaklasik 800
milyar metre kiipliik hidrokarbon rezervi oldugu 6n goriilmektedir. Yillik ortalama gaz
tiikketimi yaklasik 5 milyar metre kiip olan Israil (Lakes, 2012: 81) bu iki bolgeden elde
edilecek gazi ihra¢ ederek GSMH’sini arttirmay1 amaclamaktadir.

3.1.3. Giiney Kibris Rum Yoénetimi (GKRY)’nin Dogu
Akdeniz’deki Siyasal Girisimleri

GKRY Dogu Akdeniz’deki kiyidas devletlerden Liibnan ve Misir ile 2000’11
yillarin baglangicinda kurdugu diplomatik iligkilerle adanin c¢evresindeki denizler
tizerinde egemenlik kurma g¢abalarini baslatmistir. GKRY nin bu c¢abalarinin geri
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planinda Kibris sorununu karasaldan denizel alanlara da yayma ve yasadigi ekonomik
ve siyasal darbogazi agma niyetleri yatmaktadir. Dogu Akdeniz’deki kiyidas
devletlerden Suriye, 19 Kasim 2003 tarihinde, Liibnan 19 Ekim 2010°da ve Israil ise
12 Temmuz 2011°de MEB ilaninda bulunmuslardir. Avrupa Birliginin’de destegini
alan GKRY 2 Nisan 2004 tarihinde Tiirkiye ve KKTC nin uluslararas1 hukukun kabul
ettigi haklarm1 gérmezden gererek “Kibris Cumbhuriyeti” olarak 21 Mart 2003
tarthinden gegerli olarak Birlesmis Milletlere 200 millik bir MEB ilaninda
bulunmustur.  Ardindan Kibris adasmin c¢evresindeki denizlerde hakimiyetini
saglamlagtirmak isteyen GKRY Misir ile 17 Subat 2003 tarihinde, Liibnan ile de 17
Ocak 2007°de MEB sinirlandirma anlagmalar1 imzalamistir. Tiirkiye ve KKTC
GKRY’nin bu girisimlerine, Rum Yonetiminin adadaki Tirk tarafini temsil
edemeyecegini bu nedenle de GKRY ’nin Kibris Tiirk toplumunu yok sayarak yaptigi
ve tiim aday1 hukuki olarak baglayabilecek uluslararasi anlagmalarin ve tek tarafh
islemlerin gecerli olamayacagini savunarak itiraz etmislerdir (Baseren, 2015: 40).

GKRY ile Misir arasindaki MEB anlagsmasi, iki iilke arasindaki Miinhasir
Ekonomik Boélge Sinir1, Afrika sahilleri ile Kibris Adasi arasinda saptanan sekiz nokta
ile esit uzaklik ¢izgisi baz alinarak belirlenmis ancak bdylelikle Misir’in haklari
torplilenmistir. (Kaya, 20007: 38). Misir Tiirkiye ile bir MEB sinirlandirma anlagmasi
yapmayip, GKRY’ye nispeten kendi kiyilarimin daha uzun olmasina karsin Rum
Yonetimi ile esit uzaklik temeline dayanan bir sinirlandirma anlagsmasi yapmay tercih
etmesi 6nemli 6l¢iide deniz yetki alan1 kaybetmesine neden olmustur (Baseren, 2015:
35). Bu anlagsma kendi deniz alanlarina tecaviiz ettigi iddiasi ile Tiirkiye tarafindan
taninmamaktadir. Tiirkiye, konuya iliskin olarak 2 Mart 2004 tarihli notasi ile
“uluslararasi hukuktan kaynaklanan sebeplerle soz konusu anlasmayi tanimadigini ve
deniz yatagi, deniz yataginin alti ve tizerindeki su kiitlesi dahil olmak iizere 36°16°18”
Dogu meridyeninin batisinda ve 33° 40’ Kuzey paralelinde simirlandirma sahasi ile
ilgili tiim hukuki haklarint sakl tuttugunu” beyan etmistir.

GKRY ile Liibnan arasinda imzalanan MEB sinirlandirma anlagmasindan
sonra Tiirkiye Liibnan’a bir nota vererek, s6z konusu anlasmanin Tiirkiye ve
KKTC’nin Kibris adasi ¢evresindeki denizel alanlarda mevcut olan hak ve ¢ikarlarini
gormezden geldigini ve GKRY’nin tim adanin temsilcisi sifati ile tek basina
anlagmalar imzalamaya yetkisinin olmadigina dikkat ¢cekmistir (Bageren, 2010: 153).
Liibnan ile yapilan MEB sinirlandirma anlasmasi GKRY parlamentosunda onaylanmis
ancak, Liibnan parlamentosu bu anlasmayr onaylamamamistir. Ayrica Liibnan
hiikiimeti tarafindan BM Genel Sekreterligine 2011 yilinda gonderilen bir mektup ile
Israil ile GKRY’nin imzaladiklar1 MEB smirlandirma anlasmasinin “Liibnan’in
egemenlik ve ekonomik haklarinin ihlali” ve “bolgedeki baris ve glivenlige” bir tehdit
olarak degerlendirildigi vurgulanmistir (Lakes, 2012: 41).

Israil tarafindan ilan edilen MEB’nin, Liibnan tarafindan ilan edilen MEB ile
yaklagik 9 kilometrelik bir cakisma icermesi taraflari karsi karsiya getirmektedir
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(Yayci, 2012: 29). GKRY ile Liibnan arasindaki MEB anlagmasinin Liibnan
Parlamentosunca heniiz onaylanmayisi, Dogu Akdeniz’in bu bolgesinde 2007 yili
oncesi mevcut durumun (status qou) slirmekte oldugu anlamimna gelmektedir
(Tagdemir, 2012: 33). Bu durumda GKRY’nin Miinhasir Ekonomik Bolgesi’nin
uluslararas1 hukuk cercevesinde Tiirkiye, KKTC, Misir, Yunanistan, Suriye, Liibnan,
Filistin ve Israil ile birlikte belirlenebilecegi sdylenebilir.

Giiney Kibris Rum Yo6netimi ile Misir arasinda yalnizca MEB smirlandirma
anlagsmasi yapilmakla kalinmamis, 2006 yilinda enerji, petrol, dogalgaz, elektrik ve
kiltlir alanlarinda isbirligine yonelik 5 anlasma daha imzalanmistir (Baseren, 2010:
150). Bu asamada GKRY Parlamentosu 2007 yilinda onayladig1 petrol yasasi ile
Kibris’in denizel alanlarini 13 parsel hattina ayristirmis ve bu parseller i¢in arama
ruhsat1 vermeye baslamistir. Kibris adasinin 185 kilometre giineyindeki 12 numarali
parselde enerji kaynaklarini arama ruhsat1 26 Ocak 2007 tarihinde Israil’in Delek ve
ABD’nin Noble Energy sirketlerine tahsis edilmistir. Bu anlagsmalar ile GKRY
Misir’in 21.500 kilometre karelik, Liibnan’in 3957 kilometre karelik ve Israil’in de
asgari 12 numaral parseli de igerecek bigimde 4600 kilometre karelik deniz yetki
alanlarini sahiplenmistir (Yayci, 2012: 28).

GKRY Liibnan ve Misir ile MEB sinirlandirma anlagmasi imzalayarak bolgede
kendi hukuksal zeminini saglamlastirmak amacimi giitmektedir. Ayn1 zamanda
GKRY’nin bu stratejisi ile Israil’in bolgeye yonelik ¢ikarlarnin uyusmast bu iki
tarafin igbirligi yapmalarini daha da kolaylastirmaktadir. Israil’in Hayfa nin yaklasik
100 kilometre aciklarinda Tamar, Dolfin, Dalit, Tanin, Leviathan ve Semson
sahalarinda kesfettigi 700 milyar metre kiipliik hidrokarbon rezervleri de bu isbirligini
daha da saglamlastirmis ve bolgedeki arastirma ¢aligsmalarini hizlandirmistir. Noble
sirketi 2011 yili Agustos aymda 12. parseldeki sondaj faaliyetlerini hizlandiracagini
duyurmustur. Adanin 200 kilometre giineyinde yer alan 12. parsel Israil’in en 6nemli
dogalgaz rezervlerinin bulundugu Leviathan bdlgesi ile de siir konumundadir.
GKRY’nin, Noble Energy ve Delek sirketleri ile bolgede petrol ve dogalgaz arama
amagcl sondaj ¢alismalarini baglatmasi bu alanda yasanacak rekabetin boyutlarini ve
uluslararas1 alandaki 6nemini agiklikla sergilemektedir. GKRY ’nin Afrodit sahasi da
icinde olmak iizere alt1 alanda hidrokarbon kesiflerini gerceklestiren Noble Energy
sirketi Israil’in Asdod’daki petrol sahasinin da %47 ortagidir (Henderson, 2012).

GKRY Tiirkiye ile yasanmakta olan siyasal ve hukuki problemlerin yan1 sira
Israil’e arama ruhsati verdigi 13 alandan 5 tanesi (1-4-5-6 ve 7 no’lu alanlar)
Tiirkiye’nin deniz yetki alanlar1 ile ¢akismakta ve bu durum da Tiirkiye ve Israil
arasinda gerilim yaratan konular haline gelmektedir. Bu baglamda GKRY nin Dogu
Akdeniz’de deniz yetki alanlar {izerinden Tiirkiye ve Israil’e kars1 bir kusatma
stratejisi izledigi dikkat ¢cekmektedir. GKRY ’nin bu politikas1 Avrupa Birligi, Rusya
ve ABD tarafindan tolerans ile karsilanmaktadir (Yilmaz, 2011: 3). AB’nin Dogu
Akdeniz’deki enerji kaynaklari agisindan beklentilerinden biri, tiye iilke olan GKRY
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ekonomisinin enerji ihract nedeniyle gelisim gostermesi; digeri de AB {ilkelerinin
Rusya’ya olan enerji bagimliliginin buradaki rezervler ile azaltilacagi umududur.

Tiirkiye Cumhuriyeti 3 Agustos 2011 ve 5 Agustos 2011 tarihli agiklamalari
ile GKRY nin Dogu Akdeniz’deki girisimlerine tepki gostermistir. Ancak GKRY bu
tepkilere ragmen 19 Eyliil 2011 tarihinde arama ve sondaj ¢alismalarini baslatmistir.
12 numarali parselde énemli miktarda bir enerji rezervinin varliginin 2011 yilinda
kesfedilmesinin ardindan, GKRY 2012 y1l1 baslarinda 2, 3, 9 ve 11. parseller i¢in yeni
bir ihale siireci baslayacagini aciklamistir (Kedikli, 2015: 409).

GKRY tarafindan 2012 y1li Kasim ayinda bu ikinci ihale de sonuglandirilmas;
Italyan ENI sirketine 2. ve 3. parseller, Giiney Kore KOGAS sirketlerine 9. parsel,
Fransiz NOVATEK, TOTAL ve Rus GAZPROM’un alt sirketi olan GPB Global
Resources sirketine de 11. parsel ihale edilmistir (Yayci, 2012: 32). GKRY ve
Yunanistan tarafindan Dogu Akdeniz’deki 145.000 kilometre karelik Miinhasir
Ekonomik Bolge’nin yalnizca 41.000 kilometre karesinin Tiirkiye’ye ait oldugunu
iddia etmekte geri kalan 71.000 kilometre karelik alanin Yunanistan’in, 33.00
kilometre karelik alanin ise GKRY ’ne ait oldugu savunulmaktadir (Euronews, 2019b).

3.2. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Politikalarimin Kibris
Miizakerelerine Etkileri

3.2.1. Kibris Sorunu

Dogu Akdeniz’de Kibris Adasi g¢evresinde kesfedilen dogalgaz yataklari
Kibris’1 bolgesel enerji politikalarinin 6nemli bir aktorii konumuna getirmistir. Dogu
Akdenizde’ki enerji rezervlerinin bir boru hatti ile Tiirkiye iizerinden ihrag pazarlarina
taginmasiin oniindeki en onemli mesele siyasi bir konu olan Kibris problemidir.
Dogu Akdeniz havzasinin tiimiinii ve Orta Doguyu denetleyebilecek bir konuma sahip
olan Kibris adas1 Dogu Akdeniz’in en stratejik parcasidir. Belli bagl deniz ve hava
ticaret yollar1 lizerinde yer almasi adanin stratejik nemini daha da arttirmaktadir. Ada
Irak, Urdiin, Filistin, Suriye, Liibnan, Musir, Israil ve Tiirkiye gibi Akdeniz havzasimin
onemli topraklarmi ve Siiveys Kanalini dogrudan denetim altinda tutabilecek
uzakliktadir.

Kibris meselesi Tiirkiye’nin ¢ozmek ic¢in uzun siiredir ugrastigi ve ¢ok ciddi
caba gosterdigi bir sorundur. Adanin bagimsiz ve federal yapida bir devlet seklinde
birlestirilmesini amaglayan Annan Planmi eksikliklerine ragmen Tiirkiye tarafindan
desteklenen ve yasama gegmesi beklenen bir plandi. Ancak 2004 yilinin Nisan ayinda
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ve Giiney Kibris Rum Yonetimi taraflarindaki
referandumlar ile halkoyuna sunulan Annan Plan1 Tiirk tarafindaki %64,91°lik “Evet”
oyuna kargin Rum tarafindaki %75,38’lik “Hay1r” oyu ile reddedilmistir.
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Tiirklere uygulanan baski ve zulme karsilik olarak Tiirkiye garantdr devlet
olma hakkini kullanarak 1974 yilinda Kibris Baris Harekatini gergeklestirmis ve
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)’ nin kurulus siireci boylelikle baglamistir. De
Facto olarak kurulan KKTC Birlesmis Milletler tarafindan taninmamis ve uluslararasi
hukuk acisindan Tiirkiye’nin adada isgalci gii¢ oldugu ileri siiriilmiistiir. Tirkiye
disindaki tilkeler tarafindan KKTC’nin taninmayisi, GKRY ’nin tiim aday1 temsil ettigi
kabuliine yol agmis, bu durum da uluslararasi1 sahada sorunlara yol agmistir. 1975
yilindaki Miibadele Anlagmasi ile 120 000 Rum vatandas1 Kuzey’den Giineye, 65 000
Tiirk vatandasi da Giiney kesiminden Kuzey’e goc¢ etmistir. Bu uygulamalar
sonucunda adada miilkiyet ve giivenlik sorunlari bas gostermistir. Bu sorunlar da
adadaki siyasi ¢oziimii zorlagtirmaktadir (Tasken vd., 2014: 24).

3.2.2. Kibris Sorununda Coziimii Gii¢lestiren Unsurlar

Uluslararas1 Kriz Grubu (ICG)’nun “Bélinmiis Kibris: Sorunlu Bir Gergegi
Gogiislerken” baslikli raporunda (ICG, 2014) Kibris’ta aranan ¢oziimiin 6niinii tikayan
noktalarin miilkiyet ve gilivenlik sorunlar1 oldugu vurgulanmistir. Gergekten de
Kibris’taki miilkiyet uluslararasi alanda Tirkiye’nin siklikla oniine ¢ikan Onemli
sorunlart olusturmaktadir. Kibris’ta gociin yol agtigr miilkiyet ihtilaflarina yonelik
1400 dava mevcuttur. Konu davalarin tarafi olan Rumlarca Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi (AIHM)’ne tasinmis ve bu mahkeme de Kibris’a iliskin kararlarinda
yalnizca bireysel haklari temel alarak BM tarafindan isgalci gli¢ oldugu iddia edilen
Tiirkiye aleyhine tutumlari tercih etmistir (Tasken vd. 2014: 26).

Aslinda bireysel haklarla birlikte uluslararas1 hukuk boyutlar1 da olan miilkiyet
sorununun ¢Ozliimii amactyla 2005 yilinda KKTC’de Tasinmaz Mal Komisyonu
kurulmus, ancak bu komisyon da beklenen sonuglara ulasilmasin1 saglayamamuistir.
Kibris’taki tasinmazlarin miilkiyetine yonelik ATHM kararlar1 ile sorunun bir tarafi
olan KKTC siirekli taviz vermeye zorlanmistir. Bu kararlar Tiirkler ve Rumlar
arasindaki iligkiler iizerinde olumsuz etkiler yapmakta, adada ¢oziime dair inancin
sarsilmasina ve bir birlesme durumunda yasanacak ihtilaflarin daha da ¢6ziimsiiz hale
gelebilecegi endisesine yol agmaktadir (Tasdemir, 2012: 23).

3.2.3. Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’nin Kibris
Sorununa Yonelik Politikalar:

Dogu Akdeniz onemli ticaret yollar1 iizerinde kontrol olanagi saglayan
jeopolitik konumu ile diinyanin en stratejik 6neme sahip suyolu olma ozelligine
sahiptir. Bu konumu bélge iizerinde kontrol giiciine sahip aktorlere ciddi siyasal
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avantajlar kazandirmaktadir. Dogu Akdeniz Karadeniz, Siiveys ve Cebelitarik
tizerinden cereyan eden deniz ticareti iizerindeki kontrol kabiliyeti ile gercekten
stratejik bir oneme sahiptir. Ayn1 zamanda Hazar ve Ortadogu bolgelerindeki enerji
merkezleri ve bu merkezlerde kurulu bulunan boru hatlarin1 da kontrol edebilecek
konumu Dogu Akdeniz’in stratejik giiciinii pekistirmektedir (Kaya, 2007: 23). Bakii-
Tiflis-Ceyhan (BTC) boru hattinin 13 Temmuz 2006 tarihinde faaliyete gegmesi ile
birlikte Iskenderun Kérfezi Dogu Akdeniz’i tamamen kontrol edebilecek bir konuma
ulasmistir. Ote yandan giivenlik basta olmak iizere, Kibris Adas1 bdlge hakimiyeti
bakimindan olaganiistii bir 6neme sahiptir. Bu durumu Giiney Kibris Rum
Y 6netimi’nin adanin tiimiiniin temsilcisi olarak 1 Mayis 2004 tarihinde Avrupa Birligi
tiyeligine kabul edilmesi agikga gostermektedir. Avrupa Birligi Kibris Adasi’nin enerji
merkezlerinin denetimi oncelikli olmak tizere Dogu Akdeniz’de sahip oldugu tim
olanaklardan yararlanmay1 amaclamis ve bu amacina ulasabilmek i¢in Kibris’1 Avrupa
Birligi kapsamina almayr hedeflemis ve bu hedefini de gergeklestirmistir. Giiney
Kibris Rum Yonetiminin Avrupa Birligine iiye olmasi Dogu Akdeniz’in Avrupa
Birligi nezdindeki 6neminin agik bir gostergesidir. Zira Kibris’a egemen olan Dogu
Akdeniz’e egemen olur. GKRY nin Avrupa Birligine girmesi ile Dogu Akdeniz’in
denetiminin Avrupa Birligine gectigi sOylenebilir. Avrupa Birliginin Kibris’ta ve
Dogu Akdeniz’deki stratejisinin var olan dengeleri degistirmeyi ve ilk asamada
Tiirkiye’nin Kibris ile ilintisini kesmeyi ardindan da ingiltere nin Kibris’taki varligina
son vermeyi amagladig: diistiniilebilir (Kaya, 2007: 25).

Dogu Akdeniz’de Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nin petrol ve dogalgaz
sondajina baslamasi ile yasanan kriz Avrupa Parlamentosunda da giindem olmus;
Giiney Kibris Rum Yonetimi Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ve Tirkiye’nin bu
sondaj faaliyetlerine gosterdigi tepkiyi Avrupa Parlamentosuna sikayet etmistir. Bu
durum iizerine Avrupa Komisyonu’nun dénemin Genislemeden Sorumlu Komiseri
Stefan Fiile, “prensip olarak Kibris'in Miinhasir Ekonomik Bdélge belirlemesi,
belirlerken de iiciincii tilkeler ile anlasma imzalamasinin AB normlart ve uluslararasi
hukuka uygun olmasi halinde hakki oldugunu ancak Dogu Akdeniz de yasanan krizin
baris¢il yollarla ve hatta zorunluluk halinde, Uluslararast Adalet Divani hakemliginde
¢oziilmesi gerektigini” vurgulamistir (Hiirriyet, 17 Kasim 2011). Dogu Akdeniz’de
gerginligin tirmanmasinin kimsenin yararina olmayacagina isaret eden Stefan Fiile,
“AB Tiirkiye’yi iyi komguluk iliskilerini ve sinir anlasmazliklarinin barisgil ¢oziimiinii
etkileyecek her tiirlii tehditten, siirtiisme ve eylemden ka¢inmaya tesvik eder”
(Habertiirk, 17 Ekim 2011), seklinde konusmustur. Bu agiklama tistii kapali olarak
Tiirkiye’nin Giliney Kibris Rum Yonetimi’nin Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon
rezervlerine yonelik sondajlarina engel olmamasi ve bu konudaki baskilarini terk
etmesi gerektigi anlamini tasimaktadir (Kutlay, 2011: 5).

“Kibris Avrupa’nin Norveg’i mi olacak?” sorusu baglaminda Avrupa Birligi,
Kibris’taki hidrokarbon rezervlerini Rusya’ya karsi bir alternatif olarak kullanmak ve
kendi enerji arz giivenligini saglamak iizere Kibris’ta enerji yatirimlart yapmayi
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planlamaktadir. Dogaldir ki bu yatirnmlarin ger¢eklesebilmesi i¢in oncelikle bolgedeki
sorunlarin giderilmesi ve Kibris sorununun ¢éziime kavusturulmasi: amaglanmaktadir.
Avrupa Birligi Kibris sorununda, sahip oldugu devasa ekonomik giiciinden
kaynaklanan doniistiiriicii bir giice sahiptir. AB Italya ve Yunanistan krizlerinde
yaptig1 yardimlarla ¢6ziime yonelik aktif rol oynadigi gibi Kibris sorununda da
etkinligini gostermektedir. Avrupa Birligi’nin 06zellikle kiigiik Olcekli iilkeler
tizerindeki yonlendirici ve doniistiiriicti etkisi dikkate alindiginda enerji dengeleri ile
ilgili kritik bir 6nem atfettigi Kibris Adasini da etkisi altina almasi olanak dahilindedir
(Tasdemir, 2012: 47).

Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa Birligi’nin enerji politikalar
celismemekte, birbiriyle biitiinlesmis bir goriiniim arz etmektedir. ABD, Avrupa’nin
enerji arz giivenliginin giiclendirilmesi amacryla Israil dogalgazinin Avrupa’ya
ulastirilmast girisimlerini desteklemektedir. Bu amagla ABD Kibris sorununun
¢cozlimiine paralel olarak Akdeniz’deki dogalgazin Avrupa’ya giivenli bir sekilde
ulastirllmasimi saglayabilmek i¢in kriz yaratabilecek tiim sorunlarin ¢oziime
kavusturulmasin amaglamaktadir. ABD buna yonelik olarak Dogu Akdeniz’deki
sorunun taraflarindan biri olan Tiirkiye’nin krize yol acabilecek girisimlerini
engelleyebilmek i¢in ¢esitli diplomatik girisimlerde bulunmaktadir (Tasken vd. 2014).

3.3. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Politikalarinin Kibris
Miizakerelerine Etkileri

Kibris’in yeniden birlestirilmesini amaglayan miizakereler 2015 yilinin Mayis
ayinda tekrar baslamistir. Dogu Akdeniz’de bulunan enerji kaynaklar1 Kibris’ta
yiirlitiilmekte olan ¢6ziim miizakerelerinin merkezinde yer almaktadir. Aslinda Dogu
Akdeniz’in en stratejik noktasi konumunda olan Kibris ve ¢evresinde resmen ilan
edilmemis bir enerji savasi siirdiiriilmektedir (Aksoy, 2015). Kibris’ta yiiriitiilen
siiregte sergilenen tutumlar sadece adada yasayan Tiirk ve Rum toplumlarinin
gelecegini belirlemekle kalmayacak, bunun yani sira Tiirkiye-AB iligkilerinin hangi
yone evrileceginin, Orta Dogu’nun gelecekte nasil bicimleneceginin, Avrupa enerji
giivenliginin ve Rusya’nin kiiresel gli¢ olma girisimlerinin akibetinin belirleyicisi
olacaktir (Karagol, 2014).

Giliney Kibris Rum Yonetimi, ayn1 zamanda Avrupa Birligi tliyesi olmasi
bakimindan da bu stratejik konumunun avantajlarindan yararlanmaktadir. Rusya
kurulusundan itibaren GKRY’ne ¢ok Onem vermekte ve ekonomik ve askeri
yardimlarin1 kesintisiz siirdiirmektedir. Cilinkii Akdeniz Rusya’nin ulusal giivenlik
stratejisi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Rusya kendi tehdit algis1 baglaminda
ulusal giivenligini Akdeniz’den baslatmay1 planlamaktadir. Akdeniz’de birka¢ Rus
savag gemisi diizenli olarak bulundurulmaktadir. Rusya Suriye’de siiren i¢ savas
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nedeniyle ¢ok deger verdigi Tartus Limanindaki askeri deniz iissiinii verimli olarak
kullanamamakta; bu nedenle Kibris adasina 6zel bir 6nem atfetmektedir. Ciinkii
Lefkosa ile Sam arasindaki uzaklik yalnizca 326 kilometredir ve Rusya Giiney
Kibris’in Baf sehrinde bir askeri {is edinmeyi hedeflemektedir. Rusya’nin bu amacina
ulagmasi halinde Akdeniz’de askeri ve lojistik ikmal baglaminda 6nemli avantajlar
elde edebilecektir (Ozbay, 2015).

Amerika Birlesik Devletleri de bolgedeki stratejik ¢ikarlarini koruma ¢abalari
dogrultusunda Dogu Akdeniz’e ilgisini siirdiirmektedir. Ciinkii Rusya, Kibris-Israil-
Suriye ticgenindeki enerji bazli jeostratejik kazanimlari ile Amerika Birlesik Devletleri
ve Avrupa Birligi tarafindan kontrol edilen Dogu Akdeniz bolgesindeki giic
dengelerini degistirmistir. Suriye sorunu Rusya tarafindan tamamen bir firsata
donistiirilmiistiir. Gelinen bu asamada Rusya’nin Kibris’tan ¢ikartilmasi dncelikli bir
giindem haline gelmistir. Bunun yolu da GKRY ve KKTC’yi hizlica uzlastirmak ve
Avrupa Birligi iiyesi Birlesik bir Kibris kurmaktir. Bu asamada Kibris haricinde
Rusya’ya kars1 uygulanabilecek bagka bir dolayli strateji mevcut degildir. Amerika
Birlesik Devletleri Israil’in Dogu Akdeniz’den elde edecegi dogalgazin Avrupa’ya
iletilmesinde ana istasyonun Kibris adas1 olacagi bir “¢éziim”™ arayisindadir (Tarake,
2014).

Kibris ve civarindaki hidrokarbon rezervleri Tiirkiye nin enerji siyasetinde
onemli bir yere sahiptir. Tiirkiye Kibris civarindaki denizel alanlardan elde edilecek
her tiirlii kaynagin ada halkina ait oldugunu her platformda savunmaktadir. Tiirkiye
bolgeden c¢ikarilacak enerji kaynaklarmin kullaniminda ve uluslararasi pazarlara
iletilmesinde kilit konumdadir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de kars1 karsiya kaldigi en
onemli problem, GKRY ile arasindaki yetki alanlarinin siirlandirilmasi sorunudur.
GKRY tek tarafli olarak kendi MEB’sini ilan etmis ve ardindan 12. Parseldeki
“Afrodit” bolgesinde petrol ve dogalgaz arama c¢alismalarini baslatarak bolgedeki
krizlere bir yenisini eklemistir. Avrupa Birligi de tiyesi olan bir iilkenin uyguladigi
oldu-bitti politikalarina sessiz kalmig ve Tiirkiye aleyhine bir tutum sergilemistir. Bu
gelismeler bir taraftan Kibris sorununun ¢oziimiinii zorlastirirken diger taraftan
Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki giivensizligi de arttirmistir (Karabat, 2015).

Bu agamada Kibris’ta yiiriitiilen miizakere siirecinde 6nemli bir sorun daha
ortaya ¢ikmistir. Kibris Tiirklerinin ve Tirkiye’nin Kibris’in enerji rezervlerinin
paylasimindaki paymin ne olacagr sorusu miizakere siirecinde degerlendirilecek
konular arasinda yerini almistir. GKRY ancak kapsamli bir siyasal uzlasmaya
varilmasinin sonrasinda yani kurulacak bir federal yapinin isleyisinin saglanmasi ile
elde edilecek dogalgaz gelirinin Tiirk kesimi ile paylasilabilecegi tezini 1srarla
savunmaktadir. Bu goriisle birebir benzesmese de Tiirkiye ve KKTC de kapsamli bir
¢ozlime ulagilmasi sonrasinda kaynaklarin  degerlendirilmesinin  giindeme
gelebilecegini savunmaktadir. Tiirkiye agisindan, hem en ekonomik boru hatti
giizergahinin gectigi bir bolgesel giig olarak, hem de enerji alicis1 bir iilke olarak, Dogu

87



Akdeniz’deki risk ve firsatlar1 rasyonel bir bicimde degerlendirmek Onem arz
etmektedir (Kahveci, 2014).

3.4. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Giivenliklestirme Cabalari

Noble Energy sirketinin Dogu Akdeniz’de 12. Parsel olarak tanimlanan alanda
2011 yilinda gergeklestirdigi hidrokarbon rezervleri kesfi ile Kibris’in jeopolitigi
tamamen degismistir. Bu rezervler 6ncelikle 2008 kiiresel ekonomik krizi ile birlikte
biiylik bir ekonomik c¢okiintii i¢inde olan Rum kesiminin ekonomik durumunu
iyilestirebilmesi i¢in dnemli bir ¢ikis yolu olarak degerlendirilmistir. Ikinci olarak
Kibris’ta de facto olarak Tiirkler ve Rumlar arasinda viicut bulan iki devletli durumdan
dolay1 Kibris Cumhuriyeti’nin Tiirkiye tarafindan taninmamasi nedeniyle kesfedilen
hidrokarbon rezervlerinin hak sahipligi ve paylagimina iliskin yeni sorunlar giindeme
gelmistir. Ugiincii olarak ise Dogu Akdeniz’de Israil agiklarindaki Tamar Sahasinda
kesfedilen hidrokarbon rezervlerinden enerji elde edilmeye baslanmasi ile Israil bu
bolgedeki rezervlerin ticarilestirilmesi konusunda c¢abalarini yogunlastirmistir.
Bolgedeki en yakin miittefiki olan Tiirkiye ile yasadigi sorunlarin yogunlasmasi ve
yakin cografyasinda Arap Bahari olarak adlandirilan kaotik ortamin etkileri sonucunda
Israil, Rumlarla isbirligini bir ¢dziim olarak degerlendirmistir. Bu kaotik ortamda
bolgede gerceklesen iktidar degisiklikleri Israil’in iyi iliskileri olan rejimlerle baglarmi
kopartmistir. Sonug olarak, Dogu Akdeniz’de yeni kesfedilen hidrokarbon rezervleri
ile birlikte olusan yeni durum Kibris’in jeopolitigini, adada uzun siiredir Tiirk ve Rum
kesimleri arasinda yasanmakta olan gerilimleri ve bolgedeki gii¢ler arasindaki iligkileri
kokli bir bigimde etkilemistir (Y1ldiz, 2015: 2).

Tiirkiye Kibris’in  denizel alanlarindaki  hidrokarbon rezervlerinden
kaynaklanan zenginligin adadaki taraflar arasinda nasil paylastirilacagt ve oyuna
sonradan giren Israil’in Rumlarla gelistirdigi isbirligini bir giivenlik konusu olarak
degerlendirmektedir. Adadaki garantdr devletlerden biri olan Tiirkiye ayn1 zamanda
adanin kuzeyindeki KKTC’nin koruyucusu olma misyonu ile s6z konusu rezervlerden
kaynaklanacak refahin sadece Rum tarafinca paylasilmasina itiraz etmektedir. Ayrica
Davos Gerilimi ve Mavi Marmara gemisine yapilan saldir1 nedeniyle derin siyasal ve
diplomatik bir krizin yasandig Israil’in yeni bir taraf olarak krize dahil olmasina
Tirkiye olumlu yaklagmamakta ve Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogalgaz rezervlerini
bir giivenlik konusu olarak degerlendirmektedir (Ogurlu, 2012: 4).

Konu ile ilgili yapilan bilimsel g¢alismalarda; “Dogu Akdeniz’in ancak
hegemonik bir gii¢ tarafindan kontrol edildigi donemlerde hem bdlgesel hem de
kiiresel diizeyde bir barisin saglandigi” (Ediger, Devlen ve Deniz, 2012: 87),
Tirkiye’nin “realist durusunu silirdiirmesi ve saldirgan sdylemini kullanmaya devam
etmesi halinde, Bat1 blogundan uzaklasmak ve Bati’nin siyasal ve diplomatik destegini
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kaybetmek™ gibi risklerle karsi karsiya kalabilecegi; buna karsin “gelismis enerji alt
yapist ve hidrokarbon rezervlerinin en kisa ve karli bigimde hedef pazarlara
ulastirabilecek jeostratejik konumu ile isbirligine gitmesi durumunda bolge liderligi
hedefini gergeklestirebilecegi” (Tanriverdi, 2013: 93-95) ileri stirlilmiistiir.

Konuyla ilgili diger bilimsel ¢aligsmalarda “Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon
kesifleri sonrasinda bolgede gergeklesen yeni gii¢ birligi blogunun bélgenin bugiinii
ve gelecegini daha da karmasik hale getirecegi” (Stavris, 2012: 8-9), petrol ve
dogalgaz rezervlerine iliskin kesiflerin bolge iilkeleri arasindaki gerilimi daha da
yiikselttigi vurgulanmistir (Stocker, 2012: 590). Bu ortamda Kibris’ta kalic1 barisa
ulagilmasi icin; “taraflarin igbirligi yaparak ¢ikarilan dogalgazi 6nce Tiirk enerji
piyasasina ve sonrasinda da Avrupa’ya iletmesinin bdylece orta ve uzun dénemlerde
ada ekonomisinin gelismesinin” Tirkiye ile GKRY arasinda bir yakinlagsmay1
saglayacak tek secenek oldugu savunulmaktadir (Kuyucak, 2012: 55).

Bu asamada Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarini hangi
sebepler ile bir giivenlik konusu konumuna getirdigi hususunun tartigilmasi
gerekmektedir. Boylece konu ile ilgili yazinda siirekli olarak saldirgan bir tutum
izlemekle itham edilen Tiirkiye’nin bu davranis bigimini tercih etmesinin nedenleri de
irdelenmis olacaktir. Tirkiye’nin hidrokarbon rezervlerinin kesfi sonrasinda bu
durumu bir glivenlik meselesi olarak algilamasinin nedenleri degerlendirilerek i¢ ve
dis politikasi ile baglantilar1 agiklanmaya calisilacaktir.

Ciinkii bolgede gerceklesen Arap Bahari ve hidrokarbon rezervlerinin kesfi
gibi gelismeler bolgenin kosullarii bir taraftan gilivenliklestirme diger yandan da
giivenlik disilastirmaya agik hale getirmistir (Christou ve Adamides, 2013: 519).
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogalgaz kaynaklarimin kesfi olgusunu
giivenliklestirme nedenleri, bu kaynaklarin paylagimindaki aslan paymin GKRY ’nin
alacak olmasi ve bu kaynaklarn ¢ikarimi ve hedef pazarlara tasinmasinda Israil’in
Rumlarla gerceklestirdigi isbirligidir. Burada asil vurgu Dogu Akdeniz’deki
egemenlik miicadelesidir (Yildiz, 2015: 5).

Tiirk tarafinin Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogalgaz kesiflerini, bolgedeki
giicler ve halklar agisindan hangi nedenlerle giivenlik meselesi olarak degerlendirdigi
hususu uluslararasi iliskiler teorilerinde ve giivenlik analizlerinde 6nemli bir yeri olan
Kopenhag Okulu’nun Giivenliklestirme Yaklagimi perspektifinden
degerlendirilecektir.

3.4.1. Kopenhag Okulu Perspektifinden Giivenliklestirme

1990’11 yillara kadar verili olarak kabul edilen yani bir sorgulama eleginden
gecirilmeden kabul edilen giivenlik kavrami akademik olarak tekrar tartisilmaya
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baslanmig ve bu durumla birlikte giivenlik yazininda bir canlanma ger¢eklesmistir
(Baldwin, 1997: 8-9). Devlete dnemli bir islev yiikleyen tehdit ve savunma temelli
geleneksel giivenlik, bu asamadan sonra devlet dis1 yeni ilgi alanlarma dogru bir
genisleme gostermistir. 1990’11 yillardaki bu doniigiimle birlikte glivenligi kapsami
devletlerden gruplara hatta bireylere kadar uzanmis, askeri giivenlik kavrami ise
kapsamini siyasi, toplumsal, ekonomik ve ¢evresel giivenligi de icerecek bigimde
genisletmistir (Rotschild, 1995: 55).

Kopenhag Giivenlik Okulunun amaci da kurucularindan Ole Waever
tarafindan “glivenlik kavramini tekrar tartismak ve giivenlik lizerine yeni bir perspektif
olusturmak” olarak tanimlanmistir (Waever, 1995: 41). Bu yeni okul realist temelli
giivenlik anlayisina bir elestri olarak, odagin1 devletten ve askeri tehditlerden pratik
saha diizeyine kaydirmis ve yeni kosullarda yeni giivenlik uygulamalarinin nasil yeni
bicimler aldig1 konusuna yogunlagsmistir. Boylelikle klasik realist, genisleyen-
derinlesen giivenlik bakis acilarina farkli bir secenek olarak elestirel karakteristikte
ticlincii bir okul olarak ortaya ¢ikmistir (Yildiz, 2015: 7). Kopenhag Okulu insan
topluluklariin giivenligini etkileyen bes temel sektorii giivenliklestirme teorisine
uyarlayarak gilivenlik calismalarina 6nemli katkilar yapmistir (Mis, 2011: 347).
Kopenhag Okulu giivenligin kaynaginda yalnizca askeri sektoriin bulunmadiginm
geriye kalan diger dort sektoriin de (siyasi, sosyal, ekonomik ve ¢evresel sektorler)
giivenlik kavraminin kaynaginda yer alabilecegini savunur (Kaliber, 2005: 36).

Kopenhag Okulunun o6ne c¢ikan kavramlart giivenliklestirme  ve
giivensizliklestirme/giivenlik disilastirmadir. Bu disipline gore siradan herhangi bir
sorun karar alicilar tarafindan 6zellikle secilir ve glivenlik semsiyesinin altina alinarak
siyaset alaninin disina taginir. Bu tasima secilen meseleye yasamsal bir rol yiiklenerek
gergeklestirilir. S6z konusu yasamsal rol sorunun bir taraftan aciliyetini gosterirken
ote yandan da devletin bekasinin tehdit altinda oldugunu agiklar. Boylelikle toplum
sorunun siyasal araglarla ¢oziilemeyecegine ve bir glivenlik meselesinin s6z konusu
olduguna inandirilir. Bu sekilde sorun giivenliklestirilmis olur ve karar alicilarin
normal kosullar altinda uygulayamayacagi eylemleri gerceklestirmesi miimkiin kilinir.
Artik konu siyaset alaninin dahilindeki tartismalarin disina tasinmis ve halkini ikna
etmis yonetici elitlerin ¢ikarlarina uygun kararlari kolayca alip uygulayabilecekleri bir
zemin olusturulmustur (Balzacq, 2005: 172).

GKRY ’nin 2004 yilinda Avrupa Birligi’ne tam {iye olarak katilmasi sonrasinda
2009 yilindan itibaren Birlesmis Milletler nezdinde siirdiirilen miizakereler
cercevesinde gittikge giivenlik disi bir nitelik kazanan Kibris sorunu, 2010 yili
sonrasinda tekrar bir giivenlik meselesi haline gelmistir. Bu dontistimde sorun Kibris’1
da asarak Dogu Akdeniz’in denizel alanlarinda kesfedilen petrol ve dogalgaz
rezervlerini de kapsayan bir boyut kazanmistir. Asagida bu giivenliklestirme stireci
irdelenecektir.
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3.4.2. Giiney Kibris Rum Yonetiminin Hidrokarbon
Rezervlerini Tek Taraflh Olarak Arama Girisimi

Giiney Kibris Rum Yonetiminin Dogu Akdeniz denizel alanlarina olan ilgisi,
Israil’in 2010 yiliin Aralik ayinda kendi Miinhasir Ekonomik Bélgesinde Leviathan
olarak adlandirilan dogalgaz rezervlerini kesfetmesi ile yogunlagmistir. Leviathan’da
onemli miktarlarda hidrokarbon rezervinin bulunmasi bu rezervin Kibris’in Miinhasir
Ekonomik Bdlgesine de uzanabileceginin bir gostergesi idi. Bu gelismeden sonra
GKRY Kibris’in ¢evresini on ii¢ parsele bolerek petrol ve dogalgaz arama ve sondaj
islemleri igin ihale ac¢ti. Bununla birlikte GKRY "nin Kibris’in kuzey kesimindeki ‘de
facto yonetim (KKTC) ‘nin s6z hakkini yok sayan’ bu girisimlerinin sonrasinda
Tiirkiye heniiz kesfi gerceklesmemis petrol ve dogalgaz rezervlerini giivenliklestirme
girigimlerini baglatt1 (Yildiz, 2015: 11).

Kibris’in  olduk¢a uzun bir ge¢mise dayanan diplomatik olarak
giivenliksizlestirilmis bir alan olma ozelligine GKRY nin verdigi arama ve sondaj
izinleri ile ekonomik giivenliklestirme boyutu da eklenmis oldu. Bu durumun
gerekcesini de Kibris’in denizel alanlarinda kesfedilecek ve ¢ikarilacak olan enerji
kaynaklarindan tek tarafli olarak GKRY’nin yararlanmasi kaygist olusturmustur.
Ancak Tirkiye’'nin Dogu Akdeniz’i ekonomik agidan giivenliklestirme cabalari
stirerken asil tehdit algisin1 bolgedeki ihtilafli egemenlik sorunu olusturmaktaydi.
GKRY ’nin Dogu Akdeniz’deki MEB sinirlandirma anlagmalarina yonelik girisimleri,
Tiirk Disigleri Bakanligi tarafindan “kurucu halk olan Tiirklerin s6zii olmadan tek
tarafli olarak gergeklestirilmesinin hukuka uygun olmadig1” yoniindeki ifadelerle
uyarilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 28 Nisan 2014). Tiirkiye’nin bu agiklamasinin
ardindan Yunanistan ve GKRY taraflarinca “Tirkiye nin Uluslararast Deniz Hukuku
Anlagmasin1 uygulamasi” c¢agrilar1 geldi (Kirbaki, Yorgo, Atina ve Rumlardan
Mesruiyet Tepkisi, Hiirriyet, 8 Agustos 2001). Kuzey Kibris Tiirk Yonetimi ise “eger
GKRY arama-gikarma faaliyetlerini askiya almaz ise kendilerinin de anlagmalar
yaparak petrol ve dogalgaz aramalarina baslayacaklarini” agiklad: (Ozersay, 2011).

Tiirkiye GKRY tarafindan Kibris’in denizel alanlarinda baslatilan dogalgaz ve
petrol aramalarima tepkisi bu durumu oncelikle sorunsallagtirmak yoniinde olmustur.
Ciinkii muhtemel hidrokarbon rezervlerinin kesfine yonelik arama ve sondaj
caligmalarinin yapildigi bu bolge “Kuzey Kibris’taki Tiirk halkinin uluslararasi
anlagmalar gercevesinde ¢ikarlarini koruyan™ Tiirkiye tarafindan bir ekonomik tehdit
algis1 olusturmus ve kamuoyunda da bir giivenlik sorunu haline getirilmistir. Haziran
2011 se¢imlerinde AKP’nin oylarin yarisini alarak tek basina yeniden iktidara gelmesi
ve donemin Bagbakani Erdogan’in KKTC’ne yaptig1 ziyaret konunun Tirkiye ve
KKTC kamuoyunun giindemindeki yerini pekistirdi. Bagbakan Erdogan bu ziyaret
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oncesinde de ve ziyaret esnasinda GKRY ’nin 2012 yilinin ikinci yarisindan itibaren
AB donem bagkanligini listlenmesine yonelik verdigi demeclerle ve AB ile iligkilerin
dondurulacagma iligkin aciklamalar1 ile Tiirkiye’nin GKRY’ne karst takinacag
tutuma agiklik kazandirdi (Erdogan, 2011). Boylelikle segimden tekrar tek parti olarak
iktidar vizesini alarak ¢ikan AKP, dis politikadaki yeni donemin ilk manevrasini
giivenliklestirilerek siyaset alani disina tasinmis -ve Tiirk kamuoyunda her daim bir
hassasiyeti olan- Kibris ve Dogu Akdeniz konusunda gergeklestirmistir. AKP
hiikiimeti Kibris’in denizel alanlarinda GKRY tarafindan tek tarafli olarak siirdiiriilen
hidrokarbon rezervi arama ve sondaj calismalarini, Rum kesiminin AB donem
baskanligina yonelik sert elestrileri ile giindeme tastyarak giivenliklestirme siirecini
baslatmistir. Bunu yaparken bir taraftan da KKTC’deki Tiirk halkinin destegini
kazanmaya caligmistir.

Bu siire¢ adada yasayan iki kesiminde denizel alanlardaki hidrokarbon
rezervleri iizerinde s6z hakki oldugu ve refah paylasiminin adadaki iki kesimi de
kapsayacak bir bigcimde gergeklestirilmesi gerektigi sOylemi ile siirdiiriillmistiir. 2011
yilinin Agustos ayinda Tiirk Disisleri Bakanligi Rum kesimini “Rum tarafinin adanin
biitiiniine ait kaynaklar {izerinde tek tarafli herhangi bir yetkisinin bulunmadigi”
yoniindeki agiklamasi ile uyarmistir. GKRY’nin tek tarafli arama ve sondaj
girisimlerinin Tiirkiye ac¢isindan ekonomik bir dezavantaj olarak degerlendirildigi
sOylenebilir, c¢ilinkii adaya ait kaynaklarin esit olarak paylasilmamas: Kibris
Tirklerinin aleyhine acik bir durum olusturmaktadir. Londra Anlagsmasina gore
Kibris’ta garantér devlet konumunda olan, 1974 harekatin1 gergeklestirmis ve
niifusunun bir kismimi adaya yerlestirmis bir taraf olan Tirkiye, Kibris’ta yasayan
Tiirklerin haklarint GKRY ne ve diger bir garantdr devlet olan Yunanistan’a kars:
korumaktadir. Tirkiye’nin tutumu Tirk Disisleri Bakanlhigi tarafindan su sekilde
aciklanmistir: “Dogu Akdeniz’in bir baris, istikrar ve isbirligi sahasina doniismesini
saglayacak kalic1 bir uzlasiya varilmas: ve Kibris’in dogal zenginliklerinin Ada’nin
ortak sahibi olan iki halk tarafindan hak¢a paylasilmasi boylece miimkiin
olabilecektir” (Disisleri Bakanligi, 2011, Tiirkiye-KKTC Kita Sahanlig1 Sinirlandirma
Anlagmas1 Imzalanmasina Iliskin Disisleri Bakanlign Basin Aciklamasi, ‘Erisim’
www.mfa.gov.tr, 13 Nisan 2019). Bakanligin sdylemi se¢im atmosferinden
uzaklagildikca yumusamis ancak konuya ilgi kesintisiz siirdiiriilerek giindemden
diismesi engellenmistir. Tiirk Disisleri Bakanligi’nin yukaridaki agiklamasinin 2-3
Eyliil 2011 tarihlerinde AB Disisleri Bakanlarinin Polonya’da gerceklestirdikleri
toplantida Yunanistan ve GKRY Disisleri Bakanlarinin “Tiirkiye’nin ‘tehdit dolu’
tavrinin uluslararas1 hukuka aykirilik teskil ettigi ve bolgeyi istikrarsizlagtirdigr”
iddialarina (Hurriyet Gazetesi, 2011a), bir yanit oldugu diistiniilebilir. Bu siiregte
GKRY tarafindan yasanmast muhtemel bir gerginlik durumunda Tiirkiye’'nin AB
miizakere siirecini tlimiiyle engelleyebilecegi uyarisi da yapilmistir.

Bu agiklamalardan 2 hafta sonra ise Rum Politis gazetesinin sondaj ¢alismasi
i¢cin gelen bir platformun Tiirk Deniz Kuvvetlerine ait bir korvet tarafindan uzaktan
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izlendigi ve bolgede 2 Tiirk savas ucagmin goriildiigii iddialart Tiirk basinina da
yansidi (Hiirriyet Gazetesi, 2011b). Bu haberlerde yazilanlarin dogruluk payina sahip
oldugunu Tiirk yliksek makamlarinca yapilan aciklamalar teyit etmistir. Askeri
unsurlarin devreye girmesinin gerginligi arttirmasinin yani sira Bagbakanlik tarafindan
yapilan agiklama ile de sorunun Onemine vurgu yapilarak giivenliklestirme
girisimlerine hiz verilmistir. Bagbakan Tayyip Erdogan “Bu konu ile ilgili de askeri
noktada gerek firkateynler ve hiicum botlarimizla gerekse bu noktada hava
kuvvetlerimizin bolgede siirekli buralar1 takip etmek suretiyle bizim de yapacaklarimiz
var” (Hiirriyet, 2011c,) agiklamasiyla sorunun Tiirkiye giindemindeki yerini pekistirdi.
Erdogan’in bu agiklamasi ve bdlgeye deniz giici gonderilmesi Misir’da Miibarek
rejiminin yikilmasi sonrasina denk gelmis ve bu durum Tirkiye’ye bir hareket
serbestisi de saglamistir. Biitiin bu gelismeler Tiirkiye’nin bolgede olaganiistii bir
durum algis1 ile hareket ettigini gdstermektedir. Yine bu siirecte Tiirk hiikiimetinden
bir bakanin GKRY nin Dogu Akdeniz’de tek yanli hidrokarbon arama ve sondaj
girisimlerine yonelik olarak “Donanmamiz bunun i¢in var” aciklamasini Yunan
ordusunun alarma gegtigi iddialari izlemistir (Milliyet, 2011). Tiirk makamlarinin ardi
ardina yaptig1r aciklamalar sorunun giivenliklestirilmesini hizlandirmigtir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Taner Yildiz tarafindan imzalanan
KKTC ile MEB anlagsmasi ile Rumlarin girisimlerine misillemede bulunacagini
aciklanmistir. Boylelikle TPAO’nun bodlgede arastirmalara baglayarak fiili durum
yaratilmas1 amaclanmistir. Taner Yildiz bolgede faaliyet gdsterecek sismik arama
gemilerine Tiirk donanmas: tarafindan eslik edilecegini de agiklamistir. Bu baglamda
donemin Basbakan Yardimcisi Biilent Aring “Giiney Kibris Rum Kesimi vardir ve bu
adanin tamamini temsil etme hakkina sahip degildir” seklindeki agiklamasi ile
Tiirkiye’nin hidrokarbon rezervlerinin paylasimina yonelik sdylemini tekrarlamistir.
Aring, Rumlarin tek tarafli sondaj ve arama girisimlerinin yarattig1 gerginlige iliskin
olarak “umarim Tiirkiye’yi gii¢ kullanmak mecburiyetinde birakmazlar” ifadelerini
kullanmigtir (Hiirriyet, 2011d). Bu durum “Tirkiye’nin kaslarin1 biitiin bolgeye
gostermesi” seklinde yorumlanmistir (Birand, 2011; Stavris, 2012: 88- 102). Enerji
Bakan1 Taner Yildiz gelinen asamaya iliskin olarak Piri Reis gemisinin 6 Ekim 2011
tarihinde sismik arastirmalar yapmak tizere Afrodit bolgesine gonderilmesine iliskin
olarak “tamamen reaksiyonel bir tavir” aciklamasint yapmistir. Yildiz “Akdeniz’den
¢ikmayiz, sondaj yapmak i¢in belirledigimiz bolgeler var. Biz Akdeniz’de 6nceden
beri variz” (Hiirriyet, 2011e,) agiklamasini yaparak Dogu Akdeniz’deki egemenlik
sorununa dikkat cekmistir. Donemin Digisleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun 28 Eyliil
2011°de New York’ta yaptig1 “Kimsenin dogal kaynaklarinda géziimiiz yoktur, ama
herhangi bir taraf da bizim garantér oldugumuz bir devletin dogal kaynaklarini tek
tarafli olarak kullanmaya kalkarsa buna karsi da tabii tavir gelistiririz” (Hiirriyet,
2011f) agiklamasi Tiirkiye’nin  soruna yonelik tutumunu  siirdiirdigiini
vurgulamaktadir (Yildiz, 2015: 14).
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Tiirkiye 23 Kasim 2011 tarihinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile MEB
anlagsmasi1 imzalamistir. Normal kosullar altinda yapilmasi olduk¢a zor olan bu
anlagma bolgedeki hidrokarbon rezervlerinin giivenliklestirilme sorunundaki aciliyete
vurgu yapilarak KKTC yonetimi ikna edilerek basarilmistir. Boylece, Tiirkiye
olaganiistii araglarin kullanimina mesruiyet kazandirmis ve bolgeye donanmasini sevk
edebilmistir. Tirkiye’nin izledigi giivenliklestirme politikalart KKTC’deki 6nemli
orgiitler tarafinda da desteklenmistir. 26 Kasim 2011°de KKTC Organize Sanayi
Bolgeleri Ust Kurulu (OSTBUK) tarafindan son dénemdeki gelismeler nedeniyle
Girne’de diizenlenen enerji zirvesine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Enerji Bakani da davet
edilmistir.

Tiirkiye konusma edimi, durumun aciliyeti ve olaganiistii hal sartlarini
olusturan politikalar1 ile Dogu Akdeniz’i gilivenliklestirmistir. Bu eylemi gerek
Tiirkiye gerekse KKTC halklarini meselenin 6nem ve aciliyetine basarili bir sekilde
inandirarak gerceklestirmistir. Bdylelikle bolgede izledigi olaganiistii politikalara
mesruiyet kazandirmistir. Sonug¢ olarak Dogu Akdeniz’i bagarili bir sekilde
giivenliklestiren Tiirkiye, yapmis oldugu anlasma baglaminda KKTC’den petrol ve
dogalgaz sondaj ve ¢ikarma Yyetkilerini devralarak bolgedeki egemenlik alanini da
genisletmistir (Yildiz, 2015: 16).

3.4.3. Giiney Kibris Rum Yénetimi ve israil Yakinlasmasi

Mayis 2010°da Gazze’ye yardim gotiiren Mavi Marmara gemisine yapilan
baskin Dogu Akdeniz’deki egemenlik sorununu tiim agiklig: ile ortaya koymustur.
Israil komandolari tarafindan uluslararasi sularda gemiye yapilan miidahale sonucunda
9 Tiirk aktivistinin dldiiriilmesi Tiirkiye ve Israil iligkilerindeki gerilimi daha da
yiikseltmistir. Boylelikle Tiirkiye’nin Yunanistan ile Ege denizinde siirmekte olan
egemenlik sorununa, Dogu Akdeniz’de Israil ile arasindaki egemenlik krizi de
eklenmistir. Mavi Marmara baskini 6ncesinde Israil’in Gazze’de gerceklestirdigi
operasyon ve Davos’ta yapilan Diinya Ekonomi Forumunda Erdogan ve Peres
arasinda yasanan “One Minute” krizi nedeniyle Tiirkiye ve Israil iliskilileri zaten
gergin cereyan etmekteydi. Mavi Marmara saldirisindan sonra Israil Bagbakan
Netenyahu tarafindan 2010 yili Agustos aymdaki Atina ziyareti ile Yunanistan-
GKRY-israil ekseni olusmus ve bu durum da Tiirkiye ve Israil’in zit kutuplarda yer
almasina neden olmustur (Ediger, 2012: 78). Bu siirecte Amerikan Yahudi
Toplulugu’nun GKRY ’ne yaptig1 ziyarette adada 1974 yilindan itibaren siiren ikiye
boliinmiisliikkten s6zedilmis ve Tiirkiye’nin adada bulunan 40.000 kisilik askeri
varhigia dikkat ¢ekilmistir (AJC Global Jewish Advocacy, 2011). Mavi Marmara
baskini Israil ve GKRY arasinda bir ortakligin kisa siirede ve hizlica kurulmasina
neden olmustur (Stavris, 2012: 88-102).
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Mavi Marmara baskint Dogu Akdeniz’deki egemenlik sorununu agikca ortaya
koymus ve Tiirkiye’nin sdylemlerinde Israil’in bir tehdit unsuru olarak kullanilmasina
yol agmistir. Nitekim Mavi Marmara olayinin igerigine iliskin Birlesmis Milletler
Raporunun ilk bilgileri Eylil 2011 basinda uluslararasi basina sizdirildi. Hemen
ardindan 2 Eyliil 2011 tarihinde Mavi Marmara baskin1 ve baskini gergeklestiren
Israil’in olaya iliskin herhangi bir 6ziir dilememesi gerekgesi ile Tiirkiye Israil’e
yonelik yaptirnm uygulamalarim agikladi. Bu yaptirimlar Tiirkiye’nin Israil ile
diplomatik iligkileri ikinci katip diizeyine indirilmesi ve diplomatik iliskilerin en diisiik
diizeye indirilmesi nedeniyle de Israil Biiyiikelgisinin sinir dis1 edilmesine neden oldu.
Ayrica lsrail ile yapilacak askeri anlagmalar Tiirkiye tarafindan askiya alindi. Bunun
yani sira Tiirkiye Akdeniz’de en genis kiyiya sahip iilke sifati ile bolgedeki seyr-ii sefer
serbestisini saglayacak her tiirlii onlemin alinacagini agikladi. Bu uygulamalar Mavi
Marmara olgusunun Dogu Akdeniz’deki egemenlik konusu ile ilintisini de acikg¢a
ortaya koymaktadir. Bu tutum ve agiklamalar ile Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki askeri
varligimi stirdiirebilmek i¢in askeri giice bagvurma dahil tiim kararliligini ortaya
koymustur. Bunlarin yani sira Tiirkiye Israil’in Gazze ambargosunu hem Birlesmis
Milletler hem de Uluslararas1 Adalet Divani giindemlerine tasiyacagini agiklamistir
(Y1ldiz, 2015: 17-18).

Bu uygulamalar siirecinde Tiirkiye’nin Washington Biiyiikel¢isi Namik Tan 4
Eyliil 2011 tarihinde “Israil’in Akdeniz’in kendi gélii olmadigim anlamak zorunda”
olduguna vurgu yapan bir agiklama yapmustir (Hiirriyet, 2011g). Ay sekilde 6 Eyliil
2011 tarihindeki aciklamasinda Bagbakan Erdogan “Gemilerimiz kendilerini ¢ok sik
gosterecek” (Hirriyet, 2011h) wvurgusu ile Tirk Deniz Kuvvetlerinin Dogu
Akdeniz’deki varhigina dikkat cekmistir. Tiirkiye’nin bu karar ve aciklamalari
sonrasinda Israil ve Yunanistan arasinda Tel Aviv’de 6 Eyliil 2011 tarihinde bir
savunma anlagmasi imzalanmistir (Bilge, 2011). Bu asamadan itibaren Yunanistan da
Israil ile GKRY arasindaki yakinlasmaya katilmistir. Yunanistan’in Dogu Akdeniz
politikalarina dahil olmas1 sorunun egemenlik boyutunu daha da dikkat cekici hale
getirmektedir. Ciinkii Dogu Akdeniz’in Tiirkiye agiklarindaki Yunanistan’in Meis
adas1 iki iilke arasindaki MEB smirlarinin belirlenmesi acisindan gerilim yaratma
hassasiyetine sahip konumdadir.

Dilin stratejik kullanimi da giivenliklestirmenin bir yoniinii olusturmaktadir.
Bu baglamda Mavi Marmara baskini Tiirk kamuoyunun yam sira uluslararasi
kamuoyunda da giindemde tutulmaya ¢alisilmis; Erdogan’in Gazze ziyareti sonrasinda
Gazze halkinin Israil zulmii altinda olmasindan kaynaklanan magduriyetine siklikla
vurgu yapilarak Gazze meselesinin Tiirk kamuoyunda onemli bir yer edinmesi
saglanmistir. Gazze halkinin Erdogan’a duydugu biiyiik sevgi, Erdogan’in ziyaretine
yonelik Gazze’de yapilan hazirliklar, Gazzeli ¢ocuklarin Erdogan’i daveti gibi
haberler giindemde tutularak; Tiirkiye’nin bdolgede izledigi istisnai durum
politikalarina kars1 Tiirk muhalefetinin etkisinin kirilmasi da saglanmistir.
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’i bir glivenlik meselesi konumuna getirmesinin bir
diger sebebini, bolgede dnceden hidrokarbon rezervlerini kesfetmis ve tiretim siirecini
baslatmis olan GKRY ile Israil’in bu asamadan itibaren daha yakin iliskiler kurmasi
olusturmustur. GKRY ’nin dogalgaz ve petrol arama ve sondaj ¢caligmalarini tek tarafh
olarak baslatmas1 ve bu faaliyetlerden dogacak refahin KKTC tarafi ile paylasilmamasi
sorunun yani sira bir siiredir sorunlar yasanan Israil’in GKRY ile yakinlasmasi ve
bolge siyasetine miidahil olmasi Tirkiye i¢in zaten mevcut olan bir tehdidi
derinlestirmistir.

GKRY’nin arama ve sondaj faaliyetlerini yiirtittiigii bolgelerde hidrokarbon
rezervleri olduguna iliskin ilk bulgulara ulagilmasinin hemen ardindan Kibris’a ¢ok
kritik bir ziyaret gerceklesmistir. Israil Cumhurbaskan: Simon Perez’in 3 Kasim 2011
tarihinde GKRY’ne yaptig1 bu ziyaret Cumhurbaskanlig1 diizeyindeki bir ilki temsil
etmektedir. Israil Disisleri Bakan1 Danni Ayalon’un da katildig1 bu ziyarette Snemli
anlagsmalar imzalanmigtir. Perez bu ziyarette “iki iilkeye ait MEB’lerdeki dogalgaz
yataklari lizerindeki yetkinin yine iki iilkenin halklarina ait” olduguna vurgu yaparken;
GKRY lideri Hristofyas ise “hidrokarbon rezervlerinin iki iilkenin halklarinin refahim
saglayacak” olmas1 hususunu degerlendirmistir (Hiirriyet, 20111).

Israil ile GKRY arasindaki iliskiler 2012 yilinin Subat ayinda Israil Basbakani
Benjamin Netenyahu’nun Kibris’a yaptigi resmi ziyaret ile tam bir ittifak boyutuna
ulasti. Israil enerji bakaminin da katildigi bu ziyarette potansiyel enerji isbirligi
goriisiildii.  Israil ve GKRY petrol ve dogalgaz kesifleri sonrasinda bulunacak
rezervlerin transferi konusunda Tiirkiye’nin tehditlerine kars1 askeri alanda da isbirligi
konusunda anlagmislardir (Hadjigeorgiou, 2012: 4). 16 Subat 2012 tarihinde
imzalanan bu anlasma ile; Kibris ve Israil’e ait MEB’lerde yiiriitillen ortak
hidrokarbon projelerinin korunmasi igin Israil’e ait askeri ugaklarin ve savas
gemilerinin GKRY’nin askeri {iistlerini kullanabilecekleri kararlastirilmistir. Bu
anlagma ile Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de olaganiistii kosullar yaratarak hidrokarbon
rezervlerini giivenliklestirmesi sonucunda bolgenin diger bir onemli giicii olan Israil’in
de olaganiistii araclara ydnelmesinin onii acilmistir. Israil’in GKRY’den normal
kosullar altinda asla alamayacagi bu yetkinin alinmasi Tiirk Donanmasinin bolgede
devriye gezdigi olaganiistii bir donemde ger¢eklesmistir.

Dogu Akdeniz’deki rezervlerden elde edilecek dogalgaz ve petroliin hangi
giizergah tizerinden Avrupa Birligi pazarina iletilecegi hususu Tiirkiye’nin tehdit
algisim giiclendiren 6nemli bir noktayr olusturmaktadir. Israil ve GKRY arasinda
Kibris’m Afrodit bolgesi ile Israil’in Tamar ve Leviathan bdlgelerindeki gazin nasil
cikarilacagi ve ne sekilde transfer edilecegine dair konular da miizakere edilmeye
baslanmistir. Bu konuda GKRY ’nin Israil destegini edinmesi Tiirkiye igin oldukca
onem arz etmektedir. Tiirkiye-Israil iliskilerinin oldukga kétii bir seyir izledigi bir
donemde Israil’in bu konularda s6z hakkini elde etmesi, cikarilacak dogalgazin
Avrupa Birligi’ne ulastirilmasinda Tirkiye disi giizergahlarin giindeme gelmesini
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miimkiin kilmaktadr. Israil Disisleri Bakan1 Ayalon 25 Kasim 2011 tarihli demecinde;
Israil’in GKRY ile enerji kaynaklarini ortaklasa degerlendirmekte olduklarini ve elde
edilecek dogalgazi Yunanistan araciligi ile satmakta kararli olduklarmi (Hiirriyet,
20111), bu durumdan hem Israil’in hem de sirketlerinin kazanch cikacaklarini, bu
asamada Israil’in Delek sirketinin Afrodit rezerv bolgesine %15 oraninda ortak
oldugunu agiklamstir.

Hidrokarbon rezervlerinin ticari pazarlara aktariminin saglanmasinda Tiirkiye
dis1 olasiliklardan biri GKRY tarafina boru hatlarina entegre olabilecek bir sivilastirma
tesisinin kurulmasidir (Stavris, 2012: 96). Bu tesisin kurulabilmesi i¢in yogun bir
ekonomik krizin hiikiim siirdiigii GKRY ve Yunanistan’in Israil sermayesine ihtiyaci
vardir. Ayn1 zamanda ¢ogunlugu Israillilerden olusan 10.000 kisilik bir vasifli eleman
istthdami s6z konusudur. Aileler de dikkate alindiginda bu say1 30.000 kisi olmaktadir.
Bu kisilerin iskdn1 i¢in yeni ve giivenli yerlesim bolgeleri saglanmasi da
gerekmektedir. Bu sivilastirma tesisinin hem insaat hem de yerlesim bolgelerinin
korunmasi Israil giicleri tarafindan gergeklestirilecektir (Yildiz, 2015: 20- 21).

3.5. Akdeniz’de Enerji Kaynaklarinin Yol A¢tig1 Giivenlik
Tehditleri

Akdeniz’e giris ve cikislar ii¢ stratejik trkanma noktasindan (chokepoint)?!
denetlenmektedir. Bu noktalar, Tiirk Bogazlari, Cebelitarikk Bogazi ve Siiveys
Kanalidir. Siiveys Kanali ile bu kanaldan gecemeyecek hacimdeki tankerlerin
gecebilmesine olanak saglamak tizere yapilan SUMED (Suez-Mediterranean) boru
hatt1, fran korfezi {izerinden Avrupa’ya gidecek petrol ve dogalgaz nakliyesi yapan
gemiler i¢in stratejik 6nemde bir glizergahtir. Ayrica Hazar Denizinden yapilan petrol
ithracatindaki artig nedeniyle Tiirk Bogazlarinin stratejik 6nemi daha da artmugtir.

Soguk Savas sonrasinda NATO’nun askeri egemenligi ve ABD’nin 6.
Filosunun da etkisi ile Akdeniz’de ileri diizeyde bir glivenlik sorunu yaganmamustir.
Fakat Dogu Akdeniz’de tekrar kendini gostermeye baslayan Rusya ve Tiirkiye’nin
yani sira bolge dis1 devletlerden Cin’in giriskenligindeki dikkat ceken artislar ve
Avrupa genelindeki savunma biit¢elerindeki daralma hep birlikte degerlendirildiginde,
Akdeniz’de uzun vadeli bir doniisiimiin baslangicina isaret etmektedir.

(*) Dinyada’ki 200 civarindaki kanal ya da bogazdan ancak ¢ok azi petrol ve dogalgaz tasimaciliginda
onemli bir konumda olup, bu kritik 6nemdeki gegis noktalari “Tikanma Noktalari-Chokepoint” olarak
adlandirilirlar. Tikanma noktasi deniz trafigini durdurma amaciyla kapatilabilecek veya bloke
edilebilecek bir kanal ya da bogaz anlamina gelmektedir. Tikanma noktalarinda yasanan sorunlar
kiiresel enerji glivenligi agisindan 6nemli sonuglara yol agmaktadir.
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Bu baglamda, 2008 yilinda tekrar Akdeniz’e donen Rus donanmasi bolgede
diizenli tatbikatlar yapmakta ve Suriye Tartus’taki askeri islerin donanimi ile
yakindan ilgilenerek bodlgedeki varligii giiglendirmeye calismaktadir. Iran ve Cin
2012 yilinda savas gemilerini ilk kez Siiveys Kanalindan gecirmisler ve bu bolgede
daha goriiniir olma niyetlerini ortaya koymus bulunmaktadirlar. Bunlara ilaveten
Tirkiye’nin bolgesel giivenlik dengelerini yeniden bigimlendirecek iddiali donanma
gemisi yapim programi da dikkat cekmektedir. Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa’nin iki kat1
kadar savas gemisini gelecek yirmi yil zarfinda askeri varligima katmayi
amaclamaktadir.

Dogu Akdeniz’deki son hidrokarbon rezervi kesiflerinin Tiirkiye ve Israil’in
karisabilecegi bir catigmaya yol agmasi riski gelecekteki bir bagka potansiyel sorun
olarak dikkati ¢ekmektedir. Enerji kaynaklar1 ve denizel alan sinirlamalarina yonelik
ihtilaflara iliskin gerilimin artmasi hem bolgesel isbirligine hem de enerji rezervlerinin
adil bir bi¢gimde kullanilmasina engel olmaktadir. Cin ve ABD arasindaki rekabetin
yogunlagmasi ve Atlantik’ten Pasifige yonelen kiiresel giic egilimleri, Akdeniz
bolgesini de yakindan etkilemektedir. Bu durum kiiresel stratejik deniz yollarinin
birbirleri ile baglantili olmasinin kaginilmaz bir sonucudur. Biitiin bunlarla birlikte,
2025 yilinda Akdeniz’den gegcen gemi sayisinin iki ya da {i¢ katina ¢ikacagi
ongoriilmekte; buna ilaveten kiiresel iklim degisikliginin de olumsuz etkileri ile
Akdeniz’de balik rezervleri, igme suyu ve diger dogal kaynaklar tizerindeki rekabetin
gelecekte daha da keskinlesecegi olas1 goriilmektedir (Seker, 2014: 49-51).

3.6. Giiney Kibris Rum Yénetimi ve Israil’in Akdeniz’de
Izledigi Enerji Politikalarinin Tiirkiye’nin Cikarlar1 Uzerindeki
Muhtemel Etkileri

Giiney Kibris Rum Yonetimi Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarini
olumsuz etkileme potansiyeline sahip iki temel proje yiiriitmektedir. Bu projelerden
birincisi kendi denizel alanlarindan elde ettigi gazi Israil gaz1 ile birlikte Yunanistan’a
ve sonrasinda da AB pazarina tasiyacak boru hatt1 projesidir. Rusya’ya enerji tedariki
bakimindan biiylik 6lgiide bagimli olan Avrupa Birligi’nin destegi ile bu projenin
gerceklestirilmesi miimkiin olabilecektir. Ancak GKRY ’nin ekonomik imkanlarmin
yetersizligi ve Israil’in de yiiksek maliyeti nedeniyle desteklemekten kaginmasi
nedeniyle bu projenin gergeklestirilmesi i¢in bir girisim baglatilmamistir. GKRY ’nin
ikinci projesi olan dogalgaz sivilastirma tesisi kurulmasinin karlilig: israil’in tutumuna
bagli goriilmektedir. Nitekim Oslo Baris Enstitiisii yaptig1 degerlendirmede Kibris’tan
Yunanistan’a yapilacak boru hattinin Ongoriillen maliyetinin 16 milyar Euro,
stvilagtirma tesisinin  Ongoriilen maliyetinin 10,3 milyar Euro ve Tiirkiye’ye
baglanacak boru hattinin maliyetinin 4 milyar Euro olacagi hesaplanmistir. Oslo Barig
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Enstitiisii GKRY ’nin enerji rezervlerinin, Yunanistan ilizerinden insa edilecek boru
hatt1 ile satisindan 44,7 milyar Euro, kurulacak sivilagtirma tesisi izerinden satisindan
41,1 milyar Euro ve GKRY’den Tiirkiye’ye insa edilecek boru hattindan satilmasi
halinde ise 56,8 milyar Euro net kazang elde edecegini belirtmektedir (Olgun, 2014:
64). Bu hesaba gore GKRY’den Tiirkiye’ye kurulacak boru hattinin ekonomikliginin
yani sira; Yunanistan’a kurulacak boru hattindan yapilacak gaz satisinin 12,1 milyar
Euro, sivilastirma tesisinden yapilacak satisin ise15,7 milyar Euro tutarinda bir gelir
kaybma yol ag¢masi bu seceneklerin gerceklestirilme olasiligini onemli Olgiide
zayiflatmaktadir.

Uluslararasi toplumun konuya iliskin yaklagimlar1 da GKRY 'nin etkinligini
azaltict yonde etki yapmistir. Rusya’ya olan enerji bagimliligindan c¢ikis yolu
arayisinda olan Avrupa Birligi’nin yan1 sira Birlesmis Milletler, ABD ve NATO gibi
uluslararasi etkinligi yliksek olan unsurlar kesfedilen enerji rezervlerinin “tiim ada
halkina” ait olduguna vurgu yapmislar ve bu enerji kaynaklarinin “ayriligin degil,
¢Ozlimiin bir parcasi olarak kullanilmas1” geregine dikkat ¢ekmislerdir (Olgun, 2014:
62). Konulan bu tavirlar GKRY yonetimini baski altina almis ve diistindiigi
politikalar rahatlikla gerceklestirememesine yol agmustir.

Ancak yukarida acgiklanan maliyet dezavantajlar1 ve kiiresel giiglerin
tutumlarma ragmen GKRY s6z konusu riskleri gogiislemeye calismakta ve birlikte
faaliyet yiirtittiigli enerji sirketleri ile birlikte kendi projelerini uygulamaya
cabalamaktadir. Fakat Tiirkiye’nin uluslararasi petrol sirketleri nezdindeki girigimleri
GKRY’nin Tiirkiye’nin ¢ikarlarina zarar verecek girisimlerini sinirlandirmaktadir.
Tiirkiye’nin bu hamlelerine kars1 GKRY bolgede tiglincii iilkeler ile ortakliklar kurarak
Tiirkiye’nin ¢ikarlarini1 olumsuz yonde etkilemeye calismaktadir.

Buna yonelik olarak GKRY bir taraftan Israil ile diger yandan Misir ve
Yunanistan ile isbirligine gitme karar1 almistir. Ote yandan Rusya’nimn da Israil’in
yaptig1 gibi Giiney Kibris topraklarinda askeri iis kurma isteginin gerceklesmesi
halinde, GKRY ve Rusya arasindaki bu askeri iliskinin ekonomik iligkilere de
yansimasi olasiligr giiclenecek, bdylelikle Rus enerji devi Gazprom sirketinin
GKRY ’nin enerji projelerine destek saglamasit miimkiin olacaktir. Bu durum dogalgaz
temininde biiyiik 6l¢iide Rusya’ya bagimli olan Tiirkiye’nin, Kibris cografyasinda
Rusya tarafindan elde edilen dogalgazdan da yararlanamamasina yol acabilecektir. Bu
acidan Tirkiye Rusya’nin GKRY ile yakinlasmasina mani olacak stratejileri
gelistirmesi ve uygulamasi bir gereklilik olmaktadir. GKRY Tiirkiye’ye karsi
kullanabilecegi dnemli bir enstriiman da AB {iyeligi kartidir. Tiirkiye’nin bolgedeki
askeri agirligindan ve enerji rezervlerine yonelik arama ve sondaj girisimlerini
yogunlastirmasindan tedirgin olan ve bu ¢abalar1 “hukuka aykir1” ilan eden GKRY,
Tiirkiye nin Avrupa Birligi iiyelik miizakerelerini bloke etme yoniinde tavir alacagini
agiklamistir.
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarini biiyiik 6lciide etkileme yetkinligine
sahip olan iilke Israil’dir. Israil’in Leviathan sahasindan elde edecegi dogalgazin
anlagma saglanmasi durumunda insa edilecek boru hatt1 ile Tiirkiye’ye taginmasi
durumunda; bu dogalgazin Ceyhan’dan kiiresel pazarlara arz edilmesi, Tiirkiye’nin
enerji koridoru olabilme ve Ceyhan’t bir enerji dagitim issii haline getirme
stratejilerinin ger¢eklesmesine Onemli katkilar saglayabilecektir. Bu senaryonun
ger¢eklesmesi durumunda, dogalgaz anlagmalarinin uzun vadeleri kapsadigi da
dikkate alindiginda olusacak karsilikli bagimlihigin Tiirkiye ve Israil arasindaki
iligkilerin daha istikrarli bir yapiya kavugmasma olumlu etki yapacagi
diisiiniilmektedir. Israil’in bir baska projesi de Kibris iizerinden Tiirkiye’ye dogalgaz
verilmesidir. Bu projenin gerceklesmesi Tiirkiye'nin enerji alanindaki hedeflerine
katki saglayacagi gibi Kibris sorununun ve Kibris’tan kaynaklanan problemlerin
giderilmesinde 6nemli bir ilerleme saglayacagi beklenmektedir.

Bu projelerden herhangi birinin ger¢eklesmesi Tiirkiye’nin giiney sinirlarinda
tehdit unsuru olabilecek askeri bir gii¢ birliginin de Oniinii kesecegi dikkate
alindiginda; Tiirkiye’nin bu olas1 tehdidi 6nleyebilmek i¢in tahsis edecegi kaynaklar,
artik iilke refahinin yiikseltilmesi i¢in kullanilabileceginden Tiirkiye’nin ¢ikarlarina
uygun olacaktir. Bu durum israil agisinda da Tiirkiye ile birlikte gelistirecegi projelerin
maliyetini azaltacagi icin bir kazanim olacaktir. Ciinkii askeri agidan bolgenin en giiclii
devletlerinden biri olan Tiirkiye ile gerceklestirilecek projede giivenlik maliyetleri de
proje ortaklar1 arasinda paylasilacagi igin Israil’in giivenlik maliyetleri de kagmilmaz
olarak azalacaktir.

Ayrica s6z konusu projelerden herhangi birinin ger¢eklesmesi durumunda bu
hattin TANAP’a eklemlenmesi de miimkiin olabilecek, boylelikle Israil hem Tiirkiye
gibi onemli bir pazarda s6z sahibi olabilecek hem de Avrupa pazarina dogalgaz
satabilme olanagina kavusacaktir. Ancak bu projelerin hayata gegirilmesinin 6ntindeki
en bilyiik engel, Tiirkiye ve Israil arasindaki siyasal gerginliklerdir. S6z konusu gerilim
[srail’in Tamar’da iiretime gegmesinden hemen &nce Tiirkiye’den 6ziir dilemesi ile bir
yumusama egilimine girmis olsa da yani iki iilke arasinda enerji konusunda bir igbirligi
olasihig1 belirse de Israil’in 2014 yilinda ki Gazze operasyonu sonrasinda iligkiler
tekrar gerilmistir.

Israil’in Tiirkiye nin enerji alanindaki ¢ikarlarim1 olumsuz etkileyecek farkli
politikalar1 da s6z konusudur. Bunlardan bir tanesi yiliksek maliyet gerektirmesine
karsin teknik olarak yapimi olanakli olan Israil-Giiney Kibris Rum Y®6netimi-
Yunanistan projesidir. Bu projenin gerceklestirilmesi durumunda taraflarin ekonomik
iligkilerinin daha da geliserek, bu siyasal ve ekonomik yakinlasmanin bir askeri gii¢
birligine doniismesi de ihtimal dahilindedir. Bu durumun Tiirkiye’nin giineyinde
olusturulmaya calisilan askeri tehdidi daha da 6nemli bir duruma getirmesi giiclii bir
olasiliktir. Tiirkiye bdylesi bir durumla bas edebilmek i¢in iilke refahini yiikseltmek
icin kullanabilecegi ekonomik kaynaklarin1 olusan bu askeri tehdide karsi caydirici
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onlemler icin harcamak zorunda kalacaktir. Israil-Giiney Kibris Rum Y®6netimi-
Yunanistan projesinin gerceklesmesi durumunda Kibris sorununun ¢oziimiinii ve
Tiirkiye’nin MEB tutumunu olumsuz yonde etkilemesi miimkiindiir. Cilinkii Dogu
Akdeniz’deki enerji rezervlerinin paylasimi meselesi, adada KKTC ve GKRY
arasindaki mevcut sorunlarin daha da derinlesmesine yol agabilecegi gibi enerji
rezervlerine bagh gerilimlerin daha da artmasina neden olabilecektir.

Israil’in diger bir alternatif projesi olan dogalgazin sivilastirilarak uluslararasi
piyasalara satisinin diislincesi yiiksek maliyetine ragmen hayata gegirilirse
Tirkiye’nin enerji politikalarin1 olumsuz yonde etkileyebilecektir. Bu projenin
gerceklestirilebilmesi Israil’in Misir’daki mevcut iki dogalgaz sivilastirma tesisini
kullanmasi ya da Giiney Kibris’ta kurulmasi planlanan sivilagtirma tesisini devreye
almas1 gerekmektedir. Bu alternatiflerden birinin hayata gegirilmesi durumunda
Ceyhan’a rakip olacak yeni bir merkez ortaya ¢ikmig olacak ve Tiirkiye’nin hem
bolgesel hem de enerji alanindaki ¢ikarlari 6nemli 6l¢ilide zarar gorecektir. Ne var ki
dogalgazin sivilastirma tesislerinde sivilastirilarak tankerlerle alici lilkelere tagindiktan
sonra tekrar gaz haline getirilmesi ciddi bir maliyet unsuru olusturmasi nedeniyle s6z
konusu projenin ilk segenek olarak diigiiniilmesi olasiligini zayiflatmaktadir. Ancak bu
projenin hayata gecirilmesi teknik olarak olanaksiz da degildir.

Israil’in projeleri arasinda Kerkiik-Hayfa boru hattina tekrar islerlik
kazandirilmas: da yer almaktadir. Bu projenin ger¢eklesmesinin Tiirkiye’nin ulusal
c¢ikarlarina olumsuz yonde 6nemli etkileri olabilecektir. Ciinkii s6z konusu proje ile
istikrar sorunu yasanan Basra korfezi ve Siiveys kanalina kars1 bir alternatif yol ortaya
¢ikmis olacak ve Irak petrolleri Dogu Akdeniz iizerinden uluslararasi piyasalara
sunulabilecektir. Boylece Hayfa 6nemli bir petrol dagitim merkezi konumuna gelecek
ve Tiirkiye’nin Ceyhan i¢in diisiindiigli konuma darbe vuracaktir.

Giincel kosullar ve Arap-Israil gerilimi nedeniyle orta vadede s6z konusu
projenin faaliyete gecirilmesi ihtimali cok zayif olsa da gelecekte tiim sartlarin
degisebilecegini de dikkate almak gerekmektedir. Ciinkii Tiirkiye’nin Kuzey Irak
siyasetine karsi ¢ikan Irak Merkezi Hiikiimeti’nin Kerkiik-Hayfa projesine olumlu
yaklasarak Tiirkiye’ye karsi bir alternatif yol agma egiliminin projeye dnemli bir katk1
saglamas1 da miimkiindiir. S6z konusu projenin ger¢eklesmesi halinde Tiirkiye’nin en
yiiksek petrol alim1 yaptig1 iilke olan Irak, Tiirkiye’nin mevcut siyasal girisimlerinden
rahatsiz olmasinin bir yaptirimi olarak Tiirkiye’ye sattig1 petrolii kesme olanagina da
kavusabilecektir (Tamgelik ve Kurt, 201: 689-693).
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Sekil 12. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Siyasetinin iliski Oriintiisii (Kaynak: Tamgelik, S. ve Kurt, E. 2014: 456)
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Kokeni antik Yunan’a kadar uzanan hegemonya kavrami, Yunanca’da
“hegemon-lider” sozciigiinden tiiretilmistir (Gills, 2003: 237). Sistemdeki bir unsurun
bagkalar1 iizerindeki baskin ve baskici durumunu ifade eden hegemonya kavrami
(Yilmaz, 2010: 194) bir baska deyisle “Bir devletler toplulugu igerisindeki bir devletin
otekilere Onderlik etmesi” (Sonmezoglu, 2010: 320) seklinde de tanimlanabilir.
Hegemonya kavrami ilk asamada Marksist yaklasimda kullanilmasina karsin kavrami
modern manada ilk kez kullanan Italyan diisiiniir Antonio Gramsci olmustur (Beyer,
2014: 33). Gramsci tarafindan hegemonya tanimi, siyasal tarihleri benzer olan
uluslarin, ulusal problemlerini betimleyen iliskilerini ve ozellikle sosyal siniflar
arasindaki iliskileri agiklamakta kullanilmistir. Hegemonya Gramsci’ye gore 6zel bir
giic iliskisidir. Diger bir degisle toplumsal egemen gruplarin karsilikli uzlasma ile
ayricaliklt konumlarmi giivence altina aldiklart bir durum s6z konusudur. Toplumsal
giicler, egemen gruplarin rizasini gozeten bir ideoloji liretmektedirler. Gramsci,
hegemonyay1 bir tarihsel siire¢ i¢inde irdelemektedir, buna gore siire¢ boyunca
hegemonik bir smifin yerini baska bir simif almaktadir (Ari, 2013: 464). Cox,
Gramsci’den de yararlanarak hegemonya kavramina uluslararasi iligkiler disiplini
baglaminda yeni bir anlam kazandirmistir. Cox’a gore; “hegemonya sivil toplum ve
devlet arasindaki karsilikli etkilesimlerinin bir uzantist olan kurulu diinya diizeninin,
baska bir ifade ile kapitalist iiretim tarzinin uluslararasilastirma siirecini
anlamlandirir.” (Ciftei, 2012: 205).

Hegemon devletin, uluslararasi alanda gecerli bir para birimine sahip olmak,
diinyanin hemen her yerinde askeri lisler ve miittefikler edinmek, bolgesel kriz ve
catismalara miidahale ederek liderligini gostermek gibi bazi 6zelliklere sahip olmasi
gerekmektedir. Ancak hegemonik konumun stirdiiriilebilmesi i¢in salt gii¢ yeterli bir
unsur degildir. Her seyden once oteki iilkelerden biiyilik bir ¢ogunlugun da rizasinin
alinmasi ve hegemonik giiciin liderligine inandirilmalar1 gerekmektedir. Bu anlamda
hegemonik giiciin yasam tarzini, kendi kiiltiir ve degerlerini kiiresel bir anlayisla
yayilimini saglamasi, kabul ettirmesi ve bu konumuna mesruiyet kazandirmasi da
gerekmektedir (Uzgel, 2012: 31).

Enerji, iiretimin en 6nemli girdilerinden birini olusturmakta ve iilkelerin
ekonomik gelismesinde ve sosyal refahin yayginlagmasinda en 6nemli unsurlardan biri
olarak degerlendirilmektedir. Bu 06zelligi nedeniyle hegemon devletlerin
odaklandiklar1 baslica noktalari enerji kaynaklarinin yogun oldugu bolgeler
olusturmaktadir. Ozellikle 19. Yiizyilin ortalarindan itibaren petroliin kullanilmaya
baslanmasi ve 20. Yiizyilin baslarindan itibaren iiretimin ve ulagimin en 6nemli girdisi
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olarak kullaniommin yayginlagmasi ile enerji; diinya siyasetinde ve iilke
ekonomilerinde basat bir 6neme sahip olmustur. Bu 6zellikleri ile enerji, kaynaklara
sahip tilkeler acisindan bir zenginlik ve refah unsuru olurken, 6te yandan bu kaynaklar
tizerinde s6z sahibi olmak isteyen hegemonik giiclerin rekabet alan1 olmasi nedeniyle
de bir siyasal ve ekonomik kaos kaynagi da olabilmektedir. Artik iilkeler agisindan
enerji rezervlerine sahip olmak yeterli olmamakta, bu rezervlerin diinya piyasalarina
arz edilebilmesi i¢in hegemonik gii¢lerin siyasi ve ekonomik desteklerine de
gereksinim duyulmaktadir. Bu durum da kiiresel bir gii¢ miicadelesine yol agmakta ve
enerji arzini denetim altinda tutabilen ilkeler kiiresel diizeyde giice de sahip
olmaktadirlar. Bu baglamda o6zellikle hidrokarbon rezervleri agisindan zengin olan
Dogu Akdeniz bolgesi de hegemon giiclerin ¢ekim alanina girmis bulunmaktadir.
Hegemon devletler bolgeyi kendi ¢ikarlar1  dogrultusunda  yOnetmeyi
amaglamaktadirlar. Glinlimiiziin dinamik kosullar1 altinda Dogu Akdeniz’in bolgesel
denklemi yeniden olugmakta, bdlgenin istikrarsiz karakteristigi enerji baglaminda
daha da onemli bir mahiyet kazanmakta, bolgesel ve kiiresel aktdrler bu siirecte
konumlarin1 da yeniden degerlendirmektedirler. Cin Halk Cumhuriyeti, “One Belt
One Road-Bir Kusak Bir Yol Projesi” ile 21. Yiizy1l vizyonunu olusturmus ve projede
yer alan tilkeler ile stratejik ortakliklar kurmayir ve mevcut ortakliklarini da
gelistirmeyi basararak ¢ok boyutlu driintiiler ile siirdiiriilebilir bagimsiz bir kalkinmay1
amaglamaktadir. Bu dogrultuda Cin, Rusya ile ortak tatbikatlar diizenlemekte, GKRY
bolgesinde petrol nakil hatti ve dogalgaz sivilastirma tesisi kurmak i¢in caba
gostermektedir.

Rusya Federasyonu’nun stratejik ¢ikarlarina yonelik olarak Irak ve Suriye’deki
istikrarsiz ortamdan yararlanarak miidahalede bulunmasi, Misir’in enerji sorunlarma
miidahil olma girisimleri de bolgeye verdigi dnemin agik bir gostergesidir. Avrupa
Birligi ise Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezervlerini Rus gazina bir alternatif olarak
degerlendirmekte ve bolgeye bu acidan yogun ilgi gostermektedir. ABD ise Suudi
Arabistan-Misir-israil is birligine dzel bir 5nem atfetmekte ve sonug vermeyecek ¢ok
tarafli is birliklerine bir alternatif olarak 6nem verdigi aktorler ile sonug alabilecekleri
¢Oziimlere yonelmektedir. Dogu Akdeniz’deki Fransa, ABD, Cin Halk Cumhuriyeti,
Israil ve Misir donanmalar1 ve bdlgedeki muhtelif arastirma-sondaj seferleri de goz
oniinde bulundurulursa, 2019-2022 yillar1 arasinda hem deniz hem de hava trafigi
acisindan bolgedeki ortamin ziyadesiyle yogunlasacagi ve bu durumun yeni bolgesel
krizlere yol acacag1 one siiriilmektedir (McClelland, 1960: 307). Goriildiigi gibi tarih
boyunca medeniyetlerin olustugu, biiylik ¢atigmalarin yasandigir ve giiniimiizde de
siirdiigli bu cografya, neredeyse biitiin jeopolitik, kiiltiirel ve iktisadi teorilerin
merkezinde kalmaktadir. Dogu Akdeniz 6nemli bir gecis bolgesi, onemli bir enerji
tiretim ve dagitim bolgesi, biitiin dinlerin bir arada yasadig1 ve dolayis1 ile din ve kiiltiir
savaglarinin yasandigi ve fakat ayni zamanda din ve kiiltiir yakinlagsmalarinin da
oldugu bir bolgedir. Bu bolge, 19. yiizyll basina kadar Osmanli Devleti’nin
kontroliinde bulunan ve huzur i¢inde bir bdlge iken 19. yiizyil bagindan itibaren dis
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unsurlarin bolgeye miidahalesi ile huzurunu kaybetmis ve bir daha da bulamamustir.
Fransa ve Ingiltere 19. yiizyilda, ABD ise 20 ve 21. yiizyilda Dogu Akdeniz’in
dengelerini tahrip etmislerdir (Erbas, Fatih, (2018).

Bolgedeki hidrokarbon rezervlerinin Avrupa pazarina iletilmesini saglayacak
muhtemel boru hatti alternatifleri baglaminda ortaya konulan &neriler
degerlendirildiginde; mevcut kosullarin devam etmesi halinde 6ne ¢ikan alternatifin,
bolgedeki dogalgaz rezervlerini Avrupa pazarlarina dogrudan baglayabilecek olan ve
Avrupa Komisyonu tarafinda da destek verilen, Israil-Yunanistan-GKRY arasindaki
goriismeler ile asama asama somutlastirilan Dogu Akdeniz Boru Hatt1 (East Med)
projesi oldugu goriilmektedir. DABH projesi diger se¢eneklere gore daha yiiksek bir
maliyet yapisina sahip olmasina karsin siyasal agidan en giiclii segenek olmasi bu
projeyi on plana c¢ikartmaktadir. Su ana kadar kesfedilen dogalgaz miktarinin
ontimiizdeki giinlerde yeni kesiflerle artmasi, projenin ekonomik acgidan da
desteklenebilirligini saglayacaktir. Bunun yani sira israil MEB’inden elde edilecek
dogalgazdan saglanacak elektrigin ihracina yonelik, Israil-GKRY-Girit-Attika hattin
iceren 1520 kilometre boyunca uzanan Avrasya Enterkonnektorii Elektrik
Baglantisi’nin da DABH ile ayni1 gilizergahi izleyecek olmasi, bu projenin olabilirligini
daha da giiclendirmektedir.

Ancak, Tiirkiye-Israil arasindaki diplomatik iliskilerin normallesmesi, Kibris
miizakerelerinde kisa vadede bir sonuca ulasilma olasiliginin mevcudiyeti ve AB’nin
cok onemsedigi Giliney Gaz Koridoru gibi faktorlerin 6ne ¢ikarilmasina yonelik
cabalar, ekonomik ac¢idan en makul ¢oziim olan Tiirk rotasinin énem kazanmasini
saglayabilir. Kibris’ta ulasilabilecek (iki devletli ya da federasyon big¢imindeki) bir
¢Oziim, tlim taraflarin ¢ikarina olacaktir. Bu durumda Rum tarafi enerji kaynaklarim
sorunsuzca kiiresel pazarlara arz edebilecek ve ayni zamanda kendileri i¢in en biiytiik
tehdit algisin1 olusturan Tiirkiye ile iligkilerini diizeltebilecek; Tiirkiye ise Avrupa
Birligi tiyeligi siirecindeki dnemli bir sorunu ¢d6zmiis ve Kibris Tiirklerinin giivenligini
kalic1 olarak saglamis olacaktir. Ayn1 zamanda Avrupa kamuoyu ve siyasetinde
Tiirkiye’ye yonelik olumsuz tutum ve tepkiler de azalmis olacaktir. Tiirkiye bolgenin
en onemli devletlerinin basinda gelmektedir. Diinyanin 17. biiyiik ekonomisidir. G-20
tiyesidir. 2050 Ongoriilerinde diinyanin en biiyiik 12. ekonomisi olacagi tahmin
edilmektedir. Gliglii bir askeri varliga sahiptir ve teknolojik gelisimini de
stirdiirmektedir. Bolgesinde ve diinyanin dort bir yaninda askeri, siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel giiciinii sorunlarin ¢ézlimiine yonelik kullanabilemektedir (Erbas, 2018).

Jeopolitik uzmanlar1 diinya siyasetine, devletlere ve orgiitlere bakis agilarini
cografya temeline gore olustururlar. Dogu Akdeniz bu bakis agisina gore olusturulan
kesisim kiimesinin merkezinde yer almaktadir. Dogal olarak bu cografyanin énemli
bir unsuru olan Tiirkiye’nin de bu bakis agisini analiz etmek i¢in ileri siiriilen teorilerin
ve kurulan stratejilerin iginde bulunmasi kaginilmazdir. Diinyadaki hegemonik gii¢lere
ilham veren baslica teoriler 6zetle sunlardir (Erbas: 2018): Kara Egemenlik Teorisi’ne
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gore merkez bolge kalpgah olarak adlandirilan Volga-Dogu Sibirya- Kuzey Buz
Denizi-fran ve Afganistan’1 kapsar. I¢ Hilal, Cin-Hindistan-Tiirkiye-Avusturya ve
Almanya’y: igerir. Dis Hilal, Japonya-Kanada-ABD-Avustralya-Giiney Afrika ve
Birlesik Krallik’ tan olusur. Kalpgah’a hakim olmanin yolu Dogu Avrupa’ya
hiikmetmekten gecer. Kalpgah’a hakim olan ise Diinya Adasi’na hiikmeder. Kalpgah’1
denetim altina almak i¢in, Rusya ve Almanya arasinda yakinlasma ve giigbirligine izin
vermemek ve bunlardan birinin Dogu Avrupa’ya egemen olmasini engellemek
gerekir. Bunun yolu da bu iki biiyiik devlet arasinda kuvvetli tampon devletler
kurmaktan gecer. Kenar Kusak Teorisi’ne gore, iklim, dogal kaynaklar, cografi
imkanlar ve niifus gibi Ozellikler nedeni ile tarih kuzey yarimkiirede ekvator
cizgisinden uzak iliman bolgelerde yazilmistir. Avrasya’nin asil giic potansiyeli
yalnizca kalpgah olarak tanimlanan Avrasya ve Rusya steplerinde degil bu bolgeleri
cevreleyen kenar kusak olarak adlandirilan yani kalpgahi ¢evreleyen iilkeler
kusagindadir. Kenar Kusak, Kore-Cin-Hindistan-Afganistan-Pakistan-iran-Irak ve
Tiirkiye’den olusmaktadir. Kenar Kusak Teorisine gore bu llkelerin denetimi
Avrasya’nin denetimi demektir ki; Avrasya’y1r deneyleyen de diinyanin denetimini
eline gecirmis demektir. Deniz Egemenlik Teorisi nin ana fikri “savasi sinirlarindan
uzak tutacaksin” seklinde agiklanabilir (6rn.19 yy. Ingiltere’si ve 20 ve 21. yy. ABD
siyaseti). Bu teoriye gore, diinyadaki ¢atismalar yonlendirilip, yonetilebilmeli, diinya
tiretim ve ticareti, enerji kaynaklari denetim altinda tutulmalidir. Bunun
basarilabilmesi i¢inde denizlerde egemenlik saglananmalidir. Ciinkii denizler daha
fazla hareket kaabiliyeti ve daha kolay ulasim saglayabilmektedir. Ayn1 zamanda
denizler diinyadaki rezervlerin ¢ok 6nemli bir kismu1 ile baglantilidir. Denizcilik giicii,
bir askeri kuvvetlerin yani sira siyasal ve ekononomik gii¢leri de daha kolay ve daha
ekonomik bir sekilde yok edebilir. Diinyadaki 6nemli kanal ve gegitler dolayisiyla da
diinya ticareti tizerinde deniz giicii ile etkin kontrol saglanabilir. Bunun i¢inde sivil ve
askeri yonlerden deniz giicii kuvvetlendirilmeli ve bu gii¢ daima korunmalidir.

Deniz alanlarindaki enerji kaynagi kesiflerinin ilkelerin ekonomilerine ve
jeopolitik konumlarina saglayacag: katkilar degerlendirildiginde, Dogu Akdeniz’de
uluslararasi hukuka saygi duymaktan veya uygun davranmaktan daha ¢ok, “askeri giic
temelli savas diplomasisi-gunboat diplomacy” segeneginin 6n planda oldugu
soylenebilir. Rusya’nin Akdeniz’e yerlesmesine ve Cin’in “Modern Ipek Yolu
Projesi¢ dahilinde yapici bir tarzda Akdeniz’de bolge iilkeleriyle iliskilerinin artig
gostemesi karsisinda ABD ve AB’nin mukabil denge arayislari, sahada Kibris adasi
lizerindeki baskilarin artmasina neden oluyor. Rusya-Cin-Iran’1 dengelemeyi
amaclayan ABD-AB’nin Korfez iilkeleri ve Israil-Yunanistan- GKRY fiicliisii ile
yaptig1 yogun askeri tatbikatlardaki artisa baiili olarak Akdeniz Bolgesi adeta “ilan
edilmemis bir i¢ savasin besigi” haline doniisiiyor (Casin, 2019).

Bu asamada enerji giivenligi konusunda bugiin de giincelligini koruyan Deniz
Egemenlik Teorisi devletlerin giincel jeopolitik girisimlerini de agiklayabilmektedir.
Deniz Egemenlik Teorisi, acik denizleri kitalart birbirine baglayan ovalar olarak
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gormekte ve diinyada hegemonik bir gii¢ olabilmek i¢in deniz yollarinin ve deniz asir
alanlarin kontroliiniin ele gecirilmesini gerekli goérmektedir (Ural, 2009: 133).
Teorinin ana fikri olan “denizilere hakim olan diinyaya hakim olur” anlayisina gore,
devletlerin giivenlikleri, siyasi ve ekonomik varliklar1 deniz giiglerine ve denizlerdeki
egemenliklerine baglidir (Ulas, 2011: 29). Deniz Egemenlik Teorisi, kusaklardan
merkeze, denizlerden de kara pargalarina dogru gelisen bir alan hakimiyeti stratejisine
odaklanmaktadir. Teoriye gore, devletler arasinda yasanacak savaglarin sonuglari
mutlaka denizlerde belirlenecektir (Akter, 2016: 195). Deniz Egemenlik Teorisine
gore, diinyada hegemonik bir giic olmak isteyen devletler bu amaglarini ancak stratejik
deniz yollarin1 denetim altina alabilirlerse gerceklestirebileceklerdir. Dogu Akdeniz
hem deniz yollar1 hem de kara baglantilar1 degerlendirildiginde lizerinde egemenlik
kurulmasimi gerektirecek dneme sahip bir gecis bolgesi olmasinin yani sira bir enerji
iiretim ve nakil bolgesidir. Bu agidan Dogu Akdeniz’e ve bolgedeki hidrokarbon
rezervlerine sahip olan iilkeler diinya enerji siyasetinde s6z sahibi olabileceklerdir.

Kiiresel ve bolgesel aktorlerin bolgede izledigi enerji politikalari, KKTC ni
yok sayip, Tiirkiye’yi bolgede yalmzlastirma amacini giitmektedir. Ozellikle
GKRY’nin Israil ile anlagarak Tiirkiye’yi bypass etmesi ve MEB ilanma gitmesi
bolgedeki sorunu tirmandirmaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye hem kendi kita
sahanliginda hem de KKTC’nin TPAO’na ruhsat verdigi alanlarda caligsmalarini
sirdiirmektedir. Halihazirda Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki arama ve sondaj
faaliyetlerine 6nce Barbaros Hayrettin Pasa sismik arama gemisi, daha sonra Fatih ve
Yavuz sondaj gemileri ile devam etmekte iken Maden Tetkik Arama Enstitiisii de Orug
Reis sismik aragtirma gemisini bolgeye gondermistir. Boylece Tiirkiye bolgedeki
egemenlik haklarini yok sayacak her tiirlii girisime kars1 miicadele etme kararliligim
(Ergin, 2019) acikca ortaya koymus bulunmaktadir (Orselli ve Babahanoglu, 2019:
397-398).
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