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ONSOZ

Dis ticaret, iilkeler arasi ticaret islemleridir. Dig ticaret politikasi veya uluslararasi
ticaret politikasi ise bir iilkenin dogrudan dogruya bir ticaretin sinirlandirilmasi, engellenmesi;
yapilis ve uygulanis bicimlerinin belirlenmesine yonelik sistematik olarak almis oldugu
yontem ve kararlari olusturur. Bu calismada ekonomik biiylime ile dis ticaret politikalari
arasindaki iliski ile Tiirkiye ekonomisinde serbest ticaret ve korumaci politikalarin

karsilastirilmasi incelenmistir.
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OZET

Serbest ticaret politikalar1 ve korumaci politikalar, iilkelerin uluslararasi ticari
iliskilerinde uyguladig1 temel iki yontemdir. Konjonktiirel yap1 ve sektorel krizlere bagl
olarak her iki politikada zaman zaman etkinligini devam ettirmistir. Bu iki politikanin da iilke
ve sektorlere gore kendi i¢ginde avantaj ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Kiiresel rekabet ile
de korumaci politikalarin etkinliginin giderek zayifladig1 ve serbest ticaret politikalarinin
yayginlastigi goriilmektedir. Bunda Diinya Ticaret Orgiitii’niin de etkisi biiyiiktiir. Caligmada,
bu iki ticaret politikasinin karsilastirilmasi, ekonomik biliylime ve dis ticaret degiskenleri
iizerinden zaman serisi analizleri ile test edilmektedir. 1924-2015 dénemini kapsayan yillik
verilerin kullanildig1 analizlerde ithalat ve ihracat degiskenleri ile biiylime verileri tizerinden
model kurulmus ve degiskenler arasindaki esbiitiinlesme ve nedensellik iliskileri tespit
edilmeye calisilmistir. Analizlerde oncelikli olarak serilerin birim kok igerip icermediginin
tespiti i¢cin duraganlik testlerinden Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips ve Perron
(PP) birim kok testleri uygulanmistir. Daha sonra seriler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin
varligi i¢in Engle-Granger esbiitiinlesme testi ile yapisal kirilmalar1 dikkate alan Maki
esbiitiinlesme testi kullanilmistir. Son olarak ise degiskenler arasindaki nedensellik iliskileri
test edilmis ve bunun i¢in Granger nedensellik ile Hacker ve Hatemi-J nedensellik testinden
faydalanilmistir. Gergeklestirilen analizlerde seriler, diizey degerlerinde duragan cikmustir.
Engle-Granger esbiitiinlesme testinde degiskenler arasinda uzun donemli iliski
bulunamamistir. Fakat Maki esbiitiinlesme testinde yapisal kirilmalarla birlikte esbiitiinlesme
iliskisinin oldugu goriilmiistiir. Granger nedensellik testi ile Hacker ve Hatemi-J nedensellik
testi sonuglarina gore de sadece milli gelirden ithalata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi

tespit edilmistir.

Anahtar Kavramlar: Serbest Ticaret Anlasmalart (STA), Uluslararas1 Ticarette

Korumacilik, Ekonomik Biiyiime, Maki Esbiitiinlesme.
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ABSTRACT

Free trade policies and protective policies are two basic methods that countries apply
in international trade relations. Depending on the cyclical situation and sectoral crises, both
policies have remained in effect from time to time. Both of these policies have their own
advantages and disadvantages according to the countries and sectors. In global competition,
the effectiveness of protective policies is gradually weakening and free trade policies are
widespreading. The effect of the World Trade Organization on that is dominant. In this study,
the comparison between both trade policies have been tested with time series analyzes over
variables of economic growth and foreign trade. In the analyzes using annual data covering
the 1924-2015 period, the model was constructed upon import and export variables and
growth data, cointegration and causality relationship between the variables were tried to be
identified. In the analyzes, among the stationary tests, Augmented Dickey-Fuller (ADF) and
Phillips and Perron (PP) unit root tests were used to determine whether the series contained
unit roots. Then, the Engle-Granger Cointegration Test and the Maki Cointegration Test,
taking structural breaks into account, were used for determination of the cointegration
relations between the series. Finally, causality relationship between variables were tested, and,
fort his, Granger Causality, Hacker and Hatemi-J Causality tests were used. In the analyzes
carried out, the series were found stable at the level values. In the Engle-Granger
cointegration test, there was no long-run relationship between variables. However, in the
Maki cointegration test, it was seen that there was a cointegration relation within the structural
breaks. According to the Granger causality test and Hacker and Hatemi- J causality test
results, only one-way causality relationship between national income and import was

determined.

Key Words: Free Trade Agreements (FTA), Protectiveness in international trade, Economic

Growth, Maki Cointegration.
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BIRINCI BOLUM
GIRIS

Serbest ticaret ve korumacilik arasindaki ¢ekismenin evveliyatt modern ekonominin
gecmisi kadar, eskilere dayanir. Merkantalizmin (16-17. yiizyil) ve Fizyokrasi’nin (18. ylizy1l)
on planda oldugu donemlere kadar gitmektedir. Diinyada iilkeler gelisen teknoloji sayesinde
birbirlerine kolayca entegre olabilse de serbest ticaret-korumacilik c¢ekismesi her devirde
Ozgilinliiglinii kaybetmeden klasiklesen, giindemden hi¢bir zaman diismeyen bir sorun halini
almistir. Gerek Avrupa ve Amerika kitasi gibi sanayisi gelismis diinyada, gerekse Orta Dogu,
Asya, Afrika kitas1 gibi sanayisi gelismekte olan diinyada, siyasetgiler, ekonomi alanindaki
sosyal bilimciler bu meseledeki ¢ekisme ve miinakagalara dahil olmaktadirlar. Baz1 {ilkeler
yerli endiistrileri, i¢ piyasa ya da yerli iiretimde emek veren isgiiciinii kontrol etmek
maksadiyla korumacilik politikasin1 desteklerken, farkli {ilkeler de tam tersine refah
seviyesinin daha yiiksek oldugu, kaliteli, ¢esitlilik arz eden ucuza iiriin ve hizmet elde
edebilmek icin serbest ticaret anlayisini savunmaktadir. Her iki kesim de kendi kararini
mesrulastirmak i¢in, ¢cok sayida gerekge one siirebilmektedir. Meselenin tuhaf olan boyutu ise
iilkeler “serbest ticaret anlayisina karsi” gibi kotii bir izlenim olusturmamak igin retorik
diizeyinde dogrulugundan ve iyiliginden s6z ederken uygulamada korumaci politikalari

islevlestirebilmesidir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi siirecte diinya ticaretini rahata erdirip serbestlestirmek
gayesiyle baslatilmis olan tegebbiisler agirlik kazanarak on plana ¢ikmis ve savasta yok olan
ekonomilerin tashih edilmesini hizlandirmak ve uluslararasi ekonomik ve mali sistemi
diizenlemek icin, daha savas sona ermeden iilkeler kendi aralarinda diinya ticaretinin
serbestlestirilmesi hedefiyle c¢aligmalara agirlik vererek belirli mallar ile ilgili tarife
indirimleri yapabilmek i¢in kendi aralarinda mutabakata varmislardir. Bu baglamda ortaya
cikan cabalar sonucu 30 Ekim 1947°de Tarifeler ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT)
imzalanmistir. Imzalanan bu anlasma ile birlikte karsilikli olarak ticari ve ekonomik
konulardaki ikili iliskilerin daha iyi bir diizeye getirilmesi, tiye iilkelerin refah seviyelerinin
arttirilmasi, tam istihdamin gergeklestirilmesi, diinyadaki tiretim kaynaklarinin daha verimli

olarak kullanilmas1 hedeflenmistir.

Konuyu Tiirkiye perspektifinden degerlendirecek olursak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus temellerinin atildigi 1923 yilindan 1980 yilina kadar ithal ikameci korumacilik

anlayist hiikiim siirmiistiir. 24 Ocak kararlar1 ile 1980°1i yillarda disa acilma serbest ticaret

1



anlayisiyla uluslararasi ticarete entegrasyon saglamaya baglamis ve ihracatta sanayi mallar1 6n
plana ¢ikarken, ithalatta ara ve yatirim firiinleri daha ¢ok 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Bu
stirecte ihracatin arttirilmasi, ticaretin ontindeki engelleri kaldirarak, yeni ticari pazar aglarina
glimriik vergisiz ulasim imkani olusturma ve tiglincii lilkelerle miitekabil agidan serbest ticaret
anlayis1 gelistirilmesi ortami olusmustur.

Bu zamana kadar Tiirkiye, 34 adet STA imzalamigtir. Bu STA’larin Merkezi ve Dogu
Avrupa tilkeleriyle 11 adet STA yapilmis olup, bu iilkelerin AB iiyesi olmalar1 sebebiyle iptal
edilmistir. Iptal edilen STA’larin haricinde 19 tane imzalanan STA (EFTA, Israil,
Makedonya, Bosna ve Hersek, Filistin, Tunus, Fas, Suriye, Misir, Arnavutluk, Giircistan,
Karadag, Sirbistan, Sili, Urdiin, Malezya, Morityus, Giiney Kore ve Moldova) gecerliligini
devam ettirmektedir. Ayrica Liibnan, Kosova, Faroe Adalar1 ve Singapur gibi iilkelerin
STA’lan i¢ onay siire¢lerinin tamamlanmasindan sonra yiiriirliige alinacaktir. Diger taraftan
Gana STA’sinin ise gerekli sartlarin olgunlagsmasindan sonra yakin bir tarihte taraflarca
imzalanmas: diisiiniilmektedir. Ote yandan Tiirkiye ile Giiney Kore’nin STA dahilinde 26
Subat 2015°te imzaya konu olan “Yatirnm Anlagmasi” ile “Hizmet Ticareti Anlagmasi” i¢in
gerekli olan i¢ onay zamanmin tamamlanmasina miiteakip yiiriirliige girmesi

hedeflenmektedir.

Bu cercevede calismada, 1924-2015 donemini kapsayan yillik veriler kullanilarak
model tahminlemesi yapilmistir. Bagimli degisken olarak reel biiylime orani (Y), dis ticaret
verilerini temsilen ise ihracattaki degisim oram1 (X) ve ithalattaki degisim oram1 (M)
kullanilmustir. Ele alinan degiskenler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden elde
edilmistir. Analizler neticesinde elde edilen sonuclarda; ithalat, ihracat ve ekonomik biiyiime
arasinda karsilikli bir etkilesimin varligini giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Bu baglamda serbest
ticaret anlayis1 ve korumacilik anlayisinin uygulandig: tarihlerde iilkemizde sosyo-ekonomik
etkileri goriilmektedir. Ayrica dis ticaret politikamizin degistirilmesinin ekonomik kriz
donemlerinde iilke ekonomisini pozitif yonde etkiledigi goriilmektedir. Bu baglamda
caligmanin amaci, korumacilik anlayisinin mi1 yoksa STA’larin mi tlkelerle dis ticaretimize
pozitif yonde etkisinin oldugunu dis ticaret politikast acgisindan teorik ve ampirik bilgiler

1s181nda degerlendirerek hipotezlerimizin gecerliligini aragtirmaktir.

Calismanin yonteminde genel olarak konuya iliskin literatiir taramasi seklinde ve

ampirik ¢aligmalar dikkate alinarak yazili ve elektronik kaynaklardan istifade edilmistir.



Yapilan bu ¢alisma dért ana boliimden olusmustur. Ik boliimde, arastirmanin konusu,
problemi, hipotezi, amac1, dnemi ve siirliliklar1 incelenmistir. Ikinci boliimde, énce STA nin
tanim1 ile bu giine kadar imzalanan STA’lar incelenmistir. Ekonomik entegrasyon baglig
altinda ise ekonomik entegrasyon tanimi, ¢esitleri, sathalari, etkileri, faydalar1 ve gelismekte

olan iilkelerin entegrasyona giris nedenlerine deginilmistir.

Ucgiincii boliimde, korumaciligin tanimi, yeni korumaciligin tarihsel gelisimi, politika
araglari, tarife dist onlemlerin GATT-WTO 1s18inda getirilen diizenlemeler ele alinmis ve
tarife dis1 onlemlerin islevlerini ve ekonomik etkilerini 6lgmeye calisan yontemler {izerine
durulmus Tiirkiye’de uygulanan korumaci, ithal ikamecilik ve ihracata dayali Serbest Ticaret
anlayisina deginilerek, Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize, izlenen dis ticaret politikasi

icinde korumacilik ve serbest ticaretin yeri ve gelisimine deginilmistir.

Dordiincii boliimde, ampirik analiz yer almaktadir. Bu boliimde Tiirkiye’nin dis ticaret
yapisini inceleyebilmek ig¢in literatiirde, ithalat, ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki
iligkileri ele alan c¢esitli ¢alismalar ile bu c¢aligmalardan ¢ikan sonuglar 6zetlenmektedir.
Ayrica Korumaci politikalar ile serbest ticaret arasindaki iliski 1924-2015 donemini kapsayan
veriler kullanilarak Tiirkiye ekonomisi Ttlzerinden analizi gerceklestirilmistir. Kurulan
modelde, iki politika arasindaki iliskinin belirleyicileri olarak, literatiirle uyumlu bir sekilde
ithalat ve ihracat verileri ile ekonomik biiyiime degiskenleri kullanilmistir. Analizlerin
baslangicinda serilerin duraganlik analizi i¢cin Augmented Dickey-Fuller ve Phillips ve Perron
birim kok testi uygulanmistir. Birim kok testlerinin sonrasinda, seriler arasindaki uzun
donemli esbiitiinlesme 1iliskisinin tespiti i¢cin Engle-Granger esbiitiinlesme testi ve yapisal
kirilmalart inceleyen Maki esbiitiinlesme testi gergeklestirilmistir. Degiskenler arasindaki
nedensellik iligkilerinin analizinde de literatiirde cokg¢a kullanilmakta olan Granger
nedensellik testi ile yeni nesil ampirik testlerden olan Hacker ve Hatemi-J nedensellik

analizlerinden faydalanilmistir.
1.1. Arastirmanin Konusu

Serbest ticaret anlagsmalari, taraf tilkeler arasinda bir serbest ticaret alani olusturan ve
bu iilkeler arasindaki ticareti engelleyici, zorlastirict ve fark yaratict tarifelerin, miktar kotasi
vb. ticaret politikas1 engellerinin yok edildigi ve azaltildigi tercihli ticaret anlagmalaridir.
Iktisadi biitiinlesmenin en gii¢siiz ¢esidini olusturmakta olan serbest ticaret anlasmasina taraf
iilkeler, tUcilincli diinya iilkelerine karsi ortak glmriik tarifesi tatbik etmek hususunda

serbesttirler. 11k basta yalmzca giimriik vergileri ile tarife dis1 6nlemleri ihtiva eden serbest
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ticaret anlagmalar1 bugilin yerli sanayi, tarim, balik¢ilik iirlinleri, ticarete dayali 6demeler,
devlet yardimlari, damping, fikri ve siai miilkiyet haklari, bitki sagligi dnlemleri, dogrudan
yabanct sermaye akimlar1 ve kamu alimlar1 gibi bir ¢ok konuyu ihtiva eder vaziyete gelmis

bulunmaktadir (Giiltekin ve Uyiimez, 2015: 409).

Serbest ticaret politikalarinin alternatifi olarak ise korumacilik politikalar1 6n plana
cikmaktadir. Eski dilde himaye ve himayecilik olarak ifade edilen korumacilik politikalari,
genel anlamiyla yabanci kdkenli tirlinlerin i¢ piyasaya girisini daraltmaya 6zgii olusumlar
olarak ifade edilebilmektedir (Tuncer, 1994: 239). Korumacilik politikalar1 kapsaminda,
ithalat yasaklari, giimriik vergi harclarinin koyulmasi, miktar kisitlamalari, doviz tahsis
kisitlamalar1 gibi ¢esitli yontemler uygulanmaya konulabilmektedir. Bir baska ifade ile
korumacilik, yerli {ireticilerin dis rekabetin yikici etkilerinden korunmasi i¢in uygulanan dis

ticaret politikasidir (Ertiirk, 2017: 91).

Arastirmanin konusu olan bu iki politikanin karsilastirilmasi, ekonomik biiytime ve dis

ticaret degiskenleri lizerinden ekonometrik testlerle gergeklestirilmistir.
1.2. Arastirmanin Problemi

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin dis ticaret uygulamalarinda serbest ticaret
politikalar1 ile korumaci politikalar siirekli tartisilmaktadir. iki politikanin da kendi iginde
avantajlar1 ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Bu baglamda dis ticarette serbest ticaret ile
korumaci politikalari arastirarak hangisinin daha etkin oldugu, 6zellikle son yillarda iilkelerin
ticaret savasi verdigi bir zaman da Tiirkiye’nin de bu ticaret savaglarina gore nasil pozisyon

almasi gerektigi arastirmanin temel problemidir.
1.3. Arastirmanin Hipotezi

Arastirma, serbest ticaret politikalar1 ile korumact politikalar arasindaki iligkiyi
esbiitiinlesme ve nedensellik analizleriyle test etmektedir. Analizlerde kurulan modelde dis
ticaret verileriyle biiyiime rakamlar1 kullanilmakta ve iki politika arasindaki iligski zaman serisi
analizleri iizerinden yorumlanmaktadir. Calismanin temel hipotezi “dis ticaret ile ekonomik
biiyiime arasinda uzun donemde iligki vardir” seklinde olusturulmus olup giiniimiiz kiiresel
diinyasinda ise serbest ticaret politikalarinin Ustiinliigli 6n plana ¢ikarilmaktadir. Ayrica az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ise sektorel ve konjontiirel etkiler de g6z oniine alinarak

korumaci politikalarin gerekliligi vurgulanmaktadir.



1.4. Arastirmanin Ama¢ ve Onemi

Bu caligmanin amaci, ekonomik biiylime ile dis ticaret politikalar1 arasindaki iliskiyi;
Tiirkiye ekonomisinde serbest ticaret ile korumaci politikalarla karsilagtirip ampirik olarak
test etmektir. Yapilan bu calismada, 1924-2015 dénemini kapsayan yillik veriler kullanilarak
reel biliyiime orani, ihracattaki degisim orami ve ithalattaki de§isim orami {izerinden
derinlemesine analizler yapilarak dis ticaret politikalarindan hangisinin etkili oldugu

belirlenmeye caligilmistir.

Bu calismanin 6nemi; Tiirkiye’de dis ticaret uygulamalarinda korumaci politikalarin
etkinliginin zayiflayip serbest ticaret politikalarinin etkinliginin artip artmadigini tespit

edebilmektir.
1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma, Tiirkiye ekonomisi iizerinden 1924-2015 yillarini kapsayan reel biiylime
oran1 ve dis ticaret verileri ile simirlandirilmistir. Ekonometrik modeller kullanilarak yapilan
analizler sonucunda ortaya ¢ikan faktorler degerlendirmeye alinmistir. Bu baglamda
calismada uygulanan korumaci politikalarla ve serbest dis ticaret politikalarmin etkinligi

tespit edilmeye calisilmigtir.



IKINCI BOLUM
SERBEST TICARET ANLASMALARI (STA) VE TURKIYE UYGULAMALARI
2.1.Serbest Ticaret Anlasmalarinin Incelenmesi

Bu boéliimde oncelikle, STA kavrami agiklanmakta ve literatiirde konu ile ilgili olarak
yapilan caligmalar incelenmektedir. Tiirkiye’de STA’larin gelismesi, ayrica secilmis iilkelerle
imzalanan anlagmalar ve ekonomik entegrasyon kavrami ile i¢inde bulundugu ekonomik

entegrasyonlar ele alinmaktadir.
2.1.1. Serbest Ticaret Anlasmasi1 Kavrami

Serbest ticaret anlagsmalari, taraf {ilkeler arasinda bir serbest ticaret alan1 olusturan ve
bu iilkeler arasindaki ticareti engelleyici, zorlastirict ve fark yaratici tarifelerin, miktar kotasi
vb. ticaret politikasi engellerinin yok edildigi ve azaltildig1 tercihli ticaret anlagmalaridir.
Iktisadi biitiinlesmenin en giigsiiz ¢esidini olusturmakta olan serbest ticaret anlasmasina taraf
iilkeler, iiclincli diinya iilkelerine karsi ortak giimriik tarifesi tatbik etmek hususunda
serbesttirler. {1k basta yalmzca giimriik vergileri ile tarife dis1 6nlemleri ihtiva eden serbest
ticaret anlagmalar1 bugiin, yerli sanayi, tarim, balik¢ilik iirlinleri, ticarete dayali 6demeler,
devlet yardimlari, damping, fikri ve sinai miilkiyet haklari, bitki saglig1 6nlemleri, dogrudan
yabanct sermaye akimlari ve kamu alimlar1 gibi bir ¢ok konuyu ihtiva eder vaziyete gelmis

bulunmaktadir (Giiltekin ve Uyiimez, 2015: 409).
2.1.2. Serbest Ticaret Anlasmalarinin Nedenleri

Iki yiizyilin iizerinde mazisi olan, kokleri Adam Smith’e kadar dayanan ‘Serbest
Ticaret’ i¢ ticarette ve dis ticarette devlet miidahalesini kabul etmemektedir (Dornbuch, 1992:
69). Ulkelerin serbest ticaret anlasmalarina yonelmesinin arkasinda birden fazla neden var
olmaktadir. Bu nedenlerin ilkini olusturan, karsilikl1 itilafa tabi olan iilkeler ticarete konu olan
pliriizlerin en asgari seviyeye indirilmesi vasitasiyla yerli firmalara ihracat imkani
yaratmaktir. Artan ihracat nedeniyle iiretimin artmasi yerli firmalarin 6lgcek ekonomileri
olusturarak daha aktif bir sekilde liretim yapmalarina ortam hazirlamaktadir. Serbest ticaret
anlagsmasi yapilmasiin arkasindaki bir diger 6nemli sir perdesi ise, bu anlasmalarin iiye
iilkelerin ekonomik biiylimesine olumlu katki yapacagi beklentisidir. Pazarin genislemesinin
bir neticesi olarak artan rekabetin yaratti1 verimlilik artisinin ekonomik biiylimeye olumlu

yonde katki yaptig1 kabul edilmektedir (Hur ve Park, 2011: 1293).



1929 yilinda Diinya Ekonomik Krizi ile ortaya ¢ikan sorunlarda 6zellikle sanayilesmis
iilkelerde serbest ticaret politikalarindan uzaklagilarak korumaci ekonomi politikalar
uygulanmistir (Karaca, 2003: 84). Uygulanan korumaci ekonomi politikasi, diinya ticaretinin
diismesine ve krizin tiim diinyaya intisar etmesine sebebiyet vermistir. ikinci Diinya Savasi
sonras1 diinya ticaretini serbestlestirmek misyonuyla baslatilmis olan girisimler 6n plana
cikmig ve savasta yok olan ekonomilerin tashih edilmesine hiz kazandirmak, uluslararasi
ekonomik ve mali yapiyt diizenlemek icin, daha savas devam ederken {ilkeler diinya
ticaretinin serbestlestirilmesi dogrultusundaki c¢alismalarini da hizlandirarak “belirli mallar
iizerinde tarife indirimlerinde bulunmak ig¢in birbirleriyle mutabakata varmislardir”. Bu
baglamda ortaya ¢ikan ¢abalar sonucu 30 Ekim 1947°de Tarifeler ve Ticaret Genel Anlagmasi
(GATT) imzalanmistir. Bu tarihten sonra karsilikli ticari ve iktisadi mevzudaki baglarin
kuvvetlendirilmesi, iiye {lkelerin refah diizeylerinin arttirilmasi, tam istihdamin
gerceklestirilmesi, diinyadaki iiretim kaynaklarinin daha islevsel boyutta degerlendirilmesi
gibi birgok maksadin haricinde, anlagmada deginilmemis olan ana diislince de ise; uluslararasi
rekabet sistemini saglayabilmek igin iiye iilkeleri, korumaci anlayistan ¢ekip alarak
uluslararas1 ticareti serbestlestirme, yani dis ticarette liberalizmi Ozendirme gayesi

belirtilmistir.

Bu siirecte, basta glimriik tarife oranlarindaki indirimler dahil dis ticareti kisitlayici
kisitlamalar1 yok etmek ve ¢ok tarafli yatirnm anlasmasi olan Uruguay Round anlagmasi
dogrultusunda 30 Ekim 1947 tarihinde 23 iiye iilke ile kurulusu ger¢eklesmis olan GATT,
1995 yilindan itibaren yerini Diinya Ticaret Orgiitii (DTO)’ne birakmstir (Sanli, 2004: 161-
163).

Serbest ticaret zemininin olusturulmasi c¢ergevesinde imzalanan serbest ticaret
anlasmalar1 GATT anlagsmasimin 24. Maddesi ile getirilmistir. Serbest ticaret alanlarinin
amaci, anlagmaya dahil olan {iye iilkeler arasinda, kendilerinin meydana getirdigi {riinler ile
hizmetlere dayali ticareti serbestlestirecek miisterek bir ticaret pazart hazirlamaktir. Ticarete
dair kota ve smirlamalar, yalmizca iiye iilkelerce iiretilen iiriin ile hizmetlere istinaden
kaldirilmakta, tgiincii diinya iilkelerinden ithal edilen bir iiriinii herhangi bir {iye iilke,
digerine ihra¢ yapmak istedigi durumda devreye bu sinirlamalarin gecerliligi girmektedir
(Lanjouw, 1995: 56). Uye iilkeler, kendi faydalarina olabilecek ortak hedefleri én plana koyan
piyasa olusturabilmek maksadiyla, yalnizca birbirlerine karsi tercihli glimriik politikas1 tatbik

edebilmek durumundan dolay1 karar alan1 birakmis olmaktadir.



Yeralt1 ve yeriistii zenginliklerini verimli bir sekilde degerlendirmek isteyen iilkeler,
iiye tilke treticilerine genis yelpazede pazar imkanlar1 saglamak gayesiyle ticari anlagma
secenegine gitmektedirler. Serbest ticaret anlagmasi, lilkelerin kendi i¢ pazarinda korumaciligi
minimize ederek farkl iiye lilke ticari pazarlarinda firsat ve avantajlardan faydalanma imkani
yaratmaktadir. Kendi aralarinda isbirligi yapan iilke topluluklari, daha genis piyasa olanaklar1
ile endiistriler i¢in Ol¢ek ekonomileri yaratacak avantaj kazanabilirler. Ticaret engellerinin en
asgari seviyeye indirilmesiyle pazar yarig1 artis gostermekte ve netice itibariyle ekonomiye
giic kazandirilmaktadir. Ulke icerisindeki tiiketimin fazla olan kismu ile iiretim imkanlari

topluluk icerisinde ki iilkelerce desteklenerek endiistri tesvik edilmektedir (Erdil, 1992: 12).

Serbest ticaret anlagsmalarinin dikkat ¢ekici birtakim ayirici niteligi de, en basta, bu
anlagmalarin glinbegiin biiylimekte vuku buldugu, yani iiye iilkelerin yapmis oldugu karsilikli
mutabakatlarin iiye sayisinin  giin gectikce arttigidir. ikinci olarak, bdlgesel ticaret
anlasmalarinin uzantis1 giderek artis sergilemektedir, yani anlagmalar daha da genis boyutta
olan entegrasyon anlagsmalarina dogru kaymaktadir. Ihracat i¢in bdlge siirlar1 disinda kalan
iilkelere bagimlilik seklinin en bariz bi¢cimi korfez bolgesindeki petrol ihra¢ eden iilke
topluluklaridir (Islam vd., 2014: 611-627). Bu biitiinlesme noktasinda, iilkelerin 6zglirce
kendi glimriik politikasini tercih etmesi, birlesimi tevzi edici egilimlerin olusmasina sebebiyet
verebilir. Serbest ticaret alaninda bulunan {ilke topluluklari, sanayisinin gii¢siiz oldugu
konularda minimum glmriikk oranlari olusturarak bu iiriinlerin ithalat¢is1 olma firsatini

yakalayabilir (Koctiirk ve Kocaefe, 2014: 67).
2.1.3. Tiirkiye’nin Serbest Ticaret Anlasmalar1 (STA) Yapma Sebepleri

Tiirkiye de 1960-80 doneminde ikinci Diinya Savas: sonrasi yayginlasan Keynesyen
diisiince ortamina uygun olarak korumaci ithal ikamesine dayali sanayilesme politikalar
esliginde biitiin makro biiyiikliiklerin genis devlet miidahaleleriyle belirlendigi uzun bir siireg
hakim olmustur (Akyildiz, 1997: 8). 24 Ocak 1980 Kararlan ile Tiirkiye ekonomisi ithal
ikameci bir ekonomi tasarimindan ihracata yonelik bir ekonomi modeline ge¢mistir. Bu yeni
ekonomi politikasi disa kapali ve kendi kendine yeterli bir ekonomi iradesinden, disa agik ve
uluslararasi is boliimiine uyum gostermek isteyen bir yaklagima isaret etmektedir. Dolayisiyla
ihracata yonelik ekonomi yaratma programi, bu liberallesme programina dayanmaktadir. S6z
konusu olan liberallesme baglaminda yabanci sermaye girisine destek verilmis ve diinya

ekonomisi ile biitiinlesmek amaciyla diga acik biiylime politikas: izlenmistir. Bu durum ayn1



zamanda 1980 yilina degin Tiirkiye’nin yerli sanayiciyi yabanci sanayiciye karsi koruyan

ekonomi politikasinin da sonu anlamina gelmektedir (Alpay Ve Alkin, 2017: 158-159).

Tiirkiye’nin glinimiizde STA’lar yapmasinin bir¢ok nedeni olsa bile, STA ile ilgili

politikalar1 ve tercihlerinde en dnemli etken AB ile tamamlanan giimriik birligi olmustur.

Tiirkiye ve AB’nin Giimriik Birligini olusturan 1/95 numaral Tiirkiye-AT Ortaklik
Konseyi hiikkmii geregince (16.madde) Tiirkiye’nin AB’nin miisterek ticaret politikasina uyum
entegrasyonu bulunmaktadir. Bu uyum hiikiimliiliigii perspektifinde Tiirkiye, AB’nin tercihli
ticaret anlasmasi imzaladig1r {ilke topluluklar1 ile birlikte fayda ilkesine gore benzeri

anlagmalar diizenlemekle miikellef tutulmustur (Alkin ve Giirlesel, 2010: 45).

Ortaklik Konseyinin kararlarimin getirmekte oldugu bu yiikiimliligi karsilamanin
otesinde Tiirkiye’nin ligiincii iilkeler ile serbest ticaret anlagsmasi imzalamaktan yana onemli

ekonomik beklentileri bulunmaktadir.
Tirkiye’nin serbest ticaret anlagsmalar1 diizenlemesinin ilk sebepleri su sekildedir:

v" Serbest ticaret anlagmasi imzalanan tilke topluluklari ile ticarete ve ticari bagimlilig
yiikseltmek

v’ Serbest ticaret anlasmasi imzalanan {ilke ticari piyasasina erismek, vergi olmadan
ticaret imkanlarindan faydalanmak ve bu {ilke ticari piyasasina giris saglayan diger
iilke topluluklar karsisinda (anlasmasi olmamasi sebebiyle vergiye zorunlu olanlar)
rekabet iistiinliigii kazanmak

v Serbest ticaret anlagsmasi imzalanan iilke piyasalarindan vergi verilmeksizin
faydalanmak ve bu iilkelerin ticari piyasalarina evveliyattan yapmis olduklar
mutabakatlar ile vergi olmadan {iriin satigt yapan {ilke topluluklari karsisindaki
dezavantajlarini ortadan yok etmek

v Serbest ticaret anlagsmasi imzalanan yeni iilkelerin giiglii {ilke piyasalarina ulasma
imkan1 olusturarak, bu piyasalara ilk onceligi vererek giris saglamak ve pazar paylari
firsat1 yakalamak

v’ Tiirkiye’de iiretim yapabilen iiretimci ve ihracat¢i firmalarin ihtiyaci olan mamul ile
yart mamulleri daha elverisli sekilde tedarik etmek, AB ve EFTA iilkelerinin
iiretimcilerinin elinde olan firsatlara ulasmak

v' Serbest ticaret anlagmasi imzalanan iilke topluluklarina vergi vermeden fayda

saglayarak ithalat ve ihracat yapma imkanlarindan faydalanmak isteyen herhangi bir



araci olmadan yabanci sermaye yatirimlarinin Tiirkiye’ye gelmesi ve iktisadi agidan

katma degerin, liretimin ve istthdamin arttirilmasidir (Alkin ve Giirlesel, 2010: 55-56).
2.2. Tiirkiye’nin Serbest Ticaret Anlasmalarindan (STA) Kazanimlar

Karsilikl1 olarak wuluslararas1 ticaretin Oniinde var olan piiriizlerin giderilmesi,
uluslararasi ticareti arttiracaktir. Bu dogrultuda, bilhassa ¢evre ve komsu pazar piyasalarina
giris olanaklar1 artacaktir. Uluslararasi ticaretteki yelpaze, bir lilkeye veya iilkeler topluluguna
olan baglilig1 minimize ederek, iilkenin ticari agidan giicliiliigiinii de arttiracaktir. Bu durum
ayrica, i¢ pazar piyasasinda olusabilecek olumsuz bir ekonomik duraganlik veya ekonomik
acidan kotiiye giden bir durum esnasinda, uluslararasi ticarette giiclii ve rekabet edebilecek bir
yapida olarak iilkeye girdi saglamakta ve ekonomik depresyondan kurtulusa hiz
kazandirmaktadir. Bu baglamda, ¢esitli oranlarda belirlenmis tarifeler sebebiyle olusan

rekabet esitsizligini ortadan kaldirmaktadir.

Serbest ticaret anlasmalarina bakis agimiz bir tek ihracat penceresinden olmamali,
bunun yaninda ithalat agisindan da olaya bakmak gerekmektedir. Ulkelerin yaptiklari iiretim
sirasinda gereksinime ihtiyaglart olan ithal mamul ile yar1 mamullerin iilkeye maliyeti
bakimindan daha uygun ve hizli ithalati olmasi hasebiyle goz ardi edilemeyecek derecede
faydas1 olusmaktadir (izto, 2013: 1). Serbest ticaret anlasmalarina konu olan fdiriinler

hususunda avantajlarimiz ve dezavantajlarimiz tabloda verilmistir:

Tablo 1. Tiirkiye’nin STA Konu Olan Uriin Gruplari

Ticarete Konu Olan Uriinler 2016 Yih Ihracat Ithalat Dis Tic. Dengesi
Canli hayvanlar ve gida tiriinleri 1.430,524 587.849 842.675
Ickiler ve tiitiin 193.415 15.423 177.992
Akaryakit hari¢ yenilmeyen Mamuller 240.029 634.627 -394.598
Mineral yakitlar, yaglar ve alkali iiriinleri 775.149 880.595 -105.446
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar, mumlar 166.817 681.289 -514.472
Kimya sanayi ve buna bagl sanayi mallari 1.427.070 | 3.994.234 -2.567.164
Baslica simiflara ayrilan islenmis iiriinler 5.290.526 | 3.263.946 2.026.580
Makine ve ulastirma araclari 3.622.031 | 4.528.812 -906.781
Cesitli mamul ve esya 2.334.494 | 1.208.862 1.125.632
Siniflandirmaya tabi tutulmanis esya grubu 2.130.094 | 1.171.457 958.637

Kaynak: TUIK, 2018

Tablo 1’de goriildiigii lizere Tiirkiye’nin STA iilkeleriyle ticaretine konu olan

iirlinlerde dis ticaret dengesine gore incelendiginde; canli hayvanlar ile gida iiriinleri, icki ile
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tiitlin, baslica siniflara ayrilan islenmis triinler, ¢esitli mamul esya ile smiflandirmaya tabi
tutulmamis esyalarda dis ticaret fazlasi verdigi ve avantajli konumda oldugu ayrica akaryakit
hari¢ yenilmeyen mamuller, mineral yakitlar, yaglar ve alkali iirlinler, hayvansal, bitkisel kat1
ve s1vi yaglar, mumlar, kimya sanayi ile buna bagimli sanayi mallari, makine ile ulastirma

araclar1 gibi liriin gruplarinda dis ticaret acig1 verdigi ve dezavantajli oldugu goriilmektedir.

Bu dogrultuda, STA’lar, komsu, yakin ve uzak c¢evre iilkelerle dis ticaretimizin
ilerletilip ve genisletilmesi; ihracat¢ilarimizin dis pazar piyasalarinda, ilk olarak AB
iilkelerinin girisimcileri basta olmak tizere rakipleri ile ayni kosullarda rekabet edebilmesinin
temini; karsilikli yatirimlarin ve ortak girisimlerle iilkemizin uluslararasi rekabette gliciine
glic katmak bakimindan oOnceligidir. Bu agidan, Tiirkiye’nin AB tarafindan imzalanmig
STA’larinin igerigini aynen oldugu gibi kabul etme liiksiiniin olmadigini, gerceklestirilen
miizakerelerde sanayi ve ticaret politikas1 Onceliklerimiz ile iilkemizin hassasiyetleri g6z

Oniinde bulundurulmaktadir.

Bu zamana kadar, Tiirkiye 34 adet STA imzalamistir. Bu STA’larin Merkezi ve Dogu
Avrupa llkeleriyle 11 adet STA yapilmis olup, bu iilkelerin AB iiyesi olmalar1 sebebiyle iptal
edilmistir. Iptal edilen STA’larin haricinde 19 tane imzalanan STA (EFTA, Israil,
Makedonya, Bosna ve Hersek, Filistin, Tunus, Fas, Suriye, Misir, Arnavutluk, Giircistan,
Karadag, Sirbistan, Sili, Urdiin, Malezya, Morityus, Giiney Kore ve Moldova) gecerliligini
devam ettirmektedir. (Ekonomi Bakanligi, 2017). Karadag, Sirbistan, Sili, Urdiin ve Morityus
en yeni STA’lar oldugu i¢in, Bosna Hersek, Filistin, Tunus, Arnavutluk ve Giircistan veri

yetersizligi nedeniyle tezin kapsami diginda birakilmistir.

Ayrica Liibnan, Kosova, Faroe Adalar1 ve Singapur STA’lar1 i¢ onay siireclerinin
tamamlanmasina miiteakip uygulamaya konulacaktir. Gana STA’smin ise yakin bir zamanda
dahilinde 26 Subat 2015’te imzalanan “Yatirm Anlasmas1” ile “Hizmet Ticareti
Anlagmasi”nin i¢ onay siireglerinin tamamlanmasint miiteakip uygulamaya koyulacag:

planlanmaktadir. (Ekonomi Bakanligi, 2017).

Diger taraftan, Ukrayna, Peru, Kolombiya, Ekvator, Meksika, Japonya, Sudan, Cibuti,
Katar, Pakistan devletiyle devam eden miizakerelerin tamamlanmasi, Korfez tlkeleri gibi
potansiyel ortaklarla miizakerelerin yeniden canlandirilmasi hedeflenmektedir. Ozellikle, 10

iilke ve iilke topluluklar1 (ABD, Kanada, Tayland, Hindistan, Endonezya, Vietnam, Orta
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Amerika Toplulugu, Afrika Karayip Pasifik Ulkeleri, Cezayir ve Giiney Afrika Cumhuriyeti)
gozetiminde STA konusunda harekete gecilmistir (Ekonomi Bakanligi, 2017).

Bu duruma ek olarak, AB’den ayrilma esiginden ge¢mekte olan Ingiltere ile kisa
zamanda halihazirdaki pazar piyasasina giris avantajlarinin muhafaza edilmesine, orta ve uzun
siirecte  genis ve detayli bir STA yonelik goriismeler devam ettirilmektedir (Ekonomi

Bakanligi, 2017).

Devam eden anlasmalarimiz da giin yiiziine c¢ikarmaktadir ki; STA’lar, tarife
indirimleri ile “derin biitiinlesme” olarak bilinen mense kurallari, yatirimlar, fikri miilkiyet
haklart vb. konularda aymi es paydadaki kurallarin insas1 ile ticaret gecislerini
kolaylagtirmakta, 6lcek ekonomilerine sebebiyet vererek maliyet diisiisii ile kaynak verimliligi
olusturmakta, disa acik rekabet eden bir ekonomik altyapinin tesisiyle iilkenin uluslararasi
rekabet giiciine giic katmakta, boylelikle de iilkelerin iiretim, dis ticaret ve refah diizeyi

iizerinde 6nemli diizeyde etkiler olusturmaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).

Tablo 2. Tiirkiye’nin STA Imzaladig1 Ulkeler

Ulke Anlasmanin imza Tarihi Anlagsmanin Yiiriirliige Girisi

1 Arnatvutluk 22.12.2006 01.05.2008

2 Bosna ve Hersek 03.07.2002 01.07.2003

3 EFTA 10.12.1991 01.04.1992

4 Fas 07.04.2004 01.01.2006

5 Filistin 20.07.2004 01.07.2005

6 Giiney Kore 01.08.2012 01.05.2013

7 Glircistan 21.11.2007 01.11.2008

8 Israil 14.03.1996 01.05.1997

9 Karadag 26.11.2008 01.03.2010

10 Makedonya 07.09.1999 01.09.2000

11 Malezya 17.04.2014 01.08.2015

12 Misir 27.12.2005 01.03.2007

13 Moldova 11.09.2014 01.11.2016

14 Morityus 09.09.2011 01.06.2013

15 Sirbistan 01.06.2009 01.09.2010

16 Suriye 22.12.2004 01.01.2007

17 Sili 14.07.2009 01.03.2011

18 Tunus 25.11.2004 01.07.2005

19 Urdiin 01.12.2009 01.03.2011

20 Faroe Adalari 16.12.2014 Miizakere Siireci Tamamlandi
21 Kosava 23.09.2013 I¢ Onay Siirecinde
22 Liibnan 24.11.2010 I¢ Onay Siirecinde
23 Singapur 14.11.2015 I¢ Onay Siirecinde

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017
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Tablo 2.’de Tiirkiye’nin STA yapmis oldugu iilkeler ile anlagmalarin ylriirliige girmis
oldugu tarihler bulunmaktadir. Tiirkiye ’nin STA tablosunu gozlemlemenin ardindan rakamsal

acidan da dis ticaret verilerine de deginmekte fayda vardir.

Tablo 3.’de Tirkiye’nin 2006-2016 donemlerindeki dis ticaret rakamlari
goriilmektedir. 2006 senesinde Tiirkiye’nin ihracati 85 milyar dolar olarak goriilmektedir.
2016 yilma bakildiginda %67°lik bir artis sergileyerek 142 milyar dolar diizeyine geldigi
goriilmektedir. Tiirkiye’ nin ithalatina bakildigr zaman 2006 senesinde 139 milyar dolar iken

%42 oraninda bir artisla 2016 senesinde 198 milyar dolara ulasmistir (TUIK, 2017).

Tablo 3. Tiirkiye’nin Dig Ticaret Verileri (Milyar $)

Ihracat ithalat Dis Tic. Dengesi | Dis Tic. Hacmi
2006 85 139 -54 224
2007 107 170 -63 277
2008 132 201 -69 333
2009 102 140 -38 242
2010 113 185 =72 298
2011 134 240 -106 374
2012 152 236 -84 388
2013 151 251 -100 402
2014 157 242 -85 399
2015 143 207 -64 350
2016 142 198 -56 340

Kaynak: TUIK, 2017

Tablo 3.’de Tiirkiye’nin 10 yillik periyotta ihracat ile ithalat rakamlarina degindikten
sonra STA’larin Tiirkiye’nin dis ticaretine etkisini anlayabilmek i¢in STA yapilmis bazi

iilkeler ile gergeklestirilen dis ticaret bilgileri irdelenecektir.
2.2.1. Tiirkiye ve EFTA

Tirkiye ve EFTA arasinda 10 Aralik 1991°de imzalanarak 1 Nisan 1992°de yiirtirliige
girmis olan STA ile Tiirkiye’nin tercihli rejimi yiiklenme yoniindeki adimlarinin ilk tohumu

atilmistir (TOBB, 2011: 2).

Yapilmis olan anlasma kapsaminda tarim irlinleri mevzusunda ise her iki taraf
karsilikli olarak tavizli rejime gitmistir (Ekonomi Bakanligi, 2017). Buna gore, tarim mallari
ticareti, yapilan anlagsmanin haricinde ayr1 ayr1 EFTA dlkeleri ile ikili iliskiyle
gerceklestirilmekte olan protokollerle yapilmistir. Bu protokoller boyutuyla, belli bash tarim

mallar1 ihracatiyla %100°e ulasan giimriik vergisi indirimleri kazanilmis olmasi sebebiyle,
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EFTA iilkeleri temelli tarim mallarina giimriik vergisi indirimi tatbik edilmektedir. Ayrica
anlagma, sanayi ve tarim mallarini i¢ine alan hiikiimlerin haricinde, islenmis tarim mallari,
balik ve balik¢ilik tirtinleri, fikri sinai miilkiyet haklari, rekabet ve devlet destekleri ve
damping mevzusuna dayanan diizenlemeleri de icerisine almaktadir (Disisleri Bakanligi,

2017).

Tablo 4. Tiirkiye ile EFTA Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) Ithalat (milyon$) Denge (milyon$)
1996 335 1112 =777
1997 414 1287 -873
2013 1662 10789 -9127
2014 3795 5719 -1924
2015 6203 3157 3045
2016 4878 7103 -2225

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017 ve TUIK, 2017

Tablo 4.’te goriildiigii gibi ithalati, genel itibariyle ihracatina gore daha fazla olmakla
birlikte ihracat rakamlarinda da yillar itibariyle bariz bir sekilde artis oldugu goriilmektedir.
1996 yilina bakilacak olursa 335 milyon olan ihracat 2016 yilina bakildiginda 4,8 milyar dolar
seviyesine ulasmustir. ki taraf arasinda ticari iliski de ihracata konu olmakta olan iiriinler
kiymetli maden ve metal muhteviyatlar1 (%78), sert kabuklu yemis ve meyveler (%2), deniz
iiriinleri ve mabhsiilleri (%2), gemi (%2) ile motorlu binek araglar (%?2) iken ithalata konu olan
mallar da yine altin (%20)’lik oranla ilk sirada yine bas1 ¢ekerken ilaglar (%7), petrol gazlar
(%6), medikal tiriinleri (%5) oranin da pay almaktadir (Ekonomi Bakanlig1, 2017).

2.2.2. Tiirkiye ve Israil

Tiirkiye ile Israil devleti 14 Mart 1996 yilinda imzaya konu olan ve 01 Mayis 1997
tarihinde yiirtirliige giren STA imzalamistir. (Ekonomi Bakanligi, 2017).

Ayrica iki iilke, tarim politikalarinin izin verdigi nispette serbestlik saglayabilecek
tarim mallan ticaretinin diizenli olarak gelisimini destek saglayici ticareti karsilikli olarak
kabul etmistir (IiB, 2010: 16). Ozellikle Tiirkiye ve Israil arasinda imzalanan STA ikili
ticaretten ziyade liclincii diinya iilkelerinin ticaretine fayda saglamasi diisliniilmektedir. Bu
dogrultuda, ABD, AB ve EFTA ile serbest ticaret anlasmalar1 diizenlemis tek iilke olan Israil
ile yapilan anlasma, sadece Israil pazar piyasasinin haricinde, dzellikle ABD pazar piyasasina

adim atma yoniinden de 6nem olusturmaktadir (Disisleri Bakanligi, 2017).
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Tablo 5. Tiirkiye ile Israil Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) Ithalat (milyon$) Denge (milyon$)
1996 255 193 60

1997 392 234 158

2013 2650 2418 232

2014 2950 2881 69

2015 2699 1673 1026

2016 2955 1385 1570

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017

Tablo 5.’te Tiirkiye ile Israil devletinin dis ticaret rakamlar1 gériilmektedir. Tablodan
yola cikilacag iizere Tiirkiye’nin Israil ile yaptigi ticarette dis ticaret fazlasi verdigi
anlasilmaktadir. 1997 yilinda STA imzalandigi zamanda 392 milyon dolar seviyesindeki
ihracat 2016 yilinda gozlemlendiginde 2,9 milyar diizeyine ulasmistir. iki taraf arasindaki
ticari iliskide ihracata konu olan mallar binek ara¢c ve motorlu vasitalar (%15), kiymetli
maden ve muhteviyatlari (%7), yalitim edilmis tel, bakir kablo ve muhteviyatlar1 (%5), demir
ve gelikten yuvarlak ve yar1 yuvarlak kangal (%3) iken ithalata konu olan mallarda petrol
muhteviyatli madeni yaglar (%53), termoplastik polimerler (%5), organik ve kimyasal {iriinler

(%6) oraninda pay almaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).
2.2.3. Tiirkiye ve Makedonya

Tirkiye ve Makedonya arasinda ticareti kolaylastirmak i¢in 7 Eylil 1999 yilinda
imzalanan STA 1 Eyliil 2000 yili ile yiiriirliige girmis bulunmaktadir (Izto, 2011: 5).

Tiirkiye ve Makedonya arasindaki, STA yiiriirliige girdikten sonra Tiirkiye, daha ilk
basta uygulamada olan glimriikleri kaldirirken, Makedonya’ya Tiirkiye’den gerceklesen
ithalatin1 serbestlestirmesi i¢in asamal1 bir gecis hakki tanimustir (Izto, 2011: 5). Tiirkiye,
tarim iriinleri agisindan belirli miktardaki Makedonya menseli tarim {iriinleri icin tarife
sinirlamalar1 dahilinde ve simirsiz mahiyette tarife indirimi ve muafiyeti saglamistir.
Makedonya, belirli miktardaki Tiirkiye menseli tarim mallart icin tarife sinirlamalar
kapsaminda veya sinirsiz mahiyette tarife indirimi ve muafiyeti saglamistir (Ekonomi

Bakanligi, 2017).
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Tablo 6. Tiirkiye ile Makedonya Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) ithalat (milyon$) Denge (milyon$)
2001 89 9 80
2002 101 14 87
2013 294 82 213
2014 348 79 269
2015 325 81 244
2016 378 82 296

Kaynak: Ekonomi Bakanlig1, 2017 ve TUIK, 2017

Tablo 6.’da Tiirkiye ile Makedonya devletinin dis ticaret rakamlar1 goriilmektedir.
Tiirkiye ve Makedonya ticaretine bakacak olursak ihracati ithalatin1 ge¢gmis olup, 2001 yilinda
89 milyon dolar ihracatt 9 milyon dolar ithalati oldugu goriilmektedir. 2016 yilina
geldigimizde 2001 yilindan itibaren ihracatt %324 oraninda genisleme saglayarak 378 milyon
dolara gelmistir. iki taraf arasindaki ticari iliskide ihracata konu olan mallar 151 ve basing
etkisiyle sekil verilen organik ve sentetik olarak yapilan plastik iirtinler (%10), enerji elde
edilmesi i¢in giic kaynaklari, makine techizat ve muhteviyatlar1 (%8), koton (%6) ile
mobilyalar (%35) iken ithalata konu olan mallarda metal maden demir (%37), koton (%12),
elektrikli makine techizat, aksam ve yedek parca aksesuarlar1 (%9), bakir ile bakir
mubhteviyati olan iiriin (%7), fayans iiriinleri (%6), elyaf {iriinler (%5), orgiisiiz giyim tirlinleri

(%4) oraninda pay almaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).
2.2.4. Tiirkiye ve Fas

Tiirkiye ve Fas Krallig1 arasinda 7 Nisan 2004 yilinda imzaya konu olan STA 1 Ocak
2006 yilinda uygulamaya konulmustur (Ktso, 2016: 11).

Tablo 7. Tiirkiye ile Fas Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) Ithalat (milyon$) Denge (milyon$)
2006 551 174 377
2007 721 198 523
2013 1193 572 621
2014 1406 639 767
2015 1338 710 627
2016 1469 918 551

Kaynak: Ekonomi Bakanhigi, 2017 ve TUIK, 2017

Tablo 7.’de Tiirkiye ile Fas krallig1 arasindaki dis ticaret rakamlar1 goriilmektedir.

STA’nin imzalanip uygulamaya baslandigi 2006 yilinda 551 milyon dolar olan ihracat 2016
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yilina gelindiginde ortalama olarak 3 kat artis gostermis ve 1,4 milyar dolara gelmistir.
Ithalata bakacak olursak 174 milyon dolardan 10 yilda %427 oraninda artis sergilereyer 918
milyon dolar seviyesini yakalamistir. D1s ticaret dengesine bakildiginda ise Tiirkiye’nin lehine

bir durum oldugu anlagilmaktadir.

Tirkiye tarafindan, Fas menseli sanayi iiriinleri i¢in uygulamaya koyulan glimriik
vergileri ve es etkili vergiler STA nin yiirlirliige girmesi ile birlikte kaldirilmistir. Fas tarafi
ise lilkemiz mengeli sanayi mallarinin Fas’a ithalatina uygulanan giimriik vergilerini Protokol
1 kapsami hari¢ diger mallar i¢in STA nin yiriirliige girdigi tarih gbz 6niinde bulundurularak
sifirlanmustir. ki taraf arasindaki ticari iliskide ihracata konu olan iiriinler binek vasitalar
(%8), degerli taslar (%S5), degerli metalden profiller (%S5), esya getirilip gotiiriilmesine
mahpus vasitalar (%4) iken ithalata konu olan mallarda yine binek vasitalar (%27), fosforik

asit (%13) ve kimyasal giibreler (%9) oraninda pay almaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).
2.2.5. Tiirkiye ve Masir

Tiirkiye ticari ¢ikarlart uyarinca, Misir ile STA imzalanmasma verdigi Onem
neticesinde 1997 yilindan sonra bu konuda ¢ok caba ve gayret sergilemistir. Bu baglamda,
miizakereler 1998 yilinda baglatilmis 27 Aralik 2005 yilinda imzalanan STA 1 Mart 2007
yilinda yiiriirliige konulmustur (iIB, 2010: 28).

Tablo 8. Tiirkiye ile Misir Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) Ithalat (milyon$) Denge (milyon$)
2007 903 680 223
2008 1426 942 484
2013 3200 1727 1473
2014 3300 1492 1808
2015 3129 1313 1815
2016 2732 1443 1289

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017 ve TUIK, 2017

Tablo 8.’de Tiirkiye ve Misir arasindaki dis ticaret rakamlar goriilmektedir. iki
iilkenin de ticaret dengesine bakildiginda Tiirkiye’nin lehine olan bir durum gdzlenmektedir.
STA imzalanip yiirtirliige konuldugu 2007 yilindan 2008 yilina kadar Tiirkiye’nin ihracat1 903
milyon dolardan 1,4 milyar dolara seviyesine gelerek %357 oraninda artis sergilemistir. 2016
yilinda ise 2,7 milyar dolar seviyesine geldigi goriilmektedir. Ithalat ise 2007 yilinda 680

milyon dolar iken ortalama olarak 2 kat artarak 10 yilda 1,4 milyar dolar seviyesine gelmistir.

17



Tirkiye, Misir mengeli sanayi mallar1 hususunda uygulanan giimriik vergilerini
STA’nin uygulamaya baglanmasi ile kaldirmis olup, Misir ise Tiirkiye menseli sanayi mallar
hususunda uygulanan giimriik vergilerini Protokol 1’de yer alan takvim cercevesine gore
sifirlayacaktir. Iki taraf arasindaki ticari iliskide ihracata konu olan mallar petrol muhteviyatl
mallar (%19), kiymetli metaller (%10), binek vasitalar (%3), oriilmiis halilar (%2), petrol
artiklarinin bilesiminden elde edilen dis lastik (%2) iken ithalata konu olan mallar polimerler
(%]17), islenmemis petrol (%7), kiiciik ¢ocuklara kiyafetler (%5) ve dokuma iirlinii olan iiriin

ve muhteviyatlar1 (%5) oraninda pay almaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).
2.2.6. Tiirkiye ve Giiney Kore

Tiirkiye ile Gliney Kore arasinda 1 Agustos 2012 yilinda imzalanan STA, 1 Mayis
2013 yilinda uygulamaya baglanmistir. Giiney Kore ile diizenlenen anlagsma esasinda
Tirkiye’nin imzaladigi ilk yeni nesil STA olmasi, Tirkiye’nin gelismekte olan ticaret

politikasinda 6nemli bir déniim noktasini olusturmustur (IKV, 2013: 4).

Tablo 9. Tiirkiye ile Giiney Kore Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) Ithalat (milyon$) Denge (milyon$)
2013 460 6088 -5628
2014 471 7548 -7078
2015 569 7057 -6489
2016 518 6384 -5866

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017

Tablo 9.’da Tiirkiye ile Giiney Kore arasindaki dis ticaret rakamlarina bakacak olursak
Gliney Kore ile 2013 yilinda 460 milyon dolar olan ihracat 2016 yilina gelindiginde %12
oraninda artig gostererek 518 milyon dolara gelmesine ragmen, 2013 yilindaki ithalatin 6
milyar dolardan 2016 yilinda 6,3 milyar dolar seviyesine ulasmas1 Giiney Kore’nin lehine bir

durumun oldugunu agik bir sekilde gostermektedir.

Tiirkiye ve Giiney Kore tiim tarife satirlarinin %90°mm1 1 Ocak 2023 yilina kadar
sifirlamay1 taahhiit etmislerdir. Iki taraf da sanayi mallarinda en ge¢ 7 yilin sonunda; tarim
mallarinda, hassasiyet arz edenler hari¢ olmak {izere, azami on yilin sonunda glimriik
vergilerini sifirlamay1 taahhiit etmektedir. Iki taraf arasindaki ticari iliskide ihracata konu olan
mallar eczacilik muhteviyati iceren mallar (%40), makine techizat ve aksamlar1 (%13),

elektrikli makine techizat ve aksamlar1 (%4), kiymetli maden metal ve muhteviyatlar1 (%4),
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iken ithalata konu olan mallar ise, elektrikli makine techizat ve aksamlar1 (%21), 1s1 ve basing
etkisiyle bi¢im verilen, organik ve sentetik olarak yapilan mallar (%16), kiymetli metal ve
mubhteviyatlari (%13), makine ve aygitlar (%11) ve motorlu kara vasitalar1 (%9) oraninda pay

almaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).
2.2.7. Tiirkiye ve Suriye

Tirkiye ve Suriye Arap Cumhuriyeti 22 Aralik 2004 yilinda imzaladiklar1 STA, 1
Ocak 2007 yilinda uygulamaya baslamislardir (1iB, 2010: 30).

Tablo 10. Tirkiye ile Suriye Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Thracat (milyon$) | Ithalat (milyon$) | Denge (milyon$)
2007 797 376 421

2008 1114 639 475

2009 1424 327 1097

2010 1848 662 1186

2011 1610 524 1086

Aralik 2011 yilindan beri her iki taraf arasindaki ortaklik anlagmasi askiya alinmig

bulunmaktadir.

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017 ve TUIK, 2017

2.2.8. Tiirkiye ve Malezya

Tirkiye ile Malezya devleti 1 Agustos 2014 yilinda imzalamis olduklar1 STA, 1
Agustos 2015 yilinda uygulamaya baslamistir (DEIK, 2014: 31).

Tablo 11. Tiirkiye ile Malezya Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) | Ithalat (milyon$) | Denge (milyon$)
2013 272 1231 -958
2014 315 1161 -846
2015 357 1339 -982
2016 321 1996 -1675

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017

Tablo 11.’de Tirkiye ile Malezya arasindaki dis ticaret rakamlarina bakacak olursak
2013 yilinda 272 milyon dolar olan ihracatimiz anlagmanin yiirtirliige girdigi yil olan 2016
yilinda 321 milyon dolar seviyesine gelmistir. Ithalat ise, 2016 yilinda 1 milyon dolarin
istiindedir. STA’nin her iki taraf i¢in de dis ticarete olan etkisi daha sonraki yillarda

peyderpey Olgiilebilecektir.
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Her iki tarafin da biitiin sanayi mallarindaki giimriik vergilerini en ge¢ 8 yil sonra
stfirlamalart s6z konusudur. Tarim mallarinda 8 yilin ardindan tarife satirlar1 yoniinden
Malezya’ya yapacagimiz ihracatin %94’i, yapacagimiz ithalatin %47’si i¢in tercihli pazar
piyasasina giris olanag1 olusturacaktir. iki taraf arasindaki ticari iliskide ihracata konu
olan mallar, tanklar ve diger zirh koruyuculu savas araclar1 (%33), petrol madeni yag
iiriinleri (%10), karayolu vasitalart i¢cin yedek esya (%6), kiymetli metal maden (%6),
islenmis halilar ile diger yer ortiileri (%5), kiymetli yeralt1 madenleri (%6), iken ithalata
konu olan mallar ise, palm yag: ile boliintii (%25), tekstil iiriinleri ve giyecek esyalar
(%7), halt iplikleri (%5), meyve ve ¢esitli kimyasal olmayan yaglar ile gesitleri (%5),
aliminyum (%S5), telefon yedek parca ve esyalar1 (%4) oraninda pay almaktadir (Ekonomi
Bakanlig, 2017).

2.2.9. Tiirkiye ve Moldova

Tiirkiye ile Moldova arasinda 1 Eyliil 2014 tarihinde imzalanan STA, 1 Kasim 2016
tarihinde yiiriirliige girmistir (DEIK, 2017: 1).

Tablo 12. Tirkiye ile Moldova Arasindaki Ticaret Hacmi

Yillar Ihracat (milyon$) Ithalat (milyon$) | Denge (milyon$)
2012 2161 5212 -3051
2013 2428 5492 -3064
2014 2339 5317 -2978
2015 1966 3986 -2020
2016 2045 4020 -1975

Kaynak: Ekonomi Bakanlig1, 2017

Tablo 12.’de Tiirkiye ile Moldova arasindaki dis ticaret rakamlarina bakacak olursak
dis ticaret dengesine baktigimiz zaman Moldova’nin lehine olan bir durum oldugu
gozlenmektedir. Tiirkiye’nin ithalatinin ihracatin1 gectigi ama; ithalat ve ihracat
rakamlarina bakildiginda ise, ithalatin distiigii goriilmektedir. 2012 yilinda 2,1 milyar
seviyesinde olan ihracatin STA anlagsmasinin imzalandigr 2016 yilinda 2 milyar dolar
diizeyinde oldugunu ve ihracat rakamlarinda pek bir degisikligin olmadigini gérmekteyiz.
Ithalatta ise 5,2 milyar dolar seviyesinde iken 5 yil igerisinde %22 oraninda bir azalis ile 4

milyar dolar olmustur.

Tirkiye nezdinde, Moldova menseli sanayi mallar1 i¢in uygulamada olan glimriik

vergileri STA’nin uygulamaya baslanmasi ile kaldirilmistir. Moldova sanayi iiriinlerinin
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%97’sinde giimriik vergilerini yliriirliikk tarihinde geriye kalan iirlinlerde ise anlagmanin

yiirtirliige girisini takip eden 3 ve 5 yillik indirim takvimleri dahilinde kaldiracaktir.

Anlagma kapsaminda tercihli rejime konu olacak tarim ve sanayi mallari igin
uygulanacak mense kurallar1 ve bu alandaki idari isbirligi diizenlemelerinde, Pan Avrupa
Akdeniz tercihli mense kurallar1 gecerlidir. STA ile Tiirkiye AB-Moldova arasinda tercihli
bir ticaret alan1 dogmustur. (Ornegin, Tiirkiye’de iiretilen bir yar1 mamul, Moldova’da
yetersiz ig¢ilik gorerek nihai mamul haline getirildikten sonra AB’ye tercihli ticaret rejimi
iizerinden ihrag¢ edilebilecektir.) Bolgesel konvansiyon AB ile Moldova arasinda 1 Aralik
2016 tarihinden itibaren gecerlilik kazanacaktir. Bu baglamda, Tiirkiye-Moldova
STA’sinin  menge protokoliiniin diizenlenmesi ile iki {ilke arasindaki ticarette,
Moldova’nin mevcut STA’larina goére, AB’nin yani sira Balkan iilkeleriyle de mense
kiimiilasyonu uygulanabilecektir. iki taraf arasindaki ticari iliskide ihracata konu olan
mallar 6rme esya (%35), kazanlar, makineler, mekanik cihazlar (%6), elyaf (%5), 1s1 ve
basing etkisiyle bicim verilen organik veya sentetik olarak yapilan iirlinler (%4), sentetik
ile suni flamentler (%3,4), orgiisiiz iiriinlerden hazir esya ve aksesuarlari (%4), yenilen
sebzeler (%3), demir veya celikten esya (%3), Oriilmemis giyim esyasit ve aksesuarlari
(%2), elektrikli makine ve cihazlar (%2), 6rme ve giyim esyas1 (%2), eczacilik triinleri
(%2), pamuk ve pamuk ipligi (%2), adi metallerden esya (%2), sabunlar (%2), yenilen
meyveler (%2), motorlu kara tasitlar1 (%2) oraninda pay almakta iken ithalata konu olan
mallar ise, yagl tohum ile organik meyveler, tipta ve sanayide sarf edilen bitkisel mallar
(%82), oriilmiis giyecekler ile aksesuarlar1 (%7), yenilen meyve ve sert kabuklu meyveler
(%2), gida ve sanayinin kalint1 ve dokiintiileri (%2), aliiminyum esya (%1), cam ile cam
iiriin (%1), orgiisiiz giyilecek mallar ile aksesuarlar1 (%1), mesrubat, alkollii icki ve sirke
(%]1), dokunabilir maddelerden hazir esya (%1) oraninda pay almaktadir (Ekonomi
Bakanligi, 2017).

2.3. Ekonomik Entegrasyon Kavraminin Tanim

Entegrasyon kelimesine bakilacak olursa, Latince tecdit ya da restorasyon manasina
gelmekte olan “Integratio”dan tiiretilmistir. The Oxford English Dictionary’nin 1620
donemi basiminda ilk baglangigta Fransizca’dan alinmis olan “integration” kelimesi
geemis ve parcalari birlestirmek manasinda kullanilmaktadir. iktisadi anlamda ilk defa
1940’1 yillarda sirket evliliklerinin yapilmasinda entegrasyon terimine rastlanilmistir

(Slideplayer, 2017). Entegrasyon tanimi, kisith kurumsal bir uzlasidan, ¢ok boyutlu ve

21



supranasyonel karekterli derin bir birlesmeye ulasincaya kadar uzanip giden ¢ok genis bir
olusumu i¢ine almaktadir. Bu olusum, c¢ok kisith, birden ¢ok teknik mevzuda
koordinasyon yapilmasindan, uluslarin teker teker daha genis bir birlik i¢inde yok olmasi
noktasina dayanan, tam bir iktisadi ve siyasal birlesmeye kadar dayanmaktadir (Arikan,
2005: 17-18). Ekonomik entegrasyon ise, birbirinden ¢esitli iilke topluluklarinin bolgesel
bir blok dahilinde ticareti serbestlestirmek maksadiyla bu husustaki politikalar1 takip
ederek iktisadi topluluklar olusturma adiyla da ifade edilebilen ekonomik entegrasyon,
siyasal konularda hi¢bir sekilde baski olmayan iilkeleri ekonomik perspektiften birbirine
bagiml hale de getirmektedir (Sanli, 2008: 14). Ozellikle yoksul iilkelerin kalkinmasina
etki eden ve hizlandiran ekonominin en 6nemli dallar1 olan kiiresellesmenin temelini
olusturan uluslararasi ticaret ve yatirimlara zemin hazirlayan ekonomik entegrasyonlar
gereksinim duyulan rekabetgilik ihtiyacinin ilerleyebilmesi i¢in diinyadaki devletler
tarafindan siyasi ve ekonomik dengelerin olusabilmesinden dolayr benimsenip

uygulanmasi ongoriilmiistiir (Chase ve Dunn, 1999: 189).

Ekonomik entegrasyonun tarihsel siirecine bakildiginda ikinci Diinya Savasi’ndan
itibaren diinya iilkelerinin 6nem verdigi bir siire¢ olmustur (Uysal ve Demirci, 2013: 265).
Bu donemde bir taraftan c¢ok wuluslu sirketler araciligiyla iiretim diinya capinda
kiiresellesirken diger taraftan da diinya ticari ve mali sistemini serbestlestirmek amaciyla
bir takim uluslararas1 kuruluslar olusturulmustur. Bu kuruluslardan ilki ¢ok tarafli
goriismelerle ticaretin serbestlestirilmesine dayanan evrensel bir entegrasyon yaklasimi
olan 1944 yilinda Bretton Woods Konferansi’nda ortaya ¢ikan IMF ve Diinya
Bankasi’ndan hemen sonra GATT’in kurulmasi kiiresel ve ekonomik kuruluslarin ilkini
olusturmaktadir (Kiiciikahmetoglu vd, 2013: 1). Ikinci olarak iilke topluluklarinin kendi
aralarindaki dis ticaret ve ekonomik faaliyetleri olarak da bilinen bolgesel
entegrasyonlardir (Seyidoglu, 2015: 229). Ekonomik entegrasyon hareketleri yogun olarak
1960 yilindan sonra popiilaritesini artirmistir. Fakat diinya ticaretinin olusturmus oldugu
etki agisindan can alici gelisme; 1980 yilindan sonra iilke ekonomilerinde biiyiime,

ilerleme ve uluslararasi rekabetin artis gdstermesiyle meydana ¢ikmistir (ITO, 1995: 103).

Ulkelerin ekonomik entegrasyonlara katilmalarindaki temel amaglari siralanacak
olursa (Ozdemir ve Oksiizler, 2013: 454, Kiiciikahmetoglu vd, 2013:1-2, Ornek ve Tas,
2013: 350):
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Uye iilkeler arasinda yardimlagsmayi

Ekonomik zenginligi

Istikrarin saglanmasi

Verimlilik ve iiretim kapasitelerini artirmak
Ulkelerin bir biitiin olarak refah diizeyini arttirmak
Piyasa hacimlerini genisletmek

Sanayilesme ve kalkinmay1 hizlandirmak

Daha ¢ok isbirligi ve ¢ikarlar1 korumak

AN N NN N N Y N N

Politik biitiinlesmeyi gergeklestirmektir

Ekonomik entegrasyonlarda 6zellikle dis ticaret hususunda, kaldirilmis olan engeller
ve olusturulmus olan bir tek pazar piyasasi, yeni istihdam imkanlar1 olusturdugu gibi
rekabetin gelismesine de katki saglar, biiyliyen ilerleyen rekabet ise rantabilite ile kalite

artisina sebep olmaktadir (Ozdemir ve Oksiizler, 2013: 454).

Ekonomik entegrasyon sonug olarak; ticari isbirligine dayanan kiiresel pazarlara katma
degeri yiiksek tiriinlerle entegre olmay1 saglayan uluslararasi rekabet kurallarina aykiri
olmadan ve iilkeler arasindaki ortak ticaret politikalarinin ¢atis1 altinda tanimlanan bir

biitiinlesmedir.
2.4. Ekonomik Entegrasyon Cesitleri

Giliniimiizde ekonomik entegrasyonlar farkli  sekillerde tanimlanip tasnif
edilebilmektedir. Entegrasyon cesitleri genel olarak tam entegrasyon ve kismi entegrasyon
olarak ikiye ayrilmaktadir. Ayrica ticaret entegrasyonundan, faktdér entegrasyonundan,
politika entegrasyonundan, reel entegrasyondan ve parasal entegrasyondan da soz

edilebilir (Yigit, 2003: 2-3).

Ticaret entegrasyonu en gilicsiiziinden en giicliisiine kadar ticareti engelleyen
faktorlerin yok edilmesidir. Faktor entegrasyonu ise, {ilkeler arasindaki faktor
hareketlerine uygulanan kisitlamalarin kaldirilmasidir (Buna emek ya da sermaye

mobilitesi de denir.) (Yigit, 2003: 3).

Politika entegrasyonuna deginmek gerekirse lilkeler arasindaki ekonomi politikalarinin
uyumlagtirilmasidir. IMRE VASDA ise entegrasyonu daha ¢ok ticaret entegrasyonu ya da
piyasa entegrasyonu olarak diisiinmiis ve daha c¢ok gelisme entegrasyonu iizerinde

yogunlagmistir. Gelisme entegrasyonu; gelismemis sanayilerin gelistirmeye yoOnelik
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cabalar olarak goriilebilir. Tam entegrasyon ise tiim piyasalarda goriilen entegrasyon
cesididir. Kismi entegrasyon ise, sadece parasal ya da sadece reel entegrasyon gibi tek bir
piyasanin entegre olmasidir. Tam entegrasyon tiim piyasalarda entegre olma yani politik

entegrasyona yakin bir durumdur (Yigit, 2003: 3).

Reel entegrasyon tanimiyla, parasal yada finansal entegrasyon disindaki mal ve hizmet
akimlarmin entegrasyonudur (Yigit, 2003: 3). Iktisadi kazanca giden siirecte iilkelerin
bolgesel biitiinlesme anlagmalarina 6ncelikle ekonomik, politik, toplumsal ve benzeri
cesitli sebeplerle katildiklar1 sodylenebilir. Giimriik Birligi ile serbest ticaret bolgesi
nezdindeki bolgesel biitiinlesme anlagsmalarina dahil bu iilkeler, bir araya gelme siirecinde
diger iilkelere karsi ortaklasa hareket ederler ve kendi aralarinda belirli bir igbolimiinii
gerceklestirirler.  Biitlinlesme kapsamindaki iilkeler birbirlerine kars1t ayrimcilik
yapmayan, biitiinlesme disindaki {tlkelere karst ise ayrimcilik yapan uygulamalar
benimserler. Boylelikle biitiinlesmenin sac ayagindaki iilkeler bir taraftan kendi
aralarindaki ticareti serbestlestirirken diger taraftan birlik dis1 iilkelere karsi ticaret

engelleri koyarlar (Kii¢iikahmetoglu, 2013: 54).

Parasal entegrasyon denilince ilk akla parasal birlik/birlesme terimi gelir (Tavlas,
1993: 665). Parasal birlik, kendi aralarinda doviz kurlarini sabitleyen ve milli paranin
kullanimini ve yurti¢i para politikalarinin yiiriitiilmesini birlige iiye iilkelerce olusturulan
merkezi bir organizasyona teslim eden iilkeler toplulugu anlamina gelmektedir. Parasal
birlige tiyelikle her bir iilke bagimsiz para politikasi uygulama imkanini kaybetmekle
birlikte tek bir para kullanimi sebebiyle islem maliyetlerinin ortadan kaldirilmasi ve
belirsizligin azaltilmasindan kaynaklanan refah artis1 gibi faydalara da kavusmaktadir
(Vergil, 2013: 93). Parasal entegrasyon literatiirde ‘para alani’na katilim ile ayn1 anlamda
kullanilmaktadir. Bu birlesmede doviz kurlar1 dalgalanma olmaksizin  birbirine
baglanmaktadir. Ayrica paralar arasinda tam bir konvertibilite saglanmis, finans piyasalari
entegre olmus, cari hesap kalemlerinin ticaretinde tam bir liberallesme saglanmis ve ortak

para politikalar1 yiiriitilmiistiir (Vergil, 2013: 94).
2.5. Bolgesel Ekonomik Entegrasyonlarin Safhalar:

Ulkeler ekonomik yapilari, sosyal amaglari, siyasi yapilari, pazar ve teknolojik alt
yapilarina, birlesme ile yakinlasma derecelerine gore gruplasma big¢imleri ¢ok degisik
sekiller almaktadir (Denker ve Atabey, 1998: 91). Birlesmenin 6nemlilik siralamasina

gore asagidaki gibi siralanabilir (Seyidoglu, 2015: 240):
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Tercihli Ticaret Anlagmalar1 (Preferential Trading Agreements)
Serbest Ticaret Bolgesi (Free Trade Association)
Glimriik Birligi (Customs Union)

Ortak Pazar (Common Market)

AN N NN

Iktisadi ve Parasal Biitiinlesme (Economic and Monetary Union)

» Tercihli Ticaret Anlasmalari:

Birden fazla iilke toplulugunun kendi arasinda tarifeleri kaldirmadan, tarifeleri
karsilikli olarak bir miktar indirmeleridir. Uye iilkeler disarida kalan iilkelere kars1 ortak
bir tarife izlemeden tarife yazilarmi aynen korurlar. 1932°li yillarda Ingiltere ve
Commoniealth iiyelerinin kurmus olduklari Commoniealth Tercihli Ticaret Sistemi

Tercihli Ticaret Anlagsmalarina 6rnek verilebilir (Denker ve Atabey, 1998: 91-92).
» Serbest Ticaret Bolgesi Anlagsmalar:

Ulkeler birbitleriyle yaptiklar ticarette giimriik tarifeleri ile miktar kisitlamalarin
kaldirmakta, ancak disarida kalmakta olanlara kendi 6zel tarifelerini yiiriitmektedir. Diger
bir sdylemle, belli bir mal, bdlge icindeki iilkelerden giimriik vergisi 6denmeden ithal
edilir, fakat ayn1 mal tigiincii lilkelerden ithal edildiginde ithalatgi iilkenin ulusal giimriik
vergisi uygulanir (Seyidoglu, 2015: 240-241). Batili {lkelerin biiylikk ¢ogunlugu
uluslararasi ticarete sinirlama getirmenin kendi ekonomilerini zor duruma disiirdiiglini
belirtiyor. Ozellikle giiniimiizde, yabanci ticarete ydnelik engellerin olusturulmasi
elestiriliyor ve himayecilik olarak adlandiriliyor. Serbest Ticaret Bolgesi Anlagmalari’na
ornek olarak AB (Avrupa Birligi), ASEAN (Giineydogu Asya Uluslar1 Birligi) ve NAFTA
(Kuzey Amerika Ulkeleri Serbest Ticaret Anlasmasi) gibi serbest ticaret alanlar1 norm
teskil ediyor. Diger yandan Diinya Ticaret Orgiiti (WTO) ve Uluslararas1 Para Fonu
(IMF) gibi global organizasyonlar, llkeleri tarifelerini ve diger ticaret bariyerlerini
azaltmalar1 ve yerel pazarlarina yabanci firmalarin girmesine miisaade etmeleri icin tesvik

ediyor (Kishtainy vd., 2015: 35).
» Giimriik Birligi:

Glimriikk Birligi, iiye iilke topluluklarinin birbirleriyle kendi aralarinda glimriik
vergileri ile beraber miktar kisitlamalari, vb. tiim piiriizlerin kaldirildig1 ve tiglincii diinya
iilkelerine miisterek bir giimriik tarifesinin yiiriirliige girdigi bir entegrasyon cesididir

(Isayev, 2013: 196). S6z konusu tarifenin belirlenmesindeki temel dlg¢iit, {iye devletlerin
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serbest ticareti veya korumaci yoniinii ortaya koyan yaklagimlarin benimsenmesidir (Telli,
2015: 286). Giimriik birligine iiye devletler bilimsel, teknik, ekonomik, mali ve orgiitsel
kapasitelerini artirmak ic¢in gerekli Onlemleri almaktadirlar (Sandu vd, 2015: 856).
Giuimriik birlikleri i¢inde ticaretin serbestlestirilmesinde ayrica taraflarca miisterek ticaret
politikalar1 ile aymi payda da rekabet normlarinin olusturulmasi ve tatbik edilmesi

gerekmektedir (Seyidoglu, 2015: 241).
» Ortak Pazar

Ekonomik entegrasyonun dordiincii safhasi olan ortak pazar, yatirimcilik, isgiici, iiriin
diizenlemeleri ve sermayeye dayali miisterek politikalarla serbest dolagimin olugmasina
imkan veren iktisadi birliktir. Bu birlik, {iye iilkelerde karsilikli hizmetlerin, mallarin,
isgliclinlin  ve sermayenin olabildigince hizli hareket edebilmesi amaciyla

olusturulmustur (Telli, 2015: 225).
> lktisadi ve Parasal Biitiinlesme

Iktisadi ve parasal birlikler refah ve istikrar1 saglamak icin, iiye iilkelerin
ekonomilerinin birleserek tek bir ekonomi haline gelme durumunu ifade eder (Van
Rompuy vd., 2012: 2). Ekonomik kurumlar ve ekonomi politikalarinin da birlestirilmesi
haline gelir ki bir tek para sistemi, bir tek merkez bankasi, miisterek bir mali sistem ve
miisterek bir dis ticaret politikasinin yiiriitiilmesi anlamina gelir. Bu anlamda parasal
birligi de kapsar (Denker ve Atabey, 1998: 93). Soyle ki, parasal birlikler veya ortak
para alanlar1 ekonomik birlik i¢inde uygulanabilecegi gibi, ondan ayri olarak da
uygulanabilir. Parasal birlik, iiye iilkelerin ulusal paralarinin sabit kurlardan birbirine
baglanmasini ve bu amagla da {iyelerin para ve maliye politikalarinin birbiriyle

uyumlastirilmasini (harmonization) 6ngoriir (Seyidoglu, 2015: 241).

Iktisadi birlikler parasal birliklerden ¢ok daha kapsamli biitiinlesme hareketleridir.
Ciinkii, yalnizca para ile maliye politikalarinin haricinde, biitiin iktisadi ve sosyal
politikalarin  birbiriyle uyumlastiriimasint ve ulusal hiikiimetlere ait bir takim
sorumluluklarin birlik diizeyinde bir kurulusa (iilkeler-iistii) devredilmesini Ongdriir

diyebiliriz (Seyidoglu, 2015: 241).
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2.6. Bolgesel Ekonomik Entegrasyonun Etkileri (Neden ve Sonuclari)

Ulkelerin bdlgesel bir entegrasyon yapisinin i¢ine girmelerinin tek bir nedeni yoktur.
Boyle bir yapmin kurulus sebepleri genelde ekonomik ve siyasi olarak tasnif edilmek
iizere ¢esitlidir. Bazi durumlarda bolgesel olusumlara katilimin altinda bir¢ok gerekce
varken, bazi durumlarda ise bir ya da iki sebep egemendir. Bu nedenler bolgeden bolgeye
degistigi gibi aym bélge icinde iilkeden iilkeye dahi degismektedir (Ozer, 2013: 38).
Ekonomik entegrasyonlar, entegrasyonlara dahil olan iilke topluluklari yoniinden ticari
serbestlestirmeyi kendisiyle birlikte getirmektedir. Ticari serbestlesme ise mal ve hizmet
ticareti onilindeki ulusal sinirlarin etkinligini yitirmesine sebep olusturmaktadir. Bu sayede
iilkelerin ticari serbestlesme potansiyelleri artis gosterdikce iilke ekonomilerinin de
genisleyecegi diisiiniilmektedir (Savrul ve Ozel, 2014: 46). Genis bir piyasa yapisi igin
olusturulan mal ve hizmetler iiriin maliyetinde azalmaya neden olmaktadir. Uriin
maliyetinde olugsmakta olan bu azalig iirlin ve hizmetlerin daha diisiik seviyede
fiyatlandirilmasina imkan olusturmaktadir. Bu vaziyet ise tliketicilerin yasam
diizeylerinde artisa neden olmaktadir. Ticaretin Oniindeki engellerin ¢oziilmesiyle islem
maliyetlerinin azalmasi sonucunda {ireticiler kadar tiiketicilerin de fiyat avantaji kazandigi
asikardir (Milner vd., 2008: 5). Nihayetinde ticari serbestlesme, ekonomik entegrasyona
dahil olan iilke topluluklar1 ¢er¢evesinden kaynaklarin daha verimli dagilmasina katkida

bulunmaktadir (Chang vd., 2009: 33).

Bolgesel entegrasyonlarin olusturdugu etki statik ve dinamik etki olmak iizere iki ana
kola ayrilmaktadir. Statik etkiler, teknoloji ve iktisadi diizenin stabil kalmas1 varsayiminda
yalnizca tiretim etkenlerinin sil bastan dagitimi nedeniyle olusan etkileri tanimlamaktadir.
Klasik dis ticaret analizlerinde en c¢ok statik etkiler hususuna deginilir. Esasen bir tek
piyasanin yerine, biitlinlesme hareketi ile miisterek bir genis piyasanin geg¢mesi, kaynak
talebini, iiretim yonetimini ve teknolojide degisiklik yaratan bir takim neticeler dogurur ki
bunlara “dinamik etkiler” denilmektedir. Statik etkiler bir defaliktir. Dinamik etkilerse
devamlilik sergileyen ve genellikle kalkinmay1 hizlandiran niteliktedir (Seyidoglu, 2015:
243). Ekonomik entegrasyonlar sebebiyle iktisadi kalkinmaya etki eden faktdrleri su
sekilde siralamak miimkiindiir (Savrul ve Ozel, 2014: 47-48):

v Rekabet yaratici etkisi: Ekonomik entegrasyonun rekabet olusturucu etkisi direk
sermaye yatirnmlarinin artis olusturmasit sonucu rekabetin ve iiye iilke

topluluklariyla dis ticaretin artis saglamasindan dolayidir.
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v' Yatinmlan tegvik etkisi: Ekonomik entegrasyonla iliskili olarak milli gelirde
olugsmakta olan artigin tasarruflar1 ve yatirimlari arttirmasi ve dogrudan yabanci
yatirimlarin hacminin artig gostermesi sonucu itibariyle giin yiiziine ¢ikmaktadir.

v Olgek ekonomileri etkisi: Olgek ekonomileri i¢sel dlgek ekonomileri (internal
scale economies) ve digsal 6l¢ek ekonomileri (external scale economies) olarak iki
sekildedir. Igsel dlcek ekonomileri firmanin kendi iiretim kapasitesini arttirarak
maliyetlerde bir diisiis saglamaya c¢alisarak olusurken, digsal 6lgcek ekonomileri
firmanin bulunmakta oldugu endiistride iiretiminin biiyiimesi sonucunda firmanin
ortalama maliyetlerinde olusan bir eksilme ile olusmaktadir. Genis bir i¢ pazar
portfoyli olan iilke topluluklar i¢sel ve dissal 6l¢ek ekonomilerinin faydalarindan
istifade ederek daha ucuza mal ettikleri iirlinlerde karsilastirmali bir {istlinliik
kazanmakta ve bu lriinlerin ihracatgisi olmaktadir. Krugman da yine ayni sekilde
bir malin genis bir yelpazede ulusal pazarinin var olmasi, bu malin ihracatinda da
ilkeye kazan¢ kapisi agtigin1 savunmaktadir. Netice itibariyle ekonomik
entegrasyonlar sayesinde, iiye iilkeler ¢cok biiyilik pazarlara problemsiz bir sekilde
erisebilmekte, dolayisiyla firmalar atil kalan kapasitelerini harekete gegirip daha
faydal1 bir sekilde kullanabilmektedir.

v Digsal ekonomiler etkisi: Genislemekte olan pazar sonucunda arz ve talep
yiikseligleri, ulusal endiistriler yoniinden pozitif bir dissal etki olusturmaktadir.
Digsal ekonomi etkisi, firma ile endiistri sektoriiniin hem 6zel hem de genel
maliyetlerinde meydana gelmis olan azalmadan kaynaklanmaktadir.

v' Teknolojik ilerleme etkisi: Ekonomik entegrasyon teknolojik ilerlemeyi ii¢ can
alic1 noktadan etkilemektedir. 11k basta, artmakta olan rekabet ulusal firmalari daha
aktif bir sekilde calisma arayislarin1 bulmaya sevk etmekte ve sonugta ulusal
firmalar Ar-Ge yatirrmlarma 6nem vermektedir. Ikinci olarak oldukca biiyiik
pazarlara acilan firmalar {liretim kapasitelerini biiyiitmekte ve Ar-Ge yatirimlar
nedeniyle kazanctan daha fazla dilim ayirabilme olanagina kavusmaktadir. Son
olarak, ekonomik entegrasyon sonucunda artmakta olan dogrudan yabanci sermaye

yatirimlari ulusal ekonomiye yeni teknolojiler getirmektedir.

2.7. Ekonomik Entegrasyonun Faydalar1 Ve Gelismekte Olan Ulkelerin Entegrasyona
Giris Nedenleri

Ulke topluluklarinin ekonomik entegrasyonlarla olusturmaya c¢alistiklari faydalar,

pozitif dlgek ekonomilerinin avantajlarindan istifade etmek, pozitif digsallik elde edilmesi,
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serbestge tedaviilde olan {iretim unsurlarinin saglanabilmesi ve piyasalarin rekabet
edebilirligini arttirabilmektir. Ekonomik entegrasyon sonucunda piyasalar genislemekte, mal
ve hizmet maliyetlerinde diisiisler olusmaktadir. Bu durum ise fiyatlarin diisiise gegcmesine ve
toplam talebin artisina sebep olmaktadir. Yani ticaretin dniindeki engellerin kaldirilmasiyla,
islem maliyetlerinin azalis1 sayesinde, tiiketiciler fiyat avantajindan yararlanmaktadir.
Biiyliyen piyasa ile tiiketiciler, ayrica daha fazla iiriin ¢esidi ile tanigma firsat1 yakalamaktadir

(Savrul ve Ozel, 2014: 50).

Gelismekte olan iilkeler diinya niifusunun yaklasik %70’ine sahip olmasina ragmen
diinya ticaretindeki ve ekonomisindeki paylar1 niifuslariyla orantili degildir. Gelismis
iilkelerin ihracat kalemleri binlerce iiriin sekmeninden olusurken, gelismekte olan iilkelerin
diinyaya ihrag ettigi liriin sayist sinirlidir ve bununla beraber az gelismis iilkelerde bu durum
birkag geleneksel tarim tirliniiyle sinirl kalmaktadir (Sener, 2015: 17). Gelismis ve gelismekte
olan {ilkeler, ekonomik entegrasyona aslinda farkli amaglarla tutunurlar. Gelismekte olan
iilkeler entegrasyonu sanayilesmenin ilk startin1 veren bir islev olarak gormekteyken, gelismis
iilkeler sanayilesme kapasitelerini maksimum diizeye getirme amacindadirlar. Dolayisiyla, hal
boyle olunca gelismislik seviyesi vasat olan iilkeler bu durumdan oldukca ¢ok zarar

gorebilirler (Aydogus, 2005: 2).

Gelismekte olan iilkeler tarafindan bu durum goéz Onilinde bulunduruldugunda,
entegrasyona dahil olduklarinda elde edecekleri faydalar ii¢ grupta ele alinabilir. (1)
Ekonomik entegrasyon dis yardimlarin artis géstermesine sebebiyet verir. Ciinkii entegrasyon
dahilinde gerceklestirilebilecek projeler, ulusal diizeydekine nazaran optimum Ol¢ege daha
uyumlu ve yardim edecek devletler ya da uluslararasi kurumlarca daha ciddi olarak kabul
edilirler. (2) Entegrasyon bolgesine dis sermaye akimi artist olur. Nedeniyse, entegrasyon
araciligiyla gergeklestirilen biiyiik piyasanin verimlilik tstiinliikleri, dis sermaye icin daha
kacinilmaz bir ortam olusturmaktadir. (3) Diger taraftan, daha ¢ok mamul ve emek yogun
mallar ihracatgis1 olan gelismekte olan iilkelerin entegrasyonu, bu iilkelerin diinya

ticaretindeki pazarlik giiciinii de arttirici yapiya sahiptir (Aydogus, 2005: 2).
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UCUNCU BOLUM
DIS TICARET DE KORUMACILIK POLITiKALARI

Bu boliimde korumacilik kavrami tanimlanmakta ayrica dis ticaret de korumacilik

politikasinin islevi, yontemi, Tiirkiye ve diinya ticaretine etkileri ele alinmaktadir.
3.1. Korumaciligin Tanim

Eski dilde “himaye” ve “himayecilik” seklinde ifade edilen tanim sadelesme akimindan
sonra “koruma” ve “korumacilik” sekline donlismiis ve bu tanim iktisadi literatiire
yerlesmistir. Bat1 dillerinde ise bu tanimin, yazilis1 biraz farkli olmakla birlikte “protection”

ve “protectionism” seklinde agiklanmaktadir (Tuncer, 1994: 239).

Korumacilik, genel anlamiyla yabanci kokenli iirlinlerin i¢ piyasaya girisini daraltmaya
i¢ piyasada ki yerli iirlinlerin yabanci kokenli iiriinlere tercih sebebi edilmesini olusturmaya
yonelik diizenlemeler olarak agiklanmaktadir. Bu siirecte; ithalat yasaklari, miktar
kisitlamalari, giimrilk vergi harglarinin koyulmasi, doviz tahsis kisitlamalari gibi cesitli

yontemler uygulamaya konulmustur. (Ertiirk, 2017: 91).
3.2. Korumacilik Politikasinin Tarihsel Gelisimi

Uluslararasi ticarette korumaciligin tarihi 17. yiizyila (Merkantilizm ¢agina) dayanan
oldukca eski bir olgudur. Merkantilizm, diinyadaki devletlerin ihracati 6zendirerek ithalati
kisitladigr zenginlik ve gilic olusturma gayesiyle ticaret fazlasi yaratma dogrultusundaki
cabalar1 olarak ifade edilirken genis manada uluslararasi ekonomi politikte giivenligi milli

konularin odak noktasina koyan bir kuram olarak agiklanabilir (Altan, 2013: 29).

Merkantilistler, milli sanayinin dis rekabete karst mutlak korunmasi, disaridan
hammadde alip, katma degeri yiiksek mallar satmayr ve bu dogrultuda satilan mallarin
karsilig1 olarak elde edilen kiymetli maden stokunu artirarak devletin zenginlestirilmesini,
olusturulan kiymetli maden stoklar1 ile gii¢lii bir ordu ve donanma kurarak pazarlarin
emniyete alinmasini  Ongdrmiislerdir. Ingiltere ticari merkantilizme, Fransa sanayi
merkantilizmine, Ispanya ise bulyonizme énem vermistir. 18. yiizyildan itibaren Smith, dis
ticaretin serbest olmas1 amaciyla her tilke ucuza iirettigi mallarin {iretiminde uzmanlasmali ve
bu mallar1 ihra¢ etmeli; pahaliya trettigi mallar1 ise ithal etmelidir diyerek ‘Mutlak
Ustiinliikler Kuramin1® baslatmus fakat, Ricardo’nun ‘Karsilastirmali Ustiinliikler Kuramina’

gore boyle bir zorunlulugun s6z konusu olmadig bir iilkenin her iki malin iiretiminde mutlak
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olarak {istiin olsa bile, dis ticaret imkaninin s6z konusu oldugunu 6énemli olan hususun mutlak
dstiinliiglin degil karsilastirmali istiinliiglin  oldugunu ile siire gelen Ortodoks teori,
neoklasiklerden Heckscher-Ohline-Samuelson (Faktér Yogunlugu Kurami), Haberler
(Vazge¢gme Maliyeti Kurami), Yeni Mallar ve Teknolojik A¢ik Kurami, Nitelikli Isgiicii
Yaklasimi, Benzer Talep Yapilar1 Yaklagimi, Olcek Ekonomileri Yaklasimi ile uluslararasi
ticarette liberasyonun erdemleri ortaya konulmaya calisgilmigtir. 19. Yiizyilda ise F. List’in
‘Milli Ekonomi Doktrini’ ekonomik milliyetgilik, ekonomiyi disa bagimli olmadan korumak
ve lilkenin ekonomik menfaatlerini kisilerin ekonomik menfaatlerinin 6niine geciren bir siireg
devam etmistir. Modern c¢agda ise, Hume’un Fiyat-Mal Akim Teorisi ve John Stuart Mill’in
Karsiliklt Talep Yasast ile devam etmistir. Ricardo’cu bu yaklagimlarin olumsuz etkilerinin
bir sonucu olarak yine 19. yiizyilda ingiliz sanayinin engellenemez yiikselisi karsisinda, Neo-
Merkantilistler’den Hamilton (Yavru Sanayiler Tezi) ve F. List (Optimum Tarife) klasik
korumaciligin temellerini olusturmuslardir. Ikinci Diinya Savasi sonrast GATT 1n kurulmasi
ile baglatilan diinya ticaretini serbestlige kavusturma kampanyasindan sonra klasik
korumacilik itibarmni yitirmis, yerini dolayli ve daha ilimli bir korumaciliga birakmistir. Bu
korumacilik tiiriine yeni korumacilik (New Protectionism) denilmektedir (Kaymakci vd.,

2007: 484-485).
3.3. Yeni Korumaciligin Dogusu ve Ortaya Cikis Nedenleri

“Eski korumaciligin” birgok yani, 6zellikle de 1930’larin ekonomik cokiisiinden kalma
yiiksek giimriik tarifeleri pes pese gerceklesen GATT miizakereleri neticesinde ortadan
kaldirilmigtir. Fakat tarife harici engellerin ve diger araclarin katlanarak artmasi diinya
ticaretinin liberallesmesi Oniindeki en biiyiikk engellerden birisi haline gelen “Yeni
Korumaciligr” dogurmustur. Bu korumacilik yurti¢i katki kurali (domestic content legislation)
yoluyla tarife harici engellerin konulmasi ve diger kisitlayici enstriimanlardan olusmaktadir.
Bu hareketler genellikle hiikiimetin ihracati genisletme ve ihracat siibvansiyonu, kredi
garantileri ve vergi tesvikleri gibi politikalarla belirli sanayi sektorlerini destekleme
cabalariyla desteklenmektedir (Gilpin, 2017: 251). Geleneksel korumacilik anlayisindan farkli
olarak yeni korumacilik anlayisinda koruyuculugun ortaya ¢ikis nedenleri ulusal giivenlik,
geng enddistriler tezi, stratejik ticaret politikas1 ve dampingden korunma gibi amaglarin énemli
bir yeri vardir. Ancak gelismis iilke topluluklarinda korumacilik isteginde olan endiistriler
ekseriyetle dis piyasa rekabetinde gli¢siiz olan endiistrilerdir. Bu mevzuda biiylik bir lobi

caligmalar yriitiilmektedir (Seyidoglu, 2015: 159).
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3.4. Yeni Korumacihgin Islevi ve Yontemleri

Yeni korumaciliim en onemli iki temel islevi sdz konusudur. ilk olarak klasik
korumaciligin tersine, koruma islevi olarak glimriik tarifelerinden ziyade tarife-disi
onlemlerden istifade edilmesidir. Bu uygulamanin birinci sebebi, diinya ticaretini diizenleyen
GATT turlar1 sonucunda hammadde iiriinlerinde tarife oranlarinin savas sonrasi diizeyin
yaklagik 1/5’ine indirilmesidir. GATT 1n “Tarifelerin Baglayicilig1” prensibi geregi, ¢ok
tarafli miizakerelerde verilen tarife indirimi taahhiitlerinden geri adim atilmasina imkan
vermemektedir. Bu durum geregince yerli sanayileri koruma arayisindaki iilkeler, tarife-dist
Onlemleri tercih etme yoluna sapmistir. GATT’in ayrimci-olmama ilkesinin ithalatta
sinirlayict tedbirler alinmasinda, ithalat yapilmakta olan {lkeler arasinda ayrimcilik
yapilmasina izin vermemesi, 0zellikle ‘goniillii’ ihracat sinirlamalarini koruma maksadiyla
kullanilmasinda etkili olmustur. Yeni korumaciligin ikinci 6nemli islevi, klasik korumaciligin
tam tersine, ge¢ sanayilesmekte olan {ilkelerin yerine en ileri sanayilesmis iilkelerde olusum
saglamis olmasidir. Ihracatgi iilkeyi zor durumda birakarak, ihracatini tek tarafli olarak
siirlandirmaya sevk eden ‘goniilli’ ihracat kisitlamalari, ithalattan vazgegirmek maksadiyla
acilmis olan anti-damping ve anti-subvansiyon sorusturmalari, ¢evre, giivenlik, saglik vb.
nedenlerle kullanilan standartlar ya da ticarette teknik engeller, yeni korumaciligin tutundugu

belli bash yontemler yani tarife-dis1 6nlemler olmustur (Ongun, 2012: 44- 45).
3.5. Yeni Korumacihkta Tarife Dis1t Onlemler

Tarife kelimesi giimriik tarifesi deyiminin kisaltilmis halidir. Giimriik Tarifeleri ¢esitli
iirlinler ithal ve ihrag edilirken, belli {ilkelere gore bahis konusu iirlinler lizerinden alinan vergi
oranlarini gosteren cetvellerdir (Alkin, 2009: 119). Giiniimiizde 6nemli Ol¢lide bir ticaret
politikasi araci haline doniigsmiis olan tarife dis1 onlemler, ¢ok tarafli anlagmalar ¢ergevesinde
koruyucu amagclarla kullanilmakta olup miktar kisitlamalari, mali nitelikli tarife dis1 onlemler,
teknik ve idari diizenlemeler olarak ii¢ grup altinda ele alinip incelenmektedir (Parilti, 2015:

115).
3.5.1. Miktar Kisitlamalan

Miktar kisitlamalari denilince, ithalat yasaklari, ambargolar, kotalar, tarife kotalari,
goniilli ihracat kisitlamalar1 ve pazar paymi diizenleme anlagmalar1 gibi uygulamalar akla
gelmektedir. Bu sayilanlarin her birini kisaca acgiklamakta fayda vardir. Ithalat yasaklari,

iilkeler arasinda c¢esitli sebeplerle cesitli mallarin ithalatina gecici veya devamli suretle
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yasaklar getirilebilir. Mesala, Nesli Tehlike Altinda Olan Bitki Ve Hayvanlarin Uluslararasi
Ticaret Konvansiyonu, Stratosferik Ozon Tabakasmi Yok Eden Maddelerle ilgili Montreal
Protokolii, Siirekli Organik Kirleticiler Konusunda Stockholm Konvansiyonu ve Minamata
Civa Konvansiyonu kapsaminda, s6z konusu konvansiyonlarin diizenleme alanindaki ¢ok
sayida iriinlin taraf iilkelere ithalati yasaklanmistir. Bu ¢esit yasaklara koruyucu politika
penceresinden bakilmaz, fakat bunlarin ithalat¢i iilkelerin ikame endiistrileri iizerinde
koruyucu etkileri mevcuttur. Bunun disinda, iilkelerin salt birbirini cezalandirmak i¢in zaman
zaman cesitli Uriinlerin ithalatina yasak konulmasi tarith boyunca tekerriir etmistir.
Cezalandirict yasak olarak nitelendirilen bu tarz ¢esitli uygulamalarin en giincel 6rnegini,
Rusya’nin Ukrayna, Giircistan, Belarus, Moldova ve Tiirkiye’den ozellikle tarim ve tarima
dayali mallarda uyguladig ithalat yasaklar1 olusturmaktadir. Rusya, s6z konusu yasaklari, soz
konusu mallarin Rusya’nin teknik diizenlemelerine uymadig1r gerek¢esine dayanmaktadir;
fakat, meselenin politik anlagsmazliklara dayandig: bilinmektedir. Ambargo, dzellikle, DTO
iiyesi olmayan tilkelerden yapilan ithalata getirilen yasaklara ambargo denilmektedir. Mesela
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Kararlar1 gergevesinde Iran’a uygulanmakta olan ve
2015 yili itibariyle gevsetilen yaptirimlar veya giiniimiizde Kuzey Kore’ye uygulanmakta olan
yaptirimlar ambargo olarak tanimlanabilmektedir. Kota, ithalata miktar veya deger olarak
getirilen siir olarak ifade edilebilir. Mesela yilda en fazla 10.000 adet otomobil ithalatina izin
verilmesi bir kota uygulamasi olarak tanimlanmaktadir. Normal kosullar altinda DTO iiyeleri
birbirlerinden yapacaklar1 ithalata kota koyamaz. Tarife kotasi veya tarife kontenjani, ithalat
belirli bir doyum noktas1 sinirina ulasincaya kadar tavizli giimriik vergisi uygulanmasi, sinir
asilinca uygulanan giimriik vergisinin genel seviyeye ¢ekilmesi uygulamasina verilen isimdir.
Mesela yilda 30.000 tona ulasincaya kadar et ithalatindan vergi alinmamasi veya vergi
oraninin diisiik seviyede tutulmasi, 30.000 ton limiti asilinca tarife cetvelinde belirtilmis olan
verginin uygulanmasi bir tarife kotasi uygulamasi olarak tanimlanabilir. Goniillii ihracat
kisitlamasi, iilkelerin kendi aralarinda anlagsmasi suretiyle, ithalat¢i iilkenin ithalata kota
koymas1 veya baska tiirlii bir sinirlama getirmesi yerine, ihracat¢r iilkenin kendi ihracatini
sinirlamas1 (6rnegin kota koymasi) seklinde bir uygulamadir. Normalde GATT kurallarina
gore bir iilkenin diger bir lilkenin kendi ihracatin1 goniillii olarak sinirlandirmasina kimsenin
bir diyecegi olamazdi. Yerli sanayisi ithalattan zarar goren iilkeler bu noktadan yola ¢ikarak,
aralarinda bir anlagsma yaparak ihracatgi iilkenin kendi ihracatini sinirlamasi saglanabiliyordu.
Bu tiir anlagmalarin adina goniilli kisitlama anlagmalar1 denilmektedir. Seksenli yillarda
gelismis tilkeler bazi sanayilerinin, en azindan belirli bir gegis siiresi boyunca koruyabilmek

icin gelismekte olan iilkelerle bu tiir anlagmalar imzalama yoluna gidiyorlardi. Tiirkiye-ABD,
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Kanada, Isve¢ ve Avusturya arasindaki tekstil ve konfeksiyon ticareti 1980 ve 90’11 yillarda,
Cok Elyaflilar Anlagsmas1 denilen goniillii kisitlama Anlagmalarina bagli kotalar kapsaminda
yapiliyordu. 1994 yilinda sonuglanan Uruguay Ticaret Gorligmeleri ile goniillii ihracat
kisitlamalar1 yasaklanmistir. Bu nedenle goniillii ihracat kisitlamasi giiniimiizde uygulama
alan1 olan bir koruma araci degildir. Pazar payr diizenleme anlagmasi, hiikiimetler
gozetiminde firmalar veya endiistriler arasinda yapilacak anlagmalarla, ihracat¢i firma(lar)
veya endiistrilerin ihracatin1 sinirlandirmasi, bu sekilde ithalatgi {ilkelerin ithalattan zarar
goren endiistrilerin korunmasi seklinde bir uygulamadir. 1982-1994 yillar1 arasinda AB tekstil
ve hazir giyim endiistrisinin, Tiirkiye’den yapilan ithalattan zarar gérmemesi i¢in, hiikiimet
bilgisinde, ihracatci birlikleri ile yapilan bir anlagsma ile Tiirk tekstil ve hazir giyim sanayi

kendi kendini sinirlayarak AB sanayisini korumustur (Parilty, 2015: 116-117).
3.5.2. Mali Nitelikli Tarife Dis1 Engeller

Mali nitelikli tarife dis1 engeller, anti-damping vergisi, korunma 6nlemi vergisi, degisken
nitelikli vergiler, ihracat vergileri, ayrimc1 devlet satin alimlar1 ve ticaretin devlet eliyle
yapilmasi, ithalat teminatlari, iiretim siibvansiyonlari, ihracat siibvansiyonlar1 ve telafi edici

vergiler, doviz kuru korumasi ve kartellerdir (Tekbas ve Yildirim, 2016: 462).

Stibvansiyon; devlet eliyle idare disindaki iigiincii kisilere piyasada olagan goriilen bir
kars1 edim olmaksizin saglanan ve parayla agiklanabilir bir menfaattir. Burada kastedilen
menfaat hizmet, mal veya para biciminde olabilir. Bir baska deyisle, merkezi veya mahalli
idarecilerle saglanan devlet destekleri veya yardimlar1 genel itibariyle siibvansiyon olarak

aciklanabilmektedir (Kaymakci vd., 2007:79).

Uretim siibvansiyonlari; devlete bagli kamu kurumlarinin 6zellikle vazifelendirdikleri
diger kurumlar araciligiyla, iiretimi farkli tiirde etkisi altina almak, iireticileri 6zendirmek ve
korumak maksadiyla 6zel tesebbiislere, karsiliginda denk bir ylikiimliiliikk beklemeden yapmis
olduklar1 nakdi veya nakit olarak acgiklanabilen yardimlar seklinde tanimlanabilir (Pekin,

1988: 29).

Ihracat siibvansiyonlar1; bir mali yurtdisindan génderen firmaya veya kisiye yapilan
O0demedir. Yani, ihracat siibvansiyonu her bir birim bagina sabit olarak 6denen miktar veya
ederine gore ihra¢ edilen degerin bir oramidir. Ornegin, bir hiikiimet ihrac¢ siibvansiyonu
tavsiye ettiginde, nakliyeciler, yerel fiyatin dis fiyati siibvansiyon miktar1 kadar gectigi

noktaya dek mal ihracati1 yapabilirler (Krugman vd., 2017: 217).
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Anti damping vergisi; ihrag¢ fiyatlarini agir1 seviyede diisiik tutarak haksiz rekabet yapan
ve ithalat¢1 iilkede zarara yol agan firmalara karsi, ithalatci tilke hiikiimetinin uyguladig vergi

¢esidine verilen isimdir.

Telafi edici vergiler; ihracatgr iilkeler kendi firmalarmin pazara giris ve pazarlarda
istikrar1 saglama yetenegini arttirmak i¢in, Uretici ve ihracatgr firmalarina siibvansiyon
verebilir. Verilen siibvansiyonlar haksiz rekabete yol agarak, ithalat¢1 {iilkelerdeki yerli
iireticilere zarar verebilir. Boyle durumlarda ithalatci tilkeler tarafindan siibvansiyonun zararl

etkisini yok edecek diizeyde alinan glimriik vergisine telafi edici vergi denilmektedir.

Degisken nitelikli vergi; hiikiimetler bazen vergi benzeri maliyet unsurlart gibi
uygulamalar devreye sokabilir. Bunlar degisik evraklarin onaylanmasi veya izinlerin
almmasinda tahsil edilen har¢ seklinde olabilecegi gibi, verilen kamu hizmetinin bedeli
seklinde karsimiza ¢ikabilir. Tarim sektorii ithalati genelde degisken nitelikli vergi

uygulamaya daha misaittir.

Korunma onlemi vergisi; damping veya siibvansiyona bagli olarak bir haksiz rekabet
olmasa da, yerli iireticiler ithalattan zarar gorebilir. Bu durum yerli ireticilerin kendi
yapilarindan veya i¢inde bulunduklar1 konjonktiirden kaynaklanabilir. Yerli endiistrileri gecici
bir siire yabanci rekabetine karsi korumak i¢in, normal giimriik vergisi disinda uygulanan
vergiye korunma onlemi vergisi ismi verilmektedir. Ihracat vergisi; firmalar1 ihracat
yapmaktan caydirmak i¢in tipki ithalat vergilerindeki gibi, advalorem, spesifik veya bu
ikisinin ¢esitli bilesenleri seklinde uygulanan vergiler olup advalorem olarak uygulandigi

zaman malin FOB kiymeti iizerinden alinan vergidir (Parilt, 2015: 118- 119).

Do6viz kuru korumasi (Coklu kur sistemi); baslica 6zelligi, farkli mal ve hizmetler
ticaretine farkli doviz kurlarinin uygulanmasidir. Ulkeler ihra¢ mallarma yiiksek bir doviz
kuru uygulayarak, kurlar1 bir tesvik araci olarak kullanmaktadir. Ithal mallara ise diisiik kur
politikas1 uygulayarak, ithalati pahali hale getirmekte ve ithalati sinirlandirmaktadir. Coklu
kur sisteminin etkinligini arttirmak ic¢in diger koruma araglar1 ile birlikte kullanilmasi
gerekmektedir. Ihrag iiriinleri icin yiiksek kur uygulamasi, bu mallarmn fiyatlarini diisiik bir
seviyeye c¢ekeceginden, ihracat¢i iilkeden ithalat¢1 iilkeye gelir transferi anlamia da

gelmektedir (Kaymaker vd., 2007: 498).

Ayrimer devlet satin alimlari ve ticaretin devletin eliyle yapilmasi; tercihli kamu

alimlari, kamu kurumlarinin kamusal mal ve hizmet alimlarinda bilingli olarak yerli firmalar
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tercih etmeleri sebebiyle, yabanci iilkelerden yapacaklar1 alimlar1 ve yabanci firmalarin yerel
piyasaya girisini engelleyen bir diizenlemedir. Ulkelerin genelinde devlet kuruluslarinin
ihtiyac1 olan mal ve hizmetleri yerli kaynaklardan saglamalari i¢in ¢ikartilan yasa ve diger
diizenlemeler mevcuttur. Bu diizenlemelerle yerli mali kullanimi zorunlu kilinmakta veya

tesvik edilmektedir (Tekbas ve Yildirim, 2016: 462).

Ithalat teminatlar1; iilkeler ithalat: engellemek veya simirlandirmak igin ithalat anlasmasi
yapildiginda firmalardan anlagsma tutarinin belirli bir oranin1 merkez bankasina yatirmasini
istemektedir. Bu onlem firmalarin ithalat hizlarin1 azaltmaktadir (Tekbas ve Yildirim, 2016:

462).

Karteller; ayn1 mal veya hizmetleri liretmekte olan firmalarin fiyatlar1 olusturmak,
iretimi azaltmak, ticaret piyasalarin1 paylasmak veya yeni teknolojilerin uygulamaya
konmasini kisitlamak gibi hedeflerle aralarinda yapmis olduklar1 anlagmalardir (Seyidoglu,
2015: 222). Mesela hiikiimetlerce taninan bir kartel Uluslararast Hava Tasima Birligi’dir
(IATA). Bu kartel, hava yolu tasimacilifinin giivenlikle iligkisi dolayisiyla hiikiimetler
tarafinca kabul gormektedir. IATA iiyeleri hem fiyat, hem de hizmet kosullar1 iizerinde
(bagaj, oturma yeri genisligi, ikram vs.) anlasmislardir. Japonya’da sanayilesme
politikalarmin olugsmasinda ve Nazi Almanyasi’nda savas hazirliklariin siirdiiriilmesinde
karteller 6nemli rol sahibidirler. Giiniimiizde 6zellikle ihracat alanindaki karteller hiikiimetler

tarafindan gizil ve agik olarak desteklenmektedir (Seyidoglu, 2015: 224).
3.5.3. Teknik ve Idari Diizenlemeler

Teknik ve idari diizenlemeler, ithalat lisanslari, mense kurallari, sevk Oncesi kontrol,
ticarette teknik engeller, cevre ve dis ticaret iligkileridir (Seyidoglu, 2015: 207). Ayrica

glimriik degerleme ve siiflandirma prosediiriidiir (Tekbas ve Yildirim, 2016: 462).

Ithalat lisanslar1; merkezi hiikiimetler veya kamu otoritelerinden ithalat sirasinda alinan
izinleri tanimlamaktadir. S6z konusu izinleri zorlastirmak suretiyle hiikiimetler koruma

yapabilmektedirler (Parilti, 2015: 120).

Mense kurallari; mense bir malin yetistirildigi veya iiretildigi yer anlamina gelmektedir.
Bir tarim mal1 i¢in Ukrayna menseli deniliyorsa, bu sdylemden o malin Ukrayna’da iiretildigi
anlasilir; bir sanayi mali i¢in Japonya menseli deniyorsa, bu malin Japonya’da iiretildigi

anlasilir (Parilt, 2015: 152).
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Sevk oOncesi kontrol; ithal edilecek iiriinlerin tarafsiz, uzman sirketlerce yapilan
kontrolleri tanimlamaktadir. Genellikle {iriinlerin degeri, kalitesi ve standartlar1 tespit edilerek
raporlanmasi islemidir. Ithalat¢1 iilkeler, farkli amaglar igin sevk oncesi kontrol istemekle

birlikte, bunu bir koruma araci olarak kullanma potansiyeline sahiptir (Parilt1, 2015: 120).

Ticarette teknik engeller ve standartlar; triinler, {riinlerin yapildig1 materyaller,
iirlinlerin tretilis ve elde edilis prosesleri bakimindan amaglarina uygunlugu ile ilgili 6zellik
ve gerekliliklere standart adi verilmektedir. Bu ifadeden anlagilacagi gibi, iirlinlerin sekli,
ebadi, fonksiyonel 6zellikleri i¢in standartlar diisiiniilebildigi gibi, iiretim prosesleri i¢in de
standartlar tanimlanabilmektedir. Hatta {iriinlerin standartlara uygunlugu ile ilgili test
metotlari, ambalajlama, isaretleme, etiketleme gibi alanlarda da  standartlar
belirlenebilmektedir. Hiikiimetler standartlardan bir kismma uymayr zorunlu tutmakta; bir
kisim standartlara uyum ise firmalarin istegine birakilmistir. Uyulmasi zorunlu olan
standartlara teknik diizenleme adi verilmektedir. Uretilen ve ticarete konu olan iiriinlerin
teknik diizenlemelere uygun olup olmadig1 hiikiimet otoriteleri tarafindan denetlenmekte,
uygun olmayan {riinlerin ticaretine izin verilmemektedir. Uyulmast zorunlu olmayan
standartlarda yonlendirici olmalar1 bakimindan iiretim ve ticaret yapan kesimler iizerinde
etkilidir. Endiistriyel {iriin ve endiistriyel ham maddelerle ilgili teknik diizenlemelerin amaci,
genellikle tiiketim ve kullanim giivenligi, ¢cevrenin korunmasi ve piyasanin ve tiiketicilerin

dogru bilinglendirilmesidir (Parilti, 2015: 119).

Glimriik degerlendirme ve siniflandirma prosediirii; Milli sinirlart gegerek iilkeye giris
yapan iriinler kural olarak iilkenin normal glimriikk rejimine tabidir. Bu iiriinlerden tarife
cizelgelerinde ongoriilen oranlarda vergi tahsil edilir ve glimriikleme ile ilgili islemler ithalat
rejimi politikasina gore uygulanir. Normal uygulamalarin tam tersine tasidiklar1 6zellikler
sebebiyle bazi1 mallara iilkenin normal giimriik rejimi uygulanmaya bilir. Mesela, herhangi bir
mal iizerinden alinacak giimriik vergisinin hesap edilmesi sirasinda o malin beyan edilen
fiyat1 yerine 6zel yontemlerle tespit edilecek fiyati dikkate alinabilir (glimrik degerleme
prosediirlerinin farklilig1); uluslararasinda gegerli armonize bir tasniflendirme yerine ulusal
bir glimriik tasniflendirme yontemi kullanilabilir (giimriik tasnif sisteminin farkliligl) ya da
diger iilkelerden farkli olarak ticarete engel olusturabilecek bir dokiimantasyon, kontrol ve

muayene sistemi kullanilabilir (Tekbas ve Yildirim, 2016: 462).
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3.6. Yeni Korumaciligin Diinya ve Tiirkiye Ticaretine Etkileri

1930’Iu yillarda ABD’nin diinya korumacilik tarihine altin harflerle kazidigi “Smoot-
Hawley Tarifeleri Yasas1” kimine gore Biiyilk Buhran’in (1929) sebebi, kimine gore de
sonucu niteligindedir. Asil olan gergek ABD, 1929 krizini firsata ¢evirerek mevzubahis kanun
iizerinden bir diinya ticaret savasini baslatmistir. Literatiire “komsuyu zarara sokma”
onlemleri olarak yerlesen bu uygulama ABD tarafindan glimriik vergileri artirilarak iilke
icindeki yerli ireticiler korunmaya calisilmistir. Fakat diger iilkelerde bu uygulama
karsiliginda kendilerini korumak i¢in bu uygulamaya basvurmalari neticesinde diinya

ekonomisi biiyiik bir sikint1 i¢erisine girmistir (Tekbas ve Yildirim, 2016: 463).

Uluslararasi ticarette 1960 ile 1970 yilinda hiikiim siiren ithal ikameci sanayilesme ve
miidahaleci ekonomik tutum yerini 1980°li ve 1990’11 yillarda ¢ok tarafli ticaret anlasmalari
ile liberalizasyona birakmistir. Bu olay, bir malin iiretiminde kullanilan ara iiriinlerin farkl
iilkelerce tretilmesi anlamina gelen dikey uzmanlagmay: tesvik ederek, kiiresel deger
zincirlerinin 6nem kazanmasmi saglamistir. Fakat s6z konusu biitiinlesmenin 2000’11
senelerin basindan itibaren hiz kaybetmesinin yaninda, ithal {iriinlere koyulan ve korumacilik
tedbirleri olarak bilinen giimriik vergilerine, kisitlayict kotalara ve diger hiikiimet
diizenlemelerine tekrardan doniisii hizlandirdi. Bu duruma ragmen Cin’in kiiresel deger
zincirlerine hizli adaptasyonu sayesinde, 2008 krizine kadar uluslararasi ticaret hacmini
artirdi. Fakat, kriz sonrasinda ara mal ithalatinda yasanan kiiresel diisiis, 2008 krizi
oncesindeki otuz yil boyunca yillik ortalama %35’in lizerinde seyreden uluslararasi ticaretteki
biiyiime hizini, kriz sonrasinda diistirdii. Ayni1 sekilde, krizden 6nce hizla biiyliyen kiiresel mal

ticaretinin kiiresel GSYH i¢indeki pay1 da kriz sonrasinda azalmaya bagladi.

Her ne kadar OECD ve G-20 gibi uluslararast yapilanmalar kriz sonrasinda kiiresel
ticaretteki korumaciligin azaltilmasin1 ve yeni ticari kisitlamalarin = getirilmemesini
hedefledilerse de pek basar1 saglayamadilar. G-20 iilkelerinin ticaret tedbirleri ile ilgili DTO
tarafindan hazirlanan rapor, Ekim 2015- Mayis 2016 doneminde bu iilkelerde toplam 145 yeni
tedbirin uygulamaya girmis oldugunu ve bunun aylik 21 tedbire tekabiil ettigini, DTO niin G-
20 iilkelerini takip etmeye basladig1 2009 yilindan beri en yliksek aylik rakam olduguna isaret
ediyor. S6z konusu 145 tedbirin 89 tanesinin anti-damping oldugunu belirten rapor, bunun
biiyiik kisminin Cin’in uyguladig: dis ticaret politikalarinin haksiz rekabete yol agmamasi i¢in
gelismis iilkeler tarafindan Cin drlinlerine uygulanan anti-dampingden kaynaklandigini

vurguluyor. Diinyadaki korumaci egilimlerin endige verici boyutlara ulastigini vurgulayan
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rapor, G-20 iilkelerinde 2008 yilindan beri uygulanan 1.583 ticari tedbirden sadece 387
tanesinin kaldirildigini ve bunun kiiresel ekonomide yavas biliylimenin kalici hale

gelebileceginin altini ¢iziyor (Ozcan, 2017: 1).

Sekil 1.’de gozlemlendigi gibi diinyadaki korumaci egilimlerin sayisinda artis oldugu
bariz bir sekilde goriilmektedir. Ticaret koruma onlemleri olarak ilk siray1 alan; anti-damping
vergileri, koruma &nlemleri sayis1 ve telafi edici vergiler sayist 1250, Ulkelerin krizin ilk
patlak vermeye basladigr zaman da sirketlere fon aktarmasi ve devlet eli uzatarak kurtarma

onlemleri de 1220°dir
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Yardimi

Sekil 1. Diinyada En Cok Tercih Edilen Korumaci 6nlemler
Kaynak: Global Trade, 2017

Diinya ticaretindeki korumacilik furyasmin etkileyen bir diger gelisme ise 20 Ocak
2017°de goreve gelen yeni ABD baskan1 korumacilik yanlisi sdylemiyle taninan Donald
Trump’in saldirgan ticaret politikalar1 uygulamasi durumunda sadece ABD ekonomisinin
degil, kiiresel ekonominin de zarar gérmesi, basta Cin olmak iizere pek cok iilkeyle iplerin
gerilmesi ve bunlardan kars1 hamleler gelmesi miimkiin. Cok uzun yillar 6nce 2009 yilinda
Barack Obama’nin Cin’den ithal edilen araba lastiklerine ek giimriik vergisi getirmesi {izerine
Cin, ABD’den ithal ettigi tavuk ve araba pargalarina damping sorusturmasi agmisti. Ayni
sekilde Trump’m Cin ile ilgili diisiincelerini uygulamaya gecirmesi de Cin’in IPhone, Boeing
ucaklari, soya fasulyesi ve misir gibi iirlinlerin ithalatinda kisitlamalar uygulayabilecegini
diisiindiiriiyordu. Fakat Davos’ta gerceklestirilen 47°nci Diinya Ekonomik Forumu’na ilk kez
katilim gerceklestiren Cin ve adina acgilis konusmasini yapan Devlet Baskanit Xi Jinping,

gitgide tek pazar halini alan kiiresel ekonomide ticaret savaslarimin bir kazananinin
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olmayacagmi vurguladi (Ozcan, 2017: 1). Diinya ticaretinde 2008 yilindan beri daha ¢ok
hissedilmeye baslayan korumacilik riizgarlarinin Donald Trump’in baskanligi ile beraber hiz
kazanmas1 beklense de liberallesme gayretindeki Cin’in tutumundan da anlasilacagi tizere bu
riizgarlarin ne boyutlara gelecegini ve Tiirkiye’yi nasil etkileyecegini tahmin etmek ¢ok zor.
Ozellikle, son yillarda kiiresel ticarette uygulamaya gegen korumacilik onlemlerinde
bazilarinda; anti-dampingde, telafi edici vergilerde ve ithalati azaltmak maksadiyla alinan

gecici ve tercihli tedbirlerde, az miktarda da olsa diisiisler s6z konusu (Ozcan, 2017: 2).

Tablo 13. Kiiresel Ticarette Uygulamaya Koyulan Korumacilik Onlemleri

Ithalat1 Azaltmak
Yillar Ticarette Teknik Anti-Damping Telafi Edici Amaciyla Alinan
Engeller Vergiler Gegici ve Tercihli
Onlemler
2005 760 177 5 6
2006 866 188 g )
2007 1022 157 11 7
2008 1238 196 14 ]
2009 1350 207 28 20
2010 1269 172 10 18
2011 1140 165 25 10
2012 1480 195 21 22
2013 1539 264 29 17
2014 1428 230 44 19
2015 1223 228 30 13
2016 1446 146 20 11

Kaynak: World Trade Organization, 2017

Tirkiye’nin sert esmeye baslayan korumacilik riizgarlarina takilmamasi i¢in olasi
ekonomik avantajlarin ve dezavantajlarini iyi bilerek yoluna emin adimlarla devam etmesi
gerekmektedir. Bu durumda iilkelerin siire¢ hakkinda bilgilendirilmesini ve siirece katki

sunmalarinin saglanmasini zorunlu kilmaktadir (Ozcan, 2017: 2).
3.7. Yeni Korumacilik ve Serbest Ticaret Anlasmalarinin Karsilastirilmasi

Liberal serbest ticaret taraftarlari ile bunlarin korumaci elestirileri arasinda, 1850’den
beri uluslararasi ticaretin ve bagimliligin yogunlagsmasiyla ¢cok sayida tartisma dogmustur. Bu
tartismalar diger 6nemli meselelerle birlikte uluslararasi ticaretin, yurti¢i refah ve endiistriyel
gelisime etkisi, artan bagimliligin ve kurumsal giiclerin karlarin dagitimindaki rolii ile
ilgilidir. Bir otoritenin de vurguladig: gibi, bir¢ok iddia asla denenemeyecegi i¢in ticaret ve
etkileri iizerine ¢ok fazla tartisma olmaktadir. Gergekten de iki savin varsayimlari ve amaglari

cok farkli olduklarindan bu tartigmalar higbir zaman sonlanmayabilir (Gilpin, 2017: 227).
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Korumacilik karsisinda serbest ticaret meselesi, ekonomik liberallerle ekonomik
milliyet¢ilerin ¢atigmasinin merkezinde yer almaktadir. Bu tartisma, tarihte degisik
lokasyonlarla giin yiiziine c¢ikmistir: “yeni dogan” sanayilerin korunmasi tartigmasi,
uluslararas1 uzmanlasmanin yararlar1 ve maliyetleri iizerine tartisma ve (daha iyi bir terim

bulunamadigindan) sanayinin “yasli” veya “ikinci bebeklik™* sorunu.

Liberaller; tarihsel kayitlarin, serbest ticaret siyasetinin korumacilik {izerinde mutlak
ustiinliiglinii  gosterdigine inanmaktadirlar. Biliylik Britanya’'nin 1848 yilindan sonra
rakiplerinden {iistiin gelmesinin ve giiclii olmasinin nedeni olarak serbest ticaret politikasi
gilitmesi gosterilmektedir. 18. Yiizyilin sanayi imparatoru Fransa, yiiksek seviyede korumaci
politikalar uygulayip sanayisi verimsiz hale geldiginden dolay1 geri diismiistiir. Diger taraftan
milliyetciler ise Britanya’nin ekonomik rakiplerine gdvde gosterisi yaptigini ve serbest
ticareti, sanayisi korumacilik kalkani ardinda gelistikten sonra uygulamaya soktugunu
belirtirler.  Almanya da heniiz olgunlasmamis  sanayilerini, “serbest ticaret
emperyalizminden”, yani Britanya’nin rekabet¢i sanayilerin uzaginda yurtdisinda dogrudan
yatirnm c¢abalarindan korumustur. Milliyet¢iler, birinci olmanin avantaji ¢ok biiyiik oldugu

icin, yeni dogan sanayilerin korunmasi gerektirdigine inanmaktadirlar (Gilpin, 2017: 228).

19. ylizy1l da ‘liberalizmin’ ve ‘kapitalizmin’ diinyadaki onciisii olan gerek ge¢miste
gerek bugiin dis ticarette koruma icin gerekli teorileri kuran iktisat¢ilar1 da yetistiren ABD
sanayilesme miicadelesi nedeniyle serbest dis ticaret teorisine, teoride oldugu kadar uygulama
alaninda kars1 ¢ikmis ve iilkesinin ekonomik alt yapisinin giiglenebilmesi i¢in korumaci dig
ticaret anlayisin1 benimsemistir. Fakat, 20. Yiizyilin baglarinda ABD gelismis ileri bir sanayi
iilkesi konumuna gelerek dis ticarette korumaciliga son vererek yalniz dis ticarette degil,
sermaye hareketlerinin de serbestlesmesinde serbest dis ticaret teorisinin Onciiliigiinii yapan

bir lilke konumuna gelmistir (Kazgan, 2014: 181).

20. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa iilkelerine bakildiginda gec¢imlik koylii tarim
iriinlerinin tiretiminin egemen oldugu ve kiiclik 6lgekli sanayi liretim kapasitesine sahip bir
iktisadi yap1 goriilmekteydi. Bu durumdaki Avrupa iilkelerinden serbest dis ticaret teorisine
tepki Romanyali M. Manoilescu’dan gelmistir. Manoilescu, ikili ekonomik yapidaki bir
iilkede emegin tarim sektoriinde yogunlagmasindan elde edilecek getirinin marjinal veriminin

cok diistik seviyede olacagini vurgulamistir. Verimin daha yiiksek olarak gergeklesebilecegi

" List’e gore endiistrilerde bebeklik olgunluk ve son olarak yaslilik ve 6liim gibi donemlerden gecer ve bebeklik
doneminde dis rekabetten korunmasi gerekir. Bu nedenle bu iddia “bebek sanayi iddias1” olarak anilmaktadir.
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sanayi kesimindeyse iiretim artisinin iilkenin kazancini olumlu yonde etkileyecegini ilere

siirmektedir (Kazgan, 2014: 182).

19. Yiizyilda serbest dis ticaret teorisini savunan Ingiltere’nin 19. yiizyildan sonra
igsizligin Onlenip isttihdam ve {iilke gelirinin artirilmas: i¢in korumaci politika izledigi
gozlemlenmektedir. J. M. Keynes’in ortaya koydugu bu teoriye gore, dis ticaret politikasi
araclarindan giimriik vergisi diisiik tutulmayarak hem {ilkenin milli geliri arttirilabilmekte
hem de ithalattaki azalmayla iilke ici tiiketim artisina bagli olarak istthdamin artis1 sayesinde

igsizlik sorunu ¢oziilebilmektedir (Kazgan, 2014: 183).

Gilinlimiizde {ilkeler arasinda korumacilik anlayisinin nitelik degistirerek glimriik
tarifelerinin 6nemli ol¢giide azaltildig: tarife dis1 dnlemlerin yayginlastigi bir siirece girmistir.
Bu siirece girmesinin temel sebebi; iilkelerin GATT ile DTO gibi uluslararas: is orgiitleri
kurarak ticareti kolaylastirmak adina tarifeler uygulamalarindan vazge¢meleridir. Ulkeler bu
orgiitlesmenin ardindan uluslararasi ticarette korumaci dis ticareti artik tarife dist engeller
(goriinmez engeller) olarak ifade edilen ¢evre korunmasi, kamu diizeni, halk saglig1 vs. gibi
nedenlerle konulan idari, yasal veya teknik standartlar gibi kisitlamalar bi¢iminde
gerceklestirmeye baslamislardir. Ulkelerin orgiitleserek uygulamaya koydugu bu goriinmez

engeller yeni korumacilik olarak da tanimlanmaktadir (Seyidoglu, 2015: 150).
3.8. Yeni Korumaciigin Tiirk Dis Ticareti Acisindan Degerlendirilmesi

Bu bolim de Tiirkiye’de tarihsel siire¢ igerisinde meydana gelen dis ticaret
politikasinda temel olarak gergeklesen degisimler ve yeni korumaciligin Tiirkiye’ye etkileri

degerlendirilecektir.
3.8.1. Tiirkiye’de D1s Ticaret Politikasinin Gelisimi ve Dis Ticarette Korumacilik

Osmanli imparatorlugu’nun yikilmasiyla birlikte, onun biraktig1 topraklar iizerinde
yeni bir siyasi yapi kurma miicadelesinde olan her topluluk gibi, Tiirkiye’yi kurgulayan
toplulugunda hem askeri basarilara, hem de siyasi mesrulastiricilara ihtiyaci vardi. Ancak
biitiin bunlarin eyleme doniisebilmesi icin gii¢lii bir ekonomi 6n kosuldu. Bu sebeple Tiirkiye
kendi siyasal sinirlarini savagarak elde ettikten sonra varligini idame ettirebilmek i¢in yeni bir
savasa atilmak, neredeyse sifirdan bir ekonomik gii¢ yaratmak zorundaydi (Alpay, 2008: 15).
Yalniz, bu siireci daha iyi anlayabilmek i¢in dis ticarette korumaciligi tarihsel olarak donem

donem incelemekte fayda vardir.
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3.8.1.1. Cumhuriyet’in Kurulusundan 1980°lere Kadar Dis Ticaret

Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda yasanan Birinci Diinya Savasi ve Kurtulusg
Miicadelesi hem caligabilecek yastaki insan niifusunun azalmasina hem de ekonomik olarak
onemli kayiplarin yasanmasina sebep olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Devleti’nden
tarima dayali iiretim tarziyla beraber, yiiksek miktarli dis borg¢ ve istikrarsiz bir ekonomi en
kazi devralmistir (Karaca, 2016: 73). Cumhuriyetin, ilk yillarinda, Lozan Antlagsmasi’nda
ongoriilen serbest ticaret politikas1 kapsaminda liberal devlet politikalart uygulanmistir.
Antlagsmanin ekinde bulunan ticaret sdzlesmelerinde Osmanli Devleti giimriik tarifelerinin 5
yillik bir zamanla uygulamada olmasi 6ngoriilmiis bulunuyordu (Egilmez ve Kumcu, 2015:

251).

Dis ticarette giimriiklerin etkisi belirlenirken 1929’a kadar Lozan Antlagmasi’yla
giimriik tarifeleri yiikseltilemedigi i¢in ithalat yiikselen fiyatlara ragmen cazip kalmistir. Bu
durum Tirkiye Cumbhuriyeti hiikiimetinin miidahaleci ve korumaci bir politika izlemek
istemesine karsin tam olarak etkisini gdsterememis ve Tiirkiye 1929 yilina gelene dek etkili
bir korumaci dig ticaret politikas1 izleyememistir. Korumaci dig ticaret politikasinin
izlenememesi sonucu bu déonemde Tiirkiye dis ticareti stirekli olarak agik vermistir (Alpay,

2008: 37).

1930’Iu senelerde hiikiimet dis ticareti siki denetim altinda ylirlitmeye gayret
gostermistir. 1929 tarihli yeni Giimriik Kanunu ile 1930 tarihli Tiirk Parasinin Kiymetini
Koruma Kanunu hiikiimete ithalati kisitlamada ve denetim altinda tutmada yeni firsatlar
vermistir. Bu firsatlar; Tiirkiye nin miisterilerinden {iriin satin alabilmek, Tiirkiye’de iiretilen
mallarin ithalatina yasaklama getirmek, diger iirlinlerin ithalatini ticaret anlagmalarina gore
serbest birakmak, dis ticaret fazlasi bulundurmak ve ihra¢ mallarinin niteligini iyilestirmek
ve cesitliliklerini arttirmak seklindedir. Boylelikle Tirkiye’nin 1920’lerde oldukga ithalat
yapan bir iilke imaj1, 1930’larda biitiin diinyada goriilen iktisadi resesyon, serbest ticaretten
uzaklastirici ticaret politikast sinirlamalar1 ve Tiirkiye’ye gore digsal olan bu sinirlamalarin
Ankara hiikiimetini belli politika degisiklikleri yoniinde etkilemesiyle son bulmustur (Alpay,
2008: 64- 65- 66).

1933 senesiyle birlikte, Tiirk hiikiimeti Tiirkiye’nin dis ticaretinde ¢cok dnem tasiyan
iilkelerin neredeyse hepsiyle yeni ikili ticaret anlagmalar1 imzalayinca, bu anlagsmalar
cercevesinde karsilikli glimriik tarife indirimleri de s6z konusu oldu. Bu indirimler {ilkelere ve

mallara gore farkli oranlarda belirlenmistir. 1937 yilinda glimriik tarifesinde genel olarak bir
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diizenlemeye gidildi. Tiiketim mallar1 {izerindeki tarife oranlar yiikseltilirken, ara mallar
izerindeki tarife oranlar1 azaltildi. Bu diizenlemeyle iiretim tegvik edilirken, hazir mal ithalati
sinirlandirilmaya c¢alisilmistir. Bu sebeple s6z konusu olan degisiklik imalat1 koruyucu bir

onlem olarak algilanmalidir (Alpay, 2008: 69).

1940 ve 1945 yillar1 arasindaki tarihsel siire¢ incelendiginde Tiirkiye nin, ikinci
Diinya Savasi’na girmemesi her ne kadar cephelerde fiillen savagsmamasi anlamina gelse de
savas ekonomisinin kosullarini tiim agirligiyla yasamistir (Boratav, 2015: 83). Bu donemde
“Milli Korunma Kanunu” ¢ikarilmistir. Savas ortaminin zor sartlarinda yiiriirliige gecen bu
kanun hiikiimete, 6zel isletmeleri kamulastirma, ithalata ve yurt i¢i fiyatlarina tavan koyma,
ihracata taban fiyat uygulama ve bazi temel mallar1 karne ile dagitma gibi genis yetkiler
veriyordu (Karaca, 2016: 75). Bu durum 1940 ve 1945 yillari, biitiin tiretim yapabilmekte olan
sektorlerin ve milli gelirin daraldigini agiklamaktadir (Boratav, 2015: 88). Ayrica, ithalat yari
yariya azalmis, dis ticaret dengesi fazla vermis, iretime dahil olan mamul ara mali ile yatirim
mallar1 ithalatinin azalisi, iilke ekonomisinin daralmasi enflasyonist ortam, savas doneminden

sonraki politikalarin sekillendirilmesinde rol oynamistir (Koctiirk ve Golalan, 2010: 59).

1946’11 yillar, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihinde iktisadi bakimdan yeni bir doniim
noktasidir. 16 senedir durmaksizin devam ettirilen kapali, korumaci, dis dengeye bel baglamis
kendi i¢ dilinyasina doniik iktisat politikalarinin yavas yavas zayiflatildigi; ithalatin
serbestlestirilerek biliyiik oranda artirildigi; dis agiklarin kroniklesmeye basladigi; bu nedenle
dis yardim, kredi ve yabanci sermaye yatirimlariyla kendi ayaklari iizerinde durmaya ¢alisan

bir ekonomik yapinin yerlesmesi olmustur (Boratav, 2015: 96).

1947 ve 1954°1ii yillar, savas sonunun genisleme konjonktiiriiniin ve liberal dis ticaret
politikalarinin sona erdigi; ekonominin goreli bir durgunluk icinde inisli ¢ikigh bir grafik
sergiledigi; ithra¢c mallarina iliskin talepteki diisiis ve dis kaynaklarin belli bir seviye ¢izgisini
gecememesi nedeniyle olusan dis tikanikliga tepki olarak ithalat kisitlamalarina gidilmis olan

bir dénem olarak anlatilabilir (Boratav, 2015: 109).

Tirkiye 1950’11 yillarda dis ticarette diinyayla biitiinlesmesini arttirdikca 6demeler
dengesindeki acig1 da biiylimeye baslamistir. Bu dis agiklarin 1955 yilinda, kroniklesmeye
dogru adim atmasi iizerine, biliylik cogunlugu sosyalist olan bazi {ilkelerle ikili kliring
anlagsmalar1 gerceklestirilmistir. Bunun sonucunda dis ticaretin % 30 civarinda bir miktari
kliring anlagmalariyla yapilir diizeye gelmistir. Yine bazi Avrupa devletleriyle yapilan ikili

anlagmalar araciligiyla bu devletlerin Tiirkiye’den alacaklart mallarin doviz karsiliginin bir
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boliimii, bu iilkelerden yapilan ithalatin karsilanmasinda kullanilmistir. Ama bu uygulamalar
da Tiirkiye’nin maalesef toplam dis ticaretinin daralmasini engelleyememistir (Alpay ve

Alkin, 2017: 110).

Takvimler 1958 yilim isaret ettiginde ise, Istikrar Programi baglaminda 6-12 aylik
ithalat kotalar1 koyulmus ve bu kotalar aracilifiyla yatirnm mallar1 ve ara mallarina %40’ar,
tiikketim mallaria ise %20 pay birakilmistir. Thracatta gesitli primli kurlar devam ettirilmistir.
Var olan kliring anlagmalar siirdiiriilmiistiir. Fakat takas islemi sona erdirilmistir. Di1s ticaret,
konvertibl paralarla ve ¢ok tarafli olarak yiiriitiilecektir. Ayrica hiikiimet 1956 yilinda
tedaviile gecirdigi i¢ fiyat kontrollerini kaldirmistir. Kamu Iktisadi Tesekkiilleri’nin iiriin ve
hizmetlerinin fiyatlarina ortalama %50 oraninda zam yapilmis ve aciklarin denetim altina
alinmasina ¢aligilmistir. 1958 lstikrar Programi’nin uygulanmaya baslanmasiyla, dis
ekonomik iligkilerdeki sorunlar gecici olarak giderilmistir. Dig kredilerin agilmasi ve ihracatin
artis gostermesiyle birlikte ithalat da yeniden artmistir. Bu duruma paralel olarak dis ticaret
aciklar1 da artis gostermistir (Alpay ve Alkin, 2017: 112- 113). 1950’11 yillardan 1959 yilina
kadar kur politikasi, ithal ikameci politika oldukca etkin sekilde kullanilmistir (Egilmez ve
Kumcu, 2015: 255).

1960 sonras1 donem daha onceki hiikiimet politikalarinin tam tersine liberal ekonomi
politikalarmin ¢iiriidiigii ve devletin ekonomik hayata aktif olarak miidahale ettigi bir donem
olmustur. 1958 yil1 istikrar kararlariyla iilkedeki iiretimin kendine yeterli hale gelmesi ve dis
O0demeler dengesinde yasanan problemlerin ¢oziilmesine iliskin bazi kararlar alinmistir. Bu
kararlarin uygulanmasi amaciyla askeri hiikiimet 1960 yilinda ithal ikameci sanayilesme
stratejisini baglatmistir. Bu politikayla amaclanan hedef iilkenin ithal ettigi iirlinlerin yurt
icinde liretimini saglamak ve tlilkenin dig ticaret kaybini azaltmaktir. Fakat 1980 yilina kadar
uygulanmasina devam eden ithal ikameci politikalar ile hedeflenen basar1 saglanamamas, ithal
ara mali ve yatirim mali ihtiyact nedeniyle iilke doviz darbogazina girmistir. Uygulanan
korumaci politikalar yerel endiistrinin gelisimini engellemis, rekabetten uzak yerel endiistriler
yiiksek maliyetli ve verimsiz bir endiistrinin olusumunu kaginilmaz kilmistir. Bu yillarda
Tiirkiye’de birgcok malin {ilkeye girisi yasaklanmis ve bazi mallarin ithalatina miktar kotasi
getirilmistir. Sermaye hareketlerinin yasaklanmasi nedeniyle yurt digindaki gercek doviz kuru
fiyatlaryla iilkedeki fiyatlar arasindaki mesafe gittikce artis gdstermistir. ithal mallarin yerine
yerli mallarin iiretilmesine gegilmesi ve gelecekte ihracat kapasitesinin artirilmasi amaciyla

konulan bunca yasaga ragmen iilkedeki gelismemis teknoloji ve iiretim i¢in aramali ihtiyaci
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iretim kapasitesinin artmasini engellemis ve sadece temel {iiretim maddeleri iiretimi

saglanabilmistir (Karaca, 2016: 80- 81).
3.8.1.2. 1980°li Yillardan Giiniimiize Kadar Dis Ticaret

Tiirkiye’nin iktisat politikasinda yapisal degisikliklere neden olan 24 Ocak 1980
kararlart ve bu kararlarin amaglar1 ve anlami {izerine de durmak gerekirse temel amaci, mal
para ile doviz piyasalarina devlet miidahale etmesini en asgari seviyeye indirgemek ve iktisadi
yasama serbest piyasa diisiincesini yerlestirmekti. Fakat Tirkiye’nin biitiin problemlerini
coziimleyememesiyle berabere pozitif dogrultuda hareket eden kesin ve agik bir sekilde

diisiince degisikligi olusturdugu anlasilabilmektedir (Alkin, 2010: 103).

Tiirkiye 1981 yiliyla birlikte 1982 ve 1983 yilinda Istikrar Programi askeri rejimin
baskisinda iken ilk onceligi, hizla ihracatinda artis gosterecek tedbirleri yiirlirliige gecirmesi
ve diizenli dis bor¢ 6deyebilir, boylece dis finans piyasalarina giiven verir vaziyete gelmesine
verdi. Diinya piyasasindaki tarim irlinleri dis ticaret hadlerindeki asirt (%50 kadar)
yiikselisten Otlirti, artik tarimsal ihracat geliri artisiyla yeterli doviz kazanma firsat1 yoktu. Bu
durumdan dolay1 ihracat artis vaziyetinin sinai mamullere ve hizmetlere dayandirilmasi
gerekmekteydi. Ozel sanayideki biiyiik atil kapasiteler, taze dis krediler ve girdi ithalinin ¢ok
basit bir hal almas1 sayesinde harekete gegirilebilecekti. Bu siiregte “ihracata doniik biiylime
ya da ihracata doniik sanayilesme”, bi¢ciminin kamuoyunda pazarlandigi “marka”s1 oldu.
Ozellikle, igerideki ve disarida ki miisait ortama Ortadogu’daki miisait olan durumlar da
eklenince, sinai mamul ihracatiyla beraber hizmet (turizm, tasima, miiteahhitlik) ihracati1 da

gelisme gostermistir (Kazgan, 2009: 132).

1984 yilinda IMF denetiminin ve resmi kaynaklardan verilen kredilerin bitmesi,
tesadiifi bir rastlantiyla, askeri rejiminde Kasim 1983 secimlerinde yerini “yari-bucuk”
demokrasiye terk etmesiyle beraber olmustur. Ekonomide serbestlesmenin yiiriitiilmesi,
boylece askeri rejimin baskilarinin son buldugu bir donemle rtlismiistiir. 1984 yilindan sonra
mal-hizmet ve sermaye, para ile doviz piyasalarinda serbestlesme siirecinden sonra ivme
kazandi. ithalattaki serbestlesme, miktar sinirlamalarmin yerini giimriik vergisi art1 fonlar
yoluyla fiyat korumasina teslim etmesiyle basladi; giimriik vergileri yaklasik olarak yar
yartya indirildi (%76,3’ten %48,9’a). TL nin tartili reel efektif degerinin diisiiriilmesi, ithalat
serbestlesmesi bir ithalat patlamasina sebebiyet vermesin diye 1988 yilina kadar devam
ettirildi. 1980’11 yillarin son ceyreginde ithalatta (liberasyon) serbestlesme orami %94’e

cikmist1. Ithalat serbestlestirilirken bu siiregte ihracattaki vergi iadeleri, Tiirkiye nin
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imzalamis oldugu GATT siibvansiyon sézlesmesiyle ¢eliski icerisinde olmasi sebebiyle 6nce

indirildi, 1988 yilinda da son verildi (Kazgan, 2009: 137- 138).

1989 yil1, 1991 yilinin sonuna kadar devam eden ve 1994°te tekerriir eden siddetli bir
krizle sonlanan 4 senelik yeni bir siirecin baglangi¢ evresinin gergeklestirildigi yil olmustur.
Bu donemin Korfez Kriz Savasi ve Irak ambargosuyla devam eden g¢ok kotii bir siireg
oldugunu, buna 1990 ve takip eden yillarda basta ABD ve Japonya’nin yogun durgunlugunun
eklendigini belirtmek gerekmektedir. Bu baglamda, 1987 sonrasi donemde sermaye
hareketlerinin diinyada almig oldugu yeni bi¢im, kazandigi ivme ve Cevre iilkelerinin finans
piyasasinda yiiksek kar arayisina gecmesi, 1980°lerin son yillarinin bir diger gercegidir. Bu
yeni donemde “ihracata doniik biiylime” faiz arbitraji yontemiyle sermaye ithaline dayali
“ithalata doniik biiylime”ye birakti. Dis karar merkezlerinin sermaye ihraci gereklerine

Tiirkiye tam uyum saglamistir (Kazgan, 2009: 148-149).

1989°da Tiirkiye i¢inde bulundugu krizi tam anlamiyla iizerinden atamamisken Berlin
Duvari yikiliyor ve Dogu Bloku paramparga oluyordu. Bunu 1991°de SSCB’nin dagilis1 ve
tarthe karigmasi takip etmisti. Bu iki 6nemli hadise diinyada ve diinyadan da Tiirkiye’yi
etkileyen ekonomi mantalitesinde ve politikalarinda koklii dontlistimlere neden olmustur

(Kazgan, 2009: 153).

Boylece 1990’11 yillarin diinyas1 Tiirkiye i¢in, aynen 19. ylizy1l kapitalizminde oldugu
gibi, mal ve sermaye hareketlerinin her haliyle serbestlesmesi demek olmustur. Rekabet giicii
basariin tek 6ngoriisii olmus; “insan” neredeyse ekonomiden toplum anlayisindan dislanmas,
orta derece ya da azgelismis biitlin llkeler aym diizlemde en giiglii {ilkelerle ayn1 rekabet
ortamina siiriiklenmis; toplum sorun ve problemlerine duyarsiz, mekanik bir yeni neo-klasik

piyasa anlayisi sermaye ile beraber kiiresellesme siirecine girmistir (Kazgan, 2009: 155).

1990°da kiiresel ekonomideki goriilen duraganlik, Korfez Savast (1990-1991) ve
Tiirkiye’deki yiiksek olan enflasyon seviyesi iilkedeki ekonomik parametreleri olumsuz
etkilemistir. Bu gelismeler 15181inda 1994 yilinda yasanan ekonomik krizle birlikte ekonominin
yeniden diizenlenmesi ve istikrar1 i¢in 5 Nisan 1994°te (5 Nisan Kararlar1) yeni bir ekonomik
paket devreye sokulmustur. Tiirk Lirasinin yeniden devaliiasyonuyla birlikte ihracat
oranlarinda 6nemli derecede artislar gergeklesmis; ilerleyen siiregte Tiirkiye 1995 yilinda
DTO’e, 1996 yilinda Giimriik Birligine iiye olmustur. Giimriik Birligi Anlasmasi’nin aradan
gecen slire icerisinde Tiirkiye icin beklenilen olumlu sonuglari giin yiiziine ¢ikarmadigi

sOylenebilir. Ciinkli, AB sanayi iiriinlerinin giimriiksiiz {ilkeye giris yapmas1 dis ticaret
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aciginin artmasma neden olmustur. Bunun yaninda 1999 Asya Krizi ve Tirkiye’den
gerceklesen sicak para cikiglart ekonomik dengeleri alt {ist etmis ayn1 yil IMF ile stand-by
anlagmasi imzalanmigtir. Tiirkiye’nin dis ticaret hacminin 1990 ve 2000 yillar1 arasinda artis
saglamasina ragmen bu daha ¢ok ithalata bagl olarak gelisen bir ticaret hacmi olmustur

denilebilir (Ozdemir vd., 2016: 164-165).

2001 yilinda Tiirkiye ekonomik yonden iilke disindan gelen etkilerin de giidiilemesiyle
ekonomik kriz ile tamismistir (Alpay ve Alkin, 2014: 198). Bu donemde yasanan ekonomik
krizde Tiirkiye ekonomisi daralmis, faiz haddi ve doéviz kuru sigramig, TCMB’nin doviz

rezervleri erimis ve issizlik de gdzle goriiliir bicimde artmustir (Ozatay, 2015: 557).

2001 yilinda ekonomi %9,5 oraninda daralma sergilemis ve reel sektdr bu kiictilmeden
onemli derecede etkilenmistir. Biitce agiklar1 da artis sergileyerek milli gelire oran1 %16,5
seviyesine ulagmustir. Istikrar programlarinin basarisizlikla sonuglanmasi sebebiyle IMF ile
imzalanan stand-by anlagmasi yeniden ele alinarak Nisan 2001 yilinda “Gii¢lii Ekonomiye
Gegis Program1” ismiyle yeni bir istikrar programi olusturularak uygulamaya geg¢irilmistir

(Karaca, 2016: 103).

2002’1 wyillar oOnceki donemlerin batiyr 6rnek alan ekonomi politikalarinin
benimsendigi Giiglii Ekonomiye Gegis Programi’nin onaylandigt ve uygulamanin
stirdiiriildigii ve IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslarin yakin markajiyla devam eden neo

liberal ekonomi politikalarmin siirdiiriildiigii bir donemdir (Sakarya, 2014: 247).

2002-2007 senesinde istikrarli biiyiimenin gergeklestigi bir donem olmustur. GSMH
2002 yiliyla kiyas edildiginde 2007 yilinda ortalama 2,5 kat artis gdstermistir. Ihracat 36
milyar dolardan 107 milyar dolar seviyesine, ithalat ise 50 milyar dolardan 170 milyar dolara
yiikselmigtir. Kiiresel yapi ile biitiinliik saglayan Tiirkiye ekonomisi bu donemde ihracat ve
ithalat oranlarini artirmis, fakat enerji alanindaki altyap:i yetersizligi ihracatin ithalati

karsilama oraninin azalis olusturmasina sebebiyet vermistir (Sakarya, 2014: 247).

2008 yilinda finans piyasalarini sarsan ABD kaynakli emlak piyasasi ¢okiisti ve daha
sonrasinda tiim diinyay etkisi altina alan para ve sermaye piyasalarina yayilan kiiresel finans

krizi Tiirkiye ekonomisini de olumsuz agidan etkilemistir (Telli, 2015: 45).

2010 yil1 kiiresel ekonomide asamali1 olarak toparlanmanin devam ettigi yil olmustur.
Bu siiregten, gelismekte olan ekonomiler daha hizli ve istikrarli bi¢imde istifade etmistir.

(Telli, 2015: 46).
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Tirkiye ekonomisinde, krizin atlatilmasindan sonra faiz oranlarinda asama asama
inisler olmus, krizin ilk safthasinda gerceklesen likidite daralmasi diizeltilmis, reel sektore
kredi teminatinda canlanmalara olugsmustur. Kredilerin bankalarin yiikiin aktiflerindeki orani

artisa gectigi gibi, takip edilen alacaklarin toplam kredilerdeki pay1 da diislise gegmistir.

Ihracat ile ithalat &zellikle 2010 ve 2011°de 2009°Iu yillara gére artis gdstermis, bu
duruma ek olarak ithalattaki yiikselis hizi ihracata nispeten daha fazla olmustur. Kriz
yillarinda AB iilke gruplarinda yasanmakta olan talep daralmasi sebebiyle, Tiirkiye ihracat
pazarlarin1 farklilasgtirma ve renklendirme planlamasi dahilinde Yakin ve Orta Dogu
iilkelerine yoOnelik ihracat oramini ylikseltmede basar1 saglamis ve bu dogrultuda toplam

ihracat artisindaki duraganlasma evresini sinirlandirmistir (Bayrak ve Kanca, 2013: 18).

2012 yilinda ihracat Tiirkiye ekonomisinde biiylimenin temel yapi tasi olmus.
Ekonomik biiyiime i¢ talebin diisiiriilmesiyle, net ihracattaki yiikseligle elde edilmis, ihracatin
ithalattan daha c¢ok yiikselise geg¢mesini aciklayan bu mevzu ekonomik biiylimenin
gelismesine onemli derecede aksiyon saglamistir. 2001 ekonomik kiiresel kriz sonrast hiz
kesmeksizin yiikselis grafigi ¢izen ihracat orani, kiiresel ekonomik krizin tesiriyle 2009
yilinda asag1 yonlii diisiise gegse de 2010 yili sonras1 tekrardan yiikselise gegmistir. 2002°de
36 milyar Dolar seviyesinde olusan ihracat rakami 2012°de 152.6 milyar Dolar olmustur
(Karagol, 2013: 75). Ayrica, iiretim ile ihracatin, ithalatla olan iligkisini minimum seviyeye
indirgemek maksadiyla, ara mali ile yatinm mallarinda yurtici iiretim kapasitesini
fazlalastiracak politikalarin da yapilmasina baslanmistir. Donem iginde tarife dis1 engeller
(anti damping) uygulamast da yapilmis ve Ozellikle Uzakdogu’dan gelen ucuz ithalati

kisitlayict 6nlemler alinmistir (Egilmez ve Kumcu, 2015: 260).

2013 yilinda Tiirkiye’nin dis ticaretine bakildiginda ihracati, 163 milyar dolar olmus.
Ithalat1 da, 243,3 milyar dolar seviyesinde olmustur (Arzova vd., 2014: 24). Ayrica, 2013
yilinda, Tiirkiye’nin dis ticaret politikas1 cercevesinde STA imzalamasi iilkenin ticaret
politikas1 agisindan yasanan onemli gelismeler arasinda yer almaktadir (Ozkurt ve Akses,

2013: 4).

2014 yilinda finansal istikrar ile tasarruflarin artis saglamasina amag¢ edinen ekonomi
politikalar1 ile TCMB’nin dikkatli ve temkinli sik1 para politikas1 ile olusmakta olan kiiresel,
bolgesel ve siyasi kosullarla miicadele eden Tiirkiye ekonomisinde duragan bir yil
yasanmistir. Bu duraganlasma ekonomide tatbik edilen politikalarda dis ticaret faaliyetlerinde

belirleyici unsur olmus ve ithalat tarafim sekillendirmistir. Thracat1 etkileyen durum ise énem
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arz eden ihracat pazarlarinda giin yiiziine ¢ikan jeopolitik olaylar olmustur (Giirlesel, 2015:
29). Ogzellikle cevre iilkelerde gelisen jeopolitik olaylar ekonomiyi negatif ydnden
etkilemigtir. Rusya- Ukrayna ihtilafi ve devaminda yiirlirliige koyulan ambargolar sonucu
kuzey iilkeleri ile olan ticari iliskileri zarar gérmiistiir. Ayrica giiney komsularimizdan Irak ve
Suriye’de olusan ISID terdr orgiitii olaylar1 bdlgesel ticaret ve ekonomik iliskiler hususunda
negatif etki yaratmistir. Rusya, Ukrayna, Suriye ve Irak ile olan ekonomik ve ticari iliskilerin
gerilemesi 2014 yilinda Tiirkiye ekonomisinin dis ticaretini olumsuz etkilemistir (Giirlesel,

2015: 26).

2015 yilinda iki genel se¢imin yarattig1 uzun siireli bekle gor donemi ile teror olaylar
ve jeopolitik gelismelerin giiven ve beklentileri olumsuz yonde etkilemesi dis ticareti
etkilemis ve Tiirkiye’nin dig ticaretinde goreceli duragan bir yil yasanmistir (Gtirlesel, 2016:
26). Dis ticareti etkileyen bir diger 6nemli etken ekonomide uygulanan korunma dnlemleri ile
Tiirk Lirast’nin deger kaybi1 dis ticaret faaliyetlerinde belirleyici etken olmus ve ozellikle

ithalat bacagini bi¢imlendirmistir (Giirlesel, 2016: 29).

Diger taraftan, 2015 yili Mayis ayinda 1 Ocak 1996 yilindan beri devam eden Giimriik
Birligi anlagmasinin degistirilmesi hususundaki adimlar Briiksel’de mutabakat zaptinin
imzalanmasiyla atilmistir. Bu giincelleme niyetiyle tarim, hizmetler ve kamu alimlari
sektorlerinin mutabakata eklenmesi, AB’nin {cilincii diinya iilkeleriyle imzaladigi ve
imzalayacagi STA’lara Tiirkiye’nin direkt olarak taraf olmasinin saglanmasi, Tiirkiye nin

karar alma noktalarinda yer edinmesidir (Mert vd., 2017:134).

2016 yili Tirkiye acgisindan zorlu gegen bir slire¢ olmus, kiiresel ekonomideki
resesyon, jeopolitik konularda bilhassa siyasi konulardaki olumsuzluklarin devam ede
gelmesinin yaninda, iilkemizde yasanmis olan terdr hadiseleri ile darbe girisimi ekonomiyi

negatif a¢idan etkilemistir (Mert vd., 2017: 34).

Dis ekonomik iligkiler 2016 yilinda siyasi mevzularin ekonomik aktivite golgesi
altinda sekillenmesiyle, yurti¢i ve yurtdist piyasalar inisli yokuslu bir tablo olusturmustur.
Ozellikle, en biiyiik ticaret ortakligimiz neticesinde AB iilkelerine ihracatimiz, pozitif yone
dogru hareketlilik sergilemesine ragmen ihracata dayali sektorlerin ithal mamul ile ara
mallarina tabi olmasi Tiirk Lirasi’nda ki deger kayiplarmin ihracat {izerindeki pozitif
aksiyonunu daraltmistir. Ithalattaki diisiis de ise dis piyasalardaki resesyon, yurtigi ekonomik
hareketliligin duraganlasmasina bu dogrultuda petrol fiyatlarinda gerilemeye ve enerji

fiyatlarindaki diisiise sebebiyet vermistir. Uretimde yurti¢i ikamenin desteklenmesiyle

50



tilketimin i¢ piyasaya dogru hareketlenmesi ithalati diisliren diger bir etken olmustur (Mert

vd., 2017: 135).
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMANIN YONTEMI VE EKONOMETRIK ANALIZ

Bu boliimde Serbest Ticaret politikalar1 ile korumaci politikalarin Tiirkiye’nin dis

ticareti lizerindeki etkileri ampirik olarak ortaya konulacaktir. Ampirik analiz 6ncesi ilk

olarak bu konuda yapilmig caligmalari iceren yabanci literatiir ve Tiirkiye’de yapilmis benzer

caligmalar1 6zetleyen literatiir taramasi verilecektir.

4.1. Literatiir Ozeti

Serbest ticaret politikalart ve korumacilik politikalari, literatiirde ithalat-ihracat

verileriyle analiz edilmektedir. Yapilan g¢alismalar incelendiginde agirlikli olarak ithalat-

ihracat verilerinin ekonomik biiyiimeyle iliskilendirilmesi {izerinden serbest ticaret ve

korumacilik politikalar1 yorumlanmistir. Tlgili calismalar su sekildedir:

Tablo 14. Literatiirdeki Calismalar

Yazar(lar) | Degisken(ler) Yontem ve Ulke(ler) Bulgu(lar)
Ramos | Mracatithalatve | p i \is (1865-1998) Granger | Degiskenler arasinda nedensellik iliskisi teyit
ekonomik . g .. 4 s .
(2001) bitviime nedensellik testi analizi. edilememistir. Ihracatin iiretim artigiyla ve
yume. ithalatin bilyiimeyle bir iliskisi goriilmemistir.
o Ticari ve finansal disa aciklik ile ekonomik
Ticari ve finansal biiylime uzun dénemde ekonomik biiyiime
Yaprakli disa aciklik ile Tirkiye (1990-1 ve 2006-4) uyu .o yu
. e f ticari agikliktan pozitif, finansal agikliktan
(2007) ekonomik Johansen es-biitiinlesme analiz. . . N .
bityiime negatif olarak etkilenmekte oldugunu tespit
’ etmistir.
Gerni, Ithalata dayali
Emsen ve ihracat ve Tiirkiye (1989-2007) nedensellik | ithalatin toplam mal ihracatinin 6nemli bir
Deger ekonomik testleriyle analizi. determinanti oldugu gézlenmistir.
(2008) biiylime.
_ Tiirkiye'nin _ Daralma siirecinden genisleme evresine
Ispir, Ersoy biiyilime Tirkiye (1989-2007) GSYIH' gegerken ihracat baskin rol oynamaktadir,
ve Yilmazer aksiyonunda sinin biiylime dinamigine ihracat | ekonomi genisleme evresinde iken bu siirecin
(2009) ihracat ve ithalatin ve ithalatin katkis1 analizi. siirdiiriilmesinde ihracat ve ithalat birlikte
etkisi. katki saglamaktadir.
Geng, Deger Be§er1 sermaye, Tiirkiye (1980-2007) Toda- Tiirkiye ekonomisinin ihracatinda goriilen
ihracat ve . .. .
ve Berber . Yamamoto nedensellik testleri ile yapisal degisime paralel olarak daha fazla
ekonomik ) . -
(2010) . analiz. beseri sermayeye gereksinim duyulmaktadir.
biiylime.
Beseri sermave Tiirkiye'de bir taraftan uzun donemde
Simsek ve ¥ e Tirkiye (1960-2004) nedensel ihracattaki artig ve beseri sermaye birikimi,
ihracat ve AN o AN, . o
Kadilar ckonomik iligki,esbiitiinlesme ve hata uzun dénemli bilyliimeyi desteklerken diger
(2010) bityiime diizeltme modelleri analiz. taraftan da GSYIH'deki artigin beseri sermaye

besledigi tespit edilmektedir.
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Tastan
(2010)

Tiirkiye'de
ihracat,ithalat ve

ekonomik

biiylime.

Tiirkiye (1985-01- 2009-05)

kullanilarak analiz edilmistir.

frekans-alan1 nedensellik testleri

Yiiksek frekanslarda farkli nedensellik
siralamalari ortaya ¢iksa da uzun donemde
nedenselligin yonii sanayi iiretimi bilylime

oranindan ihracat bilylime oranina dogru

oldugu ayrica, ithalat bilylime hizinin sanayi

iretimi bilyiime hizinin Granger-nedeni
oldugu tespit edilmistir.

Yilmazer
(2010)

Dogrudan yabanci
yatirimlar, dig
ticaret ve
ekonomik
biiylime.

GSYIH (1991Q1-2007Q3)
Granger Nedensellik testleri
yardimiyla analiz.

Dogrudan yabanci yatirimlarin zayif da olsa
ihracat1 ve ithalat1 takip ettigi, ancak dogrudan
yabanci yatirimlarla ekonomik biiyiime
arasinda giiclii bir nedensellik olmadig: tespit
edilmistir.

Gokmen ve
Temiz
(2010)

Thracat ve
ekonomik
biiylime.

Tirkiye (1950-2009) senelik
zaman serisi verileri, ADF birim
kok sinamasi, Johansen
esbiitiinlesme sinamasi, vektor
hata diizeltme modeli (VECM) ve
Granger nedensellik testleri
kullanilarak analiz.

Reel ihracat ve ekonomik biiylime arasinda
hem uzun donemde, hem de kisa donemde
nedensellik iligkisi vardir. Bu nedenselligin
yonii ise ekonomik bilylimeden (reel GSYDH)
ihracata dogru oldugu tespit edilmistir.

Sandalcilar
(2012)

Bric iilkelerinde
ekonomik biiyiime
ve ihracat.

BRIC Panel esbiitiinlesme, panel
birim kok ve panel nedensellik
testleri kullanilarak analiz.

Kisa dénemli ve uzun dénemli nedensellik
analizlerinde iligki ihracattan ekonomik
biliylimeye dogru oldugu; tersi durumda

anlamli bulunmadig tespit edilmistir.

Giil ve
Kamaci
(2012)

Dis ticaret ve
biiylime.

Geligmekte olan iilkeler (1980-
2010 ve 1993-2010) panel veri
analiziyle test edilmistir.
Duraganlig test etmek i¢in LLC
ve IPS Panel birim kok testleri ve
Pedroni esbiitiinlesme testi ve
Granger nedensellik testi
kullanilarak analiz.

Geligmis ve gelismekte olan {ilkelerde,
biiyiimeden ithalata dogru bir nedensellik
iliskisi bulunamamustir.

Goger ve
Hepkars1
(2013)

[hracat ve
biiyiime.

Tiirkiye (1989Q-1 ve 2013Q-1)
Toda-Yamamoto nedensellik
analizi ve ¢oklu yapisal kirilmali
esbiitiinlesme testi uygulanarak
analiz.

Ihracattaki %10'luk artisin milli geliri %2.7,
sabit sermaye yatirimlarindaki %10'luk artigin
milli geliri %1.4, isgiliclindeki %10'luk artigin
milli geliri %2.9 ve diinya milli gelirindeki
%10'uk artigin milli gelirin %0.6 oraninda
arttirdigl, tespit edilmistir.

Camurdan
(2013)

Tiirkiye'de 1999-
2013 donemi igin
ihracat, ithalat ve
ekonomik
biiylime.

Tiirkiye (1999-2 ve 2013-1)

Johansen esbiitiinlesme testi ve

Granger nedensellik testi
uygulanarak analiz.

Tiirkiye'de ihracatin ithalata, bilylimenin de
ihracata dayali oldugu buradan hareketle
biiylime i¢in ihracat, ihracat i¢in ithalat
gerekliligi ve dolayisiyla da biiylimenin ayni
zamanda bir ithalat fonksiyonu oldugu ayrica
bir nedensellik dongiisii olustugu sonucu tespit
edilmistir.

Ozcan ve
Ozcelebi
(2013)

Thracat dayali
biiylime.

Tiirkiye (2005-1 ve 2011-1)
Johansen esbiitiinlesme modeli
kullanilarak analiz.

Ihracata dayali biiyiime hipotezinin gegerliligi
tespit edilmistir.

Fojtikova
(2014)

Ihracat
performansi ve
biiylime.

Avrupa (1999-2012) regresyon
analiz.

Ihracatin GSYIH ile béliinmesi ve EURO
bolgesindeki 17 iilkenin ihracat
performansinin kisi bagina diigen ihracat
olarak artmasi, 6l¢iilen 12 EURO bdlgesi
iilkelerindeki ihracat performasinda bir artis

oldugunu tespit etmistir .
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Fas (1980-2013) vektor hata
diizeltme modeline (VECM)
dayanan Granger nedensellik testi
analiz.

Thracattan ithalata yonelen tek yonlii
nedensellik ve ekonomik biiyiime ve ihracat
arasindaki yonsiiz nedenselligi tespit
edilmistir.

BRIC (1995-2013) panel
esbiitiinlesme testi,Pedroni ve
Kao esbiitiinlesme metoduyla

analiz.

BRIC iilkelerinin ekonomik biiyiimeleri ile dig
ticaret hacmi arasinda giiglii ve pozitif bir
iliski oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye (2002Q-1 ve 2014Q-2)
VAR modeli olusturularak analiz.

Tiirkiye'de ithalat ile ekonomik biiyiime
arasinda ¢ift yonli nedensellik iliskisi elde
edilmistir.ithalat itisli bilyiime, biiyiime ¢ekisli
ithalat yaklagimlarinin Tiirkiye igin gecerli
oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye (1990-2010) Markov
Degisim teknigi yaklagimiyla
analiz.

Disa agik ekonomik biiyiime stratejisi dig
ticaret hadlerinin iilke lehine olmasina bagl
oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye (1995-2012) ADF birim
kok testi, esbiitiinlesme iligkisini
test etmek i¢in ARDL sinir testi
yaklasimi1 ve degiskenler
arasindaki nedensellik iligkilerinin
belirlenmesinde Granger
nedensellik testi modeli analiz.

Thracatta iiriin ¢esitlendirmesi degiskeninden
ekonomide disa agiklik orani degigkenine
dogru tek yonli nedensellik iligkisi
bulunurken diger degiskenler arasinda bir
nedensellik tespit edilememistir.

Tiirkiye (1975-2014) Granger
nedensellik ve birim kok testi
modeli ile analiz.

Dis ticaret ile ekonomik biiyliime arasindaki
iligkide, iilkeye ve doneme gore iliskinin
yoniiniin ve 6neminin degisebilecegi tespit
edilmistir.

Arjantin, Brezilya, Cin, Malezya,
Meksika ve Tiirkiye (1961-2014)
Engle Granger es entegrasyon
analizi, Vektor Hata Diizeltme ve
Toda Yamamoto nedensellik
modeli ile analiz.

ithalat, ihracat ve bilyiime oranlar1 arasindaki
nedensellik iligkisi gelismekte olan biitiin
iilkeler i¢in ayni olmadig: tespit edilmistir.

. Thracat, ithalat ve
Alaoui .
(2015) ekonomik
biiylime.
Dis ticaret hacmi
Kaya ve ile ekonomik
Sahin (2015) bilyiime.
Korkmaz ve Tur.klye de dis
ticaret ve
Aydin .
ekonomik
(2015) biivi
iylime.
}ékl..ml’ Dis ticaret hadleri
Tiiziin ve .
N ekonomik
Kahyaoglu bitviime
(2015) yume.
Tirkiye'de
ithracatin
Acaravel ve ¢esitlendirilmesi
Kargt (2015) ve ekonomik
biiylime.
Serefli Dis tlcareF ve
ekonomik
(2016) -
biiylime.
.. Gelismekte olan
Yaksel ve iy clerdeki ithalat,
Zengin .
(2016) ihracat ve
biiylime.
Tiirkiye'de dis
ticaret ve
Pata (2017) ckonomik
biiylime.

Tirkiye (1971-2014) Toda-
Yamamoto nedensellik testi,
genellestirilmig etki-tepki ve
varyans ayristirma modeli ile

analiz.

Kisa donemde ihracat, ithalat ve dis ticaretten
ekonomik biiyiimeye dogru pozitif tek yonli
ve istatiksel olarak anlaml1 bir nedensellik
iliskisi oldugu tespit edilmistir.
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Alaoui (2015), ihracat, ithalat ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyr 1980-2013
yillar1 arasinda Fas ekonomisi iizerinden esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri yaparak test
etmistir. Esbiitiinlesme sonuglari, bu degiskenler arasindaki uzun dénemli iligskinin varligini
dogrulamaktadir. Kisa vadeli nedensellik i¢in ise, ekonomik biiyiime ve ithalat arasindaki iki
yonlii nedensellik, ihracattan ithalata yonelen tek yonlii nedensellik ve ekonomik biiyiime ve

ihracat arasindaki yonsiiz nedenselligi tespit edilmistir.

Fojitikova (2014), ihracat performansi ve biiylime arasindaki iliskiyi 1999-2012 yillar
icin EURO bdlgesi tlizerinden test etmistir. Elde edilen bulgulara gore, ihracatin Gayri Safi
Yurti¢ci Hasila ile boliinmesi ve Euro bolgesindeki 17 iilkenin ihracat performansinin kisi
basina diisen ihracat olarak artmasi, Olg¢iilen 12 Euro bolgesi iilkelerindeki ihracat

performansinda bir artis oldugu seklinde yorumlanmastir.

Gries ve Redlin (2012), 1970-2009 yillar1 arasinda 158 iilke iizerinden ticari agiklik ile
ekonomik biiyliime arasindaki iliskiyi GMM tahmini ile panel esbiitiinlesme ve panel hata
diizeltme modelleri kullanarak analiz etmistir. Bagimlhiligin her iki yonii i¢in dengeden
sapmanin kisa vadede diizeltilmesi ile agiklik ve ekonomik biiyiime arasinda uzun vadeli bir
iliskiyi gostermektedir. Uzun donem katsayilari, agikliktan biliylimeye ya da biiylimeden
acikliga dogru olumlu bir anlamli nedensellige isaret etmektedir, bu durum, uluslararasi
entegrasyonun uzun vadede biiyiime i¢in yararli bir strateji oldugunu gostermektedir. Uzun
vadeli etki ¢ogunlukla pozitif ve anlamli olarak kalirken, kisa donemli diizeltme gelir diizeyi
arttikca olumlu olmaktadir. Diisiik gelirli ve yiiksek gelirli iilkelerin farkli ticaret yapilarinin

ekonomik biiyiime {lizerinde farkl etkileri oldugu tespit edilmistir.

Agayev (2011), ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi panel egbiitiinlesme
ve panel nedensellik testlerini kullanarak on iki Sovyetler Birligi eski iiyesi gegis ekonomisi
iizerinde uygulamistir. Yapilan analizler sonucunda ise ihracat artisinin ekonomik biiylimeye
neden olmadig fakat ekonomik biiyiimeden ihracat artisina dogru nedensellik iliskisi

oldugunu tespit etmistir.

Ramos (2001), ithalat- ihracat- biiyiime arasindaki iligkiyi 1865-1998 yillar1 arasinda
Portekiz ekonomisi i¢in incelemistir. Granger nedensellik analizlerinin kullanildig1 calismada,
degiskenler arasinda nedensellik iliskisi teyit edilememistir. fhracatin iiretim artisiyla ve

ithalatin biiytimeyle bir iligkisi goriilmemistir.
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Tirkiye’nin dis ticareti iizerine ihracat, ithalat ve biiylime iizerine yapilan ampirik

literatiir su sekilde ifade edilebilir:

Pata (2017), Tiirkiye’de dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi 1971-
2014 wyillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemistir. Toda-Yamamoto nedensellik
analizi, genellestirilmis etki-tepki ve varyans ayristirma analizlerinin kullanildigi ¢aligmada,
kisa donemde ihracat, ithalat ve dis ticaretten ekonomik biiyiimeye dogru pozitif tek yonlii ve

istatistiksel olarak anlaml1 bir nedensellik iligkisi oldugunu tespit etmistir.

Yiiksel ve Zengin (2016) ise, gelismekte olan alt1 lilkenin (Arjantin, Brezilya, Cin,
Malezya, Meksika ve Tiirkiye) ithalat, ihracat ve biiylime oranlar1 arasindaki iliskiyi Engle
Granger es entegrasyon analizi, Vektor Hata Diizeltme ve Toda Yamamoto nedensellik
modeli ile analiz etmislerdir. Analiz sonucunda, Brezilya ve Meksika’da ii¢ degisken arasinda
herhangi bir iliski bulunmadig1 saptanmistir. Ote yandan, Arjantin’de ihracat artisinin yiiksek
biiyiimeye neden oldugunu, Cin ve Tiirkiye’de ithalattan ihracata nedensel bir iliski oldugu
sonucuna varilmigtir. Ayrica, Malezya’da ihracatin daha fazla ithalata neden oldugu tespit
edilmistir. Bu sebeple ithalat, ihracat ve biiylime oranlari arasindaki nedensellik iliskisi

gelismekte olan biitiin tilkeler i¢in ayn1 olmadigi tespit edilmistir.

Serefli (2016), Tiirkiye’de dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi 1975-
2014 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemistir. Granger nedensellik ve birim kok
testi analizlerinin kullanildig1 c¢alismada, degiskenler arasinda nedensellik iligkisi teyit
edilememistir. Dig ticaret ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskide, iilkeye ve doneme gore

iliskinin y6niiniin ve éneminin degisebilecegi tespit edilmistir.

Acaravci ve Kargi (2015) Tiirkiye’de ihracatin ¢esitlendirilmesi ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi, ARDL smir testi yaklasimi ve Granger nedensellik testi modeli ile analiz
etmislerdir. Analizler sonucunda ihracatta iiriin ¢esitlendirmesi degiskeninden ekonomide disa
aciklik orani degiskenine dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunurken diger degiskenler

arasinda bir nedensellik tespit edilememistir.

Ekinci, Tiiziin ve Kahyaoglu (2015), Tiirkiye de dis ticaret ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi 1990-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir. Dis
ticaret hadlerinin ekonomik biiylime tizerindeki pozitif ve negatif etkisi Markov degisim

teknigi yaklasimiyla ekonomik biiylimenin gostergesi olarak imalat sanayi iiretim endeksi,
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rejim veya gecis degiskeni olarak da dis ticaret hadleri analiz edilmistir. Disa agik ekonomik

bliylime stratejisi dis ticaret hadlerinin iilke lehine olmasina bagli oldugu tespit edilmistir.

Korkmaz ve Aydin (2015), Tiirkiye’de dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi 2002-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir. Granger
nedensellik ve Var modeli ile analiz etmislerdir. Analizler sonucunda ithalat ile ekonomik
biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisini elde etmislerdir. Ithalat itisli biiyiime,

biliylime cekisli ithalat yaklagimlarinin gegerli oldugunu tespit etmislerdir.

Kaya ve Sahin (2015), BRIC (Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin) iilkelerinin 1995-
2013 wyillar1 arasinda dis ticaret hacmi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi Panel
esbiitiinlesme testi, Pedroni ve Kao esbiitiinlesme metoduyla analiz etmislerdir. BRIC
iilkelerinin ekonomik biiylimeleri ile dis ticaret hacmi arasinda giiclii ve pozitif bir iligki

oldugunu tespit etmislerdir.

Gocer ve Hepkars1 (2013), Tiirkiye’de ihracat ve biiylime arasindaki iliskiyi 1980-
2013 yillar arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir. Toda- Yamamoto nedensellik ve
¢oklu yapisal kirilmali esbiitiinlesme testi ile analiz etmislerdir. Ihracattaki %10’luk artisin
milli geliri %2,7, sabit sermaye yatirimlarindaki %10’luk artisin milli geliri %1.,4,
isgiictindeki %10’luk artisin milli geliri %2,9 ve diinya milli gelirindeki %10’luk artisin milli
gelirini %0,6 oraninda arttirdigini, reel doviz kurundaki artisin milli gelir iizerindeki etkisinin

oldukga kiiciik oldugunu tespit etmiglerdir.

Camurdan (2013), Tiirkiye’de ihracat, ithalat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
1999-2013 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemistir. Johansen egbiitiinlesme ve
Granger nedensellik testi ile analiz etmistir. Tiirkiye’de ihracatin ithalata, biiyliimenin de
ihracata dayali oldugunu buradan hareketle biiyliime ic¢in ihracat, ihracat i¢in de ithalatin
gerekliligini ve dolayisiyla da biiyiimenin ayn1 zamanda bir ithalat fonksiyonu oldugunu

ayrica bir nedensellik dongiisii olusturdugu sonucunu tespit etmistir.

Ozcan ve Ozgelebi (2013), ihracata dayali biiyiimeyi inceledigi calismasinda 2005-1
ve 2011-1 donemleri i¢in Tiirkiye {izerine Johansen esbiitiinlesme modeli kullanilarak ihracat,
ithalat, sanayi iiretim endeksi ve reel doviz kuru arasindaki iligkileri analiz etmislerdir. Elde

edilen bulgular sonucunda, ihracata dayali biiyiime hipotezinin gecerliligini tespit etmislerdir.

Gil ve Kamacit (2012), dis ticaret ve biliylime arasindaki iligkiyi inceledigi
caligmasinda 1980-2010 ve 1993-2010 donemleri i¢in gelismis ve gelismekte olan iilkeler
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iizerine dis ticaretin biiyiime {lizerine etkisini panel veri modeliyle analiz etmislerdir. Gelismis
ve gelismekte olan iilkelerde, biiyiimeden ithalata dogru bir nedensellik iligkisi
bulunamamistir. Ote yandan, hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde, ithalat ve

ithracattan biliyiimeye dogru bir nedensellik iliskisi oldugu sonucunu tespit etmislerdir.

Sandalcilar (2012), BRIC iilkelerinde ekonomik biiyiime ve ihracat arasindaki iligki
Panel egsbiitiinlesme, Panel birim kok ve Panel nedensellik analizi ile test etmistir. Elde edilen
bulgular sonucunda kisa donemli ve uzun donemli nedensellik analizlerinde iligskinin
ithracattan ekonomik biiyiimeye dogru oldugu; tam tersi durumda anlamli bulunmadigini tespit

etmistir.

Temiz ve Gokmen (2010), Tiirkiye’de ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
1950-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir. ADF birim kdk sinamasi,
Johansen egbiitiinlesme smamasi, Vektor hata diizeltme modeli (VECM) ve Granger
nedensellik testi ile modeli analiz etmislerdir. Reel ihracat ve ekonomik biiylime arasinda hem
uzun donemde, hem de kisa donemde nedensellik iliskisinin oldugunu bu nedenselligin

yoniiniin ise, ekonomik biiyiimeden (reel GSYIH) ihracata dogru oldugunu tespit etmislerdir.

Yilmazer (2010), calismasinda dis ticaret, dogrudan yabanci yatirimlar ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testleriyle incelemistir. Arastirmadan elde
edilen sonuclara gore, dogrudan yabanci yatirimlar diisiik diizeyde dahi olsa ithalat ve ihracati
takip etmektedir. Fakat dogrudan yabanci yatirimlar ile ekonomik biiyiime arasinda herhangi
bir nedensellik iligkisine rastlanmamuistir. Ayrica ekonomik biiyiime, ithalat ve ihracat
arasinda karsilikli nedensellik iliskisi ve ithalattan ihracata dogru da tek yonlii nedensellik

iliskisini tespit etmistir.

Tastan (2010), Tirkiye’de ihracat, ithalat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
1985-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemistir. Frekans-alan1 yontemleri ve
Kosepktrum ve faz uyumu kareleri gibi temel spektral tekniklerin yani sira, Geweke (1982,
1984), Hosoya (1991, 2001) ve Breitung-Candelon (2006) tarafindan gelistirilen frekans-
alan1 nedensellik modeli ile analiz etmistir. Elde edilen analiz sonuglarma gore, yiiksek
frekanslarda farkli nedensellik siralamalar1 ortaya ciksa da uzun donemde nedenselligin
yOniiniin sanayi iiretimi biiylime oranindan ihracat biiyiime oranina dogru oldugu ayrica,
ithalat bliylime hizinin sanayi iiretimi biliylime hizinin Granger-nedeni oldugunu tespit

etmistir.
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Temiz (2010), Tiirkiye’de reel ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi 1965-
2009 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemistir. Johansen esbiitiinlesme, Vektor
hata diizeltme modeli, Granger nedensellik modeliyle analiz etmistir. Reel ihracat ile reel
Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) arasinda uzun dénemli bir denge iliskisinin oldugu, Vektor
hata diizeltme modelinde, hata diizeltme katsayilarinin negatif anlamli olmasi1 dolayisiyla, reel
GSMH artis1 ile reel ihracat artiginin uzun dénem patikalarindan sapmalarinin kisa donemli
oldugu; Granger nedensellik simamasi sonucunda, degiskenler arasindaki kisa donemli
nedensellik iligkisinin, reel GSMH artisindan reel ihracat artisina dogru oldugunu tespit

etmistir.

Simsek ve Kadilar (2010), Tiirkiye’de beseri sermaye, ihracat ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi 1960- 2004 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir.
Esbiitiinlesme ve hata diizeltme testi modeliyle analiz etmislerdir. Analiz sonuglarina gore, bir
taraftan uzun déonemde ihracattaki artis ve beseri sermaye birikimi, uzun donemli biiyiimeyi
desteklerken diger taraftan da GSYIH’deki artisin beseri sermaye besledigini tespit

etmislerdir.

Geng, Deger ve Berber (2010), Tiirkiye’de beseri sermaye, ihracat ve ekonomik
biliylime arasindaki iliskiyi 1980-2007 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir.
Toda-Yamamoto nedensellik testi ile analiz etmislerdir. Thracattan beseri sermayeye dogru tek
yonlii nedensellik iliskisinin oldugunu ve Tiirkiye ekonomisinin ihracatinda goriilen yapisal
degisime paralel olarak daha fazla beseri sermayeye gereksinim duyuldugunu tespit

etmislerdir.

Ispir, Ersoy ve Yilmazer (2009), Tiirkiye’de biiyiime dinamiginde ihracat ve ithalatin
etkisi arasindaki iligkiyi 1989-2007 yillar1 arasinda Tirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir.
GSYIH’sinm biiyiime dinamigine ihracat ve ithalatin katkisin1 analiz etmislerdir. Elde edilen
bulgular sonucunda daralma doneminden genisleme donemine gegerken ihracatin baskin rol
oynadigini, ekonominin genisleme doneminde ise bu siirecin siirdiiriilmesinde ihracatin ve
ithalatin birlikte katki sagladigini fakat ihracatin ve ithalatin s6z konusu katkilarinin azalma

egiliminde oldugunu tespit etmislerdir.

Geren, Emsen ve Deger (2008), Tiirkiye’de ithalata dayali ihracat ve ekonomik
biliylime arasindaki iligkiyi 1980-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in incelemislerdir.
Feder (1982)’in metodolojisinden yararlanarak, nedensellik testi ile analiz etmislerdir.

Ithalatin toplam mal ihracatinin énemli bir determinant: oldugu, ayrica elde edilen ampirik
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bulgularin, ihracatin, dolayisiyla da ekonomik biliylimenin aramali ve sermaye mali ithalatini

onemli 6l¢iide etkiledigini tespit etmislerdir.

Yaprakli (2007), ticari ve finansal disa acgiklik ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
Tiirkiye ekonomisi iizerinden ¢ok degiskenli es-biitiinlesme analizi, hata diizeltme-gelistirme
Granger nedensellik testleri ile incelemistir. Analizler sonucunda, ticari ve finansal disa
aciklik ile ekonomik biiylime uzun donemde ekonomik biiyiime ticari acgikliktan pozitif,

finansal acikliktan negatif olarak etkilenmekte oldugunu tespit etmistir.
4.2. Ekonometrik Yontem ve Metodoloji

Bu ¢alismada, 1924-2015 donemini kapsayan yillik veriler kullanilarak model tahmini
yapilmis ve degiskenler literatiirle uyumlu bir sekilde belirlenerek bagimli degisken olarak
reel biiylime orant (Y), dis ticaret verilerini temsilen ise ihracattaki degisim orani (X) ve
ithalattaki degisim orani (M) kullanilmistir. Cikis noktamiz olan serbest ticaret ve korumacilik
politikalarinin Tirkiye agisinda énemi ekonomik biliylime oranlari ile dis ticaret verileri ile
elde edilebilmektedir. Ele alinan degiskenler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden

elde edilmistir. S6z konusu kurulan model su sekildedir;

Yy = Bo + B1 X + B2 M +é; (1)

Calismanin metodolojisi su sekilde Ozetlenebilir; serilerin duraganlik derecelerinin
belirlenmesi amaciyla Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips Perron (PP) birim kok
testi uygulanmustir. Ikinci asamada, seriler arasindaki esbiitiinlesme iliskisinin varlig1 icin
Engle-Granger ile yapisal kirilmalari dikkate alan Maki esbiitiinlesme testi yapilmistir.
Ugiincii asamada ise degiskenler arasindaki nedensellik iliskileri smanmis, bunun igin
Granger ile Hacker ve Hatemi-J (2006) nedensellik testi kullanilmistir.

4.2.1. Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) Birim Kok Testi

Duraganlik testi, serilerin birim kok igerip icermediginin test edilmesidir. Bu
caligmada kullanilan verilerin birim kok icerip icermedigi ADF (Genisletilmis Dickey- Fuller)
testi degerlendirilerek arastirilmistir. Serilerin duraganlik sinamasi i¢in Augmented Dickey-
Fuller (ADF) testinde sabitsiz, sabitli ve trendli bir siire¢ takip edilir. Buna gore seri trendli bir
siirecte duragan hale gelmisse, sabit terimli; bunda da duraganlik saglanamamissa, sabit
terimsiz smama yapilir ve bu zaman sonucunda seriyi duragan hale getiren deger dikkate
almir (Aktas, 2009: 38).

Testte Dickey ve Fuller (1979) karar kriteri olarak, t-istatistiginin sapmali olmasi
nedeniyle T (tau) ismi verilen diizeltilmis t tablosu olusturmus ve bu tablonun kullanilmasi
gerektigini belirtmislerdir. DF (1979) tarafindan tablolastirilan kritik degerler {ic genel model
icin olusturulmustur:
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AY, =YY, +u ()
AY,=my+ Y.Y. +u 3)
AY,=mgy+mot + V.Y +u 4)

(2) nolu denklem sadece stokastik trendi igermektedir. (3) nolu denklemde stokastik
trend ve sabit terim, (4) nolu denklemde ise hem sabit terimin hem de stokastik ve
deterministik trendin birlikte modellendigi bir siire¢ ifade edilmistir.

Yukarida ifa edilen DF (1979) testinde hata terimlerinin beyaz giiriiltii (White Noise)
stirecine sahip oldugu varsayilmaktadir. Ancak otokorelasyon olmasi halinde EKK
tahminlerinin dogru olabilmesi icin test gelistirilmis ve Genisletilmis Dickey Fuller (ADF)
birim kok testi olarak adlandirilmistir. DF testinde olusturulan denklemler ADF testinde
(Aktas, 2009: 38)

AYtz Y-Yt—1+2ﬁiAYt—i+]+ Uy &)
AYt = m0+ YY. + Z,BiAYt-iH"‘ Uy (6)
AY,=mg+mot + V.Y + 2B AY i+ u (7)

olacak bi¢cimde olusturulmustur. Bu modeller icin yine Dickey ve Fuller tarafindan
gelistirilen DF (1979) 1 tablo degerlerinden faydalanilir. Modellerde yer alan gecikme
uzunluklarinin belirlenmesinde c¢esitli yontemler kullanilabilir. Bunlardan bazilari; Akaike
Final Prediction Error (FPE), Akaike Information Criterion (AIC), Schwartz Criterion (SC),
Bayesian Information Criterion (BIC), Hannan- Quinn Criterion (HQ), Campel- Perron
kriterleridir (Aktas, 2009: 39).

Temel birim kok testlerinden ilki olan ADF birim kok test sonuglar1 Tablo 15.’de
verilmistir. Bu tabloya gore, ele alinan degiskenler hem sabitli modelde hem de sabitli ve
trendli modelde diizey degerlerinde %1 anlamlilik diizeyinde degiskenlerin birim kok igerdigi

temel hipotezi reddedilmektedir. Baska bir ifade ile degiskenler, diizey degerlerinde

duragandir.
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Tablo 15. ADF Birim Kok Testi Sonuglari

Degiskenler ADF Degiskenler ADF
% -6.94(1) lg) % -6.94(1)
2 [0.00007* & [0.00007*
RS X -8.98(0) T X -9.14(0)
SN [0.0000]* '~§ [0.0000]*
M -8.08(1) “ M -8.13(1)
[0.00007* [0.00007*

*, k% ye *** degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyelerinde anlamliligini gdstermektedir. Parantez

icindeki degerler, ADF icin Akaike istatistik bilgi kriterine; PP icin ¢ekirdek (kernel) yontemi “Barlettkernel” ve
bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore uygun gecikme uzunlugunu gostermektedir.
Gecikme uzunlugunun sifir olmasi durumunda Dickey-Fuller testini gostermektedir. Koseli parantez igindeki
degerler olasilik degerlerini gostermektedir.

4.2.2. Phillips Perron Birim Kok Testi

Phillips Perron birim kok testi, bir dnceki bolimde ifade edilen Dickey Fuller ADF
birim kok testlerinin hata terimine iliskin varsayimlarina gore daha esnektir. DF ve ADF
testleri hata teriminin bagimsiz ve sabit varyansli oldugunu kabul eder. Bu metodoloji
kullanilirken hata terimleri arasinda korelasyon olmadigina ve sabit varyansa sahip
olduklarindan emin olmak gerekir. PP (1988) DF’in hata terimleri ile ilgili olan bu
varsayimmini genisletmislerdir. Bu durumu daha iyi anlamak i¢in su regresyon dikkate alinir
(Tar1, 2015: 400).

Yi=ap+aY.u (8)
Yi=ap+ y.+a; (t-T/2) +ut 9)

Burada T gozlem sayisini u; hata terimlerinin dagilimii gdstermekte olup, bu hata
teriminin beklenen ortalamasi sifira esittir. Fakat burada hata terimleri arasinda igsel
bagintinin (serial correlation) olmadig1 veya homejenlik varsayimi gerekli degildir. Bu acgidan
bakildiginda DF testinin bagimsizlik ve homojenite varsayimlar1 PP testinde terk edilmis, hata
terimlerinin zayif bagimlilig1 ve heterojen dagilimi kabul edilmistir. Boylece Philips- Perron,
DF t istatistikleri gelistirilmesinde hata terimlerinin varsayimlari konusundaki sinirlamalari
dikkate almamistir (Tar1, 2015: 400).

Temel birim kok testlerinden ilki olan PP birim kok test sonuclar1 Tablo 16.’da
verilmistir. Bu tabloya gore, ele alinan degiskenler hem sabitli modelde hem de sabitli ve
trendli modelde diizey degerlerinde %1 anlamlilik diizeyinde degiskenlerin birim kok igerdigi
temel hipotezi reddedilmektedir. Baska bir ifade ile degiskenler diizey degerlerinde
duragandir.
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Tablo 16. PP Birim Kok Testi Sonuglari

Degiskenler PP Degiskenler PP
-11.20(2) 3 -11.27(3)
3 Y [0.0001]* S Y [0.0000]*
2|3 X -8.98(2) R X -9.14(0)
3 [0.0000]* ] [0.0000]*
M -8.25(14) - M -8.32(16)
[0.0000]* [0.0000]*

Not: *, ** ve *** degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyelerinde anlamliliginm1 gostermektedir. Parantez
icindeki degerler, ADF igin Akaike istatistik bilgi kriterine; PP i¢in ¢gekirdek (kernel) yontemi “Barlettkernel” ve
bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore uygun gecikme uzunlugunu gostermektedir.
Gecikme uzunlugunun sifir olmas: durumunda Dickey-Fuller testini gostermektedir. Koseli parantez igindeki
degerler olasilik degerlerini gostermektedir.

4.2.3. Engle- Granger Esbiitiinlesme Testi

Esbiitiinlesme analizi ilk olarak Engle- Granger (1987) tarafindan 6ne siiriilmiis, daha
sonra farkli es biitiinlesme testleri 6nerilmistir (Tiirkay, 2013: 261).

Engle- Granger esbiitiinlesme analizi,
Y=ao +a X+ uy (10)
Xt= b0+b1Yt+uzt (11)

regresyonlardan biri kullanilarak yapilabilmektedir. Bu regresyonlardan biri bulunarak, onun
yardimu ile e; hata terimleri elde edilir.

et=§€;_1+Vt (12)

iliskisi incelenip ele alinarak 12 nolu regresyon ile birlikte ADF istatistigi ve MacKinon kritik
degerleri bulunarak, e; hata terimlerine birim kok testi yapilir. Anlasilacag1 gibi, Engle-
Granger esbiitiinlesme testi uygulamada ADF testi olarak ger¢eklesmektedir. ADF
istatistiginin mutlak degeri MacKinnon kritik degerlerinin mutlak degerinden kiigiikse, birim
kok olduguna ve e serisinin duragan olmadigina ve dolayisiyla Y:ile X; degiskenlerinin ko-
entegre olmadiklarina karar verilir. Eger, tersi gecerliyse, birim kok olmadigina ve e; serisinin
duragan olduguna ve dolayisiyla Y; ile X; degiskenlerinin esbiitiinlesik olduklar1 sonucuna
varilir. Granger, iki seri esbiitiinlesik iseler bu seriler en az bir yonde bir nedensellik iligkisi
olmasi1 gerektigini ortaya koymustur (Tar1, 2015: 416).

Tablo 17.’de verilen Engle-Granger esbiitiinlesme testi sonuglarina goére, mutlak
degerce test istatisigi %1 onem diizeyindeki kritik degerden kiiclik oldugu icin degiskenler
arasinda uzun dénemli bir iligkinin olmadigin1 gosteren temel hipotez reddedilmemektedir.
Baska bir deyisle, biiylime ile ihracat ve ithalat arasinda uzun doénemli bir iligki
bulunmamaktadir.
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Tablo 17. Engle- Granger Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

< PPN Kfritik Degerler
Degisken Test Istatistigi %l %5 %10
€(0) -3.1076 4.45 3.93 3.59

Not: Engle-Granger makalesindeki kritik degerler esas alinmistir. Hata terimlerinin duraganligi igin test istatistik
degeri Akaike Bilgi Kriterine gore hesaplanmistir.

4.2.4. Maki Esbiitiinlesme Testi

Maki (2012) yapisal kirilma sayisinin 6nsel olarak verilmesi sebebiyle bir kirilmali
Gregory-Hansen (1996) ve iki kirilmali Hatemi-J (2008) testlerini elestirip yapisal kirilma
sayisinin igsel olarak belirlendigi esbiitiinlesme testini ortaya ¢ikarmistir. Bu modele gore
temel hipotez degiskenler arasinda esbiitiinlesme olmadigini, alternatif hipotez ise kirilma
sayisinin model tarafindan belirlendigi sayida yapisal kirilmalar1 hesaba dahil eden bir
esbiitiinlesme iligkisinin oldugu yoniindedir. Bu test i¢in asagidaki dort modelden bir
tanesinin segilecegi belirtilmistir (Zeren, vd., 2015: 27);

/2 Zik:J,UiDi,z +Bx+ u, (13)
Y= p o+ S uDi ¥ Bx+ EE Bx Dyt g (14)
Ve =+ S D+ yt+ Bx, + 5 Bx Dy g (15)
Vo= p + ZFuiDi+ vt + Syt D foxe + S Boxe D+ uy (16)

Maki esbiitiinlesme testinin isleyisi; oncelikle secilen model, olasi her yapisal kirilma
icin tahmin edilip, kalintilara uygulanan birim kok test istatistiklerine ulasilir. Daha sonra,
secilen modeller igerisinde kalint1 kareler toplami en kii¢lik olan model ilk kirilma noktasi
olarak belirlenir. ilk yapisal kirilma segilen modele dahil edildikten sonra, ikinci, iigiincii ve
diger yapisal kirilmalar i¢in bu sekilde uygulamay1 yapan arastirmacinin izin verdigi iist
kirilma sayisina kadar inceleme devam eder. Tahmin edilen modeller arasinda en kii¢iik T
istatistigini veren test istatistiginin bulundugu kirilma sayist uygun kirilma sayisi olarak
secilir (Zeren, vd., 2015: 28).

Tablo 18.’de c¢oklu yapisal kirilmayr veren Maki esbiitiinlesme testi sonuglari
goriilmektedir. Model 0 ve Model 1’°de degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olmadigi
temel hipotez reddedilememektedir. Model 2’de degiskenler arasinda en fazla 2 kirilmali ve 5
kirilmalt ve Model 3’te ise en fazla 3 kirilmali esbiitiinlesme iligkisinin oldugu alternatif
hipotezi reddedilmemektedir. Bir baska ifadeyle, Model 2°de 1929; 1934; 1939; 1945 ve 1958
ile Model 3’te ise, 1945; 1974 ve 1980 yillarindaki kirilmalar ile birlikte uzun dénemli bir
iligki vardir.
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Tablo 18. Maki Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

En Fazla 1 En Fazla 2 En Fazla 3 En Fazla 4 En Fazla 5 Kirilmal
Kirtlmali Kirtlmali Kirilmall Kirtlmali
447[5.1]
Model0 | igs0) ) | (1926103 | (lozanioss) | (isnacioze) | (93196
4.94[-5.7]
Model 1| igso) | (1926193 | (lozsiioss) | (isnciose) | (935191946
7.4[-6.9]*
| O | | S | ) | o
26.8[-6.8]* 26.8[-7.3]
S I B el B S

Not: Koseli parantez igindeki degerler Maki (2012) Tablo 15.’den alinmis, %10 anlamlilik diizeyine sahip kritik
degerlerdir. *, %10 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesme iligkisinin var oldugunu belirtmektedir. Parantez igindeki
degerler, test yontemi tarafindan esbiitiinlesme denkleminde belirlenen yapisal kirilma tarihleridir. Model O:
Sabit terimde kirilmanin var oldugu, trendsiz model. Model 1: Sabit terimde ve egimde kirilmanin var oldugu,
trendsiz model. Model 2: Sabit terimde ve egimde kirilmanin var oldugu, trendli model. Model 3: Sabit terimde

egimde ve trendde kirilmanin var oldugu model’dir.

Ho: Degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligki yoktur.

H1: Degiskenler arasinda k tane kirilma ile birlikte uzun donemli bir iligki vardir.
Belirtilen kirilma tarihlerindeki gelisen sosyo-ekonomik etkiler asagidaki gibi

yorumlanabilir:

1929 tarihinde ABD’de New York borsasindaki ¢okiis ile baglayan ve biitiin diinya
ekonomisini etkileyen bunalim (buhran) Tiirkiye’de de etkisini Cumhuriyetin ilk yillarinda
fazlasiyla hissettirmistir. Bir yandan ekonomideki dinamizmi artirmak i¢in ¢aba sarf etmek,
diger yandan biiylik buhranin ortaya ¢ikardigi olumsuzluklar1 hafifletmek icin Fiyat-Pazar
mekanizmasina miidahaleler artmaya baslamustir (Hatiboglu, 2010: 397). Ozellikle dis ticaret
konusunda, dis ticareti diizenleme yetkisi tam olarak Lozan Antlagmasi’yla konulan zamanin
sonunda, yani 1929°da elde edilmis ve ¢ikarilan bir yasayla diizenlenmistir (Kepenek, 2016:
47). Tirkiye’de ilk kez 1929 yilinda giimriik tarifesi uygulanmaya baslanmistir. Bu tarifelerle
yerli sanayi sektoriinlin olugmasina ortam hazirlamak istenmistir. Bdylece uzun bir siire
tamamen korumact dis ticaret politikast ve miidahaleci bir dig ticaret rejimi uygulanmaya

baslamistir (Eren, 2006: 187).

1934-1939 tarihleri arast1 donem, krizin etkilerini azaltmaya calisan ve devletci

politikalarla dis ticareti siki kontrol ve denetim altinda tutan ithal ikameci politikalarin
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uygulandig1 yillardir. Devletcilik uygulamasi asamasinda dis ticaret hususunda belli basl
diizeltmelere gidilmistir. Donemin dis ticaret politikasinin amaci ticaret agigindan
kurtulmadir. Bu hedefe ulagabilmesi maksadiyla dig ticaret biiyiik oranda ikili anlagsmalarla
yiiriitiilmistiir. Tlrkiye’nin mallarini satin alan iilkelerden mal alim1 yapilmasi, yerli tiretimi
yapilan mallarin  disaliminin  sinirlandirilmasi ve ikili anlasmaya konu olan mallarin
disaliminda serbesti, uygulanan politikanin baglica 6geleridir. Bu evrede ilk asamada
Almanya olmak iizere birden fazla iilkeyle kliring anlagsmalar1 imzalanmis, digsatim karsilig
disalim yaklagimi uygulanmistir. Bu mevzudaki diizenlemeler 1934’te kurulusu gerceklesen
Dis Ticaret Ofisi araciligiyla devam ettirilmis ve 1936 yili sonrasi dis ticaret biitceleri
hazirlanmas1 yoluna gidilmistir. Tim bu diizenlemelerin dis ticaret a¢ig1 hususunda net ve
kararli bir tutumun ifadesi oldugu bellidir. Sonu¢ olarak dis ticaretin 1937°de kliring
anlagsmalarindan kurtarilarak daha serbest olmas1 dogrultusundaki adimlar ne yazik ki 1938°de
dis ticaretin agik vermesi lizerine birakilmig, uygulanan serbest ticaret politikasina yeniden
sinirlamalar getirilerek kismen korumacilik politikast uygulanmustir. izlenen politika sonucu

dis ticaret, 1938 yili hari¢ devamli fazla vermistir (Kepenek, 2016: 76).

1945’1i yillar, Ikinci Diinya Savasi’min etkilerinin hissedildigi yillar olup, Milli
Korunma Kanunu ile birlikte dis ticaretin denetim altina alindigi, tiiketim mallarina konulan
kotalarla ithal ikameci politikalarin etkinliginin goriildiigii yillardir. 1946 yilinda Ikinci Diinya
Savasi’nin uzun siirmesi ile askeri beklentilerin de bir nedeni olarak, dis ticaret hacmimiz
giderek daralmistir. 1946 yilinda alinan istikrar onlemleri ile devaliiasyona gidildigi gibi,
ithalatta miktar ve kontenjan tespiti uygulamasina da son verilmistir. 1947 yilindan sonra dig
ticarette liberasyona serbest ticarete ge¢is olmus ve ihracatta tarima dayal {iriinlere agirlik

verilen dis agik biliylime politikas1 uygulanmaya ¢alisilmistir.

1950 yilinda yiiriirliige giren dis ticarette liberasyon serbest ticaret sistemi sonucu
ithalatta onemli artislar yasanmistir. Ancak ihracat ayni artis1 gésteremeyince doviz stoklari
iki yilda erimistir. Buna bagli olarak 1952 yilindan itibaren dig ticarette liberasyona
kisitlamalar koruma 6nlemleri getirilmistir. 1952 yilindan sonra dis ticarete getirilmis olan
sinirlayict tedbirler, yerli sanayi korumaktan ziyade, asir1 ithal talebini durdurarak,
kroniklesen dis ticaret agiklarmi kapatmaya yonelik olmustur. Ozellikle bu siiregte
gerceklestirilen en 6nemli degisikliklerden birisi giimriik vergilerinde de spesifik (fiziksel)
esastan advolarem (deger iizerinden alinan) esasa ge¢is olmustur. Cesitli kisitlamalarla
tahakkiim altina alinan ithalat, 1958 yilina kadar gerileme sergiledigi halde, 1953 yilindan

sonra fazla degerlendirilmis kambiyo kuru sebebiyle ihracat daha fazla gerilemis, disa
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bagimhilik artmis, doviz kagakeiligi ve karaborsasi yayginlagsmistir. Bu sebeple devaliiasyona

gidilmesi kaginilmaz olmustur.

1958 yilinda daha 6nce de belirtildigi iizere istikrar Tedbirleri programi yiiriirliige
girmigtir. Cok partili sisteme gegilmesiyle beraber hizli ekonomik biiyiime ve sanayilesme
ugruna hiz kazanan i¢ talep ve yetersiz i¢ tasarruf, yetersiz ve diizensiz dis kaynak,
koordinasyonsuz yatirimlar, kamu agiklarina, parasal genislemeye ve biiyliyen dis aciklarina

neden olmustur.

1974 yili, 1970’teki devaliiasyonun ve 1973 petrol krizinin etkilerinin gorildigi
donemdir. 1970 yilinda, doviz ¢ikmazi ve ihracattaki tikaniklik nedeniyle, yeni bir istikrar
onlemleri paketi olusturulmustur. Bu onlemler paketi icinde gerceklestirilen %40 oranindaki
devaliiasyondan dolayi {i¢ yil ihracat gelirlerinde ve is¢i doviz girisinde onemli artiglar elde
edilmistir (Eren, 2006: 190). 1973 yilinda Ortadogu’da etkisini gosteren Arap-Israil savasiyla
ortaya cikan, ilk petrol krizi diinya petrol giivenlik yapisini ve devlet- sirket- piyasa iligkilerini
etkilemistir (Bayrag, 2005: 5). Tiirkiye 1973 yilinda 8,1 milyon ton petrol ithal eden bir iilke
durumunda iken, bu miktar 1977 yilinda 14,3 milyon ton petrole ¢ikmistir. Bu durumun
sonucu olarak petrol faturas1 218 milyon dolardan 1,4 milyar dolara yiikselmistir. S6z konusu

tutar, olaganiistii bir dis ticaret agigina sebebiyet vermistir (Alpay ve Alkin, 2017: 149).

24 Ocak 1980 kararlar ile ihracata dayali biiyiime modeline gegis ve serbest piyasa
ekonomisinin benimsenerek yeni bir Tirkiye’nin temelleri atilmistir. 1930’lu yillardan
itibaren uygulanarak devam eden ithal ikameci sanayilesme politikasindan ihracata doniik
sanayilesme politikasina gecilmistir. Serbest dis ticaret, sanayi mallar ihracatina dayali ihracat
artis1 24 Ocak kararlari ile baglamistir. Dis ticaret serbestlesmis, ekonomi dis rekabete acilmis,
yabancit sermaye tesvik edilerek etkin fiyat rekabeti sayesinde ekonominin etkinlesmesi,
rasyonellesmesi saglanmistir. Ayrica mal piyasasi degil, faktor piyasalar serbestlesmis, basta
doviz kuru ve faiz haddi olmak {izere tiim faktor fiyatlar1i serbest piyasa kosullarinda

belirlenmistir (Sahin, 2009: 191).

4.2.5. Granger Nedensellik Testi

Iki zaman serisi arasinda nedensellik Granger (1986) katkilariyla gelistirilmistir. Bu
test degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin olup- olmadigini, eger varsa iligkinin yoniinii,
hangisinin sebep hangisinin sonu¢ oldugunu belirleye bilmek amaciyla kullanilan yontemdir.

Bu testin yapilabilmesi i¢in serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Granger nedensellik testi
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asagidaki iki regresyon denkleminin tahminini gerektirmektedir (Barisik ve Demircioglu

2006: 76).
AX, - Nty i AXy + 27, by A+ ug (17)

AY, = S i AY i+ Y d AX . + v, (18)

Bu modelde a;, b;, ¢j, dj = gecikme katsayilari, m,q, r, s = gecikme donemleri u,v =
hata terimleri, A= fark alma operatoriidiir. Tiim b ve d katsayilarinin istatistiksel olarak sifira
esit olup olmadiklar1 F-testi yardimiyla bulunarak asagidaki hipotezler sinanir.

Hy =b; = b, = bs; = .... = b, = 0 Bu hipotez kabul edilirse Y’den X’e nedensellik
yoktur. Bu hipotez reddedilirse Y’den X’e bir nedensellik vardir.

Hy=d,=d,=d; = ...... = d; = 0 Bu hipotez kabul edilirse X’den Y’ye nedensellik
yoktur. Hipotez reddedilirse X’den Y’ye bir nedensellik vardir. Her iki hipotez reddedilirse
¢ift yonlii nedensellik vardir. Iki hipotezden biri kabul digeri reddedilirse tek yonlii
nedensellik vardir. Her iki hipotez reddedilmezse X ve Y degiskenleri arasinda bir nedensellik
yoktur (Barisik ve Demircioglu 2006: 77).

Tablo 19.da ki Granger nedensellik testi sonuglarina gore, ihracat ile milli gelir
arasinda nedensellik iliskisi tespit edilememistir. Milli gelirden ithalata dogru %5 anlamlilik

diizeyinde tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Tablo 19. Granger Nedensellik Testi Sonuglari

Optimal
Nedenselligin Yonii | Gecikme Ki-Kare
Uzunlugu
Y £ X 1 1.69 (0.1927)
XY 1 0.21 (0.6432)
Y#M 2 6.54 (0.0380)**
M+£Y 2 2.17 (0.3368)

Not: *.** ve *** degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde degiskenler arasinda nedensellik

iligkisini gostermektedir. Parantez igindeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.

4.2.6. Gecikme Uzunlugunun Tespiti

Degiskenler arasinda uzun donemli iliskinin bulunmasi, nedensellik iligkileri hakkinda
bilgi vermedigi i¢in Granger ve Hacker ve Hatemi-J nedensellik testleri uygulanmistir.

Nedensellik testlerinin yapilabilmesi i¢in Oncelikle gecikme uzunluklarinin tespit edilmesi

gerekmektedir.
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Tablo 20. Gecikme Uzunlugunun Tespiti (X ile Y modeli i¢in)

Gecikme AIC SC HQ LM Istatistigi |Olasiik Degeri
0 15.27228* 15.32858* 15.29496* - -
1 15.32022 15.48913 15.38827 6.825014 0.1454
2 15.31402 15.59554 15.42744 4.460970 0.3472
3 15.33278 15.72690 15.49156 6.201962 0.1846
4 15.41350 15.92023 15.61765 1.147943 0.8866

Not: *, ** ve *** degerleri sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 ve otokorelasyon sorununun oldugunu belirten

temel hipotezin reddedildigini ifade etmektedir.

Tablo 21. Gecikme Uzunlugunun Tespiti (M ile Y modeli i¢in)

Gecikme AIC SC HQ LM lstatistigi |Olasihk Degeri
0 16.07801 16.13431* 16.10069* - -
1 16.12110 16.29001 16.18915 3.497627 0.4782
2 16.04665* 16.32816 16.16006 2.538639 0.6377
3 16.12373 16.51785 16.28251 1.011645 0.9080
4 16.13565 16.64238 16.33980 2.710293 0.6074

Not: *, ** ye *** degerleri sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 ve otokorelasyon sorununun oldugunu belirten
temel hipotezin reddedildigini ifade etmektedir.

Bu calismada maksimum gecikme uzunlugu 1 olarak ele alinmis ve birim kok testi
yapildig: i¢in, Akaike bilgi kriterine gore gecikme sayist Tablo 20.’da ki model i¢in 1, Tablo
21.’de ki model i¢in ise 2 olarak belirlenmistir. Ardindan otokorelasyon sorunu olup
olmadigini arastirmak i¢cin LM testi yapilmistir. Yapilan test sonucuna gore her iki model igin

otokorelasyon sorununa rastlanmamistir.
4.2.7. Hacker ve Hatemi- J (2006) Nedensellik Testi

Nedensellik analizi degiskenler arasindaki iligkinin yoniinii belirlemek i¢in
kullanilmaktadir. Hacker ve Hatemi- J (2006)’ya goére goézlem sayisinin diisiik oldugu
testlerde Bootstrap teknigi ile ileri siiriilen bu yontem daha etkin sonuglar vermektedir.
Olusturulan model (19) nolu denklemde verilmistir.

Y=DZ + ¢ (19)

Esitlige gore Z aciklayici degiskenler ve matrisi D tahmini degerleri (katsay1) , Y
bagimli degiskeni ve J hata terimini ifade etmektedir. Toda ve Yamamoto (1995) nedensellik
yoktur (Ho:Cj=0) seklindeki sifir hipotezini sinamak i¢in degistirilmis Wald (MVALD) test
istatistigini onermektedir.

MVALD = (CJ) (C(Z’Z)" 6 Su)C)' (CT) (20)

MVALD istatistiginde ¢ kronecker ¢arpani, C (P*x(1+n(p+d))) matrisini S, (19) nolu
modeldeki hata terimlerinin varyans- kovaryans matrisini J siralama islemcisini ifade
etmektedir (Karanfil 2016: 229).
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Tablo 22.’de ki Hacker ve Hatemi-J nedensellik sonuglarina gore, ihracat ile milli gelir
arasinda nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Milli gelirden ithalata dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi bulunmustur. Bu sonug, Granger nedensellik testi sonuglar ile paralellik
gostermektedir.

Tablo 22. Hacker Ve Hatemi- J Nedensellik Testi Sonuglari (2006)

Test Istatistigi Kritik Degerler
%1 %5 %10
Y+ X 1.697 6.939 3.896 2.702
XY 0.215 7.286 3.961 2.727
Y#M 6.543** 9.616 6.179 4.643
M£Y 2.177 9.768 6.108 4.697

Not: *, ** ve *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde birinci degiskenden, ikincisine dogru bir
nedensellik iliskisinin varligini gostermektedir. Kritik degerler, bootstrap kullanilarak 10000 yineleme ile elde

edilmistir.
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SONUC VE ONERILER

Uluslararasi ticarette iilkelerin giin yiiziine ¢ikardiklar1 gelismeler 1s18inda dis ticaret
politikalar1 agisindan serbest ticaret ve korumacilik politikalar1 arasindaki iligski asirlar
boyunca devam edip giinlimiize kadar gelen ezeli ve ebedi bir problem olmustur. Diinya
ticareti liberal dig ticaret politikas1 yerine, eski korumacilik anlayisini bir kenara atip 1970
yilindan giinlimiize yeni korumacilik anlayisini ileri sliren bir yapiya biirlinmiistiir. Yeni
korumacilik politikalar1 dis ticarete konulan ¢esitli sinirlamalar ve ithalatin azaltilip ihracatin
artirlldigy tilkelerin ekonomik yapilarinin yeni kosullara uygun hale getirilmeye calisildig:
ticaret hususunda gelismekte olan iilkelerde olugsmaya baslayan rekabet baskisina istinaden
tarife dis1 engellere yonelmeye baslamistir.

1929 yilinda Diinya Ekonomik Krizi ile giin yliziine ¢ikan problemlerde 6zellikle
sanayisi gelismis iilkelerde serbest ticaret anlayisindan uzaklasarak korumacilik anlayisi
uygulanmigtir. Uygulanan korumacilik, diinya ticaretinin azalmasina ve krizin tiim diinyay1
etkisi altina almasia sebep olmustur. Ikinci Diinya Savasi1 sonrasi siirecte diinya ticaretini
rahata erdirip serbestlestirmek gayesiyle baslatilmis olan tesebbiisler agirlik kazanarak 6n
plana ¢ikmis ve savasta yok olan ekonomilerin tashih edilmesini hizlandirmak, uluslararasi
ekonomik ve mali sistemi diizenlemek i¢in, daha savas sona ermeden iilkeler kendi aralarinda
diinya ticaretinin serbestlestirilmesi hedefiyle calismalara agirlik vererek belirli mallar ile
ilgili tarife indirimleri yapabilmek icin kendi aralarinda mutabakata varmislardir. Bu
baglamda ortaya ¢ikan ¢abalar sonucu 30 Ekim 1947°de Tarifeler ve Ticaret Genel Anlagmasi
(GATT) imzalanmistir. Bu tarihten sonra karsilikli olarak ticari ve ekonomik konulardaki
ikili iligkilerin daha iyi bir diizeye getirilmesi, iiye iilkelerin refah seviyelerinin arttirilmasi,
tam istihdamin gercgeklestirilmesi, diinyadaki {iretim kaynaklarinin daha verimli olarak
kullanilmasi gibi birgok amaglarin haricinde, anlagmada vurgulanmamais olan ana fikirde ise;
uluslararas1 rekabet aksiyonunu olusturabilmek amaciyla {iye iilkeleri, korumacilik
anlayisindan uzak tutarak uluslararasi ticareti serbestlestirme, yani dis ticarette liberalizmi
0zendirme olarak belirtilmistir.

Uluslararas1 ticarette gelismis iilkelerin serbest ticaret anlayisini benimsemesiyle
birlikte, tarife dis1 engellere de agirlikli olarak basvurmaktadirlar. Ozellikle, iiciincii boliimde
deginildigi {izere, basta ABD ve Avrupa Birligi iilkeleri ayrica Ingiltere’nin Avrupa
Birligi’'nden ayrilmasi korumacilik anlayisinin bir isaretidir. Bu amacla miktar kisitlamalari,
mali nitelikli tarife dis1 Onlemler, teknik ve idari diizenlemeler serbest ticaret anlayisinin

karsisina sunmaktadirlar.
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Konu, Tirkiye perspektifinden degerlendirilecek olunursa, Cumbhuriyetin kurulus
temellerinin atildigi 1923 yilindan 1980 yilina kadar ithal ikameci korumacilik anlayis
hiikiim stirmiistiir. 24 Ocak kararlar ile 1980’11 yillarda disa agilma serbest ticaret anlayisiyla
uluslararas1 ticarete entegrasyon saglamaya baslamis ihracatta sanayi mallar1 6n plana
cikarken, ithalatta ara ve yatirim {iriinleri daha ¢ok On plana ¢ikmaya baslamistir. Bu
dogrultuda ihracatin arttirilmasi, ticaretin Oniindeki engelleri kaldirarak, yeni pazarlara
giimriik vergisiz erisim imkani saglama ve iiclincii iilkelerle karsilikli serbest ticaret anlayisi
gelistirilmesi ortami1 olusmustur.

Ulkemizin simdiye kadar gerceklestirdigi STA’lar ile tarife indirimleri “derin
biitiinlesme” adiyla da bilinen mense kurallari, yatirnmlar, fikri miilkiyet haklar1 gibi
konularda ortak kurallarin insasi ile ticaretin akisinin kolaylastirilmasi, 6l¢ek ekonomilerine
yol agarak maliyet diislisii ve kaynak verimliligi saglamasi, disa agik rekabetci bir ekonomik
altyapinin tesisi suretiyle lilkenin uluslararasi rekabet giiciinii artirmasi, boylelikle de iilkelerin
iretim, dig ticaret ve refah diizeyi {lizerinde ciddi Ol¢lide pozitif etkiler olusturmasi
beklenmektedir.

Bu calisma kapsaminda ise, ekonomide serbest ticaret ile korumaci politikalari
irdeleyerek hangisinin daha baskin oldugu degerlendirilmistir. Tiirkiye ekonomisi i¢in 1924-
2015 dénemini kapsayan yillik veriler kullanilarak analiz edilmistir. Iki politika arasindaki
iliskinin belirleyicileri olarak, Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan elde edilen verilere gore 1924-
2015 willan1 i¢in bagimsiz degiskenleri temsilen ithalat ve ihracat verileri ile bagiml
degiskenleri gosteren ekonomik biliylime degiskenleri kullanilmistir. Kurulan modelde
degiskenlerin duraganlik analizleri ADF ve PP testleri gerceklestirilmis, serilerin diizey
degerlerinde birim kok igermedikleri sonucu elde edilmistir. Ardindan degiskenler arasindaki
uzun donemli iligkinin varhi§ini tespit etmek i¢in Engle-Granger ile yapisal kirilmalar1 belirten
Maki esbiitiinlesme testleri uygulanmistir. Engle-Granger esbiitiinlesme sonuglar1 degiskenler
arasinda uzun donemli bir iliski olmadigint belirtmis, daha gelismis testlerden olan Maki
esbiitiinlesme testi ise, Model 2 ve Model 3’te yapisal kirilmalar birlikte degiskenler arasinda
esbiitiinlesme 1iligkisinin oldugu bulgusunu vermistir. Degiskenler arasinda uzun dénemli
iliskinin bulunmasi, nedensellik iliskilerinin yonii hakkinda bilgi vermedigi i¢in Granger
nedensellik ile Hacker ve Hatemi-J nedensellik testleri araciligiyla analiz edilmistir. Bahsi
gecen her iki nedensellik testi sonuglari, ekonomik biiyiimeden ithalata dogru bir tek yonlii
nedenselligin oldugu sonucunu vermis olup, nihayetinde birbirleriyle uyumlu bulgulara

ulagilmasi, elde edilen sonucun giivenirliligini artirmaktadir.
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Calismanin gerek sec¢ilen konu bakimindan gerekse gerceklestirilen analizler agisinda
literatiire 6nemli katki saglayacagi diisliniilmektedir. Analize dahil edilen veri araliginin
1923’ten itibaren alinmasi ve giiniimiize kadar olan siirecteki yapisal kirilmalar1 da dikkate
almas1 elde edilen sonucglar agisindan olduk¢a Onem arz etmektedir. Esbiitiinlesme ve
nedensellik analizleri sonucu elde edilen bulgularin literatiirdeki ¢caligmalarla karsilagtirilmasi
durumunda bir¢ok calisma ile benzer sonuglarin ortaya ¢iktig1 baz1 ¢alismalarla ise ¢elistigi
goriilmektedir. Amprik sonuglarin uyusmadigi ¢alismalara bakildiginda; caligmada elde edilen
bulgularin Ramos (2001), Tastan (2010), Gokmen ve Temiz (2010), Sandalcilar (2012), Giil
ve Kamaci (2012), Ozcan ve Ozgelebi (2013) ve Pata (2017) nin calismalaryla celistigini
fakat Gerni, Emsen ve Deger (2008), Ispir, Ersoy ve Yilmazer (2009), Giil ve Kamaci (2012),
Alaoui (2015), Kaya ve Sahin (2015), Korkmaz ve Aydin (2015) ve Serefli (2016) nin
caligmalarini ise destekledigi goriilmektedir.

Tez arastirmasi sliresince gerek elde edilen veri araligi gerekse yapilan analizlerin yeni
nesil testlerden olusmasmna dikkat edilmistir. Analiz sonucu elde edilen bulgularin
literatiirdeki caligmalarla c¢elismesinin nedeni olarak da bu hassasiyetin oldugu
distintilmektedir. Ciinkii gerceklestirilen yeni nesil testler ile veri araligi elde edilen bulgulara
direk etki edebilmektedir. Bu durum calismada da agikca goriilmektedir. Ornegin Engle —
Granger esbiitlinlesme testinde degiskenler arasinda uzun donemli iligki tespit edilememisken
5 kirilmaya izin veren Maki Esbiitiinlesme testinde belirlenen tarihlerde yapisal kirilmalarla
birlikte degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yakalanmistir. O nedenle ¢alismanin
gererek yapilan analizlerin farkliligi gerekse kirilmalarin oldugu tarihlerden ¢ikarilabilecek
sonuclarin gelecege 1s1k tutabilmesi acisindan literatiire ve diger arastirmacilara onemli
katkilar sunacag diisiiniilmektedir.

Ayrica, literatiirdeki caligmalarin bir¢ogu dis ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi arastirirken, bu calismada uygulanan korumaci politikalarla serbest dis ticaret
politikalarinin etkinligi tespit edilmeye calisilmistir. Bu sayede de farkli bir bakis agisiyla
hazirlanmis olan bu ¢alismanin, literatiire katki saglamasi beklenmektedir.

Bu caligmanin amacina yonelik olarak yapilan Maki esbiitiinlesme testi sonucglarina
gore elde edilen yapisal kirilma tarihlerinin Tirkiye ekonomisinde Onemli yerleri
bulunmaktadir. S6z konusu tarihlerde, Tiirkiye’nin biliylimesine, uluslararasi piyasalarda
rekabet edebilmesine ve toplumu olusturan bireylerin yasam standartlarinin artirilmasina
yonelik olarak, reform niteliginde olan politikalarin karar1 alinmis ve uygulanmistir. ikinci
Diinya Savasi'na kadar olan donemde 1929 krizinden sonra ekonomide korumaci politikalarin

uygulandig1 bir donem olsa da savas sonrasi yipranan ekonomilerin tekrar toparlanabilmesi
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icin yapisal doniisiimlerin yapilmasi elzem goriilmiistiir. Bu doniisiimler ¢ergevesinde liberal
politikalar uygulanmaya baslanmistir. Bu politikalarla tilkeler arasindaki ticareti engelleyecek
uygulamalar kaldirilmistir. Kiiresellesme siirecinin de etkisiyle serbest dis ticaret ve piyasa
ekonomisi benimsenmistir. Uluslararasilastirma siireci, krizlerin bulasma etkisini fazlaca
hissettirse de ekonomik biiyiimeye katki saglamistir. Ulkeler arasinda entegrasyon siireciyle
bagimlilik s6z konusu olmustur. Tiirkiye ekonomisi de 6zellikle enerji iiriinleri bagta olmak
iizere teknoloji yogun mallarda diga bagimli hale gelmistir. Hemen biitiin sektorlerde
kullanilan aramali ya da hammadde iiriinleri dis iilkelerden temin edilmekte, mamul mal
haline getirilip ihra¢ edilmektedir. Dolayisiyla, ekonomik biiyiimeye katki saglamaktadir ki
zaten Tirkiye’de 24 Ocak kararlariyla ihracata dayali biliylime stratejisinin benimsedigi bu
reformun, giiniimiizde halen etkisini gostermektedir.

Yapisal kirilma tarihleri dikkate alindiginda Tiirkiye’de belli konjonktiir
dalgalanmalarin oldugu yillarda o©Onemli politika degisikliklerinin gerceklestigi fark
edilmektedir. Bu konjonktiirel degisiklikler kiiresel rekabet diinyasinda Oniimiizdeki
donemlerde daha da sik goriilecegi tahmin edilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye gibi iilkelerin
dis ticaret politikalarim1 belirlerken esnek yapida olmasi ve iilkenin karsilastirmali iistiin
oldugu alanlarda dogru politikalar gelistirmesi olduk¢a 6nemlidir. Yillardir hammadde ve yari
mamul mallarda disa bagimli yapisiyla 6ne c¢ikan Tiirkiye ekonomisi maalesef son
donemlerde temel tliketim mallarini da ithal etmeye baglamistir. Kiiresel rekabet diinyasinda
disik maliyetlere sahip {ilkeler maalesef rekabette de ©One ¢ikmaktadir. Bu nedenle
odaklanilmasi gereken temel nokta maliyet minimizasyonudur. Maliyetlerdeki iyilestirmeler
ise tek basina kiiresel rekabette gereklidir fakat yeterli degildir. Caligmada o6rneklerinin
verildigi serbest ticaret anlagmalarinin arttirilmasi ve yerli lireticiyi destekleyecek politikalarin
dogru uygulanabilmesi de rekabette ayakta kalmanin itici gli¢lerindendir.

Doénemsel itibariyle zaman zaman serbest ticaret politikalart zaman zaman ise
korumac1 politikalarin uygulandigr Tirkiye’de artik yenilik¢i tirlinlerin arttirildigi, teknoloji
odakl1 ihracat politikalarinin gelistirilmesi gerekmektedir. GSYH’sindan Ar-Ge ye ayrilan pay
hala rakiplerinin ¢ok altindadir. Ar-Ge ye yapilacak yatirimla birlikte inovatif liriinlerin pazar
pay1 siirekli gelismekte ve katma degeri yiiksek iiriinler pazara hakim olmaktadir. Bu nedenle

gerekirse kamusal desteklerle bu alanda biraz daha girisimci olunmasi gerekmektedir.
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