T.C.
HASAN KALYONCU UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI iLISKILER ANABILIM DALI
SIYASET BIiLiMi VE ULUSLARARASI ILISKILER TEZLi YUOKSEK LiSANS
PROGRAMI

TURKIYE’YE SIGINAN IRAK TURKMENLERININ SOSYAL HAYATA
UYUMLARININ INCELENMESI

YUKSEK LiSANS TEZi

HAZIRLAYAN
NECMETTIN BEYAZ

GAZIANTEP - 2019




T.C.
HASAN KALYONCU UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI iLISKILER ANABILIM DALI
SIYASET BIiLiMi VE ULUSLARARASI ILISKILER TEZLi YUOKSEK LiSANS
PROGRAMI

TURKIYE’YE SIGINAN IRAK TURKMENLERININ SOSYAL HAYATA
UYUMLARININ iNCELENMESI

YUKSEK LISANS TEZI

HAZIRLAYAN
NECMETTIN BEYAZ

TEZ DANISMANI
DOC. DR. EMEL TOPCU

GAZIANTEP - 2019




SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE
YUKSEK LISANS KABUL VE ONAY FORMU

Siyaset Bilimi Ve Uluslararas iliskiler Anabilim Dali Siyaset Bilimi Ve Uluslararas:
iskiler Tezli Yiiksek Lisans Programm Sgrencisi Necmettin BEYAZ tarafindan hazirlanan
“Tiirkiye’ye Sigiman Irak Tiirkmenlerinin Sosyal Hayata Uyumlarmmn incelenmesi”
baslikli tez, 05 /03 / 2019 tarithinde yapilan savunma sinavi sonucu basaril bulunarak jiirimiz
tarafindan Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Girevi Unvamni, Adi ve Sovadn Imzasi:
Kurumu/Universitesi

Tez Danigmani Dog. Dr. Emel TOPCU

Jiied Bagkais Hasan Kalyoncu Universitesi

Jiiri Uyesi Dog. Dr. idris DEMIR / D é‘r 4

Istanbul Medeniyet Universitesi

Jiiri Uyesi Dog. Dr. Tuba BUYUKBESE

Hasan Kalyoncu Universitesi

Bu tez Enstitii Ydnetim Kurulunca belirlenen yukandaki jiiri iiyeleri tarafindan uygun gériilmiis
ve Enstitii Yonetim Kurulu karan ile onaylanmgtir.

Prof. Dr. Mazlum CELIK
Enstitii Miidiirii

Dékiman no: ENS.FR.31 YayinTarihi: 26.03.2018 Rev no/Tarih: 00/-



TEZ ETIiX VE BILDIRIM SAYFASI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Tiirkiye’ye Sifinan Irak Tiirkmenlerinin
Sosyal Hayata Uyumlarinm Incelenmesi” baslikli calismanm tarafimca, bilimsel ahlak ve
geleneklere aykir diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigini ve yararlandigim eserlerin

kaynakcada gosterﬂenlerden olustugunu ve bunlara atif yapilarak yararlanmlg oldugumu
belirtir ve onurumla dogrularim. . 25../. 03.,2212

[imza]

NEQMETTINBEYA 3



ONSOZ

Bu ¢alismayr sonuglandirmamda destegini benden esirgemeyen, sahip oldugu engin
mesleki bilgisiyle kiymetli zamanim1 ayirip bana rehberlik eden, calisma disiplinine ve
profesyonellige dnem veren ve arastirma yetenegimin gelismesine katkida bulunan degerli
danisman hocam Dog¢. Dr. Emel TOPCU’ya tesekkiirii bir borg¢ biliyor ve siikranlarimi
sunuyorum.

Egitime zaman ayirmama miisaade eden, kendisine fazla zaman ayiramadigim, benden
destegini esirgemeyen ve her kosulda yanimda olan bagarimin anahtari her seyim esim Mine’ye
ve kiymetli oglum Can’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Arastirma siiresince bana tercimanlik
yapan Irak Tiirkmen’i Raad Najm MAJEED ile Raad Ahmet QASSIM’a ve misafirine ilk
ikram1 su ile yapan konuksever, sicakkanli ve onurlu Irak Tiirkmen halkina sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim.

Lisansiistii 6grenimim boyunca emegi gegen ve karsilastigim sorunlara ¢éziim arayan
Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Fakiiltesi Dr. Ogr. Uyesi Suzan CANLIya,
Adryaman Universitesi Fen ve Edebiyat Fakiiltesi Dr. Ogr. Uyesi Mehmet SUMER’e ve
Adiyaman Cengiz Topel Ortaokulu Rehber Ogretmeni Mehmet CALIM’a sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim.Irak Tiirkmenlerinin yardim ihtiya¢larina kosan, onlara Sosyal Uyum
Yardimi1 (SUY) verilmesine onciililk eden degerli hocam Kizilay Adiyaman Sube Baskani
Bekir UYANIK a, hasta olan Tiirkmen ¢ocuklarin evlerini ziyaret eden, onlarin ihtiyaglarina
cevap arayan degerli miidiiriim Adiyaman eski 11 Milli Egitim Miidiirii ve suan Hayat Boyu
Ogrenme Genel Miidiirliigii Daire Baskan1 Mete KIZILKAYA’ya ve Irak Tiirkmenlerine her
durumda yardimini esirgemeyen ve Ozellikle Tiirkmen ¢ocuklarina yonelik siinnet merasimi
diizenleyen Ulkii Ocaklar1 Adiyaman il Baskan1 Taha SAHIN e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Gaziantep, 2019 Necmettin BEYAZ



OZET

Bu calismada, Tiirkiye’ye siginmig Irak Tiirckmenlerinin sosyal hayata uyumlarinin ne durumda
oldugu arastirilmistir. Nitel boyutun ¢alisma grubu 15 kadin, 15 erkek 30 kisiden olusmaktadir.
Nicel boyutun ¢alisma grubu 122 kadin, 121 erkek 243 kisiden olugmaktadir. Bu aragtirmada
karma yontem desenlerinden yakinsayan paralel desen kullanilmistir. Nitel arastirma yontemi
olarak olgubilim  (fenomenoloji) ve nicel arastirma yontemi olarak tarama modeli
kullanmilmistir. Calismada, arastirmaya katilanlarin sosyal hayata uyumlarinin incelenebilmesi
icin, arastirmaci tarafindan gelistirilen anket ve yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmigtir. Anketin birinci bolimU ankete katilanlarin sosyo-demografik 0zelliklerinin
tespitini yapacak 12 sorudan ve ikinci bolumu ise ankete katilanlarin uyum (entegrasyon)
strecini tespit edecek 41 sorudan olugsmustur. Anketin ikinci boliimii; yapisal uyum, etkilesime
dayali uyum, kiiltiirel uyum ve 6zdesime dayali uyum siireclerini gosteren 4 ana gruptan
olusmustur. Nitel ve nicel bulgulardan elde edilen sonuca gore arastirmaya katilanlarin biylk
cogunlugunun, bazi yonlerden eksikliklerle karsilasmalarina ragmen, uyum (entegrasyon)

siirecleri goz oniinde bulunduruldugunda, sosyal hayata uyum sagladiklar1 tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: uyum (entegrasyon), Irak Tiirkmen’i, gog, siginmaci, kiiltiirlesme



ABSTRACT

In this study, the actual condition of the social integration of Iragi Turkmen into Turkey has
been investigated. Qualitative dimension of the working group consists of 30 people, 15 women
and 15 men. Quantitative size of the study group consists of 243 people, 122 women and 121
men. In this research, parallel convergent pattern of mixed methods design has been used.
Phenomenological model as qualitative method and general survey model quantitative method
were used in the study. In the study, to examine the social integration of those surveyed, surveys
and semi-structured interview form developed by the researchers were used. In the first part of
the survey questionnaire, which aims to determine socio-demographic characteristics of the
participants, 12 questions and in the second part of the questionnaire, which aims to identify
the integration process of the participants, 41 questions were asked. The second part of the
survey consists of 4 main groups that show the adaptation processes based on structural
adjustment, interactional adaptation, cultural cohesion and identification. According to the
results obtained from the qualitative and quantitative findings, it was determined that the
majority of the respondents, despite the deficiencies encountered in some aspects, were in

compliance with the social life when the integration processes were taken into consideration

Keywords: integration, Iraqi Turkmen, immigration, refugees, acculturation
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Anadolu cografyasi tarihin her doneminde dogal afet, savas, ekonomik ve siyasi vb.
nedenlerden dolay1 gé¢ hareketlerine besiklik yapmais, bir gegis glizergahi olarak kullanilmistir.
Anadolu topraklar iizerinde kurulmus olan Ulkemiz, cografi ve stratejik konumu sebebiyle
Ortadogu, Asya tilkeleri ve Avrupa iilkeleri arasinda bir kdprii gorevi yiiriittiiglinden son yiiz
yilda da savaglar ve i¢ karigikliklar nedeniyle birgok go¢ hareketliliginin gegis giizergahi olmus

ve milyonlarca siginmaciy1 kendi sinirlarinda barindirmak durumunda kalmuistir.

Son on yillik siireg igerisinde Ortadogu’da bas gosteren demokrasi, 6zgurlik ve insan
haklar talepleriyle baslayan Arap Bahar1 adi verilen halk ayaklanmasi, Aralik 2010 yilinda
Tunus’ta baslamis, daha sonra Misir, Libya, Suriye, Bahreyn, Urdin, Yemen gibi Arap
iilkelerine sigramistir. Bu ayaklanmalar demokrasi ve 6zgiirliik taleplerinin karsilanmasi igin
Arap tilkelerindeki diktator yonetimlere karsi yapilmis olup, zamanla silahli i¢ catismaya
dontismiistiir (Topcu, 2017). Suriye’deki muhalif gruplar, Suriye rejimine kars1 15 Mart 2011
tarthinden itibaren silahli eylemlere baslamis ve bu eylemler sonucu iilke i¢ savasa dogru
stiriiklenmigstir (Deniz, 2013). Suriye’deki i¢ savasin derinlesmesi ve {ilke geneline
yayilmasiyla, halkin ¢ogu can giivenligini saglayabilmek icin yasadigi yerleri terk etmek
zorunda kalmistir. Bunu sonucu olarak Tiirkiye basta olmak iizere Irak, Urdiin, Misir, Liibnan
gibi komsu iilkelere dis go¢ hareketleri baglamistir. Suriye’den Tiirkiye’ye ilk siginmacit akimi
29 Nisan 2011 tarihinde baglamistir. Tiirkiye, gé¢ hareketlerinin basladig1 ilk glinden itibaren
i¢c ¢atigmadan kacgan Suriye vatandaslarina “acik kapi politikas1” yiirtitmiis ve dort yil icerisinde
Suriyelilerin %44’ Gn0 kabul ederek, en fazla Suriyeli siginmaci kabul eden (lke pozisyonuna
gelmistir. Birlesmis Milletlerin resmi rakamlarina gore Suriye i¢ savasinin basladigi giinden
itibaren dort yil icinde 6 milyon Suriyeli iilke icerisinde guvenli bolgelere ve 4 milyonu ise
komsu iilkelere go¢ etmek zorunda kalmistir. Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeliler, ilk asamada

yalnizca sinir illerde bulunan kamplarda (gadir kentlerde) agirlanmistir (Tung, 2015).

El Kaide teror orgiitiine bagl olarak Irak’ta faaliyet gosteren DEAS 0Orguti, 8 Nisan
2013 tarihinde “Irak ve Sam Islam Devleti” olarak ismini degistirmis ve Suriye’deki
faaliyetlerini artirmaya baslamistir. DEAS, Suriye’de birgok kenti, kasabayr ve koyii ele
gecirmis ve halka zuliim yapmaya baglamistir. DEAS’1in zulmiinden dolay1 Suriye’deki goc

hareketliligi daha da artmis ve halk kitleler hallinde Tirkiye’ye siginmak zorunda kalmistir
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(Erdogan ve Deligoz, 2015). Suriye’den Tiirkiye’ye dogru devam eden go¢ akini ilk zaman
belli bir seviyede seyrederken, devreye DEAS’1n girmesiyle yogun olarak artmaya baglamstir.
Bununla birlikte 2003 yilinda Saddam rejiminin yikilmasiyla Irak’ta baslayan istikrarsizlik,
DEAS’in 10 Haziran 2014’te Irak’in Musul Sehrine girmesiyle birlikte farkli bir boyut
kazanmustir. Irak hiikiimeti, DEAS’ 1n ilerleyisi karsisinda yetersiz kalmis ve DEAS, Musul ile
birlikte birgok kenti ele gegirerek Irak’in neredeyse ligte birini kontrolii altina almistir. DEAS’1n
giderek tehdit haline gelmesi Irak siyasetinde yeni aktdrlerin rol almasina neden olmustur.
Ozellikle Irak’m Sii dini lideri Ayetullah El-Sistani’nin DEAS’a kars1 cihat fetvasi1 vermesiyle
Sii milis gruplar, génulli olarak DEAS’e karsi micadeleye girismis ve Irak Hikimetinin
destekledigi ve Iran’in dogrudan etkisi altinda bulunan Hasdi Saabi &rgiitiiniin etrafinda
toplanmustir. Bununla birlikte Iran asker ve komutanlarinin Hasdi Saabi saflarinda yer almasi

Iran’m, Irak’1n siyasi siireci iizerinde etkisini arttirmistir (Duman, 2015).

Saddam Hiiseyin rejiminin 2003 yilinda yikilmasiyla Irak’ta baslayan mezhep (Siinni-
Sii) catigmalar1 2006 — 2007 yillarinda zirve yapmis ve Siinni — Sii gruplar arasinda ¢ikan
catigmalardan dolayr yiizlerce insan Oldiriilmiistiir. Bu tarihe kadar mezhep c¢atigmasi
Tiirkmenler arasina sigramamustir. Bu tarihten itibaren Musul’da Tlrkmen varligindan rahatsiz
olan gucler bos durmamis ve Tiirkmenler arasina nifak sokmaya ¢alismistir. Mart 2007°de
Musul’a baglh Telafer Ilgesinde Siilerin agirlikli yasadigi bélgede bomba yiiklii bir tir
patlatilmis ve yaklasik 100 ev yerle bir olmus, 152 kisi hayatin1 kaybetmistir. Musul’daki
Tiirkmen varligindan rahatsiz olan giicler, planlarin1 basarili bir sekilde gergeklestirmis ve
boylece Tiirkmenler arasinda mezhep gatismasinin 6niinl agmistir. Diger yandan DEAS’in
Musul’a girmesinden sonra bazi Siinni Tirkmen asiretlerinin DEAS’a destek vermesi ve
bununla birlikte bazi Sii Tiirkmenlerinin ise Irak Hiikiimetinin destekledigi ve Iran’m
kontroliinde olan Hasdi Saabi’ye destek vermesi, Tirkmenler arasinda mezhep ¢atismalarini
gittikge tirmandirmistir. Sii dini lideri Ayetullah Ali El-Sistani’nin DEAS’a karsi cihat fetvasi
vermesiyle Musul’un diger bolgelerinde ve Telafer’de bulunan Tiirkmenleri, DEAS sonrasi zor
giinler beklemistir. Irak hilkiimeti ve Iran’in destegiyle intikam duygusu ve mezhepsel
sloganlarla baslayan Musul operasyonu sonucu Telafer il¢esinin kontrolii Hasdi Sabi’nin eline
gecmistir. Telafer’in yarisindan fazlasini olusturan Siinni Tirkmenler, DEAS’e destek verdigi

gerekgesiyle suglanmig, tehdit ve siddet altinda kalmistir (Omar, 2016).

Ortaya ¢ikan mezhep ¢atismasindan dolayr Telafer ve Kerkiik sehirlerinde yasayan

Tiirkmenlerin ¢ogu da kitleler halinde Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalmistir. Tiirkiye, bir
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yandan Suriye iizerinden gelen, bir yandan da Irak {izerinden gelen siginmacilar1 misafir etmek
zorunda kalmistir. Yogun siginmaci akini karsisinda Tiirkiye’nin siginmacilar i¢in hazirlamis
oldugu kamplar yetersiz kalmistir. Tirkiye siginmacilari, smira yakin il ve ilgelerde
akrabalarinin yaninda ya da kendi imkanlariyla kiralayacaklar1 evlerde ikamet ettirmek
suretiyle sorunu ¢dzmeye calismustir. Icisleri Bakanligi Gog Idaresi Genel Miidiirliigiiniin
07.02.2019 tarihli istatistiklerine gére Gegici Koruma kapsaminda Ulkemizde bulunan
3.644.342 Suriyelinin 142.676’s1 gecici barinma merkezlerinde, kalan 3.501.666°s1 ise gegici
barinma merkezleri disinda yasamlarini siirdiirmektedir. Gegici Koruma kapsaminda bulunan
3.501.666 Suriyeli ile birlikte, Ikamet Izni ile 883.796 ve Uluslararas1 Koruma Basvurusu ile
114.537 olmak iizere toplam 4.499.999 yabanci uyruklu kisi, Ulkemizin degisik illerinde halk
ile i¢ ice yasamlarii siirdiirmektedir. Bu demektir ki Turkiye (82.003.882) nufusunun %5.49°u
kadar yabanci Turkiye’nin 81 iline yerlesmis ve yasamlarin siirdiirmektedir. Bunlarmn ikamet
izniyle 104.444, kisa donem ikamet izniyle 96.842, diger sebepli ikamet izniyle 3.824 ve
Uluslararas1 Koruma Bagvurusu yapan 68.117 olmak lizere toplam 273.227’si Irak vatandasidir
(GIGM, 2019a). Irak vatandaslarinin cocugunun Irak Tirkmenlerinden olustugu séylenebilir.

Kamplarda yer olmadigi i¢in kamp disinda, sehir iclerinde, yerlesmeye baslayan
siginmacilara ilk zamanlar yerli halk oldukga ilgi gdstermis ve ihtiyaclarini kendi aralarinda
karsilamaya caligmigtir. Zamanla siginmacilarin sayisinin artmasi ve siginmacilarin uzun bir
stre daha Tirkiye’de kalacaginin anlasilmasi iizerine yerli halk ile siginmacilar arasinda
sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Sehirdeki siginmaci sayisi arttikga yerel halkta giivenlik
kaygist artmisg, 6zellikle bazi sigimmacilarin Tiirkiye’deki bazi silahli ve bombali eylemlerde
rol almalar1 yerel halki daha da kaygilandirmis sigimmacilarla iliskilerinde daha dikkatli ve
temkinli davranmaya yol agmistir (Uzman, 2016). Bununla birlikte ilk zaman halkin maddi
destegiyle ayakta durabilen siginmacilar, zamanla sayilarinin artmasiyla birlikte giinliik
ihtiyaglarin1 karsilayabilmek i¢in ¢alismak zorunda kalmiglardir. Siginmacilarin ¢alisma
izinleri olmadigindan bunlar kayit dis1 calismak zorunda kalmustir. Ozellikle cogu isletmeler,
ucuz is giiciinden faydalanmak amaciyla daha fazla siginmaci ¢alistirma egilimi gostermistir.
Bundan dolay1 is arayan yerel halk, is bulamaz duruma gelmis ve bazi c¢alisanlar islerini
kaybetmek zorunda kalmistir. Caligmak istemeyen, is bulamayan ya da ¢alisma giicii olmayan
siginmacilar ise ya ¢ocuklarini ¢alistirmis ya da dilenmeye zorlamistir. Bunun sonu olarak
sokak ve caddelerde dilenen ve mendil satan ¢ocuklarin sayisinda artis olmustur. Bu durumdan
yerli halk oldukga rahatsiz olmaya baslamistir (Cobaner, 2015). Siginmacilarin zorunlu kiralik

ev arayislar1 zamanla kira fiyatlarini arttirmis, yerli halkin uygun fiyata kiralik ev bulmasini
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zorlastirmistir (Ozdemir, 2017). Bununla birlikte sigimmacilarin gen¢ kizlarmin hayatlarini
kurtarmak adina yerel halktan kisilerle ikinci es olarak gayri resmi evlendirmeleri yerel halkin,
ozellikle kadimnlarin, oldukga tepkisini ¢ekmis ve siginmacilara karsi bakis agilarinin

degismesine neden olmustur (Ugak, 2017).

Diger iilkelerde, 6zellikle bat1 iilkelerinde, sigimmact sayisi az oldugu halde, miilteci
krizi bircok sosyal ve toplumsal olaylara yol agmis, 6zellikle fasizan seviyede dinsel, etnik ve
kimliksel bir hal almistir. Bunun sonucu olarak siginmacilara karst sinir dis1 etme karar1 dahil
bircok radikal tedbirlere bagvurulmustur (Karademir, 2016). Ancak Tiurkiye’de yukarida
belirtmis oldugumuz sorunlar haricinde ciddi sekilde toplumsal ve sosyal olaylara yol agacak
siginmact krizi yasanmadigi soylenebilir. Bununla birlikte ilk zamanlar yerel halk ile
siginmacilar arasinda bazi sosyal ¢atismalar olmus ise de zamanla her iki tarafta birbirini
benimsemek ve kabul etmek zorunda kaldigi sdylenebilir. Tiirkiye’de siginmacilar ile yerel halk
arasinda meydana gelen ¢atismalar hicbir zaman ulusal ¢apta etnik ve kimliksel bir nefrete ve
diismanliga dontismedigi soylenebilir. Bunda hiklimetin siginmacilara yonelik izlemis oldugu
politikanin etkisi oldugu s6ylenebilir. Hikiimetin bu tutumunun halk Gzerinde de etkili oldugu

ve halkin siginmacilart benimsemesinde 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir.

Bu arastirmada, Irak’taki mezhep catigmasindan kacarak Tiirkiye’ye sigman Irak
Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 konu edilmistir. Bu ¢alisma 5 boliimden olugsmaktadir.

Bu boéliimde arastirmanin “problem durumunu”, “arastirmanin amaci”, “arastirmanin 6énemi”,

“varsayimlart”, “sinirliliklart” ve “tanimlarina” yer verilmistir.

Ikinci béliimde arastirmanin kavramsal cercevesi olusturularak, Irak Ttirkmenleri, goc
ve go¢ olgusu, gog tiirleri, kiiltiirlesme ve uyum (entegrasyon) konularina yer verilmistir.
Uciincli bolimde arastirmanin  yontemi belirlenerek, “arastirmanin modeli”, “evren ve
orneklemi”, “veri toplama araglar1”, “verilerin toplanmasi” ve “verilerin analizi’ne yer
verilmistir. Dordiincli boliimde arastirma sonucu elde edilen “bulgular ve yorum”a yer
verilmistir. Besinci bdliimde ise arastirmanin sonucu ve arastirma ile ilgili Onerilere yer

verilmistir.



1.1. Problem Durumu

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM) tarafindan hazirlanan 2018 Diinya Gé¢ Raporunda;
2010 yilinda diinyada yaklagik 222 milyon, diinya niifusunun %3,2’si kadar gd¢gmen varken,
2010 yilinda Ortadogu’da bas gosteren demokrasi, 6zgiirlilk ve insan haklar1 talepleriyle
baslayan Arap Bahari adi verilen halk ayaklanmasi sonucu Ortadogu iilkelerinde, 6zellikle
Suriye’de bas gosteren i¢ catigmalardan dolayr gogmen sayist 2015 yilinda yaklasik 244
milyona, dinya nifusunun %3,3’iine yiikselmistir. Bu bes yillik siirede yaklasik 22 milyon
insan Glkesini terk etmek zorunda kalmistir (GAV, 2018). Arap Bahari sonucu 2011 yilinda
ortaya ¢ikan Suriye i¢ savasindan dolay1 13 milyon Suriye vatandasi yasadigi yerleri terk etmek
zorunda kalmistir. Bunlarin yaklasik 3,6 milyonu Tirkiye’ye, 1 milyonu Avrupa’ya, 5
milyondan fazla kisi diger Orta Dogu iilkelerine, 100 bini Kuzey Amerika’ya, 52 bini
Kanada’ya, 21 bini ABD’ye yerlesmis ve geriye kalanlar1 ise Suriye iginde yer degistirmistir
(Almohibany, 2018). Orta Dogu ve Afrika’da yasanan i¢ ¢atismalardan dolay1 Afganistan, Irak,
Libya, Yemen ve Somali’de biiyiik bir insani kriz olusmus ve insanlar evlerini terk ederek, tilke
icinde ve disinda go¢gmen durumuna diismislerdir (Celikkol, 2018). Bu gé¢men sorunundan

bircok llke etkilenmis ve go¢menlere ev sahipligi yapmak zorunda kalmistir.

Tiirkiye nin Ortadogu iilkelerine komsu olmasi ve Ortadogu tilkeleri ile Avrupa tilkeleri
arasinda bir gecis giizergah1 konumunda olmasindan dolayi, siginmact sorunundan en fazla
etkilenen Ulke olmustur. Bundan dolay: Tiirkiye milyonlarca siginmaciya ev sahipligi yapmak
zorunda kalmistir. Turkiye siginmacilari, Glkelerindeki i¢ ¢atigmalar bitinceye kadar, belli bir
stireligine, insani olarak misafir ettigi soylenebilir. Ancak Ulkelerindeki i¢ ¢atigsmalar halen
devam ettiginden siginmacilarin Glkelerine dénmeleri zorlagsmistir. Avrupa Ulkeleri ise
siginmacilarin kendi {ilkelerine gitmelerini 6nleyici degisik tedbirler almis ve sadece belli kriter
ve kotalarla bazilarin1 kabul etmistir. Bundan dolayr Tirkiye agir bir yiikiimliiliik altina
girmistir. Avrupa ulkeleri sigimmacilarin is giiclinden yararlanmak amaciyla, kalic1 olarak kabul
ederken; Tlrkiye siginmacilart korumak amaciyla, gecici olarak kabul etmistir (Celik, Ses, Usta
ve Usta, 2018). Bundan dolay1r Avrupa’da siginmaci uyumunun (entegrasyonun) saglanmasi
amaciyla devlet kurumlari, {iniversiteler ve sivil toplum oOrgiitleri tarafindan ¢ok kapsamli
caligmalar yapilmis ve yapilmaktadir. TUrkiye’de ise siginmaci sayisi fazla olmasina ragmen
bunlar ilk zamanlar misafir olarak kabul edildiginden, bunlarin topluma uyumlari
(entegrasyonu) yoniinde kapsamli ¢alismalar yapilmamistir. Ancak sigmmacilarin tlkelerine

geri donmelerinin zorlagmasi, siirecin uzamasindan dolay1r bunlarin topluma uyumlari
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(entegrasyonu) yoniinde calismalara ihtiyag duyulmus ve devlet kurumlari, iiniversiteler ile
sivil toplum orgiitleri tarafindan birtakim g¢aligsmalar baslatilmistir. Turkiye’de kapsamli bir
uyum (entegrasyon) politikast olusturulabilmesi i¢in siginmacilarin sosyal hayata uyumlari

Uzerinde genis ¢apl arastirmalarin yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

1.1.1. Problem Ciimlesi

Tiirkiye’ye siginan Irak Ttrkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 ne durumdadir?

1.1.2. Alt Problemler

1.1.2.1. Nitel Boyuta Iliskin Alt Problemler

1. Tirkiye’ye sigman lrak Turkmenlerinin Tarkiye’ye ne zaman geldikleri ve
Tirkiye’ye gelme nedenleri nelerdir?

2. Tiirkiye’ye sigman Irak Turkmenlerinin Adiyaman’a yerlesme nedenleri nelerdir?

3. Tirkiye’ye siginan Irak Tiirkmenlerinin geldikleri yerde maddi durumlar1 nasildi?

4. Tirkiye’ye sigman Irak Tlirkmenlerinin Tiirkiye’de karsilastiklar1 zorluklar nelerdir
ve bu zorluklar1 nasil asmislardir?

5. Turkiye’ye siginan Irak Tiirkmenleri kendileri ve gocuklari igin nasil bir gelecek
planlamaktadirlar?

6. Tiirkiye’ye sigman Irak Tiirkmenlerinin Avrupa’ya gitmeye yonelik diislinceleri

nelerdir?

1.1.2.2. Nicel Boyuta Iliskin Alt Problemler

1. Tiirkiye’ye sigman Irak Tiirkmenlerinin yapisal uyumlar1 (Istihdam, barinma, egitim
ve saglik hizmetlerine erisimleri) ne durumdadir?

2. Tiirkiye’ye siginan Irak Tiirkmenlerinin etkilesime dayali uyumlar (sosyal
baglantilar1) ne durumdadir?

3. Tirkiye’ye sigman Irak Tiirkmenlerinin kultirel uyumlart (dil ve kiltdr bilgileri)
ne durumdadir?

4. Tirkiye’ye siginan Irak Tiirkmenlerinin 6zdesime dayali uyumlari (kimlik

edinmeleri) ne durumdadir?



1.1.3. Arastirmanin Hipotezleri

1. Tiirkiye’ye siginan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siireleri ile etkilesime
dayali uyumlar1 (sosyal baglantilar1) arasinda iligki vardir.

2. Tiirkiye’ye siginan Irak Tirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siireleri ile kiiltiirel
uyumlari (dil ve kiiltiir bilgisi) arasinda iligki vardir.

3. Tiirkiye’ye sigman Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siireleri ile 6zdesime
dayali uyumlar1 (kimlik edinmeleri) arasinda iligki vardir.

4. Tirkiye’ye sigman Irak Tiirkmenlerinin gé¢menlik statiileri ile 6zdesime dayali
uyumlar (kimlik edinmeleri) arasinda iligki vardir.

5. Tiirkiye’ye siginan Irak Tirkmenlerine saglanan maddi destek ile 6zdesime dayali

uyumlari (kimlik edinmeleri) arasinda iliski vardir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Irak’ta meydana gelen mezhep catismasindan dolay: Tiirkiye’ye
siginmak zorunda kalan Irak TUrkmenlerinin sosyal hayata uyumlarinin ne durumda oldugunu

belirlemektir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Konuyla ilgili yapilan alanyazin taramasinda, bugiine kadar Tiirkiye’ye siginmis Irak
Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 iizerinde herhangi bir aragtirmanin yapilmadig, diger
siginmacilar igin yapilan uyum (entegrasyon) arastirmalarinda ise uyum (entegrasyon) icin
onemli olan siireclerin tiim boyutlariyla incelenmedigi tespit edilmistir. Bu arastirmada
siginmact uyumu (entegrasyonu) agisindan onemli Ager ve Strang (2008) tarafindan
kavramsallastirilan, Uluslararas1 Go¢ Orgiitii ve Avrupa Birligi tarafindan uyum (entegrasyon)
caligmalarinda kullanilan, ‘Entegrasyonun temel ugras alanlarmi tanimlayan, yapisal
cerceveden’ yararlanilmistir. Yapisal ¢er¢eve dogrultusunda, Tirkiye’ye siginmis Irak
Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 dort temel boyutta: “1.Yapisal Uyumlar1 (Istihdam,
Barinma, Egitim ve Saglik Hizmetlerine Erisimleri) 2. Etkilesime Dayali Uyumlar1 (Sosyal
Baglantilar1), 3) Kiiltirel Uyumlar1 (Dil ve Kultir Bilgileri), 4) Ozdesime Dayali Uyumlar

(Kimlik Edinmeleri)” incelenmistir.



Ulkemizdeki sigmmacilarin tilkelerine geri dénmelerinin her gegen giin zorlasmasi ve
bunlarin kalic1 bir pozisyon almasindan dolay1 sosyal hayata uyumlari (entegrasyonu) agisindan
kapsamli aragtirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu agidan bu arastirmada tlkelerine dénmeleri
her gecen glin zorlasan Irak Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlari, yukarida belirtilen dort
temel boyutta, incelenerek Ulkemizde kapsamli bir uyum (entegrasyon) politikasi
gelistirilebilmesine katki sunulmasi planlanmaktadir. Ayrica bu arastirmada, Ulkemizde ilk
defa, siginmact uyumunun incelenmesi agisindan Onemli olan dort temel boyut
kullanildigindan; bu arastirma, siginmact uyumuyla ilgili bundan sonra yapilacak ¢alismalara

rehber olacaktir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Katilimcilarin arastirmada kullanilan 6lgme araglarini herhangi bir tesir altinda

kalmadan, samimiyetle yanitladiklar1 varsayilmaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhiliklar:

Zaman ve maliyet sinirindan dolay1 bu arastirma, Tiirkiye’ye siginmis ve Adiyaman
[linde yasayan on sekiz (18) yas ve iistii Irak Tiirkmenleriyle smirlidir. Katilimcilardan elde

edilen bilgiler, arastirmada kullanilan 6l¢me araglarinda yer alan sorularla sinirlidir.

1.6. Tanmimlar

Irak Turkmen’i: Irak’taki mezhep ¢atismasindan dolay1 Ulkemize siginan, Adiyaman Merkezi
belediye sinirlart igerisinde yasayan ve arastirma kapsamina alinan 18 yas ve iistiinde olan

kisilerdir.

Siginmaci: Dini, irk1, mensubiyeti, siyasi diisiincesi gibi nedenlerle tlkesinde zulim goéren ve
bu sebeple iilkesinden ayrilarak bagka iilkeye siginan, halen mudltecilik statlisti alamayan

kisilerdir.

Uyum (Entegrasyon): Sigmmmacilarin kendi kiiltlirlinden vazgegmeden, ev sahibi toplumla

birlesmesi, biitiinlesmesidir.



IKiNCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Irak Turkmenleri

2.1.1. Tiirkmen Kavram

Oguzlarin Miisliimanhigi kabul eden gruplarina Tirkmen ismi verilmistir. Muisliman
olan ve olmayan Oguzlari ayirt edebilmek igin Miisliiman olan kesime Mavera un-nehr
Miisliimanlarinca TUrkmen ismi verilmistir. Mavera un-nehr Miisliimanlarinca, Oguzlarin
Miisliman olan kesimine "Miisliiman Tiirk" anlamina gelen Tiirkmen isminin verilmesinin
sebebi bunlarin Orta Asya'da Miislimanlig1 segen ilk Tiirk kavmi olmasindan gelmektedir.
Yazili kaynaklarda Tiirkmen adinin kullanilmasi ise 10. Yiizyilin sonlarina dogru Mukaddesi
tarafindan kullanilmis ve Miisliiman olan Tirklerin Orta-Asya'daki sinirlarint belirtirken
bunlari temsilen Tiirkmen adin1 kullanmistir. Tiirkmen kelimesinin ilk agiklamasi 11. Yiizyilda

Kasgarli Mahmut tarafindan yapilmistir (Gelekgi, 2004).

Turkmen kavraminin ortaya ¢ikmasiyla ilgili olarak bugiine kadar gesitli fikirler ileri
strilmistiir. Bu fikirlerin tig tiirli gruplandirildigr gorilmektedir (Gelekgi, 2004):

e Ilki, Tlrkmen adinin Oguzlara sonradan verildigi ve Miisliiman Oguzlara Tiirkmen
denildigi fikridir. Kopriilii ve Houtsma tarafindan ileri siirtilmiistir.

e Digeri, Tirkmen isminin eski olmas1 ve esas1 hakkinda yeterli bilginin olmadig1 bu
nedenle de Oguz kavminin Tirkmen adiyla anildigi fikridir. Barthold tarafindan ileri
siirtilmiistiir.

e Son olani, Tirkmen adinin eski bir siyasi toplulugun adi oldugu ve Oguzlar ile
Karluklarin bu siyasal topluluga dahil olan kavimler oldugu fikridir. Kafesoglu ve Pritsak

tarafindan ileri stirilmiistiir.

Ticari iliskiler nedeniyle 10. Yiizy1lda Oguzlar arasinda yayilan Islam dini, 11. Yiizyilda
oldukca yayilmig ve Oguzlarin ¢ogu Miisliiman olmustur. Bundan dolay1 11.yiizyilda Oguzlara
tamamen Turkmen denilmistir. Anadolu’nun 1071 yilinda fethedilmesinde One ¢ikan
Tiirkmenler (Oguzlar), oldukga kisa bir siirede dncelikle Anadolu’nun dort bir yanina uzanarak
buralara yirmi dort Oguz boyu mensuplarini yerlestirmislerdir. Tiirkmenler, Oguz Tiirklerinin

kendilerinden olusmaktadir ve oldukga genis bir asirete sahiptir (Kum, 1949:69). Tirkmenler
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ana yurtlarindan getirmis olduklar1 devlet teskilat miiesseslerinin geleneklerini Islam
topraklarinda da siirdiirmiigleridir. Osmanli devleti zamaninda olduk¢a 6nemli mevkilerde yer
alan Tiirkmenler, bir siire sonrasinda yerlesik hayata ge¢mislerdir. Tiirkmenlerin yerlesmeden

konar-goger hayat siiren kollarina ise Yortik adi verilmistir (Erdz, 1965).

2.1.2. Tiirkmen Tarihi ve Siyasi Yapisi

Tarihte Turkmenlerin Irak’a go¢ etmelerinin ana sebebi, iyi bir hayat arayisindan
kaynakli siyasi, iktisadi ve cografi gerekceler olmustur. Tiirkmenlerin Irak’a yerlesmeleri ve ne
zaman geldikleri tam olarak bilinmemektedir. Bununla birlikte yaygin goriise gore Turklerin
ilk olarak Irak’a gelmeleri 674 senesinde Emevi Valilerinden Ubeydullah Bin Ziyad’in, Tiirk
hakanlariyla anlagmas1 sonucu, yaklasik iki bin Tiirk askerini Irak’a gondermesiyle baglamistir.
Savas konusundaki istiin yeteneklerinden dolayr Emevi ordusunda onemli yere sahip olan
Turklerin, Irak’a gelmeleri Abbasiler zamaninda gittikge yogunlasmistir. Bu donende Ordu
icerisinde yer alan TUrkler, Bizans ile yapilan savaslarda ve i¢ karisikliklarin engellenmesinde
biiyiik fayda saglamistir. “Halife Cafer’il Mansur” ve “Harun’u Resid” doénemlerinde Tirk
birliklerine olduk¢a dnem verilmistir. Bunun yani sira Halife Mu'tasim, sadece Turkler i¢in 835
yilinda Irak’ta Semerra sehrini kurmustur. Boylece Turklerin Irak’a yerlesmek amaciyla
gitmeleri Halife Mu'tasim déneminde olmustur (Cetin, 2002: 157).

Irak'a yapilan Tiirk goglerinin esasini olusturan ikinci akim 1050-1054 senelerinde
Selguklular tarafindan yapilmistir. Bu donem igerisinde Selguklu ordusu i¢inde yer alan
Oguzlara ait olan binlerce asker, Irak'a yerlestirilmistir. Biiyiikk Selguklu Sultan1 Tugrul Bey
zamaninda dokuz asir siirecek Tiirk hakimiyeti olusturulmus ve bu tarihte Tirkler aileleriyle
birlikte kitleler halinde Irak’a yerlesmislerdir. Tirkler giiniimiizdeki Musul ve etrafinm1 yurt
edinmislerdir. Irak’a Tiirk gocii bu sekilde Karakoyunlular (1350) ve Akkoyunlular (1470)
donemlerinde de siirmiis ve Safevi Devleti’nden kagan Tiirklerde bu géglere dahil olarak Irak’a
yerlesmisleridir. Irak’a yerlesen Tiirkler gliclerini korumak i¢in birbirlerine kenetlenmis ve sik1

bir iliski kurmustur (Cay, 1987).

Irak’a dogru yapilan biiyiik ¢apli Tirkmen gogl, Yavuz Sultan Selim zamaninda
gerceklesen Caldiran Savasini (1514) takip eden 1516 senesinde Musul’un Osmanl
hékimiyetine almasiyla devam etmistir. Irak, Osmanli devlet yonetiminde iken Musul, Bagdat

ve Basra olmak tizere {i¢ ilden meydana gelmekteydi. Irak’a yerlesen Tiirkmenlerin yasadiklari
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bolge su agisindan zengin oldugu i¢in Tiirkmenlerin gecim kaynaklar1 da bu dogrultuda gelisim
gostermistir. Bu nedenle Irak’a gergeklestirilen Tiirk goglerinin son dalgasi Osmanli’lar
zamaninda gerceklesti diyebiliriz. Irak Tiirkmenleri, I. Diinya Savasinda Ingilizlerin 1917°de
Bagdat’1 ele gegirmesine kadar 400 yi1l boyunca Osmanli yonetiminde kalmiglardir (Yilmaz,
1998).

I. Diinya Savasi sonrasindan giiniimiize kadar gelen siirecte Irak Tiirkleri, katliamlara,
sirgiinlere ve acilara mahkim edilmislerdir. 30 Ekim 1918’de imzalanan *“Mondros
Antlasmas1” ile birlikte Irak’in tamami Ingilizler tarafindan ele gegirilmistir. Bu siirecte Turk
ve Kirtlerden olusan “Musul bélgesi” de Ingilizler tarafindan isgal edilmistir. Turkiye ile
Ingiltere arasinda 5 Haziran 1926’da imzalanan “Ankara Anlasmasi”’na kadar her iki taraf
arasinda bir miicadele yasanmistir. Tiirkiye ile Ingiltere ve Irak Hiikiimetleri arasinda
“Mun’akid Hudud ve Miinasebat-1 Hasene-i Hemcivari Muahedendmesi” adinda on sekiz
maddelik anlasma imzalanarak, Musul sehri ingilizlere birakilmistir (HirmuizI(i, 1994: 114).
Anlagmada bulunan Irak’in petrol gelirlerinin %10’luk pay1 yirmi bes yil boyunca Turkiye’ye
verilmesi kabul edilmistir. Ancak petrol gelirlerinin %10’luk paymnin Tirkiye’ye verilmesiyle

ilgili madde uygulanmamistir (Hirmazli, 1994: 116).

Ortadogu’daki siyasal gelismelerden dolay1 1977 senesinde, “Saddam Huseyin” mutlak
bir sekilde iktidara gelmistir. Irak Cumhurbagskani “Ahmet Hasan EIl-Bekir’in saglik
nedenlerinden dolayr 1979 senesinde yerini Saddam’a devretmesinden sonra Saddam’in
Irak’taki gucu daha da arttirmistir (Hiirmiizli, 1994: 121). Saddam, Tirkmenlerin hakim
olduklart bolgeleri Araplagtirmak adina Tirkmenleri yasadiklari bolgelerden alarak, toplu bir
sekilde giliney kesimlere ve Araplarin arasina yerlestirmeye karar vermistir. Fakat 1980 yilinin
Eyliil ayinda meydana gelen iran-Irak Savasindan dolay bu girisim sonug¢suz kalmustir. Iran-
Irak savasi boyunca Tiirkmen bélgelerine Araplari yerlestirmeye ¢alismistir. Devrim Komuta
Konseyince, 1984 -1986 yillar1 arasinda alinan kararlarla, niifusunu Kerkiik bolgesine tasiyan
ve yerlesen Arap halkina 10.000 Irak Dinari ve iicretsiz arsa tahsis edilmistir. Tlirkmen kizlar

ile evlenen Araplara ve isyerleri agmak isteyen kisilere de kredi verilmistir (Kocaman, 2002:
604).

1991°de gergeklesen “Korfez Savasi”’nda Irak, Amerika ve muttefikleri tarafindan
yenilgiye ugratilmistir. Bu siirecte Saddam yonetimi zayiflamis ve Ulkenin guney bolgesinde

bulunan Siiler ile Kuzeyde bulunan Kiirtler ayaklanmigtir. 18 Mart 1991 senesinde Kdrtlerin
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baslatmis oldugu ayaklanmalar sonucunda Kerkik’te Araplara karsi biiyiik yagmalama hareketi
baslamistir. Bu olaydan sonra 26 Mart 1991 tarihinde Kerkik, Kirtlere birakilmak zorunda
kalmistir. Bu olay Tirkmenlere mal edilerek, yaklasik 100 Tirkmen kursuna dizilmistir. Bu
olayla baslayan soykirim faaliyetleri sonucu birgok Tiirkmen, Nisan 1991’de Tiirkiye ve Iran

smirlarina go¢ etmek zorunda kalmistir (HUrmuizli, 1994: 125).

Irak’taki Saddam rejimini devirmek icin hareketlenen Amerika, ingiltere ve koalisyon
ulkeleri 20 Mart 2003 senesinde Irak’a karsi saldirilar baslatmislardir. Amerika tarafindan
Irak’in isgal edilmesiyle, Irak’ta Saddam Hiiseyin liderligi son bulmustur. Irak’in isgal edilmesi
binlerce ¢ocugun yetim kalmasina, bir buguk milyon kisinin siginmaci durumuna gelmesine
neden olmustur. Uzun ve tartigmal1 gegen yargilama siireci sonrasinda Kiirtlere ve Siilere karsi
isledigi suglarindan dolayr Saddam, 30 Aralik 2006 senesinde idama mahk(m edilmistir
(Hurmuzld, 1994: 129).

Saddam Huseyin rejiminin yikilmasindan sonra Irak’ta bag gosteren mezhep ¢atismalari
2006 — 2007 yillarinda zirve yapmis ve Siinni — Sii gruplar arasinda ¢ikan catigmalardan dolay:
yiizlerce insan Oldiiriilmiistiir. Mezhep catismasi bu tarihe kadar Tiirkmenler arasinda meydana
gelmemistir. Musul’da Tiirkmen varligindan rahatsiz olan giigler Tlirkmenler arasina nifak
sokmaya calismis, Mart 2007°de Musul’a bagli Telafer ilgesinde Siilerin agirlikli yasadig
bolgede bomba patlatmis ve patlama sonunda 152 kisi hayatim1 kaybetmistir. Boylece
Tiirkmenler arasinda mezhep c¢atismasinin 6nii a¢ilmistir. Diger yandan 11 Haziran 2014’te
DEAS’1in Musul’a girmesinden sonra bazi Stinni Tiirkmen asiretlerinin DEAS’a destek vermesi
ve bununla birlikte bazi Sii Tiirkmenlerinin ise Irak Hiikiimetinin destekledigi ve iran’in
kontroliinde olan Hasdi Saabi’ye destek vermesiyle Tiirkmenler arasinda mezhep ¢atismalari
gittikge tirmanmustir.  Sii dini lideri Ayetullah Ali El-Sistani’nin DEAS’a kars1 cihat fetvasi
vermesiyle Musul’un diger bolgelerinde ve Telafer’de bulunan Tiirkmenleri, DEAS sonrasi zor
giinler beklemistir. Intikam duygusu ve mezhepsel sloganlarla baslayan Musul operasyonu
sonucu, Irak hiikiimeti ve Iran’in destegiyle Telafer ilgesinin kontrolii Hasdi Sabi’nin eline
gecmistir. Telafer’in yarisindan fazlasini olusturan Siinni Tirkmenler, DEAS’e destek verdigi
gerekgesiyle suglanmis, tehdit ve siddet altinda kalmistir (Omar, 2016). Ortaya ¢ikan mezhep
catismasindan dolay1 Telafer ve Kerkiik sehirlerinde yasayan Tiirkmenlerin ¢ogu da kitleler

halinde Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalmstir.
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2.1.3. Turkmenlerin Kiiltiirel Yapisi

Irak’in Musul, Kerkik ve Erbil kentlerinde yogun olarak yasayan Tiirkmenlerin
cogunlugu egitim almistir. Bir¢ok Tirkmen aydin yetismistir. Tlirkmenlerin yarisina yakini,
Musul, Kerkiik ve Erbil sehirlerinde yasamaktadir. Diger kismi ise, Irak’in diger Arap
sehirlerinde yasamaktadir. Musul, Kerkiik ve Erbil sehirlerinde yasayan Tiirkmenler, kendi
kiiltiir ve dillerini kuruyabilmisken, Arap sehirlerinde yasayan Tiirkmenler ise kendi gelenek
ve goreneklerinden uzaklasmis ve Arap kiiltiiriiniin etkisinde kalmiglardir. Tirkmenler
homojen bir toplum yapisina sahip olup, birbirlerine karsi olduk¢a hosgoriilii ve saygilidir.
(Saatci, 1996:316). Irak Tiirkmenleri arasinda aile bagi oldukga giigliidiir. 20. Yiizyil baslarina
kadar gelenek¢i anlayis devam etmesine ragmen bu siireden sonra diinyanin genel degisimine
onlar da ayak uydurmak zorunda kalmislardir. Kiirt ve Arap toplumlarina gore daha demokratik
ve bireye 6nem veren bir anlayisa sahiplerdir. Irak Ttrkmenlerinde akraba evlilikleri oldukca
yaygindir. Cok fazla ¢ocuk sahibi olmayi tercih etmemektedirler. Ge¢mis zamanlarda ciftgilik,
hayvancilik ve ticaretle ugrasan Irak Tirkmenleri giiniimiizde de aym isleri devam
ettirmektedirler (Caferoglu, 1973:130). Irak Tiirklerinin %96'ya yakin bir kism1 Miisliimandir.
Cogunluk Siinni olmakla birlikte, yaklasik %20°si Sii’dir (Caferoglu, 1973: 121).

Tiirk dillerinin glineybati ve Oguz grubunda yer alan Farsca ve Arapga ile karismig
durumda olan Turkmen dili, Azeri ve Tiirkiye Tiirk¢esine olduk¢a yakindir. Konusma dilinde
Azeri Tlrkgesinin aynisini kullaniyorlarken, yazi dilinde Tiirkiye Tiirk¢esini kullanmaktadirlar.
Turkmen dili, yalmizca konusma ve folklorik metinlerde kullanilirken, basin ve yazili
metinlerinde Turkiye Turkcesi kullanilmaktadir. Irak Trkmenlerinin Turkgesinde on iki tane
iinlii harf bulunmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinden farkli olarak kapali e, bulanik a, kisa 1 harfleri
ve uzun tnliiler bulunmaktadir. Irak Ttrkmenlerinin dillerinde gergeklesen benzesmeler b ve
m harfleri ile olmustur. “Mindir/Bindir, Men/Ben, Tapmigsam/Tapmis ben” degisimleri gormek

mimkundadr (Hirmazld, 2012).

2.1.4. Turkiye’nin Ttrkmen Politikas

1923 yilinda kurulan Cumhuriyet rejiminin tam olarak yerlesebilmesi i¢in bu dénemde
bat1 standartlari model alinarak inkilaplara oncelik verilmistir. Modernlesme ve ulus-devleti
kurma idealinden dolay1 dis politikada daha ¢ok batiya yaklasilmis, Ortadogu’dan

uzaklasilmistir. Tirkiye’nin ilerlemesi ve aydinlanmasi igin yalnizca kurumsal olarak degil,
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ayn1 zamanda kiiltiirel olarak da batinin 6rnek alinmasin gerekliligine inanildigindan dogudan
uzaklasilmistir (Duran ve Karaca, 2011). Tirkiye’nin bu doénemde Ortadogu’dan
uzaklagsmasinin bagka bir nedeniyse Osmanlidan ayrilan Araplarin halen bagimsizliklarini
kazanamamis olmalar1 ve bu iilkelerle yapilan simir anlagsmalarinin ingiltere ve Fransa
aracihi@iyla yapilmasindadir. Bundan dolayr Tiirkiye, Ortadogu’dan uzaklasmis, kendi
reformlarin1 tamamlamaya ve giivenligini kontrol altinda tutmaya oncelik vermistir (Sinkaya,

2011).

Misak-1 Milli smurlar1 icerisinde yer alan “Musul ve Kerkik” topraklari, Lozan
Antlasmasinda ¢6ziime kavusturulamamis ve Tirkiye sinirlar1 disinda birakilmistir. Bu
donemde bu topraklarin yeniden alinabilmesi igin olduk¢a ¢aba gosterilmistir (Duran ve
Karaca, 2011). Lozan Konferansi’'nda, Tiirkiye ve Ingiltere arasinda devam eden Musul
sorununun her iki {ilke arasinda c¢oOziimlenmesi, bunda basarili olunamazsa Milletler
Cemiyeti’ne havale edilecegi kararlastirilmistir. 1924 yilinda Istanbul’da yapilan goriismelerde
Ingiltere, Musul ile birlikte Hakkari’nin bir kismini da istemesi iizerine anlasmazlik Milletler
Cemiyeti'ne tasinmustir. Milletler Cemiyeti ise bolgede yaptig1r ankete dayanarak Musul’un
Irak’a baglanmasini 6nermistir. Daha sonra bu oneri Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan
onaylanmstir. Tiirkiye ise 1926’da Konseyin kararmi kabul etti ve yapilan antlagsmayla
bugiinkii sinirimiz belirlenmis ve Musul ve Kerkik topraklari Irak’a birakilmistir (Tlrkmen,
2010). Ayrica bu anlagsma ile Kerkiik, Musul ve Siileymaniye bolgesinde yasayan ve on sekiz
yasini dolduran herkesin istedigi vatandasligi secebilecegi hiikkmii getirilmistir. Ancak iki aylik
stire verildiginden kdylerde yasayan Irak Tiirkmenlerinin anlagsmadan haberi olmamis ve
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olamamistir. Bundan dolay1 Turkmenler, mecburi olarak Irak

vatandas1 olarak kalmiglardir (Dogan, 2018).

1930’1 yillarda Turkiye ve Irak arasinda iliskiler gelismistir. Irak Krali Faysal ile
Atatlirk arasinda yakin dostluk baglamis ve birgok ticari anlasma imzalanmistir. Bu yakinlagma
sonucu 1932 yilinda Irak ile imzalanan “TUrkiye-Irak Ikamet Mukavelenamesi” ile
Turkmenlerin Turkiye’de ikamet etmeleri ve ¢alismalarina yonelik diizenleme yapilmistir. Bu
diizenlemenin sonucunda Turkmenlerin Tirkiye’ye gelis gidisler kolaylagmis ve egitim gorme
olanaklari artmistir. 1937 yilinda bolgesel giivenligin saglanmasi igin Trkiye, Irak, Afganistan
ve Iran arasinda “Sadabat Pakti” imzalanmistir. Anlasma icin Irak’a giden Tiirk heyetine
Tiirkmenlerin yogun ilgi géstermesi nedeniyle Irak hikimeti tavrini degistirmis ve Turk

heyetinin Kerkik bolgesini ziyaret etmesine izin vermemistir. Bu slrecten sonra Tirkmenlere
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kars1 agir politikalar uygulanmaya baslanmistir. Tiirkmenlerin Tirkce egitim gdérmeleri
yasaklanmis ve Arapga egitim yapmalar1 zorunlu hale getirilmistir. 1946 yilinda Tiirkiye ile
Irak arasinda imzalanan dostluk anlasmasiyla Istanbul Universitesi’nde Arapca bolimii
acilmasi, Musul ve Kerkik’te Tiirk kiiltiir merkezlerinin agilmasi kararlastirilmistir.  Buna
ragmen Irak hikimeti Tirkmenlere kars1 baskilarini her gegcen gin daha da artirmis, devlet
kademelerinde gorev almalarini engellenmis ve benliklerini unutmalarina yonelik politikalar

gelistirmistir (Dogan, 2018).

1968 senesinde Irak’ta Baas Partisinin iktidara gelmesinin ardindan, Tlrkmenlere bazi
haklar verilmis ve bu donemde Turkiye ile Irak Tirkmenleri arasinda iligkiler artmigtir. Bu
surecte Turkiye, bolgeye uzmanlar gondermistir. Buna ragmen Tirkmenler, hem Irak hikimeti
hem de Kiirt gruplar1 tarafindan uygulanan siyasi ve kiltirel baskilara maruz birakilmigtir
(Karpat, 2015: 99). Soguk Savas siirecinde Tiirkiye’nin uygulamis oldugu dis politika ile
Tiirkmenlere yalnizca manevi destek sunulabilmistir. 1980-1988 yillarinda gergeklesen Irak-
Iran Savasinda Tiirkiye tarafsiz kalmustir. Tirkiye’nin tarafsiz davranmasi her iki tarafin
glivenini kazanmasina neden olmustur. Bu siirecte Irak ile ticari iligkiler gelistirilmis ve
Turkiye, Kerkiuk-Yumurtalik boru hatti tizerinden énemli gelir saglamistir. Bu donemde Irak
ile ticari iligkilere onem verildiginden, Turkiye’nin Tirkmen politikasi ticari iliskilerin

golgesinde kalmistir (Dogan, 2018).

2 Agustos 1990 tarihinde Irak'in Kuveyt'i isgal etmesi ardindan baglayan “Korfez
Savasi”nda maglup olan Saddam Hiiseyin, savas siiresince Irak’a karsi ayaklanan Kiirtlere kars1
ordusunu harekete gecirmistir. Bu saldir1 sonucu bolgede yasayan yaklasik 280 bin Kiirt ve
Tiirkmen Irak vatandas1 Tiirkiye’ye siginmis ve 300 binden fazla kisi de Tiirkiye-Irak sinirina
yigilmistir. Tiirkiye hazirliksiz olarak biiyiik go¢ dalgasiyla karsi karsiya kalmistir. Bununla
birlikte Irak’a ambargo uygulanmasi nedeniyle Tlrkiye ekonomik zarara ugramistir. Sinira
y1gilan insanlarin magdur olmamasi i¢in Irak’in kuzeyinde BM'nin 688 sayili karartyla ugusa
yasak ve givenli bolge olusturulmustur (Sinkaya, 2011). Olusturulan bu giivenli bolge
Turkiye’nin aleyhine olmus ve Kuzey Irak Kiirtlerinin 6zerk bir yapiya kavusmalarinin 6nii
acilmistir. Ancak Turkiye Kerkik'l giivenli bolge disinda tutmayi saglayabilmistir (Tlrkmen,
2010). Tirkiye Kuzey Irak’ta olusan bu otorite boslugunu doldurabilmek i¢in Tiirkmen
sorununu ortaya stirmiis ve Turkmen meselesi Tlrkmen lobisinin de destegiyle Tirkiye'nin
milli davas1 haline gelmistir (Dogan, 2018). Turkiye, Irak Turkmenlerinin haklarinin savunucu

olmus, onlar1 her alanda desteklemis ve Tirkmen sorununu bir dis politika meselesi haline
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getirmistir. Bunun yani1 sira 1991 senesinde Tiirkmenleri temsil edecek, “Irak Milli Tirkmen
Parti”sinin kurulusu Ankara’da gergeklesmistir (Kog¢soy, 1991:102). Bu tarihten sonra
kurulmus olan Tirkmen partileri arasinda birlik saglanmasi ve bolgede aktif politikalar
gerceklestirilmesi amaciyla Tirkiye’nin destekleriyle 1995 yilinda Irak’ta “Turkmen Cephesi”
kurulmustur. Boylece Tiirkiye’nin Tiirkmenleri temsilen bir muhatabi olusmus ve bu yapi

sayesinde Turkiye’nin Irak siyasetine yon verebilmesinin 6nii agilmistir (Mese, 1999: 87).

ABD, 11 Eylul 2001’de ger¢eklesen teror saldirilarini bahane ederek, Afganistan’ isgal
etmistir (Eksi, 2016). Ardindan kitle imha silahlarina sahip oldugunu iddia ettigi (Akbas, 2011)
Irak’a da askeri miidahalede bulunmay1 amaglamis ve basarili olabilmek igin Irak’a komsu olan
Tiirkiye’nin destegini almak istemistir. Bundan dolay1 Tiirkiye’ye baski kurmaya baslamistur.
Turkiye, Irak’in toprak biitiinliigiinii saglamak amaciyla ilk zamanlar Irak’ta savas olmasini
istememistir (Telatar, 2015). Ancak ABD’nin Irak’a savas a¢gmasi kesinlesince; Turkiye,
Kuzey’de bir Kiirt devletinin kurulmasini 6nlemek i¢in girisimlerde bulunmus, birtakim radikal
kararlar almis ve kirmizigizgilerini ilan etmistir. Bunula birlikte Tiirkmenlerin savas sonrasinda
Irak'ta soz sahibi olmasi i¢in ugrasmis (Dogan, 2018) ve meydana gelecek savasin olumsuz
etkilerini en aza indirmek icin ABD ile is birligi yapmak istemistir. Bunun (izerine ABD’nin
Tiirkiye lizerinden Irak’a saldirmasina ve Tirk askerinin Irak’a girmesine dair tezkere
TBMM’ye sunulmustur. Ancak 1 Mart 2003 tarihinde yapilan oylamada tezkere yeterli sayida
oy alamadigindan reddedilmistir. Bunun Gzerine Turkiye, Irak tezkeresinin Tirkiye-ABD
iliskilerinde yarattig1 krizi 6nlemek i¢in ¢ok caba sarf etmis ve hava sahasinin ABD’ye agilmasi
ile Turk askerinin Irak’a gonderilmesine izin veren tezkerenin 7 Ekim 2003 tarihinde kabul
edilmesini saglamistir. Ancak Arap ve Kiirtlerin muhalefetinden dolayr alinan karar
uygulanamamistir. Bununla birlikte ABD, Irak’taki gelismelere Tiirkiye’nin miidahil olmasina
izin vermemis ve savasta kendisine destek veren Irakli Kiirtlere genis bir hareket alanmi
saglamistir (Telatar, 2015). Bununla birlikte ABD, Kiirt gruplarinin baskistyla Tiirkmenleri
diglayan tutum sergilemistir. ABD’den kuvvet alan Kiirt gii¢leri Kerkiik'e girmis ve basta niifus
miidiirliikleri, tapu binalar1 olmak iizere birgok devlet kurumunu ele gecirerek, oradaki evraklari
imha etmistir (Dogan, 2018). ABD, 1 Mart Tezkeresi'nin acisim1 Tirkmenlerden ¢ikartarak,
Kerkiik’iin Kiirtlesmesine destek olmus ve Kirt guclerinin Turkmenlere ait bolgeleri isgal

etmesine goz yummustur (Marufoglu, 1994: 54).

30 Ocak 2005 tarihinde Irak’ta yapilan genel se¢imlerin ardindan Celal Talabani Irak
devlet baskanhigina secilmistir. Mayis ayinda Ibrahim Caferi’nin basbakan oldugu gegis
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hiikiimetinin kurulmasi ile yeni anayasa ¢alismalar1 baslatilmistir. Yeni anayasa 15 Ekim 2005
yilinda referandumla kabul edilmis ve anayasada Irak’in federal bir cumhuriyet oldugu
belirtilmistir. Yiiriirliige giren Irak Anayasasiyla beraber Kuzey Irak, “Kiirt Ozerk Bélgesi”
adim1 almistir. “Irak Kiirdistan Demokrat Partisi” Baskani Mesut Barzani ise bu bolgenin
baskanligina tayin edilmistir (Yesilyurt, 2017: 411). Olusturulan Irak yonetiminin Ulke
topraklar1 tizerinde hakimiyet kuramamasi, Ulke siyasetinin belirlemesi agisindan biiyiik bir
sorun teskil etmis ve teror orgiitlerinin etkilerinin artmasina neden olmustur. Irak savasindan
sonra iilkenin siyasal yapisina sekil veren esas unsurlardan biri de mezhepgilik olmustur.
Mezhep savasi, Irak Gzerindeki istikrarsizligi derinlestirmis ve bu istikrarsizlik da DEAS gibi
orgutleri ortaya cikarmistir (Yilmaz, 2006: 118). Irak Tirkmenlerini zor duruma sokan
meselelerden bir tanesi DEAS n bolge icerisinde gerceklestirdikleri faaliyetlerdir. Tiirkmenler
bolgede tek silahsiz gii¢ olmasindan dolayt DEAS’in daha ¢ok Tiirkmenlerin yasadig1 bolgeleri
tehdit etmesine neden olmustur (Yilmaz, 2006: 120).

2.1.5. Cumhuriyet Tarihi Boyunca Irak Turkmenlerinin Turkiye’ye Gocu

1932 wyilinda Irak ile Tirkiye arasinda imzalanan “Turkiye-Irak Ikamet
Mukavelenamesi” ile Tiirkmenlerin Tiirkiye’de ikamet etmeleri ve ¢alismalarina yonelik
diizenleme yapilmistir (Dogan, 2018). Boylece Tiirkmenlerin Tiirkiye'ye gelisi kolaylasmis ve
Tiurkmenlerin Turkiye'de ikamet etmeleri, ¢alismalari, is kurabilmeleri, mal milk edinmeleri,
ticaret yapmalar1 ve Tirkiye'de egitim almalar1 saglanmistir. Bu sirecte ¢cok sayida Tlrkmen

Tiirkiye’ye gelmis ve ikamet etmistir (Duman, 2010).

1946 senesinde Turkiye ve Irak Arasinda imzalanan Dostluk ve Iyi Komsuluk
Antlagsmasi’na eklenen protokol ile Irak okullari1 tarafindan verilen diplomalar Ulkemizde
gecerlilik kazanmis ve bunun sonucunda Irak Tirkmenleri yogun bir sekilde Turkiye’ye
gelmeye baslamisladir. Bununla birlikte Tiirkiye’deki bazi iniversitelere Tiirkmen 6grencilerin
sinavsiz  yerlestirilmesi, Tiirkmen Ogrencilerin Tiirkiye'ye gelmelerini hizlandirmistir

(Hurmiizli, 2003: 107).

1950 yilinin sonuna dogru Irak’ta yasanan siyasal siiregte pargalanmalar goriilmiis,
iktidar miicadeleleri yasanmistir. Bununla birlikte Arap diinyasinda, Arap olmayanlara karsi
Arap milliyet¢ilinin artmasi, Tiirkmenleri de rahatsiz etmeye baslamis ve Tiirkmenlerin

Tirkiye’ye go¢ etmelerine neden olmustur. 14 Temmuz 1959 tarihinde Kerkik’te Irak
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Cumhuriyeti’nin ilanimnin birinci yildéniimii kutlamalarina katilan Tiirkmen halkina karsi
yapilan silahli saldir1 sonucu ¢ok sayida masum insan oldiiriilmiis ve Turkmenlerin evlerine
baskinlar yapilarak yiizlerce insan tutuklanmistir. Kerklk’te gergeklestirilen katliamdan

etkilenen Tirkmenler Turkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmislardir (HUrmuzIi, 2003: 19).

1980 yilinda Irak ile Iran arasinda ¢ikan savastan dolayi, Irak kendi sinirin1 kapatmis ve
smirin1 Kapatmasiyla Irak’tan yurt disina ¢ikma islemi neredeyse durmustur. Savas slresince
yurt disina yapilan gogler bireysel diizeyde devam etmistir. Savas siiresince Turkiye de Irak
sinirin1 kapatmis ve Irak - Iran ile iliskilerinin bozulmayacag: bir dengede tutmustur. Bundan
dolayr Tiirkiye’ye gelemeyen pek cok Tirkmen, Iran’a siginmak zorunda kalmistir. Savastan
dolayr Iran’a siginmus Tiirkmenler daha sonra Turkiye’deki Irak Turkleri Kultir ve

Yardimlasma Dernegi’nin dnciliinde Tirkiye’ye getirilmistir (Y1lmaz, 2006: 79).

1990-1991 Korfez Savasinda yaklasik 280 bin Irakl Tirkiye’ye siginmis ve 300 bini
ise Turkiye-Irak siniria yigilmistir (Sinkaya, 2011). Bu siginmacilarin ¢ogunlugunu Kiirtler ve
diger kismim1 da Tirkmenler olusturmustur. Bu yogun siginmaci akini karsisinda Tirkiye
hazirliksiz yakalanmis ve baslangigta sinir kapilarini agmak istememistir. Ancak uluslararasi
kamuoyunun etkisiyle sigimmacilar kisa siirede Tiirkiye’ye kabul edilmis ve smira yakin
bolgelerdeki kamplara yerlestirilmistir (Danig, 2010). 1991 Korfez Savagindan sonraki stiregte
Irak’ta uygulanan ambargonun yol agtigi ekonomik ve sosyal tahribat sonucu Irak ekonomisinin
ciddi anlamda bozulmasi ve Kurt gruplari arasinda catismalarin artmasindan dolay1
Tiirkmenlerin Tiirkiye’ye siginmasinda ciddi bir artis meydana gelmistir (Danig ve Parla, 2009).
Bu surecte Turkiye'ye yonelik artarak devam eden Tirkmen gogl, 2003 yilinda ABD’nin Irak’1
isgal etmesiyle azalma gostermistir. Bu slrecte Tiirkiye’ye siginan Tiirkmenlerin yarisindan
fazlas1 2003'ten sonra Irak’a donerek geldikleri bolgelere yeniden yerlesmistir. 1991 yilindan
2003 yilina kadarki siiregte Irak’ta yasayan Tiirkmenlerin yaklasik %80’i Irak' terk ederek

komsu tilkelere siginmak zorunda kalmigtir (Duman, 2010).

2.2. GO¢ ve Gog Olgusu

2.2.1. Go¢c Kavramm

Insanligin var oldugu giinden bugiine, insanlarm farkli sebeplerden dolayr yerlesik

kalmadigr ve siirekli yer degistirme hareketleri igerisinde olduklar1 gériilmiistiir. Bu yer
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degistirme hareketine gb¢ ad1 verilmistir. Her ne kadar yerlesik topluluklar olsak bile, gé¢lerin
hala devam ettigini gérmek dikkat ¢ekici bir unsur olmustur. Go¢ eden veya gé¢ etmeye maruz

birakilmis olan topluluklar, bu durumu bir sekilde yasayarak sonuglarina katlanmiglaridir

(Tekeli, 2011: 83).

Gog, insanlarin toplumsal yasantisinda oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Bu unsur,
zorunluluga dayansa bile sosyal ve fiziki cevre icerisinde oldukca dnemli bir yere sahiptir.
Bundan dolay1 toplumsal yap1 ve kiiltiir degerlerini derinden etkileyebilecek degisikliklere
neden olmaktadir (Aksoy, 2012: 292). Olgu anlaminda gog, kisilerin ya da gruba ait iiyelerin
hayatlarin siirdiirdiikleri alanlar terk ederek kisa siireli veya surekli olarak yasamlarini devam
ettirme amaciyla ¢esitli alanlara girmesi seklinde tanimlanmaktadir. Baska bir deyisle goc, belli
bir mekanda hayatin1 devam ettiren niifus kitlesinin bazi nedenlerden dolay1 hayatlarint devam
ettirdikleri yerden baska alanlara yerlesmesi amaciyla gegici veya surekli olarak hayatlarini
tagimalart anlamina gelmektedir (Akgiil, 2004: 42). Karpat’a gore go¢ olgusu, yasanmis olan
mekéndan ulasilmak istenen mekana dogru hareketlenme olgusuna verilen isimdir (Karpat,
2015: 5). Tekeli, go¢ olgusunun sistemli ve bireysel bir tarafi oldugundan bahsetmektedir
(Tekeli, 2011: 37). Goge dair olan sistemde go¢iin nasil gerceklestigi ve ne sekilde ortaya ¢iktigi
onemlidir. Bireylerin gog¢ etmesine pek ¢ok ¢esitli unsur neden olabilmektedir. Zanden (1996);
goce ceken ve iten unsur olarak iki ana neden ilizerinde durmustur. Ceken unsur yenilenen
yerlesim yerinin cazibesi olurken, iten unsur ise siyasal nedenlerden dolay1 zorlama sonucunda

gerceklestirilen gogler olarak gosterilebilir (Zanden, 1996: 37).

2.2.2. Gogun Nedenleri

Goc¢ olgusunda genel olarak itici ve g¢ekici unsurlardan bahsedilmektedir. Yukarida
bahsetmis oldugumuz gibi bireylerin kurmus olduklar1 diizenlerini birakip, yeni yer arayisina
girmeleri yani go¢ etmelerinin altinda kuskusuz pek ¢ok neden bulunmaktadir. Insanlar
ekonomik, siyasi, cografi ve dini 6zellikler agisindan belirtilmis olan itici ve ¢ekici sebeplerden
dolay1 farkli yerlere gd¢ etmektedirler. Insanlarin gd¢men haline gelmesi igin, birtakim
faktorler tarafindan kendi yurtlarindan itilmeleri, gidecekleri bolgenin de cazibeli gelmesi

gerekmektedir (Tung, 2013: 46).

Yagsanan 1llkedeki verilen maaslarin diisiik olmasi, hayat sikintilar, egitim

yetersizlikleri, siyasal diisiincelerden dolay1 dislanma, hor goriilme, baskilar ve zuliimlerle kars1
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karsiya kalma, din 6zgiirliigiinii tam anlamiyla yasayamama, inanglarindan 6tiirii toplum
tarafindan diglanma ve zulim veren olaylar go¢ kavraminda itici gii¢ olarak gosterilebilir.
Miisliimanlarimn ilk defa Mekke’den Medine’ye go¢ etmesi, Hitler doneminde baskici ve irket
rejimlerden dolayr Yahudilerin diger Avrupa tilkelerine dogru gog¢ etmesi gibi verilen 6rnekler

itici go¢iin dini ve siyasi nedenleri olarak siniflandirilabilmektedir (Aksoy, 2012: 294).

Cekici gb¢ nedenlerine bakildigi zaman; itici gili¢lerin tam tersi bir siralama karsimiza
cikmaktadir. Her ne kadar gog¢ hareketlerinin olusumlarinda mesafe kavrami énemli bir yere
sahip olsa da genel anlamda c¢ekici gii¢ unsurlari, itici gii¢ unsurlarin1 tamamlayici
pozisyondadir. Itici ve cekici giiclerin faktdrlerini i¢ ice gecmis bigimde de degerlendirmek
miimkiindiir. Kaliteli bir hayat, iyi bir egitim seviyesi, 6zgiir bir sekilde din yasayabilme
Ozgiirligii, siyasi diistincesin rahat bir sekilde dile getirilebilmesi, diizenli yasam gibi unsurlar
cekici gliclerin en belirgin 6zelliklerinden sayilmaktadir. Daha iyi hayat yasamak amaciyla
1950 yillarinda Tiirkiye’den Almanya’ya gerceklesen yogun ig¢i gocleri buna ornek olarak
gosterilebilir (Tekeli, 2011: 27).

2.2.2.1. Siyasal ve Sosyokulttirel Nedenler

Bir iilkede siyasi istikrarsizligin olusmasi, baskici rejimlerin ortaya ¢ikisi, rejim
degisikligi, muhalif diislincelerin bastirilmasi gibi nedenlerle olusan siyasal eylemler; din, inang
ve disilince farkliliklarindan kaynaklanan baskin giiciin sindirme politikalari; bir iilkedeki
egitim imkanlarinin yetersizligi veya kasith olarak egitimden yoksul birakilmasi durumunda
orya ¢ikan egitim ihtiyact go¢ hareketlerine neden olmaktadir. Bu go¢ hareketleri kitalar ve
tilkeler arasi olabilecegi gibi iilke igerisinde farkli bolgeler arast da olabilmektedir. Bu durum

g6¢ii doguran nedenin 6zelligine ve boyutuna bagli olarak degismektedir.

Siyasal anlamda tarihteki ilk buytk kitlesel gog¢, Cin’in egemenligi altinda yasayan
Hunlarin 4. Yiizyilin ortalarinda batiya dogru hareket ederek, Karadeniz’in kuzeyine yerlesmesi
sonucunda burada yasayan Cermen kavimlerinin zorunlu olarak goc¢ etmelerine ve yillar
boyunca Avrupa Kitasini istila etmelerine neden olan Kavimler Gog¢l’dur (Aksoy, 2012: 293).
Bunula birlikte Cinin uyguladigi baski, zuliim, katliam ve iskencelerine maruz kalan Dogu
Tiirkistan’da yasayan Uygurlarin 1961 yilinda vatanlarini terk etmek zorunda kalmalar
(Gilinay, Atilgan ve Serin, 2017), 2010 yilinda baslayan Arap Baharinin etkisiyle Suriye’de

baslayan gdsterilerin sert bir sekilde bastirilmasi sonucu ortaya ¢ikan i¢ savastan dolay1 ortaya
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c¢ikan kitlesel go¢ hareketiyle milyonlarca Suriyelinin basta Tiirkiye olmak tizere bircok tUlkeye

goc etmeleri siyasal nedenlerle olusan gog hareketleridir (Sezik, 2017).

Mekkeli miisriklerin Miisliimanlara zuliim etmesi ve onlarin dinlerini yasamalarina
engel olmasi nedeniyle 622 yilinda Misliimanlarin Mekke’den Medine’ye go¢ etmek zorunda
kalmalari; 1979 yilinda iran’da gergeklestirilen Islam Devrimi sonrasinda, Iran vatandasi olan
cogunlugu Azerileri olmak iizere Fars ve Kiirt kokenli bir milyona yakin insanin Turkiye’ye
gb¢ etmek zorunda kalmasi (Sezik, 2017); Miisliiman olduklar1 igin Myanmar ordusu ve fanatik
Budistlerin saldirilarina maruz kalan Arikanli Miisliimanlar, yasadiklar1 bolgeleri terk ederek
Banglades’e siginmak zorunda kalmalar1 (AA, 2019) din, inang ve diisiince farkliliklarindan
kaynaklanan goglere 6rnek olarak verilebilir.

2.2.2.2. Ekonomik Nedenler

Ulkeler ve bolgeler hatta kitalar arasindaki go¢ hareketliliginin en onemli etmenini
ekonomik nedenler olusturmaktadir. Uzun siiren ekonomik krizler, mali yetersizlikler, kitliklar
ve igsizliklerin yasanmasi insanlarin bulundugu yerlerden g0¢ etmesini zorunlu hale
getirmektedir. insanlar, gecimlerini saglayabilecekleri ya da daha iyi ekonomik kosullar elde

edebilecegi yerleri seger ve oraya go¢ etmek icin harekete gecerler.

1619-1776 wyillar1 arasinda Amerika, tarimsal isgiicii ihtiyacim1 karsilamak iizere
milyonlarca Afrikali’yr emek giiclinden yararlanmak i¢in Amerika’ya getirdigi goz Online
bulunduruldugunda, ekonomik temelli gogin ne kadar kuvvetli bir etkiye sahip oldugu
gordlebilir. Aynmi zamanda Avrupa’da gergeklesen endlstri devrimi sonucunda 1846-1932
yillar1 arasinda yaklasik elli iki milyon insan Avrupa’daki sanayi bolgelerine go¢ etmistir (Eksi,
2002: 200). Uluslararast goglerin temelini ekonomik sebepler olusturmaktadir. CUnki
gerceklestirilen gocler genelde ekonomisi gligsuiz olan tlkelerden, ekonomisi iyi olan Ulkelere
dogru ger¢eklesmektedir (Zanden, 1996: 8). SSCB’nin 1989’da dagilmasiyla meydana gelen
ekonomik bunalimlardan dolay1r Bati Avrupa’ya hem Rusya hem de diger SSCB iilkelerinden
yogun go¢ yasanmustir. Ekonomik Kkrizlere ya da mevcut mali sartlara bagli olarak olusan aglik
problemi, goclere yol agan baska bir unsurdur (Aksoy, 2012: 297). Suriye’nin bazi kenetlerinde
ve Yemen’de catigsmalarin ortasinda kalan insanlar, go¢ etme imkani1 bulunmadigindan aglikla

savasmak zorunda kalmastir.
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2.2.2.3. Savas Kaynakli Nedenler

Savas, insanlik ve tabiat igin geri doniisii olmayan tahribatlara neden olur. Bir tlkenin
halklarinin yiiz yillarca elde ettigi dogal ve beseri kaynaklar, savaslarla bir anda yok olmaktadir.
Savas sonucu olusan bu yikimin yeniden eski haline getirilmesi yine yiiz yillar almaktadir.
Bundan dolay1 savaslara maruz kalan topluluklar zorunlu olarak bulunduklar1 yerleri terk etmek
zorunda kalmaktadirlar. Savas iilkenin genelinde olusmussa burada yasayan topluluklar bagka
iilkeler go¢ etmek zorunda kalmaktadir. Savas bdlgesel ise bu bolgede yasayan topluklar o
iilkenin bagka bdlgesine yerlesmek zorunda kalmaktadir. Go¢ eden insanlar agisindan
iilkelerindeki savasin bitmesi tek basina geri donmeleri icin bir sebep degildir, diger sartlarin
da saglanmasi gerekir ki bu da uzun bir siire¢ almaktadir. Bu nedenle Ulkelerine geri donmeleri
zorlastirmaktadir. Savaslarin uluslararasi olmasi yikici etkisini arttirmaktadir. Ulke i¢indeki i¢
savaglar uluslararasi savaslara gore daha az yikici etki yapar. 15 Mart 2011 tarihinde Suriye’de
baslayan i¢ savasa daha sonra diger iilkelerin direk ve vekalet savasiyla miidahil olmasi, Suriye

i¢ savagini uluslararasi savas pozisyonuna koymustur.

Nitekim Suriye’de meydana gelen savag sonucu 13 milyon Suriye vatandasi yasadigi
yerleri terk etmek zorunda kalmistir. Bunlarin yaklasik 3.6 milyonu Tiirkiye’ye, 1 milyonu
Avrupa’ya, 5 milyondan fazla kisi diger Orta Dogu iilkelerine, 100 bini Kuzey Amerika’ya, 52
bini Kanada’ya, 21 bini ABD’ye ve geriye kalanlar1 ise Suriye iginde yer degistirmistir
(Almohibany, 2018). Bununla birlikte 2003 yilinda ABD'nin Irak’1 isgal etmesi modern
zamanlarda goriilen en bilyiikk go¢ hareketini baglatmistir. UNHCR tarafindan ortaya konan
verilere gore 2003 yilindan 2007 yilina kadar Irak’tan go¢ eden 1.4 milyon kisi Suriye'ye, 750
bin kisi Urdiin'e siginirken, 200 bin kisi Misir, Liibnan ve diger iilkelere siginmustir. Ulke icinde
ise yaklasik 2 milyon insan evini terk ederek baska golgelere yerlesmek zorunda kalmistir (Yeni
Safak, 2007).

2.2.2.4. Dogal Nedenler
Dogal nedenlerde, diger go¢ nedenleri gibi insanlarin yasadiklari yerleri terk etmelerine
neden olan etkenlerdir. Depremler, volkanik patlamalar, tsunami, iklim degisikligi, kiiresel

1sinma ve hidrometeorolojik (sel, kasirga, tayfun, toprak kaymasi) gibi dogal afetler goce neden

olan olaylarin baginda gelmektedir. Dogal afetlerden dolay1 bagka bdlgelere go¢ etmek zorunda
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kalan insanlara giinimizde “cevresel milteci” veya “iklim mdultecisi” isimleri verilmektedir
(Demirbilek, 2015).

Hun ve Mogol devletleri IV. ve V. Yiizyillarda yasadiklar1 kuraklik nedeniyle Orta
Asya’ya go¢ etmek zorunda kalmistir (Glinay ve digerleri, 2017). 18 Nisan 1906 tarihinde
ABD’nin Kaliforniya eyaletinde meydana gelen deprem sonucunda insanlar evlerini terk
ederek giivenli bolgelere go¢ etmislerdir. 1994 yilinda Kirgizistan’da meydana gelen toprak
kaymasindan dolayr 270.000 insan bulundugu boélgeden go¢ etmek zorunda kalmistir. 17
Agustos 1999 tarihinde gerceklesen Marmara depremi sonucu bolgede yasayan insanlarin cogu
baska illere gog etmek zorunda kalmigtir. Deprem, sel, tayfun gibi dogal afetler nedeniyle 2016
yilinda yaklasik 24 milyon kisi baska yerlere go¢ etmek zorunda kalmistir (Geo, 2017). Orta
Asya’da tarim arazilerinin yanlis kullanilmasi, asir1 otlatma yapilmasi ve sanayi kirliligi
sebebiyle topraklarin verimsizlesmesi ve ¢ollesmesi gibi nedenlerden, 6zellikle de Aral gélunin
etrafinin bozulmasi nedeniyle 1992 yilindan giiniimize kadar, bolgeden 100 bin civarinda insan

baska yerlere g0¢ etmek zorunda kalmistir (Karpat, 2015: 56).

2.2.3. GO¢ Tarleri

Gocler; yasal prosediriine, mesafesine, olusum siireglerine ve siiresine gore degisik

tiirlere ayrilir.

2.2.3.1 Yasal Prosedure Uyum Agisindan Gog Tiirleri

Bu gog tiirii daha ¢ok tilkeler arasi go¢ hareketliliginde ortaya ¢ikmaktadir. Gogiin
nedeni ne olursa olsun, olusan gog¢ hareketliliginin iilkeler aras1 seyahat prosediiriine uygun
olup olmamasi, gogiin yasal prosediire uyum acisindan degerlendirilmesidir. Yasal prosedire

uyum agisindan gogler, diizenli ve diizensiz olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

“Duzenli GO¢”: G6¢ eden Kkisilerin kendi {ilkelerinin, transit giizergah olarak
kullandiklar1 Ulkenin ve siginmak istedikleri hedef iilkenin seyahat, transit gegis ve girisi
duzenleyen kanun ve yonetmeliklerine uygun olarak seyahat etmeleri durumudur (Perruchoud,
2011). Yani goc¢ edilen ulkeye girerken, gereken belgelerin var olmasiyla beraber havaalani,
garlar, sinir kapilar1 gibi yasal giris noktalar1 kullanilarak gerceklestirilen gbglere yasal gog

denilmektedir (Okmen, 2010: 53). Gocmenler, (lkelerinden ¢ikarken bazi sartlara tabi
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tutulmakla birlikte bu sartlar1 tasiyanlar transit ve hedef Ulke sinirlarindan igeri alinmaktadir.
Bu sartlar; vize, pasaport, saglik sigortasi gibi unsurlardir. Go¢menlerin bazilar1 yasal olarak

isci statiisiinde hedef iilkelere giris yapmakta ve bunlara yasal gdgmen iscileri ad1 verilmektedir

(Ahmad, 2006: 79).

“Duzensiz GO¢”: Kisilerin yasadis1 yollarla, gerekli olan izin veya belgelere sahip
olmadan, hem kendi ulkelerinin, hem transit giizergah olarak kullandiklari iilkenin hem de
siginmak istedikleri hedef iilkenin sinirlarin1 asarak giris yapmasi ya da yasal yollarla giris
yaptiklar1 lilkede yasal siirelerini doldurduklar1 halde, resmi prosediirii yerine getirmeyip, o
ulkeyi terk etmemeleri durumudur (Perruchoud, 2011). Bu kisiler pasaport, vize gibi iilkenin
istemis oldugu sartlari tasimamaktadir. Yasadisi yollarla bir Glkeye giren kisiler, o iilke
tarafindan kabul edilmis sayilmazlar ve lilkeye giris haklar1 da verilmemis kabul edilir (Ahmad,
2006: 79). Gogmenlerin hedef iilkeye yasa dis1 yollarla giris yapmalari, onlar1 o iilke nezdinde
suglu durumuna diisiirmektedir. Bunun sonucu olarak iilkelerde yasadisi bulunan g¢gmenler bir
sekilde yakalanmakta, gozaltina alinmakta, yargilanmakta, hapis edilmekte ve sinir disi
edilmektedirler. Kisaca Ulkelerin bazi gogmenleri yasadisi olarak tanimlamalar1 o Ulkeler

acisindan bir¢ok uygulamayi kaginilmaz kilmaktadir (Topcuoglu, 2016).

Turkiye, ekonomik ve politik ag¢idan gelismemis Ortadogu {ilkeleri ile ekonomik ve
politik agisindan gelismis Avrupa iilkeleri arasinda bir koprii gorevi Ustlenmektedir. Bundan
dolay1 Tirkiye, Avrupa’ya go¢ etmek isteyen gogmenler tarafindan gegis glizergahi olarak
kullanilmaktadir. Ayrica Tirkiye son zamanlarda ekonomisin guclenmesi nedeniyle,
Ortadogu’da son yillarda artan goglerle birlikte, gegis iilkesi konumundan ¢ikip, hedef Ulke
haline gelmistir. Bu nedenlerden dolay1 Tirkiye duzensiz gog ile mucadele etmek igin yeni

politikalar gelistirmek ve uluslararasi isbirligine girmek zorunda kalmistir (GIGM, 2018a).
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Sekil 1. Yillara Gore Diizensiz Gogmenlerin Dagilimi Grafigi

Kaynak: Tiirk Kizilayi, 2017

Tiirk Kizilay’1 tarafindan hazirlanan Ocak-Subat 2017 Gog Istatistik Raporundan alinan
yukaridaki grafige gore; 2005-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yakalanan diizensiz gé¢men
sayis1 496.912°dir. Tirkiye’de 2016-2017 yillarinda yapilan operasyonlar sonucu yaklasik
206.000 yasa dis1 gogmen kurtarilmistir (Tiirk Kizilayi, 2017).

2.2.3.2 Siyasi Sinir Alanina GOre Go¢ Turleri

Goglerin iilke sinirlart igerisinde ve lilkeler arasinda gergeklesmesi durumuna gore

gocler “Ic Gog” ve “Dis Gog” olmak iizere ikiye ayrilir.

“I¢ Go¢”: Ulke sinirlar icinde bir yerden baska bir yere yapilan siirekli ya da gegici
nitelikteki goclerdir. “Ic gocler”, genelde kirsal yerlerden, kentlere yapilan go¢ oldugundan
kentlerin niifuslar1 artarken, kirsal yerlerin niifusu azalmaktadir. “Ic gogler”, sadece kirsal
yerlerden kente degil; kirsal alandan kirsal alana, kentten kente, kentten kirsal alanlara seklinde
de olabilir. Sanayi ve ticaretin gelistigi bolgeler, maden ¢ikarilan bolgeler, verimli tarim alanlari

ve turistik bolgeler go¢ hareketliligine maruz kalir.

“Dis gog”: Ulke smirlar1 disina yapilan stirekli ya da gegici nitelikteki géoclerdir. Dis
gocler; ekonomik, siyasi, sosyal, dogal ve benzeri nedenlerden dolayr meydana gelen

hareketliliktir. Yurt iginde ve yurt disinda egitim goriip, nitelikli alanlarda uzmanlasan kisilerin,
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yasam kosullarini iyilestirmek ve kendini daha da gelistirmek amaciyla baska tilkeye go¢ etmesi

de dis goge drnek olarak verilebilir (Giinay ve digerleri, 2017).

2.2.3.3 Olusum Siireclerine Gore Gog Tiirleri

“Gonilli Gog”: Insanlarin kendi iradeleriyle herhangi bir zorlama ya da baskiya maruz
kalmadan yaptiklar1 go¢ hareketidir. Goniillii gogler; daha iyi yasam kosullar elde etmek, iyi
egitim almak, ¢alisma sartlarini degistirmek, saglik imkanlarindan daha fazla yararlanmak gibi

nedenlerden kaynaklanmaktadir (Glinay ve digerleri, 2017).

“Zorunlu Gog¢”: Insanlarin bulunduklart yeri siyasal baski, ziiliim, savas, dogal afet,
salgin hastalik gibi nedenlerden dolay1 istemeden terk etmeleridir. Bu gocler, itici faktorlerin
etkisiyle meydana gelmektedir. Bireylerin belli bir gruba ait olmalarindan dolayi, diger
guruplarin baskilarina maruz kalmasi ya da inanglarindan dolayi ziiliim gormesi gibi sebepler
de zorunlu goce neden olabilir. Bunun yani sira kuraklik, sel gibi dogal afetlerin sonucunda da

zorunlu gogler yasanabilmektedir (Okmen, 2010: 45).

2.2.3.4 Suresine Gore Gog Turleri

“Mevsimlik (Gegici) Gocler”: Insanlarin turizm, tarim, hayvancilik ve benzeri
faaliyetleri yiiriitmek amaciyla, yilin belli donemlerinde, yerlerini degistirmeleridir. Yilin belli
donemlerinde birkag¢ ayligina evini terk edip tarim alanlarinda ¢aligmaya giden insanlar da
mevsimlik go¢ yapmis olurlar. Bunlar mevsimlik tarim isgisi olarak nitelendirilir. Findik
toplama mevsimi olan Agustos ayinda Giresun ve Ordu illerine, Giineydogu Bdlgesinde
yasayan insanlarin bir kisminin mevsimlik tarim isgisi olarak ¢alismaya gitmeleri buna érnek

olarak verilebilir.
“Surekli Gocler”: Insanlarin siyasi, sosyal, ekonomik ve dogal afetler gibi nedenlerle

yasadiklar1 yerlerden kalic1 olarak go¢ etmesidir. Mevsimlik (gegici) gdgten tek farki, bu gociin

temelli olarak yapilmasi; yani gé¢ eden kisinin artik eski yasadig1 yere donmemesidir.
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2.2.4. Go¢c Hukuku ve Gog Politikasi

Insanligin var oldugu giinden bugiine kadar insanlar degisik sebeplerle gd¢ etmek
zorunda kalmistir. Ik zamanlar yiyecek ve icecek bulmak i¢in gdcebe hayat yasamak zorunda
olan insanoglu, yerlesik hayata gegtikten sonra ise savas, ¢atisma, dogal olaylar gibi nedenlerle
yasadiklar1 yerleri terk edip, daha giivenli bolgelere go¢ etmek zorunda kalmistir. 1763 yilinda
James Watt’in buhar makinesini icat etmesiyle ulagim, iletisim, sanayi ve ticarette muazzam
gelismeler yasanmustir (Ciceksogiit, 2017). Ozellikle buhar giiciiyle ¢alisan makinalarm
iretimde kullanilmas1 Avrupa’da Sanayi devrimini baslatmistir. Sanayi devriminin sonucu
olarak kirsaldan kentlere olan gogler hizlanmis ve kentlerin niifuslart artmigtir. Bununla birlikte
sanayi devrimi ham madde, pazar ve ucuz is giicii ihtiyacini arttirdigindan somiirgecilik Avrupa
iilkeleri arasinda yayginlasmis ve milyonlarca Afrikali zorla topraklarindan koparilip
kolelestirilmistir (Bahadiroglu, 2013). Avrupa tllkeleri arasinda baslayan somiirgecilik
yarisinin kizigmasi, sanayi devrimiyle baglayan silahlanma yaris1 ve Fransiz ihtilali ile baslayan
Milliyetgilik Akimi birinci Diinya Savasina zemin hazirlamistir (Kodal, 2015). Birinci Dinya
Savasimin sonunda Alman, Rusya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorluklari
parcalanmaya baslamistir. Bu par¢alanmayla birlikte, milliyetcilik akiminin da etkisiyle, birgok
yeni ulus devletler ortaya ¢ikmistir. Bu yeni ulus devletlerin olusumu siirecinde yogun gog
hareketliligi ve niifus degisimi yasanmistir. Bu hareketlilik sonucu milyonlarca insan
Avrupa’nin ¢esitli yerlerine go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gogler, “ikinci Diinya Savas1”
sonuna kadar artarak devam etmis ve savas sonrasinda en iist seviyeye ulagsmistir. Birinci Dlinya
Savasinin sonunda baslayan ve “lkinci Diinya Savas1” sonuna kadar devam eden siirecte

Avrupa’da yirmi milyon insan yer degistirmek zorunda kalmustir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013).

Yasanan gog hareketligi 6nemli seviyelere ulasmis ve go¢ alan ve go¢ veren tlkeler ile
go¢menlerin nezdinde biiyik sorunlara neden olmustur. Gogmen sorununun ¢Ozumi igin

uluslararas1 adimlarin atilmasi zorunlu hale gelmistir (Cigeksogiit, 2017).

2.2.4.1 Uluslararas1 Go¢ Hukuku ve Politikast

Go¢ sorunu, Birinci Diinya Savasinin sonuna kadar ulusal g¢abalarla ¢oziilmeye
baslanmistir. Ancak bu siirecte go¢ sorunu gittikce katlandigindan ulusal capli ¢oziimler
yetersiz kalmis ve uluslararasi ¢éziimlere ihtiya¢ duyulmustur. Bundan dolayi bu siire¢ten sonra

kiiresel kuruluslar tarafindan gog sorunuyla ilgili ¢esitli calismalar baslatilmistir (Demirhan ve
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Aslan, 2015). Birinci Diinya Savasi'nin ardindan bozulan diinya diizeninin yeniden saglanmasi,
uluslararasi barigin korunmasi ve iilkeler arasi sorunlarin baris¢1 yollarla ¢oziilmesi amaciyla
10 Ocak 1920'de kurulan Milletler Cemiyeti (Ulusan, 2008) biinyesinde milteci hukuku ile
ilgili ¢alismalar baslatilmistir. MC’nin Kurulmasindan sonra 1921 yilinda uluslararasi miilteci
orgati olan MC Milteciler Yiuksek Komiserligi kurulmustur (Cingir ve Erdag, 2017).
Miiltecilerin hukuki statiisiinii tanimlamak amaciyla MCMYK, cercevesinde sozlesmeler
yapilmis ancak bu sozlesmelere az sayida devletin taraf olmasindan dolayr bu sozlesmeler
uygulama alan1 bulamamis ve miilteci hukukunun gelisimi 6nemini yitirmistir (Ergliven ve
Ozturanli, 2013). Bununla birlikte Alman, Rus ve Ermeni miiltecilerin korunmas1 amaciyla MC
bircok calismalar yapmis, 1922 yilinda Tiirk-Yunan Savasi sonucu olusan miiltecilere
yardimlarda bulunmustur (Ciceksdgiit, 2017). Bunun yaninda MC’ye liye devletler tarafindan
Nazi Almanya’sindan kacan miiltecilerin yerlestirilmesine iliskin uluslararas1 girisimleri
diizenlemek amaciyla 1938 yilinda Hiikiimetlerarasi Miilteci Komitesi (IGCR) kurulmustur.
Ancak Komite biinyesinde yapilan miilteci tanimlari, iiye devletlerce tam destek gérmediginden

ortak bir miilteci tanimu iizerinde fikir birligi kurulamamustir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013).

1945 yilina gelindiginde otuz milyon insan Ikinci Diinya Savasi nedeniyle gd¢ etmek
zorunda kalmistir. Bundan dolayr Uluslararasi miilteci hukuku acisindan ikinci Diinya Savasi
bir doniim noktast olmustur (Cingir ve Erdag, 2017). Bununla birlikte MC diinya barisini
saglamada yetersiz kaldigindan yerine “diinya barisini, glivenligini korumak” ve “uluslararasi
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel is birligini” saglamak amaciyla 24 Ekim 1945’te “Birlesmis
Milletler Orgiti’” kurulmustur (Eskier, 2017). “ikinci Diinya Savasi”nda ve sonrasinda
yasanilan insan haklari ihlallerinden dolayr miilteci hukukunun olusturulmasi, BM’nin en
onemli giindemi haline gelmistir. Oncelikle MC biinyesinde olusturulan HMK’in gorevleri
1946 yilinda Uluslararas1 Miilteci Orgiitii’'ne (IRO) devredilmistir (Ergiiven ve Ozturanls,
2013). Bu orgiit, Avrupa’da olusan baskici rejimler tarafindan “irki, etnik kdkeni, dini ve siyasi
goriisii nedeniyle” ayrimciliga ve baskiya maruz kalan miiltecileri korumay1 hedeflemistir.
Orgiit, bu yonuyle giiniimiizdeki miilteci rejiminin temelini olusturmustur (Cingir ve Erdag,
2017). Bununla birlikte BM Genel Kurulunda, “insan haklar1 hukuku”nun ana kaynagi olan ve
siginma hakki ile diger insan haklarinin birlikte diizenlendigi “Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi” 10 Aralik 1948 tarihinde kabul edilmistir. Ardindan 14 Aralik 1950 yilinda “BM
Genel Kurulu” tarafindan, miiltecileri korumak, onlara liderlik yapmak ve miilteci sorunlarina
kalic1 ¢oziimler bulabilmek amaciyla, BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR) kurulmus

ve faaliyetlerine baslamistir (Ergiiven ve Ozturanh, 2013). Bdylelikle miilteci haklarinin
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korunmasiyla ilgili gliniimiize kadar siire gelen kalict bir uluslararasi kurumsal yapi

olusturulmustur.

28 Temmuz 1951°de “BM Genel Kurulu” Cenevre’de toplanmis ve miilteci statiisi,
sigimma hakki almis kisilerin haklar1 ile siginma hakki taniyan iilkelerin sorumluluklarini
tammlayan “Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin S6zlesme” kabul edilerek, imzalanmistir
(Ergiiven ve Ozturanli, 2013). 1951 Sozlesmesinin 1A maddesinde, “miilteci: irk1, dini, uyrugu,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri nedeniyle zulme ugrayacagindan
hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu tlkenin disinda bulunan ve o iilkenin
korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yahut
uyrugu yoksa ve bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan,
oraya donemeyen veya s6z konusu zuliim korkusu nedeniyle donmek istemeyen kisilerdir.”
olarak tanimlanmistir (BMMYK Kibris Ofisi, 2017). Ancak s6zlesmede yapilan bu tanimima
iki 6nemli sinirlama getirilmistir. Buna gore, “1 Ocak 1951°den 6nce meydana gelen olaylar”
ifadesi kullanilarak bir “tarih sinirlamasi1” koyulmus; ikincisi olarak ise “Avrupa’da meydana
gelen olaylar” ve “Avrupa’da veya baska bir yerde meydana gelen olaylar” biciminde ifade
kullanilarak “cografi sinirlama” getirilmistir. S6z konusu “cografi siirlama™ ilgili olarak
s0zlesmeye taraf olan devletlere iki inisiyatif taninmis ve “Avrupa’da meydana gelen olaylar”
sinirlandirmasini kaldirarak “Avrupa’da veya baska bir yerde meydana gelen olaylar” seklinde
de kabul edebilecekleri ve bunun igin de BM Genel Sekreterligi’ne herhangi bir zamanda hangi

sekilde kullanacaklarina dair bildirimde bulunmalar1 gerektigi bildirilmistir (Cigeksogiit, 2017).

1951 So6zlesmesinin imzalanmasindan sonra gerek Avrupa ve gerekse diinyanin bagka
yerinde yeni go¢ hareketliliklerinin yasanmasi ve siginma arayan miiltecilerin sayisinin hizla
artmast nedeniyle 1951 Sozlesmesindeki miilteci kavrami tizerindeki tarih ve cografi
siirlandirmanin yeniden gozden gegirilmesine gerek duyulmustur. Bununla birlikte 1951
Sozlesmesine ek 1967 Protokolii imzalanarak, miilteci kavrami iizerindeki tarih ve cografi
simirlandirma kaldirilmistir. Béylece Miilteci hukuku agisindan 6nemli olan, “1967 Protokol(”
hikimlerinin taraf devletlerce higbir sinirlama olmadan uygulanmasi saglanmistir. Ancak 1951
So6zlesmesini daha dnceden bazi devletlerin cografi sinirlama kabul ettiklerini beyan etmeleri
ve bu beyanlarinin “1967 Protokoli” bakimindan da yurirllikte olmasi, uygulamada bazi
sorunlarin devam edecegini gostermistir. Miilteci tanimindaki cografi sinirlandirmay1 bazi
devletlerin kaldirmama sorunu, BMMYK nin yetkilerinin genisletilmesiyle kismen de olsa

asilmistir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013).
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2.2.4.2 Tiirkiye Cumhuriyetinin Go¢ Hukuku ve Politikasi

Ulkelerin dis gd¢ politikalari, siginmaci ve gdemenlerin iilkeye girisiyle baslayan ve
iilkeden ¢ikis1 ya da tlilkedeki ikametlerinin saglanmasina kadar siiren tiim asamadaki eylem ve
uygulamalarindan olusmaktadir. Ulkelerin gd¢ politikalari, gocle dogrudan ilgisi olmayan
ancak go¢ unsuru iizerinde etkisi olan {ilkelerin siyasal, sosyal yapilara, giivenlik
politikalarina ve ekonomik durumlarina gore sekillenmektedir. Bundan dolay: iilkelerin gog
politikalarinin kapsamini belirlemek oldukca giigtiir. Ancak go¢ hareketliligine yonelik eylem
ve uygulamalar iilkelerin gd¢ politikalarina gore sekillenmektedir (Orselli ve Babahanoglu,
2016). Tarihin her doneminde her devlet go¢ olgusuyla kars1 karsiya kaldigindan, go¢ sorunu
devletlerin oncelikli olarak ¢ozmeleri gereken sorunlarmin basinda gelmektedir. Go¢
hareketliligi 1yi bir politika ile yonetildiginde goc alan iilkeler ile gd¢ eden insanlar agisindan

onemli yararlar saglayabilir (Demirhan ve Aslan, 2015).

Osmanli devletinin son yillar1 olan Ikinci mesrutiyet donemiyle (1908-1918) baslayan
Ittihat ve Terakki iktidar1 yillarinda, i¢c ve dis giivenlik kaygilar1 gdzetilmis ve Osmanli
topraklarindan bazi azinliklarin gonderilmesi, yerine de Miisliiman, Tiirk ve Tiirk kiltlrinden
olanlarin getirilmesi yoluna gidilmistir. 1913-1918 yillar1 arasinda gergeklestirilen sevk ve
iskanlar sonucu, Osmanli Devletinin niifusunun (17.5 milyon) yaklasik olarak {i¢te biri yer
degistirmek zorunda kalmistir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusuyla baslayan, 1923-1960
yillart aras1, dSnemde de Ittihat ve Terakki iktidar yillarinda gdzetilen gog politikalarina benzer
goc politikast yiriitilmustiir. Tiirkiye Cumbhuriyeti, ulus devlet insa etme siirecinde gog
politikalarin1 etkin bir ara¢ olarak kullanmistir (Inan, 2016). Bu donemde milli bir kimlik
tastyan ulus devleti insa edilmek istendiginden Tiirk, Miisliiman ve Tirk kiiltliriinii tasiyan
muhacirlerin tilkeye yerlestirilmesi saglanmis ve niifusun etnik, dini ve kiiltiirel yonden tiirdes
hale getirilmesi amaglanmistir. Bu siirecte yiiriitiilen go¢ ve iskan politikalari ile bir taraftan az
olan iilke niifusu nitelik olarak arttirilmaya ¢alisirken, diger taraftan da nufusun nicelik olarak
benzesmesi amaglanmis ve bu dénemde bir takim kanuni diizenlemeler yapilmistir. Bu
cercevede 30 Ocak 1923 tarihinde Yunanistan ile imzalanan “Turk ve Rum Nuifus
Miibadelesine Iliskin S6zlesme ve Protokoliine istinaden Istanbul’da yerlesik Rumlar ile Bat1
Trakya’da yerlesik Tirkler karsilikli miibadeleye tabi tutulmus ve bunun sonucu olarak 1.2
milyon Rum Turkiye’den gonderilmis, 400 bin Rumeli Tiirk’ii Tiirkiye’ye yerlestirilmistir

(Demirhan ve Aslan, 2015). Bu donemde, Tiirk ve Miisliiman kimliginde olanlarin Tiirkiye’ye
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getirilmesi ve Tiirk ve Miisliiman kimliginde olmayanlarin kendi etnik tilkelerine gonderilmesi

uygulamasi bu sekilde siirekli devam etmistir (Topcu, 2018:71).

Tirkiye’nin o donemde takindig1 goc politikasinin yansimalarini ¢ikarilan kanun ve
uygulamalarda gérmek miimkiindiir. 31.05.1926 tarih ve 885 sayil1 Iskdn Kanununun gégmen
olarak kabul edileceklerde aranacak sartlar baslikli ikinci maddesinde: “Tiirk harsina dahil
olmayanlarla... anarsistler, casuslar, ¢ingeneler ve memleket haricine ¢ikarilmig olanlar kabul
edilmezler.” seklinde belirtilmistir. Bu maddeye gore gogmen olarak kabul edilmenin 6n sarti
“Tiirk harsi”na (Turk kiiltiiriine) sahip olmak olacagi, Tiirk kiiltiirline sahip olmayanlarin
gocmen olarak kabul edilmeyecegi belirtilmistir. Bu kanun 1934 yilina kadar yiirtirliikte kalmis
ve o dénemdeki gd¢ ve iskan politikalarinin belirleyici olmustur (inan, 2016). Benzer go¢
politikasini, 1924 Anayasasi’nin doksan ikinci maddesinde ve 1926 yilinda ¢ikarilan 788 sayili
ilk memur kanununun dérdinct maddesinde gérmek mimkinddir. Bu yasalarla devlet memuru
olmak Tiirklere has kilinmistir. Bununla birlikte 885 sayili iskAn Kanununun yerine 1934
yilinda kabul edilen 2510 Sayili Iskdn Kanunun o dénemin gég politikasini yansitan en dnemli
yasal diizenlemedir (Demirhan ve Aslan, 2015). Kendisinden 6nceki bir¢ok kanunu yarrlikten
kaldiran 2510 sayili Kanun iskan Kanunu, Cumhuriyet donemi iskan kanunlari igerisinde en
cok tartisilanlarindan biri olup, bir¢ok kez degisiklige ugramasina ragmen Tiirkiye

Cumhuriyeti’nin iskan siyasetinin temel belgesi olmustur (Inan, 2016).

2510 say1l1 Iskan Kanunu’nun “Muhacirlerin ve Miltecilerin Kabulli” baslikli iigiincii
maddesinde; “Tiirkiye’de yerlesmek maksadile disaridan, miinferiden veya miigtemian, gelmek
istiyen Tiirk soyundan mesk{in veya gogebe fertler ve asiretler ve Tiirk kiiltiiriine bagli meskiin
kimseler, isbu kanunun hiikiimlerine gére Dahiliye Vekilliginin emrile kabul olunurlar. Bunlara
(muhacir) denir. ...Tiirkiyede yerlesmek maksadile olmayip bir zaruret ilcasile muvakkat
oturmak Uzere siginanlara (miilteci) denir. DOrdunci maddede yazili sebepler bulunmiyan
miilteciler, Tiirkiyede yerlesmek isterler ve bunu yazi ile bulunduklar1 yerin Hiikiimetine
bildirirler ise muhacir muamelesi goriirler.” Ayni kanunun dordiincii maddesinde; “Tiirk
kiiltiirtine bagli olmiyanlar, Anarsistler, Gogebe ¢ingeneler, Memleket disina ¢ikarilmis olanlar,
Tiirkiye"ye muhacir olarak alinmazlar.” Ugiincii maddeye gore Tiirkiye’ye yerlesmek amaciyla
gelen, gelmek isteyen “Tirk soyundan olanlar” ile “Tiirk kiiltiiriine bagli olanlar” I¢ Isleri
Bakanliginin emriyle muhacir kabul edilecegi, dordiincii maddede yazili sebepleri
bulunmayanlardan Turkiyede yerlesmek maksadile olmayip, bir zaruri durum igin Tiirkiye’de

ikamet etmek i¢in bulunanlara ise miilteci denilecegi, miilteciler eger Tiirkiyede temelli
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yerlesmek isterlerse de bulunduklari ilin valiliklerine bildirmek suretiyle muhacir olarak kabul
edilecekleri belirtilmistir. Yani muhacir veya miilteci kabul edilmenin tek sartt dordiincii
maddede belirtilen dzelliklere sahip olmamak olarak belirlenmistir (Iskan Kanunu, Md. 3 ve 4).
Ayni1 kanunun yedinci maddesinde; “Tiirk irkindan olup Hiikiimetten iskan yardimi istememeyi
yazi ile bildiren muhacirler ve miilteciler Tiirkiye icinde istedikleri yerde yerlesmege serbest
birakilirlar. Hiikiimetten iskdn yardimi istiyenler Hiikiimetin gdsterecegi yerlere gitmege
mecburdurlar. Tiirk irkindan olmiyanlar, Hiikiimetten yardim istemeseler bile, Hiikiimetin
gosterecegi yerde yurt tutmaga ve Hiikiimetin izni olmadik¢a buralarda kalmaga
mecburdurlar.” denilmektedir. Bu maddede de o donemimin go¢ politikasi lizerinde Tiirk
kimliginin belirleyici oldugu ortaya ¢ikmaktadir (iskan Kanunu, Md. 7). 2510 sayili Iskan
Kanun incelendiginde bu kanunla amaglanmak istenen iki gd¢ ve iskan politikasi ortaya
cikmaktadir. Birinci politika, Tiirk ve Tiirk kiiltliriine bagli muhacirleri Tiirkiye’ye getirerek
Turk kiltrtne sahip niifusu arttirmak ve dil sorunu ¢dziime kavusturmaktir. Diger politikada
ise Tirk kiiltiirtine bagli olmayan topluluklari, birbirinden ayiwrarak Tiirk kiiltlirline sahip
topluluklarin arasina karistirmak ve bunlar Tiirk kiiltiiriiyle kaynastirarak, Tiirklesmesini
saglamak amaclanmustir. 1934 tarih ve 15035/6599 sayili “iskan ve Niifus Islerinin Siiratle
Ikmali Hakkida Tamim”in dordincii maddesinde; “Tiirk irkindan olanlara veya Tiirk
kiiltiirtine bagh olup da Tiirk¢ce konusup Tiirkceden bagka dil bilmeyenlerin ve Tamim’in
yururlige girdigi tarihe kadar Garbi Trakya’dan gerek kagak ve gerek pasaportla gelmis olan
Tiirkler ve Tiirk kiiltiiriine bagli olanlarin hizla vatandasliga kabul islemlerinin yapilmasi...”
denilmektedir. Bu maddede Tiirk irkindan olan ve Tirk kiiltiiriine bagli olup, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasligi olmayanlarin higbir denetime tabi tutulmadan vatandashga

alinabilecegi belirtilmistir (inan, 2016).

1950 yilinda kabul edilen “5682 sayil1 Pasaport Kanunu” ve “5683 sayil1 Yabancilarin
Tiirkiye’de Ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun”la, “iskdn Kanunu” kapsami disinda kalan
gocmenlere yonelik goc is ve islemlerin yliriitiilmesi amaglanmistir. Bu kanunlar yiiriirliige
girdikten sonra gdgle ilgili uluslararasi diizenlemeler kabul edilmeye baslanmistir (GIGM,
2015). Tlrkiye, “1951 Cenevre Sozlesmesi” ile “1967 ProtokolU nii, cografi sinirlama koyarak
kabul etmistir. Buna gore, yanlizca Avrupa’da meydana gelen olaylar nedeniyle Turkiye’ye
siginmak isteyenlere, miilteci statiisii verecegini beyan etmis ve “1967 Protokolu”niin
imzalanmas siirecinde ise cografi sinirlama beyanini yinelemistir. Bu ¢er¢evede Tiirkiye,
Rusya ve Eski Sovyetler Birligi Devletleri ile Avrupa Konseyi iiyesi devletlerinden Turkiye’ye

sigmanlar1 miilteci olarak tanimakta; ancak belirtilen devlerler disindaki bagka devletlerden
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Tiirkiye’ye siginmis olanlara ise “geg¢ici siginma” statiisli vermektedir. Ulusal gd¢ mevzuatina
gore Avrupa disindan Tirkiye’ye sigmanlara, “gegici siginmact” statiisii verilmekte ve
BMMYK’nin yardimlarindan faydalanmalar1 saglanmaktadir. BMMYK, siginmacilara “ge¢ici
siginmact” statiiniin verilmesi ve bunlarin baska bir iilkeye miilteci olarak gonderilmesi

suirecine sinirli sekilde miidahil olmaktadir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013).

1960’11 yillara kadar Turkiye*nin gog politikasinin genel amaci, Tiirk kiiltiiriine bagl
niifusu artirirarak, milli bir kKimlik ve aidiyete sahip ulus devleti olusturmaya yonelik olmustur.
Tiirkiye niifusunun belli bir doyuma ulagmasi, kirdan kente go¢ hareketliliginin artmasi sonucu
kentlesmenin saglanmasi, sanayinin gelismesi ve demokrasi kiiltiiriiniin yerlesmesiyle birlikte
bu egilim degismeye baslamistir. Bdylece uygulanan go¢ politikast 1960’11 yillardan sonra
yavas yavas terk edilmistir. Niifus ve aile planlamas1 bes yillik kalkinma planlarinda giindeme
gelmis ve bu yaklasim genel bir tercih ve giliclii bir siyaset unsuru haline gelmistir.
Cumhuriyet’in ilk yillarinda benimsenen genis aile modeli ve ¢ok niifuslu toplum olgusu,
sanayi ve bilgi toplumuna ge¢isin saglandigi bu donemde, gelismenin ve modernlesmenin

oniinde bir engel olarak goriilmiistiir (Inan, 2016).

1980-1988 Yillarinda gergeklesen iran-Irak Savasi ve 1990-1991 Korfez Savasindan
dolay1 Tiirkiye yogun gd¢ hareketliligine maruz kalmis ve hazirliksiz yakalanmistir. Ozellikle
yururliikte bulunan gé¢ mevzuatinin farkli kanunlarda bulunmasi ve dagmik hiikiimlerle
dizenlenmesinden dolay1 bu siireg iyi yonetilememistir. Gli¢ mevzuatindaki bu dagmikligin
giderilmesi i¢in mevzuat olusturma ¢alismalar1 baslatilmistir. “Tiirkiye'ye Iltica Eden veya
Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet izni Talep Eden Miinferit Yabancilar
ile Topluca Sigimnma Amaciyla Smirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus
Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda” Y onetmelik hazirlanmis ve 30.11.1994
tarih ve 22127 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir. Yiriirlige yeni giren
Yonetmelik ile go¢ mevzuatindaki bosluklar doldurulmasina ragmen, uygulamada yeni
sorunlar ortaya ¢ikmustir. Tlrkiye’ye siginan veya baska bir lilkeye siginmak amaciyla Turkiye
smirin1 kullanan yabancilarin, smirdaki yetkililerce yeteri kadar bilgilendirilmemesi ve
valiliklere basvuru yapilmasi i¢in verilen siirenin yetersiz olmasi gibi nedenlerle birgok
sigmmact sinir dist edilmistir.  Sinir dis1 edilenler Tiirkiye aleyhine Avrupa Insan Haklari
Mahkemesine (AIHM) basvurmus ve AIHM, Tiirkiye’yi tazminata mahkiim etmistir. Bu
kararlar tizerine Tiirkiye 1994 Yonetmeligindeki eksiklikleri diizelterek, 16.01.2006 tarih ve
“9938 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile Tiirkiye’ye Iltica Eden veya Baska Bir Ulkeye Iltica
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Etmek Uzere Tiirkiye’den ikamet izni Talep Eden Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma
Amaciyla Smirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus Hareketlerine Uygulanacak
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’i ¢ikarmistir
(Ergiiven ve Ozturanli, 2013).

Bununla birlikte 2006 yilinda 5543 sayili “IskAn Kanunu” yiiriirliige girerek ve 2510
sayili Kanunu yiiriirliikten kaldirmistir.  Ancak yeni “Iskdn Kanunu’nda da, eski kanunda
oldugu gibi halen soydas odakli diizenlemelerin olmasi, bu kanun da giiniimiiz kosullarinda
uygulanacak gd¢ mevzuatindan uzak kaldigi anlasilmistir (GIGM, 2015). Bununla birlikte
Turkiye; stratejik, cografik, siyasi ve kiiltiirel konumu geregi, go¢ hareketliligi bakimindan
“gecis lilkesi” konumunda iken ekonomisinin glglenmesi ve istikranin artmasiyla “hedef tlke”
konumuna gelmis, bundan dolay1 Turkiye’ye yonelik go¢ hareketliligi artarak devam etmistir.
Buna karsin Tiirkiye’nin gé¢ mevzuatinda, uluslararasi koruma ile ilgili kanuni diizeyde temel
bir diizenlemenin olmayist ve konuyla ilgili uygulamalarin idari diizenlemeler dogrultusunda
yiriitiilmesi; go¢ alaninda gucli politikalar gelistirecek, nitelikli personel ve saglam bir
kurumsal yapinin olmayis1 Turkiye’nin go¢ politikasini bir ¢ikmaza sokmustur. Bu sorunun
ustesinden gelmek, 2007-2013 dénem Dokuzuncu Kalkinma Planinda gég ile ilgili belirtilen
hukuki ve kurumsal diizenlemenin yapilmasi ve Turkiye’nin AB’ye tam iiyeligi siirecinde gog
mevzuatinin AB miiktesebati ve uygulamalarina paralellik saglanmasi amaciyla Igisleri
Bakanligi biinyesinde olusturulan “Iltica ve Go¢ Biirosu” tarafindan “Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu” Taslagi hazirlamis ve “6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu (YUKK)”, 11.04.2013 tarihli Resmi Gazete’de yaymlanarak, bir yil sonra
yiiriirliige girmistir (GIGM, 2018b).

Boylelikle YUKK ile uluslararasi soruna doniisen “diizensiz gocle” micadelenin hukuki
alt yapis1 giliclendirilmis, “duzenli gocle” ilgili biirokratik islemler olabildigince azaltilmig ve
“uluslararasi insan haklar1” normlarina ve “AB miiktesebatina” uyumlu etkin ve yonetilebilir
bir go¢ sistemi kurulmustur. Bununla birlikte YUKK, Tiirkiye’nin “1951 Cenevre S6zlesmesi”
ile “1967 Protokoli”nde yenilemis oldugu cografi smirlama beyanina uygun olarak
sekillendirilmis ve siiregelen uluslararas hukuksal bosluk tam olarak doldurulmustur (GIGM,
2018b).

YUKK, “Uluslararas1 Koruma” ¢esidi olarak; “miilteci”, “sarth miilteci” ve “ikinci

koruma” statlisu; “uluslararasi koruma” statiisii belirlenemeyen yabancilar i¢in ise “gegici
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koruma” statiisuni getirmistir (YUKK, Mad. 61, 62, 63). Uluslararas1 koruma statiileri,
Kanunun 61. Maddesinde (milteci), 62. Maddesinde (sartli multeci), 63. Maddesinde (ikinci

koruma) asagidaki sekilde tanimlanmugtir;

Multeci: Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; ki, dini, tabiiyeti,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diistincelerinden dolayt zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu ulkenin korumasindan yararlanamayan ya da soz konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu onceden
vasadigi ikamet tilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu korku
nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kigiye statii belirleme islemleri sonrasinda
multeci stattist verilir (YUKK, Mad. 61).

Sarth miilteci: Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; ki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diistincelerinden dolay
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin
disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da soz konusu
korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz
konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri
sonrasinda sartli miilteci statiisii verilir. Uciincii iilkeye yerlestirilinceye kadar,
sartlh miiltecinin Tiirkiye 'de kalmasina izin verilir (YUKK, Mad. 62).

Ikincil koruma: Miilteci veya sarth miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak
mense tilkesine veya ikamet iilkesine geri gonderildigi takdirde;

a) Oliim cezasina mahkiim olacak veya éliim cezasi infaz edilecek,

b) Iskenceye, insanlik dist ya da onur kirici ceza veya muameleye maruz kalacak,
c¢) Uluslararasi veya iilke genelindeki silahli ¢atisma durumlarinda, ayrim
gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi tehditle karsilasacak,
olmasi nedeniyle menge iilkesinin veya ikamet iilkesinin korumasindan
yararlanamayan veya soz konusu tehdit nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanct
va da vatansiz kigiye, statii belirleme islemleri sonrasinda verilen statiiyii ifade eder
(YUKK, Mad. 63).

Buna gore, Tlrkiye’nin “1951 Cenevre Sozlesmesi” ile “1967 Protokolli”nde yenilemis
oldugu cografi sinirlama beyana uygun olarak, Avrupa iilkelerinde olusan olaylar sebebiyle
Tiirkiye gelen si@inmacilara “miilteci” statiisii verilmistir. Avrupa {ilkeleri disinda olusan
olaylar nedeniyle Tiirkiye gelen siginmacilara “sartli miilteci” statiisii verilmis ancak bunlar
Uclncu bir Ulkeye “iltica etmek” sartiyla Tiirkiye’den “uluslararasi koruma” talebinde bulunan
kisilerdir. Yani bunlar baska bir iilkeye yerlesene kadar gecici olarak Turkiye’de
korunmaktadirlar. “multeci” veya “sartli miilteci” Sayilmayan ancak iilkesine gonderildiginde

olim cezasi alacak veya insanlik dis1 muamelelere maruz kalacak olanlara ise statli belirleme
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isleminden sonra “ikinci koruma” statiisii verilecegi belirtilmistir. Bu koruma statiisii

Turkiye’de nadiren verilmektedir (YUKK, Mad. 61, 62, 63).

YUKK’in 91. Maddesin birinci fikrasinda “gecici Koruma” statiisii su sekilde
tanimlanmistir; “(1) Ulkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildig: iilkeye geri ddnemeyen, acil ve
gecici koruma bulmak amactyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gecen
yabancilara gegici koruma saglanabilir (YUKK, Mad. 91).” Bu maddeye gore “gegici koruma”
statist, “iilkesinden ayrilmaya zorlanmis” ve Ulkesine geri ddnemeyen, “acil ve gegici koruma”
bulmak amaciyla kitlesel olarak Tiirkiye’ye siginmis ve kendilerine bireysel olarak uluslararasi
koruma statiisii verilemeyen kisilerin yasal olarak Tirkiye’de kalmasi ve bazi hizmetlerden
yararlanabilmesi amaciyla verilmistir. Tiirkiye’ye siginan Suriyelilere verilmis bir statiidiir

(GIGM, 2018c).

2.2.4.3 Tiirkiye Cumhuriyetinin Irak Tiirkmenlerine Yonelik Gog¢ Politikast

Turkiye Cumhuriyetinin kurulusuyla baslayan, 1923-1960 yillar1 arasi, dénemde milli
bir kimlik tasiyan ulus devleti insa edilmek istendiginden Tiirk, Misliman ve Turk kultirini
tastyan muhacirlerin tilkeye yerlestirilmesi ve etnik, dini ve kiiltiirel yonden tiirdes niifusun
arttirtlmas1 amaclanmigtir. Tirkiye’nin go¢ politikast bu amaca uygun sekillendirilmistir
(Demirhan ve Aslan, 2015). Bu gog¢ politikasi, Turk ve Musliman olan Irak Tirkmenlerine
yonelik de uygulanmistir. Nitekim Musul ve Kerkiik topraklarinin Irak’a birakilmasi sonucunu
doguran 1926 Ankara Anlagmasinda (Turkmen, 2010) bu bolgede yasayan ve on sekiz yasini
dolduran herkesin istedigi vatandagligi secebilecegi hiikkmii kabul edilmis ve bu anlagsma ile
Irak’ta kalmak istemeyen Tilrkmenlerin Tiirkiye vatandasligina ge¢gmelerinin 6nii agilmustir.
Ancak anlagsmada verilen siire az oldugundan, anlasmadan Tiirkmenlerinin haberi olmamis ve
o donem Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olamamislardir (Dogan, 2018). Bununla birlikte 1932
yilinda Irak ile Tiirkiye arasinda imzalanan “Tiirkiye-Irak Ikamet Mukavelenamesi” ile
Tiirkmenlerin Tiirkiye’de egitim almalari, ¢alismalar1 ve ikamet etmelerinin 6nii agilmistir. Bu
siirecte ¢ok sayida Tiirkmen Tiirkiye’ye gelmis ve ikamet etmistir (Duman, 2010). 1946
senesinde imzalanmis olan Tiirkiye ve Irak Arasindaki Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlasmasiyla
Irak okullar1 tarafindan verilen diplomalarin iilkemizde gecerlilik kazanmasi saglanmis ve
Tiirkmenler, yogun bir sekilde Tirkiye’ye gelmeye baglamislardir.  Bununla birlikte
Tiirkiye’deki bazi iiniversitelere Tirkmen Ogrencilerin sinavsiz yerlestirilmesi, Tirkmen

ogrencilerin Tiirkiye'ye gelmelerini kolaylastirmistir (Hiirmiizli, 2003: 107).
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Tirkiye’nin bu donemde izledigi go¢ politikasi, 1934 yilinda kabul edilen 2510 Sayili
Iskan Kanunda belirgin olarak kendini gdstermektedir. Nitekim Iskan Kanunda, Tiirkiye’ye
yerlesmek maksadiyla gelmis olanlardan Tiirk soyu ve Tiirk kiiltiiriine bagli olanlar muhacir
kabul edilmis ve bunlara bir¢ok ayricalikli haklar taninmistir. Bununla birlikte 1934 tarih ve
15035/6599 sayili “Iskan ve Niifus Islerinin Siiratle Ikmali Hakkinda Tamim”de, “Turk
irkindan olanlara veya Tiirk kiiltiiriine bagli olup da Tiirk¢e konusup Tiirkgeden bagka dil
bilmeyenlerin” hizla vatandashga alinabilecekleri belirtilmistir (Inan, 2016). Bu dénemde
Turkiye’de bulunan Irak Tirkmenlerinden Tlrkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak isteyenler her

hangi bir sikint1 gekmeden vatandaslik alabilmislerdir (Danis ve Parla, 2009).

Turkiye’nin komsusu bulunan Glkelerde 1980-2003 yillar1 arasinda yasanan olaylardan
dolay1 ylz binlerce insan bulunduklari topraklari terk etmek zorunda kalmis ve bu sirecte
Tirkiye bir hedef ve gegis iilkesi konumuna gelmistir. Bu siirecte olusan gog¢ hareketliligi
karsisinda AB Ulkeleri gdgmen karsiti politika yiiriiterek sinir denetimlerini arttirmis ve vize
politikalarii katilagtirmistir. Avrupa’nin bu politikasi karsinda hareket edemeyen siginmacilar,
gecis konumunda bulunan Tiirkiye’ye yonelmistir. Avrupa iilkelerinin bu tutumundan dolay1
pek cok sigimmaci “diizensiz” konuma diigmiistiir. Bu durum diizensizlesen gogiin hedefi
konuma gelen Tiirkiye gibi {ilkelerin uluslararasi gog¢ politikalarin1 ciddi bir sekilde
degismesine neden olmus ve Tiirkiye bu siirecte yeni politikalar iiretmek zorunda kilmistir. Bu
surecte Tiirk soylu siginmacilara yonelik misafirperver tutum giderek degismis, yerini kapali
ve diglayict bir politikaya birakmistir. Bu durum 1990 yilindan itibaren Irak Tiirkmenleri ve
Bulgaristanli Tiirkler i¢in bir donliim noktas1 olmus ve bunlar gitgide sistematik bir sekilde

diizensizlesen bir statiiye tabi olmak zorunda kalmistir (Danis ve Parla, 2009).

1991 yili Korfez Savasi sonrasinda BM'nin 688 sayili karariyla Irak’in Kuzeyinde
olusturulan giivenli bolge Tiirkiye’nin aleyhine olmus ve Kuzey Irak Kiirtlerinin 6zerk bir
yapiya kavugmalarinin 6nii agilmistir (Tlrkmen, 2010). Bunun (zerine Tirkiye'nin Irak
politikas1 degismis ve Tirkiye Kuzey Irak’ta olusan bu otorite boslugunu doldurabilmek i¢in
Tilirkmen sorununu ortaya siirmiistiir. BoOylece Tiirkmen meselesi Tiirkiye'nin milli davasi
haline gelmis, bir dis politika meselesi olmustur (Dogan, 2018). Kuzey Irak Kurtlerinin 6zerk
bir yapiya kavusmasini dnlemek isteyen Tiirkiye, Irak’ta Tirk niifusunun varligini 6n plana
cikarmaya ¢aligmig ve Tiirkmenlerin Irak’tan ayrilmalarini 6nlemeye ¢aligmistir. Bunun sonucu
olarak Tiirkiye, Irak’taki Tiirkmen niifusunun azalmamasi i¢in Tiirkiye’ye yerlesmek isteyen

Tiirkmenlerin ikamet ve vatandaglik bagvurularini zorlastirmistir (Danis ve Parla, 2009).
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10 Haziran 2014 tarihinde DEAS’in Irak’in Musul Sehrine girmesi sonrasinda Irak
Tiirkmenleri arasinda tirmanan mezhep ¢atismasindan kagan Tiirkmenler, Tiirkiye’ye siginmak
zorunda kalmistir. TUrkiye bu siirecte ilk zamanlar 1991 yili Korfez Savasi sonrasinda olusan
Tiirkmen politikasini siirdiirmiis olup, Irak’ta Tiirkmen varligin azalmamasi1 ve Tiirkiye’ye
yonelik go¢ii azaltmak amaciyla sinirdan vizesiz giris yapan Turkmenlere, 19/9/2006 tarihinde
kabul edilen 9931 Iskan Kanunu ve YUKK iin uluslararasi koruma statiilerini uygulamamus,
bunun yerine acil ve olagan iistii durumlarda uygulanan ve gegici ikamet izni sayilan YUKK’Un
46. Maddesinde yer alan “insani ikamet izni”ni uygulamustir. “Insani ikamet izni”, diger ikamet
izinlerinde olan sartlar aranmadan, i¢isleri Bakanligin onay1 alinmak suretiyle ve en fazla birer
yillik stireyle valilikler tarafindan verilmektedir. Bu siirecte Tiirkiye’ye ilk siginan Tiirkmenlere
insani ikamet izni kimligi verilmistir (YUKK, Mad. 46). Ancak daha sonra gelenlere insani
ikamet iznine bagvurduguna dair {izerinde yabanci kimlik numarasi olmayan bir yazi verilmistir
(Sar1, 2018: 108). Insani ikamet izni kimligine sahip olan ve olmayan Tirkmenler, acil
hastaliklar hari¢ hastanelerde iicretli muayene olmakta ve ilaglari1 kendi paralariyla
almaktaydi (GIGM, 2019b). Ancak okul ¢caginda olan ¢ocuklarmin okula gitmeleri 6niinde her
hangi bir engel bulunmamaktaydi. Bunun diginda Tiirkiye’de barinmalari haricinde kendilerine

taninan her hangi bir hak bulunmamaktaydi.

Tiirkiye’ye resmi yoldan giris yapan Tiirkmenlere ise YUKK’{in 31. Maddesinde yer
alan “kisa donem ikamet izni” verilmistir. “Kisa donem ikamet izni”, her defasinda en ¢ok
birer yillik srelerle alinmakta ve “kisa donem ikamet izni” alanlara yabanci kimlik numarali
bir kimlik verilmektedir (YUKK, Mad. 31). Bunlarin ikamet izni alabilmesi igin 6zellikle
kalacag:1 siire kadar (her defasinda en fazla bir yil) gecerli saglik sigortasi yapmalari
gerekmektedir. Yani bunlar 6nceden yapmis oldugu saglik sigortalari ile saglik hizmetlerinden
yararlanabilmekteler (GIGM, 2019c¢). Ayrica ikamet izni sahipleri diger sartlar1 tasimalar1 ve
Tiirkiye'de kesintisiz bes yil ikamet etmeleri halinde, 29/5/2009 tarihinde kabul edilen 5901
Tiirk Vatandasligi Kanuna gore, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olabilmekteler.

Irak Hiikimetinin ve Iran’in, Tiirkmenler arasindaki mezhep catismalarina miidahil
olmalar1 ve gatismay1 gittikge derinlestirmeleri Uzerine 6zellikle Stinni Tlrkmenlerin Irak’ta
kalmalar1 zorlastigindan ve Tiirkiye’ye siginan Tiirkmenlerin de geri donmeleri zorlagmistir.
Bundan dolay1 Turkiye, Irak Turkmenlerine yonelik go¢ politikasinda degisiklik yaparak 2016
yilinin ikinci yarisindan itibaren “insani ikamet izni” uygulamasindan vazgegerek YUKK’Un

62. Maddesinde belirtilen “sartli miilteci” veya 63. Maddesinde belirtilen “ikincil koruma”
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statillerinden birinin verilmesi icin Tiirkiye’ye siginan Tiirkmenlerin “Uluslararast Koruma
Bagvuru”larini almis ve bunlara “Uluslararast Koruma Basvuru Sahibi” kimligi vermistir (Sart,
2018:108). Boylece Irak Tirkmenleri de, uluslararasi koruma bagvuru sahibi diger

sigimmacilarin yararlandig haklardan yararlanmaya baslamistir.

2.3. Kiiltiirlesme ve Uyum (Entegrasyon)

2.3.1. Kiiltiirlesme

Kiiltiirlesme, Fransizca kokenli bir sézclik olan “acculturation” kelimesinin Tiirkge
karsiligidir. Kiiltiirlesme, Tiirk Dil Kurumu sézliiglinde; “Bir kiiltiiriin ya da bir kiiltiir 6gesinin
baska bir kiiltiire girmesi sonucu her ikisinin de degismeye ugramasi” olarak tanimlanmistir
(TDK, 2018a). Giiveng'e gore kiiltiirlesme, en az iki farkli kiltiiriin gesitli sekillerde, surekli
iligki ve etkilesimde olmalar1 durumunda, bir kiiltliriin digerine ait kiiltiirel degerleri kabul
etmesi ve benimsemesi sonucu yeni bir kultlr bilesiminin ortaya ¢ikma siirecidir (Glveng,
1994). Berry, kiiltirlesmeyi; kiiltiirleraras1 etkilesim sonucu meydana gelen kiiltiirel ve
psikolojik bir degisim siireci olarak tamimmlamistir (Berry'den aktaran Seker, Sirkeci ve
Yiicesahin, 2015). Kiiltiirlesme, genel anlamiyla, kiiltiirleraras: iliski veya aligveris sonucu
ortaya cikan kiiltiir degisimidir. Uzun siire farkli bir kiiltiir icinde kalan birey ve gruplarda

gbzlemlenen degismeler, kiiltiirlesme olarak tanimlanmaktadir (Glveng, 1994).

Kiiltiirlesme siirecinin yeterlik kazanabilmesi i¢in en az iki farkli kiiltiiriin siirekli iliski
icinde ve etkilesimde olmasi gerekir. Kiiltiirlesme kurami, kiiltiirel siirecin belli bir zamanda
baslayarak, belli bir siireden sonra belli diizeylere ulastigin1 savunur. Ayrica iki kiiltiiriin
birbiriyle temasinda, Kulturlerden biri baskin olsa bile, her iki kiltrin de bu iliskiden
etkilendigini ve degisiklige ugradigini ileri surer. Kiiltiirlesme siirecinde insanlar degistigi gibi,
tim kalturel unsurlar da degisiklige ugrar (Guveng, 1994). Kiiltiirlesme surecinde, karsilikli
etkilesimler sonucunda, hem gog alan ev sahibi toplumun hem de go¢ eden azinlik grubun dil,
deger ve davranislarinda degismeler meydana gelmektedir. Bu degisime ragmen, hem go¢ alan
ev sahibi toplum, hem de g6¢ eden azinlik grup 6zlerinde birbirlerinden farkli yasamaya devam
etmektedirler. Kiiltiirlesme siirecinde her ne kadar hem go¢ alan ev sahibi toplum, hem de go¢

eden azinlik grup etkileniyor olsa da arastirma sonuglar1 go¢ eden azinlik grubun kiiltiirlesme

siirecinden daha ¢ok etkilendigini ortaya koymaktadir. Kiiltiirel uyum, goéc¢ eden azinlik grup
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icin gerekli oldugundan kiiltiirlesme calismalar1 genellikle bu gruplar {izerinde odaklanir

(Saygin ve Hasta, 2018).

Kiiltiirlesme siirecini ele alan yaklasimlar incelendiginde “tek boyutlu kiiltiirlesme
yaklagimi” ve “iki boyutlu kiiltiirlesme yaklagimi” olmak iizere iki temel yaklasim One
cikmaktadir. 1964 yilinda Milton Gordon tarafindan gelistirilen tek boyutlu Kiiltiirlesme
yaklagimi; kisilerin, go¢ ettigi toplumun kiiltlirline uyum saglamasi ile kendi kiiltiiriini
korumasi arasinda negatif bir iliski oldugunu savunur. Yani kisilerin gog ettigi toplumun kiiltiire
uyum saglamasi siirecinde; kendi degerlerini, kisiligini ve davraniglarimi kaybedecegi
savunulur. Bu yaklasim, go¢ eden azinlik gruplar igin asimilasyonun tek degisim yolu
oldugunu savunur. Bu modelin yalnizca gé¢ eden azinlik grubu kiiltiirlesme siirecine dahil
etmesi ve ev sahibi toplumu dahil etmemesi yetersiz bulunmus ve elestirilmistir. Cunk
kiiltiirlesmenin yolu asimilasyon degildir. Tek boyutlu kiiltiirlesme yaklasimina yapilan
elestiriler, iki boyutlu yaklasimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Zafer, 2016). John W.
Berry tarafindan gelistirilen ve Kiltiirlesmeyi daha kapsamli olarak ele alan iki boyutlu
kiiltiirlesme yaklasimi; baskin olmayan gruplarin, baskin toplumla bir yandan gerekli olan
sosyal iligkilerini siirdiirebilirken, diger yandan da 6z kiiltir ve kimliklerini devam
ettirebilecegini savunmaktadir. Bu yaklagimda hem baskin olmayan gruplarin, hem de baskin
toplumun kendi kiiltiirel 6zelliklerini devam ettirebilecekleri savunulmustur (Saygin ve Hasta,

2018).

2.3.2. Kiiltiirlesme Stratejileri

Kiiltiirlesme Stratejisi, ¢esitli nedenlerle birbiriyle etkilesim igine giren iki farkli grubun
kiiltiirel seviyede ne yapmaya calistiklarina dair disiinceler lizerine temellenmektedir.
Kiiltiirlesme stratejileri kavrami, John W. Berry tarafindan kiiltiirlesme kavramina bir uzanti
seklinde ortaya atilmistir. Go¢ alan toplumlarda meydana gelen kiiltiirlesme siirecinde hem gog
eden azinlik grup hem de ev sahibi toplum, farkli kiiltiirlesme stratejileri gelistirirler (Adigiizel,
2016). John W. Berry ’in 1980 yilinda gelistirmis oldugu kiiltiirlesme modelinde kiiltiirlesme
streci daha ¢ok go¢ eden azinlik gruplar agisindan ele alinmistir. Azinlik grubunun ev sahibi
toplumla kiiltiirel agidan ne oranda iliski kurmak istedigine dayanilarak, bu modelde dort temel
kiiltiirlesme stratejisi gelistirmistir. Go¢ eden azinlik gruplarin farkli kiiltiirlesme stratejisi

tercihleri, birbirinden farkli uyum ve degisim sonucunu neden olmaktadir (Zafer, 2016).
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Gocmenler, yeni bir topluma girdiklerinde, kalturel kimlikleriyle ilgili belirli kararlar
almaya mecburdurlar. Bunlar 6zgiin kiiltiir ve kimliklerinin ne 6l¢iide korunmasi gerektigine
karar vermek zorundadirlar. Bu noktada bireylerin iki temel konudaki goriisleri onlarin
kiiltirlesme stratejilerini belirleyecektir. Bunlardan ilki; Go¢cmenlerin kendi 6zgin kiltdrel
degerlerini ne derece korumak ve devam ettirmek istedikleri yoniindendir. ikincisi ise;
bireylerin baskin toplum ile ne derece iligki kurmayi istedikleri yoniindendir. Her iki soruya
verilecek cevaplar hem baskin toplumun hem de azinlik gruplarin kiiltiirlesme stratejileri ile
ilgili bilgi verecektir. Asagida verilen sekilde, her iki konuya verilecek cevaplar lizerinden
kiiltiirlesme stratejileri agiklanmaya calisilmistir. Bu sekilde de ifade edildigi {izere dort temel
kiiltiirlesme stratejisi bulunmaktadir. Bu kiiltiirlesme stratejileri; entegrasyon, asimilasyon,

ayrilma ve marjinallesme’dir (Saygin ve Hasta, 2018).

KONU: 1

Birey kendi dzgiin kiiltiirel
degerlerini korumay: degerli
goriiyor mu?

EVET 4------------ »HAYIR
I
KONU: 2

Birey baskn toplum E\;ET » ENTEGRASYON  ASIMILASYON
ile iliski kurup, i

siirdiirmeyi degerli 5

- 2 \d i
gorityor mu: HAYIR » AYRLMA ~ MARJINALLESME

Sekil 2. Kiiltlirlesme Stratejileri
Kaynak: Berry, Segall ve Kagitcibasi, 1997: 296.

Azmlik grup Uyeleri ayn1 anda hem kendi 6zgiin kiiltiirel degerlerini koruyup devam
ettiriyorsa; hem de baskin toplumla iliski kurup, bu iliskiyi siirdiiriiyorsa “entegrasyon”
stratejisini benimsemis olur (Zafer, 2016). Yani “entegrasyonu” benimseyen azinlik grup
uyeleri, kendi kiiltiirel kimligiyle birlikte baskin toplumun kimligini kabul etmekte ve her iki
kiiltiirel kimligi biitiinlestirmektedir. Berry, biitiinlesmenin saglanabilmesi i¢in her iki tarafin
karsilikli uyum ve uzlasma saglamalar1 gerektigine dikkat ¢ekmektedir. Yani ona gore,

biitiinlesmenin saglanabilmesi i¢in hem azinlik grubun iiyelerinin hem de baskin toplumun
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uyelerinin tim kiltiirel farkliliklara ragmen bir arada yasayabilme inancina Sahip olmalari
gerekmektedir (Berry'den aktaran Saygin ve Hasta, 2018). Bununla birlikte baskin toplum,
azinlik grubun tyelerinin topluma uyumunu saglayacak faaliyetler yiiriitmesi ve bu faaliyetlerin
azinlik grup Oyeleri tarafindan takdir gormesi, sireci olumlu yonde etkileyecektir (Saygin ve
Hasta, 2018).

Azinlik grup Uyeleri, kendi kiiltiirel degerlerini ve kimliklerini géz ardi edip, baskin
toplumla etkilesime gegiyor ve onlarin Kkultlrlnli benimsiyorsa “asimilasyon” stratejisini
benimsemis olur. Bu durumda azinlik grup, baskin toplumun kalttrine dahil olur. Eger bu
durumun tam tersi olursa, yani azinlik grup Uyeleri kendi kiiltiirel degerlerini ve kimliklerini
korumaya calistyorsa; bunula birlikte baskin toplumla etkilesime gecmiyor ve onlarin kiiltiiriinii
benimsemiyorsa “ayrilma” stratejisini benimsenmis olur. Bu durumda azinlik grup iyeleri
baskin toplumun kiiltiiriine dahil olmaktan kaginmis olur (Zafer, 2016). Sonuncu olarak; azinlik
grup tyeleri, kendi kiiltiirel degerlerini ve kimliklerini g6z ardi edip, dnemsemiyorsa ve bunula
birlikte baskin toplumla etkilesime gegmiyor ve onlarin kiiltiiriinii benimsemiyorsa
“marjinallesme” stratejisini benimsemis olur. Marjinallige neden olan iki sebep bulunmaktadir.
Birincisi; azinlik grup {iiyelerinin kendi Kkiiltiirlerine fazla ilgi gOstermemesi ve kendi
kaltirinden uzak yasamasi, ikincisi ise; azinlik grup iiyelerinin baskin toplum tarafindan
dislanmasi ve ayrimciliga tabi tutulmasi nedeniyle baskin toplum ile etkilesime gegmemesidir

(Saygin ve Hasta, 2018).

Yukarida belirtilen kultlrel stratejiler, azinlik grup iiyelerinin, baskin toplumun
dayatmalarina maruz kalmadan 6zgiirce benimsedikleri stratejilerdir. Ancak bu her zaman
boyle olmaz. Bazi durumlarda baskin toplum, azinlik grup iiyelerine istedikleri kiiltiirlesme
stratejisini dayatmaya calisabilirler bu durumda belirtilen kiiltiirlesme stratejilerinin yerine

bagka stratejiler devreye girmektedir (Zafer, 2016).

2.3.2.1. Asimilasyon

Asimilasyon, bir seyin degistirilerek istenilen seye benzetilmesi veya bir seyin degistirilip
farkli bir seye benzetilmesidir (Goregenli, 2004: 105). Giiveng (1994), Kiiltiirlesme, bireysel
olarak zorla yaptiriliyorsa ve bir toplumun digerini yutmasi, sindirmesi sonucunu dogruyorsa
bunun adi asimilasyondur (Gilveng, 1994:136). Tirk Dil Kurumu soézliigiinde; “Farkli

kdkenden gelen azinliklar1 veya etnik gruplari, bunlarin kiiltiir birikimlerini, kimliklerini baskin
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doku ve yapi iginde eriterek yok etme siirecinin sonu.” olarak tanimlanmistir (TDK, 2018b).
IOM tarafindan hazirlanmig olan “GO¢ Terimleri Sozligi”nde, bu kelime; bir etnik veya
toplumsal grubun farkl: bir grupla uyumlu hale gelmesi seklinde agiklanmaktadir (Perruchoud,
2011).

Biitlin toplumlar, tiim sorunlarin1 kendi kiiltlir yapilarina gore halletmeye ¢aligsmaktadir.
Sorunlarii ¢ézmek i¢in kendi kiiltiirleri yeterli olmadigi zaman; yetismis, egitim almis ve
kiiltiirii ¢ok 1yi bilen insanlar araciligiyla kendi kiiltiirlerini tekrardan yorumlayarak ya da farkl
kiiltlirtin unsurlularin1 alip onlar1 kendi kiiltiir potalarinda eriterek, sorunlarina ¢are bulma
yoluna gittikleri gézlemlenmistir (Aycan ve Berry 1996: 245). Problemlerin ¢6zimundn
miimkiin olmadig1 zamanlarda, her gecen giin artan sorunlar karsisinda bunalmis olan toplumun
uyeleri, kendi kiltdrlerinin artik bir ise yaramadiklarin1 diisiinerek, hakim olan kalturd, kendi

kiiltiirleriyle uyusturarak benimsemeye c¢alisir (Seker, 2006: 79).

Go¢ eden azinlik grup ve go¢ alan baskin toplum, kiiltiirlesme siirecinin ilk evresinde
birbirine benzemek istemezler. Ancak baskin toplumun yoneticileri politikalar1 belirlediginden
ve uyguladigindan; baskin kiiltiir, azinlik grubun kiiltiiriiniin zamanla erimesine ve ortadan
kalkmasina yonelik politikalar gelistirir. Ev sahibi toplumlar kendi kulttrlerinin homojen
kalmasini ve bozulmasini istediginden, gégmenlerin kendilerine benzemelerini bir hak olarak
kabul etmektedirler. Birinci kusak gd¢menler, karsilastiklar: toplumsal sorunlari kendi kiiltiirel
degerleri ve toplumsal kodlar1 ile ¢6zmeye ¢alistiklarindan asimilasyona ugramalari ¢ok zordur.
Ancak daha sonra gelen kusaklar, kendilerini ait hissettigi lilke disinda dogup biiylimiisse,
ailesinden aldig kiiltiirel degerler ve kodlar, sorunlarin1 ¢6zmede yetersiz kalabilir. Boylelikle
yeni kusaklar, farkli arayislara girmek zorunda kalabilir ve kendi kiiltiirel degerlerini yeniden
yorumlayarak, i¢inde bulundugu topluma uyumlu hale getirmeye ugrasir ya da tamamen ev

sahibi toplumun kiiltiirel degerlerini benimsemek zorunda kalir (Adigiizel, 2016).

2.3.2.2. Uyum (Entegrasyon)

Fransizca bir kelime olan “intégration" kelimesinin Tiirkce karsilig1 “entegrasyon” olup,
anlam karsiligi ise “biitiinlesme" ve “uyum"dur (TDK, 2018c). Gog literatiiriinde “entegrasyon”
kelimesinin e anlamlis1 “uyum" kelimesidir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde, uyum; “Toplumsal
cevreye veya bir duruma uyma, uyum saglama, intibak, entegrasyon.” olarak tanimlanmistir

(TDK, 2018d). Uyum (Entegrasyon) kelimesi iilke ve baglamlara gore farkli sekillerde
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anlagilabilecek bir terim olmasinin yani sira, genel olarak ev sahibi toplum ile gé¢cmenlerin
karsilikli uyum siiregleri seklinde de tanimlanmaktadir (Ahmad, 2006: 123). Uyum
(Entegrasyon) tanimuiyla ilgili, literatiirde ve uluslararasi miilteci mevzuatinda, fikir birligine
varilmis tam bir resmi tanimlama bulunmamaktadir. Uyum (Entegrasyon) ile ilgili en yetkin
tanimi1 BMMYK yapmistir. BMMYK, entegrasyonu; birbiriyle iliskili ti¢ farkli boyutu (yasal,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel) olan, iki tarafi (gé¢men ve ev sahibi) bulunan, dinamik ve g¢ok

yonlil bir siire¢ olarak tanimlamaktadir (Seker ve digerleri, 2015).

Berry, ev sahibi toplumun kiiltiirel ¢esitlilige yatkin ve agik bir toplum olmasi
durumunda entegrasyonun basarili olacagini savunmustur (Berry'den aktaran Seker ve
digerleri, 2015). Esser’e gore, gocmenler yasalara uygun hareket ediyorlarsa, c¢alisip vergi
veriyorlarsa ve ekonomiye katki sunuyorlarsa yeni sisteme uyum saglamis demektir (Esser'den
aktaran Adigiizel, 2016). Gocmenlerin entegrasyonu ve toplumsal uyumlari, etkin bir gog
politikasinin bir pargadir (Ertiirk, 1997: 38). Entegrasyon, yikimliluk duygusu ve gé¢cmenlere
ev sahibi olan toplumun ortak amaglari lizerinde birlesmesine imkan veren bazi temel degerlere
saygiy1 ifade etmektedir. Entegrasyon, sadece ekonomik, kiiltiirel yarar saglamanin bir yolu
olarak degil, aynm1 zamanda toplumun guven ve istikrarimin saglanmasinin da bir yolu
oldugundan tiim paydaslar i¢in énemli bir unsurdur (Ozer, 2004: 79). Birinci kusak gd¢menler,
kendi kilturlerine kars1 daha duyarli olurken; gog edilen iilkede dogup biiylimiis yeni kusaklar,
ev sahibi toplumun Kkultirini daha kolay benimsemekte ve sosyal uyum slrecini
tamamlamaktadir (Adigiizel, 2016). Etkin bir uyum (entegrasyon) politikasi; gé¢menlerin
haklarmin korunmasi, esit firsatlar sunulmasi, isttihdam ve is piyasalarina girislerinin
kolaylagtirilmasi, saglik ve egitim hizmetlerine erisimlerinin kolaylastirilmasi ile son olarak

onlara vatandaslik verilmesiyle saglanabilir.

2.3.3. Uyum (Entegrasyon) Surecleri

Goc hareketliligi, go¢ alan iilkelerin veya sehirlerin niifus biiyiikliigiinde ve yapisinda
ciddi 6l¢iide degisiklige neden olur. Bununla birlikte gogmenler yasamlarini siirdiirebilmek i¢in
ev sahibi toplumun kurumlariyla ve bireyleriyle iliski kurmak zorunda kalirlar. Stirdirtlen bu
iliskilerin biitlinliik saglamasi1 ve sosyal bir kaosa neden olmamasi i¢in; gd¢menlerin
yerlestikleri iilkenin veya sehirlerin toplumlariyla uyumlar1 (entegrasyonlar1) gogiin dnemli
boyutlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Entegrasyon gogmenler ve ev sahibi toplum

arasinda etkilesimsel bir siirectir. Gogmenler i¢in uyum (entegrasyon); yeni bir kiiltiirii
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ogrenme, hak ve ylikiimliiliikler edinme, sosyal statii elde etme, pozisyon kazanma, ev sahibi
toplumun iiyeleriyle kisisel iliskiler kurma ve bu topluma aidiyet duygusu olusturma ve
0zdesim kurma hissini ifade eder. Ev sahibi toplum i¢in ise uyum (entegrasyon); go¢menlere
kurumlarin a¢ilmasi ve onlara esit firsatlar saglanmasi anlamina gelir (Bosswick ve Heckmann,

2006).

Gogmenlerin sosyal hayata uyumlarinin saglanabilmesi igin belli kosullarin saglanmast
gerekmektedir. Esser, gogmenlerin sosyal hayata uyumlarinin saglanmasi i¢in dort temel bigim
onermektedir (Bosswick ve Heckmann, 2006). Bunlar; “yerlestirme”, “kiiltiirlesme”,
“etkilesim” ve “0zdesim kurma”dir. Yerlestirme; toplum iginde bireyin egitim ve ekonomik
sistemde ve mesleki alanda bir konum kazanmasidir. Kiiltiirlesme; bireyin basarili bir sekilde
toplumla etkilesim kurabilmesi i¢in gerekli olan bilgiyi, kiiltlir standartlarin1 ve yetkinlikleri
edinmesidir. Etkilesim; bireyin sosyal iliskiler ve baglantilar kurarak sosyal gruplarin iiyesi
olmasidir. Ozdesim kurma ise; bireyin sosyal sistemle 6zdeslesmesi ve toplumun bir parcasi
olarak gdrmesidir (Sirin, 2011). Heckmann ve Schnapper ise, Esser’in uyumla ilgili ortaya
koydugu dort temel bicimi; “yapisal uyum”, “kiiltiirel uyum”, “etkilesime dayali uyum” ve
“0zdesime dayali uyum” olarak kavramsallastirilmasini 6nermis ve bu kavramlar uyumun

(entegrasyonun) temel boyutlart olmustur (Bosswick ve Heckmann, 2006).

Bununla birlikte daha sonra uyumun (entegrasyonun) temel boyutlari, Ager ve Strang
(2008) tarafindan kavramsallastirilarak, Uluslararast Gog Orgiitii ve Avrupa Birligi tarafindan
uyum (entegrasyon) calismalarinda kullanilan, “Entegrasyonun temel ugras alanlarini
tanimlayan, yapisal ¢ergceve” olusturulmustur (Ager ve Strang, 2008). Olusturulan gergeve

asagida verilen sekilde gosterilmistir.
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iSal'etle_ﬂ'ciler ve Araclar Barmma Saghk
(Yapisal Uyum)

Sosyal
Baglannlar

Sosyal Baglantilar
(Etkilegime Dayal1 Uyum)

Sosyal
Kopriiler

Kolaylastiricilar Kg::i‘i';?el Giivenlik ve
iiltiirel Uyum istikrar
K yum) Bilgi Istikrar
Temel Hak ve

Vatandashk

(Ozdesime Dayali Uyum)

Sekil 3. Entegrasyonun Temel Ugras Alanlarin1 Tanimlayan, Yapisal Cergeve
Kaynak: Ager ve Strang, 2008

Yukaridaki sekilde de gosterildigi gibi cergeve, ters piramit seklinde siniflandirilan dort
temel boyuta ayrilmis, on ¢ekirdek alandan olusmaktadir (Ager ve Strang, 2008). Piramidin en
iist tabakasinda birinci boyut olan “isaretleyiciler ve araglar (yapisal uyum)” yer almakta ve
boyutta “istihdam, barinma, egitim ve saglik” alan1 bulunmaktadir. Bir altinda ikinci boyut olan
“sosyal baglantilar (etkilesime dayali uyum)” yer almakta ve boyutta “sosyal kopriler, sosyal
baglar ve sosyal baglantilar” alan1 bulunmaktadir. Bunun da bir altinda ii¢lincii boyut olan
“kolaylastiricilar (kiiltiirel uyum)” yer almakta ve boyutta “dil ve kalttr bilgisi ile glivenlik ve
istikrar” alani1 bulunmaktadir. Piramidin en alt tabakasinda ise dérdincu boyut olan “temel
(6zdesime dayali uyum)” yer almakta ve boyutta “hak ve vatandaglik” alani bulunmaktadir
(Ager ve Strang, 2008).

2.3.3.1. Yapisal Uyum

Go¢ etmenin temel amaci gog¢ edilen toplumda belli kazanimlar elde etmek ve sosyal bir
statl elde etmektir. Go¢menlerin, bu amaca ulasilabilmesi igin kendilerini konuk eden

toplumun ¢ekirdek kurumlart olan ekonomi ve is piyasasinda, egitim sisteminde, barinma ve
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sosyal giivenlik sistemi ile saglik hizmetlerinde pozisyon ve statii almalar1 gerekmektedir.
Gogmenlerin, kendilerini konuk eden toplumun ¢ekirdek kurumlarinda pozisyon elde etmeleri,
o toplumda var olduklarini hissettirecek ve zamanla o toplumla biitiinlesmelerini saglayacaktir.
Bu agidan degerlendirildiginde yapisal uyum go¢cmenlerin sosyal hayata uyumlarinin en 6nemli

boyutunu olusturmaktadir (Sirin, 2011).

Yapisal uyum i¢inde yer alan istihdam, uyum siirecinin en 6nemli ve uzerinde en ¢ok
arastirma yapilan alanidir. Go¢gmenlerin istihdama erisimleri (ekonomi ve is piyasasinda
pozisyon ve statll elde etmeleri), onlarin ev sahibi toplumun tyeleriyle iliski kurmalarini,
onlarin dillerini ve kiiltlirlerini 6grenmelerini saglayacak ve sosyal iliskilerini gelistirecektir.
Ekonomik bagimsizliga erismelerini ve kolay sekilde barinma, saglik ve egitime erisimlerini
saglayacaktir. Bununla birlikte 0Ozgiivenlerini yeniden kazanmalarim1 ve geleceklerini
planlamalarini saglayacaktir. Bundan dolay1 istihdam, hem yapisal uyum hem de diger uyum
boyutlari igerisinde en 6nemli alandir (Ager ve Strang, 2008). Ev sahibi toplumun yoneticileri,
goemenleri tuketici konumdan dretici konuma gegirerek ekonomilerine deger katacak ve
bunlarin sosyal hayata uyumlarimi kolaylastirarak geleceklerini planlamalarini saglayacak
politikalar gelistirmelidir. Bu politika ile onlara is alanlar1 agmalari, is tabanli egitim veya
meslek edinme kursu (egitimi) veya is rehberligi ve danigmanlig1 vermeleri, ¢aligma kosullarini

iyilestirmeleri ve ¢aligma giivenliklerini saglamalar1 gerekmektedir.

Gocmenlerin, gog ettigi yerde barinmaya erisimleri yeni bir hayata baglamalarinin temel
kosuludur. Barinma ihtiyaglarinin karsilanmasi, ev sahibi toplum ile birlikte yasamalarini
saglayacak ve sosyal hayata uyumlarini hizlandiracaktir. Belli bir ekonomik seviyeye ulasana
kadar, gocmenlere belli oranda kira yardiminda bulunulmasi, barinma ihtiyaglarini
karsilayacaktir. Boylece kendilerine uygun kiralik ev bulmalar1 kolaylasacaktir. Go¢menlerin
saglik hizmetlerine erisimleri de sosyal hayata uyumlar1 acisindan onemlidir. Belli bir
ekonomik seviyeye erisinceye kadar, hastanelerde, kolay sekilde, ticretsiz muayene olmalari,
ilaglarini ticretsiz temin etmeleri saglik ihtiyaglarini gidermeleri hayatlarini kolaylastiracaktir.
Gogmenlerin sosyal hayata uyumlar1 agisindan egitim de dnemli bir yere sahiptir. Ev sahibi
toplumla iletisim kurabilmeleri igin; Oncelikle go¢cmenlere dil, okuma ve yazma egitimi
verilmesi gerekir. Daha sonra yetigkin gogmenlere mesleki gelisimlerini saglayacak egitimlerin
verilmesi saglanmalidir. Bunula birlikte go¢ nedeniyle egitimden uzak kalan gdgmenlerin
egitim ihtiyaglarinin karsilanmasi ve egitime devamlarinin saglanmasi gerekir. Go¢menlerin

egitim ihtiyaglarimin karsilanmamasi durumunda, ev sahibi toplum ile aralarinda egitim
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farklilig1 dogacak ve bu durum da Uretkenlikleri azalacaktir. Bunun sonucu olarak ev sahibi
toplumdan kopuk yasayacaklarindan, sosyal hayata uyumlar1 zorlasacaktir. Ozellikle
cocuklarin sosyal hayata uyumlarin1 kolaylastirmak i¢in okullagmalarin saglanmasi ve ev
sahibi toplumun cocuklariyla birlikte egitim gormeleri saglanmalidir. Go¢menlerin

cocuklarinin egitim masraflarinin karsilanmasi okullasmalarini arttiracaktir.

2.3.3.2. Etkilesime Dayali Uyum

Etkilesime dayali uyum, gégmenlerin, ev sahibi toplumun birincil iliskilerine ve sosyal
aglarina kabulii ve dahil edilmesi anlamina gelir. Etkilesime dayali uyumun gostergeleri; sosyal
iliskiler, sosyal baglantilar, sosyal birliktelikler, arkadagliklar, evlilikler ve goniillii kuruluslara
Uyelik sayilabilir (Bosswick ve Heckmann, 2006a). Gogmenlerin ev sahibi toplumun tyeleriyle
iletisime gegmesi, iliski kurmalari, arkadas olmalari, birlikte zaman gecirmeleri, ev sahibi
toplumun {yeleri arasinda ya da diger gruplardan es se¢meleri sosyal hayata uyumu
kolaylagtiran unsurlardir. Eger iki grup arasinda olumlu iliskiler kurulmus ve yakinlagma
saglanmis ise basarili bir uyum siireci saglanmig olur. Olumlu iliskiler uyum sdrecini

kolaylastirirken, olumsuz iligkiler uyum siirecini zorlastirmaktadir (Zafer, 2016).

Bunun yaninda go¢menlerin toplum iginde aktif rol ustlenmesi; sosyal, kiltirel ve
sportif faaliyetlere katilmasi, ev sahibi toplumun giindemini takip etmesi; diger taraftan ev
sahibi toplum ile iliski kurmasini saglayacak dernek ve kurumlara iiye olmasi iyi bir uyum
sureci igin gereklidir (LL211, 2015). Gé¢menin hem kendi kalturd ile hem de ev sahibi toplumun
kiiltiiriiyle iligki igerisinde olmasini saglayacak bir sosyal destek sisteminin kurulmasi basarili
bir uyum siirecinin saglanmasi igin sarttir (Zafer, 2016). Ayrica gé¢menler, ev sahibi topluma
alisma stirecinde kendilerinden 6nce oraya yerlesen akraba, arkadas ve hemserilerinden yardim
alirlar, onlarin bilgi ve deneyimlerinden yararlanmaya caligirlar. Bu siirecte yeni ve eski
gocmenler arasinda dayanigma artar. Akraba, arkadas ve hemsericilik bagiyla olusturulan
sosyal baglantilar, gé¢cmenlerin faydalandiklar1 6nemli bir sosyal sermayedir. Olusturulan bu
sosyal aglar, gdgmenlere yeni ¢evrelerine uyum saglamada oldukg¢a yardimci olur. Ancak bu
durum ilk zamanlar faydali olsa da zamanla dezavantaja doniisebilir ve gd¢menin ev sahibi

toplumla iliski kurmasini 6nleyebilir (Sirin, 2011).
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2.3.3.3. Kiltdrel Uyum

Gogmenlerin yasadigi toplumda hak talep etmesi ve pozisyon kazanabilmesi igin ev
sahibi toplumun kiltirind ve temel yetkinliklerini kazanmalar1 gerekir. Bu baglamda, Kiiltiirel
uyum diger bir deyisle kiiltiirlesme, bireyin bilissel ve davranigsal tutumundaki degisimi ifade
eder. Kultirel uyum, etkilesime dayali ve karsilikli bir siire¢ oldugundan gd¢menleri ve
cocuklarini degistirdigi kadar, onlara ev sahipligi yapan toplumu da degistirmektedir (Bosswick
ve Heckmann, 2006a). Yeni bir ortama uyum saglama olarak tanimlanan kiiltiirlesme, uyum

strecinin temel unsurundan biri olup, zor ve uzun zamana ihtiyaci olan bir siiregtir (Sirin, 2011).

Gogmenlerin varligi, ev sahibi toplumda huzursuzluk, giivensizlik, korku gibi duygulara
neden olabilecegi gibi tam tersi duygulara da neden olabilir. Ev sahibi toplumun gé¢cmenlere
kars1 besledikleri duygular, onlarin gogmenlere karsi tutum ve davraniglarini belirleyecektir. Ev
sahibi toplumun gé¢menlere karsi tutum ve davranislar, kiiltiirlesme siirecini etkileyen temel
unsurlar arasindadir. Eger go¢menlere karsi tutum ve davranislart olumlu ise gé¢gmenlerin
sosyal hayata uyumlar1 kolaylasacak, degilse zorlasacaktir. Ayrica go¢cmenlere yonelik devlet
politikas1 ve ideolojisi de kiiltiirlesme siirecinde 6nemli bir unsurdur. Devleti yonetenlerin
goemenlere destek olmasi, onlarin yaninda olduklarimi hissettirmeleri, onlara kucak agmalari
ve maddi-manevi yardimlarda bulunmalari siiphesiz gogmenlerin kiiltiirlesme siirecini olumlu
yonde etkileyecektir. Ayrica devletin gégmenlere yonelik politikasi, halkin da gogmenlere kars1
tutum ve davramislarini etkileyecektir. Dolayisiyla ev sahibi toplumun konukseverlik duzeyi,

gocmenlerin kiiltiirlesme seviyesini etkileyen bir unsurdur (Zafer, 2016).

Ev sahibi toplum ile gé¢menlerin kiiltiirleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar da
kiiltiirlesme siirecini etkileyen bir unsurdur. Ev sahibi toplum ile gé¢cmenlerin kalttrleri
birbirlerine ¢ok benziyorsa ve aralarinda ¢ok fark yok ise ev sahibi toplumun gé¢menleri kabul
etmeleri; gdcmenlerin de ev sahibi toplumun kalttrind kabul etmesi ve benimsemesi o kadar
kolay olur. Kiiltiirel benzerligin fazla olmasi, gogmenlerin ev sahibi toplum igerisinde esit bir
Uye olarak kabul edilmesini kolaylastirmaktadir. Diger yandan gé¢menlerin ev sahibi toplumun
dilini bilmesi de kiiltiirlesme siirecini etkileyen 6nemli unsurlar arasindadir. Ev sahibi toplumun
dilini bilmek ve onlarla iletisime gegmek gO¢cmenlerin yeni ¢evrelerini anlamalarini
kolaylagtiracak ve onlara duygusal acidan destek saglayacaktir. Ayrica gogmenler ile ev sahibi
topluluk arasinda irksal baglilik ve tarihsel iliskinin olmasi veya dinlerinin ayni olmasi

goemenlerin kiiltiirlesme siirecini olumlu yonde etkilemektedir (Zafer, 2016).
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2.3.3.4. Ozdesime Dayali Uyum

Gocmenlerin ev sahibi toplumun ¢ekirdek kurumlarinda yer almasi, bu kurumlarin
amaglariyla 6zdesim kurmasini gerektirmez. Yani gé¢cmenler, ev sahibi toplumun kurumlarinin
amaclariyla 6zdeslesmeden, o topluma ait olma duygusunu gelistirmeden de o toplumun
cekirdek kurumlarinda yer alabilirler. Aidiyet duygusu, ev sahibi toplumun kurumlarina
katilma ve ev sahibi toplum tarafindan kabul edilme sonucu ortaya ¢ikan bir uyum siirecidir.
Ozdesime dayali uyum 6znel diizeyde yeni bir topluma dahil olma, 6zellikle etnik, bdlgesel,
yerel ve / veya ulusal diizeyde gruplara dahil olma ve bunlara ait olma duygusuyla gerceklesir
(Bosswick ve Heckmann, 2006). Gogmenlerin ev sahibi topluma yonelik aidiyet ve kimlik
duygularinin gelismesi durumunda misafirlikleri biter ve kendileri de o toplumun ev sahipleri
olurlar (Sirin, 2011).
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu bélimde “arastirmanin modeli”,

evren ve Orneklemi”, “veri toplama araglar1” ile

“verilerin analizi ve yorumlanmasi”yla ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada “karma yontem” kullanilmistir. Karma yontem, arastirmacilarin nitel ve
nicel arastirma unsurlarini arastirmalarinin amaci igin birlestirdigi arastirma tiirtidiir (Baki ve
Gokgek, 2012). Karma yodntem, tek basma nicel veya nitel arastirma yodntemiyle
cevaplandirilamayacak, aragtirma sorularina cevap arar (Firat, Yurdakul ve Ersoy, 2014).
Karma yontem, nitel ve nicel arastirmalar arasinda bir koprii gorevi tistlenir (Tunali, Gozii ve
Ozen, 2016). Karma yontem, belirli paradigmalarm nitel ya da nicel arastirma ile
iliskilendirilmesi yerine coklu diinya goriisii ve paradigmalarla iliskilendirilmesini saglar.
Arastirma problemlerinin karmasiklig1 nitel anlamda yalnizca kelimelerle veya nicel anlamda
yalnizca sayilarla verilecek cevaplarin daha da 6tesine ulasmay1 gerektirmektedir (Creswell ve

Clark, 2015).

Nitel ve nicel arastirma bilesenlerini bir araya getiren karma yontem arastirmalarinin
genel amaci, bir ¢alismanin sonuglarini genisletmek ve giiclendirmektir. Karma yontem, hem
nitel hem de nicel arastirmalarin zayif yonlerini telafi ederken, bir arastirma probleminin
¢cOziimlenmesinde nitel veya nicel arastirmalarin tek basina yaptigindan daha fazla delil elde
eder (Creswell ve Clark, 2015). Arastirmacilar, karma arastirma yontemiyle nitel ya da nicel
yontem arasindan se¢im yapmak yerine, her iki yontemi birlikte kullanarak daha gilivenilir

sonuclar elde etmektedirler (Tunali ve digerleri, 2016).

Karma yontem, 196011 yillarda nicel ve nitel yontemlerinin birlikte kullanimiyla olusan
ticlincii bir paradigma olarak ortaya ¢ikmustir (Kiral ve Kiral, 2011). Karma yontemin sosyal
bilimlerde yiikselisi ise 2000’li yillarda olmustur (Firat ve digerleri, 2014). Karma ydntemin
ismi hakkinda bugiine kadar ¢ok fazla tartisma yapilmis, son 50 yil icerisinde farkli isimler
verilmigtir. “Birlesik” veya “Birlestirilmis” arastirma, “yontemsel ¢esitleme”, “birlesik

arastirma”, “karma metodoloji”...gibi bir¢ok isim verilmis ise de gliniimiizde bu arastirma
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yontemi i¢in en yaygin olarak kullanilan isim “karma yontem arastirmasi”dir (Creswell ve

Clark, 2015).

Karma Yontemin Gucla Yonleri:

e Bu yontemde nicel ve nitel tekniklerin birlikte kullanilmasi, arastirmacinin daha
kapsamli veri toplamasini saglayarak, arastirma tlizerinde daha gelismis ve ayrintili
analiz yapilmasin saglar (Kiral ve Kiral, 2011).

e Ayni arastirma igerisinde her iki yontem kullanildigindan, bir yontemin zayif yonleri
diger yontemin giiglii yonleriyle kapatilabilir (Baki ve Gokgek, 2012).

e Arastirmaci sonuglar1 ve bulgular iletmek i¢in hem kelimeleri hem de sayilar
kullanir ve bdylece daha genis bir kitleye hitap eder.

e Iki yontemi birlestirmek, arastirmanin kamitlarla desteklenmesini saglar ve

arastirmacinin kigisel yanliliklarini azaltir (Kiral ve Kiral, 2011).

Karma Yontemin Zayif Yonleri:
e Hem nicel hem de nitel verilerin birlikte toplanmas1 daha fazla zaman alir ve maliyeti
fazla olur (Firat ve digerleri, 2014).
e Her iki yontemin birlikte analiz edilmesi bir aragtirmaci igin zor olabilir ve bundan
dolay1 takim ¢aligsmasi gerektirir.
e Arastirmaciin her iki yontem hakkinda bilgi sahibi olmasi ve her iki yontemi uygun

sekilde nasil birlestirecegini bilmesi gerekir (Baki ve Gokgek, 2012).

Karma Yontemde Desen Se¢me: Creswell ve Plano Clark (2015), Karma ydntem
arastirmalarinda en uygun deseni se¢cmek icin dort onemli kararin verilmesi gerektigini

belirtmislerdir (Creswell ve Clark, 2015). Bu kararlar sunlardir:

1) Etkilesim Seviyesini Belirleme: Nitel ve nicel arastirma asamalarinin hangi 6lgiide
bagimsiz veya etkilesimde oldugu kararinin verilmesidir. Bu karar karma yontem calismasi
yapilirken en carpici ve kritik karar olup, bagimsiz ve etkilesimli olmak iizere iki boyutu
bulunmaktadir.

e Bagimsizlik seviyesi, nitel ve nicel asamalarin birbirinden bagimsiz kullanilmasi

durumunda ortaya ¢ikar. Arastirmaci arastirma sorularini, veri toplamay1 ve veri

analizini nitel ve nicel olarak birbirinden ayr1 yapar.
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o FEtkilesimli seviyesi, aragtirmanin nitel ve nicel asamalar1 arasinda dogrudan bir

bagin olmasi durumda ortaya ¢ikar.

2) Onceligin Belirlenmesi: Nitel veya nicel arastirma modelinin arastirma sorularin
cevaplandirmada kullanildiklar1 agirliklarin veya bunlarin goreceli 6neminin belirlenmesidir.
Ug tip agirlik durumu vardar.

e FEgit oncelik, nitel ve nicel modelin arastirma sorularini cevaplamada esit derecede
kullanilmasidir.

e Nitel oncelik, nitel modelin arastirma sorularimi cevaplamada agirlikli olarak
kullanilmasidir.

e Nicel oncelik, nicel modelin arastirma sorularin1 cevaplamada agirlikli olarak

kullanilmasidir.

3) Zamanlamanin Belirlenmesi: Bir arastirmada kullanilan nitel ve nicel modeller
arasindaki zamana bagli iliskinin belirlenmedir. Ug sekilde gruplandirilabilir;
o FEs zamanli zamanlama, arastirmanin nitel ve nicel asamalarinin ayni anda
yiiriitiilmesiyle gerceklesir.
o Siwrali zamanlama, Bir veri tiirliniin toplanmas1 ve analiz edilmesi dier verinin
toplanmasi ve analizinden sonra gerceklestirilir.
e (Cok asamali zamanlama, bir arastirmada es zamanli zamanlama velveya sirall

zamanlamay: kapsayan ¢oklu asamalar yiiriitiirken meydana gelir.

4) Verilerin Nerede ve Nasil Birleseceginin Belirlenmesi: Arastirmacinin nitel ve
nicel verileri aragtirmanin hangi sathasinda birlestirecegine karar vermesidir. Dort sekilde
siniflandirilabilir.

o Yorumlama siwrasinda birlestirme, nitel ve nicel verilerinin toplanmasi ve
analizinden sonra, aragtirmanin en son basamaginda her iki asamadan elde edilen
sonuclarin birlestirilmesinden olusur.

o Veri c¢oziimleme sirasinda birlestirme, Arastirmacinin nitel ve nicel verileri
coziimleme siirecinde birlestirmesiyle gerceklesir.

o Veri toplama sirasinda birlestirme, arastirmacinin nitel ve nicel verileri toplama

stirecinde birlestirmesiyle gerceklesir.
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e Desen asamasinda birlestirme, nitel ve nicel desenlerinin arastirma siirecinden

daha once birlestirilmesiyle gergeklestirilir.

Bu aragtirmada nitel ve nicel asamalarin birbirinden bagimsiz kullanilmasi, esit
derecede kullanilmasi, ayn1 anda yiiriitiilmesi ve her iki veri tiirliniin sonug¢larinin arastirmanin
en son basamaginda birlestirilmesinden dolay1; “karma yontem” desenlerinden “yakinsayan
paralel desen” kullanilmistir. “Yakinsayan paralel desen”in amaci, aragtirma konusu tizerinde
birbirinden farkli ancak birbirini tamamlayacak verileri toplamaktir. Bu desende arastirmaci,
ilkin arastirma konusuna gore, es zamanli ve birbirinden ayr1 olarak, hem nitel hem de nicel
verileri toplar. Sonra nitel ve nicel arastirmanin verilerini birbirinden ayr1 ve bagimsiz analiz
eder. Uciincii asamada birbirinden ayr1 analiz edilen veri kiimelerini, sonuglar1 karsilastirma
ve/veya tartisma ya da sonuglart sentezleme yoluyla, birlestirmek i¢in c¢aligir. Son agsamada

birlestirilmis sonuglar yorumlanir (Creswell ve Clark, 2015).

3.1.1. Nitel Boyut

Nitel aragtirma, goriisme, gozlem, icerik analizi gibi farkli veri toplama tekniklerini
kullanarak, sosyal olgular1 derinlemesine anlamak isteyen dogal bir arastirma siirecidir.
Toplanan bilgileri inceleyerek, birbiriyle iliskili bir takim ¢ikarimda bulunur ve teoriler
gelistirir (Yidirim, 1999). Nitel arastirmalar, genellikle gilinliik hayati olusturan sosyal
etkilesimin mikro diizeyine odaklanirken, nicel arastirmalar genellikle makro diizeydeki
egilimlere ve olgulara odaklanir. Nitel arastirma, 6ncelikle kesif amaglh bir arastirmadir. Belirli
bir konuya referansla bir hedef kitlenin davranigini ve algisini ortaya ¢ikarmaya yardimei olacak
sekilde tasarlanmistir (Karatag, 2017). Diisiince ve fikirlerdeki egilimleri ortaya ¢ikarmak ve
problemin daha derinlerine dalmak i¢in de kullanilir. Bireyler, toplumlar ve kiiltirler, dil ve

iletisim olmak iizere li¢ temel odak alan1 vardir.

Nicel aragtirmalar, 6l¢iim ve sayilara odaklanirken, nitel arastirma, belirli bir grubun
yasam tarzlarini, dykiilerini, deneyimlerini ve davraniglarini kendi sézleriyle anlatmay1 amaglar
ve bu nedenle anlatiya odaklanir (Karatas, 2017). Arastirmacilarin belirli hipotezleri
belirttikleri ve daha sonra test etmek i¢in veri topladiklar1 tiimdengelimsel nicel aragtirmalarin
aksine, nitel arastirma arastirmacinin Once veri topladigt ve daha sonra bu verilerin

aciklamalarini yapmaya calistig1 bir tiimevarimsal yaklasim kullanir (Ozdemir, 2010).
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Bu arastirmanin nitel boyutunda nitel arastirma yontemlerinden “olgubilim
(fenomenoloji)” deseni kullanilmigtir. “Olgubilim (fenomenoloji)”, belirli bir grup iginde
yasanmis bir deneyimin bireyde yarattig1 algilari, duygu ve diisiinceleri inceleyen bir nitel
arastirma desenidir. Bu yaklasimin temel amaci, belirli bir olguya iliskin bireysel deneyimleri
ortaya ¢ikarabilmektir (Creswell ve Clark, 2015). Bu desen, giinliik hayatimizda her giin
karsilagtigimiz ancak igerigine derinlemesine bir anlayisla sahip olamadigimiz olgular1 ortaya
cikarmaya calisan arastirmalar i¢in uygun bir arastirma zemini sunar (Doganay, Ataizi ve

Simsek, 2012).

3.1.2. Nicel Boyut

Nicel aragtirma yonteminin amaci, bireylerin sosyal davranislarini deney, gézlem ve test
yoluyla nesnel bir sekilde tespit ederek, Onceden belirlenmis hipotezleri test etmek ve
genelleyebilir sonuglar iiretmektir. Nicel arastirma yontemi, olaylar1 ve olgular oOlgiilebilir,
nesnel ve tekrarlanabilir ve sayilarla ifade edilebilir bir sekilde agiklayan bir arastirma tiirtidiir
(Akman, 2014). Nicel arastirmanin temelinde pozitivist diisiince yer almaktadir. Pozitivizme
gore olgularin dogrulanmasi, deneyim ve genellemelere dayandigindan; bireylerin duygu,
diistince, fikir, yorum ve algilar1 dislanmaktadir. Bundan dolay1 nicel arastirma yontemi

objektif bir pozisyona dayanmaktadir (Doganay ve digerleri, 2012).

Bu aragtirmanin nicel boyutunda tarama modeli kullanilmistir. Betimleyici bir yontem
olan tarama modeli, aragtiritlan konunun gercekligini oldugu gibi yansitan bir modeldir
(Doganay ve digerleri, 2012). Aragtirmacinin arastirilan konu iizerinde her hangi bir miidahalesi
bulunamamaktadir. Arastirmaci var olani, oldugu gibi tespit ederek sunmay1 hedeflemektedir

(Oktem, 2005).
3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni, Irak’tan goc edip, Tiirkiye’ye siginmis ve Adiyaman ili Merkez
ilge belediye sinirlar igerisinde yasayan on sekiz (18) yas ve Ustii 128 kadin, 123 erkek 251

Irak Turkmen’inden olusmaktadir. Arastirmanin nitel ve nicel boyutunun 6rneklem segimi

asagida verilmistir.
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3.2.1. Nitel Boyut Calisma Grubu

Nitel boyutun caligma grubu belirlenirken “amagli 6rnekleme” tasarimlarindan
“maksimum ¢esitlilik O6rnekleme yontemi” kullanilmistir. Amagli 6rnekleme tasarimi,
arastirmacinin arastirma sorularina cevap verebilecek en uygun olan 6rneklemi belirlemesidir.
Bu orneklem tasarimi arastirmanin amaci dogrultusunda belirlendiginden evreni temsil etme
kapasitesi diisiiktlir (Doganay ve digerleri, 2012). Amaghi 6rnekleme ayrica yargisal, segici veya
0znel ornekleme olarak nitelendirilir. Amacli 6rnekleme tasariminin bir tiirii olan maksimum
cesitlilikte (maximum variation) ise arastirmaci, arastirma sorusuyla ilgili ¢esitliligi en {ist
diizeye ¢ikaracak az sayida birim veya vaka secer. Olgubilim (fenomenoloji) aragtirmalarinda
iyl bir teorinin gelistirilebilmesi i¢in ¢alisma grubunun 20 - 30 kisi olarak belirlenmesi
onerilmektedir (Creswell ve Clark, 2015). Bu nedenle bu arastirmanin nitel boyutunun ¢alisma
grubu, arastirmanin amacina uygun maksimum c¢esitlikte se¢ilmis on sekiz (18) yas ve iistli 15

kadn, 15 erkek 30 kisi olarak belirlenmistir.

3.2.1. Nicel Boyut Calisma Grubu

Evrenin tamamina ulasmak miimkiin oldugundan, bu arastirmanin nicel boyutunun
caligma grubu, evrenin tamami olan on sekiz (18) yas ve lstli 128 kadin, 123 erkek 251 kisi
olarak belirlenmistir. Ancak calisma 122 kadin, 121 erkek 243 kisiye uygulanabilmistir.
Calismaya 6 kadin, 2 erkek 8 kisi baz1 ¢ekincelerinden dolayr katilmamustir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Nitel ve nicel arastirmaya ait veri toplama araglar1 asagida verilmistir.

3.3.1. Nitel Veri Toplama Araci

Bu arastirmada, nitel arastirma yonteminin veri toplama araglarindan biri olan “yari
yapilandirilmig goriisme formu” kullanilmistir. “Goriisme formu”, bu arastirmada kullanilan
yakin sayan paralel deseninin amacina uygun olarak hazirlanmistir. Aragtirma konusuyla ilgili
alanyazin taramasindan yararlanilarak, gorlisme formunda yer alacak sorular olusturulmustur.
Goriisme formunun Tiirkiye’ye Sigman Irak Tiirkmenlerinin Sosyal Hayata Uyumlarinin

Incelenmesi amacina uygunlugunu belirlemek igin iki uzmanin goriisiine basvurulmus ve bu
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uzmanlarin goriisleri dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilarak 6 soruluk goriisme formu
olusturulmustur. Bununla birlikte gorlisme formunun aragtirmanin amacina uygunlugunu ve
arastirma sorularina cevap verip veremeyeceginin test edilmesi amaciyla 3 kadin ve 3 erkek
Irak Tirkmen’i ile goriisme yapilmistir. Yapilan goriisme sonucunda goriigme formundaki
sorularin, arastirmanin amacina uygun oldugu ve aragtirma sorularma cevap verdigi tespit

edilmisgtir.

Goriisme formunda yer alan sorular:

1) Tlrkiye’ye ne zaman geldiniz, neden geldiniz?

2) Neden Adiyaman’a yerlestiniz?

3) Geldiginiz yerde maddi durumunuz nasildi?

4) Burada ne tiir zorluklarla karsilastiniz. Bu zorluklar1 nasil agtiniz ve agsmaya
calisiyorsunuz?

5) Kendiniz ve ¢ocuklariniz i¢in nasil bir gelecek diisiinliyorsunuz?

6) Avrupa'ya gitmeyi diistiniiyor musunuz?

3.3.2. Nicel Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada, Tirkiye’ye siginan Irak Tiirkmenlerinin Sosyal Hayata Uyumlarinin
Incelenebilmesi i¢in kullanilacak 6lgme aracinin tespiti icin alanyazin taramas1 yapilmis ancak
arastirmanin amacina uygun bir 6l¢gme aracina ulagilamamistir. Gogmen uyumu (entegrasyonu)
ile ilgili yapilan caligmalar (makale ve tezlerde) incelenmis ve bu caligsmalarda kullanilan
Olgme araglarmin uyum (entegrasyon) siireglerini tiim boyutlariyla degerlendirmedigi tespit
edilmistir. Bundan dolayr uyum (entegrasyon) siireclerin tiim boyutlariyla incelenebilecegi
O0leme aracinin gelistirilmesi i¢in alanyazin taramasi yapilmis ve Ager ve Strang (2008)
tarafindan kavramsallastirilan, Uluslararas1 Go¢ Orgiitii ve Avrupa Birligi tarafindan uyum
(entegrasyon) c¢aligmalarinda kullanilan, entegrasyonun temel ugras alanlarini tanimlayan,
yapisal ¢cerceveye ulasilmistir. Bu yapisal gergeve, ters piramit seklinde siniflandirilan dort ana
gruba ayrilmig, on ¢ekirdek alandan olusmaktadir (Ager ve Strang, 2008). Bu yapisal
cerceveden ve diger kaynaklardan da yararlanilarak arastirmaci tarafindan uyum (entegrasyon)
siirecinin incelenmesinde kullanilacak “Anket Formu” gelistirilmistir. Gelistirilen anket formu
3 uzmana gonderilerek, anketin kapsami, acikligi, anlagilirligi ve uyum (entegrasyon) siirecinin
incelenmesinde uygunlugunun incelenmesi istenmistir. ki uzmandan déniit alinmis ve

uzmanlardan gelen degerlendirmeler sonucunda anketten bazi sorular ¢ikarilmig, bazi
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maddelerde ifade degisiklikleri yapilmis ve ankete yeni maddeler eklenmistir. Bununla birlikte
goriisme anketin amacina uygunlugunu ve arastirma sorularina cevap verip veremeyeceginin
test edilmesi amaciyla, anket 13 kadin ve 17 erkek Irak Tirkmen’ine uygulanmistir. Uygulama
sonucunda anketteki sorularin, arastirmanin amacina uygun oldugu ve arastirma sorularina
cevap verdigi tespit edilmistir. Anket, iki boélimden olusmaktadir. Birinci boliimde, ankete
katilanlarm sosyo-demografik 6zelliklerinin tespitini yapacak 12 soru bulunmaktadir. ikinci
boliimde ise ankete katilanlarin uyum  (entegrasyon) siirecini tespit edecek 41 soru
bulunmaktadir. ikinci boliim kendi i¢inde 4 ana gruba ayrilmaktadir. 1. Grupta “Yapisal Uyum
(Isaretleyiciler ve Araglar)”, 2. Grupta “Etkilesime Dayali Uyum (Sosyal Baglantilar)”, 3.
Grupta “Kiiltiirel Uyum (Kolaylastiricilar)” ve 4. Grupta “Ozdesime Dayali Uyum (Kimlik

Edinme)” bulunmaktadir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Nitel ve nicel veri toplama araglarinin uygulanmas: siirecinde verilerin nasil toplandig:

asagida aciklanmustir.

3.4.1. Nitel Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmanin nitel verileri, on sekiz (18) ve iistli yasta olan Tiirkiye’ye sigman ve
Adryaman Ilinde ikamet eden otuz (30) Irak Tiirkmen’iyle, kendi evlerinde, yiiz yiize goriisme
yapilarak toplanmistir. Her bir gériigmeden dnce katilimcilarin, demografik 6zellikleri alinmig
ve daha sonra goriismelere baglanmistir. Katilimeilardan belli bir siire Tiirkiye’de bulunanlarla
dil sorunu yasanmamis, sorulan sorular rahatlikla anlagilmis ve sorulara vermis olduklari
cevaplar arastirmaci tarafindan kolay bir sekilde anlasilmistir. TUrkiye’ye yeni gelen
katilimcilarla dil sorunu yasanmis ve zaman zaman terciimanin araciligina ihtiya¢ duyulmustur.
Yapilan goriismenin siiresi her bir kisi i¢gin farkli olsa da goriismeler yaklagik 20-50 dakika
siirmiistiir. Goriisme siiresince katilimcilarin sorulara verdikleri cevaplar, izin alinarak, not
alma teknigi ile kaydedilmistir. Arastirmanin gegerlik ve glivenirligin saglanmasi i¢in gériisme
esnasinda her hangi bir yonlendirme yapilmamis ve diisiincelerini rahat¢a ifade edebilmeleri

konusuna 6zen gosterilmistir.
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3.4.2. Nicel Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmanin nicel verileri, on sekiz (18) ve iistii yasta olan Tiirkiye’ye siinan ve
Adryaman Ilinde ikamet eden 243 Irak Tiirkmen’inin anket sorularina vermis olduklar1 cevaplar
dogrultusunda toplanmistir. Anket sorular1 her bir katilimciya aragtirmaci tarafindan tek tek
okunmus, anlasilmayan yerler anlatilmis ve vermis olduklar1 cevaplar anket formunda tek tek
isaretlenmigtir. Katilimecilardan belli bir siire Tiirkiye’de bulunanlarla dil sorunu yasanmamius,
sorulan sorular rahatlikla anlasilmig ve sorulara vermis olduklar1 cevaplar arastirmaci
tarafindan kolay bir sekilde alinmistir. Tiirkiye’ye yeni gelen katilimcilarla dil sorunu yasanmig
ve zaman zaman terciimanin araciligina ihtiya¢ duyulmustur. Yapilan her bir gériismenin siiresi

her bir katilimciya gore degisse de gorligmeler yaklasik 30-60 dakika siirmiistiir.

3.5. Verilerin Analizi

Nitel ve nicel arastirma sonucu elde edilen veriler asagidaki sekilde analiz edilmistir.

3.5.1. Nitel Verilerin Analizi

Nitel arastirmalarin analizinde ¢ok farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Ulkemizde bu
yaklasimlar i¢erisinden en ¢ok “betimsel analiz” ve “icerik analizi” kullanilmaktadir (Doganay
ve digerleri, 2012). Betimsel analiz, veri toplama araglariyla toplanmis verilerin, daha 6nceden
olusturulmus temalar dogrultusunda oOzetlenmesi ve yorumlanmasidir. Bu yaklagimda
arastirmaci, yapmis oldugu analizleri desteklemek i¢in katilimcilarin goriislerine sik sik
bagvurarak dogrudan alintilar yapar (Ozdemir, 2010). igerik analizi, veri toplama araglariyla
toplanmig ifadelerden kavramlar ¢ikarilmasi, bu kavramlardan benzer olanlarin ortak bir kod
altinda tutulmasi1 ve bu kodlardan benzer olanlarin ise ortak bir tema altinda toplanilmasi
surecidir (Karatas, 2017). Bundan dolay1 bu yaklasima tiimevarim analizi de denilir. Icerik
analizinde derinlemesine ¢6ziimleme yapilirken, betimsel analizde ylzeysel ¢oziimleme yapilir

(Doganay ve digerleri, 2012).
Bu aragtirmada, veri toplama araglariyla toplanmis ifadelerden ¢ikarilan kavramlarin

benzer olanlar1 ortak bir kod ve tema altinda toplanacagindan igerik analizi, yapilan analizi

desteklemek i¢in katilimcilarin goriislerine basvurularak alintilar yapilacagindan betimsel

59



analiz kullanilmistir. Bu arastirmada, elde edilen veriler asagidaki sekilde ¢oziimlenmis ve

yorumlanmistir:

Not edilen goriismeler, herhangi bir veri kayb1 olmayacak sekilde bilgisayar iizerinden
Microsoft Word programina aktarilmis ve her bir gérisme K1, K2...K30 seklinde isim
verilerek ayr1 ayr1 belgeler olarak kaydedilmistir. Kaydedilen goriisme formlari, bilgisayar
destekli bir nitel veri analiz programi olan MAXQDA 2018 ile analiz edilmistir. Goriisme
formlarinda bulunan sorulara verilen yanitlar arastirmaci tarafindan titizlikle irdelenmis ve
ifadelerin 6ziine bagl kalinarak ifadelerden kavramlar ¢ikarilmis, bu kavramlardan benzer
olanlar ortak bir kod altinda toplanilmis ve bu kodlardan benzer olanlar ortak bir tema altinda

kategorilestirilmistir.

3.5.2. Nicel Verilerin Analizi

Katilimcilara uygulanan anket sorularindan elde edilen veriler bilgisayar ortamina
aktarilmis ve daha sonra “Sosyal Bilimler igin Istatistik Programi (Statistical Package for the
Social Sciences) SPSS 24.0” araciliiyla veri analizi yapilmistir. Bulgular frekans, yiizde
oranlar1 ve ¢apraz tablolar seklinde sunularak yorumlanmistir. Capraz tablolar, parametrik
olmayan hipotez testi olan “Ki-Kare Bagimsizlik Testi” ile yapilmistir. “Ki-Kare Bagimsizlik
Testi”, “iki veya daha fazla degisken grubu arasinda iliski bulunup bulunmadigini” incelemek
amaciyla kullanilir. Yani degiskenlerin birbirinden bagimsiz olup olmadiklar1 arastirilir

(Kalayct, 2010). Analiz sonucu elde edilen veriler “Bulgular ve Yorum” boliimiinde verilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalan Irak Tirkmenlerinin sosyal hayata uyumlarinin
incelenmesi amaciyla yapilan arastirmanin bu bdliimiinde; arastirmanin nitel ve nicel
boyutunda elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

4.1. Nitel Boyuta Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Bu aragtirmanin nitel boyutunda ulasilan bulgular ve yorumlar asagida belirtilmistir.

4.1.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Yontem boliimiinde de belirtildigi gibi arastirma kapsaminda lrak’taki ¢atigmalarindan
kagip, Tirkiye’ye siginmis 15 kadin, 15 erkek olmak (lizere toplam 30 Irak Turkmen’i ile

goriisme yapilmistir. Goriismeye katilanlarin demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

KATILIMCILAR N
Cinsiyetleri 30
Erkek K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10 K11 K12 K13 15
K14 K15
Kadin K16 K17 K18 K19 K20 K21 K22 K23 K24 K25 K26 15
K27 K28 K29 K30
Yaslan 30
18-20 Yas K18 K20 K25 K29 4
21-30 Yas K2 K13 K23 K26 K27 K30 6
31-40 Yas K5 K8 K9 K11 K12 K14 K16 K21 K22 9
41-50 Yas K1 K4 K10 K17 K24 5
51 Yas ve Uzeri K3 K6 K7 K15 K19 K28 6
Medeni Durumlari 30
Bekar K2 K13 K18 K20 K25 K29 6
Evli K1 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10 K11 K12 K14 K15 24

K16 K17 K19 K21 K22 K23 K24 K26 K27 K28 K30
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Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarin 4’liniin 18-20 yas, 6’sinin 21-30 yas, 9’unun 31-
40 yas, 5’inin 41-50 yas ve 6’sinin 51 ve iizeri yas grubu arasinda oldugu ve katilimcilarin
6’sinin bekar ve 24’iniin ise evli oldugu goriilmektedir.

4.1.2. Katihmcilarin Tiirkiye’de Bulunma Sireleri

Tiirkiye ne zaman geldiklerine iliskin katilimcilarin goériislerinden elde edilen bulgular

Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Katilimecilarin Tiirkiye’de Bulunma Siireleri

KATILIMCILAR N
1 Yildan Az K23 K25 K29 3
1-2 Y1 K3 K9 K16 K26 K30 5
2-3 Y1l K2 K5 K6 K7 K10 K11 K13 K15 K19 K21 K27 K28 12
3 Yil ve Uzeri K1 K4 K8 K12 K14 K17 K18 K20 K22 K24 10

Tablo 2 incelendiginde, katilimcilarin 3’1 1 yildan az, 5’1 1-2 yil, 12’si 2-3 y1l ve 10°u
3 yil ve tzeri bir siirede Tirkiye’de bulundugunu belirtmistir. Bu bulgulardan elde edilen
sonuca gore; katilimcilarin yaklasik 4’te 3’inin (%73,3’Undn) 2 yil ve Uzeri bir surede
Tiirkiye’de bulundugu, bu durum Irak Tiirkmenlerinin 2 y1l 6nce daha yogun olarak Tiirkiye’ye

goc ettiklerini ve bu gociin son 2 yil icerisinde giderek azaldigini gostermektedir.

4.1.3. Katihmcilarin Tiirkiye’ye Gelme Nedenleri

Turkiye’ye neden geldiklerine iliskin katilimcilarin goriislerinden elde edilen bulgular

Tablo 3’te verilmistir.

62



Tablo 3. Katilimcilarin Tiirkiye’ye Neden Geldiklerine Iliskin Goriisleri

Ortaya Cikan
Kodlama Temalar: KATILIMCILAR N
Savas K1 K2 K5 K8 K9 K10 K11 K12 K13 K14 K15 K17 24
K18 K19 K20 K21 K22 K23 K25 K26 K27 K28
K29 K30
Mezhep Catismasi K1 K2 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10 K11 K12 K14 23
K15 K16 K17 K18 K19 K20 K21 K27 K28 K29
K30
Irak Devletinin Zulmi K2 K7 K8 K9 K10 K11 K15 K16 K30 9
fran Devletinin Zulmii K13 K15 K28 3
DEAS Zulmii K2 K17 K18 3
Muayene Olma K3 K24 2

Not: Katilimcilar ayni soruya birden ¢ok goriis bildirdiginden toplam frekans (n) degerleri fazla ¢ikmustir.

Tablo 3 incelendiginde, katilimcilarin Tiirkiye’ye neden geldiklerine iliskin goriislerinin
“Savas, Mezhep catismasi, Irak devletin zulmii, iran devletinin zulmii, DEAS Zulmii ve
Muayene olma nedeniyle” olmak Uzere yedi tema altinda toplandigi goriilmektedir. Bu
bulgular, katilimeilarin Tiirkiye gelme nedenlerinde; savasin, mezhep catismasinn, Irak ve Iran
devletleri ile DEAS zulmiiniin ve Tirkiye’de muayene olma isteklerinin etkili oldugu

gorilmektedir.

Tablo 3’e gore “Savas” ve “Mezhep catismasi” temasinda toplanan goriislerin agirlikta
oldugu, katilimcilarin neredeyse tamamina yakini her iki goriiste yogunlastigi gortilmektedir.
Her iki goriisiin birbiriyle ayn1 agirlikta olmasinin nedeni katilimcilarin goziinde ortaya ¢ikan
mezhep catigmasinin siddet ve agirliginin, bir savas olarak goriilmesinden kaynaklandigi
sOylenebilir. Yani bu goriisleriyle, mezhep catismasindan kaynaklanan savastan dolay1
Turkiye’ye geldikleri vurgulanmak istenebilir. Bununla birlikte katilimci goriislerinin, G¢lnci
sirada “Irak devletinin zulmii” ve dordiinci sirada “Iran devletinin zulmii” ile “DEAS zulmii”
temasinda toplandig1 goriilmektedir. Katilimeilarin “Irak devletinin zulmii” ve “Iran devletinin
zulmi”nii goriislerinde vurgulamalarin nedeni ortaya ¢ikan mezhep catismasinda her iki
devletin de taraf olmasindan ve mezhep ¢atismasinin siddetini arttirmalarindan kaynaklandigi
soylenebilir. Bazi katilimcilarin Tiirkiye’ye gelme nedeni olarak “DEAS zulmiinii
gOstermeleri ise DEAS’in bir stre geldikleri topraklarda kendilerine zuliim yapmis
olmalarindan kaynaklandigi soylenebilir. Baz1 katilimecilarin ise Tiirkiye’ye gelme nedeni

olarak “Muayene olma”y1 gostermeleri ise bu katilimcilarin hastaliklarinin tedavisinin Irak’ta
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yapilamadig1 bundan dolayr Tiirkiye’ye geldikleri ancak Tiirkiye’ye gelme siireglerinin olusan
mezhep c¢atismasinin siddetlenmesinden 6nce oldugu, mezhep catismasinin siddetlenmesi
strecinde Turkiye’de bulunduklari bundan dolayr geri donemediklerini vurgulamislardir.
Tirkiye’ye neden geldiklerine iliskin olarak, katilimcilarin ifade ettikleri baz1 goriisler asagida

verilmistir:

Savastan dolayr koylerimizin hepsi yikildi. Suan bizim yerlerimizi Irak askeri ile
Iran askerleri birlikte aldilar. Oradaki savasin nedeni mezhep catismasi. Siinni
oldugumuz i¢in kéylerimize donmemize izin vermediler. Selahaddin sehrine bagl
elli dort Stinni kéyiiniin bulundugu bolgeye ilkin DEAS girdi. Daha sonra bir ay
icinde bu bolgeyi bizim (Irak) askerleri aldi. Evlerimiz esyalarimiz harap
edildiginden koylerimize geri donemedik. Suan biz oraya gitmeye ¢alissak bizi
oldururler, 6ldirmeseler de cezaevine atarlar (K1).

Sunni - Sii catismasindan kagtik. Ugaklar evlerimizi vurdu, evlerimiz yikildl.
Herseyimizi birakmak zorunda kaldik ve Kerkiik'’e gittik. Orada Kiirtler bize
tahammiil etmediler, bizi kovdular. Bizim Baskanimiz Recep Tayip Erdogan bize
kucak asti, biz Tiirkiyeye gectik. Allah ondan razi olsun (K6).

Bizim vatammizda savas oldugundan buraya geldik. Ilkin kéylerimize DEAS girdi.
Sonra Kerkiik’e gogettik. Devlet, Kerkiik'te kalmamizi istemedi, koylerinize gidin
dediler, koylerimizde DEAS oldugundan oraya da gidemedik, ondan dolay:
buraya geldik. Iran ile Irak devieti birlikte hareket etmekte ve Siilere destek
vermektedir. Orada Sia olmasa déneriz vatanmimiza. Tiirkiye ¢ok istedi Siinni
Tiirkmenler ile Sia Tiirkmenlerini birlestirmeyi ancak olmadi. Bunun en énemli
nedeni Iran’dwr. Iran Sia Tiirkmen’lerine destek vererek Turkmenlerin
birlesmesini onlemektedir. Tiirkive bu konuda c¢ok miicadele etti ama
birlestiremedi. Birlesmeyi Siinni Tiirkmenler ¢ok istedi; ancak Sia Tiirkmenleri
istemedi (K14).

Savastan dolayr geldim. Bizim yasadigimiz yerlere once DEAS girdi, ondan sonra
Hiikiimet ve Iran girdi. Hiikiimet ve Iran, DEAS ile savasmak bahanesiyle biz
Sunnileri yerlerinden siirmeye ¢alisti. Bir daha oraya gitmeyelim diye evlerimizi
malimizi miilkiimiizii yiktilar, yaktilar. Her seyimizi kaybettik sadece kendimizi ve
cocuklarimizi kurtarabildik. Bizim bolgede 65 koyii yakip yiktilar. Her yer boyle
kotii. Nerede Siinni yasiyorsa orasi kétii durumda. Cogu Tiirkiye 'ye gelmek istiyor
ama imkdanlart yok. Suan benim torunlarim, kardeslerim de oradalar. Kimlikleri
olmadig1 i¢cin pasaport alamiyorlar, ondan dolayr Tiirkiye’ye gelemiyorlar.
Kimlik almaya giden olursa, gideni Sia éldiiriiyor. Kag kisi bizden once gittiyse
onlart oldiirdiiler. Bundan dolayt kimlik ¢ikaramiyoruz kimligimiz de olmadigi
i¢in pasaport ¢ikaramiyoruz. Orada Stnnilerin hig bir destegi yok, Arap Siinniler
de bizimle ayni durumda. Diyala, Anbar, Musul ve Selahaddin eyaletlerinin hepsi
kotii. Ilkin DEAS bu eyaletlere girdi sonra DEAS’i ¢ikarma bahanesiyle burada
yasayan halkin evini egyasini her seyini aldilar. Bizde 6nceleri Siinni Sia ¢atismasi
yoktu. Daha onceleri biz Sunni-Sia komsuyduk, hi¢ béyle bir sorunumuz
olmamusty, ilk defa boyle bir sey ortaya ¢ikt1 (K15).
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Savastan, hem DEAS hem de mezhep ¢atismasindan dolayr Tiirkiye’ye geldik.
DEAS kéylerimize girdikten sonra, biz Stinni oldugumuz i¢in Sia bize diisman oldu

(K18).

Kalp hatasiyyim Irak’'ta tedavim yapilamadi, bunun tedavisinin Tiirkiye'de oldugu
soylendigi i¢in Tiirkiye'ye geldik. Tiirkiye'de ameliyat olduktan sonra donmek
istedik ancak yollar kapandigi igin burada kaldik. Durum orada ¢ok kotii oldugu
icin geri donemedik (K3).

4.1.4. Katihmcilarin Adiyaman’a Yerlesme Nedenleri

Adiyaman’a yerlesme nedenlerine iliskin katilimeilarin goriislerinden elde edilen

bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Katilimcilarin Adiyaman’a Yerlesme Nedenlerine iliskin Goriisleri

Ortaya Cikan

KATILIMCILAR N

Kodlama Temalari
Akraba Tavsiyesi K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10 K11 K12 K13 27

K14 K16 K17 K18 K19 K20 K22 K23 K24 K25

K26 K27 K28 K29 K30
Halkinin iyi Olmasi K1 K2 K3 K4 K7 K11 K15 K17 K18 K20 K21 11
Ucuz Bir Yer Olmasi K1 K14 K15 K26 4
Arkadas Tavsiyesi K1 K12 K15 3
Kiltirel Benzerlik K12 K14 2

Not: Katilimcilar ayni soruya birden ¢ok goriis bildirdiginden toplam frekans (n) degerleri fazla ¢ikmustir.

Tablo 4 incelendiginde, katilimcilarin Adiyaman’a yerlesme nedenlerine iliskin

gortislerinin “Akraba tavsiyesi, Halkinin iyi olmasi, Ucuz bir yer olmasi, Arkadas tavsiyesi ve

Kilturel benzerlik” olmak (zere bes tema altinda toplandigi goriilmektedir. Bu bulgular,

katilimcilarin Adiyaman’a yerlesme nedenlerinde; akraba ve arkadas tavsiyesinin, halkinin iyi

olmasimin, ucuz bir yer olmasmin ve Kkiiltiirel benzerliginin olmasinin etkili oldugu

gorulmektedir.

Tablo 4’e gore “Akraba tavsiyesi” temasinda toplanan goriislerin agirlikta oldugu,

katilimeilarin biiylik ¢ogunlugunun bu goriiste yogunlastigr goriilmektedir. Bu temaya yakin

olup da fazla yogunlugu olmayan “Arkadas tavsiyesi” temasinda toplanan goriisler ile “Akraba

tavsiyesi” temasinda toplanan gorlisler birbirini tamamlamaktadir. Yani katilimcilarin
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Adiyaman ile ilk tanismalar1 ve buraya yerlesmelerinde kendilerinden 6nce Adiyaman’a
yerlesen akrabalarinin tavsiyesi, akrabasi olmayanlar igin ise kendilerinden once buraya
yerlesen arkadaglarin tavsiyesi etkili olmustur. Bununla birlikte katilimcilarin Adiyaman’da
kalic1 olarak yerlesmelerinde ve baska bir Il’e gitmek istememelerinde ise Adiyaman’da
bulunan akraba ve arkadaslik iliskilerinin yani sira Tablo 4’te yer alan ve ikinci sirada bulunan
“Halkinin iyi olmas1”, fgiincii sirada bulunan “Ucuz bir yer olmasi” ve en sonda bulunan
“Kulturel benzerlik”in etkili oldugu sOylenebilir. Adiyaman’a yerlesme nedenlerine iligkin

olarak, katilimcilarin ifade ettikleri bazi1 goriisler asagida verilmistir:

Daha once Adiyaman sehrini duymamistim. Adiyaman’da bir iki arkadas vardi
onlarin yanina geldim ve artik buraya alistim. Ucuz bir yer, sakin, biiyiik bir yer
degil insan sikinti cekmiyor. Iki senedir buradayim kimse bana soru bile sormadi.
Niye geldin, niye gittin diye sormadilar. Yani insanlart iyi. (K1).

Ben dnceden Denizli’deydim. Adiyyaman’da akrabam vardi, akrabam hasta
olunca buraya geldim ve burayi begendim. Baktim ki buranin halk: farkl ve giizel
ondan dolayr buraya tagindim K4).

Daha once Adiyamana yerlesmis olan akrabalarimin tavsiyesi tizerine
Adiyaman‘a geldim. Halkin iyi oldugunu goriince buraya yerlesmeye karar
verdim (K11).

Adiyaman’da bizden once arkadaslar, akrabalar vardi. Buranmin halki giizel
halktwr, insanlart ¢ok giizeldir, dedikleri i¢in biz Adiyaman’a geldik. Buranin
insanlart ayni bizim kéyiin insanlart gibi (K12).

Daha once akrabalarimiz Adiyaman'a yerlesmisti onlarin tavsiyesi tizerine
buraya yerlestik. Bir de Adiyaman ucuz ve ayni bizim kéyiin orf adetleri var (K14).

Adiyaman’a yerlesen akrabalarimiz vardi. Onlar Adiyaman iyi, halki iyi bize
yvardim ediyor dedikleri icin Adiyyaman’a yerlestik (K16).

Akrabalarimiz burada yasadigr i¢in Adiyyamana geldik. Burasi iyi, halk bize
yardim ediyor. Hem de burada akrabalarimiz var onlarla birlikte yasiyoruz (K18).

Iliskiler Ag1 (Network) Teorisine gdre; gdecmenlerin, yeni yerlestikleri iilkelerde, eski
goemenler ile yeni gogmenler arasinda kurduklari ortak kdken, akrabalik ve dostluga dayanan
baglantilar1 kullanarak iliskiler agi olusturdugu ve bu iligkiler ag1 sayesinde gégmenlerin
birbirlerine yardime1 olurken bir gesit sosyal sermaye olusturduklar1 kabul edilmektedir (Ozcan,
2017:202). Katilimcilarin Adiyaman’a yerlesme nedenleri arasinda akraba ve arkadas
tavsiyesinin etkili olmasinda, Adigiizel'in (2016) de belirttigi gibi; go¢cmenlerin gog ettigi

toplum icerisinde akraba, arkadas ve hemseri iliskilerini kullanmalari, yeniden olusturmak

66



zorunda olacaklar1 toplumsallasmanin  yaratacagi stresi azaltmak istemelerinden
kaynaklanmaktadir (Adigiizel, 2016). Bu nedenle go¢menler, ev sahibi topluma alisma
siirecinde kendilerinden 6nce oraya yerlesen akraba, arkadas ve hemserilerinden yardim alirlar,
onlarin bilgi ve deneyimlerinden yararlanmaya calisirlar. Bu siirecte yeni ve eski gogmenler
arasinda dayanigma artar. Akraba, arkadas ve hemsericilik bagiyla olusturulan sosyal
baglantilar, go¢cmenlerin faydalandiklart 6nemli bir sosyal sermayedir. Olugturulan bu sosyal
aglar, gdcmenlere yeni ¢evrelerine uyum saglamada olduk¢a yardimer olur ve sosyal hayata

uyumlarini kolaylastirir (Sirin, 2011).

4.1.5. Katilmcilarin Geldikleri Yerde Maddi Durumlari

Geldikleri yerde maddi durumlarina iliskin iliskin katilimcilarin goriislerinden elde

edilen bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Katilimcilari Geldikleri Yerde Maddi Durumlarima iliskin Gériisleri

Ortaya Cikan KATILIMCILAR N
Kodlama Temalar
Cok lyi K1 K6 K8 K9 K10 K11 K14 K19 K21 K22 K23 K24 12
yi K3 K4 K5 K7 K12 K13 K15 K16 K17 K18 K20 K25 17

K26 K27 K28 K29 K30
Iyi Degil K2 1

Tablo 5 incelendiginde, katilimcilarin geldikleri yerde maddi durumlarma iliskin
goriislerinin “Cok iyi, Iyi ve Iyi degil” olmak Uzere (i¢ tema altinda toplandig1 gériilmektedir.
Tablo 5’e gore “lyi” temasinda toplanan goriislerin agirlikta oldugu, katilimeilarin yarisindan
fazlasinin bu goriiste yogunlastigi goriilmektedir. Bununla birlikte yarisina yakini “Cok iyi”,
yalnizca bir kisi ise “Iyi degil” diye vurgulamistir. Temalardaki gériislerin agirligina gore
katilimcilarin neredeyse tamaminin geldikleri yerde maddi durumlarinin iyi ve ¢ok iyi oldugu
ve yalnizca bir kisinin iyi olmadig1 goriilmektedir. Geldikleri yerde maddi durumlarina iligkin

olarak, katilimcilarin ifade ettikleri bazi1 goriisler asagida verilmistir:

Buraya gére 100 kat iyiydi. Onceden memurdum, diikkanim da vard, iki katli evim
de vardi. Yani her seyim vardy; ama hepsi orada kaldi (K1).
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Orada maddi durumuz iyiydi. Ama buraya geldik cebimizde para yok, esya yok,

burada zor durumdayiz (K3).

Orada maddi durumumuz daha iyiydi ama huzur yoktu. Burada huzur var ama
durumuz biraz daha koti (K5).
Tabi orada herseyimiz oldugu i¢in orada maddi durumumuz daha iyiydi. Burada
biraz zorluk ¢ekiyorum (K8).

Geldigimiz yerde maddi durumuz iyiydi. Babamizin maasi vardi onunla
geciniyorduk. Ama burada iki kisi ¢alistyoruz zor geginiyoruz (K13).

Irak’ta maddi durumumuz ¢ok iyiydi. Ama savastan dolayr huzurumuz bozuldu

(K21).

Orada cifi¢ilik, hayvancilik yapryorduk. Orada maddi durumumuz c¢ok iyiydi

(K22).

4.1.6. Katihmcilarin Tiirkiye’de Karsilastiklar1 Zorluklar ve Zorluklar: Nasil

Astiklan

Tirkiye’de karsilastiklar1 zorluklara iliskin katilimcilarin goériigslerinden elde edilen

bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Katilimcilarin Tiirkiye’de Karsilastiklar1 Zorluklara liskin Gériisleri

Ortaya Cikan

Kodlama Temalan KATILIMCILAR N

Barinma Sorunlar K1l K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K11 K12 K13 29
K14 K15 K16 K17 K18 K19 K20 K21 K22 K23
K24 K25 K26 K27 K28 K29 K30

Kiralik Ev Bulma Sorunu K1 K2 K3 K6 K8 K9 K11 K12 K13 K14 K15 K16 20
K19 K22 K23 K24 K26 K27 K29 K30

Kiralanan Evin Bakimsiz K3 K4 K5 K6 K9 K11 K12 K17 K18 K19 K20 K21 17

ve Kullanissiz olmasi K22 K23 K26 K27 K30

Kiranin Yiiksek olusu K1l K2 K3 K4 K8 K9 K11 K16 K17 K18 K20 K22 16
K24 K26 K27 K30

Kiralanan Evin Kigik K1 K3 K5 K6 K12 K19 K21 K22 K23 K24 K26 12

Olmasi K27

Ayni evde 1. ve 2. Derece

Akrabalarla Birlikte K2 K3 K6 K7 K16 K19 K24 K25 K27 K28 10

Oturulmasi

EYln Ortaklasa K1 1

Kiralanmasi

istihdam Sorunlari K1 K2 K3 K4 K5 K8 K9 K10 K12 K13 K14 K17 22

K18 K20 K21 K22 K23 K24 K25 K26 K29 K30
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Is Bulamama K1 K2 K3 K4 K5 K8 K9 K12 K13 K14 K17 K18 21
K20 K21 K22 K23 K24 K25 K26 K29 K30

Diisiik Ucret Verilmesi K1 K2 K4 K5 K8 K9 K10 K12 K13 K21 K22 K23 14
K26 K30

Ucretlerinin Verilmemesi K2 K8 K10 K14 4
Agir Iste Calisma K8 K10 K22 3
Calisma Kosullarinin Kotii K22 1
Olmasi

Fazla Calisma K2 1
Yasal Statii Eksikligi K1 K2 K4 K5 K6 K8 K9 K12 K15 K16 K17 K18 21

K19 K20 K21 K22 K23 K26 K27 K28 K30

Saghk Hizmetlerinden K1 K2 K4 K5 K6 K8 K9 K12 K15 K16 K17 K18 21

Yararlanamama K19 K20 K21 K22 K23 K26 K27 K28 K30

Kamu Yardimi Alamama K1 K2 K3 K6 K7 K8 K9 K15 K19 K23 K24 K25 16
K26 K27 K28 K30

Dil Sorunu K23 K25 K29 3

Not: Katilimcilar ayni soruya birden ¢ok goriis bildirdiginden toplam frekans (n) degerleri fazla ¢ikmustir.

Tablo 6 incelendiginde, katilimcilarin Turkiye’de karsilastiklart zorluklara iliskin
goriislerinin  “Barinma  sorunlari, Istihdam sorunlari, Yasal statii eksikligi, Saglik
hizmetlerinden yararlanamama, Kamu yardimi alamama ve Dil sorunu” olmak (izere alt1 tema
altinda toplandig1 goriilmektedir. Bu bulgular, katilimcilarin Tiirkiye’de karsilastiklar
zorluklarin barinma ve istihdam sorunlari, yasal statii eksikligi, kamu yardimi1 alamama ve dil

sorunu” oldugunu gostermektedir.

Tablo 6’da yer alan “Barinma sorunlari” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilardan bir kisi hari¢ tamaminin barinma sorunu yasadigi goriilmektedir. “Barinma
sorunlar1” temasi altinda, katilimer goriislerinin agirligina goére, yer alan; kiralik ev bulma
sorunu, kiralanan evin bakimsiz ve kullanissiz olmasi, kiranin yiiksek olusu, kiralanan evin
kiigiik olmasi, ayn1 evin 1. ve 2. derece akrabalarla birlikte paylagilmasi ve evin ortaklaga
kiralanmas1 bagslikli kodlamalar, katilimcilarin yasamis olduklar1 barinma sorunlarini
gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; katilimeilarin en ¢ok kiralik ev bulma
sorunu yasadiklari, yabanci olduklar i¢in kendilerine 6n yargili davranilmasindan dolay1 bir
stre kiralik ev bulmada sikinti ¢ektikleri sOylenebilir. Katilimcilarin yarisindan fazlasinin
kiralamis olduklar1 evlerin bakimsiz, kullanissiz ve kii¢iik olmasinin nedeni bu evlerin kirasinin
diistik olmasindan ve kiralik ev bulamamalarindan kaynaklandigi s6ylenebilir. Katilimcilarin

kira parasinin yiiksekliginden sikayetci olmalar ise gelirlerine gore kira parasinin kendilerine
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yuksek gelmesinden kaynaklandigi sdylenebilir. Katilimcilarin aynmi evi 1. ve 2. derece
akrabalarla birlikte paylagsmasi veya iki ayr1 ailenin bir evi ortaklasa kiralamalar1 ise gelirlerine
gore fazla olan kira maliyetini disiiriilmesi ve/veya kiralik ev bulma sorunun ¢ozilmesi

amaciyla segilen bir yol oldugu sdylenebilir.

Tablo 6’da yer alan “Istihdam sorunlari” temasinda toplanan goriislere gore
katilimeilarin yarisindan fazlasmin istihdam sorunu yasadign goriilmektedir.  “Istihdam
sorunlar1” temasi altinda, katilimci goriislerinin agirligina gore, yer alan; is bulamama, diisiik
iicret verilmesi, ticretlerinin verilmemesi, agir iste calisma, calisma kosullarinin kotii olmasi ve
fazla calisma baslikli kodlamalar, katilimcilarin yasamis olduklari istihdam sorunlarini
gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; katilimeilarin en ¢ok is bulma sorunu
yasadiklar1 goriilmektedir. Bunun nedeni ise; Adiyaman Ilinin sanayi sehri olmamasi ve
katilimcilarin belirli bir ¢evrelerinin olmamasindan kaynaklandigi séylenebilir. Belli bir sure
kalmis olup cevre edinenler ile kendilerinden 6nce Adiyaman’a yerlesmis akrabalarindan is
bulma yoniinden yardim alanlarin is bulmalarinin kolaylastigi sOylenebilir. Diger 6nemli
istihdam sorunlar1 ise is bulanlarin yasadigi; diisiik ticret verilmesi, ticretlerini alamama, agir
iste ¢calisma, ¢alisma kosullarinin k6tii olmasi ve fazla ¢alisma sorunudur. Katilimcilar, ancak
ev sahibi toplumun bireylerinin ¢aligmadigi isleri bulabildiklerinden ve de calisma izinleri

olmadigindan dolay1 bu sorunlar1 yasamis oldugu sdylenebilir.

Tablo 6’da yer alan “Yasal Statii eksikligi” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilarin yarisindan fazlasinin yasal statii eksikligi yasadigi goriilmektedir. Katilimcilarin
yasal statii eksikligi yagsamis olmasinin nedeni; Tiirkiye’ye ilk siginan Tiirkmenlere YUKK’Un
uluslararas1 koruma statiileri uygulanmamis, bunun yerine acil ve olagan istii durumlarda
uygulanan ve gegici ikamet izni sayilan YUKK’iin 46. Maddesinde yer alan “insani ikamet
izni”’nin uygulanmis olmasidir. Bu siiregte Tiirkmenlere insani ikamet izni kimligi verilmistir
(YUKK, Mad. 46). Ancak daha sonra gelenlere ise kimlik verilmeyerek, insani ikamet iznine
basvurduguna dair iizerinde yabanci kimlik numarasi olmayan bir yazi verilmistir (Sar1, 2018:
108). Insani ikamet iznine sahip olan ve insani ikamet izni basvurusu yapan Tirkmenlerin
Tiirkiye’de barinmalar1 haricinde kendilerine taninan her hangi bir hakkin olmamasi yasal statii
eksikligi olarak tanimlanmigs ve bu dogrultuda goriis bildirilenler bu kapsamda

degerlendirilmistir.
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Tablo 6’da yer alan “Saglik hizmetlerinden yararlanamama” temasinda toplanan
goriislere gore katilimcilarin yarisindan fazlasinin saglik hizmetlerinden yararlanmadigi
goriilmektedir. Katilimeilarin saglik hizmetlerinden yararlanmamasiin nedeni yasal statii
eksikliginden kaynaklanmaktadir (GIGM, 2019b). Bu nedenle Insani ikamet iznine sahip olan
ve insani ikamet izni basvurusu yapan Turkmenler, acil hastaliklar hari¢ hastanelerde ticretli

muayene olmakta ve ilaglarini kendi paralartyla almaktadir.

Tablo 6’da yer alan “Kamu yardimi alamama” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilarin yarisindan fazlasinin kamu yardimi alamadigi goriilmektedir. Kamu yardimi
olarak belirtilen; Avrupa Birligi'nin (AB) finanse ettigi, BM Diinya Gida Programi (WFP), Tiirk
Kizilay’1 ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligt (ACSHB) arasinda olusturulan
isbirligi ¢ergevesinde Tiirk Kizilay’1 tarafindan yiiriitiilen, Tiirkiye’de uluslararasi koruma veya
gecici koruma altinda bulunan ve yardima muhtag olan yabanci uyruklu kisilere gida, barinma,
giyim gibi temel ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla strdurilen Sosyal Uyum Yardim (SUY)
programidir. SUY kapsaminda, belirli sartlar1 tasiyan yabanci uyruklu ailelerin her bir ferdi
icin aylik 120 TL karsiliksiz nakit para yardimi yapilmaktadir (Tiirk Kizilayi, 2019). Belirtilen
sartlart tagimadigr i¢in SUY yardimi alamadigini belirten katilimcilarin goriisleri “Kamu

yardimi alamama” temas1 altinda toplanarak, bu kapsamda degerlendirilmistir.

Bununla birlikte tabloda yer alan “Dil Sorunu” temasinda toplanan goriiglere gore
katilimcilarin ¢ok az kisminin dil sorunu yasadigi gériilmektedir. Turkmen dili, Tirk dillerinin
giineybat1 ve Oguz grubunda yer alan Fars¢a ve Arapga ile karigsmis bir dildir. Tirkmen dili,
Azeri ve Tirkiye Tiirk¢esine oldukca yakindir. Konusma dilinde Azeri Tiirk¢esinin aynisini
kullamyorlarken, yazi dilinde Tirkiye Tiirk¢esini kullanmaktadirlar (Hiirmiizli, 2012).
Tirkmen agzinin, TUrkceden biraz farkli olmasindan dolay1 Turkiye’ye yeni gelenlerin belli bir

sure dil sorunu yasadig1 soylenebilir.

Tirkiye’de karsilastiklar1 zorluklar1 nasil astiklarina iliskin katilimcilarin goriislerinden

elde edilen bulgular Tablo 7’da verilmistir.
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Tablo 7. Katilimcilarin Tiirkiye’de Karsilastiklar1 Zorluklari Nasil Astiklarina Iliskin

Gortisleri
Ortaya Cikan
Kodlama Temalar KATILIMCILAR N
Yardim Yapilmasi K2 K3 K4 K5 K6 K7 K9 K11 K12 K13 K14 K15 26

K16 K17 K18 K19 K20 K21 K22 K23 K24 K25
K26 K27 K29 K30
Halkin Yardimi K2 K3 K4 K5 K6 K7 K9 K11 K12 K13 K14 K15 26
K16 K17 K18 K19 K20 K21 K22 K23 K24 K25
K26 K27 K29 K30

Kamu Yardimi K4 K5 K11 K12 K13 K14 K16 K17 K18 K20 K21 13
K22 K29

Akraba Yardimi K15 K16 K17 K18 K19 K20 K22 K23 K26 K29 10

Ogrenci Yardimi K4 K5 K14 K16 K17 K18 K20 K21 K22 9

Derneklerin Yardimi K14 1

Barmmma Sorunun K1l K2 K3 K6 K8 K9 K11 K12 K13 K14 K15 20

Giderilmesi K16 K19 K22 K23 K24 K26 K27 K29 K30

Bir Siire Akrabalarinda K2 K3 K6 K8 K9 K11 K12 K13 K14 K15 K16 19

Misafir Kalma K19 K22 K23 K24 K26 K27 K29 K30

Kiralik Ev Bulma K2 K3 K6 K8 K9 K11 K12 K13 K14 K15 K16 19
K19 K22 K23 K24 K26 K27 K29 K30

Evin Ortaklasa kiralanmas1 K1 1

istihdam Sorunun K2 K3 K4 K5 K8 K9 K13 K14 K17 K18 K20 18

Giderilmesi K21 K22 K23 K24 K26 K29 K30

Is bulmak K3 K4 K5 K8 K9 K13 K14 K17 K18 K20 K21 17
K22 K23 K24 K26 K29 K30

Is Kurmak K2 1

Yasal Statilerinin K1 K4 K5 K6 K9 K12 K15 K16 K17 K18 K19 18

Arttirilmasi K20 K21 K22 K23 K26 K27 K30

Saghk Hizmetlerinden K1 K4 K5 K6 K9 K12 K15 K16 K17 K18 K19 18

Yararlanabilme K20 K21 K22 K23 K26 K27 K30

Not: Katilimcilar ayni soruya birden ¢ok goriis bildirdiginden toplam frekans (n) degerleri fazla ¢ikmustir.

Tablo 7 incelendiginde, katilimcilarin Tiirkiye’de karsilastiklar1 zorluklar1 nasil
astiklarma iliskin goriislerinin “Yardim yapilmasi, Barmnma sorunun giderilmesi, Istihdam
sorununun giderilmesi, Yasal statiilerinin arttirilmasi ve Saglik hizmetlerinden yararlanabilme”
olmak (zere bes tema altinda toplandigi goriilmektedir. Bu bulgular, katilimcilarin Tiirkiye’de

karsilastiklar1 zorluklar1 asmalarinda; yardim yapilmasi, barinma ve istihdam sorunlarinin
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giderilmesi, yasal statiilerinin arttirilmasi ve saglik hizmetlerinden yararlanmalarinin etkili

oldugu goriilmektedir.

Tablo 7’de yer alan “Yardim yapilmasi” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilarin neredeyse tamaminin yardim aldigir gérulmektedir. “Yardim yapilmasi” temasi
altinda, katilimer goriislerinin agirligina gore, yer alan; halkin yardimi, kamu yardimi, akraba
yardimi &grenci yardimi ve derneklerin yardimi baslikli kodlamalar, katilimcilarin aldiklari
yardimlarin tiiriinii gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; katilimcilarin
Tirkiye’de karsilastiklar1  zorluklar1 asmalarinda en ¢ok halkin yardimiyla oldugu
goriilmektedir. Katilimcilarin ifadelerinde de vurguladigr gibi yerel halkin kendilerine maddi
ve manevi destek saglamasinin, karsilastiklar1 zorluklar1 agmalarinda kolaylik sagladig:
soylenebilir. Tkinci olarak kamu yardimi gelmektedir. Katilimcilarin neredeyse yaris1 kamu
yardimi (SUY yardimi) aldigim1 vurgulamistir. Tablo 6’da kamu yardimi (SUY yardimi)
alamadigin1 vurgulayan 16 kisinin disinda kalan diger 13 kisi, tablo 7°de yer alan goriisler
1s181inda, kamu yardimi (SUY yardimi) aldigim1 vurgulamistir. Kalan 1 kisinin ise kamu
yardimina (SUY yardimina) bagvurdugu ve sonuclanmasini bekledigi tespit edilmistir. Bu
bulgulardan elde edilen sonuca gore; Katilimcilarin ifadelerinde de vurguladigi gibi SUY
yardimi almalar1 kendilerine maddi yonden biiyiik destek sagladig: soylenebilir. Uglincii olarak
akraba yardimi gelmektedir. Katilimcilarin tigte biri akraba yardimi aldigini vurgulamstir.
Katilimcilarin daha 0nce Adiyaman’a yerlesmis olan akrabalarinin kendilerine maddi ve
manevi yardimda bulunmalari, karsilastiklar1 zorluklar1 asmalarinda kolaylik sagladigi
sOylenebilir. Dordiincii olarak 6grenci yardimi gelmektedir. Katilimcilarin yaklagik ticte biri
ogrenci yardimi aldigini vurgulamistir. Ogrenci yardimi olarak belirtilen; Avrupa Birligi Insani
Yardim ve Sivil Koruma Genel Midiirliigii’niin (ECHO) finanse ettigi, UNICEF, ACSHB,
MEB, Tiirk Kizilay’1 ile AFAD arasinda olusturulan isbirligi cercevesinde ydrutulen, Suriyeli
ve diger miilteci ¢ocuklarin okula erisimlerini ve okula devamlarini saglamak amaciyla
surddrdlen Sarthi Egitim Yardimi (SEY) programidir (UNICEF, 2017). SEY kapsaminda,
cocuklarini diizenli olarak okula gonderen ailelerin ilkogretime giden kiz ¢ocuklarina 40 TL,
erkek ¢ocuklarma 35 TL, ortadgretime giden kiz ¢ocuklarina 60 TL, erkek ¢ocuklarina ise 50
TL aylik yardim yapilmaktadir (MEB, 2017). Ogrenci Yardimi aldigim belirten katilimcilarin
goriisleri “Ogrenci Yardim1” temasi altinda toplanarak, bu kapsamda degerlendirilmistir.
Katilimeilarin SEY yardimi almalart kendilerine maddi yonden ¢ok fayda saglamasa da
cocuklarinin okul masraflarini karsilamasi yoniinden destek sagladigi sdylenebilir. Son olarak

katilimcilardan yalnizca bir kisi derneklerden yardim aldigini belirtmistir. Derneklerce yapilan
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yardimlarin genis capta olmadigi, bireysel diizeyde oldugu ve katilimcilarin karsilastigi

zorluklari ¢0zecek diizeyde olmadigi sdylenebilir.

Tablo 7’de yer alan “Barinma sorunun giderilmesi” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilarin - 20’sinin  barinma sorununu ¢ozdiigii  gorllmektedir. *“Barinma sorunun
giderilmesi” temas: altinda, katilimci goriislerinin agirhgma gore, yer alan; bir sire
akrabalarinda misafir kalma, kiralik ev bulma ve evin ortaklasa kiralanmas1 baglikli kodlamalar,
katilimcilarin barinma sorunlarini nasil giderdigini gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen
sonuca gore; Tablo 6’da kiralik ev bulma sorunu yasayan 20 kisinin, Tablo 7°de yer alan
goriisler 1s181nda, 19°u ilkin bir siire akrabalarinda misafir kalarak, daha sonra ise kiralik ev
bularak; kalan 1 kisinin ise bagka birinin evine yerlesip, yerlestigi evin kirasini ortak 6deyerek

barinma sorununu ¢6zdiigii tespit edilmistir.

Tablo 7°de yer alan “Istihdam sorunun giderilmesi” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilardan 18’inin istihdam sorununu giderdigi gorilmektedir. “Istihdam sorunun
giderilmesi” temasi altinda, katilimc1 goriislerinin agirhigina gore, yer alan; is bulmak ve is
kurmak bashikli kodlamalar, katilimcilarin istthdam sorunlarmi nasil ¢ozdiklerini
gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; Tablo 6’da is bulamama sorunu
yasayan 21 kisinin, Tablo 7’de yer alan goriisler 15181nda, 17’sinin is bularak; 1 kisinin ise
kendisine is kurarak istihdam sorununu ¢ozdiigii; kalan 3 Kkisinin ise ¢6zemedigi tespit

edilmistir.

Tablo 7°de yer alan “Yasal statiilerinin arttirilmas1” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilarin 18’inin yasal statiisiiniin arttirildigi gértilmektedir. Bu bulgulardan elde edilen
sonuca gore; Tablo 6°da yasal statii eksikligi sorunu yasayan 21 kisinin, Tablo 7’de yer alan
gortisler 1s181nda, 18’ine YUKK *iin uluslararasi koruma statiileri taninarak, uluslararasi koruma
bagvuru sahibi statiisii verildigi ve bunlarin yasal stattlerinin arttirildigi gorilmektedir. Kalan
3 kisinin 2’si goriislerinde uluslararast koruma bagvuru sahibi statlslne ni¢in ge¢medigini
belirtmemis, diger 1 kisi ise koruma bagvuru sahibi statiisiine gegmemesinin nedeni olarak; bu
statiiye gegmesi halinde Adiryaman’dan baska bir iI’e yerlestirilecegini ve bundan dolay
istemedigini belirtmistir. Bununla birlikte Tablo 7’de yer alan “Saglik hizmetlerinden
yararlanabilme” temasinda toplanan goriiglere gore katilimcilarin 18’inin saglik hizmetlerinden
yararlandirildig1 goriilmektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; Tablo 6’da saglik

hizmetlerinden yararlanamama sorunu yasayan 21 kisinin, Tablo 7’de yer alan goriisler
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1s18inda, 18’sinin  saglik hizmetlerinden yararlandirildigi tespit edilmistir. Turkiye’de
karsilastiklar1 zorluklar ve zorluklari nasil agtiklarina iliskin olarak, katilimcilarin ifade ettikleri

baz1 goriisler asagida verilmistir:

Ben ilk geldigimde Istanbul’a geldim. Istanbul’da yasam zordu. Daha sonra
Adiyaman'a arkadaslarimin yanina geldim. Adiyaman'da is bulamadigimdan
zorlandim. Is aradiginda 14 - 18 yaslarinda olmalarimi istiyorlar. Ben 44
yasidayim, bu sorunlar var. Is bulsan az iicret veriyorlar, giinliik 20-25 TL oda
yvetmiyor. Yabanct oldugumuz igin kiralik ev bulmada zorlandik. Kira parasi
kazancimiza gore yiiksek oldugundan iki aile birlikte ayni evi kiraladik, sorunu bu
sekilde ¢ozdiik. Ev kirast ikiye boliindii, elektrik parasi ikiye béliindii. Tek basina
yvasarsan zor. Ben alti kisiyim, onlar bes kisi toplam on bir kigiyiz. Yani iki aile
ayni evde yastyoruz. Ev kiiciik gelse de idare ediyoruz. Komsular bize yardim
ettiler eksiklerimizi tamamladilar, bu sekilde ev kurabildik. Ilk zaman bize Insan:
Tkamet Izni kimligi verildi. Bu kimlikle hastanelerde muayene olamiyorduk ve
ilaglarimizi kendi cebimizden almak zorundaydik. Sonradan bize Uluslararasi
Koruma Basvuru Sahibi statiisii verildi. Elhamdiilillah suan normal vatandaslar
gibi  muayene ve ila¢ katitlim payr odeyerek saglik  hizmetlerinden
faydalanabiliyoruz. Iki ¢ocugum oldugu icin Kizilay'in organize ettigi Sosyal
Uyum Yardimwm (SUY) alamiyorum (K1).

Buraya ilk geldigimizde akrabalamizda kaldik, ev bulmada ¢ok zorlandik, yabanci
oldugumuz i¢in kiraltk ev verilmedi. Kiralar pahaliydi, sonunda ev bulduk. Ayn:
evde ben, annem, evli iki abim onlarin esleri ve ¢ocuklar: birlikte kalryoruz.
Adiyaman halki ¢ok iyi, komsularimiz bize yardim ettiler, eksik olan ev
esyalarimizi tamamladilar. Suan abilerim de ben de c¢alisiyoruz, gider ve
gelirlerimiz ortak. Ilk zaman is bulmada cok zorlandik. Is buldugumuzda is
sahipleri ya paramizi vermiyorlardi ya da az iicret veriyorlardi ve ¢ok
calistirtyorlardi. Biz de biriktirdigimiz paralar ile ikinci el yiik tasiyabilen
elektirikli motorsiklet aldik ve apartmanlarin ¢op konteynerlerinden geri
doniisiim olabilecek malzemeleri toplayip, satiyoruz. Gegimizi bu sekilde
kazanwyoruz. Tiirkiye'ye ilk geldigimde kimlik yerine gegen bir kagit verdiler,
buna Insani Ikamet Izin Basvurusu diyorlar, bundan dolayi halen saghk
hizmetlerinden faydalanamiyorum. Ucretli muayene olup, ilaglarimi kendim
aliyorum. Suan Insani Ikamet Izin Basvurusu yerine Uluslararasi Koruma
Bagvuru Sahibi kimligi vermekteler ancak ben istemiyorum ¢iinkii buranin
kontenjan: doldugu icin baska Il'e gonderiyorlar ben de baska Il'e gitmek
istemiyorum. Belirtilen sartlari tasimadigimiz igin Kizilay'in organize ettigi
Sosyal Uyum Yardiminit (SUY) alamiyoruz (K2).

Hamdolsun burada zor bir seyle karsilasmadik. Biz geldik hemen topluma uyduk,
her hangi bir sikinti ¢cekmedik. Ben ilkin Denizli’deydim. Orada benim bir
akrabam vardi, oraya gittim. Bir ay i¢inde bir is buldum, ¢alistim. Daha sonra
Adiyaman’a geldim. Akrabalarimin destegiyle bakimsiz kullanigsiz bir ev
kiralayabildim. Isim olmadig1 icin kira paras: yiiksek gelivordu. Halkin yardimi
ve kendi birikimle ev esyalarimi bir ay icinde tamamladim. Is aradim bulamayinca
kendime bir el arabast aldim ve seyyar saticilik yaptim. Daha sonra bir dernegin
yonlendirmesiyle UNICEF'e bagl olarak Suriyeli Ogrencilerin okulunda Hizmetli
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olarak calismaya basladim. Ucretim diisiik olsa da isimden memnunum. Ilkin bize
Insam  Ikamet Izni Kimligi verildi. Bu kimlikle saglk hizmetlerinden
faydalanamiyorduk. Daha sonra bize Uluslararasi Koruma Basvuru Sahibi
kimligi verildi. Bu kimlikle normal vatandaslar gibi saglik hizmetlerinden belli bir
muayene ve ilag katilim bedeli vererek yarlanabiliyoruz. Okula giden ¢ocuklarim
Sarth Egitim Yardimi (SEY) almaktadir. Bunula birlikte Kizilay'in organize ettigi
Sosyal Uyum Yardimindan (SUY) her bir aile ferdi olarak aylik 120 TL yardim
almaktayiz. Sosyal Uyum Yardumi (SUY) sayesinde kiramizi daha kolay veriyoruz
ve hayat sartlarimiz daha iyi hale geldi (K4).

Biz kacak olarak Tiirkiye sumirina geldik, Tiirk askeri bizi iyi karsiladi, bize kucak
acgti. Bize yemeklerini verdiler, siz Tiirkmen siniz kardesimizsiniz dediler, bizim
icin her sey yaptilar. Adryaman’da akrabalarimiz oldugu i¢in Adryaman ‘a geldik.
Ev bulana kadar akrabalarimizda misafir kaldik. Ev bulmada zorlandik,
cocuklarim is bulup para kazanminca ev bulabildik, komsularimizin yardimiyla
evimizin esyalarin bir bir tamamladik. Evimiz bakimsiz kullanissiz ve kiigiik olsa
da idare ediyoruz. Ayni evde ben, esim, bekar kizim, evli iki oglum, gelinlerim ve
torunlarim birlikte kalryoruz. Ben yash ve hasta oldugum icin ¢calisamiyorum. Iki
oglum ¢alisiyor onlar gecimizi saglyor. Ilkin bize Insani Ikamet Izni Basvuru
kagidi verdiler. Bu basvuru kagidryla hastanede muayene olamvyorduk. Alti aylik
torunumun bir rahatsizligt vardi ¢igeri sigiyor, agzindan kan geliyordu. Her
doktora gotiirdiigiimiizde kendi cebimizden bir poset dolusu ila¢ almak zorunda
kalvyorduk. Advyamanl bir dostumuz yardimct oldu bizi gog idaresi miidiiriiyle
gortistiirdii, go¢ idaresi miidiirii bize yardimci oldu torunuma ve anne babasina
uluslararast koruma basvuru sahibi kimligi verdi. Daha sonra biz de aymi
kimlikten aldik. Bu kimlik sayesinde saglik hizmetlerinden faydalandik,
ilaglarimizi katilim payr odeyerek alabildik. Torumun iyilesmeye basladi suan
durumu iyiye gidiyor, Allah bize kucak a¢an Baskanimiz Recep Tayip
Erdogan'dan razi olsun. Cocuklarim biiyiik oldugundan Kizilay'in organize ettigi
Sosyal Uyum Yardvmini (SUY) alamadik. Cok siikiir ogullarim ¢alisiyor bize
bakiyorlar (K6).

Adiyaman'a ilk geldigimizde kiralik ev bulmada zorlandik, yabanci oldugumuzdan
kiralik ev verilmek istenmiyordu. Biz de kiralik ev bulana kadar akrabalarimizda
kaldik. Is bulmada da biraz zorlandim, is bulduktan sonra kiralik ev bulmam
kolaylasti ve gelirime gore bakimsiz ve kiigiik bir ev kiralayabildim. Komsularimiz
bize ¢ok yardim ettiler eksiklerimizi giderdiler. Calistigim is yerinde diisiik ticret
alryorum ancak ticretimi diizenli alabiliyorum. Tiirkiye'ye ilk geldigimizde bize
Insam ITkamet Izni Kimligi verildi. Bu kimlikle hastanelerde iicretsiz muayene
olamwyorduk ve ilaglarimizi da kendi cebimizden aliyorduk. Daha sonra bu
kimlikler degistirilmeye baslandi ve Uluslararast Koruma Bagvuru Sahibi kimligi
aldik. Bu kimlikle genel sigorta sahibi olan vatandaslar gibi belli bir muayene ve
ilag¢ katki payr odeyerek hastanelerden yaralanabiliyoruz. Bu kimligi aldiktan
sonra Kizilay'in organize ettigi Sosyal Uyum Yardimum (SUY) almak igin
miiracaatta bulunduk ve belirtilen sartlar: tasidigimiz igin suan bu kapsamda her
bir aile ferdi olarak aylik 120 TL yardim almaktayiz. Sosyal Uyum Yardimi (SUY)
sayesinde gecimimizi saglamamiz daha kolay oldu ve suan kimseye muhtag degiliz
(K12).
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Irak'tan pasaportla Tiirkiyeye giris yaptik. Akrabalarim daha énce Adiyaman'a
verlestigi icin Adryaman'a geldik ve onlarda misafir kaldik. Yabanct oldugumuz
icin ilk zaman kiralik ev bulmada zorlandik, daha sonra bir ev bulduk ve yerlestik.
Bunun disinda hic¢ bir zorlukla karsilasmadik. Dernekler ve komsularimiz bize
vardum ettiler, bu sekilde zorluklar: astik. Tiirkiyede kalmak i¢cin ikamet izni aldik.
Tkamet izniyle birlikte saglik sigortasi yaptik. Yapmis oldugumuz saglik sigortasi
ile policemize gOre saglik hizmetlerinden yararlaniyoruz. Meslegim oldugu igin
kolay is bulabildim,; ancak suan calistigim yer ticretimi diizenli vermediginden
kendime yeni bir is aramaktayim. Belirtilen sartlari tasidigimiz igin suan
Kizilay'in organize ettigi Sosyal Uyum Yardimuni (SUY) almaktayiz. Bununla
birlikte okula giden ti¢ cocugum Sartli Egitim Yardimi (SEY) almaktadir. Yapilan
bu yardimlar sayesinde hayata tutunmamiz daha kolay oldu (K14).

Annem, babam ve kardeslerimle birlikte Tiirkiye've geldik. Akrabalarimiz
vardimiyla kiralik ev bulduk ve yerlestik. Kiraladigimiz ev ¢ok bakimsiz ve kira
parast da yiiksek. Ilk zaman hicbir ev esyamiz yoktu, komsularimiz ve
akrabalarimiz yardim ettiler, esyalarimizi tamamladik. Ik geldigimizde babam ig
bulmada zorland:, ondan dolay: ilk bir ka¢ ay sikinti ¢ektik. Daha sonra babam ig
bulunca kendimizi toparlamaya basladik. Ben Irak'ta ortaokulu bitirdim, savastan
dolay liseye baslayamadim. Suan A¢ik Ogretim Lisesinde okumaktayim bundan
dolayr her hangi bir iste calismiyorum. Ilkin bize Insam Ikamet Izni Kimligi
verildi. Bu kimlikle hastanelerde ticretsiz muayene olamiyorduk ve ilaglarimizi
kendi paramizla aliyorduk, bundan dolayt hastalansak dahi hastaneye
gidemiyorduk. Daha sonra bize Uluslararasi Koruma Basvuru Sahibi kimligi
verildi. Bu kimlik sayesinde saglik hizmetlerinden belli bir muayene ve ila¢ katilim
bedeli vererek yararlanabiliyoruz. Okula giden kardeslerim igin Sartli Egitim
Yardimi (SEY) almaktayiz. Ayrica Kizilay'in organize ettigi Sosyal Uyum
Yardimini (SUY) almaktayiz (K18).

Kacak yollarla Suriye Uzerinden geldik. Tiirkiye’ye zor giris yapabildik.
Adiyaman'a yerlesmis olan akrabalarimizda bir siire misafir kaldik. Yabanci
oldugumuz icin kiralik ev bulmamiz zor oldu. Esim belli bir siire is aradi ve bir
teksilde is buldu. Isi oldugu icin kiralik ev bulmamiz kolaylasti. Suan bakimsiz ve
kiigtik bir evde oturuyoruz. Esimimin aldigi iicret az oldugu i¢in kira parasi bize
viiksek geliyor. Buranmin halki ve akrabalarimiz yardimci oldugu igin zorluklar
astik. Ik geldigimizde kimligimiz heniiz verilmedigi icin saglik hizmetlerinden
faydalanamuiyorduk. Bize Uluslararast Koruma Bagvuru Sahibi kimligi verildikten
sonra saglik hizmetlerinden yararlanmaya basladik. Bir ¢ocugum oldugu icin
Kizilay'in organize ettigi Sosyal Uyum Yardimint (SUY) alamiyoruz (K26).

Ik geldigimizde kiralik ev bulmada zorlandik, yabanci oldugumuz icin kiralik ev
verilmiyordu. Bir siire akrabalarimizda kaldik. Sonra kiralik bir ev bulduk ve
verlestik. Oturdugumuz ev bakimsiz, kullamssiz ve kira parast yiiksek.
Komsularimiz bize yardim ettiler, ev esyalarimizi, her seyimizi tamamladilar. Ilk
geldigimizde esim is bulmada zorluk ¢ekti. Suan bir iste ¢calistyor. Esim diisiik
licret alsa da suan tiim zorluklar astik. Ilk geldigimizde bize Insani Ikamet Lzni
basvuru kagidi verildi. Bu kagitla ¢cocuklarimi okula kayit etmede zorlandik ve
saglik hizmetlerinden yararlanamadik. Suan bize Uluslararasi Koruma Bagvuru
Sahibi kimligi verilmis ve bu kimlikle suan belli bir muayene ve ilag¢ katilim pay
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ddeyerek saglik hizmetlerinden yararlanabiliyoruz. Iki cocusum oldugu igin
Kizilay'in organize ettigi Sosyal Uyum Yardimini (SUY) alamiyoruz (K30).

4.1.7. Katihmecilarin Kendileri ve Cocuklar i¢cin Nasil Bir Gelecek Diistindiikleri

Kendileri ve c¢ocuklar1 icin nasil bir gelecek diisiindiiklerine iliskin katilimcilarin

goriislerinden elde edilen bulgular Tablo 8’da verilmistir.

Tablo 8. Katilimcilarin Kendileri ve Cocuklari I¢in Nasil Bir Gelecek Diisiindiiklerine Iliskin

Gortisleri

Ortaya Cikan
Kodlama Temalar KATILIMCILAR N
Turkiye'de Kalmak K1 K2 K4 K5 K7 K8 K12 K13 K14 K16 K17 19
Istedikleri K18 K20 K21 K25 K26 K27 K28 K29
Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandas1t K1 K2 K4 K5 K7 K8 K12 K13 K14 K16 K18 15
Olmak K20 K26 K27 K28
Cocuklarm Tiirkiye’de K1 K4 K5 K12 K14 K16 K17 K21 K26 K28 10
Okutmak
Turkiye'de Okumak K18 K20 K27 K29 4
Tiirkiye'de Calismak K1 K8 K25 3
Turkiye'de Evlenip Yuva K13 K25 2
Kurmak
Irak'a Geri Donmek K3 K6 K9 K10 K15 K19 K22 K23 K30 9
Istedikleri
Tiirkiye'de kendini Yabanct K3 K9 K22 K23 K30 5)
Hissetmesinden Dolay1
Her Seyinin Orada Olmasindan K3 K6 K9 K19 K22 5)
Dolay1
Vatan Ozleminden Dolay1 K3 K10 K15 3
Irak'a Geri Donmede K11 K24 2
Kararsiz Olduklar:

Not: Katilimcilar ayni soruya birden gok goriis bildirdiginden toplam frekans (n) degerleri fazla ¢ikmigtir.

Tablo 8 incelendiginde, katilimcilarin kendileri ve cocuklart i¢in nasil bir gelecek
diistindiiklerine iliskin goriislerinin “Tiirkiye'de kalmak istedikleri, Irak'a geri donmek
istedikleri ve Irak'a geri donmede kararsiz olduklar1” olmak iizere ii¢ tema altinda toplandigi
goriilmektedir. Bu bulgular, katilimcilarin kendileri ve cocuklari i¢in nasil bir gelecek
diistindiiklerinin; Tirkiye’de kalma, Irak’a donme ve Kararsiz olma goriisleri iizerinde

toplandig1 goriilmektedir.
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Tablo 8’de yer alan “Tiirkiye'de kalmak istedikleri” temasinda toplanan goriislere gore
katilimcilarin  19’unun Tiirkiye’de kalmak istedigi goOrilmektedir. “Turkiye'de kalmak
istedikleri” temasi altinda, katilimc1 goriislerinin agirligina gore, yer alan; Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olmak, cocuklarini Tiirkiye’de okutmak, Tiirkiye'de okumak, Tiirkiye’de calismak ve
Turkiye’de evlenip yuva kurmak baslikli kodlamalar katilimcilarin Turkiye’de kalmak
istemelerinin nedenini gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; katilimcilarin
neredeyse ucte ikisinin Tirkiye’de kalmak istedigi ve Ozellikle yarisimin ise Tiirkiye

Cumbhuriyeti vatandasi olmak istedigi tespit edilmistir.

Tablo 8°de yer alan “Irak'a geri donmek istedikleri” temasinda toplanan goriislere gore
katilmeilarin 9’unun “Irak'a geri donmek istedigi goriilmektedir. “Irak'a geri donmek
istedikleri” temasi altinda, katilimci goriislerinin agirligina gore, yer alan; Tiirkiye'de kendini
yabanci hissetmesinden dolayi, her seyinin orada olmasindan dolayr ve vatan 6zleminden
dolayr baglikli kodlamalar, katilimcilarin Irak'a geri donmek istemelerinin nedenini
gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; katilimcilarin neredeyse iicte birinin
Irak'a geri donmek istedigi ve 5’inin ise Ozellikle Tiirkiye'de kendini yabanci hissetmesinden
Dolay: Irak’a gitmek istedigi tespit edilmistir. Ozellikle Tirkiye’ye yeni gelenlerin daha ok

kendini yabanci hissettigi ve Irak’a geri donmek istedigi soylenebilir.

Tablo 8’de yer alan “Irak'a geri donmede kararsiz olduklar’” temasinda toplanan
goriislere gore katilimcilarin 2’°sinin Irak'a geri donmede kararsiz oldugu goriilmektedir.
Kendileri ve ¢ocuklari i¢in nasil bir gelecek diisiindiiklerine iliskin olarak, katilimecilarin ifade

ettikleri baz1 goriisler asagida verilmistir:

Suan bizim Irak’a gitmemiz ¢ok zor. Bu devlet bu hiikiimet oldugu siirece biz
Irak’a donemeyiz. Tiirkiye’'de kalmamiz daha iyi. Bizim ¢ocuklar burada rahat,
kafamiz rahat, sikinti yok. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olsam, sartlar diizelse
dahi  Ulkeme geri dénmem. Burada calisirsam yeniden kaybettiklerimi
kazanabilirim. Tiirkiye'de okumak masrafli olmazsa ¢ocuklarimi: okutmak isterim.
Ama okullar para isteyecegi igin ¢ocuklarimin okumalart zor is. Cocuklarim
ilkokulu, ortaokulu ve liseyi bitirince tiniversiteye alirlar mi bilmiyorum. Bizim
orada Universiteyi bitirdiginde hemen memur oluyorsun, her hangi bir sinava
girmiyorsun ama burada goériyorum universiteyi bitirenler memur olmak igin
tekrar sinava giriyorlar. Bu nedenler beni korkutsa da ¢ocuklarimin okumasini
isterim (K1).

Ben istiyorum vatamimiz diizelsin gidelim. Ben kendimi burada yabanci
hissediyorum. Yabancilik zordur. Orada tarlarimiz var evlerimiz var, gidelim
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evlerimizi gorelim. Evlerimiz gitmis, yeter ki savag bitsin, durum diizelsin, gider
cadir kurariz. Memleketim giizel, yabancilik nereye gitsen zor. Savas biterse
Ulkeme giderim (K3).

Eger devlet bize vatandaslik verirse burada temelli kaliriz. Irak’a dénmeyi
diistinmiiyoruz. Savas bitse dahi oraya gitmeyi diistinmiiyorum. Biz burada
oradan daha rahat yasiyoruz. Orada ¢ok sikintilarimiz vardi, burada yoktur.
Imkénlar el verirse ve cocuklarim isterlerse onlart okutmak istiyorum (K4).

Tiirkiye vatandast olmak istiyorum. Tiirkiye giizel yer, zaten 0zleri Tlrkmen biz
de Tiirkmen, Insallah vatandas olacagim. Cocuklarimin okumalarini, is sahibi
olmalarin istiyorum. Onemli bir mertebeye erismelerini istiyorum, baska bir sey
istemiyorum (K5).

Ben Irak'a yeniden donmek istemiyorum. Turkiye ¢ok huzurlu, sabah bomba
sesiyle korkuyla uyanmiyorsun. Orada hep korku vardi, huzur yoktu. Irak’in
durumunun diizelecegine hi¢ inanmiyorum. Diizelse dahi bu uzun yillar alir, bunu
da ben gormem herhalde. Ben Tirkiye‘de evlenip, yuva kurmak istiyorum. Tlrkiye

bize kucak acti, bize sahip ¢ikti, Tiirkive Cumhuriyeti vatandasi olmak istiyorum
(K13).

Esim yurt disindan buraya gelse ben Tiirkiyede kalmayt istiyorum. Esim buraya
gelse, Irak'ta savas bitse dahi oraya geri donmem. Burada huzur var, insanlar
¢ok iyi. Cocuklarim Irak'ta okuyamadilar buraya geldim burada okula basladilar.
Cocuklarimin okumasi, iyi yasamasi icin Tiirkiyede kalmak istiyorum. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olmak istiyorum (K16).

Ben burayi ¢ok sevdim. Omriimde gérmedigim huzuru burada gérdiim. Ondan
dolayr ben Tirkiyede kalmak istiyorum. Savas bitse dahi Irak'a geri donmek
istemiyorum. Cocuklarim Irak‘ta 6grenimlerinden mahrum kaldilar, burada
ogrenim gormeleri daha kolay, ondan dolayi okumalarim, faydali insan
olmalarint istiyorum (K21).

Buraya alisamadim. Kendimi yabanci hissediyorum. Irak'ta savas biterse Irak'a
geri donmek istiyorum (K23).

Esim savas biterse Irak'a geri donmemizi ¢ok istiyor. Ama ben kararsizim. Irak'ta
savagin bitecegine inanmiyorum. Bitse dahi huzur olmaz. Geri donsek evimiz
vikilmis, bir seyimiz kalmamig, kendimizi toparlamamiz zor olur. Ondan dolay
sartlar diizelmesi halinde Irak'a doniip, donmekte kararsizim (K24).

Ben Tiirkiye'yi ¢ok sevdim. Bura benim ikinci vatanim. Burada huzur var. Ondan
dolayr savas bitse dahi Irak'a gitmek istemiyorum. Burada ¢alismak istiyorum,
burada yuva kurmak istiyorum (K25).

Ben Irak'a donmek istemiyorum. Orada hep savag ve gozii yast var. Burada huzur
bulduk. Ondan dolayr Tiirkiye'de kalmak istiyorum. Vatandaslik verilirse
vatandas olmak istiyorum. Savas bitse de oraya gitmem. Gelecekte ¢ocuklarimin
isleri giicleri yerinde olsun baska bir sey istemiyorum (K28).
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4.1.8. Katihmcilarin Avrupa’ya Gitme Diisiinceleri

Avrupa’ya gitme diisiincelerine iliskin katilimcilarin goriislerinden elde edilen bulgular

Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Katilimcilarin Avrupa’ya Gitme Diisiincelerine Iliskin Goriisleri

Ortaya Cikan
Kodlama Temalan KATILIMCILAR N
Avrupa'ya gitmeyi K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10 K11 K12 K13 29
istemiyor K14 K15 K17 K18 K19 K20 K21 K22 K23 K24

K25 K26 K27 K28 K29 K30

Turkiye'de Kalmak K4 K10 K11 K20 K21 K22 K23 K24 K25 K26 K27 14
Istediginden K28 K29 K30
Dini Farkliliktan K1 K3 K12 K13 K14 K15 K17 K19 8
Tiirkiye'yi Kendi Vatanlann K2 K3 K5 K6 K7 K9 K15 7
Gibi Gordiklerinden
Tirkiye Devletinin Iyi K1 K2 K8 K18 4
Olmasi ve Turk Halkini
Sevmelerinden
Dil ve Etnik Farklilik K3 K8 K15 K19 4
Avrupa’ya Gitmeyi Istiyor K16 1

Not: Katilimcilar ayni soruya birden ¢ok goriis bildirdiginden toplam frekans (n) degerleri fazla ¢ikmustir.

Tablo 9 incelendiginde, katilimecilarin Avrupa’ya gitme diislincelerine iliskin
goriislerinin “Avrupa'ya gitmeyi istemiyor ve Avrupa’ya gitmeyi istiyor” olmak tizere iki tema
altinda toplandig1 goriilmektedir. Tablo 9’de yer alan “Avrupa'ya gitmeyi istemiyor” temasinda
toplanan goriislere gore katilimcilarin 29°’unun Avrupa'ya gitmeyi istemedigi goriilmektedir.
“Avrupa'ya gitmeyi istemiyor” temasi altinda, katilimci gorislerinin agirhigia gore, yer alan
“Tarkiye’de kalmak istediginden, dini farkliliktan, Turkiye’yi kendi vatanlar1 gibi
gordiiklerinden, Tiirkiye devletinin iyi olmasi ve Tiirk halkin1 sevmelerinden, Dil ve etnik
farklilik” baslikli kodlamalar, katilimcilarin Avrupa'ya gitmek istememelerinin nedenini
gostermektedir. Bu bulgulardan elde edilen sonuca gore; katilimcilardan bir kisi harig kalanlarin
tamami1 Avrupa'ya gitmek istememektedir. Avrupa'ya gitmek istemeyenlerin 14’(inin her hangi
bir neden belirtmeden Tiirkiye’de kalmak istedigi, 8’inin dini farkliliktan dolayi, 7’sinin
Turkiye’yi kendi vatani gibi gérmesinden, 4’Unun Tiirkiye devletinin iyi olmasi ve Tiirk halkini
sevmesinden, 4’iniin ise dil ve etnik farkliliktan dolayr Avrupa’ya gitmek istemedigi tespit
edilmistir. Bununla birlikte “Avrupa’ya gitmeyi istiyor” temasi altinda goriis bildiren bir kisinin
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ise esinin Avrupa’da olmasindan dolayr Avrupa’ya gitmek istedigi kendi ifadesinden tespit
edilmistir. Avrupa’ya gitme diisiincelerine iliskin olarak, katilimcilarin ifade ettikleri bazi

goriigler agagida verilmistir:

Avrupa vatandaglik verse dahi gitmem. Tiirkiye Miisliiman devlet oldugu icin
burada kalirim. Tiirkiye’'de kalmak bizim i¢in daha iyidir. Ben anamdan
dogdugumdan belli béyle bir huzur gormedim. Hep savag, sikinti, yoksulluk
gordum (K1).

Avrupa’ya asla gitmem. Burasi Miisliiman devletidir, dinimizdir, milletimizdir,
ikinci vatanimizdwr (K3).

Haywr diisiinmiiyorum. Burada bizim dilimiz var. Halk iyi bize, devlet iyi bize o
yiizden diistinmiiyorum (KS8).

Kardes vatanim varken, kiyamette kopsa Avrupaya gitmem (K9).

Avrupa’ya gitmeyi diistinmiiyorum. Islam devletini birakip, Avrupa’ya nigin
gidelim (K12).

Ben gitmek isteseydim onceden giderdim Avrupaya. Ben Miisliimanim gitmem
Avrupa’ya (K14).

Yok, Avrupa’ya gitmem. Ben bir Miisliiman devletindeyim ve burast benim ikinci
vatanim, dilimde ayni ondan dolayt gitmem (K15).

Esim Avrupa’da, orada oturma izni alabilse tabi giderim. Ama esim Tiirkiyeye
gelebilse asla oraya gitmem. Sadece esim orda oldugu icin Avrupa’ya gitmek
istiyorum (K16).

Biz Miisliimaniz, Miisliiman Miisliimanla yaragsir. Tiirkmen, Tiirkmen’le yaragir.
Avrupa, Musliman ve Tiirk olmadigi icin gitmem (K19).

4.2. Nicel Boyuta Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin nicel boyutunda katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri ile sosyal
hayata uyumlarina “1.Yapisal Uyumlar1 (Istihdam, Barinma, Egitim ve Saghik Hizmetlerine
Erigimleri) 2. Etkilesime Dayali Uyumlar1 (Sosyal Baglantilari), 3) Kiiltiirel Uyumlar1 (Dil ve
Kiiltur Bilgileri) ve 4) Ozdesime Dayali Uyumlarina (Kimlik Edinmeleri)” iliskin bulgulara yer

verilmistir.
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4.2.1. Arastirmaya Katilanlari Sosyo-Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

ve Yorumlar

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 10’da

verilmistir.
Tablo 10. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyete Gore Dagilimi
Cinsiyet N %
Kadin 122 50.2
Erkek 121 49.8
Toplam 243 100

Tablo 10°da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %50.2’sini
kadin, %49.8’ini erkekler olusturmaktadir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin yas gruplarina gore dagilimi Tablo 11°de

verilmistir.
Tablo 11. Arastirmaya Katilanlarin Yas Gruplarina Gore Dagilimi
Yas N %
18-20 Yas 21 8.6
21-30 Yas 88 36.2
31-40 Yas 69 28.4
41-50 Yas 31 12.8
51 Yas ve Uzeri 34 14
Toplam 243 100

Tablo 11’de goriildigi gibi, aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %8.6°s1 18-20,
%36.2°si 21-30, %28.4’U 31-40, %12.8’i 41-50 ve %14°0G 51 ve Ustl yas grubundadir.
Arastirmaya katilanlarin yas ortalamasi 34,7’dir. Goriildiigii lizere arastirmaya katilanlarin en

fazla oranin1 21-30 yas grubunda olanlar olusturmaktadir. 18-40 yas araliginda bulunanlarin
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oran1 %73,2°dir. Bu orana gore lIrak Turkmenlerinin oldukca genc¢ nlfusu sahip oldugu

soylenebilir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin medeni durumlarina gore dagilimi Tablo 12°de

verilmistir.
Tablo 12. Arastirmaya Katilanlarin Medeni Durumlarina Goére Dagilimi
Medeni Durum N %
Bekar 53 21.8
Evli 188 774
Dul 2 0.8
Toplam 243 100

Tablo 12°de goriildiigli gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %77.4°1 evli,
%21.8’i bekar ve %0.8’i ise duldur. Goriildiigi lizere arastirmaya katilanlarin biiyiik oranini

evli olanlar olusturmaktadir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin ¢ocuk sayilarina gore dagilimi Tablo 13’de

verilmistir.
Tablo 13. Arastirmaya Katilanlarin Cocuk Sayilarina gére Dagilimi
Cocuk Sayisi N %
Cocugum Yok 15 7.9
1 Cocuk 7 3.7
2 Cocuk 36 18.9
3 Cocuk 37 19.5
4 Cocuk 27 14.2
5 Cocuk ve Uzeri 68 35.8
Toplam 190 100

Not: Bu soru evli ve dul olanlara soruldugundan toplam frekans (n) degeri 190°dur.
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Tablo 13’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %7.9’unun ¢ocugu
yok, %3.7°sinin 1, %18.9’unun 2, %19.5’inin 3, %14.2’sinin 4 ve %35.8’inin 5 ve Uizeri gocugu
bulunmaktadir. Arastirmaya katilanlardan cocuk sayis1 5 ve ilizeri olanlar en fazla orana
(%35.8’¢) sahiptir. 3 ve tizeri ¢ocuga sahip olanlarin orani ise arastirmaya katilanlarin

%69,5’ini olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan Irak Tlirkmenlerinin egitim durumlarina gore dagilimi Tablo 14°de

verilmistir.

Tablo 14. Arastirmaya Katilanlarin Egitim Durumlarina Gére Dagilim1
Egitim Durumu N %
Okuryazar degil 10 4.1
Okuryazar 1 0.4
Ilkokul 77 31.7
Ortaokul 82 33.7
Lise 46 18.9
Universite 27 11.1
Toplam 243 100

Tablo 14’de goriildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %4.1°1 okuryazar
degil, %0.4’i okuryazar, %31.7’si ilkokul, %33.7’si ortaokul, %18.9’u lise ve %I11.1’i
universite mezunudur. Arastirmaya katilanlardan ortaokul mezunu olanlar en fazla orana
(%33.7) sahiptir. Aragtirmaya katilanlarin okur-yazar olup olmamalarina gore karsilagtiritlmasi

durumunda, %95.9’nin okur-yazar oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerine, ailenizde calisan var ise aylik ortalama

geliriniz ne kadar diye sorulmus ve aylik ortalama gelirleriyle ilgili vermis olduklari cevaplar

Tablo 15’te verilmistir.
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Tablo 15. Arastirmaya Katilanlarin Aylik Ortalama Gelir Durumlarina Gére Dagilimi

Ailenizde ¢ahisan var ise aylik ortalama geliriniz ne kadar? N %

Gelirimiz Yok 5 2.1

1000 TL Alt1 26 10.7
1001-2000 TL 118 48.6
2001-3000 TL 50 20.6
3001 TL ve Uzeri 44 18.1
Toplam 243 100

Tablo 15°te gorildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %2.1’inin her
hangi bir gelirinin olmadigi, %10.7’sinin 1000 TL alt1, %48.6’smin 1001-2000 TL, %20.6’sinin
2001-3000 TL ve %18.1’inin ise 3001 TL ve Uzeri gelire sahip oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilanlardan aylik 1001-2000 TL geliri olanlar en fazla orana (%48.6) sahiptir.
Her hangi bir geliri olmayanlarin (%2.1) ailelerinde hi¢ ¢alisan yok iken, geliri olanlarin
(%97,9) ailelerinde en az bir kisi calismaktadir. Ailesinde ¢alisan olmayan 5 kiginin “Ailenizde
calisan yok ise nasil ge¢iniyorsunuz?” sorusuna vermis oldugu cevaba gore; 3’0 (%1.3) kendi
birikimiyle geginirken, 2’si (%0.8) ise kamu yardimi (SUY) ile ge¢indigini belirtmistir. Tablo
31’de ayn1 evde 1. ve 2. derece akrabalariyla birlikte yasadigini belirten 80 kisinin ailesinde
cogunlukla birden cok kisi ¢alistigindan dolayr Tablo 15°te bazi katilimcilarin aylik gelirleri
fazla goriindiigii soylenebilir. Ancak bunlarin aylik gelirleri, birlikte yasadiklari kisi sayisina

boliinmesi durumunda gelirleri diisiik ¢ikabilir.

Arastirmaya katilan Irak Tlrkmenlerine, belirtmis olduklart aylik gelir ile geginip

gecinemedikleri sorulmus ve ge¢im durumlariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 16°da

verilmistir.

Tablo 16. Arastirmaya Katilanlarin Ge¢im Durumuna Gore Dagilimi
Gecinebiliyor musunuz? N %
Idare ediyoruz 37 15.2
Gecinemiyoruz 73 30
Zor durumday1z 133 54.7
Toplam 243 100
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Tablo 16’da gorildigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tulrkmenleri ekonomik
durumlarmi; %15.2°si “Idare ediyoruz”, %30’u “Geginemiyoruz” ve %54.7’si ise “Zor
durumday1z” diye belirtmistir. Arastirmaya katilanlardan zor durumda oldugunu belirtenler en
fazla orana (%54.7) sahiptir. Bu orana gore Irak Tiirkmenlerinin yarisindan fazlasinin

ekonomik olarak zor durumda oldugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, ne kadar zamandir Tirkiye’de olduklar
sorulmus ve Tirkiye’de bulunma siireleriyle ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 17’de

verilmistir.

Tablo 17. Arastirmaya Katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Sirelerine Gére Dagilimi

Ne Kadar Zamandir Tiirkiye’de Yasiyorsunuz? N %
1 Yildan Az 32 13.2
1-2 Y1l 70 28.8
2-3 Y1l 73 30
3 Y1l ve Uzeri 68 28
Toplam 243 100

Tablo 17°de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Turkmenlerinin %13.2°sinin 1
yildan az, %28.8’inin 1-2 yil, %30’unun 2-3 yil ve %28’inin 3 yil ve lizeri Turkiye’de
bulundugu goriilmektedir. Bu oranlara gore Irak Tarkmenlerinin 1 yi1l 6ncesine kadar daha

yogun olarak Tiirkiye’ye gog ettikleri ve bu gogiin son 1 yil icerisinde azaldigi goriilmektedir.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, gé¢menlik statiileri sorulmus ve gégmenlik

statiileriyle ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. Arastirmaya Katilanlarin Gogmenlik Statiisiine Gore Dagilimi

Gogmenlik statiintz nedir? N %
Ikamet Izni 34 14
Insani Ikamet izni 29 11.9
Uluslararas1 Koruma Bagvuru Sahibi 180 74.1
Toplam 243 100
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Tablo 18’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenleri gégmenlik statdlerini;
%14’ “Ikamet izni”, %11.9’u “Insani ikamet izni”, %74.1°i “Uluslararas1 koruma basvuru

sahibi” olarak belirtmistir.

Tiirkiye’ye resmi olmayan yollarla giris yapan Tiirkmenlere ilk zamanlar YUKK’in
uluslararas1 koruma statileri uygulanmamis, bunun yerine acil ve olagan iistii durumlarda
uygulanan ve gecici ikamet izni sayilan YUKK’iin 46. Maddesinde yer alan “insani ikamet
izni”ni uygulanmistir (YUKK, Mad. 46). Insani ikamet iznine sahip Tiirkmenlerin, Tlrkiye’de
barmmalar1 haricinde her hangi bir haklar1 bulunmadigi soylenebilir. Irak’taki mezhep
catigmalarinin giderek derinlesmesinden dolayr Tiirkiye’ye sigman Tiirkmenlerin geri
donmeleri zorlasmis ve bundan dolay:r Tiirkiye, Irak Tiirkmenlerine yonelik go¢ politikasinda
degisiklik yaparak 2016 yilinin ikinci yarisindan itibaren “insani ikamet izni”” uygulamasindan
vazgecerek YUKK’iin 62. Maddesinde belirtilen “sartli miilteci” veya 63. Maddesinde
belirtilen “ikincil koruma” statiilerinden birinin verilmesi i¢in Tiirkiye’ye siginan
Tiurkmenlerine “Uluslararasi Koruma Bagvuru” sahibi statlisi vermeye baglamistir (Sari,
2018:108).

Tablo 18’de goriildigii gibi arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %74.1’inin
uluslararas1 koruma basvuru sahibi statiisiinde oldugu; ancak %11.9’unun ise halen Insani
Ikamet Izni statiisiinde kaldig1 anlasilmaktadir. insani Ikamet Izni statiisiinde bulunanlarin,
halen uluslararas1 koruma basvuru sahibi statiisiine gegmemesinin nedeni, bu statiiye gegmeleri
halinde Adiyaman’dan bagka bir Il’e yerlestirilecekleri korkusundan kaynaklandig1
sOylenebilir. Tiirkiye’ye resmi yoldan giris yapan Tiirkmenlere ise YUKK’{in 31. Maddesinde
yer alan “kisa donem ikamet izni” verilmistir (YUKK, Mad. 31).

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, resmi bir kKimliklerinin olup olmadigi sorulmus

ve kimlik durumuyla ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19. Arastirmaya Katilanlarin Resmi Kimlik Durumuna Goére Dagilimi

Resmi bir kimliginiz var m? N %
Evet 226 93
Hayir 17 7

Toplam 243 100
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Tablo 19°da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %93°U resmi bir
kimlige sahip iken, %7’si resmi bir kimlige sahip degildir. TUrkiye’ye resmi olmayan yollarla
giris yapan Tiirkmenlere ilk zamanlar insani ikamet iznini verilmis ve bunlara insani ikamet
izni kimligi verilmistir. Ancak daha sonra gelenlerin bir kismimna kimlik verilmeyip, insani
ikamet iznine basvurduguna dair bir yazi verilmistir. Yukarida da belirtildigi gibi Tirkiye insani
ikamet izni uygulamasindan vazgecilerek, 2016 yilinin ikinci yarisindan itibaren Irak
Tiurkmenlerine uluslararasi koruma basvuru sahibi statiisii vermeye baglanmigtir (Sari,
2018:108). Bunun Uzerine insani ikamet izni bulunanlardan kimligi olan ve olmayanlarin ¢ogu
uluslararas1 koruma bagvuru sahibi statiisiine gectigi icin kendilerine uluslararasi koruma
bagvuru sahibi statiisii kimligi verilmistir. Ancak insani ikamet izni bagvurusu olan ve kimligi
olmayan Tablo 19°da oranmi (%7) verilen kisiler, halen uluslararasi koruma basvuru sahibi

statlisiine gegmedigi i¢in bunlara halen her hangi bir kimlik verilmemistir.

4.2.2. Arastirmaya Katilanlarin Sosyal Hayata Uyumlarina iliskin Bulgular ve
Yorumlar

4.2.2.1 Yapisal Uyumlarina (Istihdam, Barinma, Egitim ve Saghk Hizmetlerine

Erisimlerine) Iligkin Bulgular ve Yorumlar

4.2.2.1.1 Istihdama Erisimleri

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, Irak’taki meslekleri sorulmus ve meslekleriyle
ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 20’de verilmistir.

Tablo 20. Arastirmaya Katilanlarin Irak’taki Mesleklerine Gére Dagilimi

Irak’ta mesleginiz neydi? N %
Isci 58 23.9
Memur 15 6.2
Ciftci 10 4.1
Esnaf 23 9.5
Ev Hanim 94 38.7
Ogrenci 40 16.5
Issiz 3 1.2
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Toplam 243 100

Tablo 20’de arastirmaya katilanlarin Irak’taki meslekleri incelendiginde; %23.9’unun
isci, %6.2’sinin memur, %4.1°inin ¢iftci, %9.5’inin esnaf, %38.7’sinin ev hanimi, %16.5’inin
ogrenci ve %1.2°sinin ise isinin olmadig1 goriilmektedir. Bir meslek sahibi olanlardan, is¢i
oldugunu belirtenlerin oran1 %23.9 ile ilk sirada yer alirken, ¢ift¢i oldugunu belirtenlerin orani

ise en az durumdadir.

Arastirmaya katilanlara her hangi bir iste c¢alisip calismadiklari sorulmus ve calisma

durumlariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 21’de verilmistir.

Tablo 21. Arastirmaya Katilanlarin Calisma Durumlarina Goére Dagilimi

Her hangi bir iste ¢calistyor musunuz? N %

Is artyorum ancak is bulamiyorum 17 7

Hastayim 16 6.6
Yasl Oldugumdan 9 3.7
Ogrenci oldugumdan 5 2.1
Ev Hanimiyim 98 40.3
Diger 6 2.4
Calistyorum 92 37.9
Toplam 243 100

Tablo 21°de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %37.9’u herhangi
bir iste calistyorken ve %62.1°1 herhangi bir iste ¢aligmamaktadir. Her hangi bir iste
caligmayanlarin c¢alismama durumu incelendiginde; %7’ sinin is aradigi fakat bulamadigi,
%6.6’smin hasta oldugu, %3.7’sinin yash oldugu, %2.1’inin 6grenci oldugu, %41.3’Unun ev
hanimi oldugu, %2.4’nln diger nedenlerden dolay1 calismadig: goriilmektedir. Calismayanlarin
icinde en yiiksek orani %40.3 ile ev hanimlarinin olusturdugu, en diisiik orani ise % 2.1 ile
ogrencilerin olusturdugu goriilmektedir. Is arayan ancak is bulamayan 17 kisi (%7) ile calisan
92 (%37.9) kisinin toplami (109), Irak Tiirkmenlerinin isglicii sayisin1 vermektedir. Bu
durumda Irak Tarkmenlerinin igsizlik oran1: (17/109)*100 = %15.6’dir. Arastirmanin yapildigi
Eylil 2018 ayinda, Tiirkiye nin issizlik oran1 %11,4’tir (TUIK, 2019). Bu durumda Irak

Tiirkmenlerinin issizlik orani, Tiirkiye’nin igsizlik oranindan %4.2 fazla oldugu goriilmektedir.
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Aragtirmaya katilanlardan her hangi bir iste c¢alisanlara, yaptiklar1 isin kendi
mesleklerine uygun olup olmadigi sorulmus ve yaptiklar isle ilgili vermis olduklari cevaplar
Tablo 22°de verilmistir.

Tablo 22. Calisilan Isin Kendi Mesleklerine Uygunlugu Dagilimi

Calisilan isin Meslege Uygunluk Durumu N %

Uygun 26 28.3
Uygun Degil 66 71.7
Toplam 92 100

Not: Bu soru herhangi bir iste ¢alisan 92 kisiye soruldugundan toplam frekans (n) degeri 92dir.

Tablo 22°de gorlldiigii gibi, arastirmaya katilanlardan herhangi bir iste ¢alisanlarin
%28.3’U0 yaptig1 isin kendi meslegine uygun oldugunu ve %71.7’s1 ise uygun olmadigini
belirtmistir. Buna gore her hangi bir iste calisanlarin yaklasik dortte {li¢iliniin yapti is, kendi

meslegine uygun olmadigi goriilmektedir.

Aragtirmaya katilanlardan her hangi bir iste ¢alisanlara, calisma izinleri ile sigortalarinin
olup olmadig1r sorulmus ve ¢alisma izniyle ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 23’te
verilmistir. Ancak caligma sigortasiyla ilgili soruya cevap verenlerin tamaminin g¢alisma

sigortasi olmadigindan bu soruya verilen cevaplar tabloda gosterilmemistir.

Tablo 23. Bir Iste Calisanlar Calisma iznine Gére Dagilimi

Calisma izni N %
Var 3 3.3
Yok 89 96.7
Toplam 92 100

Not: Bu soru herhangi bir iste ¢alisan 92 kisiye soruldugundan toplam frekans (n) degeri 92°dir.

Tablo 23’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilanlardan herhangi bir iste calisanlarin
%3.3’nun ¢alisma izni varken, %96.7’sinin ¢alisma izni yoktur. Calisma izni olan 3 Kkisi
UNICEF’e bagli olarak Suriyeli Ogrencilerin egitim gordiigii gegici egitim merkezinde

caligmaktadir. Bu kisilerden 2’si hizmetli olarak, 1’ise 6gretmen olarak ¢aligmaktadir.
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Aragtirmaya katilanlardan her hangi bir iste ¢alisanlara, isleriyle ilgili karsilagtiklari
sorunlarin neler oldugu sorulmus ve isleriyle ilgili karsilastiklar1 sorunlarla ilgili vermis

olduklar1 cevaplar Tablo 24’te verilmistir.

Tablo 24. Bir Iste Calisanlarin Isleriyle Ilgili Karsilastiklar1 Sorunlara Gére Dagilimi

Isinizle Tlgili Karsilastigimz Sorunlar Nelerdir? N %
Diisiik iicret aliyorum 41 24.4
Ucretim diizenli alamiyorum 9 5.4
Is arkadaslarimla iletisim saglamada zorlantyorum 4 24
Cok fazla calistirtyorlar 16 9.5
Isim ¢ok zor 39 23.2
Calisma kosullarimiz ¢ok kotii 21 12.5
Isimi sevmiyorum 5 3.0
Hicbiri (Sorunum yok) 33 19.6
Toplam 168 100.0

Not: Bu soru ¢alisan 92 kisiye sorulmus ancak soruya birden ¢ok cevap verdikleri i¢in frekans (n) degeri fazla

cikmuistir.

Tablo 24’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilanlardan herhangi bir iste calisanlarin
%80.4°1 1siyle ilgili en az bir sorunla karsilastigi, %19.6’sinin ise her hangi bir sorunla
karsilagmadig1 goriilmektedir. Arastirmaya katilanlardan isiyle ilgili sorunla karsilasanlarin;
%24.4’Unun  disik tcret aldigl, %?23.2°sinin isinin ¢ok zor oldugu, %12.5’in calisma
kosullarinin kotii oldugu, %9.5’inin ¢ok fazla galistirildigi, %5.4’Unun Gcretini dizenli
almadigi, %3’iniin isini sevmedigi ve %2.4’0Un0n ise is arkadaslariyla iletisim kurmakta
zorlandig1 goriilmektedir. Bu durumda diisiik iicret alanlarin oram1 %24.4 ile ilk sirada yer

alirken, is arkadaslariyla iletisim saglamada zorlananlarin orani ise %2.4 ile en az durumdadir.

Arastirmaya katilanlardan her hangi bir iste ¢alisan ve ig arayanlara, is bulabilmeleri i¢in
herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil toplum Orgiitiiniin destek saglayip
saglamadigi sorulmus ve is bulmada destek saglanmasiyla ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo

25’te verilmistir.
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Tablo 25. Isi Olan ve Is Arayanlarin, s Bulmada Destek Saglanmasima Gére Dagilimi

Is Bulabilmeniz icin Destek Saglandi Mi? N %

Evet 6 55
Hayir 103 94.5
Toplam 109 100

Not: Bu soru isi olan ve ig arayanlara soruldugundan toplam frekans (n) degeri 109’dir.

Tablo 25’te gortldigi gibi, arastirmaya katilanlardan her hangi bir iste ¢alisan ve is
arayanlarin %5.5’inin is bulabilmek i¢in herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil

toplum orgiitiinden destek aldigi, %94.5%inin ise her hangi bir destek almadi goriilmektedir.

Aragtirmaya katilanlardan her hangi bir iste calisan ve is arayanlara, ¢alisabilmek i¢in
herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil toplum orgiitiinden is tabanli egitim veya
meslek edindirme kursu (egitimi) veya is rehberligi ve danigmanligi hizmeti alip almadiklari
sorulmus ve is bulmada destek saglanmasiyla ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 26’da

verilmistir.

Tablo 26. Isi Olan ve is Arayanlarin, Calisabilmek icin Meslek Edindirme Kursu Alma
Durumlarina Goére Dagilimi

Meslek Edindirme Kursuna Katildiniz Mi? N %

Evet 9 8.3
Hayir 100 91.7
Toplam 109 100

Not: Bu soru isi olan ve is arayanlara soruldugundan toplam frekans (n) degeri 109’dir.

Tablo 26°da goriildiigl gibi, arastirmaya katilanlardan her hangi bir iste ¢alisan ve is
arayanlarin %8.3’linlin ¢alisabilmek icin herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil
toplum orgutiinden meslek edindirme kursu aldigi, %91.7’sinin ise her hangi bir meslek

edindirme kursu almadi goriilmektedir.
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4.2.2.1.2 Barinmaya Erigimleri

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, ne kadar ev kiras1 verildigi sorulmus ve Kira

ucretiyle ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27. Arastirmaya Katilanlarin Ev Kiras1 Ucretine Gére Dagilimi

Ne Kadar Ev Kiras1 Odiiyorsunuz? N %

200 TL ve asag1 11 4.5
201-400 TL 205 84.4
401-600 TL 27 11.1
Toplam 243 100

Tablo 27°de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %4.5’inin 200 TL
ve asagl, %84.4’iniin 201-400 TL ve %11.1’inin 401-600 TL ev kirasi Odedikleri

gorulmektedir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir oraninin 201-400 TL arasinda ev

kiraladiklar1 gorilmektedir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, ayni evde kag kisi yasadiklar1 sorulmus ve ayni

evde kag kisi yasadiklariyla ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 28°de verilmistir.

Tablo 28. Arastirmaya Katilanlarin Ayn1 Evde Yasadigi Kisi Sayisina Gore Dagilimi

Aym evde Kac¢ Kisi Yasiyorsunuz? N %

4 kisi ve daha az 25 10.3
5-7 Kisi 87 35.8
8-10 Kisi 98 40.3
11-15 Kisi 25 10.3
16 Kisi ve Uzeri 8 3.3

Toplam 243 100

Tablo 28’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %10.3’1 4 ve daha
az, %35.8’1 5-7, %40.3’0 8-10, %10.3°0 11-15 ve %3.3’1 16 ve lizeri kisi ile ayn1 evi paylastig

goriilmektedir. Arastirmaya katilanlardan 8-10 kisiyle birlikte yasayanlarin oraninin (%33.7 ile)
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en fazla oldugu goriilmektedir. Tablo 31’de ayn1 evde akrabalariyla birlikte yasadigini belirten
80 kisinin, gelirlerine gore fazla olan kira maliyetini diisiirmek ve/veya kiralik ev bulma
sorununu ¢0zmek amaciyla ayni evi 1. ve 2. derece akrabalartyla birlikte paylasmasindan

dolay1; Tablo 28’deki ayn1 evi paylasan kisi sayisinin fazla oldugu séylenebilir.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, oturduklar1 konut tiirli sorulmus ve oturduklari

konut tiirliyle ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 29°da verilmistir.

Tablo 29. Arastirmaya Katilanlari Konut TUlrline Gére Dagilimi

Oturulan Konut Turu N %

Apartman dairesi 8 3.3
Mustakil ev 235 96.7
Toplam 243 100

Tablo 29°da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %3.3’{ apartman
dairesinde, %96.7’si miistakil evde oturdugu goriilmektedir. Aragtirmaya katilanlarin neredeyse
tamaminin miistakil evde yasamasinin nedeni apartman dairelerinin kirasinin yiiksek

olmasindan kaynaklandig: sdylenebilir.

Aragtirmaya katilan Irak Tirkmenlerine, oturduklari konutlarin oda sayisi ile nasil
1sindiklar1 sorulmus ve oturduklar1 konutlarin oda sayisiyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar
Tablo 30°da verilmistir. Ancak nasil 1sindiklariyla ilgili soruya cevap verenlerin tamaminin
sobayla 1sindiklarin1 belirtmelerinden dolayr bu soruya verilen cevaplar tabloda

gosterilmemistir.

Tablo 30. Arastirmaya Katilanlarin Oturduklari Konutun Oda Sayisina Gore Dagilimi

Oturulan Konuttaki Oda Sayisi N %
Iki Odali 60 24.7
Ug Odall 172 70.8
Dort Odal 11 4.5
Toplam 243 100
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Tablo 30°da goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %24.7’si iki odal,
%70.8’1 Uc odal1 ve %4.5’1 dort odali evde oturduklari goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, yasadiklar1 barinma sorunlarinin neler oldugu
sorulmus ve yasadiklar1 barinma sorunlariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 31°de

verilmistir.

Tablo 31. Arastirmaya Katilanlarin Barinma Sorununa Gére Dagilimi

Barinma Sorunlariniz Nelerdir? N %
Yabanci oldugumuzdan kiralik ev verilmiyor 187 30.20
Kira paras1 ¢ok yliksek 135 21.80
Kiraladigimiz ev ¢ok bakimsiz ve kullanigsiz 110 17.80
Kiraladigimiz ev bize kiiciik geliyor 107 17.30
Ayni evi 1. ve 2. derece akrabalarimla ortak kullaniyoruz ve

kiramiz ortak % 1290
Toplam 619 100.00

Not: Arastirmaya katilanlar, bu soruya birden ¢ok cevap verdiklerinden toplam frekans (n) degeri fazla ¢ikmistir.

Tablo 31°de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %30.2’si yabanci
olduklar i¢in kiralik ev verilmedigini, %21.8’i Kira parasmnin yiiksek oldugunu, %17.8’i
kiralanan evin ¢ok bakimsiz ve kullanigsiz oldugunu, %17.3’{ kiralanan evin kiiciik geldigini
ve %12.9’u aynmi evi 1. ve 2. derece akrabalariyla ortak kullandigimmi ve kiralarinin ortak
oldugunu belirtmistir. Arastirmaya katilanlardan yabanc1 olduklar i¢in kiralik ev verilmedigini

belirtenlerin oraninin (%30.2 ile) en fazla oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan Irak Turkmenlerine, herhangi bir kurum kurulus veya bir sivil
toplum oOrgiitiiniin kira yardimi yapip yapmadigi sorulmus ve kira yardimiyla ilgili vermis

olduklari cevaplar Tablo 32°de verilmistir.

Tablo 32. Arastirmaya Katilanlarin Kira Yardimina Gére Dagilimi

Size kira yardim yapiliyor mu? N %

Evet 67 27.6
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Hayir 176 72.4
Toplam 243 100.0

Tablo 32’de goriildiigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %27.6’siin kira
yardimi aldigi, %72.4’Unun ise kira yardimi almadigi gorilmektedir. Kira yardimi olarak
belirtilen Sosyal Uyum Yardim (SUY) Programidir. SUY kapsaminda, belirli sartlar1 tasiyan
yabanci uyruklu ailelerin her bir ferdi i¢in aylik 120 TL karsiliksiz nakit para yardimi
yapilmaktadir (Tiirk Kizilayi, 2019).

4.2.2.1.3 Egitim Hizmetlerine Erisimleri
Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, okul caginda ka¢ c¢ocuklarinin oldugu
sorulmus ve okul ¢aginda ¢ocuklari olan katilimcilarin soruya vermis olduklar1 cevaplar Tablo

33’de verilmistir.

Tablo 33. Arastirmaya Katilanlardan Okul Caginda Cocugu olanlarin Dagilimi

Okul Cagindaki Cocuk Sayisi N %
1 Cocuk 26 25.20
2 Cocuk 44 42.7
3 Cocuk 17 16.5
4 Cocuk 8 7.8
5 Cocuk ve (izeri 8 7.8
Toplam 103 100

Not: Bu soruya okul ¢caginda ¢ocuklari olanlar cevap verdigi i¢in toplam frekans (n) degeri 103 tiir.

Tablo 33’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilanlardan okul ¢aginda gocugu bulunanlarin
%25.2’sinin 1, %42.7°sinin 2, %16.5’inin 3, %7.8’inin 4, ve %7.8’inin ise 5 ve Uzeri okula
giden cocugunun oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilanlarin soruya vermis olduklari

cevaplara gore okul caginda 239 cocugun bulundugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, okul ¢aginda olup, okula gitmeyen kag
cocuklarinin oldugu sorulmus ve cocuklari okula gitmeyenlerin soruya vermis olduklari

cevaplar Tablo 34’de verilmistir.
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Tablo 34. Arastirmaya Katilanlarin Okula Gitmeyen Cocuk Sayisina Gore Dagilimi

Okula Gitmeyen Cocuk Sayisi N %
1 Cocuk 11 55
2 Cocuk 5 25
3 Cocuk 4 20
Toplam 20 100

Not: Bu soruya ¢ocuklari okula gitmeyen katilimcilar cevap verdiginden toplam frekans (n) degeri 20°dir.

Tablo 34’te goriildiigli gibi, Arastirmaya katilanlardan okul ¢aginda c¢ocugu
bulunanlarin  %55’inin 1, %25’inin 2 ve %20’sinin 3 g¢ocugunun okula gitmedigi
anlasilmaktadir. Arastirmaya katilanlarin soruya vermis olduklar1 cevaplara gore okul ¢aginda
olup da okula gitmeyen 33 ¢ocugun oldugu tespit edilmistir. Okul ¢aginda olan 239 ¢ocuktan,
okula gitmeyen 33 c¢ocuk ¢ikarildiginda, 206 ¢ocugun okula gitmedigi tespit edilmistir. Bu
saylya gore arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin ¢ocuklarinin okullagsma oran1 %86,20°dur.
2017-2018 egitim Ogretim yili sonunda Tirkiye’'nin 12 yillik zorunlu egitim cagindaki
cocuklarin okullagsma oran1 %89,86°dir (Sabah, 2018). Arastirmaya katilanlarin ¢ocuklarinin
okullagsma orani, Tiirkiye’nin okullagsma oranindan %3,66 az olsa da, buna yeni bir hayata
alismanin getirdigi zorluklar eklenince, Irak Turkmenlerinin ¢ocuklarinin okullasma oraninin

oldukea iyi oldugu sdylenebilir.
Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinden ¢ocugunu okula gondermeyenlere, okula
gondermeme nedenleri sorulmus ve okula géndermeme nedenleriyle ilgili soruya vermis

olduklar1 cevaplar Tablo 35°te verilmistir.

Tablo 35. Arastirmaya Katilanlarin Cocuklarini Okula Géndermeme Nedenlerine Gore

Dagilimi
Neden Okula Géndermiyorsunuz N %
Kiz ¢ocugu olmasi 4 20
Calismak zorunda olmasi 2 10
Cocugun isteksiz olmasi 5 25
Kimlikleri olmadigindan 9 45
Toplam 20 100

Not: Bu soruya cocuklar1 okula gitmeyen katilimcilar cevap verdiginden toplam frekans (n) degeri 20°dir.
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Tablo 35°de goriildiigii gibi, Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinden okul ¢aginda
cocugu olup, okula gondermeyenlerin %20°sinin kiz ¢ocugu olmasi, %10’unun g¢alismak
zorunda olmasi, %25°inin ¢ocugunun isteksiz olmasi ve %45’ inin ise ¢ocuklarinin Kimliklerinin
olmamasi nedeniyle okula géndermedigi anlasilmaktadir. Tirkiye’nin uyguladigi gogmenlik
statiilerinde kimligi olsun ya da olmasin tiim ¢ocuklarin okula gitme hakki bulunmaktadir. Bu
durum ¢ocuklarmi kimligi olmadigi i¢in okula gondermeyen katilimcilara anlatilmis ve

katilimeilar gocuklarini okula gdndermeleri konusunda ikna edilmistir.
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinden cocuklar1 okula gidenlere, ¢ocuklarinin
ogrenim goriirken karsilagtigi sorunlarin neler oldugu sorulmus ve c¢ocuklarinin 6grenim

goriirken karsilagtiklart sorunlarla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 36°da verilmistir.

Tablo 36. Arastirmaya Katilanlarin, Okula Giden Cocuklarinin Karsilastiklar1 Sorunlara Gore

Dagilimi

Cocugunuz Ogrenim Géoriirken Karsilasilan Sorunlar N %
Okul ara¢ gerecleri. (Kitap, kiyafet vb. eksik) 3 2.7
Okulun masrafli olmasi 12 10.8
Okulda arkadaslariyla iletisim kurarken dil problemi yastyor 4 3.6
Okul dersleri seviyesine gore agir 1 0.9
Tirkce okuma ve yazmayr tam bilmediginden derslere uyum ’1 18.9
saglayamamaktadir

Higbiri (Herhangi bir sorunla karsilagsmiyor) 70 63.1
Toplam 111 100.0

Not: Arastirmaya katilanlar, bu soruya birden ¢ok cevap verdiklerinden toplam frekans (n) degeri fazla ¢ikmistir.

Tablo 36’da goriildiigii gibi, arastirmaya katilanlar, ¢ocuklarinin 6grenim goriirken
karsilastig1 sorunlart; %2.7°si okul ara¢ gere¢ eksikligi, %10.8’1 okulun masrafli olmasi,
%3.6°s1 okulda arkadaslariyla iletisim kurarken dil problemi yasamasi, %0.9°u okul derslerinin
seviyesine gore agir olmasi, %18.9’u Tiirkge okuma ve yazmayi tam bilmediginden derslere
uyum saglayamamasi olarak belirtmistir. Bununla birlikte Arastirmaya katilanlarin %70’1 ise
herhangi bir problemle karsilagsmadigini belirtmislerdir. Arastirmaya katilanlarin ¢ocuklari
ogrenim goriirken en fazla %18.,9 oranla, Tiirkce okuma ve yazmayr tam bilmediklerinden
derslere uyum saglayamama sorunu yasadiklari1 gériilmektedir. Sari’nin (2018) arastirmasinda

da; Irak Tlrkmenleri Tiirk¢e anlayabilse ve konusabilseler dahi Latin harfleri konusunda yeterli
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bilgilerinin olmamasindan dolay1, Tiirkiye’de 6grenim géren ¢ocuklarmin okulda okuma ve

yazmadan kaynakli sorun yasadigi sonucuna varilmistir (Sari, 2018:160-161).

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine okula giden ¢ocuklariniz i¢in her hangi bir
kurum kurulus veya bir sivil toplum 6rgiti tarafindan yardim yapilip yapilmadigi sorulmus ve

yardim ile ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 37°de verilmistir.

Tablo 37. Arastirmaya Katilanlarin Okula Giden Cocuklari I¢in Yardim Alma Durumuna
Gore Dagilimi

Okula giden ¢ocuklarmmiz i¢in yardim aliyor musunuz? N %
Evet 56 54.40
Hayir 47 45.60
Toplam 103 100

Not: Bu soruya ¢ocuklar1 okula giden katilimcilar cevap verdiginden toplam frekans (n) degeri diisiiktiir.

Tablo 37°de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Ttrkmenlerinden ¢ocuklar1 okula
gidenlerin  %54.40’nin okula giden ¢ocuklart ig¢in yardim aldigi, %45.60’nin ise yardim
almadigi gorulmektedir. Ogrenci yardimi olarak belirtilen Sarth Egitim Yardimi (SEY)

programidir.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine okula giden ¢ocuklarinin okul dersleri haricinde
herhangi bir egitim alip almadiklar1 sorulmus ve ¢ocuklarinin okul dersleri haricinde egitim

alma durumlariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 38’de verilmistir.

Tablo 38. Arastirmaya Katilanlarin Cocuklarinin Okul Dersleri Haricinde Egitim Alma
Durumuna Goére Dagilimi

Cocugunuz Okul Dersleri Haricinde Egitim Aliyor mu? N %
Tiirk¢ce okuma yazma egitimi 33 26.8
Destekleme ve Yetistirme Egitimi 24 19.5
Diger 8 6.5
Hicbiri (Okul dersleri haricinde her hangi bir egitim almiyor) 58 47.2
Toplam 123 100.0

Not: Arastirmaya katilanlar, bu soruya birden ¢ok cevap verdiklerinden toplam frekans (n) degeri fazla ¢ikmustir.
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Tablo 38’de gorildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tdrkmenlerinin okula giden
cocuklar: okul dersleri haricinde; %26.8’inin Tiirkge okuma yazma egitimi, %19.5’inin
destekleme ve yetistirme egitimi ve %6.5°inin ise diger egitimleri aldigi goriilmektedir.
Bununla birlikte %47.2’sinin ¢ocuklarinin ise okul dersleri haricinde herhangi bir egitim
almadig1 gorulmektedir. Yabanci uyruklu 6grencilerin telafi egitimleri, MEB Hayat Boyu
Ogrenme Genel Miidiirliigii tarafindan vyiiriitiilen ve AB hibesi ile finanse edilen “Suriyeli
Cocuklarin Tirk Egitim Sistemine Entegrasyonunun Desteklenmesi Projesi (PICTES)”
kapsaminda verilmektedir. Egitimine ¢esitli nedenlerden dolayr ara vermis ya da devam
edememis 9-15 yas grubundaki, Tlrkiye’de bulunan yabanci uyruklu 6grencilerin okula ve okul
ortamina uyumlarini saglamak amaciyla yapilacak olan telafi egitimlerinde kullanilmak tizere,
Turkge, Matematik, Fen Bilimleri ve Sosyal Bilgiler derslerini kapsayan “Yabanci Uyruklu
Ogrencilere Yonelik Telafi Egitimi Cerceve Ogretim Programi (YOTEP), PICTES Projesi
kapsaminda hazirlanmis ve YOTEP programi gercevesinde yabanci uyruklu ogrencilere
yonelik telafi egitimleri verilmektedir (MEB, 2018a). PICTES Projesi, 03.10.2016 tarihinde
baslamis ve 03.10.2018 tarihinde siiresi dolmustur. Ancak 20.12.2018 tarihinde MEB ile AB
arasinda PIKTES II projesin s6zlesmesi imzalanmistir. PIKTES 1l Projesiyle; “PICTES Projesi
faaliyetlerine ek olarak, okul dncesi egitim, mesleki ve teknik egitim, sosyal uyum etkinlikleri
ve yetigkinlere Tiirk¢e 6gretimi konularini igeren faaliyetlerin” yiiriitiilmesi kararlastirilmigtir

(MEB, 2018D).
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine her hangi bir kurum kurulus veya bir sivil
toplum oOrgiitii tarafindan diizenlenen kurslara katilip katilmadiklari sorulmus ve kurslara

katilma durumlariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 39’da verilmistir.

Tablo 39. Arastirmaya Katilanlarin Kursa Katilma Durumlarina Gére Dagilim1

Sivil Toplum Orgiitii Tarafindan Diizenlenen Kurslara

Katildiniz mi1? %
Evet > 51
Hayir 221 90.9
Toplam 13 00

Tablo 39°da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %9.1°inin her

hangi bir kurum kurulus veya bir sivil toplum Orgiitii tarafindan diizenlenen kursa katildigi,
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%90.9’unun ise katilmadigi gorilmektedir. 20.12.2018 tarihinde MEB ile AB arasinda
imzalanan PIKTES Il projesiyle ilk PICTES Projesinde olmayan faaliyetlerden *“sosyal uyum
etkinlikleri” ve “yetigkinlere Tiirkge 6gretimi konularini igeren faaliyetlere” yer verildiginden
projenin uygulanmasi silirecinde yabanci uyruklu yetigskinlere yonelik de faaliyetlerin

arttirtlacag1 sylenebilir (MEB, 2018b).

4.2.2.1.4 Saglik Hizmetlerine Erigimleri

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine saglik hizmetlerinden faydalanip
faydalanmadiklart sorulmus ve saglik hizmetlerinden faydalanma durumlartyla ilgili vermis

olduklar1 cevaplar Tablo 40’ta verilmistir.

Tablo 40. Arastirmaya Katilanlarin Saglik Hizmetlerinden faydalanma Durumlarina Gore

Dagilimi
Saghk Hizmetlerinden Faydalaniyor musunuz? N %
Evet 214 88.10
Hayir 29 11.90
Toplam 243 100

Tablo 40’ta goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %88.10’nu saglik
hizmetlerinden faydalanirken, %11.90’isi ise faydalanmamaktadir. Saglik hizmetlerinden
faydalanmayan %11.90 kesim insani ikamet izni ile insani ikamet izni bagvurusuna sahip
kisilerdir. Bunlar acil hastaliklarda, acillerden (cretsiz yararlanabilmekte, bunun disinda
muayene olmalar1 durumunda, muayene ve ilag iicretinin tamamini ddemek zorundalar (GIGM,
2019b). Tablo 40°ta belirtilen saglik hizmetlerinden yararlanan %88.10 kesimin %14 tinii
ikamet iznine sahip kisiler olusturmaktadir. Ikamet iznine sahip kisiler, yasal yollarla
Tiirkiye’ye giris yaptiklarindan, ikamet izni alabilmeleri i¢in ya genel saglik sigortasi
yaptirmalar1 ya da 6zel sigorta sirketlerinden saglik sigortasi yaptirmalar1 gerekmektedir.
Bundan dolay1 Ikamet Iznine sahip kisiler, Tiirkiye’de kendi saglik sigortalari dlgiisiinde saglik
hizmetlerinden yararlanmaktadirlar (GIGM, 2019c¢). Bununla birlikte saglik hizmetlerinden
yararlanan %88.10 kesimin kalan % 74.1’ini ise uluslararasi koruma basvuru sahibi kisiler
olusturmaktadir. Bunlarin herhangi bir saglik giivencesi olmadigindan ve 6deme giicli

bulunmadigindan 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayil1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi
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Kanunu hikumlerine tabi tutularak genel saglik sigortasindan faydalandirilmaktadirlar.
Bunlarm primlerinin 6denmesi icin GIGM biitcesine 6denek konulmaktadir. Ancak kisinin
saglik gilivencesi veya 6deme giiclinlin bulundugu veya basvurusunu sadece tedavi amaciyla
yaptig1 anlasilmas1 durumunda, genel saglik sigortasi iptal edilmekte ve 6deme giicline gore

primin tamami veya bir kismi1 kendisinden alinmaktadir (GIGM, 2019c¢).

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinden saglik hizmetlerinden faydalananlara, saglik
hizmetlerinden faydalanirken karsilastigimiz sorunlar nelerdir diye sorulmus ve saglik
hizmetlerinden faydalanirken karsilastiklar1 sorunlarla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo

41°de verilmistir.

Tablo 41. Arastirmaya Katilanlardan Saglik Hizmetlerinden Faydalananlarin Karsilastiklar
Sorunlara Gore Dagilimi

Saghk Hizmetlerinden Faydalanirken Karsilasilan Sorunlar N %

Muayene ve ilag katilim pay1 6diiyorum 166 68.90
Dil Probleminden dolay1 derdimi tam olarak anlatamiyorum 30 12.50
Doktorlar ilgilenmiyor 2 0.80
Hemsire ve saglik personeli ilgilenmiyor ve zorluk ¢ikariyor 2 0.80
Hicbiri (Herhangi bir sorunla karsilasmadim) 41 17

Toplam 241 100.0

Not: Arastirmaya katilanlar, bu soruya birden ¢ok cevap verdiklerinden toplam frekans (n) degeri fazla

¢ikmustir.

Tablo 41°de gorildigi gibi, Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenleri saghk
hizmetlerinden yararlananlarken %68.90’1 muayene ve ilag katilim pay1 6dedigini, %12.50°si
dil probleminden dolay1 dertlerini tam olarak anlatamadiklarini, %0.80’i doktorlarin
ilgilenmedigini ve %0.80’1 ise hemsire ve saglik personellerinin ilgilenmedigini ve zorluk
cikardigin1 belirtmistir. Bununla birlikte %17’si ise her hangi bir sorunla karsilasmadigini
belirtmistir. Arastirmaya katilanlardan muayene ve ilag katilim pay1 6dedigini belirtilenler
uluslararast koruma bagvuru sahibi olanlar olup, 6deme durumlari olmadigindan 6dedikleri
muayene ve ilag (%20) katilim payinin alinmamasi i¢in bu durumu bir sorun olarak belirtikleri

soylenebilir.

103



4.2.2.2 Etkilesime Dayali Upumlarina (Sosyal Baglantilarina) Iliskin Bulgular ve

Yorumlar
Aragtirmaya katilan Irak Tirkmenlerine diizenli olarak goriistiikleri yerel halktan
arkadaglarinin olup olmagi sorulmus ve arkadaslar1 olma durumuna gére vermis olduklar

cevaplar Tablo 42°de verilmistir.

Tablo 42. Arastirmaya Katilanlarin Yerel Halktan Arkadaslari Olma Durumuna Gore

Dagilimi
Diizenli Olarak Goriistiigiiniiz Yerel Halktan Arkadasimiz %
Var Mi?
Evet 179 73.7
Hayir 64 26.3
Toplam 243 100

Tablo 42’de goruldigii gibi, arastirmaya katilan Irak Turkmenlerinin %73.7°sinin
diizenli olarak gortistiigii yerel halktan arkadasi varken, %26.3’0nln ise dizenli olarak
goriistiigli yerel halktan arkadasi yoktur. Buna gore aragtirmaya katilanlarin yaklasik dortte
tciiniin yerel halk ile sosyal baglantisinin oldugu ve bu sosyal baglantilariin 6zellikle

komsulariyla oldugu sdylenebilir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinden ¢ocuklari olanlara gocuklarinin yerel halktan
arkadaslarinin olup olmagi sorulmus ve c¢ocuklarinin arkadaglarinin olma durumuna gore

vermis olduklari1 cevaplar Tablo 43’te verilmistir.

Tablo 43. Arastirmaya Katilanlarin Cocuklarinin Yerel Halktan Arkadasi Olma Durumuna
Gore Dagilimi

Cocugunuzun Yerel Halktan Arkadas1 Var Mi? N %
Evet 131 74.90
Hayir 44 25.10
Toplam 175 100

Not: Bu soruya ¢ocuklar1 olanlar cevap verdiginden toplam frekans (n) degeri diistiktiir.
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Tablo 43’te goriildiigli gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinden %74.9’unun
cocuklarinin diizenli olarak goriistiigli yerel halktan arkadasi varken, %25.10’unun ise
cocuklarinin diizenli olarak goriistiigli yerel halktan arkadasi yoktur. Buna gore arastirmaya
katilanlarin yaklasik dortte Gglnln ¢ocuklarinin yerel halkin gocuklariyla sosyal baglanti

kurdugu ve bu sosyal baglantilarin 6zellikle komsu ¢ocuklariyla oldugu sdylenebilir.
Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine yerel halka kiz alip, onlara kiz verir misiniz?
diye sorulmus ve yerel halktan kiz alip verme durumuna gore vermis olduklari cevaplar Tablo

44’te verilmistir.

Tablo 44. Arastirmaya Katilanlarin Yerel Halktan Kiz Alip Verme Durumuna Goére Dagilimi

Yerel Halktan Kiz Alip Verme N %
Evet 223 91.8
Hayir 11 4.5
Fikrim Yok 9 3.7
Toplam 243 100

Tablo 44’de goruldigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %91.8’i yerel
halktan kiz alip verebilecegini, %4.5’i yerel halktan kiz alip veremeyecegini ve %3.7°si ise
fikrinin olmadigini belirtmislerdir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir gogunlugunun
yerel halktan kiz alip verebilecegini belirtmesi; ev sahibi toplumla iyi iliskiler kurduklarinin,
yakinlagma sagladiklarinin, kendilerini ev sahibi toplumdan ayr1 tutmadiklarinin ve toplumsal

-kiiltiirel benzesmeye acik olduklarinin gostergesi oldugu sdylenebilir.
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine yerel halkla saglikli iliski kurmanizi engelleyen

sorunlar nelerdir? diye sorulmus ve yerel halkla iliski kurmalarini engelleyen sorunlarla ilgili

vermis olduklari1 cevaplar Tablo 45°te verilmistir.
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Tablo 45. Arastirmaya Katilanlarin Yerel Halkla Iliski Kurmalarini1 Engelleyen Sorunlara
Gore Dagilimi

Yerel Halkla iliski Kurmamzi Engelleyen Sorunlar Nelerdir? N %
Dil sorunu yasiyorum 30 11.40
Yerel halk bize karsil1 6n yargili davraniyor 13 4.90
Yasam bi¢imlerimizin farkli olmasi 2 0.80
Yabanci oldugumuz i¢in kii¢ciimseniyor ve dislaniyoruz 4 1.50
Yerel halkla Iletisim kurmaya ¢ekiniyorum 39 14.80
Higbiri (Sorun Yok) 176 66.70
Toplam 264 100.00

Tablo 45’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Turkmenleri, yerel halkla iliski
kurmalarin1 engelleyen sorunlar olarak; %11.4°l dil sorunu yasadigini, %4.9°u yerel halkin
kendilerine karsili 6n yargili davrandigini, %0.8’1 yasam bi¢imlerinin farkli olmasini, %1.5’1
yabanci olduklari igin kiigimsenip ve dislandiklarini, %14.8’i yerel halkla iletisim kurmaya
cekindigini belirtirken, %66.7°si ise yerel halkla iliski kurarken herhangi bir sorunla
karsilasmadigini belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin yerel halkla iliski kurmalarini
en c¢ok engelleyen sorunun %14.8 ile yerel halkla iletisim kurmaya ¢ekinmeleri
olusturmaktadir. Bu ¢ekingenligin 6zellikle kadinlarda daha ¢ok goriildiigii, bunun sebebi ise
evlerinin tiim ihtiyaglarin1 6zellikle erkeklerin saglamasi ve kadinlarin cars1 ve pazar ile
iliskilerinin olmamasindan kaynaklandigi soylenebilir. Yerel halkla iliski kurmalarini
engelleyen ikinci sorun ise %11.4 ile dil sorunudur. Tiirkmen dili, Tiirk dillerinin glineybati ve
Oguz grubunda yer alan Fars¢a ve Arapga ile karigmis bir dildir. Tlrkmen dili, Azeri ve Turkiye
Tiirkgesine olduk¢a yakindir. Konugma dilinde Azeri Tiirk¢esinin aynisin1 kullaniyorlarken,
yazi dilinde Tiirkiye Tiirkg¢esini kullanmaktadirlar (Hirmiizlii, 2012). Tiirkmen agzinin,
Tirkgeden biraz farkli olmasindan dolay1 Tiirkiye’ye yeni gelenlerin belli bir siire dil sorunu

yasadig1 soylenebilir.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerine Adiyaman’da yasayan akrabalariyla
yardimlasip, birbirlerine destek olup olmadiklari sorulmus ve akrabalariyla yardimlagmalari ile
birbirlerine destek olmalariyla ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 46’da verilmistir. Bununla
birlikte yerel halkla daha saglikli iliski kurmalar1 ve biitlinlesmeleri i¢in her hangi bir kurum

kurulus veya bir sivil toplum 6rgiitii tarafindan kendilerine sosyal destek saglanip saglanmadigi

106



sorulmus ancak sosyal destek saglanilmasiyla ilgili soruya cevap verenlerin tamaminin hayir

cevabini vermesinden dolay1 bu soruya verilen cevaplar ayr1 bir tabloda gosterilmemistir.

Tablo 46. Arastirmaya Katilanlarin Adiyaman’da Yasayan Akrabalariyla Yardimlagmasi ve
Onlardan Destek Almalarina Gore Dagilimi

Burada Yasayan Akrabalarinizdan Destek Aliyor Musunuz? N %
Evet 222 914
Hayir 21 8.6
Toplam 243 100

Tablo 46°da gorildiigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %91.4°0
Adiyaman’da yasayan akrabalariyla yardimlasip, birbirlerine destek olurken, %8.6’s1 ise

Adiyaman’da yasayan akrabalarindan herhangi bir destek almadiklarini belirtmistir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine yasadiklar1 ¢evrede diizenlenen her hangi bir
sosyal ve kiiltiirel veya sportif faaliyete katilip katilmadiklar1 sorulmus ve sosyal-kiilturel-

sportif faaliyetlere katilmalariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 47’ de verilmistir.

Tablo 47. Arastirmaya Katilanlarin Sosyal-Kultlrel-Sportif Faaliyetlere Katilma Durumlarina
Gore Dagilimi

Sosyal-Klttrel-Sportif Faaliyetlere Katilma Durumu N %

Evet 18 7.4
Hayir 225 92.6
Toplam 243 100

Tablo 47’de goruldiigi gibi, arastirmaya katilan Irak Turkmenlerinin %7.4°0 herhangi
bir sosyal-kultirel-sportif faaliyetlere katilirken, %92.6’s1 katilmadiklarini belirtmislerdir.
Arastirmaya katilanlarin sosyal-kultlrel-sportif faaliyetlere katilimlarinin diisiik olmasinin
nedeni erkeklerin caligmak zorunda olmalar1 ve calisma siirelerinin fazla olmasindan;

kadinlarin ise bu tiir faaliyetlere egilimli olmalarindan kaynaklandigi sdylenebilir.
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Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerine Turkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi
gindemini takip edip etmedikleri sorulmus ve sosyal, ekonomik ve siyasi gindemini takip etme

durumlariyla ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 48°de verilmistir.

Tablo 48. Arastirmaya Katilanlarin Tiirkiye nin Sosyal, ekonomik ve Siyasi Glndemini
Takip Etme Durumuna Gore Dagilimi

Turkiye’nin Sosyal, Ekonomik ve Siyasi Gundemini Takip

%
Ediyor musunuz?
Evet 212 87.2
Hayir 31 12.8
Toplam 243 100

Tablo 48’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %87.2’si
Turkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi gundemini takip ederken, %12.8’i ise Turkiye’nin
sosyo-ekonomik siyasi giindemini takip etmedigini belirtmistir.

4.2.2.3 Kiiltiirel Uyumlarina (Dil ve Kiiltiir Bilgilerine) Iliskin Bulgular ve

Yorumlar

Aragtirmaya katilan Irak Tirkmenlerine kiiltiir ve degerlerinin yerel halkin kiiltiiriine
benzeyip benzemedigi sorulmus ve kiiltiir ve degerlerinin benzeme duruyla ilgili vermis
olduklar1 cevaplar Tablo 49’de verilmistir. Bununla birlikte kiiltiir ve degerlerini rahat bir
sekilde yasaylp yasamadiklari sorulmus ancak kiiltir ve degerlerini rahat bir sekilde
yasamalartyla ilgili soruya cevap verenlerin tamaminin evet cevabini vermesinden dolay1 bu

soruya verilen cevaplar ayri1 bir tabloda gosterilmemistir.

Tablo 49. Arastirmaya Katilanlarin Kiiltiir ve Degerlerinin Yerel Halkin Kiiltiirine Benzeme
Durumuna Goére Dagilimi

Kiiltiir ve degerlerinizin yerel halkin kiiltiiriine

benzedigini diisiiniiyor musunuz? N v

Cok Benziyor 213 87.7
Az Benziyor 30 12.3
Toplam 243 100
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Tablo 49°da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %87.7’si kiiltiir ve
degerlerinin yerel kalkin kiiltiiriine ¢ok benzedigini, %12.3’U ise az benzedigini belirtmistir.
Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu kendi kiiltiir ve degerlerinin yerel
halkin kiiltiiriine ¢ok benzedigini belirtmistir. Ozellikle Adiyaman’da yasamalarinin ve gitmek
istemelerinin bir nedeni de kultirel benzerligin olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Zafer’in
(2016) de belirttigi gibi; ev sahibi toplum ile gégmenlerin kiiltiirleri arasindaki benzerlik ve
farkliliklar da kiiltiirlesme siirecini etkileyen bir unsurdur. Ev sahibi toplum ile gé¢menlerin
kiiltiirleri birbirlerine ¢ok benziyorsa ve aralarinda ¢ok fark yok ise ev sahibi toplumun
gocmenleri kabul etmeleri; gécmenlerin de ev sahibi toplumun kdltirind kabul etmesi ve
benimsemesi o0 kadar kolay olur. Kiiltiirel benzerligin fazla olmasi, go¢menlerin ev sahibi

toplum igerisinde esit bir iiye olarak kabul edilmesini kolaylagtirmaktadir (Zafer, 2016).

Aragtirmaya katilan Irak Tirkmenlerine yerel halkin sizi kendilerinden biri olarak
benimsediklerine inaniyor musunuz? diye sorulmus ve yerel halkin kendilerini

benimsemeleriyle ilgili vermis olduklar1 cevaplar Tablo 50°de verilmistir.

Tablo 50. Arastirmaya Katilanlarin Yerel Halkin Kendilerinden Biri Olarak Benimseme
Durumuna Gére Dagilimi

Yerel Halkin Kendilerinden Biri Olarak Benimseme

Durumu N v

Evet 218 89.7
Hayir 23 9.5
Fikrim Yok 2 0.8
Toplam 243 100

Tablo 50’de goruldigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %89.7°si yerel
halkin kendilerini benimsediklerini, %9.5’i yerel halkin kendilerini benimsemediklerini ve
%0.8’1 ise fikrinin olmadigini belirtmislerdir. Buna gore arastirmaya katilanlarin bytk bir
cogunlugu yerel halkin kendilerinden biriymis gibi kendilerini benimsediklerini belirtmistir.
Zafer’in (2016) de belirttigi gibi; ev sahibi toplumun gogmenlere karsi tutum ve davranislari,
kiiltiirlesme stirecini etkileyen temel unsurlar arasindadir. Eger gogmenlere karsi tutum ve
davraniglart olumlu ise gd¢cmenlerin sosyal hayata uyumlar: kolaylasacaktir, degilse
zorlasacaktir (Zafer, 2016). Bu durumun bir nedeni de; Tirkiye Cumhurbaskanligimnin her

durumda siginmacilarin yaninda oldugunu vurgulamasi, sdylemlerinde hep birlestirici ve
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kucaklayict olmasmin halk tizerinde de bir etki olusturdugu ve halkin sigmmacilart
benimsemesinde etkili oldugu soylenebilir. Zafer’in (2016) de belirttigi gibi; devletin
gocmenlere yonelik politikasi, halkin da gogmenlere karsi tutum ve davraniglarini etkileyecektir

(Zafer, 2016).

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerine yerel halkla Tiirkce konusarak iletisim
saglayabiliyor musunuz? diye sorulmus ve Tiirk¢e konusarak iletisim saglayabilmeleriyle ilgili

vermis olduklari1 cevaplar Tablo 51°de verilmistir.

Tablo 51. Arastirmaya Katilanlarin Yerel Halkla Tiirkce Konusarak Iletisim Saglama
Durumuna Goére Dagilimi

Yerel Halkla Tiirkce Konusarak iletisim Saglayabiliyor

Musunuz? v

Evet 212 87.2
Kismen 31 12.8
Toplam 243 100

Tablo 51’de goriildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %87.2’si yerel
halkla Tiirkce konusarak iletisim saglayabildigini, %12.8’i ise kismen saglayabildigini
belirtmislerdir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu yerel halkla Turkce
konusarak iletisim saglayabildigini belirtmistir. Zafer’e (2016) gore; gogmenlerin ev sahibi
toplumun dilini bilmesi kiiltiirlesme siirecini etkileyen 6nemli bir unsur olup, ev sahibi
toplumun dilini bilmeleri ve onlarla iletisime ge¢cmeleri gé¢menlerin yeni ¢evrelerini

anlamalarini kolaylastiracak ve onlara duygusal acidan destek saglayacaktir (Zafer, 2016).

4.2.2.4 Ozdesime Dayali Upumlarina (Kimlik Edinmelerine) Iliskin Bulgular ve

Yorumlar
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine kendinizi yabanci hissetmeyip, Tiirk

toplumunun bir pargasi olarak goriiyor musunuz? diye sorulmus ve Tiirk toplumunun bir pargasi

olarak gormeleriyle ilgili vermis olduklari cevaplar Tablo 52°de verilmistir.
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Tablo 52. Arastirmaya Katilanlarin Kendilerini Tlrk Toplumun Bir Pargasi Olarak Gérme
Durumlarina Goére Dagilimi

Kendinizi Turk toplumunun bir parcas1 olarak goriiyor

musunuz? N v

Evet 202 83.1
Hayir 41 16.9
Toplam 243 100

Tablo 52’de goriildigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin %83.1%
kendilerini Tiirk toplumunun bir pargasi goriirken, %16.9’u kendilerini Tiirk toplumunun bir
parcast olarak gormediklerini belirtmislerdir. Buna gore aragtirmaya katilanlarin buyik bir
cogunlugu kendilerini Tiirk toplumun bir pargasi olarak gérdiigiinii belirtmistir. Zafer’e (2016)
gore; gocmenler ile ev sahibi topluluk arasinda irksal baglilik ve tarihsel iligkinin olmasi

goemenlerin kiiltiirlesme siirecini olumlu yonde etkileyecektir (Zafer, 2016).
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, Tiirkiye’yi kendi vataniniz gibi goriiyor
musunuz? diye sorulmus ve Tirkiye’yi kendi vatanlari gibi gérme durumuyla ilgili vermis

olduklar cevaplar Tablo 53°te verilmistir.

Tablo 53. Arastirmaya Katilanlarin Tiirkiye’yi Kendi Vatanlar1 Gibi Gorme Durumuna Gore

Dagilimi
Tiirkiye’yi Kendi Vatanimiz Gibi Goriiyor Musunuz? N %
Evet 238 97.9
Hayir S) 2.1
Toplam 243 100

Tablo 53’te goriildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %97.9°u
Turkiye’yi kendi vatan1 gibi goriirken, %2.1°1 ise Tilrkiye’yi kendi vatan1 gibi gormedigini
belirtmislerdir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugu Tiirkiye’yi kendi vatani
gibi gordiigiini belirtmistir. Sirin’e (2011) gore; gdcmenlerin ev sahibi topluma yonelik aidiyet
ve kimlik duygularinin gelismesi durumunda misafirlikleri biter ve kendileri de o toplumun ev

sahipleri olurlar (Sirin, 2011).
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Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak ister
misiniz? diye sorulmus ve vatandas olmayla ilgili vermis olduklart cevaplar Tablo 54’te

verilmistir.

Tablo 54. Arastirmaya Katilanlarn Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandas1 Olma Isteklerine Gore

Dagilimi
Turkiye Cumhuriyeti Vatandasi1 Olmak ister misiniz? N %
Evet 237 97.5
Kararsizim 6 2.5
Toplam 243 100

Tablo 54°te goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %97.5°1 Turkiye
Cumhuriyeti vatandas1 olmak istedigini belirtirken, %2.5’i Tlrkiye Cumhuriyeti vatandasi
olmak istemedigini belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiikk bir ¢ogunlugu

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak istedigini belirtmistir.
Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerine, Ulkenizdeki sartlar diizelmesi halinde, kalict
olarak Ulkenize dénmek ister miydiniz? diye sorulmus ve Ulkelerine geri donmeleriyle ilgili

vermis olduklari cevaplar Tablo 55°te verilmistir.

Tablo 55. Arastirmaya Katilanlarin Kalic1 Olarak Ulkelerine Dénme Durumlarina Gore

Dagilimi
Kalic1 Olarak Ulkenize Donmek Ister Misiniz? N %
Evet 88 36.2
Hayir 145 59.7
Kararsizim 10 4.1
Toplam 243 100

Tablo 55.’te goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %36.2’si sartlarin
diizelmesi halinde kalict olarak Ulkelerine dénmek istedigi, %59.7’si sartlar diizelse dahi
ulkelerine geri donmeyecegini ve %4.1°1 ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Buna gore
arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi Irak’taki sartlar diizelse dahi Irak’a geri donmek

istemedigini belirtmistir.
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4.2.3. Arastirmaya Katilan Irak TUrkmenlerinin Sosyal Hayata Uyumlarim

Etkileyen Etmenlere iliskin Bulgular ve Yorumlar

4.2.3.1 Tiirkiye’de Bulunma Siireleri Ile Etkilesime Dayalt Uyumlart (Sosyal
Baglantilary) Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular ve Yorumlar

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma suresi ile duzenli olarak
goriistiigii yerel halktan arkadasinin olup olmama durumu arasindaki iliski Tablo 56’da

verilmistir.

Tablo 56. Arastirmaya Katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Siiresi Ile Diizenli Olarak Goriistiigii
Yerel Halktan Arkadasinin Olmasi Durumu Arasindaki Iliski

Ne Kadar Diizenli Olarak Goriistiigiiniiz Yerel Halktan Arkadasimiz Var m?
Zamandir EVET HAYIR TOPLAM
Tarkiye’desiniz? N % N % N %
1 Yildan Az 23 9,5 9 3,7 32 13,2
1-2 il 42 17,3 28 11,5 70 28,8
2-3 Y1l 61 25,1 12 4,9 73 30
3 Y1l ve Uzeri 53 21,8 15 6,2 68 28
Total 179 73,7 64 26,3 243 100,0
X2=11,117 (n=243)
sd=3

p=0,011

Tablo 56’da gorildigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Turkiye’de
bulunma siiresi ile diizenli olarak goriistiigii yerel halktan arkadasinin olmasi arasinda anlaml

iliski bulunmustur (p=0,011<0,05).

Tablo 56°da goriildiigii gibi Turkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %9,5%inin, 1-2 yil
bulunanlarm %17,3’0ndn, 2-3 yil bulunanlarin %25,1°inin, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ise
%21,8’inin ve toplamda %73,7’sinin diizenli olarak goriistiigii yerel halktan arkadasinin oldugu
gordlmektedir. Buna kargin 1 yildan az bulunanlarin %3,7’sinin, 1-2 yil bulunanlarin
%11,5’inin, 2-3 yil bulunanlarin %4.9’unun, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ise %6,2’sinin ve
toplamda %26,3’liniin diizenli olarak goriistiigli yerel halktan arkadasinin olmadig

goOrilmektedir. Buna gore arastirmaya katilanlardan diizenli olarak goriistiigii yerel halktan
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arkadasi olanlarin en fazla 2-3 yil Tirkiye’de bulunanlarin olusturdugu ve bunu sirayla 3 yil ve
tizeri bulunanlarin, 1-2 yil bulunanlarin ve 1 yildan az bulunanlarin izledigi belirlenmistir. Bu
bulguya gore arastirmaya katilanlarin diizenli olarak goriistiigii yerel halktan arkadasinin
olmasinda, Tiirkiye’de bulunma siireleri agisindan gozlemlenen bu farkin anlamli oldugu tespit

edilmistir.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile Turkiye’nin

sosyal, ekonomik ve siyasi glindemini takip etmesi arasindaki iliski Tablo 57°de verilmistir.

Tablo 57. Arastirmaya Katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Siiresi Ile Tiirkiye’nin Sosyal,
ekonomik ve Siyasi Giindemini Takip Etme Durumu Arasindaki iliski

Turkiye’nin Sosyal, Ekonomik ve Siyasi GiUndemini Takip

Ne Kadar Zamandir Ediyor Musunuz?

Tarkiye’desiniz?

EVET HAYIR TOPLAM
N % N % N %
1 Yildan Az 20 8,2 12 4,9 32 13,2
1-2 Yl 64 26,3 6 25 70 28,8
2-3 Y1l 67 27,6 6 2,5 73 30
3 Yil ve Uzeri 61 25,1 7 29 68 28
Total 212 87,2 31 12,8 243 100,0

X2=20,425 (n=243)
sd=3
p=0,001

Tablo 57’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de
bulunma suresi ile Turkiye’nin Sosyal, ekonomik ve glindemini takip etme durumu arasinda

anlaml iligki bulunmustur (p=0,001<0,05).

Tablo 57°da goriildiigl gibi Tiirkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %8,2’sinin, 1-2 yil
bulunanlarin %26,3’{iniin, 2-3 yil bulunanlarin %27,6’sinin, 3 yil ve {izeri bulunanlarin ise
%25,1’inin ve toplamda %87,2’sinin Turkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi glindemini takip
ettigi goriilmektedir. Buna karsin 1 yildan az bulunanlarin %4,9’sinin, 1-2 yil bulunanlarin

%2,5’inin, 2-3 yil bulunanlarin %2,5’inin, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ise %2,9’unun ve
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toplamda %12,8’inin Turkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi gundemini takip etmedigi
goriilmektedir. Buna gore aragtirmaya katilanlardan Tiirkiye nin sosyal, ekonomik ve siyasi
gindemini duizenli olarak takip edenlerin en fazla 2-3 yi1l Turkiye’de bulunanlarin olusturdugu
ve bunu sirayla 1-2 yil bulunanlarin, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ve 1 yildan az bulunanlarin
izledigi belirlenmistir. Bu bulguya gére arastirmaya katilanlarin Turkiye’nin sosyal, ekonomik
ve siyasi giindemini dizenli olarak takip etmesinde, Tiirkiye’de bulunma siireleri agisindan

gozlemlenen bu farkin anlamli oldugu tespit edilmistir.

4.2.3.2 Tiirkiye’de Bulunma Siireleri Ile Kiiltiirel Uyumlari (Dil ve Kiiltiir Bilgisi)
Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile yerel halkin

kendilerinden biri olarak benimsemesi diisiincesi arasindaki iliski Tablo 58’de verilmistir.

Tablo 58. Arastirmaya katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Siiresi ile Yerel Halkin
Kendilerinden Biri Olarak Benimsemesi Diisiincesi Arasindaki Iliski

Yerel halkin sizi kendilerinden biri olarak benimsediklerine

Ne Kadar .
inaniyor musunuz?
Zamandir . ]
] o EVET HAYIR FIKRIM YOK TOPLAM
Turkiye’desiniz
N % N % N % N %
1 Yildan Az 24 9,9 6 2,5 2 0,8 32 13,2
1-2 Y1l 57 23,5 13 5,3 0 0,0 70 28,8
2-3 Y1l 73 30 0 0,0 0 0,0 73 30
3 Y1l ve Uzeri 64 26,3 4 1,6 0 0,0 68 28,0
Total 218 89,7 23 9,5 2 0,8 243 100,0
X2=32,383 (n=243)
sd=6
p=0,000

Tablo 58’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de
bulunma siiresi ile yerel halkin kendilerinden biri olarak benimsemesi diisiincesi arasinda

anlamli iligki bulunmustur (p=0,001<0,05).
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Tablo 58°de goriildiigii gibi Tirkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %9,9°u, 1-2 yil
bulunanlarin %23,5’1, 2-3 yil bulunanlarin %30’u, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ise %26,3’l ve
toplamda %89,7’si yerel halkin kendilerinden biri olarak benimsedigini belirtmistir. Buna
karsin 1 yildan az bulunanlarin %2,5’i, 1-2 yil bulunanlarin %5,3’i, 2-3 yil bulunanlarin %0°1,
3 yil ve lizeri bulunanlarin ise %1,6’s1 ve toplamda %9,5’i yerel halkin kendilerinden biri olarak
benimsemedigini belirtmistir. Bununla birlikte 1 yildan az bulunanlarmm %0,8’1, 1-2 yil
bulunanlarin %0°’1, 2-3 yil bulunanlarin %0°1, 3 y1l ve {izeri bulunanlarin ise %0’1 ve toplamda
%0,8’1 yerel halkin kendilerinden biri olarak benimsemesiyle ilgili fikrinin olmadigini
belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilanlardan, yerel halkin kendilerinden biri olarak
benimsedigini diisiinenlerin en fazla 2-3 yil Tlrkiye’de bulunanlarin olusturdugu ve bunu
sirayla 3 yil ve tizeri bulunanlarin, 1-2 y1l bulunanlarin ve 1 yildan az bulunanlarin izledigi
belirlenmistir. Bu bulguya gore arastirmaya katilanlarin yerel halkin kendilerinden biri olarak
benimsedigini diisiinmesinde, Tlrkiye’de bulunma siireleri agisindan gézlemlenen bu farkin

anlamli oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile yerel halkla

Tiirkge iletisim saglayabilme durumu arasindaki iliski Tablo 59°da verilmistir.

Tablo 59. Arastirmaya Katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Siiresi Ile Yerel Halkla Ttirkge
Iletisim Saglayabilme Durumu Arasindaki Iliski

Yerel halkla Tiirkce konusarak iletisim saglayabiliyor
Ne Kadar Zamandir  y,sunuz?

Turkiye’desiniz EVET KISMEN TOPLAM
N % N % N %

1 Yildan Az 13 53 19 7,8 32 13,2
1-2 Yil 63 25,9 7 2,9 70 28,8
2-3 Y1l 72 29,6 1 0,4 73 30
3 Y1l ve Uzeri 64 26,3 4 1,6 68 28,0
Total 212 87,2 31 12,8 243 100,0

X2=74,355 (n=243)

sd=3

p=0,000

116



Tablo 59’da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tirkiye’de
bulunma siiresi ile yerel halkla Tiirkge iletisim kurabilme durumu arasinda anlamli iligki

bulunmustur (p=0,000<0,05).

Tablo 59°da goriildiigi gibi Tiirkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %5,3’4, 1-2 yil
bulunanlarin %25,9’u, 2-3 yil bulunanlarin %29.6’s1, 3 yil ve {izeri bulunanlarin ise %26,3’1
ve toplamda %387,2’si yerel halkla Tiirkce iletisim saglayabildigini belirtmistir. Buna karsin 1
yildan az bulunanlarin %7,8’1, 1-2 yil bulunanlarin %2,9’u, 2-3 yil bulunanlarin %0.4°U, 3 yil
ve lizeri bulunanlarin ise %1,6’s1 ve toplamda %12,8’i yerel halkla kismen Tiirkge iletisim
saglayabildigini belirtmistir. Buna gore aragtirmaya katilanlardan yerel halkla Tiirkce iletisim
saglayabilenlerin en fazla 2-3 yil Turkiye’de bulunanlarin olusturdugu ve bunu sirayla 3 yil ve
iizeri bulunanlarin, 1-2 yil bulunanlarin ve 1 yildan az bulunanlarin izledigi belirlenmistir. Bu
bulguya gore arastirmaya katilanlarin yerel halkla Tiirkce iletisim saglayabilmesinde,

Tiirkiye’de bulunma siireleri agisindan gézlemlenen bu farkin anlamli oldugu tespit edilmistir.

4.2.3.3 Tiirkiye’de Bulunma Siireleri Ile Ozdesime Dayali Uyumlart (Kimlik
Edinmeleri) Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular ve Yorumlar.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile kendilerini
yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gorebilme diisiinceleri arasindaki

iliski Tablo 60’da verilmistir.

Tablo 60. Arastirmaya Katilanlarin TUrkiye’de Bulunma Siiresi Ile Kendilerini Yabanci
hissetmeyip, Tiirk Toplumunun Bir Pargas1 Olarak Gorebilme Diisiinceleri Arasindaki Iliski

Kendinizi yabanc1 hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcasi

Ne Kadar Zamandir 155 goriyor musunuz?

Turkiye’desiniz

EVET HAYIR TOPLAM
N % N % N %
1 Yildan Az 19 7,8 13 5,8 32 13,2
1-2 Y1l 58 23,9 12 4,9 70 28,8
2-3 Y1l 69 28,4 4 1,6 73 30
3 Yil ve Uzeri 56 23,0 12 4,9 68 28,0
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Total 202 83,1 41 16,9 243 100,0
X2=19,661 (n=243)
sd=3
p=0,000

Tablo 60’da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin TUrkiye’de
bulunma siresi ile kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak

gorebilme diisiinceleri arasinda anlamli iliski bulunmustur (p=0,000<0,05).

Tablo 60°da goriildiigii gibi Tiirkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %7,8’si, 1-2 yil
bulunanlarin %23,9’u, 2-3 yil bulunanlarin %28.4°i, 3 yil ve {izeri bulunanlarin ise %23’{ ve
toplamda %83,1°1 kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcasi olarak
gordiigiinii belirtmistir. Buna karsin 1 yildan az bulunanlarin %5,8’1, 1-2 yil bulunanlarin
%4,9°u, 2-3 yil bulunanlarin %1.6’s1, 3 yil ve lizeri bulunanlarin ise %4,6’s1 ve toplamda
%16,9’u kendilerini yabanci hissedip, Tirk toplumunun bir pargasi olarak gérmediklerini
belirtmistir. Buna gore aragtirmaya katilanlardan kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk
toplumunun bir pargasi olarak gorenlerin en fazla 2-3 yil Tirkiye’de bulunanlarin olusturdugu
ve bunu sirayla 1-2 yil bulunanlarin, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ve 1 yildan az bulunanlarin
izledigi belirlenmistir. Bu bulguya gore arastirmaya katilanlarin kendilerini yabanci
hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargas1 olarak gérmelerinde, Tiirkiye’de bulunma siireleri

acisindan gozlemlenen bu farkin anlamli oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile Turkiye’yi

kendi vatanlar1 gibi gorebilme diisiinceleri arasindaki iligski Tablo 61°de verilmistir.

Tablo 61. Arastirmaya katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Siiresi ile Tiirkiye’yi Kendi
Vatanlar1 Gibi Gorebilme Diisiinceleri Arasindaki iliski

Tiirkiye'yi kendi vataninmiz gibi gorityor musunuz?
Ne Kadar Zamandir

g - EVET HAYIR TOPLAM
Turkiye’desiniz
N % N % N %
1 Yildan Az 32 13,2 0 0,0 32 13,2
1-2 Y1l 67 27,6 3 1,2 70 28,8
2-3 Y1l 71 29,2 2 0,8 73 30,0
3 Y1l ve Uzeri 68 28,0 0 0,0 68 28,0
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Total 238 97,9 5 2,1 243 100,0

X2=3,994 (n=243)
sd=3
p=0,262

Tablo 61’de gorildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tirkiye’de
bulunma siiresi ile Tiirkiye’yi vatanlar1 gibi gorebilme diisiinceleri arasinda anlamli iligki

bulunmamaistir (p=0,262>0,05).

Tablo 61°de goriildiigii gibi Tiirkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %13,2’si, 1-2 yil
bulunanlarin %27,6’s1, 2-3 yil bulunanlarin %29.2°si, 3 y1l ve iizeri bulunanlarin ise %281 ve
toplamda %97,9’u Tiirkiye’yi kendi vatanlar1 gibi gérdiigiinii belirtmistir. Buna karsin 1 yildan
az bulunanlarin %0’1, 1-2 y1l bulunanlarin %1,2’si, 2-3 yi1l bulunanlarin %0.8°1, 3 yi1l ve tlizeri
bulunanlarin ise %0’1 ve toplamda %2.1°1 Tiirkiye’yi kendi vatanlari gibi gormedigini
belirtmistir. Bu bulguya gore aragtirmaya katilanlarin Tirkiye’de bulunma siresi ile Turkiye’yi
vatanlar1 gibi gorebilme diisiinceleri arasinda anlaml iligski bulunamamustir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tirkiye’de bulunma siiresi ile sartlarin
diizelmesi halinde, kalic1 olarak Ulkelerine donme diisiinceleri arasindaki iligki Tablo 62°de

verilmistir.

Tablo 62. Arastirmaya Katilanlarmn Tiirkiye’de Bulunma Siiresi ile Kalic1 Olarak Ulkelerine
Dénme Diisiinceleri Arasindaki iliski

Ulkenizdeki sartlar diizelmesi halinde, kahci olarak Ulkenize

Ne Kadar . i e
ddonmek ister miydiniz?

Zamandur EVET HAYIR KARARSIZIM  TOPLAM
Turkiye’desiniz

N % N % N % N %
1 Yildan Az 20 8,2 10 4.1 2 0,8 32 13,2
1-2 Yil 35 14,4 32 13,2 3 2,1 70 28,8
2-3 Y1l 12 4.9 58 23,9 3 1,2 73 30,0
3 Yil ve Uzeri 21 8,6 45 18,5 2 0,8 68 28,0
Total 88 36,2 145 59,7 10 4.1 243 100,0

X2=30,669 (n=243)
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sd=3
p=0,000

Tablo 62’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin Tirkiye’de
bulunma siresi ile kalict olarak iilkelerine donme diisiinceleri arasinda anlamli iligki

bulunmustur (p=0,000<0,05).

Tablo 62’de goriildiigii gibi Tirkiye’de 1 yildan az bulunanlarin %8,2’s1, 1-2 yil
bulunanlarin %14.4°1, 2-3 yil bulunanlarin %4.9’u, 3 yil ve {izeri bulunanlarin ise %8,6’s1 ve
toplamda %36,2°si sartlarin diizelmesi halinde kalici olarak iilkesine donmek istedigini
belirtmistir. Buna karsin 1 yildan az bulunanlarin %4,1’i, 1-2 yil bulunanlarin %13,2’si, 2-3 yil
bulunanlarin %23,9’u, 3 yil ve lizeri bulunanlarin ise %18,5’i ve toplamda %59,7’si sartlar
dizelse dahi Ulkesine donmeyecegini belirtmistir. Bununla birlikte 1 yildan az bulunanlarin
%0,8’1, 1-2 yi1l bulunanlarin %2,1°1, 2-3 yil bulunanlarin %1,2°s1, 3 yil ve iizeri bulunanlarin ise
%0,8’i ve toplamda %4,1’i sartlarin diizelmesi halinde Ulkesine dénmekle ilgili kararsiz
oldugunu belirtmistir. Buna gore arastirmaya katilanlardan sartlarin diizelmesi halinde kalici
olarak Ulkesine donmek isteyenlerin en fazla 1-2 yil Tirkiye’de bulunanlarin olusturdugu ve
bunu sirayla 3 yil ve iizeri bulunanlarin, 1 yildan az bulunanlarin ve 2-3 yil bulunanlarin izledigi
belirlenmistir. Bu bulguya gore arastirmaya katilanlarin sartlarin diizelmesi halinde kalici
olarak Ulkesine donmek istemelerinde, Tiirkiye’de bulunma siireleri agisindan gozlemlenen bu

farkin anlamli oldugu tespit edilmistir.

4.2.3.4 Go¢menlik Statiileri Ile Ozdesime Dayali Uyumlar1 (Kimlik Edinmeleri)
Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular ve Yorumlar

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Gogmenlik Statiileri ile kendilerini yabanci

hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gorebilme diisiinceleri arasindaki iligki Tablo

63’da verilmistir.
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Tablo 63. Arastirmaya Katilanlarin Gogmenlik Statiileri Ile Kendilerini Yabanci hissetmeyip,
Tiirk Toplumunun Bir Pargas1 Olarak Gérebilme Diisiinceleri Arasindaki Iliski

Kendinizi yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcasi

) . - olarak goriyor musunuz?
GoOcmenlik Stattintz

EVET HAYIR TOPLAM
N % N % N %

ikamet izni 29 11.9 5 2.1 34 14
Insani Ikamet izni 27 11.1 2 0.8 29 11.9
Uluslararasi Koruma

146 60.1 34 14 180 74.1
Basvuru Sahibi
Total 202 83.1 41 16.9 243 100

X2=2,693(n=243)
sd=3
p=0,206

Tablo 63’de gorildigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin gé¢cmenlik

stattleri ile kendilerini Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gorebilme durumu arasinda anlaml

bir iliski bulunmamistir (p=0,206>0,05).

Tablo 63’de goriildiigii gibi ikamet izni alanlarin %11,9’u, insani ikamet izni alanlarin
%11,1’i, uluslararasi koruma basvuru sahibi olanlarin ise %60.1°i ve toplamda %83,1’i
kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gordiigiinii belirtmistir.
Buna karsin ikamet izni alanlarin %2,1’1, insani ikamet izni alanlarin 0.8’1, uluslararasi koruma
bagvuru sahibi olanlarin ise %14’ ve toplamda %16,9’u kendilerini yabanci hissedip, Tiirk
toplumunun bir parcasi olarak gormediklerini belirtmistir. Bu bulguya gore arastirmaya
katilanlarin gdgmenlik statiileri ile kendilerini Tiirk toplumunun bir pargas: olarak gorebilme

durumu arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Go¢menlik Statiisii ile Tirkiye’yir kendi

vatanlar1 gibi gorebilme diislinceleri arasindaki iligki Tablo 64°te verilmistir.
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Tablo 64. Arastirmaya Katilanlarin Gogmenlik Statlsi ile Tiirkiye’yi Kendi Vatanlar1 Gibi
Gorebilme Diisiinceleri Arasindaki Iliski

Tiirkiye'yi kendi vataninmiz gibi goriiyor musunuz?

Gogmenlik EVET HAYIR TOPLAM
Statunuz N % N % N %
ikamet izni 34 14.0 0 0 34 14.0
Insani ikamet Izni 29 11.9 0 0 29 11.9
Uluslararasi
Koruma Basvuru 175 72 5 2,1 180 74.1
Sahibi
Total 238 97.9 5 2,1 243 100
X2=1,787 (n=243)
sd=2
p=0,409

Tablo 64’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin go¢gmenlik stattleri
ile Turkiye’yi kendi vatanlari olarak gorebilme diisiinceleri arasinda anlamli bir iligki
bulunmamaistir (p=0,409>0,05).

Tablo 64’te goriildiigli gibi ikamet izni alanlarin %14°1i, insani ikamet izni alanlarin
%11,9’u, uluslararasi koruma bagvuru sahibi olanlarin ise %72’si ve toplamda %97,9’u
Tiirkiye’yi kendi vatanlar1 gibi gordiigiinii belirtmistir. Buna karsin ikamet izni %0°1, insani
ikamet izni alanlarin %0°1, uluslararasi koruma bagvuru sahibi olanlarin ise 2,1’1 ve toplamda
%2,1°1 Tiirkiye’yi kendi vatanlar1 gibi gormedigini belirtmistir. Bu bulguya gore arastirmaya
katilanlarin gdg¢menlik statiileri ile Tiirkiye’yi vatanlar1 gibi gorebilme diisiinceleri arasinda

anlaml iliski bulunamamustir.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin gé¢menlik statiileri ile sartlarin diizelmesi

halinde, kalic1 olarak Ulkelerine dénme diisiinceleri arasindaki iliski Tablo 65°te verilmistir.
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Tablo 65. Arastirmaya Katilanlarin Gogmenlik Statiisii Ile Kalic1 Olarak Ulkelerine Dénmek
Isteme Diisiinceleri Arasindaki iliski

Ulkenizdeki sartlar diizelmesi halinde, kalc1 olarak Ulkenize donmek

Goemenlik ister miydiniz?
Statlinuz EVET HAYIR KARARSIZIM TOPLAM
N % N % N % N %

Ikamet izni 7 2,9 25 10,3 2 0,8 34 14
insani ikamet 3 1,2 26 10,7 0 0,0 29 11,9
Uluslararasi
Koruma 78 32,1 94 38,7 8 33 180 74,1
Basvuru Sahibi
Total 88 36,2 145 59,7 10 4,1 243 100,0
X2=18,807(n=243)
sd=4
p=0,001

Tablo 65’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin gé¢cmenlik statileri
ile kalici olarak tilkelerine donmek isteme durumu arasinda anlamli iliski bulunmustur

(p=0,001<0,05).

Tablo 65’te goriildiigii gibi ikamet izni alanlarin %2,9°u, insani ikamet izni alanlarin
%1,2’si, uluslararas1 koruma bagvuru sahibi olanlarin ise %32,1’i ve toplamda %36,2’si
sartlarin diizelmesi halinde Ulkesine donmek istedigini belirtmistir. Buna karsin ikamet izni
alanlarin %10,3’1, insani ikamet izni alanlarin %10,7’si, uluslararas1 koruma basvuru sahibi
olanlarin ise %38,7’s1 ve toplamda %359,7’s1 sartlar diizelse dahi Ulkesine donmeyecegini
belirtmistir. Bununla birlikte ikamet izni alanlarin %0,8’1, insani ikamet izni alanlarin %01,
uluslararasi koruma basvuru sahibi olanlarin ise %3,3’1i ve toplamda %4, 1’1 sartlarin diizelmesi
halinde Ulkesine donmeyle ilgili kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu bulguya gore arastirmaya
katilanlarin gégmenlik statileri ile kalici olarak tilkelerine donme diisiinceleri arasinda anlamli

iliski bulunmustur.
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4.2.3.5 Saglanan Maddi Destek Ile Ozdesime Dayali Uyumlart (Kimlik Edinmeleri)
Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular ve Yorumlar

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin kira yardimi (SUY) alma durumu ile
kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gorebilme diisiinceleri

arasindaki iliski Tablo 66°da verilmistir.

Tablo 66. Arastirmaya Katilanlarin Kira Yardimi (SUY) Alma Durumu ile Kendilerini

Yabanci hissetmeyip, Tiirk Toplumunun Bir Pargasi Olarak Gorebilme Diisiinceleri
Arasindaki Tligki

Kendinizi yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcasi

Kira Yardim (SUY) olarak goriyor musunuz?
Alma Durumu EVET HAYIR TOPLAM

N % N % N %
Evet 57 23,5 10 4,1 67 28,6
Hayir 145 59,7 31 12,8 176 72,4
Total 202 83,1 41 16,9 243 100
X2=1.250(n=243)
sd=1
p=0,617

Tablo 66’da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin kira yardimi
(SUY) alma durumu ile kendilerini yabanct hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak

gorebilme diisiinceleri arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir (p=0,617>0,05).

Tablo 66’da goriildiigli gibi Arastirmaya katilanlardan kira yardimi (SUY) alan %23,5
ile Kira yardimi (SUY) almayan %59,7’lik kesim kendilerini yabanci hissetmeyip, Turk
toplumunun bir pargasi olarak gordiiglinii belirtmistir. Buna karsin kira yardimi (SUY) alan
%4,1 ile Kira yardimi (SUY) almayan %12,8’lik kesim kendilerini yabanci hissedip, Tiirk
toplumunun bir pargasi olarak gormediklerini belirtmistir. Bu bulguya gore arastirmaya
katilanlarin kira yardimi (SUY) alma durumu ile kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk

toplumunun bir pargasi olarak gorebilme diisiinceleri arasinda anlamli bir iliski bulunmamastir
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Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin kira yardimi (SUY) alma durumu ile

Tiirkiye’yi kendi vatanlar1 gibi gérebilme diisiinceleri arasindaki iliski Tablo 67°de verilmistir.

Tablo 67. Arastirmaya Kira Yardimi (SUY) Alma Durumu ile Tiirkiye’yi Kendi Vatanlari
Gibi Gorebilme Diisiinceleri Arasindaki Iliski

Kira Yardimi Turkiye’yi kendi vatamimiz gibi gériyor musunuz?
(SUY) Alma EVET HAYIR TOPLAM
Durumu N % N % N %
Evet 67 27,6 0 0 67 27,6
Hayir 171 70,4 5 2,1 176 72,5
Total 238 97,9 5 2,1 243 100

X2=1.943(n=243)

sd=2

p=0,163

Tablo 67°de goriildiigi gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin kira yardimi
(SUY) alma durumu ile Tiirkiye’yi vatanlar1 gibi goérebilme diislinceleri arasinda anlaml iligki

bulunmamistir (p=0,163>0,05).

Tablo 67°de goriildiigii gibi kira yardimi (SUY) alan %27,6 ile Kira yardimi (SUY)
almayan %70,4’liik kesim Tiirkiye’yi kendi vatanlar1 gibi gérdiiglinii belirtmistir. Buna kargin
kira yardimi1 (SUY) alan %0 ile Kira yardimi1 (SUY) almayan %2,1°’lik kesim Turkiye’yi kendi
vatanlar gibi gérmedigini belirtmistir. Bu bulguya gore aragtirmaya katilanlarin kira yardimi
(SUY) alma durumu ile Tiirkiye’yi vatanlart gibi gorebilme diistinceleri arasinda anlamli iligki

bulunamamustir.
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin kira yardimi1 (SUY)) alma durumu ile sartlarin

diizelmesi halinde, kalic1 olarak Ulkelerine donme diisiinceleri arasindaki iliski Tablo 68’de

verilmistir.
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Tablo 68. Arastirmaya Katilanlarin Kira Yardimi (SUY) Alma Durumu ile Kalic1 Olarak
Ulkelerine Donme Diisiinceleri Arasindaki iliski

Ulkenizdeki sartlar diizelmesi halinde, kalic1 olarak Ulkenize
Kira Yardim ) . .
donmek ister miydiniz?

(SUY) Alma
Durumu EVET HAYIR KARARSIZIM TOPLAM
N % N % N % N %
Evet 25 10,3 40 16,5 2 0,8 67 27,6
Hayir 63 2591 105 432 8 3,3 176 72,4
Total 88 36,2 145 59,7 10 4,1 243 100,0
X2=.318(n=243)
sd=2
p=0,853

Tablo 68’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin kira yardimi
(SUY) alma durumu ile kalici olarak Ulkelerine dénme diisiinceleri arasinda anlamli iliski

bulunmamastir (p=0,853>0,05).

Tablo 68’de goriildiigii gibi kira yardimi (SUY) alan %10,3 ile Kira yardimi (SUY)
almayan %25,91°1ik kesim sartlarin diizelmesi halinde Ulkesine donmek istedigini belirtmistir.
Buna karsin kira yardimi (SUY) alan %16,5 ile Kira yardimi1 (SUY) almayan %43,2’lik kesim
sartlar diizelse dahi Ulkesine dénmeyecegini belirtmistir. Bununla birlikte kira yardimi1 (SUY)
alan 9%0,8 ile Kira yardimi (SUY) almayan %3,3’liik kesim sartlarin diizelmesi halinde
Ulkesine dénmekle ilgili kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu bulguya gore kira yardimi (SUY)
alma durumu ile kalici olarak Ulkelerine dénme diisiinceleri arasinda anlamli iliski

bulunmamistir
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Tirkiye’nin Ortadogu iilkelerine komsu olmasi ve Ortadogu tilkeleri ile Avrupa tilkeleri
arasinda bir ge¢is giizergdh1 konumunda bulunmasindan dolayi, Turkiye son yillarda
gerceklesen siginmaci sorunundan en fazla etkilenen iilke olmustur. Bundan dolay1 son yillarda
Tiirkiye milyonlarca siginmaciya ev sahipligi yapmak zorunda kalmistir. Tiirkiye siginmacilari,
iilkelerindeki i¢ catigmalar bitinceye kadar, belli bir siireliine, insani olarak misafir ettigi
sOylenebilir. Ancak iilkelerindeki i¢ catismalar halen devam ettiginden siginmacilarin
iilkelerine donmeleri zorlagsmistir. Avrupa tlkeleri ise siginmacilarin Avrupa’ya yerlesmesini
Onleyici degisik tedbirler almis ve sadece belli kriter ve kota ile siginmaci kabul etmistir.
Bundan dolay1 Tirkiye agir bir yiikiimliiliikk altina girmistir. Avrupa iilkeleri si§inmacilarin ig
giiciinden yararlanmak amaciyla, kalici olarak kabul ederken; Tirkiye siginmacilart korumak
amaciyla, gegici olarak kabul etmistir (Celik ve digerleri, 2018). Bundan dolayr Avrupa’da
siginmact uyumunun (entegrasyonun) saglanmasi amaciyla devlet kurumlari, liniversiteler ve
sivil toplum orgiitleri tarafindan ¢ok kapsamli ¢alismalar yapilmis ve yapilmaktadir. Turkiye’de
ise siginmaci sayisi fazla olmasina ragmen bunlar ilk zamanlar misafir olarak kabul
edildiginden, bunlarin topluma uyumlar1 (entegrasyonu) yoniinde kapsamli caligmalar
yapilmamistir. Ancak siginmacilarin iilkelerine geri donmelerinin zorlagmasi, siirecin
uzamasindan dolay1 bunlarin topluma uyumlar1 (entegrasyonu) yoniinde ¢alismalara ihtiyag
duyulmus ve devlet kurumlari, tiniversiteler ile sivil toplum orgiitleri tarafindan birtakim
caligmalar  baslatilmistir.  Tiirkiye’de  kapsamli bir uyum (entegrasyon) politikasi
olusturulabilmesi i¢in siginmacilarin sosyal hayata uyumlar lizerinde genis ¢apli arastirmalarin

yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Uyum (entegrasyon), siginmacilar ve ev sahibi toplum arasinda etkilesimsel bir siiregtir.
Siginmacilar, yasamlarini siirdiirebilmek i¢in ev sahibi toplumun kurumlariyla ve bireyleriyle
iliski kurmak zorundadirlar. Siirdiiriilen bu iliskilerin biitlinliik saglamas1 ve sosyal bir kaosa
neden olmamasi i¢in; siginmacilarin yerlestikleri ililkenin veya sehirlerin toplumlariyla
uyumlar1 (entegrasyonlar1) gogiin 6nemli boyutlarindan biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir
(Bosswick ve Heckmann, 2006). Uyum (Entegrasyon), yukimliliik duygusu ve siginmacilara
ev sahibi olan toplumun ortak amaglari lizerinde birlesmesine imkan veren bazi temel degerlere
saygiy1 ifade etmektedir (Ozer, 2004: 79). Siginmacilar i¢in uyum (entegrasyon); yeni bir

kiiltiirii 6grenme, hak ve yiikiimliiliikler edinme, sosyal statii elde etme, pozisyon kazanma, ev
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sahibi toplumun uyeleriyle kisisel iligkiler kurma ve bu topluma aidiyet duygusu olusturma ve
0zdesim kurma hissini ifade eder. Ev sahibi toplum i¢in ise uyum (entegrasyon); go¢menlere
kurumlarin agilmasi ve onlara esit firsatlar saglanmasi anlamina gelir (Bosswick ve Heckmann,
2006). Siginmacilarin sosyal hayata uyumlarinin saglanmasi, etkin bir gog¢ politikasinin bir
pargadir (Ertiirk, 1997: 38). Etkin bir uyum (entegrasyon) politikasinin gelistirilebilmesi;
siginmacilarin haklarinin korunmasi, onlara esit firsatlar sunulmasi, onlarin istihdam ve is
piyasalarina girislerinin kolaylagtirilmasi, saghk ve egitim hizmetlerine erigimlerinin

kolaylastirilmasi ile son olarak onlara vatandaslik verilmesiyle saglanabilir.

Daha once de belirtildigi gibi, bu arastirmanin amaci, Irak'ta meydana gelen mezhep
catigmasindan kacarak Tiirkiye'ye siginmak zorunda kalan Irak Tlrkmenlerinin sosyal hayata
uyumlarini incelemektir. Konuyla ilgili yapilan alanyazin taramasinda, bugiine kadar
Tiirkiye’ye sigimmis Irak Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 iizerinde herhangi bir
arastirmanin yapilmadigi, diger siginmacilar i¢in yapilan uyum (entegrasyon) arastirmalarinda
ise uyum (entegrasyon) i¢in 6nemli olan siireglerin tiim boyutlariyla incelenmedigi tespit
edilmistir. Bu arastirmada siginmact uyumu (entegrasyonu) agisindan onemli olan; Esser’in
dort temel bicimde Onerdigi, Heckmann ve Schnapper’in kavramsallastirdigi ve
boyutlandirdigi, Ager ve Strang tarafindan kavramsallastirilarak, olusturulan “entegrasyonun
temel ugras alanlarini tanimlayan, yapisal ¢erceve” kullanilmistir. Bu yapisal c¢erceveden
yararlanilarak, Tiirkiye’ye siginmig Irak Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 dort temel
boyutta: “1.Yapisal Uyumlar1 (Istihdam, Barinma, Egitim ve Saglik Hizmetlerine Erisimleri)
2. Etkilesime Dayali Uyumlar1 (Sosyal Baglantilari), 3) Kiiltiirel Uyumlar1 (Dil ve Kdltir
Bilgileri), 4) Ozdesime Dayali Uyumlar1 (Kimlik Edinmeleri)” incelenmistir. Bu arastirma ile
Ulkemizde kapsamli bir uyum (entegrasyon) politikas1 gelistirilmesine katki sunulmasi

planlanmustir.

Belirtilen yapisal ¢erceveye uygun olarak anket ve goriisme formu hazirlanmis ve hem
nitel veriler hem de nicel veriler bu cerceve Uzerine temellendirilerek toplanmistir. Bu boliimde
arastirmanin amaci dogrultusunda elde edilen bulgulara dayali ulagilan sonuclar ve 6neriler yer

almaktadir.
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5.1. Sonuclar

5.1.1. Arastirmaya Katilanlarin TUrkiye’ye Ne Zaman Geldikleri ve Gelme

Nedenlerine iliskin Sonuclar

Nitel ve nicel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan Irak
Tiirkmenlerinin 1 y1l 6ncesine kadar daha yogun olarak Tiirkiye’ye go¢ ettikleri ve bu gogln
son 1 yil igerisinde azaldig1 tespit edilmistir. Nitel bulgulara gore Irak Tiirkmenlerinin, blylk
bir oranmin &zellikle Irak Hiikiimetinin ve Iran’in destek verdigi mezhep ¢atismasindan
kaynaklanan savastan dolay:1 Tiirkiye’ye geldikleri tespit edilmistir. Bu tespit alanyazin ile
ortiismektedir. Nitekim DEAS’in 10 Haziran 2014 Irak’in Musul Sehrine girmesinden sonra
(Duman, 2015) bazi Siinni Tirkmen asiretlerinin DEAS’a destek vermesi ve bununla birlikte
bazi1 Sii Tiirkmenlerinin ise Irak Hiikiimetinin destekledigi ve Iran’mn kontroliinde olan Hasdi
Saabi’ye destek vermesiyle Tiirkmenler arasinda mezhep ¢atismalart gittikge tirmanmistir. Sii
dini lider Sistani’nin DEAS’a kars1 cihat fetvasi vermesiyle mezhepsel sloganlarla baslayan
Musul operasyonu sonunda, Irak hiikiimeti ve Iran’in destegiyle Telafer ilgesinin kontrolii Sii
milislerinden olusan Hasdi Sabi’nin eline ge¢mistir. Telafer’in yarisindan fazlasini olusturan
Stinni Tirkmenler, DEAS’e destek verdigi gerekcesiyle sugclanmis, tehdit ve siddet altinda
kalmistir. Ortaya ¢ikan mezhep ¢atismasindan dolayr Telafer ve Kerkiik sehirlerinde yasayan

Tiirkmenlerin ¢ogu da kitleler halinde Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalmistir (Omar, 2016).

5.1.2. Arastirmaya Katilanlarin Adiyaman’a Yerlesme Nedenleri ve Irak’taki

Maddi Durumlarina iliskin Sonuclar

Nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin
biiyiik bir oraninin kendilerinden nce Adiyaman iline yerlesmis akrabalarinin tavsiyesi iizerine
Adiyaman’a yerlestikleri tespit edilmistir. Bununla birlikte katilimcilarin Adiyaman’da kalici
olarak yerlesmelerinde ve baska bir I’e gitmek istememelerinde ise; akrabalarmin
Adiyaman’da olmasi, Adiyaman halkinin iyi olmasi, Adiyaman’in ucuz bir yer olmasi ve
kilturlerin Adiyaman halkinin kiiltiiriine benzemesinin etkili oldugu sdylenebilir. Nitel bulguya
gore aragtirmaya katilanlarin Irak’taki maddi durumlariin bir kisi hari¢ iyi ve ¢ok iyi oldugu

tespit edilmistir.
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5.1.3. Arastirmaya Katilanlarin Avrupa’ya Gitme Diisiincelerine iliskin Sonuclar

Nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinden bir
kisi hari¢ tamaminin Avrupa’ya gitmek istemedigi, Avrupa’ya gitmek isteyen bir kisinin ise
esinin Avrupa’da olmasindan dolayr gitmek istedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte
katilimcilarin Avrupa'ya gitmek istememelerinde ise; dini farklilik, Tiirkiye’yi kendi vatanlar
gibi gormeleri, Tiirkiye devletinin iyi olmasi ve Tiirk halkini sevmeleri ile dil ve etnik

farkliliklarin olmasinin etkili oldugu tespit edilmistir.

5.1.4. Arastirmaya Katilanlarin Sosyal Hayata Uyumlarina iliskin fliskin
Sonuglar

5.1.4.1 Yapisal Uyumlarina (Istihdam, Barinma, Egitim ve Saghk Hizmetlerine

Erisimlerine) Iliskin Sonuclar

Nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 30 kisinin blyUk bir
oraninin Adiyaman’a ilk geldiginde istihdam sorunlariyla karsi karsiya kaldigi tespit edilmistir.
Katilimcilarin en fazla oran ile is bulma sorunu yasadigi, diger istihdam sorunlarinin ise
katilimer goriislerinin agirlifina gore; diisiik ticret verilmesi, licretlerini alamama, agir iste
calisma, calisma kosullarinin kotii olmasi ve fazla calisma oldugu tespit edilmistir. Is bulma
sorunu yasayan 21 kisinin 17’sinin ig bularak, 1’inin ise kendisine is kurarak issizlik sorununu
¢ozdiigii; kalan 3 kisinin ise halen ¢6zemedigi tespit edilmistir. Nicel bulgulardan elde edilen
verilere gore ise arastirmaya katilan 243 kisinin 92°si (%37.9) herhangi bir iste calisiyorken ve
151’inin (%62.1) ise herhangi bir iste calismadigi tespit edilmistir. Her hangi bir iste
calismayanlarin 17°sinin (%7) is bulamadigi i¢in ¢alismadigi, kalan 134’Unun (%55.1) ise ev
hanimi, yasli, hasta ve benzeri gerekcelerle calismadig tespit edilmistir. Is bulamadig igin
calismayan 17 kisi (%7) ile halihazirda ¢alisan 92 (%37.9) kisinin toplamindan arastirmaya
katilanlarin isgiici sayist (109) bulunmus ve arastirmaya katilanlarin igsizlik oraninin
(17/109)*100 = %15,6 oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin yapildigi Eyliil 2018 ayinda,
Tiirkiye nin issizlik oranm1 %11,4 oldugu géz oniinde bulunduruldugunda (TUIK, 2019)
arastirmaya katilanlarin igsizlik oranmin Tiirkiye nin issizlik oranindan %4.2 fazla oldugu
tespit edilmistir. Arastirmaya katilanlardan her hangi bir iste calisanlarin ise %80.4’ii isiyle
ilgili en az bir sorunla karsilastigi, %19.6’sin1n ise her hangi bir sorunla karsilasmadig: tespit

edilmistir. Isiyle ilgili sorunla karsilasanlarin; %24.4’liniin diisiik iicret aldig1, %23.2’sinin
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isinin ¢ok zor oldugu, %12.5’in ¢alisma kosullarinin koétii oldugu, %9.5’inin ¢ok fazla
calistirlldigi, %5.4’tiniin tcretini dizenli olarak almadigi ve %5.4’{inilin ise farkli sorunlar
yasadig tespit edilmistir. Bu durumda arastirmaya katilanlarin biiyiik bir oraninin zamanla i
bulma sorunu ¢6zmesi ile her hangi bir iste ¢alisanlarin karsilastiklar1 istihdam sorunlarinin
benzerligi nitel ve nicel bulgularin birbirini dogruladigini gostermektedir. Bununla birlikte nicel
bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilanlardan herhangi bir iste ¢alisanlarin (92
kisinin), %28.3’Uniin yaptig1 is kendi meslegine uykunken %71.7’sinin ise yaptigi isin kendi
meslegine uygun olmadigi, ¢alisma sigortalarinin olmadigt ve %3.3’niin ¢alisma izni varken,
%96.7’sinin ¢alisma izninin olmadig1 tespit edilmistir. Her hangi bir iste calisan ve is
arayanlardan (109 kisiden), ¢calisabilmek i¢in herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil
toplum orgiitiinden is tabanli egitim veya meslek edindirme kursu (egitimi) veya is rehberligi
ve danismanligl hizmeti alanlarin oram1 %8.3 iken, almayanlarin oraninin ise %91.7 oldugu
tespit edilmistir. Her hangi bir iste ¢alisan ve is arayanlarin (109 kisinin) %5.5’inin 1is
bulabilmek i¢in herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil toplum orgiitiinden destek

aldigi, %94.5’inin ise her hangi bir destek almadigi tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin istthdama erisim durumlarini incelendiginde;
her hangi bir iste ¢alisan ve is arayanlarin biiyiik oraninin ¢alisabilmek i¢in herhangi bir kurum
kurulus veya herhangi bir sivil toplum orgiitiinden is tabanli egitim veya meslek edindirme
kursu (egitimi) veya is rehberligi ve danismanlig1 hizmeti ile is bulabilmek icin herhangi bir
kurum kurulus veya herhangi bir sivil toplum orgiitiinden destek almadigi halde bunlarin
%84.4’linlin istihdama eristigi, %15.6’sinin ise istihdama erisemedigi bununla birlikte
istihdama erigenlerin ise tamamin g¢alisma sigortasinin olmadigi ve %3.3’niin ¢alisma izni
varken, %96.7’sinin ise ¢alisma izninin olmadigi tespit edilmistir. Herhangi bir iste ¢alisanlarin
ise %80.4°1 isiyle ilgili en az bir sorunla karsilastigl, %19.6’sinin ise her hangi bir sorunla
karsilasmadig tespit edilmistir. Istihdama erisemeyen 17 kisinin (%15.6) 12’sinin ailesinde
baska calisan oldugundan gecimlerini bu sekilde sagladigi, 5’inin ise ailesinde ¢alisan olmadigi

ve bunlarin 3’{iniin kendi birikimiyle, 2’sinin ise SUY ile ge¢indigi tespit edilmistir.

Nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 30 kisiden 1 kisi harig
tamaminin Adiyaman’a ilk geldiginde barinma sorunlariyla karsi karsiya kaldiklari tespit
edilmistir. Katilimcilarin biylk bir oran ile kiralik ev bulma sorunu yasadigi, diger barinma
sorunlarinin ise katilimci goriislerinin agirligina gore; kiralanan evin bakimsiz ve kullanigsiz

olmasi, kira ticretlerinin yiiksek olusu, kiralanan evin kii¢iik olmasi, ayn1 evin 1. ve 2. derece
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akrabalarla birlikte paylasilmasi ve evin ortaklasa kiralanmasi oldugu tespit edilmistir. Kiralik
ev bulma sorunu yasayan 20 kisinin 19’u ilkin bir siire akrabalarinda misafir kalarak, daha sonra
ise kiralik ev bularak; kalan 1 kisinin ise bagka birinin evine yerleserek ve yerlestigi evin
kirasini ortak 6deyerek barinma sorununu ¢6zdiigi tespit edilmistir. Nicel bulgulardan elde
edilen verilere gore ise arastirmaya katilan 243 kisinin %30.2’sinin yabanci olduklart igin
kiralik ev bulmada zorlandiklari, %21.8’inin kira Gcretlerini yiiksek buldugu, %17.8’inin
kiraladig1 evlerin ¢ok bakimsiz ve kullanissiz oldugu, %17.3’Unun kiraladig: evin kiigiik oldugu
ve %12.9’unun ayni evi 1. ve 2. derece akrabalariyla ortak kullandig1 ve kiralarinin ortak oldugu
tespit edilmistir. Bu durumda arastirmaya katilanlarin biiyiik bir oraninin kiralik ev bulma
sorunu yasamasi ile diger barinma sorunlarinin benzerligi nitel ve nicel bulgularin birbirini
dogruladigin1 gdstermektedir. Bununla birlikte nicel bulgulardan elde edilen verilere gore
arastirmaya katilan Irak Tlrkmenlerinin %4.5’inin 200 TL ve asagi, %84.4’tiniin 201-400 TL
ve %11.1°inin 401-600 TL ev kiras1 6dedikleri; %3.3’Undn apartman dairesinde ve %96.7’sinin
ise miistakil evde oturdugu; %24.7’sinin iki odal1, %70.8’inin {i¢ odali ve %4.5’inin dort odali
evde oturduklari ve evlerinin sobayla 1sindig1 tespit edilmistir. Ayrica arastirmaya katilanlarin
%27.6’sinin AB’nin finanse ettigi, BM Diinya Gida Programi (WFP), Tiirk Kizilay’1 ile
ACSHB arasinda olusturulan isbirligi ¢ercevesinde yiiriitillen SUY programi kapsaminda kisi
basina aylik 120 TL kira yardimi aldig1, %72.4’tinilin ise kira yardim1 almadigi tespit edilmistir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin barinmaya erisim durumlarini incelendiginde;
yabanci1 olduklari i¢in ilk zaman kiralik ev bulmada zorluk ¢ektikleri halde sonraki siirecte gelir
elde etme ile birlikte kiralik ev bulabildikleri, aragtirmaya katilanlarin 80’inin (%33) fazla olan
kira maliyetini diisiirmek ve/veya kiralik ev bulma sorununu ¢6zmek amaciyla ayni evi 1. ve 2.
derece akrabalariyla birlikte paylastigi sdylenebilirken, kalan 163’tnin ise (%67) ¢cekirdek aile
olarak ev kiraladiklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte Kira ticretlerinin yiiksek olusu,
kiralanan evin bakimsiz ve kullanissiz olmasi ile kiralanan evin kiigiik olmasinin arastirmaya
katilanlarin yasadigi diger barinma sorunlart oldugu; ancak arastirmaya katilanlarin

%27.6’siin SUY programi kapsaminda kira yardimi aldigi tespit edilmistir.

Nicel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilanlarin ¢ocuklarindan
239’unun okul ¢aginda oldugu, bu ¢ocuklardan da 33’{inlin okula gitmedigi tespit edilmistir.
Arastirmaya katilanlardan okul ¢aginda ¢ocugu olup, okula géndermeyenlerin %20’sinin kiz
cocugu olmasi, %10’unun ¢alismak zorunda olmasi, %25’inin ¢ocugunun isteksiz olmasi ve

%45’inin ise ¢ocuklarinin kimliklerinin olmamasi nedeniyle okula gondermedigi tespit
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edilmistir. Cocuklarinin kimligi olmadigi i¢in okula gondermeyen katilimcilara Tiirkiye nin
uyguladigi géemenlik statiilerinde kimligi olsun ya da olmasin tiim ¢ocuklarin okula gitme
hakki bulundugu belirtilmis ve katilimcilar ¢ocuklarimi okula géndermeleri konusunda ikna
edilmistir. Okul ¢aginda olan 239 c¢ocuktan, 33’{liniin okula gitmedigi g6z Oniinde
bulundurularak, 206 cocugun okula gittigi ve arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin
cocuklarinin okullasma oraninin %86,20 oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin yapildigi Eylil
2018 ayinda, Turkiye’nin 2017-2018 egitim O6gretim yili sonu, 12 yillik zorunlu egitim
cagindaki ¢cocuklarin okullagma oran1 %89,86 oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda (Sabah,
2018), arastirmaya katilanlarin ¢ocuklarinin okullasma oraninin Tirkiye’nin okullagsma
oranindan %3,66 az oldugu tespit edilmistir. Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin okula
giden ¢ocuklarinin okul dersleri haricinde %26.8’inin Tiirk¢e okuma yazma egitimi, %19.5’inin
destekleme ve yetistirme egitimi ve %6.5’inin ise diger egitimleri aldigi; bununla birlikte
%47.2’sinin  ¢ocuklarmin ise okul dersleri haricinde herhangi bir egitim almadigi tespit
edilmistir. Irak Tiirkmenlerinin okula giden ¢ocuklarinin bazilarina okul dersleri haricinde telafi
egitimi verilmesi PICTES projesi kapsaminda hazirlanan YOTEP programi gergevesinde
verildigi tespit edilmistir (MEB, 2018a). Arastirmaya katilanlardan ¢cocuklar1 okula gidenlerin
%54.40’nm Avrupa Birligi Insani Yardim ve Sivil Koruma Genel Miidiirliigii’niin (ECHO)
finanse ettigi, UNICEF, ACSHB, MEB, Tiirk Kizilay’1 ile AFAD arasinda olusturulan igbirligi
cergevesinde yliriitiilen SEY programi kapsaminda, ilkogretime giden kiz ¢cocuklarina 40 TL,
erkek ¢ocuklara 35 TL, ortadgretime giden kiz ¢ocuklarina 60 TL, erkek ¢ocuklarina ise 50
TL (MEB, 2017) aylik yardim aldigi, %45.60’nin ise almadigi tespit edilmistir. Aragtirmaya
katilan Irak Tiirkmenlerinin %9.1’inin her hangi bir kurum kurulus veya bir sivil toplum orguti
tarafindan diizenlenen kursa katildigi, %90.9’unun ise katilmadigi tespit edilmis olup,
20.12.2018 tarihinde MEB ile AB arasinda imzalanan PIKTES II projesiyle ilk PICTES
Projesinde olmayan faaliyetlerden “sosyal uyum etkinlikleri” ve “yetiskinlere Tiirk¢e 6gretimi
konularint igeren faaliyetlere” yer verildiginden projenin uygulanmasi siirecinde yabanci
uyruklu yetiskinlere yonelik de faaliyetlerin de ileriki siirecte arttirilacagi sdylenebilir (MEB,
2018b).

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin egitim hizmetlerine erisimleri incelendiginde;
okul ¢aginda olan 239 ¢ocuktan 33’0nin (%13.80) okula gitmedigi, 206’simnin (%86.20) ise
gittigi, bunula birlikte okula gitmeyen 33 cocugun %20’sinin kiz ¢ocugu olmasi, %10’unun
caligmak zorunda olmasi, %25’inin ¢ocugunun isteksiz olmasi ve %45’inin ise kimliklerinin

olmamasi nedeniyle okula gonderilmedigi tespit edilmistir. Kimligi olmadigi i¢in okula

133



gonderilmeyen ¢ocuklarin, velileri tarafindan okula gonderilmesi durumunda Irak Tiirkmen
cocuklarin okullasma oran1 Tirkiye’nin okullasma ortalamasinin {istiine ¢ikacaktir.
Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin okula giden ¢ocuklarinin %52°8’inin okul dersleri
haricinde PICTES projesi kapsaminda hazirlanan YOTEP programi gercevesinde telafi egitimi
aldig1 tespit edilmistir. Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin okula giden g¢ocuklari igin
%54.40’nin SEY programi kapsaminda aylik yardim aldigi tespit edilmistir. Ancak
Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin %9.1’inin her hangi bir kurum kurulus veya bir sivil
toplum Orgiitii tarafindan diizenlenen kursa katilmasi oraninin c¢ok diisiik oldugu tespit

edilmistir.

Nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 30 kisinin 21’inin
Turkiye’ye ilk geldiginde saglik hizmetlerinden yararlanmadigi tespit edilmistir. Saglik
hizmetlerinden yararlanmayan 21 kisinin 18’ine daha sonra uluslararasi koruma basvuru sahibi
statlisu verildigi i¢in saglik hizmetlerinden yararlanabildigi tespit edilmistir. Bunun nedeni;
Tiirkiye’ye ilk siginan Tiirkmenlere, YUKK’ln uluslararasi koruma statiileri uygulanmamasi,
bunun yerine acil ve olagan tistii durumlarda uygulanan ve gegici ikamet izni sayilan YUKK{in
46. Maddesinde yer alan “insani ikamet izni’nin uygulanmis olmasidir. Tiirkiye, 2016 yilinin
ikinci yarisindan itibaren “insani ikamet izni” uygulamasindan vazgegerek YUKK’iin 62.
Maddesinde belirtilen “sartli miilteci” veya 63. Maddesinde belirtilen “ikincil koruma”
statiilerinden birinin verilmesi i¢in Tiirkiye’ye sigman Tiirkmenlerin “Uluslararast Koruma
Basvuru”larin1 almis ve bunlara “Uluslararasi Koruma Bagvuru Sahibi” kimligi vermistir (Sari,
2018:108). Uluslararas1 koruma basvuru sahibi kisiler, 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayil1 Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu hiikiimlerine tabi tutularak genel saglik
sigortasindan faydalandiriimaktadirlar (GIGM, 2019b). Nicel bulgulardan elde edilen verilere
gbre ise arastirmaya katilan 243 kisinin %88.10°nu saglik hizmetlerinden faydalanirken,
%11.90’1 ise faydalanmadigi, saglik hizmetlerinden faydalanmayan %11.90 kesimin ise insani
ikamet izni ile insani ikamet izni bagvurusuna sahip kisilerden olustugu ve bunlarin uluslararasi
koruma bagvuru sahibi statiisine ge¢meleri durumunda saglik  hizmetlerinden
yararlanabilecekleri tespit edilmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir oraninin bir
stire saglik hizmetlerinden yararlanmamasi ve daha sonra yararlandirilmasi durumunun hem
nitel ve hem de nicel bulgularda yer almasi her iki arastirma yonteminin birbirini dogruladigini
gostermektedir. Bununla birlikte nicel bulgulardan elde edilen verilere gore aragtirmaya katilan
Irak Tlrkmenlerinin %17’si saglik hizmetlerinden faydalanirken herhangi bir sorunla

karsilasmadigi, %83 liniin ise karsilagtig1 tespit edilmistir. Saglik hizmetlerinden faydalanirken
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herhangi bir sorunla karsilasan %83’lin, %68.90’1 muayene ve ilag katilim payr 6dedigi,
%12.50’si dil probleminden dolayr derdini tam olarak anlatamadigi, 9%0.80°1 doktorlarin
ilgilenmedigi ve %0.80°1 ise hemgire ve saglik personellerinin ilgilenmedigi ve zorluk ¢ikardigt
icin sorun yasadigi tespit edilmistir. Arastirmaya katilanlardan muayene ve ilag¢ katilim payi
odedigini belirtilenler uluslararasi koruma basvuru sahibi olanlar olup, 6deme durumlari
olmadigindan 6dedikleri muayene ve ilag katilim payinin (%20) alinmamasi i¢in bu durumu bir

sorun olarak belirtmis olabilirler.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin saglik hizmetlerine erisimleri incelendiginde;
%88.10’nu saglik hizmetlerinden faydalandigi, %11.90’1min ise faydalanmadigi, saglik
hizmetlerinden faydalanmayan %11.90 kesimin ise insani ikamet izni ile insani ikamet izni
basvurusuna sahip kisilerden olustugu ve bunlarin uluslararasi koruma bagvuru sahibi statiisiine

gecmeleri durumunda saglik hizmetlerinden yararlanabilecekleri tespit edilmistir.

5.1.4.2 Etkilesime Dayali Uyumlarina (Sosyal Baglantilarina) Tliskin Sonuclar

Nicel bulgulardan elde edilen verilere gore ise arastirmaya katilan Irak Tlrkmenlerinin
%73.7’sinin diizenli olarak goriistiigii yerel halktan arkadasi varken, %26.3’liniin ise diizenli
olarak goriistiigii yerel halktan arkadasinin olmadigi; bununla birlikte %74.9’unun ¢ocuklarinin
diizenli olarak goriistligii yerel halktan arkadas1 varken, %25.10’unun ise ¢ocuklarinin diizenli
olarak goriistiigii yerel halktan arkadasinin olmadig1 tespit edilmistir. Arastirmaya katilanlarin
%91.8°1 yerel halktan kiz alip verebilecegini, %4.51 yerel halktan kiz alip veremeyecegini ve
%3.7’s1 ise fikrinin olmadigini belirtmiglerdir. Arastirmaya katilanlarin yerel halkla iligki
kurarken %11.4’(inlin dil sorunu yasadigi, %4.9’u yerel halkin kendilerine karg1 6n yargili
davrandigi, %0.8’i yasam bi¢imi farkliligi, %]1.5’1 yabanct oldugu igin kiglimsenip ve
dislandi1g1 ve 9%14.8°1 yerel halkla iletisim kurmaya g¢ekindigi sorunlariyla karsilagtigi; buna
karsin %66.7’sinin ise yerel halkla iligki kurarken herhangi bir sorunla karsilasmadig: tespit
edilmistir. Yerel halkla iletisim kurmaya cekinen %14.8’lik kesimi ozellikle kadinlarin
olusturdugu, bunun nedenin ise evlerinin tiim ihtiyaglarini 6zellikle erkeklerin saglamasi ve
kadinlarin gars1 ve pazar ile iliskilerinin olmamasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Bununla
birlikte nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 30 kisiden 3’tiniin dil
sorunu yasadigi buna gore nitel ve nicel bulgularin birbirini dogruladigi sdylenebilir.
Arastirmaya katilanlarin bir kisminin yerel halkla iletisim kurarken dil sorunu yasamasinin

nedeni Tirkmen agzinin, Tiirkgeden biraz farkli olmasindan dolayi, Tiirkiye’ye yeni gelenlerin
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belli bir siire dil sorunu yasadigi soylenebilir. Nicel bulgulardan elde edilen verilere gore
arastirmaya katilanlarin  %91.4’liniin Adiyaman’da yasayan akrabalariyla yardimlasip,
birbirlerine destek olduklari, %8.6’smin ise akrabalarindan herhangi bir destek almadiklar
tespit edilmistir. Arastirmaya katilanlarin %7.4’tintin her hangi bir sosyal-kultlrel faaliyetlere
katildigi, %92.6’smin ise katilmadigi tespit edilmistir. Arastirmaya katilan Irak Turkmenlerinin
%87.2’sinin Tiirkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi giindemini takip ettigi, %12.8’inin ise

Turkiye’nin sosyo-ekonomik siyasi giindemini takip etmedigi tespit edilmistir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin etkilesime dayali uyumlar incelendiginde;
%73.7’sinin diizenli olarak goriistigli yerel halktan arkadasimin oldugu; %74.9’unun
cocuklarinin diizenli olarak goriistiigli yerel halktan arkadasinin oldugu; bununla birlikte
%91.8’inin yerel halktan kiz alip verebilecegi tespit edilmistir. Buna gore arastirmaya
katilanlarin biiyiik bir oraninin yerel halktan arkadas edinmesi, ¢ocuklarinin yerel halkin
cocuklarindan arkadas edinmesi ve katilimcilarin biiyiik bir oranin yerel yerel halktan kiz alip
verebilecegini belirtmesi her iki grup arasinda olumlu iligkilerin kuruldugunun ve
yakinlagsmanin saglandigini gosterir. Etkilesime dayali uyum gé¢cmenlerin, ev sahibi toplumun
birincil iliskilerine ve sosyal aglarina kabulii ve dahil edilmesi anlamina gelir (Bosswick ve
Heckmann, 2006a). Go¢menlerin ev sahibi toplumun iiyeleriyle iletisime gegmesi, iligki
kurmalari, arkadas olmalari, birlikte zaman gegirmeleri, ev sahibi toplumun iiyeleri arasinda ya
da diger gruplardan es se¢meleri, bu iliskilerin seviyesi ve gruplar arasindaki yakinlasmalar
sosyal hayata uyumu kolaylastiran unsurlardir. Zafere (2016) gore; eger iki grup arasinda

olumlu iliskiler kurulmus ve yakinlagsma saglanmis ise basarili bir uyum siireci saglanmig olur

denilmektedir (Zafer, 2016).

Arastirmaya katilanlarin  %87.2’sinin  Tiirkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi
giindemini takip ettigi; buna karsin yalnizca %7.4’linlin her hangi bir sosyal-kultirel
faaliyetlere katildig: tespit edilmistir. Buna gore aragtirmaya katilanlarin biiyilik bir oraninin
uyum sireci ic¢in gerekli olan ev sahibi toplumun giindemini takip ettigi; ancak ¢cok az bir
oraninin sosyal-kulturel faaliyetlere katildig: tespit edilmistir. GG¢menlerin toplum iginde aktif
rol iistlenmesi; sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere katilmasi, ev sahibi toplumun gindemini
takip etmesi uyum sureci igin gereklidir (LL2Il, 2015). Arastirmaya katilanlarin sosyal-
kilturel-sportif faaliyetlere katilimlarinin diisiikk olmasinin nedeni erkeklerin ¢alismak zorunda
olmalar1 ve caligma siirelerinin fazla olmasindan kaynaklanirken, kadinlarin ise bu tiir

faaliyetlere egilimli olmalarindan kaynaklandig1 sdylenebilir.
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Arastirmaya katilanlarin %91.4’linlin Adiyaman’da yasayan akrabalariyla yardimlasip,
birbirlerine destek olduklari tespit edilmistir. Buna gore aragtirmaya katilanlarin biiylik bir
oranimnin kendi aralarinda sosyal ag olusturmasi yeni c¢evrelerine uyum saglamalarini
kolaylastiracaktir. Go¢cmenler, ev sahibi topluma alisma siirecinde kendilerinden dnce oraya
yerlesen akraba, arkadas ve hemserilerinden yardim alirlar, onlarin bilgi ve deneyimlerinden
yararlanmaya calisirlar. Bu siirecte yeni ve eski gogmenler arasinda dayanigma artar. Akraba,
arkadas ve hemsericilik bagiyla olusturulan sosyal baglantilar, go¢menlerin faydalandiklar
onemli bir sosyal sermayedir. Olusturulan bu sosyal aglar, go¢menlere yeni ¢evrelerine uyum

saglamada olduk¢a yardimci1 olur (Sirin, 2011).

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile diizenli olarak
goriistikleri yerel halktan arkadaslarinin olmasi ve Tiirkiye’nin sosyal, ekonomik ve giindemini

takip etmeleri arasinda anlamli iliski bulunmustur.

5.1.4.3 Kiiltiirel Uyumlarina (Dil ve Kiiltiir Bilgilerine) Iliskin Sonuclar

Nicel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan Irak Tdrkmenlerinin
%87.7’si kiltur ve degerlerinin yerel kalkin kiiltiiriine ¢ok benzedigini belirtirken, %12.3°0 ise
az benzedigini belirtmistir. Buna gore aragtirmaya katilanlarin biiyiik bir ¢cogunlugu kendi
kiiltiir ve degerlerinin yerel kalkin kiiltiiriine ¢ok benzedigini belirtmistir. Nitel bulgulardan
elde edilen verilere gore katilimcilarin bir kismmin Adiyaman’a yerlesme nedeni olarak
kiiltiirel benzerliginin olmasini vurgulamalar1 nicel ve nitel verilerin birbirini destekledigini
goOstermektedir. Katilimeilarin Adiyaman’da yasamalarinin ve gitmek istemelerinin bir nedeni
de kiiltiirel benzerligin olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Zafer’in (2016) de belirttigi
gibi; ev sahibi toplum ile gdo¢menlerin kiiltlirleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar da
kiiltiirlesme siirecini etkileyen bir unsurdur. Ev sahibi toplum ile gd¢menlerin kiiltiirleri
birbirlerine ¢ok benziyorsa ve aralarinda ¢ok fark yok ise ev sahibi toplumun gé¢menleri kabul
etmeleri; gdcmenlerin de ev sahibi toplumun kalttrind kabul etmesi ve benimsemesi o kadar
kolay olur. Kiiltlirel benzerligin fazla olmasi, gogmenlerin ev sahibi toplum igerisinde esit bir

tiye olarak kabul edilmesini kolaylastirmaktadir (Zafer, 2016).

Nicel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilanlarin %89.7’sinin yerel
halkin kendilerini benimsediklerini belirtirken, %9.5’inin ise yerel halkin kendilerini

benimsemediklerini ve %0.8’inin ise fikrinin olmadigin1 belirttigi tespit edilmistir. Buna gore
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arastirmaya katilanlarin biiylik bir ¢ogunlugu yerel halkin kendilerinden biriymis gibi
kendilerini benimsediklerini belirtmistir. Zafer’in (2016) de belirttigi gibi; ev sahibi toplumun
gocmenlere karst tutum ve davraniglari, kiiltiirlesme siirecini etkileyen temel unsurlar
arasindadir. Eger go¢menlere karsi tutum ve davranislar: olumlu ise gogmenlerin sosyal hayata
uyumlar1 kolaylasacaktir, degilse zorlasacaktir (Zafer, 2016). Bu durumun bir nedeni de;
Tiirkiye Cumhurbaskanliginin her durumda siginmacilarin yaninda oldugunu vurgulamasi,
sOylemlerinde hep birlestirici ve kucaklayici olmasinin halk iizerinde de bir etki olusturdugu ve
halkin siginmacilar1 benimsemesinde etkili oldugu sdylenebilir. Zafer’in (2016) de belirttigi
gibi; devletin gogmenlere yonelik politikasi, halkin da gogmenlere karsi tutum ve davranislarini

etkileyecektir (Zafer, 2016).

Aragtirmaya katilanlardan %87.2°sinin yerel halkla Tiirkce konusarak iletisim
saglayabildigi, %12.8’inin ise kismen Turkge konusarak iletisim saglayabildigi tespit
edilmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugu yerel halkla Tiirkge
konusarak iletisim saglayabildigini belirtmistir. Zafer’e (2016) gore; gd¢menlerin ev sahibi
toplumun dilini bilmesi kiiltiirlesme stirecini etkileyen onemli bir unsur olup, ev sahibi
toplumun dilini bilmeleri ve onlarla iletisime gegmeleri gog¢menlerin yeni ¢evrelerini

anlamalarini kolaylastiracak ve onlara duygusal acidan destek saglayacaktir (Zafer, 2016).

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tiirkiye’de bulunma siiresi ile yerel halkin
kendilerinden biri olarak benimsemesi diisiincesi ve yerel halkla Tirkce iletisim kurabilme

durumu arasinda anlamli iligki bulunmustur

5.1.4.4 Ozdesime Dayali Upumlarina (Kimlik Edinmelerine) Iliskin Sonuclar

Nitel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 30 kisinin 19’unun
(%63.3) gelecekte sartlar diizelse dahi {ilkesine donmek istemedigi, 9’unun (%30) donmek
istedigi, 2’sinin (%06,7) ise kararsiz oldugu ve Ulkelerine donmek isteyen 9 kisinin 5’inin
(%16.6) ise Turkiye'de kendisini yabanc1 hissettiginden dolayr dénmek istedigi tespit edilmistir.
Nicel bulgulardan elde edilen verilere gore ise arastirmaya katilan 243 kisinin 145inin (%59.7)
sartlar diizelse dahi iilkesine donmek istemedigi, 88’inin (%36.2) donmek istedigi ve 10’unun
(%4.1) ise kararsiz oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda arastirmaya katilan 243 kisinin
202’sinin (%83.1) kendisini yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcasi olarak gordiigii

ve 41’°1nin (%16.9) ise kendisini Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gérmedigi tespit edilmistir.
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Buna goOre arastirmaya katilanlarin Tiirkiye’den gitme durumlar ile kendilerini yabanci
hissetme durumlariyla ilgili hem nitel ve hem de nicel bulgularin birbirini dogruladigi
gortlmektedir. Bununla birlikte nicel bulgulardan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan
Irak Turkmenlerinin %97.9’unun Tiirkiye’yi kendi vatanmi gibi gordigi, %2.17inin ise
Tiirkiye’yi kendi vatan1 gibi gormedigi tespit edilmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin
biiyiik bir ¢ogunlugu Tiirkiye’yi kendi vatani gibi gordiigiinii belirtmistir. Zafer’e (2016) gore;
gocmenler ile ev sahibi topluluk arasinda irksal baglilik ve tarihsel iliskinin olmas1 gé¢gmenlerin
kiiltiirlesme siirecini olumlu yonde etkileyecektir (Zafer, 2016). Sirin’e (2011) gore ise;
gogmenlerin ev sahibi topluma yonelik aidiyet ve kimlik duygularinin gelismesi durumunda
misafirlikleri biter ve kendileri de o toplumun ev sahipleri olurlar (Sirin, 2011). Ayrica
arastirmaya katilan %97.5’inin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak istedigi, %2.5’inin ise
kararsiz oldugu tespit edilmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin biiylik bir ¢ogunlugunun
Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak istemesi; ev sahibi topluma yonelik benliklerinde olusan

aidiyet duygusunu belgelemek ve resmilestirmek istemelerinden kaynaklandigi s6ylenebilir.

Aragtirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin Tirkiye’de bulunma siiresi ile kendilerini
yabanc1 hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcasi olarak gorebilme diisiinceleri, Tiirkiye’yi
vatanlar1 gibi gorebilme diisiinceleri ve iilkelerine geri donme diisiinceleri arasinda anlamli

iligki bulunmustur.

Arastirmaya katilan Irak Tiirkmenlerinin gé¢menlik statiileri ile kendilerini Tirk
toplumunun bir pargasi olarak gorebilme durumu ve Tiirkiye’yi kendi vatanlari olarak
gorebilme durumu arasinda anlamli bir iligki bulunmamistir. Ancak gd¢menlik statiileri ile

iilkelerine donmek isteme durumu arasinda anlamli iliski bulunmustur.

Arastirmaya katilan Irak Tirkmenlerinin kira yardimi (SUY) alma durumu ile
kendilerini yabanci hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir pargasi olarak gorebilme diislinceleri,
Tiirkiye’yi vatanlar gibi gorebilme diisiinceleri ve iilkelerine geri donme diisiinceleri arasinda

anlaml1 bir iliski bulunmamistir
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5.2. Oneriler

Irak’ta mezhep ¢atigmasi halen devam ettiginden, TUlrkiye’ye sigmmis Irak
Turkmenlerinin Ulkelerine dénmeleri zor gorinmektedir. Tirkiye’ye siginan Tirkmenlerin
yeniden iilkelerine donebilmeleri ve Irak’ta Tiirk varliginin korunmasi i¢in 6zellikle
Tiirkmenler arasina sigrayan mezhep catismalarinin Tiirkiye’nin arabuluculuguyla 6nlenmesi

ve Tiirkmenler arasinda birlikteligin saglanmasi gerekmektedir.

Su anki sirecte Ulkelerine geri dénmeleri zor goriinen ve Turkiye’deki sosyal hayata
uyum saglamalarinda higbir engel bulunmayan Irak Tiirkmenlerinin hayat sartlarini
kolaylastirmak ve onlarin geng is giiciinden faydalanip Turkiye ekonomisine deger katmak i¢in
onlara Tiirkiye Cumhuriyeti vatandash@min verilmesi yerinde olacaktir. Tarkiye nin
mevzuatinda Irak Tirkmenlerine vatandaslik vermenin yolu agiktir. Halen ydrlrlikte olan
26.09.2006 tarih ve 26301 sayili Resmi Gazetede yayinlanan 5543 Sayili iskdn Kanununun 3.
Maddesinde; “d) Gogmen: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagl olup, yerlesmek amaciyla
tek basina veya toplu halde Tiirkiye'ye gelip bu Kanun geregince kabul olunanlardir.”
denilmektedir. Yine ayni kanunun “Tiirk soyundan olmanin ve Tiirk kiiltiiriine bagliligin tayin
ve tespiti” basglikli 7. Maddesinde; “Go¢men olarak kabul edilecekler bakimindan Tiirk
soyundan olmanin ve Tirk kiiltiiriine bagliligin tayin ve tespiti, ilgili bakanliklarin goriisii
alinarak Disisleri Bakanliginin teklifi (zerine Bakanlar Kurulu karari ile yapilir.”
denilmektedir. Bununla birlikte 12.06.2009 tarih ve 27256 sayili Resmi Gazetede yayimnlanan
5901 Sayili Tirk Vatandasligi Kanunun “Tiirk vatandagliginin kazanilmasinda istisnai haller”
baslikli 12. Maddesinde; “Milli glivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir
hali bulunmamak sartiyla Bakanligin teklifi, Bakanlar Kurulunun karari ile asagida belirtilen
yabancilar Tirk vatandashigini kazanabilirler... d) Gé¢men olarak kabul edilen kisiler.”
denilmektedir. Her iki kanun goz 6niinde bulunduruldugunda 5543 Sayil1 Iskdn Kanununa gére;
Bakanlar Kurulu tarafindan Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagli olduklar1 karar verilen
yabancilarin gé¢men olarak kabul edilecegi ve 5901 Sayili Tiirk Vatandasligi Kanununa gore
ise; Gogmen olarak edilen kisilerin yine Bakanlar Kurulu karartyla Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasliginin verilebilecegi anlasilmaktadir. Bu kanunlara istinaden Tiirk soyundan ve Tiirk

kiiltiirine bagl olan Irak Tiirkmenlerine Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslig: verilebilir.
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PIKTES Il projesine benzer ulusal capta hazirlanacak projelerle yetiskin Irak
Tiirkmenlerine yonelik is tabanli egitim veya meslek edindirme kurslar1 ve sosyal uyum

etkinlikleri verilebilir.
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EKLER

EK 1. Anket Formu

ANKET FORMU

Bu anket, Hasan Kalyoncu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti Siyaset Bilimi ve
Uluslararas: Iliskiler Anabilim Dali Yiiksek Lisans tez calismasi icin hazirlanmistir. Bu
caligmayla Tiirkiye’ye go¢ eden Irak Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlari incelenecektir.

Arastirma sonucunda elde edilen veriler bilimsel amaglarla kullanilacak olup, hi¢ bir
sekilde ticlincii kisilerle paylagilmayacaktir. Liitfen asagidaki sorulardan size en ¢ok uyan
cevabi igaretleyiniz. Vereceginiz cevaplar i¢in tesekkiir ederim.

Necmettin BEYAZ
Yiiksek Lisans Ogrencisi

BOLUM I (SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLER)

1) Cinsiyetiniz?
a) Kadin
b) Erkek

2) Kag¢ Yasindasimiz?

3) Medeni Durumunuz?
a) Bekar
b) Evli
¢) Dul (esi vefat etmis)
d) Bosanmis

4) Kag¢ Cocugunuz Var?

5) Egitim Durumunuz?
a) Okuryazar degil
b) Okuryazar
¢) Ilkokul
d) Ortaokul
e) Lise
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f) Universite

6) Siz dahil ailede kag Kisi birlikte yasiyorsunuz?

7) Ailenizde ¢cahsan var ise ayhk ortalama geliriniz ne kadar?

8) Ailenizde calisan yok ise nasil geciniyorsunuz?
a) Akrabalarimiz yardim ediyor
b) Yerel halk yardim ediyor
c) Hayir Kuruluglar yardim ediyor
d) Devlet Kurumlari yardim ediyor
e) Yardim topluyoruz

f) Diger(coovvvvvviiiiininnnn, )

9) Belirtmis oldugunuz ayhk gelir ile ge¢cinebiliyor musunuz?
a) Rahat geciniyoruz
b) Idare ediyoruz
c) Geginemiyoruz
d) Zor durumdayiz

10) Ne kadar zamandir Tiirkiye’desiniz.

11) Gogmenlik statiiniiz nedir?
a) Sartli miilteci
b) Ikincil koruma
c) Gegici koruma
d) Insan1 Tkamet Izni

12) Resmi bir kimliginiz var m?
a) Evet b) Hayir
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BOLUM 11 SOSYAL HAYATA UYUMLARI

1) YAPISAL UYUM (ISARETLEYICILER VE ARACLAR)
A) ISTIHDAM

13) Irak’ta mesleginiz neydi?
a)lsci b) Memur c) Ciftei d) Esnaf e) Ev hanimi

f) Ogrenci  g) Issiz h) DIiZer (covvveiiiiiieieieiee )

14) Her hangi bir iste cahisiyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

15) Her hangi bir iste cahisiyorsamiz, yaptigimz is kendi mesleginize uygun mu?
a) Evet b) Hayir

16) Her hangi bir iste cahsiyorsaniz, calisma izniniz var nm?
a) Evet b) Hayir

17) Her hangi bir iste cahisiyorsamiz, sigortaniz var m?
a) Evet b) Hayir

18) Isinle ilgili karsilastigin sorunlar nelerdir? (Birden gok secenek segebilirsiniz)
(J Diisiik iicret aliyorum (] Ucretimi alamiyorum (] Ucretim diizenli alamryorum

O Ayrimciliga ugruyorum O Is arkadaslarimla iletisim saglamada zorlaniyorum.

O Cok fazla ¢alistirtyorlar (] Isim ¢ok zor O Calisma kosullarimiz ¢ok kotii
O Isimi sevmiyorum (J Diger(............. ) [J Hicbiri (Sorunum yok)

19) Her hangi bir iste cahsmmyorsamz, ¢cahsmamanizin sebebi nedir?
a) Is artyorum ancak is bulamiyorum
b) Calismak istemiyorum
C) Hastayim
d) Yasl Oldugumdan
e) Ogrenci oldugumdan
f) Ev Hanimiyim

g) Diger (coovveviniiiiiiiiiiiee )

20) is bulabilmeniz icin her hangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil toplum érgiitii

size destek sagladi nm?
a) Evet b) Hayir
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21) Cahsabilmek icin herhangi bir kurum kurulus veya herhangi bir sivil toplum
orgiitiinden is tabanh egitim veya meslek edinme kursu (egitimi) veya is rehberligi ve

damsmanhg hizmeti aldimiz om?
a) Evet b) Hayir

B) BARINMA

22) Ne kadar ev kirasi veriyorsunuz?

23) Aym evde kag Kisi yasiyorsunuz?

24) Oturdugunuz konut tiirii nedir?
a) Apartman dairesi b) Bodrum kat1 ¢) Teras Kati  d) Miistakil ev

25) Oturdugunuz konut ka¢ odah? (mutfak ve banyo harig)
a)Bir odali b) Iki odal1 ¢) Ug odali d) Dort odalt

26) Oturdugunuz konut nasil 1simyor?
a) Dogal Gaz  b) Kalorifer  c¢) Elektrikli soba d) soba

e) Digeri

e) hicbiri

27) Yasadigimmiz barinma sorunlari nelerdir? (Birden fazla isaretleyebilirsiniz)
(J Yabanc1 oldugumuzdan kiralik ev verilmiyor () Kira paras1 ¢ok yiiksek
() Kiraladigimiz ev ¢cok bakimsiz ve kullanigsiz (JKiraladigimiz ev bize kiiglik geliyor

(] Ayn1 evi baska bir aileyle ortak kullantyoruz ve kiramiz ortak
Akrabamizla birlikte ayn1 evde yasiyoruz ve kira vermiyoruz

28) Her hangi bir kurum kurulus veya bir sivil toplum orgiitii size kira yardimmnda

bulunuyor mu?
a) Evet b) Hayir c) Bazen
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C) EGITIM

29) Okul ¢aginda olan ka¢ ¢ocugunuz var?

31) Okul caginda olup, okula gitmeyen c¢ocugunuz var ise ¢ocugunuzu nicin okula
gondermiyorsunuz?
a)Kiz cocugu olmasi
b)Calismak zorunda olmasi
¢)Cocugun isteksiz olmast
d)Okula gitmesini istemedigimizden
e)Kayit etmenin zor olmast
f)Okulun masrafli olmasi
g)Okulda diglanmast

32) Cocugunuz ogrenim goriirken karsillastgr sorunlar nelerdir? (Birden fazla
isaretleyebilirsiniz)
(JOkulda dislantyor ve ayrimeiliga maruz kaliyor.
(JOkul arag geregleri, kitaplari, kiyafeti vb. eksik (] Okulun masrafli olmasi
(JOkulda arkadaslariyla iletisim kurarken dil problemi yastyor (JOkul dersleri seviyesine gore agir
(JTiirkce okuma ve yazmay1 tam bilmediginden derslere uyum saglayamamaktadir.

(JDiger (covvvvveieieieeee ) () Higbiri (Herhangi bir sorunla karsilasmiyor)

33) Okula giden c¢ocuklarmiz icin her hangi bir kurum kurulus veya bir sivil toplum

orgiitiinden yardim alhyor musunuz?
a) Evet b) Hayir c¢) Bazen

34) Okula giden ¢cocuklarimz okul dersleri haricinde her hangi bir egitim aliyor mu?
(UTiirkce okuma yazma egitimi () Destekleme ve Yetistirme Egitimi
(Diger (cooveveeieiaaenn ) [JHigbiri (Okul dersleri haricinde her hangi bir egitim almiyor)

35) Her hangi bir kurum kurulus veya bir sivil toplum o6rgiitii tarafindan diizenlenen
kurslara katildimiz nm?
(JTiirkge Dil Kursu (] Tirkce okuma yazma kursu
O Diger (covveiniiiiiiiiiiiiieen, ) (] Higbiri (Her hangi bir kursa katilmadim)
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D) SAGLIK

36) Saghk hizmetlerinden faydalanabiliyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

37) Saghk hizmetlerinden faydalamirken karsilastigimz sorunlar nelerdir? (Birden fazla

isaretleyebilirsiniz)
OJHemsire ve saglik personeli ilgilenmiyor ve zorluk ¢ikariyor (] Doktorlar flgilenmiyor

(JHastaneler tedavi etmek istemiyor (] Muayene siras1 gelmiyor
()Dil Probleminden dolay1 derdimi tam olarak anlatamiyorum [ ] Muayene iicreti alintyor
() llag katk1 pay1 8diiyorum (J lag iicretinin tamamini 6diiyorum

()DIZer (oo, ) [ Higbiri (Herhangi bir sorunla karsilasmadim)

2) ETKILESIME DAYALI UYUM (SOSYAL BAGLANTILAR)

38) Diizenli olarak goriistiigiiniiz yerel halktan arkadasimz var m?
a) Evet b) Hayir

39) Cocuklarimzin yerel halkin ¢ocuklarindan arkadasi var mm?
b) Evet b) Hay1r

40) Yerel halka kiz verip, onlardan kiz almay ister misiniz?
c) Evet b) Hayir  ¢) Fikrim Yok

41) Yerel halkla saghkh iliski kurmamz engelleyen sorunlar nelerdir? (Birden fazla
isaretleyebilirsiniz)

JDil sorunu yastyorum () Yerel halk bize karsil1 6n yargili davraniyor
(] Yasam bicimlerimizin farkli olmasi () Yabanci oldugumuz i¢in kiiglimseniyor ve dislantyoruz
(J Yabancilarla goriismek istemiyorum () Yerel halkla iletisim kurmaya ¢ekiniyorum

(] Yerel halkla inanglarimizin farklt olmasi (] Diger (..........c..oveeeuueeiiieeiiiieeeiinnns, )
() Higbiri

42) Burada yasayan akrabalarimizla yardimlasiyor ve birbirimize destek oluyor

musunuz?
a) Evet b) Hayir

43) Yerel halkla daha saghkh iliski kurmamiz ve biitiinlesmeniz i¢in her hangi bir kurum
kurulus veya bir sivil toplum orgiitii tarafindan size sosyal destek saglanmakta midir?
a) Evet b) Hayir
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44. Yasadigimiz cevrede diizenlenen her hangi bir sosyal ve kiiltiirel veya sportif

faaliyetlere katihyor musunuz?
a) Evet b) Hayir
b)

45.Turkiye’nin sosyal, ekonomik ve siyasi giindemini takip ediyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

3) KULTUREL UYUM (KOLAYLASTIRICILAR)

46. Kiiltiir ve degerlerinizin yerel halkin kiiltiiriine benzedigini diisiiniiyor musunuz?
a) Cok benziyor b) Az benziyor ¢) Hig benzemiyor d) Fikrim Yok

47. Kiiltiir ve degerlerinizi rahat bir sekilde yasayabiliyor musunuz?
a) Evet b) hayir ¢) Fikrim Yok

48. Yerel halkin sizi kendilerinden biri olarak benimsediklerine inamyor musunuz?
a) Evet  b) Hayir c¢) Fikrim Yok

49. Yerel halkla Tiirkce konusarak iletisim saglayabiliyor musunuz?
a) Evet b) Hayir c¢) Kismen

4) OZDESIME DAYALI UYUM (KiMLIiK EDINME)

50. Kendinizi yabanc1 hissetmeyip, Tiirk toplumunun bir parcas1 olarak gériyor
musunuz?
a) Evet b) Hayir ¢) Fikrim Yok

51. Tiirkiye’yi kendi vatanimiz gibi goriiyor musunuz?
a) Evet b) Hayir c¢) Fikrim Yok

52.Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: olmak ister misiniz?
a) Evet b) Hayir  c¢)Kararsizim

53. Ulkenizdeki sartlar diizelmesi halinde, kahei olarak Ulkenize donmek ister miydiniz?
a) Evet b) Hayir  c)Kararsizim
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EK 2. Goriisme Formu

GORUSME FORMU

Bu goriisme formu, Hasan Kalyoncu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset
Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans tez ¢alismasi i¢in hazirlanmistir.
Bu calismayla Tiirkiye’ye go¢ eden Irak Tiirkmenlerinin sosyal hayata uyumlar1 incelenecektir.

Aragtirma sonucunda elde edilen veriler bilimsel amaglarla kullanilacak olup, hi¢ bir
sekilde iiciincii kisilerle paylasilmayacaktir. Vereceginiz cevaplar i¢in tesekkiir ederim.

Necmettin BEYAZ
Yiiksek Lisans Ogrencisi

SORULAR

1) Tlrkiye’ye ne zaman geldiniz, neden geldiniz?
2) Neden Adiyaman’a yerlestiniz?
3) Geldiginiz yerde maddi durumunuz nasildi?

4) Burada ne tiir zorluklarla karsilastiniz. Bu zorluklar1 nasil astiniz ve agsmaya

calistyorsunuz?
5) Kendiniz ve ¢ocuklariniz i¢in nasil bir gelecek diislinliyorsunuz?

6) Avrupa'ya gitmeyi diisliniiyor musunuz?
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