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TEZ ETIK VE BILDIiRiM SAYFASI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “DURAGAN DURUM EKONOMISI:
EKOLOJIK SURDURULEBILIRLIK VE SOSYAL ADALET ICIN PARASAL VE MALI
POLITIKALAR” baslikl1 ¢alismanin tarafimca, bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek
bir yardima bagvurmaksizin yazildigini  ve yararlandigim eserlerin  kaynakgada
gosterilenlerden olustugunu ve bunlara atif yapilarak yararlanmis oldugumu belirtir ve

onurumla dogrularim. ........ S [ociiiinnn

Yusuf POLAT



ONSOZz

Ingilterede Sanayi Devrimi ile baslayan modern ekonomik biiyiime insanlarin bir
sonraki seviyeye gecmesine yol agmistir. O giinden bugiine insanlarin ortalama yasam stiresi
artmis, bebek Oliimleri azalmis ve bugiin modern diinya dedigimiz diinyanin kurulmasinin
arkasindaki itici giic olmustur. Ancak bu biiyiimenin beklenmeyen, géz ardi edilemeyecek
etkileri de gilin yiiziine ¢ikmaya baslamistir. Bugiin ortalama bir insan kendi dogasinin
disinda, beton duvarlar arasinda yasamaktadir. Nereden geldigini ve bazen ne oldugunu
bilmedigi yemekler yemekte, kalabaligi, giirtiltiiyii ve yalnizligt norm olarak gdérmektedir.
Nesli tiikkenen hayvanlarin haberlerini sabah kahvesi ile tiiketip bankalarin goniillerince
yoktan var ettigi parayr kazanmak icin ne kendisine ne de diinyaya elle tutulur bir katki
saglamayan islerde giinlerini ge¢irmektedir. Her giin bir Oncekinden daha zorlu bir
mucadeleye girip her gun bir dncekinden daha blyiik yenilgiler tatmaktadir. Bu yenilgiler,
hayattan uzaklagsma, bastig1 topragin zehirlenmesi, soludugu havanin dumana doniismesi ve
yedigi yemegin kansere doniismesi olarak kendini gdstermektedir. Insan her giin yenilgiye
ugramaktadir ¢iinkii patronunun patronunun patronuna para kazandirirken, bu soguk uzayda

savrulan bize hayat veren diinyadan ¢almaktadir.

Diinyamiz sinirsiz kaynaklara sahip degildir ancak modern biiylime, sinirsiz kaynaklar
talep etmektedir. Ustel biiyiime seklinde kendini gdsteren modern ekonomik blylime
tamamen matematiksel bir olgudur ve haliyle soyuttur ve ormanlarin, nehirlerin ve gdllerin
fizikselligiyle uyumlu degildir. Giiniimiiz diinyasinin bir din olarak goérdiigii ve her kosulda
pesinden kostugu ekonomik biliylime bize bazi kolayliklar getirmistir, ancak bu kolaylik
gelecek nesillerden ve bu diinyada en az bizim kadar hakki olan diger canli tiirlerinden
calinmaktadir. Cok ge¢ olmadan bu ekonomik biiylime saplantimizi terk etmeli, gelecek
nesillere ve diger canl tiirlerine saygili bir biiyiimesiz ekonomiye, yani bir duragan durum
ekonomisine ge¢mek zorundayiz. Duragan durum ekonomisi, eger kendi 6zgiir irademizle

ulagilmazsa, felaketler ve kitliklar yoluyla kendisi gelecektir.

Duragan durum ekonomisi nedir? Duragan durum ekonomisi, ¢evresel iktisatin en

kidemli savunucusu Herman Daly’nin sozleriyle:



“Uretimin ilk basamagindan tiiketimin son basamagina kadar miimkiin
olan en diisiik enerji ve materyal akislart ile, yani diisiik akim hacmi
seviyeleri ile slrdirilen, sabit insan nufusu ve sabit yapay mal
miktarlarina sahip bir ekonomidir”.

Yani bir duragan durum ekonomisinde hedef, niifiis ve enerji ile materyal tiiketiminin
sabit oldumas1 veya c¢ok diisiik oranlarda dalgalanmasidir. Mevcut kiiresel iklimde amag,
ABD ve kozmopolitan Avrupa iilkeleri gibi gelismis lilkelerin duragan durum ekonomisine
gecmeleri, az gelismis llkelerin yeterli yasam standartlarina ulasmasina yardim etmeleri,
gelismekte olan iilkelerin ise giiniimiiz ekonomilerinin bir gostergesi olan asir1 ve gereksiz
harcamalarint  kesmeleri ve duragan durum ekonomisine gecebilecek altyapiyi
hazirlamalaridir. Bu ¢alismada bir duragan durum ekonomisinin gerekliligini tartisacak ve

bdyle bir ekonomiye ulagsmak adina parasal ve mali politika Onerileri sunacagiz.

Calismalarim boyunca bana yol gosteren ve her alanda destegini esirgemeyen degerli
danigsman hocam Sayin Prof. Dr. Zehra Vildan Serin’e tesekkiirii bor¢ bilirim. Bu ¢alisma,
daha once bu konuya hayatlarin1 adamig ve adamaya devam eden bilim insanlarinin ve onlarin
caligmalarinin omuzlar1 {izerinde durmaktadir. Kendilerinden daha biylik bu davaya

Omiirlerini ve kariyerlerini adadiklar1 i¢in onlara da tesekkiirlerimi sunuyorum.
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OZET

Mevcut makroekonomik politika siirekli olan bir ekonomik biliylimeyi tesvik
etmektedir. Bu iktisadi iklimde issizlik, yoksulluk ve borg, yetersiz biiylime ile
iligskilendirilmektedir. Ekonomik faaliyet, dogal materyallerin donilisiimii ve nihai olarak
cevreye atik olarak geri donmesine dayanmaktadir ve mevcut akim hacmi seviyeleri
gezegenimizin tagima kapasitesini ge¢mektedir. Basarisiz bir sekilde kurulmus ekonomik
kurulusglarin bir sonucu olarak toplum, ekolojik felaket ve sefalet arasinda kabul edilemez bir
secim yapmaya zorlanmaktadir. Gezegenin sinirlart ile uyumlu bir akim hacmi ile karakterize
edilen bir duragan durum ekonomisine ge¢is sarttir. Bu c¢alisma, mevcut parasal ve mali
politika yapilarinin eksik yanlarini inceleyerek ve ¢dziim Onerileri sunarak bir duragan durum
ekonomisi kurulmasina katki saglayacaktir. Bir duragan durum para politikasi, kamu sektori
araciligiyla, siirdiiriilebilir bir refah1 destekleyecek sekilde, dongiisel olmayan ve borgtan
bagimsiz bir dikey para yaratimi saglar. Bir duragan durum maliye politikasi, gelir elde etmek
icin degil ama para politikasi hedeflerine ulasmak i¢in, harcanan ve borg verilen her para ile
bu paranin geri kazanimi arasinda dikkatli bir sekilde denge olusturmak zorundadir. Bir
duragan durum maliye politikasinin Oncelikleri stratejik kamu mali yatirimlari, ekolojik
zararlarin ve ekonomik rantlarin vergilendirilmesi ve artan oranli vergi mekanizmalariin
yirlirlige konmasi olmalidir. Bu c¢aligmada ayrica, akim hacmini diizenleyecek bir
“Miisterekler Sektorl” ve para arzini siki sikiya diizenleyecek bir “Para Komitesi” da dahil

olmak tizere ¢esitli kurumsal yenilikler diistiniilmiistiir.

Anahtar kelimeler: ekonomik biyime, ekolojik strdirdlebilirlik, bor¢ ekonomisi, parasal
politika, mali politika.



ABSTRACT

Our current macroecomonic policies encourages a continuous economic growth. In this
economic climate, insufficient growth leads to debt, unemployment and poverty. Economic
activity depends on conversion of natural resources, which then returns to environment as
waste. Our current levels of throughput exceeds the carrying capacity of our planet. Because
of poorly structered economic institutions, the society is forced to choose between ecological
catastrophe and misery. Transition into a steady-state economy, described as having levels of
throughput compatible with the limits of the environment, is a must. This work contributes to
developing a steady-state economy by adressing the lacking parts of current monetary and
fiscal policies and recommending possible solutions. A steady-state economy, in a way that
will support a sustainable prosperity, ensures non-cyclical and debt-free vertical money
creation via the public sector. A steady-state economy must balance the spending and lending
of money with the recovery of said money, not for revenue purposes but for the purposes of
accomplishing the goals of the monetary policy. The priorities of a steady-state fiscal policy
must be strategic public goods investments, taxation of economic rents and ecological harms
and implementation of progressive taxation mechanisms. This work also considers a number
of institutional reforms including a “Commons Trust” for regulating the throughput and a

“Monetary Committee” for strictly regulating the money supply.

Keywords: economic growth, ecological sustainability, debt economy, monetary policy,

fiscal policy.
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Refah, islerin 1yi gittigi anlamina gelir ve islerin iy1 gitmesini istemek insanlarin ortak
yanlarindan biridir. Ayrica anlagilmaktadir ki, bu islerin iyi gitmesi hissi bir ¢esit devamlilik
kavramin1 da beraberinde getirir. Eger yarin herseyin altiist olacagi beklentisi altindaysak
islerin pek de iyi gittigini diisiinmemiz olanaksiz olacaktir. Insanlarda, gelecek hakkinda en

azindan biraz endise duyma egilimi vardir.

Ayrica, kisisel refahimiz sosyal facialar karsisinda da kisa kesilecektir. Eger ailemiz,
arkadaslarimiz ve toplumumuz zorluk altinda ise islerin bizim i¢in iyi gitmesi yeterli bir
teselli sebebi olmayacaktir. Refah’in bu iki anlammin da —gelecegi dnemseme ve diger
insanlart Onemseme- sirdiiriilebilirlik kavrami ile ortak bir yani bulunmaktadir. Bu
aragtirmanin kalbinde basit bir soru bulunmaktadir: yakinda 9 milyar insan1 gegecek, artan
niifuslu ve sinirh bir gezegende refah ne anlama gelmektedir? Bir cevap, belki de en tanidik
cevap, refah’t ekonomik acidan tanimlayip ulusal (ve kiiresel) ekonomik ¢iktinin siirekli
artmasini ve insanlarin gelirlerinde de buna oranla bir artig saglanmasini 6nermektir(Jackson,
2009: 16). Bu cevap, diinyanin en fakir iilkeleri i¢in albenili bir mantik sunmaktadir. Refah’a
anlamli bir yaklagim kesinlikle giinde 1$ -Starbucks’ta bir kiigiik boy latte fiyatinin Gigte biri-
ile yasayan 1 milyar kisinin bulundugu zor durumu ele almalidir. Ancak refah, gelir veya
servet ile esanlamli degildir. Artan refah, ekonomik biiylime ile aym1 sey degildir. Yakin
zamanlara kadar refah, para agisindan degerlendirilen bir kavram degil, sadece giigliik ve
1zdirabin zit anlamlis1t idi. Ekonomik refah konsepti ve ekonomik biiylime ile refah’a
ulasilabilecegi diisiincesi modern bir yorumdur. Ve bu yorum ciddi elestirilere maruz

kalmistir.

Elestirenleri one slirmektedir ki, ekonomik biiylime her zaman refah1 arttirmaz, tam
tersine bazi1 yonlerden azaltabilir. Konumuzla en ilgili olan1 sudur ki, ekonomik biiyiime dogal
kaynaklarin tiikenmesine ve ¢evrenin bozulmasina yol acarak hem simdiki hem de gelecek
nesilleri fakirlestirmektedir. Iklim degisimi, petrol kaynaklarinin tiiketilmesi, su kithig1, balik
stogunun ¢okiisii ve biyogesitliligin azalmasi bu problemlerin sadece birkagidir. Iklim

degisikligi ve ekonomide kullanilan dogal kaynaklarin tiiketilmesi belki de en acil iki

1



miicadele olacaktir. ilkinde, uguruma dogru gidiyor olsak da ekonomiyi bir siire daha ¢alisir
vaziyette tutabilmemiz olasidir. Ancak Sir Nicholas Stern belirtmistir ki, bigak kemige
dayandiginda maliyetler altindan kalkilamayacak kadar agir olacaktir. Diisiik karbon salinimli
bir topluma erkenden gegis, ileride bir ekonomik ¢okiis yasanmasiin oniine gegmek igin
hayati 6nem tasir. (Stern, 2007: 2). Stern ayrica belirtmistir ki, simdi GSYIH’m %1i oraninda
yapacagimiz feragat ilerde GSYIH’nin %20’si kadar olan maliyetlerden sakinmamizi
saglayacaktir (Stern, 2007: 2). Gelecekteki bir ekonomik ¢okiisten kaginmak i¢in simdi diistik
karbon toplumuna gecis yatirimlar1 hayati énem tasimaktadir. kinci durumu diisiinecek
olursak, petrol fiyatlarindaki artisin ekonomiyi destabilize edebilecegi ve temel glivenligimizi
tehlike altina atabilecegini gordiik. 2008 Temmuz ayinda petrol fiyatlar1 varil bagina 5$’dan
147%’a ¢iktiginda korkular doruga ulasti. Takip eden aylarda fiyatlar hizli bir sekilde diisse de
petrol tiretimindeki kalic1 diisiis tehlikesi sona ermis degildir. Her seferinde daha maliyetli bir
sekilde yeni petrol kuyular1 acilsa da siirekli artan talebe yetisilememektedir. Bu ekolojik
problemlerin Gtesinde sosyal problemler yatmaktadir. Ekonomik biiylimenin faydalari ve
zararlarinin esit olmayan bir sekilde dagildig: ile ilgili rahatsiz edici kanitlar bulunmaktadir
(NEF, 2014). Zengin ve fakir uluslar arasindaki devam eden esitsizlikler insani bakis agisina
gore kabul edilemezdir ve sosyal gerilimlere yol agmaktadir: dejavantajli toplumlarda yasanan
gercek zorluklar, tiim topluma dogru tagsma etkisi gosterir (Marmot, 2005: b.a.), (Wilkinson,
2005: b.a.). Son olarak, devam eden ekonomik biiylime arayisi insan mutlulugunu
arttirmamakta hatta ona bir engel teskil edebilmektedir. Gelismis ekonomilerin son yillardaki
ekonomik basarilar1 beraberinde sosyal resesyon tabirini de beraberinde getirmistir (Layard,

2005: b.a.), (NEF, 2014: b.a.), (Rutherford, 2008: b.a.).

Bu ii¢ alakali argiiman siirdiirtilebilirlik (ve mutluluk) literatiiriinde iyice tartisiimistir.
Bu yiizden bu ¢aligmanin amaci onlar iizerinde uzun siire durmak degildir. Onun yerine sinirlt
bir gezegende siirekli bir ekonomik biiylimenin refah getirmeyecegini tartisacagiz, ve bu
biliylime hem insanlar hem de ¢evre i¢in zararli sonuglara yol agacaksa, en azindan yeterince
gelismis tilkelerde, biliylime ile olan saplantimizi birakip biiylimesiz bir duragan durum
ekonomisine gecisi onerecegiz. Bu Oneri, diinyadaki en fakir iilkeler i¢in problematik olabilir.
Ancak kozmopolitan Avrupa ve ABD, kirsal Afrika’nin Giiney Asya’nin bazi bdlgeleri ve
Latin Amerika’nin i¢inde yasadigi empoze edilmis fakirlikten olabildigince uzaktadir. Kati
cevresel sinirlarla smirlandirilmig, hala zenginlik ve fakirlik okyanuslari bulunan, dogal
kaynaklar1 hizla tiiketilen sinirli diinyamizda zaten zengin olanlarin daha da zenginlesmesine

yarayan ekonomik biiyiimenin devam ettirilmesi, beklentilerimiz ve umutlarimiz igin



gercekten de mesru bir ¢aba midir (Gadjil and Guha, 1995: 35)? Takip edebilecegimiz daha
stirdiiriilebilir ve daha esitlik¢i bir yol var midir? Kisacasi, bu ¢aligma, biliylime olmadan da
refah olabilir mi sorusunu inceleyecek ve biyumesiz bir sistem icin gerekli olan mali ve
parasal acgidan kokli kurumsal degisim Onerileri sunacaktir. Bazi insanlar, diinya
ekonomisinin kargasa icinde oldugunu ve finansal destabilizasyonlar yasadigimiz bu
donemde ilgilenmemiz gereken daha biiyiik sorunlar oldugunu ve ekonomik biiyiimenin sebep
oldugu sorunlarin daha sonra coziilebilecegini savunacaktir. Ancak bu problemleri daha
ileriye itelemememiz i¢in birgok sebep vardir. Birincisi, ekonomik buyumenin kimulatif
etkileri —6rnegin iklim degisikligi, kaynak tiikenmesi, sosyal gerileme- kendiliginden yok
olmayacaktir. Bazilari, gecici olarak, daha iyiye gidebilir. Ama bazilar1 kalici olarak daha da
kotiiye gidecektir. Ikincisi, ekonominin iginde bulundugu sorunlar, bu calismada parmak
basilan sorunlarla alakasiz degildir. Tam tersi, bliylime ve refah arasindaki iliskide finansal
piyasalar ve emtia fiyatlarinin etkisini gormemek imkansizdir. Hokkaido’da yapilan 2008 G8
zirvesinde BM Genel Sekreteri Ban Ki-Moon, iklim degisikligi, artan gida fiyatlar1 ve
gelismenin “birbirine derinden bagli” krizler oldugunu ve birlikte ele alinmalar1 gerektigini
belirtmistir (BBC). Ekonomist Peter Victor 2008 seneli kitabinda one stirmiistiir ki, her
seyden onemli Onceligimiz, faciadan dolayr degil de o sekilde dizayn ettigimiz igin daha
yavas olan bir ekonomi kurmak olmalidir (Victor, 2008: b.a.). Simdi 6niimiizde degisim igin
siirli bir zaman penceresi ve ¢ok biiylik bir zorunluluk bulunmaktadir. Ekonomik ¢okiise
dogru ilerlerken hiikiimetlerin tartismaya acik olmayan bir miidahele etme gorevi vardir.
Kamu yatirimlar1 gerekli, yeniden yapilandirma kaginilmazdir. Bu miidahele, aciktir ki,
stirdiirtilebilirlik agisindan olmalidir. Kisacasi, daha siirdiiriilebilir bir toplum olmaya giden
yola ¢ikmak i¢in simdiden daha iyi bir zaman yoktur. Bu yolda atilacak adimlar; karbon
emisyonlarimizi ve yenilenemez kaynaklara olan bagimlhiligimizi diislirecek teknolojiler
gelistirmek; finansal ve sosyal kurumlarimizi, daha adil bir diinya yaratmak igin yenilemek;
bu gorevlerin gerektirdigi meslek ve yeteneklere yatirnm yapmak; siirdiiriilebilir duragan

durum ekonomisine gecisi baglatmak olacaktir.

Bir duragan durum ekonomisinin net kurallara uymasi gerekir: Yenilenebilir kaynak
¢ikarma hiz1 yenilenme hizin1 gecemez, kirlilik ¢ikislar1 geri emme kapasitesini gecemez, ne
kaynak c¢ikarma ne de kirlilik gerekli ekosistem fonksiyonlarini tehdit edemez, ve
yenilenebilir olmayan kaynaklar ikamelerini gelistiremedigimiz bir hizda tiiketilemez. Su

anki akim hacmimiz bu kurallarin hepsini ¢ignemektedir. Bu yiizden, akim hacminin azalmasi



anlamma gelen kiiciilme (degrowth), bir duragan durum ekonomisine dogru atilacak énemli

bir adimdir.

Su anki faiz getiren, borg tabanli para yaratma sistemimiz siirdiiriilemez bir ekonomik
bliylimeyi tetiklemektedir; sistematik bir sekilde finansal sektore servet ve kaynak tasirken
ekonomiyi ani yiikselis ve diisiis dongiilerine siiriiklemektedir. Buna ek olarak, bu sistem
orantisiz olarak tiiketim amacl piyasa mallar1 ve hizmetlerine yatirimi tercih ederken kamu
mallarina olan yatirimi geride tutmaktadir. Faiz oranlari ekonomik biiylime oranlarini

gecerken bu parasal sistem tabiati geregi siirdiiriilemezdir.

Hammadde ve enerjinin, kiiresel ekosistemin diigiik entropi kaynaklarindan (madenler,
kuyular, tarlalar) ¢ikarilip, ekonomiden gegirilip, ortaya ¢ikan yiiksek entropi atiklarin kiiresel
ekosisteme (okyanuslara, atmosfere, copliiklere) geri atilmasi ile sonuglanan akima
“Throughput” denmektedir. Heniiz Tiirkiye’de bu konu yeterince ¢alisilmadigi igin bu terimin
bir Tiirk¢e karsiligi bulunmamaktadir. Bu galigmada, throughput kelimesinin karsilig1 olarak

“Akim Hacmi” terimini kullanacagiz (Yeni, 2014).



IKiNCi BOLUM

LITERATUR OZETi

John Stuart Mill, duragan durum ekonomisi ile ilgili yazan ilk ekonomist degildir, ama
Adam Smith, Thomas Malthus ve David Ricardo gibi ekonomistler bu duragan durum
ekonomisine kotii bir gozle bakarken, onun hakkinda olumlu diisiinceler besleyen ilk
ekonomistlerdendir. Mill, ilk 1848’de yayimlanan Principles of Political Economy (Mill,
2004) kitabinda duragan durum’a tam bir boliim ayirmistir. Bu bdliimde belirtmistir ki
sermaye ve niifusun ulagacagi bu duragan durum, insan gelismesinde bir duraganliga isaret
etmemektedir (a.e. 191). Mill’e gore en zengin ve refah igindeki tlkelerde, Uretim
sanatlarinda daha fazla gelismeler yapilmadigi ve bu gelismis iilkelerden diinyanin daha az
sanayilesmis bolgelerine sermaye aktariminin durdugu taktirde bir duragan duruma

gecilecektir (a.e.).

Mill’i diger daha 6nceki ve modern ekonomistlerden ayiran, duragan duruma negatif
bir gelisme degil de pozitif bir gelisme olarak bakmasidir. Duragan durumu olumlu
gormesinin bugiin de giincelligini koruyan birden fazla sebebi vardir ki Profesoér Daly’nin

sunduklari da dahil olmak iizere birden fazla ¢6ziime temel olusturmustur. Mill yazmistir ki:

“Insanlarin normal halinin hayatta kalabilmek icin ¢abalamak oldugunu
iddia edenlerin, giiniimiiz sosyal hayatinin pargast olmus olan birbirinin
lizerinden geg¢meyi, itmeyi, c¢ekistirmeyi, dirsek atmayr veya endiistriyel
ilerlemenin ortaya c¢ikardigr diger wyumsuz ozellikleri insanlarin en
imrenilesi ozellikleri olarak goérenlerin sundugu ideal hayat anlayis
tarafindan biiyiilenmis degilim. Insan dogast icin en iyi durum, kimsenin
fakir olmadigi, kimsenin zenginlesmek istemedigi ve kendilerini ileri
tasimak igin digerlerini geriye atan insanlarin varligindan korkmaya gerek
duyulmayan bir durumdur.” (a.e. 189)

Mill, az gelismis iilkelerde iiretim artisinin hala 6nemli oldugunu da belirtmistir ve
One silirmiistiir ki, en geligmis lilkelerde ekonomik agidan énemli olan dagitimdir ve bu yolda

atilmas1 gereken en énemli adimlardan birisi niifus {izerinde daha siki bir kisitlamadir (a.e.

188). Ancak bu kisitlamalarin nasil hayata gegirilecegi lizerine pek detay vermemistir.



Mill, yliksek yasam standartlarina sahip olsalar da c¢ok fazla insan sayisinin

dezavantajlarini vurgulayarak duragan durum ekonomisini savunmaya devam etti:

“Her biri giysi ve yiyecege yeterince erigimi olsa bile bir niifus ¢ok
kalabalik olabilir. Bir insamin siirekli diger insanlar ile ayni ortamda
bulunmaya zorlanmast iyi degildir. Tek basinaligin miimkiin olmadig bir
diinya ¢ok kotii bir hedeftir.”(a.e. 191)

Acaba, biiyiik bir kismi siirekli elektronik iletisim halinde olan 7 milyardan fazla

insanin bulundugu gliniimiiz diinyasin1 gérseydi Mill ne derdi?

Duragan durum, teknoloji ve c¢alisarak gecen zaman hakkinda konusurken, Mill,
“akillar gecinmek ile mesgul olmay:1 biraktiktan sonra yasama sanatini gelistirmek daha
miimkiin olacaktir. Serveti arttirmak degil de is yikiinii hafifletmek i¢in oldugu siirece

endiistriyel gelisimler de mesru etkilerini ortaya ¢ikarabilir” (a.e. 191).

Mill, duragan durum ekonomisi ile ilgili bugiiniin ¢evresel tartigmalarini dngérmiistiir
dersek yersiz olabilir ancak Mill’in bu yazisint okudugumuzda Ekolojik Ayakizi
(Wackernagel, 1998: b.a.) gibi modern analitik araglar1 ve “HANNP” yani fotosentez

tirtinlerine insanlar tarafindan el konulmasini (Haberl, 2002: b.a.) hatirlamaktayiz:

“Doganmin spontane aktivitelerine yer kalmamus, topragin her karisinin
insanlara yemek Uretmek icin islendigi, her c¢icekli arazinin ve ¢ayirin
surildiigii, her dort ayakli hayvanin ve kusun insamin yemegine rakip
oldugu i¢in ortadan kaldirildigi, fazladan her agag¢ ve ¢alinin kokiinden
sokiildiigii, gelistirilmis tarim adina her yabani ¢alinin ve ¢icegin yabani
ot olarak sokiiliip atildig1 bir diinyayr diigiinmekte pek bir memnuniyet
yvoktur.” (Mill, 2004: 191)
Mill, duragan durum iizerine yazdig1 fevkalade boliimii, gelecegi diisiinen su sdylemi
ile noktalamistir: “ Gelecek nesiller adina icten bir sekilde umuyorum ki, zaruriyet onlari

mecbur birakmadan 6nce duragan olmakla tatmin olsunlar.” (a.e. 191)

Karl Marx, duragan durum ekonomisi hakkindaki sdylemlerinden ¢ok kapitalizm
analizi ve nihai ¢okisiinii tahmini ile bilinmektedir. Orta 19. Yiizyil ana akim ekonomistler
tek ve ¢oklu market statik denge noktalariyla mesgullarken, Marx dikkatini kapitalizmin
dinamiklerine atadi. Bir ekonominin, ve daha genis olarak, bir toplumun, her periyodun
sonunda bir sonraki periyoda gegilebilmesi i¢in gerekli kosullarin saglanmasi siireci anlamina

gelen “yeniden iiretim” terimini kullanmigtir. Marx, biiyliyen bir kapitalist ekonomideki



sermaye birikimi ve diisen kar marjlarini analiz etmis ve kapitalizmin varligini siirdiirmek i¢in

gerekli kosullar1 yeniden iiretmekte basarisiz olacagi sonucuna varmistir.

Bu analizden once ise, is¢ilerin kendi yeniden iiretimleri i¢in yeterli bir maas aldigi ve
sermaye sahiplerinin eskimis sermayeyi yeniledikleri ama toplam sermayeyi
genisletmedikleri, ekonomide elde edilen deger fazlasinin tiiketimde harcandigi bir “basit
yeniden-iiretim” modeli analizi yapmistir. Burkett (Burkett, 2004: b.a.), Marx’in basit yeniden
tiretimin bile doga kosullarina uymasi gerektiginin farkinda oldugunu 6ne siirmiis ve Marx’in
ekonomiyi biyosfere olan bagliligindan soyutlastirarak ana akim ekonomistler kadar suglu
oldugunu one siirenlere karsi ¢cikmistir. Duragan durum ekonomisinin daha genis tartisma
¢evresinde Marx’tan Ogreniyoruz ki duragan durum ekonomisinin temel gereksinimlerini
tehlikeye atmadan hangi ekonomik, sosyal ve cevresel kosullarda degisiklige
gidilebilinecegini ve hangilerinin kat1 bir sekilde uygulanmasi gerektigini ayirt edebilmek
onemlidir. Ekonomik sistem sadece kendisini yeniden iiretebilmekle kalmamali, bunu sosyal

ve cevresel sistemlerin dengesini bozmadan yapabilmelidir.

John Maynard Keynes de, Marx gibi, bu terminolojiyi kullanmadan duragan durum
ekonomisi hakkinda diislinmiistiir. Marx’in aksine, Keynes, “Torunlarimizin Ekonomik
Olanaklar” (Keynes, 1963) makalesini yazdiktan 100 yil sonra, 21. Yiizyilin ikinci
ceyreginde yasayanlar i¢in bir duragan durum ekonomisinin ¢ok gercek bir olanak oldugunu
diisiinmiistiir. 1580°den itibaren Ingilterenin ekonomik biiyiimesini diisiinerek belirtmistir ki:
“..0nemli savaglar ve niifusta 6nemli bir artis olmayacagini varsayarsak, yiiz yil i¢inde

ekonomik problem ¢oziilebilir veya en azindan ¢6ziim ufukta goriinecektir.” (a.e. 365, 366)

Keynes, “Onemli” derken ne kastettigini belirtmemistir ancak 2. Diinya Savasi ve
1930’dan beri niifusiin 3 katindan fazlaya ulagmasi biiyiik ihtimalle yeterince dnemlidir. Bu
yiizden, Keynes’in ekonomik problemin ¢6ziimii hakkindaki tahminini 21. Yiizyilda biraz
daha ileriye oteleyebiliriz ancak mesele bu degil. Keynes, teknolojik gelisme ile ekonomik
ciktida elde edilen biiylik artisi 6ngdormiis ve ekonomik problemin —gelecege bakarsak-

insanligin kalic1 bir problemi olmadigini belirtmistir (a.e.366).

Gelecek tizerinde diisiintirken, Keynes, teknolojik issizlik hakkinda endiselenmekteydi
ve teknolojik issizligi soyle tanimmistir: “emegi verimlilestiren kesiflerimizin, yeni emek
dallar1 kesfetme hizimizdan daha yiliksek olmasi yiiziinden ortaya ¢ikan issizlik” (a.e. 364).
Ancak, daha sonraki yillarda yazdig1 Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi (Keynes, 1935)



kitabinda ortaya atti§1 kendi ¢oziim Onerileri bu senaryonun, en azindan kendi belirttigi

boyutta, ger¢eklesmesini 6nlemeye yardimei olmustur.

Calismamizla daha ilgili olan endiselerini Keynes, ¢alisma ahlaki ve ahlak kurallarinin

gecirdigi degisimleri diisiinlirken belirtmistir ki:

“Sermaye birikimi artik yiiksek onem teskil etmediginde, ahlak
kurallarimizda  biiyiik  degisimler olacaktir. 200 yildir yakamizi
birakmayan ve bazi en asagilik insan ozelliklerini en biiyiik erdemler
mertebesine ¢ikarmamizi saglayan sahte-ahlaki kurallarin bir¢cogundan
kurtulabilmeliyiz. Para dirtumizi gercekte oldugu gibi gorebilmeliyiz. Bir
sahibiyet olarak para askini —hayatin gercekliklerini ve zevklerini yerine
getirmemizi saglayan para askindan farklh olarak- gercekte oldugu gibi,
igreng bir hastalik olarak, yari-su¢lu ve yari-patolojik bir egilim olarak
gorebilmeliyiz. Sermaye birikimini tesvik etmekte son derece yararl
oldugu igin ne pahasina olursa olsun korudugumuz, servet dagitimini ve
ekonomik 6diil ve cezalarin dagitimini etkileyen her tiirlii sosyal gelenek ve
ekonomik uygulamalarimizi da nihayet def edebilmeliyiz.” (Keynes, 1963:
369, 370)
Keynes’in duragan durum ekonomisi goriisii, bir bolluktan dolayr idi ve Mill’in
yaklagik 100 sene Oncesinde tartistigi gibi, ekonomileri doga ile bir dengeye getirme
zorunlulugundan dogan bir cevap degildi. Yine de, Keynes’in bu degisimlerde yasanacak

zorluklar1 gozlemi, bir duragan durum ekonomisine gegis silirecinde yasanacak zorluklari

hatirlatmasi agisindan 6nemli bir kaynak teskil etmektedir.

Belki de insan niifusunun gida iiretiminin 6niine gegecegi zamani 6ngéren Malthus
beklentileri yiiziinden ekonominin “kétiimser bilim” olarak adlandirildig: giinler geride kaldi.
Bugiinlerde dogal bilimler, ekonomistlere nazaran kaynak ve cevresel sinirlar yiiziinden
ekonomik biiylimenin durmasi gerektigi diisiincesini daha kolay kabul ediyorlar dersek
yanilmis olmayiz. Bu, niifus artisina bir limit getiren tasima kapasitesi teriminin sikca
kullanildig1 yasam bilimleri ile ilgili bir alt yapis1 bulunanlar i¢in 6zellikle dogrudur. Insanlar
da biyolojik varliklardir ve haliyle biz de bir ¢esit tasima kapasitesine sinirina tabi olmaliyiz.
Bu smirin niifusa oldugu gibi ekonomik biiylime icin de gegerli olup olmadigi kompleks bir
sorudur. Bu sorunun cevabi neyin bilylidiigline, kithigna diisiilen bir kaynagin ikamesinin

bulunabilirliine ve tasima kapasitemizi arttirmakta teknolojinin oynayacagi role baghidir.

Duragan durum ekonomisi tartismasina katki saglamis dogal bilim insanlarindan birisi

de M. King Hubbert’tir. Hubbert en iyi, petrol iiretimindeki tepe noktasi (peak oil) ile ilgili



calismasit ve Amerikadaki 48 eyalette petrol tiretimininde 1970’te tepe noktasina ulasilacagi
ile ilgili yaptig1 dogru ¢ikan tahmini ile bilinmektedir (Hubbert, 1956). Hubbert, 1974’te ABD
Temsilciler Meclisinde i¢ ve Ada Isleri komitesinin Cevre alt komitesinin karsisina ¢ikmustir.
Oraya verdigi beyanda belirtmistir ki, “bir sistem, bilesenleri zamanla degismiyorsa veya
tekrarlanan dongulerin kendileri degismeden dongiisel olarak farklilik gosteriyorsa, duragan
bir durum i¢indedir denir.” (Hubbert, 1974: 2) Hubbert, duragan durumu, sistemin belirli
bilesenlerinin farkli biiyiikliiklerde, ister artis ister azalis halinde, dongiisel olmayan
degisimlere ugradigi durum olan gegici (transitory) durumla kiyaslamistir (a.c.). Hubbert, bu
konseptleri kullanarak insan topluluklarinin duragan durumdan gegici duruma yaptig: tarihi

gecisin fosil yakitlarin kullanimi sayesinde miimkiin oldugunu agiklamistir.

Hubbert, gectigimiz 5000 yili ve Oniimiizdeki 5000 yili diisiinerek gelecekte
olabilecekleri gz oniinde bulundurmus ve tiim fosil yakitlarinin (petrol, kdmiir, dogal gaz,
katran kumu, bitiimlii sist) %80’inin 300 yillik bir zaman dilimi i¢inde tiiketilecegini ve bu
zaman dilimine ¢oktan girdigimizi belirtmistir. “...fosil yakitlar ¢cagi ancak fani ve gegici bir
olaydir — bu gegiciligine ragmen insan tiiriiniin biyolojik varligi boyunca deneyimledigi en

derin etkiyi saglamistir.” (a.e.)
Hubbert 6ne stirmiistiir ki:

“Insan aktivitelerine gectigimiz iki yiizyil boyunca hakim olan iistel
biiyiime evresinin sonuna yakinlasmaktayiz... [¢iinkii] herhangi bir enerji
veya madde bileseninin birka¢ defadan fazla ikiye katlanmasi fiziksel ve
biyolojik olarak imkansizdir ve bu ikiye katlanmanmn birkagi zaten
meydana gelmistir.” (a.e. 11)
llgingtir ki, Hubbert, daha dnce one siirdiigii fosil yakitlara ikame olarak niikleer
fisyon Onerisinden burada vazge¢mis ve demistir ki: “Niikleer fisyon’a bagl niikleer enerji
muhtemelen fosil yakitlarindan elde edilen enerjiden daha yiiksektir, ancak potansiyel yikim

giicii olarak da insan tarihi boyunca girisilmis en zararli endiistriyel operasyon olma riskini

temsil etmektedir.” (a.e. 9)
Hubbert beyanini su sekilde sona erdirmistir:

“Kuruluslarimiz, hukuk sistemimiz, finansal sistemimiz ve el iistiinde
tutulan gelenek ve inanglarimizin heosi siiregelen biiyiime iizerine
kurulmustur —ancak  fiziksel biiyiimenin yavaslamasinin  kaginilmaz
olmasindan otiirii, gerekli kiiltiirel ayarlamalar yapilmalidir”. (a.e. 11)



Ancak Hubbert’in, Mill’in yaptig1 gibi, bu ayarlamalari memnuniyetle mi karsiladigi

yoksa kaginilmaz olarak mi1 gordiigii acik degildir.

Kenneth Boulding, yaptigi c¢alismalarla ekonomilerin, i¢inde bulunduklart dogal
cevrelere bagliliklarin1 anlamamamiza katkida bulunmustur. Ci1gir acan makalesi “Uzaygemisi
Diinya’nin Ekonomisi Uzerine”(On the Economics of the Coming Spaceship) (Boulding,
1966) , gelecekte ekolojik iktisat’in iskeleti haline gelecek ¢ok degerli bir taslak sundugu icin
hakli olarak en iyi bilinen makalesidir. Boulding, 11 kisa sayfada enerji, madde ve bilgi
acisindan acik ve kapali sistemler arasindaki ayrimi yaparak ekonomi ve ekonominin gevreye
olan iliskisini agiklamis; ekonomiyi biyosferin bir alt-sistemi olarak tanimlamus;
termodinamigin ikinci yasasinin enerji, madde ve bilgi acisindan énemini ve bunlarin entropik
islemlere ne dlgiide bagli oldugunu belirtmis; bilginin ekonomik gelisme igin anahtar gorevi
gordiigiinii 6ne siirmiis; fosil yakitlarin giines enerjisine gegici bir ek kaynak sagladigini ve
fisyon enerjinin bu resmi degistirmeyecegini sdylemis; glines enerjisinin tahmin edilenden
cok daha 6nemli kullanim alanlarim1 degerlendirmis; insan refahinin bir akis seklinde degil
stok seklinde diisiiniilmesi gerektigini one siirmiis; dogal kaynaklar1 koruma igin etik bir
temel sunmus; insanlarin ¢evreye yaptiklar etkilerin yerelden kiiresele ¢iktigini tasdik etmis;
diizeltici vergilendirmenin smurli katkisin1 gdézlemlemis; ve planlanmis modasi ge¢me,
rekabet¢i reklamlar, diigiik kalite ve dayaniksizlik ile teknolojik degisimin ¢arpiklastig
yorumunu yapmistir. Boulding, akim hacminin maksimize edilmesi i¢in tasarlanmis bir
“kovboy” ekonomisi ile mevcut stoklarin muhafaza edildigi, minimum akim hacmine sahip
bir “uzaygemisi” ekonomisini karsilagtirmistir. Bir uzaygemisi ekonomisinde diinya halki,
diinyanin uzayda yol alan bir kiitle oldugunu farketmistir ve ellerinde bulunan kisith

kaynaklarla, harmoni i¢inde ¢alisan bir uzay gemisi miirettebat1 gibi yasamaktalardir.

Boulding, “gelecegin kapali diinyasi, ge¢misin agik diinyasindan bir dereceye kadar
farkli ekonomik prensiplere ihtiya¢c duymaktadir” (a.e. 9) diyerek bir duragan durum
ekonomisini ima etmistir ve makalesinde bu konuda detaya girmistir. Fikirlerini daha sonra,
duragan durum’u diistinmeye adadigi bir makalesinde daha ileri tasimis ve bu makalesinde
duragan durumu kurulan ekonomik hayal’in olmazsa olmaz bir parcgasi olarak tanimlamistir
(Boulding, 1973: 89). Bu yazisinda Boulding vurgulamistir ki, “duragan durum’un kalitesi
neredeyse tamamen stoklarin akislarla iliskisini diizenleyen dinamik fonksiyonlarin dogasina
baghdir” ve “tim stoklar, tabi ki, ayn1 anda duragan olmak zorunda degillerdir.” (a.e. 92)
Ayrica, sistemin bazi unsurlariin duraganken bazilarmin hareket halinde oldugu yari-duragan

durumlar belirlemistir. Mill’1 yadederek Boulding bu durumlardan birisini, duragan bir niifus
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ve duragan bir sermaye stoguna sahip olan ancak sermaye stogunun karakterinde buna elveren
bir degisim olmas1 halinde, 6rn. teknolojik gelisim, ayni sermaye stogu ile daha biiyilik bir
akim hacmi ve daha biiyiik bir iiretim ile tiiketim yapilabilecegini belirtmistir (a.e. 92), ancak,
bu yari-duragan durum, bir “uzaygemisi” ekonomisi olmasini saglayacak her ekonomik

prensibi saglamamaktadir.

Belki de Boulding’in duragan durum ile ilgili yaptig1 yorumlardan en énemlisi sudur:
“sistemdeki hangi unsur duragan olursa olsun, onemli olan onu duragan tutan kontrol
mekanizmasinin ne oldugudur” (a.e. 92). Bu kontrol mekanizmalari daha zalimce (6rn.
zorunlu nifus kontroli) veya daha pasif, hatta gonilli olabilir veya, Boulding’e gore,
hiktmet tek fonksiyonunun geliri giigsiizden alip giicliiye dagittigi mafyavari topluluklara
sebebiyet verebilir (a.e. 95). Bir duragan durum ekonomisinin gerekgelerini tartigmaktan bu
ekonomiyi uygulamaya gecirecegimiz asamaya gecerken bu, bizim ig¢in bir uyar1 niteligi
tasimaktadir. “Istismar’a karsi politik ve anayasal savunmalar insa etmek, bir duragan durum
ekonomisi kurarkenki en biiyiik politik zorluklardan biri olarak kendini gosterebilir.” (a.e. 95)
Boulding, kurumsal degerlendirmelerini, mevcut kurumlarin ve onlarin duragan durum ile
uyumluluklart ile ilgili su kuvvetli sav ile noktalandirmigtir: “Mevcut kuruluslar —politik,
ekonomik, egitimsel ve dini- hizla biiyiiyen bir toplumda hayatta kalabildikleri i¢in, onlarin

yavas veya duragan bir toplumda hayatta kalabilirlikleri bir acik sorudur.” (a.e. 100)

1966 makalesinde Boulding, termodinamigin ikinci yasasi, artan entropi ve iktisat ile
ilgili bir veya iki paragraflik bir boliim eklemistir. Ancak bu bagi farkeden ilk kisi olmamustir.
Profesor Daly’nin belirttigi tizere (Daly, 1996: 39), Fredric Soddy bu bag: kirk y1l 6ncesinde,
1926 seneli kitabinda kurmustur (Soddy, 1933: 69) ancak ya kimse farketmemis ya da 6nemli
oldugunu diistinmemislerdir. Bu durum, Nicholas Georgescu-Roegen’in amirane tezi,
“Ekonomik Siire¢ ve Entropi Yasasi1” ile degismeye baslamistir (Georgescu-Roegen, 1971:
b.a.). Bu tezinde Georgescu-Roegen, ekonomik sure¢’in anlagilmasi i¢in termodinamigin
ikinci yasasinin onemini kuvvetli bir sekilde tartismistir. Georgescu-Roegen’in bu yasa ile
ilgili yazisi, bu yasanin istatistiksel bir olanaksizlik oldugu ile ilgili soylemleri c¢iiriitme
girisimi ve bu yasayl enerjinin yanisira maddeye de uygulamasi biiyiik tartigmalara yol
acmustir. Yine de, birgok 6nemli ekonomisti, analitik alet ¢antalarina termodinamigin ikinci
yasasini eklemeleri konusunda ikna etmekte basarili olmustur. Herman Daly ve bazi diger
ekonomistler bu yasayi, bir duragan durum ekonomisinin gerekgeleri arasinda gostermislerdir

(Daly, 1996) ki bu, Georgescu-Roegen’mn tam olarak katilmadigi bir bakis agisidir.
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Georgescu-Roegen, Malthus ve sonrasinda gelen “sadece biiylimenin imkansizligin
kanitlamakta kararli” olan ekonomistler i¢in “simdilerde yaygin ama hatali bir Aristo

~.%

mant1g1” dedigi “sinirli bir diinyada {istel biliyiime her tiirlii felakete yol agar, 6yleyse ekolojik
kurtulus biiyiimeyen bir ekonomidedir” diislincesiyle aldanmaktalardir demistir (Georgescu-
Roegen, 1980). Bu pozisyona ii¢ alanda meydan okumustur. Birincisi, ister pozitif ister sifir
ister negatif olsun, her biiyiime orani sinirli bir diinyada kaynaklarin tiikenmesine yol
acacaktir yani bu islem eninde sonunda bitmelidir. Ikincisi, eger duragan durum bir agik
termodinamik duragan durum ise, Georges-Roegen, boyle bir duragan durumun belirli 6zel
durumlar1 ve narin bir dengeyi sektelemeden saglamasi gerektigini belirtmistir. Ugiinciisii,

sermaye stogu sabit kalirken azalan kaynak tabanini telafi edebilecek teknolojik degisim

mekanizmalariin gergekciligini sorgulamistir.

Georgescu-Roegen, duragan durum iizerine olan tartismasini, Mill ve digerlerinin 6ne
siirdiigli, bir duragan durum ekonomisinde entellektiiel aktivitelerin zenginlesecegi
diisiincesine meydan okuyarak bitirmistir: “yari-duragan topluluklardan olan Orta Cag’da
sanat ve bilim durgun olmustur”. (a.e. 68) Ancak mevcut teknolojik konumumuzda akim
hacminin, iretimin ve tiiketimin diismesi halinde insanlarin elinde olan bos zamanin
artmayacagi bir durum hayal edemiyoruz. Ayrica, duragan durum ile ilgili yaptig1 bu denli
elestirilere ragmen duragan durumda fazilet goren ekonomistlerin “biyoekonomik”
ilkelerinden tiiretilmis politika talimatlar1 sunmustur. Ozet ge¢cmek gerekirse, Georgescu-

Roegen’in (a.e. 69-72) talimatlari mealen soyledir:

e Sadece savagin degil, tim savas aletlerinin iiretiminin durdurulmast;

e Az gelismis llkelere, 1yi (liiks olmayan) bir hayata en kisa zamanda ulagsmalar1
icin yardim edilmesi;

e Sadece organik tarim ile yeterli bir sekilde yasayabilecek seviyeye gelene
kadar insan nufusunun kademeli olarak, nifus kontrol yodntemleri ile
azaltilmasi;

e (iines enerjisi genel kullanima ulasana dek ,veya kontrollii fiizyona ulasilana
dek tiim enerji israfindan kagmilmasi ve gerekliyse kati bir sekilde
dizenlenmesi;

e Kendimizi kiiciik aletlere (6rn. akilli telefonlar) olan savurgan bagimliliktan

kurtarmak;
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e Dayanikli aletlerin tamir edilebilir olacak sekilde dizayn edilerek daha da
dayanikli yapilmasi;
e lyi bir hayatin en énemli 6nkosullarindan birisinin yeterli miktarda bos zamana

sahip olup bu bos zamanin akilli bir sekilde gegirilmesi oldugunu farketmek;

Duragan durum ekonomisine kalic1 bir etki saglamis katkilardan birisi de “Biiyiimenin
Sinirlart” eseridir (Meadows, 1972). Bu kisa kitap, “diinya sistemi” isimli bir simiilasyon
modelini ve ve bu modelin ortaya ¢ikardigi senaryolart agiklamistir ki bu senaryolarin
bazilarinda sistem 21. Yiizyilda ¢okmektedir. Bu senaryolardan birisi olan “standart” diinya
modeli, diinyanin gelisim siirecinde rol oynamis fiziksel, ekonomik ve sosyal iliskilerde
biiyiik bir degisim olmayacagini varsaymistir ve bu sistemin davranis modu bir agir1 salinim
ve ¢oOkils olmustur (a.e. 124). Farkli varsayimlara baglh diger senaryolar, en azindan sistemin
uygulandig siire boyunca (6rn. 2100), sistemin nasil stabilize edilebilecegi gostermistir ve bu

senaryolar duragan durum senaryolar1 olmustur.

Biiylimenin Sinirlari, ciddi miktarda elestiriye maruz kalmistir ve ¢iriitildigi
diisiiniilerek ciddiye alinmamaktadir ancak ciiriitiildigii fikri dogru degildir. Turner,
Biiylimenin Smnirlart yayimlandiktan beri diinyada ne oldugu ile kitaptaki tahminleri
karsilastirmis ve belirtmistir ki: “30 yillik tarihi veri, global sistemin 21. Yiizyilin ortasinda

¢oktiigl “standart seyir” modelinin bir¢ok kilit 6zelligi ile uyusmaktadir.” (Turner, 2008: 1)

Herman Daly, Georgescu-Roegen’in en meshur 6grencisidir, giniimizde cevresel
ekonominin dekani olarak anilmaktadir ve simdi onun duragan durum ekonomisine yaptigi
katkilara doniiyoruz. Profesor Daly, duragan durum ile ilgili yazmaya 1960larda (Daly, 1968)
baglamistir ve gilinlimiizde hala devam etmektedir (Daly, 2019). 1996 yilinda yazmustir ki,
“yirmi bes yili agkin bir siliredir duragan durum ekonomisi konsepti diislincelerimin ve
yazilarimin merkezinde olmustur” (Daly, 1996: 3). Kitabi, Duragan Durum Ekonomisi, hala
konuyla ilgili en detayli inceleme konumundadir ve zaman gegtikce gecerliligi daha da
belirginlesmistir (Daly, 1977). Bu kitabin alt basligi, “biyofiziksel denge ve ahlaki biiylime

ekonomisi”, Daly’nin bu konuya yaklagimini ¢ok iyi bir sekilde 6zetlemektedir.
1977 kitabinda Daly, duragan durum ekonomisini (DDE) su sekilde tanimlamistir:

“Duragan durum ekonomisi, iiretimin ilk asamasindan (¢evredeki diisiik
entropili materyallerin tiiketilmesi) tiiketimin son asamasina kadar
(cevrenin, yuksek entropili atiklarla kirletilmesi) miimkiin olan en diisiik
madde ve enerji akisi, yani, diisiik akim hacmi seviyeleri ile istenen ve
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veterli seviyelerde muhafaza edilen sabit miktarda insan ve yapay esya
iceren bir ekonomidir. Hatirlanmalidir ki DDE fiziksel bir konsepttir. Bir
sey fiziksel degilse belki de sonsuza dek biiyiiyebilir. Bir sey sonsuza dek
biiyiiyebiliyorsa kesinlikle fiziksel degildir.” (a.e. 17)

Daly, daha yakin bir zamanda ve daha kisa ve 6z sekilde yazmistir ki:

“Mill’in izinden giderek DDE’yi, sabit niifuslu ve sabit sermaye stoklu,
ekosistemin yenilenme ve asimile etme kapasitesinin disina ¢ikmayan
diigtik bir akim hacmi ile siirdiiriilen bir ekonomi olarak tanimlayabiliriz.”
(Daly, 2008: 3)

Bu iki tanim, c¢evrenin smirli kaynak iiretim ve atik asimile etme hizlarma saygi
gosteren bir akim hacmine ve insan ve yapay {riin stoklarinin sabit tutulmasina
odaklanmaktadir. Insan saymak kolay, bunu diizenli araliklarla niifus saymmlar1 ile
yapmaktayiz, yani insan stoguna ne oldugunu biliyoruz. Yapay iiriinlerin sayilmasi ise
bambaska bir konudur. Istatistik daireleri bu iiriinlerin sistematik ve tam envanterlerini
tutmamaktadir, en fazla, piyasa fiyatlarindan yola ¢ikarak bu yapay drunlerin parasal
karsiliklarini kayit altinda tutmaktalardir. Deger agisindan sabit yapay iiriin stoklari, Daly’nin
DDE’nin fiziksel bir sistem oldugu fikriyle catismaktadir. Fiziksel anlamda yapay iiriin
stoklarinin sabit tutulmasi ne anlama gelmektedir? Onlar1 agirlik veya hacim olarak
hesaplamak pek de anlamli degildir ¢linkl bu, stoktaki kalite gelisimlerini ve stoklardaki

icerik degisimlerini takip edemeyecektir.

Tabi ki Daly bunu farketmistir (Daly, 1994) ve duragan durum ekonomisi i¢in daha

operasyonel, stoklar yerine akiglara odaklanan alternatif bir tanim sunmustur:

“DDE"yi diisiik entropi kaynaklarimin tiiketimi ile baslayp yiiksek entropi
atiklar ile dogamin kirletilmesi ile biten akim hacminin, surdurulebilir
(diistik) bir seviyede oldugu ve sermaye ile niifus stogunun bu akim
hacmine gére ayarlanabildigi bir sistem olarak tamimlayabiliriz.” (Daly,

2008: 3)

Ekonomiden ¢evreye veya ¢evreden ekonomiye olan akislarin fiziksel biiytikliikleri ile
ilgili kapsaml1 bilgi toplamak daha kolay olabilir, ancak buradaki problem problem bu akislar
yiikseliyor mu, diisiiyor mu, sabit mi sorularina cevap verebilmektir ve kendimizi bu akislarin
niteliginden soyutlamamizi gerektirecektir. Ve boyle yapmak, ayni1 boyuttaki farkli madde ve
enerjilerin doga iizerindeki etkisindeki farklar1 hige saymak olacaktir ve bu yiizden

yetersizdir.
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Daly’nin duragan durum ekonomisi analizlerini ileri tasidigi yollardan birisi de
biliylime ve gelisme arasinda yaptig1 ayrimdir. Biiylimeyi, “kaynaklarin ¢evreden ekonomiye,
ekonomik sistemin i¢inden gectikten sonra da tekrar ¢evreye yaptigi akis anlamima gelen
‘akim hacmindeki’ artis” olarak tanimlamaktadir. “Ekonominin fiziksel boyutlarindaki
miktarsal artig1 ve/veya ¢evreye geri donen atik miktarindaki artig1 temsil eder.” (Daly, 2004)
Daly, sona ermesi gereken biiylime ile gelismeyi birbirinden aymrmistir, ¢linkii gelisme,
niteliksel bir degisimi, potansiyelin gerceklesmesi, gelistirilmis —ancak daha biyik olmayan-
bir sisteme dogru bir evrilim ve sabit bir akim hacminden elde edilen mal ve hizmetlerin

kalitesindeki ve faydasindaki artisi temsil etmektedir (a.e.).

[k bakista, gelisimin bu tanimi ve bu gelisimin smir tanimaksizin devam edebilecegi
varsayimi, eski Ogretmeni Georgescu-Roegen’in duragan durum ekonomisini elestirisi ve
eninde sonunda basarisiz olmaya mahkum oldugu diisiincesi ile c¢elismektedir. Ancak
muhtemelen bu goriis farkliligi biyofiziksel diinyanin dogasindan degil de zaman dilimi
farkindan dolay1 ortaya c¢ikmaktadir. Yeterince uzun vadeye baktigimizda, giinesin Omrii
dolacaktir ve biiyiik ihtimalle o zamandan ¢ok daha once, insan ekonomileri basarisiz
olacaktir ve bu anlamda Georgescu-Roegen haklidir. Ancak, diyelim ki birkag¢ ytlizyil veya bir

veya iki bin yillik bir zaman dilimi i¢in, Daly’nin yaklagimi sahih ve konu ile daha alakalidir.

Cok, ¢ok uzun vadeden daha acil bir sorun, Daly’nin tanimladig1 sekildeki biiyiimeyi
Olegmek i¢in bir Ol¢linlin yoklugudur. Biiylimenin oOlgiitii olarak gayrisafi yurt i¢i hasila
(GSYIH) ve gayrisafi milli hasila (GSMH) &lgiitlerini kullanmaktan c¢ekinmistir ¢iinkii bu
Olciitler niteliksel ve niceliksel degisimi ayni noktaya baglamaktalardir. “Dikkat ediniz ki bir
DDE (duragan durum ekonomisi), gayrisafi milli hasila bakimindan tanimlanmamaktadir.
‘GSMH’daki sifir biiylime’ olarak diistiniilmemelidir.” (Daly, 1996: 32) Ancak Profesor Daly,
bir duragan durum ekonomisi i¢in alternatif bir Ol¢iit belirtmemistir. Boyle bir 6l¢iitiin
yoklugu dolayisiyla bazi analistler pragmatik nedenlerden 6tiirii duragan durum ekonomisinin
dl¢iilmesinde biiyiimenin geleneksel dlciitiinii kullanmay1 se¢mislerdir, yani reel GSYIH’daki

ve kisi basina reel GSYIH daki degisim ki bunlar icin bolca istatistiki veriler mevcuttur.

Daly, Georgescu-Roegen’in islerine dayanarak, kullanisli baska bir analitik ayrim
yapmustir, stok-akim kaynaklar1 ve fon-hizmet kaynaklari. Stok-akim kaynaklar1 “materyal
olarak drettikleri seye doniisiirler ve istenen her hizda kullanilabilirler; tretkenlikleri
dontistiikleri iirliniin fiziksel birim miktarlarina-sayilarina baghdir; istiflenebilir; yipranmak

yerine kullanilip biterler.” (Daly, 2004, 440). Fon-hizmet kaynaklar ise “fiziksel olarak
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tirettikleri seye doniismezler, sadece belli bir hizda kullanilabilirler, Gretlenlikleri belirli bir

zaman basina ¢ikt1 olarak Slgiiliir, istiflenemezler; kullanilip bitmek yerine yipranirlar.” (a.e.

433)

Insan yapimi makine ve aletler hizmet sunan fonlardir. Kullanildik¢a yipranirlar ama
materyalleri Orettikleri mallara donlismez. Hammaddeler ve yari-bitmis iiriinler stok-akim
kaynaklaridir ve nihai mallarin iiretiminde kullanilip biterler. Doganin ekonomiye sagladiklari
da stok-akim veya fon-hizmet kaynaklar1 olarak smiflandirilabilir ancak yapay mallarin
aksine, dogal sermaye ayni anda hem stok-akim hem de fon-hizmet kaynagi olabilirler.
Ornegin, ormanlar fon olarak habitat ve toprak stabilizasyonu gorevi goriirlerken stok olarak
kereste akisi saglayabilirler. Stok-akim ve fon-hizmet kaynaklar1 arasindaki farklar insanlarin
cevre lizerinde uyguladiklart baskiyr anlamaya yardimci olabilir. Piyasa basarisizliklar
yiiziinden akiglar, aym1 kaynaktan gelen hizmetlerden daha degerli goriilmektedir ve stok
olarak degerleri, fon olarak degerlerinin 6niine geger ve bu yilizden korunma yerine tikenme
ile kars1 karsiya kalirlar. Bir duragan durum ekonomisinde stoklarin ve fonlarin ayr1 ayri ve

kombinasyon halinde muhafaza edilmesine dikkat edilmelidir.

Duragan durum ekonomisinin anlamini ag¢iklamasinin yanisira, Daly, gelismis
ulkelerin Onayak olmasi ile duragan durum ekonomilerine dogru ilerlemenin gerekgelerini
giiclii bir sekilde agiklamistir. Bir duragan durum ekonomisine gecisin dikkatli ve en az
karisikliga sebebiyet vererek yapilmasi i¢in bazi operasyonel prensiplerin kullanilmasinin
degerine de dikkat ¢ekmistir. Bu amagla, siirdiiriilebilir bir gelisim i¢in bir takim ilkeler

sunmustur:

1. Yenilenebilir kaynaklar: toplama hizi, yenilenme hizina esit olmalidir (stirdiiriilebilir
getiri).

2. Emisyon oranlari doganin geri emme - asimile etme Kkapasitesinden yiksek
olmamalidir.

3. Dogal ve insan yapimi sermayelerin en uygun diizeyde muhafaza etmek. (1. ve 2.
prensipler bunu dogal sermaye i¢in ger¢eklestirmektedir.)

4. Yenilenmeyen kaynaklarin tiiketimi {izerine yapilan yatirnmlara esit olarak
yenilenebilir ikame kaynaklar tizerine de yatirim yapilmalidir.

5. Akim hacmini arttirmak iizerine odaklanan teknolojiler (biliylime) yerine kaynak

verimliligini arttiran teknolojiler (gelisim) lizerine odaklanilmalidir.
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6. Ekonomi boyutunun (niifus x kisi basina kaynak tiiketimi) bdlgenin tasima
kapasitesini gegmemesi i¢in sermaye tiilketiminden kaginilarak toplam kaynak akisinin

boyutunun sinirlandirilmasi. (Daly, 1990: 2,3)

Bu prensipler birbiriyle baglantilidir ve birbirini desteklemektedir. Ornegin, 1. ve 2.
prensipler, 3. prensibin yerine getirilmesi igin gereklidir. Ayrica, bu prensipler teklif edilen
tek prensipler degildir. Douglas Booth (Booth, 1998: 132), Daly’nin duragan durum
formilasyonunu “tepe taklak” etmis ve akim hacmi yerine emisyonlarin kontroliine dikkat
edilmesi gerektigini belirtmistir ki ... sonu¢ enerjinin siirdiiriilebilir bir akisi olacaktir.” (a.e.:

132) Booth bu prensipleri onermistir (ve bunlara prensip yerine bilesen demistir):

1. CO2 emisyonlarinin gelecek yiizyil icin tahmin edilenin %10’una ¢ekilmesi ve
dengede tutulmast;

2. Ulusal ormanlardaki bozulmamig habitat ve ekosistemlerin korunmasi ve somiiriilmiis
ulusal orman arazilerinin eski dogal habitat hallerine geri getirilmeleri.

3. Yayili kaynak kirliligi seviyelerinin, yerel su hayati habitatlarinin restorasyonu ve
korunmasi i¢in yeterli seviyeye diisiiriilmesi; ve

4. Insanlara, diger tiirlere ve ekosistemlere zararli olan hasere ilaglarinin kullanimimin

durdurulmast. (a.e. 132)

Booth’un prensipleri Daly’ninkilerin yerini almak yerine onlar1 tamamlamaktadir.
Akim hacmi, ekonominin hem girdi hem de ¢ikt1 uclarindan kontrol edilmelidir. Ekonomiye
madde ve enerji kaynak girdileri ile madde ve enerji atik ¢iktilar1 birbirine baglidir, sadece
birisine odaklanmak yeterli olmayacaktir. Ayrica, Booth’un habitat restorasyonu ve
korunmasimi dahil etmesi, genisleyen insan niifusu ve ekonomileri tarafindan ge¢im
kaynaklar siirekli ve artan bir sekilde baski altinda tutulan diger tiirleri korumak i¢in olmazsa

olmazdir.

Bu prensiplerin bir¢cogunun eksikligi, 6l¢iim acisindan biraz daha seffaflifa sahip
olmadan yiiriirliige konulmasinin zor olmasidir. Belki de bu yiizden Daly, sik¢a referans
gosterilen makalesine “Siirdiiriilebilir Bir Gelisim i¢in Operasyonel Prensiplere Dogru”
(Towards Some Operational Principles of Sustainable Development) bashigini koymustur
(Daly, 1990). Sadece fiziksel boyutlar kullanmak ve kapsamli veri eksikligi sonucunda
dogabilecek belirsizlikler yiiziinden, belki de alternatif bir yaklasim, GSYIH ile ¢alisip sabit
bir GSYIH’yr duragan durum ekonomisinin tanimi olarak alirsak nelere ulasildigini

incelemek olabilir.
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UCUNCU BOLUM

SINIRLI BiR GEZEGENIN BiYOFIZIKSEL SINIRLARI

Geleneksel ekonomik teori, tam da fosil yakitlarin daha 6nce erisilemez olan mineral
kaynaklarina erigim yolunu agtig1 ve biyolojik kaynaklari toplama ve kullanma kapasitemizi
onemli dlglide arttirip ekonomik ¢ikti miktarimizda biiyiik artislara sebep oldugu zamanlarda
ortaya ¢ikmustir. insanlik tarihinde ilk defa, siradan insanlar cocuklarmin kendilerinden daha
iyi bir hayat yasayacagini1 bekleyebilmeye basladilar. Fazlasi olan ekonomik tretim, toplumun
teknolojik ve bilimsel ilerlemelere daha fazla yatirim yapabilmesini sagladi ve bu durum kisa
vadeli kaynak kisithiligini daha da azaltti. 17. Yiizyil Newton fizigi bu gelismelerinin
birgoguna gii¢ sagladi ve neoklasik ekonomistler ekonomiyi ahlak felsefesinden
uzaklastirdilar ve Newton fiziginin bu indirgeyici ve matematiksel metodlarin1 benimsediler.
Bununla birlikte, insanlar1 rasyonel aktorler olarak gérmeye basladilar ve onlari iceren

caligmalarin subjektif degil objektif bilim oldugu diislincelerine daldilar.

Ancak, ekonomistlerin insan yaraticiliginin tiim dogal kaynaklar igin ikame
saglayabilecegini diisiinmeleri ve tretim faktorleri olarak sadece emek ve sermayeye
odaklanmalar1 uzun siirmedi. Bu sebeple, ekonomiyi, firmalarin hanehalkindan {iretim
faktorlerini aldig1 ve hanehalkinin burdan sagladiklar1 gelir ile firmalardan nihai {iriinleri satin
aldig1 dairesel bir akis olarak modellediler. Kaynak girdileri ve atik ¢iktiklar1 giderek daha
fazla goz ard1 edildi. Bu ekonomik model, paranin bir yonde ve gercek fiziksel mallarin diger
yonde aktig1, sinirsiz bir biiyiime yetenegine sahip, kendini yenileyebilen bir siire¢ olarak ele
alindi. Bu diyagram Sekil 1°de, buna karsilik, biyo-baglamsal olarak yeniden diizenlenmis bir

dairesel akis diyagrami Sekil 2’de sunulmustur.
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Mallar ve Hizmetler

Odemeler

Hanehalki

Firmalar

Emek ve Sermaye

Sekil 1. Dairesel Akis Diyagrami

Kaynak: Farley, et. al., 2013: 2804

Gilines
Enerjisi

Atik ve Kirlilik

Mallar ve Hizmetler

Endiistriyel
Geri Dontislim

wnénuoq ueo eBoqg

Emek ve Sermaye

Enerji ve
Dogal Kaynaklar
Biyosfer

Is1 Kaybi

Sekil 2. Biyo-Baglamsal Olarak Yeniden Diizenlenmis Dairesel Akis Diyagrami

Kaynak: Farley, et. al., 2013: 2804
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Ancak fosil yakitlarin giicii, dogal sermaye stoklarini hizla tiketmemize yol agmigtir
ve ekonomik faaliyetlerimiz sonucu ortaya c¢ikan atik emisyonlarini, ekosistemin kendini
yenileme ve toplum i¢in gerekli olan diger ekolojik fonksiyonlar1 yerine getirme kapasitesini
azaltan seviyelere ¢ikarmistir. Ekonomik biiyiimenin, toplumun su anda karsilastigi en ciddi
problemler olan iklim degisikliginin, biyolojik g¢esitlilik kaybinin ve dogal kaynaklarin
tiikenmesinin arkasindaki itici giic oldugu artik agik¢a gortilmektedir. 2008 mali Kkrizinin
somut 1stirabi da aym1 zamanda bu ekonomik biiylime arayisina baglanabilir. Eger
ekonomilerimizi dogal fonksiyonlara benzetirsek, bir duragan durum ekonomisine gegis
ekolojik ilerlemeye benzemektedir: geng, hizla biiyiiyen ekonomiler veya ekosistemler yuksek
biiyiime hizlarindan fayda saglarken, olgunlasmis ekonomiler ve ekosistemler, kendi varolan
yapilarin1 korumaya daha fazla kaynak ayirmak zorundadir ve daha fazla net biiylimeyi
kaldiramazlar (Daly, 2005). Ekonomi artik fizik ve ekoloji yasalarimi ve toplumun ve

ekonominin varliginin tizerine dayandigi dogal kaynak temelini gormezden gelemez.

3.1. Fizik Yasalari

Termodinamigin birinci yasas1 bize bildirmektedir ki, yoktan var etmek, hi¢bir seyden
bir sey yaratmak imkansizdir. Tiim ekonomik iriinler, doganin sagladigi hammaddelerin
dontisiimiinden kaynaklanmaktadir. Tiim insan yapimu irilinler bozulur, yipranir ve en
sonunda parcalarina ayrilarak cevreye atik olarak geri doner. Hammaddelerin dogadan
c¢ikarilmasi ve ortaya c¢ikan diizensiz atigin dogaya geri donmesi, akim hacmi (throughput)
olarak bilinir. Sadece mevcut sermaye stoklarinin entropi karsisinda korunmasi, stirekli bir
akim hacmi ve dolayisiyla enerji kullanimi gerektirmektedir (Daly, 1991). Bu fiziksel akim
hacmi, elektrik, benzin ve yemek gibi gii¢ kaynaklarina ve kagit, kalem, bilgisayar veya
telefon gibi aletlere dayanan elektronik ve bilgi tabanli, goriinliste cok fiziksel olmayan
aligverisler de dahil olmak iizere tim ekonomik faaliyetler i¢in esastir. Dahasi, bu islemler
sonucu el degistiren para daha sonra daha fiziksel mal ve hizmetlerde kullanilabilir ki bu daha
baska alis verisleri garantiler ve onlar da baska alis verisleri. Kisacasi, ekonomik sistem

ayrilamaz bir bicimde akim hacmine baghdir.

Termodinamigin ikinci yasasina gore, bir sistemdeki rastgelelik derecesini ve termal

enerjinin mekanik ise doniistiirilmeyecegini belirten entropi surekli artar. Hammadde
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girdilerinin ekonomik {riinlere ve atiga donistiiriilmesi (6rn. agacin keresteye
dontistiiriilmesi) diisiik entropiye yol acarken bu iiriinlerin kullanimi, bu iirlinleri geri
dontstiirilemez bir sekilde yiiksek entropi atigina doniistiiriir (kerestenin kamp atesinde
yakilmasi). Para, kullanildiktan sonra hala paradir ama aynisim1 kaynak girdileri ve ekonomik
ciktilar icin sdyleyemeyiz: hayvanlara kendi atiklarini nasil besleyemezsek ekonomiyi de
kendi atig1 ile besleyemeyiz. Enerjinin geri doniisiimii imkansizdir (Georgescu-Roegen, 1975:
351, 352). Simdiki gibi akim hacminin siirekli arttig1 bir ekonomik sistem, slirekli artan bir
enerji kullanimi gerektirmektedir. Giines enerjisinin akisi, insan gereksinimlerine oranla gok
biiyiik olsa da diinyamiza sabit bir oranda carpmaktadir ve bu enerjinin yakalanmasi ve
depolanmast zordur. Fosil yakitlarin sinirli stoklari, ekonomik iiretimde kullanilan tiim
enerjinin yaklagtk %90’ma tekabiil etmektedir. Fosil yakitlar1 istedigimiz kadar hizli
kullanabiliriz, ama bir kez kullandiklarinda, sonsuza kadar gitmis olurlar. Bu yakitlardan en
degerlisi olan petroliin iiretimi biiyilk olasilikla zaten yiikselis devrini geride birakip
duraganlasmaya basladi ve kaginilmaz diisiise dogru ilerliyor. Ocak 2005 ile Temmuz 2008
arasinda, %350’lik bir fiyat artis1, petrol ¢iktisint %4 (British Petroleum, 2018) oraninda bile
arttirmaya yetmemisti. Fosil yakitlarina alternatif olusturan yenilenebilir kaynaklar buyik
miktarlarda mevcuttur ancak ¢ogu olduk¢a yayilmis durumdadir ve ¢ikarilmasi, tasimasi ve
depolanmasi1 oldukca zordur, ayrica zaman iginde sabit bir miktarda mevcutturlar ve bu
sebeple fosil yakitlar gibi bize istedigimiz zaman istedigimiz kadar kullanma liiksiinii
tanimazlar (Georgescu-Roegen, 1971). Siirdiiriilebilirlik bize emretmektedir ki, fosil yakit
kaynaklarini, alternatif enerji kaynaklarini kullanabilecek teknolojiye hiitkmetti§imiz asamaya

gelene kadar bitirmemeliyiz (Daly, 1991).

En basit fizik ve matematik yasalar1 bize sdylemektedir ki, sinirlt bir sistemde bulunan
herhangi bir fiziksel alt sistemin iistel biiyiimesi imkansizdir. Ekonomik tretim hammadde
kullandig1 ve atik iirettigi icin, ekonomi fiziksel bir sistemdir. Bu yiizden, gezegenin tasima
kapasitesine uyumlu olan sabit hizdaki bir akim hacmi ile tanimlanan duragan durum
ekonomisini gelistirmek zorundayiz. Simdiki akim hacmi seviyemiz gezegenin tasima
kapasitesini ¢ok biiylik oranda asmaktadir (Wackernagel et. al., 2002: 9268), (Rockstrom et.
al. 2009: 1). Bu yiizden, bir duragan durum ekonomisinin on sarti, mevcut akim hacmimizi

ciddi oranda diisltirmek ve boylelikle ekonominin fiziksel boyunu kiiciiltmek olmalidir.
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3.2. Ekoloji Yasalar

Ekoloji yasalari, ekonomik aktivitemize fiziksel yasalardan daha da siki kisitlamalar
getirmektedir. Ekonomik {irlinlere ¢evirdigimiz hammaddelerin ¢ogu alternatif olarak
ekosistemlerin yapitaslar1 olarak hizmet eder. Toplum biiyiik oranda ormanlar ve baliklar gibi
dogal kaynaklar1 hangi hizda tiikketecegimizi belirleyebilir. Ancak, ekosistem yapist ortadan
kaldirildiginda ve yerine atik iade edildiginde, 6zellikle bu ekosistemlerin adapte olmaya
firsatlart olmayan yontemlerle yapildiginda, ekosistem fonksiyonlart olumsuz olarak
etkilenmektedir. Belirli bir ekosistem yapisi konfigiirasyonu zamanla belirli hizmetler sunan
bir ekosistem fonu olusturur. Bu ekosistem fonu, fiziksel olarak sundugu hizmetlere
donilismez, bu hizmetleri sunan bir fabrika gibi ¢alisir ve insanlar bu hizmetlerin (oksijen, tath
su vb.) ne hizda sunuldugu konusunda neredeyse hi¢ direk kontrol sahibi degillerdir
(Malghan, 2011: b.a.). Bu hizmetlerin ¢ogu hayati devam ettirmek ve ekosistemlerin

kendilerini yenilemeleri i¢in hayati 6nem tasir (Ekins, 2003: b.a.).

Ekosistemler son derece komplekstir ve kompleks sistemlerin karakteristik 6zellikleri
olan sapmalar, pozitif ve negatif geri besleme donguleri, strprizler ve beklenmeden ortaya
cikan davranislar gosterirler (Meadows, 1999). Bu sistemler bilytik oranda anlama ufkumuzun
Otesindedir ve bu yiizden nadiren aktivitelerimizin uzun (ve hatta kisa) vadeli etkilerini
kestirebiliriz. Birgok ekosistem hizmetleri, kritik sinirlarla karakterize edilirler ve bu sinirlar
asildiginda ani bir sekilde farkli farkli vaziyetlere doniisiirler, muhtemelen insanlar ve diger

tiirler i¢in ¢ok daha hayata elverigsiz vaziyetlere (Farley, 2008: b.a.).

Bir duragan durum ekonomisi, giines enerjisini siirekli bir sekilde ekosistem mallar1 ve
hizmetlerine doniistiirecek dayanikli ekosistemler gerektirmektedir. Bu yiizden, bir duragan
durum ekonomisi i¢in iki ekolojik gereksinim bulunmaktadir. Birincisi, insanlar herhangi bir
ekosistem yapisini (6rnegin balik, orman veya tatl su) kendini yenileyebildiginden daha hizli
bir sekilde tiikketemez veya bozamaz. Bunu yapmak, ekosistemin belli bir yapisinin yok
olmasma veya tiim ekosistemin geri dondiiriilemez bir esigi gecmesine sebep olacaktir.
Insanlarmn ve diger tiirlerin yasamlarim siirdiirmeleri icin gerekli olan ekosistem hizmetlerini

sunan yapilar zarar gormemek zorundadir.
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Ikincisi, insanlar sinirli bir sisteme, geri emildiginden daha hizli bir sekilde atik
tiretemezler, yoksa bu atiklar birikecek ve eninde sonunda insan ve/veya ekosisteme zarar
verecektir. Maalesef, ekonomistlerin ve karar verme mekanizmalarinin dogal kaynaklarin
Oonemini kabul etmekteki basarisizligi, bu siirlar1t gegmemize sebep olmustur (Daly, 2011).
Bundan sonra, dogal kaynaklar, ekosistemin dayanikliligini ve ekosistem hizmetlerinin
devamli tedarigini garantileyen seviyeye geri gelene kadar kaynak c¢ikarma hizimizi

yenilenme hizlarinin altina ve atik emisyonlarimizi geri emilme hizlarinin altina ¢ekmeliyiz.

3.3. Para Yasalan

Herman Daly, parayr gercekten anladigini diislinenlerin muhtemelen o konuda
yeterince ¢alismamig oldugunu belirtmistir (Daly, 2011). Kompleks ekolojik ekonomide
paranin yerini tamamen anladigimizi iddia etmiyoruz, ancak simdiki para yaratma sisteminin
ve para sirkiilasyonunun bir duragan durum ekonomisine ulasmaya uygun olmadigr ve

alternatif sistemlerin bu konuda nasil yardimci olacagi konusunda 6nemli anlayislarimiz var.

Para, ekonomi makinesinin dislilerini yaglayan bir kayganlastirici islevi gormektedir.
Ekonomiler biiyiidiikce, daha fazla mal ve hizmetleri karsilayabilmek icin daha fazla paraya
ihtiya¢ duyar. Para c¢ok kitlaginca, ekonomik biiylime motoru durma noktasina gelebilir ve
genellikle ciddi sikintilara yol agar. Ancak, sikintidaki bu artis ekonominin biiylimemesinden
veya kiiciilmesinden degil, genelde basarisiz bir sekilde insa edilmis ekonomik kuruluslar,

Ozelde ise parasal sistemden kaynaklanmaktadir.

Modern ekonomiler, herhangi bir fiziksel emtia tarafindan desteklenmeyen fiat paralar
kullanirlar. Fiat para, 6ziinde, bir bilgi sistemidir (Greco, 2001: 24-29). Fiat para, degerini,
onun kullanigliligina olan ortak giivenden almaktadir ve insanlar diger takas araclarina veya
servet gostergelerine gectikgce degeri diisecektir. Tarihsel olarak, pek ¢ok para en azindan
kismen emtialar tarafindan desteklenmektelerdi; bu, zamanin herhangi bir noktasinda, para
biriminin en azindan bir kisminin belirli bir emtia (6rnegin, altin) ile degistirilebilecegi
anlamina geliyordu. Modern c¢agda, ulusal fiat para birimleri biiyiikk olgiide hiikiimetin
vergilendirme gucuyle desteklenmektedir. Herkes devletin para birimini kabul ediyor, ¢linki
devlet, vergi 6demelerini bu para ile istiyor. Bununla birlikte, herkes mal ve hizmetlerin

karsiliginda para kabul ettikce bu mal ve hizmetler para arzin1 desteklemis oluyor. Bir fiat
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para birimi vergiler olmadan da varolabilir ancak birinin bu paray:1 kabul etmesi eger diger
herkes de kabul ediyorsa mantikli olacaktir. Vergiler ilk kabul’u tetikler ancak bundan sonra
paray1 destekleyen konsept ekonominin iiretim kapasitesidir. Ekvador, Liberya, Panama ve
kiiresel petrol piyasalari’’nin resmi para birimi olarak ABD dolar1 ¢ok biiyiik bir Gretim
kapasitesi tarafindan desteklenmektedir. Bu ftretim kapasitesi, tabi ki, tlkelerin sinirh

kaynaklari ve dogal sermayeleri ile ayakta tutulmaktadir.

Ulusal hiikiimetler (hazine ve merkez bankasi da dahil olmak iizere) ulusal para
birimlerinde monopol’e sahiptir ve dikey para (vertical money) olarak bilinen bu para basitge
hiikiimet tarafindan harcanarak veya borg verilerek yoktan yaratilir. Hiikiimetler ger¢ek para
basip harcayabilir ancak asil para yaratma sistemleri banka hesaplarina elektronik olarak para
transferinde bulunmak veya mal ve hizmetler karsiligt 6deme yapmaktir. Merkez bankalari
para arzini, bu amagcla yaratilmis para ile devlet tahvilleri satin alarak yaparlar. 2009’dan beri
ABD hiikiimeti, Federal Rezerv Bankasina 2 trilyon $’dan daha yiksek degerde devlet
tahvilleri satmistir ve bu islemle hiikiimet hesaplarim1i yeni yaratilmis para ile
kredilendirmistir. Hiikiimetler vergi veya bagka {iicretler topladiginda veya merkez bankasi
veya hiiklimet halka tahvil sattifinda, para yok edilmis olur (tahvil satislar1 gelecekte daha
fazla para yaratma zorunlulugu getirse de). Hiikiimet elde ettigi vergi gelirleri ile FED’e
sattig1 tahviller icin 6deme yaptiginda para geri imha edilecektir. Kanunen, FED’in karmin
%94°1 devlete geri donmektedir, bu ylizden FED dogrudan devletten tahvil satin aldiginda bu,

kabaca, yoktan para harcanmas1 ve paranin vergi ile geri toplanmasi anlamina gelir.

Devletin harcayabilmeleri icin vergi toplamalart veya bor¢ almalar1 gerektigi
yoniindeki popiiler inancin aksine, hiikiimetler vergi olarak toplamadan veya geri 6diing
almadan 6nce fiat paray1 yaratmali ve harcamalidir. Ornegin, Abraham Lincoln, i¢ Savasi
finanse etmek i¢in bir fiat para birimi olan “greenbackleri” yaratti, birka¢ ay sonra da bir gelir

vergisi onu takip etti (Egnal, 2009: 380).

Ulusal hiikiimet harcamalar1 hiikiimet net gelirini astiginda net dikey para yaratimi ve
aksi gecerli oldugunda da net yokedis vardir. Dikey para bor¢tan bagimsiz olarak yaratilir ve

bunun biiyiik kism1 en son banka mevdulatlarina geger.

Ancak dikey para, toplam para arzi miktarinin sadece kiigiik bir kismidir. Arzin biyiik
kismi, bankalar iireticilere ve tiiketicilere sahip olduklar1 dikey parayr bor¢ verdiklerinde
yaratilan yatay paradir. Kismi rezerv bankacilig1 altinda, bankalar ellerinde sadece kiigiik bir

mevduat yiizdesi tutmalar1 gerekmektedir. Rezerv oranlari merkez bankalar1 tarafindan
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belirlenir ve dolayisiyla yargi bolgelerine gore farklilik gosterir. Avustralya gibi bazi iilkeler
minimum rezerv gerektirmez (Reserve Bank of Australia, 1991), Brezilya’da 2018 yilina
kadar bankalar tuttuklar1 vadesiz mevduatlarin % 45'ini rezerv olarak tutmak zorundalardi
ancak bugiin, 2019 yilinda bu gereksinimi %21°e kadar diisiirdiiler (Banco Central do Brasil,
2019: 1). Ornek olarak, ABD'de uygulanan (Federal Reserve, 2019) ve diinya ¢apinda yaygin
bir oran olan % 10'luk bir rezerv oranini iistlenecegiz. Bu rezerv tutma islemi, 6diing verilen
paranin daha sonra ayn1 veya bagka bir bankaya yatirilmasi, %10'unun tutulmasi ve geri kalan
tutarin faiz ile 6diing verilmesi ile, siirekli azalan tutarlarla, durmadan tekrar eder. Bir drnek
vermek gerekirse, bir merkez bankasinda bir ticari banka tarafindan yapilan 10 $’lik yiksek
gliclii para yatirimi, ticari banka tarafindan 100 $’lik bir baslangi¢ kredisi olusturur ve ticari
banka tarafindan varlik olarak kaydedilir. Bu yiiksek gii¢lii para, bankanin merkez bankasi ile
olan hesabin, kasalarinda tutulan naktin ve dolasimda olan paranin toplamina esittir. Toplam
para arzi simdi 110 $. Borglu tarafindan yapilan bir alisveris sonucunda, 100 $’1n yeni sahibi
bu paray1 ayn1 veya baska bir bankaya yatirir. Bu faizsiz mevduat, banka tarafindan 90 $’lik
yeni bir borca doniistiiriiliir. Para arzi su an 200 $ seviyesinde. Bu islemin tekrari, 6nce 81 $,
sonra 73 $, sonra 66 $ olarak strekli tekrar eder ve para arzi her safhada artar. Bu islemin 44
kere tekrarlanmasi sonucunda verilebilecek yeni borclarin miktar1 yaklasik 1 dolara kadar
diismiistiir. Bunun sonucunda, ilk 10 dolarlik para yatirma islemi toplam 990 dolarlik borg
verilmesine olanak saglamistir ve para arzi toplam 1000 dolar olmustur ki bu paranin 100
$’lik bir kism1 bankalar tarafindan rezerv olarak tutulmaktadir. Bu son derece basit ama az
anlagilan mekanizma sayesinde bankalar kelimenin ger¢gek anlamiyla yoktan para
yaratabilmekte ve bu para igin faiz isteyebilmektedirler. Tabi ki, bu sekilde para yaratma
potansiyeli her zaman tam olarak kullanilmaz, bankalar minimum rezerv dizeyinin uzerinde
para tutmay1 secebilirler ve vatandaglar paranin bir kismini yastik alt1 tutabilirler ki bu para
yaratma sisteminde teklemeye yol agar. Buna ragmen diinya ¢apinda paranin %97’sinden
fazlas1 bu yolla yaratilmistir, geri kalan %3’ten az kisim ise banknot ve madeni para seklinde

durmaktadir (Dyson et. al., 2016: 6).

Toplum bir degisim araci olarak paraya ihtiya¢ duymaktadir. Mevcut sistem toplum
olarak bizim, 6zel bankalardan para kiraladigimiz ve kira bedeli olarak faiz 6dedigimiz bir
sistemdir. Bu kiraladigimiz paralar, bankalarin, bor¢lunun borcu geri 6deme sozii disinda
higbir seye dayanmadan {irettigi paralardir. Borca dayali para iizerine kurulu bir ekonomi
sadece halkin1 daha fazla borca sokarak biiyliyebilecek bir ekonomidir. Bu islem sinsi bir

sekilde, azinliktaki gii¢ sahibi bir grup insana daha fazla gii¢ verir ve cogunlugu “borg esareti”
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(Hudson, 2012: b.a.) olarak bilinen kdlelige maruz birakir ki bu kolelik nihai olarak devlet

siddeti ile zorla uygulanmaktadir.

Paramizin biiyiik bir ¢ogunlugu kredi olarak ¢ikarildigi i¢in cevaplanmasi gereken ilk
soru, bu borglarin 6denmesinde kullanilacak paranin nereden gelecegidir. Toplam diizeyde tek
bir cevap olabilir: sirekli yeni krediler verilmelidir (Douthwaite, 1999: 5). Yani, mevcut
kredilerdeki temerriitleri 6nlemek i¢in para arzimizin siirekli olarak artmasi gerekiyor. Bu
zorunlulugun insani durumun bir fonksiyonu veya ekonomik sistemimizin bir fonksiyonu
olmadigini, parasal sistemin kendisinin dogal bir 6zelligi oldugunu not etmek 6nemlidir (a.e.).
Asagidaki sekil (sekil 3.) 1960 yilindan itibaren artan ABD para arzi seviyelerini
gostermektedir ve sekle bakacak olursak para arzinin ger¢ekten de ¢ok hizli bir sekilde
arttigin1 gorebiliriz. Kismi rezerv bankaciligr uygulayan her iilkede bu goriintii ayn1 sekilde

kendini gostermektedir.
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Bu artan likiditenin en Onemli yani, diinyadaki kamu ve &zel borcun sarsici
seviyeleridir. Bu yeni paranin borg¢ temelli niteligi, mikro diizeyde artan Uretim arayisina
isaret ediyor, ¢iinkii bor¢ alan kuruluslarin faiz 6demelerini yapabilmek icin yatirimlarindan
yeterli getiri elde etmeleri gerekiyor. Bu, mevcut parasal sistemimizin siirekli genisleyen bir

ekonomi ile siirekli artan bir malzeme ve enerji tiiketimini gerektirdigi ilk yoldur.

Para arzinin az ya da ¢ok sabit bir oranda biiylimesi, yeterli ekonomik biiylime
zamanlarinda iyi huylu goriinen iistel bir genislemeye yol agmaktadir. Mal ve hizmetlerin
uretimi ve tiiketimi parasal arz dogrultusunda arttiginda, fiyat seviyeleri sabit kalir. Artan
parasal arzin hizina ayak uydurmak ve dolayisiyla asir1 enflasyondan kaginmak icin siirekli
artan toplu tiretimin zorunlulugu, ekonomik biiylimenin ikinci itici giicii ve belki de en 6nemli
kurumsal faktordiir: bu zorunlulugun bizi “gliglii siirdiiriilebilirlik” perspektifinden
uzaklastirmasina ragmen. Ancak, bir “zayif surdirilebilirlik” perspektifinden bakildiginda,
ekonomistler, politikacilar ve is liderleri, -pek ¢ok cevresel aktoriin ¢ileden ¢gikmasina yol
acarak- ekonominin ve dolayisiyla materyal ve enerji akisinin siirekli olarak artmasi
gerektigini belirttiklerinde, tamamen haklidirlar. Geligsmis ekonomileri karakterize eden genel
enflasyon egilimi (Monnin 2014: b.a.), son ekonomik biiyiime oranlarinin fiyat istikrarini
saglamak icin yetersiz oldugunu ve bu durumun degisecek gibi durmadigin1 gosteriyor.
Bircok hikumet, enflasyonu benimsemekte hatta kendilerine enflasyon hedefleri
koymaktadirlar, ¢iinkii gelecekteki yiiksek fiyat beklentisi, yarin i¢in tasarruf etmektense
bugiinkii harcamay1 ve bu nedenle kisa vadeli ekonomik biiyiimeyi tesvik etmektedir (Kremer
et. al. 2009: 8). Ancak, hiikkiimetlerin enflasyonu kabul etmekten baska caresi yok gibi
goriiniiyor, ¢linkii hicbir gelismis bir ekonomi, parasal arzin arttii oranda bir ekonomik
bliylime ongorecek kadar ciiretkar degil (OECD, 2019). Daha gelecege bakacak olursak,
kaynaklarin giderek daha az erisilebilir oldugunu akilda tutarak, iiretim seviyelerindeki artisin
yavaglamasi ve en iyi durumda, durmasi, istikrarli bir ekonomiye ulasmamizdaki tek yoldur:
bunun alternatifi ise kaynak kitliginin yol agtig1 ekonomik ¢okiis olacaktir (Daly, 1991). Bu
meydana gelirken, 6zerk olarak biiyiiyen para arzi, artan bir marjla tiretimi geride birakacak

ve enflasyon kaginilmaz olarak daha da artacaktir.

Kismi rezerv gereksinimlerinin gercekte bankalarinin ne kadar para yaratabilecegini
belirleyip belirleyemeyecegi konusunda ciddi tartismalar bulunmaktadir. igsel para teorisi
adindaki bir alternatif goriis, bankalarin kar edecegini diislindiikleri siirece her tiirlii borcu
verecegini savunmaktadir. Giinlin sonunda, ¢ok para Odiing vermis bankalar, rezerv

gereksinimlerini karsilamak i¢in diger bankalardan veya merkez bankasindan para odiing
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alacaktir. Bu tarzdaki 6diing paraya olan talep arttikca faiz oranlar1 da artacaktir. Merkez
bankasi, belirli bir faiz oranin1 hedefliyorlarsa bu hedefi yerine getirebilmek icin genellikle
tahvil yatirnmcilarindan devlet tahvili almak ve banka hesaplarin1 bankalarin 6diing
verebilecekleri para ile kredilendirmek suretiyle para arzini artirmak zorunda kalacaktir. Bu
acidan bakildiginda, ekonomideki para miktar1 biiylik 6l¢iide bankalarin ne kadar bor¢ vermek
istedigi ve firmalarin ve hanehalklarinin ne kadar bor¢ almak istedikleri ile belirlenmektedir.
Elbette firmalar tarafindan yapilan yatirimlar ekonominin iiretim kapasitesini arttirmaktadir.
Bir asir1 basitlestirme yoluyla dikey paranin devlet vergileri tarafindan ve yatay paranin

ekonominin tiretim kapasitesi tarafindan desteklendigini diisiinebiliriz.

Yatay para arzint kismi rezervlerin veya bankalar ile firmalarin belirleyip
belirlemedigine bakilmaksizin, bu faizli bor¢ olarak yaratilir. Diinya bor¢ oranlari, Dinya
GSYIH’nin %270’ine tekabiil eden 244 trilyon USD seviyesini gormiistiir. (Finch, 2019).
Bankalar sadece anaparay1 bor¢ verirler ancak karsiliginda ana para ve faiz getirisi talep
ederler. Firmalar, tiretimlerini hanehalklarina, diger firmalara ve devlete satmay1 gerektiren
yatirimlart sonucunda kar elde etmek isterler. Hanehalki gelirinin biiyiik bir kismi1 firmalardan
gelmektedir ve tasarruf olarak kenara ayrilan bir kismi disinda tekrar firmalara doner. Tiim bu
aktorlerin hedeflerine ulagmasinin yolu siirekli yeni para yaratilmasindan geger, ister dikey
ister yatay. Siirekli artan bir gercek para arzi (siirekli artan bir satinalma giicii), sadece stirekli
bliyliyen bir ekonomide miimkiindiir. Biiylime hedefinin ulasilamamasi devasa temerriitlere

yol agacaktir ki bu da beraberinde sefalet, yoksulluk ve issizlik getirecektir.

Modern para arzi fiziksel bir sistem olmasa da su anki bor¢ bazli para sistemimiz,
gelecekteki tlretimimize bir ipotek teskil etmektedir. Borg, soyut matematiksel kanunlara
uyarak Ustel bir bigimde artar. Bunun aksine, gelecekteki Uretim, ekolojik limitler ile
sinirlidir. En i1yl zamanlarda bile borglarin faiz oranlar1 ekonomik biiyiime hizimizin
tizerindedir. Eninde sonunda, iistel olarak artan borg¢ su anki gergek servetimizi ve potansiyel
gelecekteki servetimizi gececek ve sistemin ¢okiisiine sebep olacaktir. Ekonomi bir fiziksel
sistem olarak sonsuza dek buylyemez (Soddy, 1935: 135), (Daly, 1994: 230-232). Sinirsiz bir
gezegende yasiyor olsaydik bile, bor¢ bazli bir sistemde faiz oran1 uzun vadede, biiyiik boyda

temerriitlere yol agmadan ekonomik biiylime oranin1 gegemezdi (Minsky, 2008).

Bundan ¢ikarilabilecek sonuclar, (1) mevcut parasal sistemlerimiz, gelecekte ister
gontlli ister goniilsiiz olarak karsilasacagimiz duragan durum ekonomileri ile uyumlu

degildir ve (2) mevcut parasal sistemlerimiz toplumu aktif bir sekilde siirdiiriilebilir bir

28



makroekonomi kurmaktan uzaklastirmaktadir. Dogal sermayenin, insan yapimi sermaye ile
daha fazla ikame edilmesi yoluyla toplumlarin zenginliginde bir artis arayan “zayif
siirdiiriilebilirlik” savunucular1 bu anlati tarafindan endise duymayabilir. Buna karsilik,
gelecekteki refahin dogal sermaye stoklarinin korunmasina bagli oldugunu kabul eden “gucli
strdurdlebilirlik” savunuculari, parasal sistemlerimizde reform yapmanin, nesiller arasi esitlik
ve diristliige yeterli saygiy1 gosteren bir toplum olmaya dogru ilerlemedeki en acil kurumsal

zorluk oldugu sonucuna varacaklardir.
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DORDUNCU BOLUM

SURDURULEBILIR BIR MAKRO-EKONOMi KURMAK

Insanlar olarak biiyiimesiz bir gelecek kaderimizdir. Toplum i¢in acgik soru, bu
gelecege kendi tasarimimizla mi ulasacagimiz yoksa kaynak kithigr yiliziinden zorla mi
ulasacagimizdir (Victor, 2008: b.a.). Insan refahi agisindan bu iki senaryo son derece farklidir.
Duragan durum ekonomisine kontrollii bir gecis, ¢ogu yasam bi¢imimize derin bir sekilde
oturmus toplumsal kuruluslarda ciddi reformlar yapmamizi gerektirecektir. Bu konuda 6ne
cikan Ornekler arasinda en Onemlisi, bor¢ bazli para arzi yer almaktadir. 1970’ten Once
tasarlanan bu sistemler, heniiz gezegenimizin tasima kapasitesine ulasilmadan 6nce kuruldugu
icin sonsuz bir Uretim blyumesini 6ngdren bir “bos diinya” paradigmasini yansitmaktadir
(Farina et. al. 2003: b.a.). Bu Ponzi gelisim yolunun gezegenin sinirlart agisindan uygun
olmadig1 konusundaki farkindalik artmistir (Madhavan and Barrass, 2011: b.a.), ancak bu
toplumsal sistemler ekonomik buyumenin kesilmesini de engellemektedir ¢lnki bu
sistemlerde ekonomik durgunluk beraberinde sosyal giivenlik sistemlerinin bozulmasinm
(Busch, 2010: b.a.), parasal arzin daralmasini ve gerilemeyi (Nicolini, 2015: b.a.) getirecektir.
Buna ragmen, saglikli nesil i¢i ve nesiller aras1 6zsermaye hedeflerine, istikrarli bir ekonomi
kurarak, sabit bir niifusun ihtiyag¢larin1 gidermek icin, sabit miktardaki kaynaklarin ekonomik
sistemlerimizden siirekli ve artmayan bir hizda akmasi ile ulasilacaktir. Bu biiyiimesiz
gelecek, biiyiimek i¢in tasarlanan bir sistemin durgunlugunu ima etmiyor, daha ziyade kisi
basina istikrarli bir maddi tirtin hacmi korumak i¢in tasarlanmis bir sistem olusturacak bir dizi

kurumsal reformu iceriyor (Kerschner 2010: 545, 546).

Cogu merkez bankasi, fiyatlar1 sabitlemek ve tam istihdami silirdiirmek icin yasal
zorunluluklara sahip olsa da, ekonomik gerilemenin tamimi GSYIH’da art arda iki ceyrek
boyunca sifirin altinda biiyiime goriilmesidir. Bu, makroekonomik politikanin asil amacinin
strekli ekonomik biyumeyi tesvik etmek oldugu anlamina gelir. Hedefleri degistirmek,
kompleks sistemleri degistirmek i¢in gii¢lii bir kaldiragtir (Meadows, 1999: 16). Toplum,
insanlar ve tiirlerin siirdiirtilebilir refahin1 kendine hedef olarak belirlemelidir. Sonlu bir
gezegende bu amag, insanlar arasinda ve insanlar ile diger tiirler arasinda esit bir kaynak

dagilimi ve herkese anlamli istihdam saglayan bir duragan durum ekonomisidir. Inga edilmis
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sermaye ve maddi tiiketim {izerine saplantili bir odaklanma yerine, bu amag, hepsi yasam
kalitesine kritik katkilar yapan dogal, insan, sosyal ve insa edilmis sermayeler arasinda
dengeli yatirimlar yapilmasim gerektirir (Costanza et. al., 2008: b.a.). Resesyon, bugunkd
taniminin aksine, kabul edilemez veya artan yoksulluk, sefalet, esitsizlik ve issizlik oranlar1
veya gelecekte bunlara yol acacak siirdiiriilemez miktardaki akim hacmi olarak yeniden
tanimlanmalidir. Bu amaglar, kompleks sistemleri degistirmek icin gii¢lii bir kaldirag gérevi
gorecek temelden farkli makroekonomik politikalara ve kurallara yol acacaktir (Meadows,

1999: 16).

4.1 Mevcut Sistemle ilgili Sorunlar

Mevcut parasal sistemimizin bizi ekolojik agidan siirdiiriilebilir olmayan biiyiime ve
insani sefalet arasinda se¢im yapmaya nasil zorladigin1 zaten agikladik. Agikladigimiz yeni
makroekonomik hedeflere ulasmayi zorlastiran birkag ek sorun vardir. Herhangi bir alternatif

sistemde bu tiir sorunlardan kaginilmalidir.

Mevcut sistemimizle ilgili en ciddi sorunlardan biri onun hem ytikselisleri hem de
diistisleri siddetlendiren dongiisel niteligidir. Bankalar, ekonomi yukselirken kolayca borg
para veriyorlar, boylece ekonomik balonlar1 destekliyorlar ve ekonomi diisiisteyken kredileri
yenilerini yaptiklarindan daha hizli ¢agiriyorlar ve potansiyel olarak onlar biiyiik
durgunluklara dontstiiriiyorlar. Baska bir deyisle, mevcut sistemimiz en olmayacak
durumlarda negatif geri besleme dongdleri ve yine en olmayacak durumlarda pozitif geri

besleme dongiileri yaratmaktadir.

Minsky’nin parmak bastig1 inandirict nokta sudur ki, firmalar ne kadar bor¢ alacagina
ve bankalar ne kadar bor¢ verecegine, yakin tarihteki ekonomik gelismelere bakarak karar
verirler. Riskten korunma (hedge) yatirimlar1 yapan bir firma, hem ana paray1 hem de faizi,
kazanmay bekledigi nakit ile ddeyebilecegine emin olacaktir. Istikrarli bir ekonomik blyiime
ne kadar uzun siire devam ederse, hem bankalarin hem de firmalarin, firmalarin borglarini
mevcut gelirleri ile 6deyebileceklerine olan guvenleri artar ve daha yiksek borc/gelir
oranlarini tolere edebilirler. Firmalarin, serbest kredi akisina olan giivenleri arttik¢a, bazilari,
faizlerini mevcut gelirleri ile 0deyip anapara 6demelerini devrederek daha spekilatif

yatirimlar yapmaya baslayacaklar. Eninde sonunda, bazi firmalar, faiz 6demeleri i¢in yeni
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bor¢lara gilivendikleri ponzi yatirimlari yapacaklar. Bu noktada, firmalarin maliyetlerini
arttiran, gelirlerini diisiiren veya bankalarin bor¢ verme egilimlerini diigiiren kiiglik bir dis
sok, bu firmalar1, 6demelerini yapabilmek i¢in varliklarini satmaya zorlayacaktir. Yatirimeilar
varliklarim sattik¢a, varlik fiyatlar1 ve bununla birlikte gelir akislar1 diisecektir. Bankalar,
spekiilatif yatirnmcilarin borglarindaki anaparayr devretme konusunda isteksiz davranarak da
onlar varlik satmaya zorlayabilir. Ortaya ¢ikan ekonomik istikrarsizlasma, risk dagitimi
yapan yatirimcilarin gelirlerini de azaltip sonunda temerriide diismelerine yol agabilir.
Minsky, riskten korunma yatirimlarindan Ponzi yatirnmlarina gegisi ve dolayisiyla finansal

istikrarsizlig1 neredeyse kaginilmaz olarak gérmiistiir (Minsky, 2008: 230).

Bu Minsky dongiisii, bir ekonomi, biyofiziksel simnirlarla karsilastiinda daha da
ciddilesmektedir. I¢sel para teorisinin pek ¢ok savunucusu, iiretken yatirimlar igin paranin
bor¢ verildigini, talebin artmasi ve dolayisiyla ig¢sel para yaratmanin enflasyonist olmadigini
savunuyor. Ancak, basta arazi olmak {izere, baz1 iiretim faktorleri tamamen esnek olmayan
arzlara sahip oldugundan, talepteki herhangi bir artig fiyat artisina neden olacaktir. Fosil
yakitlar basta olmak {izere yenilenemeyen kaynaklar, uzun vadede tamamen esnek olmayan
arza ve kisa vadede kismen esnek olmayan arza sahiptirler. Ornegin, 2005 ve Temmuz 2008
tarihleri arasinda %350’lik bir fiyat artisina cevap olarak arz %4 artmistir (British Petroleum,
2018). Tarim trtnleri de kisa vadede yiiksek oranda inelastik ve yenilenebilir kaynaklar uzun
vadede, Ozellikle ¢ogalabileceklerinden daha hizli bir sekilde somiiriildiiklerinde esnek
olmayan arzlara sahipler. Bu tiir kaynaklara olan talebin artmasi, sonrasinda spekiilatorleri
¢ekmesi muhtemel olan fiyat artisina neden olacaktir. Spekiilatif talep, fiyat: daha da artirarak
bir pozitif geri bildirim dongiisii ile daha da fazla spekiilator ¢ekecektir. Yiiksek varlik
fiyatlari, daha fazla banka kredisi ve daha fazla spekiilatif yatirim icin daha fazla teminat
saglayarak, enflasyonist bir siirecte varlik fiyatlarinin daha da artmasini saglar. Bu tiir varlik
balonlar1 sonsuza dek siirdiiriilemez. Sonunda, fiyatlar yiikselmeyi kesecek ve spekiilatif
talebi azaltacaktir. Bunun sonucunda, diisen talep, fiyatlarin da diigmesine neden olacak ve
spekiilatif fiyatlarin daha da diismesine neden olacaktir. Yatirnmlarin1 kapsamh kredilerle
finanse eden spekiilatérler 6deme yapamayacak ve temerriide diisecekler. Buna karsilik
olarak, bankalar, bor¢ vermelerini 6nemli 6lgiide kisitlayacaktir. Eski krediler, yeni kredilerin
cikarilmasindan daha hizli bir sekilde geri 6dendikge para arzi daralacaktir. Bu durum,
anapara ve faiz 6demelerini imkansiz kilacak ve sonug olarak deflasyoner bir geri bildirim
dongiisii ile daha fazla temerriidii, acil varlik satislarini, fiyat diisiirmeyi vb. beraberinde

getirecektir. Toplam talep azalacak ve sonucta ortaya ¢ikan isten ¢ikarmalar talepte daha fazla
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diisiise yol agacaktir. Sonug, durgunluga veya daha kotiiye gitmesine yol acgacak, kendini
giiclendiren asag1 yonlii bir ekonomik spiral olacaktir. Uzun yillar boyunca etkisini gosterecek

olan bu sefaletin biiyiik bir kismin1 ¢ekecek kisim ise fakir kesim olacaktir.

Bir diger problem ise mevcut sistem, kaynaklar1 sistematik bir sekilde finansal sektore
ve bor¢ verecek kadar zengin olanlara aktarmaktadir. Borglular her zaman 6diing
aldiklarindan daha fazlasin1 6demek zorundadirlar. %5.5’1lik bir faiz oraninda, ev sahipleri 30
yillik bir ipotek ile 6diing aldiklarinin iki katin1 6demek zorundadir. Diinya bor¢ miktari,
diinya tiretim miktarinin %270’i kadardir (Finch, 2019) ve bu borcun faiz 6demeleri, gelirin
dnemli bir bolimunin finansal sektdre devredilmesi ile sonuglanmaktadir. Finansal sektoriin

GSYIH icindeki pay1 toplam borgla paralel olarak artmistir.

Deginecegimiz son problem ise, bankacilik sektoriiniin sadece borcu ve faizi 6demek
icin gereken geliri olusturabilen piyasa faaliyetlerini finanse etmek i¢in para yaratmasidir.
Kamusal mallar, tanim1 geregi, sadece bireysel yatirimci i¢in degil, bir biitlin olarak toplum
icin faydalar saglamaktadir. Bankacilik sistemi su anda hiikiimetten ¢ok daha fazla para
yarattigindan, yatay para, insan refahina doniis oranina bakilmaksizin, piyasa mallarina kamu
mallarindan daha o6ncelikli bir sekilde yatirim yapilmasina yol agmaktadir. Arastirmalar,
kamu mallarina yapilan kamu yatirimlarinin diizenli olarak %25-%60 arasinda, azalir
olmayan yillik getiri oranlar yarattigini ortaya koymaktadir (LOpez, 2007: 1092). Amacimiz
ekonomik biiylimeyi tesvik etmemek olsa da, alternatif enerjiye kamu yatirimlari, yeni tarim
bigimleri ve diger yesil teknolojiler, akim hacmini azaltmada kritik bir rol oynayacaktir. Ozel
sektor yesil teknolojilere yatirim yaptiginda, onlar1 patent altina alir, sonra onlara monopol
fiyatlar koyar ve onlara erisimi sadece yeterli parasit olanlara saglar ve bu teknolojilerin
sagladig1 faydalar azaltir. Belirgin bir paradoksta, yesil teknolojilerin altinda yatan bilginin
degeri, fiyati sifir oldugunda maksimum diizeye ¢ikar ve bu da kamuya agik tedarik ve agik

erisim gerektirir (Farley, 2011), (Farley and Perkins, 2013: 90).
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4.2. Coziim Onerileri

4.2.1. Coziim 1: Para Politikas1

Yeni bir parasal sistem bizi ekonomik sefalet ve ekolojik ¢Okiis arasinda se¢im
yapmaya zorlayamaz; aksine, makroekonominin ortak refah hedefini ve sefalet, yoksulluk,
issizlik, esitsizlik ve silirdiirilemez akim hacminin ©6nlenmesi hedefini ilerletmelidir.
Dolayisiyla, para yaratma, bor¢ bazli ve faiz getiren bir sisteme dayali olmamalidir. Modern
para arzi, hiikkiimetin vergilendirme giicii ve ulusun vatandaslarinin {iretkenligine baglidir.
Dolayistyla, para yaratmanin faydalar iilke tarafindan bir biitiin olarak paylasilmali ve 6zel
bir finansal sektor tarafindan ele gegirilmemelidir. Para yaratma islemi dongiisel olmamali ve
biliylimesiz bir ekonomide ekonomik istikrara yol agmalidir. Ayrica, para yaratma, Ozel
mallardan 6nce kamu mallarina yatirimlar1 desteklemelidir, ¢linkii, insan refahina en biiyiik

tehditler bu giinlerde 6zel mallar etrafinda donmektedir.

Tim bu hedeflere ulasmak icin, kamu kesiminin, para basma giiciinii tekrar ele
gecirmesi ve bu giicii, zamanla %100 rezerv gereksinimine dogru giderek, yavas yavas
bankalarin elinden almasi gereklidir (Soddy, 1935), (Daly, 1986). Temel olarak, yatay para
ortadan kaldirilmali ve sikica diizenlenmis dikey parayla degistirilmelidir. Kamu sektord,
yukarida agiklanan hedeflerle uyumlu cesitli mekanizmalar aracilifiyla para yaratacaktir ve
yok edecektir. Bankalar sadece vadeli mevduatlar ile aldiklar1 paralart bor¢ olarak
verebileceklerdir. Bankalar, bir¢ok insanin zaten Oyle olduguna inandigi, tasarruf etmek
isteyenler ve Odiing almak isteyenler arasinda bir aract olma gorevini Ustleneceklerdir.
Asagidaki alt boliimlerde bankalarin %100 rezerv ile nasil isleyecegi, devletlerin paray1 nasil

yaratacag1 ve yok edecegi ve toplumun Onerilen sistemimize nasil gecebilecegi agiklanacaktir.

4.2.1.1. %100 Rezervli Bankacilik

Stirdiiriilebilir bir parasal sistem bankalarin para yaratma hakkini ortadan kaldiracaktir.
Bunun yerine, bankalarin yiikiimliiliigii, insanlarin mevduatlarini korumak ve borg verenler ile

bor¢ alanlar arasinda bir araci olmak olan basit gorevlerine geri donmek olacaktir. Bir
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duragan durum ekonomisinde banka kredileri, ger¢ek tasarruflarla sinirlandirilacaktir. Vadeli

mevduatlarda tutulan paralar, vade sonuna kadar 6diing verilebilecektir.

Dyson v.d. (Dyson et. al., 2016: 19, 21) her bankanin merkez bankasinda ii¢
elektronik hesap bulundurmasini 6nermistir. Birinci hesap, tiim vadesiz mevduatlar1 dijital
para olarak tutar. Vadesiz mevduatlar asla 6diing verilemez ve asla risk altinda olmaz,
bankalar geri kalan paralarla ne yaparsa yapsin. Bunun karsiliginda, vadesiz mevduat sahipleri
bu mevduattan faiz alamazlar ve bankalarin bu paray1 koruma hizmeti karsiliginda bir iicret
oderler. Ikinci hesap, bankanin kredi yapmak igin kullandig1 bir yatirim havuzu olacaktir. Bu,
talep lizerine geri alinamayan vadeli mevduatlara veya tasarruf hesaplarina tekabiil eder,
bunlar ya sinirli bir zaman dilimi i¢in yatirilabilir ve erken ¢ekim durumunda ceza tazminati
O0demeyi gerektirir ya da siiresiz olarak yatirilabilir ve ¢ekmeden belirli bir stire 6nce bildirim
yapilmasin1 gerektirir. Bu mevduatlarin isminin “yatirrm mevduati” olarak degistirilmesi,
bankalarin bu paralar1 yatirimcilara 6diing verecegi ve haliyle bu paralarin risk altinda
oldugunu belirtecektir. Bu sistemde faiz, risk ve para kullanimindan feragat etmenin
karsiliginda verilen bir 6diil olacaktir. Farkli havuzlar veya farkli bankalar, risk seviyelerine
gore degisen farkl faiz oranlar1 sunacaktir. Faiz oranlari, para arz1 ve talebi ile belirlenecektir.
Yatirimlar bagarisiz olursa ve para geri 6denemezse bu durum sistemik arizalara ve vadesiz
mevduat sahiplerinin para ¢gekememesine yol agmayacaktir ve paralarini yatirimda kullanmay1
secmeyenlere bir risk olusturmayacaktir. Ugiincii hesap, maas ddenmesi ve karlarn tutulmasi
gibi aktiviteler i¢in kullanilacak olan banka sermayesi hesab1 olacaktir. Bu hesaptaki para
bankanin kendi parasi olacaktir ve bankalar bu parayla yatirim yapmakta serbest olacaklardir.
Bankalar, sahip olduklarindan daha fazla paray1 6diing veremeyeceklerinden banka iflasi riski
olmayacaktir, Tasarruf Mevduat1 Sigorta Fonuna ihtiyag olmayacaktir ve vergi ddeyenlere

herhangi bir risk teskil etmeyecektir.

%100 rezerv bankacilig1 sisteminin uygulanmasi, bankalarin bilanco yapisini, kredileri
destekleyen birincil fonlar olarak hizmet verecek vadeli mevduatlarin 6nemini arttirarak
biiyiik ol¢lide degistirecektir. Bireylerin likit vadesiz mevduatlar yerine vadeli mevduatlara
yatirim yapmak i¢in sebepleri olacaktir. Bir¢cok post keynesciler diisiik tasarruf oranlarinin
gerilemeye yol actigin1 savunmaktadir. Ancak bizim hedefimiz, ekonominin fiziki boyutunu
stirdiiriilebilir bir boyuta kiigiiltmektir. Asagida buna yol a¢gmadan hedeflerimize nasil

ulasacagimizi agiklayacagiz.
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Bankalar, bor¢lular hakkinda bilgi edinme ve risk degerlendirme, asimetrik bilgi
sorununu azaltma konusunda uzmanlagmaya devam edecektir. Potansiyel borglulart kisisel
olarak taniyan ve kendileri i¢in kefil olan insanlar1 taniyan yerel topluluk iiyeleri tarafindan
isletilen yerel bankalar elbette asimetrik bilgilerin azaltilmasinda biiyiik bankalardan daha iyi

ve daha verimli olacaklardir.

Ancak, bunlarin higbiri bu yeni sistemde paranin nereden gelecegini aciklamiyor. Su
an dolasimda olan paranin ¢ok biiylik bir kismi kismi rezerv bankacilifi yoluyla
yaratilmaktadir. %100 rezerv gereksinimi, mevcut para arzinin biiylik bir kismini ortadan

kaldiracaktir. Yatay paranin, bu yiizden, dikey para ile degistirilmesi gerekecektir.

4.2.1.2. Kamunun Para Yaratimi Ve Imhast

Hiikiimet, siirdiriilebilir refah1 saglayacak ¢esitli sekillerde dikey para yaratabilir.
Asagida ¢esitli segenekler agiklanmaktadir ve bir duragan durum ekonomisi bunlarin
bircogunun hatta hepsinin bir karisimini kullanacatir ve deneme yanilma yoluyla en uygun
yaklasimin ne oldugunu 6grenecektir. Ancak, dikey para yatay paranin yerini aldiktan sonra,
bir duragan durum ekonomisi, etkin para arzinin ekonomik faaliyet dalgalanmasiyla yaklagik
olarak aymi oranda dalgalanmasi gerekecektir. Asagida acgiklayacagimiz gibi, ekonomik
aktivitenin daralmasi1 kagmilmaz bir verim daralmasina isaret etmemektedir. Gerekli olan
toplam para arzi ne olursa olsun, paranin yaratilmasi, ekonomik inis ¢ikislar: en aza indirecek
bir sekilde paranin yokedilmesi ile dengelenmek zorunda olacaktir. Bu nedenle, asagidaki
seceneklerin her biri, bir duragan durum ekonomisinde istikrarli bir para arzi saglamak igin
her iki stireci birlikte agiklar. Para arzini arttirma veya azaltma karari, asagida Para Komitesi

boliimiinde ele alinan seffaf politika hedeflerine dayanmalidir.

4.2.1.2.1. Borg Verme ve Geri Odeme

Ozel bankalar nasil bor¢ vererek yatay para yaratiyorsa merkez bankalar1 da aym

sekilde dikey para yaratabilirler. Ancak, merkez bankasinin amaci kar etmek degil, para arzini
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duzenlemek ve yeni makroekonomik hedefleri ilerletmek olacaktir. Boyle bir islem birkag
sekilde olabilir.

Belki de en az yikici siire¢, merkez bankalarmin mevcut bankalarda biiyiik vadeli
mevduatlar yapmasi olabilir. Bunlar baslangicta mevcut tiim banka kredilerini destekleyecek
kadar blyuk olabilir, bu nedenle %100 rezerve gegis siireci ¢ok az farkedilir olacaktir. Ancak,
yeni sistemde, mevcut sistemden en az dort ayr1 fark olacaktir. Birincisi, merkez bankasi, para
arzi1 tizerinde tek kontrol sahibi olan gii¢ olacaktir. Vadeleri dolan mevduatlar1 yenilememek
para arzini daraltacaktir. Merkez bankasi bu giicli bankalarin biiyiikliiglinii diizenlemek ve
piyasadaki yogunlasmay1 engellemek icin kullanabilir. Cok sayida kii¢iik yerel bankalarin az
sayida biliyliik bankalara tercih edilmeleri muhtemelen daha iyi olacaktir; bunun en biiyiik
sebeplerinden birisi, yerel bankalarin kendi yerel topluluklart hakkinda sahip olduklari risk
bilgisidir. Ikincisi, Merkez Bankasi, kamu mallar1 ve is olanaklar1 saglayarak ve bunlari
koruyarak toplum refahina hizmet eden bankalara mevduat yatirip, spekiilatorlere borg veren
bankalarm mevduatlarmi yenilememeyi segebilir. Ugiinciisii, bu mevduatlara yapilan faiz
O0demeleri, para arzini yavas yavas daraltarak, aslinda parayr yok edecektir. Dordiinciisii,
isletmeler, kredileri arti faizi Odemek i¢in siirekli genisleyen bir para arzina
giivenemeyeceklerini ve bu nedenle anapara ve faizleri geri 6deyecek kadar gelir arttirmay1 ve
bunun {iistiine kar payr elde etmeyi beklemeyeceklerini bileceklerdir. Bu ise spekiilatif ve
ponzi yatirimcilarint caydiracaktir. Ancak, isletmeler, verimlilik 1yilestirmeleri yoluyla
maliyetleri diisiirerek anapara, faizler ve karlar1 karsilayabileceklerdir. Ornegin, hem firmalar
hem de haneler enerji tadilatlarina yonelebilir ve bu yolla hem maliyet tasarruflari ile
bor¢larim1  Odeyebilir, hem yeni is olanaklar1 saglayabilirler hem de akim hacmini

distirebilirler.

Baska bir yaklasim, bankaciligi, belki de kademeli olarak, kamu hizmetine
dontistiirmek olacaktir. Bu durumda, tiim bankalar Merkez Bankasinin bagli ortaklar1 olacak
ve, mevcut su ve kanalizasyon tesislerinin tipik olarak sagladiklari hizmetler iizerinde bir
tekele sahip olduklar1 gibi, para arzi iizerinde ortak bir tekele sahip olacaklardir. Faiz
0demekten ve kar elde etmekten ziyade, bu tiir bankalar maliyetleri karsilayacak kredi isleme
tcretleri talep edebilirler. Islem iicretleri ve geri ddeme siireleri, kredinin niteligine bagl
olabilir. Is yaratan, kamu mallarmi koruyan ya da eski haline getiren, isci ya da topluluk
miilkiyetini tesvik eden ya da ortak malin one ¢ikmasini saglayan isletmeler ¢ok uzun geri

ddeme siirelerine sahip olabilirler. Ornegin, enerji tadilatlar1 igin borg¢ verilen paranin geri
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O0demesi tamamen elde edilen enerji tasarruflari ile yapilabilir. Tamamen 6zel c¢ikarlara

odaklanan isletmeler, daha kisa 6deme siirelerine ve daha yiiksek {icretlere tabi olacaktir.

Baslangictaki krediler yatay paranin yerini alacak yeni para yaratacaktir. Yeterli
parasal taban olusturulduktan sonra, yeni kredilerin yaratilmasindan daha hizli bir sekilde
mevcut borglarin toplanmasi para arzini daraltacak, ve gerekli oldugunda (yoksulluk, issizlik
veya sefaleti azaltmak i¢in) mevcut borglarin toplanmasindan daha hizli bir sekilde para

yaratarak para arzi arttirtlacaktir.

4.2.1.2.2. Harcama ve Vergilendirme

Hiikiimetler ayn1 zamanda para yaratarak bu paray1r kamu mallar1 saglamak, sosyal ve
beseri sermayeye yatirim yapmak, tam istthdam saglamak, ciirliyen altyapiyr yeniden insa
etmek, hepimizi ayakta tutan dogal sistemleri restore etmek ve diger yollarla ortak yarari
saglamak i¢in harcayabilirler. Pek ¢ok aykiri iktisat¢i, isteyen herkese is sunacak ancak 6zel
sektorle rekabet etmeyecek kadar diisiik maas ve faydalar saglayan, devlet tarafindan sunulan
istihdam garantisi programlarindan bahsediyorlar (Lawn, 2010: 933). Bizim goriisiimiize gore
kamu mallarina yapilan yatinmlar o kadar onemlidir ki isgiicii i¢in 6zel sektorle rekabet
etmek gerekli olabilecektir. Ayrica inaniyoruz ki, bircok emek tasarrufu teknolojiler emegi
fosil yakitlarla ikame etmektedir. Kullandigimiz fosil yakit miktarini azalttikca emek talebi
artacaktir. Bir duragan durum ekonomisinde emek fazlasiyla ugragmaktansa emek sikintisi

cekmemiz daha muhtemeldir.

Kamu mallari, tanim1 geregi, piyasada alinip satilmaz. Bu nedenle, kamu mallarina
yapilan harcamalar, arzlarini artirmadan piyasa mallarina olan talebi artiracaktir. Minsky,
mevcut sistemde, hiikiimet siirekli agik harcama yapmazsa, prensip, faiz, kar ve tasarruflar
icin yeterli para bulunmadigimi savunmustur (Minsky, 2008: 234, 235). Bununla birlikte
belirtmistir ki, paranin biiyiikk ¢ogunlugu piyasa mallar1 (retmek icin yoktan borg
verilmektedir ve bu nedenle, para arzindaki artis aym1 zamanda satilmasi gereken piyasa
mallart arzimi arttiracak yatirimlarin sonucudur ve bu da piyasa mallar1 arzinin talepten
yiiksek olmasiyla sonuc¢lanmaktadir. Bu fazla iiretimi satmanin tek yolu, para arzini arttiran
devlet acik harcamalaridir. Bunun aksine, kamu mallar1 yaratan calisanlarin maaslar1 6zel

sektor firmalarina donerek bu firmalarin borglarin1 6deyebilmelerini saglayacaktir ki simdi
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oldugu gibi bu bor¢lar1 6demek i¢in ¢iktilarin1 daha da arttirmak zorunda kalmayacaklardir.
Bu nedenle, bir duragan durum ekonomisi, faiz igeren borglar1 destekleyebilecektir, yeter ki
bu borglar toplam para arzindan yeteri kadar kiiglik olsun. Toplam faiz getiren bor¢ verme

miktar1 sinirlt olmalidir ki is¢ilerin beklenen fazlalik kazanglarini geride birakmasin.

Yerel yoOnetimlere verilen hibeler ne tiir kamu mallarima yatirim yapilacagi
konusundaki kararlar1 merkezsizlestirecektir. Bazi hibeler yerel yonetimlerin sinirlarindan
disar1 tasan kamu mallarina yatirimlarda kullanilmalidir ki bu zaten su an da yapilan bir
uygulamadir. Bu sekildeki bir¢ok hibe son derece siyasilesmistir ancak bu siyasilesmenin

daha da artacagini diisiinmek i¢in bir neden yoktur.

Tekrar belirtelim ki, hlikimet mevcut yatay paranin yerini alacak yeterince dikey para
iirettikten sonra her yeni para yaratimi, para yokedilmesi ile dengelenmelidir. Bu, asagida
maliye politikas1 boliimiinde agiklanacag iizere, vergilerle veya kaynak ihaleleri yoluyla
yapilmalidir. Kamu kesiminin herhangi bir yoktan para harcama karari, vergilerdeki
eszamanli bir artisla veya bu paray1 yokedecek diger gelir toplama yollar ile esitlenmelidir.
Kamu yatirimlarindan saglanan faydalar zamanla yayildik¢a, bunun sonucunda yapilan para
yoketme islemi de ayni sekilde yayilmalidir. Bu, sermaye yatirimi i¢in mevcut devlet tahvili

kullanimina esdegerdir, ancak faiz 6demesi yoktur.

Ironik olarak, pek ¢ok iktisat¢i kamu kesiminin para basmak ve harcamak icin
giivenilir olamayacagini, ¢ok fazla yaratacagini, enflasyona yol agacagini ve sorumsuzca
harcayacagini iddia ediyor. Ancak, en azindan kamu kesimi, tiim vatandaslar adina ekonomiyi
koruma yiikiimliiliigii altindadir ancak 6zel bankalarin boyle bir yiikiimliiliigii yoktur. Dahasi,

eger hedef ekonominin boyutunu kademeli olarak azaltmaksa bu sonu¢ daha az olasidir.

4.2.1.2.3. Yerel Yonetimlerden Tahvil Alimi

Hiiklimet, yerel yonetimlerden tahvil ve bono satin alimlar1 yapabilir ve bu yolla para
politikalar yerel seviyeye ulagsmis olur. Merkezsizlesmis karar alma mekanizmalarinin agikca
bircok avantaj1 vardir. Bu tahvil ve bonolarin, kullanilma amaglarina gore farkli vade siireleri
olabilir. Ornegin, altyapiy1 finanse etmek igin kullanilan bonolarin farkli birden fazla vade

stiresi olabilir ve bu sayede, yapilan altyapinin édemesi, bu altyapidan fayda saglamig tiim
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jenerasyonlar tarafindan yapilmis olur. Bu sistemin siyasilesmesini, 6rnegin, hiikiimetin kendi
partisinden olmayan belediyelerden tahvil almamasini engellemek igin, hiikiimetin, 6nceden

belirlenmis kriterleri yerine getiren belediyelerden tahvil almasi zorunlu kilinabilir.

4.2.2. Coziim 2: Maliye Politikas1

Yukarida agiklanan makroekonomik hedeflere ulagmak i¢in mali reformlar da
gereklidir. Yukarida agiklandigi iizere, bir duragan durum ekonomisinde, etkin para arzinin
daralma hizi ekonominin daralmasi ile yaklasik olarak ayni oranda olmalidir. Bir duragan
durum maliye politikasi, gelir elde etmek i¢in degil ama para politikast hedeflerine ulagmak
icin harcanan ve bor¢ verilen her paranin dikkatli bir sekilde bu paranin geri kazanimi ile
dengelenmesini saglamak zorundadir. Bir duragan durum ekonomisinde, politik siireg
demokrasiyi, seffafligi, hesap verebilirligi ve halkin katilimin1 saglamak zorundadir. Para
politikasi, para arzin1 belirlemekle sinirli oldugu i¢in, kamu sektorii fonlarinin 6zel tahsisi
politik strecle belirlenecektir, ancak burada, bir duragan durum ekonomisinde mali politika

i¢cin Oncelikli kamu yatirimlarini 6nererek yukaridaki tartismay1 genisletebiliriz.

4.2.2.1. Duragan durum Ekonomisinde Kamu Harcamalar:

Dikkatli kaynak tahsisi, bir duragan durum ekonomisinde kamu yatirimlarinin etkinligi
icin kritik 6neme sahiptir. Kamu kesimi tahsisleri, tam istthdam, insan refahi, sosyal adalet ve
esitlik ile siirdiiriilebilir bir akim hacmi gibi, alternatif gostergelerle Olgtlen, belli kamu

hedeflerini destekleyecektir.

Misch ve Wolff, farkli sektorlerde ve farkli kamu yatirim projelerinde optimal kamu
kaynaklar1 tahsisi i¢in 6ngorii saglamak adina teorik ve ampirik aragtirmalarin olmadigini ve
kamu yatirimlariin getirimlerini 6lgmenin ¢ok zor ve hatta imkansiz gostermektedir (Misch
and Wolff, 2008: 22). Bir duragan durum ekonomisi GSYIH yerine sosyal ilerlemeyi dlgen

alternatif gostergeler kullanacagi i¢in durum daha da karmagsik bir hal almaktadir. Ancak,
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yukarida da belirtildigi iizere, harcama ve bor¢ verme dncelikleri, ortak menfaati destekleyen

ve genis olarak paylasilan faydalar saglayan harcamalar1 hedef alacaktir.

Bir duragan durum ekonomisi i¢in temel kamu mal ve hizmetleri arasinda saglik ve
aile hizmetleri, gida giivenligi, kamu hizmet kuruluslar1 ve bankacilik sistemleri, egitim,
medya, sanat ve ekosistem korumasi ve onarimi bulunmaktadir. Kamu altyap1 yatirimlar ilk
olarak mevcut altyapiyr koruma ve yenilemeye sonrasinda ise konut, enerji(tasarruf ve
verimlilik dahil), su sistemleri, attk su ve kanalizasyon, kati atik ve materyaller geri
donilisiimii, tasima ve kamu alanlari (yerel pazarlar ve umumi bulugsma yerleri) gibi alanlara
yoneltilmelidir. Kamu yatirimlar1 ayrica 6zel sektér kooperatiflerini, trostlerini ve toplum
finans kuruluslarin1 ve yesil meslek egitimi, siirdiiriilebilir tarim, kirlilik kontrolii, yesil
sanayi, yenilenebilir enerji vb. i¢in kamu arastirma ve gelistirmelerini destekleyecektir. Kamu
sektoriinde is saglamanin yani sira arzu edilen sektorlerde 0zel is yaratilmasini saglayan bir
tam istihdam programi da duragan durum ekonomisinde bir temel politika 6nceligidir. Burada
Onerilen politikalar, geleneksel tam istihdam anlayisinin gdzden gegirilmesini gerektirecektir.
Bu konuyu burada arastirmak i¢in yeterli alana yoktur ancak su sorular i¢in cevaplar tesvik
edilmelidir; Isin anlam1 nedir? Meslekler isin altkiimesi olarak nasil tanimlanabilir? Ise yarar

is nasil ddiillendirilir? Is olarak siniflandirilan faaliyetler nelerdir?

Herhangi bir harcama mutlaka fonlarin geri kazanilmasini saglayacak bir plana bagl
olacaktir. Geleneksel iktisatgilar, vergileri genellikle devlet harcamalarini finanse etmek i¢in
gerekli olsa da ekonomi Uzerinde bir yik olarak gortrler. Sebep, vergilerin maliyetleri
arttirmasi, marjinal maliyetler ile marjinal faydalar arasinda gercek dengeye ulasilmamasina,
¢iktt miktarinin azalmasina ve iretim/tiiketim fazlasinin kaybma yol agmasidir. Ekonomik
blyume (zerinde ¢ok biiyiik bir yiik olarak goriilmektedirler. Daha biitiinsel bir bakis agisina
gore vergiler, negatif dissalliklar1 piyasa fiyatlarima igsellestirmek ve dolayisiyla
uretim/tiikketim fazlasini azaltmak ve gelir dagilimimi iyilestirmek icin etkili bir politika
aracidir. Vergilendirme sonucu ekonomik bilyiimedeki bir azalma, duragan durum ekonomisi

lehine ek bir nokta olacaktir.

4.2.2.2. Uretilen Mallart Degil Uretimdeki Zarart Vergilendirmek

Vergilendirme yiikiiniin ekonomik mallardan veya katma degerden (6rn. Emek ve

sermaye tarafindan kazanilan gelir) kaldirilip akim hacmine ve kaynak ¢ikarimi ve kirlilik
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gibi surddrilemez eylemlere yliklenmesi, duragan durum ekonomisine ulagsmak igin gii¢lii bir
alet olacaktir. Bu tiir vergiler kaynak israfim1 ve atik salinimlarini azaltacaktir ve emek ve
iiretken aktiviteler iizerindeki vergi yiikiinii kaldiracaktir ki tesvik edilmesi gereken de budur.
Ekonomik agidan, bu vergiler dis maliyetleri ig¢sellestirecek ve verimliligi arttiracaktir
(Durning, 1998: 65). Cogu iilkede akim hacmi vergilerinin regresif oldugu ve zenginlere
nisbetle fakirlerden daha ¢ok para topladigi dogrudur. Bunu, akim hacmi vergilerine karsi bir
argiiman olarak kullanmak yerine, vergi gelirlerini ilerici bir sekilde harcamak ve esitligi

destekleyen bagka politikalar kullanmak yerinde olacaktir.

Akim hacminin vergilendirilmesi ve kaynak tlikentilmesine ile atik salinimlarina
konan ficretlerin arttirtlmast miimkiindiir. Akim hacmi akiginin en dar noktasinin, yani
kaynaginin vergilendirilmesi, hem iiretimde hem tiiketimde daha verimli kaynak kullanimina
yol agacaktir ve takip edilmesini kolaylastiracaktir. Ornegin, CO2 emisyon kaynaklarmdan
cok daha az sayida petrol kuyusu bulunmaktadir. Ancak, ¢ikarma vergileri yerine emisyon
vergileri uygulamak politik olarak daha kolay olabilir. Her iki durumda da, vergiler fiyatlari
artiracak ve kaynak kullaniminda verimliligi artiracaktir. Yesil vergilerin bir dezavantaji,
kirlilik seviyesinin, ekosistemin bu kirliligi geri emme kapasitesine gore degil de fiyatlara
gore belirlenecek olmasidir. Fiyatlarin ekolojik smirlara uyum saglamasi, ekolojinin fiyat
sinyallerine uyum saglamasindan daha hizhidir (Daly, 1994). Asagida bir alternatif olarak

nicel limitleri tartistyoruz.

4.2.2.3. Yaptiklarimizi Degil Aldiklarimizi Vergilendirmek

Vergiler, kazanilmamis geliri veya ranti toplamak i¢in de kullanilmalidir. Yesil
vergiler, doga tarafindan sunulan kaynaklarin 6zel kullanimin1 vergilendirdigi igin bir gesit

rant toplanmasidir. Ancak, toplumda birgok baska kazanilmamig gelir kaynaklar1 vardir.

Haliyle, kira kelimesi arazi ile ilgilidir. Arazi, piyasa sinyallerine cevap vermeyen,
sabit bir arza sahiptir ve tum ekonomik faaliyetlerde temel bir girdidir, en elle tutulamayan
ekonomik faaliyetler bile baz1 fiziksel yiizeylerde gergeklestirilmek zorundadir. Arazinin
degeri, bireysel ¢aba ile degil, toplum ve doga tarafindan yaratilir. Ornegin, eger bir hiikiimet
Ozel araclara kars1 daha siirdiiriilebilir bir alternatif olarak bir hafif rayli sistem veya metro

sistemi kurarsa, bitisigindeki arazilerin degerleri beklenmedik bir sekilde ¢ok biiyiik bir
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oranda artar. Yeni teknolojiler, tim Uretime olmazsa olmaz bir girdi gorevi goren arazilerin
degerini arttiracaktir (Gaffney, 2008: 335). Arazi arz1 sabit oldugundan, talepteki herhangi bir
artis, fiyatta da bir artisa neden olur. Toprak sahipleri bu nedenle, arazideki yatirimlardan
bagimsiz olarak da otomatik olarak zenginlesir. Dahasi, spekiilatif talep, artan fiyatlarin talebi
arttirdigl, arazi piyasasinda balon olusturan ve bu balonlarin patladigi ve ulusal ve hatta
kiiresel durgunluklar tetikleyebilecek geribildirim dongiileri yaratmaktadir. Arazi degerleri
tizerindeki yliksek vergiler (ancak binalar vs. gibi arazi iizerindeki iyilestirmeler harig), yerel
yonetimlerin  bu  kazanilmamis  gelirleri toplamasina olanak saglar. Bu, arazi
spekiilasyonlarindan dogabilecek herhangi bir 6diilii engeller ve haliyle ekonomiyi stabilize
eder ve ayrica arazi fiyatlarinin diigmesini saglar. Mortgage ddemeleri vergi 6demeleri ile
degistirilecek ve bu nedenle yeni arazi sahipleri {izerinde olumsuz bir etkisi olmayacaktir.
Eger arazi degeri diiserse, arazinin 6demeleri de diiser ve temerrut ve haciz riskini dnemli
Olgiide azaltir. Arazi miktar1 sabittir, yani tamamen elastik olmayan bir arza sahiptir, bu

nedenle arazi sahipleri vergi artiglarini kiracilara geciremezler.

Artan talep ve dogal kaynaklarin azalmasi, fiyatlarini arttirarak kaynak sahiplerine
havadan kar saglamaktadir. Yukarida tartisilan kaynak tiiketme vergileri, fiyat artiglar ile

birlikte artmal1 ve rant1 kamu sektorii i¢in toplamalidir.

4.2.2.4. Esitsizligi Azaltmak I¢in Vergilendirmek

Gelir esitsizliginin insan refahi {izerinde ¢ok zararli etkileri olabilir. Asagidaki sekil
(Sekil 4.), en zengin OECD Ulkelerini sahip olduklar1 gelir esitsizligi ile saglik ve sosyal

problemler endeksinde bulunduklari seviyeye gore kiyaslamaktadir.

Esitsizlik ayn1 zamanda vergi politikalariyla da yakindan ilgilidir. Asagidaki diger
sekilde (Sekil 5.) 1913 ile 2002 arasinda, ABD toplumunun en zengin %0.1’lik kesiminin
tiim gelir icinde sahip oldugu gelir pay1 (sag eksen) ile 6dedikleri en yiiksek marjinal vergi
diliminin (sol eksen) kiyaslanmasin1 gorebilirsiniz ve buradan acgikga bellidir ki sosyal adalet
ile vergi oranlar1 arasinda giiclii bir korelasyon bulunmaktadir. En yiiksek %0.1°lik kesimin
gelirinin biiylik bir kismini olusturan sermaye kazanci vergileri bu sekle dahil edilmemistir.
1997°de %28’den %20’ye diisen sermaye kazanci vergisi, o yildan itibaren baslayan gelir

esitsizligindeki biiyiik artisin sebebidir.
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Saglik ve Sosyal Problemler Esit Olmayan Ulkelerde Daha Kétiidiir
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Bu kanit, vergilerin olduk¢a artan oranli olmasi gerektigini gostermistir, belki de
marjinal gelire gore %100’e ulasmalidir. Vergilendirmenin 06l¢iitli, ne kadar paranin vergiyle
alindig1 degil, vergilendirmeden sonra kisinin elinde ne kadar kaldigi olmalidir. Ornegin,
koruma fonu yoneticisi John Paulson 2010 yilinda 4.9 milyar $§ kazanmistir. Eger Paulson
%99’1luk bir sabit vergi ddeseydi en sonunda eve gotiirmeye haftalik 1 milyon $’1 kalacakti.
Tahminen, gelirinin ¢ogu 2010 sermaye vergisi oran1 olan %15’te vergilendirilmistir, bu vergi
koruma fonu yoneticisi gelirinin biiyiik bir kismi i¢in toplanan vergidir. Paulson’in vergi
oranini %99’a ylikseltmek (vergi programina bagli olarak %99,99’luk bir marjinal vergi oranm
gerektirebilir), hikkiimetin yillik 49.000 $ maasla 84.000 ek Ogretmen alabilmesine izin
verirdi. Yukarida agiklanan para ve maliye politikasina getirilen reformlar bu tiir sigirilmis
maagslar kazanmay1 imkansiz hale getirmesine ragmen, asir1 artan oranli vergilendirme bir

secenek olarak kalmalidir.

4.2.2.5. Stnmirlama ve A¢tk Arttirma ile Miisterekler Sektori

Vergilere bir alternatif (veya tamamlayici) bir ¢6ziim, akim hacmine ve toplum veya
doga tarafindan yaratilan diger baz1 varliklara (hava dalgalar1 gibi) konulan sinirlama ve agik
arttirma programidir. Boyle bir sistemde, hiikiimet, akim hacmini siirdiiriilebilir seviyeye gore
sinirlandirir ve erisimi 6zel sektdre agik arttirma ile sunar. Ornegin, hava dalgasi frekanslarina
0zel erisim, bir kismi kamu kullanimina ayrilarak, 6zel sektdre agik arttirma ile satilabilinir.
Piyasada spekilasyonu dnlemek icin bu miizayedeler nispeten sik araliklarla yapilir ve daha

sonra alinip satilmasi yasaklanir. Devlete bu yolla 6denen paralar, para arzini daraltir.

Atik emisyonlarina iligkin siirlarin olusturulmasi, hakli olarak tiim vatandaslara ait
olmas1 gereken yeni miilkiyet haklarimi gerektirir. Ozel olarak elde tutulan dogal varliklar
tizerinde smurlarin olusturulmasi, mevcut miilkiyet haklarinda degisiklik yapilmasini
gerektirecektir. Bu varliklarin sundugu ekosistem hizmetlerinin miilkiyet haklari, varliklarin
kendisinin mulkiyet hakkini elinde bulunduran 6zel sektérden 6nce kamunun olmalidir. Eger
hiikiimetler ekonomik olarak gii¢lii olanin ¢ikarlarina 6ncelik vermeden, halkin bir biitiin
olarak c¢ikarlarina hizmet etseydi, kamu sektorii bu kaynaklara tiim vatandaslarin temsilcisi
olarak sahip olabilirdi. Ancak bir ¢ok insan, hiikiimetlerin ¢ogunun, doganin ve toplumun

yarattig1 zenginligi sistematik olarak, se¢imleri finanse eden ekonomik olarak giiclii bireylere
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ve sirketlere aktardigina inaniyor. Bu durumda, ortak servet sahibi olan ve bu serveti kontrol
altinda tutan Ugilincli bir sektor olarak ‘miisterekler sektorli’ olusturulmasi gerekebilir.
Miisterekler sektorii, yasal bir zorunlulukla gorevlendirilmis bir miitevelli heyeti tarafindan
tiim vatandaglarin yararim1 gézeterek yonetilebilir (Barnes, 2006: 65). Bu gorev, Anayasa’nin
gucune sahip olabilir, ancak siyasi haklardan ziyade ortak servet mirasimiza olan haklar
koruyacaktir. ABD’nin Vermont eyaletindeki yasamacilar bir ‘Vermont Miisterekler Trostln(
onerdiler (Vermont Senate Bill S.44, 2007).

4.2.3. Coziim 3: Para Komitesi

Yukarida tartigildigi gibi, egemen bir hiikiimet paray1 yoktan varolusa ¢ikarabilir veya
harcayabilirken, dolasimdaki para miktarin1 diizenlemek 6nemlidir. Dyson v.d. (2016: 29),
Ingiltere Merkez Bankasinin bir parcasi olan Para Politikas1 Komitesi’nin halihazirda yaptig
faiz oranlarin1 ayarlayarak para arzin1 etkilemeye c¢alismaktansa para arzini direk
ayarlayabildigi ve faiz oranlarinin serbest piyasaya birakildigi bir sistem 6nermistir. Benzer
bir gorev Ustlenecek Para Komitesinin olusturulmasi yerinde olacaktir. Para Komitesi,
hiikiimetin bir parcas1 olan ancak tiiketici fiyat endeksinin (TUFE) belirttigi seffaf ve kati
kriterlere gore (0rn. fiyat dengeleme, enflasyon engelleme) para arzimi ayarlama gdrevini
ustlenen bir kurul olacaktir. Yerel yonetimlere verilen borclar ve hibeler de benzer kriterlere
bagli olabilir. Bu, ideal olarak, politikacilarin sistemi manipiile etmelerini 6nler. Bu Para
Komitesi, tilkelerin mevcut Merkez Bankalarinin para politikasi kararlart veren Para Politikasi

Kurullarimin yeniden yapilandirilmasi ile kurulabilir.
Para Komitesinin iki ana sorumlulugu olacaktir:

1. Hazine veya Maliye Bakanlig: ile isbirligi yaparak yeni yaratilan paranin
dagitilmasi i¢in en uygun metodun secgilmesi. En uygun se¢im, ekonominin o
anki haline gore degisecektir.

2. Istenen fiyat diizeylerini, enflasyon ve deflasyon hedeflerini ve toplam talebi
saglayacak para arzi miktarinin belirlenmesi. Bu se¢im, mevcut ekonomik

durumu, hedefleri ve dagitim metodunu hesaba katarak yapilmalidir.
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Bir duragan durum ekonomisi i¢in uygun para arzini belirlemek, bazi spesifik
kriterlere ince ayar yapilmasim gerektirir. Ornegin, Dyson v.d. (2016: 29), enflasyonun bir
kriter olmasi gerektigini one siiriiyorlar. Ancak, akim hacmini sinirlamak, arzin azalmasina ve
neredeyse tim ekonomik iirlinlere kilit bir girdi olan fosil yakitlar da dahil olmak iizere
halihazirda pazarlanan birgok kaynagin fiyatinin ylikselmesine neden olacaktir. Bu durum,
yukarida agiklanan enflasyonla ilgili sorunlarin yani sira, fiyat dalgalanmalarindan dolay1
gecis siireci sirasinda Tiiketici Fiyat Endeksi’ni (TUFE) sorunlu bir gdsterge yapacaktir.
Dahasi, atitk emme kapasitesi gibi halihazirda sahip olunmayan kaynaklarin kullanimi biiyiik
Olctide kisith olacaktir. Firmalar ve hanehalklar1 daha ©6nce Ucretsiz olarak kabul edilen
varliklar icin 6deme yapmak zorunda kalacaklardir. Bunun sadece fiyatlari degil ayni
zamanda piyasa islem sayisim da arttirmasi oldukga olast. TUFE bir duragan durum
ekonomisi icin etkili bir gosterge olabilirken, ekonominin fiziki daralmasinin daha diisiik bir
para talebine veya daha diisiik bir GSYIH seviyesine yol agacag1 garantisi yoktur. Bununla
birlikte, GSYIH’nin bir refah &lgiisii olarak yararsiz olduguna da inaniyoruz; GSYIH’ nin
etkili bir sekilde olgtiigii bir sey varsa bu fayda degil maliyettir (Farley, 2011: b.a.),
(Boulding, 1966).

Kamu Para Komitesinin otoritesi, 0zel finansal sektoriin etkisi altinda olmadan,
mevcut ve gelecek nesiller adina, siirli ancak bir o kadar da onemli olan para arzim
duzenleme Uzerine olacaktir. Para sistemi hesap sorulabilir, demoktarik, seffaf ve borgsuz
olacaktir. Aslinda, Para Komitesi, hiikiimetin mevcut ili¢ dalindan (yasama, ydnetme,
yiirtitme) farkli bir dordiincii dal olarak islev gorecektir ve cesitli kontrol ve denge
mekanizmalarint beraberinde getiren giicler ayriligina tabi olacaktir. Para Komitesi ya
hazineye faizsiz kredi saglayacaktir ya da, yukarida agiklandig1 gibi, mevcut 6zel veya kamu
bankalarina dikey para olarak kredi saglayacaktir. Hazine, hazine bonolarin1 ve devlet

tahvillerini basma ve tahsis etme yetkisini elinde tutacaktir.

Yukarida agiklandigi gibi, belirli kamu tahsisleri, butceleme yoluyla belirlenecek bir
maliye politikas1 meselesidir, ancak toplam para arzi otorite araciligiyla siyasi etkiden
bagimsiz olacak ayarlanacaktir. Segilmis politikacilar, bir duragan durum akim hacmi ve
ortak refah elde etme hedeflerine dayanan kararlarla, 6rnegin, vergileri yilikseltmeyi veya
harcamalar1 azaltmayi segebilirler. Banknotlarin geri kazanilmasi, ilk ©nce, yukarida
aciklandig1 gibi hiikiimete mali ddeme kanallar1 araciligiyla gergeklesir. Milli Gelirler idaresi

bu islevi yerine getirmeye devam edebilir. Bir duragan durum ekonomisinde krediler ve geri
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kazanim genel olarak dengeli, yaklasik olarak esit ve siirdiiriilebilir bir akim hacmi seviyesine

uygun bir 6lgekte olacaktir.

Hiikiimetin yoktan para harcamasiyla ilgili en biiylik endiselerden biri, piyasa
islemlerinin gerektirdiginden daha fazla para ¢ikarmanin veya gercek mal ve hizmet arzim
arttirmayan spekiilatif amaglar i¢in para ¢ikarmanin enflasyona neden olacagi yoniindedir.
2007 yilinda baslayan krize cevap olarak, ABD hiikiimeti, cogu devlet tahvili almak icin
kullanilan trilyonlarca dolarlik yeni para ¢ikardi. Bu, en az iki nedenden otiirii enflasyonla
sonuclanmadi. Birincisi, bankalar, eski bor¢larin 6denmesinden daha yavas bir sekilde yeni
borglar vererek yatay paray: aktif bir sekilde yok ediyorlardi, bu dikey paranin biiyiik bir
kism1 yok edilen yatay paranin yerini aliyordu. Ikincisi, bir ekonomideki etkin para miktari,
hem nominal arz hem de paranin dolasim hizina baglidir. FED, bankalardan tahvil satin
aldiginda, bir¢ok banka yeni paray1 harcamaktansa rezervlerine eklediler. Bu donemde yeni

para arzinin biiyiik bir kisminin dolagim hizi esasen sifir olmustur.

Para Komitesi ayrica negatif faizli veya demiirajli para ¢ikarabilir. Negatif faizli bir
para birimi, duragan durum ekonomisini desteklemek igin ¢esitli avantajlar sunacaktir.
Birincisi, negatif faiz, zaman i¢inde para arzinin azaltilmasi i¢in yerlesik bir mekanizmaya
izin verir. Bu 0zellik, maliye politikasinin vergilendirmeyi istenmeyen bir miktarla
smirlandirilip haliyle artan bir para arzina yol agma olasiligini ortadan kaldiracaktir. Ikincisi,
negatif faizli para birimi, dolasim hizin1 arttirarak ve mevcut paranin toplum boyunca
dagitimin1 saglayarak paranin degisim aract olma fonksiyonunu gii¢lendirecektir. Ugilinciisii,
negatif faizli para birimi paranin servet depolama fonksiyonunu elimine eder. Paranin servet
depolama fonsiyonu, paranin metalagtirillmasint destekleme egilimindedir ve bu da servetin
toplanip saklanmasi ve konsolide edilmesine yol acar. Negatif faizli bir para birimi, 6zel
serveti pekistirmek i¢in bir aractan ziyade, toplumun {yeleri arasinda bir degisim

anlagmasidir.

Dyson v.d. kendi para sistemlerinin para ve maliye politikasini birbirinden ayiracagini
savunuyor (Dyson et. al., 2016). Ancak, cesitli mekanizmalarla yatay parayi dikey para ile
degistirmek, birbirinden ayri mali ve parasal otoriteleri siirdiiriirken mali ve parasal

politikalar bir duragan durum ekonomisine dogru entegre eder.
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4.3. Gegis Sureci

Yeni bir ekonomik sisteme dogru, ekonomik aksakligi en aza indiren bir yol ¢izmeye
calistik. Ancak iki onemli konuyu ihmal ettik. Ik olarak, ezici boyutlardaki mevcut borcu
nasil yonetiriz? Ikincisi, bdylesine radikal bir gecisi nasil baslatiriz, ézellikle politikacilar

Onerdigimizin tam tersi amaglar ve politikalar pesinde giderken?

4.3.1. Mevcut Borcu Odemek

Yukarida tartisildigr gibi, tiim diinyanin borcu, tiim diinyadaki GSYIH’nin %270’ine
esit. Hiiklimetler, siirekli ekonomik biiyiime ile bu borcun ddenebilecegine glivenmektedirler
ancak sinirli bir gezegende bu miimkiin degildir. Dahasi, bu diisiince sekli yiiziinden bor¢ su
anda GSYIH’dan daha hizli bir sekilde biiyiiyor. Bu abart1 bor¢ seviyelerinin temerriide

diismesi kaginilmaz goériinmektedir.

Ancak temerrtit, gizli veya aciktan olabilir. Gizli bir temerriidii tetiklemenin bir yolu
para arzin1 degersizlestiren enflasyondur. Enflasyon, sabit faiz oranlari ile borglu olan
herkesin ger¢ek borcunu diigiiriir. Bu alacaklilarin pahasina borglulara fayda saglar. Bor¢lular
genel olarak alacaklilardan daha zengin oldugu i¢in bu, servet dagilimini iyilestirecektir. Su
anda yeni ipoteklerin %10’undan azi ayarlanabilir oranlara sahip, bu yiizden enflasyon,
mortgage ile ev sahibi olmus insanlarin %90’ indan fazlasina fayda saglayacaktir (Moench,
2010: 2). Enflasyon, sabit gelirli kisilere zarar verir, ancak bu sorun yoksulluk ve sefaletin
ortadan kaldirilmas: i¢in koyulan mali politikalarla ¢oziilmeye ¢alisilacaktir. Enflasyon
olusturmak i¢in hiikiimet, devlet tahvillerini 6demek i¢in para basabilir ve bu yaratilan parayi
geri toplamak icin vergilendirme yapmaz. Bu seviyedeki bir para yaratimi, 6zel borglari
degersizlestirmek icin de yeterli enflasyon olusturacaktir. Eger hiikiimet enflasyondan
kaginmak istiyorsa, menkul kiymetlerini 6demek icin kullandig1 paray: vergi ile geri toplamak
zorunda olacaktir. Yiiksek oranda artan oranli vergiler, tahvil sahiplerindeki paranin ¢ogunu
geri alacaktir. Ancak bu yontem, 6zel sektor tarafindan tutulan borglar1 diisiirmeyecektir Ki

bunlar ddenemez kalacaktir.
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Ancak, enflasyonla bor¢larimizi kasith olarak temerriide diisiirmenin ciddi etik
sonuglar1 olacaktir. Ornegin Cin, 1 trilyon $’m {izerinde ABD hazine menkul kiymetlerine
sahiptir ve zengin ulkelerin fakir lkelere olan borglarini temerriide diistirmesi 6zellikle etik

dis1 olacaktir. Bu konuyla ilgili basit ve etik bir ¢6ziim olmayabilir.

4.3.2. Krizden Yararlanmak

Asagida aciklayacagimiz birkag sebepten dolayr mevcut sistem baska bir ciddi krize

maruz kalmadan 6nce dnerdigimiz sistemin muhtemel olmadigina inaniyoruz.

Ik olarak, yeni para birimi sistemleri sik stk ekonomik krizlere cevaben ortaya cikar.
Amerikada bir¢ok yerel topluluk, Biiyilk Buhran’a cevaben kendi tamamlayic1 para
birimlerini gelistirmislerdir. Arjantin’deki 1999-2002 krizi zamaninda, binlerce topluluk

kendi para birimlerini gelistirdi. Bazilar1 o kadar basarili oldu ki sahteciligi bile tesvik ettiler.

Ikincisi, bankalar bir finansal kriz sonrasinda zorunlu tutuldugundan ¢ok daha yiiksek
rezerv tutarlar. Bu gibi durumlarda, rezerv sartlarinin arttirilmasinin gozle goriliir bir etkisi
olmayacaktir. Adaptif bir yoOnetim siireciyle rezerv gereksinimlerinin kademeli olarak

arttirllmasi gerektigini diistintiyoruz.

Uciinciisii, genel olarak ekonomik politikalarinin savunucusu olmasak da, Milton

Friedman’in 6nemli bir goriisiine katiliyoruz:

“Sadece bir kriz — ger¢ek ya da algilanan — gercek bir degigime yol acar.
Bu kriz gerceklestiginde, atilan eylemler etrafta yatan fikirlere bagh
olacaktir. Temel fonksiyonumuzun bu olduguna inaniyorum: mevcut
politikalara alternatifler gelistirmek ve politik olarak imkansiz olan,
politik olarak kacinilmaz olana dek onlar: hayatta ve erisilebilir tutmak.”
(Friedman, 1982: 7)

Ancak, bagka bir kriz yasamadan 6nce gerekli 6nlem ve yenilikleri hayata gegirmenin

bizi biiyiik acilardan koruyacagi su gotiirmez bir gergektir.

50



BESINCI BOLUM

SONUGC

Bu ¢alisma bir duragan durum ekonomisi i¢in muhtemel parasal ve mali politikalara
deginmigstir. Toplumun hedeflerinin ekonomik biiylimeden uzaklastirilip biyosferin tasima
kapasitesi ile uyumlu, siirdiiriilebilir akim hacmi seviyeleri ile yagam kalitesinin arttirilmasina
cevrilmesi gerektigi tartisilmigtir. Burada tartistiimiz faktorler katiyen mutluluk ve refah
tizerine kurulu bir duragan durum ekonomisi yaratmak icin gerekli olan tek faktorler degildir.
Hem birgok ekonomik olmayan faktorii hem de bu hedeflere ulagsma yolunda katettigimiz
mesafeyi ve biiyiime konusunda bulundugumuz konumu &lgmek icin GSYIH disinda &lgiim

araglarma ihtiya¢ duyulacaktir ancak bunlar bu ¢alismanin kapsami disindadir.

Parasal politika alanindaki Onerilerimiz, hiikiimet tarafindan faizsiz, kredi para
yaratimidir, bu paranin toplam miktar1 Para Komitesi tarafindan belirlenir ve segilmis
hiikiimet yetkililerine para arzin1 ayarlamak i¢in belirli mekanizmalar sunulacaktir. Bu, %100
rezerv gereksinimleri yoluyla yatay paranin bertaraf edilmesini gerektirecektir. Bu politikalar,
faiz bazli kredi yaratim mekanizmalar1 tarafindan ortaya cikarilan biiylime zorunlulugunu
ortadan kaldiracak ve para yaratma gucuni tekrar kamu sektodrune iade edecektir. Kamu kredi
parasi, bor¢ seviyelerini arttirmadan, hem ekonomik dongiileri stabilize etmek igin ters
dongiisel geri besleme saglayabilecektir hem de 6nemli kamu mallarina yeterli yatirim
saglamak icin kullanilacaktir. Keynesyenler ekonomik gerileme donemlerinde (faizle borg
alinmig) kamu harcamalarini desteklemektedirler, yeni Para Komitesi, sefalet, fakirlik ve

igsizlige karsi, kamu harcamalar1 yoluyla (faizsiz) kredi saglayabilecektir.

Mali politikalar alaninda, vergilendirilmenin deger katimindan kaldirilip akim
hacmine (kaynak ¢ikarimi, arazi kullanimi, kirlilik) yiiklenmesini 6neriyoruz. Hem finansal
sektordeki hem de dogal kaynaklardaki kazanilmamis gelirler, ekonomik rantin toplanimi
yoluyla, ekonomiye geri kazandirilmahdir. Esitsizligi daha da diistirmek igin artan oranli
vergilendirme kullanilabilir. Halk sektoriinlin yaratilmasi ile kolektif olarak yaratilmis degere
ve kolektif mirasa kolektif olarak sahip olunmasi saglanacaktir. Ortak varliklarin geri
alinmasi, isletmelerin c¢abalar1 ile kar etmelerini saglayacaktir ve toplum, sosyal ve dogal

miistereklerin servetini elinde tutacaktir.
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Bunlara ek olarak daha bagka inceleme alanlar1 belirlenmistir, 6zellikle enflasyon, tam
istihdam, borcu tanimama ve gecis siireci. Yiiksek miktarlardaki 6zel sektor borglarini nasil
ele alacagiz? Bu ¢alisma genel olarak ulusal 6lgege odaklanmistir ve daha biiyiik 6l¢ekler
icin daha fazla calismaya gerek duyulmaktadir. Ulusal politika degisimlerinin uluslararasi
diizeyde etkileri nelerdir? Avrupa Ekonomik ve Parasal Birligi gibi uluslararast anlasmalardan
dolay1 ne tiir politika araclari ortaya ¢ikmistir? ABD Dolarinin uluslararasi rezerv para birimi
olmasi bu analizi nasil etkilemektedir? Yeni yeni yayginlasmaya baslayan, sabit arzli sanal
paralar, bir duragan durum ekonomisi kurmakta bize yardimci olabilir mi? Literatiir, bu

konularin daha detayli kesfedilmesinden fayda saglayacaktir.
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