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OZET

Bu calismada Tiirkiye’de yasayan Tiirk, Kiirt, Arap ve Cerkezlerin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarin karsilastirilmasi amaglanmistir. Bunun yaninda, bu arastirma
toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumlarin yas, cinsiyet, egitim siiresi, anne-baba egitim
durumu ve birliktelik durumu, aile tipi ve yasanilan yer degiskenlerine gore farklilik gosterip
gostermedigini sinamak amaciyla yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini Tirkiye’de yasayan
18-60 yas araligindaki 1829 kisi olusturmaktadir. Veri toplamak amaciyla arastirmaci
tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
(TCRTO) kullanilmistir. Arastirmanin bulgularina gére Cerkez, Kiirt ve Tiirk katilimcilarin
esitlikei cinsiyet roliine, kadin cinsiyet roliine, evlilikte cinsiyet roliine, geleneksel cinsiyet
roliine, erkek cinsiyet roliine ve genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari
Arap katilimcilara gore daha esitlik¢idir. Esitlik¢i cinsiyet roliine, kadin cinsiyet roliine,
evlilikte cinsiyet roliine, geleneksel cinsiyet roliine, erkek cinsiyet roliine ve genel olarak
toplumsal cinsiyet roliine iligskin esitlik¢i tutum yasin artmasi ile azalmis, toplam egitim

sliresinin artmasi ile artmistir. Calismanin bulgulari literatiir 15181nda tartisilmastir.

Anahtar Kelimeler: cinsiyet, toplumsal cinsiyet rolleri, etnik gruplar



ABSTRACT

In this study, it is aimed to compare the attitudes towards gender roles of Turkish,
Kurdish, Arabs and Circassians living in Turkey. In addition, this study was conducted to
examine whether attitudes towards gender roles differ in terms of age, gender, duration of
education, parental education status, parental togetherness status, family type and place of
residence. The sample of the study consisted of 1829 people in the 18-60 age range living in
Turkey. In order to collect data, Sociodemographic Information Form that prepared by
researcher and Gender Roles Attitude Scale (GRAS) prepared by the researcher were used.
According to the findings of the study, the attitudes of the Turkish, Kurdish and Circassian
participants towards the egalitarian gender roles, female gender roles, marriage gender roles,
traditional gender roles, male gender roles and gender roles in general are more egalitarian
than Arab participants. The egalitarian attitude towards the egalitarian gender roles, the
female gender roles, marriage gender roles, the traditional gender roles, the male gender roles
and the gender roles in general decreased with increasing age and increased with increasing

total education duration. The findings of the study were discussed in the light of the literature.

Keywords: gender, gender roles, ethnic groups
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BIRINCIi BOLUM

GIRIS

1.1. Problem Durumu

Gegmisten gliniimiize her toplumda kadin ve erkek cinsiyetten bekledigi baz1 gorev ve
sorumluluklar bulunmaktadir. Bu goérev ve sorumluluklar toplum i¢inde bir bireyin erkek ya
da kadin olarak nitelendirilmesinde kullanilir. Bir baska deyisle, erkek ve kadinlar toplumun
bu beklentilerine gore belirli davranislarda bulunarak o toplum i¢inde kadin ya da erkek
olarak kabul goriirler. Tiim bu gore ve sorumluluklar toplumsal cinsiyet rolleri olarak
tanimlanirlar.

Toplumsal cinsiyet kavraminin ¢erceveye aldigi ve belirttigi toplum diizeni igerisinde
varligini siirdiiren kadin ve erkekler, toplum i¢inde edindikleri hal ve hareketleri, davranislar
toplumsal cinsiyet rolleriyle 6grenmektedirler. Toplumsal cinsiyet rolleri teorisi temelini
Goffman’in rol kuramindan almistir. Buna gore, cinsiyetlere dair davraniglarimizin aslinda
varolusumuzdan gelmedigini, yasadigimiz sosyal hayat icerisinde kabul edip benimsedigimiz
rollerin sonuglari oldugunu belirtir. Ayrica sosyal rollerin, toplumsal beklentiler sonucu
olusan bir takim hal, hareket ve davranis sekilleri oldugunu iddia eder. Goofman’in rol
kuramina gore, bireyin toplum igerisinde hem uyumlu bir sekilde yagamini idame etmesi hem
de toplum icerisinde herhangi bir dislanmaya maruz kalmamasi i¢in toplumun beklentilerini
yerine getirmesi gerekir. Bunun yaninda, bilindigi lizere bu roller cinsiyetler i¢in de gecerlidir
(Dokmen, 2004).

Toplumsal bir terim olarak cinsiyet rolleri, sosyal g¢evre igerisinde Ogrenilen ve
benimsenen kadin ya da erkek cinsiyetine gore degisen ozellikler, davranislar ve degerlerdir.
Bir diger degisle, zaman igerisinde Ogrenilen rollerdir. Bu yiizden de zamandan zamana,
kiiltiirden kiiltiire ve toplumdan topluma degismektedir (WHO, 1998; European
Communities, 2006).

Yukarida da belirtildigi gibi toplumsal cinsiyet rollerine kars1 tutumlar iilkeden iilkeye
farklilik gostermektedir. Bir¢cok toplumda kati cinsiyet rolleri ozellikle de ev ya da is
yerindeki is boliimii kiginin haklarini, var olan kaynaklarin kullanimini ve giicii belirler. Baz1
toplumlarda ise toplum tarafindan belirlenen cinsiyet rollerine kars1 tutum daha yumusaktir ve

iki cinsiyetin rolleri zaman i¢inde degisiklik gosterir (Inglehart ve Norris, 2003). Ancak son



yillarda tiim diinyada meydana gelen gelismeler ve 6zellikle de okur yazar oraninin artmasi,
kadinlarin ¢aligma hayatina atilmasi, sehirlesme Miisliiman toplumlarda cinsiyet rollerinde ve
bunlara kars: tutumlarda daha cok esitlik¢i bir sekle biiriinmesinde etkili olmustur. Islam
dinini benimseyen iilkelerde de artitk kadinlar diger {ilkelerde oldugu gibi feminist
hareketlerin i¢inde yer almakta ve 6zellikle toplumsal cinsiyet rollerinin esitlik¢i bir temele
dayanmasi igin girisimlerde bulunmaktadirlar. Hatta buna bagh olarak Islamci feminizm
kavrami ortaya ¢ikmis ve Miisliman kadinlar bu kavram ¢ergevesinde c¢alismalar
yiiriitmektedir (Giig, 2008). Toplumsal cinsiyet rollerine karsi esitlik¢i veya geleneksel
tutumlarin Tirkiye’de yasayan hangi etnik gruplarda daha yogun oldugu ve bunun altinda

yatan nedenlerin ne olabilecegi konusunda yapilmis bir ¢calisma bulunmamaktadir.

1.2. Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

Bu calismada Tirkiye’deki etnik gruplarin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarinin  karsilastirilmasi amaglanmistir. Bu nedenle arastirmanin problem cilimlesi:
Tiirkiye’deki etnik gruplarin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlari arasinda anlamli bir

fark var midir?

Aragtirmada asagidaki alt problemlere yanit aranmistir:

1. Cinsiyet ve Etnik Grup degiskenleri toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumlari

yordamakta midir?

2. Yas, egitim siiresi ve toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlar arasinda anlaml

bir iligki var midir?

3. Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar cinsiyet, anne egitim durumu, baba
egitim durumu, anne-baba birliktelik durumu, aile tipi ve yasanilan yer degiskenlerine

gore farklilik gostermekte midir?



1.3. Aragtirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, Tirkiye’de yasayan Arap, Cerkez, Kiirt ve Tirk etnik
gruplarinin  toplumsal cinsiyet rollerine iligskin tutumlarmin karsilastirilmasidir.  Bunun
yaninda, bu arastirma, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarin yas, cinsiyet, egitim
siiresi, anne-baba egitim durumu, anne-baba birliktelik durumu, aile tipi ve yasanilan yer

degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigini sinamak amaciyla yapilmaistir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Katilimcilarin  dlgeklerde yer alan sorulart igtenlikle ve samimiyetle cevaplamis
olduklar1 varsayilmaktadir.

Bu arastirmada kullanilan “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi nin kisilerin
toplumsal cinsiyet rollerin iliskin tutumlarin1 arastirmanin amacina ve yapisina uygun olarak

olctiigii kabul edilmektedir.

1.5. Arastirmanin Smmirhliklar:
1. Bu arastirma Ocak 2018-Ekim 2018 donemleri arasinda toplanan verilerle sinirhdir.
2. Arastirmanin ¢aligma grubunu olusturan ve 18-60 yas araliginda olan 267 Arap,
330 Cerkez, 452 Kiirt ve 780 Tiirk olmak tizere 1829 katilimcidan elde edilen verilerle

sinirhidir.

3. Arastirmanin bir diger sinirliligi ise sadece Arap, Cerkez, Kiirt ve Tiirk etnik

gruplarinin arastirmaya dahil edilmesidir.



IKiNCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet ile Tlgili Temel Kavramlar

2.1.1. Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet

Ingilizcede “sex” sozciigiiniin Tiirkceye karsilik olarak gelen kelime “cinsiyet”
kelimesidir. “Gender” sozcligli icin ise daha ¢ok “toplumsal cinsiyet” kelimesi
kullanilmaktadir. Cinsiyet (sex), kadin veya erkek birey olmanin biyolojik kisminin ifade
seklidir. Ayrica demografik bir kategoridir. Kisilerin kimliklerinde yer alan cinsiyet kavramin
bu terimin karsiligidir. Kisinin kadin veya erkek olarak gdstermis oldugu genetik, fizyolojik
ve biyolojik 6zelliklerinin tiimiidiir. En genel tanimu ile cinsiyet kavrami su sekildedir: Kadin
ya da erkek olmanin biyolojik seklinin ifade eder ve biyolojik bir yapiya karsilik olarak
gosterilmektedir. Kisi ile dogustan gelen ve kisiyi kadin ya da erkek seklinde bir tanimlama
ve siiflamaya yeterli biyolojik bir yapidir (Dékmen, 1999: 28; Oflas, 2017 :13)

Cinsiyet kavrami psikoloji biliminin yaninda biyoloji, sosyoloji gibi bir¢cok bilim
dalinda incelenen ve arastirilan bir kavram olmustur. 1900°1ii yillarin basinda sosyal psikoloji
kapsaminda cinsiyet sadece demografik bir degisken seklinde incelenirken; 1930-1970 yillar
araliginda cinsiyetin kisilige dogrudan etkide bulunan bir faktor oldugu ve kisilerin erkeksilik
veya kadinsilik olarak ayrilan iki uctan birisinde bulunmalarimin gerekli oldugu gortsi
yayginlagmigtir. 1970°1li yillarin sonrasinda kadinsilik ve erkeksiligin tamamen birbirinden
bagimsiz oldugu goriisii hakim olmustur. 1980’lerde ise cinsiyet kavraminin sosyal bir sinif
oldugu, toplumsal cinsiyetin degismesi zor bir kisilik 6zelliginden ¢ok bir siire¢ oldugu bunun
yani sira toplum ve kiiltiir tarafindan etkilendigi goriisii yayginlasmistir (Altin, 2014: 25;
Oflas, 2017: 10).

Toplumsal cinsiyet, kavrami ise kadin veya erkek olmaya i¢inde bulundugumuz
toplumun ve kiiltiiriin yliklemis oldugu birtakim anlamlar1 ve beklentileri igermektedir.
Ayrica toplumsal cinsiyet kavrami kiiltiirel bir yapiy: karsilayarak kisinin biyolojik yapisiyla
ilgili olan psikolojik 6zelliklerini kapsamaktadir. Bu kavram, kadin ve erkek bireyin sosyal
olarak kendilerine belirlenen rol ve sorumluluklarini tanimlamakta, i¢cinde yasanilan zaman,

cografya ve kiiltiire gore de farkliliklar géstermektedir. Toplumsal cinsiyet kavrami kadin ve
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erkek arasinda var olan biyolojik farkliliklardan nedeniyle degil, kadin ve erkek olarak
toplumun kisileri nasil gordiigii, onlar1 nasil algiladigi, nasil diisiindiigii ve onlardan nasil
davraniglar bekledigi ile ilgili olan bir terimdir (Yar, 2018: 7).

Toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet kavramlarmin birbirinden farklidir. Bu iki
kavram arasinda farklar bulunmaktadir. Ayni1 zamanda bu iki kavram birbiriyle iliski i¢inde
olan iki kavramdir. Biyolojik agidan baktigimizda cinsiyet, var olan bedensel farkliliklart
gosterirken, toplumsal agidan ise cinsiyet kavrami, sosyal ve kiiltiirel agidan kadin ve
erkeklerden rol beklentilerini gostermektedir. Farkli bir agidan bakilirsa; toplumsal cinsiyet,
kiiltiirel yapiya ve cografi farkliliklara gore ‘kadin’ ve ‘erkek’ kisilere bi¢cimin baz1 rolleri ve
sorumluluklar1 igerisine almaktadir. Bireyin kendisine bicilen bu rollere gore davranigsal
acidan ‘kadinsilik’ ve ‘erkeksilik’ ile ne diizeyde aidiyet kurdugu ile iliskilidir (Arditti,
Goodwin ve Scanzoni, 1991: 197).

Geleneksel acidan bakildiginda ‘erkeksilik’ bagimsizlik, 06zgiirlik, giriskenlik,
yeterlilik, rekabeteilik ve giigliiliik gibi baz1 6zelliklerle agiklanirken, ‘kadinsilik’ ise daha ¢ok
yardimseverlik, setkat, merhamet, bakim verme ve sicaklik gibi 6zelliklerle eslestirilmektedir.
Farkli bir ifadeyle, bakim verme, duygusallik, yardimseverlik, baskalarinin ihtiyaglarina
duyarli olma kadinsi ozellikler seklinde iistiinde durulurken; duygularimi ¢ok fazla agiga
vurmama, bagimsiz davranma, disarida ¢aligma gibi bazi1 6zellikler ise, erkeklerden beklenen
ve erkeksi seklinde vurgulanan Ozelliklerdir. Kadinlara atfedilen belirtilen bu o6zellikler
annelik rolii ve sefkat duygusu ile iliskiliyken erkeklere atfedilen 6zellikler evin gegimini

saglama gibi ataerkil duygular1 igermektedir (Altin, 2014: 20; Yar, 2018: 10).

2.1.2. Cinsiyet Kimliginin Kazanilmasi

Cinsiyet kimligi, kisinin kendisini kadin veya erkek seklinde tanimlamasi, kendisini
kisilik ve davranislar agisindan belirli bir cinsiyette ait olarak hissetmesi ve ona uygun sekilde
davranmasidir. S6z edilen bu kimlik, kisinin kendilik kavraminda var olan en Onemli
etmenlerden birisidir. Kisinin kendisini veya bagka bir bireyi tanitacagi bazi1 durumlarda ¢ogu
kez en basta dile getirilen 6zelliktir. Cinsiyet kimligi, kimligin biitiinlestirilmeye baslandig1
ergenlik doneminden 6nce kazanilmaktadir (Mahaffy ve Ward, 2002: 404).

Cinsiyet kelime anlami ile genellikle biyolojik cinsiyet kastedilmekte, cinsiyet

kimliginde ise biyolojik cinsiyetle ilgili psikolojik o6zellikler kastedilmektedir. Bununla
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beraber, cinsiyet kimligi yapilan bazi1 ¢aligmalarda biyolojik cinsiyet ile esit
degerlendirilmektedir. Yine de ¢ogunlukla erkeklerin maskiilen, kadin bireylerinse feminen
cinsiyet kimliklerine sahipliginin iddiasinin tam tersine kisilerin cinsiyet kimlikleri biyolojik
cinsiyetlerinden bagimsiz sekilde olabilmektedir. Bir¢ok psikolog ve arastirmaci; erkeksiligi
ve feminenligi iki farkli durum seklinde irdelemekte ve kisilerde biyolojik cinsiyetten
bagimsiz sekilde degisen seviyelerde gozlenebilecegini kabul etmektedir (Altin, 2014: 21;
Secgin ve Tural, 2009: 2447).

Cinsiyet kimligi, cocukluk ¢agindan itibaren kazanilmaya baslayan bir siirectir. Kisiler
adlari, secimleri, konugma tarzlar1 gibi birgok yolla tanimadiklari insanlarin cinsiyetleri
hususunda akil yiiriitebilirler. insanlar belirlenmis olan kadin veya erkek cinsiyet kimliklerini
kabullenir ve buna uygun sekilde hayatlarini sekillendirirler. Ancak cinsiyet aslinda i¢sel ve
0znel anlamlar1 da kapsadigindan her kisinin beklenen kimlik yoniinde hareket etmedigi farkli
tiirden sapmalar yasandigi ¢ok agiktir. Toplumun veya grubun beklentisinin disinda bir tutum
sergilemis Ornegin transseksiieller biyolojik cinsiyetlerini kabullenmeyip yasam tarzi ve

psikolojik olarak diger cinsiyeti kabullenmektedirler (Giimiisoglu, 2004: 318).

Kadin veya erkek olmak ya da kadinsi veya erkeksi olmak ve bdyle yasamak yalnizca
biyolojik durumlarla olusmamaktadir Insanlarm psikolojik yapilanma siirecleri ve
sosyallesme durumlarina bagli olarak goriilmektedir ki pek ¢ok farkli yaklasimlar soz
konusudur. Toplumun kisiyi kadinliga ya da erkeklige iterek belirli davranis kaliplarina
yonlendirmesinin arkasindan uyma davranislar1 bekleyip tersi olan hallerde {istiine
cezalandirmas: bile farkli tercihlerin var olmasini engelleyememistir. Bu kapsamda
heteroseksiiellerin yani sira biseksiieller, transsekstieller, asekstieller gibi farkli cinsel tercihler

var olmustur (Mahaffy ve Ward, 2002: 404).

2.1.3. Rol Kavramm ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Toplumsal cinsiyet rolleri, bireylerin dogustan getirerek sahip olduklar1 cinsiyete
kadin veya erkek olma durumlarina gore toplum tarafindan verilen rollerin tiimiidiir. Cinsiyet
kadin veya erkek olmanin biyolojik yoniini, roller ise kadin ya da erkek olmaya toplumun ve
kiltiriin yiikledigi anlami ve beklentileri ifade etmektedir. Cinsiyet rolleri, belirli bir
kiiltiirdeki kadinlarla ve erkeklerle dogrudan ilgili olan davranislara, inanglara yapilarina ve
degerlere, kiiltiirel acidan olan beklentilere, sosyal olarak agiklanan 6zellikleri gostermektedir.

Neredeye her kiiltiir, kendi i¢inde kadinin ve erkegin davranislarina yon veren cinsiyete dair

6



belirli stati ve bu roller uzun siire oOnce kadmlar ve erkekler arasindaki bedensel

farkliliklardan dogmus olabilir (Savei, 1999: 33; Okten, 2009: 2).

Toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlar ve erkekler i¢in toplum tarafindan atfedilmis
birtakim roller ve davranislardir. Toplum iginde bir kiz ¢ocugundan yapmasi beklenilen
davranislar ile erkek cocugundan yapmasi beklenilen davraniglar arasinda birtakim farkliliklar
vardir. Ornegin kiz ¢cocuklarindan erkek ¢ocuklara oranla daha zarif ve kibar olmasi, ev islerin
de erkek ¢ocuguna gore daha yatkin olmasi beklenirken; erkek ¢cocuklarindan ise, koruyucu,
savunucu, giiclii olmasi, duygularin1 ¢ok fazla géz Oniinde yasamamalari beklenmektedir.
Biitlin bunlarin yaninda toplumsal cinsiyet rolleri kiiltlirler arasinda degisebilecegi gibi
yasanilan kii¢iik ¢cevre gruplari i¢erisinde bile farklilik gosterebilir. Yani farkh kiiltiirler kadin

ve erkege degisik tiirden roller ve gérevler atfedebilmektedir (Ilarslan, 2008: 14).

Bunun yami sira giiniimiiz sosyal sartlar1 ile birlikte kadinlarin is hayatina girisi ve
egitim diizeylerindeki artig, erken evlenmelerde ve ¢ocuk sahibi olmada ciddi bir azalmaya
yol agmistir. Boylece kadinin toplum igerisindeki geleneksel rollerinde de 6nemli degismeler
yasanmistir. Ayrica yasanan bu siirecte kazanilan egitim imkanlar1 ve kadin bireylerin is
yagamina girmesi cinsiyet rollerinin degismesinde ve yeniden yapilandirilmasinda etkili
olmustur. Is boliimii acisindan geleneksel toplumlarda ev icerisindeki isleri yapan kadin,
sosyal sosyal yasam icinde erkeklerle benzer meslekleri yapmaya baslamis ve toplumun
atfettigi cinsiyet rolleri birbirine biraz daha yaklagsmistir. Modern sayilabilecek toplumlarda is
yasamima giren kadin, sosyal yasam ic¢inde kendisini daha fazla belli ederken,
sorumluluklarinda ayni oranda artis1 yeni sorunlarin olusmasina yol agmistir. Rollerin ¢ok
fazla degismedigi ve aile i¢inde kadindan beklenilen davraniglarin devam ettigi ayrica kadinin
calisiyor olmasi birgok kez aile i¢i ¢atigsmalarin fazlalasmasina neden olabilmektedir (Giindiiz

ve Tarhan, 2017: 1288).

2.1.4. Toplumsal Cinsiyet Kalip Yargilar: ve Gelisimi

Kalip yargilar toplum igerisinde belirli bir gruba dair (milliyet, cinsiyet vb.) sahip
olunan inanglar veya semalarin timiidiir. Kalip yargilar zihinsel, duygusal ve davranigsal bazi
Ozelliklerden olusmaktadir. Neredeyse her kalip yargi belirli bir kategori ismi ve bu
kategoriye dair bazi 6zellikleri barindirmaktadir. Bu duruma bir 6rnek vermek istersek; kadin

bir kategori ismidir ve genellikle uzun sag, edilgen ve merhametli olmak ise bu sinifi



olusturan baz1 Ozelliklerdir. Bu siiregte belirtilen ya da diisiiniilen 6zelliklerin gercegi

yansitmasi ¢ok gerekli degildir. Kalip yargi durumuna olusturan da budur (Okten, 2009: 3).

Cinsiyet kalip yargilart kavrami kadin ve erkek bireylerin yalnizca biyolojik
farkliliklarin1 degil sosyal rol farkliliklarini inceleyen ve kapsayan bir kavramdir. Cinsiyet
kalip yargilar1 tam anlamiyla, toplumda bir cinsiyetten yapmasi beklenilen davraniglart
icermektedir. Bir bireyin cinsiyetini 6grenmenin sonrasinda cinsiyetine dair davranig
kaliplarin1 zihnimizde siralamaya baslariz. Ornegin, ¢ogunlukla zihnimizdeki semalarda bir
erkek maskiilen bir kadin ise feminen yapida olmalidir. Bir erkek is sahibi olmali ve evin
gecimini saglayabilmelidir veya bir kadin belirli bir yasta evlenmeli ve cocuk sahibi
olmalidir. Kalip yargi kavrami dilbilimsel olarak ikinci sinif statii ve negatif asagilayici gibi
anlamlara da gelebilmektedir. Cinsiyet kalip yargilar1 onyargi ve ayrimcilik seklinde de

karsimiza ¢ikabilmektedir (Oflas, 2017: 17).

Cogunlukla kadinlar ve erkekler toplum ve yasanilan ¢evre tarafindan sahip olduklari
biyolojik ozelliklere iligkin kalip yargilara maruz kalirlar; 6rnegin kadinlar sahip olduklar
hormonlar nedeni ile duygusal ataklar gecirebilirler gibi kalip yargilar kadin ve erkeklerin
ilgilenecekleri alanlarin ¢izgilerini belirlemektedir. S6z edilen bu durum kiz ve erkek
cocuklarin  egildikleri serbest faaliyet g¢esitlerine ve dolayisiyla gizil gliglerini
gelistirebilecekleri sahalart da dogrudan etkilemektedir. Bahsedilen cinsiyet kalip yargilarinin
olumsuz etkileri kadinlar kadar erkekler iizerinde de mevcuttur. Ornegin, dogasi geregi
feminen seklinde tanimlanan bir iste ¢alisan veya calismak isteyen bir erkek cinsiyet kalip
yargilariin olumsuzluklarina maruz kalabilmektedir (Mahaffy ve Ward, 2002: 404; Ongen ve
Aytacg, 2013: 4).

2.1.5. Toplumsal Cinsiyete Dayal Cinsiyet Farkhiliklar

Insan iki cins olarak dogada ve toplumlarda varligim kadin ve erkek olmak kaydiyla
devam ettirirken, hali hazirda var olan sosyal yapilar icerisinde insanliktan daha ¢ok algilanan
kadinsilik veya erkekliktir, yani cinsiyettir. Gliniimiizde birgogumuz ¢evremizdeki var olan
kisileri insan sifatindan daha ¢ok kadin ve erkek olarak kategorize etmekteyiz, dncelikle erkek
cinsinin Uistlin goriilmesi ve sayilmasi ataerkil sistemin en basindan beri lizerinde durulmustur.
Anaerkil evrede kadina karst hissedilen hayranlik, kadin1 bollugun ve bereketin emsali olarak

gosteren kadin tanrica heykellerinden anlasilirken, ataerkil donem incelendiginde ise erkek



heykeller giiclin ve estetigin simgesi seklinde yapiliyordu. Ataerkil donem kadin ve erkek
arasinda var olan farki, kadini toplumda ikincil bir varlik seklinde biiyiitiiyordu. Ataerkil
evrede kadinin tiretimden ve is hayatindan bir sekilde uzaklasmasi kadinin sosyal ve hukuksal

birgok haktan da mahrum kalmasina yol agryordu (Ozlem, 2008: 8).

Antik Yunan da kadinlarin neredeyse higbir degeri yoktu iireme araci olarak
goriilmeleri disinda, hatta kadin kanmin pis bir sey olduguna dair diisiinceler ve inanglar
yaygindir. Sanayi devrimi ile birlikte liretime tekrar dahil edilen kadin, haklar1 i¢in savasarak
kadin-erkek esitligini toplum bilinci seklinde yerlestirmeyi hedeflemektedir. Fakat oniindeki
en bliylik engel, kisilerin beyninde yerlesmis olan kalip yargilardir ve bu yargilar siirekli

olarak kadin erkek farkliliginin tizerinde durmaktadir (Giindiiz ve Tarhan, 2017: 1289).

So6zii gecen biitiin bu siiregleri asip belirli bir noktaya gelen toplumlar, kadinlar
birtakim haklar kazandikga, kadin ve erkek arasinda ayriliklara neden olabilecek farklardan da
konusmaya basladilar. Kadmin ikincillestirilmesinde ¢ogu kez sebep olarak kadin bedeninin
zayifligi, kadinin duygusal olarak hassaligi gosterilmistir. Buna karsin erkeklerin fiziksel
olarak da duygusal olarak da kadindan giiclii oldugu ¢ok fazla vurgulanmistir. Fakat
gercekten durum bdyle midir? yoksa erkeklerin kadin bireylerden daha giiclii olduguna dair
olusturulan bu imaj hepimizi 6yle dyle diisiinmeye mi itmistir (Arditti, Goodwin ve Scanzoni,
1991: 196).

Gergeklestirilen bazi c¢alismalar da kadin ve erkek arasindaki benzerlikler ve
farkliliklar ortaya konulmustur. Buna gore benzerlikler ve farkliliklar yaklasimi seklinde iki
cesit yaklasim olusmustur. Benzerlik yaklasiminin bakis agisina gore, kadinin ve erkegin
biligsel ve sosyal yeteneklerinde genellikle benzer Ozellikler gosterdikleri gortisii
kabullenilmektedir. Yine belirtilen bu goriise gore, gergekte kadin ve erkek birbirine olduk¢a
fazla sekilde benzemesine ragmen sosyal giicler ve statiiler kadinla ve erkek arasinda gegici
farkliliklar ¢ikarmistir. Farkliliklar yaklasiminin bakis agisina gore, kadinla erkek biligsel ve
sosyal beceriler acisindan ¢ok farklidir. Bu yaklagimi kabullenenler ¢ogunlukla kadinla iliskili
oldugu i¢in degeri diisiiriilen olumlu &6zelliklerin iizerinde durmaktadir. Ornegin kadin
bireylerin kisiler arasindaki iliskilerin iizerinde daha ¢ok durdugu veya daha bakim verici
olduklar1 gibi 6zelliklerin kadinin dogasinda, 6ziinde var oldugu icin erkeklerden ¢ok farkli

oldugu goriisii hakimdir (Ongen ve Aytag, 2013: 6).



Yine kadin ve erkek arasinda ki farkliliklar1 inceleyen farkli ¢aligmalar da farkliliklar
farkli kategorilere ayrilarak sunulmustur. Bu kategorilerde cinsiyetler arasi farklar
saptanmigsa da oransal olarak ¢ok biiylik farklar elde edilmemistir. Bu kategorilerden
birka¢ini inceleyecek olursak: ilk olarak ¢ocukluk doneminde; erkek ¢ocuklarin kiz ¢ocuklara
oranla daha saldirgan davranis gosterdikleri, olumlu sosyal davranislar agisindan, yardim
severlik, ilgi-bakim vericilik gibi hususlarda, sefkat ve yardim severlik gibi konularda her iki
cins birbirine yakinken bakim vericilik gibi konularda kizlarin daha c¢ok bakim wverici

olduklar1 belirlenmistir (Ozlem, 2008: 10).

2.2. Ataerkil Yapi ve Toplumsal Cinsiyet

Genellikle erkekler ataerkil yapilarin tiimiinde ve toplumun genelinde giicii ellerinde
tutan taraftir; yine de bu durum ataerkil sistemde kadinlarin tamamiyla giligsiiz veya tiim
haklardan, niifus ve belirli kaynaklardan yoksun birakildigi anlamina gelmemektedir.
Gergekte, neredeyse esitlik olmayan higbir toplum baski altinda olan kisilerin de katilimi
olmadan siirdiiriilemez, ayrica ezilen gruplar arasinda da sistemden bazi faydalar saglayan
kisiler olabilir. Bahsedilen bu durum ataerkil sistemleri de i¢ine almaktadir. Belirtilen
sistemlerde kadinlar, kralice veya bagbakan olarak basa ge¢cmis, nadir zamanlarda denetimi
eline almiglardir, kiicliklii biiyiiklii baz1 kazanglar1 ve haklari zorda olsa elde etmislerdir.
Fakat biitiin bunlar sistemin erkegin egemen oldugu durumunu degistirmemistir; kadinlar bu

sistem icinde ¢esitli yollarla sadece var olmuglardir.

Bu duruma benzer bir 6rnek de kapitalist bir toplumda ¢ok 6nemli bir rolii olan hatta
belirli bir 6l¢iide yonetimin i¢inde de bulunan ama asla denetime ve giice sahip olmayan is¢i
siifindaki bireylerdir (Glimiisoglu, 2004: 320). Toplumlar igindeki ataerkil yap1 ve genel
isleyisini yukaridaki paragrafta acikladik; Sonu¢ olarak, toplumsal cinsiyet kavrami,
problemin kadin bireylerde degil, kadinlara ve erkeklere toplum tarafindan atfedilen, onlarin
davranig kaliplarint ve sorumluluklarini, meslek gruplarini, ¢aligma alanlart vs. gibi bir¢ok
konuyu belirleyen sosyokiiltiirel tanimlarda oldugunu vurgulamaktadir. Ataerkil toplumlarda
kadinlar toplumsal sistemin isleyisi nedeniyle nasil tanimlaniyorlarsa dyledirler ve kadinin
statlistiniin gelistirilmesi ve var olan haklarim1 tam anlamiyla kullanabilmeleri ic¢in bu
toplumsal sistemin var olan tanimlarinin ve kalip yargilarin bir sekilde degistirilmesi sarttir
(Savci, 1999: 34).
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Tiim bunlarin yani sira toplumsal cinsiyet esitligi sorunu ne erkeklere karsi kadinlar
tartismasi ne de tiim kadinlar ve tiim erkekler boyutunda yasanan bir ¢atismadir. Yasanilan bu
sorun bu tartigma iki cins arasindaki esitlife inanan ve esitlik dileyenler ile erkek
egemenligini devam ettirmek isteyenler arasindaki miicadeledir. Bu catisma zaman zaman

inang sistemleri ve ideolojiler arasinda olmaktadir (ilarslan, 2008: 18).

Ataerkil sistemi kabul edip bu durumdan fayda saglayanlar, halihazirda var olan
durumu korumak isteyenler ve toplumsal de8isim i¢in ¢caba gosterenler aktif bir sekilde birgok
erkek hak ve ayricaliklarini, rol ve sorumluluklarini tartismakta ve sorgulamaktadir. Giintiimiiz
toplumlarin birgcogun da erkeklik, erkek yonetimi ve iktidari, erkek cinselligi, erkek bilgi
sistemleri ve tiim toplumsal iligkilerin eril kisiler iizerinden diizenlemesi ilk kez elestirel bir
sorgulama i¢in g6z alinan alinmaktadir. Ve bu durumu ve iizerine gidenler hem erkek ve hem

de kadin bireyler olmaktadir (Ongen ve Aytag, 2013: 8).

Toplumsal cinsiyetin onlara atfettikleri ve hayat icerisinde kendilerine verilmis ve
belirlenmis rolleri iistline alinan kadin ve erkekler birbirlerine fazlasiyla yakinken ne yazik ki
birbirini anlamaktan ve birbirlerine empati duymaktan uzaklagsmaktadirlar. Atfedilen bu roller
kadin ve erkek bireylerin kimlikleri iizerine bir sekilde yapismis kadinin ve erkegin
kendilerine belirlenen bu rollerin sinirlart digina ¢ikmasi zorlasmistir. Belirtilen bu konuda
toplum da bir baski faktorii olmustur ve olmaya da devam etmektedir. Kadinin yerinin
mutfak ve ev, erkeginki sokak ve is hayat1 gibi diisiinceler ve 6n yargilar hala beyinlerimize
son derece normal ve tersi ise normal dis1 seklinde geliyorsa toplumsal cinsiyet ve bize ¢izilen
sinirlart asamadigimiz ¢ok net bir sekilde goriinmektedir. Ne var ki yasanan en temel problem
kadin ve erkek kimligi ve tartigmalar: ilerisinde birey kimliginin fark edilmesi buna deger

verilmesi ve en temel dlgiit olarak kabul gérmesidir (Ozlem, 2008: 12).

2.3. Anaerkil ve Esitlik¢i Aile Tiplerinde Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Anaerkil Aile, anaerkil toplum, kadin bireylerin toplum yoOnetimine ve meslek
gruplarina becerileriyle orantili ve erkeklerle esit olarak katildiklari ve esit haklara sahip
olduklar1 toplum c¢esididir (Damarli, 2006: 16).

Anaerkil toplumlar ayn1 zamanda 'ana soylu' da olabilirler. Fakat 'ana soylu' kavrami
farkli bir kavramdir. Bu kavram evlilikte icerisinde yerlesimin kadin tarafinin ailesinin

yaninda oldugu ve kisinin soyunun anne ve akrabalarmin ailesi ile olusmasi anlamlarina
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gelmektedir. Uzun yillar 6ncesinde ve olduk¢a uzun bir siire insan toplumlart diinyanin bir¢ok
yerinde anaerkil yani kadin egemenliginin hakim oldugu bir donem yasamislar ve bu
donemlerde ana hukukunun egemen olan hukuk sistemi oldugu goriilmiistiir. Bu durum, ¢ok
basit ve pratik bir sebepten ileri geliyordu: grup evliligi sartlar1 icerisinde fakat ¢ocuklarin
annesinin kesinlikle belirlenebilmesi miimkiin oluyordu. Babanin kimligi ise ayn1
giivenilirlikle belirlenemiyordu. Bu nedenden dolayi soy zinciri de ana faktoriine gore
diizenlenmektedir (Y1lmaz vd., 2009: 29).

Bu yapidaki ailelerde kadin ailenin yaninda tiim toplumsal gruplarda egemendir.
Erkegin davranislarini1 yonlendiren ona yapmasi gereken isleri buyuran kadindir. Hatta bu
doneme ait yapilan ¢alismalar bize gostermistir ki eger erkek kendisine verilen gorevi
yapmazsa kadin tarafindan ceza kesilmekte hatta aileden dislanip son derece giigsiiz ve zor
durumda birakilabilmektedir. Yazilanlardan da anlasildigi tizere anaerkil donemde kadinin
toplumsal yeri hiyerarsik olarak erkekten sonra ya da ikincil degilken aile ve toplum kadin
etrafinda olusmusken, belirlenen kurallar ve yap1 bugiinkiinden ¢ok farklidir. Bugiin ki farkli
sekillenmeye yol agan ataerkil yapinin olusmasinda ki belirleyici faktor iiretim bi¢imlerinin
farklilasmasidir. Toplayicilik gibi ekonomik aktiviteler zaman igerisinde degisim gosterdikge
anaerkil yap1 yok olmustur (Yar, 2018: 12).

Esitlik¢i aile; Giiniimiiziin ¢agdas aile kavramina uyan, aile igerisindeki yetki ve
sorumluluklarin giftler arasinda esit sekilde paylasildigi demokratik bir modellemesidir. Bu
aile modelinde aileyi ilgilendiren kararlara ve durumlara aile fertlerinin hepsi katilim
saglamaktadir. Sosyal ve maddi agidan olan degisimlere bagli olarak bu yapidaki ailelerin
sayilar1 her gegen giin yiikselmektedir (Baykal, 1991: 68).

Anaerkil aile yapist ve esitlik¢i aile yapisinin 6zelliklerini ve tanimlamalarini
yukaridaki paragraflarda agiklamaya calistik. Bundan yola ¢ikarak anaerkil aile yapisindaki
kiiltiirlerde, toplumsal cinsiyet rolleri kadinin gii¢lii oldugu aile dinamiklerine egemen oldugu
erkegin daha pasif gorevler aldig1 goriilmektedir. Bu sekilde bir ailede yetisen ¢cocugun da
cinsiyet rolleri bu paralellikte olusacaktir (Karakas, 2018: 20). Kadin cinsiyetini ydnetici,
aktif, giliclii gibi O6zelliklerle zihnine kodlarken erkegi ise daha pasif ve yonetilen olan
zihninde kodlayacaktir. Bunun yani sira esitlik¢i aile yapisinda ise bireyler kadin erkek olarak
bircok konuda esittir. Aile igerisinde kararlar, sorumluluklar ve davraniglar gibi bir¢ok
konuda esit bir dagilim gézlemlenmektedir. Boyle bir ailede biiyiiyen bir ¢cocuk farkli kadin
ve erkek davranis kalip yargilar gelistirmeyebilir (Yar, 2018: 18).
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2.4. Geleneksel Genis Aile ve Modern Cekirdek Aile Yapisinda Toplumsal Cinsiyet
Rolleri

Aile toplumlarin en temel birimi topum yapisinin tohumu ve 6zii, ayrica gegmisi en
eskiye dayanan, evrensel bir kurumudur. Bunun yansira aile, gelecekte toplum igerisinde
kadinlar ve erkekler gibi davranig gosteren, toplum igerisindeki diger erkekler ve diger
kadinlar gibi evlenebilen, ¢ocuklar1 biiyiiten ve gelisimlerini saglayan ve onlar1 bir birey
olarak, topluma kazandiran, kisaca bir¢ok kazanimimizi borglu oldugumuz, giiclii sosyal bir
kurumdur. Gegmisten bugiine, tiim toplumlar, varligin1 devam ettirebilmek i¢in bu kurumdan
faydalanmiglardir ve bu kuruma ihtiya¢ duymuslardir (Karakas, 2018: 21).

Geleneksel Genis Aile Geleneksel genis aile, 6zellikleri agisindan, sanayi devrimi
oncesinde toplumlarda ve kirsal 6zellikleri olan sehirlerde ve bolgelerde ¢ogunlukla karsimiza
¢ikan bir aile tiiridiir. En genel tanimiyla genis aile; “anne-baba, biiyiikanne-biiyiikbaba,
evlatlar, torunlar, amca, teyze, kayinlar ve kuzenler gibi bir¢ok akrabanin beraber hayatini
idam ettirdigi aile tipine olarak bilinmektedir.” Genis aile, ¢cogunlukla {i¢ kusagin beraber
yasadig1l, cogunlukla gec¢imini, tarimla ya da hayvancilikla saglayan, biitiin iglevlerin hepsini
olmasa da genellikle ailenin gergeklestirildigi bir aile modelidir. Genis aile i¢inde, en yasl
olan birey, en yetkin en bilge kisi olarak konumlanmaktadir. Adetlere, geleneklere ve
goreneklere, giiclii bir baglilik s6z konusudur. Bu sebeple, geleneksel aile ile eslesen bir
boyutu mevcuttur (Baykal, 1991: 67; Okten, 2009: 6).

Cekirdek aile, iiretimin ve sanayinin genis olmasi ile karakterize edilen, az sayida
bireyden, ebeveynlerden ve ¢ocuklardan olusan aile tiiriidiir. Sanayi devrimi ve hemen
sonrasinda devam eden, kentlesme ile kiigiik aile tilirliniin sayisinin hizla g¢ogaldigi
gozlemlenmektedir. Cekirdek aile, geleneksel genis aile tipinden bircok konuda belirli
farkliliklar gostermektedir. Gerek aile fertlerinin birbiri iizerinde kurmus oldugu denetim,
gerek gerceklestirilen iletisim sekli, yasanilan yer, es secimi, gecim tarzi, gerekse de aile ici
karar fonksiyonlarinin isleyisi agisindan farkli durumlar1 igermektedir (Esen, Siyez, Soylu ve
Demirgiirz, 2017: 49).

1980’11 donemlerden sonra, Tiirk toplumu ve dolayisiyla aile yapist bat1 degerlerinde
ve kiiresel seviyede degisimler gozlenmeye basglamistir. Geleneksel genis aileden, kiiciik
cekirdek aileye dogru gecis gerceklesirken, basta aile degerleri olmak iizere toplumsal
cinsiyet rolleri de degismeye baglamistir. Kadin bireylerin degisim gosteren rolleri ve toplum
icindeki statiisiine bagli olarak erkegin rolleri de farklilagsmaya baslamistir(Damarli, 2006: 18;

Esen, Siyez, Soylu ve Demirgiirz, 2017: 49).
13



Ancak genel bakis acis1 ve siireclerde olan birgok degisime ragmen yine de kadinin
asil tanimlandig1 alan hane ici alan olmaktadir. Balkir (1989)’a gore; kadinlar ve erkekler,
kadinin basarili kabul edilebilmesi i¢in oncelikle iyi bir es ve iyi anne olarak evindeki isleri
yapmas1 gerektigini belirtmislerdir. Lentan (1992); genis aile igerisinde yetisen kadin
bireylerin, cekirdek ailede yetisenlere gore daha fazla ev isine egilirken, is hayatina
katilimdan daha uzak durduklarini belirtmektedir. Brayfield (1992) arastirmasinda benzer
sekilde genis ailede biiyiiyen erkek bireylerin daha geleneksel cinsiyet rollerini

kabullendikleri saptamstir.

2.5. Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlar1 Etkileyen Faktorler

2.5.1. Kiiltiir

Toplumsal cinsiyet rollerini ve kalip yargilarimin olusumunu en ¢ok etkiyen
etmenlerden birisi ’kiiltiir’ kavramidir. Kiltiir, yasamimizin her boyutuna etki ettigi gibi
toplumsal cinsiyet adina yapmis oldugumuz davramislarimizi ve cinsiyet kavramina
yiikledigimiz anlama da etki etmektedir. Peki kiiltiir kavrami nedir? Kiiltiir; kisilerin
kendilerini kolektif bir biitiin seklinde diistinmelerini ve algilamalarini saglayan deger
yargilari, inang sistemleri, dil ve iletisim sistemlerini de i¢ine alan her seydir (Saym, 2007:
12).

Kiiltiir, insanlarin diislince sistemleri ve kisilerarasi iligkilerine etki eden onemli bir
faktordiir. Insanlarin icinde biiyiidiikleri toplumun kiiltiirel degerleri bireylerin duygularin,
tutumlarini ve diisiinsel tepkilerini olusturmaktadir. Cinsiyetler arasi farkliligin istiinde duran
birgok arastirmaci ve bilim adami toplumsal cinsiyet rollerinin olusumuna 6nemli etkisi
oldugu diistincesiyle kiiltiirii yapmis oldugu arastirmalara bir boyut seklinde ilave etmistir.
‘Kiiltiir’ cinsiyete olan inan¢ ve davranislara dogrudan etki eden, bir ¢ocugun nasil ve kim
tarafindan sosyallesebileceginin agiklayan, kisinin cinsiyet tiirtine gére hangi davranisin o
kategori ile paralel olup olmayacagini gosteren, kadin veya erkegin hangi cinsiyet rollerini
gosterecegini saglayan en 6nemli 6gelerden birisidir (Celik, 2008: 15; Yasin Dokmen, 2000:
10).

Kiltiir ve toplumsal cinsiyet rollerinin iliskisinden s6z ederken iistiinde durulmasi
gereken onemli bir kavramda aile kavramidir. Aile kisilerde kiiltiirel aktarimin yapildigi ilk

kurumdur. Aileler ¢ocuklarini biiyiitiirken karsilasacaklar kiiltiirel baski ile iliskili sekilde
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toplumsal cinsiyet rollerini onlara 6gretirler. Ayrica toplumsal cinsiyet ve kalip yargilarin
toplum igerisinde nasil temsil edildigine dair gergeklestirilen arastirmalar ele alindiginda
kiiltiir kavrami 6nemli bir 6ge olarak ele alinmaktadir (Danis ve Siilii, 2016: 216).

Toplumsal cinsiyet rolleri ve kalip yargilari gegmisten miras aldigimiz, giinliik
yasamda varligini devam ettirdigimiz ve insan eliyle olusturdugumuz kiiltiirel bir yapidir. Bu
kalip yargilar 6zellikle toplumlarda var olan kadin-erkek ayrimimin anlasilmasi acisindan son
derece onemlidir.  Egitimde cinsiyet esitligi tlzerine gergeklestirilen arastirmalarda
toplumlarin politik 6zelliklerinin demokratik, otokratik gibi dolayli bir etkisinin bulundugu,
dinsel ve kiiltiirel 6zelliklerin politik 6zelliklerden daha etkili oldugu saptanmistir (Cooray ve
Potrafke, 2011: 268).

Dogu Avrupa iilkelerinin birgcogunda egitimde cinsiyet esitliginin ¢ok uzun zamandir
var oldugu ve ge¢mis donemlerde yonetim sekli komiinizm olan bu iilkelerde komiinizmin
¢Okmesiyle kadinlarin kismen daha az avantajli konuma geldiginin {izerinde Onemle
durulmaktadir. Miislimanligin yaygin oldugu tlkelerde ise kiz ¢ocuklarina karst ayrimeiligin
erkek ¢ocuklarina oranla daha fazla oldugu saptanmistir (Cooray ve Potrafke, 2011: 269).

Toplumsal cinsiyet tutumlari ve kiiltiir arasinda yapilan arastirmalarda deneysel
verilere dayanilarak gergeklestirilen ¢ikarimlarda daha 6zenli olunmasi gerekmektedir. Moller
ve Okin, 1994°te yapmis oldugu ¢aligmanin bulgularinda bolgeden bolgeye, toplumsal siniflar
arasi, kiiltiirden kiiltiire baz1 ortak sonuglara ulasilabilmekle beraber bu degiskenlere baglh

degisikliklerinde oldugu durumu g6z 6niinde bulundurulmalidir.

2.5.2. Aile ve Aile Tipi

Toplumsal cinsiyet rollerinin olusumunu ve gelisimini etkileyen etmenlerin en basinda
gelen kavramlardan birisi de toplumlarin temel tas1 olan aile birimi gelmektedir. Toplumsal
cinsiyet rollerinin 6grenildigi ilk merci aile olup ayni1 zamanda bir bireyin kiginin olusumunun
da buytik bir kismi aile ortami i¢inde gergeklesmektedir (Saymn, 2007: 14). Ebeveynler
cocuklar1 dogdugu andan itibaren, onlar i¢in sectikleri kiyafetler, oynayacaklari oyuncaklar ve
kendisine konulan kurallar ile kisilerin hayatlariin daha sonraki evresindeki davranis
bicimleri, cinsiyet rolleri ve bu rollere iliskin tutumlar {istiinde oldukca etkin olmaktadir
(Knox, Funk, Elliott ve Bush, 1998: 62). Anne ve baba, ¢ocuklarini yonlendirdikleri
aktivitelerle, ¢ocuklarin cinsiyetine uygun olan ya da olmayan davranmislara tepkileriyle,

cocugun cinsel rol kimliginin olusmasinda son derece etkin rol almaktadirlar.
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Kiz ve erkek ¢ocuklar yasadigi ¢evre tarafindan birbirlerinden farkli fiziksel objeler ve
sosyal aktiviteler ile cinsiyetlerine uygun goriilen rolleri kazanmalari igin yonlendirilmektedir.
Ornegin; kiz ¢ocuklar1 daha ¢ok bebeklerle oynamaya yénlendirilirken, erkek cocuklar daha
¢ok araba ya da mekanik oyuncaklarla oynamaya tesvik edilirler. Tiim bunlarin yan1 sira aile
ve iginde yasanilan ¢evre tarafindan erkekler, futbol, basketbol gibi bedensel faaliyetlere daha
¢ok yonlendirilirken; kiz ¢ocuklar1 daha ¢ok bale gibi dans aktivitelerine tesvik edilmektedir.
Kadmn i¢in annelik, sefkat ve eve baghlik, erkek i¢in ise, hane reisligi ve ailenin Oteki
fertlerinin korunmasini, bakimini ve sorumlulugunu iizerine alma anlayisi aile igerisinde

edinilmektedir (Kodan, 2013: 14; Okten, 2009: 3).

2.5.3. Ebeveynlerin Ogrenim Diizeyi

Toplumsal cinsiyet rolleri olusumunda ailenin yer ve dnemine bir 6nceki paragraflarda
degindik. Ailenin 6nemi yam sira bir bireyde toplumsal cinsiyet rollerini etkileyen bir baska
onemli durum ise, ailenin alt bashigi olarak da goriilen ‘ebeveynlerin egitim diizeyi’
kavramidir (Esen, Siyez, Soylu ve Demirgiirz, 2017: 47).

Cocuklarin toplumsal cinsiyet rollerine dair olan tutum ve davranislar1 ilk olarak
ailede oOgrenilmekte olup devam eden siire¢ igerisinde yasit gruplari, Ogretmenler ve
televizyon gibi faktorlerle bu siire¢ devam etmektedir. Sozii edilen siireglerin kisilerde
baslama yas1 aralign 0-6 yas araligindaki donemdir. Kisiligin sekillendigi bu dénemde
kazanilan davranis kaliplarmin ve yeteneklerin yasam boyu kalict olmasi muhtemeldir ve
degisime ugramasi olduk¢a zordur. Degistirilmesi gii¢ olan bu davranislarin ve rollerin
cocuklarin edindikleri en 6nemli kaynak ise anne ve babadir. Kiz ve erkek her iki cinsiyetten
cocuklar rollerini 6grenme esnasinda ilk olarak anneleri ile 6zdesim kurarak davraniglarim
olustururlar. Sonra ise, baba ile gerceklestirilen 6zdesimde ise erkek ¢ocuklarin bir sekilde
cok fazla duygu yiiklii davraniglardan siyrilip mantiksal davraniglart kendi cinsiyetine ait
toplumsal rollere uygun sekilde gelistirmeleri beklenmektedir (Kodan, 2013: 16; Yogev,
2006: 15).

Toplumsal cinsiyet rollerinin ebeveynler tarafindan benimsenmis olmasi, ¢ocuklarin
model alma ve taklit becerileri ile bir araya geldiginde direkt olarak ¢ocuklarin algilarina
islenmektedir. Genel aile yapilarini ‘ataerkil’, ‘anaerkil’ ve ‘esitlik¢i’ seklinde 3° e ayirmak
mimkiindiir. Bu 3 tipteki aile yapilariyla beraber ¢ocuklarin zihinlerinde olusan cinsiyet

algilarmin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Geleneksel olarak da agiklana ‘ataerkil’ yapida
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olan ve agirlikli olarak egitim diizeyi diger yapidakilere oranla daha diisiik olan ve kent dis1
yerlerde hayatlarini siirdiiren ailelerde ‘anaerkil’ ve ‘esitlik¢i’ aile yapilarina kiyasla daha kati
toplumsal cinsiyet rolleriyle karsilasilmaktadir. Bahsedilen bu siireglerin tiimiine etki eden
kritik faktor ise ebeveynlerin egitim diizeyidir. Cocugun ilk ve belki de en 6nemli davranis
rollerinin kazanildig1 bu siiregte ebeveynlerin onu nasil yonlendireceklerini bilmesi ve kendi
davraniglarinin ¢ocukta nasil yansitilacagini bilmesi dogrudan ebeveynin egitim seviyesi ile
iliskilidir (Okten, 2009: 4; Vefikulugay, Zeyneloglu, Eroglu ve Taskin, 2007: 27).

Rabban (1981)’e gore erkek cocuklar toplum ve aile tarafindan kendilerine 6gretilen
kendi cinsiyet rollerini daha hizli bir sekilde 6grenip igsellestirirken, kiz ¢ocuklari kendi
cinsiyet rollerini daha ge¢ sekilde icsellestirmektedir. Yorburg (1974) bu durumu; kadinin
hizl1 degisen statiisiine ve cinsiyet rollerine bagli olarak, kiz ¢ocuklarin anneleri ile oldugu
kadar babalar1 ile de 6zdesim kurma gerekliligi ile agiklamistir (Yorburg’dan [1974] aktaran
Sayin, 2007: 15).

Bireylerde toplumsal cinsiyet rollerine dair olan tutumlarin olusmasinda etkili olan bir
baska unsur kisilik kavramidir. Kisilik, bir bireyin devamlilik gosteren diislince bigimi,
hissetme, davranis kaliplar1 ve insanlarla iletisim ve iliski kurma gibi 6zelliklerinin tiimiine
verilen isimdir. Kisilik, dogustan itibaren getirilen birtakim egilimleri ve davraniglari da igine
almakla birlikte ¢ogunlukla bebeklikten siiregelen bireyin ¢evresindeki kisilerle kurdugu
iliskiler ve yasadigi olaylar sonucu olusur ve sekillenir (Baykal, 1991: 68).

Bu baglamda ele alindiginda kiiltiirel olarak kadin ve birey erkeklere uygun goriilen
baz1 kisilik 6zellikleri, igerisinde yasamis oldugumuz toplum kendisi tarafindan toplumsal
cinsiyet kalip yargilart halini almaktadir. Toplumsal cinsiyet rolleri, bireylerin kisilik
ozellikleri, davranis kaliplari, tutum ve inanglar, dis goOriinlis gibi bircok faktor ile
olugsmaktadir (Trommsdorf ve lwawaki, 1989: 487).

Icerisinde yasanilan toplum tarafindan kadin ve erkek bireylerin sahip olduklart
diisiiniilen kisilik o6zellikleri genellikle kadinst (feminen) ve erkeksi (maskiilen) 6zellikler
seklinde siniflandirilmaktadir. Kadin bireylerden toplum ve cevre tarafindan kabul edilen
kadins1 6zellikleri sergileyip, erkeksi ozellikleri ¢ok fazla gdstermemeleri; erkeklerden ise
ayni sekilde erkeksi ozellikleri ve davraniglari gostererek kadinsi 6zellikler sergilememeleri
beklenmektedir (Karakas, 2018: 19).

Bu hususta toplum tarafindan kadinlara ve erkeklere atfedilen karakteristik kisilik
ozellikleri incelendiginde erkeklerin kisilik 6zellikleri cogunlukla atilgan ve g¢evik, korkusuz,
akilci, giivenli, sogukkanli, disa doniikk ve giicli, aktif ve konuskan; kadinsi kisilik

Ozelliklerini ise sevecen, duygusal ve merhametli, hassas, 1limli, sefkatli, narin, bakim veren
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ve anag, gibi kisilik 6zellikleri ile belirtilmistir. Bu kisilik 6zellikleri degerlendirildiginde,
toplum ¢ogunlukla kadin bireylere pasif, edilgen bir rol bigerken; erkeklere kadinlara oranla
daha aktif, etken bir rol bigmektedir. Ayn1 anda erkeklere atfedilen kisilik 6zelliklerinin ve
verilen rollerin, ataerkil sistemdeki degerler nedeniyle daha 6nemli ve 6n planda oldugu
disiiniilmektedir (Baykal, 1991: 66).

Kadin bireylere verilen roller ve atfedilen kisilik 6zellikleri ise daha ¢ok ikinci planda
ve erkek bireylerin tamamlayicisi konumunda olmaktadir. Erkeklere atfedilen bu tiir 6zellikler
kadin bireyler iistiinde kullanilan hegemonik bir giice ve kiiltiirel pratige evrilmektedir. Bu
yonilyle toplumsal cinsiyet kalip yargilari ve atfedilen kisilik 6zellikleri diistintildiigiinde
kadinlara ve erkeklere iliskin ayrimciligi, esitsizligi ve geleneksel tutumlarin bizlere

gostermektedir (Karakas, 2018: 18).

2.5.4. Biyolojik ozellikler(Cinsiyet)

Dogdugu andan itibaren ¢ocuga yonelik olan yetistirme tutumlarini belirleyen en
onemli faktorlerden birisi cinsiyettir. Cocuklart yetistirme tutumlart kiiltiiriin ve toplumun
degerlerine uygun sekilde cinsiyetler arasinda farklilik gosterebilmektedir. Biitiin toplumlarda
cocuklarin biiyiitilmesinde ve yetistirilmesinde, cinsiyet rolleri ve davramig kaliplarinin
olusmasinda, ¢ocugun cinsiyeti 6nemli bir etmen olarak goriilmektedir. Ebeveynler gibi
toplumun diger yapilar1 da ¢ocuklara cinsiyetlerine uygun davranislar gostermesi hususunda
yol gostermektedir. Belirlenmis ve kaliplagsmis cinsiyet rollerine uygun davranmalarina tesvik
etmekte ve odiillendirilmekte, uygun olmayan tutum ve davraniglart gosterdiginde ise bir
sekilde cezalandirmakta ve baskilanmaktadir (Knox, Funk, Elliott ve Bush, 1998: 62).

Toplum ve yasanilan gevre tarafindan kiz veya erkek olarak etiketlenmelerinden sonra
cocuklar cinsiyetin kiiltiirel iceriklerini, anlamlarin1 &grenmeye ve kazanmaya baglarlar.
Cocuklarin bir¢ogu kiz veya erkek seklinde belirlenmis olan cinsiyetlerini biligssel olarak
kabullenir ve igerisinde bulunduklar1 toplumun ve grubun beklentilerine uygun sekilde
davranirlar (Kodan, 2013: 18).

Ebeveynler ve toplumun biiyiikk bir kismi1 erkek ¢ocuklarda saldirgan davranislari,
atilganligi, akilciligi, sorunlarin istesinden bir sekilde iistesinden gelebilme yeteneklerine
sahip olma gibi becerileri ve yonleri desteklemektedir (Gengdogan, 2005: 236).

Kiz ¢ocuklarinda ise sosyal iliskilerde aktif olma, sempatik olma, duygusal ve sefkatli
olma, farkli kisilerin duygularina kars1 hassas olma, sorumluluk sahibi olma ve edilgen olma

gibi birtakim 6zellikleri pekistirme egilimindedir. Toplumsal cinsiyet rollerinin davranisa
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doniistiiriilmesinde ve O6grenilmesinde cinsiyete gore davranim ve ayrim sadece gocugun
gelisim ve biiyiime asamasinda degil, yetiskin caglarinda da goriilmektedir. Kadin olmak,
hayatin bir¢ok alaninda erkege gore tamimlanmak, erkege ait tutum ve davraniglarda
bulunmamak, duygu ve diistincelerini erkege gore yasamak gibi anlamlar tasimaktadir. Yani
kadin birey; edilgen, duygusal, caresiz ve var olusu ailenin ve yasadigi ¢evrenin sinirlari
icinde mesru goriilen, yasam alaninin sinirlart es ve ¢ocuklarla belirlenen bir varlik konumda

olmaktadir (Sayin, 2007: 17).

2.5.5. Kitle Tletisim Araclar (Televizyon, Gazete, Cocuk Kitaplari, Ders Kitaplar
vb)

Toplumsal cinsiyet rol tutumlarinin ve kalip yargilarinin olusmasina 6nemli derecede
etki eden bir unsur da kitle iletisim araglaridir. Kitle iletisim araglarmin egitim ve
toplumsallagsma araci olarak diisiiniilmesi, toplumun var olan kiiltiirel degerlerini, kisilerin
rollerini ve davranislarini topluma igerdigi metinlerle ve gorsellerle 6gretiyor, animsatiyor ve
kabullendiriyor olmasindandir (Y1lmaz vd., 2009: 27).

Kitle iletisim araglarinin i¢inde televizyonun toplumsal cinsiyet rollerinin olusumunda
ve aktariminda yazili iletisim araglarina oranla daha etkili oldugu kabul edilmektedir.
Televizyon gorsellige hitap ettigi i¢in kullanilan biitiin kitle iletisim araglar1 igerisinde kisileri
ve toplumlart en fazla etkisi altina alan iletisim araci olarak ele alinmaktadir. 1960-1990
seneleri arasinda yazili basinda yer alan reklamlarda kadina yonelik toplumsal cinsiyet
rollerinin nasil verildigi ile ilgili bir arastirma gergeklestirilmistir. Cikan sonuglar ele
alindiginda; altmigh yillarda olan reklamlarda kadin ev ortaminda, geleneksel rolde
yansitilirken, yetmislerde evinin digina ¢ikmistir. Seksenli yillarda ise kadin bireyler meslek
sahibi olarak goriilmekle beraber, bu mesleklerinde toplum tarafindan kadina atfedilen,
geleneksel roliine uygun sayilan meslekler oldugu saptanmistir (Damarli, 2006: 12).

Sosyal Ogrenme kurami, insanlarin diger kisileri izleyerek o6grendigini ileri
stirmektedir. Buna gore g¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rollerine dair olan bilgileri; 6nce
ebeveynleri, i¢inde bulunduklar1 sosyal ¢evre ve Kkitle iletisim araglarinin verdigi mesajlarla
elde etmektedir. Ozellikle kitle iletisim araclarinda cok genis sekilde yer bulan reklamlar
kisilere toplumsal cinsiyetle tutumlariyla ilgili birgok mesaj vermektedir. Cocuklar da birer

tiikketici ve artik birey olduklari i¢cin reklamlarin kapsadigi konular ve icerdigi bilgiler onlarin
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cinsiyet kimligi hakkindaki fikirlerine ve diisiince 6nemli etkilerde bulunmaktadir. Ozellikle
cocuklara yonelik reklamlar g¢ocuklarin toplumsal cinsiyet disiincelerinin sekillenmesi
acisindan 6nem tasimaktadir (Gengdogan, 2006: 236; Yasin Dokmen, 2000: 11).

Bunun yani sira Diinya hakkinda bilgi kaynagi olan, yasamimizin merkezinde yer alan
kitle iletisim araclar1 ve medya; basta televizyon olmasinin yaninda basin organlari, dergiler,
kitaplar sinema vb. bazi kitle iletisim araclarinin da etkisi son derece dnemli derecededir

(Yasm Dokmen, 2000: 11).

2.6. Etnik Gruplar ve Toplumsal Cinsiyet

Tiirk toplumu ve Tiirk kadini, tarihi siiregte Islamiyet oncesi, sonras1 ve cumhuriyet
donemi olarak ii¢c ana dénem olarak ele almabilir. islamiyet 6ncesi donemde Tiirklerde sosyal
hayat ile aile ve kadma yaklasimlar diger zamanlardan farkliliklara sahiptir. Islamiyet 6ncesi
donemde kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet ayrimi yok denecek kadar azdir. Kadin, iilkenin
yonetiminde Hakan ile birlikte s6z sahibi olup neredeyse erkekle esit konumdadir. Bir elgi tek
basina Hakan tarafindan huzura kabul edilmez, sagda hakan solda hatun oturdugu bir
zamanda huzura kabul edilirdi. Solenlerde, kurultaylarda, kinkeslerde, harp ve sulh
meclislerinde, ibadet ve ayinlerde hatun da mutlaka hakanla beraber bulunurdu. Kadinlar

hiikiimdar, kale muhafizi, vali ve sefir olabilirdi (Gokalp, 1990: 158-159).

Tiirklerde ¢ocuklar arasinda cinsiyet ayirimi da yapilmamaktaydi ve bu durum kadina
bakis acist ile ilgili 6nemli bir gostergedir. Kadina bakis acist ile ilgili destan ve efsaneler
degerli bilgiler vermektedir. Ozellikle destanlardaki kahramanlarin annelerinin ve eslerini
ilahi 1s1iktan varliklar olarak tasvir edilmesi kadinin degerli olarak goriilmesi iliskin bir
isarettir. Ornegin; Oguz Kagan Destani’nda Oguz Han’in esi, karanlik bastiginda
gokyliziinden inen, aydan ve giinesten parlak bir 151k seklinde tasvir edilmistir (Bang ve
Rahmeti, 2012: 93). Diger yandan kadinlar ekonomik agidan da birgok imkana sahiptirler. Ev,
kar1 ve kocanin ikisine ait iken g¢ocuklar iizerindeki velayet-i hassa da baba ve anaya aittir
(Gokalp, 1990: 159-160). Bunun yan sira evlilik asamasindaki kiz ¢ocugu mirastan da payimi
alird1 ve kocasinin ¢eyiz mali iizerinde higbir tasarruf hakki olmazdi (Kabakli Cimen, 2008:
196). Tiirk toplumunda, ataerkil toplumlarda bulunmayan, kadinin esinden bosanma hakki

bulunmaktaydi. Genel olarak baktigimizda, kadinlarin gilinliilk yasamda ve bir¢ok alanda statii
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sahibi oldugu ve haklarmin dini ve toplumsal degerlerle korundugu goriilmektedir (Tellioglu,

2016: 215).

Islamiyet donemi Tiirk toplumunda kadma yaklasima baktigimiz zaman; Tiirklerin
Islam dinini kabul etmeleri ile yasamlar1 ve kiiltiirlerinde énemli degisiklikler olmustur. Bu
durumdan Tiirk kadmi da etkilenmistir. Toplum ve erkekler tarafindan amacindan farkli
olarak yorumlanan dini kural, yargi ve sosyal inanglarin etkisiyle kadinin hak ve statiistinde
degisimler olmustur (Altindal, 2004: 33). Islamiyet’in getirdigi yaptirnmlar ve Islam’in
dogdugu medeniyetlerin kiiltiirlerinin de etkileri sonucu kadinin konumunda gittik¢e hizl

seyreden zayiflamalar olmustur (Dogramaci, 1997: 6).

Ozellikle Osmanli imparatorlugu déneminde Iran ve Bizans kiiltiiriinden gelen harem
kiiltiirinlin saraya girmesi ile saray; haremlik ve selamlik olarak ikiye ayrilmis ve kadinlarin
yiizleri kapatilmistir. Ancak daha sonra bu uygulamalar halk tabakalar1 arasinda da
yayginlagmis ve sonucunda harem bir gelenek haline gelmistir. Ayrica aile kurumunda
ataerkil bir yap1 goze c¢arpmaktadir. Erkegin otoritesi kadinlar tarafindan kabul edilmis ve
miras dagiliminda kadina her zaman erkekten daha az hisse verilmistir. Kadinin esini se¢me
hakki yoktu ve bosanma i¢in kocanin karisina “bossun” demesi yeterli olmaktaydi.
Istanbul’un fethinden sonraki doénemde ise c¢ok eslilik ve cariye tutma gelenegi
yayginlagmistir. Bunun yani sira biiyiik sehirden uzak Anadolu kdy ve kasaba yerlesimlerinde
bu yabanci kiiltiirlerin etkisinden uzak bir yasam uzun siire devam etmistir (Dogramaci, 1997:
6-7).

Osmanli Imparatorlugu’ndan sonra cumhuriyet ile birlikte, toplumda koklii yenilikler
olmustur. Tirk toplumsal yapist ve Tiirk kadinin konumu ile ilgili 6nemli degisiklikler
olmustur. T.C. Bagbakanlik Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plani’na gore
Tirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin zeminini Cumhuriyet devrimleri
olusturmaktadir. Kadinlarin kamusal alana girmeleri ve erkeklerle birlikte kalkinma siirecinde
yer almalar1 bu reformlarin temelini olusturmustur (T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel
Miidirligii, 2008: 13). Tirk Medeni Kanunu ile kadina temel haklar1 verilmis, miilk
edinmede kadin da hak sahibi olmus ve tek eslilik kabul edilmistir. Tevhid-i Tedrisat kanunu
ile Tirk kadinimna harp okullari disinda tiim egitim kurumlarina girme hakki taninmustir.
Ayrica 1934 yilinda Tiirk kadin1 segme ve se¢ilme hakkina kavusmustur (Bingdl, 2014: 112).
Cumhuriyetle birlikte baslayan ve zamanin kosullarina gore uygulanan toplumsal cinsiyet

esitsizligini yok etme hedefli tiim iyilestirmeler yavas ve sorunlu bir yayilim gostermistir. Bu
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baglamda Tiirk kadin1 bir¢ok ikilikten yasal olarak ‘kurtulmus’ fakat toplumsal baglamda tam
ve gercek olarak ozgiirlesememistir (Kandiyoti, 1997: 72).

Tiirkiye’deki etnik gruplardan biri olan Cerkezler i¢cin homojen ve tek bir Cerkez
kimliginden bahsetmek miimkiin degildir. Bunun yerine ¢ok parcali Cerkez kimliklerinden
s6z etmek daha dogru olacaktir. Tarihsel acidan bakildiginda Cerkezlik, “anayurtlarindan
stiriildiikten sonra, siyasal cografyalarda kendilerine yasam kurmak zorunda kalmis Kuzey
Kafkasyali topluluklarin ortak kimlikleri” olarak ifade edilmektedir (Alankus, 1998). Nitekim,
Rus yoneticileri tarafindan uygulanan baski politikalar1 ile Cerkezler siirgline zorlanmis ve
Kuzey Kafkasya’daki sayilar1 olduk¢a azalmistir. Giiniimiizde ise “Tiirkiye, Suriye, Urdiin,
Filistin, Misir, Yugoslavya, bazi Avrupa iilkeleri ve Amerika, Kanada” gibi ¢ok farkli
iilkelerde yasamlarin1 devam ettirmektedirler. (Demir ve Bolat, 2017: 16). Tiirkiye’deki
Kafkasyal1 niifusunun yogunlastigi bolgeler Orta Anadolu ve Tiirkiye’nin Bat1 bolgeleridir.
Gilintimiizde bilinen 850 civarinda Kafkasyali yerlesimi bulunurken bunlarin yaklagik 500’1
Cerkez koyleridir (Topgu, 2014: 419).

Cerkezlerin toplumsal yapisini inceledigimiz zaman ilk olarak Xabze (Habze) kavrami
ile karsilasmaktayiz. Xabze, yazili olmayip hukuk, 6rf, adet ve davranis kurallarini barindiran
ve toplumsal yasami belirleyen ve diizenleyen bir iist yapi niteligindedir. Bu kural ve
sorumluluklara iligkin genel ilkeler halk meclisi tarafindan belirlenir (Degirmenci, 2011: 23).
Aile i¢i yapiya baktigimiz zaman; biiylik ebeveynlerin yasadigi genis ailelerde babanin rolii
asgari diizeydedir. Cekirdek aileler de ise evin geciminden ve digardaki isleri yliriitmekten
sorumludur. Ailenin “gercek fakat sessiz” hakimi olan anne, evin ic¢ islerini de yiiriiten gii¢lii
bir idarecidir. Ozellikle gocuklarin yetistirilmesi onun denetimindedir (Canan, 1988:30).
Bunun yaninda Cerkez kadini toplumda da 6nemli roller listlenmektedir. Meslek sahibi olan,
ailenin birlikteligini koruyan, savasta erkeklerin yaninda miicadele eden bir konuma sahiptir.
Bunun yaninda toplumdaki bir sikinti veya diizensizlik durumunda alinan konsensiis
kararlarinin yiiriirliige girmesi i¢in “Anneler Meclisi” nin onay1 gerekmektedir (Yagan, 1992:
41). Cerkezlerde kiz c¢ocuklar1 dogumdan itibaren babalar1 tarafindan degerli olarak
konumlandirilirlar. Baska toplumlarin “cocugum erkek olsun” patriyarkasi yerine Cerkezlerde
“kiz ¢ocugunun olmas1” biiylik seving yasatir. Bir diger yandan kadinlara evlilik sonrasi
“gelinlik orfi” geregi agir sorumluluklar yiiklenir. Kadinin, esinin ve ailesinin fertlerine
saygida ve hizmette kusur etmemesi ve kaympederi ile diger aile biiyiiklerinin oturdugu
sofraya oturmamasi beklenir. Buradan yola ¢ikarak kiz ¢ocuklarimin evlilik dncesi ve sonrasi
yasamlarinin farklilastigi ve bir dikotomi olusturdugu soylenebilir (Atasoy, 2014: 38-39).

Ancak kadinlar buna ragmen aile iiyeleri ve toplum nezdinde sayginligini ve tarihten gelen
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agirhgint  korumayi silirdiirmektedir. Cerkez aile hayatinin esas1 ciddiyet anlaminda
“resmiyet”tir. Herkes yerini bilir; ne sig ataerkil ne de yapay anaerkil kurallar egemendir
(Kalayct, 2015: 94).

Tiirkiye’nin en biiylik etnik gruplarindan biri olan Kiirtler, dogu ve giineydogu
Anadolu boélgelerinde yogun bir niifusa sahip olmakla birlikte genis kitlelerin gocli ile
Tiirkiye’nin batisindaki kentsel alanlara dagilmislardir. Cesitli kaynaklardan ileri siiriilen
tahmini sayilara gore niifusun yiizde 10-23’tinii olusturmaktadirlar (MRG, 2007: 13).

Kiirtler, 20. Yiizyilin baglarina kadar gocebe, yar1 gocebe ve yerlesik ataerkil asiretler
halinde yasamislardir. Ataerkil bir nitelik tasiyan asiretler, sosyopolitik ve topraga dayali
olmasi sebebiyle ayn1 zamanda ekonomik birimler olarak da nitelendirilebilir (Bruinessen,
1992: 72; Nikitin, 1986: 12). Amir Hassanpour (2001: 258), Kiirtlerce deneyimlenen
ataerkilligi “kiiltiirel bir kurum, toplumsal bir orgiitlenme bicimi, Islami bir yasam tarzi,
diinyevi bir erkek diizeni, bir sinif iktidar1 bi¢imi, asiretsel, feodal ve ulusal geleneklerin bir
birlesme noktasi olmasi1” gibi unsurlardan olusan bir sistem olarak tanimlamaktadir. Cinsiyete
dayali hiyerarsiyi Kiirt dilin de goérmekteyiz. Kadin ve erkeklerin ait olduklar1 diinyalari,
icerdikleri anlamlarla birlikte kati bir sekilde birbirinden ayrilmistir. Dildeki ‘mér (erkek)’ ve
‘jin (kadin)’ terimlerine baktigimiz zaman; giivenirlik, korkusuzluk, giicliiliik i¢in “mér” den
tiretilen ve ‘erkeklik’ anlamina da gelen “mérxasi” terimi kullanilmaktadir. Kadinin
cesurlugu icin ise “nérejin (erkek gibi kadin)” terimi kullanilir. Kadinlardan “kadin gibi”
yani, itaatkar, edilgen ve smirlarmmin farkinda olmalari, erkeklerden ise “erkek gibi” yani
kadin {iizerinde iktidar sahibi olmalar1 beklenir. Ataerkil toplumlarin az konusmasini
ongordiigii kadin sinirlarimin disina ¢ikip ve biraz israrct davrandigr zaman, “zimandréj (dili

uzun/gok konusan)” olarak nitelendirilebilmektedir (Hassanpour, 2001: 236-237).

1950’11 yillardan beri yasanan sosyo-ekonomik degisimlerin bir sonucu olarak klasik
ataerkilligin maddi kosullar1 6nemli 6l¢iide ortadan kalkmistir. Ancak buna ragmen, ataerkil
oOrilin ataerkil oriintiilerin kiiltlirel diizlemdeki varlig1 devam etmekte ve kadinlarin yasamlarini
etkilemektedir. Ornegin, ailenin mal varligi babanin tasarrufundadir. Hane reisi olarak kabul
edilen en yash erkek, ekonomik gecim ve ailenin toplumsal iliskileri konularinda 6nemli

kararlar1 vermektedir (Yal¢in-Heckman, 2002: 217-218).

Bir diger hiyerarsik iliski kadinlarla kadinlar arasindadir ve kadinlar arasinda da farkl
statiilerin oldugu tespit edilmistir. Kadinlarin yaglari, medeni durumlar1 ve aileye katilim
durumlar bu statii iizerinde etkilidir. En yiiksek statiiye baktigimiz zaman; gen¢ kadinlarin

emegini denetleyen yash kadin bulunurken en alt statiide ise aileye yeni katilan geng gelinler
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bulunmaktadir. Evin reisi olan erkegin statiisiine benzer bir durum yash kadinlar i¢in de
vardir. Kadn aile reisleri (kebani), evin belli islerinin idaresi ve kadin emeginin denetlenmesi
gibi sorumluluklar tagimaktadirlar. Genel olarak kadinlarin is ylikii, onlarin serbestge dolasip
toplumsal isler ile ugragsmalarina imkan vermez. Ancak kadin yaslandigi zaman, is yiikiinii ve
gelinlerine ve kizlarina devredebildigi oranda toplumsallagsmak i¢in gereken zamana kavusur

(Yalgin-Heckman, 2002: 219).

Kiirtlerdeki bu yapi, tarimsal yapidaki kapitalistlesme, ekonomik gelisme ve gog
olgusu ile birlikte degisime ugramaktadir. Ozellikle 1960’11 yillardan itibaren kirsaldan kente
hizlanan gog siireciyle ¢ogunlukla tarim ve hayvancilikla ugrasan daha ¢ok koy topluluklari
halindeki kdyler de kentlere dogru goc¢ etmistir. Bunun yaninda kapitalist {iretimin egemen
hale gelmesi ve baraj, sulama gibi projelerin de yer aldigi devletin modernizasyon
calismalarinin bolgede yogun etkisi olmus, geleneksel, sosyal ve ekonomik iligkiler de

¢ozililme siirecine girmistir (Caglayan, 2006: 73).

Tiirkiye cografyas: tarih boyunca cesitli kiiltiirlere ve topluluklara ev sahipligi
yapmistir. Bu topluluklardan birisi de Arap’lardir. Tiirkiye Araplari, Arap cografyasina yakin
yerlerde, ¢cogunlukla Tiirkiye nin Dogu, Giineydogu ve Akdeniz bolgesinde; Mus, Bitlis, Siirt,
Batman, Mardin, Sanhurfa, Gaziantep, Kilis, Hatay, Adana ve Mersin’de, seyrek de olsa
Sirnak ve Diyarbakir illerinde yerlesiktirler. Biiyiik bir ¢ogunlugu Siinni Miisliman iken,
Nusayri Alevi Miisliiman ve cesitli mezheplerden Hiristiyan olanlar1 da mevcuttur (Sener,

2006: 95-103; Onder, 2007: 316).

Islamiyet Oncesi Arap aile yapisimin pedersahi (ataerkil) bir karakter tasidig
sOylenebilir. Aile igerisinde babanin otoritesi vardir. Diger yandan bir erkek istedigi kadar
kadin ile evlenip istedigi zaman da onlar1 bosayabiliyordu. Kadinin miras alma hakki da
bulunmuyordu. Bu dénemde kadin toplumun bir pargas1 olarak goriilmezdi. Kadinin erkegin
ihtiyaclarmi gidermek ve ona hizmet etmek i¢in var olduklar1 kabul ediliyordu. Ayrica
nikahin dini bir anlami olmadig1 i¢in de kadin, ¢ocugu olduktan sonra aileye dahil ediliyordu.
Kadin, erkek cocuk dogurdugu zaman senlikler yapilird: ve bununla guru duyarlard: fakat kiz

¢ocugu oldugu zaman utanirlar ve bu ¢ocugu aile i¢in felaket sayarlardi (Donuk, 1980: 148-

161; Cagatay, 1989: 120,125).

Arap atasozlerinde toplumsal cinsiyet ile ilgili Can (2016) tarafindan yapilan bir
calisma, Arap toplumunun cinsiyet algis1 konusunda bize ipuclart verecektir. Bu ¢alismanin

sonucuna baktigimiz zaman; Arap atasozlerinde kadin, kimi zaman kiigiimsenmekte, kimi
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zaman yerilmekte kimi zaman da yiiceltilmektedir. Kadinlarin akillarinin ve kavramalariin
zayif oldugu, bu nedenle de karar verme ve degerlendirmede yetersiz olduklar1 bundan dolay1
da onlara itaat edilmemesi, ugursuz ve giivenilmez olduklar1 vurgulanmaktadir. Erkek ise tam
tersi aklin ve giiciin sembolii olarak yansitilmistir. Erkek ¢ocuklarinin da babalarindan izler
tagidiklar1 ifade edilmistir. Kiz ¢ocuklart i¢in ise onlarin iyi yetistirilmesi ve terbiye edilmesi
gerektigi vurgulanmaktadir. Kiz c¢ocugunu overken “yiiz adama bedel” gibi tabirler
kullanilarak kiz c¢ocuklarim1 6verken bile bunun erkek {izerinden degerlendirildigi

gorilmektedir (Can, 2016: 102).

2.7. Tlgili Cahsmalar

Trommsdorf ve Iwawaki (2009) yapmis oldugu c¢alismada Japon ve Alman
ogrencilerin algiladiklar1 sosyallesme ile toplumsal cinsiyet rolleri arasindaki iliskiyi
arastirmiglardir. 64 erkek ve 114 kadin Japon katilimcilar ile 61 erkek ve 59 kadin Alman
katilimcilar arasinda gergeklestirilen ¢calisma neticesinde anlamli bir farklilik saptanmamustir.
Her iki iilke de ebeveynlere gore daha destekleyici olarak diisiiniilmesine ragmen Japon
anneleri Alman annelere oranla daha baskin ve Japon 6grencilerin Alman 6grencilere oranla
daha geleneksel oldugu seklinde sonuglara varilmistir. Elde edilen bu veriler bireylerin kisiler
arasl iligkilerde ve sosyallesmelerinde kiiltiiriin etkisi seklinde yorumlanabilir.

Baykal (1991) tarafindan yapilan c¢aligmada {iniversite 6grencilerinin cinsiyet rolleri
ile ilgili kalip yargilar1 arasindaki iligkiyi birtakim degiskenleri ele alarak incelemeler
yapmustir. Yapilan calisma neticesinde;  kizlarin cinsiyet rolleri ile ilgili kalip yargi
puanlarinin ortalamalarinin erkeklere oranla daha yiiksek oldugu, geleneksel gruptaki erkek
ogrencilerin kabul diizeylerinin daha yiiksek oldugu, yas, anne-baba egitim diizeyi ve annenin
bir igte calisiyor olmasina dair degiskenlerle cinsiyet rollerine dair kalip yargilar arasinda
anlaml farklilik olmadig1 saptanmustir.

Oniszczenko, Jakubowska ve Stainislawiak (2011) tarafindan gerceklestirilen
caligmada sosyo politik tutumlarda cinsiyet rollerinin etkisi aragtirtlmigtir. 18-24 yas
araliginda olan 538 {iiniversite 6grencisi ile 36-64 yaslar1 araliginda 179 evli ¢ift ilizerinde
yapilan calisma neticesinde; kadin bireylerin erkek bireylere oranla daha liberal oldugu, orta
yas kadinlarin ahlaki konularda daha geleneksel oldugu, gen¢ kadin ve erkekler arasinda

ahlaki ve ekonomik tutumlara dair anlamli bir farklilik olmadigi belirlenmistir.
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Damarli (2006) tarafindan yapilan ¢alismada ergenlerde baglanma stilleri, toplumsal
cinsiyet rolleri ve benlik kavrami arasindaki iligkileri karsilagtirmistir. Yapilan bu c¢alisma
sonucunda belirsiz toplumsal cinsiyet roliine sahip kisilerin benlik kavramlar1 erkeksi ve
androjen toplumsal cinsiyet roliine sahip katilimcilara oranla daha anlamli olarak daha
olumsuz oldugu, giivenli baglanma stiline sahip deneklerin saplantili, korkulu ve kayitsiz
baglanma stiline sahip katilimcilardan daha olumlu benlik kavramlarina sahip oldugu, kayitsiz
baglanma tarzina sahip Kisiler saplantili baglanma sitiline sahip kisilerden daha olumlu benlik
kavramlarina sahip oldugu, androjen kisilerin korkulu baglanma seviyeleri belirsiz cinsiyet
roliine sahip kisilerden, saplantili baglanma diizeyleri erkeksi kisilere oranla daha yiiksek
oldugu ve bu ¢alismada toplumsal cinsiyet rolii, baglanma stilleri ve benlik kavrami arasinda
anlamli korelasyonlar oldugu belirlenmistir.

Yogev (2006) ergenlik donemindeki 14-15 yas grubu kiz ve erkek cocuklarin
toplumsal cinsiyete dair kendi diisiince sistemleri ile aile, arkadas ve 6gretmenlerine dair olan
degerlendirmeleri arasindaki iligkiyi arastirmistir. Bu arastirmanin hedefi toplumsal cinsiyet
rolleri konusunda kiz ve erkek ergenlerin degerlerinin ne kadar degiskenlik gosterdigini
sosyo-demografik sartlarla beraber ortaya koymaktir. Calisma neticesinde kizlarin toplumsal
cinsiyet kalip yargilarinda sosyo-demografik ozelliklerin etkisinin oldugu buna ragmen
erkeklere iliskin degerlerde ise farkli sosyal ve kiiltiirel ¢cercevelerde benzerlik gozlendigi ve

cinsiyet¢i tutumlarin devam ettigi sonucuna varilmistir.
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UCUNCU BOLUM

YONTEM VE GERECLER

3.1. Evren ve Orneklem

Tiirkiye’deki Arap, Cerkez, Kiirt ve Tiirk etnik gruplarindan olan ve 18-60 yas
araligindaki kisiler bu arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemini ise
amacli ve uygun o6rnekleme yontemine uygun segilen Tiirkiye genelinde Arap, Cerkez, Kiirt
ve Tiirk etnik gruplarinda olan ve ¢aligmaya katilmay1 kabul eden 18-60 yas araligindaki 1829
kisi olusturmaktadir. Arastirmaya 267 Arap (%14.6), 330 Cerkez (%18), 452 Kiirt (%24.7) ve
780 Tiirk (%42.6) dahil edilmistir.

3.2. Veri Toplama Araclar

3.2.1. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu, arastirmaci tarafindan katilimcilarin sosyo-demografik bilgilerini
elde etmek icin hazirlanmistir. Bu form, toplam 12 sorudan olugmaktadir ve sirasiyla
katilimcilarin cinsiyeti, yasi, medeni durumu, aldig1 toplam egitim siiresi, anne ve babanin

egitim durumu, anne-baba birliktelik durumu, gelir diizeyi, en uzun siire yasanilan yerin

niteligi, aile tipi, etnik grubu ve yetistirilmesinde dinin 6nemi sorulmustur.
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3.2.2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi (TCRTO)

Bu olgek, Zeyneloglu ve Terzioglu (2011) tarafindan kisilerin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarimi 6lgmek amaciyla gelistirilmistir. Besli likert tipinde bir 6z
degerlendirme 6lgegidir. Olgegi dolduran kisi soru maddelerine “tamamen katiliyor” ise 5,
“katiliyor” ise 4, “kararsiz” ise 3, “katilmiyor” ise 2 ve “kesinlikle katilmiyor” ise 1 puan
almaktadir. Ancak 2, 3, 5, 6, 7, 9, 10, 11, 14, 15, 16, 17, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38 numarali 6l¢ek maddeleri yukarida verilen puanlamanin tam tersi olarak
“tamamen katiliyor” ise 1, “katiliyor” ise 2, “kararsiz” ise 3, “katilmiyor” ise 4 ve “kesinlikle
katilmiyor” ise 5 puan almaktadir. Bu puanlamaya gore katilimcilarin alacagi en diisiik puan
38, en yiiksek puan ise 190°dir. Alinan yiiksek puanlar toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
esitlik¢i tutuma sahip olmayi, alinan disiik puanlar ise toplumsal cinsiyet rollerine iliskin

geleneksel tutuma sahip olmay: ifade etmektedir (Zeyneloglu ve Terzioglu, 2011).

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO), toplam 38 maddeden ve bu
maddelerin olusturdugu bes alt boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar: “Esitlik¢i Cinsiyet Rolii”,
“Kadmn Cinsiyet Rolii”, “Evlilikte Cinsiyet Rolii”, “Geleneksel Cinsiyet Rolii”, ve “Erkek
Cinsiyet Roli” diir.

1) Esitlik¢i Cinsiyet Roli: 4, 8, 12, 13, 18, 20, 22, 27 numarali soru
maddelerinden olugmaktadir. Bu maddeler, kadinlarin ve erkeklerin giinliik yasamdaki
rollerinin ve sorumluluklarinin esit olarak paylasilmasina yonelik tutumlari
Olgmektedir.
2) Kadin cinsiyet Rolii: 1, 5, 16, 19, 21, 29, 31, 37 numarali soru maddelerinden
olugsmaktadir. Bu maddeler, toplum tarafindan kadma yiliklenen roller ve
sorumluluklara yonelik tutumlar1 6l¢gmektedir.
3) Evlilikte Cinsiyet Rolii: 2, 6, 9, 10, 14, 15, 26, 36 numarali soru maddelerinden
olusmaktadir. Bu maddeler, toplum tarafindan kadin ve erkege evlilik yasaminda
yiiklenen roller ve sorumluluklara yonelik tutumlar1 6lgmektedir.
4) Geleneksel Cinsiyet Roli: 3, 7, 11, 17, 23, 24, 25, 32 numarali soru
maddelerinden olusmaktadir. Bu maddeler, kadin ve erkege giinliik yasamda yiiklenen
roller ve sorumluluklara yonelik tutumlar1 6lgmektedir.
5) Erkek Cinsiyet Rolii: 28, 30, 33, 34, 35, 38 numarali soru maddelerinden
olusmaktadir. Bu maddeler, erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara ydnelik
tutumlar1 6lgmektedir (Zeyneloglu, 2008).
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Zeyneloglu ve Terzioglu (2011) tarafindan 500 Ogrenciden olusan bir {iniversite
ogrencileri 6rnekleminde 6l¢egin gecerlik ve glivenirligi sinanmigtir. Yapilan bu ¢alisma ile i¢
tutarlilik giivenirligi Cronbach’s o degeri hesaplanarak test edilmistir. Yapilan analiz
sonucunda Toplam TCRTO icin i¢ tutarlilik katsayis1 a = 0.92, esitlik¢i cinsiyet rolii alt
boyutu i¢in a = 0.78, kadin cinsiyet rolii alt boyutu i¢in a = 0.80, evlilikte cinsiyet rolii alt
boyutu i¢in o = 0.78, geleneksel cinsiyet rolii alt boyutu i¢in a = 0.78 ve erkek cinsiyet rolii
alt boyutu icin o = 0.72 olarak hesaplanmistir. Olcegin alt boyutlarinin birbirleri ile olan
korelasyonlarinin katsayilar1 ise 0.65 ile 0.35 araligindadir. Olgegin bu ¢alismada elde edilen

i¢ tutarlilik katsayilar1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgeginin (TCRTO) Madde Sayilar1 ve o

degerleri

Ol¢ek Madde Sayisi Cronbach a
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 8 0.86
Kadin Cinsiyet Roli 8 0.82
Evlilikte Cinsiyet Rolii 8 0.82
Geleneksel Cinsiyet Rolii 8 0.83
Erkek Cinsiyet Rolii 6 0.75
Toplam TCRTO 38 0.95

3.3. Islem

Arastirmanin etik kurallar dahilinde yiiriitiilmesi i¢in Oncelikle “Hasan Kalyoncu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Etik Kurulu”ndan gerekli izinler alinmistir. Daha
sonra verilerin toplanmasi asamasina gecilmistir. Arastirmanin Orneklemine uygun olarak
Sanlhurfa ve Ceylanpimnar ilgesi, Mardin ili ve koylerindeki Arap etnik grubundan
katilimcilardan caligmaya katilmayr kabul eden kisilere ¢alismaya dair bilgi verildikten ve
yazili onam formu alindiktan sonra veri toplama araglart uygulanmistir. Cerkez etnik
grubundaki kisilere ulasmak i¢in Cerkes Federasyonlar ile iletisime ge¢ilmis olup 6lg¢eklerin
bu dernekler araciligiyla doldurulmasi saglanmistir. Bunun yaninda Kahramanmaras Cardak
Mahallesindeki Cerkezlere ulasilmis ve veri toplama araglart uygulanmistir. Tirk ve Kiirt
etnik gruplarindan olan katilimcilarin bir kismina yiiz yiize bir kismina ise internet ortaminda

online olarak veri toplama araclari uygulanmistir. Veri toplama araglariin uygulanmasi
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yaklagik 10 dakika siirmiistiir. Bu ¢alisma Ocak 2018 ile Ekim 2018 tarihleri arasinda

yiirtitiilmiistir.

3.4. Verilerin Analizi

Bu calismada 1829 katilimciya ait verilerin istatistiksel analizi, SPSS v23 programi
kullanilarak gerceklestirilmistir. Verilerin analizinde istatistiksel anlamlilik, “p < 0.05”
diizeyinde degerlendirilmistir. Olgiimlerin “skewness (carpiklik)” ve “Kurtosis (basiklik)”
degerlerinin incelenmesi sonucunda verilerin normal dagildigina karar verilip parametrik
analiz yontemleri kullanilmistir. Katilimeilarin demografik ozelliklerine yonelik “betimsel
istatistikler”, iki stirekli degisken arasindaki iliskinin yonii ve siddetini saptamak i¢in Pearson
Korelasyon Analizi, ikili gruplarin bir siirekli degiskene iliskin puan ortalamalarinin
karsilastirilmasinda bagimsiz orneklemler t-testi, ikiden fazla olan gruplarin bir siirekli
degiskene iliskin puan ortalamalarmin karsilastirilmasinda ise Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Aralarinda sebep-sonug iliskisi bulunan iki veya daha fazla
degisken arasindaki iliskiyi belirlemek ve bu iliskiyi kullanarak o konu ile ilgili “tahminler
(estimation)” ya da “kestirimler (prediction)” yapabilmek amaciyla da Coklu Dogrusal

Regresyon Analizi kullanilmistir.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

4.1. Ornekleme Ait Sosyodemografik Bilgiler

Arastirmanin 6rneklemini olusturan 1829 katilimciya ait sosyodemografik bilgilere

iligskin frekans ve yiizde dagilimlar1 asagida Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Orneklemin Sosyodemografik Bilgileri

Arap Cerkez Kiirt Tiirk
(n=267) (n=330) (n=452) (n=780)
Yas 28.93+8.82  29.96+9.22 26.85+14.44 25.54+7.49
TOpl"‘(r;Sg‘“m 10.9245.90 14.71£3.78 14441388  15.15+3.18
n % n % n % n %
Cinsiyet
Kadin 134 50.2 147 445 247 54.6 632 810
Erkek 133 498 183 555 245 454 148 19.0
Medeni Durum
Bekar 93 348 125 379 321 71.0 605  77.6
Evli 174 65.2 205 621 131 29.0 175 22.4
Sosyoekonomik Diizey
Diisiik 41 154 21 6.4 78 17.3 66 8.5
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Orta 178 66.7 253 76.7 337 74.6 594 76.2

Yiiksek 48 18.0 56 170 37 8.2 120 154
Anne Egitim Durumu
Okuryazar Degil 70 26.2 36 109 218 48.2 63 8.1

Okur-yazar 62 23.2 42 127 76 16.8 73 9.4
[kdgretim 79 296 166 503 111 246 390 500
Lise 29 109 50 152 19 4.2 150 192
Universite 27 10.1 36 109 28 6.2 104 133

Baba Egitim Durumu
Okuryazar Degil 54 202 8 2.4 65 14.4 9 1.2

Okur-yazar 74 277 42 127 70 155 49 6.3
[kdgretim 72 270 162 49.1 182 40.3 315 404
Lise 41 154 63 191 91 20.1 220 282
Universite 26 9.7 55 167 44 9.7 187 240

Tablo 2. Orneklemin Sosyodemografik Bilgileri-devami

n % n % n % n %

Anne/Baba Birliktelik

Durumu

Birlikte 215 805 246 745 399 88.3 660 84.6
Ayri/Bosanmis 52 195 84 255 53 11.7 120 154
Aile Tipi

Cekirdek Aile 187 70.0 212 642 295 65.3 587  75.3
Genis aile 80 300 118 358 157 34.7 193 247
Yasanilan Yer (En uzun
siire)

Koy/Kasaba 110 412 46 139 83 18.4 91 11.7
flge 74 277 50 152 167 36.9 187  24.0
Sehir Merkezi 63 236 86 261 115 25.4 216  27.7
Biiyiiksehir 20 7.5 148 448 87 19.2 286  36.7
Din Onemi

Hayir 46 17.2 89 27.0 89 19.7 154  19.7
Evet 221 828 241 73.0 363 80.3 626  80.3

Arap etnik grubundan olan katilimcilarin  sosyodemografik  6zelliklerini
inceledigimizde, katilimcilarin yas ortalamasi 28.93 + 8.82 (18-55 yas araligi) olarak
hesaplanmistir. Cinsiyet dagilimi agisindan; katilimcilarin 134’4 (%50.2) kadin ve 133’1
(%49.8) ise erkektir. Katilimcilarin ¢ogunlugu evli (n=174) ve sosyoekonomik diizeyi ortadir
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(n=178). 215 kisinin (%80.5) anne ve babasi birlikteyken 52 kisinin (%19.5) anne ve babasi
ayrt veya bosanmistir. 187 kisi (%70.0) ¢cekirdek ailede yetismisken 80 kisi (%30.0) genis
ailede yetigmistir. Bunun yaninda 110 (%41.2) kisi en uzun siire kdy veya kasabada, 74
(%27.7) kisi ilgede, 63 (%23.6) kisi sehir merkezinde ve 20 (%7.5) kisi ise biiyiiksehir
merkezinde uzun siire yasamistir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun yetistirilmesinde dinin 6nemi

vardir (n=221).

Cerkez etnik grubundan olan katilimcilarin  sosyodemografik  6zelliklerini
inceledigimizde, katilimcilarin yas ortalamasi 29.96 + 9.22 (18-52 yas araligi) olarak
hesaplanmistir. Cinsiyet dagilimi acisindan; katilimcilarin 147°si (%44.5) kadin ve 183’
(%55.5) ise erkektir. Katilimcilarin ¢ogunlugu evli (n = 605) ve sosyoekonomik diizeyi
ortadir (n=594). 660 kisinin (%84.6) anne ve babasi birlikteyken 120 kisinin (%15.4) anne ve
babasi1 ayr1 veya bosanmistir. 212 kisi (%64.2) ¢ekirdek ailede yetismisken 118 kisi (%35.8)
genis ailede yetismistir. Bunun yaninda 46 (%13.9) kisi en uzun siire kdy veya kasabada, 50
(%15.2) kisi ilgede, 86 (%26.1) kisi sehir merkezinde ve 148 (%44.8) kisi ise biiyiiksehir
merkezinde uzun siire yasamistir. Katilimcilarin ¢gogunlugunun yetistirilmesinde dinin énemi

vardir (n=241).

Kiirt etnik grubundan olan katilimecilarin  sosyodemografik  6zelliklerini
inceledigimizde, katilimcilarin yas ortalamasi 26.85 + 14.44 (18-60 yas araligi) olarak
hesaplanmigtir. Cinsiyet dagilimi acisindan; katilimcilarin 247°si (%54.6) kadin ve 245’1
(%45.4) ise erkektir. Katilmcilarin ¢ogunlugu evli (n = 321) ve sosyoekonomik diizeyi
ortadir (n = 337). 399 kisinin (%88.3) anne ve babasi birlikteyken 53 kisinin (%11.7) anne ve
babas1 ayr1 veya bosanmistir. 295 kisi (%65.3) ¢ekirdek ailede yetismisken 157 kisi (%34.7)
genis ailede yetismistir. Bunun yaninda 46 (%13.9) kisi en uzun siire kdy veya kasabada, 50
(%15.2) kisi ilgede, 86 (%26.1) kisi sehir merkezinde ve 148 (%44.8) kisi ise biiyiliksehir
merkezinde uzun siire yagamistir. Katilimeilarin ¢ogunlugunun yetistirilmesinde dinin 6nemi

vardir (n=241).

Tirk etnik grubundan olan katilmeilarin  sosyodemografik  6zelliklerini
inceledigimizde, katilimcilarin yas ortalamasi 25.54 + 7.49 (18-60 yas araligi) olarak
hesaplanmistir. Cinsiyet dagilimi agisindan; katilimcilarin 632°si (%81.0) kadin ve 148’1
(%19.0) ise erkektir. Katilimcilarin ¢ogunlugu evli (n = 321) ve sosyoekonomik diizeyi
ortadir (n = 337). 399 kisinin (%88.3) anne ve babasi birlikteyken 53 kisinin (%11.7) anne ve
babas1 ayr1 veya bosanmistir. 587 kisi (%75.3) ¢ekirdek ailede yetismisken 193 kisi (%24.7)
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genis ailede yetigsmistir. Bunun yaninda 91 (%11.7) kisi en uzun siire koy veya kasabada, 187
(%24.0) kisi ilgede, 216 (%27.7) kisi sehir merkezinde ve 286 (%36.7) kisi ise biiyiiksehir
merkezinde uzun silire yasamistir. Katilimcilarin ¢gogunlugunun yetistirilmesinde dinin énemi

vardir (n=626).

4.2. Katithimcilarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi (TCRTO) Puan

Dagi I mlar1
Katilimeilarm gruplara gére Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) ve alt

6lgeklerinin puan ortalamalari, minimum ve maksimum degerleri ile standart sapma degerleri

Tablo 3, Tablo 4, Tablo 5 ve Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 3. Arap Etnik Grubunun TCRTO Puan Dagilimlari

Min.  Maks. Ort. Ss
Esitlikei Cinsiyet Roli 11 40 27.58 7.64
Kadin Cinsiyet Roli 9 40 24.93 6.40
Evlilikte Cinsiyet Roli 13 40 29.90 6.45
Geleneksel Cinsiyet Roli 11 40 26.52 6.53
Erkek Cinsiyet Roli 8 30 20.85 5.14
Toplam TCRTO 78 190 129.79 25.91

Tablo 3’te, Arap etnik grubundaki katilimcilarin Toplam TCRTO puan ortalamalarmnin
129.79 £ 25.91 oldugu goriilmektedir. Alt boyutlardan alinan puan ortalamalari ise; esitlik¢i
cinsiyet rolii puan ortalamalar1 27.58 + 7.64, kadin cinsiyet rolii puan ortalamalar1 24.93 +
6.40, evlilikte cinsiyet rolii puan ortalamalar1 29.90 + 6.45, geleneksel cinsiyet rolii puan

ortalamalar1 26.52 + 6.53 ve erkek cinsiyet rolii puan ortalamalar1 20.85 + 5.14 seklindedir.

Tablo 4. Cerkez Etnik Grubunun TCRTO Puan Dagilimlar:

Min. Maks. ort. Ss
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 8 40 35.08 4.49
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Kadin Cinsiyet Rolii 8 40 27.66 6.95
Evlilikte Cinsiyet Rolii 8 40 35.42 3.96
Geleneksel Cinsiyet Rolii 8 40 28.68 6.51
Erkek Cinsiyet Roli 6 30 24.61 3.79
Toplam TCRTO 38 190 151.44 22.13

Tablo 4’te, Cerkez etnik grubundaki katilimcilarin Toplam TCRTO puan
ortalamalarinin  151.44 =+ 22.13 oldugu goriilmektedir. Alt boyutlardan alinan puan
ortalamalar ise; esitlik¢i cinsiyet rolii puan ortalamalari 35.08 + 4.49, kadin cinsiyet rolii
puan ortalamalar1 27.66 £ 6.95, evlilikte cinsiyet rolii puan ortalamalart 35.42 + 3.96,
geleneksel cinsiyet rolii puan ortalamalarnn 28.68 + 6.51 ve erkek cinsiyet rolii puan

ortalamalar1 24.61 + 3.79 seklindedir.

Tablo 5. Kiirt Etnik Grubunun TCRTO Puan Dagilimlar

Min.  Maks. Ort. Ss
Esitlikei Cinsiyet Roli 8 40 34.89 5.05
Kadin Cinsiyet Roli 8 40 28.58 6.90
Evlilikte Cinsiyet Roli 10 40 35.67 4.30
Geleneksel Cinsiyet Rolii 8 40 30.00 6.87
Erkek Cinsiyet Roli 6 30 25.23 3.87
Toplam TCRTO 40 190 154.37 23.01

Tablo 5°te, Kiirt etnik grubundaki katilimcilarin Toplam TCRTO puan ortalamalarmnin
154.37 + 23.01 oldugu goriilmektedir. Alt boyutlardan alinan puan ortalamalar ise; esitlikci
cinsiyet rolii puan ortalamalar1 34.89 + 5.05, kadin cinsiyet rolii puan ortalamalar1 28.58 +
6.90, evlilikte cinsiyet rolii puan ortalamalar1 35.67 + 4.30, geleneksel cinsiyet rolii puan

ortalamalar1 30.00 + 6.87 ve erkek cinsiyet rolii puan ortalamalar1 25.23 + 3.87 seklindedir.

Tablo 6. Tiirk Etnik Grubunun TCRTO Puan Dagilimlar

Min. Maks. ort. Ss
35




Esitlikei Cinsiyet Roli 15 40 36.85 3.70

Kadin Cinsiyet Rolii 11 40 30.56 6.05
Evlilikte Cinsiyet Rolii 12 40 37.00 3.43
Geleneksel Cinsiyet Rolii 8 40 31.68 5.87
Erkek Cinsiyet Rolii 6 30 25.47 3.48
Toplam TCRTO 86 190 161.56  19.03

Tablo 6°da, Tiirk etnik grubundaki katihimcilarin  Toplam TCRTO puan
ortalamalarinin  161.56 =+ 19.03 oldugu goriilmektedir. Alt boyutlardan alinan puan
ortalamalar ise; esitlik¢i cinsiyet rolii puan ortalamalar1 36.85 + 3.70, kadin cinsiyet rolii
puan ortalamalar1 30.56 + 6.05, evlilikte cinsiyet rolii puan ortalamalar1 37.00 + 3.43,
geleneksel cinsiyet rolii puan ortalamalart 31.68 + 5.87 ve erkek cinsiyet rolii puan

ortalamalar1 25.47 + 3.48 seklindedir.

4.3. TCRTO Toplam ve Alt Olcekleri Puan Ortalamalari m1n Etnik Grup Degiskenine

Gore Kars1lasti r1 lmasi

Katilimcilarin TCRTO (Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi) toplam ve alt
Ol¢ekleri puan ortalamalarinin etnik grup degiskenine gore anlamli diizeyde farklilik gosterip
gostermedigini test etmek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari
Tablo 7°de verilmistir

Tablo 7. TCRTO Toplam ve Alt Olgekleri Puan Ortalamalarinin Etnik Grup Degiskenine
Gore Karsilastirilmasina iliskin ANOVA Sonuglari

Grup n Ort. S.s. F p n? Fark
Esitlik¢i Cinsiyet Arap? 267 27.58 7.64
Roli Kiirt? 452 34.89 5.05 a<b,c,d
235,905 0.000 0.279 b,d<c
Tirk® 780 36.85 3.70
Cerkez® 330 35.08 4.49
Kadin Cinsiyet Rolii Arap? 267 24.93 6.40
Kiirt® 452 28.58 6.90 a<b,c,d
54.468 0.000 0.082 b,d<c
Tiirk® 780 30.56 6.05
Cerkez® 330 27.66 6.95
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Evlilikte Cinsiyet Arap? 267 29.90 6.45

Roli Kiirt® 452 35.67 4.30 a<b,cd
182.302 0.000 0.231 b,d<c
Tiirk® 780 37.00 3.43
Cerkez® 330 35.42 3.96
Geleneksel Cinsiyet Arap? 267 26.52 6.53
Roli Kiirt? 452 30.00 6.87 a<b,cd
49.820 0.000 0.076 b,d<c
Tiirk® 780 31.68 5.87
Cerkez® 330 28.68 6.51
Erkek Cinsiyet Rolii Arap? 267 20.85 5.14
Kiirt° 452 25.23 3.87 a<b,cd
98.411 0.000 0.139 d<c
Tiirk® 780 25.47 3.48
Cerkez® 330 24.61 3.79
Toplam TCRTO Arap? 267 129.79 25.91
Kiirt? 452 15437 2301 a<h,cd
143.207 0.000 0.191 b,d<c
Tiirk® 780 16156  19.03
Cerkez® 330 151.44 22.13

Esitlik¢i Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 anne etnik grup degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamh diizeyde farklihk gostermektedir [F(4, 1828) = 235.905, p = 0.000, n? =
0.0279]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gore Arap katilimeilarin esitlikci
cinsiyet rolii puan ortalamalar1 Kiirt, Tiirk ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalarindan
istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. Kiirt ve Cerkez katilimcilarin puan
ortalamalar1 Tirk katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde

diisiik bulunmustur.

Kadin Cinsiyet Rolii puan ortalamalari etnik grup degiskenine gore istatistiksel olarak
anlaml diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 54.468, p = 0.000, n? = 0.082]. Coklu
karsilagtirma Bonferroni testi sonuglarina gore Arap katilimcilarin Kadin cinsiyet rolii puan
ortalamalar1 Kiirt, Tiirk ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak
anlaml diizeyde diisiik bulunmustur. Kiirt ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalar1 Tiirk

katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde diisiik bulunmustur.

Evlilikte Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 etnik grup degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml diizeyde farklilk gostermektedir [F(4, 1828) = 182.302, p = 0.000, n? =
0.231]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonucglarina goére Arap katilimcilarin Evlilikte
cinsiyet rolii puan ortalamalar Kiirt, Tiirk ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalarindan

istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. Kiirt ve Cerkez katilimcilarin puan
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ortalamalar1 Tiirk katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde

diisiik bulunmustur.

Geleneksel Cinsiyet Rolli puan ortalamalar1 etnik grup degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 49.820, p = 0.000, n = 0.076].
Coklu karsilagtirma Bonferroni testi sonuglarina gére Arap katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet
rolii puan ortalamalar1 Kiirt, Tiirk ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel
olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. Kiirt ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalari
Turk katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik

bulunmustur.

Erkek Cinsiyet Rolii puan ortalamalari etnik grup degiskenine gore istatistiksel olarak
anlaml diizeyde farklilik gdstermektedir [F(4, 1828) = 98.811, p = 0.000, n? = 0.139]. Coklu
karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gore Arap katilimcilarin Erkek Cinsiyet rolii puan
ortalamalar1 Kiirt, Tirk ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak
anlamli diizeyde diisik bulunmustur. Cerkez katilimcilarin puan ortalamalar1 Tirk

katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diistik bulunmustur.

Toplam TCRTO puan ortalamalar1 etnik grup degiskenine gore istatistiksel olarak
anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 143.207, p = 0.000, n? = 0.191].
Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gore Arap katilimcilarin Toplam TCRTO
puan ortalamalar1 Kiirt, Tirk ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel
olarak anlaml diizeyde diisiik bulunmustur. Kiirt ve Cerkez katilimcilarin puan ortalamalari
Tiirk katilmecilarin  puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diislik

bulunmustur.

4.4. Cinsiyet ve Etnik Grup Degiskenlerinin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi

Puanlarim1 Yordamasi na I liskin Bulgular

Katilimeilarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puanlarmin cinsiyet ve etnik
grup degiskenleri tarafindan yordanip yordanmadigini sinamak amaciyla ¢oklu regresyon

analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puanlarinin Yordayicis1 Olarak Cinsiyet
ve Etnik Grup Degiskenlerine iliskin Coklu Dogrusal Regresyon Analizi Sonuglar
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Model R R? B SH B t p dkilir Kismi

;
Sabit 567 0321 142028 1185 120567  0.000

Arap 22731 1638 -0.333 -13.875 0000 -0.404  -0.309
Kiirt 1.002 1444 0018 0694 048 0025 0.016
Tiirk 3154 1358 0065 2323 0020 0295 0.054
Kadin

19.107 1.020 0382 18731 0.000 0.438 0.402

Bagimli Degisken: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puanlar

Kategorik degiskenler olan cinsiyet ve etnik grup ile coklu regresyon analizi
yapabilmek i¢in dncelikle dummy (yapay) kodlama yapilarak regresyon modelinin degiskenin
diizeylerindeki farkliliklar1 dogru olarak kestirmesi saglanmistir. Yapilan analiz sonuglarina
gore, Arap olmak ( = -0.333, t = -13.875, p < 0.001), Tiirk Olmak (f = 0.065, t = 2.323, p <
0.05) ile Kadin Olmak (p = 0.382, t = 18.731, p < 0.001) katilimcilarin Toplumsal Cinsiyet
Rolleri Tutum Olgegi puanlarini istatistiksel olarak anlamli diizeyde yordadig1 bulunmustur.
Arap olmak, Tiirk olmak ya da kadin olmak TCRTO puanlarinin %32’sini agikladig
bulunmustur (R? = 0.321, F(4,1824) = 215.709, p < 0.001).

4.5. Yas ve Toplam Egitim Siiresi ile Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
(TCRTO) Arasindaki iliski

Yas ve toplam egitim siiresi ile Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO)
toplam ve alt dlgekleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olup olmadigini sinamak

amaciyla Pearson korelasyon analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Yas ve Toplam Egitim Siiresi ile TCRTO ve Alt Olgekleri Arasindaki Iliskiye Dair

Pearson Korelasyon Analizi Sonuglari

Yas Egitim Esitlikci Kadin Evlilikte  Geleneksel Erkek TCRTO

v r — -0.108™ -0.274™ -0.187" -0.257™ -0.198™ -0.177  -0.256™
a

; p <.001 <.001 <.001 <.001 <.001 <.001 <.001
Egitim r — 0.378™ 0.254™ 0.374™ 0.264™ 0.313™ 0.365™
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Stiresi P <.001 <.001 <.001 <.001 <.001 <.001

r — 0.562™ 0.763™ 0.549™ 0.627™ 0.813™
Esitlikg¢i

p <.001 <.001 <.001 <.001 <.001

r _ Kk Kk *k Kk
Kadm 0.626 0.798 0.609 0.867

P <.001 <.001 <.001 <.001

r _ Kk *k Kk
Eviilikte 0.659 0.698 0.864

p <.001 <.001 <.001
Geleneksel ' — 0.687" 0883

p <.001 <.001

r — 0.826™
Erkek

p <.001

r _
TCRTO

p

Not. * p<.001

Tablo 9 incelendiginde, yas ile Esitlik¢i Cinsiyet Roli (r = -0.274, p < 0.001), Kadmn
cinsiyet rolii (r = -0.187, p < 0.001), Evlilikte cinsiyet rolii (r = -0.257, p < 0.001),
Geleneksel Cinsiyet rolii (r = -0.198, p < 0.001), erkek cinsiyet rolii (r = -0.177, p < 0.001)
ve toplam TCRTO (r = -0.256, p < 0.001) arasinda ters yonlii ve istatistiksel olarak anlamli

bir iliski bulunmustur.

Toplam egitim siiresi ile Esitlik¢i Cinsiyet Rolii (r = 0.378, p < 0.001), Kadin cinsiyet
rolii (r = 0.254, p<0.001), Evlilikte cinsiyet rolii (r = 0.374, p < 0.001), Geleneksel Cinsiyet
rolii (r = 0.264, p<0.001), erkek cinsiyet rolii (r = 0.313, p < 0.001) ve toplam TCRTO (r =

0.365, p < 0.001) arasinda pozitif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur.

4.6. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarmin Cinsiyet

Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) ve alt 6lgekleri puan
ortalamalarinin  kadin ve erkek cinsiyetine gore anlamli diizeyde farklilik gosterip
gostermedigini sinamak amaciyla bagimsiz 6rneklemler t-testi analizi yapilmistir. Analiz

sonuglari asagida Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarmin Cinsiyet

Degiskenine Gore Karsilastirilmasima Iliskin T-testi Sonuglari
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Cinsiyet n Ort. Ss. sd t p  deohen

Eiiltéikgi cinsiyet Ié;f;ﬁ 1616690 223; :22 1827 14.703 0.000 0.765
Kadm Cinsiyet Roli Iéff; E 1616690 ggg 232 1827 17.896 0.000 0.901
Eﬁ'ﬁiikte cinsiyet Ié:f;i 1616690 2233 222 1827 17.099 0.000 0.900
Egiﬁnekgel cineiyet Ié;f;ﬁ 1616690 22; 222 1827 19.271 0.000 0.982
Erkek Cinsiyet Roli Iéf:; E 1616690 ;2‘; i;g 1827 10.861 0.000 0.559
Toplam TCRTO Ié:fel E 1616690 12;2‘11 ;Z:ij 1827 19.849 0.000 1.011

TCRTO: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi

Yapilan analiz sonucuna goére cinsiyete gore katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Roli
puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [tus27y = 14.703, p <
0.001, d = 0.765]. Kadin katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 (x = 36.21 +
4.86) erkek katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 32.05 + 6.33) daha yiiksek bulunmustur.

Cinsiyete gore katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [tus27) = 17.896, p < 0.001, d = 0.901]. Kadin
katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 (x = 30.77 + 5.88) erkek katilimcilarin

puan ortalamalarindan (¥ = 25.18 + 6.73) daha yiiksek bulunmustur.

Cinsiyete gore katilimcilarin Evlilikte Cinsiyet Rolii puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [tus27) = 17.099, p < 0.001, d = 0.900]. Kadin
katilmcilarin ~ Evlilikte Cinsiyet Rolii puan ortalamalarn (x = 36.83 + 3.92) erkek

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 32.79 £ 5.34) daha yiiksek bulunmustur.

Cinsiyete gore katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet Rolii puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [tus27) = 19.271, p < 0.001, d = 0.982]. Kadin
katilimcilarin  Geleneksel Cinsiyet Rolii puan ortalamalari (¥ = 32.11 + 5.53) erkek

katilimeilarin puan ortalamalarindan (x = 26.26 + 6.64) daha yiiksek bulunmustur.

Cinsiyete gore katilimcilarin Erkek Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [tus27) = 10.861, p < 0.001, d = 0.559]. Kadin
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katilimeilarin Erkek Cinsiyet Rolii puan ortalamalar (x = 25.41 + 3.71) erkek katilimcilarin

puan ortalamalarindan (x = 23.14 + 4.63) daha yliksek bulunmustur.

Cinsiyete gore katilimcilarin Toplam TCRTO puan ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur [tes27) = 19.849, p < 0.001, d = 0.1.011]. Kadin katilimeilarin
Toplam TCRTO puan ortalamalari (¥ = 161.34 = 20.13) erkek katilimcilarin puan
ortalamalarindan (x = 139.41 + 24.14) daha yiiksek bulunmustur.

4.7. TCRTO Toplam ve Alt Ol¢ekleri Puan Ortalamalarinin Anne Egitim Durumu

Degiskenine Gore Karsilasti r1 Imasi

Katilimcilarin TCRO toplam ve alt dlgekleri puan ortalamalarinin anne egitim durumu
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigini sinamak amactyla Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan analiz sonuglar1 Tablo 11°de

verilmigtir.

Tablo 11. TCRTO Toplam ve Alt Olgekleri Puan Ortalamalarmin Anne Egitim Durumu
Degiskenine Gore Karsilastirilmasima Iliskin ANOVA Sonuglari

Grup n Ort. S.s. F p n? Fark
Esitlikei Cinsiyet Okuryazar Degil* 387 33.16 591
Rolii Okuryazar® 253 33.23 6.94
flko gretim® 746 3542 533 17.240 0000 0036 P<¢d.@
Lised 248  35.68 5.27
Universite® 195 3559 541
Kadin Cinsiyet Okuryazar Degil* 387 26.41 7.03
Rolii Okuryazar® 253 2830  6.43
Ikogretim® 746 29.47 6.46 17.649 0.000 0.037 a,b<c,d,e
Lised 248  29.23 7.00
Universite® 195 30.36 6.35
Evlilikte Cinsiyet Okuryazar Degil* 387 3411  5.42
Roli Okuryazar® 253 3447 521
Ikogretim® 746  35.94 4.33 12,891 0.000 0.027 a,b<c,d,e
Lised 248  36.02 4.98
Universite® 195 35.87 4.73
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Geleneksel Okuryazar Degil* 387  28.08 6.96

Cinsiyet Roli Okuryazar® 253 29.76 6.42
Ilkogretim® 746  30.50 6.41 11.726 0.000 0.025 ac<h,c,d,e
Lised 248  30.56 6.72
Universite® 195 31.22 5.84
Erkek Cinsiyet Okuryazar Degil? 387 24.15 4.50
Rolii Okuryazar® 253 2398  4.38
Ilkogretim® 746  24.85 3.96 3.545 0.007 0.008 b<c
Lised 248  24.77 4.39
Universite® 195 24.93 4.02
Toplam TCRTO Okuryazar Degil? 387 14592 25,58
Okuryazar® 253 149.75 24.61
IIkdgretim® 746 156.18 2247 16.391 0.000 0.035 a,b<c,d,e
Lised 248 156.26 24.27
Universite® 195 157.97 22.62

Yapilan analiz sonuglarina gore katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt dlgegi puan
ortalamalar1 anne egitim durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde
farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 17.240, p = 0.000, n? = 0.036]. Coklu karsilastirma
Bonferroni testi sonuglarina gore anne egitim diizeyi okuryazar-degil ve okuryazar olan
katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 anne egitim diizeyi ilkdgretim, lise
veya Universite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan anlamli diizeyde diisiik

bulunmustur.

Kadin Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi puan ortalamalar1 anne egitim durumu degiskenine gore
istatistiksel olarak anlaml diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 17.649, p = 0.000,
n? = 0.037]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarma gore anne egitim diizeyi
okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 anne
egitim diizeyi ilkogretim, lise veya lniversite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan

anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Evlilikte Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi puan ortalamalart anne egitim durumu degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 12.891, p =
0.000, n? = 0.027]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuclarina gore anne egitim diizeyi
okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 anne
egitim diizeyi ilkogretim, lise veya {iiniversite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan

anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.
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Geleneksel Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi puan ortalamalar1 anne egitim durumu degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 11.726, p =
0.000, n? = 0.025]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gére anne egitim diizeyi
okuryazar-degil olan katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 anne egitim
diizeyi okuryazar, ilkdgretim, lise veya iiniversite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan

anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur.

Erkek Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi puan ortalamalar1 anne egitim durumu degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 3.545, p = 0.007, 1?
= 0.008]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gére anne egitim diizeyi okuryazar
olan katilimcilarin Erkek Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 anne egitim diizeyi ilkogretim olan

katilimcilarin puan ortalamalarindan anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Toplam TCRTO puan ortalamalari anne egitim durumu degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 16.391, p = 0.000, n? = 0.035].
Coklu karsilagtirma Bonferroni testi sonuclarina gére anne egitim diizeyi okuryazar-degil ve
okuryazar olan katilmcilarin Toplam TCRTO puan ortalamalari anne egitim diizeyi
ilkdgretim, lise veya tiniversite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan anlamli diizeyde

diisiik bulunmustur.

4.8. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarimn Baba Egitim
Durumuna Gore Karsilastirilmasi

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) ve alt olgekleri puan
ortalamalarinin baba egitim durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigini
sinamak amaciyla Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan analiz

sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir
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Tablo 12. TCRTO Toplam ve Alt Olgekleri Puan Ortalamalarinin Baba Egitim Durumu

Degiskenine Gore Karsilastirilmasima Iliskin ANOVA Sonuglari

Grup n Ort. S.s. F p n? Fark
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii ~ Okuryazar Degil? 136 30.72 7.36
Okuryazar® 235 3154 7.11
ikogretim® 731  35.14 517 48.249 0.000 0.096 ab<c,de
Lised 415 3593 4.87
Universite® 312 36.10 4.80
Kadin Cinsiyet Rolii ~ Okuryazar Degil? 136  26.08 6.01
Okuryazar® 235  26.45 6.68
[Ikogretim® 731 28.90 6.78 17.945 0.000 0.038 a,b<c,d,e
Lised 415  29.39 6.75
Universite® 312 30.32 6.39
Evlilikte Cinsiyet Rolii Okuryazar Degil? 136 31.85 6.07 39.726 0.000 0.080 a,b<c,d,e
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Okuryazar® 235  33.24 5.53

[lkogretim® 731 3575 4.54
Lised 415  36.09 457
Universite® 312 3656  3.78
Geleneksel Cinsiyet ~ Okuryazar Degil? 136 27.15 6.89
Rold Okuryazar® 235 2858 6.08
[lkogretim® 731 30.06 6.67 12.866 0.000 0.027 a,b<c,d,e
Lised 415 3062  6.36
Universite® 312 31.19 6.46
Erkek Cinsiyet Roli ~ Okuryazar Degil? 136 2271 5.13
Okuryazar® 235  23.23 4.53
[1kogretim® 731 24.80 4.04 17.143 0.000 0.036 ab<c,d,e
Lised 415 2511 391
Universite® 312 25.19 3.90
Toplam TCRTO  Okuryazar Degil? 136 13851 26.19
Okuryazar® 235 143.03 24.30
[Ikogretim® 731 15465 23.49 33.834 0.000 0.069 ab<cde
Lised 415 15714 2255
Universite® 312 15935 21.60

Yapilan analiz sonuglara gore katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt 6lgegi puan
ortalamalari baba egitim durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde
farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 48.249, p = 0.000, n? = 0.096]. Coklu karsilastirma
Bonferroni testi sonuglarmma gore; baba egitim diizeyi okuryazar-degil ve okuryazar olan
katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 baba egitim diizeyi ilkdgretim, lise
veya tUniversite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan anlaml diizeyde diisiik

bulunmustur.

Katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi puan ortalamalar1 baba egitim durumu
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) =
17.945, p = 0.000, n? = 0.038]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarma gore; baba
egitim diizeyi okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii puan
ortalamalar1 baba egitim diizeyi ilkogretim, lise veya lniversite olan katilimcilarin puan

ortalamalarindan anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Katilimcilarin Evlilikte Cinsiyet Rolii alt 6l¢gegi puan ortalamalar1 baba egitim durumu

degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) =
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39.726, p = 0.000, ? = 0.080]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gére; baba
egitim diizeyi okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimeilarin Evlilikte Cinsiyet Rolii puan
ortalamalar1 baba egitim diizeyi ilkogretim, lise veya iiniversite olan katilimecilarin puan

ortalamalarindan anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet Roli alt 6lgegi puan ortalamalar1 baba egitim
durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4,
1828) = 12.866, p = 0.000, n? = 0.027]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarma gore;
baba egitim diizeyi okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet Rolii
puan ortalamalar1 baba egitim diizeyi ilkdgretim, lise veya iiniversite olan katilimcilarin puan

ortalamalarindan anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Katilimcilarin Erkek Cinsiyet Rolil alt 6lgegi puan ortalamalar: baba egitim durumu
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) =
17.143, p = 0.000, n? = 0.036]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarma gore; baba
egitim diizeyi okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimcilarin Erkek Cinsiyet Rolii puan
ortalamalar1 baba egitim diizeyi ilkogretim, lise veya Universite olan katilimcilarin puan

ortalamalarindan anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Katilimeilarin Toplam TCRTO puan ortalamalar1 baba egitim durumu degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 33.834, p =
0.000, n? = 0.069]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuclarina gore; baba egitim diizeyi
okuryazar-degil ve okuryazar olan katilimcilarin Toplam TCRTO puan ortalamalar1 baba
egitim diizeyi ilkogretim, lise veya {iniversite olan katilimcilarin puan ortalamalarindan

anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

4.9. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi Puan Ortalamalarinin Anne/Baba
Birliktelik Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi TCRTO) ve alt olgekleri Puan
ortalamalarinin anne/baba birliktelik durumu degiskenine goére anlamli diizeyde farklilik
gosterip gostermedigini sinamak amaciyla bagimsiz 6rneklemler t-testi analizi yapilmistir.

Analiz sonuglar1 asagida Tablo 13’te verilmistir.
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Tablo 13. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarinin Anne/Baba
Birliktelik Degiskenine Gore Karsilastirilmasina iliskin T-testi Sonuglar

Birliktelik
- - 1520 3484 569
Esitlikei Birlikte 1827 2.308 0.021  0.154
Cinsiyet Rolii Ayri/Bosanmis 309 3395 6.27
o o 1520 2873 661
Kadin Cinsiyet ~BIflikte 1827 0.088 0.930  0.006
Rolii Ayr/Bosanmis 309 28.69  7.49

Evlilikte Birlikte 1020 3846 AT 7 1035 0035 0132
Cinsiyet Rolii 309 3482 546

Ayri/Bosanmis
- 1520 30.08  6.49
Geleneksel  Birlikte 1827 1507 0133  0.100
Cinsiyet Rolii Ayri/Bosanmis 309 2943 7.07
- " 1520 2462 413
Erkek Cinsiyet ~ Birlikte 1827 0913 0362  0.061
Rolii Ay/Bosanmis 309 2437 459
- 1520 153.74 23.39
Toplam Birhks 1827 1.493 0136  0.103
TCRTO Ay/Bosanmis 309 15125 27.34

TCRTO: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi

Yapilan analiz sonucuna goére anne babasi birlikte olan ve ayri/bosanmis olan
katilimcilarin esitlik¢i cinsiyet rolii puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmustur [tue27y = 2.308, p < 0.05, d = 0.154]. Anne babasi birlikte olan katilimcilarin
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 (¥ = 34.84 £ 5.69) ayri/bosanmis olan katilimeilarin
puan ortalamalarindan (x = 33.95 + 6.27) daha yiiksek bulunmustur. Bunun yaninda anne
babas1 birlikte olan ve ayri/bosanmis olan katilimcilarin evlilikte cinsiyet rolii puan
ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [t1827) = 1.935, p < 0.05, d
= 0.132]. Anne babas: birlikte olan katilimeilarin Evlilikte Cinsiyet Rolii puan ortalamalari (x
= 35.46 £ 4.77) ayri/bosanmis olan katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 34.82 + 5.46)

daha diisiik bulunmustur.

Anne ve babasi birlikte olan ve ayri/bosanmis olan katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii,
Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii ve toplam TCRTO puan ortalamalar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p>0.05).
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4.10. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarinin Aile Tipi

Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) ve alt &lgekleri puan

ortalamalarinin kisilerin ¢ocukluk ¢aginda yetistikleri aile tipine gore anlamli diizeyde

farklilik gosterip gostermedigini sinamak amaciyla bagimsiz orneklemler t-testi analizi

yapilmistir. Analiz sonuglari asagida Tablo 14°te verilmistir.

Tablo 14. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarinin Aile Tipi

Degiskenine Gore Karsilastirilmasina iliskin T-testi Sonuglar

Aile Tipi n Ort. S.s. sd t P deohen
- 3469 594
Esitlikci Cinsiyet Cekirdek 1281 1827
i . 2169 548 -0.011 0.991 0.000
0 Genis 548 : :
Cekirdek 1281 2890 6.76 1807
Kadin Cinsiyet Rolii 2833 6.76 1.645 0.100 0.084
Genis 548 : :
: . 474
e Cekirdek 1281 3993
IE{V'I"."kte Cinsiyet snos 503 P47 2317 0021 0118
olu Genis 548 : :
Geleneksel Cinsiyet ~ Cekirdek 1281 3014 6.0 1827
ol . 2950 6.79 1632 0.103 0.083
olu Genis 548 : :
Erkek Cinsiyet Rolii ~ Cekirdek 1281 2499 416 1827 (092 0.927 0.005

49




Genis 548 2457 4.34
) Cekirdek 1281 153.83 23.88 1897
Toplam TCRTO 1.391 0.164 0.071
Genis 548 152.12 24.63

TCRTO: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi

Yapilan analiz sonucuna gore ¢ekirdek ve genis ailede yetisen katilimcilarin evlilikte
cinsiyet rolii puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur [ts27) =
2.317, p < 0.05, d = 0.118]. Cekirdek ailede yetisen katilimcilarin Evlilikte Cinsiyet Rolii
puan ortalamalart (¥ = 35.53 + 4.74) genis ailede yasayan katilimcilarin puan

ortalamalarindan (x = 34.95 + 5.23) daha yiiksek bulunmustur.

Cekirdek ve genis ailede yetisen katilimcilarin Esitlik¢i, Kadin, Geleneksel, Erkek
Cinsiyet rolii ve toplam TCRTO puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamln fark

bulunmamistir (p>0.05).

4.11. TCRTO Toplam ve Alt Olcekleri Puan Ortalamalarinin Yasanilan Yer

Degiskenine Gore Karsilasti r1 Imasi

Katilimeilarin TCRO toplam ve alt dlgekleri puan ortalamalarmimn yasanilan yer
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigini sinamak amaciyla Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan analiz sonuglar1 Tablo 15°te

verilmistir.

Tablo 15. TCRTO Toplam ve Alt Olgekleri Puan Ortalamalarini En Uzun Siire Yasanilan
Yer Degiskenine Gore Karsilastiriimasina Iliskin ANOVA Sonuglar

Grup n Ort. S.s. F p 7 Fark
Esitlik¢i Cinsiyet Koy/Kasaba® 330 3124 759
Rolii ilceb a<b,c,d
flge 478 3479 559  56.467 0.000 0.084 bed

Sehir merkezi® 480  35.40 4.85
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Biiyiiksehir? 541  36.08 4.56

Kadin Cinsiyet Rolii Kéy/Kasaba® 330 2685 6.81

ilge? 478  28.23 6.65 a<b,cd
15.780 0.000 0.025
Sehir merkezi® 480 2921 6.59 b<d
Biiyiiksehir? 541  29.88 6.71
Evlilikte Cinsiyet Koy/Kasaba? 330 3235 6.40
Rolii flgeb 478 3546  4.65
e ' % 59307 0000 o00sy 2SPcd
Sehir merkezi® 480  36.02 4.01 b<d
Biiyiiksehir? 541 3650 3.95
Geleneksel Cinsiyet Kéy/Kasabaa 330 28.28 6.87
Rolii flgeP 478 2986  6.39

) ) 11.064 0.000 0.018 a<b,c,d
Sehir merkezi® 480  30.23 6.53

Biiyiiksehir? 541  30.87 6.47

Erkek Cinsiyet Rolii Kdy/Kasaba® 330 2289 4.95
flge® 478 2469 4,05

) ) 23557 0.000 0.037 a<b,c,d
Sehir merkezi® 480 2494 4.04

Biiyiiksehir 541 2519 3.75
Toplam TCRTO Koy/Kasaba? 330 14161 27.35
Tge® 478  153.04 2351
¢ 38213 0000 0587 2<P¢d
Sehir merkezi® 480 155.80 22.26 b<d

Biiyiiksehir? 541 15851 21.65

Yapilan analiz sonuglarina gore katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt dlgegi puan
ortalamalar1 yasanilan yer degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik
gostermektedir [F(4, 1828) = 56.467, p = 0.000, n? = 0.084]. Coklu karsilastirma Bonferroni
testi sonuglaria gore Koy/Kasabada yasayan katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt dlgegi
puan ortalamalar1 biiyliksehir, sehir merkezi ya da ilgede yasayan katilimcilarin puan
ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. ilcede yasayan
katilimcilarin - puan ortalamalar1t ise biiylikk sehirde yasayan katilimcilarin  puan

ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Kadin Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi puan ortalamalar1 yasanilan yer degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 15.780, p = 0.000,
n? = 0.025]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuclarina gore Koy/Kasabada yasayan
katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii alt 6l¢cegi puan ortalamalar biiyiiksehir, sehir merkezi ya
da ilcede yasayan katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde
diisiik bulunmustur. ilcede yasayan katilimcilarin puan ortalamalari ise biiyiik sehirde yasayan

katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde diisiik bulunmustur.
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Evlilikte Cinsiyet Rolii alt 6lgegi puan ortalamalar1 yasanilan yer degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 59.307, p = 0.000,
n? = 0.089]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuclarina gore Koy/Kasabada yasayan
katilimcilarin Evlilikte Cinsiyet Rolii alt 6lgegi puan ortalamalar1 biiyliksehir, sehir merkezi
ya da ilgede yasayan katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde
diisiik bulunmustur. ilcede yasayan katilimcilarin puan ortalamalari ise biiyiik sehirde yasayan

katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

Geleneksel Cinsiyet Rolii alt 6l¢cegi puan ortalamalar1 yasanilan yer degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 11.064, p = 0.000,
n? = 0.018]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gore Koy/Kasabada yasayan
katilimcilarin Geleneksel Cinsiyet Rolii alt dlgegi puan ortalamalari biiyiiksehir, sehir merkezi
ya da il¢ede yasayan katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde

diisiik bulunmustur.

Erkek Cinsiyet Rolii alt Olgegi puan ortalamalari yasanilan yer degiskenine gore
istatistiksel olarak anlaml diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 23.557, p = 0.000,
n? = 0.037]. Coklu karsilastirma Bonferroni testi sonuclarina gore Koy/Kasabada yasayan
katilimcilarin Erkek Cinsiyet Rolil alt 6lgegi puan ortalamalari biiyiiksehir, sehir merkezi ya
da ilgede yasayan katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde
diisiik bulunmustur. Ilcede yasayan katilimcilarin puan ortalamalari ise biiyiik sehirde yasayan

katilimcilarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde diisiik bulunmustur.

Toplam TCRTO puan ortalamalari yasanilan yer degiskenine gore istatistiksel olarak
anlaml1 diizeyde farklilik gostermektedir [F(4, 1828) = 38.213, p = 0.000, n? = 0.587]. Coklu
karsilastirma Bonferroni testi sonuglarina gore Kdy/Kasabada yasayan katilimcilarin Toplam
TCRTO puan ortalamalar biiyiiksehir, sehir merkezi ya da ilgede yasayan katilimcilarin puan
ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur. ilcede yasayan
katilimcilarin ~ puan  ortalamalar1  ise biiyliksehirde yasayan katilimcilarin  puan

ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde diisiik bulunmustur.

4.12. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi Puan Ortalamalarinin Dinin Onemi

Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
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Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) ve alt &lgekleri Puan

ortalamalarmin dinin Onemi

degiskenine gore anlamh

diizeyde farklilik gosterip

gostermedigini sinamak amaciyla bagimsiz Orneklemler t-testi analizi yapilmistir. Analiz

sonuglar1 asagida Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi Puan Ortalamalarinin Dinin

Onemi Degiskenine Gore Karsilastirilmasina Iliskin T-testi Sonuglar

Dinin (")nemi n Ort. S.s. sd t p dcaheu
— 35.81 5.26
Esitlikci Cinsiyet ~ Hay!r 378 1827 4534 0.000 0.245
Rolii Evet 1451 3440 590 ' ' '
.. 3228 597
Kadmn Cinsiyet ~ Hay!r 378 1827 172661 0.000 0.686
Rolii Evet 1451 27.80 6.65 ' ' '
o 36.31 4.60
Evlilikte Cinsiyet ~ Hayir 378 1827 4495 0000 0.249
Rolii Evet 1451 3510 4.94 ' ' '
Geleneksel Hayir g7g 3238 614 1827  g447 0000 0.469
Cinsiyet Rolii Evet 1451 2934 656 ' ' '
Erkek Cinsiyet  Hayir 37 2561 404 1827 5334 0000 0311
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Hayir 37 16240 2261

1827 8369 0.000 0.483
Evet 1451 150.96 23.94

Toplam TCRTO

TCRTO: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi

Yapilan analiz sonucuna gore yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér oldugu ve
olmadig1 katilimeilarin Esitlik¢i Cinsiyet Roli [tus27) = 4.534, p < 0.05, d = 0.245], Kadin
Cinsiyet Rolii [tus27) = 12.661, p < 0.05, d = 0.686], Evlilikte Cinsiyet Rolii [ts27) = 4.495, p
< 0.05, d = 0.249], Geleneksel Cinsiyet Rolii [tas27) = 8.447, p < 0.05, d = 0.469], Erkek
Cinsiyet Rolii [tasz7) = 5.384, p < 0.05, d = 0.311] ve Toplam TCRTO [tusz7) = 8.369, p <

0.05, d = 0.483] puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.

Yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér olmadigi katilimeilarin Esitlik¢i Cinsiyet
Rolii puan ortalamalar1 (x = 35.81 + 5.26) yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér oldugu

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 34.40 + 5.90) daha yiiksek bulunmustur.

Yetistirilmesinde dinin énemli bir faktér olmadig: katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii
puan ortalamalan (x = 32.28 £ 5.97) yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér oldugu

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 27.80 £ 6.65) daha yiiksek bulunmustur.

Yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér olmadig:r katilimcilarin Evlilikte Cinsiyet
Rolii puan ortalamalar1 (¥ = 36.31 + 4.60) yetistirilmesinde dinin énemli bir faktér oldugu

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 35.10 + 4.94) daha yiiksek bulunmustur.

Yetistirilmesinde dinin énemli bir faktér olmadig1 katilimeilarin Geleneksel Cinsiyet
Rolii puan ortalamalar1 (x = 32.38 + 6.14) yetistirilmesinde dinin énemli bir faktor oldugu

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 29.34 + 6.56) daha yiiksek bulunmustur.

Yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér olmadig: katilimcilarin Erkek Cinsiyet Roli
puan ortalamalan (x = 25.61 £ 4.04) yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktér oldugu

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 29.34 + 6.56) daha yliksek bulunmustur.

Yetistirilmesinde dinin énemli bir faktdér olmadig1 katilimcilarin toplam TCTRO puan
ortalamalar1 (¥ = 162.40 =+ 22.61) yetistirilmesinde dinin 6nemli bir faktdr oldugu

katilimcilarin puan ortalamalarindan (x = 150.96 + 23.94) daha yiiksek bulunmustur.
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BESINCI BOLUM
TARTISMA

5.1. Etnik Gruplara Gére Toplumsal Cinsiyet Rollerine 1liskin Tutumlarin

Karsilastirilmasi

Calismanin temel hipotezinin sinanmasiyla elde ettigimiz bulgulara gore, Esitlik¢i
Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek
Cinsiyet Rolii ve Toplam TCRTO puanlar etnik grup degiskenine gére anlamli diizeyde
farklilasmaktadir. Toplam TCRTO ve tiim alt dlgeklerinde Kiirtler, Tiirkler ve Cerkezlerin
aldiklar1 puanlar, Araplarin aldiklar1 puanlardan anlaml diizeyde yiiksektir. Bunun yaninda
toplam TCRTO ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii,

Geleneksel Cinsiyet Rolii alt 6l¢eklerinde Tiirklerin aldiklari puanlar hem Kiirtlerin hem de
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Cerkezlerin aldiklart puanlardan anlamli diizeyde yiiksek iken, Erkek Cinsiyet Rolii alt
6l¢eginde Tiirklerin puanlar1 Cerkezlerin aldiklar1 puanlardan anlamli diizeyde yiiksektir. Bu
bulgulara gore, Kiirt, Tiirk ve Cerkez katilimcilarin kadmlarin ve erkeklerin giinliik
yasamdaki roller ve sorumluluklara, kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve
erkege evlilik yasaminda yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege giinliik yasamda
yiiklenen roller ve sorumluluklara ve erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara ayrica genel
olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 Arap katilimcilara kiyasla daha
esitlik¢idir. Bunun yaninda, Tiirk katilimcilarin kadinlarin ve erkeklerin giinliilk yasamdaki
roller ve sorumluluklara, kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege evlilik
yasaminda yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege giinliik yasamda yiiklenen
roller ve sorumluluklara ayrica genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari Kiirt
ve Cerkez katilimcilara kiyasla daha esitlik¢idir. Erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara
iliskin tutumlar degerlendirildiginde ise Tiirk katilimcilar, Cerkez katilimcilara kiyasla daha
esitlik¢idir. Gerek yurtici gerek ise yurt disinda toplumsal cinsiyet rollerinin etnik koken
degiskenine gore nasil farklilik gdsterdigini inceleyen bir ¢alismaya rastlanmamistir. Rizzo,
Abdel-Latif ve Meyer (2007) tarafindan yapilan ve cinsiyet esitligi ile demokrasi arasindaki
iligkinin incelendigi ¢alismada, bizim ¢alismamizin bulgularina paralel olarak Arap olmayan
Miisliman iilkelerde kadin haklarimin Arap olan Miisliiman {ilkelere kiyasla daha ¢ok
savunuldugu rapor edilmistir. Belirtilen calismada Arap iilkeleri olarak Misir, Cezayir, Fas,
Suudi Arabistan ve Urdiin Arap olmayan iilkeler olarak ise Tiirkiye, iran, Banglades,
Pakistan, Nijerya ve Endonezya c¢alismaya dahil edilmistir. Ayn1 ¢alismada, cinsiyet esitligini
destekleyen bireylerin demokrasiye daha ¢ok inanan bireyler oldugu bulunmustur. Kiirt
toplumu da Arap toplumu gibi erkek egemen bir toplum olmasina ragmen kadin kavramina
yiiklenen anlamlar farkli olabilmektedir. Tarihe bakildiginda Kiirt kadmnlar 6n plana
¢ikartilmis ve bircok toplumsal hareketin i¢inde olmustur. Zaman zaman siyasi lider ya da
askeri lider olarak kadinlar secilmis ve bu kadinlar ulusal kahraman haline gelmislerdir
(Tasdemir, 2007). Mojab ve Hassanpour (2002) ‘“Namus cinayeti ile miicadeleye iliskin
diistinceler” isimli ¢aligmalarinda Kiirt toplumunda kadinlarin pozisyonunun énemsendigini
ve Kiirt kadmlarmin Arap, Fars ve Tiirk kadinlardan daha 0Ozgiir yasayabildiklerini
belirtmistir. Kalayci’nm (2015) “Tarih, Kiiltiir ve Iktisat A¢isindan Cerkesya” c¢alismasinda
tarithsel acidan bakildiginda Cerkezlerde ahlak yasasinin en temel ilkesi erkek-kadin esitligine
dayandigini, Cerkez erkeklerin kadinlara kralice/prenses muamelesi yaptiklarini, Cerkez
kadinlarin ev ortaminda erkeklerden yiliksek yerde oturduklarini, yash insanlarin erkek

cocuklarindan olan torunlarindan ¢ok kadinlardan olan torunlarini daha degerli gordiiklerini
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belirtmektedir. Urdiin’de yasayan Cerkez ve Arap kadimnlarla ilgili gdzlemlerini belirten
Shami’ye (1982) gore Cerkez erkekler, Arap erkeklere kiyasla kadinlara daha iyi
davranmakta, onlara saygi duymakta ve ozgiirliiklerini kisitlamamaktadirlar. Arap erkekleri
arasinda ¢ok eslilik olmasina ragmen Cerkez erkekleri arasinda boyle bir duruma

rastlamadigini belirtmektedir.

Arap, Kiirt, Tirk ve Cerkezlerin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik literatiirde var
olan bu calismalar Kiirt, Tiirk ve Cerkezlerin Araplara kiyasla toplumsal cinsiyet rollerine
yonelik tutumlarinin daha esitlik¢i olabilecegini gostermektedir. Ancak literatiirde belirtilen
etnik gruplar1 dogrudan karsilastiran ve giincel bir arastirma olmadigindan hangi etnik grubun
toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutumunun daha esitlik¢i oldugunu kesin bir sekilde

sOyleyebilmek i¢in giincel ve boylamsal arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

5.2. Yas ve Toplam Egitim Siiresi ile Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlar

Arasindaki Tliski

Yas ve toplam egitim siiresi ile toplum cinsiyet rolleri tutumlar1 arasindaki iliskiye
yonelik yapilan analiz sonucuna gore, yas ile Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Roli,
Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii ve toplam TCRTO
arasinda negatif yonlii ve anlamli bir iliski saptanmistir. Buna gore kisilerin yasi arttikca,
esitlik¢i, kadm, evlilikte, geleneksel, erkek cinsiyet rollerine ve genel olarak toplumsal

cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma sahip olma diizeyi de azalmaktadir.

Literatiirdeki ¢alismalar1 inceledigimizde bu bulgumuza benzer sonuglarin oldugunu
gormekteyiz. Basar (2012), iiniversite son siif ogrencileri drnekleminde yaptigi calismada
esitlikci, evlilikte, geleneksel, erkek cinsiyet rollerine ve genel toplumsal cinsiyet rollerine
iligkin tutumlarda yasa gore farklilik bildirmistir ve 25 ve lizeri yas ortalamasi olan kisilerin
puan ortalamalarinin ile 20 ve alti ile 21-24 yas arasi yas ortalamasi olan kisilerin

ortalamalarindan daha diisiik bulunmustur. Yine Kodan (2013) tarafindan evli bireylerin
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toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarinin incelendigi ¢alismada, digerlerine kiyasla yasi1 daha
kiiciik olan katilimcilarin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i tutuma sahip
olduklar1 bildirilmistir. Pinar, Tagkin ve Eroglu (2008) tarafindan yasin artmasi ile geleneksel
diisiincenin de arttig1 belirlenmistir. Bu caligmalarin yani sira yabanci literatiirde de benzer
sonuclar bildirilmistir. Akotia ve Anum (2012) tarafindan geng yetigkinlerin toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin daha modern oldugunu saptanmistir. Baska bir
calismada, Zhang (2006), yast gen¢ olan kisilerin daha esitlik¢i tutuma sahip oldugunu
belirtmistir. Elamin ve Omair (2010) ile Lee (2007) de ¢alismalarinda geng bireylerin yash

kisilere gore daha esitlik¢i tutuma sahip olduklarini bildirmislerdir.

Yasin artmasi ile birlikte egitim seviyesinin de artacagi ve buna baglh olarak da
kisilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin esitlik¢i bir degisime yol a¢gmasi
beklenmektedir. Ancak yasin toplumsal cinsiyet rolleri tutumlari tizerindeki etkisini
yorumlarken unutulmamasi gereken bazi noktalar vardir. Yasam seyri yaklagimina gore
tutumlar, belirli bir yasam asamasina ve kisinin etkilesime girdigi, kars1 karsiya kaldigi yagsam
deneyimlerine dayanmaktadir ve yas ile toplumsal cinsiyet rolleri tutumlar1 arasindaki iligki
dogrusal olmayip yasam boyu devam eden deneyimlere baghdir. Evlilik ve anne baba olmak
gibi deneyimler tutumlarin degisiminde Onemli rol oynamaktadir (Vespa, 2009). Bu
calismadaki sonucun, yas ile tutumlar arasindaki iliskinin dogrusal olmadig1 goz Oniinde
bulundurularak kisilerin hayatindaki diger degiskenler veya maruz kaldiklar1 deneyimlerden
kaynaklandig1 seklinde agiklanabilir. Bunun yaninda yasi ilerlemis kisilerde 6grenim diizeyi
daha diisiik olabilmektedir. Bu durumda olan erkeklerin, esitlik¢i cinsiyet rolleri tutumundan
uzaklagsarak aile i¢inde ve toplum icerisinde kontrolii saglamak, otorite ve gii¢ elde etmek i¢in

geleneksel tutumlar1 benimsemeleri ile de agiklanabilir.

Analiz sonucuna gore toplam egitim siiresi ile Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet
Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii ve toplam
TCRTO arasinda pozitif yonlii ve anlamli bir iliski saptanmigtir. Buna gore kisilerin egitim
diizeyi arttikca, esitlikei, kadin, evlilikte, geleneksel, erkek cinsiyet rollerine ve genel olarak

toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma sahip olma diizeyi de artmaktadir.

Literatiire baktigimiz zaman; Kamish (2018), evli kisiler ile yaptig1 ¢aligmasinda
egitim diizeyi lisans olan katilimcilarin egitim diizeyi ilkokul/ortaokul olan katilimcilara gore
kadin, erkek, geleneksel ve genel cinsiyet rolleri tutum diizeylerinin daha esitlik¢i oldugunu

bildirmistir. Evli kisiler ile yapilan bagka bir ¢alismada da 6grenim diizeyi lisans ve lisansiistii
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olan katilimcilarin diger 6grenim diizeylerine sahip kisilerden daha esitlik¢i cinsiyet rolleri
tutumlarina sahip oldugu saptanmustir (Kodan, 2013). Benzer sekilde, Ozmete ve Yanardag
(2016) ve Altuntas ve Altunova (2015) tarafindan 6grenim diizeyi yiiksek olanlarin diger
O0grenim diizeylerinde olan kisilere gore daha esitlik¢i toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarina
sahip olduklari bulunmustur. Yabanci literatiirdeki caligmalar da bu bulgumuzu

desteklemektedir (Akotia ve Anum, 2012; Boehnke, 2011; Yang, Thornton ve Fricke, 2000).

Egitimin doniistiiriicii islevi ve rolii g6z 6nilinde bulunduruldugunda; egitimin 6zellikle
kadinlarda toplumsal cinsiyet ile ilgili geleneksel tutumlar1 azalttig1 bircok calisma ile ortaya
koyulmustur (Akotia ve Anum, 2012; Bryant, 2003; Calvo-Salguero, Garcia Martinez ve
Monteoliva, 2008). Universite egitimi ve yasantis ile kisilerin sehir kiiltiiriine asina olmalari,
sosyal cevre ile aktif iligki icinde olmalar1 ve farkli goriis ve diisiincede olan kisilerle bir
sekilde iletisime ge¢mis olmalar1 gibi faktorlerin etkisiyle toplumsal cinsiyet rollerine iliskin

tutumlarinin geleneksel tutumdan uzaklastigi sdylenebilir.

5.3. Cinsiyete Gore Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar

Calismamizin bir diger bulgusuna gore, kadin katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Roli,
Kadn Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii
ve Toplam TCRTO puanlari cinsiyet degiskenine gére anlamli diizeyde farklilasmaktadir.
Tiim alt 6l¢eklerde kadinlarin aldiklar1 puanlar erkeklerin aldiklari puanlardan daha ytiksektir.
Buna gore kadin katilimcilarin kadmlarin ve erkeklerin giinliik yasamdaki roller ve
sorumluluklara, kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege evlilik yasaminda
yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege giinlik yasamda yiiklenen roller ve
sorumluluklara ve erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara ayrica genel olarak toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 erkek katilimcilara gore daha esitlikgidir. Calismamizda
elde ettigimiz bu bulgu, literatiirdeki ¢alismalarin bulgular1 ile paralellik gostermektedir.
Altuntag ve Altmova (2015), 511 yetiskin bireyle yaptiklar1 ¢alismada kadinlarin erkeklere
kiyasla daha fazla esitlik¢i toplumsal cinsiyet rolleri tutumuna sahip olduklarini rapor
etmislerdir. Bunun yaninda, Ongen ve Aytag (2013) Ogrenciler iizerinde yaptiklari

calismalarinda da toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutumlar degerlendirildiginde kiz
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ogrencilerin esitlik¢i, erkek Ogrencilerin ise geleneksel bir tutuma sahip olduklarini
belirtmistir. Bu caligmalar birlikte degerlendirildiginde, kadinlarin is hayatina daha az
katilmalari, egitimden mahrum birakilmalar1 ve kadinlara yonelik olumsuz kalip yargilarindan
dolay1 erkekler ile esit sayilmak ve ayni1 toplumda ayn1 haklara sahip olmak istedikleri sonucu

cikartilabilir.

5.4. Anne-Baba Egitim Durumuna Gére Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar

Arastirmamizin bir diger bulgusuna gore katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Roli, Kadin
Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Roli ve
Toplam TCRTO puanlari anne-baba egitim durumu degiskenine goére anlamli diizeyde

farklilagsmaktadir.

Anne-baba egitim durumu degerlendirildiginde tiim alt olgeklerde ve toplam puanda
(anne egitim durumu degiskeni i¢in Erkek Cinsiyet Rolii alt 6l¢egi hari¢) anne-baba egitim
diizeyi ilkogretim, lise ya da {iniversite olan katilimcilarin puanlari anne-baba egitim diizeyi
okuryazar degil ve okuryazar olan katilimcilardan yiiksektir. Anne egitim diizeyi degiskeni
icin Erkek Cinsiyet Rolii alt 6l¢eginde ise anne egitim diizeyi ilkdgretim olan katilimcilarin
puanlari anne egitim diizeyi okuryazar olan katilimcilarin puanlarindan yiiksektir. Bunun
yaninda, caligmaya katilan bireylerin aldiklar1 puanlar degerlendirildiginde, egitim seviyesi
arttik¢a cinsiyet rolleri tutumu geleneksel tutumdan esitlik¢i tutuma dénmektedir. Buna gore,
anne-baba egitim dilizeyi yiikksek olan katilimcilarin kadinlarin ve erkeklerin gilinliik
yasamdaki roller ve sorumluluklara, kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve
erkege evlilik yasaminda yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege giinliik yasamda
yiiklenen roller ve sorumluluklara ve erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara ayrica genel
olarak toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumlar1 anne-baba egitim diizeyi diisiik olan

katilimcilara kiyasla daha esitlikgidir.

Calismadan elde ettigimiz bu bulgu literatiirdeki ¢alismalarla paralellik
gostermektedir. Erzeybek (2015) calismasinda anne-baba egitim diizeyi yiiksek olan
bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine karsi tutumlarinin esitlik¢i oldugunu rapor etmistir.
Bunun yaninda, Leaper ve Valin (1996), Meksikali anne-babalar ile yaptiklar1 ¢alismada,
anne-babalarin egitim ve kiiltiir seviyesi arttikca cinsiyet esitligini daha ¢ok benimsediklerini
rapor etmislerdir. Latin Amerikali kadinlar ile yapilmis baska bir calismada da benzer

sonuglar bulunmustur (Kranau, Green ve Valencia-Weber, 1982). Mevcut c¢alisma ile
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literatlirdeki caligmalar birlikte degerlendirildiginde anne-babalarin egitim diizeyi ile
toplumsal cinsiyet rollerine yonelik esitlik¢i tutum pozitif yonde iliskili olduklar belirtilebilir.
Bu yiizden, kadin ve erkek esitliginin var oldugu bir toplum yaratmada anne-babalarin egitim

diizeyinin arttirllmasinin anlamli bir etkisi olacagi sOylenebilir.

5.5. Anne-Baba Birliktelik Durumuna Gére Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin
Tutumlar

Calismamizin bir diger bulgusuna gére Anne babasi birlikte olan katilimcilarin
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii ve Evlilikte Cinsiyet Rolii puan ortalamalari anne babasi ayr1 veya
bosanmis olan katilimcilarin puan ortalamasindan yiliksek bulunmustur. Buna gore, anne ve
babasi birlikte olan kisiler, anne ve babasi ayr1 veya bosanmis kisilere gore esitlik¢i ve
evlilikte cinsiyet roliine iliskin daha esitlik¢i tutuma sahiptirler. Anne ve babasi birlikte olan
ve ayri/bosanmis olan katilimcilarin Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek
Cinsiyet Rolii ve toplam TCRTO puan ortalamalar1 arasinda ise anlamli fark bulunmamustir.

Literatiirde anne-baba birliktelik durumu ile toplumsal cinsiyet rolleri tutumlari
arasindaki iligkiye dair az sayida ¢alisma bulunmaktadir. Calismamizdaki bu bulgu ile benzer
sekilde, Zeyneloglu (2008), iiniversite Ogrencileri Ornekleminde yaptig1 caligmasinda
ebeveynleri sag ve birlikte olan kisilerin ebeveynleri sag ve bosanmis olan kisilere gore
evlilikte ve esitlik¢i cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin daha esitlik¢i oldugu belirlenmistir.
Bir diger calismada, Burt ve Scott (2012), 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
tutumlarmi belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismasinda anne ve babasi ile birlikte yasayan

Ogrencilerin daha esitlik¢i tutumlara sahip olduklari saptanmaistir.

Anne ve babanin birliktelik durumu, ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarini etkileyen faktorlerden biridir. Cocuklar cinsiyet rollerine iliskin ilk izlenimlerini
kendi aile ortaminda edinir. Aile igerisinde ebeveynlerin rol paylasimlarin1 ve birbirlerine
yaklasimlarin1 gozlemlerken toplumsal cinsiyet rollerine iligkin bir diisiince bi¢imi
gelistirmeye baslar. Oliim, terk etme, bosanma veya kisa siireli ayriliklar nedeniyle ¢ocuklarin
saglikli bir aile ortaminda biiyiimelerinin imkani bazen olmayabilmektedir. Anne veya
babadan biri ile yasamak zorunda kalan ¢ocuklar bu diislince bicimini gelistirmekte giicliik
cekmektedirler. Ornegin; babanm yoklugunda erkek cocuk rol modelinden yoksun kalarak
uygun olmayan rol modelini benimseyebilmektedir. Bu ¢alismada da ebeveynleri bosanmis
kisilerin kadin ve esitlik¢i cinsiyet roliine iliskin tutumlarinin daha geleneksel olmasinda bir

bosanma veya ayrilik silirecinin Oncesinde ebeveynlerin olumsuz rol paylasimlart ve
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yaklagimlarinin veya siirecin sonrasinda rol modeli yoksunlugu nedeniyle uygun olmayan rol

modeli benimsemis olabilirler.

5.6. Aile Tipine Gore Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar

Arastirmamizin bir diger bulgusuna gore cekirdek ailede biiyliyen katilimcilarin
Evlilikte Cinsiyet Rolii puan ortalamalar1 genis ailede biiyiiyen katilimcilarin puan
ortalamalarindan daha yiiksek bulunmustur. Buna gore; anne-baba ve kardeslerden olusan
cekirdek ailede biiyiiyen bireyler, genis ailede biiyiiyen bireylere gore daha esitlik¢i evlilikte

cinsiyet rolii tutumuna sahiptir.

Literatiiri inceledigimizde farkli sonuglar ile karsilagsmaktayiz. Gokcay (2018) ve
Kamish (2018) calismalarinda aile yapisina bagli olarak toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
tutumlarda anlamli farklilik olmadigini saptamislardir. Erzeybek (2015) ise erkek cinsiyet
rollerine ve toplumsal cinsiyet rollerine iligskin tutumlarda ¢ekirdek ailede biiyliyenlerin lehine
anlaml farklilik saptamislardir. Yine Kodan (2013), genis ailede biiyiiyen kisilerin esitlik¢i,
kadin, geleneksel cinsiyet rolleri ile toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin daha
esitlikci oldugunu bildirmistir. Aylaz, Giines, Uzun ve Unal (2014) de c¢ekirdek ailede

yasayan 6grencilerin geleneksel yonlerinin daha az oldugunu bildirmistir.

Literatiirdeki bagka caligmalar da genis ailede biiyliyen ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarmin daha geleneksel oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle genis
ailede anneanne gibi biiyiikleri ile birlikte yasayan ve zaman geciren ¢ocuklarin, yakinlik
duymalari sebebiyle bu kisilerin geleneksel cinsiyet rollerine iliskin tutumlarindan etkilendigi
bildirilmektedir (Burt ve Scott, 2002; Hao tu ve Liao 2003; McHale, Crouter ve Whitenon,
2003; Lindsey, 2015; Staggenborg, 1998).

Sanayi devrimi ile kirsaldan kente gé¢ hizlanirken kadinin is hayatina atilmasi, evin
geciminde kadinin da rol almasi gibi bir¢ok degisimi beraberinde getirmistir. Geleneksel
genis ailenin modern ¢ekirdek aileye gecisi kentlesme ve ekonomik gelisme ile hizlanmistir.
Aile i¢inde ve toplumda bir¢cok seyin degisimi ile ataerkil yapr da doniistime ugramstir.
Bunun sonucu olarak yasanan bu sosyal de§isme, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari

degistirmis veya modernlestirmistir (Giinay ve Bener, 2011).

Bu ¢alismada evlilik cinsiyet roliine iliskin tutumlar disinda diger toplumsal cinsiyet

rollerine iligkin tutumlarda anlamli farkliligin olmamasi genis ve ¢ekirdek aile gruplarindaki
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kisi sayisinin birbirinden farkli olmasi veya baska degiskenlerin etkisinden kaynaklaniyor

olabilir.

5.7. En Uzun Siire Yasanmlan Yere Gore Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar

Calismamizin bir diger bulgusu ise ilge, sehir merkezi ya da biiyiiksehirde yasayan
katilimcilarin - Esitlik¢i  Cinsiyet Rolli, Kadin Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii,
Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii ve Toplam TCRTO puanlari kdy ya da
kasabada yasayan katilimcilarin puanlarindan daha yiiksek oldugunu gdstermektedir. Bunun
yaninda biiyiiksehirde yasayan katilimcilarin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii,
Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Toplam TCRTO puanlar1 ilcede yasayan katilimcilarin
puanlarindan daha yiiksektir. Bu bulguya gore ilgce, sehir merkezi ya da biiyliksehirde
yasayan katilimcilarin kadinlarin ve erkeklerin giinliik yasamdaki roller ve sorumluluklara,
kadina yiiklenen roller ve sorumluluklara, kadin ve erkege evlilik yasaminda yiiklenen roller
ve sorumluluklara, kadin ve erkege giinliik yasamda yiiklenen roller ve sorumluluklara ve
erkege yiiklenen roller ve sorumluluklara ayrica genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine karsi
tutumlar1 kdy ya da kasabada yasayan katilimcilara kiyasla daha esitlik¢idir. Calismamizda
elde ettigimiz bu bulgu, literatiirdeki caligmalarin bulgulart ile paralellik gostermektedir.
Cavdar (2013) ¢alismasinda kdyde yasayan 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik
tutumlarinin ilge, sehir ve biiyiiksehirde yasayanlara kiyasla daha geleneksel oldugunu ve
koyde yasayan bireylerin sosyoekonomik durumu, anne-baba egitim diizeyi ve meslekleri bu
durumun 6nemli nedenleri arasinda olabilecegini rapor etmistir. Bagka bir ¢alismada benzer
olarak en uzun siire ilde yasayan 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutumlari en
uzun siire kdyde yasayanlara kiyasla daha esitlik¢idir (Zeyneloglu, 2008). Caligmamizin
bulgular1 ile alan yazindaki c¢aligmalarin bulgular1 birlikte degerlendirildiginde biiyiik
yerlesim yerlerinde yasayan katilimcilarin kdy ya da kasaba gibi daha kiiglik yerlesim
yerlerinde yasayan bireylere kiyasla daha toplumsal cinsiyet rollerine yonelik tutumlar1 daha

esitlik¢idir denebilir.

5.8. Yetistirilmede Dinin Onemine Goére Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlar

Kisinin yetistirilmesinde dinin éneminin olup olmadiginin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlar ile iliskisinin ele alindig1i bir diger bulgumuzun sonucuna gore;

yetistirilmesinde dinin 6nemi olmayan kisilerin Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet
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Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii ve toplam
TCRTO puan ortalama daha yiiksek bulunmustur. Buna gore yetistirilmesinde dinin &nemi
olmayan kisilerin yetistirilmesinde dinin 6nemi olan kisilere gore daha esitlik¢i toplumsal

cinsiyet rol tutumlarina sahip oldugu sdylenebilir.

Ulusal literatiirde din ile toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar arasindaki
iliskiye dair c¢alismalarin yetersiz oldugu goriilmektedir. Dini yonelim ile kadinlarin
caligmasina yonelik tutumlar arasindaki iliskinin incelendigi bir calismada, dini yonelim
diizeyleri azalirken kadinlarin ¢aligmasina yonelik tutum olumlu yonde artmaktadir (Kuzgun
ve Sevim, 2004). Benzer sekilde, baska bir ¢calismada kendilerini dindar olarak nitelendiren
kisilerin kadinlarin sosyal rollerine iliskin daha az esitlikgi tutumlara sahip olduklari
bulunmustur (Sevim, 2006). Brinkerhoff ve MacKie (1985) tarafindan 938 Amerikali ve
Kanadal1 yiliksek lisans 6grencisi ile yapilan calismada, kisilerin dindarliklar1 ne kadar yiiksek

olursa toplumsal cinsiyet tutumlarinin da o kadar geleneksel oldugu bulunmustur.

Toplumsal cinsiyet rollerine iligkin kalip yargilarin kusaktan kusaga aktarilmasinda
etkili olan etmenlerden birisi de dindir (Basow, 1992). Tarih boyunca din, insan
davraniglarinin ve toplumsal yasamin sekillenmesinde etkili olan en eski ve en giiclii
olgulardan biri olmustur (Giirhan, 2010). Ozellikle tek tanrili dinlerde, erkek ve kadin
imgelerine yonelik kaliplarin degismez, mutlak ve kutsal oldugu diisiincesinin de etkisiyle
toplumlar tarafindan kati toplumsal cinsiyet ayrimlari mesrulastirilmaktadir. Din adina
mesrulastirilan davraniglar ile kadinin sosyal statiisii gerilemis ve hak esitligini saglayacak,
kadinlarin statiisiinii iyilestirecek yeniden yapilanmalar da engellenmistir (Karapehlivan
Senel, 2012, Akdemir, 1997; Giirhan, 2010). Din, Tiirkiye’de de ataerkiyi destekleyen ve
besleyen temel unsurlardan biri olmustur. Bu ¢alismada da kisinin yasantisinda dinin
oneminin olmasi ile cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin daha geleneksel olmasi yukarida

verilen bilgiler g6z 6niinde bulundurularak agiklanabilir.
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ALTINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Etnik gruba gore farhiliklara iliskin sonuglara gore; Cerkez, Kiirt ve Tiirk katilimcilarin
esitlik¢i cinsiyet roliine, kadin cinsiyet roliine, evlilikte cinsiyet roliine, geleneksel cinsiyet
roliine, erkek cinsiyet roliine ve genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari
Arap katilimcilara gore daha esitlik¢idir. Bunun yaninda, Tiirk katilimcilarin esitlik¢i cinsiyet
roliine, kadin cinsiyet roliine, evlilikte cinsiyet roliine, gelencksel cinsiyet roliine ve genel
olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 Kiirt ve Tiirk katilimcilardan daha
esitlik¢iyken erkek cinsiyet roliine iligskin tutumlarda Tiirk katilimcilar Cerkez katilimcilardan

daha esitlik¢idir.

Yas ve toplam egitim siiresi ile toplum cinsiyet rolleri tutumlar1 arasindaki iliskiye

yonelik sonuglara gore; kisilerin yasi1 arttikga, esitlik¢i, kadin, evlilikte, geleneksel, erkek
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cinsiyet rollerine ve genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma sahip
olma diizeyi de azalmaktadir. Ayn1 zamanda kisilerin egitim diizeyi arttik¢a, esitlik¢i, kadin,
evlilikte, geleneksel, erkek cinsiyet rollerine ve genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine

iliskin esitlik¢i tutuma sahip olma diizeyi de artmaktadir.

Cinsiyete gore farliliklara iliskin sonuglara gore; kadin katilimcilarin esitlik¢i cinsiyet
roliine, kadin cinsiyet roliine, evlilikte cinsiyet roliine, geleneksel cinsiyet roliine, erkek
cinsiyet roliine ve genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar erkek

katilimcilara gore daha esitlik¢idir.

Anne ve baba egitim durumuna goére farliliklara iliskin sonuglara gore; anne baba
egitim diizeyi ilkogretim, lise ya da Universite olan katilimcilarin esitlik¢i cinsiyet roliine,
kadin cinsiyet roliine, evlilikte cinsiyet roliine, geleneksel cinsiyet roliine, erkek cinsiyet
roliine ve genel olarak toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari (anne egitim durumu
degiskeni i¢in Erkek Cinsiyet Rolii alt dl¢egi hari¢) anne-baba egitim diizeyi okuryazar degil

ve okuryazar olan katilimcilara gore daha esitlikgidir.

Anne ve baba birliktelik durumuna gore farliliklara iligkin sonuglara goére; anne ve
babas1 birlikte olan kisiler, anne ve babasi ayr1 veya bosanmis kisilere gore esitlik¢i ve
evlilikte cinsiyet roliine iligkin daha esitlik¢i tutuma sahiptirler. Diger cinsiyet rollerine iliskin

icin ise tutumlar arasinda anlamli farklilik bulunmamustir.

Kisilerin ¢ocukluk caginda yetistikleri aile tipine gore farliliklara iliskin sonuglara
gore; anne-baba ve kardeslerden olusan gekirdek ailede biiyliyen bireylerin, genis ailede

bliyliyen bireylere gore daha esitlikci evlilikte cinsiyet rolii tutumuna sahiptir.

Kisilerin yetistirilmesinde dinin 6nemine gore farliliklara iliskin sonuglara gore;
yetistirilmesinde dinin 6nemi olmayan kisilerin esitlik¢i cinsiyet roliine, kadin cinsiyet roliine,
evlilikte cinsiyet roliine, geleneksel cinsiyet roliine, erkek cinsiyet roliine ve genel olarak
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 yetistirilmesinde dinin 6nemi olan kisilere gore

daha esitlik¢idir.

Bu calismada, Tirkiye’deki etnik gruplardan sadece Arap, Cerkez, Kiirt ve Tiirk
katilimcilara ulagilabilmistir. Daha kapsamli bir karsilastirma yapabilmek i¢in Tiirkiye’de

yasayan diger etnik gruplar da 6rnekleme dahil edilebilir ve ¢alisma tekrarlanabilir.

Etnik gruplara gore toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 karsilastiran
caligmalara literatiirde rastlanilmamistir. Etnik gruplarda toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
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tutumlar1 daha iyi anlayabilmek ve karsilastirabilmek i¢in yeni nicel ve nitel ¢aligmalara

ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda yeni nicel ve nitel ¢calismalar yapilabilir.

Etnik gruplarin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini etkileyen diger
faktorlerin de etkisinin bilinmesi ve bu etkiler géz oniinde bulundurularak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bundan dolay1 bu tutumlar etkileyebilecek diger degiskenlerin de ¢alismaya
dahil edilmesi ve etkisinin kontrol altina alinmasi veya birlikte degerlendirilmesi

gerekmektedir. Yapilacak yeni calismalarda bu durum goz oniinde bulundurulmalidir.

Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerine dagilan etnik gruplarin toplumsal yapisinda farkli
bolgelerde farkli etnik gruplarin etkisi olabilmektedir. Bu nedenle genis ve gruplarin kendi
icin ¢ok heterojen oldugu bir dérneklem yerine ¢ergevesi iyi belirlenmis ve belli bir bolge ile
kisitlanmig nicel ve nitel ¢alismalar o bolgedeki etnik gruplarin toplumsal cinsiyet rollerine

iliskin tutumlar1 arasindaki fark daha iyi anlagilabilir.

Calismamizda Tirk orneklemi i¢in kadin ve erkek katilimecilar birbirine yakin
dagilmamustir. Yapilacak yeni ¢alismalarda cinsiyet dagiliminin dengeli olmasina dikkat daha

iyi sonuglar elde edilmesini saglayacaktir.
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EKLER

Ek 1. Goniilliileri Bilgilendirme Ve Olur (Riza) Formu

Degerli Katihmel,

“ Tiirkiye’deki Etnik Gruplarin Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlarinin

Karsilastirllmas1” baglikli arastirmada Tirkiye’deki Arap, Cerkez, Kiirt ve Tiirk etnik
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gruplarinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin karsilagtirilmasi amaglanmstir.
Bu amagla kisisel bilgi formu ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO)
uygulanacaktir.

Katilimcilardan 6lgekteki sorulara miimkiin oldugu kadar kendilerini en iyi sekilde
yansitacak bigimde yanit vermeleri beklenmektedir. Arastirmaya katihm tamamen istege
baghidir. Arastirmaya katildiktan sonra, olgeklerin doldurulma aninda kendinizi kot
hissetmeniz durumunda arastirmadan ¢ekilmekte tamamen oOzgiirsiinliz. Arastirmada
gizliligini ve gilvenirliligini saglamak igin, bu form {izerine adimizi ve diger Kkisisel
bilgilerinizi yazmaniz goniilliik ilkesine bagli kilinmuistir.

Calisma verileri aragtirmaci tarafindan yasal siire boyunca saklanacak ve sonrasinda
imha edilecektir.

YUKARIDAKI BILGILERI OKUDUM, BUNLAR HAKKINDA BANA YAZILI VE
SOZLU ACIKLAMA YAPILDI. BU KOSULLARDA SOZ KONUSU ARASTIRMAYA
KENDI RIZAMLA, HICBIR ZORLAMA OLMAKSIZIN KATILMAYIl KABUL

EDIYORUM
Goniilliiniin Aragtirmay1 yapan sorumlu
arastirmacinin
Adi1 Soyadz: Adi Soyads:
imzasu
Adresi :(varsa telefon numarasi) —

Ek 2. Kisisel Bilgi Formu
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SOSYODEMOGRAFIK BILGI FORMU
1. Cinsiyet: FErkek () Kadin ()

- Yasmmz? _.........

3. Medeni Durum: Bekar () Evli () Bosanmig () () Evli, esinden ayr1 yagiyor

4. Aldigimz toplam egitim siiresi (Ka¢ y1l okul okudunuz)? ..... yil Mesleginiz? ........

5. Anne Egitim Durumu:

() Okuryazar degil
() Okur-yazar

O Tlksgretim

() Lise

() Universite

6. Baba Egitim Durumu:

() Okuryazar degil
() Okur-yazar

O Tlkogretim

() Lise

(O Universite

7. Anne Baba Birliktelik Durumu

() Birlikte
() Ayrv/Boganmig
() Diger (Yaziniz) ...

8. Gelir Diizeyinizi nasil tammlarsmiz?
() Diigtik

() Orta

(O Yiksek

() Cok yiiksek

9. En uzun siire yasadigmz yerin niteligi:

() Koy/Kasaba

O lige

() Sehir merkezi

() Buytikgehir

10. Cocukluk ¢aginda yetistiginiz aile tipi hangisidir?

() Cekirdek Aile (anne baba ve kardegler

() Genig Aile (Anne baba, kardegler, dede, biiytikbaba, biiytikanne, akrabalar)
11. Kendinizi etnik ve/veya kiiltiirel acidan hangi grubun bir mensubu olarak tanimlarsimz?
(0 Arap

() Cerkes

() Ermeni

(O Kiirt

() Turk

() Diger (Lutfen Belirtiniz) ......

12. Yetistirilmenizde din ve/veya inancin 6nemli bir etkisi var maydi? Evet () Hayir ()

Ek 3. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO)
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TOPLUMSAL CINSIYET ROLLERI TUTUM OLCEGI
Yinerge: Litfen asagidaki her bir ifadeyi okuyarak sag taraftaki size en uygun kutuya (X) isareti koyunuz.

gl £ 8| 8

E
Tutum ifadeleri -% E El E 'I.-,: g .é.
M| X N 5 =

1. Kizlar, ekonomik bagmmsizhiklarim kazandiklarinda

ailelerinden ayn yasayabilmelidir.
2.Erkegin evde her dedigi yapiimahdir.

e

Kadinin yapacagi meslekler ile erkegin yapacagi meslekler ayn
olmalidir.

&

. Evlilikte gocuk sahibi olma kararini esler birlikte vermelidir.

w

. Bir geng kizm cvlenceegi kisiyi scgmesinde son sozii baba
soylemelidir.
. Kadinin erkek gocuk dogurmasi onun degerini artinr,

o

)

Kadinin dogurganhk dzelligi nedeniyle, is bagvurularinda
erkekler tercih edilimelidir.

. Ailede ev isleri, esler arasinda esit paylasiimalidir.

o=

o

. Kadinin yasamiyla ilgili kararlan kocas: vermelidir.

10. Kadinlar kocalariyla anlasamadiklan konularda tartigmak
yerine susmayi tercih lidi
11. Bir geng kiz, evlenene kadar bab soziinii dinlemelidir.

12. Ailenin maddi olanaklanindan kiz ve erkek gocuk esit
yararl lidir.

13, Calisma yasaminda kadinlara ve erkeklere esit ticret

14. Bir erke@in kansm ald: normal

15. Kadinin gocuBu olmuyorsa erkek tekrar evlenmelidir.

16. Kadinin temel gorevi anneliktir.

17. Evin reisi erkektir,

18. Dul kadmn da dul erkck gibi yalniz basina yasayabilmelidir.

19. Bir geng kizin, flort ctmesine ailesi izin vermelidir.

20. Ailede kararlan esler birlikte almahdir.

21. Bir kadin aksamlan tek basina sckaga ¢ikabilmelidir.

22. Esler bosandiginda mallar esit paylasiimahdir.

23. Kiz bebege pembe, erkek bebege mavi renkli giysiler
giydit di
24. Erkegin en 6nemli gorevi evini gegindirmektir.

25. Erkegin maddi giicii yeterliyse kadn galigmamalidir.

26. Evlilikte, kadin istemedigi zaman cinsel iliskiyi reddetmelidir.

27. Mesleki gelisme firsatlarinda kadinlara ve erkeklere esit
haklar taninmalidir.

28. Evlilikte erkegin dgrenim diizeyi kadindan yilksck olmahidir,

29. Bir kadin cinsel iliskiyi evlendikten sonra yasamahdir.

30. Ailede erkek gocugun dgrenim gormesine oncelik

31. Erkegin evlenecegi kadin bakire olmahdir.

[

2. Aligvens yapma, fatura ddeme gibi ev disi islerle erkek

33. Erkckler statiisii yiksck olan mesleklerde ¢ahigmahdir.

[

4. Ailede k nasil k gna erkek karar idir.

35. Bir erkek gerektiginde kansini dovimelidir.

36. Evlilikte gebelikten korunmak sadece kadinin

37. Bir kadin hastaneye gittiginde kadin doktora muayene
olmahdir.

38. Evliliktc crkegin yasi kadindan biiyitk olmahidir,
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