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ONSOZ

Son yillarda toplumumuzda insanlarin evlilige ve bosanmaya bakis agilar1 hizla
degismekte ve bahse konu kurumlar hizla tiiketilebilir bir hale gelerek eski kiymetlerini
yitirmektedir.

Boylesi bir ortamda insanlarin evlilik kurumuna verdikleri degerin diismesi hususu,
kendisini mallarin paylasiminda da gostermekte ve bu dogrultuda muvazaali islemler
yapilarak konu bir anda fakli hukuki alanlara tasinmaktadir. Bu ¢alisma ile de yasal mal
rejimimiz olan edinilmis mallara katilma rejiminde muvazaa hali anlatilmaya calisilmistir.
Calismaya baglamamda ve sonlandirmamda biiyiik emegi olan degerli hocalarim Dr. Ahmet
Cemal Ruhi ile Prof. Dr. Omer Ozkan’ a sonsuz tesekkiirlerimi sunar, ¢alismamin tiim

ilgililere yararli olmasini dilerim.

Gaziantep, 2020 Giines UYSAL



OZET

Bu c¢alismada, edinilmis mallara katilma rejiminde, mal rejimlerini sona erdiren
sebeplerden herhangi birinin meydana gelmesi durumunda, paylasima esas alinacak mallarin
muvazaaya konu edilmesi incelenmistir. Arastirma ve incelemelerimde, muvazaa hususunda
bir hukuk boslugu oldugu ve uyusmazhigin ¢6ziime baglanmasinda mevzuatimizin yetersiz
kaldig1 ve dolayisi ile konunun ¢ézlimiiniin 6zellikle de hakimin takdirine birakildig: hallerde,
yargi kararlari ile yapildigi tespit edilmistir.

Bununla birlikte, mal kagirma igerikli sayilabilecek maddelerin, Tiirk Medeni
Kanunu’nun mal rejimlerini diizenleyen hiikiimlerinde net bir biitiinliikkle ele alinmamis
olmasi ve bu sebeple daginik bir sekilde bulunmalar1 nedeniyle hem Tiirk Borglar Kanunu
hem de Tiirk Medeni Kanunu’nda konunun birlikte ele alinarak bir biitlinsellik saglanmasinin
ve bu cihetle en ince ayrintilar1 ile birlikte ele alinmasiin gerekliligi agiklanmaya

calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Edinilmis mal, mal rejimleri, muvazaa, muris, taraf.



ABSTRACT

In this study, in case of any of the reasons that terminate the goods regimes in the
acquired goods participation regime, the case that the goods to be shared shall be subject to
collusion. In this study, the reason of the lack of legislation due to a legal gap in the subject of
collusion, and also the reasons of leaving the subject to the discretion of the judge in the
implementation and interpretation of the legislation which was insufficient, was conducted in
the form of investigation of the judicial decisions and doctrine.

In addition to this, the issue of regime of participation in acquired property is not
clearly addressed in the provisions of the Turkish Civil Code regulating property regimes, and
the presence of existing articles is scattered in the law, and the issue is not taken into
consideration by the rules of both the Turkish Code of Obligations and the Turkish Civil

Code. and judicial decisions and doctrine.

Keywords: Acquired property, property regimes, collusion, testator, party.
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Ulkemizde, Tiirk Medeni Kanunumuza gore, evlenme arzusu igerisinde bulunan ve
evlenmelerinde herhangi bir yasal engel olmayan farkli cinsten iki insan, gerekli belgeleri
hazirlayip bagvurularini tamamladiktan sonra yapilacak bir merasim ile yetkili memur 6niinde
ve ayirt etme giicli olan resit iki tanigin huzurunda evlenme isteklerini sozlii bir sekilde
acgikladiklar1 anda evlenirler.

Esasen bu denli kolay olan ve hatta bireylerin sadece sozlii beyanlar ile evlilik
akitlerinin kurulmasina olanak veren mevzuatimiz, evliligin sona ermesi hallerinde ise kamu
diizenini yakindan ilgilendirmesi ve toplumsal diizenin korunmasi amaciyla ¢ok daha siki
kurallar koymustur. Lakin bu kurallar, 6zel hukuk alaninda olduklarindan ve 6zel hukuk
yargilamalarinda ise taraflarca getirilme ve hakimin taleple bagliligi gibi ilkelerin
yargilamaya hakim ilkeler olmasi sebebiyle, bahse konu bu kurallarin isletilmesinde ve
kisilerin menfaatlerinin korunmasinda, mevzuat ve uygulama iizerinde fazlaca bilgi sahibi
olunmasi gerekliligi ile mahkemede yoneltilecek talebin dogru hukuki temellere oturtulmasi
gerekliligini beraberinde glindeme getirmistir.

Bu baglamda, iilkemizde, evliligin ¢esitli nedenlerle sona ermesi hallerinde, 6zellikle
ekonomik giicii yeterli derecede olmayan ve/veya haklarinin korunmasi hususunda dogru
hukuki yolu bulma konusunda kabiliyeti olmayan insanlarin kendi haklarini kendilerinin
koruyamamalar1 yahut da konuya vakif bir avukat desteginden faydalanamamalari hallerinde
menfaatlerinin zarar gdrmesi ihtimali kaginilmazdir. Is bdyle olunca, konusu iki ayr1 6zel
hukuk dalina ait olan bu tez, mal rejimlerinin sona ermesi agisindan medeni hukuk kurallari,
muvazaa agisindan ise bor¢lar hukuku kurallarinin bir araya getirilip yorumlanmasi ve diger
hukuk dallarindan da destek alinmasi suretiyle hazirlanmistir.

Bu arastirmamiz sonucu ortaya ¢ikardigimiz bir diger husus ise, mal rejimi taniminin,
mevzuatimizda dogrudan yapilmamis olmasidir. Bu sebeple hukukumuzdaki mal rejimleri
taniminin, doktrin ve yargi kararlar ile yapildigi goriilmiistiir. Mal rejimi kavrami, eslerin
evlilik akdinin kurulmasindan 6nce ve sonra sahip olduklar1 mallarinin tizerindeki haklar ile
gorevlerini anlatan normlar biitiinidiir. Ayn1 sekilde muvazaanin taniminda da eksiklikler

vardir. Soyle ki, mevzuatta muvazaanin tanimi yeterli derecede yapilmamis ve konunun



aciklanmasi yargi kararlart ve doktrine kalmistir. Bu dogrultuda muvazaanin tanimi, irade ile
beyan arasindaki bilerek ve isteyerek olusturulan uyumsuzluk hali olarak yapilabilir.

Bilindigi tizere iilkemizde kanuni mal rejimi, edinilmis mallara katilma rejimidir.
Bahse konu bu rejim iilkemizde bugiin itibari ile evlenen herkesin, ayrica hi¢bir beyan yahut
isleme gerek olmaksizin, evlenme ani itibariyle bu rejime tabi olacagi anlamina gelir ki bu
rejimin temelinde, kural olarak evlenme anindan itibaren, eslerin kazanglarinin ve bunlara
dayali edinilen seylerin iizerinde, yapilan hesaplama neticesinde elde edilen artik degere, esler
tarafindan yar1 yariya hak sahibi olunmasi esas1 vardir.

Bu noktada ¢ogu zaman biiyiik bir askla evlenen ¢iftlerin, evliliklerinin sona erecek
olmalar1 hallerinde, yukarida sozii edilen paylagim oranlarina razi gelmeyerek konuyu kendi
arzularina gore ve hukuk dist usullerle ¢cozme istekleri agir basmaya baslar ve birlikte elde
ettikleri mallar1 yahut diger kisisel mallarini, bir diger es, miras¢ilar yahut alacaklilarindan
kacirma yollarini aramaya basladiklart goriilmektedir.

Is bu tezde kisaca, toplumumuzda, mal kagirma olarak tabir edilen ve eslerden birinin
bir digerinden mal kag¢irma durumu ile eslerden biri veya ikisinin alacaklilarindan yahut
mirascilarindan mal kag¢irma durumlari ile bu hallerde haklarinin ve yilikiimliiliiklerinin neler

oldugu hususu, edinilmis mallara katilma rejimi ile sinirli olmak tizere anlatilmistir.



IKiNCi BOLUM

MAL REJIMLERI

2.1 Mal Rejimi Kavrami

1926 tarihli ve 743 sayili olan Tiirk Kanunu Medenisi (MK), aile hukukunda ¢ok
onemli yenilikler getirmis fakat evlenmenin genel hiikiimleri ile mal rejimleri konusunda
benzer sekilde devrim niteliginde hiikiimler getirmemistir. Buna ragmen yetmis alt1 yil sonra
gelen kabul edilme tarihi 22 Kasim 2001, Resmi Gazete yayimlanma tarihi 8 Aralik 2001,
Resmi Gazetede yayimlanma sayist 24607 ve kanun numarast 4721 olan Tirk Medeni
Kanunumuz (TMK) ise esitligi saglama ve kadin1 korumaya yonelik bu a¢ig1 tamamlamistir?.

Mal rejimleri, nihayete eren evlenme akitlerinin en miihim sonuglarindan biridir.
Ciinkii bu rejimler, edinilen malvarlig1 degerlerinin paylasilmasima iliskin kurallar: belirler?

Evlenme akdinin kurulmasi ile birlikte kar1 ve koca birlikte yasamaya baslar ve artik
hayatlarini paylasirlar ki bu paylasim evlenmenin dogal sonucudur. Evlenmenin bir sonucu
daha vardir ki, o da mali agidan getirdigi hak ve odevlerdir. Iste bu noktada mal rejimi
kavrami ve hukuku devreye girer. Mal rejimi ilk olarak, eslerin, evlilik siiresince malvarligi
acisindan edindikleri degerleri ele alir, bu inceleme neticesinde, kimin bir takim haklara sahip
oldugunu yani miilkiyet veya smirli ayni hakka konu mal var ise, kimin bu haklara sahip
oldugunu veya birlikte hak sahipligi olup olmadigini tespit eder. Bu tespiti yaptiktan sonra ise
bu malvarliginin yonetilmesi hususu mal rejimin kapsamina girer. Bu baglamda, malvarlig
kapsami incelenir ve evli kalinan siire boyunca olusan bor¢ ve sorumluluklar da belirlenir.
Mal rejiminin sona ermesinde ise bu husus onem kazanir ¢linkii malvarliginin paylasilmasi
hususuna geg¢ilecektir. Unutulmamalidir ki biitiin evlilikler muhakkak bir sekilde biter, bazen
taraflarin iradeleri ile bazen de 6liim veya gaiplik durumu ile gerceklesir. Bu nedenledir ki,
kart ve kocanin sahip bulundugu malvarliklarinin akibetinin tespiti ¢ok miihimdir.
Bilinmelidir ki eslerin bosanma davasinda talep edecekleri tazminat talepleri mal rejimi ile

ilgili degildir ve ayrica nafaka da aymi sekilde mal rejimleri ile ilgili degildir ve mal

! Baygin, Cem, “Tanzimattan Giiniimiize Aile Hukukunun Gelisim Siirecine Kisa Bir Bakig”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a Armagan, Cilt. 22, No. 1,
2016, S. 453-463.

2 Aydos, Oguz Sadik, “Eslerin Gegmise Etkili Mal Rejimi Sozlesmesi Yapabilmesi (4722 Sayili Kanun M.
10/In)”, Cevdet Yavuz’a Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Beta
Basim Yayim Dagitim, Cilt. 22, Say1. 3, Istanbul, 2016, s. 383.



rejimlerinin sona ermesine yonelik tasfiye davalarinda bu hususlarin yeri yoktur. Bu gibi
talepler bosanmanin feri sonuglar1 olarak kabul edilir ve bosanma davasinda ele almir®,

Evlilik miiessesesi, yasamin paylasildigi bir alan olarak kabul edilmekte iken,
simdilerde mallarin paylasimin yapildigi bir alan olarak gorilmeye baslanilmistir,
dolayisi ile de gliniimiizde, mal rejimleri 6zel bir onem kazanmistir. Mal rejimi denilince
aklimiza, kar1 ve kocanin mallarinin tabi oldugu hukuk diizeni, mallarin yonetilmesi ve
eslerin ortak malalr ile bir digerinin sahip oldugu mallar {izerindeki haklari, bor¢lar1 ve
yetkileri ile ilgili kurallar gelir. Bunun yaninda, mal rejimi denilince aklimiza mal rejimi
veya evlenme akdi sona erdiginde, mallarin tasfiyesi yani halk tabiri ile mallarin
paylasimi gelir?.

Mal rejimi kavrami ilk 6nceleri malvarligi hukuku anlaminda kullanilmaktaydi ki
bu kapsamda kar1 ve kocadan her birinin bakim ve giderlere katilma borcu ile evliligi
temsil etme ve aralarinda meydana getirdikleri hukuki islemler bu kavramin konusunu
olusturmaktaydi. Fakat evlilige bakis ac¢is1 zamanla degisti ve bu dogrultuda mal rejimi
kavrami da degisti. Bu degisim sonucuna gére mal rejimi hukukunun igerigini ele
alirsak, evlenme nedeniyle esin malvarlig1 iizerinde olusan etkiyi, eslerin miilkiyet,
kullanma, yararlanma ve tasarruf yetkilerinin sinirlarini ve T{glncii kisilerin bu
malvarlig1 degerleri ile arasindaki iliskiyi de ele alir oldugunu kabul etmemiz gerekir.
Sonug olarak, mal rejimi ile ilgili hiikiimler, kar1 kocanin evlenmeden dnce veya sonra
edindikleri malvarlig1 degerleri lizerindeki yetkilerini ve ayrica evlilik akdinin sona
ermesi halinde eslerin malvarlig1 degerlerinin ne olacagini konu eden normlardir®.

Nisanlilar veya esler mal rejimine dair yapacaklart bir akit ile yasal olan mal
rejimi haricindeki se¢imlik olan rejimlerden hangisinin aralarinda uygulanacagini

secebilirler®.

3Acar, Faruk, Aile Hukukumuzda Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Pay1, Ankara, Segkin Yayincilik,
Genisletilmis ve Giincellenmis 5. Baski, 2016, s. 95 — 96.

“Mortas, Siileyman, Yargisal Anlayislar Isiginda Esler Arasinda Mal Rejimleri, Adalet Yaymevi, Ankara, 2015,
S. 2.

5Zeytin, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Ankara, Segkin Yayncilik, Giincellenmis ve
Genisletilmis 3. Basi, 2017, s. 35 - 36.

6Zeytin, Edinilmis Mallara (eserin kisaltilmis hali), s. 46.



2.2 Mal Rejimi Sozlesmesi

Mal rejimi sézlesmesi, evlilik akdi éncesinde veya sonrasinda yapilabilir’,

Mal rejimine dair soézlesmeler, kar1 ve kocanin mevzuatta yer alan mal
rejimlerinden bir tanesini ya tiimiiyle ya da kanunun izin verdigi degisiklikler ile yapilan
diizenleme neticesinde elde edecekleri sekli ile secebilecekleri ve sekli kanunda
belirlenen bir aile hukukuna 0zgii sozlesmedir. Bu dogrultuda, mal rejimleri
sozlesmeleri bir aile hukuku s6zlesmesi 6zelligi tasimakla birlikte birlikte ayn1 zamanda
borg¢lar hukukuna dair hiikiimler de miimkiin oldugu miidetce kendisine uygulanir®,

Sozlesmesel bir rejim olarak TMK, edinilmis mallara katilma rejimi, paylagsmali
mal ayrilig1 rejimi, mal ayrilig1 rejimi ve mal ortakligi rejimini kaleme almistir. Yasal
kabul edilen rejim olarak, edinilmis mallara katilma rejimi ile birlikte, esler isterlerse
mal ayrilig1, paylagsmali mal ayrilig1r veya mal ortaklig1 rejimini seg¢ebilir ve se¢imlerini
gostermek icin de TMK’ nin 203. maddesi geregince bir sdzlesme yapabilirler. Esler bu
sozlesmeleri evlenmeden oOnceki donemde yani nisanliliga denk gelen donemde
yapabilecekleri gibi evlendikten sonra da yapabilirler. Lakin unutulmamasi gereken
nokta, eslerin bu sézlesmelerde tam anlamiyla bir serbestilerinin bulunmamasi ve bu
sozlesmeleri ancak kanunda yazan sinirlar icerisinde yapabilecek olmalaridir. Bu kural
hem soézlesmelerin se¢giminde, hem degistirilmesinde hem de kaldirilmasinda gegerlidir.
Ancak burada, TMK’nin yiiriiliik tarihi olan, 01.01.2002 tarihinden 31.12.2002° ye kadar
olan siirecte - ki bu son giin hesaplamaya dahildir- eslerin, TMK’ ya gdre, notere
giderek yasal mal rejimini evliliklerinin basindan itibaren gecerli olacak sekilde
secebilme haklarinin da oldugu unutulmamalidir®.

Esler evlenme akdinin kurulmasi ile beraber yasamaya baslarlar. Yasamin
paylasilmaya baslanmasi yapilan bu evlili§in dogal sonucudur. Iste bu hayatin
paylasilmasi ve bunun igerdigi ilisikiler baz1 mali iliskileri de giindeme getirir. Mal
rejimi kavrami ise, bu hayatin birlikte ge¢irildigi yani evlilik kurumunun devam ettigi
siirecte esler arasindaki bu mali iligkilere deginen, onlar1 ele alan kavramdir. Bu kavram,

evlilik kurumu devam ettigi siirece eslerin mal edinmelerini ve edindikleri bu mallar

"Ozugur, Ali ihsan Mal Rejimler, Ankara, Seckin Yayincilik, Genisletilmis 8. Baski, 2015, s. 23.

8S1pka, Siikran, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama Iliskin Sorunlar, istanbul, On
Iki Levha Yaymncilik, 1. Baskidan 3. Tipki Basim, 2013, s. 16-17.

%Ozugur, Mal Rejimleri, (eserin kisaltilmis hali), s. 23-25.



tizerinde haklar1 ve o6devlerini, evlilik sona erdiginde ise bu mal varligi degerlerini
boliismelerini ifade eden kavramdir®,

Evlenme akdinin kurulmasinda 6nce veya sonra, eslerin, malvarliklar tizerindeki
hak ve yiikiimliiliikleri ile evlenme akdi bittiginde, malvarlig1 lizerindeki tasarruflarini
ele alan normlar mal rejimi kavrami ile ilgilidir. Mal rejimleri ile ilgili sdzlesmeye
geldigimizde ise, bu sozlesmeler, evlilik birligi siiresince uygulanacak olan rejimin
secimi ya da degistirilmesi niyetine yonelik olarak yapilan islemler olarak ifade
edilebilir. Bahse konu bu soézlesmeler, nisanlilik doneminde ya da evlilik birligi
icerisinde yapilabilir. Nisanlilarin yaptigi sézlesme, evlenme geciktirici kosuluna bagl
bir islemdir ve bu sdzlesmeyi yapabilmek igin fiil ehliyeti gereklidir.! Ayirtim giicii
bulunan kiigiikler ile kisitlilar bu soézlesmeyi sadece yasal temsilcileri konumunda
bulunan kisilerin izni ile yapabilir.'?> Kisiye siki1 suretle bagl bir hak bulundugunda,
sozlesme yasal veya iradi temsilci araciligiyla yapilamaz. Ayrica bu sdzlesmeler,
evlenme akdinden evvel veyahut da sonrasinda, noter marifetitle, diizenleme ya da
onaylama seklinde yapilabilirler. Bunun yani sira, evlenme basvurusu esnasinda hangi
mal rejiminin sec¢ildigine iliskin resmi memura yazili bildirimde bulunmak suretiyle de
yapilabilir. Goriilmektedir ki, evlendikten sonraki bir siiregte yapilacak olam mal rejimi
sozlesmesi yalnizca noterde yapilabilmektedir. Dogal olarak bu sézlesme, mal rejimi bir
sekilde son bulmadan yapilmalidir. Rejim sona erdikten sonra ise tasfiyede, sekle tabi
olmaksizin esler, diledikleri sekilde anlasabilirler ¢iinkii artik mal paylasimi asamasina

gecilmistir'®.

©Acar, Aile Hukukumuzda (eserin kisaltilmis hali), s. 95.

1 TMK ’ya gbre, ayirtim giicii bulunan ve kisith bulunmayan resit kisiler fiil ehliyetine sahiptir. Is boyle olunca,
kisitl bulunmamak kosuluyla, resit olan ve ayirtim giiciine sahip olan herkesin fiil ehliyetinin tam oldugunu
soyleyebiliriz. Bu kisiler ayn1 zamanda tam ehliyetli diye tarif edilirler ve fiil ehliyetinin kapsadigi tim
ehliyetlere sahiptirler, yani bu kisileri hukuki muamele ehliyeti, haksiz fiil ehliyeti ve dava ve tasarruf
ehliyetlerine sahiptirler. Bkz. G., Akipek, Jale / Akintiirk, Turgut / Ates, Derya, Tiirk Medeni Hukuku Baslangig
Hiikiimleri Kisileri Hukuku, Istanbul, Beta Yaynlar1, Yenilenmis 12.Baski, Birinci Cilt, 2015, s. 303.

12 Fiil ehliyetinin tabii ve en mithim geregi ayirtim giiciine haiz olmak ve bu giice sahip olan kiigiikler ile kisitl
olanlar simurli ehliyetsiz sayilirlar ve bu kategoriye giren kisiler, kendi baslarina lehlerine haklar ve aleyhlerine
borglar dogurma yetkisine sahip degillerdir. Bu sebeple fiil ehliyetinden yoksundurlar ve bu nedenle,
kendilerinin yasal temsilcileri bulunur. Nitekim dogum anindan itibaren kiigiikler anne ve babanin velayeti
altindadir ve anne ve babasi yasal temsilci sayilir, velisi bulunmayan kiigiige ise mahkeme bir vasi atar ve bu
durumda da vasi yasal temsilcidir. Bununla birlikte kisitlama hali de vesayet altina alinma sebebi oldugundan,
kisitlama yoniindeki karar ile birlikte kisitlanan kisiye vasi tayin edilir ve bu vasi yasal temsilcidir. BKkz.
G.Akipek / Akintiirk / Ates, Tiirk Medeni (eserin kisaltilmig hali), s. 319 - 320 - 321.

13 Aydos, Eslerin Gegmise Etkili (eserin kisaltilmis hali), s. 383.



Evlilik akdinden 6nce yapilmis olan bir mal rejimi sézlesmesi geciktirici sarta
bagli olan bir sd6zlesme olarak kabul edilebilir. Ciinkii s6zlesmenin hiikiim ve sonuglarini
dogurabilmesi ancak evlilik akdinin kurulmus olmasina baglidir®4.

TBK’nin 27. maddesine gore; kamu diizeni ve kisilik hakkina aykiri, ahlak dis1 ya
da konu olarak imkansiz nitelikteki s6zlesmeler hiikiimsiiz sayilmaktadir. Bu durum mal
rejimleri i¢inde gecerli bir kuraldir. O halde evlilik mal rejiminin dayanak noktasi
oldugu i¢in evlilik hiikiimsiiz ve gegersiz ise ve butlanla sakat olursa evlilik s6zlesmesi

de gecersiz olacaktir ve yasal mal rejimi de sona ermis olacaktir®,

2.3 Yasal Mal Rejimi, Secimlik Mal Rejimleri ve Olaganiistii Mal Rejimi Kavramlar:

Bilindigi tizere, TMK’nin yiiriirliige girmesiyle, yasal rejim olarak, edinilmis
mallara katilmay1 konu alan rejim hayatimiza girmistir. Toplumumuzda, mal rejimine
dair s6zlesme yapma hususunda bir alg1 olmadigi i¢in, halkin biiylik bir ¢ogunlugu yasal
olan bu rejime kanun geregi tabidir'®.

Yasal rejimimiz, edinilmis mallara katilma rejimidir. Bu rejime iki sekilde
gecilir, bunlardan ilki evlenme, ikincisi ise eslerin bir s6zlesme ile se¢imlik rejimlerden
vazgecerek edinilmis olan mallara katilma rejimine ge¢meleridir. Olaganiistii mal rejimi
ise mal ayriligidir fakat olaganiistii rejime olarak kabul edilebilmesi i¢in bu talebin
eslerden biri yahut onlarin yasal temsilcileril’ tarafindan gelmesi gerekir. Bunun igin
ilgili kanun maddesi olan TMK’ nin 206. maddesinde belirtilen hakli nedenlerden

birinin gerceklesmesi ve bunun iizerine Aile Mahkemesine talepte bulunulmasi

14 Sipka, Tiirk Hukukunda (eserin kisaltilmis hali), s. 17.

15 Yazgan, Selda, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Paylasimi, Yiiksek Lisans Tezi, 2014, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, s. 54.

16 Besir Acabey, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari - Ispat Kurallari ve Eslerden Payli
Miilkiyeti Altindaki Mallara iliskin Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 9,
Ozel Say1, 2007, 491-534, S. Aydos, Oguz Sadik, “Eslerin Gegmise Etkili Mal Rejimi Sozlesmesi Yapabilmesi
(4722 Sayilh Kanun M. 10/In)”, Cevdet Yavuz’a Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk
Aragtirmalar1 Dergisi, Beta Basim Yayim Dagitim, Cilt. 22, Say. 3, Istanbul, 2016, s. 383.

" TMK, velayete tabi olan ve ayirtim giicii bulunan kiigiikler ile vesayet altinda bulunan ve ayirtim giicii
bulunan kisithilarin iglemlerinde yasal temsilcinin onaymin alinmasini sart koymustur. Yasal temsilcinin rizasi
islemden 6nce veya sonra olabilir. Riza bir defa verilip ve fakat islem tamamlandiktan sonra geri alinamaz,
kanuni temsilcinin rizasi iglemden dnce veya sonra olabilir. Riza bir defa verilip ve fakat islem tamamlandiktan
sonra geri alimamaz, yasal temsilcinin rizasindan dnce ve fakat islem yapildiktan sonra sinirli ehliyetsiz olan kisi
tam ehliyetli hale gelirse onaya gerek kalmaz. Bkz. Oguzman, M. Kemal / Seli¢i, Ozer / Oktay, Saibe, Kisiler
Hukuku Gergek ve Tiizel Kisiler, Istanbul, Filiz Kitapevi, Yeniden Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 7. Baski,
2002, s. 68 - 69.



gerekmektedir ve davanin kabulii halinde, edinilmis mallara katilma rejimi, dava
tarihinden itibaren sona erecektir'®,

Mal rejiminin degistirilmesini mahkeme kararina baglayan TMK’nin 206.
maddesinin baslig1 olaganiistii mal rejimidir fakat dikkat edilmelidir ki bu madde,
eslerden birinin istemi ile olaganiistii olarak adlandirilan mal rejimine gegisi
diizenlerken, TMK’nin 209 ve 210. maddeleri ise yasa geregi kendiliginden ya da
eslerden birinin alacaklisinin talebi nedeniyle olaganiistii mal rejimi olan mal ayriligi
rejimine gecilmesini ele alir. Mahkemenin bu yonde verecegi karar degistirici yenlik
doguran karar niteliginde olacaktir ve dava tarihinden itibaren mal ayriligina gecilmis
say1lma hususu sdz konusu olacaktir?®,

Kar1 ve koca arasinda, yasal mal rejimi sayilan, edinilmis mallara katilma
rejiminin uygulanmas1 asildir. Kar1 ve koca anlasarak, yapacaklari bir mal rejimi
sozlesmesiyle kanunda gosterilen baskaca bir mal rejimini kabul edebilirler. Bu
dogrultuda esler bir sozlesme ile se¢imlik mal rejimleri olan mal ayrilig1, paylagsmali mal
ayrilig1 ya da mal ortaklig1 rejimlerinden birini kabul edebilirler, aksi halde, yasal mal
rejimi sayilan edinilmis mallara katilma rejimine tabi olurlar®,

Yasal mal rejimimize gore, evlenme akdi devam ettigi miiddetge, mal ayriligi
rejiminde oldugu gibi, ilke olarak her es tiim malvarligi tlizerinde tek basina yetki
sahibidir ve ayrica her es kisisel borglarindan tiim malvarligi ile sorum ludur?t,

TMK’nin 206. maddesinde, hakli nedenin varligi halinde hakimin, eslerden biri
tarafindan gelecek talep Tlzerine, mevcut olan mal rejiminin mal ayriligina
doniistiiriilmesine karar verme yetkisi ele alinmistir.??2 Bu noktada, eslerin bir s6zlesme
ile mal ayriligi rejimini semesi degil de mahkeme karari ile mal ayriligi rejimine
gecilmesi s6z konusudur ki bu nedenle mahkeme tarafindan mal ayriliina gecilmesi

yoniinde karar verildigi hallerde, olaganiistii mal rejimine gegilmis olmaktadir.?®

BOzugur, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 24 - 30.

19S1pka, Tiirk Hukukunda (eserin kisaltilmis hali), s. 32 - 35.

2K og, Nevzat, “Esler Arasindaki Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Kisisel Mallarin Gelirleri (TMK. m. 219 /
I1, B. 47, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2, Giiz, 2015, s. 157-181.

21S1pka, Tiirk Hukukunda (eserin kisaltilmis hali), s. 2.

22(3zmen, Nihal, “Tiirk Medeni Hukukunda Mal Rejimi Kavrami ve Olaganiistii Mal Rejimi, Hukuk Giindemi”,
Yaz, 2007, Say1: 8. Pehlivan, Metin, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve Sona Erme
Animin Onemi”, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, (2587-2052), Cilt: 6, Say1: 2,
2017, S. 67.

ZKilicoglu, Ahmet, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Tartismalar - Ornekli Ac¢iklamalar - Formiiller -
Tablolar - {lgili Yasa Maddeleri, Ankara, Turhan Kitabevi, Genisletilmis 2. Bas1, 2002, s. 37. Kéroglu,
Emre, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler ve Bu Mal Rejiminin Sona Erme An1”
(TMK m. 225) Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. X1, Say1. 1, 2016, s.17.



2.4 Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimi Olan Edinilmis Mallara Katilma Rejimi

Mal rejimleri konusu, hukukumuzda; TMK igerisinde diizenlenmistir. TMK’da
yapilan en 6nemli degisiklik, aile hukuku ile ilgili kisimda, mal rejimleri boliimiinde ve
ozellikle de yasal mal rejimi alaninda olmustur. Bahse konu degisiklik ile Isvicre’de
1984 yilinda kabul edilip, 1988 yilinda yiiriirliige giren edinilmis mallara katilma rejimi
bizde de yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir?*.

Goriillmektedir ki, TMK’ da mal rejimi tanimi dogrudan yapilmamis, konu
doktrine ve yargi kararlarina birakilmistir. Mal rejimi denildiginde, eslerin evlenmeden
once veya evlilik sirasinda sahip olduklar1 malvarliklar1 iizerindeki hak ve
yukiimliiliiklerini, sorumluluklarin1 ve bunlarin yaninda evlili§in sona erme hallerinde
de malvarhig1 degerlerinin akibetini diizenleyen kurallar biitiinii anlasilir®®. Mal rejimi
kavramiyla, esler arasinda, eslerin mallarinin tabi oldugu hukuk rejimi, mallarin
yonetiminde, eslerin birbirlerinin mallar1 {lizerinde hak ve yetkileri ile borglardan
sorumluluklarina iliskin diizenlemeler anlatilmaktadir. Ama daha ¢ok da mal rejimi ya
da evlilik birligi sona erdiginde eslerin mallarinin tasfiyesi ya da halk arasinda bilinen
tabiriyle esler arasinda “mallarin paylasimi” anlasihir?®®, Hukuki anlamda esya, iizerinde
bireyin egemenlik saglayabildigi, iktisadi degeri olan, kisi disinda varliklardir?’.
Dolayistyla mal rejimin tasfiyesinde esya kavrami degerlendirilirken hukukun genel
ilkelerine de uymak gerekmektedir. TMK’da “yasal mal rejimi” basligi altinda,
‘edinilmis mallara katilma rejimi’ oldugu ile konuya baslanmis, ardindan ‘eslerin mal
rejimi sozlesmesi ile kanunda belirlenen diger rejimlerden herhangi birini kabul
edebilecegi hususu’ ile devam edilmistir. Iste bahse konu bu diger rejimler segimlik
rejimler olarak da adlandirilmakla birlikte; ‘mal ayriligi’, ‘paylasmali mal ayriligi’ ve
‘mal ortaklig1’ olmak {izere ii¢ tanedir?®. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi; TMK nin
218 ila 242. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar ile eslerden her birinin kisisel
mallarin1  kapsar. Mal Ayriligi Rejimi, TMK’nmin 242 ve 243. maddelerinde

diizenlenmistir. Mal ayrilig1 rejiminde, kar1 kocadan her biri, kanuni sinirlar igerisinde

24S1pka, Tiirk Hukukunda (eserin kisaltilms hali), s. 1.

#Zeytin, Edinilmis Malalar Katilma (eserin kisaltilmis hali), s. 36.

ZMortas, Yargisal Anlayislar Isiginda (eserin kisaltilmig hali), s. 2.

2 Ayiter, Nusin, Esya Hukuku Kisa Ders Kitabi, Savas Yayinlari, 3. Baski, Ankara, 1987, s. 4.

2Cavusoglu, Erhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Diger Mal Rejimleriyle Karsilastirilmasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk, Istanbul, 2008, s. 6.



kendi malvarlig1 iizerinde ydnetim, yararlanma ve tasarruf haklarini korur. Paylagsmali
Mal Ayriligi Rejimi, TMK’nin 244 ila 256. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Kar1
kocadan ikisi de, kanuni sinirlar igerisinde kendi malvarlig1r iizerinde yOnetim,
yararlanma ve tasarruf haklarini korur. Mal Ortakligi Rejimi ise, TMK’nin 256 ila 282.
maddeleri arasinda diizenlenmis olup, ortaklik mallar1 ile eslerin kisisel mallarini
kapsar.

Esler tabi olacaklar1 mal rejimini bir sozlesme ile belirleyebilirler fakat bu
konuda tam bir serbesti yoktur, sOyle ki esler ancak kanunda tipleri belirlenen mal
rejimlerinden birisini segebilirler. Bununla birlikte esler bir mal rejimi s6zlesmesi
yapmak ya da se¢mek zorunda degildirler ve bu yonde se¢im yapilmadig: takdirde esler
arasinda yasal mal rejimi gegerli olacaktir?®®. TMK’nin 204. maddesine gore, mal rejimi
sozlesmesi® ayirt etme giiciine sahip olanlar tarafindan yapilabilir, bununla birlikte,
kiiciikler ve kisitlilar ise ancak yasal temsilcilerinin rizasini alarak mal rejimi sozlesmesi
yapabilirler.

Sozlesmenin yapilis sekline gelince, TMK’nin 205. maddesine gore ise, mal
rejimleri sozlesmesi ancak noterde yapilabilir, bununla birlikte, evlenme basvurusu
sirasinda hangi mal rejiminin se¢ildiginin yazili olarak bildirilmesi seklinde de
yapilmas1 miimkiindiir®!. Bu kanuni sekil diizenlemesi ayn1 zamanda gecerlilik sartidur.

Ulkemizde, TMK’ya gore, esler arasinda yasal mal rejimi olarak edinilmis
mallara katilma rejiminin uygulanmasi asildir. Kanun koyucu, eslerden her birine
kanunda yazili olan mal rejimi tiirlerinden birini se¢gme imkani sunmustur. Bu konuda
eslere sozlesme serbestisi saglanmis ve tabi olacaklar1 mal rejimini birlikte
belirlemelerine miisaade edilmistir. Bu dogrultuda goriilmektedir ki, eslerin evlilik
siresince aksini kararlastirmadiklar1 veya TMK’nin 206. maddesine gore de
mahkemece, olaganiistii mal rejimine gecilmesi yoniinde karar verilmedigi siirece, kanun
geregi esler, edinilmis mallara katilma rejimine tabi olacaklardir. Bununla birlikte
goriilmektedir ki, esler kanun geregi bir mal rejimine tabi olmak mecburiyetindedirler?.

TMK’nin 218. maddesine gore, edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar
ile eslerden her birinin kisisel mallarin1 kapsar. Bu mallarin neler oldugu TMK’nin 219

ve 220. maddelerinde agik¢a sayilmistir. Buna gore, esin calismasi karsiligi olan

2Mortas, Yargisal Anlayislar Isiginda (eserin kisaltilmis hali), s. 15 - 16.

% Gengcan, Omer, Mal Rejimleri Hukuku, Ankara, 4. Baski, Yetkin Yaynlari, 2017, s. 212.

81 Mal rejimi sézlesmelerinin Noterlik Kanunu’ nun 90-92. Md.’leri geregi “onaylama” seklinde yapilabilecegi
hakkindaki goriis i¢in bkz. Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis, (eserin kisaltilmis hali), s. 27 - 28.

3281pka, Tiirk Hukukunda Edinilmis (eserin kisaltilmis hali), s. 14.
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edimler, sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele
yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig1 6ddemeler, calisma giiciiniin
kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlar, kisisel mallarin gelirleri, edinilmis mallarin yerine
gecen degerler edinilmis mal kategorisinde; eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina
yarayan esya, mal rejiminin basinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan
miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi
malvarligr degerleri, manevi tazminat alacaklari, kisisel mal yerine gecen degerler
kisisel mal kategorisinde ele almmistir®,

Bunlarin yaninda, TMK’nin 221. maddesinde, eslerin bir mal rejimi s6zlesmesi
yaparak kisisel mallar kategorisine ekleyebilecekleri iki kalem daha sayilmistir.
Bunlardan ilki, bir meslegin icrast veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan ve
edinilmis mallara dahil olmas1 gereken malvarlig1 degerleri, ikincisi ise, kisisel mallarin
gelirleridir. TMK’ nin 221. maddesi yani sira, TMK’nin 236. maddesine gore de eslere
taninan baskaca bir hak daha vardir ki o da, eslerin, artik degere katilma hususunda da
mal rejimi s6zlesmesi ile degisiklik yapabilme serbestisine sahip olmalaridir. Ancak bu
halde de esler, artik degerin yaris1 oranindaki katilma oranini, mal rejimi s6zlesmesi ile
baska bir esas olarak kabul edebilirler fakat bu tiir anlagmalar, eslerin ortak olmayan
cocuklarmin ve onlarin altsoylariin sakli paylarini zedeleyemez®*.

TMK’nin 221. maddesinde, eslerin birbirleriyle yaptiklari anlasma sonrasinda
edinilmis mallarin kapsaminda daraltma yapabilecekleri goriilmektedir. Soyle ki bir
meslegin icra edilmesi ya da bir ticarethanenin icraati sonucunda kazanilan ve edinilmis
mallardan sayilan malvarliginin degeri taraflar arasinda sozlesme yapilmasiyla birlikte
kisisel mal olarak sayilabilmektedir. Ornek olarak; ciftcinin bicerddveri ve bir
restoranda kullanilan ocak ve benzeri ara¢ geregleri bu kapsamda degerlendirmek
miimkiindiir®®.

Yukarida izah edilen TMK’nin 221 ve 236. maddelerin yaninda TMK’nin 229.
maddesinde de edinilmis mal kategorisine eklenecek olan degerler belirtilmistir. Buna
gore, eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yi1l i¢cinde esinden onay
almadan normal dis1 hediyeleri igeren karsiliksiz kazandirmalari ile bir esin mal

rejiminin devami siliresince diger esin katilma alacagini eksiltmek niyetiyle yaptigi

33pehlivan, Edinilmis Mallara Katilma ( eserin kisaltilms hali), s. 70 - 71.

%(ztan Bilge, Aile Hukuku, Ankara, 6. Basi, Turhan Kitabevi, 2015, s. 400 - 401.

$Kuzucu, Mustafa, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Kisisel Mallar, Yiiksek Lisans Tezi, Ufuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1 Ozel Hukuk Programu Ankara, 2019, s. 46 - 47.
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devirler edinilmis mal kategorisine eklenmistir.*® Sonug¢ olarak, evliligin sona erme
sebeplerinden herhangi biri gergeklestiginde ve tasfiye asamasina gecildiginde,
oncelikle, esler arasinda yapilmis ve kanuni sartlara uygun olan bir mal rejimi
sozlesmesi olup olmadigina bakilacak, hangi rejimi segtikleri tespit edildikten sonra
ilgili rejimin igerisinde, rejimin izin verdigi hususlarda degisiklik yapilip yapilmadigina
bakilacak, ardi sira TMK’nin 229. maddesine konu olan eklenecek degerler olup
olmadigi arastirilarak, edinilmis mallarin neler olduguna bakilacaktir.

Tim bu yukarida aciklanan sebeplerin yaninda, evliligin bosanma ile
sonu¢lanmas1 halinde ise zina veya hayata kast nedeninin olup olmadig1 hakim
tarafindan degerlendirilerek kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin TMK’nin 236.
maddesine gore, hakkaniyete uygun olarak kaldirilmasi veya azaltilmasinin hakim

tarafindan ayrica degerlendirilecegi hususu da unutulmamalidir.

2.5 Mal Rejimlerinin Sona Erme Halleri

Mal rejimine dair yapilacak sozlesmeler, noterde onaylama veya diizenleme
suretiyle yapilabilir. Bununla birlikte, evlenme arzusunda bulunan ¢iftler, evlilik
basvurusu sirasinda da se¢mek istedikleri mal rejimini yazili olmak kosulu ile
yetkilendirilmis evlendirme memuruna aciklayabilirler. Mal rejimini igeren
sozlesmelerin nisanlilar yahut eslerce veyahut da onlarin yasal temsilcilerince
imzalanmas1 zorunludur. Dolayisi ile bahse konu bu sozlesmelerin vekil kullanmak
suretiyle yapilamayacagi agiktir. Yani, mal rejimine dair sézlesmeler ayirt etme giiciine
sahip ciftler tarafindan bizzat notere bagvurmalar1 suretiyle noterce diizenlenebilecegi
gibi, kendilerinin daha oOncesinde hazirlayip imzaladiklar1 sézlesmeleri noterde
onaylatmalar1 suretiyle de yapilabilir ancak taraflarin evlilik basvurusu yaparken de
yetkili memura yazili olarak segtikleri mal rejimini bildirebilme haklar1 da
unutulmamalidir ki her durumda bu sdzlesmeleri kiiciik veyahut da kisitli olanlarin
yapabilmesi icin yasal temsilcilerinin rizasinin olmasi gerekliligi unutulmamalidir®’,

Mal rejimlerinin sona ermesi ile mal rejimini iceren mal rejimi s6zlesmenin sona
ermesi tamamen farkli iki konudur. Mal rejimine yonelik yapilmis olan sozlesme yine

bir sézlesme ile sona erdirilebilecekken, evlilik ve mal rejimi ise bu s6zlesme ile mal

%Yenice Ceylan, Ozge, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eklenecek Degerler”, Yildirim Beyazit Hukuk
Dergisi, Yil. 3, Say1. 2018 /2, s. 218.
$"Ozugur, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 24 - 25.
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rejimi sdzlesmesi sona erdirilse de devam eder. Mal rejimi sézlesmesi sona
erdirildiginde, yapilan s6zlesmenin hiikiimleri islerlik kazanir ki 6rnegin, deger artis
pay1 ile ilgili bir madde varsa s6zlesmede, bahse konu bu madde yiriliik kazanir, yani
mal rejimi sézlesmesinin bir nevi sarta bagh oldugunu diisiinebiliriz 8,

Mal Rejimlerinin sona erme hallerine geldigimizde ise konunun, TMK’nin 225,
243, 247, 271 ve ilgili diger maddelerinde ele alindigini goriiriiz.>® Mal rejimleri icin
ortak olan sona erme sebepleri; eslerden birinin 6liimii, baska bir mal rejiminin kabulii
ve mahkeme karar1 ile mal rejiminin sona erdirilmesidir (mahkeme, evliligin iptaline
yahut bosanmaya veyahut da mal ayriligina gec¢ilmesine karar verebilir). Mal ortakligi
rejiminde ise bu sebeplere ek olarak eslerden birinin iflasin agilmas1 hali eklenir®®. Mal
rejimlerinin tasfiyesinde esya kavrami degerlendirilirken hukukun genel ilkelerine
uymak gerekmektedir. Bu baglamda esyanin tanimini, {izerinde bireyin egemenlik

saglayabildigi, iktisadi degeri olan, kisi disinda varliklar olarak yapabiliriz*!,

2.6 Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Nedenleri

Tim mal rejimleri icin ortak olan sona erme sebepleri; eslerden birinin Slimii
veya baska bir mal rejiminin kabulii, mahkeme karar1 ile mal rejiminin sona
erdirilmesidir (mahkeme, evliligin iptaline yahut bosanmaya veyahut da mal ayriligina
gecilmesine karar verebilir). Bu halde mal rejimini sona erdiren nedenler ile evliligi
sona erdiren nedenlerin fazlasiyla yaklastigini goérmekteyiz. Soyle ki, evliligi sona
erdiren nedenler; 6liim, gaiplik, cinsiyet degistirilmesi, evlenmenin hiikiimsiizIigl (nispi
ya da mutlak butlan sebepleri neticesinde iptal yaptirimini igerir) ve bosanmadir*?,

Edinilmis mallarin son erme nedenlerinden bir tanesi 6liimdiir. Oliim, evliligi
sona erdiren nedenlerin basinda gelmektedir. Bununla birlikte, 6liim ile ayni hukuki
sonuglart doguran 6liim karinesinin de evliligi sonlandiracagi ortadadir. Bu konuda
miithim olan hususlardan bir tanesi bosanma davasi devam ederken eslerden birisinin
Olmesi halidir ki, bu halde de mal rejiminin dava tarihinde degil 6lim tarihinde sona

erdigi kabul edilir.®® Evlilik, eslerden herhangi birinin 6liimii halinde ortadan kalkar ve

BAcar, Aile Hukukumuzda Aile (eserin kisaltilmig hali), s. 118.

%9Ulug, Yusuf, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Ankara, 1. Cilt, Yetkin Yaynlari, 2014, s. 143, 280, 1589, 1602
“An1l, Yasar Sahin / Taner, Yonca, Yasal Mal Rejiminin Sona Ermesi, Istanbul, Legal Yaymecilik, 2011,

s. 80 - 82.

“ Ayiter, Esya Hukuku Kisa (eserin kisaltilmis hali), s. 4.

42pehlivan, Edinilmis Mallara Katilma ( eserin kisaltilmis hali), s. 73 - 79.

“Mortas, Yargisal Anlayislar Isiginda (eserin kisaltilmis hali), s. 651.
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boylelikle sona ermis olur. Oliim bir hukuki olaydir. Oliimiin gerceklesmesi ile birlikte
evlilik kendiliginden, baskaca bir karara gerek olmaksizin ortadan kalkar. Bu durumda
sag kalan esin kisisel durumu degisir, evli olmaktan ¢ikarak bosanmis (dul) kisisel
statiisiine gecer. Bununla birlikte, eslerden birisinin O6liimii halinde sag kalan esin
mirascilik hakki da dogar.** Oliim olayi, hukuki anlamda en ¢ok miras hukuku ile
ilgilidir. Tirk Medeni Kanunun 575. maddesinde de belirtildigi sekliyle; 6liim hadisesi
sonrasinda mirasin ag¢ilmasi s6z konusu olacaktir. Eslerden birinin 6lmesi halinde hem
mal rejimi kendiliginden sona erecek, hem de miras a¢ilmis olacaktir. Oliimle birlikte
hayatta olan es, miras hakki ve katilma alacagi gibi birbirinden farkli haklara sahip
olacaktir®.

TMK’nin 652. maddesine gore, evlilik 6lim hali disinda sona eriyorsa, ailenin
oturdugu ev ve esyalar1 icin eslere herhangi bir hak verilmemistir. Ancak edinilmis
mallara katilma rejiminde eslerden birinin 6lmesi durumunda istisnai bir durum olarak
sag kalan ese, talebi dogrultusunda; miras hakki olarak ortada hakli sebep s6z konusuysa
oturma hakk1 verilmektedir®.

Edinilmis mallarin son erme nedenlerinden bir tanesi de baska bir mal rejiminin
kabuliidir. TMK’ya gore esler diledigi zaman kanunda belirtilen diger seg¢imlik
rejimlerden birisini secerek, edinilmis mallara katilma rejimini sonlandirabilirler®.
TMK’nin 202. maddesi konuyu, ‘esler, mal rejimine yonelik yapacaklar1 bir sézlesme ile
kanunda yazan diger rejimlerden birini kabul edebilirler’ seklinde kaleme alarak, eslerin
bu yonde bir se¢imlik hakki oldugu hususunu anlatmistir.

Mahkeme tarafindan evliligin butlan sebebi ile iptaline karar verilmesi, edinilmis
mallarin sona erme hallerinden bir digeridir. Buna gore, TMK’nin 145, 148, 149, 150 ve
151 ve 153. maddeleri geregince mutlak veya nispi butlan sebebi ile evliligin iptaline
karar verilebilir®®, TMK nin 225. maddesi ise iptal halinde mal rejimlerinin ne zamandan
itibaren sona erecegini ele alir ki bu halde de ilgili madde, iptale yonelik agilan davanin

a¢ilma tarihinde mal rejiminin de sona ermis olacagini diizenlemektedir.

% Akipek / Akintiirk / Ates, Tiirk Medeni (eserin kisaltilmis hali), s. 263.

®QOzugur, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 104.

%Uzun, Nese, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Diger Mal Rejimleriyle Karsilastirilmasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk, Istanbul, 2019, s. 72.
4"Toprak, Ridvan, Yeni Tiirk Medeni Kanununda Mal Rejimleri, Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe Universitesi SBE
Ozel Hukuk Anabilim Dali Medeni Hukuk Bilim Dali, 2006, s. 29.

“8kizler, Metin, Evlenmenin Hiikiimsiizliigii, Ankara, 1. Baski, Seckin Yayncilik, 2018, s. 26 - 29.
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TMK’nin 145. Maddesinde, evlenme sirasinda evli bulunmak, eslerden birinin
evlenme sirasinda siirekli bir nedenle ayirtim giiclinden yoksun bulunmasi, evlenmeye
engel olacak derecede akil hastaligi bulunmasi, esler arasinda evlenmeye engel olacak
derecede hisimligin bulunmasi mutlak butlan sebebi olarak sayilmistir.

TMK’nin 148, 149, 150, 151 ve 153. maddelerinde ise nispi butlan sebepleri
sayllmis olmakla; bu sebepler dncelikle, sadece eslerin dava hakkinin dayanagi olanlar
olmak iizere ele alinmistir ki, bu maddeler 148 ila 151. maddeler arasindadir ve ayirt
etme giiclinden gecici yoksunluk, yanilma, aldatma ve korkutmay1 konu alir. Sonrasinda
ise yasal temsilcinin dava hakkinin dayanagi olan madde gelir ki, bahse konu bu madde
de 153. maddedir ve kii¢ciik ve kisitlinin yasal temsilcinin izni olmadan evlenmesi
hususunu konu alir. Hiikiimsiizliik, bir hukuki islemin yapildig1 andan itibaren herhangi
bir sonu¢ dogurmayacagini veyahut da bastan beri dogurmakta oldugu sonuclarin
sonradan ortadan kaldirabilecegini anlatan bir kavramdir. Dolayis1 ile hiikiimsiizligiin
dereceleri vardir. Bunlardan birisi butlan, digeri ise yokluktur. Kanun, ortada bir
sozlesme olmasi nedeniyle evlilik akdini de hiikiimsiizlik yaptirimina baglamistir.
Ancak bununla birlikte TMK, ayrintiya inildiginde, yokluk seklindeki en agir
hiikiimstizlik derecesine yer vermeyerek sadece butlan hiikiimsiizlik derecesine yer
vermistir®,

Evliligin butlan1 ya da ag¢ilan bosanma davasinin tarihi ile evliligin butlan1 ya da
bosanma kararinin kesinlesmesine kadar gecen zaman zarfinda, mal ayrilig1 rejiminin
hiikkiim ve sonuglarim1 doguracagi hususu, Tiirk hukukunda genel olarak kabul
gormektedir. Tim bunlarla birlikte, evliligin butlan1 ya da bosanmayla ilgili agilan
davalar mahkemece reddedilmis ise evliligin butlan1 veya bosanma davasi agilmis olsa
bile mallara katilma rejiminin hig¢bir sekilde kesintiye ugramadigi sonucuna varilir. Bu
zaman iginde edinilen edinilmis mallar ise tasfiyede dikkate alinir®®. TMK’nin 225.
maddesine gore, mahkeme evliligin butlan veya bosanma nedeniyle sonlanmasin1 karara
baglarsa, davanin ag¢ildig1 tarihten itibaren gegerli olmak kaydiyla, edinilmis mallara
katilma rejimi kendiliginden sona erer. Fakat mallara katilma rejiminin tasfiye

edilebilmesi i¢in evliligin butlan1 ya da bosanma davasiyla ilgili kararin kesinlesmis

4 Akipek / Akintiirk / Ates, Tiirk Medeni Hukuku (eserin kisaltilmis hali), s. 276 — 338.
Dural, Mustafa / Oguz, Tufan / Giimiis, Mustafa, Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Istanbul, Cilt. ITI, Aile Hukuku,
Filiz Kitabevi, 2005, s. 349.
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olmas1 gerekmekle birlikte eger, mahkeme karar1 kesinlesmemisse edinilmis mallara
katilma rejimi sona ermez°".

Edinilmis mallara katilma rejimini sonlandiran bir diger hal de mahkemenin, mal
ayriligina karar verilmesi ile olaganiistii mal rejimine ge¢ilmesidir. Buna gore, TMK’nin
206. maddesi geregince hakli bir neden var ise hakim, esin talebi iizerine, var olan
rejiminin mal ayriligina doniistiirilmesine hiikiim tesis edebilir. Bununla birlikte, bahse
konu maddenin ikinci fikrasinda hakli sebeplerin neler olabilecegine orneksemeler ile
yer verilmistir.

Bosanma da edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme hallerinden bir
tanesidir. Bosanma, farkli cinsiyete sahip iki insanin gecerli bir akit ile evenme
arzularin1 yetkili kisi huzurunda agiklamalariyla kurulan evlenme akdinin yasada
belirlenen gerceklesmesi halinde bir mahkeme karari ile bitirilmesi demektir®?.

Evlilik miiessesesi, evlenme sozlesmesini kurmak tizere iki tarafin iradelerinin
birlesmesi halinde kurulur. Bununla birlikte, eslerden her birinin, evlenme akdinin
sonlandirilmasini isteme hallerinde ise mahkemeye bagvurarak bosanmalarina karar
verilmesini talep etme haklar1 vardir.

Bosanmayla ilgili iilkemizde 6nemli diyebilecegimiz degisiklik, Isvicre Medeni
Kanunu’ndan alinan ve 3444 sayili kanun ile birlikte MK’da bosanmaya iliskin
maddelerin degistirilmesiyle birlikte giindeme gelen degisilkiktir. Bu sekilde 6zellikle
kadinlarin yasadig1 toplumdaki sikintilarin giderilmesi amaglanmistir™,

Bosanma sebepleri, TMK’da tahdidi olmak iizere belirtilmistir. Bu demektir ki,
bahse konu sebepler haricinde herhangi bir sebeple bosanmaya hiikmolunamaz. Bu
sebepler de doktrinde genel ve 6zel sebepler diye ikiye ayrilir. Bahse konu bu bosanma
sebepleri; zina, hayata kast pek kotii veya onur kirict davranisg, su¢ isleme ve haysiyetsiz
hayat siirme, terk, akil hastalig1 ve evlilik birliginin temelinden sarsilmasidir. Bogsanma
durumunda mal rejiminin ne zaman sona erecegi hususuna geldigimizde ise, bosanma
davas1 acildiginda, TMK’nin 225. maddesi geregince, mal rejimleri bosanma dava

tarithinden itibaren sona erer. Hal bdyle olmakla birlikte, goriilmekte olan bir bosanma

51Y1ldiz, Mustafa, Batuhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, istanbul, s. 45.

%20lgag, Samet, Can, “Bosanma Davalarinda Ilamlarin Icras1”, Akademik Teklif, Hukuk ve idari Bilimler
Dergisi, Say1. 1, 2013, s. 254 - 255.

53Sahin, Siiheyla, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, Konya, 2004, s. 28.
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davasi esnasinda eslerden birinin 6lmesi halinde mal rejimi, bosanma davasinin agilma
tarihinden degil de &len esin 6liim tarihinden itibaren gegerli olmak iizere sona erer>*.

Gaiplik ise, edinilmis mallara katilma rejiminin bir bagska sona erme halidir.
Oliim siiphesi ile kayip olan veya sahsindan uzunca bir vakit haber alinamayan bir
kimsenin O6lmiis olacagi hakkinda kuvvetli ihtimal var ise, haklar1 bu 6lime bagh
kisilerin talebi {izerine, mahkeme bu kisinin gaipligine karar verebilir®®.

TMK’nin 131. maddesine gore evliligin sona ermesi ig¢in, kaybolanin esinin
gaiplik basvurusuyla beraber ayrica dava acarak evliligin feshini talep etmesi gerekir®®.
Gaiplik kararinin verilmesi ile birlikte, gaipligine karar verilmis olan es hakkinda, 6lmiis
olduguna dair bir karine islemeye baslar bununla birlikte TMK’ya gore evlilik
kendiliginden son bulmaz. Bu sebeple gaibin esi isterse TMK’nin 131. maddesinde
kendisine taninan hakki kullanarak evliligin feshini ya ayr1 bir dava acarak ya da ayr1 bir
dava agmadan, gaiplik kararmni talep ettigi mahkemeden isteyebilir®. Sayet, gaiplik
karar1 alinmis olmasina ragmen evliligin feshi talep edilmemis ise evlilik birligi devam
ediyor anlam1 ¢ikmaktadir. Ancak fesih talebinin olmadig1 durumlarda da alinan gaiplik
karari, edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren nedenler arasinda olacaktir.
Ciinkii evlilik siirse dahi edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren sebepler
kanunda yer almaktadir>®,

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme hallerinden bir digeri ise cinsiyet
degistirmedir. Cinsiyet degisikligi konusu TMK’nin 40. maddesinde incelenmektedir.
Maddede acgikca cinsiyet degisikliginin evli kisiler i¢in yasaklandigi belirtilmektedir. Bu
baglamda cinsiyet degisikligi konusunun mal rejimlerinin sona erme nedenleri basligi
altinda ele alinmis olmasi tartigmaya agiktir. Lakin yasak olmasina ragmen her nasilsa
cinsiyet degistirmeyi basarabilecek insanlarin olma ihtimali diisiiniildiigliinde konunun
bu baslikta ele alinmas1 gerekliligi kanaatindeyim.

Kanunumuzda bir yasak olmasina ragmen, eslerden herhangi biri, bir sekilde
mevzuata aykiri usullerle cinsiyetini degistirirse, var olan evliligin durumunun ne
olacag diisliniilmelidir. Bu halde evlilik devam edecek midir, yoksa sona erecek midir?

Buna cevabimizin evliligin olumlu olmasi yani evliligin devam edecegini

4Mortas, Yargisal Anlaysslar Isiginda (eserin kisaltilmig hali), s. 651.

SSAkipek / Akintiirk / Ates, Tiirk Medeni (eserin kisaltilmus hali), s. 263.

%6Y1ldiz, Edinilmis Mallara Katilma (eserin kisaltilmis hali), s. 41.

ST Akipek / Akntiirk / Ates, Tiirk Medeni (eserin kisaltilmis hali), s. 263 - 264,

58Sar1, Suat, Evlilik Birlikteliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Istanbul, Besir
Kitabevi, 2007, s. 86.
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soyleyebilmemiz imkansizdir. Ciinkii Kanunumuzda ayni cinsten iki kisinin evliligi
kamu diizenine ve genel ahlaka aykiri olmasi nedeniyle yasaktir. Bu nedenle de mevcut
evliligin cinsiyet degisikligi anindan itibaren, kendiliginden sona erdigini kabul etmek
gerekir®®.

Cinsiyet degisikligi, evlilik hukuku ile velayet hukukunu yakindan
etkilemektedir. Aile kurumu, lilkemizde toplumun en 6nemli yap1 taglarindan biri olarak
gorildiigii i¢in aile kavramini ve biitliinliiglinli cinsiyeti belirsiz olan kisiler tarafindan
sarsilmasini engellemek amaciyla, TMK’nin 40. maddesinde cinsiyet degisikligi talep
eden kisinin evli olmamast gerektigi hiikmii yer almistir. Bu sart, evlilik siirerken
cinsiyet degisikligi yapilmasi sonucu, es ve cocuklarin psikolojik ve sosyal anlamda
olumsuz etkilenmelerini engellemek ve evlilik miiessesesinin zarar gérmesi ve ahlaki

anlamda yasanabilecek sikintilarin dniine gegmek i¢in konulmustur®,

9 Akipek / Akintiirk / Ates, Tiirk Medeni (eserin kisaltilmis hali), s. 264.

®Demirboga, Dursun Ali, Kisiligin Korunmasi Hiikiimleri Bakimindan Tiirk Medeni Kanununa Gore
Cinsiyet Degisikligi, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 3, Say1. 2, 2018, s. 55. Bkz.
https://jurix.com.tr/article/17955.

18



UCUNCU BOLUM

MUVAZAA VE MAL REJIMLERINE ETKIiSi

3.1 Tirk Hukukunda Muvazaa Kavrami

Arapca kokeni bulunan muvazaa kelimesi, danisikli olan islemi kasteder.
Hukukumuzda ise muvazaa, hukuki islemde taraf olanlarin diger kisileri aldatmak
kastiyla, hakiki iradelerine uygun olmayan bir goriintii ¢izmek ve bu hususta anlagmak
tizere yaptiklar1 gizli anlagsmadir. Muvazaa sozciigliniin danisiklilik yaninda, sahte
davranma, aldatma amacli islem ve hareketler gibi anlamlar1 da vardir, 6zetle gergekle
ortismeyen eylem ve islemlerde bulunmaktir. Muvazaada, muvazaali isleme katilanlarin
diger kisileri aldatmak amaci ile gergekte kendi isteklerine ve diisiincelerine uymayan ve
dolayist ile kendi aralarinda sonu¢ dogurmamasi iizere anlastiklar1 bir goriinen sdzlesme
vardir, burda amag goriinen islem ile diger kisileri aldatmaktir®?,

Muvazaa kelimesi, danisiklt doviis; adi (mutlak) muvazaa taraflarin hig¢bir islem
yapmamalarina ragmen, l¢iincii kisilere karsi islem yapmis gibi goriinmeleri; mevsuf
(nisbi) muvazaa ise taraflarin sirf liclincii kisileri aldatmak i¢in inanmadan yaptiklari
islemlerdir®.

Muvazaa, iki tarafin iradeleriyle beyanlar1 arasina istenerek meydana getirilen bir
uygunsuzluk halidir®®. Ugciincii kisileri kandirmak ve gercek disi bir goriiniim igin
taraflarin bilerek ve isteyerek gercek disi beyan yapmalari durumuna muvazaa soz
konusu olmaktadir®,

Muvazaa; danisik, taraflarin hakikatte olan iradelerini gizleyerek, gercekte
rizalar1 olmadig1 bir sozlesmeyi, liglincii kisilere karli varmis gibi goriintii yaratarak

anlagmalaridir. Bu noktada taraflar sekil olarak beyan ettikleri yani goriinendeki akdin

61Ruhi, Canan / Ruhi Ahmet Cemal, Muris Muvazaasi, Muris Muvazaas1 Hukuksal Nedenine Dayali Tapu Iptal
ve Tescil Davalari, Ankara, Giincellenmis ve Gézden Gegirilmis 3. Baski, Seckin Yayincilik, 2019, S. 15 - 17
2Devellioglu, Ferit, Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Eski ve Yeni Harflerle, 17. Baski, Ankara, Aydin
Kitabevi Yaynlari, 2000, s .696.

83 Eren, Fikret Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1. Gézden Gegirilmis 2. Basi, Seving Matbaasi, Ankara,
1987, s. 372.

84K ocayusufpasaoglu, Necip Borglar Hukuku Dersleri, Istanbul, Birinci Fasikil Hemen Hemen Hig
Degistirilmemis 2. Basi, Filiz Kitabevi, 1985, s. 347.

19



bulunmadig1 hususunda da ayrica anlagmis olurlar. Evlilik akdinde muvazaa iddiasinda
bulunulamaz®.

Muvazaa kelimesi danisik, danisiklilik; muvazaali kelimesi ise danisikli
anlaminda kullanilmaktadir®. Tiirk Hukuk Liigatinde ise muvazaa, “hukuki bir muamele
zimninda birden ziyade kimselerin hakiki iradeye uymayan bir beyanda bulunmayi
kararlastirmalarina  denir® seklinde tanimlanmistir®”. Muvazaa kavramimi eski
hukukumuz ve Roma Hukukunda da gdrmek miimkiindiir. Eski hukukumuzda Islam
Hukukunun etkisi oldugu ve muvazaa ve nam-1 miistear kavramlarinin Mecelle’nin 77.
ve 1952. maddelerinde diizenlendigi gériilmektedir®® Roma Hukuku’nda ise taraflarin
gercek iradeleri yerine disa yansiyan iradelerine énem verildigi anlasilmaktadir®®.

Sozlesmelerin kurulmasi, hem kabul tarihi 22 Nisan 1926, Resmi Gazete yayim
tarihi 29 Nisan 1926, Resmi Gazetede yayim sayis1 359 ve kanun numarasi 818 olan bir
onceki Bor¢lar Kanunumuzun (BK) hem de, kabul tarihi 11 Ocak 2011, Resmi Gazete
yayim tarihi 4 Subat 2011, Resmi Gazetede yayim sayis1t 27836 ve kanun numarasi 6098
olan Tiirk Bor¢lar Kanunumuzun (TBK) birinci maddelerinde ayni sekilde ele alinmistir.
Konu, BK’da; “iki taraf karsilikli ve birbirine uygun surette rizalarini beyan ettikleri
takdirde, akit tamam olur” seklinde kaleme alinmis iken, TBK’da, “sozlesme, taraflarin
iradelerini karsilikli ve birbirlerine uygun olarak agiklamalariyla kurulur” seklinde
diizenlenmistir.

Muvazaa kavrami ise her iki kanunda da dogrudan acik bir sekilde aciklanmamig
olmakla birlikte, her iki kanunda da sadece birer maddede konuya deginilmistir. BK’nin
18. maddesinde, konu, bir akdin sekil ve sartlarinin tayininde, iki tarafin gerek sehven
gerek akitteki hakiki maksatlarin1 gizlemek icin kullandiklar1 tabirlere ve isimlere
bakilmayarak, onlarin hakiki ve miisterek maksatlarini aramak lazimdir, tahriri borg
ikrarina istinat ile alacakli sifatin1 iktisabeden baskasina karsi, borglu tarafindan
muvazaa iddiast dermeyan olunamaz seklinde; TBK’nin 19. maddesinde ise, bir
sozlesme tiirliniin ve iceriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, taraflarin

yanlislikla veya ger¢ek amaclarini gizlemek i¢in kullandiklar1 s6zciiklere bakilmaksizin,

8 Ansiklopedik Hukuk SozIiigii, Ankara, Seckin Kitabevi, Genisletilmis 6. Baski, 1985, s. 550.

®Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik 1, A-J, 9. Baski, Ankara, Tiirk Dil Kurumlar1 Yaynlari, 1998, s. 1598.
§7Aday, Nejat, Taginmaz Miilkiyetinin Naklinde Muvazaa, Kazanct Hukuk Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 2.

80 zkaya, Eraslan, Inanch Islem ve Muvazaa Davalar1 Agiklamali-I¢tihatlh, Ankara, 7. Basim, Seckin Yayncilik,
2017, s. 166.

89K oschaker, Paul / Ayiter, Kudret, Ankara, Modern Hususi Hukuka Giris Olarak Roma Hususi Hukukunun Ana
Hatlar1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 No: 370, 1975, s. 59.
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gercek ve ortak iradeleri esas alinir, bor¢lu yazili bir bor¢ tanimasina glivenerek alacagi
kazanmig olan {glncli kisiye karsi, bu islemin muvazaali oldugu savunmasinda
bulunamaz seklinde agiklanmistir.

Goriilmektedir ki, hukuk sistemimizde muvazaanin tanimi1 dogrudan yapilmamis
ve dolayisiyla bu yetersizlik, muvazaa kavraminin agiklanmasini teori ve uygulamaya
yani yargi kararlart ile doktrine birakmistir. Bu konuda en kokli acgiklamalari yapip
uygulamaya yol gosteren ve bu tezin neredeyse temeline dayanaklik yapan bir mahkeme
karar1 bulunmaktadir ki, o da, Yargitay I¢tihad1 (Inanc1) Birlestirme Genel Kurulunun
vermis oldugu 1945/20 Esas, 1947/6 Karar numarali, 05.02.1947 tarihli kararidir®.
Konumuzla ilgili bir¢ok eserde karsimiza ¢ikan nami-miistear (takma ad) davalarina
iliskin Yargitay i¢tihadi Birlestirme kararinin konusu asagida sadelestirdigimiz ve
Ozetledigimiz sonu¢ kisminda agikladigimiz lizere nami-miistear (takma ad) davalarinin
acilabilecegi ve yazili delille ispatlanmas1 geregine iliskin olsa da karar 6ncesinde nami-
miistear davalar1 ve muvazaa davalar1 konusunda yapilan tartismalar tez konumuz
acisindan son derece aciklayicidir. Bizim i¢in kiymetli olan béliimler karar verilirken
yapilan tartigsmalar icinde yer almaktadir. Yine sadelestirerek ve Ozetleyerek
acgiklayacadigimiz bu tartismalarda sik¢a muvazaa ve nami-miistear (takma ad) davalari
karsilastirilmistir.

Kararda, nami-miistear (takma ad) davalarinin resmi senetle mi yoksa adi senetle
mi ispatlanacagi hususu tartisilmak birlikte, mahkeme heyeti, sorunun daha kapsaml: ele
alinmas1 geregine isaret ederek, kararinda asagidaki hususlar1 da incelemis ve karara
baglamistir.

Bu ic¢tihadi Birlestirme kararma kadar 30 Mart 1329 tarihli Emvali
Gayrimenkulenin Tasarrufu Hakkindaki Kanun ile muvazaa ve takma ad davalarinin
dinlenilmesi yasaklanmisken, kararda bu kanundan 6nce acilan davalar yoniinden eski
mevzuat hiikiimlerine goére davanin goriilebilecegi, 30 Mart 1329 tarihli Emvali
Gayrimenkulenin Tasarrufu Hakkindaki Kanun yiriirliige girdikten sonra ise 743 Sayili
MK ile 765 Sayili BK’nin yiiriirliige girmesinden sonra BK’nin on sekizinci maddesi
geregince muvazaa iddialarinin mahkemelerce dinlenmesine bir engel bulunmadigi
hususuna isaret edilerek, Emvali Gayrimenkulenin Tasarrufu Hakkinda yukarida sozii

gecen Kanun zamaninda dinlenilmesi yasak olan bu tiir davalarin, 30.3.1329 ile 4.10.926

0 Yargitay I¢tihadi Birlestirme Genel Kurulu’nun 05.02.1947 tarih, 1945/20 Esas ve 1947/6 Karar sayili ilamu.
(Cevrimigi) www.kazanci.com, E.T.11.11.2019.
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tarihleri arasinda acilan davalar yoniinden, MK’nin vyiriirliiglinden sonra, dinlenip
dinlenemeyecekleri Yargitay Birinci ve Ikinci Hukuk Dairelerinin birbirine uymayan iki
karar1 ile uyusmazIlik konusu olmusken, bu defa nami-miistear (takma ad) davalarinin da
muvazaa davalari1 gibi dinlenip dinlenemeyecegi tartisma konusu edilmistir. Kararda da
acgikga belirtildigi lizere o giinkii mevzuatta takma ad davasi yoktur, ancak hukuki
iligkiler olusturulurken takma ad kullanilarak hukuki iliskiler kurulabilmekte ve buna
bagli davalar agilabilmektedir.

Degisik sebep ve saiklerle, bir gayrimenkuliin malik kaydinda, gercek malik
yerine bagka bir liglincii sahis malik olarak gosterilebilmektedir. Bu durum vekalet
iliskisinin geregi olarak hukuki bir nedene dayanabilecegi gibi, diger kisilerden gercegi
saklamak amaciyla da yapilmis olabilir. Bu tiir durumlarda kanun koyucu, ig¢iincii
kisilerin haklarin1 koruyacak hiikiimler koymustur ve bu durumlar ic¢tihadi birlestirme
kararinin konusunu olugsturmamaktadir. S6zii gegen bu ihtimallere gore, boyle bir dava
gercekten mevcut bir hakka dayanarak bir yedin devri veya bir hakkin korunmasi
niteliginde olabilir. Bu konuda, kurulun en ¢ok {izerinde durdugu husus, hak sahibi
olarak goriilen kisinin (vekilin) kendi adina ve fakat adina hareket ettigi kisi lehine
gerceklestirdigi tasarruf sonrasinda gayrimenkuliin miilkiyetinin kime ait olacagi
noktasinda toplanmaktadir.

[Imi bir incelik tasiyan sorunun doktrine dayali goriislerle ¢dziimlenmesi
miimkiin oldugu gibi, bu konuda kanunlarimizin acgikladigi hususlardan da
yararlanilmasi miimkiindiir.

Temsil ve vekalet durumunda, miilkiyetin gegici olarak temsilci veya vekil adina
olusturulmasi acik¢a kabul edilen bir durum olsa dahi bu durumun gecici oldugu ve asil
olanin miilkiyetin asile ait olmas1 oldugundan, miilkiyetin vekil veya temsilcide kalmasi,
kanunun agik hiikiimleri karsisinda diisiiniilemez. Eski Borglar Kanununun 32.
maddesinin alacak ve borg¢larin sona ermesi miilkiyeti kapsamamaktadir. Nitekim
BK’nin "miivekkil vekiline karst muhtelif bor¢larini ifa edince vekilin kendi namina ve
miivekkili hesabina {iclincli sahistaki alacagi miivekkilin olur" seklinde agiklaya dikkat
etmek gerekir. Vekil iflas ederse miivekkil masaya karsi talepte bulunabilir ve menkul
esya hakkinda istihkak iddiasini ileri siirebilir.

Gerek menkul gerekse gayrimenkuller yoniinden, takma ad davalarinda, ileri
sirlilebilecek  hususlar sadece miilkiyet ve istihkak davasi olarak kabul
edilebileceginden, ne resmi senet ne de sdzlesmenin sekli sorun olusturmaz. Zira

mahkemeler bu tiir ikrarlara dayanarak karar vermekte ve sekil sartini sozlesmenin
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gecerliligi noktasinda bir sekil sarti kabul etmemektedirler. Bunun yani sira, sorunu
goriinlirdeki sézlesme ve taraflar noktasinda muvazaanin dahi olabilecegini kabul eden,
¢ogun i¢inde az da vardir kurali geregince sonug olarak takma ad konusunun da BK’nin
18. maddesi kapsaminda gérmek gerekir. Bu esaslarin miizakere ve miinakasasindan
sonra senede karsi senet kuralinin uygulanmasi gerekmektedir. MK’nin yedi ve yirmi
dokuzuncu maddeleri ile kabul tarihi 18.06.1927, Resmi Gazete tarihi 4.7.1927 ve sayisi
622, 623 ve 624 olan 1086 Sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun (HUMK)
290. maddeleri sarahatindan agik¢a anlasildigi ilizere kanunlarimiz daha c¢ok doktrin
tartismalarina ait bu diisiinceyi kabul etmediginden bunun iizerinde daha fazla
durulmaya da liizum goériilmemistir.

Sonug olarak yapilan oylama sonucunda yukarida agiklanan gerekcelerle nami-
miistear (takma ad) davalarinin acgilabilecegine ve yazili delille ispatinin kabul
edilebilirligine karar verilmistir demek suretiyle nami-miistear davalarinin a¢ilmasina ve
yazili delille ispatina izin verilmistir denilmektedir.

Bu tartismalardan da anlasildig1 lizere muvazaada taraflar arasinda iki ayri
sozlesme bulunmakta olup amag iigiincii kisilerin aleyhine olarak ortak hareket etmektir.
Nami-miistearda ise tek bir sdzlesme mevcut olup amac gercek hak sahibinin
gizlenmesidir. "Muvazaada akit mevcut degildir zahiridir. Akte taalluk ediyor. Nami-
miistear malike taalluk ediyor". Yani muvazaada licilincii kisilerin aleyhine olarak iki
ayr1 so0zlesme mevcut olup Ornegin gercekte bagis olan soézlesme, iigiincii kisilerin
aleyhine olarak satis olarak diizenlenmistir. Nami-miistearda ise taraflar arasinda bir
sozlesme yoktur. Goriinliste hak sahibi olan kisi ger¢ek hak sahibi degilken, gercekte
hak sahibi olan, goriinliste hak sahibi gorlinmemektedir. Muvazaada s6z konusu olan
sozlesmenin kendisi ve dolayisiyla sozlesmenin konusu iken nami-miistearda malik ve
miilkiyet yoniinden farklilik vardir. Her iki kurum yoniinden ortak olan husus muris
muvazaasi hari¢ olmak tizere ispatin yazili delille yapilmas1 zorunlulugudur. Bu konu ile
ilgili diger sOylenebilecek bir husus ise muvazaa eski medeni kanunda diizenlenmis iken
nami-miistearin diizenlenmemis oldugudur.

Burada yeri gelmisken, 2280 sayili Kanundan da bahsetmek gerekir. Bu kanunun
adi "Bor¢ Icin Gayrimenkul Satisina ve Muvazaaya Dair Kanun" dur (2280).
Alintiladigimiz bu igtihatta, 2280°’e gore, gayrimenkul mallarda muvazaa iddialarinin
mesmuiyeti de kabul edilmis olmasina gore gayrimenkul mallarda muvazaa iddialar
dinlenmek icap eder seklindeki goriislerle bu kanuna da atif yapilmis, muvazaanin o

glinkli glincel mevzuatta diizenlendigi hususuna da dikkat ¢ekilmistir. Yine bu kararda
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muvazaa ve nami-miistear davalarinda sahit dinlenemeyecegi goriisii benimsenmistir. Ne
var ki sonraki yillarda iigiincli kisilerin iddialar1 yoniinden sahit delilini kabul eden
bir¢cok karar vardir. Sahit dinletme yasaginin sadece taraflar yoniinden oldugunu kabul
etmek bizce de zorunludur.

Keza muvazaa iddiasinin ispatlanmasi halinde hakli bir sebebe dayanmayan
tapudaki yolsuz kayit diizeltilir, halbu ki nami-miistear iddialarinda resmi sekilde
yapilmis bir senede dayanan tapu kaydina iliskin olarak ger¢ek hak sahibi lehine bir
ikrar vaki olsa bile bu kisi ayni bir hak degil sahsi bir hak kazanmis olur ve ikrarda
bulunan goriiniisteki hak sahibi adina kayitli gayrimenkulii devir ve temlik ile yiikiimli
tutulur.

Son olarak bu ictihatta ki muvazaa ve nami-miisteara iliskin olarak paylasilan
goriislerden Y. K. Arslansan'in, muvazaa kurumunun halkin ahlakini bozdugundan
bahisle mevzuattan ¢ikarilmasi gerektigi goriislinii ileri stirdiigii gortilmiistiir.

Yukarida agiklanan kararin yaninda, Yargitay’in Ogreti niteliginde birden ¢ok
karar1 vardir ve oOgreti niteliginde olan bir kararinda™ bir kararinda, Yargitay,
hukumuzda 6nemli yeri olan muvazaa hukuksal temeline dayanan davalarinin ciddi bir
boliimiinlin muris muvazaasina iliskin oldugu tespitini yaptiktan sonra, muris
muvazaasinin hukuk doktrininden Orneklendirilerek tanimlanmasi, sartlari, muris
muvazaasinin da nispi muvazaalar gibi dort unsurdan olustugu, bu unsurlarin ise;
goriiniisteki s6zlesme, tigiincii sahislar1 (mirasgilart) aldatmak amaci, taraflarin beyanlari
ile iradeleri arasinda isteyerek meydana getirdikleri uyumsuzlugu agiklayan muvazaa
antlagsmasi ve gizli s6zlesme oldugunu anlatmis ve sonug olarak da, asil olanin, murisin
terekesinin kanunlarda ongoriilen sekilde miras¢ilarina ge¢cmesi gerekliligi oldugunu ve
miras birakanin bagis sozlesmesini goriiniliste satis veya Oliinceye kadar bakma
s0zlesmesi gibi ivazli bir s6zlesme arkasina gizleyerek, miras¢inin sakli payini da temlik
ettigi durumda, miras birakanin bu ko6tli niyetini ve onunla isbirligi igerisindeki karsi
tarafin kotii niyete dayanan hak iddiasin1 kanunun korumayacagini, muris muvazaasi
davasi agacak kisinin muvazaali sdézlesme yapan miras birakanin miras¢ist olmasinin
yeterli oldugunu, sakli pay sahibi miras¢it olmasi1 gerekmedigini, ana babanin normal

bakiminin 6tesinde ihtimama muhta¢ oldugu durumlarda evladin hizmetin karsiliginda

"I Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 03.11.2009 tarih ve 2010/1-295 Esas, 2010/333 Karar sayil1 ilamu.
Dava, muris muvazaasi hukuksal nedenine dayali tapu iptal, tescil ve tenkis isteklerine iligskindir. (Cevrimigi)
www.kazanci.com, E.T.11.10.2019.
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bir sey istemesi ve sunulan asirt hizmetin semen olarak degerlendirilmesinin hukuka
uygun diisecegini, boyle bir durumda temlikin ivazli oldugunun kabulii gerektigini ve
muvazaali islemden s6z edilemeyecegini karara baglamistir.

Yargi kararlarin1 incelemeye devam ettigimizde, muvazaanin tanimi hususunda,
irade ile beyan arasindaki kasti uyumsuzluk halini gorebiliriz. Bahse konu bu kararlara
gore muvazaa sayilabilmesi igin kastin varlig1 gereklidir, kastin olmadig1 yerde belki de
muvazaa degil, hata vardir diye diisiinebiliriz 2.

Hata ise TBK’nin 30. maddesinde diizenlenmistir ve madde, akdin yapiminda
esasli yanilmaya diisen tarafin, sdzlesme ile bagli olmayacagi kaleme alinmistir.
Gortilmektedir ki, kisi, bilerek ve isteyerek yani kast1 ile kendi iradesindeki sézlesmeden
farkli bir sozlesmeyi viicuda getirirse artik burada hatadan degil muvazaadan
bahsedilmesi gerekmektedir. S6zlesme 6zgiirliigli, hukuk diizeninin sinirlar1 igerisinde
kigilerin irade beyanlariyla diledikleri hukuki sonuglari meydana getirebilme
ozgirliigiidiir’,

Muvazaanin yaptirimina gelince, bu hususu dogrudan diizenleyen bir maddemiz
bulunmamaktadir. Soézlesmelerin  kesin hiiklimsiizliigiini anlatan TBK’nin 27.
maddesinde de bu konuda bir agiklama yoktur, esasen bu maddedeki kesin
hiikiimsiizliik, kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina
aykirt ve konusu imkansiz s6zlesmeler i¢in diizenlenmis bir yaptirimdir. Bu baglamda
TBK’nin 1. maddesinde so6zii edildigi gibi, bir sozlesmede taraflarin iradelerinin
karsilikli ve birbirine uygun olarak agiklanmasi s6z konusu ise sézlesme kurulacak fakat
sonrasinda da konu TBK’nin 19. maddesine gore ele alinacaktir. TBK’nin 19. maddesi
muvazaali durumu isaret eder ve taraflarin ger¢cek amaglarini gizlemek i¢in kullandiklari
sozciiklere bakilmaksizin, ger¢ek ve ortak iradelerinin esas alinmasi ile muvazaali
durumu ¢dziime kavusturulmasi gerekliligini yaptirrma baglar. Yargitay bir kararinda™
bize gostermektedir ki, BK’nin 18. maddesinde, sézlesmelerin bigim ve kosullarini
tespitte, taraflarin gerek hataen gerekse bilerek gercek arzularini gizlemek igin

kullandiklar: tabirlere ve isimlere bakilmayarak, onlarin gercek ve ortak olan arzularini

2 Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 12/02/2008 tarih ve 2008/4-399 Esas, 2008/408 Karar sayil ilamu.
(Cevrimigi) www. lexpera.com, E.T. 12.10.2019.

8 Yavuz, Cevdet / Acar, Faruk / Ozen Burak, Borglar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler), 6098 Sayili Tiirk
Borglar Kanunu’na Gére Giincellenmis ve Yenilenmis 14. Baski, BETA Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 6.

" Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 03.07.2008 tarihli, 2008/1-650 Esas, 2008/646 Karar sayili ilami.
(Cevrimigi) www. uyap.gov.tr, E.T.12.10.2019.
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aramak lazimdir diizenlemesi mevcut olup, bu diizenlemede belirtildigi gibi bakim
bor¢lusuna yapilan temlikin ger¢ek yoOniinlin yani mirasbirakanin arzusunun ortaya
cikarilmasi, bunun i¢inde mirasbirakanin sézlesme yapmakta hakli ve makul nedeninin
bulunup bulunmadigi, bakim bor¢lusu ve diger mirascilarla iliskileri, murisin yasi,
saglik durumu, temlik edilen malin tim mamelekine orant gibi olgulardan
yararlanilmasinda zorunluluk oldugu hususlari ile birlikte ana babanin normal bakim
Otesinde ihtimama muhta¢ oldugu durumlarda evladin hizmetin karsiliginda bir sey
istemesinin hukuka uygun diisecegi, boyle bir durumda temlikin ivazli oldugunun
kabulii gerekecegi, oliinceye kadar bakma s6zlesmesi muvazaa ile illetli bulunmamasi
halinde yalniz ve hasta olan miras birakanin evladinin bakmasini istemesinin murisin
gercek iradesine uygun oldugunun da kabulii gerektigi, aksi takdirde muvazaali islem
olarak tespit edildiginde ise murisin yaptig1 tasinmaz temlikinin gecersiz oldugu
hususlar1 hukuk uygulamamamizda genel kabul gérmektedir.

Muvazaa konusunda bizlere kaynak olan bir diger madde ise, sézlesmelerin
gecerliligi hususunu ele alan TBK’nin 12. maddesidir. Bahse konu maddeye gore,
sozlesmelerin gecerli olmasi i¢in sekli, hilafina bir kanun maddesi olmadig1 miiddetge
herhangi bir kurala bagli degildir, fakat, kanunda o sdzlesme i¢in dngoriilmiis bir sekil
var ise,o sekil, kural olarak gecerlilik seklidir ve aykirilik halinde s6zlesmeler hiikiim
dogurmaz. Bahse konu diizenleme 15181nda, taraflarin gercek iradelerine baktigimizda,
eger bu iradeler baska bir sdzlesmeyi kurmak yoniinde oOrtiismiisse muvazaada s6z
konusudur diyebiliriz ve bu durumda oniimiize gelecek bir 6rnek olayda TBK’nin 19 ve
12. maddeleri 1s181nda somut olayr ¢ozmeye calisarak, goriiniirdeki islemi gergek
iradelerin birbirine uymamasi nedeniyle, gizli islemi ise gercek iradelerindeki islem ile
aymt sekil sartlarina sahipse (veya herhangi bir sekle bagl degilse) gecerli aksi halde
hiikiimsiiz sayabiliriz. Hukuk, kural olarak ne oldugu bilinemeyen i¢ iradeye degil,
bunun dis aleme aksetmis sekline 6nem verir ve hiikiim baglar. Su halde esas olan i¢
irade degil, irade beyanidir”®. Muvazaa yaptirimina geldigimizde ise sozlesme en
basindan itibaren hiikiim dogurmayacagindan, yaptiriminin yokluk olup olmadig:
tartisgmast doktrinde giindeme gelmektedir. Teoride bir goriise gore kesin hiikiimsiiz
(TBK’nin  27. maddesi) olmakla birlikte; bir diger goriise goére de hikim
dogurmama/yokluk (TBK’nin 12. maddesinin ikinci fikrasi) durumu mevcuttur ki bu

durumda muvazaali islem kurulmamaistir.

> Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku (eserin kisaltilmis hali), s. 347.
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Bir yargilamada, muvazaa iddias1 kabul edildiginde, TBK’nin 12. maddesi
uygulanir ise sd6zlesmenin, muvazaa iddiasinin kabul edildigi andan itibaren degil de
bastan itibaren gegersiz olmasi sonucu dogar. Eger TBK’nin 27. maddesi kabul edilir
ise, bu halde de iddianin kabulii anindan itibaren kesin hiikiimsiizliik (eski kanunumuza
gore butlan) yaptirimi ile karsilagilir. Ancak taraflar i¢in herhangi bir alacak ve borg
dogmayacagindan bu duruma 12. maddenin uygulanmasi, yani hiikkiim dogurmama diger
ad1 ile yokluk yaptirimi1 daha uygun goriilmektedir.

Bu baslik altinda yaptigimiz agiklamalar1 “iyiniyetli kazanimlar1” agiklayarak
baglamak ve nihayete erdirmek istemekteyiz. Soyle ki, TBK’nin 19. maddesinin 2.
fikrasinda konu ele alinmistir. Bu konu muvazaa agisindan énem arz eder, yazili bir borg
ikrar1 var ise ve tg¢iincii kisi iyiniyetli bir sekilde kazanimda bulunmussa, o kisiye karsi
muvazaa iddiasi ileri siiriilemez. Bu durumda, ortada yazili olan bir borg ikrar1 var ise,
alacakli olan kisinin bu senetten kaynaklanan alacak hakkini iyiniyetli olan iigiincii bir
kisiye devretmesi halinde, muvazaa iddias1 bu i¢iincii kisiye karsi ileri siiriillemez. Bu
hususta dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise yazili bor¢ ikranin alacagin
devrinden 6nce yapilmis olmasi zorunlulugudur. Ozetle muvazaa davasinin iyiniyetli
olan t¢lincii kisiye karsi ileri slirlilememesi i¢in, bor¢lunun alacakliya bir borg ikrarinda
bulunmus olmasi, bahse konu bu ikrarin yazili olmasi, taraflar arasinda muvazaa
sozlesmesinin olmasi, alacaklinin da hakkini iyiniyetli olan ii¢ilincii kisiye devretmesi
gerekir’®.

Alacagin temliki konusu, ulusal ve uluslararas1 6zel hukuk alaninda ister gercek
kisi isterse tiizel kisi olsun uygulama olarak olduk¢a genis bir alani olan Bor¢lar Hukuku
ile ilgili bir kavramdir. Alacag olan kisi, bor¢lu kisiden alacagi varsa bunu bir ii¢iincii
kisiye devredebilir. Bu alacak, var olan bir alacak ya da daha sonra dogacak olan

alacaklarin temliki olabilir’’.

6 Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaasi (eserin kisaltilmis hali), s. 18

" Dinar, Refik, Cem, Alacagin Temlikinde Sozlesme ile Kararlastirilan Temlik Kisitlama ve Yasaklari,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Dali Medeni Hukuk Dali, 1995, s. 1.
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3.2 Muvazaa Cesitleri

3.2.1 Mutlak Muvazaa ve Nispi Muvazaa

Doktrinde mutlak muvazaa, yalin ya da adi muvazaa olarak; nispi muvazaa ise
mevsuf ya da vasifli muvazaa olarak da adlandirilmaktadir’®. Mutlak muvazaa ve nispi
muvazaa olmak iizere iki tiir muvazaa oldugu 6greti de kabul edilmektedir. Mutlak
muvazaa ifadesi yerine “adi muvazaa-basit muvazaa”, nispi muvazaa yerine “mevsuf
muvazaa nitelikli muvazaa” kavramlar1 da kullanilmaktadir’®.

Mevzuatimizda ise, TBK’nin 19. maddesinde nispi muvazaa diizenlenmis buna
karsilik mutlak muvazaa tanima baglanmamistir. Ancak mutlak muvazaa kavrami
doktrinde ele alinarak gelistirilmistir. TBK’nin 19. maddesi, sézlesmelerin tiiriiniin ve
igeriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda taraflarin hataen veya bilerek gergek
amaglarin1 gizlemek amaciyla kullandiklar1 sézciiklere bakilmadan, gercek ve ortak
iradelerinin esas alinmas1 gerektigini ve bor¢lunun, yazili bir bor¢ tanimasina giivenerek
alacagi kazanmis olan {i¢iincii kisiye karsi, bu islemin muvazaali oldugu savunmasinda
bulunamayacagini kaleme almistir.

Gortilmektedir ki, muvazaa hususunda mevzuatta yeterli diizenleme
bulunmamaktadir. Mutlak muvazaaya mevzuatta yer verilmemekle birlikte, nispi
muvazaa olarak adlandirabilecegimiz TBK’nin 19. maddesinin ikinci fikrasi da
fazlasiyla yetersiz kalmaktadir. Bu halde konunun acgiklanmasi doktrinin yaninda
Ozellikle de yargi kararlarina kalmig ve bu kararlar 1s18inda ¢ikan sonuglar da doktrine
yol gosterir nitelikte olmustur. Nispi muvazaa iki tarafin arasinda yapilan bir hukuki
muameleyi, gercek iradelerine uymayan ve amaci sadece iiclincii kisileri aldatmak olan
baska bir islem altina gizlemeleri seklinde olur. Nispi muvazaada bir degil iki s6zlesme
yapilir ve goriiniirdeki islem arkasinda, taraflarin ger¢ek iradelerine uygun ikinci bir
sozlesme vardir ki ona gizli islem denilmektedir. Yapilmak istenen gizli islemin gegerli
olmas1 hukuken higbir sekle bagli degil ise yapilan islem gegerli olur. Ornek gostermek
gerekirse, tapusuz taginmazlarin satis ve devrinin menkul miilkiyetine tabi oldugu yani
miilkiyetin naklinin hi¢bir sekle bagli olmadig1 bilinmektedir fakat geride gizli olarak

yapilmak istenen sézlesmenin gecerliligi yasa uyarinca belli bir sekle bagh tutulmus ise,

8 Arslantiirk, Merve, Muris Muvazaas: Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel
Hukuk Ana Bilim Dali, Ankara, 2019, s. 12 - 13.

Cavusoglu, Erhan, Tasinmazlar Uzerinde Miilkiyeti Devir Amaci Giiden Islemlerde Muvazaa, Yiiksek Lisans
Tezi, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Ankara. 2008, s. 7.
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taraflarin iradeleri ongoriilen sekilde birlesmedigi icin yapilmak istenen gizli s6zlesme
gecersizdir®,

Taraflarin herhangi bir hukuki islem yapma arzusunun olmamasina karsilik diger
kisileri kandirmak amaci ile islem yapmasina mutlak muvazaa denilir8..

Yukarida anlattigimiz iizere, konunun agiklanmasi daha ¢ok yargi kararlarina
birakilmis oldugundan, bu kisimda Yargitay’in bir kararina deginmemiz yerinde
olacaktir®?. Soyle ki, bu karara gore, bir kisinin, mirasg¢ilarini miras paylarindan mahrum
etmek niyetiyle, hakikatte bagislamak istedigi tapuda kayitli tapuda satis gostermis
olmast durumunda, sakli pay sahibi olsun ya da olmasin haklar1 zarar goére tiim
mirasg¢ilarinin, gorlinirdeki sézlesmeyi BK’nin 18. maddesine dayanarak muvazaali
oldugunu ve bagis sdzlesmesinin de sekil kosulundan yoksun bulundugunu ileri siirerek
dava edebilecekleri kabul edilmektedir. Bilindigi iizere hukukumuzda kural olarak
mahkeme ve yiiksek mahkemelerin kararlari hakimi baglamayacagi, somut olayin
ozelliklerine gore mevzuat hiikkiimleri uygulanarak hakimin takdir yetkisi de kullanilarak
uyusmazliklarin ¢dziimlenmesi yoluna gidilmekle birlikte yukarida anilan IBK
orneginde oldugu gibi ictihatlar1 (Inanglari) birlestirme kararlar1 mahkemeleri baglayici
niteliktedir.

Mutlak muvazaaya geldigimizde ise goriilmektedir ki, mutlak muvazaada gizli
islem/s6zlesme yoktur. Bu durumda sadece tek bir islem vardir. Taraflar hakikatte hi¢bir
islem yapmak istememekte, goriiniirdeki s6zlesme ile sadece liclincii kisileri aldatma
amaci giitmektedir®. Muvazaanin yaptirrmima doktrinden bir drnek vermek gerekirse,
mutlak muvazaanin oldugu hallerde taraflar her hangi bir sézlesme yapma arzu ve
iradesinde olmadiklar1 halde, goriiniiste belli bir sozlesme yapmak iizere irade
bildiriminde bulunduklarindan dolayi, yapilan sézlesme taraflarin ger¢cek ve ortak
iradelerine dayanmadig1 i¢in hiikiimsiizdiir4,

Kisaca bu durumu 6zetleyecek olursak; mutlak muvazaada tek bir sdzlesme sz
konusu oldugundan ve bu sdzlesme taraflarin gercek ve ortak iradelerine uymadigindan,

yapilan so6zlesme her sekilde gecersizdir. Nispi muvazaada ise iki s6zlesme oldugundan,

8 Sapanoglu, Silleyman, Muvazaa ve Inangli Islem Davalari, Ankara, 1. Baski, Sozkesen Matbaacilik,
2015, s. 19.

81 Erkalan, Coskunsu, Siimeyye, “Ticari Isletme Devrinin Muvazaa Sebebiyle Iptali”, Terazi Hukuk Dergisi,
Cilt. 14, Say1. 158, 2019, s. 1938-1945

8 Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 15.03.2012 tarih ve 2012/1-492 Esas, 2012/696 Karar sayili ilami.
(Cevrimigi) www.kazanci.com, E.T. 14.10.2019.

8 Sapanoglu, Muvazaa ve Inangli (eserin kisaltilmis hali), s. 18.

84Sapanoglu, Muvazaa ve Inangli (eserin kisaltilmis hali), s. 23.

29



ikinci sOzlesmeler aynen mutlak muvazaada oldugu gibi gercek ve ortak iradelere
uymadigindan dolay1 gecersiz olurlar. Birinci sézlesmeler (gizli sézlesmeler) ise iki
ihtimale gore ya gecerli olurlar ya da gegersiz olurlar. Bunlardan ilki gizli s6zlesmenin
gegerliliginin hicbir sekle tabi olmamasidir ki, bu durumda gizli s6zlesme gegerli olur;
ikincisi ise gizli sézlesmenin gecerliliginin sekle bagli olmasidir ki, bu halde de
taraflarin acikladiklar1 iradelerinin bu sekle uygun olmamasi, uygun birlesmemeleri
nedeniyle gizli s6zlesme gegersiz olur.

Mutlak muvazaada, hukuki islemin taraflari, hukuki islemin kendi aralarinda
sonu¢ dogurmamasi konusunda andlagsmaya varmis olmalar1 ve bu dogrultuda islemin,
ticiincii kisilere karsi varmis gibi gosterilmesi durumu s6z konusudur. Muvazaali islemin
arkasinda gizlenen bagkaca bir sdzlesme yoktur. Mesela, alacakli olan kisinin taginmaz
lizerine haciz koymasinin oniine ge¢mek i¢in inanilan bir arkadasa tasinmazi satis gibi
gostererek devretmek bu duruma drnek olarak gdsterilebilir®,

Nispi muvazaada ise mevcuda gelmis iki adet islem vardir. Bu islemlerden ilki,
goriiniirde olan ve gercek arzuyu yansitmayan islem, ikincisi ise geride olan ve taraflarin
gercek, karsilikli iradelerinin iiriinii olan islemdir. Nispi muvazaanin goriildiigii en
klasik 6rnek de zaten muris muvazaasidir. Muris muvazaasinda ger¢ekte bagis yoniinde
birlesen iradeler genelde satis olarak gosterilmektedir. Onalim hakkini1 6nlemek
amaciyla hakikatte satis1 yapilan bir gayrimenkuliin bagis veya trampa olarak
gdsterilmesi de sozlesme tiiriinde muvazaadir®. Bunun yaninda uygulamadan farkli bir
ornek daha vermek gerekir ise bu Ornegi, payli miilkiyete tabi bir taginmaz ile ilgili
olarak da verebiliriz. Soyle ki, payli miilkiyete tabi bir tasinmazi1 kardesinin ¢ocuguna
satmak isteyen amca, diger kardeslerin onalim hakkini bertaraf etmek icin, payini
kardesinin ¢ocuguna degil de kardesine satmis gibi gosterir ise burada da nispi muvazaa
s6z konusu olacaktir®.

Tasinmaz miilkiyetiyle ilgili yapilan muvazaali s6zlesmelerde, mutlak muvazaa
halinde, s6zlesmeyi yapan taraflarin iradelerinin disinda sadece ticilincii kisilere yonelik

bir goriintli olusturmak adina yapilan tasinmazlarin devriyle ilgili bir sdzlesme soz

8Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaas: (eserin kisaltilmis hali), s. 20.

8Kulig, Halil, Son Degisikliklerle Gayrimenkul Davalari, Teori- Agiklamalar- Kararlar, Cilt. 2, 4. Baski, Ankara,
S6zkesen Matbaacilik, 2007, s. 1143.

8"Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaasi (eserin kisaltilmis hali), s. 20 - 21
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konusudur. Taraflar, ilgili sozlesmenin bir hiikiim dogurmamasi hususunda karsilikli

anlasmaya varirlar®,

3.2.2 Taraf Muvazaasi ve Muris Muvazaasi

Taraf muvazaasina konu olan ‘taraf kavrami’, hukuki iliskinin taraflarindan biri
olmak ile ilgili bir kavramdir. Davanin tarafi olmak ile ilgili olan usul hukuku
kurumundan fakli ve tamamen maddi hukuka iligskin bir kavramdir.

Taraf, usul hukukunda ayri, maddi hukukta ayridir. Taraf muvazaasi konusunda
konu edilen kavram tamamen maddi hukukla ilgilidir. Usul hukukuna gore ise bu
kavram davaci ve/veya davaliyr kastetmekle birlikte hukuki iligkinin tarafi olma ile
ilgilenmemektedir. Ornegin, davaci bir alacak davasi actifinda, dava dilekcesinde
davaci ve davali olarak gosterilmek kural olarak bu sifat1 kazanmak i¢in yeterlidir, buna
ragmen unutulmamalidir ki her ikisinin de hakikaten alacakli veya bor¢lu olup
olmadiklar1 hususu ancak davanin esasinin incelenmesinden sonra ortaya ¢ikar®.

Bu baglamda, taraf muvazaasi bagligi altinda ele aldigimiz taraf kavrami;
muvazaanin varligmin tartisildigr yerin bir hukuki iliski olmasi sebebiyle, hukuki
iliskinin yapimina istirak eden kisileri kasteder. Iste, bahse konu bu taraflarin arasinda
muris de bulunmakta ise, muris muvazaasindan, bulunmamakta ise taraf muvazaasindan
s0z edilir.

Taraf ve muris muvazaas1 arasindaki bu farkin yaninda asil 6nemli nokta ise, her
ikisinin de deliller ve ispat hukuku agisindan farklilik gostermesindedir. Soyle ki,
05.02.1947 tarih ve 20/6 sayili Yargitay Ictihatlar1 Birlestirme Kararinda, taraf
muvazaast hukuksal sebebine dayali davalarda islemin muvazaa oldugunu iddia eden
tasinmazini devreden tarafin, bu iddiasin1 ancak yazili delille kanitlamas1 gerekir. Bu
yazili delilin, adi yazili bir belge olmasi1 bile yeterlidir. Taginmazin devri amaciyla
yapilan s6zlesmenin tapuda veya noterde resmi sekilde yapilmis olmas1 adi yazili delille
ispatina engel degildir. Onemli ve gerekli olan diger tarafin imzasinin bu adi yazih
belgede bulunmasidir.

Bilindigi tizere hem BK’da hem de TBK’da muvazaa ile ilgili yeterli agiklama

bulunmamakta konu uygulama ve doktrinlere birakilmaktadir. Bu baglamda yukarida

8Bahadir, Senem, Taginmaz Miilkiyetinin Devrinde Muvazaa, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2012, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Ozel Hukuk Bilim Dal, s. 42.

89Ppekcanitez, Hakan / Atalay, Oguz / Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1, Ankara, 3. Baski,
Yetkin Basimevi, 2015, s. 182.
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bahsedilen deliller ile ilgili husus da goriildiigii tizere yarg: kararlari ile agiklanmistir.
Bu kararlardan asli olan1 05.02.1947 tarih 20/6 sayili Igtihatlar1 Birlestirme Karar
olmakla birlikte o karar 1s18inda verilmis pek ¢ok karar bulunmaktadir. Bu kararlardan
bir tanesinde® asagidaki hususlar agiklanmaktadir.

Muvazaa davalarinin sakli pay sahibi olsun veya olmasin, her miras hakki sahibi
tarafindan agilabilecegi, ger¢ek iradenin mirasc¢ilardan mal kagirma olup olmadiginin
duraksamaya yer birakmayacak Dbigimde ortaya ¢ikarilmasinin bu tiirden
uyusmazliklarda arastirilmasi gereken en 6nemli husus oldugu, miras birakanin ivazli bir
sozlesmenin arkasina gizleyerek, miras¢inin sakli payini temlik etmesinin kotii niyetli
oldugunu, kotii niyete dayanan hakkin ise kanun tarafindan korunmayacagi, miras
birakanin miras¢isint miras hakkindan yoksun birakmak i¢in goriiniisteki satis veya
Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin vasfi (niteligi) tamamen degistirildiginde, muris
muvazaasinin ayni zamanda ‘tam muvazaa’ olarak degerlendirmesi gerektigi, yargi
karralar1 ve doktrinde ‘muris muvazaasi’ olarak isimlendirilen muvazaa tiirliniin
hukumuzda 6nemli oldugu ve muvazaa hukuksal temeline dayana davalarinin biiyiik
boliimiinlin muris muvazaasina iliskin olduguna dair hususlar hukuk sistemimizde genel
kabul gormektedir.

Yargitay’ 1n bir diger kararini inceledigimizde ise, muvazaanin tarafi olan
kisilerin, bu hususu, mahkemede ancak yazili delil ile ispatlayabilecegi hususu agikca
goriilmektedir®.,

Taraf muvazaasi da kendi icerisinde ikiye ayrilir. Bunlardan biri mutlak muvazaa
digeri ise nispi muvazaadir. Muris muvazaasina geldigimizde ise, oncelikle murisin kim
oldugunu agiklamakla baglamak gerekir; muris, miras birakan kisidir. Muris muvazaasi
konusunda da mevzuat yetersizligi nedeni ile konunun agiklanmasi yargi kararlarina ve
doktrine birakilmistir. Muris muvazaasinda konu sadece tapulu bir tasinmazin
tamaminin temliki olmadigi gibi bahse konu tasinmazin bir boliimiiniin temliki seklinde

olabilecegi gibi tasinmazlar iizerinde belirli sinirli ayni haklar tesis edilmesi seklinde de

olabilir®.

OYargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 07.09.2011 tarih ve 2012/1-542 Esas, 2012/905 Karar sayili ilamu.
(Cevrimigi) www. uyap.gov.tr, E.T. 14.11.2019.

yargitay 1. Hukuk Dairesinin, 12.04.2005 tarih ve 2005/1143 Esas, 2005/4414 Karar sayili ilami. (Cevrimigi)
www. uyap.gov.tr, E.T. 14.11.2019.

92Sapanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmus hali), s. 31.
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Murisin yasiyor iken taginmaz mallar1 lizerinde yaptig1 sagis ve bagis gibi devir
icerikli tasarruflarinin muvazaa nedeniyle iptali ve tiim mirascilarin adina paylari
oraninda tecsili talep ettikleri davalara muris muvazaasi davasi denilmektedir®.

Muris muvazaasi niteligi itibari ile BK’nin 18. maddesinde sozii edilen bir nispi
(mevsuf, vasifli) muvazaadir.  Muris muvazaast mevzuatimizda ayrintili olarak
diizenlenmemistir, toplumun ihtiyaglari neticesinde Ogretide ve uygulamada ayrintili
olarak ele alinmistir. Bu dogrultuda, muris muvazaasinin ismi de 68reti ve uygulamadan
gelmektedir. Bu muvazaa tiiriine, sadece tapulu tasmnmaz konu edilebilir®. Bununla
birlikte, muris muvazaast kaynagint daha ¢ok 1.4.1974 tarih 1974/1-2 sayil1 Yargitay
Ictihatlar1 Birlestirme Karar® ile bu karar dogrultusunda ¢ikmis yarg: kararlarindan ve
ilmi goriislerden®® almaktadir. Yargitay, bahse konu bu kararinda ise, mirascilarini
mirastan yoksun kilmak amaciyla, i¢ iliskide bagislamis oldupu tapulu tasinmazini,
tapuda yaptig1 sozlesmede satis gostererek devreden kisinin yapmis oldugu bu isleme
kars1, sakli pay1 olup olmadigina bakilmaksizin haklar1 zarar goren tiim mirasgilarinin
kars1 ¢ikarak, goriiniirdeki satig aktini muvazaali, gizlideki bagis s6zlesmesini ise yasada
ongoriilen sekil satin1 tasimadigr i¢in dava edebilirler demektedir. Burada 6dnemli olan,
bu dava hakkinin gegerli sozlesmeler i¢in s6z konusu olan MK’ nin 507. ve 603.
maddelerinin sagladigi haklara etkili olmayacagi hususunun bilinmesidir®’. Acikca
goriilmektedir ki, mevzuatimizda, muvazaaya ayrintili olarak deginilmemistir. Muris
muvazaast bir nispi muvazaadir. Bilindigi lizere, TBK’nin 19. maddesinde de sadece
nispi muvazaaya yer verilmistir, kaldi ki bu diizenleme uygulamada yetersizdir. Bu
yetersiz diizenlemenin yaninda, 1974 tarihli karar ise miras birakan adina kayith tapulu

tasinmazlarin temliki ile ilgilenerek ihtiyaclara ¢6ziim olmay1 hedeflenmistir. Bu kararin

9 Kaplan, Ibrahim, "Muris Muvazaas1", Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Say1: 1 -
2, 2016, s. 349-369. Bkz. https://jurix.com.tr/article/5549.

%Giinay, Erhan, "Mirastan Satis Goriiniimiiyle Mal Kagirma Davasi (Tapulu Taginmazlarda Muris Muvazaasi)",
Terazi Hukuk Dergisi, Cilt: 10, Say1:107, 2015, s. 70 — 83. Bkz. https://jurix.com.tr/article/3716.

%Yargitay I¢tihadi Birlestirme Genel Kurulu’nun 01.04.1974 tarih ve 1974/1 Esas, 1974/2 Karar sayihi ilamu.
(Cevrimigi) www. palmiyeyazilim.com, E.T. 16.11.20109.

9% (01.04.1974 tarihinde ¥ say1 ile kaleme alinan IBK’da agiklanan hususu yorumlar isek, goriiniirdeki sozlesme
ile islemi yapan kisilerin gergekteki iradeleri biribirine uymuyor oldugundan, gizli islem seklinde yapilan
bagislama akdi de TMK’nin 706. maddesi, BK’nin 213. maddesi, TBK’nin 237. maddesi ve Tapu Kanunu’ nun
26. maddesi geregince sekil sartlarini igermediginden, sakli payli olan veya olmayan tiim miras hakki zarar géren
kisiler tarafindan agilacak bir dava ile goriiniirdeki sdzlesmenin muvazaa sebebiyle gegersizliginin karara
baglanmas1 ve bunun neticesinde de tapudaki kaydin iptal edilmesini isteyebilirler” Bkz. Ruhi, Ruhi, Muris
Muvazaasi (eserin kisaltilmis hali), s. 16.

9Ozmen, Thsan / Eraslan, Ozkaya, Muvazaa Davalar1 (Taraf Muvazaas1, Muris, Muvazaasi, inangli S6zlesmeler,
Nam-1 Miistesar, Kanuna Kars1 Hile ve Iptal Davalari, Ankara, Doktrin Yargitay Kararlari, 1993, s. 165 -166.
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yaninda ayrica konu ile ilgili boslugu doldurur nitelikte baska kararlar da
bulunmaktadir®,

Ulkemizde bazi insanlar, 6rf ve adetlerin, toplumsal bakis acilarinin ve ayrica
hayatin gercgeklerinin etkisi ile muvazaali islemler yapmislar veyahut da bu islemleri
yapmaya mecbur kalmislardir. Bu islemleri yapan kisiler 6ldiikten sonra ise bahse konu
bu islemlerden zarar géren mirascilari, islemlerin gegerli olmadigini ileri siirmiislerdir
ve bu yonde ¢ok sayida dava agmislardir®.

Taraf ile muris muvazaasinin farkina geldigimizde ise goriilmektedir ki, taraf
muvazaasinda aldatilan kisi tdgiincii kisiler oldugu halde, muris muvazaasinda
aldatilanlar mirasgilardir. Muvazaali islemle aldatilan ve zarar gorenler disinda, taraf ve
muris muvazaasi arasinda dnemli bir fark bulunmamaktadir.!® Ozetle goriilmektedir ki
muris muvazaasi digindaki tiim nispi ve mutlak muvazaalar taraf muvazaasidir.

Muris muvazaasit dayanakli davalarinin temelinde birden ¢ok olay olabilir.
Bunlara 6rnek vermek gerekirse, ikinci ese mal birakma istegi ile miras¢ilardan mal
kagirma arzusu, gelenek ve gorenekler neticesine kiz evlatlara mal birakmayip da
onlardan mal kag¢irma arzusu ile birlikte erkek evlatlara mal birakmak istegi, birden ¢ok
evlilik yapan insanlarin ikinci esten olan ¢ocuklarina mal birakmak arzusu, birden ¢ok
evlilik yapanl insanlarin ilk esten olan ¢ocuklarina mal birakma arzusu, mirasbirakanin
daha cok sevdigi mirascilarina daha c¢ok mal birakma arzusu, yasli veya hasta olan
mirasbirakanlarin, yakinlarinda olan ve onlarla daha ¢ok ilgilenen mirascilarina daha
cok mal birakma arzusu ve sair®,

Muris muvazaast nedeni ile iptal edilemeyen islemlere geldigimizde ise bunlar,
bagislama suretiyle yapilan kazandirmalar, gizli bir bagislama sureti ile yapilan
kazandirmalar, iyiniyet kurallar1 ile Ortiismeyen haller, iyiniyet sahibi sahislar adina
yapilan tesciller, kadastro kanundaki diizenlemeler, kooperatif ortaklik payinin devri, bir
mahkeme kararina istinaden yapilan tesciller, minnet duygusu ile yapilan temlikler,
miras¢t olanlara paylastirma, motorlu tasit satis ve tescili islemleri, sirket hisselerinin
devri, tapuda kaydi bulunmayan tasinmazlarin ve tasinir mallarin devri, biitiin

mirasgilari kapsayan taksimler, vasiyetname ile kazandirmalar'®,

%®Yyargitay Igtihadi Birlestirme Genel Kurulunun, 07.10.1953 tarih ve 1953/8 Esas, 1953/7 Karar sayili ilami.
Bkz. “http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=4352" ET. 22.9.2019.

90O zmen / Eraslan, Muvazaa Davalar1 ( eserin kisaltilmis hali), s. 165.

1008apanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 23.

101Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaasi (eserin kisaltilmus hali), s. 17.

192Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaas: (eserin kisaltilmis hali), s. 23 - 81
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Bu baslik altinda son olarak, ecrimisil!® konusuna da deginmek istemekteyiz.
Soyle ki, mirasbirakinin miras¢ilarindan mal kagirmak gayesi tasiyan devirleri gegersiz
sayildigindan, onlar1 gegersiz olan bu temlik ile elinde bulunduran kisiler de iyiniyetli
sayllamayacagindan, miras¢ialr, mirasbirakanin 6liimiinden itibaren gegerli olmak iizere

bu kisilerden ecrimisil isteyebilirler®,

3.3 Mal Rejimin Tasfiyesinde Muvazaa Ile Kanistirllabilecek Baz1 Kavramlar

Yargitay kararlar1 incelendiginde goriilmektedir ki inangli islem, nam-1 miistear,
kanuna kars1 hile ve muvazaa sayilmayan temlikler uygulamada muvazaa ile
karistirilmaktadir. Muvazaa ile karistirilan ve fakat muvazaa sayilmayan temlikler ise
uygulamada, gercek bedeli alinmak suretiyle yapilan satiglar, tapulu tasinmazin haricen
satisi, tapusuz tasinmazlarin devri, kadastro tespiti sirasindaki muvafakat, bagis yolu ile
yapilan temlikler, gizli bagis, 6liinceye kadar bakma sdzlesmesi uyarinca yapilan devir
ve temlikler, miras birakanin sagliginda yaptig1 paylastirmalar ve tasinir mallarin devri

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.3.1 Nam-1 Miistear

Suan yiiriirliikkte olan mevzuatimizda nam-1 miistear: (takma adi) diizenleyen bir
diizenleme bulunmamaktadir. Fakat nam-1 miistear Mecelle'de!® diizenlenmis idi.
Mecelle’nin 3. maddesinde nam-1 miistear'%, akitlerde i’tibar makaasit ve maaniyyedir,
elfaz ve mebaniye degildir Binaen-ala zalik bey bil vefada rehin hiikmii cereyan eder
seklinde diizenlenmis olmakla, akitlerde dnemli olan sey, maksat ve anlamdir, kelimeler
ve soziin yapist degildir, bundan dolayi, kararlastirilan miiddet i¢cinde satilan1 geri almak
sartiyla yapilan bey bilvefa satis akdinde rehin hiikkmii cereyan eder seklinde
aciklanmaktadir.

Yargitay, bir kararinda, nam-1 miistear diger adi ile takma ad davalarinin sadece

107

yazili delille kanitlanabilecegini belirtmis olmakla birlikte ayni kararda nam-1

miistearin tamimint da vermistir. Buna gdére nam-1 miistear, komisyoncu gibi,

103[sterm, Mehmet, “Kullanma Menfaatinin fadesi Talebinin Hukuki Dayanagi - Ecri Misil” Sorunu, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, 1988/1, s. 38 - 39

1%4Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaasi (eserin kisaltilmis hali), s. 96

1%5Tanzimattan sonra g¢ikarilmig en miihim yasadir ve baskanligim Ahmet Cevdet Pasa’min yaptigi bir kurul
¢ikarmigtir. Bkz. Ansiklopedik Hukuk Sozliigii, Ankara, Segkin Kitabevi, Genisletilmis 6. Baski, 1985, s. 502
106<http://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/belgeler/232.pdf” E.T. 16.11.2019

7y argitay Igtihadi Birlestirme Genel Kurulunun, 07.10.1953 tarih ve 1953/8Esas, 1953/7 Karar sayil1 ilamu.
Bkz “http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=4352" ET. 22.9.2019.
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miivekkilinin ismini gizleyerek bir baskas1 hesabina fakat kendi namina hareket eden bir
vekildir. Doktrine baktigimizda ise baskin goriise gére nam-1 miistear bir vekalet akdidir
ve TBK’ nin 393. maddesine goére, miilkiyet ad1 gizlenen sahsin olmalidir. Bu sebeple
ad1 gecen sahsin kendi adina tescili saglamak i¢in bir tashih davasi agmasi yeterlidir.
Giliniimiizde uygulamada nam-1 miistear teriminin uygulandigi goriilmekle beraber;
Bakanlar Kurulu Karar Tarihi 22.07.2013, Karar Numaras1 2013/5150, Resmi Gazete
Tarihi 17.08.2013, Resmi Gazete Yayim Numarasi 28738 olan 3907 Sayil1 Tapu Sicil
Tiiziigiiniin 13. maddesine gore, nam-1 miistearin adinin gosterildigi bir islem yapilmasi
miimkiin degildir. Dolayis1 ile bdyle bir islem yapilamayacagindan konu {iizerinde
muvazaa iddiasinin da tartisilamayacagi agiktir'%,

Nami-miistear eski hukukumuzda uygulanan bir miiessese idi. Bugiin bunun
yerine dolayli temsile dayanan vekalet veya inang¢li temlik kurumlarina basvurulabilir.
Nami-miistearla yapilan muameleleri muvazaali muamelelerden ayirmak gerekir. Nami-
miistear, dolayli temsile dayali inangli vekalet akdi veya inan¢ anlagsmasi geregince
hakki devretme borcu disinda, devraldigi hakkin tam sahibi olur. Burada hakkin nami-
miisteara ge¢cmesi istenmektedir. Oysa muvazaada hakkin devri taraflarca istenmez,
bununla birlikte nam1 miistear, muvazaa ihtimalini ortadan kaldirmaz. Nami-miistearda,
miilkiyeti devreden sahis ¢ofgu zaman bu durumu yani ger¢ek devralanin kimligini
bilmez. Ancak kanaatimizce, devreden sahsin bilmesi halinde muvazaa s6z konusu
olur'®,

Nam-1 miistear, sdzlesme yapmak istemesine ragmen, ti¢ilincii kisilerin dedikodu
veya merakindan kaynaklanan olumsuzluklardan ya da karsi taraf ile aralarinda olan
diismanliktan imtina etmesi nedeniyle, yapilan s6zlesmenin tarafi olmak istememesinden

dolay1 sézlesmede farkl1 bir kisinin olmasina imkan saglamaktadir®®,

3.3.2 Kanuna Kars1 Hile

Muvazaada amag lg¢iincli kisileri aldatmak iken, kanuna karsi hilede durum
farklidir. Kanuna kars1 hile, emredici bir kanun hiikmiiniin yasakladigi amaca,

yasaklanan iglemin doguracag1 sonucu meydana getirmeye elverisli olan ve kanunca izin

108Sapanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 315- 318

199Eren, Borglar Hukuku ( eserin kisaltilmis hali), s. 393 - 395.

110 Balaban, Evirgen, Manolya, Tasinmaz Miilkiyetinin Devrinde Miras Birakanin Muvazaasi Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Ozel Hukuk Yiiksek
Lisans Programi, 2014, s. 33.
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verilen baska bir islem yapilarak ve boylelikle yasak hiikkmiin uygulanmasini

engelleyerek baska bir yoldan erismektir!ll,

Hukukumuzda, kanuna kars1 hileyi
dogrudan ele alan bir diizenleme yoktur. Kanuna kars1 hile ile yapilan islemler yasak
islemlerdir ve tabi oldugu yaptirim, emredici hukuk kurali tarafindan yapilmasi
yasaklanan islemin tabi oldugu yaptirimdir. Kanun bazi durumlarda bu yaptirimi
gostermistir. Ornegin, TMK’nin 873. maddesi kendi iginde yaptirimi gdstermektedir.
TMK’nin 873. maddesi, borcun 6denmemesi halinde, rehinli tasinmazin miilkiyetinin
alacakliya gegecegine iliskin sozlesmelerin hiikiimsiiz oldugunu sdéylemis ve kendi
yaptirimini kendi icerisinde barindirmistir!!2,

Kanuna karsi1 hile kesin olarak bir yaptirim ile karsilanmalidir. Bu yaptirim, hile
ile erisilmek istenen amaca, sadece faili eristirmemek {izerine olmalidir. Nedeni ise
hukuki bir yaptirrmin bir medeni ceza anlamina gelmemesinden dolayidir®!?,

Kanuna karsi hile ile muvazaa kurumlari, birbirinden farkli kurumlardir.
Muvazaali olan islemlerde, goriiniirde olan islemin sonuglari gergekte istenmez buna
karsilik, kanuna kars1 hilede taraflar gercek arzulari saklayarak kurduklari sdézlesmenin
sonuclarini isterler. Bu noktada, kanuna kars1 hilenin muvazaali olarak da yapilabilecegi

unutulmamalidirt®,

3.3.3 Inangli islem

Inananin, teminat teskil etmek veya idare olunmak iizere malvarligma dahil bir
sey veya hakki, ayn1 amaci giiden olagan hukuki muamelelerden daha giiclii bir hukuki
durum yaratmak maksadiyla inanilana inang¢li olarak kazandiran muameleye, inanch
muamele denir'’® Tiirk Borglar Kanunu’nda diizenlenmeyen fakat varlign ogreti ve
uygulamada kabul edilen bir kavram olan inang¢li islem, adindan da anlasilacagi gibi
karsilikli giivene dayanir. Ongoériilen kosullarin ileride olmasi durumunda, taraflar
arasinda yapilan anlagsmaya uygun hareket yiikiimliiliigii getirmektedir'®. Muvazaali
islem yapilan bir muvazaa anlagsmasiyla, inangli islem inan¢ anlasmasiyla kurulur, her
ikisi de bu yonden benzerdirler. Taraflarin hak ve yilikiimliliikleri de esasen bu

anlagmalara gore belirlenir.

Sapanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 318.

128apanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 320.

B3Topguoglu, Hamide, Kanuna Kars1 Hile (Kanundan Kagmma Yollar1 Doktora Tezi, Ankara Hukuk Fakiiltesi,
Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi, 1949, s. 248.

114Eren, Borglar Hukuku ( eserin kisaltilmig hali), s. 397.

H5Eren, Borglar Hukuku ( eserin kisaltilmis hali), s. 388.

116 parlak, Borii, Safak, Miilkiyetin Teminat Amaciyla Inangli Islemle Devri, TBB Dergisi, 2017, s. 268.
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Inangli islemlerde de islemin yapimina katilanlar, muvazaada oldugu gibi
gercekte var olmayan bir goriintii saglamak hususunda anlasmislardir. Bu sebeple
dogaldir ki, yapilan irade agiklamalar1 her ikisinde de birbirine benzemektedir. inanch
islemde ise inanan tarafindan yapilan bu islem, borca teminat olmasi i¢in veya yonetim
icin mal varlifina dahil bir olan bir seyi veya hakki, daha gii¢lii bir hukuki durum
yaratmak olusturmak icin yapilir. inangli islemde inanilan kisinin inang sdzlesmesi sona
erdiginde, inan¢ konusunu inanana devretmesi zorunludur, ayni durum mutlak
muvazaada da vardir ve devralan devredenin vekili sayilmaktadir. Her iki sozlesme
tiirinde de devralanlarin, devredilen seyin iizerinde fiili hakimiyeti vardir. Ikisinde de
ispat hukuku agisindan ileri siiriilecek deliller ve delillerin niteligi aynidir; uygulamada
muvazaada oldugu gibi inancli islemlerin de yazili delille kanitlanabilecegi kabul
edilmistir. inang¢li islemler hukukumuzda kural olarak gecerlidir.

Muvazaada ise goriiniirdeki islem taraflarin gercek iradelerine uymadigi i¢in yok
hiikkmiindedir, gizli islem ise sekil sartlarin1 ve esaslarini tasiyorsa taraflarin gercek
iradelerine uygun bir islem oldugundan gecerlidir.

Ancak TBK’nin 27. maddesindeki durumlarda ya da iradeyi bozan sebeplerin
olmas1 durumunda ve yapilan islem sekle bagliysa ve sekle uyulmamissa gizli sézlesme
gecerli olmayacaktir!!’,

Inancli muamelelerin kural olarak gecerli olmasimnin nedeni, inananin ve
inanilanin iradelerine uygun bir islem olmasidir. Ancak bu islemlere muvazaa karistirilir
ise, artik gegerli bir islem olmaktan ¢ikarlar. Bilindigi lizere, inan¢cli muamelede malin
devri cidden istenmekte, oysa muvazaada bu husus istenmemektedir. Inan¢ anlasmasi
sadece tasarruf islemlerinde yapilabilirler, bor¢landirici muamelelerde inangli islem
yapilmaz. Buna karsilik, muvazaa, hem borclandirici hem de tasarrufi islemlerde
yapilabilir.'® Konu ile ilgili olarak Yargitay Hukuk Genel Kurulunun bir karari®
bulunmaktadir. Yargitay bu kararinda, dava konusu edilen olaylardaki muvazaa islemler
ile inangli islemler siklikla birbirlerine benzerlik gostermekte ve olaymn hukuksal
sebepleri birbirine uygulamada karistirilabilmektedir.

Muvazaal1 sozlesmelerde mutlak muvazaa halinde devreden, muvazaa konusu

seyil devretmeyi hi¢ arzu etmedigi halde inanch sézlesmelerde bu husus gercekten de

7Sapanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 311 - 322.

118Eren, Borglar Hukuku ( eserin kisaltilmis hali), s. 391 - 392.

19Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 15.04.2011 giin ve 2011/13-14 Esas, 2011/189 karar sayih ilam.
(Cevrimigi) www.kazanci.com, E.T. 19.11.2019.

38



taraflarca istenmistir; muvazaa tek tarafli ve iki tarafli s6zlegsmelerde miimkiin olmakla
beraber hem bor¢landirict hem de tasarrufi islemlerde yapilabilir; inang sdzlesmesi ise
ancak tasarrufi islemlerde s6z konusudur; muvazaanin tespiti veya iptali i¢in agilacak bir
davada muvazaanin ileri siiriilmesi siireye bagli degildir; inan¢li sézlesmelerde ise
devredenin devralana karsi inan¢ konusunu iade etmesi amaciyla acacagi davada bir
kisisel hak niteliginde oldugu i¢cin TBK’nin 125. hiikmii geregince 10 yillik zamanasimi
siiresi so6z konusu olacaktir, inan¢ sozlesmesi tekrar iade kosullarini diizenlerken,
muvazaa soOzlesmesi yapilan islemin tamamen veya kismen sonuglarini ortadan
kaldirmaya yoneliktir, cebri icra agisindan ele alindiginda ise, muvazaa ispat edilince
alacaklilar devrolunan sey lizerinde icra takibi yapabilirler, mal kacgirmak amaciyla
yapilan islem muvazaa degil de inan¢hi temlik ise ancak iptal davasi acarak kars1
koyabilirler, iflas halinde ise her iki islem prosediirii birbirinde tamamen farklidir
hususlarina deginmistir.

Inangli islemlerle ilgili yasal diizenlemelerin yeterli olmamasi, yarg: ictihatleri ya
da doktrinlerle aciklanmaya calisilmasindan dolayi, herkesce kabul gdren bir tanimi
yoktur ve bu baglamda pek ¢cok yazarin en ¢ok benimsedigi tanim, bir kisinin inanan
olarak adlandirilmasit ve bir bor¢ varsa o borca yonelik teminat olacak ya da
malvarliginindaki hakki, ayni1 amag¢ dogrultusunda gergeklesen islemlerden daha giiclii
bir hukuki durum olusturmak adina, inanilan olarak tabir edilen kisiye kazandirma

yaptig1 islemler seklinde karsimiza ¢ikmaktadir?.

3.3.4 Muvazaa Sayilmayan Temlikler

Muvazaa sayilmayan temlikleri, ger¢ek bedeli alinmak suretiyle yapilan satislar,
tapulu tasinmazin haricen satisi, tapusuz tasinmazlarin devri, kadastro tespiti sirasindaki
muvafakat, bagis yolu ile yapilan temlikler, gizli bagis, Oliinceye kadar bakma
sozlesmesi uyarinca yapilan devir ve temlikler, mirasbirakanin sagliginda yaptigi

paylastirmalar ve taginir mallarin devri olarak siralayabiliriz.
3.3.4.1 Gergek Bedeli Alinmak Suretiyle Yapilan Satiglar

Gergek bedeli alinmak suretiyle yapilan satiglarda muvazaadan séz edilemez.
Gergek bedeli alinan satiglarda, temlik bedeli ile ger¢cek deger arasinda asir1 orantisizlik

varsa ve bu orantisizligin, muvazaanin karinesi sayilmasi gerekse de, bahse konu

1200 zdemir, Furkan, Adana, Inan¢ Konusunun Ugiincii Kisilerden Elde Edildigi Inang¢li Islemler, Yiiksek
Lisans Tezi, Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dal1, 2019, s. 6.
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temligin miras¢ilardan mal kagirmak amaciyla yapildiginin ve amacin satis degil bagis
oldugunun ispat edilmesi gerekir. Yani tek basina orantisizlik muvazaanin oldugunun
kabuliine yeterli sayilmaz. Bununla birlikte Yargitay’in kararlarina gore, miras birakanin
bu temligi yaparken diger miras¢ilarina da baska tasinmazlar verip vermediginin
arastirilmasi gerekmektedir.

Yargitay'a gore, taraflarin arasindaki maddi ve manevi tazminat isteklerine
karsilik tasinmazin devri hali de muvazaali islem sayilmaz. Icra ihalesi ile satin
almalarda muris muvazaasi olmaz. Takas s6zlesmelerinde ise mal kagirma ve mirasgilari
miras hakkindan yoksun birakma amaci olmaksizin yapilan takas islemi gecerli olur.
Fakat bu takas islemi gercek degeri iizerinden olmalidir. Miras birakanin iiyesi
bulundugu kooperatifteki ortaklik payini mirasc¢ilardan mal kacirmak amaciyla da olsa
temliki halinde ise tapuda satis niteliginde olmadig1 icin, temlikin muvazaali
oldugundan s6z edilemez. Ancak kosullar1 varsa tenkis edilebilir. Eger temlik muvazaali
goriiliir ve agilacak davada iddia mahkemece kabul edilirse ikili bir ayrim gozetilir. Bu
durumda, davay1 acan ii¢iincii kisi miras¢1 degilse, muvazaali olarak devredilen tasinmaz
tizerinde miilkiyet iddiasinda bulunamayacagindan, muvazaanin tespiti halinde, o
tasinmazin eski malikinin terekesine doniisii yoniinden karar verilecektir; davayr acan
ticlincii kisi mirasg ise, o takdirde istek durumu gozetilerek pay oraninda iptal ve tescile
karar verilir ve bu durumda elbirligi miilkiyetindeki birlikte hareket etme zorunlulugu

aranmayacaktir!?,

3.3.4.2 Tapulu Tasinmazlarin Haricen Satisi

TMK’nin 705 ve 706. maddelerine gore, tapulu olan bir tasinmazin miilkiyetinin
kazanilmasi, resmi senetle ve tapu siciline tescille dogar. Bu sekilde yapilmayan devir
ve temlikler ilgili mevzuat geregince gecersizdir'?®. Ayrica, Yargitay’in 5.7.1944 tarih
ve 12/26 sayili i¢tihadi Birlestirme Karari’nda dnceki birlestirme kararina atif yapilmis
ve gayrimenkullerin harici satis ve degisiminin batil oldugu belirtilmistir!?,

S6z konusu olan Igtihadi Birlestirme Karar1 incelendiginde, gegersiz olan
akitlerin BK’nin 81. maddesi kapsaminda uygulama yeri buldugu goériilmektedir. Buna

gore; taraflarin verdigini geri isteyebilecegi ve kendi yapmasi gerekeni yapmayan tarafin

kars1 taraftan edimini yerine getirmesini isteyemeyece8i anlami bulundugu

1218apanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 54 — 64.

1223apanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 64.

23{nal, Emrehan “Haksiz Yap1 Kavrami ve Haksiz Yapinin Kaldirilmast”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, C. LXX, S.1, 2012, s. 262.
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goriilmektedir!?

. Yargitay ictihatlarina gore, muris muvazaasindan sz edilebilmesi i¢in
temliki tasarrufa konu tasinmazin miras birakanin tapulu tasinmazi olmasi ve gercekte

bagislamak istedigi bu mal1 i¢in tapuda satis gostermesi gerekir.
3.3.4.3 Tapusuz Tasinmazlarin Devri

Tapusuz tasinmazlar taginir gibi islem gordiiklerinden satis ve bagislari resmi bir
sekle tabi degildir, goriniiste satis gosterilip gercekte bagislanmasi gegerlidir. Bu
nedenle tapusuz taginmazlarda muvazaa olmaz, ancak bagislanan mal terekeye dahil ise
0 takdirde tenkis isteginde bulunulabilir. Tapusuz olan bir tasinmazin satis ve devrinden
sonra, genel hiikiimlere dayanilarak acilan tescil davast sonucunda veya kadastro yolu
ile alicis1 adina tapuya tescili halinde, muris muvazaasina dayanilarak iptal karari
verilemez, ¢iinkli tapusuz evrede satis ve devir ger¢ceklesmis oldugundan muvazaa
iddiasinin dinlenilmesi miimkiin degildir’?,

Tapusuz tasinmazlar, her ne kadar tasinmaz o6zelliginde olsa da, higbir sekilde
tapuda kayitli olmayan tasinmazlardir. TMK’ya baktigimizda, tapusuz tasinmazlarin
satistyla 1ilgili herhangi bir diizenleme olmadigin1 gérmekteyiz. Bununla birlikte,
Yargitay’in yerlesik ictihatlarinda tapuya kayitli olmayan taginmazlarin satisina yonelik
hiikkiimlerin yer aldigi ve bu taginmazlarin satisinin tasinir satis sozlesmesi hiikiimleri

kapsaminda degerlendirildigi goriilmektedir'?.

3.3.4.4 Kadastro Tespiti Swrasindaki Muvafakat

Genel kadastro islemi sirasinda verilen muvafakat beyani1 veya kabul 21.06.1987,
Resmi Gazete 09.07.1987, Yirirlik Tarihi ise 09.10.1987 olan Resmi Gazete Sayisi
19512, Kanunun Sayis1 ise 3402 olan Kadastro Kanunu’ nun 13’iinci maddesinin son
fikrasina gore verilen iki adet muvafakat beyanina(noter tarafindan tespit edilen
muvafakat beyani ve noter tarafindan diizenlenen satis vaadi sozlesmesi kadastro
teknisyeni huzurunda yapilmis muvafakat beyani sayilir) dayanilarak olusturulan tapu

kayitlarina karst muvazaa iddias1 ileri siiriilemez ve dinlenemez. Yargitay bir

24yavuz, Nihat “Culpa in Contrahendo Ya da Asli Edim Yiikiimiinden Bagimsiz Yasal Borg iliskisi Kurami
(Nazariyesi) A¢isindan Tapulu Tasinmazin Haricen Satis1 Nedeniyle Alicinin Talep Haklar” Yargitay Dergisi,
Sira: 28, Sayi: 106, 1975, s. 96.

1253apanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 65.

126Akcan, Gozde, Muris Muvazaasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Istanbul, 2019, s. 44.
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kararinda®?’

, murisin, tapulama islemleri esnasinda, teknisyen huzurunda verdigi ve buna
dair tutanagi imzaladigi yerlerin, davalilarin adina tespitine rizasini igerir bir beyan
olup, bir s6zlesme iliskisi bulunmadigindan muris muvazaasina iliskin 01/04/1974 tarih
ve % sayili i¢tihad1 Birlestirme Kararinin uygulanamayacagina karar vermistir.

Buna gore, 13’lincii maddenin son fikrasinda bahsedilen muvafakat beyanlari,
tapu memuru huzurunda diizenlenen satis sOzlesmesi niteliginde olmadiklar1 igin,
Yargitay Ictihad1 Birlestirme Genel Kurulu'nun 1974/1 Esas, 1974/2 Karar numarali ve
1.4.1974 tarih ve 1/2 sayili karar1 kapsamina girmediklerinden bu kayitlara karsi
muvazaa iddias1 ileri siiriilemez ve dinlenilmez; Kadastro ekibinin diizenledigi tutanaga
gecirilen muvafakat beyanlarinda ise bu beyanlar gecerli bagis islemi niteliginde
oldugundan ve ayrica taginmaz tapulu da olsa devir ve temlik bakimindan tapuda resmen
yapilan bir islem bulunmadigindan devir igslemine kars1 muvazaa iddiasi ileri siiriilemez.

Tapuda kayithh tasinmaz mallarin tespiti baslikli, 3402 Sayili Kadastro
Kanununun 13’iincii maddesinde ise konu, “ Tapuda kayitli taginmaz mal; kayit sahibi
veya mirascilari zilyet bulunuyorsa kayit sahibi adina, kayit sahibi 6lmiis ise mirascilari
adina, mirascilar tayin olunamazsa, 6lii oldugu yazilmak suretiyle kayit sahibi adina;
kayit sahibi veya mirasgilarindan baskas:t zilyet bulunuyorsa kayit sahibi veya
mirasgilarinin kadastro teknisyeni huzurunda muvafakatlart halinde zilyet adina, zilyet,
tasinmaz mali, kayit malikinden veya miras¢ilarindan veya miimessillerinden tapu dist
bir yolla iktisap ettigini, onlarin beyani veya herhangi bir belge ile veya bilirkisi veyahut
tanik sozleriyle ispat ettigi ve ayrica en az on yil miiddetle ¢cekismesiz, araliksiz ve
malik sifatiyla zilyet bulundugu takdirde zilyet adina, kayit sahibinin yirmi yil dnce
gaipligine hiikiim verilmis veya tapu sicilinden malikin kim oldugu anlagilamamis ise
cekismesiz ve araliksiz yirmi y1l miiddetle ve malik sifatiyla zilyet bulunan kimse adina
tespit olunur. Noter tarafindan tespit ve tevsik edilen muvafakat beyani1 veya diizenlenen
satts vaadi senedi teknisyen huzurunda yapilmis muvafakat sayilir” seklinde ele

alinmistir.

2yargitay Hukuk Genel Kurulunun 8/11/2013 tarih ve 2014/1-52, Esas, 2015/1524 Karar sayili ilamu.
(Cevrimigi) www. palmiyeyazilim.com, E.T. 21.11.2019.
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3.3.4.5 Bagis Yolu ile Yapilan Temlikler

Tirk Borglar Kanununun 169. maddesinin iigiincii fikrasinda, temligin'?®
karsiliksiz yapilmasi durumunda, temlik edenin, alacagin varligindan sorumlu olmadigi
hiilkmiine yer verilmistir. Karsiliksiz (ivazsiz) temlik, alacagin herhangi bir karsilik
gozetilmeksizin tgiincii kisiye temlik edilmesi anlami tagimaktadir. Bu duruma bagis
yoluyla yapilan temlikler Ornek olarak gosterilebilir. Karsiliksiz temlik bir bagis
niteliginde olup; BK.’nin 243. maddesi uygulanmaktadir®?®,

Bagislayanin, kendisine ait malin bir kismini ya da tamamini karsiliksiz bir
sekilde bagislanana vermeyi borg¢landirdigi sézlesmenin adi, bagislama taahhiidiidiir.
S6zlesme sonucunda, bagislayan mal varliginin kullanim hakkini, bagislanana gec¢irmeyi
bor¢lanmaktadir. Bu taahhiidiin gecerli olmasi, TBK’nin 288. maddesinde agiklanmis ve
yazili sekilde yapilmasi gerektigi hiikkmii yer almistir. Eger bagislama, sekil sartlarina
uygun degilse bagislama taahhiidii gecerli olmayacaktir. Muvazaali islemlerde taraflar,
bagislamalar1 kendi aralarinda gizli olarak gergeklestirdiklerinde sekil sartlarina
uymadan yaptiklari i¢in islemler, gecersiz olarak nitelendirilmektedir. Boyle bir durum
karsisinda kalan ve miras haklarina zarar gelen mirasc¢ilar, muvazaayr gerekce
gbstererek tapu iptal ve tescil davasi acabilme hakkini kullanabilmektedirler 3,

Miras birakanin adina kayith tasinmaz ig¢in tapuda yapilan temlik islemi
bagislama niteliginde ise, muris muvazaasi sz konusu olmaz.

Tapuda bagis yapilirsa goriiniirdeki islem de bagis sdzlesmesi olur ve bu durumda
islem gecerli olur. Dolayis1 ile muvazaa s6z konusu olmaz. Yani gercekte olan islem
bagis, tapuda gosterilen islem ise satis olmadigindan, mirasgilardan mal kagirma
amactyla yapilmadigindan, gercekte yapilan sdézlegsmenin amact da bagis oldugundan soz

konusu bagislama islemi gegerlidir.
3.3.4.6 Gizli Bags

Gizli bagis, miras birakanin parasim1 O0deyerek Tlgciincii kisilerden satin aldigi
tasinmazi, bagista bulunmak istedigi kisi adina tescil ettirmesidir. Bu sekilde miras

birakanin, sakli payli olsun veya olmasin miras¢ilarindan mal kagirmak amaciyla

18Alacagm temliki, temlik eden ile temlik edilen arasinda yapilan bir s6zlesme ile dogrudan temelliik edene
devrini icerir. Yani, alacagi sozlesme ile devridir. Bkz. Kocaman, Arif, Alacagin Temlikinin Benzer Uclii
[liskiler Karsisindaki Teorik Simir1 Sorunu, Ankara, Olgagc Matbaasi, 1989, s. 6.

2Hiiseyin, Ihsan, Tiirk ve Irak Hukuklarinda Mukayeseli Olarak Alacagin Temliki, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk (Medeni Hukuk) Anabilim Dal1, 2004, s. 88.

130Akcan, Muris Muvazaasi, (eserin kisaltilmus hali), s. 47.
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baskasindan satin aldig1 tasinmazi dogrudan bagis yaparak bagista bulundugu kisi adina
kaydettirmesi muris muvazaasi sayllmaz. Bu sebeple, bu taginmazlar i¢in muvazaaya
dayali iptal ve tescil davasi agilamaz. Cilinkii muris muvazaasini agiklayan 01.04.1974
tarih ve 1/2 sayil1 Yargitay Ictihadi Birlestirme kararina gére muris muvazaasindan soz
edilebilmesi i¢in, murisin kendi iizerindeki tapulu tasinmazlar yoniinden yaptig1 temliki
bir islem s6z konusu olmalidir. Para bagisi ise belirtilen karar kapsamina girmez. Miras
birakanin bagisladig1 para ile alinan taginmazlar hakkinda muvazaaya dayali iptal ve
tescil davasi acilamaz. Tasinir mallar ve tapusuz tasinmazlarin devrinde gizli bagis
olmaz; bu mallarda, bagis ve zilyetligin devri ile miilkiyet karsi tarafa gecer, bu tiir
mallarda bagis herhangi bir sekle tabi degildir. Dolayisiyla sekle uyulmama gecersizligi
ile karsilasilmaz. Sonug olarak gizli bagista, miras birakanin adina kayitli olan herhangi
bir tasinmazin temliki s6z konusu olmadigindan 6tiirii muvazaaya dayanilamaz fakat

diger kosullar1 olusmussa o takdirde tenkis isteminde bulunulabilir!3!,

3.3.4.7 Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi Uyarinca Yapuan Devir ve Temlikler

Borg¢lar Hukuku’nda nitelikli bir 6liinceye kadar bakma s6zlesmesinin varligi iki
tarafa bor¢ yiikleyen bir s6zlesmenin varligina baglidir. Bu nedenle ilk olarak bakim
bor¢lusunun, bakim alacaklis1 olanin yasadigi zaman zarfi i¢inde, onun bakilmasi ve
gozetilmesi borcunu istlenmesi gerekmektedir. Bakim borg¢lusunun, kendisine devir
olacak gayrimenkul degerinin karsilig1r olarak bu anlamda bir vaadi olmalidir. Bakim
alacaklisinin sorumlulugu ise, bakim bor¢lusuna gayrimenkul degeri olan malvarliginin
tamaminin veya onun bir boliimiiniin, hatta tek bir parcasina ait edimin ifasini vaat
etmesidir. S6zlesmenin yapilmasi1 sonrasinda, bakim bor¢lusunun 6liinceye kadar bakip
gozetme yikiimliligiini yerine getirmeye karsilik olarak; bakim alacaklisi, edimini
saglararas1 bir tasarrufla yerine getirir. Ornek olarak tapulu tasinmazini tapuda devir ve
temlik edebilir®?,

Tapuda yapilan 6liinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflarin iradelerine uygun
olmas1 ve mirasgilarindan mal kagirma amaci tagimiyor olmasi halinde herhangi bir gizli
sozlesme de soz konusu olamayacagindan, islem gecerlidir ve muvazaadan s0z

edilemez.

131 Sapanoglu, Muvazaa ve Inanch Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 76 - 84.

182 Korkmaz, Tekin, Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Medeni Hukuk (Ozel Hukuk) Anabilim Dali, 2008, s. 19.
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Fakat bagislanmak istenen sey oliinceye kadar bakma sézlesmesine konu edilirse,
o halde, goriiniirdeki irade ile gercekteki irade Ortiismedigi i¢in goriiniirdeki sdzlesme
olan dliinceye kadar bakma sozlesmesi; sekil kosullarina uyulmadigindan o6tiirii de gizli
islem olan bagis sozlesmesi gecersiz olur. Fakat burada dikkat edilmesi gereken husus,
tapuda yapilan dliinceye kadar bakma sdzlesmesinin taraflarin iradelerine uygun olmasi
ve miras¢ilarindan mal kagirma amaci tasimiyor olmasi halidir ki, bu halde herhangi bir
gizli sozlesme de so6z konusu olamayacagindan islem gegerlidir ve muvazaadan s6z

133 asagida aciklandig iizere bize bu konuda

edilemez. Soyle ki, Yargitay bir kararinda
kaynak olmaktadir.

Bu karara gore, Oliinceye kadar bakma sdzlesmelerinde muvazaa olup
olmadiginin tespitinde, temlikteki asil amacin miras¢idan mal kagirmak olup olmadigi
hususu 6nem arz etmektedir. Temlikteki asil amacin, miras¢ilardan mal kac¢irmak degil
de sadece oliinceye kadar bakip gozetme oldugunun tespiti halinde muvazaali
islemlerden s6z edilemeyecegi yerlesik olarak kabul gormektedir.

Ayrica, Yargitay kararlarina gore, bakim alacaklisinin, 6liinceye kadar bakma
sozlesmesinin yapildigi tarihte, 6zel bakim gereksinimi igerisinde bulunmasi zorunlu
degildir. Bununla birlikte, temlikin bakim karsilig1 oldugu ve davalinin da bakim
borcunu yerine getirdigi hallerde muvazaali temlikten s6z edilemez. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu’nun bir karar1®®* bu konuyu asagidaki sekilde ele almistir.

Bu karara gore, oOliinceye kadar bakma sézlesmesinde, tasinmaz temlikindeki asil
amacin miras¢ilardan mal kagirmak olmadigi, 6liinceye kadar bakip gézetme oldugu bu
tir uyusmazliklarda, miras birakanin sagliginda, bakim kosulunun yerine getirildigi
hususu sabit oldugundan herhangi bir muvazaali islemden bahsedilemeyeceginin kabulii
gerektigi, ayrica Oliinceye kadar bakim sdzlesmelerinin ivazli akitlerden oldugu ve bu
tiir temliklerde tenkis hiikiimlerinin de uygulanamayacagi Yargitay karari ile hiikiim
altina alinmistir. Oliinceye kadar bakma sdzlesmesi ivazli akitlerden oldugu igin,

mahkemede muvazaa iddias1 kanitlanamadiginda tenkise de tabi tutulamaz.

188 Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 21.03.2013 tarih ve 2013/1-751 Esas, 2014/333 Karar sayili ilamu.
(Cevrimigi) www. uyap.gov.tr, E.T. 23.11.2019.
13 Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 30/01/2014 tarih ve 2014/1-882 Esas, 2015/2834 Karar sayili ilamu.
(Cevrimigi) www. lexpera.com, E.T.11.10.2019.
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3.3.4.8 Mirasbirakanin Saghginda Yaptig1 Paylastirmalar

Mirasin paylastirilmasi, TMK’nin 676. maddesinde ele alinmis fakat bahse konu
bu maddede mirasin muris sag iken paylastirilmasi ile ilgili olarak herhangi bir agiklama
yapilmamistir. Bu diizenlemenin yaninda, hukukumuzda bu paylasima engel baskaca
herhangi bir diizenleme de bulunmamaktadir. Yerlesik yargi kararlarina goére ise bu
neviden bir paylasim iddiast s6z konusu oldugunda ve muvazaa iddias1 ileri
siiriildiigiinde, oncelikle ger¢ekten de mal kagirma amacli bir paylagtirma olup olmadigi
arastirilmali, mirasc¢ilardan mal kacirmak, onlar1 aldatmak kasti ve iradesi yoksa
mirasgilar arasinda tek kisi bile ayirt etmeden ve de onlar1 atlayip es ve/veya torunlarina
miras birakma gibi yollara gidilmeden herkese paylasim yapilmissa, mirascilar arasinda
da makul ve hosgorii ile karsilanabilecek bir denge kurulmussa o halde muvazaa
iddiasindan s6z edilemez*®,

Unutulmamalidir ki, katilma alacagi hakki, miras hakkindan farkli bir

kavramdirt®®,

3.3.4.9 Tasinir Mallarin Devri

Tasinir ve tasinmazlar, miilkiyetin devriyle ilgili s6zlesme konusunda farkli ele
alinmaktadirlar. Tasinmazlarda tapu kiitiigiinde tescil yapilmasi gerekirken; tasinirlarda
zilyetligin teslimli veya teslimsiz nakli gerekmektedir®®’,

hususunda, TBK’nin 209. maddesi ile TMK’nin 704, 762 ve 763. maddelerine

Tasinir mallarin  devri

baktigimizda, tasinmaz esya disinda kalanlar ile 6zel kanunlarda tasinir oldugu belirtilen
esyalarin satig ve devrinin herhangi bir sekle bagli olmadigin1 gérmekteyiz. Bu durumda
daha onceki basliklarda agikladigimiz hususlar 15181nda yorum yaparsak, tasinir mallarda
muris muvazaasinin dinlenilemeyecegi sonucuna varabiliriz.

TBK’nin 209. Maddesine gore, tasinir satisi, TMK uyarinca taginmaz sayilanlar
disinda kalan ve diger kanunlarda tasinir olarak belirtilen seylerin satisidir. Uriinler, bir
yapinin yikintilar1 ve tas ocagindan ¢ikarilacak taslar gibi, tasinmazdan ayrildiktan sonra
miilkiyeti devredilecek biitiinleyici pargalarin satilmasi da tasmir satisidir seklinde
kaleme alinmistir. TMK’nin 763. maddesi ise, tasinir miilkiyetinin nakli i¢in zilyetligin

devri gerekir, bir tagiirin zilyetligini iyi niyetle ve malik olmak iizere devralan kimse,

1858apanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 92 — 117.

16K 1ligoglu, Ahmet, Katki Katilma Alacagi, Bilirkisi Raporlari, Yargitay Igtihatlari, Tablolar 6. Basi, Ankara,
Turhan Kitabevi, 2016, s. 186.

137parlak, Miilkiyetin Teminat Amaciyla (eserin kisaltilmis hali), s. 128.
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devredenin miilkiyeti devir yetkisi olmasa bile, zilyetlik hiikiimlerine gore kazanmanin
korundugu hallerde o seyin maliki olur seklinde diizenlenmistir.

Motorlu araglarda muvazaali devir iddialarina gelindiginde ise, nitelikleri itibari
ile tasinir mal olmalarina ragmen satig ve devirlerinin 6zel hiikiimlere tabi tutuldugunu
goriiriiz'®,

Soyle ki ilgili 6zel hiikiimler, 13.10.1983 tarihli ve 2918 say1l1 Karayollar1 Trafik
Kanununun 20, 22 ve Ek 18. maddelerine dayanilarak Adalet ve Icisleri Bakanliklari
tarafindan hazirlanan, 31 Ocak 2018 tarihinde, 30318 Say1 ile Resmi Gazetede
yayinlanan 2918 sayili Araglarin Satis, Devir ve Tescil Hizmetlerinin Yiiritiilmesi
Hakkinda Yonetmelik igerisinde bulunmaktadir.

Yukarida bahse konu olan Yonetmelikte gecen ve araglarin satis ve devri ile ilgili
olan bazi 6nemli maddelerine deginmek gerekirse 4. maddesinde, Emniyet Genel
Miidirliginiin gorev ve yetkilerine iliskin hususlarin ilgili mevzuatta gosterileceginden
bahsedilmistir. Bu husustaki asli mevzuat, 18.10.1983 tarihinde, 18195 sayil1 ile Resmi
Gazetede yayinlanan, 2918 Sayili Karayollar1 Trafik Kanunudur ki, bu kanunun 5.
maddesinde Emniyet Genel Miidiirliiglinlin motorlu ara¢ satis1 ile ilgili yetkisi
oldugundan bahsedilir. 6. maddesinde ise Noterlerin arag, satis ve devirleri ile ilgili
yetkilerinden bahsedilir.

Bunun yaninda, bahse konu mevzuatta, motorlu araglarin satis, devir ve her tiirlii
tescil islemlerinin, Noter veya Emniyet Genel Miidiirliigiince yapildiktan sonra bu
islemlerin ARTES denilen sisteme kaydedilmesi gerekliligi emredici hiikiimler olarak
kaleme alinmistir. Dolayis1 ile trafikte kayitli olan aracin devrinde amag, bagis fakat
gosterilen s6zlesme satis ise muvazaa ileri siiriilebilecektir. Ciinkii ikinci sdzlesme

iradeler uyusmadigindan; birincisi ise, sekil sartina aykiriliktan gegersiz olacaktir'®,

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun bir kararinda'® ise, tasinir mallardan sayilan
motorlu araglarin (traktor) her tiirlii satis ve devirinin 2918 sayili Kara Yollar1 Trafik
Kanunu’nun 20. maddesinin d fikrasina gore tescil edilmis araglarin her gesit satis ve
devirlerinin noterlerce ya da trafik subeleri ve biirolarindaki yetkililerce yapilacagi, satis

yoluyla miilkiyetin ge¢mesi icin noterlerce ve trafik biirolarinca bir sdzlesmenin

yapilmasi gerektigi bunun kanuni bi¢cim ve gegerlilik kosulu oldugu, bunun sonucu

138Sapanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 112.

139Sapanoglu, Muvazaa ve Inangh Islem (eserin kisaltilmis hali), s. 12.

140y argitay Hukuk Genel Kurulu'nun 22.07.2008 tarih ve 2008/1-711 Esas, 2008/725 Karar sayil ilam.
(Cevrimigi) www. palmiyeyazilim.com, E.T. 27.11.2019.
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olarak alic1 ancak satis senedinde belirtilen hukuki neden geregince aracin miilkiyetini
kazanabilecegi hukuki neden anilan sézlesmede satis ise satig, bagis ise bagis seklinde
gerceklesebilecegi taraflarin gergek iradelerinin resmi senette birlesmemis olmasi
nedeniyle miilkiyetin de gecmeyecegi yine taraflarin gercek iradeleriyle senede yansiyan
iradeleri birlesmediginde, gecerli hukuki bir sonu¢ ortaya ¢ikmis sayilamayacagi, bu
durumda danisikli bir islemin (muvazaa) varlifinin kabuliiniin giindeme gelebilecegi
gibi islemin iptaline neden olacagi, muris ile davali karsi taraf arasindaki yapilan
goriniirdeki sdzlesmenin motorlu aracin satilmasina iliskin olmasi, ancak kanitlanan
olgulara gore gizli sdzlesmenin motorlu aracin bagislanmasi hususunun tespiti halinde
muvazaali islemin kabulii gerektigi muvazaali islemlerin ise baglayict bir hukuki sonucu
dogurmayacaginin BK’ nin 18. maddesinde genel bir ilke olarak diizenlendigi

hususlarinin uygulamali hukukumuzda 6nem arz ettigi ele alinmisgtir.

3.4 Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Muvazaah Islemler

Eslerin bir digerinin aleyhine olacak sekilde yaptigi muvazaali islemlere
baktigimizda, bu islemler ve sonuclar1 hakkinda yorum yapabilmemiz i¢in bahse konu
muvazaa iddiasina konu edilen mallarin kisisel mal mi1 yoksa edinilmis mal mi
oldugunun arastirilmasi ve varilacak sonuca gore konunun asagida ayrintilar1 verilecek
sekilde ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

Muvazaaya konu mallarin kisisel mal veya edinilmis mal olmasi durumunda,
edinilmis mallara katilma rejimi igerisinde ana ilke eslerin birbirleriyle ve iigiincii
sahislarla yapacagi hukuki islemlerde, mevzuatta aksine bir hiikkiim bulunmadikca
serbest olmalaridir ki bu kural Isvigre Medeni Kanunundan aynen alinmistir ve bu halde
her es mevzuata gore, kendine at malvarlig1 lizerinde serbestge tasarruf edebilir. Bu
konuda hem bir serbesti her iki ese de esit olarak saglanmistir.

Muvazaaya konu edilen mal kisisel mal ve bu iddiay1 ileri siiren kisi mal sahibi
olmayan diger es ise, kisisel mal sahibi olan esin bu mallarinin iizerinde tasarruf
yetkisinin tam olmasi fakat Oliim aninda ise bu mallarin terekeye girecegi hususlari
dikkate alinmalidir. Bu baglamda konu, edinilmis mallarin sona erme hallerine gore ayr1
ayri ele alinmalidir. S6yle ki; 6liim halinde kisisel mallar terekeye dahil olacagindan sag
kalan esin bu mallar1 muvazaaya konu etmesinde menfaati vardir. Lakin evliligin diger
sona erme hallerinde ise muvazaa iddiasinin giindeme gelebilecegi bir durum s6z konusu

olmayacaktir. Ancak katki payi ile ilgili tartigmalar giindeme gelebilir. Ote yandan
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gaiplik ile ilgili olarak da gaiplik karar1 ile birlikte degil de kanunda belirtilen 5 ve 15
yillik terekenin korunmasi ile ilgili siireler gectikten sonra mirasg¢ilarin terekeye tam
anlam1 ile sahip olmalari hususu giindeme alinarak konu, kanaatimce basli basina
baskaca bir ¢alismada el alinmalidir.

Mal rejimlerinin tasfiyesi asamasina gegildiginde, goriilmektedir ki, TMK’nin
236. maddesi, her es veya mirasgilari, diger ese ait artik degerin yarisi lizerinde hak
sahibi olurlar seklindedir. Dolayis1 ile kural olarak, zina ve hayata kasta nedeniyle
bosanma davalarina ait 6zel durumlar ayrik olmak iizere, artik degerin yar1 yariya
paylastirilmasi esastir. Bu baglamda eslerin mal rejimlerinin sona erme hallerinde bahse
konu bu mallar iizerinde diger yasal haklarinin yaninda muvazaa talepli dava hakkinin
da oldugu agiktir. Bununla birlikte es ve diger mirascilarin sakli paylarla ilgili talepleri
ise ayrica tenkis davasinin da uygulama alanina girebilecektir.

Muvazaanin ileri siirilmesi halleri ve deliller konusuna geldigimizde ise,
bilindigi ilizere, eslerden her biri, 6liim, baska bir mal rejiminin kabulii, mahkeme
tarafindan evliligin butlan sebebi ile iptaline karar verilmesi, mahkeme tarafindan mal
ayriligina karar verilmesi (olaganiistii mal rejimine gecilmesi), bosanma, gaiplik ve
cinsiyet degisikligi hallerinde mal rejimin sona ermesi ve tasfiyesi yoluna
gidileceginden, bahse konu bu tasfiye aninda muvazaa iddialarini ileri siirebileceklerdir.
Esler bahse konu bu muvazaa iddialarini ileri siirerlerken; kabul tarihi 12.01.2011,
Resmi Gazete yayim tarihi 04.02.2011, Resmi Gazete yayim sayisi 27836, ylriirliik
tarthi 01.10.2011 olan 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun (HMK) ispat ve
delillerle ilgili 187. maddesi ve devami diizenlemeler geregince ispat hukuku agisindan,
muvazaanin tarafi (hukuki islemin tarafi) olup olmamalarina yani hukuki islemin
yapimina katilip katilmamalarina gore, senetle ispat yilikiimliiliigiinii anlatan 200. madde
ve ilgili diger maddeleri 1s1g1nda iddialarini delillendirmeye calisacaklardir.

Cogu zaman miras¢t konumunda kalan es yerlesik yargi kararlarina  gore
iddiasin1 her tiirli delille ispat etme hakkina sahip olsa da istisnai hallerde muvazaanin
bizzat tarafi olmasina ragmen zarar gérmiis ve bunu 6liim olay1 ger¢eklesmeden ve diger
es hayatta iken bosanma davasi ile birlkte ya da ayri ileri siirmek isteyebilecektir. Bu
halde de hukuki islemin tarafi olan esin, HMK’ nin tanikla ispat maddesine gore ve
ayrica yargl kararlarina gOre muris olmamasi nedeniyle yazili delille ispatinin
beklenilmesi hakkaniyete aykiri olacaktir ki bu halde de yardimimiza yine HMK’nin
203. maddesinin bir diger fikrasi yetisecektir ve o fikrada esler arasindaki islemlerde

tanik dinlenilebilecegi kaleme alinmistir.
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Senedin taniminin yapilmasindan HMK’da 6zel olarak kacinilmistir. Senet yazili
bir belgede aciklanan irade beyanidir. Adi senet, resmi makam ya da kisinin katkisi
bulunmadan diizenlenmis olan belgelerdir. Senedin, taraflarca imza edilmesi kafi olup,
belge metninin taraflarca yazilmasi sart degildir.

HMK’nin 200. maddesine gore, bir hakkin dogumu, disiriilmesi, devri,
degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfas1 amaciyla yapilan hukuki
islemlerin, yapildiklar1 zamanki miktar veya degerleri ikibinbesyiiz Tiirk Lirasin1 gegtigi
takdirde senetle ispat olunmas1 gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri 6deme
veya borg¢tan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesyiiz Tiirk Lirasindan asagi diisse bile
senetsiz ispat olunamaz. Bu madde uyarinca senetle ispati gereken hususlarda birinci
fikradaki dilizenleme hatirlatilarak karsi tarafin acik muvafakati halinde tanik
dinlenebilir seklindedir. Bu maddede, belirli bir tutarin istiinde degeri olan hukuki
islemlerin senetle ispat edilmesi zorunlulugu dile getirilmistir ki bu tutar 2019 y1l1 itibari
ile 3.660 TL’dir. Bununla birlikte, ayn1 kanunun 203’{incii maddesinde de bu kuralin
istisnalar1 yer almaktadir ki, konumuz olan muvazaa da bu istisnalar igerisine
girmektedir. 203. madde agikca, altsoy, listsoy, kardesler, esler, kayinbaba, kaynana ile
gelin ve damat arasindaki islemlerde ve hukuki islemlere ve senetlere karsi iigiincii
kisilerin muvazaa iddialarinda tanik dinlenilebilecegini ifade etmektedir. Gorildigi
tizere, 203. madde, hukuki islemlere ve senctlere karsi tliciincii kisilerin muvazaa
iddialarinin ispatinda senet aramamakta, tamig1 yeterli saymaktadir. Burada ayrica
belirtmek isteriz ki fotokopi senet sayilmaz, ancak yazili delil baslangici olabilir ¢iinkii
diizenleyenin el ile atilmis imzasini tasimaz#.,

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun kararlarindan da goriilecegi tizere; 4721 sayili
Tirk Yargitay Hukuk Genel Kurulunun kararlarindan da goriilecegi lizere; TMK nin 10.
maddesine gore, yiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden Once evlenmis olan esler
arasinda, bu tarihe kadar, tabi olduklar1 mal rejiminin devam ettigi, TMK’nin yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren bir yillik siire icerisinde, baska mal rejimi secildigi ileri
belirtilmedigi siirece, esler arasinda 01.01.2002 tarihine kadar MK’nin 170. maddesi
uyarinca mal ayriligi, bu tarihten sonra da edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli
oldugu, artik deger kavraminin TMK’nin 231. maddesinde tanimlandigi, buna gore artik

deger, eklemeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her

141 Kuru, Baki, Istinaf Sistemine Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 3. Baski, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2019, s. 266 — 282.
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esin edinilmis mallarinin toplam degerinden, bu mallara iliskin borglar ¢ikarildiktan
sonra kalan miktar oldugu, katilma alacaginin hesabinda eklenecek degerlerin 229.
maddede, denklestirmeden elde edilen miktarlarin ise 230. maddesinde gosterildigi,
edinilmis mallara katilma rejiminde, rejim siiresince edinilen mallarin, tasfiye edildikten
sonra bir artik deger kalmasi halinde kural olarak, eslerin bu degeri esit olarak
paylasacagi, paylasima konu miktar o esin katilma alacagini olusturdugu goriiliir.

Katilma alacaginda paylasilan, edinilmis mal degil, artik deger oldugundan
katilma alacagi edinilmis mallarin toplami dikkate alinarak hesaplanmasi1 gerektigi
hususlar1 anlagilmaktadir.

Ayrica, kural olarak kisisel mallar hesaplamada dikkate alinmaz ancak, bir esin
edinilmis malindan kisisel mallara veya kisisel mallardan edinilmis mallara bir deger
kaymast olmussa tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir. TMK’nin 230. maddesi
uyarinca eslerden birinin kigisel malindan edinilmesine katkida bulunulmus ise
denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki degerine gore yapilir.
Edinilmis mal {izerine o esin kisisel mal grubundan yapilan deger kaymasi ile o mal
yerine edinilen yeni malin alim degerinin tamami karsilanmissa, anilan bu mal artik
kigisel mal sayilir ve katilma alacaginin hesabina dahil edilemeyecegi, kisisel malin
satim bedelinin tapu senedinde gosterilenden fazla oldugu iddiasinin diger es tarafindan
acilan katilma alacagi davasinda her tiirlii delil ile kanitlanmasinin miimkiin oldugu
uygulamali hukukumuzda kabul edilen hususlardir.

Kisisel mallar, her esin kendi miilkiyetinde bulundugundan, bunlarin diger esten
istenebilmesi igin eslerin dahil oldugu mal rejiminin tasfiye edilmesine gerek yoktur#2,

Eslerin {iciincii kisiler aleyhine yaptigi muvazaali islemlere baktigimizda ise,
eslerin birbirleri aleyhine olarak yaptigi muvazaali islemler degil de birlikte veya
bagimsiz hareketleri neticesinde li¢ilincii kisiler aleyhine yaptiklari muvazaali islemler
ele alinacaktir. Bu hususta da miras¢ilardan birinin muvazaayi ileri siirmesi ve delilleri
sunma hususlari ile eslerden birinin alacaklilarinin muvazaayi ileri siirmesi ve deliller
hususu farklilik gdsteren ve ayr1 ayr1 ele alinmasi gereken iki ayr1 bagliktir.

Mirasg¢ilardan birinin muvazaay1 ileri stirmesi ve deliller konusuna baktigimizda,
miras¢ilardan her biri, bosanma davasi siirerken eslerden birinin 6lmesi veya bosanma
davasi olmadan eslerden birinin 6lmesi hallerinde, mal rejimin sona ermesi ve tasfiyesi

yoluna gidileceginden, muvazaa iddialarint ileri siirebileceklerdir. Bu durumda,

142Kihigoglu, Katki Katilma Alacag ( eserin kisaltilmis hali), s. 131.
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HMK’nin ispat ve delillerle ilgili 187 ve 203. maddesi ve ilgili diger maddeler
geregince, hukuki islemin tarafi olmamalar1 nedeniyle iddialarin1 her tiirli delille ispat
etme imkanindan yararlanacaklardir. Bununla birlikte, bu bdélimle ilgili esash
agiklamalar "muris muvazaasi" bagligi altinda ele alinmistir.

HMK’nin 190. maddesinde ispatla ilgili kurala yer verilmis olup, bir davaya taraf
olanlar iddialarin1 ya da savunmasinda ifade ettikleri konular1 kanitlamak zorundadirlar.
Fakat genel kuralin aksi olarak kanunda bir diizenleme s6z konusuysa ispat yiikii buna
gore diizenleme yapilir. Kanunda ispat hakki net olarak tanimlanmamis olup; genel bir
ifadeyle bir iddianin gergekligiyle ilgili olarak hakimi inandirma faaliyeti diyebiliriz.
MK’nin 6. maddesi ve HMK’nin 190. maddesine gore; eger muvazaa iddia ediliyor ise
bu iddiada bulunan tarafin ispatlamasi gereken bir ylikiimliiliiktiir. Muvazaa ile ilgili
iddia, HMK ’daki genel kurallar gére ispatlanir'®,

Eslerden birinin alacaklilarinin muvazaay: ileri stirmesi ve deliller hususuna
baktigimizda ise, goriilmektedir ki eslerden herhangi birinden bir alacaginin oldugunu
iddia eden iigiincii kisi, seg¢imine gore sartlar1 olusmussa IIK’nin 277. maddesinde
belirtilen iptal davasini (ki, bu dava bes yillik hak diisiiriicii siireye tabidir) ve alacakl
bir amme idaresi ise AATUHK nin 24. maddesinde kendisine taninan iptal davasini (ki
bu halde de bes yillik tahsil zamanasimi vardir) acabilirler. Iptal davasi, bor¢lunun
gecerli tasarruflarini hitkkiimsiiz kilmaya yarayan bir davadir.

Iptal davasi, IiIK’nin 277. maddesinde ele alinan bir davadir. Madde, iptal
davasinda, I[IK’min 278, 279 ve 280. maddelerde yazili tasarruflarin butlanina
hiilkmedileceginden ayrica bu davayr ancak elinde muvakkat yahut kati aciz vesikasi
bulunan her alacakli yaninda Iflas idaresi yahut IIK nin 245 ve 255. maddelerinde yazil
hallerde alacaklilarin agabileceginden bahseder. Iptal davasi yaninda alacaklilar TMK’
nin 213. maddesinde de ayrica korunmustur. Muvazaa davalari, muvazaali islemden
zarar goren islemin taraflar1 ile miras haklar1 ihlal edilen mirasg¢ilar tarafindan
acgilabilirken; iptal davalarinin, borg¢lunun tasarruflarindan dolayr zarar goren aciz
vesikast alan alacaklilar ve ayrica borg¢lunun iflas1 halinde iflas idaresi tarafindan
acilabildigini géormekteyiz. Muvazaa ile iptal davasini yaptirimlart acisindan karsilagtirir

isek, muvazaali islemler bastan gecersiz olup yokluk yaptirimina tabi oldugu doktrin ve

“inci, Onur, Yargitay Uygulamasinda Muris Muvazaasi, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, 2019, s. 89 - 90.
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yargl kararlarina gére kabul edilmektedir. Ote yandan zamanasimina tabi degildir.
Oysaki iptal davalari i¢in bes yi1llik zamanagimi siireleri bulunmaktadir.

Alacaklilarin muvazaa iddialarinda delil hususuna geldigimizde ise, HMK’nin
ispat ve delillerle ilgili 187. maddesi ve devami diizenlemeler geregince ispat hukuku
acisindan, muvazaanin tarafi (hukuki islemin tarafi) olmamalar1 nedeniyle senetle ispat
kuralinin istisnalarini anlatan 203. maddenin d fikrasi1 ve ilgili diger maddeler geregince
iddialarini her tiirlii delille ispat etme imkanindan yararlanacaklarini gérmekteyiz.

Eslerden birinin iflasinin agilmasi {izerine iflas idaresinin muvazaayzi ileri siirmesi
halinde ise, iflas idaresi tarafindan da dava agilabilir. Bununla birlikte karistirilmamasi
gereken nokta ise eslerden birinin iflasi ile esler arasindaki mal rejimin tasfiyesini
alacaklilarca istenebilmesinin ancak mal ortaklig1 rejiminde miimkiin olmasidir. Diger
mal rejimlerinde boyle bir duruma kanunumuz izin vermemistir. Yani iptal davasi hakki

ile mal rejiminin tasfiyesini isteme hakki birbirinden farkli kavramlardir.

53



DORDUNCU BOLUM

MUVAZAA KAVRAMININ iLiSKiLi OLDUGU BAZI DAVALAR

Bu davalar, IIK ve AATUHK ’ya gore agilan iptal davalari, tenkis davalari, tapu
iptali tescili davalari ile katk1 pay1 ve/veya katilma alacagi talepli yahut TMK’nin diger

bazi maddelerine dayanilarak acilan aile mahkemesinin gorevli oldugu davalardir.

4.1 Tasarrufun iptali Davalan

4.1.1 icra ve Iflas Kanununda Tasarrufun Iptali Davalar

Tasarrufun iptali davasi, bor¢lunun igiincii kisi durumunda bulunanlar ile yaptigi
ve alacakliya zarar verme kasti igceren ve birfiil zarar veren ve en temelinde de
alacaklidan mal kag¢irma amaci tasiyan islemlerinin davaci alacakliya karsi etki
gosterememesini saglayan davadir. Bu davaya hukuki niteligi agisindan baktigimizda,
davanin sahsi nitelige sahip bir edim davasi oldugunu, malin aynina yonelik bir dava
olmadigini, dava sonucunda malin miilkiyetinin el degstirmedigini fakat mal borglu
kisinin miilkiyetinden hi¢ ¢ikmamis gibi alacaklinin bu mali hazcettirip sattirarak
bedelinden alacagini alabilecegini, iptal davasina konu olan bu islemlerin hukuken
gecerli oldugunu ve dolayist ile haklarinda yokluk ya da gegersizlik karari
verilemeyecegini, dolayisi ile satistan bir para artarsa bu paranin da islem tamamen
gecersiz sayllmayacagi i¢in bor¢luya degil mali satin almis {ig¢ilincii kisiye verilecegi,
[IK> nin 277. maddesinde gegen ve iptal davasindan maksadin, 278, 279 ve 280.
maddelerde yazili tasarruflarin butlanina hiikmetmektir ciimlesinde gecen butlan
sozciigiinlin 6zel hukukta bilindigi anlami ile kullanilmadigini, aksi halde iptal karariyla
beraber tasinmazin miilkiyetinin de el degisirmesi gerekecegi ama yukarida da
anlatildig1 gibi icra ve iflas Hukukuna 6zgii bu davada, alacaklilar1 zarara sokmak amaci
ile mal kagirma iddias1 kabul edildiginde davanin sonunda miilkiyetin el degistirmedigi

goriiliir®4,

144Ercan, Ismail, Icra ve Iflas Hukuku Takip Hukuku, Istanbul, Giincellenmis 11. Baski, 12. Levha Yaynlari,
2015, s. 367 - 368.
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Iptal davasinda IIK’nin 278, 279 ve 280. maddelerinde yer alan tasarruflarin
butlanina karar verilmesi esastir ve bu davayi, elinde muvakkat yahut kati aciz belgesi
bulunan tiim alacaklilar ile iflas idaresi yahut da kanunun 245. maddesi ile 255.
maddesinin {i¢iincli fikrasinda agiklanan durumlarda bizzat alacaklilarin kendileri
acabilirl®.

Tanimlamalara bakacak olursak 6zetle, bor¢lunun, alacaklilarinin aleyhine olarak
mamelegin azaltilmasi niteliginde olan her tiirli hukuki islem, iptal davasina konu

olabilir*,

4.1.2 Amme Alacaklarinin Tahsili Hakkindaki Kanuna Gére Tasarrufun iptali

Davalan

Iptal davasi, bor¢lunun gegerli tasarruflarini hiikiimsiiz kilmaya yarayan bir
davadir oysa muvazaada durum farklidir. Muvazaa davasinda davaci, yapildiklar1 andan
itibaren gecersiz olan isleme kars1 dava acar'*’. iptal davasi, kabul tarihi 09.06.1932,
Resmi Gazetede yayim tarihi 19.06.1932, Resmi Gazete sayis1 2128 olan 2004 sayili
Icra ve Iflas Kanununun (IiK), 277’inci maddesinde ele alinan bir davadir. Bu madde,
iptal davasindan maksat 278, 279 ve 280. maddelerde yazili tasarruflarin butlanina
hiikmettirmektir. Bu davayi elinde muvakkat yahut kati aciz vesikasi bulunan her
alacakli ile Iflas idaresi veyahut 245. maddede ve 255. maddenin 3. fikrasinda yazil
hallerde alacaklilarin kendileri agabilirler seklindedir.

Muvazaa nedenli tapu iptali ve tescil davasi ile 1IK ve AATUHK temelli
tasarrufun iptali davasini, bu davalar1 agabilecek kisiler agisindan karsilastirir isek;
muvazaa davalarini, muvazaali islemden zarar goren islemin taraflar1 ile miras haklari
ihlal edilen mirascilar tarafindan agilabilirken; iptal davalarini, bor¢lunun
tasarruflarindan dolay1 zarar goren aciz vesikasi alan alacaklilar ve ayrica bor¢lunun
iflast halinde iflas idaresi veya amme idareleri agabilecektir. Muvazaa ile iptal davasini
yaptirimlar1 acisindan karsilastirir isek; muvazaali islemler gegersiz olup, bu islemin
iptal edilmesi i¢in agilacak dava i¢in siire sinir1 konulmamistir, oysaki iptal davalari i¢in

beser yillik zamanasimi 6ngdriilmiistiir.

145Kacak, Nazif Aciklamal, Ictihath Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Son Degisikliklerle Ornek Dilekce ve
Islemlerle, Ankara, Adalet Yaymevi, 2003, s. 45 - 47.

18Uyar, Talih “Borglu Hakkinda Ugiincii Kisi Tarafindan Takip Konusu Yapilan Senedin (Ve icra Takibinin)
Muvazaali Oldugu” ileri Siiriilerek, Bor¢lunun Alacaklilar1 Tarafindan Senedin (Ve Icra Takibinin) Kendileri
Bakimindan Gegersiz Sayilmasi I¢in Tasarrufun Iptali Davasi Acilabilir Mi? (IiK. 280 ; TBK 19)” Ankara
Barosu Dergisi, 2015, S. 1, s. 370.

147Sapanoglu, Muvazaa ve Inancli Islem (eserin kisaltilmus hali), s. 321 - 325.
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Goriilmektedir ki, IIK’nin 277. maddesi ve devamindaki maddelerde ile

28.7.1953 Resmi Gazete yayin, 8469 Resmi Gazete numarali olan 21.7.1953 kabul ve
6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun (AATUHK) 24.
maddesine gore, muvazaali ve inangli temliklerden tamamen farkli, bagimsiz olarak,
bor¢lunun alacaklilarini zarara ugratmak amaciyla haklarint ve mallarini ivazli veya
ivazsiz olarak devretmesi halinde, alacaklilarin bu tasarrufu iptal ettirme yetkisi
vardir'®,
Borglu kisilerin yapmis oldugu baz1 tasarruflarin, IIK’nin 277 - 284,
maddelerinde acgiklanan hususlar 1s18inda, iptal edilebilecegini bilmekteyiz. Burada
aranmasi gereken onemli husus bor¢lunun gergekten de alacaklilarindan mal kagirmak
amact olup olmadigidir. Bu iddialarin ileri siiriildiigli davanin adi tasarrufun iptali
davasidir ve alacaklinin alacagina ulagsmasinin oniine gecildigi hallerde, bor¢lunun belli
tasarruflarinin iptal edilerek lakin bor¢lu adina tapuda devir islemi ger¢eklestirmeden ve
fakat sanki bor¢lunun adina kayitliymis gibi ilizerinde takip hukukuna 6zgii islemlerin
yapilarak, alacaklinin alacagini almasina yardim eden bir kurumdur®,

Tasarrufun iptali davasi, butlan davasi, muvazaa davasi ve istihkak davasi ile
karistirilmamalidir. Butlan davasi, bir hukuki islemin, gegerlik kosullarini tagimiyor
olmas1 nedeniyle, 6lii dogmus oldugunun agiklanmasi ile birlikte ortadan kaldirilmasi
i¢in acilan davadir. Bu dava, ehliyetsizlik, hukuka ve ahlaka aykirilik, imkansizlik,
gecerlik kosulu olarak gosterilen sekle aykirilik ve muvazaa durumlarinda agilir, oysa
tasarrufun iptali davasi bor¢lunun alacaklidan mal kagirmak amacaiyla bir malin1 {i¢lincii
kisilere devrettigi durumlarda acilir. Butlan davasinda zamanasimi siiresi yokken,
tasarrufun iptali davalarinda bes yillik siire s6z konusudur.

Butlan davasinda mahkemece iddia kabul edilir ise islem hiikiimsiiz sayilir oya
tasarrufun iptalinde islemin hiikiimsiizliigiine karar verilmez ¢iinkii islem esasen
hukuken gecerlidir ve butlan davasi sonucunda el degistiren miilkiyet, tasarrufun iptali
davasi sonucunda el degistirmez. Muvazaa davasina geldigimizde ise, muvazaali islemin
ortadan kaldirilmasini hedefleyen bir davadir ve gostermelik bir isleme karsi acilir,
islem gercek iradelere ve gecerlilik kosulu olan sekle uymuyorsa gegersizdir, oysaki
tasarrufun iptalinde mal kagirma amact olsa bile islem gecerlidir. Muvazaa davasinin

acilmasinda bir siire yoktur ama tasarrufun iptali davasi bes yillik bir hak disiiriicii

1480 zmen, Tiirk Medeni Hukukunda ( eserin kisaltilmis hali) s. 588.
149Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaas: (eserin kisaltilmis hali), s. 113.
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siireye tabidir. Tasarufun iptali davasini acan kisinin aciz belgesine sahip olmas1 gerekir
iken muvazaa davasi igin boyle bir sart aranmamustir. Istihkak davasina geldigimizde ise
istihkak davasi, miilkiyetin el degistimedigi fakat dolaysiz zilyetligin haksiz bir sekilde
bir baskasina gectigi hallerde malikin dolaysiz zilyetligine kavusmak istegi ile agtigi
davadir.

Dolayisi ile istihak davasinda malin miilkiyetinin kime ait oldugunun ve kime ait
ise malin ona geri verilmesi talep edilir iken, tasarrufun iptali davasinda sadece
devredilmis mal lizerinden malin satisinin yapilmasi ve alacagin alinmasi talep edilir.
Istihkak ayni bir dava iken tasarrufun iptali davasi bir sahsi davadir. Istihkak davasi

siireye tabi degil iken tasarrufun iptali davasi bes y1llik hak diisiiriicii siireye tabidir®.

4.2 Tenkis Davasi

Mirasbirakanin  sakli payr ihlal eden olime baglhi veya saglararasi
kazandirmalarinin yasal sinira indirilmesi amaciyla agilan davaya tenkis davasi
denilmektedir'®. Yargitay kararlar1 incelendiginde, edinilmis mallara katilma rejiminin
sonlandirilmasina sebep olan tiim hukuki durumlarin baglantili oldugu davalarda
(bosanma, evliligin iptali, evliligin feshi gibi) muvazaa kavraminin giindeme gelme
ihtimalinin yiiksekligi agik¢a goriilmektedir. Bahse konu bu davalarin yani sira; tenkis
davasinda da edinilmis mallara katilma rejimine tabi mallar iizerinde muvazaa iddiasinin
goriilme olasilig yiiksektir.

Tenkis, indirme ve eksiltme anlamlarinda kullanilmaktadir. TMK’nin 560. ve
devami maddelerinde diizenlenen tenkis davasi ise, mirasbirakanin, sakli payi ihlal
edilen miras¢ilarinin acabilecegi ve mirasbirakan yaptig1 saglararasi veya 6liime bagh
kazandirmalarinin, kanuni sinira indirilmesine olanak saglayan bir davadir. Bahse konu
560. maddeden acgik¢a anlasilacagi ilizere anlasilacagi ilizere bu davanin konusu,
mirasbirakanin, sakli payli miras¢ilarinin sakli payini ihlal edecek nitelikte olan 6liime
bagli ve saglararasi tasarruflaridir. Aslinda kural, mirasbirakanin sadece oliime baglh
tasarruflarinin tenkise tabi olmasi yOniindedir, zira mirasbirakanin, sagliginda kendi
malvarlig1 degerleri lizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunma 6zgiirliigiine sahip oldugu

aciktir lakin burada da mirasbirakanin sinirsiz bir 6zgiirliigii yoktur. Bu sebeple

150Ercan, Icra ve Iflas Hukuku Takip (eserin kisaltilmus hali), s. 367 - 371
151K arakas, Fatma, Tiilay, Sakli Payli Mirascilara Yapilan Kazandirmalar ve Artik Terekenin Paylasilmasi
Sorunu, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 63 (4), 2014, s. 815.
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TMK’nin 565. maddesinde de dort bent halinde mirasbirakanin tenkise tabi saglararasi
tasarruflart aciklanmistir. Dolayisiyla goriilmektedir ki miras birakan sagliginda kendi
malvarligr degerleri iizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunabilir ancak yapilan bu
tasarruflar TMK’nin 565. maddesi kapsamindaki tasarruflardan biri ise, bu durumda
6liime bagli tasarruflar gibi tenkise tabi olacaklardir. Miras birakanin sakli pay1 ihlal
eden tasarrufu yalnizca bir adet ise, ihlal edilen sakli pay miktar1 bulunur ve bu oranda
tenkis yapilir. Fakat tenkise tabi birden ¢ok kazandirma mevcut ise bu halde tenkiste
siray1 ele alan TMK’ nin 570. maddesine gore tenkis yapilacaktir. Bu halde tenkis, sakli
pay geri alinincaya kadar dncelikle 6liime bagli olan tasarruflardan, yetmez ise en yeni
tarihlisinden en eski tarihlisine dogru geriye gidilmek suretiyle saglararasi
kazandirmalardan yapilir'®2,

Mirasbirakanin yapmis oldugu saglararast kazandirmalar veya Oliime bagl
tasarruflar ile serbest tasarruf orani asilarak sakli paylar ihlal edilmis ise mirascilar,
sakli paylarinin karsiligini alamadiklar1 i¢in tasarruf orani ihlal edilen paylariyla ilgili
kazandirmalarin tenkisini isteyebilirler ve dava agabilirler®®,

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun, dliinceye kadar bakma s6zlesmesinin ivazl
akitlerden olmasi nedeniyle, mahkeme huzurunda muvazaa iddias1 kanitlanamadiginda
tenkise de tabi tutulamayacagina dair karart1 bulunmaktadir. Yargitay bu kararinda,
benzer kararlarinda da oldugu iizere, dliinceye kadar bakim sbzlesmelerinin ivazli!®
akitlerden oldugunu ve bu tiir temliklerde tenkis hiikiimlerinin uygulanamayacagini,
miras birakanin Oliimiine kadar sdézlesme hiikiimlerine uygun sekilde geregince
bakildiginin tartismasiz olmasi hallerinde muvazaadan s6z edilemeyecegini, temlikteki
asil amacin miras¢idan mal kag¢irmak olmadiginin vedliinceye kadar bakim goézetme
borcunun yerine getirildiginin sabit olmasi hallerinde muvazaali islemden s6z
edilemeyecegini hiikiim altina alindig1 almaktadir®®,

Tenkis davasi ve muris muvazaasi davasi konular1 sik¢a karistirilmakta olup;

davanin konusu, hiikmiin igerigi, dava a¢ma ehliyeti, dava agma siiresi gibi bir¢ok

%2Dale1 Ozdogan, Nurcihan, Saglararast Kazandirma Konusu Tasinmazlarin Tenkisi, Inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 2, 2017, s. 365.

158 yiding, Necati, Ozel Hukuk Bilim Dali, Tiirk Miras Hukukunda Mirasbirakan Tarafindan Yapilan Saglararasi
Kazandirmalarin Tenkisi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Yiiksek
Lisans tezi, 2019, s. 5.

%4jvaz, borglar hukukunda karsiliklilik anlamma gelmektedir. Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
24. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2019, s. 20.

15yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 06 .06.2012 giinlii ve 2013/1-77 Esas, 2013/1007 Karar say1l1 ilami.
(Cevrimigi) www. uyap.gov.tr, E.-T.25.11.2019.
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konuda farkliliklar gostermektedir. Tenkis davasi, mirasbirakan kisinin sakli paylarini
zedeleyen ve bununla ilgili gegerli olan sdzlesmeleri temel alirken, muris muvazaasiyla
ilgili dava, konu olarak tenkis davasinin tam tersi, gegersiz sozlesmeleri konu

etmektedirt®,

4.3 Tapu Iptali ve Tescili Davasi

Hakl1 bir sebep var ise, ger¢cek ya da tiizel kisi ayrimi yapilmadan her kisiye,
tapuya yapilan bir tescilin iptalini veya degistirilmesini isteme hakki kanunumuz
tarafindan verilmistir. Bu husus MK’ nin 933. maddesinde bulunmaktadir. Haks1z olarak
yapilan bir tecil sebebiyle ya da var olan tescilin degistirilmesi nedeniyle haklar1 zarar
goren herkes mahkemeye bagvurarak ve tapunun iptalini dava ederek tapu kadinin iptal
edilmesini veyahut da degistirilmesini isteme hakki vardir. Tapuda yapilmis bulunan
tescilin sebebine bagli olarak tapu iptali davalar1 da degisiklik gosterecektir. Dava
tirlerine geldigimizde ise, tapu iptali davalarinin ¢ok tiirli oldugunu goriiriiz.
Ehliyetsizlikten dogan tapu iptali davalari, hakimin izin ve onayina bagli islerde izin
alinmadan yapilan satis veya temlikle ilgili olan tapu iptali davalari, ¢cocukla anne ve
baba arasindaki tasarruftan dogan tapu iptali davalari, vasinin tasarruf ettigi seyler
sebebiyle dogan tapu iptali davalari, miras ile ilgili olan istihkak nedenine bagli tapu
iptali davalari, medeni kanundan kaynaklanan tapu iptali davalari, bor¢lar kanunundan
kaynaklanan tapu iptali davalar1 ve her ne kadar ayr1 bir baslik altinda ele almis olsak da
icra ve iflas yasasindan kaynaklanan tapu iptali davalari, bu genel basligin tiirleri olarak
ornek gosterilebilir. Muvazaa nedenli tapu iptali ve tescili davalar1i ise borglar
kanunundan kaynaklanan tiirden davalardir. Bu davalarin dayanagi MK’da 18, TMK’ da
ise 19. maddelerdir®>’.

Bu baglik altinda ele aldigimiz tapu iptali ve tescil davasi, muvazaa hukuksal
nedenine dayali olarak genel mahkemelerde agilan davalar: isaret etmektedir. Soyle ki,
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde mal ka¢irma iddias1 var ise, husumet, ya
aile mahkemesinde goriilmeyi gerektirecek hukuki temellere dayali bir dava seklinde ya
da genel mahkemelerde goriilmeyi gerektirecek muvazaa nedenine dayali tapu iptali
tescil davasi seklinde ileri siiriilebilir. Ancak bu iki halde de davay1 agabilecek kisiler es

ya da mirasgilar iken IIK’nin 277. maddesindeki davayr acgabilecek kisiler alacaklilar

1%6Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaas: (eserin kisaltilmis hali), s. 113.
157K agak, Agiklamali, Ictihatli (eserin kisaltilmus hali), s. 1391.
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yahut iflas idaresidir. Bilinmektedir ki, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
davalarinda karsilasilan muvazaa nedenli tapu iptali tescil davasi ile tasarrufun iptali
davalar1 birbirlerinden farkli davalardir. Hal boyle olunca, bahse konu ii¢ ayr1 dava olan
aile hukuku temelli dava, tapu iptali tescil davasi ve tasarrufun iptali davalar1 farkh
hukuki temellere dayanan ii¢ farkli davadir ve talepte bulunacak uygulayici tarafindan
farklar1 iyi analiz edilerek 6rnek olaya en uygun olaninin sec¢ilmesi gerekmektedir.

Muvazaa sebebiyle, tapu iptal ve tescil davalar acildiginda, konuyla ilgili yetkili
mahkeme, s6z konusu tasinmazin mevcut oldugu yerdeki mahkemedir. 6100 sayili
Hukuk Muhakemesi Kanununun 12. maddesinde, yetki kural1 net bir seklide kesinlesmis
olup; yalnizca, muris muvazaasi sz konusuysa ve tescil yerine tazminat istenmigse bu
kesin olan yetki kuralinin tatbik edilmeyecegi ve genel yetki kaideleri kapsaminda yetki
konusunun icra edilecegi goz 6niinde bulundurulmalidir®®®,

Muvazaa ile iptal davasi arasindaki ayrima gelir isek, [IK’nin 277 — 284.
maddeleri arasinda diizenlenmistir ve bu maddelerde borglu kisinin gergeklestirmis
oldugu bazi tasarruf islemlerinin iptalinin miimkiin oldugu kalem alinmistir. Bu hususta
onemli olan bahse konu durumda bor¢lunun alacaklilarindan mal kac¢irma iradesinin
olup olmadigidir, eger ama¢ mal kagirma ise ve yapilan yasal takibe zarar vermek
amaciyla yagilmissa bahse konu maddelere gore ilgili tasarruf iptal edilebilecektir ™,

Muvazaa nedenli tapu iptali ve tescil davasi ile IIK ve AATUHK temelli
tasarrufun iptali davasini, bu davalar1 agabilecek kisiler agisindan karsilastirir isek,
muvazaa davalarini, muvazaali islemden zarar goren islemin taraflar1 ile miras haklari
thlal edilen mirascilar tarafindan acgilabilirken; iptal davalarini, bor¢lunun
tasarruflarindan dolay1 zarar goren aciz vesikasi alan alacaklilar ve ayrica borglunun
iflas1 halinde iflas idaresi veya amme idareleri acabilecektir.

Muvazaa ile iptal davasini yaptirimlar1 agisindan karsilastirir isek, muvazaali
islemler gegersiz olup, bu islemin iptal edilmesi i¢in agilacak dava igin siire siniri
konulmamaistir, oysaki iptal davalar i¢in beser yillik zamanasimi stireleri bulunmaktadir.

Var olan bir davada, maddi vakialari agiklamak taraflara, olaya uygulanacak
mevzuatt bilip uygulamak hakime aittir. Alacagi nedeniyle davalinin kardesi aleyhine

icra takibinde bulunan davacinin, icra dairesinden yetki almak suretiyle agtigi eldeki

1%8Tekdogan, Aydin, Muris Muvazaas1 Nedeniyle Tapu Iptali ve Tescil, Terditli Tenkis Istemli Davalarda
Yetkili Mahkeme, Terazi Hukuk Dergisi, ISSN: 1306 — 9802 Cilt: 14, Say1: 158, 2019, s. 2008. Bkz.
https://jurix.com.tr/article/19552.

1¥Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaas: (eserin kisaltilmis hali), s. 113.
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muris muvazaasina dayali tapu iptali tescil davasinda, mahkeme tarafindan 1iK’nin 277
ve takip eden maddelerine gore degerlendirme yapilmasi ve ona gore bir karar vermesi

lazimken, dava agma sifat1 bulunmadig1 sebebiyle davanin reddedilmesi hatalidir®®°.

4.4 Aile Mahkemesinin Gorevli Oldugu Davalar

Katk1 pay1 ve/veya katilma alacagi talepli yahut TMK’ nin 213, 223, 229 ve 241.
maddelerine dayanilarak acilan davalar, aile mahkemesinin gorevli oldugu davalardir.
Kanun numaras1 4787, kabul tarihi 9.1.2003, yayimlandigi Resmi Gazete tarihi
18.1.2003, Resmi Gazete sayis1 24997 olan Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev Ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun’ un 4’iincii maddesine gére, TMK’nin 2. kitabindan
kaynaklanan biitiin davalara (iigiincii kisim hari¢) bakmakla goérevli mahkeme, aile
mahkemesidir ve dolayis1 ile muvazaa iddias1 bir mal rejimi ile alakali degil ise gorevli
mahkeme aile mahkemesi degil, genel mahkemeler olacaktir.

Eslerin birbirlerinden mal kag¢irmak amaciyla malvarliginda bulunan degerleri
elden ¢ikarmasi sebebiyle uygulamada, muvazaa hukuksal nedenine dayanilmakla
birlikte, sadece bu taleple kalinmayip ayni zamanda mal rejimi nedeniyle alacak
isteminde de bulunmus ise istekler tefrik edilmelidir. Bilinmelidir ki, muvazaa istegi
konusunda genel mahkemeler, mal rejimi konusunda ise aile mahkemeleri gorevlidir.
Bununla birlikte, aile mahkemelerinde tefrik yapildiktan sonra, yargilama esnasinda
alinan bir karar ile dncelikle muvazaa iddiasinin halli gerektigi yani konunun bekletici
mesele!®! yapilmasi yoniinde bir karar verilmekte ise de muvazaa iddiasinin sonucunun
beklenmesine gerek yoktur. Aile mahkemesi, genel mahkemelerde goriilen muvazaa
hukuksal temeline dayanan davanin sonucunu beklemeden kendi mahkemesinde
goriilmekte olan mal rejimi hukuksal temeline dayanan alacak istegi konusunda karar
vermelidir. Bununla birlikte terditli agilan davalarda, drnegin ilk talebin katki/katilma
alacagi sebebiyle tapunun iptali ile yarisinin davaci adina tescili olmasi, bu talebin kabul
edilmemesi halinde ise bahse konu mal hakkinda bedelinin 6detilmesi gibi talepler
terditli dava O0rnegidir ve muvazaa talebi ile karistirllmamalidir. Fakat dosyada net bir

sekilde bir muvazaa iddiasi varsa, bunun mal rejiminden kaynaklanan davadan

160K acak, Agiklamals, Ictihatli (eserin kisaltilmis hali), s. 1391.

1%1Genis yorumlama yapildiginda gdrmekteyiz ki, 6nsorun bekletici sorunu da kapsar ve davada karara
cikilabilmesi igin ¢dzlimlenmesi gereken Onsorun eger bir bagka mahkeme veya merci tarafindan karara
baglanmasi gereken bir dzellige sahip ise, artik o én sorun bir bekletici sorun vasfini kazanir. Bkz. Kuru, Istinaf
Sistemine Gore (eserin kisaltilmisg hali), s. 345.
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muhakkak tefrik edilmesi lazimdir. Sadece muvazaa nedeniyle tapu iptali ve diger es
adina tapuda tescili istemi varsa ve diger esin yaninda kayden malik olan bir {i¢lincii kisi
de davali gosterilmis ise iddianin TBK’nin 19. maddesine dayali bir muvazaa iddias1 ve
bunun sonucu olarak da gorevli mahkemenin genel mahkemeler oldugu kabul
edilmelidir. Bu konuda dava dilekgesinde ‘muvazaa’®? kelimesinin gegip gecmedigi
onemli degildir, hatta bu sdzciigiin ge¢cmesine ragmen, davacinin talebi katki ya da
katilma alacagi olabilir ve bu husus bizleri yaniltmamalidir. Hakim'®, HMK ’nin 33.
maddesine gore, Tiirk hukukunu resen uygular. Olaylar1 aciklamak taraflara, hukuki
nitelendirme hakime aittir. Bununla birlikte Yargitay’a gore esler, evlilik birligi devam
etse de muvazaa nedeniyle tasarrufun iptali davasi agabilirler. Bu hususta son olarak
belirtmeliyiz ki, mal rejiminden kaynaklanmayip da sozlesmesel bir iligki nedeniyle
esler arasinda bir dava varsa Ornegin koca, kadina para verdigini ve bunun iadesini
istiyorsa, bunlar genel mahkemelerin gérev alanina girer'%4,

Yargitay bir kararinda, meskenin davali adina tescil edilmisken muvazaali olarak
ticiincii kisiye devredildigini iddiasim1 karara baglarken, aksi davali tarafindan
ispatlanmadigindan, tasinmazin edinilmis mal olarak kabulii ile bosanma dava
tarihinden 2 ay 20 giin once elden ¢ikarilan tasinmazin TMK'nun 229 ve 235/2 maddesi
geregince elden c¢ikarildigr tarihteki degerinin tespiti ile bu degerin yarisina ayni yasanin
236/1 maddesine gore katilma alacagi olarak karar vermek gerekir seklinde agiklama
yapmlst1r165.

Ayrica, TMK’nin 219. maddesine baktigimizda, edinilmis mallara 6rneklemeler
olarak yer wverilirken, kisisel mallarin sinirli oldugu, TMK’nin 220. ve 22I.
maddelerinde agikga goriilmektedir. Hal boyleyken, evlilik birligi i¢inde olan eslerden
herhangi birinin malvarlig: kisisel mal degil ise edinilmis mal sayilacaktir. TMK’ nin
222. maddesine gore ortada sliphe uyandiracak bir durum s6z konusu olursa bahse konu

mallar edinilmis mal olarak kabul gérecektir®®®,

162Muvazaa gergege uygun olmayan hareket ve islemler igerisinde yer alir. Muvazaa gergege uygun olmayan
hareket ve islemler igerisinde yer alir. Bkz. Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaas (eserin kisaltilmis hali), s. 15
163(Jlkemizde yargi fonksiyonu Anayasa uygun bir sekilde bir takim teminatlarla donatilmustir ki bunlar,
hakimlerin bagimsizligi, hakimlik teminati, kanuni hakim giivencesi, su¢ ve cezalara iliskin esaslar diye
bagliklara ayrilabilir. Bkz. Tanér, Biilent / Yiizbasioglu, Necmi, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku,
Istanbul, 14. Bas1, Beta Basim Yayim Dagitim, 2014, s. 454

164Mortas, Yargisal Anlayislar Isiginda (eserin kisaltilmus hali), s. 654 - 662,

1yargitay, 8. Hukuk Dairesinin, 12.06.2014 tarihli, 2013/13037 Esas, 2014/12279 Karar sayili ilamu
(Cevrimigi) www. uyap.gov.tr, E.T.27.11.2019.

186 Demirel Hazan, Hilal, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Ana Bilim Dal1, 2018, s. 22.
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TMK’nin 241. maddesindeki dava hakki ile muvazaa nedenine dayanan tapu
iptali ve tescili davalar1 birbirinden farklidir. Ugiincii kisilere kars1 dava baslig1 tasiyan
TMK’nin 241. maddesine gore, tasfiye sirasinda borg¢lu esin malvarliginin veya es 6lmiis
ise bu halde terekesinin katilma alacagini karsilamamasi ihtimalinde, alacakli es veya
mirasgilari, karsiliksiz kazandirmaya konu olmus edinilmis mallari, bunlardan
yararlanan igiincii kisilerden, eksik kalan miktarla sinirli olarak isteyebilme hakki
vardir. Goriildiigl tizere 241. maddede eksik kalan kisim kadar iigiincii kisilerden talepte
bulunulabilirken, muvazaa da islem tamamen hiikiimsiiz/yok sayilacagindan malin
tamaminin esin malvarligina ya da terekesine dondiiriilmesi talebi s6z konusu olur.

Bununla birlikte 241. maddede dava agmak igin siire sinir1 var iken bilindigi
lizere muvazaada herhangi bir zamanasimi bulunmamaktadir. Bahse konu maddede
alacakli es veya onun miras¢ilarinin bu haklarinin zarar gordiigiinii 6grendikleri tarihten
itibaren bir yi1l ve nihayetinde, mal rejiminin bitmesinden itibaren bes yil sonra dava
haklarinin diisecegi yer almaktadir.

TMK’nin 229. maddesine gore eklenecek degerler ile muvazaa nedenli butlan
sebebine dayanan tapu iptali ve tescili davasi farkli hukuksal temellere dayanan iki ayri
taleptir. Eklenecek degerler TMK’da iki kalem olarak sayilmistir. Bu iki eklenecek
deger kaleminde, diger esin katilma alacagina dair isteginden kurtulabilmek veya bir
sekilde diger ese daha az katilma alacagi vermek yahut hi¢ vermemek i¢in yapilan
islemleri hi¢ yapilmamis saymak ve bunlarin parasal degerini katilma alacagina eklemek
mantig1 vardir®’.

Mevzuata gore, elden ¢ikarilmig, mevcut olmayan bir kisim tasarruflar sanki
elden hi¢ ¢ikarilmamis gibi diisiiniilerek edinilmis mallara eklenir ki bunlara eklenecek
degerler denilir'®®, Fakat burada dikkat edinilmesi gereken husus eklenecek bu
degerlerin yine edinilmis bir mal olmas1 gerekliligidir'®®.

Edinilmis mallara eklenecek degerler hususuna geldigimizde ise goriilmektedir
ki, TMK’nin 229. maddesine gore, eslerin birbirlerinden bagimsiz hareketleri
neticesinde rejimin nihayete ermesinden Onceki bir sene igerisinde diger esin rizasi
olmadan, normal sayilacak hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar ile

rejimin devami siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak maksadi ile yapmis

167 Acar, Aile Hukukumuzda Aile (eserin kisaltilmis hali), s. 285

188Mortas, Yargisal Anlayislar Isiginda (eserin kisaltilmis hali), S.269. Ozdamar, Demet / Kays, Ferhat, Yasal
Mal Rejimi ve Tasfiyesi, Ankara, Seckin Yayinevi, 2012, s. 71.

189Sar1, Evlilik Birlikteliginde Yasal (eserin kisaltilmus hali), s. 86.
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oldugu devirler, edinilmis mallara eklenir. Bu tiir kazandirma veya devirlere iligkin
ihitlaflarda, mahkemenin vermis oldugu karar, davanin kendisine ihbar edilmesi sartiyla,
kazandirma veya devirden faydalanan diger kisilere kars1 da ileri stiriilebilir.

TMK’nin 229. maddesine dayanarak tasfiye hesabina eklenmesi istenilen seyler,
net bir sekilde acgilan dava dilekgesine yazilmalidir. Bilinmelidir ki bu maddedeki talep
hakki sunan hukuksal neden muvazaa hukuksal nedeninden farklidir. Bu baglamda
talebin dogru kurulmasi, davanin da dogru talep iizerinden siirdiiriilmesi gerekmektedir.
TMK’nin 229. maddesine gore yapilacak talep bir aile mahkemesinde katki ve/veya
katilma alacagi talebi olarak incelenecekken; muvazaa nedeni ile yapilmis bir hukuki
islemin yoklugunun talep edilecegi dava ise genel mahkemelerde goriilmesi gereken bir
tapu iptali tescil davasi*’® olabilir. Bu iki dava aymi dilekcede talep edilmisse davalarin
ayrilmas1 gerekir bununla birlikte aile mahkemesinde muvazaa ile ilgili davanin
bekletici mesele yapilmasina gerek yoktur.

Eger muvazaa iddiasini hukuki islemin taraflar1 ya da miras¢ilart degil de ti¢iincii
kisiler ileri siiriiyor ve bu iiciincii kisiler, IIK geregi yeterli sartlar1 sagliyorsa o halde
acabilecekleri davalardan birisi tasarrufun iptali davasidir!™, bir digeri ise muvazaa
davasidir. Tasarrufun iptali davasinda islemin gegersizligine karar verilmez, malin eski
malikine malvarligina donmez, ancak haciz durumu giindeme gelirse alacakli zarara
ugramasin diye ona ek bir giivence saglar.

Bu konuda Yargitay bir kararinda, tapu iptali ve tescil davasinin yapilan
yargilamas1 sonucunda, bu davalar sonunda davacinin kesinlesen tahsili gereken bir
alacagi bulundugu takdirde, IiIK'nun 283/1 maddesi kiyasen uygulanmak suretiyle tapu
iptaline gerek olmadan davacinin alacagi alabilmesini saglamak i¢in dava konusu
tasinmazin haciz ve satisini isteyebilmesi yoniinde hiikiim kurulmalidir seklinde karar
vermistir!’?.

Yukarida yapilan agiklamalarin yaninda bilinmelidir ki, TMK’nin 223. maddesine

gore, edinilmis mallara katilma rejiminde, esler, evlilik devam ederken kural olarak hem

10Bir davanin konusunun miktar ve degerine bakilmaksizin malvarligi haklar ile ilili olan davalar ile sahis
valigma iligkin davalarda gorevli mahkeme mevzuatta aksine bir diizenleme olmadik¢a asliye hukuk
mahkemesidir. Bu dogrultuda muris muvazaasina dayanan tapu iptal ve tescil davasinda da gorevli olacak
mahkeme asliye hukuk mahkemesidir. Ruhi, Ruhi, Muris Muvazaasi (eserin kisaltilmis hali), s. 99

1 Tasarrufun iptali davasi Icra ve iflas Hukukun adzgii bir dava olmakla, borglunun alacaklilarina zarar kasti ile
ticiincii kisilerle yaptigi mal kagirma amagli islemlerin etkisiz birakilmasini amaglayan bir davadir. Bkz. Ercan,
fcra ve iflas Hukuku Takip (eserin kisaltilmis hali), s. 367- 368

"2yargitay 17. Hukuk Dairesinin, 23.04.2016 tarih, 2015/14781 Esas ve 2016/3717 Karar Sayili ilamu.
(Cevrimigi) www. palmiyeyazilim.com, E.T. 05.12.2019.
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kisisel mallari hem de edinilmis mallar1 iizerinde istedikleri sekilde tasarrufta
bulunabilirler. Bunun tek istisnasi yine ayni maddenin ikinci fikrasinda verilmistir, sdyle
ki, bir es diger esin rizasi olmadan payli miilkiyete konu maldaki pay1 iizerinde
tasarrufta bulunamaz!™. Bu maddedeki serbestlik ise bir nevi TMK nin 229. maddesinde
ele alinan eklenecek degerler ile giivenceye alinmistir. Esler buna ragmen kotii niyetli
davranip bir digerinin aleyhine olacak tasarruflarda bulunursa da diger esin mahkemeye
basvurma hakki vardir. Hatta bosanma ya da mal ayrilig1 gibi taleplerle olmasina gerek
olmadan esler her zaman, bir digeri hakkinda, TMK’nin 199. maddesine gore tasarruf
yetkisinin sinirlandirilmasi talebinde bulunabilir}’®. Bu maddeye gére, ailenin ekonomik
varliginin korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali bir yiikiimliliiglin yerine
getirilmesi gerektirdigi Olclide, hakim, eslerden birinin talebi ile, takdir edecegi
malvarligr degerleriyle simirli olmak {izere, o malvarligi degerleri {izerindeki
tasarruflarin ancak diger esin onay1 ile yapilabilecegine karar verebilir. Bu maddedeki
sinirlamanin sadece hakim tarafindan belirlenecek malvarligi degerleri ile sinirli
oldugunu, bu maddede bahsedilen dnlemin ehliyetle ilgili diger hukuki miiesseselerden
bu yoniiyle de ayrildigini gézden kacirmamak gerekir.

Bununla birlikte uygulamada gorilmektedir ki eslerden biri kisisel mallarini
bagislar ise bu kisisel mallar, artik deger hesaplanirken dikkate alinmayan kazandirici
islemlerden olup; bu durum, 6biir esin katilma alacaginda azalmaya sebebiyet vermez.
Bu sebeple TMK’nin 229. maddesi ¢ercevesinde degerlendirme yapildiginda, bu
maddede bahsedilen kisisel mallarin edinilmis mallar oldugu kabul gérmektedir’.

Tirk Medeni Kanunu’nun 213. maddesindeki talep hakki muvazaa talebi ile
karigtiritlmamalidir.  Alacaklilarin korunmasini ele alan TMK’nin 213. maddesi, mal
rejimine dair sozlesmenin kurulmasi ya da lizerinde degisiklik yapilmasi veya var olan
rejimin tasfiyesi, alacaklilarinin, ftizerinden haklarin1 alabilecekleri malvarlig
degerlerini sorumluluk disinda birakamaz. Eger bir ese boyle mallar gecerse, es bu

andan sonar, bahse konu bu borglardan kisisel olarak sorumludur; buna karsin, s6z

BTMK’nm 223. maddesinin 3. fikrasinda ele alinan sinirlama, sadece eslerin payli miilkiyetinde bulunan
mallar bakimindan gegerlidir. Bu durumda, eslerin ne oranda pay sahibi oldugu da fark etmemektedir. Bkz.
Sipka, Siikran, “Tiirk Hukukunda Eslerin Hukuki Islem Ozgiirliigiiniin Simirlar1”, Milletleraras1 Hukuk Biilteni,
Cilt: 35, Say1: 1, s. 53 - 54.

17Bir esin mal varhigini tamamen tiikketmesine neden olacak sekilde bagista bulunmasi da TMK’nin 199.
maddesinde sozii edilen tedbire sebep olarak gdsterilmektedir. . Bkz. Ercan, icra ve iflas Hukuku Takip (eserin
kisaltilmig hali), s. 367 - 371

15Aridemir, Arzu Geng Eslerden Birinin Uciincii Kisiyle Yaptigt Muvazaali islemlerin Edinilmis Mallara
Katilma Rejimine Iliskin TMK Md.229 Hiikmii Cercevesinde Degerlendirilmesi, Istanbul Hukuk Mecmuast,
Istanbul, 2018, 76 (2), s. 443 - 480.
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konusu mallarin borcu Odemeye yetmedigini kanitlar ise, bu 0Olclide kendisini
sorumluluktan kurtarabilir diyerek alacaklilar1 koruyan bir kural koymustur. Eslerin
yapacagl mal rejimi sozlesmeleri, TMK’nin 213. maddesi geregince, eslerden birinin

veya ortakligin alacaklilarinin menfaatlerine zarar getirmemelidir’e,

4.5 Mal Rejimlerinde Muvazaah islemlerden Dogan Davalarda Usul

Hukuki islemler hususunda, kural olarak irade ve sekil serbestligi gecerli iken,
hukukumuz, wusule iliskin islemleri tiir, igerik ve yapilis bi¢cimleri bakimindan
kisitlamalara tabi tutmustur, dolayisi ile usul islemleri kanunda Ongoriilen sekilde
yapilmalidirt”’.

Dava bir dilekge araciligi ile acilir. Dava dilekgelerinde nelerin yer alacagi
mevzuatta yazilidir!’®. Bu dogrultuda, somut bir uyusmazlikta taraflarin kim oldugunun
tespiti, hukuki uyusmazlig1 baslatan usul islemindn yani dava dilekgesinden anlasilir’.

Oncelikle belirtmek isteriz ki, muvazaa sebebi ile acilmis bir davada yasal
dayanak TBK’nin 19. maddesi oldugundan bu ihtilaflarin ¢oziilecegi yer asliye hukuk
mahkemesidir'e,

Aile mahkemesinin gorev alanina giren mal kacirma igerikli davalari
inceledigimizde ise bu davalarin genel olarak ya katki payr talebi temeline yahut da
katilma alacagi talebi temeline dayandigini gérmekteyiz. O halde bu baslik altinda hem
katki payir alacagi davasindaki usuli hem de katilma alacagi davasindaki usule
deginmeyi yeterli gormekteyiz.

Katk1 payr alacagina yonelik davalarda usule baktigimizda; gorevli mahkeme aile
mahkemesi, yetkili mahkeme TMK’nin 214. maddesine gore belirlenen ve kesin yetkili
olmayan (bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar

verilmesi hallerinde bu davalarda yetkili olan mahkemelerin oldugu yerdir)

mahkemedir'®®. Aile mahkemesi kurulmamis olan yerlerde bu gorevi asliye hukuk

1767 eytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi (eserin kisaltilmg hali), s. 77.

177 Arslan, Ramazan / Yilmaz, Ejder / Tagpimar, Ayvaz, Sema / Hanagasi, Emel, Medeni Usul Hukuku, 5. Baski,
Ankara, Yetkin Hukuk Yayinlari, 2019, s. 169.

18Kuru, Baki / Arslan, Ramazan / Yilmaz, Ejder, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1, 4. Basi, Istanbul, Beta
Basim Yayim Dagitim, 1986, s. 201 - 202.

19(0stiindag, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, Yerel Mahkemelerde Yargilama Kanun Yollari ve Tahkim Cilt.
1-2, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 4. Bask, Istanbul, Beta Basim Yayim Dagitim, 1989, s. 327.

180 Gengcan, Omer Ugur, Mal Rejimleri Hukuku, 6. Baski, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2019, s. 210.

181Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmig hali), s. 798 - 800.
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mahekemeleri yerine getirir'®. Bu davalarda faiz hususuna geldigimizde ise, yargi
kararlarina gore; katki pay1 talebi igerir dava, bosanma davasindan sonra agilmis ise,
faize, katki payr alacagi davasinin dava tarihinden itibaren hiikmedilir®®; katki pay:
alacagi davasi, bosanma davasindan Once ag¢ilmis ise goriilmekte olan katki payi
alacagma bosanma davasiin agildigi tarihten itibaren hiikmedilmelidir'®. Doktrinde,

kararlar ve hiikiimler, mahkeme usul islemi sayilirlar!®,

Hiikiim ise, gerekeeli,
anlasilabilir, c¢eliskisiz, denetime uygun sekilde kurulmalidir ve ayrica hakim talep
sonucu ile baglidir yani talepten fazlasina karar veremeyecegi'® gibi, talepten baska bir
seye de karar veremez.

Davaci, dilekgesinin talep sonucuna talebinin ne oldugunu net bir sekilde
yazmalidir. Bunun yaninda davaci, faiz, icra tazminatlar1 gibi yan taleplerini de
yazmalidir. Buna ragmen, yargilama giderleri talep edilmese bile mahkeme
kendiliginden karar verebilir'®’,

Yargilama giderleri, bir yargilamanin yiriitiilebilmesi i¢in 6denmesi gereken
giderlerdir. Bu gider kalemleri igerisine, harglar, yapilacak masraflar ve vekalet {icreti
girer®,

Katilma alacagina ydnelik davalarda usule baktigimizda ise; aile hukukundan
dogan bir dava olmasi nedeniyle gorevli mahkeme aile mahkemeleridir (6zel hukuk
hiikiimlerine dayali bir s6zlesmeden dogan davalarda, bagistan riicu talebi ve bu talebin
kabul edilmemesi halinde tasfiye alacaginin tahsili istemine iliskin davalarda, sebepsiz
zenginlesmeden kaynaklanan alacak istemine iliskin davalarda, muvazaali devrin iptali
ile tasinmazin tecsiline iliskin davalarda, bosanma dava tarihinden sonraki edinimlerde
iligkin alacak taleplerinde genel mahkemeler gorevlidir); yetkili mahkeme ise yine

yukarida agiklandig iizere, TMK’nin 214. maddesine gore belirlenir®,

182K yru, Baki, Istinaf Sistemine Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 3. Baski, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2019, s. 637.

183y argitay 8. Hukuk Dairesinin, 17.11.2016 tarih ve 2016 / 17835 Esas ve 2016 / 15797 Karar Sayil1 Ilanu. Bkz.
Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 802

184y argitay 8. Hukuk Dairesinin, 26.01.2010 tarih ve 2010 / 5691 Esas ve 2010 / 274 Karar Sayili {lam1. Bkz.
Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 803

185Arslan / Yilmaz / Taspinar / Hanagas1, Medeni Usul Hukuku (eserin kisaltilmuis hali), s. 169.

%y argitay 8. Hukuk Dairesinin, 13.02.2018 tarih ve 2016 / 18290 Esas ve 2018 / 2047 Karar Sayili ilami1. Bkz
Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 807

187pekcamitez, Hakan / Atalay, Oguz / Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 7035, 7101 ve
7155 Sayilh Kanunlarla Yapilan Degisiklikler Nazara Alinarak Goézden Gegirilmis 7. Baski, Istanbul, On iki
Levha Yayncilik, 2019, s. 236

188pekcanitez / Atalay / Ozekes, Medeni Usul Hukuku (eserin kisaltilmus hali), s. 544.

189Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmig hali), s. 1184-1390
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Katilma alacagina iliskin davanin davacist es veya esin mirasgilart olabilir;
davalis1 ise es, esin mirasgilar1 ya da iigiincii kisiler olabilir. Bu noktada sézii edilen
tciincii kisiler ise, TMK’nin 199. maddesinden kagan temlikler i¢in getirilmistir ki
bunlar TMK’nin 229. maddesinde bahsedilen iigiincii kisilere yapilan kazandirma ve
devilerdir ki, bu davalara iliskin mahkeme kararlari, davanin kendisine ihbar edilmis
olmas1 kosuluyla ti¢ilincii kisilere kars1 da ileri stiriilebilir.

Bu sekilde ihbari'®® alip davaya katilmak isteyen diigiincii kisi de davalinin

yaninda davaya katilacaktir®?

. Katilma alacagi davasinda aksine anlagsma yoksa katilma
alacagina faiz yiriitilir fakat talep olmadan faiz verilemez ve ayrica kural olarak
katilma alacagina faiz hususunda anlagsma yoksa, tasfiye tarihi olan karar tarihinden
itibaren isletilir. Faiz asil alacaga baglidir ama buna ragmen acilmis bir dava igerisinde
faize dair haklar sakli tutulmus olmasa bile, ayr1 bir dava ile faiz talep edilebilir'®2. Bu
ek olan davada, katilma alacagina isletilecek faize, davacinin katilma alacagina iligkin
davasinin karar tarihinden hiitkmedilmedir. Bu bagimsiz faiz talebine iliskin davada da
aile mahkemeleri gorevlidir!®,

Katilma alacagina iliskin davalarda vekalet {icretine geldigimizde ise, bu davalar
konusu para ile dl¢iilebilen davalar oldugundan nispi vekalet iicreti takdir edilmelidir.
Reddedilen béliim i¢in de yine ayni sekilde davali lehine nispi vekalet iicretine karar
verilmelidir. Dava 6n sarti ger¢eklesmediginden davanin reddine durumunda maktu
vekalet iicretine, vekalet licretinin istenmediginin ag¢iklanmasi halinde vekalet iicreti
yoniinde karar verilmemesine, feragat var ise de davali yararina vekalet {icreti
verilmesine karar verilmelidir. Zamanasimina baktigimizda ise, TMK’da katilma
alacaginda zamanagimina ydnelik bir madde yoktur, TMK’nin 178. maddesinde ise
evliligin sadece bosanma ile sona ermesinden itibareb dogan dava haklarinin bir yil
igerisinde zamangimina ugrayacagi yazar. Fakat bu maddede kastedilen hususlar katilma
alacagi talebinden farkli oldugundan ve katilma alacagi icin TMK’da 6zel bir diizenleme
bulunmadigindan, konunun ayrintili bir sekilde ele alinmasi gerekmektedir. Soyle ki,

TBK’nin 132. maddesinde evlilik siiresince eslerin birbirlerinden olan alacaklar1 igin

zamanasimin iglemeyecegi kurali vardir ki bu kuralin yaninda evlilik akdi sona erdikten

1¥0Davaci veya davalidan herhangi biri davay: kaybettiginde iigiincii kisiye riicu etmeyi diisiiniiyor veya iigiincii
kisinin kendisine bir riicuda bulunacagini diisiiniiyor ise davay1 bahse konu iigiincii kisiye bildirir ki bu durumu
ihbar denir. Bkz. Arslan / Yilmaz / Taspinar / Hanagasi, Medeni Usul Hukuku (eserin kisaltilmis hali), S. 495
191Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 1184 - 1200

192Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmig hali), s. 1190 - 1390

19Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 1200 - 1350
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sonraki tarih i¢in esler arasinda bir mal rejimi s6zlesmesi olup olmadigina bakilir ki bu
halde de esler arasinda 6zel bir mal rejimi s6zlesmesi var ise bu siire on yil, yok ise mal
rejiminin sona ermesi ve katilma alacaginin varliinin 6grenilmesinden itibaren bir yil
ve her durumda mal rejiminin sona ermesinden itibaren on yildir. Har¢ konusunda ise
bagimsiz bir dava ile katilma alacagi istenecekse nisbi har¢ 6denmek zorundadir.
Katilma alacagindan feragat edilebilir. Katilma alacagina iliskin davalarda yazili
yargilama usulii uygulanir. Katilma alacagi davasinda talep edilmese de yargilama
giderlerine hiikmedilir'®*.

Her insan ve mahkeme hata yapabilir, bu sebeple veya karar dogru olsa bile yine
de taraflarin talebi ile hukukumuzda mahkeme kararlarinin yeniden incelettirilmesi ve
hukuka uygunluklarinin denetletilmesi hususu vardir. Kanun yolu, mahkeme kararlarinin
hukuka uygunlugunun denetlenerek, varsa eksik ve hatalarin giderilmesi icin taraflara
taninmis bir basvuru hakkidir'®.

Aile mahkemelerinde esasa girilmeden dnce, 6n inceleme durusmasinda sorunlar
tespit edilerek taraflarin sulh olmasi tesvik edilir ve Aile Mahkemesi Kanununda hiikiim
bulunmayan konularda MK’ nin aile hukukuna dair igerdigi usul hiikiimleri ile HMK
uygulanir®,

Hukukumuzda istinaf ve temyiz olmak iizere iki adet kanun yolu vardir ki aile
mahkemelerinin gorev alanina giren davalarda da bu kanun yollarina basvuru hakki

kisilere taninmistir. Buna karsilik hukukumuzda bir de olaganiistii kanun yolu olarak

yargilamanin 1adesi yolu oldugu unutulmamalidir.

%Gengcan, Mal Rejimleri (eserin kisaltilmis hali), s. 1203 - 1300
'9Pekcanitez / Atalay / Ozekes, Medeni Usul (eserin kisaltilmis hali), s. 462
1%6pekcanitez / Atalay / Ozekes, Medeni Usul (eserin kisaltilmus hali), s. 638 - 639
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BESINCi BOLUM

SONUC

Ulkemizde, 6rf ve adetlerin neden oldugu ¢ok eslilik ve erkek egemen toplumsal
bakis acgis1 nedeniyle, muvazaali islemler, maalesef ki fazlaca yapmaktadir. Buna
ragmen, mevzuatta muvazaa konusu ile ilgili diizenleme yetersiz bulunmakta ve bu
yetersizlik hem TBK’da hem de TMK’da kendisini gostermektedir. Ozellikle de halen,
Yargitay Ictihati Birlestirme Genel Kurulunun 1945/20 Esas, 1947/6 Karar sayili
ilaminda agiklanan sekliyle ve bu karar dayanak gosterilerek davalarin karara
baglandigini ve hatta muvazaanin taniminin dahi neredeyse o karardan geldigini
diisiindtigiizde yetersizlik hususu daha net bir sekilde goriiniir olmaktadir.

Bu baglamda, TMK’nin mal rejimlerinin sona erme halleri ve baglantili
maddelerine baktigimizda, diger esten veya alacaklilardan mal kagirma hususu ile ilgili
olabilecek, kendine 6zgii diizenlemelerin bulundugunu ve fakat yine konuyu muvazaa
acisindan net bagliklarla ele almadigini, ayrica var olan maddelerinin de kanun metni
igerisinde daginik bir sekilde bulundugunu gérmekteyiz. Oysaki bize goére, bu denli
hayatla i¢ i¢ce olan muvazaa kavrami mevzuatta gerektigi sekilde yerini bulamamistir.
Bununla birlikte TBK’ya baktigimizda da neredeyse bir madde ile konuya deginildigini,
o maddede de agik¢ca muvazaa basligi, yaptirimi gibi hususlarin yer almadigini ve ayrica
yargi kararlar1 ve teoriden gelen mutlak muvazaa kavramina dahi hi¢ deginilmedigi
gorilmektedir.

Bununla birlikte, belirmek isteriz ki, muvazaa konusunda 18.06.1933 yilinda
Borg Igin Gayrimenkul Satisina ve Muvazaaya Dair 2280 Sayili Kanun oldugunu ve
fakat bu kanunun ilga edildigini belirtmek isteriz. Bu konuda yasalarimizda biiyiik bir
eksiklik oldugu kanaati ile buna sebebin kaynaklarindan birisinin de toplumumuzun
muvazaaya bakis agis1 ile ilgili olabilicegini diislindiigiimiizii belirtmek isteriz ki
Yargitay I¢tihadi Birlestirme Genel Kurulunun vermis oldugu 1945/20 Esas, 1947/6
Karar numarali, 05.02.1947 tarihli kararinda da agik¢ca bu goriis dile getirilmistir.
Mahkeme tiyelerinden Y. K. Arslan’ 1n zapta gegen beyanlar: incelendiginde, muvazaa
kurumunun halkin ahlakini bozdugundan bahisle mevzuattan ¢ikarilmasi gerektigini ileri

siirdiigiinii gérmekteyiz.
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Yukaridaki paragraflarda elimizden geldigince eksiklik oldugunu isaret ettigimiz
mevzuat ile ilgili hususlardan sonra, sadece, muvazaa kavraminin mevzuatta yeterince
yer bulamadigindan bahsetmek istemedigimizi, bu kurumu, ihtiyaglara daha c¢ok
uyarlamak niyetimizle “es muvazaasi” kavramini literatiire kazandirmak istedigimizi
dile getirmek isteriz.

Soyle ki, eslerin birlikte hareketiyle ii¢iincii kisilere yonelik yaptiklart muvazaali
islemler s6z konusu oldugunda, muvazaanin kime kars1 yapildigina gore ikili bir ayrima
gitmek gerekir. Eger aleyhine muvazaali islem yapilan kisi, eslerden birinin muhtemel
mirasc¢isi ise yine muris muvazaasindan, aleyhine muvazaali islem yapilan kisi alacakli
veya benzer bir konumda ise iigiincii kisilere yonelik bir muvazaadan s6z etmek gerekir.
Lakin her iki durum da tezimizin kismen disindadir.

Bu dogrultuda, tezimizin konumuzu ese karsi yapilan muvazaali islemler ile yani
muvazaali islemden zarar goren kisinin yine es olmasi durumu ile sinirli tutulmakta ve
bu sebeple de tez Onerisi olarak “es muvazaasi” kavrami tararfimizca ileri siiriilmektedir.

Es muvazaasi bizce hem mutlak hem de nispi muvazaa seklinde yapilabilir. Lakin
eslerin birbirleri arasinda yapacaklar1 ve mutlak muvazaaya konu olacak temliklerden
ziyade eslerden birinin bir digeri aleyhine yapacagi nispi muvazaa toplumumuzda daha
cok goriilme ihtimaline sahiptir. Nispi muvazaa seklinde yapilan bu es muvazaalarinda
genelde, goriiniisteki satis sozlesmesinin gerisinde gizli bir bagis soézlesmesi
diizenlenmektedir. Hatta bu amagla goriinliste birden fazla sézlesme yapilmakta ve
malin ilk olarak, bir ligiincii kisiye devri, sonrasinda ise asil devredilmek istenen kisiye
devri amaglanilarak muvazaali islem gizlenmeye calisilmaktadir.

Bununla birlikte, es muvaaasinda, her tiirlii irade agiklamasi ile kurulabilen ve
diger esten mal kagirmak gibi net bir amag¢ unsuru olan bir muvazaa sézlesmesi vardir ki
bu husus, onu, diger muvazaalardan ayirma gerekliligi yoniindeki kanaatimizi
dogrulamaktadir. Es muvazaasinda iki degil ¢cogu zaman ii¢ ve daha fazla sdzlesme
bulunabilmektedir. Bu noktada, goriiniirdeki sozlesme, taraflarin gercek iradelerine
uymadigindan (TBK’nin 1. maddesi) yokluk yaptirnmina; gizli sozlesme, sekil
kosullarina uyulmadigindan (TBK’nin 12. maddesi) dolay1 yani gecerlik sartina uymama
nedeni ile kesin hiikiimsiizlik yaptirimina; tgilincii sézlesme olan muvazaa
sozlesmesinin ise ahlaka aykirilik sebebiyle (TBK’nin 27. maddesi) kesin hiikiimsiizliik
yaptirimina tabi tutulmasi gerekmektedir.

Bor¢lar kanunumuzda ele alinan muvazaa kavramindan uzaklasip, konuyu

Medeni Kanunumuz c¢ercevesinde incelemeye basladigimizda, TMK’nin 229.
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maddesinde, mallarin devredilende kalmasi amacinin giidiillmiiyor olmasi ve ayrica
goriiniiste ya da gizli sézlesmelerden bahsetmedilmiyor olmasi ile birlikte, maddede
taraflarin gergek iradelerine uygun olan islemlerin konu ediliyor olmasidir ki bu
hususlar bize, ilgili maddenin bu yoniiyle inangli isleme yaklasmakla, muvazaadan
uzaklastigini diislindiirtmektedir.

Konuyu usul hukuku agisindan ele aldigimizda ise, aleyhine muvazaali islem
yapilan es, davasini tanik ile de ispat edebilmektedir. Bu husus hem HUMK’da hem de
2011 yilinda yiriirliige giren, HMK’da ayni1 sekide diizenlenmistir. Lakin, hukuki
islemlere ve senetlere kars1 iigiincii kisilerin muvazaa iddialarinin tanikla ispati hususu
ise Onceleri yargi kararlari ile agiklanaya ¢alisilir iken HMK’da agik¢ca metne alinmistir.
Fakat yinelemek isteriz ki, es ile ilgili olabiecek tiim bu diizenlemelerin tek bir baslik
altinda TMK’ya ve bu dogrultuda da TBK’ya alinmas1 gerekmektedir.

Bununla birlikte, bahse konu mal ka¢irma davalarinda gorevli olacak
mahkemelere baktigimizda ise, TMK’nin ikinci kitabindan kaynaklanan biitiin davalara
(ticlincti kisim hari¢) bakmakla gorevli mahkemenin aile mahkemesi oldugunu ve hem
bu diizenleme hem de verilen yargi kararlari 1siginda, esler arasinda salt muvazaa
iddiasina dayali1 taleplerin genel mahkemelerde, mal rejimleri temeline dayanan
davalarin ise aile mahkemelerinde bakildigin1 goérmekteyiz. Uygulamada da, aile
mahkemelerinde acilacak salt tapu iptali ve tesciline yonelik davalarin, gorevsizlik
karar1 verilerek ya da tefrik edilerek aile mahkemesi tarafindan genel mahkemelere
gonderildigini gormekteyiz. Hal boyle olunca da; usul ekonomisi, zaman, davaci esin
ayr1 mahkemelerde dava agmak ve takip etmek hususlarinda maddi ve manevi
zararlarinin dogmasi ihtimallerinin, hakimin takdir yetkisini kullanacagi durumlarda tiim
konular1 bir arada gdrmesinin, kanaatinin olugmasi acisinda daha faydali olacag:
kanaatimiz ile birlesmesi halinde, es muvazaasini konu edinen davalarin kendi has
kurallarinin belilenerek yalnizca aile mahkemelerinde goriillmesinin gerekliligini
diisiinmekteyiz.

Oneri olarak da, TMK’da es muvazaas1 diye bir bdliimiin agilmasi fakat kanun
yapma tekniginde zor olmasi ihtimali diisiiniildiiglinde de bu halde, mal rejimleri
bolimiinde bulunan maddelerine, 6zellikle de 223 ve 229. maddelerine alt basliklar
eklenerek, es ilgili yasal diizenlemeler yapilmasini ve bu dogrultuda TBK’da da gerekli
diizenlemelerin yapilmasini1 dnermekteyiz.

Yukarida izah etmeye calistigimiz iizere, es muvazaast kavraminin ve

tamamlayic1 diger diizenlemelerin bir an evvel mevzuata alinmasi1 ve bu c¢alisma yapilir
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iken de tezimizde ayrintili olarak arz ve izah etmeye calistigimiz, muvazaa ile
karigtirilmamasit gereken diger kurumlarin da net bir sekilde sinirlarinin belirlenmesi
zaruretinin hasil oldugunu ve bu nedenlerle tamamlayici mevzuat degisikliginin
olabildigince erken ve olas1 ihtimalleri goz oniine alarak ¢ikarilmasini ve en nihayetinde
de eslerin birbirlerinden ve alacaklilarindan mal kac¢irma ihtiyact duymayacagi bir

toplum ve hukuk diizeninin olusmasini dilemekteyiz.
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