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Bu arastirmanin temel amaci, yasam kalitesi kavraminin tiim boyutlartyla tanimlanmasi,
iilkemize Ozgii yanlarinin ortaya konmasi, kentsel yasam kalitesi performansinin Sl¢lilmesine
yonelik 6znel degerlendirmeleri de iceren oOlgiitlerin gelistirilmesidir. Elde edilen olgiitlere dayali
olarak, kentsel yasam ¢evrelerimizdeki yasam Kkalitesinin Olglilmesine yonelik kavramsal bir
gerceve tanimlanmayi ve bunun kentsel bir alt bolgede test edilerek denenmesi amaglanmaktadir.
Aragtirmanin ii¢ hedefi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, kentsel yasam kalitesinin dlglilmesine
doniik nesnel ve 6znel degiskenlerin tanimlanarak kavramsal bir ¢erceve olusturulmasidir. Bu
hedef dogrultusunda mimarlik ve sehircilik dizininde yasam kalitesi kavramlari detayli bir bigimde
incelenerek temel degiskenler tanimlanmaktadir. Aragtirmanin bir diger hedefi, kentsel yasam
kalitesinin olgiilmesine yonelik degiskenlerin kentsel bir alt bolge ilizerinde sinanmasidir. Son
olarak ise yakin gelecekte kentsel mekéan iizerindeki gelisim-doniisiim potansiyellerini yonlendirici
bulgulara ulasilmasini hedeflemektedir. Arastirmanin kapsamini, Gaziantep kentinde orta ve {ist
gelir grubu hane halklarinin yer segtigi ibrahimli alt bolgesi olusturmaktadir. Arastirma sonucunda
orneklem alani 6zelinde konut-yasam alani tercihlerinin veya dnceliklerinin degisip degismediginin
belirlenmekte, konut ve yakin cevresinden beklentilerinin zaman igerisinde degistiren temel
bilesenleri tanimlanmaya calisilmaktadir. Bu bulgularin kentsel doniisiim ve gelisim alanlarinin
planlanmas1 ve tasarim siirecinde yasam kalitesi agisindan hangi degiskenlerin 6ne c¢iktigini
tamimlamasiyla, gelecege doniik daha nitelikli kentsel yasam alanlarinin olusturulmasina katki

saglayacag diisliinilmektedir.
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The main objective of this study is to define all aspects of the quality of life; to
define country-specific aspects, as well as to define measurement criteria’s in measuring
urban quality of life performance including subjective evaluations. Based on the metrics
obtained, it is aimed to define a conceptual framework for measuring the quality of life in
our urban living environments and to test it by testing it in an urban sub-region. The
research has three objectives. The first is to establish a conceptual framework by defining
objective and subjective variables for measuring the quality of urban life. The concepts of
life quality in architectural and urbanism are examined in detail and main variables are
defined. Another goal of the study is to test variables for measuring the quality of urban
life on an urban sub-region. Finally, it aims to reach findings that guide the development-
transformation potentials on urban space in the near future. The scope of the study is the
Ibrahimli district suburban of Gaziantep where the middle and upper income level
households are living. As a result of the study, it is determined whether the preferences or
priorities of the residence-habitat are changed in the sampling area, and to define the
change on the main components of the residence and their relatives’ expectations over
time. These findings are thought to contribute to the establishment of more qualified urban
living spaces for the future by defining urban transformation and development areas and
defining which variables has higher importance in terms of quality of life in the design
process of such living areas.
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BOLUM 1. GIRIS

Kentsel yasamin varolusundan giiniimiize kadar uzanan siiregte kentler fiziksel ve
islevsel agidan birgok degisime ugramislardir. Giiniimiiz diinyasinda ve iilkemizde kentsel
yasam cevreleri yeniden yapilanmakta, sosyal, mekansal yapilar ve yasam bigimleri
degismektedir. Diger taraftan kentsel alanlarin yonetimi ve demokrasi anlayisinda yasanan
gelismeler, yerel yonetimlerin sundugu hizmetlerden beklentileri etkilemekte ve
degistirmektedir. Bu durumda uygulanacak politikalarin ve gelistirilecek projelerin,
toplumda gerilmeler yaratmadan, insanlar1 yabancilastirmadan, yasam kalitelerine katki
yaparak, nasil gelistirilebilecegi ve bu gelistirmelerin hangi kentsel kuramlara

dayandirilabilecegi 6nemli bir problem ve arastirma alani haline gelmistir.

Yasanmakta olan bu degisim silirecinde yasam kalitesinin gelistirilmesi hedefi
giderek one ¢ikmaktadir. Yasam kalitesi kavrami bir taraftan yasam ¢evrelerinin niteligiyle
ve yasayanlar arasindaki iligkilerle ilgiliyken, diger taraftan yasam kalitesi performansinin
nasil Olciildigiiyle dogrudan ilgilidir. Yasayanlarin kendilerini gergeklestirebildigi ve
kapasitelerini gelistirebildikleri, kimseyi Otekilestirmeden bir topluluk olusturabildikleri,
insanlarin kendilerini oraya ait hissettikleri ve olusumuna katkida bulunabildikleri
yerlesimler, yasam kalitesi yiiksek yerlesimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda,
yasam kalitesinin; salt yasam c¢evrelerinin niteliginin nesnel degerlendirmesi yoluyla
Ol¢iilmesi yetersiz kalmakta, yasayanlarin 6znel degerlendirmeleri ve yasam c¢evrelerinde

mekan yere doniistiirme nitelikleri 6ne ¢ikmaktadir.

Yasam kalitesi kavrami artan niifus, degisen ekonomik sartlar, kisilerin fiziksel ve
duygusal ihtiyaglarinin karsilanmasi acisindan kentsel yasam kalitesini dogurmustur. Bir
kentin genel karakterini, mimari yapilar, acik ve yesil alanlar ve bunlarin birbirleriyle olan
iligkileri ve biitlinliigli tayin etmektedir. Kisilerin bu iliskiler biitlinliiglinden memnuniyet
diizeyi kentsel yasam kalitesini bize gostermektedir. Yagsam kalitesi yiiksek c¢evrelerin
yaratilabilmesi icin; yasam c¢evrelerimizin sosyal ve mekansal yapisindaki, yasayanlari
arasindaki iliskiler deki ve yasam kalitesindeki mevcut durumu, degisim siire¢lerini;
nedensellik/olumsallik iligkileriyle ortaya koyan, bu degisim siirecini elestirel bir bakisla
irdeleyen arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu arastirmalar aynm1 zamanda yasam
kalitesi yiiksek yasam c¢evreleri olusturulmasi icin ne yapilmasi gerektigine iliskin

onerilerin gelistirildigi ve yeni politikalarin olusturuldugu ¢alismalara da katki1 koyacaktir.



Konut ¢evresi i¢inde konut ve konut toplulugu; ikamet edenlerin gereksinimlerinin
karsilanmasi, tatmin olmasi ve bireylerin/toplumun genel saghiginin iyilesmesi agisindan
temel bir yasam bolgesidir. Fiziksel,psikolojik ve sosyo-kiiltiirel ¢evre iginde yer alan
konut ve konut c¢evresi ile icinde yer aldigi c¢evrelerden ortaya ¢ikan problemlerin
dogurdugu ¢esitli gereksinmeler ikamet edenlerin tatminini ve davranisini etkilemekte,
birey/aile ve toplumun genel sagligi,mutlulugu ve refahini yonlendirmektedir. Giiniimiizde
ise konut ve konut ¢evresinde ikamet edenlerin beklentileri insanlarin temel gereksinimleri
cercevesinde halen birgok aragtirmaci tarafindan tartisilmakta ve saptanmaya

calisilmaktadir.

Bu aragtirmada, kentsel yasam kalitesi diizeyini, yasayanlarin 0znel
degerlendirmelerini de igeren ve ayni zamanda yasam c¢evrelerinin nesnel niteliklerini de
dahil ederek konut ve yasam cevrelerinin seciminde etkili degiskenlerin tanimlanmasi ve
kentsel bir alt bolgede test edilerek denenmesi hedeflenmektedir. Bu yaklasimin temelde
tic boyutu bulunmaktadir. Bunlardan birincisi konut ve yasam c¢evrelerinin nesnel
nitelikleridir. ikincisi konut yakin cevresine iliskin mekan organizasyonlar1 ve iliskiler
baglamidir. Kamusal alanlar, aktivite bolgeleri, erisebilirlik siireclerini kapsamaktadir. Bir
diger ise tanimli alan igerisinde yasayanlarin 6znel degerlendirmelerini igeren bir

performans degerlendirmesidir.

Bu sayede mevcut durumun analizi, ge¢mis egilimlerin karsilagtirmali olarak
irdelenmesiyle degisimin ortaya konulmasinin yani sira mevcut durum ve degisim siirecine
elestirel bir bakis acis1 getirilmesi hedeflenmektedir. Arastirmanin yasam kalitesi yliksek
kentsel yasam gevreleri olusturmaya yonelik politika, uygulama ve izleme Onerilerinin

gelistirilmesi siirecine katkida bulunacag: diisiiniilmektedir.



1.1. Calismanin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci, yasam kalitesi kavraminin tim boyutlariyla
tanimlanmasi, {ilkemize 0zgii yanlarimin ortaya konmasi, kentsel yasam kalitesi
performansinin  Olgiilmesine yonelik 6znel degerlendirmeleri de igeren Olgiitlerin
gelistirilmesidir. Elde edilen dlgiitlere dayali olarak, kentsel yasam ¢evrelerimizdeki yasam
kalitesinin Gl¢iilmesine yonelik kavramsal bir ¢ergeve tanimlanmay1 ve bunun kentsel bir

alt bolgede test edilerek denenmesi amaglanmaktadir.

Arastirma Oncelikli olarak, Gaziantep kentindeki yliksek gelir seviyesine sahip
konut kullanicilarinin, konut-kentsel yasam alanlari tercihlerinde etkili olan degiskenleri
tespit edilmesi ve bu degiskenlerin “kentsel yasam kalitesi” baglaminda incelenmesi
tizerine odaklanmaktadir. Bir baska ifadeyle, varsil ailelerin kentsel yasam g¢evresi segimi
ve konut tercihlerinde yasam Kkalitesi farkinda liginin bulunup bulunmadigi, bu segimlerde
hangi faktorlerin belirleyici oldugu ve kentsel yasam kalitesini olusturan bilesenler

cercevesinde irdelenmesi ve arasindaki bagintinin varligini kanitlamayr amaglamaktadir.

Arastirmanin temelde {ic hedefi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, kentsel yasam
kalitesinin 6l¢iilmesine doniik nesnel ve 6znel degiskenlerin tanimlanarak kavramsal bir
cerceve olusturulmasidir. Bu hedef dogrultusunda mimarlik ve sehircilik dizininde yasam
kalitesi kavramlar1 detayli bir bigimde incelenerek temel degiskenler tanimlanmaktadir.
Arastirmanin bir diger hedefi, literatlir incelemesine dayali olarak gelistirilen kentsel
yasam kalitesinin Ol¢iilmesine yonelik degiskenlerin kentsel bir alt bolge tiizerinde
sinanmasidir. Bu ¢ercevede Gaziantep kentinde orta ve iist gelir grubu hane halklarinin
sectigi Ibrahimli alt bolgesi iizerinde saha arastirmasi ve uygulamasi yapilmaktadir.
Yapilan tespitler sonucunda varsil ailelerinin konut-yagam alani tercihlerinin veya
onceliklerinin  degisip degismedigi belirlenmekte, konut ve yakin ¢evresinden
beklentilerinin zaman igerisinde degistiren temel bilesenleri tanimlanmaya g¢alisilmaktadir.
Son olarak ise yakin gelecekte kentsel mekan {izerindeki gelisim-doniisiim
potansiyellerinin yonlendirici bulgulara ulasilmasin1 hedeflemektedir. Bu bulgularin
kentsel doniisiim ve gelisim alanlarinin planlanmasi ve tasarim siirecinde yasam kalitesi
acisindan hangi degiskenlerin 6ne ¢iktigini tanimlamasiyla, gelecege doniik daha nitelikli

kentsel yasam alanlarinin olusturulmasina katki saglayacag diistiniilmektedir.



1.2. Calismanin Kapsami

Gaziantep, 2017 yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerine gore
2 milyonu asan niifusu ile Tiirkiye’nin sekizinci, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin ise en
bliyiik kentidir. Gaziantep, tekstil ve makine sektorii odakli sanayi altyapisinin yani sira,
tarihi, dogal, kiiltiirel miras degerleri ile Tiirkiye nin uluslararas: diizeyde kiiltiir ve turizm
merkezlerinden biridir. Oldukga zengin bir mutfak kiiltiiriine sahip olan kent, 2016 yilinda
UNESCO tarafindan Gastronomi alaninda Yaratici Sehirler Agma katilmistir. Sahip
oldugu degerler, Gaziantep kentinin farkli Olgeklerde ve Ozel planlama ¢aligsmalari

esliginde ele alinmasi gereken kentsel bir yerlesme alani olduguna isaret etmektedir.

1950°1i yillardan itibaren yasanan hizli kentlesme ve denetimsiz biiylime sonucu
kent makro formunda niteliksiz konut alanlarinin hakim oldugu sdylenebilir. Ozellikle
1990’11 yillardan itibaren planl olarak gelistirilen kentin bat1 bolgesi ile diger bolgeleri
arasinda sehirsel doku anlaminda ikili bir yap1 dikkati ¢ekmektedir. Bu mekansal farklilik
aynt zamanda yasam Kkalitesi acisindan farkli olanaklar sunmaktadir. Bu c¢alisma
kapsaminda, Gaziantep kentinde Ibrahimli bélgesi olarak bilinen ve genellikle yiiksek
egitim ve gelir diizeyine sahip hane halklarinin ikamet ettigi Atatiirk, Batikent,

Giivenevler, Ibrahimli 2 ve Sehirgdsteren konut bolgeleri incelenmektedir.
1.3. Ozgiin Deger ve Katki

Aragtirmada kentsel yasam kalitesinin ol¢lilmesine doniik olarak nesnel ve 6znel
degiskenlerin birlikte degerlendirildigi bir yontem izlenmektedir. Bu sayede bir taraftan
kentsel yasam kalitesinin Ol¢iilmesine yonelik olarak niceliksel degerlendirme yapilirken,
diger taraftan kullanicilarin memnuniyet diizeyi ve beklentileri eklenerek karsilikli

iliskilendirme yoluyla yeni parametrelerin tanimlanmasi saglanmaktadir.

Elde edilen bulgular benzer konuda yapilacak diger arastirmalar i¢in Onemli
ipuclar1 sunmaktadir. Onerilecek arastirmalar, kent-bdlge biitiinii, il biitiinii, kent, mahalle,
komsuluk birimi, kOy benzeri degisik yasam gevrelerine iligkin olarak gelistirilebilecegi
diistiniilmektedir. Bununla birlikte i¢inde bulundugumuz zaman dilimi, kentsel alanlarin
yeniden yapilandirilmaya c¢alisildigt bir donemi yansitmaktadir. Afet riski altindaki
alanlarin donilisiimiinii hedefleyen kentsel doniisiim projeleri ile yeni kentsel alanlar
tasarlanmakta ve hayata gecirilmektedir. Bu siirecte daha nitelikli kentsel alanlarin
tretilmesinde siirdiiriilebilirlik ve yasam kalitesi kavrami 6ne cikmaktadir. Arastirma

sonucunda elde edilen bulgularin, kentsel doniisiim ve gelisim alanlarinin planlanmasi ve



tasarim slirecinde yasam kalitesi acisindan hangi degiskenlerin 6ne ¢iktiginin
tanimlamasiyla, gelecege doniik daha nitelikli kentsel yasam alanlarinin olusturulmasina

katki saglayacagi diistiniilmektedir.



BOLUM 2. KURAMSAL CERCEVE
2.1. Yasam Kalitesi Kavram ve Tanimi

Kentsel yasam kalitesi, tarihsel siire¢ igerisinde farkli donemlerde siirekli glindeme
gelmis temalardan biri olmustur. Platon’un ‘Devlet’, Aristo’nun ‘Nikomakhos’a Etik’
isimli eserlerinde yasam kalitesi iliskin sunduklari tartismalar, bu kavramin antik donemde
de varligina isaret etmektedir. Zaman igerisinde degisen iliskiler ve oncelikler baglaminda
yasam Kkalitesine iliskin yaklasimlar etkilenmistir. Sanayi toplumu ile birlikte degisen
toplumsal yapi ve insan haklart konusunda elde edilen deneyimler, yasam kalitesinin
tanimlanmas1 ve kalitesinin iyilestirilmesine odaklanmistir. Bu ¢ergevede uluslararasi ve
ulusal diizeyde bir¢ok c¢esitli gostergeler gelistirerek yasam kalitesini degerlendirmek iizere
yiirlitiilen c¢abalar, yasam kalitesini aynt zamanda toplumlarin bir bicimde ulagsmayi

amacladig1 evrensel bir hedefe doniistiirmiistiir (Long, 1960).

Yasam kalitesi kavrami gliniimiizde farkli bir¢ok disiplinin ilgi alanina girmektedir.
Bu nedenle yapilan tanimlamalar genellikle farkli disiplinlerin sahip oldugu oncelikler
baglaminda ele alinmaktadir. Ancak yapilan kavramsal ifadeler incelendiginde yapilan
tanimlarin  genellikle insan ve onun Oznel degerlendirme sistemine odaklandig

sOylenebilir.

Yasam kalitesi, temel anlamiyla yasamdan duyulan hosnutluk ve mutluluk olarak
tanimlanabilir. Bu hosnutluk, bireylerin kiiltiir ve degerler sistemi i¢inde, kendi
durumlarimi algilayis bi¢imine gore farklilagabilir. Bu kapsamda yasam kalitesinin
kapsaminda, insanlarin fiziksel fonksiyonlari, psikolojik durumlari, aile i¢inde ve disindaki
sosyal iliskileri, ¢evreyle etkilesimleri ve inanglar1 yer almaktadir (Bozkurt, 2017). Diinya
Saglk Orgiitii yasam kalitesini ‘kiginin kendi amaclarina, beklentilerine, standartlarina ve
¢tkarlarina gore bir kiiltiir ve deger sisteminde kendi yasamini algilamasi’ olarak
tanimlamaktadir. Yasam Kalitesi, bireyin fiziksel sagligi, psikolojik durumu, 6zgiirliik
seviyesi, sosyal iligkileri ve yasadig1 ¢evrenin baslica 6zellikleriyle etkilesimleri gibi ¢ok
sayidaki etkenle iliski icerisinde sekillenen, karmasik ve genis bir kavramdir (WHO,

1997).

Burada onemli olan nokta, yasam kalitesi hedeflerine ulagsmak i¢in temel teskil
eden standartlarin disaridan empoze edilmemesi, kisinin yasamini tiimiiyle kendisinin
degerlendirmesi ve bu degerlendirmenin siirdiiriilebilir olmasidir. Nitekim (Veenhoven,

2000) yasam Kkalitesi kavramimi refah ve mutluluk anlaminda da kullanmaktadir. Bu



terimlerin belirli anlamlar1 i¢in yasam sansi ile yasam sonuglar1 arasinda icsel ve digsal
kalite olmak tiizere bir siniflama sunmaktadir. Bu ikili durum ile dort unsurdan meydana

gelen yasam kalitesi tanimlanmaktadir (Cizelge 2.1.).

Cizelge2.1. Dortlii Yasam Kalitesi (Veenhoven, 2000)

Digsal Kaliteler I¢sel Kaliteler
Yasam Sansi Yasanabilir Cevre Kisinin Yasam Kabiliyeti
Yasam Sonuclar Yasamin Yarari Yasamin Degerini Bilme

Bu yaklasimda yer alan bagliklar kisaca;

(1) Yasanabilir Cevre: Ekolojik ¢evre-iliman iklim, temiz hava, genis konutlar, sosyal
cevre, Ozgiirlik, esitlik, arkadaslik, ekonomik ¢evre, zengin ulus, sosyal giivenlik, diizgiin
ekonomik gelisme, kiiltiirel gevre,

(2) Kisinin Yasam Kabiliyeti: Fiziksel saglik, akil saglig1, bilgi, yetenek,

(3) Yasamin Yarari: Digsal yarar -iyi bir vatandas olma, arkadaslarla ilgilenme, iyi
ahlakli olma,

(4) Yasamin Degerini Bilme: Yasami degerlendirme yontemleri, is hayatindan
memnuniyet, egemen durumlar, iistiin degerlendirmeler olarak 6zetlenebilir. Kamp (2003)
yasam kalitesiyle ilgili yapmis olduklar1 literatiir ¢alismasinda, yasam kalitesinin
bilesenleri ve temel elemanlarinin smiflandirildigi sekiller iizerinden kavramin
tanimlamasini yapmaktadirlar (Sekil 2.1).

YASAM KALITESL

Yerel Cevre Saghk

fiziksel cevre

kisisel dzellikler vasam tarzi sosyval kalite

yverel cevrenin
kalitesi

L

Sekil 2.1.Yasam kalitesinin temel 6geleri (Kamp, 2003)

Yasam kalitesi lizerine yapilan tanimlamalarinin ortak yonii, yasam kalitesinin
bireyin hayatina iligkin nesnel degiskenlere ve bireyin kendi algilamasi dogrultusunda
sekillenen 6znel degiskenlere bagli olarak gelisen, ¢ok boyutlu bir kavram olmasidir.

Yasam kalitesi kavrami iizerine yapilan aragtirmalar ekonomik, yeni gelisme ve egilimler



cergevesinde kapsamli bir aragtirma yoluyla yasam kalitesi kavraminin dlgiilmesine iligkin

bir sistem kurulabilecegini 6ngdrmektedirler.

Giiniimiizde yagsam kalitesi; insan haklarindan ekonomik politikalarin
belirlenmesinde, saglik politikalarinin yonlendirilmesinden kentlesme Kkararlarina dek
uzanan bir dizi hedeflere ulasabilmek i¢in temel amag¢ haline gelmistir (Beyhan, 2013).
Yasam kalitesi kavrami, aym1 zamanda kisilerin yasam kalitelerini yiikseltilmesi,
yasadiklart ¢evreden memnuniyet diizeylerinin artirilmasi ve yeni yasam mekanlarinin
olusturulmas1 hedefinde de temel bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu ayni

zamanda modern hayatin sorunlarini da ifade etmektedir (Budruk, 2013).

Yirmi birinci yiizyilda degismekte olan yasam sartlar1 ve kullanici istekleri, kentsel
mekan ve onun organizasyonundan ulasim sistemine kisacasi kentsel yasamin tiim
alanlarinda degisiklikler meydana getirecek ve etkileyecektir. Kullanicinin sosyal ve
ekonomik durumunda meydana gelen degisiklikler, yasam kalitesini ve yasam alani
tercihlerini de dogrudan etkileyecektir. Hizli niifus artisi, gé¢ ve plansiz kentlesme, sosyal,
ekonomik, politik ve kiiltiirel kosullar, kentte yasayan insanlarin fiziksel cevrelerinin
bozulmasina, sosyal, ekonomik ve ¢evresel sorunlarin artmasina, yasam kalitesi
seviyesinin diismesine neden olmaktadir. Yasam kalitesi kentin ve kent toplumunun

fiziksel, sosyal ve ekonomik karakteristiklerinin belirledigi bir durumdur (Ozdemir, 2013).

2.1.1. Yasam Kalitesi Gostergeleri

Diinya ¢apinda yasam kalitesini 6lgmek i¢in kullanilan en yaygin yontem, yasam
kalitesinin dl¢lilmesine yonelik tanimlanan gostergeler 1s181inda karsilastirmali analizlerden
olusmaktadir. Bu gostergelerin  baglangigta kisinin yasam kalitesinin  refahla
iliskilendirilmesi agisindan ekonomik verilere dayanmaktadir. Ancak salt ekonomik
gostergelerin - konuyu aciklamadaki yetersizligi, zamanla fiziki c¢evreden, saglik
gostergelerine, sosyal-kiiltiirel olanaklardan ¢evresel kaliteye kadar genis bir yelpaze

icerisinde tanimlanan 6l¢iitler cergevesinde ele alindig1 goriilmektedir.

Kisisel ve toplumsal yasam kalitesi Ol¢limleri, toplum psikolojisi agisindan ¢ok
onemlidir (Evans, 1985). Ancak yasam kalitesinin tanimlanmasindaki karsilasilan farkli
yaklasimlar, bu isin O6lgme ve degerlendirmesinde de yasanmaktadir. Arastirmacilar
arasinda halen bir tartisma konusu olan yasam kalitesinin degerlendirilmesi ve dlgiilmesi,

nesnel ve 6znel gostergeler ile saglanmaktadir. Nesnel ve 6znel gostergelerin arastiriimaya



baslanmasi, sosyal raporlarin diizenlenmesi ve sosyal gostergeler ilizerinde calisilmaya
baslanmas: ile gerceklemistir. Ozellikle 20. yiizyilin baslarinda merkezi hiikiimetler, yerel
yonetimler ve bazi sivil toplum orgiitleri tarafindan sosyal yapiya iliskin raporlar
yaymnlanmistir. Bu raporlar, sosyal degisim ve sosyal egilimle ilgili istatistik ve analizleri
icermektedir. Sosyal raporlarin hazirlanmasi igin gerekli olan gelir, tiikketim, saglik, egitim,
konut vb. konularla ilgili sosyal gostergeler ise 1960’larda toplanmis ve diizenlenmistir
(Bognar, 2005).

Sosyal gostergeler lizerine yapilan calismalar ile birlikte hem sosyal gostergeler
kapsaminda nesnel ve Oznel gostergeler ele alinmis hem de yasam kalitesinin
degerlendirilmesini saglayacak oOlciitler gelistirilmistir. 1970’lerde konuya iliskin
calismalarin arttigini belirten Walter (1983) 1974-1981 yillar arasinda Sosyal Gostergeler
Arastirmalart Dergisi’nin dokuz cildinde sosyal gostergelere iliskin 100 makale
bulundugunu ve bunlardan 47 tanesinin nesnel sosyal gostergeler {izerine, 47 tanesinin ise

0znel sosyal gostergeler iizerine oldugunu vurgulamistir.

Gilinimiizde ise gostergeler hakkinda yapilan aragtirmalar, ge¢mis yillardan daha
hizli artarak bilimsel ¢alismalar arasinda yerini almaktadir. Buna ragmen yasam kalitesinin
Olciilmesi hususunda evrensel olarak hangi gostergenin kullanilacagi heniiz aciklik
kazanamamugtir. Ciinkli gostergelerin degeri toplumdan topluma ya da iilkelerin gelisme
seviyesine gore degismektedir (Elgar, 2004). Sonug olarak baktigimizda yasam kalitesinin
Olgiilmesinde ortak bir standart veya gostergeler bulunmamaktadir. Giiniimiizde bu
saptamalar1 yapabilmenin yolu, hane halki anketleri, niifus kiitik ve kayitlari, idari
kayitlar, sosyal yapr arastirmalari, kamuoyu yoklamalar1 gibi ¢aligmalarin yapilmasindan

gecmektedir.

2.1.2. Yasam Kalitesi Gostergelerinin Gelistirilmesine iliskin Kuramsal Yaklasimlar
Yasam kalitesi gostergeleriyle ilgili en 6nemli ¢aligmalar Maslow'un yapmis oldugu

‘Ihtiyaglar Hiyerarsisi Kurami’ ve Campbell ve arkadaslarmm yapmis oldugu ‘Yasam

Kalitesi Gostergeleri’ yer almaktadir. Bu arastirma kapsaminda her iki ¢alisma kapsaminda

gelistirilmis gostergeler ayrintida incelenmistir.

2.1.2.1. Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi Kurami ve Gostergeler
Yasam kalitesi gOstergelerinin tanimlanmasinda temel eserlerden biri Maslow’un
Ihtiyaclar Hiyerarsisi Kurami’dir. Maslow, kuraminda insanm yasamlarim siirdiirmedeki

gereksinmeleri arasinda zorunluluk derecesi bakimindan besli bir kademelenme



onermektedir (Sekil2.2.). Piramide benzeyen bu kademelenmenin tabanin ‘fizyolojik

ihtiyaclar’ olugturmaktadir.

gerceklestirme

Statii kazanma-Sayg1
Thtiyact

Ait olma- Sevgi Thtiyact

Giivenlik Thtiyact

Fizyolojik Thtiyaclar

Sekil 2.2. Maslow Ihtiyaclar Hiyerarsisi Teorisi Piramidi (Maslow, 1970)

Maslow’a gore ortalama bir kisi fizyolojik ihtiyaglarnin %85’ini, giivenlik
ihtiyaclarinin %70’ini, sosyal ihtiyaglarinin %350°sini, saygi gorme ihtiyaglarinin %40 ve
kendini gergeklestirme ihtiyaglarinin %10’unu tatmin etmis olabilecegini ileri stirmiistiir.
Maslow, giidiiler1 kademeli bir yapi icinde goérmekte ve insanlarin alt basamaktaki

gereksinmelerini giderir gidermez iist basamaktakileri doyurmaya yonelecegini kabul eder.

1.Fizyolojik ihtiyaglar:insanin biyolojik olarak yasamini siirdiirebilmesi igin
gerekli hava, su, besin, barinma, neslin devami gibi ihtiyaglar baslangi¢ / temel diizeyinde

ele alinir.

2.Giivenlik ihtiyaglari: Insanlarin  sosyal ihtiyaclarmin  karsilandigi sosyal
cevresi, sosyal giivenlik kuruluglar1 ve devleti bu diizeyde degerlendirilmektedir. Kendini

giiven ve emniyet i¢inde ve tehlikeden uzak hissettirecek ortamin saglanmasidir.

3.Ait olma ve sevgi ihtiyaclari: Fizyolojik ve gilivenlik ihtiyaglar1 karsilanan insan
bir gruba ait olma ve sevilme ihtiyaci duyar. insan bu ihtiyacin1 karsilayabilecegi bir grup
bulur ve onlarin icinde yasar. Is yerlerindeki ¢ay partileri, piknik ve yemek gibi
etkinlikleri bu cercevede degerlendirmek gerekir. Baskalar1 ile iliski kurmak, kabul

edilmek ve bir yere ait olmak arzusu bu kapsamda degerlendirilebilir.

4. Deger (Saygi / Statii) ihtiyaclari: Bundan onceki kategorilerdeki ihtiyaglar

karsilanan insan artik {iyesi oldugu grupta saygi ve deger gérmek isteyecektir. Basaris1 ve



hizmetleri bagkalar1 tarafindan takdirle karsilanan, saygi duyulan insan kendine giiven

duyacaktir.

5.Kendini gerceklestirme ihtiyaclari: Birey yukarida belirtilen kategorilerdeki
ihtiyaclarin1 karsilamasina ragmen hala kendini bilgi, beceri ve yetenekleriyle tam olarak
ortaya koyamadigini diisliniiyorsa, iginde bir bosluk hissedecek ve bunu gidermeye
calisacaktir. Burada bireyin yaptigi isin zirvesine ¢ikma, 6rnek (ideal) olma niteligine, yani
bir ornek insan, bilge kisi konumuna erisme hali s6z konusudur. Buna “kendini

tamamlama, kendini ger¢eklestirme” ad1 verilmektedir (Maslow, 1970).

Maslow’un modeline gore, bireyin davranislarina yon veren, yukarida belirtilen
gereksinimlerdir. Bireysel gereksinimler, hiyerarsik bir sira izler. Alt siralardaki
gereksinimler doyurulmadik¢a daha iist siralardaki gereksinimler birey acisindan fazla
Onem tagimaz. Maslow'a gore birey i¢in o an baskin olan gereksinimler hangi kategoriye
ait gereksinimler ise, diger deyisle giinliik etkinlikleri agirlikli olarak hangi gereksinimleri
doyurmaya yoneliyorsa, kisilik gelismiglik diizeyi de onun istencinden ya da se¢iminden
bagimsiz olarak bu gereksinim kategorisine karsilik gelen diizeyde bulunacaktir. Maslow’a
gore birey i¢in temel olan fizyolojik ihtiyaglarini, giivenlik ihtiyag¢larini, sevgi ihtiyacini
karsiladiktan sonra geriye statiisel ihtiyaclar ve kendini gelistirme ihtiyaci kalmaktadir.
Birey fizyolojik ihtiyaci olan yemek yeme aliskanliginda bile ekonomik seviyesi arttik¢a
tikettigi yemeklerin de ¢esitliligi artmaktadir. Piramidin alt basamagindan iist basamaga
dogru c¢ikildikca ekonomik etkenlerin gerekliligi artmaktadir. Ekonomik varlik arttik¢a

bireyin tist basamaklar1 ger¢eklestirme sansi artmakta ve toplumda saygi gérmektedir.

2.1.2.2. Campbell ve Yasam Kalitesi Gostergeleri

Insanlar objektif olarak tanimlanmis bir ¢evrede yasamalarina ragmen 6znel bir
cevreyi algilayabilirler ve bu sekilde yasamlarindan hosnutluk duyabilirler (Lloyd, 2003).
Dolayisiyla hosnutlugun Olciilebilmesi i¢in nesnel ve Oznel gostergelerin birlikte
kullanilmast gerekmektedir. Yasam kalitesinin gelisim siireci incelendiginde, her iki
gostergenin kullanilmasi ile birlikte yasam kalitesinin politik arayislarinin bagladigi

anlasilmaktadir.

Ekonomi dig1 faktorlerin kullanilmasi geregi 1950’den sonra; toplumlart memnun
etmenin yolunun sosyal yapilar1 kesinlestirmekten gectiginin anlagilmasi ile kabul

edilmistir. Bu sayede toplumsal yasamin gerekleri ve 6nemi, politikaya yansitilmistir ve



1970’lerden itibaren pek ¢ok arastirmaci Oznel yasam kalitesine yonelik arastirmalar
yapmistir. Bu arastirmacilarin  en Onemlilerinden birisi de Campbell’dir.  Oznel
gostergeleri, bireylerin tecriibelerini ve degerlendirmelerini de yasam kalitesi lglimlerine

dahil ederek yasam kalitesinin politik arayislarini stirdiirmiistir.

1970’11 yillarda Campbell ve arkadaglarinin, kaliteli yasamin kiiresel algis1 iizerine
yaptiklar1 caligmalarda insanlarin yasamlarindan duyduklart memnuniyet gostergeleri yer
almaktadir (Campbell, 1976). Bu c¢alismalarda, yasam Xkalitesinin anlasilabilmesi ve
Ol¢iilebilmesi i¢in topluma dahil olan bireylerin tutumlarinin, hislerinin ve beklentilerinin,
Ozetle toplumun sosyal tabanda psikolojik durumunun izlenmesi gerektigi belirtilmektedir.
Yasam kalitesinin, onun farkina varanin gozlerinde oldugunun alti ¢izilmektedir (Sekil
2.3).

Campbell ve arkadaslarinin yaptiklar1 yasam kalitesi arastirmalarinda, toplumun en
kiiciik yapisindan en biiyiik alanina kadar genis bir inceleme alani bulunmaktadir. Bu
calismalar sayesinde toplumun memnuniyet ya da memnuniyetsizlik durumu dogrudan
goriilebilmektedir. Campbell’in ¢aligmalarinda yasam kalitesi algisi, iyl hayatin nesnel ve
Oznel gostergeleri arasindaki iliskiyi igermektedir. Nesnel artilarin dogurdugu oznel
degerlendirmeler, bagil deger olarak niifusun refahini goriintilemektedir (Campbell, 1976).

Dolayisiyla her iki gosterge de niifusun refahinin gériintiilenmesini saglamaktadir.

Cizelge 2.2.Yasam Kalitesi Yaklasimi (Delhey, 2002).

Kisisel Diizey Nesnel yasam kosullari Oznel olarak iyi olma

Toplumsal Diizey Toplumsal kalite Algilanan toplumsal kalite

Nnesnel ozellikler, algisal oOzellikler ve degerlendirmeye dayali ozelliklerin
degerlendirilmesi neticesinde yasamdan duyulan memnuniyet Olciilebilmektedir. Yasam
kalitesinin anlasilabilmesi icin bireylerin algilama, degerlendirme ve memnuniyetlerinin
Olclilmesi yaklasimi ongoriilmektedir (Cizelge 2.2). Campbell ve arkadaslarinin bakis
acisina gore bu gostergeler incelenebildiginde uzun vadede de olsa cok daha gegerli
sonuclar alinabilecektir. Gergekte ilgi ¢eken kanit, tablodaki 6zelliklerin etkilesiminin daha
fazla anlagilabildigi takdirde bu gostergeleri ¢evreleyen sinirli anlamlarim da hizla
coziilebilecegidir. Kisacasi, bu etkilesimin degerlendirilmesi sonucunda, belirsiz ve seffaf

bir varlik olan yasam kalitesi daha anlasilabilir olacaktir (Campbell, 1976).



Sekil 2.3.Yasam Kalitesi Ol¢iimii (Campbell, 1976)

2.2. Kentsel Yasam Kalitesi Kavrami ve Tanim

2. Diinya Savasi sonrasinda kentlerde refah diizeyinin artmasi ve bir¢ok alanda
yasanan gelismelerle birlikte, insanlarin yasam Xkalitelerinde artis meydana gelmistir.
Yasam kalitesi kavraminin Oneminin anlasilmasiyla birlikte kamu idareleri, kentlerin
gelisiminin belirli bir yasam kalitesi standardinin iizerinde seyretmesini saglamak amaciyla

yasal diizenlemeler hayata gegirmistir.

Kentsel yasam Kkalitesi dar anlamiyla, toplumsal, ekonomik ve mekansal 6geler
acisindan kent tanimina giren yerlerde, kentsel altyapi, iletisim, ulagim, konut ve benzeri
olanaklarin sunulma diizeyinin 6nceden belirlenen 6lgiilerin iistiinde olmasi durumudur.
Genis anlamiyla “kentsel yasam kalitesi” kavrami toplumsal, kiiltiirel, siyasal 6ge ve
stirecleri de igerir. Kentin sundugu olanak ve firsatlardan orgiitler ve katmanlar iginde
yasayan bireylerin esit, dengeli, gereksinimleri oraninda yararlanmasi, egitsel, sanatsal,
kiltiirel, siyasal etkinliklere, siireclere etkin bi¢imde katilabilme olanaklarina sahip
olabilmesi soz konusudur (Geray, 1998). Kentsel yasam Kkalitesi, kisilerin yasadigi
doénemin kiiltiirel, siyasal ve toplumsal siireglerinin biitiiniidiir. Kisi aslinda yasadigi
zamanin gerekliliklerine ihtiya¢ duymaktadir ve bu gerekliliklerin ne kadarin karsilanip

karsilanmadigr ise kentsel yagam kalitesinin 6lgiitii olmaktadir.

2.2.1. Kentsel Yasam Kalitesi Bilesenleri
Kentsel yasam kalitesi fiziksel cevre, sosyal ¢evre ve ekonomik ¢evre kalitesine

yonelik bilesenlerden olugsmaktadir. Ekonomik ¢evre kalitesi, yasam maliyeti ve alim giicli



gibi ozellikler ile tanimlanmaktadir. Sosyal ¢evre kalitesi; yasam bigimi, egitim ve saglik
hizmetlerine erisim, Orgiitliilik ve goniilliilik esasina dayali toplumsal faaliyetler,
giivenlik, bir yerde topluma ait olma duygusu, kimlik (fiziksel ve sosyal ¢evrenin kesisme
noktasi), yerellik (baglilik acisindan) vb. ozellikler ile tamimlanabilir. Fiziksel g¢evre
kalitesi ise acik ve yesil alan varligl, ulagim ag1 (erisebilirlik) - ulagim tiirii - toplu tagim,
altyapt ve belediye hizmetleri, iletisim (erisebilirlik), sosyo-kiiltiirel aktiviteler, dogal ve
tarihi degerlerin korunmasi, konut ve yasam ¢evresinin planli olmasi, konut tipi ve kalitesi,
calisma alanlarinin ¢evresel etkilerinin azaltilmasi, rekreasyon alanlarinin varligr gibi

ozellikler ile tanimlanabilir (Kemp ve dig.,2003).

2.2.2. Tarihsel Siirec icerisinde Kentsel Yasam Kalitesi Kavram ve Gelisimi

Bugiinkii cagdas anlamda yasam kalitesi kavraminin ortaya ¢ikmasi ve tartisilmaya
baslanmas1 20.yiizyilin baglarina tarihlenir. Kentsel yasam kalitesinin kavramsal olarak
arastirtlmaya baslanmasi 1928 diinya ekonomik Kkrizinden sonra ger¢eklesmistir. Yasanan
ekonomik kriz sonrasinda halkin refahini, moralini ve mutlulugunu arttirmaya yonelik
arayislar, 1930’lu yillarda farkli disiplinlerdeki arastirmacilarin kentsel yasam kalitesi

calismalarina yonelmelerini saglamistir.

1970’lerde ise Sosyal Gostergeler Hareketi’nin ortaya ¢ikmasi ile birlikte yasam
kalitesi yani sira kentsel yasam kalitesi tizerine arastirmalar gelistirilmistir. Gegmis yillarda
yasam kalitesinin Olcililmesinde ekonomik gostergelerin daha basarili oldugu diisliniilmiis
ve onlara sosyal gostergelerden daha cok Onem verilmistir. Yalniz sosyal gosterge
yanlilari, ekonomik gostergelerin sosyal politikalarin ve sosyal de§isim ol¢limlerinin
anlasilmasinda yetersiz kalacagina inanmislardir. Sadece sosyal gostergeler iizerinden elde
edilen verilerin sistemli bir sekilde toplanmasi ile birlikte yasam kalitesi hakkinda 6ngdrii
ve analizlerin yapilabilecegini savunmusglardir. Ayrica politika yapabilmek i¢in de sosyal
egilimlerin nedenlerinin sosyal gostergelerle anlagilabilecegine vurgu yapmuslardir. Bu
sekilde sosyal gostergeleri savunan arastirmacilarin tiimii Sosyal Gostergeler Hareketi’ni

ortaya ¢ikarmistir.

Sosyal alandaki bu biiylik yenilik, farkli toplumlarda yasam kalitesinin
degerlendirilmesine yonelik duyulan endiselerle ortaya ¢ikmis ve yasam Kkalitesinin
tanimlanmasindaki kullanimi ile aktiflik kazanmistir (Schneider, 1975). Bu hareketle
birlikte, sosyal gostergelerin toplum refahinin anlasilmasina yardimci olacagi kanaati
olusmustur. Bireylerin toplum igerisindeki yasamlarinin, nasil iyiye gidecegini

degerlendirebilmek adina sosyal gostergeleri kullanilabilecegine olan inang héakim



olmustur. Sosyal Gostergeler Hareketi ile refahin olgiilmesinde ekonomi dis1 6lgiitlerin
kullanilmasimin bir sonucu olarak yasam Kkalitesi arastirmalariin arttigir soylenebilir
(Bayless, 1982). Uygun bir sosyal gostergeyle, toplum i¢inde yasayan biitiin bireylerin ya
da Ozel bir grubun ve hatta farkli toplumlarda yasayan bireylerin yasam kaliteleri
oOl¢iilebilir. Ancak bunun saglanabilmesi i¢in ekonomik gostergeler ve sosyal gostergeler
arasinda bir uyum saglanmasi gerekmektedir. Ciinkii sosyal gostergeler tek basina
kullanildiginda sadece kisisel yasamla ve sosyal refahla ilgili bir ¢alisma i¢in kullanilabilir

(Bognar, 2005).

1970’lerden sonra yasam kalitesinin belirlenmesinde, bireylerin yasadiklari ¢evre
Oonem kazanmaya baslamistir. Bir baska ifadeyle yasam Kalitesinin 6l¢iilmesinde sosyal ve
ekonomik boyutun yani sira mekéansal boyut da énem kazanmaya baslamistir. Kentlerde
yasayanlarin yasam kalitelerinin belirleyici unsuru, onlara yasam kosullarini sunan kent
yonetimleri olmustur. Geligmis iilkelerde 1970’lerde baslayan kentsel yasam kalitesi

tartigmalari, Tiirkiye’de ise 1990’11 yillar ile giindeme gelip tartisiimaya baslanmistir.

1990’lardan sonra ise kentsel yasam kalitesi calismalari, sosyal gostergelerin
verileri 1s1¢inda halkin memnuniyetini 6lgmeye yonelik olmustur. 1990’lardan sonra
ekonomik refah diizeyinin ve egitim diizeyinin artmasi ile birlikte bireyler daha sorgulayici
olmuslardir. Insan haklar1 ve kentli haklarinda yasanan gelismeler de vatandaslarin
memnuniyetini arttiracak caligmalar yapmay1 gerektirmistir. Bir¢ok tlilkede kentsel yasam
kalitesi hakkinda yapilan arastirmalar hiz kazanmistir. Ulkemizde kentsel yasam kalitesi ile
ilgili caligmalar 1990’lardan sonra baglamasina karsin heniiz yeterince ele alinip
tartisitlmamistir. Gliniimiizde yeterli diizeyde olmamakla birlikte kentsel yasam kalitesi

lizerine yiiriitiilen arastirma sayis1 giderek artmaktadir.

Avrupa Birligi (AB) yasam kalitesi ve kentsel yasam kalitesine yonelik 1957 Roma
Antlagsmasi, 1987 Avrupa Tek Senedi, 1993 Maastricht Antlagsmasi, 1997 Amsterdam
Antlagmasi ve 2007 Leipzig S6zlesmesini kabul etmistir. Bu s6zlesmeler sonucunda yasam
kalitesini arttirabilmek i¢in stratejik hedefler belirtilmistir. Bunlarin birincisi, ekonomik ve
sosyal ilerleme, ikincisi bu ilerlemeyi saglamlastirma ve son olarak ilerlemenin
stirdiiriilebilir bir gelisme olmasidir (Demirkaya, Yerel Yonetimlerde Bir Politika Transfer
Aract Olarak:Benchmarking, 2010). Yasam kalitesini artirabilmek i¢in belirlenen
hedeflerin odak noktasini yerel yonetimler olusturmaktadir. Zira AB’ye iiye olan tilkelerin
uygulamak zorunda olduklar1 AB miiktesebati, yerel yonetimler i¢in de cesitli sartlar 6ne

kosmaktadir (Okmen & Canan, 2009). Hatta AB miiktesebatinin biiyiik bir kismi, yerel



yonetimlerin yerine getirmesi gereken kurallardan olusmaktadir. Ciinkii yerel yonetimler,
kentsel alanlara iligskin hizmetlerden ve uygulamalardan sorumludur. Bu durum kent
yonetimlerini AB miiktesebatinin uygulanmasindan sorumlu hale getirmektedir (Ozgiir,
2005). Dolayisiyla AB uyum siirecinde olan Tiirkiye, kentsel yasam Kkalitesinin bas
aktdrleri olan kent yonetimlerine iligkin diizenlemeleri ve uygulamalar1 dikkate almalidir.
Kent yonetimleri gerek bolgesel gerek ulusal gerekse uluslararasi birlikler kurarak c¢esitli is
birlikleri ve ortakliklar kurmali, kent hizmetlerini etkin, verimli ve adil bir bi¢imde sunarak
halkin haklarim1 korumalidir. Bu anlamda {ilkemizin AB ile iligkilerde gelmis oldugu
asamada gerek kamu yonetiminde gerekse yerel yonetimlerde isleyisi yavaslatan
uygulamalardan kaginarak, problemleri ¢ozebilmesi adina Onemli adimlar atmasi

gerekmektedir (Okmen & Canan, 2009).

AB, kentsel yasam kalitesini yiikseltilmesi i¢in fiziki sorunlarin ¢6ziimii ile birlikte
altyapi, yesil alan, ulasim, ¢evre ve kiiltiirel hizmetler iizerinde yogunlasmaktadir. Ayrica,
kentsel denetleme ile vatandaslara kentlerini, Avrupa’daki diger kentlerle
karsilastirilabilme imkani sunmaktadir (BIB, 2008). Séz konusu kentsel denetim programi
ile birlikte Avrupa kentlerinin yasam kalitesini arttiracak siirdiiriilebilir yasam kosullar
belirlenmistir. Bu kosullar dogal kaynaklarin bilingli kullanimindan yenilenebilir
kaynaklarm kullanimimin arttirilmasina, fiziksel ¢evre kalitesi olusturulmasindan
ekonominin siirdiiriilebilir kilinmasina, yesil bir ¢evre, refah diizeyinin yiikseltilmesinden
kalk katilimmin artmast ve yonetimin desteklenmesine kadar farkli konulara

odaklanmaktadir.

Avrupa Konseyi (AK), kentsel yasam kalitesini ozellikle kent yOnetimleri
diizenlemeleri ile iyilestirmeye caligmaktadir. Tiirkiye’'nin de liyesi oldugu birlik, insan
haklarin1 odak noktasi kabul ederek yerellesme ve yeni kamu ydnetimi ilkelerine yonelik
AB’yi etkileyecek calismalar yapmaktadir. Kentlerin yerel yonetimlere bagl olarak kentsel
yasam kalitesini gelistirmesini ongdéren Avrupa Konseyi, Avrupa Yerel ve Bolgesel
Yonetimler Kongresi ile birlikte 6ngoriisiinii hayata ge¢irmektedir (Demir, 2006). Avrupa
Konseyi’nin kentsel yasam kalitesini yiikseltebilecek stratejileri belirledigi belgeler 1988
Yerel Yonetimler Ozerklik sarti, 1992 Avrupa Kentsel sarti, 2004 Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi’dir. 1992 Avrupa Kentsel sart1 gibi hizmetlere yonelik stratejilerin gelismesini
ongodren diger uluslararasi diizenlemeler, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi, Birlesmis Kentler ve Yerel Yo6netimler Diinya Teskilati (UCLG) Yerel
Yonetim Diinya Bildirgesi, Birlesmis Milletler (BM) Giindem 21 Raporu’dur. Bu belgeler



arasindaki en 6nemli belgelerden biri olan Giindem 21 Raporu ile saglik, egitim, sosyal
refah, ¢cevre ve ekonomik durum gibi ¢esitli yasam kalitesi gdstergelerinin iyilestirilmesini

amaglamaktadir (Demirkaya, 2010).

Avrupa Kentsel Sart1 ve Kentsel Yasam Kalitesi, ¢esitli {ilkeler i¢cin kentsel yasam
kalitesini arttirabilmeleri adina bir rehber niteligi tasimaktadir zira nasil iyi bir kent haline
gelinecegi hakkinda fikir vermektedir. Nitekim Avrupa Konsey’inde belirlenen haklarin
hakim oldugu bir iilkede yerel yonetimler daha rahat calisacaktir. Kaynak sikintisi gibi pek
cok sorun asilacaktir. Bununla beraber pragmatik bir denetim sistemi olusacaktir. Ayrica
O0zerk ve mali bagimsizliklar1 olan yerel yoOnetimlerin kararlarma halkin katiliminin
saglanmasi ile yerel demokrasi ve katilimcilik gelisecektir. Bu manada yerel yonetimler

daha rahat calisarak, kentsel yasam kalitesinin artmasini saglayacaklardir.

"Kentsel Yasam Kalitesi" kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde gelisimi ve sirasiyla

Uluslararasi kuruluslarin kentsel yasam kalitesi katkilar1 Cizelge 2.3. de belirtilmistir.

Cizelge 2.3. Uluslararasi kuruluslarin kentsel yasam kalitesi baglaminda katkis1

Kurum Katk1 / Yaklagimi

Diinya Saghk Orgiitii

(WHO) Saglik arastirmalart ve insan deneyimi

Ekonomik Kalkinma ve Hesap verebilirlik, saydamlik, etkililik, verimlilik, duyarhilik, uzak gorisliiliik,
Birligi Orgiitii (OECD) hukuksallik

Diinya Bankasi Fon saglamak

Niifus kosularmi iceren saglik, gida ve beslenme, Okur-yazarlik, Calisma kosullari,
Birlesmis Milletler (BM) Istihdam durumu, Tiiketim ve tasarruflar toplami, Ulasim, Barinma, Giyinme, Dinlenme
ve eglence, Sosyal giivenlik, Insan 6zgiirligii

Dogal kaynaklarin bilingli bir sekilde kullanilmasi, Yenilenebilir kaynaklarmn

kullaniminin arttirilmasi, Fiziksel ¢evre kalitesi yaratilmasi, Ekonominin siirdiiriilebilir
Avrupa Birligi (AB) kilinmast

Yesil bir ¢evre, refah diizeyi yiikseltilmesi, Halk katiliminin artmasi, YOnetimin

desteklenmesi

Avrupa Konseyi (AK) Saglikta iyilesme, Egitimde iyilesme, Sosyal refahin artmasi, Cevrenin iyilesmesi,

Ekonomik giigliiliik

Saglikta iyilesme, Egitimde iyilesme, Sosyal refahin artmasi, Cevrenin iyilesmesi,
Avrupa Kentsel Sarti Ekonomik giicliiliik, Yerel demokrasi ve katilimcilifin artmasi, Belediyelerin imzasina

agilmigtir

2.2.3. Tiirkiye’de Kentsel Yasam Kalitesi Uzerine Yapilan Cahismalar

Tiirkiye’deki kentsel yasam kalitesi iizerine yapilan ¢alismalara 1960’11 yillardan
itibaren rastlanilmaktadir. Cesitli kamu kurumlari tarafindan yapilan ¢alismalar ilk etapta
kentsel yasam kalitesini hedeflemese de kentsel yasam kalitesinin anlasilmasina 1s1ik
tutmaktadir. Bilimsel ¢ercevede devlet kurumlar1 araciligr ile yapilan ilk caligma 1965

yilinda Devlet Planlama Teskilat (DPT) tarafindan yapilan “illerin ve Ilgelerin Sosyo-



Ekonomik Geligmislik Siralamasi olmustur. Bu calisma c¢esitli donemlerde yenilenerek
sonraki yillarda da silirdiiriilmiistiir. 1996 yilinda yapilan ¢alismada sosyal ve ekonomik
gostergeler, demografik, istthdam, egitim, saglik, sanayi, tarim, ingaat, mali, altyap1 ve
diger refah gostergeleri olmak tizere 10 alanda 58 farkli 6lgiit gelistirilmistir. 2004 yilinda
yapilan son ¢aligmada bolgesel gelisme egilimlerinin alt1 ¢izilmis ve kiiresel 6l¢ekte yerel
yonetimlerin 6nemine vurgu yapilmistir. Biitiin illerin ilgeleriyle birlikte istatistiki verileri
sunulmustur. Bu veriler niifus, sehirlesme orani, niifus artis hizi, niifus yogunlugu, niifus
bagimlilik orani, ortalama hane halk: biiyiikliigii, tarim sektoriinde ¢alisanlar orani, sanayi
sektorlinde calisanlar orani, hizmet sektoriinde galisanlar orani, issizlik orani, okur-yazar
orani, bebek Oliim orani, fert basina genel biitge orani, vergi gelirlerinin iilke igindeki

payi,artimsal tiretimin {ilke igindeki payr olmak tizere 15 farkli alani igermektedir (DPT,

2004).

1960’dan itibaren ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanda istatistikleri bir araya getiren
Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE — TUIK), 1998 yilinda ilk kez biitiin illeri kapsayan
“Ekonomik ve Sosyal Gostergeler” isimli ¢aligmasini yapmistir. Daha sonra bu ¢alisma
icin toparladig1 veriler ile cesitli calismalara da 1s1k tutmustur. 2000’1i yillarda ise yasam
memnuniyeti arastirmalarina bagslamistir. Birincisi 2003 yilinda "Hane Halki Biitce
Anketine" ek olarak gergeklestirilmis olmasina ragmen 2003 yilindan giiniimiize kadar her
y1l diizenli olarak yapilmaktadir. Her yil bir takim eksiklikler ele alinarak giincel bir
bigimde yayinlanmaktadir. Ornegin 2004 yilinda yasam memnuniyetini 6lgmeye yonelik
hazirlanan soru anketinde, daha 6nce olmayan belediye hizmetlerine ve kamu hizmetlerine
iligkin sorular yer almistir. Buna benzer baska bir degisiklik de 2008 yilinda alt1 yillik
verilerin bir araya getirilerek zaman igerisindeki degisikliklerin gdsterilmesi saglanmistir.
Bu arastirma ile lilkemizdeki 6znel mutluluk algisinin ve saglik, sosyal, giivenlik, egitim,
calisma hayati, gelir, kisisel gilivenlik ve adalet hizmetleri, kisisel gelisim olmak iizere

sekiz alanda hosnutlugun 6lciilmesi hedeflenmistir (TUIK, 2009).

2008 yilinda Bayindirlik ve Iskan Bakanligi’nin (BIB) yapmis oldugu arastirmada;
kentlerin ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel alanina ve teknik altyapilarina iligkin var olan
durumlarinin belirlenmesi, problemlerinin tanimlanmasi1 ve yasam kalitelerinin ortaya
cikarilmas1 amaglanmistir. Ulke kosullarinda mevcut duruma yonelik gdstergeler dizini
olusturulmustur. Gostergeler olusturulmadan oOnce, cesitli iilke uygulamalar1 ve
Tiirkiye’deki gosterge uygulamalar1 agiklanmistir. Arastirmanin gesitli boliimlerinde yer

alan bu caligmalar neticesinde 6zgiin bir gosterge seti ortaya cikarilmistir. Olusturulan



gosterge seti, 7 temel alan ve 23 alt alan altinda toplamak iizere toplam gdsterge sayis1 156
olarak belirlenmistir. Ozgiin olmasmin nedeni yalmzca bu calismada kullanilmus, iilke
sartlarma uygun ve gelecek caligmalarda kullanilmaya elverisli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Belirlenen gostergelerin bazilarinda “Oncelikli goOsterge” ibaresi
kullanilarak, bu gostergelerin digerlerine oranla daha fazla O6nem arz ettiginin alti
cizilmistir. Oncelikli gostergelerin belirlenmesinde; kentin lgegi, elde edilebilen veriler ve
degerlendirme imkanlar1 g6z oniine alinmistir. Bu isaretleme sayesinde biitiin gostergelerin
kullanilamadig1 bir kentsel yasam kalitesinin Ol¢limii sirasinda en azindan oOncelikli
olanlarm kullanilmasi saglanmistir. BIB’in bu arastirma kapsaminda olusturdugu temel ve

alt gruplar su sekildedir;
— Demografi; Niifus, Hane Halki Yapis1

— Sosyal Yapi1; Saglik, Egitim, Sug, Gelir Esitsizligi ve Yoksulluk, Toplumsal
Cinsiyet

— Ekonomik Yap; Is giicii Durumu, Ekonomik Faaliyet
— Yurttaslik Konulari; Siyasal Katilim, Yerel Yonetimler, Y6netim

— Mekansal Yapi; Arazi Kullanimi, Konut, Planlama Gostergeleri, Kiiltiirel ve

Rekreatif Faaliyetler, Kentsel Ulagim
— Cevre ve Ekoloji; Iklim, Hava Kalitesi, Su, Kat1 Atik, Enerji Kullanimi
— Bilgi toplumu; Kullanim Diizeyi ve Bilisim Sektorii (BIB, 2008).

2003 yilinda Tekeli ve arkadaslari tarafindan yapilan "Yasam Kalitesi GOstergeleri:
Tiirkiye igin Bir Veri Sistemi Onerisi" adli ¢alisma, Tiirkiye’deki yasam kalitesi
arastirmalarma ve Kkentsel yasam Kkalitesi arastirmalarina 1s1k tutmaktadir. Yapilan
calismada yasam kalitesi bireysel ve toplumsal diizeyde irdelenirken objektif ve siibjektif
gostergeler birlikte kullanilmistir. Ayrica, farkl disiplinlerin yasam kalitesi incelemeleri de
gz Onilinde bulundurularak farkli boyutlara gore gelistirilen yasam kalitesi Olgiitleri
olusturulmustur. Bu perspektifte objektif ol¢iitlere gore cesitli bilim dallarinin olusturdugu
yasam Kkalitesi kriterleri; fiziksel-gevre, ekonomik-politik, ekolojik-teknolojik, sosyo-
kiltiirel, etik olmak {izere 5 ana baslik altinda toplanmistir. Ancak topluluk diizeyinde
yasam kalitesinin ya da kentsel yasam kalitesinin Ol¢iilebilmesi i¢in bu boyutlardan farkli 8

ana baglik ve 69 6l¢iit bulunmaktadir. Bu basliklar;

— Cevre Kalitesi ve Siirdiirtilebilirlik

— Insan Kaynagi



— Saglik Durumu

— Egitim Durumu

— Ekonomik Performans

— Toplumsal Biitliinlesmesi

— Siyasal Sistemin Niteligi

— Yerlesme Kalitesinden meydana gelmektedir (Tekeli, 2003).

Bu donemde merkezi yonetime bagli kuruluslarin yani sira {niversitelerde de
kentsel yasam Kkalitesinin Olclilmesi kapsaminda g¢esitli aragtirmalara rastlamak
miimkiindiir. Dékmeci ve arkadaslarinin 1993 yilinda yaptiklar1 Istanbul, Ankara ve
Izmir’deki Yasam Kalitesinin Karsilastirilmas1 ¢alismasi, kentlerdeki yasam seviyelerinin
Olglilmesi ve mukayese edilmesine yonelik ilk bilimsel ¢alismalardandir. Kentsel
yasamdan memnuniyetin sorgulandigi arastirmada bir anket araciligi ile kullanicilarin
degerlendirmeleri 6grenilmistir. Ankette sehirdeki niifus artisi, sehir iginde yer degistirme,
sehirlerarasi1 gog, gelir dagilimi, is imkani, kamu masraflari, konut ihtiyaci, saglik durumu,
egitim durumu, ulasim, su, elektrik, kanalizasyon, sehrin yenilenmesi, hava kirliligi,
eglence tesislerinin kalitesi ve sehrin genel olarak degerlendirilmesi ile ilgili sorular
sorulmustur ve gostergeler olarak bu belirleyici sorular kullanilmistir (D6kmeci, 1996).
Arastirmanin sonucunda, Istanbul ve Izmir’deki yasam Kkaliteleri diiserken Ankara’nin

yasam kalitesinin arttig1 saptanmustir.

Universiteler kapsaminda yiiriitiilen bir diger arastirma, Hacettepe Universitesi
Niifus Enstitiisii’ne bagli olarak 2001 yilinda Samira Yener ve Ismet Kog tarafindan
yiiriitiilen ‘Tiirkiye’de Bolgeler itibariyle Yasam Kalitesinin Olgiilmesi’ isimli ¢calismadir.
Bu arastirma kalkinma stirecinde bolgelerin gelismislik diizeyi tespiti kapsaminda yasam
kalitesini 6l¢meye caligmaktadir. Bu arastirma kapsaminda kentlerin yasam kalitelerinin
Olciilebilmesi adina 3 ana bashik altinda 16 Oolgiit tanimlanmistir. Bunlar, Saglik
Hizmetlerine Ulasim Gostergeleri, Yasama Ortami Gostergeleri, Yasama Hakkini
Belirleyen Gostergeler olarak siiflandirilmistir (Yener, 2001). Arastirmanin yonteminde
kentlerden olusan bolgeler, yliksek seviyede yasam kalitesine sahip olan bolgeler-orta
diizeyde yasam kalitesine sahip olan bolgeler ve diisiik diizeyde yasam kalitesine sahip
olan bolgeler olarak siniflandirilmistir. Calismanin sonucunda Istanbul, Izmir, Antalya,
Bursa’nin yiiksek seviyede, Ankara, Trabzon, Samsun, Tokat, Eskisehir, Adana’nin orta
seviyede, Elazig, Sanlrfa, Diyarbakir, Erzurum’un diisiik seviyede yasam kalitelerine

sahip oldugu belirlenmistir.



2001 yilinda yapilan baska bir ¢alisma ise Ulengin ve arkadaslari tarafindan yapilan
Kentsel Yasam Kalitesine Cok Yonlii Yaklasim: Istanbul Ornegi isimli arastirmasidir. Bu
arastirmada kentsel yasam kalitesini etkileyen faktorler gostergelere c¢evrilmis ve
aralarinda hiyerarsik bir yap1 olusturulmustur. Fiziksel ¢evrenin kalitesi, sosyal ¢evrenin
kalitesi, ekonomik ¢evrenin kalitesi, ulasim ve iletisim kalitesi olmak {izere olusturulan ana
alan arasinda ayn1 siralama ile birbirlerine kars1 iistiinliik derecesinin oldugu belirtilmistir.
Olusturulan 4 ana alanla birlikte 17 alt alan olusturulmustur (Ulengin, 2001). Ayrica bu
calismada gostergelerle birlikte istatistiki analizler ve metotlarda tartisilmistir. Arastirma
sonucunda Istanbul’da yasayanlarin kentsel yasam kalitesi olgiitlerine yonelik tercihleri
sirastyla, istthdam edilme imkéanlari, yeterli alt yapi, hizli ulasim, yeterli konut ve yasam

diyetleri olarak belirlenmistir.

Kentsel yasam kalitesinin Ol¢iilmesine doniik bir diger arastirma kapsaminda,
Senlier ve Yildiz tarafindan 2008 yilinda ‘Kocaeli’de Kentsel Yasam Kalitesi Algisinin
Degerlendirilmesi ve Yasam Kalitesinin Avrupa sehirleri ile Kiyaslanmasina Yonelik
Inceleme’ isimli ¢alismalar: sayilabilir. Bu ¢alisma ile bir endiistri sehri olan Kocaeli’nin,
1999 Marmara Depremi sonrasinda kentsel yasam kalitesi Ol¢lilmiis ve kentsel yasam
kalitesi gelismis Avrupa sehirleri ile kiyaslanmistir. Bu g¢alismada gelistirilen kentsel
yasam kalitesi Olciitler1 8 ana alan ve 23 alt alandan olugmaktadir (Yildiz, 2009). Bu
alanlar Sosyal Kiiltiirel Durum, Egitim Durumu, Cevre, Yeterli Saglik Hizmetleri,
Giivenlik, Kaliteli Saglik Hizmetleri, Toplu Tagima, Sosyal iliskiler olarak tanimlanmustir.
Aragtirma sonucunda Kocaeli’'nde yasayan halkin depremden sonra mutsuz oldugu ve %
70’inin depremden dolay1 kentte kendini giivende hissetmedigini belirtilmektedir. Ayrica
kentin ¢evre kirliligi gibi endiistri sehri olmasmin dogurdugu sonuglar da
degerlendirildiginde, Avrupa sehirleri ile arasinda kentsel yasam kaliteleri agisindan biiytik

bir diizey farki oldugu vurgulanmistir.

Demirkaya (2010) ‘Cekmekoy Belediyesi: Kentsel Yasam Kalitesi® isimli
caligmasinda, yasam kalitesine iligkin olarak kurumsal bilincin ve kamuoyunun
olusturulmasi hedeflemektedir. Caligmanin 6zgiin tarafi hem nesnel verilerin hem de 6znel
alg1 gostergelerinin birlikte Kkullanilmasidir. Demirkaya’nin olusturdugu kentsel yasam
kalitesi olgiitleri Demografik Yapi, Saglik Gostergeleri, Sosyo-Kiiltiirel Gostergeler, Dogal
ve Beseri Cevre Analizi, Genel istihdam Gostergeleri, Yapi Stoku Gostergeleri, Alt Yapi

Gostergeleri, Kamu Harcamalari ve Kamu Yatirimlari olarak siniflandirilmaktadir.



2.3. Kentsel Yasam Kalitesi Baglaminda Konut ve Cevresi

2.3.1. Konut, Konut Cevresi ve Kalite
Konut, temelde barmma ihtiyacinin karsilanmasini saglayan, dis etkenlere karsi
korunakli fiziki bir yapiy1 ifade eder. Ancak konut, konum ve bulundugu ¢evre agisindan
ele alindiginda bir barmak olmaktan ¢ok daha anlamhidir. lyi bir konutun kullanicisinin
yasam kalitesi ve mutluluguna katkist onemlidir. Konut barinak olmanin yani sira,
kullanicisinin toplumdaki yerini ve statiisiinii de yansitmaktadir. Bu kapsamda ekonomik,
estetik ve fiziksel degerlerle dogrudan iliskilidir. Konutun anlamimi kavramak degisik

kisisel ihtiyaglar1 i¢ine alan karmasik, cok boyutlu bir siiregtir (Kellekgi, 2006).

Nitekim Francescato (1998) konutu; kisinin evi, yasadig1 yer, giindelik hayatindaki
sigmagi, Sosyo-ekonomik yapidaki statiisii, kendisinin simgesi ve birgok psikolojik ve
sosyal ozellikleri olan insanlarin yasadiklar1 ¢cevreyle olan duygusal iliskilerinin oldugu yer

olarak tanimlamaktadir (Francescato, 1998).

Konut ¢evresi ise, hem konutu hem de komsuluk ve toplumsal ¢evreyi iceren bir
kavramdir. Nitekim Rapoport (1977) konutun bulundugu yerden izole edilmis, ayr1 olarak
diistiniilemeyecegini, aksine bireyler, komsular ve konut alanindaki imkéanlarin konut

yerlesim sistemini olusturdugunu belirtmistir (Rapaport, 1977).

Psikoloji, sosyoloji, cografya, antropoloji, mimarlik ve planlama bu ¢ok disiplinli
calisma alanina katkida bulunmaktadir. Bu alanda yapilan ¢alismalar yirmi yili askin bir
stiredir kullanim sonras1 degerlendirme, devingenlik ve yer degistirme, kiiltiirler arasi
karsilastirma, konutta kalabaliklik, yaslilar gibi 6zel gruplara yonelik ¢alismalar, konut
tercihi, konuttan memnuniyet konularini kapsamakta olup yasam kalitesinin 6l¢iilmesinde

de temel konularindan biridir (Tirkoglu, 1993).

Komguluk kavramina iligkin kesin bir tanim yapilmasi olduk¢a zordur. Ciinki
komsuluk, konut kullanicilarinin komsuluktan ne anladiklar1 ve nasil olmasini istedikleri
bicimindedir. Genel olarak komsuluk fiziki ve psiko-sosyal olmak {izere iki anlamda
tanimlanmaktadir. Fiziksel durum, gevreleyen alan ve imkanlar; psiko-sosyal durum ise
fiziksel tanimda komsuluk, konut yakinindaki degisik hizmet smiflarini ve tesisleri
icermektedir. Bunlar cogunlugu yaya olarak ulasilabilecek mesafede olan saglik,
rekreasyon, ticari, kiltiirel ve dini tesisleri igermektedir. Psiko-sosyal anlamda ise

komsuluk kullanicilarin olusturdugu sosyal iligkilerin baglantisina izin veren bolgedir. Bu



cergevede konut gevresi salt fiziksel degil, konut, komsuluk ve komsu olmak iizere ii¢

bilesenden meydana gelir (Amerigo, 2002).

2.3.2. Konut ve Cevresel Kalite

Kentsel yasam kalitesinin arttirllmasi baglaminda konut alani ¢evresinde
kullanicilarin beklentileri, ihtiyaglari, amaglar1 icin ne kadar uygun oldugu ile ilgili
memnuniyet degerlendirmesine siklikla ihtiya¢ duyulmaktadir. Biiyiik 6l¢ekte bakildiginda
herhangi bir degerlendirme konut kullanici memnuniyeti belirleyicisidir. Konut alam
kullanici memnuniyeti, insanlarin yasadiklar1 ¢evreye olan cevaplarini yansitmaktadir.
Cevre kelimesi sadece konuttan, konut alan1 gelisiminden, komsuluktan meydana gelen
fiziksel konut alani bilesenlerinden degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik durumlarla da
ilgilidir. Veri toplamada ve analizlerde uygun teknikler kullanilirsa, konut alani kullanici
memnuniyeti derecesini belirleyen fiziksel, sosyal ve diizenleyici faktorlerin olglilmesi
mimkiindiir. Bu bilgi sadece kullanicilarin g¢evreyle ilgili cevaplarinin belirlenmesinde
degil, var olan konut alam1 6zelliklerinin, tasariminin ve yeni yapilacak diizenlemelerin

niteliklerinin gelistirilmesi i¢in de kullanilabilir (Francescato, 1998).

Memnuniyet 6l¢limiinde dikkat edilecek konulardan biri, herhangi bir nesneden
memnuniyetin 6l¢iimiiniin degisken oldugudur. Memnuniyet derecesi kisiye, zamana,

sosyal olgiiler eve beklentilere gore degisiklik gostermektedir (Tiirkoglu, 1993).

Once problemi ortaya koymak gerekir.Konut literatiirii politikalarm, programlarin,planlarmn
sik sik basarisizliklara ugradigi 6rneklerle doludur. Kullanicilarin konut ve ¢evresini nasil
algiladiklarinin,giderek daha fazla ©Onemi oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Problemler
tanimlanirsa; politikalarin, stratejilerin ve programlarin basar1 sansi artacaktir.

* Diger bir konu konutun baslica amaglarindan birinin de, konut kullanicisint memnun
etmesi olmasidir. Konuttan memnuniyetin 6l¢iilmesinin konut konusuna dolayli yoldan bir
yaklasim oldugu sdylenebilir. Konutun hangi elemani ve yonii insanlar i¢in anlamlidir.
Konut kullanicisinin konut konusundaki davraniglari ile ilgili olarak neye istekli oldugunu
ve ne hissettigini anlamak ve bu konuda hangi politikanin olusturulmasi konusunda
bilgilenmek i¢in dnemli bir 6l¢lim gerceklestirilmis olur.

* Memnuniyetin 6l¢iilmesinde bir bagska 6nemli konu da memnuniyetsizlik nedenleri, genel
memnuniyetsizlikle iligkili oldugu i¢in her zaman ¢6ziim bulunmasi gereken konunun, gergek
memnuniyetsizlik nedeni olmayabileceginin de gbéz Oniine alinmasi gerekliligidir. Konut
kullanic1 memnuniyeti konut alan1 ¢evresine karsi olan bagimli davranis olarak davranigsal

acidan tanimlanmalidir. Rosenberg ve Hovland'in tanimladiklar1 gibi, davranigin farkli



bilesenlerine bakildiginda (bilissel, duygusal ve davranigsal), bazi arastirmacilar konut
kullanic1 memnuniyetini tanimlarken duygusal bilesenlerden olusan bir tanimi yaparken,
digerleri algilamanin etkin oldugu tanimlar1 yapmaktadirlar (Amerigo, 2002).

Duygusal bilesenin agirlik kazandigi tanimlarda konut kullanici memnuniyeti belirli
yasanilan mekandan olusan memnuniyet ve mutluluk hislerinin yasanilan mekana karsi
duyulmasidir (Gold, 1980) (Weidemann, 1985).

Biligsel bilesenin agirlikli oldugu tanimlarda kullanicilarin  konut kullanict
memnuniyeti i¢inde bulunduklar1 durum ile standartlar arasindaki beklenti ve istekleri
arasindaki karsilastirmalarindan olusmaktadir (Campbell, 1976) (Marans, 1975)
(Wiesnfeld, 1992). Biligsel yaklasimda (Bardo, 1984), (Canter, 1982), (Morrissy, 1981)
eger konut alani cevresi kullanicilarinin istek ve zorunlu ihtiyaglar1 arasindaki aralik

kiigiiliiyorsa, konut alani kullanici memnuniyetinin arttigin1  belirtmislerdir (Kellekgi,

2006).

BOLUM 3. MATERYAL VE YONTEM

Bu arastirmanin konusu, Gaziantep ilinin kuzeybatisinda yer alan ve genellikle orta

ve iist gelirli hane halklarinin yer sectigi Atatiirk, Batikent, Giivenevler, Ibrahimli 2 ve



Sehirgdsteren mahallelerinden olusan Ibrahimli kentsel alt bolgesidir. Arastirma Gaziantep
kent merkezinde yiiksek gelir grubunun yogun olarak bulundugu bu bes mahalle {izerinde
yapilmis olup bu mahallerde yasayanlarin yer se¢imini etkileyen temel degiskenleri kentsel
yasam kalitesi baglaminda irdelemektedir.

Atatiirk Mahallesi Sehitkamil ilgesine baglidir. Bolgede yapilasma apartman ve site
ici apartman seklinde olusmustur. Ekonomik olarak yiiksek gelir gruplar tarafindan tercih
edilen bir yerlesim alanidir. Atatiirk Mahallesi ticari faaliyetlerin en yogun olarak yapildigi
mahallemizdir. Kiirsat Tiizmen Bulvari ve Adnan Inanci caddeleri ticaretin en yogun
oldugu kisimlardir. Mahalle {izerinden gecen yiiksek gerilim hatti boyunca yesil bant
bulunmaktadir. Batikent Mahallesi Sehitkamil ilgesine baghdir, bolgede yapilagsma
apartman ve site i¢i apartman seklinde olusmustur. Ekonomik olarak yiiksek gelir gruplar

tarafindan tercih edilen bir yerlesim alanidir.

Batikent mahallesi Atatiirk mahallesinin Glineyinde yer alip Atatiirk mahallesiyle
birlikte ticari faaliyetlerin en yogun oldugu yeni yerlesim bolgelerindendir. Giivenevler
Mabhallesi Sehitkamil ilgesine baglidir ve 1983 yilinda Gaziantep’in modern yapilarim
icinde bulunduran bir mahalle olarak kurulmustur. Gaziantep’in en giivenilir, nezih ve
sakin mahallerinkinden gosterilen Mahallede giiniimiizde daha c¢ok orta gelirli aileler
ikamet etmektedir. Mahalle genelinde 20 cadde ve 50 sokak bulunmaktadir. Komsu
mahallelerini Sehirgdsteren, Fatih, Atatiirk ve Ibrahimli mahalleleri olustur maktadir. 2004
yilinda Giivenevler Mahallesi 5 mahalleye ayrilmistir. Sehirgdsteren, Atatlirk, Batikent ve

Osmangazi mahalleleri Giivenevler Mahallesinden ayrilarak kurulan mahallelerdir.

Ibrahimli 2 mahallesi, Gaziantep Organize Sanayi Bolgesinin yer aldig1 Baspinar
bolgesinden Universite, Karatas' cevreleyip Kilis ve Havalimani baglantisin1 saglayan
Gaziantep ¢evre yolunun dogusundaki bolge olarak kabul edilmektedir. 7 milyon
metrekare alani kapsayan Ibrahimli 2, Ibrahimli K&yiiniin kuzeyinde yer almaktadir.
Gaziantep’in ¢evre yollarinin tam arasinda kalan bu alana tiim ¢evre yollarindan 7 baglanti
olusturulmasi ongoriilmiistiir. Baglant1 yollar1 45 metre olarak diizenlenip daha sonra 35,
25 ve 22 metre genisliginde ve darliginda tramvay hattinin gelebilme ihtimali iizerinde
diizenlenmigtir. Sehrin yeni yerlesim alanlarindan olup yine bu bolgede yapilasma halen

devam etmektedir. Bu bakimdan bolge degerlendirmeye alinmamustir.

Sehirgosteren Mahallesi Sehitkamil il¢esine baghdir ve inceleme alanin en

kuzeyinde bulunmaktadir. Erik¢e ormani bolgenin kuzeyinde yer almaktadir. Sehirgdsteren



mabhallesi niifusun hizla arttig1 yiiksek gelir grubu yerlesim alanidir. Bu bolgede yerlesme
daha ¢ok site i¢i apartman karakterine sahiptir.

Arastirmanin temel materyalleri, saha ve literatiir arastirmasma dayalidir. Oznel
degiskenlerin Olgiilmesine yoOnelik gelistirilen anket arastirma sonucglar1 ile nesnel
degiskenlerin tanimlanmasi kapsaminda iiretilen kamusal alan ve erisebilirlik haritalari,
alanin yapilagsma Ongoriistiniin yapildigr imar planlart ve bu planlara ait plan agiklama
raporlar1 ve yapilagsma kararlarindan meydana gelmektedir.

Arastirmanin yontemi temelde {i¢ asamadan meydana gelmektedir (Sekil 3.1).

Bunlar;

1. Literatiir Taramasi

2. Kentsel Yasam Kalitesinin 6lgiilmesine doniik olgiitlerin gelistirilmesi (Nesnel ve
Oznel degiskenler )

3. Saha aragtirmas1 — (Anket - asgari standartlar - analitik harita)

Litereratiir arastirmasinda, konuyla ilgili yapilmis olan ulusal ve uluslar-arasi

n

diizeyde yayinlanmis eserler incelenerek "Yasam Kalitesi " kavrami,yasam kalitesinin
gostergeleri ve bu gostergelerin gelistirilmesine yonelik kuramsal bir cergeve
olusturulmaya calisilmistir.

Arastirma yonteminin ikinci asamasinda, Kentsel Yasam Kalitesinin 6l¢iilmesine
yonelik degiskenlerin tanimlanmaktadir. Bu degiskenlerin tanimlanmasinda Maslow’un
ithtiyaglar Kurami, Campbell ve ark. Yasam kalitesi gostergelerinden faydalanilmistir. Elde
edilen bulgular, yasam kalitesinin 6lciilmesinde bazi nesnel (objektif) ve 6znel (siibjektif)
degiskenlerin oldugu, yasam kalitesinin Ol¢iilmesinde her iki degiskenlerin birlikte
degerlendirilmesi gerektigi tanimlanmustir.

Nesnel Olgiitler kisiden kisiye degismeyen toplumun genel beklentilerini
tanimlamaktadir. Oznel dlgiitler ise bireyin kendi yasami hakkindaki 6zel diisiincelerini
yani aslinda beklentilerini tanimlamaktadir.Burada tanimlanan nesnel degiskenler; kisinin
yasadig1 konut ve yakin c¢evresine iligkin Ol¢iilebilir, somut dayanaklar1 tanimlamaktadir.
Konut biiyiikligii, cevre kalitesine iliskin hizmetler ve bunlara erisebilirlik, sosyal donati
alanlar1, kisi basina diisen kamusal alan biiytikliikleri gibi degiskenler bu kapsamda
degerlendirilmektedir.

Nesnel ve 6znel Ol¢iitlerce calisma alanimiz i¢in bir takim kentsel yasam kalitesi
diizeyleri ortaya ¢ikmistir. Bunlar; konut diizeyi, konut yakin ¢evresi ve mahalle diizeyi

seklindedir (Cizelge 3.1).



A.KONUT

Miilkiyet durumu

Alansal biiyiikliik

Oda sayis1

Konut tipi

Konut kat yiiksekligi
Oturulan kat

Mutfak kompozisyonu
Balkon kullanimi1

Islak mekanlarin organizasyonu
Odalarin organizasyonu
Konut genel memnuniyeti
Yagsamak istenen konut tipi

B. KONUT YAKIN CEVRESI

Yesil alan yeterliligi
Anaokulu birimleri yeterliligi
[lkokul birimleri yeterliligi
Ortaokul birimleri yeterliligi
Lise birimleri yeterliligi
Dini alan yeterliligi

Saglik alan1 yeterliligi

Spor alan1 yeterliligi

Sosyal alan yeterliligi
Aligveris birimleri yeterliligi
Otopark alan1 yeterliligi

C.MAHALLE DUZEYi

Yesil alanlara erisilebilirlik
Anaokul-ilkokul alanlarina erisilebilirlik
Ortaokul alanlarina erisilebilirlik
Lise alanlarina erisilebilirlik

Dini alanlara erisilebilirlik

Ticari alanlara erigilebilirlik

Saglik alanlarina erisilebilirlik

Spor alanlarina erisilebilirlik

Resmi kurumlara erisilebilirlik
Sosyo -kiiltiirel alanlara erisilebilirlik
Toplu tasima araglarina erisilebilirlik

Cizelge 3.1.Degiskenler

Konut diizeyi kapsaminda; konut varligi, miilkiyet durumu, konut biytkligi, konut

memnuniyeti ve gelecek egilimleri girmektedir. Yiksek gelir grubu kullanicilarinin

konuttan genel beklentileri memnuniyet diizeyi dl¢iilmiis olup, bir sonraki konutu igin

gelecek egilimlerinin ne yonde oldugu saptanmaya calisilmistir.




Konut yakin g¢evresinin kapsamina; kullanicilarin yer se¢ciminde hangi faktorlerin
etkili oldugu, konut ¢evresinde ulasim olanaklarin olup olmamasi, kisiye ait sahsi otopark
yerinin olup olmamasi ve konutunun toplu tagima arag¢ giizergahina yakin olup olmamasi
girmektedir. Gelir durumu iist seviyede olan bu kisilerin hemen hemen hepsinin sahsi
araglart bulunmast bu bolgedeki otopark ihtiyacin1 agik¢a goz Oniine sermektedir. Bu
sebeptendir ki Ibrahimli bélgesi kullanicilar sahsi otoparka sahip olduklar1 konutlar1 tercih
etmektedirler.

Mahalle diizeyinde yapmis oldugumuz arastrmanmn kapsama; Ibrahimli
bolgesinde yasayan halkin kentsel hizmetlere erisebilirlik degerleri saptanmig, bolge
insanmin kaliteli bir yasam siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan agik-yesil alanlar, sosyal-
kiiltiirel aktivite alanlari, egitim tesisleri, saglik tesisleri saptanmistir. Bu ¢alismalarin
ardindan kentsel hizmetlere erisilebilirlik diizeylerini 6l¢mek {izere erisilebilirlik haritalari
yapilarak saptanmaya c¢alisiimistir. Kentsel hizmet kapsamina giren; yesil alanlar, spor
alanlari, saglik alanlari, dini alanlar, sosyal ve kiiltiirel aktivite alanlarina erigilebilirlikle
ilgili erisilebilirlik haritalar1 ¢ikarilmistir. Bu mesafelerin belirlenmesinde ulusal ve
uluslararas1 yayinlarda kabul goren yiirime mesafeleri ile Mekéansal Planlar Yapim
Yonetmeliginde tanimli yiirime mesafeleri esas alinmistir.

Bir diger yaklasim ise kisi basina diisen asgari kentsel sosyal-teknik altyapi
alanlarmin Ol¢iilmesidir. Mahalle diizeyinde yapilan bu c¢alisma ile kisi basina diisen
anaokulu alani, ilkokul alani, ortaokul alani, lise alani, yesil alanlar, saglik alanlari, spor
alanlari, dini tesis gibi kentsel sosyal teknik altyapi alanlart hesaplanarak ilgili
Yonetmelikte belirtilen asgari  Olgiitler ile karsilagtirilmis, yeterlilik  durumlar
degerlendirilmistir.

Oznel degerlendirmeleri yapmak iizere 5 mahalleden rastgele segilmis 200 goniillii
katilimcilarin katildig1 anket ¢calismasi; konut diizeyinde, konut yakin ¢evresi diizeyinde ve
mahalle diizeyinde yapilarak bolgenin beklentileri saptanmistir. Bolge halkinin yakin
gelecek egilimleri sorularak, yiiksek gelirli ailelerin bir sonraki konut ve mahalle tercihleri
saptanmaya calisilmistir. Ankete dayali gorligmeler sayisallagtirilarak aralarindaki

bagintilar yorumlanmustir.
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Sekil 3.1. Arastirma izlencesi



BOLUM 4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1. Gaziantep Kenti ve Mekansal Gelisimi (Arastirma Alani)

Gaziantep Tiirkiye’nin glineydogu Anadolu bolgesinde yer alir. Yerlestigi cografi
alanin, ilk uygarliklarin dogup gelistigi Mezopotamya ve Akdeniz arasinda bulunmasi,
ayrica giineyden ve Akdeniz’den gelip doguya, kuzeye ve batiya giden yollarin kavsaginda
olusu ilin tarihinin ¢ok renkli olmasini saglamis, dolayisiyla tarih oncesi ¢aglardan beri
insan topluluklarma yerlesme sahasi ve ugrak yeri olmustur. Tarihi Ipek Yolu iizerinde
bulunmasi, Gaziantep’in 6nemini artirmis ve canliligmin siirekli olmasini saglamistir
(Gériicii, 2017). Sehir dokuz adet ilgeden olusmaktadir. Bu ilgeler Araban, Islahiye,
Karkamis, Nizip, Nurdagi, Sahinbey, Sehitkamil ve Oguzeli yerlesimleridir (Sekil 4.1).
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Sekil4.1. Gaziantep’in iilke ve bolge ig¢indeki yeri

Glinlimiizde, doguda Sanlrfa ili ve Firat Nehri, batida Osmaniye ili ve Amanos
Daglari, kuzeyde Kahramanmaras ve Adiyaman illeri, glineyde ise Kilis ili ve Suriye sinir1
ile ¢evrili olan il, ayni isimli plato lizerine kurulmustur. XIX. yilizyilin ikinci yarisinda sehri
gezen seyyah Fransiz Baptistin Poujoulat ise sehrin diiz bir ovanin ortasinda bir tepe
lizerine insa edilmis olan kalenin etrafinda toplandigini ifade etmistir (Cinar, 2000). Bu
anlatimlara gore sehrin cografi mevkii, diiz bir ova lizerinde hafif engebe ve tepelerden
olusmaktadir. Egimleri %15-25 arasinda degisen bu tepelerden bazilar1 Tiirktepe,

Biiyiiktepe, Tasbasitepe, Eskibeylerbeyi tepe, Kolejtepe ve Mardintepe'dir (Ugur, 2004).

Gaziantep’in Ortadogu ve Uzakdogu’yu birbirine baglayan Ipek Yolu iizerinde yer
almas1 ayrica lilkenin bati ve gilineydogu bolgesini, glineydogudaki komsu iilkeler ile
birlestiren 6nemli yol aglarinin iizerinde olmasi, ilk yerlesimlerden beri sehrin 6nemini
korumasina neden olmustur. Kent, Siiveys Kanali’nin 1869 yilinda tamamlanarak devreye
girmesine kadar Avrupa iilkeleriyle yapilan ticarette, Anadolu’yu Basra Korfezi’ne
baglayan bdlgenin transit merkezi olmustur. Bu ticaret hattinda mal akisi, Antep’te

toplanan mallarin Dicle ve Firat {izerinden Basra Korfezi’ne kadar tasinmasi,




Hindistan’dan gelen mallarin ise i¢lere kadar sokulan gemiler yoluyla gerekli yerlere
ulastirilmas: seklinde gergeklestirilmistir. Korfezi gectikten sonra nehir gemileri ile
Birecik’e tasinan mallar buradan deve kervanlar1 ile Halep, Iskenderun ve Trablus
limanlarina ve diger bolgelere gonderilmistir (Tathigil, 2005). Gaziantep yoresinde adi
bilinen ilk yerlesim merkezi, Dolike ( Doliche — Dolikhe ) sehridir. Gaziantep’in 10 km.
kuzeyinde, Diiliik kdyii yakinlarindaki bu yerlesim yerinin adi, Bizans kaynaklarinda Diba
(Daluk) olarak gegmektedir. Diiliikk adinin da bu sézciikten kaynaklandigi belirtilmektedir.
Aymtab sehrinin Diililk sehrinin yerini ne zaman aldigi hakkinda kesin bilgiler
bulunmamaktadir. Ancak Hamdaniler zamaninda (944-967) Diiliik sehrinin 962 yilinda
Oonemini kaybetmeye basladigi, yerini de Ayintab’in almaya basladig: ileri stiriilmektedir

(Cinar, 2000).

Sehir, Cumhuriyet oncesi yillara kadar Aymtap (Ayintab) adiyla anila gelmistir.
[slam egemenligi sonrasinda Aymtab adi giderek Ayintap’a doniismiistiir. Fransiz
kuvvetlerine kars1 sehrin, savunmasini bu ugurda verdigi 6317 sehide ragmen yilmadan,
cesaretle siirdiirmesi ve essiz bir direnis gostermesi nedeniyle 6 Subat 1921 tarihinde
T.B.M.M. tarafindan “gazilik” unvanina layik goriildiigiinden “Gaziayintab” olmustur.

1928 yilinda ise, sehrin ad1 Gaziantep olarak degistirilmistir.

Gaziantep, 2017 yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerine gore
2 milyonu asan niifusu ile Tiirkiye’nin sekizinci, Giineydogu Anadolu Bdélgesi’nin ise en
biiyiik kentidir. Gaziantep, tekstil ve makine sektorii odakli sanayi altyapisinin yanisira,
tarihi, dogal, kiiltiirel miras degerleri ile Tiirkiye’ nin uluslararasi diizeyde kiiltiir ve turizm
merkezlerinden biridir. Olduk¢a zengin bir mutfak kiiltiiriine sahip olan kent, 2016 yilinda
UNESCO tarafindan Gastronomi alaninda Yaratici Sehirler Agmna katilmistir. Sahip
oldugu degerler, Gaziantep kentinin farkli Olgeklerde ve ozel planlama caligmalar
esliginde ele alimmmasi gereken kentsel bir yerlesme alani olduguna isaret etmektedir

(Yenice, & Karaday1 Yenice, 2018).
4.1.1. Kentin Mekéansal Gelisimi

Gaziantep’in ilk kapsamli ve biitiinciil kent plan1 deneyimi, 1938 yilinda Alman
sehirci Herman Jansen tarafindan hazirlanmistir. 1 / 2000 plan 6lgekte hazirlanmis olan
Gaziantep’in ilk Imar Plan1 yaklasik 600 ha kapsamaktadir (Sekil 4.2). Planin gelecege
doniik niifus 6ngoriisii 150.000-200.000 kisidir. Planin yapildigi donemde Gaziantep kent
niifusunun ise yaklasik 50.000 kisi oldugu bilinmektedir (Yenice, & Karadayr Yenice,
2018).



Hermann Jansen sehrin simgesi olan Gaziantep kalesini odak noktasi olarak
belirlemis, yerleskeleri etrafinda toplamistir. Kentin kuzey ve dogu bolgelerinde yer alan
Nizip yolu iizerinde dnemli sanayi alanlar1 belirlenmistir. 1938 Imar Plan1 Gaziantep’in ilk
kapsamli planidir. Kentin mekansal gelisme yonii ve kent makroformu agisindan temel
ilkesi; kentin bati, kuzey ve giliney yonlerinde gelistirilmesidir. Bu ilke ger¢evesinde kentin
giiney ve bati yonlerinde gelisme konut alanlarinin varligr dikkat ¢ekmektedir. Kentin
kuzeyinde 6neri bir demiryolu hatti ile biitiinlesik yaklasik 33 ha alan sanayi alan1 olarak
ayrilmistir. Mevcut kentsel ulasim sistemi cesitli diizenleme Onerileri sunmaktadir.
Suburcu, Karagdz ve Gaziler Caddesi’nin genisletilmesi, Atatiirk Bulvar1 ve Ismet Inonii
Caddeleri'nin agilmasi kararlar1 1938 planina dayanmaktadir (Yenice, & Karaday: Yenice,
2018).
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Sekil4.2.1933-1935 Prof. Hermann Jansen nazim imar plani (Yenice, & Karaday1 Yenice, 2018)

Kentin hizli go¢ almasi ve niifusun artmasi sebebiyle barinma ihtiyaglar ortaya
¢ikmis ve yeni bir kent planina ihtiyag dogmustur. 1950-1955 yillar1 arasinda Y. Mimar
Kemal S6ylemezoglu ve Kemal Ahmet Aru’nun yaptigi imar plani kentin ikinci imar plani
olma 6zelligini tagimaktadir. Projeksiyonun hedef yil1 1975 olup, 6ngdriilen niifus ise bir

milyon kisidir. Imar plan1 680 ha alan1 kapsamaktadir (Sekil 4.3).

Imar plam yapilirken Hermann Jansen planindaki gibi kale ve cevresi yerlesimler
esas alimmistir.Kent makro formunu etkileyen en 6nemli gelisme, demiryolu baglantisinin

kentin kuzeyinde yeni giizergdh noktasina tasmmasi ve giiniimiizde Ipek Yolu olarak da



bilinen karayolunun demiryolu hatt1 ve Gar binasinin kuzeyinden baglanmasidir (Yenice,

& Karaday1 Yenice, 2018).

Niifusun hizli artistyla beraber 40 yeni mahalle kurulmustur. Bu yeni mahalleler bir
taraftan konut ve is alanlarinin niteliksiz sekilde insa edilmesine yol acarken diger taraftan
kirsal alanlarda kontrolsiiz bir genislemeye neden olmustur. Gaziler Caddesi kentin
modernlesmesi agisindan yenilenmis, Yyeni yol c¢alismalar1 hizlanmistir. 1955 imar
planinda, Atatiirk caddesi devaminda Ordu Caddesi ve Inonii Caddesi agilmistir. Ayrica
dikkat cekici bir diger husus ise Alleben deresi etrafinin yesil alan olarak tanimlanmasina

karsin bu bolge konut alanina doniistiiriilmiistiir.
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Sekil 4.3. Kemal Ahmet Aru ve Hamit Kemali S6ylemezoglu’nun Gaziantep Sehir Plan1 (Yenice, &
Karaday1 Yenice, 2018)

[ller bankas: tarafindan yapilan yarismayla kentin yeni ihtiyaglar1 karsilamak iizere
1974 yilinda kentin {glincli imar plant sehir plancist Ziihtii Can ve ekibi tarafindan
yapilmistir (Sekil 4.4). 1974-1989 yillar1 arasinda Gaziantep miicavir alan1 31.934 ha,
imarl alan ise 8.010 Ha’dir. Planhi alaninin %36’sim1 konut alanlar1 olustururken, sanayi
alanlart ise %22’sini olusturmaktadir. 1969 yilinda Gaziantep’te kurulan ve Tiirkiye’deki
ilk organize sanayi bolgeleri uygulamalari arasinda yer alan Gaziantep Organize Sanayi
Bolgesi, kent yapisinin sanayi kentine dogru evirildiginin agik gostergelerindendir (Yenice,

& Karaday1 Yenice, 2018).
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Sekil 4.4.1974 Ziihtii Can nazim imar planm (Yenice, & Karaday1 Yenice, 2018).

1990 yilinda, Sehir Plancis1 M. Oguz Aldan’a Biiyliksehir Belediyesince yaptirilan
imar plan1 Gaziantep’in dordiincii Nazim Imar Planidir. 2005 yilinda 1.800.000’1ik bir
niifus hedeflenmektedir (Sekil 4.5). Yeni planla kentin imarli alan1 8000 hektardan 21000
hektara ¢ikarilmistir. Gaziantep, niifusu hizla kentsel alanlarda yogunlasan illerdendir.
1950°de kent niifusu 71 bin 887 kisi iken 46 yilda 15 kat artmistir. Bu niifusa yonelik
konut talebini karsilamak amaciyla kentin Kuzey ve Giineyinde, Ibrahimli, Kizilhisar

bolgelerinde, gelisme alanlar1 planlanmustir.

Cevre yolunun agilmasiyla birlikte, kentsel gelisim yonii giiney ve bati yonlerine
dogru olmustur. Ibrahimli ve Karatas bolgeleri de kendi iginde ticaret, saglik, sosyal
alanlar, yesil alanlar ve barinma gibi bir¢ok ihtiyact saglayarak tipki bir kent merkezi
mantiginda planlanmislardir. Toptan ticaret {irlinlerinin agirlikli olarak yer aldig1 Gaziantep
Gida Toptancilar Sitesi (GATEM) bolgesi Onerilmis ve hayata gegirilmistir (Yenice, &
Karaday1 Yenice, 2018).
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Sekil 4.5.M.0Oguz Aldan nazim imar plani ana ilkeleri (Yenice, & Karaday1 Yenice, 2018).

4.2 ibrahimli Kentsel Alt Bolgesi ve Yakin Cevresinin Gelisimi

Calismanin saha arastirma ve uygulama bdlgesini de olusturan Ibrahimli kentsel alt
bolgesi, Gaziantep'in Sehitkdmil ilgesinin batisinda bulunmaktadir. Ibrahimli kentse alt
bolgesi; Atatiirk, Batikent, Giivenevler, Sehirgdsteren ve Ibrahimli 2 mahallelerini
kapsamaktadir. Bodlge adimi bugilin artik kentsel gelisme alani igerisinde kalmis olan

Ibrahimli K&yiinden almaktadir.

Bolge ilk kez 1992 Gaziantep imar Planinda kentsel gelisme yoniinde olmasi
sebebiyle giindeme gelmistir. Sehir plancist M. Oguz Aldan tarafindan tasarlanarak hayata
gecirilen bu planda, 6zellikle nitelikli ve cagdas bir kentsel yasam cevresi kurgulanmig
olup, Gaziantep kentindeki iist gelir grubuna sahip hane halklarinin ikamet ettigi konut ve
yasam ¢evresi olarak planlamistir. Bu egilim giiniimiizde de devam etmekte, ancak giderek

bolge igerisinde yer deistirme hareketlerine de rastlanmaktadir.

Arastirmanin 6rneklem alanini olusturan Ibrahimli kentsel alt bélgesi yaklasik 1000
ha alan1 kapsamaktadir. Atatiirk Mahallesi 141ha, Batikent mahallesi 159 ha, Giivenevler



mahallesi 258 ha, Ibrahimli 2.etap bolgesi(mahallesi) 186 ha ve Sehirgdsteren mahallesi

T

ise 240 ha biiyiikliigiindedir.
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Sekil 4.6.Calisma alan1 sinirlari

Bolgenin yerlesimi kuzey giliney dogrultusundadir. Kuzeyde Sehirgdsteren ve
Giivenevler Mahallesi, Giineyde Atatiirk, Batikent ve Ibrahimli 2 mahalleleri yer
almaktadir. Niifusun en yogun olarak toplandigi li¢ mahalle vardir bunlar; Atatiirk
mahallesi 25.626 kisi, Batikent mahallesi 27.415 kisi ve Gilivenevler mahallesi 27.518
kisidir.

Calisma alanin  smirlar1 fiziki olarak kuzeyinde c¢evre yolu Adana yoluna
baglanmaktadir, batisinda ¢evre yolu, dogusunda Abdulkadir Aksu bulvar1 ve giineyinde

Mubhsin Yazicioglu caddesiyle sinirlandirilmistir (Sekil 4.6).

Yiiksek gelir gruplarini hedef alarak planlan g¢alisma alani, konut ve ticaret
merkezini i¢inde bulundurup, kullanicilarinin bir takim aligveris, spor salonu, yeme-igme,
bankamatik, kuafor vb. ihtiyaglarini bolge iginde karsilamaktadir. Bolge ticaretinin biiyiik
kismi Kiirsat Tiizmen Bulvar1 ve Adnan Inanci caddelerindeki konut alti diikkanlarda

yapilmaktadir.
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Skil .7. Calisma alan1 siirlar1 uydu goriintiisii




Ibrahimli bolgesinde ticari alanlarin aralar1 yesil alanlarla bdliinmiistiir. Burada
amag, yesil alanlar1 arttirarak bolgede ikamet eden halkin maruz kaldig1 hava kirliliginden
kurtulmak ve temiz hava solumalarini saglamaktir. Yesil alanlar (park, bahge, ¢ocuk oyun
alanlar1) her bolge icin orantili homojen bir bicimde dagilmistir. Biiyiik bir kism1 Atatiirk
mahallesinde bulunan Saglikli Yasam Parkinin i¢inden gecen elektrik gerilim hatt1 yesil

alanlarla temiz hava almaya ¢alisan halkin sagligini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bolgenin Kuzeyinde yer alan Diililk Baba Ormani civarinda ayrik nizamli iki katl
villa tipi yapilasmalar bulunurken; Duisburg Bulvari, Kiirsat Tiizmen Bulvari, Adnan
Inanc1 Bulvari, Muhsin Yazicioglu Bulvari gibi i¢ kesimlerde yiiksek yogunluklu konutlar

bulunmaktadir (Sekil 4.8 ve 4.9).

Sekil 4.8.Duisburg bulvari Sekil 4.9.Adnan inanc1 Bulvar

Bolgede ozellikle Atatiirk ve Batikent mahallelerinde, bodrum katlar garaj alani
olarak diisiiniiliirken, zemin katlar ticari amach diikkanlardan olusmustur.Ust Katlar konut
kullanimi1 i¢in tasarlamiglardir. Yiiksek gelir grubu kisileri hedef alan boélgede konut
genislikleri de olduk¢a idealdir ve genellikle 3+1, 4+1 ve 5+1 seklindedirler. Daire
biiyiikliikleri genellikle 200 m? ile 300 m? arasindadir. Konutlarm biiyiikk ¢ogunlugu
apartman ve giivenlikli site i¢i apartman seklindedir. Konut yiiksekliklerinde 5 kat ve {istii
cogunluktadir. Liiks konutlarin g¢ogunlukta olmasi bolgedeki konut fiyatlarin1 da
etkilemistir, konut fiyatlar1 Gaziantep'in diger yerlesim alanlarina gore yiiksektir (Sekil

4.12).



Atatiirk Mabhallesi ve bolge halki icin bir tiir sembol haline gelmis Yiiksek Bina
Adnan Inanc1 caddesi iizerinde bulunmaktadir. Apartmanin zemin katinda ticari alanlar,iist

katinda ise konut alanlar1 bulunmaktadir (Sekil 4.10).

Sekil.4.10. Atatiirk mahallesi Yiiksek Bina ve yakin ¢evre yapilasma durumu

Sekil.4.11. Atatiirk mahallesi Sekil.4.12. Atatiirk mahallesi bina goriintisleri
Soyding Plaza Goriiniis

Sehirgdsteren ve Ibrahimli 2 mahalleleri bdlge icerisinde yapilasma siireci devam
eden kentsel yasam Kkalitesin yiiksek oldugu yeni kentsel gelisme alanlaridir. Gaziantep
Cevre yolu ile baglantisinin saglanmasi (Ibrahimli Kavsag) ile ulasilabilirlik diizeyini
artmistir. Atatiirk mahallesinde bulunan "Soyding Plaza" hemen hemen herkes tarafindan
bilinmektedir. Plazanin zemin kat1 ticari olup, iist katlar1 konut olarak, bodrum katlar1 garaj
ve her tiirlii imkan1 i¢inde bulunduran bir sosyal tesise sahip bir apartman olarak yiliksek

gelir gruplart i¢in tasarlanmistir (Sekil 4.11). Bolgede yasayan halkin genelinde kendi tasitt



bulunmasina karsin otobiis, tramvay, dolmus gibi birgok alternatif ulasim da miimkiindir.

(Sekil 4.13 ve 4.14).
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Sekil 4.14. Tramvay hatt1 goriiniis

Bolge yesil alanlar bakimindan zengin olup, Atatiirk mahallesinde bulunan Anneler
Parki ¢alisma alanin en 6nemli yesil alanidir ve igerisinde ¢ok sayida ¢ocuk oyun alan
bulunmaktadir. Park sagl sollu alti ticari diikkan olan apartmanlarla gevrilidir. Bu
diikkanlarin igerisinde ¢ok sayida cafe ve restaurant bulundurularak bolge halki igin sosyal
bir ¢cevre olusturmak hedeflenmistir (Sekil 4.15).



Sekil 4.15.Atatiirk mahallesi Anneler Parki goriiniis

Ibrahimli bolgesi yiiksek gelir sahibi kisiler igin tasarlanmis olmasi bakimiyla

kisilerin kentsel yasam kalitesi goz Oniine alinarak bir takim yapilagma kararlar1 alinmistir.

06.07.1992 tarihli Sehitkamil Tlge Meclisince 1.etap Ibrahimli bélgesi Uygulama

Imar Planmi ekinde farkli konut tiplerinin yapimmna izin veren yapilasma kosullarinin

gelistirildigi goriilmektedir (Cizelge 4.1).

Yap1 Nizami Kullanma Minimum Optimum Parsel | Minimum Parsel
Emsali Parsel Derinligi(m) Biiyiikligii(m?2)
Genisligi(m)
5 0.20 20.00 40 800
A-2 0.40 Max h=7.50 m
5 0.25 16.00 25 400
A-2 0.50 Max h=7.50 m
5 0.35 23.50 33 -
A-3 1.35
5 0.35 28.50 34 -
A-4 1.55
5 0.35 30.00 35 -
A-5 1.80
2000
Serbest E=2,30 - -

Cizelge 4.1.Ibrahimli bolgesi yapilasma izinleri




Plan agiklama raporu ve plan notlari, alanda ¢agdas kent pargalar1 olusturulmasini
hedeflemektedir. Bu kapsamda "Kooparatiflerce Tiimii Satin Alman Imar Adalarinda
Yapilagsma Kosullar1" basligi altinda belirtilen kosullar klasik kent formundan uzak ¢agdas
kent pargalar1 olusturmak ve yesil agik alanlarin yapimi ve bakimini kullaniciya terk etmek
icin "Kooperatif, sahis/sahislar, firmalar tarafindan tiimii satin alinan imar adalar1” i¢in de
gecerli kilinmistir.Serbest mimari ve vaziyet planlarinin ortaya cikmasi i¢in, planda
ongoriilen insaat yaklagsma mesafeleri ile lejantta belirtilen bahge mesafelerine uyulmasi
kosuluyla yap1 nizami (ayrik,ikiz,blok) ve bina ebatlar1 baglayic1 degildir.Ancak her
kosulda en fazla blok boyu 50 m.'yi gecemez. Belirli bir kat yiiksekliginin verilmesindeki

amag birbiriyle uyumsuz yapilagsmanin oniine gecerek gorsel kirliligin 6nlenmesidir.

Ticari bolgede, plan iizerindeki ingaat yaklasma mesafeleri ve plan lejandinda Ki
bah¢e mesafelerine uyulmasi kosuluyla, yiikseklik serbest ve bina ebatlar1 baglayici
degildir. Planda gosterilen 10 m'lik ingaat yaklasma mesafelerinin en fazla 5 m'lik
boliimiinde agik alan yapilmasia izin verilmektedir. Bu demek oluyor ki restaurant, cafe
gibi kullanilan diikkan Onlerinde ac¢ik alan yada yar1 agik alan olarak kullanimi
sinirlandirilmistir. Bu sayede gorsel kirlilik ve giirtiltii kirliliginin Oniine gegilmesi

amaclanmastir.

Kooperatifler, sahis/sahislar ve firmalarca tiimii satin alinan konut imar adalarinda
ve ticari- konut tim ruhsat agamasinda, bina taban alani digindaki arsanin tiimii igin peyzaj
projesi hazirlanacak, peyzaj projesinde onaylanan bitkilendirme ile sehir mobilyalart tesisi
tamamlanmadan "yap1 kullanma izni" verilmemektedir. Binanin biitin gorsel ve
fonksiyonel dis unsurlarinin tamamlanarak kisilerin magdur edilmemesi temel amactir.
Konut ve ticari alanlarda parsel 6l¢egindeki uygulamalarda 90 cm’yi gegmeyen bahge
duvart yapilabilir. Bahge duvart yiikseklik smirlamasiyla yine gorsel kirliligin

engellenmesi amaglanmaktadir.

Zemin alt1 otopark yapmak {lizere 6n, yan ve arka bah¢e mesafeleri i¢inde kazi
yapilamaz. Zemin alt1 otopark yapanlar, yan bahgelerin birinden 5 m genislik i¢inde giris
yapacak, rampa 2 m kotuna ulastiginda giris {izeri betonlanarak, bitkilendirilecektir.Yiiksek
gelir grubunun ikamet ettigi bir bolge oldugu i¢in kisisel ara¢ kullanim1 olduk¢a yaygindir.
Kullanicilara 6zel otopark tahsisi olmasi bolgede yasayan kisilerin konfor seviyesinin

iistte oldugunu gostermektedir.



Emsali 0.20/0.50 (A.2) yap1 diizenine sahip alanlarda kat yiiksekligi disinda ada
uygulamasi yapilamaz. Sechir plami ¢ikarilirken 2 kat yiikseklik verilen yerlerde daha
yiiksek katli yapilara izin verilmesi, yasanabilecek sehir gorselindeki bozukluklarin

olmamasi i¢indir.

Calisma alanindaki yapilarda ingaat sahasi bodrum, asma kat dahil iskan1 miimkiin
olan biitiin kollarin 1s1kliklar ¢iktiktan sonraki sahalarin toplamudir. Bina yiiksekligi: imar
plan1 tizerinde belirtilmis olan kat adetlerinde tatbikatta, genel olarak ilk 3.50 m yiikseklik
i¢in (ticaret bolgelerinde asma kat durumu hari¢) artan her 3 metre i¢in de birer kat itibar

olunur. Bu uygulama 15.50 metreden yiiksek yapilar iginde gegerlidir.

Binalarda, kendi bah¢e hududu digina tasmamak ve genisligi 1.5 metreyi agmamak
kaydi ile; yol cephelerinde kot aldigi nokta hizasindan ¢ikma altina kadar olan en yakin
mesafe 5.5 metreden asagi diismemek sartiyla agik ve kapali ¢ikmalara izin
verilmistir.Ancak, genisligi 9.5 metreden az olan yollarda, 6n bahge bulunmamasi halinde
¢ikma yapilabilecegi gibi, 0n bahgesi bulunan yerlerde yapilacak ¢ikmalar yola
tasamamaktadir. Yola rastlamayan yan cephelerde 1 metreyi agsmamak ve tabi zeminden
cikma altina kadar olan en yakin mesafesi 2.40 metreden az olmamak sartiyla, sadece agik
c¢ikma yapilabilir, arka cephelerde ise genisligi 1.5 metreyl asmamak ve tabi zeminden
¢ikma altina kadar olan en yakin mesafesi 2.40 metreden az olmamak ve arka komsu
hududuna kapilarda 3 metreden acgiklarda ise 2 metreden fazla yaklagmamak sarti ile agik

ve kapali ¢ikma yapilmasina izin verilmektedir.

Komiirliik, siginak ve depo gibi miistemilatin bina bodrum katina tahsis edilmesi
mecburi kilinmistir, iki kattan fazla bodrum kat yapilamamaktadir ve bodrum katlar
binalarin 6n, arka ve yan bahgelerine tasmasi yasaklanmistir. Burada da amag¢ bina
icerisinde uygunsuz goriintiilerin engellenmesidir ve komiirliikten gelen zararli havadan

apartman sakinlerinin etkilenmemesini saglamaktir.
Calisma alanindaki ticaret alanlarindaki yap1 diizeninde ise,

Alt1 ticaret iistii konut olan binalar ile tamamu i§ yeri olan binalarda yap1 nizami,
konut alanlarindakiyle aynidir; yalniz bahge mesafeleri zemin ve 1. katta plandaki insaat
yaklasma mesafeleri kadar olup iist katlarda ise yan bah¢e mesafeleri konut alanindakinin

ayni, arka bahce mesafelerinde 1.5 metredir.

Mesken ticaret alanlarinda insaat alani katsayist 3.00 den fazla olamaz, ticaret

bolgelerinde 6n ve yan cephelerde, plan {lizerinde gosterilmis geri ¢ekmeler sonucu, ortaya



cikacak alanlar igerisinde c¢igeklik, merdiven, havuz, reklam levhasi, tabela vb. yaya
gecisini zorlayacak higcbir dekoratif veya servis elemani konulamaz. Bu bos alanlarin
doseme kaplamasmin miilk sahipleri tarafindan ¢evresine uyum saglayacak sekilde
belediyenin uygun goérdiigii bigimde yapilmasi zorunludur. Bu maddeyle bolgedeki is
yerlerinden kaynakli yasanabilecek gorsel kirliliklerin engellenmesi amacglanarak kisilerin

gorsel konforu arttirilmastr.

8 ve daha cok katli binalarda parsel biiyiikliigii 2000 m? den az, kullanma emsali
2.00'den fazla olamaz. Bina kat adetleri adadaki kullanma emsali sabit kalmak ve yap1
diizeninde getirilen sartlar saglanmak kaydiyla belediye yetkilileri tarafindan
degistirilebilir ve uygun imar parselizasyonu yapilabilir. Bu iglem sirasinda farkli kullanma
emsali parsellerin birlesmesi halinde yeni kullanma emsali parsel kullanma emsallerinin

ortalamasi olacaktir.
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4.2. Sosyal Kiiltiirel Yap1 ve Mekiansal Analizler

Arastirma kapsaminda, Gaziantep kentinde genellikle {ist gelir grubuna ait hane
halklarinin yer sectigi ve Ibrahimli Bolgesi olarak bilinen kentsel bdlgeye iliskin analiz
yapilmistir. Bu alan Atatiirk, Batikent, Giivenevler, Sehirgdsteren mahalleleri ve Ibrahimli
2 bolgesi olarak bilinmektedir. Bu alan igerisinde giiniimiizde Atatiirk, Batikent ve
Gilivenevler mahalleleri yapilasmalarini biiyilk oOlgiide tamamlamisken Sehirgdsteren
mahallesinde ise yapilasma hizla devam etmektedir. Ibrahimli 2 bélgesi olarak bilinen
bolge ise heniiz yapilasmaya yeni agilmis bir karaktere sahip olup niifusu ¢ok az oldugu

icin genel degerlendirmeye katilmamistir (Harita 4.1).

4.2.1. Sosyo-ekonomik Yapiya iliskin Céziimlemeler
Arastirma Orneklem alaninda yaklasik 200 hane halkina ulasilarak yiiz yiize anket
uygulamasi yapilmistir. Anket uygulamasinda rasgele se¢im teknigi kullanilmistir. Anket

uygulama sayilar1 mahalle niifuslarina orantili olarak dagitilmistir (Tablo4.1).

Tablo 4.1: Anket uygulamasinin mahalle bolgelerine dagilimi

MAHALLE ADI Yapilan Anket % Reddedilen Anket % Toplam Anket
Sayisi Sayisi Sayisi
ATATURK 55 98% 1 2% 56
BATIKENT 64 98% 1 2% 65
GUVENEVLER 64 97% 2 3% 66
IBRAHIMLI 2 2 100% 0 0% 2
SEHIRGOSTEREN 15 100% 0 0% 15
TOPLAM 200 98% 4 2% 204

4.2.1.1. Katihmeilarin Yaslarina Gore Dagilim
Arastirma kapsaminda ulasilan konut kullanicilarinin yas gruplarina gore dagilimi

incelendiginde genel olarak 30-40 yas ve 40-50 yas aralig1 dikkati ¢ekmektedir.

Tablo 4.2:Katilimcilarin Yas Gruplarina Goére Dagilimi

18-20 YAS 21-30 YAS 3140 YAS 41-50YAS 51-60 YAS 61-70 YAS 71+
MAHALLE ADI TOPLAM
Sayi % Sayi % Sayi % Sayp % Say1 % Sayi1 %  Sayi %
ATATURK 4 7% 12 22% 23 42% 5 9% 5 9% 2 4% 4 7% 55
BATIKENT 6 9% 16 25% 24 38% 10 16% 6 9% 2 3% O 0% 64
GUVENEVLER 2 3% 14 22% 12 19% 28 44% 6 9% 2 3% O 0% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamgtir
SEHIRGOSTEREN 0 0% 5 33% 5 33% 4 2% 1 7% 0 0% O 0% 15
TOPLAM 12 6% 47 24% 66 33% 47 24% 18 9% 6 3% 4 2% 200

Katilimeilarin  yag gruplarina dagilimi mahalle diizeyinde incelendiginde ise
Atatlirk ve Batikent mahallelerinde orta yas grubu varligi one cikarken, Giivenevler

mahallesinde ise 40-50 yas araligindaki niifus varligi 6ne ¢ikmaktadir (Tablo 4.2). Bu



durumun sebebi ise, Giivenevler mahallesinde uzun yillardir yasan niifusun diger

mahallelerden daha ¢ok olmasidir.
4.2.1.2. Katihmcilarin Dogum Yerlerine Gore Dagilimm

Katilimcilarin dogum yerlerine gore 6zellikleri incelendiginde, genellikle Gaziantep
kent merkezi dogumlu olduklari dikkati ¢ekmektedir. Ozellikle Sehirgdsteren, Batikent,
Atatiirk mahalleleri bu anlamda 6ne ¢ikmaktadir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3:Katilimcilarin Mahalle Diizeyinde Dogum Yerlerine Gore Dagilimi

MAHALLE ADI (EQZEIS g g g)P % (;Iié%]_l}TREIP % Fﬁiﬁtl % YURTDISI % TOPLAM
ATATURK 39 71% 4 7% 12 22% 0 0% 55
BATIKENT 48 75% 6 9% 10 16% 0 0% 64
GUVENEVLER 40 63% 8 13% 16 25% 0 0% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilasma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 13 87% 0 0% 1 7% 1 7% 15
TOPLAM 142 71% 18 9% 39 20% 1 1% 200

Dogum yeri Gaziantep kenti disinda olan, bir bagka ifadeyle dogum yerleri
Gaziantep’in diger ilgeleri ve farkli iller olan katilimcilarin ise Glivenevler Mahallesinde
yogunlagtig1 dikkat cekmektedir.Calisma alaninda yasayan halkin biiylik cogunlugu dogma

bliylime Gaziantepli niifustan olusmaktadir.

4.2.1.3. Mahallelere Gore Hane Halki Kisi Sayisi
Katilimcilarin hane halki sayilarinin dagilimi incelendiginde, genellikle 3-4 kisilik

aile gruplarindan olustugu goriilmektedir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4:Katilimcilarin Hane Halki Kisi Sayilarinin Mahalle Diizeyinde Dagilimi

1-2 Kisi 3-4 Kisi 5-6 KiSi 7 VE UZERI

MAHALLE ADI TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 15 27% 26 47% 13 24% 1 2% 55
BATIKENT 18 28% 54 84% 18 28% 2 3% 64
GUVENEVLER 8 13% 44 69% 10 16% 2 3% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadi@ icin dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 4 27% 7 47% 4 27% 0 0% 15
TOPLAM 45 23% 131 66% 47 24% 5 3% 200

Ozellikle Batikent Mahallesinde 2 ¢ocuk ve ebeveynden olusan aile yapis1 %84

oran ile one ¢ikarken bunu %69 ile Giivenevler Mahallesi izlemektedir.

4.2.1.3. Katihmeilarin Bulunduklar1 Konutta fkamet Siirelerinin Mahallelere Gore
Dagilim
Bolgenin merkez niifusunun yaklasik %40'1ma yakin boliimii 10 ve daha iizeri yildir

bulunduklar1 yerde ikamet ettigini belirtmistir. Bunu % 22 ile 0-2 yil arasinda ikamet



ettigini belirtenler izlemistir (Tablo.3.5). Elde edilen bulgular, bu mahallelerde yasayan
halkin biiyiik bir bolimiiniin 10 yil ve daha fazla siiredir bu bolgede yasadigini
gostermektedir. Son iki yildir yasadiklarini belirten katilimci oraninin %22 olmasi,

bolgenin 6zellikle Gaziantep dogumlu hane halklari i¢in cazibesini siirdiirdiigline isaret

etmektedir.

Tablo 4.5:Katilimcilarin Ikamet Siirelerinin Mahalle Diizeyinde Dagilimi

0-2 YIL 3-5YIL 5-10 YIL 10 YIL VE UZERIi
MAHALLE ADI Sayt % Say1 % Say1 % Sayt % TOPLAM
SEHIRGOSTEREN 4 27% 2 13% 3 20% 6 40% 15
GUVENEVLER 20 31% 8 13% 12 19% 24 38% 64
ATATURK 9 17% 7 13% 19 40% 20 36% 55
BATIKENT 16 25% 4 6% 18 28% 26 41% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniliz tamamlanmadigi igin dikkate alinmamigtir
TOPLAM 50 22% 21 11% 16 26 77 39% 200

4.2.1.4. Katihmcilarin Daha Once ikamet Ettikleri Bolgelere Gore Dagilhimi
Katilimcilara daha onceki ikamet yeri soruldugunda, %56's1 Gaziantep’in farkl
mahallesi cevabin1 vermislerdir. Bu degeri %20 ile farkli bir ilden geldiklerini belirtenler

izlemistir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6:Katilimcilarin daha 6nce ikamet ettikleri bolgelere gore dagilimi

MAHALLE ADI Ayn1 Mahalle ’\ﬁ:;l;ﬁe Gﬁégg?p Farkli Bir 11 Yurtdis TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 12 22% 25 45% 5 9% 12 22% 1 2% 55
BATIKENT 14 22% 37 58% 2 3% 11 17% 0 0% 64
GUVENEVLER 4 6% 35 55% 10 16% 15 23% 0 0% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagsma heniiz tamamlanmadig: i¢in dikkate alinmamsgtir

SEHIRGOSTEREN 1 7% 12 80% 0 0% 1 7% 1 7% 15
TOPLAM 31 16% 111 56% 17 9% 39 20% 2 1% 200

4.2.1.4. Katihmeilarin Meslek Gruplarina Goére Dagilimm

Katilimcilarin meslek gruplarina gore dagilimi incelendiginde genellikle karma bir
yapida oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte Atatiirk, Batikent ve Giivenevler
mabhallelerinde 6gretmen, memur ve miihendisler yer alirken Sehirgdsteren Mahallesinde

ise kendini sanayi-isveren olarak niteleyenlerin varligi dikkat ¢ekicidir (Tablo 4.7).

Tablo 4.7:Katilimcilarin meslek gruplarinin mahalle bolgelerine gore dagilimi

MAHALLE ADI  MEMUR MUHENDIS OGRETMEN ESNAF SANAYiCi EMEKLI H A',E\I\I/MI DIGER TOPLAM
ATATURK 4% 11% 15% 0% 7% 2% 18% 47% 55
BATIKENT 6% 19% 6% 3% 13% 3% 3% 50% 64

GUVENEVLER 16% 22% 3% 3% 9% 9% 3% 34% 64



IBRAHIMLI 2 Yapilagma hentiz tamamlanmadigi igin dikkate alinmamistir

SEHIRGOSTEREN 0% 20% 7% 7% 27% 0% 0% 40% 15

TOPLAM 8% 19% 8% 3% 11% 5% 7% 43% 200

4.2.1.5. Katihmcilarin Egitim Durumlarina Gore Dagilim
Arastirma kapsaminda goriisiilen katilimcilarin genel olarak egitim diizeyinin
yiiksek oldugu, %56 oraninda bir boliimiiniin tiniversite, %14'lniin yiiksek lisans mezunu

oldugu goriilmektedir (Tablo 4.8).

Tablo 4.8:Katilimcilarin egitim durumlarinin mahalle diizeyinde dagilimi

ILKOGRETIM LISE UNIVERSITE YUKSEK LiSANS
MAHALLE ADI TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 6 11% 13 24% 26 47% 9 16% 55
BATIKENT 0 0% 14 22% 48 75% 4 6% 64
GUVENEVLER 0 0% 26 41% 30 47% 10 16% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 0 0% 4 27% 7 47% 4 27% 15
TOPLAM 6 3% 57 29% 111 56% 28 14% 200

Yiiksekokul diizeyinde egitim seviyesinin en yiiksek oldugu mahalle %81 ile
Batikent mahallesinde dikkat ¢ekerken bunu %74 ile Sehirgdsteren ve %63 ile Atatiirk ve

Giivenevler mahalleleri izlemektedir.
4.2.1.6. Katihmc1 Hane Halkinin Gelir Durumuna Goére Dagilimi

Orneklem alani igerisindeki katilimcilarin gelir grubu dagilimi incelendiginde
niifusun %40'min aylik geliri 5.000-7.500 TL; %20’sinin ise 7.500-10.000 TL, %21'inin
15.000 TL ve iistii gelire sahip oldugu goriilmektedir. Degerlendirme mahalle diizeyinde
incelendiginde ise Sehirgosteren mahallesinde nispeten daha fazla gelire sahip hane
halklarimin varlig1 dikkat ¢ekerken, Giivenevler ve Batikent mahallelerinde ise aylik geliri
5.000-7.500 arasinda degisen hane halklarinin oran1 % 40 civarinda bulunmaktadir (Tablo
4.9).

Alandaki konut kiralar1 incelendiginde bu degerin 3.000-7.500 TL arasinda
degistigi goriilmektedir. Ortalama arag¢ sahipligi ise yaklasik 2 olarak karsilasilmaktadir.
Bolgede yeni tamamlanan konutlarin satig fiyatlari incelendigindel milyon ile 4 milyon
arasinda yogunlastig1, briit m? birim fiyatinin ise yaklasik 5-10 bin TL arasinda oldugu
dikkat cekmektedir. Katilimcilar gelir diizeyi sorusunda giiven duygusu sebebiyle daha az

gelir beyan ettikleri diistiniilmektedir.

Tablo 4.9: Katilimcilarin gelir durumlarinin mahalle diizeyinde dagilimi

12.501- 15.001 TL VE

MAHALLE ADI 5.000-7.500TL  7.501-10.000TL 10.001-12.500TL 15.000TL UZERi

TOPLAM




Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 18 33% 14 25% 5 9% 4 7% 14 25% 55
BATIKENT 30 47% 6 9% 8 13% 6 9% 16 25% 64
GUVENEVLER 26 41% 20 31% 0 0% 8 13% 10 16% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi icin dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 0 0% 0 0% 3 20% 5 33% 7 47% 15
TOPLAM 80 40% 40 20% 16 8% 24 12% 42 21% 200

4.2.2. Konut Analizleri
Arastirmanin bu asamasindan konut kullanicilarinin konutlarini
degerlendirmelerine yonelik cevaplar1 irdelenmistir. Bu bulgular, katilimcilarin kendi

degerlendirmelerine bagli olup siibjektif dlciitler cercevesinde ele alinmaktadir.

4.2.2.1. Miilkiyet Yapisinin Mahallere Gore Dagilimi

Kent merkezi icerisinde miilk sahiplerinin mahallelere gore miilk edinme bic¢imi
incelendiginde %74 oraninda kendi miilkiyeti oldugu, %26 oraninda kira oldugu
anlasilmaktadir (Tablo 4.10). Mahallelere gore miilkiyet sahipliligi oranmin en yiiksek
oldugu yerlesimler %87 ile Atatiirk ve Sehirgdsteren mahalleleridir. Bu degeri %66 ile
Batikent ve Giivenevler mahalleleri izlemektedir. Tiirkiye Istatistik kurumunun (TUIK,
2012) yaptig1 arastirmaya gore lilkemizde hane halklarmin 67,3’ kendi konutlarinda
oturmaktadir. Gaziantep’te ise hane halklarmin konut sahipliligi oram1 %59,5 ile
Tiirkiye’deki en diisiik orana sahiptir. Bu c¢ercevede, arastirma kapsaminda incelenen
mahallelerdeki miilkiyet sahipliligi oraninin, Tirkiye ve Gaziantep diizeyindeki konut

sahipliligi oraninin iizerinde oldugu sdylenebilir.

Tablo 4.10: Konut Miilkiyet yapisinin mahallelere gore dagilimi

MAHALLE ADI KiRA % KENDI MULKIYETI % TOPLAM
ATATURK 7 13% 48 87% 55
BATIKENT 22 34% 42 66% 64
GUVENEVLER 22 34% 42 66% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi igin dikkate alinmamustir.
SEHIRGOSTEREN 2 13% 13 87% 15
TOPLAM 53 26% 145 74% 198

4.2.2.2. Miilk Sahibinin Oturdugu Dairenin Biiyiikliigii

Omneklem alan1 igerisinde bulunan yapilarin alan biiyiikliigii acisindan
incelendiginde %50'si 200-250m?, %24'iniin ise 150-200 m? biiyiikliigiinde konutlardan
olustugu goriilmektedir (Tablo 4.11). incelenen konutlarm %8'lik kismini ise 300m? ve

daha tizeri alana sahip yapilar olusturmaktadir.

Tablo 4.11:Konut biiyiikliiklerinin mahallelere gore dagilimi



- 2 ; 2 - 2 2
MAHALLE ADI 150 m 150-200 m 200-250 m 250m? + TOPLAM

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1
ATATURK 6 11% 10 18% 34 62% 5 9% 55
BATIKENT 12 19% 12 19% 38 59% 4 6% 64
GUVENEVLER 20 31% 20 31% 22 34% 2 3% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadig i¢in dikkate alinmamigtir
SEHIRGOSTEREN 3 20% 5 33% 4 27% 3 20% 15
TOPLAM 41 21% 47 24% 99 50% 15 8% 200

Miilk sahiplerinin oturdugu dairenin biiyiikliigiiniin mahallelere goére dagilimi
incelendiginde Atatiirk mahallesinde 200-300m2 biiyiikliige sahip konut oran1 %62 ile en
yiksek degerde iken, bu orani %59 ile Batikent Mahallesi ve %34 ile Giivenevler
Mabhallesi izlemektedir. Sehirgdsteren Mahallesinde ise %20 oranla 250 m2 ve tizeri konut
biiyiikliiklerinin varlig dikkat ¢cekmektedir.

4.2.2.3. Oda Sayilarima Gore Konut Biiyiikliiklerinin Mahallelere Gore Dagilim

Orneklem alani icerisinde bulunan konutlarin oda sayilar1 incelendiginde %46’smi
3+1 konut tipinden meydana geldigi, bunu %29 ile 4+1 tipi konutlardan meydana geldigi
tespit edilmistir (Tablo 4.12).

Tablo 4.12: Oda sayilarina gore konut bityiikliiklerinin mahallelere gore dagilimi

1+1 2+1 3+1 4+1 5+1

MAHALLE ADI TOPLAM
Say1 % Sayt % Say1 % Sayi1 % Say1 %
ATATURK 0 0% 2 4% 20 36% 29 53% 4 7% 55
BATIKENT 4 6% 8 13% 26 41% 20 31% 8 13% 64
GUVENEVLER 4 6% 10 16% 40 63% 4 6% 6 9% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadig igin dikkate alinmamistir
SEHIRGOSTEREN 1 7% 3 20% 5 33% 3 2% 3 20% 15
TOPLAM 9 5% 23 12% 91 46% 58 29% 21 11% 200

Oda sayisina gore konut biiyiikliikleri mahalle diizeyinde incelendiginde, Atatiirk
mahallesinde %53 oraninda 4+1 konut tipine rastlanirken, Batikent’te ise %41 oraninda
3+1, %31 oraninda 4+1 konut tipine rastlanmaktadir. Giivenevler mahallesinde ise
cogunlukla 3+1 konut tipine rastlanmaktadir. Sehirgdsteren mahallesinde 5+1 konut
tiplerinin giderek yayginlagmasi dikkat ¢ekicidir.

4.2.2.4. ikamet Edilen Konut Tiiriiniin Mahallelere Gére Dagilimi

Arastirma alaninda incelenen konutlarin yaklasik yarisi, tek bloklu apartman
niteligindeki yapilarda meydana gelmektedir. Bu degeri %44 ile giivenlikli-site ici
apartmanlar izlemektedir. Geri kalan boliimii ise az katli konut sitelerinden olugmaktadir
(Tablo 4.13).

Tablo 4.13:1kamet edilen konut tiiriiniin mahallelere gore dagilimi

MAHALLE ADI APARTMAN SITE ICI APARTMAN AZ KATLI SITE TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 32 58% 19 35% 3 5% 55

BATIKENT 36 56% 28 44% 2 3% 64




GUVENEVLER 30 47% 32 50% 2 3% 64

IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadig i¢in dikkate alinmamistir
SEHIRGOSTEREN 5 33% 7 47% 2 13% 15
TOPLAM 104 52% 87 44% 9 5% 200

Atatiirk ve Batikent mahallelerindeki konutlar ¢ogunlukla apartman niteliklidir.
Giivenevler mahallesinde ise Site i¢i apartman ¢oziimleri yaklasik yar1 yariyadir.
Apartman oranin %58 oraniyla en yiliksek Atatiirk mahallesinde oldugu, % 33 oraninda en
az Sehirgosteren mahallesindedir. Az katli sitelerin en fazla yaygin oldugu yerler ise % 13

oraniyla Sehirgdsteren Mahallesidir.

4.2.2.5. ikamet Edilen Konutun Kat Adedi ve Mahallelere Gére Dagilimi
Arastirma alaninda ulasilan konutlarin yarisindan ¢cogu 5-6 ve iizerinde kat adedine

sahiptir (Tablo 4.14).

Tablo 4.14: Ikamet edilen konutun kat adedi ve mahallelere gére dagilimi

3-4 KATLI 5-6 KATLI 7-8 KATLI 9 KAT +

MAHALLE ADI TOPLAM

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
ATATURK 4 7% 43 78% 6 11% 2 4% 55
BATIKENT 4 6% 38 59% 22 34% 2 3% 64
GUVENEVLER 12 19% 30 47% 6 9% 16 25% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamstir
SEHIRGOSTEREN 4 27% 4 27% 2 13% 5 33% 15
TOPLAM 24 12% 116 58% 36 18% 25 13% 200

Kat adedi sayisinin mahallelere gore dagilimi incelendiginde Atatiirk mahallesinin
%781, Batikent Mahallesinin %59’u ve Giivenevler mahallesinin %47’si 5-6 Kkat
araligindadir. Sehir gosteren Mahallesi ise digerlerine gore daha farkli bir fiziki yapiya
sahiptir. Igeriginde 9 kat ve daha fazla kata sahip konutlarm oran1 %33 iken, 3-4 kath
konutlarin oranmi ise %27 ile ikinci sirada yer almaktadir. Bu az ve ¢ok katli yapilarin

birlikte ve yakin ¢oziimlendigine isaret etmektedir.

4.2.2.6. Kullamicilarin Konutun Mutfak Organizasyonundan Memnuniyet Diizeyi
Katilimeilarin =~ konutlarindaki ~ mutfak ~ mekaninin  organizasyonu  ve

kullanishiligindan genel olarak memnun olduklari gozlenmistir. Katilimcilarin mutfak

degerlendirmesi oranlar1 incelendiginde %28'1 ¢ok iyi, %44 1yi, %23'"i kismen, %5'1 kot

ve %3'l ¢cok kotii yanitini vermiglerdir (Tablo 4.15).

Tablo 4.15:Kullanicilarin konutun mutfak organizasyonundan memnuniyet diizeyi

COK KOTU KOTU KISMEN ivi COK ivi
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

MAHALLE ADI TOPLAM



ATATURK 0 0% 1 2% 10 18% 28 51% 16 2% 55

BATIKENT 4 6% 2 3% 20 31% 22  34% 18 28% 64
GUVENEVLER 2 3% 6 9% 12 19% 28 44% 16 25% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamigtir
SEHIRGOSTEREN 0 0% 0 0% 2 13% 8 53% 5 33% 15
TOPLAM 6 3% 9 5% 45 23% 87 44% 55  28% 200

Mutfak organizasyonundan memnuniyet diizeyi mahallelere gore incelendiginde,
Atatiirk ve Sehirgosteren mahallelerinde yiiksek diizeydedir. Kotii oldugunu diisiinenler
toplam igerisinde payr diisik olmakla birlikte Giivenevler Mabhallesi olarak &ne
¢ikmaktadir. Bu durumun Giivenevler Mahallesindeki konut kullanimlarinda bina ve

mutfak alanlarinin nispeten daha kii¢iik olmasina bagli oldugunu diisiindiirmektedir.

4.2.2.7. Kullanicilarin Konutun Balkon Kullanimindan Memnuniyet Diizeyi

Katilimeilarin konutlarindaki balkon biiytikliigii ve kullaniglhiligindan genel olarak
memnun olduklar1 gézlenmistir. Katilimcilarin balkon kullanim ve mekéan biiyiikliiklerini
%40'1 ok iyi, %44 iyi, %26's1 kismen, %24"i ¢ok iyi olarak degerlendirmislerdir (Tablo
4.16).

Tablo 4.16:Kullanicilarin konutun balkon alani ve kullanimindan memnuniyet diizeyi

MAHALLE ADI COK KOTU KOTU KISMEN ivi COK iYi TOPLAM
Sayi %  Say1 % Sayi % Sayi1 % Say1 %
ATATURK 0 0% 4 7% 13 24% 27 49% 11 20% 55
BATIKENT 2 3% 4 6% 200 31% 22 34% 18 28% 64
GUVENEVLER 0 0% 10 16% 16 25% 26 41% 12 19% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadig: i¢in dikkate alinmamgtir
SEHIRGOSTEREN 1 % 1 7% 2 13% 4 27% 7 47% 15
TOPLAM 3 2% 19 10% 52 26% 80 40% 48 24% 200

Konutun balkonundan memnuniyet diizeyi mahallelere gore incelendiginde, genel
olarak tiim mahallerde iyi oldugu 6ne ¢ikarken Sehirgdsteren mahallesinde ¢ok iyi olarak
degerlendirenler %47 diizeyindedir. Kotii oldugunu diisiinenler toplam igerisinde pay1
diisiik olmakla birlikte Giivenevler Mahallesi kullanicilarinin %16°s1 balkonlariin koti
olugunu diisiinmektedir. Bu durumun Giivenevler Mahallesindeki konut kullanimlarinda
balkon alanlarinin nispeten daha kiiciik ve binalarda eskime belirtilerinin olmasina

baglamaktadirlar.

4.2.2.8. Miilkiyet Sahibinin Islak Mekan Organizasyonundan Memnuniyeti
Katilimcilarin konutlarindaki we, banyo mekanlarinin biiyiiklik ve kullaniglilig

genel olarak yeterli bulduklari ve memnun olduklar1 gézlenmistir. Katilimcilarin bu

mekanlara yonelik degerlendirmeleri incelendiginde %41'i iyi, %23" ¢ok iyi, , %24

kismen, %12'si kotii ve %2'si ¢ok kotii yanitini vermislerdir (Tablo 4.17).



Tablo 4.17:Kullanicilarin konutun we-banyo alani ve kullanimimdan memnuniyet diizeyi

MAHALLE ADI COK KOTU KOTU KISMEN IYI COKIYI TOPLAM
Sayi % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 0 0% 5 9% 10 18% 27 49% 13 24% 55
BATIKENT 4 6% 8 13% 12 19% 28 44% 14 22% 64
GUVENEVLER 0 0% 10 16% 24 38% 18 28% 12 19% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilasma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamisgtir
SEHIRGOSTEREN 0 0% 0 0% 0 0% 7 47% 6 40% 15
TOPLAM 4 2% 23 12% 47 24% 81 41% 45 23% 200

Konutun wc-banyo alan biiytikligli ve kullanishiligina yonelik memnuniyet diizeyi
mahallelere gore incelendiginde, genel olarak tiim mahallerde iyi oldugu 6ne c¢ikarken
Sehirgosteren mahallesinde ¢ok iyl olarak degerlendirenler %40 diizeyindedir. Koti
oldugunu diisiinenlerin toplam igerisinde payr diisiik olmakla birlikte Giivenevler
Mabhallesi kullanicilarinin %16’s1 kotii olugunu diistinmektedir. Bu durumunda en biiyiik
etkinin Giivenevler Mahallesindeki konutlarin diger mahallelere goére daha Once insa

edildigi ve eskime belirtileri gostermesine baglanmaktadir.

4.2.2.9. Miilkiyet Sahibinin Odalarin Organizasyonundan Memnuniyeti

Katilimcilarin =~ konutlarindaki ~ odalarin  biyiikligi  ve  kullanigliligini
degerlendirmeleri istenildiginde, %46's1 iyi, %26's1 ¢cok iyi, %19'u kismen, %9'u kotii ve
%3'li ise ¢ok kotii yanitin1 vermislerdir (Tablo 4.18).

Tablo 4.18:Kullanicilarin konutun oda alanlar1 ve kullanimindan memnuniyet diizeyi

MAHALLE ADI COK KOTU KOTU KISMEN ivi COK iYi TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 1 2% 4 7% 6 11% 27 49% 17 31% 55

BATIKENT 2 3% 10 16% 12 19% 26 41% 16 25% 64

GUVENEVLER 2 3% 2 3% 18 28% 28 44% 14 22% 64

IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamugtir

SEHIRGOSTEREN 0 0% 1 7% 0 0% 10 67% 4 2T% 15

TOPLAM 5 3% 17 9% 37 19% 92 46% 51 26% 200

Odalarin organizasyonundan memnuniyet sorusunun mahallelere gore dagilimi
incelendiginde ise; Sehirgdsteren Mahallesinin %67’si, Glivenevler Mahallesinin %44'Q,
Atatlirk mahallesinin %49'u, Batikent mahallesinin %41'inin iyi cevabi verdigi sonucu

gorilmektedir.

4.2.2.10. Kullanicilarin Konutundan Genel Memnuniyeti

Aragtirma alanindaki katilimcilarin konutlarindan genel olarak memnun olduklari

gozlenmistir. Katilimeilarin  konutlarindan memnuiyet diizeylerini degerlendirmeleri



istenildiginde, %26's1 ¢ok iyi, %51'1 yeterli, %17'si kismen, %5'i kotii ve %4l ise ¢ok kotii
yanitin1 vermislerdir (Tablo 4.19).

Tablo 4.19:Kullanicilarin konutlarindan genel memnuniyet diizeyi
COK KOTU KOTU KISMEN ivi COK iYi

MAHALLE ADI Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % TOPLAM
ATATURK 1 2% 1 2% 9 16% 28 51% 16 29% 55
BATIKENT 2 3% 4 6% 12 19% 34 53% 14 22% 64
GUVENEVLER 4 6% 4 6% 10 16% 28 44% 18 28% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamgtir

SEHIRGOSTEREN 0 0% 0 0% 1 7% 10 67% 4 27% 15
TOPLAM 7 4% 9 5% 33 17% 101 51% 52 26% 200

Konuttan genel memnuniyet sorusunun mahallelere gore dagilimi incelendiginde
ise; Sehirgdsteren Mahallesinin %67 iyi ve %27 ¢ok iyi ile en yiiksek degerde iken, bunu

sirastyla Atatiirk ve Batikent mahalleleri izlemektedir.
4.2.3. Konut Yakin Cevresi ile Tlgili Analizler

Bu bolimde katilimcilarin konutlarin  yakin gevrelerine iliskin  memnuniyet
diizeylerini 6lgmeye yonelik sorular ile degerlendirme yapmalar1 istenmistir.
Degerlendirmede 5°li Likert Degerlendirme Teknigi uygulanmistir. Genellikle 6znel
(siibjektif) degerlendirme Olgiitleri kapsamina giren bu degerlendirmeler ile kullanicinin
memnuniyet diizeyini 6lgmenin yami Sira tanimladigi problemler ve bulundugu g¢evreye

aidiyet ve yakin gelecekteki egilimleri tespit edilmeye caligilmigtir.
4.2.3.1. Katihmcilarin Yakin Cevre ile ilgili Otopark Yeterliligi Degerlendirmeleri

Calisma alan1 igerisinde katilimcilarin  otopark yeterliligi sorusuna ankete
katilanlarin %29'u ¢ok 1iyi, %?26's1 1yi olarak degerlendirmistir. Bu degerlendirmenin
yapilmasinda, genellikle her evin bir kapali garaja sahip konut tipine sahip olmasi etkili

olmustur (Tablo 4.20).

Tablo 4.20: Katilimcilarin mahalle diizeyinde otopark alani yeterlilik degerlendirmeleri

[1] [2] [31 [4] [3]

MAHALLE ADI COK KOTU KOTU KISMEN ivi COK iYi TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 11 20% 5 9% 16 29% 13 24% 10 18% 55

BATIKENT 6 9% 14 22% 12 19% 18 28% 16 25% 64

GUVENEVLER 4 6% 10 16% 12 19% 16 25% 24 38% 64

IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamgtir

SEHIRGOSTEREN 3 20% 0 0% 3 20% 4 27% 5 33% 15

TOPLAM 24 12% 29 15% 43 22% 51 26% 57 29% 200




Otopark probleminin bulundugunu diisiinenler ise daha ¢ok ticaret aktivitelerinin
bulundugu bolgelere yakin konut kullanicilari tarafindan ifade edilmistir. Bu oran ise

genellikle %12 ¢ok kotii, %15 kotii olarak tanimlanmustir.
4.2.3.2. Katihmcilarin Yakin Cevre ile Ilgili Yesil Alan Yeterliligi Degerlendirmeleri

Katilimeilar, konutlarinin bulundugu yakin ¢evredeki kentsel agik-yesil alan

varliginin genel anlamda iyi oldugunu belirtmislerdir (Tablo 4.21).

Tablo 4.21:Katilimcilarin mahalle diizeyinde yesil alan yeterliligi degerlendirmeleri

(1] [2] (3] [4] (5]

MAHALLE ADI COK KOTU KOTU KISMEN iyi COK iYi TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 9 16% 6 11% 13 24% 15 27% 12 22% 55
BATIKENT 8 13% 12 19% 20 31% 14 22% 12 19% 64
GUVENEVLER 6 9% 10 16% 10 16% 20 31% 18 28% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamustir

SEHIRGOSTEREN 1 % 1 % 2 13% 7 47% 4 27% 15
TOPLAM 24 12% 29 15% 46 23% 57 29% 46 23% 200

Yesil alan yeterliligi sorusunun mahallelere goére dagilimi incelendiginde ise;
Sehirgdsteren Mahallesinin %74', Gilivenevler Mahallesinin %59°u, Atatiirk mahallesinin

%49°u, Batikent mahallesinin %41°1 iyi diizeyde oluguna isaret etmislerdir.

4.2.3.3. Katihmcilarin Yakin Cevresinde Vakit Gegirebilecegi Yesil Alan Yeterliligi

Degerlendirmeleri

Calisma alan1 igerisinde yasayan konut kullanicilarin, yakin g¢evrelerinde vakit
gecirdikleri kafe - cay bahgesi gibi eglenme ve dinlenme alanlarimin yeterliligi sorusuna
%11'" ¢ok 1iyi, %20'si iyi, %24'i kismen, %19'u kot ve %28'i ise ¢ok kotii yanitini
vermistir (Tablo 4.22).

Tablo 4.22:Katilimcilarin mahalle diizeyinde yesil alan yeterliligi degerlendirmeleri

Cok Kaotii Kotii Kismen iyi Cok iyi

Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 13 24% 6 11% 15 27% 15 27% 6 11% 55
BATIKENT 18 28% 12 19% 18 28% 12 19% 6 9% 64
GUVENEVLER 22 34% 14 22% 12 19% 8 13% 8 13% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 3 20% 5 33% 2 13% 3 20% 2 13% 15
TOPLAM 56 28% 37 19% 48 24% 39 20% 22 11% 200

Mahalle diizeyinde incelendiginde oranlar ve memnuniyet diizeyleri genel anlamda
yakin olmakla birlikte, Glivenevler Mahallesi kullanicilar1 nispeten daha yetersiz oldugunu

vurgulamiglardir.



4.2.3.4. Katthmcilarim Yakin Cevre 1Ile Tlgili Alsveris Alam Yeterliligi
Degerlendirmeleri

Calisma alan1 icerisinde yasayan katilimcilarin konutlarmin yakin ¢evresinde
aligveris alani yeterliligi sorusuna %25'n 1yi, %20'si ¢ok iyi, %20'si kismen cevabinm

vermislerdir (Tablo 4.23).

Tablo 4.23:Katilimcilarin yakin gevre ile ilgili aligveris alani yeterliligi degerlendirmeleri

ok Kotii Kotii Kismen Iyi ok lyi

MAHALLE ADI SaCyl % Say1 % Say1 % Say1 : % Sa;f : % Toplam
ATATURK 10 18% 4 7% 16 29% 12 22% 13 24% 55
BATIKENT 16 25% 8 13% 14 22% 16 25% 12 19% 64
GUVENEVLER 16 25% 12 19% 8 13% 16 25% 12 19% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi igin dikkate alinmamigtir
SEHIRGOSTEREN 4 27% 4 27% 1 7% 3 20% 3 20% 15
TOPLAM 46 23% 28 14% 39 20% 49 25% 40 20% 200

Aligveris mekanlarinin yeterliligi mahalle diizeyinde incelendiginde genel olarak
yeterli bulma egilimi bulunurken, Sehirgdsteren Mahallesi nispeten diger mahallelere daha

yetersiz goriisii bulunmaktadir.

4.2.3.5. Katihmeilarin Yakin Cevre ile ilgili Giivenlik Degerlendirmesi
Katilimeilarin yasadiklart konut yakin g¢evresinde kendilerini glivende hissedip
hissetmediklerine iliskin soruya, %33 oraninda kismen cevabini vermislerdir. Bu degerleri

%25'1 1yi, %16’s1 ¢ok iyi olarak degerlendirmistir (Tablo 4.24 ).

Tablo 4.24:Katilimcilarin konut yakin gevrelerine iligkin giivenlik degerlendirmeleri

ok Yetersiz Yetersiz Kismen Yeterli ok Tyi

MAHALLE ADI gayl % Say1 % Say1 % Say1 % Sa)(/i i % TOPLAM
ATATURK 4 7% 10 18% 15 27% 13 24% 13 24% 55
BATIKENT 4 6% 10 16% 26 41% 18 28% 6 9% 64
GUVENEVLER 12 19% 12 19% 18 28% 12 19% 10 16% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadi@i igin dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 0 0% 2 13% 6 40% 4 27% 2 13% 15
TOPLAM 20 10% 34 17% 65 33% 49 25% 31 16% 200

Yapilan degerlendirmeleri mahalle diizeyinde inceledigimizde kendini daha az

giivende hissetme diizeyi Giivenevler mahallesinde (%38) 6ne ¢ikmaktadir.



4.2.3.6. Katihmeilarin Yakin Cevre Ile Tlgili Cevre Tyilestirme Faaliyetleri Yeterliligi

Degerlendirmeleri

Cevre iyilestirme faaliyetleri yeterliligi sorusuna ankete katilanlarin %16's1 ¢ok 1yi,

%19'u yeterli, %43'i kismen, %13'"i kotli ve %10'u ise ¢ok kotii yanitin1 vermistir (Tablo

4.25).

Tablo 4.25:Katilimcilarin konut yakin gevrelerine iligkin giivenlik degerlendirmeleri

Cok Kaotii Kotii Kismen iyi Cok lyi

MAHALLE ADI TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 4 7% 2 4% 26 47% 11 20% 10 18% 55

BATIKENT 6 9% 10 16% 30 47% 10 16% 10 16% 64

GUVENEVLER 10 16% 12 19% 24 38% 10 16% 8 13% 64

IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamigtir

SEHIRGOSTEREN 0 0% 1 7% 5 33% 5 33% 4 27% 15

TOPLAM 20 10% 25 13% 86 43% 37 19% 32 16% 200

Anket sonuglar1 gostermistir ki Orneklem alani igerisinde yasayanlarin cevre

iyilestirme faaliyetlerinden genel olarak memnun oldugu, Atatirk mahallesinin ¢evre

iyilestirme faaliyetlerinden en memnun olan mahalle oldugu, Giivenevler mahallesinin ise

memnuniyet oraninin diger mahallelere gore daha az oldugu sonucuna varilmaistir.

4.2.3.7. Katihmeilarin Yakin Cevre ile ilgili Trafik Sorunu Degerlendirmeleri

Katilimeilarla konut yakin ¢evrelerinde trafik kaynakli problemin bulunup

bulunmadig1 konusunda biiyiik 6l¢iide problem yasanmadigi ve mevcut durumun yeterli

oldugu kanisinda bulunmuglardir

(Tablo 4.26). Trafik kaynakli problemler mahalle

diizeyinde incelendiginde ise Sehirgésteren Mahallesi %53'lik iyi cevabiyla ile One

¢ikmaktadir.

Tablo 4.26:Katilimcilarin konut yakin gevrelerine iligkin trafik durum degerlendirmeleri

Cok Kaotii Kotii Kismen Tyi Cok Tyi
MAHALLE ADI TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 6 11% 6 11% 18 33% 11 20% 12 22% 55
BATIKENT 12 19% 8 13% 24 38% 14 22% 8 13% 64
GUVENEVLER 4 6% 10 16% 32 50% 6 9% 12 19% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadig igin dikkate alinmamigtir
SEHIRGOSTEREN 1 7% 3 20% 1 7% 8 53% 2 13% 15
TOPLAM 23 12% 27 14% 75 38% 41 21% 34 17% 200




4.2.3.8. Katihmcilarin Yakin Cevre ile Tlgili Hava Kirliligi Degerlendirmeleri
Konut kullanicilarinin - konutlarimin  yakin ¢evresini hava kirliligi acisindan

degerlendirilmesi istenildiginde ankete katilanlarin %17’s1 kotii tanimlarken %331 kismen

olarak belirtmislerdir (Tablo 4.27).

Tablo 4.27:Katilimcilarin konut yakin gevrelerinde hava kirliligine iliskin degerlendirmeleri

Cok Kaotii Kotii Kismen Iyi Cok iyi

MAHALLE ADI TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 6 11% 13 24% 14 25% 10 18% 12 22% 55
BATIKENT 4 6% 10 16% 22 34% 16 25% 14 22% 64
GUVENEVLER 4 6% 8 13% 26 41% 20 31% 6 9% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi igin dikkate alinmamisgtir
SEHIRGOSTEREN 0 0% 3 20% 3 20% 4 27% 5 33% 15
TOPLAM 14 7% 34 1% 65 33% 52 26% 37 19% 200

Hava kirliligi degerlendirmeleri mahalle diizeyinde incelendiginde Atatiirk
Mahallesi %35 kotii ve cok kotli cevabr ile 6ne ¢ikarken, Sehirgdsteren Mahallesinde ise

bu oran %3 ile en diisiik diizeydedir.

4.2.3.9. Katihmcilarin Yakin Cevre ile flgili Giiriiltii Kirliligi Degerlendirmeleri
Konut kullanicilarinin  konutlarimin yakin c¢evresini giirtiltii kirliligi agisindan

degerlendirilmesi istenildiginde ankete katilanlarm %33’ii kismen tanimlarken %24’ii Iyi

olarak tanimlamisladir (Tablo 4.28).

Tablo 4.28:Katilimcilarin konut yakin gevrelerinde giiriiltii kirliligine iliskin degerlendirmeleri

MAHALLE ADI Cok Kotii Kotii Kismen iyi Cok lyi TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
ATATURK 9 16% 7 13% 23 42% 7 13% 8 15% 55
BATIKENT 10 16% 12 19% 16 25% 12 19% 16 25% 64
GUVENEVLER 4 6% 10 16% 22 34% 22 34% 6 9% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamistir
SEHIRGOSTEREN 0 0% 3 20% 4 27% 5 33% 3 20% 15
TOPLAM 23 12% 32 16% 65 33% 47 24% 34 17% 200

Giriilti kirliligi agisindan en mustarip mahalleler Atatiirk ve Batikent 6ne ¢ikarken,

Sehirgosteren mahallesi giiriiltii kirliliginin en az hissedildigi mahalle olarak karsimiza

cikmaktadir.

4.2.3.10. Katihmeilarin Yakin Cevre Ile flgili Gorsel Kirlilik Degerlendirmeleri
Katilimcilarin  konut yakin c¢evrelerine iliskin gorsel kirlilik degerlendirilmesi

istenildiginde biiyiik 6l¢iide kismen cevabini vermisglerdir (Tablo 4.29).

Tablo 4.29:Katilimcilarin konut yakin ¢evrelerinde gorsel kirliligine iligskin degerlendirmeleri

Cok Katii Kotii Kismen iyi Cok lyi
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % TOPLAM

MAHALLE ADI



ATATURK 4 7% 8 15% 27 49% 9 16% 7 13% 55

BATIKENT 8 13% 14 22% 18 28% 10 16% 16 25% 64
GUVENEVLER 8 13% 8 13% 26 41% 10 16% 10 16% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagma heniiz tamamlanmadii i¢in dikkate alinmamustir

SEHIRGOSTEREN 3 20% 2 13% 1 7% 3 20% 6 40% 15
TOPLAM 23 12% 32 16% 72 36% 34 17% 39 20% 200

Degerlendirmeler mahalle diizeyinde incelendiginde, hemen hemen tiim
mahallelerde %30 civarinda gorsel kirlilik yasandigini belirten katilimcilar, bunu daha ¢ok

ticari diikkan pano, levha ve aydinlatma elemanlarina bagli oldugunu ifade etmektedirler.

4.2.4. Mahalle Diizeyinde Mekansal Analiz ve Degerlendirmeler

Aragtirmanin bu boliimiinde varligr ile kentsel yasam Kkalitesinin yiikseltilmesine
katki saglayan kentsel sosyal donati alanlarinin mahalle diizeyinde incelenmesine
ayrilmigtir. Bu degerlendirmeler niceliksel veriler lizerinden yapilmakta olup objektif

Olgiitler cercevesinde ele alinmaktadir.

4.2.4.1. Kentsel Acik ve Yesil Alan Varhgmnin Yeterliligi

Mekénsal Planlar Yapim Yonetmeligi Tiirkiye’de kentsel alanlarda kisi basina
diisen yesil alan degerini en az 10 m? olarak tanimlanmaktadir. Arastirmanin drneklem
alanimi olusturan mahallelerde yapilan tespit ¢alismalarinda toplam 121,2 ha kentsel yesil
alan belirlenmistir (Tablo 4.30).
Tablo 4.30:Mahalle diizeyinde Kentsel agik-yesil alan dagilimu

MAHALLE ADI NUFUS YESIL ALAN M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 114.457,85 4,47
BATIKENT 27.415 142.893,82 5,21
GUVENEVLER 27.518 247.302,39 8,99

IBRAHIMLI2Yapilagma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamugtir

SEHIRGOSTEREN 993 340.470,30 342,87

Atatiirk Mahallesi i¢in toplam yesil alan 11,4 ha olarak tespit edilmistir. Niifus bu
mahalle igin 25.626 kisi olup kisi basma diisen yesil alan miktar1 4.47 m? dir. Batikent
mabhallesi i¢gin toplam yesil alan 14,2 ha olarak tespit edilmistir, niifus bu mahalle igin
27.415 kisi olup kisi basina diisen yesil alan miktar1 5.21 m?’dir. Giivenevler mahallesi igin
toplam yesil alan 24,7 ha olarak tespit edilmistir, niifus bu mahalle i¢in 27.518 kisi olup
kisi basma diisen yesil alan miktar1 8.99 m?’dir. Bu ¢ergevede elde edilen bulgular, s6z
konusu mabhallelerde kisi basina diisen acik-yesil alan miktarinin ilgili yonetmelikte

belirlenen asgari standartlarin altinda olduguna isaret etmektedir.



Sehirgdsteren ve Ibrahimli 2 bolgelerinde imar planinda yaklasik 42 ha acik-yesil
alan bulunmasina karsin heniiz yapilasmasini tamamlamadigl i¢in niifus doymamis
diizeydedir. Bu nedenle bu iki mahalle i¢in degerlendirme yapmak saglikli olmayacagi igin

g6z ard1 edilmistir.

Agik ve yesil alanlar erigebilirlik agisindan irdelendiginde ise her mahallede
bulunan agik-yesil alanlarin ilgili yonetmelikte belirtilen asgari yiiriime mesafesi igerisinde
bulundugu soylenebilir (Harita 4.2). Bu ger¢evede ¢alisma 6rneklem alani mahallelerde
bulunan kentsel agik ve yesil alanlar erisilebilirlik mesafesi ig¢erisinde bulundugu kabul

edilmektedir.
4.2.4.2. Anaokulu Birimleri Y eterliligi

Mekéansal Planlar Yapim Yonetmeligi, kentsel alanlarda kisi basina diisen asgari
anaokulu alanin1 1m? olarak tammlanmistir. Yapilan tespitlerde Giivenevler mahallesinde
kisi basina 0,12 m?, Atatiirk mahallesinde 0,31 m? kisi basina anaokulu alan1 diiserken bu

deger Batikent mahallesinde ise sifir olarak dikkati cekmektedir(Tablo 4.31).

Tablo 4.31:Mahalle diizeyinde Anaokulu varligiin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS ANAOKULU ALAN M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 7.830,13 0,31

BATIKENT 27.415 0 0

GUVENEVLER 27518 3.388,11 0,12

IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig: i¢in dikkate almmamustir.
SEHIRGOSTEREN 993 0 0

Bu cergevede incelenen tiim mahallelerde kisi basina diisen ana okul alaninin asgari

standartlarin alinda kaldigin1 goriilmektedir.

4.2.4.3. Tlkokul Birimleri Yeterliligi
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, kisi basina diisen asgari ilkokul alan1 4m?
olarak tanmimlanmustir. Bu ¢ercevede tiim mahallelerde kisi basma diisen ilkokul alaninin

asgari standartlarin alinda kaldigin1 géstermektedir (Tablo 4.32).

Tablo 4.32:Mahalle diizeyinde Ilkokul varliginin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS ILKOKUL ALAN M2 KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 23.603,94 0,92
BATIKENT 27.415 31.624,93 1,15

GUVENEVLER 27.518 0 0




IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig i¢in dikkate alinmamistir.

SEHIRGOSTEREN 993 6.421,85 6,47

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’'nde “Imar planlarinda; anaokulu ve ilkokul
fonksiyonlar1 takriben 500 metre, mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulasilmasi gereken
hizmet etki alaninda planlanabilir” olarak tanimlanmaktadir. Calisma alanlar1 ilkokul
alanlarinin erisebilirlik gostergesi acisindan degerlendirildiginde, kent igerisinde dengeli
dagilim gosterdigini sdylemek miimkiindiir (Harita 4.3). Tim mahalleler ilkokul
alanlarindan esit 6l¢iide faydalanabilmektedir. Bu bakimdan ortalama erisilen alanlar
%99,7dir (Tablo 4.33).

Tablo  4.33:ilkokul  alanlarmin  mahalle diizeyinde erisilebilirlik  acisindan

degerlendirilmesi
MAHALLE ADI ALAN ERISILEN ERiISILEMEYEN YUZDE
ATATURK 1.412.345,07 1.382.345,07 30.000,00 97,9%
BATIKENT 1.590.019,58 1.589.885,66 133,92 100%
GUVENEVLER 2.579.195,95 2.579.195,95 0 100%
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig: icin dikkate alinmanustir.
SEHIRGOSTEREN 2.400.271,67 2.398.985,49 1.286,18 99,9%

TOPLAM 7.981.838,27 7.950.412,17 31.420,1 99,7%
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Harita 4.2:Yesil alanlarin mahalle diizeyinde erisilebilirlik haritasi
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Harita 4.3:Ilkokul ve Anaokulu alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik

haritasi



4.2.4.4. Ortaokul Birimleri Yeterliligi
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, kisi basma diisen asgari ortaokul alan1 3m?
olarak tanimlanmistir. Bu ¢er¢cevede Giivenevler Mahallesi disindaki Atatiirk ve Batikent

mahallelerinde kisi basina diisen ortaokul alaninin asgari standartlarin alinda kaldigim

gostermektedir (Tablo 4.34).

Tablo 4.34:Mahalle diizeyinde Ortaokul varliginin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS ORTAOKUL ALAN M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 14.999,79 0,59

BATIKENT 27.415 30.503,93 111

GUVENEVLER 27.518 107.219,36 3,90

IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig: i¢in dikkate almmamustir.
SEHIRGOSTEREN 993 18.374,49 18.50

Mekansal Planlar Yapim Y&netmeligi’nde “Imar planlarinda; ortaokullar takriben
1.000 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki alaninda
planlanabilir.” olarak tanimlanmaktadir. Calisma alanlar1 ortaokul alanlarinin erisebilirlik
gostergesi agisindan ele alindiginda, kent igerisinde dengeli dagilim gosterdigini sdylemek
mimkiindiir (Harita 4.4). Tim mabhalleler ortaokul alanlarindan yeterli o6lgilide

faydalanmaktadir. Bu bakimdan ortalama erisilen alanlar %100’e yakindir (Tablo 4.35).

Tablo 4.35:Ortaokul alanlarmin  mahalle diizeyinde erisilebilirlik  agisindan

degerlendirilmesi

MAHALLE ADI ALAN ERISILEN ERISILEMEYEN YUZDE
ATATURK 1.412.345,07 1.412.345,07 0 100%
BATIKENT 1.590.019,58 1.590.019,58 0 100%
GUVENEVLER 2.579.195,95 2.579.195,95 0 100%
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadi1 i¢in dikkate alimmamugtir.
SEHIRGOSTEREN 2.400.271,67 2.294.172,72 106.044,95 4%

TOPLAM 7.981.838,27 7.918.838,27 0 100%




Harita 4.4:Ortaokul alanlarmin mahalle diizeyinde erisilebilirlik haritasi



4.2.4.5. Lise Birimleri Yeterliligi
Mekansal Planlar Yapim Y&netmeligi, kisi basina diisen asgari lise alam1 3 m?
olarak tanimlanmustir. Bu cercevede tiim mahalleler de kisi basina diisen lise alaninin

asgari standartlarin alinda kaldigin1 géstermektedir (Tablo 4.36).

Tablo 4.36:Mahalle diizeyinde Lise varliginin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS LiSE ALAN M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 6.339,01 0,25

BATIKENT 27.415 0 0

GUVENEVLER 27.518 15.838,95 0,58

IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig igin dikkate alinmamustir.
SEHIRGOSTEREN 993 0 0

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’'nde “Imar planlarinda; liseler ise takriben
2.500 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki alaninda
planlanabilir” olarak tanimlanmaktadir.

Calisma alanlart lise alanlarmin erisebilirlik gostergesi agisindan ele alindiginda,
kent igerisinde dengeli dagihim gosterdigini sOylemek miimkiindiir (Harita 4.5). Tiim
mabhalleler lise alanlarindan yeterli Ol¢iide faydalanmaktadir. Bu bakimdan ortalama

erigilen alanlar %100°dir (Tablo 4.37).

Tablo 4.37:Lise alanlarmin mahalle diizeyinde erisilebilirlik agisindan degerlendirilmesi

MAHALLE ADI ALAN ERISILEN ERISILEMEYEN YUZDE
ATATURK 1.412.345,07 1.412.345,07 0 100%
BATIKENT 1.590.019,58 1.590.019,58 0 100%
GUVENEVLER 2.579.195,95 2.579.195,95 0 100%
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig i¢in dikkate alinmamustir.
SEHIRGOSTEREN 2.400.271,67 2.400.271,67 0 100%

TOPLAM 7.981.838,27 7.981.838,27 0 100%
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Harita 4.5:Lise alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik haritasi



4.2.4.6. Dini Tesis Alan Yeterliligi
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, kisi basmna diisen asgari dini alan1 0.5 m?
olarak tamimlanmustir. Bu ¢ergevede Sehirgosteren mahallesi haricindeki tiim mahallelerde

kisi basina diisen lise alaninin asgari standartlarin istiinde kaldigin1 gostermektedir
(Tablo 4.38).

Tablo 4.38.Mahalle diizeyinde Dini Tesis varliginin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS DINi TESIS ALANI M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 8.213,01 3,12
BATIKENT 27.415 9.528,03 2,88
GUVENEVLER 27.518 26.862,81 1,02
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig: icin dikkate alinmamugtir.
SEHIRGOSTEREN 993 10.851,87 0,09

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'nde, “Imar planlarinda; dini tesislerden
kiiglik cami takriben 250 metre, orta (semt) cami takriben 400 metre mesafe dikkate
almarak yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki alaninda planlanabilir” olarak
tanimlanmaktadir. Calisma alanlar1 dini alanlariin erisebilirlik gostergesi agisindan ele
alindiginda, kent igerisinde dengeli dagilim gosterdigini sdylemek miimkiindiir (Harita
4.6). Tum mahalleler dini alanlarindan yeterli 6l¢iide faydalanmaktadir. Bu bakimdan
ortalama erigilen alanlar yaklagik %99’dur (Tablo 4.39).

Tablo 4.39:Dini Tesis alanlarini erisilebilirlik a¢isindan degerlendirilmesi

MAHALLE ADI ALAN ERISILEN ERISILEMEYEN YUZDE
ATATURK 1.412.345,07 1.411.313,91 1.031,16 99,7%
BATIKENT 1.590.019,58 1.589.613,93 405,65 99,9%
GUVENEVLER 2.579.195,95 2.578.114,24 1.081,71 99,5%
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamustir.
SEHIRGOSTEREN 2.400.271,67 2.399.005,89 1.265,78 99,4%

TOPLAM 7.981.838,27 7.978.047,97 3.784,14 99%
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Harita 4.6:Dini Tesis alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik haritasi



4.2.4.7. Saghk Alam Yeterliligi
Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi, kisi basina diisen asgari saglik alan1 2m?/kisi
olarak tanimlanmistir. Bu ¢ergevede Sehirgosteren mahallesi haricindeki tiim mahallelerde

kisi bagina diisen saglik alaninin asgari standartlarin altinda kaldigin1 gostermektedir
(Tablo 4.40).

Tablo 4.40:Mahalle diizeyinde Saglik alan1 varliginin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS SAGLIK ALAN M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 3.307,08 0,13
BATIKENT 27.415 0 0
GUVENEVLER 27.518 4.636,20 0,17
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig: icin dikkate alinmanustir.
SEHIRGOSTEREN 993 6.906,74 6,96

Mekansal Planlar Yap1 Y&netmeliginde; Imar planlarinda,

“Aile saglik merkezi, kres, anaokulu ve ilkokul fonksiyonlari takriben 500 metre

mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki alaninda

planlanabilecegi” tanimlanmaktadir.

Saglik alanlar1 belirtilen 500 metre etki alami igerisinde erisebilirlik gostergesi
agisindan ele alindiginda, kent icerisinde Sehirgdsteren, Giivenevler ve Ibrahimli 2
mabhallelerinde dengeli dagilim gosterdigini sdylemek miimkiindiir (Harita 4.7). Ancak
niifusun yogun oldugu Atatiirk Mahallesi ve Batikent mahallelerinde yeterli sayida saglik

alan1 bulunmamaktadir (Tablo 4.41).

Tablo 4.41:Saglik alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik agisindan degerlendirilmesi

MAHALLE ADI ALAN ERISILEN ERISILEMEYEN YUZDE
ATATURK 1.412.345,07 1.409.037,99 3.307,08 99,8%
BATIKENT 1.590.019,58 1.588.668,90 1.350,68 99,9%
GUVENEVLER 2.579.195,95 2.577.743,08 1.452,87 99,9%
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig: icin dikkate alinmanustir.
SEHIRGOSTEREN 2.400.271,67 2.399.360,03 911,65 100%

TOPLAM 7.981.838,27 7.974.810 7.022,27 100%



ANAYOLLAR e

SAGLIK ALANLARI s

N — =1 ‘V '. ‘.
MUHSIN YAZICIOGLU e
CADDESI KiLiS YOLU

Harita 4.7:Saglik alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik haritasi



4.2.4.8. Spor Alan Yeterliligi
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, kisi basina diisen asgari spor alan1 0.5m?
olarak tanimlanmistir. Bu ¢ercevede Giivenevler Mahallesi disindaki Batikent ve Atatiirk

mahallelerinde kisi basina diisen spor tesis alaninin asgari standartlarin tistiinde kaldigini

gostermektedir(Tablo 4.42).

Tablo 4.42:Mahalle diizeyinde Spor alani varliginin yeterliligi

MAHALLE ADI NUFUS SPOR ALAN M? KiSi BASINA DUSEN M?
ATATURK 25.626 17.624,67 0,69

BATIKENT 27.415 14.642,75 0,53
GUVENEVLER 27.518 4.636,20 0,17

IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig icin dikkate alinmamustir.
SEHIRGOSTEREN 993 19.754,92 19,89

Caligma alanlar1 spor alanlarimin erigebilirlik gostergesi agisindan ele alindiginda, kent
icerisinde dengeli dagilim gdsterdigini sdylemek miimkiindiir (Harita 4.8). Tiim mahalleler spor
alanlardan yeterli Ol¢lide faydalanmaktadir. Bu bakimdan ortalama erigilen alanlar %100°diir

(Tablo 4.43).

Tablo 4.43:Spor alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik agisindan degerlendirilmesi

MAHALLE ADI ALAN ERISILEN ERISILEMEYEN YUZDE
ATATURK 1.412.345,07 1.411.664,62 680,45 100%
BATIKENT 1.590.019,58 1.589.467,37 552,21 100%
GUVENEVLER 2.579.195,95 2.414.608,19 164.587,76 93,6%
IBRAHIMLI 2 Yerlesme heniiz tamamlanmadig i¢in dikkate alinmamustir.
SEHIRGOSTEREN 2.400.271,67 2.399.577,39 694,29 100%

TOPLAM 7.981.838,27 7.815.317,56 166.514,71 97,9%
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Harita 4.8:Spor alanlarinin mahalle diizeyinde erisilebilirlik haritasi



4.2.5. Katithmcilarin Yakin Gelecekte Mekansal Tercih ve Egilimleri
4.2.5.1. Katthmcilarin Yakin Gelecekte Baska Bir Konuta Tasinma Istegi

Katilimcilara yakin gelecekte baska bir yere tasinmay1 diisiiniir miisiiniiz sorusuna
%36's1 evet derken %64'li hayir cevabini vermistir. Verilen cevaplarin mahallelere gore
dagimi incelendiginde Sehirgosteren Mahallesi %7, Giivenevler mahallesi %44, Atatiirk
mahallesi %40, Batikent mahallesi %31 ile evet cevabii verirken taginma diistincelerinin
oldugunu belirtmislerdir(Tablo 4.44).

Tablo 4.44:Katilimcilarin yakin gelecekte baska bir konuta taginma istegi

MAHALLE ADI EVET % HAYIR % TOPLAM
Say1 Say1 Say1
ATATURK MAHALLESI 22 40% 33 60% 55
BATIKENT MAHALLESI 20 31% 44 69% 64
GUVENEVLER MAHALLESI 28 44% 36 56% 64
IBRAHIMLI 2 MAHALLESI* Yapilagsma heniiz tamamlanmadig1 i¢in dikkate alinmamigtir
SEHIRGOSTEREN MAHALLESI 1 7% 14 93% 15
TOPLAM 73 37% 127 64% 200

Verilen cevaplara bakildiginda gelir grubu nispeten digerlerine gore yiiksek olan
katilimcilar kentin farkli bir bolgesine tasinmay: diisiindiikleri, Giivenevler mahallesinde
yasayanlarin daha uzun yillardir bulunduklar1 mahallede ikamet etmeleri sebebiyle tasinma

isteginin diger mahallelere oranla daha fazla oldugu sonucuna varilmistir.

4.2.5.2. Evet Yamit1 Verenlerin Sebepleri

Kentin baska bir bolgesine taginmak isteyen katilimcilarin neden sorusuna %36's1
daha biiyiik bir ev istiyorum cevabini vermislerdir. Bu cevab1 %22 ile daha giivenli bir
konut ve %14 ile stati veya prestij cevabi izlemistir (Tablo 4.45).

Tablo 4.45:Katilimcilardan evet yanit1 verenlerin sebepleri

- . " Park Bahge Vs. Kendime Ait Daha Giivenli
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
ATATURK 8 36% 2 9% 4 18% O 0% 2 9% 6 271% 22
BATIKENT 6 30% 2 10% 4 20% 2 10% 2 10% 4 20% 20
GUVENEVLER 10 36% 4 14% 2 7% 4 14% 2 % 6 21% 28
IBRAHIMLI 2 Yapilagsma heniiz tamamlanmadigi icin dikkate alinmamigtir
SEHIRGOSTEREN 1 50% O 0% 0 0% 1 50% O 0% 0 0% 2
TOPLAM 27 36% 8 11% 10 14% 7 9% 6 8% 16 22% 74

Cevaplar1 mahallelere gore inceledigimizde, daha biiyiik bir ev istiyorum tiim

mabhallelerde oncelikli iken, bu cevabi Atatiirk, Batikent ve Giivenevler mahallendeki daha



giivenli bir konut cevabi takip etmistir. Atatlirk ve Batikent mahallelerinde Statii veya

prestij cevabi ise azimsanmayacak derecededir.

4.2.5.3. Kullameilarin Yakin Gelecekte Yasamak istedigi Konut Tipi Degerlendirmesi

Orneklem alan1 igerisinde konut kullanicilarinin % 39 gibi biiyiik bir boliimii yakin
gelecekte az katli villalarda yasamak istedigi belirtmistir. Bu degerli %28 ile az kath
miistakil ev segenegi izlemistir (Tablo 4.46).

Tablo 4.46. Yakin gelecek i¢in konut kullanicilarin olast yeni konut tercihleri

Giivenlikli Site

Apartman Az Kath / Villa Site Miistakil Ev

MAHALLE ADI Apartman Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

ATATURK 10 18% 9 16% 20 36% 16 29% 55
BATIKENT 0 0% 22 34% 26 41% 16 25% 64
GUVENEVLER 6 9% 12 19% 26 41% 20 31% 64
IBRAHIMLI 2 Yapilagsma heniiz tamamlanmadigi i¢in dikkate alinmamustir

SEHIRGOSTEREN 5 33% 3 20% 4 27% 3 20% 15
TOPLAM 21 11% 46 23% 77 39% 56 28% 200

Konut tercihlerinin mahallelere gore dagilimi incelendiginde Giivenevler ve
Batikent mahallelerinde giivenlikli sitede villa tipi konut egilimi 6ne ¢ikarken, Giivenevler
mahallesinde %34 ile glivenlikli bir sitede apartman tercihi dikkat ¢cekmektedir. Bununla
birlikte miistakil yagam bi¢imine uygun konut tipi se¢cimi de goz ardi edilemeyecek bir

boyutta goziikkmektedir.

4.2.6.Boliim Degerlendirmesi

Arastirmada, konut kullanicilarinin kentsel yasam cevrelerinin se¢iminde etkili
faktorleri ele aldigimizda, nesnel ve Oznel degiskenlere dayali bir yoOntem
gelistirilmektedir. Bu faktorler mahalle, konut yakin ¢evresi ve konut olmak iizere {i¢ 6lgek

uzerinde tanimlanmaktadir.

Konut diizeyinde yapilan anketler bize bolge halkinin ¢ok biiyiik bir kisminin 50
yas ve alt1 geng niifusa sahip oldugunu ayrica egitim seviyesi ve ekonomik gelir seviyesi
yiiksek bireylerden olustugunu gostermistir. Calisma alanimizda ikamet etmekte olan
halkin ¢ok biiylik oranda Gaziantep'in yerel halki oldugu, gogle gelen niifusun bu
mabhallelerde olduk¢a az oldugu goriilmiistiir. Konut kullanicilarinin biiyiik boliimiiniin
oturduklar1 konutlarda on yildan daha fazla siiredir ikamet ettikleri, biliyiik bdliimiiniin

konutunun kendi miilkiyeti oldugu ve konut biiyiikliiklerinin metre kare bazinda yeterli



gordiikleri sonucuna varilmistir. Konut Kkullanicilarinin mutfak, balkon, islak mekan,
odalarin genel organizasyonundan ve konuttan genel memnuniyetin yeterli oldugu

sonucuna varilmistir.

Cogunlukla bes yada alt1 kath site i¢i apartman ya da apartman konut tipinin yaygin
oldugu saptanmistir. Giivenevler mahallesinin yerlesiminin daha eskiye dayanmasi
sebebiyle Glivenevler mahallesindeki evler metrekare olarak daha yetersiz gelmekte ve bu
mahallede yasayanlarin baska mahallere go¢ edip metre kare bazinda daha biiyiik
konutlarda yasama isteklerinin diger mahallelere oranla daha yiiksek oldugu sonucu ortaya

cikmistir.

Konut yakin ¢evresi diizeyinde degerlendirme yaptigimizda ise; Atatiirk, Batikent
ve Gilivenevler mahallelerindeki yesil alanlar yasam kalitesi standartlar1 acisindan yetersiz
kalmaktadir, 6zellikle Batikent mahallesinde yasayanlar ¢ocuk oyun alanlarini yetersiz
bulmaktadirlar. Yine bu ii¢ mahalledeki anaokulu,ilkokul,ortaokul ve lise alanlar1 da yasam
kalitesi agisindan kigi basina diisen asgari alanlarin altinda kalmaktadir. Dini alanlarin
bireylerin ihtiyaglarin1 karsilayacak yeterlilikte oldugu saptanmustir. Sosyal alanlar ve
saglik alanlarinin ¢aligma alanimiz i¢in yetersiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Calisma
alaninda yasayan konut kullanicilarmin belirli bir ekonomik seviyeye sahip olmasi
dolayisiyla giinliik seyahatlerini kendi araglari ile yapmaktadirlar ve bu durum bélge igin
otopark alanlarinin yeterli sayida olmasi gerektigini zorunlu kilmistir. Ulagim ag1 agisindan
olduk¢a zengin olmasi c¢alisma alaninin pozitif 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Toplu tagima araglar1 olan tramvay,otobiis,dolmus duraklar1 olduk¢a yaygindir, Bu durum
bolgeye hizmet veren restoran, magaza, ¢esitli diikkanlar vs. gibi yerlerde calisanlarin
ulasimin1 kolaylastirmaktadir. Bir diger dikkat ¢eken unsur ise; bolgedeki giivenlik
sorunudur konut kullanicilari giivenligi yetersiz bulmaktadirlar; dolayisiyla apartman
yasantist siiren yiiksek gelir gruplu bolge halki giivenlikli sitelerde yasama egilimi
gostermektedirler. Yapilan anket goriismelerinde komsuluk iligkilerinin konut segiminde
etkili oldugu goze ¢arpmaktadir, bu durum kentsel yasam kalitesi algisinda nesnel faktorler
kadar 6znel degerlendirmeleri daha etkin oldugunu da sunmaktadir. Kisilerin gelir durumu,
statli acisindan kendilerine yakin hane halklarina yakin olma istegi bunun en agik
gostergesi olmustur. Bulunduklar1 ¢evre nesnel agidan nitelikli bir yasam ¢evresi
sunmasina karsin, baska bolgelere tasinma isteginin arkasinda da bu sebep bulunmaktadir.
Varsil ailelerin kentsel yasam cevresi se¢imi ve konut tercihlerinde yasam kalitesi

farkindaliginin yiiksek oldugu ortaya c¢ikan bir diger ¢ikarsiimdir.



Mahalle diizeyindeki sonuglar ise su sekilde c¢ikmaktadir; acik-yesil alanlarin
caligma alani i¢indeki homojen dagilimi sayesinde tiim mahalleler yesil alanlardan esit bir
sekilde faydalanabilmektedir. Il genelindeki &zel okullar &zellikle ekonomik seviyenin
yiiksek oldugu bu bes mahallede toplanmislardir. Bolgede yasayan cocuklarin egitim
alanlarma erisilebilirlikleri yeterli diizeyde oldugu sonucuna varilmistir. Spor alanlari
acisindan bes mahallenin de zengin oldugunu sdylenebilir. Niifusun yogun oldugu Atatiirk
ve Batikent mahallelerinde yeterli sayida saglik alaninin bulunmadigini, Giivenevler ve
Sehirgdsteren mahallelerinde ise dengeli dagilim gosterdigi saptanmistir. Ticari yapilarin
yogun oldugu Atatiirk ve Batikent mahalleleri giiriiltii kirliligi ve gorsel kirliligin de en ¢ok
oldugu mahallelerdir.



BOLUM 4. SONUC VE ONERILER

Yasam kalitesi kavraminin tim boyutlariyla tanimlanmasi, tilkemize 06zgi
yanlarinin ortaya konmasi, konut ve konut se¢iminde etkili parametrelerin belirlenerek
kentsel yasam kalitesi baglaminda incelenmesini igeren bu arastirma sonucunda, kentsel
yasam kalitesinin dl¢iilmesinde sosyal, ekonomik, fiziksel ve c¢evresel karakterler olmak

tizere bir dizi nesnel ve 6znel degiskenlerin etkili oldugu goriilmektedir.

5'li Likert puan sistemine gore yapilan anketler konut ve konut ¢evresi se¢iminde
etkili parametreler belirlenmektedir. Kentsel ve sosyal teknik alt yapi alanlarinin artmasi
kentsel yasam kalitesiyle dogru orantilidir. Geligmis iilkelerde agik ve yesil alanlarin
nitelik ve nicelikleri, medeniyetin ve yasam kalitesinin bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Dogayla i¢ ige yasanan bir ¢evrede insan psikoloji sininde olumlu yonde
etkilendigi bir ¢ok g¢alismada belirtilmektedir. Calisma alaninda yesil alanlar homojen
olarak dagilmistir fakat; yeterlilik analizleri daha fazla yesil alana ihtiya¢ duyuldugunu
gostermistir. Konut kullanicilarinin ¢ocuklarini rahatga gotiirebilecekleri gilivenli park-

bah¢e ve oyun alanlarinin sayisinin arttirilmasi yoniinde bir takim sonuglar ortaya

¢cikmaktadir.

Varsil ailelerin yogun olarak ikamet ettigi caligma alaninda her bir ailenin en az iki
araciin bulundugu gézlemlenmistir. Bu durum beraberinde her gegen giin artan otopark
ithtiyacin1 da getirmektedir. Otopark problemi 6zellikle ticaretin yogun olarak yapilmakta

oldugu Atatiirk ve Batikent mahallelerinde goriilmektedir.

Ticari alanlarin yogun olarak bulundugu bu iki mahallede ¢ok sayida aligveris alani,
sanat kurslari, restaurant ve cafe gibi sosyal donatilar bulunmaktadir. Bolgede ikamet
etmekte olan bireyler ¢ok uzaga gitmeden giinliik hayatinda ihtiyag duydugu bir ¢ok
materyale kolayca ulasabilmektedir, bu durum sehrin giinliik kosusturmasinda ¢ok vakit

harcayan konut kullanicilarinin bu bdlgeyi tercih etmelerindeki diger bir nedendir.

Bolgenin cazibe merkezi haline gelmesinde kuskusuz ki ulasimin da oldukga biiyiik
bir yeri bulunmaktadir. Tramvay, dolmus, otobiis gibi bir ¢ok ulasim alternatifi bulunan
calisma alanin da ulasim ve trafik  konut kullanicilar1 i¢in bir sorun olarak

goriilmemektedir.

Yiiksek gelir grubunun bu mahalleleri tercih etmesinin bir diger sonucu olarak, 6zel
okullar yogunlukla bu mahallelerde yapilanmislardir. Dini alanlar biitiin mahalleler de kisi

basina diisen m? bazinda gereginden fazla oldugu goriilmektedir, dini alanlar homojen



olarak dagilmaktadirlar. Saglik ve spor alan1 gibi sosyal alanlar ¢alisma alani igin yetersiz

oldugu sonucuna varilmaktadir.

Yakin gelecekte baska bir konuta taginma isteginin azimsanmayacak Olcilide
oldugunu gérmekteyiz. Tasinma isteginin en ¢ok oldugu mahalle, daha eski bir yerlesim
alan1 olmas1 nedeni ile Giivenevler mahallesidir. Ankette belirtilen "konutum eskidi daha

yeni bir eve taginmak istiyorum" cevabi da yine bu mahalledeki kullanicilardan alinmistir.

Tiirkiye'nin bir ¢ok sehrinde konut kullanicilar1 gelenek ve gorenekleri benzer
bireylerin bir arada yasamak istemektedirler, bu durum Gaziantep sehri i¢inde gegerli
olmaktadir. Calisma alanimizda yasayan bireylerin sosyal ve ekonomik agidan birbirine
denk bireylerle bir arada olma egilimleri oldukca fazladir. Kullanicilarin kentin baska bir
bolgesine tasinma egilimlerinin basinda da statii farkliligindan kaynakli nedenlerin

oldugunu gérmekteyiz.

Calisma alanmin da artan niifusla beraber gilivenlik kaygisinin arttigini
gormekteyiz. Bolge halki gilivenligi yetersiz gérmektedir. Giiniimiizde c¢ocuk kagirma,
cinsel taciz, yan kesicilik gibi toplumu derinden sarsak olaylarin her gecen giin artmasi
"giivenlik" unsurunu giderek 6n plana ¢ikarmistir. Bireylerin yakin gelecekteki olasi konut

secimini etkileyen en temel unsurun "glivenlik" oldugu goriilmektedir.

Daha onceleri ayn1 mahallede yasayan konut kullanicilari birbirlerini yakin olarak
tanimasina karsin; glinlimiizde durum oOnemli Olclide degisiklige ugramistir. Gegmis
zamanda, cocugunu rahatga evinin Onilinde oynatabilen yerel halk artik giivenlik
kaygisindan dolay1 ¢gocugunun tek basina sokaga ¢ikmasina izin vermemektedir. Gegmiste
mahallemizde, sokagimizda oturan bireyleri tanimamiz biz de giiven duygusunu
olusturmaktaydi. Tanidik bireylerden olusan mahalleler de yasayan bireylerin ¢cocuklar: da

beraberce evlerinin kapisi dniinde giivenlik kaygisi glidiilmeden oynamaktaydi.

Tim bu sonuglar bir takim egilimleri dogurmaktadir. Kozmopolit sehirlerde
yasayan bireylerin hayatin baska dallarina biitiin zamanlarini ayirmalarindan dolay1
evlerinde gecirecegi zamanlarda daha az c¢alismak, daha fazla konfor elde etmek
istemektedirler. Eskiden insanlar sehrin i¢inde, dinamizmle beraber yasamayi tercih

ederken artik sehir karmagasindan uzak, daha sakin yerlerde yasamayi talep etmektedir.

Glinlimiizde yasanan ¢esitli g¢evresel olaylar konut kullanicilarinin giivenlik
kaygilarint arttirmis olup, ¢ocuklarmi disariya tek baslarina yollayamamalar1 ve egitim

seviyesi yiiksek ailelerce ¢ocuklarin dogal yasamla i¢ ige yasamalarinin gerekliliklerinin



bilinmesi giivenlikli, igerisinde sosyal alanlari, yesil alanlari, park ve oyun alanlart olan
yasam alanlarina yonelimi arttirmistir. Glivenlik kaygisinin sonucu olarak yasam
alanlarinin etrafinin daha yiiksek duvarlarla 6riilmeye baslamakta ve "gilivenlikli site"
modeli dogurmaktadir. "Giivenlikli site" alani1 denilebilecek bu yeni yerlesim yerlerinde,
sosyal hayatin gerekliligi olan biitiin ihtiyaglar duvarla cevrili bir alanda karsilanmaktadir.
Birey bu dort duvarla gevrili giivenlikli alandan disar1 ¢ikmadan her tiirli giinliik
aktivitesini gergeklestirebilmektedir. Varsil ailelerin sosyal statii agisindan kendisine
benzer ailelerle giivenlikli fakat dis diinyadan izole bir arada yasama istegi sehircilik

acisindan mekansal ayristirmalarin dogacagini bize isaret etmektedir.

Kendine kentsel yasam alanlarindan uzakta,sinirlt sayida sosyal toplulukla giivenlik
kaygisiyla yasayan bireylerin psikolojik durumlar1 gelecek icin endise vermektedir.
Toplumda "giiven" duygusunun artmasina yonelik ¢alismalar yapilmasi gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Bireyin kendini mutlu ve giivende hissedebilecegi bir kentsel yasam alani

bireylerin ¢evresel yasam kalitesi memnuniyet diizeylerini de arttirmaktadir.

Sonug olarak; mevcut durum analizi yapilarak, ge¢mis egilimlerin karsilastirmali
olarak irdelenmesiyle mevcut durum ve degisim siirecine elestirel bir bakis agisi
getirilmeye c¢alisilan arastirma; Gaziantep'in varsil ailelerin yogunlukta yasamakta oldugu
mahallelerde yasam kalitesi yiiksek g¢evreleri olusturmaya yonelik politika, uygulama ve
izlenme Onerileri sunmaktadir. Ayrica, siireci agisindan giiniimiizde halen yapilagmasina
devam etmekte olan Ibrahimli 2 mahallesi icin bir takim ¢dziim Onerileri iiretmeye

calismaktadir.

Calisma, konut ve konut se¢iminde etkili olan parametrelerin belirlenmesi ve konut
alanlarinin planlanmasinda kullanicilarin yagam Kkalitesinin arttirilmasin1  saglayacak

faktorlere gore planlama yapilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

Konut, konut yakin g¢evresi ve mahalle diizeyinde yapilan analizler sonucunda;
cevresel  kalite ~ memnuniyetinin  yiikselmesi  insanlarin  yasam  kalitesini
artirmakta,dolayisiyla insanlarin hayatlarindan memnuniyetlerini etkilemektedir. insanlarmn
yasamaktan zevk aldiklari, mutlu olduklar1 konut alanlar1 kullanicilarin ruhsal tatminini ve
basar1 diizeylerini arttirmaktadir. Bu yiizden yapimma baslanmis olan Ibrahimli 2
mahallesinde kullanict memnuniyetini yiikselten faktorler goz ardi edilmemelidir.

Bu caligmanin bulgular1 sonucunda konut alami plancilari, tasarimcilart ve

tireticileri, konut kullanicilarinin demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleri dogrultusunda,



kullanicilarin konut ve gevresel kalite memnuniyetinde etkili olan faktorleri géz Oniine
alarak, insanlarin yasam Kalitelerinin, memnuniyet derecelerinin artmasimna ¢6ziim

arayislarina katkida bulunacaklardir.

Kullanicilarin konut ve g¢evresel kalite memnuniyeti konusundaki tercih yapisini
ortaya c¢ikaran memnuniyeti yiikseltici gilincel faktorler, planlama ile ilgili kisi ve
kurumlarca planlama ¢alismalarinda girdi olarak kullanilmalidir. Boylece toplumun istek
ve talepleri g6z Oniine alinmis, halkin planlamaya katilimi saglanmis olup, kentsel

mekanda olusabilecek olasi mekansal ayrigsmalarin 6niine gegilebilecektir.
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