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OZET
KULTUREL MIRAS VE ALAN YONETIMi:
GAZIANTEP RUMKALE ARKEOLOJIK SiT ALANI ORNEGI
YUKSEK LISANS TEZi
YAGMUR, Emine
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. M. Serhat YENICE
Mayzis, 2020
118 Sayfa

Korumanin uzun bir ge¢gmisi olmasina ragmen, Alan Ydnetimi, Y6netim Plani,
Kiiltiirel Miras gibi kavramlar 20. ylizyilda literatiire girmis, korumanin yasal ve
paydaslar anlaminda boyutlar1 da bu yiizyilda sekillenmistir. Dolayisiyla koruma —
kullanma dengesi, gelecek kusaklara mirasin birakilmasi adma korumanin
sirdiirilebilir olmasi, katilimci bakis agisiyla korumanin 6nemli adimlar1 da bu
ylizyilda olmustur. Unesco bu anlamda somut sdzlesmeler ve organlari ile dnemli bir

rol tistlenmistir.

Unesco yaratict sehirler agina dahil olan Gaziantep, Mezopotamya’da
konumlanmasi sebebiyle 6nemli bir tarihe sahiptir. Calisma alani olan Rumkale,
Asurlular, Roma Imparatorlugu, Memliikler, Dulkadirogullar1 ve Osmanh
medeniyetinin izlerini tagimistir. Ayrica uzun yillar Ermeni katolikoslugunun merkezi

olmas1 veYakubiler’in burada yasamasi nedeniyle 6nemli bir inang merkezi olmustur.

Insanlhigin tarihsel siireci agisindan énemli bir Kiiltiirel Miras olan Rumkale
icin hazirlanan Arkeolojik Alan Yonetim Plan1 Modeli ile ulusal ve uluslararasi kanun,
s0zlesme ve tiizlikler dogrultusunda, biitlinciil, katilime1 ve siirdiiriilebilir korunmasini

amagclayan bir yonetim plan1 modeli gerceklestirilmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler;Rumkale, Kiiltiirel Miras, Arkeolojik Alan YOnetimi,

Y Onetim Plan1



ABSTRACT
CULTURAL HERITAGE AND AREA MANAGEMENT:
EXAMPLE OF GAZIANTEP RUMKALE ARCHEOLOGICAL SITE AREA
MASTER THESIS
YAGMUR, Emine
Supervisor: Dog. Dr. M. Serhat Yenice
May, 2020
118 Pages
Although protection has a long history, concepts such as Area Management,
Management Plan, Cultural Heritage entered the literature in the 20th century, and the
legal and stakeholder dimensions of the protection have been shaped in this century.
Therefore, protection-use balance, sustainability of protection in order to leave legacy
to future generations, important steps of protection from a participatory perspective
have also been in this century. In this sense, Unesco has played an important role with

its concrete contracts and bodies.

Gaziantep, which is included in the Unesco creative cities network, has an
important history due to its location in Mesopotamia. Rumkale, the study area, carried
the traces of Assyrians, Roman Empire, Mamluks, Dulkadirogullar1 and Ottoman
civilization. It has also been an important belief center for many years because it was

the center of the Armenian Catholicism and the Yakubis lived here.

With the Archaeological Site Management Plan Model prepared for Rumkale,
an important Cultural Heritage in terms of the historical process of humanity, in line
with national and international laws, contracts and regulations, a management plan
model that aims to provide holistic, participatory and sustainable protection has been

attempted.

Keywords; Rumkale, Cultural Heritage, Archaeological Site Management,

Management Plan
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BOLUM 1
1. GIRIS

Gecmis nesillerden miras kalan ve gelecek nesillerin yararmma korunarak
aktarilmasi gereken, somut eserler ile somut olmayan nitelikleri olarak tanimlanan
kiiltiirel miras kavramu, tarihsel siire¢ icerisinde, diisiinsel ve kapsami yoniiyle siirekli
degisim gostererek giiniimiize dek ulagsmistir. Temelde toplumlarin tarih boyunca
biriktirdikleri deneyimler ve gelenekler araciligiyla, gecmis ile gelecek arasinda bag
kuran ortak degerleridir. Bu degerlerin, zaman i¢inde korunmasi gerekliligi ile hareket

edilmis, koruma kavrami ise kendi zamanina gore degiskenlik gostermistir.

Ilk¢aglardan bu yana, agirhkli olarak dini 6geler koruma altina alinmustir
(Kaderli, 2014). Hatta Antik Donem'de Romalilar koruma amaci ile eski yapilaribaska
yerlere tagimislardir. M.O. 440-436 da insa edilmis olan Ares Tapmagi’nin, Augustus
doneminde agoraya taginmasi buna en iyi 6rnektir (Erder, 1971). Koruma bilinci yada
korumaya deger goriilen 6geler dini yapilar, heykeller yada donemin antikacilarinin

define arayicilar vasitasiyla bulduklari eserler olmanin 6tesine gegcmemistir.

Ronesans’in etkisi ve 18. ylizyilda Arkeoloji’nin bir bilim dali olarak ortaya
cikmaya baslamasiyla, korumaya yonelik giiclii ¢alismalarda baslamigtir. 19.
ylizyildan itibaren bu calismalar hiz kazanmis, 20. Yiizyilda diinya savaslarinin da
etkisiyle koruma konusunda uluslararasi calismalar yapilmistir. Nitekim 1946 yilinda
kurulan UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim Kiltiir Kurumu), Kiiltiirel
Miras’in korunmasinda oOncii kuruluslardandir.  Yine UNESCO oOnciiliigiinde,
ICOMOS (Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi) ve IUCN (Uluslararas1 Doga
Koruma Birligi), ICCROM (Uluslararas1 Kiiltiirel Miilkiyetin Korunmasi1 ve
Restorasyonu Calismalar1 Merkezi) gibi uluslararas1 orgiitlenmeler yayimladiklari
sozlesmeler, tiiziikler, tavsiye ya da ilke kararlarinda kiiltiirel miras1 insanlik tarihinin
“ortak bellegi” olarak degerlendirmektedir.1964 tarihli Venedik Tiiziigl ilekorumanin

korumanin tek yap1 6l¢eginden ¢ikip, tarthi 6neme sahipkentsel yada

1



korumanin tek yap1 Olceginden ¢ikip, tarthi Oneme sahip kentsel ya da
kirsalyerlesmeleri kapsayacak sekilde alan Olceginde degerlendirilmesi uluslararasi
anlamdaliteratiire girmistir. Ancak korumanin alan 6l¢eginde yapilmas: diisiincesi,
siirecin saglikli yiirlimesi acisinda yeterli degildi. Alanin c¢evresiyle beraber
degerlendirilmesi kadar, sosyal ve ekonomik yapinin siirece dahil edilmesi, korumanin
kim yada kimler vasitasiyla ve nasil olacagi, yetki — sorumluluk dengesinin nasil

kurulacag1 da, koruma bilinci kadar 6nemli konulard:.

Bilindigi gibi iilkemizde farkli kurumlarm plan yapma ve onaylama yetkisi
bulunmaktadir. Bu durum farkli uzmanliklar1 gerektiren alanlarin planlamasinda, hizli
ve uygulanabilir sonuglar dogursa da, donem donem ayni alan {izerinde farkli
kurumlarca, ayn1 ya da farkli zaman dilimlerinde yapilan calismalar arasinda
uyumsuzluk s6z konusu olmaktadir. Alana dair calismalarin uygulamasinda,
hazirlanan ¢alismalarin birbiri ile uyumu, paydaslarin yetki ve sorumlulugu noktasinda
karmasa yasanabilmektedir. Dolayisiyla ¢alismalar uygulanabilir ya da siirdiiriilebilir
olmaktan ¢ikmakta, zaman i¢inde ilgili alan, bir yonetim anlayistyla degil, kullanicinin
talebiyle kimlik kazanmaktadir. Bir tarihi olan ve gelecek nesillerin emaneti sayilan
bu alanlar maalesef giinlin sartlar1 ya da kullanicist ile mevcut kimliginden
uzaklagmaktadir. Bu nedenle kiiltlirel miras alanlarmmin 6zgiin karakteri ile korunarak
gelecek nesillere aktarilmasi, tiim paydaslarin siirece eklendigi yonetim modeli ile

saglamak miimkiin olmaktadir.

Bu tez kapsaminda, Gaziantep kenti sinirlar1 igerisinde bulunan Rumkale
Arkeolojik Sit alan1 ve yakin c¢evresinin, 0zgilin degerlerinin korunarak gelecek
nesillere saglikli bir bigimde aktarilmasi i¢in, bir dizi koruma-gelistirme stratejilerinin
tanimlanmasi,yere 6zgii, genis katihmh ve isbirligini esas alan bir kiiltiirel miras

yonetim modeli hazirlanmasihedeflenmektedir.

1.1. CALISMANIN AMACI

Cagdas koruma anlayisi;koruma ile ilgili caligmalarin,farkli disiplinlerce,
toplumsal diyalog zemininde, katilimci, etkin ve siirdiirtilebilirlik ¢ergcevesinde, planl
bir sekilde yiiriitiilmesi gerekliligini kabul gérmektedir. Bu gereklilige bagli olarak
korumanin mekansal, sosyal - Kkiiltirel ve ekonomikboyutlar1 ile saglanmaya

calisilmasi alan yonetimi kavraminin temelini olusturmaktadir.
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YoOnetim planlar1 ulusal diizeyde, Diinya Miras Alani olarak aday gosterilmis
alanlar i¢in, llkemizde ise 23/071983 tarihli 2863 Sayili Kanun’dan degisik,
14/07/2004 tarih ve 5226 Sayili Kanun ile, tiim koruma alanlar1 i¢in zorunlu

kilmmustr.

Arkeolojik alanlar, kiiltiirel mirasin bir parcgasi olarak, insanlign ilk yillarindan
bu yana biitlin kalintilar1 iceren ve insanlik tarihi agisindan bilgilenmeyi saglayan
alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bir bakima arsiv niteligi tasiyan bu alanlar, nasil ki
gecmis yasam bicimleri hakkinda bize yol gdsteriyorsa, gelecek nesiller icinde ayni
rolii iistleneceklerdir. Bu nedenle kurumsal hafiza niteligi tagiyan bu alanlar biiyiik
onem tagimaktadir. Bununla beraber, hizl1 yasam bi¢imi i¢inde ayr1 bir yere koyup,
saklayabildigimiz alanlar da degiller. Dolayisiyla insanligin kullanimi noktasinda
olumlu miidahale edebilmek admna, kullanim sekli ya da smirlarmin belirlenmesi
ihtiyacit dogmaktadir. Bu da farkli disiplinlerin beraber ve etkin hareket etmesiyle

saglikli yiiriiyecek bir siiregtir.

Rumkale Arkeolojik Alani, Gaziantep Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Bolge Kurulu’nun 2011 tarihli, 456 numaral karari ile 1. Derece Arkeolojik Sit Alan1
ve 1. Derece Arkeolojik Sit Alani’ni gevreleyen III. derece Arkeolojik Sit alan1 son
seklini almistir. Rumkale ve etkilesim alanin1 da kapsayan farkli idarelerce yapilmis
master planlar, ¢evre diizeni plani, koruma amacgh imar plani, ¢evre diizenleme
projeleri bulunmaktadir. Ancak bu c¢alismalar farkli kurumlarin yetkisi dahilinde
yapilmis, planlarin uygulanmasi siirecinde de farkli kurumlarin yetkisi s6z konusudur.
Korumaya yonelik en 6nemli ve ilk adimm yonetisim (birlikte yonetim) oldugu
gergegiyle, alanin tiim kurumlar, konuya hakim sivil toplum kuruluslari, gerektiginde
ozel sektor yatirimcilari, bolge halki ile beraber fayda ve risk paylasimi ile korunmasi
gerekmektedir. Bu sebeple yapilmis planlar1 disipline etmek, uygulanmasi icin yetki
sinirlarmi belirlemek, siirdiiriilebilir olmasi i¢in bdlge halkini siirece dahil etmek,
gerekli finansmani saglamak amaciyla bir yonetim planina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
plan modeli, Rumkale’nin mevcut durumunu yansitan ve degerlendirmesini yapan,
ileriye yonelik yonetim siireci i¢in rehberlik eden ve yonetim sisteminin iglevini tam

olarak yerine getirmesini saglamay1 amaglayan bir aractir.



Bu arastirmanin amaci, Rumkale Arkeolojik Sit Alan1 ve yakin ¢evresinde,
cografi ve tarihi 6zellikler1 ile birlikte, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel zenginliklerin
beraber degerlendirildigi biitiinciil, farkli paydaslarin katilimin1 esas alan
sirdiiriilebilir bir kiiltiirel miras alan yonetimi plant i¢in bir yol haritasinin

hazirlanmasidir.

Hazirlanacak Yonetim Plant Modeli ile Rumkale’nin kendisiyle etkilesim
halinde oldugu Kasaba Mahallesi (Gaziantep), Eski Halfeti (Sanlurfa) ve Savasan
Mahallesi (Sanlwrfa) ile beraber degerlendirilip, iki farkli yerel idare tarafindan
yonetilen yerlesmelerdeki, planlama, karar alma ve uygulama siirecinin yonetisimi
saglanacaktir. Rumkale ve cevresi i¢in farkli idarelerce hazirlanan planlarin eylem
kararlar1, bu eylemlerin uygulama mekanizmalar1 ve uygulama zamanlar1 arasindaki
farkliliklar, ayni1 kararlarin tekrar1 ve zaman kaybinin 6niine gecilmesi ile uygulama
mekanizmalarindaki yetki karmasasinin Onlenmesi i¢in, alanda ydnetim plani

hazirlanmasi zorunlu hale gelmistir.
1.2. CALISMANIN KAPSAMI

Bu calismanm kapsami, gegmisi M.O 855 yilina dayandig: diisiiniilen ve farkli
medeniyetlerin kullaniminda kalan, etrafi sularla kapli oldugundan korunakli yapisi
nedeniyle 6nemli bir tarihi arsiv niteligi tasiyan, bir tarafi Gaziantep diger tarafi
Sanlrfa olan Rumkale ve onun etki alaninda yer alan Kasaba (Gaziantep) ile Savasan

(Sanlurfa) mahalleleri ve Halfeti (Sanlurfa) ilgelerinden olugmaktadir.
1.3. OZGUN DEGER VE KATKI

Bu tez c¢alismasi; Rumkale Arkeolojik Sit Alani’nm, kiiltiirel miras
degerlerinin tanimlanmasi, mevcut sorunlarin tespiti ve gelecege yonelik vizyonunun
belirlenerek, bu vizyon dogrultusunda mekansal, sosyal — kiiltiirel ve ekonomik
gelismeye katki sunacak hedefler ve bu hedeflerin uygulama araglar1 iizerine

odaklanmaktadir.

Gaziantep Ili, Nizip Ilgesi smirlar1 i¢inde yer alan ve M.O IX. Yiizyila
tarthlenen Rumkale arkeolojik sit Alaninin, arkeolojik miras varligmnin siirdiirtilebilir

korunmasi ve gelistirilmesine iligskin, katilimc1 ve koruma prensipleri dogrultusunda,



gerek gelecek kusaklara aktarimi, gerekse kentsel yasam ile biitiinlesmesi agisindan
bir yontem kurgusu esliginde tanimlanarak, bu tanimlamanin, Tiirkiye’de 6zellikle
tarthsel kentlerdeki arkeolojik mirasa konu olan koruma alanlarinda planlama
calismalarina, yontem kurgusuna, gelece§e doniik koruma-—gelistirme stratejilerine

iligkin arayislar agisindan katki koyacagi diistiniilmektedir.



BOLUM 2
2. KAVRAMSAL ARKA PLAN
2.1. KULTUREL MIiRAS KAVRAMI

Kiiltiir kavrami, koken olarak bitki ve hayvan yetistiriciligi ile insanin zihin ve
bedeninin egitilmesinden gelmektedir. Bununla beraber ibadet kavrami ile de
iligkilidir. Kiiltiir kavraminin birgok tanimi vardir. Genel olarak bir insanin yasama
dair maddi, manevi, duygusal, entelektiiel yasaminin yolu denilebilir(Brown, 1984).
Dolayisiyla kiiltiirel miras, kiiltiiriin insana dair tiim yoOnleriyle ilgilenen hem
siirekliligi olan, hem de degisime ugrayan bir kavramdir. Bu durumda gerek kiiltiirel
kimligin olusmas1 gerekse korunmasi konularinin da zaman icinde degisiklik

gostermesi s6z konusudur (Jokilehto, 2006).

Polonyal1 antropolog Malinowski kiiltiirliy insan  gereksinimlerinin
karsilanmas1 i¢in dogrudan veya detayl olarak calisan arag ve gerecler ile gelenek
gorenekler ve bedensel veya diisinceyle iliskili aligkanliklarmm tamami oldugunu
vurgulamaktadir (Malinowski 1992).Diger taraftan kiiltiir,ait oldugu iilkenin ve
yasayan medeniyetlerin, ge¢mis yasam bi¢imi, gelenekleri, inaniglari, sanati ile ilgili

gilinlimiize 151k tutan eserlerin biitiiniidiir (Edson, 2004).

Kiiltiirel Miras, geemis ile gelecek arasinda koprii kuran, bulundugu yere
kimlik kazandiran, kusaklar arasindaki iletisimi ve tarih bilincini kazandiran, aidiyet
duygusunu gii¢lendiren degerlerdir. Toplumun iletisiminin giiclenmesi, aidiyet
duygusunun devam etmesi, bu degerlerin varligini korumasi ile dogrudan iliskilidir.
Bu degerler ayn1 zamanda insanligin ortak miras1 olmalar1 sebebiyle uluslararasi

oneme sahiptirler ve bu anlamda da korunmalar1 gerekmektedir (Kiper, 2006).

Kiiltiirel Miras, cagdas toplumun gelisimi, degerleri ve ihtiyaglar1 ile ilgili
siirecin bir sonucudur. Onceleri, belirli sanat eserine veya biiyiik anitlar nemsendi.

Ancak diinya savaslarinin neden oldugu biiyiik yikim ve 1950'lerden sonra sanayide
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yasanan gelisim, insanlarin yasadiklar1 ve calistiklar1 c¢evreyle yakindan iliskili
oldugunun fark edilmesini sagladi. Kiiltiirel Miras kimligin temelini olusturur ve
yasam Kkalitesi i¢in zihinsel ve ruhsal bir yol gostericidir (Feilden and Jokilehto,
1998).Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasmnin Korunmasma Dair So6zlesmesi’nin

Uygulama Rehberi’nde ise “kiiltiirel miras” soyle ifade edilmektedir;

Kiiltiirel ve dogal miras, sadece her ulusun degil, bir biitiin olarak insanligin
paha bicilemez ve yeri doldurulamaz varliklar1 arasindadir. Bu en degerli varliklarin
herhangi birinin bozulmasi1 veya kaybolmasi yoluyla kaybedilmesi, diinyanin tiim
halklarinin mirasinin yoksullasmasini olusturur. Bu mirasin bir kismi, istisnai
nitelikleri nedeniyle, “olaganiistii evrensel deger” olarak kabul edilebilir ve giderek

daha fazla tehdit eden tehlikelere kars1 6zel korumaya layiktir.

Bir¢ok iilkenin taraf oldugu sozlesmede goriildigl tizere, kiiltiirel miras
ogeleri/mekanlar1 sadece ait oldugu iilke i¢in degil, diinya dlgeginde gecmis tiim
degerlerin bugiline ve yarma aktarilmasi bakimindan biiylik 6nem gostermektedir.
Dolayisiyla korunmasi/kullanilmasi1 bakimindan, sadece ait oldugu {iilke ya da idari
simir degil, tiim diinya insanlig1 diisiiniilerek, belli dlgiitler dikkate alnarak hareket

edilmesi gerekmektedir.
2.2. KULTUREL MiRAS KAVRAMININ DUSUNSEL GELISiMi

Kiiltiirel miras ve koruma diisiincesinin tarihsel gelisiminde toplumsal
olaylarin 6nemli etkisi olmustur. Bu sebeple gelisim siireci diinyada etkili olmus

toplumsal olaylar dikkate alinarak incelenmistir.

Ronesans Oncesi, kilisenin insan yasamina hakimiyeti, halkin ruhbanlar,
soylular, burjuvalar yada koleler olarak ayristigi ortagag Avrupa’sinda, biitlin estetik
ve korumaya dair degerler kilise ve soylularin ydnlendirmesiyle dinsel degerler
iizeredir. 14. yiizy1lin sonlarinda italya’da baslayan Ronesans hareketlerinin, tiiccarlar,
modern matbaa ve kagidin bulunmasi vasitasiyla, Avrupa’da hizla yayilmasiyla diger
konularda oldugu gibi koruma kavraminda da etkili olmustur. 18. yiizyil Fransiz
ihtilali ile baslayan ve 19. yiizyil1 kapsayan donemde konunun uzmanlarinca tartigsma

olusturabilecek farkli akimlarin ortaya ¢iktigi bir donemdir. 20. yiizy1l ise korumanin



yasal siirecinin hizlandigi, korumaya deger goriilen varliklarin miras olarak kabul

edildigi ve bu anlamda diinya 6l¢eginde hareketliligin yasandigi donemdir.
2.2.1. GELIiSMiS ULKE DENEYIMLERI
2.2.1.1. RONESANS ONCESI

Antik Donem'de Romalilar sistemli bir sekilde ve koruma amaci ile eski
yapilar1 bagka yerlere tagimislardir. Romalilar bu donemde sanat eserlerine hazine
olmalar1 diginda bir anlam vermemislerdir (Erder, 1971). IIl. Yiizyilda yasanan
ekonomik sikmtilar sebebiyle halk yeni insaat yapmayr birakmis, eskiyi yenileme
yoluna gitmistir. Eski malzemeleri sokiip kullanmak bu donemde olagan bir durumdu.
Yasanan ekonomik buhran, yapim faaliyetlerini azaltmig fakirlesen halk yeni insaatlar

yapmak yerine eskilerini yenilemeye ve onarima yonelmistir (Kaderli, 2014).

Roma'nin ¢okme siirecine girmesi eski eserlerin koruma siirecini kesintiye
ugratmistir (Kaderli, 2014). Ortagagda Hristiyanligin yayilma doneminde, farkli
inanglar1 temsil eden her sey ortadan kaldirilmis, koruma agisindan karanlik bir donem
yasanmistir (Dedehayir, 2011). Aydinlanma c¢agi, ya da yeniden dogus olarak
adlandirilan Ronesans’a kadar resim sanatinda dini bir konu diginda herhangi bir konu

islenmemis ya da mimaride kilise yapimi disinda bir yap1 yapilmamistir.

S6z konusu zaman dilimlerinde koruma kavraminda, eksiyi yenileme ve dini

etkilerin baskin oldugu goriilmektedir.
2.2.1.2. 14-17. YUZYIL: RONESANS DONEMIi

14. Yiizyil’m sonlarmdan 17 yiizyila kadar, Italya’da baslayan Rénesans’in
etkilerini gérmek miimkiindiir. Ronesans'da Helen ve Roma kiiltiirleri ile onlarin
estetik giizelliklerine duyulan hayranlikla birlikte, koruma bilinci tekrar ortaya
cikmistir. Vitrivius, "Mimarlikk Hakkinda On Kitap" adli eserinde, ideal kenti
tanimlarken "Eger yerlesmede bir Roma yikintis1 bulunuyorsa korunmalidir." demis
ve bu anlayis doneminin "kiiltiirel koruma" diisiincesine yon vermistir (Erder 1971).
Koruma ile ilgili birgok kisi anitlarin ronesans ile basladigini belirtir. Bu donemde halk
bir sanatciy1 6verken yapitinin eski yapitlardan asagi olmadigini vurgulardi. Boylece
eskiyle yeni beraber degerlendirilen sanat ortami olusmustur. (Can, 1993).
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2.2.1.3. 18-19. YUZYIL: TARTISMA — KURAM OLUSTURMA DONEMI

Koruma bilincinin bugiine yansiyan temellerinin 1789 Fransiz ihtilali
sonrasinda atildigir soylenebilir. Fransa’da burjuvalar, o donemde egemen olan
aristokratlara ve kiliseye karsi bir ihtilal baslattilar ve bu ihtilal ile kars1 smifi temsil
ettigi diistiniilen yapilar da yikildi1 (Alanyurt, 2009). Ancak Victor Hugo ve arkeolog
ve tarih¢i Prosper Merimée gibi aydinlar toplumun kaygisini yazilar ile dile getirmis

1887 yasasmin ¢ikarilmasina onciiliik etmistir (Dedehayir, 2010)

18. ylizyil insanm ve yarattig1 kiiltiiriin gelisimini inceleyen arkeolojinin bir
bilim dali olarak ortaya ciktigi donemdir. Bu yiizyilda yapilan kazilar hizli
gerceklestiginden, bircok veri yok olmus ya da pek cok kiiltiir varli§1 zarar gérmiistiir.
Ancak ilerleyen yillarda daha diizenli ve sistemli kazilar yapilmaya baslanmistir. Bu
donemde antikaci ve koleksiyoncularmm Helen ve Roma sanat eserlerine ilgisi de
artmustir (Kaderli, 2004). Avrupali antika meraklilar1 Yakin Dogu’ya gonderdikleri
aracilar vasitasiyla onemli sanat eserlerinin yerleri saptanmus, yapilan kazilarda yazit,
heykel gibi eserler ortaya ¢ikarilmis ve bunlar satin alinarak miizelerde sergilenmistir.

Bu gelismeler Arkeolojiye olan ilgiyi arttrmistir (Ahunbay, 2010).

18. ylizyil kazilarin daha ¢ok antika bulmak amaciyla zenginler tarafindan
definecilere yaptirildig1 bir donem oldugundan, bu siirecte eski eserler ¢ok fazla tahrip

olmustur.

19. Yizyil basglarinda Violette-le-Duc’iin restorasyon caligmalar1 Avrupa’da
koruma anlayisiin gelisimine onciiliik etmistir. Bu sekilde Fransa korumacilikta 6ncii
olmustur (Dedehaywr, 2010). Bu donemde Viollet-le-Duc stilistik rekompozisyon
(tislup birligine varma) yontemini gelistirmis, ancak zamanla bu yontem elestiriler
almaya baslams ve iislup birligine kars1 Ingiltere’de John Ruskin énderliginde (1819-
1900) romantik (yapiya miidahale etmeme) akim ortaya ¢ikmustir.

19. yiizyil’in sonlarinda devletler kazilar1 desteklemeye baglamig, miizeler
onemli eserlerle doldurulmustur. Bu siire¢te Yunanistan ve Anadolu'da diizenli bir
sekilde kazilar yapilmis ve sonuclar1 yaymnlanmistir. Bu sekilde 19. yiizyil sonunda
bilim insanlar1 arasinda ilk defa tipoloji 6nemli bir yontem haline gelmis, tiim

buluntular bi¢cimsel 6zelliklerine gore smiflandirilarak tarihlenmeye baslanilmistir
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(Kaderli, 2014). Zenginligin etkisiyle tarihi yapilarin yerine yenilerinin yapildigi
Avrupa’da, Roma’da kurulan Eski Eserler Miidiirliigli koruma konusunda 6nemli bir
miicadele verdi; 1863 ’te kurulan Sanat Eserleri ile Tarihi Anit ve Eski Eserleri Koruma
Komisyonu ile 1865 yilinda yapilan koruma yasasi, koruma konusunun kurumsal

yapisinin olusmasini sagladi (Dedehayir, 2010).

Bu yiizyilda, ¢caligmalar bilimsel bir hal almaya baslamis, aym yiizyil i¢inde
yapilara miidahalede iki farkli akim yon vermistir. Koruma hukiki bir zeminde

ilerlemeye baslamistir.

2.2.1.4. 20. YUZYIL VE SONRASI: KURAM - YASAL ZEMIN
OLUSTURMA DONEMIi

1931 Atina Konferans’'nda ©Onemli tarithi anitlara fon olusturan
cevrelerin, yapikiimelerinin ve bazi 6zellikleri olan giizel goriiniislii manzaralarin
korunmas1 Onerilmis ve 1932 yilinda Italya’da ‘Carta del Restauro’ olarak

yasal bir kimlik kazanmistir (Erder, 2007).

II. Diinya Savasi’nin ardindan yasanan biiyiik ekonomik, politik, sosyal ve
teknolojik degisimler, 6zellikle kiiltiirel miras yonetiminin gelisiminde oldukca etkili
olmustur. Bu kapsamda kiiltiirel miras yonetimi, sosyal ve ekonomik planlamanin
tamamlayict unsuru olarak goriilmiistiir (Armstrong vd., 1984; Crafts ve Toniolo,

1996).

1954 yilinda savas durumunda kiiltiirel varliklarin korunmasina dair Lahey

anlagmasi imzalanmistir.

UNESCO’nun 1960 yilinda Paris’te gerceklestirdigi toplantisinda, artistik,
tarihi, bilimsel ve teknolojik degerlere sahip objelerin, egitime sagladiklar1 katki ve
kamu yararlarindan dolay1 6nemli olduklar1 belirtmistir. Bu ¢ercevede kiiltiirel mirasin
korunmasinin kamusal degere ve egitici degere sahip oldugu ve toplumsal bir fayda

sagladigina dikkat ¢ekilmistir ICCROM, 1990).

1964 yilima gelindiginde Venedik’te ger¢eklesen II. Uluslararasi Tarihi Anitlar
Mimarlar ve Teknisyenleri Kongresi’nde tarihi yapilara gelisi giizel ve farkl sekillerde
miidahale edilmesi elestirilmis, anit kavrami tek yap1 6lceginden, belli bir medeniyetin
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veya tarihi 6neme sahip kentsel ya da kirsal yerlesmeleri de kapsayacak sekilde alan

Olcegine genislemistir (Arpacioglu, 2007).

UNESCO tarafindn 1968 yilinda Paris’te diizenlenen toplantida, kiiliitrel
mirasin kapsami her tiirlii tasinabilir ve tasinmaz varliklar olarak tanimlanmis;
arkeolojik, tarihi ve bilimsel degerleri one ¢ikarilmistr (UNESCO, 1968). 1970
yilinda kiiltiir valiklarinin kanunsuz ithal ve ithracina yonelik s6zlesme imzalanmistir.
1972 yilinda imzalanan Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi S6zlesmesi ile

kiiltiir varliklari, insanligin ortak mirasi olarak belirtilmistir.

Kiiltiirel mirasin gliniimiizde en ¢ok tartisilan degerleri olan 6zgiinliik, evrensel
ve lstiin evrensel degerlerinin diisiinsel altyapisi, 1970 ile 1980 yillar1 arasindaki
donemde olusmustur. Bu siire¢ UNESCO’nun 1972 yilinda ICOMOS, ICCROM ve
IUCN ile birlikte Paris’te gergeklestirilen toplantisiyla baslamistir. Bu toplantida
korunacak yapi gruplarinin giizellik, arkeoloji, tarihi, etnolojik ya da antropolojik

acidan degere sahip olmalar1 gerektigine vurgu yapilmis (UNESCO, 1972).

1975 yilinda Avrupa Kiiltiirel Miras Konseyi tarafindan olusturulan Kiiltiirel
Miras Avrupa Tiiziigii’'nde’ ekonomik deger oldugu tanimlamirken; kiiltiirel mirasin
manevi degere sahip oldugu vurgulanmistir (Avrupa Konseyi, 1975). 1980’11 yillar ile
birlikte kiiltiirel miras degerlerinin artistik, tarihi ve tipolojik degerler olmak tizere ii¢
ana baglikta ele alindig1 (Jokilehto, 2008) ve bir kiiltiirel mirasin evrensel degere sahip
olabilmesi i¢in estetik deger, tarih degeri, teknik degeri, kiiltlir degeri, manevi degeri,

sanat degeri Olclitlerine sahip olmasi ongorilmiistiir (UNESCO ve ICOMOS, 2010).

1981 yilinda ICOMOS tarafindn tanimlanan Burra Tiiziigli'ne gore, kiiltiirel
mirasin estetik, tarihi, bilimsel, sosyal ve manevi degerleri, kiiltlire]l 6nemin pargasi ve
geregi oldugu gorilmiistiir (ICOMOS, 1999). Bu tiiziikten bir y1l sonra ICOMOS
tarafindan yayinlanan Deschambault Deklarasyonu’nunda mimari, artistik ya da miras
degerlerini igeren yapilarin korunmasi gerektigini belirtilmistir (ICOMOS, 1981).
1990’lardan sonra c¢evre ve arkeolojik alanlar, inanislar, gelenekler, anilar, yasam
tarzlar1 ve kiiltiirel miras1 etkileyen her tiirlii sosyolojik olusum miras kavrami igerisine

girmistir
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2.2.1.5. 2000°Li YILLAR

2000’11 yillar ile birlikte kiiltiirel miras kavramma peyzaj 6gelerinin de dahil
edildigi dikkat ¢ekmektedir. Bu donem ayni zamanda kiiltiirel ve dogal miras
terimlerinin temellerinin atilarak genis katilimli ve paydaslarin miras koruma
stirecinde yer aldig1 modeller ile 6ne ¢ikmaktadir. 2000’11 y1llar diger taraftan kiiltiirel
miras tanimindaki gelismelere ve degisimlere bagli deger Olciitleri de farklilik
gostermektedir. Baslangicta tarihi ve estetik Ozelliklere sahip yapilar miras kabul
edilirken, kiiltiir, kimlik, 6zgilinliik gibi 6lctitler de belirleyici degerler arasina girerek

kiiltiirel miras kavramina yeni bir boyut kazandirmistir.

Nitekim diger taraftan 2001 yilinda imzalanan Sualt1 Kiiltiirel Miras’mnm
Korunmasma dair sozlesme ile, kiiltiir varliklarinin kesifler, batiklar sebebiyle su
altinda da var oldugu ve korunmasi gerekliligi glindeme gelmistir. Yine 2003 yilinda
imzalanan Somut Olmayan Kiiltiire] Mirasin Korunmasi Sozlesmesi ile artik kiiltiirel
miras kavrami salt somut degerler iizerinden degil, torenler , temsiller, ifadeler, dil gibi

ogeleri igeren somut olmayan degerleri kapsamistir.
Kiiltiirel mirasin bat1 hukukundaki gelisimi asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 2.1.Uluslararas1 Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Yodnetimine Iliskin Gelisme
Stireci

ULUSLARARASI OLCEKTE KULTUREL MIiRAS VE ALAN
YONETIMINE ILiSKIN GELISME SURECIH

1899 | 1. Lahey Sozlesmesi Savaslarda kiiltiirel mirasin korunmasi.

Uluslararast  Mimarlar | Korunacak eserlerin, tarihi eserler, yasayan

1904 . .
Kongresi eserler ve Olii eserler olarak siniflanmasi.

Savas sirasinda; dine, sanata, bilime ve
yardimlagsmaya tahsis edilmis binalari, tarihi
anitlary, hastaneleri ve hasta ile yaralilarin
toplandiklar1 yerleri koruma.

1907 | 2. Lahey Sozlesmesi

Tarihi eserlerin korunmasina ¢evresinin de dahil

Atina Anlagmasi . ;
edilmesi.

1931 | Restorasyon Tiiziigl )
Eski Eserler ve Giizel Sanatlar Yiuksek

(Carta del Restauro) Kurulu’ndan Restorasyon igin izin alinmasi.
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Tablo 2.1.Uluslararas1 Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Yonetimine Iliskin Gelisme

Siireci
Catisma Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda
kiiltiirel mirasmn korunmasi amaciyla, askeri
planlamalar da dahil olmak {izere alinmasi
gereken tedbirler belirlenmistir.
Kiiltiir varliginin;

Lahev Anl birinci “Biiyiik bir endiistri merkezinden ve bir hava
1954 | ZANCY ANASMASIOWINCLY yny, - b radyo istasyonu, milli miidafaa

protokol

hizmetinde calisan bir miiessese, onemlice bir
liman veya bir demiryolu istasyonu yahiit biiyiik
bir ulastirma yolu gibi hassas bir nokta tegkil
eden herhangi miihim bir askeri hedeften geregi
kadar uzak bir mesafede bulunmasi;, ve Askeri
maksatlar ugrunda kullamimamasi” sart1 ile Ozel
Koruma altina alinmasi

Korunmasi1 Sozlesmesi

1964 | Venedik Tiiziigii Anit kavraminin alan 6lgeginde kabulii.
Kiiltiirel Miilkiyetin
Miilkiyetinin ithali, | Kiiltiirel varliklarin yasadis: ticareti, ithalat ve
fhract ve | thracatinin engellemesi.

1970 | Devredilmesinin Yurtdisinda bulunan kiiltiir varliklarmmm iade
Yasaklanmast ~ ve | calismalar i¢in akademik destek ve danismanlik
Onlenmesine Iliskin | verilmesi.

Sozlesme
Kiiltlir varliklar1 insanligin ortak miras: olarak
kabul edilmesi.
Koruma 6lgeginde, kiiltiirel miras ve dogal miras
Dinya Kiltiirel ve kavramlar1 tanimlanda.
1972 | Dogal Mirasin | Diinya Miras1 Komitesi kurulmustur.

Diinya Miras1 Fonu kurulmustur.

Uluslararas1 onemi olan ve korunmaya deger
dogal olusumlara, anitlara ve sitlere “Diinya
Mirasi1” statiisii taninmaktadir.
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Tablo 2.1.Uluslararas1 Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Yodnetimine Iliskin Gelisme

Streci

Avrupa Mimari Miras

Yerel yonetimlere ve 6zel miilk sahiplerine maddi

Tuzugu

1975 | Tuzigi yardim saglanmasi.

(Amsterdam Bildirgesi) | Biitlinlesik koruma anlayisi.

Tarihi Kentlerin ve | Koruma amacgh planlarda arkeolojik, tarihi,

Kentsel Alanlarm | teknik, mimari, sosyolojik, ekonomik yonlerin
1987 Korunmasi beraber degerlendirilmesi.

(Washington ) Tizigi Otoyollarin tarihi alanlara girmemesi.

Arkeolojik Miras’a 6zgii hazirlanmustir.

Arkeolojik Mirasin Arazi  kullanimlarmin ~ Arkeolojik  Mirasa

1990 | Korunmasi ve Yénetimi verebilecegi tahribat nedeniyle denetlenmesi.

Kanuni  diizenlemelerin, iilkesinin  tarihi
yapilaria ve geleneklerine uygun olarak yerinde
koruma ve arastirma imkani saglamasi.

1994

Nara Ozgiinliik Belgesi

Kiiltiirel Miras’m  koruma ile  beraber
gelistirilmesi.
Kiiltiirel Mirasmn sorumlulugu o6ncelikle onu

meydana getiren medeniyetin insanlarina aittir.

Kiiltiirel mirasin korunmasinda, biitiin tarihi
donemlerin ve bi¢imlerin dikkate alinmasi.

1999

Burra Tuzugu

Tarihsel ve kiiltiirel degerin devamliliginin
saglanmas1 amaciyla, kiiltiir varligi konumundaki
yapilarin  ¢evrelerindeki unsurlarila beraber
degerlendirilmesi.

1999

Lahey Sozlesmesi Ikinci
Protokolii

Ozel Koruma kavrami yerini

“kiiltiirel varligin insanlik igin en biiyiik oneme
sahip kiiltiirel miras olmasi; kiiltiirel varligin,
istisnai kiiltiirel ve tarihi degerini taniyan ve en
st diizeyde korunmasint saglayan yeterli ic
hukuk ve idari tedbirler ile korunuyor olmast ve
kiiltiirel varligin askeri amaglar i¢in ya da askeri
alanlarin korunmasi icin kullanilmiyor olmasi ve
kiiltiir varligimi kontrol eden tarafin séz konusu
varligin bu sekilde kullaniimayacagini teyit eden
bir beyanda bulunmasi” sart1 ile Gelismis
Koruma kavrami almistir.

2001

Sualt1 Kiiltiir Mirasinin
Korunmasi1 S6zlesmesi

Su altinda bulunan Kilturel Mirasin korunmasi.

2003

Somut Olmayan
Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi1 Sozlesmesi

Kiltiirel Mirasin Eser odakli korunmasindan, elle
tutulamayan ancak bir medeniyete ait yasam
bicimini sergileyen her tiirlii aktivitenin
degerlendirilmesi.
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2.2.2. TURKIYE DONEMIi

Ulkemizde de diinyadaki gelismelere paralel koruma ile ilgili diizenlemeler
yapilmis, uluslararasi sozlesmelerde taraf olunarak, bu sézlesmelerin uygulanmasi
saglanmistir. Bu anlamda Osmanli Doneminde korumaya yonelik ¢aligmalar ve yasal

diizenlemeler yapilmis, Cumhuriyet’in ilaniyla bu diizenlemelere devam edilmistir.
2.2.2.1. OSMANLI’'DAN DEVRANILAN MiRAS

Osmanli doneminde, Mimar Sinan’in bazi uygulamalar1 koruma i¢in
onemlidir. 1559 yilinda Rumeli Hisarinin i¢indeki ve ¢evresindeki, nizama aykiri ev
ve diikkanlar temizlenmis, 1572 yilinda Zeyrek Caminin, Eski Imaretin ve
Kalenderhane Caminin i¢ mekan ve dis duvarlarinda bulunan miidahalelerden
arindirilmig, 1573 yilinda Ayasofya’nin duvarlarinda ve c¢evresinde bulunan

miidahalelerden armdirilmistir (Alanyurt, 2009).

1869 tarihinde tasinir kiiltiir varliklarinin korunmasina dair ilk yasal diizenleme
yapilmis ve Asari Atika Nizamnamesi yaymlanmistir (Kejanlh vd., 2007). 7 maddeden
olusan Nizamnamenin ilk maddesinde Osmanli topraklarinda eski eser aramak
isteyenlerin Maarif Nezareti'nden izin almasi1 kosulu getirilmistir. 2. madde ise, eski
eserlerin yurt disina ¢ikartilamayacagini, ancak yurt icinde satilabilecegini
belirtmektedir. Arkeolojik degerlerin 6ne ¢iktigi ve bir¢ok ilki iceren II. Asar-I Atika
Nizamnamesi’nde eski eser tanimi1 yapilmis ve heniiz ortaya ¢ikmayan eserlerin Devlet
Mali oldugu belirtilmistir. Ilk iki nizamnamenin uygulanmasi siirecinde edinilen
deneyimler ve yeni gelismeler yeni bir diizenlemeye gidilmesini gerektirmis ve 1884'te
yiiriirliige giren Ugiincii Asar-1 Atika Nizamnamesi hazirlanmistir. Nizamname'nin 6-
32. maddeleri tiimiiyle arkeolojik kazilarla, eski eser ithal ve ihracma ayrilmistir.
Imparatorlugun korumayla ilgili son yasal diizenlemesi 1906 tarihli Asar-1 Atika
Nizamnamesi'dir. 1k {i¢ Nizamname'nin uygulanmas1 sonucu elde edilen deneyimler,
arkeolojik kazilarm artmasi, meslek adamlarmin yetismeye baslamasi, yeni bir yasal
diizenleme yapilmasini zorunlu kilmistir. 23 Nisan 1906'da cikartilan bu son
Nizamname, Cumhuriyet doneminde de kullanilacak ve 1973 yilina degin, tek koruma
mevzuatt olma oOzelligini tasimaktadir. Nizanname’nin 8. Maddesi korumayla
dogrudan ilgili tek maddedir. Buna gore eski eserleri yerinden oynatmak, yikmak,

sakatlamak ve mahvetmek, yilkimindan dogan alani zapt etmek, ii¢ yiiz metreden daha
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yakininda kire¢ ocagi ve tugla harman olusturmak, dogrudan ya da dolayli olarak
tahribine neden olacak islemler yapmak, 6lgmek amaciyla izin almaksizin iskele
kurmak, ahir, ot anbar1 vb. bir islev vermek yasaklanmistir. Nizamname'nin dordiincii
boliimii taginir eski eserlerle ilgilidir. Buna gore, herhangi bir kimse arazisinde tasinir
bir eser buldugunda bunu ilgililere haber vermekle yiikiimlii tutulmustur. Arkeolojik
kazilar Nizamname'nin besinci boliimiinii olusturur. Kazi izni alinmasi ile baslayan
siirece iligkin ayrintilarin yer aldigi bu boliimiin belki en 6nemli maddesi, kaz1 izni
vermeyen arazi sahiplerinin arazilerinin Maarif Nezareti'nce kamulastirilmasiyla

ilgilidir. (Madran, -)

Boylece kazi i¢in izin ile baslayip, eski eser taniminin yasal zemine oturdugu,

koruma ve kamulagstirma siirecine uzanan diizenlemeler yapilmistir.

17 Temmuz 1912 tarihinde kabul edilen ve 1936 yilina kadar yiirtirliikte kalan
Muhafaza-I Abidat Kanunu Nizamname’si, Osmanli Devletinin, sadece tasinmaz
kiiltiirel degerlerle ilgili hiikiimler igeren ilk yasal diizenlemesidir. Eski eser tanimina
kaleler, burclar ve kasaba surlar1 v.s eklenmistir. Ayrica bu eserlerin tahribini
yasaklamaktaysa da, 3 ve 4. maddeler, ilgili uzmanlarin karar vermesi ve bu kararlarin
Maarif Nezareti'nce onaylanmasi halinde, tasmmmazlarin kismen ya da tiimiiyle

yikilabilecegini 6ngormektedir. (Madran, -)
2.2.2.2. CUMHURIYET DONEMIi

Cumbhuriyetin ilanmi ile birlikte imar diizenlemelerinde oldugu gibi kiiltiirel
miras ve korumaya iliskin yasal dayanak olaraak, Osmanli devletinden devralinan

kanun ve nizamnalerin etkili oldugu gortilmektedir.

1951 yilinda kabul edilen 5805 sayili Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanunu ile Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu kurulmustur. 1952 yilinda, kurulun goérevlerini ve ¢alisma seklini
aciklayan "Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Talimatnamesi"

yiirtirliige girmistir.

8 maddeden olusan kanunun ilk maddesinde; “Yurt igcinde korunmas: gerekli

mimari ve tarihi amitlarin korunma, bakim, onarim, restorasyon islerinde riayet
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edilecek prensipleri ve bunlarla ilgili programlari tesbit, tatbikatini genel olarak takip
ve murakabe etmek, anitlarla ilgili olarak tevdi olunacak veya kendi vasita ve tetkikleri
ile 1ttila kesbedilecek her tiirlii konu ve ihtilaflar iizerinde Ilmi miitalda bildirmek
tizere, Milli Egitim Bakanligina baglh Anitlar Yiiksek Kurulu teskil edildigi”

tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 1951).

1973 tarihli 1710 sayili Eski Eserler Kanunu’nun en 6nemli yeniligi anit,
kiilliye, tarihi sit, arkeolojik sit, dogal sit, etnografya eseri kavramlarini getirmesidir.
Bu kavramlar daha genis alanlarm korunmasini gerektirmis, bunun sonucu olarak
giinliik hayat1 etkileyen problemler ortaya ¢ikmistir. Bu problemleri ¢ozme amaciyla,

2863 sayil1 yasaya yansiyan yeni bir anlayis dogmustur (Cal, 2005).

Kanun, Cumhuriyet doneminde eski eserlerin korunmasi hususunda acik
hiikiimler i¢eren ilk kanundur. Bu Kanun ile “sit” kavrami mevzuata dahil edilmistir.
Ancak koruma amag¢h imar plam1 konusuna yer verilmemistir, sit alanlarinin

korunmasi, tespit ve tescil iglemleri ile sinirlt kalmistir (Nesli, 2018)

1983 yilma geldigimizde 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu yiiriirlige girmistir. S6z konusu Kanun’da, anit yerine, kiiltiir varhgi
kavrammi yer almistir. Ayrica Kanun ile 5805 sayili Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anttlar Yiiksek Kurulu Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanun kaldirilmis ve Koruma
Amagli imar Plani kavrami getirilmistir. Bu dogrultuda kiiltiir ve tabiat varliklarinin
korunmasi, tespit, tescil islemleri bakimindan Koruma Yiiksek Kurulu ve Koruma
Bolge Kurullarma gesitli sorumluluklar yiiklenmistir. Ilgili kanunda, 1987 yilinda
cikarilan 3386 sayili Kanun ile bazi maddelerinde degisiklige gidilmistir. 2004
tarihinde ise, 5226 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ile Cesitli
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun c¢ikarilmistir. Bu Kanun ile
yonetim alani, yonetim plani, baglanti noktasi gibi yeni tanimlamalar getirilmistir.
Ayrica koruma anlayisi igerisinde, eylem alanlarinin ve dnceliklerin belirlenmesine
calisiimistir. Kanun, “Katilimci Alan YoOnetim Modeli” ile yeni kaynak imkani
saglanmasi, Orgilitlenme modellerinin Uretilmesi, planlama etaplar1 ile uygulamada
gorev alacak sorumlularin belirlenmesi, kullanici katilimmin saglanmasi siretiyle
stirdiiriilebilir bir yonetim modeli benimsemesi ydnleriyle, daha dnceden ¢ikarilan

korumaya iliskin diizenlemelerden ayrilmaktadir (Nesli, 2018).
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2863 sayil1 yasa dogrultusunda, Kiiltiir Bakanligi'na bagli olarak 1989 tarihinde
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Genel Midirligi kurulmustur. Kiiltiir ve tabiat
varliklar1 ile ilgili islemler daha sonra Kiiltiir ve Turizm Bakanligma baglh Kiiltiir

Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigli tarafindan ytriitiilmektedir (Kaderli, 2014).

1987 tarih ve 3386 karar nolu kanun, 2004 tarihli 5177 sayili1 Kanun,2004 tarih
ve 5226 sayili kanun, 2007 tarih ve 5663 sayili kanun, 2008 tarih ve 5725 sayili kanun
ve 2009 tarihli 5835 ve 5917 sayili Kanun’larla 2863 sayili kanunda ekleme ve
degisiklikler yapilmistir.

2863 sayilt kanun dogrultusunda alan yonetimi ile ilgili 2005 tarih ve 26006
sayili Alan Yonetimi Ile Amt Eser Kurulunun Kurulus Ve Gérevleri Ile Yonetim
Alanlarmin  Belirlenmesine Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik
cikarilmistir. Yonetmeligin amaci su sekilde aciklanmustir; “ Bu Yonetmeligin amaci;
oren yerleri, sit alanlart ve etkilesim sahalart ile baglanti noktalarinin kamu kurum ve
kuruluslari ile sivil toplum orgiitlerinin koordinasyonunda siirdiiriilebilir bir yonetim
plant ¢ergevesinde korunmasi ve degerlendirilmesini saglamak, yonetim alanlarinin
belirlenmesi, gelistirilmesi, yonetim planlarimin  hazirlanmasi, onaylanmasi,
uygulanmasi ve denetlenmesi ile alan yonetimini gercgeklestirmek iizere gorev alacak
damisma kurulu, alan bagskani, esgiidiim ve denetleme kurulu, denetim birimi ve anit
eser kurulunun gorev, yetki ve sorumluluklarinin belirlenmesine iliskin usul ve esaslart

diizenlemektir.” (Resmi Gazete, 2005a)

Tablo 2.2.Ulusal Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Ydnetimine Iliskin Gelisme Siireci

ULUSAL OLCEKTE KULTUREL MIRAS VE ALAN
YONETIMI’NEILiSKiN GELiSME SURECI

YIL | MEVZUAT ADI GETIRDIGI YENILIK
1869 | Asar1 Atika Eski eser aramak i¢in izin sart1 getirilmis.
Nizamnamesi Eserlerin yurtdisina ¢ikarilmasmin yasaklanmistir
1874 | Asar1 Atika Eser tanim1 yapilmuistir.
Nizamnamesi Heniiz bulunmamis eski eserler devlet mal
sayilmustir.
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Tablo 2.2.Ulusal Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Ydnetimine Iliskin Gelisme Siireci

1884 | Asar1 Atika Eski eser taniminin kapsami genisletilmis
Nizamnamesi
1906 | 1906 Tarihli Asar1 | Eski eserlerden sorumlu mekanizma tanimlanmigstir

Atika Nizamnamesi

Varlig1 bilinen eserler de devlet mali sayilmistir

Korumaya dair madde eklenmis ve olumsuz
miidahaleler yasaklanmistir

Ozel miilkiyette kazi izni alinmamasi durumunda
kamulastirma getirilmistir

1912 | Muhafaza-i  Abidat | Sadece tasmmaz kiiltiirel degerlerle ilgili hiikiimler
Kanunu iceren ilk yasal diizenlemedir
Uzmanlarm goriisii dogrultusunda eski eserlerin
kismen yada tamaminin yikilabilecegi
ongorilmiistiir
1913 | Esvar Ve Kila-I | Yikilmasma izin verilen eski eserler, arsalari ile
Atika'dan birlikte ve konumlarina gore belediyelere ya da il
Belediyelerle idarelerine verilmektedir
Vilayete Terk
Olunacak Yerler
Hakkinda Kanun
1951 | 5805 Sayili Koruma | Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu kurulmustur

Kanunu

(Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu
Teskiline ve
Vazifelerine Dair
Kanun)

Kiiltiirel mirasin ¢okme tehlikesi olsa da yikilmayip
onarilmasi

Kurul tarafindan korunmalar1 gerekli goriilmeyen
yapilarin yikilmadan o©nce rdlovelerinin kurula
gonderilmesi

Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
Talimatnamesi ¢ikartilmistir

1973

1710  Sayih
Eserler Kanunu

Eski

Su altindaki eserler tekrar kapsam i¢ine alinmis

Antt, kiilliye, tarihi sit, arkeolojik sit, dogal sit,
etnografya eseri kavramlarini getirmistir

Sit kavrami mevzuata dahil edilmistir.

Sit alanlarinin korunmasi, tespit ve tescil iglemleri
belirlenmistir.
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Tablo 2.2.Ulusal Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Ydnetimine Iliskin Gelisme Siireci

1983 | 2863 Sayili Kiiltiir | Anit kavraminin yerini  Kiiltiir Vrhigi kavrami

Ve Tabiat | almistir
Varliklarini Koruma 5805 sayili kanun kaldirilmastir.
Kanunu

Koruma amacgl imar plani kavrami mevzuata
eklenmistir.

2004 | Kiiltir ve Tabiat | Yonetim alani, yonetim plani, baglant1 noktas: gibi
Varliklarint Koruma | yeni tanimlamalar getirmistir

Kanunu “ile - Cesitli Katilimct  Alan Yonetim Modeli, orgiitlenme

Kaﬁlpr}larda modellerinin iiretilmesi, planlama etaplar1 ile
Degisiklik Yapilmas: uygulamada gorev alacak sorumlularin belirlenmesi
Hakkinda Kanun i

kullanict  katilminin ~ saglanmasi  s(retiyle
stirdiiriilebilir bir yonetim modeli benimsemesi gibi
yenilikler getirmistir

Alan Yonetimi Ile Anit Eser Kurulunun Kurulus Ve
Gorevleri Ile Yonetim Alanlarmnm Belirlenmesine
Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik
cikarilmistir

2.3. KULTUREL MIRAS TURLERI

1972 yilinda imzalanan Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasm Korunmasi
Sozlesmesi ile korunmaya deger miras varliklari, kiiltiirel miras ve dogal miras olarak
ayrt ayrt tamimlanarak smiflandirilmistir. 2001 yilinda imzalanan Sualti Kiiltiir
Mirasinin Korunmasi S6zlesmesi ile bu tanimlamalara ek olarak su alt1 kiiltlir miras1
eklenmistir. 2003 yilinda Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi,
kiiltiirel miras kavramima somut olmayan kiiltiirel miras kavrami eklemistir. Boylece
korunmaya deger kiiltiir varliklar1 kendi icinde somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
olarak aymrmistir. Dilinya miras listesi de bu dogrultuda ikiye ayrilmis durumdadir ve

her ikisininde listesi ayr1 ayr1 bulunmaktadir.

Somut Kiiltiirel Miras:

Tasinir ve tasimaz kiiltiirel miras varliklarii ifade eder. Bu kapsama binalar,
anitlar, eserler, giysiler, sanat eserleri, makineler, tarihi kentler ve arkeolojik alanlar

girmektedir(Europa, 2018).
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o Kiiltiirel Miras:

Anitlar: Tarih, sanat veya bilim acisindan istisnai evrensel degerdeki mimari
eserler, heykel ve resim alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya yapilar,

kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri.

Yap1 topluluklar:: Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi iizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayr1 veya

birlesik yap1 topluluklari.

Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai
evrensel degeri olan insan {iriinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve

arkeolojik sitleri kapsayan alanlar (Unesco, 1972).

o Dogal Miras

Estetik veya bilimsel agidan istisnai evrensel degeri olan, fiziksel ve biyolojik
olusumlardan veya bu tiir olusum topluluklarindan miitesekkil dogal anitlar.

Bilim veya muhafaza agisindan istisnal evrensel degeri olan jeolojik ve
fizyografik olusumlar ve tiikenme tehdidi altindaki hayvan ve bitki tiirlerinin yetistigi
kesinlikle belirlenmis alanlar,

Bilim, muhafaza veya dogal giizellik acisindan istisnai evrensel degeri olan
dogal sitler veya kesinlikle belirlenmis dogal alanlar (Unesco, 1972).

° Su Alt1 Mirasi

Medeniyetlerin gelisim siirecine 151k tutmasi agisindan, arkeolojik caligmalar
belli bir diizeye gelmisken, diinyanin biiyiik cogunlugunu kapsayan suyun altindaki
gizem devam etmektedir. Gegmis donemlerde gerek kasiflerin yolculuklar1 ve batik
gemiler, gerekse iklimsel degisikliklere ve suyun hareketine baglh olarak su altinda
kalan yerlesmeler gegmis yasam bi¢imi hakkinda biiyiik 6l¢iide yol gosteren degerler
olarak kabul gormektedir. Bu konuda 2001 yilinda Su Altindaki Kiiltiirel Mirasin
Korunmasia Dair S6zlesme kabul edilmis ve Su alt1 miras1 su sekilde tanimlanmistir;
“en az yiiz yildir kismen ya da tamamen, periyodik ya da siirekli olarak su altinda
bulunan; kiiltiirel, tarihi ya da arkeolojik mahiyeti olan insan kalintilart anlamina

gelmektedir” (Unesco, 2001).
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Somut Olmavan Kiiltiirel Miras:

Somut kiiltiirel mirastan farkli olarak, mekani ya da yapiy1 kapsamayan,
temsiller, ifadeler, bilgi, beceri, nesneler ve kiiltiirel alanlar, dil ve sozli gelenekler,
sahne sanatlari, sosyal uygulamalar ve geleneksel iscilik gibi kisiden kisi ya da
toplumdan topluma aktarilan degerleri kapsar. Bir baska ifadeyle somut olmayan
kiiltiirel miras, cansiz nesnelerden ziyade insanlarda sekillenen miras seklinde

tanimlanmaktadir (Logan, 2007).

UNESCO somut olmayan kiiltiirel mirasi, gerek kusaktan kusaga aktarilmasi,
gerekse toplumlarin yasadigi cografyanin ve tarihin etkileriyle siirekli yenilenen,
kisiye ve yasadigi topluma kimlik ve aidiyet duygusu kazandirir, bu sayede kiiltiirel
cesitlilife ve insan yaraticiligma duyulan saygiya katkida bulunur seklinde ifade
etmigtir. 2003 yilinda Somut olmayan Kiiltiirel Miras Soézlesmesi kabul edilmistir

(Unesco, 2003).
2.4. KULTUREL MIRAS VE ALAN YONETIMi
2.4.1. YONETIM PLANI

Yonetim Plani, korunan alanin tamamii kapsayan, gelecekte yapilacak
calismalara yon veren, siire¢ icinde alan ile ilgili kararlari alindigi, alana dair gelecege
yon veren ve kararlarin nasil uygulanacagi konusunda bir rehber niteligindedir

(Thomas ve Missleton, 2003).

IUCN tarafindan 2003 yilinda yaymlanan ve Lee Thomas ile Julie Middleton
tarafindan yazilan Korunan Alanlarm Yonetim Planlamasi I¢in Rehber’de basarili bir

yonetim planinin su 6zelliklerde olmasi gerektigini belirtmislerdir;

. Y onetim plani bir sonug degil, bir siiregtir, planin iiretilmesiyle bitmez,

planin uygulanmasi ve denetlenmesi ile devam eder.
. Gelecekle ilgili riskleri ve hedefleri belirler,

. Tehditler, firsatlar ve diger konular hakkinda diistinmek icin bir

mekanizma saglar, problem ¢ézme ile ilgili tartismayi tesvik eder.
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. Sistematiktir, alinan kararlarin bilgi ve analizlere dayanmasini

saglamaya yardimci olur. Konunun ile ilgili kararlarin anlasilir olmasimni saglar.

Y 6netim planlamasi deger odakli olmali ve planla ilgili karar vermede temelde
buna deginmelidir (Feilden and Jokilehto, 1998). Bir yonetim plani ayni1 zamanda
deger yargilarini da icerir. Yonetim plani bu nedenle sadece dogal kaynagm nesnel
durumu ile degil, ayn1 zamanda insanlar1 ve goriisleri ile de ilgilenir. Kapsayici bir
sekilde, cok ¢esitli sorunlar1 ve goriisleri dikkate alir. Belirli bir alana uygulandiginda,
tiim sorunlar1 ve ¢oziimleri icerebilmelidir. Paydaslarin siirece entegre edildigi,
biitlinciil bir yaklasimla devam eden ve alana dair en olabilir sonuglara ulagsmaya
calisan bir siirectir. Bu siirekli bir siirectir; asla statik degildir; degisen kosullara uyum

saglamasi gerekirir.

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu’nda (Ek:14/7/2004
—5226/1 md.) Yonetim Plani su sekilde tanimlanmistir;

Yonetim  plami;  yonetim  alamwmin  korummasini,  yagatilmasini,
degerlendirilmesini saglamak amacuyla, isletme projesini, kazi plant ve ¢evre
diizenleme projesi veya koruma amag¢h imar plamm dikkate alarak olusturulan
koruma ve gelisim projesinin, yillik ve bes yillik uygulama etaplarini ve biitcesini de

gosteren, her bes yilda bir gozden gegirilen planlardtr.

Buradan da anlasilacagi lizere yasa, yonetim planini Diinya Miras Listesine

almmasi sebebiyle degil, tiim koruma alanlarinda zorunlu kilmastir.

Alan yonetimi ile yonetim plani kavramlar1 ¢gogu zaman ayni amacla kullanilsa
da, iki kavram farkli anlamlar tagimaktadir. Alan yonetimi, alanin mevcut durumunun
korunmasi1 ve bu korumanin etkin, siirdiiriilebilir, paydaslarin yetki/sorumluluk
dengesinin saglandigi, korumaya yonelik hukuki cer¢evenin belirlendigi ve bu
korumanin finansal kaynaginin olusturuldugu asama iken yonetim plani ise alan
yonetiminin etkili bir bicimde ger¢eklesmesini saglamak tizere hazirlanan plandir.
Yonetim plani stratejik planlarla karistirilsa da, yonetim planmi stratejik plandan

ayiran en 6nemli fark paydaslarin es glidiimsel olarak plana dahil edilmesidir.
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Yonetim planlamasi, kiiltiirel mirasin korunmasi ve yasamasi i¢in yapilmasi
gereken calismalarda, kurumlar arasi esgiidiimii saglayan, tiilm paydaslarin karar
alma siireclerine katilmini1 amaclayan bir planlama modelidir. Alan yonetimi ise

yonetim planinin hazirlanmasi ve denetlenmesi saglamaktadir.

Uluslararasi organlar, bir yonetim planinin nasil olmasi gerektigi ile ilgili farkli

Olciitler belirlemistir.

Arkeolojik Miras Yonetimi Uluslararas1 Komitesi (ICAHM) tarafindan
hazirlanan ve ICOMOS Genel Kurulu tarafindan 1990 yilinda onaylanan Arkeolojik

Mirasin Korunmasi ve Yo6netimi Tiiziigii’ nde;

Arkeolojik mirasm,  ge¢misteki insan etkinliklerinin temel belgesini
olusturdugu, bu mirasin korunmasinin yalniz arkeolojik tekniklerin uygulanmas: ile
basarilamayacag1 ve daha genis mesleki ve bilimsel birikime, becerilere gerek oldugu
tanimlanmaktadir. Tanimdan da anlasilacagi lizere, bir yonetim planinda farkli meslek
disiplinlerinin, ¢agin tekniklerini dogru ve yerinde kullanarak beraber hareket etmeleri

gerekmektedir.

Halkin etkin katilimi arkeolojik mirasin korunmasi ile ilgili politikalarm bir
parcas1 olmalidir. Karar vermek i¢in bu gereklidir. Halka bilgi verilmesi biitlinlesik
korumanin 6nemli bir bilesenidir. Bu ifade ile bir yonetim planinin saglikli islemesi
icin, hem “yere 6zgii”’, hem de o yerde yasayan halkin siirece katilimini saglayan

politikalar gelistirilmesi gerekmektedir.

Eger yasalar arkeolojik mirasin yalniz tescil edilmis bolimlerini koruyorsa,
heniiz tescil edilmemis veya yeni bulunmus anit ve sitlere, arkeolojik
degerlendirilmeleri yapilincaya kadar gecici koruma saglayacak olanak saglanmalidir
(ICOMOS, 1990). Yonetim planina konu olan alanlarda, tescil islemleri dikkat
edilmesi gereken onemli konulardan biridir. Belirlenen sit alani i¢inde 6zellikle 3.
Derece olarak belirlenen alanda heniiz tespiti yapilmamis ve tarihi arsiv niteliginde
olabilecek verilerin olma ihtimali dikkate alinarak, bu alanlardaki planlama
calismalarina yon veren yasalarin yeniden gbézden gegilerek diizenlenmesi

gerekmektedir.
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Yonetim plani icerigi hakkinda en 6nemli dokiiman 1993 senesinde Bernard
M. Feilden ve Jukka Jokiletho tarafindan hazirlanarak ICCROM tarafindan yaymlanan
“Diinya Miras Alanlar1 Yonetim Rehberi’dir. S6z konusu rehberde yonetim plani su

sekilde ifade edilmistir;

. Yonetim plani, belli bir program biit¢esi olan, diizenli araliklarla

gozden gegirilmesi ve glincellenmesi gereken, devam eden bir siiregtir.

. Planlama siireci, farkli disiplindeki uzmanlarin katilimiyla ¢ok
disiplinli bir faaliyet olmalidir. Alanin 6nemi ile ilgili konular uzmanlarca listelenmeli

ve mimkiinse Oncelik sirasina konulmalidir.

. Planlama siirecinde, tiim alternatiflerin ve sonuglarinin incelenerek
hangisinin miras alaninin degerine uygun oldugu ve uygulanabilir olduguna karar
verilmesi gerekir. Uzmanlar arasindaki tartismalar, dnemini artirabilecek yaratict

cOzlimlere yol acabilir, ancak bu islem zaman alacaktir.

. Planlama sureci bilimsel ve mantiksal dizlemde olmali ve diizenli

araliklarla gézden gecirilmelidir.

. Planin dayandig1 gerekgeler acikca belirtilmelidir. Zamanla, Orijinal
bilgilerin degismesi olasidir. Bazi veriler kiiltiirel olarak ilham alan, digerleri modaya
uygun veya politik egilimlere dayanabilir. Her sey veriler 1s181nda analiz edilmelidir.
Yonetim planlar1; uzun vadeli (30 yila kadar), orta vadeli (5 yil) ve yillik hedeflere ait

bilgileri igermelidir.

Tiim bu agiklamalarda goriildiigi lizere, yonetim plani; kiiltlirel miras olarak
kabul edilen alanlarin simdiki zamanda ve gelecekte, mevcut degerlerini koruyarak,
nasil kullanilacagini belirleyen ve bunun i¢in farkli uzmanlarm goriislerini gerektiren,

katilime1, yere 6zgii ve bu stireci destekleyici biitgesi olan dinamik planlardir.

2.4.2. ALAN YONETIMi

Yasam alanlarindaki kaynaklar, insan yasammin devam ettirilmesi i¢in
yonetim faaliyetlerine maruz kalmaktadir. Yasama dair tiim alanlarda, her kurum

kendine diisen sorumluluklar: eksiksiz yerine getirse dahi, yonetim anlaminda, yetki-

25



sorumluluk problemlerine, yapilan islemin tekrarma, gecikmelere, ekonomik
kaynaklarin ve zamanin verimsiz kullanilmasina sebep olmaktadir. Yukarida sayilan
problemler ve benzeri durumlarin engellenmesi i¢in, korumaya konu olan alanlarda;
“koruma-kullanma” kosullarinin saglandig1 yonetimsel esgiidim mekanizmasina

“Alan Yonetimi” denmektedir.

Alan Yonetimi, koruma alaninda, birbirinden ayr1 kurumlarin faaliyetlerinin,
ortak bir amaca yoOneltilmesi i¢in, kurumlar arasi iliskiler kurulmasi ve takim
calismasinin saglanmasi siirecidir. Korunacak alanda, sorumluluk sahibi kurumlar,
alani siirekli ve periyodik araliklarla kullananlar arasinda iletisimi saglayacak bir
platformdur. Farkli disiplinlerin beraber ¢alismalar1 sonucunda, s6z konusu alan i¢in,

belli bir siire i¢in, yonetim plani ile hedef ve eylem planlarini 6ngdren stratejik bir plan

tiirli olarak da degerlendirilebilir.

Ancak; Alan Yonetimi goniilliiliik esasina degil; yasal zorunluluklara bagl
hazirlanan bir ¢aligmadir. Nitekim UNESCO Diinya Miras1 Komitesi’nin, diinya
miras1 listesinde yer alabilme kosulu olarak, yonetim planinin adaylik dosyasma
eklenmesini zorunlu hale getirmistir.Bir baska ifadeyle, diinya miras1 listesinde yer

alabilmesi i¢in alanin bir yonetim planma sahip olmasi gereklidir

Bu cercevede alan yonetimi; yerel 6zellikleri ile farkindalik olusturan Kiiltiirel
Miras Degerlerini, yerlesmeler arasindaki rekabet siirecinde 6nemli bir pazarlama
arac1 olarak da kullanmaktadir. Bu durumda siirdiiriilebilir koruma ve gelistirme
politikalar1  kapsaminda  6nemli bir yere sahiptir. Ancak planlama
veuygulama/denetimi ve sosyal - ekonomik anlamda kalkinma kapsaminda katilim ve
finansman siireclerini, esgiidiim i¢inde yiiriitecek kurumsal oOrgilitlenmenin nasil
olacagi belirlenmelidir. Bu oOrgiitlenmenin yetki ve sorumlulugunun kapsam ve
sinirlarma iliskin hukiki ¢ergevenin nasil olacagi tanimlanmalidir.. (Ozcan ve Kog San,
2008a). Alan yonetimi ile koruma siirecinin tiim bilesenlerinin siirece dahil edilmesi
ve sosyal, ekonomik ve cografi 6zelliklerin (yere 6zgii) dikkate alinarak yetki ve

sorumluluk dengesinin kurulmasi1 miimkiindiir.

Alan yonetimi ve yonetim plani kavramlar1 korumaya konu olan varliklarin
bulundugu ortamda korunmasi, korumaya yonelik risklerin azaltilmasi, yasayan bir

varlik olarak gelecek kusaklara aktarilabilmesi diisiinceleri ile ortaya ¢ikmistir. 1970’11
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yillarda itibaren bilgi, mal ve sermaye hareketlerinin artarak kentler tizerinde
birikmesiyle tehdit unsurlar1 olmus ve, korumanmn saglanabilmesi i¢in Ozel
yaklagimlarin gelistirmesi gerekmistir. Alan yOnetimi ve yonetim plani korumaya
yonelik alanlar lizerindeki olumsuz etkileri azaltmak ve korumay: saglamak tizere

gelistirilmistir (Dinger, 2013).

Alan Yonetimi Ile Anit Eser Kurulunun Kurulus Ve Gorevleri Ile Yénetim
Alanlarmin Belirlenmesine Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik Alan

yonetiminin hedeflerini su sekilde belirlemistir.
Madde 5 — Alan yonetiminin hedefleri sunlardir:

a) Alan simirlarvmin tarihi, sosyal, kiiltiirel, cografi, dogal, sanatsal bir biitiinliik
icerisinde etkilesim sahalar: ve tarihi, kiiltiirel, sosyal, cografi ve sanatsal nedenlerle
iliskili  bulundugu baglanti noktalarimin alamin  korunmasi, gelistivilmesi ve

degerlendirilmesi bakimindan dogru tespit edilmesinin,

b) Koruma, erisim, siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma ihtiyaglart ile yerel
toplumun ilgisi arasinda uygun bir denge olusturmanin yollarinin yonetim plant ile

gosterilmesinin,

c) Alamin degerini arttirarak uluslararasi bir seviyeye ¢ikarmak icin genel
stratejiler, yontemler ve araglarin gelistirilmesi, mali kaynaklarin belirlenmesi ve

yaratilmasinin,

d) Kiiltiir turizmini gelistirmek amaciyla uluslararasi isbirligi ve paylasimi

yaratacak etkinlik aginin kurulmasinin,

e) Belirli bir bolge iginde birbirleriyle iliskilendirilerek sektor olusturma
potansiyeli bulunan sit alanlarinda bolgesel kiiltiir sistemlerinin gelisimi i¢in

uygulama planlarimin yaratilmasinin,

f) Yonetim alanlarinin korunmasi ve degerlendirilmesinde kamu kurum ve
kuruluslari, sivil toplum orgiitleri, alanda miilkiyet hakki bulunanlar, goniillii kisi ve

kuruluslar ile yerel halkin igbirliginin,
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g) Sit alanlari ve oren yerleri ile etkilesim sahalarimin bakim, onarim,
restorasyon, restitiisyon, teshir, tanzim ve ¢evre diizenlemesi ile birlikte alan yonetim
amaglart dogrultusunda uluslar arasi koruma prensipleri ve sozlesme hiikiimleri
cercevesinde korunarak yasatilmasinin yani sira kullanim ve gelisim ilkelerinin ve

stnirlarimin belirlenmesinin,

h) Kiiltiir varliklarimin yonetiminde, konservasyon alaninda, tasarim ve
uygulamada, uzmanlk ve ekipmanda yiiksek standartlarin  kullaniimasinin

saglanmasidir (Resmi Gazete, 2005b).
2.4.3. ARKEOLOJIiK ALAN YONETIM PLANI

Arkeolojik Miras, Ge¢mise dair kiiltiir katmanlarmin bilimsel aragtirmalar
yoluyla belirlendigi, toplumsal tarih bilincinin olugsmasina 151k tutan, gegmisteki yasam
bi¢cimleri ve bu dogrultuda gelisen kent modellerinin, bugiin ve gelecekte mekanin
sekillenmesine yon veren, ulusal ve uluslararasi diizlemde insanlik tarihinin kiiltiirel
miras olarak énemli kaynaklarindandir (Ozcan ve Yenice, 2008a). Bu dogrultuda
arkeolojik mirasin, gerek kazi ile ortaya ¢ikarilmasi, gerekse korunmasi i¢in gerekli

yasal finansal ve yonetimsel diizenlemeler uzun bir zaman almistir (Ahunbay, 2010).

Ulkemizde Arkeolojik alanlarin korunmasi amaciyla ilk olarak 1874 tarihli
Asar-1 Atika Nizamnamesi'yle olmustur. Tasinir ve tasinmaz eski eserleri kapsayan bu
yasada eski eser "yeryliziinde ve yeraltinda bulunan arkeolojik eserler, paralar ve esya"
olarak tanimlanmistir. Bu nizamnameye gore yabanci ekipler kaziyla elde ettikleri
heykel, vd. buluntular1 yurtdisina ¢ikarabiliyorlardi. 1884'de yiiriirlige giren Asar-1
Atika Nizamnamesi ile, arkeolojik degerlerin yurtdisina ¢ikarilmasi yasaklanmaistir.
Bu konuda biiyiik ¢abalar1 olan Osman Hamdi Bey tarafindan 1883 yilinda kurulan,
Sanayi-1 Nefise Mektebi (Gilizel Sanatlar Akademisi) ile arkeoloji egitiminin temelleri
atilmistir. Aym yil Istanbul Arkeoloji Miizesi'ni de kurarak bu anlamda 6nemli
adimlarin atilmasina Onciiliilk etmistir. Arkeolojik kazilarin artmasi, meslek
adamlarinin yetismeye baslamasiyla, yeni bir yasal diizenleme yapilmis ve 1906
yilinda iiglinci Asar-1 Atika Nizamnamesi ¢ikarilmigtir. Nizamname, Cumhuriyet
doneminde 1973 tarihli 1710 sayili Eski Eserler Kanunu ¢ikincaya kadar

kullanilmstir.
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1990 yilinda ICOMOS tarafindan yaymlanan “Arkeolojik Mirasin Korunmasi
ve Yonetimi Tiiziigii” Arkeolojik Mirasi, insan yasaminin ge¢cmisteki belgesi oldugu
ve onun giiniimiiz ve gelecek kusaklarin yararina incelemesi ve yorumlayabilmesi i¢in
korunmasi ve dogru yonetiminin sart oldugunu vurgular. Korumanin “yere 6zgii” ve
farkl disiplinlerin beraber ¢aligmasiyla miimkiin olacagini belirten tiiziik, Arkeolojik
Mirasin yenilenemeyen bir kiiltirel miras oldugunu ve bu nedenle arazi

kullanimlarinin denetlenmesi gerektigini de vurgular.

Arkeolojik alanlar, kentsel yasamin parcasi olmalar1 sebebiyle, insan
yasaminin baskisina maruz kalmaktadir. Kazi ¢caligmalarinin iklim kosullar1 nedeniyle
aksamasi yada durdurulmasi sebebiyle koruma tam saglanamamakta, bu durum
beraberinde &nemli riskleri ortaya ¢ikarmaktadir. Odenek sikintisi, farkli kurumlarin
yetki alaninda olmas1 ve beraberinde gelen yetki karmasasi, korumaya dair planlama
calismalarinin uzun zaman almasi, define aramanin engellenememesi, kentlesmeye
dair baskilar sebebiyle arkeolojik alanlarmm korunmasi noktasinda problemler
yasanmaktadir (Tunger, 2007, 202). Ayrica kazilarda ortaya ¢ikarilan varhigin bir
takim 6zelliklerinden dolay1 bu durum daha da zorlagsmaktadir. Bu varliklar ya kendi
donemlerinde dogal afete ugramis ya da savas, go¢ vs. nedenlerle tahrip olmus
yapilardir. Binlerce yi1l topragin altinda kaldiktan sonra giin yiiziine ¢ikarilmalar1 ile
degisen iklim etkisiyle tahribatin olmasi kaginilmazdir. Bu sebeplerle Arkeolojik Alan
Miras Yonetimi kavrami ortaya ¢ikmistir. Arkeolojik Miras Yonetimi’nde, genel
koruma politikalarmin yani sira kiiltiir varligmin 6nemine zarar vermeyecek sekilde
bilgilendirme, egitim ve ziyaret¢i yonetimi ile iligkili kararlara da yer alir (Hacar,

2013).

Alan yonetimi ile arkeolojik bir alana iligkin tiim bilgileri birlestirme, alanin
degerini anlayarak 6nemini dogru bir sekilde yansitma, biitiinliige dayali bir yaklagim
icinde Oncelikler konusunda saglikli kararlarin alinmasma imkan tanima, alanla ilgili
tim paydaslar1 koruma adina yapilan tiim cabalar1 birlestirme amaciyla bir araya
getirme, alanda meydana gelebilecek degisiklikleri kontrol etmek adma belirli
yontemleri gelistirmek ve acil durumlarda anlik 6nlemler yerine temeli daha saglam

planli kararlarin alinmasi saglanir. (Bahgeci, 2004)
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Gilinitimiizde, arkeolojik alan yonetimini de kapsayan kiiltiir varlig1r yonetimi
yaklasimlarinda; dogal ve kiiltiirel gevre degerlerinin bir biitiin olarak tanimlanmasina,
o alanda yasayan ve alanla manevi bagi bulunan yerel gruplarin sosyal degerleri ile
birlikte siirekliliklerinin ve siirece katilimlarinin saglanmasina, biitiin bu calismalarin
ekonomik olarak siirdiiriilebilir ara¢ ve yontemlerle insa edilmesine olanak saglayacak
biitlinciil yaklagimlara ihtiya¢ vardir. Bu bilesenlerden herhangi biri i¢in gelistirilen
yontemin diger degerler iizerinde c¢atisma yaratmamasi gerekmektedir. Bu

degerlendirmeler 1s13inda arkeolojik alanlarda siirdiiriilebilirlik hedefleri iki yonli

olmalidir.
o Arkeolojik alan yonetim ¢alismalarinda stirdiiriilebilirligin saglanmasi,
o Arkeolojik alanlarm sahip oldugu bilgi degerinin siirdiiriilebilir gelismeye

katkisiin saglanmasi (Nayci, 2014).

2.4.4. TURKIYE VE DUNYA ORNEKLERI UZERINDEN ALAN YONETIM
PLANI ORNEKLERI

2.4.5. GOBEKLITEPE ALAN YONETIM PLANI
2.4.5.1. ALANIN USTUN EVRENSEL DEGERI

Giineydogu Anadolu’nun Germus daglarinda bulunan alan, MO 9.600 ve 8.200
yillar1 arasinda Canak Comleksiz Neolitik ¢agda avci-toplayicilar tarafindan dikilmis
anitsal yuvarlak oval ve dikdortgen megalitik yapilar sunmaktadir. Bu anitlar biiyiik
olasilikla cenaze toreni niteliginde olan ritiiellerle baglantili olarak kullanilmistir.
Kendine o6zgii “T” seklindeki siitunlar, yaklasik 11.500 yil Once, Yukari
Mezopotamya'da yasayan insanlarin yasam bi¢imini ve inanglarini anlatan vahsi
hayvanlarin gériintiileri ile oyulmustur. Diinya Miras Komitesi, Diinya Miras Listesine
alimma kriterlerinden, (i), (i1) ve (iv)’inci kriterlere dayali olarak, 4 Temmuz 2018

tarithinde s6z konusu alan1 Diinya Miras Listesine alinmistir (Unesco, 2018a).

S6z konusu kriterler ve alanin kriterler agisindan degerlendirilmesi ise su

sekilde aciklanmustir.

Kriter (i):/nsanoglunun yaratici dehasinin bir saheserini temsil eder;
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Gobeklitepe'nin anitsal megalitik yapilary, insanlik tarihindeki en Onemli
gecislerden, avci-toplayict yasam bigiminden, tarim toplumuna gecis doneminde
yasayanlarca yapildi. Gobeklitepe'deki anitsal yapilar, bu erken donemlerde
(Comlekgilik Oncesi Neolitik) toplumlarm yaratict insan dehasmi gdstermektedir

(Unesco, 2018b).

Kriter (ii): Mimari veya teknoloji, abidevi sanatlar, sehir planlama veya peyzaj
tasarimi konusundaki geligsmeler iizerine bir zaman zarfi iginde diinyanmin belli bir

kiiltiirel alaminda insan degerleri arasindaki 6nemli aligverisi sergiler;

Gobekli Tepe, insan yapimi anitsal mimarinin ilk tezahiirlerinden biridir. Site,
mimari iglevleri de yerine getiren sik sik dekore edilmis T seklinde kiregtasi siitunlarin
entegrasyonu da dahil olmak tizere yenilik¢i bina tekniklerine taniklik ediyor. Gobekli
Tepe'de bulunan, t-direkleri ve bazi kiiciik buluntular1 (tas kaplar, saft diizlestiriciler,
vb.) siisleyen goriintiiler.), ayn1 zamanda Yukar1 Mezopotamya bolgesinde ¢agdas
sitelerde bulunur, boylece Neolitizasyonun bu temel bdlgesinde yakin bir sosyal aga

taniklik eder (Unesco, 2018c).

Kriter (iv):/nsanlik tarihinde 6nemli bir asamayi veya asamalar: gosteren bir

yapt tiirii, mimari veya teknolojik grup veya peyzaj icin istisnai bir ornek olur;

Gobekli Tepe, 6nemli bir insanlik ddnemini gésteren, anitsal megalitik yapilara
ait anitsal bir topluluk 6rneginin olaganiistii bir 6rnegidir. Monolitik T-sekilli siitunlar,
bitisik kirecgtasi platosundan oyulmus ve yeni mimari ve miihendislik teknolojisinin
seviyelerine ulasmistir. Uzman zanaatkarlarin varligina ve muhtemelen insan
toplumunun daha hiyerarsik bigcimlerinin ortaya c¢ikmasma taniklik ettiklerini

inaniliyor (Unesco, 2018d).
2.4.5.2. YONETIM ALANI

Arkeolojik bir mevkii olarak ilk kez 1963 yilinda, Tiirk ve Amerikan bilim
adamlarinin yaptig1 bir yiizey arastirmasi sirasinda tespit edilmis, bu calismayla ilgili

sonuclar, Peter Benedict tarafindan 1980 yilinda yayimlanmaistir.

Gobekli Tepe, Sanlwrfa Ili’nin 15 km kuzeydogusunda, merkeze bagli Orencik
Koyii yakinlarindaki daglik alan iizerinde yer almaktadir. Alan, diger Neolitik Donem
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yerlesimlerinde oldugu gibi su kenari, vadi ya da ovada olmayip, Harran Ovasi’ni
kuzeyde smirlayan uzun bir ytikselti silsilesi iizerinde, goriise ve manzaraya hakim bir
konumda bulunmaktadir. 300 m. Capinda, 15 m. Yiiksekliginde ve 9 hektarlik alani
kapsamaktadir. Bolgenin tamami yaklasik 126 hektardir.

Simdiye kadar yapilan kazi ¢calismalar1 sonucunda, Gobekli Tepe’de 4 tabaka
aciga ¢ikartilmistir. Simdilik en erken tabaka olan III. Tabaka’nm tarihi ca. M.O.10.
Bin olarak belirtilmektedir (Gobelitepe Y onetim Plani, 2015).

2.4.5.3. YONETIM PLANININ DEGERLENDIRILMESI

Gobeklitepe Alan Yonetim Plani, Almanya’nin Brandenburg Teknoloji
Universitesi, Mimari Koruma Boliimii tarafindan 2014 yilinda Leo Schmidt, Anja
Merbach ve Smriti Pant tarafindan hazirlanmistir. Plan daha sonra 2017 yilinda Alman
Arkeoloji Enstitiisii’'nden, Lee Clare, Oliver Dietrich, Jens Notroff, Devrim Sonmez
ve Tirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, Kiiltliir Varliklar1 ve Miizeler
Genel Miidiirliigli, Kacakg¢ilikla Miicadele Daire Baskanligi, Diinya Miras Alanlari
Subesi’nden Zeynep Tuna Yiincii, Yildirim Inan, Duygu Mert, Seda Duzcu’nun

calismalariyla revize edilmistir.

Gobeklitepe Alan Yonetim Plani, Alman Arkeoloji Enstitiisii ve Alman

Arastirma Cemiyeti (DFQG) tarafindan saglanan fonlarla hazirlanmistir.

Hazirlanan alan ydnetim plam 8 bdliimden olugmaktadir. ilk boliimde alan
yonetim plani ihtiyaci agiklanmis, 2017-2021 yonetim planinin hazirlanmasi kisminda
calisma siiresi ve yontem hakkinda bilgi verilmis, planin amaci ve kapsamu ile planin

kullanimi1 agiklanmastir.

Ikinci boliimde, Gobeklitepe Arkeolojik Alani’nin konumu, siniri, yasal
statiisii, alanin tanimi, alan ve peyzajm bulundugu karekteristik 6zelligi, 6nemi, listiin

evrensel degeri hakkinda aciklamalar yapilarak alanm tanitimi yapilmistir.

Ugiincii  boliimde, kazilar, Arastrma Projesi ve Katilimcilar, Kazi ve
Arastirma Etkinlikleri, Veri Yonetimi, Verilere Ulasilabilirlik ve Verilerin Dagitimi,

koruma durumu hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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Dérdiincii bolimde, Alanin ve Bulundugu Boélgenin Gelisimi, sanlurfa ve
bolgesi’nin Kiiltiirel, Tarihi ve Sosyo-Ekonomik durumu, Sehir ve Bolgedeki

Gelismeler, alanin altyapisi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Besinci boliimde, gilincel yonetim durumu, miilkiyet, paydaslar ve fayda

saglayacak gruplar hakkinda bilgilere yer verilmistir.

Goriildigi tlzere ilk bes boliimde alan1 tanimlayacak ve alana dair kapsamli
bilgilerin yer aldigi bir arastirma s6z konusudur. Alanin gii¢lii ve zayif yanlarmin,
firsat ve tehditlerinin belirlenmesinde onemli bir asama olan arastirma kismi, alan

yonetim planinin temelini olusturmaktadir.

Altinct boliimde, alani etkileyen temel yonetim sorunlarmin belirlenmesi ve
degerlendirilmesi, alan yonetim sistemi, alanin ve g¢evresinin korumasi, kazi ve
arastirma, gelisim ve kullanim konular1 ele alinarak alan yonetimi ile ilgili sorunlar

tespit edilmistir.

Yedinci boliimde, alanin vizyonu, uzun vadeli hedefler, bes yillik hedefleri ve

yonetim politikalar1 ile yonetim planinin hedefleri, amaglar1 ve ilkeleri belirlenmistir.

Sekizinci ve son boliimde ise yonetim planinin uygulanmasma yonelik eylem

plan1 agiklanmistir (Gobeklitepe Yonetim Plani, 2015)

2.4.5.4. ALANIN VIZYON, AMAC VE HEDEFLERI

Vizyon

Gobekli Tepe Yonetim Planin asil amaci alanin kiiltiirel degerinin ve dneminin
oldugu kadar cevresinin de wuzun vadeli korunmasini saglamaktir. Bunun
basarilabilmesi i¢in alanda yapilan arastirmalar, alanin korunmasi ve alandan
ekonomik yarar saglamaya yoOnelik faaliyetler arasinda bir denge kurulmalidir.
Dolayisiyla Gobekli Tepe vizyonu, alanin ve ¢evresinin kiiltiirel degerinin korunmasi

ve gelistirilmesi asagidakiler vasitasiyla gerceklestirilmesidir:

* Mekanin 6zniteliklerini ve ruhunu korumak;
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 Kazi1 caligmalarinin ve aragtirmalarin yapilmasmi miimkiin kilmak ve tesvik

etmek;

* Alanin ve ¢evresinin stirdiiriilebilir kalkinmasini ve kullanimini garanti altina

almak.

Gobekli Tepe’nin, alanin ruhuna katkida bulunanlar da dahil olmak iizere, tim
Ozniteliklerinin korunmasi uzun vadeli siirdiiriilebilir yonetim i¢in bir zorunluluk
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda alanin ve g¢evresinin daha iyi anlasilmasima, alanin
kiiltiirel degerinin ve 6neminin korunmasina katki saglayabilecek en ileri tekniklerle
yapilacak kazi c¢aligmalar1 ve bilimsel arastirmalar tesvik edilmelidir. Alanin
gelecekteki doniistimii ve kullanimi - ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel yonlerini
dikkate alan- toplumsal katilimi ve toplumsal fayday1 kapsayan siirdiiriilebilir bir

stirecin kurulmasma katki saglayacaktir (Gobeklitepe Yonetim Plani, 2015)

On Yilhik Uzun Vadeli Hedefler (2017 — 2027 )

Belirlenen Gobeklitepe vizyonuyla uyumlu ve on yil icerisinde ulasilmasi

planlanan 10 genel hedef belirlenmistir.
Hedef 1: Alanin kendi biitiinliigiiniin ve yonetiminin giivence altina alinmast.

Hedef 2: Yonetim Plani’nin hazirlandig1 ddnemde varolan 6zgiin 6zelliklerinin

stirdiirtilmesi, gerek duyulmasi halinde zenginlestirilmesi.

Hedef 3: Kazi calismalar1 ve arastirmalar ile alanin ve ¢evresinin gelistirilmesi

ve kullanimi arasindaki dengeyi saglamak.

Hedef 4: Alanm kiiltiirel 6nemini vurgulayan tiiz 6zelliklerinin es zamanl

korunmasini saglamak.

Hedef 5: Alanin kiiltiirel degerinin daha iyi anlasilmasi i¢in kazi ¢alismalar1 ve

arastirmalar yapilmasini tesvik etmek.

Hedef 6: Alanda Kkiiltiirel deger farkindaligi arttrmak amaciyla turizmde

stirdiirtilebilirligi saglamak ve destek saglamak.
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Hedef 7: Yeni altyap1 caligmalar1 ve tesisler i¢cin standartlar belirlemek.

Hedef 8: Yerel halki siirdiirtilebilir kalkinma yoluyla katilima tesvik etmek.

Hedef 9: Etkili, seffaf ve es glidiimlii bir karar verme yapis1 olusturmak.

Hedef 10: Uluslararas1 ve ulusal 6l¢ekteki yasal sorumluluklarla beraber yerel
hukuki sorumluluklar1 dadikkate alarak ve en 1yi uygulama ydntemlerini kullanarak

stirdiiriilebilir yonetim saglamak.

Bes Yilik Hedefler Kisa Vadeli Hedefler (2017 — 2021)

Yukarida belirtilen hedeflere ve vizyona ulasilmasi i¢in rehber ilkeler olmasi
amaciyla 8 uzun vadeli amag¢ ve bir dizi kisa ve orta vadeli ilke belirlenmistir. 86
ilkeden, 57’°si Koruma Ve Kazi, 10’u Turizm, 4’ii Toplumsal katilim, 4’ Kurumsal
Cerceve, 4’ii Kaynak Yonetimi, 7’si ise Uygulama, izleme ve Gozden Gegirme
basliklar1 altinda siralanmistir. Belirlenen 8 uzun vadeli temel ama¢ su sekilde

aciklanmastir.

Amac 1: Alanin Korumasi

Gobeklitepe’nin kiiltiirel degerini ve oOnemini koruyup, ileriye tagimak
amaciyla sistematik bir koruma programi ve kapsamli bir peyzaj diizenlemesi

olusturmak. Bu amag baslhgi altinda 38 ilke belirlenmistir.

Amac 2: Alanin Cevresinin Korumasi

Gobeklitepe’nin kiiltiirel ve 6nemini glivence altina almak amaciyla ¢evresinin

de korunmasi ve muhafaza edilmesi. Bu amag basligi altinda 10 ilke belirlenmistir.

Amac 3: Kaz ve Arastirma

Gobeklitepe’nin bolgeler iistii 6nemini anlamakamaciyla arastirma ve kazi

calismalarinin devam etmesi. Bu amag baglig1 altinda 9 ilke belirlenmistir.
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Amac 4: Turistik Kalkinma

Gobeklitepe ve cevresinde, alanin kiiltiirel 6nemini koruyan ve gelecek
kusaklara aktaracak sekilde siirdiiriilebilir turizmin tesvik edilmesi. Bu amac basligi

altinda 10 ilke belirlenmistir.

Amac 5: Toplumsal Katilhhm ve Toplumsal Kalkinma

Gobeklitepe ve g¢evresinin yonetimine toplumsal kalkinma araciligiyla yerel

halkin katilimin1 saglamak. Bu amag baslhigi altinda 4 ilke belirlenmistir.

Amac 6: Kurumsal Cerceve

Gobeklitepe ve ¢evresindeki degisikleri idare etmek adina sistematik ve seffaf

bir alan yonetim sisteminin uygulanmasi. Bu amag basligi altinda 4 ilke belirlenmistir.

Amac 7: Yonetim Kaynaklari

Gobeklitepe alan yonetim sisteminin siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli insani, mali

ve entelektiiel kaynagm ayrilmasi. Bu amag bashigi altinda 4 ilke belirlenmistir.

Amac 8: Uygulama, Gozetim ve Yeniden Gozden Gecirme

Alan Yonetim Plant’nin, uygulamalar1 gozetme ve planin belirli ve diizenli
araliklarla yeniden gézden gegirilmesi de dahil olmak iizere, etkili ve es giidiimlii bir
bicimde uygulandiginin giivence altina alinmasi. Bu amag¢ bashgr altinda 7 ilke

belirlenmistir.

2.4.6. POMPEIl, HERCULANEUM VE TORRE ANNUNZIATA
ARKEOLOJIK BOLGESIi ALAN YONETIM PLANI

2.4.6.1. ALANIN USTUN EVRENSEL DEGERI

Pompeii, Herculaneum Ve Torre Annunziata, her {i¢ yerlesme de veniiz
yanardagmnin eteklerinde bulunmakta ve M.S. 79 yilinda yasanan patlama sonucu
kiiller altinda kalmistir. Diinya Miras Komitesi, Diinya Miras Listesine alinma
kriterlerinden, iii, iv ve v’inci kriterlere dayali olarak, 6 Aralik 1997 tarihinde s6z

konusu alan1 Diinya Miras Listesine alinmistir (Unesco, 1997a).
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S6z konusu kriterler ve alanin kriterler agisindan degerlendirilmesi ise su

sekilde aciklanmustir.

Kriter iii: Yasayan veya ortadan yok olmus bir kiiltiirel gelenege veya bir

uygarliga yonelik iinik veya en azindan istisnai bir taniklik tistlenmeli;

Pompeii, Herculaneum ve Torre Annunziata arkeolojik alanlari, diinyanin
herhangi bir yerinden farkl olarak tarihin belirli bir zamaninda, giinliik yasamimn ve
toplumun degerli bir kaydin1 temsil etmektedir. Bourbon doneminde gerceklestirilen
ve zamanla devam eden kazi ¢alismalari, hem kamu hem de 6zel olarak antik yasamin
tiim yonlerini yeniden inga etmemize izin veren yapilar, siislemeler, mobilyalar,

yazitlar ve grafiti kurtarmamizi sagladi (Unesco, 1997b).

Kriter iv:/nsanlik tarihinde énemli bir asamay: veya asamalar: gosteren bir

yapt tipinin, mimari veya teknolojik biitiiniin veya peyzajin istisnai bir 6rnegi olmali,

Arkeolojik alanlarda farkli kentsel, mimari ve dekoratif agidan M.O. 1 ve M.
S. 1. yiizy1l arasindaki donemden liiks villalar, daireler, diikkanlar, halka agik yerlerde,
forum ve sokaklarda mobilyalar gibi giindelik hayattan nesneler ve araclar ile ayirt

edici 6zellikleri bulunan bu Roma sehri hayranlik uandirmaktadir (Unesco, 1997¢).

Kriter v:Ozellikle geri dondiiriilemez degisimin etkisi altinda hassas hale
geldigi zaman, bir kiiltiiriin (veya kiiltiirlerin) veya insanin ¢evresiyle etkilesiminin
temsilcisi olan geleneksel insan yerlesiminin, arazi kullammimin veya deniz

kullaniminin istisnai bir 6rnegi olmali;

Arkeolojik alanlar, deprem ve volkanik patlamalarin risklerinin yiiksek oldugu
yerlesim alanlari, iiretim alanlar1 ve biiylik tarihi ve gevresel degere sahip diger
alanlarin bir karisimi ile karakterize edilen karmasik bir toprak baglaminda yer
almaktadir. Inanilmaz niifus yogunlugu ve son kirk yilm bina genislemesi, tarihi-
arkeolojik niteliklerden 6diin vermeye ve bdlgenin geleneksel peyzaj kimligini
bozmaya katkida bulunmustur. Yonetim planinin kapsadigi bolgesel alan, hem diinya
miras1 olarak listelenen 6zellikleri hem de ii¢ arkeolojik alani iceren daha genis bir
bolgesel baglami igerir. Bu daha biiyiik bolgesel baglam, tampon bolge i¢in dnerilen

yeni smirlar i¢inde yatmaktadir (Unesco, 1997d).
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2.4.6.2. YONETIM ALANI

Pompeii: Italya’nin giineyinde, Campania bolgesinde, Napoli’nin 23 km.
gilineybatisinda kurulmus antik bir kenttir. Kentte ele gecmis en eski arkeolojik kalmt1
M.O. 6. yiizyila aittir. Kent en parlak donemini M.O. 2. yiizyilda yasams, M.O. 290°da

Roma ile ittifak kurarak Pon Savaslar1 donemini hasarsiz atlatmistir.

M.S. 62 yilinda siddetli bir deprem yasayan kent, bu facianin izlerini
diizeltmeye c¢alisirken, Veziiv Yanardaginin M.S. 79 yilinda patlamasiyla,
Herculaneum ve Stabiae’yla birlikte tiimiiyle yikilarak kiiller altinda kalmistir

(Anonim, 2019a).

Herculaneum: italya’nin batisinda, Campania bolgesinde, Napoli’nin 8 km.

glineydogusunda yer alan antik kenttir. Kentten ilk bahseden antik yazar
Theophrastos’tur (MO 6. yy). Efsaneye gore kurucusu Herakles’tir. M.O. 5. yiizyilin
sonuna dogru bdlge Samnitler tarafindan isgal edilmis, béylece bir Samnit kenti olan
Herculaneum Samnit Savaslari’na dahil olmustur. Daha sonra Miittefikler Savasi’nda
da yer aldi. Sulla’nin birliklerine yenildi, Roma hakimiyetine girdi ve kent oldu. M.S.
79°da Pompei ve Stabiae ile birlikte Veziiv Yanardagi’nin lavlari altinda kalmastir.
1709°da kesfedilen kent, ortalama taban seviyesini 15 metre yiikselten lav tabakasi
sayesinde, 1yl durumda korunmus pek ¢ok arkeolojik kalint1 ele ge¢mistir(Anonim,

2019b).

Torre Annunziata:italya’nin giineydogusunda, Campania bdlgesinde, Napoli

Korfezinin giiney yamacinda yer almaktadir. Sehir, Vesuvius'un 79 ve 1631 yillarinda
patlamasiyla iki kez tahrip olmustur. Herculaneum ve Pompeii ile birlikte Torre

Annunziata da 1997 yilinda Diinya Miras Listesine alind1.

Onemli bir demiryolu merkezi olan yerlesme, kimyasal ve atesli silah imalatin1
iceren sanayisi ve tersanelerin yani sira, demir ve c¢elikhanelere sahiptir. Sehir, adini
1319'da William Nocera tarafindan yaptirilan veMeryem Ana’ya adanmis bir sapel ve

hastaneden aliyor (Anonim, 2019c).
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2.4.6.3. YONETIM PLANININ DEGERLENDIRILMESI

Hazirlanan ydnetim plani on bdliimden olusmaktadir. Ik bdliimde neden yeni
bir ydnetim planma ihtiya¢ duyuldugu, daha énce yapilan ¢alismalar ve mibac (Italya

Kiiltiir Bakanlig1)/Unesco anlagmasi agiklanmustir.

Ikinci bdliimde miilkiyete dair bilgiler, yanardag bolgesi ve tampon alan sinir1,

bu alan i¢in stratejik planlar ile bolgenin giiclii ve zayif yonleri anlatilmistir.

Ucgiincii boliimde, Korumanm amaclar1, Riskleri, Oncelikleri belirleme - risk
azaltma projeleri, bakim islemleri, Bozulmay1 belirlemek ve degerlendirmek,
Arkeolojik mirasa yonelik miidahaleleri planlamaya iliskin kurallar ve Hidrojeolojik

riskleri azaltmak i¢in kurallar agiklanmistir.

Dordiincii boliimde, planinin amaclari, miilkiyet, mevcut kullanim durumu,
Pompei arkeolojik alaninda iletisim, siirdiiriilebilir turizm sistemi i¢in planlama,

Vesuvya bolgesinde siirdiiriilebilir bir turizm sistemi agiklanmustir.

Besinci boliimde, alandaki baslica risklerin belirlenmesi, dogal ve antropik
alanlarm afet riskinin belirlenmesi, afet riskini 6nleme ve azaltma, volkanik bdlgesinin
acil durum planlarmi giincelleme komisyonu ve 5 yil boyunca dogal afet risklerinin

onlenmesi i¢in Ongoriilen eylem plani agiklanmastir.

Altinc1 boliimde, yonetisim kavrami, yonetisim hedefleri, yonetim Organi ve

i¢c yonetisim ve dis YOnetisim agiklanmaistir.

Yedinci bolimde, kapasite gelistirme eylemi, bu eylemin amaglari, alanin

kapasite gelistirme eylem plani agiklanmustir.

Sekizinci boliimde, para toplama, para toplama dongiisii, alaninbagis ve kitle

fonlama yasasi1 ve sponsorluklar agiklanmistir.

Dokuzuncu boliimde, Diinya Mirasi listesine alinan alanin korunma durumunu
izleyen sistem, tampon bdlgedeki varliklarin izlenmesi, miilkiyet i¢in izleme

gostergeleri, alanin yonetim planinin izleme projesi ve gosterge sistemi agiklanmistir.
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Onuncu boliimde ise planin amaglar1 agiklanmistir (Pompeii, Herculaneum ve

Torre Annunziata Yonetim plani, 2016).
2.4.6.4. ALANIN VIZYON, AMAC VE HEDEFLERI

Her ne kadar Pompeii, Herculaneum ve Torre Annunziata Diinya Miras
Listesi’ne yazilsa da, 2010 yilina kadar uygun bir yonetim plam verilmedi. Listeye
almmadan 6nce, Pompei i¢in kapsamli bir plana ihtiya¢ duyulmus ve 1996 — 2005
yillarimm1 hedef alan bir plan ¢alismasi yapilmistir. Ancak, “Pompei Planinin” ilk
asamas1 uygulanmamis ve yerine 77/2006 sayili Yasa uyarinca 2008 — 2010 yillar1
arasinda hazirlanan ve Italyan Devleti tarafindan finanse edilen Napoli Arkeolojik
Alan1 ve Pompei Yonetim Plani hazirlanmistir (Pompeii, Herculaneum ve Torre

Annunziata Yonetim plani, 2016).

Hazirlanan yonetim planinda her {i¢ yerlesme i¢cin swot analizi yapilmustir.

Yerlesmelerin swot analizleri su sekildedir:

Tablo 2.3. Pompeii Swot Analizi

POMPEII

GUCLU YONLER

e Arkeolojik sit alani, sehrin |e

antik bolimlerinin ve kendi
orijinal  Ozeliklerini biiytlik
oranda korumustur.

Kiiltiirel anlamda uluslararasi
ilginin ¢ekim merkezi.

(Napoli ve Salerno) ve komsu

Arkeolojik alan olarak onemli
Olcilide uzun bir alan.

Heniiz kazilmamis alanlarin
varlig1.

Giivenlik
yetersizligi.

personelinin

Lokalize yagmur suyu drenaj

Vesuvya belediyeleri ile sorunlari.

1 S licli ol .
lasim aginin gueit ofmast e Bazi  binalar  nedeniyle
Pompeii alan i¢in Arkeolojik erisilebilir degil

bir CBS varlig1.

Baz1 bolgelerde erisilebilirlik

Gelen  turistlere iligkin sorunu

erilerin toplanmasi. -
V_' ) P ~ | Arabalar ve otobiisler igin
Biiyiitk ~ Pompeii  Projesi park alani yetersiz.

kapsaminda uygulanan i¢ ve
dis video izleme sistemi

ZAYIF YONLER
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Tablo 2.3. Pompeii Swot Analizi

GUCLU YONLER

Biiyiik Pompeii Projesi (Bilgi

Plani, Kullanim  Plani,
Kapasite Gelistirme Plan, s
Plani,  Giivenlik  Plami)

kapsamimda tamamlanan ve
devam eden projeler.

Pompeii arkeolojik sit alani
ve

Napoli Arkeoloji Miizesi i¢in
yapilan etkinliklerde sponsor
bulunmasi.

Kazilarin girisinde bilgi
Mmateryallerinin (brosiirler)
dagitima.

Kimlik kullanimi ile giin
boyu alanda  cihazlara
yeniden erisim ve c¢ikislar

izlenebilmekte.
Engelliler  i¢in  kismen

erisilebilir olmasi

ZAYIF YONLER

FIRSATLAR

Turizm agisindan rekabetci
olan Sorrento, Capri ve
Ischia, Amalfi, Napoli,vb.
Komsu  bolgelere  yakin
stratejik konum.

Alani Vesuvio Milli Parki’na
baglayan turist rotalarmin
olmasi.

AV hatt1 i¢in uzatma Onerisi
ve Pompeii kazilarinda bir
demiryolu merkezinin
olusturulmasi.

Kamu hizmetleri
komisyonunun hazirlanmasi
siireci devam ediyor

Biiyilk Pompeii Projesinin
Kopriilenmesi.

Sarno kanalinin arkeolojik
alandaki sularn tahliyesi i¢in
kullanilmas1 muhtemeldir.

Gelen turistin zarar verme
olasilig1.

Bolgedeki turistlerin kisi bas1
harcamalarinin smirl
kalmasi ve diisiik olmasi.

Kazilar1 i¢eren hidro-jeolojik
risk.

Sismik ve volkanik risk.

Ozellikle yaz aylarnda
yiiksek ziyaretci akisi.

TEHDITLER
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Tablo 2.4. Herculaneum Swot Analizi

giiclii bir ig sektoriiniin varhig:.

Kamu hizmetleri komisyonunun

hazirlanmasi stireci devam ediyor |

Avrupa ekonomik plani
cercevesinde bir dizi kentsel
projenin uygulanmasi. o

HERCULANEUM

Circumvesuviana demiryoluna ve |[¢ Antik kent kalintilarinda

Demiryolu aginlarina baglantilar.. modern kentin insas1 ve daha

Herculaneum Arkeolojik alanin fazla kalint1 ortaya

CBS (Cografi Bilgi Sistemi)’nin ¢ikarmamasi.

varligi. e Siteye nasil  ulasilacagi

HCP (CBS ve Herculaneum konusunda  kentsel isaret
= Tapular1) kapsaminda yiiriitiilen yetersiz. 5
= projelerin finansmani saglandi ve | Diger siteler ve Napoli| =
E Roma'daki Enstitii ve Ingiliz Okulu Arkeoloji Miizesi ile %
:g Packard Humanities tarafindan biitiinlesik olaylarin :
o) yiriitiilmektedir. olmamasi. =
d Dahili video izleme sistemi. o Arkeolojik alana  entegre :
:8 Kazilarin girisinde bilgi edilmis bir genisleme alaninin | N

materyallerinin (brostirler) dagitimi. olmamasi.

e Site igerisinde entegre bir
sokak mobilyas1 ve tabela
sistemi bulunmamasi.

e Antiquarium halka acik degil.

e Binalar giivenlik nedeniyle
halka agik degil.

e Site engelli kisilerin erisimine
uygun degildir.

Turizm agisindan rekabet¢i olan [¢  Su¢ oran1 yliksek olmasi,
Sorrento, Capri ve Ischia, Amalfi, sosyal ve ekonomik sikintilar.
Napoli,vb. Komsu bdlgelere yakin ¢  Zayif kentsel kimlik ve yerel
stratejik konum. topluma ait olma duygusu.
Veziiv Ulusal Parkr'na bitisik olmasi e (zellikle gengler arasinda
o Miglio d'Oro boyunca 18. Yiizyila yiiksek issizlik orani. %
3 ait yirmiiki villaya yakinlik. e Gelen turistin zarar verme ﬁ
; Gelen turist sayist artt1. olasilig1. é
@ Tarihi kimliginden dolay1 bir yer ile [¢ Turizm ve ilgili hizmetler i¢in E
&

uzmanlasmig alanlarin

eksikligi.

Bolgedeki turistlerin kisi bas1
harcamalarinin siirli kalmasi
ve diistik olmasi.

Kentsel ve ¢evresel bozulma.

Sismik ve volkanik risk.

42




Tablo 2.5. Torre Annunziata Swot Analizi

GUCLU YONLER

TORRE ANNUNZIATA
Circumvesuviana demiryolu ile |[¢ Antik kent  kalintilarinda
baglanti. modern kentin  insas1  ve

Belediye ile isbirligi icinde tematik
sergilerin organizasyonu.

tamamen ¢Oziilememesi.

Villa B giivenlik nedeniyle
kapali.

Villa A'nin bazi bolimleri
giivenlik nedeniyle kapal.
Arkeolojik alan i¢in bir CBS
eksikligi
Siteye
konusunda
yetersiz.
Dahili ve harici bir video
gbzetim sistemi eksikligi.

nasil ulasilacagi
kentsel  isaret

Ziyaretgiler icin hizmet
eksikligi.

Diger siteler ve Napoli
Arkeoloji Miizesi ile biitlinlesik
olaylarin olmamasa.

Site icerisinde
sokak mobilyas1 ve

sistemi bulunmamasi.

entegre bir
tabela

Bilgi materyalinin yoklugu.
Site engelli kisilerin erisimine
uygun degildir.

ZAYIFLIKLAR

FIRSATLAR

Turizm agisindan rekabet¢i olan [e
Sorrento, Capri ve Ischia, Amalfi, |e
Napoli,vb. Komsu bolgelere yakin |e
stratejik konum.
Veziiv Ulusal Parki'na bitisik. .
Kiymin  yeniden
onerildi.

gelistirilmesi

Turist sayisinin az olmasi.
Kentsel ve ¢evresel bozulma.
Sug oran1 yiliksek olmasi, sosyal
ve ekonomik sikintilar.

Zayif kentsel kimlik ve yerel
topluma ait olma duygusu.
Ozellikle  gengler
yiiksek igsizlik orani.

arasmda

Gelen turistin zarar
olasilig1.

verme

Turizm ve ilgili hizmetler i¢in
uzmanlagmis alanlarin
eksikligi.

Yasadis1 ingaat olaylar1.

Sismik ve volkanik risk.

TEHDITLER
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Yonetim planinin nihai amacialanin bozulmasini 6nlemektir. Buna bagh olarak

planin amaclari su sekilde tanimlanmistir:

o Arkeolojik mirasin fiziki bozulma ve dis olaylardan kaynakli tiim olas1

tehlikelerinden korunmasi ve topluluk tarafindan erisilebilir kilinmasi;

o Alanlarm mevcut sartlarii ve kalitesini 1yilestirerek ziyaretgiler igin

erisilebilirligi saglamak;

o Kiiltiirel miras ve gevresindeki yerel topluluklar ile arkeolojik alan arasindaki
miimkiin olan en genis katilimin saglanarak bolge kimliginin olusturulmasi ve alana

olan ekonomik etkisini artirmak;

Bu amaclan gerceklestirmek icin gerekli eylemler asagida 6zetlenmistir:

Koruma: Arkeolojik Miras’in korunmasi i¢in ihtiya¢ duyulan eylemler ve

uygulanacak miidahale 6ncelikleri,

Kullammm, Degerlendirme: Alanlarin kiiltiirel miras ve turizm ile ilgili

degerini ve ekonomik zincirin gelismesini amaclayan, mevcut kosullar1 ve kaliteyi

tyilestirmeye yonelik miidahaleler;

Dogal afet risklerinin 6nlenmesi ve azaltilmasi: Riskleri 6nleme, azaltma ve

yonetmeyi amaclayan miidahaleler;

Yonetisim: UNESCO Planinin paydaslar1 arasinda, alani yonetme ve sosyal

diyalogu gelistirme prosediirleri;

Izleme:UNESCO Planinin yani sira, Miilklerin korunma durumunu ve

planlanan eylemlerin uygulanmasini kontrol etmek icin araclar.

5 Yilhik Plan, 2 asamava ayrilmistir:

. 2017 ve 2019 yillar1 arasinda halihazirda devam etmekte olan faaliyetleri
iceren veya yonetim tarafindan planlanan ve biit¢celenen zaman dilimine sahip, orta

vadeli bir agama.
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o Miidahalelerin birlestirilmesine yonelik faaliyetler

protokolleri ve kilavuzlari iceren uzun vadeli ikinci agama.

Planin Orta Vadede Hedefleri Asagidaki Gibidir:

le ilgili uygulama

Tablo 2.2. Pompeii, Herculaneum, Torre Annunziata YOnetim Plan1 Orta Vadeli

Hedefler
Orta vadeli hedefler Su anki Finansman
durum
Yazili 6zelliklerin ve tampon bolgelerdeki | Devam Emeklilik faaliyetleri
ozelliklerin ~ korunmasi1  i¢in,  veri | ediyor ve JES fonlar
toplanmasi, miidahale yollarmin
belirlenmesi  ve  risk  haritalarmin
cikarilmast.
Tim arkeolojik alanlarda planli bakim | Planlanan Memuriyet
faaliyetleri ile arkeolojik yapilarn ve 2017/2019 fonlar
dekorasyonlarin fizyolojik bozulmalarmin
maksimum kontrolii
Yazili Ozellikleri ve Tampon Bolgenin | Devam Miifettiglik
Arkeolojisi ve Ilgili planlanan bakim icin | ediyor faaliyetlerinin
rehber gelistirilmesi faaliyetleri - Ales
Birlestirme ve restorasyonfaaliyetleri Devam Tim  siteler i¢in
ediyor Miifettislik
tarafindan  yapilan
normal  planlama,
2017/2019
Pompeii'nin  arkeolojik  alan1  i¢in | Devam CIPE fonlar1 ve GPP
Hidrojeolojik 1yilestirme ¢alismalar1 ediyor fonlar1
Superintendency
2017/2019 fonlar1
Yazili sahalarda ve tampon zonun | Pompei  ve | Ales So6zlesmesi,
arkeolojik  alanlarmda  planlh  bakim | Torre Miifettis 2017/2019
faaliyetleri Annunziata fonlar1
icin plandi
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Tablo 2.6. Pompeii, Herculaneum, Torre Annunziata YOnetim Plan1 Orta Vadeli

Hedefler
Kiiltiirel varliklar i¢in dogal afet 6nleme ve | Devam Sivil Koruma Dairesi
yonetme  eylemlerinin  tanitilmasiyla | ediyor Faaliyetleri —
birlikte Ulusal Vesuvius Acil Durum MiBACT
Tablosu ¢alismalarinin tamamlanmasi
Acil durum planinin tamamlanmasi ve | Devam Ust yonetim
taginir ve tasmmaz mallar iizerindeki risk | ediyor planlama
azaltma yontemleriyle ilgili calismalarin
etkinlestirilmesi, tatbikatlarin uygulanmasi
Kiiltiirel  hizmetlerin  1iyilestirilmesine | Planin sonucu | Memuriyet
yonelik miidahalelerin planlanmas1 ve | olarak, ikinci | 2017/2019 fonlar
Pompeii i¢in ana planin tamamlanmasi parcasi
planlanda.
Ziyaret¢ci hizmetlerini adapte etmeye | Anaokulunun | Memuriyet
yonelik miidahalelerin ~ planlanmasi, | planli ingaat1 | 2017/2019 fonlar1
er}gelhler 1(;1n'dah'a fazlg y011‘1n‘ yapilmasi, Engelliler
gorme engelli ziyaretgiler i¢in yollarn | . .
- o ; icin
diizenlenmesi, bir ¢ocuk odasi, dinlenme | .
.. glizergahlar
alani, yaygin miizakere ve kabul alanlarinin
olusturulmasi Forumun
kurucular1
mevduat
Miizesi
Diger
planlama
miidahaleleri
Tampon bdlge igin Stratejik Planin | Devam Biiyiik Pompeii
Tamamlanmas1 ediyor Unitesi
Alanm  yerel topluluklar arasindaki | Heniiz
degerinin  bilincini ve farkindaligmi | planlanmadi
arttirmay1 amaglayan egitim programlariyla
“korumaya  katilim ve  sorumlulugu
paylasma” kavraminin yayginlagtirilmasi.
Bilimsel ~aragtirmalar ~ gelistirmek  ve | Devam Miifettiglik yapisinin
sonuglar1 Italyan ve yabanci misyonlarin | ediyor faaliyetleri

koordinasyonuyla sunmak.
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Tablo 2.6. Pompeii, Herculaneum, Torre Annunziata YOnetim Plan1 Orta Vadeli
Hedefler

Diinyanm en 6nemli kiiltiirel kurumlariyla | Devam Miifettiglik yapisinin
protokolleri imzalayarak iligkilerin | ediyor faaliyetleri
uluslararasilagmasi.

MiBACT tarafindan kurulan arkeoloji | Devam Miifettisligi'ne

oku'lu (Scuola SuPerlore diarchaeologia) dg ediyor 2017/2019

dahil olmak iizere ¢ok amacli bir

restorasyon ve egitim tesisi kurmak icin para kaynagi

Scafati'deki  eski  barut fabrikasinin
(Polverificio borbonico) restorasyonu.

Depolama tesislerininin bilim insanlar1 ve | Devam Memuriyet
ziyaretgiler tarafindan kullanilabilbesi i¢in | ediyor 2017/2019 fonlar
yeniden diizenlenmesi ve bir kisminin CIPE fonlar1
miize yapilmasi.

Uygulamali  Bilimler = Laboratuvari'nin | Devam Miifettisligi'ne
teknoloji ile ilgili olarak degerlendirilmesi | ediyor
ve orada korunan organik sergilerin
miizakere edilmesi.

para kaynagi

Ik ii¢ yilik dénemdeki planlama faaliyetlerini gdz Oniinde bulundurarak,

Planin uzun vadeli hedefleri asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Tablo 2.7. Pompeii, Herculaneum, Torre Annunziata Yo6netim Plan1 Uzun Vadeli
Hedefler

Uzun vadeli hedefler simdiki Finansman Alan
durum
Yenileme ve | Devam GPP, 2017/2019 | Koruma ve risk
konsolidasyon ediyor Tamamlanmas: ve | onleme
calismalar1 ile mirasin 2019/2021
bozulma riskinin
.. . Uygulanmasi
Oonlenmesi ve
azaltilmasina yonelik

mudahalelerin sistematik
hale getirilmesi.

Planlanan bakim 2017/2019 Koruma ve risk
faaliyetleri i¢in Rehberin Tamamlanmas: ve | onleme
gelistirilmesi  ve  ilgili 2019/2021

sartnamelerin Uygulanmasi

hazirlanmasi.
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Tablo 2.7. Pompeii, Herculaneum, Torre Annunziata Yo6netim Plan1 Uzun Vadeli

Hedefler

Dogal afet ve antropik 2017/2019 Risk Onleme,
risklerin Onlenmesi ve Gozetim azaltma ve
azaltilmasia yonelik Planlamasi ve | yonetimi
miidahalelerin 2019/2021
sistematiklestirilmesi. Ust yonetim

planlama
Ziyaretci kabul ve santiye GPP, 2017/2019 | Kullanim ve
sunumu ve yorumlama Tamamlanmas: ve | degerlendirme
hizmetlerinin sistematik 2019/2021
hale getirilmesi. Utgulanmasi
Ana planda yer alan 2017/2019 Kullanim ve
hiikiimlerin uygulanmasi. Miifettiglik degerlendirme

planlamasi
Stratejik olarak ortaya UGP 2017/2019 ve | Kullanim,
konan miidahaleleri 2019/2021 degerlendirme ve
uygulayarak, = Vesuvya Miifettislik risk azaltma
bolgesinde turizm planlamasi
sisteminin
yapilandirilmasi
Miras egitiminin Koruma, kullanim,
sistematik hale degerlendirme ve
getirilmesi ve risk azaltma
bilinglendirme
faaliyetleri.
Bilgi aligverisi Miifettislik Koruma, kullanim
faaliyetlerinin yapisinin ve degerlendirme
sistemlesmesi ve faaliyetleri
yapilanmasi, 2017/2021
Diinyadaki en oOnemli
kiiltiirel kurumlarla
uluslararasi iligkiler
sistemi kurulmasa.
Cok amach bir tesise ev 2017/2019 Koruma, risk
sahipligi yapmak i¢in Tamamlanmas: ve | azaltma
Scafati'deki tarihi barut 2019/2021
fabrikasi binasmnin Uygulanmasi
restorasyonu.
Kiiltiir Bakanlig1 miifettisligine, Koruma, kullanim,
tarafindan Arkeoloji Kiiltir ~Bakanlig1 | degerlendirme

Okulunun Kurulmasi.

ve diger kurumsal
ortaklar
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BOLUM 3
3. MATERYAL VE YONTEM

Arastirmanin temel materyalleri yazili kaynaklar, eski fotograflar, graviirler,
alana iliskin hazirlanmis planlama caligmalari ve bu planlara ait plan agiklama
raporlar1 ile birlikte saha arastrmasina dayalidir. Saha arastirmasi kapsaminda
Rumkale arkeolojik sit alan1 ve yakin ¢evresine iliskin topografya, miilkiyet yapisi,

toprak-zemin yapisi, arazi kullanim tiirleri ve benzeri analitik etiitler yer almaktadir.

Arastirmanin yontem kurgusu, stratejik mekansal planlama yaklasimina dayali

olarak, dort agsamali bir siirecte ele alinmaistir.

Birincisi, arkeolojik, tarihsel ve dogal miras varliklarmin gelecege doniik
koruma—kullanma kosul ve ilkelerine iliskin, planlama ve uygulama izlencesini
tanimlayan, planlama ve uygulama aracglarina iliskin yonetimsel ve hukuksal cergeve
ile finansman olanaklarma iliskin segenekler sunan, ‘“arkeolojik alan koruma—

gelistirme stratejisi” olusturulmasidir.

Ikincisi; Rumkale arkeolojik sit alanma iliskin tarihi yazili kaynaklar,
arkeolojik—mimari yap1 buluntular1 ve alan tespit calismalar1 ile 1/1.000 oSlcekli
halihazir harita ve imar planlar1 kullanilarak elde edilen bulgularin, tarihsel topografya

ve yapisal devinim agisindan “kentsel bilgi birikim matrisi” esliginde irdelenmesidir.

Ugiinciisii,  “arkeolojik  alan  etki  &lgme—degerlendirme  matrisi”
hazirlanmasidir. Bu matris, Rumkale arkeolojik, tarihsel ve dogal miras varliginin
yakin etkilenme alani ile birlikte bugiine dair koruma—kullanma sorunlarmin “SWOT
coziimlemeleri” yoluyla irdelenmesi ve kentsel yasam ile biitiinlesme olanaklar1

acisindan “biitlinlesik sentez” lizerinden degerlendirilmesine dayanmaktadir.

Dérdiinciisli, Rumkale arkeolojik sit alani’’nin arkeolojik ve tarihsel miras

varliklar1 esliginde bigimlenen mekansal yapisinin, koruma—kullanma durumuna
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iligkin, gelecege doniik planlama ve uygulama ilkelerini tanimlayan

“arkeolojik alan yonetim modeli” iiretilmesidir.
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BOLUM 4
4. ARKEOLOJIK ALAN YONETIM PLANI: RUMKALE
4.1. ANALITIK ETUD

Calismanin analitik etiid kisminda, daha O6nce hazirlanmis olan arkeolojik

kazilar, restorasyon projeleri ve koruma amagli imar planlarindan faydalanilmistir.
4.1.1. KONUM OZELLIKLERI

Rumkale, Gaziantep ili Nizip il¢esi idari sinirinda, Birecik baraji ile Atatiirk
baraji arasinda yer almaktadir. Bagh bulundugu Gaziantep sehir merkezine 62 km,

Nizip ilgesine 81 km, Yavuzeli ilgesine ise 25 km mesafede yer almaktadir (Sekil 4.1.).

ﬁ— PLANLAMA ALANI - RUMKALE (GAZIANT!| :
»——>—| RUMKALE ULASIM BAGLANTILARI

SANLIURFA

mmmmmm

|
Boiieno T e

Sekil 4.1. Rumkale Ulagim Baglantilar:

Frrat nehrinin bati kiyisinda bulunan Rumkale, Yavuzeli Ilgesinden gelen

Merzimen ¢aymin Firat’a katildig1 Kasaba kdyiiniin karsisinda bulunmaktadir. Idari
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siir acgisindan Gaziantep ili Nizip ilgesine bagli bulunmasina ragmen, Birecik
Baraji’nin dolmasiyla 2000 yilinda yarimada haline gelmis ve Nizip tarafindan gelen
patika yol haricinde ilceden ulagim kalmamistir. Kaleye ulasim Yavuzeli ilgesi
tarafindan Kasaba Mahallesi ve Eski Halfeti’den (Sanlwurfa) suyolu ile teknelerle

saglanmaktadir (Atolye Sehir Planlama, 2013).

Her ne kadar kale olarak adlandirilsa da geg¢miste bir kale — sehir olan
Rumkale’nin ¢evresinde yogun yerlesim alanlar1 bulunmaktaydi. Gerek Firat
vadisinde bulunan yollar1 (su ve karayolu) kontrol etmesi, gerekse ¢evresindeki 6nemli
gecit yerlerinden (Samsat, Zeugma, Ayni, Birecik) dolay1 da stratejik bir dneme sahipti
(Yelken, 2017).

Rumkale’nin kuzeyinde, Karasu Cayi’nin Firat ile birlesme noktasindan
baslayan ve yine bolge agisindan son derece Onemli olan Habes Kanyonu

bulunmaktadir.
4.1.2. ALANIN ONEMIi ve USTUN EVRENSEL DEGERI

Rumkale, diinyanin en degerli topraklarinda, mezapotamyanin merkezinde
bulunan, iilkesel ve bdlgesel dlgekte stratejik bir konumda yer alan Gaziantep II’inde
yer almaktadir. Ayrica iilkenin su potansiyeli en yiiksek nehri olan ve yolculugunu
Basra korfezinde tamamlayan Firat nehri ile biitiinlesmis, arkeoloji, tarith ve suyun
birlesme noktasinda bulunan bir degerdir. Birecik baraji sonrasi, nehir kanyonlarmin
baraj goliiyle dolmasi sonucu bir yarimada haline doniismesi ile su ve tarihin
birlikteligi daha da 6n plana ¢ikmistir. Uzerinde bulunan Aziz Nerses Kkilisesi,
Barsavma Manastir1 bu alanm tarihte dini anlamda da 6énemli bir yerlesim oldugunu
gostermektedir. M.O. IX yiizyila kadar tarihlenen kale, dini éneminin yaninda bir
savunma alan1 6zelligi de tasimaktadir. Birgok medeniyete ev sahipligi yapan kale,

tam anlamiyla gérkemli bir arkeopark niteligindedir.

Bununla beraber Unesco’nun Diinya Miras Listesine girme kriterleri agisindan

degerlendirildiginde;
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Rumkale, M.O. IX. yiizyildan M.S. XIX. yiizyila kadar farkl1 medeniyetlere ev
sahipligi yapmis, bu medeniyetlere ait geleneksel yasam bicimini yansitan insan

eserlerinin oldugu, 6nemli bir tarihe taniklik etmis muhtesem bir gorsel sanat eseridir.

(Kriter ii. Mimari veya teknoloji, abidevi sanatlar, sehir planlama veya peyzaj
tasarimi konusundaki geligsmeler iizerine bir zaman zarfi iginde diinyanmin belli bir

kiiltiirel alaminda insan degerleri arasindaki 6nemli aligverisi sergiler.)

(Kriter iii. yasayan veya ortadan yok olmus bir kiiltiirel gelenege veya bir

medeniyete yonelik essiz veya en azindan istisnai taniklik tistlenir.)

° Rumkale, yaklasik 1.5 asir bir inancin merkezi olmus, Aziz Nerses Kilisesi, bu
inan¢ merkezine ev sahipligi yapmis, bir bagka yiizyilda Barsavma Manastiri ile inang
merkezi olmay1 devam ettirmis, bu doneminlerin yasam bi¢cimini sade ama heybetli

goriintiisiiyle hala hissettirmektedir.

(Kriter vi. istisnai evrensel oneme sahip olaylar veya yasayan gelenekler ile,
fikirler ile veya inanglar ile, sanatsal ve edebi eserler ile dogrudan veya somut bir

bigimde iliskili olur.)

o Rumkale, 21. Yiizyila kadar kara ile baglantisi olan ve yasam bigimi buna gore
gelisen bir sehir iken, baraj goliinlin olugmasi ile bu baglantinin ulasilabilir seviyesi
yok olan, 19. Yiizyilda merkezinin Halfeti’ye tasinmasi ile insan yasaminin son

buldugu bir su sehri 6zelligi tasimis yarimadadir.

(Kriter ix. kara, tatlt su, kiyr ve deniz ekosistemlerinin ve bitki ve hayvan
topluluklarimin evrim ve gelisimindeki devam eden onemli ekolojik ve biyolojik

stiregleri temsil eden istisnai 6rnekler olurlar.)
4.1.3. YASAL STATU VE PLANLAMA DENEYIMLERIi
4.1.3.1. YASAL STATU

Tirkiye’de korumaya esas kanun, 1983 tarih ve 2863 Sayil1 Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarmi1 Koruma Kanun ile s6z konusu kanunda yapilan degisiklik ile 2004 tarihli
5226 Sayili Kanun’dur. Ilgili kanun, korunmasi gerekli tasmnir ve tasmmaz kiiltiir ve

tabiat varliklari tanimlar. S6z konusu kiiltiir ve tabiat varliklari ile ilgili yapilacak islem
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ve faaliyetleri diizenlemesi ve bu konuda gerekli ilke kararlar1 - uygulama kararlarmni

alacak teskilatin kurulus ve gorevlerini tespit eder.

Iigili kanun 3. Maddede gegen tamimlar kismunda sit alanini soyle
tanimlamistir: “tarih  oncesinden giiniimiize kadar gelen c¢esitli medeniyetlerin
vriinti olup, yasadiklari devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri ozelliklerini
yansitan kent ve kent kalintilary, kiiltiir varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal
yasama konu olmus veya onemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti

yapulmis tabiat ozellikleri ile korunmast gerekli alanlardir”(ResmiGazete, 2004).

Rumkale, 1975 yilinda Gayrimenkul Eski Eserler ve Yiiksek Kurulu’nun
(G.E.E.A.Y K.), 8747 nolu karar1 ile aynen korunmasi gerekli eser olduguna, emniyeti
bakimindan gerekli tedbirlerin alinmasi karar1 verilmistir. 2003 yilinda Adana Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu’nun (A.K.T.V.K.B.K.) 5340 nolu karar1
ile sit sinir1 ve sit haritasinin giincellenmesine ve 1. ve III. Derece arkeolojik sit alani
genisletilmesine karar kilmistir. Gaziantep Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma
Bolge Kurulu’nun (G.K.T.V.K.B.K.) 2010 tarihli, 292 nolu karar1 ile sit siirlarinin
diizenlenmesine, 2011 yilinda ise 456 nolu karar ile I. ve III. derece arkeolojik sit

alaninin genisletilmesine karar vermis, ve sit alani son seklini almistir (Sekil4.2).

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu’nun 05.11.1999 tarihli
ve 658 nolu Ilke Kararina gore 1. Derece Arkeolojik Sit Alani ‘‘korumaya ydnelik
bilimsel ¢aligmalar disinda aynen korunacak sit alanlaridir’’. 1. Derece Arkeolojik Sit
Alant’na yapilacak, bilimsel arastirmalarla iligkili olmayan yapilas ya da tarimsal
faaliyetler ve aga¢ dikimi de dahil tiim miidahaleler yasaklanmistir. 3. Derece
Arkeolojik Sit Alani’nda ise, alanmn arkeolojik degerlerinin korunmasi dikkate
alinarak, hazirlanmasi gereken yapilagma faaliyetlerine koruma - kullanma kosullar1
kapsaminda izin verilmistir. Bu durumda, alanin 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1
olarak tescillenmesi dolayisiyla, her tiirlii miidahale i¢in ilgili koruma bélge kurulunun
izninin alinmas1 gerekmektedir. Rumkale’de bulunan sit siirlarinin zaman igerisinde
sekillenmesinde etkili olan kurul kararlar1 asagidaki tabloda siralamasina gore

verilmistir.

54



Tablo 4.1. Rumkale Sit Alanma Iliskin Kurul Kararlar

Kurul

T ve
No

KARAR

G.E.E.A.Y.K.

15.11.1975
8747

INizip il¢esi hudutlar1 igerisinde, Firat nehri ile Merzimen Cayi’nin kesistigi
noktada bulunan Rumkale’nin aynen korunmasi gerekli eser olduguna,

emniyeti bakimmdan gerekli tedbirlerin alinmasi karari verilmistir.

A.K.T.V.K.B.K.

26.09.2003
5340

Gaziantep ili, Nizip ve Yavuzeli il¢eleri, I. ve III. Derece arkeolojik sit alani
igerisinde yer alan Rumkale’nin, Gaziantep kiiltiir ve tabiat varliklar1 koruma
kurulu midirligi ve Gaziantep miize miidirliigii uzmanlarinca sit sinir1 ve sit
haritasinin giincelesmesine iliskin; miidiirliigii uzmanlarinca, 1. ve III. Derece
arkeolojik sit alani genisletilerek hazirlanan kararimiz eki 1/10000 o6lgekli

harita ve koordinat listesinin uygun olduguna (OLUMLU) karar1 verilmistir.

A.K.T.V.K.B.K.

26.04.2007
2547

Gaziantep ili, Nizip ve Yavuzeli ilgelerinde bulunan, 1. ve III. derece
arkeolojik sit alani olarak tescilli rumkale 6ren yerinin sit sinirlar1 ve
derecelendirilmesine yonelik degisikliklere iliskin Gaziantep miize miidiirligi
uzmanlarinca hazirlanan rapor ve eki oneri sit haritasinda uyumsuzluk
oldugunun anlasildigina, miize miidiirliigii uzmanlarmca konunun yeniden|
incelenerek hazirlanacak rapor, sit fisi ve sit haritasinin degerlendirilmek iizere

kurulumuza getirilmesine karar verildi.

G.K.T.V.K.B.K.

29.06.2010
292

Gaziantep ili, Nizip ve Yavuzeli ilgeleri, I. ve III. Derece arkeolojik sit alani
icerisinde yer alan Rumkale’nin, Gaziantep kiiltiir ve tabiat varliklar1 korumal
bolge kurulu miidiirliigii ve Gaziantep miize miidiirliigii uzmanlarmeca sit siniri
ve sit haritasinin giincellenmesine, giincellemeden sonra yapilmasi
diisiiniilen  diizenlemelerin projelendirilerek kurulumuza sunulduktan sonra

eoriigiilecegine karar verildi.

G.K.T.V.K.B.K.

27.01.2011
456

Gaziantep ili, Nizip ve Yavuzeli ilgeleri, I. ve III. Derece arkeolojik sit alani
icerisinde yer alan Rumkale’nin, Gaziantep Kiiltiir Ve Tabiat Varliklari
Koruma Bolge Kurulu Miudirligi ve Gaziantep miize midiirligi
uzmanlarinca sit smirt ve sit haritasinin giincelesmesine iliskin; Gaziantep
kiiltiir ve tabiat varliklar1 koruma bolge kurulu midiirliigi ve Gaziantep miize
midiirliigi uzmanlarinca, 1. ve III. derece arkeolojik sit alani genisletilerek

hazirlanan kararimiz eki 1/10000 6l¢ekli harita ve koordinat listesinin uygun|

olduguna(olumlu) karar verildi.

55



Sekil 4.2.Rumkale Arkeolojik Sit Alan1 Sinirlar1
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4.1.3.2. ALANDA YAPILAN PLANLAMA CALISMALARI

Gap Bolgesi Turizm Master Plani

Plan Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Siirt, Sanlurfa

ve Swrnak illerini kapsamaktadir.

Planda Gaziantep Ili i¢in; tarihi ve kiiltiirel dnemi olan alanlar anlatilmus,
planlama alani i¢inde yerli turistlerin en ¢ok ziyaret ettigi yerler olarak Rumkale ve
Halfeti Ongoriilmiistiir. Birecik Baraj GOli'niin turizm agisindan su sporlar1 ve
rekreasyon faaliyetlerine agilmasini 6ngérmekte. Bunun i¢in yapilan tekne turlarina
olan talebi ve baraj ¢evresinde yer alan Zeugma, Rumkale, Halfeti ve Savasan
Mahallelerinin taninirhigini referans gostermektir. Planda ayrica GAP Bolge Kalkinma
Idaresi Baskanhg tarafindan hazirlanmis ve 31.05.1999 tarihinde onanmus, Birecik
Baraji’nin 1/25.000 ol¢ekli Alt Bolge Gelisme Plani’'nda da Rumkale’nin turizm
potansiyeli yiiksek bir alan olduguna vurgu yapilmstir.

Tekne turuyla bolgeyi gezen turistlerin, yaya olarak Rumkale’ye ¢ikislarmin
zorlugu nedeniyle ancak yarismin gezebildigi ve kazi ve restorasyon calismalari
yapilirken, bir yandan da g¢evre diizenlemesi yapimasi gerektigi Onerilmistir. Bu
dogrultuda c¢evre diizenleme projesi hazirlanmis, ancak heniiz tamami

uygulanmamustir.

Savasan Mabhallesi i¢in talebin artmasi yoniinde bir beklenti ile tekne turlar1 ve
Yavuzeli tarafinda giiniibirlik tesis alanlarinin yetersiz kalmasi ile bu ihtiyacin buradan
karsilanmas1 6ngdriilmiis ve bu sebeple mahalle icin ilave iskele yapilmasi veya

rihtimla desteklenmesi ongoriilmiistiir.

Plan kararlarinda dokuz sehrin sorumluluk alaninda oldugu kalkinma ajanslar1
dikkate alinarak, bu ajanslarin geometrik olarak orta noktasina gelen Sanlurfa II’inde
markalasma ofisi kurulmasi dnerilmistir. Onerilen tek drgiitlenme bi¢imi olan bu ofis,
kalkinma ajansi idarecileri ile goriiserek sorunlar1 bildirecek ve gerekli durumlarda
valilikler, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kalkinma Bakanligit GAP Bdlge Kalkinma

Idaresi Baskanlig1 ile koordinasyonu saglayacaktir.
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Plan kararlar1 i¢cinde Rumkale ve etkilesim alani i¢in onerilen 6zel bir ¢alisma

olmayip, yerli turistin ¢ogunlukla ziyaret edecegi, su sporlar1 Onerilen ve tekne

turlarini destekleyen bir yaklagim s6z konudur.

Tablo 4.2. Gap Master Turizm Plan1 Rumkale ve Cevresi Vizyonu (2010)

ILLER i%?JE IS TANIMI SORUMLU KURULUSLAR
Gaziantep Valiligi
Birecik Baraj Goli e
kiyisindaki arkeolojik, Sanhurfa Valiligi
tarihi, mimari, dogal | Halfeti Kaymakamlig1
degerlerin gelistirilerek . - .
Halfeti Bel
baraj goliiniin lilkenin tek piictt .eedlye51
i B nehir odakli turizm alani| Yavuzeli Kaymakamligi
é 8 olmasinin saglanmast I1 Ozel Idare Gen. Sek.
o g Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
o M
= A
N =
S @

Sekil 4.3.Gap Bolgesi Turizm Master Plan1 Genel Goriiniim (Gap Master Plani, 2010)
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e

Sekil 4.4.Gap Bolgesi Turizm Master Plani, Birecik Baraj Golii Cevresi (Gap Master
Plani, 2010)

Planda Rumkale ve yakin ¢evresine yonelik olarak iskeleler, giliniibirlik tesis
alan1 ve otopark alani Onerilmistir. Giiniibirlik tesis alanlar1 mevcutta teknelerin
demirledigi alanda, kalenin batisinda bulunan kars1 yamaca ve merzimen ¢ayinin ig
kesimlerinde dnerilmistir. Iskele alani olarak mevcutta bulunan iskeleler yaninda,
merzimen c¢aymnin i¢ kesimlerinde Onerilen giiniibirlik tesis alanina hizmet verecek
sekilde, iskele alanlar1 Onerilmistir. Bu iskelelerin Sanlmrfa kiyisinda bulunan
iskeleler ile baglantilar1 kurulmustur. Planda oOnerilen otopark alani ise kalenin

batisinda kars1 kiyisinda bulunan alanda 6nerilmistir.
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Sekil 4.5.Gap Bolgesi Turizm Master Plani, Rumkale (Gap Master Plani, 2010)

Asag Firat Havzasi Turizm Gelisim Koridoru Ve Eylem Plami

Plan Ipekyolu Kalkimma Ajansi biinyesinde, Adiyaman, Gaziantep ve Kilis
illerini kapsamakta ve 2014 — 2023 yillar1 arasini kapsayan ve séz konusu illerde
belirlenen tarih araliginda yapilmasi Ongoriilen eylem ve sorumlu kuruluslarin

belirlendigi bir eylem planidir.

Planda Rumkale, Eski Halfeti Kiy1 Diizenlemesi, Savasan ve Yavuzeli iskele
ve Giinilibirlik Tesis Diizenlemesi ile ilgili kararlar ve tarihleri agsagidaki tablolarda

verilmistir.
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Tablo 4.3. Asag1 Firat Havzast Turizm Gelisim Koridoru ve Eylem Plani (Calisma
Alani1-2014)

PLANLAMA KARARLARI
EYLEMLER /SORUMLU KURULUSLAR

i _ YAVUZELI ISKELE
ESKi HALFETI KIYI | vE  GUNUBIRLIK .
DUZENLEMESI TESIS SAVASAN KOYU

> GBB DUZENLEMESI GBB

- GBB

-

=
z g |2 |z |8 |2 |z |8 |2
|22 |22 2|2 |2 |2
A~ o o A~ o o A~ ol D

2014

2015

2016

2017

2018

2019

Tablo 4.4. Asag1 Firat Havzas1 Turizm Gelisme Koridoru ve Eylem Plan1 (Rumkale-
2014)

RUMKALE Z z .
Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi = S E Z:
YILLAR . Z JEs
PLAN PROJE |YAPIM |EEE =Ry
So2 22828
2T 0|Z3TO
2014-2015
2016-2017
2018-2019
2020-2021
2022-2023
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Sekil 4.6.Asag1 Firat Havzasi Turizm Gelisim Koridoru ve Eylem Planinda Rumkale
(2014)

Gaziantep Biiviiksehir Beledivesi Ust Olcekli Planlar

Gaziantep 1/100.000 6lcekli ¢cevre diizeni plan1 16/06/2017 tarihinde, 1/25000
Olgekli nazim imar plan1 ise 18/05/2018 tarihinde uygun goriilerek Gaziantep
Biiyiiksehir Belediyesi’nce onaylanmistir. Cevre diizeni plani ile Rumkale ve yakin
cevresi i¢in Oneri getirlmemis, ancak alt Olgekli nazim imar planinda

degerlendirilecegi belirtilmistir (Sekild.7.).

1/25000 Slcekli Nazim Imar Plani ile Rumkale 1. ve I11. derece Arkeolojik Sit
Alanlar1 korunmus, ¢alisma smirlarimiz icinde olan Kasaba Mahallesinde Turizm
Ticaret Alan1 Onerisi getirilmistir. Kasaba’nin Firat Nehri ile bulusan sahil bandi
Rekreasyon Alani olarak planlanmistir. Bu alanin Yavuzeli tarafindan gelen karayolu
ile ulagim baglantis1 giiglenmistir. Rumkale, Zeugma Antik Kenti, Birecik ve Halfeti

ile beraber diisiiniilmiis, bolgenin gerek Gaziantep ve gerekse Sanlwrfa il smirlart
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icinde kalan bolimlerini kapsayan bir turizm merkezi ilan edilmesi goriisii

benimsenmistir (Sekil4.8.).

R T o7 B
N5 %%

SANLIURFA

A&

A A A
R =

& A A A A 28 4 A p

LAAAAAL LAY
LA AALA

Sekil 4.8.1/25.000 Olgekli Nazim Imar Planinda Rumkale (2018)
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Rumkale L. ve III. Derece Arkeolojik Sit Alan1 Koruma Amach imar Plami

Rumkale ve yakin ¢evresini kapsayan koruma amagli imar plani yapimma 2012
yilinda baslanmis, 2013 yilinda plan tamamlanmstir. Gaziantep 11 Ozel idaresi
tarafindan yaptirilan plan Gaziantep Kiiltir Ve Tabiat Varliklarmi Koruma

Kurulutarafindan onaylanmis ve yiriirliige girmistir (Sekil. 4.9.).

RUMKALE ARKEOLOJIK SIT ALANI
KORUMA AMAGCLI IMAR PLANI

Sekil 4.9. Rumkale Koruma Amagli imar Plan1 (2013)

Plan calismasinda I. Derece sit alani olan kale i¢in tamamen yapi yasagi
getirilerek arkeopark alani olarak planlanmistir. IT1. Derece sit alani i¢inde, otopark ve
ile Yavuzeli ve Nizip tarafina gezi ve dinlenme alanlar1 planlanmis, bu alanlarin da
dogal ve karakteristik 6zelligi bozulmadan seyir terasi olarak kullanilmasi nerilmistir.
Seyir teraslarinda hicbir sekilde yapilagsmaya izin verilmemis, biife ya da kafe
kullanimlar1 i¢in otopark alanlarmnin degerlendirilmesi 6ngdriilmiistiir. Nizip tarafinda
seyir terast disinda, kaleyi yaya olarak gezmek isteyenler icin, araglarmi

birakabilecekleri ikinci bir otopark onerilmistir.

Rumkale’nin kuzeyinde Yavuzeli kiyisinda 6zel proje alani belirlenmis, burada

su yiizeyinin degerlendirilerek lokanta vb. fonksiyonlarin yer almasi ongoriilmiistiir.
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Bu amagla yapilan yapilar, doga ile uyumlu, sokiilip — takilabilen
malzemelerin kullanildigi tek katli yapilar olacaktir. Ayrica Gap Turizm Master
Planin’da Birecik Baraj Golii’niin Yatakli Tekne Turizm Alani olarak planlanmasi

dikkate alinara, Yavuzeli tarafinda uygun biiyiikliikte iskele yapilmasi onerilmistir.

Arkeopark (kale) alani i¢in, lizerinde bulunan tarihi yapilara zarar vermeden,

ziyaretgilerin kullanimima yonelik ¢evre diizenlemesi yapilmas1 dngorilmiistiir.

Eski Halfeti Koruma Amach imar Plam

Eski Halfeti Kentsel Sit Alan1 ve gevresini kapsayan Koruma Amagl imar
Plan1 Sanlrfa Kiiltiir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu’nun 28.03.2019 tarih ve
4452 sayili karari, Sanlhy-urfa Biiyiiksehir Belediye’sinin 16.05.2019 tarih ve 115

sayili karar1 ile onaylannis ve yiirtirliige girmistir (Sekil.4.10.).

ESKI HALFETI (S.URFA) KORUMA AMACLI UYGULAMA IMAR

Sekil 4.10. Halfeti Koruma Amacl imar Plan1 (2019)

Planda Eski Halfeti kiy1 seridi, turizm — ticaret — konut alani olarak planlanmig
ve ylkseklik smir1 2 kat olarak belirlenmistir. Bu alanda mevcut durumda var olan
yapilar i¢in, yapmin niteligine bagl olarak cephede sagliklastirma, yapida biitiinsel

sagliklagtirma, eklenti kat ya da kanadi kaldirilip cephede iyilestirme yapilacaktir.
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Cephelerde geleneksel cephe uygulamasi ile tarihi dokuya uyumlu hale gelmesi

amaclanmstir.

Ayrica kiy1 boyunca 3 adet dzel proje alan1 ve yesil alanlar planlanmistir. Ozel
proje alanlarinda; magaralarin oldugu kisimda ¢igek sergisi seklinde yesil alan olarak
tasarlanmasi ve hicbir yap1 yapilmayacak, diger kisimlarda kentsel tasarim projeleri

Halfeti merkez cami ¢evre diizenlemesi yapilacaktir.

Kiyiya paralel ikinci kisimda, konut alanlar1 ve diger sosyal donat alanlar1
planlanmistir. Alanm giiney ucunda, yerlesmenin baslangic noktasinda yat limani

ongoriilmiistiir, ancak kag yat kapasiteli yada islevi ilse ilgili detay bulunmamaktadir.
4.1.4. TARIHSEL ARKA PLAN

Gilineydogu Anadolu bdlgesi, tarih boyunca 6nemli bir jeopolitik konuma sahip
olmus, bu sebeple farkli kiiltiirlere sahip medeniyetlere ev sahipligi yapmustir.
Rumkale bulundugu cografyanin tarihi ile yasit bir sehirdi. Tarihi ¢ok eskilere dayanan
Rumkale’nin stratejik konumundan 6tiirii M.O.855’te Asur Krali III.Salmanassar
tarafindan alinan Sitamrat sehri olarak kabul edildigi kitabelerden 6grenilmektedir

(Giil, 2002).

Rumkale’nin de i¢inde bulundugu Urfa ve cevresi, M.O. 1. yiizyilda Abgar
kralligm1 teskil etmis, Giineydogu Anadolu, Roma Imparatorlugu déneminde
Orshoene eyaleti i¢inde yer almaktadir ve Rumkale bu eyaletteki 6nemli sehirlerden

birisidir ((Isiltan, 1998).

Urfa ve c¢evresi Hz.Omer doneminde fethedilmesine ve uzun siire Islam
topraklar1 igerisinde kalmasma ragmen, Rumkale stratejik konumdan dolay:
Miisliiman topraklarinin disinda kalmistir. 1. Hagl seferi sonucu 1098 yilinda Urfa
Hagli kontu Boudovin de Boulogne Rumkale’yi 1116 yilinda Ermeni Prensi Gog-
Vasil’in elinden aldi. 1144 yilinda zenginlerin Urfa’y1 ele gec¢irmesi lizerine, kalan
topraklar1 koruyamama kaygisiyla, Urfa kontesi Beatrice 1150 yilinda, bir¢ok kaleyi
Bizans imparatoruna satti. Ancak savunmaya elverisli konumu nedeniyle Rumkale’y1
satmamis ve Ermeni katolikosuna teslim etmistir. Bu kale bir bucuk asir Tiirk

hakimiyetinde, Ermeni katolikoslugunun merkezi olarak kalmistir (Giil, 2002).
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1113’ten 1292’ye kadar Rumkale Ermenilerce katolikosluk makami olarak
kullanilmigtir. 1173’te tinlii Sair ve Patrik Aziz Nerses burada dlmiistiir (Basgelen,

2000).

13. Yiizyillda Rumkale'de bir ¢ok Yakubi bulunmaktaydi. Yakubiler Kilise
Hristyanligi’n1 benimsemislerdi ve Yakubi patrigi II. Ignacesira Rumkale'de
muhtesem bir manaster yaptirmistir. Yakubi patrigi III. Ignace Oldiikten sonra
Rumkale'li Yakub 1283'te yegeni Philoxenos'u patrik atadi. Patrigin Barsavma'da
1292'de 6lmesiyle, Yakubi Patrikligi ¢okmiis ve Rumkale’deki varliklari sona ermistir.

Rumkale, 1260 yilinda Mogollar’in, 1292 yilinda Memluk’larin eline
gecmistir. Memluk sultani Kalavun, Rumkale'yi kusatarak kiymetli esyalar1 Biracik’e
gotlirmiis, ancak kalenin i¢ine girememistir. Memluklar, 1293 yilinda Sultan el-Esref
Halil zamaninda, ikinci defa Rumkale'yi kusatarak, sehri ve kaleyi ele gegirip buradaki
Ermeni katolikosluguna son verdiler. Bu donemde kale tamir ettirildi ve Kat’atii’l-
Miislimin ismi verildi. Memluk Sultanii buranin idaresini savaslarda yardimci olan
Tiirkmen beylerine verdi. Rumkale civari yarim asir kadar Halep valisine bagli olarak
Tirkmen beyleri tarafindan idare edildi. Daha sonra da Dulkadirogullar1™ nin eline

gecti. (Yilmaz, 1999) .

Yavuz Sultan Selim, 1516 yilinda Mercidabik savasinda Memlik ordusunu
yenmis Haleb'e tabi biitiin kale ve sehirlerlerle beraber Rumkale’yi de Osmanli
iilkesine katmustir. Her birine hakimler ve kadilar tayin edilip Osmanli nizaminin

uygulanmasi saglandi (Yilmaz, 1999).

Rumkale Osmanlilar doneminde Firat kiyisinda onemli bir lojistik merkezi
durumundaydi. Birecik Tersanesine yakinligi ve Firat Nehri lizerinden Basra’ya
yapilan nehir tasimacilig1 icin 6nemli bir lokasyonda bulunuyordu. Basra ve Birecikte
yapilan gemiler i¢in gerekli kerestenin bir kismi Rumkale ormanlarmdan temin
edilirken, diger ihtiyaclarin biiylik bir kismi da Rumkale araciligiyla saglaniyordu.
Ayrica Basra Korfezine gonderilen askeri malzemelerin de deposu konumundaydi

(Yelken, 2017).

XVI. yiizyillda dort mahalleden meydana gelen sehir, kalenin batisinda yer

almaktadir. Vakif kayitlarna gore, sehir merkezinde Ulu Cami (Cami-1 Kebir),
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medrese, medreseye vakfedilen diikkkanlar bulunmaktadir. Fetih sonrasinda, ¢ocuklar

icin sibyan mektepleri, gengler icin medreseler agilmistir (Y1lmaz, 1999).

Sekil 4.11.1800 Yillara Ait Graviir (Arkeolog Ali Korkmaz)

XIX. yiizyilda Rumkale ilgesi, Eski Halfeti’ye tasinmig ve 1954 yilinda ilge
merkezi olmustur. 1906 salname kayitlarina gore Halfeti kasabasinda; 1 hiikiimet
konagy, 1 telgrathane, 1 cami, 1 riistiye mektebi, 1 Sibyan mektebi, 1 iptidai mektebi,
1 medrese, 600 hane, 65 diikkan, 1 firmm, 1 hamam, 1 debbaghane ve 2 kahvehane
bulunmaktadir. Kéyler de dahil edildiginde kasabada 50 degirmen, 945 bahge, 2.192
bag, 4 zeyt masarasi ve 3 kilise bulunur ( Eroglu,C., vd., 2012).

19. ylizyilda (1838 yilinda) Rumkale’yi ziyaret etmis olan
FeldmaresalHelmuth Von Moltke, Moltke nin Tiirkive Mektuplar: isimli Kkitapta

Rumkale i¢in su climleleri soyler;

“Rumkale’de kayanin nerede bittigi ve insan eserinin nerede basladigini
kestirmek ¢ok zor. Bir yant Firat, iki yani Merzimen Cayi ile ¢cevrili, yarimada gibi
ileri ¢ikmus bir dag pargasi, 40 ile 100 ayak yiiksekliginde dikey yamaglarila kesilmis,
bu kaya duvarimin iistiinde yine ayni beyazimtirak tastan 60 ayak yiiksekliginde,
mazgallar ve bur¢larla donatilmis surlar ve yukaridaki kirk eve giden biricik yol
birbiri ardir sira alti kale kapisindan gegerek dolanvyor. Biitiin bunlarin hepsi biiyiik

bir par¢a tebegsir oyar gibi sekillendirilmis bir kayaya benziyor.”

Moltke’nin Rumkale haritas1 ve Firat Nehri iizerinde su tasimaciligl yapan
kayik (kelek) asagidaki gibidir.
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Sekil 4.12. Moltke'nin Sekil 4.13.Su Tasmmaciliginda Kullanilan Kayik
Rumkale Haritas1 (Kelek)

1882 -1883 yillarinda bdlgeyi gezen Alman Insaat Miihendisi Karl Humann ve
Otto Puchstein, bu geziyi kaleme aldiklar1 Reisen in Kleinasien und Nordsyrien (Kiigtik
Asya ve Kuzey Suriye 'de Geziler) kitabinda, Moltke'nin 1838 Nisan basinda yaptigi
geziden bu yana ¢ok az degisiklik oldugu, sadece kirk kadar kuliibeden alt1 tanesinin
kaldig1 belirtilmistir. Ayni1 kitapta Moltke'nin, i¢inde katirlarin suyu tasidig1 kayaya
oyulmus spiral bir merdivenin kismen gomiildiigii (su sarnici) kudretli, genis elli
metre derinligindeki kuyunun kurudugu ve gorkemli duvarlar1 kalenin hala ayakta

kaldig1 ve ve bir ylizy1l boyunca daha ayakta kalacagi yazilmistir.

19. yiizyilm ikinci yarisinda Rumkale hemen hemen terk edilmistir. Yakin
tarthte Rumkale turizm amacgh kullanilmaya baglanmistir. 2000 yilina kadar kalenin
etrafim cevreleyerek Firat’a katilan Merzimen Cayi sayesinde Rumkale c¢evresi

yesillik alan olup mesire alani olarak kullanilabilmekteydi.

Sekil 4.14 Rumkale Baraj Oncesi (Arkeolog Ali Korkmaz Arsivi)

69



Sekil 4.15.1900'li Yillarm Basinda Lawrance Tarafindan Cekilmis Goriintiiler
(Arkeolog Ali Korkmaz Arsivi)

Insasma 1993 yilinda baslanan ve 2000 yilinda tamamlanan Birecik barajmin
su tutmasi ile olusan baraj golii, Rumkale’nin sular altinda kalmasina neden olmus,
Kale etekleri ile baraj oncesinde mesire alani olarak kullanilan alanlar giiniimiizde

sular altinda kalmustir.

Sekil 4.16.Rumkale Baraj Sonrasi (Arkeolog Ali Korkmaz Arsivi)
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4.1.5. ETKILESIM ALANI
ESKi HALFETI

Sanlwrfa 1i’ne bagl olan Halfeti, Firat Nehri’nin dogusunda yer alir. Batisinda
Gaziantep iline bagli Araban, Yavuzeli ve Nizip ilgeleri, kuzeyinde Adiyaman iline
bagli Besni il¢esi, dogusunda Bozova, giineyinde ise Birecik ilgesi bulunmaktadir.
Bagli bulundugu Sanlwrfa i1 merkezine yaklasik 160 km., Gaziantep Il merkezine ise
100 km. mesafededir. Gerek tarihi’nin Rumkale ile ortak olmasi, gerekse, Gaziantep’e
yakinlig1 sebebiyle, sosyal — ekonomik ve kiiltiirel anlamda Gaziantep ile baglari
giicliidiir. Caligma alan1 olarak degerlendirilmesinin en Onemli sebebi de budur.
Cumbhuriyetle birlikte il simirlart ¢izilinceye kadar, Rumkale’ye baglh idi. Kaledeki
yerlesimin dagilmasiyla birlikte, kalenin 6nde gelen aileleri olan beyler
Kalemeydani’na ve Halfeti*ye, agalar ve efendilerin tamami ise Halfeti’ye
yerlesmistir (Yelken, 2017). 1924 yilindan itibaren Sanhurfa Ili'ne bagh ilce

konumuna gegti.

Sekil 4.17. Eski Halfeti Genel Goriiniim

Glineydogu Anadolu Projesi (GAP), kapsaminda yapilan Birecik Baraji’nin
yapilmasiyla birlikte Halfeti’liler, 2000 yilinda bugiinkii yeni yeri olan Karaotlak’a
taginmistir. 2002 yilinda Kentsel Ve Arkeolojik Sit Alani ilan edilen Halfeti’de,
kiiltiirel mirasin korunmasi amactyla yapilarin tescil iglemleri yapilmaya baglanmistir.
2013 yilinda Cittaslow Uluslararasi Komitesi tarafindan “yavas sehir” ilan edilmis,

bdylece ulusal ve uluslararasi 6lgekte taninirlig artmistir. (Topalan ve Dagtekin, 2018)
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Eski Halfeti i¢in yapilan Koruma Amagcl Imar Planma (2019) gérebugiinkii

arazi kullanimda hala konut olarak kullanilan yapilar mevcuttur.

ESKI HALFETI ($.URFA)
KORUMA AMAGLI IMAR PLANI
ANALIZ CALISMASI

amen GCabame M S
= s Kanar Geghi

I = v
Frumra ALk
[0 teschi vapilar
Al v vegi Ak
ik atan

R oeuik

I sskan aian

[ e

| [
L B vevan

| R

B ooy merces

Hanteol S0§vE) AIVADI ARSSH

B <ovset Sosyal Denal Asrian

[ irgaat
[ o

| Marina

Sekil 4.18.Eski Halfet Arazi Kullanim (2A PlanlamaTasarim, 2019)

SAVASAN MAHALLESI

Savasan, eski adiyla Bilesur Mahallesi Barajin su tutmasiyla bosaltilmis ve
yukar1 kisma taginmistir. Mahalle su altinda kalmig camisinin, yariya kadar batmis
minaresi ve gorsel degeri sayesinde Birecik Baraji tekne turlarmin Rumkale’den sonra
en Onemli ugrak noktasi haline gelmistir. Mahalle tamami kamulastirilmas olmasina
karsi, yaz aylarinda faaliyette olan ve tekne turlarina hizmet veren 4 adet 300 kisi
kapasiteli gliniibirlik tesis olusmustur.Tekneler yiizer iskelelere yanagmak sureti ile

giiniibirlik tesislerden faydalanmaktadir (Barlas Planlama, 2014).

Baraj oncesi 84 hanenin bulundugu mahallede, eski zamanlarda magaralarda
yasanirken, niifusun artmasiyla evler yapilmistir. Bu evlerin birkag¢ tanesinin altinda
ibadet yapilan kilise magaralar bulunmaktadir. Bunlardan birisi Aslanlit Magara olarak

bilinir (Yelken, 2017)
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Sekil 4.19. Savasan Mahallesi Genel Goriiniim (Aekeolog Ali Korkmaz Asivi)

KASABA MAHALLESI

Kasaba Mahallesi, Yavueli Ilgesine bagli, Rumkale’nin kuzeyinde yer
almaktadir. Mahallenin isminin halk arasindaki hikayesi, ayn1 zamanda tarihi hakkinda
da bilgi veriyor. Asur Krali ITII.Salmanassar kaleyi yaptirdiginda, gérkemli goriintiisii
ve giizelligi ile herkesi biiylilemistir. Kraligenin kendi adiyla bir mekanm olmadigini
sOylemesiyle, kral Merzimen Cayi’nin karsi yakasi Helen Kasabasi olsun demis.
Yerlesme boylece adini almis ve giintimiize sadece Kasaba adi kalmig. Mahalle, sirtini
verdigi dag yikilip tehlike altina girince, yukariya bugiinkii yerine taginmistir (Yelken,
2017).

Sekil 4.20. Kasaba Mahallesi Tasinmadan Onceki Goriiniim (Arkeolog Ali Korkmaz
Arsivi)
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4.1.6. MIMARI YAPILAR

Yaklasik 120x230 m boyutlarinda olan kalenin kuzey, dogu ve batis1 kisminda
bulunan duvarlar yliksek kayalarla ¢evrilidir. Kalenin {izerinde Aziz Nerses Kilisesi,
Barsavma Manastiri, su sarniglari, bir adet kuyu, Dink Dam1 ve muhtemelen barinma
amaclh kullanilan yapilara ait kalmtilar bulunmaktadir. Kuzey kisminda giiney
yoniinde 30 metre yiiksekliginde, 20 metre genisliginde savunma amagh kayaya
oyulmus bir hendek bulunmaktadir. Hendegin dogusunda tasocagi bulunmaktadir.

(Acara, 1999)

Kalenin, dogusunda bir adet, batisinda ise bes adet kapist bulunmaktadir.
Kuzeyinde ve dogusunda surlarla beraber yedi adet bur¢ bulunur. KéIn Universitesi
Bizans Calismalar1 Boliimii'nden Arkeolog Hansgerd Hellenkemper kalenin
eteklerinde bulunan evlerin 1292 kusatmasinda tiimiiyle tahrip edildigi kanaatindedir.
Yap1 teknigi timiiyle ayn1 oldugundan, tarihlendirilmeleri oldukg¢a giictiir. Ancak
genellikle Memliikliiler yerlestikten sonra insa edildiklerinden, 12. ve 14. Yizyillar

arasina aittirler (Acara, 1999).

1K BARAY GOLU

FepHEgHs

NLZIP

Sekil 4.21.Rumkale Gliniimiizdeki Vaziyet Plani
74



Aziz Nerses Kilisesi

Kilise, sur i¢inde kalenin giineyinde yer alir. Ermeniler 1113 - 1292 yillar1
arasinda Rumkale’yi katolikosluk makami olarak kullanmislardir. Sur i¢inde kale’nin
giineyinde yer alan kiliseyi 1173 yilinda 6len Patrik Nerses’in yaptirdigi veya onun
anisina yapildigi kabul edilmektedir. Bu durumda kilise’nin insa tarihi olarak 12.
yiizyilin sonlar1 denilebilir. Rumkale Tiirklerin eline gegtikten sonra 17. ylizyilda
camiye c¢evrilmistir. Richard Pococke 18. Yiizyilda kiliseyi ziyaretinde, kiigiik ancak
oldukea iyi is¢ilik gosterdigini soyleyerek yapiy “gotik” olarak adlandirmistir (Acara,
1999).

Sekil 4.22.Aziz Nerses Kilisesi Genel Goriiniim  Sekil 4.23. Aziz Nerses Rolove

(Goren Tasarmm, 2013) Plan1 (Acara, 1999)

Sekil 4.234.Aziz Nerses Kilisesi Dogu Cephesi Siislemeleri (Acara, 1999)
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Sekil 4.25: Rumkale Ust Kat Genel Sekil 4.26. Kuzeydogu Cephesi Hac
Gortiniim (Nuran Demirtas) Kabartmasi (Acara,1999)

Kilise duvarlarinda genel olarak kesme tas kullanilmis, alt kotlarda ise bossage
taglara rastlanmistir. Duvarlarda, tas profilli slime, hac sembolii kabartmasi ve

cergevesi diginda stisleme bulunmamaktadir (Demirtas, 2012).

Barsavma Manastiri

Barsavma Manastiri, kalenin kuzey kisminda yer alir. 13 yiizyilda Yakubi azizi

Barsavma kendi adina insa ettirmistir (Acara, 1999).

Kalenin bat1 yamacina yonelik olarak dogal magaralarla baglantili diizenlenen
Manastirt kismen ayaktadir. Kuzeyinde ve kuzeydogusunda cami kalmtilar1

bulunmaktadir (Sevencan, C. Sevencan, 2012).

e 2N

Sekil 4.27.Barsavma Manastir1 Genel Goriiniim (Arkeolog Ali Korkmaz Arsivi)
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Manastir birbirine yapisik iki yapidan olugsmaktadir. Kare planli olan yapi, kare
kesitli ii¢ serbest paye ve duvarlara atilan sivri kemerler ile kare birimlere ayrilmis ve

hag tonozlarla ortiilmiistiir. (Acara, 1999)

Sekil 4.28.Barsavma Manastir1 R616ve Plan1 (Meryem Acara)

Mekanlarin yapim teknigi ve kullanilan malzeme dikkate alindiginda daha ge¢
bir donemde yapildig1 diisiiniilmektedir. Kuzey-Giliney dogrultusunda insa edilen
manastirm dogusunda ana kaya kiitlesi bulunmaktadir. ibadet alaninin dogu duvarini

olusturan ana kaya kiitlesi tizerinde oyularak yapilmis nisler bulunmaktadir.

Manastirin insasinda iri ve diizgiin kesilmis taglar kullanilmis, bu tas bloklara,
tas ustalarinca konulan igaretlerden bir sistem ve diizen ile oriildiigii anlagilmaktadir.
Tavan oOrgiisiinde kullanilan sivadan gilinlimiize ¢ok az Ornek kaldigindan bir
siislemenin varlig1 tespit edilememistir. I¢ duvarlarda ya da tavan ortiisiinde
Hristiyanlikla ilgili herhangi bir sembol, ikon ya da resme rastlanmamais, yalniz gliney
yone bakan mekanlarin kazilarinda, kap1 lentolarinda veya egitim goren kisilerin

kapilarinda kullanildig1 zannedilen islemeli taglar bulunmustur (Demirtas, 2012).
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Dink Dami

2011 yilinda Barshavma Manastiri'nda restorasyon igin yapilan kazi ve
temizlik ¢aligmalar1 sirasinda bulunmustur. Yap1 burada yasadigi varsayilan ve adi ad1
Dink olan kisiden dolay1 ¢gevredeki kdyler tarafindan Dink Dami olarak bilinmektedir.
2014 yilinda yapilan kazilarda, maden ciirufunun bollugu, ge¢miste burada madencilik
faaliyetlerinin gergeklesmis olabilecegini gostermektedir. Dink Dami'nin tarihi
hakkinda yazili bir veri bulunmamaktadir. Ancak kazilarda ele gecirilen sikke ve
seramiklerin Memluk doneminde insa edildigi ve Memluk doneminde kiigiik bir sikke

baski yeri olarak kullanildigi diistiniilmektedir. Sonrasinda Osmanli doneminde zindan

olarak kullanildig: diistiniilmektedir.

Sekil 4.249.Dink Dami i¢ Alan Sekil 4.30. Dink Dami1 Dis Cephe
(N, Demirtas) (N, Demirtas)

Kalenin dogusunda bulunmaktadir. Giris kism1 kuzeyde bulunmakta ancak
bitisiginde bulunan kayaya saplanmistir. Giris onlinde hemen solda yikilmis duvar

izleri mevcuttur.

Arazi oturumu dikkate alindiginda yaklasik olarak 24 m. x 10 m.
Olgiilerindedir. Yapinin giiney kisminda toprak ile kapanmig, daha dnce kapi olarak
kullanildig1 diisiiniilen bir agiklik bulunmaktadir. Yapmin batisinda kaya kiitlesine
yapisik sekilde tas kemerler saplanmistir. Dogu, kuzey ve giiney duvarlarinda kesme

tas kullanilmistir. Giineydogu kosesindeki duvarlarda insan eliyle olusturulmus
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hayvan figiirleri bulunmaktadir. Dogu duvarinda ise belirli bir 6l¢ii diizeninde oyuklar

yer almaktadir (Demirtas, 2012).
Su Sarnici

Kalenin dogusunda girisie yakin bolgede bulunmaktadir. Cevresi giivenlik

acisindan metal korkuluklarla ¢evrilidir. Tas merdivenlerle alt kisimlara

ulagilmaktadir.

Sekil 4.31.Sarni¢c Genel Gortiiniimii Sekil 4.32.Sarni¢ i¢ Duvarlar:
(Arkeolog Ali Korkmaz) (Arkeolog Ali Korkmaz)

6.50 metre capinda dairesel plana sahip olan sarnicin alt kotlara inildikg¢e
Olgtisii giderek biiyiimektedir. Merdivenlerden inerken tas kemerli kisma kadar, kesme
tas malzeme kullanilarak yapilmistir.Bu kisimdan sonrasi alt kotlara dogru kaya
oyularak devam etmektedir. Alt kotlarda ters payanda benzeri kaya ayaklari
goriilmektedir. Ust ortiisii mevcutta olmamakla birlikte tonozla ortiili oldugu

diistiniilmektedir (Demirtas, 2012).

19. YUZYIL YAPILARI (SiViL MIMARLIK ORNEKLERI)

Kalenin dogu yamacima 19.yy’dan sonra yapilan evler, egimli arazi sartlarina
gore sekillenmistir. Egimden dolay1 alt katlarin yarisi topraga gomiilii sekilde insa
edilmistir. Yapilarda belirli bir tipoloji mevcut degildir. Genel itibari ile alt katlar

bodrum olarak kullanilmistir.
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Yapilarin iist ortiisti ahsap sirik déseme olup, bunun {izerine betonarme déseme
yapilmistir. Yapilarda goriilen en belirgin ortak 6zellik ise yapilarin kdselerinde
kap1 ve pencere kenarlarinda kesme tas kullanirken diger boliimlerde daha kaba taglar

ve moloz tag kullanilmistir (Goren Tasarim, 2012).

Sekil 4.33.19. Yiizyil Yapilari Genel Goriiniim (Goren Mimarlik)

4.1.7. ARAZI KULLANIMI VE MULKIYET YAPISI

Arazi kullanim ve miilkiyet yapisi, daha alt dlgekte incelenmesi gereken bir
konu olsa da, alanin yapilagsmaya yonelik ve miilkiyet desenine yonelik risklerini

belirlemek amaciyla incelenmesi gerekmektedir.

Rumkale mevcut arazi kullanimi incelendiginde, alanin biiylik dl¢iide kayalik
ve taslik alanlar ile kirag toprakan olustugu goriilmektedir. Topografyanin egimi de
diigiiniildiigiinde, alanin yapilasmaya uygun olmadigi anlagilmaktadir. Alan i¢inde
kiiltiirel peyzaj olarak fistik tarlalar1 bulunmaktadir. Egimin manzara noktalar1
acisindan olumlu katkist oldugu gibi, yerlesmeye uygun olmamasi agisindan da,

koruyucu dogal esik olusturmustur.

80



Miilkiyet yapisi incelendiginde, tapulama harici alanlar ile sahis arazilerinin
¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Baraj sonrasi su altinda kalan sahis arazilerinin

kamulastirmasi yapilmistir.
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HENDEK
Sekil 4.34. Rumkale Mevcut Arazi Sekil 4.35. Rumkale Miilkiyet Deseni

Kullanim Durumu

4.1.8. GORSEL - CEVRESEL DEGERLER

Yavuzeli ilgesinden Rumkaleye ulagimin saglandigi kirsal mahallelerde dikili
tarimin biiyiik bir kismi1 Antep fistig1, son zamanlarda tesviklerin etkisiyle kismen
zeytinliklerdir. Bolgenin bir bakima en 6nemli tarim unsuru olan fistik bahgeleri,
karayolu ile ulagimda dikkat ¢ekmektedir. Karasal iklimin hakim oldugu bolgede, yer
yer dere yataklarina dogru mutlak tarim arazileri bulunmakla birlikte, bitki Ortiisii
acisindan zengin degildir. Nizip ilgesi ile karayolu ulasimi1 miimkiin degildir. flgenin
Rumkale ile baglantisini saglayan kisimlar genellikle sarp ve kayalik alanlardir.
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Rumkale Gaziantep ili ile Sanlurfa i1 smirin1 belirleyen ve bu anlamda “smir
belirleyen”, Tiirkiye’den Suriye’ye gecmesi sebebiyle “smirasan su” 6zelligi bulunan
Firat Nehri kenarmmda konumlanmistir. Ayni1 zamanda igme suyu havzasi olan Firat
Nehri lizerinde, ¢alisma alaninin giineyinde kalan Birecik Baraji ile ¢aligma alaninin
kuzeyinde kalan Atatiirk Baraji yer almaktadir. Firat Nehri’nin, siir belirleyen ve
siniragan Ozellikleri ile igme suyu havzasi olmasi, nedeniyle bolgede yapilacak
calismalarda koruma-kullanma dengesinin dikkate alinmasi, bolgenin 6nemli tarimsal
gelir kaynagi ve kiiltiirel peyzaj 6gesi olarak fistik bahgelerinin korunmasi, Rumkale

ve ¢evresinde yapilacak caligmalarda biiyiilk 6nem tagimaktadir.

Ayrica Rumkale ile Yavuzeli ilgesi arasinda bulunan Merzimen Cayi’nin
etkiliyle, yarimada halini alan kale ve gevresi i¢in, gorsel degerler agisindan en belirgin

ve goze ¢arpan 6zelligin su ile bulusan essiz cografyasi oldugunu sdyleyebiliriz.

Sekil 4.36 Rumkale’nin Halfeti Tarafindan Gortiniimii

Rumkale, tarih boyunca diinyanin gozbebegi bir bolgede ve Frrat
Nehrikenarinda olmasi sebebiyle, kendisi gibi korunmaya deger arkeolojik veya
kentsel sit alanlar1 ile komsudur. Firat Nehri lizerinde, Gaziantep sinirlar1 iginde
Rumkale’nin karsisinda (batisinda) Savasan Mahallesi Kentsel Sit Alani yer
almaktadir. Ancak alana dair koruma siireci baglamamistir. Giineybatisinda Halfeti

Kentsel ve Arkeolojik Sit alanlar1 bulunmaktadir. Giineyinde Firat’in ayn1 yakasinda
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onemli iki antik kent olan Zeugma ve Karkamis Antik Kent’leri bulunmaktadir.

Dolayisiyla 6nemli bir turizm koridoru lizerinde yer almaktadir.

- : Lo SAVASAN
2 ARKEOLOJIK SIT ALANI I MAHASLLES|

ZEUGMA
o ANTIK KENTI 58

E KARKAMIS 7§
ANTIK KENTI 1%

Sekil 4.37. Rumkale Gorsel ve Cevresel Degerler
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4.1.9. BUTUNLESIK SENTEZ

Nizip smuirlar1 i¢inde yer alan Rumkale, Firat Nehri kenarinda konumlanmais ve
Yavuzeli Ilgesinden kara ve su ulasimmi saglamaktadir. Bununla beraber Savasan
Mabhallesi ve Eski Halfeti ilcesi’nden su yolu ile ulasim saglanmaktadir. Su yolu ile
ulasim mevcutta yer alan iskele ile ve yerel teknecilerle yapilmaktadir. idari sinirlar
bakimmda bagli oldugu Nizip Ilgesi’nden topografya nedeniyle ulasim

saglanamamaktadir.

En yiiksek kotu su seviyesinden 540 kotu olsa da, manzaraya hakim olan alan

440 — 450 kotlar1 arasinda bulunan alandir.

Miilkiyet desenine gore sahis arazileri bulunsa da, bu alanlarin Kasaba
Mahallesi tarafinda fistik bahgesi olarak kullanilmasi, kalenin giineyinde yer alan
kisimlarin ise yerlesilemez alan olmasi sebebiyle, giinlimiize kadar yapilasma
konusunda bir tehdit s6z konusu olmamistir. Fistik bahgeleri, yoresel bir iirlin olmasi

sebebiyle kiiltiirel peyzajmn bir parcasi olarak alana deger katmaktadir.

Koyu yesil renkli alan, egiminde katkisiyla kayalik ve taslik alan olmasi
sebebiyle yerlesmeye uygun degildir.

Konumlandig1 Firat Nehri lizerinde, Eski Halfeti Arkeolojik ve Kentsel Sit
Alanlari, koruma siireci baslamamis olsa da Savasan Mahallesi Kentsel Sit Alani,
Zeugma Antik Kenti, Karkamis Antik Kenti gibi degerlerle 6nemli bir turizm

koridorunda yer almaktadir.
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4.1.10. ALANIN GUCLU VE ZAYIF YONLERI iLE FIRSAT VE

TEHDITLERI

Tablo 4.5. Rumkale ve Cevresi Giiglii Yonleri

GUCLU YONLERI

MEKANSAL YAPI

Uluslararasi diizeyde turizm potansiyeline sahip olmasi

Cografyanin su ile birlesmesiyle birlikte bolgede 6nemli bir gorsel
deger ortaya ¢ikmasi

Bolgenin su agisindan fakir olmasi, calisma alaninin su ile
bulusmasi

Alanda tarihi ve dogal degerlerin bir arada bulunmasi sebebiyle,
tarih ve doga turizminin birarada olmasi

Alana gelen turist profilinin ¢esitli olmasi.
Alanda kismen turizm alt yapisinin bulunmasi

Halfeti 1Ilgesi, Savasan Mahallesi, Kasaba Mahallesi’nden
ulasilabiliyor olmasi

Farkli zaman dilimlerinde yapilmis yapilarin restore edilmesi
Tarihi tur glizergahlarinda bulunmasi

Cografyanin ve yasal smirlamalarin etkisiyle yapilasmanin
olmamasi

Toprak, su, hava kirliliginin ve buna sebep olabilecek faktorlerin
bulunmamasi

Girtlti  kirliliginin  ve buna sebep olabilecek faktorlerin
bulunmamasi

Zeugma Antik Kenti turizm destinasyonunda olmasi

SOSYAL
KULTUREL YAPI

Iki farkli il sinirlarini kapsamasi sebebiyle, kiiltiirel zenginlik
Rumkale ve Halfeti’nin ortak tarihi gegmisinin olmasi
Sosyal farkliliklarin olmamasi ve mekana yansimasi

Hirsizlik, darp gibi su¢ unsurlarinin olmamasi sebebiyle giivenli
olmasi

EKONOMIK

YAPI

Su sporlar1 yapiliyor olmasi
Turist potansiyelinin yiiksek olmasi

86




Tablo 4.6. Rumkale ve Cevresi Zayif Yonler

ZAYIF YONLERI

MEKANSAL YAPI

. Alan Uzerinde Birden fazla idarenin (ilge Kaymakamliklari,
[ice Belediyeleri, Kiiltiir Varhiklar1 Ve Miizeler Genel Miidiirliigii,
Biiyiiksehir Belediyeleri gibi) Uygulama Yapma Istegi Sonucu Ortaya
Cikan Koordinasyon Sorunu

o Eski Halfet Kentsel Sit Alaninda birden ¢ok yapmin bakimsiz
olusu, bir kismmin ise yikilma tehlikesi ile karsi karsiya olmasi

o Alana Gelen Ziyaretgilerin Glivenligini Saglayacak Personel
Eksikligi

o Teknik Altyap1 Donatilarinin Eksikligi (Ziyaretcilerin Anlik
Ve Giinliik Thtiyaglarmni Karsilayabilecegi, Lavabo-WC, Dinlenme ve
Yemek Mekanlarinin Eksikligi))

o Gegmisten Bugiine Yapilan Uygulamalarin Sorunlara Giinliik
Coziim Onerileri Getirmesi, Alana dzel Ust Olgekli Plan Ve Projelerin
Yapilarak Uygulamaya Konmamasi,

o Rumkale’nin Ziyarete Kapali Olmasi,

. Ozellikle Rumkale’de Tarihi Yapilardaki Restorasyon
calismalarinin bitmesine ragmen islevlendirilmemesi

. Cevre diizenleme projesinin tamamlanip uygulanmamasi

SOSYAL KULTUREL

YAPI

. Sosyal — Kiiltiirel aktiviteler i¢in yeterli tesis bulunmamasi
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EKONOMIK YAPI

° Alanin tam olarak turizme agilmamasi
o Yerel halka yonelik ekonomik kalkinma programinin
olmamasi

o Alana yonelik yatirim programramlarmin yavas ilerlemesi

Tablo 4.7. Rumkale ve Cevresi Firsatlar

FIRSATLAR
MEKANSAL YAPI

o Devlet Kurumlarinin Bélgede Yatrmm Yapma Isteginin
Yiiksek Olmasi

o GAP Bolge Kalkinma Idaresi Baskanhiginca Hazirlanan ve
Kalkinma Bakanliginca Yatirim Programma Alman Asagi Firat
Havzas1 Turizm Master Planinda Rumkale nin Havza Uzerindeki En
Onemli Turizm Odag1 Haline Getirilmesi

. Ulkemizde Artan Turizm Potansiyeli ile Birlikte Yabanci
Turist Sayisinda Yillara Gére Meydana Gelen Artis.

o GAP Boélge Kalkinma Idaresi Baskanliginca Hazirlanan
Turizm Master Planinda Atatiirk Baraji ile Birecik Baraji Arasi
Yatakli Tekne Turu Giizergahi Icerisinde En Onemli Durak Noktasi
Olmasi

. S6z Konusu Yatakli Tekne Turu Onerisinin Ulkemizde Ornegi
Olmayan Bir Turizm Firsat1 Olmasi

o Bir Diger Kara Ulasimi Olan Gaziantep, Nizip, Rumkale
Baglantisnin Rumkale’nin Ust Kisimlarma Kadar Uzatilmasmin
Diisiiniilmesi

o Planlama Alaninin yakin cevresinde Hiristiyanlarca Kutsal
Sayilan Yap1 Ve Ogelerin Bulunmasi

o Eski Halfeti Kentsel Sit Alam icerisinde bir¢cok yapinin
gilinlimiize kadar bozulmadan gelmesi

o Kentsel Sit Alani igerisinde, belirli bolgelerde topografya

nedeni ile de kentsel peyzaj acisindan olumlu 6gelerin bulunmasi

88




A Sivil toplum 6rgiitlerin bulunmasi
=
g g Halkin tarihi yap1y1 sahiplenmesi
n =
8 5 Farkli Turist profillerinin sosyal yapiy1 hareketlendirmesi
4
v Ekonomiyi kalkindiracak 6gelerin bulunmasi
% 5 Gastronomi turizminin alana yansimasi
Z
a > Halki ekonomik kalkinmasina katkis1
m
Tablo 4.8. Rumkale ve Cevresi Tehditler
Arazi Degerlerinin Yiikselmesine Bagli Yap1 Talebinin Artmasi
Firat Havzasinda Isletilen Eski Ve Bakimsiz Teknelerin Cevre
Kirliligine sebep olmast
5 Bolgeye Olan Turizm Talebinin Artmas: ile Koruma Kullanma
: Dengesinin Bozulabilecek Olmasi
2} Yetki karmasasindan dolayr sorumluluk ve yetki konusunun
§ tanimli olmamasi
[
= Yakin ¢evresinde Gobeklitepe ile rekabet
Calisma alani i¢indeki Rumkale ve Halfeti’nin birbirini yeterince
o destekleyememesi
=
]
E A Alanin cevresinin tanimli olmamas1 sebebiyle, sosyal yapinin
E E bozulma riski
= E -
M <
g >~
<
>
n
©)
7
» Halfeti ve Gobekitepe’nin baskisi
A
<
>
&
=
®)
Z
O
s
m
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4.2. YONETIM ALANI VE TANIMI

Yonetim alani, Rumkale Arkeolojik Sit Alani ve onun etkilesimde oldugu,
Kasaba (Gaziantep) Mabhallesi ile Eski Halfeti (Sanlurfa) ve Savasan Mahallesini
(Sanlhurfa) kapsamaktadir.

4.2.1. ALANIN YONETIM PLANI iHTiYACI

Rumkale Arkeolojik Alani, Gaziantep Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Bolge Kurulu’nun 2011 tarihli, 456 numaral karari ile 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
ve 1. Derece Arkeolojik Sit Alani’ni ¢evreleyen III. derece Arkeolojik Sit alan1 son

seklini almistir.

Yonetim planlar1 sadece Diinya Miras Alami olarak aday gosterilmis alanlar
icin degil, ayn1 zamanda 14/072004 tarih ve 5226 Sayili Kanun olarak degistirilen,
23/071983 tarihli 2863 Sayili Kanun’da yapilan degisikliklerle, tiim koruma alanlar1
icin de zorunlu kilmmistir. Rumkale ve etkilesim alanin1 da kapsayan farkli idarelerce
yapilmis planlar1 disipline etmek, korunmasini saglamak, kiiltiirel 6nemini 6n plana
cikarmak ve gelecek kusaklara birakmak amaciyla, sit alaninin yonetimini amaclayan
bir yonetim planma ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu plan modeli, Rumkale’nin mevcut
durumunu yansitan ve degerlendirmesini yapan, ileriye yonelik yonetim siireci i¢in
rehberlik eden ve yonetim sisteminin islevini tam olarak yerine getirmesini saglamay1

amagclayan bir aragtir.

Bu Yo6netim Plan1 ile Rumkale’nin kendisiyle etkilesim halinde oldugu Kasaba
Mahallesi (Gaziantep), Eski Halfeti (Sanlurfa) ve Savasan Mahallesi (Sanlrfa) ile
beraber degerlendirilip, iki farkli yerel idare tarafindan yonetilen yerlesmelerdeki,
planlama, karar alma ve uygulama siirecinin yonetisimini saglanacaktir. Rumkale ve
cevresi i¢cin farkl idarelerce hazirlanan planlarin eylem kararlari, bu eylemlerin
uygulama mekanizmalar1 ve uygulama zamanlar1 arasindaki farklilar, ayni kararlarin

tekrar1 ve zaman kaybinin Oniine gegilmesi ise uygulama mekanizmalarindaki yetki
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karmasasinin Onlenmesi i¢in, alanda yOnetim plani hazirlanmasi zorunlu hale

gelmistir.
4.2.2. SINIRLAR VE YONETIMSEL YAPI

Calisma alani olan Rumkale arkeolojik sit alani sinirlar1 ve yakin gevresi
Gaziantep ili smirlar1 icerisinde yer almaktadir. Idari sinir olarak Nizip Ilcesine
baghdir. Etkilesim alaninda olan Kasaba Mahallesi ise Yavuzeli Ilge smirlarmda
bulunmaktadir. Firat’in kars1 yakasi olan Eski Halfeti Sanlwrfa ili sinirlar1 iginde yer
almaktadir. Savasan Mahallesi de Sanlurfa i1 sinirlar1 iginde, Halfeti Ilgesine Baghdir.
Bu durumda ¢alisma alan1 Gaziantep ve Sanhurfa Biiyiiksehir Belediyeleri ile her iki
ilin valilikleri, Nizip, Yavuzeli ve Halfeti ilce belediyeleri ile kaymakamliklarmin

yonetim alaninda bulunmaktadir.

A g
\
o

!
A ' -~
R Gurluce

Sekil 4.39.Rumkale Idari Smirlar
4.2.3. PLANIN AMACI
Rumkale ve gevresini kapsayan plan ¢alismalari incelendiginde, birden ¢ok ili

kapsayan ya da 0Olgegi itibariyle calisma alani ile ilgili genel kararlar igerdigi

gbzlenmistir. Rumkale gibi tarihi M.O IX. yiizyila dayanan, farkli medeniyetlerin
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yasadig1 bir kiiltiir mozaiginin, sadece tekne tur giizergahi iizerinden anlatilan ve yerli
turistlerin tercih ettigi bir alan olmasi elbette tarihin izlerini tagiyan bu alan i¢in yeterli
degildir. Hazirlanan Yonetim Plani modeli ile, cografi yapis1 ve ortak gecmisleri
etkilesiminde oldugu Eski Halfeti, Savasan ve Kasaba Mabhalleleri beraber

diisiiniilmiis ve genel olarak;

Alanm ulusal diizeyde oldugu gibi, uluslararasi diizeyde de tanmirligini

arttirmak ve ziyaretci kitlesinde uluslararasi diizeye ulagmak,
Alanin ortak tarihi ve kiiltiirel 6nemini beraber degerlendirmek,

Alanin degerini korurken, paydaslarin ¢ikarlarini da diisiinerek korumak, bu

anlamda yerel halkin katilimini saglamak,

Alanin koruma/kullanma dengesi g6z Oniine alinarak, siirdiiriilebilir koruma

anlayigini gelistirmek,amaglanmustr.

4.2.4. YONETIM PLANI SURECINDEKI PAYDASLAR ve FAYDA
SAGLAYACAK GRUPLAR

Yonetim planinin hayata gec¢irilmesi ve siirekliliginin saglanmasi adina, ilgili
paydaslarin siirece dahil edilmesi gerekmektedir. Rumkale’nin tarihi ve kiiltiirel 6nemi
ile degerinin etkili ve siirdiiriilebilir korunmasi adina, paydaslarin siirecin iginde
olmas1 hem sahiplenme duygusu, hem sorumluluk duygusunu besleyecek, hem de

sire¢ icinde yetki/sorumluluk karmasasini ¢ozecektir.

Tablo 4.9. Yonetim Plan1 Paydaglar

Paydas Gruplan Temel Faydalar/Yasal Yiikiimliiliikler

Tiirk Resmi Kurumlari: Rumkale’nin korunmasi, yonetimi ve

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 garanti altina almmas:

Rumkale’nin ulusal uluslararasi diizeyde
turizm noktasma doniistiiriilmesi

Rumkale’nin UNESCO Diinya Mirasi
Listesine girmesi

Kiltir Varliklar1 ve Mizeler Genel
Midirligi
Arastirma ve Egitim Genel Miidiirligii

Déner Sermaye Isletmesi Merkez

Miidiirliigii Bolgesel ve Toplumsal Kalkinma

Cevre ve Sehircilik Bakanligt
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Tarim ve Orman Bakanlig1

Devlet Su isleri Genel Miidiirliigii

Ulusal, Bolgesel ve Yerel Diizeyde
Sorumlu Devlet Kurumlar:

Gaziantep Valiligi

I1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirligii
I1 Milli Egitim Miidiirliigii

[1 Tarim Miidiirliigii

Gaziantep Arkeoloji Miizesi

Gaziantep Kiiltiir Varliklarimi1 Koruma
Bolge Kurulu

Tablo 4.9. Yonetim Plan1 Paydaglar

Gaziantep  RoOlove  ve  Anitlar

Midiirligi

Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi
Yavuzeli Kaymakamligi
Yavuzeli Belediyesi

Nizip Kaymakamlig1

Nizip Belediyesi

Kasaba Mahallesi Muhtarlig1
Ipekyolu Kalkinma Ajansi
Gaziantep Ticaret Odasi

Tiirkiye Seyahat Acenteleri Birligi
Gaziantep Bolgesel Yiiriitme Kurulu

Bilim Camiasi:

Hasan Kalyoncu Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi

Anadolu Arkeoloji Enstitiisii
HKU Arkeoloji Merkezi

Rumkale’nin korunmasi

Gerekli goriildiigiinde kaz1 ve arastirma
yapilmasi

Alan hakkinda bilgi toplama ve derleme
Bilgi yayma

Yerel Topluluklar:
Meslek odalar1, Gaziantep subeleri

Sivil toplum kuruluslar1

Ekonomik imkanlar
Sosyal fayda, egitim ve kapasite
gelistirme imkani

Aidiyet hissi olusturma

Yerli ve yabanci turistler

Rumkale’yi gorme ve bilgi edinme

93




4.2.5. ALANIN VIiZYON TANIMI

Rumkale’nin bugiinkii kullanim1 ile gelecekteki durumunun da, sadece
mekansal 6lcekte degil, mekani dogrudan etkileyen ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
cevresel etmenlerin de dikkate alindigi, yere 6zgii ve bdlge halkinin katilimini ve
c¢ikarlarini korumay1 saglayan, ulusal diizeyde oldugu kadar uluslararasi diizeyde de
bolgesine katki sunan, gegmis yasamin etkisiyle olusan mekansal ruhu yansitabilen,
bolge agisindan ¢ok dnemli olan Firat nehri ile biitiinliik saglayan ve bolgesel gezilerin

odak noktasi olmasidir.
4.2.6. RUMKALE YONETIM PLANI; AMAC - HEDEFLER

Yonetim plant modeli, kiiltiirel mirasin korunmas: ile alakali ulusal ve
uluslararas1 diizeydeki hukuki diizenlemeler, sdzlesme ve tiiziiklerle uyumlu olarak

hazirlanmastir.

Ulusal diizeyde, 14/07/2004 tarih ve 5226 SayiliKanun ile degisik 23/07/1983
tarihli 2863 SayiliKiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu veAlan Yo6netimi ile
27/11/2005 tarih ve 26006sayilt Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Gorevleriile
Yonetim Alanlarinin Belirlenmesineiliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik

dogrultusunda ¢alisilmistir.
Uluslararasi diizeyde faydalanilan sézlesme ve tiiziikler;

ICOMOS Antitlarin ve Kiiltiirel AlanlarinRestorasyonuyla ilgili Anlasma
(VenedikTuiziigl 1964)

+ ICOMOS Arkeolojik Mirasin Korunmasi1 veYonetimiyle ilgili Tiziik
(ICAHM Tiiziigii, 1990)

* ICOMOS Anttlarin, Alanlarin veTopluluklarin Korunmasi i¢in Egitim
veOgretim ile ilgili ilkeler (1993).

« Nara Ozgiinliik Belgesi (ICOMOS, 1999)

« ICOMOS  Uluslararast Kiiltiirel TurizmAnlagmasi: Kiiltiirel Miras
AlanlarmdaTurizm Y 6netimi (1999)
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* [COMOS Kiiltiirel Miras AlanlarminAlgilanmasi ve Sunumu Tiiziigi 2008

» Koruma Ilkeleri: Tarihi CevreninSiirdiiriilebilir Yonetimi i¢in Politikalar

veRehberlik (English Heritage 2008)

« Avustralya ICOMOS Kiiltiirel Oneme SahipYerler igin Tiiziik (Burra
Tiizligii, 2013)

Diinya Kiiltiirel ve Dogal MirasininKorunmasina Dair S6zlesme (UNESCO
1972)

Amac ve Hedefler

Rumkale i¢in belirlenen vizyon dogrultusunda hazirlanan yonetim planinin

genel amaglari su sekilde belirlenmistir:

1: Rumkale ve ¢evresinin, yonetim planinin hazirlandig1 donemde belirlenmis
olan ozelliklerinin, 06zgiinliigliniin biitiinclil ve siirdiiriilebilir bir yaklasimla

yonetildiginin giivence altina alinmasi,

2: Rumkale ve ¢evresinde yapilacak yeni altyap1 ¢aligsmalar1 ve turizm tesisleri

icin standartlar belirlemek.

3: Alanin tarihi ve kiiltiirel degerinin farkindaligini arttirmak icin stirdiirtilebilir

turizmi tegvik etmek.

4: Rumkale ve ¢evresinin somut olmayan degerlerinin siirece dahil edilerek,
katilime1  ve biitiinsel yaklasimla korunmasi, gelistirilmesi, tanitilmasi ve

stirdiiriilebilirliginin saglanmasi,

5: Yerel toplumun katilimini1 saglamak amaciyla ekonomik siirece dahil

edilmesi

6: Arkeolojik alanda planli bakim faaliyetleri ile fizyolojik bozulmalarinin

kontroli

7:Alanlarin mevcut durumunu iyilestirerek ulusal ve uluslararasi ziyaretgiler
icin erisilebilir kilmak
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Rumkale ve ¢evresi i¢in hazirlanan yonetim plani, yonetisim, bilisim, mekan
sosyal — kiiltiirel yap1 ve ekonomik yapiya yonelik olmak iizere bes ana baglikta ele
almacaktir. Buna gore belirlenen amag¢ ve hedefler ile bu hedeflere ulasmak ig¢in
gerekli eylem planinda, eylemin orta yada uzun vadeli olusu ile paydaslar ele

alinacaktir.

Yonetisime (Birlikte Yonetim)Yonelik Amac ve Hedefler

AMACI1: Alan Yo6netim Plant’nin, uygulanmasi ve planin periyodik araliklarla

gozden gegirilmesi, etkili ve es giidiimlii bir bicimde uygulanmasini saglamak.
Amaci gergeklestirmek tizere belirlenen hedefler;

1: Mali kaynaklarin kisitl olmas1 durumunda, alanin 6nemini ve degerini en

1yi temsil eden alanlarda koruma olmalidir.

2: Yonetim planlari, alana dair tiim ihtimalleri degerlendirerek hazirlansa da,
gelecek yillarda, mevcut planin eksik kalmasi s6z konusu oldugunda, mevcut yonetim
planinda alman kararlarm degerlendirmesi, plan1 hazirlayanlarla goriisiilmesi

gerekmektedir.

3: Tiim miidahale ve eklemeler, disiplinlerarasi ve es glidiimlii bir yaklagim ile

uzun vadede siirdiiriilebilir olmali ve gerekli mali kaynaklar temin edilmelidir.

AMAC?2: Rumkale i¢in olusturulan alan yonetimi sisteminin siirdiiriilebilir

olmasi i¢in gerekli insani, maddi ve entelektiiel kaynagin saglanmasi.
Amaci gergeklestirmek tlizere belirlenen hedefler;

1: Tim faaliyetler baglamadan 6nce alanin ve ¢evresinin etkili yonetimi i¢in

gerekli olan insani kaynaklar saglanmalidir.

2: idari ve teknik personelin egitimi igin yerel, bolgesel ve uluslararasi egitim

kurumlarindan destek alinmalidir.
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3: Alan ve cevresi periyodik araliklarla (3 yada 5 yil) denetlenmelidir.

Bilisime Yonelik Amac ve Hedefler

AMAC 3:Rumkale ve g¢evresinde, teknolojik gelismeler ve bilim insanlari

aracilifiyla Kiiltiirel Miras arsivi olusturmak,

Amaci gergeklestirmek tizere belirlenen hedefler;

1: Tiim calismalara ait veri kaydi, veri karmasasini onlemek amaciyla tek yerde
derlenmeli ve kopyasi bulunmalidir. Planin giincellenmesi s6z konusu oldugunda

mevcut veriler degerlendirilmelidir.

2: Alana dair herhangi bir miidahale yapilmadan once, gerekli inceleme ve

arastirmalar yapilarak veriler kayit altina alinmalidir.

Mekana Yonelik Amac ve Hedefler:

AMAC4: Rumkale ve gevresinin tarihi ve kiiltiirel degerini gelecek kusaklara

tastyacak ve giivence altina alacak koruma programi olusturmak.

Amaci gergeklestirmek tizere belirlenen hedefler;

1: Rumkale ve c¢evresi i¢in yapilmasi diisiiniilen her tiirlii ekleme, alanin tarihi

ve kiiltiirel onemi ile degeri dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

2: Alanda yapilacak diizenlemeler, alanin degerini arttiracak yonde olmalidir.

3: Alana dair koruma ve kullanma politikalari, ulusal ve uluslararasi kanun ve

sOzlesmelere uygun olmalidir.

6: Rumkale iizerinde bulunan yapilarin restorasyon caligmalar1 yapilmis
olmakla birlikte, herhangi bir bozulmanin olmas: durumunda, onarimda geleneksel

malzemeler kullanilmalidir.

7: Restorasyonu yapilmis yapilar, tarihi ve kiiltiirel degerleri dikkate alinarak

islevlendirilmelidir.
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8: Cevre diizenleme projesi tamamlanarak, kale iizerinde ve cevresinde

yayalarin ulagimi saglanmalidir.

9: Alanin bakim ve temizliginin saglanmasi i¢in alanda siirekli olarakgorev

yapacak yeterli sayida giivenlik ve temizlik personeli istihdam edilmelidir.

10: 1/25.000 6lgekli nazim imar planinda belirtilen giiniibirlik tesis alani i¢in
alanin 6zglin yapisina uygun mimaride ve alanin siliietini olumsuz etkilemeyecek
sekilde, yine alanda bulunan tarihi yapilarin malzemeleri dikkate alinarak yapilagsmaya

gidilmelidir.

11: Yeni ¢aligmalar i¢in tiim alternatifler degerlendirilerek plan biitlinliigiinde

ele alinmalidir.

12: Yeni calismalar cagdas ihtiyaglar1 giderek sekilde ancak, alanin

Ozgiinliiglinii ve kiiltiirel degerini korumalidir.

13: Arkeolojik miras: tehdit edebilecek dogal yada insan kaynakl tiim riskler

degerlendirilmelidir.

14: Alana sonradan eklenmis ya da alanin tarihi ve kiiltiirel degeri iizerinde

olumsuz etkisi bulunan tim elemanlar kaldirilmalidir.

15: Mevcut bitki Ortiisii korunmali, ¢evresinde bulunan fistik bahgeleri,
Gaziantep i¢in 6zel iirlin olmasi sebebiyle degerlendirilmelidir. Yeni dikilecek agaclar

icin alanin karekteristik bitki ortiisii dikkate alinmalidir.

AMACS: Rumkale’nin tarihi ve kiiltiirel 6nemi ile degerini glivence altina

almak i¢in, etkilesim i¢inde oldugu ¢evresinin uygun ve biitiinciil sekilde korunmasi.
Amaci gergeklestirmek tizere belirlenen hedefler;

1: Rumkale ve g¢evresinde bulunan arazilerde, planlama, arazi kullanim ve

kalkinma faaliyetleri koruma politikalar1 ile uyumlu olmal.
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2: Rumkale ile ilgili arkeolojik ve ¢evresel incelemeler, belgeleme, etki analizi
gibigevresel etki caligmalar1 yapilarak, cevresinde yapilacak projelere temel teskil

etmesi saglanmalidir.

3: III. Derece sit alan1 disinda bir tampon bdlge belirlenmeli ve bu bdlgenin de

korunmasi saglanmalidir.

4: Yakin ¢evresinde bulunan Savasan Mahallesi’ndeki yapilarin restorasyonu

tamamlanip, Rumkale — Halfeti biitiinliiglinde islevlendirilmelidir.

5: Rumkale ile beraber c¢evresinin de Halfeti ve Savasan Mabhallelerini
kapsayacak sekilde, sonradan ve izinsiz olarak eklenen, alanin tarihi kiiltiirel 6nemi ile

degeri iizerinde olumsuz etkisi olan tiim 6geler kaldirilmalhidir.

6: Rumkale yakininda bulunan Habes kanyonu, tipki Firat Nehri’'nde yapilan
su sporlar1 gibi, Rumkale’ye deger katacaktir. Bu sebeple uluslararasi 6lgekte tanmir

hale gelmelidir.

7: Rumkale’de oldugu gibi, Savasan Mahallesi ve Halfeti’de de ziyaretci

giivenligi ve temizlik konusunda yeterli ¢alisan istthdam edilmelidir.

Ekonomik Yapiva Yonelik Amac ve Hedefler:

AMAC 6: Rumkale ve ¢evresinde, alanin tarihi ve kiiltiirel 6nemi ile degerini
koruyarak, siirdiiriilebilir ve ekonomiye katk1 saglayacak turizm c¢aligmalarinin tesvik

edilmesi.
Amaci gergeklestirmek tizere belirlenen hedefler;

1: Rumkale ve ¢evresinde, alanin tarihi ve kiiltiirel onemi ile degerini dikkate

alarak turizmin gelistirilmesi yoniinde ¢aligmalar yapilmalidir.

2: Turizme yOnelik yapilacak ¢aligmalar ziyaretcilerin, engelli, yasl, yerli yada
yabanci olmalar1 dikkate alinarak, alana zarar vermeden en iyi diizeyde ihtiyaci

karsilayacak sekilde olmalidir.
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3: Yeni eklemeler s6z konusu olacagindan, alanin mevcut degerine katki

sunacak turizm tesisleri yapilmalidir.

4: Yerli ve yabanci turiste alanin kiiltiirel ve tarihi 6nemi ile degerini, gegmisini

ve gelecek ile kurulacak baglantisminin tanitimi yapilmaldir.

5: Alanm dogru algilanmas1 amaciyla, ziyaretcilerin gezi Oncesi
bilgilendirilmesinin ortak dille yapilmasi ve alan iizerinde olumlu etki birakmasi

hedeflenmelidir.

Sosval ve Kiiltiirel Yapiva Yonelik Amac ve Hedefler:

AMAC 7:Rumkale ve ¢evresinin yonetimine yerel halkin katilimini saglamak

suretiyle toplumsal katilim ile siirdiiriilebilir toplumsalkalkinmay1 saglamak.
Amaci gergeklestirmek tizere belirlenen hedefler;

1: Alanin ve ¢evresinin gerek yonetimi gerekse korunmasina destek olunmasi

amaciyla, ¢esitli aktivitelerin yapilmasi.
2: Yerel halkim bilgilendirilmesi saglanmali.

3: Toplumsal katilimi saglamak amaciyla, yerel halkin alanin ekonomik

kalkinmasinda siirdiiriilebilir roliiniin saglanmasi.
4.3. KULTUREL MIiRAS YONETIM PROGRAMI

Rumkale yonetim plan1 modeli olusturulma siirecinde incelenen konular ve
tespitler degerlendirilerek, “Arkeolojik Alan Yonetimi” siirecinde faydalanmak
iizere, yonetim programu gelistirilmistir. Olusturulan program, Kentsel Sit Alanlar1

i¢cin de diizenlenebilecek sekilde diistintilmiistiir.

Program; beraber yonetim (yOnetisim), bilisim, mekana yonelik koruma,
sosyal - kiiltiirel yap1 ve ekonomik yap1 basliklar1 altinda olusturulmustur. Program
hazirlanirken, Dog¢. Dr. Serhat Yenice’nin Yesemek Arkeolojik Alani i¢in Kiiltiirel

Miras Yonetim Modeli isimli makalesi referans alinmistir.
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Yonetisim Programi

Alan yOnetimi siirecinin saglikli ve siirdiiriilebilir olmasmin en temel noktasi

birlikte yonetimi saglayabilmektir. Alan yonetimi siirecinde en dnemli problemlerden

biri olan, farkli kurumlarin yetki — sorumluluk sahibi olmasi bu sekilde ¢oziime

ulasacaktir. Kamu kurumlari, 6zel sektor yatirimcilari, sivil toplum Orgiitleri,

akademik cevre ve alanda yasayan halkin yonetime katilimi ile; s6z sahibi yada bilgi

sahibi olan farkli gruplarin, alana dair kararlarda uzlasmasi, ayni isin farkli kurumlarca

tekrar yapilmasimi 6nleyerek zamandan kazanim, seffaflik, veri akis1 ve her miidahale

sonras1 geri bildirimin yapilabilmesi saglanacaktir.

Tablo 4.10.Arkeolojik Alan Y6netigim Programi

ARKEOLOJIK ALAN YONETISIM PROGRAMI

PROGRAMIN Farkli gruplar arasinda dayanisma, is birligi, uzlagsma, zamandan
AMACI kazanim, seffaflik, geri bildirim saglanmasi.
KOORDINATOR |BUYUKSEHIR BELEDIYESI - VALILIK
PAYDASLAR
Merkezi ve Yerel Yonetim Temsilcileri:

e Kiiltir ve Turizm Bakanligi, Cevre ve Sehircilik
KAMU Bakanligi ile alanin yapisina o6zgii diger ilgili
SEKTORU bakanliklar.

e ligili belediye, valilik, blge koruma kurullar1 ve yerel
yonetimlerle ilgili diger birimler

OZEL SEKTOR

Yatirimeilar - Sermaye Temsilcileri

SIVIL TOPLUM

Meslek odalari, Dernekler

ORGUTLERI

BILIMSEL Mimarlik, Planlama, Sanat tarihi ve Arkeoloji branslarindan
DANISMANLAR: | olusacak bilimsel ¢alisma gruplari

YEREL

TEMSILCILER Mubhtarlar, Yerel Halk

Bilisim Program
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Bilisim; bilginin 6zellikle elektronik makineler araciligiyla diizenli ve akla
uygun bir bi¢gimde islenmesi olarak tanimlanir. Kiiltiirel Miras’1 korumanin yanisira
gelecek nesillere aktarmak da biiylik 6nem tasimaktadir. Bu noktada, Kiiltiirel Miras
0gesinin bilinen ilk hali ve siirec i¢inde yasanan degisiminin bilgi, belge ve ii¢c boyutlu
modellemelerle arsivlenmesi yani canlandirilmasi yoluyla sozlii ve gorsel kiiltiirel

bellek degerleri yeni nesillere aktarilacaktir.

Tablo 4.11. Bilisim Program

BIiLiSIM PROGRAMI
Farkli kurum ve gruplarin ortak bir platform olusturmasi.
PROGRAMIN i
AMACI: Kiiltirel miras degerlerinin arsivlenmesi, kiiltlir hafizasi

olusturulmasi.

KOORDINATOR [ARKEOLOJI VE YEREL TARIHI ARASTIRMA GRUBU

ARKEOLOIJI VE TARIHI
ARASTIRMA BIiRIMi

BILGI SISTEMLERI BIRIMi

Arkeolojik alan ve yiizey kazilar1|Koruma ve Kalkinma Plani Bilgi Sistemi
yapmak olusturmak

Alan  gelistirme-degistirme-izleme  ve

Kiiltiirel Miras Arastirmalar1 yapmak denetleme sistemi olusturmak

Restorasyon ve Restitiisyon ¢aligmalar1 | Anit, heykel, greviir sorgulama ve bilgi
yapmak edinme

Modelleme, gorsellestirme ve  sanal

Mesleki egitimler diizenlemek serceklik

Sergi, ¢alistay, sempozyum ve bilimsel
toplantilar yapmak Miras alan1 turizm haritasi iiretimi

Mekansal Koruma ve Gelistirme Programi

102



Yonetim planinin hazirlanmasinda, alt 6lgekte hazirlanmis olan caligmalar
yonlendirici ve belirleyici olacaktir. Koruma amacgli imar planlarinin hazirlanmasi,
alanin yonetim planmnin olugmasi ve uygulanmas: siirecinde bilgi anlaminda katki

saglayacagi gibi, alanin korumasi da saglayacaktir.

Bununla birlikte, alanin ¢evresi ile beraber degerlendirilmesi, dogal esiklerin
ve gorsel zenginliklerin belirlenmesi, gelisme egiliminin takibi ve alanin gelecek
vizyonunun tanimlanmasi, bu program dogrultusunda sistemli bir sekilde

yliriiyecektir.

Tablo 4.92.Mekansal Koruma Ve Gelistirme Programi

MEKANSAL KORUMA VE GELISTIRME PROGRAMI

Koruma-Kullanma Dengesi, Yeni Fonksiyonel Kullanimlar

AMAC I¢in Alternatiflerin Belirlenmesi.

SORUMLU BIRIM [ Arkeolojik Alan Koruma ve Gelistirme Planlama Ofisi

ANALITIK CALISMA MEKANSAL PLANLAMA ve TASARIM
Aragtirma Master Planlama Yaklagimi
* Mekansal e Alanin yakin ¢evre iligkileri ve genel
e Ekonomik ilkeleri
e Sosyal - Kiiltiirel o Ulkesi ve bolgesi igindeki rolii

Gorsel-Cevresel Degerlerin Analizi
Koruma Amagli Imar Plan1

e 1/5000 ve 1/1000 6lgekli planlama
calismalar.

e Manzara alanlari
e Etkilesim alanlar1

e Ulasim baglantilari

Oncelikli Miidahale Alanlar1
SWOT Analizi
e Acik sergi alani
e Giiclii yonler ve zayiflik yonler
e Ziyaret¢i merkezi
e Firsatlar / Tehditler
e Yaya gezinti rotalar1

Entegre Sentez
Detayli Kentsel Tasarim Alanlar1
e Gelisme egilimleri
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e (Cevresel baskilar
e Dogal ve Yapay esikler

e Mekansal
kullanim

ve  fonksiyonel

e Talepler, Beklentiler,

e 1/20 - 1/100
diizenleme projeleri

Olgekli  cevre

e Acik alan tasarimlari
e Kentsel mobilyalar

e Aydinlatma ve peyzaj ¢aligmalar

» VIZYON TANIMI »AMAC »HEDEFLER

Sosval - Kiiltiirel Yapiva Yonelik Program

Yerel halkin, Kiiltiirel Miras 6gesinin korunmasi konusundaki duyarlilig1 ve

ziyaretci kitlesinin tercihi korumanin siirdiiriilebilir ve saglikli olmasi1 konusunda

onemli etmenlerden biridir. Karsilikli fayda diistlincesiyle, yerel halkin sosyal ve

ekonomik c¢ikarlar1 dogrultusunda, verilecek hizmetin kalitesinin arttirilmasi ile

kiiltlirel mirasin korunmasi bilincinin olusturulmasi ve siirekliligi saglanacaktir.

Tablo 4.103.Sosyal - Kiiltiirel Yapiya Yonelik Program

SOSYAL - KULTUREL YAPIYA YONELIK PROGRAM

AMAC

Sosyal & Kiiltiirel ve Ekonomik Kalkinmay1 Saglamak

KOORDINATOR

Yerel Kalkindirma Ajansi

SOSYAL-KULTUREL
RESTORASYON

SOSYAL-EKONOMIK
RESTORASYON

Cevre, ekipman uyumlulugunun ve
yasamin iyilestirilmesi

Alandan imkanlarinin

artirilmasi

kaynakli 1

Kiiltiirel miras bilinci olusturulmasi

Mesleki egitim saglanmasi

Sosyal dayanismanin saglanmasi

Yerel kalkinma firsatlar1 olusturulmasi

104



Sanat ve kiiltiirel faaliyetlerin yapilmasi

Girisimeigin saglanmasi

Ekonomik Yapiva Yonelik Program

Kiiltiirel Miras’m korunmas1 amaciyla olusturulacak projeler ve bu projelerin

uygulanmasi i¢in ekonomik altyapmin olusturulmast gerekmektedir. Bu destek

uluslararasi hibe yada fonlarla saglanabilecegi gibi, 6zel sektoér ve kamunun fayda —

risk ortakligiyla da miimkiin olacaktir.

Tablo 4.114.Ekonomik Yapiya Yonelik Program

EKONOMIK YAPIYA YONELIiK PROGRAM

AMAC Alan Yo6netim Plan1 Ve Uygulanmasi i¢in Ekonomi
Modellerinin Gelistirilmesi
PROGRAM . - R
KOORDINATORT Arkeolojik Saha Koruma Ve Gelistirme Biitgesi
KAYNAKLAR
YEREL KAYNAKLAR ULUSLARARASI KAYNAKLAR

Kamu - Ozel Sektor Ortaklig

AB Kalkmma Bankasi, Kiiltiirel Gelisim
Fonu

Kamu Kurumlar1 Arastirma Gelistirme
Fonu

AB Kiiltiirel Miras Fonu

STK Fonlari

Diinya Anitlar Fonu

Yerel yonetimlerin biitgeleri

Uncsco,Cevre Koruma Hibeleri

Mesleki Egitim Kurslari

Avrupa Gelistirme Bankasi, Kiiltiirel

Miras Fonu

Belirlenen program cergevesinde, Rumkale Arkeolojik Alani’nda yapilmis

olan ¢alismalar incelenmistir. Alanin arkeolojik ¢alimalar1 ile restorasyon ¢alismalar1

tamamlanmis, koruma amagh imar plani onaylanarak yiiriirliige girmistir. Daha alt

Olgekte cevre diizenleme projesi hazir olup, projenin tamami uygulanmamaistir. Ancak

s0z konusu caligmalarin her biri farkli kurumlarca yapilmis olmasi, onay mercilerin
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farkli olmasi, projelerin uygulanmasi ve finansmanin saglanmasi noktasinda siireg

aksamistir.
4.4. EYLEM PLANI

Alan i¢in yapilan SWOT analizi dogrultusunda tespit edilen, gii¢clii ve zayif
yonler firsatlar ve tehditler dikkate alinarak, alanin tarihi ve kiiltiirel 6nemi ile degeri
dogrultusunda belirlenen temel amaglar ile bu  yonde belirlenen hedeflerin
gergeklestirilmesine dair siireci tamimlamak iizere eylem plani hazirlanmistir.
Faaliyetin varmak istedigi hedef, oncelik sirasi, paydaslari ve finansmamn ile ilgili

oneriler bu boliimde belirlenmistir
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Tablo 4.125. Amag 1

AMAC 1:

Alan Yonetim Plani’min, uygulanmasi ve planin periyodik aralhklarla gozden gecirilmesi, etkili ve es giidiimlii bir bicimde

uygulanmasim saglamak

YONETISIME YONELIK EYLEM

Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi
Yonetim planma dair bir Denetim | Eylem Plant’nin | Yiiksek 0-3yil | KTB, KTB
Plan1 olusturulmasi uygulanmasinin denetimini ve
yapacak gorevlilerin sonras1 | Alan Baskanligi
tanimlanmasi
Esglidiim ve
Denetleme Kurulu
Eylem planinin her yil kontrol | Yonetim planmin | Yiiksek 1-5yil | KTB KTB
edilmesi ve gerektiginde | uygulamasinin izlenmesi
giincellenmesi Alan Bagkanligi
Alan baskanliginca diizenli | Denetimin saglikli | Yiksek 0-5yil | KTB KTB
raporlamanin yapilmasi yapilabilmesi ve
sonras1 | Alan Bagkanligi
Alan ve ¢evresinin korunmast adina | Yonetim planmin islerligi | Yiiksek 0 — 1yl | Tim Paydaglar Valilikler
paydaslarin periyodik olarak | ve giincelliginin Biiyiiksehir
toplanmasi saglanmasi Belediyeleri
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Tablo 4.136. Amag 2

YONETISIME YONELIK EYLEM

AMAC 2:
Rumkale icin olusturulan alan yonetimi sisteminin siirdiiriilebilir olmasi i¢in gerekli insani, maddi ve entelektiiel kaynagin saglanmasi
Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik | Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi
Yonetim  planinin  uygulanmasi | Gerekli ve yeterli | Yilkksek |0—1yill | KTB KTB
ir.nami/ll.a gereklll. .telgnlll.(,l idari e personelin saglanmasi ve Alan Baskanhg1 | AAKME
izmetli personelinin belirlenmesi. siirekli AAKME
Teknik ve idari personel arasinda | Kapasite artirmal Orta 1 -5yl | Gaziantep il Kiiltiir ve | HKU
bilgi aktarimima yonelik egitimler faaliyetleri ve Turlfm Midirlugi AAKME
Yonetim planmin| stirekli HKU
uygulanmasma  yonelik| AAKME
personelin bilgisini|
arttirmak Alan Bagkanlig1
Yonetim  slirecinin  aksamadan | YOnetim siirecinin | Orta 0 -3 yil | KTB KTB
yiiriitiilebilmesi i¢in mali kaynaklarin | siirdiirtilebilirligi ve AAKME AAKME
temin edilmesi stirekli o .
Ozel Sektor
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Tablo 4.147. Amag 3

BILiSIME YONELIK EYLEM

AMAC 3:
Rumkale ve ¢evresinde, teknolojik gelismeler ve bilim insanlarn aracihgiyla Kiiltiirel Miras arsivi olusturmak
Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik | Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi

Alanm 3D modelleme ile taranmasi Ziyaretgi sunumu, alanda | orta 6 — 12 | Gaziantep Il Kiltir ve | GBB

miidahale gerekmesi ay g‘ggm Midurligi

durumunda geri bildirim.
Reklam panolarinda ve diger reklam | Alanin tanitimi ve alana | orta 6 — 12 | Gaziantep Il Kiltir ve | GBB
araglarinda Rumkale ile ilgilitanitimin | dair farkindaligin ay ggﬁzm Miidarligi
yapilmast arttirilmasi
Alanda ve miizelerde sunulmak iizere | Alanin tanitimi ve alana | orta 6 — 12 &q;iantep Arkeoloji | GBB

ini ; 5 tizesi

tanitim materyallerinin hazirlanmasi dilg | farkindaligin ay Gaziantep il Kiiltiir ve | AAKME

artiriimast Turizm Miidiirligi

GBB
AAKME _
Alanin  tanitiminin =~ ulusal ~ ve | Alanin tanitim1 ve alana | orta 6 — 12 &q@antep Arkeoloji | GBB
lusl ha fazla kitlel i farkindalig uzest

uluslararast daha az, a kitlelere | dair arkindaligin ay Gaziantep il Killtiir ve | AAKME
ulagmast i¢in ulusal TV’lerde, sosyal | arttirilmasi

medyada yaymlanmak {izere kisa film
¢ekilmesi

Turizm Mudirligi
GBB
AAKME
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Tablo 4.158. Amag 4

MEKANSAL YAPIYA YONELIK EYLEM

AMAC 4:
Rumkale ve ¢evresinin tarihi ve kiiltiirel degerini gelecek kusaklara tasiyacak ve giivence altina alacak koruma programi olusturmak
Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik | Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi
Alan i¢in olusturulan yonetim planinin | Mevcut koruma | Yiksek | 0-1yil | KTB KTB
kapsaminin degerlendirilmesi durumunun Arkeoloji Miizesi
degerlendirilmesi HKU AAKME
Alanin ozelliklerini tehdit BDK
eden dogal ve insani AAKME
tehditlerin belirlenmesi Alan Bagkanlig1
Olas1 tehditlere yonelik
risk analizi ve tedbirlerin
belirlenmesi
Eylem planinin
uygulanmast i¢in gerekli
kaynaklarin ve Ongoriilen
zaman dilimi i¢inde tahsis
edilmesi
Yonetim Planinin yOnetim siirecine | Alanin koruma ve | Yiksek | Sirekli | KTB KTB
dahil edilmesi ve uygulanmast stirdiiriilebilir gelisimi i¢in Arkeoloji Miizesi, AAKME
es gldimli karar alma AAKME
mekanizmasi. HKU
Alanda  biitiincil  bir BDK
koruma saglanmasi. Alan Bagkanlig1
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Tablo 4.19. Amag 5

AMAC 5:

Rumkale’nin tarihi ve kiiltiirel ve 6nemi ile degerini giivence altina almak i¢in, etkilesim icinde oldugu ¢evresinin uygun ve biitiinciil
sekilde korunmasi

MEKANSAL YAPIYA YONELIK EYLEM

Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik | Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi
Alan ve cevresinin peyzaji i¢in, iklim | Alanin ozglinligiinii | Orta 1-3yil | KTB KKA
ve cografya kosullar1 dogrultusunda, | yansitacak tasarmi GBB KA
alanin  karekteristik  Gzelliklerini | yapilmasi SBB
ansitan ortak calisma yapmak.
y calisma yap KKA
KA
Alan ve cevresinde yapilacak yapilar | Alanin yapi biitlinliigiliniin | Orta 0-2yil | KTB
i¢in standartlarin belirlenmesi saglanmasi GBB
Alanin  6zgiinliigiine ve SBB
butu{llugune dair tasarim Gaziantep Rélove ve
yapiimast Anttlar Miidiirligii
Alanin kiiltiirel 6neminin
vurgulanmasi
Rumkale {iizerinde bulunan yapilarin | Alanin biitiinliigliniin | Yiksek | 0-1yil | GBB GBB
islevlendirilmesi saglanmasi ve
tanimlanmasi
Halfeti Il¢esi ve Savasan Mahallesi’'nde | Alanmn biitiinliigliniin | Yiksek | 0-1yil | SBB SBB
islevsiz yapilarin islevlendirilmesi saglanmasi ve
tanimlanmasi
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Tablo 4.19. Amag 5

Yapilarin Islevi konusunda konaklama, | Alanin ~ kendi icinde | Yiikksek | 0—1yil | GBB
yeme icme, ticaret amacl | rekabetini ortadan kaldirip, SBB
yapilandirmanin ~ her iki ilin | biitlincil  bir  sekilde
koordinasyonunda yapilmasi degerlendirerek  birbirini
desteklemesi
Rumkale cevre diizenleme projesinin | Alanin turizm potansiyelini | Yiiksek | 0—1yil | GBB GBB
uygulanmasi arttirmak
Kasaba Mahallesi Giiniibirlik | Turizme hizmet etmesi Orta 0—3 yil | Ozel Sektor Ozel Sektor
konaklama tesisinin yapilmasi
Gastronomi ile ilgili standartlarin | Gaziantep ve Sanlwrfa | Orta 0-3wyil
belirlenmesi yemek kiiltlirtiniin, kendi
smirlar1 iginde yansitilmasi
Frrat Nehri ve Merzimen Cay1 icin | Iklim degisikliginin, alanin | Orta 0—5yil | DSI
klimatolojik su analizlerinin yapilmas: | en Onemli gorsel degeri
tizerindeki etkilerinin
belirlenmesi
Alanda olas1 yangin i¢in su deposu ve | Alanin dogal veya insani | Orta 0-3yil | GBB GBB
pompa istasyonlarinin olusturulmasi risklere kars1 korunmast SBB SBB
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Tablo 4.20. Amag 6

AMAC 6:

Rumkale Ve Cevresinde, Alamin Tarihi ve Kiiltiirel Onemi ile Degerini Koruyarak, Siirdiiriilebilir Ve Ekonomiye Katki Saglayacak
Turizm Cahsmalarinin Tesvik Edilmesi

EKONOMIK YAPIYA YONELIK EYLEM

Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik | Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi

Alan girisinde =ziyaret¢i verilerinin | Ziyaretci yonetiminin | Yiksek | 0 —6ay | Gaziantep Arkeoloji | GBB
kaydmin tutulmasi yapilabilmesi icin gerekli Miizesi

ista IISUkl bilginin Gaziantep 11 Kiiltiir ve

saglanmast Turizm Miidiirligi

GBB

Alanin ziyaret¢i ve tasitkapasitesinin | Ziyaretci yonetiminin | Yiksek |0 — 12 | Gaziantep Arkeoloji | GBB
belirlenmesi yapilabilmesi i¢in ay Miizesi

Gerekli istatistiki bilginin
saglanmasi

Gaziantep 11 Kiiltiir
veTurizm Miudirligi

GBB
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Tablo 4.20. Amag 6

Ziyaret¢i yonetim plani hazirlanmasi | Potansiyel turizm | Yiksek |6 — 12| KTB KTB
bas.k1s1.n1.n ohnifge ay Gaziantep  Arkeoloji | AAKME
etkilerinin azaltilmas1 ve Miizesi
risklere kars1 hazirlik '

Gaziantep 11 Kiiltiir ve
Turizm Mudiirligi,
AAKME

Alan Bagkanlig1

Cocuk ziyaretgilere uygun egitici | Cocuklarin mekan1 | Orta Stirekli | GBB IKA

akt%wj[elerkyapmak ve ¢ocuk rehberler | tanimasi ve sahiplenmesi il Kiltir Turizm | Valilik

yetistirme Cocuk algisinin  mekana Miidiirligi
yorum katkis1

Alanin yagh ve engelli ziyaretgiler i¢cin | Genig ziyaret¢i profili ve | Yikksek | 0—1yil | GBB GBB

uygun diizenlenmesi ihtiyaclarin karsilanmasi

Bilgilendirme amacli kullanilan araglar | Ziyaretgilerin giincel | Yiksek | 6 - 12| Gaziantep Arkeoloji | GBB

icin verilerin glincellenmesi bilgiye erigiminin ay Miizesi AAKME
saglanmasi

Gaziantep 11 Kiiltiir ve
Turizm Mudiirligi,

AAKM
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Tablo 4.20. Amag 6

Aziz Nerses Kilisesi ve Barsavma | Inang turizmini | Yiksek | 0—-1yil | GBB GBB
Manastiri’nin model olarak | desteklemesi
fonksiyonlarimi korumasi
Dink Dami olarak adlandirilan yapinin, | Alanda ziyaretgi ilgisini | Orta Stirekli GBB GBB
alanin  karekteristik  Ozelliklerini | arttrmak
yansitan hediyelik iiriinlerin satis1 i¢in
diizenlenmesi.
Ziyaretgi giizergahmin diizenli | Alanda ziyaretcilerin | Yiiksek | Siirekli GBB GBB
bakiminin yapilmasi saghgr ve giivenliginin

saglanmasi
Ziyaret¢i merkezindeki tuvaletlerinin | Alanin  ig  giivenliginin | Yiksek | Stirekli GBB GBB
temizlik ve bakiminmn yapilmasi saglanmasi
Turist rehberleri icin Rumkale ile ilgili | Ziyaretgilerin dogru | Orta 6 — 12 ay | Gaziantep Arkeoloji | AAKME
egitim programlar1 diizenlenmesi bilgilendirilmesi Miizesi

Gaziantep 11 Kiiltiir
ve Turizm
Midiirligii

TURSAB
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Tablo 4.21. Amag 7

AMAC 7:

Rumkale ve ¢evresinin yonetimine yerel halkin katihmim saglamak suretiyle toplumsal katihim ile siirdiiriilebilir toplumsal
kalkinmay1 saglamak

SOSYAL KULTUREL YAPIYA YONELIK EYLEM

Yavuzeli Belediyesi
Halfeti Belediyesi

Kasaba ve Savasan
Mabhalle Muhtarlig1

Faaliyet Yonetim Hedefi Oncelik | Zaman | Paydaslar Finansman
Arahgi
Yerel halkin ihtiyaclarinin tespit | Sosyal — ekonomik yapinm | Orta 0—12ay | IKA IKA
edilmesi giiclenmesi KKA KKA
Yavuzeli Belediyesi
Halfeti Belediyesi
Kasaba ve Savasan
Mabhalle Muhtarlig1
Yerel halkin alana iliskin beklenti ve | Katilimc1 planlama | Orta 0—12ay | IKA IKA
endiselerinin tespit edilmesi anlayiginin benimsenmesi KKA KKA
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Tablo 4.21. Amag 7

Yerel halka, cevre okullara ve yerel | Yerel halkin alana iligkin | Orta 1-3yl GBB GBB
kurumlarda ¢alisan ilgili personele | farkindaligini arttirmak SBB SBB
yonelik gagperiyodiigh dopgpicrde fl Kiliir Turizm | Valilikler
bilgilendirme yapilmasi Miidiirlikleri

I Milli Egitim

Miidiirlikleri

Alan Bagkanlig1
Uygulamadan sorumlu idarelerde | Uygulamada Miras KTB KTB
calisan  personelin  DiinyaMiras | Alanlarma iliskin Sanlwrfa ve | AAKME
Sozlesmesive UygulamaRehberi | farkindaligin olugsmasi Gaziantep Arkeoloji
konusunda bilgilendirilmesi Miizesi

AAKME

Alan Bagkanlig1
Alanmm  0Ozelliklerini  yansitan el | Alanin yerel halkin | Orta 1 -3yl IKA IKA
sanatlar1 ve hediyelik esyalarin | kalkinmasin1 saglamak ve KKA KKA
iretilmesi  amaciyla  egitimlerin | siirece dahil etmek GBB GBB
verilmesi

SBB SBB
Uretilen {iriinlerin satis1 i¢in gerekli | Alanmn yerel halkin | Orta 1-3yl IKA IKA
diizenlemelerin yapilmasi kalkinmasmi saglamak ve KKA KKA

stirece dahil etmek GBB GBB
SBB SBB
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BOLUM 5
5. DEGERLENDIRME VE SONUC

“Kiiltiirel Miras ve Alan Yonetimi: Gaziantep Rumkale Arkeolojik Sit Alani
Ornegi” bashig1 ile hazirlanan yiiksek lisans tezi ile; kiiltiirel miras, yonetim plani, alan
yonetimi kavramlar arastirilmis, koruma kavraminin tarihsel siire¢ icinde diinyada ve
iilkemizde yasadigi gelismeler ile diinyadan ve {lilkemizden yonetim planlarinin
incelenmesiyle Rumkale Arkeolojik Sit Alan1 i¢in Yonetim Plani Modeli

olusturulmustur.

Diinyada koruma anlayisinin gelismesine paralel olarak, koruma kavramimin
icerigi de konusulur olmus ve korumanmn mekan kapsaminda olmasi gerekliligi
benimsenmistir. Uzun yillar tarihi yapilar1 yada alanlari, 6zellikle yerel halk ekonomik
anlamda risk olarak gérmiisken, turizmin 6nemli bir par¢asi olmas1 ve korumanin steril
alandan ¢ikip, yasayan dinamik bir yapiya kavusmasiyla beraber deger kavrami daha
taniml1 hale gelmistir. Mekana yonelik korumanin ilk ve 6énemli adimi koruma amagl
imar planiyken, korumanin nasil yapilacagi, ne zaman ve kimler tarafindan yapilacagi
gibi konular bu anlamda eksik kalmaktaydi. Yonetim planlar1 bir bakima bu sorular1

cevaplarken bir bakima da koruma amagcli imar planlarin1 desteklemektedir.

Unesco Diinya Kiiltiirel Miras Listesi’ne girme sart1 olarak, gereklilik halini
almis olan Yo6netim planlari, alanin temelde tarihi ve kiiltiirel 6nemini vurgulayan ve
bu vizyon dogrultusunda alanin koruma — kullanma dengesini ve bunun siirdiiriilebilir
olmasint amacglayan hedeflerin ve uygulanmasi noktasinda eylem planlarinin
belirlendigi bir siirectir. Bununla beraber ekonomik kalkinmanin 6niinde engel olarak
goriilmiis olan tarihi alanlarm, yasal sinirlar dogrultusunda kullanimini ve islerligini

de saglamaktadir.

Somut Kiiltiirel Miras’in 6nemli bir parcasi olan Arkeolojik alanlar insan
yasamina, geleneklerine, inan¢ sistemine, ekonomik yapiya ve bunlarin mekana

yansimalarma dair kalmtilar ile 6nemli bir tarihi arsiv gérevini de gérmektedir. S6z
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konusu alanlarin; gerek korunmasi, gerekse gelecek kusaklara birakilmasi ile
beraber,bugiiniin ihtiyaglarin1 da karsilamasi1 énemlidir. Bu noktada, alana yonelik
kazigaligmalari, restorasyon ve uygulamalari, koruma amagli imar plani konular1
koruma ve gelecek kusaklara birakilmasinda, kullanimi kisminda ise bugiiniin

ihtiyaclarini karsilama gerekliligi ve 6nemi s6z konudur.

Gerek Firat Nehri’ne olan sinir1, gerek Sanlwrfa ili ile olan etkilesimi, gerekse
onemli tarihi ile Rumkale Arkeolojik Sit Alani’nda,kaz1 ve restorasyon calismalari ile
Koruma Amagli Imar plan1 yapilmus, plan dogrultusunda gevre diizenleme projesi de
tamamlanmistir. Alt 6lgekte lizerinde calisilmis bu onemli alan, heniiz paydaslarin
sorumluluklar1 ve etkilesim alani ile olan baglantilarinin netlesmemesi sebebiyle tam
olarak turizmden payini alamamaktadir. Bununla beraber Unesco’nun Diinya Miras
Listesine girme Kriterleri agisindan degerlendirildiginde, gerekli sartlara haiz oldugu
ancak, s6z konusu plan, projeler ve etkilesim alani ile beraber degerlendirilmedigi

gozlenmistir.

Onemli bir Arkeolojik Alan olan Rumkale i¢in, korumanin gelisim siireci
dikkate almarak, koruma ile beraber kullanmay1 hedefleyen, yasal boyutu ve paydas
sorumluluklarini tanimlayan, Onceliklerin belirlendigi, yakin g¢evresi ile beraber
degerlendirilen bir alan yOnetim plani olusturulmustur. Olusturulan plan ile,
yOnetisim, bilisim, mekan, ekonomik yap1y ve sosyal kiiltiirel yapiya yonelik amaglar
ve hedefler belirlenmistir. Calismanin sonucunda diger tarihi alanlara katki sunmasi
amaciyla “Kiiltiirel Miras Yonetim Programm” olusturulmustur. Olusturulan
program dogrultusunda, Rumkale Arkeolojij Sit Alani’nin ama¢ ve hedefleri i¢in
eylem plan1 hazirlanmistir. Aidiyet ve sahiplenme noktasinda 6nemli bir rolii olan
yerel dinamikleri onceleyen, ulusal 6lcekle beraber uluslararasi olgekte tanmirhigi,
genis katilimli ziyaret¢i profili ve bu dogrultuda korumaya  yOnelik adimlar

tanimlanmaistir.

Hazirlanan Alan Yonetim Plani modeli ile, yakin ¢evresinde bulunan Eski
Halfeti, Zeugma Antik Kenti, Karkamig Antik Kenti gibi hem Arkeolojik hem de

kentsel tarihi alanlara 6rnek olmasi hedeflenmistir.
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