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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi
bir kisminin bu iniversite veya bagka bir iiniversitede bir tez calismasi olarak

sunulmadigini beyan ederim.

Zeynep ERGIN

12.08.2015



ONSOz

Rivayet esnasindaki ¢esitli hatalar neticesinde sihhatten diisen ve zayif hadis
kategorisine dahil edilen hadis tiirlerinden birisi de miidrec hadislerdir. Bu c¢alismada
mudrec hadisler, Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463) el-Fasl li’1-vasl el-miidrec fi’n nakl adli
kitab1 merkezinde islenmis, bu nedenle birinci boliimde Oncelikle teze konu edilen
eserin miellifi Hatib el-Bagdadi’nin hayati, hocalari, 6grencileri ve eserlerine kisaca yer
verilmis, ardindan miidrec hadisin tarifi ve tiirleri, idracin nedenleri ve tespit yollar1 son
olarak da miidrec hadisin hilkmii konusu, hadis usilii kaynaklarindan hareketle ele
alinmustir.

Tezin yazilis amaci olan ikinci béliimde, miidrec hadis konusunda te’lif edilen
ilk mustakil eser ve kaynak kitap olan Hatib el-Bagdadi’nin el-Fas/ i ’I-vas| el-midrec
fi'n-nakl adli eserinin ihtiva ettigi midrec hadisler, Kutlb-i Tis‘a rivayetleri
cergevesinde degerlendirilmektedir. Bu meyanda Hatib’in miidrec olarak tavsif ettigi
hadislerin Kitub-i Tis‘a’da yer alip yer almadigi arastirilmaktadir. Calismanin
konusunun miidrec rivayetler olmasi hasebiyle ayni eserde yer alan miidrec olmayan
rivayetlerle aldkali kaynak taramasi ve tespiti yapilmamaktadir. Hatib’in eserindeki
mudrec rivayet, Kutlib-i Tis‘a eserleri igerisinde bulunmaktaysa hangi isnadla geldigi
tespit edilmektedir. Kiitub-i Tis ‘a’da bulundugu tespit edilen rivayetlere dair bagvurulan
serhlerin mielliflerinin kanaatleri aktarilmakta ve senedde yer alan rical hakkinda genel
durum degerlendirilmesi yapilmak suretiyle miidrec rivadyet hakkinda bir sonuca
ulasilmaya calisilmaktadir.

Tez konusunun belirlenmesine vesile olan, tezimin incelenmesi ve gerekli
diizenlemelerin yapilmasi sathasinda goz ardi edilemeyecek sekilde fedakarlik gosteren
saygideger danisman hocam Yrd. Do¢. Dr. Fatma KIZIL’a, c¢alismami okuyup
inceleyerek gerekli katkilar1 saglayan sayin hocalarim Yrd. Dog. Dr. Ebubekir SIFIL,
Yrd. Dog. Dr. Muhammet BEYLER ve Yrd. Dog. Dr. Halil ibrahim KUTLAY a tez
caligmalarimin en yogun safhasinda maddi-manevi her tiirlii destegini can-1 goniilden
hissettigim kiymetli esim Muhammed ERGIN’e sonsuz siikranlarim1 sunmay1 bir borg

bilirim.

Zeynep ERGIN
Yalova 2015
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Yer Alan Mudrec Rivayetlerin Kutlib-i Tis ‘a Rivayetleri Baglaminda Degerlendirilmesi
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Hicri V./XI asirdan sonra miidrec bahsine yer veren usil eserlerinde, Hatib el-Bagdadi’in el-
Fasl li’l-vasl el-miidrec fi’n-nakl adl1 eseri taltif ve takdir edilerek zikredilmistir. Bu eserde yer alan
mudrec hadislerin, Kutib-i Tis‘a rivayetleri ile mukayese neticesinde yapilacak genel bir

degerlendirmenin sahaya katki saglayabilecegi diislincesiyle bu ¢alisma hazirlanmistir.

Tez giris ve iki boliimden olugmaktadir. Girig boliimiinde tezin, konusu, amaci, sinirlari,
yontemi, kaynaklar1 ve galismanin metodu hakkinda bilgi verilmektedir. Birinci bélimde midrec
hadis, ustil eserleri baglaminda genel olarak incelenmektedir. ilk olarak miidrec hadisin tarifine
deginilmektedir. Miidrec hadisin tasnifi bashigi altinda miidrecti’l-metin ve mdudreci’l-isnad
kisimlart ilgili 6rneklerle ele alinmaktadir. Bu baglamda idracin nedenleri ve tespit metotlar1 daj
orneklerle desteklenmek suretiyle degerlendirilmekte, idradcin hiikmii hakkinda alimlerin goriisleri
aktarilmaktadir. Son olarak Hatib el-Bagdadi’nin hayati ve el-Fas/ li’l-vasl el-miidrec fi'n-nakl
kitab1 hakkinda kisa bilgi verilmektedir.

Tezin esasimi teskil eden ikinci bolimde ise ilk olarak el-Fasl li’l-vasl el-miidrec fi'n nakl
adli eserde bulunan mudrec rivayetlerin Kitiib-i Tis’a’da yer alip almadig: tespit edilmektedir.
Tespit edilen rivayetlerin isnadlarindaki ricalin durumu cerh-ta‘dil eserleri baglaminda
degerlendirilmekte ve miidrec rivayetin yer aldigi eserin sarihlerinde konu ile ilgili bir agiklamal

geliyorsa bunlara da deginilmektedir.

Anahtar kelimeler: Ravi, mudrec, idrac, isnad, metin, merfi‘, mevkaf, Hatib el-Bagdadsi,

tahric.
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Date of Acceptance: 13.08.2015 Total Number of Pages: XII (pre-text)+
118 (main body)
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Al-Fasl li’l-wasl al-mudrag fi’'n-nagl, the main source of the thesis, is used
extensively about the mudrag hadit, a type of weak hadit, in classical work of hadit
methodolgy. It can be said that Hatib al-Bagdadi’s (463/1071) al-Fas! li’l-wasl is &
masterpiece which was praised in the works that dealt with mudrag after the fifth Islamic|
century. In the thesis, transmissions in this work are analysed comparatively with those in al-
Kutub al-Tis ‘a in order to make a contribution to the field.

Thesis consists of an introduction and two chapters. In the “Introduction”, thesis’
subject, aim, framework, method and sources are discussed. In addition, the terms of idrag
and mudrag are explained. In the first chapter, mudrag al-matn and mudrag al-isnad are
analysed with the examples under the heading of the classification of mudrag hadit. In this
context, the causes and ways to identify of idrag are also addressed using examples, and
Islamic scholars’ judgements about idrag are quoted. Lastly, a short biography of Hatib also

given.

In the second chapter, the main chapter of the thesis, the question of whether or not
the transmissions in al-Fasl li’l-wasl are also present in al-Kutub al-Tis‘a is sought to be
answered. . Information about the transmitters of these traditions also given based on
biographical literature. In this chapter, the opinions of hadit commentators also cited about

the ahadit in question.

Keywords: Transmitter, mudrag, idrag, chain of transmitters, matn, marfi‘, mawqaf,
Hatib al-Bagdadi, tahrig.
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l. CALISMANIN KONUSU VE AMACI

Tezin esas konusunu, Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463) te’lif ettigi el-Fas/ i ’I-vasl
el-mudrec fi 'n-nakl adli eserinde yer alan miidrec hadislerin, Kitlb-i Tis ‘a’da yer alan
rivayetler ¢ercevesinde degerlendirilmesi teskil etmektedir. Hatib’in s6z konusu
eserinde yer verdigi miidrec rivayetlerin KUtlb-i Tis ‘a’da gegtigi yerler tespit edilip
isnadlar1  incelenmek suretiyle gergekten bir idrac vuku bulmussa bunun
kaynaklanabilecegi ravi tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Bilhassa ilgili miidrec rivayetlerin
Kutlib-i Tis ‘a’da idrachi ve idracsiz halleri yer aliyorsa her ikisine de yer verilerek soz
konusu durumun muhtemel agiklamalar1 tespit edilmeye calisilmistir. Bu noktada
rivayette idract yapan ravi ve rivayetin muhtevasi hakkinda cerh-ta‘dil eserlerinden ve
serhlerden faydalanilarak bilgi verilmis, miidrec rivayet hakkinda genel bir tespit
yapilmaya c¢alisilmistir.

Calismanin esas konusuna hazirlik olmasi gayesiyle kaynak eser olarak istifade
edilen eserin muellifi el-Hatib el-Bagdadi’nin hayati ve miidrec bahsine yer veren hadis

uslu eserlerinden hareketle muidrec hadis da konusu genel hatlariyla islenmistir.

1. CALISMANIN KAYNAKLARI VE METODU

Mudrec hadis konusunda miistakil olarak yazilan ilk eser Hatib el-Bagdadi’nin,
el-Fasl li’l-vasl el-miidrec fi’n-nakl adli eseridir. Bu eser Uzerine Mahmud Nassar,
‘Abdiissemi* el-Uneys ve Muhammed b. Matar ez-Zehrani tarafindan her biri iki cilt
halinde yayimlanan ii¢ ayr1 tahkik bulunmaktadir. Tezde Mahmud Nassar tahkiki esas
alinmustir.

Kaynaklarda, Hatib’in el-Fasl adli eserinin ibn Hacer el-Askalani (6. 852)
tarafindan 6zetlendigi Ta ‘rifii I-menhec bi tertibi’l-miidrec’ adiyla ihtisar edildigi bilgisi
yer almaktadir. Yine ayni konuyla ilgili olarak, Ibn Hacer’e Takvimii’s-sinad bi-
mudreci'l-isnad adli bir eser de nisbet edilmektedir.? Ibn Hacer’in Takribu’/-menhec
diye zikredilen Ta ‘rifii’l-menhec adli eseri® Uzerine StyQti (6. 911) tarafindan yazilan

el-Medrec ile’I-miidrec* (Kiiveyt 1980) adli eser de miidrec hadis iizerine telif edilmis

Bu eser giiniimiize ulagmamustir.

Kandemir, M. Yasar, “Ibn Hacer el-Askalani” , D4, Istanbul, 1999, c¢. XIX, s. 520.

Ibn Hacer’in s6z konusu ¢alismalar1 hakkinda bk. Kandemir, M. Yasar, “Ibn Hacer el-Askalani”.
Eser Subhi es-Samerrai tarafindan nesredilmistir.

2w N P



kaynaklar arasindadir. Bu eserde Siiy(tl, Ibn Hacer’in Ta ‘7if (takrib)ii’l-menhec bi
tertib(takrib)i’l-miidrec adli eserinde yer alan ve sadece idrac bulunan yetmis kadar
rivayeti, isnadlarin belirtmeksizin sadece metinlerini zikretmek suretiyle yer vermistir.’

Tiirkiye’de konuyla ilgili yapilmis ¢alismalara gelince, Kadir Paksoy tarafindan
kaleme almmis “Hadis Metodolojisindeki Idric ve Miidrec Hadisler I"® ve “Hadis
Metodolojisindeki idric ve Miidrec Hadisler II”’ adimu tasiyan iki makale
bulunmaktadir. ilk makalesinde mudrec hadisle ilgili hadis usdlii eserlerindeki bilgilere
yer veren Paksoy, ikinci makalesinde ise midrec hadis konusunu 6rneklerle
islemektedir.

Ayrica bu konuyla alakali el-Hatib el-Bagdadi’nin “el-Faslu /i’l-vasli’[-midrec
fi'n-nakl Adlh Eseri Baglaminda Miidrec Hadisler ve Degeri”® (Adana 2007) adli
yiksek lisans tezi bulunmaktadir. 2007 yilinda tamamlanmis tez, miidrec kavramini
Hatib el-Bagdadi’nin el-Fasl adli eserinin ‘Abdiissemi‘ el-Uneys tahkiki merkezinde
orneklendirme usdluyle yazilmistir. Bu tezi, 2007 yilinda yazilan tezden ayiran ve
caligmanin da yazilis gayesi olan tezin ikinci bolumidir. Bu boliimde Hatib’in el-Fasl
eserinde 111 baglik igerisinde isledigi miidrec rivayetlerin sadece yirmi tanesinin
mudrec haliyle Kutiib-i Tis‘a eserlerinde yer aldigi tespit edilmistir. Tezin konusunun
mudrec rivayetlerin incelenmesine hasredilmesi sebebiyle Hatib el-Bagdadi’nin bu
eserindeki mudrec rivayetlerin akabinde yer verdigi mudrec olmayan rivayetler
hakkinda ayriyeten kaynak taramasi yapilmamistir. Hatib’in miidrec oldugunu belirttigi
ve Kitub-i Tis‘a’ da bulundugu goriilen hadislerin isnadlarinda yer alan rical hakkinda
cerh-ta‘dil kitaplarindan hareketle giivenilirlik derecelerine iliskin bilgi verilerek isnadin
sahih olup olmadig1 ortaya konulmustur. Ayrica bagvurulan Kutlib-i Tis ‘a serhlerinden
istifade edilerek s6z konusu miidrec rivayetler hakkinda sarihlerin kanaatleri

dogrultusunda genel durum degerlendirilmesi yapilmustir.

> (Ozkan, Halit, “Siiyiti”, Did, Istanbul, 2010, c. XXXVIIL, s. 194.

® Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, V2 (2005), s. 105-124.

" Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI3 (2005), s. 213-230.

8 Aydin, Mustafa, el-Faslu li'I-vasli'I-miidrec fi n-nakl Adli Eseri Baglaminda Miidrec Hadisler ve
Degeri, Gukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Yuksek lisans tezi, Adana, 2007.



Son olarak konuyla alakali ‘Abdilaziz b. Muhammed b. Siddik el- Gumari’nin
Teshilu’l-medrec ile’l-mudrec (Dimask 1982) adli eseri bulunmaktadir. Eserde Gumari,
Siiy0ti’nin el-Medrec’indeki hadisleri sahabi ravilerine gore tertib etmistir.’

Yukarida kisaca ele alinan literatiiriin yani sira iki bolimden miitesekkil
calismamizin birinci boliminde hadis usdlii sahasinda te’lif edilen ve miidrec
kavramina yer veren miistakil eserlerden ve serh, hasiye ve muhtasar niteligi tagiyan
kaynaklardan istifade edilmis ve ikinci boliim 6ncesinde miidrec hadis konusuna iliskin
genel malimatin verilmesinin faydali olacagi diisiiniilmiistiir.

Tezin ikinci boliminin merkezinde ise el-Hatib el-Bagdadi’nin el-Fas/ i ’I-vasl
el-miidrec fi’'n-nakl adli eseri yer almaktadir. el-Fasl adli eserde yer alan miidrec
rivayetlerin Kitib-i Tis‘a gergevesinde incelendigi bolimde Kditib-i Tis‘a eserleri
tizerine te’lif edilmis serhlere de bagvurulmustur. Bunun yani sira miidrec rivayetlerin
isnadlarinda yer alan rical hakkinda malumat edinme amaciyla da cerh-ta‘dil
eserlerinden faydalanilmistir.

Calismanin ilk boliimiinde temel basliklar1 olusturan ‘miidrec kavraminin tarifi,
tasnifi ve idraca imkan veren serait ve tespit metotlar1’, ustlii’l-hadis sahasinda kaleme
alinmis eserler zemininde miitalda edilmis, maksadin midrec rivadyet hakkinda bir
malimat vermek olmasi hasebiyle bu istilahin diger hadis usulii istilahlar ile irtibati
tezin ¢ergevesinin diginda tutulmustur.

Calismanin ikinci bolimiinde ise el-Hatib’in el-Fas/’inda yer verdigi miidrec
rivayetlerin gectigi biitiin kaynaklari tespit etmek diger bir ifadeyle bu rivayetlerin
tahriclerini yapmak yerine Kitib-i Tis‘a esas almmustir. Kutlb-i Tis ‘a’y1 olusturan
kitaplarin mevcut serhlerinin tamamini kullanmak gibi bir yola gidilmemis, secilen belli
bash serhlerde ele alinan rivayetin miidrec olup olmamasi ile ilgili agiklamalar varsa

bunlarla yetinilmistir.

% Abdiirrezzak er-Ra‘ad™un el-Miidrec fi’l-hadisi'n-nebeviyyi's-serif mefhiimuhu ve dirdse ala nemdzic
min Sahthi'l-Buhari (Kiveyt 2003) eserine ve Mehmet Yilmaz’in Sahihayn'daki Midrec Hadisler ve
Bunlarin Genel Degerlendirilmesi (Konya 1994) adl1 yiiksek lisans tezine ulagilamamaistir.
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HATIB EL-BAGDADI’NIN EL-FASL Li’L-VASL EL-MUDREC FI’N-
NAKL ADLI ESERIi VE HADIS USULU ESERLERINDE MUDREC HADIS

Bu bolumde Hatib el-Bagdadi’nin hayati ve teze konu olan eseri hakkinda bilgi
verilmekte, bolimin sonunda ise ikinci boliime hazirlik mahiyetinde olmasi i¢in hadis
ustlii kaynaklarinda yer aldigi sekliyle miidrec hadisin tarifi, tasnifi, nedenleri, tespit

metotlar1 6rneklerle ele alinmaktadir.

1.  HATIB EL-BAGDADI’NIN HAYATI VE EL-FASL LI’L-VASL EL-
MUDREC FI’N-NAKL ADLI ESERI

1.1. Hatib el-Bagdadi’nin Hayati

Ismi Ahmed b. ‘Ali b. Sabit b. Ahmed, kiinyesi Eba Bekr, lakab1 ise Hatib el-
Bagdadi’dir.'® Hatib el-Bagdadi 23 Cemaziyeldhir 392/9 Mayis 1002°de'! Mekke-
Medine yolu iizerindeki Va‘di’l-melel’in Guzeyye koyiinde dogmus‘[ur.12 Soyu Kife
civarindaki bir Arap asiretine dayanmaktad1r.13

Hatib’in babast EblG Hasan bir ilim alaninda meshur alimlerden olmamakla
birlikte hadis alaninda genel hatlariyla bilgisi olan birisiydi. Hatib el-Bagdadi’nin
babasinin Bagdad’a yakin Derzican adindaki kdyde yirmi yila yakin bir siire Cuma ve
Bayram hutbeleri vermesi nedeniyle, el-Hatib lakabi kendisine intikél etmistir."*

Her Islam alimi gibi 6ncelikle kiraat ilmini tahsil eden Hatib el-Bagdadi’nin
hadis semaina ka¢ yasinda basladig1 konusunda mubhtelif goriisler bulunmakla birlikte®
babasinin tesvikiyle 11 yasindayken hicri 403 yilinda Ibn Rezkiiye’nin ders halkalarma
katilarak hadis ilmini 6grenmeye bagladigi bilgisi kaynaklarda yer almaktadir. Hocasi
Ibn Rezkiiye nin hadis halkalarina devam ederken bu siirede ayn1 zamanda Bagdad’da

bulunan pek ¢ok alimden fikih ve tarih alanlarinda da ilim tahsil etmistir. 1% Hadis

0 Tahhan, Mahmud b. Ahmed el-Hatib el-Bagdddi ve eseruhu fi ‘ulimu’l-hadis, Beyrut: Daru’l-
Kur’ani’l-Kerim, 1401/1981, s. 29.

! Tahhan, el-Hatib el-Bagdads, s. 31.

12 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, (nsr. Muhammed el-Uneys), nasirin mukaddimesi, c. I, s. 22.

13 Tahhan, el-Hatib el-Bagdddi, s. 30; Kandemir, M. Yasar, “Hatib el-Bagdadi”, D4, Ankara, 1997, c.
XVI, s. 452,

4 Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 30; Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, (ngr. Muhammed el-Uneys), nasirin
mukaddimesi, c. I, s. 23.

15 Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 32.

1 Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 32; Kilig, Yusuf, el-Hatibu’l-Bagdidi ve Nakli Bilgileri
Belgelendirmede Yararlandig Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, Emre matbaasi, Istanbul, 1997, s. 23.



rivayeti ile istigal etmek ic¢in yirmi yasindayken 412/1022 yilinda Basra ve Kiife’ye
gitmistir. Bat1’ya ilk ilm1 seyehatini ise hicri 415 yilinda yaparak pek ¢ok sehre ugramis
ve Nisdbur’da ikdmet etmistir. Bu yolculugunun suresi kesin olarak bilinmemekle
birlikte kaynaklarda hicri 419 yilinda Bagdad’a dondiigii belirtilmektedir.'’

Batiya yaptig1 ikinci yolculugu ise 421-422 yillarinda hocast Ebl Bekr el-
Berkani’nin vasiyeti iizerine muhaddis Ebli Nu‘aym el-Isfahani’den hadis rivayeti
almak icin gittigi Isfahan’dir. Hatib’in hicri 423-440 yillar1 arasinda Bagdad’da
bulundugu siire zarfinda vaktini 7darihu Bagdad adli eserini yazmaya hasretmis ve
herhangi bir tedrisat ya da hadis rivayeti ile istigal etmeyip sadece birka¢ hocasiyla
miizadkere etmek ve Bagdat’ta bulunan hocalardan istifdde etmek amaciyla goriismeler
yapmustir.”® Hatib 7drihu Bagddd adli kitabmni bitirdikten sonra hac ibadetini yerine
getirmeye karar vermistir.”® 445 yilinda ise Mekke’de haccetmek iizere bulundugu
sirada Sahih-i Buhéri’yi, tinlii ravisi Kerime bint. Ahmed el-Mervezi’den bes giinde
okumustur.” Ayrica Kuda‘’den (6. 454) de hadis nakletmistir Bagdad’da yasanan
siyasi karmasgayi firsat bilen hasimlarindan uzaklagsmak amaciyla 451 yilinda Dimask’a
gecmistir.”’ Dimask’a ulastiginda Emevi Cami’inde ders vermeye baslamustir. Kisa
stirede biiyiik ders halkalar1 olusan Hatib yanina aldig1 ve Dimagk’ta yazdig: kitap ve

musanneflerinden bu camide hadis rivayet etmistir.”

Ahmed b. Hanbel’in Feddilii’s-sah@be adli kitabmin yaninda ibn Rezkilye’nin
Feddilii’l-Abb&s’m1 okuttugu igin Fatimilerin idaresinde bulunan sehirdeki Rafizileri
ofkelendirmesi lizerine Sam valisi tarafindan oldiiriilmesi emri verilmis, araya girenler
vasitastyla valinin emrin uygulanmamasi i¢in ikna edilmesinin ardindan 459 yilinda Str

sehrine geg:mi§tir.23

Yetmis yasma geldiginde 462 yilinda Bagdad’a geri dénmiistiir.* 7 Zilhicce

463’te Nizdmiye medresesinin yaninda bulunan evinde vefat etmistir.

7 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, (nsr. Muhammed el-‘Uneys), ndsirin mukaddimesi, c. I, s. 23-24.

18 Tahhan, el-Hatib el-Bagdddi, s. 41.

19 Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 41.

20 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, (nsr. Muhammed el-Uneys), nasirin mukaddimesi, c. 1, s. 25.

2! Tahhan, el-Hatib el-Bagdddi, s. 48-49.

?2 Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 50; Kilig, el-Hatibu’I-Bagdddi, s. 30.

% Kandemir, “Hatib el-Bagdadi”, DI, s. 454; Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 51.

?* Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 52; Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, (nsr. Muhammed el-Uneys), nasirin
mukaddimesi, c. I, s. 29.



Pek cok ilimle istigal eden Hatib’in mubhtelif konularda te’lif ettigi ¢ok sayida
eseri bulunmaktadir.?® Bilhassa hadis ilimlerinin hemen her sahasinda eser vermis ok
onemli bir alim olan Hatib el-Bagdadi’nin el-Cdami‘ li ahldki’r-ravi li dddbi’s-sami’
(Kiiveyt 1401/1981), Serefii ashabi’l-hadis (Delhi 1345, Ankara 1971), el-Kifaye fi
‘ilmi’r-rivaye (Haydarabad, 1357/1938), Takyidul- i/m (Dimask 1949), el-Fas! li’l-vasl
el-miidre fi’n-nakl (Medine 1407/1987) adli eserlerini anmak gerekir. Yine birgok hadis
ravisinin tercemesini de ihtiva eden Tdrihu Bagdad (Kahire 1349/1931) da burada

anilmasi geren eserleri arasindadir.

1.2. Hatib el-Bagdadi’nin Hocalar1
Hatib el-Bagdadi’nin, kendilerinden hadis naklettigi hocalarinin yaklasik olarak
166 kisi oldugu belirtilmektedir.?®® Hatib’in onde gelen hocalarin1 su sekilde

siralayabiliriz: 2

Rakam Rivayet Sayis1 Seyhin Ismi

1 71 Eb( ‘Ali Hasan b. Ebii Bekr Ahmed b. Ibrahim b. Hasan b. Muhammed

2 63 Eb0 Bekr Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Gélip el-Fakih el-Havarizmi
el-Berkant

3 45 Eb0 “Ali Hasan b. ‘Ali b. Muhammed et-Temimi

4 40 Ebsi Nu‘aym Ahmed b. ‘Abdullah b. Ahmed b. Ishak Isfahani

5 40 Eb0 Hiseyin ‘Ali b. Muhammed b. ‘Abdullah b. Bisran

6 37 Eb( Bekr Ahmed b. Hasan b. Ahmed el-Hirasi

7 32 Kadi Ebt Omer Kasim b. Ca‘fer b. ‘Abdiilvahid el-Hasimi

8 26 EbG Muhammed b. “Ali b. Muhammed el-Cevheri

9 26 EbG Amr Osman b. Muhammed b. Yusuf

10 25 EbG Hasan Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Ahmed b. Rizk el-Bezzaz

11 24 Ebi Sa‘idd Muhammed b. Miisd b. Fazl b. Sazan es-Sayrafi

12 18 Ebl Kasim ‘Abdurrahman b. ‘Abdullah b. Muhammed b. Hiseyin es-
Simsar

13 15 Ebd Hiseyin Muhammed b. Hiiseyin b. Muhammed b. Fazl el-Kattan

14 13 Eb0 Talip Muhammed b. “Ali b. Feth el-Harbi

15 11 Eb0( Bekr Ahmed b. Hasan b. Ahmed el-Hir?

%% Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, (nsr. Muhammed el-Uneys), nasirin mukaddimesi, c. I, s. 58-63.
%8 Tahhan, el-Hatib el-Bagddd, s. 69.
% Hatfb el-Bagdadi’nin hocalarinin tamamu igin bk. Tahhan, el-Hatib el-Bagdddi, s. 69-75.




16 11 Ebd Hasan ‘Ali b. Késim b. Hasan eg-Sahid

17 6 Eb0 Hasan “Ali b. Ahmed b. Omer b. Hafs el-Mukri’

18 6 Eb(d Muhammed Abdullah b. Yahya b. ‘AbdUlcebbar es-Sukker?

19 6 Ebt Kasim ‘Abdilmelik b. Muhammed b. ‘Abdullah b. Bigran el-Va‘iz
20 6 Eb0 Hasan “Ali b. Yahya b. Ca‘fer

21 6 Ebid Kasim ‘Ali b. Muhsin b. ‘Ali et-Tenndht

1.3. Hatib el-Bagdadi’nin Ogrencileri

Hatib el-Bagdadi’den hadis nakleden ve ders halkalarina katilan Ogrencileri

asagida yer almaktadir: 2

Rakam Ogrencinin Ismi
1 ‘Abdulaziz el-Kettant
2 ‘Ali b. Hibetullah b. Ca‘fer Ebu Nasr b. Makila
3 ‘Abdullah b. Ahmed es-Semerkand?
4 Muhammed b. Merzlk ez-Za‘ferani
5 Hibetullah b. Ahmed b. Muhammed b. el-Ekfani Ebd Muhammed
6 ‘Ali b. Ahmed b. Kays el-Gassant
7 Muhammed b. ‘Ali b. Eb( ‘Al el-Missisi
8 Eb0 Feth Nasrullah b. Muhammed el-Missisi
9 ‘Abdulkerim Hamza Ebd Muhammed es-Silemt el-Haddad
10 Tahir b. Sehl el-Isferayini
11 Hibetullah b. ‘Abdullah eg-Surfiti
12 Ebi’s-Saddat Ahmed b. Ahmed el-Mtevekkilt
13 ‘Abdurrahman b. Muhammed es-Seybani el-Kazzaz
14 Yusuf b. Eyyub el-Hemezani
15 ‘Ali b. Ibrahim b. Abbas Ebii Kasim
16 Ibnii’n-Nersi
17 Yahya b. ‘Ali b. EbQ Zekeriya et-Tebrizi
18 Ahmed b. Hasan b. Ahmed b. Hayrdn Eb( Fazl
19 Eb0 ‘Abdullah Muhammed b. FiitGh b. “Abdullah el-Humeyd?
20 Nasr b. Ibrahim b. Nasr el-Makdisi
21 el-Mubarek b. ‘Abdllcebbar b. Ahmed Ebd Hiseyin et-Tuyar?
22 Gays b. “Ali b. ‘Abdusselam Eb( Ferec es-Sar?

% Tahhan, el-Hatib el-Bagdadi, s. 76-77.




23 Muhammed b. Omer el-Ermevi

24 Muhammed b. Muhammed b. Zeyd el-Uluwvi el-Bagdadi Ebu’l-Me‘ali

25 Ibrahim b. Miyas b. Mehdi Ebi Ishak el-Kuseyri

26 el-Mii’temin b. Ahmed b. ‘Ali es-Sact

1.4. Hatib el-Bagdadi’nin el-Fasl li’l-vas| el-miidrec fi’n-nakl Adh Eseri

el-Fasl /i’l-vasl el-miidrec fi’n-nakl, midrec konusunda yazilmis ilk kaynak
eserdir. Ustlii’l-hadis sahasinda serh, hasiye, muhtasar ve miistakil olarak kaleme alinan
ve miidrec bahsine yer veren her eserde kayit diisiilmesi ve takdirle zikredilmesi, s6z
konusu eserin alaninda kaynak niteligi tasidigin1 gostermektedir. Bu eserde miidrec
rivayetler 111 baslik altinda incelenmis, her baglik belli bir konuyu ihtiva eden miidrec
ve miidrec olmayan rivayetleri ele almaktadir. Toplamda 525 hadis isnadiyla birlikte yer
almaktadir.

Miiellif bu eserinde biitiin rivayetlerin isndd ve metinlerine yer vermistir. Bu
eserin  ‘Abdiissemi* Muhammed el-‘Uneys (Dammam, 1997)*°, Mahmud Nassar
(Beyrut, 2003)*°, Muhammed b. Matar ez-Zehrani (Riyad, 1997)* tarafindan yapilmis
lic ayr1 tahkiki bulunmaktadir. ‘Abdiissemi‘Muhammed el-‘Uneys, tahkiki iki bolimden
miitesekkil olup, birinci boliimii ii¢ ayr1 baglikta taksim etmistir. Birinci baslikta Hatib
el-Bagdadi’nin hayati, hocalari, 6grencileri hakkinda bilgi verilmis, ikinci baslikta
miidrec hadis genel olarak islenmis, liclincii baslikta ise genel olarak kitap tahlili
yapilmigtir. Ikinci béliimde ise el-Fasl eserinde yer alan rivayetler baglaminda
bagliklandirma yapilarak miidrec hadis Ornekleriyle islenmistir. Mahmud Nassar
tahkikinde, altt konu baslig1 altinda islenen rivayetlerin tahrici yapilmis ve belli cerh-
ta‘dil kitaplarindan hareketle isnadlarda yer alan ravilerin genel durumlari hakkinda
bilgi verilmigtir. Muhammed b. Matar ez-Zehrani ilk olarak mudrec hadis ve Hatib el-
Bagdadi hakkinda genel malimat verilmistir. Dokuz konu basligi altinda islenen

rivayetlerin isnddlarda yer alan ravilerin genel durumlarma deginilmistir. Hadis

¥ Hatib el-Bagdadi, Ebii Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit (6. 463/1071), el-Fasl li’I-vas| el-miidrec fi 'n-nakl,
I-11, (nsr. Abdiissemi‘ Muhammed el-Uneys), Dammam: Daru’l-cevzi, 1418/1997.

%0 Hatib el-Bagdadi, Eba Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit (6. 463/1071), el-Fasl li’I-vas| el-miidrec fi'n-nakl,
I-11, (ngr. Mahmud Nassar), Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1423/2003.

3! Hatib el-Bagdadi, Ebti Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit (6. 463/1071), el-Fasl li’I-vas| el-miidrec fi 'n-nakl,
I-II, (ngr. Muhammed b. Matar ez-Zehrani), Riyad: Daru’l-hicr, 1418/1997.
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metinlerinde yer alan garib lafizlar agiklanmig, Hatib’in rivayetler hakkindaki hiikkmune

dair muvafik ya da muhalif fikirlere yer verilmistir.

2. MUDREC HADIiSIiN TARIFi VE TURLERI
2.1. Miudrec Hadisin Tarifi

Idrac kelimesi (¢») mazi fiilinin if*al babindan tiiretilen edrace (gf) fiilinin

mastaridir. Miidrec kelimesi ise, if*al babindan ismi mef*al sigasiyla tiiremistir.* idrac

llgatte gizleme ve saklama, (&) sarma ve katlama (<), bir seyi bir seye sokusturmak

manalarina gelmektedir.33 Sozliikte ‘eklemek, ilave etmek’ anlamlarina gelen miidrec
‘kendisine ekleme yapilan sey’ anlamimdadir.®*

Hadis 1stilah1 olarak idrac kelimesi, hadisin senedi yahut metninde yapilan harici
bir miidahale sonucunda Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ait bir hadisin 6zgiin halini bozan
arizi bir durumu ifade etmektedir.*> Miidrec hadisin, ustl eserlerinde 1stildhi manas
“birtakim ravilerin hadis metnine ait olmayan lafizlar1 herhangi bir agiklama
yapmaksizin eklemeleri neticesinde olusan hadis” seklinde yapilmustir.*®

Ravi keldmmin ziyade edildigi hadis metnini isiten kisinin o kelami hadisin
aslindan zannederek rivayet etmesi neticesinde olusan idrac®’, kelammn kime ait
oldugunu goéstermesi agisindan ekserisi merfa rivayetler olmak tizere mevkif ve bagka
diger rivayetlerde de gerceklesebilmektedir. Bu baglamda Ibnii’s—Salah (6. 643) da
miidrecin tanimimni “Hz. Peygamber’e (S.a.v.) ait merfG hadise eklenilen lafizlardir”
seklinde yapmustir. Ibnii’s-Salah’m yaptig1 bu tanim idracin sadece merfd hadislere has

bir durum oldugu intibain1 verebilir. Halbuki idrdcin yer aldig: rivayetler goz oniine

% Leknevi, Ebi’l-Hasenat Muhammed Abdulhayy b. Muhammed Abdulhalim b. Muhammed Eminillah
es-Sihalevi (0. 1303/1886), Zaferu 'I-eméani fl Muhtasari -Clrcani, (nsr. Takiyyiiddin en-Nedevi), Dubai:
Merkezi cum‘ati’l-macid, 1415/1995, s. 248.

% Hilalt, EbG Usame Selim b. 1d, Kifdyetii'l-hafaza serhu’l-Mukaddimeti’lI-mikiza fi ilmi mustalahi’l-
hadis, Acman: Mektebetii’l-furkan, 1422/2001, s. 234.

3 Efendioglu, Mehmet, “ Miidrec”, DIA, Istanbul, 2006, XXXI, s. 474.

% Paksoy, “Hadis Metodolojisinde Idrac ve Miidrec Hadisler 117, s. 214.

% Nevevi, Ebii Zekeriya Yahya b. Seref (6. 676/1277), et-Takribu ve t-teysir li ehddisi’l-besiri n-nezir,
(nsr. Ahmed b. Faris es-Selim), Riyad: Mektebetti’l-medrif, 1431/2010, s. 176.

%" bn Kesir, Ebii’l-Fida imadiiddin ismail b. Omer (6. 774), Ihtisdru ‘Ulimi’l-hadis, (nsr. Mahir Yasin el-
Fahl), Riyad: Daru’l-Meymant lin-nesr ve’t-tevzi‘, 1431/2010, s. 179; Ahmed Muhammed Sakir, el-
Ba ‘isii’I-hasis serhu Ihtisari ‘Uliimi’l-hadis, Beyrut: Darii’1-k{itib, 1415/ 1994, s. 102.
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alindiginda bdyle bir sinirlama yapmanin isabetli olmayacagini ve her tiir rivayette
bulunacagini sdylemek miimkiin gerekmektedir.®
‘Abdulhak ed-Dihlevi (6. 1052) ise Mukaddime fi us0li’/-hadis adli eserinde
“Ravinin hadiste bir illet bulunmasi, bir kelami agiklama geregi duymasi ya da mutlak
bir durumu mukayyed hale getirmesi gibi sebeplerle, sahabe yahut tabi‘inin naklettigi
hadise kendinden ya da baska bir raviden kelam eklemesi neticesinde olusan hadistir®®”
seklinde idraca sebebiyet veren durumlari ihtiva eden bir tarif yapmuastir.
Miidrec hadis konusunda en meshur rivayetlerden birisi, Hatib el-Bagdadi’nin

el-Fasl li’Z-vas| el-miidrec fi’n nakl adli eserine de kendisiyle basladigi*® ibn Mes’tid’un

(r.a.) naklettigi tesehhiid hadisidir. Rivayetin metni su sekildedir:

285

ashi O Cis b)y Ui e 180 1e Sdab 13 " Wshp 548 1042 OF Agaly v ) dy ¥ O dgad

Eb0 Hayseme bu rivayeti Hasan b. Hurr’dan naklederken, rivayete ekledigi 1
WB6 ks Of Ciu bps b pls Of Gy b5 U Coad W s Cdad” geklindeki ifade esasen Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) ait olmayip Ebl Hireyre’ye (r.a.) aittir. Nitekim ‘Abdurrahman b.
Sabit b. Sevban’in Hasan b. Hurr’den naklettigi rivayette bu ifadeler yer almamaktadir.
Bunun yani sira HUseyin el-Cu‘fi, Ibn ‘Aclan ve bu iki ravinin disindaki diger bazi
raviler de Hasan b. Hurr’den naklettikleri rivayetlerde EbG Hireyre’ye (r.a.) ait soz

konusu ifadeyi zikretmemislerdir.*

% el-Bika‘i, Burhaneddin ibrahim b. Omer (5. 885), en-Niiketii'l-vefiyye bimd fi serhi’l-Elfiyye, (nsr.
Mabhir Yasin el-Fahl), Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1429/2008, s. 535.

% Dihlevi, Ebii’l-Mecd Abdiilhak b. Seyfuddin b. Sa‘dullah (6. 1052), Mukaddime fi usili’l-hadis,
Beyrut, Daru’l-besairi’l-islamiyye, 1406/1986, s. 49 — 50.

0 Hatib el-Bagdadi, Ebii Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit (5. 463), el-Fas! 1i’I-vas| el-miidrec /i n-nakl, (nsr.
Mahmud Nassar), Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003, c. |, s. 4.

* Traki, Ebi’l-Fazl Abdurrahim b. el-Hasan (6. 806), et-Takyid ve l-izah bi serhi Ulumi’l-hadis li Ibni’s-
Saléh, (nsr. Muhammed ‘Abdullah Sahin), Beyrut: Daru’l-kittbi’1-ilmiyye, 1417/1996, s. 106.
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2.2.  Mudrec Hadisin Turleri

Midrec hadis ilk usdl eserlerinde tek baslik altinda yer almaktayken daha
sonraki donemde konu mdudreci’l-isnad ve muidrect’l-metin seklinde iki alt baslik
altinda islenmistir. Ibnii’s-Salah ‘Uliimii’I-hadis’te siiflandirmayr miidrecii’l-isnad ve
miidrecii’l-metin seklinde bir ayrima gitmeksizin tek baslik olarak miidreci “ravinin bir
isnadla hadisin bir kismini, ikinci bir isnddla da hadisin diger kismini nakletmesi,
kendisinden nakleden ravilerin iki isnadi farkliliklari gdstermeksizin birinci isnada
eklemesi neticesinde olusan miidrec hadis”, “muhtevasi birbirinden farkl: iki hadisin
isnaddaki farklar1 ortaya konulmaksizin nakledilmesi neticesinde olusan miidrec hadis”
ve “farkli isnadlarla bir topluluktan nakledilen rivayetleri, ravinin farkliliklara
deginmeksizin tek bir isnadda birlestirerek nakletmesi neticesinde olugan miidrec hadis”
seklinde ii¢ baslik altinda incelemistir.* Nevevi (6. 676) ise hem et-Takrib ve’t-teysir
hem de Irsddu tullabi I-hakaik adli eserlerinde sonraki eserlerde miidrecii’l-isnad bashig1
altinda ele alinan konular tek baslik altinda ele almlstlr.43 Ibn Hacer Niizhetii 'n-nazar fi
tavzihi Nuhbeti’l-fiker adli eserinde miidrecii’l-isnadi1 “Farkli isnadlarla bir topluluktan
nakledilen rivayetleri, ravinin farkliliklara deginmeksizin tek bir isnddda birlestirerek
nakletmesi neticesinde olusan miidrec hadis”, “ravinin bir isnadla hadisin bir kismini,
ikinci bir isnadla da hadisin diger kismin1 nakletmesi, kendisinden nakleden ravilerin iki
isnadr farkliliklar1 gostermeksizin birinci isnada eklemesi neticesinde olugan miidrec
hadis”, “isndd ve metinleri (muhtevalar1) farkli olan iki rivayetin isnadlarinin
birlestirilerek nakledilmesi neticesinde olusan miidrec hadis” ve “ravinin rivayeti
naklederken bir olay zuhur etmesi sebebiyle kendisine ait sozler sdylemesi, rivayeti
dinleyen/yazan ravilerden bazilarinin da rivayeti nakleden hocaya ait sozleri hadisin
aslindan zannederek, rivayet metnine eklemeleri neticesinde olusan hadis” seklinde dort
baslik altinda ele alirken, en-Niiket ‘ald kitabi Ibni’s-Salah adli eserinde “farkli
isnadlarla bir topluluktan nakledilen rivayetleri, ravinin farkliliklara deginmeksizin tek
bir isnadda birlestirerek nakletmesi neticesinde olusan miidrec hadis”, “ravinin bir

isnddla hadisin bir kismini, ikinci bir isnadla da hadisin diger kismini nakletmesi,

* ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, Osman b. Abdurrahman Takiyyiiddin, (thk: Nureddin ‘Itr), y.y.,
1406/1986, s. 96-98; Ibn Hacer, Sehabeddin Ebul-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani (6. 852), en-
Niiket ‘ald kitabi Ibni’s-Salah, (nsr. Rebi* b. Hadi ‘Umeyr), Riyad: Daru’r-raye, 1408/1988, s. 832.

* Nevevi, Takrib, s. 176-177; a. mlf., frsddu tullabi’l-hakaik ilé ma ‘rifeti siinen-i-hayri’l-halaik, (nsr.
Nureddin Itr), Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1411/1991, s. 104-105.
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kendisinden nakleden ravilerin iki isnadi farkliliklar1 gdstermeksizin birinci isnada
eklemesi neticesinde olugsan miidrec hadis”, “isnad ve metinleri (muhtevalar1) farkli olan
iki rivayetin isnadlarinin tek bir isnaddda birlestirilerek nakledilmesi neticesinde olusan
miidrec hadis”, “ravinin hocasindan hadisin bir kismini naklettigi hocasindan, ayni
hadisin bagka bir kismini bir ravi vasitasiyla nakletmesi, agiklama yapmaksizin da iki
rivayeti birlestirmesi neticesinde olusan miidrec hadis” ve “ravinin rivayeti naklederken
bir olay zuhur etmesi sebebiyle kendisine ait s6zler sdylemesi, rivayeti dinleyen/yazan
ravilerden bazilarinin da rivayeti nakleden hocaya ait soOzleri hadisin aslindan
zannederek, rivayet metnine eklemeleri neticesinde olusan hadis” seklinde bes baslik
altinda ele almlstlr.M’

Ibnii’s-Salah’in miidrecii’l-metin ve miidrecii’l-isnad baghg: altinda degil de
dogrudan miidrec hadis basligi altinda yer verdigi miidrec tiirlerinin, aslinda Nevevi ve
Ibn Hacer’in miidrecii’l isnadd bashigi altinda ele aldigi, dolayisiyla ibnii’s-Salah’mn
midrecii’l-metin tiirlerine deginmedigi goriilmektedir. Midrecii’l-metin ve miidrecii’l-
isnad seklindeki taksimi, Suydtl de takip etmis, bu ikili smiflandirma son dénem

eserlerine kadar siirdiiriilmiistiir.

2.2.1. Mudreci’l-isnadin Tarifi ve Tirleri

Miidrecii’l-isnad, Hatib el-Bagdadi’ye gére iic, ibn Hacer’e gore ise bes sekilde
olabilir.* Asil itibariyle metinde gerceklesen idraci, isnaddaki degisiklikler dikkate
alindiginda ii¢ kisma ayirmak miimkiindiir.*® ik kisim yani miidrecii’l-isnad’n ilk
cesidi, ravinin bir hadisi farkl isnadlarala isitmesidir ve baska bir ravinin de ondan bu
hadisi alip aralarindaki farkliliklar1 belirtmeksizin mevcut isnadlardan sadece birini
zikrederek nakletmesiyle gerceklesmektedir.”” Bu tiir miidrece Siinen-i Tirmizi’de yer

alan su rivayet 6rnek gosterilebilir:

* ibn Hacer, Niizhetii'n nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, (nsr. Abdullah b.
Dayfullah er-Ruhayli), Riyad: Silsiletii Dirasat fi’l-menhec, 1422/2001, s. 226-227.

* Efendioglu, “Miidrec ”, s. 474.

*¢ Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isiiI-hasis, s. 108-109.

* Siiyati, Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr (6. 911), Tedribu’r-rdvi fi serhi Takribi’n-
Nevevi, I-II, Dammam: Daru Ibni’l-Cevzi, 1433/2012, c. I, s. 420. Ibn Hacer, en-Niket, s. 832; a. mif.,
Niizhetii’'n-nazar, s. 226; Ebnasi, Ebd Ishak Ibrahim b. Musa b. Eyyub (8. 802), es-Seze 'I-feyyah min
‘Ulimi Ibni’s-Salah, (nsr. Ebli Abdullah Muhammed Ali Semek), Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1418/1998, s. 141; Ibnii’l-Miilakkin, EbG Hafs Siraceddin Omer b. Ali b. Ahmed (804), el-
Mukni ‘1 ‘ultimi’l-hadis (nsr. Abdullah b. YQsuf el-Ciidey*), el-Ahsa: Daru Fevvaz, 1413/1992, c. |, s.
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Abdullah b. Mes‘Gd — ‘Amr b. Surahbil — Ebd Vail — Vasil — Sufyan —
‘Abdurrahman b. Mehdi — Muhammed b. Bessar tarikiyle gelen rivayete gore Ibn
Mes‘d (r.a.) soyle dedi: “Ey Allah’in Resulii! Giinahin en biiyiigii hangisidir?” diye
sordum. Buyurdu ki: “Seni yarattig1 halde Allah’a sirk kogmandir.” “Sonra hangisi?”
diye sordum. Buyurdu ki: “Kendi evladini yiyecegine ortak olacagi endisesiyle
oldiirmendir.” “Sonra hangisi?” dedim. “Komsunun hanimiyla zina etmendir.” buyurdu.

Sahih-i Buhari’de ise ibn Mes‘d (r.a.) rivayeti iki ayr1 isnadla su sekillerde yer

almaktadir:
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‘Abdullah b. Mes‘d — Eb0d Meysere — Eb0 Vail — Mansir ve Sileyman —
Sufyan — Yahya —Musedded ve;

231; et-Tibi, EbG Muhammed Serefeddin Hiiseyin b. Muhammed b. Abdullah (6. 743), el-Hulasa fi
usili’l-hadis, (nsr. Subhi es-Semerrai), Beyrut: Alemii’l-kitiib, ts., s. 52.

*® Tirmizi, Eba ‘Isa Muhammed b. “Isa (5. 279), Siinen, Riyad: Daru’s-selam, 1999/1420, “Tefsir”, 25,
(hadis nr: 3182).

9 Buhari, Muhammed b. Ismail (6. 256), Sahih, Riyad: Déaru’s-selam,1419/1999, “Tefsir”, 228, (hadis nr:
4761)
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‘Abdullah b. Mes‘td —Eb0 Vail — Vasil tarikiyle gelen rivayete gore ‘Abdullah
b. Mes‘td (r.a.) soyle nakletti: “Ben Resdlullah’a (s.a.v.) sordum — ya da Resdlullah’a
(s.a.v.) soruldu — : “Allah katinda glnahlarin en biyigi nedir?” diye sordum.
Resdlullah (s.a.v.) da: “Seni yarattigi halde Allah’a sirk kogsmandir.” buyurdu. “Sonra
hangisi” diye sordum. ResOlullah (s.a.v.): “Kendi evladini yiyecegine ortak olacagi
endisesiyle oldiirmendir.” buyurdu. “Sonra hangisi” diye sorunca ResUlullah (s.a.v.)
“Komsunun hanimiyla zina etmendir” buyurdu.

Ik isnadda yer alan Sileyman, el-‘A‘mes; Ebl Meysere ise ‘Amr b.
Surahbil’dir. Aslinda bu rivayet, Manslr ve Siileyman’in rivayetiyle karistirilmis
sekliyle Vasil’m rivayetidir. Vasil bu rivayeti Ebd Vail’den o da Ibn Mes‘id’dan

dogrudan rivayet etmis, isnddda “J.>s o »#&” adli raviyi zikretmemistir. Dolayisiyla

Sunen-i Tirmizi’de yer alan bu isndda sahip hadis mudrectir.

Miidrecii’l-isnadin ikinci kismi ise iki ayr1 isnadla iki ayri hadis metnine sahip
ravinin hadis metinlerinden birini kendisine ait isnadla rivayet etmesi ya da kendi
isnddiyla naklederken metnine diger hadis metninden bazi ibareler eklemesi neticesinde
ortaya ¢ikan miidrec hadis cesididir.>® Bu duruma 6mek olarak asagidaki rivayet

gosterilebilir:

o6 56 330 o1 s OF o) 244 5 (G153 &1 3Us 15685 95 Y clpdinld Y (1giaBl Y

Enes b. Malik — ZiihrT — Su‘ayb — Eb(’l-Yeman tarikiyle gelen rivayete gore Hz.
Peygamber (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Birbirinize bugzetmeyin, birbirinize hased
etmeyin ve birbirinize sirtinizi donmeyin, birbirinizle rekabet ederek didismeyin. Ey
Allah’n kullari, birbirinizle kardes olun. Hi¢bir Miisliimana, din kardesiyle ii¢ glinden

fazla kiis durmasi helal olmaz.”

N %o ) ) 0. 46 o 28 A e, (cnE L & P o 2.0%F 48
¢ &R Y Bl (B okl B (Lah) B ol WA oy deals 13 AN B

52"fz°~ TR s 2 s 507% af- EPTRr R\ T4 Tt iz @ -
G135 b1 3L 153589 (152005 ¥y 196 Yy BT Y i JB 1

% ibn Hacer, en-Niket, s. 832; Ebnasi, es-Seze’l-feyyah, s. 140; Sehavi, Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Abdirrahmén b. Muhammed (6. 902) Kitdbu'l-Gaye fi serhi’l-Hiddye fi ilmi’r-rivaye, |-,
(nsr. Muhammed Emin), Medine: Mektebetii’l-‘ulim ve’l-hikem, 1422/2002, c. I, s. 301; Ibnii’l-
Miilakkin, el-Mukni‘, c. 1, s. 230; SuyQti, Tedribu’'r-ravi, c. |, s. 418; et-Tibi, el-Huldsa fi usili’l-hadis, s.
52.

*1 Buhari, “Edep”, 57, (hadis nr: 6065).
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Ebd Hureyre — EbG Salih Semman — Siheyl — Viiheyb — Habban — Ahmed b.
Sa‘id ed-Déarimi tarikiyle gelen rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurdu:

“Birbirinize bugzetmeyin, birbirinize sirt ¢evirmeyin. Ey Allah’in kullar1! Kardes olun.”

»
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Enes b. Malik — ibn Sihab ez-Ziihri — Malik b. Enes — Sa‘id b. Ebi Meryem —
Ishak b. Ibrahim b. Cabir — Hamza b. Muhammed b. ‘Ali el-Kinani — EbG Tahir
Muhammed b. Ahmed Ebl Sakr — Ebii’n-Nu‘man Turdb b. Omer tarikiyle gelen
rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Birbirinize bugz etmeyin,
birbirinize hased etmeyin, birbirinize sirtinizi dénmeyin, birbirinize sirt ¢evirmeyin. Ey
Allah’in kullar1! Kardes olun. Higcbir Mislimana, din kardesiyle i¢ glinden fazla kiis
durmasi, helal olmaz.

Sonuncu rivayet metninde yer alan “i2i ¥5” lafzin1 Ibn Ebi Meryem eklemistir,

zira bu lafiz sadece ibn Ebi Meryem rivayetinde yer almaktadir.*

Miidrecii’l-isn&din tigiincii kismu ise ravinin hadis rivayet ederken hasil olan bir
durum neticesinde kendine ait bir soz soylemesi ve rivayeti dinleyen/yazanlardan
bazilarinin 0 s6zii 0 isnada ait zannederek rivayet etmeleriyle gerceklesir.™

[k bakista miidrecin bu ¢esidi, metinde gergeklesen idrac oldugu intibar vermese

de heniiz metin rivayet edilmeye baslanmadigi sirada bu keldm rivayete dahil

52 Muslim, Ebiil-Huseyin Miislim b. Haccac el-Kuseyri en-Nisab(ri (6. 261), Sahihu Mislim, (nsr. Eba
Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi), Beyrut: Daru’l-Kurtuba, 1430/2009, “el-Birr ve’s-sila ve’l-adab”,
2566.

%3 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 697.

> Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. Il, s. 697-698.

> ibn Hacer, en-Niket, s. 834; a. mlf., Niizhetii'n-nazar, s. 124; Tarik b. ‘ivazullah b. Muhammed,
Lugatii’l-muhaddis manziime fi ‘ilmi mustalahi’l-hadis, Kahire: Daru's-sari, 1414/1994, s. 114.
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olmaktadir. Fakat rivayeti nakleden ravi, hadis metnini zikrettigi esnada bu kelami
hadise eklediginde ise miidrecii’l-metin gerceklesmektedir.”® Miidrecii’l-isnadin Gigiincii

kismina asagidaki rivayet misal gosterilebilir:
57,, PE] 280 - o & § o2 A -%s
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Cabir — Eb( Sufyan — el-‘A‘mes — Serik — Sabit b. Musa Ebl Yezid — Ismail b.
Muhammed et-Talhi tarikiyle gelen rivayete gore Resdlullah (s.a.v.) soyle buyurdu:
“Cokca gece namazini kilanin, yUz0 giindiizleri parlak olur.”

Bu rivayette yer alan “,edy i3 ;oo J.Ub e & e ifadesi bu isnéda ait degildir.

Bu s6z, rivayeti nakleden Serik tarafindan, Sabit’in zihd ve verdsi nedeniyle 6vgu
amagli sOylenmistir. Rivayeti yazan Sabit ise yanilarak bu ifadeyi hadis metni

zannetmis ve “wSusi ol 436 Je ola.2d uie” seklindeki hadisin isnddina ait asil metni Serik’in

s0zunln akabinde nakletmistir. Hadisi bu haliyle Sabit’ten de zayif bazi réviler
nakletmislerdir.

Ibnii’s-Salah, midrect’l-isnddim bu kismii ‘mevzi hadisler’ bashigi altinda
kasitsiz olarak yapilan uydurmalar grubuna dahil etmektedir. imam Nevevi ve Suy(ti de
Ibnii’s-Salah’1 takip etmis, ibn Hacer ise miidrec hadisler konusu baglaminda ele
alnng‘ur.58

Uciincii tiir miidrecii’l-isnad, Tbn Hacer’in en-Niket ala kitabi /bni’s-Salah adl
eserinde bes baglik altinda verdigi miidrecii’l-isnadin besinci maddesini de icermektedir.
Ibnii’s-Saldh ise siiflandirmasinda bu maddeye deginmemistir. Ibn Hacer’in en-
Niket’te kaydettigi bilgiye gore Ibnii’s-Salah mudrecti’l-isndd bashgi altinda su
maddelere yer vermistir:

1. Isnadinda ravilerinin (tek kalmas: bakimindan) farkliliklar bulunan hadis
metinlerini bir ravinin nakletmesi ve aralarindaki farkliligi zikretmeksizin rivayetleri
birbirleriyle karigtirarak rivayet etmesi sonucunda olusan miidrec hadis.

Buradaki farkliliklar, isndddaki rical degisiklikleri ve buna bagli degisen
metindeki farkliliklardir. Eger isnadlardaki farkliliklar “ood swwy” diye kayit koyularak

% Gursi, Muhammed Salih Ahmed, en-Niiketii I-gurer ‘ald Niizheti’n-nazar, y.y., ts., s. 312.

" ibn Mace, Ebii “‘Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini (6. 273), Stinen, Riyad: Daru’s-Selam,
1420/1999, “ikametii’s-salat”, 174, (hadis nr: 1333).

% Ahmed Muhammed Sakir, el-Bad ‘isii ’I-hasTs, s. 108-109.
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zikredilirse bu hadis miidrec sayilmaz.>® Ayrica isnadlarmnmn farkli olmasi ile sahabi
raviden sonraki ravilerdeki farkliligin kastedildigi de ifade edilmelidir.”

2. Ravinin bir isnadla hadisin bir kismini isitmesi, ikinci bir isnadla ayni
rivayetin diger kismini isitmesi, bazi ravilerin sz konusu raviden bu iki rivayeti
birlestirerek tek bir isnadla nakletmesi sonucunda olusan miidrec hadis.®*

Midreci’l-isnddin bu g¢esidine 6rnek su rivayet gosterilebilir:
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Vil b. Hucr — Kiileyb — Asim b. Kiileyb — Bisr b. Mufaddal — Miisedded
tarikiyle gelen rivayete gore Vail b. Hucr sdyle nakletti: “Restilullah’in nasil namaz
kildigina mutlaka bakacagim.” Sonra soyle devam etti: “Restlullah kalkti ve kible
tarafina yoneldi. Tekbir ald1 ve iki kulaginin hizasina kadar ellerini kaldirdi. Sonra sol
elini sag eliyle tuttu. Riik(i etmek istediginde ayni sekilde (iki kulaginin hizasina kadar)
ellerini kaldirdi. Sonra ellerini diz kapaklarina koydu. Riikiidan kalkmak istediginde
ayni sekilde ellerini kaldirdi. Secde ettiginde kafasini ellerinin arasina koydu. Sonra
oturdu, sol ayaginmi yaydi, sol elini sol uylugunun iizerine koydu. Sag kolunu sag

uylugunun iizerine koydu. (Bu haldeyken) iki parmagmi (bas ve orta parmagini)

59
60
61
62

Gursi, en-Niiketii’I-gurer, s. 310.

Gursi, en-Niiketii’I-gurer, s. 312.

Ibn Hacer, Niizhetii n-nazar, s. 92.

Eb( David, Siilleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275), Siinen, Daru’s-selam, Riyad,
1420/1999, “Salat”, 115, (hadis nr: 726).
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birlestirerek halka yapti. Bisr bas ve orta parmagini (birlestirerek) halka yapti, sehadet
parmagim gosterdi.” Vail b. Hucr — Kiileyb — Asim b. Kiileyb — Zaide tarikiyle gelen
rivayette Vail soyle dedi. “Siddetli sogugun oldugu bagka bir zaman gittigimde
insanlarin {izerinde Kkat kat elbiselerinin oldugunu ve elbiselerinin altindan ellerini
hareket ettirdiklerini gérdum.

Kaynaklarda belirtildigine gore yukaridaki rivayette yer alan “&us ix &ix 27lafz1

s6z konusu isnada degil, Asim’in, ‘Abdilcebbar b. Vail yoluyla aldig1 isnada aittir.
Zuheyr b. Muéaviye bu rivayette yer alan ‘ellerin elbisenin altindan hareket ettirilmesi’
bahsini ayirmus ve isnada dair gerekli agiklamay: da yapmistir.®®

Ravinin, hocasindan bir kismini1 dogrudan diger kismin1 ise dolayli yoldan baska
bir ravi vasitasiyla aldigi rivayetin isndd ve metninde bulunan farkliliklarint
zikretmeksizin nakletmesi neticesinde olusan miidrec hadis cesidini, Ibn Hacer
Niizhetii n-nazar adl kitabinda miidrecii’l-isnadin bu tiiriine dahil etmistir.**

3. Iki farkl1 isnadla iki ayr1 hadis metnine sahip olan raviden baska ravilerin
bu iki hadisi birinden digerine bazi ifadeler ekleyerek nakletmesi suretiyle olusan
mudrec hadis.®® Idrac, ravinin kendisinden degil, kendisinden nakledenlerden
kaynaklanmakta ve bu da idrac turinden tefrik etmektedir. Ayrica burada metnin bir
kisminin bir isnéda ait diger kismi 6teki isnada ait oldugu hakkinda herhangi bir tahdid
de bulunmamaktadir. Dolayisiyla, ticiincii tiirde farkli metinler s6z konusuyken ikincide
bir konuyla aldkali iki hadis metni ve isnadi bulunmakta, isnadlardan birisi konuyu

eksik naklederken digeri tam nakletmektedir.®®

en-Nuketli’/-gurar adli eserde, Ibnii’s-Saldh’mn tasnifine iki madde daha
eklenmek suretiyle mudreci’l-isnad konusu bes kisimda incelenmistir. Diger iki madde

ise su sekildedir:

4, Ravinin hadis metninin bir kismini hocasindan vasitasiz bir sekilde, diger

kismin1 ise ayni hocasindan bir vasitayla almasi. Bu raviden iki hadis metnini

6% Miinavi, Muhammed Abdiirratif b. Tacil‘arifin (5. 1031), el-Yevdkit ve 'd-diirer serhu Serhi Nuhbeti’l-
fiker, I-II, (nsr. EbQ ‘Abdullah Rebi” b. Muhammed es-Sulidi), Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1411/1991, c.
I, s. 405.

% ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 124; Minavi, el-Yevdkit ve d-diirer, s. 305.

% [bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 124.

% Gurst, en-Niiketii'I-gurer, s. 312.
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nakledenlerin ise bir agiklama yapmaksizin (ikinci rivayetin isnddinda yer alan vasitay1
zikretmeksizin) hadisleri birbiriyle karistirmalar neticesinde olusan miidrec hadis.®’

Miidrecin bu ¢esidi metindeki idracin i¢inde kabul edilmez. Clnki henliz metin
rivayet edilemeye baslanmadigi sirada bu kelam rivayete dahil olmustur. Fakat hadis
metnini zikrettigi esnada bu ifadeyi zikrederse miidreci’l-metin séz konusu olur.®

5. Ravi hadisin isnadinin akabinde, bir soz soOyledikten sonra naklettigi
hadis metnini rivayet eder ve kendisinden isiten bazi raviler de hoca ravinin sézini
Hz.Peygamber’e (s.a.v.) ait zannederek merf( olarak naklederse olusan bu hadis ¢esidi
de miidrecii’l-isnaddir.*®

Gorildiigii lizere esasinda miidrecii’l-isnadin ¢esitleri arasinda tedahiiller
bulunmakta, bunlar1 birbirinden tamamen tefrik etmektedir. Fakat genel itibariyle basta
verilen tg¢li taksimin hem kapsayicilik hem de miidrecii’l-isnad turlerini tefrik edici

vasfl ile 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir.

2.2.2. Mudreci’l-metnin Tarifi ve Turleri

Idracin bulundugu hadis metni, rivayetin aslindan olmamasina ragmen harici bir
takim sebeplerle hadise eklenmis lafizlarin yer aldigi hadis metnidir. S6z konusu idrac
nadiren metnin basinda ve ortasinda, ekseriyetle ise metnin sonunda olmak tzere g
yerde gerceklesir. Idricin ekserisinin genellikle metnin sonunda gergeklesmesinin
sebebi, ulemanin gogunluguna gore idraci’l-metnin aslen ya cumlenin cumleye atif
harfiyle baglanmasi ya da ciimlenin atif harfi olmaksizin Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
keldmmin akabinde getirilmesi seklinde hadisin metninin sonuna eklenmesi suretiyle
gerceklesmesindendir. Atif harfine yer verilmeksizin idracin yapilmasi ise genelde
hadisi agiklama amacina binaen s6z konusu olmaktadir.”

Mudrecl’l-metni basinda, ortasinda ve sonunda olmak Uzere ii¢ kisimda

incelemek miimkiindiir. Asagida bu ii¢ kisim sirasiyla ele alinacaktir.

o7 Tarik b. ‘ivazullah, Lugatii’I-muhaddis, s. 114.

%8 Gursi, en-Niiketii'I-gurer, s. 311.

% [bn Hacer, en-Nuket, s. 834; a. mlf., Niizhetii n-nazar, s. 124.
® Gurst, en-Niiketi’l-gurer, s. 311.
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2.2.2.1. Hadis Metninin Basinda Gerceklesen Idrac

Ravi hadisin isnadim bitirdikten sonra hadis metnini zikretmeden dnce herhangi
bir agiklama yapmaksizin bir takim sozler soyler. Bazi ravilerin bu so6zii hadisin
aslindan oldugu zanniyla rivayetin eklemeleri suretiyle hadis metninin baslangicinda
gerceklesen idrac ortaya cikar. Asagida hadis metninin basinda yer alan miidrec
konusuyla ilgili bir 6rnek yer almaktadir. Fakat idracin nasil gerceklestigini daha iyi
gosterilmek tizere oncelikle hadisin idracsiz asil hali aktarilacaktir. S6z konusu idracsiz

rivayet su sekildedir:

g‘;jﬁ‘,wuu&uwdwyu;ﬁd\fm,;ym» 16 ( gh WGis
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Musa — Eb0 ‘Avane — Ebl Bisr — Yusuf b. Mahek yoluyla ‘Abdullah b. ‘Amr
sOyle sOylemistir: “Restlullah (s.a.v.) ile ¢iktigimiz bir seferde bizden biraz geride
kaldi. Sonradan bize yetisti. O sirada ikindi namazi vakti girmisti, biz de abdest almaya
baslamigtik. Ayaklarimizi meshettik (az bir suyla yikadik). Hz. Peygamber (s.a.v.) bu
durumu goriince en yliksek sesiyle iki veya ii¢ defa: “cehennemde yanacak topuklarin
vay héline!” diye buyurdu.”

Idracin yer aldig1 rivayet ise su sekildedir:
b G 3 W2 4 ad b el Gileg A6 b AT 3 s oSG f 2 e
290 Vol " ) G HE ) sl I8 16 ¢ B 5 Ul 08 ol o ME 38 b b b g
T 81 5 BN
S e e s
Eb(d Hureyre — Muhammed b. Ziyadd — Su‘be — Ebd Katan — Hasan b.
Muhammed ez-Za‘ferani — Muhammed b. Yusuf el-Ezdi — Da‘lec b. Ahmed — Hasan b.

Ebi Bekr tarikiyle gelen rivayete gore Resdlullah (s.a.v.) sdyle buyurdu: “Abdesti tam

alin, cehennemde yanacak topuklarin vay héline.”

! Buhari, “Vuda*”, 26, (hadis nr: 162).
"2 Hatb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 107.
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Rivayette yer alan “z31 14 ifadesi herhangi bir kayit konulmaksizin hadise

eklendiginden merfQ intibain1 vermektedir. Halbuki bu ifade, Ebd Hireyre’ye (r.a.)

aittir. Nitekim hadis, Buhari’nin Sahih’inde su sekilde nakledilmektedir; "

&
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Hatib el-Bagdadi bu rivayetle aldkali olarak Eb0 Katan ‘Amr b. el-Heysem ve
Sebabe b. Sevvar, Su‘be’den naklettikleri rivayetlerinde hata ettiklerini naklederek,
Eb0 David et-TayalisT, Adem b. Cerir, Asim b. ‘Ali, ‘Ali b. el-Ca‘d, Gunder, Hiiseym,
Yezid b. Zurey*, Nadr b. Sumeyl, Veki‘, isa b. Yunus ve Mu‘az b. Mu‘az’in Su‘be’den
hadisi Eba Hiireyre’nin (r.a.) kelamin1 Efendimizin keldmindan ayirarak naklettiklerine

isaret etmektedir.

Hadis metninin baginda gerceklesen idraca bir diger ornek de asagidaki

rivayettir:

o
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‘Abdullah b. Mes‘td — Eb0 Vail — Mans(r — Sufyan — Abdurrezzak tarikiyle
gelen rivayete gore Resulullah (s.a.v.) sdyle buyurdu: “ Kur’an’la mesgul olun. O’nun
insanlarin kalplerinden kagmasi, develerin baglarindan kurtulup kagmasindan daha
siddetlidir. Sizden birinizin ‘ben falan ayetleri unuttum’ demesi ne kétidur. Bilakis (o

ayetler) kendisine unutturulmustur.”

Hadisin idré&csiz hali ise asagidaki sekildedir:

" Leknevi, Zaferu’l-emant, s.248; ibnii’l-Hanbeli, Eba ‘Abdullah Radiyyiiddin Muhammed b. ibrdhim
b. Yusuf el-Halebi (6. 971), Kafvu'l-eser fi safvi ‘ulimi’l-eser, (nsr. Abdulfettah Eb( Gudde), Beyrut:
Darii’l-besairi’l-Islamiyye, 1408/1987, s. 76.

™ Buhari, “Vuda”, 29, (hadis nr: 165).

> Ahmed b. Hanbel, Ebai Abdullih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6. 241), el-
Musned, (nsr. Ahmed Abdiirrezzak ‘Id v.dgr.), I-VIII, Beyrut: Alemii’l-Kiitib, 1419/1998, c. Il s. 119,
(hadis nr: 4020).
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Yahya b. Yahya — Eb0 Muéaviye — el-‘A‘mes — Sakik yoluyla rivayet edildigine
gore ‘Abdullah b. Mes‘td sOyle demistir: “Kur’an’la mesgul olun! Yemin olsun ki,
Kur’an’1n insanlarin kalplerinden kagmasi, develerin baglarindan kurtulup kagmasindan
daha siddetlidir. Hem ResOlullah (s.a.v.): ‘Sizden biriniz, ben falan ayetleri unuttum

demesin. Bilékis (o ayetler) kendisine unutturulmustur.” buyurdu.”

Iki rivayet birbiri ile karsilastirildiginda da goriildiigii {izere rivayette yer alan
G Lo WaT1 G JEP) 9l (e il A3T 4P ST ylaw” geklindeki ifade aslinada ‘Abdullah b.
Mes‘id’a (r.a.) aittir. Bu ifade hadis metnine herhangi bir kayit konulmaksizin
eklendiginden merfQ intib&in1 vermektedir. Halbuki hadisi el-‘A‘mes’ten rivayet eden
Ebd Muaviye’'nin hadisinde s6z konusu ibare, Ibn Mes‘ad’a (r.a.) isnad edilerek

nakledilmistir.”’

2.2.2.2. Hadis Metninin Ortasinda Gerceklesen Idrac

Hadis metninin ortasinda aslinda metinden olmayan bir ifadenin yer aalmasiyla
ortaya cikan idrac tiriidiir. Bu konuya Ornek olarak asagidaki vahyin baslangici ile

alakali Buhari’nin Sahih’inde yer alan Hz. ‘Aise (r.anha) rivayeti gosterilebilir:

Le s i3 5 A8 Shey r s i of i 8 L Bl R E Wls
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® Miislim, “Salatii’l-miisafirin”, 790.
" Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 252.
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‘Aise — “Urve — ZihrT — Ma‘mer — ‘Abdirrezzak - ‘Abdullah b. Muhammed ve;

‘Aise — ‘Urve — Zihri — ““Ukayl — Leys — Yahya b. Bikeyr tarikiyle gelen
rivayete gore Hz. ‘Aise (r.anha) soyle nakletti: “Restilullah’mn (s.a.v.) vahiyle tanismasi
ilk olarak sadik riiyalar ile basladi. O’nun (s.a.v.) gordiigl riiya, sabah oldugunda
gerceklesiyordu. O (s.a.v.) Hira dagina ¢ikiyor ve orada geceleri tehanniis yapiyor yani
cogu gece ibadet ediyor ve sebeple kendisine azik temin ediliyordu.”

Rivayette yer alan “Xa3 345" lafzim1 Ziihri garib lafzin (&) tefsiri kabilinden
hadise eklemistir. Ibn Hacer rivayette yer alan “i3 33 ifadesinin “as &3 lafzinin

agiklamasi ve ibn Sihab ez-Ziihri’ye ait bir ifade oldugunu belirtilmistir.”® Gériildiigi

lizere burada idrac, yabanci bir kelimenin agiklanmasi neticesinde gerceklesmektedir.

2.2.2.3. Hadis Metninin Sonunda Gergeklesen Idrac

Hadis metninin sonunda hadisin aslindan olmayan bir ifadenin eklenmesi
suretiyle gerceklesen idrac tiirlinliin ornekleriyle siklikla karsilasilmaktadir. Nesai’nin
Sunen’inde gegen asagidaki rivayet de bu tiir idraca ornek teskil etmektedir:

P
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'8 Buhard, “Ta‘bir” (hadis nr: 6982)

® ibn Hacer, Fethii’l-Béri bi serhi Sahihi’l-Buhari, (nsr. M. Fuad Abdiilbaki-Muhibbiiddin el-Hatib),
Beyrut: Darii’l-ma‘rife, ts., c. I, s. 23.

8 Nesal, Ebti ‘Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb (6. 303), (nsr. Salih b. Abdiilaziz b. Muhammed) Siinen,
Riyad: Darii’s-selam, 1420/1999, “iftitah” 31, (hadis nr: 924).
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Ebii’d-Derdd — Kesir b. Miirre el-Hadrami — Ebii’z-Zahiriyye — Mu‘aviye b.
Salih — Zeyd b. el-Hub&b — Harln b. Abdullah tarikiyle gelen rivayete gore Ebii’d-
Derda (r.a.) Restllah’1 (s.a.v.) soyle buyururken isittigini sdyledi: “Her namazda zamm-
1 stire okunur mu?” diye sorulunca Restlullah (s.a.v.) evet cevabi verdi. Ensardan bir
kimse de bu vacip oldu deyince Resdlullah (s.a.v.), igerisinde buludugu topluluk
icerisinde kendisine en yakin ben bulunuyorken, bana dondii ve “imam cemaate
imamlik yaptig1 zaman sadece imamin okumasi (herkes ic¢in) yeterlidir” buyurdu. Ebt
‘Abdirrahman s6yle dedi: “Bu ifadenin Restlullah’tan (s.a.v.) nakledilmesi yanlistir.
Zira bu ifade, Ebii’d-Derda’ya (r.a.) aittir.”

Rivayette a4 6 ¥) a3 & 13 s 5f & seklinde yer alan kisim ilk olarak Hz.

Peygamber’e (S.a.v.) ait oldugu zannini olusturmaktadir. Halbuki bu ifadenin, Ebi’d-
Derda’ya (r.a.) ait oldugunu bizzat Nesai agiklamaktadir.®

Ayrica meshur tesehhiid bahsi ile aldkali rivdyet de bu bashik altinda
zikredilebilir:
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Ibn Mes‘td — ‘Alkame — Kasim b. Muhaymira — Hasan b. el-Hurr — Ziheyr
tarikiyle gelen rivayete gore Kasim b. Muhaymira, ‘Alkame’nin kendisinin elini tutarak
s0yle naklettigini soyledi. ‘Alkame de ibn Mes‘d’un (r.a.) kendisinin elini tutarak
s0yle naklettigini soyledi. ibn Mes‘Qid (r.a.) da Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendisinin
elini tutarak tesehhiid duasmi (su ifadelerle) Ogrettigini nakletti: “Butln tazimler,
ovgiiler, miilkler, kavli, bedeni ve mali ibadetler Allah’a mahsustur. Ey Peygamber!
Sana selam olsun. Allah’in rahmeti ve bereketi iizerine olsun. Selam bize ve Allah’in

salih kullara olsun. Kesin olarak bilir ve beyan ederim ki Allah’tan bagka ilah yoktur

81 Leknevi, Zaferu l-emant, s. 248-251; ibnii’l-Hanbeli, Kafiu '-eser, s. 76.
82 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. |, s. 4-7; Tayalisi, Sileyman b. Davad b. Cardd (6. 204), Misned, (nsr.
Muhammed Abdilmuhsin et-Turki), 1-1V, Daru Hicr, y.y., 1419/1999, (hadis nr: 273) c. 1, s. 219-220.
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ve sehadet ederim ki Hz. Muhammed O’nun kulu ve elgisidir. Bu duayr okuyunca
namazin tamamlanmustir. Istersen kalk (ve namazina devam et), istersen otur (yani
namazini bitir).”

Rivayetin sonunda yer alan kisim Ibn Mes‘0d’un (r.a.) sozudir. Zira Hasan b. el-
Hurr’den ayni rivayeti nakleden Hiiseyin el-Cu‘fi ve Ibn ‘Aclan gibi sika raviler Ibn
Mes“td’un (r.a.) bu soziinii zikretmemislerdir. ‘Alkame yoluyla Ibn Mes‘td’dan (r.a.)
tesehhiid hadisini nakleden Sebabe b. Sivar ve ‘Abdurrahman b. Sabit ise Ibn
Mes‘0d’un (r.a.) soziinii Hz. Peygamber’in (s.a.v.) keldmindan ayirarak ve Ibn

Mes‘id’a (r.a.) izafe ederek nakletmislerdir.®

3. iDRACIN NEDENLERI, TESPIiT YOLLARI
3.1. idracin Nedenleri

Ravilerin belli bir takim sebeplerle rivayetle ilgili hadise ait olmayan sozler
sarfetmesi ve bu ifadelerin hadise eklenmesi neticesinde midrec hadis olusmaktadir.
Ravilerin, rivayetten kastolunan mana ve hiikmiin daha iyi anlasilmasini saglamak
amaciyla tabii ihtiyaclar neticesinde hadisle alakali yaptig1 agiklamalar, hadisin mii’'min
acisindan  baglayict olmast ve amel etme keyfiyetine sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir. Idrica sebebiyet veren durumlari su sekilde siralamak miimkiindiir:

3.1.1. Garib Lafz1 Agiklamaktan Kaynaklanan Idrac

Hadis metinlerinde yer alan ve Arap dilinde nadiren kullanildigi i¢in kapali
kalan garib kelimelerin bazen hadisin ravilerinden birisi tarafindan kisa bir agiklamasi
yapilmis, daha sonra gelen raviler ise s0z konusu agiklamayr hadisin aslindan
zannedebilmistir.84 Yukarida hadis metninin ortasinda gerceklesen idrac bahsinde Hz.
‘Aise’den gelen vahyin baslangici hakkindaki riviyette bu tiir idricin Grnegi

goriilmiistii. Bu konuyla alakali idrac 6rnegi olarak su rivayeti gostermek mimkindur:

8 {bnii’l-Hanbeli, Kafvu I-Eser, s. 76; ibn Hacer, en-Niiket, s. 815.
8 Ensari, Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed (8. 926), Fethii’l-Biki bi serhi Elfiyyeti’l-
‘Iraki, (nsr. Senaullah ez-Zahid7), Pakistan: Daru Ibni Hazm, 1420/1999, s. 207.
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Eb Sa‘idd — ‘Amir b. Sa‘d — Ibn Sihab — ‘Ukayl — Leys — Sa‘id b. ‘Ufeyr
tarikiyle gelen rivayete gore ResOlullah (s.a.v.) minabezeden nehyetti, minabeze,
kisinin satacagi kumasini, almak isteyen kisinin alt iist etmesine, ona bakmasina ve
diistinmesine firsat vermeksizin alictya dogru atmasidir(dolayisiyla satmasidir).
Restlullah (s.a.v.) miilameseyi de yasakladi. Miilamese, miisterinin kumasa (ayrintili
bir sekilde) bakmayip sadece dokunmasi neticesinde yapilan satistir.

Sahih-i Buhari’de yer alan bu rivayette minabeze ve milamese hakkinda
yapilan agiklamalar hadisin aslindan olmayip sahébe tarafindan konuyu izah etme

amaciyla sdylenmis sozlerdir.®®

3.1.2. Rivayetin Muhtevasiyla Alakah Bir Hiikiim Cikarmaktan

Kaynaklanan idrac

Idrac sebeplerinden birisi de rivayeti iceren konuya dair belli fikhi bir hiikmiin
aciklanmasi ve bu agiklamanin hadisin aslindan sanilmasidir.?’ Asagidaki rivayet bu

duruma 6rnek teskil etmektedir:
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Eba Sa‘id el-Hudri — David es-Serrac — Katade — Hisam — Mu‘az b. Hisam —
Muhammed b. Eb( Bekr el-Mukaddemi — Eb( Ya‘la tarikiyle gelen rivayete gére Hz.

8 Buhari, “Biiyti‘”, 62, (hadis nr: 2144)

8 bn Hacer, Fethii’I-Bari, c. 111, 297.

8" Ensari, Fethii’l-Bdkt, s. 207.

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 11, s. 73; ibn Belban, Aldeddin Alib. Belbén el-Farisi (6. 739), el-ihsdn fi
takribi Sahihi Ibn Hibbdn, 1-XVI, (nsr. Suayb el-Arnaiit), Beyrut: Miiessesetii’r-Risle, 1414/1993, c.
XIll, s. 253.
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Peygamber (s.a.v.) soyle buyurdu: “Her kim diinyada ipek giyerse ahirette giyemez. O
kimse cennete girse dahi, onun disindakiler ipek giyer de kendisi giyemez.”

Rivayette yer alan “3 i §5 @@ il ied & 455 &3” ifadesi bazi ulemanin rivayet
hakkinda ¢ikardiklar1 hitkkmii ihtiva etmekte, dolayisiyla rivayet hadisin muhtevasina

dair hiikiim ¢ikarma neticesinde ortaya ¢ikan idraca ornek teskil etmektedir.

3.1.3. Rivayetin Muhtevasiyla Alakah Bir Durumun Beyan Edilmesinden
Kaynaklanan Idrac

Rivayette yer alan bir mevzuyla alakali bir hikmiin beydn1 ya da
siirlandirilmas: halinde de idrac gergeklesebilir. Bu konuyla ilgili su rivayet 6rnek

gosterilebilir:
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Sehl b. Sa‘d — Eb( Hazm — Abdilaziz b. Eb0 Hazm — Himmani — Eb( Husayn
VE;
Sehl b. Sa‘d — Eb0 Hazm — Abdilaziz b. Ebl Hazm — Sa‘id b. Meryem — Yahya
b. Eyyub el-‘Alé&f tarikiyle gelen rivayete gore ResOlullah (s.a.v.) soyle buyurdu:
“Insanlar iftar vakti girdiginde acele ettikleri ve dogu ehlinin geciktirdigi gibi
geciktirmedikleri miiddetce daima hayirla beraberdirler.”
Rivayette yer alan “3,2<1 Jaf 556 4525 45 ifadesi hadisin aslindan olmayip hadiste
verilen hilkme dair yapilan agiklama kabilinden zikredilmis bir ifadedir. Nitekim
hadisin Kitub-i Sitte kaynaklarinda yer alan tarikleri dikkate alindigi zaman bu durum

anlagilmaktadir.*

% Taberéni, Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed (6. 360), el-Mu ‘cemii’l-Kebir, (nsr. Hamdi Abdiilmecid
Selefl), Musul: Mektebetii’l-‘ulim ve’l-hikem, ts., c. VI, s. 168; Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. Hiiseyn b.
‘Ali (0. 458), es-Stinenii’[-klibra, 1-X, Mekke: Mektebetii dari’l-Baz, 1414/1994, c. 1V, s. 207.

% Mesela bk. Buhari, “Savm”, 45, (hadis nr: 1957).
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3.2. Idracin Tespit Yollart

Midrec hadiste yer alan raviye ait lafizlar zahiren Hz. Peygamber’e (S.a.v.) ait
gibi gorunebilir. Fakat birtakim deliller Hz. Peygamber’e (S.a.v.) ait olmayan kismi
ortaya ¢ikarabilmektedir. Meseld bazi rivayetlerde Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kelamiyla
ravinin kelami arasinda agiklayici bir kelimenin getirilmesi-kelamin sahibi olan ravinin
isminin zikredilmesi gibi-hadiste yer alan lafizlarin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ait
olmadigina dair guclii bir delil olarak gésterilebilir. ** Bu duruma ibn Omer’in (r.a.) su
rivayeti 6rnek olarak verilebilir:

i

:\.;‘v V] c:}j\.} jj

92 . o o Foegi 3%F st A ds 1 FE oo AL s TE wi g
ol 13b 531 A JW& 555 (1,5 0165 106 (" o85G T 4 535 55 1)
Rivayette yer alan “1y,» 683” sozii isnaddaki raviler arasinda yer alan Salim yahut

Ziihri’ye aittir. Ibn Ummii Mektim hakkindaki bu bilgiyi ravi, rivayetteki kapalilig1
gidermek maksadiyla sdylemis, fakat bu hadisin aslindan zannedilerek rivayete
eklenmistir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) lafzinin bulundugu yerde, 6zellikle de ravi sézlerinin
Hz. Peygamber’in (S.a.v.) keldmindan 6nce gelmesi yahut da Hz. Peygamberin (S.a.v.)
kelami ile ravinin sarf ettigi lafizlarin herhangi bir baglacla aymi yerde zikredilmesi
neticesinde olusan idraclarim tespiti diger durumlara nisbetle daha zor olmaktir.*

599 (1254

Bazi alimler “a a5 835y 387, “is 2od”,

129 13

0% Jakd B oe cadby Gl g ik ik D7
seklindeki kayitlarin yer aldigi hadis metninde idrdcin bulunduguna dair bir
degerlendirme yaprnlslardlr.94

Idrac1 tespit metotlar: dort madde halinde ele almabilir. Bunlardan ilki hadis

alimlerinin idrac hakkinda aciklama yapmasidir. Yukarida yer verdigimiz rivayet bu

1 Bk. ibn Dakikil‘tyd, Ebii’l-Feth Takiyyiiddin Muhammed b. ‘Ali (8. 702), el-Iktirdh fi beyani’l-istilah
ve md iidife ild zélike mine’l-ehddisi’l-ma ‘diide mine’s-sthdh, (nst. Amir Hasan Sabri), Beyrut: Daru’l-
besairi’l-Islamiyye, 1417/1996, s. 224.

%2 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 281.

% bn Dakikii’1id, el-Iktirdh, s. 224

% Tahir el-Cezairi, Tahir b. Salih b. Ahmed es-Sem‘ani (6. 1338), Tevcihii'n-nazar ild usili’l-eser, (nsr.
Abdiilfettah Eb( Gudde), Beyrut: Mektebii’l-matbi‘ati’l-islamiyye, 1416/1995, c. Il, s. 577.
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duruma 6rnek gosterilebilir. Nitekim rivayette yer alan “csol ii 53 4 Ji 56 % 683”
ifadesi el-Hatib el-Bagdadi’nin ifadesiyle Salim yahut Ziihri’ye aittir.*®

Ikinci olarak idric, ayn1 hocadan nakilde bulunan farkli ravilerin rivayetlerini
mukayese etmek suretiyle tespit edilebilir.®® Bu duruma asagida yer alan rivayetler
ornek gosterilebilir:

Idracin yer aldig rivayet su sekildedir:
AP B s e 3G G il B Bl b (5 Siad Ws (o 5 (el 65
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A5 08538015 55421 6355 @l GSadt o 7 B ) Jguny D6 106« B B3 o e il i 12

2~
()

M dgseall AN e (iiaid w3 g Y oy "“uuw.s‘s.u\M\ﬂjwuf

EbG Hireyre — Eb( Seleme — Zihri — Ma‘mer — ‘Abdulvahid b. Ziyad —
Mdsedded b. Muserhed — Fadl b. Hubab tarikiyle gelen rivayete gére Resllullah (s.a.v)
soyle buyurdu: “ Yoksul, bir-iki hurma veya bir-iki lokmadan mahrum birakilan kisi
degildir. (Gergek) Yoksul, kendisini gecindirecek bir varligi olmayan ve muhtag oldugu
bilinmediginden de kendisinde sadaka verilmeyen kisidir. Iste bu mahrumdur.”

Hadisin Zuhri tariki soyledir:
U":‘S“ 3@%@\bic@gﬂ}ég§&cwd\ cgsjh)\ 5 cﬁi}c&?\:ﬁ/ﬁw:\.;
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Eb( Hireyre — EbQ Seleme — Zuhri — Ma ‘mer — Abdlala tarikiyle nakledilen
rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurdu: “Yoksul, bir-iki hurma veya bir-iki
lokmadan mahrum birakilan kimse degildir. (Gergek) Yoksul, insanlardan (ihtiyacini)

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 282.

% Zehebi, Semseddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed (6. 748), el-Miikiza fi “ilmi mustalahi’l-hads,
(nsr. Abdiilfettah Ebti Gudde), Beyrut, Daru’l-besairi’l-Islamiyye, 1405/1984, s. 54; Ahmed Muhammed
Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, s. 109; Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s.125; Ibnii’l-Miilakkn, el-Mukni*, c. |, s.
231; ‘Ali el-Kari, Ebii’l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed (6. 1014), Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker
fi mustalahi ehli’l-eser, (nsr. Heysem Nizar Temim, Muhammed Nizar Temim), Beyrut: Daru’l-Erkam b.
Ebi’l-Erkam, ts., s. 473.

%" Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 335.

% fbn Hanbel, Miisned, (hadis nr: 7530 ), c. I1l, s. 91.
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istemeyen ve kimse bilmedigi i¢in kendisine tasadduk yapilmayan kimsedir.”
Ravilerden Ma‘mer dedi ki: Ziihri sdyle dedi: “Iste bu mahrumdur.”
Hadisin baska bir tariki ise soyledir:

B g Y By e P 08 s g e Wi
S5 0831 by owadly ekl 555 A S Sl @l 5 Keadl S 06 g8 A Jply
P nul Jld é}m ‘ﬂjwawsuula.m‘ﬁj ‘_;.c-.\s‘-‘ﬂ‘zg.:d\ - Qs\

Eb( Hireyre — el-‘Arec — Ebii’z-Zinad — Malik — Ismail b. Abdullah tarikiyle
gelen rivayete gore Restlullah (s.a.v.) soyle buyurdu: “Yoksul kimse insanlar arasinda
dolasarak bir-iki lokma, bir-iki hurma (sebebi) ile geri ¢evrilen kimse degildir. Gergek
yoksul, kendini gegindirecek bir varligi olmayip kendisine sadaka verilmesi gerektigi
gercek durumu bilinmeyen ve insanlardan da istemeyen kimsedir.”

Rivayetler karsilagtirmali olarak incelendiginde ilk rivayette merf( olarak yer

alan “3yadt B ifadesinin ikinci rivayette Zihri’ye ait oldugunun belirtildigi, son

rivayette ise Ziihri’ye ait ifadenin hadis metninde bulunmadigi goriilmektedir.
Idrac ayrica ifadenin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) aidiyetinin imkan dahilinde

100

olmamasindan da anlasilabilmektedir.”™ Bu konuyla aldkali olarak asagidaki rivayet

misal gosterilebilir:

Jlg d}é.}, cg;,.;.’m.ﬁ\ &3 :\.“5.& C&ié‘ c‘;s;ij.s\ . cuﬁay L’J..?

So. % /i

101w S}L: Gl & et

Ebd Hireyre — Sa‘id b. el-Miseyyeb — Zihri — Yunus — ‘Abdullah — Bisr b.
Muhammed tarikiyle gelen rivayete gére Resdlullah (s.a.v.) séyle buyurdu: “itaatkar

kole icin iki sevap vardir. Nefsim elinde olan Allah’a yemin ederim ki, eger Allah

% Buhari, “Zekat”, 53, (hadis nr: 1479)

100 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bad ‘isi’l-hasis, s. 109; ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 125; ibnii’l-
Hanbeli, Kafvu’l-eser, s. 76; Seh@wvi, Fethu’l-mugis bi serhi Elfiyyeti’l-hadis li’l- ‘Irdki, 1-11, (nsr. ‘Ali
Hiiseyin ‘Ali), Kahire: Mektebetii’s-siinne, 1424/2003, s. 301; Mes‘tdi, Hafiz Hasan, Minhatii’I-mugis fi
‘ilmi mustalahi’l-hadis, Kahire: Mustafa el-Babi el-Haleb?, 1381/1967, s. 29; Ali el-Kari, Serhu Serhi
Nuhbeti’l-fiker, s. 473.

101 Byhard, ““Itk”, 16, (hadis nr: 2548).
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yolunda cihad etmek, hacc yapmak ve anneme iyilik ekmek olmasaydi, muhakkak kole
olarak 6lmeyi isterdim.”

Rivayette yer alan “d, ey opf o Eas¥ (gl 35 55 & oo & S6h Y oy o dly”
ifadesi Hz. Peygamber’e (S.a.v.) ait degildir. Nitekim aklen de bu s6ziin Hz. Peygamber
(s.a.v.) tarafindan sarf edilme ihtimali s6z konusu degildir, zira Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) annesi kendisi ¢ocukken vefat etmistir, dolayisiyla annesine iyilik yapmasi
sebebiyle sevap kazanma durumu yoktur. Bunun yaninda kole azadini tavsiye eden bir
peygamberin koleligi destekleyen bir tavir gostermesi de imkan dahilinde degildir. Bu
kismi1 aslinda Eb( Hireyre (r.a.) hadis metninin akabinde séylemistir. Nitekim Hayyan
b. Musa da bu durumu Ibn Miibarek’ten naklettigi rivayetinde agiklamis ve bu hadisi

“oi#” lafzinda sonlandirmistir. Ayrica Ibn Vehb’in Sahih-i Muslim’de yer alan

rivayetinde de s6z konusu duruma dair bir agiklama bulunmaktadir.'*
Idrac1 tespit etme yollarindan dérdiinciisii ise idraci yapan ravinin bu durumu
agiklamasidir.'® Bu yollar idrac tespitine bir 6rnek olmak {izere asagidaki miidrec

rivayete bakilabilir:
ARG Gl 65 5 b b S e 5 A8 o a8 5 edh 5
A slie b 5. oo ik ¢ s oL w. o< S e wigs a0 & aF a4 o
bt idstn BB A Jath Ca 1B B A0 w18 0 B el (B R (S HTL B s
104 33 155 B3 b 8,33 Y 3A5 S Geg QU1 453 Bd b 8,5 385 S

‘Abdullah b. Mes‘ad — Zirr — ‘Asim — EbQ Bekr b. ‘Ayyas — Ahmed b.
‘Abdulcebbar — Kasim b. Zekeriya el-Mutarriz — ‘Abdilaziz b. Cafer — Hasan b. ‘Ali
el-Cevheri tarikiyle gelen rivayete gére ibn Mes‘id (r.a.) sdyle dedi: ResGlullah’
(s.a.v.) soyle buyururken isittim: “ Her kim Allah’a sirk kostugu haldeyken vefat ederse,
atese girer ve her kim de Allah’a sirk kogsmaksizin vefat ederse, cennete girer.”

Ahmed b. ‘Abdiilcebbar, bu rivayette yer alan ‘Abdullah b. Mes‘td’a (r.a.) ait

sOzleri herhangi bir not diismeksizin naklederek hata etmistir.’® Fakat baska raviler

192 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 208-209; ibn Hacer, en-Niiket, s. 812.

103 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, s. 109; Ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 125; el-Minavi,
el-Yevakit ve’d-direr, s. 415; Ibnii’l-Hanbeli, Kafvu'l-eser, s. 76; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-
fiker, s. 473.

104 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 256.

1% {bn Hacer, en-Niket, s. 814.
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naklettikleri rivayetlerde soziin ibn Mes‘0d’a (r.a.) ait oldugu tasrih etmislerdir.’®

Mesela, hadisin asagidaki rivayetinde bu tiir bir tasrih yer almaktadir:
5 Db 3,58 Y Sk ge 6 EdBs 0 55 G AL 9,35 S6 R ) el J6 2 J6 (& D
107na§i_‘ 2}5_5

‘Abdullah b. Mes‘id — Sakik — el-‘A‘mes — Hafs b. Giyas en-Neha‘i — Omer b.
Hafs tarikiyle gelen rivayete gore Restlullah (s.a.v.) sdyle buyurdu: “Kim Allah’a sirk
kostugu haldeyken vefat ederse cehenneme girer.” Ben de diyorum ki: “Her kim de

Allah’a sirk kogsmaksizin vefat ederse cennete girer.”

4, MUDREC HADISIN HUKMU

Sened ve metninin durumuna gore mudrec hadis, rivayete idrac edilen kismin
belirtilmesi halinde sahih, hasen veya zayif olabilir. Hadiste bulunan garib kelimeyi ve
kapal1 bir ifadeyi aciklama amaciyla yapilan ziyadenin bu duruma isaret etmek sartiyla
herhangi bir mahsurunun bulunmadigi konusunda hadis alimleri arasinda ittifak
bulunmaktadir.*®

R&vinin bir illet bulunmasi, bir kelami agiklama geregi duymasi ya da mutlak bir
durumu mukayyed hale getirmesi gibi sebeplerle, sahdbe yahut t&bi‘inin naklettigi
hadise kendinden ya da baska bir raviden lafiz eklemesi neticesinde gergeklesen idracin
hikmd ile alakali ise farkli goriisler bulunmaktadir.

Idrac esasen hadisin manas1 hakkinda ravinin agiklama yapmasidir. Bu konudaki
en buyuk tesahul, ravinin hadisin icerisinde herhangi bir beyanda bulunmaksizin kendi
diisiincesine yer vermesidir. Kasitsiz olarak hata ile yapilan idracta, idréci yapan ravide
bu davranig tekrarlanmadigi muddetge révi zabti ve giivenilirligi konusunda cerh

edilmez. Fakat idr&c bahsinde hatali davranan rdvi hatasini tekrar ediyorsa, artik s6z

1% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 256-257.
197 Buhari, “Cenaiz”, 1, (hadis nr: 1238).
198 Efendioglu, “Miidrec”, DIA, ¢. XXXI, s. 474.
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konusu hata mazur goriilen bir durum olmaktan ¢ikmakta ve ravinin zabt ve itkaninin
problemli hale gelmesine sebebiyet vermektedir.'®

Kasitl olarak yapilan idrac; telbis, tedlis ve sozii soyleyenden baskasina izafe
etme manalaria geldigi i¢in her ¢esidinin haram oldugu® ittifakla sabittir. idrac
kasithi yapan kisinin adaletinin sakit oldugu, kelimelerin yerlerini degistiren kisinin ise
yalancilar grubuna dahil edilecegi de ifade edilmistir."** Birtakim yabanci kelimelerin
tefsirini yapan ravilerin bu fiillerinin ise haram sinifina girmeyecegi belirtilmistir.**?

Idraicin manay1 agiklamaya matuf olmasiyla ilgili olarak mana rivayeti
konusundaki ihtilaflar da burada hatirlanabilir. Ulemanin ekserisi, Arapga terkiplerin
dizilisi noktasinda arif kisiler icin rivayette ziyade ve noksan yapmak suretiyle hata
etmeyeceklerinden mana ile hadis nakletmelerinin caiz oldugu goriisiindedir. Buna
ragmen herhangi bir tasarrufta bulunmaksizin lafzen rivayetin daha evla oldugu da ifade

edilmistir.*

% Ebii Sehbe, Muhammed b. Muhammed, el-Vasit fi ‘uliimi ve mustalahi’l-hadis, Cidde: Alemii’l-
ma‘rife, 1403/1983, s. 315; Termesi, Mahfiz b. Abdullahi (6. 1920), Menhecu zevi’'n-nazar (bi serhi
Manzameti ‘ilmi’l-eser), Kahire: Mustafa el-Béabi el-HalebT, 1406/1985, 5.107; Subhi es-Salih, Subhi b.
Ibrahim es- Salih el-Liibnani (6. 1986), ‘Uliimu’l-hadis ve mustalahuhu, Dimagk: Matbaatu Camiati
Dimagk, 1383/1963, s. 244.

10 Epnast, es-Seze I-feyyah, s. 141; Sehavi (6. 902/1497) Kitdbu I-Gaye, c. |, s. 302; es-SiyQti, Tedribu r-
ravi, c. I, s. 422; ; Stiimiinni, Eba Abdullah Kemaleddin Muhammed b. Muhammed, (6. 821), Neticetii'n-
nazar fi Nuhbeti’l-fiker, (ngr. Kays Muhammed Nayif el-Kaysi), Dimask: Darii’l-kelimi’t-tayyib,
1430/20009, s. 195.

111 Ahmed Muhammed Sékir, el-Ba ‘isii I-hasis, s. 109; el-M{inavi, el-Yevakit ve ‘d-diirer, s. 415-416.

112 Bk. Mahlavi, ‘Abdurrahman Id el-Hanefi, Hiisnii'I-hadis serhu tehzibi mustalahi’l-hadis, Kahire:
Mustafa el-Babi el-Halebi, 1357/1938, s. 45; Ensari, Fethii’'[-Bdki, s. 214.

113 Abdiilhak ed-Dihlevi, Mukaddime fi usiili’I-hadis, s. 50.
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IKiNCi BOLUM
HATIB EL-BAGDADI'NIN EL-FASL Li’I-VASL EL-MUDREC Fi'N NAKL

ADLI ESERINDE YER ALAN RiVAYETLERIN KUTUB-J TiS‘A
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI
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HATIB EL-BAGDADI'NIN EL-FASL LI’I-VASL EL-MUDREC FI'N NAKL
ADLI ESERINDE YER ALAN MUDREC HADISLERIN
DEGERLENDIRILMESI

Bu bolumde el-Bagdadi’nin el-Fasl [i’l vasl el-miidrec fi’n nakl adli eserinde
midrec oldugu belirtilen rivayetlerin, KUtlib-i Tis‘a’da yer alip almadigi tespit
edilecektir. Ayrica Hatib tarafindan miidrec oldugu ifade edilen rivayetlerdeki ravilerin
genel giivenilirlik durumu hakkinda cerh-ta‘dil kaynaklarinda yer alan degerlendirmeler
aktarilacaktir. Bunun yanisira bagvurulan Kutlb-i Tis‘a serhlerinden iktibas edilerek
sarihlerin rivayetlerle ilgili kanaatleri belirtilerek miidrec rivayetler hakkinda genel

durum degerlendirmesi yapilacaktir.

1. ISNADDAKi RAVILERE AiT SOZUN HADIiSE DAHIL
EDILMESIYLE ORTAYA CIKAN MUDREC HADIiSLER

1.1.  Iki Hurmay1 Birlestirerek Yeme Hakkindaki Rivayetler

Asagida metni verilen rivayette yer alan iki hurmayi birlestirerek yeme iznine
dair yapilan istisna, Hatib el-Bagdadi’nin kaydettigine gére ‘Abdullah b. Omer’e (r.a.)
ait olup, hadisin metnine sonradan idrac edilmistir. S6z konusu rivayetin isnad ve metni

su sekildedir:
S G A e B G T SR G g R g B G JaE e
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114 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 61-62.

37



ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Su‘be™® — Sazan — Ahmed b. el-Velid —
Ebi’1-Abbas ‘Abdurrahman b. Hammad el-Askeri — Ebi’l-Hasan Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Rizk el-Bezzaz tariki ve;

ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Su‘be — Ebd David Yunus b. Habib —
‘Abdullah b. Ca‘fer b. Ahmed b. Faris — EbG Nu‘aym el-Hafiz tarikiyle gelen rivayete
gore Cebele b. Sithaym dedi ki: “Aclik sikintisina maruz kaldigimiz bir zamanda Ibn
Ziibeyr (r.a.) bize hurma veriyordu. Ibn Omer (r.a.): ‘Hurmalan birlestirerek yemeyin,
cunkd ResOlullah (s.a.v.) sizi, kardesinizden izin istemedigi miiddet¢e hurmay1

birlestirerek yemekten nehyetti’ dedi.”

‘Abdullah b. Omer — Cebele b. Silhaym — Su‘be — Adem b. Iyas isnadiyla
rivayette ise Adem b. Iyas, s6z konusu istisna ifadesini ibn Omer’e (r.a.) nisbet ederek
durumu tasrih etmistir. S6z konusu izinle ilgili ifadenin ibn Omer’e (r.a.) ait oldugunu

aciklayan Adem b. Iyas rivayeti ise su sekildedir:
Rt u;iéué;;é@;,;@\cg\gg:u@@u;u? "B sl & Al Whs LR Whs 25T Whs
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ibn Omer — Cebele b. Sithaym — Su‘be — Adem tarikiyle gelen rivayete gore
Cebele b. Siihaym dedi ki: “Ibn Ziibeyr’in (r.a.) yanimizda bulundugu bir zamanda aglik
sikintistna maruz kaldik. Ibn Ziibeyr (r.a.) bize hurma verdi. Biz hurma yerken
‘Abdullah b. Omer (r.a.) yanimiza gelerek ‘Hurmalar1 birlestirerek yemeyin, ciinkii
Res(lullah (s.a.v.) hurmayi birlestirerek yemekten sizi nehyetti’ dedi. Sonrasinda sadece
kardesinden izin istedigi zaman yiyebilir dedi. Su‘be: “Izin ifadesi ibn Omer’e aittir’

dedi.”

Hadisi yine ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Su‘be isnadiyla rivayet eden
Asim b. ‘Ali ’ye gore bu istisna Ibn Omer’e (r.a.) aittir. Hadisi ‘Abdullah b. Omer —
Cebele b. Stihaym’dan nakleden Siifyan es-Sevri ile Eb Ishak es-Seybani de soz

15 {snadlardaki ortak raviler, ravi degisikligi ve idrac arasindaki irtibatlari takip etmeyi kolaylastirmak
amaciyla kalin/bold karakterlerle yazilmustir.
118 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 73-74.
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konusu istisnay1r herhangi bir tefrike gitmeden merfii hadisin bir pargast olarak

aktarmaktadir.

Hatib tarafindan el-Fasl’da nakledilen ve yukarida metni verilen rivayet,
Nesai’nin Sunen’i hari¢ Kutib-i Sitte’nin tamaminda, ayrica Ahmed b. Hanbel’in
Muisned’i ile Darimi’nin Sinen’inde yer almaktadir. Buhari, Sahih’inde hem Su‘be’den
hem de Sifyan es-Sevri’den gelen rivayetlere yer vermektedir. Su‘be’den gelen
rivayetler, iki yerde Hatib’in isaret ettigi idracla birlikte nakledilmekte, fakat daha sonra
istisnanin ibn Omer’in (r.a.) ifadesi oldugunun tasrih edildigi Adem b. Iyas rivayeti de
aktarilmaktadir. Hadisin Buhari’de s6z konusu Su‘be rivayetlerinin isnadlar1 sirasiyla

asagidaki sekildedir:
‘Abdullah b. Omer — Cebele b. Stihaym — Su‘be — Hafs b. Omer*’
‘Abdullah b. Omer — Cebele b. Stihaym — Su‘be — Ebii’l-Velid*®

‘Abdullah b. Omer — Cebele b. Stihaym — Su‘be — Adem b. iyas™®

Yukaridaki isnadlarda yer alan Cebele b. Sithaym (6. 125) kaynaklarda sika'?,

salihu’l-hadis*?* ifadeleri ile tavsif edilmektedir. Su‘be b. el-Haccac (6. 160) hakkinda

ise hadis konusunda emirii’l-miminin oldugu, yaklasik iki bin hadisi ezberinde

122

bulundurdugu bilgisi nakledilmektedir.”* Ayrica sika oldugu ve yasadig1 devirde hadis

sahasinda kendisinden daha iyi kimsenin bulunmadigi bilgisi de kaynaklarda yer
almaktadir.*?® ibn Hacer de onu sika, hafiz, mutkin lafizlari ile ta‘dil etmektedir.*?* Hafs

125

b. Omer (6. 225) ise sad(k ve mutkin'?®, sika-sebt'?® lafizlar ile nitelenmektedir. Ebii’l-

Velid Hisam b. Abdillmelik (6. 227) hakkinda sika ve mutkin'?’ ve sika-sebt '*®

17 Buhari, “Mezalim”, 14 (hadis nr: 2455).

118 Buhard, “Sirket”, 4, (hadis nr:2490).

119 Buhari, “Et‘ime”, 44, (hadis nr: 5446).

20 fbn Hacer, Takribii't-Tehzib, (nsr. Ibrahim ez-Zeybek, Adil Miirsid), Miiessesetii’l-risale, y.y.,
1423/2008, s. 114; Ibn Ebi Hatim, Eb Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hatim Razi (6. 327), Kitdbu'I-
Cerh ve 't-ta ‘dil, Beyrut: Daru’1-kiitiibi’I-ilmiyye, 1371/1952, c. I1, s. 508.

12! fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, c. 11, s. 509.

122 7ehebi, Kitdbu Tezkireti’I-huffaz, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’I-ilmiyye, ts., s. 202.

123 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. 1V, s. 369.

124 {bn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 270.

125 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, c. 11, s. 182.

126 {bn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 156.

127 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. 1X, s. 66.

128 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 640.
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ifadeleri yer almaktadir. Ebi’l-Hasan Adem b. iyas el-Hurasani el-Mervezi el-
Askalani’nin (6. 220) de sika'® bir ravi oldugu belirtilmektedir.

Sahih-i Buhari’de yer alan Siifyan es-Sevri rivayetinin metni ise asagidaki
sekildedir:
€ B0k & 4d 5 Eae 6 sl 4 Al Wl Sud Bls 2 4 s Wls
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fbn Omer — Cebele b. Siuhaym — Sifyan — Hallad b. Yahya tarikiyle gelen
riviyete gore Cebele b. Siihaym ibn Omer’den (r.a.) soyle isittigini soyledi: “Hz.
Peygamber (s.a.v.) arkadasindan izin istemedigi miiddetge Kkisinin iki hurmay1

birlestirerek yemeyi yasakladi.”

isnadda yer alan Cebele hakkinda yukarida bilgi verilmistir.*** Siifyan b. Sa‘id b.
Mesrik es-Sevri (0. 161) ise sika ve héafiz ifadeleri ile ta‘dil edilmis giivenilir bir
ravidir. *2 Bunun yani sira tedlis yaptig1 kaydedilmisse de*® yukaridaki isnadda sema‘a
delaleti agik bir rivayet sigasi olan “haddesena”y1 kullandigr igin bu rivayette tedlis
siiphesi yer almamaktadir. Ayrica Imam Buhari de onun tedlisinin nadiren oldugunu
ifade etmistir.*** Isnaddda yer alan Hallad b. Yahya’nin (6. 213) ise sad0k® bir ravi

oldugu ifade edilmektedir.

Sahih-i Buhari sarihi ibn Hacer el-Askalani, hadisin Buhari’de yer alan
rivayetlerle ilgili yaptig1 agiklamada hadisi Su‘be’den rivayet edenlerin ihtilaf ettigine,
cogunlugun hadisi ondan Hatib’in idrac oldugunu sodyledigi ilaveyle naklettigine isaret
etmektedir. Bununla birlikte Adem b. Iyas’in ise kesin bigimde hadise idrac edilen son
kismm Ibn Omer’in (r.a.) sozii oldugunu ifade ettigini de eklemektedir. Ibn Hacer’e
gdre ashinda hadiste bir idrac sdz konusu degildir ve Imam Buhari hadisin sonunda

yapilan ziyadeye gilivenerek onu hadise yer verdigi “Mezalim” ve “Sirket” boliimlerinde

129 7ehebi, Tezkiretii’l-huffaz, s. 418.

130 Byhari, “Sirket”, (hadis nr:2489).

131 Bk. s. 41.

32 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 239.

138 Zehebf, Tezkiretii’I-huffaz, s. 214; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 239.

13 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 239.

1% ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 183; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. 111, s. 368
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bab baslig1 belirlerken esas almustir. ibn Hacer ayrica, Ibn Omer’in s6z konusu izin
alma ile ilgili kism1 kendisine iki hurmay birlikte yeme konusunda fetva soruldugunda
ref* etmeksizin rivayet etmis olmasinin bu kismin gercekten merfii hadise miistenid
olmasina engel teskil etmeyecegini belirtmektedir. Ibn Hacer ayrica hadisin s6z konusu

kismi ihtiva eden diger rivayetlerine de isaret etmektedir.

Buna gore Sebabe b. Sewvar (6. 204) ¥, Adem b. Iyas ve Sa‘id b. Amr gibi
raviler rivayette yer alan ifadeyi ibn Omer’e ait bir ziyade olarak kabul etmisler ve hadis
metninden ayirarak nakletmislerdir. Sifyan es-Sevri, ibn Ishak es-Seybani, Mis‘ar,

Zeyd b. EbG Uneyse ise rivayetteki bu ifadeyi merfii olarak nakletmislerdir.

Ibn Hacer’e gore bu muhtevaya sahip Ebd Hiireyre (r.a.) tarikine bakildiginda
rivayetin siyaki, rivayette istisna edilen ifadenin Ibn Omer’e (r.a.) aidiyetini degil, Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) ait olmasini gerektirmektedir.138 Nitekim ibn Hibban’m Sahih’inde

EbG Hireyre rivayeti soyle gegcmektedir:
o skt 32 G G B Qe b Bl Whs 106 el aaE 4 A A 6
Bid ok BB ) Jal W) Ead " kel Gl 3 I8 B Sk ol 18 ki 8 (LI
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Eb( Hureyre — Sa‘bi — Ata b. Saib — Cerir — Ishak b. ibrahim — ‘Abdullah b.
Muhammed el-Ezdi tarikiyle gelen rivayete gére Ebl Hiireyre (r.a.) soyle dedi: “Ashabi
Suffe’de bulunuyordum. Resdlullah (s.a.v.) bize acve hurmasi yolladi. (Hurmalar)
Oniimiize bosaltildi. Acliktan ikiser ikiser yemeye bagladik. Arkadaslarimizdan biri
hurmalan birlestirerek yeyince digerlerine: ‘Ben hurmalar birlestirerek yiyorum, siz de

Oyle birlestirin’ dedi.”

Bu rivayette soz konusu istisna Hz. Peygamber’e (s.a.v.) aittir. Simdiye kadar

Buhari’deki tarikleri hakkinda bilgi verilen rivayetin hem Su‘be hem de Siifyan

138 {bn Hacer, Fethii'I-Bari, c. V1, s. 275.

37 {bn Hacer’in Takribii't-Tehzib 'inde sika ve hifiz oldugu zikredilmistir.
138 ibn Hacer, Fethii’l-Bari, c. X1, s. 371.

139 Sahihu Ibni Hibban, c. XII, s. 37-38.
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rivayetleri Sahih-i Mislim’de yer almaktadir. Sahih-i Muslim’de yer alan Su‘be

rivayetinin metni sdyledir:
I O I8 sl & Al Eae JB Gad Whs g 2 A2 Bhe G 4 A2 Ol
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ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Su‘be — Muhammed b. Ca‘fer — Muhammed
b. el-Musenna tarikiyle gelen rivayete gére Su‘be, Cebele b. Sithaym’dan soyle isittigini
nakletti: Cebele b. Sithaym sdyle dedi: “Insanlarin aglik sikintisina maruz kaldig: bir
giinde Ibn Ziibeyr (r.a.) bize hurma verdi. Biz hurmalar1 yerken Ibn Omer (r.a.) geldi ve
‘Hurmalar1 birlestirerek yemeyin ¢linkii Res@lullah (s.a.v.) kisiyi kardesinden izin
istemedigi miiddetce hurmalar1 birlestirerek yemekten nehyetti’ dedi.” Su‘be izin
vermeyle ilgili istisna edilen ifadenin Ibn Omer’e (r.a.) ait oldugu gériisiinii sdyledi.
isnadda Su‘be’den sonra yer alan Muhammed b. Ca‘fer (6. 193) sika'*! ve
142

sadd
sekildedir:

seklinde tavsif edilmis bir ravidir. Sahih’te gegen Siifyan rivayeti de asagidaki

2o & o, s o Gl 04 Ay-ts o~ At Aea (1%% 2 (% S;;.,«a ,30"@’)/ og a0 ao0.d L
Cagt JB il o dlx B8 Olal (8 AT LS WA Y6 SR [ ARSy s [ Ry s
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ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Siifyan — *Abdurranman — Muhammed b. el-
Musenna ve Ziheyr b. Harb tarikiyle gelen rivayete gore Cebele b. Sithaym Ibn
Omer’den (r.a.) soyle isittigini nakletti: “ResClullah (s.a.v.) kisinin arkadasindan izin

istemedigi miiddetce iki hurmayi birlestirerek yemesini yasakladi.”

140 Miislim, “Esribe”, 2045.

%! ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 528.

12 1bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. VI, s. 222.
%3 Miislim, “Esribe”, 2045

42



Rivayeti Sifyan es-Sevri’den nakleden ‘Abdurrahman b. Mehdi el-Anberi (6.
135/198) hakkinda sika, sebt, arif ve hafiz ifadeleriyle degerlendirmeleri yapilmis
glivenilir bir ravidir.** Hadisi, Su‘be ve Siifyan disinda Cebele b. Sithaym’dan rivayet
eden iigiincii bir ravi ise Ebd Ishak Siileyman b. Kiriz es-Seybani’dir. Ebf ishak’tan
gelen metin Kitub-i Tis‘a’dan sadece EbG David’un Sinen’inde gegmektedir.

Sunen’deki rivayet asagida yer almaktadir:
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ibn Omer — Cebele b. Sithaym — Ebii ishak — ibn Fudayl — Vasil b. ‘Abdiila‘la
tarikiyle gelen rivayete gore Ibn Omer (r.a.) soyle dedi: “Resdlullah (s.a.v.)

arkadasindan izin istemedigin miiddetge iki hurmay1 birlestirerek yemeni nehyetti.

Rivayeti Cebele b. Sithaym’dan rivayet eden Ebia Ishak Siileyman b. Kiriz
hakkinda sika'*® bir ravi oldugu ifade edilmektedir. Ebd Daviid’un Siinen’inin sérihi,
Azimabadi Buhari’nin Sahih’inde yer alan Ibn Omer — Cebele b. Stihaym — Su ‘be —
Adem isnadma sahip hadise dikkat gekerek rivayetteki izin ifadesinin Ibn Omer’e ait

oldugu kanaatini tastyanlarin bulundugunu bildirmektedir.**’

Hadisin Sufyan es-Sevri’den gelen rivayetine yer veren Tirmizi ise hadis
hakkinda “hasen sahih” degerlendirmesini yapmaktadir. Tirmizi’de geg¢en metin su

sekildedir:

YA o, & o %4(.. o~ w, of o - & S0 .8 . 3 9/4 A2E B /.E.“/ “nfor 20 £ g0 /.E.“/
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ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Suifyan — Ubeydullah ve Ebl Ahmed ez-
Zibeyr? — Mahmud b. Gaylan tarikiyle gelen rivayete gére ibn Omer (r.a.) sdyle dedi: «

4 {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 379.

%5 Ebt Davad, “Et‘ime”, 43, (hadis nr: 3834).

Y% {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 249.

7 Azimabadi, Ebii’t-Tayyib Semsiilhak (8. 1911), ‘Avnii’l-ma ‘biid serhu Siinen-i Ebi David, 1-XIV (nsr.
Muhammed Sabbar el-Muhsin), Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1388/1968, c. X, s. 309-311.

Y8 Tirmizi, “Et‘ime”, (hadis nr: 1814).
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Resdlullah (s.a.v.) (kisiyi) arkadasindan izin istemedigi miiddetge iki hurmay1

birlestirerek yemesini yasakladi.

isnadda yer alan Ubeydullah b. M(isa (8. 219) hakkinda sika'*®, sadik ve

hiisnii’l-hadis**

seklinde degerlendirmeler yapilmistir. Mubarekfiri rivayetteki durumu,
Nevevi’nin Miislim serhinden iktibas ederek agiklamis ve istisna ibaresinin ziyade degil
miittefekun aleyh oldugunu belirtmistir.*>* Hadisin Siifyan’dan gelen tarikine yer veren

bir diger musannif ise Ibn Mace’dir. ibn Mace’de gecen metin ise su sekildedir:

o ~ 0. o &l oo A0 58w, (o a0 R4 or (<8 . G . a0 Xgoh (cu% .
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Ibn Omer — Cebele b. Siihaym — Siifyan — ‘Abdurrahman b. Mehdi —
Muhammed b. Bessar tarikiyle gelen rivayete gore Cebele b. Siihaym, Ibn Omer’den
(r.a.) sOyle isittigini nakletti: “ ResOlullah (s.a.v.) kisinin arkadasindan izin istemedigi

miiddet¢e iki hurmayi birlestirerek yemesini yasakladi.”

Rivayeti Stfyan’dan nakleden ‘Abdurrahman b. Mehdi el-Anberi (6. 135/198)
sika, sebt, hafiz ve rical ilminde arif oldugu belirtilen ifadesiyle tavsif edilmis giivenilir
bir ravidir.>® Ebii’l-Hasan es-Sindi hadisle ilgili yaptigi degerlendirmede rivayetteki
istisnanin Ibn Omer’e ait bir kelam olup hadis metnine idrac edildigine dair herhangi bir
kayit olmadigini ayrica Kitib-i Sitte’de bu rivayetin farkli isnadlarla yer aldigini

belirtmistir.">

Hadisin yine Slfyan tarikiyle yer aldigi bir diger kaynak Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’idir. Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde gegen metin su sekildedir:

9 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 409.

150 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. V/, s. 335.

51 Miibarekfard, Eba Ya‘la Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim (5. 1353), Tuhfetii’l-ahvezi bi serhi
Camii ‘t-Tirmizi, (nsr. Abdurrahman Muhammed Osman), Daru’l-fikr, y.y., ts., c. V, s. 533-534.

152 fbn Mace, “Et‘ime”, (hadis nr: 3331).

153 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 379.

1% Sindi, imam Ebii’l-Hasan el-Hanefi (6. 1138) , Stinen-i /bn Mdce bi serhi’s-Sindi, 1-V, (nsr. Halil
Me’min $ihd), Beyrut: Daru’l-ma‘rife, ts., c. IV, s. 40.
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Ibn Omer — Cebele b. Sithaym — Siifyan — ‘Abdurrahman b. Mehd{ ve Veki*
b. el-Cerrah er-Ruasi tarikiyle gelen rivayete gore Cebele b. Sithaym Ibn Omer’den
(r.a.) sOyle isittigini nakletti: “ ResOlullah (s.a.v.) kisinin arkadasindan izin istemedigi

miiddetge iki hurmay1 birlestirerek yemesini yasakladi.”

Rivayeti Sufyan’dan nakleden ravilerden ‘Abdurrahman b. Mehdi hakkinda
yukarida bilgi verilmisti.’®® Veki b. el-Cerrah ise sika, hafiz ve abid seklinde tavsif
edilmis gitvenilir bir ravidir."" Ayrica imam, héfiz ve sebt ifadeleriyle ifadesiyle tavsif

edilmistir.

Hadise kitabinda yer veren bir diger musannif ise Darimi’dir. Déarimi,
Stnen’inde daha once Buhari’de de gegen Siifyan — Ebi’l-Velid tarikine yer

vermektedir. Stinen’de gegen metin su sekildedir:
A Wb @y 06 il b Al WBle dRd Wl bl Wi T 6
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Ibn Omer — Cebele b. Sihaym — Su‘be — Ebii’l-Velid et-Tayalisi tarikiyle
gelen rivayete gore Cebele b. Sithaym soyle dedi: Medine’deydik. Bize bir aglik isabet
etti. Ibn Ziibeyr (r.a.) bize hurma verdi. Ibn Omer (r.a.) yanimiza ugrayarak sdyle
soyledi: “Hurmalar1 birlestirerek yemeyin ¢iinkii Restlullah (s.a.v.) kisinin, kardesinden

izin almadig1 miiddet¢e hurmalar birlestirerek yemesini yasakladi.

Déarimi’nin Stnen’inde bu rivayetin isnadinin sahih ve miittefekun aleyh oldugu

nakledilmis, idraca dair herhangi bir kayit konulmamugtir.**®

155 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 362, (hadis nr: 5246).

%5 Bk. s. 45,

"7 fbn Hacer, Takribii 't-Tehzib, s. 650.

158 Darimi, Abdullah b. Abdurrahman es-Semerkandi (6. 255), Stnen, I-II, (nsr. Hiiseyin Salim ed-
Darani), Riyad: Darii’l-Mugni, 1421/2000, “Et‘ime”, 25, (hadis nr: 2103).
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Netice olarak Hatib el-Bagdadi’nin el-Fasl adli eserinde, ibn Omer’e ait kabul
ettigi ifadenin hadisin bir par¢ast m1 yoksa idrdc m1 oldugunun ihtilafli bir konu oldugu
gorilmektedir. Nitekim ibn Hacer, Sahih-i Buhari’de yer alan rivayetlerle ilgili
degerlendirmesi de Hatib’in gorlisii noktasinda ihtiyatli olmak gerektigine dikkat
cekmektedir. Hatirlanacag: iizere ibn Hacer aym1 muhtevaya sahip Ebd Hiireyre
rivayetlerinin siyakinin, Hatib’in eserinde Ibn Omer’e ait oldugunu kaydettigi ifadelerin
aslinda Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ait oldugunu da gosterdigini dile getirmistir. Ayrica
basvurulan serhlerde bu rivayette bahsi gegen hurmayi birlestirerek yemek igin verilen
iznin miidrec olduguna dair bir degerlendirmenin yer almadigi goériilmiistiir. Rivayet

Hatib’in belirttigi sekilde miidrec degildir.

1.2.  lItaatkar Kéleye iki Ecir Verilecegi Hakkindaki Rivayetler

Itaatkar koleye iki ecir verilecegi hakkindaki asagida isnddi ve metni verilen

rivayetteki #1 ... sy & iis” seklinde yer alan ifade Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ait

olmayip, Hz. EbG Hiireyre’ye (r.a.) aittir. Hatib el-Bagdadi’nin kaydettigine gore s6z

konusu ifade Hz. Eba Hiireyre’ye (r.a.) ait oldugundan “Gs 4f ois «dis” seklinde

olmalidir.

Hatib’in el-Fasl adli eserinde idracin yer aldigin1 gosterdigi rivayet ayni
zamanda Buhari’nin Sahih’inde yer almaktadir. Sahih’te yalniz yukaridaki miidrec
rivayet yer almakta, rivayetin idracsiz hali bulunmamaktadir. Sahih’te yer alan miidrec

rivayet su sekildedir:
B Jor & 38 Y3 oy ok sy 3 il S5laddl wall o & Ul 6 1 S3h S
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EbQO Hireyre - Sa‘id b. el-Museyyeb — Ziahri — Yunus — ‘Abdullah b.
Mibarek — Bisr b. Muhammed tarikiyle gelen rivayete gore Restlullah (s.a.v.) soyle

19 Darimi, “Et‘ime”, 25, (hadis nr: 2103).
180 Byhard, ““Itk”, 16, (hadis nr: 2548); Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. |, s. 116-118.
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buyurdu: “Itaatkar koleye iki ecir vardir. Nefsim kudreti elinde olana yemin olsun ki

Allah yolunda cihad, hac ve anneye iyilik olmasaydi, kole olarak 6lmeyi isterdim.

Yukaridaki isnadda yer alan Sa‘id b. el-Museyyeb (0. 94) hakkinda kendisinin
biiyiik fikih alimlerinden oldugu sdylenmis ve yaptig1 miirsellerinin dogrulugu hakkinda

h'®? ve sika-imam®®®

ittifak edildigi kaydedilmistir.'®* Ayrica sika, hiiccet, faki
ifadeleriyle tavsif edilen giivenilir bir ravi oldugu belirtilmektedir. Ibn Sihab ez-Zuhri

(0. 124) ise “»y i ifadesiyle tavsif edilen hadis ilminin 6nde gelen isimlerinden

biridir. Yunus b. Yezid (6. 159) hakkinda ise sika olmakla birlikte Ziihri’den yaptigi
rivayetlerde az da olsa hata ettigi nakledilmistir.*®* ‘“Abdullah b. Mubarek sika, sebt,
fakih, alim, miicahid ifadeleriyle ta‘dil edilmis giivenilir bir ravidir.'®® Ayrica hakkinda
“a ob Q45 O 3 457 seklinde degerlendirme yapilmustir.'®® Rivayeti ‘Abdullah b.
Miibarek’ten (6. 118/181) nakleden Bisr b. Muhammed (8. 224) ise sad(k'®” ifadesiyle

tavsif edilmistir.

A A9

Hatib’in eserinde idracin yer almadigin zikrettigi Hibban b. Misa’nin ‘Abdullah
b. Miibarek’ten naklettigi rivayet ise su sekildedir:
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168,

EbG Hlreyre — Sa‘dd — Zuhri — Yunus — ‘Abdullah b. MUbarek — Hibban —
Hasan b. Sifyan — Eb( Bekir el-Ismaili — Ahmed b. Muhammed b. Galib tarikiyle

gelen rivayete gore Restlullah (s.a.v.) sdyle buyurdu: “Itaatkar kéleye iki ecir vardir.

'Y {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 235.

162 7ehebi, el-Kdsif fi ma ‘rifeti men lehii rivaye fi l-kiitiibi’s-sitte, (nsr. Muhammed Avvdme, Ahmed
Muhammed Nemr el-Hatib), Cidde: Daru’l-kible li’s-sekafeti’l-islamiyye, 1413/1992, c. |, s. 445.

163 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. IV, s. 61.

164 fon Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 687.

1% fbn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 564.

166 Zehebf, el-Kasif. c. 1, s. 591.

%7 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 98.

188 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 119-120.
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EbG Hiireyre’nin nefsi kudretinde olana yemin olsun ki, Allah yolunda cihad, hac ve

anneye iyilik olmasaydi, muhakkak ki ben kdle olarak 6lmeyi isterdim.

Rivayetin isnadinda Hibban b. Miisa’ya kadar olan biitiin ravilerin durumlari

170 ifadesi ile tavsif edilen

hakkinda bilgi yukarida verilmistir."®® Hibban b. M0isa ise sika
guvenilir bir ravi olup, rivayeti idrac yapmaksizin Ebd Hulreyre’den ‘Abdullah b.

Mibaérek kanaliyla nakletmistir.

3 39

Rivayette Ebli Hiireyre’nin soziiniin hadis metnine idrdc edildigi “a %
lafzindan anlasilmaktadir. Ciinkii Hz. Peygamber’in iyilik yapabilecegi annesi vefat
etmistir. Ayrica ibn Hacer ibn Hanbel’in Miisned’inde yer alan su rivayetin bu konuya

baska bir yonden agiklik getirebilecegini zikretmektedir:
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Ibn Hacer bu rivayetin esasen Eb( Hiireyre nin (r.a.) Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
kelamindan ¢ikardigi hitkmii yukarida zikredilen hadiste istisna olarak ifade ettigi ve

hadise ekledigi kanaatini tagimaktadir.*

Ayni de Ibn Hacer ile ayni kanaati tasimakta, hadiste “ & joo & 3161 Y5 oy o5 sl
8508 oy ol O LosY (4l 4 4857 seklinde yer alan ifadenin Eb Hiireyre’ye (r.a.) ait

oldugunu nakletmektedir. Nitekim Hz. Peygamber’in (s.a.v.) annesi vefat ettiginden

(3 29

hadiste yer alan “4f 3” ifadesinin hadisin miidrec oldugunu acik¢a gosterdigi

zikretmektedir. Kirmani ise bu duruma farkli agidan yaklasarak, bu ifadenin immete

anneye iyiligin dnemini bildiren ve tavsiye niteligi tasiyan merfi bir kelam oldugunu

169 Bk, 5. 47-48.

170 Zehebi, el-Kasif, c. 1, s. 307; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 129.
11 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. I11, s. 578, (hadis nr: 9788).

172 fbn Hacer, Fethii’l-Bari, c. VI, s. 381.

48



178 Fakat bu, sirf rivayetteki idraci kaldirmak adina yapilmis zorlama ve

sOylemistir.
yanlis bir yorumdur.'™ Bunun yani sira kéle azat etmeyi siddetle tavsiye buyuran bir
peygamberin kole olmayi istemesi gibi bir kelam etmesi diisiinlilemeyeceginden S0z

konusu ifadenin merfi olmadigi da haliyle anlasilmaktadir.

1.3. “Sizden biriniz falanca ayeti unuttum demesin, zira o kendisine

unutturulmustur.” Hadisi

Hatib el-Bagdadi’ye gore, el-‘A‘mes’ten nakledilen rivayetin tamamint merfil ya

(13

da mevkuf rivayet etmek yanlistir. el-‘A‘mes rivayetinde sadece “ <3 3 & ifadesi
merfdur. Rivayetin geri kalan kismi ise ‘Abdullah b. Mes‘0d’a (r.a.) aittir.'”> Nitekim
Seyban b. ‘Abdurrahman, Ebld Avéne el-Vaddah, Misé b. Habib ve ‘Abdurrahman b.
Humeyd er-Ruasi, hadisin tamamini el-‘A‘mes’ten merfi olarak nakletmiglerdir.

Seyban ve Ebli Avane rivayetleri su sekildedir:
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‘Abdullah b. Mes‘iid — Sakik b. Seleme — Stileyman el-‘A‘mes — Ebl Avane —

Yahyé b. Hamméad — Ya‘kub b. Seybe es-Sedlsi — Muhammed b. Ahmed b. Ya‘kub —
‘Abdurrahman b. Omer el-Hallal — Ebii’l-Fadl Ubeydullah b. Ahmed b. ‘Ali es-Sayrafi

VE;

17 {bn Hacer, Fethii'I-Bari, c. VI, s. 381.

174 < Ayni, Bedreddin Ebt Muhammed Mahmid b. Ahmed (6. 855), ‘Umdetii’I-kari serhu Sahihi’I-Buhari,
Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiye, 1421/2001. c. XI, s. 156-157.

15 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 189.

178 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 183-185.
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‘Abdullah b. Mes‘aid — Sakik b. Seleme — Stileyman el-‘A‘mes — Seyban —
Ubeydullah b. M(isd — Abbas b. Muhammed ed-D(ri — ‘Ali b. Ishak el-Méaderai — Ebd
Omer Kasim b. Ca‘fer b. ‘Abdulvahid tarikiyle gelen rivayete gére Hz. Peygamber
(s.a.v.) soyle buyurdu: “Kur’an’la mesgul olun! Yemin olsun ki, Kur’an’in insanlarin
kalplerinden kagmasi, develerin baglarindan kurtulup kagmasindan daha siddetlidir.

Sizden biriniz filan filan ayeti unuttum demesin, bilakis o unutturulmustur.”

Muaviye b. Muhammed b. Hazim, Isa b. Yunus, Veki* b. el-Cerrah ve ‘Abdullah

b. David el-Haribi “zd 3 K7 ifadesi hari¢ hadisin tamammi mevkaf olarak

nakletmislerdir.177 Isa b. Yunus rivayeti su sekildedir:
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‘Abdullah b. Mes‘@id — Sakik b. Seleme — Siileyman el-‘A‘mes — isa b. Yunus

— Ishak b. Ibrahim — Ca ‘fer b. Muhammed b. Hiiseyin — Muhammed b. ‘Abdullah b.
Ibrahim — Eb0 Hazim Omer b. Ahmed b. Ibrahim tarikiyle gelen rivayete gore
‘Abdullah b. Mes‘id (r.a.) soyle buyurdu: “Kur’an’la mesgul olun! Yemin olsun Ki,
Kur’an’n insanlarin kalplerinden kagmasi, develerin baglarindan kurtulup kagmasindan
daha giddetlidir. Sizden biriniz kesinlikle filan filan ayeti unuttum demesin. Bu konuda

Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurdu: Bilakis o unutturulmustur.”

Buhari, Tirmizi ve Nesai ve Ahmed b. Hanbel ayni muhtevaya sahip hadisin
tamamini ‘Abdullah b. Mes ‘4d — EbQ Vail Sakik b. Seleme — Mansir tarikiyle merfd
olarak nakletmislerdir. Mislim ise ‘Abdullah b. Mes ‘Gd — Ebt Vail Sekik b. Seleme —
Mansdr tarikiyle, ‘Abdullah b. Mes “0d — Ebl Vail Sakik b. Seleme — ‘Abde b. Eb
Libébe tarikiyle ve ‘Abdullah b. Mes “Gd — Eb0 Vail Sakik b. Seleme — Silleyman el-

‘A‘mes tarikiyle gelen rivayetleri Sahih’inde yer vermistir.

17 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 189-190
178 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 190-191.
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Sahih-i Buhéari’de yer alan rivayetlerin isnad ve metinleri su sekildedir:
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‘Abdullah b. Mes‘iid — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Mansdr — Su‘be —

Muhammed b. ‘Ar‘ara'®
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‘Abdullah b. Mes‘id — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Mansar — Sufyan — Eb(

Nu* aym182

Mansdr b. Mu‘temir (6. 132) sika ve sebt ifadesiyle tavsif edilmekle birlikte
tedlis yaptig1 belirtilmistir."® Su‘be b. el-Haccac (6. 160) hakkinda yukarida bilgi

185 k186

verilmisti."® Muhammed b. ‘Ar‘ara el-Kurasi (6. 213) sika'® ve sad( ifadeleriyle

tavsif edilen guvenilir bir ravidir.

Ikinci rivayeti Sufyan es-Sevri’den (6. 161) nakleden Ebi Nu‘aym el-Fadl b.
Dilkeyn (6. 218) sika, hafiz, miitkin'®" ve sika, sebt ifadeleriyle tavsif edilen bir ravi

oldugu ve Siifyan es-Sevri’den aldig rivayetleri ezberledigi belirtilmektedir.

79 Buhari, “Fedaili’l-Kur’an”, 23, (hadis nr: 5032).

180 Buhari, “Fedaili’l-Kur’an”, 23, (hadis nr: 5032).

181 Buhard, “Fedailii’l-Kur’an”, 26, (hadis nr: 5039).

182 Buharf, “Fedailii’l-Kur’an”, 26, (hadis nr: 5039).

183 {bn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 612.

184 BK. s. 40.

185 {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 553; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. VI, s. 51.
18 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. V111, s. 51.

187 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. V11, s. 62.

188 ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 495.
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Ibn Hacer, ilk rivayetin sonunda yer alan “pa is Ju y5ilo i Gads 431 857 ifadesinin

ayni babn ilk hadisi konumundaki “ibn Omer — Nafi‘ — Malik — ‘Abdullah b. Yusuf'®®
tarikiyle gelen rivayete yapilmis ziyade oldugunu belirtmektedir. Nitekim Ibn Omer’in

(r.a.) bu hadisinde iki durumun birbirine benzetilmesi séz konusudur.**

Hadisin cesitli tariklerine isaret eden Ibn Hacer, ‘Abde b. Eba Liibabe nin
‘Abdullah b. Mes“td’dan naklettigi rivayetinde “# & Jsuy Eae” seklinde acgik ifadenin

yer almasimin Mansdr yoluyla gelen rivayetin merf( olma ihtimalini kuvvetlendirdigini

ifade etmektedir.®*

Sahih-i Mislim’de yer alan rivayetleri ise su sekilde siralamak miimkiindiir:
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‘Abdullah b. Mes‘id — Eb( Vail (Sakik b. Seleme) — Mans(r — Cerir — (Ishak

b. Ibrahim) — Ishak b. Ibrahim ve Osman b. Ebti Seybe ve Ziiheyr b. Harb

Cerir b. “‘Abdulhamid (6. 188) sika, sahihii’l-kitab ifadeleriyle degerlendirilmis,
bununla birlikte dmriiniin sonlarina dogru unutarak hata ettigi st')ylenmistir.193 Ishak b.
Ibrahim (6. 161/238) “sekdh asi 371 v “lgd s i "% ifadeleriyle degerlendirilmis

guivenilir bir ravidir. Osman b. Muhammed b.Ibrahim el-Absf (6. 239) sadk,**®

sika ve
hafiz olmakla birlikte evhamlariyla meshur bir ravi oldugu belirtilmistir.*®" Ziheyr b.

Harb (6. 234) sadk *® ve sika, sebt'® ifadeleriyle degerlendirilmis giivenilir bir ravidir.

189 Buhari, Fedaili’l-Kur’an, 23, (hadis nr: 5031).
1% fbn Hacer, Fethii'I-Barf, c. X1, s. 278.

19! fbn Hacer, Fethii'I-Barf, c. X1, s. 279.

192 Miislim, “Salatii’l-miisafirin ve kasrihd”, 790.
198 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 116.

1% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. 11, s. 210.
198 ibn Hacer, Takribii’'t-Tehzib, s. 71.

1% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, c. V1, s. 167
7 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 421.

1% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve #-ta ‘dil, c. 111, s. 591.
9 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 205.
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‘Abdullah b. Mes‘iid — Sakik b. Seleme (EbG Vail) — el-‘A‘mes — Eb0
Muaviye — Yahya b. Yahya ve;

‘Abdullah b. Mes‘dd — Sakik b. Seleme (EbG Vail) — el-*A‘mes — EbQ
Muéviye — ibn Niimeyr

Rivayeti ‘Abdullah b. Mes‘tid’dan (6. 32) nakleden Sakik b. Seleme (6. 82)

5201 202

hakkinda kaynaklarda “.dswt salth 527" ve sika™" ifadeleri yer almaktadir. Ayrica Hz.

Peygamber (s.a.v.) zamaninda yasamis olmasina ragmen O’na miilaki olmadigi da
kaydedilmistir.?®® Stileyman b. Mihran el-‘A‘mes (6. 148) hadisiyle ihticac edilen sika
bir ravi oldugu® ve kiraat konusunda arif oldugu®® seklinde bilgiler yer almaktadir.
Miittaki olmakla birlikte tedlis yaptig1 belirtilmektedir®®® Ebl Muéviye Muhammed b.
Hazim (6. 194) hakkinda sika olup el-‘A‘mes’den naklettigi hadisleri ezberledigi, diger

ravilerden naklettigi hadislerde hata edebildigi belirtilmektedir.?®’

Bagka bir kaynakta da
“oae g o &G seklinde degerlendirme yapilmustir.2®® 'Yahya b. Yahya en-Nisabri (6.

226) hakkinda “&™2%, “i Zdy o 5 cus ot 1 57210 ve “u &3 7% ifadeleriyle

200 Miislim, “Salati’’l-miisafirin ve kasruha”, 790.

201 7ehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 479.

202 b Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, c. IV, s. 371; ibn Hacer, Takribii t-Tehzib, s. 273.
203 7ehebi, el-Kdgif; c. I, s. 479; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, c. IV, s. 371; ibn Hacer, Takribii t-
Tehzib, s. 273.

29 {hn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. 1V, s. 146.

2% ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 253.

2% ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 253.

27 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 531.

28 {hn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. V11, s. 247.

29 {hn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. 1X, s. 197.

210 7ehebf, el-Kdsif, c. 11, s. 378.

22 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 669.
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tavsif edilen glivenilir bir ravidir. Muhammed b. ‘Abdullah b. Nimeyr el-Hemdani’nin

(6. 234) hadisiyle ihticac edilen giivenilir bir ravi oldugu ifade edilmektedir.?*?
B G 1 a3 O (55 Uil " 1 sis 8B A Jply Eag i Je & sgrii 3 Eag 1 JB Al
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‘Abdullah b. Mes‘iid — Sakik b. Seleme (EbQ Vail) — ‘Abde b. Eb( Liibabe —
Ibn Ciireyc — Muhammed b. Bekr — Muhammed b. Hatim

‘Abde b. Eb( Liibabe el-Esedt sika?* ve imam?®® ifadeleriyle tavsif edilmistir.

‘Abdilmelik b. ‘Abdilaziz b. Ciireyc (6. 150) imamlardan oldugu (&9 )

kaydedilmektedir. Ahmed b. Hanbel de Ibn Ciireyc hakkinda sebt ve sahihii’l-hadfs
seklinde degerlendirme yapmustir.*® fbn Ciireyc sika ve fakih ifadeleriyle tavsif edilen

217 Muhammed b. Bekr b. Osman el-Bursani’nin

ayni zamanda tedlis yapan bir ravidir.
(6. 203) hatasi olmakla birlikte sadik*® oldugu ifade edilmis, baska bir kaynakta ise “ i&

¢ geklinde degerlendirme yapilmistir. Muhammed b. Hatim (6. 235)

e
hakkinda sad(k olmakla birlikte hata yaptig1 belirtilen bir ravidir.”*® Baska bir kaynakta

“01 12 07 seklinde tavsif edilmistir. 4

Sahih-i Muslim’de s6z konusu rivayetin hem merfG hem mevkuf hali yer
almaktadir. Miislim, ‘Abdullah b. Mes‘id — Sakik b. Seleme (Ebd Vail) — el-¢A ‘meg???

tarikine yer vermesine ragmen Hatib el-Bagdadi’nin iddia ettigi gibi sadece “<3 3 &7

lafzini degil “2d 3 % i85 C8 4T Eund (805 4y ¥ ifadesini Hz. Peygamber’e (s.a.v.) isnad

212 b Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 546.

213 Miislim, “Salatii’l-miisafirin ve kasruha”, 790.

2% ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 403.

215 7ehebf, el-Kadsif. c. 1, s. 677.

218 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta‘dil, c. V1, s. 357.

217 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 394.

218 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 526.

219 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 160.

220 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 528.

221 Yahya b. Ma‘in, Ebii Zekeriyya Yahya b. Ma‘in (6. 233), Ma ‘rifetii r-rical, (nsr. Muhammed Kamil
el-Kassar), Dimegk: Matbiatii mecma‘i’l-lugati’l-Arabiyye, 1405/1985, c. I, s. 93.
222 Miislim, “Salatii’l-miisafirin ve kasruha”, 790.
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etmistir. Basvurulan kaynaklarda bu durumla alakali herhangi bir kayit

gorilmemektedir.?®

‘Abdullah b. Mes‘iid — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Mans(r — Su‘be — Ebl
David — Mahmud b. Gaylan?* tarikiyle gelen Tirmizi rivayeti merf(i olarak yer

almaktadir.

Stleyman b. David b. el-Carad Ebl Daviad et-Tayalisi (6. 204) hakkinda sika
hafiz olmakla birlikte hadislerde hata yaptigi seklinde degerlendirme yapllmlstlr.225
Mahmud b. Gaylan el-Adevi (6. 239) sika?*® oldugu belirtilmistir. Bu hadisin sahih
hasen oldugu ve Sahihayn ve Siinen-i Nesai’de yer aldig1 belirtilmektedir.??’

‘Abdullah b. Mes‘id — Eb0 Vil (Sakik b. Seleme) — Mans(r — Su‘be — Yezid

b. Ziiray* — Imran b. Masa?®®

tarikiyle gelen Nesai rivayeti de merf( olarak yer
almaktadir. Yezid b. Ziray* (5. 182) hafiz??, sika, imam?*® ve sebt®™' ifadeleriyle
degerlendirilmis giivenilir bir ravidir. imran b. Misa el-Leysi (6. 241) hakkinda

k*%2 ve sika®®

sadl ifadeleriyle degerlendirme yapilmistir. Rivayetle alakali Hatib’in
ifadesiyle irtibatli herhangi bir ifade bulunmamaktadir.?®** Rivayetin isnadi bakimindan

giivenilir ravilerin bulundugu sahih bir isnaddir.

‘Abdullah b. Mes‘iid — Eb( Vail (Sakik b. Seleme) — Manslr — Su‘be —
Ubeydullah b. ‘Abdilmecid®® tarikiyle gelen Darimi rivayeti de merfd olarak yer

223 Nevevi, Sahth-i Miislim bi serhi’n-Nevevi, I-XVIII, Misir: el-Matbaatii’l-Ezheriyyeti’l-Misriyye, 1929,
c. VI, s. 75-77; Osmani, Fazlullah Cabir Sebbir Ahmed el-Osmani, Fethii’l-milhim, 1-XII, (ta‘lik:
Muhammed Refi‘ el-Osmani), Beyrut: Dar fhyai’t-tiirasi’l- Arabi, 1426/2006, c. V, s. 157-160.

224 Tirmizi, “Kurdat”, 8, (hadis nr: 2942).

22 [bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 247; Zehebf, el-Kdsif, c. |, s. 459

226 7ehebf, el-Kdsif, c. I, s. 246; Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 582; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil,
c. VIII, s. 291.

22T MubarekfQri, Tuhfetii'I-ahvezi, c. V111, s. 263.

228 Nesai, “Iftitah”, 37, (hadis nr: 944).

229 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 382.

%0 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. 1X, s. 265.

! fbn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 673.

2%2 [bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 477; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. V1, s. 306.

233 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 95.

24 SiiyQtt, Stnen-i Nesdi bi serhi’s-Siiyiiti (ve hdsiyeti’s-Sindi), 1-IX, (thk: Mektebu tahkiki’t-tiirasi’l-
islami), Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1420/1999, c. 11, s. 154-155.

2% Darimi, “Rikak”, 32, (hadis nr: 2745); “Fedailii’l-Kuran”, 4, (hadis nr: 3347).
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almaktadir. Ubeydullah b. ‘Abdiilmecid el-Hanefi (6. 209) hakkinda sika®®, sad(ik?*” ve

“oba 2% geklinde degerlendirmeler yapilan giivenilir bir ravidir.

Ahmed b. Hanbel el-Misned’de her biri merf( alti rivayete yer vermistir.

Rivayetlerin isnadlari su sekildedir:

‘Abdullah b. Mes‘iid — EbQ Vil (Sakik b. Seleme) — ‘Abde b. Eb( Liibabe —
ibn Ciireyc — ‘Abdiirrezzak®*

‘Abdullah b. Mes‘ad — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Manslr — Su‘be ve
Siifyan — Yahya b. Sa‘id**

‘Abdullah b. Mes‘d4d — EbG Vail (Sakik b. Seleme) — Mansir — Stfyan —

‘Abdirrezzak b. Hemmam?*

‘Abdullah b. Mes‘ad — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Manslr — Su‘be —

Siileyman b. Dav(id®*?

‘Abdullah b. Mes‘ad — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Manslr — Su‘be —

Muhammed b. Ca‘fer ve Haccac?*®

‘Abdullah b. Mes‘dd — EbQ Vail (Sakik b. Seleme) — Mansdr — Asim b.
Behdele — Hammad b. Zeyd — Affan®**

Yahya b. Sa‘id el-Kattan (6. 198) sika®®, miitkin, hafiz, imam ve kudve?®
ifadeleriyle tavsif edilen guvenilir bir ravidir. ‘Abdurrezzak b. Hemmam el-Himyeri (0.
211) ise sika ve hafiz?’’ ifadeleriyle degerlendirilmistir. Muhammed b. Ca‘fer

Gunder’in (6. 193) sika?*® oldugu belirtilmektedir. Haccac b. Muhammed el-Missisi (6.

2% 7ehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 683

%7 ibn Hacer, Takribii t-Tehzib, s. 406.

>3 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, c. V, s. 324.

2% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 175 (hadis nr: 4288).

240 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 133, (hadis nr: 4085).

1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 119, (hadis nr: 4020).

242 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 105, (hadis nr: 3960).

23 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 152, (hadis nr: 4176).

244 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 205, (hadis nr: 4416).

2% Yahyé b. Ma‘in, Ma ‘rifetii 'r-ricl, c. 1, s. 111; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 661.
2% ibn Hacer, Takribii t-Tehzib, s. 661.

27 {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 382; Zehebi, el-Kdsif. c. |, s. 651.
2%8 {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 528.
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206) sika** ve sebt ifadeleriyle tavsif edilmekle birlikte émriiniin sonlarma dogru
hadisleri karistirdigi aktarilmaktadir.”® ‘Asim b. Behdele (6. 127) sadik olmakla
birlikte hatalar1 bulundugu, kiraat konusunda hiiccet oldugu ve Sahthayn’da ifadelerinin
oldugu belirtilmistir.”®" Baska bir kaynakta “cudi a5 Giah 427 ifadeleriyle tavsif
edilmistir. Hammad b. Zeyd el-Ezd (8. 179) hakkinda sika, sebt, fakih®? oldugu ayrica
253

Basra’daki giivenilir raviler arasinda yer aldigi

Affan b. Mislim el-Bahili (6. 220) sika, sebt®™* ve mutkin, metin®®® ifadeleriyle

ifade edilen guvenilir bir ravidir.

degerlendirilmistir.

1.4, Karsih@ Allah’tan Umularak Tutulan Ramazan Orucu Hakkindaki

Rivayetler

Karsilig1 Allah’tan umularak tutulan Ramazan orucu hakkindaki asagida metni
yer alan hadisi, Ma‘mer b. Résid Ziihri’den naklederken, “a3 :» 3i& v ifadesine kadar
gelen kismi merfi olarak rivayet etmis, hadis metninin devamini ise Ebl Hiireyre’ye
isnad etmistir.**® Halbuki Ma‘mer’in Eba Hiireyre’ye isnad ettigi bu kismin Ziihr’ye ait
oldugunu Malik b. Enes, Ziihr’den naklettigi rivayetinde belirtmistir.”®’ idracin yer

aldig1 rivayet metni su sekildedir:
i;;ucfggu;s\),.a:;:;i}ibcjw\ A2 el o LS GE b A A s
e Oas o3 & LB O HE ) sl OF B 555k o 08 ke ff 58 (oA 8 e 02 BT
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22 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 134; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. I1, s. 166.
0 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 134.

! ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 294.

52 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 163.

3 Yahyé b. Ma‘in, Ma ‘rifetii'r-ricl, c. |, s. 54

%% ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 433.

25 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. VI, s. 30.

20 Bk, Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 336-337.

7 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 337.
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EbG Hureyre — EbQ Seleme — ZihrT — Ma ‘mer — ‘Abdlrrezzak — Ahmed b.
MansGr — Ismail b. Muhammed — ‘Abdullah b. Yahya tarikiyle gelen rivayete gore
Restlullah (s.a.v.) kesin bir emirde bulunmaksizin ramazan gecelerini ihyaya tesvik
ederdi. (Bu maksadla) derdi ki: “Kim ramazan gecesini, sevabina inanarak ve karsiligini
Allah’tan umarak namazla ihya ederse ge¢mis giinahlar1 affedilir. Restlullah (s.a.v.)
—bu tavsiyesi herhangi bir degisiklige ugramadan — vefat etti. Bu durum (teravihin
kilinmas1) Hz. EbGi Bekr’in (r.a.) hilafeti zamaninda ve Hz. Omer’in (r.a.) hilafetinin

basinda da boyle devam etti.”

Idracin yer almadig1 Malik rivayeti ise su sekildedir:

e gl s g‘s..d\u;:wucdhfdj :J6 ‘.La\wcl.c:u uiad\ } ed 6
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EbG Hureyre — EbQ Seleme b. ‘Abdurrahman — Zihri — Malik — Clveyriye —
‘Abdullah b. Muhammed b. Esma — Mu‘az b. el-Musenna — Da‘lec b. Ahmed — Hasan
b. EbGd Bekr tarikiyle gelen rivayete gore Resllullah (s.a.v.) soyle buyurdu: “Kim
ramazan gecesini, sevabina inanarak ve karsiliginm Allah’tan umarak namazla ihya
ederse gegmis gilinahlar affedilir.” EbG HUreyre — Humeyd b. ‘Abdurrahman — Eba
Seleme b. ‘Abdurrahman tarikiyle ibn Sihab dedi ki: “Restlullah (s.a.v.) —bu
tavsiyesi herhangi bir degisiklige ugramadan — vefat etti. Bu durum (teravihin
kilinmas1) Hz. EbQi Bekr’in (r.a.) hilafeti zamanmda ve Hz. Omer”in (r.a.) hilafetinin

basinda da boyle devam etti.”

258 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 337-338.
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Bu muhtevaya sahip EbG Hureyre’den (r.a.) gelen rivayet, soziin Ziihri’ye ait
oldugunu tasrih eden bir ibare bulunmaksizin Sahth-i Mislim, Stnen-i Tirmizi, Stinen-i
Ebl Déavad ve Stnen-i Nesai’de yer almaktadir. Sahth-i Mislim’de yer alan rivayet su
sekildedir:

& 5 ol 1 Al i 38 AN 1 e BT BRD de 63T i 5 L Sy
Bl (Olary pb s " Jpiid iy ad GAB0 OF 22 he Olas ald § I35 EE A Jsly O ;0
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EbO Hureyre — EbQ Seleme — Zihri — Ma‘mer — ‘Abdirrezzak — ‘Abd b.
Humeyd

Hadisin isnadinda yer alan Ebi Seleme b. Abdurrahman b. Avf (6. 94) kibar-1
tabi‘inden ve bazilarina gore fukaha-i seb‘adandir. Hadisi ilk tedvin edenler arasinda yer
alan Ma‘mer b. Rasid (6. 153) hakkinda ise Neséi, sika ve me’mun ifadelerini
kullanmaktadir. Ibn Hibban ayrica fakih, hafiz ve miitkin oldugunu belirtmektedir.

Ya‘kub b. Seybe ise Ma‘mer’in sika oldugunu zikretmekte ve onun hakkindaki &3 ~w
AP 27 seklindeki degerlendirmesi bilhassa yukaridaki isnadda da Ziihri’den rivayette

bulundugu i¢in énem arz etmektedir.’®® Hadis musanniflerinden ve Ma‘mer’den ¢okca
rivayeti bulunan ‘Abdirrezzak b. Hemmam (6. 211) ise sika ve hafiz ifadeleriyle tavsif

edilmektedir.®®* Ayrica hakkinda “as cus ¢ &3P ifadesi yer almaktadir.®® Miisned
sahibi ve hadis hafiz1 ‘Abd b. Humeyd (6. 249) de givenilir bir ravidir ®®
Nevevi Miislim Serh’inde s6z konusu ziyadenin Sahih-i Buhari’de de yer

aldigin1 belirtmekte ve “Ebf Hiireyre — Humeyd b. ‘Abdurrahman — ibn Sihab ez-Zihri
— Malik — ‘Abdullah b. Yusuf*®* tarikine isaret etmektedir.’®® Fakat hadiste isaret

2% Miislim, “Salati’l-miisafirin ve kasruhd”, 759.

%0 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, (nsr. ibrahim ez-Zeybek, Adil Miirsid), Miiessesetii’l-risale, y.y.,
1416/1995, c. 11, s. 371.

%1 fbn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 382.

%62 {bn Hacer, Tehzibii '+-Tehzib, c. 11, s. 573.

263 fbn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 402.

264 Buhard, “Salatii’t-teravih™, 31, (hadis nr: 2009).
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edilen Buhari rivayetine bakildiginda, s6z konusu ifadenin “cgs i J6” kaydiyla geldigi

gortlmektedir.

Hadisin Ziihri’ye ait ifadenin tasrih edilmeden Tirmizi’nin Sunen’inde de yer
aldig1 yukarida ifade edilmisti. Tirmizi hadisi imam Miislim gibi Eb( Hireyre — EbQ
Seleme — ZihrT — Ma‘mer — Abdirrezzak — Abd b. Humeyd isnadiyla nakletmektedir.

Hadis, Ebi David’un Stinen’inde ise asagidaki sekilde yer almaktadir:
i 3 b OB ke U (B L W 9B (5a 1 15 e ) ped Bl
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EbG Hireyre — EbG Seleme — Zihri — Malik b. Enes — Hasan — Ma‘mer —
‘Abdiirrezzak — Muhammed b. el-Mtevekkil ve Hasan b. ‘Ali %7

Isnadda yer alan EbG Seleme b. Abdurrahman ve Ziihri hakkinda yukarida bilgi
verilmisti.?®® isnadda ayrica Ziihri’den Maliki mezhebinin imami Malik b. Enes (5. 179)
yer almaktadir.?®® Muhammed b. el-Miitevekkil el-Kurasi’nin (6. 238) ise saddk bir ravi
oldugu ve bununla birlikte pek ¢ok hatasinin bulundugu belirtilmektedir.?”® Hasan b.
‘Ali (6. 242) sebt-hiiccet?”* ve sika-hafiz’? ifadeleriyle tavsif edilen givenilir bir

ravidir.

Nesai’nin Sunen’inde konu ile ilgili iki hadis, yine Zihri’nin ifadeleri tasrih
edilmeden yer almaktadir. Fakat bu iki hadisin sahabi ravisi de Hz. Aise’dir (r.a.). Bu

rivayetler su sekildedir:

265 Nevevi, Sahih-i Miislim bi serhi’n-Nevevi, c. V1, s. 40.

26 Eba David, “Sehru Ramazan®, 1, (hadis nr: 1371).

%7 Ebt David, “Sehru Ramazan®, 1, (hadis nr: 1371).

%8 Bk. s. 60, 47.

29 Bk, ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, c. IV, s. 6-8; Ayrica bk. a. mlf., Takribii t-Tehzib, s. 575.
2" {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 562.

21 7ehebi, el-Kdsif, c. |, s. 328.

2" ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, s. 146.
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Hz. Aise — ‘Urve b. Zilbeyr — Ziihri — Yunus el-Eyli — ‘Abdullah b. el-Haris —
Ishak — Zekeriya b. Yahya
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Hz. Aise — ‘Urve b. Zibeyr — Zihri — Su‘ayb b. Dinar — Bisr b. Su‘ayb —
Muhammed b. Halid

Isnadda Hz. Aise’den rivayette bulunan yegeni ve siyer rivayetlerinin bugiine

ulagmasinda ¢ok 6nemli rol oynayan ‘Urve b. Ziibeyr (8. 94) ““3seis 2 @727 ve

et

bls L6 4l o270 ifadeleriyle tavsif edilen hadis ilminin dnde gelen alimlerinden ve

ayrica fukaha-i seb‘adandir. Yunus el-Eyli’nin (6. 159) ise sika olmakla birlikte
Zithri’den naklettigi rivayetlerinde az da olsa hata oldugu kaydedilmektedir.””’
‘Abdullah b. el-Haris (6. 186) sika?’® ifadesiyle ta‘dil edilmektedir. Hadisi Abdullah’tan
iinlii hadis ve fikih 4limi, Ishak b. Réhfye (6. 238) nakletmektedir.?”® Zekeriya b.

Yahya (6. 287) da sika” ve hafiz?®" ifadeleriyle degerlendirilen giivenilir bir ravidir.

23 Nesai, “Styam”, 39, (hadis nr: 2195).

7% Nesa, “Styam”, 39, (hadis nr: 2197).

°™8 [bn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 425.

278 {bn Hacer, Tehzibii +-Tehzib, c. 111, s. 93.

°"" ibn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 687.

2’8 {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 31; Zehebi, el-Kdgif, c. 1, s. 544.
2% Bk. ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 71.

280 7Zehebf, el-Kdsif, c. 1, s. 406; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 204.
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Nesai’deki ikinci rivayeti nakleden ravilerden Su‘ayb b. Dinar (6. 163) sika®® ve
abid®®® ifadeleriyle degerlendirilmistir. Bisr b. Su‘ayb (6. 213) sika®* olarak tavsif
edilmekle birlikte, babasindan yaptigi rivayetler hakkinda ihtilaf bulunmaktadir Ki
isnddda da kendisinden Once babasi yer almaktadir. Her ne kadar Yahya b. Ma‘in Bisr
b. Su‘ayb’in babasindan hadis isitmedigini sdylemisse de Buhéri’nin, Bisr’in
babasindan yaptig1 rivayetlerle ihticac ettigi bilgisi kaynaklarda yer almakta® ayrica
Su‘ayb b. Dinar’in “Her kim benim kitaplarinmdan bir hadis almak isterse oglumdan

alsin”  — 3o e 4 & e Grasds i1 ods aang OF 357 3s — seklindeki ifadeleriyle ogluna
kitaplarinin icazetini verdigi nakledilmekte bu nedenle Bisr b. Su‘ayb’in babasindan
naklettigi hadisler s6z konusu oldugunda Buhari’nin uygulamast dikkate

286 7§

alinmaktadir.”™ Isnaddda Bisr’den sonra gelen Muhammed b. Halid’in ise sadik bir ravi

oldugu bildirilmektedir.?®’

Sahih-i Maslim, Sunen-i Tirmizi, Sunen-i Eb( David ve Siinen-i Nesai’de yer
alan yukarida bahsi gecen rivayetler hakkinda basvurulan serhlerde Ziihri’ye ait ifadeyle
alakali herhangi bir agiklamaya rastlanmamaktadir.?®® Rivéyetlerine yer verdigimiz
musanniflerin hadiste yer alan « i pices 5 gf 8sls & U5 Je 5% 58°F (a5 Je 533 &8 4 oy 335
3 Je e @957 geklindeki ifadenin, Ziihri’ye aidiyetini tasrih etmeden naklettikleri

gorulmektedir.

1.5. Kole Azad Etme Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi’ye gore el-Fasl’da yer alan rivayette “xall & di w 4 6 3

seklindeki ifadenin Ziihri’ye ait olup merfl olmadigina isaret etmektedir. Ahmed b.

Hanbel, hadisi s6z konusu ifadeyi Ziihri’ye dayandirmaksizin ‘Abdurrezzak’tan

28! Ibn Hacer, Takribii +-Tehzib, s. 204.

%82 1bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, c. 1V, s. 345; Zehebi, el-Kdsif, c. |, s. 486; ibn Hacer, Takribii't-
Tehzib, s. 271.

283 Zeheb, el-Kasif, c. 1, s. 486; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 271.

284 [bn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 97.

285 7ehebf, el-Kdsif, c. 1, s. 268.

286 7ehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 268.

%87 [bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 532.

288 Bk. Nevevi, Sahih-i Miislim bi serhi’n-Nevevi, c. VI, s. 40; Mubarekfdri, Tuhfetii’l-ahvezi, c. 111, s.
534; el-Azimabadt, Avnii’l-ma ‘biid, c. IV, s. 245.
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nakletmekte, Ishak b. Ibrahim ed-Deberi ise ‘Abdiirrezzak tan naklettigi rivayetinde, bu
ifadenin Hz. Peygamber’e (S.a.v.) mi yahut Zihri'ye mi ait oldugu konusunda tereddiit

289

ettigini dile getirmektedir. ©° Idracin yer aldigi Ahmed b. Hanbel rivayeti su sekildedir:
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‘Abdullah b. Omer — Salim — Ma ‘mer — ‘Abdurrezzak — Hasan b. ‘Ali — Eb(
Dav(d Siuleyman b. el-Es‘as — Eb0 ‘Ali Muhammed b. Ahmed el-Lii’lii — EbG Omer
Kasim b. Ca‘fer tarikiyle gelen rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurdu:
“Her kim bir koledeki hissesini bagislayip azad ederse ve koélenin geri kalan degerine

ulasacak derecede mali bulunursa, o mali da azad edilir.”

S6z konusu ifadenin kime ait oldugu konusunda tereddiit ettigini belirten Ishak

b. Ibrahim ed-Deberi rivayeti ise su sekildedir:
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‘Abdullah b. Omer — Salim — Zuhri — Ma‘mer — ‘Abdurrezzak — Ishak b.
Ibrahim ed-Deberi — Stleyman b. Ahmed — Ebl ‘Ali Ahmed b. Muhammed tarikiyle
gelen rivayete gore Resilullah (s.a.v.) soyle buyurdu: “Her kim bir kdledeki hissesini
bagislayip azad ederse ve kolenin kendi degerine ulasacak derecede mali bulunursa, o
malin da parasi tayin edilir.” Ishak b. Ibrahim sdyle dedi: “kélenin kendi degerine

ulasacak derecede mali bulunursa” seklindeki ifadenin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) mi

yahut Ziihri’ye mi ait oldugunu bilmiyorum.

289 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 358.
2% Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 356-357.
1 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 359-360.
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Bu rivayet Sahih-i Buhari, Sahih-i Muslim ve Slnen-i Ebld David’da yer
almaktadir. Sahih-i Buhari’de yer alan Silim degil de Abdullah b. Omer’in azadlisi
Nafi® vasitasiyla gelmekte, isnddda Ziihrl yer almamaktadir. S6z konusu rivayet su

sekildedir:

s;@iéw\‘j}.q)‘ju‘@%ﬁsd\ c@bu&c«“\wuﬁcdﬁ i"iiécdé@l:;i,;éﬁjﬁ
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‘Abdullah b. Omer — Nafi‘ — Ubeydullah — Eb( Usame — Ubeyd b. ismail

Isnddda yer alan Nafi‘in (6. 117) tabiin devrinin 6nde gelen imam ve
alimlerinden oldugu belirtilmektedir.”®® Ayrica sika, sebt, fakih ve meshar ifadeleriyle
de ta‘dil edilmektedir.”®* Ubeydullah b. Omer el-Adevi (6. 143) ise sika-sebt*® ve
fakih-sebt?® ifadeleriyle degerlendirilen giivenilir bir ravidir. EbG Usame Hammad b.
Usame b. Zeyd (6. 201) sika-sebt ifadeleriyle degerlendirilmekle birlikte bazen tedlis
yaptigi belirtilmektedir.”®” Ubeyd b. Ismail (6. 250) sika ifadesiyle tavsif

edilmektedir.?%®

Sahih-i Muslim’de yer alan rivayeti ise Abdullah b. Omer’den Salim ve Ziihri

vasitastyla gelmektedir:

L& R 5l B (A e ke BT B K Wls A G L Whsy
P s QB Al b e e GG gl 1a 106 (Y

‘Abdullah b. Omer — Salim — Zihri — Ma‘mer — ‘Abdirrezzak — ‘Abd b.
Humeyd

292 Buhari, ““Itk”,4, (hadis nr: 2523).

23 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 315.

% {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 625.
2% {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 407.

2% 7ehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 685.

297 7ehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 348.

% {bn Hacer, Takribii’'t-Tehzib, s. 410.
2% Miislim, “el-Eyman ve n-niizar”, 1501.
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‘Abdullah b. Omer’in oglu, Salim b. ‘Abdullah (6. 106) sika bir ravidir.*®
Ayrica sebt, dbid ve fazil ifadeleriyle tavsif edilmektedir.*** isnadda yer alan ibn Sihab
ez-Ziihri, Ma‘mer b. Rasid ‘Abdirrezzak b. Hemmam ve ‘Abd b. Humeyd’in givenilir
olduklarina dair yukarida bilgi verilmisti.>*

Suinen-i Ebii Daviid’da yine Abdullah b. Omer — Salim — Zihri tarikiyle gelen

rivayet ise su sekildedir:

0\ ¢ Q&J Jaﬁ u’" é\..o U& cgsjh)\ - 4}3&3 bf‘-’." cé\jjJ\ :\:; G c:é.a :; ::.Q;i-\ Gas
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‘Abdullah b. Omer — Salim — Zihri — Ma‘mer — ‘Abdiirrezzak — Hasan b. ‘Ali

[snadda yer alan Hasan b. ‘Ali (6. 242) sika-hafiz*** ve sebt-hiiccet®®

ifadeleriyle degerlendirilen giivenilir bir ravidir.

Goriildigi tizere isnadinda problemli ravi bulunmayan Hatib’in hadise idrac
edildigini belirttigi ifade hakkinda basvurulan Sahihdyn serhlerinde herhangi bir
aciklama bulunmazken,®® Avnii’l-ma ‘bid‘da ise s6z konusu durum su sekilde izah
edilmistir: “Rivayetin sonunda yer alan “xal & i u 4 68 13 geklindeki ifade Zuhri
tarafindan  sdylenmistir. EbG Bekr el-Hatib, Imam Ahmed’in bu rivayeti
‘Abdirrezzak’tan naklettigini ve bu ifadenin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadisine ait
olmayip, Ziihri’nin ifadesi oldugunu beyan etmistir. Mdsa b. Ukbe, Ziihri’ye ait bu
ifadeyi rivayet hakkinda yapilan dogru bir agiklama oldugu kanaatini tasimasi sebebiyle

hadis metnine eklemistir.”*"’

%90 jbn Hacer, Tehzibii'+-Tehzib, c. 1, s. 677.

%01 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 216.

%02 BK. s. 47, 60.

303 Eba David, ““Itk”, 6, (hadis nr: 3946).

%04 ibn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 146.

305 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 328.

%% ibn Hacer, Fethii’l-Bari, c. VI, s. 342; Nevevi, Sahih-i Miislim bi serhi'n-Nevevi, c. XI, s. 138-139.
07 o|-Azimabadt, Avnii'I-ma ‘bid, c. X, s. 472.
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1.6. Hayvanin Karnminda Tasidigt Yavrusunun Satimi Hakkindaki
Rivayetler

Hatib el-Bagdadi, asagidaki rivayette yer alan “ild- = ifadesi hakkinda yapilan

aciklamanm Ibn Omer’e (r.a.) degil, Nafi‘ye ait oldugunu ifade etmektedir. Nitekim
Eb( Seleme Musa b. Ismail et-Teblzeki, rivayetinde bu durumu agiklamistir.**® Soz

konusu midrec rivayetin isnad ve metni su sekildedir:
3 M g BT e @Y g 3 K LI 106 dyed £ 4
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Cliveyriye — ‘Abdullah b. Muhammed b. Esma —
Ebii Ya‘la el-Mevsili — Ebi Bekr Ahmed b. ibrahim el-ismaili — Ebl Bekr el-Berkani
tarikiyle gelen rivayete gére ‘Abdullah b. Omer soyle haber verdi: “Cahiliye devrinde
insanlar devenin karnindaki dogmamis yavrusunun alim satimini yaparlardi. Habeli’l-

habele devenin karnindaki doguracagi yavrusudur. Res(lullah (s.a.v.) bunu yasakladi.”

Aciklamanin Nafi‘ye ait oldugunun tasrih edildigi EbG Seleme b. MUsa et-

Tebdlzeki rivayeti ise su sekildedir:
P PRI RIIY: PRV RN e S VIR Y S R e ST
A S ) e Osalis 198 kel AT T B A wp E (@0 8 i b (LShad Al

310.
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Civeyriye — Ebl Seleme et-Teblzekki —
‘Abdilkerim b. el-Heysem — Eb0 Sehl Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdullah el-Kattan
tarikiyle gelen rivayete gore ‘Abdullah soyle haber verdi: “Cahiliye ehli devenin

%08 Hatfib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 419.
399 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. |, s. 417-418.
310 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl., c. I, s. 419-420.
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karnindaki dogmamis yavrusunun alim satimini yaparlardi. Res@lullah (s.a.v.) bunu
yasakladi. Habelii’l-habele devenin karnindaki doguracagi yavrusudur. Bunu Nafi‘

acgiklamstir.

Bu rivayet Sahih-i Buhari, Sahih-i Mislim ve Muvatta’da agiklamanin kime ait

oldugu tasrih edilmeksizin yer almaktadir. Sahth-i Buhari’deki rivayet soyledir:

el 1 58" 106 ¢ & b o 38 @6 ol i i e (E Wl s s
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Ubeydullah — Yahya — Miisedded

Nafi¢, Yahya b. Sa‘id ve ‘Ubeydullah b. Omer’in giivenilir raviler olduklarina
dair degerlendirmeler yukarida verilmisti.*'? Miisedded b. Miiserhed (6. 228) ise sika®"®

314

ve hafiz™™" ifadeleriyle tavsif edilmis ayrica Basra’da ilk miisnedi yazdigi bildirilen tinlii

bir hadis hafizidir.

‘Ayni (6. 855), rivayette yer alan agiklamanin Nafi‘ye ait olduguna deginmis,
fakat idrac i¢in herhangi bir agiklama yapmamlstlr.315 Ibn Hacer ise dncelikle ‘Abdullah
b. Omer — Nafi‘ — Malik — ‘Abdullah b. Yusuf*™® tarikiyle gelen rivayete isaret

317

etmektedir. Ismaili bu ifadeye Hatib’in de miidrec dedigini, bununla birlikte

Buhari’nin Sahih’inde bu durumu agiklayic1 ‘Abdullah b. Omer — Nafi‘ — Cliveyriye —
318

M0sa b. Ismail**® tarikiyle gelen baska bir rivayetin bulundugunu ve s6z konusu hadis

metninde “dd > ifadesini Nafi‘nin tefsir ettiginin belirtildigini zikretmektedir.
Ismaili’ye gore NAafi‘nin rivayeti Ciiveyriye’ye naklederken bu ifadeyi tefsir etmis
olmasi, Ibn Omer’in (r.a.) de ayni sekilde Nafi‘nin tefsir etmis olma ihtimalini muhal

kilmamaktadir. Ayrica ayn1 muhtevaya sahip ‘Abdullah b. Omer — Nafi‘ — Ubeydullah —

311 Buhard, “Mendkibi’l-ensar”, 26, (hadis nr: 3843).

312 Bk, 65, 57, 65.

313 Yahyé b. Ma‘in, Ma ‘rifetii 'r-ricl, c. 11, s. 138; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 587.
314 Ibn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 587.

315 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, c. X1, s. 377.

318 Buhard, “Biiyi*”, 61, (hadis nr: 2143).

317 fbn Hacer, Fethii’l-Bari, VI, s. 553.

318 Buhard, “Selem”, 8, (hadis nr: 2256).
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Yahya — Miisedded®"* tarikiyle gelen hadis metni, s6z konusu ifadenin Ibn Omer’e (r.a.)
ait oldugu intibain1 vermektedir. Bu sebeple ibn ‘Abdiilber (6. 463) bu ifadeyi ibn
Omer’e (r.a.) isnad etmistir. Miislim’in Sahih inde Leys rivayeti, Tirmizi’nin Stinen’i ve
Nesai’nin Stnen’inde Eyyub rivayeti yer almaktadir. Ahmed b. Hanbel’in Misned’i,
Nesai’nin Stnen’i ve ibn Mace’nin Sinen’inde de Sa‘id b. Ciibeyr’in ‘Abdullah b.
Omer’den (r.a.) naklettigi rivayet bulunmaktadir. Bu rivayetlerde Nafi‘nin “ald 1

ifadesi i¢in yaptig1 tefsir bulunmamaktadir.*?°

Hadisin Sahih-i Maslim’deki rivayeti ise soyledir:
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Ubeydullah — Yahya el-Kattan — Muhammed b.
Misenna ve Zuheyr b. Harb

Nafi‘, Ubeydullah b. Omer el-Adevi ve Yahya b. Sa‘id el-Kattan hakkinda
yukarida bilgi verilmisti.*** Muhammed b. Miisenna (6. 252) sadik ve salihu’l-hadis®*®
ve sika, sebt®** ifadeleriyle tavsif edilmektedir. Ziheyr b. Harb (6. 234) sika, sebt**® ve

hafiz ifadeleriyle degerlendirilen giivenilir bir ravidir.

Sahih-i Muslim sarihi Nevevi, rivayette yer alan “id+ js ifadesinin tefsirinin

Nafi‘ye ait olmayip ibn Omer’in (r.a.) s6zii oldugu ifade etmistir ki bu durumda hadiste

A 2
herhangi bir idrac s6z konusu olmamaktadir.*?

Muvatta’da yer alan rivayet ise soyledir:

319 Buhard, “Menakibi’l-ensar”, 26, (hadis nr: 3843).

%20 Bk ibn Hacer, Fethii'l-Bari, c. V, s. 611.

%21 Miislim, “Biiya*”, 1514.

822 Bk 5. 65,57.

323 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. V11, s. 95.

%24 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 562.

%2° {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 205.

326 Bk. Nevevi, Sahth-i Miislim bi serhi'n-Nevevi, c. X, s. 158.
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‘Abdullah b. Omer — Nafi* — Malik — Yahya b. Sa‘id el-Kattan

Ziirkani (6. 1122) de acgiklamanin Ibn Omer’e (r.a.) ait oldugunu belirterek
Sahih-i Miislim’de yer alan ibn Omer — Nafi¢ — Ubeydullah®*® tarikiyle gelen rivayete

isaret etmistir.329

Netice itibariyle Hatib, rivayette yer alan “dd & seklindeki ifadenin Ibn

Omer’e isnad edilmemesi gerektigini zira Nafi‘ye ait oldugunu belirtmisse de ifadenin
Nafi‘ye aidiyetine dair herhangi bir agiklamaya yer verilmeden kaynaklarda bulundugu,
bu durumun da Ibn Omer’e aitmis zannmini uyandirdign goriilmektedir. Sarihler ise,
Nafi‘nin ibareyi tefsir etmesi gibi, ibn Omer’in (r.a.) de ibareyi Nafi‘ye aciklamis
olabilecegi ihtimaline isaret etmekte, bu durumda agiklamanin Nafi‘e isnad

edilmeksizin nakledildigi ve kaynaklarda gecen diger rivayetleri delil gostermektedir.

1.7. Berdel Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi, asagidaki rivayetlerde ‘&) ifadesi hakkinda yapilan
agiklamanm Imam Malik’e ait olup, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) isnad edildigini dile
getirmektedir. imam Malik bu lafza dair agiklamasmi hadis metnine kayit koymaksizin
yapmustir. ‘Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi ve ‘Abdurrahman b. Mehdi ve Muharriz b.
Avn, rivayetlerinde Hz. Peygamber'in (s.a.v.) kelami ile Imam Malik’in agiklamasini

tefrik etmislerdir.®*® «jaxs” ifadesinin tefsirinin yer aldig1 rivayet soyledir:

327 Muvatta, “Biiyd‘”,49 , (hadis nr: 2410).

%28 Miislim, “Biiya*”, 1514.

29 7ziirkani, Muhammed b. Abdiilbaki (5. 1122), Serhii’z-Ziirkani ‘ale’l-Muvatta, 1-IV, Matba‘atii’l-
Hayriyye, y.y., 1410/1989, c. lll, s. 125.

3%0 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 467.
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik — es-Safi‘T — Rebi* b. Siileyman —
Muhammed b. Yakub el-Asamm — Eb( Bekr Ahmed b. Hasan el-Hiresi tarikiyle gelen
rivayete gore Resllullah (s.a.v.) berdeli yasakladi. Berdel, kisinin kizin1 nikahlayacagi

adamin kiziyla evlenmek sartiyla — ikisi de mehir 6demeksizin — evlendirmesidir.

‘Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi’nin Malik’ten naklettigi rivayet ise soyledir:
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik — el-Ka‘nebi — Ishak b. Hasan —
Muhammed b. ‘Abdullah es-Safi‘i — Osman b. Muhammed el-Alaf ve ‘Abdurrahman b.
Ubeydullah el-Harbi tarikiyle gelen rivayete gore Restlullah berdeli yasakladi. Malik
sOyle dedi: “Berdel, kisinin, kizin1 nik&hlayacagi adamin kiziyla mehir olmaksizin

evlenmek sartiyla — ikisi de mehir 6demeksizin — evlendirmesidir.

Bu rivayet agiklamanm imam Malik’e ait oldugu tasrih edilmeksizin Sahfh-i
Buharf, Stnen-i Nesai, Siinen-i Ibn Mdce ve Muvatta’da bulunmaktadir. Sahih-i

Buhari’de yer alan rivayet su sekildedir:
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik - ‘Abdullah b. Yusuf>>

%31 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 460.
%32 Buhari, “Nikah”, 29, (hadis nr: 5112).
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Nafi¢ ve Malik hakkinda yukarida bilgi verilmisti.**® ‘Abdullah b. Yusuf (8. 218)
sika ve miitkin ifadeleriyle ta‘dil edilen giivenilir bir ravidir. Ayrica “Gsl & A e

seklindeki ifadeyle Muvatta rivayetlerinin giivenilir oldugu belirtilmektedir.**

Ibn ‘Abdulber bu rivayette yer alan séz konusu ziyadeyi Malik’ten nakleden
biitiin ravilerin zikrettigini belirtmekteyse de Ibn ‘Abdiilber’in bu aciklamasinin dogru
oldugunu sdéylemem miimkiin degildir. Zira Eb( David, Ibn Omer — Nafi* — Malik — el-
Ka‘nebi® tarikiyle, Tirmizi ise ibn Omer — Nafi¢ — Malik — Ma‘n b. 1sa**° tarikiyle
Malik’ten naklettigi rivayetinde bu ziyadeye yer vermemektedir. Bununla birlikte Nesai,
Ma‘n yoluyla naklettigi rivayette ifadenin tefsirini zikretmektedir. Hatib de el-Ka‘nebi
tarikiyle gelen bu rivayeti miidrec bashig altinda zikretmektedir. Malik’ten rivayet eden

raviler, “,&i)” ifadesinin tefsirinin kime ait oldugu konusunda ihtilaf etmis, cogunlugu

ise hic kimseye dayandirmaksizin nakletmislerdir. Imadm Safi‘t bu konu hakkinda
tefsirin Hz. Peygamber’e (s.a.v.), ‘Abdullah b. Omer’e (r.a.), Nafi‘ye ya da Malik’e mi
ait oldugunu bilmedigini belirtmektedir. Bu konudaki ihtilaf esasen tefsirin Malik’in
sozli degil, Malik’ten nakledilen bir ifade oldugunu gostermektedir. Ayrica Ubeydullah
b. Omer’in Nafi‘den naklettigi rivayette 3 ifadesinin tefsiri Nafi‘ye nisbet
edilmistir. Bu hadis Malik’in bu ifadeyi Nafi‘den isitmis olabilecegi intibaim

vermektedir.>’

Siinen-i Nesai’de yer alan rivayet ise su sekildedir:

> 2
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik — Ibnii’1-Kasim — Haris b. Miskin ve;

883 BK. s. 65, 67

%% ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 350.

%% Eba David, “Nikah”, 14, (hadis nr: 2074).

336 Tirmizi, 30, (hadis nr: 1123).

337 Buhari rivéyeti ile ilgili olarak aktarilan agiklamalar i¢in bk. ibn Hacer, Ferhii’I-Barf, X1, s. 409-410.
338 Nesai, “Nikah”, 61, (hadis nr: 3339).
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik — Ma‘n — Harun b. ‘Abdullah isnadiyla

340 h341

gelen rivayette yer alan ‘Abdurrahman b. Kasim (6. 191) sadik®®, sika** ve sali

ifadeleriyle tavsif edilmektedir. Haris b. Miskin el-Emevi (6. 250) hakkinda sika,
fakih®*? ve hiiccet®® seklinde degerlendirme yapilmistir. Ma‘n b. Isa (6. 198) ise sika ve
sebt*** ifadeleriyle tavsif edilen bir ravidir. Harun b. ‘Abdullah (6. 243) da sika**
ifadesiyle ta‘dil edilmektedir.

Suydti bu rivayette yer alan “j&i0” kelimesinin tefsiri hakkinda s@ylenilen s6zin

Nafi‘ye ait olup hadise idrac edildigini belirtmektedir.34°
Suinen-i /bn Méace’de yer alan rivayet ise su sekildedir:

30 Ao 2
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik b. Enes — Siiveyd b. Sa‘id isnadinda yer

alan Siiveyd b. Sa‘id (6. 240) hakkinda Nesal “ay 7, Buhiri “ils 2" seklinde

degerlendirme yapmistir.**® Bagka bir kaynakta ise sadiik olmakla birlikte 4ama oldugu

zaman hadis rivayetinde telkini kabul eder hale geldigi belirtilmektedir.**°

Her ne kadar daha 6nce de aktarildigi iizere rivayette yer alan “j&i)” kelimesinin
ziyade oldugu belirtilmisse de ulemanm “;&2”  hakkinda verdigi genel hiikmiin,

rivayette agiklandigi sekilde olmasi sebebiyle yapilan ziyadenin hadisten c¢ikarilan

339 Zehebf, el-Kadsif. c. 1, s. 640.

9 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 375; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. V, s. 279.
%! ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, c. V, s. 279.

%2 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 126.

343 Zehebf, el-Kasif. c. 1, s. 305.

344 Zehebf, el-Kdsif. c. 11, s. 284; Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 605.

3% {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 636; Zehebi, el-Kdsif, c. 1, s. 330.

846 Suydtl, Sunen-i Nesdi bi serhi’s-Stiyiiti ve hdgsiyeti’s-Sindi, c. VI, s. 421.
7 [bn Mace, “Nikah”, 16, (hadis nr: 1883).

348 Zehebt, el-Kasif. c. 1, s. 472.

%9 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 261
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hilkmiin degismesine herhangi bir etkisinin olmadig da ifade edilmistir.**® Her ne kadar
Sindi, idrac meselesine deginmeksizin ayn1 muhtevaya sahip hadisin Sahth-i Buharf,
Sahth-i Muslim®?, Siinen-i Tirmizi**?, Siinen-i Ebi David®® ve Siinen-i Nesai*de yer
aldig1 belirtilmigse de®* Sahth-i Miislim, Stinen-i Tirmizi ve Siinen-i Eb( Dav(id’da yer

alan rivayetlerde s6z konusu ziyadenin bulunmadigi da séylenmelidir.

Ziyadenin bulundugu Muvatta’da yer alan rivayet ise su sekildedir:

w
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik — Yahya b. Sa‘id el-Kattan

Goriildiigii {izere Imam Malik rivayette yer alan “jai” ifadesinin tefsirini

kimseye dayandirmamistir. Zira Imam Safi‘i de bu ifadenin isnadda yer alan ravilerden
hangisine ait oldugu konusunda terdettiit etmistir. Hatib ve Beyhaki (6. 458) ifade
hakkinda yapilan agiklamanin Malik’e ait olmakla birlikte merfii olarak rivayet

edildigini belirtmektedir. el-Baci ise “us ¢ & ifadesinin merfil olusunun ittifakla
sabit oldugunu, hadisin geri kalan kismimin ise Nafi‘ye ait oldugu goriisiini dile
getirmektedir.**®

Netice itibariyle rivayette yer alan “j&2)” ifadesinin tefsirinin Malik’e aidiyetinin

ihtilafli bir oldugu, hangi raviye ait oldugu konusunda tereddiit edildigi goriilmektedir.
Fakat her haliikkdrda, rivayette yer alan bu ifadenin merfli olmadig: sabittir ve

dolayisiyla hadis miidrectir.

%0 Adevi, Safa ed-Davvi Ahmed, Ihdaii’d-dibéace bi-serhi Siinen-i Ibn Mace, 1-V, Bahreyn: Mektebetii
darii’l-yakin, ts., c. II, s. 554.

%! Miislim, “Nikah”, 1417.

%52 Tirmizi, “Nikah”, 30, (hadis nr: 1123).

%3 Eb( Davad, “Nikah”, 14, (hadis nr: 2074).

354 Sindf, Stinen-i fbn Mace bi serhi’s-Sindi, c. 11, s. 429.

% Muvatta, “Nikah”, 1957, (hadis nr: 1958/501).

6 ziirkani, Serhii z-Ziirkani, c. 11, s. 17.
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1.8. Diisman Ulkelerine Kur’in’la Yolculuk Etmenin Yasaklanmasi

Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi’ye gore asagidaki rivayette yer alan “3u #di & B&” ifadesi

Malik b. Enes’e aittir. Ebl Mus‘ab Ahmed b. Eb0’z-ZUhri, Abdullah b. Vehb ve
Abdurrahman b. el-Kasim’m Malik’ten naklettikleri rivayetlerinde bu durumu beyan
etmelerini de buna delil kabul etmektedir. Ayrica Malik’ten nakilde bulunan Yahya b.
Yahya en-Nisabiiri (6. 226) hadisi bu kelamu zikretmeksizin rivayet etmektedir.*’

S6z konusu ifadenin merf( olarak nakledildigi rivayet su sekildedir:

A
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ibn Omer - Nafi¢ — Malik — ‘Abdurrahman b. Mehdi — Ahmed b. Hanbel —
‘Abdullah b. Ahmed — Ahmed b. Ca‘fer b. Hamdan — Hasan b. ‘Ali et-Temimf ve;

ibn Omer - Nafi‘ — Malik — el-Ka‘nebi — Ishak b. Hasan el-Harbi —
Muhammed b. ‘Abdullah es-Safi‘c — Osman b. Muhammed b. Yusuf tarikiyle gelen
rivayete gore Ibn Omer (r.a.) soyle dedi: “ Restlullah (s.a.v.) diismanin eline gegmesi

korkusuyla Kur’an ile birlikte diisman iilkelerine yolculuk yapmay1 yasakladi.”

Malik b. Enes’e ait olan “3i # &f &> ifadesinin bulunmadig1 Yahya b. Yahya

rivayeti su sekildedir:

%7 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 475.
%58 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 473-474.
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Ibn Omer - Nafi¢ — Malik — Yahya b. Yahya — Muhammed b. Amr b. Nadr —
Ebl Abbas b. Hamdan — Ahmed b. Muhammed b. Galib tarikiyle gelen rivayete gore
Ibn Omer (r.a.) sdyle dedi: “ Resilullah (s.a.v.) diisman iilkelerine Kur’an ile birlikte

yolculuk yapmay1 yasakladi.”

S6z konusu ifadenin Malik’e dayandirildigi Ebli Mus‘ab’in naklettigi rivayetin

isnad ve metni ise su sekildedir:
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ibn Omer - Nafi¢ — Malik — Ebli Mus‘ab — Ismail b. Ishak — Muhammed b.
‘Abdullah es-Safi‘i — ‘Abdullah b. Yahya — Ebl Sehl Ahmed b. Muhammed — Hasan b.
Eb( Bekr tarikiyle gelen rivayete gore Ibn Omer (r.a.) sdyle dedi: “ Resflullah (s.a.v.)
diisman tilkelerine Kur’an ile birlikte yolculuk yapmay: yasakladi.” Malik sdyle dedi:

“Bu yasagin diismanin eline gecmesi korkusu sebebiyle oldugunu diisiiniiyorum.”

Bu rivayet Miislim’in Sahih’i, ibn Mace’nin Stinen’i ve Ahmed b. Hanbel’in
Muisned’inde agiklamanin kime ait oldugu tasrih edilmeksizin yer almaktadir. Sahih’de

yer alan rivayet su sekildedir:
BB R LB e @30 8 L BT ) G Bl o O Whs A Wlsy

" gk i ST B sha gyl J) oL pud OF g o8 BT 8 & sl

%9 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. |, s. 475-476; ayrica bk: Miislim, “imare”, 1869.
30 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 477.
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Leys — ibn Rumh ve;

‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Leys — Kuteybe*!

363

Nafi* hakkinda yukarida bilgi verilmisti.*®* Leys b. Sa‘d (6. 175) sika™ ~, sebt,

fakih, imam ve meshur ifadeleriyle tavsif edilen gtivenilir bir ravidir.?** Muhammed b.
Rumh (6. 242) sika-sebt®® ve salih®® ifadeleriyle ta‘dil edilmektedir. isnadda ayrica
hadis hafizi Kuteybe b. Sa‘id (5. 240) de yer almaktadir.®®’

Miislim’in Sahih’inde bu hadisin bir 6ncesinde, ‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ —

-

Malik — Yahya b. Yahya®® tarikiyle gelen rivayette “34all 415 &f & seklindeki ifade

yer almamaktadir. Bu hadisin hemen sonrasinda ise ‘Abdullah b. Omer - Nafi¢ -
Eyyub — Hammad — Eba Kamil ve Ebii’r-Rebi* el-Ateki®® tarikiyle gelen rivayette « 36

P TE P

34ah g &1 a1 ¥ seklindeki ifade merfi olarak nakledilmektedir. Nevevi “3ia du of &> ve
“§ad g & 147 ¥ 317 ifadelerinin hadisteki yasagin illeti (sebebi) oldugunu ve bu ifadelerin

Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ait oldugunu belirtmektedir. Nevevi’ye gdére hadisi Imam

Malik’ten rivayet eden birtakim ricalin bu ifadeyi Malik’e isnad etmesi de hatadir.*"

Suinen-i Ibn Mdce’de konu ile ilgili iki rivayet bulunmaktadir. Rivayetlerin isnad

ve metinleri su sekildedir:

yccebuscw\deﬂu‘f‘_; u?:“ Lo WBis Y6 w8 g Ol G I Gl

-
z

S g O B Al i dy 0Ty s O 5 8 A1 g

i

"}&sé;f‘

‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik b. Enes — ‘Abdurrahman b. Mehdi — Eb{

Omer ve Ahmed b. Sinan®"

%1 Miislim, “imare”, 1869.

%2 Bk. s. 65.

%3 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, c. V11, s. 179; ibn Hacer, Takribii t-Tehzib, s. 519.
%4 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 519.

%3 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 534.

%6 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. VI, s. 255
%7 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 508.

%68 Miislim, “Imare”, 1869.

%% Miislim, “Imare”, 1869.

370 Nevevi, Serhu Miislim, ¢. XIIl, s. 14.

371 fbn Mace, “Cihad”, 45, (hadis nr: 2879).
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Leys b. Sa‘d — Muhammed b. Rumh®”*

Nafi* ve Muhammed b. Rumh hakkinda yukarida bilgi verilmisti.>"
‘Abdurrahman b. Mehdi (6. 198) hafiz-imam®’® ve sika-sebt ifadeleriyle degerlendirilen,
ayn1 zamanda hadis ve rical konusunda da bilgisi ile temayiiz ettigi ifade edilen
glivenilir bir ravidir.*”” Ebll Omer Hafs b. Amr er-Rebali (6. 258) sebt’’®, sika-abid*"
ifadeleriyle tavsif edilmektedir. Ahmed b. Sinan el-Kattan (6. 256) ise kaynaklarda

380 381

imam-hafiz™" ve sika™" ifadeleriyle ta‘dil edilmektedir.

Konu ile ilgili rivayet Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde dort farkli isnadla yer

almaktadir:
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Eyyub — Ismail

.
¢ i
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30 SAah g O B A il dy 0Ty hud O 88 & Uyl &
‘Abdullah b. Omer — ‘Abdullah b. Dinar — Stileyman b. Bilal — Ubeyd b. Eb(
Kurre

%72 [on Mace, “Cihad”, 45, (hadis nr: 2879).

%7 fbn Mace, “Cihad”, 45, ( hadis nr: 2880).

%74 fon Mace, “Cihad”, 45, ( hadis nr: 2880).

375 BK. s. 65, 77.

376 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 645.

%" fon Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 379.

378 7ehebf, el-Kdsif, c. 1, s. 343

%7 bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 157.

380 Zehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 194.

%8 [bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, s. 25.

%82 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 1, s. 226 (hadis nr: 4507).
%83 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 520 (hadis nr: 6124).
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Ubeydullah - Yahya
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‘Abdullah b. Omer — Nafi¢ — Malik - Abdurrahman

Nafi, Malik, Ubeydullah b. Omer el-Adevi, Yahyd b. Sa‘id el-Kattan ve
‘Abdurrahman b. Mehdi hakkinda yukarida bilgi verilmisti.*®* Eyyub b. Eb(i Temime

es-Sahtiyani (6. 131) ise sika-sebt-hiiccet ifadeleriyle nitelenen meshur hadis ve fikih

388 389

alimi tabi‘idir.®®’ ismail b. Uleyye el-Esedi (6. 193) imam-hiiccet®® ve sika-hafiz

ifadeleriyle, “Abdullah b. Dinar (6. 127) ise sika®® ifadesiyle ta‘dil edilmektedir.
Silleyman b. Bilal (6. 172) hakkinda kaynaklarda sika**! ve imam3®

alirken, Ubeyd b. Eb( Kurre (6. 210) ise sad(k®® seklinde nitelenmektedir.

ifadeleri yer

Netice itibariyle rivayette yer alan “ja dw of &> seklindeki ifadenin Hatib’in

kabul ettigi iizere Iimam Malik’e ait olmasi konusunda muhtelif gériislerin mevcudiyeti

gortlmektedir.

%84 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 350 (hadis nr: 5170).

%85 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11, s. 370 (hadis nr: 5293).

%6 Bk. s. 57, 61, 65.

%7 {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 90; Zehebi, el-Kdsif, c. 1, s. 261.

388 Zehebf, el-Kdsif. c. 1, s. 243.

%89 {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 77.

3% Zehebi, el-Kdsif, c. I, s. 549; ibn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 11, s. 328.
%9 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. IV, s. 103; Ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 5.247; Zehebi, el-Kdsif,
c. |, s. 457.

%92 7ehebf, el-Kasif. c. 1, s. 457.

%% [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. V, s. 412.
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1.9. Hurmanin Alacalanmadan Satiminin Yasaklanmas1 Hakkindaki

Rivayetler

Hatib el-Bagdadi asagida hurmanin alacalanmadan satimi ile ilgili hadis
metninde yer alan “asf Ju 28361 154 o8 520 i s 3y &b ifadesinin Hz. Peygamber’e (s.a.v.)
degil, Enes b. Malik’¢ ait oldugunu ifade etmektedir. Nitekim Yezid b. Harun,
Abdiilaziz b. Muhammed, Eb( Halid el-Ahmer ve Ismail b. Ca‘fer, Humeyd’den
rivayetlerinde bu durumu agiklamislar ve ilgili s6zii Enes b. Malik’e dayandirmislardir.
Hadis metninin tamamimin merfii nakledildigi miidrec rivayetin isndd ve metni

asagidaki sekildedir:
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Enes b. Malik — Humeyd et-Tavil — Malik b. Enes — el-Ka‘nebf — Ishak b. Hasan
el-Harbi — EbGi Bekr Muhammed b. ‘Abdullah b. Ibrahim es-Safi‘t — Ebli Kasim
‘Abdurrahman b. Ubeydullah ve EbG ‘Amr Osman b. Muhammed tarikiyle gelen
rivayete gore Resilullah (s.a.v.) meyvenin alacalanmadan satilmasini yasakladi. “Ya
Restlullah! Alacalanma ne demektir?” diye sorulunca “Kizarmasidir. Allah
(alacalanmadan) satilan bu meyveyi (bir afetle) menettigi zaman, sizden biriniz bu

kardesinizin malini ne hakla alacaktir?”” buyurdu.

S6z konusu ifade Kitib-i Tis‘a’dan Sahth-i Buhari, Siinen-i Nesal ve

Muvatta’daki rivayetlerde de mer(i hadisin pargasi olarak yer almaktadir.

Sahih-i Buhéri’de yer alan rivayet su sekildedir:

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 49-51.
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Enes b. Malik — Humeyd — Malik b. Enes — ‘Abdullah b. Yusuf

Humeyd b. Eb0 Humeyd et-Tavil (6. 142) sika olmakla birlikte tedlis yaptigi

kaydedilmektedir.’® Malik b. Enes (6. 179) “wxiath %8 5 cwidh 257 ifadesiyle tavsif

edilmektedir. Ayrica Buhari, Ibn Omer — Nafi‘ — Malik seklindeki isnAdin esahh (en
sahih) isnad oldugunu belirtmektedir.?®" ‘Abdullah b. Yusuf (5. 218) sika ve sebt®*®

ifadeleriyle tavsif edilen guvenilir bir ravidir.
Siinen-i Nesai’de yer alan rivayet su sekildedir:
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Enes b. Malik — Humeyd — Malik b. Enes — Ibn Kasim — Haris b. Miskin —

Muhammed b. Seleme®®®

isnadda yer alan ‘Abdurrahman b. Kasim el-Uteki (6. 191) sadik*®, fakih ve
sika ifadeleriyle tavsif edilmekte, Malik b. Enes’in ashabindan oldugu
belirtilmektedir.*® Haris b. Miskin (6. 250) sika ve fakih ifadeleriyle

3% Buhard, “Biiyi*”, 87, (hadis nr: 2198).

3% Zehebi, el-Kdsif, c. 1, s. 352; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 160.
%97 [on Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 575.

%% [bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 350.

399 Nesai, “Biiyti<”, 29, (hadis nr: 4530).

0 Zehebt, el- Kaslf c. 1, s. 640.

% ibn Hacer, Takribii ’t-Tehsz, s. 375.
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402

degerlendirilmektedir.”™ Muhammed b. Seleme (6. 248) fakih ve imam oldugu ifade

edilen®® sika ve sebt ifadeleriyle tavsif edilen giivenilir bir ravidir.***

Muvatta’da yer alan rivayet ise su sekildedir:
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Enes b. Malik — Humeyd — Malik b. Enes

3

Imam Malik rivAyette yer alan “ssi Ju Shsf B4 7 &0 & g 13y e3P seklindeki
ifadeyi merfii olarak nakletmistir. Muhammed b. Abbad da aymi hadisi Deraverdi
araciligityla Humeyd’den merfi olarak nakletmistir. Darekutni bu ifadenin merfii olarak
rivayet edilmesinin yanlis oldugunu belirtmektedir. Ibn Ebi Hatim ise hatay
‘Abdiilaziz’in Muhammed b. Abbad’dan naklettigi rivayetle sinirlandirmaktadar.
Mu‘temir b. Siileyman ve Bisr b. Mufaddal’in Humeyd’den naklettikleri hadis metninde
ise s0z konusu ifadenin Enes b. Malik’e (r.a.) mi yoksa Hz. Peygamber’e (s.a.v.) mi ait
olduguna dair tereddiit edildigi zikredilmektedir. Ayrica Enes b. Malik rivayetiyle ayni
muhtevaya sahip, Sahth-i Mislim’deki Cabir — Eb( Ziibeyr — Ibn Ciibeyr — Eb( Damre

3

— Muhammed b. Abbad tarikiyle nakledilen rivayetin metninde * &b (F s o oy §
G ph Al Ju B g (53 & B O A 34 %6 dsus” seklinde yer alan ifadenin merfl olarak

rivayet edildigi goriilmektedir.*® Netice itibariyle biitin bu aciklamalar, Hatib’in
ifadesiyle Malik b. Enes’e ait oldugunu belirttigi ifadenin aslinda merf(i hadisin bir

parcasi olup olmadigi konusunda bulundugunu géstermektedir.

2 ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 126.

%08 7ehebi, el-Kasif, c. Il, s. 175.

“9% ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 536.

% Muvatta, “Biiyti‘”, 12, (hadis nr: 2290/545).

“% {bn Hacer, Ferhii’I-Bari, c. V, s. 675; Sindi, Serhu Muvatta, c. 11 ,'s. 101.
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1.10. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Bardag1 Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi, asagidaki isndd ve metni verilen Hz. Peygamber’in bardaginin
kirilmast hakkidaki rivayette kirillan/catlayan bardagin  kirigini  glimiis  zincirle

tutturuldugunu ifade eden “iis 3 dds caih 6& E6” ibaresinin failinin Hz. Peygamber

(s.a.v.) degil, Enes b. Malik oldugu ifade etmektedir.

Herhangi bir tasrih olmadigi i¢in bardagi tamir edenin Hz. Peygamber oldugunu

ihsas eden rivayetin Sahth-i Buhari’de gegen isnad ve metni su sekildedir:
G AR U Gl O AR b el Lall) G ek b Gl e ol G AR
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Enes b. Malik — ibn Sirin — Astm — Eb0 Hamza — Abdullah b. Osman —
Muhammed b. Ismail el-Buharf — Muhammed b. Harun — Omer b. ibrahim el-Mukriu —
Ahmed b. Ebli Ca ‘fer el-Kati‘1 tarikiyle gelen rivayete gore Enes b. Malik (r.a.) sdyle
nakletti: “ Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bardag: c¢atladi da catlayan yeri giimiis zincirle

onard1.” Asim soyle dedi: “O bardagi gérdiim ve kendisinden i¢tim.”

Hadisin tabi‘i ravisi Muhammed b. Sirin (6. 110) sika ve hiiccet ifadeleriyle
degerlendirilen hadiste biiyiik imamlardan kabul edilen gilivenilir bir ravidir.*® Asim b.
Siilleyman el-Ahvel (6. 142),*® Ebll Hamza Muhammed b. Meymun el-Mervezi (6.
167)*° ve Abdan Abdullah b. Osman el-Ateki (6. 221)*'* de kaynaklarda sika oldugu

ifade edilen guvenilir ravilerdir.

Son olarak Ibn Hacer, Fethii’l-Bari’de rivayette yer alan “ia e fldu cadd 68 B

ifadesi ile Enes’in (r.a.) mi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) mi kastedildigi konusunda siiphe

bulundugunu belirttigi de ifade edilmelidir.**?

“7 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. |, s. 232-233; Buhari, “Farzu’l-Humus”, 5, (hadis nr: 3109).
%08 Zehebt, el-Kdsif, c. 1L, s. 178; ibn Hacer, Takribii '+-Tehzib, s. 538.

“° fbn Hacer, Takribii’'t-Tehzib, s. 294.

19 ibn Hacer, Takribii’'t-Tehzib, s. 570.

“ {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 329.

2 ibn Hacer, Fethii’l-Bari, c. VI, s. 371.
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2. RAVININ iKi AYRI iSNADI BIiRLESTIREREK RiVAYET
ETMESIYLE ORTAYA CIKAN MUDREC HADISLER

2.1. Hz.Peygamber’in (s.a.v.) Namaz1 Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi, el-Fasl’da Asim b. Kiileyb’in asagidaki rivayetin tamamini
babasi Kiileyb b. Sihab’dan isitmeyip, rivayette yer alan « ;o &if 35 4 0w 3 U5 dxg Edr
5 oo S 5o el 3% L 4gle” seklindeki ifadeyi Abdiilcebbar’dan isittigini dile
getirmektedir. Dolayisiyla hadiste bu ifadenin yer aldigi kisim aslinda ayr1 bir isnada
sahiptir ki Zitheyr b. Muaviye de isnadi ve metni ayirmak suretiyle bu durumu beyan

etmistir.**® Hatib’in ele aldigi, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde bulunan rivdyetin

isnad ve metni su sekildedir:
f.);b/ﬁ A 3\3 céj.:?i é% ng,.a}-\ j;;; o s & gg/\ &5,}:’; (&_;.:1?:}) 6..9& G cé:bb 6 ol Lz
e il 65 o § Sl B3 G 45 gy 0 pUb o) s 106 (el G5 ) Ut )

T4 s % i 6h oo o ec. Lo L. (ie oo i g 3% . % gt dlh Gl .ot o sty %z of.
B il 35 5 kS Je 4 googy (elhe 40 3 a8 OT 30T W el gy il 4 g

@

3 gy syl sy o o (o5 sy b A B BT il IS b s 2 gl 4

Z <

Lir B sl SR Al el 6y F Bl b il G (a3 7 edd e B s
ol on Sl 2 be ftl B2 LU (gl a1 ST 350 a8 05 G B Ak

Vil b. Hucr el-Hadrami — Kiileyb b. Sihdb — Asim b. Kiileyb — Zaide —
‘Abdlssamed — Ahmed b. Hanbel — ‘Abdullah b. Ahmed b. Hanbel — Ahmed b. Ca‘fer
b. Hamdan — Hasan b. ‘Ali et-Temimi tarikiyle gelen rivayete gére Vail dedi ki: “Ben
Restlullah’in nasil namaz kildigini muhakkak gozetleyecegim. Ona baktim, kalkti
tekbir getirdi, iki elini kulak hizasina kadar kaldirdi. Sag elini, sol el ve sol bileginin
Uzerine koydu. Sonra rikaya gitmek isteyince iki elini ayni sekilde (kulak hizasina

kadar) kaldird1. iki elini diz kapaklarinin iizerine koydu sonra basim kaldirirken ellerini

3 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 547.
4 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. |, s. 541-542; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. VI, s. 401, (hadis nr: 1975).
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yine kaldirdi. Sonra secde etti ve iki elini kulak hizasina koydu. Sonra oturdu, sol
ayagini yaydi, sol elini sol dizinin iizerine koydu, sag dirsegini de sag dizinin iizerine
koydu. Iki parmagimi (serge ve yiiziik) yumdu, (bas ve orta parmagiyla) halka yapti,
isaret parmagini yukari kaldirdi. Bunu dua ederken (tesehhiid okurken) yaptigini
gordiim. Sonra havanin soguk oldugu bir giin yine gittim. Insanlarim elbiseleri oldugunu

ve soguk sebebiyle elbiselerinin altindan ellerini hareket ettirdiklerini gérdiim.”

Ziiheyr b. Muaviye nin Asim b. Kuleyb’ten iki ayr1 isnadla naklettigi Miisned’de

yer alan rivayet ise soyledir:
6 el 33 3500 6 ol Shs A 5 A L 6 a5 I O (el 8 53 (o 6B

s f Stsdy LA TE TG At g > Lo (s %F s _.0F s %A% o[ o e G (. o 0.4
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G odsdy (sl axSh o i) S 3l (sl Ay (2GR0 (RS 5 4l Bl 4G g dnl
SR TR DU I PP YT S T DA P R L S A S PR Ko & o G P
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Vail b. Hucr — Kiileyb b. Sihab — Asim b. Kiileyb — Ziiheyr b. Muaviye —
Esved b. ‘Amir — Ahmed b. Hanbel — *Abdullah b. Ahmed — Ahmed b. Ca‘ fer — Hasan
b. ‘Ali et-Temimi tarikiyle gelen rivayete gore Vail dedi ki: “Ben ResGlullah’in nasil
namaz kildigin1 muhakkak gozetleyecegim. O’na baktim, kalkti ve tekbir getirdi. iki
elini kulak hizasina kadar kaldirdi. Sonra iki elini dizlerinin iizerine koydu sonra
(ellerini) yine kaldirdi. Sonra secde etti ve iki elini kulak hizasina koydu. Sonra oturdu,
sol ayagmi yaydi, sol elini sol dizinin iizerine koydu, sag dirsegini de sag dizinin
iizerine koydu. ki parmagimi (serce ve yiiziik) yumdu (bas ve orta parmagiyla) halka
yaptr.” Sonra Vail dedi ki: “Iste bu sekilde gordiim.” Ziiheyr, bas ve orta parmagini

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 556-557; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. V1, s. 403, (hadis nr: 19081).
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yumarak halka yapti ve isaret parmagini gosterdi. Vail b. Hucr — ‘Abdulcebbar —
Asim b. Kiileyb — Ziiheyr b. Esved tarikiyle gelen rivayette Ziiheyr soyle nakletti:
“Vail, bagka bir zaman gittigimde insanlarin {izerinde hirka ve elbiseler vardi ve

elbiselerinin altindan bu sekilde yaptiklarini gérdiim” dedi.

Hadisi sahabi ravisi Vail b. Hucr’den (5. 44)*° alan Kiileyb b. Sihab hakkinda
Zehebi, sika*'’, Ibn Hacer ise sadik ifadesiyle degerlendirme yapmus, Ibn Hacer sahabi
olup olmadigi hakkinda tereddiite dismiistir.*® Zira baska bir kaynakta Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) miilaki olmadigi ve miirsel hadis nakletigi belirtilmektedir.**®
Asim b, Kiileyb (6. 137) hakkinda “sw5dy o Gse™® ve “wus o6 ¥ seklindeki
ifadelerle degerlendirme yapilmistir. Zaide b. Kudame’yi (6. 161) Zehebi sika, hiiccet

422

ve sahibu siinne*? ifadeleriyle tavsif etmektedir. ibn Hacer ise Zaide’yi sebt*?® lafz ile

ta‘dil etmektedir. Abdiissamed b. Abdulvaris (6. 207) sadik*** ve hiiccet*® ifadeleriyle

426 427

degerlendirilmekte, Ziheyr b. Muaviye (6. 172) ise sika-sebt™” ve sika-hiiccet

ifadeleriyle ta‘dil edilmektedir. Esved b. Amir (6. 208) sika lafsizla tavsif edilen
guivenilir bir ravidir.*®

Goriildigi tizere Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde rivayetin hem tek isnadla
(idracin yer aldigi rivayet) hem de iki ayri isnddla (idracin yer almadigi rivayet)

nakledildigi sekli yer almaktadir.

Ziyadenin bulundugu haliyle bu rivayet, Ahmed b. Hanbel’in Misned’inden
bagska Kitlb-i 7Tis‘a’dan EbG David ve Darimi’nin Siinen’lerinde ge¢mektedir. Ebt

David’un Sunen’inde yer alan rivayet su sekildedir:

418 1bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 649.

17 Zehebi, el-Kdsif, c. Il, s. 149.

18 1bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 517.

19 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, c. VII, s. 167.
20 bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 396.

“2L fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. V1, s. 350.
%22 7ehebi, el-Kasif, c. |, s. 400.

“23 bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 200.

24 1bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 385.

425 7ehebi, el-Kasif, c. |, s. 653.

26 bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 206.

21 Zehebt, el-Kdsif, . 1, s. 408.

“28 [bn Hacer, Takribii '~-Tehzib, s. 83.
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Ebi Vail — Kiileyb b. Sihiab — Asim b. Kiileyb — Bisr b. Mufaddal — Miisedded

VE;

Ebi Vail — Kiileyb b. Sihab — Asim b. Kiileyb — Zaide — Ebii’l-Velid — Hasan
b. *Ali **

Bisr b. Mufaddal (6. 187) haricinde isnadda yer alan réviler hakkinda yukarida
bilgi Verilmisti.430 Bisr b. Mufaddal ise sika, sebt ve abid ifadeleriyle

degerlendirilmektedir.***

Darim1’nin Stinen’inde yer alan rivayetin isnad ve metni su sekildedir:

9 Eb David, “Salat”, 115, (hadis nr: 726).
%0 Bk. s. 40, 61,68, 86.
3L {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 98.
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Vail b. Hucr — Kiileyb b. Sihab — Asim b. Kiileyb — Zaide b. Kudame —
Muaviye b. Amr**

Isnadda Muéviye b. Amr’a kadar olan biitiin raviler hakkinda yukarida bilgi
verilmisti.*** Muaviye b. Amr (6. 214) da sika ifadesiyle ta‘dil edilmektedir.*®

Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde hem idracli hem idracsiz olarak yer alan
rivayet EbGi David ve Darimi’nin Sinen’lerinde sadece idrécin yer aldigi rivayet
bulunmaktadir. Rivayette yer alan idrac hakkinda Ebu David’un Slnen’inin sarihi

% Netice itibariyle, Hatib’in

‘Azimabadi herhangi bir aciklama yapmamaktadir.
belirttigi lizere Musned’de, EbG David ve Darimi’nin Siinen’lerinde yer alan ve iki

isnadla gelen metni tek isnadla veren rivayetlerin miidrec oldugu goriilmektedir.

2.2, Fetih Suresinin 1., 2., ve 5. Ayetleri Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi’nin belirttigine gore asagidaki rivayette Fetih stresinin ilk iki
ayetiyle alakali kisim, Katadde’nin (6. 117), Enes b. Malik'ten (r.a.) rivayetidir. Fetih
siresinin 5. dyetinin baslangicindan rivayetin sonuna kadar gelen kisim ise Katade nin
Enes’ten (r.a.) degil Ikrime’den (8. 104) naklettigi hadistir. Bu iki hadisin isnadlar1
birlestirilmek suretiyle idrac gerg:ekle@mistir.437 Enes ve Ikrime rivayetlerinin birlikte

nakledildigi hadisin isnad ve metni su sekildedir:

*2 Darimi, “Salat”, 92, (hadis nr:1357).

3 Darimi, “Salat”, 92, (hadis nr:1357).

43 BK. s. 86.

% {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 600; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, c. V111, s. 386.
436 < Azimabadi, ‘Avnii’l-ma ‘bid, c, 11, s. 415.

7 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. II, s. 589.
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Enes b. Malik — Katdde — Hemman b. Yahya — Yezid b. Harun — M(sé b. Sehl
— Ahmed b. Osman b. Yahya el-Ademi — Ebt Sehl Mahmud b. Omer b. Ca‘fer el-
Ukberi tarikiyle gelen rivayete gore Enes b. Malik (r.a.) sdyle buyurdu: “Feth Siresi’nin
ilk iki ayeti ‘Stiphesiz ki biz sana, 6nce ve sonra yaptiklarina magfiret vesilesi olsun
diye apacik bir feth nasip ettik’ mealindeki ayet indigi zaman Restlullah’in (s.a.v.)
ashab1 “Allah’in sana miijdeledigi seyler miibarek olsun, bize ne vardir?” diye sordu.
Allah ‘Erkek ve kadin mii’minler altlarindan irmaklar akan cennete girsinler diye..’

mealinde baslayan Feth Sdresinin 5. &yetinin tamamini indirdi.”

‘Abdurrahman b. Ziyad’in iki isnad1 ayirarak naklettigi rivayet ise soyledir:
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Enes b. Malik — Katade — Su‘be — ‘Abdurrahman b. Ziyad — Sa‘id b. Mans(r —
Muhammed b. ‘Ali b. Zeyd es-Saig — Da‘lec b. Ahmed — Muhammed b. Hiseyin b.

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 584-585.
¥ Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 595.
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Fadl el-Kattan tarikiyle gelen rivayete gore Enes b. Malik (r.a.) soyle dedi: “Fetih
Sdresinin ilk iki &yeti Hz. Peygamber (s.a.v.) Hudeybiye’den doéniince indirildi.

Ikrime — Katide — Su‘be — ‘Abdurrahman b. Ziyad — Sa‘id — Muhammed —
Da‘lec — ibnii’l-Fadl tarikiyle gelen rivayete gore Fetih Sdresinin ilk ayeti indirilince
Restlullah’in ashabi1 soyle dedi: “Ya Resilullah Rabbinin sana verdigi sey miibarek

olsun. Bize ne verildi?” Bunun iizerine Allah Fetih sQresinin 5. ayetini indirdi.

Sahih-i Buhari’de Fetih Stiresi’nin ilk iki ayetinin Enes b. Malik’e (r.a.), © G

2

&, ifadesiyle baslayan kismin ise Ikrime’ye ait oldugunu Su‘be hadis metninde

belirtmistir. S0z konusu rivayet su sekildedir:
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Enes b. Malik — Katade — Su‘be — Osman b. Omer — Ahmed b. Ishak

Ote taraftan Tirmizi’de gecen asagidaki rivayette bu tiir bir aciklama yer

almaksizin, iki isnadla gelen bilgi tek bir isnadla nakledilmektedir:
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Enes b. Mélik — Katade — Ma‘mer — ‘Abdlrrezzak — ‘Abd b. Humeyd

0 Buhart, “Megézi”, 36, (hadis nr: 4172).
1 Tirmizi, “Tefsir”, 48, (hadis nr: 3263).
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Tirmizi’nin hasen-sahih seklinde niteledigi hadiste iki isnadin birlestirilmesi
neticesinde zuhur eden bir idracla ile ilgili basvurulan serhta herhangi bir agiklamaya
rastlanmamustir.**? Goriildugl tizere rivayet idrach haliyle Kitlb-i Tis‘a’dan sadece

Sunen-i Tirmizi’de yer almaktadir.

2.3. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ZUbeyr b. Avvam’a “Anam babam sana

feda olsun” Demesi Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi asagidaki hadiste iki isndd ve metnin birlestirildigini ifade
etmektedir.**® S6z konusu rivayet su sekildedir:
6 B G gagh B Ozt Sjls 3 e 6 Wl WG 3 ged 3 e d o PR
6 EX:06 &l i B w8 38 ol 18 B8 o plha (8 o (3 300 6 fhodall iy (5 AR
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‘Abdullah b. Zibeyr — ‘Urve — Hisam b. ‘Urve — Hammad b. Zeyd - Ahmed
b. Ibrahim el-Mevsili — M(sa b. Harun — ‘Ali b. Harun es-Simsari — Ebd Ali el-Hasan
b. Hiseyin b. Abbas en-Ni‘ali tarikiyle gelen rivayete gore ‘Abdullah b. Ziibeyr dedi ki:
Hendek giinii, ben ve Omer b. Seleme Restilullah’in eslerinin bulundugu kalede, Hassan
kalesindeydik. Omer beni kaldirtyor, ben de Omer’i kaldirtyordum. Omer beni
kaldirdiginda, babami Beni Kureyza’ya giderken gordiim. Babam Hendek giinii
Restlullah’1n (s.a.v.) yaninda savasirken (Hz. Peygamber) “Kim Beni Kureyza’ya gidip
onlarla savasacak?” buyurdu. Babam dondiigiinde “Babacim, Beni Kureyza’ya giderken
seni tanidim.” Dedim. O da dedi ki: “Ey oglum yemin ederim ki Res@lullah (s.a.v.)

‘annem babam sana feda olsun’ diyerek anne ve babasinin benim i¢in birlikte zikretti.”

2 Miibarekfari, Tuhfetii’I-Ahvezi, c. I1X, s. 148-149; Fethii’I-Bari’de ise ilgili ifadenin ikrime’ye ya da
Enes’e (r.a.) ait olma durumunun ihtilafli oldugu belirtilmektedir. Bk. ibn Hacer, Fethii’l-Bari, c. I1X, s.
274,

3 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 601.

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 598-599.
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Rivayet Kitib-i Tis‘a’da sadece Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde yer
almaktadir. Rivayet su sekildedir:
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‘Abdullah b. Zibeyr — ‘Urve — Hisam b. ‘Urve — Ebd Usame**
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‘Abdullah b. Zibeyr — ‘Urve — Hisdm b. ‘Urve — ‘Abdullah b. Mubarek —
Attab b. Ziyad

‘Urve b. Zlbeyr, Ebd Usdme Hammad b. Zeyd ve ‘Abdullah b. Mibarek
hakkinda daha énce bilgi verilmisti.**” Hisam b. ‘Urve (6. 145) sika**® ve fakih olmakla

birlikte bazen tedlis yaptig1 kaydedilmektedir.**® Attab b. Ziyad el-Horasant (6. 212)

k450 451

sadlk™" ve sika™" ifadeleriyle degerlendirilen bir ravidir.

5 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. I, s. 450 (hadis nr: 1409).
8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. |, s. 453-54, (hadis nr: 1423).
447
Bk. s.
8 Zehebi, el-Kasif, c. Il, s. 337.
*9 fbn Hacer, Takribii t-Tehzib, s. 640.
9 {bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 415.
1 Zehebt, el-Kdsif, c. 1, s. 695; ibn Hacer, Tehzibii'+-Tehzib, c. 11, s. 49.
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Hatib’in belirttigi iizere hadisin isnadinda yer alan Hisam b. Urve, babasindan
rivayetin tamamini degil bir kismin1 nakletmistir. ‘Abdullah b. Ziibeyr’in babasina

3

‘&85 seklindeki sorusundan rivayetin sonuna kadar gelen kismu ise kardesi ‘Abdullah

b. Urve yoluyla ‘Abdullah b. Ziibeyr’den (r.a.) nakletmistir. Nitekim bu durumu Ali b.

Miishir, Hisam’dan naklettigi rivayette aciklamistir.**?

24. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Eliyle Hi¢ Kimseye Vurmamasi
Hakkindaki Rivayetler

Her ne kadar isnadda isaret edilmemisse de Hisam b. Urve asagidaki rivayetin
ikinci kisminda yer alan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) iki hayirli isten daha kolay olani
tercih etmesiyle aldkali ifadeleri dogrudan babasi Urve b. Ziibeyr’den, rivayetin ilk
kismin ise Ziihri’den nakletmistir. Nitekim Israil b. Yunus ve ‘Abdullah b. Numeyr de

rivayetlerinde s6z konusu duruma isaret etmislerdir.

Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde yer alan s6z konusu rivayet su sekildedir:
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Hz. ‘Aise — ‘Urve b. Ziibeyr — Hisam b. ‘Urve — Eb(0 Muaviye Muhammed b.
Hazim — Ahmed b. Hanbel — ‘Abdullah b. Ahmed — Ahmed b. Ca ‘fer Hamdan — Hasan
b. Ali et-Temimi tarikiyle gelen rivayete gore Hz. ‘Aise (r.anha) soyle dedi: “Ben
Restlullah’1 (s.a.v.) ne bir hizmetciye ne bir kadina ne de Allah yolunda savagmak harig

eliyle herhangi bir seye vurdugunu gérdiim. Sadece Allah i¢in oldugunda intikam alirdu.

%52 Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 601.
% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 609-610; Ahmed b. Hanbel, Misned, (hadis nr: 26448), c. VIII, s.
447,
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O’na bir konuda iki tercih hakki verildiginde giinah olmadigi miiddetce kolay olani

tercih ederdi. Sayet glinah ise ondan uzaklagirdi.”

Hisam b. ‘Urve’nin rivayetin sadece son kismimi ‘Urve b. Ziibeyr’den naklettigi

Israil b. Yunus rivayeti ise sdyledir:

Bl 5 AR Gl i b g B e A ol e BT 106 165 K o hck
S P S Lo, of xe s 1o A0 sE s F R I N P PP
L5 gl O ool o2 o sl o edll) b3 Jas Juadll gl 0Bl LGy 3 A B (Ol G a2

) 6 gt (1 33 M6 Ly O 03 G2 B a3 G p T 5 ik o B s G A
PGl e vy B T G B ) g 6 B G (8 el 58 e (8
Hz. ‘Aise — ‘Urve b. Ziibeyr — HisAm b. ‘Urve — Israil b. Yunus — Muhammed
b. Eyyub er-Razi — Eb{ ‘Abdurrahman b. ‘Abdullah — Omer b. ibrahim — Ahmed b.
Yunus — Muhammed b. Eyyub tarikiyle gelen rivayete gore Hz. ‘Aise (r.anha) soyle
dedi: “Resilullah’a bir konuda iki tercih hakki verildiginde kolay olani tercih ederdi.”

Sunen-i Ibn Madce’de yer alan asagidaki rivayette Musned’deki problem

bulunmakta, Hisam hadisin ilk kismin1 dogrudan ‘Urve’den naklediyor gérinmektedir:
P} ‘1/5 }1), S o2 2 G0 ° “ o - s 13@, G0, N Y /.E.“/
L' CI @ A 8wl (B B o plia (B ) Wl A3 o G S 4T W

B0 o Lo 5 Bk Y Gl €8 M sl Ojo

‘Aise — “Urve b. ZUbeyr — Hisam b. ‘Urve — Veki‘ — Eba Bekr b. Ebai Seybe

Urve b. Ziibeyr, Hisam b. Urve ve Veki‘ hakkinda yukarida bilgi verilmisti.**°

Isnadda ayrica hadis musanniflerinden iinlii hadis hafiz1 Eba Bekr b. Ebl Seybe (6. 235)

de yer almaktadir.**’

Aym problem Aise — Urve b. Zilbeyr — Hisam b. Urve — Ca‘fer b. Avn

isnadiyla gelen Darimi’nin Stinen’indeki rivayette de bulunmaktadir:

4 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 615-16.
*° fbn Mace, “Nikah”, 50, (hadis nr: 1984).
46 Bk. s. 45, 62,92,

5" Bk. ibn Hacer, Takribii’-Tehzib, s. 557.
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Isnadda yer alan Ca‘fer b. Avn (6. 206) sika*™® ve sadik*® ifadeleriyle tavsif

edilen guvenilir bir ravidir.

Netice itibariyle, Stinen-i /bn Mdce ve Stnen-i Darimi’de yukarida belirtilen
sekilde rivayetin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kimseye vurmamast ile ilgili kismmin Aise —
Urve b. Zibeyr —Ziihri — Hisam b. Urve tarikiyle nakledilmesi gerekirken Aise —
Urve b. Zibeyr — Hisam b. Urve tarikiyle nakledilmistir ve rivayetler bu haliyle

madrectir.

2.5.  Yalan Yere Yemin Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi, Cerir b. Hazim’in asagidaki rivayette yer alan “ i 855 Gl &)
b & 4Gl &7 Ayetini Adiyy b. Adiyy’den dogrudan degil Eyyub es-Sehtiyani vasitastyla

isittigini ifade etmektedir. NitekimYezid b. Harun Cerir’den naklettigi rivayetinde bu

461

durumu agiklamistir. Bu nedenle Cerir b. Hazim’in ayeti de dogrudan Adiyy b.

Adiyy’den duymus gibi gosteren asagidaki rivayet miidrectir:

=—n
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wm\wdﬂ\‘)}&}d %a&\ \y\b cdua)\‘js\ﬁ}&f\gu Md\qu\sdw.d\ ‘)“j
HE Y gy § beyad B (el ww\ PO L S I A adt gl
ok o J6 B ek B o8 o Gl 2t B ) gl B (ool bl Eiad el e G

ot O Y ods ale YB “\r‘\%w\d oy BAB J6 " bt &le 3h3 ow., 3

8 Darimi, “Nikah”, 34, (hadis nr: 2218).
9 7ehebi, el-Kasif, c. |, s. 295.

0 ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 119.
“®! Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 695.
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Urs b. Umeyr — Reca b. Hayve — Adiyy b. Adiyy — Cerir b. Hazim — Seyban

— ‘Abdullah b. Muhammed el-Begavi — Isa b. ‘Ali — Hasan b. ‘Ali tarikiyle gelen
rivayete gore Urs b. Umeyr soyle anlatiyor: “Hadramevtli bir adam ile Imrutilkays b.
Abis’in arasinda araziyle alakali bir husimet oldu da Resdlullah’a (s.a.v.) geldiler.
Resdlullah (s.a.v.) Hadrami’den delil istedi. Hadrami’nin delili olmadigindan
Resulullah (s.a.v.) davayi, Imruiilkays’in yemini sebebiyle Imruiilkays’m lehine olacak
sekilde hiikmetti. Hadrami bunun {izerine sdyle dedi: “Onun yemini sebebiyle ona
imkan tanidin, benim arazim elimden gitti.” Resdlullah (s.a.v.) da soyle buyurdu:
“Miisliiman kimsenin malin1 elinden almak i¢in her kim yalan yere yemin ederse, Allah
ahirette o kisiyi gazapl bir sekilde karsilar.” Restlullah (s.a.v.) Imruiilkays’1 ¢agird: ve
Al-i Imran stiresi 77. ayeti okudu: “Allah’a karsi verdikleri s6z ve yeminlerini az bir
karsiliga degisenler var ya, iste onlarin ahirette bir pay1 yoktur. Allah, kiyamet giinii
onlarla konusmayacak, onlara bakmayacak ve onlar1 temizlemeyecektir. Onlar i¢in elem
dolu bir azap vardir.” Imruiilkays soyle sordu: “(Boyle yapmaktan) Vazgecen kimseler
icin ne vardir?” Restlullah (s.a.v.) ‘Cennet’ cevabmi verdi. Imruiilkays sdyle dedi:

“Seni sahid gosteririm ki ben hakkimdan vazgegtim.”

Hadisle ilgili yukarida isaret edilen durumu izah eden Yezid b. Harun rivayetinin

1snad ve metni ise su sekildedir:

Gl e e gl S s o BN ek W e b g e
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ﬁfﬁicbjﬂﬁﬁﬂtﬂﬁcé?g&&\éﬁc&/w/\.:\}iéé.u.d/“ a&b“dw‘%«awwa

P - . a0
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LUNPEREN e RTRCEENHE - NPT e O e N SR R

B sl Jb 6 aail] 13 8 e Gils 2 ) sl JUB 106 (il b Gals Oy 4B

2 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 694-695.
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Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde yer alan ve ayni1 problemi ihtiva eden rivayet

de su sekildedir:
b S e G el B QB GRS e 5 ol 1B e gl BB apes B (Al
il 1o Jo Sl iy W 56 B il gt o el il G ) 0yt ) Sparias
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Adiyy b. Amire el-Kindi — Recé b. Hayve ve Urs b. Umeyr— Adiyy b. Adiyy —
Cerir b. Hazim — Yahya b. Sa‘id

Hadiste yer alan sahabi raviler, Adiyy b. Amire el-Kindi’nin"*® (6. 40), Urs b.

% diginda isnddda yer alan ravilerin tamami Recd b. Hayve®® (6. 112),

Umeyr’in4
Adiyy b. Adiyy*® (6. 120), Cerir b. Hazim*® (6. 170) — kaynaklarda sika olduklari
bildirilen ravilerdir. Bununla birlikte Cerir’in sika olmakla birlikte ezberden hadis
naklederken hata yaptig1, ayrica Katade’den naklettigi hadislerde de zayiflik bulundugu

belirtilmektedir.*’®  Netice itibariyle, giivenilir raviler kanahyla gelmekle birlikte

%83 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 11, s. 696.

4 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. VI, s. 81-82, (hadis nr:17868).

“85 7ehebi, el-Kasif, c. Il, s. 16.

%8 bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 424.

*7 bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 195.

%68 Zehebt, el-Kdsif, c. 11, s. 16; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 424.
%89 Zehebt, el-Kdsif, . 1, s. 291.

7% ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, s. 115.
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hadiste, iki ayr1 isnadla gelen bilgiyi tek isnadla nakletmek suretiyle gergeklesen bir

idrac oldugu goriilmektedir.

2.6. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Tehecciide Kalktiginda Okudugu Dua
Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi’ye asagida metni yer alan hadiste Siifyan b. Uyeyne,
‘Abdiilkerim Ebi Umeyye’den isittigi “g3 4 ¥ 3i &t v d) ¥ 3 &5 aiddd &3P seklindeki
lafizlar1 Siileyman Ahvel’e isnad etmek suretiyle hadiste idrac yapmis, Abbas b. Fadl
Abdi da Siifyan’dan naklettigi riviyette bu durumu tasrih etmistir.*”* Sifyan b.

Uyeyne’nin Siileyman Ahvel’den naklettigi miidrec rivayetin isndd ve metni su

sekildedir:

Z

dais 16 BH f a2 4 o B 6 B Sl &5 BT 61 (B, o WA 4 As2
(Jll e Ssgg a8 03y B (I OCJ6 B W 1 B b e Ol 3p i OGaL e
1) gzj‘ﬂ\g o5l o SOl e Sy (g 9 g-oﬂg Oaald) e Cal UGB S Rl B
Siljs LS Sy LT Sl Bkl Gl L1 (Ggd 1as oi¥y wigetd Sle ST Aad i (Ged
iyt &3 Sl vy Syl by (Lpp by Ealb b | ke S48 a5 b iy E
472|| ;}?; ;\j; Y 5? &Si ‘ﬂl ajl ‘ﬂ j;:/‘}o‘
‘Abdullah b. Abbas — Tavas — Stleyman — Sifyan b. Uyeyne — Eb( Hayseme
— ‘Abdullah b. Muhammed b. Ebld Dinya — Ahmed b. Sileyman en-Neccad —
Muhammed b. Ahmed b. Rizk tarikiyle gelen rivayete gore Ibn Abbas (r.a.) sdyle dedi:
“Hz. Peygamber (s.a.v.) gece tehecciid namazi kilmak i¢in kalktiginda su duay: okurdu:
“Allah’im hamd Sanadir. Sen, goklerin, yerin ve bu ikisi igerisinde bulunanlarin
Nar’usun. Hamd sanadir. Sen goklerin, yerin ve bu ikisi igerisinde bulunanlarin

hiikiimdarisin. Hamd sanadir. Sen goklerin, yerin ve bu ikisi igerisinde bulunanlarin

sahibisin. Allah’tm ben sana teslim oldum, sana iman ettim, sana tevekkiil ettim. Sana

"' Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 723-725.
2 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 719-720.
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sigindim. Senin i¢in miinakasa ettim. Senin rizan yolunda hiikmettim. Benim ge¢mis ve
gelecek, gizli ve agik biitiin giinahlarimi bagisla. Sen Mukaddim(istedigini 6ne alan) ve

Muahhirsin (istedigini geride birakan). Senden baska ilah yoktur.”

Bu rivayet Sahih-i Buharf, Stinen-i Nesai, Stinen-i Ibn Mdce, Siinen-i Darimi ve
Misned-i Ahmed b. Hanbel’de Siifyan’in ‘Abdiilkerim EbGi Umeyye’den aldig1 kisma

dair herhangi bir agiklama yer almaksizin gegmektedir.

Sahih-i Buhari’de yer alan iki rivayet su sekildedir:
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‘Abdullah b. Abbas — Tavis — Stleyman b. EbG Muslim el-Ahvel — Stfyan —
‘Ali b. ‘Abdullah
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8 Buhari, “Tehecciid”, 19, (hadis nr: 1120).

98



P

g (L3 g EalB G e (LaSe Sjs (Ll Sy (Lot Slp (LT Sy (LIS Sileg

Vhigp iy i Sy gl ey gaid a3 EUET g Sy

‘Abdullah b. Abbas — Tavas — Suleyman b. EbG Muslim el-Ahvel — Stifyan —
‘Abdullah b. Muhammed

Yukaridaki isnddda yer alan tabi‘l ravi Tavias b. Keysan (6. 106) sika, fakih ve
fazil ifadeleriyle tavsif edilen giivenilir bir ravidir.*’”> Siilleyman b. Eb( Miislim sika
oldugu ifade edilmektedir.*’® Isnddda ayrica hadis 4limi ve hafiz1 Siifyan b. Uyeyne (6.
198) yer almaktadir.*”’ Siifyan b. Uyeyne’nin sika, hafiz, imam ve hiiccet olmakla
birlikte dmriiniin sonlarina dogru ezberinde bozulma oldugu ve bazen tedlis yaptigi
bilgisi de kaydedilmektedir.*’® Fakat yukaridaki isnadlarda semé‘a deldleti acik
lafizlarla nakilde bulundugu goriilmektedir. ilk isndddaki ravilerden birisinin de ilelii’l-
hadis alimi, muhaddis Ali Ibnii’l-Medini (5. 234) oldugu goriilmektedir.*”® ikinci
isnadda yer alan ‘Abdullah b. Muhammed ise (6. 229) sika ve hafiz ifadeleriyle tavsif

edilmektedir.*°

, L on . Ans . 481 .
Aynt durumun séz konusu oldugu Sunen-i Nesai’de yer alan rivayet — Ise

‘Abdullah b. Abbas — Tavls — Stleyman b. EbG Muslim el-Ahvel — Stfyan el-Ahvel
— Kuteybe b. Sa‘id isnadiyla gelmektedir isnddda Buhari’deki rivayetleredne farkli
olarak hadis hafizi Kuteybe b. Sa‘id bulunmaktadir.*®® Hadis, Stinen-i /bn Mdce’de
‘Abdullah b. Abbas — Tavas — Stleyman b. Eb(0 Muslim el-Ahvel — Stifyan — Hisam

b. Ammar*® isnadiyla yer almaktadir. Bu isnaddaki Hisam b. Ammar (6. 240) sadik

olmakla birlikte yaslandiginda telkin acik hale geldigi hata bildirilmektedir.*®* Hadisin

" Buhari, “Da‘avat”, 10, (hadis nr: 6317).

5 [bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 289.

7% Tbn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 252.

7 7ehebi, el-Kasif, c. |, s. 449.

78 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 240.

% 1bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 443.

8 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 339.

*81 Nesai, “Kiyamii’l-leyl”, 9, (hadis nr: 1620).
82 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 508.

“8 ibn Mace, “Ikametii’s-salat”, 180, (hadis nr: 1355).
8 [bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 641.
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Sinen-i Ddrimi’deki isnadi™ ise ‘Abdullah b. Abbas — Tavds — Siileyman b. EbQ
Muslim — Sufyan — Yahya b. Hasan seklindedir. Yahya b. Hasan’in (6. 208) sika bir
ravi oldugu ifade edilmektedir.®® Ahmed b. Hanbel ise Misned’de*®’ hadisi “Abdullah

b. Abbas — Tavls — Stileyman b. Eb( Muslim — Stfyan isnadiyla nakletmektedir.

Netice itibariyle, Hatib el-Bagdadi yukarida isnadlari verilen ve ravileri
hakkinda kisaca bilgi verilen Kitlb-i Tis‘a rivayetlerinin ashinda Siifyan’in

b

‘Abdiilkerim EbG Umeyye vasitasiyla aldign “&;% & ¥ 5 &3f ) &) ¥ pgh &y aidd &b

ifadesini ihtiva etmeleri nedeniyle miidrec olduklarmni sdylemektedir. Bu konuda

basvurulan serhlerde ise herhangi bir agiklamanin yapilmadigi gérﬁlmektedir.488

2.7. Ailesinden Uzakta Bulunan Bir Kimsenin Durumu Hakkindaki
Rivayetler

e =

Hatib el-Bagdadi’ye gore asagida yer alan rivayette Hakem’in “ Sy 3 o2 o1 1ds &)
Jaf 32”  ifadelerini dogrudan degil de baska bir ravi vasitasiyla ibn Ebd Leyla’dan

isitmistir.*®® Hakem’in hadisi, rivayeti isittigi vasitay1 isndddan diisiirerek dogrudan ibn
Ebl Leyld’dan nakletmesi miidrecin tedlis ile olan ortak yoniinii de gostermektedir.

Miidrec rivayetin isnad ve metni su sekildedir:
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S OLAL 23 Ssirs W Loyl 85203 o Laae 2 B A W (Ol ed 23 Aa2 T

Jsty O : )6 @,w)d Qo w e (Mgl g a6 (K ;;,.;4? B b b el ke

8 Darimi, “Salat”, 169, (hadis nr: 1486).

*8 7ehebi, el-Kasif, c. 11, s. 363, ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 658.

87 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. I, s. 895 (hadis nr: 3368).

8 Bk. ibn Hacer, Fethii’I-Bari, c. Ill, s. 503-508; ‘Ayni, ‘Umdetii’l-kari, c. VI, s. 240-244; Sy,
Sunen-i Nesdi bi serhi’s-SuyQtl ve Hdsiyeti’s-Sindi, c. 111, s. 231-32; a. mlf., Stinen-i Ibn Mdce bi Serhi -
Sindf, c. 11, s. 139-141; Adevi, [hdaii’d-dibace, c. Il, s. 124-127; Gamri, Nebil b. Hasim b. Abdullah,
Fethii’l-mennan Serhu’l-Miisnedi’l-cami’, Beyrut: Darii’l-besairi’l-islamiyye, 1420/1999, c. VI, s. 583-
584,

8 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. Il, s. 743.
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‘Abdullah b. Rebi‘a — Ibn Eb( Leyla — Hakem — Su‘be — Ebli Omer en-Nemeri —
Ya‘kub b. Siifyan — ‘Abdullah b. Ca‘fer el-Farisi — Muhammed b. Hiseyin el-Kattan
tarikiyle gelen rivayete gore ‘Abdullah b. Rebi‘a soyle dedi: “Restlullah (s.a.v.) bir
yolculuktaydi. Bir kimsenin soyle soyledigini isitti: “Allah en buydktir, Allah en
bliyiiktiir. Ben Allah’tan bagka ilah olmadigina ve Hz. Muhammed’in O’nun elgisi
olduguna sehadet ederim.” Hz. Peygamber’de o kimsenin dediklerini sdyledi ve soyle
buyurdu: “Bu kimse ya c¢oban ya da ailesinden uzakta yasayan bir kimsedir.” (Hz.
Peygamber ve yaninda bulunan ashabi) Vadiye indikleri zaman 6lii bir koyunun basinda
bir ¢coban gordiiler. Restlullah (s.a.v.) s0yle buyurdu: “Sizce bu sahibi i¢in degersiz
midir?” “Evet gercekten dyledir Ey Allah’in Restli” dediler. O da (s.a.v.), “Muhakkak
ki Allah katinda diinya, sahibi nezdindeki bu koyundan daha degersizdir” buyurdu.

Bu rivayet Stinen-i Nesai’de su sekilde gegmektedir:
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‘Abdullah b. Rebi‘a — ibn Eba Leyla — Hakem — Su‘be — ‘Abdurrahman — ishak
Yy

b. MansQr

ibn Hacer ‘Abdullah b. Rebia’nin sahdbi oldugunu belirtmektedir.**? isnadda

ayrica tabi‘] hadis ve fikih alimi ibn Ebi Eb( Leyla*®®

kalaminda da yine sika raviler Hakem b. Uteybe el-Kindi*** (6. 113) ve Ishak b.

(6. 83) bulunmakta, isnadin geri

%0 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1, s. 742.
1 Nesai, “Ezan”, 24, (hadis nr: 666).

2 ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 316.
9 {bn Hacer, Takribii'+-Tehzib, s. 375.
9% Zehebt, el-Kdsif, . 1, s. 345.
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Mansur*® (5. 251) yer almaktadir. Su‘be ve ‘Abdurrahman b. Mehdi hakkinda ise daha
once bilgi verilmistir.*®

Netice itibariyle, Hatib’in miidrec olarak tavsif ettigi s6z konusu rivayetin
Kutlb-i Tis ‘a icerisinde sadece Slinen-i Nesai’de gegtigi goriilmiis, basvurulan serhte ise

konu ile ilgili bir agiklama bulunamamistir.**’

2.8. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) RuklOda ve Secdede Soyledigi Kelimeler
Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagadi, Su‘be’nin asagida yer alan rivayette gegen “ess.” ifadesini,
Katade’den dogrudan dinlemeyip, Hisam ed-Destevai vasitasiyla Katade’den aldigini
ifade etmektedir. Nitekim Behz b. Esed’in*”® Su‘be — Katade tarikiyle naklettigi

rivayetinde bu ifade yer almamaktadir. Silleyman b. Harb ve Affan b. Miislim ise
Su‘be’den naklettikleri rivayetlerinde ise bu ifade s6z konusu durum tasrih edilerek
gecmektedir.*®® Su‘be’nin Katade’den dogrudan naklettigi rivayetin isnad ve metni su

sekildedir:
b5 b gl S AR G e o OILR e 4 IR U Gend 8 3 e b

s & Qs 08 8 40 gl O B IG5 B0 G D e 5 il 1 B e il
500" g,& T I s daoy o, 2 8 .
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Hz. ‘Aise — Mutarrif b. ‘Abdullah b. Sihhir — Katade — Su‘be — Ravh —
Ahmed b. Hanbel — ¢Abdullah b. Ahmed — Ahmed b. Ca‘fer b. Hamdan — Hasan b. ‘Ali
et-Temimi tarikiyle gelen rivayete gore Restlullah (s.a.v.) rikkd ve secdelerinde “Allah
Teala bitin noksan sifatlardan miinezzeh ve mukaddestir. Meleklerin ve Ruh’un

(Cebriil a.s.) Rabb’idir.” seklinde soylerdi.

%% [bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 74.

% BK. s. 40.

*7 SiiyQth, Stinen-i Nesdi bi serhi’s-Styati, c. 11, s. 19.

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 11, s. 759; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. V111, s. 152 (hadis nr: 25137).
99 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. Il, s. 758-759.

%% Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. II, s. 757.
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Yukarida isaret edilen ve “essss” ifadesini igermeyen Behz b. Esed rivayeti ise

sOyledir:

Jéc}éﬁbc‘j@}i;cxé'?:;;m:\:ﬁ-bcw\ﬁyﬁ%bcw\éﬁy:&\obb

501n (. «& = 1
a5 A

‘Aise — Mutarrif b. ‘Abdullah b. Sihhir — Katade — Su‘be — Behz — Ahmed b.
Hanbel — ‘Abdullah b. Ahmed b. Hanbel — Ahmed b. Ca‘fer el-Kati‘i — Hasan b. ‘Ali
et-Temimi tarikiyle gelen rivayete gore Resllullah (s.a.v.) rikdunda “Allah Teala biitiin
noksan sifatlardan miinezzeh ve mukaddestir. Meleklerin ve Ruh’un (Cebrail a.s.)

Rabb’idir” seklinde soylerdi.

Bu rivayet “sss.” ifadesini ihtiva eder sekilde Kitlib-i 7is ‘a igerisinde yalniz
Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde Hz. Aise — Mutarrif b. ‘Abdullah b. Sihhir —
Katade — Su‘be — Muhammed b. Ca‘fer, *°> Hz. Aise — Mutarrif b. ‘Abdullah b.

Sihhir — Katadde — Ma‘mer — ‘Abdirrezzak™” isnadlariyla yer almaktadir. Fakat
yukarida isaret edildigi tizere Miisned’de ayni zamanda “sss.” ifadesini ihtiva etmeyen

Behz rivayeti de bulunmaktadir.

Yukaridaki isnadlarda yer alan ravilerden®® daha &énce haklarinda bilgi

verilmemis iki rdvi olan Mutarrif b. ‘Abdullah b. Sihhir’® (6. 95) ve Katade b.

Di‘ame®® (6. 117) sika lafziyla ta‘dil edilmis giivenilir ravilerdir.

%! Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 11, s. 759; ibn Hanbel, Miisned, c. V11, s. 152, (hadis nr: 25137).
%02 Ahmed b. Hanbel, Miisned, (hadis nr: 25661), c. VIII, s. 271.

503 Ahmed b. Hanbel, Miisned, (hadis nr: 26156), c. V111, s. 384,

504 Bk, 40,47,60.

°% fbn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 595; ibn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 111, s. 430.

*% fbn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 595.
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2.9. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Olen Bir Kimse icin Namaz Kilmasi
Hakkinda Gelen Rivayetler

Hatib el-Bagdadi’ye gore Eb David et-Tayalisi, Hammad’in Sabit’ten
naklettigi rivayet ile Ebi Amir el-Hazzaz’m Sabit’ten yaptig1 rivyetini birlestirmis,
Eba Hireyre’e ait olan “ele ol ¢ wiss @ &y gl o Wb &e)le 508 a8 & seklindeki
ifadeleri hadis metnine eklemistir.’®’ Eb( Dav(d et-Tayalisi’nin naklettigi rivayetin

isnad ve metni su sekildedir:
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EbQ Hireyre — Ebi Réfi¢ — Sabit — Eb0 ‘Amir el-Hazzaz Salih b. Riistiim ve
Hammad b. Zeyd — Eb( David — Yunus b. Habib — ‘Abdullah b. Ca‘fer — Ebi Nu‘aym
el-Hafiz tarikiyle gelen rivayete gore Eb( Hureyre (r.a.) soyle nakletti: “Siyahi bir erkek
yahut siyahi bir kadin camiyi temizliyordu. Bu kisi (6ldii ve) defnedildi. Fakat Hz.
Peygamber (s.a.v.) cagrilmadi. Bu kisini 6ldiigii ve defnedildigi Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) haber verildiginde soyle buyurdu: ‘O kimsenin kabrini bana gosterin.” Kabrine
gitmek igin ayrildi. Kabristana geldi de soyle buyurdu: ‘Siiphesiz ki su kabir ehli
karanlik igerisindedir. Allah benim kendileri i¢in kildigim namaz vesilesiyle kabirlerini
nurlandiracaktir.” Sonra kabre geldi, namaz kildi. Ensardan bir kimse soyle dedi: ‘Ya
Resdlallah (s.a.v.)! Benim babam (yahut erkek kardesim) 6ldi ve defnedildi. Onun igin
de namaz kil. Bunun Uzerine ResOlullah (s.a.v.) Ensari kisiyle birlikte (o kisinin)

kabr(in)e gitti.”

%07 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. Il, s. 773-774.
%% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. Il, s. 773.
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Bu rivayet Miislim’in Sahih’inde ve Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde yer

almaktadir.

Miislim’in Sahih’inde yer alan rivayet su sekildedir:
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EbQ Hireyre — Ebi Réfi¢ — Sabit el-Bunani — Hammad b. Zeyd — Eb( Kémil
Fudayl b. Hiiseyin — Ebli Rebi® Zehrani®|

511 512

Isnidda yer alan ravilerden Eb(i Rafi‘ Niifey® b. Rafi* sika®" ve sebt
ifadeleriyle tavsif edilmektedir. Sabit b. Eslem el-Biinani’nin (6. 127) ilim ve amel
konusunda imam oldugu®®® belirtiimekte, ayrica sika ve sebt ifadeleriyle
nitelenmektedir.”** Hammad b. Zeyd hakkinda yukarida bilgi verilmisti®®, diger raviler
Eb0 Kamil Fudayl b. Hiseyin®'® (6. 237) ve Eba Rebi‘ Siileyman b. David

517

Zehrani’nin®Y" (5. 234) ise sika oldugu ifade edilmektedir.>'®

Misned’de de Ebt Hiireyre nin sdziinii ihtiva eden rivayet EbQO Hureyre — Ebd

Rafi¢ — Sabit el-Bunant — Hammad b. Zeyd — Affan isnadiyla yer almaktadir.”"

*% Miislim, “Cenaiz”, 956.

*1 Miislim, “Cenaiz”, 956.

> 7Zeheb, el-Kasif. ¢. 1, s. 325; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 632.
512 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 632.

513 Zehebf, el-Kasif. c. 1, s. 281.

*' [bn Hacer, Takribii 't-Tehzib, s. 107.

*°Bk. s. 58.

*'® ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, s. 496.

*'" [bn Hacer, Takribii 't-Tehzib, s. 248.

518 Nevevi, Miislim serhinde, ifadenin Ebdi Hiireyre’ye ait olduguna dair bir agiklama yapmamaktadir. Bk.
Nevevi, Sahih-i Miislim bi serhi n-Nevevi, ¢. VII, s. 25-26.

>19 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 111, s. 419-420, (hadis nr: 9025).
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2.10. Cibril’in (a.s.) Hz. Peygamber’e (s.a.v.) Bes Vakit Namaz1 Kildirmasi
Hakkindaki Rivayetler

Hatib el-Bagdadi, Usame b. Zeyd’in, asagida metni verilecek hadisin tamamin1
tek bir isnadla nakletmek suretiyle hata ettigini zira namaz vakitleri ile ilgili kismin
aslinda Ebii Mes‘td el-Ensari’nin (r.a.) hadisinin bir parcasi olmayip Ziihri’nin
naklettigi rivayete aittir. Bu durumu Yunus b. Zeyd, Ziihri’den rivayetinde agiklamis,
her bir isnadla aldigi metni ayr1 ayri o nakletmistir. Ziihri’nin EbG Mes‘d’dan
naklettigi rivayeti, Malik b. Enes, Ukayl b. Halid, ‘Abdiilmelik b. Ciireyc, Leys b. Sa‘d,
Sufyan b. Uyeyne, Suayb b. Ebl Hamza, Ma‘mer b. Rasid ve Ubeydullah b. Eb( Ziyad
er-Rusafi namaz vakitleri bahsine girmeksizin nakletmislerdir. Bu rivayetler sz konusu
kismin Ebd Mes*d rivayetine ait olmadigim gdstermektedir.>?

Usame b. Zeyd’in tek isnadla naklettigi rivayet su sekildedir:
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°20 Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 793.
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Eb(i Mes‘0d el-Ensari - Besir b. Eb Mes‘id — ‘Urve b. Ziibeyr — Omer b.
‘Abdiilaziz — Ibn Sihab — Usadme b. Zeyd el-Leysi — ibnii Vehb — Muhammed b. Seleme
el-Muradi — Eb( David — Muhammed b. Ahmed el-Lii’liii — Eb0 Omer Kasim b. Ca‘fer
el-Hagimi tarikiyle gelen rivayete gore ibn Sihab soyle haber verdi: “Omer b.
‘Abdilaziz minber zerinde ayakta duruyordu, ikindi namazini kildirmay1 bir miktar
geciktirdi. O’na ‘Urve b. Ziibeyr sOyle dedi: ‘Cibril (a.s.) Hz. Peygamber’e (s.a.v.)
namaz vakitlerini bildirdi. Omer ‘Urve’ye neyi kastettigini sordu. Bunun izerine ‘Urve
sOyle dedi: ‘Ben Besir b. Ebli Mes‘tid’dan isittim. Besir de Ebi Mes‘(id el-Ensari’den
isitti.” EbG Mes“0d el-Ensari Resdlullah (s.a.v.) soyle buyururken isittigini soyledi:
‘Cibril geldi ve bana namaz vakitlerini bildirdi de O’nunla birlikte namaz kildim’ dedi.
Bunu (bu climleyi) bes defa tekrarladi. Bu ciimleyi sdylerken de bes vakit namazi
parmaklariyla saydi. Restilullah’ (s.a.v.) 0gle namazin1 giines batiya meyledince
kilarken gordiim. Sicakligin fazla oldugu bazi zamanlarda ise geciktirdigini de gérdiim.
Ikindi namazini giines, sararmadan evvel yiksekte ve parlak haldeyken kilarken

gordiim. Zira bir kisi ikindi namazini bitirince Zii’l-Hiileyfe’ye giines batmadan 6nce

°2! Hatfb el-Bagdadi, el-Fasl, c. Il, s. 790-791.
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giderdi. Aksam namazini1 gilines batinca kilardi. Yats1 namazim1 da ufuk kararinca
kilardi. Bazen de insanlarin yatsi namazini sabah namaziyla birlestirecekleri sekilde
geciktirirdi de sabah namazini alacakaranlikta kildirirdi. Sonra bagka bir zaman da tan
yeri agarirken sabah namazini kildi. O bu namazini, alacakaranlik ¢ikip da, tan yeri

heniiz agarmasindan evvel kildu.

Muhammed b. Miislim b. Sihab — Usame b. Zeyd - Yezid b. Habib — Leys — Eb(
Salih — Eb( Ismail et-Tirmizi — Eb( Sehl Ahmed b. Muhammed — ‘Abdilmelik b.
Muhammed — Usame b. Zeyd — Yezid b. Ebl Habib tarikiyle gelen rivayete gore Omer
b. ‘Abdiilaziz, Omer b. Ebsi Habib ile birlikte divandaydilar. ikindi ezan1 okundu, onlar
namazi kilmadan karanlik ¢oktii. Namazdan dondiikleri zaman ‘Urve soyle dedi:
Cibril’in (a.s.) Restlullah’a (s.a.v.) yanma inip O’na namaz kildirdigin1 ve namaz
vakitlerini bildirdigini isittin mi? Omer de “Sen ne diyorsun ya Ebf ‘Abdullah ?” dedi.
‘Urve bunun iizerine soyle dedi: Besir b. Ebi Mes‘id, Ebd Mes‘id’un (r.a.)
Restlullah’t (s.a.v.) soyle buyururken isittigini nakletti: “Cibril (a.s.) yanima indi ve
bana namaz kildird1 dedi. Toplamda bes defa ‘bana namaz kildirdi” dedi. (Ebt Mes‘tGd
(r.a.) devam etti) Resdlullah’1 (s.a.v.) 6glen namazimi giines batiya meylettigi zaman
kildigimi gordiim. Bazen hava sicakhigi sebebiyle geciktirirdi. Ikindi namazini giines
parlak ve yuksekte iken kilardi da bir kisi alt1 mil mesafedeki Zii’l-Huleyfe’ye gitmek
icin yola ¢ikardi da gilines batmadan (oraya) evvel varirdi. Aksam namazini giines
batinca kilardi. Yats1 namazini da ufuk siyahlasinca kilardi. Sabah namazini hava
alacakaranlikken kilardi. Bagka bir giin ise (sabah namazni) tan yeri agarmadan kildi.

Vefat edinceye kadar (vakit namazlarini) bu sekilde kildi.

Bu rivayet Kutiib-i Tis ‘a eserlerinden yalnizca Sunen-i EbG David’da Urve b.
Ziibeyr — Omer b. ‘Abdiilaziz — ibn Sihab — Usdme b. Zeyd el-Leysi — Ibnii Vehb —
Muhammed b. Seleme el-Muradi>> isnadiyla yer almaktadir. Bu isnadda yer alan Urve

b. Ziibeyr, ibn Sihab ve Usime b. Zeyd el-Leysi hakkinda yukarida bilgi verilmisti.’*®
Imam Malik’in talebesi ‘Abdullah b. Vehb b. Miislim (6. 197) sika, hafiz ve abid

ifadeleriyle tavsif edilen giivenilir bir ravidir.>** Muhammed b. Seleme (6. 248) fakih,

522 Ebt David, “Salat”, 2, (hadis nr: 394).
523 Bk. s. 47, 62, 65.
%24 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, s. 348.
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imam ve sebt ifadeleriyle nitelenmistir.”® ibn Hacer onu sika ve sebt ifadeleriyle tavsif

etmektedir.>?®

Ebii David s6z konusu rivayetin akabinde Ma‘mer, Malik, Ibn Uyeyne, Suayb b.

Ebl Hamza ve Leys b. Sa‘d’in bu muhtevaya sahip rivayeti Ziihri’den namaz vakitleri

kismina yer vermeksizin naklettigini zikrederek duruma agiklik getirmistir.‘r’27

525 7ehebf, el-Kasif. c. 11, s. 175.
%26 {bn Hacer, Takribii't-Tehzib, s. 536.
521 Azimabadt, Avau’l-ma ‘bid, c. 1, s. 59.
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SONUGC

Hadis metninde yer alan garib lafizlar1 agiklama, rivayetten anlasilmasi gereken
hiikmii ortaya koyma ya da Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kastina uygun sekilde hadise dair
bir ifade ekleme gibi sebeplerle olusan miidrec rivayetler, ravilerin hadislerde
tasarruflarin1 bulunabilecegini gostermektedir. Bununla birlikte rivayetteki idracin, esas
itibariyle hadisi nakleden kisiler tarafindan — Hatib el-Bagdadi’nin de nerdeyse her
rivayet degerlendirmesinde zikrettigi tizere — hataen yapildig1 goriilmektedir. Bilhassa
hadislerin mii’'mine yiikledigi sorumluluga binaen kast edilen gaye, mana ve hikmdin
dogru anlasilmasi adina yapilan agiklamalar da zaman zaman idraca neden olmustur.
Diger bir ifadeyle, ravilerin hadis hakkinda yaptig1 izahlarin esasen tabii ihtiyaglarla ve
safi niyetlerle dahi olsa, rivayetin nakli sirasinda hadise eklenmesinin mudrec
rivayetlerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verdigi neticesinde olustugu miisahede
edilmektedir. Fakat basta hadisin farkli rivayetlerinin mukayesesi olmak iizere tezin
birinci boliminde de izah edilen gesitli yollarla bu idraclar ¢ogu durumda tespit
edilebilmektedir.

Tezde incelenen ve miidrec konusunda yazilmis ilk eser olan el-Fas! li’I-vasl el-
miidrec fi’'n-nakl’te Hatib el-Bagdadi, miidrec rivayetleri 111 baglik altinda incelemis ve
her baslik altinda ayni hadisin hem miidrec hem de miidrec olmayan rivayetlerini ele
almistir. Toplamda 525 hadisin bulundugu 111 baslik igerisinden sadece yirmi tanesinin
Kitub-i Tis‘a eserlerinde mudrec haliyle yer aldigi bunun yani sira isnddda yer alan
ricalin guvenilirlik durumuyla ilgili olarak cerh-ta‘dil kitaplarina basvuruldugunda ise
zayif ya da hadis uydurdugu ifade edilen herhangi bir ravi bulunmadigr goriilmiistiir.
Ayrica Hatib’in miidrec olarak tavsif ettigi rivayetlerin ¢ogunun basvurulan Kitib-i
Tis‘a serhlerinde, rivayette yer alan idracla ilgili muhtelif goriislerin bulundugu
goriilmiistiir. Rivayetlerle ilgili aciklamalar icin serhlere basvuruldugunda, sarihlerin
Hatib’in idrac kabul ettigi ifadelerin hadisin aslindan oldugu kanaatini dile getirdigi
orneklere de rastlanmistir ki s6z konusu durum Hatib el-Bagdadi’nin
degerlendirmelerinin tamaminin nihai gorlis olarak kabul edilemeyecegini de

gostermektedir.
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