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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahldk kurallarina uyuldugunu, bagkalarinin
eserlerinden yararlanilmasi1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi
bir kisminin bu liniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez ¢aligmasi olarak

sunulmadigini beyan ederim.

Serkan AGA
18.04.2016



ONSOZ
Sozlikte “temel, esas, kok, dayanak” anlamindaki asl kelimesinin ¢ogulu usalin el-fkh
kelimesine izafe edilmesiyle olusturulan ve temel islami ilimlerden biri olan wsiilii 'I-fikh
“ser’1 hiikiimlerin, tafsili delillerden ¢ikarilmasini (istinbat) miimkiin kilan kaideleri ve
icmali delilleri 6greten ilim dalinin adidir. Calismamizin alani olan istisna ise bu ilim
dalinin bir altbashig: olup, klasik ustli’l-fikih kitaplarinda, ekseriyetle ammu tahsis eden

“Edille-i Muttesile” baslig1 altinda incelenmistir.

Genel anlamiyla istisna kelimesi, pek ¢ok ilim sahasin1 mesgul etmis bir kavramdir.
Nitekim istisna kavrami, giiniimiizde herbiri miistakil bir ilim dali olarak akademide
yerini almig Arap dili ve belagati, mantik, kelam, fikih ve ustlu’l-fikih gibi ilim
dallarinda mevzu bahis edilmistir. Istisna, adi gegen bu ilim dallarinda, alaninda otorite
kabul edilmis alimler tarafindan muhtelif sekillerde tarif edilmistir. Ancak biz, burada

matekellimin usdlcllerin yaptiklar tarifler etrafinda konuyu ele alacagiz.

Yaptigimiz ¢alisma, literal bir usil ¢alismasidir. Bir diger ifadeyle ser’l hukimlerin
nasil ve ne sekilde istinbat edildigini 6grenmek i¢in lafizlar1 ve lafizlarin hikimlere

etkisini bilmeye yonelik bir caligmadir.

Tezimiz bir girig, iki boliim ve sonugtan olugsmaktadir. Giris bolimiinde konumuzla
baglantisi olan amm, tahsis, ammi tahsis eden deliller, mitekellimin metodu ve
Ozellikleri kisaca zikredildi. Birinci bolimde istisnanin sozliik ve 1stilahi manalarina,
istisna edatlarina, istisnanin tahsisdeki yerine, istisna-tahsis-nesh kavramlar1 arasindaki
farklara ve istisnanin kisimlarma yer verildi. ikinci bélimde ise, istisnanin sartlari,
teaddiid-i istisna, istisnadan sonra gelen ciimlenin sifat olmasi ve birbirine atif edilmis

ctiimlelerden sonra gelen istisna konulari ele alindu.

Maddi ve manevi destegini benden esirgemeyen degerli esim Esra AGA’ya, degerli

kardesim Serdal AGA’ya ve degerli dostum Sami BAKIRa siikranlarim1 sunarim.

Serkan AGA

Nisan 2016
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OZET

Tezin Baghg1: Miitekellimin Ustlciilerine Gére Istisna

Tezin Yazar1: Serkan AGA Danisman: Yrd. Do¢. Dr. Samil SAHIN
Kabul Tarihi: 18/04/2016 Sayfa Sayisi: VIII (6n kisim) + 101 (tez)
Anabilimdali: Temel Islam Bilimleri Bilimdali: Islam Hukuku

Fikih ve ustl kelimelerinden miitesekkil olan fikih usilii terkibi, ser’i tafsili delillerden hareketle
ser’l hiikiimlere ulagsmak icin sistematik bir diizlemde icmali deliller ortaya koymayr miimkiin
kilan bilimin adidir. Nazari hukuk olarak da ifade edilen fikih usiliine dair yazilan eserler, islami

ilimlerin tedvin edildigi tarihe kadar uzanir.

Fikih ustlii ilmi, miistakil bir ¢aligma alani oldugu giinden bu yana ona dair irili ufakli pek¢ok eser
yazilmis ve bugiin hala yazilmaya devam etmektedir. Bunlardan bazilar1 alana dair biitiin konular
kisaca ihtiva ederken, Ozellikle akademik ¢evrede miistakil konu ve istilah merkezli calismalar

tercih edilmektedir. Biz de bu ¢aligmamizda ikinci kismai tercih ettik.

Istilah merkezli ¢alismalar arasinda umum ifade eden lafizlar ve bunlar tahsis etme metodlar
onemli oranda islenmistir. Ancak buna ragmen miistakil olarak ele alinmayir hakettigini
diistindiiglimiiz bazi1 terimler, hala akademik diizeyde ele alinmamistir. Bunlardan birisi, lisaniyat,
kelam, mantik, fikih ve fikih usilii gibi bir¢ok ilim dalinda yer edinmis olan istisna terimidir. Bir
fikih ustli terimi olarak isleyecegimiz istisnayi, hem literal hem de hiikiimlere yansima tarafini
miitekellimin usil alimlerinin penceresinden bakarak ele aldik. Caligmamizda biitlin yonleriyle ele
aldigimiz istisna kavramini miitekellimin us®l alimleri agisindan oOzetle soyle tarif etmek

mUmkudnddr:

Kaynag itibariyle tek bir miitekellime dayanan, 6zel ve sinirl sayida lafizlara sahip olup, muttasil
olan, miistakil olmayan, miistesnanin miistesna minhu butiintinden olmadigina delalet eden, sart,
sifat, gaye ve nasih olmayan, umumi bir hiikmii illa/ ¥) ve benzeri edatlarla tahsis etmeye istisna

denir.

Anahtar Kelimeler: Miitekellimin, Usilciiler, Istisna, Hiikiim.
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SUMMARY

Thesis Title: “Exception” according the fundamentalists of al-mutakallimun

Thesis Author: Serkan AGA Advisor: Asst. Prof. Dr. Samil SAHIN
Date of Acceptance: 18/04/2016 Total Number of Pages: VIII ( pre text ) + 101 ( thesis )
Department: Basic Islamic Sciences Field of Study: Islamic Law

Usul al-fikh (jurisprudence) the name of science that consisted in two part fikih- juristic and
usul — method. And this science aims to reveal judgements according the islamic law using
islamic evidences, origins and sources. Books on jurisprudence belongs to very first centuries

of Islam.

For the being independent field of study, it has been written plenty of books in this field
throughout history. And it is being continuing nowadays. Some of this books contain entire
jurisprudence. And some contains most specific area. And we prefer the second part for this

thesis.

In this books has been considered common conceptions about terminological works that
expresses common senses and appropriation methods. But we think that it must been work on
some common conceptions presently. And one of this is the term Istisna (exception) which is
the most important part of lisaniyat, kelam(kalam) , mantik(logic) fikih (jurisprudence) . In this
thesis we tried to consider this term with its all sides especially literally and with the eyes of

usul scholars. We can briefly explain this term according usul-al fikh (jurisprudence) like this.

Based on by the one source, containing especial and limited words, being contiguous and not
being separate, the general thing from which the exception is made, that is, the antecedent (al-

mustasna minhu) which is the part that generally precedes the particle illa/ ¥! and like that.

Keywords: al-mutakallimun, al-usuliyyun/fundamentalists, exception, judgment.
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GIRIS
I.  CALISMANIN KONUSU, AMACI, YONTEMI VE ONEMIi

A) Calismamn Konusu

Asli veya tali kaynaklardan/delillerden hiikiim ¢ikarma (istinbat) metotlar1 usalii’l-fikh
ilminin en temel konularindan birini olusturur. Ser’i hiikiimlerin asli kaynaklar1 olan
Kur’an ve Siinnetin yan1 sira sahabe kavli gibi bazi tali deliller Arapga’dir. Dolayisiyla
Arapca dil kurallarina gore lafizlarin gesitlerini ve mana ile iliskisini bilmeden, s6z
konusu delilleri dogru bir sekilde anlamak ve onlardan isabetli hiikiimler istinbat etmek
miimkiin degildir. Bu da dogru ve kesin neticelere varmak i¢in Arapca dil kurallarini
ogrenmeyi zorunlu kilmaktadir. Zira usdlcller adi gegen bu delillerden hiikiimler ortaya
koyarken, dilbilimsel verilere de miracaat etmek durumundadirlar. Bu verilere
miiracaat ettikleri konulardan biri de calismamizin alanini teskil eden ve ammin
tahsisinde bagvurulan yontemlerden biri olan istisnadir. Bilindigi gibi fikih usilu
ilminin tedvininde, Miitekellimin, Fukaha ve Memzlc adi verilen ii¢ meslek/yontem
bulunur. Ancak biz ¢ok genis bir anlam sahasina sahip olan istisnayi, tezimizin adindan
da anlasilacag: ilizere miitekellimin ustlciilerin perspektifinden ele alacagiz. Bununla
birlikte alana iliskin fayda miilahaza etti§imiz noktalarda diger usilciilerin goriislerine

de yer verecegiz.

B) Cahsmanin Amaci:

Yaptigimiz bu ¢aligmayla, mdutekellimin usdlctlerin fukaha usdlculerinin  aksine
istisnaya yukledikleri tahsis fonksiyonunu deliller 1s1iginda ele alarak tartismayi
amagcladik. Yani 0zel edatlar1 sayesinde tiimel bir yarginin kapsama alaninin disinda
kalan olgunun tahsis ile ifade edilisinin arka planini1 ve bunun pratige yani hiikiimlere
yansima bi¢imini ele almak ve kokii ilk fikih usulii eserlerinin kaleme alindigi zamana

kadar uzanan istisna mefhumunu biitiin yonleriyle ortaya koymaktir.

C) Cahismanin Yontemi

“Usulsiizliik, vustilsiizliiktiir” bilinciyle hareket ederek tezimizde anlama ve agiklamaya
dayal1 bir yontem kullandik. “Miitekellimin Usflciilerine Gére Istisna” adin1 verdigimiz
calismamizda klasik sozliik kitaplarina basvurarak istisnanin 6nce lugavi yoniinii daha

sonra 1stilahi terimlere dair muhtelif tanimlarin yer aldigi kaynaklara da ulasarak



calismamiza zenginlik kazandirdik. Calismamizda ele aldigimiz biitiin kavramlari,
bunlarin tanimlar1 ve hiikiim istinbat edilirken meselelerin etrafinda yasanan ilmi
tartismalari, ilk ve asli kaynaklardan referans gostermeye Ozen gosterdik. Yine,
ekseriyetle klasik olmak tizere alaninda otorite kabul edilen ustlciilerin goriislerine
bagvurmanin yanisira her tirli mezhebi taassuptan uzak durarak meseleleri objektif bir
bakis agisiyla ele aldik. Ele aldigimiz alana iliskin her konu hakkinda oncelikli olarak
0zet mahiyetinde bilgi verdikten sonra konuyu etraflica detaylandirdik. Calismamizin
igcerigiyle ilgili olarak da oncelikle miitekellimin ustlciilerine gore istisnanin tanimini
yaptik. Sonraki sayfalarda istisnanin ammu tahsis edip etmedigini, istisnanin hangi
kisimlarimin tahsis yapabildigini, tahsis yapabilmesi i¢in gerekli olan sartlarini, nefy ve
ispattan yapilan istisnanin hiikmii, teaddiid-i istisnanin hiikkme yansima bigimini,
istisnadan sonra gelen ciimlenin sifat olmasini ve birbirine atfedilmis ciimlelerden sonra

gelen istisna gibi konular1 biitlin yonleriyle tartistik.

D) Calismanin Onemi

Usili’l-fikih ilminin konularina dair iilkemizde ve iilkemiz disinda master ve doktora
duzeyinde matbu ve gayr-i matbu olmak tizere pek ¢ok akademik ¢alisma yapilmistir.
Bunlardan birisi ammin tahsisi konusudur. Ancak tlkemizde buna dair yapilan
calismalar arasinda spesifik olarak istisna konusunu biitlin yonleriyle ele alan miistakil
bir ¢aligmanin olmadigini tespit ettik. Usdli’l-fikih ilmi, mistakil bir ¢aligma alani
oldugu giinden beri ona dair yazilan gerek birincil gerek tali kaynaklarda “ammu tahsis
eden muttasil deliller” gibi birtakim bagliklar altinda daginik bir sekilde de olsa kendine
alan bulan istisna konusunun, akademik diizlemde miistakil bir konu olarak ele alinmay1
hak ettigini diisiinerek, “Miitekellimin Ustilciilerine Gére Istisna” adiyla yaptigimiz bu
caligmayla 6nemli bir boslugu doldurmaya ¢alistik. Dini hikiimleri Kitap ve Slnnetten,
onlar1 da kelimeler, terkipler ve nihayet ciimleler yoluyla biliriz. Eger elimizdeki
bilgiler, referansini ilahi ve evrensel bir metinden aliyorsa ve 6zellikle muhtevasinda
hukuki uygulamalar var ise s6z konusu metnin her zaman ve zeminde hayat bulmasi
icin gramatik ve literal birtakim kurallara sahip olmasi kaginilmaz olur. Calismamizin
O6nemi tam da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim sayesinde Kur’an ve Siinnet’i
anladigimiz lafizlarin bi-zatihi 6nemi kadar, onlarin i¢inde yer aldigi baglami yani
teknik tabirle siyak ve sibaki da o denli dnemlidir. Ozellikle istisna, tam da siyak-sibak

bashigmin bir alt kategorisi mahiyetindir. Zira istisnanin ayrilmaz pargalar1 olan



miistesna minh bir anlamda sibaki; miistesna da siyaki ifade eder. Dolayisiyla Kur’an ve
Stinnet’i anlama noktasinda bagvurulan ustilde, baglam merkezli bir yaklasim ortaya
koymanin g6z ardi edilemeyecek Onemli bir yolunun da istisnadan gectigini
diistiniiyoruz. Konunun sadece bu yonii bile, calismamizin dnemini ortaya koydugunu

diisiiniiyoruz.

II. AMM VE TAHSIS

Ustlciiler IslAm hukukunun iki asil kaynag olan Kur’an ve Siinnet’in lafizlarin1 dil
kurallar1 yoniinden etraflica incelemis ve metodolojik tasniflere tabi tutmuslardir. Bu
tasniflerden biri de s6ziin morfolojik (vaz’) yapisi dikkate alinarak yapilmistir. Buna
gore Kur’an ve Siinnet’in lafizlar1 am, has, miisterek ve miievvel olmak iizere dorde
ayrilir.! Biz ise ¢alisma alanimizin simirlarindan ¢itkmamak igin istisna konusunu sadece
“alall/Am/umum” kavrami etrafinda ele alacagiz. Amm lafiz, lugat olarak herhangi bir
ayirim olmaksizin biitiin fertleri mevzu bahis edilen yargimin kapsamina dahil eder. Bir
lafzin &m olusunu o dilin kaideleri belirledigi i¢in Kur’an ve Siinnet’in lafizlarinin
umumilik ifade etmesi de Arapg¢a’nin morfolojik ve gramatik yapisi ile yakindan
ilgilidir. Buna gore, basinda kiil (her) ve cemi (biitiin) kelimeleri veya cins ifade eden
lam-1 ta‘rif bulunan lafizlar, cins isimleri, izafetle marife olan tekiller, sorular, ism-i
mevsuller, sart isimleri, olumsuz clmledeki belirsiz (nekre) kelimeler ve benzerleri

Arap dilinde umumilik ifade ederler.?

Umum ifade eden bir lafzin, terkibin veya cilimlenin kapsama alanindaki
olgulardan/fertlerden bir kismmin harigte kalmasina, bir baska ifadeyle, Am lafzin
kullanilis itibariyle i¢ine aldigi fertlerden bir kisminin disarida tutulmasina, yani
simuliiniin daraltilmasina tahsis; bunu miimkiin kilan karineye de muhassis adi verilir.
Mitekellimin usQlctleri umumu tahsis eden delilleri Muttasil ve Munfasil olmak izere

iki kisma ayirmuglardir.® Bir parcanin miitemmimi olup, ciimleden kesilip alindiklar:

! Bardakoglu, Ali, “Am”, DIA, II, 552. Ancak Sadriigseria ve onu takip eden Hanefi alimler, ictihadin bir
sonucu olmasi sebebiyle miievveli bu tasnifin disinda tutmuslardir. Bkz. aym yer. Ayrica bkz. es-Sirazi,
Ebu Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. AN, Serhu’l-Liima’, (thk. Abdulmecid Tiirki), Dari’l-garbii’l-islami,
Beyrut, 1408/1988, I, 302; er-Razi, Fahriiddin Muhammed b. Omer, el-Mahsdl fi 'ilmi usQli'l-fikh, (thk.
Taha Cabir el-Alvani), Miiessisetii'r-risale, Beyrut, 1412/1992, 11, 309; Amidi, Ali b. Muhammed, el-
Ihkdm fi Usiili'l-Ahkam, (thk. Abdurrezzak el-Afiff), Darii’s-samii, Riyad, 1424/2003, 11, 241.

2 Bardakoglu, Ali, “Am”, DIA, 11, 552.

3 Hanefi/Fukaha usilciileri ise muhassis i¢in; a) Amm ile ayn1 kuvvette olmasi b) miistakil olmasi c)
mukarin olmasi sartlarim1 kostuklari i¢cin muttasil delillere tahsis degil “kasr: sinirlama” adinm verirler.
Bkz. Ebir’l-Huseyn el-Basri, Muhammed b. AlT b. Tayyib, el-Mu'temed, (thk. Muhammed Hamidullah),



takdirde mustakil olarak herhangi bir anlam ifade etmeyen, bunun igin mutlaka bir 6n
cuimleye/sibaka ihtiya¢ duyan delillere muttasil deliller denir. Mutekellimin usdlcllerin
cogu muttasil delilleri istisna, sart, sifat ve gaye olmak lizere dort maddeyle sinirh
tutmuslardir.* Munfasil deliller ise, miistakil olarak basli basia bir mana ifade edebilen
ve kendinden 6nce herhangi bir s6ze, yani sibaka muhta¢ olmayan delillere denir.

Bunlar akli, hissi/gézlem ve sem’i/ser’i deliller olmak iizere ii¢ kisma ayrilirlar.®

I1l. MUTEKELLIMIN METODU VE OZELLIKLERI
Fikih ustlii alaninda eserler, miielliflerinin izledikleri yola gore, esas olarak iki
ustl/yontem ¢ergevesinde kaleme alinmistir. Birincisi daha ziyade kelamcilarin izledigi
“kelamcilar/miitekellimin us@lii/yontemi/meslegi” (tarikatii’l-mutekellimin), ikincisi ise
daha fazla fakihlerin izledigi ‘“fakihlerin/fukahd yontemi”dir (tarikii’l-fukahd).
Mutekellimin usGlunl uygulayan alimlerinin ¢gogunun Safii mezhebine mensup olmasi
sebebiyle kendisine “Safii meslegi/usili”, fukahd meslegini uygulayanlarin ¢ogunun da
Hanefi mezhebine mensup olmasi sebebiyle de kendisine “Hanefi meslegi/usalii”
denilmektedir.b Bu iki usGlii tatbik eden alimlerden sonraki donemlerde yetisen alimler,
bu iki usuliin Ozelliklerini birlestirmek suretiyle eserler yazmislardir. Bu ustle

“Memziic” (birlestirilmis) meslek/usil ad1 verilmistir.”

Mitekellimin metoduna gore fikih usilii eserlerinin kaleme alinmasindaki en dnemli
etkenlerden biri, bunlarmn yazildigi ddnemde Islam ilim ¢evrelerinin hakim gogunlugunu
olusturan ehl-i hadis ile Es‘ariler tarafindan Mu‘tezile’nin sapkin bir ekol sayilarak

dislanmasi, Siinni ilkelerin biiylik dlgiide tesbit edilmesi ve buna bagli olarak birgogu

Mahedu’l-Ilmi’l-Fransi li’d-Dirasati’l-Arabi, Dimesk, 1384/1964, 1, 254; es-Sirazi, Serhu’I-Liima’, 1, 348;
Amidi, el-fhkdm, 11, 350; ibnii’l-Hacib, Ebd Amr Cemaliiddin Osman b. Omer, Miintehe ’s-siil ve l-emel fi
‘ilmeyi’l-usil ve’l-cedel, (thk. Nezir Hamad(), Daru ibn Hazm, Beyrut, 1427/2006, II, 791; el-Merdavi,
Ali b. Siileyman, et-Tahbir serhu’t-Tahrir, (thk. Abdurrahman b. Abdullah el-cibrin v.d.), Mektebetii’r-
Riisd, Riyad, 1421/2000, VI, 2528; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, ISAM Yayinlari,
Istanbul, 2011, s. 197.

4 Ebi’l-Hiseyn, el-Mu'temed, 1, 257; Amidi, a.g.e., Il, 350; Zerkesi, Bedriiddin Muhammed b. Bahadur,
el-Bahru'l-Muhit fi UsQli'l-Fikh, (thk. Abdulkadir Abdullah el-Ani), Darii’s-Safve, Kuveyt, 1413/1992,
11, 273.

5 Ebii’l-Hiiseyn, a.g.e., |, 257; Amidi, a.g.e., 11, 350; Zerkesi, a.g.e., 111, 273; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 222.
6 Atar, Fahrettin, Fikih Usilii, M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 13; Iltas, Davut,
Fikih Usiilii Yaziminda “Kelamcilar Yontemi ve Fakihler Yontemi” Ayrimlasmasimin Mahivet Uzerine,
Bilimname XI1, 2009/2, s. 65-66; iltas, Davut, Fikth Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Deldlet Anlayis,
ISAM Yaynlari, Istanbul, 2011, 13-14.

7 Atar, Fahrettin, a.g.e., s. 13.



kelam ilkeleriyle yakindan alakali olan fikih usulii ilkelerinin gézden gecirilmesine

gerek duyulmasidir.®

Mitekellimin meslegini uygulayan alimler, tesri’ ustllerini akli istidlale meylederek
izah etmisler ve konular izah ederken pek fazla misal vermemislerdir. Bu ustl, mantik
ilminde tiimden clize gelim metodudur. Genel kaidelerden olaylarin hiikiimleri ¢ikarilir.
Fukaha usdlund tatbik edenler, fikhi meseleler hakkinda usil kaidelerinin tatbikatina
onem vermisler, usl kaidelerini Fikhin tatbikatindan ¢ikarmiglardir. Bu usille eser
yazanlar, konular1 izah ederken konunun anlasilmasini saglamak ve tatbikatini
gerceklestirmek bakimindan c¢okga misaller vermislerdir. Bu ustl, Mantik ilminde
ciizden kiille (tiime) varim esasina dayanmaktadir. Olaylardan hareketle genel kaidelere
varilir.’ Dolayisiyla Miitekellimin yontemi soyut, fakihler yonteminin ise furu‘ ile i¢
icedir. Fakihler yonteminde usdlcl, mezhep kaygisi tasiyarak fikih ustlini benimsedigi
mezhebin gorislerine uygun ve onlar1 destekleyecek sekilde ele alirken, Mitekellimin
yonteminde usQlci prensip olarak bOyle bir kaygi tasimamakta, savundugu gOrusin
mezhebin gorislerine uygun diismesini dikkate almamaktadir.’® Buna gore Hanefiler,
fikih usilu eserlerini yazarken imamlardan gelen rivayetleri benimseyip, imamlarin fer‘i
meselelerdeki gorlslerini hareket noktasi kabul ederler. Dolayisiyla Miitekellimin
yonteminde ustl, furu‘a hakim olup onu ydnlendirirken, fakihler ydnteminde ise

mezhebin furu‘u ushli belirlemektedir.

Baz1 kaynaklarda, Hanefi mezhebi imamlarinca fikih usulii kitaplarinin veya bazi usul
meselelerine dair risalelerin kaleme alindigina dair ifadeler yer alsa da glinlimiize ulasan
ilk fikih us(lii eseri Safii’nin (0. 204/820) er-Risale’sidir.!? Imam Safii fikih ustlii
alaninda ilk miiellif ve miitekellimin yonteminin kurucusu sayilmaktadir. Safii, Maliki,
Hanbeli, imamiyye Siasi, Zeydi ve Ibazi fakihleri de onun izinden yiiriimiistiir. Bu

yontem Mu’tezile ve Es’arl kelam alimlerinin akli meyillerine, nazari ve istidlali

8 Koksal, A. Ciineyd - Dénmez, Ibrahim Kafi, “Usl-i Fikth”, DIA, XLII, 204.

® Atar, Fahrettin, Fikih Usilii, s. 13.

10 el-Hin, Mustafa Said, Dirase tarihiyye [i’l-fikh ve usiilih vel’-itticahati’l-leti zaherat fihima, es-
Seriketii’l-miittehide, Dimesk, 1404/1983, s. 189; iltas, Davut, Fikih Usilii Yaziminda “Kelamcilar
Yontemi ve Fakihler Yontemi” Ayrimlasmasinin Mahiyet Uzerine, s. T4.

Y {ltas, Davut, Fikih Usiilii Yaziminda “Kelamcilar Yontemi ve Fakihler Yontemi” Ayrimlasmasinin
Mabhiyet Uzerine, s. 76.

12 fbn Haldtn, Eb( Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahméan b. Muhammed et-Tanisi, el-Mukaddime, Daru'l-
Fikr, Beyrut, 1421/2001, I, 576; Koksal, A. Clineyd - Dénmez, Ibrahim Kafi, “Usdl-i Fikih”, DIA, XLII,
202.



yollarina uygunluk arzettifinden onlarin pek ¢ogunu da cezbetmistir.™® Imam Safii’den
sonra miitekellimin meslegi {izerine Mu’tezile imamlarindan Abdulcebbar (6. 415/1025)
el-Umd adl1 eseri kaleme almustir. Itikatta Mu’tezile fikihta Safii mezhebine mensup
olan Ebu’l-Huseyn el-Basri (6. 436/1044) el-Mu’temed adli eseriyle el-Umd’i
serhetmistir. Daha sonra Imamu’l-Haremeyn el-Ciiveyni (6. 478/1085) el-Burhan’i,
Gazzali (0. 505/1111) ise el-Mustasfa adli eseri yazmistir. Bu dort kitap, ustl alimleri
nezdinde miitekellimin mesleginin dort riikknii/diregi olarak kabul edilir. Daha sonra bu
dort kitabi, yine kelam alimlerinden iki biiyiik zat 6zetlemislerdir. Fahriiddin er-Razi (6.
606/1210) el-Mahsdl i, el-AmidT (6. 631/1233) de el-/hkdm’1 telif etmistir. Her ikisi de
yukarida zikri gecen dort kitabin, biitiin bahislerini kitaplarina almislardir. er-Razi,
delilleri ¢ogaltmak cihetine, el-Amidi ise mezheplerin tahkiki ve meselelerin teferruat:
cihetine itina gostermistir. er-Razinin el-Mahsdl’inii yine onun talebelerinden Kadi
Siraceddin el-Urmevi (0. 682/1283) 0zetleyerek et-Tahsil’i, Taciiddin el-Urmevi (0.
653/1255)’de el-Has:il’1 telif etmigtir. Maliki fakihlerinden el-Karafi (0. 684/1285), el-
Mahsal’t Ozetleyerek Tenkihu'l-fusil adinda kisa metni yazmis sonra da onu serh
etmistir. Kadi Beyzavi (0. 685/1286), Mahsil’li dzetleyerek, el-Minh&c adli muhtasar
metni kaleme almistir. Seyfuddin el-Amidi'nin el-/zkdm’ 1 Maliki alimlerinden ibn
Hacib (0. 646/1249), Ozetleyerek Miintehad'l-visil adli muhtasar kitabini telif etmis,
sonra da bunu daha da kisaltarak Muhtesaru'l-miintehd’y1 meydana getirmistir. Bu

eserler disinda miitekellimin usilciileri nice eserler yazmisladir.'*

13 Abdiilvehhab Ibrahim Ebt Siileyman, el-Fikrii’I-usQli Dirase tahliliyye nakdiye, Darii’s-siirtk, Cidde,
1403/1983, s. 446.
14 Tbn Halddn, el-Mukaddime, 1, 576-577; Atar, Fahrettin, Fikih Usilii, s. 17-18.



BIiRINCi BOLUM
MUTEKKELLIMIN USULCULERINE GORE iSTiSNA
KAVRAMI VE ISTiSNANIN KISIMLARI



1. ISTISNA KAVRAMI

Istisna kavramina mitekellimin usClciler penceresinden bakmadan evvel, istisna
kelimesinin lugavi ve kavramsal ¢ergevesinin ¢izilmesinin, istisna edatlarini tanimanin,
biribiriyle ¢gogu zaman karistirilan istisna-tahsis-nesh tgliisii arasindaki temel farklari

ortaya koymanin, konunun dogru anlasilmasi i¢in gerekli oldugunu diisiiniiyoruz.

1.1. ISTISNANIN LUGAViI MANASI

Sin () ve ta (Y) harfleri ziyadesiyle morfolojik agidan istif’al kalibindan olan “istisna”
maddesi birden ¢ok anlama gelir. S6z gelimi: “s ) < [senneytu’s-sey’e” 6rneginde

(13

oldugu gibi “...cevirmek, vazgecirmek”; “wsll /senne’s-sevbe” Orneginde oldugu
gibi “dirmek, kivirtp biikmek, katlamak™; oW/sennahu 6rneginde oldugu gibi
“engellemek” manalarinda kullanilir. Ayrica tef’il kalibindaki “tesniye”den gelerek, « 218
133 Y1 a5 grneginde oldugi gibi kelamda ikinci ciimle olarak yer almasindan hareketle

“ikinci” anlaminda da kullanilmistir.®®

1.2. ISTILAHT MANASI

Mdtekellimin usdlctleri istisna icin birbirinden muhtelif tanimlar yapmuslardir.
Konunun sonunda bize gore en kapsamli tanima ulagmak igin oncelikle 6ne ¢ikan
tanimlardaki farkli yonleri ele alarak ve dogru bir tanim i¢in olmazsa olmaz ilkelerden
biri olan “efradin1 cami, agyarin1 mani” ilkesinin tam olarak yansitildigi bir tanima

ulagmaya gayret gosterecegiz.

Ebl Ya’la el-Ferra (6. 458/1066), el-Baci (6. 474/1081) ve Gazzali istisnayi, “6zel ve
siirh sayida edatlara sahip olup, miistesnanin miistesna minh ile kast edilmedigine
delalet eden sozdiir.” seklinde tanimlamuslardir.® Calismamizin sonuna kadar diger tiim

tanimlarda oldugu gibi dipnotta orijinal dilinden aktardigimiz tanimin herbir kelimesini

15 el-Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh, (thk. Ahmed Abdulgafr Attar), Darii'l-ilmi lil-Melayin,
Beyrut, 1399/1989, VI, 2294-2295; ibn Manzir, Cemaliddin Muhammed b. Mikerrem, Lisdnii’I-Arab,
Déru Sadr, Beyrut, t.y., XIV, 115; ez-Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtazd b. Muhammed, Tdcii I
'ArQs, (thk. Abdusettar Ahmed Farac), Turasi'l-Arabi, Kuveyt, 1385/1065, XXXVII, 282; es-Sabban,
Ebii’l-irfin Muhammed b. Ali, Hésiye 'ald Serhi’l-esmiini, Mektebetii’l-islamiyye (Mehmet Nuri Nas),
Midyat, t.y., II, 141; Durmus, Ismail, “Istisna”, DIA, XXIII, 388.

16 el-Ferra, Ebl Ya‘la Muhammed b. el-Hiseyn, el-Udde fi usili’l-fikh, (thk. Ahmed b. Ali Seyrii’l-
mubareki), y.y., Riyad, 1410/1990, I1, 659; el-Baci, Ebii’l-Velid Suleyman b. Halef, el-fhkdmii’I-fustl fi
ahkdmi’l-usQl, (thk. Abdulmecid Turki), Dari’l-garbii’l-islami, Beyrut, 1407/1986, 1, 279; Gazzali, Ebl
Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Miistasfd min ilmi’l-usOl, (thk. Hamza Zitheyr Hafiz), Sirketii
Medinetii’l-Munevvere, Medine, 1413/1993, 111, 377. Tanimin Arapga metni sdyledir:
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teker teker ele alirsak, adi gecen ilkenin tanima yansidigini goriiriiz. Nitekim, mesela
Gazzali tanimda J$ demekle tahsisin delillerini bu tanimin disinda birakmustir. Ciinkii
tahsisin delilleri bazen fiil, bazen karine, bazen de akli bir delil olarak karsimiza cikar.!’
3sasa gua 5 demekle umum bir ifadeden mistemilatin bir kismini kapsama alanin
disina ¢ikarirken belli edatlara sahip olmayan; ancak mana itibariyle istisna suretinde
karsimiza c¢ikan yontemleri tanimin disinda birakmis ve bdylece yaptigi tanima
“agyarmi mani” ilkesini yansitmistir. S6z gelimi 13 <uly Ly ¢aiesall <l ) “Miiminleri
gordim (ama) Zeyd'i gormedim” ctimlesi bir bakima istisna gibi goriinse de ciimlede
belli bir edat kullanilmadigi i¢in dilbilimciler tarafindan istisna olarak kabul

gérmemistir.8

Amid? istisnay1 soyle tanimlamaktadir: “Istisna, muttasil olan, miistakil olmayan,
miistesnanin mustesna minhu butindnden olmadigina delalet eden, sart, sifat ve gaye

olmayan, umumi bir hikmd illa/ ¥) ve benzeri edatlarla tahsis etmektir. °

Tanimdaki kelimeleri/cimleleri ele alacak olursak: ki kelimesini kullanmakla, birer
muhassis olan akli ve hissi/gozleme dayali delilleri; 4es: Jais demekle akli ve nakli
olan munfasil delilleri; 4~iu Jsiww ¥ demekle a2 &l 25 a8l 28 “Kavim kalkti, Zeyd
kalkmadi” gibi s6zleri; J» demekle mithmel olan sigalart; 3 3l 5f ¥) <o~y demekle A
) s asill “Zeyd hari¢ kavim kalkti” gibi sozleri; 4 Juail las 2 ja e 4lslaa of e
demekle aeJS sudadl 25 ss “Kavmin biitiin Alimleri geldi” 6rneginde oldugu gibi
miiekked isimleri ve sifatlari; b4 (! demekle bir adamin yardimeisina )2 J32 o
llue (S ) 4a SB “Evime giren Miisliiman ise ona ikram et” gibi sozleri; iday Ll
demekle Jishll s s Jels “Uzun olan Beni Temimliler bana geldiler” gibi rnekleri ve
4y G demekle adamin yardimeisia ) Vi of ) Il aaad G o ST “Beni Temimliler

17 Gazzali, el-Mustasfa, 111, 377.

18 Gazzall, el-Miistasfa, 111, 377; el-isfahani, Mahmd b. Abdurrahman, Beyani'|-Muhtasar Serhu

Muhtasaru Ibni‘I-Hacib, (thk. Muhammed Mazhar Beka), Darii’l-medeni, Cidde, 1406/1986, I, 254-255.

Oadle) S o) i) o ST ve ) sale 0aAll Gl Grneklerinde oldugu gibi sartla yapilan tahsis ve ismi mevsul ile

baslayan sifatlarla yapilan tahsis de 6zel edatlarda oldugu belirtilse de sart ve ismi mevsul, istisna gibi

kendileriyle beraber gelen seyin kendilerinden 6nceki seyle kast edilmedigine delalet etmezler. Bundan

dolay1 bunlar da tamimin disinda kaliyorlar. Bkz. el-isfahani, a.g.e., Il, 254-255.

19 Amidi, el-fhkdm, 11, 351. Tanimin Arapga metni soyledir:
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e Y dia


http://kutuphane.ilahiyat.omu.edu.tr/Icerik/28191/Beyanu-l-Muhtasar-Serhu-Muhtasaru-Ibni-l-Hacib-fi-Usuli-l-Fikh.aspx

eve girene kadar onlara surekli olarak ikram et” gibi Ornekleri tanimin disinda

birakmugtir.2

Ibn Hazm (6. 456/1064), istisnanin bir tahsis islemi oldugunu belirtmek icin istisnayi
“genelden bazisini tahsis etmek veya (...) ¢ikarmaktir (ihr&c).” diye tanimlarken Ebii’l-
Ferec Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201) istisnay1 nesihten ayirt etmek igin ... nasih olmadig
halde s6zlin siimiiliinden bir kismini ¢ikarmaktir’” kismini; Beyzavi de tanima “... sifat
olmayan ¥ ve benzerleriyle ¢ikarmaktir.” ifadesini ilave etmistir. Safii alimi Zerkesi (0.
794/1392), “Yuce Allah’in “Miisriklerle savasin™ sozi Uzerine Hz. Peygamber cikip
“Zeyd hari¢” deseydi, mitekellimler aymi kisiler olmadiklari i¢in buna istisna
denilmezdi” diyerek tanima “kaynagi itibariyle tek bir miitekellime dayanan....” ilavesi
yapmistir.?t Hanefilere gore istisna bir “ihric/cikarim” islemi olmadigi i¢in Hanefi
fakihi Sadriisseria (6. 747/1346) istisnay1 “séziin bas kisminin kapsadigi seylerin bir
kismin1 ¥) ve benzerleri ile hitkmiin kapsamina girmesini men etmektir” diye tanimlayip

ihrac kelimesi yerine bilingli olarak “men‘/a" kelimesini kullanmuistir.??

Biitiin bu tanimlardan hareketle nihai olarak istisnay1 sdyle tanimlayabiliriz: Istisna
“0zel ve smirh sayida lafizlara sahip olup, kaynag: itibariyle tek bir miitekellime
dayanan, muttasil olan, ammu ¥! ve benzeri edatlarla tahsis eden, miistesnanin miistesna
minhunun butininden olmadigina delalet eden, sart, sifat, gaye ve nasih olmayan gayri

mustakil bir lafizdan ibarettir.”.

1.3. ISTISNA EDATLARI

Sadece harf, isim veya fiil olarak kabul edilen edatlar oldugu gibi, bunlardan ikisinin bir

araya gelmesinden miitesekkil istisna edatlart da vardir. Bu sebeple kimi usdlculer

20 Amidf, el-fhkdam, 11, 351-352.

2 fbn Hazm, Eb0 Muhammed Al b. Ahmed, el-Zhkim fi usili’l-ahkam, (thk. Ahmed Muhammed
Sakir), Darul-&faki'l-cedide, Beyrut, t.y., IV, 10. Tanimin Arapga metni s6yledir:
%w;wﬂ\uauuayaﬁﬁ e Y]

Ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. AT, el-Musaffa bi-ekiiffi ehli’r-rusth, (thk.
Hatem Salih ez-Zamin), Miisessisetii’r-risale, Beyrut, 1406/1986, s. 17. Tanimin Arapga metni s0yledir:
gy il 5 Jadl) aled e iams 2) 3) LAY

el-Beyzavi, Ebli Said Abdullah b. Omer, Minhdcii’l-viisiil il ‘ilmi’l-usQl, (thk. Mustafa Seyh Mustafa),
Miisessisetii’r-risale, Beyrut, t.y., s. 55. Tanimin Arapg¢a metni $oyledir:

W saigddall e Yzl AY) s 5 liaY)

Zerkest, el-Bahru'l-Muhit, III, 275. Tanimin Arap¢a metni soyledir:

an)y alie (g Wl 5AT 32 51V 103N

22 et-Teftazani, Sa‘diiddin Mes‘dd b. Fahriddin, Serhu't-Telvih ala't-Tavdih, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut, t.y., I, 20. Tanimin Arapg¢a metni soyledir:

Ll 52l s YU 4 3 2DISH jam alslii Lo any Jsi Ce qiall 58
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“istisna edatlar1” yerine baska tabirler kullanmislar. S6z gelimi istisna edatlarindan harf,
fiil ve isim arasinda herhangi bir ayrima bagvurmadan, es-Sem‘ani (6. 489/1096) istisna
lafizlar; Ton Akil el-Hanbel? (6. 513/1119) gibi usGlculer Istisna harfleri; Amidi ise
istisna sigalart tabirlerini kullanmuslardir. Istisna harflerinde asil olan ¥V’dir. Geriye
kalanlar ¥)’ya tabi olduklarindan dolay: istisna harflerinden sayilmislar. Bu konuda asil
olan ¥), harf oldugundan dolay1 “Istisna harfleri” tabirini kullanmak daha uygundur. %

1.3.1. Harf olanlar:

1. Yilla:
Dilbilimciler illa’nin harf oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Ayni ittifak, istisna
edatlart arasinda illa’nin asil, digerlerinin tabi’ konumunda oldugu noktasinda da
gecerlidir. 1112’y1 diger edatlardan ayiran husus, onun Arap dilinde birincil olarak istisna
yapmak amaciyla vaz’ edilmis olmasidir.>*Ancak bunun yani sira bilinen istisnanin
disinda da birkag¢ anlamda kullanilmistir. Ornek olarak gayru/_¢ anlaminda ciimlede
sifat konumunda olmasi, bunlardan biridir. Bu durumda ill4, kendisinden sonraki
kelimeyle birlikte, nekre veya sibhi nekre gogul bir kelimeye sifat olur. Ornegin I8 3
Gasal G V) Al g “Eger yerle gokte Allah'tan baska tanrilar olsaydi, ikisi de
bozulurdu.” ayetinde, illa’nin hem mana hem lafiz itibariyle istisna edati1 olmasi kabul
edilemez. Ciinkii o zaman mana “Eger yerle gokte Allah'in i¢inde olmadigi tanrilar
olsaydi, ikisi de bozulurdu.” olurdu. Bundan da “Eger yerle gokte Allah'inda iginde
oldugu tanrilar olsaydi, ikisi de bozulmazdi.” manasi anlasilirdi. Fakat kast edilen mana
bu degildir. Lafiz bakimindan da Y’min istisna i¢in olmasi sahih degildir. Ciinkii i
lafz1, ¢ogul nekre olmakla beraber miisbet oldugundan dolayr umum ifade etmedigi i¢in
kendisinden istisna edilmesi sahih degildir. Fakat Muberred (6. 286/900), cimlenin
basindaki ’in imtina’a delalet ettigini, bir seyin imtina olmasi, menfi olmayi

gerektirdigini ve bundan dolay1 bu dyetteki ¥/’nin istisna i¢in oldugunu sdylemistir.

2 ps-Sem‘ani, Ebii’l1-Muzaffer Mans(r b. Muhammed, Kavdt: 'u 'I-edille fi 'I-usil, (thk. Muhammed Hasan
es-Safit), Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, |, 445; ibn Akil el-Hanbeli, Ebii’l-Vefa Alf b. AKil,
el-Vazih fi usili’l-fikh, (thk. Cork Makdis?) y.y., Beyrut, 1417/1996, 1V, 469; Amidi, el-/hkam, 11, 352; el-
Buhéri, Alauddin Abdiilaziz b. Ahmed, Kesfii’l-esrdr fi serhi Usili’l-Pezdevi, (thk. Abdullah Mahmd
Omer), Darii’l-kiitiibi’1-ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, 11, 286.

24 Abdilaziz el-Buhari, a.g.e., 11, 286.

11



ibnii’l-Hacib, ¥'nin sifat olabilmesi igin istisnamin imkan dahilinde olmamasini sart

kosmustur.?

1113, ayn1 zamanda bir atif edat: olarak da kullamlmistir. Nitekim asagidaki Ayette atif
harflerinden olan “s/vav” anlaminda kullanildigin1 goriiriiz. Arap dil gramerinde otorite
olarak sohret bulmus Ahfes el-Evsat (6. 215/830 [?]), Yahya b. Ziyad el-Ferra
(6.207/822) ve Ebi Ubeyde Ma’mer (6. 209/824 [?]), 1salks &l 31 352 a&ile (i 6 &5 30
ace % ayetinin manasinmn, “Insanlarm ve onlardan zulmedenlerin size Kkarsi
gosterecekleri bir hiiccet olmamasi igin...” oldugunu ve burada ¥)'min istisna degil, atif
icin oldugunu belirtmislerdir. Yine ciimlede gramatik olarak herhangi bir isleve sahip

olmayip, “zaid” seklinde kabul edildigi de olmustur.?’

1.3.2. Isim Olanlar:

1. &/Gayru:
Kendisinden sonra gelen isim muzafun ileh olup daimi olarak mecrur olur. Kendisi de
Illa’dan sonra gelen ismin i’rabi gibi i’rap alir.?® [/li ile istisna yapilmasi caiz olan
biitiin yerlerde gayru ile istisna yapmak da caizdir.?Nekreye sifat olarak ciimlede yerini
alan gayru’ya isim alametlerinden olan tenvin, elif-lam ve izafe lahik olur. Bir diger
ozelligi ise ma’rife bir isme izafe edilse bile kendisi marife olmaz. //ld ve gayru
edatlarinin ortak noktasi, ikisinde de istisna edatlar1 olmasi durumunda siyaki ve
stbakinin miisbet ve menfilik agisindan birbirine tezat olmasidir. Bu benzerlikten dolay1
Gaud & Y 4 Ges & B0 ayetinde oldugu gibi /@ bazen gayru anlaminda
kullanilabilmistir. Gayru’nun sifat ve istisna i¢in kullanimi arasinda bazi farklar
bulunur. Bunlardan birisi, sifat oldugu zaman sibakin zittina bir hiikiim ifade
etmemesidir. S6z gelimi ) s Js) s denildiginde, cimlede sifar olan Zeyd’in
disinda birinin geldigi ifade edilir ve Zeyd’in gelip gelmemesine herhangi bir isarette
bulunulmaz. Ancak v ¢ 4l s denildiginde, gayru istisna i¢in olup, Zeyd’in

gelmedigine delalet eder. Bir diger nokta da sifatr oldugunda sadece nekreye has

% Tbn Hisam, Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Y(suf el-Ensari, Mugni’l-lebib, (thk. Mazin el-
Miibarek ve Muhammed Ali Hamadallah), Darii’1-fikr, Beyrut, 1419/1998, s. 82-83.

2% g|-Bakara, 2/150.

27 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 84.

2 fbn Hisdm, EbG Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf el-Ensari, Serhu Katri’n-nedd, Darii's-
Saadet, Misir, 1383/1963, s. 247.

2 Sibeveyh, Ebl Bisr Amr b. Osman, el-Kitap, (thk. Abdusselam Muhammed Har(in), Mektebet(I'l-Hanc,
Kahire, 1408/1988, 11, 343.

%0 el-Enbiya, 21/22.

12



olmasidir. Nitekim istisna edati oldugunda nekreye has degil; hem nekre hem de
marifeden sonra gelebilir.®'Keza sifat olan gayru’nun mevsufu hazf edilebilir. Ornegin
“asll” hazf edilerek ) e el denilebilir. Bdyle bir misal de gayru yerine illa edati

kullanilamaz.*

Jaad W Gl e Wi Jaxi Gd AT ) e oA klag 5 “Onlar orada, Rabbimiz! Bizi

"33 ayetinde, e

¢tkar, (6nce) yaptigimizin yerine iyi isler yapalim! diye feryad ederler.
kelimesi nekre olan Alla ismine sifat olmustur. Ya da nekreye yakin olan marife bir
isme sifat olur. Ornegin Caliall V5 agde coslmaall jé 2gde Guadl Gl Lisa “Nimete
erdirdigin kimselerin yoluna; gazaba ugrayanlarin, ya da sapitanlarin yoluna degil.
ayetinde, cins ifade eden bir isme sifat olmustur. )%l G5l sl G sl 540 Y
sy 2ol A&l 3 (sl “Miminlerden -6ziir sahibi olanlar disinda-
oturanlarla mallar: ve canlariyla Allah yolunda cihat edenler bir olmaz. ”*® dyetinde ise

istisna i¢in kullanilmistir.*

2. s\su/seva’:
“Diiz, orta ve tam”*” manalarina gelen Sevd’ edat1 da tipki gayru gibi bazen sifat bazen
de istisna icin kullanilir. Istisna olarak kullanildiginda ciimledeki konumu ve kullanimi,
yukarida zikri gecen gayru edatiyla aynidir. Nitekim Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci (0.
337/949), hem mana olarak hem kullanim olarak sevd “nin gayru gibi oldugunu soyler.
Ancak Sibeveyh (6. 180/796) ve Cumhur, sevd’nin bir mekan zarfi olup, zaruret
olmadig1 takdirde daima mansup olmasi gerektigini ifade ederler.3® “Diiz, orta ve tam”
anlamlarina gelen sevd’ edati, s, s Ve dilbilimciler tarafindan garip olarak

yorumlansa da bazen !5~ seklinde de kullanilmustir.®

31 Abdulaziz el-Buhari, Kegfii 'I-esrar, 11, 286-287.

%2 Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 83.

33 Fatir, 35/37.

3 el-Fatiha, 1/7.

% en-Nisa, 4/95.

% {bn Hisam, Mugni 'I-lebib, s. 165.

37 gs-Saffat, 37/55. . sl e\ i “cehennemin ortasinda” dyetinde oldugu gibi “orta”; s U&s “uygun,
diiz bir yer” ayetinde oldugu gibi “diiz” (Taha, 20/58); ¢!« ad52 1% “bu bir tam dirhemdir” 6rneginde
oldugu gibi “tam, eksiksiz, kalansiz” anlamlarma gelir. Ayrica bkz. ibn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 148.

38 Abdillaziz el-Buhari, a.g.e., Il, 287; ibn Hisam, Mugni I-lebib, s. 148-149.

%9 Tbn Hisam, Serhu Katr, s. 247.
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3. w/beyde:
Bazen “gayru” manasina gelir bazen de “zira” manalarina gelir. Gayru manasina
geldigi zaman, daima mansup olup munkati’ istisnada yer alir. &% & ;sahni\ RESTIEE
LS (e AU 1 4 20 55 A2 “Bizler -kitab ehline nazaran- en sonra gelenleriz; kiyamet
240

gUntinde en basa gececek olanlariz. Fakat ne varki bizden evvel onlara kitap verildi.

hadisi buna referans olarak gosterilir.*

S8 0 a5 Gana il 5 oA (e (S 3 ealialls (3l (g il Ul “Ben Dad harfini talaffuz
edenlerin en fasihiyim. Zira ben Kureysliyim ve Beni Sa’d b. Bekr (kabilesinde)

emzirildim.” hadisi de beyde nin “nedensellik” manast igin referans gosterilmistir.*2

4. 4L/belhe:

Ug vechi vardir: Isim-fiil olup “birak!” manasindadir. Kendisinden sonra gelen kelime
mansup olur. Mastar olup “terk etmek” manasindadir. Sonraki kelime mecrur olur. Bir
de isim olup S ile aynt manadadir. Bu durumda sonrasindaki kelime merfu olur.
Onceki edatta oldugu gibi belhe’yi de gayru anlaminda kullanan ve bu sebeple istisna
edatlar1 arasinda zikreden dilbilimciler olmustur.*3et-Teysirii t-Tahrir adli eserinde,
Munkatr’ istisnanin edatlarni = ¥) <& «sse Ve 2w ile siurlayan Emir Padisah (6.

987/1579), bu goriise sahiptir.*

1.3.3. Fiil olanlar:

1. owleyse:
Leyse mutasarrif olmayan ve isim cilimlesinin basinda gelip “olmadi, degildir”
manasinda olan bir fiildir. Fakat ibn Serrac (6. 316/929) ve Abdulgaffar el-Farist (6.
377/987) gibi baz1 alimlere gore leyse mutlak olarak harftir. Bazilarina gore ise bir
istisna edat1 olarak kullanildiginda harf olup miistesnay1 nash eder.® Ayrica 3al Ui L

1) s orneginde oldugu gibi bazen sifat olarak kullanildig1 da vakidir.*

40 Byhari, Muhammed b. Ismail, el-Cdmiu ’s-Sahih, Darii Ibni Kesir, Dimesk, Beyrut, 1423/2002, Cum’a,
1.

4 el-Cevheri, es-Sthdh, 11. 450; Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 123.

42 Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 124.

43 [bn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 124-125.

4 Emir Padigah, Muhammed Emin b. Mahmiid, Teysirii t-Tahrir, Darii’1-Baz, Mekke, t.y., |, 283.

4 Jbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 290; el-Ezheri, Halid b. Abdillah, Serhu’t-Tasrih ale’t-Tavzih, (thk.
Muhammed Basil UyQnu's-Sad), Darii’1-kiitiibi’1-ilmiyye, Beyrut, 1421/2000, I, 538.

46 Sibeveyh, el-Kitap, 11, 348.
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2. ossN/la yekani:
Fiil ve harften olusan kelime, dilbilimciler tarafindan fiil olarak kabul edilmistir.
Ayrica | 555 Y day ST L grneginde oldugu gibi bazen sifat olarak ciimledeki yerini
alir*’Ancak leyse ve ld yekiinii nun birer istisna edat1 olabilmesi i¢in sibakin umum

ifade eden bir ifade olmasi gerekir.*®

3. le Lave A L/ma-‘ada ve ma-hala:
Bu edatlardan sonra gelen mistesna zorunlu olarak mansub olur. Ciinkii bunlarin
basindaki %, mastar icin olup sadece fiilin basinda gelir. Ma-i masdariyye’den sonra
geldikleri i¢in fiil olarak kabul edilmislerdir. Bu fiillerin failleri mustetir olup sonraki
isim mef’ul konumundadir.®® Ancak bunlar1 diger istisna edatlarindan ayiran nokta,

bunlarin sifat olamamalaridir.>®

1.3.4. Hem harf hem fiil olarak kullanilanlar:
1. Ma/Hala:
Bazen cerr harfi olup istisna igin olur. Bazen de miteaddi fiil olup kendisinden sonra

gelen ismi mansup yapar. Butiin nahivciler bunun hem harf hem de fiil olarak geldigini

kabul etmektedirler.®!

2. l=/‘Ada:
Bazen harf bazen de fiil olur. Fakat Sibeveyh bunun sadece fiil olarak geldigini

soylemektedir.>?

1.3.5. Harf olmasinda ittifak olup fiil olmasinda ihtilaf olan edatlar:

1. Uila/Hasa:
Bu edatin ti¢ vechi vardir: Birincisi: miiteaddi, miitesarrif, bir fiil olup istisna etmek
manasindadir. Bas kismida ma ilaveli geldigi de vakidir. S6z gelimi ) () sl dld

4kl Lilak “Insanlardan bana en sevimlisi Usame’dir. Fatima (bile bundan) istisna

47 Sibeveyh, el-Kitap, 11, 347-348.

4 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrar, 11, 286.

49 el-Cami, Ebl Muhammed Abdurrahman b. Ebf Bekr, el-Fevdidii z-Ziyaiyye, Dersaddet, Yer yok, t.y., s.
104.

%0 Stheveyh, a.g.e., 11, 348.

51 Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 141; el-Ezheri, Serhu t-Tasrih, |, 538.

52 Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 149; el-Ezher, a.g.e., |, 538.

15



degildir.”>® hadisinde ma-hasa seklinde gelmistir. Tkincisi: tenzih icindir. Omegin (i\s
& “Allah"t tenzih ederiz”™ ayetinde, Wls tenzih icindir. Miiberred, Ibnii’l-Cinni (6.
392/1002) ve Kiifelilere gore kendisinde hazf sebebiyle tasarruf oldugundan ve harfe
dahil oldugu igin fiildir. Bazilarma gore hdsd ismii’l-fiil olup “beri oldum, temiz
oldum” anlamma gelir. Uglincusii: Sibeveyh ve Basralilar’in coguna gore Lils daimi
olarak harftir ve illa menzilindedir. Fakat illa’dan farkli olarak miistesnayr mecrur
yapar. el-Cermi (6. 225/840), Mazini (6. 249/863), Miberred, Zeccac (6. 311/923),
Ahfes, Yahya b. Ziyad el-Ferra ve Ebl Amr es-Seybani’ye (6. 213/828 [?]) gbre hasa
cogunlukla cerr harfi olarak kullanilir. Az da olsa illa’nin manasinda olup camid bir fiil

olarak kullanilir.>®

1.3.6. Harf ve isimden Olusan Edatlar:

1. La¥/14-siyyema:
iki lafizdan olusmaktadir. Biri “benzer” anlamma gelen ~, digeri W olan iki lafizdan
miitesekkil 1a-siyyema edatinin ciimledeki islevi, ayni yargiya tabi olduklari halde
siyakin sibaktan bir adim 6nde oldugunu ifade eder. Basindaki ¥, cins i¢in olup =~ onun
ismidir. “6zellikle” manasinda kullanilir. Bu manada kullanildigi zaman mahallen
mensub olup, hazf olan Ehussu/c<=</ muzari fiilinin, mefulu mutlak: olur.®®Kiifeliler,
Ahfes, Eb( Hatim es-Sicistani (6. 255/869) ve Abdulgaffar el-Farisi gibilerin de iginde
oldugu Basralilar’dan olusan bir gurp dilci, la-siyyema’y1 istisna edatlarindan sayarlar.®’
Ibni Hisdm (6. 761/1360), la-siyyema ile yapilan istisnanin munkat:’ oldugunu ifade

eder.%8

1.3.7. “insallah” ile Yapilan istisna
Ser’i orfte yaygin olarak kullanildig: igin “ser’i istisna” adi verilen “insallah™ lafzinin,
bir istisna edat1 olup olmadig1 daha ilk kaynaklardan beri tartisilmis ve bu konuda farkl
goriisler 6ne siiriilmistiir. Hanefiler, Safiilerin ve Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) bir

53 el-Hanbel, Ahmed b. Hanbel, el-Misned, (thk. Ahmed Muhammed Sakir), Darii’l-hadis, Kabhire,
1416/1995, V, 194. Bu hadis Tbn Omer’den nakil edilmistir. Ahmed Muhammed Sakir, Ahmed b.
Hanbel’in el-Miisned’ine yazdig1 serh’te 4xkhlé Lils L kisminin Peygamberimiz’in (s.a.s.) sézii degil, Ibn-i
Omer’in bir ilavesi oldugunu séyler.

 Y(suf, 12/31.

5 ibn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 130-131.

% Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 148.

57 es-Suy(tl, Celaliiddin Abdurrahman b. EbT Bekr, Hem'u’I-hevami', (thk. Ahmed Semseddin), Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1418/1998, 11, 215.

58 Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 148.
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goriisiine gore talak, kole azat etmek, yemin ve alis veris... gibi muamelat konularinda
“ingallah” ile istisna yapmak caizdir. Su hadisi referans gosterirler: “Her kim yemin
eder ve yemininden sonra ‘“insallah” derse (o seyi yapsa bile) yeminini bozmus
sayilmaz.”>® Yukarida adi gecen goriislere gore namaz, orug¢ gibi kalben niyet
getirilmesi yeterli olan ibadet konularinda ise “insallah” ile yapilacak istisnanin sihhat
ve fesada herhangi bir etkisi yoktur. Dolayisiyla namaz veya orug niyetinden sonra

“...ingallah” diyen birinin namaz1 sahihtir.%°

Malikiler ve Ahmed b. Hanbel’in bir goriisiine gore “ingallah” ile yapilan istisna sadece
yemin konusunda gegerli olup, kole azat etmek ve talak gibi konularda etkili degildir.
Ornegin biri esine “seni bosadim insallah” derse bu kisilere gore yapilan sey, gecerli bir
talaktir. Bunlar su iki rivayete dayanirlar: Ibn Abbas (6. 68/687-88): “Sayet adam esine
“Sen bossun insallah” derse esi bos olur.” Tbn Omer ve Ebu Said: “Biz Peygamberin

ashabi, azat ve talak disinda her sey de istisnay: caiz goriirdiik.” %

Ancak miitekellimin usulciilerinin genel goriisiine gore “insallah”in hangi niyetle
sOylendigi 6nemlidir. Teberriik kasti olmaksizin mahza mesiettulaha taalluk edilen bir
niyet, namaz ve orug gibi niyetin farz oldugu konularda kisinin orucunu ve namazini
batil kilar. Zira burada dogru bir niyetten s6z edilemez. Binaen aleyh “insallah”
denilerek yapilan bir talak da gegerli olmaz. Fakat sadece teberriiken “ingallah” denirse
kisinin niyeti sahih, talik ettigi konu da gegerlidir.*Zerkesi, Rafii’nin (6. 623/1226)
“ingallah” ile istisna yapilabilecegini ifade ettigini nakleder. Ciiveyni ise “ingallah” ile
yapilan istisnanin hakiki degil mecazi oldugunu sdyler.®® Safii fakihi, miifessir ve dil
alimi Imam Hatib es-Sirbini (6. 977/1570), talak konusunda sdyle demektedir: “Istisna

iki kisma ayrilir. Birincisi, talakin bizatihi kendisini degil sayisim diisiiriir. 1114/Y) ve

5 Tirmizi, Eb( Tsa Muhammed b. Ts, el-Cédmi'u s-Sahih, Mektebetii’l-Mearif, Riyad, t.y., en-Nuzir ve’l-

Eyman, 7.
60 es-Sirbini, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib, Mugni’l-muhtdc ilé ma rifeti me’ani elfazi’l-
Minh&c, Dari’l-Marife, Beyrut, 1418/1997, Ill, 300; el-Barni, Muhammed Sidki b. Ahmed b.

Muhammed, el-Veciz fi izdhi kava ‘idi’l-fikhi’[-kulliyye, Muessisetu'r-risale, Beyrut, 1416/1996, s. 138-
139.

61 fbn Kudame, Ebii’l-Ferec Semsiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. el-Makdisi, el-Mugni, (thk.
Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki ve Abdulfettdh Muhammed el-Hulv), Daru Alemii’l-Kiitib, Riyad,
1417/1997, X, 472-473; el-B0rn(, a.g.e., s. 139.

62 el-Blrn(, a.g.e., s. 139-140.

83 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 324-325.
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benzerleriyle yapilan istisna boyledir. Ikincisi ise say1y1 degil talakin kendisini diisiiriir.

Bu da “insallah” ile yapilan istisnada gegerlidir.”.%*

1.4. ISTISNA ILE TAHSIS
Ustlciiler istisnanin bir tahsis islemi olarak kabul edilip edilmedigi konusunda ihtilaf
etmislerdir. S6z konusu ihtilafta su iki temel goriis tartisilmistir: Birinci goriise gore;
istisna tahsis delillerinden olup kendisi ile tahsis yapilabilir. Bu goriis Mutekellimin
ustlctlerin, Zahirflerin ¢ogunlugunun ve Ibnii’l-HUMAam (6. 861/1457) gibi bazi
Hanefilerin goriistidiir. Cogunluk bu meselede, istisna kavraminin lugavi manasina
dayanarak liigat ulemasinin “miistesna minhunun kapsadigini, istisnanin ise
cikardigma” dair goriisiinii tercih etmislerdir.®ikinci goriise gore ise; istisna bir tahsis
islemi degildir. Hanefilerin ¢ogu, Bakillani (6. 403/1013), Kad: Ebl Ya’la el-Ferrd,

Cliveyni ve Gazzali gibi alimler bu goriistedirler.%®

Gazzali’ye gore istisna, “sayesinde bir seyin hiikkmiin kapsamina girmesine engel olan
sey”, tahsis ise “soziin bir kismini kasretmek” oldugundan tahsis bir beyan, istisna ise
bir ref” (nesh, ilga) islemidir.®” Hanefilere gore ise Amm olan nassin istisna ile
daraltilmasi tahsis degil, kasr’dir. Hanefilere gore tahsis yapacak etken yani muhassis,
miistakil ve ayni zamanda mukarin olmalidir. Dolayisiyla gayri miistakil kabul edilen

istisnay1 muhassis olarak degil, bir sifat/niteleme olarak kabul ederler.%®

1.5. ISTISNA VE TAHSIiS ARASINDAKiI FARKLAR

Istisna ve tahsisin hiikiim bakimindan farkliliklari konusunda Hanefi alimlerden
Muhammed b. Siica’ (6. 266/880) ve Ebii’l-Hasen el-Kerhi (6. 340/950), tahsisin

aksine, istisnanin lafz1 mecazlastirip hakikatinden ¢ikarmadigi, bu sebeple miistesnanin

64 es-Sirbini, Mugni’I-muhtac, 111, 300.

6 ibn Hazm, el-fhkdm, 1V, 10; Amidi, el-fhkdm, 111, 350; ibnii’l-HimAam, Kemaliddin Muhammed b.
Abdilvahid, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usOl, y.y., 1351/1932, s. 106; ibnii’n-Neccar el-Fut(hi, Ebl Bekr
Takiyyiiddin Muhammed b. Ahmed, Serhu'l-Kevkebi’l-Minir, (thk. Muhammed ez-Zuheyli ve Nezih
Hammad), Mektebetii Abikan, Riyad, 1413/1993, 11, 281; el-Leknevi, Ebii’l-Ayyas Muhammed Abdiilali
b. Nizamiddin, Fevdtihu r-Rahamit, (thk. Abdullah Mahmid Muhammed Omer), Darii’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut, 1423/2002, 1, 320; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 149; Koca,
Ferhat, “Istisna”, DIA, XXIII, 391.

6 el-Bakillani, Eb Bekr Muhammed b. Tayyib, et-Takrib ve'l-frsad, (thk. Abdulhamid b. Ali Eb
Zenid), Miiessiseti'r-risale, Beyrut, 1418/1998, 11, 126; el-Ferr4, el-Udde, 11, 660; Ciiveyni, imamii’l-
Haremeyn Ebii’l-Meali Ruknuddin Abdiilmelik b. Abdillah, el-Burhdn fi usili’l-fikh, (thk. Abdulazim ed-
Dib), Darii’l-Ensar, Kahire, 1412/1992, I, 400; Gazzali, el-Mustasfa, 111, 378; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 149;
Koca, Ferhat, “Istisna”, DIA, XXIII, 391.

67 Gazzali, el-Miistasfa, 111, 378; Koca, Ferhat, “Istisna”, DIA, XXIII, 391.

68 et-Teftazani, Serhu't-Telvih, 11, 74-75; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 151.
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disinda da lafzin hikkmiiniin devam etmesine herhangi bir engelin bulunmadigi
goriisiindedirler.®® Ancak bu Hanefi bilginlerinin aksine usilciilerin biiyiik bir kismu,
istisnanin lafz1 mecaza doniistiirecegini ileri siirmiisler. Istisnanin hiikmiiyle ilgili bu
ihtilafin kaynagi, tahsisten sonra ammin geride kalan fertleri hakkinda hakikat veya
mecaz olarak devam edip etmeyecegi konusundaki farkli yaklagimlardir.”® Istisna ve
tahsis, “kendilerinden Onceki yargiy1 izale etmek” ortak paydasinda bulugmalarina
ragmen, aralarinda bazi farklar vardir.”* Fahrettin Razi, tahsis ile istisna arasindaki
farkin amm ile hass arasindaki fark gibi oldugunu, bunun disindaki farklarin birer
zorlama yorum oldugunu sdylemistir.”> Ancak biz yine de tahsis ile istisna miistakil
olarak anlasilsin diye aralarindaki s6z konusu farklari zikretmekte fayda miilahaza

ediyoruz. Bu farklarin bazilari soyledir:

1. Istisna, tahsis’ten farkli olarak mistesna minh ile beraber tek bir kelam
hukmindedir.”

2. Tahsisin lafzi tehir edilebilir; ama istisnanin tehir edilemez.”

3. Tahsis, karine-i haliye ile anlasilabilir; ama istisna anlasilmaz.”

4. Tahsis, ancak beyanin ertelenebilecegini iddia edenlere gore caiz olur. Yani dnce
umum ifade eden bir s6z gelir. Daha sonra baska bir nass, delil, karine veya icma
getirilerek o lafzin Amm olmadig: ifade edilir. Istisna da ise miistesna, mustesna
minhuyla eszamanli olmalidir.”®

5. Tabhsis, yalnizca amm bir ifadenin/lafzin oldugu yerde, istisna ise hem amm hem

hass durumunda gelebilir.””

89 el-Cessas, Ebl Bekr Ahmed b. Alf, el-Fus(l fi'l-usdl, (thk. Acil Casim en-Nesemi), Vizaretii’l-evkaf

ve’s-sutini’l-islamiyye, Kuveyt, 1414/1994, |, 246.

0 Koca, Ferhat, “Istisna”, DIA, XXIII, 391.

71 el-Kaysi, Ebl Muhammed Mekki b. Ebi Talib, el-izah li-ndsihi’l-Kur’dn ve mensihih, (thk. Ahmed

Hasan Ferhat), Darii’l-Menére, Cidde, 1406/1986, s. 85.

72 er-Razi, el-Mahsal, 111, 9.

73 Ciiveynf, el-Burhan, 1, 400; er-Razi, el-Mahs(l, 111, 8; Karafi, el-fkdu 'I-manzdm, 11, 88.

7 er-Razi, el-Mahsl, 111, 8; Karafi, Sihabuddin Ahmed b. idris, el-lkdu I-manziim fi’l-husiis ve ’I-umam,

(thk. Ahmed Hatem Abdullah), Darii’1-Ketbl, Mekke 1420/1999, 11, 88.

> Ornegin “Insanlar1 gordiim” denildiginde, karine-i haliye burada biitiin insanlar1 gérmedigine delalet

eder. Clinkii biitiin insanlar1 gérmesi miimkiin degildir. Karine-i haliye lafzi degildir. Lafzl olmayan

delillerle istisna yapilmasi caiz degildir. Bkz. Clveyni, el-Burhan, 1, 402; er-R&zi, el-Mahsll, 111, 8;

Karafi, el-fkdu I-manz(m, 11, 88.

76 S6z gelimi, oS il V5381 dedikten bir middet sonra as s5& Y 3 QUSH Jal (e 43 3210 | 181 denebilir. Fakat | st
S dall dedikten bir miiddet sonra istisna edati kullanilarak <USI Jal ¥ denilemez. Bkz. et-T(ff,

Necmuddin Silleyman b. Abdilkavi, Serhiu Muhtasari r-Ravza, (thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki),

Vizéretii’s-Sutni’l-islamiyye, Suud, 1419/1998, 11, 584.

" Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 152.
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Tahsis, amm lafizdan miistakil, ona yakin veya ondan sonra gelmis olabilir. Bundan
dolay1 tahsis, lafiz oldugu gibi fiil, methum, s6z, duyular, akil ve kiyas gibi miistakil
de olabilir. Istisna ise sdziin bir pargasi oldugu i¢in kelama bitisik olmasi gerekir.”®
Tahsis, munferit olabilen, delili kabul eden ve o delilinin bir hiikmt olabilir; ancak
istisna boyle degildir.”

Tahsis kendisinden 6nce zahiren umumlugu ifade eden lafz1 beyan eder. Yani beyan
ettigi lafzin bir ciizii degildir; ancak istisna 6nceki kelamin bir ciiz’iidiir.®

Tahsisin edatlar1 yoktur; istisnanin 6zel harfleri/edatlar1 vardir.%!

1.6. ISTISNA VE NESIiH ARASINDAKI FARKLAR:

Né&sih-mensih, ayr1 zamanlarda ve ayr1 baglamlarda gelebilir; ancak istisna, zaman
ve baglam olarak kelamla bitisik olmak zarundadir.?

Istisna sadece nassin hiikmiiniin kapsamma dahil olan fertlerden bir kismini izale
eder. Nesh ise hepsini izale edebilir.®

[stisna bir “men*” iken, nesh bir “ref*” iglemidir.®*

Nesh, mensthun hiikmiinl ya baska bir hiikiimle degistirir ya da oldugu gibi birakip
belli bir vakitte izale eder; istisna ise ancak bir edat vasitasi ile hiikmii izale
edendir.®

Neshin 6zel edatlar1 yoktur; ama istisnanin 6zel edatlar1 vardir.%®

78 Ciiveyni, el-Burhan, 1, 402; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 152.

™ Abdulaziz el-Buhari, Kesfii 'I-esrar, 111, 294.

80 Cuveynt, el-Burhan, 1, 401.

81 gl-Kaysf, el-1zah, s. 85.

8 fbn Kudame, Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, Ravzatii'n-ndzir ve ciinnetii’l-
miindzir, (thk. Abdulkerim b. Ali), Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 1413/1993, Il, 744; et-Tafi, Serhu
Muhtasari’r-Ravza, 11, 585.

8 [bn Kudame Muvaffakuddin, a.g.e., I, 745; et-TGfi, a.g.e., 11, 586.

8 1bn Kudame Muvaffakuddin, a.g.e., I, 744; et-TGfi, a.g.e., 11, 587.

8 el-Kaysf, a.g.e., s. 85.

% gl-Kaysf, a.g.e., s. 86.
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2. ISTISNANIN KISIMLARI

Istisna mefhumu; Muttasil-Munkat1’, Muceb-Menfi ve Haramdan istisna olmak (zere

farkli cihetlerden birkag kisma ayrilir.

1.1. MUTTASIL iSTiSNA

“Cins” bir kavramin kapsamindan bir seyi/olguyu kapsam dis1 birakmaktan ibaret olan
muttasil istisna hem ustlciiler hem dil filologlar1 tarafindan “asil”; diger istisna g¢esitleri

“tali” olarak kabul edilmistir.8’

Zerkesi muttasil istisnanin “cinsten yapilan bir istisna” oldugunu ancak bu tanima soyle
bir itirazda bulunuldugunu soyler: “Kendisine gelmeyenlerin arasinda Zeyd’in
olmadigim bilen birinin, lx) ¥ ) da L “Zeyd disinda bana kimse gelmedi”
dediginde, burada Zeyd her ne kadar miistesna minhunun cinsinden olsa da buradaki
istisna munkat1’ istisnadir.”. Zerkesi bu itirazdan kurtulmak i¢in en giizel tanimin sdyle
oldugunu sdylemektedir: “Muttasil istisna, birinci lafzin, ikinci lafzi kapsadigi
istisnadir.” veyahut “Muttasil istisna, miistesnanin, miistesna minhunun bir ciiz’ii

oldugu istisnadir.”%®

Karafi de muttasil istisnanin “cinsten yapilan bir istisna” oldugunu, ancak bu tanima da
itirazlarin vuku buldugunu sylemektedir. Ona gore ! ;ﬁ\ G3al) iﬁl Sl b G455 Y “dlk
tattiklar oliim disinda, orada artik oliim tatmazlar.”® ayetinde, o ,{ﬁ\ Gl ifadesi,
kendisinden 6nce gecen &sall ifadesinin bir ferdidir. Ciinkii her iki “8lim> kelimesi
de, elif lam ile marife olduklarindan dolayi, ikisi aymi seyi ifade ederler. Dolayisiyla
birinci 6ltm, ikinci 6lim0 de kapsar. Ancak ¢ogunluk, ayetteki istisnanin munkati’

oldugunu sdylemektedir.*

KA o=l e 03 088 o ) Jllly &85 &0l TRE Y 15l Gl G G “Ey iman edenler!
Karsilikly rizaya dayanan ticaret olmasi hali miistesna, mallarinizi, batil (haksiz ve

»91

haram yollar) ile aramizda (alip vererek) yemeyin.>* ayetinde, ;‘é’l’dan once gelen ile

sonra gelen mallarin cinsleri aynidir. Bu her ne kadar muttasil istisnanin tanimina uygun

87 Karafi, Sihabuddin Ahmed b. idris, el-Istigna fi Ahkami'l-Istisnd, (thk. Muhammed Abdulkadir Atd),
Dari’1-kiitiibi’1-ilmiyye, Beyrut, 1406/1986, s. 295.

8 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 277.

8 ed-Duhan, 44/56.

%0 Karafi, el-Istignd, s. 295.

% en-Nisa, 4/29.
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olsa da ulemadan bunun munkati’ istisna oldugu nakil edilmistir. Dolayisiyla muttasil

istisna yine efradin1 cAmi olmamustir.%?

Keza Uha ;Yj Leia O ¢ oe3al 8 Wy “Yanhishikla olmast disinda bir muminin bir

93 ayetinde vuku bulan istisnayr ulema munkat’

miimini oldiirmeye hakki olamaz.’
istisna saymistir. Fakat yanliglikla Oldiirmek de o6ldiirme cinsinin bir efradidir.

Dolayisiyla bu ayette de muttasil istisna, efradini cAmi olmamusgtir.%*

Karafi gelebilecek bu itirazlari uzun uzun tartistiktan sonra en sahih tarifin s6yle olmasi
gerektigini soyler: “Muttasil istisna, (kendisinden) onceki cinse isnad edilen hilkmin
zitt1 ile hiikkmetmektir.”.%® Bu tanimda iki anahtar kelime bulunur: “cins” ve “zithik”.
Karafi’ye gore yapilacak tanimda bu iki anahtar kelime/kayit bulunmaz ise orada
muttasil degil munkati’ bir istisna s6z konusudur. Tanimini saglam bir zemine
oturtabilmek igin biri muttasil digeri munkati’ olmak tizere iki 6rnek sunar. 125 Y o sl o8
Ornegini muttasil istisnaya referans gosterip, drnekte Zeyd’in “el-kavm” ‘cins’inin ferdi
oldugunu, kavmin kalkip Zeyd’in kalkmamasinin da “zit/tezat” hiikiimler oldugunu
sOyler. Dolayisiyla verilen bu 6rnekte “cins” ve “zit” methumlarindan s6z edebildigimiz
icin bunun tipik bir muttasil istisna oldugunu sdyler. Munkati’ istisnaya ise ¥ aall o8
L i ornegini verip, at ve ve kavim “kalkmak” ortak paydasinda bulussalar bile burada
bir “cins”ten soz edilemeyecegini belirtir. Keza jibue lu) ¥ 2 8l 28 Grneginde “cins’ten

s6z edilse de “zitlik”tan s6z edilmeyecegi i¢in munkati’ istisna vardir.%

Karafi’nin istisna i¢in “cinsten yapilan bir istisna” diye ilk basta yaptig1 tanima ii¢
ayetle itirazda bulunulmustu. Karafi’nin yaptigi son tanimla bu itirazlar ortadan
kalkmistir. Ciinkii birinci ayette “ilk tattiklar1 6liim”, kendisinden 6nce gegen “Oliim”
ifadesinin bir ferdi olsa da, her iki hiikiim birbirinin zitt1 degildir. Ciinkii birinci hiikiim
onlarin cennette 0liimii tatmamalaridir. Bunun zitt1 cennette 6liimii tatmalaridir. Ancak

ayetteki ikinci hiikiim cennette degil diinyada oliimii tatmalaridir. Dolayisiyla her iki

92 Karafi, el-Istigna, s. 295.

% en-Nisa, 4/92.

% Karafi, el-Istigna, s. 295.

% Karafi, el-Istignd, s. 296. Tanimin Arapga metni soyledir:

G 5 o Lo imiy 3 5 4 caea L i o oS8l () Jeaial) eliiay)
% Karafi, el-Istignd, s. 296.
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hiikiim z1t degil, birbirinden farkli olduklari i¢in buradaki istisna muttasil istisna degil,

munkati’ istisnadir.®’

Ikinci ayetteki hiikiimler birbirine tezat olusturmazlar. Ciinkii “mallariniz1, batil (haksiz
ve haram yollar) ile aranizda (alip vererek) yemeyin” sdziiniin zitti, “mallarinizi, batil
(haksiz ve haram yollar) ile aranizda (alip vererek) yiyin”dir. Ancak burada ikinci
hiikiim, “karsilikli rizaya dayanan ticaret olmasi halinde yiyin” hiikmiidiir. Dolayisiyla

her iki hiikiim zit degil, farkli seyler olduklar1 i¢in istisna munkat:’ sayilmustir.%

Ucgiincii ayette de hiikiimler, birbirine zit degildir. Ciinkii “bir miiminin bir miimini
oldiirmeye hakki olamaz.” demenin zitt1, “bir miiminin bir miimini 6ldiirmeye hakk1
vardir.” demektir. Allah’u (c.c.) “size bu vardir, buna hakkiniz vardir” dediginde bu bir
izni ve mubahlig1 gerektirir. Hata ile 6ldiirmek ise mubah degil ancak kendisine af
vardir. Kendisine af olan seyler i¢in haramdir veyahut helaldir denilmez. Burada birinci
hikim “bir miminin bir miimini 6ldiirmeye hakki olamaz.”, ikinci hiikiim ise
“Yanlislikla olmasi disinda (glinkii buna af vardir.)” hikmudir ve bu iki hiikiim zit

degil farkl1 olduklarindan buradaki istisna muttasil degil, munkat:’dir.%

Istisnanin cinsten yapilmasi gerektigi konusunda ihtilaf yoktur. Cins disindan yapilip
yapilamayacagi konusunu ise munkati’ istisna basiliginda tartisacagiz. Cinsten istisna
yapilmasindan maksat, istisna yapilmamasi: halinde soziin kapsami i¢inde diisiiniilecek
bir seyi, istisna yoluyla kapsam dis1 birakmaktir.!%Baz1 Hanefiler ise bu konuda sdyle
demislerdir: “Asil olan miistesnanin miistesna minhunun cinsinden olmasidir. Ayni
cinsten olmanin anlami, istisnanin yapildigi fiilde, miistesna minhunun mdstesnadan
diisiik olmamasidir. Ondan iistiin olup olmamasi fark etmez. Keza Imam Muhammed
(6. 189/805), bu konuda soyle demektedir: “Sayet biri s> a8 day ¥ Jlall 4 oS ¢
“Evde sadece erkek olursa kolem hiirdiir” derse ve evde koyun olursa hatali s6z
sOylemis olmadigi icin kolesi azat edilmis olmaz. Ciinkii insanin evde olmas1 asalet ve
ihtiyari, koyunun evde olmas ise kasr ve tabiiyet yoluyla oldugu i¢in, koyunun evin
icinde olma derecesi bakimindan insandan diigiiktiir. Sayet biri (s 3L5 Y1 Al & S ¢

o~ “Evde sadece koyun olursa kdlem hiirdiir” der ve evde insan olursa, sozii sdyleyen

7 Karafi, el-Istigna, s. 297.
9 Karafi, el-Istignd, s. 297.
9 Karafi, el-Istignd, s. 297.
100 7erkestd, el-Bahru'l-Muhit, 111, 283.
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kisi hatali s6z sOyledigi i¢in kolesi azat edilmis olur. Ciinkii “evde olmak” koyunun

degil insanin bir hususiyetidir.1%!

1.1.1. Muttasil Istisnamin Tiirleri
1. Umum Lafizlardan istisna:

Umum lafizlar, usil kitaplarinda degisik sekilde kisimlandirilmiglar. Umumun 6lgti
muttasil istisnadir. Miinhasir olmayip istisna-i muttasil olmasi miimkiin olan biitiin
lafizlar umum ifade ederler. Dolayisiyla muttasil istisna, mistesna minhunun @mm bir

lafiz oldugunu gosteren baslica karinelerden biri olup, bu yolla umum lafizlar tahsis

edilebilir.19?

2. Hass Lafizlardan istisna:

Hass lafizlardan istisna caizdir. Amm lafizdan istisna ile hass lafizdan istisna arasindaki
fark, ilkinde lafzin kapsamina giren bazi fertlerin, ikincisinde ise tiimden bir parcanin,
hiikmiin kapsami diginda birakilmasidir. Ornegin 23 Y1 asill sla “Zeyd harig topluluk
geldi” soziinde Zeyd, topluluktan bir fert iken, 4iai ¥l ~l&ll &SI “Yarist harig elmayi
yedim” soziinde, “yar1” elmadan bir parcadir. Birinci drnekte &mm lafizdan istisna

edilmis, ikinci 6rnekte ise hass olan lafizdan istisna edilmistir.1%

3. Sayilardan istisna:

Sayilardan yapilan istisna da muttasildir. Ciinkii sayilar, biitiin fertleri kapsamalari
acisindan amm lafizlara; belirli bir miktara delalet etmeleri agisindan ise hass lafizlara

benzerler.1%4

Sayidan istisna yapilip yapilamayacagi konusunda usl alimleri, nahiv alimlerini takip

ederek bu konuda bagslica su ti¢ farkli goriisii beyan etmislerdir:

1. Sayidan istisna yapilamaz. Ciinkii say1 isimleri nass kategorisindedirler. Yani
delaleti agik olup ayrica beyana gerek yoktur. Nass ise kendisinden baska bir sey

anlasilmadig icin tahsis edilemez. Keza sayidan istisna yapildiginda bu onu nassliktan

101 es-Seybani, Muhammed b. el-Hasen, el-Cdmiu 'I-kebir, Matbaatii’l-Istikime, Yer yok, 1356/1937, s.
43; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 283-284.

102 g]-Mahalli, Celaliddin Muhammed b. Ahmed, el-Bedru't-Tali' fi Halli Cem'i'l-Cevami', Muessiset(i'r-
risale, Beyrut, 1426/2005, 1, 348; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii iligkisi (el-Isnevi érnegi), Doktora
tezi, MUSBE, Istanbul, 2006, s. 110.

103 Giman, Osman, a.g.e., s. 110.

104 Gliman, Osman, a.g.e., s. 111.
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cikarir. Ornegin 32a)5 ¥) U s <l “Sen bir harig ii¢ talakla bossun” denildiginde, bu
goriiste olanlara gore, sayilardan istisna yapilamayacagi i¢in ikiye diigmesi gereken say1

ikiye diismez.1%®

Imam Ahmed b. Hanbelin &grencilerinden EbG Bekr el-Merr(izi de (6. 275/888) bu
goriistedir. Ona gore istisna, talakin sayisinda tesir etmez. Ornegin a5 ¥) G 3la il
denilirse, U¢ talakin meydana gelecegini sdoylemektedir. Ona goére istisna sayilardan
degil sayilanlardan (Ma’daidat) meydana gelir. Ornegin biri 436 ¥) &Yl b Sl “Falan
hari¢ eslerim boslar.” derse, falan kadin bos olmaz. Ciinkii talak her ne kadar vuku
bulduktan sonra hiikmii kalkmiyorsa da sayilardan istisna sahih olsaydi istisna onun
hiikmiinii kaldirirdi. Ancak 3 8 ¥) asdll ls “On Kisi hari¢ kavim geldi” denildiginde,
burada “kavim” kelimesi nass1 ifade etmediginden dolay1 kendisinden istisna yapmak

caizdir.106

Bunun tek istisnas;, <&, 3k, cuw “bin, yiiz ve yetmis” gibi say1 olarak kullanimi
yaninda, miibalaga i¢in de kullanilan sayilardir. Mecaz diisiincesini ortadan kaldirmak
i¢in bunlardan istisna yapilabilir. Ibn Usfir el-isbili’nin Basralilardan rivayet ettigi
goriis budur. Lle (et V) L Gill agd &0l “Onlarin icinde, elli sene hari¢ tam bin sene
kaldi” ayetindeki istisna bdyledir. Clinkii bin sayisi bazen ¢oklugu ifade etmek igin
kullanilir. Ornedin “bin sene otur” denildiginde, uzun zaman kast edilir. Dolayisiyla
bunun ¢oklugu ifade etmedigini ifade etmek i¢in kendisinden istisna edilebilir. Yani
buradaki istisna mecazi ve miibalagayr ortadan kaldirir. EbG Hayyan el-Endellsi (6.

745/1344), bu gériisiin sahih oldugunu sdylemistir. %’

2. Higbir sart aranmaksizin sayilardan istisna yapilabilir. Fikihgilar ikrar ve onun
disindaki konularda bunu caiz gormiislerdir. %xs ) aal )3 5 8e 3 e “Falanin bende
dokuz hari¢ on dirhem alacagi var” denildiginde, Hanefilerin Zahiri’r-rivayesine gore
bir dirhem borg sabit olmus olur. Fakat Eba Yasuf’a (6. 182/798) gore boyle bir istisna

caiz degildir ve boyle bir sey denildiginde on dirhem borg sabit olmus olur.1%

105 g|-fsnevi, Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen, el-Kevkebii d-diirri, (thk. Muhammed Hasan Ivad),
Daru Ammar, Amman, 1405/1985, s. 369; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 293; el-Merdavi, et-Tahbir, VI,
2585.

106 jbn Kudame Ebii’l-Ferec, el-Mugni, X, 404.

107 el-isnevi, el-Kevkeb, s. 369; Zerkesi, a.g.e., 111, 293; el-Merdavi, a.g.e., VI, 2585.

18 g]-fsnevi, el-Kevkeb, s. 369; Zerkesi, a.g.e., Ill, 292; el-Kasani, Alaiiddin Ebi Bekr b. Mesd,
Bedd'i'u’s-sand'i’ fi tertibi’s-serd'i, Dari’l-kiitiibi’l1-ilmiyye, Beyrut, 1406/1986, VI, 209-210.
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3. Say1 sde, gsse ... gibi on ve onun katlarindan biriyse, yani ukid sayilarindan
olursa istisna yapilamaz. Bir ve dokuz gibi, uk(d sayilarindan degilse istisna

yapilabilir.1%®

1.2. MUNKATD iSTiSNA

Ikinci olarak munkat: istisnay1 ele alacagiz. Munkati’ istisna, soziin kapsamina
girmemekle birlikte, zikredilen hiikkmiin tamamlayicis1 mahiyetinde ek bir bilgiden

ibarettir. Munkat1’ istisnaya, munfasil istisna da denilmektedir.!*°

Zerkesi munkat1’ istisnanin, muttasil istisnanin aksine cinsin gayrisindan yapilan bir
istisna oldugunu sdylemis ancak muttasil istisnanin tanimina yapilan itiraz, munkati’

istisnanin tanimina da yapildigini sdylemistir. itiraz sdyle varid olmaktadar:

Kendisine gelmeyenlerin arasinda Zeyd’in olmadigini bilen biri, 125 ¥ as) ila L “Zeyd
disinda bana kimse gelmedi.” dediginde, burada Zeyd her ne kadar miistesna minhunun
cinsinden olsa da buradaki istisna munkati1’ istisna olur. Bu itirazdan kurtulmak i¢in en
giizel tanimin sdyle oldugunu sdylemistir: “Munkati’ istisna, birinci lafzin ikinci lafz1
kapsamadigi istisnadir.” veyahut “Munkati’ istisna, miistesnanin, miistesna minhunun

bir ciiz’ii olmadig: istisnadur.”. !

Karafi ise munkatr’ istisnay1 sdyle tanimlamistir: Munkati® istisna, ¥)’dan sonra gelenin
Yi’dan 6ncekinin cinsinden olmadig: istisnadir. Ornegin IJles Y) sl A8 “Egek harig
kavim kalkt.” misalinde, ¥)‘dan sonra gelen esek, ¥)‘dan 6nce gelen kavmin cinsinden

degildir.!'?
Ancak muttasilin taniminda oldugu gibi bu tanima da itirazlar vuku bulmustur.

Ormek olarak 131 4554 V1 &all s & 555 ¥ 13 ayetinde, 53 454l ifadesi kendisinden
Once gegen &yall ifadesinin bir ferdidir. Dolayisiyla ¥)’dan sonra gelen 6liim, ¥’dan

onceki Oliimiin cinsinden oldugu i¢in muttasil istisna olmasi gerekirken, usulciiler

109 g|-fsnevi, el-Kevkeb, s. 369; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 293.

110 Zerkesi, a.g.e., ll1, 277; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii iligkisi, s. 112.
1 7erkesi, a.g.e., I, 277.

12 Karafi, el-Istignd, s. 295.

113 ed-Duhan, 44/56.

26



bunun munkati’ istisna oldugunu sdylemislerdir. Sonu¢ olarak munkati’ istisnanin bu

tanimi, agyarini mani degildir. !

oix Ll e 35k 658 o 31 gl A& 205l 1586 Y A all GG 115 ayetinde, Y)dan
once gelen ile sonra gelen mallarin cinsleri ayn1 olup muttasil istisnanin tanimina uygun
olsa da, ulema bunun munkati’ istisna oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla munkat1’

istisna, yine agyarin1 mani olmamugtir.*

Keza Uiha ) Gaba 0 0 oe54l G8 Ly M7 ayetinde olan istisnayi, ulema munkatr’ istisna
saymistir. Fakat yanlislikla 6ldiirmek de 6ldiirme cinsinin bir efradidir. Dolayisiyla bu

ayette de munkat1’ istisna, agyarmi mani olmamstir, 8

Karafi bu itirazlardan sonra en sahih tarifin sdyle oldugunu sdylemistir: “Munkati’
istisna, (kendisinden) 6nce gelen ve cinsinden olmayan seyin iizerine yapilan hitkmiin
zitt1 ile hiikkmetmektir.” veyahut “(kendisinden) onceki cinsin iizerine yapilan hikmin

zitt1 olmayan bir hiikiimle hiikmetmektir.”*°

Burada munkati’ istisna i¢in iki tanim yapilmustir. L V) asill s Orneginde at, kavmin
cinsinden degil ve kavime kalkmakla hiikiim edilmis, ata ise kalkmamakla hiikiim
edilmistir. Burada cinsler ve hiikiimler ayr1 oldugu i¢in istisna munkati’ istisnadir ve

birinci tanima da uygundur.'?

Alas 1) V) a8l W8 “Kavim kalkt ancak Zeyd yolcudur” 6rneginde de istisna munkati’
istisnadir. Ciinkii burada her ne kadar Zeyd kavmin cinsinden olsa da zit hiikiimlerle
hiikiim edilmemistir. Ciinkii buradaki birinci hiikiim kavmin kalkmasi iken ikinci
hiikiim Zeyd’in yolcu olmasidir. Dolayisiyla ikinci tanima uygun olarak hiikiimler

birbirinin zitt1 degil, tamamen farkli hiikiimlerdir.*?!

Karafi yaptig1 tanimla, ayetlerle yapilan itirazlar1 ortadan kaldirmistir. Ciinkii muttasil

istisna konusunda da zikrettigimiz gibi bu ii¢ ayette hiikiimler birbirinin zitt1 degil

14 Karafi, el-Istignd, s. 295.

115 en-Nisa, 4/29.

16 Karafi, el-Istignad, s. 295.

117 en-Nisa, 4/92.

U8 Karafi, el-Istignad, s. 296.

19 Karafi, el-Istignd, s. 296. Tanimin Arapga metni sdyledir:

Y sl 4y aela Lo s iy 5 Vgl adde e L uin e e oSa ) adaiial)
120 Karafi, el-lstignd, s. 296.

121 Karafi, el-Istignd, s. 296-297.
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tamamen farkl1 hiikiimlerdir.!?? Ozetle bu yapilan tanimla agyarimi1 mani degil dedigimiz

munkati’ istisna, aslinda efradin1 cami olmustur.

1.2.1. Cinsin Digindan istisna Yapmak
Cinsten istisna yapilmasi konusunda ihtilaf yoktur. Cinsin disindan istisna yapilip
yapilmayacagi konusunda ise ihtilaf vardir. Bazilari cinsin disinda bir seyden yapilan
istisanin lugatta vuku bulmasini inkéar edip, cinsin disindan yapilan istisnalar1 da tevil
ederek, cinsten yapilan istisnalara doniistiirmiislerdir. Bazilar1 da s6z konusu boyle bir
istisnanin Kur’an’da vuku bulmasini inkar etmisler. Dogru olan ise Kur’an’da vuku
bulmasidir. Zira Miifessir ve Kadi olan Ibn-i Atiyye el-Endelisi (6. 541/1147),
Kur’an’da vuku bulmasini ancak acemlerin (Arap olmayanlar) inkar ettigini
soylemektedir.’?® Siradan konusmalarda ise sahih olup olmamasi konusunda farkl

gorisler vardir.

1. Mutlak olarak caiz degildir. Bu goriiste olanlarin arasinda Ahmed b. Hanbel,
Ebii’l-Hiiseyin b. Kattan (6. 359/969), Kad1 Ebii’l-Kasim b. Kec (6. 405/1014), ilkiya
et-Taberi (6. 504/1110) ve ibnii’l-Berhan (6. 518/1124) gibi miitekellimin alimleri ile
Imam Ziifer (6. 158/775), imam Muhammed vardir. Ahmed b. Hanbel’den nakledilen
bir goriise gore tek bir cins gibi olduklar1 i¢in paralarin birbirinden istisnasi (6rnegin

dirhemin dinardan istisnas1) gegerlidir.'?*

Hanbelf fakihi Ibnii’l-Hassab (6. 567/1172), “Bazilarmin cinsin disindan istisna etmeyi
men ettiklerini ve cinsin disindan olani da tevil edip cinsten yapilmis istisnaya
doniistiirdiiklerini”  sdylemektedir.  Ibnii’l-Hassdb devamla sdyle demektedir:
“Nahivciler cinsin disindan yapilan istisnayr ¢S ile takdir etmektedirler. Fakat bu
Fukahanin ihtilafa diistiigiine benzemez. Belki fukahanin caiz gordiigiinii kesinlikle men
etmek gerekir. Cunki onlar G Y) 553 4 “Onun bir elbise harig, on dirhemi var”
ornegini misal getirmektedirler. Ancak bu hem lafiz hem mana cihetiyle fasittir. Lafiz
cihetiyle fasit olmasinin sebebi, lugatin bu cesidi miisbet istisnalarda degil, menfi
istisnalarda kullanilmasidir. Mana bakimindan da bu miimkiin degildir. Ciinkii istisna,
aslinda tekide miikabil getirilmistir. Ornegin 135 ¥ S 23l +la “Zeyd hari¢ kavmin

hepsi geldi” denildiginde, istisna ile hepsinin gelmesinde bir sorun meydana getirilmis

122 Karafi, el-Istignad, s. 296-297.
123 7erkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 278; Sevkani, frﬂid, 11, 642.
124 Zerkesi, a.g.e., l1l, 278-279; Giman, Osman, Nahiv-fikih usulii iliskisi, s. 109.
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olunur. Ciinkii gelmeyen birinin onlardan ayrilmamasi gerekecektir. Dolayisiyla bu da

mana bakimindan sorun teskil eder.”.'?®

Zerkesi, Ibnii’l-Hassab’m “Lafiz cihetiyle fasit olmasinin sebebi, lugatin bu gesidi
musbet istisnalarda degil menfi istisnalarda kullanilmasidir.” goriisiinii  kabul
etmemektedir.  Bilakis  nahivcilerin  ¢ogunlugunun  bunu caiz = gdrdiglni

soylemektedir.?

2. lIkrar konusunda kesin olarak cinsin disindan istisna etmek sahihtir. ikrar
disinda ise ihtilaf vardir. Safii fakihi el-Maverdi’nin (0. 450/1058) goriisii bu
yondedir.1?’

3. Cinsin disindan istisna etmek sahihtir. EbG Hanife’nin (6. 150/767) ashaba,
Imam Malik (6. 179/795), Bakillani, Gazzali ve mitekellim ile nahivcilerden bir cemaat
bu goriistedirler. imam SafiT mana acisindan bunu caiz gdrmektedir. Safii fakihi Ustaz
Ebi Ishak el-Isferayini (6. 418/1027), Safii ile ayni goriiste olup bu goriisii sdyle
aciklamaktadir: “Sahihlikte ve fesatlikta sayiya degil, degere itibar edilir. Ornegin e 4!
Glf ) 2413 8538 “Onun bende bin hari¢ on dirhem alacagi var" denildiginde, ona gore
burada miistesnanin degerine bakildig1 i¢in bu caizdir. Eger 6rnekte gecen binin degeri
on ve ondan fazla olursa istisna batil olur. Ciinkii ¢ogu azdan istisna etmis olur. Sayet
on’dan az olursa istisna sahih olup geriye kalan adamin boynuna bor¢ olarak kalir.”.
Bundan dolay: ilkiya et-Taberi bunda ihtilaf oldugunu inkar edip soyle demektedir:
“Ihtilaf ancak bunun hakiki mi yoksa mecizi mi oldugundadir.”. Tbn Kuseyri (6.
517/1123) de '35 ¥ ol <l “Zeyd harig insanlar gdrdiim” 6rneginde oldugu gibi
sayet istisna, miistesna minhunun cins olduguna isaret eden bir seyi icerirse o hakiki
istisnadir.” demistir. Kuseyri devamla soyle demektedir: Ihtilafsiz olarak bazen
istisnanin sigalari, cinsler farkli olduklar1 halde varid olabiliyorlar. Ornegin &) aala
Ol V) G saaal aéjé “Iblis'in disinda biitiin melekler hemen secde ettiler.” ayetinde, sahih
gorlise gore seytan meleklerden olmadigi halde istisna sigasiyla gelmistir. EYJ é e e«—*\ﬁ
Geallall &y “lyi bilin ki onlar benim diismammdir; ancak dlemlerin Rabbi (benim
dostumdur)” ve Ghi iﬁl Gl i 0e3al J8 s “Yanhislikla olmast disinda bir miiminin

bir miimini o6ldiirmeye hakki olamaz.” ayetlerinde de durum aynidir. Ciinkii hata

125 Zerkest, el-Bahru'l-Muhit, 111, 281.
126 Zerkesi, a.g.e., 111, 281.
127 Zerkesi, a.g.e., 11, 279.
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miikellefiyet cinsinin altina girmedigi halde istisna sigasiyla gelmistir. Kuseyri bunda
bir ihtilafin olmadigini sdylemektedir. Ona gore ihtilaf buna hakiki istisna ismi konulup

konulmayacagimdadir. Zahir olan gériise gore de konulmaz.?®

ibn Hac el-Isbili (6. 541/1146 [?]) bazilarinin munkati’ istisnay1 istisnadaki amagtan
dolayr kabul etmedigini, cogunlugun ise Arap kelaminda mevcut oldugundan dolay1
caiz gordigiinii, caiz gérenler onun Arap kelaminda bulunmasini def edemediklerini ve
men edenlerin ise munkati’ istisnanin vaz’ina uygun ciheti tashih edemediklerini
sOylemistir. Dolayisiyla iki kesim de tam tatmin olmadiklari igin gorilislerinden

vazge¢menmisler.'?°

fbn Hac, bu siipheyi Maliki Seyhlerinden Kadi Ebii’l-Velid b. Riisd’iin (6. 520/1126)
giderdigini sOylemektedir. Kadi Ebii’l-Velid b. Riisd soyle demistir: “Kiilli, ciizinin
yerine kullanildig1 gibi karinelere ve oOrfe itimat ederek ciizide kiilli'nin yerine
kullanilmast Arap adetlerinde vardir. Ornegin J25 JJA & W “Evde higbir erkek yok”
denildiginde, orada bir karine olup, evde erkek disinda baska bir seyin oldugunu fehm
ettirebilir ve bu karineden dolay1 da 3153 Y1 “kadin hari¢” lafz1 eklenip istisna yapilabilir.
Buna gore biitiin istisnalar muttasil olur. Ancak ittisal o zaman ya lafiz ve manadan ya
da sadece manadan olur. Munkati’ istisna arastirilirsa bu sdylenenler goriilecektir.”
Ozetle bir karine ve 6rf oldugu zaman cinsin disindan istisna etmek miimkiin olur. Sayet

karine ve 6rf yoksa istisna yapmak mimkuin olmaz.**°

er-Razi, cinsin diginda istisna etmenin ancak mecazi olarak caiz oldugunu
sOylemektedir. Ciinkii cinsin disinda bir seyden istisna etmek sahih olursa, ya lafzindan
ya da manasindan istisna edilir. Burada lafzindan istisna etmek dogru olmaz. Ciinkii bir
seye delalet eden lafiz, delalet ettigi cinse muhalif olan bir seye de delalet etmez.
Delalet etmedigi seyi de ondan istisna etmeye gerek yoktur. Manasindan istisna etmek
de miimkiin degildir. Clinkli miistesna ile miistesna minh arasindaki miistereklikten
dogan manadan dolay: istisnay1 sahih gérmek miimkiin olursa, ne kadar iki sey varsa

illa aralarinda bir ortaklik oldugundan, biitiin seylerin zorunlu olarak, biitlin seylerden

128 o|-Ferra, el-Udde, I, 673; Gazzali, Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Menhiil min ta’likdti’I-
usal, (thk. Muhammed Hasan Heyto), Daru'l-Fikr, Dimesk, 1400/1980, s. 159; Gazzali, el-Mustasfa, 11,
381; ibn Kudame Muvaffakuddin, Ravzatii’'n-ndzir, |1, 748-749; Amidi, el-ihkdm, I, 357; Zerkesi, el-
Bahru'l-Muhit, 11, 279.

129 Zerkesi, a.g.e., 111, 280.

130 Zerkesti, a.g.e., 111, 280.
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istisnasi sahih olmasi gerekecek. Bilindigi lizere Araplar biitiin seylerin, biitiin seylerden
istisna edilmesini caiz gormiiyorlar. Dolayisiyla manasindan istisna etmek de mumkin
degildir.”**! Ebi Hanife de 6l¢elenlerin ve tartilanlarin cinsleri farkli olsa da birbirinden

istisna edilmelerini caiz gormektedir.'%

Cinsin disindan istisna yapmayi caiz gérmeyenler cinsin disindan istisna yapmanin caiz

olmadigina dair su delilleri zikrederler:

1. Istisna, istif"al kalibindadir. S-n-y kelimesinden alinmistir. Ya 9(5“‘” &l
orneginde oldugu gibi “katladim, diirdiim ve biiktim”, ya da ‘}gij Ge U & orneginde
oldugu gibi “doéndirdiim, vazgegirdim” veyahut 4w’ dle &3 6rneginde oldugu gibi
“doladim, dondiirdim” anlamindadir. Sonu¢ olarak istisnanin hakikati, lafzin
kapsadigindan bazisin1 dondiiriip, vazgecirip ¢ikarmaktir. Fakat Sl 3!\ R
“Esekler hari¢ insanlar1 gordiim” dediginizde, istisna edilen esekleri miistesna
minhunun kapsamina girmedikleri i¢in ¢ikarilmasi da miimkiin degildir. Bilakis birinci
climlede herhangi bir degisiklik olmadigindan ve ikincinin birinciyle herhangi bir
baglantis1 da meydana gelmediginden lafiz bakimindan istisna meydana gelmemektedir.
Miistesna ile miistesna minh arasindaki miistereklikten dogan manadan dolayi istisnay1
sahih gormek de miimkiin degildir. Sayet bunu goz ardi edip istisna yapilirsa, genel
manada ne kadar iki sey varsa illa aralarinda bir ortaklik oldugundan biitiin seylerin
zorunlu olarak birbirinden istisnasinin sahih olmasi gerekecektir. Ornegin ‘21\ BRI
il “Kopekler hari¢ alimler geldi” veya Daeall ‘2?2 CM\ a3 “Esekler harig hacilar geldi”
denildiginde, miistesna ile miistesna minh arasinda, alimlerin kopeklerin sahipleri
olmast, hacilarin da eseklerin sahibi olmasi1 bakimindan manen bir ortaklik olsa da hem
lugat bakimindan hem akil bakimindan boyle bir seyin sdylenilmesi edebe mugayir

olur.13

Caiz gérmeyenlere gore biri, istisnanin s-n-y kelimesinden degil de 4+ lafzindan alinip
“ikinci olmak™ manasinda oldugu ve miistesna minhunun birinci, istisnanin ise ikinci
climle oldugunu sdyleyebilir. Caiz gérmeyenler buna cevaben soyle diyebilirler: Sayet

istisna kelimesinin tesniye kelimesinden alindigi kabul edilirse, tesniye manasinin

131 er-RA&z1, el-Mahsl, 111, 30.
132 Gazzali, el-Menhdl, s. 159. A
133 g|-Ferra, el-Udde, 11, 673-674; Amidi, el-fhkdm, 11, 357; el-Merdavi, et-Tahbir, VI, 2552.
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bulundugu biitiin seylerin istisna olmasi gerekecek. Fakat kendisinde tensiye manasi

bulunan biitiin seylerin istisna edilmesi dogru degildir.***

Bu cevaba karsilik olarak da su sekilde yanit verilebilir: Sayet istisna, s-n-y
kelimesinden alinmig olup katladim, dondiirdiim ve vazge¢irdim manalarina gelirse, o
zaman bu manalarin bulundugu biitiin seylerin istisna olmas1 gerekecektir. Ornegin alac
uan Gle 4 sl “Elbisenin bazisini bazisiin stiine katladi” veya ¢s il lie Cale
“Atin yavaglamasi i¢in- Atin yularmi doladi(biiktii)” denildiginde, bu 6rneklerde istisna

olmadig1 halde bunlarin istisna olmasi gerekecektir.'*®

Yukarda zikredilen edebe mugayirlik meselesine gelince, boyle olmast onun lugatta
sahih olmadigimi gerektirmez. Ciinkii biri duasinda 355 &5 jeally 3 &5 4
g}%&&i} “Ey kopeklerin ve eseklerin rabbi ve onlar1 yaratan, beni riziklandir ve bana ver”

dediginde, bu her ne kadar edebe mugayir olsa da lugat ve mana bakimindan sahihtir.1%

Lafiz bakimindan bunun caiz olmadigin1 kabul edelim. Fakat yukarda zikrettigimiz gibi
caiz gormeyenler, miistesna ile miistesna minh arasindaki miistereklikten dogan
manadan dolay1 da istisnay1 sahih gormemektedirler. Peki! Mustesna ile miistesna minh
arasinda olan manevi ortakliga baktigimizda bunun caiz olmadigini gerektiren sey
nedir? Ornegin Safii’ye gore biri Lsi ¥ a3 4 e oMl derse, buradaki istisna sahih
olur. Ciinkii bunun anlam1 “Falanin benim tizerimde bir elbise kiymeti hari¢ yiliz dirhem
alcagi var” olur. Bunun sahih olmasi miistesna ile miistesna minhunun, burada kiymet-
deger sifati bakimindan miisterek olmalarindandir. Ebli Hanife de faizin illetinde
miisterek olduklar1 i¢in Olgiiniin tartidan, tartinin da Olc¢liden istisna edilmesini caiz

gormektedir. Ciinkii illet ortakligi s6z konusudur.**’

Yukarda bunun sebebini agiklarken istisna yapildigi takdirde biitiin seylerin birbirinden
istisna edilmesi gerektigini sOylemislerdi. Halbuki bdyle bir sey olmaz. Ciinkii munkat1’
istisnanin sahih olabilmesi i¢in miistesna ile miistesna minh arasinda miinasebeti sart
kosmaya herhangi bir engel yoktur. Dolayisiyla boyle bir sart kostugumuzda biitiin

seylerin birbirinden istisna edilmesi gerekmez.'®® Ornegin & ¥) JJ ¥ denildiginde,

134 Amidi, el-fhkdm, 11, 357-358; el-Merdavi, et-Tahbir, VI, 2552.
135 Amidi, a.g.e., Il, 358.
136 Amidi, a.g.e., Il, 358.
137 Amidf, a.g.e., 11, 358.
138 Amidf, a.g.e., 11, 358.
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tirleri farkli olsa da ikisi de hayvan olduklart i¢in aralarinda bir munasebet meydana

gelmektedir. Bu miinasebetten dolay1 bu istisna caizdir.

2. Caiz gorenler Imam Safii’nin su soziinii delil getirirler: “Sayet biri ¥) <l e 4l
lae “Falanin bende bir kole hari¢ bin dirhem alacag1 var” derse, bu soziin dogru oldugu
kabul edilir.”®*® Caiz gorenler Safii’nin bu soziine bakarak burada kole dirhemin
cinsinden olmadig1 halde ondan istisna edilmis deyip, cinsin disindan istisnanin caiz
oldugunu soylemislerdir. Ebii’l-Hiiseyin b. Kattan ise bu delilin bir sey ifade etmedigini
soylemektedir. Ciinkii bunun anlami “Falanin bende bir kole degeri hari¢ bin dirhem
alacag1 var” demektir. Deger dirhem ile Olgiildiiglinden cinsin disindan istisna olmus
olmaz. Dolayisiyla bu mananin yapilmasi ile Safii’nin bu s6zii cinsten yapilmis

istisnanin yerine cari olmaktadur.”.24°

Cinsin disindan istisna yapmayi caiz gorenler ise cinsin digindan istisna yapmanin caiz
olduguna dair nakli ve akli deliller getirmislerdir. Nakli delilleri Kur’an, siir ve nesir
olmak (zere U¢ kaynaktan getirmislerdir.!*? Kuran’dan su ayetleri delil olarak

zikretmektedirler:

1 cmabadl e 0S5 ol Gl V) dsaad adY ) gaasl 4SO WB &5 “Sonra da meleklere,
Adem’e secde edin! diye emrettik. Iblis'in disindakiler secde ettiler. O secde edenlerden
olmadi.”**? ayetinde iblis meleklerin cinsinden olmadigi halde onlardan istisna
edilmistir. Iblis’in meleklerden olmadigima delil ise; “Hani biz meleklere: Adem'e secde
edin, demistik; Iblis hari¢ olmak iizere, onlar hemen secde ettiler. Iblis cinlerdendi;

1143

Rabbinin emrinden disari ¢ikti. ayetidir. Bu ayetten de anlasilacag1 {izere iblis

cinlerdedir. Cinler meleklerin cinsinden degiller. Ciinkii “Beni atesten yarattin.”*
ayetinden de anlasildigr gibi, iblis atesten yaratilmistir. Melekler ise nurdan
yaratilmislar. Biri atesten, digeri nurdan yaratildigina gore cinsleri ayr seylerdir. Keza
“Simdi siz, beni birakip da onu ve onun soyunu mu dost ediniyorsunuz? ”"* ayetinden

anlasildig1 tlizere seytanin soyu vardir. Meleklerin ise soyu yoktur. Dolayisiyla

139 es-Safil, Muhammed b. idris, el-Umm, (thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib), Darii’l-vefa, Mansire,
1422/2001, VI, 223.

140 Zerkest, el-Bahru'l-Muhtt, 111, 278.

141 er-Razi, el-Mahsal, 111, 31; Amidi, el-/hkdm, 11, 358-359.

192 o] A raf, 7/11.

143 g]-Kehf, 18/50.

144 o] A raf, 7/12.

145 g|-Kehf, 18/50.

33


http://library.islamweb.net/newlibrary/display_book.php?idfrom=1191&idto=1196&bk_no=65&ID=383#docu

yukardaki ayette, iblis meleklerin cinsinden olmadigi halde onlardan istisna

edilmistir.14®

Ancak caiz gormeyenler buna cevaben, bu ayette cinsin disinda bir seyden istisna
edilmedigi soylemislerdir. Ciinkii Ibn Abbas ve baska miifessirlerden rivayet edildigine
gore seytan meleklerdendir. Melekler cennetlerin bekg¢iligini yaptiklari i¢in kendilerine
cin deniliyordu. Seytan da onlarin reisiydi. Yani ona cin denilmesinin sebebi cennet ile
olan baglantisindandir. Ornegin Ankaralidir, Yalovalidir denildigi gibi cennetlidir de
denilebilir. Veyahut gizlendigi i¢in de kendisine cin denilmis olabilir. Ciinkii cin

kelimesi sozliikte sakladi, gizledi anlamma da gelmektedir.#’
Caiz gormeyenler, Seytanin meleklerden olduguna dair su delilleri getirmektedirler:

a) Allah’u (c.c.) burada iblisi meleklerden istisna yapmustir. Cinsten istisna
edilmesinin caiz oldugu konusunda ittifak oldugundan ve cinsin disindakilerden istisna
edilmesi konusunda ise ihtilaf oldugundan asil olan iblisin meleklerden olmasidir. 4

b) Adem (a.s.)’a secde etme emri sadece meleklere yapilmistir. Ciinkii ayette
“Hani biz meleklere: Adem'e secde edin, demistik”**® denilmektedir. Dolayisiyla seytan
meleklerden olmasaydi, meleklere yoneltilen emirden dolay1 asi olmazdi. “O yiiz

22150

cevirdi ve biiyiikliik tasladi, boylece kdfirlerden oldu. ayetinden anlasilacagi iizere

seytan, Allah’in secde emrinden yiiz ¢evirdigi i¢in asilerden olmustur.

Keza seytanin meleklerden oldugunu sdyleyenler, seytanin ziirriyetinin olmasinin, onun
meleklerden olmasina engel olmadigint séylemektedirler. Kendilerine, dogumun ancak
erkek ve kadindan olabilecegini ve “Onlar, Rahmdn'in kullari olan melekleri de disi

saydilar. "

ayetinin inkar ve tehdit mahiyetinde sdylenilmesi, meleklerin disi olmadigi
anlasilmaktadir diye bir itirazda bulunulabilir. Onlar bu itiraza cevap olarak; sayet
ziirriyet, ancak bu iki cinsten meydana gelebilecegi kabul edilirse dogru olur ama bunun

kabul edilmesi dogru degildir demektedirler.>?

146 el-Ferra, el-Udde, 11, 674; Ebii’l-Huseyn, el-Mu'temed, 1, 262; Gazzali, el-Mustasfa, 111, 382; er-Razi,
el-Mahsdl, 111, 32; ibn Kuddme Muvaffakuddin, Ravzatii n-ndzir, 11, 749; Amidi, el-fhkdm, 11, 359.

147 Amidi, a.g.e., Il, 361; ez-Zebidi, Tacii 'I-'Arls, XXXIV, 364.

148 Amidi, a.g.e., Il, 361.

149 el-Kehf, 18/50.

1%0 el-Bakara, 2/34.

151 @z-Zuhr(f, 43/109.

152 Amidf, a.g.e., 11, 361-362.
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Bir bagka itiraz ise seytanin atesten yaratilmis olmasi, meleklerin ise nurdan yaratilmis

olmalaridir. Onlar bunun aslinda ¢eliskiyi gerektirmedigini séylemektedirler.>

Ebi’l-Hiiseyin b. Kattan, seytanin meleklerden olmadigini ve bu ayette istisnanin
cinsten yapildigini sdyle agiklimaktadir: (b z‘ﬁl 153208 23 150400 480G Ul 313 “Hani biz
meleklere: Adem'e secde edin, demistik. Iblis haric hepsi secde ettiler.” ayetinde, iblis
kelimesi hazfe gitmistir. Yani ayetin tevili sdyledir: ot 485 G ) AL Al b 3y

Dolayisiyla delil getirdikleri ayette iblis hazfe gitmistir. Ciinkii bir hususun iginde
zikredilmeyenin o hususa girmesi caiz degildir. Dolayisiyla iblisin istisna edilebilmesi
icin Once secde hususunda zikredilenlere dahil edilmesi gerekir. Daha sonra da istisna
ile o hususa dahil olanlarn iginden ¢ikarilir.®® Son olarak; cinsten istisna edilmesini
caiz gormeyenler, bu konuda caiz goérenlere su cevabr da vermektedirler: “Meleklerden
oldugunu kabul etmesek de burada cinsten istisna edilmistir.” denilebilir. Ciinkii burada
hem iblis hem de melekler secde ile emir olunmuslar. Yani emre muhatap olanlar

birbirilerinden istisna edilmislerdir.

2. Gaalall S5 ) I She aile x & i) 85005 &l & sNas S G A “(Tbrahim) dedi ki:
Siz ve sizden onceki atalarinizin neye taptiklarini simdi gordiiniiz? Onlarin hepsi benim
diismanimdir; Alemlerin Rabbi hari¢ (benim dostumdur.)”*> ayetinde, Allah (c.c.)
ibadet edilen putlarin cinsinden olmadig1 halde onlardan istisna edilmistir.1%
Caiz gormeyenler bu ayete soyle cevap vermektedirler: Bu ayette Allah, 6blr ibadet
edilenlerden istisna edildigi i¢in Allah ibadet edilenlerin cinsinden olmustur. Ciinkii
“neye taptiklarini” ifadesiyle, Allah ile beraber ibadet edilen putlar kast edilmistir.
Ciinkii onlar Allah’1 inkadr etmiyorlardi. Belki Allah ile beraber onlar1 ortak
kosuyorlardi. Dolayisiyla ayette cinsin disindan istisna degil, cinsten istisna

edilmistir.?>’

153 Amidt, el-Zhkdm, 11, 362.

154 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 278-279.

155 eg-Suara, 26/75-76-77.

156 o|-Ferra, el-Udde, 11, 674; Gazzali, el- Mistasfa, 111, 382; Amidi, a.g.e., 11, 359.
157 Amidf, a.g.e., 11, 362.
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3. &l gl ;Yj ek‘— & 4 aed & “Bu hususta zanna uymak disinda hicbir (saglam)
bilgileri yoktur.”'®® ayetinde zan, ilmin cinsinden olmadigi halde ondan istisna

edilmistir.>®

Caiz goérmeyenler bu ayete ise iki yonden cevap vermektedirler: Birincisi, “Bu hususta

zanna uymak disinda hicbir (saglam) bilgileri yoktur.” ayetindeki ilim, ilim ile
isimlendirilen her seyi kapsamaktadir. Zan da ilimle isimlendirildigi i¢in zanmi da
kapsamaktadir. Zanm kapsadigimin delili <lia’ss Gasiidle 48 “Eger siz de onlarin
inanmig kadinlar olduklarini dgrenirseniz.” ayetidir. Bu ayette kesinlik mimkin
olmadigindan Ghsaide jle zan kast edilmistir. Dolayisiyla ilim ifadesiyle zan kast
edilebilinmektedir. Sayet A gl | ah‘- & 4 2l W ayetindeki zan ve ilim lafzilan
Esmai’l-Miitevatia 'dan (4 sid)l ¢Laul)1%0 olursa cinsin disindan istisna edilmis olmaz.
Clnku ayette ilim kelimesi esma-i miitevatia’dan kabul edilirse, ilim lafzi, hem lafiz
hem de mana olarak zan lafzi ile bir olmus olur. Dolayisiyla bir olduklar1 i¢in cinsten
istisna edilmis olur. Eger ayetteki lafizlar Esmai’I-Miisterek'®* olarak kabul edilirlerse,
istisna gene cinsin disindan yapilmis olmaz. Ciinkii ayetteki lafizlar Esma-i Miisterek
olduklar1 kabul edilirse ilim ve zan isimleri her ne kadar lafizlar1 degisik olsa da
manalart ayni oldugu i¢in cinsten istisna edilmis olur. Son olarak buradaki lafizlarda
mecaz oldugu kabul edilebilir. Yani bu ayette ilim sézciigii zan kelimesinin yerine

kullanilmistir denilebilir. Dolayisiyla yine cinsin disinda bir seyden istisna olmus

olmaz. ikinci cevap olarak buradaki ¥, istisna i¢in degil bilakis o< anlamindadir.*®?

4, L Lo S8 V) - Lld 951540 Gd & ala Y “Orada bos bir soz ve giinaha sokan

bir laf isitmezler. Soylenen, yalmizca «selam, selamydur. %3

ayetinde selam, bos soziin
cinsinden olmadig1 halde ondan istisna edilmis.'%*
5. ei-w uab-’ Oe 5o (& Y\ JLU\-’ &y éij\}ij iKEy “Karsilikly rizaya dayanan

ticaret olmast hali miistesna, mallarimizi, batil (haksiz ve haram yollar) ile aranizda

158 en-Nisa, 4/157

159 er-Razi, el-Mahsal, 111, 32; Amidi, el-fhkdm, 11, 359.

160 Esma-i miitevatia, lafz1 ve manasi bir olan demektir. Ornegin insan lafzimin Ali, Omer, Halit igin
kullanilmas: gibi.

161 Esmai’l-Miisterek, lafizlar1 degisik manalar bir olandir.

162 Amidi, a.g.e., Il, 362.

163 g|-Vakia, 56/25-26.

164 o|-Ferra, el-Udde, I, 674; er-Razl, el-Mahs(l, III, 32; Ibn Kudame Muvaffakuddin, Ravzatii'n-ndzir,
11, 749; Amidi, a.g.e., I, 359.
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185 ayetinde ticaret, batilin cinsinden olmadigi halde ondan

(alip vererek) yemeyin.
istisna edilmisgtir.16®

6. Godal’ V) o802 v &ia S “O zaman ne onlarin imdadina kosan olur, ne
de onlar kurtarilirlar. Ancak bizden bir rahmet olmas: mistesnadir.”*®’ &yetinde
rahmet, imdat ve kurtulmamanin cinsinden olmadig1 halde onlardan istisna edilmistir. 8

7. aahca Y Al )A‘ Ge a3l aale YO8 “Nuh: 'Bugiin Allah'in buyrugundan O'nun
acidiklar disinda kurtulacak yoktur.' dedi.”*®® ayetinde ~=le, kurtaric1 demektir. a5 02
ise aciip kurtarilanlardir. Dolayisiyla ayette acinip kurtarilanlar, kurtaricinin cinsinden
olmadig1 halde ondan istisna edilmisler.'"

g L ;\Jl Gald Ji oe3al G8 &5 “Yanhshkla olmast disinda bir miiminin bir
miimini 6ldiirmeye hakki olamaz.”*"* ayetinde ise hata, 6ldiirmenin cinsinden olmadig

halde ondan istisna edilmistir.'"2

Bu son ayete sdyle cevap verilmektedir: Ayette ya ¥) istisna i¢in degil, oS! anlamimdadur.
Ya da 6ldiirdiigii miimini, kafirlere karistig i¢in kéfirlerden sanip 6ldiirmiistiir. Veyahut
6ldiirdiigii miimine uzak oldugu i¢in, onu bir av sanip 6ldiirmiistiir. Yani hatay1 hatadan
istisna etmis olur. Besinci, altinci, yedinci ve sekizinci ayetlere, bu ayetlerdeki ¥! istisna

i¢in degil, oS! anlamindadir diye cevap verilmektedir.!"

Cinsin disindan istisna yapmay1 caiz gorenler nakli delillerden siir i¢in su ii¢ tane 6rnegi

zikrederler:

Lo Gl 05 58 Y] L Gl g Gl iy

165 en-Nisa, 4/29.

166 el-Ferra, el-Udde, Il, 674; Gazzali, el-Mustasfa, Il1l, 382; er-Razi, el-Mahsdl; ibn Kudime
Muvaffakuddin, Ravzatii n-ndzir, 1, 749; 111, 32; Amidi, el-fhkdm, 11, 359.

167 Yasin, 36/43-44.

168 Amidi, a.g.e., 1, 359.

169 Hd, 11/43.

170 e|-Ferra, a.g.e., 11, 674; Amidi, a.g.e., I, 359.

171 en-Nisa, 4/92.

172 gl-Ferra, a.g.e., Il, 674; Ebii’l-Hiseyn, el-Mu'temed, 1, 262-263; Gazzali, el-Mustasfa, 111, 382; er-
Raz1, el-Mahsl, 111, 32; ibn Kudidme Muvaffakuddin, a.g.e., I, 749; Amidi, a.g.e., 11, 359.

173 gr-Razi, el-Mahsdl, 111, 35; Amidi, a.g.e., Il, 362.
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“Ve bir sehir ki orada teselli verecek bir dost yok. Yalnizca boz ceylanlar ve develer...”
siirinde ceylanlar ve develer, teselli verecek olacaklarin cinsinden olmadiklart halde

teselli verecek olanlardan istisna edilmisler.'’

Bu siire so0yle cevap verilmektedir: Ceylanlar ve develer, cinsin disinda bir seyden
istisna edilmemislerdir. Ciinkii ceylanlar ve develer her ne kadar teselli verecek
olanlarin cinsinde olmasalar da bazen kendileri ile de teselli bulunabilir. Birakin
hayvanlari, bazen binalar ve agaglar gibi cansiz cisimlerle de teselli bulunabilir. Bunlari

teselli bulunanlardan sayarsak, istisna cinsin disindan bir seyden olmus olmaz.*”
2. Nabiga ez-Zlbyani’nin (0. 604 [?]) siiri:
sl e 30 Ly U5a e, Gl 3 Sl s i

) da il Gm3adis s LW Gl Y

“Yats1 vaktinde kisa bir zaman durdum, ona sordum, Bana cevap veremedi ve evde
kimse yoktu. Olan yalmizca sonradan aywt edebildigim binek baglariydi. Bir de

kazilmasi zor bir yerde su biriktirmek i¢in havuzu andiran evinin etrafindaki ¢ukurdu.”.

Binek baglari, ! “kimse” ifadesinin cinsinden olmadig1 halde ondan istisna edilmis.!"

Bu siire soyle cevap verilmektedir: 2s! lafzi, insan i¢in kullanildig1 gibi bazen hayvanlar
ve cansizlar iginde kullanilabilir. ¢x tesdl aaf cul ; “fki esekten birini gordiim” ve 2al Cua
croaal) “Iki tastan birini attim” 6rneklerinde oldugu gibi, 2! lafz1 bazen hayvanlar ve
cansizlar i¢in kullanilmaktadir. Dolayisiyla ) lafzi, “baglar” i¢inde kullanilabildigine
gore, istisna cinsten olmus olur. Sayet cinsten oldugu gene de kabul edilmezse, buradaki

istisna hakiki degil, & manasindadir diye cevap verilebilir.!”
3. Nabiga ez-Ziibyani’nin bir bagka siiri:
O 158 G O Gy . aadsile O i 28 i V5

“Onlarin kiliclarinda, karsilarina ¢ikan askeri birliklerle ¢carpismaktan otiirii meydana

gelen korelmenin disinda, hicbir kusurlart yoktur.”. Erbablar i¢in kili¢larin korelmesi

174 e|-Ferra, el-Udde, Il, 675; Gazzali, el-Miistasfa, 111, 383; er-Razi, el-Mahsdl, 1II, 33; ibn Kudame
Muvaffakuddin, Ravzatii n-nézir, 1, 749; Amidi, el-Ihkdm, 11, 360.

175 Amidi, a.g.e., 11, 362.

176 er-Razi, el-Mahsdl, 111, 34; ibn Kudame Muvaffakuddin, a.g.e., 11, 749; Amidi, a.g.e., I1, 360.

177 Amidf, a.g.e., 11, 363.
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bir kusur degil bilakis onlar i¢in iftihar duyulacak bir seydir. Burada kiliglarin
korelmesi, kusurlarm cinsinden olmadigi halde onlardan istisna edilmistir.}’®
Bu siire de soyle cevap verilmektedir: Kiliglarin korelmesi her ne kadar erbablari i¢in
bir kusur olmayip onlar i¢in iftthar ve medih olsa da kiliglarda meydana gelen bir
kusurdur. Kiliglarda meydana gelen bir kusur oldugu ic¢in de burada istisna cinsin

disinda bir seyden degil bilakis cinsten istisna edilmistir.1’®

Cinsin disindan istisna yapmay1 caiz gdrenler nesirden ise =i L ¥) 3l ) L “Eksilme harig
fazlalagmadi”, sVl ¥) aal )AL Les “Evde kazik disinda kimse yok” ve s e ¥) 35 Sela e
“Bana Zeyd degil, Amr geldi” gibi ornekleri zikretmektedirler. Bu érneklerde, cinsin
disinda bir seyden istisna edilmisler. Birinci 6rnekte eksilmek, fazlalagmanin cinsinden
olmadig1 halde, ikinci Ornekte kazik, kimsenin cinsinde olmadigi halde ve iiglincii

ornekte de Amr, Zeyd’in cinsinden olmadig1 halde onlardan istisna edilmislerdir.18°

Buradaki 6rneklere soyle cevap verilmektedir: Birinci drnegin takdiri soyledir: “Eksilen
sey hari¢ bir sey fazlalasmadi.”. Yani seyi seyden istisna etmistir. Dolayisiyla cinsten
istisna meydana gelmistir. Ikinci érnege binek baglari, kimsenin cinsinden olmadig1
halde ondan istisna edilmesine verilen cevabin aynisi verilmektedir. Yani 2/ lafzi, insan
icin kullanildig1 gibi bazen hayvanlar ve cansizlar iginde kullanilabilir. Dolayisiyla =)
lafz1, “kazik” iginde kullamlabildigine gore istisna cinsten olmus olur. Ugiincii 6rnege

ise buradaki Y! istisna igin degil, oS! manasindadir diye cevap verlmektedir. %

Cinsin digindan istisna yapmay1 caiz gorenler, akli delil olarak da istisnanin bazen
Mutabiki delaletle delalet eden lafizdan, bazen Tazammuni delaletle dalalet eden
lafizdan bazen de Iltizami delaletle delalet eden lafizdan istisna yapildigim ve iltizami
delaletle delalet eden lafizdan istisna yapildig1 takdirde cinsin digindan istisna

yapilmasinin caiz oldugunu soylemektedirler.’®? Oregin L ¥) s &) Gl M

178 gl-Ferra, el-Udde, 11, 675; Gazzali, el-Miistasfa, 111, 383; Amidi, el-/hkdm, 11, 360.

179 Amidi, a.g.e., 1, 363.

180 Amidf, a.g.e., 11, 360.

181 Amidi, a.g.e., 11, 363.

182 Mantikta lafzi vaz‘i delaletin mutabakat, tazammun ve iltizam olmak iizere {i¢ tiiriiniin bulundugu
kabul edilir. Bir nesneyi veya bir kavrami ifade etmek iizere kullanilan lafzin o nesnenin veya kavramin
biitiin varligina ve unsurlarina delalet etmesine mutabakat, bu unsurlardan birine veya birkagina delélet
etmesine tazammun denir. Meseld “insan” lafzinin biitiin varlik ve unsurlariyla “diisiinen canli”ya delalet
etmesi mutabakat, sadece “canli” veya “diisiinen” varliga delalet etmesi tazammundur. Bir lafzin
dogrudan dogruya konusunun yaninda bir de zihnin bu konuyla baglantili gordiigii baska bir varlik veya
anlama delélet etmesine iltizam denir. Mesela “mahlik” lafzinin biitiin yaratilmiglara delaleti mutabakat,
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“Falanin bende bir elbise hari¢ bin dinar alacagi var” denildiginde, bir elbise kiymeti
kast edilir. Yani akil, burada iltizami delaletle cinsleri farkli olan dinar ve elbiselerin

birbirinden istisna edilmelerini caiz kilmaktadir.'8

1.2.2. Munkat1' Istisnanin Sartlar

bn Serrac, Munkatr’ istisnada ¥)’dan énceki kelamin, istisna edilecek seyin bilinmesine
delalet etmesi gerektigini sdylemistir. Mesela 1 e Y1 a5l s “Egek hari¢ kavim bana
geldi” climlesinde, kavim kelimesi sodylenildiginde hemen akla kavme alistigindan
dolay1 kavme tabi olan seylerin de gelmesi gerekir. Boylece kavme tabi olanlardan

esegin, kavimden istisna edilmesi caiz olur.84

er-Riséle sarihi Ebt Bekr es-Sayrafi (6. 330/941) bu konuda séyle der: “Cins disindan
da istisna yapilabilir. Ancak bunun sarti, kapsam dig1 birakilan seyin, istisna
yapmadigimiz takdirde herhangi bir sekilde s6ziin kapsamina girmesi diisiiniilebilecek
bir sey olmasi gerekir. Aksi halde istisna gecerli olmaz. Ornegin iﬂl o Gl s Gl 73533.\3
Sl &Yb “ptadd) siirinde ceylanlar ve develer, her ne kadar teselli verecek olanlarin
cinsinde olmasalar da bazen kendileri ile de teselli bulunabilir. Dolayisiyla sanki orada
teselli verecek tek sey bu hayvanlardir gibi anlam verilebilir. Bu anlamla istisna, ya

takdirinden ya da lafizdan anlasilan manadan yapilmus olur.”.8

Zerkesi, “Cinsin digindan istisna etmek ¢ogunlukla iki cins genel manada miisterek
olduklarinda caiz olur.” der. Ornegin Lo Lo S ‘>!\ - LA-\-'L V5 15al G G sraly Y 186
ayetinde gegen bos s6z ile selam, her ikisi s6z olma konusunda miisterek olduklarindan
dolay! istisna edilmeleri caizdir. Keza Gl g1 Y1 de da 4 241 s 187 ayetinde ilim ile zan,

riichan fiillerinden olma hususunda miisterek olduklarindan dolay1 istisnalari caizdir.®®

insana delaleti tazammun, hélika deléleti ise iltizamdir. Ciinkii mahlik lafz1 halik fikrini igermemekle
birlikte zihin mahliik lafzindan dolayli ve zorunlu olarak (bi’l-iltizdm) halik fikrine varmaktadir. (Bolay,
M. Naci, “Delalet”, DIiA, IX, 119.)

183 gr-Razi, el-Mahsdl, 111, 35.

184 [bnii’s-Serrac, EbG Bekr Muhammed b. es-Serf el-Bagdadi, el-Usil fi’n-Nahv, (thk. Abdiilhiiseyin el-
Fetli), Miessesetii'r-Risale, Beyrut, 1417/1996, 1, 291; Karafi, el-Istignd, s. 356; Zerkesi, el-Bahru'l-
Muhit, 111, 277.

185 Zerkesti, a.g.e., lll, 277.

186 g]-Vakia, 56/25-26.

187 en-Nisa, 4/157.

188 Zerkesi, a.g.e., 11, 278.
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Hanefi fakihi Ibnii’l-HUmAam, Munkat:’ istisna igin ii¢ tane sart kosup, bu ii¢ sarttan biri

oldugunda Munkat:’ istisnanin caiz olacagmi sdylemektedir.'®® Sartlar:

1. Mistesna, ya ¢ogunlukla miistesna minh ile beraber olan seylerden olacak. sl»
bea ) »sl orneginde, kavimdeki insanlar esegi ¢ogunlukla islerinde kullandiklar1 igin
esek kavme alismis ve c¢ogunlukla onlarla beraber olmustur. Dolayisiyla esek
cogunlukla kavimdeki insanlarla beraber oldugu i¢in onlardan istisna edilmistir.'*°

2. Ya da mistesna minhunun hikmi, mistesnay1 kapsayan bir sey olacak. <isa
wall Y) Jall “Deve harig at ses ¢ikardr” drneginde oldugu gibi at ve devenin cinsleri
farkl1 oldugu halde ikisi de ses ¢ikardiklarindan dolayr munkati’ istisna meydana
gelmistir. Sayet burada ses ¢ikarmak yerine Jw=ll “kisnemek” deseydi, kisnemek her ne
kadar ati kapsiyorsa da esegi kapsamadigindan dolayi, munkati’ istisna mumkiin
olmayacaktr. L=l ¥ Jall Jeia “Deve hari¢ at kisnedi” oOrneginde de her ikisi
kisnediklerinden dolayr munkat1’ istisna miimkiindiir.*%*

3. Veyahut miistesnadan once zikredilen hiikiim miistesnaya zit olacak. e ¥} a8 L
= “Zarar disinda fayda vermedi” 6rneginde oldugu gibi zarar ve fayda birbirilerinin

zitt1 olduklarindan dolay1 munkatr’ istisna meydana gelmistir.%

1.2.3. Munkaty’ istisnamin Hakiki ve Mecazi Olarak Isimlendirilmesi
Munkatr’ istisnanin hakiki mi, yoksa mecazi mi oldugu konusunda goriis ayrilig
vardir. Dilcilerin ve usilciilerin geneli, bu istisnanin mecazi oldugu ve bir istisnayi
muttasil veya munkati’ saymak miimkiin oldugunda kural olarak, muttasil sayilacagi

goriisiindedirler. 1%

Munkat1’ istisnay1 caiz gorenlerin ve gérmeyenlerin goriiglerini beyan etmistik. Caiz

oldugunu sdyleyenler, bu istisnanin ismi konusunda dért mezhebe ayrilmislardir:

1. Muttasil istisna hakiki, munkati’ ise mecazidir. Ciinkii bunda istisna anlami
olmadig1 gibi lugatta buna istisna denildigine delalet eden bir sey de yoktur. Cogunluk
bu goriistedir. Bu goriisten olanlarin arasinda $afii fakihlerinden Kéadi Ebl Tayyib et-

18 {bnii’l-Hiimam, et-Tahrir, s. 106; Emir Padisah, Teysiri t-Tahrir, 1, 283.

190 fbnii’l-Hiimam, a.g.e., s. 106; Emir Padisah, a.g.e., I, 283.

91 Tbnii’l-Himam, a.g.e., s. 106; Emir Padisah, a.g.e., I, 283.

192 fbnii’l-Hiimam, a.g.e., s. 107; Emir Padisah, a.g.e., I, 283.

193 g|-fsnevi, el-Kevkeb, s. 367; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii iliskisi, s. 112.
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Taberi (6. 450/1058), Seyh Ebi Ishak es-Sirazi (6. 476/1083), Ciiveyni, Razi, ibn
Kudame (6. 620/1223), Tbnii’l-Hacib ve Ibn Kuseyri vardir.1%

Bunlar istisnanin genellikle muttasil olarak geldigini, hatta istisna kelimesi mutlak
olarak kayitsiz kullanildiginda akla ilk gelen muttasil istisna oldugunu, dolayisiyla da
muttasil istisnanin ilk akla gelmesi onun hakiki olmasini, munkati’ istisnanin ise ancak
kayitlanmasiyla akla gelece§inden bu da munkati’ istisnanin mecadzi olmasin
gerektirdigini sdylemektedirler.!®® Hem Ulema istisnayl, muttasil istisna miimkiin
oldugu siirece munkati’ istisnaya hamil etmemislerdir. Hatta zahiren muttasil istisna
miimkiin olmadigr zaman orada gizli bir seyin oldugunu sodyleyip onu muttasil
saymuglardir. G55 ¥) a 52 &l gxie 41 “Onun bende bir elbise harig yiiz dirhem alacagi var”
orneginin, “Onun bende bir elbise degeri hari¢ yiiz dirhem alacagi var” manasinda
oldugunu soyleyip orada “deger” kelimesinin gizli oldugunu sdylemektedirler.
Dolayisiyla bu kadar zahmete girildigine gore, muttasil istisna hakiki, munkati’ ise

mecazidir.1°®

er-Razi, el-Mahsil’da munkati’ istisnanin hakiki olmadigma dair s$oyle bir delil
getirmistir: “Hakiki olabilmesi i¢in ya miistesna minhunun lafzindan ya da manasindan
istisna edilmesi gerekir. Ancak hakiki olarak her ikisi de miimkiin degildir. Ciinkii bir
seye delalet eden lafiz, delalet ettigi seyin cinsine muhalif olan bir seye delalet etmez.
Munkatr’ istisna da miistesna minh ile miistesnanin cinsleri farkli olduklarindan dolayz,
miistesna minhe delalet eden lafiz, ayn1 zamanda miistesnaya da delalet edemez. Sonug
olarak burada ayni lafizla her ikisine delalet edilemediginden, lafiz bakimindan istisna
miimkiin degildir. Manasindan da istisna edilmesi miimkiin degildir. Ciinkii hakiki

istisnanin meydana gelmesi i¢in manevi miistereklik gozetilirse her seyin her seyden

194 Sirazi, Serhu’l-Liima’, 1, 402; Clveynt, el-Burhan, 1, 398; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 30; el-Ebyari, Ebii’l-
Hasan Ali b. ismail es-Sanhaci, et-Tahkik ve’l-beydn fi serhi’I-Burhan, (thk. AlT Abdurrahman Bessam el-
Cezair?), Dari'l-ziya, Kuveyt, 1434/2013, 11, 130; ibn Kuddme Muvaffakuddin, Ravzatii n-ndzir, |1, 747,
Zerkesi, el-Bahru'l-Muhtt, 111, 281; ez-Ziibyani, Abdullah b. Selim b. Hamid, el-Istisnd inda’I-Usiliyin ve
Eseruhu fi Kitdbeyi’t-Tahdret ve’s-Salat, Camiatii  Ummi'l-kurd, Kiilliyetii's-seria  ve'd-dirasati'l-
Islamiyye, Y.lisans tezi, Mekke, 1422/2001, s. 44.

195 g]-Tcf, Ebii’l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed, Serhu’l- ‘adud ald muhtasari’l-muntehd’l-usli,
Beyrut, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421/2000, s. 211; ez-Ziiheyr, Ebu’n-N(r, UsQI{i'l-Fikh, el-Mektebetii’l-
Ezheriyetii 1i’t-tirés, Yer yok, ty., I, 221; ez-Zibyani, a.g.e., s. 44.

196 Karafl, el-Tkdu I-manzim, 11, 195; el-Ici, a.g.e., s. 211; ez-Ziheyr, a.g.e., Il, 220; ez-Zibyani, a.g.e., s.
44,
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istisna edilmesi mimkiin olacaktir. Ciinkii biitiin iki seyler arasinda illa bir benzerlik

yonii vardir.*%’

2. Istisnanin her iki kismina da hakiki istisna denilir. Kadi Ebt Bekr el-Bakillani bu
goriistedir. er-Razi, nahivcilerin zahir goriisiiniin bu oldugunu sdylemektedir. Buna gore

istisna lafz1, munkat:’ ve muttasil i¢in kullanilmas1 miisterek lafiz yoluyla olmaktadir.'%
Bunlar kendi aralarinda iki gruba ayrilirlar.

a) Kimileri, her ikisinde de edattan sonra gelen mustesna ile edattan 6nce gelen
mistesna minh, muhalif olduklarindan dolayr aralarin da manevi bir miistereklik
olmustur ve bu manevi miistereklikten dolayr her ikisine de hakiki istisna denilir
demisler.*®®

b) Kimileri ise, muttasil ile munkati’ arasinda lafzi bir miistereklik oldugunu

sdylemisler.?%

Manevi miistereklikten dolay1 her ikisinin de hakiki oldugunu sdyleyenler, istisnanin
muttasil olarak kullamldig: gibi munkat1® olarak da kullanildigim sdylemisler. Ornegin
) el e Gl (all e 8 Gall) V) 15008 a3Y 158 A0 G 35 “Hani biz meleklere:
Adem'e secde edin, demistik; Iblis hari¢ olmak iizere, onlar hemen secde ettiler. Iblis

7201 ayetinde iblis, meleklerden olmadig1

cinlerdendi; Rabbinin emrinden disart cikti.
halde onlardan istisna edilmis. Keza | &Ylj “pilagd) &\11 e Gl G ol cdlu siirinde
ceylanlar ve develer, teselli verecek olanlarin cinsinden olmadiklar1 halde teselli
verecek olanlardan istisna edilmisler. Kullanimda asil olan hakiki olan1 kullanmaktir.
Bundan dolayi asil olan her ikisinin de hakiki olmalaridir. Keza lafzi miistereklik asila
mubhaliftir. Ciinkii zaruret disinda lafzi miistereklik kullanilmaz. Zaruret ise manevi
miisterekligin  miimkiin olmamasidir. Burada ise manavi miisreteklik miimkiin
oldugundan zaruret yoktur. Dolayisiyla burada da manevi miistereklik miimkiin
oldugundan zaruret kalkmis ve manevi miistereklikten dolay1 bu istisnaya da hakiki

istisna denilmistir. Lafzi miistereklikten dolayr her ikisinin de hakiki oldugunu

sOyleyenler, istisna lafzinin muttasil i¢in hakiki olarak kullanildigi gibi, munkati’ i¢inde

197 er-Razi, el-Mahsdl, 111, 30-31.

198 el-Bakallani, et-Takrib, 111, 139; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 281; Sevkant, Irsdd, |1, 642.

199 el-1ct, Serhu’l-‘adud, s. 211; ez-Ziineyr, UsQIU'l-Fikh, 11, 220; ez-Zibyani, el-Istisna inda’I-UsGliyin, s.
44,

200 gl-Tct, a.g.e., s. 211; ez-Ziheyr, a.g.e., Il, 221; ez-Ziibyani, a.g.e., s. 4.

201 g|-Kehf, 18/50.
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hakiki olarak kullanildigin1 séylemisler. Keza hakiki, asil oldugundan ve muttasil ile
munkati’ arasindaki miistereklik, istisna lafzini agiklayacak kadar olmadigindan burada
manevi miistereklikten dolay1 degil, lafzl miistereklikten dolay ikisine de hakiki istisna

denildigini soylemisler.?%

3. Munkat1’ istisnaya hakiki ve mecazi ismi verilmez.?%

Bunlar, munkati’ istisnanin hakiki oldugunu ve mecézi oldugunu sdyleyenlerin delilleri
birbirileriyle ¢atistiklarindan dolay1 herhangi birini tercih etmeden munkati’ istisnanin

ne hakiki ne de mecazi oldugunu séylemek en iyi tercihin oldugunu sdylemektedirler.?%4
4, Munkati istisna, ibtidai (istinaff) bir kelamdir.?%®

Nihai olarak munkat1’ istisnanin hakiki ve mecazi olarak isimlendirilmesinde ihtilaf
vardir. Fakat usilciilerin geneline gore muttasil istisna hakiki, munkati’ istisna ise
mecazidir. Istisna kelimesi kayitsiz kullanildiginda ilk gelen muttasil istisna olur.
Muttasil istisna miimkiin oldugu siirece istisna, munkati istisnaya hamil edilmez.
Muttasil istisna hakiki, munkati’ ise mecazidir goriisiinii cogunlugun savunmasi ve bu
goriisii savunanlarin delillerinin akla daha yatkin olmasi bu goriisii tercih etmemize

sebep olmustur. Allah (c.c.) daha iyi bilir.

1.2.4. Munkaty’ istisna ile Tahsis Yapmak

Bazilar1 cinsin disindan yapilan istisnanin ne tahsis ne de beyan yapacagini sdylemisler.
Ciinkii cinsin disindan yapilan istisnada, miistesna minhudan ¢ikan her hangi bir sey
yoktur. Dolayisiyla cinsin digindan yapilan munkati’ istisna, bir istinaf cimlesidir. Fakat
bununla tahsis yapilacagini ve miistesna minh ile tek bir ciimledir diyenler, bunun
cinsten yapilan bir istisna oldugunu itiraf etmektedirler. Bununla tahsis yapilacagim
sOyleyenler ayni zamanda munkati’ istisnanin hakiki oldugunu sdylemislerdir. Keza
munkati’ istisna ile tahsis yapildigi takdirde &mm lafzin altina girmeyen bir seyin
cikarilmasi gerekecektir. Ciinkii munkat1’ istisnada miistesna, amm lafzin kapsaminda
yer almaz. 1 s Y1 2 sill s “Egek hari¢ kavim bana geldi” 6rneginde oldugu gibi esek,

kavmin cinsinden degildir. Buradaki istisna munkatt’ istisnadir ve kendisiyle herhangi

202 e|-ch, Serhu’l-‘adud, s. 211; ez-Ziheyr, UsGIU'l-Fikh, |1, 221; ez-Zibyani, el-Istisnd inda’I-Us0liyin, s.
45.

203 o|-Bakallani, et-Takrib, 111, 139.

204 oz-Ziiheyr, a.g.e., Il, 222; ez-Zibyani, a.g.e., s. 45.

205 g|-Bakillani, a.g.e., 11, 140.
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bir tahsis yapilamaz. Ibn-i Atiyye munkat’ istisnayr aciklarken bununla tahsis
yapilabilecegini ama munkati’ ile yapilan tahsisin muttasil ile yapilan tahsis gibi
olmadigimi séylemektedir. Ciinkii muttasil ile cinsten veya climleden tahsis yapilirken,
munkati’ ile yabanci bir seyden tahsis yapilmaktadir. Zerkesi, muttasil istisnanin,
telaffuz edilen miistesna minhuyu, munkati’ istisnanin ise methumu tahsis ettigini
sOylemektedir. Clnki 1Jas ¥) Al 2@ “Egek hari¢ kavim kalkt1” denildiginde, buradaki
istisna kavmin disinda kimsenin kalkmadigini fehm ettirmektedir. Istisna bdyle fehm
ettirince bir amm mefhum meydana gelmis ve munkati istisna ile bu &mm olan mefhum

tahsis edilmektedir.2%

1.3. MUCEB VE MENFI] ISTISNA

Istisnayr kendi icinde farki cihetlerden birka¢ kisma ayirmustik. Bunlardan biri de

istisnanin miistesna minhuya gore muceb ve menfi olmasidir.

Muceb olan istisna, mistesna minhunun misbet bir cimlede gelmesidir. Buna misbet
ciimleden yapilan istisna da denilir. 4= Jl& J8050) 258 G 3) d 5l @J Ya & e\ild\ K
“Tevrat'mn indirilmesinden once, Israil'in kendisine haram kildiklar: disinda, yiyecegin
her tiirliisii Israilogullarina helal idi.”*" ayetinde, «=s e (154 a5  olan miistesna,

eU':H\ I8 olan miistesna minhudan istisna edilmistir. Burada ciimle micebtir.2%®

Menfi olan istisna ise mistesna minhunun menfi bir cimlede gelmesidir. Buna selbi
ciimleden yapilan istisnada denilir. L L Sus ‘>!\ - il Y5 15 G (el Y “Orada
bos bir séz ve giinaha sokan bir laf isitmezler. Séylenen, yalnizca «seldm,

selamydir. 2% ayetinde selam, menfi bir ciimleden istisna edilmisgtir.*°

Menfi istisna da bazen mdustesna minhu zikredilmez. Buna miiferrag istisna
denilmektedir. Miiferrag istisna, sadece nefiy ve sibhi nefiyden sonra gelir. Miisbet olan

climlede gelmez.?!!

G g aensil Y1) & 52345 Wy ) sial G\ Al & 52 28) “Onlar (kendi akillarinca) giiya Allah't

ve miiminleri aldatirlar. Halbuki onlar ancak kendilerini aldatirlar ve bunun farkinda

206 Zerkes, el-Bahru'l-Muhit, 111, 284.

207 Ali imran, 3/93.

208 ez-Z{ibyani, el-Istisnd inda’I-Us(liyin, s. 46.
209 g]-Vakia, 56/25-26.

210 z-Z{ibyani, a.g.e., s. 46.

211 g|-Cami, el-Fevaid, s. 105.
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degillerdir.”*? ayetinde fiilin mef’ula ihtiyaci var ve menfi bir ciimleden sonra

gelmistir. Buradaki istisna miiferrag istisnadir.?:®

1.3.1. Miisbetten Istisna Etmek Nefiy midir ve Nefiyden Istisna Etmek Miisbet
midir?

Sibeveyh ve Basra nahiv okuluna gore, olumlu bir ciimleden istisna yapmak miistesnay1

olumsuz kilar. Olumsuz climleden istisna yapmak ise miistesnay1 olumlu kilar. Kisai (0.

189/805) ve Kiife nahiv okuluna gore ise miistesna meskiitiin anh (hi¢ bahsedilmemis)

hiikmiindedir.?

Safii, Maliki, Hanbeli mezhebinin geneli ve Fahrul islam el-Pezdevi (6. 482/1089),
Semsii’l-Eimme el-Halvani (6. 452/1060 [?]) ve Kadi Ebi Zeyd ed-Debisi’nin de (0.
430/1039) iginde bulundugu Hanefilerden bir taife, Basra nahiv okulu ile aymi
goriistedirler. Ornegin koleye hitaben _~ YV <) L “Sen hiir olmak disinda bir sey
degilsin” denildiginde, bu ulemanin gorlisiine gore, nefiyden yapilan istisna,

miistesnanin miisbet olmasini gerektirdigi icin, kole azat olmus olur.?%®

Gle Guuad 5?2 A ll 2 &l “O bin yildan elli yil eksik bir siire onlarin arasinda
kald:. ’?*® ayetinde, olumlu ciimleden istisna yapildigindan dolay1, miistesna hakkinda

anlam olumsuzdur. Yani dokuz yiiz elli sene onlarm arasinda kalmustir.?t’

Gegal) Ga ) a V) Ol e Sl G galie () “Siiphesiz kullarim iizerinde senin bir
hakimiyetin yoktur. Ancak azginlardan sana uyanlar miistesna. ’**® dyetinde de olumsuz
ciimleden istisna yapildigindan dolay1, miistesna hakkinda anlam olumlu olmustur. Yani

azginlardan sana uyanlar {izerine bir hakimiyetin vardir.?'°

212 g|-Bakara, 2/9.

213 Karafi, el-Istignd, s. 153.

214 Sibeveyh, el-Kitap, 11, 310; el-Isnevi, el-Kevkeb, s. 374.

25 gl-Pezdevi, Ebii’l-Usr Fahrii’l-isliam Ali b. Muhammed, Usilii’l-Pezdevi (Kenzu’I-Vusil ila
Marifet’i’[-Usl), Mir Muhammed Kiitibhane-i Merkez-i Ilm i Edeb, Karagi, t.y., s. 213; er-Razi, el-
Mahsal, 111, 39; AmidT, el-Thkam, 11, 378; Tbnii’1-Hacib, Miintehe ’s-s0l, 11, 816; Ibn Miiflih, Ebt Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Miiflih, Usalii’l-fikh, (thk. Fehd b. Muhammed es-Sedhéan), Mektebet('l-
'‘Abikan, Riyad, 1420/1999, IIl, 930; el-Isnevi, Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen, Nihdyetii’s-s0l 1
serhi Minhdci’l-viisOl, Alimii’l-Kiitib, Kahire, ty., Il, 421; el-Merdavi, et-Tahbir, VI, 2606; Koca,
Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 203.

216 ]-Ankeb(t, 29/14.

217 er-RA&z1, el-Mahsdl, 111, 39.
218 g|-Hicr, 15/42.
219 gr-Razi, el-Mahsdl, 111, 39.
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Imam Malik’in de yeminler ve sartlar disindaki goriisii budur. Yeminler ve sartlar
konusunda ise, olumsuz ciimleden yapilan istisna, miistesnayr olumlu kilmadiginm
sOylemektedir. Karafi, Safillerin bu konuda iki goriisii oldugunu sdéylemektedir.
Bazilarina goére yeminler ve sartlar dahil her yerde olumsuz climleden yapilan istisna

miistesnay1 olumlu kilar. Bazilar1 ise imam Malik’in goriisiindedirler.??

EbG Hanife ve eshabinin ¢oguna goére olumsuz bir climleden yapilan istisnanin
miistesnayr olumluya c¢evirme islevi yoktur. Onlara gore burada olumsuzluk ile
olumluluk arasinda orta bir durum vardir. Yani bu hiikiim meskitiin anh hiikmiindedir.
23 Y asill W L “Zeyd disinda kavim kalkmadi” denildiginde, kavmin kalkmadigina
hiikiim edilmistir. Zeyd’in ise kalkip kalmadigina dair herhangi bir hiikkiim
yaptlmamistir. Dolayisiyla ona gore bu tiir istisnalar, sadece miistesnanin, hiikmiin

kapsami disinda birakildigin1 gdstermektedir.??

el-Mahsal, Irsadii’l-funll ve baska usil eserlerine bakildiginda Ebli Hanife’ye gore
olumlu climleden istisna yapildiginda miistesna hakkinda anlam olumsuz oldugu
anlasilmaktadir. Hatta Safii fikihgisi el-Isnevi (6. 772/1370), Hanefiler dahil herkesin
olumlu ciimleden istisna yapildiginda, miistesna hakkinda anlamin olumsuz olmasi
konusunda ittifak ettigini, ihtilafin ise sadece olumsuz ciimleden istisna yapildiginda

miistesnanin olumlu olup olmamasinda olduguna dair bir nakilde bulunmustur.???

Fakat Ebl Hanife’ye gore olumlu ciimleden istisna yapildiginda miistesna hakkinda
anlam olumsuz olsa da bu olumsuzluk istisnadan degil, adem-i asli’den kaynaklanir.
Safil alim Zerkesi bu konuda soyle demektedir: “Bize gore olumsuz ciimleden istisna
edildiginde, miistesna hakkinda mana olumlu olur. Olumlu climleden istisna edildiginde
de miistesna hakkinda anlam olumsuz olur. Hanefilere gore ise olumsuz bir cimleden
yapilan istisnanin miistesnay1 olumluya c¢evirme islevi yoktur. Olumlu bir ciimleden
istisna edildiginde ise, miistesna hakkinda mana olumsuzlasir ama bu istisnadan
kaynaklanan bir sey degil belki adem-i asli’den dolay1 boyledir. Yani bize gére olumlu
bir ciimleden istisna edildiginde miistesna hakkinda mananin olumsuzlagsmasinin sebebi

istisnadir. Hanefilere gére ise bunun sebebi adem-i asli’dir. Sonug olarak hem bize hem

220 Karafi, Sihabiiddin Ahmed b. Idris, el-Furtk, (thk. Omer Hasan el-Kiyyam), Miisessisetii’r-risale,
Beyrut, 1424/2003, 11, 171.

221 er-Razi, el-Mahsdl, 111, 39; Karafi, el-Istigna, s. 457-458; Emir Padisah, Teysirii't-Tahrir, 1, 293; el-
Leknevi, Fevdtihu 'r-Rahamt, |, 334.

222 gr-Réz1, el-Mahsdl, 11, 39; el-Isnevi, Nihdyetii’s-stl, 11, 422; Sevkani, Irsdd, 11, 656.
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de Hanefilere gore olumlu bir cimleden istisna edildiginde, miistesna hakkinda mananin
olumsuzlastigindan dolay1 er-Razi ve benzeri alimler, sebepteki ihtilafi géz 6niine alip
bu konuda da ihtilaf vardir dememisler. Ornegin 1x) ¥ a5l 28 “Zeyd harig, topluluk
ayaga kalkt1” denildiginde, her iki goOriis taraftarlar1 da bu climleden Zeyd’in
kalkmadiginin anlasilacagini kabul ederler. Ancak birinci goriis sahiplerine gore bu,
istisnanin kendisinden anlagilir. ikinci gériis sahiplerine gore ise aslolan, zaten Zeyd’in
kalkmamus olmasidir. 133 Y1 a 58l 2ld L “Zeyd haric, kavim ayaga kalkmadi” denildiginde
ise, birinci goriise gore bu ciimleden Zeyd’in kalktig1 anlasilir. Ikinci goriise gore ise

Zeyd’in kalktig1 anlasilmaz ve Zeyd, kendisinden hig s6z edilmemis hiikmiindedir.?%3

Ancak Zerkesi’nin bu sdylediklerinin aksine Karafi, Hanefilerin dnde gelenlerine bu
konunun soruldugunu onlarin ise su cevabi verdiklerini sdylemistir: “Bize gore her iki
konuda aynidir. Yani Olumlu bir ciimleden istisna edildiginde, miistesna hakkinda mana
olumsuzlasmaz, olumsuz bir ciimleden de istisna edildiginde miistesna hakkinda mana

olumlulasmaz. Ve furu’ meseleleri de bu kural iizerine bina edilmisler.”.??*

er-Razi’den de bu konuda iki farkli goriisler rivayet edilmistir. el-Mahstl’da olumlu
climleden yapilan istisnanin miistesnay1 olumsuzlastirdigini, olumsuz ciimleden yapilan
istisnanin da miistesnayr olumlulastirdigin1 sdylemektedir. el-Meélim’de ise olumsuz

ciimleden yapilan istisnanin miistesnay1 olumlu yapmadigini sdylemektedir.??®

Bu ihtilaf hem tam olan istisna da hem muferrag olan istisna da var. Omegin 2 ¥ 2l L
“Zeyd disinda (kimse) kalkmadi” denildiginde de Hanefilere gore Zeyd hakkinda

herhangi bir hiikiim meydana gelmemistir.?2®

Karafi, olumsuz bir climleden yapilan istisnanin miistesnay1 olumluya ¢evirme kuralini
sartlara bagli olan hiikiimler ile sartlara bagli olmayan hiikiimlerde cari olmasi arasinda
fark yapmistir. Karafi, konuyu soyle agiklamaktadir: “Sebebin meydana gelmesi ile
miisebbeb meydana gelir. Sebebin yok olmasi ile miisebbeb yok olur. Sartin yok
olmastyla mesrut yok olur ama sartin meydana gelmesi ile mesrutun meydana gelmesi

gerekmez. Maniin meydana gelmesi ile yokluk meydana gelir. Méniin yok olmasiyla

223 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 301.

224 Karafi, el-Istigna, s. 454.

225 er-Rézi, el-Mahsl, 111, 39; er-Razi, Fahriddin Muhammed b. Omer, el-Medlim fi usili’l-fikh, (thk. AR
Muhammed ivaz ve Adil Ahmed Abdulmevcid), Darii’l-Alimii’l-marife, Kahire, 1414/1994, s. 94.

226 Karafi, el-Istignd, s. 459.
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hi¢ varlik veya yokluk gerekmez. Ornegin abdest namazin sartlarindandir ve abdestin
olmamasi namazin sahih olmasma engeldir. Ancak abdestin olmasi, namazin sahih

olmasmi gerektirmez. Ciinkii namaz, setri avret gibi diger sartlardan bir tanesinin

olmamasindan dolay1 da sahih olmayabilir. Dolayisiyla )y«—in-' ¥) 5 B O&8 Y “Allah,

29227

abdestsiz namazi kabul etmez hadisinden, ¥! gelmeden 6nce kabul olmayan sey,

Y’nin gelmesiyle kabul olur hitkkmii ¢ikmaz. Keza s ‘53 c& Y “Velisiz nikdh olmaz "??8
ve AA-MJ\ - ‘>!\ JA.MAM DS 83a ¥ “Mescide komsu olan kisinin mescid disindaki namazi
olmaz"??° hadislerinden de, ¥! gelmeden oénce kabul olmayan sey, ¥/’nin gelmesiyle
kabul olur hiikkmii ¢ikmaz. Cilinkii abdest namazin, veli nikdhin, mescid ise namazin
(veya faziletin) sartlarindandir. Fakat sartin olmasi, mesrutun meydana gelmesini
gerektirmez. Ciinkli baska bir sartin olmamasindan dolayr meydana gelmemesi de
miimkiindiir. Iste bundan dolay1 olumsuz bir ciimleden yapilan istisnanin miistesnayi
olumluya ¢evirme kuralina “sartlar miistesna” kaydini eklemek gerekir. Yani sartlara

bagli olanlar1 bu kuralin disginda birakmak gerekir. Bu kaydi eklemekle ayn1 zamanda

Hanefilerin getirdigi delillere de cevap verilir.?*°

1.3.2. Mitekellim ile Hanefi UsQlcUleri Arasinda Musbetten ve Nefiyden
Istisna Etme Konusundaki ihtilafin Cikis Yeri:

Biitin usOlciler ¥’min miistesnayl miistesna minhunun hiikmiinden ¢ikardign,
cikarilanin miistesna minh oldugunu ve iki zittin bir arada toplanamayacagindan bir
zittan c¢ikanin Obiir zitta girmesi gerekir kaidesinin dogrulugu konusunda ittifak
etmisler. Dolayisiyla bu kaideye gore miistesna, olumluluktan ¢ikinca olumsuzluga
girmesi ve olumsuzluktan ¢ikinca da olumluluga girmesi gerekir. Bu konuda biitiin
alimler ittifak etmisler. Yalmz usilciiler baska bir seyde ihtilafa girmisler. Ornegin o4
13 ¥ asill “Zeyd hari¢ kavim kalkti” denildiginde, burada iki sey meydana gelir.
Birincisi kalkmak hiikmii, yani kalkmanin meydana gelmesi, ikincisi kalkmanin
kendisidir. Cogunluga gére Zeyd, kalkmak hiikkmiinden ¢ikip onun zitt1 olan kalkmamak
hiikmiine girmistir. Hanefilere gore ise Zeyd, bir hiikiimden ¢ikip onun zitti olan
“hiilkmiin olmamasi”na girmistir. Dolayisiyla kendisi mahkiimiin aleyh olmayip,

ornegimizde kalkmis da olabilir, kalkmamis da olabilir. Sonug¢ olarak ¢ogunluga gore

227 {bn Mace, Ebfi Abdillah Muhammed b. Yezid, es-Siinen, Mektebetii’l-Mearif, Riyad, t.y., Taharet, 2.
228 [bn MAce, Nikah, 15.

229 el-Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. Huseyn, es-Siinenii’l-Klbra, (thk. Muhammed Abdulkadir Ata),
Dari’1-kitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1423/2003, 111, 81.

230 Karaff, el-Furdk, 11, 178-179.
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kalkmak hiikmiinden c¢ikip kalkmamak hiikmiine girmistir. Hanefilere gore ise;
hiikiimden ¢ikip ademi’l-hiikkme girmistir. Dolayisiyla her iki goriis arasinda fark

burdan meydana gelmektedir.?3!

Mutekellimin usalcileri, olumlu bir cimleden yapilan istisnanin miistesnayr olumsuz
kildigina, olumsuz climleden yapilan istisnanin da miistesnay1 olumlu kildigina dair su

delilleri zikretmektedirler:

1. Sayet istisna kendisinden dnceki hiikmiin ziddin1 ifade edemiyorsa, istisnanin ne
anlami vardir? Keza zit hiikiimler ifade etmiyorsa munkati’ istisna batil olur. Ciinkii
munkati istisna, ¢ikarmay1 ifade etmemektedir. Cikarmay: ifade etmedigi i¢in ve sukiit
istisnadan Once de oldugu icin munkati’ istisna yapmanin bir anlami kalmamaktadir.
Dolayisiyla munkati’ istisnanin batil olmamasi ve bir mana ifade edebilmesi i¢in
kendisine miistesna minhunun ziddina bir hiikiim ifade etme olanag verilmistir.
Istisnanin her iki kismi ayni tarzda kullamldiklar1 halde birine sunulan bu olanagin
Obdrine verilmemesi tercihu bila miireccih olur. Onun i¢in hem munkati’, hem de
muttasil istisnaya, miistesna minhunun ziddina olan hiikmii ifade etmeleri olanag:

verilmesi gerekir.?%?

Bu delile soyle bir cevap verilmistir: Munkati’ istisnaya verilmis olanin, muttasil
istisnaya da verilmesi gerekmez. Bu konuda muttasil istisnayi, munkati’ istisnaya kiyas
yapmak kiyasu meal farik olur. Ciinkii istisna edatlarr, munkat1’ istisnada mecazi olarak,
muttasil istisnada ise hakiki olarak kullanilmaktadirlar. Dolayisiyla istisna mecazi
olarak bir hitkkiim ifade ettigi zaman, ayn1 hitkmii hakiki oldugu zaman da ifade etmesi
gerekmez. Ciinkli munkat1’ istisnada cinsler farkli oldugu i¢in “cikarilmak” meydana
gelmez. Dolayisiyla munkati’ istisnada “¢ikarilmak™ meydana gelmedigi gibi, miistesna
meskutlin anh hitkkmiinde de olunca, onunla miistesna miinhunun hiikiimleri ayni oldugu
vehmi ortaya ¢ikabilir. Bu vehmi ortadan kaldirmak i¢in kendisine, miistesna minhuya
muhalif hiikiim ifade etme olanag: verilmistir. Bu munkat1’ istisnada gegerlidir. Muttasil

istisnada degil >33

231 Karafi, el-Istigna, s. 459.

232 g|-Leknevi, Fevdtihu 'r-Raham0t, 1, 334-335; Cabir, Mahm(d Salih, Tahsisu’I-Amm bi’l-Istisnd inda’l-
UsCliyyin, Mecelletii’s-seria ve'd-dirasati'l-Islamiyye, ¢. XX, Say1: 61, 2005, Kuveyt, s. 59.

233 g|-Leknevi, a.g.e., I, 335; Cabir, a.g.e., s. 59.
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Delille verilen cevaba ise soyle bir yanit verilmis: Munkati® istisnada, miistesna
meskutiin anh hiikmiinde olunca, miistesna miinh ile hiikiimleri ayn1 oldugu vehminden
dolay1, muttasil istisnay1 munkati’ istisnaya kiyas yapmak kiyasu meal farik olur demek,
bu vehim oldugu zaman dogru olur. Fakat vehim olmadig1 zaman, munkat1’ istisnada
“hiikiimlerin zit olma” hilkmii uygulanmayacak mi? Sayet uygulanmazsa munkati’
istisna batil olur. Dolayisiyla verilen cevap sadece vehim oldugu zaman gegerlidir.
Munkati1’ istisnanin hi¢bir zaman batil duruma diismemesi i¢in hiikiimlerin muhalif
olma olanaginin kendisinde her zaman icra edilmesi lazim. Ve bu konuda da muttasil

istisna kendisine kiyas edilebilir.?3

2. Lugat ehlinden rivayet edildigine gore, istisna olumsuzu olumlulastirir,
olumluyu da olumsuzlastirir. Meani Alimleri s (s I3 o “Muhakkak Zeyd ayakta
degil” diyen birine, Lald 9 o) L “Zeyd ancak ayaktadir” diye cevap verilebilecegini
sOylemektedirler. Yani olumsuz olan cimleye, olumlu bir cimle ile cevap
vermektedirler. Bu olumlu cevap, ~& os x5 o) ciimlesini olumlulastirmaktadir.

Demekki istisnada olumsuz ciimleyi olumlulastirmaktadir.?®

Hanefiler bu delile soyle cevap vermislerdir: Lugat ehlinden rivayet edildigine gore
istisnanin olumsuzu olumlulastirmasi, olumluyu da olumsuzlastirmasi bir g¢esit
mecdzdir. Cinkii lugat ehli Wil ay JBUL LIS 5 #))a0u) WY “istisnanm islevi,
cikarmaktir ve istisna isleminden sonra geriye kalam1 konugmaktir” sozleriyle beraber,
“istisna olumsuz climleden yapildiginda miistesna hakkinda anlamii olumlulastirir,
olumlu ciimleden yapildiginda ise onu olumsuzlastirir’” soziinii de sdylemektedirler. Bu
iki s6z birbiriyle gelistiklerinden dolayr birinci sdzleri istisnanmn asil vaz’idir. Ikinci

sozleri ise istisnanin mecazi olarak (isaret yoluyla) yaptig1 seydir.%®

Hanefilerin bu cevaplarina sdyle yanit verilmektedir: Lugat¢ilarin sdyledikleri agiktir.
Bununla mecaz kast edilmistir gibi bir cevapla, cevap verilmez. Hem kelamda asil olan

hakikattir. Hakikatten, ancak hakikat mazur olursa veya kelami hakiki manadan

234 gl-Leknevi, Fevatihu r-Rahamat, 1, 335; Cabir, Tahsisu’l-Amm, s. 59.

2% Qerahsi, Ebli Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ahmed, el-Usdl, (thk. Ebii’l-vefa el-Afgan),
Liicnetii Thyai'l-Madrifi'n-NGmaniyye, Haydarabad, t.y., Il, 41; el-Leknevi, a.g.e., I, 335; Cabir, a.g.m., s.
59.

23 Serahsi, a.g.e., I, 41; Cabir, a.g.e., s. 59-60.
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¢ikarmaya delalet eden bir karine olursa o zaman hakiki manadan vazgegilir. Burada ise

boyle bir sey yoktur.2%

3. Biri, 4 ¥ 4l ¥ “Allah’tan bagka ilah yoktur” dedigi zaman, Allah’in tek ilah
oldugunu ve Allah’tan bagka hicbir ilah olmadigini ispat etmis olur. Sayet istisna
olumsuz olan hiikkmii miistesna i¢in olumlu kilmazsa, burada sadece Allah (c.c.)
disindaki ilahlarin yoklugunu ispat etmis olur. Allah’in mevcudiyetini ispat etmis

olmaz. Dolayistyla iman i¢in gereken kelime-i tevhidi tamamlamis olmaz.?3®
Hanefiler bu delile birkag sekilde cevap vermislerdir:

a) Kelime-i tevhit sadece Allah’in digsindaki ilahlarin olmadigina delalet

etmektedir. Allahin ilahligina ise sari’in orfii delalet etmistir.2%

b) Kelime-i tevhidin muhataplart miisriklerdir. Misrikler Allah’in ilahligiyla
beraber bagka putlarn ilahligin1 da kabul ediyorlardi. Burada amag, miisriklerin Allah
disindaki ilahlarin1 nefiy etmektir. Allah’in ilahligin1 ispat etmek degildir. Ciinki
miigrikler Allah’in ilahligin1 kabul ettikleri i¢in Allah’in ilahligin1 ispatlamaya gerek

yoktur.24

c) Kelime-i tevhidi sdyleyen kisinin keraine-i haliyesi, onun Allah disindaki
ilahlar1 nefiy etmesiyle Allah’in ilahligin1 ispat etmeyi kast ettigine delalet etmektedir.
Kelime-i tevhidi soyleyenin Miislimanligi, lafzin delaletinden dolayr degil, bu
karinelerden dolay1 kabul olmaktadir. Karinelerin olmamasi asil oldugu i¢in burada asil
olanin tizerine hamil edilmektedir. Aslinda burada mana zaten anlasildig i¢in karinelere

de gerek yoktur.?4

d) Kelime-i tevhit, Allah’tan bagka ilahlarin olmadigina liigavi manasiyla delalet
etmektedir. Allah’in tek ilah olmasimi ise isaret yoluyla ispat etmektedir. Serahsi (0.
483/1090 [?]), miisbetligin nefiy ile vakitlendigini ve nefiynin hiikmii bitince orada

ancak miisbetligin kaldigin1 sdylemektedir. Yani kelime-i tevhidin lafzi Allah’in

237 Cabir, Tahsisu’I-Amm, s. 60.

238 er-Razi, el-Mahsal, 111, 39; Amidi, el-fhkam, |1, 378; Tbnii’l-Hacib, Miintehe ’s-sil, 11, 817; el-Leknevi,
Fevatihu’r-Rahamat, 1, 335; Cabir, a.g.m., s. 61.

239 gl-Leknevi, a.g.e., I, 335; Cabir, a.g.m., s. 61.

240 g|-Leknevi, a.g.e., |, 336; Cabir, a.g.m., s. 61.

241 Cabir, a.g.e., s. 61-62.
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disindaki ilahlardan ilahlig1 nefiy edip, ultthiyet konusunda ortaklig1 ortadan kaldirinca

daha sonra isaret yoluyla Allah’mn vahdaniyetini ispat etmektedir.?#?

Hanefilerin kelime-i tevhit i¢in verdikleri bu cevaplara sdyle yanit verilmistir: Kelime-i
tevhidin Allah’mn ilahligina igaret yoluyla delalet ettigine dair iddiada bulunmak, asilsiz
bir seyi iddia etmektir. Bilakis bunu séylemek dogru degildir. Ciinkii kelime-i tevhit
sOylenildigi zaman, insanlarin ilk aklina gelen sey, bununla maksat Allah’in ilahligini
ispat etmektir. Insanlarmn zihinlerine de bunu getirmek icin harici bir karineye de ihtiyag
yoktur. Insanlarin aklma hemen bunun gelmesi, bunun lugavi vaz’inin da bu oldugu
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Hanefilerin kelime-i tevhit i¢in verdikleri cevaplarin higbiri

tatmin edici degildir.?*

4. 2V Al i Lle Y denildiginde, bu ciimlenin delalet edebilecegi en yakin mana
ve bunu isiten herkesin aklina gelen ilk sey Zeyd’in alim olmasidir. Sayet istisna
olumsuzu olumluya doniistiirmezse, lafizlarin bu anlasilan seye dalalet etmemesi

gerekir.244

Hanefiler buna da soyle cevap vermislerdir: ) ¥) aldl 8 lle ¥ §rneginde, sehirde alim
olmadigina lafiz delalet etmektedir. Zeyd’in alimligi ise lafzin isaretiyle veya oradaki

halkin onu 6yle bilmesiyle bilinmektedir.?*

5. Ule }fl eSA-\ )J B A% “Upnk tadiniz, bundan boyle size azabdan baska bir sey

1,246

artirmayiz. ayetinde, sayet istisna olumsuz olanit olumlu yapmazsa, hi¢bir seyin

artirilmamasi gerektigi gibi mananin da eksik kalmasina sebep olacaktir.?4’

Hanefi ustlciileri ise olumsuz cilimleden yapilan istisnanin miistesnayr olumlu

kilmadigina dair su delilleri zikrederler:

1. 55 ) ale ¥ “Zeyd disinda alim yok” denildiginde, buradan iki sey meydana
gelir. Hikim ve Yokluk. X3 ¥\ sozii, birincisine yani hitkkme donebilir. Hilkme dondiigii
zaman olumsuz climleyi olumlulastirmaz. Ciinkii istisna sadece kendisinden onceki

hiikmii izale eder, baska bir hiikiim meydana getirmez ve miistesna da meskiitiin anh

242 Serahsi, el-Usdl, 11, 42; Cabir, Tahsisu’l-Amm, s. 62.

243 Cabir, a.g.m., s. 62.

244 Amidi, el-fhkam, 11, 378; Karafi, el-Istignd, s. 455.

245 gl-Buharf, AbdUlaziz, Kegfii 'I-esrar, 111, 191.

246 en-Nebe, 72/30.

247 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhtt, 111, 302; el-Merdavi, et-Tahbir, VI, 2611.
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hikmunde olur. Yani ne olumsuzlukla ne de olumlukla mustesna Gzerine hikim edilir.
Ikincisine de (yokluga) dénebilir. O zaman olumsuz ciimleyi olumlulastirir. Ciinkii
yoklugu def etmek bir seyi meydana getirmektir. Ancak 5 ¥\ s6zii birincisine donmesi
daha evladir. Ciinkii lafizlar zihinlerdeki hiikiimlere delalet etmek i¢in vaz’ edilmisler.
Harici seylere delalet etmek igin vaz’ edilmemisler.24®

2. Hz. Peygamber (s.a.s.) )}«-Lu ‘51 Sla b 3 Y “Allah, abdestsiz namazi kabul
etmez.” buyurmustur. Bu hadiste olumsuz ciimleden istisna edilmistir. Sayet istisna
olumsuz ciimleyi olumlu yapacaksa, abdest bulundu takdirde namazin kabul edilecegine
hiikmedilmesi gerekir. Halbuki abdest oldugu halde namazin bagka bir sebepten dolayi
kabul olmamast miimkiindiir. Keza &5 ¥ #& Y “Velisiz nikah olmaz.” hadisinde,
istisna olumsuz ciimleden gelmistir. Sayet istisna olumsuz climleyi olumlu yapsaydi,
veli oldugu takdirde nikahin sahih olmasi gerekecekti. Ancak veli oldugu halde nikdhin

baska bir sart1 olmadiginda nikah sahih olmaz.?*°

Bu delillere su sekilde cevaplar verilmistir: Karafi’nin olumsuz bir ciimleden yapilan
istisnanin miistesnay1 olumluya ¢evirme kuralina, “sartlar miistesna” kaydini eklemek
gerektigine dair sOylediklerini aciklamistik. Dolayisiyla ikinci delillerinde zikredilen
hadislerin hepsinde sart vardir. Hem hadislerde ) hasr icindir. Hasr da bazen miibalaga
icin getirilir. Dolayisiyla burada namazin sahih olmasi sadece abdeste, nikdhin sahih
olmasi ise sadece veliye bagl oldugu anlami ¢ikmaz. Ornegin 4= I “Hac
arafedir > hadisinde, miibalaga vardir. Ciinkii haccin sahih olmasi sadece arafatta
durmaya bagl degildir. Bilakis haccin sahih olabilmesi i¢in ihrama girmek gibi diger
farzlarda vardir. Sadece arafatta durup obiir farzlar yerine getirmemek, haccin sahih
olmasma engeldir. Dolayisiyla bu hadiste nasil miibalaga varsa, abdest ve veli
hadislerinde de miibalaga vardir. Son olarak da istisna olumsuzu olumlulastirir derken,
buradaki olumluluktan kast edilen, umumi olumluluk degil, belki mutlak olumluluktur.
Yani abdestin olmasi namazin sahih olmasini mutlak olarak ister. Abdestin olmasi

umumi olarak her durumda namazin sahih olmasini istemez.2%!

248 Serahst, el-Usdl, 11, 41; el-Buhari, Abdllaziz, Kesfii’l-esrar, 111, 191; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111,
302; Sevkani, frsdd, 11, 657.

249 Amidi, el-fhkam, |1, 378; Karafi, el-Istignd, s. 455-456; ibn Miiflih, Usalii'I-fikh, |11, 931; et-Teftazani,
Serhu't-Telvih, 11, 51; Zerkesi, a.g.e., l11, 302; el-LekneVvi, Fevdtihu r-Raham(t, 1, 337.

20 Tirmizi, Hac, 57.

21 gl|-Isnevi, Nihdyetii’s-sOl, 11, 427-428.
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Ozet olarak Sibeveyh, Basra nahiv okulu, Safii, Maliki, Hanbeli’nin genelinin ve
Pezdevi, Halvani, ve Deblsi’nin de iginde bulundugu Hanefilerden bir taifeye gore,
olumlu bir climleden istisna yapmak miistesnay1r olumsuz kilar. Olumsuz ciimleden
istisna yapmak ise miistesnay1 olumlu kilar. Kisai, Kiife nahiv okulu, Ebi Hanife ve
eshabinin ¢ogunluguna gore olumsuz bir ciimleden yapilan istisnanin miistesnay1
olumluya cevirme islevi yoktur. Ebl Hanife’ye gore burada olumsuzluk ile olumluluk
arasinda orta bir durum vardir. Yani bu hiikiim meskitiin anh (hi¢ bahsedilmemis)
hitkkmiindedir. Imam Malik’e gore ise yeminler disinda olumlu bir ciimleden istisna
yapmak miistesnay1 olumsuz kilar. Olumsuz ciimleden istisna yapmak ise miistesnay1
olumlu kilar. Yeminler konusunda ise olumsuz ciimleden yapilan istisna, miistesnayi
olumlu kilmaz. Delillere baktigimizda en uygun goriisiin ¢ogunlugun goriisii oldugunu
sOyleyebiliriz. Ciinkii Hanefilerin getirdigi deliller de genellikle tekelliife kagmislar. Ya
mecazdir ya lafzin isaretiyle ve sari’in orfiiyle gibi deliller one stirmisler. Halbuki
mecazin yerine hakikati, isaret ve sari’in orfii yerine agik¢a beyan edileni tutmak daha
evladir. Getirdikleri hadislerde ise zaten hepsinde ‘“sart” vardir. Sartlarin oldugu
yerlerde ise cogunluga gore zaten istisnanin olumsuzu olumluya ¢evirmesi kurali gecerli

degildir. Allah (c.c.) daha iyi bilir.

1.4. HARAMDAN ISTISNA YAPMAK

Haramdan istisna yapmak, istisna edilen seyin mubah olmasii gerektirir. Zerkesi, usil
alimlerinin bu konuya deginmediklerini sOylemistir. Zerkesi, Zehair adli eserin
sahibinin su hadisi zikrederken haramdan yapilan istisnadan bahsettigini sdylemistir: ¥
A Al ale S gy e ) (38 35 o BaE T AN o5y il Gai 80 O
\ )i s “Allah'a ve ahiret gtintine iman eden bir kadinin, esinden baska bir 6lii tizerine Ug
giinden fazla yas tutmast heldl olmaz. Lakin kadin, eginin oliimu Uzerine dort ay on gun
yas tutar.”?®? Yani burada getirilen istisna ile haram olan yas, esinin 6limii icin helal
kilimmistir. Safii alimi Kadi Hiiseyin (6. 462/1069), esinden baskasi bir 6lii iizerine Ug¢
giinden fazla yas tutmak haram oldugundan ve esinin 6liimiinden dolay:1 da yas tutmak

vacip (gerekli) oldugundan bu hadiste vacibin haramdan istisna edildigini sdylemistir.

252 gyhari, Cenaiz, 30.
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Zerkesi, vacibin caizden, haramin da mubahtan istisna edilmesinin caiz oldugunu

soylemektedir.?3

28 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 303.
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IKiINCi BOLUM
MUTEKELLIMIN USULCULERINE GORE iSTISNANIN
SARTLARI VE iSTISNANIN BAZI HALLERI



1. ISTISNANIN SARTLARI

Ustilciiler istisnanin sahih olabilmesi i¢in su yedi maddeyi sart kosmuslar:

Ittisal (Miistesnanin miistesna minhuya lafzen veya hiikmen bitisik olmasr),?**

Miistesnanin miistesna minhunun cinsinden olmasi,?>®

Miistesnanin miistagrak olmamasi,2®

Niyet ve Sema’, %’

Kelamda atif harfinin olmamas1,2°8

[stisnanin muayyen bir seyden olmamas1,2>°

260

N o a &~ w Db oe

Miistesnanin mibhem olmamasi.

Butiin bu maddeleri tek tek ele alalim.

1.1. ITTiSAL

Miistesnanin miistesna minhuya lafzen veya hiikmen bitisik olmas1 sart kosulmustur.
Lafzen ile kast edilen sey, &) Y) 8k e 4 orneginde oldugu gibi miistesnanin,
miistesna minhuya lafzen bitismesi demektir. Hiilkmen ile kast edilen ise, Miistesna ile
miistesna minh arasinda konuyla alakasi olmayan bir kelamin veya uzun bir siiklitun
girmemesidir. Raz1 bu konuda 6rfiin belirleyici oldugunu sdyler. Buna gore nefes alip
vermek, esnemek, yutkunmak gibi tabii durumlardan kaynaklanan fasillar ittisala zarar

vermez.28!

254 o|-Bakillani, et-Takrib, 111, 128; el-Ferra, el-Udde, 11, 660; Gazzali, el-Miistasfa, 111, 379; er-Razi, el-
Mahsl, 111, 28; ibn Kudidme Muvaffakuddin, Ravzatii n-ndzir, 1, 746; Amidi, el-fhkdm, 11, 353; Zerkesi,
el-Bahru'l-Muhit, 111, 284; Tbnii’n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi’I-Minir, 111, 297; Koca, Ferhat, Islam Hukuk
Metodolojisinde Tahsis, s. 199.

255 Gazzall, el-Mistasfa, I1I, 381; ibn Kudime Muvaffakuddin, a.g.e., Il, 747; Amidi, a.g.e., Il, 357;
Koca, Ferhat, a.g.e., s. 202.

256 Gazzall, el-Mustasfa, 111, 385; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 37; Amidi, a.g.e., 1l, 363; ibnii’l-Hacib,
Miintehe’s-s0l, 11, 806; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 201.

257 fbnii’n-Neccar, a.g.e., 111, 303-304; el-Amadi, Mahmdd Muhammed, Eseru’d-Dirdsetii n-Nahviyye fi
deldleti’t-Tahsisi’lI-Muttasil inda’l-UsQliyin, Camiatii’l-islamiyye Kulliyet'dl-Adab Kismu’l-Lugatii’l-
Arabiyye, Y.lisans tezi, Gazze, 1426/2005, s. 43.

258 7erkesi, a.g.e., 111, 293; Sevkani, Irsdd, 11, 655; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 202.

2% Ciiveyni, Imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Rikniiddin Abdulmelik b. Abdillah, Nikdyetii’l-matlab fi
dirdayeti’l-mezheb, (thk. Abdulazim Mahm(d ed- Dibi), Darii’l-minhéc, Cidde, 1428/2007, VII, 67;
Zerkesi, a.g.e., I, 293; Sevkani, a.g.e., Il, 656; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 202.

260 gs-S(iy(ti, Celaltiddin Abdurrahman b. Eb7 Bekr, el-Esbdh ve’n-nezdir, Mektebetii Nizar Mustafa el-
Béaz, Mekke, 1418/1997, s. 379.

261 er-Razi, el-Mahsdl, 111, 28; ibnii’l-Hacib, a.g.e., 1l, 800; Zerkesi, a.g.e., 111, 284; Sevkani, a.g.e., I,
647.
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Bazi fakihler ittisalin sadece Kur’an’da caiz oldugu goriisiindedirler. Serahsi de neshi
icermeyen kelamda infisalin sahih olmadigini sdylemistir. Baz1 Malikiler istisnanin
lafzen geciktirmesinin ancak miistesnanin miistesna minhuya bitistirilmesinin niyet
edilmesi sartiyla caiz oldugunu ifade etmislerdir. Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen
goriise gore yeminlerde yapilan istisnada baska kelam karigsmamasi durumunda az bir
fasil olabilir. Ahmed b. Hanbel’den bu konuda meclis birliginin gerekli olup
olmamasinda iki goriis nakledilir. Hanbeli fakihi Eb( Ferec el-Makdisi (6. 682/1283),
baska bir kelama baslansa bile meclis birligi oldugu siirere aradaki faslin sahih
oldugunu soyler. Tavhs (0. 106/725) meclis birligi oldugu siirece istisnada fasil
olabilecegini nakleder. Faslin siiresine dair Miicahid’den (6. 103/721) iki yil; Said b.
Clbeyr’den (6. 94/713 [?]) bir gln, bir hafta, dort ay ve bir sene gibi farkli rivayetler;
Ibn Abbas’tan bir sene, alt1 ay hatta ebedi olarak fasil yapilabilecegine dair farkls
rivayetler aktarilmistir. Amidi ve Razi, Malikilerden ittisalin niyetle olabilecegine dair
rivayet edilen goriisiin, ibn Abbas’in gériisii oldugunu sdylemislerdir. Ata b. EbT Rebah
(6. 114/732), siitii bol bir devenin siitii sagilacak siire kadar, istisnanin tehir
edilebilecegini sdylemistir. Bazilar1 baska bir kelama baslamadig1 siirece sahihtir

demislerdir.?
Orfi ittisal sarttir diyen ¢ogunluk su delilleri zikretmektedirler:

1. Resulullah (s.a.s.) “Kim bir sey hususunda yemin eder, sonra da hilafini daha
hayirli gériirse, derhal kefaret vererek yemininden vazgegsin ve yemin ettigi husustan

daha haywli  olam  yapsin.” buyurmuslardir.?5

Sayet ittisal sart olmasaydi
Peygamberimiz (s.a.s.) daha hayirlisin1 gorenlerin yeminlerini bozmamalart ve
kefaretten kurtulup daha hayirlisim1 yapmalar1 i¢in onlara istisna yolunu gosterirdi.

Culnk( Peygamberimiz (s.a.s.) insanlar i¢in kolaylik dilerdi. Hig siiphesiz istisna, kefaret

262 e|-Ferra, el-Udde, 11, 660-661; es-Sirazi, Ebu ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali, et-Tebsira fi usili’l-
fikh (thk. Muhammed Hasan Heyto), Darii’l-fikr, Beyrut, 1403/1983, s. 161-163; Serahsi, el-Usdl, 1l, 36;
er-Razi, el-Mahsl, 111, 28; Ibn Kudame Muvaffakuddin, Ravzatii 'n-ndzir, 11, 746-747; Amidi, el-fhkdm,
1, 353; Ibnii’l-Hacib, Miintehe’s-stl, 11, 800; Karafi, el-Istignd, s. 434; Tbnii’n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi’l-
Manir, 111, 298-301; Sevkani, Irsdad, 11, 649-651; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, S.
199-202.

263 Mslim, Eyman, 13.
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vermekten daha kolaydir. Dolayistyla Peygamberimiz (s.a.s.)’in onlara istisna yolunu
gdstermemesi, istisnanin munfasil olmasinin sahih olmadigina delalet etmektedir.?%

2. Eyylb (a.s.)’in esi, hastalif1 siiresince ona hizmetten bir an bile geri
durmamisti. Fakat bir defasinda {iziintiisii yliziinden Eyylb (a.s.)’1 isyana tesvik eden
bazi sozler sOylemis, buna cani sikilan Eyylb (a.s.) da iyilestigi zaman ona yiiz sopa
vurarak cezalandiracagina yemin etmisti. Ancak kadinin maksadi kotii olmadigi, Eyytb
(a.s.) da sadakatinden ve hizmetinden dolay1 onu ¢ok sevdigi i¢cin Allah Teala Sad stiresi
44. ayetinde “Eline bir demet sap al da onunla vur, yeminini bdyle yerine getir 2%
demekle, Eyylib (a.s.)’a bu cezayr sembolik bir sekilde uygulama yolunu gostermisti.
Sayet munfasil istisna sahih olsaydi, Allah’u (c.c.) Eyylb (a.s.)’dan istisna etmesini
isterdi. Dolayistyla istisnanin ittisal olmasi gerektiginden ondan bdyle sembolik bir ceza
uygulamasini istemistir.2%®

3. “Allah, kasitsiz olarak agzimizdan ¢ikiveren yeminlerinizden dolay sizi sorumlu
tutmaz, fakat bilerek yaptiginiz yeminlerden dolayt sizi sorumlu tutar. Bunun da
kefareti, ailenize yedirdiginiz yemegin orta hallisinden on fakire yedirmek yahut onlar
giydirmek yahut da bir kéle azat etmektir. Bunlari bulamayan ii¢ giin orug¢ tutmalidur.
Yemin ettiginiz takdirde yeminlerinizin kefareti iste budur. Yeminlerinizi koruyun
(onlara riayet edin). Allah size dyetlerini acikliyor; umulur ki siikredersiniz! '
ayetinde de, Allah (c.c.) bilerek yemin edenlerin kefaret vermeleri gerektigini
sOylemigtir. Sayet istisnanin ittisal sarti olmasayd: kefaret vermeleri gerekmeyecekti.
Ciinkii bilerek yemin eden kisi, daha sonra istisna etmesi miimkiin olacakt1.2%®

4. Lugat ehli munfasil olan miistesna ile mistesna minhuyu dizgiin bir kelam
saymadiklar1 gibi onu Arap kelamindan da saymamusladir. Ornegin biri “Zeyd’i
gordiim” dedikten bir ay sonra “ayaktayken” derse, bununla Zeyd’in bir halinden haber
vermis olmaz. Keza kole sahibi kdlesine “Zeyd’e ikram et” dedikten bir ay sonra
“evime girerse” derse, bu sart sayilmaz. Iste bu iki ornekte oldugu gibi biri, e o

a8) )23 e “Falanin bende on dirhem alacagi var” dedikten bir ay veya bir sene sonra V)

264 g|-Ferra, el-Udde, 11, 661-662; Amidl, el-fikdm, I, 354; ibnii’l-HAacib, Miintehe’s-sil, 11, 803-804;
Karafi, el-fstignd, s. 435; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 200-201.

265 53d, 38/44

%6 7erkesd, el-Bahru'l-Muhit, 111, 286; Ibnii’n-Neccar, Serhu'l-Kevikebi’I-Minir, 111, 301,

%67 g|-Maide, 5/89.

268 Zerkesi, a.g.e., 11, 286.
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Lt ;0 “bir dirhem hari¢” derse, bu istisna sayillmadigi gibi sahih bir kelam da
sayillmaz.?%°

5. Sayet istisnanin ittisal olmasi sart olmasaydi dogru sdyleyenin dogrulugu, yalan
sOyleyenin yalanciligi, yeminler, sz vermek, tehdit etmek, nikah akitleri, alisveris,
kiralama ve kisacasi hi¢cbir muamelenin olmast miimkiin olmayacakti. Ciinkii bunlari
yapanin bir miiddet sonra, istisna edip caymast miimkiin olacakti. Dolayisiyla bu
resmen bir oyun haline gelirdi ve ser’i biitiin tasarruflarin da iptal olmasi miimkiin

olacakt1.27°

Bazi fakihler infisalin sadece Kur’an’da caiz oldugunu séylemektedirler. Clveyni
bunlarin 6nce delilini zikredip daha sonra onlarin deliline cevap vermistir. Delilleri
sudur: Allah’in kelami ezelidir. Kelamin Oncesi ve sonrasi yoktur. Allah’in kelamin
tertibi muhataplarma ulasmasi yoniindedir. Istisnanin sonra gelmesi sadece duyanlarin
isitmesine ve anlayanlarin anlamalarina gore sonra gelmistir. Yoksa Allah’in kelami
ezeli oldugu i¢in dncesi ve sonrasi yoktur. Ciiveyni buna cevap olarak da s0yle demistir:
Biz Allahin ezeli kelamindan degil bize ulasan kelamin ibaresinden bahsediyoruz. Bize
ulasan kelam nazim, vasil ve fasil olarak Arap kelaminin manasina gore

diizenlenmistir.?"*

Fasil caizdir diyenler su delilleri getirmektedirler:
1. Peygamberimiz (s.a.s.)’den soyle rivayet edilmistir:

A sl o) 06 £ e’ g O35y &5 “Allah’a yemin olsun ki, kesinlikle Kureys ile
savasacagim. Sonra sustu ve sonra da séyle dedi: Allah dilerse.”*"* Sayet siikutten

sonra istisna sahih olmasaydi Peygamberimiz (s.a.s.) bunu yapmazdi.?’®

Buna soyle cevap verilmistir: Peygamberimiz (s.a.s.)’1n istisnadan dnce sukiit etmesi,
nefesinin bitmesi veya esnemesi gibi hilkmi istisnada zikredilen sebeplerden dolay1
olabilir. Orfi ittisal sarttir diyen ¢ogunlugun getirdigi delillerin kuvvetli olmasindan

dolay1 bu hadisi hiikmi istisnaya hamil etmek yerinde olacaktir. Keza bu hadis, yeminler

269 Amidl, el-fhkdm, 11, 354.

210 Amidi, a.g.e., 11, 354; Sevkani, Irsdad, 11, 650; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, S.
201.

211 Ciiveyni, el-Burhan, 1, 387-388; ez-Ziibyani, el-Istisnd inda’I-Usdliyin, s. 42.

272 Beyhaki, es-Siinenii 'I-Kilbra, X, 82.

273 gl-Ferra, el-Udde, 11, 663; Amid, a.g.e., I1, 355; Karafi, el-Istignd, s. 436; Koca, Ferhat, a.g.e., s. 200.
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konusunda az bir sukiitten sonra istisnanin yapilabilecegini gostermektedir. Bu hadiste

fazla bir sukiita delalet eden herhangi bir delil de yoktur.?’

2. Yahudiler Peygamberimiz (s.a.s.)’a Ashab-1 Kehf’in sayisin1 ve magarada kag
yil kaldiklarini sordular. Peygamberimiz (s.a.s.) yarin size cevap verecegim dedi ama

“Insallah” demedi. Bu sebeple on kiisur giin vahiy kesildi. Daha sonra

-\35@;339\3(;35;,_}433}335?;-\zsi;;;gg,gm;“”52;\3;;&;\')@3?1@_,\;)@55&;33?;%“&

Caand 13) &6 &5 0 sl 3 Y)

“De ki: Onlarin sayisini en iyi bilen Rabbim'dir. Onlari pek az kimseden baskast
bilmez. Bunun icin, onlar hakkinda, bu kisaca anlatilanin disinda, kimseyle tartisma ve
onlar hakkinda kimseden bir sey sorma. Insallah demedikge hichir sey icin “Bunu yarin
yapacagim” deme. Bunu unuttugun takdirde Allahi an.”?"™ ayetleri indi. Burada
“Insallah” kelimesi kendisinden &nceki kelama baglanmistir. Yani yarm yapacagini
sdyleyecegin sey icin "Insallah" de! Zaman olarak baktigimizda soyledigi zaman ile
yapacagl zaman arasinda fark oldugu halde istisna edilmesi emrediliyor. Sayet bu sahih

olmasayd1 bununla emir olunmazdi.?’®

Bu delile sdyle cevap verilmistir: Buradaki "Insallah" kelimesi kendisinden &nceki
“Bunu yarin yapacagim” ctimlesine degil, bilakis “Bunu unuttugun takdirde Allah't an.”
ciimlesine donmektedir. Ornegin birine sunu yap dediginizde muhatabimiz “Insallah”
deyip, insallah bunu yapacagim demek ister. Burada da ciimlenin anlami, “Allah’1
zikretmeyi unuttugum takdirde ingallah Allah't anacagim.”dir. Yani O6zetle burada
“Insallah” kelimesi kendisinden &nceki ciimleye degil, kendisinden sonra gelen ciimleye

baglanmaktadir.?’’

3. Ibn Abbas, Terciimanii’l-Kur’dn lakabmin gosterdigi iizere Araplarin en
fasihlerindendi. Kendisi de istisnada faslin caiz oldugunu soylemektedir. Bu da
istisnada faslin sahih olduguna delalet etmektedir.?’® (ibn Abbas’in goriisiinii detayl

olarak zikredecegiz.)

214 Amidl, el-ihkam, 11, 355-356; Sevkani, frsdd, 11, 648,
275 o|-Kehf, 18/22-23-24.

216 Amidi, a.g.e., |1, 355; Karafi, el-Istignd, s. 437.

217 Amidi, a.g.e., 11, 356; Karafi, el-Istignd, s. 437.

218 Amidi, a.g.e., Il, 355; Karafi, el-Istignd, s. 437.
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4. Istisna kendisinden 6nceki kelami agiklayip tahsis etmektedir. Bundan dolay:

istisna da nasih ve umumu tahsis eden munfasil deliller gibi tehir edilmesi caizdir.?"

Buna s0yle cevap verilmistir: Buradaki kiyas lugavidir. Onun igin istisnay1 tahsisten
sayip tahsis ve nasihe kiyaslamak dogru degildir. Ciinkii istisna ile tahsis arasinda fark
var. Tahsis akli ve hissi delillerle de olur ama istisnada boyle bir sey miimkiin degildir.
Keza istisna ile nasih arasinda da fark var. Nasihin menstiha bitismesi miimkiin degilken
istisnanin bitigmesi gerekir. Dolayisiyla istisna ile tahsis ve nasihin arasinda bu ve daha

once zikrettigimiz farklar varken istisnay onlara kiyaslamak dogru degildir.2%°

5. Istisna yeminin kefaretini kaldirir. Dolayisiyla kefaret gibi tehir edilmesi

caizdir.28?

Buna sdyle sevip verilmistir: Istisna ile kefaret arasinda fark vardir. Ciinkii istisna
yeminin bozulmasina engel olurken, kefaret ise yeminin bozulmasini engellemez, belki
bozulan yeminin giinahin1 kaldirir. Tek hiikiimde birlesmeyen bu ikisini, bir birine

kiyaslamak dogru degildir.?

6. “Miiminlerden -oziir sahibi olanlar disinda- oturup kalanlar, mallari ve
canlaryla Allah yolunda cihad etmekte olanlara esit olamazlar.”®® ayetinde “Oziir
sahibi olanlar” ile kast edilen, 6zellikle ama olanlar, genel olarak da savasa katilmayi
engelleyecek bir viicut arizasi bulunanlardir. Hz. Peygamber'in Kur'an-1 Kerim'i
yazdirdig1 vahiy katiplerinden biri olan Zeyd b. Sabit, bu kayitla ilgili olarak su 6nemli
aciklamay1 yapmistir: Resulullah (s.a.s.) cihad edenlerle oturanlarin esit olmadiklarini
bildiren Ayeti bana yazdirirken gozleri gérmeyen Ummii Mektim ¢ikageldi ve “Ey
Allah'in resulii! Yemin ederim ki, eger gorseydim ben de cihada katilirdim" dedi. Bunun
tizerine Resulullah'in dizi benim dizimin iizerinde iken vahiy gelmeye basladi.
Bacagima Oylesine bir agirhik ¢oktii ki uyluk kemigim kirilacak sandim. Sonra
284

Resulullah'in Gzerinden bu hal giderildi ve “6ziir sahibi olmaksizin” kaydi geldi.

Buhari'nin kaydettigi bir rivayete gore bu olay Bedir Savasi sirasinda cereyan etmistir;

219 Amidi, el-fhkam, 11, 355; Karafi, el-Istignd, s. 437.

280 Amidi, a.g.e., Il, 356; Karafi, el-Istignd, s. 438.

281 e|-Ferra, el-Udde, 11, 664; Amidi, a.g.e., Il, 355; Karafi, el-Istignd, s. 438.
282 e|-Ferra, a.g.e., 1, 664; Amidi, a.g.e., I, 356.

283 en-Nisd, 4/95.

284 Byhari, Cihad ve’s-Siyer, 30.
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“oturup kalanlar” ile maksat da bu savasa katilmayanlardir.?®® Burada istisna asil

kelamdan sonra inmistir. Bu da istisnanin tehir edilebilecegine delalet etmektedir.?8

Meclis birligi bozulmadan infisalin caiz oldugunu sdyleyenler ise su delilleri

zikretmektedirler:

1. Peygamberimiz (s.a.s.)’den soyle rivayet edilmistir: “Allah’a yemin olsun ki,
kesinlikle Kureys ile savasacagim. Sonra sustu ve sonra da soyle dedi: Allah
dilerse. "8’

2. Sahihii’l-Buhari de zikredilen su hadis: “Ibn-i Abbas (r.a.)’dan rivayet
edildigine gore Peygamber (s.a.s.) Mekke’nin fethedildigi giin sdyle buyurdu: “Mekke
fethinden sonra artik hicret yok; fakat cihad ve niyet vardir. Allah yolunda savasa
cagirildiginiz zaman hemen katilin. Siiphesiz ki Allah, goklerle yeri yarattigi giinde
Mekke’yi haram kilmistir. O, Allah’'in haram kilisiyla kiyamet giiniine kadar haram
olmustur. Mekke’de savasmak benden evvel hicbir kimse icin helal olmadi;, benden
sonra da higbir kimse icin helal olmaz. Mekke bana da gindiziin bir saatinde helal
kilinmigti. Mekke'nin dikeni koparilamaz, av hayvani tirkiitiilmez, yitigi kimse tarafindan
el uzatilip alinamaz. (Mekke'de yitirilen seyi) ancak onun sahibini aragtiracak kimse
alabilir, otu yolummaz”. Rastlullahin bu sozleri iizerine Abbds: Ya Rasiilallah,
demirciler ve kabirlerimiz igin izhir otu miistesna olsun, dedi. Rastlullah: “Izhir
miistesnadir” buyurdu. ’*%® Bu hadis, meclis birligi bozulmadan istisnada az bir siirenin

fasil olabilecegine delalet etmektedir.?%

Taberani’nin (0. 360/971) zikrettigi hadisin metninde Peygamberimiz biraz sukiit ettigi
de var. Taberani’nin metnindeki hadis soyledir: “Siiphesiz ki Allah, goklerle yeri
yarattigi giinde Mekke'’yi haram kilmistir. O, Allahin haram kilisiyla kiyamet giiniine
kadar haram olmugstur. Mekke nin avi tirkiitiilmez, agacit kesilmez, otu yolunmaz!
Yitigini kimse alamaz ancak baskalarina duyurmak maksadiyla yerden kaldirilabilir.”.

Peygamber efendimiz bunlari séylerken Hz. Abbds: “Yalniz izhir (Boya otu) miistesna

olsun ya Resulullah, ¢iinkii o otu demircilik ve ev isleri i¢in kullanmak zorunludur”

285 Buhari, Megazi, 5.

286 Karafi, Sihabuddin Ahmed b. Idris, Serhu Tenkihu’I-fusQl fi’ihtisari’l-Mahsil fi’l-usGl, Darii’l-fikr,
Beyrut, 1424/2004, s. 190; ez-Zibyani, el-Istisna inda’I-UsGliyin, s. 53.

287 Beyhaki, es-Siinenii’I-Kiibra, X, 82; Sevkani, Irsad, 11, 651.

288 Byharf, Cenaiz, 76.

289 Sevkani, a.g.e., Il, 652.
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dedi. Peygamber efendimiz onun bu uyarist karsisinda once sustu. Sonra: “Evet, izhir

otu miistesna( o koparilabilir)” dedi.?*

3. Peygamberimiz (s.a.s.)’den soyle rivayet edilmistir: “Hz. Siileyman (a.s.) demis
ki: Yeminle soyliiyvorum ki, ben bu gece yiiz kadint yahut doksan dokuz kadmi dolasirim
da, onlarin her biri Allah yolunda cihdd edecek bir siivari dunyaya getirir, dedi.
Arkadags: kendisine: Insallah de, dedi. Fakat o insallah demedi.(Biitin kadinlar:
dolasti), neticede bir tek kadin miistesna, kadinlardan hi¢cbiri hamile kalmadi. Hamile
olan o tek kadin da yarim bir erkek ¢ocugu (diinyaya) getirdi. Muhammed'in nefsi
elinde olan (Allah)a yemin ederim ki, eger Siileyman insallah deseydi, o ¢ocuklarin
hepsi de Allah yolunda birer sivari olarak muhakkak cihdd ederlerdi.”*®* Sayet
arkadast onu uyardiktan sonra Hz. Siileyman (a.s.) “insallah” deseydi, istegi yerine
gelecekti. Dolayisiyla demekki biraz fasildan sonrada istisna yapilabilir.2%

4. Abdullah b. Mes’id (r.a.) sOyle anlatmaktadir: “Bedir savasi bitip esirler
getirilince Rasulullah (s.a.s.): “Bu esirler hakkinda ne diyorsunuz” dedi. (Bu hadis
biraz uzundur fakat burada kisaca zikredilmistir.) Sonra Rasilullah (s.a.s.); “Onlardan
her biri ya fidye verecektir veya boynu vurulacaktir” buyurdu. Abdullah b. Mes id
diyor ki: Ey Allah’in Rasilii! Siiheyl b. Beyda bundan miistesna olsun, Onun Islam’dan
bahsettigini isittim. Bunun iizerine Rasulullah (s.a.s.) sustu. O giin tizerime gokten tag
yvagmasindan korktugum kadar highbir giin korkmamistim. Sonunda Rasilullah (s.a.s.):
“Siiheyl b. Beyda miistesnadir.” buyurdu.?®® Zikredilen biitiin bu hadisler, meclis birligi
oldugu zaman unutup kisa bir siire sonra hatirlandiginda yapilan istisnanin, sahih

olduguna delalet etmektedirler.

1.1.1. ibn Abbas’in Infisahin Caiz Olduguna Dair Goriisii
Ibn Abbas’tan uzun bir sire olsa da fasil yapilabilecegine dair bir goriis
nakledilmistir.2**Gazzali, bu naklin sahih olmadigini, sayet bu nakil sahih olsa bile

burada istisnanin niyet edilmis olup, daha sonra da niyetin agiklanmis olabilecegini ve

290 et-Taberani, Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu'cemil'l-Kebir, (thk. Hamdi Abdulmecid es-
Selefi), Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire, t.y., XI, 335.

291 Byhari, Cihad ve’s-Siyer, 23.

292 Sevkani, Irsdd, 11, 652.

293Tirmizi, Tefsiru’l-Kuran, 8; Sevkani, a.g.e., Il, 652.

29 el-Ferra, el-Udde, 11, 660; es-Sirazi, et-Tebsira, s. 162; er-Razi, el-Mahsal, 1II, 28; fbn Kudame
Muvaffakuddin, Ravzatii 'n-néazir, 11, 746; Amidi, el-fhkdm, 11, 353; ibnii’l-Hacib, Miintehe s-sal, 11, 800;
Ibnii’n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi’I-Munir, 111, 300; Sevkani, a.g.e., 11, 649-651; Koca, Ferhat, Islam Hukuk
Metodolojisinde Tahsis, s. 199.

65



bundan dolayr bunu yapan ile Allah arasinda bir bor¢lanma meydana geldigini
sdylemistir. Bazilari, Ibn Abbas’m Kur’an’daki istisnalar1 kast ettigini sdylemislerdir.
Yani bu uzun siireli fasildan sonra yapilan istisnalar sadece Kur’an’da caizdir

demislerdir.?®®

Karafi, Ibn Abbas’tan rivayet edilen bu goriisiin sadece “Insallah” ile yapilan
istisnalarda gecerli oldugunu ve ¥! ile benzerleriyle yapilan istisnada gegerli olmadigin
sdylemistir. Ornegin biri yeminden sonra fasil yapip daha sonra “insallah” derse,
Karafi’ye gore bu sahihtir. Bu gériiste olan alimler, bunu diisiindiiren seyin, “Insallah
demedikge hicbir sey icin “Bunu yarin yapacagim” deme. Bunu unuttugun takdirde
Allah't an.”*®® ayetleri oldugunu soylemislerdir. Bu alimlere gore bu ayetlerin anlamm
soyledir: “Insallah demeyi unuttugunda daha sonra bunu de.”. Yani bu alimler burada

istisna ile tahsisin olmadigin1 séylemislerdir.?%’

Sevkani, “Kim ibn Abbas’in séziiniin sahih olmadigm sdylerse bu sdziin Hakim en-
Nisaburi’nin (0. 405/1014) el-Mistedrek adli eserinde sabit oldugunu bilmiyordur.”
demektedir. Nisablri el-Miistedrek’te soyle demistir: “Bize Ebl Bekr b. Ishak rivayet
etti. Hasan b. Ali, Ibn-i Ziyad’dan haber verdi. Mincab b. Haris ve Ali b. Mushir
A’mes’ten bize rivayet etti. O Miicahid’den, Miicahid, ibn Abbas’tan sdyle rivayet etti:
Bir adam bir sey iizerine yemin ederse bir sene sonra da istisna yapabilir. “Bunu

unuttugun takdirde Allah't an”?%® yeti bu konuda indi.” 2%

Bagkalar1 bunu Hakim en-Nisabiri’nin zikrettigi tarikten farkli bir tarikle rivayet
etmisler. Ebti M0sa el-Medin1 (6. 581/1185), Hakim en-Nisabiri’nin zikrettigi rivayet

sayet dogru ise, bu sadece Peygamberimiz (s.a.s.)’e has olabilecegini soylemistir.>®

Said b. Mansdr, Muaviye’den oda A’mes’ten, A’mes’te Miicdhid’den oda Ibn
Abbas’tan, istisnanin bir yil sonra yapilmasinin bile caiz oldugu goriisiinii rivayet

etmistir. Sevkani bu isnattaki biitiin ravilerin sika oldugunu, ibn Abbas’tan yapilan

2% Gazzali, el-Mustasfa, 111, 389; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhtt, 111, 285.

29 g|-Kehf, 18/23-24.

297 Karafi, el-Istignad, s. 436; Sevkani, Irsdd, 11, 648.

29 g]-Kehf, 18/24.

29 Hakim en-Nisab0ri, Muhammed b. Abdillah, el-Mistedrek, (thk. Mustafa Abdulkadir Atd), Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, t.y., 1V, 336; Sevkani, a.g.e., Il, 648.

300 Zerkesti, a.g.e., 111, 285.
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rivayetin de sahih oldugunu, ancak dogru olan goriisiin bu olmadigini sdylemektedir.

Sevkani’ye gore sahih goriis, faslin olmamasidir.3%

Sahiheyn ve onlarin disindaki kitaplarda sabit olan “Kim bir sey hususunda yemin eder,
sonra da hilafint daha haywrli gériirse, derhal kefaret vererek yemininden vazgegsin ve
yemin ettigi husustan daha hayirli olam yapsin. % hadisi, Ibn Abbas’m bu goriisiinii
zayiflatmaktadir. Ciinkii sonradan istisna getirmek sahih olsaydi kefaretin belirlenmesi

gerekmeyip, Peygamberimiz (s.a.s.) istisna yapsin derdi.3*®

Ibn Kayyim (6. 751/1350), bazilarinin ibn Abbas’in sdziinii anlamadiklar1 i¢in hata
yaptiklarin1 sdylemektedir. ibn Kayyim, ibn Abbas’in maksadi sudur demektedir:
“Sayet biri bir sey sOyleyip istisna etmezse (yani insallah demezse) hatirladigr zaman
istisna yapsm.”. Ibn Kayyim’in bu sdyledigi, Ibn Abbas’in soziinii delil getirenlerin

delillerini curiitmektedir.3%

Zerkesi, bu konuda sdyle bir olay anlatmaktadir: HarGn Resid (6. 193/809), Imam
Yasuf’u cagirip ona Ibn Abbas’in istisna hakkindaki goriisiinii sordu. Imam Ydsuf
aradan bir zaman gegse bile munfasil istisnanin, muhatabin1 baglayacagini ve onceden
yapilmis hiikmii degistirecegini sdyledi. Bunun iizerine Harin Resid, Imam Ydsuf’tan
bu sekilde fetva vermesini istedi. imam Ydasuf ise Har(in Resid’e soyle dedi: “Ibn
Abb&s’1n goriisii sana yapilan biati bozabilir. Ciinkii sana s6z verip sana biat eden kisi,
daha sonra evine dondiikten sonra istisna yaparsa sana verilen s6zden ve sana yapilan
biattan dénebilir.” Bunun {izerine Harn Resid, Ibn Abbas’in goriisiinii insanlara
ogretmemesi konusunda Imam Ydsufu uyardi. imam Ydsuf da Ibn Abbas’in goriisiinii

gizleyip, kimseye bahs etmedi.>®

Sonug olarak c¢ogunluk ittisali sart kosmussa da bu konuda ittifak yoktur. Fakat
cogunlugun getirdigi “yemin kefareti ile ilgili hadis, Eyylb (a.s.) ve esi arasinda
cereyan eden olay, Maide suresinin 89. ayeti, lugat ehlinin munfasil olan miistesna ile

miistesna minhuyu diizgiin bir kelam saymamalar1 ve son olarak akli delil olarak sayet

301 Sevkani, Irsdd, |1, 649.

302 Muslim, Eyman, 13.

303 Sevkani, a.g.e., 11, 649.

304 Tbn Kayyim el-Cevziyye, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr, Meddricii’s-salikin beyne
mendzili “iyydke na’biidii ve iyydke neste’in”, (thk. Muhammed el-Mutasim-Bill&h el-Bagdadi), Dar'ul
Kitab'ul Arabi, Beyrut, 1423/2003, 11, 403; Sevkani, a.g.e., Il, 651.

305 7erkest, el-Bahru'l-Muhit, 111, 285.
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istisnanin ittisal olmas1 sart olmazsa dogru sdyleyenin dogrulugu, yalan sdyleyenin
yalanciligi, yeminler, s6z vermek, tehdit etmek, nikah akitleri, aligveris, kiralama ve
kisacasi higbir muamelenin sahih olmasi1 miimkiin olmayacag1” gibi kuvvetli delillere

baktigimizda ¢ogunlugun goriisiiniin tercih edilmesi gerektigi sonucuna varmaktayiz.

Allah’u (c.c.). daha iyi bilir.

1.2. MUSTESNANIN MUSTESNA MINHUNUN CINSINDEN OLMASI

Bu sart1 cinsin disindan istisna yapmak konusunda detayli olarak ele almistik. Tekrar
hatirlayacak olursak, cinsten istisna yapilma konusunda ihtilaf yoktur. Ancak cinsin

disindan istisna yapilip yapilmayacagi konusunda ihtilaf vardir.

Cinsin disinda bir seyden yapilan istisna, lugatta vuku bulmasini bazilar1 inkar edip
cinsin disindan yapilan istisnalar1 da tevil etmektedirler. Bazilar1 da Kur’an’da vuku
bulmasmi inkar etmislerdir. Fakat Ibn-i Atiyye el-Endeliist, Kur’an’da vuku bulmasini
ancak Acemlerin (Arap olmayanlar) inkar ettigini soyler. Siradan konusmalarda sahih
olup olmamas1 konusunda Imam Ziifer, Imam Muhammed, Safii Seyhlerinden Kad:
Ebii’l-Kasim b. Kec, Ebii’l-Hiseyin b. Kattan, ilkiya et-Taberf, Ibnii’l-Berhan ve Maliki
fakihlerinden Ibn Huveyze Mendad (6. 390/999 [?]) gibi alimler bunun mutlak olarak
caiz olmadig1 goriisiindedirler. Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bir goriise gore paralar
tek bir cins gibi olduklar1 i¢in paralarin birbirinden istisnas1 gecerlidir. Safii fakihi el-
Maverdi, ikrar konusunda kesin olarak cinsin digindan istisna yapmanin sahih oldugunu,
ikrar disinda ise ihtilaf oldugu goriisiindedir. Ebli Hanife’nin ashabi, Imam Malik,
Bakillani ve mitekellim ile nahivcilerden bir cemaat ise cinsin digindan istisna yapmay1

sahih gormiislerdir.3%

1.3. ISTISNANIN MUSTAGRAK OLMAMASI
Miistesna minhunun biitlinlinii kapsayan istisnaya, yani bir seyin kendisinden ¢ikarildig:
istisna tiirline miistagrak istisna denilir.3% Usdlciiler, bu tiir istisnanin gegerli

olmadigina dair icma oldugunu belirtirler.3%® Fakat yine de bazi ustilciiler, bunu mutlak

306 g|-Ferra, el-Udde, I, 673; Gazzalf, el-Menhdl, s. 159; Gazzali, el-Miistasfa, 111, 381; Ibn Kudame
Muvaffakuddin, Ravzatii'n-ndzir, |, 748-749; Amidi, el-fhkam, |1, 357; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111,
278-281; Sevkani, [rsdd, 11, 642; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii iliskisi, s. 109.

307 Gliman, Osman, a.g.e., s. 114.

308 Ciiveyni, el-Burhan, 1, 396; Gazzali, el-Miistasfa, 111, 385; er-Razi, el-Mahsl, 111, 37; Amidi, a.g.e.,
11, 363; ibnii’l-Hacib, Miintehe’s-sil, 11, 806; Karafi, el -Tkdu I-manzim, 11, 209; Karafi, el-Istignd, s. 468;
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olarak, bazilar1 da baz1 sartlar dahilininde bunu caiz gérmektediler. Malikilerden ua\
B ) B 3 soziinde, iki goriis hikdye edilmistir. Bir goriise gdre buradaki istisna

miistagrak oldugu icin batildir. Obiir gériise gore ise istisna sahihtir.3%°

Safiilere gore sayet istisnadan sonra baska bir istisna gelmezse, istisnanin miistagrak
olmas1 caiz degildir. Fakat istisnadan sonra bir istisna daha gelirse bu konuda farkl
goriisler vardir. Ornegin biri 35 )3 3e )3 e (le 4l derse, bazilart on dirhem borcun
sabit oldugunu soylemislerdir. Ciinkii burada birinci istisna miistagrak oldugu i¢in onun
herhangi bir hilkkmii yoktur. Dolayisiyla kendisinden istisna etmek de sahih olmaz.
Bazilar {i¢ dirhem borcun sabit oldugunu sdylemislerdir. Borcun ii¢ dirhem oldugunu
sdyleyenler, {i¢iin birinci istisnadan, istisna yapildigi sdylemislerdir. Ug, ondan istisna
yapilinca geriye yedi kalmig, daha sonra yedi on’dan istisna yapilinca da geriye ii¢
kalmaktadir. Yani sanki 4sw ¥) 33 Gle 4 demis gibi olmustur. Ancak yedi dirhem
borcun sabit oldugunu sdyleyenler de var. Bunlara gore de, birinci istisna miistagrak
oldugundan dolayr yok hiikmiindedir. Yani sanki %36 Y) 5 i e 4 “Onun bende ii¢

harig on dirthem alacag1 var.” demis gibi olmustur.3°

Hanefiler, istisnanin ayni lafizlarla olmasi durumunda bunun batil oldugunu ifade
ederler. Ornegin s V) 35k ik veya e & Y1 i el Sia i misallerinde, lafizlar
aynt olduklari igin istisna sahih degildir. Keza Sz ¥) Al sane drneginde oldugu
gibi mefhumlart ayni olursa, istisna yine batil olur. Ancak biri ¢¥3 Y} 3lish _i5s deyip
eslerine isaret ederse veya ab)s Cill V) (Ju ey 4 Eiiail derse ve bin dirhem onun
malinin tigte birine tekabiil ediyorsa veyahut biri e %5 A% V) BNk s derse ve
onlardan bagka esi de yoksa bu gibi 6rneklerde istisna miistagrak olsa da lafizlar degisik
oldugu i¢in istisna sahih olur. Ciinkii istisna lafzi bir tasarruftur, hiikkmiin sahih olup
olmadiga degil, lafzin sahih olup olmadigina bakar. Dolayisiyla burada lafiz sahih

oldugu icin yaptig1 istisna da sahihtir.31!

et-TOf, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 11, 597. Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 287; el-AmQd1, Eseru 'd-Dirase,
s. 47; Guman, Osman, Nahiv-fikih usulii iligkisi, s. 114.

309 Karaft, el -fkdu ’[-manzdm, 11, 209.

310 Zerkesti, a.g.e., 111, 287.

311 et-Teftazant, Serhu't-Telvih, II, 63; Ibn Emiru Hac, Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b.
Muhammed, et-Takrir ve t-tahbir, (thk. Abdullah Mahmid Muhammed Omer), Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut, 1419/1999, |, 323; el-Leknevi, Fevdtihu r-Rahamit, I, 330.
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Miistagrak istisnay1 caiz gOormeyenler arasinda, istisna edilecek miktarin ne kadar
olabilecegi konusunda da goriis ayrilig1 vardir. Bunu yaridan ¢ogunun istisnasi, yarinin

istisnasi ve yaridan azin istisnasi olmak (izere ¢ seklinde ele aldik.

1.3.1. Yaridan Cogun Istisnas

Yaridan ¢ogunun istisnasinin caiz olmasina muhalif olan bazi alimler, hiikiimde ihtilafin
olmadigini, ihtilafin ancak Araplarin bunlar1 kullanip kullanmamasinda ihtilaf oldugunu

soylemektedirler.3?

4. Yaridan Cogunun Istisnasim Caiz Gorenler:
Kiife nahiv okulu, Miitekellimin ustlciilerin, fakihlerin ve Hanefilerin ¢ogu, kimi
Hanbeliler, ibn Hazm ve Zahiriler yaridan ¢ok olanmn istisna edilmesinin sahih oldugu
goriisiindedirler. Ornegin biri =i ¥) 3 3% e 41 “Onun bende dokuz dirhem harig on
dirhem alacag: var” derse, yaridan fazlasinin istisnasini caiz gdrenlere gore sadece bir
dirhem borg sabit olmus olur. Safif el-Umm’de “istisna ancak, istisna edilen miktardan
geriye az da olsa bir sey kalmas1 durumunda caiz olur. Istisna edilen miktardan geriye

hicbir sey kalmadiginda ise istisna gecersizdir” diyerek bunun caiz oldugunu tasrih

eder.313

5. Yaridan Cogunun Istisnasim1 Caiz Gormeyenler:

Basra ekoliine gore miistesna, miistesna minhunun yarisindan daha az olmalidir.
Zeccac, “Dilde yaridan ¢ogun istisnasinin caiz oldugunu gosteren herhangi bir drnek
yoktur” derken, Ibnii’l-Cinni de “Bir kimse (psuis 4aud Y1 3le (s2ie 41 “Falancanin bende
yiiz dithem emaneti vardir, ancak doksan dokuz dirhem hari¢” derse, Arapca konusmus
olmaz ve anlamsiz bir s6z sdylemis olur” der. ibn Kuteybe de (6. 276/889), “Yaridan
¢ogun istisnasi dilde caiz olmaz” der. Ahmed b. Hanbel ve Ebii’l-Hasan el-Es‘ari’nin (0.
324/935-36) goriisii de budur. Hanbeli usilciilerin ve fakihlerinin geneli ve Ibn
Dirusteveyh de (6. 347/958) bu goriistedirler. Hanbeli kitaplarinda yaridan ¢ogunun ve

yarinin istisnasinin sadece sayilara has oldugu da zikredilmektedir. el-Mazerf,

312 el-Yement, Huseyin b. Mansuru billah el-Kasim, Hiddyetii’l-'ukiil il Gayeti’s-s0l, Mektebetii’l-
Islamiyye, Yer yok, 1401, 11, 282-283.

313 es-Safii, el-Umm, VII, 476; el-Bakillani, et-Takrib, 11, 141; ibn Hazm, el-fhkam, IV, 15; Gazzali, el-
Miistasfa, 111, 385; er-Razi, el-Mahsal, 111, 37; Amidi, el-fhkdm, 11, 364; ibnii’l-Hacib, Miintehe’s-sil, 1,
806; et-TOf, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 11, 598; el-Isnevi, el-Kevkeb, s. 372; Tbn Emiru Hac, et-Takrir, I,
323; el-Leknevi, Fevdtihu r-Rahamit, |, 331; el-AmQdi, Eseru’d-Dirase, s. 48; Giiman, Osman, Nahiv-
fikih usulii iliskisi, S. 116.
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Bakillani’nin son goriisiiniin bunun caiz olmadig1 yoniinde oldugunu ve yarinin istisnast
konusunda ise herhangi bir goriis beyan etmedigini sdylemektedir. Ilkiyd Taberd,
Bakillani’nin onceleri yaridan ¢ogunun istisnasini caiz goriirken daha sonra et-Takrib
ve'l-Irsdad adli eserinde bunun caiz olmadigini kaydettigini sdylemistir. Ancak Ilkiya et-
TaberT, Bakillani’nin bu goriisii fakihlerin ittifakina aykiridir demistir. Ciinkii biri esine
G Y) 86 3 el “Sen iki harig i talakla bossun” derse, bu sdylem sahih olur.
Fakihlerin ¢ogu ve Miitekellimler sayet yarinin ¢gogunlugu lafizdan degil de harici bir
delilden anlasildig1 takdirde bunun caiz olmasinda herhangi bir ihtilafin olmadigi

goriisiindedirler.31

Bu iki goriis disinda yaridan ¢ogunun istisnast konusunda dort goriis daha hikaye

edilmistir. Bunlar:

1. Sayet istisna sarih sayilarla yapiliyorsa yaridan coguyla istisna etmek caiz
degildir. Ornegin 4xis Y) 353 misalinde, sayilar sarih oldugu icin burada yaridan
¢ogunu istisna etmek caiz degildir. Fakat Dl (u€ll 8 & ¥) 250 A« Falanin
kesesindekiler hari¢ o dirhemleri al” 6rneginde oldugu gibi sayilar sarih olmazlarsa
istisna caiz olur.3!®

2. 4als V) szl $5A) cls “Dokuz hari¢ on tane kardesin geldi” orneginde oldugu
gibi sayet miistesna bir tane olursa caiz degildir. Fakat miistesnalar aciklamali ve birkag
tane olursa o zaman caiz olur. Ornegin biri ...JA&5 1585 133 Y1 ozall &l ol
“Kardeslerinden Zeyd, Bekr, Halit ve ..... disindakiler, on tane geldiler” deyip,
kardeslerin isimlerini dokuza kadar saysa bile bu caizdir. Cilinkii burada miistesna
aciklanmis ve birkag tane oldugu i¢in bunu caiz gdrmiislerdir.>!®

3. Maliki fakihi el-Mazeri (6. 536/1141), “Sayet isiten kisi ¢ogu azdan ayirt
edebiliyorsa bu caiz degildir. Ayirt edemiyorsa caizdir.” demektedir.3!’

4. Bazi Hanbelilere gore yaridan ¢ogun istisnasi, munkati’ istisnada caiz, muttasil
istisnada ise caiz degildir. Bu dort goriis ile beraber toplam alt1 tane goriis meydana

ctkmistir, 318

314 o|-Bakillani, et-Takrib, 111, 141; Ibn Hazm, el-fhkdm, 1V, 15; el-Ferra, el-Udde, 11, 666; Ibn Kudame
Muvaffakuddin, Ravzatii 'n-nézir, I, 751-752; ibn Miiflih, Usilii’I-fikh, 111, 913-915; el-Isnevi, el-Kevkeb,
s. 372; Zerkest, el-Bahru'l-Munhit, 111, 288-289; Sevkani, /rsad, 11, 653; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii
iliskisi, s. 116.

315 Tbnii’1-Hacib, Miintehe ’s-sil, 11, 807; Zerkesi, a.g.e., 11, 291.

316 Zerkesi, a.g.e., 111, 291-292.

817 Zerkesi, a.g.e., 11, 292.
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1.3.2. Yarmin istisnasi

Yarinin ¢ogunun istisnasini caiz gorenler bunu zaten caiz goriirler. Bakillani’nin bir
goriisiine gore yarinin istisnasi caiz degildir. Hanbelilere gore yarmin istisnasinda iki

goriis vardir. Ancak ¢ogunluk bunun caiz oldugunu soylemektedir.3°

Yaridan ¢ogun ve yarinin istisnasint caiz gorenler nakli, akli ve hikum ile getirilen
deliller olmak Uzere Gg tur delil getirmektedirler. Nakli delilleri, Kur’an, Hadis ve Siir

olmak tizere ti¢ kisma ayirip, Kur’an’dan su ayetleri delil olarak getirmektedirler:

1. Crsall Ge el oa V) Sl 2gie &l Gl sabe &) “Siiphesiz kullarim dizerinde senin
bir hakimiyetin yoktur. Ancak azginlardan sana uyanlar miistesna. % ayetinde sayet
azginlardan seytana uyanlar, kullarin yarisindan fazla ise o zaman yarinin ¢ogu istisna
edilmis olur. Ama eger seytana uyan azgnlar, kullarin yarisini teskil ediyorlarsa o
zaman da yarmin istisnas1 olmus olur.3%!

2. Gealdal) e dlGe V) - Guadl a@f-:ﬁ “Onlarin hepsini mutlaka azdiracagim!

7322 ayetinde sayet halis kullar, seytanin

Ancak onlardan ihldslhi kullarin miistesna.
azdiracagi kullarin yarisindan fazla iseler o zaman yaridan ¢ogu istisna edilmis olur.
Ama eger halis kullar, seytanin azdiracagi kullarin yarisini teskil ediyorlarsa o zaman da
yarinin istisnast olmus olur. Fakat Kur’an’in degisik ayetlerine baktigimiz zaman
azgmlarin daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Ornegin “Kullarimdan siikreden
azdir!” 323 “Sen, onlarmn ¢oklarini siikredenlerden bulmayacaksin!”,*** “Sen ne kadar
iistiine diissen de insanlarin ¢ogu iman edecek degillerdir.”®® ayetleri ve daha nice
ayetler azgilarin daha ¢ok olduguna delalet etmektedirler. Dolayisiyla her iki ayette

meydana gelen istisna, yaridan cogun istisnasidir.>?®

818 Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 292.

319 or-R4z1, el-Mahsal, 111, 37; ibn Kudime Muvaffakuddin, Ravzatii n-nézir, 11, 751; Amidi, el-Ihkédm, I,
364; ibnii’l-Hacib, Miintehe’s-sl, 11, 806; Zerkesi, a.g.e., 111, 290; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii
iliskisi, s. 117.

320 e|-Hicr, 15/42.

321 el-Ferra, el-Udde, 11, 669; er-Razi, el-Mahsl, 111, 37; ibn Kuddme Muvaffakuddin, a.g.e., I, 752;
Amidi, a.g.e., Il, 364; ibnii’l-Hacib, a.g.e., Il, 808; Karafi, el-fkdu I-manzim, I, 215; et-TGfl, Serhu
Muhtasari’r-Ravza, 11, 599; Tbn Miiflih, Usili I-fikh, 111, 916.

322 gl-Hicr, 15/39-40.

323 Sebe, 34/13.

32 ol-A'raf, 7/17.

325 Y(isuf, 12/103.

326 el-Ferra, a.g.e., Il, 669; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 37; ibn Kudime Muvaffakuddin, a.g.e., 1l, 752;
Amidi, a.g.e., Il, 364; Karafi, el-fkdu’I-manz(m, 1, 215; et-TOfi, a.g.e., 11, 599; ibn Miiflih, a.g.e., 1l
916.
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Yaridan ¢ogun ve yarmin istisnasini caiz gormeyenler bu ayetlere soyle cevap
vermektedirler: Birinci ayette her ne kadar getirilen ayetlerden anlasilacagi iizere
azginlar, muhlis insanlardan fazla olsalar da, bu ayette ¥, oS! manasinda olup buradaki
istisna miinkat1’ istisnadir. Sayet buradaki istisnay1r muttasil olarak kabul edersek gene
de caiz olur. Ciinkii azginlar miistesna minhudan azdirlar. Cilinkii miistesna minhunun
altina melekler, cinler ve insanlar dahil olurlar. Insanlar ve cinleri saymayip, sadece
melekleri saysak bile melekler azginlardan daha fazladirlar. Bunu da goz ardi etsek yine
de bu ayet delil olarak getirilemez. Ciinkii yaridan ¢ofunun istisnasi, miistesna ile
miistesna minh sarih sayilar oldugu takdirde caiz goriilmemektedir. Ornegin ‘272 4L Se d
) Guldy 42l “Onun bende doksan dokuz dirhem hari¢ yiiz dirhem alacagi var”
misalinde, miistesna ile miistesna minhunun sayilar1 sarih olduklar1 i¢in buradaki istisna
sahih degildir. Fakat e 93335‘ G 2l A Ga ua-\Sl\ ot M “Kesedeki akgeler harig
dirhemler al” 6rneginde oldugu gibi sayilari sarih olmazsa, yaridan ¢gogun istisnasi sahih
olur. Bu ayette de sayilar sarih olmadigi i¢in g¢ogun istisnasi burada zaten caiz

goriilmektedir. Ikinci ayette de durum aynidir. Dolayisiyla bu ayetler delil olamazlar.3%’

Seyh Ebi Ishak es-Sirazi, bu iki ayet hakkinda soyle der: “Allah’u (c.c.) birinci Ayette
azginlar1 muhlislerden, ikinci ayette ise muhlisleri azginlardan istisna etmistir. Sayet bu
iki ayette miistesna, miistesna minhden az olursa o zaman azgimlarin muhlislerden,
muhlislerin de azginlardan az olmasi1 gerekecek. Bu da bununla delil getirilmesinde

sorun meydana getirir.”.3%8

3. 4alai— B Y il & - 3250 G G “Ey ortiiniip biiriinen (Resiliim)! Birazi haric,

geceleri kalk namaz kil. (Gecenin) yarisim (kil).”3%

ayetinde yar1 istisna edilmistir. Bu
delile soyle cevap verilmistir: Burada yarinin istisnasina delalet edecek herhangi bir
delil yoktur. Cunkii burada yari istisna edilmemis, bilakis yar1 namazin kilinmasina zarf

olmustur. Ciinkii Ayetin anlam1 “Az hari¢ gecenin yarisinda kalk” demektir. 33

Hadisten delil olarak su hadisi zikrederler:

327 bn Kudame Muvaffakuddin, Ravzatii 'n-ndzir, 11, 754-755; Amid, el-ihkdm, |1, 365; Karafi, el -fkduI-
manzdm, 11, 217-219; ibn Miiflih, Usili I-fikh, 111, 916; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhtt, 111, 289.

328 Sirazi, Serhu I-Liima’, |, 404-405; Zerkesi, a.g.., 111, 289.

329 g]-Muzzemmil, 73/1-2-3.

330 o|-Bakillani, et-Takrib, 111, 143-144; ibn Hazm, el-Ihkdm, IV, 16; el-Ferra, el-Udde, 11, 670; Amidf,
a.g.e., I, 365-366; Ibn Miiflih, a.g.e., 11,919,
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“Peygamber (s.a.s.)'den naklen Allah Tebdreke ve Tedld'dan rivayet ettigine gore
Allah’u (c.c.) séyle buyurdu: (Hadisin evveli var.) Ey kullarim! Hepiniz a¢siniz! Yalniz
benim doyurdugum miistesna. O zaman benden yiyecek isteyin ki, sizi doyurayim. Ey
kullarim! Hepiniz ¢iplaksiniz, yalniz benim giydirdigim miistesna! Su halde benden
givecek isteyin ki, sizi giydireyim.” hadisinde Allah’in doyurduklar1 ve giydirdikleri, ag¢
ve c¢iplak biraktiklarinin yarisindan fazladirlar. Bu hadise sdyle cevap verilmistir:
Buradaki istisna sarih sayilarla olmadigi i¢in caizdir. Bazilar1 ise buradaki istisnanin
miinkat1’ oldugunu belirtmislerdir. Miinkat1 istisnada ise yaridan ¢cogunu istisna etmek

caizdir.®!

Siirden delil olarak ise su siiri zikredeler:

V15 Gall WSS 1R & | e B (el il 153

“Doksan hari¢ yiiz ddediler, sonrada hakki séyleyen bir hakim gonderdiler. % siirinde
yaridan c¢ogu istisna edilmistir. Siire sOyle cevap verilmistir: “Siirde istisna yoktur.
Ciinkii siirin anlami soyledir: “Kendisinden doksan diisiilen yiizii ddediler.”. Yiizden
doksanin eksilmesi de ancak istisna yoluyla olacak diye bir sey yoktur. Yani buradaki

eksilme istisna yoluyla olmamistir,3*3

Yaridan ¢ogun ve yarinin istisnasimt caiz gorenler akli delilllerini soyle

aciklamaktadirlar:

Istisna, ciimlenin hiikmiine girecek seyi, ciimlenin hiikmiinden ¢ikarandir. Dolayisiyla
tahsisin munfasil delilleri ve muttasil delillerinden olan sart ve sifat ile nasil yaridan
¢ogu, hiikmiin altindan ¢ikarabiliyorlarsa istisna ile de aymisi yapilabilmelidir. Amidi

buna sdyle cevap vermektedir: “Bu lugat bakimindan yapilan bir kiyastir ve lugavi

331 [bnii’l-Hacib, Miintehe ’s-sil, 11, 808; Ibn Miiflih, Usili I-fikh, 111, 917; Sevkani, Irsdd, 11, 654-655.

332 Amidt, el-Zhkdm, 11, 364.

333 g|-Bakullani, et-Takrib, 111, 144; el-Ferra, el-Udde, 11, 671; Gazzalf, el-Mistasfa, 111, 387; Ibn Kudame
Muvaffakuddin, Ravzatii'n-ndzir, 11, 753; Amidi, a.g.e., Il, 364-366; et-TQfl, Serhu Muhtasari r-Ravza,
11, 599.
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kiyas batildir. Ciinkii kiyas yapildiginda biri asil 6biir fer’ olmaktadir. Burada ise asil ve

fer’ arasinda fark vardir.®** Gazzali de lugatta kiyas yapilamaz demektedir.3%°

Yaridan ¢ogun ve yarinin istisnasini caiz gorenler son olarak da su hiikkmi delili
zikrederler: Yaridan c¢ogunun ve yarinin istisnasinin ittifakla sahih olmadigini
sOyleyenler hata yapmislardir. Cilinkli bunu sdyleyenler, yaridan ¢ogunun ve yarmin
istisnasini miistagrak istisna menzilesinde goriiyorlardir. 5 &e 372 iyie Lle 4 “Onun
bende on hari¢ on dirhem alacagi var” denildiginde, on dirhem bor¢ gerekmektedir.
Ciinkii bu miistagrak istisna oldugu i¢in bu istisnanin herhangi bir hitkmii yoktur. Ancak
fakihler yaridan ¢ogunun ve yarinin istisnasini sahih oldugunu ve yaridan ¢ogunun ve
yarinin istisnast meydana geldiginde, orada istisnanin hiikmiinlin sabit kaldigini

soylemektedirler.33®

Yaridan ¢ogunun ve yarinin istisnasini caiz gormeyenler ise soyle bir delil
zikretmektedirler: Istisna asila muhalif olan bir seydir. Ciinkii ikrardan sonra inkar,
itiraftan sonra caymaktir. Bu azin istisnasinda normal olabilir ama yaridan ¢ogunun ve
yarinin istisnasinda normal olamaz. Ciinkii bir insan bazen borcun azini 6der ama az
oldugu icin unutabilir. Borcu kabullenme esnasinda ise hatirlayip istisna yapabilir.
Burada istisna sahih olmazsa o insan zarar goriir. Fakat borcun yaridan ¢ogunu veya
yarisin1 0derse bunu unutmasi ¢ok azdir. Bundan dolay1 yaridan ¢ogunun ve yarinin
istisnasi sahih gdriilmemistir. Hem sayet biri G 2 ¥ &3 ie 4 derse, bu Arap lugatinda
koti bir séylem olmaz. Fakat biri (el 422 ¥) &l Ll 4 derse, bu Arap lugatinda kétii

bir sdylem olur.3¥’

Amidi, bu delilin de zayif oldugunu sdyleyip bunun zayifligim soyle agiklamaktadir:
“Biz istisnanin asila muhalif oldugunu kabul etmiyoruz. Ciinkii istisnanin “ikrardan
sonra inkardir” sOylemi, ancak miistesna ile miistesna minh tek ciimle olduklar1 kabul
edilmedigi zaman sahih olur. Sayet tek ctimle olduklar1 kabul edilirse bu s6ylem dogru
olmaz. Sayet biz miistesna ile miistesna minhunun tek climle olmadiklarini kabul etsek
bile gene de istisnanin asila muhalif oldugunu kabul etmeyiz. Ciinkii asil, miitekellimin

konusabildigi ve onunla bazi zararlar1 giderebildigidir. Miitekellim ise istisna ile

334 Amidi, el-Ihkdam, 11, 366.

335 Gazzali, el-Miistasfa, 111, 386.

3% Amid, a.g.e., 11, 366.

337 Amidf, a.g.e., I, 366-367; Ibn Miiflih, Usilii "I-fikh, 111, 915.
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konusup bazi zararlar1 def edebilmektedir. Hem sayet asila muhalif oldugunu kabul
edersek, o zaman azin istisnasi da asila muhalif olmus olur. Bunun Arap lugatinda kotii
bir sOylem oldugu sdylemi ise yaridan ¢ogunun ve yarinin istisnasinin kullanilmasina

engel degildir.3%®

1.3.1. Yaridan Az Istisnasi
Bu tiir istisnanin gegerli oldugu konusunda gériis birligi vardir., Cpsd ¥) 45 Galf 2¢8 Eula
Lle 339 ayetinde, az olan elli yil, cok olan bin yildan istisna edilmistir. Burada icma
hikaye ediliyorsa da bu konuda da degisik goriisler de hikaye edilmistir. Bakillani ve
Gazzali gibi baz1 Alimler, 3 dc ¥ 4% e 4 §rneginde oldugu gibi onluk ifade eden
sayilar az olsa bile bunlarin istisnasinin giizel goériilmedigini ifade etmektedirler. Fakat
onluk ifade etmeyen bes, alti ve kiisliratlarla yapilan istisnay1 caiz gérmektedirler.
Zerkesi, bazilarindan bunun saz oldugunu ve bunun ancak zaruret halinde caiz
olabilecegine dair bir gdriis rivayet etmistir. Ornegin ab) &5 ¥) 5 4l gaie 4
misalinde, zaruretten dolayi istisna yapilmistir. Cilinkii kiisur gibi seyleri ifade etmekte
zaruret vardir. Yar1 ve yaridan ¢ogun istisnasini kabul etmeyenler, istisna edilebilecek
olan azin miktarinda ihtilafa girmisler. Malikilerden Ibn Mugis (6. 429/1037) azin

miktar1 konusunda en az ii¢te biri ve ondan az olmas1 gerektigini sdylemistir.>*°

1.4. NIYET VE SEMA’

Niyet sart1 lugavi bir sart degil, fikhi bir sarttir. Ciinkii lugat ya sozlii ya da yazili olur.
Niyet ise sozlii ve yazili olmadigindan dolayr lugavi bir sart olamaz. Nahivciler

istisnanin sahih olmasi igin bunu sart kosmamuslar.3*!

Safiiler, Imam Ahmed b. Hanbel ve ashabina gore istisnanin sahih olabilmesi igin
miistesna minh tamamlanmadan &nce, miistesnanin niyet edilmesi gerekir. Tbn-i Traki (6.
826/1423), istisnada ittisali sart kosanlarin kelamda miistesnanin niyet edilmis olmasi
konusunda ittifak ettiklerini sOylemistir. Sayet miistesna minhudan bosaldigi zaman,
hala mistesna niyet edilmemisse, o istisnaya itimat edilmez. Ciinkii meydana gelmis bir

seyin yeniden ingasit lazim gelecektir. Ebi Bekr el-Farisi (6. 350 961 [?]), kelam

338 Amidf, el-fhkdm, 11, 367.

339 el-Ankeb(t, 29/14.

340 o|-Bakullani, et-Takrib, 111, 142; el-Ferra, el-Udde, 11, 667; Gazzalf, el-Mistasfa, 111, 386; Ibn Kudame
Muvaffakuddin, Ravzatii'n-nazir, 11, 751; Amidi, a.g.e., 11, 366; Karafi, el-lkdu I-manzim, 11, 210-211;
Ibn Miiflih, Usalii’I-fikh, 111, 920; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 288-290; Sevkani, Irsad, 1, 653.

341 o|l-AmQdi, Eseru’d-Dirase, s. 43.
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tamamlandig1 halde miistesna niyet edilmemisse bunun kabul edilmeyecegi konusunda
ittifak vardir demistir. Niyetin kelamin basinda olmasina itibar edilecegini sdyleyenler
de vardir. Sahih olan goriise gore ise, miistesna minhudan bosalmadan 6nce niyet etmesi
yeterlidir. Ancak bazilar1 ziiliimden dolay1 korkan kisi disindakiler i¢in niyetin yeterli
olmadigint  belki miistesnanin talaffuz edilip isitilmesinin de gerektigini

sdylemislerdir.3*?

1.5. ISTISNANIN BASINDA ATIF HARFININ OLMAMASI

Istisnanin basinda atif harfi olmamas sarttir. Sayet atif harfi olursa o kelam batil olur.
Ornegin Ga n Y5 aal 0 5 y3c 4 guic ve  La o YU aal 2 338 4l gae  gibi yerlerde,
istisnanin basinda atif harfi geldigi icin kelam batildir. Ciinkii istisna edatlar1 ¢ikarmak
i¢indir, atif harfleri ise birlestirmek icindir. Cikarmak ve birlestirmek zit olduklarindan
dolay1 beraber gelemezler. Es‘ari kelamcisi ve Safii fakihi Eba ishak el-Isferayini bunun

batil oldugu konusunda ittifak oldugunu sdylemistir.34®

1.6. ISTISNANIN MUAYYEN BiR SEYDEN OLMAMASI
Imam Haremeyn el-Ciiveyni en-Nihaye’de, istisnanm yaygin olmasi gerektigini, yani
muayyen bir seyden istisna edilmemesini sart kosmustur. Ornegin biri on dirheme isaret
ederek 13a 5138 ¥} 3l aal all o2 derse, sahih goriise gore bu istisna sahih degildir. Ciinkii
ikrar belli bir seye izafe edildiginde, ikrar mutlak bir miilkiyet iistiine yapilmig olur.
Daha sonra istisna yapilmak istendiginde o ikrardan doniilmiis olur. Bundan dolay1 bu

caiz degildir.3*

Fakat Sevkani bunun aslinda caiz oldugunu ve bunun igin herhangi bir engel olmadigini
sOylemistir. Ciinkii kelamin basindaki ikrar, kelamin bitmesine baghdir. Yani kelam
bitene kadar ikrar olmus olmaz. Dolayisiyla istisna yapilacak bir kelamda istisna

getirilmeden kelam tamamlanmadigi igin, ikrarda tamamlanmis olmaz ve ikrar

342 ibnii’l-Lahham, Ebii’l-Hasen Alauddin Ali b. Muhammed, el-Kavd'id ve’l-feva idii’I-usiliyye ve ma
yete’ allaku bihd mine’l-ahkdmi’l-feriyye, (thk. Abdulkerim el-Fazil), el-Mektebeti'l-Asriyye, Beyrut,
1418/1998, 332; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhft, 111, 293; Tbn-i Neccar, Serhu 'I-Kevkebi’I-Minir, 111, 303-304.
343 Karafi, el-Tkdu’l-manzim, 11, 232; Zerkesi, a.g.e., 11, 293; Sevkani, /rsdd, 11, 655; Koca, Ferhat, Islam
Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 202.

344 Cliveyni, Nihdyetii’l-matlab, VI, 67; Zerkesi, a.g.e., 111, 293; Sevkani, a.g.e., Il, 656; Koca, Ferhat,
a.g.e., s. 202.
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tamamlanmadig: i¢in de kendisinden doniilmiis olmaz. Bunda da ister o ikrar edilecek

seye isaret edilsin ister edilmesin fark etmez.>*°

1.7. MUSTESNANIN MUBHEM OLMAMASI

Usal alimlerine gore bir akdin sahih olabilmesi igin, istisna edilecek seyin agik olmasi
lazimdir. SiiyGti, Safil mezhebinde bu meseleyi fer’i meselelerde uygularken soyle
demektedir: lela Y13 juall clixs “Bir dlgek harig bu tahil yigiini sana sattim” diyen biri,
tahilin kag 6lgek oldugunu bilmiyorsa, bu yaptig: akit batil olur. Keza leles V) 4 jlal) <liay
“Karnindaki ¢ocuk hari¢ sana bu cariyeyi sattim” diyen biri, karnindaki ¢ocugun
cinsiyetini bilmiyorsa yaptig1 akit batildir. Kabullenmek ve bosanmak konusunda
mubhem ile istisna, ancak milbhem olan miistesnadan sonra onun agiklamasini getirmek
sartiyla sahih olur. Ornegin biri L& ¥} aa 3 & e 41 “Onun bende bir sey disinda yiiz
dirhem alacagi var” dedikten sonra, o seyin ne oldugunu beyan ederse, yaptig1 istisna
sahih olur. Keza (gie 32a)5 Y] 3l gh Sl “Eglerimden biri harig hepsi bostur” diyen biri,

ondan sonra o esin hangisi oldugunu agiklarsa yaptig1 istisna sahih olur.34

2. ISTISNANIN BAZI HALLERI

2.1. TEADDUDU ISTiSNA
Bir cimlede bazen birkag tane istisna gelebilir. Bu istisnalarin durumlari hakkinda su
bes kurala riayet edilmesi gerekir:
1. Nefiyden istisna etmek kelami miisbet kilar, miisbetten istisna etmek de kelam1
menfi kilar.
2. Istisna ¢ikarmak, atif harfi ise toplamak i¢in olduklaridan dolay: bir arada
toplanamazlar.
3. Miistagrak istisna ve ¢ok olanin az olandan istisna edilmesi caiz degildir.
4. “el-Karib evla minel baid” kural1 geregi yakinlik tercih edilmeyi gerektirir.
5. Miikellef ve akilli kisinin kelami 1134 ve amel arasinda kaldiginda amel tizerine

hamil edilmesi evladir.34

345 Sevkani, Irsdd, 11, 655.

346 gs-SlyQtt, el-Esbdh, s. 379.

347 K arafi, Sihabuddin Ahmed b. Idris, Nef 'isii 'l-usil fi serhi’l-Mahsal, (thk. Adil Ahmed Abdilmevcid
ve Ali Muhammed Muavvaz), Mektebetli Nizar Mustafa el-Baz, Mekke-Riyad, 1416/1995, V, 2014;
Karafi, el-Istignd, s. 474.
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Bir cimlede istisna atifli veya atifsiz olarak tekrar edilebilir. Mistesnalar birbirine
atfedilmis ise bunlarin toplami, miistesna minhuya doner ve hepsinin toplami miistesna
minhudan diiser. Bu konuda gors birligi vardir. Ornegin biri 3436 Y) 54551 V) y2e e
um\ by dediginde, ikinci kural geregi olarak istisna harfi ile atif harfi bir arada
toplanamayacagindan istisnalarin tiimii miistesna minhuya doner ve bu sozii sOyleyen
kisinin bir dithem bor¢ demesi gerekecektir. Sayet o Y3 ol §) S35 Ll
denildiginde, alt1 dirhem borg sabit olmus olur. Ciinkii burada ikinci ve {igiincii kuraldan
dolayi istisnalarin hepsi miistesna minhuya donerler. Hanefilere gore eger ikinci istisna
ile tekit kastedilmemigse alt1 dirhem borg sabit olmus olur. Sayet tekit kastedilmisse
sekiz dirhem borg sabit olmus olur. Keza 4wes Y15 day)l Y1 522 Ll denildiginde de
ikinci ve l¢iincii kural geregi olarak her iki isitisna da miistesna minhuya doner ve bir

dirhem borg sabit olmus olur.348

Atifsiz olarak tekrar edilmesi durumunda ise ikinci istisna birinciden ya biiyiik ya kii¢iik

ya da ona esittir.

a) Sayet ikinci istisna birinciden biiyiik veya esit olursa biitiin istisnalar ii¢lincli kural
geregi olarak miistesna minhuya donerler. Buna gore biri &wed ¥) &ay )i W) 5,2 Lle 2
dediginde, geriye bir kalir. Sayet biri a2, ¥ &) ¥) 3,80 Zle 2 derse, geriye iki

kalir.349

b) Sayet ikinci istisna birinci istisnadan kiiciik oldugunda bu konuda farkli goriisler

vardir.3°0

1. Ikinci istisna sadece kendisinden dnceki istisnaya dondiiriilebilir. Ornegin biri

L)l Y) dad V1880 Lo D derse dokuz dirhem borg sabit olmus olur. Ciinkii dért,

348 er-Razi, el-Mahsal, 111, 41; Karafi, Nefa 'isii’I-usQl, V, 2015; el-Beyzavi, Minhdacii’I-viisdl, s. 55; ibn
Muflih, Usalii’l-fikh, 111, 935; es-Subki, Ebd Nasr Tacuddin Abdilvehhab b. Ali, el-ibhdc fi serhi’l-
Minhac, (thk. Sa‘ban Muhammed smail), Mektebeti'l-Kulliyeti'l-Ezheriyye, Kahire, 1401/1981, 11, 161;
el-Isnevi, Nihdyetii’s-sQl, 11, 429; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 304; el-Merdavi, et-Tahbir, VI, 2617;
Guman, Osman, Nahiv-fikih usulii iligkisi, s. 119.

349 Karafi, Nefd isii'I-usQl, V, 2015; el-Beyzavi, a.g.e., s. 55; es-Stbki, a.g.e., Il, 161; Zerkesi, a.g.e., ll,
305; Guman, Osman, a.g.e., s. 119.

350 gr-R4z1, el-Mahsdl, 111, 41.
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besten istisna edildiginde geriye bir kalir. Bir de on’dan istisna edilince geriye dokuz

kalir. Dértiincii kural geregi bu goriis tercih edilmektedir. 3%

Bu goriisii tercih edenler ayni1 zaman da istisnadan istisna etmeyi de caiz gormektediler.
Malikilerden Ibn-i Arabi (6. 543/1148), bazilarmin istisnadan istisna etmeyi caiz
gormediklerini hikaye etmektedir. Cunku istisnada amel eden, istisna harfinin takdiriyle
birinci fiildir. Dolayisiyla bir fiil iki mamulde amel edemeyeceginden dolay1 bunu caiz

gérmemektedirler.®>?

Caiz gorenler, 43 sl ¥ * Gueeal s said U o gl JT V) * (e e o8 N Gla )1 6) 1 W8 “Dediler ki:
“Biz siiphesiz suglu bir millete génderildik. Lut'un ailesi bunun disindadir. Karisi harig
hepsini kurtaracagiz.”*%® ayetlerini delil getirmektedirler. Ayetlerde Lut’un esi, Lut’un
ailesinden istisna edilmistir. Istisnadan istisna edilmesini caiz gdérmeyenler, buradaki
birinci istisnanin munkati” istisna oldugu igin b s J1 9 miistesnasinin ibtidai bir kelam
oldugunu sdylemektedirler. Istisnadan istisna yapilmasini caiz gérmeyenlerin kimileri
ise 43 ! V) istisnasinin oeal den istisna edildigini séylemektedirler.%

2. Sadece miistesna minhuya dondiiriilebilir. Bu, dordiincti kural olan “el-Karib
evla minel baid” kuralindan dolay: tercih edilmemektedir.3>®

3. Her ikisine beraber dondiiriilebilir. Bu goriis, birinci kural geregi olarak
kesinlikle kabul edilmemektedir. Ciinkii ikinci istisna, ayni anda ikisine dondiirildiigii

takdirde hem menfi hemde musbetlik meydana gelir.3*®

Hanefiler istisnadan istisna edilmesini caiz gormemektedirler. Ornegin biri N3 AR
4 ¥) 4w V) 488 derse, onlar altiyr yediden, yediyi sekizden istisna etmeyi caiz
goérmayorlar. Clnki onlara gére mistesna meskitiin anh hitkkmiinde oldugu i¢in ondan

istisna edilmez. Onlara gére bitiin istisnalar miistesna minhuya dénerler.%’

1 er-Razi, el-Mahsal, 111, 41; Karafi, Nefd 'isii’I-usQl, V, 2015; el-Beyzavi, Minhdcii’[-visdl, s. 55; ibn
Muflih, Usilii’I-fikh, 111, 935; es-Subki, el-/bhdc, |1, 161; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 304; el-Merdawi,
et-Tahbir, VI, 2617.

32 fbn Arabi, Ebd Bekr Muhammed b. Abdillah, el-Mahsil fi usili’l-fikh, Dari’l-Bayarik, Beyrut,
1420/1999, s. 83; Zerkesi, a.g.e., 111, 304; el-Merdavi, a.g.e., VI, 2618.

353 el-Hicr, 15/58-60.

34 Karafi, Nefd isii’l-usil, V, 2015; es-Subki, a.g.e., Il, 161; Zerkesi, a.g.e., l11, 304; el-Merdavi, a.g.e.,
VI, 2618.

3%5 er-Razi, el-Mahsl, 111, 41.

356 er-Razi, el-Mahsdl, 111, 41.

357 gl-Isnevi, Nihdyetii’s-s0l, 11, 429.
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2.2. iISTISNADAN SONRA GELEN CUMLENIN SIFAT OLMASI

Sayet miistesna ve miistesna minhudan sonra bir ciimle gelirse ve o climle her ikisine de
sifat olabilecekse hangisine sifat yapilacagi konusunda ihtilaf vardir. Safii ustlciilerine
gbre, o cimle mustesna minhuya doner. Hanefi usdlctlerine gére ise, o cumle
miistesnaya doner. Ornegin biri <l Cuad 5l V) aa 2 all 41 saie derse, Safif usilciilerine
gore buradaki <l <uu=i ciimlesi miistesna minhunun sifati olur. Yani “Onun bende olan
alacaginin yiiz dithem hari¢ bin dirhemini 6dedim.” demis olur. Dolayisiyla Safiilere
gore bunu sdyleyen kisi, borcun dokuz yiiz dirhemini 6dedigini iddia etmis olur. Hanef1
usGlciilerine gore ise burada <3 cuwd ciimlesi, miistesnaya sifat olur. Yani <all 41 gaie
Gy Cumd 43 V) a4 2 diyen kisi, “Onun bende 6dedigim yliz dirhem harig, bin dirhem
alacagi var.” demis olur. Yani bende dokuz yiiz alacag: vardir. Dolayistyla Hanefilere
gbre bunu soyleyen kisi, yiiz dirhem 6dedigini ve dokuz yiiz dirhem borcu kaldigini

soylemis olur.>*®

2.3. BIRBIRINE ATFEDILMiS CUMLELERDEN SONRA GELEN ISTiSNA

Birbirine atfedilmis olan climlelerden sonra bir istisna geldiginde, yalnizca son ciimleye
mi yoksa ciimlelerin tiimiine mi donece8i konusu, usllciiler arasinda en yogun
tartismalarin yasandigi konulardan biridir. Bu istisnanin biitiin ciimlelere donmesinin
s0zin muhtemel anlamlarindan biri oldugu ve karine bulundugunda istisnanin
climlelerin tiimiine veyahut herhangi birine donebilecegi konusunda goriis ayriligi
yoktur.3%°
2.3.1. lIstisnamin Climlelerin Timiine veyahut Herhangi Birine Donecegine
Dair Karinenin Bulunmasi

[stisnanin hangi ciimleye veyahut ciimlelerin tiimiine dénecegine dair karine bulundugu

zaman istisna karinenin delalet ettigine doner.
3 858 N (V) (e A8 el ol (s (e Gl e oy b e M 0 )

“Dogrusu Allah sizi bir iwrmakla deneyecektir, ondan icen benden degildir, onu

tatmayan eliyle sadece bir avu¢ avuclayan miistesna siiphesiz bendendir. *® *ayetinde,

sy al pas climlesi, 4 Gy (b ciimlesine atiftir. Sa%ié) o V) istisnasi, ancak birinci

38 Sevkani, frsdd, |1, 665; Giiman, Osman, Nahiv-fikih usulii iliskisi, s. 124.
359 el-Bakillani, et-Takrib, 111, 146; Gliman, Osman, a.g.e., s. 120.
360 o|-Bakara, 2/249.
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cumleye donddralebilir. Clnkl avuglamak ancak icilmekten istisna edilebilir.

Tatmayandan istisna edilemez.¢*
&muﬁab&\u@mm‘}Sjc\J)\uAu@dMu\‘ﬁ}mUAcw\cﬂldmy

“Bundan sonra artik baska kadinlarla evienmen, elinin altinda bulunan cariyeler haric,
giizellikleri hosuna gitse bile, bunlarin yerine baska hamimlar alman sana helal
degildir.*% yetinde de istisna ancak sl lafzina dondiriilebilir. ¢33 lafzina

dondiiriilemez. Ciinkii esi elinin altindaki cariyesi olamaz.3%

O 9 AT ) B d H5a A5 1 A% Ul Uada 08 oas Ul Y) Wala O o e (8

Frxioe

r

“Bir miiminin diger miimini yanlislik disinda oldiirmesi asla caiz degildir. Bir miimini
vanlislikla  6ldiirenin, bir miimin koleyi azad etmesi ve dldiiriilenin ailesi
bagislamadik¢a, ona diyet 6demesi gerekir.””%* ayetinde istisna, ilk ciimle olan ’n a3
ia% 485 ciimlesine degil ancak son ciimle olan 4l I &kd 2oy ciimlesine

dondiiriilebilir. Ciinkii kefareti ailesi bagislayamaz.>®°

Tl (A2 e 5 e WIGA 5 &5l 8 T salal A 57)&L 25 850l 1408 Y Tl Gl G &

“Ey Inananlar! Sarhosken, ne dediginizi bilene kadar, ciiniipken, yolcu olan miistesna
gusledene kadar namaza yaklasmaym. 3% ayetinde de istisna, W& Y5 climlesine doner.
[k ciimle olan s &% g,ij; climlesine donmez. Ciinkii burada “namaza yaklasmayin” ile
namaz kilinacak olan mescitler kast edildiginden ve sarhoslar da yolcu olsalar bile

mescide giremediklerinden ona donduriilemez. 3¢’
thoaudly 1l s 2 sk sl Gald A6 e a1 A 8 il o gy
finy D 0 (48 1 ALl 8 335 e |5 e ) - sl

“Namuslu kadinlara zina isnadinda bulunup, sonra (bunu isbat igin) dort sahit

getiremeyenlere seksener sopa vurun ve artik onlarin sahitligini hi¢hir zaman kabul

361 fbn-i Neccar, Serhu ’I-Kevkebi’I-Miinir, 111, 316.
%2 el-Ahzab, 33/52.

%3 {bn-i Neccar, a.g.e., I, 316.

34 en-Nisa, 4/92.

%5 {bn-i Neccar, a.g.e., I, 317.

366 en-Nisa, 4/43.

%7 Tbn-i Neccar, a.g.e., 11, 317.
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etmeyin. Onlar tamamen giinahkardwrlar. Ancak bundan sonra tévbe edip 1slah olanlar

368 ayetinde, 156 &l Y) istisnast,

miistesnadir. Allah ¢ok bagislayict ve merhametlidir.
Gsaulall 2 ady; cumlesine déner. Yani tovbe etmeleri, onlarmn giinahlarmin
affedilmesine sebep olur. Burada istisna, sia Galsd 2 336 cuimlesine déndiriilemez.
Ciinkii burada emir edilen haddu’l-kazef insan hakkidir ve tovbeyle affedilmez.
fstisnanin 1% 3343 2 15 Y5 ciimlesine déndiiriliip déndiiriilmeyecegi konusunda
ihtilaf vardir. Ciinkii tovbe edilirse sahitligi kabul edilip edilmeyecegi konusunda ihtilaf
vardir. Dolayisiyla bu ayette istisnayr hem sahitlik hem de fasiklik ciimlesine

dondiiriilebilir ama fasiklik ctimlesine dondiiriilmesi daha evladir.3%°

e 2ala ol el g 51 51 908 a1 b G oy 0 0 as ) 2133
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“Allah ve Resiuliine karsi savasanlarin ve yeryiiziinde (hak) diizeni bozmaya
calisanlarin cezasi ancak ya (acimadan) oldiiriilmeleri, ya asilmalari, yahut el ve
ayaklarimin ¢aprazlama kesilmesi, yahut da bulunduklar: yerden siiriilmeleridir. Bu
onlara diinyada bir rezilliktir. Onlar i¢in ahirette de biiyiik azap vardir. Ancak, siz
kendilerini yenip ele gecirmeden énce tevbe edenler miistesna. ™ ayetinde, 155 Gl 9y

istisnasi biitiin ciimlelere donmektedir.3"*

Bunlar gibi nice drnekler gerek Kur’an’da gerekse hadislerde bulunabilir. Bu 6rnekler,
karine bulundugundan dolay: istisnanin climlelerin tiimiine veyahut herhangi birine

donebilecegine delalet ederler.

2.3.2. Karine Olmadig1 Zaman istisnanin Hangi Ciimleye Dénecegine Dair
Goriisler:

Yukarida da soyledigimiz gibi istisnanin hangi climleye donecegine dair karine oldugu
zaman bunun caizligi hakkinda ulema arasinda herhangi bir ihtilaf yoktur. Bu tartisma,
esas olarak karine bulunmadiginda hangi ihtimalin daha giiclii ve 6ncelikli oldugu ile
ilgilidir. Alimler bu konuda degisik goriisler beyan etmislerdir. Bununla ilgili olarak su

mezhepler zikredilir:

368 an-N(Qr, 24/4-5.

369 Tbn-i Neccar, Serhu ’I-Kevkebi’I-Miinir, 111, 318.
370 g|-Maide, 5/33-34.

371 Tbn-i Neccar, a.g.e., 11, 319.
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Birinci goriis: Istisna ilke olarak biitiin ciimlelere doner. imam Safii, Imam Malik,
Ahmed b. Hanbel, ibn Hazm ve miitekellim usdlciilerin geneli bu goriistedirler.
Hanbeliler, Ahmed b. Hanbel’in ¥} 45 & e a3 L 32k ¥ cntdalle 3 Q270 S350 G5 Vs
4-13\4 “Sakin sizden birisinin hakim oldugu yerde, baska biri ona imam olmasin! Ve hig
bir kimse, baskasinin evine onun izni olmaksizin yaygisimin iizerine oturmasin! "

hadisindeki istisnanin, biitiin ciimlelere dondiigiinii sdyledigini hikaye etmislerdir.3"
Fakat bazilar1 istisnanin hepsine donmesi i¢in su sartlar1 zikretmislerdir:

1. Ciimleler birbirine atif edilmis olacaklar. Sayet birbirine atif edilmezlerse
climleler arasinda irtibat olmadigi i¢in istisna sadece son ciimleye doner. Bu sart1 sunlar
acikca beyan etmislerdir: Bakillani, Kad1 Eba Tayyib et-Taberi, Seyh Ebi ishak, ibn-i
Sem’ani (6. 489/1096), ibn Kuseyri, Amidi, Ibnii’s-Saat (6. 694/1295), Hindi (6.
715/1315). Bu sarti agik¢a sOylemeyenler ise bu sart agik oldugu i¢in bunu agikca
sdylememislerdir.3"*

2. Atf, s\ harfi ile olacak. Sayet atif 5 harfi ile olursa, istisna sadece son climleye
doner. Clveynt, Amidi, ibnii’1-Hacib ve ibnii’s-Saati de bu gortsteler. Zahir olan 4, ¢
ve i da bu konuda s gibidirler. Bakillani, <& ve sl ile yapilan atiflarin her iki
climleye donecegini agikca beyan ettikten sonra soyle der: “Climleler hangi atif harfi ile
atif edilirlerse edilsinler istisna hepsine doner.”. Bu dort harf hakkinda ihtilaf olmustur.
Ancak bunlarin digindaki atif harflerinden Jy, ¥ ve ¢Sl ile yapilan atiflarda, istisna iki
ciimleye donemez. Keza s, ol ve WLi’da da ikisine donemez. Ancak Maverdi, muharabe
ayetini getirip buradaki atfin sl harfiyle yapildigmi ve buradaki istisnanin biitiin
ciimlelere dondiigiinii sdylemistir. Rafii ise J: ile yapilan atifta ihtilaf oldugunu hikaye

etmistir.>"®

372 Miislim, Ebii’l-Hiiseyn Muslim b. el-Haccéc, el-Cdmi’u’s-sahih, Daru Tibe, Riyad, 1427/2002, Salat,
290.

373 e|-Bakillani, et-Takrib, 111, 146; ibn Hazm, el-ihkdm, IV, 21; el-Ferrd, el-Udde, 11, 678-679; Ebii’l-
Hiseyn, el-Mu'temed, |, 264; Civeyni, el-Burhan, |1, 388; Gazzali, el-Mustasfa, Ill, 388; Gazzali, el-
Menhdl, s. 160; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 43; Ibn Kuddme Muvaffakuddin, Ravzatii 'n-ndzir, 11, 756; Karafi,
el-fkdu’l-manz(m, 11, 238; el-isfahani, Beyani'l-Muhtasar, 11, 278; ibn Miiflih, Usilii’l-fikh, 111, 920;
Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 307; ibn-i Neccar, Serhu’l-Kevkebi’l-Minir, 111, 320; Giiman, Osman,
Nahiv-fikih usulii iliskisi, s. 120.

374 el-Bakillani, a.g.e., 11, 145; es-Sem‘ani, Kavdt: u’l-edille, 1, 215. Amidi, el-fhkdm, |1, 365; Zerkesi,
a.g.e., 11, 312-313.

375 el-Bakallani, a.g.e., Ill, 149; Clveyni, el-Burhan, I, 390; Clveyni, Nihdyetii’l-matlab, VIII, 365;
Amidi, a.g.e., 1, 367; ibnii’l-Hacib, Miintehe 's-sil, 11, 809; Zerkesi, a.g.e., 11, 312-314.
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3. Iki ciimlenin arasma uzun bir kelam girmeyecek. Sayet girerse istisna son
ciimleye doner. Ciiveyni bu goriistedir.>"®

4. Ciimlelerin her biri dbiiriiniin haber vermedigini haber verecek. Ibn Kuseyr, bu
sart1 zikretmistir. Sayet biitiin climleler ayn1 seyi haber veriyorlarsa o zaman zaten biitiin
ctimlelere doner.3"

5. Ciimleler arasinda bir miinasebet olacak. Sayet climleler arasinda miinasebet
olmazsa zaten atif yapmak sahih olmaz.3"8

6. Istisnanin miinferit olarak ciimlelerin her birine donmesi miimkiin olacak. Sayet
bdyle bir sey miimkiin olmazsa o zaman istisna ya miimkiin olana doner ya da son
ciimleye doner. Bu sart1 Kaffal es-Sasi (6. 365/976), Ibn Firek (6. 406/1015), Kad1 Eba
Tayyib ve Ilkiya et-Taberi zikretmisler.3"

7. Mamul bir tane olacak.

P NP IS P S A A - FRI P U SR P PR B JRCT O (PP
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ayetinde oldugu gibi. Sayet amil bir tane olup mamul birkag tane olursa orada istisnanin
bitiin cimlelere donmesi konusunda ihtilaf yoktur. zlie e ¥) oS8 55 oS8 5 D44
orneginde oldugu gibi amil bir tanedir ama mamul iki tanedir. Burada istisna hepsine

doner.380

8. Amil bir olacak. Sayet mil farkli olursa istisna son ciimleye déner.38!

9. Bu soylenenler, ciimlelerden sonra gelen istisnada olacak. Sayet miifretlerden

sonra gelen istisnada olursa istisnanin hepsine dénecegine dair ittifak vardir. Ibn

Kuseyri bunu Ciiveyni’den nakil etmistir. 382

10. Istisna sonda gelmis olacak. Zerkesi bu sart1 dogru bulmamaktadir. 383

876 Cliveynt, Nihdyetii’I-matlab, V111, 365; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 314.
377 Zerkesti, a.g.e., 111, 315.
378 Zerkesi, a.g.e., 11, 315.
379 Zerkesti, a.g.e., 111, 315.
380 Zerkesti, a.g.e., 11, 317.
381 Zerkesi, a.g.e., 1, 317.
382 Zerkesi, a.g.e., 11, 318.
383 Zerkesi, a.g.e., 11, 318.
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Ikinci goriis: Istisna, ilke olarak son ciimleye ait olur. Imam Ebd Hanife ve ashabmin,

Zabhirilerin, bazi Mutezile alimlerinin ve Fahreddin er-Razi’nin el-Mealim’deki goriisii

budur.38

Ucgiincii goriis: Tevakkuf olur. Yani herhangi bir ciimleye dénecegine delalet eden bir
delil olmadigindan istisnay1r sadece son ciimleye, sadece ortadaki ciimleye ve biitiin
ciimlelere de dondiiriilebilir ama suan tevakkuf durumundadir ve bir delil
beklenilmekdetir. Sayet bir delil meyadana gelirse ona gore birine donderilir. Bakillani,
Siilerden Murtaza (6. 436/1044) ve Gazzali bu goriisteler.8°

Dordiincti goriis: Sayet birinci climleden vazgecip baska bir konuya gegip ikinci
climleye baslarsa istisna son ciimleye doner. Eger ikinci ciimle birinci ciimlenin devami

mahiyetinde olursa her iki ciimleye déner. Ebli Hiiseyin el-Basri bu goriistedir.38®

Besinci goriis: Sayet climleler tek bir amag i¢in olurlarsa istisna hepsine doner. Degisik
amaclar icin olurlarsa son cimleye doner. Clveyni ve Kadi Abdulcebbar bu

goriistedirler. 387

Altinc: gorils: Sayet owlaxall ¥ &8 5l 8a315 s 5 o ST rneginde oldugu gibi ciimlenin
basinda gelen s, ibtidai olursa istisna son ciimleye doner. Fakat ibtida ve atif arasinda

gidip gelirse 0 zamanda tevakkuf olur.388

Mutekellim usdlculer, istisnanin biitin ciimlelere donecegine dair su delilleri

zikrederler:

1. Ciimlelerden sonra gelen sart ve insallah ile yapilan istisna biitiin ciimlelere
donmektedirler. Sart ve ingallah gibi kendi nefsiyle kaim olmayan istisna da bitin

climlelere donmesi gerekmektedir. Keza sart ve istisnanin anlami da aymidir. Ciinkii

384 el-Bakillani, et-Takrib, Ill, 147; el-Ferra, el-Udde, Il, 679; Ebii’l-Hlseyn, el-Mu'temed, 1, 264;
Cuveyni, el-Burhan, I, 388; Serahsi, el-Usdl, 11, 44; Gazzali, el-Mustasfa, 111, 388; Gazzali, el-Menh(l, s.
160; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 43; er-Razi, el-Mealim s. 93; Ibn Kudame Muvaffakuddin, Ravzatii 'n-ndzir,
11, 757; Karafi, el-Tkdu ’I-manzdm, 11, 238; el-Isfahani, Beyanii'l-Muhtasar, 11, 278; Ibn Miiflih, Usdlii’I-
fikh, 11, 920; Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, 111, 308; ibn Emiru Hac, et-Takrir, I, 327; Giiman, Osman,
Nahiv-fikih usulii iliskisi, s. 120.

38 el-Bakillani, a.g.e., 111, 147; Gazzali, el-Menhdl, s. 160; er-Razi, el-Mahsal, 111, 43; Karafi, el -Tkdu ’l-
manzam, 11, 238; el-isfahani, a.g.e., I, 278; Zerkesi, a.g.e., I11, 300-310.

%86 Ebii’l-Huseyn, a.g.e., |, 265; Ibnii’l-Hacib, Miintehe’s-sal, 11, 812; el-isfahani, a.g.e., 1l, 278; ibn
Miiflih, a.g.e., I1l, 920; Zerkesi, a.g.e., 111, 311; Giman, Osman, a.g.e., s. 121.

387 Cliveynt, el-Burhan, 1, 392; Zerkesi, a.g.e., Ill, 311; Gliman, Osman, a.g.e., s. 121.

388 Amidi, el-fhkdm, 1, 369; Zerkesi, a.g.e., I11, 311.
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iftira ile ilgili Ayette gegen 1 sALialy SIS 243 Ga 1516 Gl ) - ¢ A 2 & 45 fbaresi, “Sayet
bundan sonra tovbe edip 1slah olmazlarsa onlar tamamen giinahkar olurlar”
manasindadir. Dolayisiyla istisna sarta benzedigi i¢in, sart biitiin ciimlelere doniiyorsa
istisna da biitiin ciimlelere doniiyordur.3®® Bu delile soyle cevap verilmistir: Sart her ne
kadar lafzen cezadan sonra gelse de manen cezadan oncedir. Ciinkii sartin cezadan 6nce
gelmesi gerekmektedir. Dolayisiyla sart ile istisna arasinda fark vardir ve ona kiyas
edilmesi dogru degildir. insallah lafz1 ise sart lafzim icerdigi icin sart igin bu
sOylenenler onun iginde gegerlidir. Hem sart ve istisnanin kendi nefsi ile kaim
olmamalar1 yoniinden birbirilerine benzemeleri, onlarin hiikkiim yoniinden de miisterek
olmalarini1 gerektirmez. Keza sart ve istisnanin anlamlar1 ayni ise o zaman bunlarin
birbirilerine kiyas edilmeleri bir seyin kendi nefsine kiyas edilmesi demektir.3%°

2. Auf harfi, birbirine atif edilmis ciimleleri tek climle hiikmiine ¢evirmektedir.
CUNKD see o oS A& G Sy <l ) demek ile oSl <l “ki Bekri gordiim” demek
arasinda bir fark yoktur. Keza Jishll ¥) 43075 axd 1 o &1 drneginde Beni Temim ve
Rabia kabileleri i¢in olan hiikiim aynm1 oldugundan dolayi istisna her ikisine de
dontiyordur. Bu gibi ciimleler tek climle hitkkmiindedir. Dolayisiyla tek climleden sonra
gelen istisna, nasil o tek cimleye donlyorsa, tek ciimlenin hiikmiinde olan ctimlelerden
sonra gelen istisna da tek ciimle hiikmiinde olan o ctimlelere dontyordur.®* Bu delile
sOyle cevap verilmistir: Atif harfi sadece hiikiimleri ayni olan ciimleleri tek ciimle
hiikmiine sokmaktadir. Ciimlelerin hiikiimleri farkli olursa tek ciimle hiikmiine sokmaz.
Ornegin Jskll ¥) asd s Golals 4oy o 40 misalinde hiikiimler fark olduklari igin tek
climle hilkkmiine girmezler. Hem tek ciimle ile atif edilmis climleler arasinda fark yoksa
o zaman bir sey kendi nefsine kiyaslanmis olur.3%?

3. 15 Gl V) - R b i 1l a2 )b Y Bas (ula 2 U0 yetinde, her

climleden sonra bir istisna getirip,

1o ol V) 0 siaskall a5l 5 (15l ) Y1) I 5ol mgd 1L Y 5 (155 ) Y1) Bl (el aa salal

denilirse kotl bir cimle olur. Onun icin istisna bdtin cumlelere dondirilmek

389 Ebii’l-Huseyn, el-Mu'temed, 1, 267; Gazzali, el-Mistasfa, 111, 389; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 46; ibn
Kudame Muvaffakuddin, Ravzatii’n-ndzir, 1, 758; Karafi, el-Tkdu’l-manzim, I, 241; Tbn Miiflih,
Usalii’I-fikh, 111, 922; Tbn-i Neccar, Serhu 'I-Kevkebi ’I-Munir, 111, 321.

30 Ebii’l-Huseyn, a.g.e., |, 267-268; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 52; ibn Kudime Muvaffakuddin, a.g.e., I,
758; ibn Miiflih, a.g.e., 111, 922; ibn-i Neccér, a.g.e., I11, 321.

1 Ebii’l-Huseyn, a.g.e., |, 268; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 46; ibn Kuddime Muvaffakuddin, a.g.e., I, 759;
Karafi, el-fkdu’I-manz(m, 11, 243.

392 Ebii’l-HUseyn, a.g.e., |, 268; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 52.
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istendiginde, istisna ancak son climleden sonra getirilerek bu yapilir. Kelamda asil olan
hakikattir. Istisna biitiin ciimlelere dondiiriilmek istendiginde hakikat olan istisnay1 son
ciimleden sonra getirmektir. Dolayisiyla hakikat bu oldugu i¢in ve farklilik da olmasin
diye obiir yerlerde de istisna son ciimleden sonra getirilip hepsine dondiiriiliir.3* Bu
delile soyle cevap verilmis: Sayet kisali§in riayet edilmesi i¢in biitlin ciimlelerden sonra
sadece bir istisna zikrediliyorsa, istisnanin hepsine donecegine dair bir karine
zikredilebilir. Bu fesahata zararda vermez. Hem bir ciimlenin kotii olmasi onun caiz

olmadig1 anlamma gelmez.3%

4. Sayet biri s V) Lued 5 dad e M dediginde, miistagrak istisna caiz olmadigi
icin burada istisna her iki climleye de doéner. Hakikat bu olunca 6bir yerlerde buna
hamil edilir.3® Buna ise soyle cevap verilmis: Bu ornekte iki ciimleye dénmesinin
sebebi, burada bir zaruret olmasidir. Bu zaruret, bunun disindaki yerlerde yoktur. Onun
icin obiir yerleri de buna hamil etmek yanlistir.3%

5. Kitab ve siinnette gecen istisnalar ¢ogunlukla kendilerinden 6nce gecen biitlin

ctimlelelere dénmektediler. Geriye kalanlarda bunlar tizerine hamil edilir.3%
Eb( Hanife ise istisnanin son climleye donecegine dair su delilleri zikreder:

1. Istisna umumu izale edendir. Umumu izale edebilmesi i¢in kendi nefsi ile bir
hiikme delalet edebilmesi lazim ve kendi nefsi ile miistakil olmadig: i¢in de bir seye
baglanmas1 gerekir. Cilinkii bir seye baglanmadig: takdirde bos sdylenmis bir s6z olur.
Istisnanin sadece bir ciimleye baglanmasi, onu bos olmaktan kurtardigi icin obiir
climlelere baglanmasina gerek yoktur. Bu bir ciimlenin son ciimle olmasinin sebebi ise
bir istisna sadece bir climleye donderildigi zaman hemen yanindakine donmesi
konusunda icma olmasi ve “el-Karib evla minel baid” kuralidir.>*® Ebii Hanife’nin bu
deliline sdyle cevap verilmistir: Insallah ile yapilan istisna, sart ve sifat, kendi

nefisleriyle kaim olmadiklar1 halde Hanefilere gore biitiin ciimlelere donmektedirler.

393 er-Razl, el-Mahsdl, 111, 47; Amidi, el-7hkam, |1, 371; Karafi, el -Tkdu 'I-manzdm, 11, 244.

3% er-Razi, el-Mahsdl, 111, 53; Amidi, a.g.e., Il, 371.

3% Ebii’l-Hiiseyn, el-Mu'temed, 1, 269; er-Razi, el-Mahsdl, 111, 47; Amidi, a.g.e., I, 371; Karafi, el-lkdu 'I-
manzdm, 11, 245; Ibn Miiflih, Usili I-fikh, 111, 923,; Ibn-i Neccar, Serhu’I-Kevkebi’I-Munir, 111, 323.

3% er-Razi, el-Mahsdl, 111, 53.

%7 Tbn Teymiyye, Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim, el-Fetava'l-kiibra, (thk. Muhammed Abdulkadir
Ata ve Mustafad Abdulkadir Ata), Darii’l-kiitiibi’1-ilmiyye, Beyrut, 1408/1987, 1V, 333; Ibn Miiflih, a.g.e.,
111, 924; Tbn-i Neccar, a.g.e., I11, 323.

3% Serahsi, el-Usdl, 11, 45; er-Razi, el-Mahs(l, 111, 48; Amidi, a.g.e., Il, 375; et-Teftazani, Serhu't-Telvih,
11, 64.
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Bunlar donuyorlarsa istisna da bitun cumlelere dénuyordur. Fakat Hanefiler bu cevaba
sOyle yanit vermektedirler: Sart her ne kadar sureten climlelerden sonra gelsede mana
olarak hepsinden Oncedir. Bundan dolayr da mana olarak kendisinden sonra gelen
climleler sartin mesrutu oluyorlar. Keza insallah ile yapilan istisna, kelamin hepsinin
tevakkufunu (beklemesini) ister. Yani bazisini bazisina has kilmaz. Cilinki kesinlik
ifade etmemektedir.3%

2. Cilimlelerden sonra gelen istisna sayet biitiin climlelere donerse ya her climleden
sonra bir istisna gizlenir ya da cumlelerin sonunda gelen istisna bltun cimlelere
dondiiriiliir. Gizlenmesi asila muhalif olan bir seydir. Clinkii zaruret olmadig1 siirece
gizleme yapilmaz. Burada ise zaruret yoktur. Istisnanin biitiin ciimlelere déndiiriilmesi
de kabul edilmez. Clinki mustesnada nasb ameli yapan, istisnadan énce gelen fiil veya
fiil manasinda olandir. Sayet istisnanin biitlin ciimlelere dondiiriilmesi kabul edilirse, o
zaman miistesnanin nasb olmasinda amil olan birden fazla fiil olur. Ancak bir tek
mamulde iki amil amel edemez. Bu delile sdyle cevap verilmis: “Iki amilin tek
mamulde toplanmasim Kissai caiz gérmektedir.**

3. Istisnadan yapilan istisna, hemen yanindakinden istisna edilir. Obiir yerlerde
bunun Gzerine hamil edilir. Buna sdyle cevap verilmis: Sayet istisnadan yapilan istisna
hem yanindakine hem de miistesna minhuya donerse fesatlik meydana gelir. Ancak bu
fesatlik ciimlelerden sonra gelen istisnada yoktur.*

4. Cilimlelerin hepsi kendi nefsi ile miistakil oldugundan dolay1 bir climleden 6biir
cumleye ancak birinci cimlenin amaci tamamlandiginda gegilebilir. Sukiit etmek nasil
climledeki amacin tamamlandigina delalet ediyorsa, baska bir ciimleye baglamak da ilk
climledeki amacinin tamamlandigina delalet etmektedir. Dolayisiyla birinci ciimle
tamamlanip ikinci climleye baglandiginda, bu birinci climlenin bittigine ikinci climlenin
baslandigina delalet etmektedir. Ikinci ciimleden sonra gelen de ikinci ciimleye doner.
Dordiincii delile soyle cevap verilmis: Sayet “bir cimleden 6bir cumleye ancak amag
tamamlandigi zaman gecilebilir” sozii ile demek istenilen sey, biitiin hiikiimlerden
bosaldiktan sonra ancak ikinci climleye gegmek ise, bu miimkiin degildir. Ciinkii orada

biitiin hiikiimlerden ancak biitiin ciimleler zikredildiginde bosalmis olunur. Sayet

399 ar-Razi, el-Mahs(l, 111, 53-54; Amidi, el-fhkdm, 11, 376.
400 er-R4z1, el-Mahsdl, 111, 48-54.
401 or_RAZT, el-Mahsdl, 111, 50-55; Karafi, el-lkdu ’I-manzim, 11, 249.
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amaglart bu biitlin hiikiimlerden bosalmak degilse, amaglarinin ne oldugunu

aciklamalar1 gerekir.4%2

Son olarak da tevakkuf var diyen Bakillani, siilerden Murtaza ve Gazzali su delilleri
zikredeler:

1. Sayet biri lals ¥ s aSly e ) derse, muhatap, o bir kisinin
cocuklardan m1 yoksa komsulardan mi1 oldugunu anlamak ister. Iste bu istifham, burada
istisnanin her iki ciimle arasinda miisterek olduguna delalet etmektedir.*%3

2. Kur’an ve Arapga’da bazen istisnanin biitiin ciimlelere bazen de son climleye
dondiigiinii gérmekteyiz. Bu kullanim, hakikatin bu olduguna delalet etmektedir.
Bundan da istisnanin ortaklasa kullanilmasinin dogru gériis oldugu anlasilmaktadir.*%

3. Ameallag ol 8 o Lald ) e cae ST e @y i denildiginde, buradaki hal ve
iki zarf biitlin fiillere donebilecegi gibi kendisine en yakin olana da donebilir. Bu iki
ihtimal, hal ve bu iki zarfta mimkin olunca istisnada da mimkun olur. Ctunki hem hal
ve zarflar hem de istisna kelam tamamlandiktan sonra gelen fazlaliktirlar. Dolayisiyla o
ikisinde iki ihtimal mumkun ise istisnada da mimkiindiir. Buna da soyle cevap verilmis:
“Hal ve zarflarda tevakkuf yapilacagi kabul edilmemektedir. Bilakis Ebli Hanife’ye
gore son climleye, Safii’ye gore ise biitiin climlelere dondiiriiliir. Tevakkuf oldugu kabul
edilse bile, hangisine doniilecegi bilinmedigi i¢in son ciimle ve biitiin ciimleler arasinda
miisterek oldugunu kabul edilmemektedir. Bilakis lugatgilara gore hangisinin hak
oldugu bilinmedigi igin herhangi birine donecegi de bilinmemektedir. iIstisna, hal ve
zarflar gibi kelam tamamlandiktan sonra gelmesi yoniinden onlara benzemesi her

yonden onlar gibi olmasini da gerektirmez. Hem burdaki kiyas liigavi oldugu i¢in

batildir.*®

402 or-RaZ1, el-Mahsdl, 111, 50-55; Karafi, el-fkdu I-manzQm, 11, 249-250.

403 gr-RAzT, el-Mahsal, 111, 51; Amidi, el-fhkdm, |1, 377; Karafi, el-fkdu’I-manzim, 11, 250.

403 gr-Raz1, el-Mahsdl, 111, 53.

404 er-Razi, el-Mahsal, 111, 51; Amidi, a.g.e., Il, 377; Karafi, el-fkdu I-manzam, 11, 250.

405 er-Raz1, el-Mahsal, 111, 52-56; Amidi, a.g.e., Il, 377-378; Karafi, el-fkdu 'I-manz(m, 11, 251.
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SONUC

Miitekellimin usdlcileri fukaha ustlciilerinin aksine istisnayr ammu tahsis eden muttasil
delillerden sayip etraflica ele almiglardir. Miitekellimin ustlciilerine gore “Kaynagi
itibariyle tek bir miitekellime dayanan, 6zel ve sinirli sayida lafizlara sahip olup,
muttasil olan, miistakil olmayan, mustesnanin miistesna minhu biitiiniinden olmadigina
delalet eden, sart, sifat, gaye ve nasih olmayan, umumi bir hikkmi illa/ ¥) ve benzeri

edatlarla tahsis etmeye istisna denir.

Istisna kendi icinde cinsten yapilan muttasil ve cinsin gayrisindan yapilan munkatr’
istisna olmak Uzere iki kisma ayrilmaktadir. Muttasil istisna kendi iginde a4mm
lafizlardan yapilan istisna, hass lafizlardan yapilan istisna ve sayilardan yapilan istisna
olmak iizere ti¢ kisma ayrilmaktadir. Sayidan istisna yapilip yapilamayacagi konusunda
farkl1 gortisler olsa da Miitekellimin usulciilerine gore sayilardan istisna caizdir. Bazilari
cinsin gayrisindan yapilan istisnanin lugatta vuku bulmasini, bazilar1 da Kur’an’da vuku
bulmasini inkar ederken ¢cogunluk Kur’an’da vuku bulmasini kabul etmektedir. Siradan
konusmalarda ise vuku bulmasimni Imam Ziifer, Imam Muhammed ve Ahmed b. Hanbel
gegerli gérmesede ¢ogunluk bunu caiz gérmektedir. Muttasil istisna hakiki istisnadir ve
kendisiyle tahsis yapilir. Munkati’ istisna ise hakiki veya mecézi oldugu konusunda
goriis ayriligl olsa da ¢ogunluga gore munkati istisna mecazidir ve kendisi ile tahsis

yapilir.

Mitekellim usulculer, Pezdevi, Halvani ve Debiisi gibi Hanefilerinde savundugu muhtar
gorese gore olumlu bir climleden istisna yapmak miistesnay1 olumsuz kilar. Olumsuz
climleden istisna yapmak ise miistesnay1 olumlu kilar. Ebli Hanife’ye gore olumsuz bir
climleden yapilan istisnanin miistesnay1r olumluya c¢evirme islevi yoktur. Ona gore
burada hikiim mesk@tin anh hiikmiindedir. imam Malik’e gére yeminler ve sartlar
disinda olumlu bir climleden istisna yapmak miistesnayr olumsuz kilar. Olumsuz
ciimleden istisna yapmak ise miistesnayr olumlu kilar. Yeminler ve sartlarda ise,

olumsuz ciimleden yapilan istisna, miistesnay1 olumlu kilmaz.

Mitekellimin usulcllerine gore istisnanin sahih olabilmesi igin, ittisal (Miistesnanin
mustesna minhuya lafzen veya hilkmen bitisik olmasi), miistesnanin miistesna

minhunun cinsinden olmasi, miistesnanin miistagrak olmamasi, niyet ve sema’, kelamda
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atif harfinin olmamasi, istisnanin muayyen bir seyden olmamasi ve miistesnanin

miibhem olmamasi sarttir.

Miistesnalar birbirine atfedilmigse bunlarin toplami miistesna minhuya doner ve
hepsinin toplami1 miistesna minhudan diiser. Istisna atifsiz olarak tekrar edilmesi
durumunda ise ikinci istisna birinciden biiyiik veya esit olursa, ikinci istisna mustesna
minhuya doner. Sayet ikinci istisna birinci istisnadan kiigiik olursa “el-Karib evla minel
baid” kaidesine binaen ikinci istisnanin birinci istisnaya dénmesi evladir. Istisnadan

AAAAA

caiz gérmektediler.

Mistesna ve mustesna minhudan sonra bir ciimle gelip her ikisine de sifat olabilecekse
Safiilere gore o climle miistesna minhuya doner. Hanefilere gore ise cimle mustesnaya

doner.

Birbirine atfedilmis olan climlelerden sonra bir istisna geldiginde ve karine
bulundugunda istisnanin ciimlelerin tiimiine veyahut herhangi birine donebilecegi
konusunda goriis ayriligr yoktur. Karine olmadigi zaman Miitekellim usulciilerine gore
istisna bitin ciimlelere doner. Hanefiler ve Zahirilere gore son ciimleye doner. Siilerden

Murtaza, Bakillani ve Gazzali gore ise tevakkuf olur.
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