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ONSOZ

Ikinci paylasim savasi sonrasi diinya yeniden sekillenmeye baslamis, uluslar arasi
dengeler degismis ve eski kitanin 6nemi tekrar artmustir. Iste tam bu noktada eski ile
yeninin bulustugu, devlet gelenegi ve gecmisiyle tiim Islam diinyas1 ve Tiirk

diinyasinda agirlig1 tartisilmayacak olan Tiirkiye’nin dnemi daha da artmistir.

Ipek yolunun yerini alan enerji gegis koridoru Tiirkiye’yi bu bolgede parlayan
yeni yildiz konumuna getirmistir. Eski kita Avrupa’nin yeniden sasali giinlerine geri
doniisii ve yogun enerji ihtiyac1 ve bu dogrultuda var olan enerji kaynaklarinin
Avrupa’ya gecisini saglayacak en avantajli ve giivenli iilkenin Tiirkiye olmasi bu

durumu agiklamaya yetmektedir.

Sahip oldugu uluslar arasi stratejik onemin her gecen giin artmasina karsin,
bulundugu cografyada meydana gelen énemli siyasi olaylardan biiyiik olciide etkilenen
Tiirkiye, ulusal ve uluslar arasi menfaatlerini korumak amaciyla gerek soz konusu
cografyada gerekse uluslar arasi arenada cereyan eden gelismelere kars siirekli duyarl

olmak ve etkili politikalar izlemek zorundadir.

Bu dogrultuda tarihi unutmayan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi baz1 degerlerini
her seyin lstiinde tutarak 1 Mart Tezkeresi ile Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci
ilkelere gonderilmesi ve yabanci silahli kuvvetler unsurlarimnin kendi topraklari
izerinden Irak’a gecisine izin vermemistir. Tiirkiye, biiyiikk devlet olmanin, binlerce
yulik ge¢cmisin ve tarihi misyonunun geregini yapmis, dogru ya da yanlishg:
tartisilmaksizin bu tezkereye hayir diyerek ulusal bagimsizliginin her seyin iistiinde

oldugunu gostermistir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin hesaplayamadig1 en onemli ayrinti, Tiirkiye nin
biiyiik devlet olmaktan ileri gelen ve ulusal bagimsizlig1 tiim maddi ¢ikarlardan onde
tutan hassasiyetlerini hesaplayamamalaridir. Bu da kendilerinin kontroliinde olan bazi

tilkelere davranislarindan alisageldikleri tutumlardan kaynaklanmaktadir.

Bu caligma 1 Mart Tezkeresi’ni bir milat olarak goérmekte ve Tiirkiye nin
gelecege yonelik dis politikas1 hakkinda birtakim ayrintilart icermektedir. Giiniimiizde 1

Mart Tezkeresi’'ne iliskin bir takim konular hala tam olarak aydinlatilmis degildir.



Calismada elde edilen bulgular neticesinde karanlikta kalan birtakim konular hakkinda

cesitli analizler yapilmis ve cesitli sonuglar elde edilmeye calisilmistir.

Bu tezde, ilgili konularin en iyi sekilde degerlendirilmesini saglama amaci
giidiilmesine ragmen konuya iliskin bazi eksikler bulunabilir. Bunlarin hosgorii ile

karsilanmasini ve olumlu tenkitlerin beni daha da giiclendirecegini belirmek isterim.

Bu ¢alismamda emegi gecen saygideger hocam Yrd.Doc.Dr. M. Nail ALKAN’a
tezin her agamasinda destegini esirgemeyen sevgili amcam S. Sarp PINAR’a ve yol

arkadasim H. Ece BULGU’ya tesekkiirlerimi sunuyorum.

Latif PINAR

Arahk/2008
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GIRIS

20. yiizyillda yasanan ve kiiresel diizeyde etki olusturan iki bilyiikk savasin
meydana getirdigi yikim, uluslar arasi sistemde yer alan aktorlerin savas konusundaki
hassasiyetlerinin azami sekilde artmasina neden olmustur. Gosterilen bu hassasiyete

ragmen, diinya 21. Yiizyila da savas ve ¢atigma ortamu icerisinde girmistir.

Ozellikle yasanan 11 Eyliil teror saldirilar1 sonrasi, basta ABD olmak iizere bir¢ok
tilkenin ulusal giivenlik anlayislarinda onemli sayilabilecek degisiklikler meydana
gelmistir. Kiiresel sistemde, iilke icerisinde terdre karsi alinacak tiim tedbirlerin yetersiz
kaldig1 gercegi ile karsilasan ABD, sorunun c¢oziimiinii lilke disinda arama yoluna
gitmistir. Nitekim ABD, s6z konusu saldirilar sonras: Ortadogu cografyasma yonelmis,
Afganistan ve Irak’a askeri miidahalede bulunmustur. Ancak bu anlayis, var olan sorunu
cozmekten Ote, sorunun daha da karmasik bir boyut kazanmasina sebep olmustur.
Kiiresel teroriin uluslar arasi sistemde meydana getirdigi kaos ve c¢atisma ortamu,
ABD’nin Afganistan ve Irak miidahalesi sonras1 daha da genislemis ve ¢ok daha biiyiik
bir cografyayi etkileyen bir hal almustir.

Bu etki alani igerisinde yer alan Tiirkiye, 6zellikle Ortadogu bolgesinde meydana
gelen irili ufakli tiim catigmalardan Onemli Olgiide etkilenmektedir. Yakin gecmiste
yasanan Irak savasi, Tiirkiye’'nin bolge istikrarinin bozulmasindan ne derecede
etkilendigi agikca gostermistir. 1 Mart Tezkeresi siireci, Tiirkiye’nin bolgesinde cereyan
eden gelismelere ne derecede miidahalede bulunabildigini ve bu baglamda s6z konusu
olaylarin kendi iizerindeki olumsuz etkilerini ne Olciide azaltabildigini gostermek
acisindan onem arz etmektedir. Nitekim bu c¢alisma konusu, Ortadogu bdlgesinde
yiizyillar boyunca hakimiyetini siirdiirmiis bir Imparatorlugun mirascis1 olan

Tiirkiye’ nin, bu bolgedeki giicii ve etkinliginin belirlenmesi amaciyla se¢ilmistir.

Tiirkiye gecmisten giiniimiize ABD ile cok yakin bir iliski igerisinde olmustur.
Oyle ki s6z konusu bu iliskide taraflar birbirlerine kars: stratejik miittefik soylemini
kullanmaktan kacmmamiglardir. Nitekim taraflar arasinda yapilan ittifaklar ve ikili
anlagsmalar Tiirk Amerikan iliskilerinin boyutlarin1 acik¢a ortaya koymaktadir. Ikili
iliskilerdeki bu samimiyet dogrultusunda ABD, Irak’a yapacagi askeri miidahalede



Tiirkiye’nin destegini almak istemis ve bu yondeki taleplerini Tiirk yetkililere
bildirmigtir. Tiirkiye, ABD’nin s6z konusu talepleri iizerine gerekli degerlendirmeleri
yapmis ve bu konuda miittefikini yalniz birakmaya niyetli olmadigini agikca beyan
etmistir. Tiirkiye nin sergilemis oldugu bu tutum sonrasi iki taraf bir araya gelerek Irak
savasma yonelik Ongoriilerini ortaya koymuslar ve aralarinda gerceklestirecekleri
isbirligini hukuki bir zemine oturtmaya c¢aligmislardir. Nihayetinde taraflar arasinda
yapilan miizakereler sonrasi iizerinde mutabik kalinan metin, 1 Mart 2003 tarihinde

TBMM tarafindan reddedilmistir.

ABD’nin Irak’a yonelik olarak gerceklestirecegi askeri miidahale ve s6z konusu
miidahalede Tiirkiye’nin oynayacagi role iliskin iki taraf arasinda yiiriitiilen
miizakereler gibi bu miizakereler sonucunda iizerinde anlagma saglanan metnin TBMM
tarafindan reddedilmesi de, uluslararasi diizeyde oldugu kadar ulusal diizeyde de biiyiik

bir yanki uyandirmistir ve birtakim tartigmalara sebebiyet vermistir.

Bu siirecte kamuoyunun bilgilenmekte kullandig1 baslica kaynaklar, dogal olarak
gazeteler ve diger basin organlar1 olmustur. Ancak topluma bilgi sunmakla gorevli basin
organlar1 bu siireci yasarken Irak sorunu ve tezkere tartigmalarini kendi algilayis
bicimlerine gore degerlendirmisler ve kamuoyuna bu sekilde yansitmiglardir. Calismada
Tiirk basminin tezkere Oncesinde savasa iliskin sorunu algilayis bicimi, tezkere
sonrasinda Tirkiye'nin karsilasacagi olasi sorunlarin degerlendirilmesi ve ¢oziim

onerilenin gelistirilmesi ile basinin kamuoyunu ne sekilde yonlendirdigi tartisilacaktir.

Bu dogrultuda birinci bolimde, Tiirk Amerikan iligkilerinin kisa tarihi, 1945
sonrast Amerika’nin dis politikasima yon veren ve Amerikan baskanlarinin adiyla anilan

doktrinler anlatilacaktir.

Ikinci boliimde, soguk savasin baslangicindan giiniimiize Sovyet Rusya ve ABD
cekismesi ekseninde sekillenen Tiirk Amerikan iligkilerinde ortaya ¢ikan bunalimlar ve

soguk savas sonrasi iligkilere yon veren onemli olaylar tartisilacaktir.

Ugiincii boliimde isel Mart Tezkeresi oncesi Tiirk basmin sorunu algilayis bicimi
ve tezkere sonrasi Tiirkiye’nin karsilasacagi olasi sorunlar ile bu sorunlarm basmca ne

sekilde degerlendirildigi ve kamuoyunun ne derecede aydinlatildig1 incelenecektir.

Burada farkl siyasi goriise sahip gazetelerden yararlanilarak 1 Mart siirecine

iliskin degerlendirmelerde bulunulmustur. Bu baglamda 1 Subat 2003 ile 30 Mayis



2003 tarihleri arasindaki Milliyet, Radikal, Yenicag, Cumhuriyet ve Zaman
gazetelerinden yararlanilarak, elestirel haber sOylem ve analizlere yer verilmistir.
Calismanin sonucunda Irak savasina iliskin Tiirkiye nin karsilastigi sorunlara yonelik
sonuclar elde edilmeye calisilmistir. Yine bu bolimde Amerikan basininda yer alan
haberlerde ayrintili olarak incelenerek, konuya daha genis bir pencereden bakilmak

istenmistir.



BiRINCi BOLUM

TURK AMERIKAN iLiSKIiLERINiN KISA TARiHi VE AMERiKA’NIN
DIS POLITiKASINA YON VEREN DOKTRINLER

1. TURK AMERIKAN ILiSKIiLERININ KISA TARiHi

Tiirk Amerikan iligkileri Tirkiye’nin gelecege yonelik dis politikasinda temel
belirleyici unsurlardan en dnemlisidir. iliskiler genel anlamda Osmanli imparatorlugu
doneminde baslamig, 1945 sonrasi miittefik olarak devam etmis ve giiniimiize kadar
gelmistir. Icinde bulundugumuz donemde, ABD’nin gerek Avrupa gerek Asya ve
ozellikle Ortadogu siyasetinde vazgecilmez bir partner olan Tiirkiye, bu konumuna

Osmanli Imparatorlugu’nun birikimi ile gelmistir.

Yaklasik iki yiiz yila yakin bir zamandir devam eden Tiirk Amerikan iligkileri, 2.
Diinya harbine kadar genel olarak ekonomik boyutta, 2. Diinya harbinden sonra
ABD’nin diinya iizerinde ekonomik bir gii¢ olarak ortaya ¢cikmasiyla birlikte siyasi bir
goriiniim kazandig1 genel olarak kabul edilen bir goriistiir. Ancak iligkilerin baslangici
olarak kabul edilen Osmanli donemi Tiirk Amerikan iliskilerini yalmizca ekonomik
boyutta ele alarak iligkileri gayri siyasi1 olarak nitelendirmek, Amerika’nin Osmanl
Imparatorlugu iizerindeki siyasi faaliyetlerini, amaclarini, arzularmi gormezlikten

gelmek biiylik yanilg1 olacaktir.

Bu nedenle Tiirk Amerikan iliskilerinin baslangi¢c donemini hem ekonomik hem

de siyasi yonden degerlendirmek daha dogru bir yaklasim olacaktir.

1783’te bagimsiz bir devlet olarak ortaya c¢ikan ABD, uluslar ararsi ticari
faaliyetlere 6nem vermis ve bu dogrultuda o donemde diinya ticaretinde ¢ok biiyiik
oneme haiz olan Akdeniz’e yonelmistir. Akdeniz’de s6z sahibi olan Cezayir beyliginin
kendisinden habersiz Akdeniz sularinda dolasan iki Amerikan gemisini ele gecirmeleri

ABD’yi bu beylikle anlasma yapmaya zorunlu kilmistir.1795’te ABD, Cezayir beyligi

! Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, Ankara, TTK Yayinlari, 1991, s.9.



ile anlasma yapmis ve hemen ardindan birer yil arayla Trablus ve Tunus’la da anlagma
imzalamistir®. Cezayir, Tunus ve Trablusgarp ile yapilan anlagmalar ABD’nin
Akdeniz’e agilmasinda 6nemli rol oynamistir. O donemde Tunus, Cezayir ve Trablus
beylikleriyle yapilan anlagmalarla birlikte Tiirk Amerikan iligkileri dolayli olarak

baslamustir’.

Gerek Akdeniz ticaretin de s0z sahibi olama istegi, gerek Osmanli
Imparatorlugu’nun ii¢ kitada siirdiirdiigii hakimiyet gerek Imparatorlugun tasidig
jeoekonomik, jeososyal, jeokiiltiirel, jeopolitik ©Onem, ABD ac¢isindan Osmanli
Imparatorlugu ile iliski icerisine girmeyi zorunlu hale getirmistir. Akdeniz ticareti bu

iliskilerin baglamasina zemin hazirlamig ve iki devleti kars1 karsiya getirmistir.

ABD’nin  Anadolu’yu ilk ziyaretleri de ticari amaclar cercevesinde
gerceklesmistir. Amerikalilar Osmanli tebaasina ¢esitli ticari lriinler satmislardir.
Amerikan ticaret gemileri ilk kez 1776 yilinda istanbul’u 1797°de izmir’i*, 1800 yilinda
ise Iskenderiye’yi ziyaret etmislerdir. Ik resmi ziyaret ise George Washington harp

gemisinin yapmis oldugu ziyarettir.

1827 yilnda Osmanli donanmasinin Navarin’de Ingiliz, Fransiz ve Ruslar
tarafindan yakilmasi Tiirk Amerikan iliskilerine yani bir boyut kazandirmstir. Ozellikle
1828-1829’lar da Osmanli Rus savasi yasanmig ve bunun neticesinde Osmanli
Imparatorlugu’nun aldig1 yenilgi, Imparatorlugu yeni dostluk arayislarma siiriiklemistir.
Bu dogrultuda ABD ve Osmanli arasinda cesitli goriismeler cereyan etmis ve bu
goriismeler sonucunda da Osmanli ABD Ticaret ve Seyrisefain Anlagmasi1 7 Mayis
1930 tarihinde imzalanmustir.” Bu anlasma dokuz maddeden olusup ABD’ye “en ziyade
miisaadeye mazhar millet” statiisii verilmistir.” Verilen bu statii sayesinde ABD’nin,
daha Once bu satatiiniin tanindig1 devletlerin yararlandigi sosyal ve ticari haklardan
yararlanmasi saglanmistir. Anlagsmada yer alan diger hiikiimlerde iki iilke arasinda

siyasi ve diplomatik iligki kurulmasi, Amerikan gemilerinin bogazlardan kolaylikla

* Cagr Erhan, Tiirk Amerikan iliskileri’nin Tarihsel Kokenleri, Ankara, imge Kitapevi Yayinlari,
2001, s.s. 50-55.

*Yavuz Giiler, “Osmanh Devleti Dénemi Tiirk Amerikan Iliskileri (1795-1914),” Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say1 1, (2005), s.231.

* Orhan Kologlu, “Tiirk’le Amerikalinin Tanigmasi,” Tarih ve Toplum, Say1 163, (Temmuz 1997), s.17.
> Bilal Simsir, Ermeni Propagandas’’mn Amerika Boyutu Uzerine, Erzurum, Atatiirk Universitesi
Yayinlari, 1984, s.49.

® Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, s.1-4.



gecebilmesi, Osmanli topraklarinda su¢ isleyen Amerikan vatandaslarinin tabi
olacaklar1 hukuki rejimler gibi konularda diizenlenmistir’. Ayrica bu anlasmada
ABD’de Osmanli donanmasi icin gemiler yapilmasi ve Istanbul Tersanesi’nde
Amerikali miihendislerce gemi insa edilmesi icin teknik yardimi Ongoren gizli bir
maddede bulunmaktadr®. Her ne kadar bu madde Amerikan senatosunca kabul
edilmese de dolayli yollardan gemi yapimiyla ilgili teknik yardim ABD tarafindan
yapilmistir. Bu dogrultuda Osmanli Imparatorlugu ABD’den United States adli savas
gemisini 150.000 dolara satin alnustir. Ilerleyen donemde Amerikali miihendislerce
Osmanli donanmas: i¢in 10’un iizerinde gemi insa edilmistir. Yine bu donemde
Amerikan is adamlarinin Osmanli topraklarinda cesitli ticari faaliyetler yaptiklari
goriilmektedir. Amerikan i adamlar1 Osmanli topraklarinda c¢esitli madenlerin aranmasi

ve Amerikan pamugu yetistirilmesi gibi faaliyetlerde bulunmuglardir.

Osmanli ve Amerika arasinda imzalanan ikinci ticaret anlagmasi ise 13 Subat
1962 tarihli Seyrisefain ve Ticarete dair antlasmadir’. Bu antlasma ile ABD’ye yeni
imtiyazlar verilmistir. Yeni anlasma ile ABD’ye verilen haklarin sinirlar1 genisletilmis,
ticari konulara yonelik olarak verilen imtiyazlar ayrintili olarak diizenlenmis ve giimriik
vergi oranlarinda indirime gidilmistir. Bunlarm yani sira 1930 antlagmasinda yer alan
atesli silah ticaretiyle ilgili yasak kaldirilmistir. Yapilan bu anlasmada en ziyade

miisahadeye mazhar iilke statiisii yeniden kabul edilmistir.

Tirk Amerikan iligkilerindeki bu olumlu hava gerek Osmanli’nin yasadigi
bunalimlar gerekse batili devletlerin Osmanli’ya yonelik tutum ve davramiglarinin

degismesi sonucu yerini ¢ekisme ve anlasmazliklara birakmaistir.

Imparatorlugun yasadigi ekonomik bunalimlar ve bu dogrultuda Kirrm savasi
sonrast imparatorlugun ilk defa dig bor¢ almasi, Eflak Bogdan gibi ¢ok Onemli
topraklarin kaybi, doksan ii¢ harbi maglubiyeti sonrasi batili devletlerin Osmanlt’ya

karg1 yiiriittiigii siyasetin degismesine yol agmustir.

Imparatorluga karst Avrupali devletler basta olmak iizere diinya devletlerinin

genel tutumlarimin degistigi bu donemde ABD, basta elde etmek istedigi imtiyazlari

7 a.ge.s.s.

8 Akdes Nimet Kurat, “Tiirkiye ile ABD Arasindaki Miinasebetlere Dair Arsiv Vesikalari,” Tarih
Arastirmalari Dergisi, Cilt 5, (1967), s.334.

° Anlasma Metni I¢cin Bakimiz: Hasan Tahsin Fendoglu, Modernlesme Baglaminda Osmanh Amerika
iliskileri, Ankara, Beyan Yayinlari, 2002, s.327.



koparmak olmak {izere cesitli siyasi ve ekonomik kaygilarla ermeni haklarini
miidafaaya baslamlstlrlo. Ermeni lobilerinin de etkisi ile Amerikan senatosunda
Osmanli Imparatorlugu aleyhine cesitli kararlar alinmustir. Bu karalar ve bu kararlara
miiteakip yiiriitiilen ermeni siyaseti diinya kamuoyunda olumsuz Tiirk imajinin

olusmasina sebep olmustur.

Ilerleyen donemlerde ABD’nin uluslar aras1 iliskilerin  diizenlenmesinde
basvurdugu temel yOontemlerden birisi olan savas gemisi yollama yontemi Osmanl
Imparatorlugu’na karsida uygulanmis ve bir tehdit unsuru olarak kullanilmistir. Yine bu
donemde ABD’nin Imparatorluk iizerinde uyguladigi diger bir siyaset olarak

misyonerlik faaliyetleri géze carpmaktadir.

Amerika’min bu Osmanli Imparatorlugu’na yonelik olumsuz tutumlar1 ve diinya
siyasi konjonktiiriiniin yeni bir boyut kazanmasi, Osmanli imparatorlugu’nun Almanya
yanmda savasa girmesi ve diger cesitli sebeplerle Tiirk Amerikan iligkileri 1917°de

kesilmistir'".

Kurulusunu takiben diinya iizerinde giiclii bir devlet olma amaci giiden ABD, bu
amacin1 gerceklestirmek amaciyla uluslara arasi ticarete son derece Oonem vermis ve
Osmanli Imparatorlugu’nun mirasindan faydalanmak istemistir. Nitekim 6zellikle ticari
alanda bu mirastan faydalanmistir. Ancak gerek Ermeni meselesi gerek misyonerlik
faaliyetleri ve bunlar1 kullanarak ABD’nin istediklerini elde etme kaygisi, gerekse
diinyadaki siyasi atmosferinin gitgide degismesi ve ivme kazanmasi, Tiirk Amerikan

iliskilerinin yavaslamasina neden olmustur.

Milli miicadele donemine bakildiginda Tiirk Amerikan iliskileri donemin ABD
bagkan1 Woodrow Wilson’un 8 Ocak 1919°da yayinladigi Wilson ilkeleri dogrultusunda
gerceklesmistir'>.  Amerika’'nin  kendini diinya siyasetinden izole etme cabasi
Anadolu’daki milli miicadeleyi yiiriiten hareketin amaclarina ters diismemistir. Ancak
bu donemde Anadolu da tartisilan ve cesitli Tiirk aydinlarinin siddetle savundugu

Amerikan mandasi olma diisiincesinin agirlikli alarak savunuldugu dénemler olmustur.

' Cagr1 Erhan, Tiirk Amerikan iliskileri’nin Tarihsel Kokenleri, s.s. 302-318.

" Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk Amerikan Miinasebetleri, s.19. ; John De Nova, Amerikan
Intrest and Policies in the Middle East 1900-1939, Minneapolis, University of Minnesota Press, 1963
s.106.

"2 Fahri Yetim, “Atatiirk¢ii Dis Politika Baglaminda 1919- 1922 Dénemi Tiirk Dis Politikasi,” Eskisehir
Osmangazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 8, Say13
( Atatiirk Ozel Sayis1), 5.215.



Ancak bu sav Sivas kongresinde tamamen reddedilerek Tiirk milletinin iradesi ortaya

konulmustur.

Milli miicadele sonrast 1923 Lozan sulh goriismelerinde iki devlet arasindaki
iliskiler, ne bir dostluk ne de bir karsitlik meydana getirebilecek tarzda olmustur. Her ne
kadar bu donemde iki iilke arasinda cesitli ticari ve dostluk anlagsmalar1 imzalansa da
Lozan anlagmast Amerikan senatosunca uzun siire onaylanmamustir. Dolayisiyla
Amerika, Tiirkiye ile diplomatik iliskiye girmek istememistir. 1917°de kesilen Tiirk
Amerikan iligkileri, her ne kadar iki iilke Lozan’da karsilasa da Lozan Sulh
Anlagmasi’nin imzalanmasindan yaklasik tic bucuk yil sonra 13 Subat 1927°de iki iilke
arasinda diplomatik iliskilerin resmen baslamasinin agiklanmasiyla baslamustir”. Bu
tarihten sonra iki iilke arasinda iliskiler geliserek devam etmistir. Ozellikle iki iilke
arasinda anlagsmalarla yiiriitiilen ekonomik iligkiler taraflarca memnuniyet verici bir
sekilde gelismistir. Bu donem igerisinde iki iilke arasindaki iliskiler olgun ve olaysiz

devam etmistir.

Ilerleyen yilarda ABD’nin izolasyonist politikalar1, 1929 ekonomik krizi ve bunun
sonucunda tirmanan uluslar arasi gerginlik, bunun yam sira Tiirkiye’nin, yasadigi
ekonomik bunalimlar, kendi cografyasinda siyasi iligkilerini giiclendirme c¢abalar:
Sovyet Rusya ve Avrupali devletlerle iligkilerini gelistirme cabalar1 Tiirk Amerikan
iliskilerinin gelismesinin oniine ge¢mistir. Ozellikle Avrupa’da 1. Diinya Savas1 sonrast,
1925-1929 willar1 arasinda olusan yumusama doneminin biiylik ekonomik buhran ile
birlikte sona ermesi, bu cografyadaki devletlerinin daha da ice kapanmasina neden
olmustur. iste bu donemde Tiirkiye diger Avrupali devletler gibi var olan bunalimlari
kendi ¢ikarlarina kullanmaya calismamis aksine kolektif barig ve giivenligin 6nemli
savunucularindan olmustur. Bu durum gerek Avrupa gerekse ABD ile iliskilere dogal

olarak yansimistir.

Ikinci diinya savas1 sirasinda Tiirk dis politikasmin temel amac1 savasa katilmadan
Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiinii korumakti. Bu nedenle Tiirkiye savas boyunca bir
tarafsizlik politikasi izlemistir'*. Ancak savasin sona ermesine yakin kazanan tarafin

neredeyse kesinlesmesiyle savas boyunca siirdiiriilen tarafsizlik politikas: terk edilmis

"> Ahmet Ozgiray, “Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri Arasindaki Siyasi Iliskiler (1923-1938),”
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 15, Say1 43 (Mart 1999) s.s. 53-75.

'* Edward Weisband, ikinci Diinya Savasi ve Tiirkiye, Cev:.M. A. Kayabag ve Orgen Ugurlu, Istanbul
Orgiin Yayinevi, 2002, 5.57.



ve Ingiliz ve ABD’nin bagmni ¢ektigi miittefiklerin safinda yer almaya calisiimistir. Bu
tutumdaki temel sebep savas sonrasi kendini gosterecek olan Sovyet tehdidi olarak
gosterilebilir. Bu dogrultuda Tiirkiye ABD ve Ingiltere ile iliskilerin gelistirilmesine

calismustir.

Nitekim savas sonrasin sona ermesiyle birlikte baslayan soguk savas donemi Tiirk

Amerikan iliskilerinin sekillenmesinde temel belirleyici unsurlardan biri olmustur.
2. 1945 SONRASI ABD’NIN DIS POLITIiKA TEORILERI
2.1. Truman Doktrini

Truman Doktrini, ABD’de Sovyet tehdidi algilamasinin biiyiimesi sonucu ortaya
konulmus bir teoridir. ABD’nin 33. Bagkani Truman tarafindan12 Mart 1947°de ilan
edilmistir”. Ardindan da diinyaya ilan edilen bu doktrin ve ifadesi olan séylemin

icerisini dolduracak girisimlere agirlik verilmistir.

Bu doktrin, Sovyet Rusya’nin, kapitalist diinya toplumlarini ortadan kaldirip
yerlerine komiinist rejimler getirmek i¢cin uzun vadeli stratejiler gelistirmekte oldugu
ifade edilerek, bu tesebbiise firsat vermemek icin sabirli fakat kesin ve dikkatli bir
bicimde set cekmek seklinde uzun vadeli bir strateji gelistirmek amaciyla ortaya

konulmusturl(’.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD’nin yeryiizii 6lciisiinde izledigi genel
stratejik amaclardan biriside, Sovyetler Birligi’ne kars1 bir savunma giicii olusturmak,
kisaca bu devleti cevrelemekti (Containment Policy)”. Truman Doktrini, NATO,

CENTO ve SEATO bu mantigmn iiriinleridir'®.

ABD’nin izleyecegi politikada, SSCB’nin olusturdugu tehdide set ¢ekme yani
cevrelenmesi temel hedefti. Bu politikanin uygulanmasinda ise Foster Dulles'” ismi 6n

planda olacakti. Dulles’in bakanligi doneminde set ¢ekme stratejisi tam anlamiyla

' Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, s.152-157.

'® George F. Kennan, The Sources of Soviet Conduct, icinde American Diplomacy, Chicago, The
University of Chicago, 1984, s.107-128.

'7 Maxime Lfebvre, Amerikan Dis Politikasi, Cev: Ismail Yerguz, Istanbul, Tletisim Yayincilik, 2005, s.
37-43.

'® Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikas1, Ankara, imge Kitap Evi, 1998, s.107.

' Set gekme siyasetine ve politik gerekgelerine dair ilk elden kaynak icin Bkz. John Fuster Dulles, War
or Peace, Newyork, The Macmillan Company, 1957.



islerlik kazanacak ve bu amacla bir takim kurumsal yapilanma da meydana
getirilecektir. Bu kurumlardan bazilarina Tiirk Amerikan iliskilerinin sekillenmesine

yonelik belirleyici fonksiyonlar da yiiklenmistir.

ABD, Tiirkiye'nin toprak biitiinliigliniin korunmasinin Ortadogu’nun diizeninin
korunmasi i¢in bir zorunluluk oldugu belirtilmis ve Tiirkiye ile Yunanistan'in
durumlarinin birbirine bagliligmi ifade etmistir. Yunanistan’in silahli bir azinhigin
kontroliine diismesinin, Tiirkiye icin ¢ok ciddi sorunlar1 beraberinde getirecegi
belirtilmis boyle bir durumda meydana gelebilecek karisiklik ve diizensizlik biitiin

Ortadogu’ya yayilacagna kanat getirilmistir™.

ABD, Truman Doktrini cercevesinde gelistirdigi siyasi acilimlar1 kolaylastirici en
Oonemli unsurlardan biri olan bir ekonomik yardim programi da yapilandirmistir. Bu
ekonomik yardim programi doktrinle beraber aciklanmistir. S6z konusu program, Bati
Blok’u iilkelerinin kalkindirilmasi amacina hizmet etmistir. Uygulama bakaninin
isminden dolayr Marshall Yardim Programi olarak isimlendirilmistir. Bu yardim
programi, hem Avrupa nezdinde hem de Tiirk kamuoyu nezdinde, Amerikan’in dis
politik agilimlarina mesruiyet kazandiran bir 6zellik tasimasi nedeniyle dnemlidir. Bu
programi, Bati Avrupa iilkelerinin savas sonrasi yasamis olduklari yikimin ortadan
kaldiridmas: ve Amerikan sermaye kesiminin de iirettigi mallar1 alabilecek seviyeye

gelmelerinin saglanmasi amacini giitmektedir.
2.2. Eisenhower Doktrini

ABD Sovyet c¢ekismesinin Ortadogu’daki yansimalar1 lizerine ortaya atilmis bir
Amerikan teorisidir. Ozellikle Siiveys buhran1 sonrasinda ABD’nin Ortadogu

konusundaki goriislerinin degismesi sonucunda ortaya konulmustur.

Stiveys buhrami sonrasinda batinin prestiji Arap diinyasinda iyice zedelenmisti.
Bunun sonucunda Ortadogu’da meydana gelen bosluk Sovyet Rusya tarafindan
doldurulabilirdi. Sovyetler, Batinin Ortadogu’daki siyasi kontroliine sona vererek

kontrolii ele gecirmek ve Ortadogu’ya asker sokmak amacini giitmekteydiler.

20 Hiiseyin Bagci, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, Ankara, ODTU Gelistirme Vakfi Yaymncilik,
2001, s.s. 5-8.
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Var olan bu noktalardan hareket eden Baskan Eisenhower, 5 Ocak 1957'te
Kongre'ye génderdigi ve Eisenhower Doktrini adin1 alan®*' mesajda biitiin bu hususlar:

acikladiktan sonra, Kongre'den su hususlarda kendisine yetki verilmesini istedi.

1.Bagimsizligmi korumak icin ekonomik kalkinma cabasi i¢ine giren Ortadogu

tilkelerine ekonomik yardim yapmak.
2.Bunlardan isteyen iilkelere askeri yardim yapmak.

3.Bu iilkelerin istemeleri sartiyla, milletleraras1 komiinizmin kontrolii altinda
bulunan bir iilkeden gelecek acik silahli saldirilar karsisinda, Amerikan silahli

kuvvetlerinin kullanilmasi.

Temsilciler Meclisi, biiylik oy ¢ogunlugu ile Eisenhower Doktrini'ni kabul

ederek, Baskan'a istedigi yetkileri vermistir.

Eisenhower Doktrini Amerikan dis politikas1 acisindan iki mithim gelismeyi
ifade etmekteydi. Birincisi, Amerika'nin Ortadogu ile baglanti alanmi bir hayli
genisletmesidir. Her ne kadar Amerika, Ortadogu ile ilgisini ilk defa Truman Doktrini
ile gostermigse de, Truman Doktrini sadece Tiirkiye ve Yunanistan'a askeri yardim
yapilmasmi Ongdrmekteydi. Buna karsmn Eisenhower Doktrini, biitiin bir Ortadogu
bolgesini i¢cine aliyor ve Amerikan askerinin kullanilmas1 suretiyle, bolgedeki iilkelerin
komiinizme kars1 savunulmasi misyonunu da iizerine aliyordu. Ikinci olarak, bu doktrin
ile Amerika, ingiltere ve Fransa'min Ortadogu'da biraktiklar1 boslugu bizzat doldurmak
tizere harekete geciyor ve ayn1 zamanda, bolgede Sovyet Rusya'min karsisina
dikiliyordu. Amerika ve Sovyet Rusya ilk defa olarak Ortadogu'da karsi karsiya
gelmeye basliyordu.

2.3. Kennedy Doktrini

Esnek karsilik doktrini olarak da adlandirilan Kennedy Doktrini ABD'nin tam

anlamiyla yasamsal c¢ikarlarmin s6z konusu oldugu durumlarda giivenligini niikleer

*! Onur Abay ve Orhan Baykan, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Su Politikalarr”” TMMOB Su Politikalar:
Kongresi Bildiriler Kitab1 2. C. : 21-23 Mart Karayollar1 Genel Miidiirliigii Toplant1 Salonu,
Ankara, TMMOB Insaat Miihendisleri Odas1, 2006, s. 461.
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silahlarla koruyacagi, 6teki durumlarda ise savunmanin geleneksel silahlarla yapilacagi
anlayisma dayaniyordu. Kisacasi, ABD kendisine yoneltilen silahlarinin niteligine gore

karsilik verilecekti.

Soguk savasin hizli bir ivme kazanmasiyla birlikte her iki tarafin kitalar arasi
balistik fiize gelistirmeye baslamasi iizerine taraflar arasindaki tansiyon yeniden
yiikselmistir. Sovyetler Birligi'nin kitalararasi balistik fiize sistemlerine sahip olmasiyla
birlikte, ABD dogrudan Sovyet saldirisina agik hale gelmistir. Avrupa'ya yonelik
muhtemel bir Sovyet saldiris1 karsisinda, hemen niikleer giicle yanit verilmesi halinde,
Amerikan topraklar1 da bir niikleer saldir1 tehlikesi altinda kalabilirdi. Boyle bir
durumla karsilagsmamak igin esnek bir strateji izlenmesi yoluna gidilmistir. Bu

dogrultuda Kennedy Doktrini ortaya konulmustur.
2.4. Johnson Doktrini

Komiinizmin saldirilarina karsi Amerika'nin kararliligini gostermesini ve bu
saldirilara kars1 koymada, asker kullanma da dahil her tiirlii tedbirin almacagini 6ngoren
ve bu konuda baskam yetkilendiren teoridir*>. Bu doktrinle ABD, diinyanm her
yerindeki komiinist olaylara miidahale etme hakki oldugunu vurgulamistir. Nitekim
komiinizmle miicadelede askeri giic kullanma yolu Vietnam da denenmis ve ¢ok agir

bedeller 6denmistir.
2.5.Nixon Doktrini (Guam Doktrini)

Amerika’nin 37. Baskani Nixon, 1969 Temmuzunda Pasifik bolgesinde yaptigi
bir gezi sirasinda, Guam adasinda diizenlenen basin toplantisinda, Guam Doktrini veya

23
”? (Peace

Nixon Doktrini denilen goriislerini ortaya atti. “Isbirligi Yolu ile Baris
Through Partnership) prensibine dayanan bu goriislere gore, Amerika bundan bdyle
diinyanin neresinde olursa olsun, Vietnam Ornegi savaslara girmeyip miittefiklerine
Amerikan askerini kullanarak degil, ekonomik ve askerl yardim suretiyle destek
olacakti. Nixon Doktrini, bir bakima, 1957 tarihli Eisenhower Doktrini’nin tersi

oluyordu. Cliinkii Eisenhower Doktrini Amerikan askerinin kullanilmasi esasina

2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, Istanbul, Alkim Yaynevi, Cilt 1-2, Baski 16, s.s.
676.
23

a.e.g., s.s. 678.
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dayanmaktaydi. Dolayisiyla yasanan Vietnam savasi ve bunun sonucunda alinan agir

yenilgi Amerika’nin dis politik a¢ilimlarinin degigsmesine neden olmustur.
2.6. Carter Doktrini

Ozellikle Iran Korfezinde ki Sovyet yayilmaciligi engellemek amaciyla ortaya
atilmis bir doktrindir. Ocak 1980’de Baskan Carter tarafindan, bir dis giiclin Korfez’1
ele gecirmesini engellemek amaciyla gerekirse askeri giic kullanacagini ifade eden

“Carter Doktrini” ilan edilmistir**.

Korfez’in sahip oldugu genis petrol alanlarinin korunmasi, ABD’nin menfaatleri
acisindan cok biiyiik bir onem arz etmekteydi. Ayrica korfez bolgesinde bulunan
tilkelerin giivenini saglamak, bir nebze Sovyetlerin bolgedeki etkinlik ¢abalarina darbe
vurmak anlanmina gelmekteydi. Iste bu noktadan hareketle sz konusu doktrin ilan

edilmis ve doktrin ¢ercevesinde faaliyetlere girisilmistir.

ABD’nin Korfez bolgesindeki ¢ikislarinin tiimiiniin ardinda Carter Doktrini
ifadesini bulmaktadir. Carter s6z konusu doktrininde “Bir dis giiciin Korfezi kontrole
kalkismasi ve petrol akisini kesintiye ugratmasi ABD’nin yasamsal ¢ikarlarina saldiridir
ve askeri giic dahil her yolla engellenecektir™® ifadesini kullaniyordu. Ciinkii ABD,
Ortadogu’dan gelen petrol akisinin korunmasimin kendileri acisindan hayati dneminin
farkindayd: ve bu nedenle ABD, cikarlarini1 korumak i¢in askeri gii¢ kullanilmasi dahil,

uygun olan her tiirlii eyleme girisecegini belirtiyordu.
2.7. Reagan Doktrini

Reagan doktrini, demokratik rejimin ortadan kalktigi bir iilkede demokrasinin
yeniden kurulabilmesi veya bu tiir rejimin o iilkeye bizzat empoze edilmesi icin askeri

glic kullanimi dahil olmak {iizere her tiirli yardimda bulunmanin ABD’nin hakki

** Stephen R. Shalom, imperial Alibis, Boston, South End Press, 1993, s.s. 67-70.

* Halil Mutioglu ve Abdullah Ozdemir, “Tarihsel Siire¢ icerisinde Afganistan’n Konumu, Giiniimiizde
Afganistan’in Yeniden Yapilandirilmasinda Uluslar aras1 Boyut ve Tiirkiye,” Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Genel Kurmay Basin Evi, Ankara (2008), Say1: 11, s.108.
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oldugunu savunmaktadir®®. Reagan’a gore, bir devlet hukuka aykiri hareket ederse,

diger devletlerden kendilerini hukukla bagl saymalar1 beklemek hata olacakt.

Soguk savasin sonlarmna dogru Sovyetlere karsi uygulanan ¢evreleme politikasi
birakilarak, sertlik politikas1 uygulanmis, bu dogrultuda da Reagan Doktrini yiiriirliige
konmustur”’. Bu sayede ozellikle iiciincii diinyada Sovyetlerin var olan niifuzu

kirilmaya ¢alisiimigtir.
2.8. Clinton Doktrini

Soguk savasin sona ermesiyle birlikte ABD’nin savunma anlayisinda bir takim
degisiklikler meydana gelmistir. Bu dogrultuda soguk savas sonrasi dis politik
konumlarin daha da belirginlestigi bir donemde ABD yeni bir savunma doktrini ortaya

koymustur.

ABD’nin yeni savunma doktrini, 1997 yilinda ABD Baskam1 Demokrat Bill
Clinton’un bagkanligi sirasinda belirlenmis ve benimsenmistir. Clinton yOnetimi
sirasinda hazirlanan dort yillik “Savunma Degerlendirme Raporu” ile belirlenen yeni
Ulusal Giivenlik Stratejisinde tehdit merkezli askeri savunma doktrininden (6nleme),
olanak-olasilik (6n alma-onleyici ilk vurus) merkezli bir askeri-politik yaklasima
gecilmistir”™. ABD, kendisine yonelebilecek tehditleri daha olusmadan ortaya
kaldirmaya yonelik bu stratejiyi 1997°den itibaren uygulamaya koymustur. Niyetinde
siiphelendigi bolgeye ya da iilkelere Onleyici operasyon yapabilecek sekilde askerlerini

konumlandirmaya baglamistir.

Bu doktrinle ABD, savagmaya ve iilke disina gonderilmeye her an hazir bir silahli
kuvvetle giivenligi saglamak ve bunun yani sira ABD'nin iktisadi canlanmasini
hizlandirmak ve iilke disinda demokrasiyi tesvik etmek amacimi giitmiis, ABD'nin

diinya liderliginin daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar gerekli oldugunu vurgulamistir®.

*® Nejat Dogan, “Uluslar arasi Iliskilerde Gii¢ Kullanimi ve New Haven Ekolu: Elestirel Bir Giris,”
Cumbhuriyet Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 1, (2006), s.s. 103-111.

*T “ABD’nin Yakin Dénem Avrasya Politikas1”
(http://www.tusam.net/print.asp?id=1032&tbl=MAKALELER&fld=makale)

* “ABD’de Yeni Muhafazakarlarin Yiikselisi” (http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=272&sayfa=43=)
** Cagr1 Erhan, “ABD’nin Ulusal Giivenlik Anlayisi,” Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 56 Sayi1 4, s.s. 78-92.
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Biiyiik alanlarda istikrar1 saglamanin kiiciik alanlarda ki istikrarin saglanmasina
bagli oldugunu savunan ABD her yere miidahale edebilecegini bu doktrinle agikca

belirtmistir.
2.9. Bush Doktrini

11 Eyliil 2001 teror saldirilarindan hemen sonra kiiresel terdrizme karsi savas
baslatan ABD, soguk savas doneminde benimsemis oldugu “cevreleme” stratejisinden
vazgectigini agiklayarak, teroristler ve haydut devletlere karsi bir “Onleyici savas/pre-

emptive war” doktrinini kabul etmistir*’.

11 Eyliil 2001°de meydana gelen teror saldirisinin ve Irak’tan algilanan tehdidin
sonucu olarak, 20 Eyliil 2002 tarihinde ‘“Amerika Birlesik Devletleri’nin Ulusal
Giivenlik Stratejisi” baslikli yeni ulusal giivenlik stratejisi yaymlanmustir’'. Bu
stratejinin amacl, diinyay1 daha giivenli hale getirmenin yani sira, ayn1 zamanda daha iyi
yapmaktir. Bush Doktrini olarak isimlendirilen yeni Amerikan ulusal giivenlik stratejisi
uluslararas: iligkileri hem teorik hem de pratik olarak degistirecek radikal unsurlar

icermektedir”.

Doktrinin en carpici yonii, soguk savas doneminde giivenlik amacina hizmet eden
caydiricilik ve cevreleme politikalariin, uluslar 6tesi terdristler ve kitle imha silahlari
tarafindan karakterize edilen 21.Yiizyilin yeni tehdit ortaminda yetersiz kaldigina isaret
edilerek, bu politikalarin yetersizligini gidermek i¢in uluslararasi hukukla ihtilafli bir

doktrin olan preemptive/sezgisel mesru miidafaa hakkina dayanmis olmasidir®.

George W. Bush ile beraber Amerikan dig politikas1 daha saldirgan bir ozellik
kazanmigtir. 11 Eyliil saldirilar1 ise Amerikan dis politikasinin bu anlamda netlesmesine
ve hedeflerinin tamamen aciklik kazanmasma yol agmistir. Amerikan yonetimi artik tek
basma hareket edeceginin sinyallerini vermis ve kendi giivenligi s6z konusu oldugunda
kiiresel isbirliginden kacmarak cok tarafli girisimler yerine, tek tarafli olarak harekete

gecmeyi tercih edecegini belirtmistir. ABD, bu baglamda terérizme karsi birlikte

%% Fatma Tasdemir, “11 Eyliil Sonrast Donemde Onleyici Mesru Miidafaa Hakki”
(http://www.usakgundem.com/makale.php?id=150)

*! Tayyar Ar, Uluslararasi iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, istanbul, Alfa
Yaynlari, 2006, s.s. 192-204.

% Tayyar Ar, “Tiirk Amerikan Iliskileri: Sistemdeki Degisim Sorunu mu?,” Uluslararasi Hukuk ve
Politika Dergisi, Cilt 4, Say1 13, (2008), s.s. 17-35.

P age.,s.s. 17-35.
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harekete gecme konusunda diger devletlere bir cagrida bulunmakta ve “ya bizimle
berabersiniz ya da bizim karsimizda” diyerek, bir anlamda kendi algis1 ¢ergevesindeki
tehdit tanimlamas1 ekseninde yarattig1 diisman kavraminin diger uluslar tarafindan da

benimsenmesini istemekte ve onlar1 mutlak bir tercihe zorlamaktayd134.

Bush doktrini ile birlikte ABD artik faal bir global lider roliine soyunmus ve

Ortadogu’daki siyasi diizene yeni bir sekil verme ¢abasina girmistir.

** Tayyar An, Irak, iran, ABD ve Petrol, istanbul, Alfa Yaymlari, 2007, s.s. 39-40.
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IKiNCi BOLUM

SOGUK SAVAS DONEMINDE TURK AMERIKAN iLiSKiLERINDE
MEYDANA GELEN BUNALIMLAR

3. 1945 SONRASI TURK AMERIKAN iLiSKiLERINDE Ki DONUM
NOKTALARI

Ikinci Diinya Savasi sonrasi gerek ABD’nin, gerekse Tiirkiye'nin dis politik
acilimlarinda biiytik degisiklikler meydana gelmistir. ABD kuruldugu giinden itibaren
izledigi izolasyonist politikalar1 birakarak diinya cografyasindaki cesitli meselelerle
ilgilenmeye baslarken, Tiirkiye’de savas boyunca yiiriittiigli denge politikasini
birakarak, Ozellikle askeri ve siyasi alanlarda dis politik girisimlerini gelistirmeye

baslamustir.

Bu dogrultuda iki devlet arasindaki iliskiler geliserek devam etmistir.
3.1. Turuman Doktrini ve Tiirkiye

Soguk savas ile birlikte Sovyetler, diinya iizerinde yayilmaci bir politika
izlemistir. Bu politika kendisini 6zellikle Ortadogu bolgesinde gostermistir. Bu durum
ABD’yi rahatsiz etmis> ve bolgeye yonelik uygulamalarida birtakim degisikliklere
sebep olmustur. Onceleri Ortadogu’yu Ingilizlerin etkisi altinda goren ABD,
Sovyetlerin Dogu Avrupa’yr ele gecirmesi sonrast bu goriisiinden vazgecmis ve
Ortadogu ile yakindan ilgilenmeye baslamistir. Ciinkii Sovyetlerin Ortadogu’nun
hakimiyetini ele ge¢irmesi, Amerika’nin diinya liderligi amacinin yok olmasi anlamma

gelmekteydi.

Sovyetlerin Ortadogu’daki faaliyetleri karsisinda ABD, birtakim Onlemlerin
alinmas1 gerektigi yoniinde bir zorunluluk hissetmis ve bu yonde birtakim caligmalar

yapmugstir.

35 Oral Sander, Tiirk Amerikan iliskileri 1947-1964, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilimler
Fakiiltesi Yayinlar, No:427 1979 s. 12.
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Bu dogrultuda ABD, Yunanistan, Tiirkiye ve Iran’a yonelik yardim paketini
iceren Truman Doktrini’ni uygulamaya koymustur. Paket 12 Temmuz 1947°de Tiirkiye
ve ABD arasinda resmilestirilmistir’®. Bu paket cercevesinde ABD Tiirkiye’ye

ekonomik, askeri, teknik, altyap1 vb alanlarda birtakim yardimlarda bulunmustur.

Truman Doktrini sonrast ABD biiyilk savasta cok biiyiik yikima ugrayan
Avrupa’nin yeniden yapilandirilmas: amaciyla Marshall planimni devreye sokmustur.
Ancak Tiirkiye savasa fiilen katilmadig: i¢in bu yardima dahil edilmemistir. Daha sonra
Tiirkiye Marshall yardimlarindan yararlanma konusunda ABD’yi ikna etmis ve
Tiirkiye’nin Amerikan yardimlarindan yararlanmasmi Ongoren anlagsma 4 Temmuz

1948’de imzalanmistir’.
3.2. NATO ittifak

NATO, Sovyetlerin Avrupa’daki ilerleyisini durdurmak amaciyla ABD tarafindan
kolektif bir miicadele i¢in 4 Nisan1949’da kurulmustur’. Temel felsefesi askeri

iliskilerin gelistirilmesine dayanmaktadir.

Tiirkiye gerek Sovyet tehdidine kars: bir kalkan olacagi’™, gerekse basta askeri
olmak iizere siyasi ve ekonomik alanda gelismesine ¢ok fazla katki saglayacagi

diisiincesi ile NATO iiyeligine biiyiik onem vermekteydi.
Bunun yani sira;

-NATO’nun giiney kanadinin diisman giiclerine karsi1 korunmasi,
-Sovyet saldirganligi ve yayilmaciligimin sinirlandirilmasi,
-NATO’nun caydirma giiciine katki saglanmasi,

-Tiirkiye’nin Ortadogu’da stratejik konumundan faydalanilmasi,

gibi konularda, Tiirkiye’nin NATO iiyeligi ABD acisindan da biiyiikk faydalar
saglayacakti™.

%% Burcu Bostanoglu, Tiirkiye- ABD iliskilerinin Politikasi, Ankara, imge Kitapevi Yaymlar1, Baski 2,
Ocak 2008, s.s. 265-270.

*7 Serkan Tuna, “Cumhuriyet Ekonomisinin ilk Develiiasyonu: 7 Eyliil 1946,” Akdeniz i.i.B.F Dergisi,
Say1:13, (2007), s.s. 86-121.

¥ Saime Yiiceer, “Tarihsel Perspektif icinde Tiirkiye’nin NATO’ya Girisi ve Meclisteki Yankilari,”
Uludag Universitesi Atatiirkcii Bakis Dergisi, Say1 1, (2002), s.5.71-89.

¥ Bernard Lewis, Recent Developments in Turkey, International Affairs Londra, No. Xxvin, July 1951,
s.323.
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Tiirkiye, NATO’ya iyelik amacini gerceklestirme ugruna Kore Savasina
katilmis ve gosterdigi kahramanlikla tiim diinyanin takdirini toplamistir. Nitekim 18
Subat 1952’de TBMM’de alman kararin ardindan 20 Subat 1952’de Lizbon’da yapilan
imza toreni ile NATO’ya resmen katilmistir*'. Tiirkiye’nin NATO iiyeligi sonrasi iki

ilke arasindaki askeri iligkiler bu kurulus zemininde gerceklestirilmistir.
3.3. Bagdat Pakti

ABD Sovyet yayilmaciligi karsisinda Ortadogu’da yeni arayiglar icerisine
girmisti. Amerikalilara gore Sovyetlerin  Ortadogu’daki  giiciniin  kirilmasi
gerekmekteydi. ABD, Sovyetleri ¢evreleme politikasina yeni eklentiler yapmaliydi. Bu
konuda atacagi adimlarda da, Tiirkiye her zamanki stratejik 6nemi ile ABD’nin

karsisinda durmaktaydi.

Bu dogrultuda Tiirkiye ile Pakistan arasinda bir dostluk anlagmasi imzalanmistir.
Daha sonra bu politikaya yonelik olarak ikinci bir adim atilmis ve 24 Subat 1955’°te
Tiirkiye ve Irak arasinda Bagdat Pakti’n1 kuran anlagsma imzalanmistir*’. Bu pakt ile iki
devlet giivenlik ve savunma alanlarinda isbirligine gitmekteydiler. ilerleyen donemde
bu pakta Ingiltere, Pakistan ve iran’da katilmustir™. Bu katilimlarla pakt bolgesel bir

orgiit haline gelmistir.

Bagdat Paktr’n1 ortaya atan ve kurulmasmi destekleyen ABD idi. Ingiltere pakta
Ortadogu’da kendi menfaatlerini diisiinerek girmisti. Ingiltere hari¢c diger iiyeler
ABD’nin pakta katilmasmi istiyorlardi. ABD pakta katilmadi ancak bu gruplasmanin
disinda da durmadi. Gerek mali gerekse fiili acidan pakta destek oldu. Nihayetinde pakt

bolgede Amerikan cikarlarina hizmet edecekti.

Ancak pakt istenilen amaclara ulasamadi. Sovyet yayilmaciligini engelleme

amaci, aksi bir gelisme gosterdi. Arap diinyasini ikiye boldii ve Sovyetlerin bolgedeki

*" Nasuh Uslu, Tiirk Amerikan iligkileri, Ankara, 21. Yiizy1l Yayinlar, 2000, s.99.

*! Ercan Haytoglu, “Kore Savast ve Denizli Kore Sehitleri ile Gazileri,” Pamukkale Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Say1 11, (2002), s.s. 76-114.

**Y1lmaz Bingdl ve Sener Akgiin, “Demokratliktan Muhafazakar Demokrathga: Demokrat Parti ile
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Karsilastirmali Bir Analizi,” Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, (2005) Say1 9, s.s.1-33.

“Yiiksel Kastan, “Ikinci Diinya Savas: Sonrasi Tiirkiye- Irak Siyasi iliskileri,” Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:19, (2008), s.s. 313-326.
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konumunu giiclendirdi**. Pakt istenilen amaclara ulasamasa da Tiirk Amerikan iliskileri
acisindan bir gercegi ortaya koymaktaydi. Pakt Tiirkiye’nin ABD’ye sadikligini
ispatlamasini sagladi. Bu durum da Tiirkiye'nin daha fazla Amerikan yardimi almasina

zemin hazirladi
3.4. Siiveys Krizi, Eisenhower Doktrini ve Tiirkiye

1956 yilinda Israil ve Misir arasinda meydana gelen savas ve bu savasa Ingiltere
ve Fransa’nin bolgeye asker indirerek katilmasi Bagdat Pakti’nin varligma biiyiikk bir
darbe vurdu. Ciinkii paktin iiyelerinden biri, bolge icerisinde ki bir savasa aktif olarak
katilmaktaydi. Dolayisiyla zaten pakta siiphe ile bakan Arap diinyasinda paktin hi¢cbir
giivenilirligi kalmadi. Bu durum Ortadogu’daki Sovyet ¢ikarlarina hizmet etmekteydi.
Ingiltere’nin bolgedeki niifuzunu kaybetmesi Ortadogu’daki Amerikan ¢ikarlarina tersti.
Ciinkii Ingiltere bolgede etkindi ve Sovyetler karsisinda ABD’nin  miittefiki
konumundaydi. Ingiltere’nin bolgedeki etkinligini Misir’a kars1 savasa girerek
kaybetmesi Ortadogu’da biiyiik bir boslugun olusmasina sebep olacakti. Eger bu bosluk

Sovyetlerce doldurulursa ABD’nin bdlge hakimiyeti amaci suya diisebilirdi.

Bu durum ABD’yi ¢ok rahatsiz etti. Bu endiseler Eissenhower Doktrini’nin
dogmasina yol acti. Bu doktrin ile ABD Ortadogu bdlgesini savunmak i¢in askeri giice
basvurabilecegini beyan ediyordu®. Doktrin Tiirkiye tarafindan biiyiikk bir
memnuniyetle karsilandi. Ciinkii Tiirkiye bolgenin bir parcasiydi ve Sovyetlerin yakin
tehdidi altindaydi. Eissenhower Doktrini ile Tiirkiye’nin giivenligi de garanti altina

alimiyordu.

Goriilmektedir ki ABD’nin bdlgedeki menfaatleri dogrultusunda almis oldugu
Onlemlerden Tiirkiye nin saglamis oldugu kazanglar, Tiirk Amerikan iligkilerinin daha

da yakinlagmasina neden olmaktaydi.
3.5. Suriye Krizi

Suriye krizi, Tiirkiye’nin Bagdat Pakti’nin kurulmasindan sonra bati karsit1 bir

Arap iilkesiyle ¢catigma olasilig1 bulunan, cok ciddi bir olaydir.

* Oral Sander, Tiirk Amerikan iliskileri 1947-1964, s. 134.
* Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi, s.s. 903-905.
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Suriye’nin Tiirkiye ve ABD’yi kendi i¢ islerine karismakla suclamasi bolgede
tansiyonun artmasina sebep olmustur. Giderek artan gerginlik Tiirkiye’'nin Suriye
smirmna asker yigmasina kadar ilerlemistir. Bu olay gerek NATO gerek BM gerekse

Varsova Paktr’'nin devreye girmesiyle uluslar arasi bir boyut kazanmistir*.

Bir tarafta Sovyet destekli Suriye, diger tarafta ABD destekli Tiirkiye nin
bulundugu kriz, dogu ile batiy1 kars1 karsiya getirmekteydi. Kriz dogrultusunda
Sovyetler Tiirkiye’ye karsi sertlesen bir politika izliyordu. Tiirkiye’'nin Suriye’ye
yonelik bir miidahalesi karsisinda, kendisine yonelik bir Sovyet miidahalesi kaginilmaz
goziikiiyordu. Ayrica Arap iilkeleri de Suriye ve Sovyetleri destekliyordu. Tiirkiye nin
tek destekcisi ise ABD goziikmekteydi. Oyle ki ABD, Avrupa’da bazi hava iistlerinde
bulunan savas ucaklarini Tiirkiye’ye gonderdi ve olasi bir savas durumunda NATO’nun
Tiirkiye yaninda yer alarak fiilen savasa girecegini beyan etti*’. Ancak korkulan

olamad1 ve bir savas gerceklesmedi.

Bu olay 50°li yillarda Tiirk Amerikan ittifakinin ne derecede ileri boyutta
oldugunu acikca ortaya koymaktadir. Yine bu donemde yasanan Irak devrimi, Urdiin ve

Liibnan olaylarinda Tiirkiye, ABD c¢izgisinde hareket etmistir.
3.6. Bagdat Pakti’min Sona Ermesi

1950’11 yillar Irak’ta bir devrime sahitlik etmisti. Bu devrim bolgedeki dengeleri
degistirecek kadar onemli bir olaydi. Bu olay gerek Tiirk Amerikan iligkilerine gerekse

bolgede her iki iilkenin Arap diinyasi ile olan iliskilerine etki etmekteydi.

Irak’ta yasanan devrim sonrasi oncelikli olarak Bagdat Pakti’nin varligi tehlikeye
diistii. Irak pakttan devrim sonrast hemen ¢ekilmese de, ilerleyen donemde ayrilmasima
kesin goziiyle bakiliyordu. Zaten pakt iiyesi Ingiltere’nin bolge icerisinde bir savasa
girmesi Arap diinyasinda paktin giivenilirligini iyice sarsmisti. Bu nedenle pakt iiyeleri
ABD’ye gruba katilmasi konusunda baski uygulamaktaydi. Ancak ABD Ortadogu’daki
dengeleri dikkate alarak pakta katimadi. Nitekim beklenen oldu ve 1958’de Irak

** Nasuh Uslu a.g.e., 5.125.
47 Public Papers of the President of the United States, Dwight D.Eisenhower, 1960, s.772.
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pakttan cekildi*®. Irak pakt acisindan ¢ok biiyiik bir kayipti. Ancak iiyeler pakta son

vermediler. Paktin adin1 ve misyonunu degistirdiler.

Goriilen oydu ki paktin sona ermesi, iiyelerin ve Ozellikle de ABD’nin
menfaatlerini etkileyecekti. Bagdat Pakti1 genel itibariyle giivenlik ¢ikarlarmi korumaya
yonelik bir olusumdu. Yasanan olaylar paktin giivenlik boyutunu sarsmist1 ve degisik
acilimlara ihtiya¢ vardi. Tiim bunlarin sonucunda, iiyeler bir araya gelerek pakti
ekonomik bir cerceveye oturtmaya calistilar. Bu dogrultuda paktmm adint CENTO
(Central Treaty Organization-Merkezi Anlagma Orgiitii) olarak degistirdiler49.

Bu yillarda Tiirkiye, ABD’nin istegi dogrultusunda Bagdat Pakti’nin
kurulmasina Onciiliik ve liderlik etmistir. Ancak bu girisim Tiirk Arap iliskilerine zarar
vermistir. Arap diinyasinda bati yanlis1 bir Tiirkiye imaj1 olusmasina neden olmustur.
Bu durum ikili iligkilerin Tiirkiye’ye verdigi bir zarar olarak goziikkmektedir. Ancak
diger taraftan Tiirkiye'nin kazanimlar1 da mevcuttur. Oyle ki Tiirkiye basta Truman ve
Marshall plani ¢ercevesinde olmak iizere ABD den ¢esitli yardimlar almistir. Ayrica
Suriye krizinde ABD’nin destegi Tiirkiye’nin kendisini giivende hissetmesini

saglamustir.
3.7. Kiiba Krizi

Kiiba Krizi Sovyetler ile ABD’yi silahl1 bir catismanin, hatta niikleer bir savasin
esigine getiren onemli bir olaydir. Bu kriz Tiirkiye nin giivenligini yakindan ilgilendiren

miithim bir meseledir ve Tiirk Amerikan iligkilerinde 6nemli bir doniim noktasidir.

Kiiba Krizi 1962’de Amerikan U2 casus ucgaklarinin Kiiba topraklar: tizerinde
Sovyet yapimi SAM Fiizelerini kesfetmesi ve hemen ardindan Amerikan bagkani
Kennedy’nin Kiiba’yr gemilerle abluka altina almasiyla patlak vermis ve diinyanin

. . 50
giindemine oturmustur™.

Soguk savas psikolojisi icerisinde her iki siiper giiciin silahlanma yaris1 diinyay1
cok biiyiik bir buhranin igerisine soktu. Oyle ki Sovyetlerin niikleer alanda Amerika’nin
Oniine gectigi diisiincesi bati blogunda bir korku ve panige neden oldu. Bu olumsuz

havay1 ortadan kaldirmak amaciyla ABD, cevreleme politikas: cergevesinde NATO

* Anil Cegen, “Yeni Bir CENTO,” 2023 Dergisi, Say1: 65, (Eyliil 2006), s. 23.
Yage., s 23.
°% Nasuh Uslu a.g.e., s.137.
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tilkelerine niikleer silah yerlestirmeyi amacladi. Ancak NATO iilkeleri bu fikri
onaylamalarma ragmen Sovyet korkusu ile kendi topraklarma fiize yerlestirilmesini

istemediler. Yalnizca Tiirkiye, italya ve Ingiltere fiize almay1 kabul etti’'.

Bu dogrultuda Jiipiter adi verilen fiizeler Tirkiye’ye konuslandirildi.
Amerika’nin bu hamlesi sebebiyle Sovyetler olduk¢a rahatsiz olmus ve ABD’ye kars1
bir ¢cevreleme hareketiyle Kiiba’ya niikleer fiize yerlestirme karar1 almis ve uygulamaya

koymustur.

Karsilikli olarak yapilan fiize hamleleri sonucu her iki gii¢c kendi giivenliklerinin
tehlike altinda oldugunu diisiinmeye baslamistir. Sovyetler 6zellikle Tiirkiye’deki

fiizeleri biiyiik bir tehdit unsuru olarak algilamaktayda.

Diinya niikleer bir savasin esigindeydi. Tiirkiye ise bu savasin tam ortasinda en
biiylik riski tasiyan iilke olarak bulunmaktaydi. Bu krizde basta Tiirkiye olmak iizere
diger NATO iilkelerinin kaderlerinin Amerika’nin eline birakilmasi, ger¢ekten olayin ne
derece ciddi oldugunu ortaya koymaktaydi. Ozellikle Tiirkiye her an bir Sovyet

miidahalesine maruz kalabilirdi.

Kriz siireci uzadik¢a her iki giiciin rahatsizig1 artmaktaydi. Taraflarca atilacak
yanlis bir adim telafisi zor zararlar dogurabilirdi. Bu nedenle sorunun barisct yollarla
¢cOziilmesi gerekiyordu. Bu dogrultuda iki gii¢ karsilikli olarak fiizelerin ¢ekilmesi
yoniinde anlagsma saglamaya calisti. Ancak taraflar hem birbirlerine giivenmiyorlardi,
hem de bu kriz donemini minimum zararla atlatmak istiyorlardi. Bu kriz doneminde
Sovyetlerin en biiyiik kaygis1 Tiirkiye’deki fiizelerdi®. Sovyetlerin Tiirkiye’deki
fiizelere karst Kiiba’daki fiizeleri pazarlik konusu yapmasr’® Tiirkiye’nin giivenlik
politikalar1 acisindan Onemli bir sorun dogurabilecek husustu. Ciinkii Tiirkiye
Sovyetlere kars1 en biiyiik tehdit olarak Amerika’nin Jiipiter fiizelerini gérmekteydi. Her
ne kadar filizelerin ateslenmesinde cift kontrol sistemi kullanilsa da bu fiizeler

Sovyetlere karsi caydirici bir etki yapiyordu.

> Aysegiil Sever, “Yeni Bulgular Isiginda 1962 Kiiba Krizi ve Tiirkiye,” Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, No:1-4, (Ocak-Aralik 1997) s.s. 647-660.

>*Mustafa Kibaroglu, “Kitle imha Silahlarinin Gelisim Siireci, Yayilmasinin Onlenmesine iliskin Yapilan
Calismalar ve Gelecegin Giivenlik Tehditleri,” 2023 Dergisi, (Kasim 2002), s.s 1-24.

>3 Susan Strange, Cuba and After, The Yearbook of World Affairs, 1963, s 1 ; Metin: Documents on
American Foreign Relations, 1962, s.s. 396-397.
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Her seye ragmen taraflar krizi barig¢1 yollarla ¢6zme konusunda istekliydiler.
Anlasmak i¢in karsilikli olarak adimlar atmaya calisiyorlardi. Sovyetler ve Amerikalilar
arasinda yapilan pazarliklar neticesinde fiizelerin karsilikli olarak ¢ekilmesi konusunda

anlagildi™,

Kiiba Krizi’nin ortaya ¢iktig1 andan itibaren Tiirkiye en ufak bir tereddiitte
bulunmaksizin, savas riskini bile goze alarak, ABD’nin yanmnda yer aldi ve ABD’nin
tim girisimlerine destek oldu. Ciinkii ABD’nin desteklenmesi NATO catis1 altinda ki
Tiirk Amerikan ittifakinin bir geregiydi™. Buna karsiik ABD anlagsma saglayabilmek
icin Tiirkiye’deki fiizeleri ¢cekecegine dair Sovyetlere s6z vermisti. Ayrica bu durumdan
Tiirkiye dahil hicbir NATO iilkesinin haberi yoktu. ilerleyen dénemde iki iilke
arasindaki karsilikli pazarliklarda Tiirkiye’deki fiizelerin Amerika tarafindan pazarlik
konusu yapildiginin diinya tarafindan 6grenilmesi, Tiirk Amerikan iligkilerine biiyiik bir
darbe vurdu. Ozellikle bu konu hakkinda Tiirk hiikiimetine haber verilmeden adim
atilmas1 Tirkiye’de derin bir rahatsizliga sebep oldu. Bu kriz ¢ercevesinde ABD kendi
cikarlarini korumak amaciyla Tiirkiye nin ¢ikarlarini hige saydr’®. Bu durum neticesinde

Tiirkiye’de Amerika’nin giivenilirligi sarsildi.

Nihayetinde ABD Sovyetlere verdigi sdze sadik kalarak Tiirkiye’deki fiizeleri geri
cekti. Her ne kadar geri ¢ekilen fiizelerin yerine bir takim giivenlik 6nlemleri alinarak
Tiirkiye’ye bir takim konvansiyonel silah sozii verilse de bu durum Tiirkiye’yi memnun

etmedi.

Kiiba krizi Tirk Amerikan iligkilerinde bir doniim noktasidir. Tiirkiye nin
ABD’yi kosulsuz olarak destekleme diirtiisii bu krizle birlikte sorgulanmaya baglamistir.
Bu kriz ABD’nin kendi ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda tereddiit etmeksizin Tiirkiye’yi

yalniz birakabilecegini gosterdigi 6nemli bir olaydir.

**Murat Silinir, “ABD’nin Giiciiniin Gelecegi”, (Master Tezi, T.C. Atilim Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Uluslar arasi Iligkiler Anabilim Dali Ankara 2007), s.61.

> Nasuh Uslu a.g.e., s.161.

*Tayyar Ari, “Tiirkiye’nin Ortadogu Politikas1 ve ABD ile iliskileri: Politik ikilem”, Dogudan Batiya
Dis Politika ve Ak Partili Yillar, der. Zeynep Dagi, Ankara, Orion Yayinevi, 2006, s.s. 115-140.
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3.8. Johnson Mektubu ve Sonrasi Tiirk Dis Politikasinda Meydana Gelen

Degismeler

Johnson Mektubu, Tiirk Amerikan iligkilerinde ¢cok énemli doniim noktalarindan
birisidir. Ciinkii bu mektupla ABD kendi ¢ikarlar1 ugruna Tiirkiye’yi terk edebilecegini
bir kez daha gostermistir. Kibris meselesinde Sovyet tehdidi altinda NATO {iyesi olan
iki lilkenin catismasi durumunda, bolgede cok ciddi bir boslugun olusmasi ve bu
boslugun Sovyetleri nemalandirmasi hususunda endise duyan ABD, Tiirkiye karsit1 bir

tutum igerisine girmistir.

Kibris’ta yasanan catigmalarm artmasi ve Rum tarafinin silahlanma karar1 almasi
tizerine 2 Haziran 1964 tarthinde Tiirk hiikiimeti Kibris’a c¢ikarma yapma kararini
acikladi ve gerekli hazirliklara basladi. Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi’nde de askeri
hareketlilik artmaya baslamisti. Yasanan gelismelerden rahatsizlik duyan ABD, bolgede
cikacak bir savasi kendi stratejik c¢ikarlarma aykir1 bulmaktaydi. Bu nedenle ABD
devreye girme ihtiyact duydu. Baskan Johnson tarafindan imzalanan ve daha sonralar1
“Johnson Mektubu” olarak tarihe gecen iinli mektup 5 Haziran 1964’te Tiirkiye
Bagsbakani Inonii’ye iletildi®’.

Mektup hem Tiirk kamuoyunda hem de Tiirk dis politikasinda yarattig1 etki ile
biiylilk 6nem tasimaktadir. Mektup cok sert ve kaba bir iislupla yazilmis, kiiciik
diisiiriicti ifadelere yer vermistir. Bir siire kamuoyundan gizlenen mektup hem yonetim
kademelerinde hem de Tiirk halkinda biiyiik hayal kiriklig1 yaratmistir. Ayrica Tiirk
Amerikan iligkilerinde ve Tiirk dis politikasinda bazi 6nemli degisikliklerin habercisi
olmustur. O donemde Bati1 Blogu icerisinde yer alan Tiirkiye, bu mektup sayesinde
kendi ulusal ¢ikarlarmin Bati Blogu’'nun, 6zellikle de blok lideri ABD’nin ¢ikarlariyla
celistigi noktada bagimsiz politikalar gelistirme konusunda sikintilar yasanabilecegini
gormiis, ABD’nin kimi zaman kendisini yalniz birakabilecegini anlamigstir. Nitekim bu
tarthten sonra bloklar arasindaki iligkilerin yumusamaya baslamasmin da etkisi ile
Tiirkiye ¢ok yonlii politikalar izlemeye baslamistir. Dis politikada ABD'ye olan
bagimlilik azalmis hatta en diisilk seviyeye inmis, Sovyetler Birligi ile yakmlasma

slireci baglamustir.

57 Arzu Azer, Kiiresellesmenin Kibris Duragi,” Jeopolitik Dergisi, (Ocak 2007), s.s. 7-9.
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ABD Tirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesine kars1 cikmaktaydi. Bu
miidahalenin sonuclar1 ABD’nin bdlgedeki menfaatlerini zedeleyebilirdi. Ancak Kibris
Tiirkiye icin onemli bir meseleydi. Tiirk toplumunun milli meselelerdeki hassasiyetini
gosteren Kibris konusunda, Tiirk yoneticilerinin ABD’ye boyun egmesi sz konusu

olamazdi.

Tiirk ordusu o donemde sadece Amerikan silahlari ile donatilmist: ve Tiirkiye’de
silah portfoyii acismdan Amerikan tekeli vardi®®. Bu durum Tiirk yetkilileri oldukca
diistindiiriiyordu. Ciinkii ABD, Kibris miidahalesinde kendi silahlarmin kullanilmasina
izin vermemekteydi™. Bunun yami sira ABD, Kibris’a miidahale durumunda NATO nun
Tiirkiye’nin yaninda yer almayacagmi acikca ifade ediyordu®. ABD bdyle bir adimi
atarken, Tirkiye’'nin dig politikasinda istenmeyen birtakim degisikliklerin

olabileceginden de endise etmekteydi®'.

Bu durum Tiirkiye’de bir sok etkisi yaratti. Ciinkii Tiirkiye basta ABD ve Batili
miittefiklerden bekledigi destegi alamadigi gibi birde bu unsurlarin karsisinda yer
almasmi kabullenememisti. Dolayisiyla Tiirkiye dig politik acilimlarini degistirmek
zorunda kalmis ve bu dogrultuda Dogu Blok’u ve iiciincii diinya iilkeleriyle iligkilerini
gelistirmeye ¢alismistir. Bu donemde Tiirkiye ve Dogu Blok’u iilkeleri arasinda bir¢ok
resmi ziyaret yapilmis hatta Tiirkiye Sovyetlerden yardim almustir®. Ayrica Tiirkiye
nezdinde NATO ittifaki sorgulanmug ve giivenlik alaninda kendi ayaklar1 iizerine

durabilme gerekliligi ortaya ¢cikmustir.
3.9. Hashas Sorunu

Amerikan yonetimi bir yandan soguk savasin diger aktorii SSCB ile uluslar arasi
arenada miicadele ederken, diger yandan iilke icerisindeki sorunlarla miicadele
etmekteydi. Ulke icerisindeki miicadele alanlarmdan en énemlisini Amerikan genglerini

ve dolayistyla Amerika’nin gelecegini tehdit eden uyusturucu belas: olusturmaktaydi.

8 N. Selcen Korkmazcan, “Truman Doktrini ve Tiirk Siyasal Hayatina Etkileri”, (Yiiksek Lisans Tezi,
T.C Ankara Universitesi Sosyal B_ilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali, Ankara 2005), s. 82.
>% Baskin Oran, “Uluslar arasi ve I¢ Hukukta Cekic Giiciin Yasal Dayanaklar1 Sorunu,” Ankara

Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 50, Say1 3, (2001) s.260.

5 Celalettin Yavuz, “NATO’dan Ayrilmak,” 2023 Dergisi, Say1:68, (Aralik 2006), s.38.
% Congressional Hearings, 89 th Congress Ist Session on Foreign Assistan ve Act of 1965,
February 1965 Part 2, s.s. 188-190.

62 Nasuh Uslu a.g.e s.180.
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Amerikan gengleri arasinda uyusturucu kullanimu giin gectikce artmaktaydi®. Bu durum
Amerikan yOnetimini ¢ok rahatsiz etmekteydi ve hemen bir 6nlem alimmaliydi. Bu
donemde uyusturucu meselesi ABD’nin i¢ politikas: haline geldi. Kendi igerisinde
uyusturucu ile miicadele edemeyen ABD uyusturucu ile miicadelede dis politik
yaklasimlar gelistirdi. Iste Tiirkiye ve Amerika arasindaki hashas sorunu da bu noktadan
hareketle ortaya cikt1.1960’larin sonu ve 1970’ler de hashas konusu Tiirk Amerikan

iliskilerinde en 6nemli sorunlardan biri oldu.

Ozellikle 1970’ler de uyusturucu bagimliligi Amerika’min toplumsal huzurunu
bozan ¢ok ciddi bir sorundu. Ancak ABD, uyusturucu sorununun ¢dziimiinii iilke i¢cinde
degil iilke disinda gormekteydi. Amerikalilara gore Amerikan genglerini zehirleyen
unsur, illegal yollarla iilkeye sokulan hashas ve bundan elde edilen eroindi. Dolayisiyla
su¢lu, hashas tireten iilkelerdi. Bu iilkelerin basinda ise Tiirkiye vardi. Ciinkii Tiirkiye
diinyada en kaliteli haghasin iiretildigi iilkeydi ve ABD’ye hashas en ¢ok Tiirkiye’den

gitmekteydi“. Miicadele aln1 belliydi ve sorun kaynaginda ¢oziilmeliydi.

Amerikan baskan1 Nixon se¢cim kampanyasi calismalarinda uyusturucu ile
miicadele hususuna biiyiik 6nem vermis ve bu sorunu ¢dzecegine dair Amerikan halkina
s0z vermisti. Secilmesinin hemen ardindan uyusturucu alisgkanligr sorununa, uluslar
arast arenada hashas tiretimine kars1 bir kampanya baslatarak ¢6ziim aramaya calisti. Bu
dogrultuda ilk hedef olarak Tiirkiye’yi secti. Tiirkiye’den hashas iiretimini derhal
durdurmasini istedi ve isteginin yerine getirilmemesi durumunda Tiirkiye’yi ekonomik
yaptirim uygulamakla tehdit etti. Ancak Tiirkiye yaptirim tehditlerine sert bir tepki

gosterdi. Iki iilke arasinda bu sekilde baslayan hashas sorunu iliskileri germekteydi.

Oysa Tiirkiye uyusturucu problemini dikkate almakta ve bu mesele ile ilgili olarak
elinden geleni yapmak istemekteydi. Ciinkii bu durum Tiirkiye’nin uluslar arasi
prestijine zarar vermekteydi. Tiirkiye’deki illegal ekim gercekten sorun tegskil
etmekteydi. Ancak Tiirk tariminda ¢ok 6nemli bir yere sahip olan hashas ekiminin
yasaklanmasi sektore zarar verecekti. Diger yandan Tiirk kamuoyunda artan Amerikan

aleyhtarlig1 karsisinda hiikiimet Amerika’ya taviz vermek istemiyordu.

%3 Cagr1 Erhan, Tiirk Amerikan iliskilerinde Afyon Sorunu, Ankara, Bilgi Yayinlary/Bilgi Dizisi: 107,
Ekim 1996, s.76.

%4 Jonh Ingersoll, “Report to the U:N Narcotics Commission,” U:S: Departman of State Bulletin, (26
October 1970), s. 492.
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Tiim bunlara ragmen Tiirk hiikiimeti hashas konusunda birtakim diizenlemeler
yapt1®® ancak bu diizenlemeler yiiriirlige konamadi. Daha sonra 12 Mart 1971°de
Tiirkiye’de asker destekli Erim hiikiimeti iktidara geldi. Hashas ekimi, yeni hiikiimetin
oncelikli konusuydu. Nitekim bu hiikiimet bir onceki hiikiimetin hashasla ilgili olarak
hazirladig: sertifika kararnamesini 1971 yili igerisinde yayinladi ve ayni yil igerisinde
hashas ile ilgili yasaklar1 ihlal edenlere ¢ok agir cezalar getiren tasariy1 yasalastirdi®.
ABD acisindan Tiirkiye’deki hashas ekimi ¢ok ciddi bir konuydu. Bu nedenle Tiirkiye
bu konuya Onlem almak zorundaydi. Ancak donemin kosullar1 hashas ekiminin
yasaklanmasii zorlastirmaktaydi. Nihayet asker destekli hiikiimet bu yasagi
gergeklestirdi. Bu yasakla Erim hiikiimeti Tiirk Amerikan iligkilerinin kotiiye gitmesini
engelleme amaci giitmekteydi, ¢iinkii Tiirkiye bu donem icerisinde ABD’nin ekonomik

askeri ve siyasi destegine ihtiya¢c duymakta idi.

Tiirkiye’deki hashas ekiminin yasaklanmast durumunda ABD, Tirk tarim
sektoriinde olusabilecek boslugu doldurmak amaciyla ekonomik, teknik vb alanlarda
yardimda bulunmay: taahhiit ediyordu®’. Ciinkii Tiirkiye, alternatif iiriinler
gelistirmeliydi ve bu ancak Amerikan yardimi ile miimkiin olabilirdi. Bu yardima
dayanarak Tiirk hiikiimeti haghas yetistirmenin yasaklandig1 yerlerde zarar ugrayanlara
tazminat odenecegini, ifade etmis ve bu yonde kararlar almisti®®. Ancak alternatif
iriinlerin gelistirilmesi yoniinde atilan adimlar basarili olmadi. Tiirk tariminda hashas
tiretimi yapanlar i¢in higbir {iriin haghasin yerini tutmadi. Ayrica illegal hashas iiretim
miktar1 arttl. Hashas yasagi Tiirk kamuoyunda da agir bir sekilde elestirilmeye baslandi.
Kamuoyuna gore hashas yasagi Tiirk hiikiimetinin Amerikan halkinin ¢ikarlarmi Tiirk
halkmin c¢ikarlarma tercih ettigi anlamina geliyor ve Tiirkiye’yi ABD’ye bagimlh

gostererek rencide ediyordu® .

Ilerleyen yillarda Tiirkiye acisindan yeni bir donem basliyordu. Ciinkii askeri
hiikiimet yerini demokratik bir se¢imle gelen hiikiimete birakiyordu. Nitekim 1973’te

secimler yapild1 ve Ecevit hiikiimeti iktidara geldi. Secim siirecinde Ozellikle haghas

%Mehmet O. Alkan, Tiirkiye’de Amerikan Imajinin Degisimi” istanbul Universitesi Siyasal Bilimler
Fakiiltesi Toplumsal Tarih Dergisi, 2003, Say1 1, (2003), s.s54-61.

% Cagr1 Erhan, Tiirk Amerikan iliskilerinde Afyon Sorunu, s.121.

7 T.C Tarim Bakanlhigi, Hashas Ekim Bolgelerinde Tarimsal Gelirin Gelistirilmesi, Ankara, 1971

8 TC. Bagbakanlik Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi Baskanligi, Bakanlar Kurulu Karari, 29.06.1971,
Karar Sayis1:712654

% Nasuh Uslu a.g.e., s. 242.
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konusu se¢cim kampanyalarinin en 6nemli konusu olmustu. Ecevit hiikiimeti isbasina
gelince hashas yasagmin kaldirilacagina dair vermis oldugu sozii yerine getirecegini
beyan etti’’. Hashas ekim bolgeleri basta olmak iizere halk hashas ekiminin serbest
birakilmasmi istiyordu. Diger yandan uluslararasi ila¢ firmalar1 afyon sikintisi
yasamaktaydi. Hatta Tiirkiye’deki ila¢ firmalar1 disaridan afyon ithal ediyordu ve bu

konuda sikintilar yasiyordu.

Tiim bu kosullar Tiirk hiikiimetini konuyu yeniden gozden gecirmesi icin ABD’ye
teklif yapmak zorunda birakti. Ancak umulan olmadi. Nihayetinde 1974’te Tiirk
hiikiimeti hashas ekimi yasagmi kaldirdi’'. Yasagmn kaldirilmasini takiben ABD
Tiirkiye’ye yapilan yardimlar konusunda geri adim atti ve bu konuda kisitlamalar
yapt1’>.Ciinkii Amerikalilara gore, Tiirkiye’de uygulanan hashas yasagi sonucunda
Amerika’da uyusturucu miiptelali§i ve buna bagh suclarda azalma meydana gelmisti.
Yani Tiirkiye’de hashas ekiminin yeniden serbest birakilmast Amerika’nin uyusturucu

konusunda elde ettigi kazanimlar1 yok edecekti. Bu konuda ABD Tiirkiye’ye uyarilarda

Her seye ragmen Tiirkiye hashas ekiminin oniindeki engelleri kaldirdi. Ancak bu
konuda radikal diizenlemeler yapmay1 da ihmal etmedi. Alinan 6nlemler neticesinde
hashas kacakc¢iligi biiyiikk oranda azaltildi. Bu Onlemlerden en Onemlisi, hashas
bitkisinin cizilerek sakizinin elde edilmesi isleminin halk tarafindan yapilmasinin
yasaklanarak bu islemin devlet fabrikalarinda yapilmasini zorunlu hale getiren
diizenlemeydi. Ozellikle bu diizenleme o kadar ise yaradi ki hashas kacak¢iliginda
biiyiik azalma meydana geldi. Bu durum karsisinda ABD yeni metodu uygulayan

fabrikalarin kurulmasi i¢in Tiirkiye’ye yardimda bulundu.

Kisacasi; hashas ekimi konusunda Amerika’nin Tiirkiye’ye yapmis oldugu
baskilar Tiirk hiikiimetinin bu konuda bir diizenleme yapmasini sagladi. Ancak ilerleyen
donemde yasak Tiirkiye ’nin ulusal menfaatleri géz oniine alinarak kaldirildi. Yasagin

kaldirilmasi ile birlikte bu konuda yapilan diizenlemeler ise yaradi ve hashas kagakciligi

" Biilent Ecevit, Dis Politika, Ankara, Ajans Tiirk Matbaactlik, 1975, s.24.

! Mustafa Serdar Palabiyik, “ABD’deki Ermeni Soykirimi iddialar1 Karar Tasarilarinin Karsilagtirmali
Analizi (1975- 2007),” Stratejik Analiz Dergisi, (Agustos 2007), s.s.63-71.

7* Erhard Franz, Ege Denizi Kita Sahanhg Sorunu, Cev: Selcuk Demirsoy, Madencilik, Cilt14, Sayi 1,
s.s. 1-20.

7 Cumhuriyet, 28.07.1984, Yal¢in Dogan, “10. Yildéniimiinde Kibris Baris Harekatin1 Biilent Ecevit
Anlatiyor”, s.8.
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biiylilk oranda Onlendi. Tiim bunlara ragmen hashas meselesi Tiirk Amerikan
iliskilerinde derin yaralar acacak kadar 6nemli bir meseleydi. Ancak yine bu donem
icerisinde yasanan Kibris konusu hashas meselesinin Oniine gecerek bu olayin

biiylimesini Onlemistir.
3.10. Kibris Cikarmasi ve Tiirk Amerikan iliskilerine Etkisi

Tiirkiye’nin Kibris ¢ikartmasi Tiirk Amerikan iligkilerine etki eden ve yon veren
onemli doniim noktalarindan birisidir. Oyle ki Kibris miidahalesinde Amerika’nin iki
miittefiki kars1 karsiya gelmis ve Amerika diger miittefiki Yunanistan’dan yana bir tavir

sergilemistir.

Tiirkiye’nin 1974 Kibris miidahalesi sonucu Amerikan Kongresi, Tiirkiye’ye
yonelik askeri ambargo karar1 almigtir. Ambargo kararmimn 5 Subat 1975°te yiiriirliige
girmesi ile Tiirk Hiikiimetine biitiin askeri yardimlar, biitiin savunma araclarinin ve

hizmetlerinin satis1 ve savas araclarmin transferi ile ilgili lisanslar iptal edilmistir’*.

Ancak Sovyet tehlikesinin varlig1 ve bolgedeki Amerikan menfaatleri neticesinde
ABD hiikiimeti Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosuna karsi1 ¢ikmustir. Tiirk hiikiimeti
de bu ambargoyu kinamis ve Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’ne kars1 bir davranig olarak kabul
etmistir. Oyle ki 1975°te Tiirk hiikiimeti, Tiirkiye ile ABD arasindaki 1969 tarihli
Savunma ve Isbirligi Anlagmasi ve ilgili biitiin ikili anlasmalarin hukuki gegerliligini
yitirdigini, Tiirkiye’deki biitiin Amerikan tesislerinin Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
denetimine ve nezaretine gectigini ilan etmis, yalnizca Incirlik iistiiniin NATO
amaclariyla kullanilmasina izin vermis ve Karamiirsel, Sinop, Diyarbakir ve

Belbasi’ndaki istihbarat toplama merkezlerindeki faaliyetleri durdurmustur”.

Bunun iizerine Amerikan Kongresi ambargoyu kismen kaldirmustir’®. Ancak bu
durum Tirk hiikiimetince yeterli goriilmemistir. Daha sonra Amerikan Senatosu

Tiirkiye’ye yonelik ambargo kararini durdurmus ve Baskan Carter’in imzasi ile

™ hsan Serif Kaymaz, “Amerikan Devlet Sistemi ve Tiirk Imaji: Kibris Barig Harekati ve Silah
Ambargosu Ornegi,” Tletisim, Say1 20, ( Bahar 2005), s.s. 106-131.

> Nasuh Uslu, a.g.e., s.201.

7® Bora Unay, “Tiirk Yunan iliskilerinde Temel Sorunlar ve 1999 Sonrasi Yumusama Dénemi”, (Master
Tezi, T.C. Atithm Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararast Iliskiler Ana Bilim Dali, Ankara,
2007), 5.269 ; Mediha Akarslan, “Kibris Uyusmazligi ve 1975 Silah Ambargosu” Silahli Kuvvetler
Dergisi, Cilt 113, No 340, (Nisan 1994) s.s. 3-10.
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ambargo kaldirilmis ve bunun sonucunda da Tirk hiikiimeti Tiirk topraklarindaki

Amerikan tesisleri ve iistlerinde faaliyetlerin yeniden baslamasina izin vermistir’’.

Tiirkiye’nin Kibris miidahalesi sonrast Amerika’nin uyguladig: silah ambargosu,
Tiirk Amerikan iligkilerin de ciddi bir kesintiye neden olmustur. Ayrica Tiirkiye, Kibris
konusunda Amerika’ya taviz vermemistir. Bu durum Tiirkiye’nin Amerikan kuklasi
olmadiginin en 6nemli gostergesi olsa da, ikili iliskilerde ABD’ye bagimliliktan tam

anlamiyla kurtulamadig1 6nemli bir gercektir.
3.11. 1980 SEIA (Savunma Ekonomik Isbirligi Anlasmasi)

1980’lerin ilk yaris1 Tirk Amerikan iliskilerinde askeri ittifakin one ¢iktig yillar
olmustur. Bu durumun en 6nemli kaniti olarak 29 Mart 1980°de’ iki iilke arasinda

imzalanan SEIA gosterilebilir.

SEIA ile birlikte ABD, Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne savunma malzemesi, degisik
hizmetler ve askeri egitim saglamay1 taahhiit etmistir’’. Buna karsilik olarak ABD,
Tiirkiye iizerinde belirlenen tesislerde silahli kuvvet bulundurma ve askeri faaliyet
gergeklestirilmesine izin verilmesini istemistir. Yapilan bu anlasma 5 yil i¢cin gecerli

olacaktir™,

Aslinda 1980’11 yillarin baglangic: Tiirk i¢ siyasetinde sorunlu yillardi. Ciinkii 12
Eyliil 1980°de bir askeri darbe yapilmis ve demokratik yonetim terk edilerek yerine
teokrat bir yonetim iktidara gecmistir. Ancak bu durum Tiirk Amerikan iligkilerinde
olumsuz bir durum meydana getirmemistir. SEIA anlasmasinin askeri rejim tarafindan
uygulanmas1 bu durumun en onemli kanitidir. Ayrica Amerika’da askeri yonetimden
cok fazla rahatsiz olmamistir. Avrupa’min Tirkiye’deki askeri rejimi elestirmesine
ragmen Amerika’nin bu durumu bir elestiri konusu yapmamasi bu durumun bir

kanitidir.

" Nasuh Uslu, a.g.e., s.201

"8 DPT Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Tiirkiye’nin Dis Ekonomik iliskileri Ozel ihtisas
Komisyonu Raporu, DPT:25-12 OiK:529 Ankara 2000

" T.C. Dsisleri Bakanligi, “Tiirkiye Amerika Birlesik Devletleri Siyasi liskileri”
(http://www.mfa.gov.tr/turkiye-amerika-birlesik-devletleri-siyasi-iliskileri.tr.mfa)

% Baskin Oran, “Uluslararasi ve i¢c Hukukta Ceki¢ Gii¢’iin Yasal Dayanaklari Sorunu,” s.262.
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Askeri idare sonrasi iktidara Ozal Hiikiimeti gecmistir. Yeni hiikiimetin SEIA’ya

bakisinda birka¢ olumsuz nokta bulunmaktadir.

-ABD, Tirkiye ve Yunanistan’a yapilan yardimi belirlerken haksiz

davranmaktadir;

-ABD Tiirkiye’ye yardim yaparken, Kibris sorunu, Ermeni Soykirimi iddiasi,

insan haklar1 vb meseleleri giindeme getirerek Tiirkiye’ye baski yapmaktadir;

-ABD Kongresinde Tiirkiye’ye yapilacak yardmmlar ile ilgili konularin

goriisiilmesi esnasinda yapilan yorumlar Tiirk kamuoyunu rahatsiz etmektedir;

-ABD iki iilke arsindaki ticari iligkilerin gelistirilmesi hususunda herhangi bir
adim atmamakta, hatta tekstil iirlinlerine kota uygulayarak Tirk ihracatim zora

sokmaktadir®'.

Tiirkiye ABD’ye rahatsiz oldugu konular hakkinda bilgi verdi ve gereginin
yapilmasimi istedi. Tiirkiye’nin duydugu rahatsizliklar karsisinda ABD higcbir adim
atmadi ve istekleri kulak arkasi etti. Duyulan tiim rahatsizliklara ragmen anlagsmada
hicbir degisiklik yapilmadi ve anlasma 1990’a kadar uzatildi®. SEIA konusundaki tiim
rahatsizliklara ragmen anlagsmanin uzatilmasi Tiirkiye 'nin iki iilke arasindaki ittifakin

devam etmesini istediginin 6nemli bir gostergesiydi.

3.12. Tiirkiye’de Demokrasi Anlayisi, Serbest Piyasa Ekonomisine Gecis ve

Tiirk Amerikan Iliskileri

1980’ler Tiirkiye’'nin i¢ siyasetinde buhranlarin yasandigi yillar olmustur. Tiirk
demokrasisi belirli bir siire kesintiye ugramustir. I¢ siyasette yasanan karmasik durum
Tiirkiye 'nin dis siyasetine haliyle yansimis ancak Tiirk Amerikan iligkilerine ¢cok fazla

etki etmemistir.

Tiim bunlara ragmen ABD Tiirkiye’de parlamenter demokrasi anlayiginin tam
anlamiyla yerlesmesi ve gelismesine taraftar olmus ve bu yonde atilan adimlari
desteklemistir. Ciinkii ABD, Tiirkiye'nin Islam diinyasma model olacak bir yapiya

kavusmasini arzu etmekteydi. Soguk savasin sona yaklasmasi ve bunu takiben Ortadogu

8! Nasuh Uslu, a.g.e., s.260-261.
82 T.C. Disisleri Bakanlhig, Tiirkiye Amerika Birlesik :Devletleri Siyasi iliskileri
(http://www.mfa.gov.tr/turkiye-amerika-birlesik-devletleri-siyasi-iliskileri.tr.mfa)
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bolgesine yonelik amacglar1 dogrultusunda ABD, yine bolgedeki miittefiki Tiirkiye’den
yararlanmak istiyordu. Bu dogrultuda ABD Tiirkiye’yi yakindan takip etmekte ve kendi

cikarlar1 dogrultusunda iligkilerini gelistirmekteydi.

Askeri darbe sonrasi iktidara gegen Ozal hiikiimeti Tiirk Amerikan iligkilerine
0zel bir bnem vermis ve iliskileri gelistirmeye calismistir. Tiirkiye’nin ekonomik alanda
diinya ile entegrasyonunu saglamak amaciyla 24 Ocak Kararlar1 alinmis ve Tiirkiye
serbest piyasa ekonomisine ge¢mistir™. Tiirkiye'nin atmis oldugu bu adim Amerika
tarafindan da desteklenmistir. Liberal ekonomiye gecis dogrultusunda atilan adimlarla
birlikte Tiirk Amerikan iligkilerinin ¢ehresi de degismeye baslamistir. Tiirkiye nin
ekonomik yardim beklentisi yerini ticaretin gelistirilmesi beklentisine birakmistir.
Tiirkiye Amerikan pazarlarinin Tiirk mallarina a¢ilmasini istemistir. Ancak bu beklenti
basta tekstil olmak iizere c¢esitli alanlarda karsilanmamistir. Bu donemde ABD, Tiirk
tekstil iriinlerine kota uygulamustir. Liberal ekonomik siteme gecisle birlikte Tiirk
ekonomisinde meydana gelen hizli ilerleme Tiirkiye’'nin kendine giiven duymasini
saglamig ve bu giiven dis iliskilerine de yansimistir. Tiirkiye’nin dis politik a¢ilimlarini

gelistirme zorunlulugu ortaya cikmis ve bu dogrultuda adimlar atilmistir.
3.13. Tiirk Yunan Anlasmazhklar1 ve Amerika’min Tutumu

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki kara sulari, kita sahanliginin simirlari, hava
sahasinin kontrolii, deniz yiizeyinden gecis, Yunan adalariin Tiirk sahillerine yakinlhigi,
Ege Denizi’'ndeki petrol arama haklar1 gibi konularda meydana gelen anlagmaliklar

Tiirk Amerikan iligkilerini yakindan etkilemekteydi84.

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda meydana gelen krizlerde ABD’nin oynadig1 rol
cok onemliydi. Ciinkii her iki lilke de NATO iiyesi ve ABD’nin miittefikiydi. ABD
iligkilerde tarafsiz olmaliydi. Hatta bazi konularda tarafsiz kalmasi bile taraflarca hos

karsilanmayabiliyordu.

Mart 1987 ‘de Ege Denizi’nde petrol arama konusunda iki iilkenin karsi karsiya

gelmesi ve ortaya ¢ikan catisma riski ABD ve NATO’nun arabuluculuk yapmasina

%3 Salih Kose, “24 Ocak 1980 ve 5 Nisan 1994 Istikrar Programlarmin Karsilagtirilmas1,” Planlama
Dergisi, Ozel Say1, (2002), s.s.119-122.
$*Nasuh Uslu, a.g.e., s.271.
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neden oldu™. Ciinkii bdlgede ABD menfaatleri s6z konusu idi ve iki iilkenin birbirlerine
kars1 diismanca faaliyetleri bu menfaatlere zarar vermekteydi. Yasanan Kibris olay1 ve
bu olaydan sonra meydana gelen ¢ekismeler sonucu iki iilke silahlanma yarisina girdi.
ABD’ye gore iki iilke, gerek ellerindeki kaynaklar1 gerek enerjilerini gerekse
zamanlarin1 yanls hedefe karsi harciyorlardi. Oysa soguk savas sona yaklagmist1 ve

yanlig bir adim atilmamasi gerekiyordu.

Bu dogrultuda Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki gerginlik her iki tilkenin ABD

ile olan iligkilerine zarar vermistir.

3.14. Sozde Ermeni Soykirmm iddialar ve Tiirk Amerikan iliskilerine

Yansimasi

1980’11 yillarda Tiirk Amerikan iligkilerini etkileyen diger bir onemli faktorde
Sozde Ermeni Soykirimi iddiasidir. Osmanli imparatorlugu doneminden kalan sozde
ereni soykirimi iddialar1 ve bu yonde olusturulan kamuoyu ABD’yi de etkilemekteydi.
Zaten ABD igerisinde ermeni lobisi etkili konumdaydi. Bu dogrultuda Amerikan
kongresi sozde ermeni soykirimi konusunda Tiirkiye aleyhinde birtakim kararlar aldi.
Alman kararlarla ilgili olarak Tirkiye'nin tepkisini ¢cekmemek icin aliman kararlar:
baglayici nitelikte olmadigi ve hicbir sekilde Amerikan dis politikasinin amag ve
fikirlerinden biri haline gelmedigini vurguladilar®. Her seye ragmen bu konu Tiirkiye

acisindan rahatsiz ediciydi ve iliskileri olumsuz yonde etkilemekteydi.

S6zde ermeni soykirimi iddialar1 ge¢mis yillarda oldugu gibi giiniimiizde de
gecerliligini korumakta ve Tiirkiye acisindan rahatsiz edici bir konu olarak giindemde
bulunmaktadir. ABD gecmiste oldugu gibi giiniimiizde de sozde ermeni soykirimi

iddiasin1 Tiirkiye lizerinde bir baski araci olarak kullanmaktadir.
3.15. Korfez Krizi

Soguk Savas’m bitmesiyle beraber genel olarak Tiirk tarafinca diisiiniilen nokta,
Tiirkiye’nin stratejik oneminin azalacagi kaygisinda toplanmaktaydi. Bunun tabi sonucu

olarak, Batr’dan daha az askeri ve ekonomik yardim alinacagi endiseleri bulunmaktaydi.

% Bora Unay, “Tiirk Yunan iliskilerinde Temel Sorunlar ve 1999 Sonras1 Yumusama Dénemi”, s.s.146-
147.
% Nasuh Uslu, a.g.e., s.273.
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Fakat 1991°deki Birinci ABD- Irak Savas: Tiirkiye’nin stratejik onemini tekrar 6n plana

cikartmustir.

Korfez Krizi soguk savasin sona ermesiyle birlikte, Tiirk Amerikan iligkilerinde

meydana gelen degisimi yansitan énemli bir olaydir.

Soguk savasm sona ermesi ABD’nin diinya arenasinda rakipsiz bir gii¢ olarak
birakmistir. Bu dogrultuda ABD diinyayr kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden
sekillendirmek istemistir. ABD yenidiinya diizeni olarak lanse ettigi bu amaci
gerceklestirmenin yegane yolu olarak Ortadogu bolgesine hakim olmak gerektigini

savunmus ve bunu gerceklestirmek icin korfez bolgesine yonelmistir.

Enerjinin diinya politikasinda ki en 6nemli unsur oldugu gercegi akla geldiginde,
diinyadaki enerji kaynaklarina hikim olmak, bir nevi diinyaya hakim olunmas1 anlamina
gelmektedir. Bu gercek ABD’nin yenidiinya diizeninin olusturulmasina temel tegskil
etmekte ve Amerikan dis politikasina sekil vermektedir. Bu baglamda Korfez bolgesi
petrollerine hakim olmak ABD acisindan hayati bir 6neme sahiptir. iste bu amac
cercevesinde ABD tarafindan atilan ilk adim 1990’1 yillarda Irak’a yapilan miidahale

olmustur.

Aslhinda 1980°li yillarin ozellikle son donemlerinde ABD, gerek bolgesel
politikalarinda zaman zaman meydana gelen ABD aleyhtarligi, gerekse bat1 diinyasiyla
yasadig fizikisel ve fiili ¢cekigsmelere ragmen Irak’1 asir1 bir bicimde desteklemekteydi.
Irak’a yonelik olarak bu zaman dilimi igerisinde yapilan askeri, ekonomik ve siyasi
yardimlar bu durumu kamtlamaktaydi®’. Ciinkii bu donemde Irak, her seye ragmen

Amerikan menfaatlerine hizmet etmekteydi.

Ancak Iran ve Irak arasinda cereyan eden ve yaklasik sekiz yil kadar siiren
savasin® ardindan bolgedeki dengelerde birtakim degisiklikler meydana gelmekteydi.
Yasanan savas her iki devleti yipratmisti. Dolayisiyla savasin ardindan bu iki devlet

zararlarm gesitli yollarla tanzim etme yoluna gittiler.

Ozellikle Irak yaptig1 savasin Arap diinyasina hizmet ettigini diisiinmekteydi.

Dolayisiyla bolge iilkelerinin zararina ortak olacagmi ummaktaydi. Bu diisiince ile Irak,

87 Nasuh Uslu, a.g.e., s.s. 278-279.
% Hicran Kazanci, “ABD’nin askeri, fran’mn Siyasi isgali”
(http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=373&sayfa=48)
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bolge devletlerinden yardim talebinde bulundu ancak bekledigi karsiligir alamadi. Bu
paradoks Irak’1 farkli arayislar i¢ine itti. Bunun sonucunda da Irak, uzun zamandir Irak
ve Kuveyt arasinda yasanan sinir anlasmazligini giindeme getirdi. Ilerleyen donemde de
bu sorunu bahane ederek Kuveyt’e askeri miidahalede bulundu®. Bu durum bélgedeki
ABD menfaatlerine uymuyordu. Ayrica soguk savas sonrasinda ABD bdolgede giiclii bir
hakimiyet kurmak istiyordu. Bu durum ABD i¢in 6nemli bir firsatti. Nitekim ABD

Irak’a kars1 askeri miidahalede bulundu.

Tiirkiye, bu savasta diger Ortadogu iilkelerinin de katildigi, Batili iilkelerin
olusturduklar1 koalisyona destek vermis ve CoOl Firtinasi (Desert Storm) Operasyonu
sirasinda topraklarmi ABD’nin kullamimina agnmstir”. Tiirkiye 2,5 milyar dolarhk bir
ticaret hacmine sahip oldugu Irak’a karst BM’nin ambargo kararma katilmis ve bu
dogrultuda Kerkiik-Yumurtalik boru hattiun faaliyetleri durdurulmustur’’. Ayrica
Tiirkiye, iis ve tesislerini ABD’nin kullanmasma izin vermistir’>. Bolgedeki dengelerin
Irak lehine ve Tiirkiye aleyhine degisecegi diisiincesi, Tiirkiye’yi boyle bir politikaya
zorlamistir. Yani Tiirkiye bu savasta kendi menfaatlerini diisiinerek ABD yaninda yer

almastir.

ABD Korfez Savasr’ndaki askeri basarilarinin biiyiik bir boliimiinii Tiirkiye nin
yardimimna borcluydu. Bu savasta Tiirkiye’nin ABD’ye sagladig1 yardim hayati bir 6nem
tastmaktaydi. Petrol boru hattinin kapatilmasi, Bati’nin ekonomik ambargosunun
basarisin1 kuvvetlendirmistir. Ayrica Incirlik Hava Ussii, Irak acisindan kuzeyde yeni

bir cephe acmasi nedeniyle Irak’1 asir1 bir bicimde zorlamustir.

Tiirkiye, s0z konusu destegiyle Soguk Savas’in sona erip yeni bir diinya diizenine
gecildigi sirada Bati i¢indeki yerini ve diinyanin belli basli devletleri i¢inde stratejik
Onemini garanti altina aliyordu. Diger yandan, Amerika’min miittefiklere ihtiyag
duydugu bir sirada Tiirkiye’nin ABD’ye yardima kosmasiydi. Dolayisiyla Korfez
Savas1 ABD’ye Tiirkiye’nin 6neminin soguk savas sonrasinda korudugunu ve ikili

iligkilerin devam ettirilmesi gerektigini yeniden hatirlatti.

%Gamze Giingérmiis Kona, “Ortadogu’da Giivenlik Algilamast ve Dahili Risk Faktorlerinin Etkisi,”
Akdeniz Universitesi I.i.B.F. Dergisi, Say1: 8, (2004), s.s. 113-138.

“Tayyar Ari, Tiirkiye’nin Ortadogu Politikas1 ve ABD ile iliskileri: Politik ikilem, s.123.
lage.,s.s.123.

%> M. Vedat Giirbiiz, “Petrol, Petrol Politikalar1 ve Ortadogu: Global Politikalarin Bolgesel Yansimalari
ve Irak Savasi” Uluslar arasi iliskiler ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, Cilt:9, Sayi: 1, (2003), s.s.
133-169.
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Bu savasta Tiirkiye ye birtakim kazanclar saglamistir. Ancak elde edilen
kazanimlarin karsisinda birtakim kayiplarinda yasandigi onemli bir gercektir. Soz
konusu savasta Tiirkiye’nin Irak’a yonelik batili devletlerce uygulanan ambargoya
katilmas1 Tirkiye ve Irak arasindaki ticareti zedelemistir. 1990’larda, yeni diinya
diizenine gegis siireci icerisinde Irak’la beraber bolgenin kaybeden ve gerileyen iilkesi

Tiirkiye olmustur”.

Ayrica savas sonrast ABD’nin bolge hikimiyetini devam ettirme zorunlulugu ve
bu zorunlulukta temel hareket noktas1 olarak Tiirkiye nin secilmesi iliskilere yeni bir

boyut kazandirmaktaydi. Bu dogrultuda atilan adimlar Tiirkiye’ye ¢esitli alanlarda zarar

Bu olumsuzluklarin basinda, koalisyon giiclerinin askeri giiclerini bdlgeden
cekerken bolgedeki askeri faaliyetleri devam ettirecek bir giicii Tiirkiye’de
konuslandirmak istemesiydi. Bolgedeki Amerikan menfaatlerine hizmet edecek ve Irak
yonetiminin 6zellikle Kuzey Irak’taki Kiirtlere kars1 yapacagi bir saldirtya miidahale
etme amac tastyan ve Cekic Gii¢™* ad1 verilen bu unsur, Tiirkiye acisindan bir takim

sorunlara neden olmustu ve bu durum Tiirk Amerikan iligkilerine de yansimaktaydi.

Oncelikli olarak bolgedeki Amerikan ¢ikarlarma hizmet eden Ceki¢ Gii¢, hukuk
dis1 bir olusumdu ve Tiirkiye bu hukuk digiliga ortak olmaktayd:””. Bunun yani sira
Ceki¢ Gii¢ bolgedeki Kiirt gruplarinin etkinlesmesine katki saglamaktaydl%. Bolgedeki
dengelerin Kiirtlerin lehine degismesi Tiirkiye’nin aleyhine bir durum olarak
gozilkmekteydi. Savas sonrast Kuzey Irak’taki Kiirt gruplarmin etkinligi artmistr
Ayrica Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’deki ayriliker teror orgiitiine yardim ettigi siipheleri Tiirk
kamuoyunu oldukga rahatsiz etmekteydi. Nitekim Ceki¢ Gii¢’iin Kuzey Irak Kiirtlerine
ve PKK’ya gelismis silahlar sagladigi, PKK’ya hareket serbestisesi olusturdugu, PKK
ile ilgili istihbarat bilgilerini Tiirk makamlaria vermedigi ve bolgede Tiirkiye aleyhine

cesitli faaliyetlerde bulundugu iddialar1 ortaya atilmaktaydi®’.

%3 Senol Kantarci, “ABD’nin Imparatorluk Projesini Gergeklestirme Diisiincesi Cercevesinde fran Krizi
ve Tiirkiye,” 2023 Dergisi, Say1: 58, (Subat 2006), s.s. 37-49.

% Baskin Oran, “Uluslar aras1 ve I¢ Hukukta Ceki¢ Gii¢’iin Yasal Dayanaklar1 Sorunu,” s.s. 257-270.

%5 Nasuh Uslu, a.g.e., 5.299.

% Baskin Oran, “Uluslar arasi ve i¢ Hukukta Cekic Gii¢’iin Yasal Dayanaklar1 Sorunu,” s.s. 258-259.
7 Nasuh Uslu, a.g.e., s. 300.
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Diger yandan savas sonrasi1 Tiirkiye’yi rahatsiz eden diger bir konu ise bolgede bir
Kiirt devletinin kurulabilme olasiligiydi®®. Savasm bitmesiyle beraber ABD Kiirtleri
asir1 bir bicimde desteklemekte ve bolgedeki dengeleri Kiirtlerin lehine bozmaktaydi.
Ciinkii bolgede Amerikan menfaatlerine hizmet eden bir Kiirt devletinin varhgi
ABD’nin bolgedeki etkinligini daha da arttiracakti. Boyle bir devlet bolgedeki diger
tilkeler ve Tiirkiye iizerinde bir baski aracit olarak kullanilabilirdi ve bu durum
Tiirkiye’yi rahatsiz etmekteydi. Bu nedenle Tiirkiye Korfez Krizi sirasinda Irak’in
toprak biitiinliigiinii bozmaya doniik girisimlere oldukca temkinli yaklasmistir. Tiirkiye,
bu anlamda Irak’in tamamen tahrip edilerek bolgedeki dengelerin altiist edilmesine yol
acilmasina da karst ¢ikmustir. Tiim bunlara ragmen Tiirkiye yasanan krizde kendi
kaderlerine terk edilen ve Irak’in dikta yoOneticilerin ellerine birakilan Kiirt halkina

yardimuni esirgememis ve onlara topraklarin agmustir” .

Ayrica yasanan savas bolgede PKK’y1 cok etkin konuma getirmistir. Savas
sirasinda yasanan boslukta PKK cok fazla gelismisti ve gelismeye devam etmekteydi.
Ciinkii bu bosluk PKK’nin gerek silah teminini gerek mali kaynak teminini gerek
lojistik destek teminini gerek bolgede konuslanacagi yer teminini gerekse militan
teminini kolaylastirmaktaydi. Nitekim savas yillar1 ve takip eden birka¢ yi1l PKK’nin

etkisinin ve eylemlerinin arttig1 yillar olmugtur.

Her seye ragmen Cekic Gii¢’lin siiresi Tirkiye tarafindan cesitli araliklarla
uzatilmistir. “Cekic Gii¢”iin ad1 1996 yilinda “Kesif Gii¢” olarak degistirilerek gorev
alan1 sinirlandirilmis ve yine alti aylik siirelerle gorev siiresi uzatilmaya devam

100

etmisti . Kesif Gii¢’iin fonksiyonu ve gorevi Irak’a yonelik 20 Mart 2003’te baglatilan

Amerikan isgaliyle beraber sona ermistir'".
Bu savas ABD’yi bolgede ¢ok etkili bir konuma getirdi. Savas bittiginde bolgenin
dengesi tamamen ABD’nin istedigi sekilde degismis ve bolge petrolii ABD kontroliine

% Gamze Giingormiis Kona, “Ortadogu Cografyasimin Tiirkiye nin Giivenligine Olasi Etkileri ve
Gelistirilmesi Gereken Stratejiler,” Asya Avrupa Uluslar arasi iliskiler ve Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Say1: 2, (2005), s.s. 60-76.

% Yiiksel Kastan, “Ikinci Diinya Savas: Sonrasi Tiirkiye- Irak Siyasi iliskileri,” Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:19, (2008), s.s. 313-326.

100 Tayyar Ari, “Tiirkiye, Irak ve ABD: Soguk Savas Sonrasi Basra Korfezinde Teni Parametreler , Tiirk
Dis Politikas, der. Idris Bal, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2001, s.s. 441-460.

"M a.g.e., 441-460.
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gecmisti. Savas sonrast ABD diinya liderligini kanitlamisti. Dolayisiyla da yenidiinya

diizeninin temelleri atilmis ve ABD bdolgeye iyiden iyiye yerlesmistir.

1990’1arin ilk yillarinda, Korfez Savasi’nin yam swra Orta Asya’daki hareketlilik
de gerek ABD icin gerekse Bati icin Tiirkiye’nin stratejik 6nemini bir kere daha gozler

Oniine sermistir.

S6z konusu donemden sonra Amerika’nin giivenlik diizenlemeleri diisiincesi
icerisinde yer alan Kafkasya, Avrupa’nin kanatlarindaki jeopolitigin yeniden
kesfedilmesi, kitlesel imha silahlarinin ve niikleer fiizelerin artmasina tepki verme
konusuna daha fazla egilme ve bolgesel dengelere hakim olmay: isteme gibi faktorler
ABD’nin Tirkiye’ye kars1 stratejik ortak olarak daha fazla ilgi duymasmi da
beraberinde getirmis ve bu baglamda ABD, Tiirkiye’yi NATO icerisinde yeni cephe
devleti olarak gormenin yani sira Balkanlar, Ortadogu, Kafkasya ekseni ve Avrupa

giivenligiyle ilgili olarak da temel aktor olarak gérme durumu igerisine girmislerdir'®*.

3.16. 11 Eyliil Saldirilar1 ve Bu Saldirmin Tiirk Amerikan iliskilerine

Yansimasi

ABD’de 2000 yilinda yapilan se¢imlerde baskanlik koltuguna George W. Bush
oturmustur. Bush’un sec¢imi kazanmasinin ardindan Amerikan dis politikasinin
olusturulmasinda ve yiiriitiilmesinde etkili olan mevkilere "Yeni Muhafazakarlar" olarak
adlandirilan isimler getirilmistir'”. Yeni Muhafazakarlar’a gore ABD gerek askeri
gerek siyasi gerekse askeri giicii ile soguk savas sonrasi diinyanin siiper giicii
konumunda bulunmaktaydi. Yani ABD diinyanin hamisi ve diizenleyicisiydi. Yeni
Muhafazakarlar’in sahip olduklar1 bu diisiince Amerikan dis politikasinda birtakim
degisikliklerin olacagi sinyalini vermekteydi. Nitekim yasanan 11 Eyliil saldirilar1 bu
diisiinceyi hakli ¢ikarmis, ABD’nin giivenlik ve dig politika anlayisinda radikal
degisiklikler meydana gelmistir. ABD hem ulusal hem de uluslar arasi sistemde yasanan
degismeleri goz Oniine alarak terdrle miicadele giivenlik ve savunma stratejilerinin

yeniden yapilandirma yoluna gitmistir.

192 Senol Kantarci, “ABD- Irak Savaslar1 Sirasinda Tiirkiye’ye Yonelik Ermeni Lobi Faaliyetleri”,

Bildiriler Kitab, der. Ramazan Tosun, Selguk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi, Konya, 2003, s.s. 41-59.

19 Cagr1 Erhan, “Yeni Muhafazakarlarin Goziiyle Tiirkiye’nin Degisen Vizyonu” Goriis Dergisi, Say::
55, (Temmuz 2003), s.s. 26-32.
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Nitekim ABD kendi giivenligi s6z konusu oldugunda global isbirliginden
kacmarak cok tarafli girisimler yerine tek tarafli olarak harekete ge¢cmeyi tercih
edecegini aciklamakta ve dis politikasi bu diisiince gercevesinde sekilendirme yoluna
gitmektedir. Bu baglamda ABD, uluslar arasi terdrizme kars1 miicadelede diger
devletlere cagrida bulunarak “ya bizimle olursunuz ya da bizim karsimizda” diyerek
diger devletleri bir tercihe zorluyordu'®*. 2002 yilinda agiklanan Bush Doktrini bu
durumu agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

ABD, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi kiiresel terérizm ve radikal Islam arasinda siki

bir baglant1 oldugu tezini ortaya att:'?’

. Bu diisiince ABD’nin tiim dikkatinin Ortadogu
bolgesinde yogunlasmasina sebep oldu. ABD’nin ulusal giivenlik stratejileri ve bu
stratejiler dogrultusunda sekillenen dis politikasi, Ortadogu’nun yeniden sekillenmesini
amachiyordu. Iste bu durum Tiirk Amerikan iliskilerine de yansimakta ve iliskilerin
seyrini etkilemektedir. Tiirkiye bolgenin bir parcas: ve ABD’nin miittefiki konumunda
bulunmaktaydi. Dolayisiyla 11 Eyliil saldirilar1 Tiirk Amerikan iligkilerini dogrudan
veya dolayli olarak etkileyebilecek sonuglar1i beraberinde getirmistir. Artik Tiirk

Amerikan iligkileri terérizm ve terdrle miicadele sOylemleri etrafinda sekillenmeye

baslamustir.

Gecmisten buyana iki devlet arasindaki isbirlik¢i yaklasim 11 Eyliil saldirilar:
sonrasinda ABD’nin terdrizmle miicadelesinde de kendisini gostermistir. Tiirkiye’nin
bolgesel konumu, Islam diinyas1 agisindan tasidigi 6nem ve diger nedenler ABD’nin
Ortadogu’yu sekillendirme amacinda Tiirkiye 'nin destegini almak zorunda birakmustir.

Tiirkiye’de ABD’den destegini esirgememistir.

Kisacas1 11 Eyliil saldirilar1 sonrast ABD’nin giivenlik ve dis politikasinda
meydana gelen degisiklikler iki iilke arasindaki iliskilerin gerilemesine yol agmamuis,

aksine iki tilkenin karsilikli ¢cikarlar1 dogrultusunda daha da yakinlagmustir.

1% Cagri Erhan, a.g.e., s.s. 26-32.
19 Sedat Laginer,”Irak Savasi: Nedenleri ve Sonuclar1 Uzerine Bir Deneme,” Karizma Dergisi,
(Temmuz- Agustos-Eyliil 2003), s.s. 11-24.
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3.17. Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye

1990’]lardan itibaren kiiresel terorizmi tehdit olarak algilamaya baslayan ABD,

uluslar arasi politik ¢ikarlarini bu tehdit ¢ercevesinde degerlendirmeye baslamistir.

ABD’nin Ortadogu’ya yonelik izledigi politikalarin birtakim olumsuz sonuglar
dogurmasi sonrasinda bolgede uygulanan politikalar gdzden gecirilmis ve cesitli
konularda yeni projeler gelistirilmistir. Bunun sonucunda ABD bdlgedeki sorunlu
alanlara tek basma ve ayr1 ayr1 miidahale yerine kolektif bir ¢éziimleme yolunu tercih
etmistir.

Soguk savas sonrasi uluslar arasi arenada tek basma hareket edebilecek bir gii¢
olarak kalan ABD, uluslar arasi sistemde degisen kosullar1 goz Oniine alarak yeni politik
actlimlar ve miicadele alanlar1 gelistirmistir. Yeni donemde tehdit algilamalar1 da
degismis, terdrizm basta olmak iizere kitle imha silahlarmimn yaygmlasmasi'®, kitlesel
go¢ hareketleri, uyusturucu, silah ve insan kagakciligi, kokten dincilik, ¢evrenin
korunmas1 gibi konular kiiresel giivenlik sorunlar1 olarak ortaya ¢ikmustir. Iste soguk
savas sonrast olusturulmak istenen Yeni Diinya Diizenini'”’ kendi istekleri
dogrultusunda olusturmak isteyen ABD, ortaya c¢ikan yeni sorunlar1 ve tehditleri ortadan
kaldirmak amaciyla var olan durum ve sorunlar ¢ercevesinde farkli ve etkili politikalar
belirlemeye calismistir. Yeni Diinya Diizeni ve ABD’nin diinyay1 kontrol edebilme

108 fste bu

cabasi, siiper giicii stratejik alanlarda bolgesel politikalar gelistirmeye itmistir
bolgesel alanlardan gerek enerji kaynaklari, gerek kiiresel terdrizm ve diger sebeplerle
cok biiylik stratejik oneme sahip Ortadogu bolgesi ABD’nin temel harekat noktasi

olmustur.

Baslangicta Biiyilk Ortadogu Projesi olarak adlandirilan bu projede, hedef
ilkelerin rejimlerinin degistirilmesi, uluslararas1 sisteme monte edilerek kontrol

edilebilir bir duruma getirilmesi 0ngoriilmiis, bu doniisiimde uygulanacak stratejilerin

9

de farkli olmasi diisiiniilmiistiir'”. Diplomasiden baslayip, kadife devrimler, i¢

1% Metin Altiok, “Uluslar aras1 Sermayenin Krizi, Hegemonya Savaslar1 ve Tiirkiye,” Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 3, Say1 12, (2005), s.153.

'97Ali Kiilebi, “Yeni Diinya Diizeni’nin Tiirkiye’ye Yonelik Tehditleri Artiyor”
(http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=1298 &sayfa=3)

1% Tayyar Ar1 “BOP, Ortadogu ve ABD: Politika m1 Yoksa Propaganda mi1?,” Global Strateji Dergisi,
Y1l 2, Say1 5, s.s. 57-67.

1% Metin Altiok, “Uluslar arasi: Sermayenin Krizi, Hegemonya Savaslar1 ve Tiirkiye,” s.s.164-165.
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ayaklanmalar, giic gosterileri ile baski yaratma ve en son yontem olarak da fiili gii¢
kullanmaya kadar varan yelpaze i¢inde uygulanmasi diisiiniilen stratejiler, ABD’de Yeni
Muhafazakar’larm iktidara gelmesi ve 11 Eyliil’tin yarattig1 dehsetten dolayi, daha ¢ok

gii¢ kullanma &ncelikli olarak gelismistir' ™.

Genel anlamda Biiyiik Ortadogu Projesi’nin ¢ikis noktasi olarak 11 Eyliil
saldirilar gosterilebilir. Kiiresel terorizmle miicadelede terdristleri temizlemeden ziyade
terorizmi olusturan kaynaklarla miicadeleyi temel alan ABD, bu baglamda Biiyiik
Ortadogu Projesi’ni ortaya atmustir. Terdrizmle miicadelede ABD, koktendinci
orgiitlerin yer aldigimi diisiindiigii Moritanya’dan Endonezya’ya kadar uzanan genis bir
islam cografyasii hedef olarak tayin etmistir'''. Bu dogrultuda Miisliimanlari
‘koktendinciler, gelenekgiler, ilimhilar(modernler) ve laikler’ olmak iizere dort gruba
ayirmuglardir''?. Islami gruplarin temel yapilar1 ayrmtili bir bigimde incelenmis ve
ABD’nin Islam diinyas: iizerindeki politikalar1 sekillendirilmeye calisilmustir. Laik ve
ilimli grubun desteklenmesi, gelenekcilerin var olan anlayis dogrultusunda kusurlu
kabul edilen yonlerinin elestirilmesi ve kokten dincilerle siki bir miicadeleye girilmesi
ongoriilmiistiir. Bityiik Ortadogu Projesi’nde ortaya konulan temel diisiincenin Islam
diinyasinin modernizasyonu ve terérizmle miicadele olmasina karsin, temel felsefesinin
gerek Ortadogu’da gerek Avrupa’da, gerekse Asya’da Amerikan ¢ikarlarinin korunmasi

amacini giitmektedir' .

Biiyiik Ortadogu Projesi’nin kapsama alanmi temel olarak Ortadogu cografyasi
olusturmaktadir. Projenin kapsama alani icerisinde toplam yirmi ii¢ iilke bulunmaktadir.
Bu yirmi ii¢ iilke swrasiyla Moritanya, Fas, Cezayir, Tunus, Libya, Misir, Sudan,
Liibnan, Filistin, Urdiin, Suriye, Tiirkiye, Irak, Kuveyt, Suudi Arabistan, Bahreyn,
Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman, Yemen, [ran, Pakistan ve Afganistan’dlr114 ve
bu iilkelerin hepsi Amerika’nin stratejik enerji kaynaklarmin ve enerji nakil hatlarinin
denetiminin saglanmasina yonelik politikasinda biiytik 6nem arzetmektedirler. Var olan

bu projede baslangicta hedef iilke konumunda bulunan Tiirkiye, ilerleyen dénemde

" age., s.s. 164-165.

" Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye,” Ege UniversitesiSosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi Dergisi, Cilt 4, Say1 1-2, s.5.161-169.

" age.,s.s. 161-169.

' Hiiseyin Latif, Celiskiler Projesi BOP ve ABD’nin Tiirkiye’ye Bictigi Rol, istanbul, Bizim Avrupa
Yayinlari, 2007, s.5.55-67

14 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye,” s.s. 161-169.
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gerek demokrasisi gerek AB ile olan iligkileri gerekse ABD ile olan miittefik konumu
g6z oniine almarak hedef iilke olmaktan ¢ikarilmis ve model iilke 'kapsaminda goz

Oniine alinmustir.

Nihayetinde BOP, Ortadogu bolgesinde Islam diinyasmin degisimi ve doniisiimii
sOylemleri ardinda, basta ABD olmak tizere diger batil1 giiclerin somiirge politikalarinin

bir parcgasidir.

Biiyiik Ortadogu Politikasi’n1 gerceklestirmeye calisan ABD bu amacla NATO ve
G-8'1 olusturan biiyiik devletlerin de destegini almak istemistir. Nitekim 2004 yilinda
Istanbul’da yapilan NATO zirvesi 6ncesinde projenin adi GOKAP (Genisletilmis
Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi) olarak degistirilmistir''°.

NATO Soguk Savas doneminde Sovyetlerle miicadele alaninda kurulmus ve
soguk savas sonrasi dnemini kismen yitirmis bir kurulus olarak goziikmekteydi. Ancak
NATO’nun lideri konumunda bulunan ABD bu kurulusa yeni gorevler yiiklemekteydi.
Bu dogrultuda ABD’nin bdlgeye yonelik stratejilerindeki degismelere paralel olarak
NATO’ya biiyiik isler diismekteydi.

Oncelikli olarak NATO’ya yapilacak katiimlar ABD hegemonyasmni daha da
giiclendirmekteydi. Ciinkii ABD NATO’nun lideri konumunda bulunmaktaydi. Bu
sekilde her katilm ABD’nin bolgedeki giiciinii arttiracakti. Buna paralel olarak AB’ye
her giren liyenin NATO’ya iiye olmasi ABD’nin AB iizerindeki hakimiyetini de
arttrmaktaydi. Ayrica Ortadogu’da yikim ve kaosa yol acan projenin bir Amerikan

projesi oldugu gercegi NATO’nun projeye dahil edilmesiyle kamufle edilmekteydi.

Biiyiikk Ortadogu Projesi Tiirkiye i¢in ¢ok biiyiikk bir dneme haizdir. Ciinkii
Tiirkiye Ortadogu cografyasinin igerisinde yer almaktadir. Ayrica Tiirkiye, bolgedeki
hem Miisliiman, hem Laik hem de demokratik rejime sahip olan tek iilkedir. Bu nedenle
Tiirkiye Biiyiikk Ortadogu projesinde model iilke roliindedir. Bush “Ozgiirliik Ileri
Stratejisi” konusmasinda demokrasinin ve Islam'm birlikte olabilecegini vurgulamakta

ve bu duruma 6rnek olarak da Tiirkiye'yi gostermektedir''’

. Var olan zengin petrol
kaynaklari, terdr, etnik kokenli catisma ve problemler ve diger 6nemli siyasal sorunlarin

var oldugu bolgede, Tiirkiye dogrudan ya da dolayl olarak var olan gelismelerden

'3 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye,” s.159.
"% Metin Altiok, “Uluslar arasi Sermayenin Krizi, Hegemonya Savaslar1 ve Tiirkiye,” s.165.
"7 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye,” s.s.156-159.
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etkilenecektir. Ayrica bolgede yiiriitiilen enerji kaynaklariin paylasimi cabalari, enerji
kaynaklarmin merkezinde bulunan Tiirkiye agisindan projenin Onemini daha da

arttirmaktadir.

Aslinda Tiirkiye Ortadogu bolgesinde bir doniisiim ve degisimin gerceklesmesini
istemektedir. Ortadogu’da demokrasinin, insan haklarmin, toplumsal kalkinmanin
gerceklesmesi, Tiirkiye nin bolgedeki etkinligini arttiracaktir. Ancak Tiirkiye bolgede
gerceklesecek degisimin disaridan gelen miidahalelerle olmasini istememektedir. Ciinkii
disaridan yapilan miidahaleler bolgede degisimi ve doniisiimii saglamamakta, tam
tersine bolgede istikrarin bozulmasina ve var olan durumun daha da kotiilesmesine
neden olmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye disaridan miidahale yerine, Ortadogu’nun kendi
i¢c dinamikleri ile degisimini ve gelisimi gergeklestirmesinden yanadir.

Tiirkiye Biiyiik Ortadogu Projesi icerisinde etkin olarak yer almaktadir''®,

Tiirkiye, hem ABD ile olan yakin iligkileri, hem de Ortadogu’nun bir parcast olmasi
nedeniyle projenin icerisindeki yerini almistir. Ancak bu durum Tiirkiye agisindan

bolgede bazi olumsuzluklara yol agmaktadir.

Oncelikli olarak ABD Ortadogu bolgesinde olumlu bir imaja sahip degildir.
Biiyiik Ortadogu Projesi ise ABD menseli bir projedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin bu proje
icerisinde yer almasi Arap diinyasindaki giivenilirligini sarsmaktadir. Bunun yani sira
Tiirkiye acisindan diiger 6nemli bir hususta Kiirt meselesidir'"®. Gériilen odur ki ABD
bolgede bir Kiirt devleti kurulmas1 amacma sahiptir. Nitekim atilan adimlar bu durumu
dogrulamaktadir. Bolgede kurulacak bir Kiirt devleti Tiirkiye’yi bircok agidan zor
duruma sokabilir. Diger yandan proje bolgedeki istikrari giin gectikce sarsmaktadir.
Bolgede giin gectikce gerilen ortam Tiirkiye’ye daha da fazla yansiyacaktir.

Icinde bulundugumuz dénemde Ortadogu’yu ve bolgemizi tamamen dislayarak
Avrupa’ya yonelmenin, hi¢bir mantigi yoktur'”. Ancak Tiirkiye bolgeye yonelik
girisimlerinde dikkatli davranmalidir. Cesitli miispet sOylemleri igerisinde barindiran,
ancak bu soylemlerin ardinda Ortadogu’yu bir kargasa ve catisma ortamina siiriikleyen

projenin basari ihtimali var olan durum goz Oniine alindiginda cok zayiftir. Boyle bir

"' Hiiseyin Latif, a.g.e., s.s. 83-88.

"% Hiiseyin Latif, a.g.e., s.110.

20 yakup Beris, “Genisletilmis Ortadogu Girisimi ve Tiirkiye,” Tiirkiye Sanayici ve is Adamlar
Dernegi ABD Giindemi, (Nisan 2004) s.s. 1-3.
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projeye verilecek destek ve bunun sonucunda elde edilecek kazanimlar ve kayiplar goz

Oniine almmalidir. Bu dogrultuda Tiirkiye projeyi dikkatle degerlendirmelidir.
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UCUNCU BOLUM

1 MART TEZKERESI

4. 11 EYLUL SALDIRILARI VE YENi DUNYA DUZENIi

1990’da Sovyetler birliginin ¢okmesi sonucu, Soguk Savas donemi sona ermis ve
diinya yeniden sekillenmistir. Diinyanin yeniden sekillenmesi siirecinde komiinizmin
yerini yeni bir diismanin almasi gerektigi savunulmus ve bu yeni diismanin Islam
medeniyeti olmasi hususu siddetle vurgulanmustir'>'. Nitekim 1990’larda yasanan
Irak’in Kuveyt’i isgali sonrast meydana gelen kutuplasma ve gruplasma cabalari,
yenidiinya diizenin nasil sekillenecegi konusunda ilk isaretleri vermistir. Giiney ekseni,

kapitalist Bat1-sosyalist Dogu ekseninin yerini almaya baslamustir'*,

Bu dogrultuda Amerikan baskani Bill Clinton doneminde haydut devletler
kavrami ortaya atilmis, Irak, Suriye, Iran, Kuzey Kore gibi ABD Kkarsit1 devletler soguk
savas sonras1 yeni diisman olarak kabul edilmistir. Haydut devletler kavrami igerisine
dahil edilen bu devletler ABD tarafindan terdrizme destek veren, kitle imha silahlar1
gelistiren ve illegal sermaye birikimine ev sahipligi yapan siyasal yapilanmalar olarak
kabul edilmekteydi'>’. Amerikan Baskan1 George Bush ise haydut devletler kavramimi
daha da genisletmis ve ABD politikalarmi desteklemeyen Iran, Irak, Suriye, Kuzey
Kore, Yemen ve Afganistan gibi devletleri Ser Ekseni'** olarak ifade ederek, bu
devletlerin ehlilestirilmesinin Amerikan dis politikasinin ©ncelikli hedefi oldugunu

ifade etmistir.

"2!'Samuel Hungtington, “’The Cash of Cvilizations,”” Al-Ahram Weekly, sayi: 419, 1999

'22 Ahmet Insel, Diinyanin Yeni Hiyerarsik Diizeni, National intrest, 1992, s.3.

'2Raymond Tanter, Rogue Regimes Terorizm and Proliferation, New York: St. Martin’s Press, 1999,
s.3.

'2*Birol Akgiin, “Irak Savagimn Tiirk i¢ Politikas: Uzerine Muhtemel Etkileri,” Stradigma Dergisi, Say:
2, (Mart 2003), s.21. ‘Bu deyim bizzat Baskan Bush tarafindan 20 Ocak 2001 tarihinde Amerikan
kongresinde yapilan "State of the Union" (Birligin Durumu) konusmasinda kullanilmig ve Afganistan'in
yam sira Irak, Iran, Sudan ve Kuzey Kore gibi iilkeler bu kategoride sayilmistir’.
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11 Eylil 2001’de ABD’ye yapilan teror saldirillari sonrasinda, siiper giiciin
giivenlik anlayisinda cesitli degisiklikler meydana gelmis125 ve haydutluktan ser
eksenine tefi eden devletler ABD’nin temel hedefleri arasina girmistirn(’. S0z konusu
saldirilar sonras1 ABD terore karsi kiiresel savas ilan etmistir. Bu dogrultuda ABD 11
Eyliil saldirilarindan yirmi yedi giin sonra Afganistan’a askeri miidahalede bulunmus ve
hemen ardindan, Saddam Hiiseyin’in Irak’ina yonelmistir. ABD’nin teror, kitle imha
silahlarinin varligi, tiranlarla miicadele ve demokrasinin gelistirilerek yayginlastirilmasi
gibi soylemler kullanarak Irak’a askeri miidahalede bulunmasi, basta Tiirkiye ve bolge
devletleri olmak iizere tiim diinya da ¢esitli diizeylerde etki etmis ve birtakim sonuclar

dogurmustur.
5. 1 MART TEZKERESIi

Tirk Amerikan iligkileri iki kutuplu yapinm bozulmasiyla ortaya ¢ikan yeni
uluslararasi sistemin etkisiyle degismeye baslamistir. Ancak 1 Mart Tezkeresi’nin reddi
ile bu degisim daha da belirginlesmis ve taraflarm yaklasik elli yildir siirdiikleri “Stratejik

27 iki taraf arasinda karsilikli

Ortaklhk™ iliskisinde derin farkliliklar ortaya cikmistir
giivene dayanan iliskiler zedelenmistir. Nitekim ABD tarafindan Irak’ta olusturulan yeni
yapida, Tiirkiye’nin hayati endiseleri gbz ardi edilmistir. Bu durum gerek Tiirk halkinin,
gerek Tiirk basmin, gerekse Tiirk siyasetinin ABD ye kusku ile bakmasina neden olmus

ve Tiirkiye’de Amerikan karsithigmin tirmanmasina zemin hazirlamigtir.

1 Mart 2003 Irak Tezkeresi Tiirkiye nin yakin siyasi tarihinin en énemli doniim

noktalarindan birisidir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere gonderilmesi ve yabanci silahli
kuvvetlerin Tiirkiye'de bulunmas: i¢in hiikiimete yetki verilmesine iliskin Basbakanlik
Tezkeresi 1 Mart 2003’te TBMM tarafindan goriisiilerek reddedilmistir. S6z konusu
tezkerenin reddedilmesi yakin siyasi tarthimizde ¢ok Onemli bir karar olarak
goriilmektedir. Bu kararin etkileri, giiniimiize kadar uzanmakta ve Tiirkiye’nin ulusal

giivenlik ¢ikarlarmi etkilemektedir.

'The National Security Strategy of the United States of America, September, 2002.

126Joseph S. Nye Jr, Amerikan Giiciiniin Paradoksu, Cev: Giirol Koca, Istanbul: Literatiir Yayincilik,
2003, s.2.

"*'Tayyar Ar, Tiirkiye Irak ve ABD: Soguk Savas Sonrasi Basra Korfezinde Yeni Parametreler,
Tiirk D1s Politikast, der. Idris Bal, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2001, s.s. 441-460.
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ABD acismdan Irak’a yapilacak askeri miidahalede, Tiirkiye ¢cok onemli bir rol
oynayacakti. Ciinkii ABD Merkez Komutanli§it CENTKOM’un 2001 yilinin son
aylarinda hazirladig1 askeri harekat planinda Tiirkiye lizerinden ikinci bir cephe agilmasi

ongoriilmekteydi'*®

. Bu plan dogrultusunda ABD 2002 yilindan itibaren Tiirkiye’den
destek talebinde bulunmustur. Tiirkiye mevcut sorunun baris¢1 yollarla ¢oziilmesini arzu
etmis ve bu konuda elinden geleni yapmistir. Savasin yasanmamasi i¢in tiim diplomatik

kaynaklar1 kullanmis ve Irak’1 ikna cabas1 gostermistir.

Ancak sorunun barisct yollarla ¢oziilememesi Tiirkiye’ylr Onemli bir karar
vermenin esigine getirmistir. Ulusal menfaatleri koruma diirtiisii ile Tiirkiye, diplomatik
girisimlerden sonu¢ almmamamasi durumunda ABD liderligindeki wuluslar arasi

koalisyona aktif destek verme yoniinde bir tutum sergilemistir.

Nitekim s6z konusu donemde yapilan MGK toplantisindan sonra yayinlanan
bildiride, sorunun baris¢1 yollarla ¢oziilmesinin 6ncelikli hedef oldugu, ancak askeri bir
operasyonun kacmilmaz olmasi durumunda, ulusal cikarlarin korunmasi yoniinde
onlemler almanm c¢ok 6nemli bir zorunluluk oldugu vurgulanmis ve Anayasa’nin 92.
Maddesi uyarinca uluslar arasi yasallik kosulunun gerceklesmesine bagli olarak
istenmeyen olas1 gelismelere karsi gerekli askeri tedbirlerin alinmasini saglayacak

adimlarm atilmasi1 konusunda hiikiimete tavsiyede bulunulmustur'*’.

ABD’nin Irak’a yonelik olarak gerceklestirecegi olas1 askeri harekét karsisinda
yasanacak gelismelerden etkilenmemesi miimkiin olmayan Tiirkiye nin, ulusal ¢ikarlar:
dogrultusunda bu miidahaleye kayitsiz kalmasinin s6z konusu olmamasi ve ayrica ABD
ile var olan miittefiklik iliskisi konuya iligkin adimlarm atilmasini zorunlu kilmistir.
Bu dogrultuda, iki iilke arasinda 2003 yilinin Ocak ve Subat aylarinda askeri, siyasi ve
ekonomik alanlarda kapsamli miizakereler yapilmistir. Bu miizakereler sonrasi,
donemin iktidar partisi AKP hiikiimeti ABD silahli kuvvetlerinin Tiirkiye’de kabulii ve
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Irak’a gonderilmesi icin Anayasa’nin 92. Maddesi uyarmca
25 Subat 2003 tarthinde TBMM’den izin istemistir. TBMM 1 Mart 2003 giinti yapilan

gizli oturumda hiikiimetin izin tezkeresini kabul etmemistir.

'Deniz Boliikbasi, 1 Mart Vakasi Irak Tezkeresi ve Sonrasi, istanbul, Dogan Egmont Yayincilik ve
Yapimcilik Tic. A.S, 2008, s.18 _
129Milliyet, 01.02.2003, Ya Gireriz, Ya Unuturuz: Asker Savas Yetkisi Istedi
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ABD’nin Irak miidahalesi ve sonrasinda Irak’ta yasanan gelismeler, Tiirkiye nin
karsilastig1 ic ve dis giivenlik tehditleri, etnik teror, Kiirt devleti ve diger Onemli

sorunlari ulastig1 boyutlar acisindan 1 Mart Tezkeresi biiyiik bir onem arz etmektedir.
5.1. Miizakere Siireci

ABD’nin Irak miidahalesi ve Tiirkiye’nin bu miidahalede ne denli bir rol
oynayacaginin kararlastirilmasia yonelik olarak, iki iilke arasinda yapilan miizakereler
1 Subat 2003 giinii baslamistir. Bu miizakere siirecinde ABD Tiirkiye’den askeri
harekat icinde fiilen bulunmasini ya da bu harekati desteklemesini istemistir.1 Mart
sirecinde iki lilke arasinda askeri mutabakat muhtirasinin yani sira, siyasi belge ve

ekonomik yardim paketi olmak iizere iki belge daha miizakere edilmistir'*".

Taraflar arasinda miizakereler ii¢ farkli konuda yiiriitiilmiis olsa da, askeri bir
miidahalenin var olmasi, askeri miizakereleri cok onemli kilmistir. Bu baglamda askeri

anlamda ABD’nin talepleri su noktalarda sekillenmistir.

Irak operasyonunda Kuzey Cephesinin ag¢ilmasi dogrultusunda ABD,
Tiirkiye’den, ABD ve Koalisyon giiclerine Tiirk topraklarii, hava sahasini ve deniz
yollarint kullanmada tam bir yararlanma, konuslanma ve iist ugus hakki taninmasini
talep etmistir. Bu dogrultuda yiiksek sayida askerin Tiirk topraklarinda siireli olarak
kalmasini, Tiirkiye’deki cesitli havaalanlar1 ve limanlari kosulsuz olarak kullanilmasi
ve Amerikan ucaklariin Tiirk topraklarina konuslandirilmasi, Irakta kesif faaliyetlerine
baslanmas1 ve bunun yani sira s6z konusu unsurlarin Tiirkiye’de kalacaklar1 bolgelerde
ingaat faaliyetlerine hemen baslanmasi ve Tiirkiye’ye gelecek askeri personele NATO
askeri tatbikatlar1 ig¢in Ongoriilen diizenlemelerin uygulanmasi gibi taleplerde

bulunmustur™"

. TSK’nin Kuzey Irak’tan uzakta tutulmasi ve roliiniin savas sirasinda
go¢ ederek Tiirkiye’ye gelecek miiltecilere Tiirk topraklari i¢inde insani yardimla
smirlandirilmasi ve Kuzey Irak’taki Kiirt gruplarin askeri ara¢ gereg¢ ihtiyacin Tiirkiye
tizerinden saglanmasi ve bu hususta Tiirkiye’nin kayitsiz kalmasi gibi taleplerde

bulunmuslardir.

ABD bu talepleri ile Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarimi ve egemenlik haklarini hige

saymustir. Tirkiye’nin yan1 basindaki bir iilkenin kaderinin belirlenmesinde minimum

"OCumhuriyet, 11.02.2003, Ciineyt Akcayiirek “Oniimiizdeki Gorev”
PMilliyet, 08.02.2003, Kuzey Irak’a 80 Bin Tiirk Askeri Girecek
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diizeyde etki olusturmasini saglayacak bu taleplerin kabulii, Tiirkiye’nin uluslar arasi

prestijini zedelenmesine yol acacak istekler olarak goriilmiistiir.

Bu talepler karsisinda Tiirkiye, uluslar arast mesruiyet kosulu gozetilmek sartiyla,
stratejik miittefik konumunda olan ABD’nin taleplerine biitiiniiyle hayrr dememis,
ancak bu taleplerin 6l¢iilii ve Tiirkiye agisindan kontrollii bir sekilde karsilanabilecegi
vurgulamig ve bu itibarla yurtdisina asker gonderme gibi yabanci asker bulundurma
konusunda da yine Anayasa’nin 92. maddesinde Ongoriildiigii gibi Meclis’ten yetki

almmas: gerektigini ifade etmistir'>>

. Cok biiyiik capl bir askeri giiciin gelisine izin
verilmeyecegi ancak makul Olciide hava ve 0zel birliklerin gelisine olumlu
bakilabilecegi dile getirilmistir. Ayrica havaalanlar1 ve limanlarda insaat i¢in de Tiirkiye
meclisten karar alinmas1 yoniinde bir tutum sergilemistir. Bu hem insaat, hem de asker
gonderme ve bulundurma kararlarmin bir paket halinde alinmasi s6z konusu oldugu
gibi, Once insaatlar icin sonra asker i¢in karar alinmasinin da s6z konusu olabilecegi
vurgulanmustir' >, Askerler acisindan insaat izni icin hiikiimet karar yeterli olsa da,
hiikiimetteki egilimin bu konuda da Meclis’ten yetki almaktan yana oldugu ifade
edilmistir. Ancak Irak’a yonelik kesif faaliyetlerine hemen baslanabilecegi bu durumun

sorun teskil etmeyecegi bildirilmistir. Tiirk hiikiimeti ABD’nin taleplerini toplu olarak

degil parca parca karsilamak istemistir'>*.

Bu cevaba ek olarak gociin Tiirkiye sinirlarinin 6tesinde Irak icinde Onlenmesi,
terorist sizmalara ve PKK’nin Kuzey Irak’taki unsurlarma karsi giivenlik tedbirleri
almmasi i¢in TSK’nin Kuzey Irak’a girmesi, Kiirtlerin bolgede gereginden fazla etkin
hale getirilmemesi ve bu yonde tedbirlerin alinmasi, Musul ve Kerkiik’iin kontrolii,
Tirkmenlerin giivenligi gibi Tiirkiye’nin hassas oldugu noktalar ABD’ye hatirlatilmig
ve bu konularda onlemler alinmasi gerektigi siddetle vurgulanmigtir. Tiirkiye’nin bu

talepleri ile ulusal cikarlari ile egemenlik haklarini korumaya calismstir.

ABD’nin talepleri ve bu talepler karsisinda Tiirkiye’'nin vermis oldugu cevaplar

sonucu iki tarafta da derin rahatsizliklar meydana gelmistir. ABD’nin talepleri

Milliyet, 02.02.2003, Fikret Bila, “Kuzey Cephesine Yesil Isik: Irak’a ABD I¢in Degil, Tiirkiye i¢in
Girecegiz”

" Milliyet, 02.02.2003, Fikret Bila, “Kuzey Cephesine Yesil Isik: Irak’a ABD Icin Degil, Tiirkiye i¢in
Girecegiz”

PMilliyet, 03.02.2003, Fikret Bila, “Salam politikas1”
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Tiirkiye’yi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmak anlamina gelirken, Tiirkiye verdigi

cevapla bu taleplerin ancak sinirl bir sekilde karsilayabilecegini ifade etmistir.

Tiirkiye’nin cevab1 karsisinda ABD’nin ilk tepkisi, iki taraf arasinda
miizakereleri siiren ekonomik yardim paketi ile Tiirkiye’nin istenilen biiytikliikteki kara
kuvvetlerinin konuslandirilmasia izin verilmesi arasinda baglanti kurmak olmustur.
ABD hazine miistesar1 John Taylor bu durumu su sekilde ifade etmistir. “Yardin
paketinin igerigi, Irak savasinin Tiirk ekonomisi iizerindeki olumsuz etkilerinin
giderilmesi icin biiyiik ©Onem tasimaktadir. Fonlar1 arttirabilmemiz ve paketi
biiyiitebilmemiz ise, bizimle tam isbirligi yapmaniza baglidir. ABD kara giiciinii kabul

etmeniz, bu baglamda dikkate alinacaktir”!'®

. Bunun yan1 sira ABD, diger bir tehdit
unsuru olarak Tirkmenler ve Kiirtler arasindaki muhtemel catigmalari, Musul ve
Kerkiik ile diger petrol sahalarinin giivenliginin saglanamayacagi konusunu giindeme
getirmigtir. Siire¢ icerisinde ABD baskisimi gitgide arttirmus ve iki iilke arasmdaki

stratejik ortakligin zarar gorebilecegi vurgusunda bulunulmustur.

5.2. Miizakereler Sirasinda iki Taraf Arasinda Anlasmakta Giicliik Cekilen
Noktalar

Miizakere siiresince iki taraf arasinda gerek askeri, gerek siyasi gerekse hukuki ve

teknik konularda cok ciddi fikir ayriliklart meydana gelmistir.

Ozellikle TSK’nin Kuzey Irak’a girmesi, buradaki gérev alam, gorevini yerine
getirirken meydana gelebilecek muhtemel catigsmalar, PKK sorunu, bu bolgede etkin
durumda bulunan Barzani ve Talabani gruplarinin gereginden fazla desteklenmesi,
Musul ve Kerkiik vilayetleri basta olmak tizere Tiirkmenlerin durumu ve giivenligi,
harekat siiresince Tiirkiye’ nin etkinligi, Tiirkiye’deki Amerikan birliklerinin statiisii ve
Tiirk yasalarmin istiinligii zorunlulugu vb konularda, iki iilke arasinda amag ve

diisiince farkliliklar: ortaya ¢cikmustir.

5.2.1. Tiirk Askerinin Kuzey Irak’a Girmesi

ABD Irak’a yonelik olarak gerceklestirecegi askeri harekatta Tiirkiye’nin Kuzey

Irak’a girmesini kesinlikle istememistir'>°. Ciinkii ABD, askeri planlarinda Kuzey

5Deniz Boliikbast, 1 Mart Vakasi Irak Tezkeresi ve Sonrasi, s.30.
*Cumhuriyet, 11.02.2003, Ciineyt Akcayiirek, “Oniimiizdeki Gorev”

51



Irak’taki Kiirt gruplara ¢ok ©Onemli gorevler yiiklemistir. Gerek Barzani gerekse
Talabani giicleri ABD’nin Irak’taki en onemli destekcisiydi. Kisacasi Kiirt gruplar
ABD’nin stratejik miittefikiydi. Dolayisiyla ABD Kuzey Irak’taki Kiirt gruplar1 azami
olciide destekleme ve koruma icgiidiisityle hareket etmekteydi'’’. Dolayisiyla ABD,
Kiirt gruplarin talebi dogrultusunda Tiirk askerinin Irak’a girmesini istememistir.
Nitekim Kuzey Irak’taki Kiirt liderlerin yaptiklar1 agiklamalar, Tiirk askerinin Irak

topraklarinda istenmedigini agik¢a ortaya koymaktaydl138

. Irak harekatinda bir kuzey
cephesinin agilma gerekliligi ve bu gereklilik karsisinda Tiirkiye’ye duyulan ihtiyac
ABD’yi zor durumda birakiyordu. Tiirkiye kendi smirmnin hemen 6tesinde kendisine

hasmane tutum sergileyen bir Kiirt olusumu istemiyordu.

Tiirkiye Kuzey Irak’a basta PKK teror orgiitii ile miicadele olmak iizere, Kiirt
gruplarin Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarint zedeleyecek sekilde etkinliginin arttirilmasinin
engellenmesi, Tiirkmenlerin korunmasi ve Tiirkiye’ye yapilabilecek olas1 goc¢

hareketlerinin 6nlenmesi amaciyla asker gondermek istemistir'>’.

Her ne kadar o
donemde yurt icinde ve yurt disinda Tiirkiye’nin Musul ve Kerkiik vilayetleri basta
olmak tizere Kuzey Irak’ta birtakim emelleri oldugu iddialarinda bulunulsa da,

Tiirkiye nin temel amaglar1 bu noktalardan olusmustur'*.

ABD acisindan bolgeye yonelik olarak duyulan en 6nemli endiselerden biri de,
Tiirkiye’nin bolgeye tek tarafli olarak miidahale etme olasiligiydi. ABD bu endisenin
Oniine gecebilmek icin Tiirk askerinin ancak kuzey cephesinin agilmasi durumunda
Kuzey Irak’a girebilecegi, bu durumda da harekat komutasinin Amerikan askerlerinde
olacagim siddetle vurgulamaktaydi. Boyle bir durumda ise Tiirk askerinin Kuzey Irak’a
girmesinin hi¢bir anlam1 kalmamaktaydi. Bu nedenle de Tiirkiye kendi ulusal komutasi

altinda bolgede asker bulundurmak istemistir.

Bu baglamda Tiirkiye miizakerelerde Amerikan tarafina su hususlar1 hatirlatmis

ve komuta devrinin kesinlikle kabul edilemeyeceginin bildirmistir'*':

“"Milliyet, 25.02.2003, Melih Asik, “Ortak Kazig1”

138Milliyet, 20.02.2003, Irak’a Girerseniz Sorunlar Yaganir ; Milliyet, 24.02.2003, Barzani’nin Sag Kolu
Tehdit Etti ; Milliyet, 08.03.2003, Fikret Bila, “Kuzey Irak ve Barzani”

Milliyet, 07.02.2003, Taha Akyol, “Irak, Riskler ve CHP”

140Milliyet, 26.02.2003, Sami Kohen, “Kuzey Irak’a Miidahale Nedeni”

"“IMilliyet, 11.02 2003, Komutanlik Krizi Bitmedi
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I - Irak’1 kitle imha silahlarindan armndirmak ve Saddam’i devirmeye yonelik

gerceklestirilecek operasyon NATO operasyonu olmayacaktir,

2 - Bu nedenle Saddam Kkarsit1 koalisyona (ABD - Ingiltere) aktif katilim

anlamina gelecek olan komuta devri kabul edilemez,
3 - Tiirkiye Bagdat’a yonelik operasyonda Kuzey Irak’a ulusal giivenlik ve
go¢ii Onleme gerekceleriyle girecektir,

4 - Tirkiye’nin konuya iliskin tezi kabul edilmezse, 18 Subat’ta TBMM’den asker

konuslandirmaya iligkin tezkere ¢ikmaz.

Nihayetinde iki iilkenin 0zel kuvvetlerinin kendi tlkelerinin ulusal komutasi
altinda faaliyet gostermesi ve biitiin plan ve faaliyetlerini karsilikli olarak koordine

etmesi kararlastirilmstir.

Kuzey Irak’ta kendi menfaatleri dogrultusunda bulunmasi gereken Tiirk askerinin
bolgedeki etkinliginin azaltilmas: amacmi giiden ve bunu saglamak amaciyla, Tirk
birliklerinin  Amerikan birliklerinin  komutas1 altinda bulunmasi  gerektigini
vurgulayan'®’, ancak bunu basaramayan ABD, bolgede Tiirk askerinin etkinligini
azaltma amacindan vazge¢cmemistir. Bu dogrultuda Tiirk birliklerinin  kuvvet

kullanabilme sebeplerini sinirlanmaya caligmustir.

ABD bolgede bulunan ve Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiinii tehdit eden boliicii
teror orgiiti PKK’ya kars1 yalnizca mesru miidafaa amaciyla kuvvet kullanilacagini,
bunun disinda Tiirkiye nin herhangi bir silahli catigmaya giremeyecegini vurgulamis ve
bu konuda cesitli tedbirler almaya calismistir. ABD, PKK ile miicadelede Tiirkiye’ nin
silah kullanmasinin engellenmesinin yani sira, gerek bolgede yasanabilecek muhtemel
gbciin Onlenmesi, gerekse Tiirkmenlere karsi yapilabilecek herhangi bir miidahaleye
kars: Tiirk askerinin silah kullanilmasmin engellenmesini de amaglamustir. Ozellikle
Tiirkiye’nin Musul ve Kerkiik’te Tirkmenleri korumak amaciyla miidahalesinden
endise duyan ABD boyle bir tedbire bagvurmus, bu durum taraflar arasinda énemli bir

sorun olusturmustur.

Kisaca ABD Tiirkiye’yi bolgeye sokmak istememis, ancak bunu basaramayinca

Tiirkiye’nin bolgedeki etkinligini azaltmaya ¢alismigtir.

"’ Milliyet, 10.02.2003, Fikret Bila, “Gurkha Degiliz”
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Miizakere siirecinde ABD’nin bu konuda gostermis oldugu anlasilmaz tutum
savas sonrasi acikca giin yliziine ¢cikmustir. Nitekim yasanan savas sonrast Musul ve
Kerkiik’te ABD destegi ile Kiirt gruplarin etkinliginin arttirilmig, bu vilayetlerde
yasayan Tiirkmenler gbce zorlanmis ve s0z konusu illerin demografik yapilar1 Kiirtler

lehine degistirilmistir.
5.2.2. Kiirt Gruplarin Kuzey Irak’taki Konumu ve Desteklenmesi

ABD, Irak operasyonunda, bolgede bulunan Kiirt gruplardan onemli olciide
yararlanmak istemistir. Irak operasyonunda ABD’nin yaninda yer alacak olan Kiirt
pesmergeler egitilmis ve silahlandirilmisti. ABD savas siiresince bu gruplarin
silahlandirilmasini Tiirkiye iizerinden yapmak istemistir. Ancak bdlgedeki Kiirtlerin
gereginden fazla giiclendirilmesi ve gelecekte Tiirkiye aleyhinde faaliyette
bulunabilecekleri gercegi ve bunun yani sira Barzani ve Talabani gii¢lerine verilecek
silahlarin teror orgiitii PKK’nin eline gecebilme olasiligi Tirkiye’nin bu konuda

ithtiyath davranmasini gerektirmistir.

Bu dogrultuda Tiirkiye, ABD’nin Kiirt’lere saglayacagi cesitli yardimlarin bilgisi
dahilinde ve iki taraf arasinda koordineli olarak yapilmasini istemis ve bu konuda
Onlemler almaya calismistir. Tiirkiye Ozellikle Kiirtlere dagitilacak silahlarin savas
sonrasi toplatilmasi konusunda hassasiyetini dile getirmis ve bu konuda gerekli
tedbirlerin almmasi konusunda 1srarct davranmistir. Ancak ABD, Kiirt gruplara
dagitilacak silahlarmm toplanma yOntemi ve zamamyla ilgili olarak Tiirkiye nin
isteklerini karsilamak istememis, bu konudaki taleplere operasyonun nasil gelisecegini
ve ne zaman bitecegini bilemedigimiz icin kesin bir sey soyleyemiyoruz, gerekgeleriyle
kesin kayit altina almaktan kagmmustir'*’.

Ancak bu konuda Tiirk yetkililerin tavizsiz tutumlarim siirdiirmeleri sonucunda

Kiirtlere silah dagitilmasi ve silahlarin toplatilmas: hususunda Tiirkiye'nin istekleri

kabul edilmistir'**.

Tirkiye, Irak savasi sonrasi Kiirt statiisiiniin otonom hale gelmesinden ve sonra da

kendi topraklarinda yasayan Kiirtleri tesvik edecek bir Kiirt devleti kurulmasi agamasina

"“Milliyet, 01.03.2003, Fikret Bila, “Ankara’nin iki Kuskusu”
"“*Yenicag, 02.03.2003, Altemur Kilig, “Asil Mesele; Kuzey Irak”
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145 Nitekim

ulasmasindan endise duymakta ve bunu engellemek istemekteydi
miizakerelerde de Kiirtlerin Irak Devleti’'nden ayrilma arzularinin Oniinii kesmeye

yonelik ¢abalarda bulunulmustur.

Tiirkiye’nin ulusal giivenligini saglamak amaciyla Kuzey Irak’ta Kiirtlere yonelik
olarak almak istedigi birtakim Onlemler ABD tarafindan anlagilmaz bir sekilde kabul

edilmek istenmemistir.

5.2.3.Tiirkmenlerin Durumu ve Korunmasi

Irak'in kuzeyinde niifusu Irak halkinin yiizde 5 ila 10'unu olusturan Tiirkmenler
olarak isimlendirilen Tiirk azmhgm durumu ve gelecegi Tirkiye’yi ¢ok
endiselendirmistir'*.

ABD’nin Irak operasyonunda Tiirkmenlerin korunmasi, Tiirkiye agisindan 6nemli

bir konu olmustur. Ciinkii Irak’ta yasayan ii¢ milyon Tiirkmen'*’

Tiirkiye’nin Irak’ta ki
en Onemli ve tek destekcisi konumunda bulunmaktaydi. Tiirkiye oncelikli olarak
muhtemel savasta ABD saldirilarinda Tiirkmenlerin zarar gérmemesini istemis ve bu
hususta ¢esitli 6nlemler almaya calismustir. Ozellikle Musul ve Kerkiik basta olmak
tizere Tiirkmenlerin yasadig1 diger vilayetlerde Tiirkiye, ABD’den birtakim tedbirlerin

alinmasini talep etmistir.

Savas swrasinda Tirkmenlerin giivenligini saglamaya calisan Tiirkiye agisindan,
savas sonrasi Tiirkmenlerin korunmasi ve Irak’ta soz sahibi olmasinin garanti altina
alinmas1 daha biiyiik bir 6nem arz etmistir. Ciinkii ABD olas1 Irak miidahalesinde
Kiirtleri maksimum 0Ol¢iide kullanma amacii giitmekteydi. Boyle bir durumda
ABD’nin Kiirtlere bir seyler vermesi, diger bir ifade ile diyet ddemesi gerekiyordu'*.
ABD’nin Kiirtleri kullanmas: demek Kuzey Irak’ta Tiirkmenlerin iizerinde Kiirtlerin

hakim kilinmasi anlamma gelmekteydi'*’.

ABD’nin desteginde Kuzey Irak’ta etkin bir Kiirt varligi, Tiirkmenlerin Irak’in

geleceginde soz sahibi olmasi olanaksiz hale getirecekti. Tiirkiye Kuzey Irak’ta

' Radikal, 06.03.2003, ismet Berkan, “Kuzey Irak’im Gelecegi ve Tiirkiye” ; Radikal, 18.03.2003,
Washington Ankara’y1 Hafife Aldi

'“°Radikal, 06.03.2003, ismet Berkan “Kuzey Irak’in Gelecegi ve Tiirkiye” ; Radikal, 18.03.2003,
Washington Ankara’y1 Hafife Aldi

“TRadikal, 09.03.2003, Tiirkiye Tek Basina Girecek

$Radikal, 03.03.2003, Hiikiimet Istifasin1 Vermeli

149Zaman, 03.03.2003, Hasan Unal “Tezkere Krizi”
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Tirkmenleri kendi kaderleri ile bas basa birakmak istememis, Irak Tiirkmenlerinin
gelecegini ve uzun vadeli menfaatlerini giivence altina almak istemistir'*’. Irak’ta kendi
menfaatlerine uygun bir yap1 olusturmak isteyen ABD bu yap: icerisinde Tiirkmenlerin
bulunmamas1 yoniindeki diisiincesini miizakere siirecinde siirdiirmiis ve bu durum iki

taraf arasinda birtakim sikintilarin dogmasina neden olmustur.

5.2.4. Go¢ Sorunu

1990 yilinda Amerika tarafindan Irak’a diizenlenen Co6l Firtinasi harekati
nedeniyle yarim milyon Kiirt, sinirlarin1 asarak Tiirkiye’ye girmek zorunda kalmistir.
Tiirk topraklarina giren gd¢menlerin yarattigi basta ekonomik olmak iizere sosyal ve
siyasal olumsuzluklar Tiirkiye’yi ayni durumun tekrar yasanmamasi konusunda
onlemler almaya sevk etmistir. Ozellikle yasanacak ikinci bir go¢ dalgasinda yeni gelen
gocmenlerin Tiirkiye'nin kendi Kiirt niifusunu daha da radikallestirecegi endisesi bu
konuda tedbir almanin énemini daha da arttrmustir’'. Bunun yam sira Tiirkiye goc

dalgasmi Onlerken bolgedeki halka insani yardim yapma misyonunu da yiiklenmistirlsz.

Nitekim Tiirkiye’de gogiin Tiirkiye’de degil sinir otesinde durdurulmas: igin
Kuzey Irak’a gecme iradesi olugsmustur. Tiirkiye’ye yonelebilecek go¢ dalgasma karsi
Onlem almak ve giivenligi saglamak iizere Kuzey Irak’a girecek olan TSK, hazirliklarini

153

biiyiik 6lciide tamamlamistir *~. Her ne kadar basta Kuzey Irak’taki Kiirt gruplar olmak

tizere cesitli kesimle Tiirkiye'nin Irak’a gocii Onlemek icin degil, savasmak icin
girecegini diisiinse de, Tiirk askeri Irak’ta gocii onlemek icin gérev yapacakti™*,
Tiirkiye’nin goce yonelik hassasiyeti ABD tarafindan tama anlamiyla anlagilmamis ve

nitekim bu sorunun ¢dziimlenmesi miizakerelerde bir takim sikintilara yol agmistir.

130Zaman, 04.03.2003, Giintay Simsek “Tezkere Baris1 Suya Diisiirdii”

">'Radikal,08.03.2003, Jason Goodwin, “Yeni Savas Eski Yaray1 Act1”

'*?Radikal, 09.03.2003, Talabani: Catisma Cikmaz ; Milliyet, 09.03.2003, Talabani: Tiirkiye Bize
Giivence Verdi

Milliyet, 22.02.2003, Smira Duvar Oriiyoruz

*Milliyet, 16.02.2003, Derya Sazak ve Yasar Yakis, “ Disisleri Bakan1 Yasar Yakis’a Beyaz Saray’da
Verilen Mesaj: 18 Subat Bizim I¢in Cok Onemli”
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5.3. Mart Tezkeresi Oncesi iki Ulke Arasinda Varilan Askeri Mutabakat

Iki taraf arasinda yiiriitiilen goriismelerde cesitli konularda goriis aligverisi
yapilmis ve bu goriis alisverisi sonrasi yapilan degerlendirmeler sonucu ABD ile Ocak

2003 sonunda su esaslar iizerinde anlayis birligine varilmstir'>.

-Kuzey secenegi cercevesinde Tiirkiye’den Kuzey Irak’a gececek ve Tiirkiye’de

bulunacak ABD kuvvetleri;

*Us liman ve tesislerde insaat ve altyapi calismalar1 icin gelecek ABD istikam

personeli: 3.947

*[rak harekatna lojistik destek amaciyla Tiirk topraklarinda konuslandirilacak
ABD kuvvetleri 37.742

Kara Kuvvetleri Personeli: 15.817

Hava Kuvvetleri Personeli:17.415

Deniz Kuvvetleri Personeli: 800

Ozel Kuvvetler Personeli: 3.710

Kuzey Irak’a Gececek ABD Muharip Unsurlart: 23.874

-Iskenderun ve Mersin limanlarima indirildikten sonra karayolu ve demiryolundan
intikalle 12 ila 15 giinde Kuzey Irak’a gecirilmesi Ongoriilen ABD kuvvetleri; ii¢

takviyeli tugay ile muharebe destek hizmet unsurlarindan olusacaktir.

*Hava harekati cercevesinde Tiirkiye’de konuslanacak ucaklar ve Tiirk hava

sahasmin kullanilmasi:

-Muharip ucak ve helikopterler Incirlik, Diyarbakir, Batman ve Mus’ta

konuslanacaktir.

-Destek ucak ve helikopterler ile diger ucaklar Corlu, Afyon, Sabiha Gokcen ve

Oguzeli’nde konuslanacaktir.

55Deniz Boliikbasi, 1 Mart Vakasi Irak Tezkeresi ve Sonrasi, s.31- 32.
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-Muharip destek ugaklari ile diger ucak ve helikopterlerin toplam sayis1 320°dir.
(255 ugak, 65 helikopter)

-Dogu Akdeniz’deki iki ABD ucak gemisinde konuslu 160 ucak Tiirk hava

sahasini kullanarak hava harekatina katilacaktir.

-Dogu Akdeniz’deki ABD savas gemilerinden firlatilacak Tomahawk fiizeleri
Tiirk hava sasini kat ederek Irak’taki hedeflere yonlendirilecektir. Harekétin sadece ilk

giiniinde 145 fiizenin atilmas1 6ngoriilmiistiir.

-Ugiincii iilkelerden kalkacak ABD B-52 agir bombardiman ucaklari, Tiirk hava

sahasi iizerinden hava taarruzuna katilacaktir.

ABD Irak harekati hazirliklarinda sona yaklasmis, hatta ABD askerleri Korfez
bolgesindeki harekat mevziilerine konuslanmistir. Amerikan savas planinda
belirsizligini koruyan tek unsur, Tiirkiye ilizerinde agilacak Kuzey Cephesi secenegi
olmustur. Bu durum ABD tarafindan rahatsiz edici bir konu olmus ve bu dogrultuda
Tiirkiye’den acil taleplerde bulunulmustur. Irak harekati icin Tiirkiye’ye gelecek
Amerikan kuvvetlerinin kullanacagi liman, havaalanmi, iis ve tesislerde insa ve
modernizasyon calismalarina acil olarak baslanmas1 gerekliligi vurgulanmistir.
ABD’nin bu faaliyetlerini acilen gerceklestirme zorunlulugunun bulunmasi, bu konunu
ayrt bir anlagsma olarak hilkme baglanmasini gerektirmis ve gerekli goriismeler

yapilarak ortak bir metin lizerinde anlasma saglanmistir.

Bu dogrultuda ABD istikam birliklerinin Tiirkiye’ye gelmesine izin verilmesi i¢in
Bakanlar Kurulu 5 Subat 2003 tarihli bir tezkere ile TBMM’ye basvurmus, TBMM nin
s0z konusu tezkereyi 6 Subat 2003’te kabul etmesinin ardindan mutabakat muhtirast 8
Subat 2003’te imzalanmis ve yiirlirliikk siiresi ii¢ ay olarak ongoriilen anlagma 10 Subat

2003’te yiiriirlige girmistir'°.

Meclis Tiirkiye’deki askeri iis ve tesisler ile limanlarda, gerekli yenilestirme,
gelistirme, insaat ve modernizasyon calismalari ve altyapr faaliyetlerinde bulunmak
tizere Amerikan askeri personelinin Tirkiye’de iic ay siire ile bulunmasini kabul

etmistir.

'ABD’li Askeri ve Teknik Personelin Ug Ay Siireyle Tiirkiye’ye Gelmesine iliskin Izin Tezkeresi,
Bakanlar Kurulu Prensip Karar1 05.02.2003 (Tezkerenin tam metni igin bkz
http://www.belgenet.com/yasa/izin_050203.html)
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Tiirkiye’ye gelecek Amerikan askeri personelinin sayisi 3.497 olarak ongoriilmiis
ve sOz konusu birlikler 11 Subat itibariyle Tiirkiye’ye gelmeye baslamis ve 2.015°1
Tiirkiye’ye gelmistir.

Tiirkiye’nin  ABD’nin  Oncii  birliklerinin gelmesine 1izin vermesi, ABD
tarafindan, saldir1 oncesi kendilerine her tiirlii destegin verilecegi izlenimi yaratmustir'>’.
Biitiin bunlarin sonucu olarak da ABD Irak’a Tiirkiye iizerinden saldir1 konusunda
planlarim1 yapmis ve bu dogrultuda faaliyete gec¢mistir. 1 Mart Tezkeresi’nin

reddedilmesiyle ABD yeni bir plan yapmak ve uygulamak zorunda kalmustir.
5.4. Miizakerelerdeki Hukuki ve Teknik Konular

Irak harekatina iliskin olarak iki iilke arasinda yiiriitilen miizakereler sirasinda
vergi muafiyeti, yakit fiyatina Ozel tiiketim vergisi vb gibi birtakim konularda
goriisiilmiis ve s6z konusu konularda birtakim anlagsmazliklar yaganmistir. ABD’nin bu
konularda ki bazi talepleri Tiirk yasa ve yonetmeliklerine uymamistir. ABD’nin bu
konudaki tavr1 Tiirk yasalarin1 askiya alinmasi seklinde olmus, ancak ulusal

menfaatlerin korunmasi zorunlulugu bu istegin karsilanmasini engellemistir.

5.4.1. Hukuki ve Adli Konular

Irak harekatina katilmak amaciyla kuzey cephesinde gorev yapacak ve bu nedenle
Tiirkiye’ye gelecek Amerikan askerlerinin Tiirkiye’deki hukuki statiisii ve Tiirkiye’de
isleyecegi suglarda Tiirk mahkemelerinin yargi yetkisine tabi olup olmayacagi hususu

miizakerelerde onemli bir sorun haline gelmistir.

Tiirkiye acisindan kendi topraklarmmda gecici bir siire konuslanacak olan
Amerikan askerlerinin mevcudiyeti ile faaliyetlerinin tabi olacag: ilkeler ve bunlarin

hukuki statiisiiniin hukuki ¢ercevesini belirlemek 6zel bir nem arz etmistir.

Tiirkiye agisindan, kendi topraklarinda gorev yapacak olan Amerikan askerlerinin
kuvvet kullanma haklari, gorev sirasinda ve gorev disinda islenecek suglarda gorevli
olacak mahkeme, ortaya cikabilecek maddi zararlarin nasil tanzim edilecegi gibi

konularda somut hukuki diizenlemeler yapmak O©nemli bir zorunluluk olarak

'¥’Cemalettin Tagkiran, “Tiirkiye-ABD: Giiven Bunalimindan Yeni Bir Isbirligine mi?,” Avrasya
Dosyas, Cilt 11, Say1 2, (2005), s.s. 30-37. ; Milliyet, 18.03.2003, Hasan Cemal, “Savasla Birlikte
Tezkere Yine Kapida!”
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gériilmiistiirlsg. Tiirkiye’nin bu tutumu karsisinda ABD var olan NATO diizenlemeleri
ile Tiirkiye ve ABD arasinda yapilan mevcut konuya yonelik ikili anlagmalarin esas
alinmasii istemistir. Ancak yapilacak askeri miidahalenin NATO diizenlemeleri
cercevesinde yapilacak askeri miidahalelerle herhangi bir ilgisinin bulunmamasi ve s6z
konusu ikili anlagmalarin Tiirkiye’'nin menfaatlerini zedeleyici hiikiimler icermesi,

Tiirkiye’nin farkl esaslar tizerinde durmasina neden olmustur.

Sonug itibariyle bu konuya yonelik olarak taraflar arasinda su hiikiimler iizerinde

anlasmaya vartlmstir™:

-ABD askerlerinin Tiirk topraklarinda kuvvet kullanma hakki, mesru savunma
amactyla sinirhidir. Bu durumlarda da askeri gereklilik, orantililik ve gereksiz zarar

vermeme ilkeleri esas alinacaktir.

-ABD askerleri Tiirk topraklarinda resmi gorev disinda karisacaklari suglar

nedeniyle Tiirk mahkemesinde yargilanacaktir.

-Resmi gorev sirasinda islenecek suglarda ise, uluslar arasi hukuk ve uygulamada
kabul edilen askerin tabiiyetindeki iilkenin (ABD) mutlak yargi yetkisi esas alinmamus,

yargi siirecine Tiirk makamlarmnin katilmas: saglanmustir.

-Tirkiye Cumhuriyeti’nin yargi makamlari, gonderen tarafin (ABD) askeri
makamlarinmm ceza ve disiplin konusunda Oncelikli yargi yetkisine sahip olacagi
asagidaki haller istisna olmak {iizere, tiim durumlarda Oncelikli yarg:i yetkisine sahip

olacaktir;

ABD askeri ya da sivil personeli tarafindan miinhasiran ABD malia ve
giivenligine, askeri kuvveti veya sivil personeline mensup diger bir kisiye ya da

makama kars1 islenen suclar.

.ABD askeri veya sivil personeli tarafindan resmi gorevin icrasinda ve sirasinda

herhangi bir eylem ya da ihmal nedeniyle islenen suglar.

Eger olaya iligkin kosullar sugun gorevin ifas1 swrasinda islenip islenmedigi
konusunda makul siipheyi hakli kilarsa, dncelikli olarak sorun anlagsmaya varmak iizere

1yi niyetle ¢oziilecektir.

PSMilliyet, 08.02.2003, Kuzey Irak’a 80 Bin Tiirk Askeri Girecek
Deniz Boliikbasi, 1 Mart Vakasi Irak Tezkeresi ve Sonrasi, s.s. 54- 55.
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Bu kapsamda Tiirk tarafinin makul gerekgeleri bulunmasi halinde, ABD eylem ve
thmalin resmi gorevin ifasi sirasinda yapildigma iliskin olarak belgeye dayanan acik

kanitlar sunacaktir.

Gorev belgesinin kabule sayan bulunmasi halinde, gorev belgesi saniga karsi
baslatilan islemlerle birlikte, sanigin Tiirk mahkemeleri tarafindan yargilanmasi i¢in
hazir bulunabilmesini etkilemeksizin askiya alinacaktir. Bu goriismelerin gorev
belgesinin kabulii ya da ABD tarafindan gorev belgesinin geri ¢ekilmesi gibi sonuglari,
sugun islenmis oldugu yerdeki savciliga gerekli islemlerin yapilmasini teminen

iletilecektir.

Oncelikli yarg1 yetkisine sahip olan taraf yargilama yapmaya karar verirse, bu
durumu diger tarafa sartlar uygun olur olmaz bildirecektir. Oncelikli yarg: yetkisine
sahip olan taraf diger tarafin makamlar1 bakimindan yargilama yetkisinden feragat
edilmesinin 0zel onem arz ettigi durumlarda, ilgili feragat taleplerini uygun sekilde goz

oOniinde bulunduracaktir.

Bu Hukuki-Adli Konular Eki’nde hi¢bir hiikiim gonderen tarafin askeri
makamlarinm Tiirk Silahli Kuvvetleri ya da Tiirk vatandaslar: iizerinde yarg: yetkisini

kullanabilecegi seklinde anlasilmayacaktir.

-Kabul eden taraf (Tiirkiye), ulusal unsurlar1 tarafindan neden olunanlar disinda
kayip ve hasarlarla ilgili olarak, hi¢cbir yasal, ekonomik ya da mali yiikiimliiliik

istlenmeyecektir.

Bu meyanda gonderen taraf (ABD) kuvvetlerinin Tiirkiye’deki, faaliyetleri hi¢cbir
sekilde Tiirkiye i¢in mali ve ekonomik yiik olusturmayacaktir.

Gonderen taraf bu mutabakat muhtiras1 kapsaminda ortaya ¢ikan tiim tazminat

taleplerinden ulusal hukukuna gore sorumlu olacaktir.

Sonug itibariyle mutabakat muhtirasinda, Tiirk yasa ve diizenlemesinin tistiinliigii

saglanmustir.
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5.4.2. Miizakerelerdeki Teknik Konular
5.4.2.1. Yaka Kimlik Karti Sorunu

Miizakereler sirasinda iki taraf arasinda Tirkiye’ gelecek Amerikan askerlerinin

yaka kimlik kart1 tasiyip tasimayacagi hususu da tartisma konusu olmustur'®

. Yapilan
goriismelerde Amerikan askerlerinin yaka kimlik karti tagimas: gerektigi konusunda
anlayis birligine varilmis ancak bu kartlarin masraflarinin hangi {iilke tarafindan
karsilanacag tartisma yaratmistir. Sonug itibariyle yaka kimlik kartlarinin masraflarinin
ABD tarafindan karsilanmasi ve bu kartlarin Tiirkiye tarafindan hazirlanmasi

noktasinda anlagilmistir.
5.4.2.2. Vergi Muafiyeti ve Yakit Ucreti Sorunu

Gecmiste, Tiirkiye ve ABD arasinda vergi muafiyetligi konusun da cesitli ikili
anlagsmalar yapilmistir. Ozellikle savunma amacli yatirmmlar gergevesinde yapilan
anlagsmalar, miizakereler esnasinda ABD’nin elini kuvvetlendirmistir. Bu ikili
anlasmalarm yam swa Tiirkiye’'nin NATO’ya iyeligi sonrasinda yiiklendigi

sorumluluklar karsisina ¢ikmaistir.

Miizakereler sirasmmda ABD 1954 yilinda iki iilke arasinda imzalanan vergi
muafiyeti anlasmasmin uygulanmasini istemis ve bu konuda israrlh bir tutum
sergilemistir. Tiirk miizakere heyeti, sadece ABD hiikiimetince yapilacak, ABD
askerlerinin kisisel harcamalarmi kapsamayacak ve sadece soz konusu mutabakat
muhtrras1 i¢in gecgerli olacak, benzer durumlara emsal olusturmayacak sekilde 1954
Anlagmasi’nin uygulanmasin1 kabul etmis, ancak 1954 Anlagsmasindan ¢ok daha sonra
getirilmis ve bu anlasmamn icerisinde yer almayan OTV konusunda, séz konusu

anlasma temel alinmamis ve ABD’den OTV alinmasi miitabakat muhtirasina girmistir.

Vergi muafiyeti konusunda ABD’nin diger bir talebi de akaryakit konusunda
yasanmistir. ABD Irak harekati boyunca, akaryakit ihtiyacini Tiirkiye’den karsilamak
istemis ve bu nedenle talep edecegi akaryakiti Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin 6dedigi

fiyatin daha da altinda almak istemistir. Tiirk heyeti bu durumda Tiirk ekonomisinin

"“OMilliyet, 08.02.2003, Kuzey Irak’a 80 Bin Tiirk Askeri Girecek
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zarar gorecegini ifade etmistir. Sonug itibariyle ABD’ye Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin

aldig: fiyattan akaryakit saglanmasi1 konusunda anlasmaya varilmistir.

5.4.3. Siyasi Belge ve Ekonomik Yardim Paketi

Gecmisten giiniimiize ABD ve Tiirkiye arasinda cesitli boyutlarda yapilan
isbirlikleri, kendisini Irak savasinda da gostermistir. ABD’nin Irak savasinda Tiirk
topraklarindan yararlanma talebi ve bu talebin Tiirkiye tarafindan kabul edilebilir
goriilmesi, iki iilkeyi bu konuyla ilgili olarak birtakim hukuki diizenlemeler yapmaya

sevk etmistir.

1 Mart siirecinde genel olarak askeri miizakereler iizerinde durulmus, ancak
yapilacak isbirliginde gerek siyasi gerekse ekonomik konular biitiin olarak ele alinmis
ve hukuki bir zemine oturtulmustur. Taraflar arasinda anlagsma saglanan s6z konusu
mutabakat muhtirasinda yer alan siyasi belgede Irak’a iliskin siyasi ve ekonomik
alanlarda gelecekte yapilacak calismalar hususunda yakin isbirligi, esgiidiim, danigma
ve icra ilkeleri ile ABD’nin Tiirkiye’ye saglayacagi destek ve isbirligi hususlar:

vurgulanmustir.
5.4.3.1. Siyasi Belge

Siyasi belge genel itibariyle Tiirkiye’ nin Irak’a iliskin ‘Kirmizi Cizgilerini’ ortaya
koyan bir 6zellige sahiptir. Bu belge ABD ile Tiirkiye’nin Irak’m gelecegine yonelik
diisiince ve isteklerini ortaya koymak ve savas sonrasi iki iilkenin Irak’in gelecegine

yonelik olarak atacaklari adimlarin esaslarini belirlemektedir.

Iste siyasi belge ile Tiirkiye ABD karsisinda Kirmiz1 Cizgilerini dile getirmek ve

giivence altina almak acisindan 6nem arz etmekteydi. Nitekim siyasi belgede su ilkeler

yer almaktadir'®":

Tiirkiye ve ABD arasindaki isbirligine su ilke ve amaglar yon verecektir;
-Irak’1n bagimsizligi, egemenligi, toprak biitiinliigii ve ulusal birligi korunmalidir.

-Irak’in dogal kaynaklar1 bir biitiin olarak Irak ulusuna ait olup, bu nitelikleri

itibariyle Irak niifusunun tiimiiniin refahi i¢in kullanilmalidir.

'"Deniz Boliikbast, 1 Mart Vakasi Irak Tezkeresi ve Sonrasi, s.65- 66.
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-Ozgiir ve adil secimler, hukukun iistiinliigiine sayg1, yasa karsisinda esitlik, insan
haklarina saygi dahil, uluslar arasi standartlar1 karsilayan, tam temsili saglayan bir

yonetim olusturulmasi yoniinde Irak halkina yardime1 olunmalidir.

-Irak’in miistakbel siyasi sistemi ve anayasasi, ulusal birligin giiclendirilmesine
yardimc1 olmak amaciyla Irak halkinin tiimiiniin tam katilimi ve hiir rizasiyla
belirlenmelidir. Bu birlik anlayis1 ayni1 zamanda Irak’in tiimiine yansitilmahdir, zira
Irak’in tiim sehirleri (Musul ve Kerkiik 6zel atfi) ve biitiinii herhangi bir gruba degil,

tiim Irak ulusuna aittir ve boylede kalacaktir.

-Irk, etnik koken, dil, cinsiyet ve dini inan¢ temelinde ayrim ortadan kaldirilmali;
Irak’mn kurucu tiim halki olan Araplar, Kiirtler ve Tiirkmenler ve bunlarin yam sira

Siiryaniler, Keldaniler ile digerlerinin hak ve dzgiirliikleri korunmalidir.

-Irak halkinin tiimiinii temsil eden demokratik bir yonetime gecis, miimkiin olan

en hizli sekilde gergeklestirilmelidir.

-Irak’ta diger tiim silahli unsurlara (Pesmerge giicleri kastedilmektedir) ihtiyaci
ortadan kaldiracak sekilde, reforma tabi tutulmus, birlesik komuta altinda, yeni merkezi

otoriteye karst sorumlu bir ulusal ordu olusturulmalidir.

-PKK-KADEK, Ensar-iil islam ve Halkin Miicahitleri teror orgiitleri basta olmak
tizere, Irak icinde mevcut olan ve Irak’tan kaynaklanan terdrizm ve terdre destek
bertaraf edilmeli; terdristlerin kurtarilmis bolge olusturma ve silah temin imkanina

kavusmalar1 6nlenmelidir.

-Bolgedeki terorist unsurlarin bir insani krizi istismar edilmelerine izin

verilmemelidir.

-Sivillerin can ve mallarmin korunmasi, sivil halkin yerinden edilmesinin
Onlenmesi i¢in azami 6nem gosterilmelidir. Yinede kitlesel niifus hareketleri meydana
geldigi takdirde, yerinden edilmis kisiler yasadiklari yerlere miimkiin olan en yakin

bolgelerde barindirilmalidir.
-Acil yardim i¢in gerekli tiim 6nlemler alinmalidir.

-Genel ilke, insani duruma en kisa zamanda istikrar kazandirilmasi ve yerinden
edilmis kisilerin askeri harekat sirasinda terk ettikleri bolgelere geri donmelerini

saglayacak sartlarin olusturulmasidir.
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-Kiiltiirel varligin korunmasina azami onem gosterilmelidir.
5.4.3.2. Ekonomik Yardim Paketi

ABD’li yetkililer Irak miidahalesinin maliyeti ile ilgili olarak ¢esitli senaryolar
tizerinde durmuslardir. Savasmn alti hafta slirmesi durumunda, dogrudan askeri
harcamalar i¢in 50 milyar dolar, isgal ve baris harcamalari i¢cin 75 milyar dolar, yeniden
insa ve iilke yaratmak i¢cin 30 milyar dolar, insani yardim ic¢in 1 milyar dolar, toplam
156 milyar dolarlik bir maliyetin ortaya ¢ikacagmi ongormiisler, ancak savas siiresinin
sekiz haftanin lizerine ¢ikmasi durumunda askeri harcamalar i¢in 140 milyar dolar, igsgal
ve baris harcamalar1 500 milyar dolar, yeniden insa ve iilke yaratmak i¢cin105 milyar
dolar, insani yardim 10 milyar dolar, toplam 775 milyar dolarlik bir maliyetin ortaya

cikabilecegini tahmin etmislerdir'®*.

Mevcut biitce a¢ig1 ve savasin maliyetinin ¢ok yiiksek olmast ABD’nin harcama

kalemlerinden tasarruf etmesini gerekli kilmig ve bu durum miizakerelere yansimustir.

Tiirkiye ekonomisi uzun yillardir kirilgan bir yapi igerisindeydi. Devletin dis
bor¢lar1 oldukca yiiksekti ve ekonomi spekiilatif haberlere karsi olduk¢a duyarliydi. Irak
harekatina iligkin yapilan miizakere siirecinde, Tiirk basini ekonominin hassas yapisina
dikkat cekmekteydi. Tiirk ekonomisinin bu yapisinin miizakerelere etki edebilecegi ve
Tiirkiye’'nin elini zayiflatabilecegi hususunda hakli bir endise duyulmaktaydi. Nitekim
birtakim yetkililer Tiirkiye’'nin ekonomik ac¢idan caresiz oldugu, Amerika'ya tepki
gosterilirse  bunun bedelinin ekonomik olarak Odenecegi seklinde agiklamalarda
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bulunmuslardir . Hatta Tiirkiye ekonomisinin bir giinde ¢okecegi iddialar1 bile ortaya

atilmustir' .

S0z konusu donemde Tiirk girisimcisinin Irak’ta milyar dolarlarla ifade edilen
yatirimlart bulunmaktaydi. Ayrica savas sirasinda Tiirkiye ile Irak arasinda ticareti
saglayan giimriik kapilarmin kapanmasi sz konusuydu'®. Bunun yam sira savas iki

ilke arasinda ticareti durduracakti. Nitekim savas Tiirkiye ekonomisine agir bir darbe

'.Cumhuriyet, 02.03.2003, Tiirkiye Ekonomisi Biter

'*Radikal, 03.03.2003, Hasan Biilent Kahraman, “Yanls Hesap Bagdat’tan Doniiyor”
"*Milliyet, 04.03.2003, Fikret Bila, “ABD Sinyal Bekliyor”

" Milliyet, 01.03.2003, Irak: Tiirkiye Pisman Olacak
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vuracakti. Tiirkiye ekonomisinin mevcut durumu karsisinda Tiirk yetkililer ABD’den

ekonomik alanda giivence talep etmislerdir'®.

Tiirkiye savasin iktisadi zararlarini ABD’nin karsilamasmi beklemistir. Ayrica
Tirk ekonomisinin ve sanayi yatirimlarmin hizhi bir sekilde gelismesi amaciyla
ABD’den cesitli konularda destek istenmis ve bu konuda adimlar atilmasi talep
edilmistir.

ABD, savas siiresince olusacak zarari tanzim etmek amaciyla Tiirkiye’ye bir

ekonomik yardim paketi sunmustur.

Tiirkiye hiikiimeti, ABD ile para pazarligi 92 milyar dolarla baslamis; sonugta,
ikisi askeri olmak iizere alt1 milyar dolar bagis ya da bunun dort milyarinin 6 ya da 8
kat1 yani 24-32 milyar dolar uygun kosullu kredi verilmesi {iizerinde mutabik

kalmmustir'®.

ABD bu yardimlar1 yaparken, IMF sartlarinin yerine getirilmesi ve ABD ile tam

bir isbirligi icerisinde olma kosullarmi da ileriye siirmeyi ihmal etmemistir'®®.
5.5. TBMM’de 1 Mart Oturumu

1 Mart Tezkeresi’ne gelen siire¢ icerisinde, tezkerenin TBMM’den ge¢cmemesi
durumunda Tiirkiye’nin ne tiir risklerle karsilasabilecegi konusu oldukca yogun olarak
tartisilmistir. Tiirkiye ve ABD arasinda uzun yillardir devam eden miittefiklik iligkisinin
zarar gorebilme ihtimali, Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti kurumasi olasiligi, PKK ve go¢
sorunu, ekonominin gelecegi gibi hususlarda biiyiik rahatsizliklar duyulmustur'®. Diger
yandan savasin uluslar arasi mesruiyet temeline dayanmamasi, Irak’ta Tiirk askerini
bekleyen risklerin varligi, komu oyu ve basmin savas karsithgi, ABD’nin Tirk
topraklarinda uzun siire ¢ikartilamayarak isgalci gii¢c olacagi, ABD’nin verdigi sozlerde
durmayacagi ve ekonominin ¢ok biiyiik zarar gorecegi endiseleri gibi nedenler sorunun

degisik acilardan diisiiniilmesini zorunlu kilmustir'”°.

'*Cumhuriyet, 18.02.2003, Ciineyt Akcayiirek, “Elle Gelen Diigiin Bayram”

'’ Cumbhuriyet, 03.03.2003, Yakup Kepenek, “Savas ve Bar1s”

" Milliyet, 01.03 2003, Fikret Bila, “Ankara’nin iki Kuskusu”

"Milliyet, 01.03.2003, Hasan Cemal, “Tezkere TBMM’de: Hayir m1, Evet mi?” ; Zaman, 01.03.2003,
Abdulhamit Bilici, “Risklerden Risk Begenme Giinii”

O Cumbhuriyet, 01.03.2003, Siikrii Sina Giirel “Vesika” ; Cumhuriyet, 01.03.2003, Muzaffer ilhan
Erdost, “Tezkere ve Harita”
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ABD acisindan kuzey cephesinin acgilmasi ¢ok biiyilk faydalar saglayacakti.
Uzmanlarin verdigi somut bilgilere gore, kuzey cephesi agilacak olursa Amerika’nin
insan zayiati % 11, acilmayacak olursa % 38 olacak, kuzey cephesinin agilmasi
durumunda ABD’nin bu savas icin harcayacagi kaynak 99 milyar dolar, sadece
giiney’den girecek olursa duruma gore harcayacagi kaynak 1,5 trilyon dolar olacaktir'”".
Askeri sonu¢ almak bakimindan da ABD kuzey cephesinin savasin siiresini
olabildigince kisaltacagim diisiinmekteydi. Nitekim ABD yetkilileri kuzey cephesinin
Tiirkiye lizerinden acilamamasi halinde, savasin baslamasimin gecikmeyecegini, ancak
siiresinin uzayacagmi c¢esitli firsatlarda dile getirmislerdirm. Yani ABD kuzey

cephesinin agcilmasini olduk¢a 6nemsemistir.

Irak tezkeresi TBMM’de 1 Mart 2003 giinii goriisiilmiistiir. Oylama gizli
oturumda elektronik olarak yapilmis, oylamaya 553 milletvekili katilmis ve 264 kabul,
250 ret, 19 cekimser oy kullamlmustir' >, Anayasa ve ictiiziigiin 6ngordiigii cogunluk

saglanamadigindan 1 Mart tezkeresi reddedilmistir.
5.6. 1 Mart Sonrasi Durum ve Tiirkiye’nin Irak’a Girme Cabalar

1 Mart Tezkeresi’nin TBMM tarafindan reddedilmesi, hem Tiirkiye hem de ABD
acisindan ¢ok biiyiik bir saskinlikla karsilanmistir.

Yasanan ilk sokun ardindan ABD, Tiirk hava sahasinin ve Tiirkiye’deki iis ve
havaalanlarinin Irak harekati amach olarak kullanmasmin zorunlulugunu 1srarla
vurgulamis ve bu konuda Tiirk yetkililerden izin verilmesi talebinde bulunmustur. Buna
karsin ABD Tiirk ordusunun ulusal menfaatleri dogrultusunda Kuzey Irak’ta bulunma
zorunlulugunu kabul etmemis ve TSK’nin Irak’a yonelik olarak gerceklestirebilecegi
tek tarafli miidahaleye kars1 sert bir tutum sergilemistir''*. ABD gibi bolgedeki Kiirtler
de miizakere siirecinin baslangicinda oldugu gibi'”, tezkerenin reddi sonrasi da

Tirkiye’'nin tek tarafli miidahalesine kars1 ¢cikmiglardir.

'71Zaman, 01.03.2003, Ali Bulag, “Bugiin Karar Giinii”

Milliyet, 05.03.2003, Yasemin Congar, “ABD Cok Uzatmayacak”

"Tayyar Ar1, “Tiirk Amerikan Iliskileri: Sistemdeki Degisim Sorunu mu?,” Uluslar arasi Hukuk ve
Politika Dergisi, Cilt 4, Say1 13, (2008) s.s. 17- 35

"“Milliyet, 08.03.2003, ABD Disisleri Bakan Yardimcisi Grossman: Tiirkiye K. Irak’a yalmz Girmemeli
"Milliyet, 07.02.2003, Tiirk Askeri Kiirt Muhalifleri Boldii
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Oyle ki tezkere oncesinde TSK Kuzey Irak’a ge¢mek icin tiim hazirliklarmni
tamamlamistir. Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarin1 korumak adina bolgeye miidahalesi 1Mart

Tezkeresi’nin reddi sonucu miimkiin olmamastir.

Tezkerenin reddinin, gerek ikili iligkilerde meydana getirdigi olumsuz hava
gerekse Irak’a yonelik olarak yiiriitiilecek politikalarin yerine getirilmesi olanaginin
zayiflamasi, Tiirk hiikiimetini yeni ¢0ziim arayislari bulma c¢abasma sevk etmistir.
Nitekim Tirk karar alicilar1 1 Mart Tezkeresi’nin reddedilmesinin siirecin sona erdigi
anlamma gelmedigi seklinde ifadelerde bulunmuslar'’® ve ABD’yi bu konuda
rahatlatmaya c¢alismislardir. 1 Mart Tezkeresi’nin reddi sonrast1 ABD ikinci bir
tezkerenin hemen giindeme alinmasi konusunda bir talepte bulunmus, ancak boyle bir
durumun Onemli siyasi riskleri beraberinde getirecegi bu nedenle yeni bir tezkere yeni
bir degerlendirme siireci gerektigi ve siirecin baslamis oldugu Amerikan tarafina
bildirilmistir'”’. Yeni bir tezkere icin i¢ ve dis kosullarin olgunlagsmasini beklemistir.
Dolayisiyla Amerikalilara yani bir tezkere icin acele edilmemesi gerektigi dolayli
yollardan ima edilmistir. ABD Tiirkiye ile yakin ¢alisma i¢inde olmak umudu igerisinde
olduklarini, bunun icin gegerli sebepler bulundugunu vurgulamis'’®, siirecin kisa olmasi

gerektigini Tiirk tarafina bildirmistir'”’.

Tezkerenin reddi sonra iki iilke arasinda gerilen iliskilerin ikinci tezkerenin
reddiyle doniilmesi zor bir siirece girmesi ve bundan daha ziyade ikinci tezkerenin kabul
edilmemesinin Tiirkiye iizerindeki askeri, siyasi, ekonomik etkisi yeni tezkere
hususunda Tiirkiye’nin daha yumusak bir tavir sergilemesine neden olmustur'™’.
Nitekim, Tiirkiye ABD ile "stratejik ortaklik" cercevesinde iletisim kanallarmi acik
tutmak'®' ve bu baglamda 6zellikle Kuzey Irak ile ilgili goriismeleri siirdiirmek ve yeni
bir isbirligi zemini olusturarak ulusal ¢ikarlarmi korumaya calismustir. Ikinci tezkere

Tiirkiye’nin kendi giivenligi ve Irak’in toprak biitiinliigii icin gelismelere seyirci

"7°Radikal, 01.03.2003, ABD’ye Giivence

""Milliyet, 03.03.2003, Rahatlatan Sozler: ikinci Tezkere icin ikna Telefonu

'"SRadikal 05.03.2003, ABD’yle Diyalog Isiniyor

'""Radikal,03.03.2003, Amerika Beklemeye Razi ; Milliyet 05.03.2003, Bush:Bekliyoruz: Cesaretinizi
Kutluyor, Kararimiz1 Bekliyorum ; Milliyet, 09.03.2003, Bush: Tezkereyi Pazartesi Cikarim... Erdogan:
Yetismez

""Milliyet, 04.03.2003, Sami Kohen, “Bekleme Siireci”

'8IRadikal, 10.03.2003, Pearson’a S6z Yok
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kalmayacag1 ve bu dogrultuda ABD ile birlikte hareket etme politikasini ortaya

koymaktaydi'®.

Ikinci tezkere ile ilgili, iki taraf arasinda yapilan diplomatik goriismeler tamamen
gizlilik icerisinde yiriitiilmiistiir. Nitekim ABD biiytik elciligi medyaya kapilarini
kapatmis, Genelkurmay Baskanligi, Iskenderun Limani’na her giin yeni yiik bosaltan ve
bunlar1 hizla Irak smirina sevk eden Amerikan birliklerinin faaliyetinin biitiiniiyle iis
modernizasyonu konusundaki birinci tezkerenin kapsaminda yiiriidiigiinii ac¢iklamus,
Tiirk yetkililer miizakerelerin olmadigi yoniinde agiklamalar yapmistir'®. Dolayisiyla
gosterilen bu tutumla birinci tezkerenin reddinde rol oynayan faktorlerin Oniine
gecilmeye calisilmustir. ikinci tezkerenin TBMM’den gecmesi amaciyla taraflar cesitli
Onlemler alsa da gerek meclis icinden gerekse meclis disindan ikinci tezkerenin
aleyhinde bircok sey soylenmistir. Oyle ki 6 Subat'ta kabul edilen tezkereden bir giin
sonra 8 Subat'ta Amerikalilarla imzalanan, gizli bir belgenin varligi bile ortaya
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atilmistir °°. Hatta devletin zirvesinde yer alan bir takim biirokratlar ikinci tezkerenin

meclisten gecmemesine ragmen Amerikan askeri ara¢c gere¢ ve techizatmin Tiirk

topraklar1 iizerinden Irak’a gecirildigi iddiasinda bulunmuslardir'™

. Dolayisiyla bir
takim cevreler yeni tezkereye karsi olumsuz tutum sergilemeye devam etmislerdir.
Ancak savasin her an baslama ihtimalinin bulunmasi ve ABD’nin bu yonde sinyaller

vermesi acilen bir karar alinmasini zorunlu k11m1§t1r186.

Sonug¢ itibariyle iki iilke arasinda TBMM’ce reddedilen tezkerenin oOzii
bozulmadan kiiciik bir paket iizerinde anlasma saglanmistir. Bu paket temel itibariyle
ABD’ye Tirk hava sahasmin acilmast ve TSK’nmin Kuzey Irak’ta smirli bir

mevcudiyetini kapsamaktaydi.

Ikinci tezkerenin sekillenmesi sonrasinda iki tarafta da yeni tezkerenin meclisten
gecmemesi endisesine kapilmislardir. Tiirk tarafi yeni tezkerenin meclisten gecmemesi

durumunda Tiirk Amerikan iligkilerinin gelecegi ve Irak’in gelecegi konusunda

1827aman, 05.03.2003, Mustafa Unal, “Yeni Tezkere Hazirliklar Bagladi” ; Milliyet, 05.03.2003, Seyirci
Kalmayiz

'3 Radikal, 08.03.2003, Murat Yetkin, “Ankara’da Birseyler Doniiyor Ama...”

'%Cumhuriyet, 13.03.2003, Ciineyt Akcayiirek, “Meclis’ten Gizlenen Belge”, Cumhuriyet, 14.03.2003,
Ciineyt Akcayiirek, ‘“Parlak Politikanin A¢gmazlari!”

'3 Cumhuriyet, 09.03.2003, Muhalefete Cagri: Aring’tan Gensoru Cagrisi ; Zaman, 15.03.2003, Sahin
Alpay, “TBMM’ye Seslenis”

"SMilliyet, 18.03.2003, Pearson Disisleri’ne Sar1 Zarf Getirdi ; Milliyet, 18.03.2003, Hasan Cemal,
“Savasla Birlikte Tezkere Yine Kapida”
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Tiirkiye’nin tamamen etkisiz kalmasindan endise ederken, ABD tarafi tezkerenin

reddinin savasin gelecegini olumsuz etkilemesinden kusku duymustur.

Her iki tarafta da biiylik bir rahatsizlia sebep olan bu endiseler neticesinde
Tiirkiye ABD’den, Kiirt devletine karsi oldugunu net bir sekilde diinya kamuoyuna
aciklanmasi, Tiirkiye'yi kiigiik diisiiriicii, rest icerikli veya tehdit edici agiklamalara son
verilmesi, ekonomik destek konusunda iyi niyetli adimlar atilmasi gibi ikinci tezkerenin
gecirilmesini kolaylastiracak bazi isteklerde bulunmustur'®’. Ayrica ABD, tezkerenin
gecmesini garantilemek icin iktidar partisi milletvekilleri ile yakin diyalog halinde
olmaya calismis ve bu dogrultuda faaliyet gostermistir. Bu amagla ABD Ankara
biiyiikelcisi milletvekillerine yemek vermis ve ABD Biiyiikelciligi Siyasi Isler
Miistesar1 John Kunstadter NATO Parlamenter Asamblesi Baskani AKP Kirikkale
Milletvekili Vahit Erdem'i ziyaret etmistir'®®.  Hatta ABD, Tiirkiye’nin ekonomik
kaygilarini giderme yoniinde birtakim adimlar atmistir. ABD ikinci tezkerenin gecmesi
durumunda Tiirkiye’ye yoOnelik ekonomik yardim paketinin kongreden kesinlikle

gececegini Tiirk yetkililere bildirmistir'™.

Ikinci tezkere ©ncesi Siirt’te yapilan secimler sonrasi bagbakanlik koltuguna
Recep Tayyip Erdogan oturmustur. Yeni bagbakan gorevini devralirken Tiirk Amerikan
iligkilerinin gelecegini belirleyecek olan tezkere gorevini de devralmustir'®’. Tiirk

Hiikiimeti’nde ki bu degisiklik ABD’yi daha da iimitlendirmistir.

ABD savas hazirliklarini tamamlamisg Tiirkiye’den tezkereye yonelik olarak
cikacak karar1 beklemeye baslamistir. Nitekim Washington yOnetimi zamanin
daralmakta oldugunu, ABD’nin kararmi verdigini ve sabrinin kalmadigim Tiirkiye nin
kararin1 olumlu ya da olumsuz olarak vermesi gerektigini Tiirk yetkililere

bildirmistir'”'. Artan Amerikan baskis1 ve Tiirkiye’nin bu konuda kendisini sorumlu

'%"Radikal, 06.03.2003, Hiikiimetin Kulag1 Beyaz Sarayda ; Milliyet, 10.03.2003, ABDnin de Atmas:
Gereken Adimlar Var ; Milliyet, 15.03.2003, Taha Akyol, “Amerika Bize Yardim Etmeli”

188 Radikal, 11.03.2003, Meclise ABD Markaji ; Milliyet, 11.03.2003, Melih Asik “Afiyet Olsun
Beyler” Milliyet, 07.03.2003, Ret¢iye Yakin Markaj

" Milliyet, 08.03.2003, Yardim Paketi i¢cin Kongre Garantisi ; Milliyet, 08.03.2003, Kredi Garantisi
Yerine Parayr Kasadan Verelim ; Radikal, 15.03.2003, ABD: Yardim Paketi Yok

"OMilliyet, 14.03.2003, Fikret BILA, “Asagisi Sakal, Yukaris1 Biyik”

"IRadikal, 14.03.2003, ABD’ye Havadan Gegit Yok: Erdogandan ABD’ye Ret ; Milliyet, 14.03.2003,
Hemen, Hemen, Hemen, Hemen: Bush:Zaman Kalmadi. Erdogan: Once Kabine ; Milliyet, 18.03.2003,
Jet Tezkere ; Radikal, 18.03.2003, Powell: Dort Giiniiniiz Var
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hissetmesi bu konuda miimkiin oldugunca hizli bir sekilde karar alinmasini zorunlu

kilmistir.

Tirkiye ile ABD arasinda ikinci tezkereye yonelik pazarliklarda ii¢ ayr1 secenek
tizerinde durulmustur. Sadece hava sahasinin kullanilmasi, hava sahasi ve iislerin
kullanilmasi, hava sahasi ve {iislerin kullanimi1 ile ABD askerinin konuslandirilmasi
seceneklerinden birisinin meclise gonderilmesi konusunda Tiirk Hiikiimeti karar vermek
durumunda kalmustir'®?. Uc tezkere seceneginde de Tiirk askerinin smir disina
gonderilmesine iliskin madde yer almistir. ABD yetkilileri Tiirkiye’nin ABD ile tam bir
isbirligi halinde olmasi gerektigini, bu durumda her seyin iki taraf icin kolay olacagmi,
Tiirkiye’nin ABD yardimlarindan tam anlamiyla yararlanmasinin bu kosula baglh
oldugunu acik¢a ifade ederek iiclincii secenegin meclise gonderilmesini ima
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etmislerdir . Ancak hiikiimet, Meclise ilk secenegin gonderilmesi hususunda bir tutum

sergilemistir.

Bu dogrultuda Tiirk hiikiimeti, ikinci tezkereyi 19 Mart 2003 giinii TBMM’ye
sevk etmis, Meclis ertesi giin 763 sayili kararla Tiirk Hava Sahasmin savas amaciyla
ABD’ye ve miittefik kuvvetlere agilmasina ve Tiirk birliklerinin Kuzey Irak’a girmesine
194

izin vermistir . Nitekim ABD 22 Mart itibariyle Tiirkiye'nin kontrolii altinda hava

sahasmi kullanmaya baslamistir'™”.

Tiirk hava sahas1t ABD acisindan biiyiik bir 6neme sahipti. Bircok Avrupa iilkesi
ABD’ye hava sahasmi agmisti. Tiirk hava sahasi ise Irak Oncesi en son noktaydi ve
kullanilmast zorunluydu. Bu durum ABD’nin hassasiyet gostermesine neden
olmaktaydi. Nihayetinde Tiirk Hava Sahas1 ABD tarafindan, hem hava taarruzu hem de

askeri birlik ve techizat tasinmasi amaciyla kullanilmastir.

Kabul edilen tezkerenin diger yoniinii olusturan TSK’nin Kuzey Irak’a girmesi
konusunda kabul edilen ikinci tezkere yeni bir sonu¢ dogurmustur. Tiirkiye’nin kabul
ettigi tezkerede ABD’nin, taleplerini sadece hava koridorunun acilmasiyla

smirlamasmin ardindan subatta imzaya hazir hale getirilen ve Tiirkiye ile ABD’nin

92Radikal, 19.03.2003, Ankara’da Tezkere Sikintisi: Tezkere k‘in Zorlu Gece

193Milliyet, 19.03.2003, Tam Tezkere olmazsa Parada Gelmez

Y4yabanci Ulkelere Asker Gonderilmesi ve Tiirk Hava Sahasinin Yabanci Kuvvetlerin Hava Unsurlarina
Agilmasi Konusundaki izin Tezkeresi, Karar No: 763, 19 03.2003 (Tezkerenin tam metni igin bkz.
(http://www.belgenet.com/yasa/izin_190303.html)

" Milliyet, 23.03.2003, Koridorda Ugus Kontroliimiizde
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Kuzey Irak’ta askeri isbirliginin esaslarini belirleyen askeri mutabakat muhtirasi da
gecerliligini kaybetmistirl%. Dolayisiyla Tiirkiye’nin Irak’a girebilmesi ABD ile
yapilacak sozIlii mutabakata baglanmustir. Kisacasi Tiirkiye’nin, ABD’nin izni olmadan

Irak’a girebilmesinin onii kesilmistir.

Oysa Irak konusunda Tiirkiye’nin hakli endiseleri vardi Oncelikle Tiirkiye
smirma dogru ¢ok hizli bir sekilde go¢ baglamisti. Tiirkiye’ nin acilen bu konuda hareket
etmesi gerekmis ve bu dogrultuda ABD ile ilgili goriismeler yapilmustir. Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin Irak’ta asker bulundurmasi i¢in sozlii bir anlagmaya varilmistir. Ancak
bolgedeki birliklerin harekat unsurlari icin yeni bir mutabakata ihtiya¢ duyulmustur.
ABD bu konuda mutabik kalinsa da Tiirk askerinin bolgede Kiirt gruplarla catigmasi ya
da Amerikan askerleriyle karsi karsiya gelmesi riski ortaya ¢ikmasi'”’ taraflar arasinda
endiseye neden olmustur. Bazi ABD’li generaller koalisyon askerleri dismnda higbir
askerin Irak’ta bulunmamasi gerektigi konusunda goriis bildirmeleri sonrasi, ABD Tiirk
askerinin bolgede bulunmasmna sicak bakmamustir'*®. Ozellikle Tiirk askerinin bolgede

provakasyonlara hedef olabilecegi siddetle vurgulanmustir'®.

Buna karsilik Tiirkiye Kuzey Irak’ta basta gd¢ ve insani yardim olmak {iizere
terorle miicadele kapsaminda bulunmak istedigini 1srarh bir sekilde vurgulamis ve bu
konuda ABD’nin iizerine diiseni yapmasi gerektigini savunmustur. ABD’nin isteksiz
tutumunu degistirmemesi sonrast Tirk hava sahasinin  Amerikan ucaklarina
kapatilabilecegi vurgusu yapilmistir. Yasanan bu gelismelerin ardinda Tiirk askerinin
Kuzey Irak’in 15-20 kilometreyi ge¢cmeyecek sekilde kiiciik birliklerle bir giivenlik

koridoru olusturulmasma ABD’ce izin verilmistir™"

. Varilan anlagsma dogrultusunda sz
konusu donemde Tiirk askeri her ne kadar resmi makamlar dogrulamasa da kiiciik
birliklerle Kuzey Irak’a girmistirzm. Taraflar arasindaki anlasmaya ragmen Tiirk

askerinin kiiciik birliklerle bile Kuzey Irak’ta bulunmasi, basta bolgedeki Kiirtler olmak

“Milliyet, 20.03.2003, Askeri Anlasma Artik Gegersiz

“TRadikal, 20.03.2003, Saddam’in Zamani Doldu: Kuzey Irak’ta Riskli Durum

""Radikal, 21.03.2003, Catismama Uzlasmas: ; Radikal, 21.03.2003, Kuzey Irak Gerilim Hatti
"Milliyet, 22.03.2003, Mehmetcik I¢in Miizakere

*“Radikal, 22.03.2003, Amerika’yla En Zor Giin: Elli Yillik Ortakligin En Zor Giinii ; Radikal,
23.03.2003, Tiirk Askeri Sessiz Sedasiz ; Milliyet, 26.03.2003, Amerika’yla Kod Krizi

*"Milliyet, 22.03.2003, Irak’a Girdik: Havay: Verdik Karay1 Ald: ; Milliyet, 23.03.2003, Pesmerge
Hazirmus ; Radikal, 23.03.2003, Tiirk Askeri Sessiz Sedasiz ; Radikal, 23.03.2003, Pesmergeye Vur
Emri ; Radikal, 23.03.2003, Murat Yetkin, “Tiirkiye’nin Kuzey Irak Politikas1”
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tizere ABD ve diger koalisyon gii¢lerini rahatsiz etmistir’””>. Hatta AB iilkeleri bile
Tiirkiye’'nin Kuzey Irak’a girmesini engellemeye yonelik tehdit edici agiklamalarda
bulunmustur. Bu dogrultuda Ingiltere Basbakani Blair Tiirkiye’yi Kuzey Irak’a
girmemesi konusunda uyarmis, Almanya, bdyle bir durumda patriot ekibini geri
cekebilecegini aciklamis, Belgika Disisleri Bakani Louis Michel, Tiirkiye’ye, "Kuzey
Irak’a girerseniz AB’yi unutun" mesaji vermis ve Avrupa Konseyi Genel Sekreteri
Walter Schwimmer Tiirkiye’ nin ¢ikarlar1 yoniinden Kuzey Irak’a girmemesinin yararina

olacag1 yoniinde beyanat vermistir™".

Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a girmesine bu derecede karsi ¢ikilmasinin temel sebebi,
Tiirkiye’nin go¢ ve insani yardim yapilma amacinin disinda Kuzey Irak’: iggal etme
amacin1 da giittiigii diisiincesi gosterilebilir. Tiirkiye nin Irak’1 isgal edecegi yoniinde
Kiirtlerin olusturdugu kamuoyu sonucu AB iilkeleri Tiirkiye’nin Irak’a girmesini
istememislerdir. Yani Tiirkiye, Kuzey Irak’a girilmesi hususunda uluslar aras1 kamuoyu
olusturamamistir. Yasanan bu gelismeler iizerine Tiirkiye AB iilkelerini Kuzey Irak’a
girilmesi yoniinde ikna etmek i¢in insani yardim ve gociin Onlenmesi disinda askeri

204 Artan baskilar neticesinde

operasyon niyeti olunmadigina dair giivence vermistir
Tiirkiye Kuzey Irak’a girilmesi konusunda ki tutumunu yumusatmak zorunda
kalmislardir. Tiirk yetkililer bolgede smirli sayida Tiirk askerinin mevcut oldugu ve
askerin bolgeye kapsamli bir sekilde girmesini gerektirecek kosullarin olusmadigini ve
bu nedenle Kuzey Irak’a ek asker gondermeyi planlamadiklar1 yOniinde beyanat

vermislerdir®®.

Ancak, Kuzey Irak’ta mevcudiyet gosteren birliklere karsi herhangi bir saldiri,
savasin beklenmedik gelismelerine bagl olarak olusabilecek biiyiik bir miilteci akininin
bas gostermesi, bolge silahli giiclerinin birinin digerine veya sivil halka saldirida

bulunmas: suretiyle olusabilecek istikrarsizlik gibi tehditlerin ortaya ¢ikmasi

*?Radikal, 23.03.2003, Tiirkiye Kuzey Irakta Yalniz: Tiirkiye Kuzey Irakta Tek Bagina ; Radikal,
25.03.2003, Blair: Tiirk Ordusu Irak’a Girmemeli ; Radikal, 25.03.2003, Tiirkiye Irak’in Diginda
Tutulmah

*%Milliyet, 24.03.2003, Kuzey Irak’a Giren AB’yi Unutur ; Milliyet, 28.03.2003, Giineri Civaoglu,
“Uniformanim Igindeki” ; Milliyet, 10.04.2003, Tiirkiye Yalniz Birakilmamali

*%Milliyet, 26.03.2003, AB’ye Giivence Ustiine Giivence ; Radikal, 26.03.2003, Ankara’ya Kimse
Inanmuyor

*%Radikal, 27.03.2003, Powell’dan Ovgii ; Radikal,27.03.2003, Murat Yetkin, “Ozkok’iin Agiklamas
ve ABD ile Yeni Imkénlar”
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durumunda ek tedbirler diistiniilebilecegini ve bu durumun bolgenin isgali anlamina

gelmeyecegi yoniindeki goriislerini beyanatlarina eklemeyi de ihmal etmemislerdir®.

Nitekim Tirkiye Kuzey Irak’a Kiirt gruplarin muhalefeti neticesinde ABD’nin
izin vermemesi iizerine kapsamli bir giicte asker génderememistir™”’. Bunun neticesinde
Tiirkiye Irak’ta caydirict bir giic olamamis ve Irak’a yonelik politikalarda istenilen
sonuglar elde edilememistir®™. ABD’nin onay1 ile Kuzey Irak’a girilemeyeceginin
anlagilmas1 sonucu bolgeye tek tarafli miidahale secenegi giindeme getirilmisse de*”’ bu

210

konuda ABD’nin sert tutumu” , Kiirtlerin muhalefetleri ve AB baskilar1 sonrasi bu

miimkiin olmamistir. Sonug olarak TSK Kuzey Irak’a girememistir.

ABD Tirkiye’'nin Kuzey Irak’a girmesini engellemek amaciyla her yola
basvurmustur. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik darbogaz kosullarindan bile
yararlanmak istemistir. Oyle ki ABD Tiirkiye’ye yapacagi ekonomik yardimlar: Irak’a
girilmemesi kosuluna baglamistr™'. Tiirkiye ekonomik yardimm bu kosula
baglanmasinin kabul edilemez oldugunu, bu tavrin Tiirkiye’nin onurunu zedeledigini,
bu sekilde bir tutumun stratejik ortakliga dayanan iligkilere zarar verecegi seklindeki
diisiincelerini Amerikan yetkililerine bildirmistir*'>. ABD’nin bu tutumu Irak’mn
geleceginde Tiirkiye’ye s6z hakki vermemeyi diisiindiigiinii agikca ortaya koymaktadir.
Bu tavir ikili iligkilerde dostluktan o6te menfaatlerin 6nemli oldugunu agikca

gostermektedir.

Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a girmesi i¢in zorunluluk arz eden konular savas sonrasi

kendini gostermeye devam etmistir. ABD’nin 1 Mayis 2003 tarihinde askeri harekatin

*%Radikal, 27.03.2003, Ozkok: Amacimiz Giivenlik ; Radikal, 31.03.2003, Erdogan: isgal Niyetinde
Degiliz

*"Milliyet, 24.03.2003, Ankara’y: Uyardik ; Radikal, 24.03.2003, Bush: Sakin Girmeyin ; Radikal,
25.03.2003, Taha Erdem, “Aman Dikkat” ; Radikal, 25.03.2003, Ankara Kiirtleri Bekliyor ; Radikal,
26.03.2003, Tiirk Tehdidi Biiyiimeden Onlenmeli

*%Milliyet, 23.03.2003, Irak’a Onbinlerce Asker Girmeliydi

**Milliyet, 23.03.2003, Gerekirse Gireriz ; Radikal, 24.03.2003, Giil: Kararin: Biz Veririz ; Milliyet,
26.03.2003, Gogten Once Kuzey Irak’a Gireriz

*Milliyet, 16.03.2003, Kuzey Irak’a Girerseniz Catisiriz ; Milliyet, 04.03.2003, ABD: Yardim Hala
Gegerli ; Milliyet, 17.03.2003, Yasemin Congar “Erdogan’1 Bekleyen...” ; Radikal, 17.03.2003, Powell:
Tiirkiye Irak’a Girmesin ; Milliyet, 21.03.2003, ABD Drsisleri Bakanligi: Kuzey irak’a Girmeyin ;
Milliyet, 13.04.2003, Hibeye Kuzey Irak Kosulu Kesinlesti

*"Milliyet, 09.04.2003, 1 Milyar Dolara Kuzey Irak Sartin Milliyet, 10.04 2003, Erdogan Net Konustu:
ABD’den Talepte Bulunmadik ; Cumhuriyet, 10.04.2003, Sozler Tutulmad: ; Milliyet, 10.04.2003,
Yardima Evet, K.Irak’a Hayir

212Milliyet, 10.04.2003, Melih Asik, “Onur Cagrisi...” ; Radikal, 11.04.2003, Meclis: Sartli Yardim
Kabul Edilemez
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sona erdigini agiklamasini takiben Irak’ta bir istikrar giiciiniin olusturulma ¢calismalarina
baslanmustr. ABD ve Ingiltere tarafindan olusturulmak istenen bu istikrar giiciine
baslangicta Tiirkiye dahil edilmek istenmemistir. Ancak yeterli katilimin
gerceklesmemesi iizerine s6z konusu iilkeler Tiirkiye’yi Irak istikrar giiciine katilmaya

davet etmislerdir*"’.

Tiirkiye’nin de dahil olacag1 ¢okuluslu gii¢, bolgede giivenligin
saglanmasi, gida yardimlarmin dagitimi, yeniden yapilanma caligmalarina destek
gorevlerini yerine getirilmesi diisiiniilmiistiir. Bu davet {izerine Tiirkiye Irak istikrar
giicii  konusunda c¢esitli calismalar yapmis ve degerlendirmelerde bulunmustur.
Tiirkiye 'nin gorev yapacagi yerlerdeki askeri zorluklar ve yasanacak sikintilar ve riskler

endise duyulmasina yol agmustir.

Tiim olumsuzluk ve endiselere ragmen Tiirk Hiikiimeti, 6 Ekim 2003’te Tiirk
birliklerinin 1 y1l siireyle Irak Istikrar Giicii’'nde gérev almak amaciyla Irak’a gitmesi
icin yetki isteyen tezkereyi TBMM’ye sunmus ve 7 Ekim 2003’te TBMM nin onay1 ile

Tiirk askerinin Irak’a gitmesine izin verilmistir*'*,

Ancak ABD’nin yakin miittefiki durumunda olan Kuzey Irak’taki Kiirt Gruplar
Tiirk askerinin bolgede isgalci giic olacagi, yerel halkin isteklerine set ¢ekerek ig¢
islerine miidahale edecegi gibi soylemlerle Tiirkiye’yi bolgede istememis ve bu konuda
biiyiik tepkiler gostermislerdir®"”. Gostermis olduklar1 tepkiler neticesinde Tiirkiye, Irak

Istikrar Giicii’ne katilamamis ve Irak’a girememistir.
5.7. 1 Mart Tezkeresi’nin Kabul Edilmemesinin Olasi1 Nedenleri

1 Mart Tezkeresi Tiirk kamuoyunda ¢ok tartigilan bir konu olmustur. Bu konuda
cok cesitli iddialar ortaya atilmis, tezkerenin lehinde ve aleyhinde bir¢ok sey
sOylenmistir. Tiirk Amerikan iligkilerinde bir doniim noktas1 olarak kabul edilen tezkere
stireci, Tiirkiye agisindan zor bir donem olmustur. Bu donemde Tiirk kamuoyunun
tezkere konusundaki hakli endiseleri 1 Mart Tezkeresi’nin onaylanmasi iizerinde 6nemli

etkide bulunmustur.

213Cumhuriyet, 29.05.2003, Tiirk Askerine Polonya’dan Davet

*“TBMM nin Kararlari, Tiirk Silahli Kuvvetleri Unsurlarinin Giivenlik ve istikrar Katki Saglamak
Amaciyla Irak’a Gonderilmesine Iliskin Karar, Karar No: 782 07.10.2003 (Tezkerenin tam metni icin bkz
http://www.belgenet.com/yasa/tbmm_782.html)

215Milliyet, 06.03.2003, Sami Kohen, “Amaca Ag¢iklik Getirmek Gerek”
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ABD’nin Ortadogu bolgesinde yiiriittiigli saldirgan politikalar tiim diinyada
oldugu gibi Tiirk halkinin da tepkisini c¢ekmistir. Amerika’nin savas iizerinden
kazanimlar saglamaya doniik dis politikasinin meydana getirdigi insan haklar1 ihlalleri
ulusla aras1 kamuoyu tarafindan kinandigi gibi, Tiirk kamuoyu tarafindan da
kmanmistir. Bu dogrultuda Tiirk halkinin biiyilk bir ¢ogunlugu Irak’ta savas

istememistir*'®.

Tiirk halki, Saddam rejimini desteklememesine karsin Irak topraklarma yonelik
Amerikan miidahalesine karst c¢ikmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de savas karsiti
gosteriler yap11m1§t1r217. Milletvekillerinin biiyilkk bir kismi kendilerini  secen
secmenlerin savas karsithigi baskisini sirtinda hissetmistir. Nitekim halkin savas

karsithig1 milletvekillerinin oylamada hayir oyu kullanmasinda etkili olmustur.

Tezkereye yonelik meclis kararinda etkili olan unsurlardan bir digeri, Irak’a
yonelik olarak gerceklestirilecek askeri miidahalenin hukuki bir mesruiyetinin
olmamasiydi. Irak’a askeri miidahaleyi gerektirecek uluslar arasi mesrutiyet
gerekcelerinin tam anlamiyla olugsmamasi Tiirkiye agisindan da degerlendirilmis ve
uluslar aras1 mesrutiyetin tiim unsurlariyla olugmas: gerekliligi her firsatta dile
getirilmistir.

Ozellikle BM Giivenlik Konseyinde Fransa’nmin askeri miidahaleyi veto yoniinde
sinyaller vermesi Rusya ve Cin’in savas karsit1 tutumu®'® ABD’yi miidahaleyi bagka bir
sekilde mesru kilma ¢abasma yoneltmistir®®. Ancak bu c¢abalar Tiirkiye’yi tatmin
etmemistir. Bu nedenle Tiirkiye sorunun barig¢il yollarla ¢oziilmesi Onceligini her
firsatta dile getirmis ve bu konuda caba harcamaya gayret gostermistir. Bu durum Tiirk

kamuoyunda da uzunca bir siire ayrintili olarak degerlendirilmistir.

Anayasanin 92. Maddesi TSK’nin yabanci iilkelere gonderilmesi ya da yabanci

silahl1 kuvvetlerin Tiirkiye’de bulunmasini uluslar arasi hukukun mesru saydigi hallerle

220

smirlandirmistir™". Bu durum s6z konusu donemde gerek iktidar partisi icindeki bazi

*1°Z.aman, 04.03.2003, Sahin Alpay, “Riskler Katalogu”

2I"Radikal, 03.03.2003, Hiikiimet Istifasin1 Vermeli

*®Tayyar Ar1, “BM Yaptirimlari: Kitle imha Silahlarinin Denetimi ve Ambargo,” Avrasya Dosyast, Cilt
6, Say1 3, (Sonbahar 2000) s.s. 234-255.

*Radikal, 09.03.2003, ismeet Berkan, “Tanksiz Savas ni?”"; Radikal, 09.03.2003, Tiirkler Haritanin
Ortasinda

T C. Anayasasi 92. Madde,” F. Savas Hali ilam ve Silahli Kuvvet Kullanilmasina izin Verme
(http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/anayasa.maddeler ?p3=92)
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milletvekilleri, gerek ana muhalefet partisi, gerekse meclis dis1 parti ve gruplarca
bircok kez dile getirilmis ve 6nemli bir rahatsizlik konusu olmustur. Nitekim ABD, BM
Giivenlik Konseyi’'ne Irak’a iliskin olarak sunulmak iizere hazirlanan tasariy1 kararin
onaylanmayacagmin netlesmesi iizerine geri gekmistirm. Dolayisiyla ABD’nin Irak

miidahalesinin hi¢bir mesru temelinin olmadigi kesinlesmistir.

Savasin mesruiyetinin olmams1 milletvekillerinin savas karsiti bir tutum icersine
girmelerine sebep olmustur. Dolayisiyla bu durum oylamaya onemli Olgiide etki
etmistir.

Diger yandan ge¢misten giintimiize ikili iliskilerin seyri, Tiirkiye’de ABD’nin
imajmi oldukc¢a zedelemistir. Zira Tiirkiye’de yiiksek oranda bir ABD aleyhtarlig1 s6z

222

konusu idi™“. Bu nedenle kamuoyu Irak savasinda Tirkiye’nin ABD yanmda yer

almasini istememekteydi.

Ayrica ilk defa bu denli biiyiik capta bir askeri gii¢ Tiirkiye’ye gelecek, bu giiciin
bir kismu Tiirkiye iizerinden Irak’a gececek, bir kismi ise Irak’ta gorev yapacak olan
askerlere cesitli alanlarda destek saglamak amaciyla Tirkiye’de kalacakti. Tiirk
kamuoyu bu denli biiyiik bir giiciin iilke topaklarina kabul edilmesini istememistir.
Nitekim donem icerisinde 1 Mart Tezkeresi’ne muhalefet edenler, Tiirkiye’de kalacak
ABD askerlerinin isgal giiciine doniisebilme olasiliginin bulunmasi tehlikesini ortaya
atmiglardir. ABD askerlerinin Tiirkiye’den ¢ikmayacagi diisiincesi ozellikle donemin

ana muhalefet partisi CHP tarafindan dile getirilmistir.

Bunun yam sira Tiirkiye komsu bir iilkeye yapilacak cok uluslu askeri harekata ilk
defa katilacakti. TSK ilk defa bu denli biiyiik bir kuvvetle yabanci bir iilkenin
topraklarina girecek ve genis bir cografyada gorev yapacakti. Dolayisiyla Tiirkiye
karsit1 Kiirt gruplarm ve boliicii teror orgiitii PKK’nm bulundugu bu cografyada gorev
yapmak bir takim riskler tasimaktaydi. Kuzey Irak’in Tiirkiye i¢cin bir batakliga

doniismesinden endise edilmekteydi223

. Bolge icerisinde Tiirk askerinin zayiat vermesi
ve sehit cenazelerinin Tiirkiye’ye gelmesi kamuoyunu endiselendirmekteydi.

Kamuoyunun duydugu bu gibi ¢esitli endigeler TBMM liyelerine de yansimakta ve

221Zaman, 18.03.2003, Erhan Bagyurt, “Savas Zaman_l, Karar Zaman1”
*?Cumbhuriyet, 02.03.2003, Oktay Akbal, Saskinlik icerisindeyiz!”
*Cumhuriyet, 03.03.2003, Yakup Kepenek, “Savas ve Baris”; Milliyet, 09.03.2003, Tehlikeli Tirmanis
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gerek iktidar gerekse muhalefet partisinden farkli sesler yiikselmekte, 6nemli goriis

ayriliklar1 dile getirilmekteydi.

Diger yandan tezkerenin reddinde ABD’nin ve Kiirt gruplarmin etkisin bulundugu
hususu donem igerisinde tartiyjma konusu olmustur. ABD’nin zaman kaygisi ile
Tiirkiye iizerinde baski yapmasi ve Kuzey Irak’ta yapilan Kiirt zirvesinden yansiyan

ve eees g . g .. . o 204
olumsuz goriintiilerin tezkerenin reddinde 6nemli rol oynadigi savunulmustur™".

Tezkerenin gecirilememesinin nedenleri hakkinda ileri siiriilen bir diger goriis ise
donemin hiikiimeti AKP’nin tezkere ile ilgili olarak kendi icinde boliinmesi iddiasi

olmustur™

. AKP icindeki baz1 bakan ve milletvekilleri, Tiirk kamuoyunun 6nemli bir
kismina hakim olan uluslararasi mesrutiyet, savasa kars1 olma psikolojisi, Tirkiye’yi
Irak batakliginda bekleyen tehlikeler ve ABD ile iizerinde mutabik kalinan metinle ilgili
olarak algilama farkliliklar1 ve bu konudaki tereddiitlerin giderilememesi gibi
konulardan etkilendigi iddialar1 kamuoyunu uzun siire mesgul etmistir. Ayrica s0z
konusu savasta Tiirkiye’nin alacagi pozisyon iktidar partisi milletvekillerine tam olarak
anlatilmamistir. AKP'li bakan ve milletvekilleri cogu zaman gazetecilere basvurarak
"Neler oluyor?" diye sormak zorunda kalmislardir®*®. Tezkere oylamasi oncesinde bazi
milletvekillerinin oylamada hayir oyu kullanacag1 c¢ok bariz bir sekilde ortaya

7

konulmustur®®’. Nitekim Meclis bagkani “Oy hakkim olsa aleyhte oy verirdim” ,

Bagbakan Yardimcis1 “Tezkere gecmezse demokrasi giiclenir”  ifadelerini

kullanmistir*®

. Hatta donemin bagbakani Abdullah Giil’iin tezkerenin gecirilmesinde
isteksiz oldugu ve bu nedenle milletvekillerine baski yapmadigi iddialar1 ortaya

atilmustir™’.

Kisacas1 AKP hiikiimeti, milletvekilleri ve bagkaniyla bu tezkerenin ge¢cmesini ve
Irak miidahalesine dogrudan taraf olmay: hicbir zaman istemedi iddialari** basinda
genis bir yer bulmustur. Bu konuda AKP liderliginin grubu bilerek serbest biraktigi

iddialar1 ortaya atilmistir.

224Milliyet, 02.03.2003, Sizde Sorumlusunuz

*»Zaman, 03.03.2003, “Etyen Mahcupyan, ‘Kokuyor...”

**Radikal 04.03.2003, Murat Yetkin, “Tezkere Dersleri”,

“"Milliyet, 01.03.2003, Bush’a S6z Verseydim Bu is Coktan Biterdi
*Z.aman, 01.03.2003, Sahin Alpay, “Duygu ve Devlet”
*Cumhuriyet, 15.04.2003, Giil Tezkerede Isteksizdi

#9Zaman, 02.03.2003, Etyen Mahcupyan,” Kendini Rehin Alan Ulke”
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Ayrica donem igerisinde AKP milletvekillerinin tecriibesizligi nedeni ile
tezkerenin meclisten gegmedigi iddialar1 da ortaya atilmistir™'. Yeni yapilan segimlerde
AKP’nin sahip oldugu 360 milletvekilinden 300’1 ilk kez meclise girmistir. Oysa ana
muhalefet partisi CHP’nin milletvekilleri daha tecriibeliydi. Ana muhalefet partisi
tezkereye karsi ¢cikmis ve bu konuda kamuoyu olusturma c¢abasi igerisine girmistir.
Dolayisiyla kamuoyunun yonlendirilmesinde CHP’li vekillerin daha etkili oldugu
sOylenebilir. Nitekim tezkerenin reddi sonrasi ana muhalefet partisi lideri iktidar
partisinin yliriittiigii yanhs politikalarin meclis tarafindan diizeltildigi soyleminde

bulunmustur™.

Tezkere konusunda Genel Kurmay Bagkanliginca gerek kamuoyuna gerekse
biirokrasiye herhangi bir agiklama yapilmamasi yani askeri makamlarin sessiz kalindigi
iddias1 tezkerenin reddine sebep olan nedenler arasinda yer almistir. Ancak askeri
makamlar Irak konusunun yasamsal ve ¢cok boyutlu olmasi nedeniyle basina ve kamuya
herhangi bir a¢iklama yapmamuis, ilgi alanlar: igerisine giren isin giivenlik boyutu ile

233
. Basinda

ilgili agiklamalar yaparak kamuda yanlis anlagilmalara yol agmak istemistir
yer alan Tiirk askeri tezkereden rahatsiz>>* iddialar1 ve bazi yorumlar birtakim tereddiit
ve endiselere yol agmustir. Her ne kadar asker tarafindan boyle bir rahatsizlik kabul

edilmese de bu durum milletvekillerine yansimis olabilir.

Diger yandan kamuoyunda ABD’nin vermis oldugu sozlere sadik kalmayacagi
fikride siddetle vurgulanmustir™’. Gegmisten giiniimiize ikili iliskilerde meydana gelen
ve Tirk milletinin hafizasina kazinin gercekler ABD’ye olan giiveni azaltmistir. Bu
nedenle tezkere de verilen sozlerin yerine getirilmeme ihtimalinin var oldugu diisiincesi

milletvekillerine eki etmis olabilir.

Amerikan kamuoyunun Tiirkiye’yi algilayis bi¢cimi, miizakerelerde izlenen tutum
ve lslup ile ABD medyasinda Tiirkiye’yi rencide eden yayinlar ve karikatiirlerin
yaymnlanmasi, Kuzey Irak’taki Tirkmenlerin haklarinin korunmasi gibi cok Onem

verdigi bazi taleplere ABD’nin yaklasimi, Kiirt gruplarin ne ¢ikarilmasi milletvekilleri

“'Radikal, 19.03.2003, ismet Berkan, “Acemilik ve Ger¢cek™; Milliyet, 19.03.2003, Serpil Yilmaz
“Goniil ABD’yi Yumusatmak Igin Devrede” ; Milliyet, 06.03.2003, AKP’ye Acemi Imaasi
“*Milliyet, 03.03.2003, Fikret Bila, “ABD Anladi...”

**Cumhuriyet, 06.03.2003, Hiikiimete Destek

>* Milliyet, 01.03.2003, Can Diindar “Tamam Kocaogolan Anlastik”

*¥Zaman, 02.03.2003, Etyen Mahcupyan “Kendini Rehin Alan Ulke”
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tizerinde olumsuz etki yarattigi iddialar1 donem igerisinde ileriye siiriilmiis ve bu

durumun milletvekillerinin olumsuz oy kullanmasinda etkili oldugu belirtilmistir*°,

Bunlarin yani swra, Tirk makamlar1 1 Mart Tezkeresi’ne iliskin hususlar
konusunda medyay1 yeterince bilgilendirmemistir. Donem icerisinde bakanlik sifati ile
gorev yapan Ali Babacan biitiin pazarlik siiresince yalnizca bir kez Cumhuriyet
gazetesine deme¢ vermistir’™’. Bunun sonucunda Tiirk medyasi Amerikan

kaynaklarindan bilgi edinmis ve elde edilen bilgiler kamuoyuna duyurulmustur.

Tiirk basimi da genel itibariyle savas karsit1 bir tutum sergilemistir. Tezkerenin
oylanmasi1 Oncesinde karsit bir tutum sergileyerek kamuoyunu yodnlendiren Tiirk
medyas1 tezkere sonrasinda alman kararin hakliigini savunmustur. Oyle ki tezkerenin
reddinin bir zafer oldugu, Tiirkiye’nin Amerikan kuklasi olmadigr Tiirkiye nin
demokrasi dersi kararm Tiirkiye’nin onurunu kurtardigi vb gibi sdylemler basinda sikca
yer almistr™®. Basin bu tutumuyla savas karsithgmmmn daha da artmasma sebep

olmustur.

Tirk hiikiimeti Tiirkiye'nin ABD'nin Irak't vurmasini onleyebilecegi ve zaten
ABD'nin bu bolgede Tiirkiyesiz harekete gecemeyecegi gibi bir diisiinceye kapilmis ve
bu nedenle tezkere konusunda farkli diisiinceler olusmustur™”. Yani hiikiimet ABD’nin

bir B plani olduguna ihtimal vermemisir.

Diger bir iddiaya gore 1 Mart Tezkeresi’nin reddedilmesinin sebebi, Tiirk
askerine Musul ve Kerkiik’e girme izni vermeyisiydi. Nitekim iist diizey devlet
yetkililerinin, Amerikalilar Tiirk askerinin Kerkiik ve Musul'a kendileriyle tam isbirligi
icinde girisini bile istemediler, Musul ve Kerkiik'e Amerikalilarla birlikte girisimiz
kabul edilmis olsaydi, birinci tezkere gecerdi**’ seklideki aciklamalari bu iddianmn

dogrulugunu kanitlayici niteliktedir.

Kisacas1 1 Mart Tezkeresi gerek toplum gerekse devlet organlarinda bir kriz

havasi yaratmustir.

“%Milliyet, 03.03.2003, Rahatlatan Sozler: ikinci Tezkere I¢in Ikna Telefonu

“"Milliyet, 04.03.2003, Melih Asik, “Tezkere Gelirse...”

238Cumhuriyet, 05.03.2003, Deniz Kavukcuoglu,”‘Kul Degil, Birey Olmak™ ; Radikal, 05.03.2003,
Mary Djevsky, Tiirkiye’den Demokrasi Dersi” ; Cumhuriyet, 07.03.2003, Server Tanilli, “Barisin Ad1
Var”

“Radikal, 22.03.2003, Murat Yetkin, “AKP nin Ezberi Nerede Dagild:”

240Radikal, 15.04.2003, Murat Yetkin, “Disisleri Bakani: Kerkiik Dahil Olsaydi Tezkere Gegerdi”

80



5.8. Tezkerenin Reddinin Sonuclar ve Irak’taki Mevcut Durum

1 Mart Tezkeres’inin TBMM tarafindan reddedilmesi Tiirkiye’nin i¢ ve dis

politikasina ¢ok onemli etkilerde bulunmustur.

Basta ABD ile iligkiler olmak iizere Tiirkiye nin Irak’a yonelik olarak yiiriitmek
istedigi ve Kirmizi Cizgilerle adlandirdigi devlet politikalarinm biiyiikk bir kismi

tezkerenin reddinden etkilenmis ve uygulanma sansi bulunamamustir.

Oncelikli olarak 1 Mart Tezkeresi'nin reddi ABD’de ¢ok biiyiik bir sok
yaratmistir. ABD’li yetkililer her ne kadar Tiirkiye’de demokrasinin isleyisine saygi
duyduklarmi aciklasalar da, Kuzey Cephesinden mahrum kalinmasi ABD agisindan ¢ok
biiytik bir hayal kiriklig: yaratnn§t1r241. Nitekim Tiirk Amerikan iligkilerinin tezkerenin

reddinden uzun yillar etkilenecegi 6nemli bir gecektir**’.

Savasa Tiirkiye’nin genis destegini almaksizin girismenin, ABD agisindan askerd,
siyasi ve ekonomik acidan dogurdugu riskler ABD’yi ¢ok rahatsiz etmistir™.
Tiirkiye’nin ABD’ye, en ihtiya¢ duydugu bir zamanda destek vermemesi de Amerikan
onurunu zedelemis ve giivenilmez bir dost imaji verilmistir. ABD’nin bu tezkereye
biiylik umut baglamasi ve bu umutlarin bosa gitmesi ABD Tiirkiye iliskilerindeki
tansiyonun artmasma yol a¢mustir. Her ne kadar Tiirk yetkililer Tiirk Amerikan
iligkileri, stratejik iliskiler oldugunu, karsilikli dostluk ve anlayis icinde iligkilerin
devam edecegini, ikili iliskilerin yalnizca bir tezkereye baglanmasinin yanlis oldugunu
belirtseler de*** bu olay iliskilerde derin yaralar agmistir.

Iki iilke arasindaki s6z konusu stratejik ortaklik tezkerenin reddi sonrasi

245

zayiflamig ve birtakim sikmtilarin dogmasina yol agmistir™". Tiirkiye ‘de bazi ¢evreler

TBMM’nin tezkereyi reddetmesinin Tiirk Amerikan iligkilerinin tezkereden sonraki

246 tezkerenin reddi

safthasin1 daha rasyonel hale getirecegi iddialarinda bulunsalar da
ikili iliskilerde olumsuz bir hava yaratmistir. Bu durum Tiirk Amerikan iliskilerinin

gerek ekonomik gerek siyasi gerekse askeri boyutlarinda kirilmalara yol agmaistir.

*'Milliyet, 02.03.2003, Yasemin Congar, “Washington’a Soguk Dus” ; Milliyet, 03.03.2003, Fikir
Aligverisi Yapiyoruz ; Milliyet, 05.03.2003, Amerika’dan Uyar1 Gelmedi

*Milliyet, 05.03.2003, Wall Street Journal: Tekere cikmazsa Petrolii Unutun

*Zaman, 03.03.2003, Ali H. Aslan, “Kar Zarar Analizi”

***Radikal, 03.03.2003, Giil Iliskiler Zedelenmemeli ; Milliyet, 03.03.2003, Gerekirse Yine Gelir
245Milliyet, 08.03.2003, Tezkere Iliskileri Bozacak

2467.aman, 04.03.2003, Tamer Korkmaz, “Hayir’daki Hayir”
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Giinlimiizde her ne kadar iki devlet arasndaki iliskilerin varhig1 ve
devamliligindan bahsedilse de tezkerenin reddi Tiirk Amerikan iliskilerinde bir giiven
bunalimina yol agm1§t1r247. Bu durum Tiirkiye’nin basta Irak politikas1 olmak tlizere dis
politikasina da yansimis ve istenmeyen sonular dogurmustur. Amerika’nin Kuzey
Cephesi a¢ma talebini reddeden Tiirkiye, bugiin Irak’taki varliginin ortadan

kaldirmasma yonelik stratejilerle karsi karsiyadir.

Tiirkiye’nin Irak’a yonelik olarak yiiriitmek istedigi, Kirmizi Cizgilerle
adlandirilan devlet politikalar1 tezkerenin reddi sonrasi istenilen diizeyde yiiriitiilememis

ve fiyasko ile sonuglanmigstir.
Tiirkiye’nin Kirmiz1 Cizgileri temel itibariyle su noktadan ibarettir;

-Tiirkiye’nin giivenligini tehdit eden boliicii terdr orgiitii PKK’ nin Kuzey Irak’ta

yuvalanmasmin onlenmesi ve PKK ile etkin miicadele edilerek bolgeden ¢ikartilmasi,

-Saddam rejiminin devrilmesinden sonra Irak’in toprak biitiinliigiiniin, ulusal
birliginin ve siyasi yapisinin korunmasi ve Irak’in etnik temelde boliinmesinin
onlenmesi, kisaca Irak’in iiniter yapisinin korunmasi ve ozellikle Kuzey Irak’ta etnik

temelde bir devlet yapilanmasina izin verilmemesi,

-Irak’in kurucu halklarindan biri olan ve iiciincii biiyiik niifus grubunu olusturan
Tiirkmenlerin Irak’in geleceginde soz sahibi olmasinin saglanmasi, hak ve ¢ikarlarinin
giivence altina alinmasi, geleneksel Tiirkmen yerlesim birimleri olan Musul ve

Kerkiik’iin Kiirtlerin niifuz ve kontroliine ge¢cmesinin dnlenmesi,

-Irak’in dogal kaynaklarinmn biitiin Irak halkina ait oldugunun siyasi ve hukuki

- 248
acidan giivence altina alinmas1™ .

Heterojen bir toplum yapisimna sahip olan Irak, farkli etnik, mezhep ve dinsel
gruplarin bir arada yasadiklar1 bir iilkedir. Boyle farkli etnik gruplarin bir arada
yasadiklar1 iilkenin yOnetim bi¢imi, devlet sistemi, temsil ve katihim hakk: gibi
konularla ilgili olan sorunlarmn, iilke yOnetimi tarafindan oldukca adil bir sekilde

249

coziimlenmesi gerekir™. Aksi halde, iilkede siirekli olarak etnik kokene ve mezhep

*"Milliyet, 03.03.2003, Derya Sazak, “AKP’de Tezkere Darbesi”
*Radikal, 21.03.2003, Kuzey Irak Gerilim Hatt:

**Hicran Kazanci, “Irak Merkezli Bolgesel Gelismeler ve Tiirkiye nin Etkisi”
(http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=1321&sayfa=5)
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farklhiliklarina dayali sorunlar yasanir. Bu dogrultuda Tiirkiye Irak’in biitiinliigiiniin
korunmas1 hususunda c¢ok biiyiik hassasiyet gostermistir. Ancak Tiirkiye’nin Irak’in
biitiinliigiiniin korunmasi, etnik temelde bir ayrimin yapilmamasi konusunda gostermis
oldugu hassasiyet ABD tarafindan hice sayilmistir. ABD Kuzey Irak’ta ikili oynamis ve

Tiirkiye’nin menfaatlerini hice Saym1§t11‘250.

Tiirkiye 'nin kuzey cephesinin agilmasina izin vermemsi sonucunda Tiirk askerinin
. . . 251 . o
Kuzey Irak’a girememesinden cesaret alan Kiirt gruplar = ABD’nin kendilerine daha

fazla ihtiya¢ duyacagini diistinmiisler ve bu konuda da hakli ¢ikmislardir.

ABD Irak’1 iige bolme planini uygulamaya koymustur’”.Savas sonrasi Irak
Anayasas1 yok sayilmis ve yapilan yeni anayasa ile Irak federatif bir yapi icerisine
sokulmustur. Bu yap1 icerisinde Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti kurulmustur. 19.yy
sonlarina kadar bazi mahalli tesebbiislere ragmen, bir Kiirt milli bagimsizlik hareketi de
olmamus ve tarihte hi¢bir zaman bir Kiirt devleti kurulamamustir™>. Bu giin s6z konusu
devlet bagimsiz olma yoniinde ilerlemektedir. Kiirtler ABD’nin himayesi altinda
pervasizca Tiirkiye aleyhtar1 bir tutum sergilemekteler. Nitekim bagimsiz bir yapinin
Kiirtlerin dogal hakki oldugunu belirten Barzani, "Bu konudaki tabunun hem Kiirtler
hem de komsularimiz i¢in kalkmasini istiyoruz. Kiirtler bagimsiz olma hakkinda sahip.
Tiirkler, Iranlilar ve Araplar bunu konusmanin ayip ve tehdit olmadigini anlamali.
Yakin ya da uzak gelecekte olsa da bu fikre alismalilar. Bagimsizlik riiya olarak
goriilmemeli. Ancak siyasi gercekligin farkindayiz. Bir giin bu gercek kabul edilecek"
diyor. Bu durum Irak’taki Kiirtlerin gelecekteki niyetleri hakkinda Tiirkiye’ye acik
fikirler vermektedir.

254
Jrak ordusu ve

Oyle ki Irak’ta Kiirtler siyasi agirlig1 elde etmis durumdalar
polis teskilat1 giderek Kiirtlesiyor™”. Kiirtler giin gectik¢e Irak’in geneline yayiliyorlar.
Kiirtler Tiirkiye’yi bolgede dogacak bir Kiirt devletinin en Onemli engeli olarak

goriiyorlar. Bu dogrultuda Tiirkiye karsitligini bir varlik sebebi olarak goriip, her firsatta

>’Cumhuriyet, 06.03.2003, Mustafa Balbay, “Ozkok’iin Durusu”

*'Milliyet, 05.03.2003, Sami Kohen “Kuzey Irak Krizi” ; Cumhuriyet, 05.03.2003, Orhan Birgit,
“Tezkere Dedikleri”

*?Eren Erol, ‘ABD ve Irak’1 Uge BSlme Plant’ (http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=1092&sayfa=17)
*3Yenicag, 12.02.2003, Altemur Kilig, “Kiirt Paranoyas1”

»*Afsin Yurdakul,” Irak’ta Kiirtler Bagdat’i Dize Getirebilir mi?”
(http://www.usakgundem.com/haber.php?id=13675)

»>Sedat Laginer, “Irak’ta I¢ Savas” (http://www.usak.org.tr/makale.asp?id=261)
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Tiirkiye aleyhtar: agiklamalar ve eylemler yapmaktan kagmmuyorlar®°. Kuzey Irak’taki
Kiirtler bu tavir ve eylemleri ile ayrilik¢t bir tutum sergiliyor ve bu durumu Tiirkiye’ye

kabul ettirmeyi amaclhiyorlar.

Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti olusturulmas: amaci, gerek Tiirkiye gerekse
bolge istikrarmi tehdit etmekte ve endise yaratmaktadir. Ozellikle Tiirkiye agisindan
olusabilecek en onemli risk Tiirkiyeli Kiirtlerin Kuzey Irak’taki bagimsiz Kiirt devletine

- - 257
katilma olasiligmin s6z konusu olmasidir™".

Eger 1 Mart Tezkeresi TBMM tarafindan kabul edilmis olsaydi, Tiirkiye Irak’a
girecek ve bolgede askeri agidan mevcudiyet gostererek gerek Irak iginde, gerekse
bolgede daha fazla soz sahibi olabilecekti. Bu durum Irak’in etnik temelde boliinmesi

Oniinde bir engel olusturabilirdi.

Diger yandan Tiirkiye’nin 30 yili askin siiredir miicadele ettigi teror Orgiitii
PKK’nin Irak’taki konumu savas sonrasi daha da kuvvetlenmistir™®. PKK diinyadaki en
kanl teror orgiitlerinden birisidir. Orgiit sadece Tiirkiye’de degil, Avrupa Birligi’nde ve
ABD’de de teror orgiitleri listesinin baginda yer almaktadir. Ancak Irak’ta PKK’ya kars1
cok farkli bir tutum s6z konusudur. 3.000-5.000 terorist Irak’ta 10 kadar kampa
dagilmig durumda rahatga varliklarmi devam ettirmektedirler. Militanlar bdolge
icerisinde diizenli olarak egitim yapmaktalar. Irak’in kuzeyini Tiirkiye’ye saldirilarinda
is haline getirmis durumdalar. Ayrica Kuzey Irak PKK i¢in lojistik bir iis konumunda
bulunmaktadir. Silahlar ve diger gerecler Kuzey Irak iizerinden PKK’l1 militanlarin
eline geciyor. Cok sayida Amerikan Ordusu’na ait silah da bu bolgede PKK’nin eline
gecmistir. Dahas1 PKK Kuzey Irak’ta sivil halka yonelik faaliyet gdsteren propaganda
merkezleri kurmustur. Bu merkezlerde Tiirkiye karsiti faaliyetlerde bulunulmaktadir.
Teror orgiitii, Irak’taki yapilanmasi, eylemleri ve illegal yollardan mali kaynak elde
etmesine ek olarak, legallesme c¢abalarina da oncelik vermektedir. Bu cercevede, Irak’ta
PKK ile baglantili iki olusum (PCDK ve DCP) kendilerini siyasi parti olarak temsil
ettirerek 30 Ocak 2005 Irak segimlerine girmistir™. Ayrica, PKK’nm Irak’m bircok

“*Milliyet, 04.03 2003, Kuzey Irak’ta Cirkin Gosteri ; Radikal, 04.03.2003 , Tiirkiye’ ye Biiyiik Protesto
Milliyet, 04.03.2003, Yaptiklar1 Nankorliiktiir ; Radikal, 09.03.2003, Tiirkiye’de Protesto Milliyet,
09.03.2003, Barzani: Bayrak Yakilmast Ahlaki Degil ; Milliyet, 16.03.2003, Pandora’nin Kutusunu
Ac¢mayin

257Milliyet,l?a.02.2003, Hursit Giines, “Gozden Kagmamasi Gereken bare”

“*[hsan Bal, “Secim Sandigina Kan Sicramadan”, (http://www.usak.org.tr/makale.asp?id=619)

*%H. Avni Bicakli( http://www.foreignpolicy.org.tr/turkish/)
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kentinde Bagdat yonetiminin bilgisi dahilinde biirolar actig1 cok vahim bir gercektir*®.
Savastan giinlimiize kadar uzanan siiregcte ABD, Irak’ta terdr orgiiti PKK’nin
faaliyetlerine devam etmesine goz yummustur’'. Kisacasi, genel olarak Irak’ta, 6zel
olarak Irak’mm Kuzeyinde Tiirkiye nin varligim pasifize etmeye calisan ABD, Irak’in
kuzeyindeki Kiirt olusumunun yani1 sira bélgede bulunan yaklasik 5000 PKK militanini

da stratejik koz olarak kullanmaktadir®®*.

Ayrica Irak’in savas sonrasi olusturulan federatif yapisinda sdz sahibi olan giicler
PKK’ya destek vermekte ve terorist unsurlar1 korumaktadir. Nitekim Barzani ve
Talabani her ne kadar PKK karsiti soylemlerde bulunsalar da, icten ice Orgiitii
desteklemektedirler. Barzani de, Talabani de PKK’y1 Tiirkiye’ye karsi bir koz olarak
kullanmaya caligsmaktadirlar. S6z konusu gruplar, PKK var olduk¢a Tiirkiye bizimle
ugrasamaz diisiincesine sahiptirler. Bagimsiz olmak icin gerekli zaman1 PKK sayesinde
kazanacaklarini inanmaktadirlar. Nitekim ABD bu destegi bilmekte ve miittefiklik
iliskisine yakigsmayacak sekilde bu duruma kars1 sessiz kalmaktadir. Boyle bir tabloyu

Tiirkiye’nin kabul etmesini kabul etmek olanaksizdir.

Eger tezkere kabul edilmis olsayd: Tiirk askeri Irak’a girecek ve PKK’ya kars1
etkili bir miicadele bulunabilecekti. Dolayisiyla Kuzey Irak’ta PKK’ya kars:i etkili

tedbirler alinarak s6z konusu orgiitiin Irak’taki mevcudiyetine son verilebilecekti.

Ayrica bugiin Irak halkinm asli unsurlar1 arasinda yer alan ve Irak’ta s6z sahibi
olmas1 gereken Tiirkmenlerin giivenligi saglanamamis, hak ve c¢ikarlari korunamamastir.
Bu giin Tirkmenler Irak’ta azinlik olarak kabul edilerek dislanmaktadirlar. Bunun yani
sira Tirkmenler, Musul ve Kerkiik basta olmak iizere yiizyillardir yasadiklar1 yerlerden

siiriilmiis ve baski altina almmustir®®.

Irak’ta Kiirtler Tirkmenleri yok sayma politikasimi yiiriitmektedirler. Kuzey

Irak’taki Kiirtler her ne kadar demokrasi ve Ozgiirlikkten bahsetseler de bu giinkii

260Sedat Laginer, “Kendini Savunma Hakki, Ter¢r ve Tiirk Amerikan Mliskileri”
(http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?id=357 &type=3)

%1 Ali Kiibeli,” Terore Karst Istikrarl Isbirligi” (http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=450&sayfa=46)
Sedat Laginer, “PKK’dan Biiyiik Kaos Arayis1”
(http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?id=781&type=3)

*’Hicran Kazanci, “ABD’nin Irak Stratejisinde Tiirkiye nin Yeri”
(http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=52&sayfa=65)

*%Cemalettin Taskiran, “Tiirkiye-ABD: “Giiven Bunalimmndan Yeni Bir Isbirliginemi,” Avrasya
Dosyasi, Cilt 11, Say1 2, (2005) s.s 30-38.
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konumlarina baski ve =zor kullanarak geldikleri ©nemli bir gercek olarak

goziikmektedir®®,

Bagimsiz olmak isteyen Kiirtler denizlere kapali bir alanda yasiyorlar ve etraflar1
daglarla cevrili. Ulkede ekonomi de cok giiclii degil. Bu ortamda Kiirtler Kerkiik
petrollerine bir kurtarict goziiyle bakiliyorlar. Kerkiik eger Kiirt bolgesine dahil
edilebilirse olas1 bir bagimsiz Kiirt devleti de finanse edilmis olacak. Ancak sorun su ki
Kerkiik yiizlerce yildir Tiirkmen sehri olarak biliniyor ve Tiirkiye’nin tutumu
Tiirkmenlerin Kerkiik’te varliklarini rahatca ve korkusuzca siirdiirmeleri yoniinde.
Nitekim savasin son giinlerinde ABD Tiirk askerinin Kuzey Irak’a girmemesi karsisinda

Kiirt gruplarm Kerkiik’e girmeyecegi garantisini Tiirkiye’ye vermisti*®.

Ancak Irak’m isgali ile birlikte ABD ile silahli igbirligi yapan organize Kiirtler
Kerkiik’te de biiyiik avantajlar yakalamislardir. Yonetim kademelerine Kiirt idareciler
getirilmis ve niifus ve tapu dairlerinde ciddi bir tahrip kampanyas: baslatimistir**®.
Kerkiik’te Kiirtleri cogunlukta gosterebilmek i¢cin hem se¢imlerde hileler yapilmig, hem
de yogun bir niifus hareketlenmesi ile dengeler degistirilmeye calisilmustir®®’. Kiirtler
Kerkiik’iin Irak’1n bir i¢ meselesi oldugunu 6ne siirmekte ve Tiirkiye nin uyarilarim sert
bir dille elestirmektedirler. Kisacast Kiirtler Kerkiik’ii Kiirdistan’in kalbi olarak

gormekte ve bunu agikca ifade etmektedirler”®®

. Kerkiik’te Kiirtlerin 1srarlari, Araplar:
da, Tiirkleri de siiphelendirmektedir. Kiirtler, Kerkiik de dahil olmak iizere olabildigince
cok sehri Kiirt yonetimi altina sokmak ve olabildigince ¢ok taviz almak istemekte ve

kendi giivenliklerinin teminati olarak ABD’yi gormektedirler.

Kisacas1 Savas baslarken Tiirkiye ABD ile birlikte Kuzey Irak’a girmeliydi. Her
ne kadar Tiirk silahli kuvvetlerinin 20-30 kilometreden fazla ilerlemesine miisaade
edilmiyorsa da, Irak icinde kuvvetli bir askeri varligin asiretlerin Kerkiik ve Musul’u ele

gecirmeleri bakimindan caydirici bir kuvvet olusturmasi, Tiirkmenlerin giivenligi

***Hicran Kazanci, “Tiirkiye nin Irak Politikas1 ve Tiirkmenler
(http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=1280&sayfa=7)

*Milliyet, 01.04 2003, Tiirkiye ve ABD Kuzey Irak’ta Anlast

20 Ali Kiilebi, “Irak’taki Yanlis Stratejiler ve Tiirkmen Kardeslerimizin Gelecege”
(http://www.tusam.net/makaleler.asp?id=1090&sayfa=17)

*7“Irak Secimlerinde Yasanan Tiirkmen Maglubiyetinin Arka Yiizii”
(http://www.tasam.org/index.php?altid=475&syf=3)

*%*Cemalettin Taskiran- Haydar Cakmak, “Kuzey Irak’ta Tiirk-ABD Politikalar1 ve PKK Terorii,”
Avrasya Dosyasi, Cilt 11, Say1 2, (2005) s.s. 73-81.
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bakimimdan yararli olmas1 ve PKK’nin Tiirkiye’ye gecerek yeniden faaliyete gegmesini

etkin bir sekilde 6nleyebilmesi beklenirdi®”.

Nitekim savas ise ABD’nin ongordiigii gibi kisa bir siirede sona ermis, Saddam
rejimi yikilmig, pesmergeler Musul ve Kerkiik’e girmis, kirmizi hatlar asilmis ve
Tiirkiye icin, ABD’nin sozlerini ne zaman yerine getirecegini beklemek ya da biten
savasin listiine yeni bir savas ¢ikarmaktan bagka alternatif kalmamistir. ABD’nin Irak’ta
yiiklendigi sorumluluk karsisinda Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’nin Irak’a girmesinin bir Tiirk
Amerikan catismasina yol acabilecegi Onemli bir gergek olmustur. Ancak ulusal
menfaatler dogrultusunda bu secenek goz ardi edilmis ve mevcut sorunlar farkli

sekillerde ¢oziilmeye ¢alisiimistir.

Tirkiye Irak krizi Oncesinde, savas siirecinde ve savas sonrasinda ¢ok Onemli
stratejik ve taktik hatalar yapmistir. Savas oncesi yillarda Tiirkiye besle kargayi1 oysun
goziinii atasoziinii hice sayan bir politika izlemis Kuzey Irak’ta fiili de olsa bir
Kiirdistan kurulmasinda Kiirt kabilelerine, sadece PKK’ya fazla destek vermemeleri ve
Tiirkmenleri 6ldiirmemeleri karsiiginda maddi ve askeri destek vermislerdir. Ancak
savas sonrasi bu kabilelerin Tiirkiye ’nin destegine ihtiyaci kalmamigstir ve bu gruplar
giinlimiizde Tirkiye’nin toprak biitiinliiglinii tehdit eden en tehlikeli unsurlar olarak

bulunmaktadir.

5.9. 1 Mart Tezkeresi’nin TBMM Tarafindan Kabul Edilmemesinin

Amerikan Basimindaki Yansimalar

Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere gonderilmesine, yabanci silahli
kuvvetler unsurlarmin Tiirkiye’de bulunmasina izin verilmesine iliskin Basbakanlik
Tezkeresinin TBMM tarafindan reddedilmesi, ABD basininda c¢ok biiyiik bir yanki
uyandirmis ve konuya iliskin c¢ok c¢esitli degerlendirmeler yapimustir. 1 Mart
Tezkeresi’nin kabul edilmemesinin Tiirk Amerikan iliskilerinde meydana getirdigi
olumsuz hava Amerikan basininda da ayrmtili olarak islenmis ve gerek ABD’nin

gerekse Tiirkiye’nin tezkere sonrasi atacagi muhtemel adimlar tartigiimistir.

Washington yonetimi, Irak’a yonelik olarak gerceklestirecegi askeri harekatta

Tiirkiye’nin onemli 6lciide destek verecegini beklemekteydi. Uzun yillardir siirdiiriilen

*%Seyfi Taghan, “Irak Politikamiz: Nerede Yamildik? “ (http://www.foreignpolicy.org.tr/turkish/Seyfi
Tashan)
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miittefiklik iligskisi, ABD’nin Ortadogu politikalarinin uygulanmasinda Tiirkiye’ye olan
ithtiyaci, Tirkiye'nin i¢inde bulundugu ekonomik buhranlarda Amerikan sigortasi
benzeri bir¢ok sebep iki iilkeyi zorunlu olarak yan yana getirmekteydi. Nitekim Tiirk
Amerikan iliskilerindeki yakmlig1 géz Oniine alarak, Irak harekatina yonelik tezkerenin
oylanmasi 6ncesinde, ABD baskan1 Bush basta olmak iizere bircok Amerikan yetkilisi
Tiirkiye’nin  Kuzey Cephesi ag¢ilmasina izin verecegi konusunda beyanatta

bulunmuslardir?”’.

Iki iilke arasindaki var olan iliskilerin ABD’de olusturdugu giiven neticesinde Irak
harekat1 6ncesinde Amerikalilar Tiirk topraklarinda askeri harekata yonelik faaliyetlere
baslamislar, hatta ABD’ye ait bir takim savas ara¢ gereclerini Tiirkiye’ye getirmislerdir.

Bu arag gerecin Irak’a gegmesi yalnizca TBMM nin onayina kalmastir.

Ancak tezkerenin reddedilmesi Amerika’nin Irak’a yonelik harekéta iligkin tiim
planlarini alt iist etmistir. ABD’nin basin organlari, Tiirk milletvekillerinin altmis bin
Amerikan askerinin Tiirkiye topraklar1 iizerinden gecerek, Irak’a karsi kuzeyden bir
cephe acilmasina izin verecek karar tasarisini reddederek ABD’nin savas hazirliklarina
biiyiik bir darbe indirdigini, bu durumun cok biiyiik bir hayal kirikligima yol actigmi ve

Bush y6netiminin koseye sikistigini belirtmislerdir®’'

. Bunun yani sira Amerikan basini,
tezkerenin reddedilmesini, ABD’nin savas planint suya diisiirecek ve Washington

Ankara iliskilerini gerginlestirecek sok edici bir gelisme olarak nitelemistir®’>.

Ayrica birtakim analistler, ABD’nin Irak’i Tiirkiye’nin yardimi olmaksizin
isgalinin, yalmzca uluslar arasi destek saglama cabalarini zayiflatmakla kalmayip,
Ortadogu bolgesinde en 6nemli Miisliman NATO miittefiki ile iliskilerine uzun vadede
zarar verecegini acikca ifade etmisler’””, s6z konusu tezkerenin reddedilmesinin basta
Tiirkiye olmak iizere Ortadogu’daki Amerikan yanlis1 yonetimlerin lizerlerindeki yiikii

artacagmi vurgulamislardir®’,

*""New York Times, 02.03.2003, Bush Irak Konusunda Azimli

2TTAP,03.03.2003, James C. Helicke, “ABD-Tiirkiye Mliskileri, Parlamento’nun ABD Birliklerinin
Konuslanmasini Hige Saymasi ile Golgelendi” The New York Times, 05.03.2003, Steven R. Weisman,
“Powell: ABD Irak’ta Tiirkler Olmadan da Savasabilir”

*2AP, 02.03.2003, Tiirk Parlamento’su Yetki Tezkeresini Reddetti ; Boston Globe, 04.03.2003, James
Carroll, “Coken Bir Savas Politikas1”

*Washington Post, 03.03.2003, Bradley Graham “ABD Tiirk Uslerinden Vazgeg¢mek Istemiyor”; The
Wall Street Journal, 04.03.2003, Anlasilmaz Tiirkler

“*Wall Street Journal, 03.03.2003, Guy Chazan- Hugh Pope “Tiirklerin Asker Konusunda Hayir
Demesi ABD’nin Miittefiklerine Pahaliya Patliyor”
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ABD’li yetkililer tezkerenin reddi ile birlikte yasanan ilk sok sonrasi, oylama
sonucun tam olarak ne anlama geldigini ve {lizerinde mutabik kilinan metnin akibetinin
ne olacag1 konusunda tam olarak bir sonuca varamamis ve Tiirk yetkililerden bu konuda

aciklama istemislerdir®’

. Her ne kadar ABD’li yetkililer tiim olanlar karsisinda,
Tiirkiye ’nin de kendi seceneklerini degerlendirme hakki oldugunu vurgulasalar da Tiirk
topraklarinin kullanilmasmin son derece Onemli goriilmesi neticesinde tezkere’nin

ikinci kez goriisiilmesi umudunu dile getirmislerdir*’®.

Amerikan basmi, tezkerenin reddedilmesi sonrasi, Amerikan askerlerinin
Tiirkiye’de konuslandirilmasi icin yapilan siyasi savasmn bitmedigini bu konuya iligkin
Tiirk parlamentosunda yeni bir oylamanin yeniden yapilabilecegini®’’ ancak
Tiirkiye’nin yeni bir tezkereye yonelik ikinci bir adim atip atmayacagi konusunda
birtakim endiselerin mevcut oldugunu belirtmislerdir. Tiirk yetkililerin ikinci bir
tezkereyi meclise gondermesinin ABD acisindan ¢ok onemli oldugu, ancak bu durumla
ilgili olarak Tiirk yetkililerin tam olarak karar vermemesinin birtakim adimlarin
atilmasini zorlastirdigr ifade edilmistir. Buna karsin ABD’li iist diizey komutanlar
Tiirkiye’nin ~ tutumunu  degistirmemesi olasiligina karst  alternatif planlarin

uygulanabilecegini dile getirmislerdir®’®.

Kuzey cephesinin ABD agisindan ne derecede onem arz ettigini, Amerikan askeri
yetkilileri de sikca dile getirmistir. Pentagon Yetkilileri Tiirkiye’den Kuzey cephesi
acilmamasinin meydana getirecegi olumsuzluklar konusunda duyduklar1 endiseleri
Amerikan kamuoyu ile paylasmislar ve bu konuda Amerikan yoOnetiminin mutlak

adimlar atmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Yetkilerin beyanatlarinda kuzey cephesinin 6nemi su sekilde ifade edilmistir;
“Tirkiye’nin hava alanlar1 kullanilamazsa ABD kuvvetlerinin Irak icindeki hava
alanlarim1  kullanmas1  gerekecektir. Irak’in icinde harekdta yonelik olarak

kullanilabilecek hava alanlar1 ise ¢ok basit ve askeri havacilik altyapisindan yoksun

*CNN, 02.03.2003, Sorun Para Degil Prensip... Kuzey Cephesi A¢ilmazsa Harekat Gecikir

*® ABD Diusisleri Bakanlig: internet Sitesi Beyaz Saray Raporu... , , “Tiirkiye, Pakistan/Elkaide, Irak...”,
Sozcii Ari Fleischer’in Brifingi 03.03.2003; Washington Post, 06.03.2003, Tommy Franks, Bush’u
Savas Planlar1 Konusunda Bilgilendirdi ve Ordunun Hazir Oldugunu Soyledi

*""Foxs News, 02.03.2003, Karar bomba Etkisi Yapt:

AP, 03.03.2003, Avrupa’daki Ust Diizey Amerikali Komutan, Tiirk Hiikiimeti’nin Asker
Konuslanmasma izin Vereceginden Umitli ; AP, 03.03.2003, NATO Genel Sekreteri, NATO’nun Irak
Krizindeki Roliiniin Tiirkiye’yi Korumakla Sinirli Oldugunu Soyledi
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durumda bulunmaktadir. Bu havaalanlarini kullanacak agir hareket eden kargo ugaklar1
Irak’in karadan havaya fiize saldirillarina maruz kalabilir. Ayrica kuzeyden cephe
actlmamasi durumunda Amerikan askerlerinin ikmal yollar1 daralacaktir. Saddam eger
beklendigi gibi Irak’taki birtakim barajlar1 imha ederse bu durumda Amerikan
askerlerinin kullandig1 yollar su altinda kalacak ve Irak’a Kuveyt lizerinden girmek
zorlasacaktir. Tiirkiyesiz bir savasta, Amerikan askerleri Kuveyt’in kuzeyinde kii¢iik bir
alana toplanacak ve bu durum da bu askerle Saddam’in biyolojik ve kimyasal
silahlarinin hedefi olabilirler. Korfez bolgesindeki diger Amerikan iistlerinin kapasitesi
yetersizdir. Tiirkiye’ye konuslandirilmas: diisiiniilen iki yliz Amerikan ucaginin
konuslandirilacag1 baska bir yer yoktur. Tiirkiye olmadan bu iki yiiz ucak harekata

katilamayabilir. Bu durumda da Amerika’nin hava saldirilarmnin etkinligi azalabilir”*".

ABD’nin yogun baskis1 altinda kalan Tiirk hiikiimeti, Amerikan askerlerinin
Tiirkiye’yi Irak’a karsi askeri saldirt icin bir iis olarak kullanmalarina miisaade edip
etmeme konusunda, parlamentodan ikinci bir oylama yapilmasini isteyecegini agiklamis

ve bu durum Amerikal: yetkilileri rahatlatmistir*’.

Kuzey cephesi ABD’nin savas planlar1 agisindan o kadar énemliydi ki ABD’li
miizakereciler Tiirk yetkililere Tiirkiye’nin destegini almak i¢in on bes milyar dolarlik
ekonomik destek teklifinde bulunmuslardi. Ancak tezkerenin reddi sonrasit Amerikan
yetkilileri ABD’nin Tiirkiye’ye savasin Tiirk ekonomisi iizerindeki etkisini azaltmak
icin teklif ettigi on bes milyar dolarlik yardimin tezkerenin reddi sonrasi verilmemesi

olasiliginin kuvvetle muhtemel oldugunu ifade etmislerdir®®'.

Tiirk piyasalarmin ABD yardimma giivendigini, iilkenin kirilgan ekonomisinin
giiclendirilmesinin ve derin ekonomik krizden ¢ikilmasinin bu yardima bagl oldugu
Tiirkiye’nin bu yardim i¢in yeni bir adim atmas1 gerektigi ABD’de birtakim c¢evrelerce

vurgulanmistir™,

ABD’ye gore, Tiirkiye’nin Birinci Korfez Savasi’ndan aldigi ve bir tiirli

iyilesmeyen ekonomik yaralarmimn sarilmasi ve ikinci savasimn olumsuz etkilerinin

*PUSA Today, 03.03.2003, Kuzeyden Savas Planinin Daraltilmasi Gerekebilir

*0New York Times, 03.03.2003, Dexter Filkins, Tiirkiye, ABD Askerlerinin Ustlenmesi Konusunda
Ikinci Bir Oylama Arayisinda Olacak

*'New York Times, 02.03.2003, Bush Irak Konusunda Azimli

*2AP, 03.03.2003, Tiirk Piyasalar: Meclis’in ABD Askerleri icin Konuslandirma iznini Reddetmesinin
Ardindan Ani Diistis Yasadi
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azaltilmasi i¢in ekonomik yardima siddetle ihtiyact vardi. Bu nedenle ABD Irak
harektina iliskin miizakerelerde Tiirkiye’ye kapsamli bir ekonomik yardim paketi
sunmustu. Tezkerenin reddi sonrasi bu yardim paketinden mahrum kalma olasilig1 Tiirk
yetkilileri korkutmaktaydi. Bunun yani sira ABD ile Tiirkiye arasidaki iligkiler kotiiye
gidecek olursa, ABD’nin Tiirkiye’ye uluslar arasi mali kuruluslarla aligverislerinde ve
bagka alanlarda yardim etme istegi sona erebilir ve bunun Tiirk ekonomisi iizerindeki

-283

etkileri daha korkung olabilirdi™".

ABD’li yetkililere gore, Tiirkiye’nin savasta olusabilecek zarari telafi etmek
amaciyla teklif edilen ekonomik yardimim yeniden giindeme almmasi, Tiirkiye nin

kuzey secenegi hususunda ikinci bir adim atma ¢alismalarmni hizlandirabilirdi**.

Amerikan basmina gore, tezkerenin reddinin Tirkiye lizerinde yikici bir etki
yaratacaktl. Tezkerenin reddi sonrasi, 2001 yilinda yasanan ekonomik krizden ¢ikmasini
saglayan milyarlarca dolarlik kredinin devamini alabilmek icin, AB adayligmin
gergeklestirilebilmesi i¢in, Irak’in geleceginde soz sahibi olabilmek icin ve Irak’in
kuzeyinde bir Kiirt devletinin kurulmamasi i¢in Tiirkiye’nin ABD’ye muhta¢ oldugunu
ve yanhs bir karar alindigi Amerikan basimninda dile getirilmistir™’. Yani bu karariyla
Tiirkiye’nin gelecekte Amerikan destegini kaybedebilecegi ve uluslar arasi arenada

tecrit edilmis bir iilke olabilecegi acikca ifade edilmistir**®.

Buna karsilik olarak birtakim cevreler ABD’nin Tiirkiye’ye yaptig1 baskinin
gereksiz oldugu ve iizerinde mutabakat saglanan metnin Tiirkiye acisindan saglam bir
anlasma olmamasinin ve ABD’nin niyetleri konusunda Tiirk yetkililerin giiven
eksikliginin tam olarak giderilememesinin tezkerenin reddine neden olabilecegini ifade
ederek ozelestiri yapmustir®®’. Bunun yam sira ABD’li yetkililerin tezkerenin TBMM
tarafindan kabul edilecegi yoniinde genel fikir sahibi olmalar1 ve bu konuda duyduklar:
Ozgiiven tezkerenin reddine neden olan sebepler arasinda yer almistir. Bu dogrultuda

Birinci Korfez Savasi Oncesinde ABD’li yetkililer, miittefiklerine verdikleri degeri

*>The Washington Times, 04.03.2003, Frank J. Graffney Jr, “ Ortada Kalan Tiirkler

**Boston Herald ,04.03.2003, iki ABD Miittefikinin Hikayesi

285Boston Globe, 02.03.2003, Charles Sennotti, “ABD’ye Indirilen Darbe: Tiirkler Izin Vermediler”
**Los Angeles Times, 02.03.2003, Reddettz Boudreaux, “Tiirkiye ABD Askerlerinin Konuslanmasini ve
Amberin Zaman”

287Washington Post, 02.03.2003, Philip Pan, “Tiirkiye, ABD’nin Usleri Kullanmasina {zin Vermedi” ;
AP, 03.03.2003, Tiirk Piyasalar1 Meclis’in ABD Askerleri igin Konuslandirma Iznini Reddetmesinin
Ardindan Ani Diisiis Yasad1
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gostermek amaciyla Tiirkiye’ye ardi ardina iic kez Daisisleri Bakanligi diizeyinde
ziyarette bulunurken, 1 Mart Tezkeresi siirecinde yine ayni bakanlik diizeyinde bir defa
ziyarette bulunmuslardir™®. Ayrica tezkere siirecinde Amerikan basmin Tiirk halkinin
duygularini inciten ve onurlarini kiran yaymlarda bulunmasi tezkerenin reddinde etki
eden diger bir neden olarak gosterilmektedir™’. Bununla birlikte Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi'nin Irak’ta askeri giic kullanilmasi konusunda ikinci bir karari
onayladig1 takdirde, Tiirkiye’'nin gozden gecirilmis ikinci bir tezkereyi giindeme
almasmin ve giindeme alinacak bu tezkerenin kabul edilmesinin daha kolay olacagini

vurgulamuglardir™”.

ABD Ortadogu’da bircok iilkeye kismen de olsa istedigi bir¢ok seyi
yaptirabilmektedir. Ciinkii bu bolgede ABD’nin karsisina demokratik degil otoriter
rejimler bulunmaktadir. Suudi Arabistan, Urdiin gibi bolgedeki bircok iilkede halkin
diisiince ve isteklerinin hi¢bir 6nemi yoktur. ABD bu gibi iilkelere demokrasi kisvesi
altinda cesitli boyutlarda miidahalede bulunabilmektedir. Buna karsin Tiirkiye Ortadogu
bolgesinde demokrasi ile yoOnetilen tek iilke konumunda bulunmaktadir. ABD’nin
bolgeye demokrasi gotiirme soylemleri altinda baglattigi miicadelede karsisina
demokratik oylama neticesinde alinmis bir karar gelmesi ve bu kararin Amerikan savas

planlari alt iist etmesi ABD’yi zor durumda birakmuistir.

Bolgeye miidahalelerini mesrulastirmak amaciyla kullandiklar1 séylemler ve bu
sOylemleri temel alarak verilen karar karsisinda, ne yapacaklarini sasirmiglardir. Bu
dogrultuda Tiirkiye’nin vermis oldugu karar1 saygi ile karsiladiklarini, Ortadogu’da
demokrasinin isledigi bir iilkenin varligmin kayda deger bir durum oldugunu ve
Tiirkiye’nin demokratik bir Ortadogu olusturulmasinda ornek teskil eden bir iilke

oldugunu a¢iklamak zorunda kalmislardir®".

ABD’nin savas planlarinin en 6nemli noktasim1 Saddam’in petrol kaynaklarinin
ele gecirilmesi olusturmaktaydi. Bu dogrultuda kuzey cephesinin Onemi daha da

artmaktaydi. Bunun yani sira Irak’in en 6nemli petrol kentleri iizerinde Kiirt’ler ile

**Washington Post, 05.03.2003, Tiirkiye’yi Nasil Hazirlamali

*The Christian Science Monitor, 05.03.2003, Ilene R. Prusher, “ABD’nin Tiirkiye’de izledigi
Diplomatik Strateji, Zaman1 Ge¢mis Bir Rol Haritasina Dayaniyor”

*"Wall Street Journal, 03.03.2003, Guy Chazan- Hugh Pope, “Tiirklerin Asker Konusunda Hayir
Demesi ABD’nin Miittefiklerine Pahaliya Patliyor”

*'USA Today, 03.03.2003, Tiirkiye: Isleyen Demokrasi
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Tiirkler arasinda bir miicadelenin yasanmasi ve bu miicadelenin iki tarafin birbirleriyle
catismasma yol acabilecegi gercegi Amerikalilar1 diisiindiiren diger Onemli bir

konuydu®?

. ABD’nin savas planlar1 zaten Tiirkiye ve bolge Kiirtleri arasinda gerilime
yol acmaktaydi. Savasta Kiirtlere verilecek gorevler neticesinde silahlandirilmasi
zorunlulugu ve bu durumun Tiirkiye’ce istenmemesi iliskileri daha da
karmagiklastirmaktaydi. Tirkiye ABD’den bolgede bir Kiirtlerin bagimsiz bir devlet
kurmamalar1 ve Kiirtlerin Kuzey Irak’taki petrol sahalarimi ele gecirmemeleri icin

3 istenilen giivenceler karsisinda ABD siddetli bir direng

giivence istemekteydi
gostermekteydi. Miizakere siirecinde Tiirk yetkililer bircok noktada ABD’nin direncini
kirmist1. Kiirtlerin Kuzey Irak’taki etkinligi konusunda da birtakim Onlemlerin
alinmasimi saglamigtir. Ancak 1 Mart Tezkeresi’nin reddedilmesi sonucu ABD
bolgedeki Kiirt gruplarla daha yakin bir isbirligine girme cabasi icine girmistir™",
Bunun sonucunda da ABD Tiirkiye’ nin hassasiyet gosterdigi birtakim konulara duyarsiz
kalmistir. Nitekim Amerikan basminda, Tiirk Parlamentosu tezkereyi reddederek,

Washington’u Kiirtlere ihanet etmekten kurtarmustir™ seklinde aciklamalara yer

verilmistir.

Bush yonetimi, Tiirkiye’nin Irak’taki roliine iliskin neredeyse her seyi sorun
olarak kabul etmistir. Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta bulunmasmin, Kiirt’ler acisindan bir
felakete yol acabilecegi endigesine kapilmistir. Irak’1n enerji yataklarinin hemen basinda
bulunan Kiirt’lerin Tiirkiye’nin bolgede asker bulundurma konusundaki isteklerine karsi

cikmalar1 ABD acisindan 6nemli bir sorun arz etmistir.

Tiirkiye, Amerika’nin Irak saldirisinin ardindan Kiirt militanlarinin Musul ve
Kerkiik yakinlarindaki petrol yataklarini ele gecirip bundan elde edecekleri ekonomik
refah1 kendi topraklarinda yasayan Kiirtleri isyana tesvik amaciyla kullanabilecegi
endisesine sahipti. Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta bagimsiz bir devletin ilanindan duydugu

endiseler bu konuda 6nlem alinmasmi zorunlu hale getiriyordu. Bunu 6nlemek icin

22AP, 03.03.2003, Tiirkiye’nin ABD Askerlerinin Grigini Reddetmesi, ABD’yi, Irak’a Kars1 Kuzey
Cephesinden Vazgecip Vazgegmeme Konusunda ikilemde Birakiyor

*>USA Today, 05.03.2003, Hiikiimet Tezkereyi Yeniden Oylamaya Gétiirebilir

** The Christian Science Monitor, 05.03.2003, Ilene R. Prusher, “ABD’nin Tiirkiye’de izledigi
Diplomatik Strateji, Zaman1 Ge¢mis Bir Rol Haritasina Dayaniyor”

*Denver Post, 05.03.2003, Tiirkiye nin Fiyati Cok mu Yiiksek
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Tiirkiye, Kiirt militanlarm silahsizlandirilmasinda rol sahibi olmay1 ve Tiirkiye smir1

boyunca Irak topraklarinda dar bir bdlgede hakimiyet kurmak istemistir**®.

Ancak ABD Tiirk askerinin Kiirt militanlarla dogrudan temasa geg¢mesinin
onlenerek Tiirkiye’yi Irak’taki petrol yataklarindan uzak tutmaya calismistir. ABD bu
tutumu karsisinda Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a tek yanli bir miidahalede bulunabilecegi

ihtimalini de hesaba katmus ve bu konuda hassas davranmstir®’.

Ayrica, Bagdat’ta ki totaliter rejimin yikilmasi sonrasi Kiirtlerin 6zerklik ve devlet
kurma tutkularinin alevlenmesi, iki iilke arasindaki iliskilerin ¢ok biiylik bir sekilde
zarar gormesine neden olabilirdi. Tiirkiye’nin boyle bir gelismeyi engelleme yoniindeki
kararl tutumu karsisinda Tiirkiye ve Irakl Kiirtler arasinda bir ¢atisma yasanabilir ve
bu durum ABD’nin Irak’taki operasyonlarmna olumsuz bir etkide bulunabilirdi. Bu
dogrultuda olusacak bir kriz neticesinde ABD’yi korkutan en Onemli nokta ise
Miisliiman diinyanin Oniinde batmin giivenligi acisindan kodse tasi konumunda olan,
istikrarli, laik bir demokrasi 6rnegi olusturan Tiirkiye ile iliskilerin tamamen kopmasi
ve boylesine Onemli bir iilkenin ABD’nin diigmanlarmin safma gecebilmesi

ihtimaliydi*®.

ABD’nin diismani konumunda bulunan basta Iran olmak iizere, Ortadogu,
balkanlar ve diger Asya iilkelerinin Tiirkiye nin komsusu olmast ABD’nin bdylesine bir

miittefikin kaybedilmesini géze alamamasina neden olmaktayda.

Nihayetinde Irak savasinda iki iilkenin ulusal c¢ikarlar1 dogrultusunda bir arada
olma zorunlulugu karsilikli adimlarin atilmasini zorunlu kilmaktaydi. Tezkerenin
reddinin ardindan Kuzey secenegi konusunda Tiirkiye’den yeni bir adim atmasini
bekleyen ABD, Tiirkiye’nin bu konuda atacagi adimi batiya demir atmis, her acidan
dikkate almacak bir Tiirkiye’nin gelecegi agisindan iyi bir isaret olarak gérmekteydi.
ABD’li yetkililer kinci tezkereye olumlu bir cevap verilmemesi durumunda ise
Tiirkiye’nin Irak’ta soz sOyleme hakkini tamamen yitirecegini siddetle dile

getirmislerdir®”.

**International Herald Tribune, 03.03.2003, Kiirtleri Korumak

*"The New York Times, 03.03.2003, Savas Telasi

2% The Washington Times, 04.03.2003, Frank J. Graffney Jr, “Ortada Kalan Tiirkler”

AP, 04.03.2003, Erdogan: Tiirkiye Cok Yakinda Irak Savasinda Ustlenecegi Rol Konusundaki Kararimi
Verecek
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ABD ile Tirkiye arasinda Irak miidahalesi kapsaminda yasanan en Onemli

sorunlardan biri de Tiirkiye’nin Irak’ta olusturmak istedigi tampon bdlge konusudur’®.

Irak’taki Kiirt gruplarin Tiirkiye’yi her ne sekilde olursa olsun Kuzey Irak’ta
istememeleri konusunda verdikleri demecler ve yaptiklar1 eylemler karsisinda ABD
Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a girmesi konusunda isteksiz bir tutum takmmistir. ABD’ye
gore bolgede yasanabilecek bir Kiirt Tiirk ¢atigmasi Irak’t Saddam doneminden daha da
kotiiye gotiirebilirdi.

Ancak Tirkiye bu konuda birtakim endiselere sahipti. €0l Firtinasi
operasyonunda yaklasik yarim milyon Kiirt Tiirkiye sinirma ge¢misti. Basta go¢ sorunu
olmak iizere gerek insani yardim gerek PKK ile miicadele gerekse savasin Irakta bir
Kiirt devletinin dogmasma yol acma olasiliginin bulunmas: gibi nedenlerden dolay1
Tiirkiye bolgede hazirlikli olmak istemekteydi. Eger ABD ile bir anlagsma saglanmasa
bile Tiirkiye bdlgeye kesinlikle miidahale edecekti™'. Boylece Tiirkiye Irakta sz sahibi

olabilecekti.

Aslhina bakildiginda, Saddam sonrasi Irak’in Tiirkiye ile dostluk icerisinde olmaya
cok fazla ihtiyaci vardir. Tiirkiye nin uzun siiredir bati ile olan dostca iliskileri, Avrupa
ve Amerika ile olan ticaret iligkileri bolgede demokratik rejimi benimseyen yegane iilke
olmasi Irak’in Tiirkiye’ye yakin olmasini gerektirecek gergekler olarak goziikkmektedir.
Ancak bolgede kurulacak bir Kiirt devleti, Tiirkiye ve Irak arasinda samimi iligkilerin
kurulmasini engellenmektedir. Her ne kadar Kuzey Irak’taki 25 milyon Kiirt’iin kendi
baslarma bir ulus olma istekleri bir hayalden 6teye gecemeyecek olsa da**® bu yondeki
tutum ve davramiglar1 Tiirkiye ve Irak arasinda yakin iliskilerin kurulmasini

engellemektedir.

ABD Tiirkiye olsun ya da olmasin her kosulda Irak’a kuzeyden miidahale edecegi
yoniinde kuvvetli sinyaller vermistir. ABD’li iist diizey yetkililer, Tiirk iisleri olsun veya
olmasin, Irak ile savasta ordunun bir Kuzey Cephesi acacagmi soylemistir'’>. ABD
genel Kurmay Baskani Orgeneral Richard Myers; ‘Amerikan askerleri Kuzey Irak’a
girecektir. Eger Tiirkiye bize yardim ederse bu cok kolay olacaktir. Ancak Tiirkiye bize

*The New York Times, 04.03.2003, Jason Goodwin, “Yeni Bir Savas Eski Bir Yaray1 Aciyor” ; The
Wall Street Journal, 04.03.2003, Anlasilmaz Tiirkler

*'The New York Times, 04.03.2003, Jason Goodwin, “Yeni Bir Savas Eski Bir Yaray1 Actyor”
*The New York Times, 04.03.2003, Jason Goodwin, “Yeni Bir Savas Eski Bir Yaray1 Actyor”
*%The Washington Times, 05.03.2003, Bill Gertz, “ABD Irak Isini Kisa Kesmeyi Planliyor “
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yardim etse de etmese de biz Kuzey Irak’a bir sekilde girecegiz’ seklindeki sozleri ile

ABD’nin Kuzeyden cephe acilmasi konusundaki kararliligmi ortaya koymustur’*,

Tezkerenin reddi sonrasi, Irak harekata iliskin ikinci tezkereyi giindeme alan
Amerikan basinit bu konuda cesitli degerlendirmelerde bulunmustur. Basin Amerikan
askerlerinin Irak’ta konuslandirilmas: durumunda, se¢menlerinin tepkisini ¢ekecegini
diisiinen AKP iktidarinmn ikinci bir tezkere ile ilgili olarak atacagi adimlar konusunda
birtakim tereddiitlere sahipti. Tiirk halkinin savas karsithgmma dikkat ¢ekilmekte ve bu
durumun ABD’nin isini giiclestirdigi ifade edilmekteydi. AKP’nin Irak konusunda karar
verme iradesini listiine almak istemedigi, bu konuda Tiirk ordusunu mazeret olarak
gosterdigi ve AKP liderlerinin milletvekillerini ikna i¢in yeterince ¢aba gostermedigi

305

iddiasm1 ortaya atmustir™ . Nitekim ABD, AKP hiikiimetini Tiirkiye’nin uzun vadeli

cikarlarim1  diisinmekten Ote i¢ siyasette puan kazanma amaci giittiigiini
diisiinmekteydi306. Kuzey Irak’li Kiirt lider Barzani TBMM’de yetmis bes adamimiz var
ve bunlar tezkereye ret oyu verecekler’"’ seklindeki agiklamalari Amerikan
kamuoyunda yanki bulmustur. ABD medyasmin bu tavri, Tiirkiye’nin Amerika’nin
taleplerinden saptig1 veya tam anlamiyla karsilamadig: takdirde Amerikan Kamuoyunun

kolayca diisman haline gelebildigini acikca gostermektedir ™.

ABD’li yetkililer Tiirkiye’nin ge¢misten giiniimiize ABD’nin 1yi bir dostu ve
giivenilir bir NATO miittefiki oldugunu, ama simdi yonetiminde olduk¢a deneyimsiz bir
hiikkiimetin bulundugunu ve bu hiikiimetin kuzey cephesinin ac¢ilmasini1 yalnizca
ABD’nin degil kendi menfaatlerine de yarar saglayacagini anlayamadigini ifade

etmislerdir’®’.

En nihayetinde 1 Mart Tezkeresi’nin reddedilmesi sonucu Tiirkiye, savas
sirasinda ve savas sonrasinda askeri ve siyasi diizenlemelere iliskin aylardir siirdiiriilen

miizakerelerde sekillenen roliinii kaybetmistir. Nitekim Amerikan yetkilileri, siyasi ve

*%The New York Times, 05.03.2003, Eric Schmitt ve Elisabeth Bumiller, “Ust Diizey General Yeni
Planin Irak’in Hizli Bir Sekilde Teslim Olmasini Saglayacagini Soyliiyor”

*®The Christian Science Monitor, 03.03.2003, Tiirkiye’nin ¢ Politika Cikmazi ABD Planma Zarar
Veriyor ; New York Times, Dexter Filkins, “Tiirkler, ABD Planinin Yenilgiye Ugratilmasini Demokrasi
Icin Bir Zafer Olarak Goriiyorlar”

*%The Wall Street Journal, 04.03.2003, Anlasilmaz Tiirkler

%7 Amerika’nin Sesi Radyosu, 06.03.2003, Genel Kurmay Bagkani Orgeneral Hilmi Ozkok: TSK’nin
Goriisti Hikkiimetle Aynidir

3%The Wall Street Journal, 05.03.2003, ismail Cem, “ABD Tiirkiye’nin Ruh Halini Basindan Beri
Yanlis Anlad1”

*®Washington Post, 03.03.2003, Bradley Graham, “ABD Tiirk Uslerinden Vazgecmek Istemiyor”

96



askeri anlagsmalarin sartlarinin Tiirkiye agisindan ¢ok iyi oldugunu tezkerenin reddi ile

Tiirkiye nin bu sartlar1 ¢ope attigmi belirtmislerdir’'

. Bir takim analistlere gore Bush
yonetimi Tiirkiye’ye, Irak’l1 Kiirtlerin gelecegi de dahil olmak iizere riiya gibi bir teklif
sunmus, buna ragmen Tiirk Meclisi halkin istegine uyarak savas tezkeresini

reddetmistir’'".

ABD yonetimi 1 Mart Tezkeresi’nin reddedilmesine ragmen Irak savasinda askeri

stratejiyi asan sebeplerden otiirii Tiirkiye’den vazge¢memis, ancak Tiirk Amerikan

iliskilerinin yeniden tanimlanmasi gerektigine siddetle vurgu yalpmlslardlr3 2

*1%The Christian Science Monitor, 05.03.2003, Ilene R. Prusher, “ABD’nin Tiirkiye’de izledigi
Diplomatik Strateji, Zaman1 Ge¢mis Bir Yol Haritasina Dayaniyor”

*!'"The New York Times, 05.03.2003, Irak Usulii Oyun

*>The Christian Science Monitor, 05.03.2003, Ilene R. Prusher, “ABD’nin Tiirkiye’de izledigi
Diplomatik Strateji, Zaman1 Ge¢mis Bir Yol Haritasina Dayaniyor”
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SONUC

Tirk Amerikan iliskileri gecmisten giintimiize Tirk dis politikasmin
sekillenmesinde rol alan en dnemli unsurlardan biri olmustur. iliskiler genel anlamda
Osmanli Imparatorlugu doneminde baslamis ve 1945 sonrasi stratejik miittefiklik

cercevesinde devam etmistir.

Kurulusunu takiben uluslar arasi arenada giiclii bir devlet olma amacim giiden
ABD, bu amacimi gerceklestirmek icin ekonomik gelisimine ¢ok biiyiik 6nem vermis ve
uluslar arasi ticari faaliyetlere baslamistir. Donem icerisinde diinya ticaretinde ¢ok
biiyiik bir 6neme sahip Akdeniz bdlgesine yonelen ABD, bolge hakimiyetini elinde
bulunduran Osmanli imparatorlugu’nun kapismi calmistir. Ticari faaliyetler temeline

dayanarak iki iilke arasinda baslayan iliskiler giin gectik¢e siyasi bir boyut kazanmustir.

Zaman igerisinde Osmanli Imparatorlugu’'nun iginde bulundugu karmasik
durumun ilerlemesi ile birlikte, ticari faaliyetler cercevesinde yiiriitiillen ve siyasi
iligkilerin derinlestirildigi ikili iliskilerde bir takim anlayis farkliliklar1 ortaya ¢ikmagtir.
Osmanli Imparatorlugu’nun yasadigi buhranlar neticesinde kaybettigi giicle orantili
olarak ikili iliskilerde Amerika’nin etkinligi artmistir. Bu noktadan hareketle ABD,
Osmanli Imparatorlugu iizerindeki ¢ikarlarmi koruma eksenli bir politika yiiriitmeye
baslamustir. Nitekim ABD Imparatorluk iizerindeki mevcut cikarlarmi korumak ve
gelistirmek adina basta Ermeni meselesi olmak {izere birtakim siyasi tehdit unsurlarina

bagvurmus ve Imparatorluk iizerinden nemalanmaya calismistir.

Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesi ile birlikte Tiirkiye’nin Almanya yaninda
savasa katilmas1 ve diger sebeplerden otiirii Tiirk Amerikan Iliskileri kesintiye
ugramustir. Savas sonrast Tiirk milletinin yiirtitttigi kurtulus miicadelesi sirasinda
ABD’nin devam ettirmekte oldugu izolastyonist politikalar milli miicadeleyi yiiriiten
hareketin amacglarina ters diismemis ve ikili iligkilerdeki kesinti devam etmistir. Milli
miicadele sonrast Lozan’da yiiriitiilen sulh goriismelerinde de iki iilke arasindaki

iliskiler ne bir karsitlik ne de bir dostluk gelistirecek tarzda gelismistir.

Ilerleyen yillarda diinya uluslar arasi konjonktoriinde meydana gelen gelismeler

ve bunun sonucunda ikinci diinya savasinin patlak vermesi sonrasi savasta aktif rol alan
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ABD ile savasta tarafsiz olmayi tercih eden Tiirkiye arasinda 6nemli bir siyasi gelisme

yasanmamigstir.

Ikinci diinya savasinin sona ermesiyle birlikte baslayan soguk savas doneminde
Tirk Amerikan iligkileri de siddetli bir ivme kazanmistir. Bu donemin baslangicindan
itibaren iki tilkenin karsilikli ¢ikarlarmin ortak bir payda da bulusmasi sonucu stratejik
miittefiklik ile adlandirilan yakin iligkiler kurulmustur. ABD’nin Sovyetleri tek ve
onemli bir rakip olarak gormesi, Tiirkiye’ nin ise Sovyetleri ¢cok biiyiik bir tehdit unsuru
olarak kabul etmesi iki tilkenin ortak bir amag¢ dogrultusunda, ayni safta yer almasina

zemin hazirlamustir.

Soguk savasin baslangicinda iki iilke arasinda yiiriitiilen sik1 ve dostane iliskiler
giin gectikce bulundugu orijinden sapmaya baslamistir. ABD’nin kendi ¢ikarlarini
Tiirkiye’nin ¢ikarlarmin tizerinde gormesi ve bu durumun gerek Tiirk milleti, gerek
Tirk medyasi, gerekse Tiirk biirokrasisi tarafindan bariz bir sekilde anlasilmasi ile
birlikte Tiirkiye’de bir Amerikan karsithigr olusmus ve bu karsithk geliserek devam
etmistir. Kiiba Krizi, Johnson Mektubu, Kibris Cikartmasi, Haghas Sorunu gibi iki iilke
arasinda cereyan eden siddetli fikir ayriliklar1 ve bu olaylarda Amerika’nin sergilemis
oldugu tutum Tiirk Milleti’nin hafizalarina kazinmistir. Her ne kadar soguk savas
sirasinda, iki iilkenin yan yana olma zorunlulugunun bulunmasi yasanan tatsiz
gelismelerin goz ardi edilmesi sonucunu dogursa da, soguk savasin sona ermesi bu tiir

olaylarin degerlendirilmesinde farkl bir bakis acis1 kazandirmustir.

Soguk savasm sona ermesi iki lilke arasindaki iliskilere cok farkli bir boyut
kazandirmistir. Komiinist tehdidi bertaraf eden ABD’nin giiciinii percinlemek ve devam
ettirmek adma yeni bir diisman belirleme cabasi icerisine girmis ve bu diismanin Islam
diinyas1 olarak kabul etmistir. ABD bu diismanini belirlerken siradan sebepleri goz
Oniine almamis, aksine diinyada Onemi son derece artmis olan enerji kaynaklarmi
hesaba katmistir. Soguk savas sonrasi elde ettigi diinya hakimiyetini devam ettirmenin
Islam diinyasmin iizerinde oturdugu petrol kaynaklarma hakim olmaktan gegtigini
diisinen ABD, bu hakimiyeti saglama adina cok c¢esitli politikalar gelistirmis ve
uygulamaya koymustur. Bu politikalar1 mesru bir zemine oturtmak adma 11 Eyliil

saldirilar1 sonrasi1 kiiresel terdrizm, demokrasinin tevsii, tiranlarla miicadele gibi
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birtakim ici tam olarak doldurulmamis soylemler kullanan ABD yesil kusak iizerinde

acimasiz bir siyaset yiiriitmeye baslamistir.

Temelsiz ve mesnetsiz sOylemlerle basta petrol olmak iizere cesitli enerji
sahalarmi kontrol etmek adma Oncelikle Afganistan’a miidahale eden ABD vakit
kaybetmeksizin Irak’a yonelmistir. Irak’ta kendi amaglariyla ters diisen Saddam rejimini
devirmeyi ¢ok 6nemli bir gérev kabul eden ABD, bu misyonunu gerceklestirmek adina

her tiirlii fedakarlig1 yapmis ve nitekim amacinmi gerceklestirmistir.

ABD, Irak miidahalesinde Tiirkiye’'nin cok Onemli bir rol oynayabilecegini
hesaplamistir. Bu dogrultuda Irak miidahalesi dncesinde ABD’li yetkililerin hazirlamig
oldugu askeri harekat planinda, Tiirkiye tizerinden acilacak Kuzey Cephesinin yapilacak
miidahaleye ¢ok biiyiik katki saglayacagi ve basariy1r kolaylastiracagi 6ngoriilmiistiir.
Bu gibi ¢esitli dngoriiler tizerine ABD, Irak miidahalesinde Tiirkiye iizerinden Kuzey
Cephesi’nin agilmas1 amaciyla Tiirkiye’ye basvurmustur. Bolgesinde kalici bir barig ve
istikrar isteyen ve bu yonde hareket eden Tiirkiye, s6z konusu miidahaleyi istememistir.
Miidahalenin gerceklesmemesi adina her tiirlii fedakarhigi yapan Tiirkiye, s6z konusu

girisimlerinin sonu¢ vermemesi iizerine 6nemli bir karar vermenin esigine gelmistir.

Olas1 bir miidahalede ulusal ve uluslar arasi ¢ikarlarint korumak adina hareket
etme iradesini ortaya koyan Tiirkiye, kendi topraklar: iizerinden bir Kuzey Cephesi
acilmas1 fikrine sicak bakmis ve miidahalenin baskahramani1 ABD ile pazarlik masasina
oturmustur. Yapilan kapsamli miizakerelerde giicii ve kendisine atfedilen Onemi
neticesinde birtakim kazanimlar elde etmeye c¢alismistir. S6z konusu Irak
miidahalesinde Tiirkiye'nin etkin bir rol oynamasi gerektigini savunan ABD bu rolii
kendi cikarlar1 dogrultusunda belirlemeye calismistir. Tiirkiye’nin askeri harekatta
Oonemli bir rol oynamasinin yani savasa fiilen katilmasinin s6z konusu olamayacagi,
ancak cesitli konularda kendi ¢ikarlarini da hesaba katarak ABD’ye destek verebilecegi
yoniinde sinyaller vermesiyle baslayan pazarlik siirecinin sona ermesiyle birlikte

TBMM ' nin karar verecegi son asamaya gelinmistir.

Irak miidahalesinde Tiirkiye nin oynayacagi rol adina TBMM de verilecek karar,
Tiurk halk:i tarafindan da degerlendirilmis ve bu konuda kamuoyu olarak bir tutum

icerisine girilmistir. Savas karsit1 bir tutum sergileyen Tiirk halki kendi sectigi
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temsilcilerin halkla dogru orantili bir diisiince icerisinde olmasi gerektigi kanaatine

varmis ve bu diisiincesini ¢esitli vasitalarla milletvekillerine iletmistir.

Nitekim Irak savasini konu alan, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere
gonderilmesi ve yabanci silahli kuvvetlerin Tiirkiye'de bulunmasi i¢in Hiikiimet'e yetki
verilmesine iliskin Bagbakanlik Tezkeresi 1 Mart 2003’te TBMM tarafindan

goriisiilerek reddedilmistir.

1 Mart Tezkeresi'nin cereyan etmis oldugu sancili siire¢ tezkerenin reddi sonrasi
da devam etmistir. Nitekim ABD’nin Tiirkiye’nin destegi olmaksizin Irak’a yonelik
olarak gerceklestirmek istedigi harekattaki kararliligi ve bunun sonucunda gerek Tiirk
Amerikan iliskilerinde meydana gelebilecek olumsuzluklar gerekse Irak’ta
olusturulacak yeni bir yapilanmanin Tiirkiye’'nin menfaatlerine zarar verebilme
olasiliginin bulunmasi, Tiirk yetkilileri konunun yeniden gézden gecirilmesi gerektigi
diisiincesine sevk etmistir. Bu noktadan hareketle bir durum degerlendirmesi yapan
Tiirk Hiikiimeti ABD’nin Irak harekatina yonelik olarak ikinci bir tezkere hazirlamis ve
bu tezkereyi TBMM nin onayina sunmustur. ABD’ye Irak harekatinda kismi bir destek
verilmesini Ongoren ikinci tezkere TBMM tarafindan kabul edilerek uygulamaya

konmustur.

Her ne kadar s6z konusu Irak harekatinda ikinci bir tezkere ¢ercevesinde ABD’ye
kismi bir destek verilmis olunsa da ABD’nin bu konudaki beklentileri tam olarak

karsilanmamastir.

Her seye ragmen ABD Irak’a miidahale etmis ve Irak’ta Saddam yOnetimi
devrilmistir. ABD’nin uluslar arasi terdrizme miicadele soylemleri altinda Irak’a yapmis
oldugu askeri harekat Tiirk Amerikan iligkileri acgisindan ¢ok ©Onemli sonuglar
dogurmustur. Gerek harekat dncesinde iki taraf arasinda yiiriitiilen miizakereler, gerek
harekat sirasinda meydana gelen birtakim olaylar gerekse harekat sonrasinda Irakta
yasanan gelismeler Tiirk Amerikan iliskilerinde onemli sayilabilecek gelismeler olarak

kabul gormektedir.

Tezkerenin TBMM tarafindan reddedilmesi, Oncelikli olarak Tiirk Amerikan
iliskilerini olumsuz yonde etkilemis ve iki iilke arasinda giiven bunalimina yol agmaistir.
Yillardir siirdiiriilen miittefiklik iliskilerinde 1 Mart Tezkeresi’nin reddi derin c¢atlaklar

olusturmustur. Giiniimiizde her ne kadar ikili iliskilerin varligi ve devamhiligindan
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bir bicimde verilen karar ve bu kararin Tiirk Amerikan iliskilerinde olusturdugu
olumsuz hava Irak savasi sirasinda ve sonrasinda da kendisini gostermistir. Savas
sirasinda Tiirk askerini Irak’tan uzak tutma amacini tasiyan ABD bu savasa karsi olan
Tiirk halkinin onurunu kirma cesaretini gostermekten de geri durmamugtir. Tiirk askerini
diinya kamuoyu Oniinde kiiciik diisiirmek amaciyla Siileymaniye’deki Tiirk birligine
ABD askerlerince baskin diizenlenmistir. Cuval Olay1 olarak da adlandirilan
Siileymaniye baskini 4 Temmuz 2003 giinii Siileymaniye’deki Tiirk irtibat timlerinin,
licli subay, sekizi astsubay olmak iizere toplam on bir Tiirk askerinin 120 ABD askeri ve
100 civarmdaki pesmerge tarafindan rehin alinmasi, elleri plastik kelepgelerle baglanip,

kafalarina cuval gecirerek gozaltina ahnmasi hadisesidir’ .

Tiirk kamuoyu ve medyasinda olduk¢a genis yer verilen ve 1 Mart Tezkeresi nin
intikami olarak adlandirilan hadise sonrasinda, Tiirkiye ABD’ye olayla ilgili olarak nota
vermistir’'* Her ne kadar Amerikali yetkililer Cuval olaymin talihsiz bir yanhs

315

anlasilma oldugu soylemlerinde bulunsalar da’”, bu olay Tiirk milletinin onurunu

zedelemis ve derin yaralar agmustir.

Tiirkiye ge¢misten giiniimiize bulundugu cografyada, ciddiye alinan s6zii dinlenen
giiclii bir tilke olmustur. Boylesine gii¢lii bir iilkenin bulundugu bolgede ulusal ¢ikarlari
adina birtakim hedef ve amaclarinmn olmasi gayet normaldir. Nitekim yasanan Irak
savasinda ve savas sonrasinda ulusal c¢ikarlarin1 koruma icgiidiisiiyle Tiirkiye, bazi
hedef ve amaclar belirlemistir. Irak krizinin baslamasindan itibaren Tiirkiye’nin hedef
ve amaglar1 belirli noktalarda toplanmis ve bu hedef ve amaclar Kirmizi1 Cizgilerle

adlandirilarak bir devlet politikasina doniistiiriilmiistiir.

Ancak savas sonrasi Irak’ta yasanan gelismeler, Tiirkiye’nin Kirmiz1 Cizgilerle

adlandirilan devlet politikalarinin basarisizlikla sonuglandigini acik¢a gostermektedir.

*BMurat Yetkin, “PKK’ya Kars1 Iki Ozel Diizenleme”
(http://www.usakgiindem.com/haber.php?id=6781)
*%“Tiirkiye ABD’ye Nota Verdi”
(http://www.usakgundem.com/haber.php?id=12119)
*1<Tiirkiye PKK Igin Sabretmeli”
(http://www.usakgundem.com/haber.php?id=3665)
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Bu giin Irak’a bakildiginda; Tiirkiye’ye diisman, etnik temelde bir devlet
yapilanmasinda son asamaya gelen Kiirt Gruplarin varlig1 ve etkinligi, Kuzey Irak’ta
PKK teror orgiitiiniin varligin siirdiirdiigii ve Tiirkiye’ye yonelik olarak gergeklestirilen
teror saldirilarinin ¢ok tehlikeli boyutlara ulastigi, Irak’in asli unsuru olan Tiirkmenlerin
haklarmin ¢ignendigi, giivenliklerinin saglanamadig1 ve geleceklerinin giivence altina

alimamadig1 gerceklerini cok rahat bir sekilde gorebilmekteyiz.

ABD ve diger koalisyon giiclerinin Irak’a yonelik olara gerceklestirdikleri askeri
operasyonun sonucunda Saddam rejimi devrilmis ve Irak yeni bir siyasal siirece
girmistir. Irak’taki bu siire¢ icerisinde secimler yapilmis ve Irak Parlamentosu
sekillenmistir. Parlamentonun sekillenmesinden sonra yapilan referandumla kabul
edilen anayasa federal bir devletin temellerini atmustir. Bu federal yap:r igerisinde
Kiirt’lere 6zel bir onem verilmis ve Kiirtler Irak igerisinde ¢ok etkin bir konuma
getirilmistir. Kisacas1 Irak’in iiniter yapist tamamen bozulmus, etnik ve mezhep
temellerine dayanan ayrisma gerceklesmis ve siyasi yapt bu ayrigma cercevesinde

belirlenmistir.

Kuzey rakta yasayan Kiirt gruplar, Irak’ta yasanan bu gelismelerden ¢ok yiiksek
Olciide yararlanmiglardir. Irak’ta bagimsiz bir devlet olma yolunda biiyiikk bir yol
kateden Kiirt gruplar Tirkiye'nin toprak biitiinligiinii tehdit eden faaliyetlerden de

kacinmamaktadirlar.

Savas sonrasi Irak’taki mevcut anayasanin kaldirilmasi ve yeni anayasanin kabul
edilmesi ile birlikte, Irak’ta yasayan Tiirkmenler siyasi ve hukuki acidan yok
sayllmislardir. Irak’in asli unsuru olan Tiirkmenler, yeni anayasada azmlik olarak kabul
edilmislerdir. Bu yeni anayasayla Tiirkmenler ve Kiirt’ler arasinda bulunan esitlik
Kiirt’lerin lehine bozulmustur. Nitekim Musul ve Kerkiik gibi birtakim Tiirkmen
sehirlerinde Tiirkmenler goce zorlanmis ve bu sehirlerin demografik yapilari
degistirilmistir. Kiirt’ler basta Musul ve Kerkiik olmak {iizere bazi sehirlerin niifus
yapilarin1 degistirerek 2008 yilinda yapilacak halkoylamasinda bu sehirlerin Kiirt

bolgesine katilmasmi amaglamaktadirlar.

Irak Petrolunun % 40 ve dogalgaz iiretiminin % 70’inin yapildig1 Kerkiik zorla
gasp edilerek Kiirt bolgesinin baskenti yapilmaya calisilmaktadir. Bu denli bir enerji
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yatagi olan sehrin Kiirt bolgesine baglanmasiyla Kiirt gruplarm Irak icindeki etkinligi

son derece artacaktir.

Tirkiye karsiti bir Kiirt bolgesi olusturan Kiirt gruplar, basta akrabalik baglari
olmak iizere cesitli ortak duygu diisiince ve ortak amaclar1 ¢ercevesinde boliicii teror
orgiitii PKK’y1 da desteklemekten geri durmamaktadirlar. Kuzey Irak’taki Kiirt gruplar
ve PKK ortak bir ama¢ dogrultusunda Tiirkiye karsit1 eylemlerine devam etmektedirler.
Bu iki unsurun temel amaci Tiirk topraklarini pargalayarak biiyiik Kiirdistan devletini

kurmaktir.

Diger yandan PKK’nin lider kadrolari, egitim kamplari, silah ve miihimmat
yigmaklar1 Kuzey Irak’ta bulunmaktadir. Yasanan savasin meydana getirdigi karmasa
ve catigma ortami ve otorite boslugu PKK militanlarinin bolgede daha da etkin konuma
gelmelerini saglamis ayrica bolgedeki Kiirt gruplardan saglanan destek militanlar1 daha

da rahatlatmustir.

Kisacas1 ABD’nin Irak harekatinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin konumunu ve
durumu belirlemeye yonelik olarak iki iilke arasinda karsilikli diyalog neticesinde
hazirlanan tezkere 1 Mart 2003’te TBMM tarafindan reddedilmistir. S6z konusu
tezkerenin reddi basta Tiirk Amerikan iligkileri olmak tizere Tiirkiye’nin Irak’a yonelik
olarak gelistirdigi politikalarin1 olumsuz yonde etkilemis ve Tiirkiye’nin dis
politikasinda gelecege yoOnelik olarak elde etmek istedigi kazanimlar1 tehlikeye

diistirmiistiir.

ABD Irak miidahalesi 6ncesinde ve miidahale sirasinda oldugu gibi miidahale
sonrasinda da Ortadogu bolgesinin en giiclii devleti Tiirkiye’nin hassasiyetlerini goz
ard1 etmistir. Dolayisiyla Tiirkiye, bolgesinde meydana gelen gelismelere karsi etkili bir
politika yiiriitememis ve bu gelismelerin beraberinde getirdigi olumsuz etkilerin bertaraf

edilmesinde yetersiz kalmistir.

Her seye ragmen 1 Mart Tezkeresi’'nin TBMM tarafindan onaylanmasi, siireci,
Tiirkiye’de modern ve olgun bir demokrasinin varligini tiim diinyaya yeniden
gostermistir. Tiirkiye gecmisten bu giine diinya siyaset sahnesinin en Onemli

aktorlerinden biri olmustur ve gelecekte de bu misyonunu devam ettirecektir.
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OZET

Bu tezde 1 Mart 2003 Tezkeresi siireci ve bu siirecin devami incelenmistir.

Tezde zaman ve kaynak acismndan sinirlandirmaya gidilerek 1 Subat 2003-30
Mayis 2003 tarihleri arasindaki gelismeler ve Tiirkiye’de faaliyet gOsteren bes gazete
ele almarak incelemeler yapilmistir. Bununla beraber degerlendirilen konuda
baglantmin saglanmasi1 amaciyla Tiirk Amerikan iligkilerinin tarihsel kokenleri de

incelemeye dahil edilmistir.

Tezde genel olarak 1 Mart Tezkeresi siireci ve bu siire¢ sonrasi gerek Tiirk
Amerikan Iligkileri’nin i¢inde bulundugu durum gerekse Tiirkiye nin Irak savasi sonrasi
kargilastigi Onemli sorunlar degerlendirilmistir. Bu c¢alismada Tiirkiye’deki basin
organlarmin 1 Mart siirecine iligkin degerlendirmelerinden yararlanma yoluna

gidilmistir.

Tez ii¢ asamal1 bir sekilde hazirlanmis ve konunun ayrmtili olarak incelenmesine
calistimistir. Birinci boliimde Tiirk Amerikan iligkilerinin ge¢misi incelenmistir. Ayrica
yine bu bolimde Amerika’nin dis politikasma yon veren doktrinler konu edinilmistir.
Ikinci boliimde Tiirk Amerikan Iligkilerinde meydana gelen bunalimlar ele almmustir.
Uciincii boliimde ise 1 Mart Tezkeresi siireci degerlendirilmis ve bu siirecin Tiirkiye

izerindeki etkileri tartigilmstir.

1 Mart Tezkeresi, Tiirk Amerikan ligkilerinde derin yaralar acan &nemli bir

olaydir.
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ABSTRACT

Within this thesis; the process of ‘March 1 Parliament Rejection of US Troops in

Turkey’ and continuation of this period have been studied.

A limitation was used in time and source and the research has been carried out by
analysing five different journals published between the dates of 1st February 2003 and
30th May 2003. In addition; The historical background of the relations between Turkey
and America have also been included into the research in order to link and visualize the

subject matters clearly.

In the thesis, on the whole, the process of ‘March 1 Parliament Rejection of US
Troops in Turkey’ and ongoing period; the status of the Turkish American relations; and
the major problems that Turkey encountered after The Iraq war have been discussed.
During the research, the way of benefiting from the Turkish media evaluations

concerning 1 March Permission has been used.

This thesis has been organized in three parts and within the thesis the subject
matter is analysed in detail. The history of Turkish-American relations finds its place in
the first part. Besides; the doctrines shaping the American foreign policy are dealt in the
same part. In the second part; the turmoils that occurred in Turkish-American relations
are researched. And finally, in the third part; the process of ‘March 1 Parliament
Rejection of US Troops in Turkey’ is assessed and the influences of this process on

Turkey are discussed.

‘March 1 Parliament Rejection of US Troops in Turkey’ can be considered as a

turning point which leads to deterioration in Turkish- American relations.
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