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ONSOz

BM ve AB kararlarinda Kibris sorunu ve bu sorunun Turkiye AB
iliskilerine etkisinin incelendigi bu c¢alismamizda o6ncelikle, sorunun bugin
geldigi noktanin anlasilmasi agisindan tarihsel boyutuna deginilerek, sorunun
Tuarkiye agisindan 6nemi ortaya konulmustur.

Ozellikle Turkiye'nin AB (yelik mizakerelerinde sorun olarak
gosterilen ¢ikan Kibris'a, kuresel ve bolgesel guglerin ilgi nedenlerine
deginilen c¢alismada; sorunun baslangi¢c temelleri ortaya konulmus ve bu
temeller Uzerinde ¢ézum arayislari incelenmigtir. BM zemininde uluslararasi
¢6zUm arayislarinin taraflari ortak bir noktada bulusturamamasinin esas
nedenlerinden en dnemlisinin uluslararasi toplumun GKRY’ni, Ada’nin resmi
temsilcisi olarak kabul etmesinden kaynaklandigi gozlemlenmistir. KKTC
uluslararasi toplumun bakis agisiyla, Ada’da yasayan bir topluluk olarak
gérulmekte ve sorunun ¢O6zumunde Turkiye esas muhatap kabul

edilmektedir.

BM’nin Ada’daki soruna yodnelik sundugu ¢6zim onerilerinden en
kapsamli 6neri olan Annan Planr’nin, yapilan referandumda GKRK'de
reddedilmesine karsilik, KKTC tarafindan kabul edilmesi, uluslararasi
toplumun KKTC’ye uyguladigi izolasyonun kaldirilacagr  Umitlerini
dogurmasina ragmen; gelismelerin degisen higbir sey olmadiginin gosterildigi
calismamizda, AB tarafindan da Turk tezlerinin ve uluslararasi hukukun
kabul gormedigi ortaya konularak 2000 yili sonrasi surecin, sorunun
¢cozumunu kolaylastirici bir nitelige buriGnmemesinin altindaki gercegine
vurgu yapimistir.  Ayrica, Ada’nin stratejik 6nemine deginilerek

¢6zUmsuzlugun asil nedenlerine agiklama getiriimeye calisiimistir.

Ada Uzerinde kontrol saglamak isteyen kuresel ve bolgesel guglerin ve
sorunun esas muhataplari olarak 1960 tarihli Garantorlik Antlasmasi’nin

taraflarin, ¢6zim taleplerinin birbirleriyle ortismedigi gorilmektedir. Bu



i

noktadan hareketle Ozellikle, GKRY nin AB uyeligiyle birlikte Kibris
sorununun ¢ézumunde zemin kaymasi ortaya ¢ikmistir. Kibris sorununun AB
zeminine c¢ekilme cabalarina da deginilen calismada; AB-Turkiye iligkileri
incelenerek sorunun ¢ézumundn olduk¢a zor ve karmasik oldugu ortaya

konulmaya calisiimistir

2000 sonrasinin incelenmesi surecinde, son doneme ait calismalara
ve kaynaklara ulasiimakta giclik cekilmistir. Ozellikle 2006 sonrasi yakin
donem caligmalarinda gazete ve dergi argivlerlerine ve elektronik erigsim
adreslerine bagvurulmasindaki temel unsur bu olmustur. 2006 sonrasi Kibris
sorununun geldigi noktanin ve GKRY’nin AB Uyeligi sonrasinin dikkatle takip

edilmesi gerekmektedir.

Bu galismamda, danismanim ve degerli hocam Prof .Dr. sayin Haydar
CAKMAK’a calismamla ilgili verdigi degerli bilgilerinin yani sira bana

saglamis oldugu her turll imkan ve destek i¢in sonsuz slkranlarimi sunarim,

Ayrica aydinlatici fikirleri ile galismama sagladigi onemli katkilarindan
otird degerli bayugim Sayin Ahmet Zeki BULUNC’a, Yuksek Lisans
hayatimin ilk gininden itibaren her konuda oldugu gibi tez ¢calismamda da
benden destegini ve yakinligini esirgemeyen degerli hocam Doc .Dr. sayin
Oya AKGONENCe, tesekkiirli bir borg bilirim.

Calismamda kaynak temin etmem hususunda gdstermis oldugu
yardim ve ayni zamanda arkadasca destegi igin Gazi Universitesi Arastirma
Gorevlisi Sayin Bilal KARABULUT a, onca yogun isg temposunun arasinda
bile bana her zaman vakit ayiran , galismamin her agsamasini okuyarak
verdigi degerli bilgilerle calismama yol haritasi ¢izen ve ayni zamanda
manevi destekgim Gazi Universitesi Arastirma Gorevlisi Sayin Levent Ersin
ORALL'l’ya, her sey icin tegekkur ederim.
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Hayatimda ¢ok onemli vazgegilmez yeri olan, her konuda oldugu gibi
bu calismamda da bana sinirsiz destek ve yardimini esirgemeyen degerli
insan Sayin Ayhan AYKANAT’a, tesekkuru bir borg bilirim Akademisyenlik,
kariyerini segmemde 6nemli mihenk taslarindan biri olan ve bu ¢alismamda
da benden manevi destegini esirgemeyen sevgili kardesim Melike AKYUZ'e,
ve hayatimla ilgili aldigim her kararda ve yaptigim her iste her zaman
yanimda olan ¢ok degerli aileme varliklari ile beni dinyanin sansh

insanlarindan biri yaptiklari igin sonsuz minnettarim.
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GiRiS

2000’den glinumuze Kibris sorununa ¢dézum arayislari ile ilgili olarak,
BM ve AB kararlari temeli Uzerinden hareket edilerek; Kibris sorunun ana
parametreleri ortaya konulup, sorunun bu gunkd boyutu anlagiimaya
calisiimistir. Kibris sorunun tarihi gegmigi ve bu gun geldigi noktanin
gercevesinin net olarak anlasilmasi agisindan, sorunun tarihsel boyutu
irdelenmekle beraber ginimuz kosullari da ortaya konulmus ve sorunun

bundan sonraki gelecegi agiklanmaya galigiimistir.

Tarkiye’'nin hem milli davasi hem de ulusal glvenligi ve bdlgesel
cikarlari bakimindan inkar edilemez bir 6neme sahip olan Kibris;ne yazik ki
bu 6nemin beraberinde getirdigi neticelerinden biri olarak, gunimuzin en
karmagsik sorunlari arasinda yer almaktadir. Turk tarafi i¢in higbir zaman
onceligini ve 6nemini yitirmeyen Kibris sorununda ortaya konulan ¢ézum

arayislari, uluslararasi zeminde surekli farkliliklarla ortaya ¢cikmigtir.

Tarihin her doneminde bodlgesel ticaret yollarinin kavsaginda kalan
Kibris, guvenlik ve ekonomik nedenlerle hakimiyet arzusundaki gugler
agisindan ilgi odagi olmustur. Osmanli Rus Harbi’'nin ardindan yapilan
antlagsmayla Ada’nin yénetiminin ingilizlerin eline gegmesi bugiine degin
yasanan sorunlar surecinin de baslangici olmustur. Birinci. Dinya Savasi'nin
ardindan ingilizlerin Ada’yi ilhak etmeleri ve sonrasinda Kibris'ta yasayan
Rumlarin Enosis hayallerini gergeklestirme c¢abalari Ada’da yasayan Turk

nufusun dramatik olaylar yagamasina kadar ileri gitmigtir.

Ada’da tirmanan siddet olaylarinin sona erdirilmesi igin Tarkiye’nin
gayretleriyle Tlrkiye, ingilere, Yunanistan, Kibris Tirk Toplumu ve Kibris
Rum Toplumu aralarinda yapilan 1960 Antlagsmasiyla Kibris Cumhuriyeti
kurulmustur. Kisa zamanda Rum tarafinin 1960 Antlasmasi’nin hukumlerini
degistirme cabalari siddet hareketlerine déonusmustir. Ada’da yasayan Turk

toplumuna karsi uygulanan siddet hareketlerine diplomatik kanallardan



¢6zum bulamayan Turkiye, Garantorluk Antlagsmasi hukimlerine dayanarak
Kibris Barig Harekat’'ni gergeklestirmistir. Yunanistan igin Yunan Pan
Helenizm'’inin bir pargasi ve uzantisi olan Kibris Adasr’na Turkiye'nin
dizenledigi askeri harekadt bu gun de Rum tarafli acgisindan sorunun

baslangi¢ noktasi kabul edilmektedir.

Tarihin her ddéneminde c¢ikar catismalarina sahne olan Ortadogu
Bdlgesi’nin kontroli agisindan Kibris Adasr’'nin baglantisiz ve bagimsiz bir
konumda olmasinin sagladi§i avantaji kullanmak isteyen ingiltere, Ada’ya
kurdugu iki askeri Us ile Ada’daki varligini surdurmeyi devam ettirmistir.

KKTC’nin kurulmasiyla birlikte Ada’nin hukuken de ikiye ayriimasi ile
uluslararasi zeminde ¢6zUm olarak ortaya konulan ¢abalarin esasen, Rum
tarafini Ada’nin resmi temsilcisi olarak gorme ve gosterme gayretlerine

sahne oldugu goértlmektedir.

BM tarafindan Ada’daki soruna en kapsamli ¢ozim Onerisi olarak
sunulan Annan Plani; yapilan referandumla KKTC tarafindan kabul edilirken,
Rum tarafinin plana red oyu vermesiyle sonuglanmistir. Rum tarafindan
referanduma hayir oyu ¢ikmasi, hem BM hem de AB’de hayal kirikhgi
yaratmigtir. Buna ragmen KKTC Uzerinde uygulanan izolasyonlar kalkmamis
ustelik Tdrkiye Uzerinde sorunun ¢bozume kavusturulmasi icin baskilar

artmistir.

Petrolin ve enerji dagitim hatlarinin varligi sebebiyle daha da artan
Kibris’in jeostratejik 6nemine bagh olarak AB’nin Ada’ya ve sorunlarina
ilgisini daha da arttirmasi ve GKRY’nin AB’ ye Uuyeligi, sorunu daha da
karmasik hale getirmistir. 2002 segimleri ardindan “¢6zimsuzlik ¢6zUm
degildir’ soylemi ile Kibris politikasinda yon dedisikligi goruntisu veren
Turkiye'nin AB uyeligi muzakerelerinde karsisindan en ¢ok gordugu sorun
Kibris konusu olmustur. Tarkiye’'nin AB Uyelik surecinde Kibris baglaminda

en yogun tartisma, Ek Protokol konusunda olmustur. Tarkiye, 17 Aralik 2004



tarinli AB Zirve Karar'inin ardindan 3 Ekimden oOnce miuzakerelere
baglayabilme sarti olarak Ek Protokol'd imzalamakla birlikte bir deklarasyon
yayinlayarak Ek Protokol'dn imzalanmasinin Kibris Rum Yd&netimi’'nin
taninmasi anlamina gelmedigini vurgulamistir. Uyum Protokolu olarak da
bilinen Ek Protokol’'in imzalanmasinin ardindan GKRY’nin taninmasi konusu

ortaya ¢ikmistir.

AiHM tarafindan Kibrisli Rumlarin actiklari davalarda verilen kararlar
da Kibris'ta yeni bir hukuki sureci beraberinde getirmistir. Mulkiyet
davalarinin sonuglari KKTC taninmamis oldugu i¢in, Turkiye’'nin yukumlalugu

haline getirilmigtir.

24 Subat 2008 tarihinde Guney Kibris'ta AB Uyeliginden sonraki ilk
Bagkanlik segimi yapilmis, secgimleri AKEL in kazanmig olmasi ¢6zum
umitlerini bir kere daha yesertmistir. Ancak; secimlerden kisa bir slire sonra
GKRY tarafindan yapilan agiklamalar, Kibris’in iki kesiminde yonetimi temsil
eden CTP ve AKEL’in gegmise dayal derin iligkilerinin bile sorunu ¢ézmeye
yetmeyecegdini gostermigtir. Tdrk tarafi Annan Plani zemininde ¢6zum

ararken Rum tarafi ¢6zim rotasini AB’ ye gevirmis gérinmektedir.

Her iki taraf acisindan da guven iligkisi ciddi zarar gormustur. Bu
nedenledir ki, Genel Kurmay Bagkani Buyukanit, Ada’nin stratejik Gnemini de
vurguladigi ziyaretinde Kibris Turk Toplumu i¢in de dnemli mesajlar ortaya
koyarak, Turkiye'nin Ada’daki kirmizi gizgilerini ve gerekgelerini net bir

sekilde ifade etmistir.

Ada Uzerinde yasayan,her iki tarafin istekleri degerlendirildiginde
arada en ufak bir ortak noktanin saglanamadigi ve kolay kolay da
saglanamayacagi gergegi ortaya c¢ikmaktadir.Ortak noktada bulusmayan
istekler ve Ada'daki iki toplum arasinda birbirlerine karsi olan
guvensizlik,Kibris Adasr'nda antlasma yolu ile bir ¢d6zUmin Kkolay

olmayacagini gostermektedir.Bu nedenledir ki stphesiz Kibris sorununun



geleceginde artik AB Onemli bir s6z sahibi olmakla beraber, uluslararasi
konjonktur ve i¢ dinamikler etken rol oynayacaktir.



BiRINCi BOLUM

KIBRIS’IN YERi VE ONEMI

1.1. Tarihi Arka Plan

ilk caglardan itibaren jeostratejik dnemi itibari ile Kibris Adasi adeta Orta
Dogu’da bir karakol gorevini Ustlenmistir. Ada, Dogu Akdeniz’in kavsak
noktasinda yer almasi sebebiyle ve bolgesel oldugu kadar kuresel istikrar
agisindan da oldukga buyuk 6nem tasimaktadir.

Stratejik dneminden dolay! tarih boyunca Ada surekli el degistirmigtir.
Misirhlar, Hititliler, Akalar, Dorlar Firikliler, Asurlular, Persler, Romalilar,
Araplar, Fransizlar, Cenevizliler, Venedikliler, Osmanlilar, ingilizler Kibris'ta
yasamis milletlerdendir. Bu milletler yasadiklari donem boyunca Ada’da izler

birakmislardir.

Dogu Akdeniz Uzerinden yapilan ticaretin Ada’'ya yerlesen korsanlar
tarafindan engellenmesi, Ada’da yasayan Rumlarin dini 6zgurltklerinin
kisittanarak baski ve siddet gormeleri sonunda Osmanlilardan yardim
istemiglerdir. Osmanli gerek bu talebe cevap vermek, gerekse Akdeniz'deki
kendi hak ve menfaatlerini koruyup, Anadolu’nun giney sabhillerini glivence

altina almak diistincesiyle 1571 yilinda Ada’yi fethetmistir. '

Bolgedeki ticaret yollarini kontrol altinda tutan ve bagimsiz bir toprak
pargasi olan Kibris Adasi, gerek ekonomik ve gerekse guvenlik nedenleriyle
bolgenin énemli bir kilit noktasindadir.Bu sebepledir ki ingiltere, 1877-1878
Osmanli - Rus Harbi sonunda Osmanh imparatorluu'nun Ruslara
yenilmesini,ve Osmanli’'nin, Ruslarin ilerlemesine engel olmak amaciyla

kendisi ile isbirligi yapma teklifini firsat gormus, Rusya’ya karsi Osmanli

' Ahmet GAZIOGLU; Kibris® ta Tiirkler, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi, Lefkosa, 1994, s.41



imparatorlugu'nu korumak ve en énemlisi Dogu Akdeniz, Siiveys Kanall ve
Asya Uzerindeki ticaret yollarini guvenlik altina almak adina Osmanh

imparatorlugu ile antlasma yapmustir.

4 Haziran 1878'de yapilan ve “Kibris Antlasmasi” olarak anilan
antlasmanin 1 Temmuz 1878 tarihli ekinin 6. maddesinde, Rusya’nin 1877—
78 Savasi’'nda Asya’da almig oldugu bazi vilayetleri Osmanl Devleti’'ne iade
etmesi halinde, ingiltere’nin de Kibris’i geri vermesi diizenlenmisti. Bu
nedenledir ki, Lozan Antlasmasi’'na kadar ingiltere'nin Ada (zerindeki
egemenli§i yasal (de facto) kalmistir? Ancak ingiltere,Osmanli
imparatorlugu'nun 1. Dinya Savagi’na itilaf Devletleri ile birlikte girmesini,
kendi adina bir firsat olarak gérmus ve 5 Kasim 1914’te adayi ilhak etmistir.
Tarkiye Cumhuriyeti, Kurtulus Savasi’ndan yeni ¢gikmanin ve yeni bir devlet
olmanin getirdigi sorunlar nedeni ile, Lozan Antlagmasi’nda bu ilhaki tanimak
zorunda kalmistir.ilhakin ardindan ingiltere, 1925 yilinda Ada’nin statiisiini

degistirmis ve burayl sdmdurgesi ilan etmigtir.

Ada’nin ingiltere idaresi altinda kaldigi siire boyunca Kibris toplumunun
cogunlugunu teskil eden Rumlar, 1878 yilindan itibaren Yunanistan ile
birlesmek ( Enosis ) yolunda niyetlerini ortaya koyup bu yolda caba sarf
etmislerdir. Bu maksatla 1 Nisan 1955‘de olusturduklari Kibrisli Savascilar
Organizasyonu (E.O.K.A) isimli teror 6rgutu ile Turk toplumunu sindirme
politikalarini fiili olarak uygulamiglardir. Rumlarin bu faaliyetlerine Turk
toplumu Tark Mukavemet Teskilati (T.M.T.) ile cevap vermistir.®

Tark ve Rum toplumlarinin karsihiklh mucadelelerinin siddetlenmesi
Uzerine;ingiltere’nin énciiligiinde Ada’da tirmanan olaylari yatistirmak ve
Kibris'in statisunu netlestirmek adina 1959 yilinda Yunanistan ile Turkiye ve
ingiltere’nin taraf oldugu Londra ve Zirich Antlagmalari imzalanmistir. Bu
antlasmalarin hemen ardindan ise 1960 yilinda her iki kesimce kabul edilen

Anayasa sonucu, Turk- Rum ortakliginda Kibris Cumhuriyeti kurulmustur.

2 SISAV Vakfi, Kibris Sorunu, Istanbul- Eyliil 1990, s.1
3 Celal ERDONMEZ, Tarihi Boyutuyla Kibris, “Kibris Laboratuari.’’: Der. Senol Kantarci, 1. Baski,
Istanbul, Aktel, Nisan 2005, s.11



Ayrica,bu Anayasa’ya bagli Garantorlik Antlagmasi ile; Turkiye, Yunanistan
ve ingiltere’ye garantérlilk hakki da taninmistir.

Ancak, Rumlar bu gelismeyi Enosis’i gerceklestirmeye yonelik bir
basamak olarak degerlendirmek istemiglerdir.Bunun neticesinde de; yeni
kurulan Kibris Cumhuriyeti’'nin yeni hukumetinin goreve baglamasinin
uzerinden ¢ok gegmeden anlagmalarin uygulanmasi ile ilgili olarak
anlasmazliklar bas goéstermeye baslamistir. Her seyden dénce,1960 tarihli
Kibris Cumbhuriyeti anayasasinin 6zunu tegkil eden iki toplumlu yapi,
Rumlarin  Enosis emellerini gergeklestirmenin o6nundeki engel olarak
gorilmustir. Oncelikli olarak Tirk toplumu temsilcilerinin  anayasanin
kendilerine vermis oldugu yetkilerini kisittamaya c¢alisan Rumlar, Turk
memurlarinin bulunduklari resmi goérevlerden uzaklastirilmasi igin yogun bir

baski ortami da olusturmuslardir.

30 Kasim 1963 tarihinde Rum lideri Makarios , Enosis zihniyeti iginde;
Anayasada “tadil edilemez” diye belirtilen birgok temel maddeyi de kapsayan
ve Turk tarafinin devlet mekanizmasinda anlamli ve etkin bir rol oynamasina
olanak taniyan haklar ortadan kaldirmayi amacglayan ve on u¢ maddeden
olusan “anayasa degisiklik” Onerilerini sunmustur. Bu Onerilerden c¢ikacak
sonu¢ kisaca, Kibrisli Turk olan Cumhurbaskani Muavini’'nin veto hakkinin
ortadan kaldiriimasi; Temsilciler Meclisi’'nde ayri ¢cogunluklar ilkesinin ortadan
kaldirilarak kararlarin basit ¢ogunlukla alinmasi; ayri belediyelerin ortadan
kaldiriimasi gibi Kibris Turk toplumu igin hayati 6nem tasiyan maddelerin
degistiriimesi olarak gdsterilebilir. Onerilerin temelinde, Kibris Rumlarini
Kibris Halki durumuna getirmek, ortaklhidr yok etmek, Turkleri azinlik
durumuna dugirmek hedefi yatmistir. Oneri, Kibris Tlrk tarafinca derhal ve
Turkiye tarafindan da 16 Aralik 1963 tarihinde reddedilmistir.*

Rumlar Enosis hayallerine bir an 6nce kavusmak amaci ile,Kibrisl
Turklere karsi baski faaliyetlerini arttirmislardir.Tlrkiye’nin  diplomatik

faaliyetleri ve iyi niyet yaklagimlarina ragmen, Ada’da Rumlarin Turklere

* Ahmet AYDOGDU; Kibris Sorunu Coziim Arayislar, Istanbul, Asil Yay., 2005, s5.46



yonelik gerceklestirdikleri ezici faaliyetler bir turlu dinmek bilmemistir. 1963
yilinda “Kanl Noel” olarak tarih sayfalarinda yerini alan olaylarda bir¢cok Turk
acimasizca katledilmigstir. Kibris Turk halki édnce devletin tim organlarindan
dislanmig ve akabinde de 11 yil boyunca insanlik digi muameleye tabi
tutulmustur. Ada’nin %3’luk bolumu kusatma altina alinarak; gogmen olan 30
binden fazla Turk okullarda sinema salonlarinda ve camilerde barinmak
zorunda birakilmistir. Ayrica, Uretimle iligkisi kesilen Kibrislhi Turklerin dis
dinya ile de baglanti kurmasi engellenmigtir. Her yastan Kibrishi Tuark
erkekler ellerinde silah can guvenligini saglama mucadelesine girmiglerdir.Bu
gelismeler karsisinda Turkiye garantorluk hakkini kullanarak Kibris’a, 20
Temmuz ve 14 Agustos 1974 tarihlerinde olmak Uzere iki defa Baris
Harekati dizenlemek zorunda kalmigtir.Bu harekatlar sonunda olaylar dinmis
ancak “Kibris Cumhuriyeti” bir kez daha isler duruma
getirilememigtir.Sonugta, Rumlarin uzlasmaz tutumlari nedeniyle Once
1975’te Kibris Turkleri tarafindan Kibris Turk Federe Devleti kurulmus,
ardindan da 1983’te Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti (KKTC) ilan edilmistir.

1.2 Kibris’in Jeopolitigi ve Onemi

Jeopolitik kavrami; cografi politika, cografyaya dayanan politika ya da
cografyanin yon verdigi politika olarak agiklanmaktadir. Bir baska tanima
gore ise jeopolitik : “Cografi bolgenin ve tarihi gelismelerin etkisi altinda
degisen siyasi hayat seklinin (yani devletin) Uzerinde yasadigi yer.” ile

iliskisidir.®

Bir topragin stratejik ve jeopolitik dGnemini belirleyen baslica unsurlar, bu
topragin herhangi bir devletin eline gegmesi halinde kazanilan imkéan ve
deger ile; bu topragi kaybeden devletin siyasi ve cografi olarak ugrayacagi

zararlardir. Bu baglamda tarihe imza atmis 6nemli uygarlklarin blydk bir

’Armagan KULOGLU, >> 2003 Uluslararast iliskilerde Jeopolitik ve Strateji’’, ATAUM Uluslararasi
iliskiler Uzmanlik Program Ders Notu, Ankara, ATAUM, 2005



kisminin ornegin, Misir uygarliginin ya da Arap uygarhiginin ¢ikis noktalarinin

Akdeniz kiyilari oldugunu goruriz.

Kibris, jeopolitik konumu itibari ile bu agidan énemini daima korumustur.
Ancak, Kibris asil dnemini dinyanin en buyuk ulasim koridoru Uzerinde
bulunusundan kazanmaktadir. Kibris, Dogu Akdeniz’de 34.33-35.42 enlem,
32.17-35.42 boylamlari arasinda Sicilya ve Sardunya’dan sonra Akdeniz’in
dclncu buayuk Adasidir. YUzolgumu 9.251 kilometrekare olan Ada’nin dodu -
bati mesafesi 225 kilometre, kuzey - giney mesafesi 93 kilometredir.
Turkiye'ye 71, Suriye’'ye 98, Misira 384, Yunanistan’a 900 kilometre
uzakliktadir.? Bu konumu nedeni ile Ada gegmisten giinimiize kadar, gerek
Anadolu ve gerekse diger bolge Ulkeleri i¢cin vazgecilmez 6neme sahip

olmustur.

Ada Cografi konumu itibariyla diinya petrol rezervinin yuzde 65 ine sahip
olan Ortadogu’yu kontrol eden baglantisiz liman ve Us niteligindedir. Bolgenin
onemli merkezlerine olan uzakli§i ise Ada’yi daha da &6nemli bir hale

getirmektedir. “Yiizolgimi 9283 km? olan Ada’nin,
100 km alaninda bulunan merkezler: Turkiye ve Suriye sahilleri.
300 km alaninda bulunan merkezler: Mersin, Sam, Beyrut, Hayfa.
400 km alaninda bulunan merkezler: Antalya, iskenderiye, Amman.

600 — 700 km alaninda bulunan merkezler: Ankara, Girit Adasi, istanbul,
Irak, S. Arabistan.’

Kibris Adasrnin yukarda ifade edilen merkezlere uzaklhgi dikkate

alindiginda; Ada’nin guvenlik agisindan ne denli 6nemli oldugu bir kez daha

¢ fsmail BOZKURT, Kibris Tarihine Kisa Bir Bakis. Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi:
Bugiinii ve Yarimm ,ed.Irfan Kaya Ulger, Ertan Efegil, Ankara, 2001. s. 9.

"Hakan KILDOKUM,”’ Uluslararast iliskilerde Jeopolitik ve Strateji’’, ATAUM

Uluslararasi iliskiler Uzmanhk Program, Mart 2004, Ankara. s.4

(Erisim) http://hakankildokum.googlepages.com/Kbrs.doc , 03 Nisan 2008
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gorulecektir.Bu nedenledir ki Ada,Ortadogu’da ve Dogu Akdeniz’'de etkin
olmak isteyen kuresel bir gi¢ agisindan vazgegilmez dneme sahiptir.

Bu bdlgenin sirekli sorunlu bir bdlge olmasinin altinda da, kiresel ve
bdlgesel guclerin etki alanini genigletme politikalari yatmaktadir. Tarihin her
doneminde c¢ikar catismalara sahne olan Ortadogu bdlgesinin kontrolu
acgisindan Kibris Adasrnin baglantisiz ve bagimsiz bir konumda olmasi
blylk avantaj saglamaktadir. Sorunlu ve stratejik 6Gneme sahip merkezlere
yakinligi Kibris Adasr’'ni kontrol edilmesi gereken cazip bir cografya haline
getirmigtir Akdeniz, dinya petrol rezervlerinin 2/3'Une sahip Orta Dogu ile
dinyanin ana stratejik hammadde kaynagi Afrika’nin gevreledigi bir deniz
olup, dinyanin en blyuk deniz koridorudur. Normal déonemde Akdeniz’de bir
gunde her an seyir halinde olan ylk ve ticaret gemilerinin sayisi 30004000
civarindandir. Son 20 yildir Turk bogazlarindan bir yil iginde sadece
Rusya’ya ait 30—40 bin ticaret gemisi Akdeniz’'e gecis yapmistir. Akdeniz,
Orta Dogu petrolind Bati ile bulusturmakta, Hint Okyanusu’nun ticaret
rotalarini en kisa yoldan Atlantike ve Rusya’nin Karadeniz Limanlarr’ni,
Atlantik ve Hint Okyanusu’na baglamaktadir. Yakin gelecekte de Orta Asya
petrolleri Akdeniz suyolundan tasinacaktir. Dolayisi ile Akdeniz Batr’nin en
gelismis endustrilerinin  pazarlarini ve kaynaklarini igermektedir.8 Ayni
zamanda Dogu Akdeniz, Hazar Bdlgesi'nin sahip oldugu enerji kaynaklarinin
dinya pazarina agilmasinda 6nemli bir role sahiptir. Bu énemli rol, Bati'nin
gelismis ekonomisine duydugu eneriji ihtiyacini Orta Dogu’dan sonra Hazar
Bdlgesi'nden karsilamak igin bu bdlgeyi kontrol altina almak istemesine

vesile olmustur.

Ada Uzerinde halihazirda kurulu ya da ileride kurulacak olan askeri Usler
- hava ve deniz Usleri - Dogu Akdeniz Uzerindeki denetimi saglamada buyuk
Olclde etkili olacaktir. Orta Dogu ya da Afrika’ya yapilacak harekatlar ve bu
bdlgelerin savunulmasi ada Uzerinden rahatlikla gergeklestirebilir. Kibris

Adasinin stratejik amagclarla kullaniimasi ayni zamanda Orta Dogu’da etkili

¥ Mehmet ATAY,’’Uluslararas: Jeopolitik Egemenlik Miicadelesinde Kibris’in Stratejik Konumu ve
Akdeniz’de Bolgesel Giivenlik, http://www.hurgokbayrak.com/yeni_sayfa 263.htm,15 Mart 2008,s.1
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olmanin bir yoludur. Bu nedenle ingiltere, Magosa yakinindaki Dikelya
Ussi’'ni ve Limasol yakinindaki Akrotiri Ussii’'ni, diinyada kendi yonetimi ve
denetimindeki mevcut Uslerini kapatmasina ragmen korumakta israr
etmektedir. Bu Usler, antlasmalar geregi ingiliz hiikimranlik haklarinin devam
ettigi bolgelerdir. Kibris Ada’si, gerektiginde askeri bir yiginak bolgesi, hava
kuvvetleri icin mukemmel bir Us, insanh ve insansiz istihbarat ve karsi

istihbarat faaliyetleri icin ¢cok degerli firsatlar saglamaktadlr.9

Tarih boyunca kurulan ve ayakta kalabilen birgok devlet, denizcilik glicu
var oldugu surece, gucunu ve devrine gore super devlet olabilme 6zelliklerini
koruyabilmigtir. Gerek Hizir Hayrettin Pasa ve gerekse Sir Walter Raleigh’e
gore; “Denizleri kontrol edebilen dunya ticaretini; dunyanin zenginliklerini
kontrol edebilen de dlnyay! kontrol eder.” Ayni sekilde jeopolitik alanda
onemli galismalar yapan, deniz stratejisti Alfred T. Mahan’a gore de:
“Okyanuslari kontrol edebilen, istedigi yere, istedigi zamanda mudahale
edebilir. Askeri gicunu, dinyanin neresine isterse sevk edebilir. Okyanuslari
kontrol edemeyen, politik ve ekonomik bir dev bile olsa dinya ¢apinda bir
hareketsizlige mahkamdur.”*°

Kibris Adasi bulundugu bdlge acgisindan her donemde 6nemli bir
konuma sahip olmustur. Ada, konumu itibari ile, tarih boyunca kuresel ve
bdlgesel gugclerin, gerek ticari ve gerekse askeri nedenlerle kontrol altinda
tutmak istedikleri bir noktadir. Ayrica yer aldigi bolgenin surekli bir galkanti
icinde bulunmasi ve bolgede guvenlik agisindan istikrarinin olmamasi

sebebiyle ada,diger devletlerin her zaman hakimiyet emellerine aciktir.

’Elif Hatun KILICBEYLI, “’Kibris’in Jeopolitikasi: Avrupa ve Avrasya i¢cin Onemi.””,Kibris
Laboratuari, der. Senol Kantarci, 1. Bask,Istanbul, Aktiiel ,Nisan -2005 s.23

' Kibris’in Tiirkiye I¢in Onemi Nedir? (Erisim)http://www.derinport.biz/osmanli-ve-genel-turk-
tarih/5103, 15 Mart 2008
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1.2.1. Tiirkiye igin Onemi

Stratejinin  ana unsurlarini  olusturan temel elemanlar ve Kibris
stratejisinin ana unsurlari olan gug, zaman ve mekani destekleyen en énemili
elemanlar ulusal gikar ve ulusal hedeflerdir.”" Bu nedenledir ki; Ada’ya
hakim olan Ulke 6nemli politik ve ticari avantajlari kazanmaktadir. Su da
unutulmamalidir ki Kibris’in kontroline sahip olan bir Glke, ayni cografyayi
paylastigi diger ulkelerin dostlugunu ya da dusmanligini da kontrol altina
almig demektir.

Tarkiye icin yasamsal bir deger tasiyan Kibris Adasi, on ikinci ylzyildan
bu yana dlunya siyasetinin ve ekonomisinin g6z bebegdi olan Dogu Akdeniz’in,
merkezinde yer almaktadir. Ada, Tirkiye, Suriye, Israil, Afrika'nin kuzey
bolgesi, iran ve Irakla baglantilh bir cografi konumdadir. Kibris Adasi, Tiirk
Bogazlar’na, Hazar Havzasi’nda bulunan buyidk petrol ve dogal gaz
rezervlerine yakinhdi; Baku- Tiflis- Ceyhan Boru Hatt’'nin, Ortadogu
petrollerinin ve Orta Asya’daki enerji kaynaklarinin uluslararasi pazarlara
acihminin kontrolu itibariyle Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa Birligi ve

diger kiiresel ve bdlgesel giicler icin biiylik 5nem arz etmektedir. '

Ayrica Ada’nin énemli oranda Ortodoks nufusu Uzerinde barindirmasi,
Ada’nin agik denizlere gikigsta onemli bir noktada olmasi, ticaret ve enerji
havzasinda yer akmasi gibi 6zellikleri , kiresel gug olarak Sovyet Rusya’nin
da her zaman Kibris’a ilgi duymasini saglamistir. Ginimuzde de ayni
gerekgeler Rusya agisindan halen  gecerliligini  korumaktadir.Bu
durum, Tarkiye’nin kuzey komsusu ile olan iligkilerinde belirleyecedi stratejiler

acisindan 6nemli bir rol Ustlenmektedir.

Bununla birlikte Ada’nin Turkiye icin bir baska &énemini belirtirken

Tarkiye’'nin  Ege’deki  kusatilmis  durumunu da gbzden gecgirmek

""Erol MUTERCIMLER; 21.YY. ve Tiirkiye Yiiksek Strateji, Istanbul, Giincel Yay. 2.Baski, 2000,
S.30

"2 1 event Ersin ORALLI,’’ Kibris Meselesi Baglaminda Tiirk Amerikan Iliskileri’, Siyasi limler
Tiirk Dernegi,4. Lisansiistii Konferansinda Sunulan Teblig. Siileyman Demirel Universitesi,
Isparta, Kasim 2006,
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gerekmektedir. Turkiye'nin Ege denizinde Yunan adalariyla ¢evrili oldugu g6z
onune alinacak olursa;Turkiye’'nin, deniz yoluyla en 6nemli ve hatta tek cikis
noktasi Kibris Adasr’'nin oldugu inkar edilemez. Ayrica, Turkiye’nin etkin bir
askeri varlik bulundurma imkanina sahip oldugu Ada, Turkiye’nin guvenligi

agisindan daima onemli bir nokta olmustur.

1923 Lozan Antlasmasi ile Turkiye, Yunanistan ile arasinda yeni bir
savasin ¢cikmasina engel olmaya yodnelik tedbirler almaya gayret géstermistir.
Ege’deki adalarin silahsizlandiriimasi bu gayretlerden en 6nemlisi olarak
gosterilebilir. Antlagsma uyarinca;adalarin silahsiz bdlge olarak kalmasi
kararlastirnilmigtir. Ancak Yunanistan bu anlagsmaya uymamis ve Il.Dinya
Savasl dncesinde baslattigi Ege Adalarr’ni silahlandirma surecini 1974 Baris
Harekat’'nin bitimi ile hizlandirmig, ayrica birgcok adayi da lojistik destek
amacl kullanmistir.Yunanistan'in Ege Adalari Uzerindeki bu faaliyetleri,
Tuarkiye Uzerinde ciddi bir guvenlik tehdidi olusturmaktadir.

Tarkiye ve Yunanistan arasinda yasanan en Onemli anlagsmazlik
konularinin  basinda, Yunanistan'in taraf oldugu, ancak Turkiye'nin
imzalamadigi, Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi‘nin, taraf olan
ulkelerin karasularini 12 mile kadar ¢ikartmalarina olanak saglayan hukmu
uyarinca Yunanistan’in, uygun gordidli zamanda ve ortamda, yururlige
koyma yoluna gidebilecegine dair i1srarli tutumu ve bu ydndeki agiklamalari
gelmektedir. Hali hazirda 6 mil olarak uygulanan karasulari dikkate
alindiginda, Yunanistan Ege’nin yuzde 43.68 ‘i, Turkiye ise yuzde 7.46’si
uzerinde egemenlige sahiptirler. Geri kalan ytzde 48.85’lik alan uluslararasi
sular olarak kabul edilmektedir. Yunanistan’in karasularini 12 mile ¢ikartmasi
ve buna Turkiye’nin de ayni yonde karsilik vermesi durumunda Yunanistan
yuzde 71.53 ,Turkiye yuzde 8.76 oraninda Ege’de egemenlik hakkina sahip
olacaklardir. Goruldigu gibi her iki Ulke birlikte karasularini 12 mile

cikartmalari durumunda dahi Turkiye’nin kazanimi sadece bir birim olurken
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Yunanistan karasularini 28 birim arttirmaktadir.”> Yunan hiikiimetlerinin
uluslararasi alanda surekli dile getirdigi kita sahanhgdi sorunu, i¢ politika
malzemesi olarak da kullaniimaktadir.Bu konunun Yunan hikumetlerince her
firsatta glndeme getiriimesi; zaman zaman iki Ulke arasinda ciddi

gerginliklerin yasanmasina neden olmaktadir.

Bu bilgiler 1g1ginda; gerek Dogu Akdeniz Kita Sahanhgrnin paylasimi,
gerek deniz yetki alanlari ve gerekse hava sahasi agisindan Ada’nin énemi
daha da arttirmaktadir. Ada’nin Turkiye’'nin etkinliginin olmadigi herhangi bir
siyasi birligin kontrolu altina girmesi durumunda, Yunanistan ile yasanilan
kita sahanligi, karasulari ve hava sahasi gibi benzer birgok sorunla Kibris ve
civarinda da karsilasmamiz olasidir. Boyle bir sorunla karsilagsmak, Turkiye
icin hayati 6nem tasiyacak nitelikte olan ulusal ¢ikarlarini tehdit edecegi gibi
yeni guvenlik sorunlarinin dogmasina da sebep olacaktir. Tipki Ege’deki
dengelerin Turkiye'nin aleyhine bozulmasi ile Turkiye'nin zor durumda
kalmasi gibi, Akdeniz’de de Kibris Adasi Yunanistan’in egemenligine girerse,

Turkiye adeta nefes alamaz hale gelecektir.

1990 sonrasi donemin stratejik bolgesel gelismeleri 1s1ginda Orta Asya
petrollerinin enerji hatti Turkiye’nin gineyinin guvenlik ve savunma sorununu
arttirmistir.  TUrkiye yakin bir gelecekte dinyanin o6nemli ener;ji
terminallerinden birisi olacagindan, bdlgenin ticari 6nemi de artacaktir.
Dolayisi ile Turkiye bu ekonomik ve ticari potansiyeli “guvenlik altina almak
zorundadir.” Ornegin, Gilneydogu Anadolu Projesi (GAP) tamamen
bitirildiginde bélgenin diinya ile baglantisi iskenderun - Mersin arasindan
saglanacagindan 40 mil glneyde Kibris'tan bdlgenin ticari yol guvenligi

garanti altina alinmaldir.™

Ada, Anamur’dan sadece 40 mil uzaktadir. Bu durum; Turkiye'ye komsu

olan Ulkelerin Turkiye Uzerinde tarihten gelen yayilmaci emeller besledikleri

BMustafa KiBAROGLU, ’Ege-Dogu Akdeniz Denkleminde Kibris’in Stratejik Konumu ve Annan
Plant”’,Miilkiye Dergisi, Say1 242,Mart 2004, s.2
' Atay, a.g.m., s.3
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g0z onune alinacak olunursa; Kibris'in Turkiye igin bir bagka stratejik 6nemini

anlamamiza yardimci olacaktir.

Kibris Ada’sinin Turkiye igin diger bir dnemi de hi¢ stuphesiz en basta
ayni soydan gelip, ayni dil ve kulturd paylastigi Kibris Turk Halki'nin
yasamasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica, 1960 yilinda yapilan Garanti
Antlagsmasi ile Turkiye, Ada’da huzuru, guveni ve bagimsizligi saglayip
koruyacagina dair uluslararasi yukimlalik altina gitmistir. Bu nedenle
Tarkiye’nin uluslararasi antlasma ve yukumlaltklerine baglihdini kanitlamasi

bakimindan Kibris 6nemlidir.

Tarkiye Kibris’a kargi herhangi bir uluslararasi yukimlulik tagimasa bile
kendi sabhillerinin glvenligi agisindan Kibris'in baska bir devlet elinde
bulunmasina izin veremez.Zira, Kibris'in disman elinde olmasi durumunda,
Turkiye ile Ada arasinda yuzyillardir var olan kulturel ve tarihi birligin yok
olmasinin yani sira ayni zamanda Anadolu'nun butin ikmal yollar

kapanacak, Turkiye’'nin kendi guvenligi de tehlikeye girecektir.

1.2.2.Yunanistan igin Onemi

Yunanistan icin Kibris adeta Yunan Pan Helenizm’inin bir parcasi ve
uzantisidir. Her ne kadar bazi zamanlarda Yunanistan ve Kibris Rum
Kesimi’'nin politikalari catissa da ortak hedefleri Enosis’e varmaktir. Kibrisli
Rumlar, Ada’nin ingiliz hakimiyetindeki ilk yillarindan itibaren Enosis
taleplerini dile getirmeye baglamiglardir. O tarihten guniumuze kadar da her
firsatta bu taleplerini dile getirmislerdir. Bu istek Kibris Sorununun temelidir.
1950 yilinda yapilan sézde halk oylamasinin yil d6nimU muanasebeti ile 13
Ocak 1952 gunu Lefkosa'’nin Faneromeni Kilisesinde yapilan ayinde

konugsan Makarios Ill, “ Kibris halki yirminci yuzyillda halen Yunanhdir.

Yunanistan’dan baska bir Ulkenin idaresine tabi olmaktan baska istekleri
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olmayan bir toplumun Kibris'ta var oldugunu Ingilizler bilmelidir.” diyecektir."
Bu hedef dogrultusunda Kibrisli Rumlar, Kibris'ta Enosis hayali ile 6nce

ingilizler ve ardindan da Turklerle miicadeleye girmistir.

Yunanistan ic¢in Kibris’in 6nemini sadece Enosis’i gerceklestirme istegi

ile sinirlamak dogru bir yaklagsim olmayacaktir elbette.

Anadolu’ya sahip olmanin yollarindan biri de Kibris’a sahip olmaktan
gecmektedir. Zira Kibris, Dogu Akdeniz’de Anadolu’'ya bagli ve adeta
Anadolu’nun ayrilmaz bir parcasidir. Sayet, Ada Uzerinde yasayan Turkler
Kibris'tan tamamen c¢ikartilir ve , Anadolu’'ya adeta hapsedilirse; Turkiye,
gercek anlamda savunmasiz kalacaktir. iste bu amag¢ dogrultusunda
Yunanistan, Ege ve Bati Akdeniz’de sahip oldugu adalara guglu fuze
rampalari koymak, diger taraftan Ege’deki deniz sularini 12 mile ¢ikartmak ve
sonunda Turk donanmasini Marmara’ya kapatmak amacindadir. Bu
calismalar Yunanistan'in Kibris’i elde etmeye yonelik 6n hazirliklaridir.

Ayrica, Yunanistan bu hedefine ulasmak amaciyla, uluslararasi
antlasmalarla silahsizlandiriimasi zorunlu olan Dodu Ege Adalari ile On iki
Adalar silahlandirmistir. Turkleri Anadolu topraklarina hapsetme planlari
cercevesinde Yunanistan ile birlikte hareket eden Guney Kibris Rum
Yoénetimi de bos durmamis, Dogu Akdeniz’de ve Kibris Adasi’'nda,

silahlanma galigmalarina girmistir.

GKRY’nin silahlanma g¢abalari, Papandreou doneminde hayata gegirilen
‘Rum — Yunan Ortak Savuma Doktrini’ne dayandiriimigtir. Bu kapsamda,
taraflar arasinda “Askeri isbirligi Antlasmasi yapilmis ve Yunan ugaklari ile

hava sahasinin korunmasi isi Yunan ucaklarina havale edilmis,:tir.16

Yunanistan Kibris Rum Yonetimi ile yaptigi ortak savunma doktrini

cercevesinde Rum yonetiminin Rusya ile yapmis oldugu S—-300 fuzelerinin

15 Sabahattin EGELI, 1960 Kibris Cumhuriyeti Nasil Yikildy, Istanbul , 1. baski, Kastas A.S.,
Haziran 1991, s.15

' Osman Metin OZTURK,”’ Kibris’in Tiirkiye Bakimindan Stratejik Onemi ve Fiize Krizi’’, G.U.
i.I.B.F Dergisi, 1/99, 138-152,5.141
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Ada’ya vyerlesgtiriimesi hususunda yapilan anlasma ve calismalara ses
cikarmadigi gibi destek olmustur. Turk yonetiminin kararl tutumu ve tepkisi
sonucu GKRY yetkilileri ortami sakinlestirmek amaciyla, flizelerin Kibris’a
yerlestiriimeyecegini diunya kamuoyuna duyurmuslardir.Bir zaman sonra ise
yetkililer, fizelerin Yunan-Rum Ortak Savunma Doktrini kapsaminda Bafa
kurulan hava Ussunun, Girit Ada’si Uzerinden korunmasi amaciyla

konuglandirildigini belirtmiglerdir.

Yunanistan ve Turkiye’'nin askeri gucleri kargilastirildiginda Kibris, Yuna
nistan acisindan zayif noktaylr olusturmaktadir. iste bu sebepledir ki

Yunanistan Rum yonetimi ile Ortak Savuma Doktrinini olusturmustur.

Yunan Savunma Doktrini, Turkiye tehdidi Gzerine kurulmustur. Tarihsel
nedenlerle Yunanistan, Turkiye dismanligi Gzerine kurdugu stratejinin geregi
olarak Anadolu topraklarinda surekli hak iddia etmigtir. Hak iddiasindaki
topraklarin gevresinde kugsatma olusturmak isteyen Yunanistan acgisindan

Kibris, Anadolu’nun kilidi konumundadir.

Son birka¢ yildir Kibris Ada’sinin gevresindeki sularda buyuk petrol
yataklarinin olabilecegine dair haberler gindemdedir. Kibris'in gevresindeki
bolgenin buyuk bir kismindaki denizalti kaynaklarinin blyuk bir bolumu
uluslararasi hukuka goére Turkiye’'ye aitti. Bu da Turkiye’'nin Kibris'taki
uluslararasi anlagmalardan dogan haklarindan vazgegmemesi igin zorunlu bir
neden olusturmaktadir. Bu sebepledir ki Rumlar, iskenderun-Mersin-Kibris
hattindaki petrol sondaj calismalari neticesinde ortaya c¢ikan ekonomik
boyutun farkina varmis ve Yunanistan ile birlikte AB’nin de destegini alarak
Tarkiye'yi devreden c¢ikarmak istemistir. Yunanistan ile yapilan Garanti
Antlasmasi GKRY’nin AB’ye Uye olmasi ile birlikte hiukmunu yitirecek ve Ege
de Yunan karasularinin 12 mile gikarilma problemi ortadan kalkacaktir.

Yunanistan’in Turkiye’ye karsi GKRY Uzerinden oynadigi oyunlar bazen

perde arkasinda kalsa da savunma amaciyla agiklanmasi mimkin olmayan
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ve son ylllarda iyice artan asiri silahlanma hirsini da Yunanistan’in GKRY ile
batunlesen milli siyaset gizgisi cercevesinde agiklamak gerekecektir.

Zira muhtemelen Rumlarin Ada’nin ¢evresindeki petrol yataklarina
gOzlerini diktigi Yunanistan tarafindan biliniyor ve milli politikalari agisindan
bu konuda GKRY’nin her halukarda desteklenmesi gerekiyor. Bu nedenle,
son bir yil icinde 6zellikle Hava Kuvvetleri icin siparis verilen F-16 B 52 ve
Fransiz yapimi Mirage ucaklari ve hatta son glinlerde yine Hava Kuvvetleri
icin siparis verildigi sdylenen Fransiz yapimi, ugaktan karaya atilan 250 km
menzilli Sclap fuzelerinin kime karsi, hangi gerekce ile kullaniimasinin

hedeflendiginin irdelenmesi Tirkiye igin yasamsal bir husustur.'’

Biitiin bu tehlikelere karsi Tiirkiye, ingiltere’nin bile iki Gissiiniin yer aldigi
Ada’dan askerlerini gekmeyecegini kamuoyuna duyurmali ve kararliligindan

vazgecmemelidir.

1.2.3. ingiltere igin Onemi

1877-78 Rus Savasinda maglup olan Osmanli Devleti, buyuk toprak
kaybina ugramistir. Savas sonrasi imzalanan Ayastefanos Antlagsmasini
cikarlarina uygun bulmayan ingiltere, bu antlasma hiikiimlerini Tirkler lehine

degistirmek gerekgesiyle Berlin Kongresi'ni (1878) topladi.

Berlin Kongresi tartismalari devam ederken ingiltere Hilkiimeti gelecekte
Osmanli Asya’sina Rusya tarafindan yonelebilecek bir saldiriyr dnlemek igin
garanti verme karsiliginda Kibris'in teslimini istedi; tehdit ve baskiyla bunu
Osmanli hukimetine kabul ettirdi. Antlagsmaya Ruslarin Dogu Anadolu’dan
cikmasi halinde ingilizlerin Kibris’i bosaltmasi kosulu eklendi. Ayrica Ada

Uizerinde Osmanli egemenliginin devam ettigine dair ingiltere’den bir senet

" Halil INALCIK, Atatiirk ve Demokratik Tiirkiye, istanbul, Kirmiz1 Yay, 2007, 5.259.
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alindi. Fakat Birinci Diinya Savasl'yla birlikte ingiltere Kibris’i resmen ilhak
ettigini ilan etti.'

Bu tarihten itibaren ingiltere Kibris Adasr’'nda hakim bir gilic olarak
kalmaya devam etti. 1923 Lozan Antlasmasi’nin 16 ve 17. maddeleri

sayesinde de ingiltere Ada’daki sémiirge statiisiinii giiglendirdi.

ingiltere, her ne olursa olsun Ada Uzerindeki hakimiyetinden
vazgecmedigi gibi bu hakimiyeti gl¢lendirmek ve kalici kilmak adina Ada’da
bir cok askeri Us kurmus ve surekli sekilde askeri varliklarini sirdirme
gayreti icinde olmustur. Nitekim,Kibris sorununda kalici ¢6zUm olarak
belirlenen adimlardan biri olan 19 Subat 1959 tarihli Londra Antlagsmasi’'na
uygun olarak hazirlanan 1960 Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin eklerinden
olan Garanti Anlasmasi’'nin 2. maddesi, Ada’nin butinliginin korunmasinda
Turkiye ve Yunanistan ile esit sorumluluk yuklenmis; yine ayni belgeyle kabul
edilen Birlesik Kralllk Hukumeti'nin Beyani Ek’inde Ada’daki hakimiyetin
kendisine ait oldugu hususunu kesinlestirerek,Ada’da ingiliz askeri varligini
garantiye alan maddelerin  yer almasini saglamistir.Stveys Kanal’'nin
acllmasiyla, ingiltere’nin  sémiirgelerine giden vyolun kisalmasi, Dogu
Akdeniz'in ingilizler agisindan &énemini arttirmistir. O tarihten bu yana

Kibris'in dneminin azaldigini séylemek mumkuin degildir.

1986 yilina kadar Avrupa’nin izledigi Yeni Enerji Politikasi stratejisi
2000l yillara gelindiginde Avrupa Birligi'nin yeni enerji arzi acil eylem
politikasini devreye sokmasiyla Kibris Adasi Global Gugler agisindan oOzel
onemini korumaya devam etmistir. Akdeniz'de petrol arama ¢alismalarina bu
dénemde hiz verilmesi 6zellikle dikkati geken bir konudur. Enerji koridorlarina
iligkin petrol arz ve guvenliginin saglanmasinda Kibris Adasi stratejik olarak

enerji savaslarinin merkezini ve kilit kapisini olusturmaktadir.®

'8(Erisim)http://www.1923turk.org/kibrisinOnemit40417.html?s=7f1bleacde64c9a978730  b2dc4a7
e6b3&amp ,23 Mart 2008

' Recep KOK, “’Kibris Enerji Savaslar1 Uzerinden Denktag’a Destegin Bir Yolunu Bulmak,”” Dokuz
Eyliil Universitesi -2007, Cilt 22, Say12,s.113
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Karesel gug politikalarinin merkezini olugturan siyasi ve askeri hedeflerin
enerji koridorlarinda sdz sahibi olunmasini gerekli kildigi ortadadir. Oteden
beri var olan egemen guglerin ekonomik ve siyasi nedenlerle dinya
Olgeginde etkin s6z sahibi olma arzulari, dinyanin énemli noktalarini kontrol

etmelerini zorunlu kilmaktadir.

1878 tarihinde Kibris’ta konumlanarak Akdeniz’de ulasimi, ticareti ve
glvenligi etkileme olanagina kavusan ingiltere, glinimiizde, Ada’'daki askeri
usleriyle birlikte var olan mevcudiyetini enerji alanlarina yakin olmak ve etkin
olmak igin surdurmektedir. AB, ABD ekseni bodlgede varligini daha da
guglendirme vyolunda cesitli adimlar atmiglar, bu adimlarin en 6nemli
boélimiini ingiltere’nin  Kibris Adasr’ndaki varligi (zerinden yurittikleri
gériilmektedir. ingilizler Ada tzerindeki Uslerini ABD ile birlikte kullanmak icin
AB topragi yapilmasini istemezken, AB’de stratejik agidan Kibris’in birlik igin
énemli oldugu argiimanini kullanmigtir. Hem AB hem ABD ve ingiltere
Kibris'in petrol kuyularina, Arap Ulkelerine ve belki de Turkiye'ye karsi bir

kontrol merkezi olarak kullanacaktir.?°

Kibris Adasi’'ni gevreleyen sularda 6 ila 8 milyar varil petrol iddiasi da bir
baska 6énemli gelismeyi ortaya cikarmig, ingiltere Ada’daki askeri Uslerini
egemen devlet topragi sayarak karasularini 3 milden 12 mile ¢ikarma gayreti

gostermektedir.?’

Baslangicta ingiltere agisindan ticaret ve giivenlik yollarinin kontroli
acisindan onem tagiyan Kibris Adasi, degisen dunya konjonkturl ile yeni
klresel aktorlerin devreye girmesi sonucunda AB, ABD ve Rusya’nin da ilgi
alanina girmistir. Ada’daki varligini 1878’den bu yana surdiren ingiltere,
tarihsel avantajini kullanarak ve yeni ortaya cikan kuresel gugclerle ittifak
yaparak Ada Uzerindeki hakimiyetini sirdurmektedir. Yeni enerji kaynaklarina

ulasmak, kritik bir cografyaya hakim noktada konuslanmak, enerji

2 Rauf Denktas, “Kibris’a ABD Ussii” Cumhuriyet Gazetesi, 13 Aralik 2003, Y1l 80, Say1 28556, s
11

*I ATO, 7 Agustos 2005 tarihli Biilteni,

(Erisim) http://www.atonet.org.tr/turkce/index9.html, 10 Nisan 2008




21

kaynaklarini kontrol etmek agisindan Kibris, bu giin dinden daha buyuk bir
onem tasimaktadir. Bagimsiz ve baglantisiz bir Us konumunda bulunan
Kibris Adasi enerji bolgesini kontrol etmenin yani sira gelecege yodnelik
givenlik kaygilarinin gideriimesi acisindan da Ingiltere icin dolayisiyla

muttefikleri icin giniUmuzde daha hayati bir 5nem tagimaktadir.

1.2.4. Avrupa igin Onemi

Avrupa’nin Kibris’a 6nem vermesini tek bir sebebe baglamak yanlistir.
Sanayisini her gegen gun daha da gelistiren Avrupa, ihtiya¢c duydugu petrolin
nerdeyse ylzde 80’nini Orta Dogu'dan temin etmektedir ve bu petrol
Avrupa’ya Akdeniz Uzerinden tasinmaktadir. Guniumuzde baslayan ve 21.
yuzyilda ciddi boyuta ulasacagi beklenen dinya petrol rezervlerindeki azalis
g6z onlne alinacak olunursa Orta Dogu ve Akdeniz'in Avrupa igin dnemi

daha iyi anlasilacaktir.

AB, kurulmakta olan yenidinya duzeni igerisinde bir buylk gu¢ merkezi
olarak yerini alma ¢abasi icindedir bu nedenle buyume ve genisleme
stratejilerinin basinda Akdeniz ve Ege denizinde bir deniz hakimiyeti kurmak
gelir.Kibris AB’nin bu stratejisine ulasmasinda oldukga 6énemli bir imkandir.
Zira AB, bu hedefine ancak, anilan denizlerde ¢ok onemli stratejik bir
konumda bulunan Cebel-i Tarik Bogazi, Malta, Kibris ve Girit Adalarr’ni
kontrol altina almakla erigseceginin bilincindedir ve bu amagla Girit ve Malta
Adalarr’'yla Cebel-i Tarik Bogazi’na ilaveten, Dogu Akdeniz'deki stratejik
mihverleri kontrol altinda tutan Kibris’i Birlige Uye yapmak igin blyuk gayret
sarf etmigtir.

AB bugln politik ve ekonomik yénden olmak Uzere iki yoénden bir
bdlinmuslik icinde ve giderek ¢ozlllyor. Birincisi ABD’ye karsi her alanda
dogrudan veya dolayli bir mucadele ve rekabeti savunanlar ve ABD'yi
destekleyenler arasinda gerceklesen politik bir béliinmedir. ikincisi ise AB’nin
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12 gekirdek ulkesi ile diger Ulkeler arasinda yagsanmaktadir. AB’nin birinci
sinif olarak kabul edebilecedimiz 12 g¢ekirdek Uyesi disinda kalan ulkeler
basta serbest dolasim yasagdi olmak Uzere ekonomik agidan blyuk sikinti
icerisindeler.  Avrupa’nin bu politik ve ekonomik bdlinmuaglugu ABD’ye
Avrupa ve Orta Dogu’'da buyuk bir hareket serbestisi yaratiyor. ABD-AB
politik micadelesinin en dnemli boyutunu suphesiz Dogu Akdeniz, Orta Dogu
ve Suveys Kanal’'nin kontrolinU saglayan essiz stratejik konumu ile Kibris
olusturuyor. AB Kibris'in Avrupa tarafindan kontroliine, ABD ve ingiltere ise
ortak kullandiklari ingiliz tslerinin varliginin devamina éncelik veriyorlar. Bu
nedenle ABD ve Iingiltere Ada’daki iki kesimin varliginin devamini hem
uslerinin  glvenligi hem de vyeni Us secgenekleri agisindan
degerlendirmektedirler. GKRY’nin Rusya ile olan yakin iligkileri de ABD ve
ingiltere’yi, Rumlar ve Tlrklere karsi daha dengeli bir politika izlemeye

zorluyor.?

ikinci Diinya Savasi sonrasinda dinya liderligini ABD’ye devreden
ingiltere’nin Ada’da her kosulda ve ddénemde korudugu ve ileride de
korumaya devam edecegi anlasilan askeri uslere iligkin haklarindan stratejik
ortagi olan ABD de rahatlikla yararlanmaktadir. Nitekim ABD’nin Kibris
(Guney Kibris) Buyukelgisi Michael Klasson, 8 Ocak 2004 tarihinde “Western
Policy Center” adli merkezde gergeklestirilen forumda Kibris ile ilgili olarak
sunlari séylemigstir: "Kibris ile olan iligkilerimizin AB’ne katilimi -ki bu katilim
sadece Avrupa’ya degil ayni zamanda Trans-Atlantik ortakligina olmasi
nedeniyle 6nem kazanacadini diglniyorum. Bu ayrica, Kibris’in - umulur ki
bir bdtin olarak - ge¢miste oldugundan ¢ok daha genis bir arenaya adim
atmasi, béylece Ada’da yasayanlar agisindan Avrupa Birligi lyeligi ile yeni

sorumluluklaria birlikte yeni firsatlarin dogusu anlamina ge/mektedir.”23

*2 (Erisim) http://tr. greekmurderers.net/index.php?Itemid=49&id=211&option= com_content&task=
19 Subat 2008

“Hakan KILDOKUM,; Kibris Adasi ile Anadolu Yarimadas1 Arasindaki Siyasi iliskinin Tarihsel Bir
Analizi, Ankara Universitesi Avrupa Topluluklar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi, Ankara,
Mart 2004 ( Erisim)http://hakankildokum.googlepages.com/Kbrs.doc , 10 Nisan 2008
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Bu durum beraberinde AB ve ABD’nin politikalarinin g¢akigsmasini
getirmigtir. AB’nin ozellikle 1990 sonrasinda Dogu Akdeniz’e ve Kibris’a
ilgisinin artmasi ABD ile AB arasinda Dogu Akdeniz ve Kibris konusunda
rekabetten kaynaklanmaktadir. Nitekim Avrupa devletleri bagta Almanya ve
Fransa’nin da destegi ile, bolge Uzerindeki egemenlik mucadelesinde ilk
adimi, Kibris Rum kesimini, 1 Mayis 2004 tarihinde AB uyeligine katarak
atmislardir.AB’nin bu karari ile sadece bdlge Uzerinde egemenlik micadelesi
gerceklesmemis, ayni zamanda AB uyeligi surecinde Turkiye igin bir sorun
olusturarak, Turkiye-AB ve Turkiye-Yunanistan iligkilerini de 6nemli olgude
etkilemigtir.Zira AB ve Yunanistan’in , bolge’nin enerji kaynaklarinin kendi
pazarlarina sorunsuz olarak aktariimasini saglamak adina Kibris Uzerinde
oynanan suni sorunlar yaratip gindeme getirmekle, s6z konusu enerji
kaynaklarini, uluslararasi piyasalara agan kapinin Turkiye olmasini
engellemek istedikleri sOylenebilir. Boylece bu suni gindemler sayesinde
kamuoyunda bdlgenin glvensiz olduguna dair izlenim yaratiimasi
saglanarak, sorunun ¢6zimu adina alternatif ¢dézim yollari arastiriimasini
saglamak ve Yunanistan araciligi ile petrolin aktarilacagi bir stre¢ yaratmak
AB basta olmak uzere diger Avrupa ulkelerinin temel hedefi haline gelmistir.

Balkanlar ve lIrak’ta birgok konuda ihtilaf yasamis olan ABD ve AB
arasinda Kibris sorununun ¢6zUmu konusunda mutabakat bulunmasinin
ardinda, Ada uzerinden saglanan isbirligi yatmaktadir. AB GKRY’ni 1 Mayis
2004’te birlige katmakla, siyasi ve ekonomik hakimiyet alanini genigletmistir.
Kibris Avrupa, igin bir ekonomik ve guvenlik nedenli Dogu Akdeniz

hesaplarinin bir parcasi haline gelmigtir.

GKRY’nin, AB Uyesi yapilmasi ve bu vesile ile Ada’nin AB’nin kontroline
girmesi, AB’yi Ortadogu'ya yakin komsu konumuna gelmistir. Rekabet
icindeki kuresel guglerin ¢ikarlari agisindan énemli bir konumda olan Kibris,
enerji kaynaklarinin kontroli agisindan onemini arttirmistir. ABD’nin, Irak’i
isgali dunya i¢cin de yeni bir donemin baglangici olmugtur. ABD’nin Korfez

Krizinde ve lIrak savasinda Dogu Akdeniz’deki sabit ugcak gemisi olarak
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adlandirilan ingiliz Uslerinden yararlanmis olmasi da ayri bir énem

tagimaktadir.?*

Akdeniz ve Orta Dogu Bolgesi AB agisindan tasidigi jeopolitik ve
stratejik oneme sahiptir. Yeni Dunya Duzeni'nde bir gu¢ merkezi olarak yer
almak isteyen AB igin, Akdeniz ve Ege’de hakimiyet kurmaya yonelik
politikalar genisleme stratejisinin geregidir. AB, ihtiyaci olan petrolin yuzde
80’ini Orta Dogu’dan temin etmekte ve bu petrolin tamamina yakinini
Akdeniz Uzerinden Avrupa’ya tasimakta, bu nedenle de AB agisindan

ekonomik ve giivenlik boyutu 6ne gikmaktadir.?®

Petrolin ve enerji dagitim hatlarinin varligi, Ada’nin jeostratejik
oneminin ve buna bagli olarak AB’nin konuya ilgisinin daha da artmasina yol
acgmaktadir. AB, Kibris Adasi’'nin ¢evresinde oldugu ileri strulen zengin petrol
yataklarinin aranmasi ve igletimesinde hak sahibi olmak ve bu bdlgedeki
petrolin ve Baku-Tiflis-Ceyhan, Kerkuk-Yumurtalik ve gelecekte Samsun-
Ceyhan hatlarindan akacak petrolin dinya pazarlarina ulastirimasindan pay
sahibi olmak istemektedir. Bu cergevede, Kibris Adasinin Adana-Ceyhan’a

sadece 65 km. uzaklikta olmasi 6nemli bir faktordduir.

AB acisindan Yeni Dinya duzeninin global ve bolgesel seviyedeki
guvenlik denge stratejisi iki ana eksen Uzerine oturmaktadir. Trans-Atlantik
ve Bati (AB) eksenlerinin Uzerindeki orta-hat glvenlik seridi, hassas bir terazi
olarak iki kefe arasinda yer almaktadir. Bat'da Dogu Akdeniz ve Orta Dogu
alani, Dogu’da Hindistan-Pakistan-Afganistan (Hint Ug¢geni) bulunmaktadir.
Bu alanlari dengeleyen stratejik glvenlik noktalarinin birisi Kibris Adasr’dir.
Cekirdek Guvenlik Alani olarak nitelendirilen Koérfez Havzasi’'nin Bati agilimi
ve Afro-Avrasya eklemlerinin kesisme noktasi olan Dogu Akdeniz, yeni bir
bdlgesel i¢ denge alanidir. Afro-Avrasya alani arasinda temel kontrol noktasi

olan Dogu-Akdeniz Guvenlik semsiyesinin merkez ussu Kibris'tir. Guney-

* Ahmet Zeki BULUNC, “Kibris Uyusmazligimin Kokleri ve Uyusmazligin Céziim Yolu”, Avrasya
Dosyasi, cilt 10, say1 3, (Sonbahar 2004), s.146

25Arrnagan KULOGLU, “Kibris Konusunda Yeni Bir Siire¢ ve Tiirkiye’nin Politikasi”, Karizma, cilt
5, say118, (Nisan, Mayis, Haziran 2004), s.41.
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Dogu Avrupa Guvenlik semsiyesinin merkezini olusturan “Orta Balkanlar’in
guvenlik semsiyesinin alt-sinir noktasi veya Avrupa’nin guney-dogu sinir

merkezinde, yine Kibris yer almaktadir.?®

Kibris,Yeni Dunya duzeninin daha da belirginlestirdigi konumu
nedeniyle, sadece GKRY ve KKTC arasinda bir sorun degil, ayni zamanda
Akdeniz-Orta Dodu merkezli etkinlik micadelelerindeki yeri bakimindan da
onem tagimaktadir.Ozetle, AB kendi politik tercihleri igin Kibris Adasi’ni

onemli bir merkezi Us olarak gormektedir.

* Hakan HANLI, “ABD-AB ve Tiirkiye; Vazgecilemez Kibris’* Yeni Diinya Diizeni-Global ve
Bolgesel Giivenlik Dengesi:” Y1l 3, Say1 35, 2004, S.16,
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IKINCi BOLUM

KIBRIS SORUNUNU HAZIRLAYAN ETKENLER, SORUNUN
ORTAYA CIKISI VE GOZUM ARAYISLARI

2.1. Kibris Sorununu Hazirlayan Etkenler ve Sorunun Ortaya Cikisi

Kibris'la ilgili yapilan tim inceleme ve arastirmalarda gértulmuastir ki;
tarih boyunca farkli gtglerin Ada Gzerinde egemen olma ¢abalarinin altinda,
Dogu Akdeniz'i kontrol altinda tutma istegi yatmaktadir. Dogu Akdeniz’in
kontroliinli saglama adina 1800’lerde Malta’yi elen gegiren ingiltere, Sanayi
Devrimi’'ni gergeklestiren ilk Batr’'li gug olarak Fransa ile sdmirge yarisinin
suratlendigi 19 yuzyll basinda, ana sOmurgesi Hindistan’a giden yolu
tutabilmek ve sOmuirge yarisinda one gecmek icin Kibris Adasi'ni ¢ok

onemsemistir.

ingiltere’nin siyasi ve askeri ¢ikarlari geregi Kibris Adasr'na yerlesmesi
her ne kadar baslangicta Osmanl imparatorlugu’nun icinde bulundugu
bunalimli donemden c¢ikis ve uygulanan denge politikasi geregi gibi
algilanmis olsa da, sonraki suUregte yasananlar Kibris Adasi’'nda Osmanl
acisindan sikintili bir sureci beraberinde getirecektir. 21" Zira tarihsel siirece
bakildiginda , ingiltere’nin Ada’yi ilhak ettigini resmen ilan etmesinden sonra
Osmanli Devleti'nin Ada’yi geri alma gabalarinin yeterli ve basarili olmadigi

goOrulmektedir.

Osmanli imparatorlugu’nun Kibris  Adasrna yeterli ilgiyi
gOsterememesinin sebepleri arasinda, surekli bir bunalim dénemine girmis
olan imparatorlugu’nun egemenlik alanindaki gesitli bélgelerde yasanan i
isyanlar, kargagalar yer almaktadir. Caydirici bir gu¢ olmaktan ¢ikmis olan

*" Pierre OBERLING; The Road to Bellapais, ’The Turkish Cypriot Exodus to Northern Cyprus,
Colombia University Press’’, New York, 1982, 5.29
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Osmanli imparatorlugu dis etkilere acik hale gelmis, dis bakilara karsi
koyacak giicli kaybetmigtir. Boyle bir ortamda, Kibris Adasr'ni ingiltere’den
diplomatik yollari kullanarak istemekten bagka, bir baski olusturamamigtir.
imparatorlugun pargalanma siirecinde, Ada’da 6teden beri emelleri olan
ingiltere’nin, Osmanl’nin Kibris'i geri istemesi talebine verecedi cevap

oyalamak olmustur.

ingiliz yénetiminin ilk yillarindan itibaren Rumlar Kibris'in Yunanistan’a
ilhaki (Enosis) taleplerini tirmandirmaya baslamiglardir. Enosis kavrami, ilk
Megali idea haritasinin ¢izildigi 1791 yilindan beri glindemdedir. Bir anlamda
Kibris Sorunu’nun da bu tarihten itibaren bagladigi soylenebilir. Yunanistan
Kibris’i ilk kez 30 Aralik 1918 tarihinde talep etmis; 18 Ekim 1928 tarihinde
ise ingiltere, Rusya ve Fransa’ya bir nota vererek resmen Enosis fikrini
ortaya atmig ve Ada’nin kendisine baglanmasini istemistir. Yunan kilisesi,
Patrikhane ve Yunan Hukumeti tarafindan desteklenen Kibris’taki Enosis fikir
ve hareketi, yillar boyunca Kkilise ve okullar tarafindan gen¢ beyinlere

asilanmistir. 2

Birinci Dinya Savasi'nda Almanya’nin yaninda yer alan Osmanl
imparatorlugu savasin sona ermesiyle birlikte savasin maglup devleti olarak
once 30 Ekim 1918 Mondros Mutarekesi ve 20 Haziran 1920 Sevr
Antlagmalari ile kusatilarak tarih sahnesinden cekilisin temelleri atiimigtir.
imparatorlugun ¢dkiisii karsisinda Anadolu’da baslatilan Milli Micadele

hareketi Mustafa Kemal Pasa onderliginde yeni devletini kurmus, 24 Ekim

1923 de Lozan Baris Antlagsmasi’ni imzalamigtir.

Uzun muzakerelere konu olan Lozan Antlagsmasi’yla Kibris Adasr’nin
ingilizlerce ilhaki taninmistir. Lozan Antlasmasi’nda Kibris 3 ayri maddede

FAYDOGDU, a.g.e. s.10.
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ele alinarak, idari yapidan nufus, vatandaglik iligkilerine degin duzenlemelerin

bundan sonrasi igin nasil olacagi belirlenmistir.?

Milli mucadeleden yeni ¢ikan Turkiye’nin 6nunde asilmasi gereken
devasa sorunlar bir an énce ¢dziim beklemekteydi. insan kaynagi, ekonomik
kaynaklar, askeri kaynaklar ciddi anlamda yetersizdi. Bu suregte Lozan’da
egemen gugclerin baskilarina dayanamayan Turkiye, Kibris’in da ilerde
yeniden giindemine alacak sekilde ingilizlerce ilhakina riza gostermek

zorunda kalmistir.

Ada’nin yonetiminin ingiliz idaresine gecmesiyle birlikte, Rumlarin
Enosis talepleri Ada’da varligini surduren iki halk arasindaki iligkiyi belirleyen
en énemli etken olmustur. Bu dénemde ingilizlerin Kibris Adasr’nda yasayan
Rum halkla daha yakin olduklari da yine tarihsel kaynaklar tarafindan
dzellikle belirtiimektedir. Rumlar Ada’yi ziyaret eden ingiliz yetkilileri ve devlet
adamlarina Enosis taleplerini bikmadan usanmadan tekrarlayip onlari baski
altina almaya galismislardir.*® Ote yandan, Ada’da yasayan Kibris Tirk halki,
Ada’nin Yunanistan’a gececegdi endisesiyle, ingiliz idaresine destek
olmalarina ragmen, ingiliz yetkilileri yeniden yapilanma adiyla bir dizi politika
uygulamig ancak bu politikalarin neticesinde Kibris’taki Turk varligi ekonomik
sikintiya dugsmus ve bir bolumu Anadolu’ya gog¢ etmek zorunda kalmistir.

ingiltere, Ada (zerindeki cikarlarini ancak iki toplum arasindaki
gerginligin devamiyla koruyabileceginin bilincinde idi. Bu nedenle bir yandan
Rum toplumunun Tarkler Gzerinde baski kurmasina goz yumarak Rumlarla
iligkilerini canli tutarken diger yandan da, Turkler tzerinde kendisinin Ada’dan
cikmasiyla, Ada’nin Yunanistan’a baglanacagi korkusunu canli tutmustur.

%9 *Lozan Baris Antlasmasinin 16, 20 ve 21. maddeleri dogrudan dogruya Kibris’la ilgilidir. Madde
20, S.29 “Tiirkiye, Kibris’in, Britanya Hiiklimeti tarafindan 5 Tesrinisani 1914 de ilan olunan ilhakin1
tanidigin1 beyan eder” Tiirk Hiikiimeti savastan yeni ¢ikmis ve igerde ¢ozliim bekleyen bir siirii
ekonomik sosyal sorularin yaninda Lozan’da Kibris konusunda daha fazla israrci olamamisgtir.*,”’
Lozan Baris antlagsmasi, Diistur 3. tertip, Cilt 5, 11 Agust.1339-19 Tesrin 1340, TTK arsivi, s.29
*%0nur OYMEN, Silahsiz Savas- Bir Miicadele Sanati Olarak Diplomasi, istanbul,Remzi Yayinevi,
2002, s.411
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Kibrisli  Tarkler ise Rumlarin, Yunanistan destekli Enosis hayali
dogrultusunda vyaptiklari katliamlara karsi haklarini mudafaa etmeye

calismistir.

ingiliz Koloni Yénetimi, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinyada artan
bagimsizlik hareketlerinden Kibris'in da etkilenmesinden endise duymus ve
bir tedbir olarak, 1947 yilindan itibaren birbirine benzeyen igerikli bir¢ok
muhtariyet planini gindeme getirmistir. Bu planlarin ortak 6zelligi, Ada’da
ingiliz hakimiyetinin devami saglanmakla beraber, bir vali baskanliginda Ada
uzerinde yasayan Rum ve Turklerin nufus oranlarina bagh olarak her iki
toplumu da temsil edecek uyelerin olugsturacag: Danisma ve Yasama Meclisi
olmasidir. Bu plan temelde bagimsizliga atilacak ilk adim olarak goértlse de

Enosis planlarini gergeklestirmedidi icin Rumlar tarafindan reddedilmistir.

ikinci Diinya Savas’'nin sona ermesiyle birlikte, Kibris Adasi sorunlari
baglatan gelismelere sahne olmustur. Rumlarla birlikte Yunanistan Enosis
faaliyetlerini hizlandirmis ve Yunan parlamentosu 28 Subat 1947 tarihinde oy
birligiyle Kibris’in Yunanistan’a ilhaki yoéninde karar almigtir. Yunan
Hukumeti Ada’nin kendilerine verilmesi halinde Amerika Birlesik Devletleri ve
ingiltere’ye Ada’da (s verilecegini agiklamistir.*'Yunanistan ve Rum yénetimi
verdikleri bu guvence ile,klresel guglerin, Enosis’i gerceklestirmelerine goz

yummalarini saglayacaklarini disunmusglerdir.

21 Kasim 1949 tarihine gelindiginde Rumlar Birlesmis Milletlere
basvurarak Ada’nin Yunanistan’a baglanmasi konusunda halk oylamasi
(plebisit) galismalarina basladi. Bu gelisme karsisinda Kibris’ta ve Turkiye'de

Tarkler tarafindan iki baytk miting dizenledi.

Kibris'i ele gecirmek icin her yolu deneyen Rumlar 1925-1959 yillar
arasinda Ada’nin statukosunu degistirmek icin cesitli tesebbuslerde
bulunmuslardir. 1950’lerin basindan itibaren Rumlarin Enosis istekleri

yogunluk kazanmistir. ikinci Dinya Savasi sirasinda yaptiklari diplomatik

3! Ahmet GAZIOGLU, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Kibris”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 2002, s.933
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girisimlerde basarili olamayinca 1953 vyilinda kurduklari EOKA teror
drgutiing, 1 Nisan 1955 tarihinde harekete gegirmislerdir. ingiliz idaresindeki
Kibris'ta Rumlarin Enosis hayalleri dogrultusunda gerceklestirdikleri teror ve
siddet hareketleri ile Ada halki ikiye bolunmustuir. 1951 yilinda Yunanistan’in
ingiltere’den Ada’nin ilhakini istemesi ile iligkiler farkl bir boyut kazanmis ve
yasanan gelismeler Kibris Cumhuriyeti’ne kadar uzanmistir.>?

2.2. Soruna Gozum Arayiglari

Kibris sorununun ¢ézumunun tarihsel sureci insanlik agisindan oldukca
dramatik olaylara sahne olmustur. Bir yandan soruna yodnelik diplomatik
¢ozUm arayislan surerken bir yandan da kanh olaylar gerceklesmistir.
Ada’daki Turk varhginin yok sayildigi bir ¢ozim sdreci aranmis, ancak her

seferinde de sorunun kaynagi olarak Turk toplumu goésterilmistir

1950-1960 donemi Kibris igin en sorunlu donemlerden biri olmustur. Bir
Anadolu’da bir yandan Kibris mitingleri yapilirken,bir yandan da Turk
HukUmeti’nin  Kibris sorunu diye bir sorununun olmadigi yonundeki

aciklamalari oldukcga dikkat ¢ekicidir.

Donemin basin organlarinda gundemi surekli meggul eden “Kibris
sorunu” hakkinda muhalefetin elestirilerine de cevap vermek igin Turkiye
Blyuk Millet Meclisi'nin 23 Ocak 1950 tarihli oturumunda séz alan Disisleri
Bakani Necmettin Sadak yaptigi konusmada: “Kibris sorunu diye bir sey
yoktur. Cunku bu Ada Buyuk Britanya’nin hukumranligi ve yonetimi
altindadir. Her ne gesit olursa olsun Kibris'tan ¢ikacak herhangi bir kigkirtma

bu durumu degistirmez.” diyordu.>®

32 Enver BOZKURT,Havva DEMIREL,Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi Kapsaminda Kibris
Sorunu.Ankara,1.baski,Nobel Yaymecilik, Ocak 2004,s.14.
3 Hiiseyin BAGCI; Demokrat Parti Donemini Dis Politikasi, Ankara, Imge Yay. 1990, s. 101.
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14 Mayis 1950 tarihinde iktidara gelen Demokrat Parti (DP) iktidarinin
Disisleri Bakani Fuat Kopralu, 20 Haziran 1950 tarihinde Demokrat Parti
Meclis gurubunda yaptigi konusmasinda “Kibris meselesi diye simdilik bizim
bir meselemiz yoktur, ¢inkl Yunan hukimeti de resmen Kibris meselesiyle
mesgul olmamaktadir. Binaenaleyh hariciyemiz de boyle bir hadisenin

mevcudiyetinden resmen haberdar degildir.”"demistir.>*

Doénemin Turkiye Basbakani Adnan Menderes, Balkan Pakt’'na zarar
verecegi gerekgesiyle Anadolu’da yapilan Kibris mitinglerini milli menfaatlere
aykirt buldugu igin yasaklama yoluna gitmistir. Bu doneme bakildiginda
Anadolu halkinin ve hukumetin milli menfaatler konusunda ayni ydrungede
hareket etmedigdi gortulmektedir. Bunda DP iktidarinin dis politikada Amerika
eksenli politikalar izlemesi etkili olmustur. 1954 yilina kadar Turk
Hukumeti'nin Ada’ya yonelik ilgisizliginin altinda yatan bir bagka onemli etken
de, Yunanistan’in Ada’nin kendilerine birakilmasi yonundeki taleplerine
ingiltere’nin olumsuz yaklasmasi olmustur. 1958 yilina gelindiginde Ada’da
siddet hareketleri iyiden iyiye artmasi ve Kibrisli Turklere karsi yapilan siddet
olaylarinin Turkiye’de yarattigi kamuoyu baskisi, hukimetlerin etkin bir

sekilde ilgilenmesini saglamigtir.

EOKA’nin Kibrish Turklere uyguladigi kanl eylemlerin gln gegtikge
siddetini arttirmasi beraberinde, Turkiye'nin Kibris’a bakis agisinda énemli
degisikliklerin olusmasini saglamistir. Turkiye, Ada’da yasanan olaylar
karsisinda ingiltere Blylkelgisi'ne bir nota vererek, Ada’da yasayan Tirklerin
can ve mal guvenliklerinin korunmasini istemistir. Nota’da ayrica, Kibris'taki
Tarklerin imha tehlikesi ile kargi karsiya kaldiklar belirtilmis, bu durum

karsisinda Turkiye'nin tepkisiz kalmayacagi bildirilmistir.

Kibris Adasi’nda iki toplumlu bir yapinin olugsmasi Taksim ya da Enosis
¢6zUmleri Gzerinde daha ¢ok durulmasini beraberinde getirdi. Toplumlararasi
ve Uluslararasi girisimler kalici bir ¢cdzimden uzak kalmistir. Ozellikle Rum

kesiminin ana planinin Enosis olmasi gegici uzlagilari beraberinde getirmigtir

* Demokrat Parti Meclis Gurubu, Meclis Zabitlari, Dénem IX, Cilt 3, 20 Haziran 1950, s. 34.
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Mutabakat saglanan konular bir sire sonra siradan sebepler bulunarak

bozulmustur.

Tuarkiye, etkin bir sekilde Ada’daki Turk varligiyla ilgilenmeye basladigi
tum sureglerde, Uluslararasi toplum tarafindan Kibris sorununun ¢ézimuine
yonelik acil gorigsmeler baglatiimistir.Londra ve Zurich Konferanslari da bu

cercevede deg@erlendirilebilir.

2.2.1. Zurich, Londra Konferanslari ve Kibris Cumhuriyeti

1931 yilindan itibaren uyguladigi sikiydnetim politikasini, ikinci Diinya
Savasl sonrasinda gevsetmeye baslayan ingiltere, 6zerk bir yénetim
olusturma ¢abasina girismigtir. Bu amagla, arka arkaya; 1947 Lord Winster
Plani, 1955 Birinci Mac Millan Plani, 1955 Birinci ve Harding Planlari,1956
Radcliff Plani, 1958 2. Mac Millan Plani ve 1958 Spaak Plani (NATO Genel
sekreteri) hazirlanmistir. Bu planlarin  ortak yani, Ada’daki ingiliz
egemenliginin devam ettirilmesi dusuncesi uUzerine hazirlanmis olmalaridir.
SOz konusu planlarin tamami, “Enosis” idealini yansitmadigi gerekgesi ile

Rumlar tarafindan reddedildi.>®

1955 vyilinda Iingiltere’de gerceklesen hiikimet degisikligi, Ada’da
yasanan olaylari ve iki halk arasindaki iligkileri farkli boyutlara ulastirmigtir.
ingiltere, Adayi kendi etkisi altinda tutmak ve Ada (izerindeki Uslerini kendine
mal ederek korumak amaciyla, Ada’da yasayan Rumlar ve Turkler arasinda
gun gectikge agirlasan soruna ¢6zUm calismalari yapmistir.ilk olarak, 30
Haziran 1955 tarihinde Yunanistan ile Turkiye’yi Londra Konferansi'na davet
etmistir. Londra Konferansi, 19 Agustos 1955 tarihinde baglamistir. Acgilan
konferansta  delegasyonlar  goruslerini  belirtmislerdir.  Konferansta,
Yunanistan Enosis’i, Tiirkiye mevcut statiikonun devamini, ingiltere ise self-

goverment ilkesini teklif etmistir. Gorusler bir tarld uyusmamigtir. Bu yuzden

3> Bahadir Biimin OZARSLAN. Kibris Sorunu ve Avrupa Birligi’nin Yaklagimi:Uluslararasi Hukuk
Acisindan, 1. bask,IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik,istanbul Aralik 2007,5.27
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konferans, 7 Eylul 1955'te dagiimistir. Bu konferansin tek olumlu yani,
Tarkiye’nin Kibris konusunda s6z sahibi ve kuvvetli tezi olan bir devlet

oldugunun diinya kamuoyu tarafindan fark edilmis olmasidir.>®

Kibris sorunu 1957 vyilindan itibaren uluslararasi bir sorun haline
gelmistir. Nihai bir anlagsmaya varilmasi igin Tirkiye-Yunanistan-ingiltere
arasinda gorusmelere baglanmis ancak,. yapilan girisimlerin bir tarli sonug
vermemesi ve Turk-Yunan iliskilerini adeta bir ¢atismaya itmesi NATO’nun
Guney kanadini zayiflatmis ve SSCB’yi bdlgede gucgli konuma sokmustur.
Bu durum Soguk Savas ortaminin Bati lideri olan ABD’yi rahatsiz etmigtir. Bu
nedenle ABD Turk ve Yunan liderleri ile gorismelere baglamigtir. Yapilan
gérusmeler neticesinde Yunanistan ve Turkiye Aralik 1958'de yapilan NATO
toplantisinda Enosis ve Taksim tezlerini terk ettiklerini agiklamiglardir. Bu

olay ile bagimsiz Kibris yolunda ilk adimlarin da atildig1 sdylenebilir.

5-11 Subat 1959 tarihlerinde, Turkiye ve Yunanistan bagbakanlari
Zurich’te bir araya gelmisler, yapilan gérismeler sonunda bagimsiz bir Kibris
Cumbhuriyeti kurulmasina karar verilerek, anayasa ve diger ilgili antlagsmalar
tespit edilmis, 19 Subat 1959'da Londra’da, Tirkiye, Yunanistan, ingiltere,

Kibris Tirk ve Rum toplumlarinin temsilcileri tarafindan imza edilmistir.%’

Londra ve Zirich'te taraflar, (Turkiye, Yunanistan, ingiltere, Kibris Rum
Cemaati, Kibris Turk Cemaati) uzlasmaya vararak, sorunu, Ada’da yeni bir
devlet kurulmasi ve ingiltere’nin Ada’daki egemenligini kurulan bu devlet
yapisina formule edilmesi seklinde bir yontemle kisa vadeli de olsa

¢codzmuslerdir.

1960 tarihli Kibris Cumhuriyeti, Turkler ile Rumlar arasindaki siyasi
esitlik ve yetki paylasimina dayali ortaklik devleti gérinimundedir. Londra ve
Zurich Antlasmalari temel alinarak hazirlanan 1960 Kibris Cumhuriyeti
Anayasasr’'nin eklerinden olan ve ile ingiltere, Tirkiye ve Yunanistan'a

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'ni ve O’nun anayasal dizenini koruma gorevi

* BOZKURT,DEMIREL;a.g.e.,s.17
7 ARMAOGLU, a.g.e.,s.533
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veren Garanti Antlagmasi, daha sonraki suregte hayati 6neme haiz bir rol
oynayacaktir. Antlasmayla Enosis ve Taksim yasaklaniyordu. Bu esaslar
cercevesinde hazirlanan Kibris Anayasasi 16 Agustos 1960ta yururluge

girerek Kibris Cumhuriyeti resmen kurulmustur.

Kibris’ta iki toplum arasinda yasanan sorunlara, taraflarin rizasiyla genis
kapsamli bir ¢6zUm olarak ortaya ¢ikan ve Kibris Cumhuriyeti’nin kurulugunu
saglayan Antlasma’nin da kisa zamanda sorunu ¢dzmedidi gercegi ortaya
¢ikti. Yunanhlar ve Rumlar Antlagsmaya imza koyarak Enosis idealinde
vazgec¢cmis olmadilar. Uluslararasi hukuk kurallari bile Rumlarin Enosis
taleplerini engellemeye yetmedi.

Kibris Cumhuriyeti’ni yaratan Londra ve Zurich Antlasmalar’nin énemli
bir sonucu da, 1878'de Ada’dan ayrilan Turk askerlerinin yeniden Ada’ya
doniisiini saglamasidir.®® 1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin ilanini igeren
Antlasma’nin yani sira, Lefkosa’da iki 6nemli antlasma daha imzalanmigtir.

Bu antlasmalar; ittifak ve Garanti Antlasmalaridir.

Kibris Cumhuriyeti'ni kuran Anlasma, Ada’da daha 6nceden var olan
ingiliz egemenligine dayali Uslerin varliginin devamini saglamaktadir.
Nitekim, Antlasma’nin birinci maddesine Akrotiri ve Dikelia egemen Us
bolgelerinin ingiltere egemenligi altinda kalacagina dair hikmin konulmasi
ayrica, Garanti Antlasmasi’’nin 3. maddesi ile de Kibris Cumhuriyeti,
Yunanistan ve Tirkiye tarafindan (s bolgelerinde ingiltere egemenliginin yer
almasi ile ingiltere Ada’daki egemenligini hukuki olarak guiclendirmistir..

Garanti Antlasmasi ile Kibris Cumhuriyeti de, kurulan dizeni muhafaza
etme taahhiid{ icine girmistir. ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’de bu diizeni
ve Kibris'in bagimsizligini korumayi ve toprak butinliginin devamini
saglamayi garanti ettiklerini bildirmis olmaktadirlar. Ayrica, bu Ug¢ ulke ayni
zamanda Antlasma hukumlerinin ihlal edilmesi durumunda gerekli tedbirleri

alma hakkina sahip olmuslardir.

* BOZKURT,a.g.e.,s.15
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Kibris, Yunanistan ve Turkiye arasinda her birinin barig ve guvenligini
saglamak amaciyla imzalanan ittifak Antlasmasi ile taraflar, ortak savunma
icin igbirligi yapmak ve Kibris Cumhuriyeti’'nin bagimsizhgini savunmak ile
yukUimlendirilmiglerdir. Anayasa’nin degistiriemeyen veya kaldirilamayan
hiikkiimleri arasinda yer alan ittifak Anlasmasi, bu 6ézelligi ile anayasa hiikmii
niteligini kazanir ve anayasa duzenini garanti eden Garanti Antlagmasi

kapsamina sokar.

Kibris Cumhuriyeti, bahsedilen antlagsmalarda yer alan sartlar altinda
olmak Uzere 21 Eylul 1960’da Birlesmis Milletler'in, 24 Mayis 1961’de Avrupa
Konseyi'nin Uyesi olmustur.’® Boylelikle uluslararasi érgitler iginde Kibris
Cumbhuriyeti olarak yer alan Kibris Adasi’'nda yasayan iki toplum
uluslararasi guvenceye de kavusmus oldu. Birlesmis Milletler semsiyesi
altinda yer alan Kibris Cumhuriyeti, BM’nin koruma alani i¢ine girmigtir. Ayni
sekilde Avrupa Konseyi Uyeliginin getirdigi yukamlulGkler beraberinde, iki
toplumun Kibris Cumhuriyeti altinda uluslararasi kabulini getirmistir. Ancak
bu koruma semsiyesi de hukuki zeminin Tark toplumu aleyhine degismesini

engelleyememis veya engellenmek istenmemistir.

2.2.2. 1960 Sonrasi ve Kibris Cumhuriyeti’nin Sonu

1960 Kibris Cumhuriyeti, Turkler ile Rumlar arasinda siyasi esitlik ve
yetki paylasimi esaslarina dayali bir ortaklik devleti gorinimu sergiliyordu.
Anayasa kendi igerisinde, uniter bir devlet yapisi 6ngdrmesine ragmen,
nitelikleri itibari ile islevsel bir federasyon yaratmisti. Cunku gug ve yetkiler
normal bir federasyonda oldugu gibi cografi esasa gore dagitimamis; fakat
topluluk temelinde dagitilmisti. Ancak devletin Rum kanadi Enosis’e giden
yolda bir asama olarak dusundugu bagimsiz devlet formalinde Turklere
taninan haklarin bu yolu tikadigini duguntyordu. Bu agidan Turklere nifus

oranlarindan fazla hak tanindigini belirtiyorlar ve ayri oy cogunlugu aranmasi

% SISAV Vakfi; Kibris Sorunu, Istanbul, Eyliil 1990, s.27
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kuralini azinhdin gogunluk Uzerindeki hékimiyeti olarak tanimliyorlardi. Bu
sebeple de bu kuralin uygulanmasinin devletin igleyisini engelledigini ileri

stiriyorlardi.*°

Ayni doénem icinde Cumhurbaskani olan Makarios her firsatta
anayasadan rahatsizhgini dile getirmis, Cumhurbaskani yardimcisi Fazil
Kaguk’'dn veto yetkisinin kaldirlmasi  Tudrklere taninan  memuriyet
kontenjanlarinin sinirlandiriimasi yontinde anayasa degisiklikleri taleplerini
dile getirmistir. Ancak bu talepler Turkiye tarafindan reddedilmistir. 21 Aralik
1963 yilinda Makarios’un oOnderliginde, Turkleri Ada’dan tamamen silecek
Akritas Plani ile Kibris ortaklik Cumhuriyeti bir gecede Rum Cumhuriyeti'ne
donustirilmek istendi.*' Bu Plan’a dayali olarak 1963 yilinda Ada'da
gerginlik iyice artmis, Rum tedhiscgiler Turklere kargi saldirilarini
hizlandirmistir.Aslinda,. Makarios’'un kurdugu ilk Bakanlar Kurulunda
EOKA'ci eylemcilerin bakan olarak yer almasi siddet olaylarinin artacaginin
habercisiydi. Makarios kabinesinde yer alan Galafkos Klerides, Tasos
Papadopulos, Polikarpos Yorgacis, Spiros Kiprianu, Haralombos Hassapis
gibi isimler EOKA’ci olarak biliniyordu. Gece yarisi baskinlari, faili meghul
cinayetler artarak devam etti. 21 Aralik 1963 tarihinde Turklere yonelik
baglatilan organize saldirilar sonucunda 25 Aralik 1963 tarihine kadar gok
sayida Turk katledildi. Bu katliamlar arasinda 24 Aralik gecesi Rauf
Denktag’in evi zannedilerek yapilan Rum baskininda, Tabip Binbasi Nihat
iInan’in esi ve iki cocugunun katledilmesi olayi biiyiik yanki uyandirmistir. Bu
olay birgok Turkin katledildigi slUrecgteki Rum vahsetinin semboll olarak
tarihe “Kanli Noel” olarak gegmistir.“zKlbnsh Tarkler, bu katliamlar sonunda,
yasadiklari yerleri terk etmek zorunda kalmiglar ve Ada’nin %3 Iuk kisminda
yasamak mecburiyetinde birakiimislardir.

“Emre AYKOC” Kibris Sorunu Igerisinde Ug Ozgiirlikler’’, Trakya Universitesi Bilimsel
Arastirmalar Dergisi. C serisi cilt 2 No 196-106 2002 ISSN 1302 647X 14 EA014,5.99

*! Mustafa EVRAN; ** Tiirkiye Avrupa iliskileri Cer¢evesinde Kibris’in Avrupa Birligine Uyeligi”’,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Disisleri ve Savunma Bakanhgi Yayini, Lefkosa Ekim 1996, 5.47
*2 Nur BATUR; Yeniden Yasasaydim, Rauf DENKTAS, Dogan kitap, 2007, s,210
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Rumlarin Erenkdy kusatmasi 1964 yilindan 1967 yilina kadar surmuagtur.
Makarios Hukumeti 1966 yih Haziran'in da Lefkoga’yl kusatarak Ug¢ gun
boyunca giris ¢ikisi yasaklamis, 8 Nisan 1967 yilinda Larnaka bdlgesindeki
Mari kdyune gelen Rum militer glgleri kdyu ¢embere alarak 15 gun boyunca

kusatmayi devam ettirmistir.*>

Mart 1964’te T.B.M.M Kibris’ta siddetlenen Rum baskilari kargisinda
gerektiginde Ada’ya midahale karari almis;13 Subat 1964 tarihinde de BM
Guvenlik Konseyi'ne basvuruda bulunmustur. BM Ada’ya Baris Glcu

konuslandirmasina karar vermistir.

BM askerlerinin Ada’ya gelisleri beklenen huzur ve refahi saglamamistir.
BM’nin varligina ragmen Rumlar sistemli saldirilarina devam etmislerdir. BM
Baris Gucu askerleri ise bu saldirilari dnleyememigler sadece saldiri sonrasi
olay yerine giderek Olu ve yarali sayisini saptayarak dinya kamuoyuna
duyurmuslardir. Ada’da yasayan Turklere karsi saldirilar azalacagina BM’nin
etkisiz olmasi sonucu giderek artmistir. Dinya kamuoyu BM’nin Ada’daki
varhiginin sorunlari ¢dézecegine inanmaz hale gelmisti. Catismalarin ve
saldirilarin dnceden bilinmesine ve bunlarin Turk toplumu 6nderlerince BM
Barig Gucu’ne iletiimesine ragmen, mudahil olunmamasi oldukga manidar

olmustur.

Bundan sonraki donemde Yunanistan Ada’'ya gizlice asker yigmaya
baslamig ve iki toplum arasindaki baglar, gittikge zayiflamistir.1968—-1974
yilllari arasinda, iki taraf arasinda barigin saglanmasina ve duzenin
kurulmasina yonelik, ilgili butin taraflarin  katildigi c¢esitli girisimlerde

bulunulmussa da faaliyetler sonugsuz kalmistir.**

1 Ocak 1964’te Makarios 1960 antlagmalarini tek tarafli feshettigini
aciklamigtir. Bunun Gzerine Kibris Cumhuriyeti ortadan kalkmig yerine gayri

mesru  Rum Yonetimi ortaya c¢ikmistir. Rumlar Turklere saldirilarini

“PIERRE, a.g.e. s.128
* OZARSLAN, a.g.e. ,s.29
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surdurmus, evleri yakilhp yikilmig, savunmasiz Turkler topluca oldurdimus,

hayat yagsanmaz hale gelmi\s,tir.45

Kibris Adasr’'nda Akritas Plani c¢ercevesindeki tedhis hareketlerinin
devam etmesi ve 1967 yilinda Rum temsilciler meclisinin oybirligiyle aldigi
Enosis karari iki 6nemli buhran olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kibrisli
Tarklerin kendi yonetimlerini olusturma c¢abalari 28 Aralik 1967°te kurulan
Gegici Kibris Turk Yonetimi ile, Ada fiili olarak iki 6zerk devlete ayrilmigtir. Bu
gegici yonetimin basina Dr. Fazil Kiuglk baskan yardimciligina ise Rauf
Denktas getirilmigtir. Ancak ne yazik ki bu ¢6zum bile iki toplum arasindaki
barig ¢abalarini olumlu sonuglandiramamig, Turklerin 6zgurlukleri ciddi
sekilde kisitlanmisg ve dahasi, yasam hakkina yonelik ¢ok ciddi tecavuzler
yasanmistir. Kibrisli  Turkler olusturulan Rumlar tarafindan c¢evrelenen
Anklavlarda yagsamaya mahkdm edilmig, bu bolgeler kusatilarak dig dinya
ile baglantilari kesilmistir. Buyuk bir korku icinde yasamaya c¢alisan Kibris
Tarklerinin tek beklentisi, Anavatan Turkiye'nin bir an 6nce mudahale ederek,

durumu normallestirmesi, guvenligi saglamasi olmustur.

2.3. Geligmeler Karsisinda Bati ve Tiirkiye’nin Tutumu ve
1974 Harekati

Kibris Cumhuriyeti’'nin kuruldugu tarihten itibaren Gg¢ yil gibi kisa bir sure
gecmesine ragmen basarisizliga ugramasi hususunda soruna gesitli
sebeplerle dahil olan bélgelerden farkli gorisler ortaya cikmistir. Ozellikle,
gunumuz Kibrish Rum ya da Turk aydin kesimi aralarinda var olan
anlagsmazliklari Adaya da tasiyarak; bir milliyetgilik ruhu asilamis ve dahasi,
koruklemis olmasi nedeni ile sorunun bir bagka boyutunu yaratmislardir. Bu
sebepledir ki Turk ve Yunanl aydinlar Bati ile beraber Kibris’in i¢ sorununun
sebebi olarak; geleneksel Hiristiyan- Musliman, Turk- Yunan gatismasi

tezlerini gosterme egilimi icindedirler.

“BOZKURT,DEMIREL;a.g.e., .28
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1963 sonrasinda Ada'da vyasanan sorunlar ve Ada Uzerinde
koruklenmeye calisilan Helen ve Tark Milliyetgiligi dusuncesinin sonuglari
zamanla, Turkiye ve Yunanistan’t asarak Soguk Savas ortaminin yarattidi

Dogu Akdeniz egemenliginin uzantisi haline gelmigtir.

Kibris Adasi’nda yasayan iki toplum, dis etkiler nedeniyle kendi iginde
dusmanlik duygulariyla provoke edilmistir. Her iki toplumun iginde etkinlige
sahip gucler farkli dis gugclerin etki alanina girmislerdir. Soguk savas
déneminin ideolojik kavgalarindan Kibris Adasi da nasibi almig, ancak acilari
her iki toplumda yasamistir. iki toplumlu esitlikgi yapinin devami kiiresel
guglerin  g¢ikarlarina uygun olmadigindan, Ada uUzerinde provokatif
operasyonlar yapilarak, iki toplumun birlikte yasamasi olanaksiz hale

getirilmistir.

1960l ve 70’li yillarda Sovyetler Birligi, Kibrisli Rumlarin en guglu partisi
olan komunist AKEL Uzerinden Dogu Akdeniz'de bir Kuba yaratma planlari
yapmistir. Kibris’in baglantisizlik hareketi icinde guclenmesinden sonra ise
ABD ve ingiltere énciiliigiinde Bati, Turk-Yunan anlagsmazliklar ve Ada’da
henuz bastiriimamis gsoven duygulari kullanarak Kibris’in etki alanindan
cikarilmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda, 15 Temmuz 1974’te
Yunanistan Uzerinden Ada’ya darbe yaptiriimis ve Turkiye'nin midahalesine

g6z yumulmustur.*®

Bati,Yunanistan’da askeri cuntanin goreve gelmesine g6z yumarak,
Kibris Uzerinde adeta bir operasyon uygulanmigtir. Kibris’ta yagsayan Turk
toplumuna yoénelik yok etme eylemine, Turkiye’'nin sessiz kalmayacagini
bilmesine ragmen olaylarin tirmandiriimasina sessiz kalmistir. Amag; ig
sorunlarla ugrasan ve birbirine digman edilen iki toplumun bulundugu bir Ada
uzerindeki istikrarsizliktan faydalanarak, Kibris Ada’si Uzerinde daimi etkiye

sahip olmaktir.

% jrfan KALAYCL Emel AKCALIL “Avrupa Birligi’nin Kibris Politikas1”, Kibris ve Gelecegi:
Ekonomik ve Politik Bir Tartisma,ed.,Dr.irfan KALAYCI, 1.bask1,Ankara, Nobel Yaymcilik,
Aralik 2004, s.151.
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Tarkiye, Kibris sorununa ¢ozumu BM c¢atisi altinda aramigtir. Amag, Ada
uzerinde iki toplumlu, iki bolgeli ve Turkiye'nin garantisi altinda bir Ulke
yaratmaktir. Bu amacin, Enosis hedefine engel olacagini distinen Yunan-
Rum ikilisi sorunun adil ¢ézimuine yonelik BM'den gelen her tarli olumlu
teklifi reddetmis, sorunu BM'nin inisiyatifinden cikararak buyuk devletlerin
kontroline sokmus ve bdylelikle de, sorunu kendi amaglar dogrultusunda

¢6zlime kavusturmayi hedeflemislerdir.

Catismalar devam ederken Turkiye Cumhurbaskani Cemal Gdrsel,
Amerikan, Fransiz, Alman ve Yunan liderlerine birer mesaj gondererek kan
dokmenin hemen durdurulmasi igin ellerindeki tim imkanlar kullanmalari
¢agrisinda bulunmustur. Ayni gun Rumlarin saldirilarinin strmesi Uzerine
Tark hukimeti yaptigi toplantida ateskes antlasmasina uyulmamasi halinde
ategkesin Turk Silahli Kuvvetleri tarafindan saglanacagi karari almistir.
Bunun uzerine saldirilar kesilmedigi gibi Yunan alayi da saldiriya katiimigtir.
Bu olay Uzerine Turk savas ugaklari, 25 Aralik 1963’te Lefkosa ustlnde
ucuslar yapmislardir. Bu miidahale iizerine ingiltere arabuluculuk yaparak
ateskes ilan edilmesini saglamigtir. 27 Aralik 1963 gunu g Ulkenin askerleri
ingiliz generalinin emri altinda Baris Koruma Kuvveti adi altinda géreve

baslamislardir .4’

Kibris'a Turk askerinin ¢ikmasi 7 Haziran icin planlanmisti. Fakat 5
Haziranda Johnson Mektubu hadisesi patlak verdi. Amerika birkag gun o6nce,
bu cikartmayl Onlemek igin diplomatik tesebbuste bulunmustu. Fakat
Tirkiye'yi kararindan caydiramayinca, Baskan Johnson Bagbakan ismet

indni'ye 5 Haziran giindi, ifadesi agir ve tehdit dolu bir mektup génderdi.*®

Turkiye'nin  Garanti Antlagsmasi gergevesinde mudahale hakkini
doguracak bir ortamin henuz olugsmadigini ve bunun neticesinde de
mudahalenin yersiz olacagini beliten Johnson, Turkiye’nin bdyle bir

mudahaleye girismesi ve buna karsilik bir Sovyet saldirisi ile karsilagsmasi

" BOZKURT, DEMIREL; a.g.e..s 28-

* Konuyla ilgili detayl: bilgi igin bkz. http://www.turkishweekly.net/turkce/makale.php?id=105,
13 Nisan 2008
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durumunda NATO’nun yardima gelip gelmeyeceginin tartisma konusu
olacagini vurgulamistir. Almanya ve Fransa’nin NATO cergcevesinde asirlik
husumetlerine son verdiklerini beliten Johnson ayni duyarliigi Turkiye ve

Yunanistan’dan da gormek istedigine de mektupta yer vermistir.*°

ABD Bagkani Johnson acikca; Turkiye'yi tehdit ederek, Ada’'daki Turk
varligini korumaya yonelik yapilacak olan bir askeri mudahaleye, Sovyetler
Birligi'nin mudahaleyle karsilik verecegini, NATO iginde yer alan Turkiye'ye
bdyle bir durumda yardim edilmeyecegini sdyleyerek, Turkiye'nin Ada’da olup
bitenler karsisinda bir sey yapmamasini istemistir. Ayni ittifak igcinde hem de
soguk savas sartlarinda boyle bir tehdidin, muttefik bir Ulkeden gelmesi

Turkiye’de soguk dus etkisi yaratmistir.

Nasil ki 12 Mart 1947 tarihli Truman Doktrini Turk-Amerikan
munasebetlerinde bir donim noktasi olmus ise, 5 Haziran 1964 tarihli
Johnson Mektubu da, Truman Doktrini’'nin agcmis oldugu yakin iligki
dénemini tersine ceviren bir donum noktasi olmustur. Turk Milleti’'nin en
hassas ve hakli davasinda ortaya konan bu tutum, Turk kamuoyunda
ABD’ye olan guveni buyuk olgide sarsmig ve tesirlerini daha sonraki
yillara yaymigtir.Ayrica Turkiye, hakli oldugu bir davada bdylesi net bir tavir

takinirken, ABD eksenli NATO konseptini de sorgulamaya baslamistir.

BUtin bu gelismelerin yani sira Yunanistan'da is basinda bulunan
Cunta, Ada’ya gonderdigi Grivas isimli bir subay araciligiyla EOKA-B
orgutini ve Milli Muhafiz guctni hizla silahlandirmistir. 15 Temmuz 1974
tarininde Milli Muhafiz gucli Makarios’a darbe girisiminde bulunarak Ada’yi
terk etmesini saglamistir. Darbeci askerler Kibris Helen Cumhuriyeti'nin
kuruldugunu aciklayarak, Enosis’ci emelleriyle taninan Mahi Dergisi yayincisi
Nikos Samson’'u devlet baskanligina getirmistir.’° Yeni hikiimet Tirklere

kargl siddet iceren davraniglari daha da sertlestirmistir. TUrkiye son bir kez

¥ ERSIN,a.g.m.,s.4
> Murat SARICA ,Erdogan TEZIC, Ozer ESKIYURT,”” Kibris Sorunu.”’, I.H.F yay. istanbul, 1975,
s.173
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daha olaylar karsisinda duydugu endiseyi ingiltere, ABD ve SSCB'ye
iletmigtir. Ancak diplomatik gabalarin sonu¢ vermemesi Uzerine Basbakan
Bulent Ecevit 19 Temmuz aksami Londra’dan déonmus ve 20 Temmuz 1974
sabahi, Turk Silahli Kuvvetleri, Tlrk jetlerinin havadan himayesinde, Girne

bélgesinden Kibris’a ayak basmaya baglamistir.”’

Tarkiye tarafindan Bagbakan Bulent Ecevit'in “Ada’ya sadece Turkler
icinde degil, Rumlar i¢in de barisg getirmeye gidiyoruz” sozleriyle baglayan
Kibris Barig Harekati, acil olarak toplanan Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi’'nin ateskes cagrisi Uzerine 22 Temmuz'da durduruldu. Guvenlik
Konseyi'nin 357 sayili karari geredi Tirk, Yunan ve ingiliz Disigleri
Bakanlar’nin 25 Temmuz'da bir araya geldigi I. Cenevre Konferansi
sonucunda alinan kararlar Turkiye agisindan basari olarak degerlendirilebilir.
Ancak 30 Temmuz Cenevre Deklarasyonuna ragmen Rum ve Yunan
kuvvetlerinin Tark bolgelerindeki kusatmayi kaldirmamasi ve ategkese
uymamalari 8 Agustos 1974 de baslayip, 14 Agustos’ta higbir sonug
alinamadan dagilmak zorunda kalinan ikinci Cenevre Konferansrnin
toplanmasina neden olmustur. Ayni gin baslatilan ikinci Kibris Barig
Harekati iki gin sonra Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi’nin mudahalesiyle
sona erdirilmigtir. Bu ikinci mudahale dis dunyadan Turkiye'ye yonelik
tepkilerin gelmesine neden olmussa da, Turk Silahli Kuvvetleri bir hat

olusturarak adanin yuzde 38'ini ele gegirmigtir.

Bu gun BM dahil gesitli uluslararasi platformlarda Turkiye, Kibris’ta
isgalci konumda gosterilerek;alinan kararlarda bu bakis agisi yansitiimaya
cahisilmaktadir. Oysa Turkiye Ada’ya askeri midahale yapmadan énce her
firsatta Ada’daki sorununu uluslararasi oOrguatlerin  dnculigunde yine
uluslararasi demokratik ve uzlagsmaci sekilde, ortak ¢6zim arayisi iginde
olmustur.Turkiye’nin bu uzlasmaci tavrina karsilik Bati ise bu girisimlerin her

birinde tarafsizligini koruyamamistir. TUrkiye’'nin Ada’da yasanan sorunlari ve

' ARMAOGLU; a.g.e., 5.803
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Tark varligina yonelik tehdidi bertaraf etmek igin uluslararasi orgutleri
devreye sokarak hukuki zeminde kalma ¢abasi, I1srarla cevapsiz birakiimistir.

1974 Mdudahalesi, Turkiye’'nin bir Ulkeyi isgal ettigi anlamina
gelmemektedir. Mudahalenin tek amaci vardi, o da Turk varhigini korumakti.
Tarkiye Kibris’'ta kurulan dengenin silahla bozulmasi karsisinda “Uluslararasi
antlagsmalardan dogan garantorlik hakkini kullaniyordu. Tarkiye'nin sadece
40 mil glneyinde ve Uzerinde yogun bir bigcimde kendi halkinin da bulundugu

Ada’nin tamaminin Rum egemenligi altina girmesini énldyordu.

Tarkiye'nin Ada’ya gergeklestirmis oldugu muadahalenin uluslararasi
antlagsmalardan kaynaklanan yasal bir zemine dayandigi ve isgal olarak
kesinlikle tanimlanamayacagi gerek Avrupa Konseyi’'nin 29 Temmuz 1974
tarih ve 573 sayili karari ve gerekse Atina Yuksek Mahkemesi’nin 21 Mart
1979 tarihinde 2658/79 sayili karari ile tescil edilmistir.

Avrupa Konseyi 573 sayili kararinin 3. maddesinde;

“ Ada’da diplomatik yollardan bir anlagsmaya varilmamasindan dolayi,
Tark hukimeti 1960 Garanti Antlasmasi’nin 4. maddesine gére mudahale
hakkini kullandi.” demektedir.

Atina Temyiz Mahkemesi ise kararinda ise;

“ Tarkiye’nin Zirih ve Londra Antlasmasi gergevesinde garantor devlet
olarak Kibris’a midahalesi yasaldir. Asil sorumlu, Haklarinda dava agilan

Yunanlh Subaylardir.” denmektedir.>

2 http:// www.abgs.gov.tr/index.php?p=28372&\=1,(ABGS), 15 Nisan 2008
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2.4. KKTC ile Baglayan Dénem

Kibris Gegici Turk Yonetimi, Baris Harekat’'ndan sonra ortaya ¢ikan
durumu hukuki bir zemine oturtmak, diuzen ve glvenligi saglamak amaciyla
13 Subat 1975 tarihinde Kibris Turk Federe Devletini kurmus, yeni devletin

anayasasini hazirlamistir.

13 Subat 1975'de ilan edilen Kibris Turk Federe Devleti'nin kurulus
bildirisi, Otonom Kibris Turk Yonetimi Meclisi'nde Ydnetim Baskani Rauf

Denktas tarafindan okunmustur. Bildiride su ifadeler yer almigtir:

"Muhtar Kibris Turk Ydnetiminin Bakanlar Kurulu ve Yasama Meclisi,
13 Subat 1975'de Lefkosa’da ortak bir toplanti yaparak ve asagidaki vakialari

g6z dnlnde tutarak;

—Kibris Turk Toplumu, Kibrisli Rumlar tarafindan Anayasa uyarinca
haiz oldugu Haklari kullanmaktan alikonmustur.

—Kibris Tlrk Toplumu, varliklarini korumak ve can ve mal guvenligini
saglamak amaciyla toplanmis olduklari bolgelerde uzun yillar bitln iktisadi
haklarindan ve olanaklarindan mahrum edilerek ve tehdit ve baski altinda
tahammul edilemez sartlar icinde yasamak zorunda birakiimistir.

—Kibris Rumlarinin 1963, 1967, 1974 yillarinda Kibris Cumhuriyeti'nin
badimsizligina son vermek girisim ve tehditleri karsisinda, Cumhuriyetin
kurucularindan biri olan Kibris Turk Toplumu, blyuk fedakéarliklar pahasina
bu girisimlere karsi koymak zorunda birakilmistir.>®

1960 Antlasmalariyla kurulmus olan Kibris Cumhuriyeti ile baslayan
surecte yeni bir ddnem baslamistir. Artik fiili olarak da ikiye bolinmus Kibris
Adasi’'nda, Kibris Turk toplumu kendi kaderini kendisinin tayin etmek istedigi
bir yola girmigtir. Kibris Turk Yonetimi Meclisi Federe Devlet ilani karariyla

»Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Ankara Biiyiikelgiligi Dokiimanlari
(Erigim ) http://www.kktcbe.org/TR/Icerik. ASP?ID=518 ,20 Nisan 2008




45

tum dunyaya varligini ilan ederken, yeni basglayan bu surecgte kendisine ait
kararlarda, kendisinin muhatap alinmasi gerektiginin iradesini ortaya

koymustur.

Bu donemde de Rumlarin Birlesmis Milletlere surekli basvurular
yaparak; Turkiye aleyhine kararlar c¢ikartma ve Ada’yl silahlandirma
gayretlerinin oldugu gorulmektedir. Turkiye’nin Ada’'ya mudahalesiyle ikiye
bélinen Kibris’ta Turk Federe Devleti'nin ilani ile bu durum hukuki bir zemin
de kazanmistir. Kibris Turk Federe Devleti'nin ilani ile Gliney Kibris'taki
Turkler ile Kuzey Kibris’taki Rumlarin gonulli olarak yer degisimi konusunda
anlasma saglanmis ve Eylul 1975’te gergeklesen mubadele ile Ada’nin fiilen

iki toplumun temsil edildigi iki bdlime ayrilmasi gergeklesmistir.

Daha sonraki déonemde Kibris Rum Kesimi ve Yunanistan’in konuyu
uluslararasi platforma tasima c¢abalarini devam ettirmistir. Bu donemde de
toplumlararasi gorusmeler Birlesmis Milletler gozetiminde devam etmistir.,
Gorusmelerde toprak ve anayasa sorunlari esas alinmig, ancak yapilan
cesitli antlasmalara ragmen ortak bir noktada bulusulamamistir. Turkiye'de
12 Eylal 1980 askeri darbesi ve 18 Ekim 1981 yilinda da Yunanistan'daki
iktidar degigikligi ile toplumlararasi gorusmelerin duraklamaya ugradigi

gOrulmektedir.

Yunanistan’in konuyu uluslararasi platformlara tasima gayretinde
basarili oldugunun gostergelerinden birisi de Birlesmis Milletlerin Kibris Turk
Federe Devleti’'ni ortadan kaldirmayi 6ngéren 13 Mayis 1983 tarihli karari

¢ikarmasi olmustur.

Tarkiye’'nin ve Kibris Turk Toplumunun uluslararasi toplumun goézu
onunde yasadigl haksizliklar karsisinda, uluslararasi platformlari bu kadar
kolaylikla harekete gegirememesine ragmen, Yunan tarafi hakl, haksiz

olmasina bakmaksizin uluslararasi arenada kolaylikla kararlar aldirabilmistir.

Bu gelismelerin sonrasinda toplumlararasi gérismelerde iki toplumlu

federal bir yapinin kabul goérmesine karsin iki kesimli yapinin Rumlarca
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reddedilmesi Uzerine Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti'nin ilani sirecine girilmis
ve 15 Kasim 1983 tarihinde Kibris Turk Federe Devleti Meclisi'nde bu durum

oybirligi ile kabul edilmigtir.

KKTC’nin kurulugsunun ilanindan sonra 9 Haziran 1985te yapilan
secimle Rauf Denktas ilk Cumhurbagkani oldu. KKTC ilani ile birlikte
uluslararasi toplumdan gelen tepkiler sonrasinda BM Genel Sekreteri Perez
De Cuellar’'in girisimiyle hazirlanan 6n anlagsma taslagi 17 Ocak 1985’te New
York’ta yapilan toplantida ele alinmistir. Denktas tarafindan kabul edilen
taslak, Rum lider Kyprianou tarafindan reddedilince bu girisimde

basarisizlikla sonuglanmlghr.‘r’4

Yunanistan ve Rumlarin Enosis emelleri ve bu emeller cergevesinde
uluslararasi toplum cgergevesinde yaptigi girisimlerin ciddi destek buldugu
gercektir. Bu destek sayesinde taksimin blUyuk oranda gergeklestigi
soylenebilir. Diger yandan bu taksimin hukuki sorunlari da ilerleyen donemde
ortaya c¢ikardigini da belirtmek gerekmektedir. Kibrisli Rumlarin ve Tuarklerin
ulusal davalari olan bdylesi kiglk bir Ada’nin tGge boélinmus olmasi (Ada’daki
ingiliz varligi Gglincl bélinmedir) gergedi en ¢ok Kibris Tirk Toplumunu
magdur etmistir. Kibris Tark toplumu her zeminde magdur edilmisg, Ustelik
antlagsmalarla alinan haklarini kullanamaz olustur. Ada’da yabanci gli¢ olarak
varligini sirdiren ingiliz kuvvetlerini kabul etmis olmasi bile, ingiltere gibi
diger gugleri memnun edememigtir. Enosis korkusu ve zorlu yagsam kosullari
arasinda sikisan Turk toplumu, her sartta varligini devam ettirme kararligini
gOstererek, Uluslararasi alanda kabul gérmeyecegini bilerek varliginin hukuki

zeminini saglamlastirma gayreti icinde olmustur.

Sonraki dénemlerde de BM’nin girisimleri devam etmistir. iki toplumlu
Federal Devlet dnerisi de yine Denktas tarafindan kabul edilmig, Rum liderligi
tarafindan reddedilmigtir. 1991 yilinda sunulan raporla son durum ortaya

konulmustur. BM raporunda Ada’da siyasi agidan iki ayri toplumun oldugu,

**Zehra CERRAHOGLU, Birlesmis Milletler Gozetiminde Kibris Sorunu ile Tlgili Olarak Yapilan
Toplumlararasi Goriismeler:1968—1990, Ankara, TC Kiiltiir Bakanligi, 1998, s.81-90
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kurulacak devletin organlarinda esit temsil ile egemenligin paylasimina vurgu
yapilmistir. Rapordaki ifadeler Kibrish Turklerle Rumlarin esit statide kabul

edilmesi anlamina geliyordu. >°

Uluslararasi toplumda ikinci Kibris Baris Harekatiyla isgalci olarak
nitelendirilen Tdrkiye, zaman zaman toplumsal durum geregi Kibris
konusunda farkl politikalar izlemek durumunda kalmigsa da, Anadolu’'da
yasayan Turkler agisindan Kibris devamli milli bir dava olma o&zelligini
kaybetmemistir. Her ne kadar kurulan Kuzey Kibris Tuark Cumhuriyeti
Tarkiye’'ye ekonomik kulturel, siyasi, sosyal ve askeri nedenlerle bagimh
olarak varhgini surdiren bir Cumhuriyet olsa da, gelinen noktada Ada’da

mevcudiyetini sirdirmenin de baska bir yolunun olmadidi da gériimektedir.

2.5. Kibris Sorununun Coziimiinde BM’nin Rolu ve Annan Plani

Kibris sorununun BM’nin gundemine getirilmesi 1950’li vyillara
rastlamaktadir. Bu yillarda Rumlar ingilizlerin Ada tizerindeki yénetimlerinden
memnun kalmamislar ve dahasi ingiltere’nin kendilerine sundugu uzlasmaci
Onerilere daima olumsuz yanit vermiglerdir. Rumlarin bu kadar negatif
olmasinin altinda yatan temel neden, c¢alismamizin bir¢ok yerinde
belirttigimiz gibi adanin bir glin Yunanistan’a devredilmesi ile birlikte Enosis

hayallerinin gergceklesmesini saglamaktir.

Bu sebepledir ki Ada’nin gelecegine yonelik ilk adim Yunanistan
tarafindan atilmistir. Yunanistan 1954 yilinda BM’ye, self- determinasyon
ilkesini BM‘nin koruyuculugunda Kibris Ada’si Uzerinde yasayan nufusa
uygulanmasini talep etmigtir. Aslinda ilk bakista iyi niyetli gibi gorulen bu
amacin altinda Ada’da nufus c¢ogunlugunu olusturan Rumlarin Kibris'in
gelecegi Uzerinde hak sahibi olma talebi yatmaktadir. Ancak bu talebin BM

tarafindan reddedilmesi Uzerine Yunanistan Kibris sorununu tekrar BM Genel

>Hiiner TUNCER; Kibris Sarmali: Nasil Bir Céziim , Ankara, Umit Yayncilik, 1.Baski, Subat
2005, s.129
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Kurulu’na getirmistir. Bu sefer de Turkiye BM Genel Kurulu'na itiraz mektubu
gondermistir. Bu itiraz Uzerine BM Genel Kurulu karari ile Kibris konusunun

yer almamasi yonunde bir karar almistir.

Yunanistan’in basvurusu ile ilk defa 1954’te konu BM Genel Kurulu’na
girmistir. Onerinin reddedilmesine ragmen sorun, 1954 ile 1958 yillari
arasinda dort defa Genel Kurul'un gundemine getirilmistir. Genel Kurul’'un
konuyla ilgili olarak aldigi kararlarin tamami ile ilgili taraflar arasinda
muzakerelerin yuratilmesi istemi 6tesinde bir yenilik icermemektedir. Kibris
sorununun Genel Kurul'dan Guvenlik Konseyi'ne taginmasi 1963’lu yillara
rastlamaktadir. BM Gulvenlik Konseyi 1963’ten ginumuze kadar aldigi bir dizi

kararla, sorunun ¢oziim(slizligi)iinde etkisini hissettirmektedir. %

BM’nin evrensel bir 6rgut olmasi ve uluslararasi uyusmazliklar
tanimlamaya damgasini vurmasi nedeni ile AB’nin de dnemli bir bolgesel gug
ve Avrupa’nin siyasal butunlesmesinde g6z ardi edilemeyecek bir orgut
olmasi nedeniyle incelenmesi gerekmektedir. BM Sart’nin VII. Bolimune
gore, konsey kararlari baglayici 6zelliktedir. Genel olarak Konsey’in Kibris ile
ilgili aldigi kararlarin timuU incelendiginde genel olarak ortaya ¢ikan sonug;
KKTC'’yi mahkim etme anlaminda geliskili hukumler yer aldigidir.

Konsey’in Kibris ile ilgili aldigi kararlarin yodunluguna bakilacak
olunursa daha c¢ok 1964 yilindan itibaren agirlik kazanmakta oldugu

goOrulmektedir.

Tark Hava Kuvvetlerinin 9 Agustos 1964’'te Kibris semalarinda
go6rulmesi Uzerine Glvenlik Konseyi, 193 sayili karari kabul etmis, kararda
“bombalamanin ve askeri gli¢ kullanmanin derhal durdurulmasini” istemis ve
bdylece Kibris’a karsi ‘disaridan” herhangi bir mudahalenin kabul
edilemeyecegini ima etmigtir.  Nitekim Konsey, Kibris Barig Harekatinin
baglamasi ile 20 Temmuz 1974’te aldigi 353 sayili kararla “ Kibris

Cumbhuriyetine yabanci mudahalenin “ derhal durdurulmasini istemis ve

*BOZKURT, DEMIREL, a.g.e., 5.64
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ateskes cagrisinda bulunmustur. Konsey 360 sayili karariyla da “ Kibris
Cumbhuriyeti’ne karsi tek tarafli askeri eylemlerin kabul edilemez” oldugunu
vurgulamistir. Konsey’in bu kararlarina genel olarak bakildiginda BM'nin,
Rum kontrolu altindaki “Kibris Cumhuriyeti’ni Ada’daki halklarin tek mesru
temsilcisi olarak gordugunu ve 1960 Antlasmalari ile getirilen statlinun askeri
bir mudahaleye ve gu¢ kullanimi ile degistiriimesini kabul etmedigini
soyleyebiliriz. Ada’daki Turk kuvvetlerine, Konsey kararlarinda dolayli olarak
“yabanci birlikler” (foreign troops) ve Kibrisli olmayan gligler (non- Cypriot
forces) denilmekte ve Ada’'dan c¢ekilmeleri istenmektedir. Ayrica Konsey,
kurulacak yeni bir Kibris devletinin “ askerden arindiriimis” statude olmasini
da istemektedir. Askeri gelismeler yaninda, Ada’daki politik ve diplomatik
gelismelerde de Konsey, Turk tarafinin ve Tuarkiye'nin girisimlerini olumsuz
kargilamigtir. 12 Mart 1975te 367 sayill karar ile Konsey,” Kibris
Cumbhuriyeti'nin bir bolimundn Kibris Turk Federe Devleti olacagini ilan eden
tek tarafli alinan kararlar esefle karsiliyoruz” diyerek “ Ada’nin bélinmesini

amagclayan tim eylemlerden kaginiimasini istemistir.>’

BM’nin Genel Kurul kararlarina bakildiginda da Konsey kararlari ile
paralellik tegkil ettigini gormekteyiz. Gerek Konsey ve gerek Kurul kararlari,
Yunan- Rum tarafini destekler nitelikte olmasi nedeni ile Kibris sorununun
¢6zUmUunun ancak BM kararlarinin yerine getiriimesi ile mimkin olacagina
inanmaktadir. Esasen Genel Kurul kararlarinin her ne kadar hukuken bir
baglayiciigi olmasa da tum dunya ulkelerinin temsil edildigi bu organda
alinan karalar zamanla uluslararasi toplumda uyulmasi gereken normlar

olmaktadir.

BM, Ada Uzerinde kalici bir barisin saglanmasi igin bir¢ok girisimde
bulunmustur. Ancak su da bir gergektir ki hi¢bir girisim, ilk taslagi 2002 Kasim
ayinda sunulan ve 2004 yilinda hareketli ve dnemli neticeler doguran Annan

Plani kadar dnem arz etmemistir.

*"Nejat DOGAN, ** Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi Kararlarinda Kibris Sorunu.”’,”” The Cyprus
Question in United —Nations Resolutions and Europen- Union Decisions.”’, Akdeniz I.1.B.F.Dergisi
(4) 2002,-106,5.89
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Kibris sorununun ¢6zimu amaci ile KKTC Cumhurbagkani Rauf
Denktas ile donemin GKRY lideri Glafkos Klerides arasinda Ocak 2002°de
baslayan yuz yuze goérusmeler, Birlesmis Milletler (BM) Genel Sekreteri Kofi
Annan’in 11 Kasim 2002’de taraflara Annan Plani olarak anilan “ Kibris
Sorununa Kapsamh Cozum Temeli” baghkli belgeyi sunmasiyla
sonuglanmigtir. Genel Sekreter, 10 Aralik 2002 ve 26 Subat 2003 tarihinde
tekrar gundeme getirilen ve taraflarca kabul goérmeyen degisikliklerin
ardindan, 24-31 Mart 2004 tarihinde isvicre’de Kibris ve Rum anavatanlarin
da katilimi ile dortli muzakere olarak adlandirilan sire¢ neticesinde, Plan’in
besinci ve son halini taraflara sunmustur. 24 Nisan 2004’'te gergeklestirilen
halk oylamasinda, besinci Annan Plani KKTC’de yluzde 64,9’a ulasan “ evet “
oylari ile kabul edilirken, Rum tarafinda yuzde 75,8 ile reddedilmistir.1 Mayis
2004 tarihinde ise GKRY,” Kibris Cumhuriyeti” adi altinda AB’ye Uye

olmustur.%®

BM Genel sekreteri Kofi Annan’in uzun yillar surdirdigu arabuluculuk
gayretleri ¢cercevesinde sunulan ¢ézum Onerisi esas itibari ile dort ana baslik
altinda toplanabilir. Bunlar: Anayasal Duzenlemeler, Mulkiyet ve Toprak
Dizenlemeleri, GarantorlUk ve Ada’nin Askerisizlestiriimesi ve Yerinden
Edilenlerdir. Bu basliklar igcerisinde gerek Turkiye ve gerekse Kibris Turk

Hukumeti'nin tzerinde durdugu onemli konu, egemenlik ve siyasi esitliktir.

Egemenlik ve siyasi esitlik ile iligkin maddenin igerigine gore; ortak
devlet ve iki pargali devlet s6z konusudur. Ortak devlet parlamentosunu
Senato ve Vekiller Meclisi olusturmakta idi. Parlamento kararlari Vekiller ve
Senato’nun oylamaya katilan dyelerinin  salt ¢ogunlugunun oyunu

gerektirecektir.

iki toplum arasinda siyasi esitligin saglanabilmesi ancak her iki tarafa
esit veto hakkinin taninmasi ile mamkun olacaktir. Ancak ne yazik ki énerilen

tabloda veto hakki sadece ortak devletin meclisine devredilmigtir. Adil gibi

**Sema SEZER, *’Kibris sorunu 2004 Yili Sonun Baslangict mi?.”,Stratejik Analiz, ASAM.Aralik
2004. Cilt 5, Say1. 56.s.35
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gorulen bu duzenleme gocmenlerle ile ilgili dizenlemelerin eklenmesi

durumunda ne kadar tarafli ve yanlis oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Ayrica egemenlik alanindaki baska husus da, egemenligin tek ve Ortak
Devlet’e ait oldugunu ifade eden kisimdadir. ilk bakista olumlu izlenim veren
siyasi esitlik iki agidan elestiriye aciktir. Bunlardan ilki yasama kararlarinda
parca devletler icin ayri gcogunluk esasi getiriimemistir. Yasama ve yurutmede
kargilikli  veto mekanizmasi yoktur. Bu haliyle belge 60 sisteminin

gerisindedir.>®

ikinci bir husus da, sdz konusu esitligin taraflar acgisindan ele
alinmasinda ortaya c¢ikmaktadir. Belgede yasama, yargi ve kamu
yonetiminde gosterilen esitlik Tuarklerin ve Rumlarin siyasi esitliginden dedil,
Tark Devleti ile Rum Devleti’'nin siyasi esitliginden s6z edilmektedir. Esitligin
bu sekilde ifade edilmis olmasi, Turk Devleti'nin nufusunun ylzde 28ne
kadar Rum nufusun kuzeye gegebileceginin belirtiimis oldugu ve bu oranin
yavas yavas asindirilarak ortadan kaldirilacaginin degerlendirildigi dikkate
alinarak irdelenmelidir. CUnkU Turk Devleti igin dustintlmis siyasal esitligin

icinin giderek Rumlarin tarafindan doldurulmasinin 6na acgiktir. 60

2.6. Taraflarin Annan Plani’na Yaklagimlari

Kibris'in AB’ye uyeliginin son asamasinda 1950-1960 bagimsizlik
muzakerelerinden sonraki en yogun uluslararasi organize cabasi olarak
taninabilen Annan Plani, taraflarin yaklasimi agisindan oldukga ilging bir
sureci beraberinde getirdi. Bu noktada taraflarin konuya yaklagimin
incelenmesi  Oncelikle Annan Plan’nin taraflarca nasil algilandigini

gOstermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Y¥0ZTURK, Kibris Annan Belgeleri(LIL, IT1.) Uzerine Degerlendirmeler., s.42
YOZTURK, a.g.e, s. 44
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Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan “Kibris Sorununun
Kapsamli Cézimii igcin Temel” belgesi I.Annan Plani olarak taraflara 2002
Kasim ayinda sunuldu. Ayni belge Ada Uzerindeki taraflarin disinda Ug
garantor devlete de sunuldu. Dort hafta sonra degistiriimis versiyon Il. Annan
Plani olarak sunuldu. Her iki plana da Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti karsi
cikti. 2003 Mart ayinda sunulan Ill. Annan Plan’nin da Kibris Turk
Cumbhuriyeti yetkilileri tarafindan reddedilmesinin ardindan, IV. ve V. Annan
Planlari sunuldu. 24 Nisan 2004 tarihinde Guney ve Kuzey Kibris’ta ayri ayri
yapilan referandumla oylanan V. Annan Plani, Kibrisli Turkler tarafindan
yuzde 65 destekle kabul edilirken, Rumlar ise yluzde 76 lik bir gogunlukla
Plan’a hayir dedi.

Cok acgikga gorulmektedir ki, 1 Mayis 2004’'te AB ye girecek olan
Kibris'ta bu tarihten 6nce yapilan birlestirme g¢abasi Rumlar tarafindan
reddedildi. Ada’nin resmi olarak taninmis tek otoritesi kabul edilen Rum
Yodnetimi gelecek planlarinda Kibris Tlrkleriyle ortak ya da esit sartlara sahip
olmalarinin ~ 6nlinU agacagini  dusundukleri  higbir ¢ézumua  kabul

etmeyeceklerdir.

Annan Plani sureci, farkli nedenlerle, Amerika, Rusya, AB acgisindan da
dikkatle izlenmistir. Dogrudan ya da dolayli muadahaleler yapiimistir. Annan
Plani sonrasinda Kibris'in AB Uyeligine alinacak olmasi sorunun AB’nin de
sorunu olacagi anlamini tagsimaktadir. Rusya’'nin Ada’da ki Ortodoks varliklari
ve Ortodoks topluluguyla her zaman ilgili olmasi Ada’daki soruna Rusya’'nin
da dogal olarak ilgisini ¢eken nedenlerden biridir." Amerika’nin bdlgesel
cikarlari Kibris’la her zaman ilgisinin olmasini dogal kilmaktadir. Derinligine
incelendiginde ¢ok cgesitli stratejik ve politik nedenlerle Kibris Adasr’nin her
zaman ilgi ¢ektigi gorulmektedir.

Ozelde Tirkiye, Yunanistan, KKTC ve GKRY’nin Annan Planr’na
yaklasimlari ele alinirken, taraflarin yetkili makamlarinin ve muhalefet

guruplarinin farkl anlayislarla konuya yaklastigr gorulmektedir. Bu durum her

%! International Affairs, Religion and Diplomacy (2001:171) April 27-28,2001, Nu:4, Vol:47 Moscow
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bir tarafin kendi icinde plana dair ortak bir tutumunun olmadiginin géstermek
bakimindan oldukga ilgingtir. Plana gore yeni bir Cumhuriyet kurulacakti.
Kurulacak olan Birlesik Kibris Cumhuriyeti (BKC) AB Uyesi olacakt.®?

Temel olarak Annan Plani her ne kadar Ada’'nin bélunmuslugune, AB’ye
uyelik oncesi bir ¢ozim getirme arayigl olarak adlandirilsa da, bdylesine
tarihsel derinligi olan bir sorunun taraflarin beklentilerine cevap bulacak bir

nihai bir gézume kavusturulmasi elbette ki kolay olmayacaktir

2.6.1.Turkiye ve Yunanistan’in Yaklagimi

Hic Kuskusuz ki Turkiye agisindan GKRY’nin Kibris Cumhuriyeti adi
altinda, Katilim Anlagsmasi imzalamis olmasi Annan Plani siurecinde olumlu
bir gelisme olarak degerlendiriimemigtir. Kibris sorunuyla Turkiye'nin
ekonomik iligkileri arasinda dogrudan iligki kurulmasi, Turkiye’nin Kibris gibi
son derece stratejik ve hayati bir bolgeyi elden c¢ikardiginda ugrayacagi
siyasal ve guvenlikle ilgili kayiplari, ¢ozumsuzlugun getirdigi baskilar ve
sonunda Kibris’'taki Turk varliginin kargi karsiya kalacagi guvenlik sorunlari
O0zel 6nem tasimistir. Ayrica ¢6zim igin baski yapan AB Ulkeleri ve ABD’nin

tutumunu arasinda bir denge bulma ¢abasi gorulmektedir

Tarkiye Bagbakanrnin ¢ozimsuzluk ¢ozum degildir s6zi basinda
oldukga yanki bulmustur. 2002 Kasim ayinda iktidara gelen AKP hikimeti ile
Tarkiye’nin  Kibris sorunu konusundaki Politikalari kokten degisime
ugramistir. Turkiye’de Hukumet 2004 Subat'inda barig surecini yeniden
baslatmayi teklif etti. Turkiye'nin Aralik 2004 tarihinde AB uyelik muzakereleri
tarihi icin tarih almasi yaklasmisti. Artik AB yetKkilileri iginde Kibris igin bir ileri

adim atma zamani gelmisti.®®

62 The Cyprus Stalemate:’” What next, Crisis Group Europe Report”’, No:171, Bruksel/Lefkosa, 8
March 2006, S.3

5 http//www.europa.eu.int/comm/enlargement/report/ 2003/pdf/strategy paper2003_full en.pdf
1 Nisan 2008
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Tarkiye de siyasi alanda yasanan degisim, AB Uyelik muzakerelerine
baslama istegi Kibris'ta bir ¢ozum igin yeterli atmosferi ortaya koymustur. 14
Aralik 2002 tarihindeki Kopenhag AB Zirvesi'ne kadar Annan Planr’ni Rauf
Denktas’a imzalatma ¢abalari sonu¢ vermedi. Bunun Uzerine 28 Subat 2003
kadar Denktas Plani mutlaka imzalamali, bu son sans seklinde medya
tarafindan da kampanya baglatiimistir.

AB surecinde Uyelik muzakereleri igin tarih almak, uyum yasalarini hizla
TBMM de karara donustlirmek ve tarama sureci Turk Hukimeti'nin dnceligini
teskil etmigtir. AB ile muzakerelerde Kibris konusunun surekli kargisina
getirilecegdi, bunun AB surecini sekteye ugratacag! dusuncesinden hareketle
bir an dnce Kibris diye bir sorunun kalmamasi yoluna gidilmistir. ‘Ver kurtul’
anlayisi olarak elestiri konusu olan, bir an 6nce sorundan kurtulma anlayisi
Tarkiye’'nin stratejik oOnceliklerinin goz ardi edilmesini de beraberinde
getirmigtir. Ayrica ABD ile iligkilerin yeni sirece girdigi de gorulmektedir.
Hukumet yetkililerinin her ABD temaslarinin ardindan yaptiklari agiklamalar,
Tarkiye’nin yeni slrecte ABD ile ciddi bir yakinlasma yasadigini da
gostermektedir. AB ve ABD ye yakinlagsma istegi Turkiye'nin onceliklerinin
degistigi bir sureci beraberinde getirmigtir. Yogun kampanyalarla Annan

Planr’na karsi yapilan elestirilerin bertaraf edilmesi yoluna gidilmigtir.

Bu slrecte 6zellikle Bagsbakan Erdogan’in Washington ziyareti de 6zel
bir dneme sahiptir. Nihayet sure¢ igindeki besinci Annan Plani da Turk
Hukumeti tarafindan olumlu karsilanmigtir. Oysa Annan Plani Onerilerinde,

Tirkiye’nin garantdr giic olarak etkinligi azalmaktadir.®*

Tarkiye'de iktidar ve kimi sivil toplum orgutleriyle medya’nin Gzerinde
durdugu en o6nemli konu Kibris sorunundan kurtulmak olmustur. Kibris'in
Turkiye'nin AB Uyeliginin 6nunde bir engel oldugu vurgusu yapilmigtir. Kibris

sorunu konusundaki tutumun Turkiye'yi dinya da uzlagsmaz taraf olarak

“TUNCER,. a.g.e., 5.187
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gosterdigi, bunun da Turkiye'yi uluslararasi arena da yalniz sikintiya soktugu
da bir baska savunu olarak 6zellikle islenmigtir.

Tarkiye’de Annan Plani surecinde muhalefetin milli menfaatler tezinden
yola c¢ikarak Annan Plan’'nin kabul edilemezligi, Plan Uzerinde ciddi

degisiklikler yapilmasi gerektigini agiklamislardir.

Tarkiye’ de muhalefet Annan Planini kabul etmenin 1960 tarihli
Garantorlik Antlagsmasi’'na aykiri oldugunu soéylemistir. 1992 yilindan beri
TBMM'nin Kibris konusunda aldigi tim kararlara aykiri bir yaklagsim

sergilendigi Uzerinde durulmustur.

Hukumetin baskilara direnemedigi aciklamalari yapilmigtir. 1960
anlasmalarina atifta bulunularak Turkiye ve Yunanistan’in ayni zamanda Uye
olmadiklari bir milletlerarasi birlige Kibris'in Uyeliginin anlagsmalara aykiri
oldugu saptamasi da yapilmistir. Siz Kibris'ta bu oranin bes misli Rum’u

Tirklerin igine sokamazsiniz denilmistir. &

Yunanistan’in Annan Plani surecindeki tavrina iliskin ¢ok yeterli bir veri
olmadidi goérulmektedir. Nitekim Annan Plani gérismeleri slrecinde ve
referandum sdrecinde Yunan Hukimeti duruma gore tavir alma yolunu
se¢cmistir. Yunan Hukumet yetkililerinin tavri her ne kadar Annan Plani’'nin
GKRY tarafindan kabul edilmesi seklindeyse de sonuglari itibariyla
bakildiginda, Turkiye tarafindan KKTC ye uygulanan baski Yunanistan
tarafindan GKRY uygulanmamig gorunuyor.

Tarkiye’'nin ~ Kibris'a yaklasiminin  kokten  degigiklige  ugramig
g6runtisunan altinda, AKP hikumetinin ideolojik 6ncelikleri etkili olmustur.
ABD ile yapilan gdérismelerde verilen taahhatlerin yaninda, AB ile iligkilerin
mutlaka surdurulmesi, geligtiriimesi hikumetin varligini devam ettirmesi

acisindan da zorunlu goérulmustur.

OYMEN, Bursa Semineri Konusmas, s. 3-4
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Yunanistan Bagbakani Kostas Karamanlis parlamento da yaptigi
konugsmada plan lehinde olumlu duguncelerini ifade etmis ancak, Yunan
basinindaki degerlendirmelerde parlamentonun evet-hayir ikilemi iginde

ezildigi yorumlari yapilmistir.

Yunanistan, Kibris Rum Otoritesi Uzerinde bir baski olusturmak geregi
hissetmemigtir. Rum kesiminin tum Kibris’in yasal temsilcisi olarak AB’ye uUye
olmasi, ilerde atilacak adimlari kolaylastiracak ve Turkiye’nin AB yolunda

onunu keserek, bu yolla tavizlerin alinmasi agisindan gerekli géraimustar.

2.6.2. KKTC- GKRY’nin Yaklagimi

KKTC Cumhurbaskani Rauf Denktag, Baskanlik surecinde sergiledigi
tutum nedeniyle uzlagmaz olarak degerlendirilmigtir. Denktag’in 2004
yihindaki Annan Plani’ni reddetmesi Annan Plani lehinde yerel kampanyalarin
baglamasini tetiklemigtir. Plan’in yayinlanmasinin ardindan Denktas
yonetimine ve goruglerine kargi hemen iyi organize edilmis kampanya
baslatildi. ¢

Yapilan anketler, sivil toplum &rgatlerinin bir boélumdnin ve KKTC
muhalefetinin ortak gérist Annan Plani’nin kabul edilmesinin Kibrish Turkleri
izolasyondan kurtaracag! yonunde oldugu gorulmektedir. KKTC de yapiimig
olan bir ankette 45 yas Ustunun Plan’a hayir demesi, daha geng olan kugsagin
ise plan lehine gorus bildirmesi derin bir sosyolojik incelemeye gereksinim
duymaktadir. KKTC ye uygulanan izolasyon sonucu yasanan ekonomik

sikintilar nedeniyle Kibrish Turklerin Plan lehine oy kullandigi iddia edilmigtir

Annan Planr’nin referanduma sunulmasi surecinde KKTC de ciddi
bélinme ve kutuplasmalar ortaya c¢ikmistir. KKTC de 2000 vyilinda

olusturulmus olan “Bu Memleket Bizim Platformu” Kibris Turk Ticaret

5 http://www.abgs.gov.tr/index.php?p=35370&I=1, ( ABGS), 22 Nisan 2008
%7 The Cyprus Stalemate: What next, a.g.e, s.5
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Odasr’nin girigsimiyle “Ortak Vizyon Eylem Komitesi” adiyla bir komite
olusturulmustur. Bu komite “Kibris’ta Cozum ve AB” igin goruslerini igeren bir

belgeyi, 90 6rgiit imzasiyla 9 Agustos 2002 tarihinde agiklamistir. %

Ayni komite Annan Planr’nin kabuli yénunde yogun ¢aba harcamis,
Platform igerisinde yer alan orgutlenmelere GKRY ve AB tarafindan buyuk
Olcekli maddi destekler saglandigina iliskin KKTC basininda kimi belgeler yer

almistir. ©°

Ote yandan Tirkiye'de degisen siyasal iktidarlar birlikte hikimet
dizeyinde Kibris sorununda algi farkliliginin oldugunu, bunun Ada’daki Plan
lehinde galigmalar yapanlara gug verdigi gorulmuastur. Ayrica Kuzey Kibris
Cumbhuriyeti'ndeki medya organlarinin blyuk bolimuindn de, Annan Plani’'na
evet, Denktag’a hayir kampanyasi yuruattuginin de 6zellikle altini gizmek

gerekmektedir.

Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti yetkili makamlarinin Annan Planr’nin
onaylanmasi konusunda fikir birligi icinde olmadiklari ise agik¢a beyan edilir
oldu. KKTC Cumhurbagkani Denktas her firsatta planin Ada’daki Turk varligi
icin ciddi tehditler olusturdugunu acik sdylerken, KKTC Hukumeti ise belgeye
evet denmesi yonunde gorusler bildirmigtir.

Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti yetkili makamlarinin Annan Planrnin
onaylanmasi konusunda fikir birligi igcinde olmadiklari ise acik¢a beyan edilir
oldu. KKTC Cumhurbagkani Denktas her firsatta planin Ada’daki Turk varligi
icin ciddi tehditler olusturdugunu acik sdylerken, KKTC Hukumeti ise belgeye

evet denmesi yonunde gorusler bildirmigtir.

Hatta zaman zaman bu aykiriliklarin aslinda olmadigi yéninde bazi
politik manevralar da devreye sokulmustur. KKTC Bagbakani Mehmet Ali
Talat, Annan Planr’na nihai seklin verildigi isvigre toplantisindan dénisiinde

% Ahmet AN, “Giiniimiizde Kibris Tiirk Toplumu.”’, der.: Masis KURKCUGIL , stanbul, ithaki
Yayinlari, 2003, s.348-360

% Cem BASAR, Kibris’ta Pislikler Ortaya Cikti, , www, ,.haberanaliz com/detay.php?
detayid=292,19 Mart,.2003,
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Cumhurbagkani Denktag’la bir degerlendirme toplantisina katilmigtir. Bu
toplantinin ardindan Basbakan Talat, Plandaki iyilestirmeler konusunda
Cumhurbagkani  Denktasg’in  ikna oldugu acgiklamasini yapmlg,tlr.70
Toplumlararasi gérusmeleri surdiren ve Kibris Davasinin bagindan beri
icinde bulunan ve KKTC Cumhurbagkani Denktas cesitli vesilelerle planda
yer alan mdulkiyet haklari, iki toplumunun birbirlerine kargi tereddutler
yasadiklari konular gesitli defalar agik kaynaklarda ifade etmistir. Planin ana
hatlarinin Kibris'ta ki Turk varhgini koruyamayacaginin gerekgelerini ortaya
koymustur. Cumhurbagkani Denktas, Basbakan Talat ile yaptig
degerlendirme toplantisinin ardindan Bursa'ya gitmis ve bu konferansta
yaptigi konusmada Annan Plani’nin Kibris Turk halkini mal-mulk konusunda
perisan edecegini, neresinden bakilirsa bakilsin bu plani kabul ettirme

eyleminin kabul edilemez oldugunu ifade etmistir.

Annan Plani’'nin Kibrish Tarkleri AB’ ye tagiyacaginin ve izolasyon
nedeniyle olusmus agir ekonomik sikintilardan ve her konuda Turkiye'ye
bagimhliktan kurtulmak icin planin kabul edilmesi gereginin cesitli
platformlarda sik sik dile getirildigi gorulmektedir. Annan Plani surecinde
¢6zum oOnunde engel olarak goérulen Denktag’i oldirme girisimine varan

gelismelerde yagsanmigtir. 4

KKTC Hukumeti'nin koalisyon ortagi Demokrat Partinin lideri Serdar
Denktas, kendisinin Annan Planr’na kargi oldugunu ama partisini oylamada

6zglir birakacagini agiklamistir.”?

Annan Plani referandum slreci KKTC’de oldukga renkli ve siyasi tarih

agisindan 6zel incelenmesi gereken bir stre¢ olmustur. Kibris sorununa

"0 KKTC Tanitma Dairesi, Annan Plam1 Konusunda Degerlendirme Toplantis1 A¢iklamasi, 5

Nisan 2004

http://www.trncinfo.com/TANITMADAIRESI/ARSIV2004/TURKCEarsiv/NISAN/050403.htm#1,

30 Nisan 2008

" Nur BATUR; Rauf DENKTAS, “’Yeniden Yasasaydim.”’, istanbul,Dogan Kitapeilik, Mart 2007,
s,444-446

"> TUNCER,.a.g.e, s.194
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dogrudan ya da dolayl ilintisi bulunanlar tarafindan KKTC’deki referandum
sureci gesitli sekillerde etki altina alinmaya calisiimistir.

Plan, Kibris Turkleri acgisindan, Kuzey Kibris Tlark Cumhuriyeti’nin
tezinden ayrilmakta, bu devletin kazanimlarini yok eden, Kibris Turkd’niin
Ada’da varligini ve hatta birligini asamali olarak ortadan kaldirmaya yonelik

duzenlemeler igermektedir.

Sonug itibariyla yaklasik yapilan 300 toplanti ardindan olusturulmus, son
halini almig, kanunlari 182 sayfa tutan, ilisikteki taslak kanunlar ve
anlagsmalariyla 9000 sayfayi tutan kanun ve taslaklari olan plan zaten
herkesin anlayacagi ve iizerinde fikir sahibi olacagi bir metin olamayacaktir.”®
Her ne kadar Turk tarafi uzlasmaz gdsterilmis olsa da Plan Gzerinde somut

endigelerini dile getirmiglerdir.

GKRY’nin Annan Plani ile ilgili tutumu ise oldukga dikkat ¢ekicidir. GRYK
lideri Papadopulos acgiklamalarinda Annan Plan’ni kabul etmenin, devlet
olmaktan ¢ikip toplum olmaya gitmek oldugunu ifade etmistir. GRKY liderleri
Ada’da esas ¢Ozumsuzligun Tuark liderlerden kaynaklandigini cgesitli

vesilelerle dile getirmiglerdir.

Zaman zaman ¢Ozum olarak ortaya koyduklari noktalarda KKTC
liderleriyle ayni fikre sahip olmus olsalar da arkalarindaki buayuk lobi guclni

iyi kullanarak baslangigta var olan ideallerinden vazgegmemiglerdir.

GRYK de referandum sureci ise oldukga carpici olaylara sahne
olmustur. BM Genel Sekreteri'nin Kibris 6zel temsilcisi Alvaro De Soto ve AB
komisyonunun geniglemeden sorumlu Uuyesi Gunter Verhaugen'in de
aralarinda bulundugu Ust diuzey BM ve AB vyetkililerinin Rum Devlet

televizyonu ve 6zel televizyonuna gikmasi engellenmistir.

Kiliselerden planin geytani bir oyun oldugu yonunde g¢adrilar yapilirken,

referandum sonrasinda yapilan kamuoyu anketleri sonuglari oldukga carpici

7 The Cyprus Stalemate: What next, a.g.e, s.3
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sonuglarl ortaya koymustur. Geng¢ kusaklar ve yesil hattin yakinindaki
yerlesim yerlerinde yagsamayan Rumlar, buylk c¢ogunlukla planin reddi
yoniinde oy kullanmistir. * Yasli kusagin ve yesil hatta yakin bolgelerde
yasayan Rumlarin, Tlrklerle birlikte yasamak fikrine daha sicak baktiklari
seklinde yorumlansa da, geng kusaklarin Megola idea fikrine gicli bir sekilde
bagli olarak yetigtirildiklerini de ortaya ¢gikmaktadir.

2.7. AB Normlari ve AiHM Kararlar Cergevesinde Annan Plani’nin

incelenmesi (Loizidou Davasi)

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Giiney Kibris Rum Yonetimi
vatandasi Titina Loizidou’'nun Girne'deki tasinmazlari uzerindeki mdulkiyet
hakkini kullanamadigi gerekgesiyle Arallk 1996’da Turkiye HUkumeti
aleyhine ihlal karari vermisti. Mahkeme, Temmuz 1998 tarihinde ise,
Loizidou’nun Girne’deki tagsinmazlarini 1974 tarihinden itibaren kullanamadigi

gerekgesiyle, Turkiye’nin tazminat 6demesine hukmetmistir.

Tarkiye, bu kararlarin yerine getiriimesinin Kibris sorununun ¢ézumuyle
dogrudan baglantili oldugunu vurgulayarak uygulamamigtir. Ancak 2004
yihinda Turkiye tazminat 6demeyi kabul ederek miulkiyet sorununu daha da

karmasgik hale getirmistir.

AB ilerleme raporlarina girerek her firsatta Tiirkiye'nin éniine gikarildigi
gérulen Loizidou kararinin, gundemden dusurdlmesini saglamak igin
0demenin kabul edildigi ileri surGlmustir. Ayrica 6demenin gelecekte emsal
teskil etmeyecegi ve davanin bu sekilde dusurilmesinin Turkiye agisindan
onemli bir gelisme oldugu da davanin kabulinin savunusu iginde yer

almistir.”

™ Yuannis PRETENDERIS, “Verhaugen in Quarantine”, To Vima, 25 April 2004,

(Erisim) http//www.tovima.dolnet.gr, 02 May1s 2008

C.Webster, C. Christophoru, The Day After Referandum, Cymar Market Research, Lefkosa, 2004,
s.7
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KKTC'de AIHM yargi siirecinden kurtulmak amaciyla Milkiyet
Komisyonu olusturulmustur. 23 Nisan 2003’te karsilikli gegiglerin serbest
birakilmasinin ardindan Rumlarin dogrudan AIHM’ e basvurmalarini nlemek
ve bir i¢ hukuk yolu olusturmak amaciyla 30 Haziran 2003 tarih ve 49/2003
saylll yasayla Tagsinmaz Mal Saptama, Degerlendirme Tazmin Komisyonu
kurulmasina karar verilmistir. Ote yandan AIHM’nin bir bagka bagvuruyla ilgili
verdigi kabul edilebilirlik kararinda s6z konusu Komisyon’un yapisi ve yetkKisi
AiHS’yle uyumlu gorilmeyerek etkin bir ic hukuk yolu seklinde
degerlendiriimemistir. Mahkeme, KKTC’de mulkiyet rejimiyle ilgili bir
degisiklige gidilmeden ve bir i¢ hukuk yolu yaratmak amaciyla olugturulan
Mal Tazmin Komisyonu’nun yetkisi ve yapisi AIHS sistemiyle
uyumlastirimadan Kibrisli Rumlar tarafindan mulkiyet konusuyla ilgili olarak
yapilacak bagvurulari, i¢ hukuk yolunu tuketme sartini aramadan, kabul

etmeye devam edecegi mesajini vermis oldu.

Mahkeme'ye gore AIHS basvurucunun miilkiyeti tGzerindeki kontrollini
yitirmesinin nedeni Kibris'in kuzeyinin Tdrk ordusu tarafindan “isgal”
edilmesinden ve burada KKTC'nin kurulmasindan kaynaklanmaktadir.
Bagvurucunun Kuzey Kibris'a erigsiminin hala ve surekli engellenmesi sinir
alanini oldugu gibi kontroli atinda tutan Turk askeri guglerinin varliginin

sonucudur.”®

AB hukuku bakimindan KKTC topraklarinin kimin kontrolinde oldugu
sorusu AIHM Kararlarinda ilging bir saptamayi ortaya c¢ikarmaktadir. Bu
acgidan Loizodou Davasi buyuk dnem tasimaktadir. Mahkeme dava ile ilgili
icerik analizinden ziyade Ada’daki Turk asker sayisindan hareketle KKTC
topraklarinda yetkili otoriteyi Turkiye olarak gérmustir. Zorunlu bir nedenle
mudahale edilerek Ada’daki Turk varliginin korumak durumunda kalmis olan

Tarkiye’nin bu davada tazminat 6demeye mahkdm olmasi siyasi bir sonugtur.

Annan Plani, bir tar calisma ilkeleri olma noktasinin ¢ok otesine

gegmistir. Dokuz bin sayfadan olusan Annan Plani ve onun ayrilmaz ekleri

76 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimizZANADOLUNUNSESI/210/AND9.htm 02.May1s.2008
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niteligindeki Federal Kanunlar, neredeyse her konuyu dizenleyen hukuamlerle
doludur. Ustelik es zamanli referandumlar déncesinde bu hikiimler, hukuki

niteligi tanimlanabilen yasal norm formatina da sokulmustur.

Referandum sonrasinda plandaki hukimler geregdi pozitif hukuk kurallari
bakimindan Annan Plani “yok ve gegersizdir’, herhangi bir hukuki sonugta
doguramaz denilebilir. Fakat BM ve AB tarafindan alinan pek ¢ok karar
metninde Annan Plani’'na destek verildigi; uluslararasi érgutlere Uye devletler
tarafindan da ayri ayri devam ettirildigi ve Kibris’ta bulunacak ¢6zimin
mulkiyet, yer degdisimleri ve kayip sahislar gibi konularda mevcut Annan
Plan’nda yer alan duzenlemelerden buyuk oranda farkhlagsmayacagi

soylenebilir.

Uluslararasi hukukta devlet ve hiukumetler disinda birtakim ara statller
taninan birimlerin verecegi zararlar bakimindan sonradan uluslararasi

sorumluluk Ustlenmeleri prensibi bu noktada karsimiza ctkmaktadir.””

KKTC icerisinde mallari bulunan Rumlar, bu davadan hareketle i¢c hukuk
yollari bulunmadigini belirterek Mahkeme'ye bagvurmuslardir. Toptan takas
ve tazminat ilkesini reddeden, bireysel miulkiyet hakkini esas alan, bu
cergevede, 100 bin civarindaki Rum'a eski mulklerinin iadesini ongoren,
Guneyde Turk mallarini dikkate almayan Annan Plani kabul edilmigtir. Ayni
sekilde, toptan takas ve tazminat ilkesini reddederek bireysel mulkiyet
hakkini esas alan Loizidu karari da kabul edilmigtir. Loizidu'ya mulkinu geri
alma hakki sakli kalmak kaydiyla, sadece kullanim kaybi tazminati olarak 1,5

milyon dolar 6denmistir.

Annan Plan’inin Federal Devlet modeline gore, Kibris Rum Devleti ve
Kibris Turk Devleti olmak uzere iki kurucu devletin oldugu bir yapi
ongoruluyor. Anayasa uyarinca federal devletin yetkisi kapsamina girmeyen

yetkiler her bir kurucu devletin yetki kapsamina giriyor. Kuzey’deki mallarin

7 Case Of Loizidou V. Turkey, (54-55-56. paragraf) 18 Aralik 1996
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topyekin iadesinin iki bolgeli federasyon ¢ozUmunun igini bosaltacagi agiktir.
Bu nedenledir ki Annan Plani ancak sinirli bir iade ongormus, takas ve
tazminat yolunu agik birakmisti. Loizidou kararinin yarattigi i¢tihadin Annan
Planrnin getirdigi dizenlemelerden ¢ok daha ileri oldugu da agikga

goOrulmektedir.

2.8. BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris ile ilgili Aldig1 Diger Kararlar ve
Bu Kararlarin Tiirkiye igin Onemi

15 Aralik 1999 tarihinde BM Guvenlik Konseyi Kibris'ta gorevli Baris
Gucl’nun gorev slresini 6 (alti) ay sure ile uzatan 1283 sayili karari kabul
etmistir. Karar genel hatlariyla BM'nin Kibris konusuna bakiginda genel
anlamda bir degisiklik olmadi§i gostermektedir. Onceki ilgili (relevant)
kararlara atifta bulunarak BM’'nin Kibris'ta ¢6zim igin iki toplumlu iki bolgeli
federasyon tezini gundeme getirmekte ve her zaman oldugu gibi Baris
GucU’nun gorev suresi Turkiye ve KKTC tarafindan taninmayan s6zde Kibris
Cumbhuriyeti’ne atifta bulunularak uzatmaktadir.

Ancak, BM Genel Sekreteri’nin, Guvenlik Konseyi'ne sundugu raporuna
yaptidi bir ek (addendum) ilgi cekicidir. Anillan Ek’te Barig Gucl’'nun gorev
suresinin uzatiimasi ile ilgili olarak “Turkiye Hukumeti, BM Barig Gucu’nin
Ada’nin her iki tarafinda yalnizca iki tarafin izniyle gorev yapabilecegini. Bu
cerceve icinde Kibris Turk tarafi yetkililerinin Kuzey Kibris’taki faaliyetlerle
ilgili olarak BM Barig Glclu ile ¢alismak arzusunda olduklarini, ancak bunun
kendi usul ve tarzlar ile tek&dmul ettirilecegini beyan etmigtir” ibaresi yer
almaktadir.
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Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi, 14 Haziran 2000 tarihinde,
Kibris'taki BM Kibris Barig Gucu'nin (UNFICYP) gorev suresinin 15 Aralik

2000 tarihine kadar 6 ay daha uzatilmasini kabul etti.”®

Ancak, kararda Rum Kesimi'nden “Kibris Cumhuriyeti” olarak s6z etmesi
krize yol agti. Turkiye ve KKTC, "bu kararin kabul edilemez" oldugunu
belirttiler.

Turkiye Disisleri Bakanlhiginca yapilan agiklamada, "BM Barig Gucu'nin
Kuzey Kibris’ta faaliyette bulunmasi KKTC HukUmeti'nin gosterdigi isbirligi ile
mumkundur. Karar, Kibris Turk ve Kibris Rum taraflarinin egemen esitligi

ilkesine aykiridir. Turkiye bu karari kabul etmemektedir" denilmistir.

Oysa Ada’da, kararda atifta bulunuldugu sekilde Kibris'in bGtininu
temsil eden bir hukimet mevcut degildir. "Kibris Hikimeti" olarak anilan
sadece Rum tarafinin hukumetidir. BM Barig Guci'nin Kuzey Kibris'ta
faaliyette bulunmasi KKTC Hukumeti'nin gosterdigi isbirligi ile mumkunddr.
Bu isbirliginin yontemlerinin KKTC makamlari ile BM Barig Glcu arasinda

sonuglandirilacak bir mutabakat ile tespit edilmesi gerekir.

BM Baris Guci’'nun, Kibris Turk Cumhuriyeti'nin de igbirligi olmaksizin
gbrev yapabilmesi mumkun degilken, BM'nin Ada’daki gucunin gorev
suresini uzatan kararlarda i1srarla Rum tarafini, Kibris’in tamaminda etkinligi
ve kontroli olan bir statide gdstermeye devam etmesi, BM bakis agisini
gostermesi bakimindan oldukga dikkat g¢ekicidir. Uluslararasi hukuka atifta
bulunarak Rum yonetimi’'nden, Kibris Cumhuriyeti olarak bahsetmek ise bir

bagka celigki olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Guvenlik Konseyi’'nin bu karari bir ilk degildir. Daha éncede almis oldugu
kararlarda Ada’da bulunan Turk askerlerine isgalci muamelesi yapiimisg,
GKRY muhatap alinmistir. 11 Mayis 1984 tarihinde Guvenlik Konseyi'nin

78 Adopted by the Security Council at its 415th Meeting on 14 June 2000,
http://www.belgenet.com/arsiv/dip15062000.html, 05 Mayis 2008
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aldigi kararlar KKTC ve Turkiye arasinda karsilikli bayukelgilikler agilmasi

kinanmustir. "

11 Mayis 1984 tarihli 550 sayili kararda ayrica taraflara Birlesmis
Milletler Genel Sekreterleriyle iyi niyet misyonu cergevesinde c¢alismalari

tavsiyesi yapiimigtir.

2004 Yilinda ortaya konulan Annan Plani hi¢ kugkusuz BM’ nin bu gine
kadar Kibris sorununun ¢6zimune yaptigi en genis kapsamli calisma
olmustur. BM Guvenlik Konseyi'nin Genel Sekreter'e verdigi, Kibris sorununa
BM Gulvenlik Konseyi kararlarina uygun bir ¢6zim bulunmasi goérevi

kapsaminda surdurdlmagtar.

Guvenlik Konseyinin Kibris’la ilgili olarak aldigi kararlar genel olarak
bakildiginda Ada’daki yetkili otorite olarak GKRY’ ni gérdugu ortadadir.
Ozellikle Barig Gicl’'nin siresinin uzatilmasi ve taraflara bazi tavsiyeler
niteligi tasiyan kararlarda Ada’nin timu Gzerinde yetkisi bulunmayan Rum

Yonetimi Kibris Hukimeti olarak anilmaktadir.

Guvenlik Konseyi'nin gorevlendirmesi ile Kibris sorununa nihai ¢6zum
olarak sunulan Annan Plan’'nin da KKTC’de yapilmis olan referandumda
kabul edilmesi, Rum Kesimi’nde reddedilmis olmasi da sonucu
degistirmemigtir. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’'nin Plan’in reddinden
sonra yapmis oldugu agiklamalarda KKTC’ye uygulanan izolasyonlarin
kaldiriimasi agiklamasinin da bir agiklamadan ileri gitmedigi gorulmektedir.

Tarkiye Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi’'nin aldigi kararlarina karsi
resmi yollardan itirazlarini yapmig olsa da sonu¢ alamadigi da ortadadir.
Kibris sorununun ¢6zimu konusunda Konsey'in kararlarinin uygulanmasi
yolunda bir gabada mevcuttur. Bununla birlikte, Tarkiye’'nin énlinde esas
baglayici olanin AB’ye giris surecinde sorundan bir an 6nce kurtulma

cabasinin oldugu da soylenebilir.

11 Mayis 1984 tarihli Giivenlik Konseyi Karar1 Metni
(Erisim)http://www.trncinfo.com/TANITMADAIRESI/2002/TURKCE/BELGELER/18e.htm. 7
Mayis 2008
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UGUNCU BOLUM

TURKIYE - AVRUPA BiRLiGi MUZAKERE SURECINDE
KIBRIS SORUNU

3.1. Avrupa Birligi’nin Kibris Sorununa Yaklagimi

Esasen Kibris meselesinin AB’nin gundemine girisi Soguk Savag’in
bitimi ile baslamaktadir.1980’li yillarda Kibris konusu AB’nin gindeminde
bulunmuyordu. Turkiye-AB iligkilerinde de 1990 6ncesinde Kibris uyusmazhgi

dogrudan dogruya Tiirkiye- AB iliskilerine baglanmamisti. %

Kibris’in Orta Dogu, Kafkasya ve i¢ Asya petrol ve dogalgazin denetimi
ve kullanimi UGzerinde bir kontrol noktasi olma 6zelligi ve AB’nin kendisine en
yakin olan Orta Dogu enerji kaynaklarina ABD’den daha fazla muhtag
olmasi, Kibris’in AB dis politikasi agisindan dnemini daha da arttirmaktadir.”
Kibris Adasi, Akdeniz — Dubrovnik - Orta Avrupa - Hamburg petrol
glizergahini engelleyecek noktadir. &'

1990’da Sovyetler Birligi'nin dagiimasi ile beraber, Kafkaslar, Balkanlar,
Orta Asya, Orta Dogu ve onun uzantisi Dogu Akdeniz’de hegemonya
boslugu meydana gelmis ve bunun sonucu olarak bodlgesel ve kuresel
aktorler bu bolgelerde ¢ikar ¢catismalari yasamaya baglamiglardir. ABD’nin
Yeni Dinya Duzeni’ni kurmaya basladigi bu yillarda, AB’de bir Ortak Dis ve
Guvenlik  Politikasi (ODGP) ve Avrupa Gulvenlik ve Savunma
Politikasi(AGSP)'I1 asamali olarak gelistirmeye baslamistir.1990 Korfez
Savasi ile Orta Dogu’ya yerlesen ABD ile Dogu Akdeniz’i paylasmak isteyen

AB, Kibris’i en uygun merkez olarak belirlemistir. Kibris Adasi’ni sorunsuz bir

8 Erol MANISALI; Avrupa Kiskacinda Kibris ,2.baski, Istanbul, Derin yYayinlar1,2004.s.1
8! Emel AKCALI, Avrupa Birligi’nin Kibris Politikas1.,Kibris Ve Gelecegi: Ekonomi-Politik
Tartisma, :ed,Dr.irfan KALAYCI, 1 .baski,Ankara,Nobel Yayncilik, Aralik 2004,s.152
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sekilde birlige katmak isteyen AB, adanin bolinmusligune siyasi bir ¢ozum
bulmak igin 90l yillarda katalizor gorevini de Ustlenmigtir.

1990’li yillar sonrasinda dinya yeni bir uluslararasi toplu durum
yasamigtir. Bu degisim karsisinda AB derinlesme ile birlikte genigsleme
surecine girmigtir. Bu yillar ayni zamanda GKRY’nin AB’ye tam uyelik igin
basvurmasi ile birlikte baglayan ve 1 Mayis 2004 tarihinde adanin timunu

temsilen AB’ye tam Uye olarak kabul edilmesi ile sonuglanan dénemdir.

3 Temmuz 1990 tarihinde GKRY’nin AB’ye tam dyelik basvurusunu
yapmasi ile birlikte AB faktoru Kibris sorununda tam anlami ile devreye
girmigtir. Turkiye’nin basvuruyu hukuki temelden yoksun ve gegersiz olarak
degerlendirmesine ve Rauf Denktas’in GKRY’nin tim adayi temsil etme
yetkisinin bulunmadigini ve bunun BM Gulvenlik Konseyi'nin 649 sayil
kararina aykiri oldugunu agiklamasina ragmen, AB Bakanlar Konseyi 17
Eylal 1990 tarihli toplantisinda basvuruyu degerlendirme karari almig ve
Komisyon’dan goérus istemistir. Komisyon 30 Haziran 1993’te konuya iligkin

olumlu géris aciklamistir.®?

AB’nin Kibris sorununa dogrudan girmesi ilk kez 1994 senesinde BM
gOzetiminde gercgeklestirilen toplumlararasi gorusmelere kendi temsilcisini

atamasiyla gergeklesmistir.

Kofi Annan’in Kibris’i birlestirme amaci ile kendi adinin verildigi ve Kibris
sorununa kalici ¢ozum getirildigine inanilarak hazirlanildigr ileri surulen
Annan Plani’'ni da AB tarafindan destekli hazirlanmis ¢6zUm arayislarindan
biri ve belki de en énemlisidir. Plan, AB destekli olmasinin yansira Turkiye’nin

AB sureci ile dnemli paralellik gostermesi nedeni ile de ayri bir yere sahiptir.

Taraflara dagitilan 150 sayfallk BM Kibris planinin, sadece 10-15
sayfalik 6zetindeki bilgilere gore; KKTC’nin 50 ‘den fazla kdyu bosaltmasi,

60—70 bin Turkin gé¢men durumuna duasmesi, halen ylizde 36 dolayinda

82 Kamer KASIM, > Avrupa Birligi Siirecinde Kibris, Ermeni Sorunu ve Azmliklar.”, Avrasya
Dosyast., ,cilt:11, say1 1,2005,s.86,
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olan KKTC toprak miktarinin 26’lara dusmesi gundeme geliyor. Kibris’ta
gidisat Girit'i hatirlatiyor. Giritte 1878'de yerel meclis kuruldu. Nufus
agirhigina gére meclisin 49 Rum, 31 Turk Gyesi vardi. Girit'te karisikhklar
oldu. Osmanli bastirdi. Avrupa devreye girip, “Ada’yl ben koruyacagim dedi
1973’te Girit Yunanistan’a verildi. Bugin Kibris'ta niufus dengesi Turkler
aleyhine 7'ye 2 goriniyor.®® Sunulan planda iki tarafin esitliginden

bahsedilmistir.

Plan’in sunumu neticesinde ada Uzerinde gerceklestirilen referandum
sonunda, referanduma GKRY’den c¢ok katilim olmasi ve hayir oylarinin
yuksekligi, Rum tarafinin Turklerle bir arada yasama ve sahip olduklari genis
imkanlari Tarklerle paylasma konusundaki isteksizliklerini ortaya koymustur.
Ayni zamanda AB’nin saglayabilecekleri olanaklardan Turk tarafinin
yararlanmasini onlemek arzularini da sergilemistir. Ve 6nemli olan bir husus

da Rum tarafinin olumsuz oy kullanmasi ile Plan hukuken gecersizdir.

Diger taraftan, referandumda alinan sonug, ABD ve AB’nin simdiye
kadar tum baski ve gayretlerini TUrk tarafi Uzerinde yogunlastirirken ve
uzlagsmaliktan Cumhurbagkani Rauf Denktas’t sorumlu tutarken, hesap
hatasi icinde olduklarini da ortaya koymustur. Bu yanilgi AB'nin
genislemeden sorumlu komiseri Gunter Verheugen’in referandum sonrasinda
yaptigi “Kendimi Rumlar tarafindan aldatiimis hissediyorum.” seklindeki
aciklamasi ile ifade bulmustur. Referandumun ardindan ilk kez Rum tarafina
kargl bu denli tepki gosteren AB’li ve yetkililerin agiklamalarinda, Kibrisli
Tarkleri tecritten kurtarma amacgh acilimlar yapilacagi vurgulanmaklia

beraber, bu vaatlerin somut kazanimlara déntismedigi gdzlemlenmistir.2*

AB, BM ve islam Konferansi Orgiti'nde (IKO), KKTC’ye yénelik tecridin
asilmasi hususunun, taninmayi 6zendirmeyecek sekilde, sinirli konularda ve
Rum yonetiminin kontroll altinda olmasi kosuluna baglandigi gézlenmisgtir.

BM genel Sekreteri Annan’in, 3 Haziran 2004’te Gulvenlik Konseyi'ne

% N. Bilal SIMSIR; AB, AKP ve Kibris,2.baski, Ankara,Bilgi Yaymevi,Ocak 2004 s.52
% Sema SEZER, *’Kibris Sorunu 2004 Y1li Sonun Baglangict m1?”’,Stratejik Analiz, ASAM,
Cilt:5,say1:56, Aralik 2004,s.36
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sundugu ve Nisan 2003'ten, 24 Nisan 2004 referandumuna kadar gelisen
sureci degerlendirdigi 28 Mayis 2004 tarihli Kibris Raporunda, Turk tarafinin
temel beklentisi olan ambargolarin ve tecridin kaldirilmasi konusunda gugli

bir ifadeye yer verilmemesi hayal kirikligi yaratm|§t|r.85

AB, Kibris'ta 24 Nisan 2004 tarihinde referanduma sunulan Annan
Plan'nt Rum tarafinin reddetmesi nedeniyle Kibris sorununa yonelik bir
¢dzlme ulasilamamasi Uzerine, mevcut duruma iliskin tutumunu belirlemek
amaciyla, Kibrish Tulrkleri izolasyondan g¢ikarmak yonunde "ilk adim" olarak
nitelendirilen Kibris tiizigini 29 Nisan 2004‘de yayimladi.®® Tizik ilk
bakista, AB vatandaslarinin Yesil Hat'tan gegiglerde serbest dolagimina izin
vererek KKTC turizm sektorine katki saglayan, kuzey kesimdeki bazi
artnlerinin guney kesim Uzerinden AB'ye aktariimasina yesil 1sik yakan ve
ayni zamanda da AB'nin Turk tarafi igin ongordugu 259 milyon euroluk
yardimin degerlendiriimesine izin veren kapilar agiyor goruntusu ile,
KKTC’nin lehine gibi gorlinse de, esas itibari ile KKTC ‘yi GKRY’ne bagimli
hale getirmistir. Ayrica KKTC'yi Kibris Cumhuriyeti Hikimeti’nin etkili oldugu
bdlge icinde saymayarak, kuzeydeki hukuki boglugun devam ettigini kabul
etmektedir. Bununla birlikte AB, Yesil Hat'tt kendi sinirlari disinda olarak
gbrmemis ve 6zel diuzenlemelerle, KKTC'’yi tanima segenedinin olmadigini

bir kez daha go6zler dnlne sermigtir.

3.2 Kibris Sorunun Tiirkiye- AB iliskilerine Etkisi

Tarkiye 1949'da Avrupa Konseyi, 1952°de NATO uyeligi ile politik ve
askeri olarak Avrupa’da yer almistir. Ancak AET, hem politik, hem ekonomik,
hem de kdilturel olarak Avrupa’yl temsil etme yetenegi olan gelecegin en
umut veren Avrupa orgutlenmesi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle Turkiye

31 Temmuz 1959 tarihinde Roma Antlasmasinin 238.maddesine gore

% SEZER,. a.g.m, 5.37
% http://www.belgenet.com/arsiv/ab/kibristuzuk.html 07 Mayis 2008
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AET’ye ortak Uyelik icin (associate member ) bagvurusunu yapmistir. Bu
tarinten sonra Ankara Antlagsmasina kadar bir dizi gorusmeler yapiimigtir.8—
12 Ekim 1962, 14-24 Ocak 1963, 23-24 Nisan 1963 ve 16 Mayis—20
Haziran 1963 gorusmeleri yapilarak Ankara Antlasmasr’nin yapilmasi
konusunda mutabakata varilmistir. Anlasma 12 Eylul 1963’te imzalanmis ve
1 Aralik 1964 ‘de yiiriirliige girmistir. %’

Soguk Savas sonrasi, askeri glcunu yeniden vyapilandirma plani
cercevesinde dis politika calismalari yapan ABD, SSCB’nin dagilmasindan
sonra askeri agirligini Avrupa’dan gekerek, kriz bolgeleri olarak Basra Korfezi
merkezli Orta Dogu’yu ve Guney Kuzey Kore merkezli olarak Orta Asya’ yi
belirlemisti. Ancak, yeni dis politikasina gore, bu bolgelerde ¢ok sayida ve
kalici askeri birlik bulundurmaktan ziyade, bolge Ulkeleriyle is birligine agdirhk
verilecekti. Arttk ABD’nin dogal muttefikleri Asya’da Japonya, Orta Dogu’da
Turkiye ve Israil idi. Bu nedenle de Turkiye'nin askeri ve ekonomik olarak
glUglenebilmesi, bunun igin de demokrasisini gelistirmesi gerekiyordu.
Tarkiye’nin AB uyeligi dogrultusunda baglayan ekonomik ve siyasal reformlari
bu hedefe g¢abuk ulasiimasini saglayacakti ve Turkiye'nin AB Uyeligine bu
sebeple destek veriyordu.

Ancak Turkiye’nin AB yolunda ¢dézmesi gereken ekonomik, askeri ve
politik sorunlarin i¢cin de Kibris meselesi de vardi ki, bu belki de diger
sorunlardan daha oOnemliydi. Turkiye, AB’ye 1987 yilinda tam uyelik
bagvurusunda bulunmustur. AB, Turkiye'ye 1989 ‘da verdigi cevapta, Kibris
meselesinin Tarkiye’'nin Uyeligini tokezletecek bir engel oldugunu isaretini
vermis, AB Komisyonu 1989 GorUs Bildirgesi’nde de ilk kez Kibris sorununun

AB- Turkiye iligkilerini olumsuz olarak etkiledigini ileri sirmustur.

Tarkiye Cumhuriyeti — Avrupa Birligi, dolayisi ile Avrupa Topluluklari
Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) ve Avrupa Kémur ve Celik Toplulugu
(AKCT)] iligkileri, bir yandan Avrupa Ekonomik Toplulugu ile (AET) ile 1960 ‘li

%7 Haydar CAKMAK; Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri, 2.bask1, Ankara,Platin Yay. Ocak 2007,
5.96-97
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yillarda kurulan ortaklik mevzuati, diger yandan da AB ile 1999 yilinda kabul
edilen Uye adayligi kapsaminda surmektedir. Ortaklik mevzuatinin kaynaklik
ettigi ortaklik iligkileri 01.12.1964 tarihinde yurGrlige giren Ankara Antlagsmasi
(Accord d° Ankara ) ve 01. 01,1973 tarihinde gegerlilik kazanan Katma
Protokol duzenlemeleri gergcevesinde yurutulmektedir. Ortaklik mevzuatina
istinaden tesis edilen Gumruk Birligi 3 1.12.1995 tarihinde yururluge girmistir.
Kirk yili askin bir gegcmise sahip olan Turkiye Cumhuriyeti — AT iliskileri,
daha c¢ok ortaklik mevzuati kapsaminda yogunlasmis olsa da, Turkiye
Cumhuriyeti'nin AB’ye tam Uyelik hedefi bu ortaklik mevzuatindan ayri bir
sekilde dusunulemez. Zira Ankara Antlasmasi’nin 28. maddesi, ortaklik
mevzuatinin  6ngdérdigu kosullarin yerine getiriimesi kaydiyla Turkiye

Cumhuriyeti'nin tam (iyeligi'ni de iceren diizenlemelere sahiptir.®®

Tarkiye 1 Mayis 2004 tarihinde AB’ye yeni katilan on ulkeyi 1963 Ankara
anlagsmasina dahil eden EK- Protokolid 30 Temmuz 2005 ‘de imzalamistir.
Ama EK- Protokolde Kibris Cumhuriyeti olarak adi gegen Rum kesimini
tanidigr anlami tagimayacagina dair AB deklarasyonunun kamuoyuna
ilanindan sonra yurarluge girmistir. Ancak 21 Eylul'de AB daimi temsilciler
komitesi (COREPER) toplantisinda AB Kibris ile ilgili kargi deklarasyon
yayinlamistir. AB Digigleri Bakanlari 3 Ekim 2005’de Luksenburg'ta
toplanarak ongoéruldugu gibi Tuarkiye’nin  AB’ne katihm muzakerelerinin
baglamasini kararlagtirmiglardir. 2002 yihnin son zirvesi 12-13 Aralik’ta
Kopenhag'da yapiimistir. Bu zirvede Dogu Blok’'unun eski Uyeleri ve Kibris’'in
2004’de AB ‘nin Uyesi olmalari kararlastinimis, Turkiye’ye ise kosullu olarak

kisa bir siire sonra miizakerelere baslama s6z{ verilmistir.®°

AB tarafindan Kibris meselesi Turkiye'nin Uyeligi konusunda bir engel
olarak gosterilmekte ve diger adaylardan istenilen Kopenhag Kriterlerine ek
husus olarak konulan bu kistasi AB belgelerinde de gérmek mumkundur.

Lakin Turkiye tarafindan ¢dzim igin tim c¢abalarin gosterilmesine ragmen AB

?8 Kamuran RECBER, *” Kopenhag Zirvesi Sonug Bildirgesi'nin Ttirkiye Cumhuriyeti- Avrupa Birligi
Iliskileri Itibari ile Degerlendirilmesi.”’, 1.U Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No:31 ( Ekim 2004)
¥ CAKMAK ,.a.g.e.,s.133



72

ayeliginin gerceklesecedine dair higbir givence verilmemektedir. Oysa AB
1999 tarihli Helsinki Zirvesi'nde Turkiye'ye Yunanistan ile olan iligkilerini
dizeltmesini ve Kibris sorununun ¢déziminde AB’ye destek olmasini Uyelik
icin 6n sartlar olarak dolayh yoldan 6ne surmustir. Ayni Zirvede GKRY’nin
AB’ye uyeliginin kabuli konusunda esnek davranilacagi ve uyeligin Kibris
sorununun ¢Ozumune bagl olmadan, Oon sartsiz kabul edilecedi yonunde

karar alinmigtir.*°

1995 yilinda meydana gelen ve bir¢ok kisinin unutmaya galistigr ¢ok
onemli bir gelisme olan Kibris'in AB uyeligi karsisinda, Turkiye ile AB
arasinda yapilan Gumruk Birligi anlagmasidir. Bu gelisme Uzerine 28 Aralik
1995’te Turkiye ile KKTC arasinda bir ortak bildirge imzalanmis ve Kibris’in
AB’ye Uyeligi konusunun siyasi ¢6zumui muteakiben ele alinabilecegi, Turkiye
ve Yunanistan'inin birlikte Uye olmadigi bir topluluga Kibris'in Gye
edilmeyecegi belirtiimis, Kibris Turk Devleti'nin guvenliginin Tarkiye’'nin

teminati altinda oldugunun alti cizilmistir.®’

Tarkiye-AB GUmruk Birligi, salt bir ekonomik uyum modeli olmanin
Otesinde, Turkiye'nin AB ile butinlesme hedefine yonelik ortaklik iligkisinin
onemli bir asamasini olusturmaktadir. Turkiye ile AB arasinda ortaklik
iliskisini kuran ve GuUmruk Birligi’nin ¢ergevesini gizen 1963 tarihli Ankara
Anlagmasi’'nin 28. maddesinde, ortakligin nihai hedefi Turkiye’nin Uyeligi
olarak belirlenmigtir. GUmruk Birligi'nin 1 Ocak 1996’da tamamlanmasi ise,
Ankara Anlagsmasi’'nin 5. maddesi uyarinca, bu hedefe ulasmak igin
belirlenen G¢ asamali uyum modelinin “son ddénem”ine gegisi ifade
etmektedir. Taraflar arasinda sanayi mallari ve iglenmis tarim Grdnlerinin

serbest dolasimini kapsayan Gumruk Birligi surecinde Turkiye, mevzuatini

% Madde 9.(b),”” Avrupa Birligi Konseyi, politik bir ¢oziimiin Kibris'in Avrupa Birligi'ne katilimini
kolaylastiracaginin altini gizer. Uyelik miizakerelerinin tamamlanmasina kadar kapsamli bir ¢dziime
ulasilamamis olursa, Konsey'in iiyelik konusundaki karari, yukaridaki husus bir 6n sart olmaksizin
verilecektir. Bu konuda, Konsey tiim ilgili faktorleri dikkate alacaktir.
http://www.belgenet.com/arsiv/ab/helsinki_sonuc.html

o Aylin GUNEY; >> AB, ABD ve Kibris Uggeninde Kibris Meselesi.”’,, Kibris Ve Gelecegi:
Ekonomi-Politik Tartisma, :ed,Dr.irfan KALAYCI, 1.baski,Ankara,Nobel Yaymcilik, Aralik
2004,s.111
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AB’nin gumruk ve ticaret politikalarinin yani sira rekabet ve fikri sinai
mulkiyet haklarina iligkin politikalarinin da dahil oldugu kapsamli bir alanda

uyumlastirma yikimliligini Gstlenmistir.%2

Murat Karayalgin'in Digisleri Bakani oldugu dénemde Turkiye, dnce bu
konudaki talebe s6zlu olarak muvafakat etmis, ardindan Kibris konusunda
resmi tutumu deklare eden bir bildirge yayinlamistir. Bu bildirgede Turkiye’nin
ileri sirdugu gorusler, Kibris'in Turkiye’den 6nce AB’ye girmesi ile Turkiye-
Yunanistan arasindaki hassas dengenin bozulacagi, Yunanistan’in uye
oldugu AB’nin, Kibris sorununa bir ¢6zUm olmayacagi, Turkiye'nin 1960
Antlasmalarindan dogan haklarinin sakli tutulmasi gerektigi ve bitlin bunlara
ragmen GKRY’nin AB Uyeliginin s6z konusu olmasi durumunda Turkiye ile
KKTC arasinda benzeri biitiinlesmenin gerceklesecegini belirtmistir. *

Ekonomik ve siyasi agidan birgok olumsuz 6zellik tagiyan Gumruk Birligi
Antlagmasi imzalanmigtir. Antlasmanin 16.maddesi uyarinca Turkiye'nin
2001 yihna kadar, GKRY ile ticaret antlagsmasini imzalamak durumunda
olmasi ise bir bagka sakincali yon ortaya cikarmistir.%* Cunku bu antlasma ile
Turkiye ilk defa, simdiye kadar tanimadidi bir tlkeyi muhatap kabul etmis
oluyordu. Goéruldugu gibi birgok yonden sakincali olan bu antlagsmanin
imzalanmasi Turkiye'de sadece oy kaygisi guden o donemdeki iktidarin bir

ariinu olarak ortaya ¢iktigi sylenebilir.

11-12 Aralik 1997 tarihleri arasinda imzalanan Luksemburg Zirvesi’'nde
AB, Kibris Cumhuriyeti ile tam Uyelik muzakerelerin baglatilmasi kararini
resmen almis ve muzakereler 31 Mart 1998 ‘de fiilen baslamistir. Zirve sonug
bildirgesinin 28. paragrafinda AB Konseyi, “ katilim muzakerelerinin Kibris
sorununa bariscil  bir ¢6ziUm bulunmasi c¢abasina olumlu katkida
bulunacagini” sdylemis ve Ada’daki gorugsmelerin “ iki toplumlu- iki bolgeli bir

federasyon yaratiimasi amacina yonelik olarak surdurdlmesi gerektigini”

% http://www.ikv.org.tr/gumrukbirligi.php .12 Mayis 2008

% Nesrin DEMIR.”’ Avrupa Birligi Tiirkiye iliskilerinde Kibris Sorunu.”” , Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, cilt: 15, Say1: 1, Elaz1g 2005 ,5.347-367

* http://www.abgm.adalet.gov.tr/dokumanlar/ortkonseykarari.pdf, (ABGS )12 Mayis 2008
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belirtmistir.>> AB bu diplomatik ifade ile aslinda daha baslangigta KKTC'yi
tanimadigini ve iki bolgeli ve iki toplumlu yeni bir Kibris Cumhuriyeti'nin

yaratiimasini istedigini gostermektedir.

10-11 Aralik 1999 tarihlerinde imzalanan Helsinki Zirvesi, belki de Kibris
sorunu ve ayni zamanda Turkiye icin en Oonemli AB kararlarini almigtir.
Helsinki zirve sonug bildirgesinin 4. paragrafinda aday ulkelerden tartismalar
ve diger sorunlarin baris¢il yollardan ¢ézimu icin “ her tarli ¢abayi sarf
etmelerini istemigtir. Yani aday Ulkelerin AB’ye tam Uye olabilmesi igin,

herhangi bir AB Uyesi devlet ile aralarindaki sorunlari gozmeleri bir anlamda

“® 1]

sart kosulmustur. Ayni zirvede Turkiye'nin aday ulke ilan edildigi
dusundlirse, AB’nin sonug bildirgesinde soylediklerinin énemi daha iyi
anlagilir:  Kibris sorunu ve Yunanistan ile yasanilan diger sorunlar,
Turkiye'nin AB’ye tam Uyeliginin onunde bir engel olugturmaktadir. Turkiye,
aday ulke statusinu kazanir kazanmaz Kopenhag Kriterlerine uyum
c¢alismalarina yogun bir bigimde baglamistir. Ancak Kibris meselesinin ilk
yillarinda bir milli politika sorunu olarak ele alan Turkiye, Bu meselenin
kendisi icin AB yolunda daha da buyuk bir engel olarak 6nine kondugu
gergegini gormus, ancak, meselenin ¢ozumune iligkin klasik Tark politikasini

degistirmemistir.%

Helsinki Zirvesi’nde AB, Turkiye’den adaylik i¢in siralanan 6n sartlardan
biri olarak, Kibris sorununun ¢ézimda igin “ BM Genel Sekreteri ‘nin ¢6zim
cabalarina aktif destek “ talebinde bulunmus buna karsilik Turkiye de 2000
yili sonlarinda hazirlanan Katilim Ortakligi Belgesi’nde Kibris sorununu orta

vadede ¢dzime kavusturulmasi gereken bir sorun olarak ele almistir.

Katihm Ortakhgd Belgesi (KOB) Avrupa Birligi Komisyonu'nun tam uye
olacak aday ulkelere katilm 6ncesi yapmasi gerekenleri igeren bir belgedir.

Bir bagka ifade ile AB’ye tam Uye olmak i¢in aday Ulkenin yapmasi gereken

% Nejat DOGAN .’ Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi Kararlarinda Kibris Sorunu.”’, The Cyprus
Question in United — Nations Resolutions And Europen — Union Decisions. ,Akdeniz I.i.B.F
Dergisi (4) 2002, 84 — 106

% DOGAN,.a.gm. s. 134
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eksikliklerin  listesidir. KOB, genel olarak Kopenhag Kriterleri'ni
kapsamaktadir. ¥

Tark kamuoyu ve Turk hikiameti KOB’ da Kibris meselesi gibi dnemli ve
kapsamli bir konunun ¢6zUmUnu kisa vadeli hedefler igine alinmasini ayrica,
Turkiye'nin gergeklestirmesi beklenen yukumluluklerinin ilk siralarina Kibris
sorununun alinmasini istemesi ve sorunun ¢o6zim yonteminin AB tarafindan

gelmesine tepki gostermistir.

Tark Disisleri Bakanhgrnin belge ile ilgili olarak yaptigi aciklamada su
sOzlere yer verilmigtir:” Turkiye, Kibris meselesine ¢6zum bulma arayislari ile
AB adayhgi arasinda bir baglantinin varhgini higbir zaman kabul etmemistir.
Kibris meselesi Ada’daki Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti ile Guney Kibris
Rum Yonetimi arasindaki bir konudur. Katihm Ortakh@i Belgesi’'nde yer alan
Kibris konusuna iligkin gozlemler, bu temel tutumumuzla uyumlu oldugu
Olcude tarafimizdan dikkate alinacaktir.” Bu konu 9 Kasim 2000 tarihli
Hukumet Aciklamasi’nda da yer almistir, “ Kibris konusu ile AB adayhgini
daima birbirinden ayri tutan Turkiye, agiklanan Katilim Ortakhdi Belgesi'ni de
bu ilkler i1s1ginda deg“;erlendirecektir.”98 Yapilan bu agiklamalar gostermektedir
ki; Turkiye Kibris konusunun AB ile iligkilerine yansimasindan duydugu
rahatsizhdr dile getirmistir. Bu konunun ¢6zUmunun taraflar arasina

birakmanin dogru olacagini vurgulamigtir.

Tuarkiye1999 Helsinki Zirvesi'nde Avrupa Birligi'ne aday ulke olarak ilan
edilmigti. Aralik 2002 Kopenhag zirvesinde ise Avrupa Konseyi'nin,
Tarkiye’'nin Kopenhag Siyasi Kriterlerini yerine getirdigine karar vermesi
durumunda, AB’nin Turkiye ile Uyelik muizakerelerine en kisa slrede

baslayacagini bildirmistir.

AB Turkiye'nin Uyeligi cercevesinde 13 Kasim 2001'de 4. ilerleme
Raporu, yayimlanmistir. Rapor’'un,” Genigletilmis Siyasi Diyalog” baslikli

7 CAKMAK , a.g.e..s. 127
% Basak KALE  Tiirkiye'nin Avrupa Birligi Seriiveninde Yeni Bir Sayfa: Katilim Ortaklig
Belgesi.”’,Stratejik Analiz, ASAM,Cilt:1, Say1:8, Aralik 2000, s.12
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bolimunde Kibris konusuna da yer verilmig, Turkiye'nin BM Genel
Sekreteri’nin c¢abalarina destek vermesinden olumlu bigimde s6z etmigtir.
Fakat bu dogrultuda daha somut adimlar atilmamis olmasinin hayal kirikhigi
yarattigi, ayrica Turkiye'nin ¢ézum icgin Kibris Turk tarafini tesvik etmesinin

beklendigi kaydedilmistir.*®

2002 yihinda Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi'nin dnerileri bir taraftan
Turkiye'yi tamamen Kibris Adasi'ndan tecrit edecek, diger taraftan Adayi
uzun vadede bir Rum Cumbhuriyeti haline getirmeyi iceriyordu. Halbuki 1990’li
yillarin basinda AB, Maastrichtin hemen ardindan Kibris Adasini ele
gecgirme projelerini baslatmisken, déonemin BM Genel Sekreteri Perez de
Cuellar buyuk tepki gosteriyordu; “Kibris uyusmazligi ¢6zumu ¢ok zor olan bir
meseledir. AB’de bir taraf olarak devreye girerse konu ¢ozumsuzluge itilmis
olur; ¢6zUmu imkéansizlagir.” Diyordu. Ancak 10 yil sonra 2002'de BM Genel
Sekreteri ve AB birleserek,” Turkiye'yi birlikte karsilarina aliyorlardil.” Turkiye
"Batrnin disina itiimisti.” Ancak himaye kosullari iginde kabul edilebilirdi.'®

Avrupa Komisyonu'nun genislemeden sorumlu Uyesi Gulnter
Verheugen’in bir donem verdigi demegte:” Eger Kibris sorununa siyasi bir
¢ozum gelmez ise, eger AB Uyeleri buna ragmen Kibris'in tam uUyeligini
kararlagtirirsa Turkiye ile AB arasinda buyuk bir kriz yasanir.” Seklinde
bulundugu beyanat aslinda Kibris’'in adeta patlamaya hazir bomba gibi

Tiirkiye-AB iliskilerinin ortasinda bulundugunun en iyi gdstergesidir. '’

Verheugen, bu sozleri soylerken o gune kadar gizgisini degistirmeyen
klasik Tuark politikasinin  hi¢ degismeyecegini varsaymigtir. Ancak
Verheugen’nin bu 0Ongorusu beklendigi Ol¢cude gergceklesmemistir. Zira

Turkiye’de 3 Kasim 2002 tarihinde genel segimler yapilmis ve Bati dinyasi

'S Ridvan KARLUK .”’ Avrupa Birligi’nde Boliinmiis Bir Devlet: Kibris.”’,”” >’ Kibris ve Gelecegi.
Ekonomik-Politik Tartisma, : ed,Dr.irfan KALAYCI,1.baski, Ankara,Nobel Yayncilik, Aralik
2004 Ankara S.136

'"MANISALL. a.g.e,s.111

"Aylin GUNEY >’AB, ABD ve Tiirkiye U¢geninde Kibris Meselesi.””, Kibris Ve Gelecegi:
Ekonomik-Politik Tartisma, : ed,Dr.irfan KALAYCI, 1.baski, Ankara,Nobel Yayincilik, Aralik
2004,s.112
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ile mesafeli olan Erbakan’in yetigtirdigi kadrolarin birlesmesi ile olugan Adalet
ve Kalkinma Partisi ( AKP ) tek bagina iktidara gegmistir. AKP kendisinden
onceki hukumetlerden farkl olarak Annan Plani’'na sicak baktigini, Kibris
meselesinin artik bir ¢dzime kavusmasi gerektigini vurgulamistir. AB’ye
girmek icin ¢ok ciddi gayret gostermigtir. Kararlilikla Kopenhag siyasi ve
ekonomik kriterlerini bir bir yerine getirimeye baglamigtir. Kibris olaylar
Tarkiye’nin gindemini tamamen mesgul eden konularin basinda yer almistir.
Kibris'ta ¢6zim igin diger hukimetlerden farkli olarak Annan Planr’'na sicak
yaklasmig ve daha da otesinde Plani kabul ederek KKTC tarafindan da kabul

edilmesi i¢in gayret sarf etmistir.

AKP’nin parti programinda Turkiye’nin dis politika gindeminin énceligini
Avrupa ulkeleri ile iligkilerin en Ust sirada yer almaya devam etmesi, Birligin
uyelik igin kendisinden bekledigi sartlarin bir an 6nce saglanacagini boylelikle
glindemin yapay sorunlarla mesgul edilmesinin dnlemeye c¢alisilacagini
belirtmigstir. Ayrica programda Kibris ile ilgili olarak” ( Partimiz) Ada’daki Turk
halkinin varliginin, kimliginin ve kendi gelecegini tayin etme hakkinin goz ardi
edilemeyecegi gorusundedir. Kibris'ta ¢ozumun, Ada’da mevcut iki devletin
varacagl uzlasmaya dayanmasi gerektigine ve bu sorun ¢dzimlenmeden
Kibris Rum Kesimi’nin Avrupa Birligi’'ne alinmasinin, sorunu daha karmasik
hale getirecegine inanmaktadir.”'%? ifadesi ile ¢dziimsizlik ¢dzimdir.”
anlayisi terk ediliyor, iki devletten degil iki toplumdan olusan ortak bir
devletten s6z ediliyordu.

Kasim 2003'de aciklanan altinci ilerleme Raporu’nda Komisyon,

] “®

Kibris'ta bir ¢ozum ile muzakerelerin baglamasi arasinda bir siyasi
baglanti” kurmustur. Oysa Aralik 1999 Helsinki Zirvesi’'nde Turkiye’ye adaylik
statist verilirken yayimlanan Bildiri’'nin 12. maddesinde aynen sodyle
denmigtir: “ Turkiye diger aday devletlere uygulanan ayni kriterler temelinde

Birlige katilmaya yonelmig bir aday devlettir.” ( Turkey is a candidate State

12 Melek M.FIRAT.”’Helsinki Zirvesi’nden Giiniimiize AB- Tiirkiye Iliskileri Cergevesinde Kibris
Gelismeleri.”” ,Ankara Avrupa Cahsmalar1 Dergisi, cilt:4, No:1 ( Giiz 2004 ), s. 47- 79
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destined to join the Union on the same criteria as applied to the other
candidate states.) 6. ilerleme Raporu’nun Strateji Belgesi'nde ,” Kibris'ta
¢ozUmsuzluk, Tarkiye'nin  AB’den beklentileri 6nunde 6nemli engel
olusturabilir.” hikmU yer almigtir. Boylece Kibris'ta ¢ozim, acik bir sekilde
Tarkiye'nin AB uyeligine dolayh bir énkosul haline getirilmistir.1999 Aralik
Avrupa Konseyi'nde Turkiye'den sadece Kopenhag Kriterleri'ni yerine
getirmesini isteyen AB bu defa Kibris’ta ¢ozumu, Turkiye’'nin énune bir engel

olarak koymustur.'%

6 Ekim 2004’te Avrupa Birligi Komisyonu Ug¢ karar ¢ikardi. Bunlardan ilki
Tavsiye Kararr’dir. Burada daha ¢ok genel bir degerlendirme yapildiktan
sonra, Turkiye’nin Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirdigi belirtiliyor.
Ayrica muzakerelere baglanmasini Avrupa Konseyine tavsiye ediyor.
Komisyonun gikardigi ikinci belge ilerleme Raporu'dur ve 184 sayfadan
olusmaktadir. Bu rapor siyasi konulari ve diger miktesebatla ilgili sorunlari
degerlendirmektedir. Komisyonun ¢ikardigi dglncu belge ise Etki Raporu’dur
ve 52 sayfadan olugmaktadir. Bu Rapor Turkiye'nin AB’ye uyeliginin Avrupa
Birligi ve Turkiye uUzerinde meydana getirecedgi olasi tesirleri

degerlendirmektedir.'®

Tarkiye'nin AB uyelik sirecinde Kibris baglaminda en yogun tartisma,
uyum protokollu olarak da bilinen Ek Protokol'iin imzalanmasi konusunda
ortaya ¢cikmistir.17 Aralik 2004 tarihli AB zirve kararinin ardindan 3 Ekimden
once muzakerelere baslayabilme sarti olarak Ek protokoll imzalamig ve bir
de deklarasyon yayinlayarak Ek Protokol'in imzalanmasinin Kibris Rum
Yonetimi'nin taninmasi anlamina gelmedigini vurgulamigtir. Ek Protokolun
imzalanmasinin Kibris Cumbhuriyeti’'nin taninmasi anlamina gelmedigini
vurgulandigi deklarasyonda Tirkiye’nin 1960 Garanti, ittifak ve kurulus

Antlagsmalarindan  kaynaklanan haklarindan vazge¢cmedigi de teyit

% KARLUK; a.g.e. s 137
1% AB Komisyonu Tiirkiye Raporu, (Erisim) www.belgenet.com/arsiv/ab/etki_2004.html - 12k
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edilmektedir. Deklarasyonda ayrica bu protokole taraf olunmasini KKTC ile
olan iligkileri degistirmeyecegi belirtiimektedir.'%

Bu gelismeler dyeligi netlesmeyen Turkiye'nin énline kabul edilmesi
oldukga zor sartin konuldugunun gostergesidir. Kibris sorununa ¢6zum
bulunmadan, KKTC’ye yonelik izolasyonlar kaldirimadan Turkiye'den liman
ve hava alanlarinin Rum kesimin ulasim araglarina agmasinin 1srarla

istenmesi anlagilir gibi degildir.

3.3. Yunanistan ve Giiney Kibris’in Avrupa Birligi’ne Uyeliklerinin

Tiirkiye - Avrupa Birligi iliskilerine Etkisi

Kibris sorununun Avrupa Birligi glindemine girmesine neden olan
olaylardan biri de, hi¢ kuskusuz, dogrudan Kibris Cumhuriyeti adina, AET
dyeligi icin yapilan gérismeler oldu. Kibris Cumhuriyeti ile AET arasinda,
gumrik birliginin olugsmasini dngéren bu goérusmeler, 19 Aralik 1972'de bir
Ortakhk Anlagmasinin imzalanmasi ile neticelendi. Kibris ile AET arasinda
yapilan gorugmelerin son asamasina gelindigini goren Turkiye, AET'yi
protesto ederek, "Bu anlasma tek tarafli oluyor. Turk tarafinin goérisu
alinmiyor." diye itiraz etti. Tarkiye'nin uyarisi Uzerine, Denktas, durumu
protesto eden bir mektup hazirladi ve mektup Tuarkiye'nin AET Daimi
Temsilciligi tarafindan komisyona iletildi. AET bu protestolara ragmen
Makarios yonetimi ile anlasma imzalarken, Turk tarafinin tepkilerini azaltmak
icin anlasmaya, "uygulamada ayrimcilik yapilmayacagl" hukmuinu
koydurttu.'%

Kibris ve Avrupa Toplulugu (AT ) iligkileri Kibris'in 16 Agustos 1960
tarihinde bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi sistemde dis politikasinin

baglantisizlik Uzerine kurulmasi ile beraber, 1962 yilinda AT’ ye ortaklk

195 Kamer KASIM. ¢ Avrupa Birligi Uyeligi Siirecinde Kibris, Ermeni Sorunu ve Azmliklar.”,
Avrasya Dosyasi, ASAM, , Cilt 11, Sayi.1, 2006,s,.93

1% http://www.stwing.upenn.edu/~durduran/authors/dsy/ab1/#2.1
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bagvurusunda bulunmasi ile baslamistir. Ortaklik Antlagsmasi 1973 yilinda
yurarluge girmigtir. Bilindigi gibi Kibris Turk Toplumu, 1963’ten itibaren
hikimetten cekildigi icin AT ile Kibris arasinda Ortaklik Antlagsmasi'nin
imzalanmasina yonelik goérusmelere katilmamistir. Dolayisi ile, bu
antlasmanin imzalanmasinda herhangi bir katkisi da olmamistir. GKRY’nin
bagvurusu Uzerine yapilan incelemeler sonucunda AT Bakanlar Konseyi, 19
Ekim 1993 ‘te AT Komisyonu raporu dogrultusunda, Kibris ‘in Uyelik
talebine olumlu bakmis ve Kibris ile 1995'te tam Uyelik slrecini baglatan

karari almigtir.

Avrupa Birligi'nin genisleme ve derinlesme c¢abalarinin ele alindidi
Liksemburg zirvesinde bir yandan butunlegsmenin daha ileri bir asamaya
tasinmasi, Ekonomik ve Parasal Birlik asamasina gegilmesinin sinirlar
belirlenmistir. Turkiye’'nin diglandigi bu Zirve’de AB’ye aday olarak belirlenen
11 Ulke arasinda “ Kibris Cumhuriyeti” de yer almis ve 1998 Mart ayinda Cek
Cumbhuriyeti, Estonya, Slovenya, Polonya ve Macaristan ile es anl olarak
Kibris Cumhuriyeti ile AB arasinda tam dyelik gériismeleri baslamistir.’”’
Goruldugu gibi bu Zirve ile AB Turkiye ile iligkilerinin seyrini degil, ayni
zamanda Kibris politikasini da degistirmistir. AB bu kararini, Yunanistan’in
istegi dogrultusunda almigs olmakla zirvede de tarafli oldugu egilimi

gostermistir.

Avrupa Birligi'nin 12-13 Aralik 2002 tarihlerinde Kopenhag’'da yaptigi
zirve toplantisinda, Guney Kibris Rum Yonetimi’nin Temmuz 1990°da Adanin
tamami adinda yapmis oldugu muracaati Uzerine “Kibris”in Avrupa Birligi'ne
Kibris’in tamamini temsilen Uye olarak kabul edilmesi karari alinmistir (10.

Paragraf). 1%

Metinde “Kibris Cumhuriyeti” yerine “Kibris” kelimesinin kullaniimasi,

GKRY’nin  Ada’nin tamamini temsilen AB’ye alinacadi anlayisini

7 DEMIR,. a.g.e.,s.361

1% Armagan KULOGLU”’ Kibris’taki Son Durumun Degerlendirilmesi ve Gelecege iliskin
Beklentiler.”’(Erisim)http://dausam.emu.edu.tr/turkce/yayinlar/25122002/Armagan%?20Pasanin%20G
orusleri.doc,28 Mayis 2008,
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degistirmemektedir. Nitekim 12. paragrafta bahsi gecen “Kuzey Kibris’a
ekonomik yardim yapmak ic¢in Kibris Cumhuriyeti ile danisilmasi hukmu”

Rumlarin Kibris hiikiimeti olarak tanindiginin kanitidir'®.

Ayni paragrafta
Ada’da ¢6zim olmadigi slrece AB muiktesebatinin Kuzey Kibris’ta
uygulanmasinin askiya alindigi, ama ileride, ¢ozum olmadigi takdirde bile,
Komisyonun Onerisi Uzerine Kuzeye yayilabilecegi belirtimektedir. Sonug¢

itibari ile, GKRY 1 Mayis 2004 yilinda AB Uyeligine kabul edilmistir.

Konuyu hukuksal boyuttan ele alacak olur isek; 1959-1960 Kibris
Cumbhuriyeti  Kurulus Anlasmalari uyarinca, Turkiye, Yunanistan ve
ingiltere’ye garantorliik verilmistir. Garantérlik Anlasmasinin giinimuzdeki
gegerliligi, uluslararasi camia tarafindan da kabul goérmektedir. Garanti
Anlasmasi’'nin 1. maddesine gore (ki bu Kibris Anayasasinin maddelerinden
birisidir), Kibris Cumhuriyeti, “herhangi bir devlet ile herhangi bir siyasi ve
ekonomik birlige katilmamay!” taahhut etmektedir. Anlasmanin 2. maddesi
Tirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’a bu hususu 6nleme taahhidi

ylklemektedir.!®

Antlasmanin 1. maddesine goére, Ada’nin bdlinmesi veya baska bir
devlet ile dogrudan veya dolayl olarak birlesmesini saglayan her tarlt girisim
yasaklanmaktadir. 2. madde uyarinca ise; Tirkiye, Yunanistan ve ingiltere,
Kibris Cumbhuriyetinin  bagimsizhgini taniyan ve toprak butinligu ve
guvenligini korumayi garanti etmislerdir. Bu hikum uyarinca AB”nin Kibris'in

uyelik talebini kabul etmesi ile hukuk disi bir mevcudiyet kazanacaktir.

Bir diger hukuksal sorun ayni zamanda Kibris Anayasasi’'nin 170 (1)
maddesinde yer alan “en ¢ok misaadeye mahzar devlet” statusu Turkiye,
ingiltere ve Yunanistan’a taniyan hiikim ile ilgilidir.""" Rum Y®énetimi'nin

AB'ye lyeligi bu hikim de ihlali demektir. Clnk{ Tirkiye'nin ingiltere ve

19 http://www.ikv.org.tr/pdfs/kopenhagzirvesonuc-tr.pdf 28. Mayis.2008

"9 http://www.belgenet.com/arsiv/sozlesme/londra_antlasma.html 28.May1s.2008

""Madde 170 (1) ,”> Cumhuriyet, mahiyetleri ne olursa olsun biitiin anlasmalar bakimindan,
Yunanistan Kiralligina, Tiirkiye Cumhuriyetine ve Biiyiik Britanya ve Simali Irlanda Birlesik
Kiralligina, uygun sartli anlagmalarla, en ziyade miisaadeye mahzar millet muamelesi uygular.”’,

http://www.mahkemeler.net/mahkeme-web-t/anayasa/1960.doc 29.May1s.2008
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Yunanistan’in icinde yer aldigi bir siyasal oOrgutte yer almamasi, “en
musaadeye mazhar devlet” kaydinin uygulanma imké&nini ortadan
kaldirmaktadir. Dolayisiyla Kibris soruna ¢dézum arayislari ile ilgili eylemler ve
dizenlemeler, bu konuda da Turkiye’'nin 1960°’tan beri sahip oldugu hukuksal

argumani elinden almaktadir.

Yunanistan’da 21 Nisan 1967 yilinda iktidara gelen Albaylar Cuntasi,
Kibris'ta 6nce Samson darbesi ile Makarios’un devrilmesi ile Enosis hayali ve
ardindan da adaya Turkiye’nin mudahalesi ile son bulmustur. Yunanistan ¢ok
geg¢meden Ada’ya Turkiye tarafindan gergeklestirilen midahalede, Tlrkiye'ye
dolayli destek verdigi iddiasi ile NATO’dan ayrilmisti.1967’lerde Karamanlis
yonetimindeki hukimet demokratiklesme surecini baglatmis ve her nekadar
ekonomik ve siyasi bakimdan Avrupa’nin ¢ok gerisinde olsa da 1975 yilinda
AB’ye tam Uyelik bagvurusunda bulunmustur.

Takvimler 1980 yilini gosterdiginde Gayri Safi milli hasilasi 2 trilyon 86
milyar drahmi olan (1dolar=370drahmi) Yunanistan AB’ye Uyelik anlasmasini
imzaladi ve 1 Ocak 1981 tarihinden itibaren bu zenginler kulibine girdi.
Yunanistan AB denen zenginler kulubune giren ilk fakir Gye oldu. Bu arada,
NATO’nun askeri kanadina da geri dondii.'" 1985 vyilindan itibaren AB
tarafindan ¢ok yuksek miktarlarda ekonomik yardim gdéren Yunanistan,

yaklasik 20 iginde ekonomisini hizli bir gsekilde guglendirmigtir.

AB uyeligi ile birlikte 20 yil iginde i¢ politikasini duzeltip gugla bir
demokrasiye sahip olan Yunanistan dig politkada da AB’nin
azimsanmayacak destegine sahip. Yunanistan, AB’nin birgok dis politika
kararlarinda énemli bir s6z sahibi konumundadir. Ozellikle Balkanlarda AB,
Tarkiye ile iligkiler ve Kibris konusunda da Yunanistan'in gérusune oncelik

veriyor.

Yunanistan Kibris sorununda AB’deki agirligini kullanarak, Glney Kibris

Rum Yonetimi'nin ¢ikarlarini koruyarak, her konuda Avrupa’ya kargi Rum

"2 http://www.ntvmsnbe.com/news/82833.asp 29.May1s.2008
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Kesimine destek olmus ve sonunda da Rum Kesimi'nin AB Uyeliginin

kabulinde onemli bir rol oynamistir.

Bir nevi AB’nin simarik ¢ocugu olan Yunanistan, uzun dénem Turkiye
olan iligkilerinde Kibris sorununu Turk- Yunan ihtilaflari arasinda gérmus
ancak bir zaman sonra bu sekilde bir mesafe alamayacagini gérunce, sorunu

Tarkiye ve Yunanistan sorunu olmaktan ¢ikarip; AB platformuna tagimistir.

Kibris Rum Yonetimi ile Turkiye'ye karsi ortaklasa belirledikleri AB’ye
dayali gerek BM gdzetimindeki muizakerelerde ve gerekse Tirk Yunan
iligkilerindeki 1limh ve sert tavirlarini iceren stratejileri neticesinde, AB’nin
muzakere surglerini ve takvimlerini belirleyici bir rol oynamiglardir. Nitekim
uzun vadeli gorulen bu strateji sonunda Turkiye 2002 Kopenhag Zirvesi'nde
Kibris Rum Kesimi’'nin Ada’nin timunu temsilen AB Uyeligine kabul edilecegi

hakmune itiraz edememis ve hukim kesinlesmigtir.

Tarkiye'nin bu tutumu neticesinde Kopenhag Zirvesi'nin hemen ardindan
Yunanistan Disisleri Bakani Yorgo Papandreou, Ege sorunlarini gundeme
getirmigtir. Yunan Savunma Bakani Yannos Papandoniu da “Ege’deki
ihlallerin azalmadan surdigunu” one surerek “ Turkiye’nin bu tutumunun,
AB’ye girme cabasiyla uyumlu olmadigini “ sdylemistir. Bagbakan Kostas
Simitis ise Turkiye’nin AB uyeligi yolunun Yesil Hat'tan gectigini, Ege

Meselesinin ise ‘“ileride “ gundeme gelecegdini belirtmistir. Kisaca Rum -

Yunan ikilisi AB stratejileri ile Turkiye'ye ve Kibrish Tarklere yonelik “Havug
ve sopa “ politikasini ustalikla kullanmislardir.’”®  Gerek Yunanistan ve
gerekse GKRY Turkiye’nin AB Uyelik slrecine devamli muidahalede
bulunarak, kendi menfaatlerine uygun ¢6zim yollari aramiglardir. AB’de
gerek verdikleri demecler ve gerekse muzakereler asamasinda gosterdikleri

yaklasimlar, Yunan ve Rum ikilisinin talepleriyle paralellik gostermektedir.

Yunanistan ve GKRY, AB’nin siyasal kararlarinda veto vyetkisine
sahipler. GKRY’nin vetolari nedeni ile Turkiye’'nin AB uyeligi strecinde Aralik

2006’dan beri sekiz baslikta duraksama var. AB Ulkeleri parlamentolarinda

' Armagan KULOGLU, Ayse OZKAN.”” Avrupa Birligi Uyelik Siirecinde Tiirkiye’nin Kibris
Politikasi.”” ,Stratejik Analiz Dergisi, ASAM, , Cilt:4, say1:39, Temmuz 2003,s.25
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onaylanan Kibris'in “Katilim Antlagmasi” adanin butunini AB topragdi
yapiyor. Bu durumda; Turkiye AB topradi Ustunde asker bulundurmaya
basliyor. Bu Birlesmis Milletler Hukukunca ¢6zim gerektiren bir sorun. Fakat
bu ¢6zime katkida bulunmus bir Tlrk tarafi ve reddetmis bir AB Uyesi Kibris
hakUmeti’'nin mevcudiyetleri sorunu karmasiklagtirmakta. Tarkiye’nin AB ile

muzakerelere baslamasi durumunda, 27. baslik olan “ Ortak Digigleri ve
Savunma Politikas1” cergcevesinde bu konu asamali bir ¢6zim yoluna

girilebilir. "

GKRY AB duyesi olmanin verdigi guven ve Turkiye'nin uyelik
muzakerelerinde belirleyici bir konuma sahip olmanin verdigi rahatlikla Kibris
sorununa ¢o6zum icin BM etkisinden uzaklasmaktadir. Yunanistan'’da bu
konuda GKRY ile ayni tutumu sergilemistir. Hatta Kibris konusunda aktif ve
kati tutumu ile bilinen Yunanistan Disigleri Bakani Dora Bakoyanni “ Anan
Plan’nin tarihe karistigini” agiklamistir.’™® Ayrica Tiirkiye’'nin24 Ocak 2006
tarininde donemin Disisleri Bakani Abdullah Gul tarafindan BM genel
Sekreteri' ¢dézime zemin olusturmayr amacglayan Kibris eylem plani da

GKRY ve Yunanistan tarafindan reddedilmistir.

Yunanistan’in Kibris sorunu ile ilgili farkli hesaplari vardir. Kibrisli
Rumlarin amaci ise Enosis hayalinin pesinde kosmanin da o6tesinde, sahip
oldugu AB uyeliginin imkanlarini kullanarak Turkiye’yi topraklarinda bir isgalci
gibi gosterip Ada’da tam anlami ile Turkleri gikarmak. Avrupali devletler ise;
Turkiye'nin AB Uyeligine karsi goOsterdikleri israrci istegi kendi cikarlar
dogrultusunda sonuna kadar kullanmak amaci ile Rum Yonetimini
desteklemektedir. Turkiye Kibris konusunda oldukga zor bir konumdadir. Bir
taraftan GKRY’nin AB uyeligine kabull neticesinde KKTC’nin zor durumda
kalmasini dnlemeye calismakta, diger yandan ise AB Yunanistan ve Rum

yonetimi tarafindan AB Uyeligi yolunda surekli masaya yatirilan bu problemi

" Dr. Bahadir KELAGASI.”’ AB Miizakerelerinde Kibris Sorunu- Ara Degerlendirmesi ve
Gelecekteki Gelismeler.”’, http://www.konrad.org.tr/Journalismus%20tr/Kaleagasi-tr.pdf

15 Ata ATUN, Sema SEZER.”’ Kibris’ta Coziim Kaf Dagi’min Ardinda.”’, Stratejik Analiz Dergisi,
ASAM, Say1 75, Temmuz 2006. s.23
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¢cozmek istemektedir. Bu zor durum neticesinde Turkiye kararsiz bir politika
sergilemektedir.

3.4 Guney Kibris Rum Yonetimi’nde Subat 2008 Donemi Segimi

ve Sorunun Cozum Sansi

24 Subat 2008 tarihinde yapilan secim, Guney Kibris'in AB Uyeliginden
sonraki ilk Bagkanlik sec¢imi olmasi nedeniyle 6zel bir 6neme sahiptir.
Komiinist AKEL(Calisan Halkin ilerici Partisi) Genel Sekreteri ve Rum Meclis
Bagkani Dimitris Hristofyas ile sagci DIiSi nin destekledigi Yannakis
Kasulides’in kiyasiya yaristigi Baskanlik secimlerinin ilk turunda, EOKA’ci
kimligiyle on plana ¢ikan Tassos Papadopulos elendi.

Kasulides ve Hristofyas’in yarigl olarak gegen ilk turda, oylarin ytuzde
33.50 sini alan Kasulides segimi birinci sirada tamamladi. Hristofyas yluzde
33.30 oyla ikinci oldu. Yuzde 31.79 oy oraniyla da Rum Yonetimi Bagkani
Papadopulos secimlerin ilk turunda elendi.'’® Secim kampanyasi siirecinde
GKRY lideri Papadopulos kampanyasinin ana mesajini, “adil olmayan bir
¢6zUmun dis gugcler tarafindan dayatilmasina kargi koyacak en iyi kisinin
kendisi oldugu” tizerine kurdu.""” GKRK baskani Papadopulos, 2004 yilinda
Annan Planini reddetme gerekgelerini, ¢ozim girisimlerinin bu cergevede
yeniden canlandiriimasina karsi durusunu, kampanyasinda yogun bir sekilde
isledi. Secimin diger gugclu iki aday! Akel Partisinin adayi Dimitris Hristofyas’in
ve Disisleri eski bakani ve merkez sagdaki parti DiSi’nin destekledigi
bagimsiz aday Yannis Kasulidis’in geleceg@e iliskin tavirlarinin, tlkeyi satmak

anlamina geldigini belirterek elestirdi.

Daha oOnceki secgimlerde AKEL tarafindan da desteklenerek
Cumhurbagkanhgi koltuguna oturan Papadopulos’un ilk turda yaris digi

16 “papadopulos ikinci Turda Yok’’, Cumhuriyet Gazetesi, Y1l 84, Say1 30084, Subat 2008, S.11
"7 “Tassos Ends Year With Stab at Former Coalition Partners”, Cyprus Mail, 1 Ocak 2008 (Erisim)

http://www.cyprus-mail.com/news/ 30.May1s.2008
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kalmasiyla se¢imin birincisi ve ikincisi arasindaki dengeler tamamen degisti.
“AKEL olarak bizde ENOSIS'i istiyoruz, ancak silahli miicadele ile degil; biz
ENOSIS'’in politik miicadele ile kazanilacagina inaniyoruz diyen Hristofyas

secimin galibi oldu.'®

Guney Kibris Rum Kesimi'nde yapilan Baskanlik secimlerinin ikinci
turunda Meclis Baskani ve AKEL lideri Dimitris Hristofyas ylzde 53 oy alarak
secimi kazandi. AKEL, Ortadogu ve Akdeniz Cografyasi'nda en etkili
Komunist Parti olarak biliniyor. Guney Kibris'ta her zaman yuzde 30 ve
Uzerinde oy oranlari yakalayan bu parti gegcmiste uzun yillar yasadigi olarak
da kabul edilmis bir parti. AKEL Lideri, ve yeni Rum Lideri Dimitris Hristofyas
SSCB’de Sovyet Sosyal Bilimler Enstitusi’nde Tarih Felsefesi alaninda
doktora yapmis bir siyaset¢i. Hristofyas, gencliginde ogrenci olaylarinin
icinde bulunmus ve Yunanistan'la birlesmeyi savunmus bir siyasetgidir.
Hristofyas yabanci askerin bulunmadidi birlesmis ve yenilikgi Kibris
sloganlarini kullandi. AB icinde cok ilging bir ilkte gerceklesti 27 AB Ulkesi
arasinda ilk Komunist Bagkan Hristofyas oldu. GKRK secimlerinin en ilging
yonlerinden birisi de ilk kez AKEL tarafindan bir adayin ¢ikariimasi oldu.
Daha oOnceki secimlerde AKEL disardan destekledigi adaylarin segimi

kazanmasinda etkili olmustu.

AKEL ve Hristofyas’li yeni Kibris Rum Yonetiminin 28 Subat tarihinde
goérevi devralmasi batili gevreler tarafindan iki tarafin liderleri arasindaki
ideolojik ortakhdin, AKEL ve CTP (Cumbhuriyet¢i Turk Partisi) arasindaki
surekli temas ve iletisimin Kibris sorununun yakin gelecekte ¢ozulmesi icin

bir firsat penceresi olusturacagi distnilmstiir.'*®

Gecmisten gelen yakin
baglart olan iki liderin Kibris'ta isbasinda olmasi Ada’daki ¢6zimu
kolaylastiracak etken olarak goérUlmustir. Turk tarafindan da Hristofyas’in

secimi kazanmasinin verdigi memnuniyet dile getirilmistir

"8Gozde YASIN KILIC,”” Kibris’ta Kotiiniin Iyisi’’, Cumhuriyet Strateji, Y1l 4, Sayfa 12
"9 Kibris’ta Yoldaslar Isbasinda < ,Cumhuriyet Gazetesi, , 11 Mart 2008, s.2
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CTP ve AKEL iligkileri oylesine derindir ki, se¢imin hemen ardindan
GKRY lideri Hristosyaf, kendisini arayarak kutlayan Birlesik Kibris Partisi
liderine ilging bir itirafta bulunmustur. Sec¢im zaferimi, hayatini Glkemizin
bitinligine ve yeniden birlestiriimesine adamis, Ozker Ozgiir anisina
adiyorum demistir.’®®  Zaferini 20 yil siireyle CTP bagkanligini yapmis, daha
sonra gorevi Mehmet Ali Talat'a devretmig, yakin zamanda hayatini yitirmig

Ozgiire adayabilmistir

Uzun yillardir Rum siyasetinde etkili olan muhafazakéar partilerden sonra
bir Komunist Parti'nin iktidara gelmesi uluslararasi camia tarafindan bir umut
olarak gériildii. Papadopulos ve partisi DIKO (Demokratik Parti) ve sosyalist
EDEK partisinden alinan destekle Hristofyas’'in kazandigi segim, Guney
Kibris’ta milliyetciligin ve sorunun kaynagi olan EOKA orgutunidn en onemli
liderlerinden Papadopulos’un yenilgiye ugramis olmasi agisindan da 6nemli

kabul edilmistir.

KKTC’nin su anki Cumhurbagkani Mehmet Ali Talat ve Partisi CTP ile
Hristosyafin yakin oldugu bilinmektedir. Ancak, bu yakinlik AKEL’in ve
Hristofyas’in Annan Plani’'na ‘Hayir demesi ile ¢cok blyuk bir darbe almigtir.
Dimitris Hristofyas ve partisi AKEL Annan Planr’'na Turk isteklerini yansittigi
gerekgesiyle karsi ¢cikmisti.

Hristofyas,in 2 toplumlu, 2 bdlgeli bir Federasyon Plani’'na sicak
bakmakla birlikte, Kuzey’in topraklarini azaltmayi ve soruna hem BM, hem de
Tarkiye’'nin  GUye olmadigi AB vyoluyla ¢6zim bulmaylr hedefledigi
gorulmektedir. TUrk askerinin bir anlasma yapilmadan adayi terk etmesini
istemesi ise bir baska onemli faktordir. Ayrica Hristofyas, Turkiye’nin

garantorlik haklarini kullanmasini da istememektedir.

Nitekim Rum Lider goreve geldikten sonra Yunanistan’a yaptigi ziyaretin
doénusunde vyaptigi aciklamada, KKTC Cumhurbaskani Talat'in Annan
planina yoOnelik aciklamalarina atifta bulunarak, biz Annan Planini

120 K 1bris’ta Bahar Havas1’’, Cumbhuriyet Gazetesi, , 26 Subat 2008, s,1-10
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konugsmuyoruz. BM Guvenlik Konseyi’ de, BM nin Kibris’la ilgili higbir
yetkilisi de konugmuyor, onumuzde bulunan, BM nin destekledigi 8 Temmuz

antlasmasidir diyerek tavrini net olarak ortaya koymustur. '’

Papadopulos donemi politikalarin devami niteligindeki bu aciklama,
aslinda Rum tarafindan sec¢im 6ncesinde sdylenildigi gibi dedisen ¢ok seyin

olmadidini géstermektedir.

Hristofyas, secimi kazandiktan hemen sonra yaptigi agiklamada BM'ye
bagvuracagini ve Ada’nin gelecegi ile ilgili mizakerelere baslamaya hazir
oldugunu bildirmistir. Ancak, bu goérismeler esnasinda asla Kuzey'e
gegmeyecedini de belirtmisti. Bu da Rum Liderin esitlikgi bir anlayista
olmadigini gostermektedir. AKEL ve Hristofyas, adanin birlegtiriimesini
savunmakla birlikte ayni zamanda Ada’daki ingiliz Usleri'nin kaldirimasini da

istemektedir.

8 Temmuz 2006 tarihinde Kibris'ta iki toplum liderinin BM gozetiminde
ara bodlgede bir araya gelerek 5 maddelik ilkeler dizisi cercevesinde 2006
sonuna kadar Ada’da yasayan nufusun gunlik yasamlarini etkileyen
konularda teknik komiteler kurulmasi kararlastirilmisti. Bu karar ¢cergevesinde
iki toplum liderleri tarafindan su konularda mutabakat saglanmigtir. Temmuz
ayl sonuna kadar insanlarin gunlik hayatini etkileyen konularda Teknik
Komiteler baslayacak. Ayni zamanda iki lider arasinda 6zlu konular ile ilgili
listeler karsilikh olarak degistirilecek ve bunlarin igerikleri iki toplumlu uzman
calisma gruplarnt  tarafindan incelenecek ve liderler tarafindan
sonuclandirilacak; Her iki lider, iki toplumlu uzman c¢alisma gruplarina yon
vermek ve Teknik Komitelerin galismalarini gézden gegirmek igin uygun

gériildiigii zamanlarda yeniden gériisecektir. ilkeler dizisi olarak;

"2l “Hristofyas AnnanPlani’na Kars1,””, MilliyetGazetesi,
(Erisim) www.milliyet.com.tr/default.aspx?aType=HaberDetay&ArticleID=503031,30 Mayis 2008
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1-ilgili Guivenlik Konseyi kararlarinda belirtilmis oldugu Gzere, Kibris'ta
iki toplumlu, iki bolgeli bir federasyona ve siyasi esitlige dayall bir ¢gozime
bagllik.

2-Statukonun kabul edilemez oldugunun ve devaminin, Kibrisli Turk ve

Kibrisli Rumlar igin olumsuz sonuglar doguracaginin kabuld.

3-Kapsaml bir ¢6zimun hem arzu edilir hem de mumkin oldugu ve

daha fazla gecikmemesi gerektigi Onerilerine baglilik.

4-insanlarin guinliik yasamlarini etkileyen olaylar hakkinda iki toplumlu
gorusmelerin hemen basglatiimasi, ayni anda 6zlu konularin da gorugulmesi.

Bunlar, kapsamli ¢oziume katkida bulunacaktir.

5-Bu surecin basarih olmasi igin “dogru ortamin” devam etmesini
saglamaya baglihk. Bu baglamda, hem ortamin iyilestiriimesi, hem de tim
Kibrisli Tark ve Kibrisli Rumlarin hayatlarinin daha iyi olmasi igin guven
artirici dnlemler elzemdir. Yine bu baglamda, taraflar birbirini suglamaya son

vermelidir. %

Tark tarafinin Annan Planina atifta bulunarak ¢6zim zeminini KKTC de
referandumla kabul edilen plan Gzerinden ararken, Rum tarafi Annan Planini
konugsmayi bile gereksiz gormektedir. Sonug olarak, Kibris segimleri Turk
tarafl yetkililerinde bir umut dogurmustur, ancak Hristofyas ve Partisi'nin
gecmisi ve secimlerin ardindan yapilan acgiklamalar esitlik temelinde bir
¢6zlime ulasmanin kolay olmayacagini ortaya koymaktadir. 8 Temmuz 2006
tarihli ilkeler dizinde Kibris’ta ¢bzum igin herhangi bir zaman kisitlamasinin
olmamasi, sorunun ¢dézumunu belirsiz bir tarihe ertelemektedir. Ayrica ilkeler
dizisinde BM gibi Uluslararasi toplum organlarinin gdzetiminden
bahsedilmemektedir. Goriusmeler ve kararlar Kibris adasinda yasayan iki

toplumun karar vericilerinin iyi niyetine birakilmaktadir. GKRY’nin sorunun

'"2KKTC Biiyiikelgiligi, Dokiimanlar,( Erisim) http://www.kktcbe.org/TR/Icerik. ASP?ID=511,30
Mayis 2008
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¢O6zUmu konusunda belirsizliklerle dolu 8 Temmuz 2006 tarihli ilkeler

cercevesinde gorusmelerin devaminda israr etmektedir.

Diger taraftan AB iginde Uye olarak yer alan Kibris'la Turkiye iligkisi de
farkli bir boyut kazanma yoluna girmigtir. 1999 Helsinki Zirvesi kararlar
Tarkiye’nin Kibris politikasini temelden etkileyecek niteliktedir. S6z konusu
kararlarin Kibris ile ilgili 9. Maddesinde “AB Konseyi, politik bir ¢dzimin

Kibris’in, AB’ye katilimini kolaylastiracaginin altini gizer.

Uyelik miizakerelerinin tamamlanmasina kadar kapsamli bir ¢éziime
ulasilamamis olursa, Konseyin uyelik konusundaki kararini yukarida belirtilen
husus cergevesinde bir 6n sart olmaksizin verecektir.'® Tirkiye’nin Kibris
konusunda 1960 Anlagsmalari ile elde edilen haklarindan taviz vermesini de
glindeme getiren bu kararlar AB’nin Turkiye’ye uygulayacagi baskilarin 6n

habercisi olmustur.

Kendi iradeleriyle Londra, Zurih antlasmalari ve 1960 tarihli Kibris
Cumbhuriyeti kurucu antlagsmalarinda garantorlik hakkinin belirlenmesinde
Uzerinde durulan mutabakatlardan birisi de taraflarin Gyesi olmadigi bir
topluluga Kibris'in katilmasinin yasaklanmis olmasidir. Bu antlagmalara
ragmen AB konseyi Kibris’in uyeliginde herhangi bir 6n sart aramayacagini

belirtmis ve hukuki bir tartisma baslamistir.

17 Aralik 2004 AB zirve kararlarinda Ankara Antlagsmasinin yeni AB
uyelerini de kapsayacak sekilde guncellestiriimesi istenmistir. Ayni kararlarin
23. maddesinde Dbelirtlen her muizakere bashginin agilmasi ve

kapatiimasinda tum AB Uyesi Ulkelerin onayi istenmektedir.

Bu durumda Kibris Cumhuriyeti olarak AB uUyesi yapilan GKRY’ni 31
muzakere bashdinin her birinin acgilis ve kapanisinda veto hakkini
kullanmasini dogurmaktadir. AB icinde yer alan GKRY bu yolla AB

muzakerelerinde kolaylikla Turkiye Uzerinde baski olugturma olanagina

BKILDOKUM,.a.g.m ,s.25
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kavustu. AB iginde veto hakkina sahip olan GKRY ve Yunanistan Turkiye'ye

kars1 onemli bir kullanilabilir avantaj ve baski gucu kazanmistir.

GKRY, Yunanistan’in da destegini alarak Uluslararasi Kamuoyunu
etkileme ve Turkiye'nin Uyeliginin onune en buyuk engel olarak Kibris
Sorununu getirmeye baglamistir. Son derece hassas ve karmasik
goéruntusuyle Kibris sorunu GKRY’nin AB uyeligiyle farkh bir zemine de

tasinmis oldu.

KKTC ‘de AB Uyeliginden dnce yapilan kamuoyu yoklamalarinda Tuark
toplumunun yizde 90 inin AB Uyeligine olumlu baktigi, ancak bu oranin
yarisinin AB ayeligini bir cozimden sonra istedigi, diger yarisinin da Turkiye
ile es zamanli AB uyeligine evet dedigi gorulmekteyken, Rum tarafinda
yapilan kamuoyu yoklamalarinda ¢ogunlugun statikodan memnun oldugu ve

kendi yonetimleri altinda yasamay: tercih ettikleri goriilmektedir. 2

AB uyeligiyle birlikte ilk bagkanlik secimini de gergeklestiren Kibris Rum
kesiminde AKEL ve Hristofyas’la birlikte sanilanin aksine ¢dézime bir adim
daha yaklasiimamigtir. Kibris Rum kesimi AB igcinde Turkiye'nin Gyeligine

karar vermek durumunda olan bir pozisyona gecmistir. '?°

Kibris sorununun taraflarindan olan GKRY kendi pozisyonunu bu sekilde
guglendirmis oldu. AB ye girmek igin muzakereler asamasindaki Turkiye’nin
kargisina, AB uyesi olarak GKRY masadaki yerini aldi. Her bir muzakere
bashd! icin onayl aranacak olan GKRY, Turkiye ye kargi gugli bir veto

kozunu da ele gecirmis oldu.

GKRY’nin AB ye Uye olmasi Turkiye'de ¢ok ciddi bir dneme sahip
olmamistir. Tarkiye AB iginde yer alan GKRY’nin etkin bir rol oynayacagini

GKRY AB’ye Uye Olabilir mi:, Hukuki Durum ve Siyasi Degerlendirmeler, Tiirkiye AB Karma
Parlamento Komisyonu Raporu, TBMM Ankara, Haziran 2001, s. 30-31

123 Ata ATUN; Year 2007 Academik Comments on Cyprus Politics, Samtay Foundations, Nicosia,
Subat 2008, S.75
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dusunmemektedir. Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkani Abdullah Gul, ilk
resmi ziyaretini KKTC ye yapmistir.

Bu ziyarette Cumhurbagkani Abdullah Gul ,18 Eylul 2007 tarihinde
KKTC Cumhurbaskani Talat'in onuruna verdigi yemekte, Turkiye'nin Kibris
politikalarinin degismediginin ve GKRY’nin AB icinde etkin ve Onemli

olmadiginin mesajini vermistir. 12

Ozellikle ABDnin Ortadogu (Uzerinde olusturmaya calistigi yapilanma
cercevesinde enerji konusunda ABD ile gatigmaya giren AB igin Rum kesimini AB
ye Uyelik ve entegrasyonu ayri bir 6nem tasimaktadir.'*’ Kibris ABD ve AB
arasindaki ¢ikar catismasinin ortasinda kalmigtir. Kibris’in AB uyeligi surecinde
AB tarafindan yapilan mali yardimlar Rum kesiminde kullaniimistir. AB'nin bu
konudaki tavri Turk tarafi s6z konusu oldugunda degismektedir. Yunanistan ve
GKRY ayrica ege ve kitasahanligl sorununda Kibrisla ilinti kurarak kendi
¢Ozumunu zorlarken, GKRY’nin AB Uyeligiyle birlikte bu konulari daha fazla dille
getirmektedir.

Tuarkiyenin GUmruk Birligi antlasmasini, AB.’ye yeni Uye olan ulkeleride
kapsayacak tarzda genigleten Ek protokoll imzalamasi dncesinde, AB. Komisyon
sOzculeri bu protokolin imzasiyla Turkiye’nin AB.” nin tim Uyelerini tanidigini teyit

edilecegi yoniinde aciklamalarda bulunmustur. 2

30 Temmuz 2005 tarihinde ek protokolin imzalanmasi sirasinda Turkiye bir
deklarasyonla Rum kesimini tanimadigini ilan etti.Turkiye’'nin ek protokole ilave

olarak yayinladigi deklarasyon da su maddeler yer aldi;

1-Turkiye Kibris sorununa siyasi bir ¢ozim bulunmasi yonundeki kararliligini

muhafaza etmektedir.

126ATUN, Kibris Siyasetine Akademik Bakis, Leﬂ<qsa, Samtay Yay. Cilt 5, s.215
2"Tahir Tamer KUMKALE; Kibris’ta Sona Dogru, Istanbul, Q Matris Yay, 2004, s..35
128 Ek Protokol Fiili Tanimadur, Cumhuriyet Gazetesi , 27 Temmuz 2005. Y1l 82, Say129148, S.1.
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2-Ek protokolde belirtlen Kibris Cumhuriyeti 1960’ta kurulan asil “Ortaklik
Devleti” degildir.

3-Turkiye bu sebeple Kibris Rum Yonetimini Kibris Turk halkini temsil

etmedigi yonundeki tutum ve gorusunud surdurecektir.

4-Tarkiye ek protokoliin imzalanmasi, onaylanmasi ve uygulanmasinin
herhangi bir sekilde Kibris Rum Yonetimin tanimak manasina gelmedigini ve
1960 Antlagsmasindaki hak ve mukellefiyetlerini gecersiz kilmadigini beyan eder.

5-Turkiye bu protokole taraf olmasiyla Kibris Turk Yonetimiyle arasindaki

iligkiyi degistirmeyecegini teyit eder.

6-Kapsamli ve adil bir ¢dzim bulununcaya degin Turkiye'nin Kibris’a iliskin

tutumu degismeyecektir.

Ozelike Rum mallarina yénelik Tirk limanlarinin  agilmamasi  bu
deklarasyonun ana konusu olmustur. Turkiye’nin tezine gére Gumruk Birligi
antlasmasi mallarin serbest dolasimini kapsar ancak serbest dolasimini igermez.
Bundan dolayr limanlarin ve havaalanlarinin Rum Kesimine agilimasi igin

Tiirkiye'yi zorlayan herhangi bir hukuki belge bulunmamaktadir. '

Buna ragmen 9 Kasim 2005 tarihindeki ilerleme ve Katiim ortakligi belgesi
Rum tarafinin istedigi tarzda sekillenmig, AB tum ulkelerin taninmasinin katlimin
temel sarti oldugu belirtiimis ve TUrkiye buna zorlanmistir. Turkiye'yi rahatlatmak
icin Kibris sorununun BM zemininde ¢6zllmesi de bu belgenin igcinde yer
almistir.”*® KKTC nin izalasyonuna son verecek olan mali yardim ve dogrudan
ticaret tuzuklerinin AB iginde Rum Kesimi’'nin vetosuna takilmasi bir baska baski

olarak ortaya ¢ikmistir.

Devletler hukukunda bir devleti tanimak igin var olan iki tip tanima seklinden

birisi sarih tanimadir. Sarih tanima diplomatik iligkilerin resmen kurulmasi ve

12 Referans Gazetesi 31 Temmuz 2005,s.y
B0 Cumhuriyet, 8 Kasim 2005,s.y
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karsilikl elgi atanmasiyla gergeklesir. ikinci tip yéntem olan, Zimni tanima denilen
yontemde ise resmi tanima olmamakla beraber, iki Ulke birbirlerinin ayni ortamda
bulunmasini  kabul ederler, 06zellikle ayni uluslararasi toplantilara katihm

konusunda itiraz etmezler."’

Turkiye'nin resmen tanimadigini beyan ettigi GKRY’nin Uye oldugu AB’ye
girme asamasinda muzakere slrecinde ve Uyeligin gerceklesmesi durumunda
GKRY ile iligkiler zimni tanimay! da beraberinde getirmektedir. Zimni tanimanin
ardindan sarih tanima yolu AB baskisiyla agilabilecektir. KKTC nin taninmadigi
bir otamda Turkiye hem Rum Kesimini tanimak hem de Kuzey Kibris igin

surdurdlgu miucadelesinden vazgegmek zorunda kalmasi tehlikesi belirmistir.

Rum Digigleri Bakani Markos Kiprianu’nun 22 Nisan 2008 tarihli
aciklamasinda yer alan “Yeni devlet Kibris Cumhuriyeti’nin devami olmal..
Kibris Cumbhuriyeti'nin ¢ézimden sonra da devami ve guvenceleri, Rum
tarafinin  kirmizi gizgileridir, partenojenez fikrini tamamen reddediyoruz”
sozleri ile agiklamanin son kisimlarina dogru da BM’nin Annan Planrni
kastederek, “Annan plani bizim igin artik yoktur. Birlesmis Milletlerin bunu
yeniden gundeme getirmeye hakki yoktur, cinku planin kendisi, toplumlardan
biri tarafindan reddedilmesi halinde gecerliligini yitirmesini ongorur. BM,
gecmiste yaptigi bazi calismalara atifta bulunmak istiyorsa, bu kendi

meselesidir’ demistir. '

Bu yaklasim Kibris Adasi Uzerinde sorunun ¢ozumu temelinde Rum
tarafinca surecin nasil igletilecegini de goOstermektedir. 24 Subat 2008
tarihinde GKRK de yapilan secgimlerle iktidara gelen Hristofyas ydnetimi
kendinden onceki tum sagci iktidarlarin uygulamasinin aksine bir tavir
sergilememigtir. Rumlarin ¢6zUm konusunda neleri kabul edecekleri ve/veya
masaya getirecekleri ¢ozum planinin hatlari gegmis yonetimlerden farkl

olmamistir. Bir yandan AB iginde Turkiye AB iligkilerinde belirleyici olmak,

B! Ahmet TETIK, Devletler Hukuku, Harp Akademisi Yayimlari, Istanbul, 2001, 5.39
2Ata ATUN, Rumlar Masada Neyi Tartisacak, 28 Nisan 2008
(Erisim) http://www .kibrisgazetesi.com/index.php/cat/1/col/115/art/8128/PageName/Ana_sayfa
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diger yandan Kibris Adasi’'nda kendi sartlarina uygun ¢ézum yontemleriyle
dinya kamuoyunu kendi taraflarina ¢ekmek arzusunun devami politikalari

gundeme getirmeye baglamislardir.

Tarkiye AB Uyelik surecinde 3 Ekim 2005 tarihli Muzakere Cerceve
Belgesi'nde Turkiye’den “Kibris sorununa BM c¢ergevesinde ve AB ilkelerine
dayall bir ¢ézime” destek vermesi istenmigtir. 3 Ekim 2005 tarihli Mizakere
Cergeve Belgesinin Mizakerelere lliskin ilkeler dizisinin 6. maddesinde
Tarkiye'nin, kapsamli bir ¢zum igin elverigli bir ortamin yaratiimasina katkida
bulunmak Uzere atilacak adimlar da dahil olmak Uzere, Kibris sorununa
Birlesmis Milletler gercevesinde ve Birligin dayandigi ilkeler dogrultusunda
kapsamli bir ¢ozum bulunmasi yonundeki ¢abalara destek vermeye devam
etmesi ve Turkiye ile Kibris Cumhuriyeti de dahil tim AB Uyesi devletler
arasindaki ikili iligkilerin normallestiriimesi yonunde ilerleme kaydedilmesi

ifade edilmigtir.

Tarkiye’'nin, Ortaklik Anlagsmasindan ve bu Anlagmayi tum yeni AB Uyesi
devletlere tesmil eden Ek Protokolden kaynaklanan yukimluliklerini (6zellikle
AB-Turkiye gumruk birligi ile ilgili olanlar) yerine getirmesi ve duzenli bir
sekilde gozden gecirilen Katilim Ortakligi Belgesinin uygulanmasi, ifadesi yer

almistir. %

Acikga Turkiye’nin Kibris’la iligkisi AB iligkileri ¢ergevesine c¢ekilmistir.
Tarkiye GKRY ile iligkilerini AB ile iligkileri duzleminde yapilandirmasi,
geligtirmesi kosul olarak one gikariimistir.

Turkiye'ye AB ile muzakere surecinde ileri strulen Kibris yuktumlulukleri,
¢6zUm zeminini AB’ye tasiyarak, AB’yi Kibris'ta sorunun énemli bir parcasi
haline getirmistir. Bunun bir gostergesi de Kasim 2006 tarihinde Turkiye AB
muzakerelerinin - 8 baslikta askiya alinmasinda Kibris'in  gerekge

goOsterilmesidir. Turkiye ise muzakerelerin askiya alinmasinin AB iligkilerini

3Devlet Planlama Teskilat1 AB ile iliskiler Genel Midiirliigii Terciimesi Miizakere Cerceve
Belgesi, Ankara, 2005
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sekteye ugratmayacagini savundu. Basbakan Tayip Erdogan’in tavri AB
hakikaten bu tavsiye karari Uzerinde israr ederse bunlar yavaglamig olur.
Ama yok, boyle askiya almak, durdurmak s6z konusu degil, Kibris

konusunda bu noktada verilecek herhangi bir tavizimiz yok, demistir. '**

Temmuz 2008'de Fransa’nin AB Doénem Baskanhgi’'ni Ustlenecek
olmasi, Fransa’nin Turkiye'ye karsi bilinen bakis agisi nedeniyle Rum

tarafinin elini guglendiren bir unsur olacaktir.

AB Konseyi’'nin Aralik 2006 karari uyarinca, Turkiye'nin Kibris
yukimluliklerini yerine getirme durumunun 2009 sonuna dek ilerleme
Raporlari ile izlenecek olmasi, yeni donemde Turkiye’nin Kibris'ta ki manevra
alanini daha da daraltacaktir. Hristofyas ile baglayan yeni donemde GKRY-
Rusya iligkilerinin yoneliminin de AB tarafindan dikkatle izlenecektir.
GKRY’de ilk kez bir komunist partinin Moskova’'da egitim goérmus liderinin
Baskan olmasi, AB agisindan, BM Guvenlik Konseyi daimi Gyesi Rusya’nin
Dogu Akdeniz’de bagdlarini guglendirmesi ve enerji trafigini kontrol etme
imkanina kavusmasi endisesine yol acabilecektir. Bu nedenle de AB
tarafindan Kibris 6nemle takip edilen ve mudahil olunmasi gereken bir alan
olacaktir. AB uyesi olan GKRY mevcut pozisyonunu Turkiye Uzerine baski

olusturma yonunde kullanmasi kaginilmaz olacaktir.

Uzun vyillardir ilk kez KKCT ve GKRY’inde sol goruslu liderlerin basa
gegmesi, bu iki liderin gegmise dayali iligkilerinin olmasi ¢ézum agisindan bir
umut olarak gorulmustar, ancak ¢6zumun hangi zemin Uzerinde inga

edilecegi belirsizligini korumaktadir.

Taraflarin istekleri ve ¢ézumden anladiklari birbiriyle ayni degildir. En
azindan ortak devlet adi altinda iki toplumun birlikte yasayacagi bir ¢ozim
Subat 2008 tarihinde yapilan GKRY segimlerinin ardindan da umut verici

degildir.

" Askiyr Onemsemedi, Cumhuriyet Gazetesi, Y1l 83, Say129639 30 Kasim 2006 S.1-11
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GKRY lideri Hristofyas ve Partisi AKEL, Kibris'ta ¢6zumun
parametrelerini kendi bakis acilarindan ortaya koyarak, AB Uyesi olmanin
verdigi kozlari kullanmaya baslamistir. Ozellikle milkiyet konularinin
Uzerinde daha ¢ok durulmaya baslanmasinin ana unsuru AB Uyeligidir. AB
uyesi Rum Kesimi sorunlari dogrudan AB icinde ¢ozme egilimindedir.
Tarkiye’nin Uyesi olmadigr bir uluslararasi platformda bulunmasi Rum

Kesiminin elini ciddi oranda glglendirmistir

GKRY ayni zamanda Annan Planinin Kibris Rum kesiminde
reddedilmesi sonucu uluslararasi camianin kendilerine karsi olumsuz

bakisini degistirmek igin girisimlere baslamigtir.

Hristofyas Lokmaci barikati olarak bilinen Ledra kapisinin agiimasi
gérusmelerinde Turk tarafl ile Rum kesimi arasinda kalan boélgenin askerden
arindirilarak, bolgenin UNFICYP askeri glicine devredilmesini istemigtir. Ara
bolgenin askersizlestiriimesinin ve yetkilerin UNFICYP’ye devredilmesinin
bolgenin taminin askerden arindiriimasini getireceginden hareketle Turk
tarafl bu yaklagsima karsi <;|km|§,t|r.135 21 Mart 2008 tarihli Ledra kapisinin
acllmasi goérusmelerinde Turk tarafi bdyle bir uygulamaya karsi ilerde
cikabilecek muhtemel bolgenin askersizlestiriimesi konusunda gelebilecek
AB ve BM baskilarini engellemis, ertelemis oldu.

3.5 Kibris Sorununun Gelecegi

Kibris sorunundaki temel parametreler U¢ 6zgurliler Gzerinedir. Ada’da
yasan Turk toplumu igin 1960 Antlagmalariyla kurulan Kibris Cumhuriyetine
Rumlar tarafindan 1963 tarihinde Kibris Tldrk Toplumunun anayasa ile
konmus ortaklik haklarini ortadan kaldirmaya yonelik degisiklik talebinin Turk

tarafindan kabul ediimemesi Uzerine, Rumlarin bunu siddet vyoluyla

5 Ata ATUN, Dekonfrontasyonun Gizli Yiizii, 21 Nisan 2008 Kibris gazetesi
(Erisim) http://www kibrisgazetesi.com/index.php/cat/1/col/115/art/8085/PageName/Ana_sayfa
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saglamaya kalkigsmalari ile baslamistir. Rumlar agisindan da Kibris’'ta sorun
Turkiye'nin garantorluk haklarini kullanarak Ada’da yasayan Turkleri bir
soykirimdan kurtarmak icin 1974 tarihinde Ada’ya yaptigi Barig harekatiyla
baglamistir. Seyahat 6zgurligu, yerlesim 6zgurligu, mulkiyet hakki sorunun

temelini olusturmustur.

Mulkiyet sorununun AB zemininde ¢ézimlenmeye baslanmasi Kibris’ta
yeni bir dénemi beraberinde getirmektedir. Ozellikle Loizidou davasiyla
baglayan siiregte AIHM kararlariyla Kibris'ta ki miilkiyet sorununun ¢dézmeye

c¢alismak, hukuki ve siyasi yeni sorunlari da beraberinde getirecektir.

Yunanistan Dis igleri Bakani Dora Bakoyanni tarafindan giiven arttirici
Onlemler kapsaminda Turk askerinin bir kisminin Ada’dan g¢ekilmesi talebi
kapsaminda Garantorlik Antlasmasi’'na artik gerek kalmadigini belirterek
KKTC’nin savunmasini TSK’'ne birakan Kibris Anayasasi’’nin gegici 10.
maddesinin de kaldirilmasi tartismalari ortaya ¢gikmigtir. Kibris sorununu Turk
askerinin varligindan ibaret olarak géren Rum anlayigi Ledra kapisi

(izerinden yeniden insa edilmeye calisiimaktadir.'®

Tarkiye bu yaklasima en ust duzeyde bir askeri yetkili olarak Genel
Kurmay Baskani Orgeneral Yasar Buyukanitin KKTC ziyaretiyle karsilik
verdi. Genel Kurmay Bagskani Orgeneral Buylkanit KKTC'yi ziyaretinin
sonunda Ada’dan ayrilmadan hemen once dizenledigi basin toplantisinda
verdigi net mesajla Turkiye'nin bakis agisini ortaya koydu. Genel Kurmay
Bagkani duzenlenen basin toplantisinda :“Geg¢mige takilip kalamayiz; ama
gecmisinde genclere ogretiimesi lazim. 1881'de 341 olan karma koy,
1948'de 48'e inmistir. Turk toplumu 1974 6ncesinde Ada’nin ylzde 3'Une
hapsedilmigtir, guvenlik ortadan kalkmigtir. Kuguk, buyuk, c¢ocuk, yasl
demeden ve gozunu kirpmadan 126 kisiyi toprak altina gdmmusler, Turk
koylerini adeta yok etmiglerdi. Bunlari unutmamak gerekir, Bazilarinin

soyledigi gibi ¢6zlim olur olmaz. TSK buradan ¢ekilecek degildir. Bir bekleme

3¢ Gozde YASIN KILIC,” Kibris’ta Yeni Dénem’’, Cumhuriyet Strateji, Y1l 4, Say1 197, s.12



99

ve gOzetleme suresi olacaktir, Lokmaci Kapisi'nin agilmasi adil ve kalici bir
bariga dogru giden ¢ok buyuk bir adim degil. Turk askeri buradan bir metre
dahi geri cekilmeyecek ve bayrak inmeyecek. Bu kavramlarin iginin
doldurulmasi ve kamuoyuna yansitiimasi lazim, Rasgele bir plan yapip adil

ve kalici baris demekle ¢6ziim olmaz.” demistir. '’

Her iki taraf agisindan da glven iligkisi ciddi zarar gérmustir. Bu
nedenledir ki, Genel Kurmay Bagkani Buyukanit Ada’nin stratejik Gnemini de
vurguladigi ziyaretinde Kibris Turk Toplumu iginde onemli mesajlar ortaya
koyarak, Turkiye’nin Ada’daki kirmizi ¢izgilerini ve gerekgelerini ortaya

koymustur.
Buna gore oncelikle vurgulanan ana konular;
— Ada’daki Turk nifusunun varligini garantiye alinacag
— Turk yerlesim yerlerinin daraltilmasinin kabul edilmeyeceqi

— Ne olursa olsun ¢6zum olsun seklindeki bir anlayisin asla

kabullenilmeyecedi

— Barisa blyuk katki olarak her iki kesimde de 6nem atfedilen
Ledra(Lokmaci) kapisinin agilmasinin altindaki nedenin, askersizlegtirme
adimina giden ilk yol olarak goruldagunian Tarkiye tarafindan anlasildiginin

ilan edilmesi

— Kibris adasindaki Turk askeri varliginin herhangi bir oldu bittiye

getirilerek geri ¢gekilmesinin mumkuan olmadigi

— COzum olarak gosterilen planlarin detaylarinin dogru bir sekilde
kamuoyuna aktariimasinin gerekliligi, dolayisiyla ¢ozum icin halkin dogru
bilgilendirilerek desteginin aranmasi

BT Kibris’ta Asker Bir Metre Cekilemez, Cumhuriyet Gazetesi, Y1l 4, Say1 30125 30 Mart 2008,
s.13
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— Kavramlar yerine igerigi doldurulmus esgitlikgi bir temel Uzerindeki

planla ¢zume gidilmesi

— Tdark tarafinin da kabul edecegi adil bir ¢ozumun, Turkiye tarafindan
da kabul edilir olmasi gerekliligi

— istenilen c¢ercevedeki bir ¢dziimiin ancak Tirkiye’nin garantisi

kapsaminda kabul edilebilir oldugu

— (Co6zUm sonrasinda da Turkiye’nin Ada’da askeri varligini devam

ettirme kararhliginin gegmigin deneyimlerinden yola ¢ikarak gerekli oldugu.

Genel Kurmay Baskani’nin gérev suresinin sonuna yaklasirken KKTC vyi
ziyaretinin é6nemi KKTC vyetkililerinin de Turkiye'nin yaklasimlarina kayitsiz

kalmamalar gerektiginin bir hatirlatmasi da olmustur.

Genel Kurmay Baskani Buyukanit'in ziyaretinde KKTC Cumhurbaskani
Talat Tark Silahli Kuvvetlerinin Ada’da uluslararasi anlagmalara dayanarak
bulundugunu animsatarak "Adil ve kalici barigs saglanincaya kadar da bu
gorevini yerine getirmeye devam edecektir. Yani hedef, adil ve kalici bir

baristir" demistir. Ziyaret Rum Basininda yasadisi ilan edilmistir. ™2

Hi¢c suphesiz ki Kibris sorununun geleceginde artik AB 6nemli bir rol
oynayacaktir. 17 Arallk 2004 AB zirvesi kararlarinda 19. madde
muzakerelerin baslamasindan 6nce Ankara Antlasmasinin 10 yeni AB
dyesini kapsayacak sekilde guncellestiriimesini istemesiyle ve 23. maddede
belirtilen her muzakere basliginin agilmasi ve kapatiimasinda tum AB Uyesi
ulkelerin onayinin aranmasi Turkiye’'nin AB Gyeligi surecinde Turkiye'yi Kibris
konusunda zorlayacaktir. AB icerisinde Kibris Cumhuriyeti adiyla taninan,
GKRY 31 muzakere basliginin her birinin agilis ve kapanisinda veto hakkini
kullanabilecek  olmasi  Turkiye’'nin  Kibris  sorununa  bakigindaki
paradigmalarini degisiklige ugratabilecektir.

138 TSK Barisa Kadar Kibris’ta, Cumhuriyet Gazetesi, Y1l 84, Say1 30122, 27 Mart 2008 s.12



101

Rum Kesiminde Subat 2008 tarihinde yapilmis olan Bagkanlik
secimlerinin hemen ardindan baslayan ikili gorugsmeler baglangigta hem
KKTC yo6netiminde hem GKRY’ de ciddi umutlar yaratmigtir. Buna en buyulk
neden iki tarafta da yonetimde ge¢gmiste ciddi iliskiler kurmus iki partini olan
AKEL ve CTP’nin iktidarda olmasidir.

KKTC Cumhurbaskani Mehmet Ali Talat, ve GKRY lideri Dimitrios
Hristofyas’in birbirlerine yoldas soOzleriyle hitap edecek kadar yakin gorunen
iki lider olarak 38 yillik dostluklarina dayanarak ¢6zum igin sans olduklari

kanisi ortak ge¢migin derinliklerinin iyi algilanmadigindan kaynaklanmaktadir.

AKEL’in yayin organi olan Haravgi gazetesinde 28 Nisan 2008 tarihinde
yayinlanan yazida “Gegtigimiz hafta Ankara’ya gerceklestirdigi ziyareti
sirasinda Talat sunu sdyledi: Bu firsat (Kibris sorununun ¢ézimua konusunda)
son firsat olabilir. Biraz daha ileriye giderek, Mehmet Ali Talat, su anda
herhangi bir kigsinin mizakere masasindan ayriimasinin kolay olmadigini
acikladi... Sayin Talat, herhangi bir kisinin muzakere masasindan
ayrilmasinin kolay olmadigini anhyorum. Anlamadigim sey, son firsattan
bahsetmeniz ve buna paralel olarak karamsar mesajlar géndermenizdir,
denilmektedir. Hristofyas’'in, “Pan Kibris Ortaokulu’nda gerceklestirilen
“Kibrisliik Uretilmesi” ana temali “4. Uluslararasi Kibrislilk Konferansi’nin
acihsinda yaptigi konusmada, Turk tarafinin agiklamalarinin, teknik komiteler
ve c¢alisma gruplarinin  misyonlarini bagsarmasinda uygun havayi
yaratmadigini ve Kibris konusunda Tarkiye Milli Guvenlik Kurulunun yaptigi

aciklama ile Talat'in bunu tekrarlamasinin hos olmadigini sdylemistir. ™°

KKTC Cumhurbaskani Talat ve GKRY lideri Hristofyas’in iktidarinin
baslangicta ¢ozum igin sans oldugunu duguncelerinin ne kadar yersiz oldugu
da gorulmektedir. Kisisel dostluklarla devlet c¢ikarlari her zaman

ortismemektedir.

% Ata ATUN, ’Bu Gériismeler Son Firsat m1?”” Kibris Gazetesi, 1 Mayis 2008
(Erisim) http://www .kibrisgazetesi.com/index.php/cat/1/col/115/art/8146/PageName/Ana_sayfa
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KKTC Cumhurbaskanlhgi secgimlerinin 18 Nisan 2010 yilinda yapilacak
olmasi Turk tarafinin sorunun bir an Once ¢6zUme kavusmasi istegini
tetikleyen oOnemli bir faktorddr. Kibris Sorununun geleceginde vyine

uluslararasi konjonktdr ve i¢ dinamikler etken rol oynayacaktir.

GKRY gec¢mis politikalara sadik kalarak AB dyeliginin de verdigi gugcle
ayni iddialari devam ettirmektedir. Rum Yonetimi gegmisten gelen bu gin de

sorunun gelecegini ilgilendiren iddialarini devam ettirmektedir.

Taraflarin istekleri degerlendirildijinde arada en ufak bir ortak nokta
olmadidini gergegi ortaya ¢ikmaktadir. Ortak noktada bulusmayan istekler ve
Ada’daki iki toplum arasinda birbirlerine kargi olan guvensizlik Kibris
Adasi’nda antlagma yolu ile bir ¢c6zumun kolay olmayacagini gostermektedir.

Her iki tarafin isteklerine ve ¢ézimden ne anladiklarina bakilirsa, ortak
devlet adi altinda kalici ve surdurulebilir bir barisin veya ¢dézumun Ada’'ya
gelmesinin de kolay olmayacagini gostermektedir. Yapilan dogru ve yanliglari
tartismak yillardir taraflara higbir sey kazandirmamistir. Kibrisli TUrkler, 1974’ten
once haklarinin gasp edildiginden yola ¢ikarak ¢dzimun esitlik¢i ve adaletli bir
cercevede olmasi beklentisindirler. Rumlarsa gunumuzdeki Kibris sorununun
nedenini Turkiye’nin 1974’teki Barng Harekatinin “istila ve iggal’ oldugunu
sOyleyerek ada uUzerindeki ¢ozUm arayiglarini AB Uyeligiyle elde ettigi avantaj

kapsaminda degerlendirmektedirler.

Taraflarin isteklerinin birbirinden c¢ok farklh ve oOrtugsmuyor olmasinin
yaninda Ada’nin stratejik konumu nedeniyle Kibris'la ilgilenen kuresel ve
bdlgesel guglerinde gesitli sekillerde devreye girmesi sonucu ortak devlet adi
altinda ¢6zum arayiglarinin gorugmelerden ileri gitmeyecegi aciktir. Bu
yontemle ancak iki toplumun yagsam standartlari agisindan bazi iyilestirmeler

mumkun olabilir.

Tarkiye acisindan en onemli konu olan AB uyelik surecinde Kibris

sorunun gelecegi de BM zemininde ¢6zim tezine ragmen AB platformunda



103

da surekli ontne getirilecektir. Turkiye ¢ozumu BM zemininde gorurken Rum
kesiminin sorunu AB zeminine ¢ekme g¢abasi Enosis hayallerinin halen

devam ettigini de gdstermektedir.’°

AB'nin son kurumsal reformu olan Lizbon Antlagsmasi mustakbel tye
Ulkelerden Tirkiye'yi yakindan etkiliyor. Uyelik siirecinde Tirkiye 6zellikle
Lizbon anlasmasinin yururlige girmesiyle baskilardan biraz daha
uzaklasabilir. 1 Ocak 2009 tarihinde yururluge girecek olan Lizbon
anlasmasinin uye ulkelere birgcok konuda veto yetkisi tanimamasi, Turkiye'yi
Ozellikle GKRY ve Yunanistan’in veto baskisindan kurtaracaktir. AB nin
kurumsal yapisini yeniden dizenleyen Lizbon anlagmasi Turkiye agisindan

kurumsal yapinin degismesi nedeniyle dnem tasimaktadir. '

Kibris Rum tarafinin esitlik hakkini ve Tuarklerin benimsedigi iki uluslu
siyasi olusuma dayali ortakligi kabul etmemesi ve buna saygi géstermemesi
kargisinda, Kibris Tuark Halki idari ve siyasi asamalardan gegerek butin
Ozelliklere sahip bir devlet icerisinde teskilatlandi. Egemenlik ve gelecegini
belirlemeyle ilgili temel haklarini kullanarak 15 Kasim 1983 tarihinde

bagimsiz ve egemen devletini ilan etti.

Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti, demokratik segimle olusturulan bir
parlamento, faal bir hikimet, bagimsiz yargi ve tam teskilath bir devletin
sahip oldugu batlin kurum ve o6zelliklere sahiptir. Turkiye’nin mudahalesinin
Adaya baris ve guvenlik getirdigi gecmis yasananlara bakildiginda acgikca
ortadadir. Kuzey Kibris Turk Cumbhuriyeti'nin ilanina ragmen Kibris Rum
Yonetimi kendisinin Kibris Hiklimeti olarak sunma cabasinda basarili olmus
ve BM ve AB de dahil tum uluslararasi platformlarda Kibris’in tek temsilcisi
olarak taninmaktadir. Ayni zamanda Yunanistan'dan yardim ve destek
alarak, Kibris Turk halkina kargi ciddi ambargolar uygulamaya devam

etmektedir. Rum yonetimi, Kibrish Turklerin dinyanin baska Ulkeleriyle

140 Ayhan Aykanat; Expectations in Cyprus, Bulletin Of United Nations Association of Turkey, No
7, Spring 2008, S. 31-32
11 izbon antlasmas1 metni, www.europa.ew/lisbon_treaty/index_en.htm
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siyasi, toplumsal, hatta kulturel ve sportif baglar kurmasina engel olmaktadir.
Bunu yaparken de arkasinda ciddi bir uluslararasi destek bulmaktadir.

Uluslararasi toplum bugune kadar Kibris Turk halkinin siyasi egitligini ve
egemenlik haklarini kabul etmekten uzak bir sekilde, Kibris Rum tarafinin

"Kibris Hikumeti" adina temsil yetkisi kullanmasina izin veriyor.

Kibris sorununun da, bu sorunun ¢ézUmunun de tlri bakimindan pek

ornegi yok. Cozumden once Kibris, butinuyle Avrupa Birligi Uyesi olmustur.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri'nin soézli notlari Turk tarafinin
gerekgelere dayanan goruslerinin tamamen goz ardi edildigi, Avrupa Birligi
icerisindeki Yunan baskisiyla varligini ve kimliginin Rum Devleti icerisinde

eriyebilecegi sonucuna itti.

Ada’nin her biri kendi egemenligini benimsemig iki bagimsiz devletten
olustugunu ve herhangi birinin digerini veya Adanin tamamini temsil hakki
veya yetkisinin bulunmadigini éngdren yeni kriterlerin olusturulmasi buyuk

onem tasimaktadir.

Bu nedenle, barisin éndndeki yolu agcmak amaciyla goérismelerde
ilerlemeye gotlrecek yeni ve gergekgi bir cozime basvurmak en iyisi olacak.
Gergek, Kibris'ta iki devlet oldugunu gostermekte olup, bu konu tartisma
goturmez. Fiili egitlik esasi Uzerinde goérusmelere baslamak igin, Kibris’ta iki

devletin varliginin géz ardi1 edilmemesi gerekmektedir.

Kibris Tark tarafinin bakis agisi, uzlagiya varilmasi durumunda, her ikKi
tarafin da ortakhdin bir parcasi olan gorev ve imtiyaz haklarini yerine
getirdigi, iki egemen devletin ortakligi Uzerinde bir olusumu 6ngérmektedir.

Yeni ortaklikta, ulusal iki yapi GUzerine, tek bir uluslararasi kimlik bulunacak.

Rum kesiminin adanin yabanci askerden arindirilmasi yaklasimin iginde

Yunan ve ingiliz askerleri konusunda da ayni yaklasim icinde olmadiklari



105

gorulmektedir. Yunanistan’in NATO’ya Guney Kibris’t sokma c¢abalarinin da
dikkatle izlenmesi gerekmektedir.

Sure¢ icerisinde Rum Kesiminin Ada’nin tek hakimi tutumundan
vazgegmemesi nedeniyle bir ¢dzum olmamasi halinde KKTC’nin devami ve
Tarkiye ile birlesmede dahil segenekler sirekli gindemde kalmistir. Bu
durum ¢6zUm igin AB ve ABD kaynakli bir baskinin her gsekilde
yogunlasmasina neden olacaktir. Eger Turkiye AB’nin 2009
degerlendirmesinin diginda kalacak olursa Kibris sorunu mevcut sekliyle
muizakere surecinde Turkiye’nin elini zayiflatacak ve AB igerisinde
Tarkiye’nin Kibris ile ilgili bir plani kabul edecedi gibi bir izlenimin dogmasi

Turkiye'nin ¢ikarlari agisindan uygun olmayacaktir.

Rum tarafinin Annan Planini reddetmesinin uluslararasi platformda
KKTC lehine yarattigi olumlu havanin iyi degerlendiriimesi gerekmektedir.
Ancak bu noktada ortaya ¢ikan 6nemli bir tehlikenin de vardir. Rum tarafinin
kabul etmedigi noktalarda GKRY nin beklentilerine uygun yeni bir planin

dayatilmasi tehlikesi vardir.

KKTC Cumhurbaskani Mehmet Ali Talat ¢ozumuan iki tarafin siyasi
esitligini esas almalhidir bakisinin GKRY de de kabul edilmelidir.

GKRY ve Yunanistan, Turkiye ve KKTC'’yi AB surecinde Kkilitlemeyi ve
sorunu zamana yayarak kendi lehinde bir sonu¢ almayi planladi. Ancak
sonugta belirli muzakere basliklarinin agilmamasi disinda herhangi bir

kazanim elde edemed.i.

Tarkiye ve KKTC acisindan degerlendirildiginde, GKRK kimin bagkan
oldugunun onemi olmadigi gorulmektedir. Kibris'ta muzakerelerin yeniden
baglamasi Turkiye ve KKTC igin olumlu bir gelisme olarak kabul edilebilir;
ancak Rum kesiminde politika belirleyicilerin sadece siyasiler olmadigi,
kilisenin de onemli bir etken oldugu bilinmektedir. Kiliseye ragmen bir

acihmin - Rum liderleri tarafindan kabul edilmesi mumkin degildir.
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Gorusmelere acik liderlerin basa gegcmesi BM zemininde ¢dzUm aranmasina

engel degildir.

Ote yandan 2004 yilindan bu yana Tirkiye ve KKTC'nin uluslararasi
alanda kazandigi psikolojik ustunluk Turkiye ve KKTC agisindan son derece

onemlidir.

Tarkiye'nin etkili bir Kibris politikasi olusturmak yerine, Kibris’t kendi dis
politikasinin bir araci haline getirmesi sonucu dogan sorunlar ancak Kibris’ ta

ki Turk liderlerin Ankara’ya olan bagliliklari sayesinde 6nlenmistir.'?

Kibris Turk Toplumu liderleri varliklarinin Turkiye’ye bagh oldugunun her
zaman farkinda olmusglardir. Bu durum zaten Turkiye tarafindan da
bilinmektedir. Turkiye tarafindan yapilan dis politika hatalarina ragmen
Turkiye ile ortak hareket edilmistir. Kimi zaman Turkiye'nin tutumu KKTC
yonetimlerinde hayal kirikliklari da yaratsa, Turkiye'nin Kibris adasindan
stratejik agidan ve milli baglari nedeniyle vazgegmesi mumkun

gbérinmemektedir.

Buna ragmen bir turlt istikrarli bir Kibris politikasi olusturamayan
Tarkiye, KKTC’nin uluslaraarasi alanda taninmasi ve muhatap alinmasi
konusunda vyeterli ve gerekli politikalari Uretememigstir. Turk dis politikasi

Kibris konusunda ciddi bir stratejik ve taktik adimlar atmamigtir.

Tarkiye dig politikasinin temeli Ada’daki i¢ durumdan daha ¢ok stratejik

hakimiyet kurma gergegi Uzerine dayandiriimaldir.

Kibris sorununun gegcirdigi sure¢ agisindan bakildiginda sorunun
baslangicindan bu yana Ada’da yasayan iki toplumunda yasadidi acilarin
sorumlulari, kendileri digindaki faktorlerin katkisiyla olmustur. Birbirini

disman olarak gérmeye baslayan iki toplumun Kibris Adasi Gzerinde birlikte

'"2FIRAT, “’Cagdas Tiirk Diplomasisi Paneli’’ , 5.553
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yasamalarini zorlagtiran her turli etkenin devrede olmasi, sorunun

¢6zUmUunu ¢ok yakin gostermemektedir.

iki toplumun siyasi ve esitlikgi bir temel izerine kurulu tek devlet gatigi
altinda yasamalari, Ada Uzerinde stratejik nedenlerle emelleri olan bolgesel

ve kuresel guglerin etkisiyle zorlastiriimaktadir.

Bu gunden yarina her iki tarafinda istedigi bir ¢oézim taraflarin
¢bzumden ne anladiklarina bakildiginda oldukga zor gorunmektedir. KKTC
Ozelinde uluslararasi alanda higbir sekilde muhatap alinmayan bir devlet
olarak yasamak adeta hapsedilmis duygusu yaratmaktadir. Turkiyenin, AB
uyeligine giden vyolda devlet politikasini terkederek Kibris sorununda
kurtulma yoluna gitmesi imkansiz gorinmektedir. Sureg igerisinde Kibris’i iKi
ayri toplumun yanyanana yasayan iki ayri devletle yoluna gitmek zorunda

kalacaklari bir stire¢ beklemektedir.
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SONUG

BM ve AB kararlarindan Kibris sorunu ve bu sorunun Turkiye AB
iligkilerine etkisini su li¢ ana bolimde degerlendirmek uygun olacaktir.

1-Kibris’in stratejik konumu, bolgesel gugler agisindan ve Tdurkiye,
Yunanistan agisindan 6nemi,

2-Kibris sorununu hazirlayan ve ortaya g¢ikaran etkenler ve 1950-1960
arasli soruna ¢ozum arayiglari,

3-Turkiye - AB muzakere surecinde 2004 sonrasi Kibris sorunu.

Tarihin her asamasinda stratejik konumu itibariyle Dogu Akdeniz
bolgesinin  kavsagl konumunda olan Kibris, daima kontrol altinda
bulundurulmasi gereken bir Ada olmustur. Dogu Akdeniz Uzerindeki ticaret
yollarinin merkezi konumunda olan Kibris’in bu niteligiyle bolgede hakimiyet
sahibi olan gugler tarafindan surekli el degistirdigi goérulmektedir. Ada,1571
tarihinde Osmanlh hékimiyetine gegmis ve 1877-1878 Osmanl Rus Harbi'ne
kadar gegen sure boyunca Osmanl hakimiyetinde kalmistir. Osmanli Rus
Harbi’nden Osmanl’nin yenik ¢ikmasi sonrasinda, dénemin klresel gucu
olan Britanya Imparatorlugu, Ruslarin ilerlemesini durdurmak amaciyla
Osmanli imparatorlujuyla anlasarak Ada’ya gegici olarak yerlesmistir.
Boylece Kibris Ada’sinda sularin durulmak bilmedigi bir strece girilmistir.

Kibris Adasi, Ege Denizi'nde Yunan Adalar ile gevrili olan Turkiye’nin,
deniz yoluyla en onemli ¢ikis noktasidir. Kibris, Turkiye igin her zaman
givenlik agisindan o6nemli bir nokta olmustur. Ozellikle de Lozan
Antlasmasi’yla adalarin silahsiz bolge olarak kalmasi kararlastiriimigken,
Yunanistan anlagsmalara uymayarak Ege Adalar’ni silahlandirma yoluna
gitmesi, Turkiye uzerinde ciddi bir guvenlik tehdidi olusturmustur. Ada
onemini, gerek Dogu Akdeniz Kita Sahanligr'nin paylagimi, gerek deniz yetki
alanlari ve gerekse hava sahasi agisindan daha da arttirmaktadir. Tarkiye’nin

etkinliginin olmadigi herhangi bir siyasi birligin Kibris’i kontrol altinda tutmasi
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Yunanistan ile yasanilan Kita Sahanligi, karasular ve hava sahasi ve buna
benzer birgok sorunla Kibris ve civarinda da karsilagsmasina neden olacaktir.

1990 sonrasi donemin stratejik bolgesel gelismeleri 1siginda Orta Asya
petrollerinin enerji hatti, Turkiye’nin guneyinde guvenlik ve savunma
sorununu arttirmigtir. Turkiye yakin bir gelecekte dunyanin onemli eneriji
terminallerinden birisi olmasi durumunda, bdlgenin ticari 6nemi de artacaktir.
Turkiye bu ekonomik ve ticari potansiyeli “guvenlik altina almak zorundadir.”
Kibris Ada’sinin Turkiye icin diger bir 6nemi de hi¢ suphesiz en basta ayni
soydan gelip, ayni dil ve kulturG paylastigi Kibris Turk Halki'nin

yasamasindan kaynaklanmaktadir

Yunanistan icin Kibris adeta Yunan Pan Helenizm’inin bir parcasi ve
uzantisidir. Kibrisli Rumlar, Ada’nin ingiliz hakimiyetindeki ilk yillarindan
itibaren Enosis taleplerini dile getirmeye baslamiglardir. Bu istek, Kibris
sorununun da bas mimarlarindandir, Kibris, Dogu Akdeniz’de Anadolu’ya
bagli ve adeta Anadolu’nun ayrilmaz bir par¢asidir. Yunan Savunma Doktrini,
Turkiye tehdidi Uzerine kurulmustur. Tarihsel nedenlerle Yunanistan, Turkiye
dismanhigi Uzerine kurdugu stratejinin geregi olarak Anadolu topraklarinda
surekli hak iddia etmistir. Hak iddiasindaki topraklarin cevresinde kusatma
olusturmak isteyen Yunanistan acgisindan Kibris, Anadolu’nun Kilidi

konumundadir.

ingiliz yénetimiyle birlikte Ada’nin Yunanistan’a ilhaki cabalarinin acikga
ortaya c¢iktigr gorulmektedir. 1950’lerin basindan itibaren Rumlarin Enosis
istekleri yogunluk kazanmigtir. 1953 yilinda EOKA teror Orgutinu
kurmuslardir. ingiliz idaresindeki Kibris'ta Rumlarin Enosis hayalleri
dogrultusunda gergeklestirdikleri terdr, siddet hareketleri ile ada halki ikiye

bolunmustaur

Siiveys Kanal’'nin acilmasiyla, ingiltere’nin sémirgelerine giden yolun

kisalmasi, Dogu Akdeniz'in ingilizler agisindan énemini artirmistir. O tarihten
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bu yana Kibris'in 6neminin azaldigini sdylemek mumkun degildir. Ada cografi
konumu itibariyle dinya petrol rezervinin yluzde 65 ine sahip olan
Ortadogu’yu kontrol eden baglantisiz liman ve Us niteligindedir. 2000’li yillarin
Yeni Enerji Politika Stratejisi, Avrupa Birligi'nin yeni enerji arzi acil eylem
politikasini devreye sokmasiyla Kibris'i kuresel gugler agisindan onemini
korur hale getirmektedir. Akdeniz’de petrol arama ¢aligmalarina bu donemde
hiz verilmesi Ozellikle dikkati ceken bir konudur. 1878 tarihinde Kibris'ta
konumlanarak Akdeniz’de ulasimi, ticareti ve guvenligi etkileme olanagina
kavusan Ingiltere, giinimiizde, Ada’'daki askeri Usleriyle birlikte var olan
mevcudiyetini enerji alanlarina yakin ve etkin olmak igin surdurmektedir.
Kibris, AB igin sahip oldugu cografyayl genisletmek agisindan oldukga
onemli bir imkandir. AB, kurulmakta olan yenidlinya dizeni igerisinde bir
blayuk gu¢ merkezi olarak yerini alma gabasi igindedir bu nedenle buyume ve
genisleme stratejilerinin  basinda Akdeniz ve Ege denizinde bir deniz

hakimiyeti kurmak gelir.

Kibris Adasi’nda iki toplumlu bir yapinin olusmasi Taksim ya da Enosis
¢ozumleri Uzerinde daha ¢ok durulmasini beraberinde getirdi. Toplumlararasi
ve uluslararasi girisimler kalici bir ¢éziimden uzak kalmistir. Ozellikle Rum
kesiminin ana planinin Enosis olmasi gegici uzlasgilari beraberinde getirdi.
Mutabakat saglanan konular bir slre sonra siradan sebepler bulunarak
bozuldu.

Kibris Sorunu 1957 yilindan itibaren uluslararasi bir sorun haline
gelmistir.  Tirkiye-Yunanistan-ingiltere arasinda baslayan gériismeler
sonunda, Bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti kurulmasina karar verilmis,
anayasa ve diger ilgili anlagsmalar ; 19 Subat 1959'da Londra’da, Turkiye,
Yunanistan, ingiltere, Kibris Tirk ve Rum toplumlarinin temsilcileri tarafindan
imza edilmistir. 1960 tarihli Kibris Cumhuriyeti Turkler ile Rumlar arasindaki
siyasi esitlik ve yetki paylagimina dayali ortaklik devleti gorinimundedir.
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1960 tarihinde kurulan Kibris Cumhuriyeti, Turkler ile Rumlar arasinda
siyasi esitlik ve yetki paylagimi esaslarina dayali bir ortaklik devleti gorunumu
sergiliyordu. Anayasa kendi icerisinde, Uniter bir devlet yapisi 6ngdérmesine
ragmen, nitelikleri itibari ile islevsel bir federasyon yaratmisti. Devletin Rum
kanadi Enosis’e giden yolda bir asama olarak dusundugu bagimsiz devlet
formiUlinde Turklere taninan haklarin bu yolu tikadigi dusuncesiyle
antlagsmanin tadilini gindeme getirdi. Sonrasinda Kibrisli Tarkler, 21 Aralik
1963’te “Kanli Noel” olarak bilinen katliamlara tabi tutulmus, yasadiklar
yerleri terk etmek zorunda kalmiglar ve Ada’nin yuzde 3’luk kisminda
yasamak mecburiyetinde birakiimislardir.

20 Temmuz 1974 sabahi, Turk askerleri Girne bdlgesinden Kibris’a
ayak basmaya baglamigtir. Turkiye’'nin Ada’ya gergeklestirmis oldugu
mudahalenin uluslararasi antlagsmalardan kaynaklanan yasal bir zemine
dayandigi ve iggal olarak kesinlikle tanimlanamayacagi gerek Avrupa
Konseyi’nin 29 Temmuz 1974 tarih ve 573 sayili karari ve gerekse Atina
Yuksek Mahkemesi'nin 21 Mart 1979 tarihinde 2658/79 sayil karari ile tescil
edilmistir.

Kibris Gegici Turk Yonetimi, Baris Harekat’ndan sonra ortaya ¢ikan
durumu hukuki bir zemine oturtmak, dizen ve guvenligi saglamak amaciyla
13 Subat 1975 tarihinde Kibris Turk Federe Devleti’'ni kurmus, yeni devletin
anayasasini hazirlamigtir. Daha sonraki donemde Kibris Rum Kesimi ve
Yunanistan konuyu uluslararasi platforma tasima c¢abalarini devam
ettirmiglerdir. Bu donemde de toplumlararasi gorusmeler Birlesmis Milletler
gOzetiminde devam etmis, gorusmeler toprak ve anayasa sorunlarini esas
almig, ancak vyapilan g¢esitli antlagmalara ragmen ortak bir noktada
bulusulamamistir. Bu gelismelerin sonrasinda toplumlararasi goérismelerde
iki toplumlu federal bir yapinin kabul gérmesine karsin iki kesimli yapinin
Rumlarca reddedilmesi Uzerine, Kuzey Kibris Turk Cumbhuriyeti’'nin ilani
surecine giriimis ve 15 Kasim 1983 tarihinde Kibris Turk Federe Devleti

Meclisi'nde bu durum oybirligi ile kabul edilmistir.
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Kibris sorununun BM’nin gundemine gelmesi 1950’li yillara
rastlamaktadir. Yunanistan’in basvurusu ile ilk defa 1954’te konu BM Genel
Kurulu'nda ele alinmig, 1954 ile 1958 vyillari arasinda dort defa Genel
Kurul'un gundemine getirilmistir. Genel Kurul'un konuyla ilgili olarak aldigi
kararlarin tamami, ilgili taraflar arasinda muzakerelerin yuruatulmesi

gerekliligini icermektedir.

BM’nin evrensel bir orgut olmasi ve uluslararasi uyusmazliklari
tanimlamaya damgasini vurmasi, ayni zamanda, AB’nin de 6nemli bir
bdlgesel gu¢ ve Avrupa’nin siyasal butinlesmesinde g6z ardi edilemeyecek
bir d6rgut olmalari nedeniyle kararlarinin incelenmesi gerekmektedir.
Konsey'in Kibris ile ilgili aldigi kararlarin tumud incelendiginde genel olarak
ortaya ¢ikan sonug; KKTC’yi mahkim etme anlaminda celigkili hukumlerin

yer aldigidir.

Konsey'in Kibris ile ilgili aldigi kararlarin yogunluguna bakilacak
olunursa daha ¢ok 1964 yilindan itibaren agirhk kazanmakta oldugu

go6rulmektedir.

BM'nin genel Kurul kararlarina bakildiginda da Konsey kararlari ile
paralellik teskil ettigini gormekteyiz. Gerek Konsey ve gerek Kurul kararlari,
Yunan- Rum tarafini destekler nitelikte olup; Kibris sorununun ¢ézimuanin
ancak BM kararlarinin yerine getiriimesi ile mumkin olacagina yoénelikitir.
Esasen Genel Kurul kararlarinin her ne kadar hukuken bir baglayiciligi
olmasa da tum dunya ulkelerinin temsil edildigi bu organda alinan karalar
zamanla uluslararasi toplumda uyulmasi gereken normlar olmaktadir. Ancak
su da bir gergektir ki higbir girigsim, ilk taslagi 2002 Kasim ayinda sunulan ve
2004 yilinda hareketli ve 6nemli neticeler doguran Annan Plani kadar énem
arz etmemigtir. Annan Plani ¢gergevesinde sunulan ¢ézUm oOnerisi esas itibari

ile dort ana baslik altinda toplanabilir. Bunlar: Anayasal Duizenlemeler,
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Mulkiyet ve  Toprak  Duzenlemeleri, Garantorluk ve  Ada’nin
askersizlestiriimesi, Yerinden Edilenlerdir.

Hi¢c Kuskusuz ki Tarkiye acgisindan GKRY’nin Kibris Cumhuriyeti adi
alinda AB Katilim Anlagmasi imzalamis olmasi Annan Plani surecinde olumlu
bir gelisme olarak degerlendiriimemigtir. Kibris sorunuyla Turkiye'nin
ekonomik iligkileri arasinda dogrudan iligki kurulmasi, Turkiye’nin Kibris gibi
son derece stratejik ve hayati bir bolgeyi elden c¢ikardiginda ugrayacagi
siyasal ve guvenlikle ilgili kayiplari, ¢ozumsuzlugun getirdigi baskilar ve
sonunda Kibris’taki Turk varliginin kargi karsiya kalacag! guvenlik sorunlari

Ozel 6nem tasimistir.

Turkiye’de siyasi alanda yasanan degisim, AB Uyelik muzakerelerine
baslama istegi Kibris’ ta bir ¢ozum igin yeterli atmosferi ortaya koymustur. 14
Aralik 2002 tarihindeki Kopenhag AB Zirvesi'ne kadar Annan Planr’ni Rauf
Denktag’a imzalatma c¢abalari sonu¢ vermemistir. AB slrecinde Uyelik
muzakereleri icin tarih almak, uyum yasalarini hizla TBMM de karara

donusturmek ve tarama sureci Turk Hukumeti’'nin dnceligini teskil etmigtir.

Yunanistan’in Annan Plani surecindeki tavrina iligkin ¢ok yeterli bir veri
olmadigr gorulmektedir. Nitekim Annan Plani gorusmeleri slrecinde ve
referandum sudrecinde Yunan Hukumeti duruma goére tavir alma yolunu
se¢mistir. Yunan HukUmet yetkililerinin tavri her ne kadar Annan Plani’'nin
GKRY tarafindan kabul edilmesi seklinde olmugsa da sonuglari itibariyla
bakildiginda, Turkiye tarafindan KKTC’ ye uygulanan baski Yunanistan
tarafindan GKRY uygulanmamig gérunumundedir.

Annan Planr’nin referanduma sunulmasi surecinde KKTC’de ciddi
bolinmeler ve kutuplasmalar ortaya c¢ikmistir. Ote yandan Tirkiye'de
degisen siyasal iktidarlarin soruna yaklasimlarinda algi farklihginin oldugunu,

bu farkhligin da Ada’'daki Plan lehinde c¢alismalar yapanlara glig¢ verdigi
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gorulmastur. Ayrica Kuzey Kibris Cumhuriyetindeki medya organlarinin
buyuk bolumunun de, Annan Plani’na evet kampanyali yaptigi goriimektedir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Giiney Kibris Rum Yénetimi
vatandasi Titina Loizidou'nun Girne'deki tasinmazlari uzerindeki mulkiyet
hakkini kullanamadigi gerekgesiyle Arallk 1996’da Turkiye HUkumeti
aleyhine ihlal karari vermesi Kibris sorununun yeni slrecinde farkli yonelimi
de beraberinde getirmistir. Mahkeme, Temmuz 1998 tarihinde, Loizidou'nun
Girne’'deki  tagsinmazlarint 1974  tarihinden itibaren  kullanamadigi
gerekgesiyle, Turkiye’nin tazminat 6demesine hukmetmigtir. Bu durum, AB
hukuku bakimindan KKTC topraklarinin kimin kontroliinde oldugu sorusunu
AIHM Kararlari ile ilging bir saptama ortaya cikarmaktadir. Loizodou davasi

bu agidan buyuk 6nem tasimaktadir.

Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi, 14 Haziran 2000 tarihinde,
Kibris'taki BM Barig Guciu'nin (UNFICYP) gorev suresinin 15 Aralik 2000
tarihine kadar 6 ay daha uzatiimasini kabul ettigi kararda Rum Kesimi’'nden
“Kibris Cumhuriyeti” olarak s6z etmektedir. Bu durum BM'nin konuya hangi

parametrelerle baktigini géstermesi bakimindan oldukga ilgingtir.

3 Temmuz 1990 tarihinde GKRY’nin AB’ye tam uyelik bagvurusunu
yapmasi ile birlikte AB faktoru Kibris sorununda tam anlami ile devreye
girmistir. Turkiye’nin basvuruyu hukuki temelden yoksun ve gegersiz olarak
degerlendirmesine ve, BM Glvenlik Konseyi'nin 649 sayili kararina aykiri
olmasina ragmen AB Bakanlar Konseyi 17 Eylul 1990 tarihli toplantisinda
bagvuruyu degerlendirme karari almigs ancak neticede degisen bir sey

olmamistir

Tarkiye’nin AB yolunda ¢ozmesi beklenen ekonomik, askeri ve politik
sorunlarin iginde Kibris meselesi de var ve bu belki de diger sorunlardan
daha o6nemlilik arzetmektedir. Turkiye, AB'ye 1987 yilinda tam uUyelik
basvurusunda bulunmustur. AB, Turkiye'ye 1989 ‘da verdigi cevapta, Kibris
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meselesinin Tarkiye'nin Uyeligini tokezletecek bir engel oldugunu isaretini
vermig, AB Komisyonu 1989 Gorus Bildirgesi’nde de ilk kez Kibris sorununun

AB- Turkiye iligkilerini olumsuz olarak etkiledigini ileri surmustur.

Turkiye'nin 1 Mayis 2004 tarihinde AB’ye yeni katilan on ulkeyi 1963
Ankara anlasmasina dahil eden EK- Protokoli 30 Temmuz 2005 ‘de

imzalamasiyla birlikte bagka bir tartigmada ortaya ¢gikmistir.

AB tarafindan Kibris meselesi her firsatta Turkiye’'nin Uyeligi konusunda
bir engel olarak gosterilmistir. diger adaylardan istenilen Kopenhag
Kriterlerine ek husus olarak konulan bu kistasi diger AB belgelerinde de
gbrmek muidmkuandar. 11-12 Aralik 1997 tarihleri arasinda imzalanan
Laksemburg Zirve Sonug Bildirgesi’nin 28. paragrafinda AB Konseyi, “ katilim
muzakerelerinin Kibris sorununa baris¢il bir ¢6zim bulunmasi c¢abasina
olumlu katkida bulunacagini” soylemis ve Ada’daki goérismelerin “ iki
toplumlu- iki bdlgeli bir federasyon yaratiimasi amacina ydnelik olarak
surdurilmesi gerektigini” belirtmigtir. AB bu diplomatik ifade ile aslinda daha
baslangigta KKTC’yi tanimadigini ve iki bolgeli ve iki toplumlu yeni bir Kibris

Cumbhuriyeti’'nin yaratiimasini istedigini gostermigtir.

Turkiye,1999 Helsinki Zirvesi’'nde Avrupa Birligi'ne aday ulke olarak ilan
edilmigtir. Arallk 2002 Kopenhag Zirvesinde ise Avrupa Konseyi'nin,
Tarkiye’'nin Kopenhag Siyasi Kriterleri'ni yerine getirdigine karar vermesi
durumunda, AB’nin Turkiye ile Uyelik muzakerelerine en kisa surede
baslayacagini bildirmistir. AB Turkiye'nin Uyeligi cercevesinde 13 Kasim
2001'de 4. ilerleme Raporu, yayimlanmistir. Rapor'un,” Genisletiimis Siyasi
Diyalog” baslikli bdéliminde Kibris konusuna da yer verilmistir. 6 Ekim
2004’te Avrupa Birligi Komisyonu u¢ karar ¢gikarmistir. Bunlardan ilki Tavsiye
Karar’dir. Burada daha ¢ok genel bir degerlendirme yapildiktan sonra,
Turkiye’'nin  Kopenhag Siyasi Kiriterleri'ni yerine getirdigi belirtilmigtir.
Tarkiye’nin AB Uyelik surecinde Kibris baglaminda en yogdun tartisma, uyum

protokoll olarak da bilinen Ek Protokol'lin imzalanmasi konusunda ortaya
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cikmistir.17 Aralik 2004 tarihli AB zirve kararinin ardindan 3 Ekimden once
muzakerelere baglayabilme sarti olarak Ek Protokol'i imzalamis ve bir de
deklarasyon yayinlayarak Ek Protokol'in imzalanmasinin Kibris Rum

Ydnetimi’nin taninmasi anlamina gelmedigini vurgulamistir.

Avrupa Birligi'nin genisleme ve derinlesme ¢abalarinin ele alindigi
Liksemburg Zirvesi'nde bir yandan butinlesmenin daha ileri bir asamaya
tasinmasi, ekonomik ve parasal birlik asamasina gecilmesinin sinirlari
belirlenmistir. Turkiye’'nin dislandigi bu Zirve’de AB’ye aday olarak belirlenen
11 Ulke arasinda “ Kibris Cumhuriyeti” de yer almistir.

Subat 2008 de GKRK'de yapilan baskanlik sec¢imi sonrasinda 8
Temmuz 2006 tarihinde Kibris'ta iki toplum liderinin BM gobzetiminde ara
bolgede bir araya gelerek 5 maddelik ilkeler dizisi gergevesinde 2006 sonuna
kadar Ada’da yasayan nufusun gunliuk yasamlarini etkileyen konularda teknik

komiteler kurulmasi kararlastiriimistir.

GKRY, Yunanistan’in da destegini alarak Uluslararasi Kamuoyu'nu
etkileme ve Turkiye'nin Uyeliginin 6nline en buylk engel olarak Kibris
sorununu getirmeye baslamistir. Son derece hassas ve karmasik
goruntusuyle Kibris sorunu GKRY’nin AB uyeligiyle farkli bir zemine de
tasinmigtir. Yunanistan ve GKRY, AB’nin siyasal kararlarinda veto yetkisine
sahiptirler. Bu durum Turkiye’nin karsisina surekli olarak AB muizakere

surecinde engeller ¢ikaracak goruntisu vermistir.

9 Kasim 2005 tarihindeki ilerleme ve Katiim Ortakiigi Belgesi, Rum tarafinin
istedigi tarzda sekillenmis, Turkiye’ye AB ile muzakere slrecinde ileri surtlen
Kibris yukumlulikleri, ¢6zim zeminini AB’ye tasiyarak, AB’yi Kibris'ta
sorunun 6nemli bir pargasi haline getirmistir. Temmuz 2008’de Fransa’nin AB
Doénem Bagkanligr’ni Ustlenecek olmasi, Fransa’'nin Turkiye'ye karsi bilinen

bakis acisi nedeniyle Rum tarafinin elini glglendiren bir unsur olacaktir.
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Lokmaci Barikatt olarak bilinen Ledra Kapis’nin acgiimasi
gorusmelerinde Turk tarafi ile Rum kesimi arasinda kalan bdlgenin askerden
arindirilarak, bolgenin UNFICYP askeri glicine devredilmesini istemigtir. Ara
bdlgenin askersizlestiriimesinin ve yetkilerin UNFICYP’ye devredilmesinin
bdlgenin tamaminin askerden arindiriimasini getireceginden hareketle Turk

tarafl bu yaklagima karsi gikmistir.

Yeni donemde de Kibris sorunundaki temel parametreler G¢ 6zgurller
Uzerine olacaktir. Her iki tarafin isteklerine ve ¢6zimden ne anladiklarina
bakilirsa, ortak devlet adi altinda kalici ve suardurulebilir bir barigin veya

¢6zUmUn adaya gelmesinin de kolay olmayacagini gostermektedir.

Uluslararasi toplumunun bugline kadar kabul etmedigi Kibris Turk
halkinin siyasi esitligini ve egemenlik haklarini kabul etmesini saglayacak

siyasi ekonomik tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.

Kibris sorunun ¢6zumu konusunda KKTC yonetiminin uluslararasi

zeminde kabul edilir olmasi sorunun ¢gézumunde buyuk katki saglayacaktir.

Bu gunden vyarina her iki tarafinda istedigi bir ¢6zim, taraflarin
¢6zumden ne anladiklarina bakildiginda oldukga zor gorunmektedir. KKTC
Ozelinde uluslararasi alanda higbir sekilde muhatap alinmayan bir devlet
olarak yasamak adeta hapsedilmis duygusu yaratmaktadir. Turkiye’nin, AB
dyeligine giden yolda devlet politikasini terkederek Kibris sorununda
kurtulma yoluna gitmesi imkansiz goérunmektedir. Gorinen odur ki, Kibris’i
yanyana yasayan iki ayri toplumun, iki ayri devletle yoluna gitmek zorunda

kalacaklari bir sire¢ beklemektedir.
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OZET

E.Alev AKYUZ; BM ve AB Kararlarinda Kibris Sorunu ve Bu Sorunun
Turkiye AB iligkilerine Etkisi, (2000 den Giiniimiize) Ufuk Universitesi Yliksek
Lisans Tezi; Danigman Prof. Dr. Haydar Cakmak, Ankara, 2008

Tarihsel siire¢c perspektifinde ilk caglardan itibaren jeostratejik énemi
itibari ile adeta Orta Dogu’da bir karakol gorevini Ustlenmis olan Kibris Ada’si,
Dogu Akdeniz’in kavsak noktasinda yer almasi sebebi ile de bolgesel oldugu

kadar kuresel istikrar agisindan da oldukga buylk énem tagimaktadir.

Bu galismada; ingiltere’nin, Osmanl imparatorlugu’nun Birinci. Diinya
Savagr’na ltilaf Devletleri ile birlikte girmesini kendi adina bir firsat olarak
gbrmesi ve 5 Kasim 1914’te adayi ilhak etmesiyle baglayan slrecte tarihsel

gelismeler 1s1ginda Kibris sorununun bugini incelenmistir.

Calismanin ana temasini, BM ve AB kararlari gergevesinde Kibris
sorununun gegirdigi evre ve gunimuz kosullarinda Kibris sorununun geldigi
nokta teskil etmektedir. Teorik calismalar, bilimsel makaleler ve o6zellikle
2006 yilh sonrasina ait AB -Turkiye iligkileri, Turkiye - Yunanistan, KKTC —
GKRK, AB — GKRY iligkilerindeki dnemli noktalara isaret etmesi bakimindan

gazete dergi arsivleri de kullaniimigtir.

BM Guvenlik Konseyi'nin Kibris’la ilgili aldigi kararlar cergevesinde
sorunun ¢ozumune yonelik agilimlar ortaya konulurken, ilk kez kapsamli bir
¢6zUm Onerisi olarak ortaya ¢ikan Annan Plan’'nin Ada’da yapilan
referandumla GKRK tarafindan reddedilmesi KKTC igin psikolojik Gstlnlik
saglamissa da, sonrasinda yasanan gelismeler; uluslararasi kamuoyunun

Turk tezlerini, anlamak ve kabul etmek istemedigini gostermistir.
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Tarkiye acisindan Ada’da yasayan soydaglarinin ve Anadolu’nun
guvenligi acisindan onemli olan Kibris, Yunanistan i¢in Yunan Pan
Helenizm’inin bir parcasi ve uzantisi olmustur. Rumlar Ada’nin ingiliz
hakimiyetindeki ilk yillarindan itibaren Enosis taleplerini dile getirmeye
baglamiglardir. Bu istek Kibris sorununun da bas mimari olarak karsimiza
cikmaktadir.

BM zemininde ¢6zim arayiglari GKRY nin AB’ye Uye olarak

alinmasiyla zemin degistirme durumuyla kargi karsiya kalmigtir.

Sonug itibariyle; Kibris, konumu itibariyle kiresel ve bdlgesel guglerin
etkinlik kurmak istedigi bir merkez konumundadir. GKRY’de Subat 2008’de
yapilan secim ,Rumlarin AB Uyeligi sonrasindaki ilk se¢im olmasi nedeniyle
onem tasirken ¢6zUm igin blyuk sans olarak nitelendirilen yeni GKRY’ de
eski politikalari devam ettirdigi gortlmektedir. Taraflarin ¢ézime yonelik
taleplerinin ve anlayiglarinin birbirleriyle ortismemesi Kibris sorununun

¢6zUmunu zorlagtirmaktadir.
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ABSTRACT

Alev Akylz; Cyprus Problem in UN and EU Resolutions and the Effect
of this Problem on Turkey-EU Relations (from 2000 to date) Ufuk University;
Master Thesis; Supervisor Prof. Dr. Haydar Cakmak; Ankara 2008.

Cyprus Island, which with its geostrategic importance has almost
taken over the function of an outpost in the Middle East from the first ages
upto date within an historical perspective, is also very important in terms of
both regional and global stability because of its location at the East

Mediterranean crossroads.

In our thesis current situation of the Cyprus Problem is studied in the
light of historical developments beginning on 5 November 1914 with
annexation of the island by England which took advantage of the situation of

Ottoman Empire’s entry into the First World War together with the Allies.

Main theme of our study is consisted of the evolution of the Cyprus
Problem within the framework of UN and EU resolutions, and the the point
where the Cyprus problem is now. In our study theoretical works, scientific
articles, as well as archives of newspapers and magazines which take up
important issues have also been overviewed with respect to EU Turkey
relations following 2006, relations between Turkey and Greece, relations
between Turkish Republic of Northern Cyprus(TRNC) and Southern Cyprus
Greek Administration (SCGA), and relations between EU and SCGA.

Refusal by the South Cyprus Greek Part at the end of a referendum
made in the Island, of the Annan Plan which was put forth as a proposal for a
comprehensive solution for the first time while opening out for solutions to the
problem in line with the resolutions of UN Security Council in connection with

Cyprus gave a psychological advantage to the TRNC; however,
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developments thereafter showed that the international public opinion was not
eager to understand and admit the Turkish theses.

Cyprus which is important for Turkey with respect to the safety of its
inhabitants of Turkish origin and the security of Anatolia, has been a part and
an extension of the Greek Pan Hellenism. From the first days of English rule
in the Island, the Greek Cypriots begun voicing their Enosis demands. This

demand is now in front of us as the main source of the Cyprus Problem.

Efforts to find solution on UN platform is now in the course of changing
platform following EU membership of SCGA. EU resolutions, too, consider
SCGA as the sole authority of the Island as is the case in UN resolutions.
Cyprus issue is always put forth as a problem on the way to EU membership
of Turkey. In our study we take up the attempts of SCGA and Greece to
block Turkey in EU and to press Turkey using the Cyprus problem.

Concludingly, Cyprus is a center where, because of its location, global
and regional powers try to be influential. Elections made in SCGA in
February 2008 were of importance because of being the first elections
following EU membership of Greek Cypriots; however, it is observed that the
new SCGA which was considered as a great chance for a solution is also
continuing the former policies. Demands and conceptions of the parties with
respect to a solution do not overlap making it hard to find a solution to the

problem



