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OZET

BAYKARA, Banu, Universite Ogrencilerinin Vakif Ve Devlet Universitelerini Tercih Etme Nedeni

Ve Ogrencilerin Universitelerden Beklentileri, Yitksek Lisans Tezi, Ankara, 2017.

Bu arastirmanin amact devlet ve vakif tniversitelerinde okuyan ogrencilerin egitim
gordiikleri tiniversite ve bolimil tercih etme nedeni ve buna iliskin aile, arkadas vb. goriisleri
ile tercih ettikleri tiniversitelere duyduklart memnuniyeti incelemektir. Bu kapsamda Ankara
Universitesi, TOBB ETU, Ufuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi ile Iktisadi ve {dari Bilimler
Fakiiltesi Isletme Boliimiinde egitim goren 3. ve 4. simuf ogrencileriyle yliz ylize anket
calismast yapilmistir, 300 6grenciye uygulanan anket ¢alismasi ile elde edilen veriler, ki-kare

(X?) yontemi ile SPSS programinda analiz edilerek degerlendirilmis ve yorumlanmuigtir.

Yapilan anket ¢aligmasi sonucunda; Ggrencilerin cinsiyet, yas, bolim, ebeveynlerin
ortalama gelir ve egitimi, iiniversite ve bdliimii tercih nedeni, tercihte ailenin etkisi, se¢me
sinavinda tercih sirasi, aldiklart yabanci dil egitimi, Universite ile sehir iliskisi, mezun
olduktan sonraki gelecek planlart agisindan vakif ve devlet tiniversitesini tercih etme ve

tiniversitelerine duyduklart memnuniyette anlaml farkliliklar oldugu gériilmiigttir.

Anahtar Sozciikler: Universite Ogrencileri, Universite Tercih Nedenleri, Ogrenci

Memnuniyeti, Kamu ve Vakif Universiteleri.



ABSTARCT

BAYKARA, Banu, University Students 'Preferences for Foundation and State Universities

Presidents and Students' Expectations from Universities, Graduate Thesis, Ankara, 2017,

The reason for choosing the university and the department where the students
studying at the aimed state and foundation universities of this research are educated and the
related family, and their satisfaction with the universities they prefer. In this context, a face-
to-face survey was conducted with third and fourth year students studying at Ankara
University, TOBB ETU, Ufuk University Faculty of Law and Department of Business
Administration, Faculty of Economics and Administrative Sciences. The questionnaire study
applied to 300 students and the data obtained by chi-square (X*) method were analyzed and

evaluated in SPSS program.

As a result of the questionnaire survey, the results of the questionnaire survey
showed that the students' gender, age, department, average income and education of parents,
university and department preference cause, preferential family effect, preference order in
elective examination, foreign language education, university and city relationship, there seems
to be significant differences in preference of state university and satisfaction with their

universities.

Key Words: University Students, The Reason of University Selection, Satisfactory

of Student, Public and Private Universities,
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Giris

Egitim bir insanin hayati boyunca toplum i¢inde alacag: rollerin olusmasinda gerekli
bilgi, beceri ve anlayisa yardim eden, gerek okul gerekse okul disinda dolayli ve dogrudan
etkisi olan bir siirectir. Bireyin egitim stireci toplumsal yapiy1 etkilemekte ve degisen diinya
diizenine biiyiik bir katki saglamaktadir. Ozellikle son yiizyilda diinyada ve Tirkiye’de
yasanan degisim; egitim ve bilginin, arastirma ve gelistirme ile birlikte 6nem kazandigi

goriilmekte, tiniversitelerin etkisi daha ¢ok hissedilmektedir.

Tirkiye’de gen¢ niifus sayisinda son yillarda hizla artis yaganmaktadir. Artan niifus
karsisinda {iniversite egitimi almak isteyen genclerin orani da artmakta, bu konuda devlet
{iniversiteleri yeterli olmamaktadir. Devlet tniversitelerin yetersizligi vakif tiniversitelerine
duyulan ihtiyaci artirmistir. Ilerleyen zaman igerisinde devlet ve vakif Universitelerde sayica
bir artis yaganmis ve bu durum iiniversiteler arasinda rekabeti hizlandirmigtir. Universiteler
arasinda rekabet siirecinin olumlu yansimasi ile birlikte iilkemizdeki Universiteler

Avrupa’daki sayili tiniversitelere rakip olacak dereceye gelmistir.

Ulkemiz tiniversitelerinin sayica artistyla birlikte egitim almak isteyen bireylerin
tercihlerinde bir ¢ok etkenin oldugu goriilmiistiir. Bu etkenler liniversite se¢giminde oldugu
gibi bolim se¢iminde de goriilmektedir. Devlet tniversitelerinin tercih edilmesinde taban
puanin, vakif tniversitelerinin se¢iminde yiiksek tcretin etkisi glinimtizde onemli bir yer
bulmakla birlikte meslek se¢imi, gevresel ve aile faktorii, Universitelerin fiziki kosullari,
{iniversitelerin arastirma ve gelistirmeye verdigi dnem gibi belli basli etkenler iniversite ya da
boliim se¢iminde etkili olabilmektedir. Bu etkenler gbz éniinde bulunduruldugunda yapilan
calismada dgrencilerin devlet ve vakif tiniversitelerini tercih etme nedenleri, tercih sirasinda
cevresel faktdrlerin neler oldugu, tercih sonrasinda iiniversitelerin beklentileri karsilayip
karsilamadign ve beklentileri karsihginda tniversitelerinden memnun olup olmadigl

incelenmistir.
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Calismada 6ncelikle tiniversite kavrami tammlanmug, diinyada ve Turkiye’deki
{iniversitelerin tarihsel stireci ve gelisimi anlatilmistir. Kamu ve vakif tniversitelerinin
tilkemizdeki gelismelerine yer verildikten sonra daha once égrencilerin tercihlerini etkileyen
nedenler iizerine yapilan calismalar incelenmis ve son olarak yapilan anket ¢alismast ile
ogrencilerin tniversitelerini tercih etme nedenleri, etkenleri, Giniversitelerinden memnun olup

olmadigi tartisilarak degerlendirme yapilmistir.
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BIRINCi BOLUM

1. UNIVERSITE KAVRAMI VE UNIVERSITENIN TARIHSEL
GELISIMI

1.1. Universite Kavrami

Modern anlamdaki iiniversite i¢in uzun yillar kullanilan ve ilk tiniversiteler i¢in gegerli
olan kavram studium generale 'dir (Rukanct ve Anamerig, 2004: 3). Studium kelimesi egitim
anlamindaki kurum, miifredat; generale kelimesi sehir digindan gelen 6grencileri; studium
generale kelimesi ise sehir disindan gelen 6grencileri kabul eden okul anlaminda

kullanilmistir (Kenan, 2015: 346).

Studium Generale kavrami genel anlamda kullanilmakla birlikte bagka kavramlarinda
kullamldigr gorilmektedir. Universitas scholarium, tiniversite yerine kullanilan kelimelerden
biridir (Rukanci ve Anamerig¢, 2004:3). 12. yiizyihn baglarina dogru din dist hukuk egitiminde
in kazanan Bologna iiniversitesinin kurulmasina zemin hazirlayan idareciler ve 6grenciler
tarafindan ortaya ¢ikan Universitas Scholarium, hukuk egitimi almak isteyen ve farkll
egitimcilerden ézel ders almak isteyenler tarafindan kurulmustur (Délen, 2009:4). Scholarium
donemin liderleri tarafindan taninan bir kurum olarak gorilmektedir. Bu iki kavramin
birlesimi sonucu ortaya ¢ikan Universitas Magistrorum et Scholarium topluluk anlamindaki
kurum olarak gorilmistir (Rukanct ve Anameri¢, 2004:3). Bu kavram ise Ingiltere’de
kurulan Oxford Universitesi ve diger Avrupa Universiteleri, dgrenci korporasyonunu goz
ontinde bulundurarak kurulmus olup niversiteler, bagimsiz ve kendi kendilerini yoneten
kurumlar olarak varliklarini stirdiirmisttir. Ayrica bu korporasyon ¢zel hak ve ayricaliklar
elde ettikleri gibi kralliklarin ve kilisenin otoritesi karsisinda haklarint korumuslardir (Dolen,

2009:4).



Studium generale olarak kurulan ilk okullar 11. yiizyilda Paris te kurulmus olan Notre
Dame, Saint Victor, Ste. Genevie ve okullari tilke disindan gelmis olan yabanci uyrukiu
ogrencilere din egitimi veren okullardir. Paris Universitesi ile birlikte bu ti¢ okul Bologna
Universitesinin kurulmasinda biyiik bir etkisi olmustur. Okullar kurulmak i¢in papa, kral ya
da imparatordan icazet almaktadir. Nitekim 1225 yilinda Imparator II. Frederick'in emri ile
kurulan ilk studium general Napoli Universitesi olmus ve Napoli'de biiylik bir sayginlik
kazanmistir. Boylece Napoli Universitesi ilk devlet Universitesi olmustur (Rukanci ve

Anamericg, 2004 4).

Studium generale, 12. ylzyilda temelleri atilan Avrupa Universiteleri i¢in her tiirlli
bilginin 6gretildigi okullar olarak goriilmekte (Délen, 2009:3) ancak Ortagag Avrupasi’nda 13.
ylizyil 6ncesinde {iniversiteye benzer bir kurum olarak goriilmemektedir. Daha ¢ok kilise,
katedral, manastirda veya 6zel hocalarin ders verdigi yerler olarak bilinmektedir. Egitim
gormek isteyen Ogrenciler Avrupa’da bircok yerden gelen &grenciler studium generale de
toplanmistir. Ilerleyen dénemlerde dgrenciler tarafindan iyi 6gretmenlere ragbet gdsterilmesi
ile dernek lonca benzeri orgiitlenmelere yonlenilmistir. Ogretmenlerin 6rgiitlenmesi dénemin
liderleri tarafindan desteklenmesi sonucu daha kurumsal hale gelmeye baslamistir (Rukanci
ve Anamerig, 2004:1-2). 13. ve 14. yiizyila geldigimizde bu Ulniversiteler esdeger sekilde
imtiyazlardan yararlanilan ziimreler tarafindan kullanilan okullar olmustur (Dé&len, 2009:3).
Bu dénem igerisinde sehirlerin gelisimi ticari ve mesleki yapilari etkilemis ve studium
generale ile etkilesimde olmasindan dolayi ticari 6rgiit ve lonca diizeni halini almistir (Kenan,

2015:346).

Universite kelimesi ise Latince kokenli wuniversitas kelimesinden gelmektedir. Bu
kelime ilk olarak Cicero’nun metinlerinde gorillmektedir. Universitas kelimesi tek parca
anlaminda olan Universus kelimesinden gelmektedir (Kenan, 2015: 346). Universitas kelime
anlami ise topluluk, colleage ve bedenin birlesimi olarak kullanildig: gibi (Ulgen, 2010: 348)
lonca anlamindaki ortak fayda {zerine kurulmus insan toplulugu anlaminda da
kullanilmaktadir (Antalyali, 2007: 26). Diger yandan korporatif teskilat yapisini tanimlamis
olsa da, donem itibari ile wmiversitas bitiin ilimleri kapsamak yerine, sehirlere baglt
kalmaksizin her yerden gelen &grencilerin toplandifi ders birligi anlamindan Oteye

gidememistir (Ulken, t.y.: 1).



Giiniimuzdeki {niversite kelimesine anlam katan “wuniversitas” kavrami, dénem
icerisindeki 6grencileri temsil etmekte ve diger iilkelerden gelen 6grencileri anlatmak igin
kullanilmistir. Bu kavram zaman igerisinde anlaminda degisme yasamis ve glintimiizdeki
anlamindan ¢ok; dernek, kurum anlaminda olan “corporation” olarak kullanilmistir (Rukanci
ve Anamerig, 2004: 3). Avrupa’da 1300’10 yillarda kullanilan universitas kelimesi ise hoca ve
bilim adamlarinin bulundugu 6rgiit olarak eski Fransizca terim olarak kullanilmustir. 14.

yiizyilda ise tiniversite kavram Avrupa dillerinde kullanilmistir(Kenan, 2015: 346).

1.2. Universitenin Tarihsel Gelisimi

Universite kavrami, Eflatun’un Academi’si (M.O. 400), Aristo’nun Lyceum’u
(M.O. 378) ve Iskenderiye Miizesi (M.O. 330-200) donemine kadar gitmektedir (Kilig, 1999:
306-307). Avrupa’da 529 yilinda Platon’un okulu olan Academia 'nin kapatilmasiyla egitimde
degisiklik yasanmis ve bu durum ile birlikte Dogu Roma Imparatorlugu iginde bulunan
Hiristiyanhk disindaki ttim okullar kapatilmistir. Bu okullar Hiristiyan dininin anlatildigr ve
din adamlarin yetistirildigi okullara doéntstirilmustiir (Rukanci ve Anamerig, 2004:3).
Giuintimiizdeki Universitelerin yapisini ise Bologna ve Paris iniversitelerin olusturdugu goriisii

savunulmaktadir (Kilig, 1999: 306-307).

1.2.1. Batida Universitenin Gelisimi

Ortacag Universitelerinde temel 6ge insan olmustur. Bu disiinceyle birlikte maddi
anlamda eksiklikler goz ardi edilerek, {niversiteler egitimcilerin ve egitim alanlarin

korunmasi amaciyla kurulmus olan loncalar seklinde 6rgiitlenmistir (Ulgen, 2010: 348-349).

Ortagag Avrupa’sinda acilan tiniversiteler antik déneme ait insanlarin 6zgiir diiglincesini
barindirmak amaciyla edebi ve beseri bilimler olan Gramer, Hitabet, Mantik, Geometri,
Aritmetik, Astronomi, Miizik gibi dersleri miras olarak kullanmistir (Antalyali, 2007: 26).
Diger yandan Antik Yunan doénemi igerisinde miinakasalarin yapildigy yer olarak bilinen
universitas i¢inde insan (0grenci, ogreten ve digerleri), mekan (derslik ve amfiler vediger
binalar), ruh (maneviyati: ilim anlayisi, akademik yapisy) en 6nemli dgelerdir (Giiveng, 2016:

7).



Ortacag donemindeki {(iniversiteler antik doénemin mirasini barindirdify gibi Cin
Manastirlart ve Islam Medreseleri yapisindan da etkilenmistir (Kilig, 1999: 307). Ozellikle
{iniversiteler kurulmadan &nce Avrupa’daki iniversite Ogrencileri Ispanya’daki Islam
uygarlig alaninda egitim almis ve egitim sisteminden etkilenen bu dgrenciler 6zellikle Jtalya,
Fransa ve Ingiltere’deki tniversitelerin  kurulmasinda Islam medeniyetlerinden de
esinlenmistir (Antalyali, 2007: 26). Ayrica yiizyillar boyu Yunan ve Islamn bilimsel
eserlerinin Latinceye ¢evrilmesi Uiniversitelerin 6nemli bir fonksiyonunu yerine getirmistir.
[lerleyen donemlerde din ve bilimin birbirinden ayrilmaya baslamasi, Ortagag’da ayr iki
fikrin etkinlik, bilgi tiretme yontemi ve bilgi tiirii konularinda da gelisme saglamistir (Rukanct

ve Anamerig, 2004: 1-2).

Biitiin bu gelismeler 1s1g8inda Bati Avrupa’sinda Arapga 6grenilmeye nem verilmis ve
var olan eserler Latinceye ¢evrilmistir (Tekeli, 2010: 62). Cevirilerle birlikte Dogu’da egitim
sekli Batiya aktarilmistir. Cevirilerin katkisi ile 13. yiizyilda goriilecek olan Ronesans’in da
altyapisini  olusturuldugu soylenebilir (Ulgen, 2010: 352-353). 14. yiizyilda ise Bati
Avrupa’sinda ilim ilerlemis Arapga gevirilerinden ¢ok Yunanca ve Latince gevirilere agirlik
verilmistir (Tekeli, 2010: 62). Universitelerin Eski Yunan ve Roma felsefesinin mirasgiligim
yapmasiyla birlikte Bati ve Dogu toplumlarinin dini anlamda kendine ait egitim sistemi
olusturulmustur. Bu donemde genellikle skolastik felsefe, din 6gretisi tizerine g¢aligmalar

yapimistir (Rukanci ve Anamerig, 2004: 11).

Universiteler eski dénemlerde de varligini siirdiirmils ancak tiniversite bir kurum olarak
goriilmemistir ¢linkli {iniversitelerde egitim 12. ylizyila kadar katedraller ve manastirda
yapumistir  (Ulgen, 2010: 348-349). 12. yiizyildan itibaren Avrupa’da wniversitaslar,
katedrallerin degistirilmesiyle kurulmus olmasina ragmen, yeni bir kurum olmaktan ¢ok eski
sistemin donistirilmesinden 6teye gidememistir (Kenan, 2015: 344). Diger yandan Ortacag
Avrupa’sinda liniversiteler Papa ve devlet yoneticilerinden icazet alarak kurulmustur (Kilig,

1999: 307).

Universiteler zamanin ve yasamin sartlarina gére bigimlenmis ve kurum halini almigtir
(Ulgen, 2010: 348-349). Ozellikle Avrupa’daki kentlesme ile iiniversitenin ortaya gikist
baglantilidir. Kentlesme ile gelisen kilise, manastir ve diger din kurumlari; aragtirma yapan,

bilgi tireten kurumlar olmustur (Antalyali, 2007: 26).



Avrupa’da Universitas olarak drgiitlenmis ilk tiniversite Bologna Universitesidir (Ulken,
t.y.: 2). Bologna’da egitimin gelisimi //55 yilinda Kral I Frederick Barbarossa’nin
dgrencilerin  yargilanmasinda kendi hocalarina ya da Bologna Piskoposuna yargilama
yetkisinin verilmesini belirten buyrugu ile baslamis, bdylece Ogrenciler koruma altina
alinmistir. Bunun sonucunda da hukuk egitimine 8nem verilmis ve Bologna’da hukuk {izerine
egitim verecek {iniversitenin temelleri atilmigtir (Rukanci ve Anamerig, 2004: 4). Bu nedenle
Bologna Universitesi biittin ilimlerin bulundugu tniversite olmak yerine sadece Hukuk
Fakiiltesi bulunan tniversite halini almistir (Ulken, t.y.: 2). Diger yandan fakiiltenin kabul
gérmesi /292 yilinda Papa IV. Nicholas'in buyrugu ile saglanmigtir (Rukanci ve Anamerig,

2004 4-5).

Bologna Universitesinin ydnetim siireci mali ve idari konuda Ggrencilerin destegi ile
gergeklestirilmistir. Ogrenciler mesleki bakimdan egitimlerini alirlarken, mali yapilarin
kendileri olusturmakta, yoneticilerinin se¢imlerini yapmakta ve hocalarmm ayliklarini
belirlemektedirler. Bu durum 13. yiizyildan sonra degiserek tniversitelerin idaresi mahalli

idarelere birakilmistir (Kilig, 1999: 307).

Ortagagda olusan {niversiteler, giiniimiizde bulunan iniversiteler ig¢in ilk Ogeleri
barindirmis olsa da giiniimiiz tiniversitelerinin diisiince yapisini olugturamamaktadir. Ciinki
ortagag tniversitelerindeki temel ama¢ Yunan ve Islam ile ilgili ¢aligmalar yapmak ve bu
alanda egitim vermektir. Teoloji ve Felsefe alaninda yapilan ¢aligmalarda hocalarin verdigi
egitimlerde ogrenciler sorulan sorular karsisinda kendini tekrarlamaya gitmistir. Burada
egitimdeki ama¢ gegmisten gelen bilgileri tekrarlama ve glizel konusma yetenegi

kazandirmak olmustur (Antalyali, 2007: 28).

12. yizyil igerisinde Aristoteles’in ¢alismalart Latince ve Fransizcaya ¢evrilerek
Ortacag Universitelerinde mantik ve doga felsefesi alaninda ¢aligmalara agirlik verilmigtir. Bu
dersler tniversitelerde 450-500 yil okutulmus, doga felsefesi, geometri, astronomi gibi
alanlarda yiiksekdgretim ve doktora seviyelerinde egitim verilmigtir. Bu egitim seviyelerinde

hukuk, din, tip okutulmast zorunlu hale getirilmistir (Rukancit ve Anamerig, 2004: 8).

Bologna Universitesi'nin agilmasiyla birlikte diger iilkelerde de 6ncti tniversiteler
acilmaya baslanmustir (Ulken, t.y.: 2). Bologna Universitesi ile agilan diger bir iiniversite

Paris Universitesidir. Egitim hayatina 1215 yilinda baslayan Paris Universitesi (Ulken, t.y.: 5)
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Papa IV Innocent buyrugu ile gergeklesmistir. (Rukanct ve Anamerig, 2004:4-5). Oncti olan
bir diger tiniversite ise Oxford Universitesidir (Ulken, ty.: 2). Oxford Universitesi 1254
yilinda Papa IV. Innocent’in buyrugu ile resmi kimligine kavusmustur. Diger yandan 1318
yilinda ise Cambridge Universitesi’de resmi kimligine yine Papa 1V. Innocent ile
kavusmustur (Rukanci ve Anamerig, 2004: 4-5). Universitelerin kurulugu sirasinda kilisenin
icazet vermesi din otoritesinin baskin oldugunu géstermekte ve bu siireg iginde basta Ingiltere
olmak tizere bir ¢ok devlet din baskisindan dolay:r bagka iilkelerden kagan hocalari ve

ogrencileri kendi ilkesine davet etmistir (Ulken, t.y.: 5).

Matematik ve doga bilimleri alaninda Oxford Universitesi gok dnemli olmasina ragmen
borglarindan dolay1 egitimine bir siire devam edememistir. Bu siire iginde {iniversiteden
ayrilan hocalar Cambridge Universitesinin kurulmasinda da gorev almustir. Cambridge
Universitesi, studium generale olarak 13. yiizyiddan itibaren egitimine devam etmistir.
Cambridge ve Oxford Universiteleri, Merton College’in kurulus asamasinda etkili olmustur.
Bu college halk ve ruhban simifi tarafindan kabul gérmiis, boylece bu okullarda merkezi

giiciin ve din kurallarinin baskist azalmigtir (Rukanci ve Anamerig, 2004: 5).

Bologna Universitesi, Italya’mn komiin yapisindan, Oxford Universitesi ise Ingiliz
kralligindan biiyik destek gormistiir. Universite tiyeleri genelde Avrupa tilkelerinden gelen
hocalardan ve ogrencilerden olugmakta, mezun olan dgrencilere ise ders verebilme gorevi

verebilmistir (Kenan, 2015: 347).

Bologna, Paris, Oxford, Cambridge gibi ilk kurulan tniversiteler yénetim agisindan
Szglr olmalarina karsin, maddi agidan zorlanmalarina neden olmustur. Ogretim tyeleri ticret
karsihginda calismalarini siirdiirebilmekle birlikte hocalar Ggrencilerinin ge¢imlerini de
saglamak zorunda kalmistir.. Gegimi saglanamayan ogrencilerin ise bagka {iniversitelere

geemek zorunda kaldigi gortiilmektedir (Rukanci ve Anamerig, 2004: 10).

Paris Universitesine egitime gelen ogrencilerin barinmast ve egitim goreceklere yer
bulunmasinda sorunlar yasanmaktadir. Genelde bu yerler kiralanmakta ve kiralanan yerlerde
yasanan sikintilardan dolay1 yeni bir yere taginmak zorunlu olmaktadir. Bu durumda yeni bir
yerin bulunmas: kolay olmadifindan egitimin yapildig1 yerler zaman zaman ahir halindeki
yerler veya gatisi, cami olmayan yerler olabilmektedir. Mekénda olusan zorluklar 6grenciler

icin de zor sartlar olusturmus, dgrenciler egitimlerini samanlarin Uzerinde oturarak devam
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ettirmistir. Yasanan sorunlarin ¢dziim bulunmamasi durumunda ise hocalarim derslerini
birakmasi veya bagka bir kente go¢ etmesine neden olmaktadir. Bu gdgler sadece hocalarin
gitmesi olarak goriilmemekte, iyi bir hocadan egitim almak isteyen 6grencilerin de kentten
ayrilmasi anlamina gelmektedir. Yeni kentlere giden hocalar ve dgrencileri, gittikleri yerlerde
yeni tiniversiteler kurmaktadir. /222 yilindaki Bologna Universitesindeki gé¢ dalgast birgok

yeni tiniversitenin kurulmasina neden olmustur (Ulgen, 2010: 355-357).

Ortagagda Universite tyeleri ruhban swufindan saylmig ve agirlikli olarak kilisenin
yargisina bagl olmustur (Kenan, 2015: 347). Bu dénem igerisinde kiliseye diigen en nemli
gorevlerden biri dgretimdir. Kiliseye bagh ve okul yoneticisi olan piskoposlar ise kendi
toplulugu olarak orada kalan tiniversitelileri gérmektedir. Piskoposlara verilen yoneticilik 12.
ylzyildan itibaren okul yoneticisi daha sonra gansélye olarak kullanilmistir.  Ancak
sansolyeler zamanla tiniversitede yetkilerini kaybetmistir. Universitede ders verebilme haklari
bulunurken /273 yilinda bu durum tiniversite hocalarina gegmistir. Sansolye /301 yilinda
yetkisi olan baskanlik gorevinden de ¢ikarilmistir. Bu durum kisa bir stire i¢inde yeniden

degismis ve sansolye tiniversitede gérevli olmustur (Ulgen, 2010: 357).

Universiteler kuruluslarinda devlet kurumlari olarak kurulmamus kilise ve devletin
imtiyazlarindan yararlanarak bagimsiz kurumlar olarak kurulup devam etmistir (Ulgen, 2010:
369). Kiliseye bagli olarak kurulmusg olan iiniversiteler geligimi laiklik sayesinde olmus ve 13.
yiizyilda kendi denetimi disindaki diger denetimleri azaltilarak 6zerkligi saglanmistir. Bu
kurumlarla birlikte akademisyen ve aydin gruplar olusturulmustur (Ulgen, 2010: 370). Avrupa
lilkelerinde gelisen okullar Avrupa’y: canlandirmis, dzellikle Martin Luther’in 1517 yilinda
Wittenberg Universitesi'nin kilise kapisina astigi tezi \niversitelerin gekillenmesinde etkili

olmustur (Kenan, 2015: 348).

Bu donemdeki {iniversitelerin en ¢nemli miicadeleleri iktidarda bulunan krallaria
olmustur. 13. Yiizyildan itibaren dayatilan otorite /229 yilinda kralin gorevlileri ile 6grenciler
arasinda Paris’te yasanan olaylar tizerine tniversiteler 6zerkligini kazanmigtir. Bu olaylarda
bircok Ogrenci oldiriilmiis tniversiteler ise greve gitmistir. Ancak yasanan bu catismalar
bitmemis /240 yilina kadar stirmiis ve Kral 3. Henry’nin Universite Ozerkligini kabul

etmesiyle sonlanmistir (Ulgen, 2010: 358).



14. ve 15. yiizyila geldigimizde kurulan {iniversitelerin hemen hemen hepsi devletin
yoneticileri veya yerel yonetimi tarafinda destek gormiistiir. Bu Universitelerde yayinlanan
fermanlarla belli bir otonom yapiin olusmasinin saglanmasina karsilik devlet miidahalesi
hala a¢ik bulunmaktadir. Bu otonom yapinin olusmasindaki amag dini otoriteler ile yerel

yonetimlerin tiniversitelere olacak mudahalelerini engellemektir (Antalyali, 2007: 28).

15. yiizyilda basma makineleri kullaniimasi ve eski yazma eserlerin kitap haline gelmesi
ile tiniversiteler biiyiik gelisme gostermistir. Ozellikle Arapcadan Latinceye gevrilen; felsefe,
matematik, tip v.b. bilimlere ait eserler Avrupa iilkelerine yayilmistir. Ancak bu eserlerin
yayilmasi ile birlikte kilise arasinda bir gériis ayrih@r olusmus ve kilise, Universiteler
Uzerindeki niifuzunu daha ¢ok Papa tarafindan fermanlarin  yayinlanmasi, kitaplar:
yasaklatilmasi gibi baskilarla saglanmaya calisilmistir. Universitelerin kilisenin aldig: kararlar
karsisinda direnmeleri devam etmis ve artan baskilara tiniversiteler siyasi degisimin yasandifi
feodal dénemden kralliklara gegilmesiyle birlikte 16. yiizyil baglarinda karst koyabilmislerdir.
Tabi bu karst koyma her yerde ayni olmamis monarsinin agirlik kazandigi bélgelerde kilisenin
tiniversite tizerindeki baskisina daha iyi tepki verilmistir. Feodalitenin etkin oldugu bolgelerde
ise kilisenin giicti korunmustur. Krallarin destek verdigi tiniversiteler ise zamanla krallarin

kararlarin1 onaylayan kurum haline gelmeye baslamistir (Ulken, t.y.: 25).

15. wve 16. ylzyillarda ise Bati Avrupa’st deneysel metodlara gegecek modeller
gelistirmistir. Tekeli bu durumu su sekilde dile getirmistir:

“Evren goriisu, Batlamyiis'tin yer merkezli sisteminden, Copernicus un giines merkezli
sistemine gegecek, Aristo fizigi yerini Galileo’ya birakacak, yeni dinyalar kesfolacak,
pusula, matbaa icat edilecektiv. Bunlarin paralelinde, gelisen bir ticaret kapitalizmi ve
para ekonomisi yer alacaktir.”(Tekeli, 2010: 62).

17. ylizyilda Universiteler dini simiflarin hékimiyetinden ¢ikmis ancak bu hakimiyet
soylu ve zengin ailelerin ¢ocuklarinin oldugu kurumlar haline gelmistir (Antalyali, 2007: 32).
Fransiz Devrimine kadar Universiteler ayni sekilde orgiitlenmis, dort veya bes fakiilte olarak

genelde aynmi kollarda egitim vermistir (Antalyali, 2007: 31).

1789 Fransiz Ihtilali hiir fikirlerin dogmasina neden olsa da, hareketin ilk 6nceligi
Universiteleri yikmak olmustur. Bunun i¢in radikal degisiklikler yapmaya baslanmis, dncelikle

Universiteleri kapatarak Ecole Centrale ler kurulmustur, Bunlar yeni rejimin getirdigi kendi



fikirlerini savunmasina yardimet olacak kuruluslar haline getirilmistir. Ancak degisen durum
arastirma ve hiir fikirleri engelleyememis ve tiniversite disinda olusan fikir akimlart ortaya
¢ikmustir. Bu fikir akimlarindan biri de obscurantisme olmustur, Bu fikir akimlart zamanla

yiiksek ¢gretim kurumlarina karst goriis olusturmustur (Ulken, t.y.: 25).

Fransiz devrimiyle birlikte modern iiniversite 6nem kazanmaya baslamis ve 6gretimin
yaninda Universitelerin arastirmayi temel amaglari i¢inde bulunan bir kurum haline gelmesi
i¢in calistimistir. Ozellikle 18. ve 19. yiizyilda Almanya ve Iskogya’da bu alanda ¢aligmalar
yaptlmustir (Kenan, 2015: 352).

Avrupa’daki tiniversiteler modern yapisina kavusana kadar kilisenin etkisinde kalsa da
Avrupalt birgok bilim insanin aragtirmalar tiniversitelerden bagimsiz olmustur. Bir¢ok tinlii
bilim insan: Uiniversitenin idari yapisinda yer almanin kanuni bir zorunluluk oldugunu diisiinse

de bu teklifleri genelde reddetmislerdir (Kenan, 2015: 349).

Napolyon'un g¢abalari ile olusturulan Universitelerde hiyerarsi etkili olmug ve ulusun
ihtiyacina gore nitelikli eleman yetistiren kurum haline getirilmeye calisiimistir. Bu amag
daha sonra milli egitim sistemi haline gelmistir. Napolyon un egitim sistemindeki bakis agisi
{iniversitelerde resmi egitim kavramini gelistirilmistir. Universite yap1 olarak st diizey
yoneticilere baghdir ve Universite ulusal egitim diisiince yapisinin bir pargast olarak
goriilmiistiir. Universite imparatorluk igerisinde biitiin egitim ve dgretimden sorumlu hale
getirilmis ve /828 yilina kadar tiniversitelerin yoneticileri, imparator tarafindan belirlenmisgtir

(Antalyal1, 2007: 31).

19. ylizyila gelindiginde ¢agdas tiniversite diyebilecegimiz liniversiteler ortaya ¢ikmistir.
Bunlardan ilki /810 yilinda Wilhelm von Humboldt tarafindan gelistirilen Berlin Universilesi
olmustur (Cetinsaya, 2014: 22). Modern {niversite denildiginde akla gelen ilk isim olan
Wilhelm von Humboldt, Berlin Universitesini kurdugunda tiniversitenin o iilke igin toplum
yapisini, kiltliriini olusturan kaynak olarak gérmiis ve bilginin en iyi haliyle bilinebilmesi
icin Ozglirliglin tam olarak saglanmasinin zorunlu oldugunu 6ngdérmiistiir. Bunun igin sadece
bilgi degil etkili ve canli akil, yorumlama yetisinin gii¢lii olmasi ve bunun ahlaki duygulara

ulasmis olmasini amaglamistir (Kenan, 2015: 352).



Wilhelm von Humboldt, 1789 yilinda yasanan Fransiz Ihtilali ile Fransa’da bulunan
tiniversiteler kapatilmasi ile birlikte Almanya’daki 22 iniversite de ortadan kaldirilmigtir.
Kaldirilan bu tiniversitelerin goézden gecirilmesi i¢in 1808 yilinda Wilhelm Von Humbold
vazifelendirilmistir. Arastrma Universitesi Modelinin ortaya ¢ikmasinda, modelin prensip ve
konsepti sunlar olmustur:

e “Universite, tim bilim alanlarindaki egitim-o6gretim  faaliyetlerinin  arastirma
etkinlikleri ile birlikte ve bir biitiinliik iginde yirituldigi kurumdur.

o Universite mesleki ve teknik yiiksekokuldan farkly bir kurumdur. Universitenin temel
islevi, herhangi bir meslege yonelik olmaksizin egitim-ogretim ve arastirma yapmakiwr. Amag,
kisilerin kendilerini tanyp gelismelerini saglamaktadir. Arastirmamn amaci, bilim igin
bilimdir.

e Universitenin sahibi devlet degil millettir. Devletin bu konudaki temel gorevi dgretim
iiyelerini atamak, maagslarin édemek ve verimli ¢alismalart igin gerekli olan ozgiirlik

ortamint olusturmaktr” (Erguvan, 2010: 16-17).

Humboldt reformunun en belirgin dzelligi, tiniversite ile arastirmanin birbiriyle olan
iliskisi ve arastirmanin nemidir. Humboldt'a gére doga bilimleri ile sosyal bilim arasinda bir
ayrim bulunmamakta, bilimin tekligi savunulmaktadir. Ayrica iiniversite bilgiye bilimsel
yaklasmali, 6grenciler ve 6gretmenler kurumun yoneticilerine bagli kalmadan kendi alanlarini
secmekte ozgiir olmast gerektigini belirtmektedir (Antalyali, 2007: 33). Humboldt modeline
gore Uiniversiteler arastrma kurumu tarzi benimsenecek ve tek bilim dalll fakiilteler iginde
uzmanlasma ile akademik kirsi ve disiplinler i¢inde tamsmamis bolim belirgin hale
getirecektir (Cetinsaya, 2014: 22). Humboldr, {iniversitelerin sahibinin millet oldugunu ve
devletin gérevinin ise dgretim liyelerini ve dzglirliklerini glivence altina almasi gerektigini
belirtmistir (Antalyali, 2007: 33). Bu donemde Almanya’da lisansiisti ve aragtirmaci
yetistirmek adina Onemli adimlarda bulunulmustur. Ozellikle Berlin  Universitesini
kurulmasinda etkili olan Humboldt, iiniversite kurulmasindaki amacmin “Ogretinin felsefe
yoluyla saglanmasi, temel bilimlerin derinlemesine islenmesi,; arastirma ve 6gretim birliginin
saglanmasi; devlet ve kiliseye karsi olmak” oldugunu savunmustur. Humboldi’'a gdre
{iniversite sadece ders veren kurum olmak yerine bilimsel ¢aligmalara da agik olan kurum

olmasi gerektigini savunmustur (Okgabol, 2007: 36).
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Alman bilim insanlarinin kurdugu cagdas tiniversiteler ile ilk tiniversiteler arasindaki en
onemli farklilik “eski universitelerin agrlikli olarak egitimde, bilgi aktarmakla mesgul
olmalari, modern iiniversitelerin ise daha fazla arastirma odakli olmasidir.” (Cetinsaya, 2014:

22).

19. yiizyil tiniversitenin toplumun tiimiine yayilmasi agisindan son derece Snemli bir
yiizyildir. Universite, yetenegi olan herkese kapilarim bu dénemde agmis Ozellikle
Ingiltere’de Jeremy Bentham onciiliigtinde kurulan University College London, her kesimden
insani Universiteye almustir. 19. ylizyilda gelisen bu Universiteler ilerleyen zamanda modern

{iniversitelerin sekillenmesinde son derece Snemli rol oynamustir (Antalyali, 2007: 32).

19. yiizyi1ldaki modern tniversitelerin temel 6geleri sunlardir:

¢ Akademik arastirmanin {iniversitenin temel faaliyetleri arasinda goriilmesi; bilginin
tiretilmesi,

e Basit bir diizeyde bilgi aktarimindan ziyade, diistince ve tutumun formasyonu, deger
aktarimini, yeteneklerin gelistirilmesini hedefleyerek, klasik yaklagimlari da modernize
ederek, arastirma faaliyetleri sonucu iiretilen bilginin iiniversite dgrencilerine aktarilmast;
bilginin yayilmasi,

o Universitede {iretilen bilginin, ekonomik diinyanin da iginde oldugu topluma

sunulmast; bilginin topluma sunulmasidir (Antalyali, 2007:32).

Girisimei Universiteler

Girisimeilik kavrami Fransizea “entreprendre” eylem sézctiglinden ortaya ¢iknug olan
ve “bir seyi farkli yapmak” manasinda kullamilmustic. Avusturya’lt ekonomist Joseph
Schumpeter’in fikirleri ile iktisadi paradigma seklinde goriilmistir. Schumpeter’e gore
yenilik, olagan saglayicilarin tek bir bitiin haline gelmesiyle, birey veya kurulus ise yalnizca
yenilik etkinliginde bulunuyorsa girisimci niteligini saglamaktadir. Esas nitelikleri olarak
yaraticilik ve degisim yaratmak olan girisimeilikte , riziko, lider olmak ve yarigma fikrine

yatkin olabilmek ise diger niteliklerdir (Odabagi, 2007: 117).

Girisimei tiniversite kavrami 20. yiizyilda ortaya ¢ikan bir kavram olup, son donemlere
uygun olan bu kelime olumsuz anlama gelmekle birlikte , gelir saglayict ozelligi olan ozel

liniversite gibi goriinen bir hal almistir. Bu yiizden de daha olumlu anlamlar halini alan
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kelimeler kullanilmaya &6zen gosterilmis, “Yaratic: Universite”, “Hizmet Universitesi”,
“Yenilikci Universite”, “Proaktif Universite” ve “Ogrenen Universite” gibi kavramlar
kullanilmaya ¢alisilmistir (Odabasi, 2007: 121). Kullanilan bu kavramlar disinda bilgiye
dayali ekonomi modeli (Bingdl, 2012: 59) ve {iglincti kusak tiniversiteler (Ulker, t.y.: 1) de
yine girisimci tniversite i¢in kullanilan ve daha ¢ok 20. yiizyil tiniversitelerinin tamimi igeren

kavramlar olarak kullanilmistir.

Yenilik¢i tiniversite kavrami hakkinda birgok bilim insani agiklik getirmistir. Etzkowitz
(1983) “bir ozel girigim ile ishirligi, sézlesmeli arastirma, patent gibi faaliyetler ile yeni
finansman kaynaklart saglayan iiniversite” diyerek “teorik” agidan altyapimun Onemine
agirlik verirken, Chrisman et al. (1995) ise “universite aktorlerince (akademisyenler/
teknisyenler/ égrenciler) yeni girisimlerin olusturulmasi” olarak Universitenin temelinde
bulunan insan unsuruna agirlik vererek girisimei tiniversiteleri tanimlamustir. Jacob etal.
(2003) “hem ticarilesme, hem de metalagma esasina dayanan” ekonomi yoniinden tarif
edilmis, Robertson (2008) ise “Kampiiste bulunan tim tniversite aktorlerinin girisimci
kapasitelerini gelistiren giiclii liderlik, Katma deger doguran dis paydaslarla giiclii baglar
kurmak, tiniversite-sanayi isbirligini arttirmak, Bireyler ve kurumlar tizerinde etki yapan
girisimci sonuclar dogurmak, Girisimci eyleme yol agan yenilik¢i ogrenme teknikleri
uygulamak, Kurumlar arasi etkin bilgi akisini destekleyecek sekilde simrlarin kaldirilmast,
Kompleks diinya sorunlarimi  ¢oziim  odakli ve gercek diinya deneyimini yansiutan
multidisipliner egitim yaklasimlar, Girisimci diigiinme ve liderlik uygulamalarin tesvik edici
olmak” diyerek yenilik¢i yiiksekogretim kurumlari i¢in 6nemli niteliklerinden bahsetmistir.

(Saking ve Bursalioglu, 2012: 94).

Girisimci iiniversite, Amerika Birlesik Devletlerindeki egitim kurumlarinda 200 yil
once baglaylp giintimiizde de varligini stirdiirmektedir. Ulkedeki tiniversitelerin oncelikle
akademisyenlerin endiistri ve ziraat ¢alisma ¢evrelerinde tecriibelerini aktarmis ve ilerleyen
zamanda girisimci Giniversite halini almistir, 1990°dan sonra girigimci tiniversite daha anlagilir
hale gelmistir (Odabag1, 2007: 117-118). 19. ylizyilin son ¢eyreginde MIT ve Standford vb.
bilimsel ¢alismalar ve girisimei ABD Universiteleri 6gretim elemanlarinin hem endustride
hem de mal ve satimda miisavirlik ic¢in takdim edilmesi siirdiiriilen ve halen devam eden
Cambridge, Twente gibi Avrupa Universitelerinde de geliserek, yiiksekdgretim kurumlart ve

endiistri kuruluslar ile birlikte gorev alan 6zgiir kurumlarin varligy, yiiksekogretime en son
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bulunan nitelikler ve fonksiyonlarin eklenmesi gibi ileri olay olarak gortilmiistiir. (Saking ve

Bursalioglu, 2012: 94).

Yasanan bu degisim iiniversitelerde baslangigta “ger¢egi arastirmak ve yaymak” olarak
ortaya ¢ikan gérevi, zaman igerisinde arastirma yoluyla bilgi iiretme, egitim-ogretim ve diger
etkinliklerle direttigi bilgiyi yayma islevierinin yani sira, toplumun her kesimini “ozellikle
unutulan kesimlerini” kavrama, onlarin sorunlarini ifade etme, beklentilerine yamit verme,
teknolojik ilerlemelerin sanayiye uygulanmasini saglayarak gelismede motor gorevi iistlenme,
kiiresel pazarlarda ise yarar bilgiyi iireterek uluslar arast rekabeti saglama gibi islevleri
artirmustir (Ulker, t.y.: 2). 1990°dan sonra egitim kurumlari ile sanayinin birlikteligi 6zgiir
kurumlar ortaya cikarip kurumlara nitelik ve fonksiyonlarinda degisim yasatmigtir. “Egitim
kurumlarinda bu degisimin asil nedeni nedir?” sorusuna su sekilde cevap verilebilir:
“Liiresellesmeye yonelik hizli bilgi degisimi ve hizli ekonomik gelismeler ¢ergevesinde,

3

iniversitelerin gorevlerinin genislemesi”. Son zamanlarda artan sosyolojik gereksinimler
karsisinda var olan vasitalar ile bir gorils ortaya koyar. Egitim kurumlari klasik bilgi aktarimi
ve yontemleri ile stirece devam ederken fonksiyonlart ve modelleri gelismelere ve ihtiyaglara
cevap olusabilecek sekilde ilerleterek, “gelencksel” ile “degisim” bir arada devam etmelidir.
Bagka bir acidan hem egitim alaninda hem de ekonomik alanda bir birlik olugturabilmektedir
(Odabast, 2007: 117-118).

Yiiksekogretim kurumlarmda girisimeiligin ortaya ¢ikigindan itibaren “egitim” kismu
agirhikli yiksekogretim kurumlar, endiistri kuruluslarma gereken “arastirmaci” ihtiyact
yiiksekogretim kurumlarinin amaglari arasinda yer almustir (Saking ve Bursalioglu, 2012: 93).
Bu kavramlar girisimci tniversitelerin karakteristik yapilarini olusturmus, — Arastirmaya
Oncelik, Disiplinleristii Etkinlik, Uluslararast Rekabet, Yaraticilik ve Tasarumin Tesviki,
Kosmopolit Orgiitlenme, Endiistri ile Isbirligi gibi konular girisimci {niversitelerde

yogunlasmaktadir (Ulker, t.y.: 1-2).

Girisimci Universitelere Ihtiyag Duyulmasimn Gerekleri

Mali Gereksinimler: Kiiresellesmeyle birlikte tniversitelerde mali yapisindan idari
teskilatlanmasina kadar bircok alanda gelismeler yasanmustir. Universitelerde yasanan
degisimlerle birlikte tilkede yasayan herkesin egitim almasmin Oniintin agilmasi devletin

giderlerinde bitytik bir etki yapmustir. 1980 yilindan sonra devletin yonetimindeki geligmeler
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ile birlikte devlet tiniversiteleri hedeflerinde ve ¢alisma yasaminda daha fazla gorev almakta
ve denetim yapaktadir (Cetinsaya, 2014: 25). Globallesme ile birlikte 20. yiizy1l sonlarinda
etkili olan bu durum ekonomik yapmin klasik serbesteilik siyasalarinm tlkedeki egitim
yapisinda etkisi yiiksek olmustur. Bu siyasalar ile iktisadi yapmnn da uygun oldugu ve kisisel
yararlarm hedeflendigi bir egitim yapisi olusturulmasi Ongdrilmistiir. Bunlar olurken
ozellikle tlkemizde “gelismenin belirli bir asamasina ulasamayan” sosyal yapida daha

anlasilir olmustur (Erguvan, 2010: 33).

Yiiksekogretim Kurumlart ile Endiistrinin ortak ¢alismalar: Teknolojik gelismelerin
artisi ve bu artigin ekonomik sisteme yansimas: ile birlikte ekonomik faaliyetleri etkilenen
isletmeler agirlikli olarak tiniversiteler ile birlikte ¢alisma yapilmaktadir. Bu iki alan ortak bir

alanda birlesmektedir (Cift¢i, t.y.:3).

Globallesme: Egitim alaninda sinirlarin kalkmasi, her iilkeden insanlarin diger tilkelerde
egitim almaya gitme istegi sonucu iiniversiteler kaliteli 6grenci gekme yarigia girmistir.
Diger yandan akademik ¢aligma yapanlar igin ayn: durum gegerli olmus, {iniversiteler nitelikli
akademisyenleri kendi iiniversitelerinde barindirmay: amaglamiglardir. Teknolojik gelismeler
sonuncunda bu alanda calisan firmalar 6zellikle ¢aligma yapilacak konularda diger firmalar ile
yarisma haline girmislerdir (Ciftgl, t.y.:3). Aslinda Gniversiteler, birgok yapilara gore daha
uluslararasi bir nitelik bulundurmakta, daima birey ve bilimsel galigmalarin oldugu kuruluslar
olmaktadir. Ayrica tiniversiteler, tabi yapilari geregi ananevi ve ekinsel yapinin sigindig1
bilimin gelisiminin sagladigi kurumdur. Lisan, ekinsel, inang, bilim alanlarinda c¢ok fazla
gelismenin soz konusu oldugu, kompleks ve ayr alanlari s6z konusu iken, iniversiteler yalniz

kendilerine ait konular disinda, ulusal/verel kuruluslar olmaktadir (Erguvan, 2010: 32).

Devletlerin farklilasan gorigsleri: Son dénemde gelisen Universite modeli bilimin
olusturduklarini ticarilestirme ile gerceklesmekte, uluslar bu alanda aragtirma, gelistirme ve
uygulama yapmak istemektedir (Cift¢i, t.y.:3). Ulkelerin amaglar1 ve beklentilerine karsilik
arastirmalar sekillenmekte ve tilkeden tilkeye degisim yasanmaktadir. Diger yandan tilkelerin
varliklarinin devam etmesinde en biiylik etken yenilik yapabilmesidir. Bu yenilik “icar ve

bulus” olarak gerceklesebilir. Ancak inovasyon olgusu diger {ilkelerden ihrag edilmesiyle
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{ilkemize ulagsmaktadir. Yeniligin devamlilig: olmasi igin iilkemizde de AR-GE ¢aligmalarinin
artmas1 gerekmektedir. Bunun i¢in ise bilimsel g¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.
Bilimsel arastirmalar ise universiteler ve arastrma enstitileri ile varligini stirdtirebilir

(Gliveng, 2016: 14).

Egitim gorenlerin nicel yiikselis: Universitelerde egitim alan birey sayisinmn artmast ile
birlikte bu alanda hiikiimetler etkili bir yol arayisina girmistir. Ancak sayidaki artis

tiniversitedeki egitimlerin etkisini azaltan bir insan kalabaligina déntismiistiir (Ciftei, t.y.: 3).

Yenilik¢i yiiksekdgretim kurumlarinin  hedeflerine bakildiginda yiiksekdgretimden
basari ile ayrilanlarin sadece ¢alismak isteyen bireyler degil ayrica da ¢alisma yasaminda
iretim saglayabilen birey halini almak; bilimsel ¢aligmalarin ve neticelerinde, iktisadi,
sosyolojik ve endiistride yenilesim saglayan 6ge olmak ve firmalar agisindan diistincelerini
gelistirebilecegi ve katki saglayabilecekleri bireyler olmak istemektedirler. (Saking ve

Bursalioglu, 2012: 94).

Bilgive Dayali Ekonomi

Bilgi ekonomisi ya da bilgive dayali ekonomi kavram olusan iktisadi gelismeleri
tamimlayabilmek i¢in 20. ylizyil sonlarinda kullanilmigtir. Giinimtzde sosyolojik olarak

paralel bir kavram olmak tizere bilgi toplumu kavrami kullanilmaktadir (Bingol, 2012: 59).

Genel toplum diizeninde tniversitelerin degisiminde etkili olan  bilgi foplumu ve
ekonomisinin canlibigidir. Endistri devriminden sonra gelisen ve zaman igerisinde bilgi
foplumu halini almas1 ve globallesen diinyada “bilgi ekonomisi” degerinin ortaya ¢ikmasi
{iniversitelerin dnemini daha belirgin hale getirmistir (Cetinsaya, 2014: 27). Bilimin ortaya
¢tkmasi, yayilmasi doniigim yasayan iktisadi etkilerin esasini olusturan farkli sirket ve
kuruluslar ile bilimsel ¢alismalarin dagilmasini saglayan merkezlere onem verilmistir.
Enformatik gelismeler yeni bir endiistri devrimi ile iktisadi yapida olarak doniisim
yasanmustir. Ulkeler teknik yapisi ile iktisadi yapilari arasinda dogrudan bir baglanti s6z
konusudur. Her donemin teknolojisi o donemin ekonomik sistemini belirmektedir (Bingdl,

2012: 59).
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Bilgive dayali ekonomide yiksekdgretim kurumlarmi ortaya gikaran iki kavram vardir;
Bunlar akademik kapitalizm ve iiniversite-devlet-sanayi iiclii sarmal iliskisidir Akademik
kapitalizm;, bilimsel ¢aligmalarin, global ekonominin ihtiyaglarin karsilamak i¢in anlamlarin
doniistiigii 20. yiizy1l sonlaria dogru ortaya ¢ikmugtir. Bilgi ekonomisi ile devletlerin global
ekonomik yarismalarmin yiikseldigi, bir ¢ok devlette tiniversitelerin yarigmaya dayali olarak

yeni bir hal almigtir (Bingél, 2012: 61).

Akademik kapitalizm sonucu tiniversite-devlet-sanayi sarmali meydana gelmistir. Bu
yeni sarmanlin niteligi niversite-devlet ve iniversite sanayi bagn tek bir halde
birlesmesidir. (Bingsl, 2012: 62). Ughi Sarmal Modele gore gruplar Ustlendikleri gorevleri
temeldir. Bu durumda yiiksekdgretim kurumlari, satig iglemleri, firma agmak vb. yenilik¢i
gérevlere sahipken, endiistri grubunun bilgi paylasimi, personelin bilgi ve becerilerini
gelistirme konusunda bilimsel ¢aligmalardaki gorevlerin ilerlemelerinde destek olmaktadir.
Bu acidan bakildiginda Ugli Sarmal Modeli dar anlamda “aktdrler”, orta seviyede ise
“Jurumlar”, genis anlamda “kanunlar ve regiilasyonlar” olan bir diizen sunmaktadir (Saking

ve Bursalioglu, 2012: 96).

Sekil 1. Uglii Sarmal Modeli

Sekil 1A Sekii 1B Sekil 1C
........... e ~
- N 4
N / i 7 *
VAN [ Devlet [ pelet
,,//«“" ”'\v\ /"w RS . e /l\ Tk
I{ Universite | Sanayi )\ A \\,, s S\ / AN
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"'\ T/ / N/ A 1\ Universite "¢ e ]
N Vo Universite = Sanayi | % ey 7 Sanayi
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AN - - . N L \\\/ v \h( S / Ve
g
Uclti Sarmal (Triple Helix)

Kaynak: (Saking ve Bursalioglu, 2012: 97).

Universite-Sanayi Isbirligi olusturabilmek igin dncelikli olarak biitiin ortaklarin genig
bir sebekeye sahip olmasi ve gelismelerde daha iyi hale gelebilmesi igin diger yapilarla ve
gorevlerde bulunan gruplarin birlikte yarar olusturacak mutabik kalacaklarmn bu konuda
beklentileri, ortak calismalarda zaman isteyen bir siireg oldugunu bilmek gerekmektedir

(Kiper, 2010: 38).
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AR-GE calismalarimin  artigt ise #iniversite-sanayi ortak caligmast ile olacaktir.
Ulkemizde bilim insanlarinin sanayi icinde uygulama da bulunamamast, bilimsel ¢aligmalara

ise bu alanda isletmelerin destek olmamasi biiyiik bir mesele olmaktadir (Giiveng, 2016: 14).

1.2.2. Doguda Universitelerin Tarihsel Siireci

Miislimanligin zaman igerisinde yayilmasi ve bu inang iginde bir arada bulunulmas
Kur'an’t dogru okumak, anlamak ve dgretmek gereksinimlerinden dolay dgretimin dneminde
yiikselis goriilmis bu nedenle de medreseler kurulmustur. Medrese, egitim-ogretim
faaliyetlerine tahsis edilen ve bu amagla gerekli arag ve gereglerin saglandigr okullara
verilen isimdi (Gelisli, 2005: 84). Islam diinyasinda egitim, medrese kuruldugundan itibaren
din egitiminin verildigi kurumlar olmugtur. Bu medreselerde agirhkl olarak ilahiyat ve hukuk

egitimi verilmektedir (Kenan, 2015: 335).

Medrese kelime anlami olarak Arap¢a “derase” kokeninden gelmis ve “ders okunacak
yer ve talebenin iginde oturup ders okudugu bina” manasinda kullamlmigtir (Hizli, 1987:

274).

Medreseler 8 ve 9. Yiizyillardan baslayarak gelismeye baglamustir. Ancak gelisiminin
yaninda medreselerin kurumsallasmast Biiyiik Sel¢uklu Devieti déneminde devlet baskan
Alparslan’im veziri Nizamilmilk'in Bagdat’ta kurulan Nizamiye Medresesiyle olmustur
(Kenan, 2015: 336). Bu medrese egitim gorenlerin licretsiz egitim aldigl, ihtiyact olan
dgrencilere burs verildigi, barinma ve yasamalari i¢in olanak saflandigy Islam’in ilk gergek
iniversitesidir (Hizli, 1987: 275). Medrese dini egitimi verirken bir yandan da Misir 'daki
siyasi yapinin baskin diigincesini bertaraf etmeyi amaglamistir. Nizamiye medresesinde
Gazali gibi inlii alimler ders vermistir. Ayrica medresenin zengin bir kiitliphanesi
bulunmaktadir (Kenan, 2015: 336).

Dénemin medreselerinin agilmasinin sebeplerini ise su sekilde belirtebiliriz:

“Ameli ihtiyaglar,

L ]

Devlet ¢ikarlarmi korumak ve Stinni Olmayan ideolojilere karsi onlem almatk,

Genisleyen imparatorlugun yonetimi icin memur yetistirmek,

Din adamu yetigtirme ihtiyacin karsilamak,
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e Yeni alinan iilkelerin manevi olarak da fethedilmesini saglamak igin gerekli olan
elemanlart yetistirmek,

e Bilginleri bir gorev ve maasla medreselere baglayp denetim altinda tutmak ve
boylece deviete karsi tehlikeleri olma ihtimalini ortadan kaldirmak,

e Devlet adamlarimin bilim severliginin yiiksek olmasmi istemek.” (Gliven, 1998: 138)

Medrese, Ortagag egitiminin kurumsallagmasinda, egitimde uygulamalarin gelisiminde
ve yontemlerin olusumunda etkili olmustur. 10. yiizyilda Medrese egitiminde hocasindan
alinan dersi tamamlayan dgrenci hocasindan “icazet” alir ve ders verme iznini almus olur. 12.
yiizyildan itibaren ise bu durumun Ortagag lniversitelerinde “licentiadocendi” adiyla
yapilmaya baslandig1 goriiliir. Bu uygulama daha eski dénemlerde gortilmemektedir (Kenan,

2015: 338).

12. ylizyildan baslayarak Avrupa diinyasi Islam ilmiyle baglanti kurmus birgok alanda
eserler Arapgadan Latinceye gevrilmistir. Klasik Islam fikri bilim ve diisiince alaninda
Bati’da modern bilimsel gelisiminde kaynak olmustur. Da Vinci ve Copernicus 'un gibi bilim
insanlarinin Miisliiman bilim insanlarindan pek ¢ok sey Ogrendikleri bilinir. 18. ylizyil
Avdinlanma Cagi'nda ise baz1 Avrupali yazarlar Islam bilimini aydinlanmanin giivencesi
olarak gormektedir. 7-8. yiizyilda ilk defa Misir, Kuzey Afrika, Endiiliis ve Sicilya’da beseri
bilimler ortaya ¢ikmis ve Avrupa 'ya ulasmistir (Kenan, 2015: 342 - 343).

Medreselerin sayisi 13. yiizyildan itibaren artis gdstermistir. 14. yiizyilda ise bu durum
ileri diizeyde egitim veren medreselerle kargilagilmigtir, Bu donemler iginde medreselerin
merkezleri Bagdat’tan Kahire'ye Snemi artmis 1415 yizyillarda ise Istanbul merkez halini

almaya baglamistir (Kenan, 2015: 337-338).

Misir’da kurulan ilk {iniversite Kahire’de 1908’de ag¢ilmig ve bu Universite Ezher,
Heidelberg ve Sorbonne’dan esinlenerek Kral Fuad adina yapilmustir. Kahire’de kurulan
{iniversite 1925°te Misir Devlet Universitesine, 1952°de ise Kahire Universitesi olmustur.
Irak’ta kurulan ilk modern kurum ise 1908’de Bagdat’ta Osmanl tarafindan kurulan Hukuk
Mektebidir. Azerbaycan’da Bakii Dariilfiinun 1919°da kurulmus, egitim dili Rusga olmasiyla
birlikte Tiirk¢e zorunlu ders olarak okutulmustur. Uzakdogu’da ise ilk modern {iniversitelerin

19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kuruldugu goriilmektedir (Kenan, 2015: 356).
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IKINCIi BOLUM

2. TURKIYE’DE UNIVERSITELERIN GELISIMI

2.1. Osmanli Imparatorlugu Déneminde Universiteler

Osmanli Imparatorlugu doneminde Universite egitimi eski Tirk devletlerden miras
kalan medrese gelenegi ile devam ettirmistir. Basta Iznik, Bursa, Edirne ve [stanbul olmak
tizere Anadolu ve Balkanlar’da imparatorlugun bir¢ok yerinde tip ve tabiat ilimleri okutulmak
tizere medreseler yapilmistir (Kenan, 2015: 340). Osmanlida medrese egitimi Orhan Bey
zamani kurulan Iznik Medresesi (Iznik Orhaniyesi) ile baglar, Fatih Sultan Mehmet
déneminde kurulan Sahn-1 Seman Medresesi ile devam eder ve Kanuni Sultan Siileyman
doneminde kurulan Stileymaniye Medreseleri ile medrese kurulus stireci sona erer (Tekeli,

2010: 55).

imparatorluk déneminde tiniversite vasfinda bulunan Iznik Orhaniye’sinde (Kilig, 1999:
293) Selcuklu medreselerinin esintileri bulunmakta ve bu medreseler donemin sultanlarina
veya devlet adamlarinin olusturdugu “vakiflar” tarafindan devam ettirildigi gortilmektedir.
Bu medreselerin sayisindaki artis sonucunda egitim agisindan asamalar olusmaktadir.
Donemin padisahlar kendi medresesinin elit bir egitim verilmesine dikkat etmekte ve bu

durum medrese hocalarinin tcretlerini de etkilemektedir (Tekeli, 2010: 55-56).

Osmanli’da orta ve yiiksekogretimin temelini medreseler olusturmaktadir (Kilig, 1999:
293). Ana egitim sivil ve askeri okullar olarak iki sekilde yapilmaktadir. Sivil okullar; sibyan
mektepleri ile medreselerden olusmakta, medreseler ise umumi medreseler ve ihtisas

medreseleri olmak tizere ikiye ayrilmaktadir (Kilig, 1999: 293).
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Osmanli  Imparatorlugunda askeri alanda eksiklikler ve savas alanlarindaki
basarisizliklar nedeniyle egitim alaninda degisimler yasanmistic. /716 Rocheford “Osmanl
Ordusu ' nun Islahi i¢in Rapor”, Ibrahim Miiteferrika “Fenni Muharebe ve Talim-i Asker”
dair bir risale bastirilmistir. 1729 yilinda Osmanl Imparatorluguna sigiman Kont de Bonneval
(Humbaraci Ahmet Paga) ile humbarahane kurulmus, humbarahane ye dayanak olmasi i¢in
ise hendeshane acimistir. Ancak yenigerilerin baskilari sonucu okul egitim hayatina devam
edememistir (Tekeli, 2010: 67). 1770 yilinda Osmanli deniz kuvvetlerine bagh donanmanin
Cesme’de yakilmas: humbarahanelerin ne kadar dnemli oldugunu gdstermis ve tersanelerin
tekrar agilmasi karar alinmistir (Tekeli, 2010: 68). Ordunun savastan basarisiz sonuglar ile
dénmesi nedeniyle 1773’te Hendesehane tekrar agilmis ve ¢agdas anlamda askeri grup tekrar
canlandirilmaya ¢alistlmustir (Kilig, 1999: 293). 18. yiizyil sonu itibari ile ¢agdas egitime
yonelme istegi sonucunda orduya feknik bilgi sahibi subay ihtiyact igin 1776’da
Miihendishane-i Bahri Himayun ile 1795’ te Miihendishane-i Berri Hiimayun hayata gegmistir.
Bu yonelis 2. Mahmud déneminde de devam etmis 1827’de doktor yetistirmek i¢in Tiphane-i
Amire ve 1834°te muharip subay ve kurmay subay yetistirmek amaciyla Mekteb-i Fiinun-i
Harbiye kurulmustur (Délen, 2009: 43). 1838°de ise Dariil ‘uliim-iil Hikemiye-i Osmaniye ve
Mekteb-i Tibbiye-i Aliye-i Sahane yenilenmistir (Kilig, 1999: 294).

17. Yiizyildan itibaren medreselerde pozitif bilim guciinii kaybetmesi, Tanzimat
Fermanu (1839) ilani ile Bati tarzi egitim kurumlarinin $nemini artirmustir (Namal ve Karakok,
2007: 27). Tanzimat sonrasinda Osmanliltk akim ile egitlik prensibi de gelmistir. Bu nedenle
okullarin hepsi iilke igindeki tiim uluslara agilmistir. Kisilerin Miisliiman olup olmamasi
onemini kaybetmistir. Egitimde artik erkek 8grenciler igin degil kiz 6grenciler iginde okullar
acilmakta devlet bu konuda destek vermektedir. Ebe Mektebi (1842), Kiz Riistiyeler (1858),
Kiz Sanayi Mektepleri (1870) bu dénemde kiz 6grenciler i¢in agilan okullardir (Tekeli, 2010:
74-76).

Modern anlamda ilk Tiirk tniversitesi 1846°da kurulmaya baslamis, 1869 dan itibaren
daha sistemli ve programl: sekilde bir yiikseksgretim kurulmus ve Osmanh Imparatorlugunun
gelisimine katki saglamistir (Kenan, 2015: 355). 1862 yilindan itibaren ilkogretim kurumu
gérevinde bulunan “sibyan mektepleri” yerine “iptidai mektepler” agilmistir. Asamali olarak
yeni okullar agilmaya baglanmistir. Bunlar, Mahreci Eklam (1862), Dartissafaka (1865),
Dariil Muallimi Stbyan (1862), Galatasaray (1867), Dariilmuallimat (1870)(Tekeli, 2010: 76).

20



Il Abdiilhamit déneminde egitim sisteminde gelismeler goriilmiistiir. Bu durumun siyasi
acidan nedeni lokal sivil yoneticilerin egitilmesi istegidir. Tanzimat doneminin yeni
yoéneticilerini yetistirme ihtiyaci igin 1859°da Mektebi Miilkiye, tip egitimi i¢in 1867 yilinda
Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye kurulmus déneminde ayri bir yiiksek ogretim kurumu halini
almistir (Namal ve Kararkok; 2007: 28). Diger yandan bu doénemde Tirk girisimeileri

tarafindan ozel okul agma istegi s6z konusu olmustur (Tekeli, 2010: 82).

Osmanli Imparatorlugunda en son kurulan tniversite Beyrut 'ta Amerikan Universitesi,
Fransiz St.Joseph Universitesi’dir (Sargm, 2007: 136). Osmanh Devleti 18. ve 19. ylizyilda
{iniversite girisimleri Islam diinyasinda yiiksek egitimin kurumsallagmast ve igerigin

sekillenmesi agisindan énemlidir (Kenan, 2015: 357).

Osmanli devleti 19. yiizyilda medrese haricinde yeni egitim kurumlarmi kurma fikri bu
yiizyll iginde goriilmeye baglanmig ancak bu kurumlarm kurulmasi halk arasinda birlestirici
olmamis ayristiran bir yapi olarak goriilmiistiir (Kenan, 2015: 356). Bu nedenle Dartilfiinun
1846 yilinda hazirlanan bir tasar1 ile 1863 yilinda [stanbul’da kurulmustur (Namal ve Karakok,

2007: 27).

Dariilfiinunun ile Miisliiman ve gayri Misliiman niifusa sahip olan Osmanlinin birlikte
egitim gormesini, egitim gorenlerin ilerleyen donemlerde devlette gorev almalarinin
saglanabilmesi ve din etkisinin az olacagl modern bir universite olusturabilmesi istenilen

sonuclar olmustur (Namal ve Karakok, 2007: 29).

19. yiizy1l ortalarina gelindiginde bati tarzi tniversite kurulmasina karar verilmis
(Namal ve Karakok, 2007: 28) ve Enclimen-i Dénig’in istenilen yapiyt olugturamamasi
nedeniyle Miinif Efendi kilavuzlugunda Cemiyet-i [Imiye-i Osmaniye kurulmustur (Délen,
2009: 54). Cemiyet-i lmiye-i Osmaniye’nin kurulus amaci, Batida ilerleyen ¢agdas bilimleri,
gen¢ aydinlara tanumaktir (hsanoglu, ty.: 334). Dolen, Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye’nin
kurulus amacindan su sekilde bahsetmistir:

“kitap telif ve terciimesi ve umuma ders verilmesi velhasil her tirli miimkiin olan her
arac ile Osmanli tilkelerinde ilimlerin ve fenlerin yayimasina ¢alisacak ve gayret
edecektir.” (Dolen, 2009: 54).
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Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye’'nin baskant Halil Bey’in ve diger 1iiyelerin
gorevlendirilmeleri ve diger illerde gorev almalar: kurumda negatif bir etki olugturmus ve bu

nedenle kurum beg yi/ etkin olmus ve daha sonra kapatilmistir (Thsanoglu, t.y.:334).

Dartilfiinunun tekrar agilmasi istegi ilk olarak /869 yilinda yayimlanan Maarif-i Umumi
Nizamnamesi ile gerceklesmistir. Nizamname 'nin 79,  Maddesine gore Istanbul'da
“Dariilfiimun-1 Osmani” ismiyle yiiksekokul tekrar agilacaktir (Olgun, 2002: 186). Ancak
Maarif-i Um0mi Nizamnamesi’nin Dariilfiinun ile ilgili kisimlart uygulanmamis, bagka
sekilde Kkurulmasi distniillmiis ve 12 Agustos 1900 tarihinde Dariilfiinun-1 $8héne
Nizamnamesi yuriirlige girerek Maarif-i Ummi Nizamnamesi’'nde bulunan Darilfiinun ile

ilgili maddeleri yurtirliikten kaldirilmistir (Dolen, 2009: 79-80).

1872 yilina gelindiginde Dariilfiinun-1 Osmani’nin kapanmast ile 1874’te Galatasaray
Sultanisi yabanci &gretmenlerden destek alarak agirhkli olarak edebiyat, hukuk ve fen
alaninda 3. Dartilfiinun olan Darilfiinun-i Sultani kurulmugtur. Ancak okulun ekonomik
acidan yetersizligi sonucu 1881°de okul kapanmasina neden olmustur (Namal ve Karakok,

2007: 29).

Dariilfiinun  Sultani’nin kapanisindaki temel neden medresenin bu anlayisa kars:
koymasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Diger bir goriis ise en biiyiik etkenin orta

dgretim meselesi olmasidir (Délen, 2009: 121-123).

Dariilfiinun-i Sultani diger Dariilfiinunlardan farkli 6zelliklere sahiptir. Bunlar:

e Epgitim hayatinda az bir dénemde kalmasi ve dénem doénem yasanan kapanislar olsa
da okulu basart ile bitirenlerin devamlilig: saglanmistir.

e Diger okullarda “miinevver memur” ya da genel bilgi sahibi kisiler olusturabilmeyi
amaclarken Dariilfiinun-1 Sultani 6zellikle hukuk ve miihendislik gibi bolumlerde meslek
elemant olusturmasi amaglamistir.

e Bu okul hukuk alaninda medreseden ve medrese zihniyetinden uzak durmus ve bunun
icin tedbirler alinmistir.

e Okula girebilmek sadece Mekteb-i sultani mezunu olanlar ve Fransizca bilenler

i¢indir. Bu nedenle medreseliler bu okulda okuyamamaktadir.
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e Okulun kuruldugu dénem iginde devletin politik tutumlari en galkantili siirecindedir

(Délen, 2009: 160-161),

Yasanan biitiin olumlu ve olumsuz siirece ragmen Dariilftinun-1 Sultani daha &nce
kurulan okullara gére daha ileri diizeydedir. Miihendishde-i Berri-i Hiimdyiin'un topgu ve
istihkaém subayt yetistirdigi dikkate alindigmda Turkiye'de sivil miihendislikin bu okulla
basladigini dile getirebiliriz (Délen, 2009: 160-161).

II. Abdiilhamit’in tahta gegmesinden sonra 1900 yilinda yayinlanan bir kanunname ile
Dariilfiinun-1 Sahane adinda dordiincti kez Dariilfiinun kurulmugtur (Namal ve Karakdk, 2007:
29). Bu okul daha 6nceki dariilfiinunun kapanmasmdan 27 yi/ sonra 1900 yilinda tekrar
agilmistir (Olgun, 2002: 186). II. Abdilhamit’in tahta ¢ikigimin 25. yilinda Dartlfiinun
acilmasi fikri glin ylziine ¢ikmus, padisahin onayimmn alinmasi ile birlikte Maarif Nezéreti’nin
hazirladigi kanunname onaylanmis ve 12 Agustos 1900 tarihinde yiirtirlige girmistir. Bu tarih

[stanbul Universitesi’nin kurulus tarihi olmustur (Délen, 2009: 268).

Gelisen “Geng¢ Tiirk” akimi Avrupa’da ortaya ¢ikmasi Osmanli devleti igin endise
yaratmis ve yurtdisinda egitim gérme konusunda engellemeler olmustur. Bu durum karsisinda
yoneticiler (iniversite kurulmasina karar vermis 1900’li yillarda Sait Pasa gayretleri

sonucunda Dariilflinunu Sahane ag¢ilabilmistir (Tekeli, 2010: 85).

Dariilfiinun-1 ~ Sdhdne ag¢ilmasi  yonetimde gorev alanlar agisindan  olumlu
karsilanmanmustir. Ozellikle 11 Abdiilhamid’in son Maarif Ndziri Hasim Pasa 1906 yilinda
Mabeyn-i Himdytin Baskdtipligi'ne gonderdigi yazida ogrencilerin  ahldkint  bozdugu
sebebiyle kapatilmasi gerektigini dile getirmistir. Ayrica Dartlftinun’da kararlara uygun
olmayan hareket edildigiyle ilgili ihbar yapildigi, bunun karsiliginda Maarif Ndazirt Mehmed
Celdleddin Bey konuyla ilgili savunma yapmak zorunda birakilmigtir (Délen, 2009: 272-273).

Bu okulun kurulmasi ile birlikte Osmanli Imparatorlugunda kesintisiz iiniversitenin
gerceklesmesi saglanmustir. Diger yandan idari teskilattaki yap1 Tiirkiye dniversitelerinde
uygulanan ilk merkeziyet¢i yonetimidir. Muidir, kanunnamenin hiiktimleri dogrultusunda
Padisah tarafindan atanmakta, ve atanan midir ise her alti ayda bir yaptigy isler islemler

hakkinda Egitim Bakanligina bilgi vermekle ytkiimlidir (Olgun, 2002: 188).
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1912 yilinda Dariilfiinun ile ilgili farkliliklar yasanmustir. Universite Uliim-1 Seriye,
Uliim-1 Hukukiye, Fiinuk, Uliim-1 Tibbiye, Uliim-1 Edebiyye olarak bes dala ayrilmistir. Ayrica
kiz ogrenciler i¢in  “Inas Darilfimun-u” agilmigtir (Kilig, 1999: 295). II. Mesrutiyet
sonrasinda sayllarinda artis yasanan [nds Idadi ile Sultanileri (Kiz Liseleri) ve
Dartilmuallimat (Kiz Ogretmen Okulu) kadin dgretmen ile ilgili meseleyi giin yliziine
getirmistir. Orta 6gretimden gegmis olan kiz dgrencilerde yiiksekdgrenim gorme isteginde
artis olmas: toplumda etkisini gdstermeye baglamis, dénemin Milli Egitim Bakam Sikrii Bey,
1914 yilinda Dariilfimun konferans salonunda kadin 8grenciler i¢in konferans verilmeye
baglanmigtir. Konferansa gelenlerin biiyiik bir kismn Kiz  Yiksek Ogretmen Okulu
ogrencilerinden olugmaktadir. Ilerleyen zamanlarda konferansa ilgi zamanla artmis ve

konferansa katilan sayist 500-600°1 bulmustur (D6len, 2009: 453-454).

Dartilftinunda bir yandan yasanan bu meseleler tartigilirken diger bir yandan yeni
yiiksekokul ve mektep okullar: agilmaktadir. Bunlardan bazilari sunlardir; Gece Dersleri
Mektepleri (1908), Riisumat Memurlar: Mektebi (1909), Polis Memurlar: Mekiebi (1909),
Dis¢i Mektebi (1909). Muzika Mektebi (1910), Maliye Memurlar: Mektebi (1910), Kondiiktor
Mektebi (1911), Belediye Memurlar:t Mektebi (1911), Kadastro Memurlar: Mektebi (1911),
Evkaf Memurlart Mektebi (1911), Dariilbedayi (1914), Terbiyeyi Bedeniye Muslim Mektebi
(1914), Tabib Miisavirligi Mektebi (19159, Simendifer Memurlar: Mektebi (1915), Dariilhan
(1916) (Tekeli, 2010: 90).

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Dariilfinun-1 Sahéne ismi Dartlfiinun-1 Osmani olarak
degismis ve 6grenci sayisinda konulan sinirlamalar kaldirilmistir ve ¢ok sayida &grenci okula

gelmistir (Délen, 2009: 295).

I.Diinya Savasrnda Almanya ile Osmanli Devletinin anlagma saglamasindan dolay:
Dariilfiinun’da 1slahatlar yapilmis ve Almanya, Avusturya-Macaristan ile pozitif bilim, felsefe
ve edebiyat icin profestr ve dogentler getirilmistir. 1914 yilina kadar olan ikinci 1slahatta ise
ogretim  kadrosunda Tip Fakiiltesi disinda Alman profestrler agirlikli olmak  {izere
Dariilfiinun’da genis alanda orgiitlenmeye gidilmis, I. Diinya Savasina kadar bu hocalar
Istanbul’da bulunmuslardir (Namal ve Karaksk, 2007: 29). 1917 yilinda Humbolt kiilttriiyle
gelen Alman akademisyenler Tiirk¢e ders vermeye baslamis ve arastirmact bir iiniversite
gayesiyle calistimistir. Bu amagla tiniversiteye enstitii ve laboratuar kurulmus, her boltimden

bircok akademisyenler arastirma yapmak igin diger tilkelerde galisma yapmis ve bu
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calismalarini aktarabilmek icin enstitii agmislardir. Ancak I.Diinya Savas! sirasmda kurulmast
amaclanan bu enstitiiler Tiirk ve Alman akademisyenlerin aralarindaki anlagmazliklardan

dolay1 ertelenmistir (Tekeli, 2010: 88).

2.2. Cumhuriyet Sonras1 Universitelerin Gelisimi

Mesrutiyet ve Ateskes doneminde Darililfinun’a duyulan istek ve beklentiler
Cumhuriyet déneminde de devam etmis beklentilerin karsithginin goriilmemesi ile elestiri
oklar1 Dariilfiinun’a ¢evrilmistir. Cumhuriyet déneminde Dariilfiinun’a yaklasim destekleyici
ve meselelerin ¢éziimlenmesi amaglanmistir. Mustafa Kemal Atatiirk, 3 Mart 1923 tarihindeki
konusmasinda Dartilfiinun konusundan destekleyici agiklamalarda bulunmustur:

“Memleketin Darilfiinun’'a ve serbest meslekler hayatinda takib edecegi yolu ve asri
(cagdas) bir zihniyetle idrak eden iyi bir Dariilfiinun heyetine (6gretim kadrosuna) ve
bir hayli meslek ve fen adamlarina malik oldugumuzu kemdl-i sikran ile tezkdr
edebiliriz(anabiliriz). (Dé6len, 2010-a: 3).

Bir yil sonra I Mart 1924’te TBMM’nin 2. Dénem 1. Toplanti yilmn agilig
konusmasinda Mustafa Kemal Atatiirk Dariilfiinun’un neminden bir kez daha bahsetmistir:

“Dariilfiinun’un mevcudiyet ve tekdamiildtina e yiksek bir Darilfinun’un milletin
terbiye-i umumiyesinde (genel egitiminde) tekdmiil-i medeniesinde haiz oldugu kat'i
esirata bilhassa nazar-1 dikkati celbederim. Tiirkiye 'nin terbiye ve maarif siyasetini her
derecesinde, tam bir vuzuh ve hi¢bir tereddiide mahal vermiyen sarahat ile ifade etmek
ve tatbik etmek l[dzimdir. Bu siyaset, her manasiyle, milli bir mahiyette irae olunabilir.”
(Dolen, 2010-a: 3).

1930’lu yilarda Almanya’da Hitler’in diktatorliigiinden dolay: tilkesinden ayrilan
Alman Profesérler, dsnemin hiir olarak goriilen devleti Tirkiye’ye iltica etmislerdir. Degerli
pek cok Alman bilim insaninin, diger devletlere gitmemesini saglamak ve daha sonra tilkeye
gelecek olan diger bilim insanlari igin gerekli ¢aligmalar yapilmus, Tiirkiye deki
tiniversitelere kabul edilmeleri amaglanmistir. Bu agidan bilim insanlarina kisa zaman iginde
Tiirkce 6grenmesi ve Tirkge egitim verilmesi, uzun vadede Turk dogent yetistirilmesinin
saglanmasi ve bélimlere yetistirilen dogentlerin devredilmesi gibi planlar yapilmis ancak bu
planlarin bir bolimii uygulanabilmistic, Alman bilim insanlart tilke iginde yeterli siire
kalmamalari, yetistirilecek dogentlerin gorev almalart ve {iniversiteye baghhgmm
saglanamamasi gibi nedenlerden dolay1 planlar uygulanamamistir. Yabanci bilim insanlar

Tiirkiye’de bilime dayanan ve modern temellere dayanan tiniversite kurulmasmdan biiylik
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destek olmustur. Diger yandan eski Dartilfimun hocalar kurulan Universite kadrosu digina
cikarilms, bu kadrolara Alman, Macar, Avusturyali 6gretim tiyeleri yerlestirilmistir (Namal
ve Karakok, 2007: 32-33). Istanbul Universitesi’nde bulunan akademisyenlerin biiylik bir
kismi Almanya’da yasanan Hitler diktatorligiinden kagmasi sonucu istanbul Universitesi
hakkinda “Berlin disindaki en biiyiik Alman Universitesi” sGylentisi ¢ikarilmustir. 1945
yilina kadar Tirkiye’de kalan akademisyenler, Turk tiniversitelerinde Alman modeli

{iniversite yapisin olmasinda biiytik bir etkisi olmustur (Kilig, 2010: 298).

Prof.Malche 15 Mayis 1932 yilinda tamamladifi raporu Fransizca diliyle Egitim
Bakanligina sunmustur. Rapor Tiirkgeye ¢evrilmis ve Mustafa Kemal Atatiirk’e arz edilmistir,
Dariilfinun kaldirilmas: yerine Istanbul Universitesi kurulmasi hedeflenen bu raporda belirli
kigiler hari¢ sakl tutulmustur. Egitim Bakanmi Resit Galip raporun 6zetini c¢ikarmis halka
raporun 6zet kismim bildirmistir. Malche ’in tam metin raporu uzun bir aradan sonra Hasan

Ali Yiicel Bakanlik yaptigi donemde yayinlanmas: saglanmustir (Délen, 2010-b: 95-96).

Isvigreli Profesor Albert Malche’in raporu sonucunda ilk defa {iniversite reformu
yapilmis ve Egitim Bakanina verilen bu raporda iyi gitmeyen durumlar belirtilmistir.

“Tyrkge bilimsel yaywmlar yeterli degildir- Miiderrislere ve muallimlere ddenen iicretler
azdir: bu nedenle onlar yan gorevier almaya yonelmekte, bu da dgretimin diizeyini
diisiirmektedir. Dersler eskimis kuramsal yontemlerle verilmektedir. Bu bilgiler pratige
doniistiiriilmemekte, uygulama yapimamaktadir- Ogretim kadrosunun yabanct dil
bilgileri yetersizdir- Bu ortamda gelecegin dgretim iyelerini yetistirmeye olanak
yoktur. ”( Namal ve Karakok, 2007: 31-32).

31 Temmuz 1933 tarihinde cikarilan “Istanbul Dariilfiinunun ilgasina ve Maarif
Vekaletince yeni bir Universite kurulmasina dair kanun” ile Dartlftinun kaldirilmistir (Délen,
2010-c: 3). Isvigreli Profesor Albert Malche raporundan gikan sonug ile 371 Mayis 1933
tarihinde 2252 sayili “Istanbul darilfinunun ilgasina ve Maarif Vekaletince yeni bir
smiversite kurulmasma dair kanun” kabul edilmistir. Bu kanunla birlikte Dartilfiinuna ait
biitiin yap1, kadro ve yasalar kaldirilarak onun yerine gelecek olan Istanbul Universitesi
kurulmustur. Bu degisim bir reformdan ¢ok devrim niteligindedir ve bir dénem bu reform

“Universite Devrimi” olarak anilmistir (Ddlen, 2009: 29).
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1933 yilinda gergeklesen bu diizenlemelerde 6nemli nitelikler bulundurmaktadir.

Erguvan, gerceklesen bu reformun niteliklerinden su sekilde bahsetmistir:

“1. Ozerklik kaldirilmus, tiniversitenin, idari yonden, egitim bakanligimn emri altinda
kurulmus herhangi bir okuldan farki kalmamustir,

2. Dariilfiinun hocalar: genis ol¢iide elenmis, 151 kisiden 59 u tiniversiteye alinmugtir.
Nazi baskisindan kacan Alman ve Orta Avrupali profesirlere kapuar agilmis,
bunlardan Tiirk hocalarint yetistirmeleri beklenmistir,

3. Ik kez Universite, Fakiilte, Rektor ve Dekan gibi kavramlar kesin olarak yerlesmeye
baslamistir,

4. Ders programlart ve arastirmalar siki bir denetim altina alinmustir.” (Erguvan, 2010:

20).

Tirkiye kuruldugu andan itibaren modern bir tiniversite kurma isteginin yaninda,
iilkenin her yerinde tiniversite kurulmasi gerektigi fikrine énem vermistir. Mustafa Kemal
Atatiirk’tin 1937 yilindan Meclis konusmasinda bu durumu su sekilde dile getirmistir:

“Bunun icin tlkeyi simdilik ¢ killtir bolgesine aywrarak, bati bolgesi igin Istanbul
Universitesi’nde baslanmis olan reform programimn daha kokli  bir  bigimde
wygulanmasiyla Cumhuriyet’e gergekten modern bir iiniversite kazandirmak, merkez
bolgesi icin, Ankara Universitesi’ni az zamanda kurmak gerekir. Dogu bolgesi i¢in Van
Golii sahillerinin en giizel yerinde her asamadaki okullari ve bunlara ek olarak
iiniversiteyle modern bir kiltiir sehri yaratmak yolunda simdiden harekete gegilmelidir”
(Arap-Kavili, Sultan,, 2010: 12).

Malche raporu goz oniinde bulundurularak Istanbul ile simirl kalmmamasi gerektigi
baskentte de Universite kurulmasmna karar verilmistir. (Namal ve Karakok, 2007: 34).
istanbul’da kurulan Mektebi Miilkiye 1935 yilinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ismi ile
Ankara’ya tasmmustir (Sargm, 2007: 137). 9 Ocak 1936 tarihinde Dil Tarih-Cografya
Fakiiltesi egitim-0gretim hayatina baglamis fakiilte kurulmadan &nce altyapisi planlanmig
1926 yilindan baslayarak Avrupa’nin gesitli okullarina dgrenci génderilerek akademik kadro
yetistirilmistir. Uzmanlk gerektiren derslerde ise Almanya’dan profesor getirtilmistir. Dil
Tarih-Cografya fakiiltesinin ismini bizzat Atatiirk dnermis, 1935 yilinda kabul edilen kanun
ile fakiilte iki amag dogrultusunda kurulmustur. Bunlar;

“1.Tirk kultiriing bilgi yontemiyle isleyecek bir inceleme ve arastirma kurumu
olusturmak,

2.0gretim kurumlarina, ulusal dil ve tarihin bilimsel ve en yeni anlayislarina gore

hazirlanmis 6gretmenler yetistirmek. "(Namal ve Karakok, 2007: 34).
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1939 yilinda Milli Egitim Bakanligina Istanbul Universitesi Rektort Cemil Bilsel’in
sundugu raporda, Universite yonetim agisindan bagimsiz oldugu kadar mali agidan da
imkanlarm artis gostermesi gerekmekte oldugunu Onermistir. Ayrica akademisyenlerin
calisma kosullarinin iyilestirilmesi ve tam giin ¢aligmanin getirilmesini raporunda sunmustur

(Baltac1 ve Akin, 2007: 85).

1940’11 yillarin basinda dénemin hitkiimeti {iniversite ile ilgili ¢aligmalar yapilmis ve
Ankara Universitesi kurulmas: igin ¢aligmalar yapilmigtir. Universitenin kurulusu igin diger
tilkelerin tniversite kurulusu icin yasalar incelenmis ve hukukgulardan fikir alinmustir (Baltact
ve Akin, 2007: 84). 1941 yilindan itibaren Yiiksek Miihendis Mektebi Bakanlik iginde yer
almistir. Ancak 1944 yilinda ¢ikarilan 4619 sayili yasa ile Yiiksek Miihendis Okulu Istanbul
Teknik Universitesine baglanmistir, bu kanun ile Ttirkiye’de agilan ikinci {iniversite olmustur
(Tekeli, 2010: 156). Ayrica 4936 sayili Universiteler Yasast ile 1946 yilinda Ankara
Universitesi agilmistir. Bu son yasa Universite i¢in déntim noktas: olmustur (Sargimn, 2007:

137).

1944 sonrasinda Ankara Universitesi daha ¢ok okul eklenmistir. 1948 tarih ve 5234
say1li yasa ile Ankara Yiiksek Ziraat Enstitlistine ait olan ziraat ve veteriner fakiilteleri Ankara
Universitesine aktarimustir. 1949 yili 5239 sayih kanun ile [lahiyat Fakiiltesi agilmis ve 1950
yili 5627 sayili kanun ile Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ankara Universitesine baglanmigtir

(Tekeli, 2010: 170-171).

1946 Universite Reformu Cumhuriyet tarihinde yapilan ikinci reform olarak
goriilmektedir. 1933 yilinda yapilan reform ile istanbul Dartilfiinun kaldirilmis ve Istanbul
Universitesi kurulmustur. Bu durum Universitede bilimsel bagimsizlik saglansa da yonetim
acisindan sinirlar getirilmistir. Bunun bir sebebi Dariilfinunda yonetimin ozerkligi kotu
niyetle kullanilmasina kargilik verilen olumsuz yaklagim olarak goriilmiis diger sebebi ise
Gniversitenin reformlarda zafer kazanmasina kadar gegen stirede erklerin bir arada bulunmast
olmustur. 1946 reformu ile bu durumu diizeltilmis ve {iniversitenin bagimsizligl saglanmigtir

(Baltac1 ve Akin, 2007: 84).
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1946 Reformuyla tniversitelerimiz 6zerklik kavramr hakim olmus ve bu durum
yiiksekogretim kurumlarinda demokratik geligme olarak kabul edilmistir. Diger yandan bu
reform ile yiiksekogretim kurumlari her yoniiyle mevzuatla islem yapilmig ve idari teskilatta
demokratik normlara gére bir kurum halini almistir. Bu stireg i¢inde {iniversitelerde planlama
ve denetim eksiklikleri ile tniversitelerinin birbiriyle iletisim, esgiidiim ve isbirliginin
saglanmast konusunda aksakliklar yasanmus, yliksekdgretim kurumlar ile foplum arasinda
biitinliik gergeklestirilmemistir. Bundan dolay1 bu reform yiiksekgretim kurumlarn agisindan
otonom yapt bilimsel ozerklik degil, daha ziyade sorumsuzluk olarak goriilmistiir (Arslan,

2005: 23).

Ulke ¢ok partili yasama gegtigi dénemlerde, tniversite ile ilgili tartigmalar yeniden
baslamis, toplumsal yapmin degismesi, Universite ve fakiiltelerinin sayisinda artigin
yasanmas! ile yeni diizenlemeler yapilmasi i¢in hukuki sebepler sunulmustur (Baltact ve Akin,

2007: 84).

4936 sayili Universite Kanunu ile, hem tilke agisindan siyasi alanda hem de tniversite
icinde biiytik bir farklilik yasanmustir. Ulke 1946 yilindan sonra ¢ok partili doneme gegmis,
{iniversiteler icin 4936 sayih kanun 13 Haziran 1946 tarihinde yasalagmistir (Arslan, 2005:

32).

1946 yilinda 4936 sayili yasamn amact 25 Mayis 1946 tarihindeki Milli Egitim
Komisyonu raporunda “siniversite hocalarimn yetisme, segilme ve yiikselme sartlarm belli
esaslara baglamak, bu suretle viniversite dgretim meslegini kanun temeli izerine kurmak ve
boylece daha ¢abuk gelismelerini saglamak™ oldugunu belirtmistir (Kilig, 1999: 298). 4936
sayih kanuna gore tniversiteler “ozerkligi ve tiizel kisiligi olan yiiksek bilim, arastirma ve
ogretim birlikleri olup, Tirk toplumunun genel seviyesini yiikseltici bilim verilerini sozle ve
yazi ile halka yaymak” amacindan dolay1 kurulmustur
(Www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc028/kanuntbmmc()2
8/kanuntbmmc02804936.pdf ).

4936 sayilt yasa ile Istanbul Universitesiyle birlikte agilan Istanbul Teknik Universitesi
ve Ankara Universitesi dahil edilmistir. Diger yandan 4936 sayili yasa {niversitelerin
gérevlerini ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Ogrencilerin bilimsel gelisimlerinin giiglil,

saghkli fikirlere sahip kiiltiirlti ve Tirk devriminin ulkilerine bagl, ulusal bilince sahip
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vatandaglar yetistirmesi ongoriilmektedir. Ayrica tilkeyi ilgilendirecek olan bilimsel ve teknik
meseleler konusunda sonuca ulasmak i¢in inceleme ve arastirma yapabilecek ve milli bilim ve
arastirma kurumlart yurtdiginda bulunan ayni kuruluslarla ortak ¢aligmalar yapabilmeli ve
boylece tilkenin genel seviyesini yiikseltilebilmesi amaglanmaktadir (Baltact ve Akin, 2007:

89).

Demokrat Parti 4936 Universite Kanunu, tniversitelerin 6zerkligini asir bularak 1954
tarihinde 6435 sayill “Teskilat Emrine Alma Kanunu” ile akademisyenlerin Milli Egitim
Bakanligma baglanmasi istenmistir. Bu kanun ile 4936 sayih kanun getirdigi ozgtrlik biiytik
Sleiide kisitlanmustir, 6435 sayili kanun ile memurlari atama yoluyla gorev alirken;
akademisyenler, memur atamalart gibi yapilmamakta bakanlik emri ile alinmasi igin olanak
saglanmaktadir. Bu durum akademisyenleri diger memurlara gore daha giivencesiz hale

gelmistir (Baltact ve Akin, 2007: 90).

4936 sayili {iniversite kanununun uygulandify stire icinde 6 yeni {iniversite kurulmustur.
Bunlar;

“_20 Mays 1955 tarihli ve 6594 sayily kanun ile Karadeniz Teknik Universitesi,

-27 Mayis 1955 tarihli 6595 sayil kanun ile Ege Universitesi,

-31 Mayis 1957 tarihli 6990 sayili kanun ile Atatiirk Universitesi,

-4 Haziran 1959 tarihli 7307 sayili kanun ile Ortadogu Teknik Universitesi,

4 Temmuz 1967 tarihli 892 sayili kanun ile Hacettepe Universitesi,

-9 Eyliil 1971 tarihli 1487 sayili kanun ile Bogazigi Universitesi’dir. Bu Universitelerin

kurulmast ile birlikte iiniversite sayist dokuza ¢ikmistir (Baltact ve Akin, 2007 92).

1954-1957 yillart arasinda tiniversite kurulmasima devam edilmistir. 6594 sayili yasa ile
1955°de Karadeniz Teknik Universitesi agilmistir. Bu tiniversiteler agilmast ile sehir planlama
ve is yonetiminde degisiklikler yasanmis, eski {iniversitelere nazaran yeni {iniversitelerde geng
akademisyenlerin ders vermesi ve boliim olugturma gibi daha cok Amerika’daki tniversitelere
benzeyen bir sistem olugturmustur (Tekeli, 2010: 171). Atatirk’tin dile getirdigi doguda
{iniversite agma istegi olan Van’da bir tiniversite agma fikri gerceklesemenmis, bunun yerine
1957 yilinda Amerikan bolgesel iiniversite modelinin izlerini tasiyan Nebraska Universitesi
ortak ¢alisma sonucu 1957 yilinda Atatiirk Universitesi “sarkin” agilan ilk tniversitesi
olmustur. Doguda ilk agilmas: diistiniilen Van {iniversitesi ise 1982 yilina kadar agilamamigtir

(Arap-Kavili, Sultan, 2010: 12).
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Bu dénem i¢inde Tiirkiye’de yogun niifus fazlalig yasanmakta, koyden kente gelislerde
artis yasanmaktadir. Bu artis tiniversitelere de yansimus, {iniversite okumak isteyen dgrenciler
icin ailelerin kente gelme istegi artmistir. Bu ddnem icinde endiistriyel alanlarda ihtisas
yapmis, vasifli ¢alisan biyiik ihtiyag duyulmus bu durum {iniversitelerin agilmasinda biiylik
bir etken olmustur. Universiteden mezun olanlar ¢aligma olanagl bulmak i¢in biiyiik kentleri
secmis ve buralarda kalmalart kentlerde niifus sayisinda artig olmasina neden olmustur

(Sargin, 2007: 138).

1959 yilina gelindiginde 7334 sayili kanun ile {iniversiteler de yeni bir yap1 daha ortaya
cikmus, Istanbul, Izmir, Ankara ve Eskisehir’de agilan {iniversiteler iktisadi ve ticari ilimler

akademileri bigimini almustir (Tekeli, 2010: 171-172).

27 Mayis 1960 darbesi ile Milli Birlik Hikiimeti {iniversiteler igin yeni ¢aligmalar
yapmis ve yeni kurumlar agilmustir. Bu yonde 1961 yilinda yapilan Anayasa tiniversiteler igin
hem idari agidan hem de akademik ¢aligmalarda 6nemli bir otonom saglamigtir. Anayasada
getirtilen diizenlemelerle de bu durum goézler dniine serilmistir (Baskan, 2001: 26-27). 1961
yilinda yaymlanan Anayasaya gore Universiteler hem yonetim agisindan hem de bilim
acisindan bir otonom saglamis; 120. maddesi ile {iniversitenin nasil agilacagl, yonetim sekli,
akademisyenlerin gorevleri ile iligkili kararlar belirlenmistir (Erguvan, 2010: 22). 1961

Anayasasinin 120. Maddesine gore;

“Universiteler ancak devlet eliyle ve kanunla kurulur. Universiteler bilimsel ve idari
ozerklige sahip kamu tiizel kisileridir.

Universiteler kendileri tarafindan segilen yetkili ogretim iiyelerinden kurulu organlari
elivle yonetilir ve denetlenir; kanuna gore kurulmus deviet iniversiteleri hakkindaki
hiikiimler saklidur.

Universite organlari, égretim iiyeleri ve yardimcilart iniversite disindaki makamlarca
her ne suretle olursa olsun gorevlerinden uzaklastirilamazlar.

Universite 0gretim tiyeleri ve yardumcilari serbesige arasiirma  ve yayinda
bulunabilirler.

Universitelerin kurulus ve isleyisleri, organlart ve bunlarin segimleri, gorev ve yetkileri,
dgretim ve arastirma gorevlerinin iniversite organlarinca denetlenmesi bu esaslara
gore kanunla diizenlenir.

Siyasi partilere iiye olma yasagi, tiniversite dgretim iiyeleri ve yardimcilart hakkinda
uygulanmaz. Ancak bunlar partilerin  genel merkezleri disinda yonetim gorevi
alamazlar.” (Baltaci ve Akin, 2007: 92).
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1973 yilinda g¢ikarilan 1750 sayili Universiteler Kanununa kadar tiniversitelerde biiytik
degisimler yasanmigtir (Baskan, 2001: 27). Bu yillarda Anayasada ve kanunlarda ozel
yiiksekokullar kurulmasiu ongdren bir karar bulunmamasina ragmen, kar amag¢h okul
kurulma fikri ortaya atilmistir. Ancak iiniversiteler igin kesin olarak acilmamasi belirlenmis
iken, ozel yiiksekokul kurulmasi ile ilgili belirli bir karar bulunmamaktadir. Bu nedenle
Anayasa’nin 21. Maddesi ile ilkogretim ve yiiksekigretim serbestligi olarak diisinilmus, yapt
olarak tiniversiteler 6zelliginde ancak isim olarak {iniversite olmayan kurumlar ortaya

cikmustir (Erguvan, 2010: 22).

Ozel yiiksekokul agilmasini baslamasi ile birlikte Ozel Ogretim Yasast yayimlandig
tarihe kadar ki siirede acilan okul sayist 13 olmustur. Bu okullarin agilma taleplerinde
yiikselme olmus ancak bu ihtiyaca istenilen cevabin verilememesinden dolay1 1965 yilinda
cikarilan 625 sayili Ozel Okullar Kanunuyla birgok alanda yitksekokullar kuruldu. Bu durum
ozel sektorde gelir getirici amaciyla kurulan okullar i¢gin kanun ¢ikarilmig, kanuni handikap
yok edilmis, kanundan dnce ¢ikarilan okullarda bdylece gegerliligini kazanmugtir. Yasanan bu
olaylar karsisinda yiiksekokullarin ozellegtirme durumu tartisilmis ve ozel sektore gelir

getiren bir kurum olarak goriilmistiir (Erguvan, 2010: 23).

1971 muhtira sonrasinda 1750 sayili kanun ile degisen iniversite kanunu, dgretimin
hedefi olarak “milli” degerlere dncelik verilmistir. Ayrica {iniversitelerin denetleme gorevi
Yiiksekogretim Kuruluna verilmigtir. Bu kanun igin “universitenin gelisimine ilk darbe”
denilmektedir. Yiiksekogretim Kurulu ddénemin hiiklimetinin gorev verdigi memurlar ile
vesayet makami gibi az bir zaman iginde bulunmugtur. 1973 yilina kadar Universiteler
vazifelerini ve fonksiyonlar siyasi goriigiin agir bastigt “evrensel-milli” kavramu ¢ikarilip,

“ilerici-tutucu” gortstin agir bastig1 bir stire¢ haline gelmistir (Arap-Kavili, Sultan, 2010: 16).

1750 sayili yasa ile ortaya ¢ikan yiiksekokullar ile birlikte tilke iginde simifsal ve
bolgesel egitsizlik ortaya ¢tkmus, tiniversitelerde bu durum karsisinda bir reaksiyon olusmamis,
1971 yilinda Anayasa Mahkemesine dava agilarak niversitenin ancak devlet eliyle
kurulabilecegi yoniindeki Anayasa hiikmiine dayanarak, bu yasa iptal edilmistir (Erguvan,

2010: 23).
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1750 sayili Universiteler Yasasi ile yiiksekdgretim birligi, ogrencilere firsat ve imkan
esitligi, kaynaklari dogru sekilde degerlendirerek planli sekilde teskilatin saglanilmast ve
ogretim ve ogrenim ozgirliklerinin givence altina alinmas kabul edilen ilkeler olmugtur

(Baskan, 2001: 27).

1750 sayil1 kanun ile birgok degisiklige gidilmistir. Yiiksekogretim birlik ve beraberligi
ve yon vermesi amaciyla Yiksekogretim Kurullari olusturulmus, Ogretim stirelerinde
kisaltilmalara gidilmis, ODTU ve Hacettepe Universitelerinin 6grenim stirelerinin kisaltilmast
sirasinda bazi hikimler sakli kalmak kosuluyla tniversitelerin hepsi ayni kanun kapsamina
alimmis ve yiksekodgretim kurumlarinin - disaridan denetlenmesi amaciyla Universite

Denetleme Kurulu agilmistir (Bagkan, 2001: 27-28).

1974 yilinda “Universitelerarast Kurul” aldig karar ile “Universitelerarast Ogrenci
Secme ve Yerlestirme Merkezi (USYM)” ismi ile kurulmus ve 1981 yilinda Yiksekogretim
Kanunu ile kurulan Yiksekogretim Kuruluna baglanarak “Ogrenci Segme ve Yerlestirme

Merkezi” (OSYM) ismini almustir (www.osym. gov.tr/TR,8530/tarihsel-gelisme.html)

1973-1980 yillar1 arasinda biiytik kentlerde tiniversitelerin kurulmast stirmis, kurulacak
bu tniversitelerin bolge iginde etkileri artisgi devam etmigtir. Bu dénemde Gtlineydogu
Anadolu Bélgesi icin onemli olan Diyarbakir’da Dicle Universitesi, Akdeniz Bolgesi igin
Adana’da Cukurova Universitesi, Eskisehir’de ise Anadolu Universitesi agilmigtir. 1973
yilina kadar kurulan tiniversite sayis1 12’yi bulmustur. I¢ Anadolu Bolgesinde dort, Marmara
bolgesinde tig, diger bolgelerde ise bir tniversite bulunmaktadir (Sargin, 2007: 138-139).
1975 yilinda da Inonii Universitesi, Firat Universitesi, Bursa Universitesi, On Dokuz Mayis
Universitesi ve Seleuk Universitesi (Kilig, 1999: 300-301) 18.11.1978 tarith ve 2175 sayili
yasa ile ise Kayseri’de Erciyes Universitesi agilmistir (Sargin, 2007: 139).

1980 askeri darbe siirecine kadar Tirkiye’de egitim alamnda bliytik sikintilar
yasanmistir, 1960’11 yillarda ¢ok fazla tiniversite ihtiyacinn olmasi ve {iniversitelerin istenilen
derecede nitelikli bir egitim sunamamasi egitimde biytk sikintilara yol agmustir. Ayni
zamanda finansal giicii zayif olan Tirkiye’nin bu durum karsisinda epitimde destegi zayif

kalmistir, Egitimde yasanan aksakliklarin bir digeri ise /968 dgrenci hareketlerinin yasandigl
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dénem i¢inde sorunlardan kurtaracak bir i¢ politikanin olmamasi ve bundan dolayr sorunun

kendi i¢ politikalarla ¢6ztime kavusamamasidir (Tekeli, 2010: 197).

1980 askeri darbe sonrasi Milli Giivenlik Konseyi 6 Kasim 1981 tarihinde ¢ikarilan
2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu ile yiiksekogretimde yapilmasi planlanan ¢alisma
gerceklestirilmistir. 2547 sayili yasanin ¢ikmasi ile birlikte 1750 sayili yasa kadik olmustur.
2547 sayili yasa zamanla degisiklik yasanmis ve Yiiksekdgretim Kurulunun yetkilerinde artig
yasanmustir, Bu yasa ile iilkede bulunan 27 iiniversite idaresi Yiiksekogretim Kuruluna

verilmistir (Kilig, 1999: 301).

Tiirkiye’de 1981 yilina kadar tiniversite dzelligi barmdiran kurumlar agilmistir. Bunlar;

o Universiteler,

 Akademiler,

o Bir kismi diger bakanliklara, cogu Milli Egitim Bakanligi'na bagh, iki yillik meslek
yiiksekokullary ile konservatuarlar,

o Milli Egitim Bakanligi'na bagli ti¢ yillik egitim enstitiileri ve

» YAYKUR (Erguvan, 2010: 24-25).

Kurulan bu kuruluslarin ayri sartlar, nitelikler ve tasarimlar ortaya ¢ikarmistir. YAYKUR
fonksiyonlart Anadolu Universitesi 'ne bagl A¢ikogretim Fakiiltesine aktarilarak tlkemizde

uzaktan egitim faaliyetini artmigtir (Erguvan, 2010: 25-26).

1980 askeri darbe sonrasinda tiniversitelerde reformlar tayin edilmis ve bu konuda
yapilan arastirmalar neticesinde 4 Kasum 1981°de 2547 sayili ‘Yiiksek Ogretim Kanunu’
onaylanmustir (Bagar, 1997: 39). Bu kanun ile Birlesik Krallikta bulunan devletlerde de soz
konusu bir kurum ortaya g¢ikmugtir. Diger yandan idari yonetimin atamalari, arastirma
Jonlarmmn kurulmasi, vakif universitelerinin kurulmasi alaninda galigmalar gerceklesmistir.
Bu kanun ile Bati Avrupa tarzi tniversite yapisindan ayrilarak Birlesik Krallik tarzi esas

prensipleri uygulanmistir (Erguvan, 2010: 25).
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1980 askeri darbe sonucunda 1981 yilinda 2547 sayili “Yiksekogretim Kanunu”
yayimlanmasi ile iniversiteler YOK iin merkezi otoritesine baglanmistir (Arap-Kavili, Sultan,
2010: 16). 2547 sayili Yiksekogretim yasasi ile kalicr bir degisiklige gidilmis, 20 Temmuz
1982 tarihinde ise iniversiteler yeniden yapilandirilmistir. Bu zamana kadar tiniversitelerin
haricinde olan yiiksekokullar; belirli bakanliklara bagli siirdiirlirken, bir kismi ise ozerk
{iniversiteler olmustur. Bu durum {iniversite-yiiksekokul ayrmmini bitirmistir (Kilig, 1999:

304).

2547 sayih kanun ile 7750 sayih kanunu karsilagtirdigimizda yiiksekogretim
kurumlarinin gaye ve esas prensipler ile birlikte uygulanmast i¢in hem bilimsel nitelik hem de
idari teskilat acisindan biiyik dontistimler yasanmustir. 2547 sayih kanun ile ozerklikleri
kaldirilmis, Kismen secim kismen atama ile iiniversite iist yonetim organlari (Yiiksekogretim
Kurulu, Yiiksekogretim Denetleme Kurulu, Universitelerarasi Kurul, Ogrenci Se¢me ve
Yerlestirme Merkezi) olusturulmustur. Yiiksekogretim Kurulunun tniversitelerdeki yetki ve

gorevleri genisletilmistir (Basar, 1997: 39-40).

1981 yilinda gergeklesen iiniversite reformlar: iniversiteler igin 6nem arz etmektedir.
20.07.1982 tarih ve 41 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile 6 farkli kentte 8 tiniversite
acilmus, ancak bu {iniversitelerde goriilen durum daha dnce kurulan yiiksekokul ve enstitii gibi
tek bir yap: icinde bulunmustur. Bu tiniversiteler temel yapilari olusturmus metropol olan
kentlerde acilmistir. Bu donem i¢inde agilan tniversiteler sunlardir: [stanbul’da Yildiz Teknik,
Marmara ve Mimar Sinan Universitesi, Ankara’da Gazi Universitesi, [zmir’de Dokuz Eylil
Universitesi, Antalya’da Akdeniz Universitesi, Edirme’de Trakya Universitesi, Van’da

Yiiziinet Y1l Universitesidir (Sargin, 2007: 140- 141).

2547 sayili yasa ile hem akademik ve idari hem de kurumun yapisinda tekrar
diizenlemelere gidilmis, yasa ile biitiin tiniversiteleri tek bir kurulus iginde birlestirilmistir.
Yiiksekogretim Kurulu ile yasani kararlari ve Anayasa ile belirtilen maddeleri ile otonom ve
kamu tiizel kigiligi olan bir kurum olusturmus ve biittin iiniversitelerde yetkili kurum olarak
gorev almistir, 1982 yiliyla birlikte fakiilte, enstiti, yiksekokul, konservatuar ve yiiksekokullar

{iniversitelere baglanmigtir (Erguvan, 2010: 1-2).
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Yiiksekogretim Kanunun 4. Maddesinde (niversitelerin amaglart belirtilmigtir. Buna
gore, Universiteler,

“a) Ogrencilerini;
(1) ATATURK Inkilaplar: ve ilkeleri dogrultusunda ATATURK milliyet¢iligine bagl,
(2) Tiirk milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel degerlerini tasiyan, Tiirk
olmanin seref ve mutlulugunu duyan,
(3) Toplum yararini kisisel ¢ikarimn distinde tutan, aile, iilke ve millet sevgisi ile
doluy,
(4) Tiirkive Cumhuriyeti Devletine karsi gorev ve sorumluluklarint bilen ve bunlar
davranis haline getiren,
(5) Hiir ve bilimsel diisiince giiciine, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklaria
saygul,
(6) Beden, zihin, ruh, ahlak ve duygu bakimindan dengeli ve saglikli sekilde gelismis,
(7) Ilgi ve yetenekleri yoniinde yurt kalkinmasina ve ihtiyaglarina cevap verecek,
aym zamanda kendi ge¢im ve mutlulugunu saglayacak bir meslegin bilgi, beceri,
davrams ve genel kiiltiiriine sahip, vatandaslar olarak yetistirmek,
b) Tiirk Devletinin iilkesi ve milletiyle bolinmez bir biitiin olarak, refah ve mutlulugunu
artirmak amaciyla; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina katkida bulunacak ve
hizlandiracak programlar uygulayarak, ¢agdas uygarligin yapici, yaratici ve segkin bir
ortagt haline gelmesini saglamak,
c) Yiiksekogretim kurumlari olarak yiiksek diizeyde bilimsel ¢alisma ve arastirma
yapmak, bilgi ve teknoloji iiretmek, bilim verilerini yaymak, ulusal alanda gelisme ve
kalkinmaya destek olmak, yurt igi ve yurt disi kurumlarla isbirligi yapmak suretiyle
bilim diinyasimin seckin bir iivesi haline gelmek, evrensel ve ¢agdas gelismeye katkida
bulunmaktir” (www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2547 .pdf).

Yiiksekdgretim Kurulunun yaymladigi 2015 Mali Yili Idare Faaliyet Raporu 1982
Anayasasi 131. Maddesini su sekilde agiklamistir.

“Yiiksekogretim kurumlarimn égretimini planlamak, diizenlemek, yonetmek, denetlemek,
yiiksekogretim  kurumlarindaki - egitim-ogretim ve bilimsel arastirma  faaliyetlerini
yonlendirmek bu kurumlarin kanunda belirtilen amag ve ilkeler dogrultusunda
kurulmasin,  gelistivilmesini ve iiniversitelere tahsis edilen kaynaklarin etkili bir
bicimde kullamlmasint saglamak ve ogretim elemanlarimn yetistirilmesi icin planlama
yapmak maksadi ile kurulmus bir kurum olup Anayasa'ya gore, Kurulun teskilati, gorev,
yetki, sorumlulugu ve ¢alisma esaslart 1981 'de ¢ikarilan 2547 sayili Yiksekdgretim
Kanunu ile diizenlenmistir. Bu kanuna gore Yiksekogretim, akademik, kurumsal ve
idari yonden yeniden yapilanmus, Tirkiye'deki tim  yiiksekogretim kurumlari
Yiiksekogretim Kurulu (YOK) ¢atisi altinda toplanmis, akademiler tiniversitelere, egitim
enstitiileri egitim fakiiltelerine  doniistirilmiis ve konservatuarlar —ile meslek
yiiksekokullart tiniversitelere baglanmistir. Boylece, soz konusu kanun hikiimleri ve
Anayasa’min 130. ve 131. maddeleriyle kendisine verilen gorev ve yetkiler ¢ercevesinde
ozerklige ve kamu tizel kisiligine sahip bir kurulus olan Yiiksekogretim Kurulu, tiim
yiiksekogretimden sorumlu tek kurulus haline gelmisiir.” (2015 Mali Y1l Idare Faaliyet
Raporu”, 2016:5)

36



2547 sayili yasa ile biitin tiniversiteler ve diger kuruluslar Yiksekogretim Kurulu tek
birlik icinde birlesmis ve akademiler iiniversitelere, egitim enstitileri egitim fakiiltelerine
dongistiiriilmiis ve konservatuarlar ile meslek yiiksekokullar: iiniversitelere baglanmistir. Bu
degisim ile Istanbul’da Mimar Sinan, Marmara ve Yildiz Teknik, Ankara’da Gazi, Antalya’da
Akdeniz, Izmir’de Dokuz Eyliil ve Edirne’de Trakya tniversiteleri séz konusu var olan
kuruluslarin bir araya gelmesiyle olusmustur. Bu siire¢ i¢inde Van ilinde Yiiziincii Yil
Universitesi ismi ile yeni bir tiniversite agilmigtir (Erguvan, 2010: 25-26). 22 Haziran 1982
tarihinde yiiriirliige giren 41 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname ile tiniversite sayisi 27°ye
yiikselmistir. Bu iiniversitelerin 12’si Istanbul, Ankara, [zmir de; geriye kalanlar ise tilke
genelinde acilmustir, 1981-1991 yillart arasindaki gegen 10 yil i¢inde toplamda 29 tiniversite,
212 fakiilte, 219 yiiksekokul, 118 enstitii agilmustir (Kilig, 1999: 304).

Yeni acilan {iniversitelerin gelismis kentlerde agilmasi ise esitsiz durumda olan bélgeleri
daha da esitsiz hale getirmistir. Biiylik kentlerin gelisimi saglanirken bdlgeler arasindaki
esitsizlik artmistir. Universitelerin artist ile birlikte fakiiltelerin ve bolimlerin sayilarinda artig

saglanmus, bu da 6grencilerin sayisint artirmistir (Sargin, 2007: 141).

2547 sayili kanun Anayasa’ya uygun olarak kamuya ait olmayan, 6zel tiniversitelerin
acilmasina olanak saglanmustir. Ancak bu agilan zel tniversitelerin gelir getirici olmayan
vakif tarafindan {iniversite a¢ilmasina imkan saglamis ve agilan ilk tiniversite 1984 yilinda
Bilkent Universitesi olmustur. Bilkent Universitesi kanuni yapisi dnayasa Mahkemesine
gidilmis ve iki dava sonucunda Universitelerin yasa neticesinde agilacagr hiikmi geregi, 1992

yilinda 3785 sayili yasa ile kesinlesmistir (Erguvan, 2010: 26).

1980 sonrasinda uluslararast alanda yeni bir siirece girilmis, globallesmenin ortaya
ciktign senelerde yiiksekogretim direkt etki altinda kalmigtir. Yeni Diinya Diizeni iginde
diinyada sermayenin onciiliigiinde, milli hudutlar yok edilmeye baglanmig, hem ekonomik
hem de fkiltiirel birlesmeye gidilen globallesme ortaya ¢ikmistir. Telekomiinikasyonun
gelisimiyle birlikte topluluklar “bilgi toplumu”, yiiksekdgretim kurumlari ise “evrensel
bilginin iiretildigi ve yonetildigi aglar” halini almistir. Universiteler yap: olarak biiytk bir
doniistim yasansa da kurum olarak 5 ayirt edici niteliklere sahiptir. Bunlar (Bingél, 2012: 42-
43);

o “Soyut, kavramlastirilmus, kurumsal bilgilerin iiretildigi ve aktarddigr bir kurum

olmasi,
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e DBilgi diretimi ve aktarmu isinin, bu isi sirekli meslek edinmis kisilerce
gercgeklestirilmesi,

o S0z konusu kurumlarmn kendi ihtiyact olan gelecekteki viyelerini de egiterek, bilimsel
tiretim ve aktarimi kisisel eylem olmaktan ¢tkarmast ve bu isi sirekli bir kurumsal
etkinlik haline getirmesi,

o Soz konusu kurumlarin bitirilmesinin toplum icindeki belli mesleklerin icrasinda ve
belli sorumluluklarin yiiklenilmesinde bir én kosul haline gelmesi;

o [gitimin belli bir amaci gergeklestirmesi icin yapimasi dolayisiyla belli bir

progranun izlenmesidir” (Bingol, 2012: 43).

1990 sonrasinda kurulan 23 kamu 1 vakif tiniversitesi iilke i¢inde degisik bolgelerinde
kurulmus ve bliytik kismu orta biiyiiklerde olan kentlerde agilmistir. Bu agilan {iniversitelerin
6’s1 Marmara Bolgest, 3ii I¢ Anadolu Bélgesi, 2’si Karadeniz Bolgesi, 4’it Akdeniz Bélgesi,
7’si Ege Bolgesi, 1’i Dogu Anadolu Bélgesi, 1’1 Giineydogu Anadolu Bélgesindedir (Sargin,
2007: 141-142).

1992°de ise agilan tiniversitelerin sayisi 53”0 bulmugtur. 18.08.1993 tarih ve 496 sayilt
Kanun Hilkmiinde Kararname ile Eskigehir'de Osmangazi Universitesi acilmis ve
Eskisehir’de agilan ikinci Universite olmustur. 06.06.1994 tarih ve 3993 sayil yasa ile
Galatasaray Universitesi agilmis ve Istanbul’da acilan Gniversite say1st 7°ye ulagmigtir. 1994
yilindan itibaren Tiirkiye’de Universite vakif Universiteleri ile devam etmistir. Vakif
tiniversitelerinde dikkat edilen durum ise Cag Universitesi, Yasar Universitesi, [zmir
Ekonomi Universitesi disinda acilan vakif {iniversitelerinin Ankara ve Istanbul’da
bulunmasidir. Bu siire¢ iginde Istanbul’da bulunan vakif tiniversiteleri tim vakif

Universitelerinin %50’sinden fazlasini barindirmaktadir (Sargin, 2007: 143).

3 Temmuz 1992 tarihinde 3837 sayili yasa ile Afyon, Aydin, Balikesir, Bolu, Canakkale,
Denizli, Hatay, Kars, Isparta, Kahramanmaras, Kirikkale, Kocaeli, Kiitahya, Manisa, Mersin,
Mugla, Nigde, Sakarya, Sanlwrfa, Tokat ve Zonguldak olmak lizere 21 tane {iniversite ve
[zrhir ve Kocaeli*de 2 ileri teknoloji enstitiisii agilmistir. 1993 yilinda Anadolu Universitesi
iki ayri Gniversite halinde Osmangazi Universitesi, 1994 yilinda ise Tiirkiye’nin 3. vakif
tiniversitesi olan Baskent Universitesi ile kamu tiniversitesi olan Galatasaray Universitesi

agilmistir (Tekeli, 2010: 304).
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2006 yili tiniversiteler icin 6nemli bir yil olmusg, 01.03.2006 tarih ve 5467 sayili kanun
ile tilke i¢inde 15 tane daha tiniversite kurulmus ve kurulan iiniversite sayisi 93’e ytikselmistir,
Yeni acilan 15 tiniversitenin 8’i Karadeniz Bolgesi, 2’si I¢ Anadolu Bolgesi digerleri ise farkli

bolgelerde agilmistir (Sargin, 2007: 144).

Tiirkiye’de istikrarl bir tiniversite kurmak amaciyla 2006’da 15, 2007"de 17, 2008’de 9,
2010°da 8 ve 2011°de 1 yeni devlet {iniversitesi agilmigtir. Son agilan okullarla birlikte say1
50’ye ulasilmis ayrica {iniversite agilmayan sehir kalmamigtir. Vakif tiniversitesinde ise 2006-
2010 yillart arasinda artis yasanis 2011 yili ile vakif Gniversite sayist 62 olmustur (Altinsoy,
2011:99).

Universite kurulmas: yoniindeki istekler 2006-2010 yillar1 arasinda tilke genelinde
yayilmus, sehirlerin gelisme gdsterme haline gore bir diizenleme getirilmis buna gore en
diisiikten en yiiksege gore siralanmistir. 2010 yili sonrasinda tiniversite kurulma istegi daha
cok bilgi ve deneyim sahibi olan sehirler 6ncelik almakta ve bu siyasi bir diisiince olarak
goriilmektedir (Altinsoy, 2011: 100). Tirkiye’de 1933 yilindan 2016 yilina kadar 179 vakif ve

devlet tiniversitesi kurulmustur (Ek-1).

Universite sayilarindaki artis {iniversite grenci sayisina da yansimis ve 2008’de %28,1,
2009°da %16,6 ve 2010°da %8,8 oraninda artis yasanmustir, Tiirkiye’de 2010 yilinda &grenci
sayisi 638.818’¢ cikmus arzin talebi karsilama oramt ise %43,1°e ¢ikmis olsa da kayith
ggrenci sayist %35 diizeyinde olmustur. Bu durum istenilen seviyeye gelmesi igin istenilen
dgrenci sayisina ulasmasi yeterli degildir. Universite tercihlerine bakildiginda tilkenin sosyal
ihtiyaglarindan ¢ok tamnmis ve nitelik agisindan iyi durumda olan {iniversitelerin tercih
edildigi goriilmektedir. Bu tniversiteler metropol sehirler iginde bulunmaktadir ¢iinkti bu
tiniversitelerin bilgi ve deneyim agisindan eksiksiz ve ihtiyact karsilar seviyede akademisyen
bulundurmus olmaktadir. Ayrica bu okullarda “dissalliklar:” kullanma olanaklari fazladir

(Altinsoy, 2011: 99-100).
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2.3. Tiirkiye’de Vakaf Universitelerin Gelisimi

Turkiye’de ozel yiiksekSgretim kurumlarinin agilabilme fikri 2. Megsrutiyet sonrasinda
acillan “Mutedil Hirriyetperan Firkasi” se¢im vaatlerinde ortaya ¢ikmustir. Teskilati Esasi
Kanununda ise “devietin gozetimi ve denetimi altinda her tiirlii dgretim serbesttir.” yargisi
bulunmaktadir. 1912 senesinde kurulan Robert Koleji Yiiksekokulu da 1957 yilindaki
Bakanlar Kurulu Karari ile kabul edilmistir. Ancak 1971 yilinda Anayasa Mahkemesi’'nin
ozel yiiksekogretim yiiksekokullar: anayasaya aykirt gorilmesi sonucu Bogazi¢i Universitesi

halini almis ve bu yiiksekdgretim kurumu kamu yiiksekdgretim kurumu olmustur (I1gan, 2006:

153).

Tirkiye de 6zel girisimlere iliskin “dzel okul” tanimi 1961 anayasastiyla ortaya ¢ikmisg,
bu dénemden itibaren lise ve {niversite igin egitim 6zel girisimler tarafindan yapilmistir.
Zamanla bu okullarla ilgili ¢ekincelerin olmast tiniversitelerin kapatilmasina, var olan

Uiniversitelerin ise kamulagtirilasini gergeklesmistir (Battal, Ahmet, 2015: 1).

17 Agustos 1983 tarih ve 2880 sayili “2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun Bazi
Maddelerinin Degistirilmesi ve Bu Kanuna Bazi Maddeler Eklenmesine Dair Kanun”
getirtilmistir (Tekeli, 2010: 237). 2880 sayili kanunun 32. maddesi ile 2547 sayilt kanun ek
madde getirilmistir. Bu maddeye gbre vakif iiniversitelerinin kurulus sekli belirlenmistir.
Eklenen madde 3¢ gore;

“Vakiflarin yetkili kurumlarinin yiiksekogretim kurumu kurma karart ve bu konuda
Vakiflar Genel Miidiirltigiinin olumlu yazisiyla birlikte Yiiksekogretim Kurumunun
istedigi belgelerin, Yiiksekogretim Kurumu Baskanligina sunulacag ve Yiiksekdgretim
Kurumu Baskanligimin gerekli gordiigii incelemeleri yaptiktan sonra ve onerilerini Milli
Egitim Bakanhigmna bildirmesi ongoriilmektedir(Tekeli, 2010: 240).

Eklenen maddelere gore, vakif Universiteleri vakif tiizel kisiliginden ayri bir tiizel
kisilige sahip olacaktir. Bu kurumun gelirleri hicbir sekilde vakiflarin hesaplarina intikal
ettivilemeyecektir (Ek 6.md). Diger yandan vakiflarin kuracaklar: tiniversiteler 2547 sayili
kanunun 56. Maddesinde belirtilen mali kolayliklardan faydalanacaktir (Ek 7.md). Vakif
Universiteleri Yitksekogretim Kurumlarinin gozetim ve denetimine baglh olacak yilsonunda
calismalarim Yiiksekogretim Kurumuna sunacaklardr (Ek 10.md). vakif tiizel kisiliginin sona
ermesi halinde her tiirlii tasinmaz mal, arag-gereg, malzeme, para ve ekonomik degeri olan

haklar: Yiiksekogretim Kurumuna gegecektir (Ek 15.md) (Tekeli, 2010: 240-241).
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Vakif tiniversiteleri Anayasa ve Yiiksekogretim Kanunw'nun kamu Universiteleri igin
belirlenen temel Ogelere gore ve yasa ile kurulmasi esastir. Bir vakif iniversitesinin
agilabilmesi i¢in;

o Vakfin amaglar: arasinda ‘yiiksekégretim kurumu kurmak’ ifadesi yer almali,

eGarantor bir devlet iiniversitesinden alinan senato karari,

e Vakfin iiniversite icin ayrdigt tasimr tasinmaz, fiziki, altyapy, egitim ve égretime dair

her tirlii kaynagu iliskin teminat vermesi gerekir (Celik, 2015: 3).

Vakif {iniversitelerinin kuruluglart 1980 yilindan sonra yayginlik goriilse de donem
icerisinde sadece llkemizde gergeklesen bir kuruluslar degildir. Diger iilkelerde 1980
sonrasindan ekonomik serbest piyasaya gidis SSCB’nin yikilmasi ve Almanya’daki
gelismeler, 8grenci sayilarindaki yiikselis, teknolojik gelismeler ile birlikte yiiksek maliyetlere
sahip arag¢ gere¢ kullanilmasi ve Ogrencilerin maliyetlerindeki artis ile devietciligin yerini
serbest pazar ekonomisinin almasi dgrencilerin egitiminin devlet gelirlerinde olumsuzluga

neden olmustur, (Erguvan, 2010: 4).

Universitelerde kar giitmeme amaci bulunurken 6zel anaokul, ilkokul, lise i¢in bu
durum gecerli degildir. Bu okullar da kazang saglama amaci oldugu disiiniilmektedir. Bu
nedenledir ki “dzel lise” bulunmaktayken, vakif {niversitelerinde kazan¢ amaciyla
kurulmamasindan “dzel sektor” anlaminda kullanilan “¢zel” iiniversite yoktur (Battal, Ahmet,

2015: 2).

Vakif tiniversitelerinde alinacak 6grenci sayilar Yiksekdgretim Kanununda belirtilmis,
diger kamu tiniversiteleri gibi ayni siiregte gegirilmistir (Cevher; 2015: 26). 1980 yilindan
sonra tniversiteye giren sayisinda artis hatta {iniversite sayilarinm azhigi, iniversite okumak

isteyen dgrenci sayisinda baski yaratan bir glic olmustur (Cetinsaya, 2014: 45).

Vakif Universitelerinin kamu tiniversiteleri arasindaki en biyik farklilik, idari
teskilatin yetkilisi Miitevelli Heyet olmasidir, “Miitevelli heyet, vakif yonetim organ:
tarafindan devlet memuru olma niteliklerine sahip yiiksekogretim gormiis adaylar arasindan
5 yi siireyle segilen en az yedi ilyeden olusan heyettir.” Miitevelli heyet ¢alisanlarin is
akdinden, icretlere, lniversite igerisinde gider ve gelirlerin belirlenmesinde yetkili olup,

rektdr bu islemlerin yiirliten organi olmaktadir. Diger taraftan rekttr atamalari ise yine kamu
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{iniversitelerinden farkli olmakta, yiiksekogretim onayina sunulmasi ile rektérii miitevelli

heyet tayin etmektedir (Cevher, 2015: 27).

Vakif Universiteleri Raporuna gére vakif tiniversiteleri idari teskilati akademik ve idari
olarak iki géreve ayrilir. Vakif tiniversiteleri akademik gérevde tipki kamu tiniversiteleri gibi
kanun hiiktimleri uygulanir. Akademik teskilat kamuda oldugu gibi fakiiltelerde fakiilte kurulu
ve fakiilte yonetim kurulu; iiniversitelerde senato ve yonetim kurulu araciligiyla 2547 sayili
Kanun ve ilgili yonetmelik hiikiimlerine gore icra edilir (Vakif Universiteleri Raporu”, 2007:

9).

21 Eyliil 1984 tarihinde Vakif Yiiksekogretim Kurumlar: Kurulus ve Ogretime Agulis
Esaslarima Dair  Yonetmelik Yiksekogretim Kurumu tarafindan  yaymlanmistir. Bu
yonetmelik cercevesinde Hacettepe Tip Merkezi Vakfi, Hacettepe Sagligi Enstitiisi Vakfi,
Hacettepe Universitesi Vakfi birleserek 20 Ekim 1984 tarihinde Bilkent’in agilma karar
alinmaktadir. Gerekli kurumlardan olmas: gereken raporlar sonucunda 4 Aralik 1984 tarihinde
tizel kisilik kazanmistir. Ancak bu agilan kurumun dniversite olduguna dair bir not

bulunmamaktadir (Tekeli, 2010: 243).

Ilk vakif tiniversitesi 1984 senesinde kanunla kurulan ve 7986-1987 egitim-0gretim
hayatina giren Bilkent Universitesidir (Uysal ve Sevgener ve Ozpinar, 2011: 1798). Bilkent
Universitesi ilk 6grencilerini 1986-1987 Egitim Ogretim yilinda almus ancak o yil Cumhuriyet
Halk Partisi Anayasa Mahkemesi basvurusunda bulunarak Bilkent’in bir tniversite degil
ancak yiiksekokul olabilecegini savunmustur. Bu konuda Anayasa Mahkemesi bagvuruyu

kabul etmis, 1992 yilinda bu nedenle yeniden bir yasa ¢ikarilmistir (Tekeli, 2010: 244).

1992 yilindan itibaren birgok sehre kurulan vakif iiniversitelerindeki yiikselis ile
{iniversitelerin niteliklerini artirma yollarma gidilmistir. Niteligi artirmaya tiniversiteler hem
bilim ve teknoloji hem de kiiltiirel agidan memleketin gelisiminde olmasi gereken kilavuzlugu
bulamayacak, etkinligini yok edecektir. Universitelerin kazandiklari insan ve maddi saglayici
ogeler ile olumlu yanlarim hizhilikla déniisim yakalanabilse de iilkemizdeki doniigtimde
{iniversitelerin yeterli seviyede olmayacadi goriilmektedir. Bu donlistime ayak uydurabilen
{iniversitelerin olacag1 goriilmektedir. Bu doniistime ayak uydurabilen tiniversitelerin olacagi
diistiniiliirken, ayak uydurmayan ve mezun dgrencilerin niteligi sorgulanacak tiniversitelerin

olmast s6z konusu olacaktir (Ozden, 1998: 1),
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1992 yilinda Kog¢ Universitesi, 1994 yilinda ise Baskent Universitesi agilmigtir. Vakif
Universitelerinin sayilar: 1996 yilinda 8, 1997 yilinda 15, 1999 yilinda 20, 2001 yilinda 23,
2002 yilinda 24, 2006 yilinda 25, 2008 yilinda 22 ve gliniimiizde 62 olarak artis gostermistir.
Ayrica bu sayr ic¢inde yiiksekdgretim kurumlari ile bagintisimin olmadigt vakif meslek
viiksekokullar: da sdz konusu olmus ve 2071 senesine gelindiginde 7°ye ulagmistir (Uysal ve

Sevgener ve Ozpinar, 2011: 1798).

1996 yilindan itibaren iiniversite sayisindaki artig iiniversiteleri yarigma i¢ine ¢ekmistir.
Universiteler arasindaki yarigmanin artmastyla birlikte tiniversitelerin kurulmasi igin alinan
kararlar ise hizlandirlmistir. Universiteler arasindaki yarisma s6z konusu olsa da vakif ve
kamu tiniversitelerin yarismalar tartigilabilir bir durumdur. Kamu ve vakif tniversitelerinin
ogrencileri alimlart OSYM tarafindan yapilmis olsa da, kanun, edimsel durumlar, bilimsel
calismalar acisindan yarigsma ortamui adil olmamaktadir. Kamu tiniversitelerinde egitimden
ctizi miktarda alian harglar alinmas: ve kamu iiniversitelerine verilen kamu destegi, ¢caligma
haklarinin daha garanti olmasi, calismada gosterilen basarilarin 6lgiilmemesi, bilimsel
arastirmalar i¢in yapilacak deney ortamlarimin olanaklari gibi durumlar g6z Ontinde
bulunduruldugunda tiniversiteler arasinda ugurum daha belirgin olmaktadir. Kamu ve vakif
Universiteler arasindaki esitsizlik vakif {iniversitelerin kendi aralarinda yarismayi
etkilememekte hatta verimlilik ve etkinlik agisindan olumlu bir yaklagim sergilemektedir

(Cevher, 2015: 31).

Universiteye giren 6grenci sayisinda ihtiyag, tiniversiteye duyulan gereksinim igin
yeterli olmamaktadir. Bugiine kadarki iiniversitedeki yiikselis 6grenci sayisindaki fazlaliktan
¢ok tiniversitelerin agilmasiyla gergeklesmistir. Ozellikle 2006-2008 yillar arasinda birgok
kamu ve vakif iiniversitesi a¢ilmis, 1982 yilinda 27 iken 2013 yilinda tniversite sayist 175’1
bulmustur. Ancak tiniversite istekleri ve beklentileri uzun bir dénem dengede tutamamustir

(Cetinsaya, 2014: 46).

43



Sekil 2. Devlet ve vakif iiniversitelerinin yillara gore sayisi (1933-2013)
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Kaynak: (Cetinsaya, 2014, 46)

2.3.1. Valkaf Universitelerinin Finansmani

Universitelerde olusan &grenci kontenjanlarin yitkselmesi devletin giderlerinin de
ylikselmesi s6z konusudur. Avrupa ilkelerde tniversitelerin devletin destegi gbz oniinde
bulunduruldugunda ogrenci sayisiin yiiksek olmast neticeleri daha belirgin hale gelmistir.
Universitelerin  giderlerinin yitkselmesinin oncelikli neticesi, yoneticilerin niversiteler
tizerindeki denetimin fazlalagmasi ve bu denetimlerle {iniversitelerin sekillenmesidir. Ikinci
6nemli durum ise devlet gelirlerinin tniversitelerden dolayr artisin mali sikintilar1 ortaya
¢ikarmasidir. Cikan bu sorun karsisinda gelirleri  ¢esitlendirme ve  “¢zellesme "nin
yiikselmesidir. [htiyag ve isteklerin dengelenebilme ve gelisimini devam ettirebilmek icin baska
kaynaklara yonelmis, kamuda ozellestirme artmus, vakif tiniversitelerine karst olumlu bir bakis
agist ortaya ¢itkmistir. Zaman igerisinde bu vakif {iniversitelerinin sayisinda artis sdz konusu
iken, kamu iniversitelerinde devlet destedini azaltmaya gidilmis baska finansal destek
arayisinda bulunulmus o6zellikle kendine ait gelirler olusturulmaya calisilmistir (Cetinsaya,

2014: 26).
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Mali yap1, egitim igin gerekli olan giderlerin saglanabildigi maddi gelirdir. Egitimin
mali yapisi, saglanan hizmet igin gerekli olan finansal ihtiyagtir. Bu ihtiya¢ karsisinda
saglanan gelirin ayni sekilde gider olarak kullamilmas: dogrudur. Saglanacak gelirin ise
nereden olacagr ile kamunu yapisi ve o devletin iktisadi yapisi ve egitime bakis agisi ile hangi

siradan bir hizmet olarak sunmasi gerektigi seklinde sunulabilir (Erguvan, 2010: 33).

Universitenin mali yapist tartisilirken tek bir agidan bakmak dogru olmayacaktir. Farkli
alanlardan bakabilmek daha reel bir neticeye ulasmaya saglayacaktir. Diger bir konu ise
tiniversitelerin sunduklar1 gérevlerin kuram yapisi ve bunlarin mali a¢idan ¢ikarilan kuramsal
fikirlerdir. Bu kuramsal fikirlerin uyumlu agiklamalarin saglayacag: faydalar olacaktir. Baska
bir bakis acist ise diger devletlerdeki saglayicilart bilmek faydali olacaktir. Bu durum ise
deneyimlerden yararlanmas: agisindan belli bir neticeye ulasmay: saglayacaktir. Kuramsal
yaklasimlar ve devlet kosullarina uygun olmayan diger devletlerdeki yliriitiim sadece bir

yontem olarak disiintildiigiinde, sunulan teklif gergekei olmayacaktir (Mutluer, 2008: 12).

e Vakif tiniversiteleri kar etmek amaci ile kurulmayan kuruluslar olmakla bitlikte,
kamu tizel kisisi olarak kamusal gii¢ ve yetki kullanmakta ve istenilen kosullar saglanabilirse
de kamu biit¢esinden fayda saglayabilmektedir. Bir diger durum ise ekonomik bir faaliyet gibi
idare edilebilmektedir. Kurucu vakif, iilke ekonomisine katkida bulunan sirketlerden
olusmakta ise Universite ile bu kuruluslar arasinda bir bag olusmaktadir. Vakif
Universitelerinin  mali gelirleri “kwrucu vakfin katkilar:, ogrenci  katkilar: ve devlet
yardimlar:”dix (Cevher, 2015: 27). Bu 3 kaynadin paylart vakif yiiksekogretim kurumuna
gore degiskenlik gostermektedir. Yiiksekgretim kurumunun finansman kaynaklarmin
paylasimi ise iki boliimde incelenebilir. Ilk béliimde bulunan vakif yiiksekogretim kurumlart
kuvvetli bir kurucu vakif ile gelir saglayici kurumu olugturabilir (Uysal ve Sevgener ve
Ozpmar, 2011: 1799). Vakf dniversiteleri, kurucu vakif ile ag¢ilmaktadir. 2547 sayili
Kanun'un 3. Maddesine gore; kurucu vakfin/vakiflarin yetkili yonetim organlarinin iiniversite
kurma ile ilgili karar veya kararlar: Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin olumlu yazist ile bir takim

belge ve taahhiitlerle birlikte YOK e sunulmaktadi (Séyler ve Karatas, 2011: 1151).
Vakif tiniversitelerinin mali yénden olmasi gerekenler ise sunlardir;
o Kurulacak iiniversitenin bina, arag gere¢ ve diger maddi yapilar: ile bunlarin

saglanmasi icin yeteri kadar bir meblagin tahsis edildigi belge,
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e Kurulacak iiniversitenin bir yillik her gesit isletme ve cari giderlerinin en az
2020 sini karsilayacak nakdi veya ayni degerin tahsisini gosteren belge (Soyler ve Karatas,

2011: 1151).

Vakif yiiksekogretim kurumlarinin agilmasina onay verildiginde kurucu vakfin finansal
altyapismin kuvvetli olmasi gerekmektedir. Bu agidan ekonomik faaliyetlerin agilmasina
yonlendiren caligmalarin yapilmasi gerektigi séz konusudur. Finansal altyapisi negatif olan
kuruluslarin ~ kurduklar1  yiiksekgretim  kurumlari, gelirlerini  6grenim iicretlerinden
kargilamak durumunda kalmaktadir (S8yler ve Karatas, 2011: 1151). 2008 yilma kadar
gereken kosullar saglamast durumunda devletten finansal destek saglanacaktir. Ancak bu
durum Sayistay’in yaptigt denetim sirasinda yasanan hukuki karisikliklar sonrasinda
Yiksekogretim Kurumu devletin vermis oldugu mali destegi belirsiz olarak ertelenmistir

(Celik, 2015:5).

Kamunun saglayacag: destek bazi lgiitlere gére yapilmis ve bu 6lgiitleri 2547 sayih
ylksekogretim Kanunun Ek Madde 18'de belirtilmistir. Kamu desteklerinin bu sekilde
olusmasinin nedeni, vakif yiiksekdgrerim kurumlarinin akademisyen yetismesini saglamak,
burslu egitim goreceklerin sayisinin artisini gergeklestirmek, ilerlemelerin tesvik edecek

calismalarin yapilmasini gerektirmektedir (Uysal ve Sevgener ve Ozpinar, 2011: 1799).

Turkiye'nin Yiiksekogretim Stratejisine gore vakif iniversiteleri finansal ve teskilat
yapilart kamu {iniversiteleri gibi isleyisi olmasi; gelir saglama amaci olmadan i{iniversite
kurulmas1 Anayasada uygun olsa da devlet destegi olma ve kamu tiniversitelerinin 2547 sayili
kanun 56. Maddesinde bulunan bir mali istiinliik saglanma finansal agidan yardim almasi

lizerinde sorgulama devam etmektedir (Tiirkiye’nin Yiiksekogretim Stratejisi”, 2007: 62).

2015 yili olmak tzere bir vakif iiniversitesinin agilmasi igin 50 milyon TL, vakif
yiiksekokulu i¢in 25 milyon TL malvarligi olmasi ve %20 si nakit olmasi gerekmektedir (Celik,
2015: 3).

Ulkemizde temel egitimden niversite stirec boyunca sosyal mal/hizmet algisi
bulunmakta, direkt olarak yapilan giderler kamu tarafindan denmektedir. 1981°de cikarilan
2547 sayil Yiiksekogretim Yasasina gore, Universiteler bir karma maldir ve Sgrencilerin

Universiteye katkisi ile kzsmi finansman yapiya gegis saglanmistir (Erguvan, 2010: 36).
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Universitelerin devlet saglayicilar ile mali yapilari, ya direkt devlet gelirlerinden yada
indirekt olarak burs ve kredi yoluyla saglamaktadir (Soyler ve Karatag, 2011: 1149).
Dogrudan finansman, egitim toplum ig¢inde kisilerin arasinda yarisma yapilmadigi, adaletli
faydalanacak bir meta olarak goriilmektedir. Bu toplumsal sarflar biitinti kamunun sagladig
vergi geliri ile gergeklesir ve egitim birlikteki devletin yiikiimliiligiindedir. Dolayl finansman
ise, egitim karma mal olarak uygulamr buna goére kamu veya Ozel tesebbiis tarafindan
birliktelik saglanir. Kamu aktarim saglarken bunlari; kupon, kredi, hibe gibi yollarla uygular

(Erguvan, 2010: 34).

2547 sayili Kanunun ek 18. maddesine gore, vakif yiksekogretim kurumlarina
maliyetlerinde destek olmak i¢in biitcede yer alan ddenekle kisitlaniimast ile birlikte kamu
destegi saglanabilecektir. Kamu destegi, devlet iiniversitelerine o yu tahsis edilen toplam
biitce odeneklerinin, orgiin égrenci sayisina boltinmesiyle elde edilen tutarin, ilgili vakif
tiniversitesinde okuyan ogrenci sayisiyla carpilmasi sonucu bulanacak miktarin %30 unu
geememektedir (Soyler ve Karatas, 2011: 1153). Celik ise, vakif tiniversitelerine saglanan
ayricaliklardan su sekilde bahsetmigtir:

“Valkif tiniversiteleri hazineden ayni yardimlar alabilmekte, bazi hazine arazilerinin ¢ok
daha ucuz bir sekilde kiralanmas: ve bir¢ok vergi siirecinde tiniversitenin muaf
tutulmast  gibi - durumlar soz konusu olabilmektedir. Ayrica, vakif iiniversiteleri
Kurumlar Vergisi, Emlak Vergisi, Motorlu Tasitlar Vergisi ve belediyelere odenen
cesitli vergilerden muaf, ancak Katma Deger Vergisinden muaf degildirler (Celik, 2015:
5).”

2005 yilinda yaymmlanan Vakif Yiiksekogretim Kurumlar: Yonetmeliginde ise kamu

destekleri zor sartlara baglanmaktadir. Buna gore;

o ['nazikiegitim-Ogretim yilint tamamlamasi,

e Ogrencinin %15 ine tam burs vermesi belirli sayida tam zamanly 6gretim tiyesi istihdam
etmesi,

e Bilimsel hakemli dergilerde makale sayisinin, devlet iiniversitesinin ilk yarisina girecek
durumda olmasi,

o OSYM tarafindan yerlestiren orgin ogrenciler arasinda ilk %5 ’e giren ogrenci almas:
vb. sartlarm saglanmasi sonucunda vakyf yiksekdgretim kurumlarina kamu destegi

saglanacaktir. Ancak bu devlet desteginden iilkemizde yararlanan yiiksekdgretim
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kurumlarinin sayist %50°yi bulmamaktadir. Diger yandan destek miktar: belirtildigi gibi %30

seviyesine gelmemistir (Soyler ve Karatag, 2011: 1153).

Vakif yiksekogretim kurumlarinda 6grenim tcretleri miitevelli heyet karari tarafindan
kesinlestirilir. Kamu hizmetlerinin mali kaynagini, yar: kamusal hizmetlerin halka faydali olan
bslumi gelirlerden, bireylere faydali olacak boliimiin ise bireyler tarafindan saglanmasi
kuramsal olarak dogru goriilmektedir. Uygulamada iilkelerin sistemsel yapilarmdaki
dontistimler ve yari kamusal hizmetlerin sifir fiyat ile arz edilemeyecegi disiincesi
savunulmaktadir. Finansal giicti iyi olmayan bir kurucu vakfin kurdugu vakif yliksekogretim
kurumlar1 agilikli olarak 6grenim ticretleri ile faaliyetlerini stirdiirecektir. Ogrenim
ticretlerinin vakif tiniversitelerindeki pay1 2697 e ulasirken, kamu {iniversitelerinin pay1 %5 de
kalmasi dogru bir kaynak olusturmamaktadir. Universitelerin verdikleri karma hizmet olmas
s6z konusu oldugunda kamu yiiksekdgretim kurumlarinda geligmis ilkelerdeki &grenim
harglar1 giderlerin %12-36’sin1 karsiladign  goriilmektedir. Universitelerin mali yapilar:
kamuya olan baghligini artirmakta ve yiiksekégretim kurumlarinin otonom yapisini
zedelemektedir. Universiteler finansal kaynaklarinin farklilasabilmesi otonom yapinin daha

fazla ayakta kalabilecegi goriisii savunulmaktadir (Séyler ve Karatas, 2011: 1152).

Vakif Universitelerinin finansal kaynaklarini tiniversite icin yonlendirilmesi gerekir.
Universitenin mali kaynaklar: tiniversitenin gelisimi ile bilgi vermektedir. Ogrenim ticretleri
gelecek yilin giderlerinin %20’lik kismina denk gelecek sekilde bir kaynagin olmamasi
tiniversitenin kapanmasina kadar gidecek bir siirece gétiirmektedir. Universiteler ¢6ziim olarak
ya 6grenim tcretinde indirime gidilecek, ya da drgiin egitim-gece egitim olarak boliinmekte,
Ggrenci  sayisini  artirma  gibi  yontemleri uygulamak durumunda olmaktadir. Bazi

tniversitelerde ise tiniversite kendi kaynagint saglamaktadir (Celik, 2015: 6)
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UCUNCU BOLUM

3. OGRENCILERIN YUKSEKOGRETIM TERCIHLERINI BELIRLEYEN
ETMENLER

Diinyada ve Tirkiye’de geng niifus sayisinda son yillarda artis yasanmaktadir. Bu artis
ile birlikte 1990 sonrasinda kiiresellesmenin yiikselisi egitim almanin ve bununla birlikte
Universitelerin &nemini bir kez daha goz oniine sermistir. Gliniimiizde demografik yaprya
bakildiginda 0-24 yas grubu kirk milyona yakin geng niifus bulunmaktadir. Universitelerin
arzina karsilik egitim alacak bireylerin talepleri tam olarak karsilamamaktadir. Bundan dolay:
yiiksekogretim kurumlarimin belirli sinirlamalar getirmeleri ile birlikte kurumlari misyon ve
vizyonlar: ile gelecege bakislarindaki egitim alacak bireylerin yol haritasini ¢izmektedir. Bu
yol haritasi i¢inde kendilerine ait bir yol segmekte ve bu se¢imi yaparken de gerek kurum

kimliginden gerek ise ¢evre ve aileden dolay: etkilenmektedir.

Giinlimtizde iktisadi, politik, sosyolojik, ekinsel, teknik uygulamalarda yasananlar
iniversitelerin diizenlemelere gidilmesine ihtiyag duyulmustur. Toplumsal yapmin degisimi
ile birlikte tniversitelerde ihtiya¢ artmis ve tniversiteler topluma agik ve saydam bir hal
almigtir. Gelisen teknik yapi, bilimsel ¢alismalar ve egitim agisindan en son edinilen arag¢ ve
gereclerinde olanak saglanmis olup, kati olmayan egitim-6gretim usulii ile yasam boyu

egitimin degerini yiikseltmektedir (Tas, 2015: 43).

Egitim gérmek isteyen &grencilerin biitlin gegen zaman diliminde Universiteler ile ilgili
bir fikir olusturmada yaptiklari ¢aligmada, egitim gorecekleri konularin ne oldugundan
Universitenin temin edecegi olanaklar vb. agidan arastirma yapmaktadir. Elindeki belirli

alanda olusan olgular ile kesin bir sonuca varilmadan 6nce farkli etmenleri de goz ontinde
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bulundurur (Isik-Yilmaz, Elgin, 2011: 22). Bu etmenler bireyin tiniversite tercihleri sirasimda

onemli bir etkisi olacaktir.

3.1. Aile ve Cevresel Etmenler

Universite tercihleri sirasinda en fazla etkiyi cevreden ve aileden gelen etkiler oldugu
goriilmistiir. Kisi tercihleri sirasinda kararsizliklarini ¢evresi ve ailesinin verecegi kararlar ile
iliskilendirerek tercihte bulunduracaktir. Yapilan bilimsel c¢alismalarda aile tavsiyesi en
onemli faktér olarak goriilmiustiir (Krampf, Heinlein; Isik-Yilmaz, Elgin, 2001:23). Yapilan
bir baska ¢alismada ise hemsirelik boliimii segenlerin yiizde otuzu sosyal bir etmen olan yakin
cevre ve aileleri tarafindan meslege yoneldiklerini belirtmislerdir (Tung, Akansel ve Ozdemir,

Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 144).

Diger yandan aile bireylerinden biri olan kardegsin yiksekdgretim kurumunu basariyla
bitirmis ya da kurumda devam ediyor olmasi tercih déneminde etkisi ylksektir. Bu agidan
bakildiginda egitim alanlar, kardeslerin egitimlerinin segimleri sirasindaki tecriibelerinden
yararlanmaktadir. Bir baska bakis agisma gore ebeveynler bu dénemde sorumluluklarim
gerceklestirmek igin ¢aba sarf etmektedir ancak egitim gorenlerin se¢im stirecinde ihtiyag
duyduklar: bilgiyi ebeveynlerinden tam alamamakta bu konuda biiyiik kardesler model olarak
koruyucu ajan olarak dustintlmektedir. Bu kisiler egitim alan i¢in genellikle c¢alisma
yasamindaki islerin tercihleri agisinda énemli bir paradigma olmaktadir (Isik-Yilmaz, Elgin,

2011: 33).

Egitim alan bireylerin, etraflarinda bulunan kisilerden alacaklar fikir ve degerlendirme
ile birlikte yapacaklari secimleri {i¢ sekilde etkileyebilir;
e Cevre ve ebeveynlerin fikirleri ile birlikte egitim alacaklarin yliksekdgretim kurumlari ile
alakali umutlarini bigimlendirebilir. Yiiksekogretim kurumunun nasil olmasi gerektigi ile
ilgili tarifler yapilarak egitim alacaklarinin etkilenmesine neden olabilirler.
e (Cevre ve ebeveynlerin egitim alacaklarin,yliksekogretim kurumlarinda nelere Onem
verilmesi gerektigi ile ilgili yol g&sterici olabilirler.
o Egitim alacaklarin ¢cevrelerinde 6zellikle yakin arkadaslarindan bazilarinin veya etkiledigi
kisilerin yiksekogretim kurumlarinda okuyor olmasi ya da egitimlerini bagari ile tamamlamais

olmasi secimlerinde etkili olabilmektedir (Isik-Yilmaz, Elgin, 2011: 30).
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3.1.1. Ailelerin Egitim Diizeyi

Ailelerin egitim diizeyleri, yapilan aragtirmalar sonucunda tercih asamasinda bir etkisi
oldugu; anneye goére babalarin daha dogru bir yargiya sahip oldugu diisiincesinin
olustugundan dolay:1 meslek se¢imlerinde babanin daha ¢ok etkisi oldugu gériilmiistiir (Leigh;

Owen- Korkut, Fidan, et al, 2012: 136).

Annelerin egitim diizeylerine ve segtikleri boliime etkilerine bakildiginda, ortadgretim
mezunu olan annelere sahip ogrenciler, daha ¢ok bireysel etmenlerden dolayt iiniversite
puanimin okudugu boliime yetmesi konusunda Universitelerini tercih etmistir. Diger yandan
cevresel faktorlerden dolay: etkilenerek iiniversiteyi segenlerin, okur yazar egitim diizeyinde
annelere sahip dgrenciler oldugu goriilmektedir. Universite egitimi almis annelere sahip
Universite &grencileri ise “okudugu boliimde bulunmakian”, “dgretim  elemanlarinin
yeterliklerinden”, "“su an bulunduklar: iiniversitede okumaktan” ve “tiniversitenin fiziksel ve

sosyal/kiiltirel olanaklarindan” konularina tercih sirasinda dikkat etmistir (Owen-Korkut,

Fidan, et al, 2012: 142).

Babalarinin egitimi ve {iniversite tercihlerine etkisi incelendiginde, iiniversite egitimi
gérmis babalara sahip olan 6grenciler; meslege yonelik ilgi, kisilik ozelliklerine uymast ve
gelecekle ilgili amaglara uygun olmas: konusunda tercihleri etkilemistir. Okuryazar ve
ortadgretimden mezun olan babalara sahip olan dgrenciler ise egitim aldiklar1 bslim ve
ogretim elemanlarimin yeterliligi vb. konularda tniversitelerinden memnun olmadiklar

gozlenmistir (Owen- Korkut, Fidan, et al, 2012: 142-143),

- 3.1.2. Ailelerin Gelir Diizeyi

Universitelerin ~ 6grenim  harglar, ebeveynlerin finansal kaynaklariyla iliskili
goriilmektedir. Bunun nedeni olarak ebeveynlerin finans agisindan diizeyleri egitim alacak
kisinin yiiksekogretim kurumunun 6gretim harcinda yasanacak degisikliklerin biitiiniine
karsilik esnekligi varsayilmaktadir. Bundan dolayr sosyo-ekonomik agidan varlikli olan
ebeveynler vakif Universitelerine yonelirken, sosyo-ekonomik agidan varlikli olmayan
ebeveynler direkt olarak kamu tniversitelerini segecektir. Bu agidan bakildigindan kesin bir
dogru sonuca ulasmamakla birlikte egitim alacak bireyin tutum ve davramislarinda da etkisi

oldugu stylenebilir (Isik-Yilmaz, Elgin, 2011: 34-35),
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Yapilan arastirmalara gore efitim goren kisilerin (izerinde ebeveynlerin gelirleri
kuvvetli bir etkileyici oldugu goriilmektedir. Alt, orta ve iist ekonomik seviyede bulunan
ebeveynler, soz konusu gelir diizeyine gore gesitli dngoriileri s6z konusudur. (Clutter; Owen-
Korkut, Fidan, et al, 2012: 136). Ebeveynlerin gelir diizeyleri, egitim gormek isteyen
cocuklari tizerinde hem is agisindan hem de egitim konusunda etkilemektedir. Ulkemiz de bu
durum ebeveynlerin gelir diizeyinde is tercihlerinin degisim yasandigi goriilmektedir (Schoon
ve Parsons; Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 136). Yapilan diger bir arastirmada ise egitim
alanlarin hem egitim hem de is segimlerinde ailelerin yonlendirmesi ile tercihlerin
bicimlendigi gorilmistir (Reay; Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 136). Ulkemizde //BF,
Egitim Fakultesi, Tip Fakiiltesinde egitim alanlar {izerine yapilan bir arastirmada diger
arastirmalarla ayni yonde sonuca ulastign goriilmistiir. Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde
egitim gorenlerin daha ¢ok sosyal ekonomik diizeyde olan ailelerin gocuklart oldugu

gbzlenmistir (4dkbaywr , Erden ve Bahar;, Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 136).

3.2.Meslek Secimi

Egitim alacak bireyler agisindan meslek se¢imi agisindan tercihleri bireyler ve
sosyolojik agidan ¢nemli bir yer almaktadir. Iginde bulundugumuz donemde is tercihleri ve is
yasamindaki gesitlilik ve alaninda ihtisaslagmis bireylerin olusmasi, istekleri dogrultusunda
calisma yasamina katilmlar1 ve yapacaklari ig tercihlerini ne dogrultuda yaptiklart énemli
goriilmektedir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 135). Yapilan bir ¢ok arastirma da meslek
secimi konusunda meslegin sundugu kariver firsatlari (Lin,1997), gelecekieki kariyer
beklentileri (Turner, 1991), égrencilerin is bulma imkanlari mezunlarin is bulma oranlari
(Hoyt, Brown, 2003) &grencilerin Universitelerini segerken meslek se¢imi ve gelecek
beklentileri etkilen faktorlerden biri olmustur (Isik-Yilmaz, Elgin, 2011:24-25). Yapilan bagka
bir c¢alismaya gére hemsirelik boliimiinde egitim gdrenlerin bu meslegi se¢gmelerinde en
biiyiik sebebin is bulma kolayligi olmasi olmustur (Kizgut ve Ergiil; Owen-Korkut, Fidan, et

al, 2012: 144).

3.2.1.Meslek Seciminde Cinsiyet

Guniimiizde egitim alan bireyler {izerine yapilan aragtirmalarda (Frolian, 2010) kadin
ogrencilerin geleneksel mesleklere, erkek grencilerin ise daha ¢ok gelencksel olmayan

mesleklere yonelik egilim oldugu goértilmektedir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 136).
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Yapilan bir diger arastirmada (Edwards ve Quinter, 2010) ise is tercihlerinde kadin ve erkek
icin dolayli bir etken oldugu dustiniilse de erkek bireyler igin mesleki esneklik, kadinlar
bireyler igin meslegin kendini gelistirme firsati ve yeteneklerini ortaya koyma sansinin olmasi
dikkat ¢ekmektedir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 136). Isherwood’'a gore erkek
ogrenciler, ¢evresinde bulunan bireylerin orta &gretimi veya yiiksekogretim basariyla
bitirmesi veya yiiksekogretim kurumunda egitim gdrmekte olmast tercihlerini etkilemektedir.
Calismacilara gore, ebeveyn ve damsmanlik yapan egitimei faktorii daha az etkisi
bulunmaktadir. Ayrica, kiz 6grencilerin tercih faktorlerinde arkadas ve annelerinin etkisinin
daha yiiksek oldugu; babalar ve rehber ogretmenler egitim alacaklarin secimlerinde etkileri
ise diger faktorlere gore az bir etkiye sahip oldugu goriilmistiir (Isik-Yilmaz, Elgin, 201 1:31).
Erkek ogrencilerin genellikle almak istedikleri egitimin segerken daha énce egitim almig veya
bu alanda calismus insanlardan etkilendikleri goriilmiistiir. Kadin bireylerde ise ebeveynlerin
bilim secme konusunda daha etkili oldugu gorilmektedir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012:

139).

3.3.Mezun Olduklari Okul

Universite egitimine baslamadan once, aldiklari egitime gore okumak istedikleri
bslimlerin belirlenmesi s6z konusudur. Yapilan ¢alisma sonucu egitim géren bireylerin fen
lisesinden mezun olanlarin daha ¢ok tip, dis ve eczacilik fakiiltelerine, genel liseden mezun
olanlarin agirlikly olarak fen-edebiyar fakiiltesi, egitim fakiiltesi, iktisadi ve idari bilimler
fakiiltesini; ziraat fakiltesini kazanan ogrencilerin ise meslek liselerini tercih ettikleri
goriilmiistiir. Bu sonug is segimlerinde etkili oldugu gortilmektedir (Ayik, Ozdemir ve Yavuz,
Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 136). Anadolu ve Fen Liselerinden mezun olanlar ise
{iniversite se¢imlerini yaparken meslegin prestijli bir meslek olmasi ve segtigi boliimiin iyi
kazang getirmesi konusunda diger okullardan mezun olanlara gére daha fazla tercih edilmistir.
Diger agidan tiniversitelerine duyulan memnuniyet seviyeleri konusunda bakildiginda hi¢chir

anlamli fark bulunamamistir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 141).

3.4.Universite Smavi

Ulkemizde {niversitede okumak icin Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi’nin
gerceklestirdigi merkezi sinavla grenciler yerlestirilmektedir. Bu durum iniversiteleri

engelleyen bir yapidir. Universiteler belirli konularda ihtisaslasmast sdz konusu oldugunda,
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bu agidan tniversitelerinde egitim gorecekleri belirleme hakki da tiniversitelerde olmasi
gerektigi s6z konusudur (Tiirkiye Yiiksekogretim Meclisi Sektor Raporu 2011, 2012: 26).
Ozsoy, Ozsoy, Ozkara ve Memis (2010) yaptigi calismaya gore, 6gretmenlik boliimiinde
okuyanlarin biiyiik ¢ogunlugu boliim se¢me nedenini; aldiklar: puanlardan dolayt oldugunu
belirtmistir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 143). Aym konuda yapilan bir diger ¢alismada
ise (Tataroglu, Ozgen ve Alkan 2011), matematik ogretmenligi okuyan dgrencilerin bir kismi
okuduklar1 bolimt puanlar: diger tercihlerine yetmedigi igin segtiklerini belirtmistir (Owen-

Korkut, Fidan, et al, 2012: 143).

3.5.Kamu ve Vakif Universitelerinde Okumanin Meslek Se¢imi Etkisi

Ulkemizde kamu ve vakif diniversitesinde egitim gérmek isteyen bireylerin bagka
iilkelere gore farklilik gostermektedir. Ulkemizde devlet yiiksekogretim kurumlari, vakif
yiikseksgretim kurumlarina gére daha yiiksek puan gerektirmektedir (Owen-Korkut, Fidan, et
al, 2012:136). Vakif Universitelerinde gelecek vaat eden bolimlerde daha fazla tercih
edilirken, gelecekte meslek olanagi daha az olan boliimlerde ise daha az tercih edilmektedir
(Celik, 2015: 6). Arastirma sonuglarina gore vakif yiliksekogretim kurumlarinda egitim
gorenlerin, devlet yiiksekogretim kurumlarinda egitim gorenlerin bazi bireysel ozelliklerine
gore okullarindaki boliimleri tercih ettikleri gortlmistiir. Meslegin prestijli olmasi, iyi bir
kazang getirebilme olasiligi, lisede yapilan alan tercihi, is bulma olasiliginin yiiksekligi ve
iste viikselme sanswun fazlaligr v.b. konularda vakif {iniversiteleri acisindan anlamli farklar
s6z konusu olmus ve vakif {iniversitelerinde okuyanlarin Universitelerinden daha fazla

memnun olduklar: gorilmistir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012, 140).

3.6.Béliime Duyulan Tlgi

Yapilan bilimsel aragtirmalar sonucunda egitim gorenlerin egitim aldiklar1 boliime ilgi
duymalary, bolimlerini segmekteki en biiylk sebep gorilmistiir. Aynt caligmada egitim
gorenlerin boliimleri ile ilgili memnuniyetleri diger seceneklere gore yiiksek olmakla birlikte,
Universite ile ilgili memnuniyet arastirmasinda kismen memnun yada memnun degilim
seceneklerinde yigiima gostermistir (Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012: 138). Diger yandan
verilen derslerin ¢esitliligi de ve derslere duyulan ilgi 6grencilerin bolime duyulan ilgisini de

artirmustir (Hoyt, Brown; Isik-Yilmaz, El¢in, 2011: 25). Egitim fakiiltesinde okuyan bireyler
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tzerinde yapilan galismada ise &grencilerin biiylik bir kesimi dgretmenligin ideallerindeki
meslek oldugunu belirtmislerdir (Erdogan, Sanli ve Bekir; Owen-Korkut, Fidan, et al, 2012:
143).

3.7.Kurumsal Faktorler

3.7.1. Kurumun Kalitesi

Yiiksekogretim kurumlarinin segimlerinde en 6nemli nokta kurumun kalitesidir. Egitim
gordikleri programlardaki dersler ve mesleki yénelimler agisindan bakildiginda egitimin
kalite diizeyini belirlemekte dnem arz etmektedir. Universitede egitim gérmek isteyenlerin
bliytik bir kismu tercihlerini bilingli bir sekilde yaptigi goriilmektedir. Yapilan {iniversite
tercihlerin memnuniyeti ise taleplerin istedikleri dogrultuda olup olmamasina bagh

gerceklesmektedir (Altas, 2006: 439).

Universitelerin nitelik agisindan teminati Giniversitelerde ogretim, arastirma, yayin,
akademik basari, proje gelistirme vb. tim gelisen olay ile alakalidir. Bu agidan bakildiginda
niteligin teminati olarak Universitenin gayesi ve politikalarina destek vermek adina
degerlendirmek i¢in bir i¢ denetim yapilmaktadir. Nitelik teminati ile tiniversitede hem egitim
hem de baska etkinliklerin niteligi agisindan i¢ denetim isleyisini olusturmakta ve idari

teskilatta bulunan biittin aktifleri bulundurarak sistemli hale getirmistir (Tas, 2015: 43-44).

Ogrencilerin tercihleri tizerine yapilan bir ¢ok arastirmada da kurumun akademik itibar:
(Hooley, Lynch, 1981), sunulan egitimin kalitesi (Lin, 1997), universitenin bagsarisi (Joseph,
Joseph, 2000) gibi kurumsal yapiya ait olan etmenlerde {iniversitenin segilmesinde etkili olan

faktorlerden biridir (Isik-Yilmaz, Elgin, 2011: 25-26).

3.7.2. Ozerklik ve Hesap Verebilirlik

Devletin saglayici dgeleri tiniversitelerin harcanan giderleri artik yetemez olmasi olagan
saglayict Ogeleri etkili yararlanmast uygun olmus ve bu da yiiksekdgretim kurumlarinin
otonom yapisi ve cevaplayabilme gibi olgularini 6ne koymustur. Idari yapidaki otonom yapi,
niversitelerin ¢alismalarini devam ettirmesinde gerekli olan mali 6geyi olusturmakta ve AR-

GE ¢alismalarinda iilkenin istediklerine yarasir sekilde yapilmasi ve hesap vermek zorunda
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olmak manasini almaktadir. Ozerklik ve hesap verebilirlik kavramlari birbirinden ayr
distiniilmesi  imkansizdir. Var olan yap1 iginde tiste bulunanlarin istediklerini
cevaplamak,ytiksekogretim kurumlarinda egitim gorenler ve calisma yasaminmn ihtiyag
duydugu sorulara cevap vermemek demek olup bu da biiyiik bir handikap yaratmaktadir.

(Tirkiye Yiiksekogretim Meclisi Sektdr Raporu 2011, 2012: 28-29).

3.7.3.Fiziki Kosullar

Universitelerde suniflarin kalabalik, kiitiiphane ve laboratuar gibi fiziki sartlarin
eksiklik oldugu diistintilmektedir. Bunun nedeni ise iiniversitelere ayrilan gelirlerin yeterli
olamamasindan kaynaklanmaktadir (Altag, 2006: 449). Ogrenciler {iniversitelerinin se¢iminde
bulunurken {iniversitenin yerleskesinin cekiciliginden ve cografi konumundan (Krampf,
Heinlein,1981) etkilenmesi s6z konusu iken, fakiltenin ozellikleri (Lin, 1997), fiziksel
kaynaklarin yeterliligi (Joseph, Joseph, 2000), bolge giivenligi ve ulasim (Veloutsou, Paton
Lewis, 2004), ogrenci kuliipleri, spor ve sosyal aktiviteler, kiitiiphane, yemekhane (Yamamato,
2006) gibi bir ¢ok fiziksel etkenler tiniversite segiminde dnemli faktor oldugu gézlemlenmistir

(Isik-Yilmaz, El¢in, 2011: 23-26).

3.7.4.0gretim Elemanlar

Universitelerde egitim veren dgretim elemanlart drnek olmasi, yeni gelismelere kapali
olmamasi, 6grenciler ile iliskilerin kuvvetlendirilmesi, 6grencilerin alacagi puan kistasindan
kurtarilmasi ve yapilan arastirmalarda yeterli olma gibi konularda her bir programda gesitlilik
gostermektedir. Bu gesitliligin en bliyiik sebepleri olarak ise; Sgretim tiyelerinin aldiklart
maaglarin galisma yasaminda farkli iglere gore diisiik olmasi, ¢alistiklar: tiniversiteler yerine
farklr Gniversitelerde ders verilmesi ya da danismanlik yoluyla baska alanlarda calismalara

yonelmelerinden kaynaklandigi séylenebilir (Altas, 2006: 449).
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DORDUNCU BOLUM

4. KAMU VE VAKIF UNIVERSITELERINDE OKUYAN OGRENCILERIN
MEMNUNIYET ANKETI UZERINE YAPILAN ARASTIRMANIN BULGULARI VE
DEGERLENDIRME

4.1,ARASTIRMANIN BULGULARI VE DEGERLENDIRME

Arastirmanin kapsami, Ankara’da bulunan Ankara Universitesi, TOBB ETU ve Ufuk
Universitesinde okuyan ogrencilerden Hukuk Fakiiltesi ve Iktisadi [dari Bilimler Fakiiltesi
Isletme Boliimi 3. ve 4. simif 6grencilerinden rastsal olarak 300 &grenciye uygulanan anket ile
elde edilen bilgiler degerlendirilerek yapilmistir. Arastirma anket uygulanan o6grencilerin
tiniversitelerinden segme nedenleri, {niversiteleri se¢me etkenleri ve iniversitelerinden
beklentileri ile sinirhidir. Arastirmanin varsayin, {iniversite dgrencilerinin tim sorulart dogru
cevapladigi kabul edilmektedir. Bu aragtirmada toplanilacak veriler hazirlanan Kisisel Bilgi

Formu ve Ogrenci Memnuniyeti Belirleme Olgeginden elde edilen verilerle sinirli kalacaktir.
4.1.2. Arastirmanin Hipotezleri
H;: Ogrencilerin cinsiyeti ile iiniversite tercihlerinde farklilik gstermektedir.
H,: Ogrencilerin yaslari ile tiniversite tercihlerinde farklilik gostermektedir.
Hj: Ogrencilerin boliimlerine gore tiniversite tercihlerinde farklilik gostermektedir.

Hy: Ogrencilerin - Annelerinin  egitimlerine gore {iiniversite tercihlerinde farklilik

gostermektedir.

Hs: Ogrencilerin - Babalarinin  egitimlerine gore tiniversite tercihlerinde farklilik

gostermektedir.
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Hg: Ogrencilerin ebeveynlerinin ortalama gelir durumuna gore {iniversite tercihlerinde

farklilik gostermektedir.

H. Ogrencilerin okuduklar tiniversiteyi tercih etme nedenleri ile tiniversite tercihlerinde

farklilik géstermektedir.

Hs. Ogrencilerin okuduklar1 bolimii tercih etme nedenleri ile liniversite tercihlerinde

farklilik gostermektedir.

Hy Ogrencilerin okuduklarr fakiilte/bslimil se¢iminde ebeveyn etkisine gore iiniversite

tercihlerinde farklilik gostermektedir.

Hyo: Oprencilerin {iniversite segme smavina gdre Universite tercihlerinde farklilik

g6stermektedir.

Hy;: Ogrencilerin okuduklar: tiniversitelerin memnuniyetine gore {iniversite tercihlerinde

farklilik géstermektedir.

Hjy: Ogrencilerin okuduklari fakiilte/bslim agisindan memnuniyetine gore {iniversite

tercihlerinde farklilik gostermektedir.

His: Ogrencilerin aldiklarn yabanci dil bilgilerine gore tiniversite tercihlerinde farklilik

gostermektedir.

H;4:Ogrencilerin tiniversitelerin sehir merkezinde olmasi tiniversite tercihlerinde farklilik

gostermektedir.

H;s5:Ogrencilerin {iniversitelerin oturduklari gehirde olmast {iniversite tercihlerinde

farklilik gostermektedir.

H;s: Ogrencilerin mezun olduktan sonra gergeklestirmek istedigi plana gore tniversite

tercihlerinde farklilik gostermektedir.

4.1.3. Veri Toplama Araclan

Aragtirma baslamadan ¢nce ve devam ederken ilgili tiim tezleri kitaplar, meslek
alanlarinda  yapilmis onceki arastirmalar ve konuyla ilgili diger tezlere ulagilacak

kiitiiphaneler ve internet ag1 ayrintili taranmistir.
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Bu arastirmada, veri toplama amaci ile iki boliimden olusan bir anket kullamilmistir,
Anketin birinci bélimiinde cinsiyet, yas gibi bilgilerin yer aldigi demografik &zellikler yer
almaktadir ikinci boliimde ise Ogrencilerin devlet ve vakif tniversitelerini tercih etme

nedenleri ve Universitelerden beklentileri yer almaktadir.

Bagimsiz degiskenlerle ilgili bili toplamak tizere, arastirmaci tarafindan gelistirilen, 19
sorudan olugmaktadir. Ilk 6 soru kisisel bilgiler olmakta geriye kalan 13 soru ise dgrencilerin

Universiteleri tercih ve beklentileri ile ilgili sorular hazirlanmistir.

4.1.4. Verilerin Analizi

Arastirma i¢in gerekli veriler deneklere uygulanan anket yoluyla elde edilmistir. Anket
yoluyla elde edilen ham veriler bilgisayara aktarilmigtir. Arastirmanin ana problemine cevap
bulma stirecinde SPSS 15.0 (Statistical Packet for The Social Science) programinda

yararlanilmistir.

Aragtirmanin problemlerinin ¢dziimlenmesinde kamu ve vakif {iniversite dgrencilerinin
memnuniyeti ve {iniversite tercihlerindeki memnuniyeti {izerine ki-kare (X*) kullamlarak

yorumlanmistir.
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4.2. BULGULAR

Uygulanan anket ¢alismast sonucu elde edilen sonuglar asagidadir.

4.2.1. Ogrencilerin Cinsiyeti ile Universite Tercih Iliskisi

Tablo 1
Ogrencilerin Cinsiyeti ile Universite Tercih Iliskisi
Vakaf Devlet Toplam p
Universitesi ~ Universitesi
Kadin Sayi 102 53 155
Stitun Yiizdesi 52,6 50,0 51,7
Erkek Sayi 92 53 145 <0,669
Stitun Yiizdesi 47.4 50,0 48,3
Toplam Sayi 194 106 300
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Aragtirmaya katilan 6grencilerin cinsiyet ile iniversite tercihleri incelenmis ve asagidaki

sonuglara ulasiimistir.

Aragtirmaya katilan 300 6grencinin %51,7°si kadin &grencilerden olusurken, %4831
erkek dgrencilerden olugmaktadir. Vakif tiniversitesinde okuyan katilimcilarin %52,6°s1, devlet
liniversitesinde okuyanlarin ise %50,0’1 kadindir. Frkek katitlimeilarin %47.4°4 vakif
Uiniversitesinde, %50,0 ise kamu iiniversitesinde okumaktadir. Bu nedenle iiniversite
dgrencilerinin cinsiyet ile tiniversite tercihi arasinda iligki olduguna dair yeterli bilgi oldugu

sOylenemez. (p<0,669)
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4.2.2. Ogrencilerin Yaslari ile Universite Tercihi iliskisi

Tablo 2
Ogrencilerin Yagslary ile Universite Tercihi Iliskisi
Vakif Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
18-21 Yas Sayi 100 53 153
Siitun Yiizdesi 51,8 51,5 51,7
22-23 Yas Sayi 57 35 92
Stitun Yizdesi 29,5 34,0 31,1
24-25 Yas Sayi 29 10 39 <0,548
Sttun Yiizdesi 15,0 9,7 13,2
26+ Yas Say1 7 5 12
Stitun Yiizdesi 3,6 4.9 4.1
Toplam Sayi 193 103 296
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Arastirmaya katilan Ogrencilerin  yag gruplart incelendiginde asagidaki sonuca

ulastimistir.

Ankete katilan 6grencilerin %51,7’si 18-21 yag araliginda bulunmaktadir. Geriye kalan
6grencilerin %31,1°1 22-23 yas araliginda bulunurken, %13,2’si 24-25 yas araliginda, %4,1°i
ise 26 yas ve Uzerindedir. Vakif tiniversitesinde okuyan 6grencilerin %51,8’i 18-21 yas
araliinda oldugu gortilmekte, 22-23 yas aralifinda okuyan ogrenciler ise %29,5'ini

olusturmaktadir. 24-25 yas araliginda okuyan 6grenci %15,0 iken, 26 yas Ustli grenci orant
963,6°dir.

Kamu Universitelerinde okuyan dgrencilerin %51,5°1 18-21 yas araliginda bulunmakta,
dgrencilerin %34,0°1 ise 22-23 yag araliginda oldugu goriilmektedir. 24-25 yas araligimdaki
ogrencilerin orani %9,7 iken, 26 yasin iistiinde kamu {iniversitelerinde okuyan 6grenci orant

ise %4,9dur.

Bu sonuglar dogrultusunda kamu ve vakif tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin yas
grubu ile Universite tercihi arasinda iligkili oldugunu kanitlayacak yeterli bilgi oldugu

sOylenememektedir. (p<0,548)
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4.2.3. Ogrencilerin Béliimii ile Universite Tercihi iliskisi

Tablo 3
Ogrencilerin Boliimii ile Universite Tercihi lliskisi
Vakf Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
Hukuk Sayi 99 52 151
Siitun Yiizdesi 51,0 49,1 50,3
Isletme Sayi 95 54 149 <0,744
Siitun Yiizdesi 49,0 50,9 49,7
Toplam Say 194 106 300
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Vakif ve devlet liniversitesinde okuyan &grencilerin béliimleri ile ilgili tiniversite tercih

iliskisi su bilgilere ulasilmustir.

Calismaya katilan 6grencilerin %50,3”1 hukuk fakiiltesinde okumakta iken, %49,7’si ise
isletme boltimiinde okuyan &grencilerden olusmaktadir. Vakif {iniversitelerinde okuyan
dgrencilerin %51,0°1 hukuk fakiiltesi okumakta iken, %49,0’1 isletme bé&liimiinde egitim
gdrmektedir. Devlet tiniversitesinde okuyan &grencilerin %49,1°1 hukuk fakiiltesinde egitim

gormekte iken, isletme bolumiinde okuyan $grenci orani %50,9°dur.,

Devlet ve vakif tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin boliim se¢iminin tniversite tercihi

ile iligkili oldugunu soyleyecek yeteri kadar kamit bulunamamustir. (p<0,744)

62



4.2.4. Ogrencilerin Annelerinin Egitim Durumu ile Universite Tercih Tligkisi

Tablo 4
Ogrencilerin Annelerinin Egitim Durumu ile Universite Tercih ligkisi
Vakaf Devlet Toplam p
Universitesi  Universitesi
Okur-Yazar Say1 5 13 18
Siitun Yiizdesi 2,6 12,4 6,0
[1kégretim Say1 79 52 131
Stitun Yiizdesi 41 49.6 44
Universite Say 102 36 138 <0,01
Siitun Yiizdesi 52,8 34,3 46,3
Lisanstistii Say1 7 4 11
Siitun Yiizdesi 3,6 3,8 3,7
Toplam Sayi 193 105 298
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Opgrencilerin annelerinin egitim durumlart ile tiniversite tercih iliskisiyle ilgili asagidaki

bilgilere ulagimigtir.

Ankete katilan 300 &grenciden 298’si annesinin egitim durumunu belirtmistir.
Ogrencilerin annelerinin egitim durumlarinin dagilimi incelendiginde %6,0°1 okur yazar iken,
%4421 ilkogretim egitim diizeyinde, %46,3°l iniversite, %3,7’si ise lisansiistli egitim
seviyesindedir. Vakif iiniversitelerinde okuyan 6grencilerin %2,6’sinin annesinin okur-yazar
sevivede oldugu, %41’inin ise ilkdgretim seviyesinde oldugu goriilmistr. Ogrencilerin
annelerinin %52,8’si iiniversite egitimi gérmekte iken %3,6’smin lisans Ustl egitim aldig:
goriilmektedir. Devlet Universitelerinde okuyan &grencilerinin annelerinin %12,4’ti okur-
yazar diizeyinde oldugu, %49,6’sinin ise ilkdgretim seviyesinde egitim aldigr goriilmektedir.
Ogrencilerin %34,3’{iniin {iniversite seviyesinde egitim almuig goriilmis iken, %3,8’i lisans

tistii egitim diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Yukaridaki bulgular 1s1finda dgrencilerin annelerinin egitim durumunun égrencilerin

{iniversite tercihi ile iliskili olduguna iliskin elimizde yeterli kamit oldugu sdylenebilir.

(p<0,01)
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4.2.5. Ogrencilerin Babalarinmn Egitim Durumu ile Universite Tercih Tliskisi

Tablo 5
Ogrencilerin Babalarinin Egitim Durumu ile Universite Tercih lliskisi
Vakif Devlet Toplam p
Universitesi  Universitesi
Okur-Yazar Sayi1 7 8 15
Siitun Yiizdesi 3,6 7,5 5,0
Ik gretim Sayi 53 39 92
Siitun Yiizdesi 27,4 36,8 30,8
Universite Say1 106 44 150 <0,126
Stitun Yiizdesi 54,9 41,5 50,2
Lisansiistii Sayi 27 15 42
Siitun Yiizdesi 14,0 14,2 14,0
Toplam Sayi 193 106 299
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Ogrencilerin babalarmin egitim durumlart ile tiniversite tercih iliskisiyle ilgili asagidaki

bilgilere ulagtimistir.

Ankete katilan 300 &grenciden 299’u babasinin egitim durumunu belirtmistir.
Ogrencilerin babalarmin egitim durumlarina gére dagilimi incelendiginde %5,0’1 okur yazar
iken, %30,8’1 ilkdgretim seviyesinde %350,2’si Universite, %14,0°1 ise lisansiistii egitim
almistir. Valkaf tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin %3,6’sinin babasi okur-yazar seviyede
oldugu, %27,4%iniin ise ilkogretim seviyesinde oldugu gériilmistiir. Ogrencilerin babalart
%54,9’u Universite egitimi goriilmiis iken %14,0’mm lisans Ustl egitim aldigr gortlmektedir.
Devlet {iniversitelerinde okuyan o6grencilerinin babalarinin %7,5’1 okur-yazar diizeyinde
oldugu, %36,8’inin ise ilkdgretim seviyesinde egitim aldigi gortlmektedir. Ogrencilerin
%41,5 tinlin tiniversite seviyesinde egitim almis gdriilmekte iken, %14,2 silisans fistii egitim

diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Yukaridaki bulgular 1s1@inda 8grencilerin babalarinin egitim durumunun Universite

tercihi ile iliskili oldugunu soyleyecek yeteri kadar kanit bulunamamistir.(p<0,126)
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4.2.6. Ogrencilerin Ebeveynlerinin Ortalama Gelir Durumu ile Universite

Tercih Iliskisi
Tablo 6
Ogrencilerinin Ebeveynlerinin Ortalama Gelir Durumu ile Universite Tercih lliskisi
Valaf Devlet Toplam p
Universitesi ~ Universitesi
1000 TL den az Sayi 0 8 8
Stitun Ylizdesi ,0 7,5 2,7
1001-2200 TL Sayi 8 23 31
Sttun Yiizdesi 4,3 21,7 10,7
2201-3000 TL Sayi 15 19 34
Siitun Yiizdesi 8,1 17,9 11,7
3001-3400 TL Sayi 34 17 51
Stitun Yiizdesi 18,4 16,0 17,5
3401-4000 TL Sayi 21 10 31 <0,01
Siitun Yiizdesi 11,4 9,4 10,7
4001-6000 TL Say1 55 18 73
Stitun Yiizdesi 29,7 17,0 25,1
6000 TL den ¢ok Sayl 52 11 63
Siitun Yiizdesi 28,1 10,4 21,6
Topiam Sayl 185 106 291
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Ogrencilerin ebeveynlerinin ortalama aylik gelirleri ile tiniversite tercih iliskisiyle ilgili

asagidaki bilgilere ulagilmistir,

Vakif yiiksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin ebeveynlerinin hi¢biri 1000TL
gelirinin altinda olmadigi, %4,3’1 ise ebeveynlerinin 1001-2200TL ortalama gelir sahip
oldugu belirtilmistir. Vakif tniversitelerinde okuyan 6grencilerin %8,1°1 ise ebeveynlerinin
2201-3000TL  ortalama gelire sahip oldugu belirtilmisken,6grencilerin =~ %18,4’1
ebeveynlerinin 3001-3400TL ortalama gelir sahip oldugunu, o6grencilerin %11,4°4 ise
ebeveynlerinin = 3401-4000TL  ortalama gelir sahip oldugunu belirtmistir.  Vakif

tiniversitelerinde okuyan Ogrencilerin  %29,7°si  ebeveynlerinin  4001-6000TL ortalama

65



gelirine sahip olduguna, %28,1°1 ise ebeveynlerinin 6000TL den fazla ortalama gelire sahip

oldugu gézlemlenmistir.

Devlet yiiksekodgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin ebeveynlerinin %7,5°1 1000TL
gelirinin altinda oldugu, %21,7’si ise ebeveynlerinin 1001-2200TL ortalama gelir sahip
oldugu belirtilmistir. Devlet iiniversitelerinde okuyan 6grencilerin %17,9°u ise ebeveynlerinin
2201-3000TL  ortalama gelire sahip oldugu belirtilmisken, ogrencilerin  %16,0"1
ebeveynlerinin  3001-3400TL ortalama gelir sahip oldugunu, 6grencilerin %9,4’1i ise
ebeveynlerinin  3401-4000TL  ortalama gelir sahip oldugunu belirtmistir. Devlet
tniversitelerinde okuyan &grencilerin %17,0’1 ebeveynlerinin 4001-6000TL ortalama gelirine
sahip olduguna, %10,4’1 ise ebeveynlerinin 6000TL den fazla ortalama gelire sahip oldugu

gbzlemlenmistir.
Kamu ve vakif Universitelerinde okuyan Ogrencilerinin aylik gelirinin 6grencilerin

Universite tercihi ile iliskili olduguna iligkin elimizde yeterli kamt oldugu soylenebilir.

(p<0,01)
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4.2.7. Ogrencilerin Okuduklar1 Universiteyi Tercih Etme Nedenleri ile

Universite Tercih iligkisi

Tablo 7
Osrencilerin Okuduklar: Universiteyi Tercih Etme Nedenleri ile Universite Tercih
Lliskisi
Vakif Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
Kendi tercihim Sayi 120 71 191
Siitun Ylizdesi 62,2 67,6 64,1
Ailemin tercihi Sayi 36 9 45
Siitun Yiizdesi 18,7 8,6 15,1
Hocalarimin Sayi 16 9 25
yonlendirmesi Siitun Yiizdesi 8,3 8,6 84 <0,115
Arkadas ¢evremin  Sayi 6 2 8
etkisi Siitun Yiizdesi 3,1 1,9 2,7
Kaliteli 6grotim Sayl 15 14 29
Uyelerinin olmasi Siitun Yiizdesi 7,8 13,3 9,7
Toplam Sayi 193 105 298
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Yapilan anket calismalari dogrultusunda vakif ve devlet Universitelerinde okuyan

dgrencilerin okudugu tiniversiteyi tercih etme nedeni ile iliskisi incelenmistir.

Vakif tiniversitelerinde okuyan Ogrencilerin %62,2’si {iniversitelerini tercih ederken
kendi segimleri oldugunu belirtmistir. Ailelerin tercihleri dogrultusunda tiniversitelerini tercih
eden 6grenci oran1 %18,7 oldugu goriilmekte, tiniversite tercihinde hocalarin yonlendirmesi
%38,3’tlir. Vakif tiniversitelerini tercih etmede arkadas ¢evresinin etkisi %3,1 ile sinirliyken,
kaliteli 6gretim liyelerinin tniversite tercih etmesinde etkisi %7,8’dir. Devlet tiniversitelerinde
okuyan 6grencilerin %67,6’s1 tiniversitelerini tercih ederken kendi segimleri oldugunu
belirtmigtir. Ailelerin tercihleri ve hocalarinin tiniversiteyi tercih etmelerindeki oran %8,6
oldugu gortilmektedir. Devlet tiniversitelerini tercih etmede arkadas gevresinin etkisi %1,9 ile

siirliyken, kaliteli 6gretim iiyelerinin tiniversite tercih etmesinde etkisi %13,3 tlir.

Vakif ve devlet {iniversitelerinin okuyan &grencilerin okuduklar1 tiniversiteyi tercih
etme sebebinin Universite tercihi ile iligkili oldugunu sOyleyecek yeteri kadar kanit

bulunamamustir. (p<0,115)
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4.2.8. Ogrencilerin Okudugu Béliimii Tercih Etme Nedenleri ile Universite Tercih

Tliskisi

Tablo 8
Osrencilerin Okudugu Boliimii Tercih Etme Nedenleri ile Universite Tercih Iligkisi
Vakif Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
Kendi tercihim Say1 151 103 254
Siitun Yiizdesi 77,8 97,2 84,7
Ailemin tercihi Say!1 24 2 26
Stitun Yilizdesi 12,4 1,9 8.7
Hocalarimin Sayi 12 0 12
yonlendirmesi Stitun Yiizdesi 6,2 0 4,0 <001
Arkadas ¢cevremin  Sayi 2 ! 3
etkisi Siitun Yiizdesi 1,0 0,9 1,0
Kaliteli 6gretim Say1 5 0
Uyelerinin olmasi Siitun Yiizdesi 2,6 ,0 1,7
Toplam Say1 194 106 300
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Yapilan anket caligmalari dogrultusunda vakif ve devlet Universitelerinde okuyan

6grencilerin okudugu bolimi tercih etme nedeni ile iligkisi incelenmistir.

Vakif liniversitelerinde okuyan 6grencilerin okuduklar: fakiilte/bolimu tercihleri
sirasinda %77,8°1 kendi segimleri oldugunu, %12,4°4 ise okuduklart boélum/fakiiltelerin
ailelerin tercih ettigi goriilmistir. Ogrencilerin %6,2’si hocalarin ydnlendirmesinin etkili
oldugunu belirtirken arkadas ve ¢evresinin etkisi %1,0°dir.  Vakif ytksekdgretim
kurumlarinda okuyan 6grencilerin %2,6’s1 kaliteli 6gretim tiyelerinin olmasinin Universite
tercihlerinde etkili oldugunu belirtmistir. Devlet tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin
okuduklar fakiilte/bolimi tercihleri sirasinda %97,2°si kendi se¢imleri oldugunu, %1,9°u ise
okuduklart bdélim/fakiiltelerin ailelerin tercih ettigi gorilmustiir. Devlet tniversitesinde
okuyan 6grencilerin hocalarin yonlendirmesinin etkili olmadigmi belirtirken arkadas ve
cevresinin etkisi %0,9 olmustur. Devlet yiiksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin

kaliteli 6gretim tiyelerinin olmasinin tiniversite tercihlerinde etkili olmadigini belirtmistir.
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Yukaridaki bulgular dogrultusunda kamu ve vakif yiksekdgretim kurumlarinda okuyan
dgrencilerin okuduklart bolimii tercih etme nedenlerinin &grencilerin Universite tercihi ile

iligkili olduguna iliskin elimizde yeterli kanit oldugu séylenebilir.(p<0,01)

4.2.9. Ogrencilerin Okudugu Fakiilte/Boliimii Seciminde Ebeveyn Etkisinin

Universite Tercih Tliskisi

Tablo 9
Ogrencilerin Okudugu Fakiilte/Boliimii Seciminde Ebeveyn Etkisinin Universite Tercih
lliskisi
Vakaf Devlet Toplam p
Universitesi ~ Universitesi
Anne mesleginin Sayi 9 3 12
etkisi Siitun Yiizdesi 8,9 5,9 7,9
Baba mesleginin Say1 71 24 95
etkisi Siitun Yiizdesi 70,3 47,1 62,5 <0,01
Abi/abla mesleginin  Sayi 21 24 45
etkisi Stitun Ylizdesi 20,8 471 29.6
Toplam Sayi 101 51 152

Siitun Yiizdesi 100 100 100

Yapilan anket ¢alismalari dogrultusunda vakif ve devlet (iniversitelerinde okuyan
dgrencilerin okudugu boslimi tercih etmelerinde ebeveynlerin etkisi ile Universiteyi tercih

etme nedeni ile iliskisi incelenmistir.

Vakif {iniversitelerini tercih eden 6grencilerin bolim/fakiilte tercihlerinde %8,9’u anne
mesleginden etkilendigini belirtirken, baba mesleginin etkisi %70,3 oldugu goriilmistiir.
Abi/Abla mesleginin {iniversite tercihi sirasinda etkisi %20,8 oldugu goriilmiistiir. Devlet
{iniversitelerini tercih eden 6grencilerin boliim/fakiilte tercihlerinde %5,9’u anne mesleginden
etkilendigini belirtirken, baba mesleginin etkisi %47,1’1 oldugu goriilmustiir. Abi/Abla
mesleginin tiniversite tercihi swasinda etkisi %47,1 oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin
okuduklarr bélim segimini etkileyen faktorlerin 6grencilerin Universite tercihi ile iligkili

olduguna iliskin elimizde yeterli kanit oldugu séylenebilir. (p<0,01)
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4.2.10. Ogrencilerin Universite Secme Smavinda Tercih Sirasi ile Universite

Tercih fliskisi

Tablo 10
Ogrencilerin Universite Se¢me Sinavinda Tercih Swrast ile Universite Tercih Iliskisi
Vakaf Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
1.-5. Sira Sayi 120 78 198
Siitun Yiizdesi 62,8 75,0 67,1
6.-10. Sira Say1 45 17 62
Siitun Yiizdesi 23,6 16,3 21,0
11.-20. Sira Sayi 23 5 28 <0,05
Stitun Yiizdesi 12,0 4.8 9,5
21.-30. Sira Sayi 3 4 7
Siitun Ylizdesi 1,6 3,8 2.4
Toplam Sayi 191 104 295
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Yapilan anket calismalart dogrultusunda vakif ve devlet iiniversitelerinde okuyan
Ogrencilerin tiniversiteyi segme sinavinda tercih sirasinin tiniversiteyi tercih etme nedeni ile

iligkisi incelenmistir.

Vakif tiniversitelerini tercih eden Sgrencilerin 8grenci segme sinavinda 1-5. Sirayi tercih
edenler 9%062,8’1 olustururken, 6-10. Sirada tercih edenlerin oranmi %23.6°dir. Vakaf
Universitelerinde okuyan &grencilerin %12,0°1 11-20, Sirada okuduklarr {iniversiteyi tercih
ettikleri, %1,6’s1 ise 21-30. Sirada Universitelerini tercih ettikleri gdzlenmistir. Devlet
Uiniversitelerini tercih eden Ogrencilerin 6grenci segme sinavinda 1-5. Siray1 tercih edenler
%75,0°1 olustururken, 6-10. Sirada tercih edenlerin orani %16,3°tir. Devlet {iniversitelerinde
okuyan 6grencilerin %4,8°1 11-20. Sirada okuduklar tiniversiteyi tercih ettikleri, %3,8°1 ise

21-30. Sirada Universitelerini tercih ettikleri gézlenmistir.
Ogrencilerin okuduklar tiniversiteyi segme sinavinda kaginei sirada tercih ettiklerinin

ogrencilerin tniversite tercihi ile iligkili olduguna iliskin elimizde yeterli kamit oldugu

s6ylenebilir. (p<0,05)
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4.2.11. Ogrencilerin Okuduklar Universiteye Duyduklari Memnuniyet ile
Tercih Iliskisi

Tablo 11
Ogrencilerin Okuduklar: Universiteye Duyduklar: Memnuniyet ile Tercih Hiskisi

Valaf Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
Cok mutluyum Sayi 14 26 40
Siitun Yiizdesi 7.3 24,5 13,4
Mutluyum Sayi 69 52 121
Sttun Yiizdesi 35,8 49,1 40,5
Fark etmez Sayi 65 16 81 <0,01
Stitun Yiizdest 33,7 15,1 27,1
Mutsuzum Sayi 31 S 36
Siitun Yiizdesi 16,1 4.7 12,0
Cok mutsuzum Sayi 14 7 21
Siitun Yiizdesi 7.3 6,6 7,0
Toplam Sayi 193 106 299
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Anket caligmasina gore vakif ve devlet tiniversitelerinde okuyan dgrencilerin okuduklart

iniversiteden memnuniyeti ile tercih etme nedeni ile iliskisi incelenmistir.

Vakif tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin %7,3’ii okuduklari tiniversiteden dolay ¢ok
mutlu olduklarim belirtirken, %35,8’1 okuduklari okuldan dolay: mutlu olduklarmi belirtmistir.
Ogrencilerin %33,7°si okuduklar1 (niversite memnuniyeti hakkinda fark etmeyecegini
belirtirken, %16,1°1 egitim aldiklar1 {iniversiteden memnun olmadiklarmi belirtmistir.
Ogrencilerin %7,371 ise okuduklar tiniversiteden ¢ok mutsuz olduklarini belirtmistir. Devlet
lniversitelerinde okuyan 6grencilerin %24,5’1 okuduklar: iiniversiteden dolayr cok mutlu
olduklarini belirtirken, %49,1°i okuduklar: okuldan dolayr mutlu olduklarini belirtmistir.
Ogrencilerin %15,1’1 okuduklar1 {iniversite memnuniyeti hakkinda fark etmeyecegini
belirtirken, %4,7°si egitim aldiklart {iniversiteden memnun olmadiklarini belirtmistir.

Ogrencilerin %6,6’s1 ise okuduklar: tiniversiteden ¢ok mutsuz olduklarini belirtmistir.

71



Ogrencilerin su an okuduklar: {niversitede olduklar1 igin hissettikleri mutluluk
seviyesinin dgrencilerin Uiniversite tercihi ile iligkili olduguna iliskin elimizde yeterli kanit

oldugu sdylenebilir. (p<0,01)

4.2.12. Ogrencilerin Okuduklar1 Boliim/Fakiilte Memnuniyeti ile Universite

Tercih Iliskisi

Tablo 12
Ogrencilerin Okuduklar: Boliim/Fakiilte Memnuniyeti ile Universite Tercih Iliskisi

Valaf Devlet Toplam p
Universitesi ~ Universitesi
Cok mutluyum Say1 61 29 90
Siitun Ylizdesi 31,4 27,6 30,1
Mutluyum Say1 81 53 134
Siitun Yiizdesi 41,8 50,5 44,8
Fark etmez Sayi 34 10 44 <0,278
Sititun Yiizdesi 17,5 9,5 14,7
Mutsuzum Sayi 10 7 17
Siitun Yiizdesi 5,2 6,7 5,7
Cok mutsuzum Say1 8 6 14
Siitun Yiizdesi 4,1 5,7 4,7
Toplam Sayi 194 105 299
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Anket calismasina gore vakif ve devlet liniversitelerinde okuyan 6grencilerin okuduklar

fakiilte/bolimden memnuniyeti tercih etme nedeni ile iligkisi incelenmistir,

Vakif tniversitelerinde okuyan &grencilerin %31,4’0 okuduklar1 fakiilte/béliimden
dolay1 ¢ok mutlu olduklarim belirtirken, %41,8’1 okuduklar1 fakiilte/bsliimden dolayr mutlu
olduklarini belirtmistir. Ogrencilerin %17,5’i okuduklar1 fakilte/bolimden memnuniyeti
hakkinda fark etmeyecegini belirtirken, %,5,2si egitim aldiklar1 fakiilte/béliimden memnun
olmadiklarini belirtmistir. Ogrencilerin %4,1°1 ise okuduklar fakiilte/béliimden ¢ok mutsuz
olduklarmi belirtmistir. Devlet Universitelerinde okuyan 6grencilerin %27,6’s1 okuduklar:
fakiilte/bolimden dolayr ¢ok mutlu olduklarim  belirtirken,  %50,5’1  okuduklar

fakiilte/boliimden dolayr mutlu olduklarmi belirtmistir. Ogrencilerin %9,5°1 okuduklar:

72



fakiilte/bolimden memnuniyeti hakkinda fark etmeyecegini belirtirken, %,6,7’si egitim
aldiklarr fakiilte/boliimden memnun olmadiklarini belirtmistir. Ogrencilerin %35,7’si ise

okuduklar1 fakiilte/boliimden ¢ok mutsuz olduklarini belirtmistir.

Ogrencilerin okuduklari fakiilte/boliim ile ilgili mutlu veya mutsuz olma durumlarimn

tniversite tercihi ile iligkili oldugunu s6yleyecek yeteri kadar kanit bulunamamustir. (p<0,278)

4.2.13. Ogrencilerin Universitelerinden Aldiklar1 Yabanci Dil Egitimi ile

Universite Tercih Iliskisi

Tablo 13
Ogrencilerin Universitelerinden Aldiklart Yabancit Dil Egitimi ile Universite Tercih
Iiskisi
Vakif Devlet Toplam P
Universitesi  Universitesi

Okudugumu Say1 39 27 66
anliyorum Siitun Yiizdesi 20,7 26,0 22,6
Rahat Sayi 8 6 14
konusabiliyorum Siitun Yiizdesi 4,3 5,8 4,8
Konusulani Sayi 32 15 47
anliyorum Stitun Yiizdesi 17,0 14,4 16,1
Tiurkceden ¢eviri Sayl 8 2 10 <0,515
yapabiliyorum Siitun Yiizdesi 4,3 1,9 3.4
yabanci dilden Sayi 14 8 22
geviri yapabiliyorum Siitun Yiizdesi 7,4 7,7 7,5
Higbiri Say1 56 36 92

Siitun Yiizdesi 29,8 34,6 31,5
Ingilizcem yeterli ~ Sayi 31 10 41
Diizeyde Siitun Yiizdesi 16,5 9,6 14,0
Toplam Say1 188 104 292

Siitun Yiizdesi 100 100 100

Anket c¢alismasina gére vakif ve devlet tniversitelerinde okuyan O6grencilerin
iniversitelerinde aldiklar1 yabanci dil egitimi ile tiniversite tercih etme nedeni arasindaki iligki

incelenmistir.
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Valaf tniversitelerinde okuyan &grencilerin %20,7’si okudugunu anlayacak seviyede
oldugu, %4,3’li ise yabanci dili rahatga konusabildigi goriilmiistiic. Ogrencilerin %17,0%1
yabanci dilde konusulanlari anlayabildigini, %4,3’linlin ise Tiirkgeden g¢eviri yapabildigi
goriilmiistiir. Vakif ytksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin %7,4’(i yabanc: dilde
¢eviri yapabilmekte iken, %29,8’1 yabanci dil ile ilgili durumunun segeneklerin hi¢birinin
uygun olmadigini belirtmistir. Ogrencilerin %16,5°1 ise Ingilizce dilinin yeterli diizeyde

oldugunu belirtmistir.

Devlet tiniversitelerinde okuyan égrencilerin %26,0’1 okudugunu anlayacak seviyede
oldugu, %5,8°1 ise yabanci dili rahatga konusabildigi gortlmiistiir. Ogrencilerin %14,4’1
yabanci dilde konusulanlar1 anlayabildigini, %1,9’unun ise Tiirkgeden c¢eviri yapabildigi
gorilmistiir. Vakif yliksekdgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin %7,7 sinin yabanci
dilde ¢eviri yapabilmekte iken, %34,6’sinin ise yabanci dil ile ilgili durumunun seceneklerin
higbirinin uygun olmadigini belirtmistir. Ogrencilerin %9,6’s1 ise Ingilizee dilinin yeterli
diizeyde oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin tiniversiteden aldigi yabanci dil bilgisinin
durumunun Universite tercihi ile iligkili oldugunu soyleyecek yeteri kadar kamt

bulunamamustir, (p<0,515)

4.2.14. Ogrencilerin Universite Seciminde Sehir Merkezinde Olmasi ile

Universite Tercih Tliskisi

Tablo 14
Ogrencilerin Universite Segiminde Sehir Merkezinde Olmast ile Universite Tercih
lliskisi
Valaf Devlet Toplam p
Universitesi  Universitesi
Evet Sayi 96 67 163
Stitun Yizdesi 50,5 63,8 55,3
Hayir Say1 31 14 45
Stitun Yiizdesi 16,3 13,3 153
<0,083
Fark etmez Sayi 63 24 87
Siitun Yiizdesi 33,2 22,9 29,5
Toplam Sayi 190 105 295
Siitun Yiizdesi 100 100 100
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Anket c¢alismasina gore vakif ve devlet lniversitelerinde okuyan 6grencilerin
Universitelerinin sehir merkezinde olmasi ile {iniversite tercih etme nedeni arasindaki iligki

incelenmistir.

Vakif Universitesinde okuyan ogrencilerin %50,5°1 okuduklar1 tniversitenin sehir
merkezinde olmasinin tercih sebebi oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin %16,3’{i Uiniversitenin
sehir merkezinde olmasinin tiniversitenin tercihini etkilemedigi gézlemlenirken, dgrencilerin
%33,2’sinin tercihleri sirasinda {iniversitenin sehir merkezinde olmasmin etkisi olmadigi
gozlenmektedir. Devlet {iniversitesinde okuyan &grencilerin %63,8°1 okuduklar: tiniversitenin
sehir merkezinde olmasinin tercih sebebi oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin %13,3’1
tniversitenin sehir merkezinde olmasinin tiniversitenin tercihini etkilemedigi gdzlemlenirken,
dgrencilerin %22,9’nun tercihleri sirasinda Universitenin sehir merkezinde olmasimin etkisi

olmadig1 gézlenmektedir.

Ogrencilerin Universite se¢iminde {iniversitenin sehir merkezinde olmasimin tercih
sebebi olma durumunun tniversite tercihi ile iliskili oldugunu sdyleyecek yeteri kadar kanit

bulunamamustir. (p<0,083)

4.2.15. Ogrencilerin Oturduklar Sehir ile Universite Tercih liskisi

Tablo 15
Ogrencilerin Oturduklar: Sehir ile Universite Tercih Iliskisi

Valkaf Devlet Toplam p
Universitesi Universitesi
Evet Sayi 92 28 120
Stitun Yzdesi 48,2 26,7 40,5
Hayir Say1 62 54 116
Siitun Yiizdesi 32,5 51,4 39,2
<0,01
Fark etmez Sayi 37 23 60
Siitun Yiizdesi 19,4 21,9 20,3
Toplam Sayi 191 105 296
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Anket c¢alismasina gore vakif ve devlet ({niversitelerinde okuyan ogrencilerin
iniversitelerinin oturduklari sehirde olmasi ile tiniversite tercih etme nedeni arasindaki iligki

incelenmistir.
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Vakif liniversitelerinde okuyan 6grencilerin %48,2°si tniversitelerinin oturduklari
sehirde olmasinin Universitelerini tercih etmesinde etkili oldugunu belirtirken, %32,5 nin
oturduklar1 sehirde (iniversitelerinin olmasinin etkisi olmadigmi belirtmistir. Ogrencilerin
%19,4’1 tniversitelerini tercih ederken, tniversitenin oturduklari sehirde olmasinin etkisiz

oldugu goriilmektedir.

Devlet tniversitelerinde okuyan O6grencilerin %26,7’si Universitelerinin oturduklari
sehirde olmasinin {iniversitelerini tercih etmesinde etkili oldugunu belirtirken, %51,4’0
oturduklar1 sehirde Universitelerinin olmasimin etkisi olmadigini belirtmistir. Ogrencilerin
%21,9’u tniversitelerini tercih ederken, tiniversitenin oturduklar1 sehirde olmasinin etkisiz

oldugu goriilmektedir.
Ogrencilerin tiniversite seciminde yasadiklari schirde olan iniversiteleri segme

durumlarmin ¢grencilerin tniversite tercihi ile iliskili olduguna iliskin elimizde yeterli kanit

oldugu sdylenebilir.(p<0,01)
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4.2.16. Ogrencilerin Mezun Olduktan Sonra Gergeklestirmek Istedikleri Plan

fle Universite Tercih Iliskisi

Tablo 16
Ogrencilerin Mezun Olduktan Sonra Gergeklestirmek Istedikleri Plan Ile Universite
Tercih Iliskisi
Valaf Devlet Toplam p
Universitesi ~ Universitesi
Yiiksek lisans Say1 41 34 75
Yapmak Siitun Yiizdesi 21,6 32,7 25,5
Devlet kurumunda  Say 47 32 79
Calismak Siitun Yiizdesi 24,7 30,8 26,9
Ozel sektorde Sayi 41 13 54
caligmak Siitun Yiizdesi 21,6 12,5 18,4
Yurt disinda egitime Say1 28 10 38 <O,146‘
Devam etmek Siitun Yizdesi 14,7 9,6 12,9
Yurt digsinda Say1 10 3 13
calismak Siitun Yiizdesi 5,3 2.9 4,4
Askere gitmek Sayi 9 4 13
Siitun Yiizdesi 4.7 3.8 4,4
Evlenmek Sayi 14 8 22
Siitun Yiizdesi 7.4 7,7 7,5
Toplam Say1 190 104 294
Siitun Yiizdesi 100 100 100

Anket calismasina gore vakif ve devlet Universitelerinde okuyan Ogrencilerin

iniversitelerinin mezun olduktan sonra gergeklestirmek istedikleri plan ile Universite tercih

etme nedeni arasindaki iliski incelenmistir.

Vakif tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin %21,6°s1 mezun olduktan sonra lisanststii

egitime devam etmek istedikleri belirtilmistir. Ogrencilerin %24,7’si mezun olduktan sonra

devlet kurumunda ¢alismak istedigini belirtirken, ©zel sektorde c¢alismayr planlayan

ogrencilerin oran1 %21,6°dir. Egitimlerini yurt disinda devam etmek isteyen Ogrenciler

%14,7°1 olustururken, mezun olduktan sonra yurtdiginda g¢alismayr planlayanlarin orani

%3,3’tlir. Erkek 6grencilerin %4,7’si mezun olduktan sonra vatani gérevlerini yerine getirmek

planlarken, 6grencilerin %7,4’# evlilik plant yaptig1 goriilmugstiir.



Devlet tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin %32,7’si mezun olduktan sonra lisanstistii
egitime devam etmek istedikleri belirtilmistir. Ogrencilerin 30,8’ mezun olduktan sonra
devlet kurumunda c¢aligmak istedigini belirtirken, ¢zel sektérde c¢alismayr planlayan
dgrencilerin orani %12,5°dir. Egitimlerini yurt disinda devam etmek isteyen &grenciler
%9,6’s1 olustururken, mezun olduktan sonra yurtdisinda calismayr planlayanlarin orani
%2,9’dur. Erkek ¢grencilerin %3,8’1i mezun olduktan sonra vatani gérevlerini yerine getirmek

planlarken, 6grencilerin %7,7°1 evlilik plani yaptigr goriilmiistiir.

Ogrencilerin mezun olduktan sonra gergeklestirmek istedikleri planla tiniversite tercihi

ile iligkili oldugunu sdyleyecek yeteri kadar kamit bulunamamistir. (p<0,146)

4.2.17. Ogrencilerin Universitelerinden Memnun Oldugu Yénlere Gore

Dagilimi

Tablo 17

Ogrencilerin Universitelerinden Memnun Oldugu Yinlere Gore Dagilimi
Sayi Yiizde

Ogretim tiyelerinin sayica fazlalig 287 46,9

Egitimin kaliteli olmasi 189 31,0

Siniflarin kalabalik olmamasi 90 14,7

Sosyal faaliyetlerin yeterliligi 28 4,6

Yonetim seffatlig 17 2,8

Toplam 611 100

Yapilan ¢alisma sonucunda &grencilerin okuduklari tiniversitede memnun olugu yénleri
sorulmus olup, bu soruda birden ¢ok segenegi segme hakki verilmistir. Ogrencilerin %46,9°u
Universitelerinde 6gretim Uyelerinin fazla olmasi {iniversitelerinden memnun olduklari en
dnemli yonlerden biri oldugu gozlemlenmistir. Diger yandan 6grencilerin %31,0°1 okuduklar:
egitimin kaliteli olmasindan memnun kalmakta, %14,7’si siniflarin kalabalik olmamasindan,
%4,6’s1 sosyal faaliyetlerin yeterliliginden memnun olduklar1 gozlemlenmistir. Idari teskilat
yapisinin ve hesap verebilir bir yonetim fonksiyonu agisindan dgrencilerin %2,8’i yonetimin

seffafligindan memnun oldugunu belirtmistir.
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4.2.18. Kamu Universitelerinde Okuyan Ogrencilerin Vakif Universitelerini

Secmeme Nedenlerine Gore Dagilimi

Tablo 18

Kamu  Universitelerinde Okuyan  Ogrencilerin

Nedenlerine Gore Dagilimi

Vakif Universitelerini  Se¢meme

Sayi Yiizde
chetlerin yliksek olmasi 61 58,7
Ogretim tiye sayisinm azlif 1 1,0
Egitim kalitesinin yetersizligi 36 34,6
Sosyal faaliyetlerin yetersizligi I 1,0
Mezun olduktan sonra ig olanaklig: S 4,8
Toplam 104 100

Devlet Universitesinde okuyan &grencilerin vakif Universitelerini tercih etmeme
nedenlerine gore dagilimi incelendiginde, dgrencilerin %58,7si iicretler yiiksek oldugu igin
valaf tiniversitesini se¢gmediklerini belirtmistir. Ankete katilan 6grencilerin %1,0’1 6gretim
lyesinin azlhifindan dolay: tercih etmedigini dile getirirken, dgrencilerin %34,6’sinin egitim
kalitesinde yetersiz bulmasindan dolayi tercih etmedigini belirtmistir. Ogrencilerin %1,0’1 ise
sosyal faaliyetlerin yetersizliginden, %4,8’1 ise mezun olduktan sonra is olanaklarmin sinirl

olmasindan dolay: vakif tiniversitelerini tercih etmedigini belirtmistir.

4.2.19.Vakif Universitelerinde Okuyan Ogrencilerin Kamu Universitelerini
Se¢meme Nedenlerine Gore Dagilimi
Tablo 19

Vakif  Universitelerinde  Okuyan  Ogrencilerin - Kamu  Universitelerini  Secmeme
Nedenlerine Gére Dagilimi

Sayi Yiizde
Puan yetersizligi 140 79,5
Siniflarin kalabalik olmasi 10 5,7
Egitim kalitesinin yetersiz olmasi 17 9,7
Ogretim tiyelerinin ilgisiz olmasi 9 5,1
Toplam 176 100

Vakif tiniversitelerinde okuyan 6grencilerin devlet iiniversitelerini tercih etmeme nedeni

olarak %79,5°1 puanlarinin kamu tiniversitelerine yetersiz oldugunu belirtmistir. Yapilan anket
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calismasina gore vakif {iniversitelerinde okuyan O6grencilerin %5,7 devlet Universitelerini
segmeme nedeninin siniflarin kalabalik olmasi oldugunu belirtirken, dgrencilerin %9,7’sinin
vakif tiniversitelerinde egitimin kalitesinin yetersiz oldugunu belirtmistir. Vakif tiniversitesini
segen Ogrencilerin  %5,1°1ise devlet {iniversitelerinde 6gretim iiyelerinin ilgisiz olmasi

nedeniyle devlet iniversitelerini tercih etmedigi goriilmektedir.
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DEGERLENDIRME

Bu arastirma Ankara’da bulunan Ankara Universitesi, Ufuk Universitesi ve TOBB
ETU’de Isletme boliimii ve Hukuk fakiiltesinde 3. ve 4. sinifta okuyan dgrencilerin devlet ve
vakif {iniversitelerini tercih etme nedenlerini ve 6grencilerin okuduklari tniversitelerinden
memnuniyetinin  Sl¢iilmesi amaglanmigtir. Arastirmada vakif ve devlet Universitesinden

toplam 300 6grenci katilmigtir.

Anket calismasinin ilk béliimiinde 6grencilerin kisisel bilgileri, ikinci bolimde ise
Universitelerinden memnuniyetleri incelenmistir. Ki-kare(X?) teknigi kullanarak hazirlanan

anket ¢alismasinda su sonuglara ulagilmigtir.

Ankete katilan dgrencilerin cinsiyet degiskeni agisindan bakildiginda kadin 6grenciler
ile erkek dgrencilerin ayni oranda egitim aldigi goriillmiigtiir. Bu durum vakif tiniversitelerini
ve devlet {iniversitelerini tercih edilmesinde cinsiyetin etkisinin olmadigini gostermistir
(Tablo-1). Yas degiskenine baktigimizda 6grencilerin 18-21 yas araliginda yigilma oldugu
gorilmektedir. Vakif ve devlet tniversitelerini tercih eden Ogrenciler lise egitimini
tamamladiktan sonra {iniversiteye yerlestikleri ancak bu durumun tercihler konusunda anlaml

bir farklilik olmadigi goriilmustiir (Tablo-2).

Yapilan anket c¢alismasinda oOgrencilerin bélim tercihlerine bakildiginda her iki
bolimde de ayni oranda tercih edildigi goriilmektedir. Diger yandan hukuk fakiiltesi ve
isletme boltimiinii tercih eden dgrenciler devlet ve vakif tniversitelerini ayni oranda tercih

etmis bu durum anlamli bir farkliligin olmadigint gostermistir (Tablo-3).

Ogrencilerin ailelerinin egitim durumu incelendiginde, annelerinin egitim seviyeleri
ilkogretim ve lniversite seviyesinde yigilma oldugu gorilmisttr. Vakif yiiksekdgretim
kurumlarini tercih eden &grencilerin annelerinin egitim seviyelerindeki yigilma tniversite
mezunu olanlarda goriiliirken, devlet yliksekdgretim kurumlarini tercih eden 6grencilerin
annelerinin egitim seviyesindeki yigilma ilkgretim mezunu olanlarda goértilmektedir. Bu
durum vakif ve devlet yiiksekdgretimi se¢imi sirasinda anlamli bir farklilik gostermistir.
Nitekim daha 6nce yapilan ¢alismalarda da annenin egitim seviyesinin ylikselmesi tiniversite
tercihlerinde en dnemli etken oldugu goriilmistiir. Egitim seviyesi yiiksek oldugu annelerin

iniversite tercihlerini yaparken Universitenin egitim kalitesi, fiziksel kosullar, akademik
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calismalar, sosyal imkanlar gibi konularla daha ilgili oldugu gériliirken, egitim seviyesi
diisiik olan annelerin daha ¢ok tiniversitelerin taban puanlarina éncelik verdigi goriilmektedir.
Bu nedenle annelerin egitim seviyesi vakif ve devlet iniversiteleri tercih edilirken etkili

oldugu goriilmektedir (Tablo-4).

Devlet ve vakif tniversitelerini tercihleri sirasinda &grencilerin babalarinin egitim
seviyeleri incelendiginde devlet ve vakif tiniversiteleri tercih eden 6grencilerinin babalarinin
egitim seviyelerindeki y1gilma tiniversite mezunlarinda oldugu gériilmiisttir. Ancak bu durum
devlet ve vakif tiniversitelerini tercih etmede anlamli bir farklilik olusturmamuistir (Tablo5).
Yapilan diger arastirmalarda da gorilmiistiir ki babanin tiniversitelerin tercih edilmesinden
daha ¢ok meslegin ¢ocuklarmin kisiligine uygun olmasi ve gelecekte is bulma gibi konularda

yogunlastigr gériilmektedir.

Ogrencilerin  ebeveynlerinin  ortalama gelirlerini arastirdigimizda, ebeveynlerinin
ortalama gelirlerinin vakif ve devlet tiniversite tercihlerinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Vakif tiniversitelerini tercih eden dgrencilerinin ebeveynlerin ortalama gelirine
baktigimizda 4000TL ve Ustii gelire sahip oldugu goriiltirken, devlet tiniversitesinde egitim
goren dgrencilerin ebeveynlerin gelirlerinin 1000TL ve iistii oldugu gortilmektedir. Bu durum
lkemizde vakif ve devlet iniversitelerini tercih edilmesinde énemli bir etken oldugunu
gostermektedir (Tablo-6). Vakif iiniversitelerinin basarili grencileri ¢ekmek icin sunduklar
sosyal ve akademik burslar yeterli diizeyde olmamakta ve ailelerin vakif {iniversitelerin

yiiksek maliyet olusturdugu algist hala devam etmektedir.

Yapilan anket calismasinda vakif ve devlet Universitesini tercih eden &grencilerin
{iniversitelerini kendilerinin tercih ettikleri goriilmektedir. Universite tercihi sirasinda aile,
cevre ve kurumsal faktorler 6grencilerin kararlarinda etkisinin az oldugu, &grencilerin kendi
kararlart dogrultusunda tiniversitelerini sectikleri goriilmiistiir. Ancak bu durum devlet ve
vakif tiniversitelerinin tercih etme konusunda anlamli bir farklilik olusturmamistir (Tablo-7).
Ogrencilerin tiniversite tercihlerinde olusmayan farklilik, dgrencilerin boéliimlerini segme
konusunda ters bir sonu¢ ortaya koymustur. Devlet ve vakif Universitelerinde okuyan
ogrencilerin okuduklar: boltimleri tercih etmelerinde yine kendi kararlart dogrultusunda
oldugunu gostermis ancak burada devlet ve vakif tniversiteleri tercih sirasinda anlamli bir
farklihk oldugu gortlmiistir (Tablo 8). Universitenin devlet veya vakif {iniversitesi

olmasindan ¢ok Ilgi duyduklar: bolimiin devlet veya vakif (iniversitesinde olmasinin
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tercihlerinde etkili oldugu goriilmektedir. Bu durum devlet ve vakif iiniversitelerinde

kurulacak boliimlerin 6grencilerin tercihleri icin 6nemli bir anlam tasidigini gostermektedir.

Yapilan ¢alisma sonucunda dgrencilerin fakiilte/bslim se¢imlerinde etkileyen faktorler
incelendiginde vakif (iniversitelerinde babamin meslegi etkili olurken, devlet tiniversitesinde
okuyan Ogrencilerin baba ve abi/abla mesleginin ayni etkiye sahip oldugu goriilmektedir
(Tablo-9). Diger yandan annelerin egitim seviyesi iiniversite tercihlerine etkisi biiyiik olurken,
annelerinin mesleklerinin {iniversite tercihlerine etkisinin az oldugu gortilmektedir. Bu durum
babanin meslek konusunda daha dogru bir yargiya sahip oldugu bu nedenle de fakiilte/bslim
se¢iminde babanin anneye oranla daha etkili oldugu goriilmektedir. devlet Universitesinde
okuyan 6grencilerde gorililen abi/abla meslegi etkisi ise yasanan stirecin abi/ablalarinda

gdzlemleyebildikleri ve bunun sonucunda da tercihlerini yonlendirdikleri sdylenebilir.

Ogrencilerin {iniversite segme smnavinda tercih sirasina baktigimizda okuduklar
tniversiteleri ilk 5’te tercih ettikleri goriilmektedir (Tablo-10). Egitim aldiklar1 tiniversitelerin
kendi tercihlerinin olmasi dgrenci segme sinavinda siralamayi da etkiledigini gostermektedir.
Ogrencilerin biiyiik bir kismi tercih ettikleri {iniversiteyi {ist tercihte gdstermis bu durum
devlet ve vakif tiniversitelerinin tercihlerinde anlamli bir farklilik olmasina neden olmustur.
Ogrencilerin okuduklar: tiniversiteye duyduklart memnuniyete baktigimizda hem devlet
liniversitesinde hem de vakif tniversitelerinde memnun olduklar: gértilmekte ve bu durum
anlamli bir farklilik olusturmaktadir (Tablo-11). Aym sekilde dgrencilerin bolim/fakiilte
memnuniyeti ile {iniversite tercih iligkisi incelendiginde hem devlet hem de vakif
{iniversitelerinde bélim/fakiilteden memnun olduklari gézlemlenmistir. Ancak boliim/fakiilte
memnuniyeti tiniversite memnuniyeti gibi anlamli bir farklilik olugturmamaktadir (Tablo-12).
Ogrencilerin tiniversitelerinin memnun olduklar: yonlerine bakildiginda ise 6gretim tiyelerinin
fazlahigr ve egitimin kaliteli olmasi onemli oldugu gériilmektedir (Tablo-17). Bu durum
dgrencilerin {iniversiteleri tercihleri sirasinda iiniversitenin akademik acidan ve fiziksel

kosullariin tercihleri etkiledigini gdstermektedir.
Ogrencilerin {iniversitelerinden aldiklar1 yabanct dil egitiminin devlet ve vakif

{iniversitelerini tercih etme ile iliskisi incelendiginde ise anlamli bir farkliligm oldugu

gortilmistiir (Tablo-13).
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Devlet ve vakif tniversitelerini tercih sirasinda tiniversitelerin sehir merkezinde ve
oturduklart sehirde olmasi incelenmis, liniversitelerinin sehir merkezinde olmasinin hem
devlet hem de vakif tniversiteleri ig¢in dnemli oldugunu belirtmis olsalar da anlamli bir
farklilik olusturmamugtir (Tablo-14). Diger yandan ogrencilerin oturduklari sehirde egitim
almak istedikleri soruldugunda, vakif iiniversitelerindeki &grencilerin biiytik bir kisminm
yasadiklar1 sehirde egitim almak istedikleri goriiliirken, devlet iiniversitelerinde okuyan
Ogrenciler i¢in bu durum aymi olmamaktadir. Bu durum {niversite tercihleri sirasinda

yasadiklari gehirde tiniversite tercihinde anlamli bir farklilik yaratmaktadir (Tablo-15).

Son olarak Ogrencilerin gelecekle ilgili planlari incelendiginde devlet ve vakif
Universitelerini tercih etmeleriyle ilgili olarak anlamli bir farklilik yaratmasa da garpici
sonuglara ulagilmigtic (Tablo-16). Ogrencilerin mezun olduktan sonraki yapmak istedikleri
planlar inceledigimizde gerek devlet iiniversitelerinde gerekse vakif {iniversitelerinde okuyan
Ogrenciler egitim siireglerine devam etmek istedikleri gdzlemlenmektedir. Diger yandan
¢aligma hayatma katilmayi isteyen dgrencilerin genel agirhigi devlet kurumu olmakla birlikte

vakif tiniversitelerinde okuyan dgrencilerin 6zel sektdre sicak baktigr goriilmektedir.
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SONUC

Devlet ve vakif tniversitelerinde okuyan Ggrencilerin okuduklari tiniversiteyi tercih
etme nedenleri ve bolim/fakiilte tercihleri incelendiginde 6grencilerin gerek okuduklari

tiniversiteden gerekse fakiilte/bsliimden memnun olduklar1 gériilmustir.

Ulkemizdeki devlet ve vakif iiniversitelerini tercihleri sirasinda ogrencilerin kendi
tercihleri agir basmakta ancak aile ve ¢evrenin etkisi yadsinamamaktadir. Ozellikle egitim
seviyesi yiiksek ailelerin iiniversitelerin sosyal ve akademik yonlerine agirhk verdigi
goriilmekte, bu durum vakif (niversitelerine yonelmeleri saglamaktadir. Vakif
{iniversitelerinin hem akademik calismalara agirlik vermesi hem de sosyal aktivitelerini

gelistirmesi bir ¢ok ailenin vakif iiniversitelerine yonelecegini gostermektedir.

Ailelerin sosyo-ekonomik seviyelerinin yiikselmeleri ile birlikte vakif Universitelerine
daha sicak bakildigmi soyleyebiliriz. Ulkemizde hala devlet iiniversitelerinin puanlarinin
yitksek olmas: ve yeterli puana sahip olamayan Ogrencilerin tekrar bir smav slirecine
girmemesi igin vakif {niversitelerine yonelim artmaktadir. Diger yandan devlet
{iniversitelerinde okuyan ogrenciler igin vakif {iniversiteleri tercih etmemenin en &nemli
nedenleri vakif iniversitelerinin tcretlerinin  yliksek olmasidir. Bu konuda vakif
{iniversitelerin merkezi sinavla 6grencilere burs kontenjani saglamis olsa da, basarih ve
nitelikli dgrencileri kendi biinyelerine ¢ekmek i¢in akademik ve sosyal burslar verebilir. Bu
durum hem devlet tiniversitelerindeki yigilmay: azaltacak hem de vakif lniversitelerinde

olusan diisiik puanli 6grencilerin yerlestigi kurum algismi bir nebze azaltacaktir.

Son olarak niversitelerde sosyal imkanlarin ¢énemi bir kez daha goriilmektedir.
Universite seciminde egitim diizeyleri yiiksek ailelerinin segimlerinde 6ncelik olan bu durum
gbz oniinde bulundurulmahdir. Ayrica tniversitelerin kurumsal itibarlart ile birlikte
akademik itibarin da dnemli oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Degisimin hizli yasandig
diinyada, AR-GE ¢aligmalarini destekleyici ve Ogrencileri bu konuda yonlendirebilen
{iniversiteler, tercih sirasinda gz 6niinde bulundurulmaktadir. Diger yandan tniversitelerin
ebeveynlerinin yasadiklart sehirde olmasi vakif f{iniversitesi &grencileri i¢in Snem arz
etmektedir. Bu nedenle vakif {iniversitelerinin daha ¢ok gehirde agilmasi ve gerek bilgi
gerekse deneyim agisindan eksiksiz ve ihtiyaci karsilayacak seviyede akademisyen

bulundurulmas: 6grencilerin vakif iniversitelerine yonelimini artiracaktur.
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EK 1.
Tiirkiye 'de Kurulan Devlet ve Vakif Universitelerin Kurulus Tarihleri (1933-2016)

Universite Adi Kuruldugu Il Kurulus Tarihi Yasa No
[stanbul Universitesi [stanbul 31.05.1933 2252
[stanbul Teknik Universitesi Istanbul 10.02.1944 4619
Ankara Universitesi Ankara 13.06.1946 4936
Karadeniz Teknik Universitesi Trabzon 20.05.1955 6594
Ege Universitesi lzmir 20.05.1955 6595
Orta Dogu Teknik Universitesi Ankara 04.06.1956 7307
Atatiirk Universitesi Erzurum 31.05.1957 6990
Hacettepe Universitesi Ankara 08.07.1967 892
Bogazi¢i Universitesi Istanbul 09.09.1971 1487
Dicle Universitesi Diyarbakir 22.11.1973 1785
Cukurova Universitesi Adana 22.11.1973 1786
Anadolu Universitesi Eskisehir 22.11.1973 1787
Cumhuriyet Universitesi Sivas 24.01.1974 1788
[nont Universitesi Malatya 25.03.1975 1872
Firat Universitesi Elazig 11.04.1975 1873
Ondokuz Mayis Universitesi Samsun 11.04.1975 1873
Selguk Universitesi Konya 11.04.1975 1873
Uludag Universitesi Bursa 11.04.1975 1873
Erciyes Universitesi Kayseri 18.11.1978 2175
Akdeniz Universitesi Antalya 28.03.1983 2809
Dokuz Eytill Universitesi fzmir 28.03.1983 2809
Gazi Universitesi Ankara 28.03.1983 2809
Marmara Universitesi [stanbul 28.03.1983 2809
Mimar Sinan Universitesi [stanbul 28.03.1983 2809
Trakya Universitesi Edirme 28.03.1983 2809
Yildiz Teknik Universitesi fstanbul 28.03.1983 2809
Yiazaneit Yil Universitesi Van 28.03.1983 2809
Bitkent Universitesi Ankara 05.03.1992 3785
Gaziantep Universitesi Gaziantep 18.06.1987 3389
Kog Universitest {stanbul 05.03.1992 3785
Abant izzet Baysal Universitesi Bolu 03.07.1992 3837
Adnan Menderes Universitesi Aydm 03.07.1992 3837
Afyon Kocatepe Universitesi Afyon 03.07.1992 3837
Balikesir Universitesi Balikesir 03.07.1992 3837
Celal Bayar Universitesi Manisa 03.07.1992 3837
Canakkale 18 Mart Universitesi Canakkale 03.07.1992 3837
Dumlupmar Universitesi Kutahya 03.07.1992 - 3837
Gaziosmanpaga Universitesi Tokat 03.07.1992 3837
Gebze Yik. Tek. Enstitiisii Kocaeli 03.07.1992 3837
Harran Universitesi Sanlurfa 03.07.1992 3837
lzmir Yik, Tek. Enstitusi fzmir 03.07.1992 3837
Kafkas Universitesi Kars 03.07.1992 3837
K.maras Stitct imam Universitesi K.maras 03.07.1992 3837
Kirikkkale Universitesi Kirikkale 03.07.1992 3837
Kocaeli Universitesi Kocaeli 03.07.1992 3837
Mersin Universitesi Mersin 03.07.1992 3837
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi Mugla 03.07.1992 3837
Mustafa Kemal Universitesi Hatay 03.07.1992 3837
Omer Halisdemir Universitesi Nigde 03.07.1992 3837
Pamukkale Universitesi Denizli 03.07.1992 3837
Sakarya Universitesi Sakarya 03.07.1992 3837
Sitleyman Demirel Universitesi Isparta 03.07.1992 3837
Btent Ecevit Universitesi Zonguldak 03.07.1992 3837
Osmangazi Universitesi Eskisehir 13.08.1993 496 KHK
Baskent Universitesi Ankara 13.01.1994 3961
Galatasaray Universitesi Istanbul 01.06.1994 3993
Istk Universitesi Istanbul 05.06.1996 4142
Istanbut Bilgi Universitesi fstanbul 05.06.1996 4142
Sabanei Universitesi Istanbul 05.06.1996 4142
Yeditepe Universitesi Istanbut 05.06.1996 4142
Kadir Has Universitesi {stanbul 30.05.1997 4263
Atlim Universitesi Ankara 09.07.1997 4281
Dogus Universitesi istanbul 09.07.1997 4281
istanbul Kuitir Universitesi Istanbul 09.07.1997 4281
Maitepe Universitesi fstanbul 09.07.1997 4282
Cag Universitesi Tarsus 09.07.1997 4282
Kilis 7 Aralik Universitesi Kilis 17.05.2007 5262
Cankirt Universitesi Cankirt 17.05.2007 5662
Artyin Universitesi Artvin 17.05.2007 5662
Bilecik Seyh Edebali Universitesi Bilecik 17.05.2017 5662
Bitlis Eren Universitesi Bitlis 17.05.2017 5662
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Kirklareli Universitesi

Osmaniye Korkut Ata Universitesi
Bingosl Universitesi

Mus Alparslan Universitesi
Mardin Artuklu Universitesi
Karamanoglu Mehmetbey Univ.
Batman Universitesi

Piri Reis Universitesi

Bartin Universitesi

Ardahan Universitesi

Bayburt Universitesi

Gumiushane Universitesi

Hakkari Universitesi

1gdir Universitesi

Strnak Universitesi

Munzur Universitesi

Yalova Universitesi

{stanbul Kemerburgaz Uni,
Istanbul Sehir Universitesi
Hasan Kalyoncu Universitest
Istanbul Kavram MYO
Kapadokya MYO

Istanbul Yeni Yuzyil Universitesi
KTO Karatay Universitesi

Nuh Naci Yazgan Universitesi
Ted Universitesi

Toros Universitesi

istanbul Medipo! Universitesi
Tuark alman Universitesi

Bezm-i Alem Universitesi

Fatih Sultan Mehmet Valaf Univ.
Istanbul 29 Mayis Universitesi
{stanbul Sabahattin Zaim Univ.
Bursa Teknik Universitesi
Yildirrm Beyazit Universitesi
[zmir Katip Celebi Universitesi
{stanbul Medeniyet Universitesi
Abdullah Gul Universitesi
Erzurum Teknik Universitesi
Uluslar arast Antalya Universitesi
[stanbul Medeniyet Universitesi
Necmettin Erbakan Universitesi
Avrasya Universitesi

Istanbul Gelisim Universitesi
Turk Hava Kurumu Universitesi
Uskudar Universitesi

Yiksek [htisas Universitesi
Alanya Hamdullah Emin Pasa Uni
istanbul Gedik Universitesi
Adana Bilim ve Teknoloji Univ.
MEF Universitesi

Nisantagt Universitesi

Ankara Sosyal Bilimler Universitesi
Istanbul Esenyurt Universitesi
Konya Gida ve Tarum Universitesi
Sanko Universitesi

Anka Teknoloji Universitesi
Biruni Universitesi

Saglik Bilimleri Universitesi
istanbul Rumeli Universitesi
Alanya Alaaddin Keykubat Uni.
Bandirma Onyedi Universitesi
Iskenderun Teknik Universitesi
Antalya AKEV Universitesi

ibn Haldun Universitesi

Istinye Universitesi

Tirkiye U.arasi islam, Bilim ve
Teknoloji Universitesi

{zmir Demokrasi Universitesi
Beykoz Universitesi

istanbu! Kent Universitesi

fzmir Bakirgay Universitesi
[stanbul Ayvansaray Universitesi
Fenerbahge Universitesi

Kirklareli
Osmaniye
Bingol
Mus
Mardin
Karaman
Batman
[stanbul
Bartmn
Ardahan
Bayburt
Gumishane
Hakkari
[gdir
Sirnak
Tunceli
Yalova
Istanbul
Istanbul
Gaziantep
[stanbul
Nevsgehir
[stanbul
Konya
Kayseri
Ankara
Mersin
istanbul
istanbul
[stanbul
{stanbul
[stanbul
[stanbul
Bursa
Ankara
{zmir
Istanbul
Kayseri
Erzurum
Antalya
fstanbul
Konya
Trabzon
Istanbul
Ankara
[stanbul
Ankara
Alanya
{stanbul
Adana
[stanbul
Istanbul
Ankara
[stanbul
Konya
Gaziantep
Ankara
Istanbul
istanbul
{stanbul
Antalya
Balikesir
Hatay
Antalya
[stanbul
fstanbul

Istanbul
[zmir

Istanbul
Istanbul
{zmir

{stanbul
{stanbul

17.05.2017
17.05.2017
17.05.2017
17.05.2017
17.05.2017
17.05.2017
17.05.2017
30.01.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
22.05.2008
31.07.2008
12.07.2008
12.07.2008
19.02.2009
23.06.2009
23.06.2009
23.06.2009
23.06.2009
23.06.20609
01.04.2010
15.04.2010
15.04.2010
15.04.2010
15.04.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
14.07.2010
25.11.2010
17.02.2011
17.02.2011
17.02.2011
17.02.2011
17.02.2011
17.02.2011
31.03.2011
19.04.2012
16.05.2012
31.01.2013
12.06.2013
12.06.2013
12.06.2013
12.06.2013
20.02.2014
27.03.2015
31.03.2015
31.03.2015
31.03.2015
31.03.2015
31.03.2015
01.04.2015
01.04.2015

01.04.2015
20.08.2016
20.08.2016
20.08.2016
20. 08 201

16.11.2016
16.1 2016

5662
5662
5662
5662
5662
5662
5662
5733
5765
5765
5765
5765
5765
5765
5765
5765
5765
5765
5765
5796
13861 BK.
13861 BK.
5839
5913
5913
5913
5913
3913
5975
5981
5981
5981
5981
6005
6005
6005
6005
6005
6005
6005
6005
6005
6082
6114
6114
6114
6114
6114
6114
6218
6296
6307
6410
6492
6492
6492
6492
6525
6639
6640
6640
6640
6640
6640
6641
6641

6641
6745
6745
6745
6745
6761
6761

Kaynak: http://www.yok.gov.tr/web/guest/universitelerimiz



EK 2.
ANKET CALISMASI SORULARI
BOLUM 1

Ogrencilerin Devlet ve Vakif Universitelerini Secme Nedeni ve

Ogrenci Memnuniyeti Belirleme Olcesi

KIiSIiSEL BILGILER

Bu béliimde kisisel durumunuz ile ilgili sorulara yer verilmistir. Liitfen her soru igin size

uygun segenegi kutucugun igerisine (X) semboliinii koyarak belirtiniz.

1. Cinsiyetiniz:

] Kiz ] Erkek

2. Yas Araligi

2021 [J22-23  [J2425 [ 26+

3. Okudugunuz Fakiilte/ Bolim
[ Hukuk ] Isletme

4.Annenizin Egitim Durumu;

[ Okur-Yazar [C]ilksgretim 1 Universite [ Lisans Usti

5.Babanizin Egitim Durumu;
[] Okur-Yazar [ iIkogretim ] Universite [ Lisans Usti
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6. Ailenizin ortalama aylik gelirleri;
1 1000°den az

[ 1001-2200

[ 2201-3000

] 3001-4000

[] 3401-4000

] 4001-6000

1 6000°den ¢ok

BOLUM 2
Ogrencilerin Devlet ve Vakif Universitelerini Segme Nedeni ve

Ogrenci Memnuniyeti Belirleme Olgegi

Bu bélimde; okudugunuz okul ve boliimil, segme nedeni ve beklentileriniz ile ilgili
sorulara yer verilmistir. Liitfen asagida verilen her bir soru igin size uygun olan

cevaplari (X) sembolii koyarak belirtiniz.

1. Okudugunuz tiniversiteyi en énemli tercih etme nedeniniz;
[C] Kendi tercihim

] Ailemin tercihi

Hocalarimin y6nlendirmesi

Arkadas ¢evremin etkisi

O 00

Kaliteli Ogretim Uyelerinin olmast

2. Okudugunuz bsliimiin 6nemli tercih etme nedeniniz;
Kendi tercihim

Ailemin tercihi

Hocalarimin yénlendirmesi

Arkadag ¢evremin etkisi

OO0O000

Kaliteli Ogretim Uyelerinin olmasi
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3. Okudugunuz Fakiilte/ B6liim se¢iminde
[CJAnne Mesleginin Etkisi
[CIBaba Mesleginin Etkisi

[CJAbi/ Abla Mesleginin Etkisi

4. Universite Segme Smavinda tercih siraniz;

[J1.-5. Oe-10. [Jii.-20.  [o21.-30.

5. Bu Universitede okuyor oldugum i¢in;
1 Cok mutluyum

] Mutluyum

[] Fark etmez

] Mutsuzum

[] Cok mutsuzum

6. Okudugunuz fakiilte/bslimde oldugum igin;
] Gok mutluyum

[] Mutluyum

[] Fark etmez

] Mutsuzum

[] Cok mutsuzum

7. Universitenizden memnun oldugunuz yénler (birden cok isaretleme yapabilirsiniz.)
[ Ogretim Uyelerinin sayica fazlaligi

[] Sosyal faaliyetlerin yeterliligi

[] Egitimin kaliteli olmasi

[] Yonetim seffaf

D Siniflarin kalabalik olmamasi
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8. Universiteden aldigimiz yabanci dil bilginiz;
D Okudugumu anliyorum

[ rahat konusabiliyorum

] Konugulan: anliyorum

] Tirkgeden geviri yapabiliyorum

] Yabanc: dilden geviri yapabiliyorum

] Hicbiri

9. Vakif Universitesini segmeme nedenleriniz (Devlet Universiteleri 6grencileri igin)
] Ucretlerin yiiksek olmast

] Ogretim {iye sayisinin azligt

] Egitim kalitesinin yetersizligi

] Sosyal faaliyetlerin yetersizligi

[] Mezun olduktan sonra is olanaklarinin sinirliligs

10. Devlet Universitesini segmeme nedeni (Vakif Universiteleri dgrencileri igin)
[] Puan yetersizligi

] Smiflarin kalabalik olmas:

[] Egitim kalitesinin yetersiz olmasi

- Ogretim tiyesinin sayica az olmasi

] Ogretim tiyesinin ilgisiz olmas:

11. Universite se¢ciminde, Universitenin sehir merkezinde olmast tercih sebebi midir?

] Evet ] Hayir [] Fark etmez

12. Universite se¢iminde sizin énceliginiz oturdugunuz sehirde olmasi midir?

] Bvet ] Hayir [ Fark etmez
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13.

OO00000 O

Mezun olduktan sonra ger¢eklestirmek istediginiz ilk plan nedir?
Yiiksek Lisans yapmak

Devlet kurumunda galigsmak

Ozel sektorde caligmak

Yurt disinda egitime devam etmek

Yurt disinda ¢alismak

Askere gitmek

Evlenmek
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