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OZET

Ozel Altemir, Merve. Daghik Karabag’m Isgali Sonras1 Tiirkiye- Ermenistan Iliskilerine

Siyasi Etkilerinin Incelenmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019.

Kafkasya, sahip oldugu jeopolitik konumu, dogal kaynaklari, etnik ve dinsel
yapist ile tarihin her doneminde 6nemli bir bolge olarak goriilmiistiir. Soguk savagin
sona ermesi ve 1991 Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Kafkasya’da 6nemli degisimler
meydana gelmistir. Ortaya c¢ikan en biiyilk problemlerden biri ise toprak
anlagsmazliklaridir. Toprak anlasmazliklarinin en 6nemlisi olan Daglik Karabag sorunu
Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgal etmesiyle baslamis ve daha sonra sorun
tim bolgeyi etkileyen bir catigmaya donlismiistiir. Karabag, tarih boyunca
Azerbaycan’n kiiltiirel ve siyasi birligi icerisinde yer almistir. Ancak Ermenistan’in bu
topraklar iizerindeki iddialar1 1988 Hankendi olaylariyla daha ciddi bir boyut
kazanmustir. Hankendi, Azerbaycan’m en gozde sehirlerinden biridir ve Ermenistan
tarafindan isgal edilmistir. Ermenistan’in bagimsizhigini elde ettikten sonraki en biiyiik
hedefi Daglik Karabag olmustur. Sorunun bir¢ok devletin ilgi alan1 olmasinin sebebi ise
bdlgenin biiyiik petrol kaynaklarina sahip olmasi, dogal kaynaklarin gegisi i¢in dnemli
bir alan olmasi sayilabilir. Azerbaycan’in topraklarinin %20’sinin isgal edilmesi Daglik
Karabag sorununun uluslararasi kapsamda degerlendirilmesine neden olmustur. Isgal
sonucunda oldukga fazla sayida Azeri sehit olmus ve biiyiik bir ¢ogunlugu kendi

iilkelerinden goge zorlanmistir.

Ermenistan’in isgale devam etmesi, bolgesel bircok projeden mahrum
kalmasina neden olmus ve iilke i¢in biiyiik kayiplar yaratmistir. Durumun ciddiyeti
ticlincii lilkelerin miidahalesine sebep oldugu gibi zor olan ¢oziimii daha zor hale
getirmistir. ABD, Rusya ve Iran sorunla yakindan ilgilenen devletler olmasimna ragmen
yaklagimlar1 birbirinden farkli olmustur. Her devlet kendisi icin 6nemli gordiikleri
Kafkasya bolgesindeki sorunun ¢oziimiinde menfaatine goére hareket etmistir. Sorun
Azerbaycan- Ermenistan anlasmazlhigi disina ¢ikmis ve uluslararasi bir problem haline
gelmistir. Uluslararas1 hukuk kurallarma bakildigi zaman Ermenistan’mn aleyhine
durumlar ortaya ¢ikmis, toprak talepleri kabul gormemistir. Azerbaycan’in toprak
biitiinliigline saygi gostermedigi sonucu ortaya cikmistir. Ermenistan’in uzlagmaz

tavirlart ise sorunun ¢dzliimiinli olanaksiz hale getirmistir. Ermenilerin ‘Arsak’ adini



verdikleri Daglik Karabag bdlgesi bir amag, tutku haline gelmis ve ideoloji olarak

gorilmiistiir.

Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsizlik ilan eden
Ermenistan ve Azerbaycan’i tanimis ve iki iilkeyle iligkilerine biiylik 6nem vererek
baslamistir. Azerbaycan, Tiirkiye’nin her bakimdan ilgi duydugu Kafkasya politikasinin
en 6nemli ayagidir. Kafkasya bolgesi Tiirkiye’'nin i¢ ve dis politikasi tizerinde oldukga
etkili olmustur. Azerbaycan sahip oldugu enerji kaynaklar1 nedeniyle Tiirkiye ile bircok
enerji politikas1 imzalamistir. Ermenistan da Tiirkiye’nin Kafkasya politikasinin 6nemli
bir parcasidir. Ancak komsu iilkesi Azerbaycan’in topraklarin Ermenistan tarafindan
isgal edilmesi iligkilerin boyutunu degistirmistir. Tirkiye kiiltiirel, siyasi, cografi ve
ekonomik baglar1 bulunan Kafkasya bolgesindeki sorunun ¢odziilmesi i¢in siirece en
etkili sekilde katilmistir. Tiirkiye bagimsizlik yillarindan itibaren Azerbaycan’m en

biiyiik destek¢isi olmus ve Ermenistan’in isgal politikasina kars1 durmustur.

1993 yilinda Tiirkiye, Ermenistan’a tepki olarak kara sinirmi kapatmis ve o
tarihten itibaren sinirin1 kapali tutmaktadir. Tiirkiye bu tavirla Ermenistan’1 uluslararasi
hukuka uygun hareket etmeye mecbur birakmak istemistir. Ermenistan saldirilara 12
Mayis 1994°¢ kadar devam etmistir. Arabulucu devlet ve kuruluslar ise ¢oziim arayisina
girmistir. Daglik Karabag sorunu Tirkiye- Azerbaycan- Ermenistan iligkilerinin
temelini olusturmus ve birbirini etkilemistir. Ateskesten sonra Tiirkiye, Ermenistan ile
iligkilerde adimlar atmis ve protokoller imzalamistir. Ancak 1993°te kapatilan smir
Ermenistan’in konuya sert ve ¢oziimsiiz yaklagimlar1 yiiziinden hala a¢ilmamistir. Bu
kapsamda Tiirkiye- Ermenistan iliskileri Daglik Karabag ile iliskilendirilmeye devam

edecektir.

Anahtar Kelimeler: Kafkasya, Ermenistan, Azerbaycan, Daglik Karabag, Tiirkiye,
Sovyetler Birligi, ABD, Rusya, Iran



ABSTRACT

Ozel Altemir, Merve. A research of political effects on relation of Turkey- Armenia
after the invasion of Nagorno- Karabakh, Master’s Thesis, Ankara, 2019.

The Caucasus has been regarded as an important region with its geopolitical
position, natural resources, ethnicities and religious situation throughout history. Along
with the end of the Cold War and the disintegration of The Soviet Union in 1991, there
have been significant changes in Caucasia. One of the biggest problems to arise is
territorial disputes. Nagorno-Karabakh Conflict, which is the most serious problem
among all, began with the Armenian invasion of the Azerbaijan territories, and then the
problem turned into a conflict which affected the whole region. Karabakh has become a
part of cultural and political unity of Azerbaijan throughout history. However,
Armenia’s demands on the territories have had a further dimension with the clashes in
Khankendi in 1988. Khankendi is one of the most popular cities of Azerbaijan and it
was invaded by Armenia. After gaining its independence, Nagorno-Karabakh became
the main target for Armenia. The reason why the problem is many countries’ point of
interest may be because of the fact that the region has large petroleum resources and
that the region is in an important position for transition of natural resources. Because of
the invasion of 20% of the Azerbaijan territories, the Nagorno-Karabakh conflict is
discussed within an international scope. As a result of the invasion, a large number of
Azerbaijan citizens became martyr and great majority of them was forced to migrate

from their own country.

Armenia maintained its invasion, and this invasion deprived Azerbaijan of
many regional projects and caused great losses for the country. The gravity of the
situation caused the intervention of third parties and made the already complicated
problem even more complicated as well. Despite the fact that the USA, Russia and Iran
are quite interested in the problem, they have had different approaches towards the
issue. Each country has adopted an attitude a towards the problem in the Caucasus
region which they consider imporant for themselves in accordance with their benefits.
The problem has gone beyond the Azerbaijan-Armenia dispute and has turned into an
international problem. When the rules of international law are taken into consideration,
some situations against Armenia has arisen and its demands for the territories are not
accepted. It is concluded that it does not show respect for the territorial integrity of



Azerbaijan. Uncompromising attitudes of Armenia has made the solution of the
problem impossible. Nagorno-Karabakh region which is called ‘Arsak’ by Armenians
has grown into an aim and a passion and considered as an ideology.

Turkey recognized Armenia and Azerbaijan which declared their independence
after the disintegration of The Soviet Union, and gave great importance to the relations
with them from the beginning. Azerbaijan is the most important part of Turkey’s
caucasus policies to which Turkey gives great importance in all aspects. The Caucasus
region has had an important effect on Turkey’s domestic and foreign policies.
Azerbaijan has signed many energy policies thanks to its energy resources. Armenia is
also an important part of Turkey’s caucasus policies. However, the Armenian invasion
of the territories in Azerbaijan, Turkey’s neigbour, has changed the course of the

relations.

Turkey has contributed effectively to the process for resolving the problems in
the Caucasus region with which it has cultural, political, geographical and economic
bonds. Turkey has been the most supportive country to Azerbaijan since its indepence

and has always been against the invasion policies of Armenia.

In 1993, Turkey closed its borders to Armenia as a reaction, and has kept its
borders closed since then. With this attitude, Turkey aimed to compel Armenia to act in
accordance with the international law. Armenia continued attacking until 12 May 1994.
The countries and organisations to settle the problem have tried to reach solutions. The
Nagorno-Karabakh conflict provided a basis for Turkey-Azerbaijan-Armenia relations
and influenced each other. After the ceasefire, Turkey has made progress on its relations
with Armenia and has signed many protocols. However, the border which was closed in
1993 has not yet been opened because of Armenia’s inflexible and uncompromising
attitudes. In this context, Turkey-Armenia relations will continue to be associated with

the Nagorno-Karabakh.

Key Words: Caucasia, Armenia, Azerbaijan, Nagorno Karabakh, Turkey, The Soviet

Union, USA, Russia, Iran
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GIRIS

Daglik Karabag bolgesi, sahip oldugu jeopolitik konum, dogal enerji
kaynaklari, kiilttirel ve dinsel bilesenleri ile farkli bir Oneme sahiptir. Sovyetler
Birligi’nin ¢okiistinden sonra Kafkasya’da ortaya g¢ikan toprak anlagsmazliklarinin en
onemlisidir. Konunun Onemini arttiran diger mesele ise birgok devletin Kafkasya
bolgesini rekabet alani olarak gdérmesidir. Konu bir siire sonra bolgesel bir mesele
olmaktan ¢ikmis ve uluslararasi bir boyut kazanmistir. Tiirkiye’nin de Daglik Karabag
sorununa miidahale etmis olmasi ve iki taraf ile iligkilerini etkilemesi agisindan ele
almaya deger bir konu olarak goriilmiistiir. Daglik Karabag, Tirkiye’nin Ermenistan ve
Azerbaycan’a karsi izledigi politikalarin temelini olusturmustur. Daglik Karabag
sorunu, Ermenistan’in haksiz toprak iddialar1 ile ortaya ¢ikmis ve isgallerini arttirmasi

ile kamuoyunun giindemine oturmustur.

Bu calismada Daglik Karabag bolgesinin yakin ge¢misinden baglanarak
cografyas1 hakkinda bilgiler verilmis, sorunun niteligi, sorunun ortaya ¢ikmasini
etkileyen sebepler anlatilmistir. Catigmalarin  basladigi tarihten itibaren olaylar
kronolojik bir sistemle aktarilmis ve Ermenistan tarafindan isgal edilen Azerbaycan
topraklar1 hakkinda bilgiler verilmistir. Uluslararasi alanda yasanan 6nemli olaylarin
Daglik Karabag sorununa etkileri tizerinde durulmus ve olaylar arasinda karsilastirmalar
yapilmistir. Ayni1 zamanda Daghk Karabag Bolgesi'nde c¢atismalar yasanirken

Azerbaycan’in siyasi yonetim ¢abalarindan bahsedilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde daha ¢ok Azerbaycan- Ermenistan iligkilerinin
niteligi ilizerinde durulurken, taraflarin karsilikli iddialarina, uyguladiklar1 politikalara,
isgal altindaki Azerbaycan topraklarmin sosyo-ekonomik durumuna ve Azeri
miiltecilere yer verilmistir. Ayn1 zamanda bu siirecte arabuluculuk yapan basta ABD,
Rusya, Iran olmak iizere diger devletlerin girisimleri aktarilmistir. Arabulucu devletler
disinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati,
Avrupa Birligi ve Islam Isbirligi Teskilat1 gibi 6nemli uluslararasi kuruluslarmn
girisimleri de baglantili bir sekilde anlatilmigtir. Farkli tarihlerde gergeklestirilen
zirveler ve ¢0zlim i¢in olusturulan formatlar yer almaktadir. Daglik Karabag’in hukuki
statiisli tartisilmis ve isgal uluslararasi hukuk agisindan degerlendirilmistir. Arabulucu
devlet ve uluslararas1 kuruluslarin girisimlerine ragmen Daglik Karabag sorununun

¢Oziilememesinin nedenleri agiklanmistir.



Calismanin son bolimiinde ise asil konu olan Tiirkiye’nin Daglik Karabag
sorununa yonelik tutumu, Ermenistan ve Azerbaycan ile siyasi iligkileri anlatilmistir.
Azerbaycan’la tarihi, kiiltiirel ve cografi baglar1 olan Tirkiye nin tutumu ve siirecteki
onemli etkisi vurgulanmistir. Azerbaycan ve Tiirkiye’nin soruna yaklasimlari ve
aralarinda imzalanan protokollere yer verilmistir. Bu kapsamda iki devlet arasindaki
bolgesel glivenlik ve enerji iliskisinin dnemi vurgulanmistir. Tiirkiye, Daglik Karabag
sorununda Azerbaycan’in en biiylik destekgisi olarak yaninda yer almig ve
Ermenistan’in iggale devam etmesi lizerine kara smirmi kapatmistir. Bu yaklasimin
Ermenistan’la iliskilere ¢ok yonlii etkileri incelenmistir. Daha sonra iliskilerin
normallesmesi adina atilan adimlar ve Azerbaycan’in tepkisi lizerinde durulmustur.
Tirkiye, Daglik Karabag sorununa bariscil ve temkinli yaklasirken Azerbaycan-
Ermenistan iligkilerinin bu girisimi ne yonde etkiledigi lizerinde durulmustur. Daglik
Karabag sorunu diinya giindeminde onemli bir sorun haline gelmis ancak ¢oziime

yonelik olumlu bir sonu¢ alinamamustir.

Sonu¢ boliimiinde ise Tiirkiye- Ermenistan iligkileri acisindan yapilmasi
gerekenler hakkinda onerilerde bulunulmustur. Gelecek senaryolar1 degerlendirilmis ve
hangi modelin daha uygun olacag1 konusunda tavsiyeler verilmistir. Calismada farkli
tarihlerde ele alinmis c¢esitli kaynaklardan yararlanilmis, tezler incelenmistir. Ayni
zamanda tarihi belgeler ve istatistiklere bakilmis, olaya tanik olan ve Daglik Karabag
Savasi’'nda o bolgede yasayan insanlarla yapilan roportajlar dikkate aliarak

hazirlanmistir.



BiRINCI BOLUM
DAGLIK KARABAG SORUNUNUN ORTAYA CIKISI

1.1 DAGLIK KARABAG BOLGESI HAKKINDA KISA BiLGi
1.1.1 Karabag Bolgesinin Adi, Cografyasi

Karabag sorunu, Azerbaycan ile Ermenistan arasinda yer alan cografi ve
tarihsel bir ihtilaf konusu oldugundan konuya 6ncelikle bu agidan bakmak gerekir. Bu
amagcla Karabag'in cografi konumunu ve eskiden giiniimiize kisaca tarihini agiklamak
onemli olacaktir (Hasimzade, 2012, s.3). Gerek Sovyetler Birligi doneminde, gerekse
daha Onceki donemlerde her yoniiyle Azerbaycan'm bir parcasi olarak kabul edilen
Daghk Karabag eski Karabag vilayetinin yaklasik dortte birini olusturmaktadir
(Ozyilmaz, 2013, s.194).

Karadeniz'in dogusundaki Taman yarimadasindan Hazar Denizi'nin batisindaki
Apseron yarimadasina kadar uzanan daglk bolge, Kafkasya olarak isimlendirilmektedir.
Kafkasya'nin dogusu Asya kitasinda, batis1 ise Avrupa kitasinda yer almaktadir.
Karabag ise Kafkas daglarmmin giiney dogusunda yer alan bolgede bulunmaktadir (EKici,
2017, s.63). Tarihi Karabag bolgesi, Azerbaycan'da Kiir ve Aras rmaklar1 ile Gokge
Golii arasinda batida Ermenistan, giineyde Iran smirma yaklasan kuzeyden giineye 120
km, dogudan batiya ise 35-60 km uzunlukta dag ve ovalardan olusan bolgedir (Gokge,
2011, s.1112).

Karabag sorununu analiz edebilmek icin, oncelikle Karabag bdlgesi ile Daglik
Karabag Ozerk Bolgesi’ni birbirine karistirmamak gerekir. Karabag, bugiinkii
Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki, giiney boliimii iran icinde kalan bir cografi
bolgedir. Yiizdl¢iimii yaklasik olarak 18.000 km? dir. Daghk Karabag Ozerk Bolgesi ise
bu cografi bdlgenin igince 4.392 km?'lik yiizolgiimiine sahip, SSCB déneminde 6zerklik
kazanmis, Azerbaycan i¢inde bulunan ve Ermenistan’a smir1 olmayan bir 6zerk yonetim
birimidir. Bu 6zerk yOnetim birimi Karabag cografi bdlgesinin kuzey kisminda yer
aldig1 i¢in Daglik Karabag sorunu, bazi kaynaklarda ‘yukar’’ Karabag sorunu olarak

gecmektedir (Sayilan, 2007, s.5).



Karabag’in cografi konumunu ve 6zelliklerini Kafkasya daglik sahasma 6zgii
iklim 6zellikleri belirlemektedir. Karabag, Ermenistan’la birlikte Kafkasya sahasinin iki
biiyiik bolgesinden biridir. Bolge Azerbaycan’a 6zgii olan dokuz iklim kusagindan
ticiine sahiptir. Madeni kaynaklar1 bakimindan da bdlge yeralt1 zenginlikleriyle tinliidiir
(Cetinkaya, 2016, s.5). Karabag bolgesi, ekonomik agidan smirli olmakla birlikte,
cografi konumu itibariyle Ermenistan ve iran’1 kontrol edebilecek jeopolitik bir dneme
sahip bir noktada bulunmaktadir. Bu sebeple s6z konusu bolge hakkindaki anlagsmazlik,
ekonomik olmaktan ziyade tarihi ve politik temelli olarak degerlendirilebilir (Ozyilmaz,

2013, 5.194).

Sovyetler Birligi donemindeki Azerbaycan tarihi Karabag bolgesi lizerindeki
Agdam, Agcabedi, Akdere, Beylegan, Cebrail, Berde, Terter, Yevlah, Fuzuli, Kubatl,
Mingecevir, Hocavendi, Susa, Lagin, Kelbecer, Hanlar, Gorus, Zengezur, Hadrut
rayonlar1 ve Hankendi sehri yer almaktaydi. Fakat eski Daglik Karabag Ozerk Bolgesi,
Hankendi sehri merkez olmak {izere Susa, Hadrut, Hocavend ve Askeran rayonlarindan
olugsmaktaydi. ‘Karabag’ kelimesi de tamamen Tiirkce olan ‘kara’ ve ‘bag’
sOzcliklerinin birlesmesinden olusmaktadir. Bolge i¢in kullanilan ‘Karabag’ ve ‘Arsak’
kelimelerinin her ikisi etimolojik olarak Tiirk¢e kokenlidir. Ayn1 zamanda, 17. Yiizyilin
ortalarinda bu topraklar {izerinde kurulan bir Azerbaycan Tiirk hanliginin adini da ifade

etmektedir (Aslanli, 2015, s.11- 12).
1.1.2 Daghk Karabag’in Tarihi

Diinyanin, rksal- mezhepsel ¢esitlilikler, farkli dil ailesine mensup gruplarin
yogunlugu ve cok sayida etnik karigimin oldugu ii¢ 6nemli bdlgesi bulunmaktadir:
Balkanlar, Ortadogu ve Kafkasya. Her ii¢ bolgede bugiin ciddi sorunlar goriilmektedir.
Bu bolgede durmadan sicak temaslar yasanmaktadir. Bazen de bu bdlgelerden birinde
yasanan sorun ¢oziime kavusturulurken, 6tekinde catigsma sesleri yiikselmektedir ve bu
bolgelerden biri de Daglik Karabag’dir (Mustafayev, 2013, s.282). Daglik Karabag
SSCB doneminden beri Ermenistan ve Azerbaycan arasinda sorun olmustur. Sovyetler
Birligi doneminde merkezi yOnetim tarafindan baskilanan sorun, mevcut otorite
zayiflayip ortadan kalkinca yeniden su yliziine ¢ikmis, Azerbaycan ve Ermenistan gibi
iki bagimsiz devlet arasinda uluslararasi bir catismaya doniismiistiir (Sapmaz & Sari,

2015, 5.3).



Daglik Karabag sorununu daha iyi analiz edebilmek icin oncelikle, sorunun
esas kaynagi olan Ermenistan Devleti’nin hangi donemlerden gecerek bu firsati elde
ettigini belirtmek gerekir. Tarihte hi¢bir zaman bir devlet kuramamis hatta Osmanli
Imparatorlugu doneminde ‘millet-i sadika’ olarak bilinen Ermenilerin bir millet veya bir
devlet kurma fikrinin nereden beslendigini ve bunu adim adim gergeklestirmek i¢in 19.
Yiizylin baslarindan itibaren nelere basvurduklarini aydinlatmak gerekir (Ozkul &
Vermez, 2014, s.2).

Ermenilerin bir devlet kurma fikrini besleyenler somiirgeci devletler olarak
goriilmektedir. Somiirgeci devletler, Ermeniler ile azmlk halde bulunduklar1 Dogu
Anadolu ve Kafkas Bolgesi’nin stratejik 6nemi nedeniyle yakindan ilgilenmektedir.
Bolge Karadeniz, Hazar Denizi ve Basra Korfezi iiggeni arasinda bulunmakta ve Iran-
Kafkasya yoluyla Asya iclerine agilma imkan1 saglamaktadir. Bu sebeple Ingilizler icin
ihmal edilmemesi gereken ¢ok 6nemli stratejik bir 6neme sahiptir. Daglik Karabag, bu
oneminden dolay1, devletlerarasi rekabet alani haline gelmistir. Bu kapsamda, Carlik
Rusya’st ve Ingiltere Ermenilerle ilk ilgilenen devletler olmustur. ingiltere, Rusya’nin
Ermeni politikas1 tehlikeli gdrmiis ve onlarin amacglarimin Dogu Anadolu’yu
Slavlagtirarak sicak denizlere inmek oldugunu kisa stirede anlamistir. Rusya, ekonomik
niifuzunu korumak ve somiirge yollarmin giivenligini saglamak i¢in, bolgede kendisine

bagimli bir Ermenistan yaratmanin hesaplar1 i¢ine girmistir.

Karabag’in tarihi ¢ok eski donemlere dayanmaktadir. Tarihte ‘Arran’ adiyla
anilan Karabag bdlgesi 1555 yilinda imzalanan Amasya Antlasmasi ile Osmanli
Devleti’nin topraklarina katilmis; daha sonra 1735 yilindaki Gence Anlasmasi ile Iran’a
birakilmig, 1828 yilindaki Tiirkmengay Anlagsmasi sonucunda da Carlik Rusya’si
hakimiyetine girmistir (Sayilan, 2007, s.5) 19. Yiizyilin baglarinda birlik ve
beraberlikten yoksun olan Azerbaycan Hanliklari’nin durumundan faydalanarak biitiin
Kafkasya’yr isgal eden Rusya, Ermenilerle igbirligine girerek baska yollara
bagvurmustur. Komsu iilke ve bdlgelerden topladigi Ermenileri esas olarak 1828’den
sonra isgal ettigi Azerbaycan topraklarmmda toplamaya baslamistir. Rusya bu go¢
siyaseti ile Kafkasya’daki etnik yapiyr degistirerek, buralarda uzun siireli hakimiyet
kurma yoluna gitmis ve Kafkasya’daki Miisliiman halkin kolayca yonetilmesini
saglamistir (Y1lmaz, 2013, s.73-74). Ozellikle Birinci Diinya Savasi sonrasinda Ermeni
goclerinin ¢ok olmasi1 ve bunlarin Karabag’a yerlestirilmesi Ermenilerin oranii

yiikseltti. BOylece Azerbaycan sahasinda suni bir Ermeni bolgesi olusturulmustur
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(Gokege, 2011, s.1112). Ruslarin bolgedeki etkinligi Rus Carligi’'nin yikilmasiyla
kurulan SSCB doneminde giderek artmistir. SSCB doneminde Karabag bolgesi
Kafkaslarda kurulan Ermenistan ve Azerbaycan arasinda ciddi bir sorun teskil etmis,

bunda SSCB’nin sergilemis oldugu tutum etkili olmustur (Ekici, 2017, s.63).

Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag bolgesi, 1920°de iki
iilke arasinda bolgenin Ermenistan’a baglanmasini isteyen Ermeniler ile bunu kabul
etmeyen Azeriler arasinda ciddi anlamda sorun olusturmustur. Bu durum karsisinda
Bolsevikler bolgeye girerek bolgenin haritasini yeniden ¢izmislerdir. Boylece Nahgivan,
Daglik Karabag ve Zangezur bdlgelerini Ermeni yOnetimi altina dahil etmislerdir.
Ancak 1921 yilinda Batili devletlerin somiirgeciligine karst Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde bir Kurtulus Savasi veren Tiirkiye ile anlagsma yollarini arayan Bolsevikler,
Nahgivan ve Daglik Karabag’i1 tek tarafli olarak Azerbaycan’a birakmustir (Ekici, 2017,
5.63-64). Boylece Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda 1921°de imzalanan anlasma
geregince Karabag, Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne birakilmistir (Sayilan,
2007, s.6).

7 Temmuz 1923’te Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti dahilinde Daglik
Karabag Ozerk Bolgesi resmen kurulmustur. Karabag, tarihinde ilk defa Daglik
(Yukar1) ve Ova (Asagl) Karabag cografi ad1 altinda boliinmiis ve bir nevi meseleye
siyasi boyut kazandmrilmistir. 1920 ve 1930’lu yillarda Moskova’ya bagli Sovyet
Azerbaycan’inda yoneticilerin birgogu Ermeniler olarak tayin edilmistir. Bundan sonra
Ermeniler Daglik Karabag Ozerk Bolgesi’nde niifus olarak cogalmaya baslamis ve
Tiirkce yer adlarin1 Ermenilestirerek medeni asimilasyon igini yine devam ettirmislerdir.
Bolgenin merkezi olan Hankendi adi Stepanakert ve bes ilgeden iicii ise Mardakert,

Hadrut ve Martuni seklinde Ermenice adlariyla degistirilmistir.

Ermeniler 20. Yiizyilin sonunda Yukari Karabag meselesini tekrar giindeme
getirmistir. Sovyet Rusya’sinin ¢okiistiniin hizlandig1 bir zamanda, 1987 Agustosunda,
Yukar1 Karabag niifusunun ¢ogunlugunu Ermenilerin olusturdugu iddiasiyla bdlgenin
Ermenistan’a baglanmas1 i¢cin Moskova’ya bagvuruda bulunmustur. 12 Temmuz
1998°de Yukar1 Karabag Ermenileri, 6zerk bdlge olarak resmen Ermenistan’a
baglandiklarmni ilan etmistir. 1 Aralik 1989 tarihinde Ermenistan Parlamentosu,
Azerbaycan’a bagh Yukar1 Karabag bolgesi ile birlesme karar1 almistir (Gokge, 2011,

s.1114). Moskova, Ermenistan’in kararina tepki gdostermistir. Ciinkii Parlamento’nun bu
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karar1 Azerbaycan’in onayr olmadigi i¢in Sovyet yasasina aykiridir. Ermenilerin
adimlar1 Azerbaycan’da biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Ancak Ermenistan tepkilere
aldiris etmeden 9 Ocak 1990°da Karabag bdlgesinin ekonomik ve sosyal gelisme plant
ile Ermenistan planmi birlestirme karar1 aldi. Bu siire¢ Azerbaycan- Ermenistan
catismasma donligmiistiir. Yasanan gelismeler Azerbaycan’in bagimsizlik siirecini

hizlandirmustir.
1.2 DAGLIK KARABAG SORUNUNUN NITELIGI
1.2.1 Dondurulmus Catismalar ve Daghk Karabag Uyusmazhg:

Daglik Karabag sorununa dondurulmus catigmalar gdziiyle bakilmasmin en
biiyiik sebebi her donemde o bolge ile ilgili toprak kavgalar1 yasanmis olmasi ancak bir
¢Ozlime ulagilamamasidir. Karabag bolgesi 1555’te Osmanli Devleti’ne, 1735 yilinda
Iran’a 1828’de ise Carlik Rusya hakimiyetine verilmistir. 1921 yilinda Tiirkiye ile
Sovyetler Birligi arasinda imzalanan anlagsma geregi Azerbaycan’a birakilmistir. Ancak
1922°de Azerbaycan’in SSCB’ye katilmasindan sonra bolge otonom hale gelmistir.
Azerilere gore Sovyet doneminden once Ermeni niifusu azinliktayken sonrasinda
yiikselmistir. Sovyetler Birligi’nin c¢okiisiinden sonra Azerbaycan ve Ermenistan
bagimsizliklarmi1 ilan etmistir. Daglik Karabag bdlgesinde ¢ogunlukta bulunan
Ermeniler 6nce Ermenistan’a baglanmayi talep etmistir. Daha sonra ise referandum ile
Daglik Karabag bolgesi olarak bagimsizligimi ilan etmistir. Ancak uluslararasi alanda bu
bagimsizlik kabul gérmemistir. Uzun bir siireden beri donmus halde bulunan Daglik
Karabag uyusmazligi tekrar alevlenmis ve Ermenistan- Azerbaycan arasinda siddetli

catismalara neden olmustur.

SSCB yonetimindeki Azerbaycan topraklarinda yasayan Ermeni halkin; 1988
tarihinden itibaren sistematik olarak bagimsiz bir devlet elde etmek veya Ermenistan
yonetimine baglanmak maksad1 ile baslattigi protestolar, siddet eylemlerine
doniismiistiir. Ermeni niifusun tarihi, dinsel, dilsel, etnik, siyasal, kiiltiirel farkliliklar,
ekonomik nedenler ile Daglik Karabag bolgesinde self determinasyon hakkini
kullanmak gerekgesi ile baslattigi ayrimcilik hareketi kisa siirede etnik catigmalar ve
siddet hareketlerine doniismiistiir (Casin & Kisacik, 2017, s.37).

Olaylar 1992°de on binlerce insanin hayati1 kaybedecegi sicak savasa
doniigmiistiir. Savasin sonunda Ermenistan Daglik Karabag’i isgal etmistir. Daglik
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Karabag Azeri topraklarnin beste biri, Ermenistan topraklarmimnsa iigte biri kadar
yiizOl¢iimiine sahip bir bolge olarak, savasin sonunda ilan edilen ateskesle beraber
bugiine kadar ‘donmus g¢atisma’ durumunu korumustur. Bugiin niifusu sekiz-dokuz
milyon civart olan Azerbaycan’da bir milyondan fazla miilteci bulunmaktadir.
Ermenistan’in iggali swrasinda Daglik Karabag bdlgesinden kagan bu miiltecilere
‘kagkinlar’ denmektedir. Bu miilteciler, yillardir gozlerden kacan, unutulmus ve
‘donmus’ bir baska miilteci sorunu olarak kaderini beklerken, devletleraras: iliskilerin
otesinde, Azeri ve Ermeni halklar1 arasinda da birbirlerine karsi ‘donmus’ bir husumetin

oldugunu sdylemek miimkiindiir (Orug, 2016, s.2).
1.2.2 Ermenilerin Kafkasya Bolgesine Gocii

Ruslar, Tirkmencay Antlagsmasi’nin vermis oldugu go¢ iznine dayanarak
1830’lu yillardan itibaren iran’dan, Rusya’dan ve Tiirkiye’den, Ermenileri Karabag’a
go¢ ettirmistir. Ruslarin sebep oldugu bu gocler Karabag’da hem niifus agisindan hem
de sosyal ag¢idan 6nemli degisikliklere sebep olmustur. Rusya bu gogler ile kendisine
tampon bolge olusturmak ve kendilerine yakin duran Ermenileri kullanarak sinirlarini
giivence altina almayr amaglamistir. Rusya Slavlastirma politikas: izledigi i¢in go¢
olaymni ¢ok 6nemli gérmiistiir. Ruslar bolgede Ermeni niifusunu arttirmak i¢cin ugragmis
ve basarili olmuslardir. Gogiin en fazla oldugu yerler Karabag, Nah¢ivan ve Erivan’dir.
Ermenileri gogler sayesinde uygun bir yere yerlestirerek Ermeni devleti kurmak

istenmistir.

Niifus acisindan degerlendirilecek olunursa bdlge uzun siiredir bir gé¢ dalgasi
icerisinde yer almaktadir. Sovyetler Birligi zamaninda Azerbaycan aleyhine Ermenistan
lehine oldugu oOne siiriilen bu gocler Karabag bdlgesinin demografik yapisinin
degismesine neden olmustur. Ermenilerin bdlgede bulunan Azeri halka kars1 baski ve
siddet kullanmas1 halki gbge zorlamis ve Ermeniler lehine bir niifus artis1 meydana

gelmistir (Cetinkaya, 2016, s.5).

Goglerden Onceki niifus ile sonraki niifus arasinda Onemli farklar
bulunmaktadir. Ruslarin yaptig1 1832 tarihli niifus sayimlari, Karabag bolgesinde Tiirk
niifusunun ¢ogunlugu, Ermeni niifusunun ise azinlig1 temsil ettigini gostermistir. Daha
sonra Kafkasya bolgesine yapilan Ermeni gocli ile bu durum degismis, bdlgedeki

Ermeni niifusu artarken Tirk niifusu azalmaya baglamistir. Bu durumu sayisal olarak



ifade edilirse Tirkmencay Antlagsmasi’ndan sonra Azerbaycan’da Tiirklerin orani,
%64.8’den %58’e diiserken Ermenilerin orant %34.8’den %42’ye ¢ikmistir (Pehlivan,
2016, 5.99).

Rusya’nin bu iskan politikasini yapmasmm iki temel sebebi olmustur.
Birincisi, bu gog¢ siyaseti ile Kafkasya’daki etnik yapryr degistirerek, buralarda uzun
stireli hakimiyet yoluna gitmis olmasidir. Bunun i¢in Kafkasya disindan getirilen
Ermeniler bu bdlgeye yerlestirilmis, bu yolla Katkasya’daki Miisliiman halkin kolayca
yonetilmesi saglanmustir. Ikincisi ise, bir Diinya devleti olmak i¢in komsu iilkeler
(Osmanli ve Iran) isgal edilirken orada yasayan Ermenilerin giiciinden istifade etmeyi
planlamasidir (Y1lmaz, 2013, s.74-75). Boylece Azerbaycan sahasinda suni bir Ermeni

bolgesi olusturulmustur (Gokge, 2011, s.1112).

Ermeniler, gog ettikleri yerlerde bulunan Tiirklere maddi ve manevi biiyiik
zararlar vermisler, bolgede yasayan Tiirkleri kendi yurtlarindan atmaya baslamislardir.
Bolgedeki halkin can giivenligine zarar verirken ayni1 zamanda mimari eserleri de tahrip
etmiglerdir. Ermeniler go¢ ederek yerlestikleri yerlerin adlarmi degistirerek Tiirklerin
izlerini de silmeye ¢alismiglardir. Karabag bolgesindeki niifus orami degisimi
Ermenilerin lehine artinca, Ermeniler niifus ¢ogunlugu iddiasiyla bélgenin Ermenistan’a

baglanmasi i¢in ¢alismalara baglamistir.
1.2.3 Kafkasya’daki Belirsizlik ve Savasin Temel Sebepleri

Eski Sovyet Cumhuriyetleri ¢ok hizli fakat kansiz bir siirecin sonunda bagimsiz
devletlere doniismiis ama bu devletlerarasindaki iligkilerin uyum ve igbirligi iginde
stirdiiriilmesinin de pek kolay olmayacagi kisa siirede ortaya ¢ikmistir. Kafkasya ve
Orta Asya’daki belirsizlik ve istikrarsizlik su ilic nedene baglanarak yorumlanabilir:
Birincisi, Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun nasil bir siyasal ¢ergeve olusturacagmin
belirlenememesidir. Ikinci olarak, yeni bagimsiz devletlerin yepyeni bir siyasal ve
ekonomik diizen kurmakta zorlandiklar1 ve bunun toplumsal istikrarsizlik yarattig1
goriilmektedir. Ugiincii neden olarak ise Sovyetler Birligi’nin olusturdugu kisitlayici
cerceve ortadan kalkinca, yeni devletlerin tarihten siiziiliip gelen karsitlik ve sorunlari
alevlenip su yliziine ¢ikmis olmasi goriilmektedir. Bu sorunlar arasinda en Onde
gelenleri, toprak anlagsmazliklaridir. Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 1980’lerin

sonlarinda yeniden alevlenen ve 1992 yili i¢inde de Ermenistan devletinin desteginde



bdlgedeki Ermeni silahli gruplarin giristigi ve soykirim niteligini alan bir katliamla
doruguna ulasan Daglik Karabag sorunu, yeni siyasal gerceklerin ortaya ¢ikardigi en

onemli sorunlardan biridir (Giirel, 2014, s.181).

19. Asirda meydana ¢ikan fikir akimlarindan 6zellikle milliyet¢ilik akimimnin
etkisi altinda kalan Ermeni din adamlar1 ve aydinlari, ‘Biiyilk Ermenistan Devleti’
hedefini belirlemistir. Bu hedef Ermeniler i¢in varilmasi gereken biiyiik bir ideal olarak
gosterilmistir. Ancak o donemde Ermenistan’in smirlart belli degildir ve bir Ermeni
Devleti kurulacak bdlge, Ermenilerin ¢ogunlukta bulundugu bir yer mevcut degildir.
Milliyet¢i Ermeniler buna ragmen ayrilikgi faaliyetlere baslamigs ve Azeriler ile
catismaya girmistir. Osmanli imparatorlugu’nda da isyan ¢ikaran Ermeniler o bdlgeden
tehcir edilmistir. Ermeniler bugiin yasadiklar: topraklar hari¢ bulunduklar1 her yerden
cekilmek zorunda kalmistir. Ermeniler bu sebeple kendi topraklar1 disinda yasadiklar1

son yer olan Daglik Karabag’1 kaybetmemeyi kendilerine hedef olarak se¢mislerdir.

Ermenistan’m isgal politikasinin mahiyetini anlamak i¢in Oncelikle
Ermenilerin milli ideolojileri olan Hai-Taht doktrini ve bu ideolojiden yararlanmak
isteyen biiyiik giiclerin politikalar1 lizerinde durmak gerekir. Ermenistan cografi olarak
kapali bir devlettir. Denize ¢ikis1 olmadigi gibi denizlere ve 6nemli ticari merkezlere
olan baglantilar1 da gii¢lii degildir. Bunu g6z oOniinde bulunduran Ermenistan bu
konumunu, jeopolitik konumu daha iyi olan komsularina karsi ithamlarda bulunmak
suretiyle kuvvetlendirmeye ve agigmi kapatmaya calismaktadir. Bunun i¢in komsu
devletlerin toprak biitiinliigiinii tehdit eden ve bolgedeki istikrar1 bozmay1 hedefleyen ve
kendi milli ideolojilerinin de temelini olusturan Hai-Taht doktrinine siki sekilde
sarilmigtir. Tiirkiye ve Azerbaycan hedefte olan iilkeler arasindadir. ‘Biiyiik
Ermenistan’ ugruna her iki devletten toprak koparmak icin ilk olarak tarihin tahrif

edilmesi ve mitoloji diisiincelerin olusturulmasi Ermenilerin Oncelikli planlar

arasindadir (Sthaliyev, 2012, s.140).

1985’te SSCB yonetiminin bagina Mihail Gorbagov ge¢mis ve tilkede yeni bir
donem baglamistir. Bu doneme damgasini vuran “perestroyka” (yeniden kurma) ve
“glasnost” (agiklik) politikalar1 uygulanmaya baglanmistir. SSCB igindeki Ermeni
aydinlar Gorbagov ile iliskilerini gelistirmis ve Azerbaycan icindeki DKOB’yi
Ermenistan’a baglama konusunda umutlarmi arttrmistir. Ermenistan ve Moskova’daki

Ermeni faaliyetleri, Daglik Karabag bolgesinin en kisa zamanda Azerbaycan’dan
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koparilarak Ermenistan ile birlestirilmesi i¢in ¢aligmalarin hizlandigini gostermektedir.
Daglik Karabag bolgesinde yasayan Ermeniler ayrilik¢iligi tesvik etmek ve Azerbaycan
topraklarini isgal i¢in alt yap1 olugturmaya baglamistir. SSCB i¢inde ve disinda biiyiik
capli propagandalar yapilmistir. Ermeniler, Azerbaycan igerisinde Ermeni niifusun
ekonomik ve kiiltiirel sikintilar yasadigmi iddia ederek tiim temel haklardan yoksun
birakildiklarmi ileri siirmiislerdir. Ancak o donemde SSCB’nin hi¢gbir cumhuriyetinde
Moskova’nin haberi olmadan karar almak miimkiin degildir. SSCB icerisinde tiim
yetkiler Moskova’da toplanir ve yOnetim asir1 derecede merkezi ve baskict olarak

bilinmektedir.

O donemde Azerbaycan’daki Ermeni niifus, Daglik Karabag Ozerk
Bolgesi’'nde ve Azerbaycan genelinde idari, toplumsal, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
alanlarda her zaman genis hak ve Ozgiirliiklere sahip olmustur. Azerbaycan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti’nin son Anayasasi geregince, 6zerk bolgenin yerel yasama
organi olan Daglik Karabag Ozerk Bolgesi Millet Vekilleri Sovyeti’nin baskani ayni
zamanda Azerbaycan SSC Yiiksek Sovyeti (Azerbaycan Parlamentosu) Baskan
Yardimcisi olarak gdrev yapmaktaydi. Ozerk bolgenin Mahkeme Baskani ayni zamanda
Azerbaycan SSC’nin Yiiksek Mahkeme iiyesi olmaktaydi. O donemde Ermeni kdkenli
kisiler Azerbaycan da genel niifus igerisindeki oranlar1 ile kiyaslanmayacak derecede

¢ok sayida onemli gérevde bulunmaktaydilar (Aslanli, 2015, s.47-48).

Sovyetlerin zayiflamaya baslamasi ve dagilma siirecine girmesiyle bolgedeki
etnik gerilim tekrar su yiiziine ¢ikmistir. 80’lerin ikinci yarisindan itibaren SSCB’deki
siyasi, jeopolitik, ideolojik ve sosyal sistemde meydana gelen hizli degisim tiim hukuki
ve siyasi kriterleri ve normlar1 tamamiyla alt iist etmis; sosyalist sistemin ¢okiisii, eski
Sovyet topraklarinda belirsizlik ve karisikliklarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir
(Séker, 2017, 5.558-559). iki toplumun birbirlerine karsi onyargilar1 ve giivensizlik
duygular1 da eskiden beri bilinen bir gercektir. Ermeniler, s6zde Ermeni soykirimi
iddialar1 sebebiyle Azerileri diigman olarak gormektedir ve konunun en temeli buradan
baslamaktadir. Sovyetler Birligi doneminde baski altinda yasarken Azerbaycan ve
Ermenistan iliskileri daha normal bir siiregteydi ancak Sovyetlerin dagilma siirecine
girmesiyle birlikte durum degismeye baslamustir. Iki toplum arasmnda kiillenmis olan

ates tekrar alevlenmis ve etrafa yayilmaya baglamistir.
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Ruslarin, Daglik Karabag bdlgesine Ermeni niifusu yerlestirdikten sonra
Ermeniler, Karabag’da niifus ¢ogunlugunu olusturduklarini iddia ederek kendilerine
verilmesi i¢in taleplerde bulunmuslardir. Tiirkmencay Antlagsmasi’ndan once Karabag
bdlgesinde Tiirklerin niifusu ¢ogunluktayken, Ermeniler azinlik durumundaydi. Ancak
bolgeye Ermeni gocii gergeklestirildikten sonra Azerbaycan niifusu biiyiikk oOlglide
azalmistir. Bunun sebebi ise Ermenilerin Tiirklere uyguladiklar: katliamlar ve onlar1
yurtlarindan atmalar1 olarak goriilmektedir. Bu durumda Ermenilerin niifus
cogunlugunu zorla elde ettigi karsimiza ¢ikmaktadir. Ermeniler, hak iddia ettikleri
Azerbaycan topraklarinda devlet kurabilmek amaciyla terér orgiitleri kurmuslardir. Bu
orgiitler ise halka karsi saldirilar gergeklestirmis ve c¢ok sayida insanin hayatini

kaybetmesine neden olmustur.
1.2.4 Sovyetler Birligi’nin Cokiisii ve Karabag Sorunun Ortaya Cikisi

1980’11 yillarin sonlarinda diinyada yasanan siyasi ve iktisadi gelismeler
sonucunda sosyalizm sistemi ¢okmeye ve Sovyet yonetimi iilkesindeki egemenligini
yitirmeye baglamistir. Bu siyasi ortamda, iilkeleri Ruslar tarafindan isgal edilmis olan
milletler milli bagimsizlik hareketine giriserek hem Sovyetlerin  ¢okiisiinii
hizlandirmislar hem de bagimsizliklarini elde etmislerdir (Ekici, 2017, s.65). SSCB’deki
siyasi, jeopolitik ve sosyal sistemde meydana gelen hizli degisim, mevcut tiim hukuki
ve siyasi kriterleri ve normlar1 tamamiyla alt {ist etmistir. Sosyalist sistemin ¢okiisii,
eski Sovyet topraklarinda belirsizlik ve karigikliklar ortaya c¢ikarmustir. Sovyet
sisteminin en fazla etkiledigi cografyalardan biri de Kafkasya olmustur. Kafkasya’nin
genelinde Sovyetlerden sonra catigmalar meydana gelmistir. Giliney Kafkasya’da
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda Sovyetlerin ¢okiisii sirasinda baglayan miicadeleler
hala etkisini siirdiirmektedir (Gokge, 2011, s.1113). Daglik Karabag ¢atigsmas1 Sovyetler
Birligi’nin dagilmasmdan once baslayan ve Birligin dagilmasindan sonra bagimsiz
devletleraras1 catismaya doniisen Soguk Savas donemi sonrasit en yikict bolgesel

savaslardan biridir (Y1lmaz, 2013, s.77).

Sovyetler Birligi doneminde Ermenilerin Daglik Karabag’mn Ermenistan’a
baglanmasi konusundaki c¢abalar1 sonugsuz kalmistir. Ermeniler, Gorbagov
donemindeki Glasnost ve Perestroyka politikalarindan da cesaret alarak 20. Yiizyilin
sonunda Daglik Karabag meselesini tekrar giindeme getirmistir. Ermeniler 1987 yilinda,

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin hizlandi1 bir zamanda, Daglik Karabag niifusunun
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cogunlugunu olusturduklart iddiasiyla bolgenin Ermenistan’a baglanmasi igin
Moskova’ya basvurdular. Ancak Gorbagov Karabag’in smirlarmin degistirilemeyecegi
sOoylemistir ve bunun lizerine Ermeniler bolgedeki faaliyetlerini arttwrmistir. Daglik
Karabag Ermenileri 12 Temmuz 1988’de, 6zerk bolge olarak resmen Ermenistan’a
baglandiklarini ilan etmistir. Ermenistan Parlamentosu ise birlesme plan1 kapsaminda 1
Aralik 1989 tarihinde, Azerbaycan’a bagli Daglik Karabag bolgesiyle birlesme karari
almistir. Ermenistan Parlamentosu’nun aldigi bu karara Moskova tepki gdstermistir.
Parlamentonun bu karari, Azerbaycan’in onay1 olmadigi i¢in Sovyet Anayasasi’nin 78.
maddesine aykiridir. Ermenilerin attig1 bu adimlar, Azerbaycan’da biiytik tepkiye neden
olmustur. Ancak Ermenistan ayni tavirla faaliyetlerini stirdiirmiistiir. 9 Ocak 1990°da
Karabag bolgesi ekonomik ve sosyal gelisme plani ile Ermenistan planini birlestiren bir
karar almistir. Azerbaycan hiikiimeti, siirecin Azerbaycan Tiirkleri ile Ermeniler
arasinda catismalara doniismesi lizerine Karabag’da olaganiistii hal ilan etmis ancak
karar ¢arpismalart durdurmaya yetmemistir. Catigsmalar durmak yerine Azerbaycan’in
diger bolgelerine de sigramustir. Bakii ve Sumgayit Ermenilerin saldirilar1 sonucu kanli

catismalara sahne olmustur.

19 Ocak 1990°da Kizil ordu birlikleri havadan, karadan ve denizden
Azerbaycan’a ¢ikartma yapmis ve en az 130 kisi Olmistiir, yiizlerce kisi de
yaralanmistir. Azerbaycan bu olay1 ‘20 Ocak katliami’ olarak tarihe yazmistir. Yasanan
olaylar ve g¢atisma siireci Azerbaycan’mn bagimsizlik miicadelesini hizlandirmistir. 30
Agustos 1991°de Azerbaycan bagimsizligini ilan etmis ardindan Ermenistan da
bagimsizligmi ilan etmistir. Kasim 1991°de Azerbaycan’in onemli iiyelerini, Rus
gorevlileri, gazetecileri tastyan helikopter Ermeniler tarafindan diisiiriilmiis ve olayda
kurtulan olmamistir. Bu tarihlerde Ermenilerin gerceklestirdigi bir¢ok olumsuz ve

onemli olaylar yasanmustir.

Ermenistan Cumhuriyeti Parlamentosu, 1991 yilinin sonlarmda eski DKOB’yi
Azerbaycan’in bir parcasi olarak gdsteren higbir uluslararasi anlagmay tanimayacagina
iligkin karar almistir. Bu kararin hala yiirlirliikte olmasi Azerbaycan’in toprak
biitlinliigline kars1 acik bir saldir1 niteligindedir. Devletlerin toprak biitiinliigiine saygi
ilkesi uluslararas1 hukukun temel ilkelerindendir ve Parlamento’nun aldig1 karar buna

acikca ihlal niteligi gdstermektedir.
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Sovyetler Birligi’nin kurulusundan yikilisina kadarki donemde Azerbaycan
icerisinde Daglik Karabag Ozerk Bolgesi isimli yapmnm olusturulmasi, bu yap1
icerisinde Ermenilerin etnik yogunlugunun saglanmasi, DKOB’nin Emenistan’a
birlestirilmesi i¢in kapsamli hazirliklarin Sovyetler Birligi icerisinde ve disarisinda
sirdiiriilmesi, Sovyetler Birligi’nin dagilmas1 silirecinde bolgede ¢atigmalarin
alevlenmesine neden olmustur. Ik baslarda karsilikl1 etnik nefret artnus, Azerbaycan-
Ermenistan smirinda ve Azerbaycan icerisindeki eski DKOB cografyasinda kiigiik ¢aplh
catigmalar bag gostermis, Haziran 1992’den itibaren bu catigmalar savasa doniismiistiir

(Aslanli, 2012, 5.186).

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve Azerbaycan ile Ermenistan’in bagimsizligi
savasin karakterini degistirmistir. Sovyet ordusunun silah depolarindan alman agir
silahlar ¢atigmanin siddetini ve iki taraftaki kayip sayismi arttrmustir (Gorgiili, 2014,
s.2). Sovyetler Birligi’'nin resmen dagilmasi Azerbaycan’i biisbiitiin savunmasiz
birakmistir. 1992 yili boyunca Ermeni ve Rus askeri birlikleri, sinir boyunca Azeri koy
ve yerlesim alanlarin1 yagmalayarak, buradaki insanlar1 katletmislerdir (Ozyilmaz,

2013, s.201).

Ermeniler 1992’de 366 sayili Rus askeri birliginin de destegiyle 25-26 Subat
giinii Hocali rayonuna saldir1 diizenlediler ve bdlgedeki tek hava iissiinii ele gegirdiler.
Ermeniler bu saldirida Hocali kdyiinde 500’den fazla Azeri’nin Oliimiine sebep
olmustur. Bu olay Azerbaycan tarafindan soykirim olarak adlandirilan bir katliam
olarak tarihe ge¢cmistir. Ermenistan’in havaalanini ele gecirmesi silah tedarik etmek i¢in
biiyiik avantaj saglamistir. Hocali katliamina ¢ok sayida yabanci devlet ve uluslararasi
kurulus sert tepki gosterse de Ermenistan’a herhangi bir yaptirim uygulanmamustir.
Ermeniler Hocali’dan sonra yeni hedef olarak Susa ve Lagin’i gérmiistiir. Hedeflerine
kisa siirede basariyla ulasan Ermeniler 8 Mayis 1992 tarihinde Daglik Karabag icin
onemli olan ve ¢ogunlugunu Azerilerin olusturdugu Susa’y1 isgal etmistir. Ermeniler 17
Mayis’ta ise stratejik bir 6neme sahip olan ve yasam koridoru olarak goriilen Lagin’i de
kisa siirede isgal altina almigtir. Ermenistan Susa ve Lagin’i alarak Daglik Karabag ile
arasinda fiziksel bir bag kurmustur. 27 Mart- 3 Nisan 1993 tarihleri arasinda devam
eden Ermeni saldirilar1 sonucunda Azerbaycan’in Kelbecer rayonu da isgal edilmistir.
Kelbecer’in iggali ciddi uluslararasi tepkiye sebep olmustur ve en dnemlisi Tirkiye-

Ermenistan kara sinirin kapatilmasi bu isgalin sonucudur.
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1.2.5 Azerbaycan’in Siyasi Yonetim Cabalan

SSCB’nin ¢okiisii ve Azerbaycan’in bagimsizligini kazandigi donemde Ayaz
Muttalibov yonetimdeydi ve kendisi Rus yanlist bir iktidardi. Azerbaycan’in dis
politikasini etkileyen ve Daglik Karabag sorununda onemli aktor Rusya idi. Muttalibov
basarisiz bir politika izlemis ve sorunun daha ¢ok biiylimesine, uluslararasi bir nitelik
kazanmasma neden olmustur. Karabag sorununun c¢oziilmesi, toprak biitlinliigiiniin
saglanmasi, her tiirlii ¢abaya ragmen Ermenistan’in siirekli iggalleri sebebiyle basarisiz
olmustur. Muttalibov, Rus yanlis1 olmasina ragmen Rusya’dan bekledigi destegi
alamamstir. Rusya sonunda Ermenistan tarafinda durmus hatta isgallere Rus birlikleri
dogrudan katilmistir ve bu durum isgalin bliyiimesine zemin hazirlamistir. Muttalibov
biiyiik bir hayal kiriklig1 ile yeni ¢dziim arayismna girmis ve Iran’dan yardim talep
etmistir. Ancak Iran, sorunun ¢dziimiinde aciz kalmis ve Ermenistan yanlis1 bir tutum
sergilemistir. Bu durumda son care olarak Bati’ya yonelmis ve ¢6zlim i¢in yardim talep

etmistir.

1992°de Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIT) Minsk Grubu Karabag
sorununa ¢oziim bulmak amaciyla kurulmus ancak ¢6ziim i¢in somut bir sonug elde
edememistir. Sorunun ¢o6ziilmesinin Oniindeki en biiylik engel ise Azerbaycan ve
Ermenistan kamuoylarinin farkli beklentilerinin olmasidir. Karabag sorunu Azerbaycan
ve Ermenistan’m AGIT iiyesi olmasiyla, uluslararasi bir boyuta tasmmistir. Bunun
sonucunda Daglik Karabag problemi BM’nin ve sonrasinda tiim diinyanin giindemi
haline gelmistir. Avrupa’nin en dogu ucunda meydana gelen bu sorun ve olaylar,
Avrupa’nin yakindan ilgilenmesine neden olmustur. Avrupa’nin énemli devletleri de
AGIT c¢ercevesinde soruna miidahale etmeye baslamistir. AGIT, oncelikle BM nin,
Karabag inceleme heyetine bir temsilci gdndermistir ve daha sonra sorunun ¢oziimiinde
daha aktif rol almaya caligsmistir. Ermenilerin bu siiregte 25-26 Subat’ta bolgedeki 366
sayili Rus askeri birliginin destegi ile Azerbaycan’m Hocali rayonuna saldiri
diizenlemeleri ve biiyiik ¢apl bir katliam gerceklestirmeleri ¢ok sayida yabanci devletin
ve uluslararast kurulusun sert tepkisine neden olmustur ancak bu konu ile ilgili

Ermenistan’a bir yaptirim uygulanmamistur.

1992 Nisan sonuna dogru Iran’in arabuluculuk girisimleri artmistir. iran-
Azerbaycan- Ermenistan goriismeleri sonucunda bir anlagsma imzalanmustir. Ancak

anlagsmanin imzalanmasindan iki giin sonra 9 Mayis’ta Ermenistan Karabag’in anahtari
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konumundaki Susa’yr isgal etmistir. 17 Mayis’ta ise Daglik Karabag bolgesini
Ermenistan’a baglayan Lagin’i isgal etmisti. Bu durum Iran’m arabuluculuk
konusundaki ve sorunun ¢6ziimiindeki samimiliginin sorgulanmasina neden olmustur.
Ayni zamanda Muttalibov iktidarinin Karabag problemini ¢dzme konusunda
politikalarmin basarisizligt sonucu ortaya ¢ikmistir ve Muttalibov’un iktidardan

diismesine neden olmustur.

Ebulfez Elgibey Sovyet sonrasi donemde Azerbaycan’in ilk demokratik
secimlerini kazanarak iktidara gelmistir ve Elgibey’in yonetime basladigi zaman
karsisina ¢ikan en Onemli problemlerden biri Karabag sorunu olmustur. Bu donemde
iilkenin bircok sorununun temelinde Karabag’da devam etmekte olan savas
bulunuyordu. Ulkede i¢ siyasetin diizelmesi, SoSyo-ekonomik gelisimin saglanmas,
halkin rahat ve huzurunun esi haline dénmesi i¢in savasin durdurulmasi gerekiyordu.
Ulke igi istikrarn korunmasi savas sona ermeden miimkiin gdziikkmiiyordu. Elgcibey
bunlar1 analiz ettikten sonra hiikiimetin ve Halk Cephesi Partisi’nin programinin

merkezine Daglik Karabag sorununun ¢6ziimiinii yerlestirmistir.

Elgibey yonetimi dis politikada Bat1 yonlii bir tavir sergilemistir ve sorunun
¢Ozlimii i¢in Bat1 kurumlarimdan umut beklenmistir. El¢ibey iktidara geldiginde Daglik
Karabag sorunu yeniden AGIT giindemine tasmmistir. Gergeklestirilen Roma
toplantisinda Karabag sorununun ¢oziimii i¢in iki temel unsur ileri siiriilmiistiir.
Azerbaycan’in toprak biitlinliigiiniin tartisilmazlig1 ve Azerbaycan’in Ermenilere haklar
konusunda ayrimcilik yapmadigi. AGIT iiyeleri bu iki unsuru kabul etmistir ancak
Ermenistan kars1 ¢ikmistir. Elgibey yonetimi uluslararasi alanda olumlu sonuglar elde

etse de savas diger bolgelere sicramaya baglamistir.

Uluslararas1 kamuoyu karsisinda yalniz kalan ancak Karabag ve etrafinda yeni
topraklar1 isgal eden Ermeniler yeni stratejiler gelistirmeye yonelmistir. Karabag’daki
ayrilik¢r Ermeniler yeni bir devlet kurduklar: iddiastyla AGIT toplantilarma bu statiiyle
katilmak istediklerini bildirmis, bir bakima Azerbaycan’in istedigi gibi seyreden AGIT
toplantilarinin  gelecegini ipotek altma almaya calismigtir. Nitekim Ermeniler bu
isteklerinde basariya ulasmustir. Bir yandan AGIT toplantilarinin sonraki ayagi
ertelenirken, diger yandan Elgibey hiikiimetinin uluslararasi alanda da sikintiya
diismesine sebep olmustur (Yilmaz & Ismayilov, 2011, s.6). Elgibey yonetimi de

Ermeni isgalini durdurmayir basaramamig ve toprak biitiinliiglinii giivence altina
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alamamistir. AGIT, baris igin girisimlerde bulunsa da sonug basarili olamamustir ve

istenilen sonug elde edilememistir.

Ermeniler 27 Mart 1993’te Ermenistan’la Azerbaycan’1 baglayan koridorlardan
Kelbecer rayonuna saldirida bulunmustur. 3 Nisan 1993’ten itibaren rayonun tamami
Ermenilerin eline ge¢mistir. Rayon niifusunun bir kismi oldiiriilmiis, kalanlar ise
miilteci durumuna diismiistiir. Azerbaycan yetkilileri isgalin ortadan kaldirilmasina
yonelik uluslararasi girisimlere devam etmistir. Kelbecer’in iggalinden sonra Tiirkiye,
Pakistan, ABD, Iran, Ingiltere, Italya ve Fransa olay1 kinayan agiklamalarda
bulunmustur. Ermenistan dolayli da olsa isgalci olarak goriilmiis ve BM Gilivenlik
Konseyi Ermenilerin isgali durdurmasi, isgal edilen bolgeleri terk etmesi gerektigini

ifade etmistir.

Azerbaycan’da Elcibey yonetimine karsi darbeler baslamis, Ermenistan
karigikliklardan yararlanarak Azerbaycan topraklarina yonelik saldirilar: arttirmistir. 26-
28 Haziran 1993’te Ermeniler Agdere rayonunu isgal etmistir. 23-24 Temmuz tarihleri
arasinda Agdam rayonunun biiylik bir kismi isgal edilmistir. Bunun iizerine BM
Giivenlik Konseyi 14 maddelik bir karar almistir. Agdam’in ve isgal edilen diger
bolgelerin acilen bosaltilmas, AGIT Minsk Grubu kapsammnda ¢oziilmesi ve
Ermenistan’in gerekli tiim adimlar1 atmasi gerektigini vurgulamistir. 11 Agustos
1993’ten itibaren Ermenistan isgali yogunlastirmis ve Fuzuli ve Cebrayil rayonlarina
saldir1 diizenlemistir. ABD’nin BM daimi temsilcisi, Azerbaycan- Ermenistan arasinda
durumun koétillesmesinden endise duyduklarni belirtmistir. Ermenistan’in isgal
bolgelerinden c¢ekilmesi ve isgal ettigi bolgeleri geri vermesi konusunda uyarida
bulunmustur. Ancak yaptirimi olmayan kararlar Ermenistan’mn saldirilarini durdurmaya

yetmemistir.

1993 yili sonuna gelindiginde BM Giivenlik Konseyi’nin kararlarinin
uygulanmadig1 goriilmiis ve Azerbaycan’in isgal altindaki topraklar1 geri alinamamaigtir.
Soruna yonelik girisimlerde basar1 elde edilememistir. 10 Ekim 1993 tarihinde Haydar
Aliyev’in iktidara gelmesiyle Azerbaycan’in dis politikasinda degisimler goriilmeye
baslanmigtir. Zira, iilkenin uluslararas1 alanda basar1 elde edebilmesi i¢in toplumda
istikrarin  saglanmasi, devlet kurumlarmin yeniden yapilandirilmasi, halk-devlet
iliskisinin giiclendirilmesi ve karsilikli giivenin saglanmast zorunlu idi. Bu nedenle

Haydar Aliyev, Azerbaycan ve diinya diizeninin gereklerini dikkate alarak yeni ve
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gercekci bir dis politikaya, pragmatik bir yeniden yapilanmaya yOnelmistir. Bu
politikanin temelinde Oncelikle Azerbaycan, devaminda bolgede barig ve huzuru
saglayacak iligkilerin kurulmasi ve gelistirilmesi amaglanmistir (Yilmaz, 2013, s.82).
Azerbaycan’in dig politikasin1 Daglik Karabag ve Ermenistan tarafindan %20’si isgal

edilen topraklarinin kurtarilmasi olugturmaktadir.

1994 yilinmn Ocak-Mart donemi kiigiik capli saldirilar, AGIT ve Rusya’nin
arabuluculuk girisimleriyle gecmistir. 12 Mayis 1994°ten itibaren ateskes rejimi
uygulanmaya baslamistir. Bu gelismeyle birlikte Ermenistan’in Azerbaycan topraklarina
kars1 isgalci saldirilarina ve iki iilke arasinda yasanan savasa ara verilmistir. 1994
ateskesinde giliniimiize kadarki donemde sik sik ateskes ihlali yasanmasina ve bazen bu
ihlallerin savasa doniisecegine iliskin beklentiler olugsmasina ragmen, ateskes resmi
olarak giiniimiize kadar siiregelmistir (Aslanl, 2015, s.82-83-84). Ermenistan, isgal
ettigi Azerbaycan topraklarinda kiiltiirel bir soykirim gerceklestirmis, mimarileri yok
etmistir. Azerbaycan ise isgal edilen topraklarinda kiiltiirel ve tarihi mirasin yok
edilmesine iliskin gercekleri uluslararasi kamuoyu ile paylasmaya devam etmektedir.

Bolgeye yonelik yapilan ¢alismalar bu iddiay1r dogrulamaktadir.

Haydar Aliyev ddéneminde, 1996 yilinda Lizbon’da gerceklestirilen AGIT
Zirve toplantisinda Azerbaycan ve Ermenistan sorununa yonelik hazirlanan belgede;
Ermenistan tarafindan Azerbaycan’in toprak biitiinliigliniin taninmasi, Daglik Karabag
niifusunun giivenliginin saglanmasi ve bdlgeye ‘kendi kendini yOonetme’ hakkinin
verilmesi ile ilgili maddeler yer almistir. Ancak tiim tiye tilkelerin kabul ettigi bu belge

Ermenistan tarafindan kabul edilmemistir (Y1lmaz, 2013, s.84).

ABD, Haydar Aliyev’in aktif dis politikasinin temel unsurlarindan birisi
olmustur. Azerbaycan’a baghh Hazar Denizi sahasinda Azerbaycan ve Batili sirketler
arasinda 20 Eyliil 1994°te petrol kaynaklarinin birlikte kullanimmi 6ngéren ‘Asrin
Anlasmas1’ imzalanmistir. Bu anlasmadan sonra ABD, BM ve AGIK ¢ercevesinde aktif
rol almaya baslamistir ve taraflar1 bir araya getirerek, Daglk Karabag sorununun
¢ozililmesi i¢in girisimlerde bulunmustur. Azerbaycan, ABD ile iliskilerin gelistirilmesi
ve Daglik Karabag sorununun ¢oziilmesine katki saglamasini istese de ABD, sadece
vaatlerde bulunmus ve ciddi bir adim atmamistir. Bu siirgte Haydar Aliyev, 22
Temmuz- 1 Agustos 1997 tarihlerinde ABD’ye resmi ziyaretlerde bulunmustur ve bu

ziyaretler iki iilke iliskilerinin gelismesine, Daglik Karabag sorununda ABD’nin daha
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aktif rol almasina katki saglamistir. Aliyev iligkilerde petrol kozunu ¢ok iyi kullanmigtir
ve 1991 yilindan beri ABD’de tarafinda olusan olumsuz Azerbaycan imajmni biiyiik
oranda silmeyi bagarmustir. Aliyev bir taraftan iilkenin 6nemli fikir adamlariyla goriisiip
ABD’de bir ‘Azeri lobisi’ olusturmaya calismig, ayni zamanda trilyonlarca dolar
degerindeki Azerbaycan petrollerini pazarlik unsuru olarak kullanmigtir. Bununla
birlikte biiylik sirketlerin dikkatlerini Azerbaycan lizerine ¢ekmeye ¢alismis ve basarili
da olmustur. Aliyev’in diplomatik goriismeleri sonucunda Aliyev- Clinton arasinda
imzalanan ortak bildiride: ‘Daglk Karabag sorununun yilsonuna kadar ¢oziilmesi’
iizerinde durulmus ve buna ilisin bir madde de yer almistir. Bu goriisme soguk olan
iligkilerin biraz olsun canlanmasina imkan saglamis ve Aliyev’in dis politikada 6nemli

basarisi olarak goriilmiistiir.

Haydar Aliyev’in 6liimii sonrasinda 31 Ekim 2003’te yerine Ilham Aliyev
gelmistir ve Karabag goriismelerini yeniden baslatmustir. Bu donem de Karabag
sorununun ¢ozlilmesi i¢cin de politikada iki hedef belirlenmistir: Komsu iilkelerle
karsilikli anlasma ve isbirligi- Bat1 ve NATO iilkeleriyle karsilikli ve yakimn iligkiler.
ITham Aliyev bu hedefler ile babasinin dis politika unsurlarmi genisletme yolunu se¢mis
ve sifirdan baslamak yerine Haydar Aliyev’in ulastigi noktadan devam etmistir. 11
Eyliil sonrasinda biiyiikk giliclerin Azerbaycan’a bakis1 degismistir. Uluslararasi
terérizmle miicadeleye biiyiik destek vermesi bu degisimin en biiyiik nedenidir. ABD bu

donemde Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii destekleyici agiklamalarda bulunmustur.

Azerbaycan Daghk Karabag sorununun baris¢il yollarla ¢oziilememesi
durumunda, savasin kagmilmaz oldugunu 6ne siirmiistiir. Bu sdylem lafta kalmamis ve
iilke capinda seferberlik ilan edilmistir. Askerlikle ilgili kanunda degisiklikler yapilmas,
olaganiistii hal uygulamasina ge¢ilmistir ve askeri biit¢cenin pay arttirilmistir. Bu durum
Azerbaycan’in baristan iimidini kesmeye ve savas hazirliklar1 yapmaya yoneldiginin
gostergesidir. Aliyev doneminde dis politikada Daglik Karabag ile ilgili basarili
gelismeler olmustur. Azerbaycan’i destekleyen ve tezlerini kabul eden devlet sayisi
gecmis yillara gore artig gostermistir. Uluslararast kurumlar ise yapilan girisimlerde,
zirvelerde ve goriismelerde Azerbaycan lehine kararlar almistir. Ilham Aliyev Karabag
problemini bariscil yollardan ¢6zmek i¢in ¢alismalara devam etmektedir. Uluslararasi
kamuoyunda Azerbaycan’in toprak biitiinliigiliniin saglanmasi ve korunmasma yonelik

etkin bir propaganda yliriitilmektedir. Azerbaycan petrollerini kullanmakta, ordusunu
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gelistirmekte, bircok devlette biiyiikelgilikler a¢gmakta ve {lkeyi tanitmak igin

organizasyonlar gerceklestirmektedir.
1.3 ERMENISTAN’IN ISGAL ETTiGi AZERBAYCAN TOPRAKLARI
1.3.1 ideolojik Ara¢ Olarak Sumgayit Kenti Olaylan

Daglik Karabag bolgesinde ¢atigsmalar devam ederken 26 Subat 1988 tarihinde
trajik bir olay yasanmistir. Azerbaycan’in Sumgayit kentinde yasanan olayda Ermeniler,
Azerilerin bir katliam yaptigini iddia etmektedir. Birgok Ermeni’nin oldirildiigi,
yakildigi, iskence yapildigi, tecaviiz edildigi savunulmaktadir. Ermenistan 1988°de

yasanan olay1 Azerbaycan’in Sumgayit kirimi olarak nitelendirmektedir.

Ancak bunun planlanan ve Daglik Karabag bdlgesinin Ermenistan’a
verilmesini mesrulastrmaya, gelecekte ise Ermenistan’in Azerbaycan’a karsi
baslatacag1 isgalci savasa hak kazandirmaya yonelik bir eylem oldugunu kanitlayan
onemli bulgular mevcuttur. Ilk bakista, sanki Ermeni-Azerbaycan Daglik Karabag
sorununun ortaya ¢ikisina, ¢cok uluslu ve karmasik etnik yapiya sahip biiylik sanayi kenti
olan Sumgayit’ta Sovyet gizli servisi tarafindan koriiklenen etnik catigmanin neden
oldugu goriintiisii olusabilir. Fakat bu kentte yasanan trajik olaylarm Azerbaycanl
niifusun Ermenistan SSC’den tehcir edilmesinin sonuglarindan biri oldugunu ve tehcir

stirecinin basinda bizzat Mihail Gorbagov’un bulundugunu da unutmamak gerekir

(Mehdiyev, 2015, s. 162).

Ermenistan planlarin1 gergeklestirmek igin medyanin ve propagandalarin
giiclinden yararlanmis, Azerbaycanli Tiirklerin katlettigi Hristiyan halk sdylemleriyle
biiyiik yanki uyandirmistir. Sumgayit olaylarmin daha biiyiik tepkilere yol agmasi i¢in
televizyon olanaklari, Sovyet ve yabanci basinlari kullanmis ve Azerbaycan’a onlari
katleden, iskence eden cani Azeriler nitelendirmesi yapilmistir. Ancak televizyonlarda
yaymlanan goriintiilerin ¢ogu sahnelenmis ve kurbanlar da rol alan aktorler olmustur.
Sumgayit katliamn adi altinda Ermeni ve Azerilerle alakasi olmayan goriintiiler
kullanilmis ve propaganda tepkilerin bir aract olmustur. Sumgayit olaylarindan sonra
yapilan arastirma, yiiriitiilen sorusturma sonunda mahkeme de olay1 organize edenlerin
merkezi hiikiimet ve Ermenistan istihbarati ile isbirligi yapan Ermeni asilli kisiler
oldugu ortaya cikmistir. Yasanan olaylarin Sovyetler Birligi yetkilileri tarafindan
diizenlendigi donemin istihbarat bagkani tarafindan agiklanmistir.
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1.3.2 Hankendi’nin Isgali

Hankendi, Gargar nehrinin kiyisinda, Bakii’den 385 km uzaklikta
bulunmaktadir. Sehrin smirlar1 igerisinde Hankendi ve Kerkicahan kasabasi yer
almaktadir. Azerbaycan Merkezi Yonetim Komitesi, 7 Temmuz 1923°te Daglk
Karabag Ozerk Bolgesi olusturulurken bdlgenin merkezi Hankendi olmustur. Ancak 18
Eyliil 1923°te Karabag Bolge Komiinist Parti Komitesi karariyla Hankendi sehrinin ismi

Stepanakert olarak degistirilmistir ve bolge Ermenilerce de boyle anilmaktadir.

Hankendi, Azerbaycan’in en gen¢ sehirlerinden biri olarak bilinmektedir.
Hukuki olarak Azerbaycan’a bagl olan sehir, Karabag Savasi sonras1 Ermenilerin eline
gecen Daglik Karabag bolgesinin baskentidir. Hankendi, 18. Yiizyil sonlarinda Karabag
hanliklarinin yoneticilerinin dinlenmesi ve hanlarin iglerini rahat bir sekilde yiirtitmesi
icin kurulmustur. Bu sehir kurulurken Agdam, Hocali, Malibeyli, Kerkicahan gibi
onemli yerlere yakm olmasi da dikkate almmustir. Onceleri ‘Hankdyii® olarak anilan
sehrin ad1 daha sonra Hankendi olmustur. Hankendi kisa siirede Azerbaycan’in destegi
ile yeni sanayi ve kiltiir merkezi haline gelmistir. Haydar Aliyev doneminde sehre
demiryolu yapilmig ve tren istasyonu insa edilmistir. Sehrin gelisimine biliyiikk 6nem ve

destek verismis, Azerbaycan’in en gézde sehirlerinden biri haline gelmistir.

Azerbaycan’in gururu olan sehir, 28 Aralik 1991°den beri Ermeni isgali
altindadir. Ermenistan isgaline kadar orada yasayan yaklagik 17 bin Azerbaycanli,
sehirde Ermeni ayrimciligma giicleri yettigi kadar savagmistir. Bu zorlu ¢atisma, ¢cogu
zaman c¢ok sayida kayiplara sebep olmustur. Ermeni milliyet¢ilerinin onceden
hazirlanmas1 ve Moskova’nin ¢ok yonlii destegi sehrin Ermeni kontroliine gegmesine
sebep olmustur. 1991 yilmin Aralik aymda Azerbaycanlilar da sehri terk etmistir.
Bugiin Hankendi’den gelenler, tilkenin farkli bolgelerinde gocebe hayat1 yasamaktadir
(Mirzazade, 2014, s. 76).

1.3.3 Hocal Katliam

Ermeniler, Azerbaycan topraklari {izerinde baslattiklar1 iggale biiyiik bir hizla
devam etmistir. 1992°nin yilbasindan baslayarak, Ermeniler, Karabag’in baskenti
Stepanakert’ten bagka bolgelere dagimistir. Kentin etrafindaki Azeri kdylerini ele
gecirmis, koOylerde kalan binlerce Azeri’yi siirmiislerdir. Artik, baslica hedefleri
Stepanakert’in bes mil kuzeydogusundaki, bdlgenin havaalaninin da bulundugu
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Hocalr’dir. Hocali Azerbaycan’in yiiriittiigli kapsamli bir iskan programmin odagi
olmustur. 1991°de, niifusu 6.300°dir (Wall, 2014, s.231). Askeri ve stratejik agidan
bliyiik Oneme sahip Karadagli koyii Ermeni c¢eteleri tarafindan isgal edilmistir.
Karabag’in isgali planinin gerceklestirilmesi kapsaminda bir diger 6nemli kent Hocali
idi. Daglik Karabag’in ¢esitli yerlesim birimlerini birbirine baglayan kavsak bu kentten
gecmekteydi (Mehdiyev, 2015, s.185).

1992 yil1 25 Subat’1 26 Subat’a baglayan gece Ermeni giigleri Hocali’da biiylik
bir saldir1 gergeklestirmis ve bu saldir1 biiyiik bir katliama doniismiistiir. Daglik
Karabag Savasi boyunca yasanan en biiyiik can kayb1 Hocali’da olmustur. 63’ ¢ocuk,
106’s1 kadin, 70’1 yash olmak iizere 613’ten fazla insanin katledildigi Hocali, diinya
kamuoyunda biiylik yanki uyandirmistir. Azerbaycan’da ise krize neden olmus,
hiikiimet Hocali halkin1 koruyamadig1 i¢in su¢lanmistir. Muttalibov, aleyhine yapilan
gosteriler ve muhalefet karsisinda 6 Mart’ta istifa etmis yerine Yakub Mehmedov

atanmistir.

Hocalr’nin isgali ile Azerbaycan, Daglik Karabag’daki havaalaninin bulundugu
ve yerlesim birimi olan yerin kontroliinii kaybetmistir. Hocali katliamindan sonra
uluslararasi alanda ¢ok sayida yazi yayinlanmis ve konu uluslararasi diizeyde daha ¢ok
yer almaya baglamustir. Azerbaycan resmi bir agiklamada bulunmus ve 366. Rus
Alayr’nin da saldiriya destek verdigini agiklamustir. Cilinkii bu saldirida en gelismis
konvansiyonel silahlar kullanilmistir. Bunlar bolgedeki yerel gruplarda bulunmasi
miimkiin olmayan silahlardir ve yeni olusmaya baslayan Azerbaycan ve Ermenistan
ordularinda bile heniiz o silahlar mevcut degildir. Ancak Rusya saldirilarla iliskisi

olmadigini ifade etmistir.

Fakat ismi gegen olaydan firar eden {i¢ Rus askeri 3 Mart 1992’de
diizenledikleri basin toplantisinda, beyinlerinin yikandigi ve Hristiyan Ermeniler
yaninda Miisliman Azerbaycanlilara kars1 savasmalarmmm istendigini ifade etmistir
(Aslanli, 2015, s.61). Hocali katliami, Daglik Karabag’da Ermenistan tarafindan masum
Azerilere kars1 yapilmis ve 20. Yiizyilin acimasiz katliami olarak degerlendirilmistir.
Ermenistan, Hocali’y1 stratejik 6neminin fazla olmasindan dolay: isgal etmis ve diger
bolgelerin  isgalini  kolaylastiracak adim olarak  gOrmiistiir.  Ermenistan’in
gerceklestirdigi bu olay Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de ‘Hocali Soykirimi’, ‘Hocali

Faciast’ olarak tarihe ge¢mistir. Ermenistan ise ‘Hocali Savasi’, ‘Hocali Olay1” olarak
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adlandirmaktadir. Bati’da ve Diinya medyasinda ‘Hocali Katliami1’ terimi kullanilmaya

uygun gorilmiistiir.
1.3.4 Susa ve La¢in’in Alinmasi

Ermeniler, Hocali katliamindan sonra da durmamus isgallere acimasizca devam
etmistir. Azerbaycan, uluslararas1 kurumlarm ve kamuoyunun sessiz kalmasi {izerine
isgallerin sonucunda yaptiklarindan ceza almayan Ermenistan’a biiylik ofkeyle
dolmustur. Bu ofke isgallere karsi diizenli bir sekilde gergeklestirilen Onlemlere
donlismiistiir. Giiclii devletlerin destegini alamayan Azerbaycan, gerceklestirdigi
Ermenistan’a kars1 saldirilar sonucunda Daglik Karabag bolgesinin 6nemli bdliimiinii

isgalden kurtarmay1 basarmistir.

Nisan 1992 sonuna dogru Iran’mn arabuluculuk girisimleri de artmis ve 7 Mayis
1992°de Tahran’da Azerbaycan Parlamento Baskani Yakub Mehmedov, Ermenistan
devlet baskanmi Levon Ter-Petrosyan ve Iran Cumhurbaskani Hasimi Rafsancani
arasinda sorunun ¢oziimiine yonelik goriisme gerceklestirilmistir. Goriisme sonucunda
Azerbaycan ile Ermenistan arasinda sekiz maddeden olusan bir anlagsma imzalanmustir.
Ama anlagsma imzalandiktan sadece iki giin sonra 9 Mayis 1992°de Ermenistan ordusu
Karabag bolgesinin anahtari konumundaki Susa’yi, 17 Mayis 1992°de ise bolgeyi
Ermenistan’a baglayan Lacin’i isgal etmistir. Bu da Iran’m arabuluculuk ve
Ermenistan’in baris konusundaki tutumunun ‘samimiligi’ konusunda sorular ortaya
cikarmig ve bir barig girisiminin de sonug¢suz kalmasina neden olmustur (Aslanli, 2015,

5.64-65).

Ermeni isgallerinin devam etmesi, Susa ve Lacin’in isgali sonucunda iilke
icinde kamuoyunun baskis1 artmig ve yOnetimi goriismelerden ¢ekilmek zorunda
birakmistir. Bu sonu¢ yOnetimin Karabag problemini ¢6zme konusundaki basarisiz
politikalarinin ~ bir parcast olarak goriilmiis ve Muttalibov’un yOnetimden
uzaklastirilmasinda 6nemli bir sebep olmustur. Ebulfez Elgibey ise Sovyet sonrasi
donemde Azerbaycan’in ilk demokratik secimlerini kazanarak iktidara gelmis ve
ilkenin en Onemli problemi olan Daglk Karabag sorunu ile karsilagarak goreve
baslamistir. Elgibey’in bir siyaset¢iden o6te ideolojik kimlige sahip olmasi, ictenligi,
Tirk dinyasina olan sevgi ve hayranligi bulunmaktayd: ancak Elgibey’in ulusgu

samimiyet ile yonetime baslamasi bile Azerbaycan’da beklenilen birligi ve biitlinligii
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saglayamamistir. Ulke iginde koklesmis Rus yanlisi giiglerin oniine gegilememesi,
Azerbaycan’in ¢ok Onemli kiiltiirel merkezleri olarak bilinen Susa ve Lagin’in isgal
edilmesi, Azerbaycan’da umutsuzluga engel olamamistir. Azerbaycan ordusu
Ermenilere gore ¢ok daha ge¢ kurulmus ve Rusya savasta Ermeniler Iehine bir politika
izlemistir. Ayn1 zamanda Azerbaycan i¢ siyasetine de miidahale etmekten
cekinmemistir. Bu sebeplere bakildiginda Azerbaycan’in o yillardaki askeri basarisizligi

daha 1yi anlasilabilmektedir.

Susa’nin isgal edilmesi Azerbaycan’in aldigi en biiyilk darbe olmustur.
Boylece, Azerbaycan Karabag’daki stratejik kalesini kaybetmistir. Ancak Susa’nin
Oonemi bunun da Gtesindedir. Susa, Azeri kiiltiiriiniin besigi olarak da bilinmektedir.
Ermeniler, Lagin’i asgari kayipla ele ge¢irmigler ve Daglik Karabag ile Ermenistan
arasindaki baglantiy1 bu yolla kurmuslardir. Bir siiredir kapali olan yol yeniden agilmis
ve Ermenilerin Karabag’a takviye gilic tasiyabilecekleri firsatlar1 olmustur. Biitlin

Azeriler Daglk Karabag’dan kovulmus ve Ermenilerin zaferi zirveye ulagsmistir.
1.3.5 Kelbecer Rayonu’nun Isgali

Kelbecer, Daglik Karabag’in kuzeybatis1 ve Ermenistan arasindaki bir toprak
parcasidir. Her iki taraf i¢cin de biiylik stratejik oneme sahip olmasinin yani sira,

bolgedeki nehirlerin de gogunun kaynagini aldig1 bir bolgedir (Wall, 2014, s.278).

Azerbaycan, Haziran- Kasim 1992 arasindaki ¢atismalarda Ermenistan’in isgal
ettigi topraklarimimn yaklasik %3.5’ini isgalden kurtarabilmistir. Ancak Ermenistan 1992
sonlarindan itibaren savasi kendi lehine ¢evirmeyi basarmis ve Azerbaycan topraklari
tizerinde isgallerini arttrmustir. Ermenistan, 27 Mart 1993 tarihinde Ermenistan’la
Azerbaycan’m eski DKOB’sini baglayan koridorlardan birisi olan Kelbecer rayonuna
yonelik saldiriya baglamistir. Bu saldirilar ise 27 Mart- 3 Nisan 1993 tarihlerinde devam
etmistir. Azerbaycan’mn 6 Nisan 1993°te yaptig1 resmi agiklamada, 3 Nisan 1993’ten
itibaren rayonun tamamen Ermeniler tarafindan isgal edildigi ifadelerde yer almustir.
Kelbecer rayonuna saldiri sonucunda niifusun bir kismi 61diiriilmiis, kalanlar ise miilteci
durumuna dismiistiir. Azerbaycan, bu isgalde Ermenilerin Rus askeri birliklerinin

destegini aldigin1 iddia etmistir.

Azerbaycan, topraklarinin Ermenistan tarafindan isgal edilmeye devam etmesi
nedeniyle AGIT baris goriismelerinden cekilmistir. Ancak Azerbaycan’in topraklari
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tizerindeki Ermeni iggaline son verilmesi amaciyla uluslararasi girisimleri devam
etmistir. Azerbaycan Disisleri Bakani ve Devlet Baskani iggalin kinanmasi ve
Ermenistan’a kars1 yaptirmmlar uygulanmasi icin BM, AGIT ve diger uluslararasi
kuruluslar ile goriismelerini devam ettirmistir. ABD basta olma iizere bircok Avrupa
devleti Kelbecer’in iggali konusunda uluslararasi kamuoyunda yogun caligmalarda
bulunmus ve Ermeni isgalini kinayan agiklamalar yapmustr. ABD ve Ingiltere,
Ermenistan lizerinde baski kurmaya ¢alismis ancak Ermenistan buna ragmen geri adim
atmamistir. Kelbecer’in Ermeniler tarafindan isgal edilmesi, Halk Cephesi yonetiminde
sarsintilar meydana getirmis ve El¢ibey, bu isgallerle basa ¢ikabilmek icin iilkede 60

giin olaganiistii hal ilan etmistir.

Kelbecer’in isgalinin ardindan 26- 29 Nisan 1993 tarihinde Prag’ta AGIT
Kidemli Memurlar Komitesi’nin toplantis1 gergeklestirilmistir. Azerbaycan’in istedigi
ve 17 lye iilkenin destegi ile gergeklestirilen toplantida, barig goriismelerinin devami
icin Ermenistan’in Kelbecer’i bosaltmasi yoniinde adim atmasinin sart oldugu
vurgulanmistir. Toplant1 sonucunda bdlgedeki savast kinayan ve isgal edilmis
Azerbaycan topraklarindaki yabanci kuvvetlerin derhal o topraklardan ¢ikarilmasini
ongoren beyannamesinin kabul edilmesini, Ermenistan ‘veto’ hakkmi kullanmak
suretiyle engellemistir (Aslanh, 2015, s.70-71). BM Giivenlik Konseyi’nin Daglik
Karabag sorununa iligkin ilk karar1 Kelbecer’in isgali sonrasinda alinmistir. 882 sayili
bu kararda, Ermenistan’in isgal ettigi Kelbecer rayonunu bir an 6nce ve sartsiz olarak
terk etmesi gerektigi vurgulanmistir. Ancak Ermenistan’m oyalayici politikalar1 ve
uluslararas1 kuruluslarin esnek davranmasi sebebiyle bu karar uygulanamamuistir.
Ermenistan 1993 yilinin sonuna kadar Azerbaycan topraklarinda isgale devam etmistir.
BM Giivenlik Konseyi de bu isgallere son verilmesini igeren kararlar almayi

stirdiirmiistiir.

Kararlarda Azerbaycan i¢in olumlu noktalar olsa iki iilke arasinda denge
korunmaya caligilmistir. Ermeni isgallerinden bahsedilmis, isgal bdlgelerinin terk
edilmesi gerektigi vurgulanmis, Ozellikle Kelbecer s6z konusu olmustur. Ancak
Ermenistan iggalci devlet olarak acikg¢a belirtilmemis olsa da Ermenistan’in isgallerde
adimin gecmesi iggalci devlet oldugunun agik gostergesidir. Ermenistan’in Kelbecer’i
isgali, Karabag ile arasinda yeni bir koprii insa edilmesini saglamistir. Elgibey’in

Kelbecer’in iggalini engelleyememesi iktidara karsi biiyiik tepkilere neden olmus ve
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Ermenistan bu karigikliklardan yararlanarak Kelbecer’i bosaltmamakla beraber

Azerbaycan topraklarina kars1 isgallerini arttirmustir.

Kelbecer, Ermenistan ile Karabag arasinda tampon bdlge olmasi nedeniyle
stratejik agisindan onemlidir ve kaybi, Azerbaycan’a en agir darbe olmustur (Oguz,
2010, s.60). Tiirkiye devletinin Karabag Savasi’na aktif sekilde miidahalesi 1993’ten
itibaren baglamistir. Kelbecer’in igsgalinden (3 Nisan 1993) sonra Tiirkiye, Ermenistan’a
isgali birakmay1 tavsiye etmis ve iligkilerini asamali olarak kisitlamistir. Ermenistan’in
isgali siirdiirmesi nedeniyle Tiirkiye bu iilke ile siir kapilarini kapatma karar1 almistir

(Veliyev, 2012, 5.29).
1.3.6 Agdam’in Isgali

Agdam, Bakii’ye 362 km uzaklikta, Gargar¢ay nehrinin kiyisindan 3 km
uzaklikta, Karabag ovasinin giiney batisindadir. Ermenistan’in Daglik Karabag’1
kendisine katmak amaciyla 1988’den beri devam ettirdigi savasta en biiylik zorlugu
Agdam yasamistir. Ermeniler, Agdam’1 isgal etmek i¢cin once bu ile saldrilar
diizenlemis ve saldirilar 11 Haziran’da baslamistir. 17 Haziran 1993’te bolgeyi ziyaret
eden Rus gozlemciler Agdam kentine diizenlenen ugak saldirilariin sahidi olmustur.
Ayni durum Rus gozlemcilerin Temmuz 1993 sonuna kadar bolgeye yaptiklar1 iki

ziyaret sirasinda da tekrarlanmustir (Aslanli, 2015, 5.75-76).

Ermenistan 23 Temmuz 1993 tarihinde Azerbaycan’m en biiyiik kentlerinden
olan Agdam’: isgal etmistir. Ermeniler Agdam topraklarmin %77.4’iinii isgal etmeyi
basarmislar ve bolgedeki 89 koyli vahsetle yerle bir etmislerdir. Ermeniler isgal edilen
Agdam’da anitlari, mezarliklari, hastaneler, okullar1 ve kiitiiphaneleri tahrip etmislerdir.
BM Giivenlik Konseyi iggaller iizerine karar almistir. 14 madde olan kararda Agdam’in
ve isgal edilen bdlgelerin geri verilmesi, sorunun AGIT Minsk Grubu gergevesinde

¢oziilmesi ve Ermenistan’in gerekli adimlar1 atmasi gerektigi vurgulanmustir.

Azerbaycan, Ermenistan’in isgallere devam etmesi iizerine diinya kamuoyunu
bu isgalci politikayr kinamaya davet etmis ve Ermenilerin Azerbaycan’in isgal edilmis
topraklarindan ¢ikarilmasi ¢agrisinda bulunmustur. Ancak bunlara ragmen Ermenistan
diinya kamuoyunun tutumunu umursamamis, alinan Kararlarin higbirini yerine

getirmemeyi stirdiirmistiir.
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1.4 ULUSLARARASI ALANDA YASANAN ONEMLIi OLAYLAR VE DAGLIK
KARABAG SORUNUNA ETKIiLERi

1.4.1 Kosova’nin Bagimsizhg ve Karabag Sorunu ile iliskisi

17 Subat 2008’de Kosova’nin bagimsizligini ilan etmesi Daglik Karabag
sorunu bakimindan énemli bir gelismedir. Siirekli uluslararasi giindemde olan bu konu
2006 yilindan sonra Kosova sorunu ile Karabag sorunu arasinda baglantili kurularak
tartisilmaya baslanmugtir. Iki sorunun ¢dziimii siirecinin birbirini nasil etkileyecegi

iizerinde durulmustur.

Kosova sorununun ¢dziimii i¢in onerilen modelin Karabag sorununun ¢6ziimii
stirecinde Ornek teskil edip etmeyecegi ile ilgili hem yetkililer hem uzmanlar arasinda
keskin tartigmalar yasanmig bu siireg Kosova’nin 2008 yilinda bagimsizligini ilan
etmesinden sonra bir siire daha devam etmistir (Aslanli, 2015, s.120). Kosova
vilayetinin bir grup Avrupa devleti tarafindan uluslararasi ¢evrenin esit haklar1 olan
mekana doniistiirme ¢abasi uluslararasi ¢evrede ciddi anlamda tartismalara neden
olmustur. Bati ve ABD tarafindan Kosova’nin bagimsizliginin taninmasi diinya
kamuoyu tarafindan, 6zellikle topraklarinda buna benzer olaylarin yasandig1 devletler
tarafindan olumlu karsilanmamistir. Bu adimlar diinyanin gelecegi i¢in tehlikeli 6rnek

olarak nitelendirilmistir (Mirzazade, 2014, s.112).

Kosova orneginin tehlikeli olarak goriilmesinin nedeni benzer olaylarin baska
devletlerde de yasanmasi halinde diinyanin yOnetilemez hale gelecegi diisiincesidir.
Bolgenin bulundugu devletin rizas1 olmadan diger devletler tarafindan bagimsizliginin
kabul edilmesi uluslararasi alanda ciddi sorunlara neden olacaktir. Sinirlar1 belirli olan
bir iilkede herhangi bir bdlge tek tarafli olarak bagimsizlik ilan edemez. Eger o bdlge
bagimsizlik ilan eder ve diger devletler tarafindan taniirsa diinyada barig ve istikrar
saglanmast c¢ok zor olacaktir. Ermenistan, Kosova’nin bagimsizligmin kabuliinii
ongoren modelin Daglik Karabag i¢in de uygulanmasi gerektigini one siirmektedir.
Azerbaycan ise bu tezi asla kabul etmeyerek her sonunun kendine 6zgii bir ¢oziimii
olmas1 gerektigini savunmustur. Azerbaycan’daki Daglik Karabag sorunu Sirbistan’in
sorunundan farklidir. Kosova ile Karabag sorunu esit tutulamaz ve Kosova’nin
bagimsizlik ilan etmesinde Sirbistan’in hatalar1 olmustur. Sirbistan’in Kosova niifusuna

kars1 soykirim politikasi uygulamas: ve uluslararast kamuoyu ile ters diismesi gibi
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olaylar Kosova’nin bagimsizligina neden olmustur. Kosova’da yerel niifus ile yonetim

arasinda ciddi bir ¢atisma yasanmaktaydi.

Ermenistan Daglik Karabag ve c¢evresini isgal etmistir. Daglik Karabag
devletlerarasi, Kosova ise iilke i¢i bir sorundur. Daglik Karabag sorununun ¢6ziimii i¢in
uluslararast 6nemli bir kurulus olan AGIT arabuluculuk yapmustir. Sorun Daglik
Karabag ile Azerbaycan arasinda degil, Azerbaycan ile Ermenistan arasindadir. Diger
sorun ise Kosova ve Sirbistan arasinda ¢oziilmeye calisiimistir. Kosova sorununda bir
devletin komsu devletin topraklarini isgal etmesi gibi bir durum s6z konusu degil iken
Daglik Karabag meselesinde durum bdyledir. Bu nedenle NATO ve AB temsilcileri
Kosova sorununun ¢oziimii modelinin baska higbir sorunun ¢oziimiinde
kullanilmayacagint ve her sorunun kendisine 6zgii bir ¢oziim yolu olmas1 gerektigini
belirtmistir. AGIT Minsk Grubu da ¢dziim modeli i¢in ayn1 goriiste aciklamalarda
bulunmustur. Karabag sorunu Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki bir sorundur ancak
Daglik Karabag Azerbaycan’in bir parcasi olan 6zerk bir bolgedir. Kosova sorununun
¢Ooziim siireci Daglik Karabag’in ¢oziim siirecini etkilese de model asla aym

olmayacaktir.

Kosova ve Daglik Karabag sorunlari arasinda c¢ok ciddi farklar oldugu
uluslararas1 teskilatlar tarafindan defalarca kez vurgulanmistir. Kosova’da boliicii
diizenin olmadigi, bolgeyi BMT nin yonettigi giivenligi ise AB iilkelerinin askeri
tarafindan saglandig1 ancak Karabag’da durumun boyle olmadigi agiklanmistir. Daglik
Karabag uluslararasi ortam tarafindan taninmamis ama Kosova’nin bagimsizlig1 birgok
devlet tarafindan taninmigstir. Ermenistan yonetimi Kosova modelini yapay bir sekilde
Daglik Karabag sorunu igin Ornek gostermeye calissa da bu durum uluslararasi
teskilatlar tarafindan kabul edilemez. Batinin tiim resmi kurumlar1 Kosova ile Daglik

Karabag sorunu arasindaki farki belirtmektedir.
1.4.2 Agustos 2008 Olaylar1 ve Daghk Karabag Sorununda Ahnacak Dersler

Karabag sorununu etkileyebilecek onemli gelismelerden biri de Agustos 2008
olaylaridir. Oncesinde kiiciik ¢apli saldirilarla baslayan olaylar 8 Agustos 2008’de
Gilircistan ile Rusya arasinda savasa donligmiistiir. Giircistan kendisinden ayrildigmi ve
bagimsizligmni ilan eden Giiney Osetya’y1 kontroliine almak isterken Rusya’nin isgali

s6z konusu olmustur. Gliney Osetya ve Abhazya, Giircistan’dan kopma ve
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bagimsizliklarini ilan etme siirecinde bircok devlet tarafindan tanmmistir. Hukuki
anlamda sonu¢ kazanmanin yaninda Rusya tarafindan askeri savunma altina da

almmustir.

Agustos 2008 olaylar1 tiim diinyadaki ve 6zellikle Sovyet cografyasindaki etnik
sorunlarm 6nemini arttirmistir. Dondurulmus catigsmalar kapsaminda en ¢ok da Daglik
Karabag sonunun cok tehlikeli oldugunu, sadece taraflar arasinda degil, bolgesel hatta
kiiresel savagi tetikleme riski tagidigi diisiiniilmeye baslanmistir. Karabag sorununda
AGIT Minsk Grubu ¢ok yogun girisimlerde bulunmus ve onunla birlikte en ¢ok Rusya
g6z oOniinde olmustur. Yasanan 2008 olaylarina ragmen Daglik Karabag sorununda
uygulanan yontem taraflarin kontrol altinda tutma cabalari olmustur. Girisimler bu
yonde yogunlagsmis ancak asil yapilmasi gereken yapilmamistir. 2008 olaylarmdan
cikarilacak ders dondurulmus sorunlari kontrol altinda tutma cabalarinin yetersiz
oldugunun bilinmesiydi. Zor ve bedeli agir olsa da sorunlarin ¢oziimiinde kalic1 barig

hedef alinmali ve adil bir yolla sonuca ulagilmalidir.

‘Alinacak ders’ konusunda da sorunun taraflar1 ve ilgili devletlerin tutumlari
arasinda farklilik oldugu goriilmektedir. Basta ABD olmak {izere Bati, Azerbaycan ve
Ermenistan’in Agustos 2008 olaylarindan ders almasini istemistir. Ama onemli Olgiide
belirsiz, mesajlar1 net olmayan bir ders alma ¢agris1 mevcuttur. Rusya ise Agustos 2008
olaylarindan kendisi disinda herkesin 6zellikle de Azerbaycan ve Ermenistan’in ders
cikarmasini istiyor ve ‘ders’ olarak nitelendirdigi de su: ‘bana ragmen birisi topraklarini
kurtarmaya kalkarsa, ya da birisi beni dikkate almadan kendisini savunmaya kalkarsa
sonu hiisran olur.” Rus yetkililerin sonraki donemde verdikleri mesajlarin hemen hemen

tamaminda bu vurguyu gézlemlemek miimkiindiir (Aslanli, 2015, s.123).

Ermenistan’a gore almacak en 6nemli ders, sorunu askeri yollarla ¢ozmeye
calismasmin bedelinin agir olacaginin bilinmesidir. Azerbaycan, sorunlarin ¢éziimsiiz
kaldig1 ve dondurulmus sorunlarin aslinda ¢ok tehlikeli oldugunu vurgulamistir. Ciinkii
dondurulmus catismalar bir siire sonra siddetini arttirarak alevlenmekte ve ¢6ziimii daha
zor bir hale gelmektedir. Iran’a gore almmasi gereken ders, sorunlarin ¢dziimiinde
Batr’ya giivenilmemesidir. Ciinkii bunun sonucunun hayal kiriklig1 olacagi tizerinde
durmustur. Tiirkiye ise sorunlarin ¢oziimsiiz goriinmesinin taraflarin arasinda diyalogun
zor olmasmim biylik risk tasidigmi iddia etmis ve baris ve istikrar projesi sunmaya

calismstir.
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1.4.3 Ukrayna Meselesi ve Karabag’a Etkileri

Ukrayna krizinin baglangici 22 Kasim 2013’te devlet baskani Viktor
Yanukovi¢’in AB ortaklik anlagsmasini imzalamay1 reddetmesi ile olmustur. Bu karar
Bat1 yanlis1 muhalefet ve destekgilerinin protestolarina neden olmustur. Yanukovig
2010 yilinda demokratik segimlerle iktidara gelmistir ve Rus yanlis1 politika
izleyecegini acgiklamistir. Rusya ve Ukrayna arasinda 17 Aralik 2013’te bir anlagma
imzalanmistir. Bu anlagsma ile Rusya, Ukrayna’nm 15 milyar dolarlik devlet tahvillerini
satin alacak ve Ukrayna’ya satilan dogalgazin fiyatini1 diisiirecekti. Bu olay Bat1 yanlisi
gosterilerin siddetlenmesine neden olmustur. Rusya’ya asirt bor¢lu ve bagimli olan
Ukrayna, Rusya’dan gelen baskilara daha fazla dayanamayarak AB ile iligkilerini askiya
aldigin1 aciklamistir. Bu karar ile 6zellikle baskent Kiev’de hiikiimete karsi olan

gosteriler artmis ve ¢ikan olaylara engel olunamamis, Ukrayna hiikiimeti yikilmistir.

Rusya, Ukrayna’da yOnetime gecici olarak gelen hiikiimetin gayrimesru
oldugunu ileri siirmiis ve anayasal diizenin saglanmasi i¢in ¢agrida bulunmustur.
Kirim’m Ukrayna’dan kopusunu yasal ve dogal olarak nitelemistir. 16 Mart’ta Kirim’in
Rusya’ya katilip katilmayacagini belirleyen bir referandum yapilmis ve 2014’te yapilan
referandumda Kirim’da %96.77, Sivastopol’de ise %95.6 oraninda Rusya’ya baglanma
yoniinde istek goriilmiistiir. Rusya, Ukrayna’daki Rus vatandaslarma koruma saglama
iddiasiyla Kirim’1 iggal etmistir. 17 Nisan 2014 tarihinde Putin, Kirim’in Rusya’ya
baglandigmi agiklamistir. AB ve ABD ise Kirim’in Ukrayna’dan ayrilmasina siddetli
bir sekilde karsi ¢ikmistir. Kirim, hakkinda goriis birligi bulunmayan bir uluslararasi
mesele olarak kalmistir. AB ve ABD soruna c¢ok sert tepkiler gdstermis ve Kirim’in
Ukrayna’dan ayrilmasiyla baglantili olan kisilere ve Rusya’ya bazi yaptirimlar

uygulamistir.

Daglhik Karabag sorununa gelindiginde dis politikanin uygulanmasmdaki
tutarsizliklar goze ¢arpmaktadir. Karabag Sovyetler Birligi dagilmadan Once
Azerbaycan’a bagl Ozerk bir bolge olarak kalmistir. 1988 yilinda Ermenilerin Daglik
Karabag’in kendilerine baglanmasi istekleri sorunu ortaya c¢ikarmustir. Rusya’nin da
destegi ile bolgenin Azerbaycan’dan ayrildigmi ilan etmislerdir. Ancak Azerbaycan
tarafinin bunu asla kabul etmeyecegi aciklamasi iizerine iki lilke arasinda ¢atigmalar
baslamistir. Yogun catigmalar sonucunda bir milyondan fazla Azeri géce zorlanmis, ¢cok

sayida Azeri vatandasi ise katliama maruz kalmistir. 1994°te ateskes ilan edilmis ancak
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Azerbaycan topraklarmin %20’si isgal altinda kalmistir. Bagimsizlik iddiasinda bulunan
Daglik Karabag higbir devlet ve uluslararasi orgiit tarafindan taninmamistir. Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi Azerbaycan toprak biitiinliigii konusunda defalarca kez

aciklamada bulunmustur.

Daglik Karabag sorununa baris¢il bir ¢oziim getirmekle gorevlendirilmis olan
AGIT Minsk Grubu’nun es baskanlar1 olarak Rusya, Fransa ve Amerika; yaptiklar
aciklamalarla olanlar1 Azerbaycan topraklarina yapilan bir Ermeni isgali olarak
yorumladiklarini ve Daglik Karabag’1 bagimsiz bir devlet olarak tanimadiklarmi ortaya
koymuslardir. Ancak buna ragmen bugiine kadar iggalin sona erdirilmesi yoniinde hi¢bir
admm atilmamustir ve sorumlulara karsi higbir yaptirim uygulanmamistir (Tulun, 2014,
s.2). AB ve Amerika Kirim meselesi konusunda ¢ok sert tepki verirken, Daglik Karabag
sorununda ayni siddetle tepki vermemeleri uluslararasi hukukun yorumlanmasinda
uygulanan ¢ifte standartlar1 gostermektedir. Ermenistan isgallere devam etmesine,
Azerbaycan’in toprak biitiinlii§linli hice saymasma ragmen, Rusya’nin karsilastigi

yaptirimlarla karsilasmamustir.

Azerbaycan Ozelinde Ele Alindiginda; Daglik Karabag meselesi ve Ermenistan
isgali, Rusya’y1 idare eden kesimlerle tesis edilmis yakin iliskiler, ticari ve iktisadi
miinasebetler, Moskova’nin giivenlik Onceliklerinin goz Oniinde bulundurulmasi,
Rusya’da ¢ok sayida Azerbaycan vatandasinin yasiyor ve calisiyor olmasina ilaveten
Azerbaycan ordusunun silah sistemlerinin biiylik boliimiiniin Moskova tarafindan
saglanmasi gibi sebeplerden dolayi giiniimiizde Bakii, Moskova ve Bat1 arasinda dengeli
bir siyaset takip etme ¢abasindadir (Casin & Kisacik, 2017, s.143). Aliyev, Moskova’ya
yonelik denge politikasi yiiriitmektedir. Rusya’nin olusturdugu baski ve psikolojik

etkenler, Azerbaycan’in, Bati ile iligkilerinin sinirlanmasina neden olmaktadir.

Moskova, Erivan’t kullanarak Bakii’de c¢ikarlarmi koruma adina basari
saglamaktadir. 2008 olaymnda bolge iilkelere uyarida bulunan Rusya, Bakii’niin
hassasiyetlerini arttirmaktadir. Ermenistan ¢ergevesinden incelendiginde; Sovyet
Birligi’nin ¢okiisiinden sonra Ermenistan- Rusya iliskileri olduk¢a artmistir. 2011
senesinde dis yatmrmmlarmm %57’sinin - Kremlin tarafindan  gerceklestirildigi
Ermenistan’da Moskova, bu yaptirimlar karariyla Erivan’in basta enerji, yakit ve
demiryollar1 gibi stratejik sektorlerinin hepsini veyahut bir boliimiinii satin almak

suretiyle hakim durumdadir (Casin & Kisacik, 2017, s. 144).
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Ermenistan, askeri ve ekonomik konularda, uluslararasit meselelerde, Rusya ile
benzer politikalar uygulamaktadir. Ermenistan’in Rusya’ya askeri ve ekonomik agidan
asir1 bagimlilig1 s6z konusu iken Bati ve Tiirkiye ile iligkileri, Rusya’nin izin verdigi
Olciide gerceklesmektedir. Rusya, Gliney Kafkasya bolgesinde Ermenistan’t yonetmekte
ve bu iilke lizerindeki yetkisini kaybetmesi Kafkasya bdlgesini terk etmesi anlamima
gelmektedir. Moskova’nin Erivan’daki askeri yapilanmasi ve ekonomik tesebbiisleri
bunun bir sonucu olmaktadir. Erivan, Daglik Karabag meselesinde Moskova’nin biiyiik
destegini almaktadir. Bu anlamda Ukrayna krizi de Erivan’mn lehine ve konumunu

gii¢lendirici bir etkide bulunmaktadir.

Daglik Karabag meselesi Ermenistan gilivenlik algisinin temel tasmi
olusturmaktadir. Ermenistan’in enerji ve ekonomi konularinda Rusya’ya biiyiik oranda
bagimliginin nedeni, Tirkiye nin Alican smir kapisini kapatmis olmasidir. Bu sebeple
gelismeyen ticari iligkiler, Rusya’y1 Ermenistan’in ithalat ve ihracatinda birinci ortagi
haline getirmektedir. 1994 yilinda ateskes ilan edilmisgse de, Daglik Karabag sorununun
belirsizligi giivenlik boslugu yaratmaktadir. Azerbaycan ve Ermenistan bu durumdan
endise duymaktadir. Ruslarin silah satis1 ve sevkiyati ise iki iilke arasindaki silahlanma
yarigini tetiklemede ve savasa dogru stiriiklemektedir. Daglhk Karabag sorununun
devam etmesi Rusya’nin bolgedeki etkinligini devam ettirmesi acgisindan igine
yaramaktadir. Dolayisiyla Rusya’nin sorununun c¢oziilmesi i¢in girisimleri samimi
goriilmemektedir. Yine de Rusya’nin Ermenistan’a destegi devam ederken

Ermenistan’in bagimlilig1 artmakta ve giivenlik sorunu da biiylimektedir.

32



IKiNCi BOLUM

AZERBAYCAN- ERMENISTAN ILiSKiLERI VE COZUME
YONELIK GIiRiSIMLER

2.1 AZERBAYCAN- ERMENISTAN iLiSKiLERININ NiTELiGi
2.1.1 Azerbaycan ve Ermenistan’in Daglhik Karabag iddialan

Ermeniler tarih boyunca Rusya, Osmanli Imparatorlugu ve iran’da daginik
halde yasamis, niifusu ¢ok da kalabalik olmayan bir millettir. Ermeni tarihgiler de
Ermenilerin kokeni konusunda fikir birligi saglayamamustir. Ermeniler 19. Asirda
meydana ¢ikan fikir akimlarindan etkilenmis ve 6zellikle milliyet¢ilik akiminin etkisi
altinda kalmustir. Ulkenin dnde gelen Ermeni din adamlar1 ve aydinlar1 teorik anlamda
bir Biiyilk Ermenistan Devleti hedefi belirlemistir. Bu hedefi ise Ermeni milleti igin
varilmas1 gereken en biiylik ideal olarak gérmiislerdir. Ancak o donemde Ermenistan’in
smirlar1 belli degildir ve bunun yani sira Ermeni Devleti’nin kurulacagi ve ¢cogunlugunu

Ermenilerin olusturdugu bir bolge mevcut degildir.

Ermeniler bu hedefe yonelik olarak ¢alismaya baslamis ve ayrilik¢1 faaliyet
yiriitmiislerdir. Ermeniler, Kafkasya’da Azeriler ile g¢atismaya girmis ve Osmanli
Imparatorlugu’nda da isyanlar c¢ikarmislardir. Bu catisma ve isyanlarm sonucu ise
Ermenilerin tehcir edilmesi olmustur. Ermeniler bunun iizerine yasadiklar1 Ermenistan
haricindeki topraklardan bir siireligine geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir.
Ermenistan’in Karabag bolgesini bu kadar istemesinin sebebi de kendi iilkeleri diginda
yasadiklart son bolgeyi kaybetmek istememeleridir. Daghk Karabag bolgesinde hem
Azeriler hem Ermeniler hak iddia etmektedir. Ermenistan’in bu hak iddiasinin temelini
etnik cogunluk olusturmaktadir. Ancak bdlgeye Azeri niifusundan fazla Ermenileri
yerlestiren de Ruslardir. Ermenistan bu niifus oranini 6ne siirerek Daglik Karabag’1
Ermeni yurdu olarak gérmektedir. Daglik Karabag, Sovyetler Birligi doneminde ¢ok
defa Moskova yOnetimine bagvurarak Ermenistan’a katilmak istedigini bildirmistir.
Ermeniler de Daglik Karabag’m aslinda tarihsel olarak Ermenistan’a bagli oldugunu
ileri sirmektedir. Ermeniler Nah¢ivan’in da kendilerine ait bir toprak pargast oldugunu
iddia etmektedir. Ermenistan’in Azerbaycan’a ait olan Daglik Karabag bolgesini iggali

kendilerine gore hakl gerekgelere dayandirilmaktadir.
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Nahgivan, Karabag ve ¢evresindeki topraklar Azerbaycan topraklaridir ve bu
topraklarda Ermeniler yasasalar da bu bdyledir. Ermeniler halen de simdiki Tiirkiye,
Azerbaycan ve Nahgivan arazilerine de sahip olma iddialarmi siirdiirmektedir (Ibadov,

2007, 5.136).

1980’lerin ikinci yarisinda, SSCB’nin dagilma siirecine girdigi donemde
Ermenistan, Rusya’nin da destegiyle Daglik Karabag iizerinde hak iddia etmis ve
bolgede yasayan Ermenilerin gosterileri ile olaylar baglamistir. Azerbaycan ve
Ermenistan’m 1991 yilinda bagimsizliklarmi1 kazandiktan sonra, Daglik Karabag
Ermenileri bagimsizlik ilan etmis ve sorun yeni bir boyut kazanmistir. Daha sonra
olaylar bolgede gorevli bulunan Ruslarin da destegi ile sicak ¢atigmalara doniismiistiir.
Ermenistan, Daglik Karabag bolgesinde yasayan Ermenileri ayrilik¢iliga tesvik ederek
ciddi bir propaganda yiirlitmeye baslamistir. Bu propagandalarin temelinde Azerbaycan
icerisindeki Ermeni niifusun ciddi ekonomik ve kiiltiirel sikint1 yasadigi iddiasi

yatmaktadir. Ermenistan bu sebepleri de isgale gerekce gostermistir.

Azeri tezlerine bakildiginda, bolgenin tarihine atif yapilarak Daglik Karabag’in
bir ‘Tirk Yurdu’ oldugu iddias1 goriilmektedir. Baz1 Azeri yazarlar, Orta Asya’dan gog
eden Tiirklerin Anadolu’ya ge¢gmeden once Daglk Karabag bolgesindeki Derbent
Gegidinden gegtikleri ve buray1 kislak olarak kullandiklar1 soylenmektedir. Azerilerin
diger iddialarna goére Ermeniler bu bolgeye Sovyetler Birligi doneminde
yerlestirilmistir. O donemde Daglik Karabag’da ¢cogunlugu Ermeni niifus olustursa da
niifusun bir boliimiinde de Azeriler yer almaktaydi. Daglik Karabag olaylar1 sonucunda
Azerbaycan’in topraklarmin %?20’si Ermeni kontrolii altinda kalmistir. Bolge Ermeni
kontroliine gectikten sonra giiniimiize kadar resmi kayith olan miiltecilerin sayis1 bir
hayli fazladwr. Azerbaycan ise bdlgede kalan Azeri miilklerinin Ermenilerin eline
geemesinden oldukca rahatsizlik duymaktadwr. Bu sebeple miilteci durumuna
diigtiriilmiis Azerilerin olumsuz yasam kosullar1 Bakii Hiikiimeti tarafindan sik sik
giindeme getirilmekte ve Ermenistan iizerinde uluslararasi baski kurulmasi
istenmektedir. Daglik Karabag sorunu, Azerbaycan agisindan bakildiginda sahip oldugu
topraklarin Ermenistan tarafindan isgali olusturmaktadir. Ancak Ermenistan bu durumu,
Dogu Ermenistan’mm kendi vatanlarma katilmasi1 yani sahip olduklar1 topraklara

kavusmasi olarak adlandirmaktadir.
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Daglik Karabag sorununda taraflarin farkli iddialar1 bulunmaktadir. Her iki
taraf da, diger tarafin Daglik Karabag’a kendisinden sonra geldigini ve bu topraklar
iizerinde kendi varliginin mesru oldugunu iddia etmektedir. Daglik Karabag sorununda

taraflarin konuya bakislarini asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir:

Daglik Karabag sorununda ¢6ziimiin zorlagsmasinin en 6nemli nedenlerinden
birisi de sorunun ortaya ¢ikis zamanidir. S6z konusu sorun, her iki {ilkenin de
bagimsizliklarmi elde etmeleri esnasinda ortaya ¢ikmis ve ulusal kimlikler bu sorun
izerinden ‘biz’ ve ‘Gtekiler’ olarak tanimlanmistir. Her iki taraf da sorunun diger
devletin hiikiimetinden degil, diger devletin halkindan kaynaklandigini diistinmektedir.
Gilinlimiizde Bakii, toprak biitiinliigii ilkesini savunmaya devam ederken; Erivan,
milletlerin  self determinasyon hakkma vurgu yapmaktadir. Azerbaycan’in
pozisyonunun temel dayanagi, Daglik Karabag’in Azerbaycan’m bir parcasi oldugudur.
Bakii, sozde Daglik Karabag yonetiminin ¢6ziimiin taraflarindan biri olmasma da kars1

¢cikmaktadir.

Azeri tezlerine gore; Daglik Karabag’a hakim olmasinin ardindan Rusya,
Kafkaslarda Hristiyan bir tampon bdlge yaratmak amaciyla Ermenileri bolgeye go¢
ettirme politikas1 izlemistir. Daha once Karabag’da azmlik olan Ermenilerin sayisi,
1828’den sonra izlenen Rus politikalariyla hizla artmistir. Ani niifus degisimleri, 20.
Yiizyilin bagindan itibaren toprak paylasimi gibi konularda siirtiismelere neden olmus

ve zamanla etnik ve dini uyusmazliklar ¢atigmaya doniismiistiir.

Ermeniler ise bolgeye sonradan gelenlerin Azeriler oldugunu, bdlgede
kendilerinin her zaman ¢ogunlugu olusturduklarini iddia etmektedir. Ayrica Osmanli ve
Rus Imparatorluklar1 ile SSCB déneminde asimilasyona maruz kaldiklarmi savunarak
Daglik Karabag Ermenilerini, Ermeni kimligini her zaman muhafaza eden ‘son kale’
olarak gormiislerdir. Bu bakis acisi, bagimsizlik sonrasi ulus insasi siirecinde Erivan
tarafindan kortiklenmis ve pekistirilmistir. Daglik Karabag yOnetiminin sorun i¢in
uygun buldugu ¢6ziim modeli olmustur. Ermenistan, bu iki ¢6ziim modelinden biri
gerceklesirse, Daglik Karabag diginda isgal altinda tuttugu Azerbaycan rayonlarinin

bazilarindan ¢ekilmeyi kabul edecegini ileri stirmektedir.
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Sonug olarak her iki taraf da karsi tarafi ‘sonradan gelen’ olarak gérmektedir.
Yukarida bahsedilen tarihsel argiimanlarla desteklenen etnik gerilim ve diismanlik

20.ytizy1lin bagindan itibaren ¢atigmaya dontigsmiistiir (Soker, 2017, s.558).
2.1.2 Azerbaycan’n Isgal Altindaki Topraklarinin Durumu

Ermenistan, isgal ettigi Azerbaycan topraklarini, Daglik Karabag ve diger isgal
altinda tuttugu topraklari, kendi silahli kuvvetleri ve diger askeri boliicii kuvvetler
tarafindan kontrol altinda tutmaktadir. Ermenistan bu isgallerin elverisli sonug¢larindan
yararlanarak mevcut statiisiinii devam ettirmeye ve kuvvetlendirmeye caligmaktadir.
Ayni1 zamanda kendi yurtlarindan ¢ikarilan Azerilerin geri dénmesini engellemeye

yonelik faaliyetlerini devam ettirmektedir.

Ermeniler, Azerbaycan’da isgal ettikleri topraklarda yasadisi yerlesimler
kurmus ve miilkiyet haklarini ciddi bir sekilde ihlal etmistir. Ekonomik faaliyetleri de
yasadis1 yollarla ve ihlaller yaparak yiiriitmiislerdir. Ayn1 zamanda Ermeni kaynaklari
dahil bircok kaynakta belirtildigi gibi Ermeniler, isgal ettikleri Lagin, Kelbecer,
Zengilan ve Cebrayill’in da i¢inde bulundugu topraklara on binlerce insan

yerlestirmislerdir.

Azerbaycan, bagimsizligini ilan ettikten sonra Bati ile iliskilere biiyiik bir istek
ve heyecanla baslamistir. Sovyetlerin yanli politikalarindan sonra Azeriler Daglik
Karabag meselesi ile igsgal altinda bulunan topraklarinin geri alinmasi konusunda Batili
iilkelere asir1 giiven duyuyordu ve haksizligin kisa siirede son bulacagina inaniyordu.
Ermenistan’1 isgalci olarak géren ve Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii savunan BM
Giivenlik Konseyi birgok karar almistir. Ermenistan’in isgal ettigi Azerbaycan
topraklarindan gekilmesi gerektigini vurgulamistir. Ayn1 zamanda AGIT Minsk Grubu
raporlar1 da Ermenilerin Daglik Karabag bolgesine yerlestirdikleri niifusun asla kabul
edilemeyecegini bildirmistir. Kendi iilkelerinden gé¢ etmek zorunda birakilan Azeri
halkin ise yasadiklar1 bolgeye geri donmeleri gerektigi ve bu konuda dnlemler alinacagi

aciklanmustir.

Azerbaycan’in  Daglik Karabag bdolgesindeki ve ¢evresindeki silahli
catigmalarin uluslararasi baris ve gilivenlige tehlike olusturdugu kabul edilmis ve
girisimler daha da yogunlastirilmistir. Ancak alinan higbir karar, yapilan hi¢bir goriisme
Ermenistan tarafinda karsilik bulmamistir. Ermeniler Daglik Karabag bdlgesinde

36



niifuslarini arttirmak i¢in dogan her cocugun ailesine mali yardim yaparak tesvikte
bulunmuslardir. Baris planlarinin hepsini reddetmis ve sonug olarak bir milyondan fazla

Azeri’yi topraklarindan uzak yasamaya mecbur brrakmuslardir.
2.1.3 Daghk Karabag Savasi’min Azerbaycan’a Sosyo-ekonomik Etkileri

Daglik Karabag’in niifusu 1959- 1989 yillar1 arasinda %44 artmistir. Bolgenin
sanayi ve hizmet sektorlerinin gelismesiyle dogal bir niifus artig1 ger¢eklesmistir. Daglik
Karabag c¢atismasi sonucu, bolgede hayatmi kaybeden, yaralanan, psikolojik baskiya
maruz kalan, ekonomik ve sosyal sikintilar yasayan ¢ok sayida insan olmustur.
Yasadiklar1 olaylar, ¢atismanin agir etkileri yiiziinden bulunduklar1 bélgeden mecburi
go¢ etmek zorunda kalan bir kitle meydana gelmistir. Goge zorlanan bu insanlar ¢ok zor
yasam kosullar1 ile kars1 karsiya gelmistir. Bu etkiler sadece Azeriler tizerinde degil,
Daglhik Karabag bolgesinde yasayan Ermenilerde de goriilmiistiir. Azerbaycan ve
Ermenistan’in yasadigi demografik ve ekonomik sikintilarin nedeni ¢dziimiinde de
basarili olunamayan Daglik Karabag meselesidir. Ermenistan’n isgal ettigi Azeri
topraklarinda 30 binden fazla insan hayatini kaybetmistir. Cok sayida da yarali, esir

alman ve kayip olan insanlar oldugu bilinmektedir.

Catismanm bagladig1r 1988- 1989 yillarinda Ermenistan Cumhuriyeti’nin 22
ilgesinden 241.8 binden ¢ok Azerbaycanli, 18 bin Acem kiirdii, binden fazla Rus niifus
silah zoruyla yasadiklar1 yeri terk etmek zorunda birakilmistir. Bu tarihlerde Ermeniler
saldirilar1 sonucunda ¢ocuk ve kadnlar da dahil yaklasik 500 insan katledilmis, ¢ok
sayida insan yaralanmis, tiim emlaklar1 talan edilmistir. Bu saldirilar sonucu Ermenistan
SSC’de 177 Azeri kdyli tamamen bosaltilmig, tarih boyu Azerilerin yasadigi 9 bin
km?'lik alan Ermeniler tarafindan zapt edilmistir (Ibadov, 2007, 5.123).

Ermenilerin isgal ettigi Daglik Karabag bolgesinde yasam kosullar1 zorlagmus,
niifus artis1 gerilemis ve cocuk Olim oranlari1 artmistir. Ekonomik kosullarin kotii
olmasi, beslenme yetersizligi insanlari daha zor kosullara siirliklemistir. Kendi
yurtlarindan gé¢ etmeye zorlanan insanlar igsizlik problemiyle de karsilagmis ve bu
durum calisabileceklerin igsizlik oranin1 %65°e ¢ikarmistir. Bulunduklar1 yerde tarim ve
hayvancilikla ugrasan insanlar i¢in c¢alisma imkan1 go¢ ettikleri yerlerde
bulunamamigtir. Catigmalar sonucunda Daglik Karabag’da ise biitiin tarimsal altyap1

bozulmus ve biiyiik maddi kayiplar yasanmistir. Egitim kurumlar1 kapanmis ve
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Ogrenciler egitimlerine devam edememistir. Hastaneler ve kiitiiphaneler de kapatilmis,

insanlar bu hizmetlerden de yoksun birakilmigtir.

1995’te Azerbaycan’in gayrisafi milli hasilasinda kaydedilen diisiis ylizde
17°dir (Oguz, 2010, s.65). Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgali ekonomik
gelismesini de engellemis ve Azerbaycan ekonomisine biiyiik zarar vermistir. Isgal
edilen bolgeler disinda da Azerbaycan’in genel ekonomisi, yatirimlar1 ve reformlari
ciddi anlamda olumsuz etkilenmistir. Go¢gmenlere yapilan yardimlar, barinma, beslenme
ve saglik gibi ihtiyaclarinin karsilanmasi iilkeye biylik yiikler yiiklemistir. Daglik
Karabag sorununun ¢oziilememesi Azerbaycan’in askeri harcamalarii da arttirmasina
neden olmustur. Bu durum ise ilkenin egitim, saglik ve sosyal hizmetlerine ayrilan
biitcenin azalmasma yol agmistir. Savas sonras1 Azerbaycan ekonomisi 22 milyar dolar
zarar gormiistiir. Ermenistan iggali yiliziinden bir milyondan fazla Azeri vatandasinin

gdemen duruma gelmesi Azerbaycan’i ekonomik ve sosyal sikintilara sokmustur.
2.1.4 Miilteciler ve Zorunlu Gocmenler

Ermenistan’m 1988- 1993 yillarinda planh olarak gergeklestirdigi son etnik
temizlik politikas1 sonucunda bu iilkede yasayan 250 bin Azerbaycanli, bir kisi bile
kalmadan, kendi yurtlarindan kovularak Azerbaycan’a go¢ etmek zorunda kalmustir.
Bunun yaninda 1990 yilinda Orta Asya’dan gogiiriilen 50 bin Ahiska Tiirkii de
Azerbaycan’a siginmistir. 1988 yilindan itibaren Azerbaycan’in pargasi olan Daglik
Karabag Azerbaycanlilarin yasadigi 126 yerlesim yerinden zorla ¢ikarilmistir. Bu sirada
20. Yiizyilin en trajik olaylarmdan birisi meydana gelmistir. Daglik Karabag’da alt1 bin
Azerbaycanlinin yasadigi Hocali kenti Ermeni silahli kuvvetleri tarafindan Sovyet
birliklerinin yardimi ile bir gecede darmadagin edilmistir, 613 sivil vahsice, iskenceyle
katledildi. 150 kisi kaybolmustur. Bu kanl faciada 1000 sivil ¢esitli derece sakatlanmas,
1275 Kisi, yashlar, kadinlar, gocuklar esir gétiiriilerek korkung hareketlere, zulme maruz
kalmistir. Ermenistan silahli kuvvetlerinin 1988 yilindan itibaren askeri saldirilar:
sonucunda Azerbaycan topraklarmimn %?20’si Daghik Karabag’in yani sira komsu yedi
bolge isgal edilmistir, Daghk Karabag’in diger bolgelerinden ise 600 bin kisiyi agkin
kisi kendi topraklarindan zorla cikarilmistir. Ulkenin 62 sehir ve ilgesine, 1600’den
fazla yerlesim yerine gegici olarak yerlestirilmistir (Mirzazade, 2014, s.199).
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Azerbaycan i¢in, Ermeni gii¢lerinin isgal edilen bolgelerden c¢ekilmesinin
ardindan yapilacak en 6nemli is, yerlerinden edilmis Azerilerin geri ddnmesi i¢in uygun
kosullar1 yaratmak olacaktir. Neredeyse 500.000 kisinin savastan Once yasadiklari
topraklara donmesi s6z konusudur. Bu insanlarin ¢ogu karmasik kosullarda, kendi
hiikiimet organlari ile beraber ve ayr1 bir kamu hizmetinden yararlanarak yasamaktadir.
Hiikiimet, bu insanlarmn kurmus olduklar1 kurumlar1 savastan oOnceki toplumlara
aktarmalarin1 beklemektedir ki bu doniisii ve biitlinlesme siirecini kolaylastiracaktir.
Bununla beraber, bu insanlarin geri doniisiinii kurgulamak bazi zorluklar1 da blinyesinde

barindiran bir siirectir (Casin & Kisacik, 2017, s.112).

Ayrica Ermenistan veya Daglik Karabag’a komsu olan Nahgivan Ozerk
Cumhuriyeti, Agcabedi, Agdam, Agstafa, Fiizuli, Terter, Goranboy, Gedebey, Kazak ve
Tovuz’a sinir bolgelerden 100 binden fazla Azeri, glivenlik agisindan yerlesim yerlerini
terk etmek zorunda kalmustir (Mirazade, 2014, s.199). Isgal edilmis bolgelerde daha
once var olan sehirler Agdam 28.200, Kelbecer 8.100, Cebrail 6.200 ve Fuzuli 23.000
kisilik niifuslar1 ile sistematik olarak bosalmis, bu bolgelerdeki elektrik, boru hatt1 gibi
alt yap1 sistemleri kullanilmaz hale gelmistir (Casin & Kisacik, 2017, s.112). Aym
zamanda Azerbaycan’da 11 bine yakin ‘miilteci’ statiisii almak niyetinde olan
(siginmaci1) sahis mevcuttur. Onlarim biiylik ¢ogunlugunu Cegen kokenli Rusya
vatandaslar;, Afganlar, iran, Irak ve Filistinliler olusturmaktadir. Boylece su an
Azerbaycan’da bir milyona yakin miilteci, gogmen ve ¢ miilteci’ statiisiinde (siginmaci)

insan vardir (Mirzazade, 2014, s.200).

Ermeni tarafi ise yerinden edilmis Azerbaycanlilarin geri donme hakki oldugu
fikrine karsidir. Nitekim Ermenistan’a gére Daglik Karabag’da Bakii’niin kontrolii
altindaki bolgenin eski bir pargasi olan Martuni ve Mardakent’ten gelen 14.600,
savastan 0once Azerbaycan’in kontroliindeki Sahumyan ve Getasen sehirlerinden 12.800
Ermeni bulunmaktadir. Hankendi (Stepanakert) yetkilileri burada yasayan insanlarin
haklarmin da barigin tahsisinde garantiye alinmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrica
yetkililere gore Azerbaycan ordusu eski oblast topraklarindan ¢ekilmeli ve Martuni ve
Mardakent Hankendi’nin kontroliine birakilmalidir. Hankendi’nin Daglik Karabag
Cumhuriyeti’nin bir pargasi oldugu hangi barig anlagmasi yapilirsa yapilsin taninmali ve
Ermenilerin buraya doniisii garanti altma alinmalidir. Sahmuyan bolgesi ve Getasen alt
bolgesinin egemenliklerinin transferi konusu daha 6nceki baris anlagsmalari taslaklarinda

yer almamis ve uluslararasi toplum Azerbaycanlilarin hakli konusuna yeterince
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egilmemistir. Bununla beraber, Bakii yerlerinden edilmis Ermenilerin geri donmelerini
ya da zararlarinin tazminlerini saglamaya cagrilmaktadir (Casn & Kisacik, 2017,

s.113).
2.1.5 Azerbaycan icin Sorunun Céziimii ve Izledigi Politikalar

1991°de bagimsizligmi elde eden Azerbaycan kendisinden Onceki iki
cumhuriyetin, Tiirk ve Islam aleminin ilk demokratik cumhuriyeti olan Azerbaycan
Halk Cumhuriyeti (1918-1920) ve Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin (1922-1991) ardihdir. Ugiincii cumhuriyet durumunda olan giiniimiizdeki
Azerbaycan Cumhuriyeti daha bagimsizligmi elde etmeden, 1988’den bu yana
Azerbaycan Daglik Karabag Ozerk Bolgesi’nde ayrilik¢i faaliyetlerle karsi karsiya
kalmistir (Casm & Kisacik, 2017, s.95).

Daglik Karabag olaylar1 1994 ateskesine kadar siddetli bir catismayla devam
etmis, Azerbaycan topraklarmin isgali ile sonuclanmistir. Uluslararas1 alanda Karabag
problemi olarak nitelendirilse de aslinda bir ayrilik¢1 faaliyet ve isgal meselesi s6z
konusudur. BM Giivenlik Konseyi Daglik Karabag’in isgali sirasinda dort karar almistir
ve bu kararlar bolgede isgal oldugunu ifade etmektedir. Daglik Karabag meselesi ile
ilgilenen devletler de Azerbaycan’in toprak biitiinliigline wvurgu yapmaktadir.
Azerbaycan, bolgedeki ¢6ziimiin uzamasi siirecinde petrol ve dogalgaz gelirlerini,
ekonomik kazanc¢larim1 arttirarak diplomatik giiciinii pekistirmeye caligmaktadir.
Aliyev’in 2004 yilindaki konusmasinda ‘Bizim acelemiz yok. Gergekler bizim
tarafimizda, zamanimiz mevcut ve uluslararasi adalet bizim yanimizda’ ifadeleri yer

almstir.

Azerbaycan, Daglik Karabag sorununa iilkesinin bdliinmez toprak biitiinliigii
acisindan bakmaktadir. Ermenistan, Daglik Karabag savasini sinirlarini genisletmek icin
cikarmistir. Azerbaycan, Ermenilerin kendi kaderini tayin hakki sdylemine karsi
cikmaktadir. Azerbaycan i¢in Daglik Karabag sorunu, toprak biitlinliigii ve smirlarin
dokunulmazlig: ilkesine ihlal, vatandaslarinin kendi yurtlarindan kovulmasi girigimi,
Ermenilerin biiylik Ermenistan yaratma projesinin bir ayagi olarak goriilmektedir.
Azerbaycan topraklarini bu isgalden kurtarmak i¢in Haydar Aliyev doneminden itibaren
otoriter rejimi kurumsallastirmig, savunma harcamalarini arttrmigtir. Artan savunma

harcamalarma dayanarak Azerbaycan sik sik bunlari kullanma tehdidinde bulunsa da
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bunu yapmast su an i¢in miimkiin gériinmemektedir. Ciinkii yapilacak askeri hamlenin
karsisinda engeller bulunmaktadir. Oncelikle Rusya, savasindan basindan itibaren

Ermeni yanlis1 bir tutum izlemistir ve bu duruma tepki gosterecektir.

Bakii- Tiflis- Ceyhan petrol boru hattinin 15 kilometrelik boliimii
Ermenistan’mn iggali altindaki topraklardan gegmektedir ve Erivan’in bir silahli ¢atigma
durumunda bu hatta biiylik zarar verebilme olasilig1 vardir. Ayrica Ermenistan, S-300
fiizeleri ile enerji kaynaklarmi ve hatta Bakii’yli vurabilme potansiyeline sahiptir.

Dolayisiyla Azerbaycan’in silaha basvurmasi olasiligi uzak goriinmektedir (Soker,
2017, 5.566).

Azerbaycan bu siiregte Giircistan ile bdlgesel kalkinma projelerine imza
atmakta, Tiirkiye ile petrol ve gaz boru hatlarin1 Akdeniz’e tagimaktadir. Ayn1 zamanda
‘Bakii- Tiflis- Kars’ demiryolu projesi ile ‘Dogu- Bat1’ ekseninde ulastirma projelerini
faaliyete gecirmek icin yogun ¢aba gostermektedir. Azerbaycan’in ekonomik olarak
giiclenmesi kalkinma hizini arttirmaktadir. Bunlarm Daghk Karabag sorununa yumusak
gii¢ olarak etki yapmasi AB fiilkeleri ve ABD gibi demokratik devletlerin desteginin
artmasi1 anlamina gelmektedir. Azerbaycan’in enerji alaninda AB ile iliskileri artarken,
Ermenistan bu iliskilerin disinda kalmakta ve Ermenistan’in askeri, ekonomik, sosyal
olarak Rusya’ya bagimlilig1 artmaktadir. Bu gelismeler yasanirken Azerbaycan Daglik
Karabag sorununun ¢oziimiiyle ilgili uzun siiredir devam eden AGIT ¢abalarmim
sonugsuz kaldigin1 gormektedir. Azerbaycan’in amaci Ermenistan tarafindan isgal
edilen topraklarmin kurtarilmasi, iilkesinden goce zorlanan Azeri vatandaslarm kendi
yurtlarina geri donmesi ve Daglik Karabag dahil tiim Kafkasya’da kalici bir istikrar,

barig saglanmasidir.

Coziim siirecinin temel amaci Daglk Karabag’in Azerbaycan genelinde
statiisiinii  c¢alisip hazirlamak, onun modeli ve hukuki statiisiinii belirlemektir.
Azerbaycan tarafi herhangi bir statiiniin belirlenmesi siirecinde bolgenin tiim niifusunun
Ermeni ve Azeri topluluklarmin dogrudan, tam ve esit katilimi ile normal baris ve
Azerbaycan hiikiimeti ile hukuki ve demokratik siirecler ¢ercevesinde yapici karsilikl

iliskisi i¢ginde olmasi gerektigine inanmaktadir (Mirzazade, 2014, s.213).

Daglik Karabag sorununun ¢oziimii i¢in ilk yapilmasi gereken askeri isgali

ortadan kaldirmak, toprak iadesinin saglanmasini kolaylagtirmaktir. Bolgede ¢atismadan
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onceki niifus orani tekrar saglanmali ve bu siirecte Azerbaycan ve Ermeni yonetimleri
iliski icinde olmalidir. Catigma ile biiyiik zarar gormiis olan ekonomik yap1 i¢in
caligmalar baglatilmali ve Azeri- Ermeni toplumunun birlikte yasamasi igin ortam
olusturulmalidir. Azerbaycan baris siirecinin saglanabilmesi i¢in iki tarafin da yapici
yaklagmasi gerektiginden bahsetmekte ancak Ermenistan isgal ettigi bolgelerde
hakimiyetini siirdiirmek istemektedir. Ermenistan’in bu tavr1 Daglik Karabag sorununun
coziilmesine engel olmaktadir. Bu durum hukukun istiinliigii ve insan haklarma ihlali
gostermekte ve siddetin adalete galip geldigi goriilmektedir. Azerbaycan sorunun
coziimiinde baris¢il yollar: tercih etse de Ermenistan’in isgal ettigi topraklarda hiikiim
stirmesini kabul etmemektedir. Sorunun senelerdir ¢éziilememis olmas1 Azerbaycan’in
demokrasi, huzur, bagimsizlik ve gelisimine dogrudan etki etmektedir. Daglik Karabag

sorunu Giiney Kafkasya’daki istikrarsizligin en biiyiik nedeni olarak aciklanmaktadir.

Daglik Karabag sorununa ¢dziim igin Avrupa, ABD, iran, Rusya ve Tiirkiye
yakindan ilgilenen iilkelerdir. Azerbaycan ¢oziim modelinin nasil oldugu ile degil,
toprak biitiinligliniin saglanmasi, bir milyondan fazla gé¢menin kendi yurtlarina
donmesi ile ilgilenmektedir. Rusya’nin sorunun ¢oziimii ile ilgili girisimlerde
bulunmasi, bolgeye dogrudan bagli devlet olmas1 ve problemi olan iki iilke ile yogun
iligkiler icerisinde olmasi agisindan olumlu gorilmektedir. Ancak Ermenistan’a
yakinlig1 ile bilinen Rusya, Azerbaycan’m toprak bitiinkigiinii desteklemektedir.
Azerbaycan tiim devletlerle isbirligi yapabilen ve karsisindaki devlet ile kendi
cikarlarin1 dengeleyebilen bir tavir sergilemektedir. Higbir devlet Azerbaycan’1 kendi
etkisi altinda bir devlet olarak nitelendirmeden sadece ekonomik ve politik iliskiler

kurabilmektedir.

Ermenistan ise isgal ettigi Azerbaycan topraklarinda kendini hakli ¢ikarmaya
calismaktadir. Ancak uluslararas1 biitiin kurallar1 ihlal etmis ve isgali boyle
gergeklestirmistir. Ermenistan Daglik Karabag’in ya kendi topragi ya da bagimsiz bir
devlet olarak taninmas1 gerektigini ileri siirmektedir. Ermenistan’in isgal ettigi topraklar
kendisi i¢in de bir yiik haline gelmektedir. Tiirkiye tepki olarak sinirlarmi kapatmus, bu
ilkeye yatirim yapmamis ve Ermenistan bolgesel projelerden de uzak kalmustir.
Azerbaycan. Ermenistan’in aksine bu siiregte giiclenmis, uluslararasi alanda niifuz
kazanmis ve milli ordu kurmustur. Uluslararast toplum Azerbaycan’in toprak

biitiinliiglinii savunmus ve Daglik Karabag diinya giindeminde yer almistr.
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AGIT Minsk Grubu es baskanlar1 soruna dair agiklamalar yapmis ve G-8
zirvesinde ABD, Rusya ve Fransa, Ermenistan’in isgal ettigi topraklardan geri ¢ekilmesi
gerektigini vurgulamigtir. Birgok uluslararasi uzman ise Daglik Karabag’i sadece
Azerbaycan sinirlart igerisinde yer almasi gereken toprak olarak agiklamistir. Daglik
Karabag’in gelisimini her zaman Azerbaycan saglamis, ekonomisini gelistirmis, niifusu
arttirmig, ¢esitli isletmeler, havaalani ve kurumlar tesis etmistir. Ermeniler ise bu
bolgeye yasamak ve calismak icin gelmistir. Sorunun baris yoluyla ¢oziilmesi i¢in
girisimler devam etmekte ve Azerbaycan bu yOntemle ¢oziilecegi umudunu
tasimaktadir. Ermenistan ise isgal ettigi topraklarda zarara ugramis ve bu bolgenin
uluslararasi alanda taninmasmi saglayamamistir. Azerbaycan sorunun ¢oziimii igin
gerekli biitlin adimlar1 atmis, Daglik Karabag Ermenilerine genis 6zerklik saglamis ve
Ermenistan’la kurulacak koridor iizerinden karadan baglanti1 kurulmasmni da kabul
edecegini aciklamistir. Ancak Ermenistan barig goriismelerindeki biitiin Onerileri
reddettigi gibi bunu da kabul etmemistir. Azerbaycan diplomatik goriismelerde bir
sonu¢ almamaz ise yasal hakki olan isgal altindaki topraklar1 giic kullanarak geri
alacagim1 ifade etmektedir. Azerbaycan, kisa bir siire icinde iilkesinin toprak
biitlinliigiinii saglayabilecek giice sahiptir. 1990 yilinda sahip oldugu gii¢ ile su anki

giicii kiyaslanamayacak kadar fazladir.

Tirkiye’nin de destegiyle ordusuna biiyiik 6nem veren, yeniden diizenleyen
Azerbaycan, Ermenistan’dan daha giicli hale gelmistir. Ermenistan baris
miizakerelerinde gerekli adimlar1 atmaz ise Azerbaycan sorunu savas yolu ile ¢cozmek
icin hazir durumdadir. Sorunu ¢6zmenin istenen ve beklenen yolu Ermenistan’in
miizakere ile isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesi olsa da mecbur kalindiginda askeri yolla

¢ikarilmasi diger yontem olarak goriilmektedir.

Azerbaycan, Daglik Karabag sorununu gerektiginde askeri giic kullanarak
¢ozme iradesini resmi politika ve doktrinlerinde de ilan etmektedir. Bunlarin en
onemlilerinden biri Azerbaycan’in 8 Haziran 2010°da kabul edilen askeri doktrindir. Bu
doktrinde, Azerbaycan’in uluslararast hukuktan kaynaklanan haklar1 g¢ergevesinde,
Daglik Karabag ve c¢evresindeki yedi rayonun Ermeni isgalinden kurtariimas: hususu
defalarca vurgulanmaktadir. Yeni askeri doktrinin bir yansimasi olarak, 24 Haziran
2010 tarihinde Azerbaycan en biiyiik askeri tatbikatini gergeklestirmistir.
Cumbhurbaskani Aliyev’in de izledigi tatbikata 4000 Azeri askeri, 100 tank, 77 zirhli

arag, 125 topcu silahi, 17 savas ugagi ve 12 savas helikopteri katilmistir. Tatbikatin
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senaryosu; Azerbaycan’a yonelik askeri bir saldirtya karsilik olarak, toprak biitiinliigiinii
saglamak maksadiyla karsi taarruz icra edilmesi hususlarinda oldugu bildirilmekle
beraber askeri gii¢ gosterimi, baska anlamlarda da yorumlanabilmektedir (Sapmaz &
Sari, 2015, s.11).

Azerbaycan’in savunma harcamalari Ermenistan’in toplam biit¢esinin dort
katidir. Hem niifus hem de ekonomik giicii de hesaba katildiginda Azerbaycan’m isgal
altindaki topraklarini geri alabilecek bir kabiliyete sahip oldugu goriilmektedir. Ancak
boyle bir yola bagvurmasmin oniinde de bazi engeller goriinmektedir. Bunlarm en
onemlisi Rusya-Ermenistan askeri ittifakidir. Kolektif Giivenlik Antlasmasi Orgiitii niin
4. maddesi geregince Ermenistan’a yapilacak saldir1 Rusya’ya yapilmis sayilacak ve
Ermenistan’in giivenligini korumak i¢in Rusya savasa dahil olacaktir (Askeroglu, 2016,
s.12-13). Azerbaycan bu riske girmek istememektedir ¢iinkii Rusya sadece
Ermenistan’in giivenliginden sorumludur. Daglik Karabag ise Rusya’nin sorumlulugu
disinda kalan bir bolgedir ancak Ermenistan’in savasa girmesi Rusya’yr da savasa
sokacaktir. Ayni1 zamanda enerji alaninda isbirligi igerisinde oldugu Avrupa da,
Azerbaycan’mn Oniindeki bir engel konumundadir. Ciinkii Azerbaycan’in savasa girmesi

enerji politikalarmi da tehlikeye atmak anlamina gelecektir.
2.1.6 Ermenistan Dis Politikas1 ve Daghk Karabag Sorununa Yonelik Tutumu

1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla bes cumhuriyet kendi devletini
kurmustur. Diger devletlerin amaci giliglenmek, uluslararast alanda tanmmak,
komsulariyla iliskiler kurmak iken Ermenistan’in hedefi dnceden beri farkli olmustur.
Birligin dagilma siirecinde iken Ermeniler kurduklar1 devletin topraklar ile yetinmemis,
Azerbaycan’in simirlart igerisinde bulunan Daglik Karabag {lizerinde hak iddia etmeye
baslamistir. Asil amaglar1 yonetimleri zayif olan Azerbaycan topraklarmi ele gecirmek,
bunu yaparken de Sovyet ordusundan yararlanmak olmustur. Hedeflerine ulagmuslar,
Moskova yonetimini etkilemis ve Azerbaycan topraklarinin %20’sini isgal etmislerdir.
Ermeniler isgal konusunda basariya ulasmis ancak bu topraklarmn kendi gelisimlerine
engel olusturacagmi diislinmemistir. Ermenistan isgal ettigi Daglik Karabag bolgesi
nedeniyle bir¢ok bolgesel projenin disinda tutulmustur. Azerbaycan’dan gelen petrol ve
dogalgaz hatlarmin kendi iilkesinden ge¢mesine engel olusturmustur. Bagmmsizlik
yillarinda niifusun bir kismi Ermenistan’t terk etmistir ve gelecek yillarda bu gogiin

artacagl tahmin edilmektedir. Daglik Karabag’in isgali sonrasi duruma bakildiginda
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Azerbaycan her yonden giiglenen ve gelisen, Ermenistan ise sikint1 ¢eken bir iilke haline
gelmistir.  Ermenistan’m  karsilagtigi  sorunlar Azerbaycan’in topraklarmi isgal
etmesinden kaynaklansa da Ermeniler bunu gérmek ya da kabul etmek istememektedir.
Ermenistan’in  bagimsizligin1 elde etmesinden sonra ve hatta Sovyetler Birligi
dagilmadan once baslayan Daglik Karabag sorunu giiniimiize kadar devam eden en
onemli Kafkasya sorunudur. 1988 yilinda Daglik Karabag’in Ermenistan’a baglanmak
istemesiyle Ermenistan’in Azerbaycan’a saldirilar1 baglamis ve bu mesele uluslararasi
bir boyut kazanmistir. Daghk Karabag, Ermenistan’in i¢ ve dis politikasmni belirlemekte,
Rusya’ni Ermenistan iizerindeki hakimiyetini arttirmaktadir. Ermenistan’m 6nde gelen
siyaset¢ileri Karabag kokenli ve Karabag’in Ermenistan’a ait oldugunu savunan

insanlardir.

Ermenistan saldirgan realist bir yaklasimla Daglik Karabag sorunu baglaminda
Azerbaycan topraklarini isgal ettigi i¢in, bu devletten kendisine yonelecek bir saldiriya
kars1 teyakkuzda olmasi gerektiginin farkindadir. Daglik Karabag ve c¢evresindeki
Azerbaycan topraklarmi igsgal eden ve irredentist soylemler ile hareket eden Ermenistan,
iilke giivenligini koruyabilme yOniinde cabuk karar alip uygulayabilecegi bir siyasal
diizen oturtmaya calismis ve bu baglamda siyasal c¢ogulculuktan ¢ok otoriterlige

yonelmistir (Tiystizoglu, 2014, s.3).

Azerbaycan kendisini Ermeni saldirganliginm bir kurbani olarak goriirken,
Daglik Karabag ise Azerbaycanlilar tarafindan gergeklestirilen saldirganligin kurbani
olduklarim1 diisiinmektedirler (Casm & Kisacik, 2017, s.104). Ermenistan Daglik
Karabag’in kontroliinii kaybetmemek i¢in yapilan baris goriismelerinde sorun ¢ikaran
ve uzlagsmaya yanagmayan taraf olmaktadir. Sorunun ¢ézlimiiniin ise Daglik Karabag’in
Ermeni yOnetimine dahil edilmesi seklinde olmasini istemektedir. Boylece Daglik
Karabag’a uluslararasi bir kisilik kazandirilmasini amaglamaktadir. Ermenistan, Daglik
Karabag Ermenilerinin kendi kaderini tayin hakkina sahip olduklarini isgale gerekge
olarak gostermektedir. Erivan, bolgedeki Ermeni niifusu ve haklarmi korumak i¢in
savasa girdigini iddia etmektedir. Ermeniler bolgede olusturduklari niifus ¢ogunlugu
nedeniyle siyasal gelecekleri konusunda kendilerinin karar verebileceklerini ileri

sirmektedir.

Daglik Karabag bolgesindeki niifus ¢ogunlugu Ermenilerin elini giiclendiren

sebep olarak goriilmektedir. Ancak ekonomide disa bagimli olmak, Kafkasya
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bolgesinde yalnizlagsmak ve giderek artan tarihsel diismanlik zayif olarak goriilebilecek
taraflardandir. Ermenistan icin en biiyiik firsat ise Rusya ve Iran’in destegini aliyor
olmasidir. Ayrica Avrupa, ABD ve eski SSCB cografyasinda yaklasik dort milyon
Ermeni yasamaktadir. Ozellikle Fransa ve ABD’de giiclii olan Ermeni diasporasi,
Daglik Karabag sorununda biiylik etki gostermektedir. Tiirkiye’nin Azerbaycan’in
yaninda yer almasi Ermenistan i¢cin dezavantaj olarak goriilmektedir. Birlesmis
Milletler’in de Azerbaycan’a daha yakin tavir sergilemesi Ermenistan i¢in olumsuz bir
durum haline gelmektedir. Ayni1 zamanda Azerbaycan’in sahip oldugu enerji kaynaklari
nedeniyle giiclenmeye devam etmesi ve boru hatti projeleriyle Avrupa’nin gii¢li
iilkeleriyle yakinlagsmasi Ermenistan i¢in tehdit olusturmaktadir. Ermenistan Daglik
Karabag konusundaki politikalarina bu sekilde devam ederse bolgede dislanmaya
devam edecektir. Ermenistan bolgede kendisinden daha gii¢lii bir iilkenin korumasina

daima ihtiya¢ duyacaktir. Bu iilke de her zaman bagimli bulundugu Rusya olacaktir.

Giiniimiizde politik ve ekonomik olarak bakildiginda Kafkasya’nin en fazla
yalnizlagsmis tlilkesi Ermenistan olarak goriilmektedir. Ermenistan’in Azerbaycan ve
Tirkiye ile smirlarmin kapali olmasi, iilkenin her anlamda Rusya’ya bagimliligini
arttrmaktadir. Ayn1  zamanda yeralt1 kaynaklarinin  bulunmamasi Ermenistan
ckonomisinde biiyiikk zayiflik yaratmaktadir. Yurtdisindan Diaspora Ermenilerinden
gelen paralar iilkenin en dnemli gelir kaynag1 durumundadir. Ulkedeki geng niifus dis
iilkelere ozellikle de Rusya’ya go¢ etmekte ve bu da Ermenistan’daki isgiiclinii
zayiflatmaktadir. Ancak Ermenistan bunlara ragmen savunma harcamalarma biiyiik

Onem vermekte ve her gegen sene savunma alanindaki harcamalar1 arttirmaktadir.

Ermenistan basta Ortak Hava Savunma Sistemleri olmak iizere bir¢ok konuda
Rusya Federasyonu’na bagimhidr ve bu bagimlilik her gecen giin daha da
genisletilmektedir. Ermenistan’m NATO’ya rakip olmasi igin kuruldugu bilenen
Kolektif Giivenlik Anlagmas: Orgiitii’'ne (CSTO) iiyeligi ve Daglik Karabag sorununda
attig1 adimlar Ermenistan’da yOnetimin giderek basta ekonomi olmak {izere, askeri,
siyasi ve giivenlik konularinda tamamen Rusya Federasyonu’na bagimli hale geldigini
gostermektedir (Bozkus, 2016, s.119). Ermenistan, bolgede devam eden giivenlik
sorunu nedeniyle, Rusya ile olan giivenlik ittifakini siirdiirmek zorundadir. Ermenistan
Daglik Karabag iizerindeki isgalinden vazgegmedigi siirece, Karabag, Ermenistan i¢in
ekonomik bir yiik olmaya devam edecek ve uluslararasi ekonomiye dahil olmasina

engel olacaktir. Bolgesel projelerden uzak kalarak Rusya’ya muhta¢ hali devamlilik
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kazanacaktir ve Ermenistan bu sekilde bir ¢ikmazin i¢inde kalacaktir. Tiim bunlara
ragmen Ermenistan sonuglar1 ne olursa olsun iggal altinda tuttugu bolgelerde hakimiyet

stirmeye devam etmektedir.

Ermeni Hiikiimeti’nin bu noktada yaptig1 en Onemli yanlislardan biri,
uluslararasi sisteme yeniden eklemlenebilmek igin bolgesel isbirligi ve baris igerisinde
bir arada yasama segeneklerine yonelebilecekken, catisma odakli anlayisa sarilmayi
stirdlirmesi olmaktadir. Kuskusuz bu tutumun arkasindaki en 6nemli faktor de, Diaspora
Ermenilerinin verecegi ekonomik ve hatta siyasal destege muhta¢ konumda olan
Ermenistan’mn, bu destege karsilik olarak kendi gercekligini hi¢bir sekilde yansitmayan

catigmaci bir dis politika anlayisina yonelmesi olmaktadir (Tiiysiizoglu, 2014, s.6).

Ermenistan’in Tiirkiye smir1 Rus askeri birlikleri tarafindan korunmakta, bu
durum Ermenistan’m Tiirkiye’den giivenlik tehdidi algilamasini hafifletmekte ve askeri
anlamda Azerbaycan iizerine yogunlasabilmektedir. Bagimsizlig1 oncesinde baslayan
Daglik Karabag sorunu, bagimsizlik sonrasi da iilkenin i¢ ve dis politikasini etkileyen
en onemli unsur olmaya devam etmektedir. Bu konuda i¢ ve dig politikay1 etkileme
giiciinde olan diasporanin 6énemli bir yeri vardir. Ayrica Daglik Karabag sorununda
Erivan, taviz vermez bir politika izlemektedir (Sapmaz & Sar1, 2015, s.15). Ermenistan
Daglik Karabag’dan Ermenistan’a birlesmesini ne talep, ne de 1israr etmedigini
belirtmektedir. Ermenistan Daglik Karabag’im bagimsizligini  resmi  olarak
tanimamaktadir. Bunu, mevcut durumu daha da zorlastrmamak ve miizakereler
stirecinde siyasi manevra yapabilmek i¢cin kendisine agik kapi birakmak amaciyla

yapmaktadir (Aliyev, 2006, 104).
2.2 ARABULUCU DEVLETLERIN COZUME YONELIK GIiRiSIMLERI
2.2.1 Rusya’nin Sorunu Kontroliinde Tutma Cabalar1 ve Ermenistan’a Destegi

Moskova’nin  Ermenistan’a silah tedariki, Karabag Savasi’nin biiyiik
bilmecesinin, Rusya faktoriiniin, sadece bir parcasidir. Mesele yeterince karmagsik
degilmis gibi, Ruslar, Azerbaycan’a da yardim etmistir. Rusya’nmn yardimi, Ermenilerin
1992- 1993°te, Azerbaycan’la aralarindaki cephane farkini kapatmalari i¢in hayati 6nem
tagisa da, 1993- 1994’te, Ermenilerin kazandig1 zaferin temel sebebi oldugu tartisilir.
Daglik Karabag catigmasinda Rusya’nin her iki tarafa da verdigi destegin ¢ogunu
aslinda Rusya vermemistir. Yeni Sovyetler Birligi’nin dagilmasi siirecinde bagimsiz
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calisan paral askerler ve Ukraynali, Belaruslu sahislar gecimlerini saglayabilmek i¢in
Stepanakert’te kalmislardir. Bu askerlerden bazilar1 savas sirasinda bazen Azerbaycan
bazen Ermenistan tarafinda bulunmuslardir. Azerbaycan’in Haziran 1992°de
gerceklestirdigi taarruzda Rus askerler de oldugu belirlenmistir. Azeri yetkililer de, en
azindan 1992 sonundan itibaren, Moskova’nin kesinlikle kendilerine karsi ¢alistigini
diistiniiyorlardir. Rus yetkililerin stirekli Azerbaycan’in kendi barig antlagsmalarini kabul
ettirmeye caligmasi halinde, savas meydaninda maglup olacagma dair iistii kapal

tehditler savurdugunu séylemislerdir (Wall, 2014, s.266-268).

12 Mayis 1994°te ateskes imzalandiktan sonraki donemde Rusya’nin Minsk
Grubu’ndaki temsilcisi Wladimir Kazimirov Haziran ve Temmuz 1994’te Bakii’yii,
Erivan’1 ve Azerbaycan’in Ermenistan isgali altindaki kenti olan Hankendi’yi sik sik
ziyaret ederek goriismeler gerceklestirmistir. Kazimirov, yaptigi gériismelerin amacinin
‘ateskesin gii¢lendirilmesi ve Biiylik Siyasi Anlasma’nin hazirlanmasi oldugunu’ ifade
etmistir (Aslanli, 2015, s.89). Rusya’nin Biiylik Siyasi Anlagsmasi’nin imzalanmasini
istemesinin sebebi, ¢atisma bolgesine Rus ordusunu géndermek ve sorunun ¢oziimiinii
kendi kontrolii altinda tutmak istemesidir. Rusya bolgedeki bu sorunu kendi lehine
cevirerek Kafkasya’da konumunu giiclendirmek istemektedir. Ancak Batili devletler bu
durumun farkinda olarak Rusya’nin Kafkasya’daki etkisini arttrmasin  karsi
cikmaktadirlar. Ozellikle ABD, bu konuda diisiincelerini agikca disa vurmakta ve
Rusya’ya engel olmaya calismaktadir. ABD ile birlikte Azerbaycan da sorunun ¢oziimii
asamasinda sadece Rus askerlerinin baris giicli olarak bdlgeye yerlestirilmesini

istememektedir.

16 Eyliil 1994 AGIT Kidemli Memurlar Komitesi ise ¢atisma bdlgesine ¢ok
uluslu barig giicii gonderilmesine karar vermistir. Bolgeye bir devletten gonderilecek
baris giiciiniin oran1 ise %30 olarak belirlenmistir. Rusya, catisma bdlgesine AGIT baris
giiciiniin gonderilmesi kararma siddetle karsi ¢ikmustir. Ciinkii AGIT giicleri bolgeye
gelirse, sorunun ¢oziimiiniin kontrolii Rusya’nin elinden ¢ikmis olacak ve Rusya konuya
uzak kalmis olacakti. AGIT Minsk Grubu’nun bodlgeye baris giicii yerlestirilmesi
Onerisini goriismek icin Azerbaycan ve Ermenistan’a giden bagkan, Ermenilerden
onerinin kabul edilmedigi cevabmi almistir. Bunun iizerine NATO ve Rusya’nin
olusturacagi ortak barig giicliniin Ermenistan tarafindan isgal edilmis topraklara, catigma
bolgesine yerlestirilmesine karar verilmistir. Rusya’da 6-11 Subat 1995’te Ermenistan

ve Azerbaycan arasinda gorlismeler yapilmis ve Ermenistan anlasma imzalanmadan
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once bolgeye barig giicii gonderilmesini istemistir. Ayn1 zamanda gonderilecek olan
kuvvetlerin igerisinde Tiirk askerinin olmasina karsi ¢ikmistir. Gorlismelerde Susa ve
Lagin’in bosaltilmasi ve Daglik Karabag’in statiisii ele alindiginda Ermenistan yine
sorun ¢ikarmig ve Lagin’in kontroliiniin kendisinde kalmasi gerektigini savunmustur.
Azerbaycan ise Ermenilerin isteklerini kabul etmemis ama baris saglanana kadar
Lagin’in uluslararasi kuvvetlerin kontroliinde olmasina olumlu bakmustir. Susa ve
Lacin’den Ermeni isgalciler c¢iktiktan sonra Daglhk Karabag’in statiisiiniin
goriisiilmesini talep etmis ama Ermenistan buna da yanagsmamistir. Boylece Moskova

goriismeleri de sorunun ¢éziimiinde basar1 saglayamamis ve sonugsuz kalmastir.

Daglik Karabag bolgesinde Ermenistan ve Azerbaycan’in c¢atigma iginde
olmalar istikrarsiz bir ortam yaratmakta ve bu durum Rusya’nin bdlgedeki niifuzunun
devam etmesine neden olmaktadir. Rusya, Giiney Kafkasya’ya hakim olamaz ise Kuzey
Kafkasya’ya da hakim olamayacagini diistiinmektedir. Bu anlamda bdlgedeki sorunlarin
¢Ooziimii i¢in kendi Onderligindeki Ermenistan, Gilircistan ve Azerbaycan’in iginde
bulundugu ‘Kafkasya Dortliisii’ olarak nitelendirilen olusuma ¢ok 6nem vermektedir.
Bu grubun liderleri BDT zirvelerinde bdlge sorunlarini ele alip tartigsmaktadir. Rusya
2003’te yapilan goriismede Kafkasya’daki sorunlarin ¢dziilmesinin 6nemini, ekonomik
iligkilerin gelistirilmesinin ve c¢atigmalarin 6nlenmesi gerekliliginden bahsetmis,
boylece bolgenin daha giivenli hale gelecegini vurgulamistir. Rusya sorunun ¢éziimiine
bu dortlii haricinde devletlerin miidahale etmesini istememektedir. Kafkasya’daki
istikrar sorununun 6nemli boyutunu enerji politikalar1 olusturmaktadir. Azerbaycan’in
sahip oldugu enerji kaynaklarmin diinya pazarma ulastirilmasi noktasinda ABD,
Azerbaycan’in ve Katfkasya bolge {ilkelerinin Rusya’nin etkisi altina girmesini
engellemeye calismaktadir. Rusya, petrol ve dogalgaz iizerinde tekel olusturmaya
calismis, Azerbaycan ve Giircistan’1 etkisi altina almak icin politikalar yiirlitmiistiir.
Rusya, bolgede etkili olabilmek i¢in Ermenistan’in jeopolitik konumundan oldukc¢a
yararlanmaktadir. Bu anlamda Rusya, Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatt1 projesinin
uygulanmasima engel olmaya c¢alismakta, petrol ve dogalgazin kendi kontroliinden
cikmasmi istememektedir. Rusya aslinda Daglik Karabag sorununun ¢oziilmesi
oniindeki bir engeldir. Ermenistan’la Kolektif Antlasmas1 Orgiitii sebebiyle miittefik
olan Rusya, Azerbaycan’1 da stratejik ortak olarak gormektedir. Rusya, Ermenistan’in
Tiirkiye ve Iran’a karsi sirlarmi  korumakta ve Ermenistan’da askeri iis

bulundurmaktadir. Ayn1 zamanda Azerbaycan, Rusya’nin silah sattig1 iilkelerden biri
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olmaktadir. Rusya, Azerbaycan’in toprak biitlinligiinii tanimakta, Azerbaycan ile
baglarm1 koparmamakta ve Daglik Karabag sorununu savas yolu ile ¢dzmesini
istememektedir. Rusya’nin Daglik Karabag sorununda ¢oziim politikas: ateskesin
stirdiiriilmesini saglamaktir. Catigmanin basladigi giinlerden beri Rusya, Azerbaycan’a

sorunun baris¢il yollarla ¢oziilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Kafkasya’da ateskes devam ettigi miiddetce Rusya da Ermenistan’in yaninda
savasa girmemis olacaktir. Bu Rusya icin bir ¢ikis yolu olarak goriilse de aslinda
meseleyi ¢ozmekten uzak bir anlayistir. Aksi takdirde Ermenistan’in yaninda savasa
katilan Rusya, Azerbaycan’it tamamen kaybetmekle kalmayacak, ayni zamanda
karsisinda Tiirkiye ve Tiirkiye’nin tiyesi oldugu ittifakla da karsi karsiya gelme riskini
tasimaktadir. Rusya bunu Onlemek i¢cin hem ateskesin devam etmesini hem de
Azerbaycan’1 silahlandirarak Ermenistan’in caydirilmasini hesaplamaktadir (Askeroglu,
2016, s.14). Daglik Karabag sorununun ¢oziimii Rusya’nin ¢ikarina olmadigi igin zor
goriinmektedir. Ermenistan ise Daglik Karabag yiiziinden Azerbaycan ve Tirkiye ile
ciddi sorunlar yasamaktadir. Bu sebeple Ermenistan’in sigindig1 her zaman destek¢isi
Rusya olmaktadir. Azerbaycan ve Tiirkiye’nin Ermenistan’a ekonomik yaptirimlar
uygulamasi, Rusya’ya bagimliligini arttrmaktadir. Rusya ise bunu firsat olarak

gormekte ve Giliney Kafkasya’da konumunu gii¢lendirmektedir.

Sonug olarak ¢oziim siirecinin en etkili unsurlarindan olan Rusya, zaman
zaman Azerbaycan ve Ermenistan liderleriyle goriismelerde bulunsa da sorunun
¢Ozliimiiniin Kafkasya’ya miidahalesini azaltacagi endisesiyle kalici bir baris
istememektedir. Daglik Karabag sorunu c¢oziiliir ise Ermenistan’in kendisine olan
bagimlilig1 azalacaktir. Ayn1 zamanda enerji kaynaklar1 agisindan biiyiik 6neme sahip
olan Azerbaycan, ABD ve Avrupa ile iligkilerini gelistirebilecektir. Bu nedenle sorunun
devam etmesini kendi ¢ikarlarina uygun gormekte ve ¢ozlimsiizliikten yana bir tutum
izlemeyi tercih eden Rusya, toprak paylasimi konusundaki uygulamalarin kendi iginde

azinliklara 6rnek teskil edebileceginden de endise duymaktadir.
2.2.2 ABD’nin Siirecteki Konumu

ABD, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, bagimsizliklarini yeni
kazanmig olan devletlerle iliskilerin kurulabilmesi i¢in bazi kosullar one siirmiistiir.

ABD, bu kosullardan ilkini, devletlerden biri digerine yOnelik toprak iddiasinda
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bulunursa o devleti tanimayacagi seklinde olusturmustur. Ancak Ermenistan’in, toprak
iddiasinin da ¢ok Otesinde, Azerbaycan topraklarinin %20’sini isgal etmesine ragmen
ABD tarafindan taninmistir. Bunun yaninda Israil’den sonra niifusuna oranla en fazla

ABD yardimi alan tilke Ermenistan olmustur.

ABD, Daglik Karabag bolgesine Rusya’dan sonra ilgi duymaya baslamis ve o
bolgede niifuz kurma cabasi i¢ine girmistir. ABD’nin Kafkasya ve o6zellikle Daglik
Karabag politikalarinin sekillenmesinde birden fazla faktor etkili olmustur. ABD,
Rusya’nin gegmisten gelen niifuzunu zayiflatmak i¢in eski Sovyet bolgesindeki muhalif
gruplar1 desteklemektedir. Daglik Karabag sorununda ABD, iilkesindeki Ermeni
diasporasinin etkisinde kalmakta ve ayni zamanda bolgesel ¢ikarlarmi diisiinerek bir
denge politikas1 vyiiriitmeye ¢alismaktadir. Insan haklar1 ve uluslararast hukuk
konularinda en ¢ok 6n planda olan iilke olmasina ragmen Ermenistan’in Daglik Karabag

isgaline gz yumma politikasi izlemektedir.

ABD de Daghk Karabag sorununa her iilkenin yaptigi1 gibi menfaatlerini
disiinerek dahil olmustur. ABD’nin Oncelikli amaci enerji odakli yapilacak olan
projelerden ve boru hatlarindan yararlanmaktir. ABD sahip oldugu sermaye ve
teknolojiyi diisiindiigiinde ve uluslararasi etkisinin fazla olmasi nedeniyle ekonomik
projelerde avantajli olacagini bilmektedir. ABD 6zellikle Hazar denizi petrollerinin
diinya pazarma acilmasi i¢in basta Rusya olmak lizere diger aktorler ile ciddi bir
rekabete girmistir. Bu rekabette ABD acisindan en onemli engellerden biri siirekli
olarak Daglik Karabag sorunu olmustur. Iyi érgiitlenmis bir Ermeni lobisine sahip olan
ABD, Daglik Karabag sorununun ¢dziimii i¢in olusturulan AGIT Minsk Grubu’na
secilen tilkeler arasinda yer almaktadir. 1992°de Ermeni lobisinin etkisiyle ABD’nin
konuyla ilgili izledigi politikalar, Azerbaycan tarafinda ABD’ye karsi olumsuz bir
tepkinin olusmasma yol a¢cmustir. Ornegin 1992 yilinda olusturulmus olan Hazar
Petrollerini Isletme Komisyonu nun baskanligint ABD yerine Ingiltere almistir. Benzer
olaylar 1994 yilina kadar ABD’nin bédlgede pasif kalmasma yol agmustir (Demirtepe,
2011, s.57).

ABD’nin  Daglik Karabag bdlgesindeki amaci enerji kaynaklarinin
isletilmesinde bolge devletlerini ve diger devletlerin etkilerini azaltmak olmustur. ABD
1990’11 yillarda Rusya’yr Daglik Karabag bolgesinden uzak tutmaya calismistir. 11
Eyliil saldirilarindan, 2008 Giircistan- Rusya savasina kadar Giiney Kafkasya’da giiclii
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bir etkiye sahip olmustur. Azerbaycan ve Ermenistan aralarinda yasanan Karabag
sorununu uluslararast boyuta tasimak igin 1992’de AGIT’e basvurmus ve ABD,
AGIT’in igerisinde yer alarak sorunun ¢dziim siirecine dahil olmustur. ABD, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan bagimsiz devletlerin ekonomilerini giiglendirmek
icin Ekim 1992°de Ozgiirliigii Destekleme Kanunu’nu kabul etmistir. Bu kanunla bdlge
iilkelerini kalkindirmak ve Rusya’nin etkinligini azaltmak amaglanmistir. Ancak Ermeni
lobilerinin de ¢abalariyla Azerbaycan yardimlarin disinda birakilmis ve bu da ABD’yi
Azerbaycan’in goziinde etkisiz duruma getirmisti. ABD’deki Ermeni lobileri dis
politikada en etkili lobilerin bagsinda gelmektedir. Daglik Karabag sorununun ¢oziim
stirecinde ABD i¢indeki Ermeni lobilerinin politika belirlemede biiytik etkisi olmustur.
ABD- Azerbaycan iliskileri aslinda Azerbaycan’in 1991°de bagimsizligini ilan etmesi
ve ABD’nin bu devleti tanimas ile baslamistir. ABD Mayis 1992 AGIK toplantisinda
Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinden yana oldugunu ag¢iklamistir. Ayn1 zamanda Daglik
Karabag bolgesindeki askeri gli¢lerin bolgeden ¢ekilmesini 6ngdren tasariy1 hazirlayip

imzalamistir.

1992°de Washington ve Moskova arasindaki iligkiler, bir¢ok konuda en iyi
diizeydeydi ama Kafkasya konusu i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. ABD,
Rusya’nin Giircistan ve Azerbaycan’a miidahalesi hakkinda siipheliydi ve Rusya,
ABD’yi arka bahgesine karismakla sugluyordu. Bu rekabet AGIK Minsk Grubu’na da
yansmustir (Wall, 2014, 5.304). ABD 1994°¢ kadar Daglik Karabag bolgesinde etkin bir
rol oynayamasa da kisa slirede imzaladigi petrol anlagsmalar1 ile konumunu
giiclendirmeyi basarmistir. AGIT Minsk Grubu baskanlar1 olan Fransa ve Rusya ile
birlikte ABD, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarimi isgalini kinayan agiklamalarda
bulunmugtur. ABD 1993’te BM Giivenlik Konseyi baskaniydi ve Ermenistan-
Azerbaycan arasindaki anlagmazliktan, savas durumundan endise duydugunu belirtse de
Azerbaycan’t suclayan konusmalar yapmistir. Ermenistan’in isgali degil de
Azerbaycan’in uyguladigi ambargoyu insan haklarina ihlal olarak gormiistiir.
Azerbaycan, ABD’nin bu tutumlarindan dolay iliskilere mesafeli yaklasmis ve ABD ise
iliskilerin diizelmesi i¢in adimlar atmak zorunda kalmistir. 1994 yilinda ABD-
Azerbaycan iligkileri gelismeye baslamig ve askeri iliskilerin kurulmasiyla da
giiclenmigtir. ABD ve Rusya bu donemde Azerbaycan lizerinde bir rekabet ve gizli
catigmaya girmistir. ABD, Ermeni lobisinin baskisina ragmen Bakii- Tiflis- Ceyhan

petrol boru hattma desteklerini siirdiirmiistiir. ABD, AGIT Minsk Grubu girisimlerinde
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Daglik Karabag sorunu fizerinde bir basar1 saglanamaymca Ermenistan ve
Azerbaycan’dan tavizler vermesini istemis ancak bu durum iki tarafta da hos
kargilanmamigtir. ABD, 11 Eyliil saldirilarindan sonra Daglik Karabag sorununun
¢Oziimii icin farkl bir politika gelistirmistir. D1 politikasini terdrle miicadele eksenine
ceviren ABD sayesinde Azerbaycan, Daglik Karabag sorununun terdr boyutunu ilk kez
uluslararasi alana tasiyabilmistir. ABD, Azerbaycan’daki isgal sorununun ¢oziilebilmesi
icin girisimlerde bulunmus ve barig gorlismelerinin  silirdiiriilmesi  gerektigini

vurgulamistir.

ABD’nin Daglik Karabag ¢6zimii icin giristigi bireysel c¢abalar arasinda
1997°de kurulan GUAM (Giircistan, Ukrayna, Azerbaycan ve Moldova) Orgiiti
biinyesinde diizenlenen 2008 Bakii Konferans1 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu konferans
ile GUAM devletlerinin topraklarindaki c¢atismalarin ¢éziimiinde esas alinacak olan
temel prensipler masaya yatirilmistir. Bu baglamda {ilkelerin toprak biitlinligiiniin
vurgulandig1 konferans, Azerbaycan’mm da Daglk Karabag konusundaki endiselerini
dile getirmesine imkan saglamistir. GUAM konferansinin yaklasik bir ay 6ncesinde BM
Genel Kurulu’nda kabul edilen karar tasaris1t Daglik Karabag konusunda Azerbaycan’in
ABD’ye olan giivenini sarsmistir. S6z konusu karar tasarisi ile Azerbaycan’in isgal
altindaki topraklarinin isgalden kurtulmasini 6ngérmekteydi. Fakat yapilan oylamada
diger Minsk Grubu es basgkani iilkeler yaninda ABD tarafi da olumsuz yonde oy
kullanmistir. Ote yandan ABD’deki Amerikan- Ermeni Ulusal Komitesi Daglik
Karabag sorunu konusunda uzlagmayi reddetmekte, Karabag’daki ¢Ozliim siirecinin
Oniinii tikamakta ve soruna yoOnelik yaklasimiyla da ABD’nin soruna yoOnelik
politikalarini etkileyebilmektedir (Demirtepe, 2011, s.61). Giiney Kafkasya’da istikrarin
saglanmas1 Daglik Karabag sorununun c¢oéziimiiyle olacaktir. ABD’nin girisimleri
Ermeni lobisi tarafindan kisitlandigi ve yonlendirildigi siirece ¢6ziime bir katki
saglanamayacaktir. ABD biitiin bunlara ragmen ¢6ziimiin baris¢il yollarla yapilmasi i¢in
aktif rol oynamaktadir. Minsk Grubu igerisinde Rusya ve Fransa ile ortaklasa
arabuluculuk c¢aligmalar1 yapmaktadir. ABD, Daglik Karabag’i bagimsiz bir devlet
olarak tanimamakta ve Azerbaycan’in toprak biitiinliigiine destek vermektedir. Sorunun

taraflar arasinda baris yoluyla ¢6ziilmesini asil amag olarak gormektedir.

Daglik Karabag sorunu iki iilkenin gatigmasi olmaktan ¢ikmis, uluslararasi
alanda biiylik gii¢lerin Kafkasya iizerindeki rekabetine doniismiistiir. Bu rekabet daha

sonra devletlerle de smnirli kalmamis dev petrol sirketleri de bu siirece dahil olmustur.
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ABD ve Rusya gibi iilkeler Minsk Grubu caligmalarinda yer alirken ayni zamanda
bolgedeki ¢ikarlarini da yiiksek tutmaya ¢alismaktadir. Her iki iilke de Minsk Grubu
icerisinde esit statiide bulunsa da Rusya’nin bolgedeki ¢ikarlar1 ve etkisi ABD’den fazla

gorilmektedir.
2.2.3 iran’in Meseleye Tavr

[ran, Azerbaycan’in niifusunun yaklasik %60’1 Sii olmasma ragmen
Ermenistan’t desteklemektedir. Tahran’m bu politikasinin sebepleri, Iran niifusunun
%40’ m1 olusturan Azeri kokenli vatandaslarin iizerindeki Azerbaycan etkisini azaltmak
suretiyle Bakii’niin gii¢lenmesini dnlemek istemesi ve Rusya ile birlikte Kafkaslardaki
bat1 etkisini frenlemek istemesidir. Ayrica Tiirkiye ve Azerbaycan ile kapali olan
smirlar diisiiniildiigiinde Ermenistan’in diinyayla baglantis1 igin Iran, vazgegilmez bir
oneme sahiptir. Nispeten daha az bir 6neme sahip olmakla birlikte Iran’in 6zellikle
ABD ve Avrupa’da etkili olan Ermeni lobisinden faydalanmak istemesi de Tahran’in

Erivan’in yaninda yer almasinda bir faktordiir (Soker, 2017, s.563-564).

Iran, Azerbaycan halkmin da Miisliman olmasma, tarihi ve kiiltiirel
yakinliklar1 olmasina ragmen Ermenistan’in Azerbaycan isgalini iistli kapal bir sekilde
desteklemektedir. Iran, Azerbaycan’n istikrarl bir iilke haline geldiginde, kendi ulusal
biitiinliigiinii etkileyecegini diisiinmektedir. Ayn1 zamanda Ermenistan, iran’in Hristiyan
olan tek komsu iilkesidir. Iran, eski Cumhurbaskan1 Muhammed Hatemi nin
‘Medeniyetlerin Diyalogu’ tezine dayanarak Ermenistan ile iyi iliskiler kurmasmi islam
ile Hristiyanligin 6rnek kardesligi olarak gostermeye calismaktadir. Tirkiye ile
Azerbaycan’in Ermenistan’a ambargo uygulamasi, bolgesel ulasim projelerinden uzak
tutulmasi, iran ile Ermenistan iliskilerinin hizla gelismesine zemin hazirlamustur.
Ermenistan, denize ¢ikisi bulunmayan kapali bir iilke olmasi nedeniyle iran’i dis

diinyaya acilma kapis1 olarak gérmektedir.

[ran’mn, bagimsizhigimi elde ettikten sonra Azerbaycan’a kars: siirekli ¢ift yonlii
bir politika izlemesinin nedeni, Azerbaycan’in siyasi, askeri ve ekonomik anlamda
giiclenmesini istememesidir. Ciinkii ran’a gore, Azerbaycan Daghk Karabag sorunu ile
mevcut olan biitiin problemlerini ¢6zerse Giiney Azerbaycan’a ilgi gdstermeye
baslayacaktir. Birlesik Azerbaycan hedefi, iran’mn endise ettigi en Onemli konu

olmaktadir. Iran bu nedenle Miisliman ve Sii olan Azerbaycan yerine Hristiyan
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Ermenistan’t destelemeyi tercih etmektedir. Iran, Daghk Karabag sorununun

¢Oziilmeden mevcut durumunda kalmasini istemektedir.

fran’da 20 milyona yakin Azeri Tiirkii yasamakta ve bunlarm Azerbaycan’la
birlesme istekleri Iran’i tedirgin etmektedir. Bu durum Iran’in Daglik Karabag
sorununda Azerbaycan’a karsi ikili bir politika izlemesine neden olmustur. Iran,
Azerbaycan’in toprak Dbiitiinliiglinli savunurken ayni zamanda Azerbaycan’in
gelismesini ve giiclenmesini onlemek i¢in Ermenistan’la yakimn iliskiler kurmus ve
ekonomik destekte bulunmustur. Iran, Daghk Karabag sorununun baris¢il yollarla
coziilmesi gerektigini, sorunun daha da biiylimesine engel olunmasi gerektiginden
bahsederken, Azerbaycan’in bdyle ciddi bir sorunla ugragsmasmin gelismesine engel
olacagmi diisinmektedir. ~Azerbaycan boylece Iran’da yasayan Axzerilerle
ilgilenemeyecektir. iran bu siiregte bolgede varligmi hissettirmek i¢in sorunun

¢Ozlimiinde girigsimlerde bulunmaktadir.

1992 Nisan aymm ilk giinlerinde Iran’in girisimiyle Rusya, Azerbaycan,
Ermenistan ve Iran yetkilileri Ermenistan ve Azerbaycan sinirmdaki icevan kentinde
dortlii  toplant1 yapmustir. Bu swrada AGIT’in gdzlemci heyeti de Bakii’de
bulunmaktaydi. 24 Nisan yaklasiyordu ve Azerbaycan Meclis baskant Yakup
Mehmedov Rusya’ya cagri yaparak Ermenilerin yapacagi muhtemel bir katliamin
Onlenmesini istemistir. Mayis 1992°nin ilk giinlerinde Ermeniler Nahgivan’a saldirarak
hem Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturmustur hem de 16 Mart 1919 Moskova Tiirkiye-
Sovyet Rusya Dostluk ve Kardeslik Antlagmasi ile 13 Ekim 1921°de Kars’ta imzalanan
Tiirkiye, Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan arasindaki dostluk antlagmasini ihlal
etmistir (Ibadov, 2007, s.149). Mayis aymda Iran’in girisimiyle Ermenistan ve
Azerbaycan yetkilileri Tahran’da yapilan goriismede ateskes konusunda anlasip 7
Mayis’ta ateskes bildirisi yayimlamislardir. Ancak Ermeniler bu ateskes anlagsmasina
uymamis ve Tahran’daki bulusma sirasinda Nahgivan isgallerini arttirmislardir. Bu
durumda Iran’m arabuluculuk girisimleri sonugsuz kaldig1 gibi giivenleri de sarsilmistir.
Azerbaycan, yasananlar sonucunda Iran’in tarafsizligmi sorgulamaya baslamis ve bu

konuda giivenini yitirmistir.

[ran, bolgede Azerbaycan ve Ermenistan’a komsu olmasi nedeniyle
Kafkasya’da s6z sahibi olmaya ¢alismaktadir. Iran, Daglik Karabag sorununun barisgil

yollarla ¢dziilmesini temenni etse de iki iilke arasinda taraf tutmaktadir. Iran’in bu
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tavrinin nedeni Kafkasya’da ¢ikabilecek savasta, bdlgedeki etkisini korumak
istemesidir. Iran, Azerbaycan’la enerji kaynaklar1 konusunda rekabet i¢inde olmasi ve
iilkesinde yasayan Azeriler nedeniyle yakin iligkiler kuramamis bu da Ermenistan’la
yakm iliskiler icerisinde olmasmi gerektirmistir. Iran ve Ermenistan &nemli ticaret
ortagr haline gelmis, Kafkasya bdlgesinde Tiirkiye’yi dengelemeye caligmak ve

Azerbaycan’a kars1 Ermenistan tarafin1 tutmasi sonucunu olusturmustur.

[ran Ermenistan’in isgalci politikasina ve komsu devletlere toprak iddialarmna
kars1 sert tutumda bulunsaydi, Ermenistan uluslararasi hukuk kurallarina uymaktan
baska c¢ikis yolu bulamazdi. Enerjisiz, askeri desteksiz, diinyaya dogrudan cikist
olmadan, dis politikasin1 belirlemek zorunda kalirdi. Diinyadaki farkl kuruluslardan,
bolge devleti olan Iran’dan sert tepki alsaydi, Ermenistan Azerbaycan topraklarini

simdiye kadar isgal altinda tutamazdi (Mirzazade, 2014, s.135-136).

Azerbaycan Daglik Karabag’in isgali konusunda diinyada biiyiik bir¢ok
devletten, uluslararas1 kuruluslardan destek alirken, kendisinin dostu olarak gordiigii
Iran’dan bekledigi destegi alamamaktadir. Iran, Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii
resmi olarak destekliyor gibi goriinse de, Ermenistan’la yakin isbirligi igerisinde olmasi
Ermenistan’1 isgal ettigi topraklardan c¢ekilmeme konusunda cesaretlendirmektedir.
Iran’la Ermenistan’in siirekli gelismekte olan iliskileri Azerbaycan’1 endiselendirse de
Iran, Daglik Karabag sorununda Ermenistan yanl bir politika izlemektedir. Sorununun
¢oziimii i¢in gercekten girisimde bulunan devletlerle kiyaslandiginda aslinda Iran’in
yapabileceklerinin ve bélgeyi etkileme giiciiniin daha fazla oldugu goriilmektedir.
Ancak Iran, Ermenistan’a baski yapmak yerine yasam giivencesi rolii oynamaktadir.
Azerbaycan’in topragi olan Daglik Karabag’in isgali nedeniyle Azerbaycan ve Tiirkiye,
Ermenistan’a smirlarmi kapatmis ve Ermenistan bolgesel projelerin digsinda kalmustir.
Bu anlamda zor durumda kalan Ermenistan, iran ile iliskilerine biiyiik nem vermis ve

sorunsuz bolge olarak gérmiistiir.

[ran bolgeyle bir baglantis1 bulunmayan devletlerin soruna miidahalelerinin
¢oziim siirecini uzattigmi ileri siirmektedir. Iran’m bu diisiincesi aslinda Azerbaycan’1
Daglik Karabag sorununda yalniz birakmak amaci tagimaktadir. Ermenistan ise yakin
iligkilere sahip oldugu Iran’in bu tavirlarindan memnun oldugunu belirtmektedir.
Azerbaycan ise sorununun ¢dziimiiniin gecikmesinin nedenini Iran’in meselenin

¢oziilmesindeki tarafli tutumu olarak gormektedir. iran ve Ermenistan’m iyi iliskiler
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kurmasmin nedeni iki {ilkenin stratejik ¢ikarlar1 olmasi ve diger devletler tarafindan
dislanmis durumda olmalarindan kaynaklanmaktadir. iran, Daghk Karabag sorununun
adaletli bir sekilde ¢oziilmesini desteklese de Ermenistan’la isbirligini devam ettirmesi,
Ermenistan’m isgalci politikasindan vazgegmesini engellemektedir. iran, Ermenistan’a
askeri ve ekonomik yardimlar yaparak, Daglik Karabag sorununun ¢oziim siirecinde
giicli durmasma olanak saglamakta ve ¢oziimii daha da zorlastrmaktadir. Iran,
Ermenistan’in iggalci politikalarna karsi dursaydi, sorunun ¢oziimiinde ilerleme
saglanabilirdi ancak iran bdlgede kendi konumunu gii¢lendirmek amaciyla girisimlerde

bulunmaktadir.

Ermenistan’la yakin isbirligi igerisinde olan, ayn1 zamanda Rusya’yla da
bolgede isbirligi icerisinde olacaktir. Bu koalisyon iizerinden bolgedeki etkisini daha da
arttiracagini bilen Iran, bu halde Ermenistan’1 destekleyecektir. Ancak bu durumda bile,
Bat’yla barisma siirecine giren Iran, Orta Dogu’da oldugu gibi Kafkasya’da da
catigmalarin tarafi olmaktan ¢ok baris siireclerinde rol iistlenen aktér olmay1 daha ¢ok
tercih edecektir. Ancak her durumda Iran’in tercihi Ermenistan’dan yana olacagi agiktir

(Askeroglu, 2016, s.15).
2.2.4 Diger Devletlerin Arabuluculuk Rolii
2.2.4.1 Fransa ve Daglik Karabag

SSCB doneminde Fransa ile Azerbaycan iliskileri zayif durumdaydi. Fransa
bagimsizligm ilanindan sonra Azerbaycan ile ekonomik, siyasal ve kiiltiirel iliskilerini
gelistirmeye baslamistir ve Ocak 1992°de Azerbaycan’in bagimsizligini resmen
tanimistir. Fransa ve Azerbaycan iligkileri ilk donemlerde ekonomi agirlikli ilerlemistir.
Daglik Karabag konusunda Fransa sorunun siyasal ve baris¢1 yollarla ¢oziilmesi
gerektigine vurgu yapmis ve Azerbaycan’in tutumuna yakin sdylemlerde bulunmustur.
Ancak Fransa’da Ermeni niifusun agirligit ve Ermeni lobisinin ¢ok etkili olmasi
Azerbaycan-Ermenistan anlagmazliginda Fransa’nin tutumunda daha belirleyici
olmustur. Ermeni lobisinin etkisiyle ¢ogu zaman Ermenilerin lehine agiklamalarda

bulunmas1 Azerbaycan tarafindan Ermeni yanlisi olarak goriilmesine neden olmustur.

Azerbaycan’in ¢ikarlarini olumsuz yonde etkileyen ekonomik ve iletisim
ambargosunun, diplomatik tecridin ortadan kalkmasi ig¢in 1993 Aralik aymnda
girisimlerde bulunan donemin Cumhurbaskan: ilk resmi seferini ve Azerbaycan’in
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Avrupa cikarmasini Ozellikle Fransa’dan baslatmistir. iki iilke baskanmin Yelisey
sarayindaki goriismesi Azerbaycan-Fransa iliskilerinde doniis saglamakla birlikte ayni
zamanda, bagimsiz Azerbaycan’in Bati’ya yonelik politikasinin da bagslangicini
olusturmaktayd. iki iilke arasindaki bu ikili yakinlasma kendisini AGIT’in Budapeste
Zirvesinde ve Lizbon Zirvesinde Karabag problemiyle ilgili Fransa’nin Azerbaycan’1
destekleyici tutum sergilemesiyle gostermistir (ibadov, 2007, s.53-54). Azerbaycan’in
yeni devlet Bagkani Aliyev, ilk resmi ziyaretini 22 Ocak 2004 tarihinde Fransa’ya
gerceklestirmistir. Bu ziyaret Fransa Cumhurbaskani’nin daveti ile gerceklesmis ve
goriismeler sirasinda Azerbaycan ile Fransa iliskilerine yeni bir boyut kazandirilmak
istenmistir. Ekonomik iligkilerin gelistirilmesi ve Fransiz ig adamlarmin Azerbaycan
ekonomisinde daha fazla projede yer almasi Ongorilmiistiir. Goriismelerde

Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgali de ayrintili olarak ele alinmustir.

Daglik Karabag sorunu konusunda taraflar arasinda catigmalarin yasandigi
donemde Fransa Cumhurbagkani Francois Hollander, 12 Azerbaycan askerinin sehit
oldugu Daglik Karabag’daki ¢atismalar1 ‘derin bir iizlintiiyle’ karsiladigini agiklamis ve
taraflara Ol¢iilii davranarak ateskes cagrisinda bulunmustur. Mayis 2016°da Aliyev’e
gonderdigi mektupta Minsk Grubu es baskani olarak Fransa’nin Rusyali ve ABD’li
taraflar ile Daglk Karabag sorununun baris ve miizakereler yolu ile ¢6ziimii
konusundaki ¢abalarinin devam edecegi sinyalini vermistir. Daglik Karabag sorununda
2016 yilinda yasanan gelismelerin ardindan ¢6ziim goriismeleri i¢in taraflarin bir araya

geldigi Viyana goriismelerine Fransa da katilmistir (Bozkus, 2016, s.126).

Fransa’nin aktif olarak bir anlasmaya yonelik arabuluculuk yapmak icin yeterli
motivasyona sahip olmadigi soylenebilir. Fransa simdiye kadar bu ¢atismaya karsi pasif
bir tutum aldig1 i¢in miizakerelerin ilerlemesine katkis1 oldugu sdylenemez. Fransa’nin
petrol devi Total, Baku-Tiflis-Ceyhan boru hattinin yiizde besine sahiptir. Tarihsel
olarak Ermeni yanlis1 bir aktor olarak goriildiigii ve etkili bir Ermenistan diasporasina
sahip oldugu i¢cin Azerbaycan, Fransa’ya bir arabulucu olarak siipheyle yaklagmaktadir.
Fransa’nm yaklagimi Ermeni yanlisi olsun ya da olmasin, bu iilkenin mevcut durumdan
memnun oldugunu, iyilesmesi konusunda bir niyete sahip olmadigi anlagilmaktadir. Bir
¢cozlime ulagilmas1 ya Ermeni ya da Azeri tarafindan taviz verilmesini gerektirecek ve
bu durum da ya Fransa’daki Ermeni diasporasini ya da Fransa’nm petrol lobisini
rahatsiz edecektir. Bu nedenle Fransa’nin anlasma saglanmasma aktif bir sekilde

arabuluculuk edecek motivasyona sahip olmadig1 sdylenebilir (Kilavuz, 2017, s.69).
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2.2.4.2 Almanya ve Daglk Karabag

Almanya, 1991 yilinda bagimsizligini ilan etmis olan Azerbaycan’1 taniyan ilk
Bat1 Avrupa devleti olmustur. Azerbaycan ve Almanya arasinda Subat 1992°de resmi
diplomatik iligkiler kurulmaya baglanmistir. Kisa siire sonra da iki iilke karsilikli olarak
biiyiikelgi agilis1 gergeklestirmis ve Azerbaycan- Almanya iliskileri siire¢ iginde hizli bir
gelisim gostermistir. Ocak 1995°te iki iilkenin cumhurbagkanlar1 Davos’ta bir goriisme
yapmig ve Azerbaycan Cumhurbagskani Ermenistan’in topraklarina karsi saldirisini
gindeme getirmistir, bu konuda goriis alisverisinde bulunmustur. Almanya
Cumhurbagkani da iki iilke arasinda siyasal, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin kurulmasi
ve gelistirilmesi konusunda ayni fikirleri beyan etmistir. Almanya, 1993 yilinda Daglik
Karabag sorunu ve Ermenistan’in saldirgan politikas1 konusunda, AGIK’in ‘smirlarin
dokunulmazligr’ prensibine dayanarak sorunun baris¢il yollarla ¢oziilmesine destek
verecegini belirtmistir. 1995 yilinda uluslararas1 kuruluslarin yiiriittiigli calismalarda
Azerbaycan’in tutumunu destekledigini agiklamistr ve Azerbaycan’in toprak
biitlinliigiine saygi gosterilmesi gerektigini vurgulamistir. Almanya’nin bu tutumu
Azerbaycan i¢in biiylik Onem tagimaktadir ve iliskilerin gelistirilmesi icin gerekli

zemini olusturmaktadir.

Almanya hiikiimeti 1995 yilinda Azerbaycan’da savastan magdur olan zorunlu
goge maruz kalmis insanlar i¢in bes milyon mark yardimda bulunmustur. Almanya
Azerbaycan’da demokratiklesme igin gerekli reformlarin yapilmasina katki saglamak
icin 1,8 milyon marklik bir yardim paketi daha sunmustur. Alman Disisleri Bakani’nin
Bakii’'ye 1995 yilindaki ziyareti zamanmda iki iilke arasmda ‘Kiiltiirel Iliskilerin
Gelistirilmesi ve Isbirligi Hakkinda Anlasma’, ‘Yatrmmlarin Tesviki ve Karsilikli
Korunmas: Anlasmas1’, ‘iki Ulke Arasinda Maliye Konusunda Isbirligi Anlasmas1’
imzalanmis ve 1996 yilnn yarisindan itibaren anlasmalar yiiriirliige girmistir (Ibadov,

2007, s.51).

Azerbaycan’in  uluslararast  kuruluglarda  gergeklestirilen  segimlerde
Almanya’yr desteklemesi iligkilerde dikkat c¢eken Onemli bir unsur olarak
goriilmektedir. Azerbaycan, 1995-1996 yillar1 i¢in BM Giivenlik Konseyi’'nin gegici
tiyeleri segiminde Almanya’y1 desteklemistir. 1995 yilinda Bakii ziyaretinde Almanya
Disisleri Bakani, Azerbaycan’m en onemli dis politika sorunu olan Daglik Karabag

konusunda Azerbaycan’a destek olma niyetlerini ifade etmistir. Sorunun barisgil
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yollarla ¢oziilmesinden yana olduklarmi belirtmistir ve Almanya, Azerbaycan’a aktif
olarak insani yardimda bulunmustur. Haydar Aliyev 1996’da  Alman
Cumhurbaskani’nin davetiyle Almanya’y1 ziyaret etmis ve bu ziyaret iligkilerin

gelismesine 6nemli katk1 saglamistir.

Almanya’nin Deutche Bank aracilifiyla ve Azerbaycan Merkez Bankasi ile
yapilan igbirligi ¢ercevesinde Azerbaycan’a mali destek saglamaktadir. Bu yatirimlarin
basinda Azerbaycan uluslararasi havaalaninin insaat1 gelmektedir. Almanya ayrica
Azerbaycan’a gerekli kadro egitimi i¢in 11,4 milyon mark, insani yardim i¢in ise 20
milyon Alman Marki fon aymrmistir. Almanya’nin 40’tan fazla 0Ozel sirketi
Azerbaycan’da yatmrimlar yapmaktadir. Bu iliskilerin gelistirilmesi icin 1996 yilinin
sonunda Azerbaycan- Almanya Ticaret Evi olusturulmustur. Azerbaycan’la Almanya
iligkileri genel olarak ciddi bir problem ve sorun yasanmadan gelistirilmektedir. Bu
devlet Azerbaycan’la ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve diger alanlarda isbirligi

yapmaktadir (Ibadov, 2007, s.52).
2.2.4.3 Ingiltere ve Daglik Karabag

Sovyetler Birligi’'nin dagilmasindan ve Azerbaycan’mn bagimsizligini ilan
etmesinden sonra Azerbaycan ile diplomatik ilisiler kuran ve resmen taniyan ilk Avrupa
devletlerinden birisi Ingiltere olmustur. Ingiltere, Aralik 1991°de Azerbaycan’1 resmen
tanimis ve diplomatik iliskilere baslamistir. 15 Haziran 1992 tarihinde Bakii’de Ingiltere
biiyiikel¢iligi acilmistir ve ziyaretler baslamustir. Eyliil 1992°de Ingiltere Basbakani,
Sanayi ve Ticaret Bakani ve iist diizey bazi yoneticiler Bakii’yli ziyaret etmistir ve
ardindan Subat 1994°te Azerbaycan Cumhurbaskan1 Haydar Aliyev Ingiltere’ye resmi
ziyarette bulunmustur. Bu ziyaret sirasinda Azerbaycan ve Ingiltere arasida ‘Dostluk
ve Isbirligi Anlagsmas’ imzalanmistir. Ayn1 zamanda ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve
insani yardim konulari ile ilgili anlasmalar da imzalanmistir. 1994 yilinin Eyliil ayinda
ise Hazar petrollerinin iiretimi ve diinya pazarina sunulmasina iligkin ‘Asrin Anlagmas1’
imzalanmis ve bu Azerbaycan- Ingiltere arasindaki iliskilerin gelismesi agisindan

onemli bir husus olmustur.

Ingiltere Azerbaycan’m Ermenilerle olan Daglik Karabag sorununun siyasal
yollarla barig¢il ¢oziime kavusturulmasindan yana tutumunu her firsatta Azerbaycan

yetkililerine iletmistir. Buna bagl olarak Ingiltere sorunun Azerbaycan’m toprak
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biitiinliglinli bozmadan ¢6ziilmesi gerektigini savunmustur. Bunun en agik ifadesi 1996
Aralik’ta AGIK’in Lizbon Zirvesi’nde goriilmiistiir. ingiltere 1995-1996 yillar1 arasinda
BM, NATO, AB ve Avrupa Konseyi gibi uluslararasi kurum ve kuruluslarda
Azerbaycan’in bu kurumlara entegrasyonunda ve Azerbaycan’in dis politik sorunlarinin

¢oziimiinde Ingiltere’den biiyiik destek almstir (ibadov, 2007, 5.50).
2.3 ULUSLARARASI KURULUSLARIN BARISCIL COZUM ARAYISLARI
2.3.1 BM Giivenlik Konseyi’nin Tutumu

Evrensel uluslararasi orgiit niteligi tasiyan Birlesmis Milletler 24 Ekim 1945
yilinda, ikinci Diinya Savasi’min sona ermesini takiben kurulmustur. Bu tarihte
Birlesmis Milletler Antlagsmas: yiiriirliige girmis ve bu belge Giivenlik Konseyi’nin bes
daimi {iyesi, ayn1 zamanda onu imzalayan devletler tarafindan onaylanmistir.
Giinlimiizde BM’nin 193 iiye devleti vardir (Bedelova, 2016, s.80). Azerbaycan
Cumhuriyeti bagimsizligini ilan ettikten sonra 2 Mart 1992’de BM’ye iiye olarak kabul
edilmistir. 6 Mart 1992 yilinda New York’ta Azerbaycan’in BM’de temsilciligi
kurulmustur. Ayni yilin Kasim aymdan itibaren ise BM’nin Azerbaycan’da daimi

temsilciligi bulunmaktadir.

BM Antlasmasi’nda BM’nin esas gorevlerinden biri Antlasma’nin
1.Boliimii’niin 1.Maddesi’nde; ‘uluslararasi baris ve giivenligi korumak ve bu amagcla:
barisin ugrayacagi tehditleri 6nlemek ve bunlar1 bosa ¢ikarmak, saldir1 ya da barisin
baska yollarla bozulmasi eylemlerini bastirmak iizere etkin ortak onlemler almak ve
barigin bozulmasina yol agabilecek nitelikteki uluslararasi uyusmazlik veya durumlarin
diizeltilmesini ya da ¢oziimlenmesini baris¢1 yollarla, adalet ve uluslararasi hukuk
ilkelerine uygun olarak gergeklestirmek’ seklinde ifade edilmektedir (Aliyev, 2006,
s5.108).

1992 yilinda Ermenistan, Azerbaycan topraklarma yonelik isgalini arttirmaya
ve Daglik Karabag bdlgesine yonelik askeri operasyonlarini genisletmeye baglamigtir.
Azerbaycan’in bu isgalleri durdurmak amaciyla yardim istedigi ilk orgiit Birlesmis
Milletler olmustur. Azerbaycan, Ermenistan’in topraklarini agikga isgale devam etmesi
tizerine BM Genel Sekreteri’ne ve Giivenlik Konseyi Bagkanligi’na yardim ¢agrisinda
bulunmustur. Uluslararas1 hukuk kurallarmin ve BM Anayasasi’nin ilgili maddelerinin
Ermenistan tarafindan acik¢a ihlalinin Onlenmesini ve sorunun baris yoluyla
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coziilmesini talep etmistir. BM Genel Sekreteri bu talep iizerine Daglik Karabag
bolgesine bir grup goézlemci gonderme karari almistir. BM Genel Sekreteri’nin
temsilcisi Azerbaycan’t ve Ermenistan’t ziyaret etmistir. Ermenistan yapilan baris
goriismelerine ragmen isgallere devam etmis ve hatta isgalleri arttrmustir. Ermenistan,
BM Anayasas’mi ve AGIT prensiplerini géz ardi etmis, Azerbaycan’in toprak
biitiinliigiinii bozarak uluslararas1 hukuk normlarini isgalci politikasiyla acik bir sekilde
ihlal etmistir. Azerbaycan, 8 Mayis 1992°de Susa’nin isgal edilmesiyle yeniden BM’den
yardim talebinde bulunmustur. BM Giivenlik Konseyi 12 Mayis 1992°de Daglik

Karabag sorununu goriiserek sadece bildiri yaymlamistir.

BM’nin soruna yonelik girisimleri bir yaptirim igermedigi i¢in Ermenistan,
Azerbaycan topraklarinda isgallerine devam etmistir. 27 Mart- 3 Nisan 1993 tarihleri
arasinda Kelbecer rayonunu isgal etmis, Azerbaycan ise saldirinin ardindan BM’ye
durumla ilgili bilgi vermistir. BM Giivenlik Konseyi’'nin toplanmasmi ve
topraklarindaki Ermeni igsgalinin kinanmasini isteyen Azerbaycan, Tiirkiye tarafindan da
desteklenmistir. Giivenlik Konseyi 30 Nisan 1993’te toplanmis ve Ermenistan-
Azerbaycan sorunuyla ilgili karar almistir. Alinan kararda Ermenistan ile Azerbaycan
arasinda yasanan olaylarm Giivenlik Konseyi’nde ciddi endise yarattig1 belirtilmis ve bu
kararlar ile Ermenistan’in savasa direkt ya da dolayli olarak katildigi kanitlanmistir.
Devletlerin egemenligine ve toprak biitiinliigline saygi gosterilmesi gerektigi, sinir
dokunulmazligi ve baska devletlerin topraklarinda askeri kuvvet kullanilamayacagi
belirtilmistir. BM Gilivenlik Konseyi’nin daimi iiyeleri olan devletler Ermenistan’in
Azerbaycan topraklarindaki isgali sorununa karsi duyarsiz davranmislar ve Fransa,
Ermenistan’in haksiz toprak taleplerini savunan iilke olmustur. Aliman BM kararinda
Ermenistan’in ismi gegmemis, isgalciler olarak ‘yerel Ermeniler’ ifadesi kullanilmistir.
Isgalci olarak yerel Ermenilerden bahsedilmesi ise Fransa’nm 1srartyla olmustur. Basta
Rusya ve Fransa olmak {izere Ermenistan’in ¢ikarlarmi savunan devletler, onun isgalci

devlet olarak nitelenmesine izin vermemistir.

Ermeniler kendi tarafindaki devletlerden gii¢ ve cesaret alarak 23 Temmuz
1993’te Azerbaycan’mn Agdam rayonunu isgal etmistir. Azerbaycan ise bu isgalin
sonucunda BM Genel Sekreteri’ne ve Giivenlik Konseyi Bagkani’na miiracaat etmistir.
BM Giivenlik Konseyi 29 Temmuz’da toplanmis ve Agdam’in iggalini konu alan bir

giindem olusturmustur. Giivenlik Konseyi Ermenistan’in Azerbaycan topraklaridaki
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isgali derhal durdurmasi, Agdam ve diger isgal bolgelerinin geri verilmesi ve sartsiz

olarak askeri birliklerin bolgeden uzaklastirilmasini talep eden bir karar almigtir.

1993 yil1 boyunca Ermenistan’in Azerbaycan’a yonelik saldiris1t devam etmis,
BM Giivenlik Konseyi ve biiyiikk diinya devletlerinin kabul ettikleri belgelerde
Azerbaycan’in toprak biitiinliigli ve egemenliginin 6nemi vurgulanmistir. Ancak
Giivenlik Konseyi’nin daimi iyeleri olan biiyiik devletler Ermenistan’n saldirgan
devlet olarak anilmasma izin vermemistir. Ermenistan’in isgal ettigi Azerbaycan
topraklarindan ¢ikmasi yerine sorunun bariscil yollarla ¢oziilmesi gerektigi iizerinde
durulmustur. Yapilan goriismeler ve alman kararlar sonucunda cezalandirilmayan
Ermenistan, BM iiyesi olan Azerbaycan’a acik¢a saldirilar diizenlemis ve topraklarinin
yaklagik %20’sini isgal etmistir. Bu topraklardaki bir milyondan fazla insan miilteci
durumuna diismiistiir. Ermenistan Daglik Karabag’m tamamini isgal ettikten sonra o
bolge tizerinde planlar yapmaya baslamistir. BM’nin Ermenistan- Azerbaycan arasindaki
Daglik Karabag sorununu baris yoluyla ¢6ziilme girisimi Ermenistan’in iggallere devam

etmesi nedeniyle olumlu sonuglanmamastir.

BM’nin bolgede bariscil faaliyetlerinin basarisiz olmasinin en énemli nedeni,
Ermenistan Cumhuriyeti’nin Azerbaycan topraklarina saldirisinin itiraf olunmamasidir.
Ermenistan Cumhuriyeti’nin BM Anayasasi’nm 1. ve 2. Maddelerinde ve AGIT Nihai
Senedi’nde yer alan uluslararasi hukukun prensiplerini agik¢a ihlal etmesine ragmen,
hem BM hem de AGIT’in durumu inceledikleri zaman Ermenistan Cumbhuriyeti’nin
silahl1 kuvvetlerinin sorunda dolayisiyla istirakinin itiraf etmenin zor oldugunu
belirtiyorlardi. Aslinda, BM Giivenlik Konseyi’nin kararlarinda ve Giivenlik Konseyi
Baskant’nin bildirilerinde Ermenistan Cumbhuriyeti’nin sorunda dolayisiyla da olsa

istiraki itiraf olunuyordu (Aliyev, 2006, s. 124).

BM Giivenlik Konseyi, uluslararas: barig ve giivenligin korunmasi ile sorumlu
olan ve kararlar1 yasal agidan baglayici nitelik gosteren bir orgiittiir. Giivenlik Konseyi
zorlayict Onlemler almak, bu Onlemlerin yetersiz ve etkisiz kaldigi1 durumlarda ise
uluslararasi baris ve giivenligi koruma adina silahli kuvvete bagvurmak hakkma sahiptir.
Ermenistan, uluslararasi diizeyde taninan ve kabul goren Azerbaycan topraklarmin
%20’sini, Daglik Karabag ve c¢evresindeki yedi il¢eyi isgal etmis ancak BM Giivenlik
Konseyi yaptrim mekanizmasmi  kullanmamistir. BM  Giivenlik  Konseyi,

Azerbaycan’in egemenligini ve toprak biitiinliiglinii savunan ve Ermenistan’in bu
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topraklara yonelik isgallerini durdurmasma yonelik kararlar almistir. Ermenistan
BMGK’nin tiim devletleri baglar nitelikteki kararlarini umursamadan saldirilara devam
etmis ve hi¢bir yaptirimla karsilagsmamistir. Bunun nedeni ise BM Giivenlik
Konseyi’nin daimi {iyesi olan biiyiikk devletlerin sorunun ¢oziimii konusunda ilgisiz

davranmis olmalaridir.
2.3.2 AGIT’in Gerceklestirdigi Baris Goriismeleri

Azerbaycan, AGIT’e iiye olduktan sonra Daghk Karabag sorununu bu
uluslararas1 orgiitiin giindemine tasimay1 dnemli gdérmiistiir. AGIT biinyesinde kabul
edilen belgeye gore Daglhk Karabag, Azerbaycan’a baghdir ve sorun smirlarin
degistirilmemesi kosuluyla bariscil yollarla ¢oziilmelidir. Es baskanlar plan ve ilkeler
olarak ¢ok sayida oneri giindeme getirmistir. Bunlarm en énemlisi ve yanki uyandirani,
ii¢ Oneriyi igeren baris anlagmasi taslagi olmustur. Ancak bu onerilerin ikisi Ermenistan

birisi de Azerbaycan tarafindan kabul edilmemistir.

ABD- Rusya ve Fransa’nin 18 Temmuz 1997’de ortaya koyduklar ilk taslak
‘Toptan Coziim’ ya da ‘Paket Coziim’ olarak bilinen, sorunun ¢éziimiine iliskin 6nemli
noktalar iceren bir siireci kapsamaktaydi. Anlasmanin giris kisminda taraflarm BM
Antlasmasi’na, AGIT’in temel ilkelerine, uluslararas1 hukukun genel kurallarmma bagh
kalmalar1 ve BM Giivenlik Konseyi’nin kararlarina uymalarinin 6nemi belirtilmistir. Bu
taslaga gore barisin sartlar1 ve Daglik Karabag’m statiisiinii belirlemek hedeflenmis ve
taraflardan silahsiz bir siire¢ i¢in anlagmalar1 beklenmistir. Ayn1 zamanda Ermenistan’in
Azerbaycan topraklarindan c¢ekilmesi ongoriilmiistiir. Coziim siireci boyunca nasil bir
uygulama yapilacagi ve yaptirimlart konusundan bahsedilmemis olmasina ragmen
Azerbaycan taslagi kabul etmis ancak Ermenistan reddetmistir. Ermenistan, dnce Daglik
Karabag’in statiislinlin belirlenmesini istemis daha sonra askerlerini isgal bolgesinden

cekecegini aciklamistir.

AGIT Minsk Grubu Es baskanlar1 2 Aralik 1997 tarihinde ‘Asamali Coziim’
onerisinde bulunmustur. Bu 6neri Daglik Karabag Silahli Catismasiin Durdurulmasma
[liskin Sozlesmeyi icermektedir ve oncelikli olarak Daghik Karabag bodlgesi disinda
kalan Lagin hari¢ alt1 ilgenin Azerbaycan’a geri verilmesi dngoriilmiistiir. Sonrasinda
kendi yurtlarmdan ¢ikarilmis olan insanlarin kendi topraklarma geri donmesi gerektigi

vurgulanmistir. Daha sonra Susa ve Lagin bolgeleri konusunda anlagsmaya varilmasi
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konusu yer almistir. Azerbaycan bu Oneriye de sicak bakmis ve Daglik Karabag
sorununun ¢oziilmesi konusunda bir umut olarak gormiistiir. Ancak Ermenistan

‘Asamali Coziim’ Onerisini de kabul etmemistir.

7 Kasim 1998 tarihinde sunulan ‘Ortak Devlet’ onerisi ise, Daglik Karabag
Silahli Catismasinin Cok Yonli Coziimiiniin ilkelerine iliskin olarak isimlendirilmis
son taslaktir. Bu taslak, Azerbaycan simirlar1 icerisinde bir Daglik Karabag Cumhuriyeti
kurulmasmi ongormiistiir. Bu ortak devleti yonetmek icin Azerbaycan ve Daglik
Karabag’in devlet bagkanlari, basbakanlar1 ve parlamento baskanlarindan olusan bir

komite kurulmasi ifade edilmistir.

Diger oOnerilerden farkli olarak burada ‘Daghk Karabag’in resmi dilinin
Ermenice olmasi, ayrica Daglik Karabag’in istegine bagli olarak kendi parasini
basabilecegi ile ilgili hakka sahip olacagi da vurgulaniyordu. Onerinin diger
boliimlerinde, Lagin koridoru, Susa ve eski Saumyan ilgesinin akibeti, baris
sOzlesmesinin igerigi ve giivencesi ile bagli maddeler de bulunmaktaydi. Taslagin son
boliimiinde, catigan taraflar arasinda imzalanacak sdzlesmenin giivence altina alinmasi
icin Rusya, ABD ve Fransa devlet baskanlarmin ortak bir sekilde faaliyette
bulunacaklar1 6ngoriilmekteydi (Bedelova, 2016, s.91-92). Es baskanlar tarafindan
Onerilen ilk iki plan Ermenistan’in reddetmesi, son tasar1 ise Azerbaycan’in toprak
biitlinliigiiniin ortadan kaldirilmasin1 6ngordiigii iddiasiyla Azeriler tarafindan kabul

edilmemesi nedeniyle uygulanamamastir.

AGIT Budapeste Zirvesi’nde 5-6 Aralik 1994’te alman kararla, silahli
catismanin durdurulmasina yonelik, uygulanmasi durumunda tiim taraflar icin
catigmanin temel sonuglarmi ortadan kaldiracak ve Minsk Konferansi’nin toplanmasina
ortam olusturacak siyasi anlagmanin saglanmasi amaciyla hizli miizakereleri yiirtitmek
tizere Minsk Grubu’nda es baskanlik sistemi olusturulmustur (Mehdiyev, 2015, s.213).
Bu zirvede bolgeye gonderilecek bir barig giicii olusturulmasma ve bir iilkeden
gonderilecek giiciin i¢indeki asker sayisimin %30’u asmamasi gerektigi karar1 alinmagtur.
Ancak uygulamanm nasil yapilacagmna dair bir konu ge¢cmemis ve diger goriismelere

brrakilmistir.

Lizbon Zirve Toplantist 52 Avrupa devletinin, ABD ve Kanada’nin, ayrica

gbézlemci statiisiiyle 10 Asya ve Afrika devlet baskanlarmin katilimi ile
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gerceklestirilmistir. AGIT Lizbon Zirve Toplantisi’nm en énemli giindem konularmdan
birisi de Ermenistan-Azerbaycan sorunu olmustur. Toplant1 sirasinda Azerbaycan,
AGIT ilkeleri cercevesinde kendi toprak biitiinligiinii korumak sartiyla, Azerbaycan
smirlar1 iginde eski DKOB cercevesinde en iist seviyede bir zerk yap1 kurulmasina riza
gosterecegini belirtmistir. Azerbaycan’in bu 6nerisi Ermenistan disinda AGIT Minsk
Grubu’nun tiim tiyeleri tarafindan da desteklenmistir (Aliyev, 2006, s.133). Mink Grubu
Rusya’nm etkisini azaltmak ve ABD tarafindan dengelenmesini saglamak amaciyla
1996 yilinda ABD-Rusya- Fransa olarak yeniden olusturulmustur. AGIT Minsk Grubu,
Azerbaycan ve Ermenistan’in toprak biitlinliigiiniin korunmasi, Daglik Karabag’daki
niifusun gilivenliginin garanti edilmesi, Daghk Karabag’n hukuki statiisiiniin
Azerbaycan gozetiminde self-determinasyon antlagmasi ile belirlenmesini igeren ii¢

temel prensipten olusan tavsiye karar1 almustir.

2004 yilinin Nisan aymda Prag’da Ermenistan ile Azerbaycan Disisleri
Bakanlar1 arasinda doruk noktasi sayilan ‘Prag Sireci’ baglamistir. Minsk Grubu
arabulucular1 19 Mart 2008°de formiil dile getirerek Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii
uygun bulmustur. Ermenilerin isgal ettigi topraklarm bir kismindan asamali olarak geri
cekilmesi ve Kelbecer ile Lagin gibi bolgeler i¢cin 6zel diizenlemeler ile geri ¢ekilmesi,
10.000’den fazla uluslararasi barig giicliniin Karabag ve isgal topraklari ile bilhassa
Kelbecer bolgesine yerlestirilmesi, heniiz tarihi belirlenmemis halk oylamasi ile
Karabag’in geleceginin saptanmasi konular1 yer almistir (Casin & Kisacik, 2017, s.78-
79). Ermeniler igin 6nemli anlagsmazlik noktasi ‘can simidi’ olarak gordiikleri Lagin
bolgesidir. Ermenistan-Azerbaycan arasinda sorununun ¢Oziimii yOniinde yapilan
goriismelerde Ermenistan'in uzlasmaz tutumu ‘Prag Siireci’nin ¢ikmaza girmesine ve

goriismelerin sonugsuz kalmasina yol agmustir (Bedelova, 2016, s.95).

2007 Madrid AGIT Zirvesi’nde, taraflar arasindaki uyusmazhgm ¢oziimiinde
‘kritik esigin’ asilmasmi saglayan onemli bir ortak mutabakat yolunu aramiglardir.
Taraflar, 2009 yilinda miizakere yolunu tekrar aralayarak, Madrid prensiplerini esas
alan yol haritas1 lizerinde mutabik kalmislardir (Casin & Kisacik, 2017, s.81). Madrid
[lkeleri, Daghk Karabag g¢evresindeki bolgeler iizerinde isgalin sona erdirilerek bu
bdlgelerin Azerbaycan’in kontroliine birakilmasini, Daglik Karabag’a giivenlik ve kendi
kendini yOnetme garantisini saglayan gecici statiisiiniin verilmesini, Ermenistan’la
Daglik Karabag arasinda baglantiy1r saglayacak koridorun olusturulmasini, Daglik

Karabag’in hukuki statiisiiniin yasal gilicii olan halk oylamasi ile belirlenmesini,
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miiltecilerin daha Onceki yasadiklar1 yerlere geri donmelerinin saglanmasini,
uluslararasi1 giivenlik garantisi ve barig operasyonlarinin baglatilmasini Ongdrmiistiir

(Mehdiyev, 2015, s.219).
2.3.3 AB’nin Coéziime Yonelik Girisimleri

22 Mays 1992 tarihinde AB tarafindan bir bildiri yaymlanmig ve bildiride
Daglik Karabag bolgesindeki ¢atigsmalarin artmasindan duyduklar1 endise ve yapilan
saldirilarin kimanmasit yer almistir. AB catisma igerisinde olan iki devlete sorunun
AGIK Minsk Grubu kapsaminda ¢oziilmesi gerektigini bildirmistir. Sorunun bariscil
yollarla ¢6ziilmesi ve insan haklarmna saygi duyulmasi gerektigini vurgulamistir. AB,
Daglik Karabag’da catigmalarin devam etmesi tizerine 7 Nisan 1993 tarihinde bir bildiri
daha yaymlamistir. AB iiyesi devletler Ermenistan- Azerbaycan iliskilerinin daha
kotiiye gitmesi, Kelbecer ve Fuzuli rayonlarinda savasm artarak devam etmesi

nedeniyle duyduklar1 endiseyi dile getirmislerdir.

AB yayinladig1 bildirilerde Ermenistan isgalci devlet olarak gostermemistir ve
bu durum bildirilerin en biiyiik eksik noktasidir. AB’nin son bildirisi yaymlandigi
tarihlerde Kelbecer’in tamami Ermeni isgali altinda olmasma ragmen bildirilerde
sorunun nedenleri, iliskilerin neden daha kotiiye gittigi ile ilgili ifadeler yer almamstir.
AB, Ermenistan ve Azerbaycan’m AGIT Minsk Grubu’nda goriismelere devem
etmesini istemistir. 3 Eyliil 1993’te AB, Daglik Karabag’la ilgili bir baska bildiri daha
imzalamigtir. Bildiride AB iiyesi devletler, yerel Ermeni kuvvetlerinin saldirilarini
kmamis ve Azerbaycan’in toprak biitlinliigline ve egemenligine verdikleri 6nemi
aciklamiglardir. Bildirilerde, Ermenistan’in Azerbaycan’a saldirisindan BM Giivenlik
Konseyi kararlarinda oldugu gibi, Daglik Karabag Ermenilerinin hiicumu olarak
bahsedilmistir. Bu durum bildirilerin eksik yOnlerini acik¢a gdstermistir. AB’nin 9
Kasim 1993 tarihinde yayinladigi bildiride Azerbaycan’in toprak biitiinligline ve
egemenligine onem verildigi ve Daglhk Karabag sorununun diplomatik yollarla

¢dziilmesi i¢in AGIT Minsk Grubu’nun ¢alismalarinin desteklendigi ifade edilmistir.

AB Ermenistan devletini saldirgan taraf olarak gérmemis ve Daglik Karabag
sorununun AGIT Minsk Grubu cercevesinde ¢dziilmesinden yana olmustur. Ancak, AB

Daglik Karabag’da 11 Agustos 2002 yilinda yapilan sézde ‘Cumhurbagkanligr’
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secimlerini yasal saymamis ve Daglk Karabag’m bagimsizligim1 tanimayarak

Azerbaycan’in toprak biitlinliigiinii destekledigini belirtmistir (Bedelova, 2016, s.102).

Daglik Karabag ile ilgili AB bildirilerine bakildiginda Ermenistan’mn iggalci
politikasina karsi bir karar alinmamig ve AB, Azerbaycan’in toprak biitlinliglini
desteklese de bu sadece kagit iizerinde kalmustir. Isgalci devlet olarak Ermenistan’dan
higbir bildiride bahsedilmemis ve bu devletin gerceklestirdigi isgalleri engellemek i¢in

bir yaptirim uygulanmamaistir.
2.3.4 Islam Konferans1 Orgiitii’niin Aldig1 Kararlar

Islam Konferans: Orgiitii, Eyliil 1969°da Fas’ta diizenlenen Islam Ulkelerinin
Devlet ve Hiikiimet Baskanlarmin Konferansi’nda kurulmustur. iKO’ niin politik organi
Disisleri Bakanlar1 Konferansi’dir. IKO Anayasasi’na uygun olarak bu konferans yilda
bir kere ve acil durumlarda orgiite iiye devletlerden birinde toplanmaktadir. DIBK
Devlet ve Hiikiimet Baskanlari’nin Zirve Konferansi’nin toplanmasi teklifini verebilir.
Azerbaycan Cumhuriyeti bu orgiite 8 Aralik 1991 tarihinde tiye olmustur (Aliyev, 2006,
5.146).

Azerbaycan’in bagimsizhigini elde etmesinden sonra uluslararasi alanda iiye
oldugu ilk &rgiit Islam Konferans1 Orgiitii’diir. Azerbaycan’m orgiite iiye olarak kabul
edilmesi, Ermenistan isgali altinda, zayif ve hakli oldugu durumu diinya kamuoyuna
bildirmesi ve Islam devletleri tarafindan desteklenmesi acisindan cok Onemlidir.
Azerbaycan IKO’ye iiye olduktan sonra Ermenistan’m saldirilar1 devam etmis ve bu
olay IKO’niin giindem konusu olmaya baslamustir. IKO Haziran 1992°de Istanbul’da 5.
Olaganiistii bir konferans yapmis ve Ermenistan’in Azerbaycan topraklarina yonelik
saldirilarin1 kinayan agiklamalar yapmistir. Ayni zamanda Ermenistan’m isgal ettigi

topraklardan ¢ekilmesini talep eden kararlar almistir.

1993 Mart’ta Ermenistan Azerbaycan’in Kelbecer rayonunu iggal etmis ve
IKO, BM Giivenlik Konseyi’nin dikkatini bu olaya ¢ekmek, Ermenistan’in isgalci
devlet olarak taninmasmi saglamak icin ¢aba gostermis ve Azerbaycan’in tutumunu
savunmustur. KO iiyeleri Ermenistan’m Kelbecer’e saldirilarni kimayarak BM Genel
Sekreteri’nin Giivenlik Konseyi’ne sundugu rapordan sonra, Ermenistan’in isgalci
tutumuna kars1 onlem alinmasi i¢in ugrasmistir. 25-29 Nisan 1992 tarihleri arasinda
IKO, Pakistan’da Ermenistan- Azerbaycan catismasi ile ilgili karar almistir. Alman
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kararda taraflar arasindaki sorunun biiyiimesinden duyulan endise ve Ermenistan’in
saldirilara devam etmesinin kinanmasi yer almistir. Ermenistan’in iggalinin uluslararasi
baris1 ve giivenligi de tehdit ettigi {izerinde durulmustur. Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarindan c¢ekilmesi, egemenligine ve toprak biitlinliigline saygi duyulmasi
istenmistir. IKO’niin Azerbaycan’m iilkesini savunma c¢abalarin1 destekledigi ve
iilkesinden zorla ¢ikarilan insanlarin yeniden yurtlarina donmesi gerektigi belirtilmistir.
Ayn1 zamanda uluslararasi diizeyde taninmis olan sinirlarin degistirilmemesi sart olarak
goriilmiis ve sorunun bariscil yollarla ¢oziilmesi tavsiye edilmistir. 7-9 Eyliil 1994°te
Pakistan’da IKO toplanmis ve Ermenistan- Azerbaycan sorunuyla ilgili karar almmustir.
Kararda Ermenistan’in Azerbaycan’a saldiris1 ve Azerbaycan topraklarmin %20’sinin
isgal altinda olmasi siddetle kinanmistir. Ermenistan’dan BM Giivenlik Konseyi'nin
sorunla ilgili alinmig kararlarin uygulanmasi ve silahli birliklerinin isgal edilmis

Azerbaycan topraklarini terk etmesi talep edilmistir.

Genel olarak, IKO Ermenistan’in Azerbaycan’a saldirisi ile ilgili birgok karar
almig ve diizenli olarak gerceklestirilen toplantilarda Azerbaycan’in oOnerisi ile yeni
ifadeler eklenmistir. Yapilan toplantilarda Azerbaycan icin ¢ok onemli belgeler kabul
edilmis ve Ermenistan isgali biiylik bir kararlilikla kinanmaya devam etmistir. Ayni
zamanda Ermenistan isgal giliclerinin Azerbaycan topraklarindan sartsiz bir sekilde
cekilmesi talep edilmistir. 14 Mart 2008’de, BM Genel Kurulu’'nda Azerbaycan’in
sundugu ‘Azerbaycan’mn Isgal Edilmis Topraklarinda Durum’ isimli kararm kabul
edilmesinde IKO iiyesi iilkelerin tutumu onemli rol oynamustir. IKO, Ermenistan’

saldirgan devlet ve Hocali olayini ‘soykirim’ olarak kabul eden ilk uluslararasi orgiittiir.

Son zamanlarda Azerbaycan ve IKO iliskileri yeni bir boyut kazanmustir.
Azerbaycan’in Orgiite liye oldugu ilk yillarda amaci, Ermenistan saldirisina maruz
kaldig1 i¢in bu durumu diinya kamuoyuna duyurmak olmustur. IKO ile baslayan
iliskiler bu sorunun ¢oziimiiyle smirli kalmamis ¢ok yonli bir boyut kazanmaya
baslamistir. Azerbaycan, islam Konferansi Orgiitii’ne iiye devletlerle milli degerlerin
yanminda uluslararas1 siyasi alanda da ortak faaliyetler de yiiriitmektedir. Islam
Konferans1 Orgiitii'ne iiye devletler Ermenistan ve Azerbaycan sorununun adil bir
sekilde ¢oziimiinden yana olduklarint belirtmis ve Azerbaycan’in toprak biitlinliigline

destek verme noktasinda birlesmislerdir.
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2.4 DAGLIK KARABAG SORUNUNUN COZULEMEMESININ NEDENLERI
2.4.1 Rusya Faktorii

Daglik Karabag sorununun ¢oéziilememesinin en 6nemli sebeplerinden biri
Rusya’dir. Rusya, savasin ilk donemlerinden beri Ermenistan’in yaninda yer almis ve
Azerbaycan’a karsi bir tutum izlemistir. Giiney Kaftkasya ve bolge devletlerini
kendisine ait bir etki alan1 olarak géren Rusya, Daglik Karabag sorununun uluslararasi
hukuk kurallar1 ile degil kendi ¢ikarlarma uygun bir sekilde ¢oziilmesini istemistir.
Ermenistan’in Katkasya’daki en yakin miittefiki, askeri ve siyasi destek¢isi olarak
kendisini gostermistir. Rusya, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki anlasmazligi kendi
cikarlar1 i¢in c¢ok farkli ve Onemli bir unsur olarak gormiistiir. Daglik Karabag
catigmasini  Rusya olmadan diisinmek neredeyse imkansizdir. Rusya, Giiney
Kafkasya’y1 arka bahgesi olarak gérmiis ve o bdélgede niifuzunu kullanabilmek igin
catigmay1 kendi kontrolii altinda tutmaya calismistir. Daglik Karabag sorunu devam
ettikce bolgede askeri ve siyasi varligmi silirdiirmeyi amaglayan Rusya, bolgedeki en
onemli aktdr konumuna yerlesmistir. Ermenistan ise bu durumdan destek alarak isgal
bolgelerinden ¢ekilmeyi diisiinmemistir. Ermenistan, 1991 yilindan beri Rusya ile askeri
iligkilere biiyiik 6nem vermis ve Azerbaycan topraklarmi isgal ederken Rusya’dan

bliyiik destek almustir.

Ermenistan bagimsizligini elde ettikten sonra basta Rusya olmakla Bagimsiz
Devletler Toplulugu (BDT) gergevesinde askeri iliskilerini gelistirmis, bu baglamda 15
Mayis 1992’de BDT’ye iiye devletlerin Taskent’te imzaladigi Kolektif Giivenlik
Anlasmast’na katilmig ve 7 Ekim 2002’de bu anlasma g¢ercevesinde kurulan orgiitiin

tiizigli de Ermenistan Parlamentosu’nda onaylanmistir (Sihaliyev & Yilmaz, 2015,

s.37).

1992 yilinin Agustos aymda Ermenistan ve Rusya arasinda, Ermenistan’da
konuglandirilan Rus silahli kuvvetlerinin  hukuki statiisii konusunda Moskova
Antlagsmast imzalanmistir. Bu antlagsma ile iki devlet arasindaki askeri isbirliginin
temelleri atilmistir. Daha sonra askeri anlamda bir¢cok anlasma imzalanmis ve 1997°de
ise Ermenistan- Rusya Dostluk ve Yardimlagsma Anlagsmasi yapilmistir. Taraflardan
birisi herhangi bir silahli saldir1 tehlikesi ile karsilasir ya da silahli saldirtya ugrarsa,

BM Anlagmast’nin 51. Maddesi’ne gore birbirlerine yardim etmeleri anlagsmanin sartlari
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arasinda yer almistir. Azerbaycan yasal haklarmi kullanarak Ermenistan’in isgal ettigi
topraklarini geri almak i¢in bir girisimde bulunursa, Rusya Azerbaycan’a karsi askeri
miidahale edebilecektir. Rusya’nin Ermenistan’da askeri varligi, Ermenistan dahil

Kafkasya’nin genelinde siyasi miidahale imkani saglamistir.

Rusya ve Ermenistan arasinda askeri isbirligi anlagsmalar1 imzalandiktan sonra
Rusya, Ermenistan’a silah ve cephane yardimi yapmustir. Rusya, Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda arabuluculuk yapma konumunda iken ayni zamanda Ermenistan’1
silahlandirmaya devam etmistir. Rusya bunu gergeklestirirken Ermenistan ile
iliskilerinin Kolektif Giivenlik Antlagsmas1 Orgiitii cercevesinde oldugunu iddia etmistir.
Azerbaycan da o orgiitiin {iyesi olsaydi ona da ayni yardimi yapacagmi ifade etmistir.
Rusya, Daglik Karabag sorunu dahil Kafkasya bdlgesindeki biitliin ¢atigsmalarm kilit

noktas1 konumunda goriilmektedir.

Rusya, Daglk Karabag sorununda uluslararasi toplumu olayin disinda
birakmaya yonelik calismalar yiirtitmiistiir. Aslinda sadece Karabag degil, eski
Sovyetler Birligi’nin topraklarinin tiimiinde kendisine Oncelik hakkinin taninmasina
yonelik politika izlemistir ve Rusya bu topraklar1 kendi etki alani igerisinde gérmiistiir.
Diger Batili devletler, Rusya’nin bolgeye yakindan ilgisi sebebiyle 6nceligi ona vermis
ve soruna c¢ok fazla ilgi duymamiglardir. Rusya, bu imkani elde edince bolgede liderlik
roliinli oynamaya baslamistir. Minsk Grubu igerisinde Rusya- Fransa ve ABD’den
olusan tclii bir es baskanlik sistemi olusturulmustur. Bunun nedeni ise Rusya’nin ve
Batil1 Minsk grubu iiyelerinin ¢ikarlarini dengelemek olarak goriilmiistiir. Ancak buna

ragmen Fransa ve ABD, sorunun ¢dziim siirecine Rusya kadar dahil olmamustir.

2015 yilinda Rusya arabuluculuk siirecini yeniden harekete gecirmistir. Rusya
Disisleri Bakani Sergei Lavrov’un yogun diplomatik ¢aligmalar1 olmustur. Yine Fransa
ve ABD destek verdiklerini agiklamistir ama Ruslarla aralarinda koordinasyon
saglanamamistir ve yine ¢ok da ilgili davranmamislardir. Simdiye kadar Daglhk
Karabag sorununun ¢oziimiinde uluslararasi aktorlerin hi¢biri hi¢cbir zaman Dayton’da,
Good Friday’de ya da Camp David’de yapilanlar gibi onemli miktarda siyasal ve
diplomatik kaynak harcayarak bu catigmay1 ¢dzmek icin nitelikli ve yoZun bir ¢aba
gostermemistir. Simdiye kadar arabulucu hiikiimetlerin ¢atigmanin miizakere edilmis bir
anlasmayla bitmesi i¢in yogun bir bigcimde destegini ifade ettigi, oneriler getirdigi,
taraflar1 birbiriyle goriismeye tesvik ettigi, karsilikli anlayis i¢in ortak bir nokta
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bulmaya caligtig1 bir arabuluculuk yapilmistir. Her iki tarafin {ist diizey yOneticileri ve
uluslararasi arabulucular arasindaki toplantilar, bitmeyen bir dneriler gecidi, catigsmayi
bariscil ¢Oziime ulastirmayr tesvik eden agiklamalar siirecin genel karakteristigi
olmustur. Fakat arabuluculuk yapan iilkelerin Onemli miktarda siyasal sermaye
harcamasina dayanan bir arabuluculuk hi¢bir zaman ger¢eklesmemistir. Sonug olarak da

statiikonun temel dinamikleri degismeden kalmistir (Kilavuz, 2017, s.71).
2.4.2 Uluslararasi Ilgisizlik ve Minsk Grubu’nun Etkisizligi

Daglhik Karabag catigmasinin bariggil yollarla c¢oziilip c¢oziilemeyecegini
etkileyen bir¢ok unsur bulunmaktadir. Ermenistan ve Azerbaycan’in sahip oldugu
askeri giliciin yaninda {i¢iincli devletlerin de biiyiik etkisi goriilmektedir. Azerbaycan’in
biiyiik oranda petrole ve bu gelirden elde ettigi silahlara sahip olmasi gii¢lii oldugunu
gosterse de Ermenistan’mm yaninda Rusya gibi biiylik bir destekgisi yer almaktadir.
Azerbaycan boylesine biiytlik bir giicii karsisina almak istemedigi i¢in askeri ¢oziimden
uzak durma yolunu se¢mektedir. Daglik Karabag sorununda bu zamana kadar yapilan
uluslararasi arabuluculuk ¢alismalarinda basar1 saglanamamistir. Bu ¢aligmalarin etkisiz
ve yetersiz kalmasi Minsk Grubu’nun sorunun ¢odziimii i¢in etkili bir arabuluculuk

roliinii yerine getiremedigi inanc1 yerlesmeye baglamistir.

Minsk Grubu konusunda ABD temsilcisi olarak gorev yapmis John
Maresca’nin tecriibeleri soruna 1s1k tutucu olabilir. Minsk Grubu’nun hantal
prosediirlerini  sorunun ¢Ozlimlenememesinin nedenlerinden biri olarak goéren
Maresca’ya gore, Minsk grubu ciddi miizakere yiiriitmek i¢in ¢ok biiyiik bir grup ve ¢ok
alt diizeyde olusturulmustur. Gruba ciddi elestiriler getiren Maresca, kopegini
gezdirmek icin goriismelere gelmeyen Batili diplomatlardan, iilkeler tarafindan hep en
alt diizey diplomatlarin gérevlendirildiginden, Italyali grup baskaninin miizakere
dillerinin higbirini bilmediginden bahsetmistir. Italyan baskan dil bilmedigi icin terciime
isteyince Fransiz ve Alman temsilcilerin de kendi dillerinin esit sekilde kullanilmasi i¢in
israrct olduklarini belirtmistir. Boylece Minsk Grubu’nun 11 {ilke ve bes terclime
odasmdan olusan, agir isleyen bir miizakere araci haline geldigini ifade etmistir. Savag
ve barig, hayat ve olim hakkindaki ciddi meselelerin bu tiir bir olusumda konusulup

¢ozlime baglanmasmin miimkiin olmadigimni belirtmistir (Kilavuz, 2017, 5.69)
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Aslinda Minsk Grubu’nun genel anlamda bakildiginda etkisiz oldugu ve
Daglik Karabag sorununun ¢éziimiine yonelik bir ilerleme kaydedemedigi ve bunun da
cok miimkiin olmadig1 gozlemcilerin neredeyse tiimii tarafindan ifade edilmistir.
Thomas De Wall, Minsk Grubu’nun arada sirada toplanan bir konferans, toplu olarak
bir araya gelemeyen bir gruptan meydana geldigini soylemistir. Ona gore Minsk Grubu
1990 yilinin baslarinda olusturulmus ve islevini ¢ok da yerine getiremeyen eski bir

olusum olarak kalmaistir.

Sorunun ¢odziimiine yonelik Bati’nin ilgisiz davranmasi ve st diizey bir
cabanin bulunmamasi, Minsk Grubu’nun Daglik Karabag sorununun c¢oziimiinde
yetersiz kalmasmin en 6nemli nedenlerinden biri olarak goriilmiistiir. Daglik Karabag
sorunu ABD ve diger Batili devletler i¢in oncelik olusturacak bir konu olarak
disiiniilmemis ve Bati ¢ikarlariyla alakali olarak goriilmemistir. Minsk Grubu’nda
olusturulan iiclii es baskanlik sisteminde ADB, Fransa ve Rusya yer almasma ragmen,
ABD ve Fransa arabuluculuk faaliyetlerini ¢ogunlukla Rusya’ya birakmis ve sorunun
¢Ozlim siirecine ¢ok fazla dahil olmamistir. Bu nedenle Rusya, bolgede lider roliine

biiriinmiis ve durumu kendi ¢ikarlarina gore yonetmeye baslamstir.

Rusya, 2015 yilinda Daglik Karabag sorununda arabuluculuk siirecini yeniden
baslatmistir. Ancak ABD ve Fransa sadece arabuluculuk faaliyetlerine destek
verdiklerini agiklayarak uzak durmaya devam etmistir. Rusya ile koordinasyonlu bir
iliski kurmak yerine ilgisiz kalmayi tercih etmistir. Genel anlamda uluslararasi aktorler
sorunun ¢Ozliimil i¢in yeterince siyasal ve diplomatik ¢aba gostermemistir. Bu zamana
kadar Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki sorunun miizakere edilerek ¢oziilmesi i¢in
destek verilecegi ifade edilmis, Oneriler sunulmus ve iki tarafin gériismesi i¢in olanak
saglanmaya calisilmistir. Arabuluculuk faaliyetleri ¢ogunlukla bunlarin Gtesine

gecememistir.
2.4.3 Bat’min Cifte Standart Politikalar

Rusya, Ermeni faktoriinii politik ve ekonomik olarak bolge devletlerine ve
bolge ile ilgilenen devletlere karsi baski araci olarak kullanmaktadir. ABD, Tiirkiye,
NATO ve Avrupa Birligi’nin Kafkasya politikalarmna kars1 Rusya, Ermenistan’1 denge
unsuru olarak gormektedir. Kafkasya’daki politik ve askeri varligint Ermenistan

sayesinde korumakta, bolgedeki var olan iislerle Azerbaycan ve Giircistan’1 da kontrol
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altinda tutmaktadir. Rusya, Giiney Kafkasya’y1 kendi arka bahgesi olarak gérmekte ve
Azerbaycan’in bagimsizligimmdan ve yer aldigi enerji projelerinden rahatsizlik
duymaktadir. Ermenistan’a destek vermesinin bir nedeni de Azerbaycan’in

giiclenmesini istememesidir.

ABD, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, bagimsizligini ilan eden
devletlerle iliskilerin kurulabilmesi i¢in bazi kosullar 6ne siirmiistiir. Bu kosullardan
ilkinde ise, bir devlet diger devlete yonelik toprak talebinde bulunursa, o devleti
tanimayacagini bildirmistir. Ermenistan toprak talebinde bulunmanin ¢ok daha 6tesinde
Azerbaycan topraklarinin % 20’sini isgal etmis ve buna ragmen ABD tarafindan
tanmmustir. Hatta bununla da kalmayip Israil’den sonra en fazla ABD yardimi alan iilke

olmustur. Azerbaycan ise Ermenistan’a ambargo uygulayan devlet olarak su¢clanmistir.

ABD Kongresi tarafindan kabul edilen, her tiirlii yardimin kesilmesini 6ngdren
Ozgiirliigii Destekleme Yasas’nin 907 sayili ek madde ile ekonomik ambargoya
ugramig ve tiim eski Sovyet Cumhuriyetleri arasinda Amerikan ambargosu uygulanan
tek iilke konumuna dismiistiir. Fakat 11 Eyliil 2001 olaylarindan sonra Azerbaycan
ABD ile koordineli hareket ederek onun destegini alma firsat1 elde etmistir (Sihaliyev &
Yilmaz, 2015, s.40). Azerbaycan, 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda uluslararasi terérizme
kars1 olusturulan koalisyona dahil olmus ve ABD, uygulanan ambargonun gegerliligini
durdurmustur. Bu ek maddenin durdurulmasi Azerbaycan’a biiyiik fayda saglamistir
ancak Daglik Karabag sorununun ¢oziilmesi konusunda bir etkisi olmamistir. ABD,
AGIT Minsk Grubu es baskanlarindan birisi olmasma ragmen Azerbaycan- Ermenistan

catigsmasimin ulusal ¢ikarlar1 agisindan ¢ok 6nemli olmadigi goriisiinde kalmaistir.

Rusya’nin ac¢ik sekilde Ermenistan’a destek verdigi, Bati’nin da Ermeni yanlis1
tutum sergiledigi asikardir. Ozellikle 14 Mart 2008 yilinda BM Genel Kurulu’nun 62.
oturumu cercevesinde diizenlenen toplantida karara baglanan ‘Azerbaycan’in Isgal
Edilmis Bolgelerinde Durum’ baslikli kararina Batili es baskanlarin gosterdikleri tepki
bunun en agik ispatidir. Bati’'nin Ermeni yanlisi tutumu Tirkiye- Ermenistan
iliskilerinin kurulmasi, smir kapilarinin agilmas: yoniinde Ankara’ya yapilan baskilarda
da kendini gostermistir (Sthaliyev & Yilmaz, 2015, s.41). Ermenistan’in iggal ettigi
Azerbaycan topraklarindan c¢ekilmemesine ragmen Batili devletler Ermenistan’a karsi
bir baski uygulamamistir. ABD ve AB, Tiirkiye’ye yapilan baskiya devam ederek

Tiirkiye-Ermenistan arasinda iligkilerin kurulmasi i¢in c¢alismalar yapmistir. Ancak
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Daglik Karabag catismasinin ¢oziim siirecinde arabuluculuk roliinii Rusya’ya

birakmistir.

Azerbaycan, Daglik Karabag sorununun toprak biitlinliigli kapsaminda
¢oziilmesi i¢in 1srarlarinda yalniz kalmistir. Arabulucular, barisin daha ¢ok Ermenistan
lehine sonug¢lanmasini ve topraklari igsgal altinda bulunan Azerbaycan’in taviz vermesini
istemistir. Arabulucu devletler sorununun ¢oziimii asamasinda sadece bolgede silahli
catigmanin yaganmamasi ve gerekli istikrarin saglanmasi konusunda ¢aba gostermistir.
Onlarin 6nemsedigi tek sey Avrupa’nin enerji giivenliginin saglanmasi ve bu konuda
herhangi bir tehlikenin yasanmasma engel olmak olmustur. Bat1 ve 6zellikle Avrupa
devletleri ¢ifte standart politikast uygularken konuya Ermenistan- Azerbaycan
catigmasindan c¢ok Bati-Tiirk medeniyeti catismasi olarak bakmistir. Rusya’nin
Kafkasya politikas1 Daglik Karabag sorununun ¢dziim siirecini uzatsa da bu durum
Batr’'nin da c¢ikarlarini karsilamistir. Batili devletler i¢in bu mesele, milli, dini ve
psikolojik agidan degerlendirilmis ve Ermenistan’a destekleri bununla sekil almistir.
Batili devletler, Ermenistan- Azerbaycan gatismasinda boyle bir tutum sergilerken
aslinda Bati-Tiirk medeniyetleri arasindaki savasin gergek yliziinii ortaya ¢ikarmistir. Bu
konuda Ermeni meselesi eski tarihlerden beri var olan Tiirk diismanligimin 6énemli bir
parcasi1 olarak goriilmiistiir. Azerbaycan Tiirk ve Islam diinyasmin bir parcasi iken
Ermenistan Bati’nin ¢ikarlarina daha uygun bir devlet olmustur. Bu nedenle Daglik
Karabag catismasinda dolayli da olsa Ermenistan’a destek verilmistir. Sorunun
¢Ozlimiinde Azerbaycan lehine verilecek kararlar Bati’nin Ermenistan’t kaybetmesine

neden olacaktr.

Sonug olarak AGIT Minsk Grubu iiyeleri olan ABD, Fransa ve Rusya, sorunun
coziimiinde cifte standart uygulamaktadwr. Arabulucu roliindeki devletler sorunu
uluslararas1 hukuk yerine kendi ¢ikarlarina gore ¢6zmekten yana tavir sergilemektedir.
Es baskanlarin hepsi ateskesten sonra durumun mevcut seklini korumasini istemektedir.
Rusya, catigmanin taraflarini kendine bagiml tutabilmek amaciyla sorunun tamamen
¢oziilmesine karst durmaktadir. Sorun ¢oziilirse Azerbaycan ve Ermenistan politik ve
ekonomik olarak Bati’ya entegrasyonu saglamis olacaktir ki bu durum Rusya’nin

¢ikarlarina oldukca ters diismektedir.
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2.4.4 Taraflarin Birbirine Kars1 Giivensizligi ve Ermenistan’in Kendi Isgal

Politikasim1 Mesrulastirmasi

Daglik Karabag sorununda ¢0ziimiin basarisiz olmasmin en Onemli
nedenlerinden birisi Azerbaycan ve Ermenistan’in ¢oziime yonelik girisimlerde yapict
sekilde hareket etmemeleridir. Iki taraf da ¢oziimiin kendi istedikleri sonuca uygun
¢oziilmesini istemekte ve karsi tarafin taleplerini goz ardi ederek ¢dziime ulagmaya
calismaktadir. Ayni zamanda Ermenistan ve Azerbaycan, sorunu i¢ politikaya alet
etmekte ve kamuoyunu tatmin etmek amaciyla ulusalci bir yaklagimla sert iisluplar
kullanmaktadir. Bu durum sorunun ¢oziimiine yonelik cabalarin sonu¢suz kalmasina
neden olmaktadirr. AGIT Minsk Grubu'nun calismalar1 bu devletlerin segim
zamanlarinda durma noktasina gelmekte, se¢im oncesi donemlerde taraflar asir1 ulusalci
sOylemleriyle karsi taraf icin tehdide varan konusmalar yapmaktadir. Se¢im sonrasinda
ise bu sorunlar1 asmak daha zor bir hale gelmektedir. Daglk Karabag sorununda
Ermenistan ve Azerbaycan, birbirlerine karsi biiyiik bir giivensizlik hissetmekte,
birbirleriyle cok kez savagmis olan halklarin tekrar bir araya gelerek yasamasi kolay

goriinmemektedir.

Ermenistan’in kendi isgalci politikasint mesrulastirmast Daglik Karabag
sorununun ¢oziilememesinin en 6nemli nedenlerinden biri olarak goriilmektedir.
Azerbaycan ve Ermenistan, bolgeye diger taraftan 6nce geldigini ve bu topraklarda
kendi varligmin mesru oldugunu ileri siirmektedir. Ermenistan, Daglik Karabag dabhil,
Kura Nehri ve Aras Nehri arasindaki biitiin topraklarin kendinin bir pargasi oldugunu
iddia etmektedir. Ermenistan, Tiirkiye’nin dogudaki illerini Bati1 Ermenistan’a,
Azerbaycan’1 ise Dogu Ermenistan’a bagli toprak parcalari olarak géormektedir. Aslinda
Ermenistan, ‘Biiylik Ermenistan’ hayalini ger¢eklestirmek icin gercek olmayan iddialar

ortaya atmakta ve bu hayal i¢in isgalci politikasindan vazgecmek istememektedir.
2.5 ISGALIN ULUSLARARASI HUKUK ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Daglik Karabag sorunu, 20. Yiizyilin sonlarinda yaganan etnik ¢atigmalarin en
onemli Orneklerinden biri olmustur. Karabag’da, insanlik tarihinin en agir olaylarindan
biri yasanmistir. Bu sorun, Giliney Kafkasya bolgesi ve uluslararasi baris noktasinda
ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Daglik Karabag sorunu 1988 yilindan giiniimiize kadar

devam eden uzun bir siireci kapsamaktadir ve sorunun temelinde Daglik Karabag

76



olmasina ragmen Ermenistan, Azerbaycan’in o bolge ile alakasi olmayan yedi bolgesini
daha isgal etmistir. Azerbaycan topraklarinin %20°si, Ermeni kuvvetleri tarafindan isgal
altindadir ve bir milyondan fazla Azeri vatandasi da miilteci ve zorunlu go¢men

durumunda yasamaktadir.

Daglik Karabag bolgesi, Sovyetler Birligi doneminde Ermenistan ile dogrudan
simira bagli degildir. Daglik Karabag, SSCB’nin dagilmasindan sonra uluslararasi
hukuka uygun olarak Azerbaycan smirlar1 igerisinde kalmistir. Ermenistan bdlgenin
siyasi statiisii i¢in kanunlara aykir1 bir sekilde bolgenin ya kendisine baglanmasini ya da
bagimsiz olmas1 gerektigini ifade etmistir. Clinkli Ermenistan’a gore, bolge niifusunun
%75’1 Ermeni asillidir ve Azerbaycan bu halka karsi sosyal ve ekonomik ayrimcilik

uygulamistir.

Ermenistan baglarda Daglik Karabag’in kendisine baglanmasini talep ederken
daha sonra politikasini degistirmis ve bolgenin self determinasyon hakkina sahip oldugu
gerekcesiyle bagimsizligini desteklemistir. Ancak Daglhk Karabag, BM, Avrupa
Konseyi, AGIT gibi uluslararas1 kuruluslarda Azerbaycan’a bagli ve ayrilmaz bir
parcas1 olarak gosterilmistir. Self determinasyon ilkesi uluslararast hukuk alaninda

Birlesmis Milletler Antlagmasi ile kabul edilmistir.

Self determinasyon, kendisini digerlerinden farkli olarak kabul eden insan
topluluklarmin i¢inde bulunacaklar1 devleti ve hiikiimeti belirleyebilmeleridir
(Bedelova, 2016, s.46). Self determinasyon hakki, uluslararasi biitiin belgelerde yer
aldig1 gibi sadece halklara verilmistir. Bir devletin topraklarinda yasayan ve orada
niifusun ¢ogunlugunu olusturan grup ‘halk’ olarak ifade edilmistir. Bu gurubun iginde
yer alan insanlar bu hakka sahip kilinmistir ve kendi devletlerini yaratma hakk1
verilmistir. Ancak etnik, dini, dilsel ve milli azinliklarin ise kendi siyasi statiisiinii

belirleme haklar1 yoktur.

1992 wyilinda kabul edilmis BM kararinda azinliklarin  hakkindan
bahsedilmektedir. Kararin 8. Maddesinin 4. Fikrasinda ‘BM karar ve prensiplerine gore,
bu prensiplere devletlerin hukuk beraberligi, toprak biitiinliigii ve devletleri siyasal
Ozgiirligii de dahildir, kars1 olan higbir sey kabul edilemez.” Yine ayn1 maddede gore:
‘Azmliklarin  self determinasyon hakkindan yararlanmalar1 devletlerin toprak

biitiinliigline zarar verecek sekilde olmamalidir.” Dolayisiyla, hem azinlik olduklari i¢in,
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hem de self determinasyondan yararlanmalar1 sonucunda Azerbaycan Devleti’nin
toprak biitiinliigiine zarar gelecegi i¢in Daglik Karabag Ermenileri self determinasyon
hukukundan yararlanamazlar. Ermeni halki 1991 senesinde kendi kaderinin tayin
hakkini kullanmigtir. Bir devletin ayn1 hakki iki kere kullandigi uluslararasi hukuk
pratiginde bulunmamaktadir (Aliyev, 2006, s.77-78). Azerbaycan’da yasayan Ermeni
niifusu Ruslar, Giirciiler, Ukraynalilar, Yahudiler ve digerleri gibi etnik azimnliklardir.
Daglik Karabag’in Ermeni niifusu Sivil ve Siyasi Haklar Pakti’nin 27. Maddesinde de
belirtildigi tlizere, Azerbaycan’in siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel, dini hayatma
katilmak i¢in kendi statiilerini belirlemek yetkilerine sahiptirler. Onlar uluslararasi
hukuka istinat ederek Azerbaycan Cumhuriyeti’nin egemenligi ve toprak biitiinliigiine

tehdit olusturan hicbir faaliyette bulunamazlar (Bedelova, 2016, s.48).

Daghk Karabag Ermenileri, etnik topluluk degil etnik azinlik olarak
tanimlanmistir ve Ermeni etnik toplulugunun kendi devletleri mevcut olmakla birlikte
bu topluluk Ermenistan’da c¢ogunluk olarak bulunmaktadir. Uluslararasi hukuk
kurallarina gore kurulmus olan bir devletin parcasi higbir sekilde boliinememesi ve
diger devletlerin bu biitlinliige saygi gostermesi, iilkesel biitiinliik ilkesinin bir geregi
olarak kabul edilmistir. Bu kapsamda Daglik Karabag’m tek tarafli ayrilma faaliyetinde
bulunmasi, Azerbaycan’in iilkesel biitiinliik ilkesine bagvurmasi uluslararasi hukuk
tarafindan kabul edilmistir. Avrupa Konseyi, AGIT ve BM Giivenlik Konseyi gibi
uluslararas: kuruluslarda Azerbaycan’in iilkesel biitiinligiine ve Daglik Karabag’in
Azerbaycan’in bir parcgasi oldugu ifadelerine yer verilmistir. BM Antlagmasi’na gore
bolgedeki Ermeni niifus, self determinasyon hakkindan yararlanabilecek kosullara
sahip goriilmemistir. Ermeniler bu hakki kullanarak Ermenistan devletini kurmus ve bu
devlet uluslararasi alanda tanimistir. Daglik Karabag’da bulunan Ermeniler ise Fransa,
Rusya ve ABD’de yasayan Ermeniler gibi halk degil azinlik konumunda kabul
edilmistir. Ancak Ermeniler bu iilkelerde degil sadece Azerbaycan’da bu hakka sahip

oldugunu iddia etmistir.

Ermenistan ve Azerbaycan bagimsizligini elde ettikten sonra Ermenistan,
Azerbaycan’a karsi isgal girisimlerine baslamistir. Bu girisimler zamanla artmis ve
Azerbaycan topraklarmin bir kismi Ermenistan hakimiyeti altinda kalmustir.
Ermenistan, bu isgal ile BM Antlasmasi’nin 2. Maddesinin 4. Fikrasinda yer alan
kuvvet kullanma yasagmi ihlal etmistir. Azerbaycan, Daglik Karabag sorununun baris¢il

yollarla ¢ozlilememesi durumunda kuvvet kullanarak isgal edilen topraklarini geri
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alacagmi belirtmistir. BM Antlagsmasi’nin 51. Maddesinde mesru savunma olarak
devletlere verilen bir hak yer almaktadir. Azerbaycan’in bu hakk: kullanmak icin BM
Giivenlik Konseyi’ne haber vermesi gerekmektedir. Ancak silahli saldir1 ile mesru

savunma hakki1 arasinda bir zaman baglantis1 bulunmasi sart1 yer almaktadir.

[sgalin yogunlasmasi ve tek basma bunu dnleyememesi iizerine, Azerbaycan’mn
ateskes anlagmasi yapmaktan baska yolu kalmamistir. Fakat, gecen siire igerisinde,
Azerbaycan, topraklarinin isgal altinda kalmasini kabul etmeyecegini, kuvvet kullanma
yoluna basvurma dahil, topraklarini isgalden kurtarmak i¢in tiim haklarmi sakl
tuttugunu bir ¢ok kere ifade etmistir. Azerbaycan’in ilk saldir1 sirasinda kendisini
savunmak i¢in yeterli glice sahip olamamas1 ve ateskese yanasmak zorunda kalmasi,
isgali kabul etmemesi ve topraklarini isgalden kurtarmak i¢cin kuvvet kullanma yoluna
basvurma dahil, tiim haklarmi sakli tuttugunu bir¢ok kere ifade etmis olmasi, yani bu
dogrultudaki iradesini siirdiirmesi nedeniyle, mesru miidafaa hakkinda zaman baglantis1
acisindan bir sorunun s6z konusu olamayacagini gostermektedir (Aslanli, 2015, s.174-
175). Azerbaycan, mesru savunma yolunu kullanirken orantililik ilkesini de dikkate
almalidir ve Azerbaycan’in kuvvet kullanirken tek amaci isgal altindaki topraklarini geri
almak olmalidir. Ermenistan topraklar1 igerisinde herhangi bir talepte bulunursa ve

kuvvet kullanmay1 bu yonde kullanirsa Ermenistan ile ayn1 durumda sayilacaktir.

AIHM Yiice Divani kararinin esaslari, Ermenistan’in Karabag ve cevresindeki
bolgelerdeki etkili kontroliinii teyit ederek, Ermeni tarafinin Karabag Ermenilerinin
ulusal kurtulusu iddiasim gegersiz kilmaktadir. Bununla ilgili olarak, 18 Ekim 1907
tarihinde kabul edilen kararin esaslarinda: ‘Karada Savag Kanun ve Gelenekleri ile ilgili
Diizenlemeler’ kanunun 42. Maddesine gore isgali su sekilde tanimlamaktadir: ‘Ulke,
bilfiil diisman bir ordunun otoritesi altinda kaldig1 zaman isgal edilmis sayilir. Isgal, bu
otoritenin tesis edildigi ve uygulanabildigi yerlerde gegerli olan durumdur.” Dolayisiyla,
1907 Lahey diizenlemelerinde belirtilen anlamina gore isgal, bir devlet, diigman devletin
topraklarinin tamami veya bir kismi ilizerinde fiili otoriteye sahip oldugunda soz
konusudur. Fiili otorite sartinin, etkili kontrol ile ayn1 anlama geldigi yaygm bir bicimde
kabul edilmektedir.” Boylelikle AIHM Yiice Divani, ihtilafli bdlgelerin, Ermeni
soyleminin aksine, Ozgiirlestirilmis degil isgal edilmis oldugunu onaylamaktadir.
Uluslararast hukuk, ‘baska bir devlet tarafindan isgal edilmis topraklarini geri almak
icin gii¢ kullanan bir devleti suglu bulmamaktadir’ ifadeleri yer almaktadir (Tuncel,

2015, 5.4-5).
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Tim bunlar g6z Oniinde bulunduruldugunda, Azerbaycan’m toprak
biitiinliiglinin ve Ermenistan’m Azerbaycan topraklarmi isgal etmesinden zarar
gormekte olan etnik kdkeni fark edilmeksizin tim Azerbaycan vatandaslarinin normal
yasama donmeleri bir an Once saglanmasi gerekmektedir. Bunun igin Azerbaycan,
onceden alt1 ay ya da bir yil gibi belirli bir siire vererek, Ermenistan’in, isgal ettigi
Azerbaycan topraklarini sartsiz olarak terk etmesini isteyebilir. Bu konuda, BM
Giivenlik Konseyi tarafindan 1990-1991°deki Irak- Kuveyt olaymda oldugu gibi kesin
tarth ve program da belirlenebilir. Bu durumda Azerbaycan’in, belirlenmis programin
sonuglarmi beklemesi gerekir. Fakat bu yollara bagvurulmasina ragmen isgal durumu
giderilemezse, Azerbaycan, BM Antlasmasi’nin 51. Maddesi ile sakli kalan mesru
miidafaa hakkini kullanmak i¢in kuvvet kullanma yoluna basvurabilir (Aslanli, 2015,

5.176-177).
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UCUNCU BOLUM

DAGLIK KARABAG’IN iSGALI SONRASI TURKIYE’NIN
AZERBAYCAN VE ERMENISTAN ILE SiYASI ILISKILERI

3.1 DAGLIK KARABAG VE TURKIYE- AZERBAYCAN IiLiSKIiLERININ
NIiTELiGi

3.1.1 Tiirkiye’nin Daghk Karabag Sorununa Yaklasim

19. Yiizyilda Rusya, Azerbaycan’1 isgal ettikten sonra Azerbaycan’in batisina
Ermenileri yerlestirmis, Daglik Karabag bdolgesinde niifus g¢ogunlugu olusturan
Ermeniler Daglik Karabag’in kendilerine verilmesini talep etmistir. Ancak Daglik
Karabag’in 06zerklik statiisii verilerek Azerbaycan’da kalmasina karar verilmistir.
Ermeniler bu durumu kabul etmemis ve Azerbaycan topraklarinda c¢atismaya
baslamigtir. Tiirkiye bu konuyu once Sovyetler Birligi’nin i¢ sorunu olarak
degerlendirmis ancak isgaller artinca Tiirkiye’den sert tepkiler gelmeye baslamistir.
Ermenistan’in Azerbaycan topraklarinda isgale devam etmesi Tiirkiye’nin Azerbaycan

tarafinda yer almasina neden olmustur.

Daglik Karabag sorunu, Tirkiye’nin Giliney Katkasya ve Orta Asya’daki
politikalarmi sekillendirmesinde 6nemli rol oynamistir. Tiirkiye Daglk Karabag
sorununa basta mesafeli durmayi tercih etmistir. Catismalarin siddetlendigi, Ermenilerin
katliamlarmi arttirdigr 1992 yilina kadar Ermenistan aleyhine bir tavir sergilememistir.
Hatta catismalarin devam ettigi donemde Ermenistan’a Batili devletler tarafindan

gonderilen yardim malzemeleri Tiirkiye tizerinden ulagmistir (Gokge, 2014, 5.7-8).

Tiirkiye, 1992°de Ermenistan’in Nahcivan’a saldiris1 iizerine savasa askeri
miidahalede bulunmayi diisiinmiistiir. 1921 yilinda imzalanan Moskova Anlasmasi’na
gore Tiirkiye Nahcivan’in garantorii durumundadir ve bu anlagma, Ermenistan’in iggali
karsisinda askeri miidahalede bulunma yetkisi saglamistir. Tiirkiye boyle bir durumda
miidahaleye hazir oldugunu belirtmistir ancak Rusya Tiirkiye nin bdyle bir hamlesinde
Uciincii Diinya Savasi ¢ikabilecegi konusunda tehditte bulunmustur. Bu tehdit ayni

zamanda Ermenistan’1 da hedef aldig1 icin Ermenistan Nah¢ivan’dan ¢ekilmistir.
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Tiirkiye, Kibris olaylarindan sonra uluslararasi siyasette dengeli bir politika
izlemeye Onem gostermistir. Bu nedenle Daglik Karabag catigmasina baslarda tepki
vermemis ve ¢atismanin devam ettigi yillarda Agustos 1992°de Ermenistan’a bir heyet
gondermistir. Bu heyetin amaci Ermenistan’in Daglik Karabag isgallerine son vermesi
ve Karabag’in Azerbaycan’in bir parcast oldugunu kabul etmesini saglamaktir. Bu amag
gerceklesirse Tiirkiye ile Ermenistan iliskileri gelistirilecek ve ekonomik olarak zor
zamanlar gegiren Ermenistan’a destek verilecektir. Ancak Ermenistan Hiikiimeti,
Tiirkiye’nin bu teklifine kargilik vermemis ve Azerbaycan topraklarinda isgallere devam
etmigtir. Bu durum ilk baslarda olumlu giden Ermenistan- Tiirkiye iliskilerinin daha da

bozulmasina neden olmustur.

Bu donemde Tiirkiye’nin, Azerbaycan topraklarinin Ermenistan tarafindan
isgali meselesine iligkin tutumuna bakildigi zaman, o donemin Cumhurbaskan1’yla,
Hiikiimet Baskan1 arasindaki gorlis farkliliklar1 da  goriilmektedir. Donemin
Cumhurbaskan: Turgut Ozal her defasinda ‘Azerbaycan’m yaninda’ olduklarmi dile
getirmis ve ‘Tlrk milletinin sabrinin zorlanmamasi1 gerektigini’ belirterek, gerekirse
askeri miidahalede bulunacaklarmi ifade etmistir. Hatta Ozal, bu dénemde verdigi bir
demecte, Tiirkiye’nin Ermenistan- Azerbaycan g¢atismasina miidahalesinin cesaret isi
oldugunu ve Tirkiye’nin bu cesaret Ornegini Kibris miidahalesinde gosterdigini
hatirlatmistir. Ozal’in bu agiklamalarinin aksine, donemin Tiirkiye Basbakani Siileyman
Demirel, Ermenistan’m Azerbaycan’a yonelik isgalci saldirilarinda Tiirkiye’nin ‘askeri

gii¢ kullanmayacagin1’ agiklamistir (Aslanl, 2015, s.167).

Tiirkiye, Ermenilerin Susa’yr isgal ettigi ve Lagin’e ulastigi donemde
Azerbaycan’a askeri yardimda bulunmamistir. Bunun nedeni olarak ise yeni bir Kibris
sorununun ortaya c¢ikmasini istemedigi goriilmiistiir. Ermenistan’in Hocali’da
gerceklestirdigi katliamlar ve Kelbecer’i igsgal etmesi lizerine Tiirkiye, Daglik Karabag
politikasinda degisiklige gitmistir. Bu durum Tiirkiye ’nin Azerbaycan’1 desteklemesine
ve Ermenistan’a karsi yaptirim uygulamaya baslamasina neden olmustur. Tiirkiye
yasanan olaylardan sonra Ermenistan ile smirmi kapatma karari almis ve Karabag
sorununun ¢dziilmesi i¢in AGIT biinyesinde ¢alismalara katilmistir. Ermenistan’in 1993
yilinda Azerbaycan’in bir topragi olan Kelbecer’i isgal etmesi, Tiirkiye’nin Ermenistan
ile siirmi1 kapatmasima neden olmustur. Tiirkiye bu tepki ile Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarindaki isgali durdurmasini amacglamistir. Daghik Karabag catigmasi siiresince

Azerbaycan’1 destekleyen tek iilke Tiirkiye olmustur. Tirkiye’nin Daglik Karabag
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sorunu kapsaminda izledigi politikalarm temelini 1993 yilinda Ermenistan ile smirlarini
kapatmasi olusturmaktadir. Tiirkiye bu karar ile birlikte Ermenistan ile diplomatik
iligkilerini kesmis ve Ermenistan’in Azerbaycan topraklari iizerindeki isgaline karsi

tepkisini ortaya koymustur.

Tiirkiye, Daglik Karabag olaylarinin basladigi ilk zamanlarda, Rusya’nin
Ermenistan’a gosterdigi destegi dengelemek amaciyla Azerbaycan’mn yogun isteklerine
ragmen, Azerbaycan’a gerekli askeri destegi saglamamistir. Tirkiye, Daglik Karabag
sorununun ¢éziim asamasinda biitiin uluslararasi devlet ve kuruluslar ile birlikte hareket
edecegini ve tek tarafli bir miidahalede bulunmayacagini aciklamistir. Aslinda Tirkiye,
devam eden siire¢ boyunca Azerbaycan’a destek veren ve savunan tek iilke olmustur.
Tiirkiye politik anlamda her zaman Azerbaycan lehine adimlar atmistir. Ermenistan
isgallerinin durdurulmasmin ve Daglik Karabag sorununun ¢oziimiiniin uluslararasi
orgiitler biinyesinde miimkiin olacagmi diistinmiistiir. Ermeni isgallerinin yogunlastigi
1992 yilinda Tiirkiye bu sorunu NATO Konseyi’nin giindemine tasmmistir ve 1992
sonlarinda ise AGIT zirvesinde Azerbaycan ve Ermenistan arasmda barismn saglanmasi
amaciyla Minsk Konferansi yapilmasini, kendisi dahil 11 {ilkenin bulundugu Minsk
Grubu olusturulmasmi saglamistr. AGIT, 28 Subat 1992 tarihinde sinirlarm
dokunulmazhg: ve tek tarafli degistirilemeyecegi konusunda bir karar almistir ve bu
Tirkiye’nin biliyiikk ¢abalar1 sonucunda gerceklesmistir. Ayni zamanda Tiirkiye,
Kelbecer’in iggalinden sonra BM Giivenlik Konseyi tarafindan o bolgenin bosaltilmasi
kararinin alinmasinda etkili olmus ve bu konu ile ilgili ABD ve Rusya ile birlikte bir
Onerge hazirlamistir. Ayni zamanda Tiirkiye, 1995 yilinda Azerbaycan ve Ermenistan
arasindaki sorunlarin giderilmesi i¢in bir 6zel temsilci atamis ve Rusya’nin politikasina

karsi1 bir adim atmustir.

Tiirkiye, Kafkaslarda genel itibariyle bir bolgesel baris veya ¢oziim
olusturabilecek bir dis politika izlemeye calismustir. Tiirkiye, AGIT Minsk Grubu’ndan,
Daglik Karabag’in resmi statiisiiniin Azerbaycan i¢inde 6zerk bir bolge olarak taninmasi
yolunda giivence almistir ve mesrulugun siddet kullanarak bozulmasma izin
verilmemesini talep etmistir. Daglik Karabag sorunu, Tiirkiye’nin Ermenistan kaynakli
yeni bir giivenlik tehdidiyle karsi karsiya kalmasi ve Sovyetler Birligi sonrasi
Kafkasya’da ve Orta Asya’da siyasi, kiiltirel, ekonomik ve askeri agilimlar yapma

gayretlerini ciddi anlamda etkileyen bir 6neme sahip olmustur (Ekici, 2017, s.70).
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Karabag probleminin Tiirkiye ile Azerbaycan giindeminde ayni anlami
tagidigimi soylemek c¢ok zordur. Problem, Tiirkiye ile Azerbaycan insaninin zihninde
farkli politikalarin  bir terkibi olarak yorumlanmaktadir. Sorunun taraflar arasi
anlagmazliga siiriiklenmesinde etkili olan nedenlerden biri de budur. Her seyden once
Tiirkiye i¢in Karabag problemi, Ermenistan’m var oldugu i¢in ortaya ¢ikmig bir
problem olmayip, Avrupa ve Rusya’nin varlig1 agisindan degerlendirilmektedir. Tiirkiye
icin problemin kars1 tarafi olarak veya muhatabi1 olarak Ermenistan goriilmemektedir.
Tiirkiye’nin geleneksel dis siyaseti, bu konuda Ermenistan’t ciddiye bile almamaktadir.
Tirkiye acisindan asil sorun Ermenistan’t kullanarak bazi Batili iilkelerin Tiirkiye

karsit1 sergiledigi tavirdir (Mustafayev, 2013, s.287-288).

Tiirkiye’nin gliniimiizde oynadigi tarihi rol ¢ok yonlidiir, Tirkiye’nin
imkanlar1 ve etki sahasi cok genistir. Tiirkiye’nin cografi yonden Katkasya’da
bulunmamasima ragmen, bolgeyi bu tilkesiz diisiinmek ¢ok zordur. Karabag sorununun
temelinde Tiirkiye’nin katilimi ile ¢oziilebilecek meseleler vardir. Azerbaycan, Tiirkiye
ve Ermenistan komsu devletlerdir. Bu ii¢ halkin tarihi birliktelikleri vardir. Tiirkiye
diinya iilkeleri igerisinde ekonomik yonden gelismis iilkelerden biridir. Tiirkiye nin
ekonomisinden yararlanmak tamamen politik bir tercihtir. Ermenistan Tiirkiye nin
eckonomik imkanlarindan yararlanmay1 reddetmekle, kendisi =zarar gormektedir
(Mirzazade, 2014, s.150). Daglik Karabag sorununun baris¢il ¢odziimiine yonelik
atilacak adimlar Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki buzlar1 da eritme potansiyeline de

sahiptir (Gorgiilii, 2014, s.4-5).

Daglhk Karabag sadece terdrizm, isgal veya Azerbaycan’la Ermenistan
arasinda savas konusu degil, aym1 zamanda bdlgesel ve kiiresel giiclerin Giiney
Kaftkasya’da uyguladig1 jeopolitik egemenlik miicadelesinin bir parcasidir. Karabag
Savasi sonucunda Rusya ve Iran’m miittefiki aym1 zamanda Tiirkiye nin rakibi olan
Ermenistan, Tiirkiye’nin stratejik miittefiki olan Azerbaycan’in topraklarmi isgal
etmistir. Azerbaycan topraklarmin isgali Tirkiye’nin Giiney Kafkasya’daki konumuna
ciddi bir darbe olmustur. Bu anlamda, Ahmet Davutoglu’nun Karabag’in Ermenistan
tarafindan isgalini Soguk Savag’tan sonra Tiirkiye’nin en onemli strateji kaybi olarak
degerlendirmesinin nedeni bu isgalin Tiirkiye’nin bdlge politikasina ciddi sekilde

olumsuz etki etmesidir (Veliyev, 2012, 5.26-27).
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Tiirkiye’nin Daglik Karabag sorununa bakis agisinda diger iilkelerle benzer ve
farkli bazi noktalarmin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu noktada 6zellikle son
donemlerde ucak krizinin ardindan Tirkiye- Rusya Federasyonu iliskilerinde bir
normallesmenin baslamis olmasi ve beraberinde Rus ve Tiirk taraflari tarafindan yapilan
tlimh agiklamalar Oniimiizdeki donemde Daglik Karabag sorununda yeni bir ¢dziim
asamasina gelineceginin sinyalleri olarak degerlendirilebilir. Bu durum bir kez daha
biiylik giliclerin soruna bakis agisinin sorunun ¢oziimii noktasinda kilit rol oynadigini

gostermesi agisindan onemlidir (Bozkus, 2016, s.125).

2016 yilinda Tirkiye ve Rusya iliskilerinin diizelmeye baslamasi, Daglk
Karabag sorununun ¢6zliim asamasinda birlikte hareket edebilecekleri anlamma da
gelmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye ile Ermenistan iligkilerinin normale dénmesi icin
Rusya, onemli rol oynayacagini ifade etmistir. Aslinda Tiirkiye’nin Ermenistan ile
smirlarmi kapatmasmin ana nedeni Azerbaycan isgali olsa da, Ermenistan’in Tiirkiye
karsit1 sdylemleri ve soykirim iddialar1 da énemli bir etken olmustur. Iliskilerin yeniden
diizelmesi ve smirlarin agilmasi i¢in Ermenistan’in bu politikalarindan vazge¢mesi

gerekmektedir.
3.1.2 Tiirkiye’nin Azerbaycan’a Daghk Karabag Destegi

Tirkiye ve Azerbaycan halklari ayni milletin evlatlaridir ve uzun yillar
boyunca birlikte yasamislardir. Ancak devletlesme siirecinde iki toplum ayri ayri
devletler kurmus ve farkli yerlerde yasamaya baslamiglardir. Azerbaycan’in 1991°de
bagimsizligmi elde etmesinden sonra iliskiler yeniden yogunlasmaya baslamistir.
Azerbaycan’in bagimsizligini elde etme siirecinde en ¢ok yardimi Tiirkiye gostermistir
ve Tiirkiye’nin bagimsiz bir devlet olarak Azerbaycan’in yaninda bulunmasi psikolojik
acidan biiylik destek saglamistir. Tiirkiye, Azerbaycan’in bagimsizligini ilan etmesinden
sonra tantyan ilk iilke olmustur. Ermenistan’1 isgaller sirasinda Rusya ve Iran destekler
iken Azerbaycan’in yaninda en ¢ok Tiirkiye yer almistir. Tiirkiye ile Azerbaycan’in en
onemli stratejik ortak olmalar1 hem iki iilkede hem de birgok yabanci iilke tarafindan
kabul edilmistir. Tiirkler ve Azeriler, birbirlerinin sorunlarina basmdan beri biiyiik
duyarlilik gostermis ve iki devletin halki en yakin olarak birbirlerini gordiiklerini ifade
etmistir. iki iilke arasinda askeri alanda isbirligi devam ederken ekonomik alanda da

isbirlikleri de bolgesel projelere tagimmustur.
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Ermenistan ve Azerbaycan arasinda yasanan Daglik Karabag sorunu ve
Ermenistan’mn Azerbaycan topraklarinda isgal politikas1 Tiirkiye’de biiyiik tepki
yaratmustir. AK Parti Hiikiimeti, Ermenistan ile iligskilerin normallesmesi i¢in Daglik
Karabag sorununun ¢oziilmesi gerektigini ifade etmis ve hiikiimet liderleri bu kapsamda
aciklamalarda bulunmustur. Azerbaycan’a bu konuda teminatlar verilmis ve Karabag
sorunu konusunda Azerbaycan’in ¢ikarlarini en az onlar kadar diisiinerek bir politika
izlenecegi aciklanmistir. Tiirkiye’nin Azerbaycan topraklarinda iggallerin devam etmesi
iizerine kapattigi Ermenistan smir konusu Batili devletler tarafindan oldukga
elestirilmekte ve bu konuda Tiirkiye’ye baski yapilmaktadir. Ancak Tiirkiye tiim
baskilara ragmen Daglik Karabag sorunu ¢6ziilmedigi siirece Ermenistan ile sinirlarini
acmayacagmi ifade etmistir. Ayn1i zamanda sorununun ¢Ozimii ile ilgili Batili

devletlerin verdigi teminatlar1 yerine getirmemesi biiyiik hayal kiriklig1 yaratmistir.

Tiirkiye olaylara askeri alanda miidahale edemese de, uluslararasi alanda
Azerbaycan’1 destekleyen ve konuyu uluslararasi organizasyonlarin giindemine getiren
tek devlet olmustur. 1992°de AGIT tarafindan Karabag konusunun diplomatik yolla
¢Oziimii i¢cin Minsk Grubu olusturulmustur. Fakat 6 Aralik 1994’te olusturulan Minsk
Grubu es baskanlar1 arasinda Tiirkiye yer almamis ve bu olay Tirkiye’nin Karabag
konusuna diplomatik miidahale imkanlarmi kisitlamistir. Tiirkiye devletinin Karabag
savasima aktif sekilde miidahalesi 1993’ten itibaren baslamistir. Kelbecer’in isgalinden,
3 Nisan 1993’ten sonra Tiirkiye, Ermenistan’a isgali birakmay1 tavsiye etmis ve
iligkilerini asamali sekilde kisitlamistir. Ermenistan’in iggali siirdiirmesi nedeniyle
Tirkiye bu tlke ile smir kapilarint kapatma karari almustir. Tiirkiye {izerinden
Ermenistan’a giden hi¢bir Sosyal yardimlara izin verilmeyecegini, bu yasagi ihlal etmek
isteyen ugaklara ates edilecegini beyan etmistir. 1993’ten sonra Tiirkiye’nin Karabag
sorununa miidahalesi, smir kapilarini kapatmasi Azerbaycan’mn yararina olmustur.
Tiirkiye’ye uluslararas1 diizeyde ciddi baskilarin yapilmasina ragmen, Ankara iilke i¢i

kamuoyunu ve Azerbaycan’in konumunu dikkate alarak smirlar1 agmamistir (Veliyev,

2012, s5.29-30).

Tiirkiye, Azerbaycan ilizerinden ve bolgesel giivenlik nedeniyle Karabag
meselesine dahil olmustur. Tiirkiye, Daglik Karabag sorununda Ermenistan’1 isgalci
taraf olarak gdrmekte ve Azerbaycan’in toprak biitiinliiglinii savunmaktadir. Ayni
zamanda Ermenistan’a ekonomik ambargo uygulayan tek iilkedir. Azerbaycan’in

muhtemel bir savas durumunda gilivenebilecegi tek iilke Tiirkiye’dir. Azerbaycan ve
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Tiirkiye yasal koalisyon ortag: ve gizli miittefiktir. Tiirkiye i¢in Azerbaycan, Kafkasya
bdlgesindeki en 6nemli stratejik ortak ve Orta Asya’ya ve Hazar enerji kaynaklarina
acilan en 6nemli kap1 konumundadir. Azerbaycan i¢in Tiirkiye ise, Bat1 ile isbirligini
giiclendirmesi i¢in Bati’ya agilan kap1 ve en onemli destekg¢idir. Tiirkiye Kafkasya
bolgesindeki stratejik konumunu ve projelerini korumak icin her zaman Azerbaycan’in

yaninda olmay1 tercih edecektir.

Bundan da ote Tirk milleti muhtemel bir Azerbaycan- Ermenistan
catigmasinda Azerbaycan Tirklerinin yaninda olmak zorunda kalacaktir. Daglik
Karabag’da c¢ikacak bir savas, taraf olmasi sebebiyle Tiirkiye’yi de icine ¢ekecektir.
Tiirkiye’nin savasa girmeye mecbur Kalmasi, Rusya’yla kars1 karsiya gelmesi anlamina
gelecektir. Bu durum NATO’yu da Tiirkiye’'nin yaninda yer almaya zorlayacaktir.
Sonug olarak denilebilir ki muhtemel bir Azerbaycan- Ermenistan savasi, kiiresel nitelik
tasimaktadir. Cumhurbaskani’nin, ‘Tiirkiye sonuna kadar Azerbaycan’in yaninda
olacaktir.” seklindeki agiklamasi, yerinde bir mesaj olmakla beraber en son tercih edilir
bir haldir. Tiirkiye’nin Karabag meselesinin diplomatik yollarla ¢6ziimiinden yana

oldugu anlasilmaktadir (Askeroglu, 2016, s.15).

Azerbaycan topraklarinda Ermeni isgalleri devam ederken Tiirkiye,
Azerbaycan’a askeri egitim ve danismanlik hizmeti saglamistir. Bu askeri danigsmanlik
ise st diizey askeri yetkililerin Azerbaycan’a gonderilmesi ile verilmistir. Harp
okullarnda ve Harp akademilerinde kadro egitimi verilmis ve ayni zamanda kisa
donemli askeri egitim projeleri gergeklesmistir. 24 Agustos 2001°de Bakii’de Tiirk
Yildizlar1 bir gdsteri yapmis ve bunun Azerbaycan’in Iran ile gerginlik yasadigi
zamanda olmasi Tiirkiye’nin Azerbaycan’i askeri agidan destekledigi anlamina
gelmistir. Ciinkii bu olay Iran’in Azerbaycan’in simirlarmi ¢cok defa ihlal etmesinden ve
Tiirkiye’nin bu konuda Iran’a nota vermesinden sonra yasanmistir. Bu nedenle
Azerbaycan’in bagimsizligini elde ettikten sonra Tiirkiye’nin askeri destegi agismdan
cok Onemli bir nokta olmustur ve Azerbaycan i¢in biiyiik 6l¢iide psikolojik destek de

saglamistr.

Tiirkiye nin bu agsamada destegini askeri boyutta ortaya koymasi, sadece olayin
Karabag sorunuyla ayni niteliklerde olmamasmdan (ister karsisindaki devletin giicii
itibariyle Rusya’dan daha zayif olmasi, ister sicak ¢atisma ihtimalinin zayifligi, ister

sicak catigmanin yasanmasi halinde Bati’dan alinacak destek bakimmdan daha avantajl
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konumda olmasi) degil, ayn1 zamanda Tirkiye’nin 1990’larin baslarina goére daha
cesaretli dis politika ¢izgisine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Cafersoy &
Aslanli, 2012, s.168).

Daglik Karabag sorunu, Tiirkiye’deki Kafkasya stratejisini de etkilemektedir.
Tiirkiye o bolgede en 6nemli miittefik olarak Azerbaycan’t gormektedir. Azerbaycan’da
istikrarin saglanmasi ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi bdlgedeki enerji projeleri
konusunda da biiylik 6nem tagimaktadir. Tiirkiye, Daglik Karabag sorununun ¢oziimii
icin BM ve AGIT kapsaminda diplomatik tiim yollar1 denemektedir. Tiirkiye nin
Azerbaycan’t desteklemesi nedeniyle Ermenistan Tirkiye’'nin Daglik Karabag
konusunda arabuluculuk yapmasini istememektedir. Bu durum ise Tiirkiye’nin sorunun

¢Oziimii asamasindaki roliinii kisitlamaktadir.
3.1.3 Stratejik Ortaklik ve Tiirkiye- Azerbaycan Enerji iliskinin Onemi

Azerbaycan, Tirkiye i¢in bir¢ok anlamda biiyiik 6neme sahiptir. Azerbaycan,
Tirkiye’nin Avrasya’ya, Ozellikle de Orta Asya’ya ¢ikis kapisidir. Bu kapsamda
olusturulan Bakii- Tiflis- Kars demiryolu hatti iki devlet i¢in de 6zel bir proje olmustur.
Bu projenin Tiirkiye ekonomisine biiyiik katki saglayacagi ve demiryoluna yakin illerin
gelisimini arttiracagi beklenmektedir. Azerbaycan, Tiirkiye’nin 6nemli bir ticaret ortagi
konumundadir. Azerbaycan’in bagimsizligindan sonra Azerbaycan’da kurulan Tirk
firmalarmin sayis1 binden fazla olmustur ve Tirk firmalar1 Azerbaycan ekonomisinde
onemli yatimrimci olarak goriilmektedir. Tiirkiye’nin enerji alaninda en ¢ok isbirligi
yaptig1 iilkelerden biri Azerbaycan’dir ve Tiirkiye ihtiyacinin biiyiik bolimiinii bu
iilkeden karsilamaktadir. iliskilerin en &nemli boyutunu enerji projeleri olusturmaktadir.
Bu anlamda Bakii- Tiflis- Ceyhan ve Bakii- Tiflis- Erzurum dogalgaz projeleri iki iilke
icin de onemli bir ortaklik kaynagidir. Tirkiye icerisindeki Ardahan’dan Edirne’ye
kadar uzanan Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatti- TANAP ise Tiirkiye ile Azerbaycan

arasindaki ¢ok kapsamli bir enerji projesidir.

Tiirkiye ve Azerbaycan’mn ekonomik iliskilerine genellikle Tiirkiye’nin
yatirmmlart 6n planda iken son zamanlarda Azerbaycan da Tiirkiye’ye biiylik ¢apta
yatirimlar yapmaya baglamistir. Tiirkiye ve Azerbaycan’in ekonomik alandaki igbirligi
kiiresel etkilere sahip olan bolgesel projelere tagmmistir. Avrupa’nin enerji giivenligi

acisindan biiyiik onem tasimasi soz konusu olan projeler uzun zamandir giindemde
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olmasina ragmen bir adim atilamamigtir. Ancak Azerbaycan ve Tiirkiye isbirligi
icerisinde iki lilke olarak TANAP konusunda karar almis ve bu projeyi gerceklestirmek
amactyla ¢aligmalara baglamistir. Bu durum iki iilkenin siyasal ve ekonomik anlamda
ikili iliskilerinin geldigi noktay1 ve sahip oldugu olanaklar1 daha iyi gostermistir. Bu
iliskiler Azerbaycan ve Tirkiye’yi bolgesel jeopolitigin temel aktorleri haline
getirmistir. Enerji projelerinin gergeklestirilmesinde Azerbaycan’in destegi ve aktif

katilim1 biiyiik 5nem tagimaktadir.

Azerbaycan, Tiirkiye’den gecen petrol ve dogalgaz boru hatlar1 sayesinde
merkezi Asya iilkelerinin dogal kaynaklarmin tasindig1 nokta haline gelmekte ve enerji
kaynaklarmni diinya piyasasina ¢ikarmaktadir. Azerbaycan, Giliney Kafkasya bolgesinin
lokomotif aktdrii konumundadir ve Tiirkiye’nin o bolgeye girisi ve orada gliglenmesinin
en biliylik yardimcis1 olmaktadir. Azerbaycan’in jeostratejik konumu, zengin dogal
kaynaklara sahip olmasi ve Orta Asya’ya acilan altin koprii konumunda bulunmasi
gerceklestirilmek istenen projeler i¢in biiyilk oneme sahiptir. Bu projelerin basariyla
sonuglanmasi i¢in Azerbaycan’in katilimi neredeyse mecburi goriilmektedir. Giiney
Kafkasya bolgesinde genis kapsamli isbirligi ve bu isbirligini uzun siire devam ettirmek
icin Azerbaycan ve Tirkiye onemli yer tutmaktadir. Cesitli ve biliyilk 6neme sahip
projelerin gerceklestirilmesi ve bu projeler sayesinde stratejik tistlinlilk saglanmasi
Tiirkiye i¢in olduk¢a dnem arz etmektedir. Iki iilke arasmndaki karsilikli giiven, inang,
dostluk ve kardeslik duygusu bu projelerin gergeklestirilmesi noktasinda 6nemli rol

oynamaktadir.

Bakii- Tiflis- Ceyhan, Bakii- Tiflis- Erzurum gibi enerji projelerinin, Bakii-
Tiflis- Kars gibi Avrupa’yr Asya ile birlestiren tasimacilik projelerinin yerine
getirilmesi iki iilkenin politik ve ekonomik c¢ikarlarin1 temin ederken bdlgenin genel
olarak gelisiminde de 6zel etkiye sahip olmustur. Bu projelerin gergeklestirilmesi diinya
politikasinda Azerbaycan ve Tiirkiye’nin 6nemini arttirmakta, onlar1 dogalgaz ve petrol
nakil iilkelerine doniistiirmektedir. Tiim bunlar, iki {ilkenin siki igbirligi sonucunda
miimkiin olmustur. Cumhurbagkan: Ilham Aliyev’in ‘Azerbaycan- Tiirkiye isbirligi
olmadan bolgede hicbir proje gergeklestirilemez.” sozleri ortak gikarlara dayanan bu
isbirliginin bdlgede barisin, istikrarm ve giivenligin saglanmasinda biiylik 6neme sahip
oldugunu gosterir (Pasayeva, 2012, s.62). Bakii- Tiflis- Kars demiryolu hattmm yapimi
ve yakm gelecekte kullanima agilmasi, tarihi ipek yolunun yenilenmesini ve bdlgenin

yeni nakliye koridoruna doniismesini 6ngdrmektedir. Bdlgenin gelecek gelisimi icin
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zaruri olan bu proje iki taraf arasindaki tagimalarda mevcut zorluklar1 giderecektir

(Aslanov, 2012, s.11).

Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Petrol Sirketi'nin (SOCAR) iilkenin fosil
rezervlerinin arastirilmasi, ¢ikarilmasi, islenmesi, pazarlanmasi ve nakledilmesi
konusunda baglattig1 girisim ve uluslararas1 sirketlerin Azerbaycan'in potansiyelini
kesfederek giristikleri yaris Tiirkiye'nin de enerji siyasetini sekillendiren bir etKki
yaratmistir. Halihazirda yakm bir iliski siirdiirmeleri i¢cin pek ¢ok nedenleri olan iki
iilkenin enerji yakinlasmas1 kolaylastiric1 bir rol oynamustir. Oncelikle "Asrin Projesi"
olarak anilan Azerbaycan'm Azeri- Cirak- Gilinesli sahalarindan ¢ikarilan petroliin
diinya pazarlarina ulastirilmasi i¢in ortaya konulan Bakii- Tiflis- Ceyhan Petrol Boru
Hatt1 Projesi 2005 yilinda hayata geg¢irilmistir. Kapasitesi yillik 50 milyon ton olan boru
hattinin 249 kilometresi Giircistan'dan, 443 kilometresi Azerbaycan'dan ve 1076
kilometresi ise Tiirkiye'den ge¢gmektedir. Boru hatt1 ile belirtilmesi gereken diger bir
nokta da Rusya'nin, Ermenistan'in ve Iran'in karsithgma ragmen Tiirkiye, Azerbaycan
ve Giircistan'm Onemli bir projeyi hayata gecirebilmeleri ve bagimsiz politika

izleyebileceklerini gostermeleri dikkate degerdir (Citak, 2016, s.127).

Azerbaycan, Tiirkiye ve Giircistan arasinda gergeklestirilen Bakii- Tiflis-
Ceyhan ve Bakii- Tiflis- Erzurum projelerinin ardindan Nabucco giindeme gelmistir. Bu
projenin giindeme gelmesinde, Rusya diginda bir alternatif bulunmak istenmesi, Avrupa
devletlerinin gaz ihtiyacinin artmasi, Azerbaycan’mn elde ettigi gazi pazarlama ve
Tirkiye’nin uluslararasi projelerde yer alma istegi etkili olmustur. Bu proje kapsaminda
Tiirkiye, Avusturya, Macaristan, Romanya ve Bulgaristan’dan enerji sirketlerinin
katilimiyla ortak bir sirket kurulmus ve Almanya da bu sirkete ortak olmustur. Kisa bir
stire icerisinde lilkeler ve sirketler arasinda anlagmalar imzalanmis ve boru hattinin gaz
tedarikinin hangi iilkelerden karsilanacagi kararlastirilmistir. Yapilan planlara gore
2013’te projenin yapim asamasina baslanmasi ve 2017 yilinda tamamlanmas: iizerinde
durulmustur. Ancak beklenildigi gibi olmamis ve proje gergeklesmemistir. Nabucco
projesinin gerceklesmeyecegi anlasildiktan sonra Nabucco- Bati projesi giindeme
tasinmistir ve bu proje ile Azerbaycan’dan Tiirkiye’ye iletilecek gazin Avrupa’ya
taginmas1 ongoriilmiistiir. Azerbaycan ve Tiirkiye ise, Nabucco’nun gerceklesmemesi
tizerine ikili projeler {iizerinde planlara baslamistir. Azerbaycan’in dogalgazinin
Giircistan iizerinden Once Tiirkiye’ye sonra Avrupa’ya tasmmasimi ongdren Trans

Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1 Projesi (TANAP) giindeme gelmistir.
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Azerbaycan’in, Tirkiye ile enerji iligkisini Katkasya giivenligi kapsaminda
degerlendirirsek Azerbaycan’in amaci toplumsal kalkinmay1 stirdiirmek, bagimsizligini
pekistirmek, Ermenistan tarafindan isgal edilen topraklarini geri almak olmustur.
Tiirkiye de bu enerji politikasina bolgede etkili olabilmek i¢in dahil olmustur.
Azerbaycan’in ve Hazar bdlgesinin enerji kaynaklarina ulagmak Tiirkiye i¢cin oldukga
onemli goriilmistiir. Tiirkiye’nin bu projelerde yer almasi ise uluslararasi projelerde yer
alarak jeopolitik dnemini attrmak, i¢c pazar ihtiyacini karsilamak, Rusya ve iran’mn o

bolgedeki niifuzunu azaltmak amaclarini karsilamistir.

Azerbaycan ve Tirkiye stratejik isbirligine yonelik bir anlasma da imzalamig
ve bu alandaki ¢alismalar: yiiriitmek amaciyla bir konsey kurulmustur. 16-17 Agustos
2010 tarihinde Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda Stratejik Ortaklik ve Karsiliklt Yardim
Anlasmas1 imzalanmgtir. Daha sonra buna bagli olarak Recep Tayyip Erdogan ve ilham
Aliyev, Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi’nin kurulmasma karar vermistir.
Ayn1 zamanda iki iilke lideri Azerbaycan, Tirkiye ve {iglincii devletlerde enerji
kaynaklarin1 gelistirmek, nakil ve satisimi saglamak amaciyla ortak projeleri
gerceklestirme i¢in Enerji Sektoriinde Ortak Komisyon olusturulmasi konusunda

anlagmustir.

Azerbaycan 2011 yilinda Bakii- Tiflis- Kars demiryolu projesi i¢in ek kaynak
ayirmistir. Ayn1 zamanda elektrik enerjisi sektoriinde isbirligi, ozellikle Tirkiye,
Giircistan ve Azerbaycan’in elektrik nakil hatlarinin birlestirilmesi, hatta Tiirkiye’ye
elektrik ihract1 da giindemdedir. Ekim 2011°de iki tilke arasinda, Tiirkiye nin
Azerbaycan’dan dogalgaz almasma ve Azerbaycan dogalgazinin Tiirkiye sinirlarindan
Avrupa’ya transitine olanak saglayan bir dizi 0nemli dogalgaz ihraci anlagmasi
imzalanmistir. Bu belgelere Azerbaycan Hiikiimeti ile Tiirkiye Hiikiimeti arasinda
Hiikiimetler Aras1 Anlagma, Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Petrol Sirketi (ARDNS)
ve Boru Hatlar1 Ile Petrol Tasima Anonim Sirketi (BOTAS) arasindaki ve ayn1 zamanda
Azerbaycan Dogalgaz Teghizat1 Sirketi ile BOTAS International Limited arasmdaki
Dogalgaz Satis1 Anlagmalari, ARDNS ve BOTAS arasindaki Dogalgaz Transiti
Anlagmas1 ve Azerbaycan menseli dogalgazin Tiirkiye topraklari aracilifiyla transiti
icin kural ve kosullar1 belirleyen Kapsam Anlagsmasi dahildir. Anlagmalara uygun olarak
Tiirkiye’den  gerceklestirilecek  transit ya BOTAS’iIn mevcut sebekesinin
modernlestirilmesi ya da Tirkiye bolgesinde yeni bir boru hattinin kurulmasi yolu ile

gerceklestirilecektir. Bu belgeler ‘Sahdeniz’ yataginin tam kapasite kullanilmasi i¢in ve
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Azerbaycan’in Hazar’daki bu devasa dogalgaz yatagindan ‘Satha 2’ dogalgazini
Tiirkiye’ye ve Avrupa piyasalarina ¢ikarmak i¢in imkanlar agmaktadir. ‘Sahdeniz’
yataginin kullanilmasmin 2. Sathas1 Azerbaycan dogalgazini Avrupa’ya ve Tiirkiye’ye
iletecek devasa projedir bu proje yeni ‘Giiney Dogalgaz Koridoru’ ile Avrupa

piyasalarina techizini ve enerji teminatini artiracaktir (Resullu & Aslanli, 2012, 5.99).
3.2 TURKIYE- ERMENISTAN iLiSKiLERININ NiTELiGi
3.2.1 Daghk Karabag Sorunu Kapsaminda {liskiler ve Taraflarin Yaklasim

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda 1905 olaylarindan Sovyetler Birligi’nin
dagilmasina kadar hi¢bir anlamda iliski kurulamamistir. O donemdeki siyasi ve
ekonomik diizen bunu gerektirmis ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra iki tilke
arasinda sosyal ve ekonomik iliskiler kurabilme ortami dogmustur. 1991 sonrasinda
Tirkiye, Ermenistan ile ge¢miste yasanan olumsuz gelismeleri bir kenara birakarak

iligkilere yeniden baslamay1 tercih etmistir.

[liskinin mevcut durumunun birgok nedeni ve iliskilerin bircok dinamigi
bulunmaktadir. Uzun yillardan beri Ermenistan toplumunda yerlestirilen Tiirkiye ve
Tirk diismanhigmin yani sira, Azerbaycan’a yonelik isgal faaliyetleri, hem bu iilkenin
icerisindeki gelismelerin hem de dis politikasmin belirleyici etkeni olmustur. Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinin ilk doénemlerine bakildigi zaman, Ermenistan’in olumsuz
tavirlaria ragmen Tiirkiye’nin iliskileri gelistirmeye yonelik politikalar1 goriilmektedir

(Aslanly, 2015, 5.179).

Moskova biiyiikelgisi Volkan Vural’in 1991°de Ermenistan bagimsizligini ilan
etmeden Once Erivan’a gonderilmesi Tiirkiye’nin baslangictaki iyi niyetini gdsteren
onemli davranglardan birisidir (Karabulut, 2014, s.1). Bu ziyaret ayn1 zamanda
Ermenistan’a Tiirk tarafindan yapilan ilk en {ist diizey ziyarettir (Cetinkaya, 2016, s.14-
15).

Tiirkiye’nin Kafkasya politikasmi belirlemesinde dogal olarak Ermenistan da
etkili olmugtur. Ermenistan, Giliney Kafkasya’nin 6nemli bir tiyesi ve Tiirkiye’nin yakin
komsusu olarak bu politikanin bir pargasi olarak goriilmiistiir. Ermenistan ile iliskilerde
olumlu gelismelerin saglanamamast Tiirkiye’nin bolgesel ve kiiresel politikasini

olumsuz etkilemistir. Bununla birlikte bu durum Tiirkiye’nin dis siyasetinde baris
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politikas1 uygulamasmda eksiklik oldugunu gostermistir. Ermenistan, 21 Eylil 1991
tarihinde bagimsizligini ilan etmis ve Tiirkiye bu {ilkeyi hi¢cbir 6nkosul ileri siirmeden
tanimugtr. Tiirkiye, 16 Aralik 1991 tarihine Ermenistan’t tanimig ancak diplomatik iligki
kurmamustir. Buna ragmen Tiirkiye, Ermenistan’a Batili iilkeler tarafindan gonderilen
insani yardim malzemelerinin iilkesinden ge¢mesine izin vermistir. Ayni zamanda
bagimsizligmi elde etmesinden sonra ekonomik acidan zor durumda olan Ermenistan’a

kendisi de insani yardimda bulunmustur.

Soguk Savas’in bittigi ortamda Tirkiye- Ermenistan iligkilerinin iyi
seyretmesi, Gliney Kafkasya’daki dengeler ve iki iilkenin ¢ikarlar1 dikkate alindiginda
en rasyonel segenek olarak durmaktaydi. Ermenistan acisindan bakildiginda; pek ¢ok
sorunun ¢dziimii ile Rusya’nin etkisinden kurtulma ve Bati’yla biitiinlesebilme, tarihsel
diismanhiklarm bir kenara birakilarak Tiirkiye ile iliskiler kurulmasiyla
gerceklesebilirdi. Tiirkiye acisindan bakildiginda ise; Orta Asya ve Katkasya’da etkinlik
kurabilmek ve ABD’deki Ermeni lobisinin Tiirkiye aleyhine yiiriittiigli faaliyetlerin
oniine gecebilmek i¢in Ermenistan’la diyalog kurulmalrydu. Ikili iliskilerin baslamasi ve
strdiiriilebilmesi, karsilikli c¢ikarlar ve bolgesel dengeler agisindan bakildiginda
kagmilmaz goriinmektedir (Ibadov, 2007, s.139). Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmesi
sayesinde, Bati ile dogrudan baglant1 kurmak ve ekonomi siirecine katilmak Ermenistan
icin en mantikli yol olarak goriilmiistiir. Bu nedenle Ermenistan Devlet Baskani Ter-
Petrosyan ilk yillarda Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmek istemistir. Ancak bu durum
Ermenistan yoOnetimine baski yapan millet¢i gruplar yiiziinden pek miimkiin
olamamistir. Ayni1 zamanda Ermenistan’in sézde soykirim iddialarmin uluslararasi
giindeme taginmasi icin calismalar yapmast iki {ilke arasindaki iligkilere olumsuz bir

yansima olmustur.

23 Agustos 1991°de kabul edilen Bagimsizlik Bildirisi’nin 11.Maddesinde
Ermenistan’in, soykirimin uluslararasi alanda kabul edilmesi i¢in siirdiiriilecek ¢abalari
destekleyecegi ifade edilmistir. Bu ibare 1995°te kabul edilen Ermenistan
Anayasasi’nda yer almasa da, Anayasa’nin giris boliimiinde ‘Ermenistan Bagimsizlik
Bildirgesi’nde yer alan ulusal arzularini taniyarak’ ifadesinin yer almasi Tiirkiye
tarafindan uzun vadede tazminat ve toprak taleplerinin giindeme gelecegi seklinde
yorumlanmistir. Anayasanin  13.Maddesinin  ikinci paragrafinda ise Tiirkiye
topraklarinda bulunan Agr1 Dagi’nin devlet armasi olarak kabul edildigi belirtilmistir.

Daha da 6nemlisi Ermenistan Parlamentosu’nun Subat 1991°de, ¢ok tarafli bir antlasma
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olan ve ayni zamanda Tirkiye- Ermenistan sinirin1 da diizenleyen 1921 tarihli Kars
Antlagmast’ni tanimadigint agiklamasi olmustur. Biitiin bunlar ister istemez iligkilere
olumsuz yansimstr (Ozbay, 2011, s.3). Ermenistan, bagimsizigini ilan ettigi tarihten
itibaren Tirkiye ile iliskilere olumsuz yonde etki edebilecek eski diismanliklar1 yeniden
giindeme getirmis ve yeni diismanliklara da neden olacak adimlar atmistir. Aslinda bu
nedenler Tiirkiye’nin Ermenistan ile iligkiler kurmasi i¢cin dnkosul olarak degil iliskileri
karmasik hale getiren ciddi sorunlar olarak goriilmiistiir. Bu sorunlar Tirkiye ve
Ermenistan arasinda iliski kurulamamasmin mesru nedenleri olarak kabul edilmistir.
Tiirkiye, Ermenistan’m iki lilke arasindaki sinir1 tanidigimi yazili bir sekilde bildirmez
ise diplomatik iliski kurmayacagini agiklamis ve 1992°de aldig1 bu kararla Ermenistan’a

tepki vermistir.

Daglik Karabag sorunu sadece Azerbaycan’in degil, Tirk diinyasinin bir
sorunu olarak goriilmeye baslamistir. Rusya, isgal ettigi Azerbaycan topraklarmna Iran
ve Anadolu’dan getirdigi Ermenileri yerlestirmis, Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirklerinin
baglantisii koparmak istemis ve bununla birlikte Azerbaycan’da istikrar saglanmasini
onlemeyi amaglamis, Hazar petrollerinden yararlanmaya da devam etmeyi planlamustir.
Tirkiye, 18 Aralik 1991 tarihinde Sovyetler Birligi resmen dagilana kadar Daglik
Karabag sorununu Sovyetlerin i¢ meselesi olarak degerlendirmistir. Ancak zaman i¢inde
Daglik Karabag anlagmazlig1 biiyiik 6l¢iide artmis ve Sovyetlerin i¢ meselesi olmaktan
cikmistir. Ermenistan ve Daglhk Karabag arasinda yer alan Lacin koridorunu
Ermenistan’in igsgal etmesi ilizerine Azerbaycan ile arasindaki anlasmazlik savasa
dontismiistiir. Tirkiye’nin Kafkaslarda yiiriittiigi politika genel olarak barig odakl
olmus ve ana statiikosunu bu temel iizerine kurmustur. Tiirkiye Daglik Karabag’in
Azerbaycan iginde dzerk bir bdlge olarak taninmasi igin AGIT ten giivence almis ve bu
mesrulugun siddet yolu ile bozulmamasini talep etmistir. Ayn1 zamanda Ermenistan’in
da Azerbaycan topraklarinda isgal ettigi bolgelerden ve Lacin’den ¢ekilmesi igin 1srar
etmistir. Tirkiye, bagimsizligin1 elde eden devletlerle iyi iliskiler kurmaya c¢aligmis,
Ermenistan ile de bu yonde goriismeler yapmis ve anlagsmazliklara taraf olmaktan uzak

durmaya gayret etmistir.

Tiirkiye’nin Azerbaycan’i kiiltiirel ve siyasi miittefik olarak gdérmesi ve
Ermenistan’mm Azerbaycan’a kars1 saldirgan tutumu iliskilerin 6nemli 6lgiide
etkilenmesine neden olmustur. Ermenistan’m Rusya tarafindan desteklenmesi nedeniyle

Tiirkiye’nin olaya askeri miidahalede bulunmasi, Miisliiman- Hristiyan ¢atigmasina yol
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acabilir ihtimali ile Bagbakan Siileyman Demirel bdyle bir adim atmaktan geri
durmustur. Tirkiye, Ermenistan’in Fuzuli ve Cebrayil bdlgelerini ele gecirmesinden
sonra Ermeni smirmna asker konuslandirmis ve Azerbaycan topraklarindan geri
cekilmesi i¢cin Ermenistan’a uyarida bulunmustur. Ancak buna ragmen Rusya’nin

destegiyle Ermenistan, Tiirkiye’nin bu tepkisine kars1 koymustur.

Tiirkiye, Ermenistan’in Susa ve Lagin’i isgal ettigi donemde Azerbaycan’a
askeri destek saglamamis ve bunun nedeni olarak da yeni bir Kibris sorunu yaratmama
istememesi goriilmiistiir. Donemin Bagbakani Demirel bu konuda oldukga temkinli bir
yaklasim gostermistir. Tiirkiye, Kars ve Giimrii Antlagsmalari’na dayanarak Ermenilerin
Nahgivan saldirilarma karsi askeri miidahalede bulunup bulunmayacagi tartigsma konusu
olmus ve sonucunda AGIT gibi uluslararasi1 kuruluslar ile sorununun ¢dziim asamasma
katilmak daha mantikli goriilmiistiir. Tirkiye’nin Ermenistan’a karst tutumunda
yumusak davranmasi, Daglik Karabag sorununda taraf tutmayacagini ve sorunun
uluslararasi kuruluslar tarafindan ¢oziilmesi gerektigini agiklamasi Ermenistan’t daha da
cesaretlendirmistir. Ermenistan Karabag konusunda daha saldirgan bir politika izlemeye
ve Karabag disindaki Azerbaycan topraklarinda da isgale baslamistir. Nahgivan
bolgesinin isgal edilme ihtimalinin ortaya ¢ikmasi iizerine Tiirkiye Ermenistan’a kars1
tepisini arttirmis ve Kars Antlasmasi ihlal edilirse savasa girecegini belirtmistir. Rusya
ise Tiirkiye nin bdyle bir miidahalede bulunmas1 durumunda Ugiincii Diinya Savasi’na
neden olabilecegini agiklamistir. Ermenistan bunun iizerine geri ¢ekilmis ve Nahgivan

sorunu yatigmistir.

Mayis 1992°de Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi nezdinde bir girisimde
bulunulmustur. Ote yandan olaylarm devam ettigi donemde, Eyliil 1992'de Tiirkiye nin
Ermenistan’a yiiz bin ton bugday satarak o sirada Azerbaycan'm bu iilkeye uyguladigi
ambargonun etkisizlestirilmesine  katkida bulunmasi olaylarin  baslangicinda
Azerbaycan’1 desteklemediginin, Bati’nin ve Rusya’nin tepkisini ¢ekmek istemediginin
bir gostergesidir. Ankara'nin Ermenistan'la yakinlagma girisimleri bununla kalmamus,
Ermenistan'a 1992-1993 kis1 boyunca ii¢ yliz milyon kilowatt-saat elektrik enerjisi
satmast taahhlidiinii iceren bir enerji anlagmasi imzalanmigtr. Daha sonra
Azerbaycan’in ve Tiirkiye’de muhalefetin tepkisi iizerine bu anlagsma iptal edilmistir

(Gokge, 2014, s.8).
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Tiirkiye 25 Haziran 1992°de imzalanan Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Orgiitii’ne Karadeniz’e kiyis1 olmamasina ragmen Ermenistan’1 kurucu iiye olarak davet
etmis ve diger uluslararasi Orgiitlere girmesini desteklemistir. Tiirkiye, Erivan ile
Istanbul arasinda ugak seferleri yapilmasina ve Ermenistan’a sefer yapan ugaklarin Tiirk
hava sahasini kullanmalarina imkan saglanmigtir. Tiirkiye’nin amaci Ermenistan ile
iligkilerinin gelistirmek ve bu sayede Orta Asya ile dogrudan baglant1 kurmak olmustur.
Uluslararas1 alanda oldukca etkili olan Ermeni diasporasinin kendisine c¢ikardigi
zorluklar1 giderme diisiincesi de etkili olmustur. Ermenistan ile iyi iliskiler kurmanin
onu Rusya’nin etkisinden uzaklastirmasi ve Daglik Karabag sorununun ¢dziimiinde

daha cok etkili olabilme diisiincesi yer almistir.

Tirkiye, bagimsizligin1 yeni kazanmis olan devletlerde biiytlikelgilikler agmis
ancak Daglik Karabag sorunu nedeniyle Ermenistan’da a¢cmamistir ve diplomatik
iligkiler kurmak istememistir. Tiirkiye’nin insani amaglarla kendi iilkesinden
Ermenistan’a bugday gecisine izin vermisti ama Karabag sorunu bu gegisin de
yavaslatilmasina neden olmus ve 1993 Ocak aymnda ise Ermenistan ile yapilan elektrik
iletimi antlasmasi iptal edilmistir. Azerbaycan topraklarinin %20’sinin isgal edilmesi
iizerine Tirkiye, Ermenistan’a ambargo uygulamaya baslamistir. Azerbaycan’daki
isgaller sonucunda binlerce kisi hayatim1 kaybetmis ve bir milyon Azeri kendi

yurtlarindan go¢ etmek sorunda kalmastir.

Ermenistan 3 Nisan 1993’te Azerbaycan’in Kelbecer rayonunu uluslararasi
hukuka aykir1 bir sekilde isgal etmistir. Tirkiye ise barig¢il bir tutum sergileyerek
Ermenistan’a isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan g¢ekilme cagrisimda bulunmustur.
Ayn1 zamanda Azerbaycan’a diplomatik anlamda destek olmak amaciyla Ermenistan ile
iliskilerini kademeli olarak smirlandirmistir. Daglik Karabag’in Azerbaycan’in toprak
biitiinliigliniin bir pargast olarak resmen tanindigi ve Ermenistan’in Kelbecer
bolgesinden c¢ekilmesi gerektiginin  bildirildigi Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin 822 nolu kararinin 1993°te ¢ikmasiyla, Tiirkiye Azerbaycan’in
Ermenistan’a uyguladig1 ekonomik ambargoyu destekleyerek yanit vermis ve de Tiirk-
Ermeni smir kapilarmi kapatmustir (Hollander, 2014, s.2). Ermenistan’in Kafkasya’da
iyi komsuluk iliskilerine, gilivenlik ve istikrara aykir1 politikalar1 nedeniyle bu iilke ile
diplomatik iligkiler kurulmast miimkiin olmamistir. Ermenistan’in 1993 Nisan’da
Kelbecer’i iggal etmesi, Tiirkiye’nin Ermenistan’a gonderilecek insani yardimlar dahil

higbir sevkiyat i¢in hava sahasini ve topraklarini kullandirmama karar1 almasina neden
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olmustur. Ermenistan’a gonderilen her tiirlii yardim malzemesinin Daglik Karabag

savagl icin ona katki sagladigini 6ne stirmiistiir.

5 Nisan 1993’te donemin Cumhurbaskani1 Turgut Ozal ile birlikte Tiirkistan
Cumhuriyetleri gezisine katilan Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin, basma yaptigi
aciklamada Ermenistan’in Azerbaycan’a son saldirilarindan sonra, Tirkiye lizerinden
geemekte olan tiim insani yardim uguslarmin da durduruldugunu, hi¢bir ugusa izin
verilmeyecegini, buna ragmen ge¢mek isteyen ucaklarin gerektiginde ates acilarak
indirilecegini bildirmistir (Aslanli, 2015, s.192). 1993 yilinda Ermenistan ile sinirmni
kapatma karar1 alan Tiirkiye, en biiyiik destegi bu adim ile saglamistr. AGIT
bilinyesinde sorunun ¢6ziimii i¢in ¢aligmalara baslamis ancak bu asamada istedigi gibi
aktif olamamistir. Ciinkii Rusya, Kafkasya bolgesinde yasanan bir¢ok olayda oldugu
gibi Daglik Karabag sorununda da kendisi aktdr olmak istemistir. Rusya, Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisiinden sonra bagimsizligini elde eden devletler iizerinde etkisini devam
ettirme cabasinda olmustur. Bu anlamda bdlgedeki niifuzunu zayiflatacak hicbir giicii
istememis ve AGIT gibi uluslararas1 kuruluslar1 ve diger arabulucu devletleri geri

planda birakarak kendisi belirleyici olma yolunda ¢alismistir.

Uluslararasi arabuluculuk girisimleri sonucunda Mayis 1994°’te Ermenistan ve
Azerbaycan arasinda Daglik Karabag konusunda ateskes imzalanmistir. Ancak
Ermenistan’in isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan geri ¢ekilmesi saglanamamustir.
Tirkiye ise Ermenistan ile smirlarin agilmasini, ekonomik ambargonun kaldirilmasini
ve diplomatik iliskilerin yeniden kurulmasi i¢in Azerbaycan topraklarindan geri
cekilmeyi bir 6n kosul olarak ortaya koymustur. Tiirkiye ve Azerbaycan arasindaki
yakin diplomatik iliskiler, Tirkiye’nin Ermenistan ile iliskilerin normallesmesi

stirecinin askida kalmasina biiyiik etken olarak goriilmiistiir.

Rusya’nin hem askeri hem diplomatik destegini alan Ermenistan, isgallere son
verme c¢agrisinda bulunan Birlesmis Milletler kararlarina ragmen, Azerbaycan
topraklarinin %20’si iizerinde hakimiyet saglamistir. Tiirkiye ’nin Azerbaycan ile tarihi
ve Kkiiltlirel] baglarmm yaninda enerji konusunda da isbirligi icerisinde olmalari
Tiirkiye’nin Ermenistan ile iliskilerinde Azerbaycan’i dikkate almasi gerektiginin
gostergesidir. Bu durum Tiirkiye’nin Ermenistan’in isgalden geri ¢ekilmesi ve ancak bu
kosulla diplomatik iliskiler kurulabilecegi ve sinirlarin agilabilecegini agiklamasina

neden olmustur.
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Simdiye kadar Tiirkiye tarafindan yapilan resmi agiklamalara gore, Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinin normallesmesi Ermenistan’in Azerbaycan’la olasi bir baris
antlagsmasini imzalamasma baghdir. Her ne kadar Tirkiye’nin bu tutumu g¢esitli
uluslararasi ¢evreler tarafindan sikca elestirilse de, Azerbaycan- Tiirkiye kamuoyunda
kardes devlet olarak algilanmakta ve Tiirkiye’nin bu politikast i¢ kamuoyunda son
derece mesru olarak goriilmektedir (Gorgiilii, Giindogar, iskandaryan, & Minasyan,

2010, s. 7).

Bir araya gelen cesitli gelismeler iki ililke arasinda hizli ve temele inen

yakinlagsmay1 6nlemistir. Bu gelismeler soyle siralanabilir;

* Tiirkiye’nin 1srarla Ermenistan’dan soykirim iddialarindan vazge¢mesini ve
acikca Tiirkiye’den toprak talebi olmadigini ilan etmesini istemesi, Ermenistan’in ise

bunlara yanasmamast;

* Orta Asya ve Kafkasya’da etkinlik kurma ¢abasindaki Tiirkiye’nin, Karabag
sorununda Azerbaycan’i kosulsuz desteklemeye baslamasi ve bununda kaginilmaz

olarak Ermenistan’a kars1 politikalar1 beraberinde getirmesi,

» Karabag catigmalarinin degisen kosullar1 ve bunlarin Tiirk kamuoyu

uizerindeki etkileri;

» Ozellikle son faktdre bagli olarak Tiirkiye’de Turanci fikirlerin gelismesi ve

bunun Ermenistan’in geleneksel korkularini azdirmasi (Gtil & Ekici, 2001, s.383).
3.2.2 Tiirkiye- Ermenistan Sinirinin Kapatilmasi ve Siirecin Gelisimi

Tiirkiye’nin Kafkasya politikasini belirlemesinde Daglik Karabag sorununun
biiyiik etkisi olmustur. Ciinkii Tiirkiye, Azerbaycan’1 Kafkasya’daki en 6nemli miittefiki
olarak gormektedir. Azerbaycan’in toprak biitlinliigii ve istikrari, Tiirkiye’ nin de ig¢inde
bulundugu bdlgenin enerji projeleri i¢in biliylik dnem tagimaktadir. Tiirkiye, Daglk
Karabag sorununu BM ve AGIT gibi uluslararas1 kuruluslarm giindemine getirmek
amaciyla biitlin diplomatik yollar1 kullanmistir. Ayni zamanda sorunun ¢oziimii
asamasinda Azerbaycan’1i desteklemis ve 1993 Nisan aymnda Ermenistan’in Kelbecer’i
isgal etmesinin ardindan Ermenistan ile sinirlarmi kapatma karari almis, dogrudan
ekonomik ve politik iligkiler kurmaktan da uzak durmustur. Ermenilerin, Hocali’da

yaptiklar1 katliamlar ve arkasindan Kelbecer bolgesinde gergeklestirdikleri saldirilar ile
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birlikte Tirkiye, Ermenistan politikasinda degisiklige gitmistir. Bu saldirilar, Tiirkiye
iizerinden Ermenistan’a gdnderilecek olan insani yardimlar dahil biitiin sevkiyatlarin

durdurulmasma neden olmustur.

Ermenistan’a sevk edilen her tiirli malzemenin bu iilkenin savas cabasina
katkida bulundugunu belirtmistir. Ermenistan’m Azerbaycan’a son saldirilarindan sonra
Tiirkiye tlizerinden ge¢mekte olan tiim insani yardim uguslarmin da durduruldugunu,
hicbir ugusa izin verilmeyecegini, buna ragmen gegmek isteyen ucgaklarin gerektiginde

ates agilarak indirilecegini bildirmistir (Sofiyeva, 2013, s.155).

Tiurkiye- Ermenistan smirlarinin agilmasi ve iliskilerin normallesmesi ise
Daglik Karabag sorununun c¢oziilmesine baglanmistir. Nahgivan’m isgal edilme
thtimalinde Tirkiye’nin agikca Azerbaycan’i desteklemesi, Ermenistan ile iliskilerin
sona ermesi anlamma gelmistir. Batili miittefiklerinin smirlar1 agmas1 konusundaki

baskilarma ragmen bu politikasini siirdiirmeye devam etmistir.

Tiurkiye’nin Azerbaycan’i Kkiiltiirel ve siyasi miittefik olarak gdérmesi ve
Ermenistan’in Azerbaycan’a karsi saldirgan tutumu, Tiirkiye- Ermenistan iligkilerini de
biiyiik olclide etkilemistir. Rusya’nin Ermenistan’a destek vermesi nedeniyle Tiirkiye
iki iilke arasindaki ¢atigmalara tam miidahalede bulunmamistir. Boyle bir miidahalenin
Miisliman- Hristiyan c¢atismasina yol a¢gma ihtimalini diisiinmiis ve askeri destek
konusunda isteksiz davranmistir. Ancak Ermenistan’m Daglik Karabag’daki Fuzuli ve
Cebrayil bolgelerini isgal girisimi, Tiirkiye’nin Ermeni smirina asker konuslandirmasina
neden olmus ve askeri alanda bir adim atilmistir. Ermenistan’m Azerbaycan
topraklarindan geri cekilmesi i¢in uyarida bulunulmus fakat Rusya destegi alan
Ermenistan, Tirkiye’nin miidahalesine kars1 koymustur. Tirkiye, BM Giivenlik
Konseyi’nin Azerbaycan’in toprak biitiinliigiiniin taninmas1 ve Ermenistan’imn Kelbecer
bolgesinden c¢ekilmesi ile ilgili kararindan sonra Azerbaycan’in Ermenistan’a

uyguladig1 ekonomik ambargoyu desteklemis, Tiirk- Ermeni sinirin1 kapatmugtir.

Tiirkiye 5 Nisan 1993 tarihinde, 4 No’lu smir tagindan baslayip 148 No’lu sinir
taginda son bulan yaklasik 325 km’lik Tiirkiye-Ermenistan kara sinirin1 yani ‘Alican
Karayolu Smir Kapis'm1 ve ‘Akyaka Demiryolu Smir Kapisi’ni tek tarafli olarak
kapatmustir (Ozdal, 2009, s.69). Tiirkiye’nin bu sorundaki Azerbaycan’a en biiyiik

destegi smirmi1 kapatmast olmugtur. Tiirkiye’nin Karabag meselesindeki tutumu
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Ermenistan ile iliskilerinin de temelini belirlemistir. Son donemlerde iki iilke arasinda

gerceklestirilen gériismelerin ana unsurunu sinir konusu olusturmaktadir.

Bu donemlerde zaman zaman sozde ‘soykirim’ iddialarint bir kenara
birakmanin ve Tiirkiye ile iliski gelistirmenin gerekliliginden bahsedenler olmussa da,
Ermenistan genelde saldirgan siyasetini siirdiirmeye devam etmistir. Bardag: tasiran
damla ise, Ermenistan’mn Tirkiye’den en ¢ok yardim aldigi donemde Azerbaycan’in
Kelbecer bdlgesini isgal etmesi olmustur. Tiirkiye, Nisan 1993 baslarinda Azerbaycan’a
kars1 isgal girisimlerini siirdiiren Ermenistan’t saldirilarini durdurmasi konusunda
uyararak, aksi takdirde iligskilerde dogabilecek olumsuz gelismelerden sorumlu

olmayacagmi agiklamistir (Aslanli, 2012, s.180).

Mayis 1994°te uluslararas1 arabuluculuk caligmalar1 sonucunda Ermenistan,
Azerbaycan ve Daghk Karabag arasinda bir ateskes imzalanmistir. Tek tarafh
bagimsizlik ilan eden Daglk Karabag Cumhuriyeti’nin bagimsiz statiisii uluslararasi
alanda taninmasa da Ermenistan siirekli olarak boélge halkinin kendi kendini idare
hakkini giindeme getirmektedir. Minsk Grubu’nun arabuluculuk girisimlerine ragmen,
Ermenistan’mm Daglik Karabag ve c¢evresindeki vilayetlerden c¢ekilmesi heniiz
gerceklesmemis; Tiirkiye de ¢ekilmenin gergeklesmesini Ermenistan ile diplomatik
iligkilerin kurulmasi, ekonomik ambargonun kaldirilmasi ve sinir kapilarinin yeniden

acilmasi i¢in bir 6n kosul olarak sunmustur (Hollander, 2014, s.2).

Tirkiye’nin Azerbaycan ile tarihi ve kiiltiirel baglarindan daha énemli bir iliski
olan iki iilke arasinda yapilan enerji alanindaki isbirligi anlagmalari, Daglik Karabag
konusunda Azerbaycan’i dikkate almmasi gereken aktér konumuna tagmmistir. 1994
yilinda iki {ilke arasinda ateskes saglandiktan sonra, Tiirkiye ve Ermenistan arasinda da
iliskiler kurulmaya baslanmustir. Iki devlet liderleri arasinda goriismeler yapilmis,
onemli kararlar alinmis ve bazi protokoller imzalanmistir. Smirlarin agilmasi ile ilgili
olan protokolde bunun hangi sartlara bagli oldugu agiklanmis ve bu sartlar gerceklesirse
protokoliin yiirlirliige girmesinden iki ay sonra Tiirkiye- Ermenistan sinirinin agilmasina
karar verilmistir. Ayn1 protokolde yiirtirliige girdikten sonra iki lilke arasinda diplomatik
iliski kurma ve karsilikli diplomatik temsilcilik agma konusunda da ifadeler yer almistir.
Tiirkiye, goriismelerde izledigi politikalar1 Azerbaycan ve Ermenistan ile olan

iligkilerini birlikte diisiinerek olusturmaktadir.
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Tiirkiye, Ermenistan ile iliskilere yonelik olumsuz bir tavirda bulunmamis hatta
defalarca kez iligkileri normallestirmek admna girisimlerde bulunmustur ancak
Ermenistan’dan bekledigi karsilig1 alamamistir. Tiirkiye 1995 yilinda Istanbul ile Erivan
arasindaki ucgak seferlerine imkan tanimis ve hava koridorunu agmistir. Bu koridorun
hala agik olmasina ragmen Ermenistan sert tutumlarina devam etmis ve olumlu sonug
almamamistir. Ermenistan, Tiirkiye ile Onkosulsuz iliski kurmak yerine hala
Tiirkiye’nin  Ermeni soykirimini tanimasi ve smir kapilarmi agmasi gerektigini
savunmaktadir. Tiirkiye, Ermenistan’a yoOnelik genis c¢ergeveli bir yaptirim
uygulamamaistir, sadece smirlarin kapali tutulmasi s6z konusu olmustur. Tiirkiye’deki
sirketlerin Ermenistan’a yatirim yapmalar1 yasaklanmamis ve herhangi bir sinirlama da
getirilmemistir. Ermenistan’a kars1 tepki niteliginde olan smirlar1 ve hava koridorunu
kapatma ve ucak seferlerini iptal etme diginda bir yaptirim 6ngdriilmemistir. Tiirkiye,
Ermenistan’in saldirgan tutumlarina devam etmesine ragmen olumlu bir adim atarak

hava koridorunu agmustir.

Tirkiye, isgaller konusunda Ermenistan’t dost¢a ve barig¢il bir turumla
vazgegmesi i¢in uyarmis ancak Ermenistan’in biiyiik bir kararlilikla isgalci politikasina
devam etmesi, iki lilke arasindaki iyi iligkilerin ¢ok kisa siirmesine neden olmustur.
Tirkiye, Azerbaycan’a diplomatik destek vermek i¢in Ermenistan ile iliskilerini
kademeli olarak sinirlandirmaya baglamistir. Ermenistan’in Kafkasya bdlgesinde
istikrar ve giivenligi tehdit eden politikalar1 ve iyi iliskiler kurulmasma kars1 aykiri

tutumu, Tirkiye’nin de diplomatik iliski kurmasina engel olmustur.

Iki {ilke arasindaki iliskilerin gelistirilebilmesi icin Ermenistan’in soykirim
iddialarindan ve Tiirkiye’ye yonelik toprak taleplerinden vazge¢mesi gerektigini
belirtmistir. Ayn1 zamanda Azerbaycan topraklarinda isgal ettigi bolgelerden geri
cekilmesi, gogmenlerin yurtlarina geri donmesine izin verilmesi ve Azerbaycan’in diger

bolgeleri ile Nahgivan arasindaki koridorun agilmasi gerektigi ifade edilmistir.

Son donemlerdeki Tiirkiye- Ermenistan gdriismelerinin ana konusunu Karabag
meselesi ve smirlarm agilmasi konusu olusturmaktadir. Sinir kapisinin agilmasi konusu
en c¢ok tartisilan konu olmustur. Tiirkiye sinir1 agmayi1 kabul ederse bunun hem
kendisine hem de bolgeye biiyiik fayda saglayacagi ifade edilmis, Ermenistan’in

Rusya’ya olan bagimliliginin azalacagi ve Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki
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sorunun ¢Ozliimiinde yardimci olacagi iddia edilmistir. Bu kapsamda Tiirkiye ile

Ermenistan iliskilerinin normallesmesi yolunda adimlar atilmaya baslanmustir.

Azerbaycan da Tirkiye de, Ermenistan- Azerbaycan Daglik Karabag
miinakasas1 ¢oziilmeden Tiirkiye- Ermenistan siir kapisinin agilmasinin Azerbaycan’in
milli ¢ikarlarna uymadigimi diisiinmektedir. Bu diistince, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
yetkililerinin yaptiklar1 agiklamalara dayanmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu
Mustafa Kemal Atatiirk’iin ‘Azerbaycan’in sevinci bizim sevincimizdir, kederi bizim
kederimizdir.” ifadesi biitiin donemlerde Tiirkiye’nin Azerbaycan’a karsi politikasinda
onemli temel olmustur. Azerbaycan’da da, Tiirkiye’de de karsilikli iligkilerde genel
milli istekler s6z konusudur. iki iilke halk birbirlerinin sorunlarina en derin hassasiyetle
yaklagmiglar. Halklar arasinda da tarihten gelen birlik yaninda sarsilmaz sevgi baglari

vardir (Mirzazade, 2014, s.152-153).

Recep Tayyip Erdogan 13 Mayis 2009 tarihinde, Azerbaycan’a ger¢eklestirdigi
bir ziyarette [Tham Aliyev ile goriistiikten sonra diizenlenen basin toplantinda, Tiirkiye-
Ermenistan sinirlar1 konusunda agiklama yapmistir: ‘Azerbaycan’in Yukar1 Karabag
konusundaki hassasiyeti bizim aynen hassasiyetimizdir. Yukar1 Karabag konusu
iizerinde bugiine kadar yapilmis olan bazi spekiilasyonlar1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Hiiklimeti olarak kabul etmemiz miimkiin degildir. Bugiine kadar nasil edilemediyse
bundan sonra da edilemez. Ciinkii burada bir sebep netice iliskisi s6z konusudur. Yukari
Karabag’in isgali bir sebep, kapilarin kapanmasi neticedir. Oras1 isgal edildigi i¢in
Tiirkiye kapilar1 kapatmustir. Isgal ortadan kalkmadik¢a kapilarm agilmasi da sdz

konusu degildir.’

Erdogan ayni ziyareti sirasinda Azerbaycan Parlamentosu’nda yaptigi
konusmada konuya iliskin tartigmalara son vermek adina: ‘Tirkiye- Ermenistan kapisi
ne zaman kapanmistir? Ne zaman ki Yukar1 Karabag tamamiyla Ermenistan’in iggali
altna girmistir, ondan sonra kapilar kapanmistir. Dolayisiyla bu ortadan kalktiginda o
zaman kapilar agilir veyahut biz Azeri kardeslerimizle bu noktada mutabik
kalmadigimiz siirece bir adim atamayiz. Bunlar birbirleriyle baglantilidir, ayr1

diistiniilemez.” seklinde ifadelerde bulunmustur (Aslanl, 2015, s.208-209).

Tiirkiye ve Ermenistan arasmnda 10 Ekim 2009 tarihinde bir protokol

imzalanmis ve bu protokollerin iki iilkenin parlamentolarinda onaylandiktan sonra
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yiirlirliige girecegi kararina varilmigtir. Ermenistan yasalarma gore protokollerin 6nce
anayasaya uygunluklart agisindan denetlenmesi i¢in Anayasa Mahkemesi'ne
gonderilmesi gerekmistir. Ermenistan Anayasa Mahkemesi 12 Ocak 2010’da
protokoller hakkindaki kararin1 agiklamigtir. Kararda protokollerin  Ermenistan
Anayasasi’na uygun bulundugu agiklanirken, gerekgeli kararda ise bazi maddelerin
Ermenistan Anayasasi ve Anayasa’nin atifta bulundugu 1990 tarihli Bagimsizlik
Bildirgesi ile ¢elisemeyecegi ifade edilmistir. Ermenistan bu kararla birlikte smirlarin
acilmasi i¢in Tiirkiye’nin ileri siirdiigii Daglik Karabag sartin1 kabul etmedigini, ortak
smir1 tanimadigini, kendilerine gore ‘soykirmmin’ kesin ve tartisilmaz oldugunu,
protokollerde kastedilen Ortak Tarith Komisyonu’nun kurulamayacagini bir anlamda

ilan etmistir (Ozbay, 2011, s.5).

Cumbhurbagskan1 Giil ile Sarkisyan arasinda 2009 Mayisinda Prag’da yapilan
goriismelerde iligkilerin normallesmesine vurgu yapilmistir. Ermeni lider, Yukari
Karabag sorununun Tirkiye ile olan iliskilerden ayri1 tutulmasi gerektigi yoniinde
aciklamalar yapmustir. Iki iilkenin disisleri bakanlar1 arasimda 10 Ekim 2009°da
imzalanan ‘Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Diplomatik
iliskilerin Kurulmasina Dair Protokol’ ortak sinirm ag¢ilmasina iliskin bir madde de
icermektedir. Ermenistan ile gergeklestirilen goriismeler ve imzalanan protokollerin
Tirkiye’de ve Azerbaycan’da olumsuz tepkilerle karsilanmasi iizerine hiikiimet, Yukar1
Karabag sorunu ¢6ziilmedigi siirece sinir kapilarin1 agmayacagini agiklamistir (Gokge,
2011, s.1120). Dssisleri Bakan1 Davutoglu ise protokoliin imzalanmasindan bir giin
sonra yaptig1 bir aciklamada Azerbaycan ve Ermenistan devlet baskanlarinin bes- alt1 ay
icinde bes kere bulustuklarmi ve bulusmalarda Tiirkiye’nin 2007 yilindan itibaren
bolgede yaptigi hamlelerin etkili oldugunu belirterek, Tiirkiye’nin Azerbaycan’i
kaderine terk etmesi gibi bir durumun s6z konusu olmadigini sdylemistir. Ermenistan
cephesinde ise dnce 12 Ocak 2010 tarihindeki Anayasa Mahkemesi karar1 ile daha sonra
da Cumhurbagkani Sarkisyan’in yaptig1 agiklamalar ile iki iilke arasinda imzalanan

protokoliin yiirlirlige girmeyecegi anlagilmistir (Gokge, 2014, 5.9)

Ermeni tarafina goére Karabag konusunun Tiirkiye ile olan iliskilerini
ilgilendiren bir boyutu bulunmamaktadir. Bundan dolayr Ankara’nm, Tirk- Ermeni
iligkilerinin normallesmesi i¢in Karabag sorununun ¢dziimiiniin de siirece dahil edilmesi
ve Tiirk- Ermeni smirmin agilmasi i¢in bunun bir kosul olarak one siiriilmesi kabul

edilecek bir sey degildir (Casin & Kisacik, 2017, s.135).
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Tiirkiye ve Ermenistan arasinda yasanan gelismeler iki iilke arasinda yakin
zamanda sosyo-ekonomik iliskilerin gelismesinin miimkiin olamayacagini gostermistir.
Ermenistan’mm Tirkiye’den toprak talepleri, soykirim iddialar1 ve Azerbaycan
topraklarinin = %20’sini iggal altinda tutmast bu sonucu dogurmustur. Tiirkiye
uluslararasi baskilar1 dikkate alarak sinir kapilarini agarsa Azerbaycan ile iligkilerinin
bozulacagini, Azerbaycan’in Rusya ile yakinlagsmasina neden olacagini diistinmektedir.
Tirkiye’nin bu anlamda smirlar1 agmasi elde edece§i kazangtan cok kayip anlamina
gelecektir. Daglik Karabag sorunu ¢6ziilmeden boyle bir adim atilmasi Ermenistan’t
aykirt politikalar1 konusunda daha fazla cesaretlendirecektir. Tiirkiye- Ermenistan
iligkilerinin temel noktas1 Azerbaycan ile yakindan baglantili durumdadir ve
Azerbaycan sinir komsusu olan Azerbaycan ile her anlamda yakin iliskiler igerisindedir.
Ermenistan’mm denize kiyis1 olmayan bir iilke olarak Tirkiye ile iliskilerde elde
edebilecegi biiylik kazanimlar1 olacaktir. Ancak Ermenistan’in yanlis politikalari
yliziinden diplomatik iliski kurulmasina engel olunmus ve smir kapilar1 agilmamistir.
Ermenistan’in, Tiirkiye ile diplomatik iliskiler kurmayir ve smirlarin agilmasini
istediginde bu politikalarin1 terk etmesi ve normal komsuluk iliskilerine donmesi

gerekmektedir.

Ermenistan ile siir komsusu olan Kars ve Igdir illerinde ticaret ile mesgul olan
esnaflarla yapilan bir saha arastirmasindan elde edilen temel verilere gore, siir

kapilarinin agilmasini isteyenlerin temel diisiinceleri:
* Ticaretle diger iliskiler ayr1 tutulmalidir.

* Bizim satmadigimiz mallar1 Iran ve Giircistan gibi iilkeler bizden alip satarak

kar elde etmektedirler.

* Bu kapi acilirsa Tirkiye biiyiikk kazang elde edecektir. seklinde ifade

edilmistir.

Goriildigii  gibi  Ermenistan kapisinin  agilmasini  isteyenlerin  temel
gerekceelerinin ekonomik oldugu anlagilmaktadir. Ancak, uzun dénemli bir perspektifle
bakildiginda ve tarihi olaylar da dikkate alindiginda, konunun ekonomik gerekgelerinin
disinda da sebepleri oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda, Ermenistan smir kapisinin
acilmasini istemeyenlerin temel gerekgeleri yol gosterici niteliktedir. Ermenistan Sinir
kapisinin agilmasini istemeyenler ise temelde su diisiinceleri n plana ¢ikarmaktadirlar:
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* Tiirkiye’nin Ermenistan sinir kapisini agarsa, Azerbaycan’t kaybeder.

* Ermenilerin Tiirkiye’ye ve Azerbaycan’a karsi ylriittiikkleri yanls politikalar

devam etmektedir.

» Tirkiye i¢in Ermenistan pazari dikkate almnacak biiyiiklikte bir pazar
degildir.

Goriildigli gibi, ortaya c¢ikan sonuglara gore, Ermenistan smir kapisinin
acilmasini istemeyenlerin gerekceleri, Ermenistan’in Tiirkiye’ye karst uyguladigi yanhs
politikalar ve Tiirkiye’nin de bunlardan vazge¢mesi gerektigini siirekli bu {ilkeye
ilettigi, Azerbaycan topragin isgal etme, Tiirkiye’den toprak talep etme gibi konularla
ilgilidir. Yine, smirin agilmasini istemeyenlerin Onemli vurgularindan birisi,
Ermenistan’in ekonomik 6nemsizligidir. Diger bir anlatimla, bu gruptaki cevaplayicilar
acisindan, ekonomik gerekceler disindaki sebepler on plana ¢ikmaktadir denilebilir.
Tiirkiye’de ozellikle Kars ve Igdir gibi smnir illerinde Tiirkiye’nin Azerbaycan’dan
bagimsiz olarak smir kapilarmi agmasmni ve Ermenistan ile iliski kurulmasmni
isteyenlerin temel gerekceleri ekonomiktir ve Tiirkiye’nin ve bdlgenin kazangh

¢ikacagmi savunmaktadirlar (Karabulut, 2014, s.7-8-10).

Tirkiye’nin sinir kapilarmi agtigi ve agmadigr gibi durumlar g6z Oniinde
bulunduruldugunda agmamasinin daha kazancli oldugu goriilmektedir. Sinir kapilar
Azerbaycan ile olan siyasi, kiiltlirel, tarihi ve ekonomik baglardan dolay1 kapatilmistir
ve Daglik Karabag sorunu ¢o6ziilmeden kapilari agmanin hem kendisine hem de
Azerbaycan’a zarar verecegi diisiiniilmektedir. Ciinkii Ermenistan Tiirkiye’ye ve
Azerbaycan’a yonelik politikalarindan vazge¢memistir. Tiirkiye ile Azerbaycan
arasindaki ekonomik ve siyasi igbirliginin ilerlemesi hem bdlgeye hem de kendilerine
kazan¢ saglamaktadir. Ermenistan ile sorunun c¢oziimiine de katki saglayacagi
beklenmektedir ¢iinkii Tiirkiye, cografi konumu nedeniyle Ermenistan i¢in ¢ok onemli
goriilmektedir. Bu sebeplerle Tiirkiye mevcut kosullarda sinir kapilarini agmamalidir.
Ermenistan’m Tirkiye’ye yonelik iddia ve taleplerinden vazge¢mesi, Azerbaycan
topraklarini terk etmesi sart konularak smir kapilarmin agilabilecegi vurgulanmalidir.
Tiirkiye’nin genel politikasinin Karabag sorunu ¢oziilmeden simirlarin agilmayacagi
seklinde oldugu kabul edilmelidir. Tiirkiye ile Ermenistan sinir kapilarinin kapali olmas1

sadece ekonomik olarak degerlendirilmemesi gerekmektedir. Sinir kapilarmin kapanma
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nedenlerinin siyasi, ekonomik, tarihi yonleri bulunmaktadir ve Azerbaycan ile st diizey
ekonomik iligkilerin de etkisi biiyiiktiir. Bu nedenle smir kapilar1 sorununu sadece
ekonomik odakli diisinmemek gerekmektedir. Tiirkiye, Ermenistan ile iliskilerinde
atacagl adimlarda hem kendi menfaatlerini diisiinmeli hem de Azerbaycan’in aleyhine
gelisecek tutumlardan uzak bir politika izlemelidir. Tiirkiye’nin Azerbaycan ile uzun
vadeli bir gelecegi goriinmektedir ve buna zarar vermekten kaginilmalidir. Ayni
zamanda simirlarin mevcut durumda agilmasi, Ermenistan’in saldirgan tutumlarina
ragmen amaglarina ulastiginin bir gostergesi olacak ve genel anlamda bu tutumlarina
devam etmesini saglayacaktir. Bu durum Tiirkiye’nin Ermenistan iizerindeki baski

aracini kaybetmesine de neden olacaktir.
3.2.3 Iliskilerin Gelistirilmesine Yonelik Girisimler ve Protokoller

Tiirkiye 1990’11 yillarda Ermenistan ile aralarindaki sorunlara ragmen yeni bir
baslangi¢c yapmak, iliskileri gelistirmek ve Daglik Karabag sorununun ¢6ziimiine katk1
saglamak amaciyla iyimser bir tavirla yaklagmistir. Boyle bir politika izleyerek
Kafkasya bolgesinde istikrar1 saglamayi ve bolgede soz sahibi olmayr amaglamistir.
Tirkiye, 1991 yilindan beri Ermenistan’a yoOnelik iyi niyet gostergesi sayilabilecek
adimlarda bulunmustur ancak Ermenistan Tiirkiye’nin olumlu girisimlerine genellikle
karsilik vermemistir ve saldirgan tutumuna devam etmistir. Ermenistan ayni1 zamanda
Azerbaycan topraklarinda uluslararasi hukuk kurallarin1 da ihlal ederek isgaller
gergeklestirmis ve Tiirkiye’den de toprak taleplerinde bulunarak yayilmaci bir politika
izlemistir. iki iilke arasinda iliskilerin normallestirilmesi ¢abalarmda olumsuz tavir

sergileyerek protokolleri onaylamamustir.

Tiirkiye, Ermenistan’mn saldirgan tavirlarma ragmen Eylil 1991°de
incelemelerde bulunmak amaciyla Kafkasya ve Orta Asya iilkelerine heyet gonderirken,
Ermenistan’1 da ihmal etmemistir. Daha sonra Tiirkiye, Karadeniz’e kiyis1 olmamasina
ragmen Ermenistan’1 Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii’ne kurucu iiye olarak davet
etmistir. Ermenistan, Azerbaycan topraklarinda isgal girisimine baglamis ve buna
ragmen Ermenistan’a 100 bin ton bugday yardiminda bulunulmustur. Tiirkiye 1995
yilinda iliskileri yumusatmak amaciyla Istanbul- Erivan ucak seferlerine imkan vermis
ve H- 50 hava koridorunu ulasima a¢gmistir. Vize sartlarmi kolaylastirarak ucaklarin
belirli glinlerde sefer yapmasina izin verilmistir. Ermenistan’a kars1 iyi niyet gostergesi

olarak Tiirkiye’de bazi bdlgelerde bulunan Ermeni kiiltiir ve sanat eserleri restore
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edilmeye baslanmistir. Ancak Ermenistan bu adima karsilik vermemis ve soykirim
propagandasina devam ederek Tiirkiye’yi uluslararasi alanda zor duruma diislirme
cabalarini stirdiirmiistiir. Ermenistan’in devam eden soykirim iddialari, Tiirkiye’ye kars1
toprak talepleri ve Azerbaycan topraklarindaki isgalden geri ¢ekilmemesi iliskilerin
gelismesini engelleyen baslica nedenler olarak goriilmektedir. Tiirkiye bu nedenlere
dayanarak o lilke ile sinirlarini kapatmig ve gegen siire zarfinda Ermenistan, Azerbaycan

ve Tiirkiye’ye karsi tutumunu degistirmemistir.

Kocgaryan’m baskanlig: ile birlikte Ermenistan, Tiirkiye politikasmin temeline
tamamen soykirimi oturtmustur. Daha sonra Tirkiye’nin iliskilerde Daglik Karabag
konusuna Oncelik vermesi iizerine soykirimin Tirkiye tarafindan kabulii icin
diasporadaki Ermenileri harekete ge¢irmis ve Isveg’ten Hollanda’ya, ABD’den
Avusturalya’ya kadar c¢esitli devletlerde girisimlerde bulunmustur. Kogaryan, Daglik
Karabag sorunu ile ilgili olarak da uzlasmaktan uzak bir goriintii sergilemistir.
Kocaryan, Karabag’daki askeri basarida pay sahibidir ve Karabag konusunda

bagimsizliktan baska bir statiiniin kabul edilmeyecegi goriisiindedir (Ortlek, 2014, s.8).

Iki iilke arasmndaki iliskiler, 2000’li yillara gelindiginde her iki iilkedeki
milliyet¢i ¢evrelerin, kamuoyu baskilarinin ve {igiincii taraflarin miidahalesi sonucunda
c¢itkmaza girmistir. Tiirkiye’nin iligskileri Daglik Karabag sorununun c¢oziimiine
baglamasi ve Ermenistan’in soykirimin kabul edilmesi 1srarlar1 nedeniyle iliskilerde bir
gelisme saglanamamustir. Bu durum her iki {ilke i¢in de olumsuz sonuglar ortaya
cikarmistir. Azerbaycan ve Tiirkiye tarafindan ambargo uygulanan Ermenistan
ekonomik agidan kotiiye gitmis ve bolgedeki enerji politikalarinin disinda birakilarak

yalnizlagmustir.

2002 yilinda iki iilkenin Disisleri Bakanlar1 oldukca fazla sayida goriigmiis,
uluslararasi toplantilar sayesinde birbirlerine karsi isteklerini dile getirmistir. Tiirkiye,
bu goriigmelerde Daglik Karabag sorununa oncelik vermis, Ermenistan ise diplomatik
iliskilerin onkosulsuz olarak kurulmasini ve sinirlar konusuna oncelik verilmesini talep
etmistir. Yapilan goriismelerden herhangi bir sonu¢ alimamamis ama Ermenistan

gorlismelerin devam etmesinden yana oldugunu dile getirmistir.

Ekonomi alaninda yapilan analizlere gore, Ermenistan’a uygulanan

ambargonun kaldirilmasinin Tiirkiye ekonomisine biiyilik katki saglayacagi ve smirlarin
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acilmasiyla Rusya ile ekonomik isbirligine gidilebilecegi ve bununla birlikte Kafkasya
bolgesinde dayanmigmanin artacagi sonuglart ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda,
Ermenistan’a uygulanan ambargo kademeli olarak gevsetilmistir. iki iilke arasindaki
sinirlar halen kapali olsa da, Tiirkiye’ye giren Ermenilere uygulanan kisitlamalar 2002
yili Ocak aymda kaldirilmistir. Boylelikle, pek ¢ok Ermeni vatandasi Giircistan
iizerinden Tiirkiye’ye giris yapmaktadir. Tiirk yonetimi iilkeye yasadist yollardan giren
Ermeni 15 giiciine belli bir yasam standardi getirebilmek i¢cin 6zel bir politika
gelistirmistir (Hollander, 2014, s.6). 2004 yilna gelindiginde Tirkiye, Ermenistan ile
diplomatik iligkiler kurulabilmesi i¢in Daglik Karabag sorununun ¢6ziilmesini, soykirim
iddialarindan ve toprak taleplerinden vazgecilmesini temel sartlar olarak ileri stirmiistiir.
Ermenistan bu durumdan memnun olmayarak iligkilerde gelismenin saglanamayacagini

aciklamistir.

2005 yilinin 1915 olaylarinin doksanmci yili olmasi dolayisiyla, ABD ve
Avrupa’da yasayan bazi Ermeni gruplari, Osmanli doneminde Tirklerin Ermenileri
soykirima ugrattigin1  Tiirkiye’nin bunu kabul etmesi yoOniindeki kampanyalarini
hizlandirdiklar1 bir yil olmustur. S6zde Ermeni soykiriminin 90. Yili miinasebetiyle
Erivan’da 20-22 Nisan 2005 tarihleri arasinda ‘En Biiyiik Su¢, En Biiyiikk Meydan
Okuma; Soykirim ve insan Haklar’’® basligni tasiyan bir konferans yapilmistir. Bu
gelismeler goz oOniinde bulunduruldugunda Ermenistan ve Tiirkiye arasinda tarihten
gelen kimi sorunlar nedeniyle baris saglanamamustir (Cetinkaya, 2016, s.17-18).
Tirkiye, gelisen siire¢ igerisinde bolgesel isbirligine ve istikrarma katki saglayacagina
inandig1 i¢cin Ermenistan ile iliskilerin gelistirilmesini amaclamis ve giiven arttirict

adimlar atmaya baslamistir.

Bu kapsamda Tirkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan 13 Nisan
2005 tarihinde bir bildiri yayimlanmis ve ‘TBMM’nin, gerek Tiirkiye nin gerek
Ermenistan’in ¢ikarlarmin, asirlar boyunca ayni topraklar {lizerinde birbirlerine karsi
hosgorii ve baris icinde yasamis olan Tiirk ve Ermeni uluslarini baristirmak, onlar1 savas
yillarindan kaynaklanan derin Onyargilara tutsak olmaktan kurtarmak ve hosgori,
dostluk ve igbirligine dayali bir ortak gelecegi paylagsmalarina imkan verecek bir ortami
yaratmak olduguna...” inandig1 belirtilmisti. TBMM’de temsil edilen iktidar ve
muhalefet partileri tarafindan hazirlanan s6z konusu bildiride yer alan, tarihi gerceklerin
bilimsel aragtrmalarla gilin 1518ina ¢ikarilmasi i¢in “ortak bir komisyon” kurulmasi

Onerisi ise Bagbakan Recep Tayyip Erdogan tarafindan 15 Nisan 2005 tarihinde
108



Ermenistan Devlet Bagkani Robert Kocaryan’a gonderilen bir mektupla resmen
iletilmistir. Tiirkiye cevapsiz kalan girisimin sonrasinda da Ermeni sorununa yonelik
olarak basta Viyana Ermeni- Tiirk Platformu (VAT), Tiirk- Ermeni Barigma Komisyonu
(TARC) girisimleriyle bircok kez diyalog baslatmistir. Ancak maalesef bu girisimler
cogunlukla Ermenistan tarafinin uzlagmaz tutumlar1 nedeniyle basarisiz olmustur

(Ozdal, 2009, s.69-70).

2006’da gergeklesen Bakii- Tiflis- Ceyhan projesinin ardindan bu projeye
paralel gergeklestirilecek olan Giiney Kafkasya Dogalgaz Projesi ve Bakii- Tiflis- Kars
demiryolu projelerinde de Ermenistan yer alamamistir. Bu nedenle Ermenistan bdlgede
yasadig1 sikigikliktan kurtulmak i¢in ¢ikis yolu aramaktadir. Bu agidan bakildiginda
Ermenistan’in tek cikis kapisi Tiirkiye olarak goriilmektedir (Ibadov, 2007, s.142).
Ermenistan, Bakii- Tiflis- Erzurum dogalgaz boru hatti, Bakii- Tiflis- Ceyhan petrol
boru hatti ve Bakii- Tiflis- Kars demiryolu hatta projelerinin disinda kaldigi ve
ekonomik sikmtilar yasadigi icin Tiirkiye ve Giiney Kafkasya bolgesindeki iilkelerle
ckonomik iliski kurma ihtiyact hissetmektedir. Bu nedenle Tiirkiye- Ermenistan
smiriin agilmasi ekonomisine biiylik katki saglayacaktir. Ermenistan ayni1 zamanda
Rusya’nin etkisinden biraz uzaklasarak jeopolitik iliskilerde daha gii¢lii bir aktor haline

gelecektir.

Ahtamar Kilisesi’nin restorasyonu ve Nisan 2007’de acilisi, Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda iyi niyet gostergesi olarak algilanmistir. Ermenistan’in Kiiltiir
Bakan Yardimcisi, resmi yetkililer ve tarihgilerden olusan bir heyet ile kilisenin
acilisina katilmis ve bu katilim iki iilke arasindaki iliskilerin normallesmesi yolunda bir
adimm olmustur. Bu jesti Tiirkiye’de gazeteci Hrant Dink’in suikastinin aydinlanmasi i¢in
yapilan ‘Adalet ve Ozgiirliik’ gosterileri takip etmistir. Yiiz bini askin kisi sokaklara
dokiilerek ‘Hepimiz Hrant’iz, Hepimiz Ermeniyiz’ sozleri ile protesto yiiriiyiisi
yapmustir. Bu cesur slogan binlerce Tiirkiye vatandasinin genelde Tiirkleri sirtlarindan
bigaklayan diigmanlar olarak gosterilen Ermenilere empati ile yaklagma arzusunu ortaya
koymustur. Her ne kadar Tirkiye’deki milliyet¢i ¢evreler ‘Hepimiz Ermeniyiz’
sozlerinin slogan olarak kullanilmasindan rahatsizliklarini dile getirmis olsalar da Hrant
Dink’in katledilmesine verilen bu tepki gerek Ermenistan gerekse diaspora Ermenileri
tarafindan olumlu bir jest olarak algilanmistir (Gorgiilii, Giindogar, Iskandaryan, &

Minasyan, 2010, s. 7).
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Tiirkiye’nin son zamanlarda ortaya c¢ikan diplomatik aktivizmi oldukca
tartigtlan bir konudur. ‘Aktif dis politika yapimi® veya ‘komsularla sifir problem’
Tiirkiye’nin son zamanlarda izlemekte oldugu dis politikay1 tanimlamakta kullanilan
terimler haline gelmistir. Ayrica dnemli bir enerji koridoru olma ve medeniyetler ittifaki
gibi hedefler de Tiirkiye’nin dis politika jargonuna bu siirecte girmistir. Ermenistan ile
yakimlasma siireci bu yeni aktif politikanin 6nemli bir parcast ve komsular ile sifir
problem doktrininin test edilmesi i¢in iyi bir ornektir. Baska bir deyisle, Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinde son zamanlarda goriilen degisiklikler Tirkiye’nin yeni dis
politikas1 goz Oniinde bulundurularak degerlendirilmelidir (Gorgiilii, Iskandaryan &
Minasyan, 2010, s.10).

Ermenistan’da Subat 2008’de yeni bir devlet bagkani se¢ilmis ve Tiirkiye
Cumbhurbaskan1 Abdullah Giil ve Bagbakan Erdogan, goreve bagslayan Ermenistan
Cumbhurbaskan1 Sarkisyan’1 tebrik eden ilk liderler arasinda olmustur. Ermenistan’da
liderin degismesi, iki tilke arasindaki normallesme ¢abalarmin yeni bir doneme girmesi
icin firsat yaratmustir. Tiirkiye ile Ermenistan’in gegmisten gelen giivensizlik yliziinden
iliskilere sifirdan baslama ihtiyac1 dogmustur. Iki iilke arasindaki smirm kapali olmasi
ve diplomatik iliskilerin kurulamamasi1 iligkilerin istenilen diizeye gelmesini
geciktirecek de olsa, Ermenistan’in bagina gelen yeni lider Sarkisyan ile yeni bir sayfa

a¢cma imkan1 saglanmaistir.

Tiirkiye, Rusya- Giircistan savasi baglammda Kafkasya Istikrar ve Isbirligi
Platformu kapsaminda ¢ok tarafli bir girisim baglatmis ve ABD’nin yogun istegi iizerine
Ermenistan’1 da bu projeye katilmaya davet etmistir. Azerbaycan- Giircistan- Tiirkiye
eksenine Ermenistan’in da dahil edilmesi, Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Daglik
Karabag sorununun ¢odziimiine katki saglamasi ve Rusya’nin Kafkasya bolgesindeki
etkisinin azaltilmas1 ve bolgede jeopolitik ve ekonomik istikrar saglanmasi amacini

tasimaktadir.

Ermenistan Cumhurbaskan1 Serj Sarkisyan, Abdullah Giil’a 6 Eylil 2008
tarthinde Tiirkiye- Ermenistan arasinda oynanacak FIFA Diinya Kupasi eleme magii
izlemeye davet etmistir. Bu daveti kabul ederek Ermenistan’a ziyaret gerceklestiren ilk
Tiirk Cumhurbagkan1 Abdullah Giil olmustur. Tiirkiye’nin, Ermenistan ile iyi iligkiler
kurmaktan yana olmasi yillardir gizli yiiriitiilen diyalog ¢alismalarma 2008’den itibaren

farkli bir boyut kazandirmistir ve Tiirkiye- Ermenistan iliskilerinde hizli gelismeler
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yasandigi goriilmistiir. 2008 Eylil aymnda Abdullah Giil’tin “futbol diplomasisi’ ad1
altinda Erivan’a ziyareti en 6nemli gelismelerden biri olmustur. Bagbakan Erdogan 28
Agustos’ta Ilham Aliyev’i arayarak gelismeler hakkinda bilgi vermis ve sonrasinda
Miistesar Feridun Sinirliogu ile Biiyiikelgi Unal Cevikdz’ii Bakii’ye gondermis ve

ayrintili bilgilendirilmesini saglamistir.

Bu ziyaret 2009°da iki iilke arasindaki iliskilerin normallestirilmesi igin
hazirlanan yol haritasmin resmiyet kazanmasi ve iligkilerin iyilestirilmesi yoniindeki
umutlart arttrrmustir. Ancak bu gelisme Ermenistan ve Tiirkiye’de tepkilere neden
olmus, Ermeni Devrimci Federasyonu bu duruma karsi ¢ikmus, Tiirkiye’de ise
Azerbaycan odakli baskilar meydana gelmistir. Bunun iizerine Erdogan, siyasi ¢evre ve
halktan gelen tepkileri dikkate alarak Daglik Karabag sorunu ¢dziilmeden Ermenistan

ile sinirlarm ag¢ilmasmin miimkiin olmadigini net bir sekilde agiklamistir.

Tiirkiye’nin izledigi Karabag politikas1 Ermenistan ile iliskilerinin temel
noktasin1  olusturmaktadir. Son donemlerde iki iilke arasinda gerceklestirilen
miizakerelerin ana konusu Daglik Karabag sorunu ve smir meselesi olmustur. Tiirkiye-
Ermenistan smirinin acilmasinin Tiirkiye ve Kafkasya bolgesine fayda saglayacagi,
sorunun ¢oziimiine katki saglayacagi ve Ermenistan’mm Rusya’ya olan bagimliligmin
azalacagu ileri siiriilmektedir. Bu nedenler gbz oniine alinarak Ermenistan ile iliskilerin
normallesmesi amaciyla adimlar atilmaya baslanmustir. Iki iilke arasinda goriismeler
yapilmis, protokoller imzalanmis ve liderler diizeyinde goriismeler gergeklesmistir.
Mayis 2009°da Prag’da goriisen Cumhurbaskan1 Abdullah Giil ile Sarkisyan iliskilerin
normallesmesine vurgu yapmistir. Ermenistan tarafi, Daglik Karabag sorununun

Tiirkiye ile iliskilerden ayr1 tutulmasi gerektigini ifade etmistir.

10 Ekim 2009’da beklenen olay ger¢eklesmis ve Tirkiye ile Ermenistan
arasindaki daha Once paraf edilmis olan biiyiik bir tdrenle Isvigre’de protokoller
imzalanmistir (Aslanli, 2012, s.184). Protokoller zorlu diplomatik siirecin habercisi
olacak sekilde taraflarmn birbirlerinin térendeki konusma metinlerine itirazlariyla
gecikmeli de olsa imzalanmustir (Ozbay, 2011, s.5). Bu protokollerin iilkelerin
parlamentolarina getirilip onaylandiktan sonra yiiriirlige girecegi konusunda
anlasilmistir. Ermenistan, protokollerin 6nce anayasaya uygun olup olmadiklarina

bakilmasini ve Anayasa Mahkemesine gonderilmesini istemistir.
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Tiirkiye ile Ermenistan iligkileri diyalogu arttirma ¢abalarina ragmen
giiniimiizde hala istenilen diizeye ulasamamustir. ki iilke arasinda 10 Ekim 2009’da
diplomatik iligki kurulmasmi 6ngéren bir protokol imzalanmistir. Bu konuda adimlar
atilmaya calisilirken, Ermenistan’in sinirlar meselesi, Daglik Karabag sorunu ve sozde
Ermeni soykiriminin taninmasi konularinda fikir ayriliklarindan dolay1 ve Tiirkiye nin
de, Ermenistan’in iilkesine yonelik toprak taleplerinden, Azerbaycan topraklar
iizerindeki isgallerden ve s6zde Ermeni soykiriminin uluslararasi alanda tanmmasi
isteklerinden vazge¢meden diplomatik iligskiler kurulamayacagini diisiinmesi iliskilerin
ilerlemesini zorlastrmaktadir. Tim bunlara ragmen iki iilke arasindaki iliskilerin
normallesmesi i¢in politikalar yeniden sekillenmektedir. Tiirkiye ve uluslararasi sistem
acisindan Daglk Karabag’daki istikrar, enerji kaynaklarmnin giivenligi ve ekonomik

refah bolge i¢in oncelikli konular arasinda goriilmektedir.

Ermenistan tarafindan yapilan agiklamalarda Tiirkiye’nin Yukar1 Karabag
Sorununun ¢dziimiinii protokollerde yer almamasina ragmen 6n kosul olarak gosterdigi
belirtilmistir. Iliskilerin normallestirilmesi siirecinin Ermenistan Cumhurbaskan1 Serj
Sarkisyan tarafindan Onkosulsuz olarak baslatildigini, ayni sekilde protokollerin de
onkosulsuz olarak Ekim 2009’da Ziirih’te imzalandigini belirten Ermenistan Disisleri
Bakan1 Nalbandyan, s6z konusu protokollerin onaylanmasi gerektigini ancak,
Tirkiye’nin Azerbaycan’dan izin alma ihtiyac1 duydugunu ileri siirmiistiir (Gokge,
2011, s.1120-1121). Imzalanan ilk protokolde iki iilke arasindaki mevcut olan smirmn
uluslararas1 hukuk antlagmalarina uygun olarak taninmasi ve iyi komsuluk iliskilerine
aykir1 herhangi bir politika izlenmeyecegine dair taahhiitler yer almustir. iliskilerin
gelistirilmesine yonelik olan ikinci protokolde ise bdlgesel ve uluslararasi sorunlarin
uluslararas1 hukuk normlarina gére ¢oziilmesi konusundaki taahhiitler tekrarlanmistir.
Ayni1 zamanda iki tilkenin halklar1 arasinda karsilikli giivenin saglanmasi amaciyla,
mevcut sorunlar1 tartismaya ve tavsiyelerde bulunmaya yonelik, tarihsel kaynaklarin ve

arsivlerin incelenmesi i¢in bir diyalogun baglatilmasi kabul edilmistir.

Diplomatik Iligkilerin Kurulmas1 Hakkinda Protokol’de, Tiirkiye ve
Ermenistan, ikili ve uluslararasi iliskilerinde, esitlik, egemenlik, diger iilkelerin i¢
islerine miidahale etmeme, toprak biitiinligii ve smirlarin dokunulmazlig: ilkelerine
saygili olacaklar1 ve bu ilkelere saygi gosterilmesini saglayacaklar1 yoniindeki
taahhiitlerini teyit ettikleri agiklanmistir. Bu kapsamda bakildiginda Ermenistan’in,

Tiirkiye ve Azerbaycan ile olan mevcut sinirlarini tanidigr ve Azerbaycan’in toprak
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biitiinliglinii kabul etmis sayilmaktadir. Protokolde, ‘mevcut smnirlarin tanindigr’
ifadesinin yer almasi Tiirkiye i¢in olumlu bir kazanim olarak goriilmektedir. Protokoliin
6. Paragrafinda yer alan taraf devletlerin ortak sinirinin agilmasi konusundaki karar ise

Ermenistan i¢in olum bir kazanimdir.

Ermenistan ile imzalanan protokoller ve yapilan goriismelerin Tiirkiye’de ve
Azerbaycan’da tepkiyle karsilanmasi lizerine hiikiimet tarafindan Daglik Karabag
sorunu ¢Ozlilmedigi siirece sinirlarm agilmayacagi agiklamasi yapilmistir. Disisleri
Bakani1 Davutoglu ise protokoliin imzalanmasindan bir giin sonra yaptig: bir a¢iklamada
Azerbaycan ve Ermenistan devlet baskanlarinin bes-alt1 ay ig¢inde bes kere
bulustuklarint ve bulusmalarda Tiirkiye’nin 2007 yilindan itibaren bolgede yaptigi
hamlelerin etkili oldugunu belirterek, Tirkiye’nin Azerbaycan’i kaderine terk etmesi
gibi bir durumun s6z konusu olmadigint sdylemistir. Ermenistan cephesinde ise dnce
12 Ocak 2010 tarihindeki Anayasa Mahkemesi karar1 ile daha sonra da Cumhurbagkani
Sarkisyan’m yaptig1 aciklamalar ile iki lilke arasinda imzalanan protokoliin yiiriirliige

girmeyecegi anlagilmistir (Gokge, 2014, s.9).

Ermenistan Anayasa Mahkemesi 12 Ocak 2010 tarihinde protokoller
hakkindaki kararmi agiklamis ve kararda protokollerin anayasaya uygun oldugunu
ancak gerekceli kararda bazi maddelerin 1990 tarihli Bagimsizlik Bildirgesi ile
celisemeyecegi ifade edilmistir. Bu kararla birlikte Ermenistan, Tiirkiye’nin smirlarin
acilmasi icin One siirdiigli Daglik Karabag sartmi kabul etmedigini ve soykirim
konusunun tartisilmaz bir sekilde ©Onemli oldugunu agiklamistir. Bu acgiklama,
protokollerde yer alan Ortak Tarih Komisyonu’nun kurulmayacaginm ilan1 anlamina
gelmistir. Tiirkiye ise s6z konusu kararmm protokollere aykir1 6n kosullar tasidig:

gerekcesiyle tepki gostermistir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diplomatik goriismeler ile baslayan, futbol
diplomasisi ile hiz kazanmig olan, yol haritasi ¢izilerek devam edilen ve protokollerde
ist diizeye cikarilan iligskiler, Ermenistan’mm Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen
kararindan sonra tikanmistir. S6z konusu protokoller iki iilkenin parlamentolarinda

askiya alinmis bir sekilde siiresiz olarak beklemektedir.

12 Aralik 2013 tarihinde Tiirkiye Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu Erivan’t

ziyaret etmistir. Davutoglu’nun Ermenistan ziyaretinin 6zel dayanaklari:
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1.Genel olarak ‘Tirkiye- Ermenistan iliskilerinin  normallestirilmesi’

girigimlert,

2.0zel olarak 2015 dncesi sdzde soykirim kampanyasmmn muhtemel zararlarini

minimize etme amac1 gergevesinde atilan adimlari,

3.Karabag sorununun ¢oziimiine iliskin adimlarin yeniden ivme kazanmasi,

seklinde olmustur.

Tirkiye’nin Azerbaycan- Ermenistan iligkilerine, Kafkasya’ya bakisinda {i¢

ayak vardir:

1: Tiirkiye’yle Ermenistan’in iki komsu iilke olarak birbirine saygi i¢inde yan

yana yasamasl,

2: Azerbaycan’la Ermenistan’in aralarindaki meselelerin ¢oziilmesi ve

Azerbaycan’in isgal altindaki topraklarmin kurtarilmasi,

3: Tiirklerle Ermenilerin diinyanin neresinde olursa olsun, dokuz asir bir arada
yasamis iki halk olarak, on bes, yirmi yilda siiren problemlere degil, o dokuz asirlik

ortak hafizay1 canlandirarak dost iki halk olarak yagamasi.

Bu konusmayla Davutoglu Azerbaycan topraklarmin Ermenistan isgali altindan
kurtarilmasinin temel oncelikleri arasinda kaldigini bir kez daha vurgulamistir (Aslanli,

2015, s.230).

16 Subat 2015 tarihi itibariyle Ermenistan Cumhurbaskani Sarkisyan tarafindan
Ermenistan Meclis Bagkan1 Galust Sahakyan’a yollanan mektupta Ankara ve Erivan
arasinda alt1 sene Once imzalanan protokoller hatirlatilarak bu zaman igerisinde
Erivan’in protokollerin fiiliyata gecirilmesine doniik olarak istikrarh bir pozisyon ortaya
koydugu ifade edilmistir. Sarkisyan, Tiirk yetkililerin niyet eksikliginin protokollerin
icerigine zarar verdigini ve daimi olarak yeni On sartlarin ortaya konuldugunu boylelikle
de kendisi tarafindan Eyliil 2014 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda yapilan
cagrinmn yanitsiz birakildigmna isaret etmistir. Ermenistan Cumhurbagkani bu
nedenlerden &tiirii Ermenistan ve Tiirkiye Arasinda Diplomatik Iligkilerin Kurulmasi
Protokolii ve Ermenistan ve Tiirkiye Arasindaki Iliskilerin Gelistirilmesi Protokollerinin

parlamentodan geri ¢ekildiginin altini ¢izmistir (Casin & Kisacik, 2017, s.139).
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3.3 TURKIYE- AZERBAYCAN- ERMENISTAN ILISKILERI

Tiirkiye, Soguk Savas’in sona ermesinden sonra yeni firsatlar ve tehditler ile
karsilagsmis ve bu noktada Ermenistan’in bagimsizligin1 kazanmasi yeni sorunlarm da
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ermenistan bagimsizligini elde ettikten sonra dis
politikasini diinyanin gesitli bolgelerine dagilmis diaspora giicleri ve milli ideolojileri
olan ‘Hai- Taht’ doktrini ile hareket etme tizerine kurmustur. Azerbaycan ve Tiirkiye’ye
yonelik toprak talepleri bu doktrinin temel pargasi olarak goriilmiistiir. Ermenistan bu
doktrine gore tarihi Ermeni topraklarini geri almayi, diinyanin ¢esitli yerlerine dagilmis
olan Ermenilerin bu topraklara geri donmesini ve tarith boyunca emperyalist giicler

tarafindan isgal edilmis olan Ermeni topraklarini geri istemeyi amaclamstir.

Ermenistan’in 1991°de kabul ettigi Bagimsizlik Bildirgesi, Daglik Karabag
nedeniyle Azerbaycan ile soykirim iddialar1 ve toprak talepleri nedeniyle de Tiirkiye ile
ciddi anlagmazliklar ortaya c¢ikarmustir. Ciinkii bu Bildirge’de Ermenistan ile Daglik
Karabag’in birlestirilmesine ve soykirim iddialarmi uluslararasi boyutta tanmmasini
saglanmasina yonelik atiflar yapilmistir. Ayni zamanda Ermenistan iki iilke smirini
belirleyen Kars Antlasmasi’ni tamidigmi ilan etmemis ancak tanimadigini da
aciklamamistir. Bu durum dolayli da olsa Tiirkiye’nin toprak biitlinliigliniin

taninmadigin1 gostermistir.

Tirkiye- Azerbaycan ve Ermenistan iligkilerinin temel noktas1 Daglik Karabag
sorunu olmus ve Ermenistan’in Azerbaycan’a yonelik isgal politikasi, Tiirkiye-
Azerbaycan iliskilerinde yakinlik saglasa da gerginlie de neden olmustur. Tiirkiye,
sorunun ortaya ¢iktig1 1998 yilindan SSCB’nin dagilmasina kadar sorunu, Sovyetlerin
ic meselesi olarak degerlendirmistir. Ermenistan’in gerceklestirdigi Hocali katliamina
kadar iki tarafa ayn1 mesafede oldugunu tekrarlamis ve Ermenistan’m bagimsizligini 6n
kosulsuz olarak tanimistir. Bagimsizliktan sonra zor giinler geciren Ermenistan’a insani
yardimda bulunmus ve yabanci llkelerden gonderilen yardimlarm da topraklar

iizerinden ulastirilmasina izin vermistir.

Ancak Ermenistan’in Subat 1992°de Hocali’ya saldirmasi, 1993’ten itibaren
Daglik Karabag disinda kalan Azerbaycan topraklarmni iggal etmeye baslamasi ve bu
isgallerin Nahc¢ivan’a dogru ilerlemesi iizerine politikasini degistirmis ve Azerbaycan

tarafinda bir tutum sergilemeye baslamistir. Tiirkiye ile Ermenistan smirinda askeri
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tatbikatlar diizenlenmis, Nisan 1993’te Kelbecer’in isgali ile iliskilerde asamali olarak
kisitlamaya gidilmistir. Sonrasinda iki iilke arasindaki sinir kapilar1 ve hava koridoru

kapatilmustir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki en biiyiik sorunlardan birisi, Azerbaycan
topraklarinin Ermenistan tarafindan isgal edilmesi ve bir milyondan fazla Azeri’nin
yurtlarindan go¢ etmek zorunda birakilmasi olmustur. Ermenistan’mn Azerbaycan
topraklarmi isgal etmesi, Gliney Kafkasya’da baris, istikrar, bolgesel isbirligi ve

ekonomik gelismenin saglanmasi 6niinde 6nemli bir engel olarak goriilmiistiir.

Tirkiye’nin, Azerbaycan’it siyasi ve kiiltiirel miittefik olarak gormesi,
Ermenistan’mn Azerbaycan’a yonelik saldirgan tutumu karsisinda iligkilerini 6nemli
Olciide etkilemesine neden olmustur. Rusya’nin Ermenistan’a askeri destek saglamasi
ve Tiirkiye’ nin soruna tam miidahalesi durumunda bir Miisliiman- Hristiyan ¢atismasina
yol acabilecegi ihtimali, askeri miidahale konusunda isteksiz davranilmasina yol
acmistir. Ancak Ermenistan’m Fuzuli ve Cebrayil boélgelerine yonelik saldir
diizenlemesi Tiirkiye’nin askeri olarak dahil olmasini gerektirmis ve Tiirkiye, Ermeni
smirma asker konuglandirmistir. Ermenistan’in  Azerbaycan topraklarindan geri
cekilmesi istense de Rusya’nin askeri destegi sayesinde Tiirkiye’nin harekatma karsi
koyulmus ve askeri miidahalede bulunmasi engellenmistir. 1993 yilinda Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nin 822 nolu kararinda Daglik Karabag’in Azerbaycan’in
bir pargasi olarak resmen tanindiginin ve Ermenistan’in Kelbecer bdlgesinden ¢ekilmesi
gerektiginin belirtilmesi tizerine Tiirkiye, Azerbaycan’mm Ermenistan’a uyguladigi
ekonomik ambargoyu desteklemis ve Ermenistan ile sinirlarint kapatmistir. Tiirkiye nin
1993°ten sonra Daglik Karabag sorununa miidahalesi ve Ermenistan ile smirlarini
kapatmasi, Azerbaycan’in yararina olmustur. Tiirkiye bu konuda uluslararasi diizeyde
ciddi baskilar yapilmis olmasma ragmen, Azerbaycan’in ¢ikarlarmi dikkate alarak

siirlart agmamustir.

Cornell’e gore Tiirkiye’yi kisitlayan en 6dnemli unsur Batiyla olan ittifakidir.
Transatlantik ittifak tarafindan onaylanmadan Tiirkiye'nin tek tarafli olarak girisecegi
bir askeri miidahale, Tiirkiye’yi Batil1 miittefikleri karsisinda zor bir duruma sokacaktir.
Bunu gbz Oniine alan donemin siyasi liderleri tek tarafli bir miidahaleden kagmdilar.
Cornell tarafindan dile getirilen iiglincii unsur ise Tiirkiye’nin Rusya ile iliskisinin

niteligidir. Zaman zaman yasanan bazi gerilimlere ragmen, Tiirkiye ticaret ve enerji
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acisindan Rusya’ya gitgide artan bir bagimlilik icerisindedir. Ayrica Rusya- Tiirkiye
iligkilerinin son yillarda gozle goriilir bigimde iyilestigini de belirtmek gerekir.
1990’larda iki taraf da birbirlerini muhtemel rakipler olarak gormislerdir ve Rusya’nin
Tiirkiye'nin eski Sovyet toraklarmdaki agilimlariyla ilgili siipheleri vardir. iliskiler
iyilestik¢e iki taraf da birbirlerini rakipten ziyade ortak olarak gormeye baslamiglardir,
bu Tiirkiye’ye Giiney Kafkasya’da daha genis bir hareket alani saglamistir (Gorgiilii,
2015, s.5).

Tiirkiye’nin  bu donemdeki Ermenistan ve Azerbaycan politikasinin
belirlenmesinde ve savasa Azerbaycan tarafinda girmemesinde asagidaki faktorler etili

olmustur:

*Tiirk dis politikasina Kurtulus Savasi’nda hakim olan ve maceraciliktan uzak,

gercekei bir dis politika stratejisini ongdren Kemalist yaklasim etkili olmustur,

*Tiirkiye’nin Bati ile ittifaki: Tiirkiye’nin Bati ile ittifaki 6zellikle NATO {tiyesi
olmas1 Azerbaycan tarafinda miidahalesini engellemistir. Batili {ilkelerin c¢atigmanin
disinda kalmak istekleri, bazen ise zzimmen ya da agikca Ermenistan’1 desteklemeleri

Tirkiye’nin miidahalesini engellemistir,

*Rusya ile iliskiler: Tiirkiye’nin Rusya ile énemli ekonomik iliskileri vardi,
ayrica Tiirkiye’nin miidahale edecegi yoniindeki sdylentilere Rusya’nin sert tepki

vermesi Tiirkiye’yi bu tiir politikadan uzaklastirmstir,

*‘Soykirim’ iddialar1: Tiirkiye Azerbaycan’a herhangi aktif desteginin Ermeni
diasporasi tarafindan sisirtilerek Bati’da Ermenilere yonelik yeni ‘zuliim’ olarak

resmedileceginden korkulmustur,

*1974 Kibris Ornegi: 1974’te Kuzey Kibris’a c¢ikartma yapildigi zaman
gosterilen uluslararasi tepki de biiyiik etki etmistir (Sofiyeva, 2013, s.205).

Tiirkiye ile Ermenistan iliskilerinin normallesme siirecine engel olan en 6nemli
faktor Tirkiye ve Azerbaycan’in yakin diplomatik iligkiler icerisinde olmasidir ki
giiniimiizde Azerbaycan topraklarinin %20°si isgal altinda tutulmaktadir. Birlesmis
Milletler’in Ermenistan’a isgale son vermesi ¢agrisinda bulunmasma ragmen Rusya,
askeri ve diplomatik olarak Ermenistan’1 desteklemeye devam etmektedir. Tiirkiye nin

Azerbaycan ile tarihi, siyasi ve kiiltiirel baglarmm yani sira enerji alaninda ortak
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isbirligi projeleri bulunmaktadir ve iligkileri daha bagimli hale getirmekte ve
Azerbaycan’in daha fazla dikkate alinmasi gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum
Ermenistan’mn Tirkiye ile diplomatik iliskiler kurmasi Oniinde bir kosul olarak

durmaktadir.

Tiirkiye, Azerbaycan’t her konuda desteklemis, sorunlarini uluslararasi
giindeme getirilebilmesi ve diger iilkeler tarafindan bagimsizliginin ve bitiinliigiiniin
tanmmasi igin biiyiik ¢aba gdstermistir. iki iilke arasindaki dostluk ve kardeslik iliskisi,
stratejik ortaklik diizeyine ulagmustir. Azerbaycan’m sahip oldugu dogal kaynaklarin
diinya pazarmna ulastirilmasi Tirkiye’nin de dahil oldugu projeler ile saglanmaya
baslamig ve bununla birlikte iki lilke arasinda siyaset, ekonomi, egitim, kiiltlir ve turizm

dahil olmak iizere her alanda iliskiler gelistirilmistir.

Hatta bu isbirligi Azerbaycan ordusunun yapilandirilmasi, NATO standartlari
diizeyine yiikseltilmesi, Tirk ordusuna uluslararasi gorevlerinde yardim, bdlgesel
problemlerde ortak tavir, uluslararas1 kurumlarda ortak c¢aligsmalar, ekonomi ve ticaret
alanlarindaki uluslararasi projelerde fikir birligi seviyesine ulagsmis ve bir¢ok basarili
sonuglar da elde edilmistir. Bu birliktelik Haydar Aliyev’in “Bir Millet Iki Devlet”
sOylemiyle de bir bakima tescillenmistir (Y1lmaz, 2010, s.85).

Tirkiye ile Azerbaycan’t Daglik Karabag sorunu disinda birlestiren diger konu
ise Ermeni diasporasi olmustur. Ermeni diasporasi, uluslararasi alanda Tiirkiye’ye kars1
soykirim iddialarmi ve Azerbaycan topraklarinda bulunan Karabag’in isgalini kabul
ettirebilmek amaciyla propaganda yapmaktadir. Tiirkiye ile Azerbaycan, 2007 yilinda
Bakii’de Ermeni diasporasina karst miicadele amaciyla Tirkiye-Azerbaycan
Diasporalararas1 Isbirligi Kurultayr gerceklestirmistir. Tiirkiye ve Azerbaycan

diasporasi, ABD ve Avrupa’da Ermeni iddialarina karsi birlikte faaliyet gostermektedir

Daglik Karabag sorunu, Tirkiye’nin bolgesel stratejisini etkilemekte ve
Tiirkiye Azerbaycan’i Kafkasya’daki en onemli miittefiki olarak gormektedir. Ayni
zamanda Azerbaycan’daki istikrarin ve toprak biitlinliigiiniin Kafkasya bdlgesindeki
enerji projelerinin gergeklestirilmesi i¢in dnemli oldugunu diisiinmektedir. Tiirkiye nin
Daglik Karabag sorununda Azerbaycan’it desteklemesi, Ermenistan’in Tiirkiye nin
arabuluculuk roliine karsi ¢ikmasina neden olmustur. Bu durum Tiirkiye’nin baris

stirecindeki roliinii kisitlamustir.
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Tiirkiye’nin Ermenistan ile ekonomik iligkilere sicak bakmasi, Azerbaycan
tarafinda siyasi ¢cevre ve halk icinde tepkiye neden olmustur. Azerbaycan’da yerlesmis
olan Tiirkiye, Ermenistan ile iligski kurarsa kendisinin uyguladigi ambargoyu zayiflatmis
olacag1 diisiincesi, Tiirkiye’nin iliskileri dondurmasiyla sonu¢lanmistir. Tiirkiye’ nin
Ermenistan ile ticari iligkileri, Azerbaycan’daki isgaller ile birlikte son bulmus ve
Daglik Karabag sorunu, Tiirkiye- Ermenistan iliskilerini belirleyen temel unsur haline
gelmistir. Tirkiye bu sorunun ¢o6ziimii noktasinda Azerbaycan tarafinda yer aldigni
acikca ortaya koymus, Ermenistan’in yanlis politikalarindan dolay1 cogu kez uyarmis ve
bu politik gelismeler ticari iligkilere de dogrudan yansimistir. Ermenistan’a uygulanan

ambargo neticesinde ekonomik iligkiler de resmi olarak dondurulmustur.

Ermenistan’in temel amaci, hicbir taviz vermeden Tiirkiye ile diplomatik
iliskilere yeniden baslamak, smirlarin ac¢ilmasmni saglamak ve Tirkiye’nin Daglik
Karabag sorununun ¢6ziimii girisimlerinde yer almasmi engellemek olmustur. Tiirkiye
ile gorismelerde Daglhk Karabag konusu gegse de Tiirkiye’nin Azerbaycan’i

desteklemeden iki taraf arasinda dengeli bir tutum izleyecegi beklentisine girilmistir.

Tiirkiye ise Daglik Karabag sorunu ¢oziilmeden Ermenistan ile iliskilerde
olumlu gelismeler saglanamayacagmi ve bu nedenle goriismelerde Daglik Karabag
sorununa Oncelik verilmesi gerektigini diisiinmiistiir. Bu sorun ¢oziliirse, iki {ilke
arasindaki iligkilerin oniindeki biiyilik bir engel kalkmis olacak ve daha sonra soykirim
iddialar1, toprak talepleri konularinin ¢6ziimii i¢in ortak yol bulunmaya ¢alisilacaktir.
Diplomatik iligkilerin kurulmasi ve sinirlari agilmasi ise bu sartlar gergeklestiginde

mumkiin olacaktir.

Ermenistan Cumhurbagkan1 Sarkisyan, 6 Ekim 2008 tarihinde Abdullah Giil’i
iki lilke arasindaki milli futbol magini izlemeye davet etmistir. Cumhurbaskani Giil’tin
bu daveti kabul ederek Ermenistan’a gitmesi, iliskilerin diizelmesi yolundaki umutlar1
arttrmistir. Bu gelismeler 22 Nisan 2009 tarihinde Tiirkiye- Ermenistan arasinda
yapilan cerceve anlasmasmin yolunu agmustir. Iki iilkenin disisleri bakanliklarinin
internet sayfalarinda ayn1 zamanda yaymlanan kisa bildiri ile taraflarin “ikili iliskileri
normallestirmek...ve bu yolla bdlgede baris, giivenlik ve istikrar1 ileriye gotlirmek
hedefiyle yogun gayret gosterdikleri’, bunun igin kapsamli bir cergeve {lizerinde
uzlagtiklar1 ve ‘bir yol haritasi’ ortaya koyduklar1 ilan edilmistir (Casin & Kisacik,
2017, s.133). Ancak bu durum Azerbaycan tarafinda ciddi tepkilere ve tedirginliklere
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yol agmustir. Bagbakan Recep Tayyip Erdogan 28 Agustos’ta Ilham Aliyev’i arayarak
gelismeler hakkinda bilgilendirmis ve ertesi giin Disisleri Miistesarini ve yardimcisini

Bakii’ye gondererek daha detayl bilgi verilmesini saglamustir.

Disisleri Bakan1t Ahmet Davutoglu ve Ermenistan Disisleri Bakani, 31 Agustos
2009 tarihinde ortak bir a¢iklama yapmistir. Sonrasinda Davutoglu bir haber kanalinin
sorularini cevaplarken, Ermenistan ile iliskileri normallestirme siirecinin her asamasinda
Azerbaycan’in ¢ikarlarinin dikkate alinacagini ve bu nedenle siirlarin agilmasmin séz
konusu olmadigini belirtmistir. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki, goriismelerle ile ilgili
Azerbaycan’a detayli bilgi verilmemesinin iki lilke arasindaki iliskilerde gerginlik

meydana getirecegi agik¢a goriilmiistiir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasmda 10 Ekim 2009’da ‘Diplomatik Iliskilerin
Tesisi’ ve ‘ikili Iliskilerin Gelistirilmesi® olarak iki protokol imzalanarak iliskilerin
diizeltilmesine yolunda bir g¢er¢eve ortaya konulmustur. Ancak protokollerin
imzalanmas1 iki iilkede de muhalefetin sert tepkisine neden olmus, Ermenistan’da
diasporanin yogun baskisi, Tiirkiye’ nin ise Azerbaycan’dan aldigi tepkiler protokollerin
uygulamaya gecirilmesini engellemistir. Azerbaycan Digisleri Bakanligi tarafindan
yayinlanan bildiride, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini terk etmeden Tiirkiye’nin
iligkileri normallestirmek adma attigt adimlarin Azerbaycan’in g¢ikarlarma ve
kendilerine verilen sozlere aykir1 oldugu ifade edilmistir. Ayn1 zamanda bu durumun
Tirkiye- Azerbaycan iligkilerinin ruhuna uygun olmadigi, bolgesel baris ve giivenlik

cabalarini tehdit altinda biraktig1 vurgulanmistir.

Protokollerin imzalanmasindan sadece dort giin sonra, Sarkisyan ikinci
Tiirkiye-Ermenistan futbol magini izlemek iizere Bursa’ya gelmistir. Ziirih’teki tarihi
imza toreninin ardindan gergeklesen bu ziyaret olduk¢a olumlu karsilanmistir. Fakat
FIFA’nin Bursa’daki ma¢ Oncesinde stadyuma Azerbaycan bayraklarinin girmesini
yasaklamasi huzursuzluk yaratmig ve Azerbaycan ile Tirkiye arasinda gerginlik
yasanmasimna sebep olmustur. Bunun iizerine, Azerbaycan yetkilileri Tirkiye’yi
saygisizlikla suclayarak memnuniyetsizliklerini dile getirmislerdir  (Gorgiili,

Iskandaryan & Minasyan, 2010, s.9).

Tiirkiye Daglik Karabag sorununda bolgesel gii¢ olarak Azerbaycan’in yaninda

yer alan tek devlet olmustur. Tiirkiye, Ermenistan’mn Azerbaycan’a karsi isgalci
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politikalarma tepki olarak smirin1 kapatmis ancak son donemlerde komsularla sifir
sorun politikasin1 Ermenistan ile iligkilerine de yansitma girisiminde bulunmustur. Bu
anlamda iki iilke arasinda Cenevre’de yapilan goriismeler, Azerbaycan’i ciddi oranda
rahatsiz etmis ve tarihte ilk defa aralarinda sogukluk yasanmistir. Azerbaycan, 2009
yilinda Tirkiye ile Ermenistan arasinda yapilan protokollerin yanlis oldugunu
diisiinerek Tirkiye’yi de bu konuda ikna etmeye c¢aligmig ve basarili da olmustur.
Tirkiye ise Azerbaycan’i, Ermenistan’in topraklarindan geri c¢ekilmedikce smirlarin
acilmayacagina dair ikna etmistir. Daha sonra Bagbakan Erdogan’in 13 Mayis 2010
tarininde  Azerbaycan Parlamentosu’nda yaptigi agiklamalar  Azerbaycan’in
tedirginliklerini gidermis, BM ve Avrupa Konseyi gibi uluslararasi platformda Daglik

Karabag ile ilgili yapilan konusmalar Azerbaycan’1 tam olarak rahatlatmistir.

Tiirkiye, Ermenistan ile iligskileri normallestirmeye yonelik girisimlerde
bulunurken ayni zamanda Azerbaycan ile yakin iliskilerini muhafaza etmek zorunda
kalmustir. iki iilke arasindaki iliskilerin gelistirilmesi yolundaki cabalardan sonug

almamamasinda Daglik Karabag sorununun énemli bir etkisi olmustur.

Ermenistan  Daghk  Karabag sorununun  Tirkiye ile iliskilerini
ilgilendirmedigini  diistinmekte, iliskilerin normallesmesinin  sorunun ¢6ziimiine
baglanmasmnin ve simirlarin agilmasmin bu kosul ile gergekleseceginin kabul edilemez
bir durum oldugunu ileri siirmektedir. Ermenistan Tiirkiye’den Daglik Karabag
sorununu iliskilerden ayr1 tutmasimi istemektedir. Tiirkiye ise Azerbaycan ile
Ermenistan arasindaki Daglhk Karabag sorunu c¢oziilmeden herhangi bir anlagsma

saglanamayacagini ve sinirlarin agilmasmin miimkiin olamayacagini agiklamistir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin normallesmesi yeni firsatlarin
ortaya ¢ikmasini ve Giiney Kafkasya’da baris ve istikrarin saglanmasini kolaylastiracagi
diisiiniilmektedir. Bolgede baris ve istikrarin saglanmasina engel olarak goriilen Daglik
Karabag sorununun ¢oziilmesine de yardimci olacagma inanilmaktadir. Ancak
Ermenistan Tiirkiye ile iligkilerin normallesmesinin Daglik Karabag sorunu ile

iligkilendirilmesinden fazlaca rahatsiz olmustur.

Iki {ilke arasinda dogas geregi zaten var olan temellere yapilacak biraz yatirim,
soylemlere daha az dikkat, sivil toplumun aktif sekilde devreye sokulmasi, karsi tarafin

hassasiyetlerini biraz anlamak ve ortak stratejik ¢ikarlar lizerinden konusmak onemli.
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Bunlar Tiirkiye’yi Bakii’de eski konumuna hemen getirmese bile, iligkilerin kopmasini

onleyecek ve 6nemli bir baslangi¢ olacaktir (Aydin, 2009, s.6).

Zaman igerisinde Ermenistan ile goriisen Azerbaycan, Tiirk- Ermeni
diplomatik iliskilerinin kurulmasina karsi ¢ikmamugtir. Azerbaycan igin asil sorun
goriismelerin gizli yapilmasi ve protokollerde Daglik Karabag konusunun yer almamasi
olmustur. Azerbaycan sinirlarin kapali olmasmi Ermenistan’a karsi bir baski araci
olarak gormiis ve sorun c¢oOzilmeden smirlarin agilmasi ihtimalini yanlis olarak
degerlendirmistir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Ermenistan ile imzalanan
protokolleri onaylamamis, Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin aldig1 karar ise siireci
dondurmustur. Ermenistan Cumhurbaskani Sarkisyan, 22 Nisan 2010 tarihinde

protokollerin askiya alindigini agiklamistir.

2010°da ABD Kongresi’nin Temsilciler Kanadi Dis Iliskiler Komitesi’nin 1915
olaylarna iliskin kabul ettigi karara karsi Azerbaycan Cumhurbaskani ilham Aliyev,
Tirkiye Cumhurbaskani Abdullah Giil’li arayarak Tiirkiye’ye destek, karara da itirazini
bildirmistir. Ayni giin Azerbaycan’da siyasi parti temsilcileri ve devlet resmileri de
aciklamalar1 ile ABD Kongresi Temsilciler Kanadi Dis Iliskiler Komitesi’nin kabul
ettigi karara kendi itirazlarin1 bildirmislerdir. Azerbaycan Parlamentosu ise 5 Mart
2010°da Kongre’ye miiracaat ederek, Temsilciler Kanadi Dis Iliskiler Komitesi

tarafindan kabul edilen bu kararm Kongre tarafindan kabul edilmemesini talep etmistir

(Veliyev, 2012, 5.31-32).

Ermenistan’m Tiirkiye’ye karst soykirim iddialar1 ve toprak taleplerinin
yaninda Azerbaycan topraklarindaki isgal durumu, iki iilke arasindaki iligkilerin
gelismesini engelleyen faktorler olarak goriilmektedir. Tiirkiye bu nedenlere dayanarak
Ermenistan ile smir kapilarin1 kapatmis ve buna ragmen Ermenistan’in Tiirkiye ve
Azerbaycan’a kars1t saldirgan politikasinda degisim olmamustir. Smir kapilarmin
acilmas1 i¢in Ermenistan’in bu yanlis tutumundan vazgegmesi ve lizerine diisenleri
yapmast gerekmektedir. Ermenistan, Azerbaycan topraklar1 lizerindeki isgalden geri
cekilmeli, Tirkiye’ye karsi toprak taleplerini ve soykirim iddialarin1 bir kenara
birakmalidir. Eger bunlar gergeklesmeden simirlar agilirsa Tiirkiye taviz vermis olacak
ve bu durum Ermenileri daha da cesaretlendirecektir. Tiirkiye’nin bu {iilke ile kosullar
gerceklesmeden diplomatik iligkiler kurmasi, Azerbaycan’in Ermenistan politikasini

zayiflatacak ve Tirkiye- Azerbaycan iliskilerinin bozulmasina neden olacaktir.
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Mevcut kosullarda Tiirkiye smir kapilarini agmamalidir. Ermenistan’in asilsiz
iddialarindan vazgegmesi ve Azerbaycan topraklarimi terk etmesi kosuluyla sinir
kapilarinin agilabilecegi hem Tiirkiye hem de Azerbaycan tarafindan vurgulanmalidir.
‘Smir kapismin kapali olmasi, diger sorunlarin ¢dziimiine hizmet eder. Eger kapi
acilirsa, diger sorunlar (tarihi, siyasi) ve Karabag sorunu c¢dziilemez.” Seklinde bir
anlayigin kabul edilmesi gerekmektedir. Tiirkiye devletinin genel politikasinin da bu
yonde oldugu anlasilmaktadir. Ermenistan sorunu Tirkiye ve Azerbaycan’in
ortakligiyla gergeklestirilen ciddi projeler ve c¢alismalarla diinya kamuoyuna

anlatilmalidir (Karabulut, 2014, s.10).
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SONUC

Daglik Karabag sorunu, Sovyetler Birligi dagilmadan once baslamis, daha
sonra bagimsizliklarini elde eden devletlerarasinda c¢atigmalara donlismiis ve
uluslararas1 diizeyde tartigilmaya baslanan bir konu haline gelmistir. Rusya, Giiney
Kafkasya’y1 isgal ettikten sonra bolgeye Ermenileri yerlestirmis ve niifus oraninda
degisiklige neden olmustur. Ermeniler 1980’lerde Rusya’nin da destegiyle
Azerbaycan’in Daglik Karabag bolgesinde toprak iddialarma baglamistir. Daglik
Karabag’in kendi topraklarma katilmasini talep etmis ancak bunu basaramamistir.
Ermenistan i¢in Daglik Karabag bir hedef, tutku haline gelmis ve Azerbaycan
topraklarinda isgallere baslamasina neden olmustur. Ermenistan’in toprak iddialarina
kars1 ¢ikan Azerbaycan, topraklarimmi korumak icin direnmis ancak iktidar sorunlari,
ordusunun giicsiiz ve yetersiz olmasi, arkasinda Rusya gibi bir giiciin bulunmamasi
nedeniyle Ermenistan karsisinda yenik diigmiistiir. Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarma kars1 saldirilara devam etmesi ilizerine Azerbaycan, tgilincii iilkelerden ve
uluslararas1  kuruluslardan yardim talebinde bulunmustur. Daghk Karabag
Azerbaycan’in bir topragi olarak Kafkasya bolgesinde yer almakta ve stratejik agidan
biiyiik 6nem tasimaktadir. Kafkasya bdlgesinde ¢ikarlar1 bulunan devletler Ermenistan-
Azerbaycan arasindaki sorunun ¢Ozimii i¢in girisimlerde bulunmus ve siirecte yer

almiglardir.

Girisimlerde bulunan ve sorunun ¢oziimiinii kontrol altinda tutmak isteyen
Rusya, ¢6ziim siirecine daha ¢ok olumsuz katki yapmistir. Rusya, catisma igerisinde
olan Ermenistan- Azerbaycan ile yogun iligkileri olan, bolgeyi iyi taniyan bir iilke
olmasma ragmen, Ermenistan’a sagladig1 biiyiik destek ile bilinen bir iilke olmustur.
Rusya, Ermenistan aracilig1 ile Kafkasya bolgesindeki etkisini siirdiirmeyi amaglamis
ve sorunun ¢oziimiinden ¢ok bu durumda kalmasini isteyen iilke konumuna yerlesmistir.
Azerbaycan, savas ve sorunun ¢Oziimii siirecinde, Rusya’nin Ermenistan’a destegini

gordiigil icin diger devletlerin yardimlarini daha ¢ok beklemistir.

Sorunun ¢oziimiine ve Kafkasya bolgesine ilgi gosteren ve ¢ozliimii igin
girisimlerde bulunan ABD ise Daghik Karabag’in enerji kaynaklarmi kendisi i¢in
onemli gormiis ve bolgedeki Rusya etkisini azaltmak amaciyla siirece dahil olmustur.
ABD, Daglik Karabag sorununda Azerbaycan toprak biitlinliigiinii tanimis, birgok
girisimde bulunmus ancak {ilkesindeki Ermeni diasporasi etkisi yiiziinden kararlarini
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onlarin istegi yoniinde vermek zorunda kalmigtir. ABD’nin ¢6ziim siirecindeki
politikalar1 genellikle Ermeni diasporasi tarafindan belirlenmis, bazi kararlarma engel

olmustur.

Bolgeye iran agisindan bakildig1 zaman bu iilkenin de kendi ¢ikarlarma gore
hareket ettigi goriilmektedir. Iran’in sorunun ¢dziimiinde etkilendigi en onemli nokta
iilkesinde yasayan Azeri Tiirkleridir. Iran {ilkesinde 20 milyona yakin Azeri’nin yastyor
olmasi nedeniyle Daglik Karabag sorununda Azerbaycan’a karsi ikili bir politika
izlemistir. Iran, Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii savunurken, ayn: zamanda
gelismesini ve gliglenmesini Onlemek istemistir. Azerbaycan’m Daglik Karabag
sorunuyla ugrasmasi, Iran’da yasayan Azerilerle ilgilenmesine engel olacak ve bu
durum Iran’mn isine gelecektir. iran, bdlgede Azerbaycan ve Ermenistan’a komsu olmasi
nedeniyle bolgede varligini hissettirmek istemistir. Boylece Azerbaycan, uluslararasi
kuruluslardan ve yabanci devletlerden gordiigii destegi Iran’dan alamamistir. iran,
Ermenistan yanli bir politika izlemis ve ona engel olmak yerine yasam giivencesi
olmustur. Bolgeyle baglantisi bulunmayan devletlerin miidahalesini istememis ve

Azerbaycan’1 yalniz birakmay1 hedeflemistir.

Devletlerin arabulucu girisimleri yaninda uluslararasi kuruluslar da Daglik
Karabag sorununun ¢6ziimii i¢in yogun ¢aba gostermistir. Birlesmis Milletler, Avrupa
Birligi, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 ve Islam Isbirligi Teskilat1 sorunun
¢Oziimii asamasmda zirveler yapmig, formatlar olusturmus, catisma icerisindeki
devletlerin gorlismesi i¢in ortam hazirlamig ve Daglik Karabag sorunu ile ilgili kararlar
almistir. Ancak bu girisim ve ¢alismalarin hi¢cbir somut bir sonucu olmamistir. Bu
kuruluslar Azerbaycan toprak biitiinliiglini kabul eden kararlar almig olsa da
Ermenistan’a isgalci devlet olarak hi¢bir yaptirim uygulamamislardir. Ermenistan ise
cezasiz kaldigint goriince isgallere 1994°e kadar hizla devam etmistir. Ermenistan,
Azerbaycan topraklarinin %20’sini isgal etmis, ¢ok sayida Azeri vatandasi 6ldlirmiis ve
bir milyon vatandagin miilteci durumuna diismesine neden olmustur. Daglik Karabag
sorunu, Kafkasya’da barig ve istikrarin saglanmasi oniindeki en biiylik engel olarak

gOrilmiistiir.

Daglik Karabag sorununa yakin gelecekte diplomatik yollarla ¢6ziim bulmak
oldukca zor goriinmektedir. Azerbaycan ve Ermenistan sorunun ¢dziimii i¢in ortak bir

nokta bulamamakta ve uzun yillardir devam eden baris goriismelerinin en Onemli
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noktast olan AGIT Minsk Grubu’nun islevini tam olarak yerine getiremedigi
gorilmektedir. Uluslararasi onemli kuruluslarda alinan kararlar kagit iizerinde
kalmamali ve Ermenistan’a bu kararlar1 uygulamasi noktasinda yaptirim
uygulanmalidir. Isgalci politikasi yiiziinden hi¢ cezalandirilmamis olan Ermenistan, bu
zamana kadar alinan hig¢bir karar dogrultusunda hareket etmemistir. Bu noktada sorunun
¢Oziimii i¢in kuvvetli ve yaptirim giicii olan bir arabulucuya ihtiya¢ goriilmektedir.
Sorunun ¢dziimii icin en aktif sekilde girisimlerde bulunan AGIT Minsk Grubu

herhangi bir sonuca ulasamamaistir.

Daglik Karabag sorunu, Azerbaycan’da maddi ve manevi olarak biiyiik
kayiplar yaratmistir. Bir¢ok alanda olumsuz olarak etkilenen Azerbaycan dig
politikasinin temeline Daglik Karabag’t yerlestirmis, topraklarindaki iggalin son
bulmast ve miiltecilerin topraklarma geri dénmesi amaciyla yogun ¢aligsmalar
baslatmistir. Karabag sorununu ¢6zebilmek i¢in liderler dis politikada farkl yollar
denemistir. Muttalibov, Rusya’nin ¢6ziime yonelik katkisinin biiyiik olabilecegini
diisiindiigii i¢in Rusya’ya yonelik tutum izlerken, Elgibey hiikiimeti Tiirkiye ve Bati’dan
yana beklentiye girmistir. Haydar Aliyev ve Tham Aliyev ise denge siyaseti kapsaminda

politika izlemeyi tercih etmistir.

Azerbaycan i¢inde bulundugu mevcut durumdan memnun degildir ve Daglik
Karabag ile ilgili agiklamalarinda sorunun ¢oziimii icin askeri dahil her yolun
deneneceginin altin1 ¢izmektedir. Azerbaycan buna bagli olarak savunma biit¢esine
biiyiik pay ayirmakta ve Ermenistan’a gore askeri alanda bliyiik gelisim gostermektedir.
Azerbaycan ayni zamanda sahip oldugu petrol ve dogalgaz kaynaklar1 ve
gerceklestirdigi enerji projeleri ile bolgede olduke¢a giiclenmekte ve 6nemli bir konuma
yerlesmektedir. Siyasi, askeri ve ekonomik alanda Ermenistan karsisinda istiinliik elde
etmekte ve iki lilke arasindaki giic dengesi her gecen giin Azerbaycan’in lehine

degismektedir.

Azerbaycan ve Ermenistan liderleri, es bagkanlar ve arabulucu devletlerin
liderlerinin katilimiyla 200’e yakin goriisme gerceklestirmis ancak buna ragmen ¢6ziim
stireci hep olumsuz sonug¢lanmistir. Azerbaycan topraklarindaki iggal durumu devam
ederse askeri yoldan bagka secenegi kalmayacagini ifade etse de Ermenistan tarafi

mevcut durumdan memnun tavirlari ile dikkat ¢ekmektedir.
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Daglik Karabag sorununun ¢oziilmesi i¢in arabulucu devletlerin ve uluslararasi
kuruluslarin daha aktif bir sekilde ve uluslararasi hukuku dikkate alarak tarafsiz bir
sekilde yaklagsmalar1 gerekmektedir. Sorununun bu zamana kadar ¢oziilememesinde
biiyiik giliclerin bolgedeki ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeleri 6nemli bir etken
olmustur. Ozellikle Kafkasya bdlgesinde énemli bir aktér olan Rusya, Ermenistan’m
isgalci politikasini desteklemek yerine, sorunun kendisinden kaynaklandigini ifade
etmeli ve isgalden vazgegmesi hususunda Ermenistan’in karsisinda olmalidir. Rusya’nin
Ermenistan yanlis1 bir politika izleyerek ¢oziim i¢in arabulucu devlet olmasi miimkiin
degildir. Ayn1 zamanda ABD ve Fransa arabulucu devletler olarak Kafkasya bolgesini
sadece giivenlik ve enerji ¢ikarlar1 agisindan onemli gérmekten vazgegmeli ve Daglik
Karabag sorunundaki insan haklar1 ihlallerine dikkat ¢ekmeli ve miilteci sorununun

¢Oziilmesi i¢in harekete gecmelidir.

Daglik Karabag sorunun ¢oziimiine biiyiik ilgi ve 6zen gosteren Tiirkiye ise
sorunu 1988’ den SSCB’nin ¢okiistine kadar, Sovyetlerin i¢ meselesi olarak gormiistiir.
Tirkiye 1991°de Ermenistan’m bagimsizligini 6n kosulsuz olarak tanmmis ve zayif
oldugu donemde insani ve ekonomik yardimlarda bulunmustur. Ancak Ermenistan’in
Subat 1992°de Hocali’ya saldirmasi, masum insanlar1 katletmesi ve 1993’ten itibaren
DKOB disinda kalan Azerbaycan topraklarmi isgal etmeye baslamasi {izerine Tiirkiye,
Ermenistan’a tepki gostermeye baslamistir. Ermenistan’m haksiz isgallerini kinamis ve
isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan derhal ¢ekilmesini talep etmistir. Kelbecer’in
isgali ile Tiirkiye, Ermenistan’a smir kapasmi kapatmigstir. Tiirkiye, Azerbaycan’1 her
zaman kardes lilke olarak gormiis ve onun topraklarina karsi yapilan isgale sessiz
kalmamistir. Ermenistan’m isgalci politikasina karst yaptirim uygulayan tek iilke
Tiirkiye olmustur. Tiirkiye ve Azerbaycan siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve enerji
alanlarinda ortak faaliyetlerde bulunan miittefik {ilkelerdir ve birlikte bir¢ok proje
imzalamislardir. Ermenistan ise bolgesel bir¢cok projenin disinda kalmis ve ekonomisi
zayiflamistir. Azerbaycan, Tirkiye'nin destegiyle milli ordu kurmus, ekonomisini
gelistirmis, askeri biitceye olduk¢a fazla pay aymrmis ve bdlgesel bircok projenin
icerisinde yer almistir. Ermenistan isgal ettigi Daglik Karabag bolgesini kendi topragi

olarak kabul ettirememis ve bu topraklarin zararini gérmeye baglamistir.

Tiirkiye- Ermenistan iligskilerine bakildigi zaman bu iliskinin en Onemli
boyutunu Daglik Karabag sorununun olusturdugu goriilmektedir. Aslinda Ermenistan-

Tiirkiye iliskileri higbir zaman yolunda gitmemis, Ermenistan iliskilerde sorunlar
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cikarmis, uzlagmalara yanagsmamistir. Ermenistan, Tiirkiye ile imzaladigi Kars
Antlagmast’ni tanidigini agiklamamis bu da smirlar1 kabul etmedigini gostermis ayni
zamanda Tirkiye’nin sézde ‘Ermeni Soykirimi’ni tanimasi gerektigini ve sonucunda
gerekenleri yapmasini istemistir. Tiirkiye- Ermenistan iligkileri birgok nedenle istendigi
gibi gelisememis, adimlar atilsa da sonugsuz kalmistir. Tiirkiye, Ermenistan-
Azerbaycan arasinda ateskes saglandiktan sonra iliskilerin normallesmesi igin
girisimlerde bulunmus, iki iilke arasinda protokoller imzalanmis ve goriismeler
gerceklestirilmistir. Ancak Tiirkiye, Daghk Karabag sorunu ¢6ziilmeden Ermenistan’a
siirlar1 agmayacagini bildirmis ve Azerbaycan’in arkasinda durmaya devam etmistir.
Hem kardeslik iligkisi baglamimda hem de ekonomik iligkiler agisindan diisiiniildiigiinde
Azerbaycan’in getirisi, Ermenistan’dan daha fazla goriilmektedir. Ermenistan- Tiirkiye
iligkilerinde ise sorunun ¢ikmasi Ermenistan tarafi ile ilgilidir. Bu durum Ermenistan
toplumunda yerlestirilmis olan Tiirk karsiti sdylemler ve asilsiz toprak talepleri ve
soykirim iddialar1 iligkilerde her zaman sorun olusturmus ve gelismesine engel
olmustur. Tiirkiye bu anlamda Azerbaycan’in hakli tepkisine de ortak olmus ve

uluslararasi diizeydeki girisimlerde aktif rol oynamustir.

Daglik Karabag sorunu, Kafkasya’da siyasi istikrar, bdlgesel isbirligi,
ekonomik biiyiime ve bolgesel gilivenligin Oniindeki en biiyilk engel olarak
goriilmektedir. Tirkiye, Ermenistan ile iliskileri normallestirme yolunda adimlar atsa da
Ermenistan’in uluslararasi hukuka aykiri politikalari, BM Gilivenlik Konseyi kararlarina
uymamasi ve Ermeni diasporasinin Tiirkiye’ye karsi diismanca tutumu bunu miimkiin
kilmamaktadir. Tiirkiye’nin Ermenistan ile smirlarmin kapali olmasi siyasi, tarihi,
ekonomik nedenler ve Daglik Karabag sorununa dayanmaktadir. Ermenistan ile sinirlar
meselesini Azerbaycan olmadan degerlendirmek miimkiin degildir ve Tirkiye bu
zamana kadar smirlar1 kapali tutarak hem kendi menfaatlerini hem de Azerbaycan’in

¢ikarlarmi diistinmektedir.

Ermenistan bulundugu cografi konum ve ekonomik yapisi itibariyle Tiirkiye’ye
muhtag durumdadir ve bu nedenle Ermenistan’t cesaretlendirecek tavizler
verilmemelidir. Tirkiye’nin Ermenistan ile smir kapilarmi agmasi Daglik Karabag
sorununun ¢Ozlimiinii daha da ¢ikmaza sokacaktwr. Tiirkiye, Kafkasya bolgesinde
oldukca etkili bir iilkedir ve birgok projenin ig¢inde Onemli bir aktor olarak yer
almaktadiwr. Tiirkiye- Ermenistan iligkilerini etkileyen en 6nemli unsur Daglik Karabag

sorunu olmustur.
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Tiirkiye’nin sifir sorunlu dis politika benimsemesi Ermenistan ile iliskilerine de
yansimistir ve iki lilke arasinda iligkilerin normallestirilmesi yolunda adimlar atilmaya
baslanmistir. 6 Ekim 2008 tarihinde Sarkisyan’in, Abdullah Giil’i, iki tilke arasindaki
futbol magimni izlemeye davet etmesi ve Giiliin bu daveti kabul etmesi lizerine iligkilerin
diizelmesi adina biiyiik bir umut olusmustur. Daha sonra 22 Nisan 2009°da Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda yapilan gergeve anlasmasinmn yolu agilmustir. Iki iilke arasinda 10
Ekim 2009 tarihinde Diplomatik Iliskilerin Tesisi ile ikili Iliskilerin Gelistirmesi olarak
iki protokol imzalanmistir. Ancak imzalanan bu protokoller iki iilkede de tepki ile
karsilanmistir. Ermenistan’da diaspora, Tiirkiye’de muhalefet ve ayn1i zamanda
Azerbaycan’dan alman tepkiler nedeniyle protokoller uygulamaya gecirilememistir.
Protokollerin siiresiz olarak askiya alimmasi normallesme siirecini dondurmus ancak tam

olarak bitirmemistir.

Ermenistan Tiirkiye ile diplomatik iligkiler kurulmasi i¢in hi¢bir 6nkosul kabul
etmemekte ve Daglik Karabag sorununun iligkilere yansitilmasini yanlis bir tutum
olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye ise Ermenistan’ iggal altinda tuttugu Azerbaycan
topraklarindan ¢ekilmesi, soykirim iddialarmmdan ve toprak taleplerinden vazgegmesi
gerektigini ileri siirmektedir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin aldig1 kararlar
bu konuda Tiirkiye’nin elini giiclendirir niteliktedir. Alinan kararlarda Azerbaycan’in ve
bolgedeki diger devletlerin toprak biitiinliigline ve egemenligine saygi gosterilmesi
gerektigi ve giic kullanarak toprak kazanmanin kabul edilemeyecegine vurgu
yapilmaktadir. Ermenistan’in Azerbaycan’a ait olan topraklar1 igsgal etmesi kinanmakta
ve o topraklardan geri ¢ekilmesi talep edilmektedir. Tiirkiye, Ermenistan iliskilerimi
sekillendirirken Azerbaycan’t mutlaka dikkate alarak hareket etmelidir. Tirkiye ile
Azerbaycan arasindaki kiiltiirel, siyasi, ekonomik, uluslararasi enerji ve ulasim hatlar1
konularindaki baglari, Azerbaycan’in Kafkasya’da Tirkiye icin vazgegilmez iilke

konumuna getirmektedir.

Ermenistan, Tirkiye’ye karsi tarihin her doneminde soykirim iddialarini
giindeme getirmis ve uluslararasi diizeyde taninmasi i¢in ¢aba gdstermistir. Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda yapilacak olan protokoller, bu iddialarindan vazge¢mesini
saglamayacaktir ¢iinkii Ermenistan tarafi her firsatta sozde soykirim iddialarindan
vazgegmeyeceklerini vurgulamaktadir. Bu baglamda konuya bakilacak olursa Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinin oniindeki tek engel Azerbaycan degildir ve Ermenistan’in

Tiirkiye’den toprak talepleri ve soykirim meselesi iliskilerin oniindeki engeller arasinda
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goriilmektedir. Tiirkiye’nin smirlarini agmasi i¢in, Ermenistan isgal ettigi Azerbaycan
topraklarindan geri c¢ekilmeli, Tiirkiye’ye kars1 one siiriilen soykirim iddialarindan ve
toprak taleplerinden vazgegmelidir. Ermenistan, Azerbaycan topraklarini isgal altinda
tuttugu siirece Tiirkiye’nin smirlar1 agmak gibi bir niyeti olmamalidir. Bu nedenler goz
oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye- Ermenistan iligkilerinin sadece Azerbaycan’a bagh

olmadig1 anlagilmaktadir.
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