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OZET
Kaplan, Fatma Kevser. Degisen Diinya Diizeni

Etkisinde Filistin-Israil Sorunu, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019.

Bu calismanin amaci Degisen Diinya Diizeni Etkisinde Filistin-israil Sorununu
kronolojik sekilde analiz etmektir. Filistin-Israil sorunu, Yahudilerin Israil Devletini

kurma cabalart ile baglamis, olup sorunun 6nemi ve boyutu git gide artmistir.

1948 tarihinde, Israil devleti resmen kuruluncaya kadar Yahudiler uluslararasi
arenada hem destek hem de mesruiyet arayisinda olmustur. Yahudiler bu arayislarinda
Filistin topraklarinin Yehova tarafindan kendilerine vaat edildigi iddialariyla dini ve
tarihi bir temel olusturma ¢abasinda olmuslardir. Bu iddia, diasporadaki Yahudilerin bir

araya toplamalarini kolaylastirmistir.

Yahudilerin uluslararasi anlamda aldigi ilk destek Balfour Deklarasyonu ile
olmustur. Filistin topraklarinda ingiliz Manda Y®&netiminin kurulmas: ile Yahudiler
bolgede giiclenmeye baglamistir. Bu siirecte Yahudilere 6nemli diizeyde maddi destek
saglanmustir. Toprak satin alimlari, Israil Devleti’nin kurulus dénemine dogru artis
gostermistir. Nihayet 14 Mayis 1948 tarihinde Israil Devleti resmen ilan edilmistir. Bu
tarinten sonra Filistin-Israil arasindaki tansiyon artmis, Yahudiler Filistin topraklarini ele
gecirmeyi stirdiirmiistiir. Sonrasinda yasanan 1967 ve 1973 savaslarinin sonuglari Filistin

i¢in yikici olmustur.

Filistin-israil arasinda gerginlik siirerken Orta Dogu iilkeleri ve ABD, Ingiltere ve Rusya
gibi tlilkeler baris girisimlerinde bulunsa da somut adim atilamamistir. BM ise her saldir1
sonrasi Israil’i kinamis ve yaptirim giicii olmayan kararlar almakla kalmistir. Israil ile
catigmalar bir yana Filistin’de orgiitler arasinda da gerilim s6z konusu olmustur.
Ozellikle, militan Islami orgiit olarak bilenen Hamas ile El-

Fetih arasinda 6nemli anlasmazliklar yasanmistir. Israil isgali ve saldirilar1 durmaksizin
devam ederken ABD’nin yeni bagkan1 Trump’in énce Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak
tantyacagini agiklamasi ve sonrasinda biiyiikel¢iligini Tel Aviv’den Kudiis’e tagimasi
Filistin-Israil sorununu ¢ikmaza sokmustur. ABD tarafindan gerceklestirilen bu hamleler

tiim dengeleri degistirmistir.



Anahtar Sozciikler: Filistin-Israil sorunu, ABD, Balfour Deklarasyonu, Diaspora,

Birlesmis Milletler.



ABSTRACT

Kaplan, Fatma Kevser. Palestinian-Israeli Question under the Impact of the
Changing World Order, Master Thesis Work, Ankara, 2019

The aim of this study is to analyze the Palestinian-Israeli Question under the
Impact of the Changing World Order and International Actors chronologically. The
Palestinian-Israeli Question has been started with the efforts of Jewish to establish a State

of Israeli and importance and dimension of this question have growth increasingly.

Jews have sought both support and legitimacy until the state of Israeli has been
established in 1948 officially. Jews have tried to establish historical and religious basis
for their claim that Jehovah promised them the land of Palestine. This claim has enabled

to gather the Jewish Diaspora in all over the World.

Jews have firstly been encouraged with the Balfour Declaration at international
level. The establishment of the Mandate Government has strengthened the Jews’ position
in the region. The land purchases have increased about to establishment period. Finally,
on 14th May 1948 the State of Israel has been established officially. Following to this
date, the tension between Palestinian-Israel has increased and Jews have continued to
capture the Palestinian land. Afterwards, the results of the 1967 and 1973 wars were
destructive for Palestinians.

While the tension between Palestine-Israel has been continued, the Middle East
countries, USA, England and Russia have made attempts to make peace but there was no
concrete step. United Nations have condemned Israel following to each attack and taken
toothless decisions. Besides, the conflict with Israel, tension has been experienced
between Palestinian organizations. Important disputes have been experienced between
El-Fetih and Hamas who has been known as the militant Islamist organization. While the
Israeli occupy and attacks have been continued , declaration of Trump, the new USA
President that USA will recognize Jerusalem as the capital city of Israel and moving the
USA Embassy from Tel Aviv to Jerusalem have placed the Palestinian-lIsrael Question in

a dilemma. The attempts made by USA have changed all balances.



Keywords: Palestinian-Israeli Question, USA, Balfour Declaration, Diaspora, United

Nations.
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GIRIS

Orta Dogu boélgesi tarih boyunca bir¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis, c¢ok
sayida savasin ve catismanin merkezi haline gelmistir. Bu yoniiyle, bolge i¢indeki
catigma konular ile birlikte Orta Dogu bdlgesi biiyiik bir titizlikle incelenmelidir. Bu
calismada Israil’in kurulusundan onceki siiregten baslayarak giiniimiize kadar Filistin

Israil sorunu ele alinacaktir.

Bugiin Ortadogu olarak adlandirilan bolge ¢ok daha farkli insanlarin yasadig,
farkl1 dillerin konusuldugu ve farkli dinlerin benimsendigi bir bolge olmustur (Lewis,
2017, s. 27). Ancak tarih boyunca, bélgenin verimli topraklari ve konumu siirekli yeni
gocler almasina ve istilalara ugramasina neden olmus bu nedenle de bolge hem

catigmalar1 hem de zenginligini biinyesinde barmdirmistir.

Filistin ise son donemde Israil ile yasanan sorunlarla bilinse de olduk¢a 6nemli
kiiltiirel ve tarihsel derinlige sahiptir. Ozellikle ii¢ semavi din igin kutsal sayilan
Kudiis’iin cografi smirlarmin iginde olmasi Filistin’in énemini artirmaktadir. islam
Medeniyetinin Orta Dogu’ya hakim olmasi ile cografi biitlinliik saglanmis, Filistin ise
Israil’in isgaline kadar Miisliimanlarin kontroliinde olmustur. Aslinda Yahudilerin
bolgenin ana unsurlar1 olan Tiirk, Arap, Acem ve Kiirtlerin arasinda olmayis1 Orta
Dogu’nun kiiciik bir pargasini olusturdugunu gostermektedir (Davutoglu, 2009, s. 329-
330). Buna ragmen bolgenin asli unsuru gibi bu topraklarin Yahudilere vaat edildigi
iddiast1 ile tamamen gayrimesru bir bigimde diinyanin gézii 6niinde Filistin topraklarin
isgal etmistir. 1917 Balfour Deklarayonu’na kadar Theoder Herzl onciiliiglinde tiim
diinyada 6nce sempati sonra destek arayisina giren Yahudiler Balfour Deklarasyonu ile
varlik miicadelelerinde biiyiik bir yol kat etmislerdir. Nitekim Balfour’dan hemen sonra
Filistin topraklarina yogun gogler yasanmistir. Bunun 6ncesinde ise Theoder Herzl Il.
Abdiilhamit ile birkag kez goriiserek hala Osmanli himayesinde olan Filistin’den toprak
satin almak istemisse de II. Abdiilhamit bu konuda hi¢ taviz vermemistir. Anlasilacagi
tizere; Yahudiler idealleri olan Yahudi Devleti’ne ulasmak adina tiim yollar1 ne pahasina
olursa olsun deneme inanciyla yola ¢ikmislardir. Bu sira Filistin’de Ingiliz manda
yonetiminin kurulmasi Yahudilerin isine gelmistir. Filistin’e Yahudi gii¢leri ciddi

oranda artmaya baslamistir. Yahudilerin isini kolaylastiran diger bir konu ise

1



Filistinlilerin Israil ve Ingiliz mandas1 karsisinda birlikten ve milli suurdan yoksun

olusudur (Armaoglu, 2017, s.49).

Bu calismanin birinci béliimiinde israil’in kuruldugu 14 Mayis 1948 tarihine
kadar yasanan gelismeler ele almmistir. Ozellikle Balfour Deklarasyonu ve ikinci
Diinya savas1 arasinda gecen dénem boyunca Israil Filistin’e gdclerini gergeklestirmis
adeta devlet olma yolundaki hazirlig1 ayrica ele aliacaktir. Ikinci diinya savasi sirasinda
bolgede azalan Ingiliz etkisinden ve ABD’nin (Amerika Birlesik Devletleri) Orta Dogu
sahnesinde etkinlik kazanmasiyla artan etkisinden bahsedilecektir. ABD’nin bolgedeki
etkinligi ile Rusya’nin da niifuz elde etme ¢abasina girmesi Orta Dogu’da dengeleri

nasil degistirdigi 6zellikle 1967 savasi altinda agiklanacaktir.

Bu calismanin ikinci boliimiinde ise Israil’in kurulusundan Oslo Baris
goriismelerine kadar gecen siire ele alinmistir. 1953 yilinda kralligin devrilmesi ile Orta
Dogu’da Nasir donemi baglamistir (Armaoglu, 2017, s 133). Nasir ile Ortadogu’da ciddi
degisiklikler olacaktir. Nitekim ikinci boliimde bu degisiklikler ayr1 ayr1 ele alinacaktir.
Nasir’in gittikge artan prestiji ve Ortadogu’da liderlige oynamasi ise Nasir’in ABD ve
Batili devletlerin goziinde nasil 6nem kazandigi Misir’in aktif olarak katildigr Siiveys

Krizi, 1967 Savasi ve 1973 Savasi bagliklar altinda incelenecektir.

Israil ile Misir arasinda oldukea siddetli ¢atismalar yasanmistir. Nasir diger
taraftan yiiziine Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ne (SSCB) yiiziinii donmiistir.
Bunun anlami ise ABD’nin Ortadogu’da gii¢ kaybetmisi olmustur. Biitlin bunlarin
tizerine Nasir Siiveys Kanali’n1 millilestirmesi ve el koymasi Siiveys Krizi kapsaminda
acik¢a anlatilmistir. Bu duruma en biiyiik tepki Ingiltere ve Fransa’dan gelmistir. Her
iki tilkede Orta Dogudaki ¢ikarlarina halel getirecek hi¢bir eylem istemiyor bunun yan
sira Yahudilere kars1 sempati duyuyorlardi. Siiveys savast basligr altinda incelendigi
gibi Nasir ic¢in ciddi bir yenilgi olmus ancak Nasir’in prestiji tiim Ortadogu’da
yiikselmistir.

Alt1 Giin Savaslar1 olarak da bilinen 1967 Savasi bashig altinda ise Israil
Misir’a ani saldirisina yer verilmistir. Bu saldir1 Misir igin siirpriz bir saldir1 olmasi

nedeniyle onemlidir. Nitekim Misir bu saldiriyr ancak saatler sonra fark etmistir (Ari,



2017, Cilt I, 5.264). Savasin baglamasindan sadece 4 giin sonra Israil Sina, Bat1 Seria ve
Golan Tepelerini isgal etmistir. Bu isgallerin Israil ile Ortadogu iliskilerini nas1l yeniden
sekillendirdigi ise yine 1967 savasi bashigr altinda verilen bilgiler ile agiklik

kazanacaktir.

Bu calismanin iiglincii boliimiinde ise Oslo barig goriismelerinden giiniimiize
kalan siirecte Filistin sorunu analiz edilmistir. Oncelikli olarak Oslo ile baslayan iki
devletli ¢6ziim sdylemleri ile baslasa da amag Filistin ve Israil arasinda goriismeler degil
Israil’in denetiminde olan seylerden ne dl¢iide feragat edebildigi olmustur (Oner, 2012,
161). Teorikte ise Oslo Bat1 Seria’da 6zerk bir Filistin devleti kurulmasini bunun bes yil
icinde gerceklestirilmesini dngdrse de bu durum gerceklesmemistir. Israil tarafindan
Oslo’da verilen sozlerin tutulmamasinin sonucu olarak Ikinci intifada ve sonuglarina
yer verilmistir. Ikinci Intifada’dan bugiine kadar yasanan baris goriismeleri ve Israil’in
saldirilarindan bahsedilmistir. ABD Baskan1 Trump’in Kudiis Deklarasyonu ve
biiyiikelgiligi Tel Aviv’den Kudiis’e tasimasi ile yasanan son gelismelerden ise genel

olarak bahsedilmistir.

Filistin-Israil sorunu ve bu soruna Birlesmis Milletler (BM), ABD ve diger
devletlerin tepkileri elestirel bicimde ele alinacaktir. Calisma sirasinda gesitli yazili
kaynaklar kullanilmistir. Calismada ayrica, o doneme ait siireli yayinlar ve akademik
makaleler ve kitaplardan yararlanilirken internet kaynaklar1 da kullanilmistir. Ayrica,
BM, Birlesmis Milletler Filistinli Miiltecilere Yardim Aract (UNRWA), Islam Isbirligi
Teskilat1 (1IT) gibi kuruluslarin bilgilerinden de yararlanilmustir.

Filistin-Israil sorunu bugiin dahi iki taraf igin bir ¢6ziime kavusturulamamus,
bolge disina tasmis bir sorun olarak diinya giindemindeki varligim1 korumaktadir.
Filistinlilerin tiim baris goriismelerinde ¢6ziim bekledikleri temel konularin higbirine
¢Oziim bulunamadigi gibi Filistin’deki durum her gecen giin daha kotii bir hal almistir.
Bugiin yasanan Kudiis olaylarinda ise BM ve ABD’nin uzun yillar boyunca Filistin’e
baris saglama vaatlerinin gerceklikten uzak oldugu goriilmiistiir. Israil’in Arap
diinyasmin geneline ve Filistin 6zeline bakiginda farkliligin ise Israil igin Arap
diinyasindaki tehlikeleri bir bakima ihtimallerden ibaret gormesi ancak Filistin’1 Yahudi
ideolojisi ve devleti igin gercek bir tehlike olarak degerlendirmesinden

kaynaklanmaktadir.



BIiRINCi BOLUM

FIiLiSTIN-ISRAIL SORUNUNUN TARIHSEL SURECI

1.1. Orta Dogu Bolgesine Genel Bir Bakis

Orta Dogu bolgesi gecmiste oldugu gibi bugiin de insanlik tarihi, kiltiirel
zenginlik, yer alt1 ve yer iistii kaynaklar1 agisindan oldukca 6nemlidir. Ozellikle son
yiizyillda yasanan gelismeler ile diinyadaki gii¢ dengelerinin Orta Dogu tizerinden
olusturuldugu anlagilmigtir. Bu dogrultuda, Orta Dogu bdlgesi emperyalist giiclerin
odagi haline gelmistir. Son donemde ise, ABD’nin ilgi ve etkisini hizla arttirdigi bolge
bir ¢atigsma ve sorun yumagina doniismiistiir. Diinya siyaseti agisindan dneminin daha
iyi bir sekilde anlasilabilmesi i¢in bdlgenin jeostratejik konumunun degerlendirilmesi
oncelikli niteliktedir. Bu baglamda, yapilacak bir degerlendirme, diger bolgelere
kiyasla, cok daha fazla 6zen ve hassasiyet gerektirmektedir. Dahasi, Orta Dogu iizerine
yapilan ¢aligsmalarda, bolgede niifuz olusturma arzusundaki ABD, Ingiltere ve Rusya
gibi biiyiik giiclerin géz ardi edilmemesi Oonemlidir. Bu bilgiler 1s1ginda, uzun ve

kalabalik tarihi ile Orta Dogu bolgesinin konumunu Davutoglu sdyle ifade etmektedir:

“En dar sekliyle Miswr’dan Iran’a uzanan Nil ve Mezopotomya
havzalarimin arasi icin en genis sekliyle de Fas’tan Pakistan’a kadar yayilan,
baska bir deyisle Atlantik’ten Ganj havzasina kadar uzanana bélge igin
kullamilan bu kavram tarihi/dini cerceve olarak ézellikle Ibrahimi gelenekte
odaklasmakla birlikte kadim insanlik birikimini, medeniyet aidiyeti ve
Jjeokiiltiirel havza olarak Islam kimligini, jeoekonomik kaynak alam olarak
petrolii, fiziki cografyva olarak kurak bozkir ve ¢ol iklimini, stratejik olarak
Avrasya’yr ¢evreleyen Rimland kusagimin merkezi hattimi  ¢agristiracak

Unsurlarla anilagelmistir. (Davutoglu, 2009, s.324)

Ancak bolgenin sinirlart konusunda yapilan tanimlar farklilik gostermektedir.
En genis anlamu ile ise Orta Dogu bdlgesi batida Fas, Tunus, Cezayir, Libya, Somali,
Etiyopya, Sudan ve Misir’dan baslayip doguda Umman Korfezi’ne kadar uzanan ve

Irak, Kuveyt, Bahreyn, Katar, BAE, Umman’1 kapsayan, kuzeyde ise Tiirkiye, Kafkasya



ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerini de igine alan, bunun disinda iran, Afganistan ve
Pakistan’1 da kapsayan, gilineyde ise Suudi Arabistan’dan Yemen’e uzanan Arap
yarimadasii g¢evreleyen ve ortada Suriye, Liibnan, Urdiin, Israil ve Filistin’in de

bulundugu bolge olarak tanimlanabilir (Ar1, 2017, s. 25).

Diger taraftan Orta Dogu, bulundugu konum itibariyle hem ticari hem tarihi
hem de Kkiiltiirel baglantilara sahip bir bolgedir. Ortadogu bolgesi jeopolitik konumu
nedeniyle ¢evresinde bulunan tiim iilkeler {izerinde olduk¢a 6nemli etkiye sahiptir ve bu
etkinin bir sonucu olarak Ortadogu bolgesinin mihver tasi konumuna gelmistir. Bununla
birlikte, tarih boyunca Ortadogu’da tiim diinyay1 etkileyen 6nemli olaylar ve gelismeler
yasanmis, akabinde ¢evresine ve tiim diinyaya yayilmistir. Bu bakimdan incelendiginde

Ortadogu bolgesi diinya tarihi hakkinda insanliga 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Biitiin bu etkenler ise Orta Dogu’nun bugiin hala paylasilamamasina neden
olmustur. Nitekim insanlik tarihi boyunca yasanan istilalar, savaglar ve miicadelelere
ragmen Orta Dogu’da uzun siireli bir hakimiyet sz konusu olmamistir. Ortadogu
bolgesinin cografi konumunun biiylik giicler acisindan bu denli 6nemli olmasi;
Ortadogu’nun cografi konumu, dinler ve sahip oldugu yer alt1 kaynaklar1 olarak ii¢

faktore baglanabilir; (Stratejik Ortak, 2018).

Orta Dogu giiniimiize kadar ¢ok sayida kiiltiir ve medeniyete ev sahipligi yapmis
olmasi1 nedeniyle tarihsel ve kiiltiirel zenginlige sahiptir. Bu zenginlik tarihsel siirecte
Kimi zaman ¢atismaya neden olmus ve bunun sonucu olarak tarih boyunca siirgiinler
gerceklestirilmistir. Bu siirgiinden magdur olan halklardan biri de Yahudi halki
olmustur (Garaudy, 2017, s.36). 18.yy sonlari itibariyle bdlgede niifusunu artiran
Yahudilerin Filistin topraklarinda varlik gostermeye baslamasinin ardindan ise bu
zenginlik Orta Doguda ve disindaki gii¢ler tarafindan kolayca bir ¢catisma konusu haline
getirilebilen bir koz olarak kullanilmistir. Bu anlamda, Ortadogu’da Israil devletinin
kurulmasi ile dengeler 6nemli dlglide degismistir (Davutoglu, 2001 s.329). Nitekim
barisin ancak kiiltiirel ve dinsel fraksiyonlarin minimize edilmesi ile saglanabilecegini
bilen giigler aksi yonde hareket ederek bu ayrigmalari c¢ikarlar1 dogrultusunda

koriiklemis veya istedikleri yonde manipiile etmislerdir.



Jeostratejik konumunun yani sira Ortadogu tarihi ekonomik anlamda da hem
bolge iilkeleri hem de bolge disindaki giigler igin cazibe merkezi haline gelmistir.
Ortadogu’yu bu denli cazip hale getiren etkenlerden bahsetmek gerekirse; ilk olarak
sahip oldugu petrol rezervleri hammadde yoksunu Avrupa iilkeleri i¢in 6nemli bir
kaynak teskil etmektedir. Ortadogu’nun sahip oldugu hammadde stoku yalnizca
bolgede niifuz alan1 olusturma arzusunda olan gii¢lerin bu yonde politika olusturmalari
ve aralarinda ¢ikar catismasi yasamalari ile sonuglanmamustir. Ozellikle Korfez Savast
sonrasinda, Ortadogu iilkelerinin de giivenliklerini saglama amaciyla Avrupali

tilkelerden destek arayisina girmelerine neden olmustur.

Mevcut Orta Dogu politikalarinda, bélgenin sahip oldugu petrol rezervlerinin
diinya ekonomisinde belirleyici bir rol oynamasi nedeniyle petrol merkezli bir bakis
acisinin  benimsenmesi kagmilmaz olmustur. Orta Dogu’nun bu stratejik glicii
kesfetmesi ve bir koz olarak kullanmasi ise Batili giiclerin Israil’e destek vermesiyle
olmustur. (Davutoglu, 2001, s. 334). Nitekim Camp David goriismelerindeki
basarisizligin ardindan OPEC’in bu kozu kullanmasi da bu durumu destekler
niteliktedir.

Y ogun enerji rezervine sahip gelismemis Ortadogu iilkeleri kendi topraklarinda
enerjiden yoksun ancak satin alma giiciine sahip gelismis tilkeler i¢in iyi bir ham madde
tedarik¢isi olmugtur. Diger taraftan bu durum Ortadogu {ilkelerinin ¢ogu i¢in en dnemli
ve en yiiksek gelir kaynagimi teskil ettigi sOylenebilir (Harunogullari, 2017, s.123).
Ironik bigimde, Orta Dogu, diinya iizerinde en ¢ok petrol {ireten ancak yine ayni petrolii

en az tiikketen bolge olmustur.

Petrol disinda —basta Israil olmak iizere- Orta Dogu iilkeleri arasindaki su
sorunu da oldukca onemlidir. Her ne kadar giiniimiize kadar petrol diizeyinde bir
catisma soz konusu olmasa da bolge tilkeleri i¢in 6nemli bir sorundur. Bolge iklimi géz
Online alindiginda, su kaynaklarmin ne denli stratejik bir 6neme sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ekonomisi biiyiik 6lgiide petrol kaynaklarina dayali olan diger Orta
Dogu iilkelerinden farkli olarak Israil bereketli Filistin topraklarmin su kaynaklarini da
arzulamis bu arzularmi ise Nil ve Firat arasindaki topraklarin tamaminin kendilerine

vaat edildigi inanci ile hak iddia etmislerdir (Garaudy 2019, s.43).



Bolge unsurlar1 diginda bugiin Orta Dogu’nun sekillenmesinde biiyiik giigler
de basat rol oynamistir. Bu minvalde, Orta Dogu c¢alismalarinin bolge ile
siirlandirilmamast ve bolgenin makro diizeyde bir bakis acisi ile degerlendirilesi
onemli olacaktir. Boylece, sinir asir1 giiclerin Ortadogu bolgesini yalnizca enerji rezervi
sebebiyle degil daha bir¢ok agidan odak nokta haline getirmesi de agiklanabilir. Genel
itibariyle ise Ortadogu yalnizca bir toprak pargasi degil basta cografyasi ve sahip oldugu
onemli rezervler nedeniyle tarih boyunca diinyada énemli gelismelere yon vermis ve
ekseriyetle Israil ve destekgisi olan giicler nedeniyle giiniimiizde ¢dziimii pekte miimkiin

goriinmeyen bir sorunlar yumagi haline gelmistir.

1.2. IIk ve Orta Cag’da Orta Dogu

Orta Dogu cografyasi ilk caglardan itibaren insanlik tarihi i¢in her alanda
oldukca oOnemli zenginlikler sunmustur. Bu nedenle, tarihi boyunca biiyiik
imparatorluklarin yiikselis ve yikilisina, yeni iilkelerin dogusuna ve yok olusuna, ¢ok
sayida inanig ve gelenege sahitlik etmistir. Daha genis ve genel bir ifade ile Ortadogu
insanlik tarihini daha iyi anlayabilmemizi ve taniyabilmemizi saglayacak biiyiik
zenginlikler tasimaktadir. Ozellikle Mezopotamya cografyasinda bulunmasi nedeniyle
tarthinde c¢ok sayida olaya sahne olmustur. Yapilan arkeolojik kazilarda Filistin
topraklarinda yasayan insanlarin en eski ¢aglardan beri biitiin zaman dilimlerine sahit
oldugu goriilmiistiir (Oner, 2012, s.26). Bugiin gelinen noktaya bakildiginda; tarih
boyunca bir¢ok alanda gelismislik bolgesi olarak nitelendirebilecegimiz Ortadogu
cografyasi ge¢miste oldugu gibi bugiin de hala dnemini yitirmedigi goriilmektedir.
Ozellikle yerlesik hayatin ve tarim faaliyetlerinin yeni basladigi ilk c¢agda,
Mezopotamya’nin bereketli topraklari yeni buluslarin ve gelismelerin bolgesi olmustur
(Albright, 2018). Bolgede bulunan su kaynaklari insanlari tarima yonlendirmis, daha
sonra ise yerlesik hayata ge¢ilmistir. Yerlesik hayat ise devlet olusumunu gerektirmistir.
Boylece Ortadogu bolgesi yalnizca yeni kesifleri degil diinya tarihinde yepyeni bir
siyasi olusuma da taniklik etmistir. Bu bakimdan ilk ¢ag Ortadogu’sunun insanlik tarihi

acisindan kesifleri ve insanligin tarihi gelisimini sunacagi siiphesizdir.



Bununla birlikte, Ortadogu tarihinin belirlenmesinde en 6nemli unsurlardan
biri dinler olmustur. Her ne kadar bugiin Orta Dogu bolgesi hakkinda akla ilk gelen
petrol gibi yer alt1 kaynaklar1 olsa da bolge tarihi boyunca din ugruna biiyiik savaslar
verilmistir. Bu bakimdan, Orta Dogu dinler tarihi agisindan da 6nemli olmustur. En
basta, li¢ semavi din i¢in de kutsal kabul edilen Kudiis™ii sinirlar i¢inde bulundurmasi
nedeniyle Orta Dogu 6nem kazanmustir. Ug semavi din de burada dogmus ve
yaytlmistir. Bu bdlgenin  “arz-1 mevud” veya “arz-1 mukaddes” seklinde
isimlendirilmesine nedeni {ic semavi dinin de merkezi olmasia baglanabilir (Oner,
2012, s.26). Dahast hem Miisliimanlarin hem de Yahudilerin atas1 kabul edilen Hz.
Ibrahim Orta Dogu’da dogmustur (Ar1 2017, 5.16). Miisliimanlar ve Yahudiler arasinda
giiniimiize kadar siiren ¢atismanin ¢ikis noktasi ise atalarinin dogdugu bolge tizerindeki

hak talepleri olmustur.

1.2.1 Filistin’in Tarihi ve Dini Arka plan

Bugiine kadar Orta Dogu’daki en ¢atigmali bolgelerden biri Filistin olmustur.
Kudiis’iin Filistin topraklarinda bulunmasi ise en 6nemli nedenlerden biri olarak kabul
edilmektedir. Nitekim ii¢ semavi din de Kudiis’ii kutsal kabul etmektedir. Bu nedenle
Filistin diinya tarihindeki en wuzun siireli c¢atismalara sahne olmustur. Kudiis,
Miisliimanlarin oldugu kadar Yahudilerin ve Hiristiyanlarin da ortak inancidir.
Ibrahim’in gelenegine bagli Miisliimanlar Mekke’ye dénmeden 6nce, ibadet igin
yiizlerini Kudiis istikametine ¢eviriyorlardi. Boylece, Kudiis, Yahudiler i¢in oldugu
kadar Hiristiyanlar ve Miisliimanlar i¢in de herkesin ibadet ederken yiiziinii ¢evirecegi,

imanin yiiksek bir makamidir (Garaudy, 2017, s.108).

Filistin; kutsal kabul edilmesi, verimli topraklara sahip olmasi ve bulundugu
stratejik konum nedeniyle siirekli fetih ve istilalarla karsi karsiya kalmistir ve bu nedenle
net smirlardan bahsetmek miimkiin olmamistir (Armaoglu 2017, s.15). Filistin’in
ugradig1 fetih ve istilalar ise bu topraklara kiiltiirel, etnik ve dinsel zenginlikler
kazandirmigtir. Bu anlamda, etnik katkilarin farkliligi arasinda, ayni kalan bir
gelismenin devamliligini goriiriiz. Bu medeniyet, gerek Amori, Arami, Ibrani, Nabati

gibi Sami olsun, gerekse Huri veya Girit’ten ve Akdeniz’den gelen Filistinliler gibi



Indo-Aryen olsun, tam da bu katkilarla zenginlesmis bir medeniyettir (Garaudy, 2018,
s.41).

Diger taraftan 6zellikle bu topraklarin Tanr1 tarafindan kendilerine vaat edilmis
olduguna inanan Yahudiler bu inangla harcket etmisler, sdylemlerinde ise Filistin
topraklarin1 sahiplenme yoniinde ifadeler kullanmislardir. Nitekim Diinya Siyonist
Orgiitii Muhtirasinda “Bu toprak Yahudilerin tarihi yuvasidir” denmistir (Garaudy
2019, s.41). Filistin topraklarinin ilk ve yegane sahibi olarak kendilerini gormiisler bu

iddialarin1 destekleme adina Eski Ahit’i gostermislerdir:

“Giines batip karanlik ¢okiince, dumanli bir mangalla alevli bir mesale
goriindii ve kesilen hayvan par¢alarimin arasindan gegti. O giin Rab Avram’la
antlagma yaparak ona soyle dedi; “Misir Irmagi’ndan biiyiik Firat Irmagi 'na
kadar uzanan bu topraklari-Ken, Kenz, Kadmon, Hitit, Periz, Refa, Amor,
Kenan, Girgas, ve Yevus topraklarini-senin soyuna verecegim (Tekvin 15/17-

21).

Ancak Filistin’in Yahudilere ait olduguna dair bilgiler Eski Ahit disinda
yalmzca birkag kaynakla desteklenmektedir. Israil adinm gectigi en eski kaynak,
Firavun Merneepta galibiyetlerini yiicelten 1225 tarihine yakin bir zamandaki
dikilitastir (Garaudy 2019, s. 44). Onlardan once Filistin bolgesine yerlesenler ise
Kenanlilardir. Kenanlilar ise bugiinkii Filistinlilerin yani sira Hititler, Ammoniler ve
Moabiler gibi bolge halklarindan biridir (Garaudy 2019, s. 45). Yani tarihi olarak
bolgede hak sahibi olanlar Yahudiler degildir. Boyle bir tartigsmanin bugiin yapiliyor
olmasmin ise hukuk ve yonetim sistemi ile uyusmast s6z konusu degildir. Ancak
Yahudilerin bolgeden siiriildiigli ve bu nedenle ayrilip baska iilkelere go¢ ettigi
varsayimindan yola ¢ikarak bolgede bilinen ilk yerlesimciler olan Kenanlilar yani
Filistinlilerin bugiine kadar ayni topraklarda varlik géstermesi Yahudilerin ortaya attigi
bu tezi ciiriitiir niteliktedir. Israil devletinin kurucular ilerde deginecegimiz iizere
destekgilerini bu tarihi gercege degil ¢ikarlarina uygun bir tarihi masala

inandirmisglardir.



Filistin tarihinde bolgede Yunan-Makedon hakimiyeti kurulmus ve bolgeye
Palestine adi verilmistir (Armaoglu, 1994: 3). “Filistin’in en eski ¢aglarda “Kenan
diyar1” diye yad edilmesi bu memleketin pek muhtemel olarak o zamanlar ahalisini
teskil eden Kenanilere izafe edilmesindendir (Karasapan, 1942, s. 10). Ancak EskKi
Ahit’"de MO 1000°dogru Yehuda kabilesinden Kral Davut’un yénetimi alip krallik
kurmaya basladigi, sonrasinda ise Kudiis’e yerlestigi gegmektedir (Garaudy 2019, s.
47). Siileyman Peygamberin oglu Davut ise bugiin Israil’in bdlgede sert ve hosgoriisiiz
politikalarin aksine bolgenin ¢ok uluslu yapisini korumaya calismistir. Yahudilerin
bolgede en eski millet olduklarin1 Eski Ahit’i referans gostererek iddia ederken
Kenanlilarin Yahudilerden 6nce bolgeye yerlesmis olduklar1 goriilmektedir. Dahasi
Yahudiler Filistin topraklarindaki ilk devletlerini 1039-1032 yillarinda kurmuslardir
(Stier, Atmaca 2006, s. 4). Nitekim Yahudiler Filistin’de dogmamis, bugiin kendilerine
vaat edildigini iddia ettikleri topraklara sahip olmamislardir. Kenanlilar Yahudilerden
¢ok once Filistin’de yerlesik olarak yasamistir (Atadv, 2019, s. 9). Buna ragmen Tanri
tarafindan secilmis bir halk olduklar1 iddias1 ve kendilerine bahsedildigine inandiklari
kutsal topraklara donme arzusu Filistin topraklarinin Yahudiler tarafindan ele

gecirilmesinin en 6nemli sebebi olmustur.

Orta Dogu’da Hristiyanlik tarihine baktigimizda ise Hiristiyanligin dogusu
yine Filistin topraklarinda gergeklesmistir. Yahudilik gibi semavi bir din olan
Hiristiyanlik  Yahudilikten farkli olarak misyon degisikligine ugramamistir.
Hiristiyanlik 11. yy itibariyle bir azinlik olarak Filistinliler arasinda varlik gostermistir
(Atadv, 2019, s. 10). Hz. isa dogdugunda Filistin Roma imparatorlugu
hakimiyetindeydi. Daha sonra Roma Imparatorlugu Hiristiyanligi resmi din olarak
benimsemis ve bu durum Hiristiyanligin yayilmasi i¢in 6nemli bir baslangici teskil
etmistir. Oncesinde ikna ile yayilan Hiristiyanlik resmi din olarak kabul edilmesinin
ardindan otoriteye doniismiistiir. (Lewis, 2017, s. 42). Filistin ve 6zelde Kudiis’i
Hiristiyanlar icin dnemli hale getiren diger bir neden ise Hz. Isa’nin burada Yahudiler
tarafindan carmiha gerildigi inancidir. Sonrasinda, Haglilar, bu inangla Filistin’i iggal
edeceklerdir. Filistin M.S 300°1i yillara kadar Roma egemenliginde kalmistir (Siier,
Atmaca 2006, s. 5). Ozellikle Roma Imparatorlugu déneminde biiyiik iskencelere maruz

kalan Yahudiler farkl: iilkelere go¢ etmistir. Yahudilerin Roma iskencesinden kacarak
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dagilmalarina ise diaspora denilmektedir (Armaoglu 2017, s. 21). Kendilerine vaat
edildigine inandiklar1 topraklar1 arkalarinda birakarak Roma zulmiinden kagan
Yahudiler komsu Arap iilkelerine siginmislardir. Roma Imparatorlugu zamaninda ve
yakin ge¢miste maruz kaldiklar1 zulmiin benzerinin bizzat Yahudiler tarafindan
Filistinlilere karst uygulanmasi taraflar yer degistirse de tarihin tekerriirini

gostermektedir.

1.3. islam tarihinde Filistin

Yahudilerin Tevrat’a dayanarak kendilerine vaat edildigini inandiklar1 Filistin
topraklari tarih boyunca ¢ok sayida medeniyete ev sahipligi yaparken bolgede ti¢ semavi
dinin de hakimiyeti s6z konusu olmustur. Ancak Filistin topraklari en uzun siireli olarak
I[slam hakimiyetinde kalmistir. Filistin bolgesi, 636 yilinda Hz Omer tarafindan
Kudiis’iin fethi ile Islamiyet’in hakimiyetine girmistir (Siier, Atmaca, s.7). Yahudilik
kadar islam icin de kutsal kabul edilen Filistin 1948 israil isgalini kadar bir islam toprag:
olarak korunmustur (Armaoglu 2017, s. 22). Kudiis, Islam i¢in ayr1 ve dzel bir dneme

sahiptir. Nitekim, Kur’an’1 Kerim’de bereket sifatiyla birlikte bes yerde zikredilmistir:

e lsra Suresi'nde Mescid-i Aksa’yr “cevresini miibarek kildigimiz”
olarak niteleyerek methedilmistir.
e Enbiya Suresi’nde “Onu da Lut’u da, alemler i¢in bereketli kildigimiz

yere ulastirip kurtardik™ ifadeleri gegmistir (El-Karadavi, 2014, s.18).

Miisliimanlar, Mirag hadisesi ile Hz Muhammed (sav)’in Burak atiyla goge
yiikseldigine inanmaktadir. Mira¢ hadisesi tam olarak Hz Omer Camii olarak bilinen
Kubbet-iis Sahra Camisinin bulundugu gerceklesmistir. Fetihten sonra Hz. Omer
doneminde Mescid-i Aksa Camisini, Emeviler doneminde ise Kubbet-iis Sahra

Camisini insa edilmistir.

Kudiis, Islam topraklarina dahil edilmesinin ardindan Hagli isgaline ugramus,
1099 yilinda Hiristiyanlarin eline ge¢gmistir. Ancak bu durum uzun stirmemis, Kudiis
Fatihi olarak da bilinen Selahaddin Eyyiibi Kudiis’ii tekrar Islam egemenligine dahil

etmistir (Armaoglu 2017, s. 22). Islam hakimiyetlerinin hosgdriiye dayali ydnetimi ile
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Yahudiler yeniden Filistin’e donme imkani1 bulmustur. Tarih boyunca, Miisliimanlar
tarafindan Yahudilere kars1 bugiin Filistinlilerin Israil tarafindan uygulanan zuliimler

gerceklestirilmemis aksine tarih boyunca Islam devletleri Yahudilere sahip ¢ikmistir.

Filistin topraklarmin Osmanli Imparatorluguna gegisi ise Yavuz Sultan Selim
doneminde gergeklesmistir (Siier, Atmaca 2006, s. 10). Filistin’in Osmanli topraklarina
dahil edilmesinin akabinde Orta Cag doneminde Bati Avrupa’da anti-semitizm dogmus
ve bunun sonucu olarak ise Yahudiler Bati Avrupa topraklarindan kovulmustur.
Kovulan Yahudiler ise ekseriyetle Osmanli topraklarina sigmmislardir. Nitekim
Islamiyet ile bolgedeki farkliliklar zenginlik olarak kabul edilerek hosgorii igerisinde
idare saglanmistir. Gayrimiislimlere miidahale s6z konusu olmamistir ve inanglarin

yasamalar1 konusunda baskiya maruz kalmamislardir (Ari, 2017 s. 31).

1.3.1. Osmanh Hakimiyetinde Filistin

Osmanli Imparatorlugunun Orta Dogu’daki varligmin, Filistin’in de iginde
bulundugu topraklarin Yavuz Sultan Selim tarafindan fethedilmesi ile basladig
sOylenebilir. 1516 Mercidabik Savasi’nda Memluk Ordusu Osmanlilar kargisinda
yenilmis, Suriye ve Filistin Osmanli yonetimine ge¢cmistir (Ar1, 2017, s.53). Filistin’in
fethi ile Osmanli sadece toprak pargasi elde etmemis, Islam diinyasinm liderligi
anlamina gelen halifeligi de ele gecirmislerdir. Bu tarihten itibaren artik Islam eksenli
bir Ortadogu goriilmeye baglanmistir. Filistin topraklarinin Osmanli egemenligine dahil
edilmesi hem cihan hakimiyeti misyonunu giiden Osmanli Imparatorlugu hem de
Filistin halk: i¢in oldukga stratejik kazanimlar saglamistir. Nitekim resmi din olarak
Islam’1 kabul etmis gii¢lii Osmanli’nin ii¢ semavi din i¢in de kutsal kabul edilen Kudiis
gibi bir sehrin kontroliinii almasi Osmanli’ya hem prestij hem de politik {stiinliik
saglamigtir. Filistin tarafinda ise farkli inaniglara ve etnik yapiya sahip halki i¢in giiclii

bir islam egemenliginin altinda olmak hem giivenlik hem refah saglamustir.

Osmanli’nin dagilma donemine dogru artan anti-semitist hareketler diasporada
olan Yahudileri &rgiitlenmeye itmistir. Ozellikle 3 milyon Yahudi’yi iilkesinde
barindiran Rusya, Yahudilere oldukca kotii muamele de bulunmus kendi halkiyla esit

gormemistir (Armaoglu 2017, s. 24). Diinyada yayilan anti-semitist faaliyetlere maruz
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kalan Yahudiler ise bir taraftan orgiitlenirken diger taraftan aliyah olarak isimlendirilen
toplu halde goglere baslamislardir. Osmanli ise Yahudilerin Filistin’e goglerini

engelleme adina ciddi ¢aba gostermistir (Devlet Arsivler, 2009, s.251).

Osmanl’nin  Yahudi goglerini (Aliyah) engelleme adina gosterdigi tiim
cabalara ragmen Bat1 Avrupa’da yiikselen milliyet¢ilik duygular1 anti-semitist goriisleri
koriiklemis, adeta Yahudileri bu goce zorlamistir. Hz. Isa’nin carmiha gerilerek
oldiiriilmesinden dolayr Hiristiyanlarda olusan Yahudi diismanligi adeta yeniden
alevlenmis ve bu diismanlik dalga dalga tim Bati Avrupa iilkelerine yayilmistir.
Hiristiyanlarin = Yahudilere karsi duyduklar1 diismanlik Yahudilerin yasadiklar
iilkelerde zengin is cevrelerini ele gegirmeleri ile artis gdstermistir (Oke, 2018, s. 34).
Bu durum basta Almanya olmak iizere Yahudilerin yasadigi tiim ilkelerde anti-
semitizmi tetiklemis, Yahudilere kars1 devletin de tesvikiyle pogrom adiyla uygulanan
iskencelere kadar ilerlemistir (Oke, 2018, s.37). Bir tarafta dagilma durumuna gelmis
Osmanli hiikiimeti diger tarafta ise Yahudileri {ilkelerinden atmak isteyen Avrupa
tilkeleri ile Yahudileri yerlestirmek i¢in Filistin en avantajli yer olmustur. Avrupali
tilkelerindeki Yahudilere karsi artan anti-semitist eylemlerin ve daha sonrasinda
soykirima kadar uzanan politikalarin temelinde Yahudilere karst olup olmadigi ise

tartismalidir.

Bununla birlikte, Siyonist tehlikesi 18501i yillarda Osmanli tarafindan fark
edilmistir. Bu konuda Yahudilerin ilerlemesinin durdurulmas: adina tim Filistin
topraklarmin devlet arazisine ¢evrildigi irade-i Seniyye Kanunu 1871 tarihinde kabul
edilmistir (Stier, Atmaca, 2006, s.11). Daha sonra go¢ eden veya Osmanli vatandasi olan

Yahudilerin toprak ve miilk satin almasini yasaklanmistir (Armaoglu, 2017, s. 26).

Ancak dagilma donemindeki Osmanli’nin 6nlemleri  Batili  giiglerin
destekledigi Israil’i durdurma konusunda yetersiz kalmistir. Osmanli imparatorlugu
giiciinii kaybederken Batili giicler karsisindaki savunma giicii zayiflamistir. Tim
zayifligma ragmen Osmanli yikilmadan Orta Dogu’yu ele gegirmelerinin miimkiin
olmayacagi hem Israil hem de Batili giigler tarafindan anlasilmistir. Osmanli’nin
dagildig1 donemde artik Ortadogu’daki Osmanli hakimiyetinin kaybedilisi nedeniyle

Avrupali devletler kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Orta Dogu’da bulunan Osmanl
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topraklarin1 paylasmaya baslamistir. Ingiltere ve Fransa arasinda yapilan Sykes-Picot
gizli anlagsmasi hayata gecirilememis ancak Orta Dogu’nun Osmanli’dan sonra Orta

Dogu’nun durumunu ortaya koymustur.

1.4. Siyonizm’in Dogusu

Siyonizm’in tarih sahnesine ¢ikisi 1800 yillarin sonlarma dogru Avrupa
ilkelerinde yiikselen milliyetcilik diisiincesi ile paralel sekilde gerceklesmistir.
Siyonizm hareketi Filistin’de bir ‘Yahudi Yurdunun’ kurulmasi amaciyla hareket etmis
olsa da gergekte Filistin’deki yerli halki bir sekilde yerlerinden ederek bir Yahudi
devletinin kurulmasi amaglanmistir. Siyonizm destekg¢isi Yahudiler bu amaclarinin

mesruiyetini Kitab-1 Mukaddese dayandirmislardir (Stier, Atmaca, 2006, s. 12).

Siyonizm kelimesi tarih boyunca Filistin ile ayn1 anlamda kullanilmistir. (Oke,
2018 s.38). Aslinda Yahudileri Siyon kelimesi ile vaat edilmis topraklara kavusma
arzularmi dile getirmislerdir. Kelime anlamindan daha da onemlisi Siyonizm
kavraminin tim Yahudilerce ayni seyi ifade etmemis olmasidir. Yahudiler arasinda bu
konuda ciddi bir goriis ayriligi s6z konusu olmustur. Nitekim dini Siyonizm olarak
adlandirilan goriis Yahudilerin devlet kurmasina karsi ¢ikmistir. Kendilerini se¢ilmis
gormeleri ilahi mesaj emanetini alma sorumlulugu ve fedakarligindan dolayidir
(Garaudy, 2019, s.91). Yahudi din adamlarinin bir¢ogunun karsi ¢ikmasina ragmen

siyasi Siyonizm kurulmustur.

Siyasi Siyonizmin kurucusu olarak Macar kokenli Theodor Herzl kabul edilir.
Herz!l’in siyasi siyonizmi kurmaya iten sebep ise “Dreyfrus Olay1” dir. Dreyfrus Olayini
kisaca 6zetleyecek olursak; Fransa’da orduda gorev alan bir Yahudi’nin vatana ihanet
sucuyla yargilanmas1 ve miiebbet cezasi almasidir (Atadv, 2019, s.14). Yahudilere kars1
gerceklestirilen ilk vaka olmasa da Herzl i¢in bu olay son damla olmustur ve
Yahudilerin yasadig1 zuliim i¢in bir ¢dziim aramaya baglamistir. 1896 yilinda, Dreyfrus
Olayindan sonra Theodor Herzl Yahudi Devleti (Der Judenstaad) kitabini1 yayinlamas,
bir y1l sonra ise ilk Siyonist kongreyi toplayarak Diinya Siyonist Orgiitii’nii kurmustur
(Siire, Atmaca, 2006, s. 12). Bu kongre “Siyonist Teskilati” adin1 alan bir kurumun
baslangict olmustur. Bu teskilatin ilk senesinde 78.000 kayitli azaya sahip olmustur.
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Herzl inandig1 ideale ulagsma adina azimle hareket etmis, Basel goriismeleri ile
Filistin’deki Yahudiler i¢in arzuladiklarini dile getirmistir. Bu konuda oldukg¢a 6zenli

ve planli sekilde hareket etmis ve bu konudaki inancini sdyle ifade etmistir:

“Biz bir devlet hem de gii¢lii bir devlet kuracak kadar gii¢liiyiiz. Bu
amag igin gerekli beseri ve maddi her tiirlii malzemeye sahibiz. Bir iilkenin tiim
hakli ihtiyaclarini tatmin edecek biiyiikliikte diinya iizerinde bir yorede bize

egemenlik verin, gerisini kendimiz tamamlariz” (Oke, 2018, 5.52).

Herzl Yahudi Devleti kurma yolunda giiclii Yahudilerden destek almustir.
Bagta Baron Edmund de Rothschild Siyonist faaliyetler icin maddi kaynak saglanmasi
konusunda olduk¢a 6nemli isimlerdendir. Herzl, Osmanli’dan toprak satin almak i¢in
Rotschild’den maddi destek talep etmis ancak Rotschild kasitli bir bigimde bu istegi
reddetmistir. Rotschild’in amaci bir Yahudi devletinin kurulmasmna karsi ¢ikmak
olmamis aksine sagladigi yardimi bir sir gibi saklamayr amaglamistir. Siyonizm
onciilerinden Chaim Weizmann kendilerinin dahi Rotschild’in Siyasi siyonizme kars1
oldugunu disiindiiklerini ifade etmesi Rotschild’in bu sirr1 ne o6l¢iide basariyla
sakladigini ortaya koymustur (Oke, 2018, s. 51). Rotschild hayat: boyunca Siyonist
faaliyetlere yonelik olarak Filistin’e 5.600.000 sterlin aktarmistir (Oke, 2018, 5.49).

Onemli isimlerden biiyiik bir gizlilikle destek saglayan Herzl bir adim daha
ileri giderek borg i¢inde olan Osmanli’nin bu zayifligindan yararlanmaya ¢alismig ve
Filistin topraklarini satin almak amaciyla Abdiilhamit Han ile goriigmek istemistir.
Herzl, dogrudan bir goriisme yerine énce Alman Imparatoru II. Willhem araciligiyla
goriigmek istemisse de bu cabasi basarisizlikla sonu¢lanmistir (Armaoglu, 2017,
s.29). Akabinde ise 5 defa Istanbul’a gelen Herzl, Yildiz Sarayi’nda ve Babiali’de
Osmanli devlet adamlar ile goriisme imkam bulmustur (Oke, 2018, s. 65).
Abdiilhamit ile goriisme istegini ise Hahambasgilik kanaliyla iletmis ve bu istegi kabul
gormiistiir. Olasidir ki Herz hakkinda ¢ikan olumlu haberler ve Herz’in muhabir
olarak calistifi Makedonya’nin Osmanli i¢in O6nemli olmasi bu goriismenin
gerceklesmesi konusunda olumlu etki etmistir (Oke, 2018, s. 62, Armaoglu, 2017, s.
30). Goriismelerden once Herzl yazili olarak durumun izahi ve talebini Osmanli

Hiikiimetine iletmistir (Devlet Arsivleri, 2006, s. 303). Herz, tiim bu cabalarinin
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sonunda Osmanli Padisah1 Abdiilhamit Han ile goriismeyi basarmis ve gorlismenin
ardindan ise Herzl Rotshild’e atifta bulunarak Yahudi bankerlerin parasal destek
saglayacagini ifade etmistir (Armaoglu, 2017, s.30). Ancak Herzl Abdiilhamid ile
yaptigi gorlismelerin ilkinde teklifine dogrudan bir cevap almamis olsa da
Abdiilhamid hahambas1 araciligiyla Herz’le “Siz, Hahambasi, Imparatorlugumun bir
santim topragimin bile terk edilemeyecegini ¢ok iyi bildiginiz halde bu adami boyle
bir teklifte bulunmasi i¢in buraya nasil getirirsiniz?” iletmistir (Armaoglu, 2017, s.
31). Bu teklif sayesinde Osmanli’nin tiim borglarini zengin Yahudileri tarafindan
O0denecekken Abdiilhamid kesin suretle reddetmistir (Stier, Atmaca, 2006, s. 15).
Herzl artik Filistin’de bir Yahudi devleti kurma ideali i¢in farkli yollar aramaya
baslamistir. Esasinda, Herzl Yahudiler i¢in bir yurt istediginde Filistin disinda Uganda
ve Arjantin de Oneriler arasinda olmustur. Baslangigta da Siyonist hareketindeki gaye
Filistin degil bos bir toprak bulmak olmustur (Garaudy, 2019, s.76). Ancak Filistin her
bakimdan siyasi Siyonizm’in lehine bir segenek olmustur. Zira bir Yahudi devleti kurma
idealinin dini altyapisi Filistin ile kurulmus olup Yahudilerin 6nce kendi halklarini sonra
da destegine ihtiya¢ duyduklar gii¢leri inandiracaklar1 saglam bir dinsel arka plani
teskil etmistir. Dahas1 Chaim Weizmann liderligindeki Rusya Yahudileri de yurt olarak
Filistin’i istemistir (Aramoglu, 2017, s. 33). Ne var ki, 1904 yilinda, Herzl’in 6liimii
heniiz kok salmakta olan Siyonizm hareketi i¢in oldukga erken olmustur. Ancak Herzl
once Diinya Siyonist Teskilati’n1 kurmasi, Filistin’i yurt olarak belirlemesi ve daha da
onemlisi bu ideale ulasma yolunda gerekli destekgileri saglamis olmasiyla Siyonizm

hareketinin ana siitunlarini insa etmistir.

Theodor Herzl’in 1904 yilinda 6liimiiniin ardindan, Filistin’de Yahudiler igin
bir yurt edinme ¢abalar1 son bulmamistir ancak Yahudiler arasinda goriis farkliliklari
cikmaya baglamistir. Bu goriis ayrilig1 sekizinci Siyonist kongresinde daha belirgin hale
gelmistir. Dahas1 kongre Herzl’in izledigi politikanin elestirisi ile baslamistir (Oke,
2018, s. 77). Diger taraftan Herzl’den sonra liderlik koltuguna David Wolffsohn
oturmus ve Herzl gibi ¢dziim yolunun Istanbul’dan gegtigine inanmistir (Oke, 2018, s.
79). Osmanl tarafinda ise Ittihat ve Terakki Partisi sayesinde Filistin konusunda
Yahudilere uygulanan kisitlamalar kisa siireligine kaldirilmistir. Ancak 31 Mart vakasi

sonrast Yahudilerin Siyonist idealleri Osmanli’nin aleyhine olacagini diisiinen ittihat ve
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Terakki, Yahudilere karsi gecmisteki kisitlamalart yeniden uygulamaya koymustur
(Armaoglu, 2017, s. 34). Bu konuda Babiali yeni tedbirler almis, Yahudileri ciddi bir
denetlemeden geg¢irmistir. Osmanli’nin tedbirlerine ragmen II. Mesrutiyet’in ilan
edildigi 1908 yilinda Filistin topraklarindaki Yahudi sayisi li¢ kat artmistir. Yahudi
say1sindaki artisin nedeni ise Avrupa ve Amerika’nin Osmanli’ya miidahalesi ve Israil’e

sundugu destek olmustur (Oke, 2018 s5.129).

Diger taraftan Filistin’de Yahudi sayis1 artarken Yahudilere gecen toprak
miktar1 ¢ok daha hizli bigimde artis gostermistir (Armaoglu, 2017, s. 37). Ekonomi ve
iiretim alaninda hem Filistin hem de Israil halklarinin varlik gdstermesiyle catismalar
yasanmaya baglamistir. Filistin’in yerli halki ise ekonomik alanlarda 6ne c¢ikan
Yahudilerin toprak alimlarini engellemek istemis ve Osmanli’ya bagvurmustur. Nitekim
Osmanlt Yahudilerin toprak alimini engelleme adina resmi diizeyde ciddi caba

gostermistir (Devlet Arsivleri, 2006, s.351).

Osmanli hiikiimeti, tarihi boyunca en zayif ve savunmasiz kaldigi zamanlarda
dahi Filistin topraklarinin Yahudilerin eline gegmemesi igin miicadele etmistir. Ancak,
Yahudilerin gii¢clii Avrupa iilkelerinin destegini almasi1 ve karsilarinda eski giiciinii
kaybetmis bir Osmanli’nin olmasi Yahudi yerlesimlerini hizlandirmistir. Dahasi,
Osmanli’nin yikilist ile Yahudi devletinin 6niindeki en 6nemli engel yok edilecegi
inanct hem Yahudileri hem emperyalist giicleri daha da cesaretlendirmistir (Armaoglu,

2017, s. 34).

Birinci Diinya Savasinin 1914 yilinda baslamasit ve Osmanli’nin Almanya
tarafinda bu savasa dahil olmasi ile Yahudilerin lehine bir gelisme olmustur (Siier,
Atmaca, 2006, s. 19). Filistin’deki Osmanli himayesinin kaldirilmasi ve yerine
Ingiltere’nin manda yonetiminin gelecek olmasi Siyonist hareket i¢in yesil 151k anlamina
gelmistir. Ingiltere, manda yonetiminin kurulmasinin 6ncesinde bir Yahudi devletine
sicak bakmaya baslamistir. Ingiltere, 1890’lara kadar Osmanli topraklarinin
biitiinliiglinii savunmugsa da Orta Dogu’daki Almanya ve Rusya tehdidi Osmanli’nin
yikilmasindan sonra ele gecirecegi topraklarin teminati icin Filistin topraklarinda
kurulacak bir Yahudi Devleti’ni kendi ¢ikarlar1 igin gerekli gormeye baslamistir

(Unalan, 2008, s.26). Bu minvalde, heniiz savas sona ermemisken Ingiltere ve Fransa
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arasinda Mark Sykes ve George Picot tarafindan gizli bir anlagma imzalanmis ve

Osmanli’nin Orta Dogu’da bulunan topraklari bu iki devlet arasinda paylasilmistir (Ari,

2017, 5.73).

iRAN
SURIYE Kerkik
Hayfa
Kudis
B
MISIR =
ARABISTAN
M Fransiz mandasi M ingiliz mandasi

Fransiz niifuz bélgesi M ingiliz nifuz bélgesi
Tarafsiz bolge

B|B|C]

Sekil 1: Ingiltere ve Fransa arasindaki Sykes-Picot Anlasmasi
Kaynak: bbc, 2018

Anlagmaya gore; Suriye’nin de dahil edildigi ve Liibnan’a kadar uzanan bolge
Fransa’nin dogrudan denetimine, Suriye’nin i¢ kesimleri ile Musul ise dolayl
denetimine birakilmisken Ingiltere Musul hari¢ tiim Irak’in dogrudan veya dolayh
denetimini elde etmistir (Ar1, 2017, s.74). Fransa-ingiltere arasinda yapilan ancak
hayata gecirilemeyen bu anlasma, yavas yavas Ortadogu sahnesinde belirecek olan
ABD’den gizli yapilmistir. Esasinda Ortadogu’daki ¢ikarlarin1 paylagmak istemeyen

Ingiltere en az miittefik ile paylasmay1 daha karli gdrmiistiir.

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilis;, Bati Avrupa iilkeleri ve Rusya’da
milliyet¢ilik duygusu ile ortaya ¢ikan anti-semitist goriisler nedeniyle biiylik zuliimler
goren Yahudiler bu iilkelerden biiyiik goglerle ayrilmaya baslamislardir. Yahudilere
kars1 yiiriitiilen anti-semitist saldirilar nedeniyle 134.000 Yahudi Amerika’ya,
15.000Yahudi baska iilkelere gitmistir. Bunlarin 5.000’1 ise Filistin’e go¢ etmistir
(Armaoglu, 2017, s. 24). Bu goglerle birlikte Yahudiler diasporadaki irkdaslar ile
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orgiitlenmeye baslamis, ironik bigimde en biiyiik destegi ise yine kovulduklar
tilkelerden almiglardir. Yahudi 6rgiitlenmesi zaman i¢inde hizli bir ilerleme kaydetmis

ancak aym birlik duygusu Filistin tarafinda yasanamanustir (Oner, 2012, 5.46).

1.5. Balfour Deklarasyonu ve Manda Yonetimi

Osmanli Imparatorlugun 1914 yilinda 1. Diinya Savasi ile yikilmasinin
ardindan Osmanl1 himayesinde bulunan Filistin’de bir yonetim boslugu olugsmustur. Bu
bosluk basta Yahudilerin ve Ingiltere’nin olmak iizere Orta Dogu’da ¢ikarlar1 olan tiim
tilkelerin lehine olacak nitelikteydi. 1916 yilinda Fransa ile ger¢eklestirdigi Sykes-Picot
anlagmasi ile emellerine ulasamayan Ingiltere bu kez farkli bir denge politikasi arayisina
girmistir. Bir taraftan Serif Hiiseyin araciligiyla Araplarla bagin1 koparmazken diger
taraftan Disisleri Bakani tarafindan Lord Rotschild’e “Balfour Deklarasyonu” adinda
bir mektup yazmustir:

“Majestelerinin hiikiimeti, Filistin'de Yahudi halki i¢cin milli bir yurt
olusturulmasina olumlu bakmakta olup, bu amacin gerceklestirilmesine imkan
saglamak icin elinden gelen ¢cabay: sarf edecektir. Surasi agik¢a anlasiimalidir
ki Filistin’de Yahudi olmayan toplumlarin medeni ve dini haklarina yahut diger
herhangi bir iilkedeki Yahudilerin haklar1 ve siyasi statiilerine halel
getirebilecek hi¢bir sey yapilmayacaktir” (Shlaim, 2017, s.40).

Bu mektubun esasinda Filistin-Israil sorununda baslangicimi temsil ettigi
sOylenebilir. Diger taraftan mektup, Sykes-Picot’a benzer sekilde bir boliinme
planindan ibaretti (Cleveland, 2008, s.270). Ingiltere’nin izlemis oldugu denge
politikasinda oldukga kritik bir imtiyazla Yahudi miittefiklerini Araplara tercih etmesi
anlamina da gelmektedir. Araplar i¢in biiyiik bir hayal kirikligi olarak goriilen bu
mektup ile Ingiltere, Filistin topraklarinda Yahudilere ayricalik tanimasinda Orta
Dogu’daki ¢ikarlarinin Yahudiler taratindan daha iyi korunacagi yoniindeki inanci da
etkili olmustur. Diger taraftan Filistin’e dair acik bir madde dahil edilmemistir (Oner,
2012, s.28). Anlagsmanin sonucu itibariyle ise giinlimiize kadar devam edecek olan
Filistin-israil sorunun da tohumlar1 atilmustir.

Bu mektubun asil kazanan tarafi Yahudiler olmustur. Nitekim Filistin’de bir

Yahudi devleti kurma idealleri yoniinde ilk kez uluslararasi diizeyde somut bir adim
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atilmistir. Belgede bir Yahudi devleti yerine yurt ifadesinin kullanilmas1 her ne kadar
Siyonist lider Chaim Weizman’1 ¢ok tatmin etmese de bu durumu bir baslangi¢ olarak
gormiistiir (Oke, 2018, 5.333). Yahudiler de kendilerini Batil gii¢lerin Orta Dogu’da bir
bekeisi olarak gordiiklerinden Yahudi Devleti hayallerinin destek bulacagina inanmas,
Balfour Deklarasyonu ile ise bu destek hayata gecirilmistir. Nitekim, hukuki olarak
gecersiz olmasina ragmen Ingiltere tarafindan Yahudilere verilen bir vaat niteligindeki
olan bu mektup ¢ok sayida iilke tarafindan taninmistir (Ari, 2017, s.228). Daha da
onemlisi, I. Diinya Savasi sonunda kabul edilen Wilson ilkelerine ekseriyeti Arap
olmasi nedeniyle aykiri olan bu durum ironik bigimde uluslararasi diizeyde kabul
gormiis, Filistin halki i¢in self-determinasyon hakki yok sayilmistir. Balfour
Deklarasyonu’nun ilan edildigi sirada Filistin topraklarinda bulunan Yahudi niifusu
56.000 civarindayken Filistinli sayisinin 600.000 olmasi1 Balfour Deklarasyonu’nun
dogurdugu celiskili durumu gostermektedir. Boylece, Wilson ilkelerinin ancak Batili
giiclerin ve ABD’nin ¢ikarlar ile ortiisen durumlarda gegerli oldugu goriilmiistiir.
Ingiltere’nin Yahudi Devleti icin gosterdigi cabalar bununla da smirh
kalmamistir. Weizmann’in Ingiltere siyasetini basarih bir bicimde etkilemesi ile
Ingiltere Disisleri Bakan1 Arthur J. Balfour’un Deklarasyonu ilan etmesi Yahudilerin
lehine olacak belirsizlikleri ile birlikte bir yol haritasi ¢izmistir.  Dahasi, bu
deklarasyonun uygulamaya konulmas igin gerekli imkanlarin saglanmasi konusunda
Ingiltere Yahudileri yalmiz birakmamistir. Asil amaci Siiveys Kanali ve gevresinin
giivenligi olan Ingiltere, Arap devletleri yerine Yahudileri tercih etmistir. Yahudilerin,
ellerine gegene kadar gegici olarak Filistin’i idare etmesini istedikleri Ingiltere’yi ikna
etmeleri Ingiltere nin miittefikini belirledigini gdstermistir. (Ar1, 2017, s. 228). Ayrica
Siyonizmin lideri Hayim Weizmann’m Ingiltere politikalari iizerindeki etkisinin dnemli
diizeyde olmasi bu durumu desteklemistir (Cleveland, 2008, s.270). 1920 yilina
gelindiginde I. Diinya Savasindaki miittefiki devletler bir araya gelerek San Remo’da
toplanan Miittefikler Ali Surasmnin Osmanli Imparatorlugundan ayrilan Irak, Suriye ve
Filistin’in Manda altina alinmasi kararin1 almis, Ingiliz vesayeti altinda manda yonetimi
olusturulmustur. Bu minvalde Filistin topraklar1 7 bolgeye ayrilmistir: 1)Kudiis, 2)
Yafa, 3)Biir-iis-Sebi, 4)Gazze, 5)Phoenlicia veya Hayfa, 6)Celile veya Nasira,
7)Samiriye ve Nablus (Karasapan, 1942, s.4). Ingiltere, hem Sykes-Picot anlasmas1 hem

de Balfour’daki ¢ikarlar1 i¢in Osmanli himayesinden alinan Filistin’de manda sistemi
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kurulmasina karar vermistir (Ar1, 2017, s. 228, Halloum, 1988, 5.199). ingiltere’nin bu
cabalart bir Yahudi Devleti’nin kurulmasma yonelik olsa da Arap iilkelerindeki
c¢ikarlarin1 korumak adina ortiili bir politika izlemistir.

Balfour Deklarasyonunun ardindan zaten giivenilmeyen Ingiltere’nin
Filistin’de kurdugu manda yonetimi Filistinliler i¢in giivenilir bir yonetim olmaktan
olduk¢a uzakti. Dahasi, manda yonetimi Yahudiler ve Filistinliler arasinda var olan
gerilimi artirmis ve catismalar yasanmaya baslamistir. Cikan c¢atismalar manda
yonetimi tarafindan yatistirilmistir. Ancak artan Yahudi gogii, Filistin’deki yerli halk
icin yeni sorunlari beraberinde getirmistir. Yahudilerin toprak alimlarini artirmasi
Filistin’de artan Yahudi sayisinin yaninda ekonomik zorluklari ve igsizlik sorununu

dogurmustur (Cleveland, 2008, s.283).

Bolgede Ingiltere’nin yan sira dzellikle I. Diinya Savasi sonunda ortaya attig1
Wilson ilkeleri ile dikkatleri ¢eken Amerika Orta Dogu sahnesinde 6nem kazanmaya
baslamistir (Pappe, 2005, s. 84). Amerika Ortadogu’yu sadece batili giiclere
birakmamaya kararlidir. Her ne kadar Wilson ilkeleri yiizde 90’ indan fazlas1 Arap olan
Filistin’de yiirtirliige koyulmamis olmasina ilaveten ABD 1922 yilinda Filistin’de bir
Yahudi devletinin kurulmasini kabul etmistir (Oner, 2012, s.31). Bugiin ABD’nin
Filistin-israil sorununda izledigi politikanin Yahudilerin Filistin’de varlik gdstermeye

basladiklari tarihe kadar dayandigr goriilmektedir.

Diger taraftan Filistin topraklarinda artan Yahudi sayis1 ve Batili giiclerin
destegi ile Yahudiler bir yandan orgiitlenme ¢abasina girerken diger taraftan Filistin
topraklarindaki yerlesim faaliyetlerini hizlandirmistir. Diger taraftan, kendi iclerinde
ayriliklar yasayan Filistin’deki Araplarin siyasi olarak birliklerini saglamalar1 ve
disaridan gelecek tehlikelere karsi gliclenmeleri gerekmekteydi. Bu amacla, kiiciik ¢aplt
da olsa Yahudilere kars1 Filistinlilerin birlesme ¢abalar1 s6z konusu olmustur. Dahasi
siyasi birligin yaninda silahli miicadele karar1 da alinmistir (Armaoglu, 2017, s.52).
Araplar Yahudilere karg1 miicadele ederken Yahudilerin arkasindaki en etkili gii¢ olan
Ingiliz manda ydnetimi de Araplarin diismanligini kazanmistir. Araplar manda yonetimi
ile biitiin irtibat1 kesmislerdir. Manda yonetimi altindaki Filistinliler Yahudi goglerine

ve her alanda artarak yayilan Yahudi varligima tepkilerini gosterebilmek i¢in
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ayaklanmaya baslamistir. Ozellikle gcler ve ekili toprak alimlari kirsal bolgelerdeki
Filistinliler yoksullastirmis bu durum ise yavas yavas halkin tepkisinin biiyiimesine yol
acmistir. Nitekim 1929 yilindaki ayaklanmanin nedeni halkin yasadigi ekonomik
bunalim olmustur. Ingiltere ise bu ayaklanmalar1 yatistirma adina goriismeler yapmaya

baslamistir (Pappe, 2005 s. 130).

Ingiltere’nin mandater ydnetimde kontrol edemedigi ayaklanmalar giderek
siddetini artirmaya baslamustir. Ingiltere ise Filistin topraklarinda kars1 kastya kaldig
bu soruna ¢6ziim bulma konusunda zorlanmaya baslamistir. Filistin topraklarinda
yasanan halk ayaklanmasinin ¢6ziimiinlin diplomatik yollardan gectigine inanan
Ingiltere’nin girisimleri ile Passfield Beyaz Biilten adinda bir rapor yaymlamistir (Ari,
2017, s.235). Yahudilere Balfour ile bir yurt vaat eden Ingiltere bu kez miittefikinin
Filistin’e goglerini ve toprak alimlarini kisitlamayr ongormiistiir. Ancak bu ¢oéziim
onerisi Yahudilerin biiyiik tepkisine yol agmistir. Oyle ki Weizmann sirf bu nedenle
Diinya Siyonist Tegskilat1 bagkanligindan istifa etmistir (Ar1, 2017, s. 235). Yahudiler
devlet kurma ideallerini en biiyiilk destekcisi olarak gordiikleri Ingiltere’den
beklemedikleri bir darbe almislardi. Rapor kismen de olsa ise yaramis toprak satiglari
1930lu yillarinda ortalarinda azalma gostermistir (Pappe, 2005, s. 120). Diger taraftan
Beyaz Biilten Ingiltere’nin Arap ve Yahudi miittefikleri arasinda yeniden bir denge
arayisinda oldugunu ortaya koymaktadir. Raporda; Filistinlilerin Yahudi goglerinin
sonucu olarak yasadiklari magduriyet kabul edilirken Yahudi tarafi da ihmal
edilmemistir. Ancak Ingiltere bu ikircikli siyaseti ile Orta Dogu siyasetindeki roliinii
zayiflatmistir. Dahasi, Beyaz Biilten ile Balfour Deklarasyonu’ndaki belirsizliklerin
giderilmesi amaglanmis olsa da bu konuda basarisiz olmustur (Cleveland, 2008, s. 274).
Ingiltere’nin Araplar1 umutlandiran bu adimi uygulamada basarisiz kalmis, Yahudi
goclerini tamamen durduracak, bolge i¢in gercek anlamda ¢6ziim olusturabilecek somut

bir adim s6z konusu olmamustir.

Yahudilerin Passfield Beyaz Biilten’e gosterdigi tepkiler etkili olmus, Ingiltere
Bagbakan1 McDonald Yahudilere Balfour Deklarasyonuna bagliliklarini koruduklarinm
ifade eden bir mektup yollamis ve akabinde ise Filistin’e Yahudi go¢leri 6nemli diizeyde
arti gdstermistir (Ar, 2017, s. 235). Ingiltere, yaptig1 politik hamlelerinin Yahudilerin

aleyhine sonu¢lanmamasi i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir. Diger taraftan Beyaz Biilten’de
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Filistin halkina déniik belirsiz ifadeler kullanilmistir. Esasinda, ingiltere’nin Orta Dogu
politikasi Filistin topraklarinda iki devletli bir ¢oziimiin saglanmasindan ziyade kendi
cikarlarinin artan siddet olaylarindan en az zarar gormesi adina gecici ve hiikiimsiiz

belgeler yaymlama amacini glitmiistiir.

Diger taraftan, 6zellikle Dogu Avrupa’da artan anti-semitizm ile Yahudi
gocleri artig gostermistir. Almanya’da Nazilerin yonetimi ele almast ile ise 1933 yilinda
Filistin’e gelen Yahudi sayist 170.000’den fazladir (Siier, Atmaca, 2006, s. 25).
Filistin’de artan Yahudi sayis1 ve toprak alimlar1 Filistin halki i¢in sartlar1 zorlastirirken
Arap halki manda yonetimindeki Ingiltere miidahalesinden umutlarin1 yavas yavas
kesmislerdir. Dahasi Araplarin aralarinda yasadiklari ayriliklar Ingiltere’nin ve
Yahudilerin islerini kolaylastirdiginin da farkina varmaya baslamislardir. Bu minvalde,
1929 ayaklanmasi sonrasi Araplar yeni bir Orgiitlenme arayisina girmis, hatta silahli
miicadele karar1 almigtir (Armaoglu, 2017, s. 52). Bir bakima, Araplarin yasadigi uyanis
tahammiillerinin azalmaya basladigin1 gdstermistir ve yasanan catigmalarin siddetti
artmistir. Siyasi Orgilitlenmeler yeni sayilmazken halkin artan 6fkesi ve Yahudilerin
Batili gii¢lerce acik bir bi¢imde desteklenmesi Filistinlileri daha giiclii bir sekilde bir
araya getirmistir. Filistin bagimsizlig1 ve Siyonistlerin Filistin’den atilmasi diistincesi
ile kurulan el-Kaf el Ahdar (Yesil El) rgiitii bunlardan biridir (Oner, 2012, s. 36).
Orgiitiin ¢alismalar1 Ingiliz manda ydnetiminin miidahalesi nedeniyle kisa siirmiistiir
ancak Filistinliler, hem Yahudilere hem de Ingiliz manda y&netimine kars1 tepkilerini
orgiitlii bicimde godsterme konusunda kararliliklarmi  siirdiirmiislerdir. Ingiliz
mandasinin siddetlendirdigi Arap radikalizmi gizli ve agik silahli orgiitler kurmaya
baslamistir (Armaoglu, 2017, s. 53). Orgiitler arasinda en dikkat ceken ise Seyh Izzetin
el-Kasim hareketi olmustur. Uzlagsma ve birligin saglanamadigi Arap toplumunda
liderlik en 6nemli sorunlardan birini teskil etmis Yahudiler karsisinda Araplar zayif
duruma diigtirmiistiir. Bu sorunun ¢oziimiine iliskin bir girisim sayilabilecek El- Kassam
girisimi maalesef basarili olmamistir (Pappe, 2005, s. 138). Yine de Islami Direnis
Hareketine (Hamas) ismini veren El-Kassam hareketi bugiine kadar faaliyetlerini

siirdiirmiistiir (Oner, 2012, s. 38).

Diger taraftan Yahudiler Filistinlilerden ¢ok daha 6nce 1920°de Yahudi silahli

orgiitlerinin baginda gelen Haganah’i kurmuslardir. Savunma anlamindaki Haganah
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Filistin Yahudilerinin kendilerini savunmasi anlamina gelmektedir (Armaoglu, 2017, s.
55). Filistin halkinin Yahudilerden ¢ok sonra bdyle bir girisimde bulunmas1 6ncelikle
aralarindaki birlik duygusunun eksikligine ve Yahudileri 6nemli bir tehdit olarak
gormemelerine baglanabilir. Ancak Yahudiler tam aksine Yahudi idealine ulasma adina
her yolu deneyeceklerini gostermislerdir. Hentliz 1920lerde Yahudilerin silahli 6rgiit
kurmus olmasi ise Filistin’deki ¢atismanin siddetini ve seklini degistiren tarafin
Yahudiler oldugunu diisiindiirmektedir. Dahast Haganah siradan bir orgiitlenme degil
egitimli ve merkezilestirilmis bir askeri glic olmustur (Cleveland, 2008, s.279).
Yahudiler tarafindan terdrist bir 6rgiit olarak goriilmemistir. Nitekim Haganah Israil
savunma sisteminin temelini olusturmustur (Ari, 2017, s.231). Haganah disinda ayni
amagta olan Irgun ve Stern’de silahli 6rgiitlenmelerdendir. Ancak Haganah kadar etkili
olmamislardir. Haganah kadar bilinmemekle birlikte Irgun Filistin’in Deir Yasin

koyiinde yaptigi katliamla ismini tiim diinyaya duyuracaktir (Cleveland, 2008, 5.295).

1933 yilindan sonra Filistin’e Yahudi gogleri hiz kazanmistir. Filistinliler i¢in
Ingiltere’nin Yahudi gocii arkasindaki asil gii¢ oldugunu farkina vardigi dénem
sayilabilir (Oner, 2012, s. 41). Bu tarihe kadar Filistinliler Yahudilere kars1 miicadele
ederken Ingilizleri Yahudiler kadar diisman gérmemis hatta zaman zaman onlara umut
baglamislardir. Ancak yasanan gelismeler ve Ingilizlerin Yahudilere karsi tamdig
imtiyaz, Yahudi gogleri ile toprak alimlarinin gérmezden gelinmesi, kolaylikla
Yahudilerin lehine yorumlanabilecek belirsiz ifadeler igceren raporlar gibi nedenlerden
dolayr Filistinliler artik ingiltere’ye karsi durmaktadirlar. Arap Yiiksek Komitesi
Bagkan1 Hact Emin el-Huseyni’nin baslattig1 grev ve ayaklanmalar biitiin Filistin’e
yayilmustir (Oner, 2012, s. 41). Ancak Filistin’de zaman gegtikce artan Yahudi niifusu
ve Yahudi topraklar1 nedeniyle Filistin halki gittikce daha zayif duruma diismiistiir.
Dahas1, Islam liderleri arasinda saglanamayan uzlagsma Filistin’i daha zayif hale
getirmigtir. Yahudiler ve Filistin halki arasinda ¢atigsmalar artarak devam ederken 28
Agustos 1936 tarihinde Ingiliz resmi makamlarmin agiklamasma gore 19 Nisan-15
Agustos arasinda 125 Miisliiman, 5 Hiristiyan, 58 Yahudi 6lmiistiir (Armaoglu, 2017,
s. 59). Kisa bir siire i¢inde Ingiliz manda yonetimi altindaki Filistin’de gergeklesen
catigmalarin bilangcosunun bu kadar agir olmasi Filistin’i harekete gegcmeye zorlamistir.

1936 yil1 itibariyle siddetli Arap-Israil catismalarinin baslamasiyla Ingiltere’nin ¢dziim
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bulmak amaciyla bir Kraliyet Komisyonu kurma karar1 almasi Araplar1 da uyanisa
gecirmis, Orta Dogu’da bulunan tiim Arap iilkeleri mesele ile yakindan ilgilenmeye
baslamistir (Armaoglu, 2017, s.57). Arap iilkelerinin gecikmis ilgisi ise catigsmalar1 daha

¢ok alevlendirirken Filistin meselesinde gerc¢ek bir uzlasma saglanamamustir.

Yasanan catismalarin yatistirilmasi amaciyla Ingiltere bir komisyon vaat
etmistir. Bu dogrultuda, mandanin sona erdirilmesi ve Filistin’in Yahudiler ve Araplar
arasinda paylasilmasini tavsiye eden Peel Raporu sunulmustur (Cleveland, 2008, s.
287). Ancak raporu iki taraf da kabul etmemistir. Diger taraftan, raporda ingiltere’nin
artik Filistin’de yasanan sorunlarin ¢oziimiinde zorlandigint ve yavas yavas manda

yonetiminden ¢ekilme niyetinde oldugu imasi1 da s6z konusu olmustur.

Yahudilerin gelen biiyiik tepki ile Ingilizlerin geri adim attigi, Araplarin
goriislerini de destekleyen tek dokiiman olan Passfield Beyaz Biilten ile istedigi sonucu
alamayan Ingiltere McDonald Beyaz Biilten ile yeni bir rapor hazirlamstir. ikinci
Diinya Savas: arifesinde, Ingiltere’nin Almanya ile savas ihtimali s6z konusu oldugu
icin Araplarla iliskilerini iyi tutma ¢abasini giiderken mevcut durumu yumusatma adina
McDonald Beyaz Biilten’i (McDonald White Paper) yaymlamistir. Belgede Ingiliz
Kraliyet Hiikiimeti’nin Filistin’de bir Yahudi devletini politikalarina dahil etmedigi
goriilmiistiir (Cleveland, 2008, s. 288). Bu belge ile Ingilizler Yahudilerin lehine olan
durumu Araplarin aleyhine olmaktan uzaklastirmaya calismus, Israil icin sundugu
firsatlara kisitlama getirmistir. Ancak belge Filistinlileri b6lmiis, Yahudilerden ise ¢ok
ciddi tepkiler almigtir. Hatta manda yonetimi, bu belge ile Yahudilerin hedefi haline

gelmistir.

Diger taraftan, II. Diinya Savasi ile daha da 6nemli bir gii¢ haline gelecek ABD
Orta Dogu’da ciddi bir niifuz olusturmaya baglamistir. Yahudilerin McDonald Beyaz
Biilten sonrasi artik Ingiltere ile yollar1 ayrilmasi Amerika icin de alan agmaya
baslamistir (Ari, 2017, s. 237). Toprak satisgina getirilen kisitlamanin yani sira o
donemdeki gogler bu sayede engellenmis ancak Yahudiler ise “Aliya Beth” adindaki
yasadis1 goglere baglamistir (Siier, Atmaca, 2006, s.29). Burada dikkat ¢ekici nokta ise
Ingiltere’nin II. Diinya savasi 6ncesi Yahudilere ciddi bir toprak satisi sinirlamasi

getirmemesine ragmen savas oncesi boyle bir hamle yapmasi savas sirasinda ihtiyag
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duyabilecegi miittefikleri ile iliskilerini yeniden yoluna koyma ¢abast olarak
nitelendirilebilir. Araplar tarafindan defalarca resmi ve gayri resmi yollarla dile getirilen
bu taleplerin dikkate alinmamasina ragmen II. Diinya Savas1 dncesi Ingiltere’nin Filistin
topraklarinda politika degisikligine gitmesi ise Ingiltere’nin cephe hazirligini ortaya
koymustur. Esasinda Ingiltere temel de bir degisiklik yapmamuistir; yine ingiltere’nin
Orta Dogu’daki ¢ikarlar1 s6z konusu oldugundan Ingiltere Arap miittefikleri ile
iliskilerini korumak istemistir. Ancak Ingiltere’nin bu girisimine Yahudi miittefikleri
sert bir sekilde tepki gostermis, hem Filistinlilere hem de manda yonetimine karsi

saldirilarint artirmistir (Pappe, 2005, s. 144).

1.6. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Filistin-israil Sorunu

Ikinci Diinya Savasi sirasinda higbir Filistinli lider Filistin’de bulunmuyordu
(Armaoglu, 2017, s. 67). Filistin sorunun baslangici itibariyle ¢oziilemeyen liderlik
sorunu Ikinci Diinya savasinda da siirdiiriilmiis, Orta Dogu iilkeleri destekgileri olan
Batil1 liderler konusunda da ayrismislardir. Bu ayrisma dncesinde oldugu gibi yine Israil
ve Orta Dogu’dan paymi almak isteyen gii¢lerin lehine bir gelisme olarak kabul
edilirken en biiyiik zarar1 Filistin halki gérmiistiir. Diger taraftan, Yahudilerin siyasi
lideri olarak goriilen Weizmann hem Ingiltere hem de Batili iilkelere kendisini kabul

ettirmeyi bagarmstir.

1939 yilinda yaymlanan McDonald Beyaz Biilteni Ingiltere nin hem Yahudiler
ile hem de Araplar ile iligkilerini yeniden sekillendirdigi soylenebilir. Ancak, Yahudiler
McDonald Beyaz Biilteninden dolayi yollarini ayirdiklari Ingiltere’ye karsi miicadeleyi
bir kenara birakip Hitler Almanya’sinin karsisinda askeri giiciinii Ingiltere icin seferber
etmistir (Pappe, 2005, s. 158). Yahudilerin manda yonetimine olan 6fkesi Yahudi
soykirimini yapan Nazi Almanya’si kadar degildir. Nitekim Yisuv liderlerinden Ben

Gurion

“Sanki 1939 tarihli Hiikiimet Raporu yokmus gibi Almanlara karst

Ingiliz ordusuyla aym saflarda yer alacagiz ve sanki Almanya ile hi¢ savas
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olmamis gibi Ingilizlerin Hiikiimet Raporuna kars: ¢ikacagiz” demistir (Pappe,
2005, s. 158).

Yahudiler, Nazi Almanya’sim zayiflatma ugruna Ingiltere’ye kars1 dfkesini
gecici olarak rafa kaldirmis ancak kesinlikle unutmamigtir. Nitekim Almanlarin
yenilmesinden hemen sonra Yahudiler manda y6netimine karsi miicadelesini yeniden
baslatacaktir. Bu miicadelede Yahudileri daha giiclii hale getiren ise Holokosttur.
Avrupali Yahudilerin katledilmesi i¢in kullanilan bir ifade olan Holokost sayesinde
Yahudiler uluslararas1 sempati kazanmislardir (Siier, Atmaca, 2006, s. 29). Holokost
nedeniyle ise Yahudiler kitleler halinde Avrupa iilkelerinden Filistin’e kagmaya

baslamistir.

II. Diinya Savasi sirasinda yasanan gelismeler Yahudilerin devlet kurabilmesi
icin sartlar1 elverisli hale getirmistir. Yahudilerin karsilasabilecegi olasi engeller ise
once Ingilizler sonrasinda ise Orta Dogu’da beliren yeni giic ABD tarafindan ortadan
kaldirilmaktadir. Diger taraftan II. Diinya Savasinin arifesinde Ingiltere’nin yeniden
kazanma yollarini aradig1 Arap liderler ise savasin seyrine gore taraf belirlemek istemis
ancak Urdiin Krali Abdullah disindakilerin pek ¢ogu Ingiltere’nin karsisinda
Almanya’y1 destekleme arzusunda olmustur (Shlaim, 2017, s. 102). McDonald Beyaz
Biilten ile Filistinli Araplar1 yok saymadigmi gosteren Ingiltere II. Diinya Savasinin
baslamasi ile Araplara karsi bir tutum benimsemistir. Araplarin Nazi Almanya’s: ile
Yahudi diismanlig1 paydasinda birlesmesi Araplarin ingilizler karsisinda savasa girmesi
anlamina geliyordu. Gergekten de I1. Diinya Savasi sirasinda Araplar tarafini belli etmis
Almanlar1 desteklemistir. Dahasi, Yahudilerin destegini alan Ingiltere’nin maglubiyeti
i¢in Kudiis Miiftiisii Bagdat ve Mihver radyolarinda tiim Miisliimanlar1 Ingiltere’ye
kars1 cihada cagirmistir (Armaoglu, 2017, 68). Orta Dogu’daki kontrolii hizli bir
bicimde kaybeden Ingiltere Ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’ya karsi zafer

kazanmistir ancak Filistin’de ¢ok daha biiyiik sorunlar onu beklemektedir.

Savasin agir yiikiiniin ardindan Ingiltere ciddi ekonomik sikintilar yagsamaya
baslamistir. Filistin’deki manda yOnetimi ise savasin sona ermesiyle yeniden karsi
cepheye gecen Yahudilerin saldirilart ile karst karsiya kalmistir. Manda yonetimi

Filistin’deki otoritesini kaybederken Ingiliz birlikleri Yahudi silahl1 6rgiitleri Irgun ve
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Haganah tarafindan oldukca kapsamli ve sistematik bicimde saldirtya ugramistir
(Cleveland, 2008, 5.291-292). Bu saldirilar ingiltere’nin Filistin-Israil sorununa ¢6ziim
bulma konusundaki basarisizligini ortaya koymustur. Ozellikle Ingiliz birliklere yapilan
saldirilar ve yasadigi ekonomik krizler Ingiltere’nin Filistin’de manda ydnetimini
sonlandirmasina neden olmustur. Bunlarin en dikkat cekici olan1 ise irgun tarafindan
gergeklestirilen King David Oteli saldirisi olmustur (Stier, Atmaca, 2006, s.30). Daha
egitimli ve donanimli hale gelen Yahudi ordusu tarafindan manda yonetimine karsi
gerceklestirilen saldirilar ingiltere igin Filistin’deki sartlar1 daha zor hale gelmistir. Zor
gecen kis sartlart ve ABD’nin Ingiltere’nin borglar1 konusunda sert tutum izlemesi
Ingiltere’nin ¢ekilmesini hizlandiran nedenler arasindadir (Pappe, 2005, s.163).
Ingiltere’nin Filistin topraklarinda kars1 karsiya kaldig: sorunlar bugiin Orta
Dogu sahnesindeki en giiglii aktor olan ABD’ye yerini birakmasi ile sonuglanmistir. Bu
aktor degisikligi ile Yahudilerin Ingiliz manda ydnetimine karsi saldirilarinda artis
olmustur (Ar, 2017 Cilt 1, s. 238). Ayrica, Ingiltere yerine ABD’nin Orta Dogu
sahnesinde belirmesi Yahudilerin lehine bir gelisme olmustur. ABD’nin Yahudilere
gosterdigi agik destek Siyonist faaliyetleri hizlandirmistir. Bunun en 6nemli nedeni ise
Diinya Siyonist Teskilat’'nin en Onemli merkezlerinden birinin ABD olmasidir
(Armaoglu, 2017, s.79). ABD, Filistin sorununa dahil olmasiyla birlikte Orta Dogu’da
Yahudi yanlist politikalar izlemeye baslayacak, bu durum ise Yahudilerin devlet ve

toprak ideallerine ¢cok daha sorunsuz ve hizli bigimde ulagsmalarini saglayacaktir.

1.7. Filistin’in Taksimi ve israil Devleti’nin Kurulmasi

Filistin sorununun yiikiinii daha fazla tastyamayacagmi anlamasiyla ingiltere
Subat 1947°de BM’ye basvurmustur (Halloum, 1988, s. 259-260). Hemen akabinde ise
Birlesmis Milletler Filistin Ozel Komitesi (UNSCOP) kurulmustur (Cleveland, 2008,
s.292). Komite ¢alismalarina devam ederken Yahudiler Filistin topraklarinin uygun bir
boliimiinde bir Israil devletinin kurulmasini istemistir. Diger taraftan Arap devletleri
bagimsiz bir Arap devleti kurulmasini savunmustur (Armaoglu, 2017, s.91). Araplar
icin bir Yahudi yonetimine dair hiikiimler iceren anlagma hicbir sartta kabul edilir

nitelikte degildir. Araplarin bu konudaki tutumlari olast bir uzlasmanin engeli gibi
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goriinse de haksiz degillerdi. Nitekim Avrupa iilkelerinden zuliim goéren Yahudileri
hicbir Avrupa iilkesi kabul etmemis, vicdanlarini rahatlatmak adina yapilan
soykirimlarla ilgisi olmayan Filistin’i kendilerine kurban se¢mislerdir (Atadv, 2019,
s.67).

Filistin-Israil sorunun ¢dziimii adina olusturulan Birlesmis Milletler Filistin
Ozel Komitesi (UNSCOP) ile;

e En ge¢ 1 Agustos 1948 tarihine kadar Ingiliz mandasinin sona erdirilmesi

e En ge¢ 1 Ekim 1948 tarihine kadar Kudiis’iin milletleraras: bir konumda

birakilmasi ve bagimsiz Arap ve Yahudi devletlerinin kurulmasi
e Manda yonetiminden bagimsiz devletlerin kurulusuna kadar gegen siireg

icin ise bir BM kurulusu segilmesi kararlastirilmistir (Oner, 2012, 5.49).

Bolgedeki ABD aktorii ise bu plani desteklemis, ABD desteginin alinmasi
Yahudiler tarafindan sevingle karsilanmistir. Taksim karariin alindigi 1947 yilinda
Siyonistlerin Filistin’deki topraklarin yalnizca %6.5’uguna sahip oldugu disiiniiliirse
UNSCOP’un ne kadar adil bir ¢6ziim sundugu ortadir (Garaudy, 2019, s.132). Nitekim
500.000 Yahudi’ye Filistin topraklarinin yiizde 53’1 verilirken kasithi olarak az
gosterilen 1 milyon 200 bin gosterilen Araplara ise yiizde 43’ii brrakilmustir (Ozfatura,
1991, s.423). Bu plan Arap-Israil sorununa ¢dziim getirmek bir yana tansiyonu
yiikseltmis ve yeni sorunlar dogurmustur. ABD ise Filistin’in manda yoénetiminden BM

vesayetine alinmasini dnermistir.

Manda yonetiminin 15 Mayis 1948 tarihinde sona ereceginin bildirilmesinin
ardindan Yahudiler BM taksim karar1 ile Yahudilere ayrilan topraklar1 kaybetmek
istememistir ve bu konuda Filistinlilerle siddetli ¢atismaya girmekte kaginmamaistir
(Cleveland, 2008, s.295). Yasanan c¢atismalarin disinda Yahudiler, Haganah, Irgun,
Stern gibi egitimli ve donanimli askeri giigleri ile Filistinlilere karsi direnemeyecekleri
giicte saldirilar diizenlemislerdir. Diger bir deyisle Yahudiler hedeflerine ulasabilmek
igin Filistin halkina katliamlar ger¢eklestirmeye baslamislardir (Garaudy, 2019, s. 66)
Deir Yasin olayi ise bu saldirilarin bilangosu en agir olanidir. Deir Yasin kdyiiniin 250

sakini Irgun 6rgiitii tarafindan dldiiriilmiistiir. israil devleti i¢in hazirlik yapan Yahudiler

Filistin’de etnik temizlik yapmaya baglamislardir. Katliam sonrast 1977 yilinda
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Bagbakan olan Menahem Begin’in “Bu eylemi yapmasaydik Israil olmayacakt1”
aciklamasi Yahudilerin amagclarina ulasma adina her yola basvuracaklarini1 gézler 6niine
sermistir. Yahudiler benzer saldirilar gerceklestirerek Filistin halkinin  goziinii
korkutmak ve Filistin topraklarindan ¢ikarmak istemistir. Bunu basarabilmek igin ise
Ingiliz manda y&netiminden tiim tesisleri devralmasi ve ordusunun basindan beri

diizenli ve sistemli ilerleyisi yeterli olmustur.

Filistin topraklarinda catismalar ve katliamlar siirerken 15 Mayis 1948
tarihinde ingiliz bayrag: indirilmistir, manda ydnetimi sona ermistir. Aradan sadece
birka¢ saat sonra ise Ben Gurion Israil Devleti’nin bagimsizhigim ilan etmistir

(Cleveland, 2008, s. 295).
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IKiINCIi BOLUM

ISRAIL DEVLETI’NIN KURULUSUNDAN SONRA FiLISTIN-iSRAIL
SORUNU

2.1.Israil Devleti’nin Kurulusu ve 1948 Arap Israil Savas

Israil devletinin kurulus ilaninin ardindan bolgeye giren Ortadogu iilkeleri ile
Israil arasinda ¢atismalar da baslamistir. Bu savasta, tiim Avrupa devletlerinin yani sira
Amerika’nin da destegini alan Israil karsisinda yalmz kalmis Filistin vardir. Israil’e
kars1 tiim diinyada genis bir yardim kampanyasi baslatilmistir. ABD ise Israil devletinin
ilanindan tam 10 dakika sonra de facto olarak Israil Devleti’ni tanidigini aciklamistir
(Armaoglu, 2017, 5.99) Bu aciklama ile hem ABD’nin, Israil’e sundugu agik destegi
hem de ABD’nin denge politikas1 izledigi sirada dahi tarafinin agikga belli oldugunu
gostermektedir. ABD ve uydu devletler bu hizli kararin Filistinli Araplar i¢in
doguracagi muhtemel sonuglari hige saymistir (Pappe, 2005, s. 13).

Yeni kurulan Israil devletine batil1 giiclerden gelen destegin karsisinda Orta
Dogu iilkeleri de zaman kaybetmeden Israil’e bir ordu ile karsilik vermistir. Israil’e
kars1 savas1 baglatan Orta Dogu iilkeleri Misir, Suriye, Liibnan, Urdiin ve Irak’tir
(Cleveland, 2008, s. 296). ABD’nin destegini alan Israil iistiinliigiinii korurken Araplar
Filistin-israil sorununun bagindan beri oldugu gibi koordinasyon konusunda zayiflik
yasamis, bu durumda kazanan yine Israil olmustur. Catismalar 10 Haziran 1948 tarihine
kadar yogunlugunu korumustur. Savasta Arap llkeleri kiiciik basarilar elde ederken
Israil ordusu hem deneyimi hem de bu savasi var olma miicadelesi olarak gordiikleri
icin Araplara kars1 biiyiik basar1 elde etmistir (Pappe, 2005, s.183). Daha sonra
arabulucu olarak Arap-Israil savasma dahil olan Isvegli Diplomat Kont Bernadotte
uzlastirma sirasinda Stern orgiitiine bagl teréristlerce dldiirtilmiistiir (Ar1, 2017, cilt 1,
s.251). Catismalar siirerken iki taraf da 6nemli 6lgiide zarar gormiis ve BM araciligiyla
30 giinliik ateskes ilan edilmistir. Bir yandan Orta Dogu iilkelerine Israil devletini
kabullenme siireci taninirken diger taraftan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi

(BMGK) Filistin Meselesine dahil edilmistir (Halloum, 1988, s.285).
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1948 Arap-Israil savasi, Filistin sorununa topyekiin miidahale konusunda
oldukca ge¢ kalan Orta Dogu devletleri i¢in biiyiik bir yenilgi olmustur. Bu nedenle
Araplar yenildikleri i¢in bu savast Al-Nakba (Yikim) olarak adlandirirken Yahudiler
elde ettikleri zaferden dolayr “Bagimsizlik Savasi1” olarak adlandirmislardir (Siier,
Atmaca, 2006, s.36). I¢ hesaplasmalarindan kurtulamayan Orta Dogu iilkeleri savas
sirasinda dahi tam anlamiyla birlik saglayamamislardir. Nitekim Urdiin Krali Abdullah
Yahudi Ajansi ile Filistin’in Arap boélgelerinin isgali karsiliginda Yahudi devletinin
kurulmasina engel olmayacagina dair gizli bir anlasma yapmustir (Shlaim, 2017, s. 221).
Filistin sorunu sadece Filistinlilerin sorunu olmustur diyebiliriz. Filistin her cepheden
yalniz birakilmistir. Ancak savasin sekli itibariyle baslangicta Filistin sorunu iken Arap
iilkelerinin savasa dahil olmasi ile Arap-Israil sorununa déniismiistiir. Savas sonunda
Yahudi saldirilariyla Filistinli yerlesim yerlerinin bosaltilmast ile ise Orta Dogu iilkeleri
i¢in yeni ve biiyiik bir sorun dogmustur: Filistinli miilteci statiisii ve geri doniis sorunu
(Stier, Atmaca, 2006, s. 37). Savas sonunda ise durum daha kotii bir hal almis,
Yahudiler Filistinli Araplarin elindeki topraklarin biiyiik kisminda kontrolii ele

gecirmistir. (Aras, 1997, s.20).

Israil’in Filistin isgali Arap devletleri igin bir uyams vesilesi olmustur.
Araplardaki milliyetgilik diisiincesi ortaya ¢ikmaya baslamis ve bu diisiince Orta Dogu
iilkelerinde &nemli politik degisimleri dogurmustur (Oner, 2012, s. 95). Filistin
topraklarinin kaybedilmesine ve Israil’in Orta Dogu bdlgesinde ABD’nin miittefiki
olarak ortaya ¢ikmasi Arap diinyasinda biiyiik kaygi uyandirmistir. Isgal tarihine kadar
i¢ hesaplagmalar1 nedeniyle Filistin konusunda ortak bir tutum belirleyemeyen Arap

Devletleri isgal sonrasi Filistin sorununu sahiplenmeye baslamistir.

Savas sonrasi ortaya g¢ikan miilteci sorunu ciddi boyutlara ulagmistir. 22
Haziran 1949 tarihinde Filistin Uzlastirma Komisyonu tarafindan verilen rakamlara
gore Filistinli miiltecilerin say1s1 900.00-1.000.000 arasindadir (Oner, 2012, 5.94). Bu
rakam savag sonrasi siirecte devam eden isgallerle artis gostermistir. Filistin
topraklarindan stirtilen Filistinliler ilk olarak yakin Orta Dogu {ilkelerine siginmustir.
Filistinli miiltecilerin s1gindig1 Orta Dogu iilkeleri ise miilteci akinlari ile yeni sorunlar

yasamaya baslamistir. Dahasi, Israil isgalinin yiikii artik onlarinda omuzlarindadir.
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Diger taraftan, bu soruna ¢6ziim amactyla BM Filistinli Miiltecilere Yardim
Teskilati (UNRWA) adiyla bir 6rgiit kurmustur (Pappe, 2005, s.196). Bu orgiit ile
miiltecilerin yagam sartlarinin iyilestirilmesi ve daha da Onemlisi yurtlarma geri
donmelerinin saglanmasi1 amaglanmistir. Ancak Israil miilteci durumuna diisen
Filistinlilerin kendi {ilkelerine geri alinmasini miizakere etmemis bir yandan da
isgallerini siirdiirmiistiir. Filistin halki isgalci Israil’in karsisinda hem Orta Dogu hem
Batili iilkeler tarafindan yalniz birakilmigtir. Orta Dogu {ilkelerinin savasa devam
edecek glicleri kalmamistir ve yeni bir savas istememislerdir. Diger taraftan, Batili
giicler Yahudilerin Avrupa’da yasadigi soykirimlarin bedelini Filistin halkina 6detirken
Filistinlileri ile UNRWA ile oyalamustir. Ancak artik Filistinlilerin BM’nin sorunlarina

¢bziim saglayacagma inanci kalmamistir (Oner, 2012, 5.94).

Diasporasi kavraminin gercek anlamda Filistinliler i¢in bagladig1 sdylenebilir.
Yakin zamana kadar azinlik durumundaki Yahudiler Filistin topraklarinin asil sahibi
olan Filistinlileri azinlik durumuna distirmiis, Bat1 ise bu duruma seyirci kalmistir.
ABD ikinci Diinya savas1 sirasinda iistlendigi “Bariscil Giig” roliinii bir kenara birakip
tam bir Israil Devleti destekgisi olmustur. Cok kisa bir zamanda diinyanin her yerine
dagilmisg bir toplulugun hukuk dis1 bir bi¢imde Filistin topraklarina bu sekilde
yerlesmesi ve devlet kurmasi tarih kosullari i¢cinde oldukc¢a hizl ve ciiretkar bir gelisme
olmus, basta ABD ve diger Batili devletler sézde baris yanlis1 tutumlar: ile bu gayri

hukuki siirecin mimar1 olmuslardir.

Orta Dogu iilkelerinin i¢ politikalarinda ise 6nemli degisikler yasanmaya
baslamistir. 1952 yilinda Cemal Abdulnasir Misir’da iktidara gelmis bu durum ABD ve
Ingiltere ile uyusmazlik siireci baslamistir (Oner, 2012, s.92). Nasir’in Arap
milliyetgiligi yaklagimi sonrasinda Orta Dogu’da Siiveys Krizi’ne kadar uzanacaktir.
Dahas1 Misir’1 Orta Dogu sahnesinde 6nemli bir aktor haline getirmistir. Diger taraftan
1953 yilinda Urdiin’de Abdullah’in torunu Kral Hiiseyin 1953 te yonetimi ele almistir
(Pappe, 2005, s.199). Orta Dogu iilkeleri kendilerini bu gelismeler ile 1956 Siiveys

Kanali Krizi’nin i¢inde bulmustur.
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2.2.Siiveys Kanal Krizi

1948 Arap-Israil savas1 sonrasinda Orta Dogu’da Israil devletinin ortaya ¢ikist
ile ABD’ye dogru yasanan gii¢ kaymasi Orta Dogu’da dengeleri 6nemli olgiide
degistirmistir. Orta Dogu iilkelerinin i¢ politikalarindaki degisimler ise yeni diizenden
paymni almistir. Bu baglamda, Misir’da liderlik degisikligi yasanmis, 1952 yilinda
Cemal Abdiilnasir yonetimi ele almistir. Cemal Abdiilnasir esasinda Arap milliyetciligi
diisiincesi ile kendisini gostermis hem Orta Dogu hem de Batili iilkelerin dikkatini
cekmistir. Nasir’in Israil karsiti tutumlari ise hizli degisen Orta Dogu politikalarinda
belirleyici olmustur. 1948 Arap-Israil savasinin etkileri hala Nasir’in {izerindeyken
Israil’in saldirgan politikalar1 Nasir’1 daha da dfkelendirmistir. Siiveys Krizi’ni doguran
ise 1948-49 yillarindaki Arap-Israil Savasi sirasinda Amerika, Ingiltere ve Fransa’nin
yayinladiklari ortak silah ambargosu Deklarasyonu olmustur (Armaoglu, 2017, s. 121).

Stiveys Kanali’nin insaat1 1869 yilinda tamamlanmis, 80 yi1ldan daha uzun bir
siire boyunca Ingiliz ve Fransiz ortakli bir sirket idaresinde kalmistir. Kanal, Ingiltere
ve Fransa’nin Akdeniz’le dogrudan baglantisin1 sagladigi i¢in iki iilke i¢inde oldukga
onemli olmustur. Ingiltere sémiirgesi Hindistan ve Uzak Dogu’yu kendisine bu kanalla
baglamistir (Armaoglu, 2017, s. 122). Diger taraftan Ingiltere, Orta Dogu’daki payin1
tamamen kaybetmeyi goze alamamistir.

Nasir, hem iilkesini kalkindirmay1 hem de Israil’in karsisina Orta Dogu’nun
lider giicii olarak ¢ikmay1 arzulamistir. Bu nedenle de Misir’in giineyinde Nil nehri
tizerinde Asvan Barajini insa etmek istemistir ancak Misir ekonomisi bu proje igin
imkanlar1 yetersiz durumdadir. Nasir bu nedenle ABD ve Ingiltere’nin destegini alarak
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi’na (WB) basvurmus ve Asvan
Baraji’nin yapimi i¢in gerekli biitgeyi bulmustur. Ancak Nasir, hirsli ve bilyiik diigiinen
bir liderdi. Misir’in yalnizca ekonomik olarak kalkinmasi onun i¢in yeterli olmamistir.
Ayrica, Orta Dogu’nun giiclii lideri olmasi igin Baraj yeterli olmayacakti. Nasir, Israil’e
kars1 galibiyetin hem Orta Dogu’da tek gii¢lii iilke olmasi hem de Arap diinyasinin
liderligini kazanmasi i¢in sart oldugunu diisiinmiistiir. Bu galibiyet i¢in ise kendisine
silah destegi saglayacak Batili bir gii¢ bulmasi gerekliydi. Misir bu destegi SSCB’den

bulurken Soguk Savas sirasinda Dogu Blok’unda yerini almistir.
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Misir’mn bu girisiminin karsihigi gecikmeden ABD ve Ingiltere tarafindan
verilmig, IMF ve Diinya Bankas1 destekleri geri ¢ekilmistir (Ar1, 2017, s.256). Dahast
Bagdat Pakti Nasir tarafindan kesin olarak reddedildiginde Arap Diinyas1 da Bagdat
Pakt1 ve Nasir’in destekgileri olarak ikiye ayrilmistir. IMF ve Diinya Bankasi’ndan (DB)
Asvan Baraji’nin finanse edilmesi konusunda ret cevabi alan Nasir daha da 6fkelenmis
ve 26 Temmuz 1956 tarihinde Siiveys Kanali’'mi millilestirdigini tim diinyaya
duyurmustur.

Nasir’in son hamlesi Batil giiglerin sabrini tasirmust1. Ingiltere, Fransa ve Israil
bir araya gelip Misir’a miidahale plan1 hazirlamislardir. Israil ise sinirlarini genisletmek
ve kendisine diisman gordiigii Arap liderlerini yok etme arzusuyla savasa dahil olmustur
(Pappe, 2005, s. 226). Israil’in bu savasa katilmasin1 mesru hale getiren ise yine Nasir
olmustur. Israil’in sinirlarindaki Eilat limanina tek erisim yolu olan Tiran Bogazi’ni
kapatmis bdylece Israil yayilmaci politikalari igin kendisine bahane bulmustur (Pappe,
2005, s. 2005).

Siiveys Krizi, 29 Ekim 1956 tarihinde, Israil’in Sina yarimadasm isgali ile
Misir’a savas acmast ile baslanmustir. Ingiltere ve Fransa kendileri igin vazgecilmez bir
gecis glizergahi olan Siiveys Kanali’na 10 milden daha fazla yaklasmamalar1 konusunda
hem Israil’i hem Misir’t uyarmis ve askeri birliklerini yerlestirmistir. Orta Dogu’nun
Ikinci Diinya Savasi sonrasi etkin giicii haline gelen ABD ise ¢ikarlart dogrultusunda
Ingiltere ve Fransa’nin karsisinda Misir’in ise yaninda olmustur. Diger taraftan SSCB
ise Misir’a sundugu destek ile Orta Dogu’daki prestijini yiikseltmistir (History, 2018).

Siiveys krizi sonucunda kazanan taraf ise tartismasiz Israil olmustur. Tiran
Bogazi’nin acilmasi ile deniz ticareti serbestlii elde etmis bunun yani sira Orta
Dogu’daki en biiyiik diigmanini yenilgiye ugratmistir. Misir ise saha da kaybetse de Orta
Dogu’daki yiikselen prestijiyle kaybeden degil kazanan olmustur. Ancak SSCB Misir’in
askeri yenilgisi ile Orta Dogu’daki etkisini kaybetmeye baslamistir. Diger taraftan,
Ingiltere ABD olmadan girdigi son askeri girisimle Orta Dogu’daki etki alanini
kaybettigini ortaya koymustur. Hem Ingiltere hem Fransa bu kriz sebebiyle ABD ile
catisma noktasma gelse de Ingiltere ile ABD’nin iliskileri kalict diizeyde
etkilenmemistir. Ancak Siiveys Krizi, ABD-Fransa iliskilerini ciddi diizeyde sarsmuistir.
Aslinda hem Israil hem de Ingiltere ve Fransa Orta Dogu’daki ¢ikarlarindan en az

kayipla kurtulacaklar1 planin pesinde olmustur ancak bu yolda en kazancgli taraf

35



Israil’dir. Fransa ve Ingiltere, bolgedeki ¢ikarlarini koruma arzusu disinda diinya giigleri
olarak Orta Dogu’daki statiilerini devam ettirebilme adina Filistin-Israil ¢catismasimin
tam da ortasinda yer almislardir. Ingiltere ve Fransa’nin Amerika ile yasadigi bu
¢ekismenin benzeri Irak ve Misir arasinda yasanmus, her iki cephe de birbirleri
arasindaki bu rekabeti kendi ¢ikarlari i¢in kullanma ¢abasinda olmustur. Ancak Kore
Savasi sirasinda Misir’in ABD’ye karsi tam bir tarafsizlik politikasi sergilemis olmasi

Orta Dogu’da alisilmis Bat1 destekli iilke gelenegini yikmustir.

Nasir’in - Sitiveys kanalimt  millilestirme c¢abasint  degerlendirirken Bati
emperyalizmini yok etme arzusu goz ardi edilmemelidir. Nasir’mm Orta Dogu’da
prestijinin bu denli artmasina neden olan ise muhtemelen Orta Dogu’da ki tiim
emperyalist giiclere birden meydan okumasidir. En énemlisi Filistin-israil sorununun
artitk bolgeyi astigi tim diinya tarafindan goriilmiistiir (Aras, 1995, s. 24). Ancak
Nasir’m meydan okumasi karsiliksiz kalmamus, ingiltere ve Fransa ivedilikle dengeleri
kendi lehlerine ¢cevirme adina geri durmamuistir. Netice itibariyle ise Siiveys krizi Nasir
icin beklenmedik zaferler kazandirmistir. Nasir, askeri olarak yasadigi maglubiyetin

yaninda Arap Diinyasinin gii¢lii bir lideri olarak ¢ikmistir (Armaoglu, 2017, s. 171).

Diger taraftan Orta Dogu bolgesinde artan ABD etkisi 6zellikle 1957 yilinda
baskan Dwight Eisenhower tarafindan yayinlanan doktrinle fark edilir hale gelmistir.
Soguk savas doneminde ise bu etki ABD lehine olmustur. Siiveys Krizi ile bolgede
niifuz olusturma arzusunda olan SSCB’ye karst ABD’nin elini gii¢lendirmistir. Ancak
ABD i¢in bu yeterli olmamistir. ABD Orta Dogu politikasinda artik bir degisiklige
gitme karar1 almistir. Bu politika degisikligindeki temel neden ise Bat1 diinyasinin Orta
Dogu’da yikilan prestijinin yerini doldurmaya ¢alisan Rusya’dir. Rusya’nin etki alanini
gelistirme ¢abas1 Amerika’yr Orta Dogu’ya ¢ekmistir. Kisacast Eisenhower Doktrini
Amerika’nin, Orta Dogu’da olusan boslugu doldurma cabasindan ibaret olmustur
(Armaooglu,2017, 5.203). Iki kutuplu Soguk Savas siirecinde ABD ve SSCB arasindaki
bu gii¢ savasindan ise en ¢ok Orta Dogu tilkeleri zarar gérmiistiir. Bu savastan en karli
c¢ikan ise Israil olmustur. ABD’nin politika degisikligi karari dogrultusunda, Orta
Dogu’da Sovyet yayilmaciligini durdurma adina Basgkan Eisenhower, ekonomik
sikintilar yasayan iilkelere yardimci olma ve komiinizm tehdidine karsi bu iilkeleri

bilinglendirmenin yani sira komiinizme karsi miicadelelerinde destek vermeleri
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gerektigini duyurdu (Armaoglu, 2017, s.203). ABD, Orta Dogu’daki amacin

komiinizme kars1 bu tilkelerin glivenligini saglamak olarak ifade etmistir.

Eisenhower Doktrini ¢ogunlukta desteklenmis olsa da en biiyiik tepki
Rusya’dan gelmistir. Nitekim Rusya, Eisenhower Doktrinini ABD’nin bolgedeki
sOmiirgeciligi olarak yorumlamaktadir. Hatta Rusya, ABD miidahalesinin bdlgeyi ¢ok
daha istikrarsiz bir hale getirecegini iddia etmistir. Ancak Rusya’nin Eisenhower
Doktrini ile gordiigl tehlike Orta Dogu {iilkelerine yonelik degildir. Rusya’nin tehlike
olarak ifade ettigi durumun temelinde ABD’yi sicak denizlere ulasma gayesinin dniinde

en biiyiik engel olarak gormesi olmustur.

2.3. Filistin’deki Onemli Direnis Orgiitleri

2.3.1. Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO)

Filistin-Israil sorununun basindan itibaren Yahudilere kars1 Filistin direnisi her
zaman s6z konusu olmustur. Ancak bu direnisin daha &rgiitlii hale gelmesi FKO niin
kurulusu ile gerceklesmistir. Ingiliz mandas1 altindayken Filistin’in sahip oldugu
topraklarla tam bagimsizligini amacglayan grup 1964 yilinda Nasir Onceliginde
kurulmustur. Merkezinin Kahire olmasi ve o6rgiitiin bagina Arap hiikiimetlerinin giiven
duydugu Ahmet Sukeyri’nin getirilmesi orgiitiin Arap Birligi kontroliinde oldugunu
gostermistir (Cleveland, 2008, 397).

FKO’niin Nasir énceliginde kurulmasina ragmen 6rgiit fikrinin ve ilk girisimin
Filistinli miiltecilere ait olmasi Orgiitiin esas olarak miilteci yapilanmasi oldugunu
gosterir. Ancak Arap devletlerinin olusturdugu kadronun miilteci deneyimlerinden
yoksun oldugu sdylenebilir (Cleveland, 2008, s. 223). Bu bakimdan Filistin davasini
prestij ve liderlik meselesi haline getiren Arap iilkelerinin FKO ile ne denli samimi bir

amagc tasidigi tartismalidir. Dahas1 Nasir’in 1964 Arap Kongresinde Filistin sorununu
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“acil olmayan” bir sorun olarak degerlendirmesi FKO’ye kars1 Filistinlilerin kuskularmi
artrrmustir (Oner, 2012, s. 102).

Ozellikle Filistin Ulusal Kurtulus Hareketi (El-Fetih) ile FKO arasindaki
rekabet amacin Filistin sorununa ¢oziim bulmak degil sorunun kimin kontroliinde
olacagini belirlemek oldugu aciktir. Orgiite kars1 duyulan tiim kuskulara ragmen Israil
isgali altindaki Filistin halki i¢cin miicadelenin siirmesi Filistin halk1 i¢in umutlarin yok
olmamasi i¢in énemli olmustur. FKO’niin bu konuda silahli miicadeleyi savunmasi ise
aynt donemde Filistin davasim1 sahiplenen Miisliiman Kardesler gibi oOrgiitlerle
ayrigsmasina neden olmustur (Atacan, 2004, s. 144).

Daha sonra FKO’niin bir semsiye orgiit haline gelmesi ile hem Yaser Arafat
hem FKO bolgede etkinligini artiracaktir. Bunun disinda, Filistin’deki tiim direnis
orgiitlerini bu semsiye altinda toplanacaktir. Bu orgiitler; El-Fetih, Filistin Halk
Kurtulus Cephesi, Filistin’in Kurtulusu i¢in Demokratik Cephe, Filistin Halk Kurtulus
Cephesi-Genel Komutanlik, Halk Kurtulus Savasi Onciileri (Saika), Halk Miicadele

Cephesi ve Filistin Komiinist Partisidir (Oner, 2012, 5.103).

2.3.2. El-Fetih (Filistin Kurtulus Hareketi)

El-Fetih 6rgiitiiniin kurulus tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte 1950lerde
Kuveyt’te ¢alisan {liniversite mezunu geng bir Filistinliler grubu tarafindan kuruldugu
diisiiniiliir (Cleveland, 2008, s.397). Baslangiclarda orgiit icinde gerilla hareketleri ile
bilinen 6rgiit, 1965lerde ismini duyurmaya baslamustir. Orgiit icinde en dikkat ¢ekici
noktalardan biri orgiit liyeleri arasinda fikir ayrilif1 olsa da Filistin’in bagimsizlig
konusundaki ortak kanaat grup iiyelerini bir arada tutmaktadir (Oner, 2012, s. 104). Her
ne kadar kiigiik capl faaliyetlerde bulunsalar da El-Fetih en dikkat ¢ekici gruplardandir.
1968 yilinda gergeklestirdikleri Karameh operasyonu ile Filistinliler igin énemli bir
kilometre tas1 haline geldiler (Palestinian Revolution). Savunduklar goriis ise “Ozgiir
Filistin”dir. Bu donemde Filistinliler arasinda destek bulan goriislerden etkilenmeden

ortaya ¢iktig1 icin Halk arasinda belli bir diisiinceye hizmet etmeyen yalnizca Ozgiir
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Filistin davasi i¢in operasyon diizenleyen bir grup olarak algilanmasini
kolaylastirmistir.  Filistin davasinin  Araplarin  kendi ¢ikarlart  dogrultusunda
kullanilmasina kars1 ¢ikmaktadirlar. “Filistinlilik diigiincesi” ¢evresinde hareket eden

grup Pan-Arabizm goriisiine de kars1 ¢ikmaktadir (Ari, 2005, s.333).

1969 yilinda Nasir’m destegi ile Arafat FKO’niin basma getirilmistir
(Armaoglu, 2017, s.223). Bu gelismeler El-Fetih’in faaliyetlerinin hiz kazanmasini
saglamistir. El-Fetih Israil’e kars1 biiyiik sabotajlar diizenlemistir. Diger taraftan,
Israil’in ele gegirdigi Filistin topraklarmi silahli miicadele ile geri almay1 savunan
FKO/El-Fetih Israil var olma hakkinin taninmis olmas1 gerekgesiyle BM nin 42 sayil
kararmi1 da kabul etmemektedir (Cleveland, 2008, s.398). Ancak FKO’niin Israil
konusundaki kesin tutumu Israil’in giiciinii kiramayacagmi anladiginda degismeye
baglamistir. FKO 6nce tiim Filistin yerine Filistin’in bazi kistmlarinin geri alinmasini
amagclarken 42 sayili BM kararini da kabul etmistir. El-Fetih diizenledigi operasyonlar
ile Israil’e agir kayiplar verdirmistir. Orgiitiin gerceklestirdigi operasyonlar ile ¢ok

sayida destekei kazanmistir

2.3.3. Filistin Kurtulus Halk Cephesi (FKHC)

Bu orgiitiin savundugu temel goriis “ Kapitalizm ve Bat1 Karsitligi”dir. Bu
orgiitiin digerlerinden fark1 Israil’i veya igbirlikgilerini cezalandirma ile sinirli kalmayip
Israil’in tamamen yok edilmesini amaclamalaridir. Silahli saldir1 onlar icin tek bir
¢dziim yolu olmayip orgiitlii bir hareketi 6nciil gdrmektedirler. Ozellikle 1968
sonrasinda ugak kacirma olaylar1 ile 6ne ¢ikmis, Filistin meselesini tiim diinyaya
duyurmustur (Oner, 2012, s. 105). FKHC nin faaliyetlerinin arasinda &ne ¢ikan
kacirdig1 4 ucagn Urdiin topraklarma indirmesi olmustur (Cleveland, 2008, s.401).
FKHC bu olayla Urdiin’ii ciddi bir uluslararas: krize siiriikleyecekken hiikiimetten
bagimsizligini aciklamasi ile Urdiin rahat bir nefes almistir. Bu grubun Siyonizm
olusumuna daha genis agidan baktigimi ve Israil’i Filistin isgalcisi olarak goriirken,
Yahudilerin bu kadar giliglenmesine destek saglayan emperyalist giiclere karsi
miicadeleyi de savunmustur. Bu savunmada kendilerine kars1 6z elestiri yapabilen bir
grup oldugu da sdylenebilir. Bakis agis1 Marksist-Leninist olan orgiit Arafat’in

FKO’siinden farkli bir yol izlemistir
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2.3.4. Hamas (Filistin Islami Direnis Hareketi)

Intifadaya dini boyut kazandiran Filistin direnis hareketidir. Seyh Ahmed
Yasin tarafindan ilk intifadanin basladig 1987 yilinda kurulmustur. Hamas kisa vadede
Israil’in isgal ettigi Filistin topraklarindan ¢ikarilmasi ve uzun vadede ise bu topraklarda
bir Filistin devletinin kurulmasin1 amaglamistir (Sabah, 2004). Bu hareketin bilinmesi
acisindan “Siyonist Sofor Hareketi” olduk¢a Onemlidir. 6 Filistinlinin 6ldigi 2
Filistinlinin yaralandigi bu olayla Filistin halki ayaklanmistir. Bu sirada, Seyh Ahmet
Yasin bu orgiitii ilan etmistir. Bu orgiitiin temelinde ise Miisliiman Kardesler hareketi
(Ihvan) vardir. Bu bakimdan direnisin dini boyut kazanmasini daha anlamli kilmaktadir.
Arap Milliyetciliginin halk arasinda ektigi Ozgiirlik tohumlarinin giderek etki
kaybetmesi ile yeni bir ideoloji arayis1 aslinda Hamas i¢inde zemini hazirlamistir.
Seyh Ahmet Yasin boyle bir zamanda Islami kadrolar1 bir araya getirerek silahli direnisi
baglatmistir(Aljazeera, 2014). Bu orgiit destek¢ilerinin daha ¢ok cami cemaatinden
olustugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu agidan, duvarlara yazilan “ Miibarek
Intifada”, “Mescitler Devrimi”, “Inan¢ Savas1” ve “Ilahi Kader” sloganlari bu goriisii
destekler niteliktedir. Ancak Israil bu konuda Hamas’1 kontrol etmeye ¢alismis, birgok
liderini tutuklamustir. izzettin Kassam Tugaylari Hamasin silahli kanad1 olarak ortaya
cikmistir. Ancak Hamas okul ve hastane insaati gibi c¢alismalarla da kendini
gostermistir. 2000 yilinda ortaya ¢ikan ikinci intifada ile Hamas etkinligini artirmis ve
liderleri Israil’in hedefi haline gelmistir. 2005 y1lina geldigimizde segimleri katildiginda
artik siyasi bir boyut kazanmistir. Bdylece Izzettin Kassam Tugaylari Israil’e karsi

operasyonlarint durdurmustur.

2.4. 1967 Arap-Israil Savas1 (Alt1 Giin Savasi)

1967 Arap-israil Savasi basta tiim Orta Dogu iilkeleri, Israil, ABD ve Rusya
icin olduk¢a O6nemli olup tiim dengeleri etkileyen bir savas olmustur. Savasin
nedenlerine bakildiginda &ncelikli olarak Israil, Suriye ve Urdiin smirlarindaki su
paylasimindan da bahsedilebilir. 1949 Ateskesi ile Suriye topraklarinda kalan Celile

Golii ve Urdiin nehri Israil ile gerginligi artirmustir. 1964 Arap Zirvesi ile Suriye, Urdiin
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ve Liibnan bir adim ileri gitmis ve nehrin sularini kendi topraklarina ¢evirme karari

almistir.

1956 Siiveys Krizi sonrast hem Israil hem de Arap iilkeleri silahlanma yarisini
hizlandirmis, Rusya ve ABD ise Orta Dogu’daki niifuz alanlarini genisletme adina arka
planda birbirlerine karsi rekabet etmislerdir. 1967 savasina kadar gecen siirede Israil ve
Arap tilkeleri arasindaki ¢atigmalar hiz kesmeden stirmiistiir. Arap iilkeleri arasinda ise
bir takim uzlagsma girisimleri olsa da tam bir birliktelik saglanamamistir. 1964 yilinda
Filistin Kurtulus Orgiitii kurulmustur. Nasir ise bu konuda ciddi caba gdstermistir (Ar,
2017, Cilt 1, s.260). Bu gabasimin gerekgesi ise Filistin sorununun ¢6ziimii i¢in daha
organize sekilde hareket edilebilmesi olmustur. Bununla birlikte Arap liderligine
oynayan Nasir’in destek¢i arayisi ve denetim mekanizmasini elinde bulundurma
arzusunun da etkili oldugu sdylenmelidir. Suriye’de 1966 yilinda Baas partisinin
iktidara gelmistir (Siier, Atmaca, 2006, s.43). Nasir’in Orta Dogu’da liderlik savaginda
karsisina ¢ikan en dnemli rakip Baas partisi olmus, Orta Dogu genel itibariyle Baascilar
ve Nasircilar olarak ikiye boliinmiistiir. Ancak diger taraftan Yahudi diismanligi ve
emperyalist giiglere karsi miicadele konusunda benzer politikalar izleyen Suriye ve
Misir arasinda goreceli bir yakinlasma s6z konusu olmustur. Bunun disinda, Nasir’in
FKO’ye verdigi destek Misir ile Urdiin ve Suudi Arabistan’in arasini1 agmistir. Nasir’mn
FKO desteginin arkasinda yatan ise el Fetih’e karsi duydugu diismanlik oldugu
sOylenebilir (Armaoglu, 2017, s.222). Dahasi, ciddi bir kusku ve giivensizlik ortami
olusmustur. Orta Dogu’daki bu bdéliinme ise Nasir’in birlesme c¢abalarini imkansiz

kilmustir.

1967 yilinda Israil’in Misir’a saldirmasi Nasir’in da sonunu getirmistir
(Cleveland, 2008, s.381). Israil ansizin Misir’a saldirmis ve amagladig gibi Misir’t
hazirliks1z yakalamistir. Misir’m hava giicii heniiz yerdeyken Israil ugaklar tarafindan
vurulmustur (Ar1, 2017, s.264). Saldirinin beklenmedik bir zamanda gergeklesmesi
Misir’a agir kayiplar verdirmis, Misir’in geri ¢ekilmesine neden olmustur. Saldirinin ne
Orta Dogu iilkeleri ne de Nasir tarafindan zamaninda 6grenilmemis olmasi nedeniyle
verilen kayiplar artmis, hem Nasir hem de Misir yalmz kalmistir. Israil’in bu saldiridaki
gerekcesi ise Misir’in Tiran Bogazimi kapatmasi nedeniyle BM’nin 51. Maddesi

geregince mesru miidafaa hakkini kullandigini agiklamistir (Balpinar, 2011, s. 101)
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Israil 9 Haziran tarihinde Sina, Bat1 Seria ve Golan Tepelerini ele gegirmistir.
Israil hiz kesmeden 7 ve 8 Haziran tarihlerinde sirasiyla Tiran Bogazi ve Sina
Yarimadasinin denetimini ele gegirmistir (Armaoglu, 2017, s. 265). Israil bu galibiyeti
tipik bir yildirim harekati sonucunda, yiiksek motivasyonlu ve profesyonel askerlerin
oldugu Israil ordusu tarafindan ve elbette Bati’nin sagladig1 donaniml silahlarla elde
etmistir (Pappe, 2005, s.263). Bu hezimet karsisinda daha fazla dayanamayan Orta
Dogu iilkeleri ise ateskes istemek zorunda kalmistir. Ancak Israil hezimeti kabul eden
ve ateskes arayisina giren Araplardan istediklerini tam olarak almadan ateskese
yanagsmamistir. Diger taraftan Misir hem BM’nin 242 sayili kararini hem de Rogers

Plan’m kabul ederek Israil ile bir baris arayisinda oldugunu gdstermistir (Cleveland,

2008, 5.382).

Arap-israil sorunun ¢oziimii 6 giin savaslar1 sonunda daha zor hale gelmistir
(Ar1, 2017, s. 266). Israil Arap gii¢lerinin %80ini etkisiz hale getirmis, topraklarini ise
ciddi diizeyde artirmustir. Israil izledigi saldirgan politikalarmin meyvelerini aldig

sOylenebilir.

Diger taraftan, Israil amacinin kendisine kars1 gosterilen Filistin direnisinin
kaldirilmas1 ve diger Arap devletlerinden aldigi topraklarla sinirlarinin genigletilmesi
olarak ifade etmistir (Oner, 2012, s.109). Ancak General Ezer Weizmann yaptigi
aciklamada “Ortadan kaldirmamiz gibi herhangi bir tehlike hi¢cbir zaman séz konusu
olmamistir” demistir (Garaudy, 2019, s.163). Weizman’m agiklamas: ise Israil’in
Filistin topraklarinda izledigi dis politikanin ne denli samimi oldugu konusunda siiphe

uyandirmaktadir.

Nasir’in 9 Haziran tarihinde istifasini agiklamasi ile Orta Dogu’da bir devir
kapanmis ve dengeler ciddi diizeyde degismistir. Savasin ardindan Orta Dogu tlkeleri,
10-17 Temmuz 1967 tarihlerinde Kahire Zirvesi’ni ve 29 Agustos-3 Eyliil tarihlerinde
Hartum zirvelerini gergeklestirmistir (Siier, Atmaca, 2006, s.44). Bu zirvelerin
haricinde, BM Giivenlik Konseyi 22 Kasim 1967°de 242 sayili karar1 agiklanmigtir
(Oner, 2012, 5.115). Bu anlasma dogrultusunda Israil’in sartsiz ve kosulsuz bir sekilde

Filistin topraklarindan ¢ekilmesini saglamak olsa da bu amag gerceklestirilememistir.
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Artik Ortadogu’da var olma miicadelesinin otesinde ¢ok daha gii¢lii bir {ilke
Israil vardir. Israil’in bélgede énemli bir giic haline gelmesi, dis aktdrlerin bolgedeki
varligini da aymi diizeyde artirmis oldugu sdylenebilir. Nitekim, savas sirasinda Israil’in
Arap iilkelerine oranla ¢ok daha yiiksek teknolojiye sahip silahlarla savasmasi Bati

tarafindan ne 6l¢iide desteklendigini gostermektedir (Pappe, 2007, s. 263).

6 giin siiren savasta Gazze, Bat1 Seria, Kudiis ve Filistin’in tamamu Israil’in
eline gegmesinin yani sira Suriye’ye ait Golan Tepeleri ve Misira ait Sina Yarimadasi
da Israil tarafindan isgal edilmistir (Ozfatura, 1991, s. 428). Toprak kaybetmekle
kalmayip ciddi anlamda prestijini kaybeden Nasir ise 1967 savasindan en ¢ok zarar
gdrenler arasindadir. Orta Dogu’nun Israil’in Orta Dogu’dan atilmas1 ydniinde en umut
verici lideri artik yenilgiyi ve dahasi Orta Dogu’da Israil gergegini kabul etmek zorunda
kalmastir (Cleveland, 2008, s.381).

Sonuglari itibariyle bu savas Israil’in Orta Dogu’daki varligini bolge iilkelerine
kabullendirmesini ve gittik¢e gliglenmesini saglamistir. Savasin destek kuvvetleri SSCB
ve ABD ise savas sonunda miittefiklerini daha net bi¢imde belirlemistir. SSCB net bir
politika izlemek yerine Israil’i bir taraftan elestirirken diger taraftan devlet olarak var
olma hakkini desteklemistir (Oner, 2012, s. 117). ABD’nin tutumu ise ¢ikarlarini her
cephede koruma yoniinde oldugu sdylenebilir. Nitekim, ABD bariscil sdylemleri ile
uluslararasi arenada belirmis saygi ve yasama hakkindan s6z etmistir (Ar1, 2017, Cilt 1,
s.273). Aym dogrultuda; 22 Kasim 1967 tarihinde yayinlamis oldugu Giivenlik

Konseyi’nin 242 sayili kararini oy birligi ile kabul etmistir.

Diger taraftan Filistinli miilteci sorunu yeniden giindeme gelmistir. UNRWA
politikalarinda degisiklige gitmis ancak bu degisiklikler miilteciler i¢in higbir yarar
saglamamistir (Pappe, 2005, s. 265). Bir yandan miilteci sayis1 artarken miiltecilerin
sartlar1 daha kot bir hal almistir. Miilteciler UNRWA tarafindan saglanan kisith
yardimlarla yasamlarini siirdiirmeye devam etmistir. Filistin ekseninde yasanan her

gelisme daha fazla Filistinli miilteci ve daha fazla Israil topragimi dogurmustur.
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Kaynak: https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-44128837, 2018

2.5. 1973 Arap-Israil (Yom Kippur) Savasi

1973 Savas1, hem Arap devletleri hem de Israil icin dnceki deneyimlerinden
oldukga farkli olmustur. Savasin Yahudiler i¢in kutsal kabul edilen “Yom Kippur”
giinlinde ve Miisliimanlar igin miibarek Ramazan ayinda ger¢eklesmesi nedeniyle “Yom
Kippur Savagi” veya ‘“Ramazan Savasi” olarak da adlandirilmaktadir. 1967 savasi

sonrasinda Orta Dogu iilkeleri Israil isgalini kabullenmemis, isgal edilen topraklari
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yeniden kazanmak i¢in SSCB’nin de destegi ile gizli ve bliylik bir hazirlik igine

girmislerdir.

6 Ekim 1973 tarihinde bir cepheden Suriye ve Sina cephesinden Misir olmak
tizere Israil’e kars1 iki saldir1 baslatilmistir. Bu saldir1 israil ordusu ve halki icin tam bir
sok etkisinde olmustur. Suriye cephesinde savasan Misir savagin baslangici itibariyle
kazanan duruma gecmistir. Misir Israil’in isgal ettigi topraklarm bir kisminin geri
alinmasin1 kendi prestiji icin yeterli gdrmiistiir. Esas amaci Israil’i barisa zorlamak
olmustur. Diger taraftan Suriye, kaybettigi topraklarin tamamini geri almak istemis, bu

amacina da ulagmistir (Ar1, 2017, s. 286).

Yom Kippur Savasi Oncesinde Misir oldukca dikkatli ve planli sekilde
ilerlemistir. Savas dncesinde 1967°den 1970’e kadar Misir ile Israil arasinda “Yipratma
Savag1” yasanmistir. Siiveys Kanali {izerinde yasanan kiigiik capli catismalar hem
Rusya’nin bdlgeye olan ilgisini korumus hem de Israil’in diismanina kars1 rahat bir tavir
almasini saglamigtir. Yipratma savasi sonrast Misir lideri Sedat ve Suriye devlet bagkani
Hafiz el-Esat tarafindan 6nceden gizli bir sekilde tasarlanmistir. Bu sayede Israil’in
1967 savasinda isgal ettigi topraklardan c¢ekilmesi konusunda yapilan baris
miizakerelerini kolaylastirmistir (Pappe, 2005, s.294). Bu saldirmin siirpriz olmasi
yalnizca Misir’in yapmis oldugu hazirhiktan degil hem israil hem de Amerika’nin bu
saldirtyr beklememesinden kaynaklanmistir. Oyle ki Israil saldiridan ancak iki saat
sonra savasin baslamis oldugunu anlayabilmistir. 1973 Savasi, 1956 ve 1967
savaslarindan olduk¢a farkli bir nitelik kazanmistir. Nitekim Israil ordusunun
yenilmezlik riiyasinin yikilis1 ile savas Ozellikte Ortadogu iilkeleri ig¢in daha da

ayricalikli hale gelmistir (Pappe, 2007, 5.295).

Savas, bir yandan Misir’in Siiveys Kanali’na diger taraftan Suriye’nin Golan
Tepelerinde bulunan Israil kuvvetlerine ansizin saldirmasi ile baslatilmistir. Misir
kuvvetleri sasirtict sekilde Israil mevzilerini ele gecirmis, bu durum SSCB igin bile
beklenmedik bir durum olmustur. Misir igin ise Israil karsisindaki 25 yillik yenilgiden
sonra gelen galibiyet anlamina gelmektedir. Ancak Misir ordulari iggal altindaki Misir
topraklarinin alinmasi ile ilerlemeyi durdurmugstur. Savasin basinda Misir’a yenik diisen

Israil kuvvetleri tiim giiciiyle Suriye’ye saldirmistir (Siier, Atmaca, 2006, s.47). Israil
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giicleri karsisinda tek basma miicadele eden Suriye Israil’e yenik diismiistiir. Sedat’mn
zamaninda Suriye’yi destekleyecek bir hamle yapmamasi ise Israil’in Suriye’ye karst

zafer kazanmasini kolaylastirmistir.

Savasin sonuglari itibariyle, Filistin’in isgali ve Israil devletinin kurulmasi ile
baslayan Filistin sorunu Orta Dogu iilkelerine yayilmistir. Savasi baslatan Misir ve
yanindaki Suriye’ye tiim Arap iilkelerinden destek gelmistir. Bu destek Suriye ve
Misir’in yaninda savasa aktif katilim olarak da kendisini gostermistir. Ancak Libya
Suriye ve Misir’in askeri planlarini uygun bulmamasi nedeniyle savasa yalnizca para
destegi sunacagini bildirmistir (Armaoglu, 2017, s. 318). Bu destek Arap diinyasinda
derin ayriliklarida gdstergesi olmustur. Ayrica, 1973 savagmnin FKO’nin taninmasinda

biiyiik rol oynadigi sdylenebilir (Aras, 1997, s.28).

Diger taraftan Orta Dogu’daki gilic dengelerinin de bu savastan 6nemli ol¢lide
etkilendigi soylenebilir. Nitekim Amerika bu savasta tutum degisikligine gitmis, silah
ambargosu uygulamamuistir. Bunun yerine elindeki silahlar1 kullanarak hem Israil’i hem
Misir’1 elinde tutmustur. Hatta Henry Kissinger: “Araplar, 1967 de kirilan gururlarini
tamir etmek icin bu savasta belirli bir basari elde etmeliler” ifadesi her iki tarafa da
yardim etme konusunda mesafeli yaklastigini1 gostermektedir (Armaoglu, 2017, s.319).
Ancak ABD’nin ikircikli politikas1 Misir karsisinda Israil’in kaybeden taraf olmasi ile
Israil tarafina kaymus, Israil’e biiyiik silah sevkiyati saglamustir. Yapilan silah
sevkiyatinin esas amaci ise Israil’in yenilen taraf olmasini engellemek olmustur
denilebilir. ABD Sovyetler Birligi’ni Orta Dogu’dan uzaklastirmak igin ¢aba sarf
etmistir (Oner, 2012, 5.121).

Amerika’nin Israil’e silah sevkiyati SSCB etkisini bolgede kirmak olsa da
bolgedeki denge politikasini adeta alt iist etmistir. Amerika’nin Israil’e silah sevkiyat:
Araplarin tepkisine neden olmus ve bu tepki petrol iretimlerini %5 oraninda
azaltmalarina neden olmustur (Cleveland, 2008, s.419). Ancak petrol tiiketiminin
yalnizca %15’°ini Orta Dogu iilkelerinden karsilayan ABD’yi petrol ihtiyacinin %80’ini
karsilayan Avrupa iilkelerine kiyasla olduk¢a az etkiledigini sdyleyebilir. Diger taraftan
ABD ateskes i¢in hizla SSCB ile igbirligi girisimlerine baglamistir. Baslangicta bu

isbirligine soguk bakan SSCB sonrasinda aniden anlagsma masasina oturmus;
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miizakereler sonucunda 22 Ekim 1973 tarihinde ateskes yiiriirliige girmistir (Armaoglu,

2017, 5.321).

Bu savasin sonuglarina bakildiginda Araplarin kaybi Israil’in kaybinmn iki
katindan fazla oldugu sdylenebilir. Ayrica Israil’in isgal ettigi topraklardan adim adim

¢ekilmesi ile Camp David Anlasmasi’na uzanacak bir yakinlagma baglamstir.

Savas sonrasinda Misir ve Israil ikilisi arasinda bu yakinlasmalar1 pekistirecek
bazi anlasmalar yapilmustir. Bunlardan ilki; 11 Kasim 1973 tarihinde Israil ve Misir
arasinda gerceklestirilmistir (Siier, Atmaca, 2006, s.49). Bu Anlasmanin gerceklesmesi
adina ABD Dis Isleri Bakani oldukca dnemli diizeyde caba gdstermis olup cabalari
Misir ve Israil arasinda anlasmanin imzalanmasi ile sonug vermistir. Misir’in istegi her
ne kadar Sina Yarimadasinin verilmesi ile sinirli kalmamis olsa da Israil’in isgal ettigi
diger Orta Dogu topraklarinin da Misir’a verilmesini istemistir. Sonug itibariyle ise
Israil bu anlagma ile Sina’nin biiyiik bir kismini bosaltmistir. Bu durum ise Kissenger’in
ikili arasinda barisin saglanmasinda Israil’i elindekilerden vazgegirebildiginin

gostergesidir.

Ikinci olarak ise Suriye ve Israil arasinda benzer bir uzlasmanin saglanmasi
yoniindeki anlasma olmustur. Ancak, Israil kadar Suriye Lideri Hafiz Esad da bu
uzlasma teklifine sicak bakmustir. Israil tarafindan ele gegirilen Golan Tepeleri uzun
siire miizakere edilmis ve Israil yine ele gecirdigi topraklarm bir kismindan feragat
etmistir. Nihayetinde 5 ay siiren goriigmeler sonunda 31 Mayis 1974 tarihinde Suriye

ve Israil arasinda “Geri Cekilme Anlasmas1” imzalanmustir (Siier, Atmaca, 2006, s.50).

1973 Savasi sonrasinda Filistin-Israil sorunu agisindan olduk¢a 6nemli
gelismeler s6z konusu olmustur. Kissinger’in ise bu konudaki etkisi goz ardi
edilmeyecek kadar onemlidir. Diger taraftan ABD Orta Dogu’da gittik¢ce daha 6nemli
bir aktor haline gelirken bolgeye sagladigi ekonomik destegi de artirmistir. ABD’nin
sagladig1 ekonomik yardimdan en ¢ok faydalanan iilkenin Israil olmasi ise Israil’in artik
ABD’nin bolgede bas miittefiki oldugunu kanitlamistir. Theodor Herzl’in heniiz bir
Israil devleti yokken yaptig1 konusmada “ Biz orada Avrupa igin Asya’ya kars1 siperin
bir pargasi, barbarliga karst medeniyetin ileri bir karakolu oluruz” ifadelerini

kullanmustir (Garaudy, 2019, s.77). Diger taraftan ABD’nin Israil’e sagladigi destek 1.5
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milyar dolar olup Israil savunma harcamasmnin %42’sine karsilik gelmektedir

(Cleveland, 2008, s.419).

Israil, tek tek Orta Dogu iilkeleri ile baris anlasmalar1 imzalarken siyasi
varligini ve sinirlarini onlara kabul ettirmis ve mesruluk kazanmaya baslamistir. Orta
Dogu iilkeleri ise kaybettikleri topraklar1 almalari ile hedeflerine kismen ulastiklari igin
uzlasma fikrini kabul etmislerdir. Ancak Israil FKO’yii terdr orgiitii  olarak kabul
etmistir (Jewishvirtuallibrary). Kissinger ise bu durumu dikkate aldigindan FKO’yii saf
dis1 birakarak Kral Hiiseyin’i taraf olarak kabul etmistir. Ancak bu noktada hicte
beklemedigi sekilde Arap Diinyas: Rabat’ta diizenlenen 7. Arap Zirvesi’'nde bir araya
gelmis ve FKO’yii Filistin’in tek mesru savunucusu olarak ilan etmistir (Armaoglu,
2017, s. 311). Boylece Kissinger’in Orta Dogu’daki planlari bu kez islememistir.
Araplar ise uzlagma planlarin1 ¢gikmaza sokacak yeni bir plan ile karsilarina gelmistir.
Sonrasinda ise FKO, BM Genel Kurulu’nda Filistin Meselesine yonelik olarak
gerceklestirilecek toplantiya cagrilmis ve toplanti sonunda FKO’ye BM’nin biitiin
toplantilarinda gozlemci statiisti verilmistir (Siier, Atmaca, s. 48). Bu gelismeler Arap
liderlerin iktidarlarin1 saglamlastirirken ABD’nin Arap iilkelerindeki yerini de

giiclendirmistir.

2.6. 1979 Camp David Anlasmasi

1973 yilinda Misir ve Suriye’ nin gerceklestirdigi ani saldir1 karsisinda Israil’in
bir maglubiyet yasamamis olmasi tiim bodlge iilkelerini Israil’in giiciine inandirmustir.
Misir’in Sovyetlerle iligkilerinde yasanan sogukluk ise 1972’de baslamis olsa da Yom
Kippur Savasi ile ortaya ¢ikmustir (Ar1, 2017, s.295). Misir ile iligkilerinde yasanan
sogukluk Misir’t ABD’ye yaklastirmis, hem Misir hem Suriye kaybettikleri topraklari
savagarak alamayacaklarini anlamiglardir. Misir ise bu konuda ¢oziimiin diplomatik
yollarla elde edilebilecegini diisiinerek Israil ile iligkilerini yeniden gdzden gecirmek
istemistir. Bu amagla 1974 ve 1975 tarihlerinde Israil ile yapilan anlasmalarin ardindan
Mistr ile Israil arasinda artik daha 1liman bir iliski s6z konusu olmustur. Bu anlagsmalarin
gerceklestirilmesinde ise Kissinger’in uyguladigi mekik diplomasisinin etkili oldugu

sOylenebilir.
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Baris siirecine katki saglayan en Onemli gelisme ise Sedat’in Kudiis’e
gerceklestirdigi ziyaret olmustur. Bu ziyaret hem Israil hem de Arap iilkeleri icin

oldukga sasirtici olsa da ¢ok gegmeden Arap iilkelerinden biiyiik tepki almistir.
Enver Sedat Kudiis ziyareti sirasinda;

“Eger bu bir askerimizi, bir subayimizi olmek degil fakat yaralamaktan
bile koruyacaksa diinyanin 6biir ucuna gitmeye hazirim. Simdi soyliiyorum ki
diinyanin obiir ucuna kadar gitmeye hazirim. Simdi séyliiyorum ki diinyanin
obiir ucuna kadar gitmeye hazirim. Simdi sizin oniiniizde, onlarin evlerine kadar

gitmeye ve onlarla konusmaya hazir oldugumu séylersem Israil sasiracaktir”

ifadelerini kullanmustir (Armaoglu, 2017, 5.364).

Bu konusma ile Enver Sedat, son otuz yil boyunca yasanan miicadeleden sonra
Misir dis politikasinda Israil diismanligini bitirmis durumdaydi. Aslinda Enver Sedat,
sOylemlerinde genel bir baris ortaminin saglanmasi geregine ve arzusuna vurgu
yapmustir. Ancak Sedat’in baris arzusu yalnizca Misir-Israil iliskileri i¢in degil tiim Orta

Dogu igin gegerli olmustur (Cleveland, 2008, s. 488).

Israil tarafindan ise Likud partisinin iktidara gelmesi ise i¢ politikada denge
degisikligine neden olmustur. Diger taraftan Parti lideri ve bagbakan Menahem Begin
Sedat’1n baris girisimine kayitsiz kalmamustir (Siier, Atmaca, 2006, s. 52). Israil Baskani
Begin ise duygusallik bir yana kendinden emin bir baslangic ve Misir gibi bir iilke
tarafindan acgik¢a kabullenmis olmanin verdigi giiven ile ¢ok daha kati ama sdylemde

yine barig yanlisi bir agiklama ile karsilik vermistir.

Goreve gelmesi ile Orta Dogu’nun hareketlenmesini saglayan Jimmy Carter
1978 yilinda hem Misir hem de Israil liderlerini gériismeler yapilmasi i¢in Camp
David’e davet etmistir. ABD Carter araciligiyla Sedat’in barig ve Filistinlilerin
haklarmin korunmasi konusundaki uzlasmaci tavri ile Israil’in Bati Seria ve Gazze
konularindaki sert tutumu arasinda orta yol bulmaya ¢aligmistir. 17 Eyliil 1978 tarihinde

ise ikili arasinda anlasma imzalanmistir (Cleveland, 2008, s.422).
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Anlagma geregi; BM’nin 242 ve 338 sayili kararlarina uyulacagi yeniden teyit
edilirken yeni toprak isgalleri yasaklanmis ve Israil” isgal ettigi topraklardan cekilme
cagris1 yapilmustir (Carter, 2008, s. 31). Anlasmanin hiikiimleri Israil isgalinin agik bir
sekilde durdurulacagmni ortaya koymus ve Israil tarafindan da onaylanmistir. Ancak,
Enver Sedat’in baris ¢abalar1 Sina Yarimadasini yeniden almanin 6tesine gecememis
Filistin konusundaki vaatlerini yerine getirememistir. Hatta Enver Sedat’in bu ¢abasi

Filistin davasina ihanet olarak algilanmistir (Peppe, $.305).

Diger taraftan yasanan olumlu gelismelere ragmen Arap Diinyasi ve Israil
arasinda gerilim gittik¢e tirmanmus, karsilikli saldirilar durdurulamamistir. Hatta bu
anlagma ile Filistinlilerin kosullar1 ¢cok daha sorunlu bir hale gelmistir. Jimmy Carter’in
ifade ettigi sekilde ABD i¢in en biiyiik hata Begin’in sozlii taahhiitlerinin yazili sekilde
acikliga kavusturulmamasi olsa da lsrail igin baris girisimi Orta Dogu’daki en giiclii
rakibinin diigman safindan ¢ikmasi olarak algilanmistir (Carter, 2008, s. 31). Diger
taraftan Israil igin baris anlasmasmn isgalin baska sekilde siirdiiriilmesi anlamina

geldigi hem Araplar hem de Amerika tarafindan anlagilmistir (Atacan, 2004, s. 128).

Anlasmanin yalnizca Misir-Israil barigmin saglanmasi konusundaki hiikiimleri
uygulamaya konmus, Filistinliler ile ilgili hiikkiimler ise yok sayilmistir. Misir, Sina
adasim kismen alirken Israil ile aralarinda diplomatik iliskiler kurulmaya baslanmistir
(Siier, Atmaca, 2006, s.53). Anlasmanin Kudiis’ii diglayarak Filistin meselesini ele
almas1 Camp David’i Orta Dogu’nun tamamini kapsayan bir anlasma olmaktan ¢ikarip
Misir ve Israil 6zelinde bir anlasma haline gelmesine neden olmustur. Dahasi, ABD ve

Misir bu anlasma ile Israil’i mesrulastirmistir (Oke, 2019, s. 141).

Ancak bu girisimin Misir i¢in Orta Dogu’daki bedelleri agir olmustur. Misir’in
Arap Birligi tiyeligi askiya alinip genel merkez Kahire’den Tunus’a taginmistir. Umman
ve Sudan disindaki tiim Arap iilkeleri Misir ile iliskilerini kesmis, ekonomik anlamda
da siibvansiyonlarin kaldirilmast ile Misir’t ABD’ye bagimli hale getirmislerdir
(Cleveland, 2008, s. 423). Israil ile ilk anlagmay1 imzalayan Misir artik Arap diinyasinin
lideri degil dislanan iilkesi haline gelmistir. Diger taraftan 1981 yilinda Sedat bir

resmigecit sirasinda Islamei bir grup tarafindan dldiiriilmiistiir.
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2.7. Birinci Intifadaya Giden Siirecte Filistin-Israil Sorunu

Camp David anlasmasinin Orta Dogu icin araladigi umut kapilar1 ¢ok
gegmeden kapanmis, bolgedeki tansiyon eski halini almistir. Filistin i¢in vaat edilen
ozerklik sozleri tutulmamis dahasi Israil hizla Filistin topraklarina yerlesmeye devam
etmistir. Bunun diginda Begin’in yeni ve bitmeyen istekleri hem anlagsmay1 hem de
aracilik yapan ABD’yi ¢ikmaza sokmustur (Armaoglu, 2017 s.407). Camp David ile
Yahudi yerlesimlerinin durdurulmasi yoniindeki karara ragmen Israil’in Bat1 Seria ve
Golan Tepelerindeki yerlesimlerini artiracagini séylemesi Orta Dogu’da hem ABD’ye

hem Maisir’a karsi tepkileri artirmistir.

Filistinliler bir yanda Liibnan’da bulunan Israil komandolarma saldiri
diizenlerken, Israil FKO’ niin merkezi olan Liibnan’da hem askerleri hem de sivilleri
havadan ve karadan vurmaya baslamistir. Bu catismalar ise Camp David anlagsmasi
sonrast bolgedeki nispeten 1limli ortami tekrar gerginlestirmistir. Israil’in Orta
Dogu’daki en 6nemli rakibi Misir’t yanina ¢ekmesinin ardindan en biiyiik hedefi,
FKO’yii tamamen yok etmek olmustur. 1982 yilinda Israil’in Londra’da bulunan
biiyiikelgisi Sloma Argov’un agir sekilde yaralanmasi ile Israil “ Galile i¢in Baris

Operasyonunu” baslatmistir (Oner, 2012, s. 132).

Israil’in diizenledigi Galile Operasyonu beklenmedik diizeyde bir Filistin
miicadelesi ile kars1 karsiya kalsa da Filistinli Komandolar ¢cok gegmeden Bat1 Beyrut’a
cekilmislerdir. Israil, Beyrut’u silahli giiglerden temizlemek i¢in gerekli tiim imkanlara
sahipken Filistinliler hem savunmasiz hem de yalniz kalmiglardir. Dogu Liibnan’da
bulunan Hiristiyan halk ise Filistinlileri kusatmasi igin Israil’e destek saglamis,
Filistinliler ise tek baslarina miicadele etmislerdir. Yaser Arafat Liibnan’da yasadiklari

saldirilar1 soyle ifade etmektedir:

“Kadinlarimizla ¢oluk ¢ocugumuzla tam 79 giin bir cehennemin
icindeydik. Kanimiz ve etimiz disinda hi¢bir gii¢, bu cehenneme bir son vermeye
yanasmadi. Ornegin 12 Agustos’ta sadece bir giic icinde, Hirosima ve
Nagazaki’ye atilan bombalar sayisinca bomba ve agir top atesiyle doviildii

Beyrut. Bu vahsi saldiri karsisinda Birlesmis Milletler nezdinde herhangi bir
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protesto bile yapilmadi. Avrupa iilkeleri bu act gercek karsisinda, gozlerini
kapatmayr yegledi. Utziilerek soyleyeyim ki bu son derece utang verici bir

durumdur “ (ElI-Gabugi, 1988, s.42).

Filistin’in BM ve Avrupa tilkeleri tarafindan yalniz birakilmasinin yani sira
Arap iilkelerinin higbiri Liibnan savagina dahil olmamistir. Suriye ilk zamanlar savas
disinda kalsa da Suriye askerleri ve Israil askerleri arasinda kimi zaman ¢atigmalar
yasanmustir. Ancak Suriye’de Israil ile anlasma yolunu se¢mis, Filistinlileri yalniz
birakmustir (Oner, 2012, s. 133). Arap iilkeleri, kendi iktidarlarim Israil isgalinden
korumak i¢cin ABD’nin kapisini calarken Caydiric1 Arap Giicii de tarafsizligin1 ve
sessizligini korumustur. Filistinliler Beyrut Savasinda tek baglarina miicadele

etmislerdir.

Beyrut Savasi’ni Filistinliler i¢in ¢ok daha vahim hale getiren gelisme ise
Filistinli miiltecilerin savunmasmi yapan FKO’ye bagl silahli giiclerin ateskes
anlasmas1 dogrultusunda Liibnan’dan ayrilmas1 olmustur. Israil ise bu sirada isgallerini
stirdlirmiis, ¢ok sayida Filistinlinin 6liimiine sebep olmustur. Yaser Arafat bu siirecte
Israil ile ateskes yollar1 aramis, bu duruma son vermek igin diplomatik cabalar icine
girmistir. Ancak Filistinli radikal gruplarin Israil’e kars1 gerceklestirdigi saldirilarla bu

girisimlerin Oniinii kesilmistir.

Diger taraftan, Amerika tarafindan bdlgeye gonderilen Phillipe Habib,
Liibnan’da bulunan Filistinli miiltecilerin Arap iilkeler tarafindan kabul edilmesi
konusunda ¢aligmalar yapmistir. Bu konuda Suudi Arabistan énemli diizeyde destek
saglamistir. Baslangicta Filistinli miiltecileri kabul etmeyen Arap {ilkeleri Suudi
Arabistan’in sagladig1 maddi destekle kapilarini Filistinlilere agmak zorunda kalmistir.
Bu sayede ise Israil’in lehine olacak sekilde ABD ve Arap iilkelerinin destegi ile
Liibnan’daki silahl1 Filistinliler ¢ikarilmistir (Gannusi, 1988, s. 46-47).

Liibnan Savasinin sona ermesinin ardindan Israil katliamlarim siirdiirmiistiir.
Bu siiregte FKO’niin uzlasmadan yana tavir gostermesi Israil tarafindan arzulanan bir
durum olmamustir. Nitekim Israil’in amac1 diyalogu degil terdrii secen bir FKO ortaya

cikarmak olmustur. Bu amagla, Israil FKO’yii saldirganlastiracak tiim yollari
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denemistir. Akademik Filistin uzmani Yehoshua Porath 1982 Liibnan isgalinin
FKO’niin ateskese uymasindan kaynaklandigimi ve bunun Israil icin bir felaket
oldugunu zira siyasi uzlagsmadan kaginma politikasini tehlikeye attigini ifade etmistir

(Chomsky, 1999, s. 639).

Bat1 Beyrut’un bosaltilmasi ile Israil saldirilar1 son bulmamus ve Israil birlikleri
miilteci kamplarma kadar yaklasmustir. Israil kuvvetleri komutan1 FKO’den 2000
kisinin hala miilteci kamplarinda saklanmakta oldugunu iddia etmistir. Diger taraftan
Bat1 Beyrut’u siddet ve anarsiyi 6nleme adina Israil kontrolii ele almistir (Armaoglu,
2017, s. 530). Israil, sonraki adimlar i¢in sartlari elverisli hale getirmis ve 1982 yilinin
16-17 Eyliil gecesi Sabra ve Satilla’ya katliam diizenlemistir. Her ne kadar israil
hiikiimeti bilgisi disinda yapilmis gibi gosterilse de katliamin Ariel Sharon bilgisinde
Falanjistler tarafindan gergeklestirildigi Israil tarafindan kabul edilmistir (Oner, 2012
135). Bu katliam Filistinlilerin yalnizligin1 ve BM yaptirim giiciiniin zayifligin1 ortaya
koyarken Israil kendi vahseti ile yiizlesmek zorunda kalmistir. Nitekim 5 ay sonra Ariel
Sharon istifa etmek zorunda kalmis, Basbakan Begin ise ¢ok gecmeden gorevi

birakmistir (Cleveland, 2008, s. 432).

Biitiin bu gerginlikler yasanirken bir Yahudi Gazze’de bigaklanmis, sonrasinda
ise Arap iscileri tasiyan bir konvoya Israil askeri arac1 carpmustir. Kaza sonucu ise 4 kisi
O0lmiis, yedi kisi yaralanmistir. Bu kazanin daha Oncesinde yasanan bigaklama
hadisesine misilleme oldugu soylentilerinin {istline protestolar baglamis ve ayaklanma
haline gelmistir (Siier, Atmaca, 2006, s.75). Bu ayaklanmay:1 baslatan ise Urdiin
yonetiminde yetisen geng Filistinliler olmustur (Siier, Atmaca, 2006, s. 76). Ancak
intifadaya giden siire¢ birden bire gelismemistir. Israil’in 4 y1l boyunca yogun sekilde
stirdiirdiigli yerlesim faaliyetleri de Filistin’de bir uyanisa zemin hazirlamis oldugu
soylenebilir (Cleveland, 2008, s.411). Ozellikle Arap zirvesinde ¢ogu zaman ele
alinmayan Filistin sorunu giindeme geldiginde miilteci kamplarinda veya Israil
kontroliindeki bolgelerde yasayan Filistinliler i¢in ¢6ziimiin s6z konusu olmamasi,
Filistinlilerin kendi sorunlarin1 sahiplenme ve bu konuda eyleme ge¢meye itmistir
(Pappe, 2008, s.329).

FKO ise Filistinliler i¢in higbir ¢dziim iiretemeyerek ancak hayal kiriklig

olmustur. Orta Dogu liderlerinden ve FKO’den bekledigi destegi ve ¢ziimii bulamayan
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Filistinli miilteciler ayaklanmaya baslamis ve bu ayaklanma ¢ok hizli bir sekilde isgal
altindaki tiim bolgelere yayilmustir. Israil ise her koldan bu ayaklanmanm etkisini
kirmaya calismis, bu esnada binlerce Filistinli dldiiriilmiis ve yaralanmustir. Israil
tarafindan gerceklestirilen silahli saldirilar, tutuklamalar ve tiirlii iskencelerin yani sira
Filistinlilerin ekonomisini darmadagin etmek icin kdylerin elektrik ve suyunu kesmistir
(Pappe, 2005, s.337). Yasanan bu olaylara karsilik olarak Filistinliler BM, Avrupa

tilkeleri ve Arap tilkelerinden beklentilerini bir kenara birakip orgiitlenmeye baslamistir.

2.8. 1987 intifadasi

Liibnan’da Filistinlilere kars1 yiiriitiilen savas ve Sabra ve Satilla katliamlar
Filistinlilerin bolgeden destek alamadigin1 gostermektedir. Dahasi, gerceklestirilen
baris girisimlerinin Israil’in bolgede siirdiirdiigii faaliyetlerini hizlandirmaktan baska bir
islevi olmamistir. Bu gelismeler dogrultusunda ise Filistinliler artik topyekan tepki

gosterme zamanin geldigini diisiinmeye baslamistir.

Bu gelismeler {izerine 1987 Aralik ayinda savasin en biiyiik magduru olarak
goriilen miiltecilerin Gazze’de bulunan kampinda ortaya ¢ikmistir (Pappe, 2005, s. 333).
Say1 olarak bakildiginda Gazze miilteci kampt toplam 1.5 milyon niifusunun
850.000’in1 kapsadigi disiiniiliirse en kalabalik miilteci kampinin bas1 ¢ekmesi

Intifadanin etkisini artirmustir.

Filistinlilerin protesto ettikleri konular Israil’in izledigi politikalar, giivenlik
adina yiiriitiilen operasyonlar, Israil’in yeni yerlesimler aracihifiyla sergiledigi
yayilmaci politikalar ve su kaynaklarmin Israil tarafindan kontrol altinda tutulmasidir
(Siier, Atmaca, 2006, s. 75). Israil tarafindan uygulanan bu kisitlamalarin sonucunda
Filistinliler tas ve sopalarla Israil’in donanimli askerlerinin karsilarinda miicadeleye
baslamislardir. Ancak Israil tiim suglamalar1 reddederek bu halk miicadelesinin dis

kaynakl1 oldugunu iddia etmistir.

Baslangicta miilteci kampinda bir halk direnisi olarak ortaya cikan Intifada
zamanla Filistin toplumunun tamamina yayilmig ve orgiitlii bir hal almaya baslamistir.

Birlesik Milli Liderlik adini1 alan bir 6rgiit kurulmus bu sayede FKO’de bu direnise dahil
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olmustur (Cleveland, 2008, s. 521). ilk perdede, Filistinliler grev, vergi ddememe gibi
sivil itaatsizlik diizeyinde bir direnis sergilemislerdir. Filistinliler ayrica Israil mallarim
boykot etmis ve yerel iiretim {iriinlere yonelmislerdir. Baslangigta direnisteki siddetle
tas atmadan ibaretse de sonralar1 siddet diizeyi artmistir. 1. Intifadanin dikkat ¢ekici
noktasi ise direnise katilan Filistinlilerin amacinin yalmzca Israil’den degil Israil’e

muhbirlik yaparak kendilerine ihanet eden Filistinlileri cezalandirmak olmustur

(Cleveland, 2008, s. 523).

Filistin halkinm uyamsini FKO ikinci asamaya gecerek 1988 yilinda Cezayir
Bildirisi ile bagkenti Kudiis olan Filistin Devleti kurulmustur (Stier, Atmaca, 2006, s.
77). BM ise 15 Aralik tarihinde Genel Kurulunda Filistin Devleti’ni tanimistir. Boylece

ilk baskan1 Yaser Arafat olan Filistin Devleti kurulmustur.

Filistin Devletinin kurulmasinin ardindan sonralar1 ismini daha ¢ok duyuracak
olan Hamas kurulmustur. Miisliiman Kardeslerin bir kolu olan Hamas FKO’den farkli
bir misyon ve yapilanmaya sahiptir. FKO’den farkl1 olarak Hamas Islami hayat tarzini
miicadelesinin merkezine oturtmus ve iki devletli ¢6ziime sicak bakmamistir

(Cleveland, 2008, s. 522).

Intifada siirecinde Hamas’m kurulmasi Filistin’deki direnisin &rgiitlenmesi
agisindan dnemli olmustur. Diger taraftan Israil askerlerine tas atan Filistinli cocuklara
Israil tarafindan ates edildigi anlar televizyonlar tarafindan yayinlanmistir. Bu yayinlar

ile Filistinlilerin yasadiklar1 tiim diinyaya duyurulmus, Israil’e kars: elestiriler artmistir.

Sonuglar1 itibariyle 1. Intifada FKO’ye kaybolan giiven kismen de geri
kazanilmistir. Bu minvalde, Filistinliler FKO’niin uluslararas1 arenada kendilerini
temsil etmesini istemislerdir. Diger taraftan, FKO terdrizmi bir kenara birakarak iki
devletli uzlasmay1 kabul etmeye baslamis ve 1967 smurlar1 igindeki Israil kabul
edilmistir. Baris goriismeleri konusunda ise bugiine kadar yapilan tiim girisimlerde ve
anlagmalarda tekrar edilen 338 ve 242 sayili BM kararlar1 6nkosul kabul edilmistir
(Cleveland, 2008, s. 524).

Bu esnada ortaya ¢ikan Korfez savasi, Israil-Filistin sorunu acisindan énemli

bir ¢oziim firsati sunmustur. ABD i¢in alinan derslerle hareket edildigi sdylense de

55



diinya kamuoyu oniinde gittikge Onemsizlesen Filistin sorunu diplomatik ¢oziimler
acisindan hi¢ olmadigr kadar zayif duruma diismistir (Aras, 1997, s.87). Dahasi
Filistinliler ciddi diizeyde temsil sorunu yasamaktadir. FKO’niin Filistin’in resmi
temsilcisi oldugu ydniinde siiphe s6z konusudur ve Israil ile miittefiki ABD, FKO’niin
Filistin sorunun ¢Ozliimiinde dislanmasi inancinda olmustur. Korfez savasi sonrasi
Kuveyt ve Suudi Arabistan’in destegini de kaybeden FKO gitgide yalmizlasmustir.
FKO’niin yalniz kalmasini saglamak i¢in hem Israil hem ABD birlikte ¢aba gdstermis,
barig miizakerelerinin katilimecilarini dahi kendileri segmistir. Amaci her ne kadar iggal
altidaki topraklarda yasayan calisan insanlardan secilen Filistinlilerden olugsa da
objektif bir Filistin temsili oldugu sdylenemez. Diger taraftan ABD yeniden zirveye

tasinmastir.

Filistin’in tiim kayiplarina ragmen barisin saglanmasi konusundaki uzlagsmaci
tutumu, Israil’in elestiriler ile barisa zorlanmasi, SSCB’nin yikilmas: ve ABD-SSCB
rekabetinin sona ermesi ile Filistin-Israil baris1 daha miimkiin goriinmiistiir. Ancak tam
bu esnada ¢ikan Korfez Krizi Filistin sorununa da etki etmistir. Petrol iiretim fazlalig
ve fiyat anlasmazligi ile Kuveyt’i isgal eden Irak ABD ve BM baskilariyla karsilasmis
ve bilyiik zarar gormiistiir. Israil ise bu durumdan kendi lehine yararlanmistir. Orta
Dogu’daki en 6nemli rakiplerinden birinin ABD tarafindan alt edilmesi bir yana Orta
Dogu iilkeleri arasinda Irak karsiti bir cephenin olusmasi Israil’in Orta Dogu’daki

iilkelerle diyalogunu kolaylastirmistir (Oner, 2012, s. 154).
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UCUNCU BOLUM

ORTA DOGU’DA BARIS SURECI
3.1. Madrid Konferansi

Camp David ile saglanamayan baris Birinci Intifadanin baslamasiyla cok daha
uzak bir ihtimal haline gelmistir. Bolgedeki tansiyon Korfez Savasi sonrast ¢ok daha
onemli bir aktor haline gelen ABD’nin ¢ikarlarina ters diigmiistiir. Israil’in yakin
miittefiki olan ABD, denge kuvveti olarak ikili arasinda arabulucuk faaliyetlerini

stirdiirmiistiir.

1991 yilina gelindiginde, Madrid Baris Konferansi ile bolgede barigin
saglanmas1 adina yeni bir gelisme olarak algilanmustir. ABD, Arap-israil sorunun
¢Oziimiinii  Oncelemis bu sayede bdlgedeki belirsizligin ortadan kaldirilmasini
amaglamistir (Stier, Atmaca, 2006, s. 87). Bu olas1 barisin ise ABD’nin bdlgedeki

cikarlarina katki saglayacagi ise siiphesizdir.

Madrid Konferansi, sularin durulmadig: Filistin-Israil sorunu kapsaminda ilk
baris girisimi olarak da kabul edilmektedir. ilk olmasinin disinda Madrid Konferans:
artik Israil i¢ politikasindaki degisim arzusunun ortaya ¢ikt1g1 bir girisim olarak da kabul
edilmektedir. Bunun disinda, Madrid Baris Konferansi’'nin SSCB’nin dagildig1 ve iKi
kutuplu diinya diizeninin yikildigi bir donemde gergeklestirilmesi ABD’nin Orta
Dogu’daki niifuzunu artirmasini saglamistir. Ayrica 1991 yilinda Korfez savasinin
ortaya c¢ikmasi ile ABD boélgedeki olas1 bir baris i¢in vazgecilmez gii¢ olarak kabul

edilmeye baslanmistir.

Diger taraftan, ABD kamuoyu arttk Orta Dogu’da yapilan yiiklii askeri
harcamalara kars1 ¢ikmistir. Bu nedenle, ABD, minimum askeri harcama ve miidahale
ile Orta Dogu’da barisin saglanmasini amaglamistir. Bir Amerikan bagkani olarak Bush
ilk kez ABD mali yardimini Israil’in isgal ettigi Bat1 Seria ve Gazze topraklarindan
cekilmesi sartina baglamistir. Israil bagbakam Samir ise ABD ile ciddi diizeyde ters
diismiis, hatta ABD-Israil arasindaki en biiyiik gerilim ortaya ¢ikmustir (Cleveland,
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2008, s.548). Ancak bu durum Bush’a 6nemli diizeyde popiilarite saglamistir. Bush bir
yandan Israil’e meydan okuyan baskan olarak diger yandan ise minimum ABD parasini

kullanarak barisgil ortami saglama adina biiylik ¢caba gostermistir (Aras, 1997, 5.92).

Madrid Konferansinda, Israil FKO ile miizakereleri kabul etmemistir. Bu
nedenle Faysal Hiiseyin liderliginde bolgede yasayan Filistinlilerden olusan bir heyetin
olusturulmasi ve Madrid Baris Konferansi’na katilmasi yoniinde karar alimmustir (Oner,
2012, s.157). FKO’niin dogrudan Filistin halkinin ve bagimsiz Filistin devletinin
temsilcisi olarak konferansa katilmamasi Filistinliler i¢in barig girisimini baglamadan
zedelemis olsa da Filistin-Israil taraflar1 arasinda ilk goriisme olmasi agisindan Madrid

Konferansi onemlidir.

Israil tarafinda ise durum ok farkli degildir. Israilli liderlerin giivenlik
kaygilarin yan1 sira i¢ politikalarinda yasadiklar1 ayriliklar durumu daha da
zorlagtirmaktadir. Yahudilerin bir kismi1 “baris i¢in toprak™ diisiincesine oldukca sert
bigimde karsi ¢ikmaktadir. Nitekim 24 Temmuz 1991 tarihinde Samir tarafindan

yapilan agiklama bu diisiinceyi agik bir sekilde ortaya koymustur:

“Topraga dayali uzlagmalara inanmiyorum. Ulkemiz kiigiiktiir. Toprak
tiim hayatimizla —giivenlik, su, ekonomi-irtibathdwr. Sonsuza kadar Dbiitiin
yurdumuza bagl kalacagima tiim kalbimle inaniyorum. Baris ve giivenlik

birbirini izler. Giivenlik, toprak ve yurt 6zdestir” (Oner, 2012, 5.156).

Bu dogrultuda, Israilli liderler baris siireglerine dahil olmalarina ragmen taviz
vermemislerdir. Ancak ABD, Korfez Savasi sonrasinda bolgede yasanan bu kriz
durumuna bir son verme de oldukga 1srarli bir tutum izlemistir (Stier, Atmaca, 2006,
s.87). ABD’nin bu konudaki onciiliigii ile bir araya gelen taraflar bolgenin biitlinlinii
ilgilendiren sorunlara ¢6ziim bulma arzusundaydi. Israil tarafindan amag ise tamamen

Israil devletinin mesruiyet kazanmasi olmustur.

Taraflarin ve arabulucu roliindeki ABD’nin bu diislinceleri 1s18inda 30 Ekim
1991 tarihindeki Madrid Konferansi’na Israil, Filistinliler ve Avrupa Topluluguna
ilaveten Urdiin, Suriye, Moritanya, Tunus, Cezayir, Misir, Kuveyt, Suudi Arabistan,

Bahreyn, Umman, BAE, Fas ve Katar katilmistir. Anlagsmaya katilan tilkeler dikkate
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alindiginda Madrid Konferansi’nda bir uzlasi pek mimkiin goriinmemistir. Bunun
disinda, Filistin tarafinin isgal edilen topraklarin Israil tarafindan terk edilmesi
yoniindeki taleplerinin Israil tarafindan reddedilmesi de barist ¢ikmaza sokan
nedenlerden biri olmustur. Dahas1 Samir, Yahudi yerlesimlerini durdurmak bir yana

yeni yerlesim birimleri kurmayi siirdiirmiistiir.

Madrid Barig Konferansi sirasinda gerceklestirilen goriismelerden bir sonug
elde edilememistir. Ancak ABD ve Israil yine sonugsuz baris anlasmalarindan ¢ikar
saglamislardir. ABD, Arap-Israil sorununun yakin ge¢misi boyunca iistlendigi
arabuluculuk roliinii birakip bir bakima moderatorliik roli dstlenmistir. Araplar ise
kendi iclerinde yasadiklar1 hizipler nedeniyle olduk¢a kararsiz bir tutum iginde
olmusglardir (Aras, 1995, s. 93). Arap tarafinda yasanan bu kararsizligin yaninda
Araplarin Israil ile ayn1 masaya oturmasi aslinda Araplarin Israil reddinin kiriimaya
basladigin1 gostermistir. Ancak diger taraftan gittikce diinya glindemindeki yerini
kaybeden, Arap diinyasinda dahi 6nemsizlesen Filistin sorunu i¢in baris siirecinin

geldigi nokta ortaya koyulmustur.

Filistin i¢in umut kapist niteligindeki goriigmeler hayal kirikligr ile
sonuglanmustir. Israil’in isgalci tavrini durdurmak bir yana Samir, konferanslar sirasinda
dahi ele gegirilen Filistin topraklarindaki Yahudi sayisini ABD itirazlarina ragmen
artirmistir (Cleveland, 2008, s.485). Samir’in tim ABD itirazlarina ragmen baris yanlisi

olmayan tutumu yerini 1992 yilinda Rabin’in baris¢il tavrina birakmustir.

Esasinda Madrid ile Israil iginde Filistin konusunda bir¢ok tabunun yikilmaya
basladigin1 sdyleyebiliriz. Dahas1 baris vaatleri ile iktidara getirilen Rabin ile artik
Yahudi halkinin da bir baris arayisinda olmasi dengelerdeki en Onemli degisim
sebebidir. Nitekim Rabin 1993 Oslo gorlismelerinde yaptigi gizli goriismeler ile
FKO’yii resmen tanima siirecine girmistir. Ozellikle Clinton’un baskanlik yaptig: siire

boyunca ABD Filistin-Israil sorunun ¢dziimii icin 6nemli ¢aba sarf edilmistir.

Oslo’ya giden siirecte diinyada degisen dengeler dikkate alinmadan yapilan bir
degerlendirme taraflarin ve arabulucu aktorlerin izledigi politikalarin anlagilmasi

acisindan yetersiz kalacaktir. Oslo 6ncesi donemde SSCB’nin dagilmasi ile Orta
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Dogu’daki Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasinin Amerika i¢in alan actig1 soylenebilir.
Diger taraftan Orta Dogu icin ABD’nin “Sovyet Tehdidi” sOylemi ise artik
etkileyiciligini kaybetmistir (Ar1, 2017, s.180). Bu noktada ABD’nin iistlendigi rol ve

yaptig1 siyasi manevralar oldukca dnemlidir.

Israil’in en yakin miittefiki olarak goriilen ABD Arap iilkeleri ile iliskilerini
gdzden ¢ikarmamustir. Nitekim Israil’in BM kararlarim1 hige saymasi ¢ogunlukla
ABD’yi Arap dostlariin karsisinda zor duruma sokmustur. Baris siirecine dnciilitk eden
ABD hem askerlerini Ortadogu’da bir savasin i¢cine sokmama amaci hem de ¢ikarlar
i¢in terdr faaliyetleri ile ekonomisi bozulan Orta Dogu’nun higte uygun olmadigindan

Ortadogu’da barig girisimlerinin basini ¢ekmistir.

1992 yilinda ise izak Rabin’in iktidara gelmesi Yahudi politikalarinda olas1 bir

yumusamanin gostergesi olmustur.

3.2.0slo Anlagmasi

Oslo baris siireci resmi olarak 13 Eyliil 1993 tarihinde Beyaz Saray’da Israil ve
FKO taraflar1 arasinda imzalanmas1 baslamistir. Ancak bu tarihe kadar gegen siiregteki
gelismeler baris ¢abalar iizerinde etkili olmustur. Dahas1 FKO ve Israil arasinda gii¢
dengesizligine ragmen imzalanan anlasma ile taraflar degisen kosullar altinda
cikarlarina sahip ¢ikma arzusunda olmustur. Baris girisimi anlagmanin imzalandigi
tarihte giiclii taraf olan Israil’in zayif Filistinlilere kars1 ideallerini gerceklestirme bicimi

olmustur.

Oslo anlagmasi Oncesinde Arafat ve Rabin’in politik vizyonlarmdaki
degisimler ve diinyadaki gelisimler 5nemli rol oynamistir. Bu anlamda Israil hem diinya
hem de Orta Dogu’ya entegre olabilme adina bugiine kadar reddettigi FKO ile dogrudan
gorismeyi reddetme fikrinin yerine “baris i¢in toprak” fikrine hayir demeyi
benimsemistir (Oner, 2012, s. 160). Ilk bakista Israil’in isgal politikalarindan taviz
vermesi olarak algilansa da baris stirecinde Rabin’in yerlesim yerleri iizerindeki yasagi
kaldirmasi, 1993 ve 1995 yillar1 arasinda Bati Seria’da Filistin topraklarina el koymast
aslinda herhangi bir tavizin s6z konusu olmadigi, aksine yeni yerlesimlerini hiz

kesmeden siirdiirmekte oldugunu géstermektedir (Cleveland, 2008, s. 555).
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Oslo bars siirecinde FKO niin rolii Filistinlilerin temsili agisindan belirleyici
olmustur. Ancak 1. Intifada sonrast FKO’niin Filistin halkinin sempatisini kaybetmesi
Filistin’de yeni bir temsil sorunu ihtimalini dogurmustur. Ancak Filistin halki
uluslararas1 arenada temsil hakkini FKO’den yana kullanmistir. Ancak FKO yanlis
politikalarmi siirdiirmiistiir. Ozellikle Kérfez Savas1 sirasinda Irak’t desteklemesi
Irak’m maglubiyeti ile birlikte FKO niin zayiflamasina neden olmustur. Diger taraftan
fran’1n bélgede yiikselisi ve FKO’niin islami Radikalizminin yiikselisinden etkilenmesi

Israil ile yakinlagsmaya itmistir (Bayraktar, 2013, s. 111).

Israil ise Irak’in Korfez yenilgisi ile en dnemli rakibini kolaylikla saf dist
birakmistir. Bolgede ABD’nin etkinligini artirmasi ise Israil’e daha rahat bir hareket
alam agmustir. Boélge igindeki zayifligi ise Rabin i¢in FKO’yii daha cazip haline

getirmistir.

Bu gelismelerin ardindan, Norveg’in ev sahipliginde Arafat ve Rabin arasinda
gizli goriismeler gerceklestirilmistir. Bu gizli goriisme esasinda Israil ve FKO arasinda
ilk kez karsilikli goriismelerin gerceklesmesi baris igin kapi aralamistir. Gizli
goriismeler araciligiyla iki lilke arasinda bir barig anlagmasina varilmasi1 ABD tarafindan
olumlu kargilanmamistir. Bu durum islerin kendi kontroliinden ¢ikmaya basladigini
gostermistir. Baris goriismelerinin ABD kontroliinde gergeklestirilmesi i¢in taraflar
Washington’da bir araya getirilmistir. Filistin tarafinin bir yap1 olarak taninmamasi
gerekcesinden dolayr koridorlarda gergeklestirilen goriismeler nedeniyle “Koridor
Gortismeleri” olarak adlandirilan bir dizi goriisme gerceklestirilmistir (Bayraktar, 2013,
s. 123). Israil Bagkan1 Samir’in baris siirecini engelleme cabalar1 ve yeni yerlesimleri

durdurmamasi bu goriismeleri olumsuz etkilemistir.

Filistin tarafi ise artik barig umutlarin1 kaybetme asamasina gelmis, 6zellikle
de ABD’nin arabulucuguna kars1 giivenini yitirmistir. Ancak bolgedeki yeni lider giic
olan ABD, hem Arap dostlarii kiistirmemek hem de Orta Dogu’daki en yakin
miittefiki Israil’in varligin1 mesru hale getirmenin yam sira ¢atigmalarm son bulmasi
adina bolgede barigin saglanmasi konusunda oldukca azimli bir tavir sergilemistir. Her
ne kadar ABD’nin baris terazisinin Israil tarafi agir bassa da ABD’nin bu tutumu

Israil’in tiim hatalarinin gérmezden gelinmesi anlamina gelmemistir. ABD, miittefiki
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Israil’in Filistin politikalarindaki asiricihigindan géreceli olsa da vazgegmesini
beklerken ikili arasindaki olas1 bir uzlagmaya Israil tarafindan da destek beklemektedir.
Ancak Israil Dis isleri Bakan1 Simon Peres’in “Oslo anlasmalarinda baslangi¢ noktamiz,
Arafat’in zayiflig1 ve ortadan silinme tehlikesiydi. Onun ortadan kalkmasi varligindan
daha biiyiik bir tehlikeydi * ifadeleri Israil’in amacimi agik¢a ortaya koymustur
(Bayraktar, 2013, 5.127). Israil, bolgede tehlike olarak gordiigii tiim yapilar1 bir sekilde
saf dig1 birakip Filistin’deki yerlesim politikalarini stirdiirmek istemistir. Bu amagla da
Oslo anlagmasina sicak bakmustir. Ayrica, ¢ift kutuplu diinya diizeninin sonra ermesi ile
Israil devleti FKO ile dogrudan gériisme, bir Filistin devletinin varlig1 ve barisin
gerceklestirilmesi i¢in toprak tavizi konularinda olumsuz tavrini birakmak zorunda
kalmistir (Aras, s.103). Ancak biitiin bu tavizler uygulamaya konulamamigtir. Nitekim
1995lerin basinda Filistin baris siirecin Israil isgalinin devami anlamma geldigi

bilinmekteydi (Pappe, 2005, s.393).

Israil’in baris goriismeleri altinda ortiilii bicimde amaglarina ulasma gabasinin
yaninda Filistinlileri masaya oturtan sebepler oldukca onemlidir. Oncelikle, yakin
zamanda bolgedeki gelismeler Filistinlilerin lehine olmamustir. FKO’niin Orta
Dogu’daki en onemli destekgisi Irak tarafindan yalnmiz birakilmasi FKO’yii ciddi
diizeyde zayiflatmistir. Ayrica, Korfez savasi sonrast Arap Diinyasi’nin Filistin
sorununa kars1 ilgisi azalmistir. I. Intifada sirasinda tiim diinyanin ilgisini ¢eken Filistin
Onemini yitirmeye baslamistir. Filistin topraklarindaki Filistinliler i¢in ise sartlar
gittikce ok daha kétii bir hal almis, bozulan ekonomiye artan issizlik ile Intifada sonucu

cok sayida Filistinli ya 6ldiiriilmiis ya da tutuklanmstir.

Israil ve Filistinlilerin geldigi noktada ¢atigmanin bedelleri iki taraf iginde agir
olacag: i¢in baris en iyi secenek olarak griinmiistiir. Israil Bagbakani Samir yerine baris
yanlis1 Rabin’in 1992 yilinda iktidara gelmesi siireci hizlandirmistir (Bayraktar, 2013,
s.124). Rabin’in Araplarla barigin gergeklestirilmesi adina bazi tavizlerin verilmesi
gerektigi yoniindeki inanci da barig siirecine kapilar1 aralamaktadir. Aslinda Rabin
Araplarla uzlasi saglarken arabulucu roliindeki ABD ile iliskilerini de normallestirme

amaci gutmustiir.
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Donemin ABD Bagkani Clinton tarafindan giliglenmesi arzulanan Arafat Oslo
Anlagsmasi’nda Kudiis’iin baskent oldugu, miiltecilerin geri dondiigii bagimsiz bir
Filistin devleti sartinda 1srarci olmustur. Her ne kadar Arafat 10 Mayis 1994 yilinda
yaptig1 konusmada bu Anlagmayi iyi niyetle gerceklestirmedigini ifade etmis olsa da
Oslo Anlagmasi ile FKO lideri Arafat ile Israil Basbakan1 anlasma yapmistir. Ancak bu
durum, anlagsmanin barisgil ¢6ziim sunma izleniminin yaninda pek dikkat ¢ekmemistir

(Cleveland, 2008, s.553).

Israil ise Filistin’e kiiciik bir devlet kurma hakki karsilig1 ile baris1 kesin olarak
saglayacagi diislincesindeydi. Dahas1 Rabin askeri giiclinii seferber etmeden
Filistin’deki terdrizmi durdurabilecekti. I¢ politikada ise hem biitceye ilave askeri
harcama yiiklemeden hem de Israilli askerleri ¢catismaya sokmadan baris1 saglayacakti.
Bu konuda Rabin’in ¢abalar1 daha ger¢eklestirilmeden asir1 sagcilar tarafindan suikast
sonucu Oldiiriilmesi ile baslamadan son bulmustur. Suikast¢1 Rabin’i 6ldiirme sebebi
olarak Filistinlilere sagladigi destek ve Filistin’in mesruiyetini saglama girisimlerini
gostermistir (Pappe, 2005, s.394). Boylece Filistin baris umutlar1 daha baglamadan
Filistin’in aleyhine donmeye baslamis, azinlik durumuna diisiiriilmiis Filistin’in durumu

gittikce zayiflamis ve ¢ikmaza girmistir.

Baris sitireci devam ederken, 1993-1995 yillar1 arasindaki siiregte ise Bati
Seria’da Filistinlilerin elindeki topraklarin bir kismina el koymustur (Cleveland, 2008,
s.555). FKO cephesinde ise durum gittikce daha kotii bir hal almaktadir. Barisin
saglanmas1 umudu ile Israil ile aynm1 masaya oturan Arafat artik Filistin’de prestij
kaybediyor yerine ise Hamas ise yiikselen gili¢ olarak bolgede belirmistir. Ancak
Hamas’1n baris siirecini sabote eden silahli eylemleri Israil-Filistin barts umutlarini da
zora sokmustur.

Baris umutlarin1 kaybeden Filistinliler Hamas’a yakinlasirken diger yandan
ayaklanmalar baslamistir. Dahasi, Natenyahu’nun iktidara gelirken verdigi baris
slirecini yavaslatma s6zii bu ayaklanmalara zemin teskil etmistir. Bunun yaninda
Israil’in isgal politikalarmi siirdiirmesine ABD’nin itirazlarmin etkisiz kalisi hem
Israil’i cesaretlendirmis hem de Filistin’i daha caresiz hale getirmistir. Israil’in siireci

Israil lehine uzatma cabalar1 ise Filistin’deki radikal Islami eylemleri tetiklemistir.
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Dahas1 ne Israil ne Filistin ne de uluslararas1 toplumun ¢ikarlar1 dogrultusunda
bir sonu¢ elde edilememistir. Halkin ¢ogu uzun yillardir yasadiklar1 sikintilarin ve
isgalin sona erecegi ve barisin saglanacagi diisiincesiyle silirece destek verirken Oslo
baris goriismeleri tam bir hiisran olmustur (Atacan, 2004, s.135). Bunun disinda Filistin
halkmnin Israil’e kars1 tutumu hi¢ degismemistir. Filistin bir Filistin devleti iken Israil
bir Yahudi devleti olarak kalmistir. Bu prensip aslinda Filistin yonetimindeki tiim yap1
ve kuruluglara aktarilmig durumdadir. Yahudilik kavraminin Filistin tarafinda bu 6l¢lide
degerlendirilmesi ise bolgede taraflar arasi diismanlik ve siddet atmosferini git gide
artirmigtir. Boylece Filistin halki barig gorlismelerine karsi direng gostermeyi tercih
etmistir. Israil devletinin Filistin tarafindan ‘Yahudi Devleti’ olarak taninma konusunda
1srar1 ise bu ortaminin tansiyonun yiikselmesine neden olmustur. Bdlgede barisin
saglanmasi i¢in gereken iki tarafli anlagma taraflarin birbirine kars1 tutumu ve ¢ikarlar
nedeniyle aslinda gerceklesmekten uzak kalmistir. Nitekim Filistin icin bars Israil’in
yok olmast iken Israil i¢in baris Filistin’in mesru bir devlet olarak varligini siirdiirmesini

kabul etmemek olmustur.

Oslo siirecinin Filistin-Israil sorunu noktasinda en énemli katkisinin taraflar
arasinda ki mevcut siddetin azaltilmasi amaci giiden barisin desteklenmesi olmustur.
Ancak barig girisimlerinde taraflar arasinda g¢atismayi belirli bir diizeyde tutarak
Israil’in ¢ikarina olacak ¢atisma ydnetimi siireci olarak goriilmiis ve verilen vaatlerin

Otesine gecilememistir (Bayraktar, 2013, s.139).

Anlasmanmin sonuglari itibariyle Israil’in yeni kurulan Filistin Kurtulus
Orgiiti'nii kabul ettigini gdstermistir. Anlasma icerik bakimindan da &nemli bir
eksiklige sahipti. Nitekim yalnizca Gazze ve Bati Seria’da yasayan Filistinliler dahil
edilmis isgal altinda ve sinirlarda yasayan Filistinliler ihmal edilmistir. Bu eksikliklere
ragmen 1993 ve 1994 yillarinda iki ayr1 Oslo Anlagmasi1 imzalanmistir. Bu anlagmalarda
FKO’niin siddetten armdirilmas: ile Gazze ve Eriha’da 6zerk yonetim kurulmasi

goriisiilmiistiir (Ar1, 2017, s.311). Aslinda planin nciisii Israil dir.
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Sekil 3: Oslo Il Anlasmasi Sonrasi Filistin-Israil Smirlari

Kaynak: http://www.mideastweb.org/palestineisraeloslo.htm, 1995

3.3.0slo Anlasmasi Siirecinde Yapilan Anlasmalar

3.3.1. Tanima Anlasmast

9-10 Eyliil 1993 tarihinde Rabin ve Arafat arasinda karsilikli mektuplagmalar
yasanmis ve FKO Israil’i tanimanin yani sira terdr faaliyetlerine son verdigini ve barigin
muhafazasi yoniinde hareket edeceklerini aciklamistir. Bu tanima sonrasinda Hamas
gibi Islami cihad drgiitleri tarafindan cok sert sekilde elestirilmesine ve FKO liderlerinin
oliimle tehdit edilmesine neden olacaktir. Arafat’m Israil’i tanimasi Filistin i¢inde
alacagi olumsuz tepkilerle sinirli kalmayacak Orta Dogu iilkeleri tarafindan da
elestirilecektir. Ancak FKO baris i¢in bazi tavizler verme inancindadir. Rabin ise bu
anlasma ile FKO’yii tanimakta ve miizakerelere hazir oldugunu bildirmektedir. (Ar,
2017, s.187). Baris gériismeleri agisindan bakildiginda FKO ve lsrail’in baris igin iyi

bir baslangi¢ yaptigi sdylenebilir. Ancak Israil yalnizca pazarligi kabul etmesi ile
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tilkesinin giivenligi i¢in ciddi tehdit olusturan terdr olaylarini durdurabilecektir. Bu ise

Rabin’in se¢im vaatlerini dogrular nitelikte bir anlasma olmustur.

3.3.2. Ilkeler Bildirgesi

1992 yilinda israil Basbakan1 Rabin’in bariscil bir ¢ziim arayisi ile FKO’yii
Filistin’in resmi temsilcisi olarak kabul etmesiyle baglamistir. Taraflar bildirgenin
deklare edilmesi oncesinde mektuplasma yoluyla birbirlerini tanimistir. Daha sonra 13
Eyliil 1993 tarihinde Israil ve Filistin ilkeler Bildirgesi’ni imzalanstir. 1993 ilkeler
bildirgesi bu uzlasmanin somut 6rnegi niteligindedir. Arafat ve Rabin ABD’den

yardimi disinda bir araya gelip kameralar 6niinde el sikigsmistir (Aras,1998, s.105).

Bu diizenleme ile kiiltiir, saglik, sosyal refah, dolaysiz vergilendirme ve turizm
konusunda otorite Filistin’e devredilecektir. Ayrica, Filistin otoritesi “kalict statiiniin
goriisiildigli miizakerelerde ele alinacak konular hari¢ olmak iizere, Bat1 Yakasi ve
Gazze Seridi bdlgesini kapsayacaktir. DOP Israil isgalini 6nemli diizeyde smirlayacak
maddelere sahiptir. Ayrica Israil tarafindan FKO’niin taninmasi ve miizakerelere
baslanmasi agisindan énemlidir. Dahast FKO Gazze ve Eriha’da ydnetimi devralip

kendi liderlerini segebilecektir (Bayraktar, 2013, s.139).

Ilkeler Bildirgesi bélgede gok sayida ilki de beraberinde getirmistir. FKO ve
Israil’in gatigma yerine ortak ¢oziim bulma cabasi hem iilkelerin hem de uluslararasi
kamuoyunun destegini almustir. Israil isgal ettigi topraklardan cekilme fikrini
gelecekteki bagimsiz bir Filistin devletini kabul ederken FKO ilk kez Israil devletinin
varligimi kabul etmistir (Siier, Atmaca, 2006, 5.92). Bu bakimdan Israil Filistin nezdinde
mesruiyet kazanirken uzun zaman sonra bir anlagma da bagimsiz bir Filistin devletinden

bahsedilmektedir.

Baris siirecinde, Israilli Filistinliler miizakerelerin disinda birakilmustir.
Boylece diger baris siireclerinde oldugu gibi Ilkeler Bildirgesi’nde de Israilli Filistinliler
i¢in gecerli olmamustir. Agik bir ifadeyle Israilli Filistinliler marjinallestirilmistir. Bu
sonuca gotiiren nedenler yalnizca Israil tarafindan kaynaklanmamistir. FKO isgal

altindaki bolgelerde yasayan Filistinliler ve miiltecilerin sorunlarin1 miizakere ederken
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Israil tarafi giivenlik konusunu giindeme getirmistir. Israilli Filistinliler ise iki tarafinda

dikkatini gekmemistir.

Secimler konusunda ise “Bat1 Yakasi ve Gazze Seridi’ndeki Filistin halkinin
kendilerini demokratik ilkelere gore yonetilebilmeleri igin dolaysiz, serbest ve genel
siyasi meclis sec¢imleri, iizerinde mutabakat saglanan bir denetim ve uluslararasi
gozetim altinda yapilacaktir. Bu madde ile se¢imlerin Ozgiir bigimde
gerceklestirilmesinin yani sira denetim ve gozetim kismi elden birakilmamakta, Filistin
yonetiminin disinda bagimsiz bir denetim mekanizmasi ima edilmektedir. Bunun
disinda anlasmadan 2 ay sonra anlasmaya olan Israil’in geri ¢ekilmesi s6z konusuydu.
Ancak bu konu netlestirilememistir. Ekonomik anlamda ise su kaynaklarinin
gelistirilmesi dahil su, elektrik, enerji, ulasim ve iletisim, sanayi ve tiim insan kaynaklari

konularinda isbirligi glindeme alinmustir.

Ilkeler Bildirgesi Filistin halkinin haklarinin taninmas: agisinda ilk belge olma
niteligine sahiptir. Bunun disinda Israil’in isgal ettigi topraklardan cekilmesi kosulu da
anlasmayr digerlerinden ayricalikli kilmaktadir (Aras 1997, s.111). Tanima
anlagsmasinin sonrasinda taraflar arasinda istikrarli bir barig arayisinin gostergesi oldugu

sOylenebilir.

3.3.3.Gazze-Eriha (Kahire) Anlasmast

DOP’un ardindan Israil ve FKO arasindaki goriismeler devam etmis ve bazi
konularda uzlasma saglamistir. Ancak goriismeler sirasinda 25 Subat 1994 tarihinde El-
Halil sehrinde bulunan Hz. ibrahim Camii’nde Israilli bir yerlesimci ibadet etmekte olan
Filistinlilere ates agmistir. Bu saldir1 sonucu 29 Filistinli hayatin1 kaybetmistir (Ari,
2017, s. 195). Yasanan bu katliam baris siirecini ¢itkmaza sokmustur.

El-Halil sehrindeki saldir1 Filistinlilerin giivenligi sorununu da ortaya
cikarmustir. Ancak baris goriismelerinin sekteye ugramasini istemeyen Israil ve Filistin
arasinda 4 Mayis 1994 tarihinde Gazze-Eriha (Kahire) anlagsmasi imzalanmistir.
Yogunlastig1 ana konular: israil giiclerinin ¢ekilmesi, sivil servisler, yasal konular ve

ekonomik iligkilerdir. Gazze-Eriha anlasmasi ile Israil onciiliigiinde giivenlik
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sorunlarma ¢dziim sunulmustur. Anlasmanin daha ¢ok Israil’in giivenligi {izerine
kuruldugunu sdyleyebiliriz. Giivenlik konularinin disinda Gazze ve Eriha’da Filistin
otoritesine devirden soz edilmistir. Bahsi gecen Filistin otoritesinin yapisi ve ne sekilde
olusturulacagi da anlasmaya dahil edilmistir. Bunlarin disinda ana basliklar halinde
sunarsak sivil hizmetlerin transferi, yasal sorunlar ve ekonomik iliskiler anlasmada
bahsi gegen konulardandir. Bu anlagma ile 29 Filistinlinin 6ldiiriilmesi olayiyla ¢ikmaza
giren baris slirecinin yeniden canlandirildigi sdylenebilir (Tontas, 2017). Anlasmaya
gore Israil {i¢ hafta i¢inde Gazze ve Eriha’dan ¢ekilecektir. Israil bu sart1 bir aydan fazla
bir gecikme ile olsa da gerceklestirmistir.

Diger taraftan Filistinliler i¢ giivenliklerini saglama ve Israil’e kars1 saldirilari
onleme adina 9 bin kisilik polis giicii olusturmustur (Oner, 2012, s.163). Diger taraftan
Israil belli konulardaki yetkileri Filistin Y&netimi’ne devretmis, Filistin Yonetimi’ne

mesruiyet kazandirmistir. Anlagsma kapsaminda bes senelik gecici donem baslatilmistir.

Prensipte taraflar anlasmis olsa da Israil yine anlasmay1 yalmzca kendi
cikarlarina ¢evirme yollarini aramistir. Nitekim Rabin’in Gazze-Eriha anlagmasinin
imza toreni doniisiinde “Eger basaramazlarsa Gazze ve Eriha’dan fazlasini rityalarinda
bile goremezler” ifadesini kullanmistir (Bayraktar, 2013, s. 223). Israil baris
Konusundaki tavrini Filistin tarafinin eylemlerine gore sekillendirmis, taviz veren taraf

degil siireci gecistiren taraf olmustur.

3.3.4.Taba (Oslo II) Anlagsmast

Taba, Oslo II ve Gegici Anlasma olarak adlandirilan anlasma Arafat ve
Rabin’in yani sira Clinton, Miibarek ve Kral Hiiseyin tarafindan 28 Eyliil 1995 tarihinde
imzalanmustir (Jmcc, 2009). Bu anlasma genel cercevesi ile Israil ordusunun Filistin
Ulusal Konseyi se¢ciminden sonraki sekiz ay i¢inde Bat1 Seria’daki yerlesim yerlerinden
asamal1 olarak ¢ekilmesini ongormektedir (Bayraktar, 2013, s. 223). Anlagsmaya gore
Israil 7 sehir ve 450 kdyden geri ¢ekilmeyi kabul etmistir. Bu Anlasmaya gore Filistin

tice bollinmiistiir:

Bu anlagma ile Bat1 Seria’daki topraklar tice ayrilmistir:
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A Bolgesi: Bati Seria’nin yiizde 2,7’sini kapsayan bdlge tamamen Filistin denetimine
birakilmaktadir. 6 Filistin sehri. Anlagmaya gore sehirlerde i¢ kontroller Filistin’e giris

cikislar ise Israil kontroliine aittir.

B Bolgesi: Bat1 Seria’nin ylizde 25’ini kapsayan bolgenin idaresi Filistin Y Onetimine

birakilmakla birlikte giivenlik Israil ile ortak Filistin denetimine birakilmustir.

C Bolgesi: Bat1 Seria’nin yaklasik yiizde 70’ini kapsayan bolgenin denetimi nihai statii
goriismelerine kadar Israil’e birakilmistir (Bayraktar, 2013, 5.223).

Ancak anlasmada 6ngériildiigii sekilde Israil’in geri ¢ekilmesi soyle dursun yeni
yerlesim yerleri kurulmaya devam etmistir. Anlagsma uygulamada Filistin

bagimsizligina yonelik herhangi bir katki saglamamastir.

Diger taraftan bu anlagsma Israil Filistinlilere ikini sinif vatandas muamelesi
uygulamistir. Filistinlilerin yalnizca Israil’in belirledigi giizergahlari kullanmasi
denetimli bir serbestlik verildigini gdsterir. Ayrica Filistinli glivenlik gili¢lerinin hem
Israilli askerlere karsi miidahale yasagi ve Israil vatandasini sorgulayamamasi bu
anlagmanin Filistin’e Israil kontroliinde bir hareket alan1 tanidigini gosterir (Oner, 2012,

s. 164).

Anlasmanin bir diger sartina gore Israil ilk etapta 900 Filistinli mahkumu
serbest birakacak ve Bati Seria’nin Karbata, Kabatiya ve Yatta kasabalarindan
cekilecekti. Cekilme gecikmeli olarak 13 Kasim’da gerceklesmistir. Bu gecikmenin
nedeni ise Israil Basbakani Izak Rabin’in baris karsiti Yigal Rabin tarafindan

oldirilmesidir.

Rabin’in éldiiriilmesi hem Israil’in i¢ politikasinda hem de Filistin cephesinde
ciddi etkileri olan bir olaydir. Nitekim Israil icinde Filistinlilere kars1 daha 1liman bir
politik goriise sahip olanlar i¢in bir nevi gézdagi olurken baris goriismelerine kendi
iclerinde bu denli sert tepki veren bir milletin diismanlarina kars1 tavirlarinda ne kadar

acimasiz olabilecegi biiyiik kaygt uyandirmistir.

Anlagsma’nin baris slirecine katkist degerlendirildiginde Filistinlilerin

bagimsizlig1 igin pek fazla bir sey kazandirmadigini goriilmektedir. Dahasi Israil Filistin
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topraklarina yerlesim politikalarmi1 ara vermeden siirdiirmiis bu ise Israil’in baris

goriismelerinde ne kadar samimi oldugunu yeniden ortaya koymustur.

Diger taraftan Rabin Filistin-Israil baris siirecini canlandirmistir. Ozellikle I.
Intifada sonras1 gergeklestirilen girisimler Rabin ile hiz kazanmus, hatta somut adimlar
atilmistir. Bu anlamda Rabin’in uzlasmaci tavrina karsilik veren FKO bolgede prestijini
kaybederken Rabin baris siirecinin bedelini agir ddemistir. 4 Kasim 1993 tarihinde baris
anlagsmasinin imzalanmasindan yaklagik bir ay sonra Rabin baris karsiti radikal bir

Yahudi tarafindan oldiiriilmiistiir (Bayraktar, 2013, s. 224).

Bu anlasmanin akabinde 1996 yilinda Israil’in hemen hemen yarisinin
Filistinlilerin olusturdugu Liibnan’a gergeklestirdigi 15 giinlik “Gazap Uziimleri
Operasyonu” sirasinda Kana miilteci kampina saldirilmis ve saldiri sonucu 107 Filistinli

oldirtilmiis, ¢ok sayida Filistinli ise yaralanmistir. (Ar1, 2017, 5.196).

3.3.5 Hebron (El Halil) Protokolii

17 Ocak 1997 tarihinde ABD Filistin Ozel Temsilcisi Dennis Ross’un girigimi
ile Natenyahu ve Arafat arasinda Hebron (El Halil) Protokolii imzalanmigtir (Israel
Ministry of Foreign Affairs, 1997). Bu protokol, 1996 yilinda Rabin’in 6ldiiriilmesi ile

duraksayan baris siirecini yeniden canlandirmistir.

Hebron protokolii ile Gegici Anlasma ve bu protokolde belirtildigi sekilde
Israil giiclerinin anlasmanin imzalandigi giin itibariyle 10 giin i¢inde Hebron’dan
¢ekilmesini ongormektedir (Hebron Protokolii, 1997). Bu protokol ile H-1 seklinde
tanimlanan bolgenin giivenligi Filistin Yonetimi’ne birakilmis H-2 olarak tanimlanan
bolge Israil’e birakilmistir. Hebron Protokolii giivenlik ve protokole dahil edilen diger

konularin nasil diizenlenecegine dair ayrintili bilgiler sunmustur.

Tarihsel anlamda Ibranilerin ilk yerlesim yeri olarak bilinen Hebron hem
Yahudiler hem de Miisliimanlar i¢in ¢ok kutsal bir sehirdir. Israil’in bu sehirden geri

cekilmesi karari Israil parlamentosunda tepkilere yol agmustir (Ar1, 2017, 5.216).
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Diger taraftan baris goriismeleri sirasinda Israil’in yeni yerlesim yerleri yapma
karar1 almasi baris siirecini olumsuz sekilde etkilemistir. Ancak bu kez giiclii miittefiki
ABD tarafindan kabul gdrmemistir. Israil ise bir yandan Dogu Kudiis’teki

yerlesmelerine devam etmistir.

1997 yilmma geldigimizde Filistin-israil sorunu agisindan oldukca dnemli bir
gelisme s6z konusu olmustur. ABD Temsilciler Meclisi 10 Haziran 1997 tarihinde kabul
ettigi kararla Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak kabul etmis ve Tel Aviv’de bulunan
biiyiikelgiligin Kudiis’e taginmasi i¢in 100 milyar Dolar tahsis etme karar1 almigtir (Ari,
2017, s.217). Bu karar Amerikan’in bugiine kadar yiiriittiigli arabulucuk rolii konusunda
ne kadar samimi bir tutum izledigini ortaya koymustur. Ayrica yapilan tiim baris
girisimlerine bu kararla biiylik bir darbe indirilmistir. ABD’nin bugiin ¢ok daha acgik
gdrdiigiimiiz Israil yanlisi tutumu ise Orta Dogu’da ABD’ye olan giiveni ciddi anlamda

sarsmistir.

3.3.6. Wye Memorandumu

Baris siireci devam ederken sonugsuz kalan girisimler nedeniyle Israil ve
Filistin arasinda gerginlik artmis, ABD Bagkani Clinton ise baris siirecinin isletilmesi
goriisiinde olmustur. 1998 sonbaharinda ABD baskisi ile Arafat ve Natenyahu arasinda
Wye Mutabakatlar1 gerceklestirilmistir. Genel itibariyle Oslo I Anlagmasi’nin yerine
getirilmesi ile ilgili taraflarin yiikiimliiliiklerini ortaya koymustur. Bunun yani sira,
Israil gii¢lerinin Oslo IIde kabul ettigi geri ¢ekilmenin detaylarini ihtiva etmektedir. Bu
mutabakatlar ile Natenyahu’nun baris i¢in isgal ettigi topraklardan vazge¢mesi fikrini
teorikte kabul etmistir (Cleveland, 2008, s.560). Dahas1 bu anlasma ile Israil ve Filistin
liderleri bir araya gelerek baris siirecine baghliklarini teyit etmislerdir. Anlagma
kapsaminda Israil’in isgal ettigi topraklarin bir kismindan gekilmesi ve Filistin’in kismi
yetki sahibi bolgelerde ise denetimi tamamen ele gegirmesi goriisiilmiistiir. Anlasmada
ayrica Gazze’de bulunan hava alaninin kullanimi, tutuklularin asamali olarak serbest
birakilmasi ile seyahat giivencesi konular1 goriigiilmiistiir. Bu anlagsma ile Filistin ve
Israil’in en 6nemli sorunu olan terdr ve siddetin bitirilmesi icin acil sekilde harekete
gecilmesi planlanmistir.

Daha detayli bigcimde ele alacak olursak Wye Anlagsmasina gore;
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e Filistin yonetimi, terérizme karsi tolerans gostermeyecektir.

e Filistin yonetimi ulusal sdzlesmesindeki tiim Israil karsiti maddeleri
cikaracaktir. Buna karsilik ise Gazze Havaalani’na izin verilecek ve Gazze ile
Bati Seria arasindaki bagintiyt saglayan iki karayolunu Filistinliler
kullanabilecektir.

e Ayrica on gin i¢inde ulusal smirlarin cizilmesi igin gerekli goriismeler
baslayacak, Filistinli miiltecilerin geri doniisleri ve Kudiis’iin gelecekteki
statiisii konular1 ayn1 zaman iginde ele alinacaktir.

o Filistin Yonetimi tiim terorist hareketleri yasaklayacak ve yasadisi olarak silah

bulunduranlarin ellerindeki silahlar toplanacaktir (Oner, 2012, s. 166-167).

Bu Anlasma her ne kadar Filistin lehine isliyor goriinse de esasinda Israil’e
zaman kazandirmistir. Nitekim Natenyahu’nun sadece ABD’li miittefikleri ve Israilli
tlimlilar sakinlestirmek i¢in bu memorandumu imzalamasi ancak daha sonrasinda
sartlar1 yerine getirmeyi reddetmesi bu durumun agik bir gostergesidir (Cleveland, 2008,
5.560). Dahas1 Anlagsma dogrultusunda Filistinlilerin elindeki illegal silahlari el
koyulmast ile suglu listelerinin Israil’e verilmesi aslinda Filistin’deki miicadeleyi de
sona erdirecek bir hamleydi. Dahasi Filistin ydnetiminin Israil yonetiminden aldig1
baski1 ve iskence yontemlerini kendi halkina kars1 kullanmasi Filistin i¢inde yeni bir
ayrilig1 ateslemistir. Ozellikle Hamas’a kars1 oldukga saldirgan bir tutum izleyen Arafat
cok sayida Hamas {iyesini tutuklamistir. Arafat’in anlagma kosullarini yerine getirme
konusundaki kararliligi bununla kalmamis Hamas militanlarmnin yakalanmast igin Israil
gizli servisiyle calismistir.

Israil bir taraftan Filistin halki arasinda béliinmelere neden olurken diger
taraftan anlasma yiikiimliiliiklerini yerine getirmemistir. Ancak, Israil Filistin tarafinin
tim sartlar1 yerine getirmesini beklemistir. Natenyahu’nun istemeyerek de olsa geri
cekilmeyi kabul etmesi i¢ politikada derin ¢atlaklar olusturmus Natenyahu’yu zor
duruma sokmustur. Dahasi, anlasma tarithinden heniiz bir ay ge¢mesine ragmen
Natenyahu ilave yiizde 13 ¢ekilme konusunu askiya almistir (Cleveland, 2008, s. 560).
Natenyahu geri ¢ekilme konusundaki tavizini geri ¢ekse de bu durum Natenyahu’nun

gorevi birakmasina ve yeniden segime gidilmesine neden olmustur.
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Oslo siirecinin bagindan beri oldugu gibi baris yanlisi izlenimler verilse de
yerlesim politikalarina son verilmemistir. Bu sartlar altinda Filistin’in durumu tiim baris
girisimlerine ragmen Israil’in yeni yerlesimler konusundaki faaliyetlerini hiz kesmeden
siirdiirmesi nedeniyle ¢ok daha sorunlu bir hal almistir. Ozellikle ekonomik anlamda
biyiik darbe yiyen ve Israil’in artarak devam eden yerlesim faaliyetleri nedeniyle ¢ok
daha kot bir hal alan issizlik sorunu nedeniyle Filistin’deki gengler biiyiik zorluklarla
kars1 karsiya kalmistir. Biitlin bu yasananlar ¢ogunu geng¢ niifusun olusturdugu

Filistin’de siddetin artmasina zemin teskil etmistir.

Oslo barig gorigmeleri degerlendirildiginde, yeni yerlesimlerle Filistin
topraklarindaki sayilar1 artan srail, gittikge Israil iizerindeki etkisi zayiflayan ABD ve
durumu iyilesmek soyle dursun daha kétii bir hal alan Filistinliler ile sonuglanmustir.
Aslinda iki tarafi da Oslo’ya getiren siire¢ mevcut kosullardir. Hem
Israil hem de Filistin artik catismanin sonuglarina dayanamaz duruma geldikleri i¢in
uzlasma kacinilmaz goriinmisti. Bu acgidan bakildiginda isgal altinda yasayan
Filistinlilerin ekonomik, siyasi ve yasam kosullarina hicbir ¢6ziim bulunmamasi ve
gittikce daha kotli bir hal almasi Filistinlileri ¢ikmaza sokmustur. Bunun diginda
uzlasma ve Filistin devleti vaatleri ile bir takim girisimlerde bulunan FKO’niin
girisimlerinin basarisizlikla sonuglanmasi Filistinliler i¢cin bagimsizlik umutlarini yavas

yavas yitirmelerine neden olmustur.

Wye Anlagmasinin akabinde Israil’de yapilan secimlerin galibi eski bir general
olan Ehud Barak olmustur. Ehud Barak’1 iktidara “baris1 ben gergeklestiririm” slogani
ile gelmistir. Baris umutlarinin yeniden canlandigi bu donemde ise yeni bir anlagsma

yapilmistir.

3.3.7. Sarm el Seyh Momerandumu

FKO ile yapilan goriismeler sirasinda Barak’in Kudiis’iin Israil’in baskenti
olacagi, 1967 smirlarma geri doniisiin s6z konusu olamayacagi ve Filistin’de bir
uluslararas: giiclin varligini kabul etmeyecegi goriislerin karsisinda Abbas’1t Kudiis’lin

Filistin’in baskenti olacagi, yine Israil’in 1967°de isgal ettigi smirlara donmesi

73



yoniindeki istekleri nedeniyle bir sonuca varilamamistir (Ari, 2017, s. 233). Aslinda
burada dikkat cekilmesi gereken noktalardan biri de Israil politikalarinda tutum

degisikliginin olmamasidir.

Diger taraftan bu anlagsma mutabakata varilan konular i¢in bir takvim
belirlenmesi agisindan 6nemli olmustur (Siier, Atmaca, 2006, s. 105). Bu takvime
uyulmasi konusunda ABD Bagskani1 Clinton ciddi ¢aba sarf etmistir. Nitekim gorev

siiresinin dolmasina az bir zaman kala baris ¢abalarini yarida birakmak istememistir.

Barak’in iktidara gelmesiyle barig siireci yeniden canlanmis, Barak vakit
kaybetmeden Filistinliler ile Sarm el-Seyh Anlagmasin1 imzalamistir. Bu anlagma ile
mevcut anlagsmalar ve taahhiitler ¢ercevesinde nihai statii goriismelerine gecis i¢in
kosullar ortaya koyulmustur (Bayraktar, 2013, s.226). Tek basina bir anlam ifade etmese
de 2000 yilinda gerceklesecek Camp David Anlagmasi’nin yolunu agmistir. Dahast,
Sarm el-Seyh anlagmasi ikili arasinda bugiine kadar ¢6ziime kavusturulmayan
sorunlardan Gte, taraflarin baris konusundaki kararliliklarini ortaya koymalari agisindan

Onemlidir.

Bu amagla, Clinton, Israil lideri Ehud Barak ve Filistin lideri Yaser Arafat’1
Temmuz ayinda diizenlenecek olan Camp David zirvesine ¢agirmistir. Oslo
goriismelerinin sonuglart degerlendirildiginde, Oslo goériismeleri Filistinlilerin baris
arayisina zemin teskil etmistir. Israil tarafindan bakildiginda FKO’niin Oslo anlagmasi
i¢in istekli olmasinin nedeni ise Korfez Savasi sonrasi yasadigi ekonomik sikintilarken
Israil’in giivenlik kaygilarmnin yani sira asKeri, siyasi ve ekonomik alanlarda karsi
karsiya kaldig1 sorunlar Israil’i Oslo siirecine dahil etmistir. Ozellikle FKO’ye karst
giivenin azalmasi ile Hamas’1n bdlgede yiikselise ge¢mesi Israil’in giivenlik kaygilarini

artirmigtir.

Orta Dogu’da gerceklestirilen basarisiz uzlagma girisimlerinin ardindan
bolgedeki tansiyon yiikselmeye baslamistir. Filistin’de durum daha kotii bir hal alirken
Israil yine gelismeleri kendi lehine cevirmistir. Diinya kamuoyu oniinde ise mesru
Filistin devleti Yahudiler karsisinda azinlik durumuna dismiistiir. Dahasi, baris

gbriismeleri, arabulucu statiisindeki ABD ve Israil tarafindan ele gecirilen
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topraklardaki Filistin halkinin gosterdigi ¢abalardan ibaret kalmistir. Israil ise baris
adina hicbir taviz vermeden Filistin topraklarindaki yerlesimci faaliyetlerini
stirdiirmiistiir. Bu nedenle yapilan tiim baris goriismeleri Filistin’in gergek sorunlarina
¢oziim bulamamustir (Pappe, 2007, s.399). Baristan umutlarini kaybeden Orta Dogu
halki artik duruma karsi sessiz kalmayacak ve bu kipirdanma Ikinci Intifaday

getirecektir.

3.3.8. Camp David Anlasmasi

Oslo’dan sonra Israil Bagbakan1 Ehud Barak Natenyahu’nun uzlasma karsiti
tavrinin aksine bir takim tavizleri kabul etmesi ile taninmistir. Barak’in bu tavr1 2000
yilinda Bill Clinton 6nciiliiglinde iki hafta stiren Camp David II olarak bilinen zirvede

taraflar1 yeniden bir araya getirmistir (Cleveland, 2008, s. 562).

Oslo goriismeleri sonunda tam bir sonuca ulasilamamasi nedeniyle taraflar
nihai statii konularini tekrar goriismek ilizere bir araya geldiler. Ancak en sorunlu
konular Israil’in &teleme politikasi ile siirekli bir sonraki gériismelere ertelenmistir.
Israil’in en 6nemi sorunlar1 ertelemesinin nedeni olarak Filistin tarafinin taviz vermesini
saglamak oldugu yoniinde goriisler s6z konusudur. Bahsi gegen sorunlu konular ise;
Kudiis, Filistinli miilteciler, Yahudi yerlesimleri, sinirlar ve giivenliktir olarak 4 ana

bagslik altinda toplanabilir.

Bill Clinton daveti lizerine Barak ve Arafat bir araya gelmistir. Barak bu
goriismeler sirasinda da Filistinlilere daha fazla taviz verdirerek ikna etme ¢abasina
girmistir. Resmi olmayan aciklamalara gore; Barak, Israil’in Bat1 Seria’nin %95’inden
ve Gazze Seridi’nin tiimiinden g¢ekilmesini, Israil’in cekilecegi topraklarda egemen
olacak bir Filistin Devleti’nin kurulmasini, izole olmus yerlesim yerlerinin bosaltilarak
bunlarin kontroliiniin Filistin’e verilmesini, ancak Bat1 Seria’da Yahudi yerlesimcileri
i¢in ayrilan topraklarm Israil’in kontrolii altinda kalmasin1 dngéren bir anlagma teklif
etmistir. (Stier, Atmaca, 2006, s. 106). Bu teklif Filistin tarafindan kabul edilmemistir.
Israil’in Bat1 Seria’dan kismen cekilmis olmasi ve Bati Seria’y1 bir yol ile bolmek

istemesi Filistinliler arasindaki baglantinin engellenmesi ihtimaliyle kabul edilmemistir.

75



Diger taraftan, Sarm el-Seyh anlasmasinda ongdriilen iiglincii ¢ekilme heniiz
gerceklestirilmemis bu ise Filistin’in Israil ile bir uzlasma saglamasi i¢in onemli
olacaktir. Barak’in bu goriismeler sirasinda en ¢ok 1srarci oldugu konu Kudiis’iin
baskent olmasidir. Hatta bu sartin kabul edilmesiyle diger konularda kismi taviz
verebilecegini dahi belirtmistir (Ari, 2017, s. 235). Ancak Arafat Miislimanlar i¢in

Oonemi nedeniyle Kudiis konusunda geri adim atmamustir.

Filistin i¢inde Arafat’in baris girisimleri dahi kabul edilemezken Arafat’in
Kudiis konusunu miizakereye agmasi dahi Filistinliler i¢in kabul edilemezdi. Camp
David’deki baris girisiminin basarisizlikla sonuglanmasinin en 6nemli nedeni de Kudiis
konusunda taraflarin uzlagsma saglayamamasi olmustur. Israil’in Kudiis’te kurmay:
diisiindiigii yerlesim planlari i¢in Kudiis konusunda taviz vermesi s6z konusu olamazdi.
Ayrica Israil’in Kudiis’ii Filistin’e birakmasi bu bdlgedeki kontrolii yitirmesi anlamina
gelecekti ki Israil her anlamda bolge i¢in kritik Sneme haiz bélgeyi elden birakamazd.
Ancak Kudiis’e sahip olma ile bir Yahudi devletinin tam anlamiyla kurulacagi
diisiincesi Israil’in bu konudaki 1srari1 pekistirmistir. Ancak Barak konusmalarinda bir
Filistin devletini kabul edecegini ima ediyor, Gazze ve Bat1 Seria arasinda bulunan
baglant1 yolunun Israil topraklarindan gegmesini kabul etmistir (Oner, 2012, s. 167).
Arafat ise tam bagimsiz bir Filistin devletini engelleyecek hiikiimleri igeren higbir

anlagsmayi kabul etmeyecektir.

Anlagma sirasinda goriisiilen diger bir konu ise Miiltecilerin geri donmesi
olmustur. Filistin’de Yahudilerin bulundugu boélgelerdeki Filistinli sayisinin Yahudi
sayisindan fazla olacagi korkusu Israil i¢in Filistin’i kaybetme olarak goriilmiistiir. Bu
nedenle miilteciler konusunda net bir aciklama yerine miizakereye agik climleler
kurulmustur. Israil’in baris goriismelerinde zaman kazanma taktigi 6zellikle miilteciler
konusunda oldukga belirgindir. Bunun disinda Yahudi yerlesimleri konusu da Israil i¢in
sorun tegkil etmistir. Nitekim Filistin’de ele gecirdigi topraklara yerlestirilen
Yahudilerin giivenligini saglamak isteyen Israil bu konuda da Filistin engeline
takilacaktir. Bu dogrultuda, Israil uzlasmadan yana olacagini taahhiit ettigi konularda

dahi kontrolii tamamen elden birakmamustir. Israil’in Bati Seria’nin tiimiinden
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cekilmemesi ve Bati Seria’y1 kontroliiniin yine kendinde olacak bir yol ikiye bolmesi

bunun gostergesidir.

Israil ve Filistin taraflar1 arasinda bir barisin saglanamamasinda, bolge
devletlerinin de bu konuda tam ve istikrarl bir tutum izlememesi biiyiik rol oynamustir.
Israil’in BM kararlarin1 uygulamama konusundaki basarisizligin da bu istikrarsizlikta
pay1 s6z konusudur. Diger taraftan Filistin-israil sorununun muhataplarindan olan Misir
ve Suriye gibi iilkeler Israil ile kendi meselelerine 6ncelemis, Israil’in bu konudaki
tavrina gore Filistin konusunda bir tutum benimsemislerdir. Bunun en agik gostergesi
1978-79 Camp David goriismelerinde Israil’in elindeki topraklarmi yeniden alan
Misir’in ABD ve Israil ile iligkileri catisma boyutundan uzlasmaya ge¢mistir (Ar1, 2017,
s.241). Bu uzlagsmada ABD tarafi iki tarafa da 6nemli bir baski uygulamistir.

Orta Dogu iilkelerinin kendi i¢lerinde yasadiklar1 ¢ikar gatigmalart Filistin
sorununun ¢oziimiinii zorlagtirirken Filistin’i aslinda bolgede yalniz birakmigtir. Bu
yalmzlik ise Filistinlilerin siddet eylemlerine yonelmelerini tetiklemistir. Ozellikle
Camp David goriismeleri sirasinda Israil’in Kudiis konusundaki teklifi Filistinlilerin bir
kez daha ayaklanmasina neden olmustur (Pappe, 2007, s.399). Camp David sonrasi ise
Israil Bagbakam1 Begin Filistinlilerin mesru haklarinin aslinda hi¢ bir sey ifade

etmedigini dile getirmistir.

3.3.9. Ikinci Intifada (Intifadat Al- Agsa)

Oslo goriismeleri sonrasinda barig umutlarini bir kez daha kaybeden
Filistinliler artik Israil’e kars1 sessiz kalma niyetinde degildi. Diger taraftan bolgede
catisma siddetlenerek devam etmekte, hem Filistin hem de Israil bu ¢atismanin bedelini
O0demektedir. Baris gorligmeleri sirasinda Filistin tarafinin taleplerini gérmezden gelen
Israil ise isgallerini siirdiiriirken bolgede tansiyonu yiikseltecek eylemlerden de
cekinmemistir. Bu dogrultuda, 1000 kisi ile birlikte Ariel Saron Harem iil-Serif’i ziyaret
etmistir. (Cleveland, 2008 s. 563). Bu ziyaretin Filistinlilerin tepkisini ¢gekmesinin iki
nedeni vardir; ilk olarak Kudiis’iin statiisii heniiz belirlenmis degildi ve miizakereler
devam etmekteydi. Nitekim Yahudiler kadar Filistinliler de Kudiis konusunda taviz

vermek istemiyor ve bagkent olarak kabul ediyorlards. Ikinci olarak ise Sharon’un 1982
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yilinda gerceklestirdigi Sabra ve Satilla katliamlari ile Filistinliler nezdindeki prestijidir
(Erhan, 2001, s. 176). Ancak Filistinlilerin sabr1 tagsmis ve protestolara baglamistir. Bu
protestolar sonunda Israil saldirilar1 ile 18 Filistinli hayatim1 kaybetmistir. Baris
goriismelerinden geriye kalan hayal kirikliginin Sharon’un gerginligi artirmaya yonelik

ziyareti yeni bir siddet patlamasin1 dogurmustur (Carter, 2008, s. 90).

Oslo goriismeleri boyunca isgalin sona ermesi ve bagimsiz bir Filistin devleti
kurulmas: taleplerine karsilik bulamayan Filistinliler tepkilerini gosterilerle ortaya
koymaya karar vermistir. Ancak bu siirecte FKO geride durmus ve siireci izlemeyi
tercih etmistir (Ozkog, 2009, 5.190). Nitekim Oslo boyunca Israil ile isbirligi halindeki
FKO bu kez Israil adina ayaklanmalar1 bastiran giic olmamis ancak agik bir sekilde
destek saglamamustir. Diger taraftan Intifada hareketine karsi sessizligini korumasi

FKO’niin de Israil’e dair umutlarmin tiikendigini gostermistir.

Filistin tarafindan gelen saldirilara karsi siirekli olarak giivenlik kaygilar
duydugunu ifade eden Israil bu olaylarla beraber giivenlik konusunu birincil siraya
koymuslardir. Gergekte ise Israil giiglerine kars1 bdyle bir giivenlik sorununun oldugunu
kanitlayacak bir durum s6z konusu olmamistir (Amnesty International, s.13).
Giivenligin bu kadar 6nemli hale gelmesi ise Subat 2000°de gerceklesen se¢imlerde
Sharon’un lehine olmus, bu sayede iktidara gelmistir. Sharon kontroliindeki Israil ise
nispeten uzlagsmaci politikalarindan uzaklagsmaya baslamistir. Filistin sivil halkin
elindeki tas ve kismen hafif otomatik silahlara kars1 Israil, Apache helikopteri ve F-
16’1ar ile saldirmustir (Cleveland, 2008, s. 564). Israil’in gerceklestirdigi saldirilar
sonucu onlarca sivil hayatim1 kaybetmis, taraflar arasinda esitsizlikle gerceklesen

catismalarla adeta bir savasa doniismiistiir.

Israil sinirlart i¢inde yasayan Filistinlilerin bu tiirden kollektif eylemler sonrasi
gordiigii karsilik artik Israilli Filistinliler, kendi yurtlarinda sivil hak taleplerinin dikkate
alinmadigina inanmaya baslamistir. Sivil halk diizeyinde yasanan bu kisitlamanin
politik arenaya yansimasi uzun stirmemistir. Filistinli politikacilarin politikada temsili
kisitlanirken Filistinlilerin de Israilli partilere verdikleri destek Filistinli partilere
kaymustir. iki halk arasindaki ayrismalar ise gittikge daha kesin sekilde artmaya

baslamistir. Diger taraftan 2000 yilinda gergeklestirilen bu eylem Filistin miicadelesi

78



icin 6nemli bir kilometre tas1 olusturmustur. Bu durum ilk bakista Israil ve diinya
kamuoyu tarafindan Filistin’in radikallesmesi olarak algilansa da aksi gerceklesmis;
Filistin halki politiklesmistir. Filistin halkinin politiklesmesi igin ise Filistin kimliginin
daha bagimsiz hale gelmesi ve zaman i¢inde degismesi neden teskil etmektedir. Ancak
bu kimlik Israil tarafindan kurulusundan itibaren kabul edilmemistir. Bu durum ise
Israilli Filistinlileri siirekli izlenmesi, bastirilmas1 ve kontrol edilmesi gereken bir ulusal

azinlik haline getirmistir.

Iki tarafin eylemlerindeki siddetin artmasindaki neden artik Filistinlilerin
tamamen yok edilmesi tehdidini goren ve bu konuda haklarini savunan geng Filistinli
nesil ile Filistinlilerin tamaminin ele gegirdikleri topraklardan siirme arzusunda olan
Israil vardir. Camp David goriismeleri sirasinda dahi Clinton’un Israil’i destekler
tutumu Arafat’in diger 6nemli iilkeleri ziyaret yoluyla kendisine yeni miittefik arayisina
sokmustur (Davutoglu, 2009, s.351). En basta Filistin topraklarinin sahiplenilmesi
nedeniyle cikan c¢atismalar ile iki tarafin karsilikli 6fkesi durumu uzlagmadan
uzaklastirip gittikce saldirganlasan bir catismaya doniistiirmiistiir. Ozellikle Israil tarafi
artik eskisinden daha da sertti. Miidahalenin daha sert bir sekil almasinda diger bir
neden ise Israil yonetiminin Ehud Barak’tan sonra Sharon gibi sert ve toleranssiz

sayilabilecek bir lider olan Ariel Sharon’un eline ge¢mesi oldugu sdylenebilir.

Taraflar arasinda gerginligin artmasi1 ve c¢atismalarda Filistin tarafindan I.
Intifadan farkli olarak silahli miicadele asamasma ge¢gmesi ABD’yi telaslandirmistir.
Clinton bir daha barisin miimkiin olamayacagi ihtimali ile hatta cok daha biiyiik bolgesel
bir savasa doniisebilecek ¢atismalar1 durdurabilmek icin taraflari yeni baris anlagmast

ile bir araya getirmeyi saglamistir (Erhan, 2001, s. 176).

Artan siddet olaylar1 Israil ve Filistin arasindaki barts umutlarini sondiiriirken
Sharon hiikiimetinin hemen 6ncesinde ABD tarafindan tekrar taraflarin uzlagmasini
saglama adma bir girisim gerceklesmistir. Bu amagla, 2001 yilinda Misir’in Taba
kentinde bir toplant1 yapilmistir(Erhan, 2001, s. 177). Miizakereler sirasinda talepler
konusunda talepler birbirine yaklagsmis olsa da yine bir ¢6ziime ulagilamamistir. Camp
David’de oldugu gibi baris siireci tikanmistir. Bu anlagmada taraflarin uzlasamadigi en

onemi konu miiltecilerin geri doniis hakki olmustur (Ar1, 2017, s. 247). Nitekim BM
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rakamlarina gore 2001°de 3,8 milyona ulasan ve gittik¢e de artan miilteciler hem Filistin
hem de bolge tilkeleri i¢in bir tiirlii ¢6ziime ulastirilamayan bir sorun alanini teskil

etmektedir.

3.4. Sharon Hiikiimeti

2001 yilinda Israil’de gerceklestirilen secimler sonucu Ariel Sharon Israil
Bagbakani olmustur. Israil’in yeni lideri ile Filistin-israil baris siirecinde yeni ve belki
de asilmaz nitelikte bir ¢ikmaza girildiginin herkes farkindadir. Ordu kdkenli Sharon
geemisinde teror Orgiitii sayilabilen Haganah oOrgiitiine dahil olmustur (Ari, 2017,
5.249). Sharon’un idealindeki biiyiik Israil devletini kurma amaci herkes tarafindan
bilinmekteydi. Sharon bunu gizleme amaci glitmemis, Filistin topraklarini isgal etme
konusundaki saldirgan ve isgalci tavri ile de bunu agikc¢a sergilemistir. Daha da 6nemlisi
Sabra ve Satilla katliamlariylaa tanman bir ordu mensubunun Israil bagbakan1 olmasi
Filistin ile barigin ne 6l¢iide goriisiilebilecegi veya hi¢ s6z konusu olmayabilecegi
yoniinde biiyiik kaygi uyandirmistir (Middle East Monitor, 2017).

Diger taraftan intihar saldirilariin artmasi Israil’in daha sert bicimde karsilik
vermesine sebep olmustur. Israil Filistin’de bulunan askeri giiciinii artirmig. Bu durum
Filistin ekonomisine olumlu yansimis, intihar saldirilarinin sayis1 azaldig: i¢in iilkeye

gelen turist sayisinda artis yasanmistir ( Pappe, 2007, 5.416).

Sharon hiikiimeti ile tansiyon git gide artmis, barig umutlari kaybolmaya
baslamistir. Hiikiimetin basina geldiginde, Filistin kentlerindeki kusatmanin sona
erdirilecegi sdylemleri olsa da bu durum gergeklestirilmemistir. Dahas1 kusatmanin
sona ermesi bir yana artan asker giicii ile kusatma daha siki ve sert bir hal almistir.
Duruma kars1 sessizligini daha fazla koruyamayan BM, Sharon’un sivil halka kars1 agir
silahla saldirmalarin1 protesto etmistir. Ancak bunun Sharon icin higbir gegerliligi
olmamustir. Aslinda Sharon’un iktidar siiresince yasananlar ¢ok sasirtict gelismeler
olmamigtir. Nitekim Oslo goriismelerine tamamen karsi olan se¢im kampanyalari

boyunca baris goriismelerine karsi olumsuz tavri yasanacaklarin habercisi olmustur.

Sharon &zellikle Kudiis konusunda miizakerelere acik olmadigi sdylenebilir.

Dahasi, Sharon, Kudiis Israil’in yegane baskenti olmas1 gerektigine inanmustir (Ari,
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2017, s.251). Yahudi yerlesimleri konusunda ise tavizden yana bir tutum
sergilememistir. Sharon’in yerlesimei faaliyetler konusunda tavize yanasmayan
tutumuna Kkarsin Filistin’in silahsizlandirilmasi konusunda olduk¢a 1srarct olmasi
nedeniyle baris konusunda ikircikli bit tutum sergiledigi sdylenebilir. Israil’in
Filistin’den ¢ekilmesi konusunda ki goriisii olumsuz olurken Filistinli Orgiitler
tarafindan gergeklestirilen intihar saldirilarim1 gerekce olarak gdsteriyordu. Filistinli
miiltecilerin geri doniisii konusunda ise bunun asla miimkiin olmayacagt Sharon

tarafindan agikca belirtilmistir (Oner, 2012, 5.303).

ABD ise Sharon’un sert politikalarina karsin bolgede baris kapilarinin
tamamen kapanmasini istememektedir. Amerikali eskir bir senator olan George
Mitchell bagkanliginda bir heyet kurulmasi uzlasmanin saglanmast ABD tarafindan
atilan en onemli adimlardan biridir. Bu heyete Israil-Filistin taraflar1 arasinda devam
eden ¢atigmanin sona erdirilmesi bir ateskesin detaylari ile ilgili bir 6neri hazirlanmistir.
Ancak Mitchell Raporu’nun gercek sorunlar {izerine gitmemesi, Onerililerin samimi
olmamasi ve en dnemlisi yaptirimlardan yoksun olmasi en 6nemli sorundur (Ar1, 2017,

S. 256).

Bu rapordaki amag daha dncekilerdeki gibi siddetin dnlenmesi ve kalici barisin
saglanmasi olmussa da bu baris girisimi yalnizca taraflarin gerginliginin azaltilmasina
yardimci olmustur. Bu raporun digerlerinden farki Israil’in asir1 siddet kullanmasindan
bahsederken Filistin tarafini ise barisin gergeklestirilememesinden sorumlu tutmasi
olmustur (Ar1, 2017, s. 256). Bir bakima, ¢atismanin yiikiinii tamamen Israil’in iizerine
yikmamak i¢in Filistin tarafin1 da suglu gostermistir denilebilir. Filistinliler bu rapora
Israil’in yerlesim politikalarin1 engelleme amacinda oldugu igin sicak bakarken Israil
tarafi Filistin’deki siddet eylemlerinin son bulmasi adina bu raporu kabul etmistir.
Ancak daha anlagsmanin agiklanmasiin ardindan ¢ok zaman ge¢cmemesine ragmen
Israil, Filistin topraklarini ele gecirme yoniindeki faaliyetlerini siirdiirmiis, bu da iki

tarafin birbirine kars1 glivensizligine artirarak barig goriismelerini sonugsuz birakmaistir.

Rapor ¢atigmalar1 dindirme konusunda yeterli olmamis ve bunun iizerine yeni
bir plan hazirlamigtir (Tenet Plan, 2001). Bu plan daha ¢ok Mitchell Raporu’nun nasil

uygulanacagina dairdir. Bu agidan Mitchell raporunun tamamlayidir. Nitekim Mitchell
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Raporu ve Tenet Plam birlikte anilmustir. Tenet Plan1 genel itibariyle Israil giiclerinin
Bat1 Seria’dan ¢ekilmesi ve Filistin polisinin bu bolgelerde gilivenligi saglamasindan
ibaret olmustur (Haaretz, 2001). Daha da énemlisi Filistin’in Israil karsit1 eylemlerle
miicadele etmesi ve ateskes konular1 da 6ne ¢ikmustir. Ancak plani her ne kadar taraflar
arasinda ateskes saglanmasi olsa da bu ateskes hi¢ gerceklestirilememistir. Israil yine

Plan’in hemen ardindan yerlesimci faaliyetlerini stirdiirmiistiir.

Mitchell Raporu ve Tenet Planmi ile taraflarin anlagsmalarinin ne kadar zor
oldugunu bir kez daha gostermistir. Nitekim uzlasmanin saglanamamasi ile Israil
saldirilarina karsilik olarak Filistin’de intihar saldirilarini artirarak devam ettirdi. Israil
ise bu saldirilar1 miidahalesine gerekge gostermek suretiyle Bati1 Seria’nin tamamina
yakimini ele gegirmistir. Israil’in bu faaliyetleri ise Filistin’de artan baskiyr ve
kusatmalar1 beraberinde getirmistir. Filistinliler ise olduk¢a uzun bir zaman boyunca

sokaga ¢ikma yasagina maruz kalmistir.

2001 yilinda Bush’un ABD baskani olmasi ile ABD uzlagsmaci tutumundan
uzaklagmaya baslamistir. Bush’un baskanligindan hemen sonra 11 Eyliil 2001 tarihinde
Amerika’da bulunan Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a terorist saldirisi
diizenlenmesi hem ABD’nin hem de Israil’in bundan sonra ¢ok daha sert bir tutum
izlemesine neden olmustur. Israil 11 Eyliil sonrasinda Filistinlilere uyguladig: ablukay:
yogunlastirmistir (Sahin, 2016, s. 137). Israil yine Filistin’den terérizme son vermesini
isterken Filistinlilere kars1 saldirilarimi siirdiirmiistiir. ABD’nin 11 Eyliil ile Islamci
terorizmle tamigmasini ve diinya kamuoyunda Miisliimanlarin terdrle bagdastirilan
prestijinden cesaret alan Israil Arafat’la iliskileri kesmis, Bat1 Seria’ya girmistir. Artik
uluslararas1 topluma hesap verme korkusundan neredeyse kurtulan Israil “Terdrle
savasma” adina 2002 yilinda Gazze ve Bat1 Seria’da ¢ok sayida operasyon diizenlemis

ve onlarca Filistinlinin 6liimiine sebep olmustur (Ayman, 2009, s.54).

11 Eyliil saldirilarindan sonra ise Israil saldirilarini ¢ok daha cesur bigimde
gerceklestirmeye baslamistir (Ayman, 2009, s.54). Israil artik terdrii engelleme
gerekeesi ile saldirilarinin siddetini artirmis, Bat1 Seria ve Gazze’ye oldukga siddetli
saldirilar diizenlemistir. BM kararlarin1 ve uluslararasi kinamalar1 daha oncesinde de

dikkate almayan Israil 11 Eyliil sonras1 kendisini daha hakli gorerek uluslararasi
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kamuoyunun tepkilerini hice saymistir. Diger taraftan, tiim diinyada degismekte olan
giivenlik unsurlar1 geregince daha sert sdylemler kullanmis ve Islam diismanlig
konusunda daha sert bir tavir takinmistir. Bu siirecte ABD ile olan yakinligi Hamas gibi
diismanlarinin ABD’nin de diismani olmasina neden olmustur. 2002 yilinda Arafat’in
tam anlamiyla kusatma altina alinmasi Israil’in bir adim ileri giderek Filistinli liderlere
dogrudan saldirilara bagladigin1 gostermektedir. Aslinda amaci Arafat’t bir an dnce
devre dis1 birakarak yoluna yeni bir liderle devam etmek olmustur (Ar1, 2017, Cilt 11, s.
264).

Israil 11 Eyliil sonras1 olusan temelsiz terdr kaygilarini kendi cikarlari
dogrultusunda kullanmay1 siirdiirmiis ve 21 Subat 2002 tarihinde “Bat1 Seria Bariyeri”
olarak anilan dis gilivenlik duvarim1 insa ederek bir tampon bdlge olusturmayi
arzuladigimi duyurmustur (Ayman, 2009, s.54). Israil’in Bati Seria Bariyeri hedefi
Israil’in insa ettigi giivenlik duvar etrafinda yasayan Filistinliler icin biiyiik sorunlar
dogurmustur. Cogunun evsiz kalmasina, egitiminin aksamasina, tarim faaliyetlerinin
sekteye ugramasina neden olan giivenlik duvar1 Lahey Uluslararasi Adalet

Divani tarafindan yasalara aykir1 bulunmus, ancak bu kararin
Israil igin yaptirm giicii olmamstir (bbc, 2004). Bunun disinda, Israil’in gelismis
silahlar1 ve diizenli ordusunun yaninda Filistin’in i¢inde bulundugu ekonomik sartlar ve
diizenli ordusunun olmamas ikili arasindaki ¢catismalarin Israil lehine donmesine neden

olmustur (Ar1, 2007, s.245)
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Sekil 4: Filistin’i bolen gilivenlik duvari haritasi

Kaynak: https://mondediplo.com/maps/initiativemap, 2019

Esasinda, giivenlik duvari insaat: fikri ishak Rabin’e dayanmaktadir. Nitekim
saldirillarin 6nlenmesi maksadiyla ilk duvar 1994 yilinda Gazze’de insa edilmistir (Stier,
Atmaca, 2006, s. 116). Daha sonra hiikiimetin ilgisiz kalmasi ile [srail halki kendi
imkanlar1 ile 2002 yilina kadar duvar insaatini siirdiirse de Ariel Sharon ile duvarin
ingas1 bir hiikiimet icraati haline gelmistir. 30 Haziran 2004’de duvarin yalnizca
30km’lik kisminin Filistinlilerin haklarini ihlal ettigi gerekcesiyle yeniden ingasina
karar vermistir (Ari, Cilt 2, 2017, s. 286). Genel itibariyle giivenlik duvarinin ingaatini

hukuki bulmustur (Siier, Atmaca, 2006, s. 117).

Sharon hiikiimeti iktidara gelmesiyle Israil diger taraftan terorist ilan ettigi Yaser
Arafat’t Ramallah’ta bulunan karargahinda ablukaya almistir (Sahin, 2016, s. 137).
Arafat’in Bati1 Seria’da bulunan konutunu ise bombalamis Arafat ise tahribattan
kurtulan kiiciik bir kisimda yasamni siirdiirmiistiir. Israil adeta Arafat’t ev hapsine
almistir. Arafat’in diger karargahina ise erisimi yasaklamistir. Ramallah’a giris ¢ikist

yasaklayarak Arafat’1 kontrol altinda tutmay1 amaglamistir.
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Israil’in Sharon ile miilteci kamplarina gergeklestirdigi saldirilar dnemli oranda
artmistir. Bu konuda saldirilara karsi tiim giiciiyle direnen Jenin miilteci kamp1 biiyiik
darbe almustir. Israil Cenin miilteci kampinda katliam gerceklestirmistir. Sabra ve
Satilla katliamlariyla taninan Sharon bir kez daha katliam ile adin1 duyurmustur. Cenin
miilteci kampinin imha edilmesi olay1 gerginligin zirvesi olmustur (Pappe, 2007 s. 400).
Israil, Cenin miilteci kampinda 6ldiirdiigii yiizlerce Filistinlinin yan1 sira uluslararasi
yardim kuruluslarinin bolgeye girisini yasaklamistir. Ancak bu saldirt BM tarafindan
dahi tarafsizca degerlendirilmemis Israil’e kars1 agik¢a suglayici tavirdan kaginilmistir.
BM, bu olayla bir kez daha Filistin-israil olayinda tarafsizligin1 kaybettigini gdstermistir
( Pappe, 2007, s.414).

Israil’in saldirgan tutumlari nedeniyle ABD, AT, Rusya ve BM Israil
saldirillarina tepkilerini gostermek ve bir Filistin devletinin kurulmasi igin bir araya
gelmistir. Bu girisimin diger barig girisimlerinden ¢ok farkli oldugu sdylenemez.
Nitekim ¢6ziim sunmaktan uzak bu girisimde Oncekilerde oldugu gibi basarisiz
kalmustir. Dahas Uluslararast Af Orgiitii Israil’in Filistin’de son yaptig1 operasyonlarla
savas sucu isledigi hiikkmiine vard: ancak Israil her girisimden sonra isgal alanin1 ve
kuvvetini daha da artirarak stirdiirmiistiir. Bu isgalleri igin gerek¢e olarak ise
Filistin’deki terér altyapisini yok etme amacinda oldugunu ifade etmistir. Ancak
uluslararast1 kamuoyundaki prestijini daha fazla zedelememek i¢in 34 giin sonra
Ramallah kusatmasini sona erdirmek zorunda kalmistir (Sahin, 2016, s.137). 12 Mart
2002 tarthinde BM Giivenlik Konseyi tarafindan alinan karar ile 242 ve 338 sayili
kararlar animsatilarak Israil ve Filistin’in yan yana iki devlet olarak giivenli ve tanmnmis

sinirlar icinde yasayacagi bir ¢6zlim {lizerinde 1srarct olmustur (Ari, 2017, s. 260).

3.5. Beyrut Deklarasyonu (Abdullah Plan)

Filistin’de Israil isgali ve zulmii siirerken 26-28 Mart 2002 tarihlerinde Arap
Birligi toplanmistir. Toplant1 Beyrut’ta diizenlenmis ve 22 Arap tilkesi katilmigtir. Arap

Birligi sonrasinda ise Prens Abdullah’in ileri siirdiigii bu nedenle Abdullah Plani olarak

da bilinen Beyrut Deklarasyonu hazirlanmistir (United States Institute of Peace, 2002).
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Beyrut Deklarasyonu ile taraflardan bazi talepler olmustur. Oncelikli Israil

tarafindan;

e Israil’in, Golan ve Liibnan’daki isgal edilmis topraklarda dahil olmak iizere
1967 de isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesi.

e BM’nin 1948 Aralik ayinda kabul etmis oldugu 194 sayili kararina uygun olarak
Filistinli miilteci sorununa adil bir ¢6ziim bulunmasi.

e Baskenti Kudiis olan bir Filistin Devleti’nin kurulmasi.
Arap tarafinin ylikiimliiliikleri ise;

e {srail ile baris anlasmasinin imzalanmas1 ve bolgedeki tiim iilkeler arasinda
barigin gergeklestirilmesi
e Gergeklestirilecek kapsamli baris gercevesinde Israil ilse normal iliskiler

kurulmasi olmustur.

Ancak Beyrut Deklarasyonun aciklandigi Mart 2002 tarihinde Karine-A
hadisesi yasanmustir. Bu hadisede israil Kizil Deniz’de kaptam Filistin Deniz
Polisi’nde gorevli olan Filistin’e iran menseili silah tasidigini iddia ettigi Karine-A
isimli silah yiikli bir  gemi yakalamistir (theguardian, 2002). Bu durum
Israil’in saldirilarini artirmak igin gerek¢e olusturmustur. Bu olaydan sonra Israil
birgok miilteci kampina yogun saldirilar diizenlemis adeta tiim Filistin’i abluka altina
almistir. BM Giivenlik Konseyi acilen toplanmis ve yine iki devlet arasinda barigin
saglanmasi i¢in bir ¢6zlim arayisinda 1srar etmistir. Ancak daha dnceki BM
kararlarinda oldugu gibi bu karar da Israil igin hicbir etkisi ve yaptirimi olmayan bir
uyaridan ibaret kalmistir.

Filistin meselesinin BM ve diger {ilkeler disinda Arap diilkelerinin kendi
inisiyatifi ile bir deklarasyon ile agiklanmasi bolge iilkelerinin Filistin meselesi i¢in ¢aba
gostermesi acisindan onemlidir. Bu zirvenin Filistin sorunu i¢in Araplar tarafindan
gelistirilen bir baris girisimi olmasinin yaninda Arap-Israil catismasina kalic1 bir ¢dziim
bulma arayis1 oldugu sdylenebilir (Ayman, 2009, s.55). Nitekim Araplarin anlasmada
belirtilen sartlarin yeri getirilmesi karsiliginda Israil ile “normal iliskiler” arzulamasi

bunun acik bir gostergesidir (Carter, 2008, 5.94). Ancak Israil Beyrut Deklarasyonunu
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incelemeye degmez bulmasinin yaninda Israil tarafindan beklenen sartlarin israil’in yok

olmasi anlamina gelecegi i¢in reddetmis, bir baris girisimi daha sonugsuz kalmistir.

3.6. Yol Haritas1

11 Eylil sonrast ABD’nin terdrizme karsi verdigi savas Yol Haritasinin
hazirlanmasinda etkili olmustur. Bush’un terdrizme karsi durusundan cesaret alan Israil,
Filistin’deki El Aksa Ayaklanmasmin bastirilmasinda sert bir politika izlemistir.
Bolgede artan siddeti gormezden gelemeyen ABD, Rusya, Avrupa Birligi ve Birlesmis
Milletlerden olusan dortlii grup (Quartet) bir araya gelmis ve Yol Haritasini agiklamistir.
Bush liderliginde ortaya atilan Yol Haritas1 temelde barigin dniinde engel olarak goriilen
ve terére destek verdigi disiiniilen Arafat’in diglanmasini amaglamistir (Kemiksiz,
2016, s. 159). Diger taraftan ABD miittefikleri ile belirledigi “Yol Haritas1” ile 2005
yilina kadar Orta Dogu’da kesin sinirlarinin belli olmadigi bir Filistin devletinin

kurulmasini amaglamistir (Pappe, 2007, s. 401).

Bu plan “Israil-Filistin Anlasmazligina iki Devletli Kalici Bir Céziim I¢in
Performans Bazli Yol Haritas1”, baris karsilig1 toprak esasina dayanarak, ilgili BM
Kararlari, taraflar arasinda daha once yapilmis anlagsmalar ve Arap Barig Girisimi
cercevesinde Israil-Filistin anlasmazligina ¢oziim bulmak ve 1967°de baslayan isgali
sona erdirmek amaciyla hazirlanmig, amaca yonelik ve performans bazli bir plandir”

(Unicankara).

Yol haritas1 oncelikle Filistin’de gergeklestirilecek se¢ime giden yolda
giivenlik Onlemlerinin alinmasi ve terdriin durdurulmasini amacglamis, bu anlamda
Mayis 2003 nihai tarih olarak belirlenmistir. Bu sartlarin yerine getirilmesi ile 2003
Haziran-Aralik aylarinda Filistin’de segimlerin yapilmasi ile bagimsiz bir Filistin
devletinin kurulma siireci baslatilacaktir (Oner, 2012, s.172). Ancak tiim bunlarin
yapilmasindan 6nce Israil’in 2000’den sonra ele gecirdigi Filistin topraklarmdan geri
cekilmesi ve Mart 2001 sonrast kurulan yeni yerlesim yerlerinin dagitilmas: 6n sart

olarak kabul edilmistir.

87



Plan kapsamina, tiim Orta Dogu’da barig ortaminin saglanmasi, miilteciler
konusunda ¢6ziim ve Kudiis’iin li¢ semavi din i¢in de 6nemine dayanarak ortak bir statii
kazandirilmasi konularinin dahil edilmesi bolge acisindan umut verici olmustur. Ancak
Israil’in Planin kabulii ile ilgili sundugu 6n kosullar Israil’in bunu kendi tek tarafli
hedeflerini gergeklestirme yolunda ilerlerken Filistin tarafindan karsilanmasi pekte
mimkiin gériinmeyen 6n kosullar getirmesi baris konusundaki umutlar1 girigimin

basinda yok etmistir denilebilir. Israil’in bu konuda sundugu 6nkosullar:

e Tiim Filistinli militan alt gruplarin tasfiyesi, tiim yasal olmayan silahlarin
toplanmasi ve yok edilmesi

e Israil’e karsi kiskirtmalarin sona ermesi ancak, Yol Haritas1 Israil’in,
Filistinlilere karsit siddetin ve kiskirtmanin durdurulma zorunlulugunu
tayin edememesi;

e Israil’in tiim kisilerin ve kargonun giris c¢ikislari, arti hava sahasi ve
elektromanyetik tayf (radyo, televizyon, radar, vb.) dahil olmak iizere
Filistin tizerinde kontroli elinde tutmasi,

e Miiltecilerin Israil’e dsnme haklarinin tiimiinden feragat etmesi;

e Judea, Samiriye ve Gazze’deki Israil yerlesimleri veya Filistin yonetimi ve
onun Kudiis’teki kurumlariin tartisilmamast;

e BM 242 sayili kararin 6nemli kosullarinin referans alinmamasi olmustur

(Carter, 2008, s.95).

Arap Birligi zirvesinde Beyrut Planindan etkilenerek hazirlanan Yol Haritast;
yalnizca Israil’in yan basinda baris ve giivenlik icinde varligin siirdiiriilen bagimsiz ve
egemen bir Filistin devletinin yan1 sira terdre karismamis bir liderin seg¢ilmesini de
ongormektedir. Yol haritasinin uygulanmasinda belirli asamalar 6ngoriilmiis olup
asamalarda gecisler Orta Dogu Dortliisiiniin kararma birakilmistir. Dahast Yol
Haritasi’nin son hali olan resmi belge Mahmud Abbas’in Filistin Otoritesi baskani
olarak secilmesinin ardindan 1 Mayis’ta yaymlanmistir (Siier, Atmaca, 2006, s.115).
Diger taraftan ABD siirecin degerlendirilmesinde Dortliideki ortaklarinin yerine
Israil’le ¢alismus, baris goriismeleri adi altinda miittefikinin tarafinda oldugunu agikca

gdstermistir. Planim uygulanmasinda 6zellikle Israil’in Gazze’den tek tarafli ¢ekilme
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planin1 desteklemesi bu girisimin samimiyetine golge diisirmiis, ABD oOnciiliik ettigi
girisimi yine kendi eliyle sonugsuz birakmustir. Israil’in geri cekilme planmi Yol
Haritasinda belirtilenin aksine yalnizca Israil’in sinirlarii tek yanl belirleme amacinda

olmustur (Kemiksiz, 2016, s.161).

Yol Haritas1 plan1 onceki barig planlarinda oldugu gibi sonugsuz kalmistir.
Arafat’in siipheli bi¢cimde 6lmesi Filistin halkinin ve liderlerinin ABD’ye ve baris
anlagsmalarina giivenini sarsmistir. 2004 yilinda ise Hamas lideri Seyh Ahmet Yasin ve
orgiitte Ahmet Yasin’den sonra anilan isimlerden Abdiilaziz Er-Rantisi’ye suikast
diizenlenmesi Filistin’de dengeleri ABD ve Israil lehine gevirmistir. Filistin’de lider
olarak one c¢ikan isim Ebu Mazen lakapli Mahmud Abbas olmustur. Bu siirecte
imzalanan Yol Haritas1 Ebu Mazen liderligi ile ¢ikarlarina uyan sartlar1 kabul edip

uymayanlari reddetmistir (Oner, 2012, s. 172).

Bahsi gecen Yol Haritasinda esasinda Camp David zirvesindeki sartlardan taviz

verilerek taraflara tekrar sunulmasindan ibaret olmustur (Pappe, 2007, s. 415).

Filistinliler i¢in artik bu tiirden baris goriismelerinin amaci yalmzca Israil’e zaman
kazandirmak olmustur. Dahasi bu anlagmanin maddeleri olduk¢a muglak ibareler ihtiva
etmektedir. Bu belirsizliklerin  anlasmanin  uygulanmasi1 sirasinda  ¢ikarlar
dogrultusunda uyarlanabilir olmas1 Filistinlilerin anlagsmaya kuskuyla yaklagsmasina
neden olmaktadir. Israil ise uluslararasi arenada daha fazla tepki ¢ekmemek bir nevi
kendisine gelen tepkileri susturmak adina Yol Haritasini kabul etmistir. Filistin ise
Israil’in planda istedikleri degisiklikler nedeniyle kabul etmemistir (Ayman, 2009,
s.55).

Yol Haritas: siireci ve sonucu degerlendirildiginde, Israil’in eylemlerindeki
siddeti artirdig1 ve Filistin’de durumu daha da kétii bir hal aldig goriilmektedir. Oyle ki
Filistinli sivillerin evleri yikilmakta, eylemlere dahil olanlar katledilmis, Filistinlilere
ait alanlar ise Israil’den duvar insasi yoluyla ayrilmistir. Israil’in Filistin’de yaptigi
eylemler aslinda antisemitizim sonucu Avrupa’da bulunan Yahudilere yapilanlar ile
benzerlik gostermistir. Yahudiler gettolastirilmalarina isyan ederken gii¢ ellerine

gectiginde ¢aresiz durumda olanlara Diasporada maruz kaldiklarindan ¢ok daha fazlasi

89



ile karsilik vermistir. Kisacasi, Yahudiler, Avrupalilarin kendilerine yaptiklarinin

intikamin1 Ortadogu’dan almiglardir (Davutoglu, 2009, s. 375).

3.7. Israil ve Filistin’deki Secimlerin Oncesindeki Gelismeler

Filistinliler bir yandan artik canli bomba eylemlerine dahil olmaya baslamasi
ile Filistin Arafat’tan sonra lider arayisina girmis ancak issizligin hat safhaya ulastigi,
evlerin harap edildigi ve 6zellikle artan miilteci sayisindan sonra Filistin’de sorumluluk
iistlenecek lider bulmak kolay olmamistir. Hamas’in yiikselisi aslinda bolgesel sartlar
acisindan oldukga elverisliydi. Nitekim FKO’niin baris cabalarimin arttk umut
vermedigi, dis aktorlerin barig girisimlerinin basarisiz oldugu, BM kararlar1 gibi
uluslararas1 diizeyde etken orgiitlerin kararlarinin Israil igin higbir otoritesinin
olmadigin1 goéren Filistinliler diplomatik yollarla ¢6ziim arayisini bir kenara birakip

Hamas’1 desteklemistir.

Oncelikle Hamas’in FKO’den farkli oldugunu ve Miisliiman Kardesler
Orgiitii’niin devamu niteliginde oldugunu sdylemekte fayda vardir. Ancak Miisliiman
Kardesler gibi dinsel temeller lizerine kurulsa da eylemleri daha yikici olmustur. Bu
yonden ise Hizbullah o6rgiitiine benzetilmektedir. Esasinda Hamas ve Hizbullah gibi
orgiitlerin canli bomba eylemlerinin Islam’la 6rtiismemektedir. Ancak buna ragmen din
temelli bir 6rgiitiin bu tiirden eylemler i¢in eylemci bulabilmesinin a¢iklanmasi gerekir.
Hamas gibi siddet eylemlerine dahi olan &rgiitler Filistin yonetiminin Israil karsisinda

elini zayiflatmigtir.

Filistin halkinin uzun zaman boyunca baris umutlart ile siikunetini korumasi,
Birinci Intifada gibi ayaklanmalarda ellerindeki tasa karsilik agir silahlar kullanilmast,
uluslararasi aktorlerin baris ¢abalarinin sonugsuz kalmasi ve Filistin halki i¢in sartlarin
gittikce agirlagmasi Filistinlileri bu tlirden eylemlere yonlendirmistir (Pappe, 2007, s.
408). Baris girisimlerinde basarisizliklarin yani sira Filistin’de Filistin kimliginin yok
edilme cabalar1 ve bu ¢abalarin yerlesim bolgelerinin tamaminin isimlerine kadar

degistirilmesine varmasi Filistinlileri bir sekilde bu yola itmistir. Yurtlarinin yani sira

90



kimliklerinin de ellerinden alinmaya calisilmasi ise Filistinlileri bir varlik miicadelesinin

icine suriiklemistir.

Yahudilerin aynm1 donemdeki tutumu ise yeni Filistin topraklarinin ele
gecirilmesi yoniindeki tutumun yeniden benimsenmesi yoniindedir. Ortak sdylemleri
Filistinlilere kars1 diismanlik duygularidir. Arafat sonrasi1 ve Sharon’un iktidara geldigi
doneme bakilacak olursa Israil’in eylemleri baris uzlasmalari gériisiinde olmayan
Sharon’un da etkisiyle daha da saldirgan bir hal almistir. Cenin kampina yapilan yikici
saldir1 ile bu saldirganlik asikar hale gelmistir. Ancak saldir1 sonrast BM nin Israil
yanlisi sOylemleri ve gergekleri yansitmamasi Filistinlilerin uluslararasi aktorlere karsi
giivenin sarsilmasi i¢in onemli bir neden teskil etmistir (Pappe, 2007, s.415). FKO
liderliginde Israil ile baris miizakerelerine katilan Arafat ise Sliimiine kadar ¢ogu

yikilmis bir binada kalmistir.

Sharon hiikiimeti ile Filistinlilere uyguladig: siddeti ciddi diizeyde artirildig
donem degerlendirildiginde, Sharon’un baris karsit1 soylemleri ve isgali daha siddetli
bicimde siirdiiren politikalar1 nedeniyle Oslo siireci ile gergeklestirilen tiim barig
cabalar1 bir bakima ¢ikmaza girmistir. Ancak bu konuda Sharon sonrasinda da bir takim
girisimler olmustur. Bu baris girisimlerinin de sonugsuz kalmasi, her girisimden sonra
Israil saldirilarinda artis goriilmesi ve BM basta olmaz iizere uluslararasi aktdrlerin bu
konuda Israil iizerinde higbir yaptirim uygulayamamasi Filistin’de yasanan sorunlarin

kroniklesmesine sebep olmustur.

Sonugsuz barig girigimleri, uluslararasi kamuoyu tarafindan yalniz birakilmast,
Israil’in basta ABD olmak iizere diinya giicleri tarafindan her anlamda desteklenirken
Filistin’in gittikge daha koti bir duruma gelmesi, artan ekonomik bunalim, sosyal
sartlarin kotiilesmesi, daha da 6nemlisi bolge iilkeleri tarafindan da yalniz birakilmasi
Filistinlileri siddet eylemlerine yoneltmistir. Filistinlilerin intihar saldirilarina

yonelmesindeki artig Israil tarafindan misliyle karsilik almalarina neden olmustur.

Saron’un iktidara gelmesiyle ge¢misi ve baris karsiti sdylemleri nedeniyle

barisa dair umut s6z konusu degildi. Nitekim Saron’un iktidara gelmesiyle siddet
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eylemlerinde artig goriilmiistiir. Filistin kentlerindeki kusatmalarin sona erdirilecegini
ifade etse de aksi durum gerceklesip Filistin’deki Israil isgali artmistir (Ar1, 2017,
s.251). Saron Israil’deki saldirilarinin boyutunu gitgide artirirken F-16 ucaklarinin
kullanilmas1 ile uluslararasi arenada ciddi tepki toplamistir. Nitekim BM Saron’un

yaptiklarini protesto etmistir.

2004 yilinda Israil tarafindan Seyh Ahmet Yasin ve Abdiilaziz el Rantisi’nin
Oldiiriilmesi ile siddet eylemlerini tirmandirmistir. Ayrica, 2002 yilinda duvar insasina
baslayan Israil tamamen illegal bi¢imde Filistin’i blmiistiir. Bu bélme islemi sirasinda
ise binlerce Filistinli ya yerinden edilmis ya da duvarm hatlar1 arasinda kalarak srail
tarafindan psikolojik baskiya maruz kalmislardir. Aslinda Saron duvarin ingasina sebep
olarak gordiigii teror eylemlerinin barisi da baltaladigini séylemis ve terdr eylemlerinin
sona erdirilmesi sartiyla barig1 goriisecegini belirtmistir. (Oner, 2012, 5.258). Oyle ki
Israil Lahey Adalet Divaninin duvarin yikilmasi ve bu duvarin insas1 sirasinda zarar

goren Filistinlilere tazminat 6denmesi konusundaki kararini tanimamustir.

2004 yilinda Arafat’in 6limi dengeleri yeniden degistirmistir. Bu 6limiin
nedeni olarak zehirlendigi yoniinde goriisler s6z konusu olmustur. Bunun nedeni ise
Arafat’in yemeklerinin Israil giiglerinin kontroliinden gegtikten sonra verilmesi olmustur
(Pappe, 2007, s.415). Arafat’in 6liimiinden sonra Mahmud Abbas Filistin’in yeni
baskan1 olmugtur. Bush Plan1 kapsaminda Bush’un ifade ettigi lider degisikligi
gerceklestirilmis hem Hamas gibi Islami cihadi destekleyen orgiitleri elestiren hem de
ile iyi gecinebilecek bir lider Filistin Bagkani olmustur. Nitekim Abbas iktidara
geldikten sonra Hamas’mn eylemlerini elestirmis bunun Israil’in misilleme saldirilarina
neden olacagini ifade etmistir (Oner, 2012, s. 258). Ancak Israil kendi giivenligini
gerekce gostererek insa ettigi duvarla zaten Filistinli halkin militan gruplar1 daha fazla

desteklemesine neden olmustur (Pappe, 2007, s.417).

Sharon’un Filistin-israil sorununa kars1 uzlasmaz tavrr 2001 yilinda adinin
yolsuzluga karigsmasi ile konunun kapanmasini saglamak adina geri ¢ekilme konusunu
giindeme getirmesine neden olmustur. 2005 yilinda geri ¢ekilme gergeklesmis ancak bu
geri ¢cekilme siddeti azaltmamistir (Pappe, 2007, s. 419). Geri ¢ekilmeyi tamamen kendi

cikarlarma uygun geldigi icin kabul eden Sharon bagimsiz Filistin devletine karsi
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tutumunu degistirmemistir. Sharon’un goriisii i¢ islerinde bagimsiz ancak disislerinde
her anlamda Israil’e bagimli bir Filistin devleti olmustur. Bu da baris konusundaki

Sharon tavrini ortaya koymaktadir.

3.8. Filistin ve Israil’deki Secimler

2006 yilinda hem Israil hem Filistin’de yapilan segimler bdlgede dzellikle
Filistin agisinda 6nemli degisikliklere neden olmustur. Nitekim Israil tarafindan teror
orgiitii olarak kabul edilen Hamas oylarin ¢cogunlugunu alarak hiikiimeti olusturmustur.
Hamas’m Filistin ydnetimine segilmis olmast ABD ve Israil ile iliskilerin
gerileyeceginin habercisi olmustur. Hamas yonetimi ile Filistin’e yaptirimlar birbirini
izlemigtir. Yalnizca ABD degil Avrupa ve diger iilkeler de benzer tutumlar sergilemistir.
Avrupa Birligi’nin (AB) 500 milyon Euro bedelinde yapacagi yardim dondurulmustur
(Ar, 2017, 5.295).

Hamas’a kars1 tepkiler yalnizca bolge disindan degildir. El-Fetih ile de arasinda
ciddi gerilimler baglamis, bu gerilimler sonucu ¢ok sayida Filistinli yasamini yitirmistir.
Bu ¢atigmalar sonucu Mahmud Abbas Ismail Haniyye’yi gérevden uzaklastirmis, bu
uzaklastirma Filistin’de bir boliinmenin de baslangict olmustur. Bu durum ise en ¢ok
Israil’in isine yaramistir. Dahasi El-Fetih, Filistin Yonetiminin kuruldugu 1994 yili
itibariyle silahl1 direnisi terk etmesi, Filistin yonetiminde iktidar partisi olmasi arasinda

kendi i¢inde krizlerle basa ¢ikmaya ¢alismistir.

Ancak Arafat’tan sonra liderlik koltuguna oturan Mahmut Abbas Filistin
Yonetiminde reform yapmak istemisse de itirazlar nedeniyle gerceklestirememistir.
Dahas1 ismi yolsuzluk iddialarina karistigi igin prestij sorunu yasamigtir. Israil’in Arafat
ve diger liderlere saldirilar1 Abbas’1 da etkilemistir. Sharon ile Sarm El-Seyh’te yapilan
Saron-Abbas goriismesi ile ateskes kararinin alinmasi Abbas’a karst Filistin halkinin
ofkesini artirmistir. iki liderin aldig ateskes karar1 Hamas ve Islami Cihad dahil tiim
Filistinli gruplar tarafindan kabul edilmis ancak iki tarafta bu anlagsmay1 karsilikli
catigmalarla ihlal etmistir (Ar1, 2017, s. 293).

Israil’in 2005 yilinda Gazze’den tamamen ¢ekilmesi Hamas’in elini

giglendirmistir (Sahin, 2016, s.150). Filistin halki bu durumun El-Fetih’in
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miizakerelerinden degil Hamas’in basarist oldugunu diisiinmiistiir. Boyle El-Fetih’in
sonu¢ vermeyen 1limh tavri destek kaybederken Hamas’in direnisi Filistin halkindan
daha fazla destek bulmustur. El-Fetih ve Hamas’in politik arenadaki ¢ekismesi bolgede
iki liderli bir yonetimi dogurmustur. Ancak acikca goriilen El-Fetih eski giiciinii
kaybetmistir.

Secimlerin gergeklestirilmesi sirasinda Jimmy Carter Filistin’deki sec¢im
merkezlerine ziyaretlere bulunmustur. israil Dogu Kudiis’te oy verme oranini diisiirmek
adina sert kisitlamalar koymus ancak se¢imlerin diizenli ve baris i¢inde gergeklesmesine
engel olamamistir (Carter, 2008, s. 108). 25 Ocak 2006 tarihinde Hamas’da se¢imler
gerceklesmis ve oylarin %60°mi1, 132 milletvekilinden ise 76’sin1 alarak Filistin

yonetimine gelmistir (bbc, 2006).

El-Fetih’in gii¢lii oldugu noktalarda dahi Hamas’in basar1 kazanmas siirpriz
bir gelisme olmustur. Akabinde ise El-Fetih iiyeleri istifalarin1 agiklamiglardir (Carter,
2008, s. 108). Mahmud Abbas ise “Biz birlikte ¢alisarak sehitlerimizin hayalini basariya
ulastiracagiz” seklinde ileriye doniik birliktelik mesajlar1 iceren ifadeler kullanmistir
(Ayhan, 2009, s. 118).

Ancak Hamas’m basaris1 ne ABD ne de Israil tarafindan kabul edilmemistir.
Aksine bu basariin bedelini Hamas ve Filistinlilere 6detmek istemislerdir. Se¢imlerin
hemen ardindan Israil Hamas’1 tanimayacagim agiklanustir. Filistin’e aktarilan giimriik
ve vergi gelirleri kesilmistir. ABD’nin ayn1 sebeple yardimlari durdurmast ile Ismail
Haniyye’nin baskanlhigini yiiriittiigi Hamas yonetimi icin sartlar1 zorlagtirmistir.
Maaglarin1 alamayan El-Fetih’e bagl giivenlik giiglerinin aktif direnisi ve Hamas’in
silahl1 gruplar1 kontrol almak istemesi Hamas ve El Fetih’in arasin1 agmistir (Kemiksiz,
2016, s. 164). Diger taraftan Mahmud Abbas ise Jimmy Carter’a yaptig1 agiklamada

“Demokratik se¢imlerin ornek teskil edecek sekilde yapiimis olmasina
karsin, Filistinlilerin hicbir zaman varligint siirdiirebilecekleri bir hiikiimeti ig
basina getirmedigini, sahip olduklari ekonomik sistemin onlari endiistri ¢aginin
oncesine getirmis ve topraklarin kiiciik parcalara ayrimig oldugunu, polis,
ogretmen, hemsire ve diger hizmet saglayicilarin Subat maaglarinin 6denmesi

igin yeterli kaynak bulunmadigini ve bunlarin gelirlerinde seg¢im sonug¢larindan
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dolayr herhangi bir eksilme olmasinin felaket olacagini” ifade etmistir (Carter,
2008,s. 108).

Filistin tarafinda segimler sonrasi i¢ karisiklar devam ederken Israil’de Filistin
ile yakin zamanlarda se¢ime gitmistir. Sharon’un 2006 yilinda komaya girmesi ile
yerine Ehud Olmert vekalet etmistir. 28 Mart 2006 tarihinde yapilan se¢imlerde ise
Saron’un Likud’dan ayrilarak kurdugu Kadime partisi beklentilerin altinda bir seviyeyle
birinci ¢ikmistir (Ar1, 2017, s. 294). Yeni Israil Basbakan1 Ehud Olmert ise bu
giivensizlik ortaminda Hamas’la masaya oturmay1 reddetmistir (Siier, Atmaca, 2006,

5.120).

3.9. Hamas Yonetiminde Filistin

Israil’in Filistin’e yonelik saldirilar1 secimler sonrada hiz kesmeden devam
etmistir. Israil Gazze’ye misilleme saldirisi diizenlemis ve aileyi hedef almistir. Hamas,
bu nedenle, ateskesi bozup Israil’e girmis, 2 askeri dldiirmiis ve 1 askeri rehin almustir.
Hamas’in gerceklestirdigi saldir1 sonrasinda ise Israil Gazze’ye kara harekati
diizenlemis ve Kasim 2006’ya kadar 450°den fazla Filistinli 6ldiirtilmiistiir (Kemiksiz,
2016, s. 164).

Diger taraftan Hamas ve El-Fetih arasindaki ¢atigmalar artarak devam etmistir.
ABD’nin Hamas’a kars1 El-Fetih’i desteklemesi ise iki grubu daha fazla ayristirmistir.
Mahmud Abbas’in 14 Haziran 2017 tarihinde Ulusal Birlik Hiikiimetini feshetmis ertesi
giin Ismail Haniyye hiikiimeti yerine Salam Fayyad liderliginde yeni bir hiikiimet
kurulmustur (Ari, 2017, s. 296). Tim bu gelismelerin ardindan Arafat’in 6lim yil
dontiimii sirasinda El-Fetih taraftarlar1 Gazze’de toplanmistir. Grubu dagitmak icin
Hamas’1n silah kullanmasi ile ytizlerce Filistinli yagamini yitirmistir.

Hamas’in adil ve seffaf bir se¢imle iktidara gelmesine ragmen uluslararasi
toplum tarafindan taninmamasi, El-Fetih’in iktidar1 elden birakmamak istemesi ve
Hamas’in siddet igerikli eylemleri ile Filistin topraklar1 yine bir bdliinme ile
karsilasmistir (Kemiksiz, 2016, s. 164).

Filistin’de yasanan bu bdliinme bolge i¢in ¢ok daha biiylik tehlikeler

dogurabilecegi i¢in bu gerilim sonlandirilmasi i¢in bir dizi girisim s6z konusu olmustur.
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2006 Mayzs ayinda Israil cezaevlerinde bulunan 6nde gelen El-Fetih ve Hamas’l1 isimler
“cezaevi belgesi” olarak anilan bir bildirge hazirladilar (Ayman, 2009, s.57). Ancak
baslangigta heyecan uyandirsa da yeterli bir ¢dziim sunamamistir. 2007 yilinin baginda
ise Suudi Arabistan Onciiliigiinde Ulusal Birlik Hiikiimeti kurulmasi kararlastirildi.
Fetih-Hamas koalisyon hiikiimeti Mart 2007°de géreve baslamistir. Ancak ¢atismalar
dinmemis Hamas’in Gazzeyi ele gecirmesi ile koalisyon bozulmustur. Filistin’de hem
Israil ile hem de Hamas ve El-Fetih arasindaki gerilimler Annapolis toplantisi ile yeni

baris girisimi aracilifiyla durdurulmaya ¢alisilmistir (Ayman, 2009, s.58).

3.10. Annapolis Konferansi

Orta Dogu’daki baris girisimlerinin basarisizligi Bush yonetiminin uluslararasi
arenada prestij kaybina neden olmustur. Dahas1, Orta Dogu’da Iran’in yiikselisi Bush’u
endiselendirmis, Orta Dogu iilkelerini yanina alarak Iran’1 yalnizlastirmak istemistir. Bu
minvalde, Orta Dogu’da iki suni cephe olusmustur; Hamas-Hizbullah-iran-Suriye ve
ABD-Israil-llimli Arap Rejimleri-Abbas (Kemiksiz, 2016, s. 165). Diger taraftan ABD
ile birlikte basat rolde bu anlasmaya katilan Israil ve Mahmud Abbas’in durumu daha
1yi degildi. Ehud Olmert hakkinda agilan yolsuzluk davalar1 ile mesgulken Mahmud
Abbas gorev siiresinin sonuna gelmis ve artik Filistin halkinin temsilcisi niteligi
yitirmistir. Bu nedenlerle Annapolis bir baris girisimi olmaktan ¢ok liderlerin ortiili
bicimde prestijlerini yiikseltme ¢abasi olmustur.

27 Kasim 2007 tarihinde ABD, Israil ve Filistin yonetiminin yam sira yaklagik
50 devlet, finans kuruluslar1 ve uluslararasi kuruluslar da Annapolis toplantisinda
katilmiglardir. Annapolis gériismelerinin esas amaci 2001°de Oslo sonrasi tikanan barig
slirecini yeniden canlandirmak ve Yol haritasini uygulamak olmustur (Annapolis
Conference, 2007). Diger taraftan goriigmelerde iki taraf arasinda 3 ana konu soz
konusu olmustur: Kudiis’iin durumu, miilteciler ve sinirlar (Oner, 2012, s.173). Ancak
bu konular Israil’in isgalinden beri hem Israil’in hem Filistin i¢in taviz verilmeyen
konular olmustur. Bu tavizsizlik ise baris siirecinin tikanmasma neden olmustur.

Annapolis goriigmeleri onceki barig goriismelerinde oldugu gibi sonugsuz kalmstir.
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Goriismelerin ne olgiide baris odakli oldugunu Israil’in goriismeler esnasinda
gerceklestirdigi eylemler agik bir sekilde ortaya koymustur:

e (Gazze’nin Secaiye ve Zeytun mahallerinde Hamas eski Disisleri Bakani
Mahmud Zahar’in oglu Hiisam Mahmud Zahar’in da aralarinda bulundugu
20 kisinin 6ldiigii 50°den fazla kisinin yaralandigi operasyonlarini Subat
basinda Israil’in giineyindeki Dimona’daki Filistinli militanlarin intihar
saldirisinda bir kisinin 6liimii iizerine yenileri izledi.

e Gazze’'nin kuzeyinden baslayip giineyine de yayilan 1 Marttaki Israil
operasyonu, geride 100’den fazla 6lii, 350’ye yakin yarali birakirken Bati
Seria’daki yonetimin bile sabrini tagirtyordu.

e 27 Aralik’ta baslayip iic hafta siiren Gazze saldirisinda 1400 insan (ki
bunlarin ¢ogu kadin ve ¢ocuklardan olusuyordu) katledildi. Hem de 2008
senesinin sonunda anlasmanin imzalanmasinin gerekliligi s6z konusu
edilmisken Annapolis konferansinda (Oner, 2012, s. 175).

Bunlarin diginda, Annapolis goriismeleri sirasinda Israil Gazze’ye yeni bir
saldir1 hazirligindadir. Her ne kadar ateskes karari alinsa da bu ateskes ¢ok uzun
sirmemis 2008’de 6 Hamas mensubu Israil tarafindan 6ldiiriiliince ateskes ¢ok

siirmeden yerini ¢atigmalara birakmistir.

3.11. Yakin Dénemli Filistin-israil Sorunu

Israil’in 2008 Aralik ayinda “Dékme Kursun Operasyonu” adiyla baslattig
askeri harekat barig goriismelerini kesintiye ugratmistir (Kumbul, 2014, s.96).
Filistin’deki sartlar bu saldirilar ile ¢ok daha kotii bir hal almistir. Israil, Hamas ve
bolgedeki sivillere yonelik saldirilarini artirdikga hem Gazze’yi Hamas i¢in birakmamis
oldugunu gostermeyi hem de siddet olaylarinin etkisiyle halkin Hamas’tan destegini
cekmesini amaglamistir. Ancak Israil saldirilar1 Hamas’1 bolgede yiikseltmis, destegini

artirmistir (B6lme, Ulutas, 2012, s.6).

Dahas1 27 Aralik 2008’de Israil’in Gazze ablukasinin El- Cezire tarafindan
naklen yaymlanmasi Filistinlilerin yasadiklarini tiim diinyanin gozii niine sermistir.

Ancak Israil bu zamana kadar yapilan goriismeler, kinamalar veya BM kararlarinin
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higbir yaptiriminin olmamasinin da bir sonucu olarak saldirilarin1 devam ettirmistir.
Saldirilardaki siddet gittikge yiikselirken Israil uluslararasi arenada yasaklanan silahlari
kullanmustir (Oner, 2012, 5.260). Bu saldir1 22 giin siirmiistiir. Tiim iilkeler iliskilerini
tehlikeye atmama adina sessizligini korurken tiim halklar Israil zulmiinii sokaklarda
protesto etmiglerdir. Saldir1 18 Ocak 2009 tarihine kadar siirmiis 400’ii ¢ocuk olmak
tizere 1500 6lii ve 7000 yarali birakmistir.

3.12. Davos Krizi

2009 Yilinda Davos zirvesi sirasinda Tiirkiye Basbakani Recep Tayyip
Erdogan’m “one minute” tepkisi uluslararas1 arenada Israil’e karsi verilmis en acik
tepkilerden biri oldugu sdylenebilir (Oner, 2012, s.261) Tam da Gazze saldirilarinin
akabinde gelen bu tepkinin sadece Israil’i degil tiim diinyay: sasirttigini sdylenebilir.
Recep Tayip Erdogan’m Davos zirvesinde Peres’e “Oldiirmeye gelince siz ¢ok iyi
bilirsiniz” ifadeleri olduk¢a 6nemli bir ¢ikis olmustur (Milliyet, 2009). Diger taraftan,
Davos sonrasi Peres "Tiirkiye'yi dost olarak goriiyoruz, olanlari kisisel almadim" diyen
Peres,

"Sonradan diizenlenen basin toplantisinda bunun Israil'e ya da bana kars

olmadigini séyledi. Ben de arayip benim tavrim da size ya da Tiirkiye'ye karsi

degildi, Tiirkiye'yi dost olarak goriiyoruz dedim. Ben nezaketen aradim.

Olanlart kigisel almadim. Kigisel bir kavga i¢in de gitmedim oraya. Ben sadece

temelsiz su¢lamalara yanit verdim. Bu benim gorevimdi. Olanlar fikrimi

degistirmedi. Tiirkiye ile Cumhurbaskani ve Basbakanla iliskilerimiz var"

seklinde aciklama yapmigtir (cnn, 2009).

Israil’in bdlgede yeni sorun istemedigi ve Orta Dogu bolgesinde lider iilke olarak
goriilen Tiirkiye ile iliskilerini bozmak istemedigi goriilmiistiir.

Filistinliler igin ise ciddi bir moral saglayan tepki tiim Arap ve Islam diinyasi
tarafindan mutlulukla karsilanmistir. Aslinda tam da kendi iclerindeki c¢ekismeler
nedeniyle Arap diinyasinin saglam duruslu, giiglii bir lider arayisinda Recep Tayyip
Erdogan verdigi bu tepki ile tim Islam diinyasindaki prestijini ciddi anlamda

yiikseltmistir.
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2010 y1l1 itibari ile Israil yeni bir taleple Filistinlilerin karsisina ¢ikmistir. Israil
onceki isteklerinin yaninda Filistinlilerin kendilerini bir Yahudi devleti olarak
tanimalarmi istemektedir (Ari, 2017, s. 302). Bu talep gelisi giizel sekilde ortaya
cikmamstir. Onceki baris goriismelerinde Israil’in ¢dziimiine yanasmadig hatta bazi
anlagsmalarda bahsi dahi gegmeyen miiltecilerin geri donme sorunu bir génderme vardir.
Israil isgal ettigi topraklara geri donmek isteyen miiltecilere bu topraklarin artik bir
Yahudi topragi oldugunu kabul ettirmeye c¢aligmistir. Diger taraftan, bu sdylemin
kabulii ile Israil isgali altindaki topraklarda bulunan Filistinlilere hem psikolojik bir
baski uygulamak hem de belki ileriye doniik saldirilari i¢in bir zemin hazirlamaktadir.
Aslinda Israil’in asil korkusu geri dénecek olan Filistinlerin bolgede bulunan Yahudi
sayisinin karsisinda ¢ogunluk kazanmasidir. Nitekim Filistinli niifus artis hiz1 Yahudi
niifus artis hizina gore oldukca fazladir hatta 2020°de Arap niifusunun Yahudi

niifusundan daha fazla olacagi yoniinde goriisler mevcuttur (Haaretz, 2013).

3.13. Mavi Marmara Olay1

Israil, Aralik 2008’de Gazze’ye yonelik olarak baslattigt Dékme Kursun
Operasyonunu 18 Ocak 2009°daki ateskesle sona erdirmistir. Ancak Israil, Gazze’den
Israil’e yonelik fiize saldirilarmin devam ettigini iddia etmistir. Bu gerekge ile Israil,
Gazze’ye silah ve miithimmat sevkiyatini engellemek amaciyla 3 Ocak 2009’da
Gazze’ye denizden abluka uygulamaya baglamistir (Sahin, 2016, s. 163). Mavi Marmara
olay1 31 Mayis 2010 tarihinde gerceklesmistir.

Mavi Marmara olaymin amaci oncelikli olarak isgal altinda bulunan Gazze
topraklarina insani yardim gotiirmenin yani sira bu ablukaya dikkatleri cekme amacinda
olmustur. Ancak bu cabalarin sonucunda ¢ok sayida sivil Israil giigleri tarafindan
katledilmistir. Gazze seridinde bulunan altyapi ve cok sayida bina yikilmistir
(Migdalovitz, 2010, s.1). “Rotamiz Filistin Yiikiimiiz Insani Yardim” sloganiyla
hareket eden filo IHH Insani Yardim Vakfi, The European Campaign to End the Siege
on Gaza (ECESG), The Greek Ship to Gaza Campaign, The Swedish Ship to Gaza, The
Free Gaza Movement ve The International Committee to End the Siege on Gaza’dan

olusan alt1 uluslararas1 kurulusun destegi ile olusturulmustur (IHH Yardim Filosu Ozet
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Raporu, 2010). Mavi Marmara olayinin Israil’in kuruldugundan beri siirdiirdiigii isgal
durumunun belki de uluslararasi anlamda en agik sekilde gosterilmesini saglamistir.
Bugiine kadar yasanan olaylarin yalnizca Filistinlilere kas1 olmasi nedeniyle olaylar dig
basina kismen yansitilmis, ¢ogu ise yine Israil tarafindan gizli tutulmustur. Bunun
dhisinda Israil Filistinlilere kars1 miidahalelerini giivenlik gerekgesiyle kendi agisindan
kismen makul bir zemine oturtmustur. Filonun harekete gecirilmesinden onceki {i¢
yildan daha uzun siiredir Gazze ambargo altinda bulunmaktayd: ve bu ambargo
sirasinda  Filistinliler en temel insani ihtiyaglarindan dahi mahrum birakilmigtir
(Migdalovitz, 2010, s.1). En sonunda ise Israilliler tarafindan 22 giinliik agir saldiriya

maruz kalmistir. En son saldir1 ise Filoyu harekete gegiren nedeni teskil etmistir.

Esasinda Mavi Marmara olayr 1949 yilinda Israil’in kurulmasi ile tiim
diinyanin duymak ve gormek istemedigi Filistin sorununa dikkatleri c¢ekmeyi
basarmistir. Son yasanan olaylar ise artik diinya Filistin sorununa duyarsiz
kalamanmustir. IHH insani yardim kurulusu 9 gemilik insani yardim filosu ile bu
ambargoyu delme amaciyla yola ¢ikmistir. 36 iilkeden parlamenteri akademisyen,
gazeteci, yazar, STK temsilcisi, din adami ve sanat¢1 filoya katilmistir. Bu filoda ¢ok
sayida basin mensubunun yer almasi ise olaymn seyri agisindan oldukc¢a onemlidir.
Filodaki katilimcilarin listesi soyledir: ABD, Almanya, Avusturya, Bahreyn, Belgika,
Bosna-Hersek, Cezayir, Endonezya, Fas, Filistin, Fransa, Giliney Afrika Cumhuriyeti,
Ingiltere, Irlanda, Ispanya, Isvec, Italya, Kanada, Kosova, Kuveyt, Liibnan, Makedonya,
Malezya, Misir, Moritanya, Norveg, Pakistan, Polonya, Sirbistan, Suriye, Tiirkiye,
Umman, Urdiin, Yemen, Yeni Zelanda, Yunanistan (IHH Yardim Filosu Ozet Raporu,

2010).

Bu bilgiler 1s18inda Mavi Marmara olaymin olasi sonuglarmin Israil i¢in agir
olacag asikardir. Buna ragmen Israil uluslararasi toplum nezdinde itibarini dikkate
almamustir. Israil’in kapali kapilar arkasinda Filistinlilere uyguladig1 zuliim ilk kez acik
bicimde uluslararas1 ortamda yansitilmistir. Bu acidan o6zellikle basarisiz baris

girisimlerinin sonucunda BM gibi uluslararasi baris gili¢lerinin itibarlar1 zedelenmistir.

30 Mayis 2010 aksami Israil Mavi Marmara gemisine taciz ve tehditte

bulunmustur. Ancak Mavi Marmara filosuna kars1 gerceklestirilen taciz ve tehditlere
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kars1 geminin tamamen insani yardim amaciyla Gazze’ye yardim gotiirme amacinda
oldugu ve gemide 600 kisinin bulundugu sdylenmesine ragmen Israil tacizlerine devam
etmistir. 31 Mayis sabahi ise Israil Mavi Marmara filosuna saldirilarina baslamustir. Bu
saldirilarla Gemideki sivillere dogrudan saldir1 diizenlemistir. Miidahale sonucunda
aralarinda farkl iilkelerden katilimcilarinda bulundugu “Mavi Marmara” adli gemide 8
Tiirk ve biri Tiirk asilli Amerikan vatandas1 9 sivil hayatin1 kaybetmis, kirki askin sivil
ise yaralanmistir (Sahin, 2016, s. 164). Bu saldirilar tamamen insani olmayan boyutlar
tagimaktadir. Saldirilar sirasinda yaralilara yardim edenlere de ayrica saldirilmis daha
fazla insan zarar gormiistiir. Saldirilar sonrasi gemidekiler Israil’e gotiiriildiiler.
Gemideki insani yardim amaci giiden insanlar ise Israil giivenlik gii¢leri tarafindan
kontrol altina alindiktan sonra Asdod Limanina getirildi ve yolcular ile miirettebati
gdzaltina alind1 (Sahin, 2016, s.164). Gozaltina alinan yolcular ise Israil’de hiicrelere
koyulmustur. Gemideki yolcularin higbir talebi dikkate alinmamistir. Hiicrede
bulunduklar siire boyunca ise ciddi psikolojik zuliimlere maruz kalmislardir. Bu sirada
Israil tarafindan en biiyiik zulmii géren Biilent Yildirim gibi hareketin basinda yer alan
siviller olmustur. Israil yolcular1 1,5 giin boyunca hapishanede tutmus hatta
havalimaninda dahi bu zuliimleri siirdiirmiistiir. Insani yardim amaciyla yola ¢ikan Mavi
Marmara olayinda 9 sivil hayatin1 kaybetmis, 23 sivil agir yaralanmig ve 31 sivil yaral
olarak kurtulmustur (IHH Yardim Filosu Ozet Raporu, 2010). Bu can kayiplarinin yan
sira Israil saldiris1 sirasinda yasanan hukuksuz fiiller haberlesmenin kesilmesi, sivillerin
hukuksuz sekilde sorgulanmasi ve gozaltina alinmasi, pasaportlari usulsiizce ele
alinmis, gemilerdeki tiim malzemeler ve sivillerin 6zel esyalar1 gasp edilmis ve siviller

cok kotii muamele gormiistiir.

Mavi Marmara olaymin sonuglar1 degerlendirildiginde ise ilk olarak BM
tarafindan yayimlanan Palmer Raporu giindeme gelmistir. Palmer raporu ile aslinda tiim
diinyanin gozii onlinde gergeklesen Mavi Marmara olayina uluslararasi aktorlerin
tepkisi acik¢a goriilmiistiir. Bu rapor Gazze’ye uygulanan ablukanin Israil’in giivenlik
gerekceleri nedeniyle uygulanan bir 6nlem ve uluslararasit hukuk kurallar1 ile uyum
icerisinde oldugudur (Aksar, 2012). BM raporuna gore Israil mesru miidafaa hakkini
kullanmaktaydi. BM Genel Sekreteri tarafindan olusturulan Komisyon tarafindan

hazirlanan raporda uluslararasi hukuka her anlamda aykir1 olan bu saldirinin yalnizca
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Israil’in ‘mesru miidafaas1’ olarak tanimlanmasi, uluslararasi aktdrlere olan giivenin
ciddi anlamda sarsilmasia neden olmustur. Bu raporun éncesinde BM Insan Haklar
Konseyi Mavi Marmara olayini incelemis ve bu ablukayr tamamen hukuk dis1
bulmustur BM kapsaminda yaymlanan iki rapor birbiriyle ciddi anlamda celiski

icindedir. Bu ¢eligki BM’ye olan giiveni ciddi anlamda zedelemistir.

Genel itibariyle bakildiginda, Mavi Marmara olay1 oncelikle bir STK
onceliginde baslayip sonrasinda ise yalmizca Tiirkiye’den degil tiim diinyadan cok
onemli isimlerin destegini almistir. Bu noktada, Israil’in kuruldugu tarihten beri Filistin
topraklarinda gerceklestirdigi faaliyetler ilk kez uluslararasi diizeyde diinya
kamuoyunun goézleri oniinde tepki gosterilmistir. Biitiin bunlar olurken ABD kendi
vatandaslarmin  da dahil oldugu insani yardim filosuna miittefiki Israil’in
gerceklestirdigi saldinya BM karari ile ne kadar tarafli baktigin1 da gostermistir.
Nitekim BM Giivenlik Konseyi Israil’i degil yalnizca “eylemi” kinamustir (Sahin, 2016,
s.166). Filistinliler nezdinde ise bugiine kadar sessiz kalan diinya bugiin Tirkiye
onciiliigiinde ilk kez bu ablukayr delme amaciyla Israil’e kars1 ¢ikmistir. Bu itibarla
Mavi Marmara hareket tek basina bile suana kadar Filistinlilere diger milletlerden fiili

destek girisiminde bulunmustur.

Mavi Marmara olay1 sonrasinda Israil ile Tiirkiye ise yeni bir paradigmaya
kaymustir. Bu yeni paradigma Mayis 2010 sonrasinda Israil ile Tiirkiye arasindaki
iliskilerin ciddi diizeyde etkilenmesi hatta tamamen kesilme riski ile karsi karsiya
kalmasiyla olusmustur (Hasanov, 2004, s.5). Iki iilke arasindaki iliskilerin korunmasi
adma ilk adim Israil tarafindan gelmek durumunda kalmis, Israil Bagbakan: Benjamin
Natenyahu Basbakan Recep Tayyip Erdogan’t aramig, Mavi Marmara olayiyla ilgili
ozirlerini iletmistir (Theguardian, 2013). Bu anlamda Tiirkiye’nin talepleri kismen de
olsa karsilanmustir. Bu vesileyle Israil ile Tiirkiye arasindaki iliskiler yeniden rayina

oturtulmaya baglamistir.

Diger taraftan Mavi Marmara olaymin gelistigi siire¢ géz Oniine alindiginda
Obama yonetimi sirasinda ABD ile iligkileri zayiflayan Israil géreceli olarak ABD
kontroliinden ¢ikmaya baslamistir. Orta Dogu’da tek basina hareket eden ve ABD

cikarlarini tam olarak koruyamayan bir Israil ise hi¢bir durumda ABD tarafindan kabul
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gdrmeyecektir. Bu bakimdan Israil’in isgalci faaliyetleri ABD etkisi olmaksizin kismen
de olsa sinirlandirilmistir. Mavi Marmara olay1 ile Israil’e tiim diinyadan tepkiler
artarken Tiirkiye basta Misliiman {ilkeler olmak iizere tiim diinyadaki prestijini

artirmistir.

3.14. Obama Déneminde Filistin-israil Sorunu

Filistin-israil sorunun baslangicindan itibaren ABD-israil arasinda 6zel bir
iliski s6z konusu olmustur. Bu iliski esasinda 1967 yilinda derinlesmis ve Soguk Savas
donemi sonrasi ise devam ettirilmistir. Bu iliskinin derinlesmesinin en 6nemli

nedenlerinden biri ise Israil’in ABD’den aldig1 mali, askeri ve politik destek olmustur.

Obama donemine geldigimizde bu iliskinin ¢ok daha fazla gii¢lendigini
sdyleyebiliriz. Ozellikle Orta Dogu bolgesinde ortak stratejik hedeflerinin olmast iki
iilkeyi yakinlastirmis olup kars1 karsiya kaldiklar1 Islami terdrizm ise ikiliyi yakin
miittefik haline getirmistir. Ancak 2008 ekonomik krizi ve ABD’nin Irak ve
Afganistan’da yaptig1 harcamalar ciddi biitce kisitlamasina gitmesine neden olmustur.
Yasanan ekonomik kriz ile Cumhuriyetciler halkin destegini kaybetmis ve Kasim 2008

secimlerini Obama kazanmistir (Ermagan, 2012, s. 28).

2008 segimleri ile ABD bagkan1 olan Obama yiiziinii Orta Dogu’dan Cin ve
Pasifik iilkelerine dénmiistiir. Ayrica Obama’nin Islam Diinyasina karst 1limli durusu
bir bakima Israil tarafinda endiselere neden olmustur. Ozellikle Bush doneminde
Miisliiman iilkelerle iliskilerin ciddi diizeyde zayiflamis olmasi, Miisliiman {ilkelerin
ABD’ye karst sempatilerini kaybetmelerinin yani sira Bush ABD’sinin Orta Dogu
bolgesinde bulunan petrol rezervlerine yonelmis olmasi Obama’y1 farkli kilan nedenler
olmustur. Dahas1, Obama Bush’tan farkli olarak askeri giicten yana olmamistir. Bunun
yerine yumusak giicii tercih etmistir. Iktidara gelmesinde etkili olan vaatlerinden birinin
Bush’tan devraldigi savaslart bitirmek olmasi, Obama’nin baris yanlis1 politikalar
izleyeceginin sinyalleri olmustur (Setav, 2018) Nitekim Arap Baharinin baglamasinin
akabinde bu harekete Onciiliik eden gencler ABD’den aldiklar1 destegi kabul etmislerdir.

Nitekim Obama Arap halkindan beklenen destegi almistir. Ancak Miisliiman Diinyas1
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ile bu tiirden bir yakinlasma Israil tarafinda ciddi endiselere neden olmustur
(theconversation, 2016). 2009 yilinda iktidara geldikten sonraki dort yil iginde Obama
Israil’e bir ziyaret gerceklestirmistir. Bu ziyaret dahi tek basina Obama ve ABD dis

politikas1 i¢in Israil’in Snemini ortaya koymaktadir.

Israil i¢in ABD ile iliskilerin zayiflamasi veya muhafaza edilememesi bir dis
politika meselesi olmaktan 6te bir giivenlik sorununu teskil etmektedir. Bunun nedeni
olarak Israil kuruldugundan beri giivenlik anlaminda hem ekonomik hem de askeri
anlamda ABD’ye bagimli olmasi gosterilebilir. Ozellikle Bush doneminde
gerceklestirilen 9/11 saldirist ile ortak giivenlik paydasinda bulugan Israil, Orta Dogu’ya
iliml1 bir yaklasim ile goreve baslayan Obama yonetimi ile aslinda bu ortak paydadan
ciddi sekilde uzaklagsmaya baslamistir. Ancak bu uzaklagsma yalnizca Obama tarafindan
kaynaklanmamaistir. 2009 yilinda ABD Bagkan yardimcisit Biden’in Tel Aviv ziyareti
sirasinda goriismeler devam ederken Israil Dogu Kudiis’e yerlesim planini agiklamustir.
Bu aciklama, ABD yonetiminin uluslararasi statiisiine ve Biden’in sahsinda Beyaz
Saray’a yoneltilmis bir tavir olarak algilanmistir (Kanat, 2011). Dahasi Israil’in
Washington’daki biiyiikelgisi Micheal Oren ise Israil-ABD iliskilerinin 35 yilda gelinen
en kotii noktada oldugunu ifade etmistir (Kanat, 2011). Israil’in kaygilarit ABD Bagkani
Obama’nin bélgede giivenligin saglanmasimnin 1967 smirlarmma  doniilmesi ile
gerceklesebilecegi yoniindeki agiklama ile Israil ve ABD’nin arasmi agmistir. Dahasi
Obama’nin Yahudi yerlesimlerini barigin oniindeki en 6nemli engel olarak gormiis, bu
konuda Israil’e baski uygulamistir (Oner, 2012, s. 318). ABD’nin 2011°de israil
yerlesimlerini veto etmesi ise alisgtilmis ABD-Israil iligkilerini yeni bir paradigmaya
tasimistir. Israil ile iliskilerde yasanan soguklugun iistiine 2012 yilinda BM Filistinlilere
gozlemci devlet statiisii vermesi Filistin’1 kabul ettigi ve ¢oziimden yana bir tavir
izledigini gostermistir (UN, 2012). Dahasi Obama’nin iki devletli ¢dziimde israrct
olmas1 da ABD-Israil iliskilerinde ayr1 bir sorun alanini teskil etmistir (E-International
Relations, 2016).
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3.15. Arap Bahan Etkisinde Filistin-Israil Sorunu

17 Aralik 2010 tarihinde Tunus’ta yasayan 26 yasindaki Muhammed Buazizi
Sidi’nin sebze-meyve satarken zabita tarafinda malina el koyulmasina tepki olarak
Sidi’nin kendini yakmasi ile baglayan isyan hareketi Arap Bahari olarak adlandirilmistir
(Gtileg, 2012). Arap Bahari, tiim bolgeyi yeniden sekillendirip halk bazinda baslayip
yonetimlere kadar uzanan bir halk hareketi olarak da tanimlanabilir. Tunus’ta baslayan
halk hareketi diger Orta Dogu iilkelerinde oldugu gibi Filistin halkini1 da etkilemistir.
Protestolarin baglangici itibariyle Arap Baharia benzerlik gostermistir ancak Filistin
45 yillik isgalin altindadir. Bunun yani sira, yonetim Hamas ve El-Fetih arasinda
boliinmiis durumdadir. Eyliil hareketlenmesini ilk tetikleyen ise benzin fiyatlarinin
yiiksekligi olmustur (Oztiirk, 2012). Bu isyan ise Arap Baharmdan etkilenmis olmakla
birlikte halkin uzun yillardir i¢inde bulunduklari duruma ve yozlasmis yoOnetime
gosterdigi tepki olmus (Oztiirk, 2012). Filistin halki Filistin topraklarinmn farkli
sehirlerinde gerceklestirdigi gosteriler ile taleplerini dile getirmis ancak somut bir
degisiklik elde edememistir.

Ashrawi ve Mueser Filistin’de gerceklesen halk hareketini ii¢ nedene

baglamistir:

e Filistin’de geng niifusun cogunlugu olusturdugu demografik yapi,
e Filistin yonetiminin agik¢a yaptig1 yolsuzluklar
e Filistin halkinin asagilanma ve kiicilik diisiiriilme duygusu ile bas basa

kalmasidir (Atmaca, 2017, s.64)

Filistinli genglerin yolsuzluk, issizlik ve koti hayat sartlart nedeniyle
basladiklar1 protestolarla yoneticileri istifaya c¢agirmislardir. Filistin - YOnetimi
¢okmedigi gibi lider Selim Fayyad ‘da istifa etmemistir. Kolluk giigleri ile bastirilmaya
calisilan isyana Filistinli yoneticiler tamamen duyarsiz kalmamustir. Filistin’deki halk
hareketinin temel talepleri; Filistin’de ozgiir ve adil segimlerin yapilmasinin
saglanmasi, Hamas-Fetih catismasina bir son verilmesi ve Israil ile miizakerelerin

sonlandirilmasi olarak ifade edilebilir (Atmaca, 2017, s.65).
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Nitekim 2011°de Fetih ve Hamas goriismelere baslamis oncelikli olarak Filistin’de
birlesme yolu aranmistir (Atmaca, 2017 5.66). ABD ve Israil’de Arap Bahar1 sonrasi
Hamas’a karsi daha uzlagmaci tavir almistir ¢iinkii yasanan gelismeler daha fazla

Hamas’1n Filistin sorunun disina itilemeyecegi anlasilmistir.

Arap baharmin Israil agisindan da etkileri s6z konusu olmustur. Arap Baharinin
ABD tarafindan desteklenmesi zaten tek basina Israil i¢in ciddi bir olumsuzluk teskil
etmistir. Nitekim Eyliil 2012°de Filistin’de baslayan hareketlenme ilk olarak bolgede
kendi giivenligi igin Filistinlileri kontrol etme ¢abasindaki Israil’i rahatsiz etmistir.
Ancak esasinda bu hareketlenme Israil’e karsi baslatilmamustir. Filistin halkinin
haklarin1 yeterince koruyamayan dahasi Israil’e karsi art arda odiinler veren Filistin

yonetimine kars1 baglatilmis bir isyan hareketi olmustur.

Diger Orta Dogu iilkelerinden farkli olarak Filistin’in kars1 ¢iktig1 yonetim tam
bagimsiz bir yonetim degildir. Nitekim diger Orta Dogu iilkelerindeki gosterilere
kiyasla oldukga kisa ve etkisiz bicimde gerceklesmistir. Bunun bir nedeni ise Filistinli
genglerin ilgi alani siyasetten uzaklagmis olmasinin yani sira Filistin’de iki ayri
yonetimin s6z konusu olmas1 ve Israil isgali bu hareketin 6niinde engel teskil etmistir
(Giin, 2013, s.120). Filistin’deki orgiitlerin i¢ ¢ekismeleri Filistinlilerin siyasete
mesafeli yaklagmalarina neden olmustur. Dahasi bu ¢ekismeler Filistin’deki kurumlari
da ¢alisamaz hale getirmistir. Filistinli gengler ayrica kendilerini halkin temsilcisi olarak
goren insanlarin gergek anlamda kendileri ve haklarimi savunmadigini diigiinmekte,
baris siireglerinde hem Israil’e hem de uluslararasi topluma karsi tek yetkili olarak
gormeye baslamiglardir (Marx-21) Bu nedenle gosteriler baslangigta her ne kadar artan
pahaliliga kars1 ¢iksa da basarisiz barig girisimlerine dogru evrilmistir (Ersoy, 2012)
Ayrica Filistinliler siyasi arenada varlik gosteremeyecek kadar kendilerine giivenlerini

kaybetmislerdir.

Bahsedilmesi gereken noktalardan biri de diger Orta Dogu iilkelerden farkli
olarak Filistinlilerin herhangi bir ayaklanmanin sonuglarinin neler olabilecegini daha
onceden tecriibe etmis olmasidir (Giin, 2013, s. 121). Nitekim Israil’in kuruldugu
tarihten itibaren Filistinlilerin elinden alman topraklarini ve haklarini Israil’den geri

alabilmek i¢in siirekli ¢atisma halinde olmalar1 ve bu g¢atismanin bedelini 6diiyor
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olmalar1 yeni bir halk hareketinin sonuglarini éngérmelerine neden olmustur. Ancak
Filistinli genclerin kendilerini bu sekilde geri ¢ekmeleri El-Fetih ve Hamas gibi
oOrgiitlerin siyasi arenada kendilerine daha fazla yer agmalarina imkan tanimigtir. Arap
bahar1 hareketinin basinda kisa bir uzlagsma s6z konusu olsa da ¢ok uzun siirmemistir
(Kemiksiz, 2016, s. 166). iki grup arasindaki ayriliklar oldukca onemli boyutlara

ulagmstir ve iki grupta uzlasma yoniinde hareket etmemistir.

Arap Bahar1 her ne kadar Orta Dogu iizerinde etki eden bir halk hareketi olsa
da bolgede ¢ikarlarin1 koruma arzusunda olan tiim {ilkeler dis politikalarini yeniden
sekillendirmek  durumunda  denilebilir.  Ancak  ‘halk  hareketi’  olarak
tanimlayabilecegimiz Arap Bahari sonucu itibariyle uzun siire isgal altinda yasayan bir
toplumun isyani olarak farklilik gostermistir. Nitekim diger Orta Dogu iilkelerinden
farkli olarak Filistin halki gibi sosyal, ekonomik ve siyasi reform talepleriyle gosteriler
diizenlememistir. En 6nemli nedeni ise Filistin yonetiminin tam bagimsiz olmamasidir

(Atmaca, 2017, s. 67).

Sonug itibariyle Arap Baharinin Filistin’e kazandirdiklart kaybettirdiklerinden
daha fazla olmamustir. Filistin yonetimlerinin halk ayaklanmalarini hige sayarak
yolsuzluklarimi siirdiirmesi bunun agik bir gostergesidir. Arap Bahar1 Orta Dogu’da
olusturdugu tiim etkilere ragmen Filistin’de beklenen etki goriilmemistir. Bunun sebebi
ise Filistin halki istikrarli bicimde gosterilere devam etmemis, Filistin yonetimi ise
halkin taleplerini dikkate almamistir (Atmaca, 2017, s. 2). Diger taraftan halkin yonetim
tizerinde s6z hakkinin olmadigi daha net bicimde anlasilmistir. En 6nemlisi Arap Bahari
ile Filistin meselesi Arap iilkeleri i¢in dnemini yitirmistir (Aljazeera, 2014). 2011°de

baslayan Suriye i¢ savasi ise Filistin’i diinya glindeminden diisiirmiistiir.

3.16. Arap Bahan Sonras Filistin-Israil Sorunu
Arap Baharinin Filistin ydnetimlerine ve Israil isgaline dnemli bir katkisinin s6z
konusu olmadig gibi Filistin’de durum daha kétii bir hal almustir. Israil ise Filistinlilerin

topraklarina el koymayi siirdiirmiistiir. Kasim 2012°de, “Bulut Siitunu” adli saldirida

Hamas’n dnde gelen liderlerinden Ahmed Jabari ve korumasi Israil tarafindan
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oldiiriilmiistiir. Ardindan baslayan saldirilarla ise 20 sivil hayatin1 kaybetmistir (Ari,
2017, 5.311). Daha 6nceki Israil saldirilarina benzer sekilde, ABD nin de iginde
bulundugu bazi iilkeler saldiriy1 “savunma hakki” olarak degerlendirirken Tiirkiye ile
birlikte ¢ok sayida Arap iilkesi Israil’i kinamistir. Ancak Natenyahu, kinamalar1 veya
BM Kkararlarim dikkate almadigimi yaptig1 “Israil’in Gazze’deki saldirilari, gerekirse
Israil Ordusunun, dniimiizdeki giinlerde askeri operasyonlarini genisletmeye hazir
oldugu yo6niinde agik bir mesaj niteligi tasiyor” agiklamasi ile ortaya koymustur (AA

Haber, 2012).

2012 yilinda Obama’nin yeniden baskan se¢ilmesi Filistin’deki baris siireci i¢in
umutlar1 canlandirmistir. John Kerry Israil ve Filistin taraflar1 arasinda temaslar kurmus
ve baris siirecini yeniden canlandirdigini ifade etmistir (Ar1, 2017, s. 311). “Cift devletli
¢dziimiin, Israilliler ve Filistinliler arasinda kalic1 ve adil barisin tek yolu” oldugu
yoniindeki aciklamalari ile Kerry baris sinyalleri vermistir. Diger taraftan Yahudi
Yerlesimlerinin bosaltilmasi yoniindeki BM kararlarinin veto etmemelerinin Israil ile
iliskilerini zedelemesi istememis ve Obama’nin her zaman Israil’e ve Israil’in
giivenligine kendisini adadigini1 sdylemistir (sputniknews, 2016). Ancak 29 Nisan 2014
tarihinde miizakere tarihinin sonuna gelinmesine ragmen ikili arasinda herhangi bir

ilerleme s6z konusu olmamistir (Ar1, 2017, s. 312).

Temmuz 2014 yilinda 3 Yahudi yerlesimcinin o6ldiiriilmesi tizerine 17
yasindaki Muhammed Ebu Hudayr isimli Filistinli geng¢, Yahudi yerlesimciler
tarafindan benzin igirilerek 6ldirilmistiir (dunyabulteni, 2014). Bu olaydan sonra ise
Israil Koruyu Hat Operasyonu adim verdigi saldirilarla Filistin’e saldirmugtir. Saldir
hakkinda agiklama yapan Natenyahu

“Hedefleri  gergeklestirmeden  Koruyucu  Hat  Operasyonunu
sonlandirmayacagiz. Operasyon hedefleri: Terériin altyapist zarara ugratilarak
Israil vatandagslarinin uzun siire giivenliginin saglanmasi ve siikunetin hakim
olmasidir. Hamas, giiney kentlerine roket attiktan sonra ordu, Koruyucu Hat
Operasyonuna basladi. Bizim politikamiz tutarli ve net: roket atildigi miiddetce
siddete karsilik veririz. Bu operasyonlara vatandaslarimizin giivenligini

saglamak i¢in basladik” ifadelerini kullanmistir (t24, 2014).
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Temmuz-Agustos 2014°te 51 giin siiren saldirlarla Israil Gazze’yi isgal etti ve
2500’1n tizerinde Filistinliyi 6ldiirmiistiir.

26 Agustos tarihinde Misir arabuluculuguyla taraflar arasinda ateskes
saglanmustir. Varilan ateskes anlasmasina gore Hamas, Israil’e roket firlatmayacak,
Israil ordusu da Gazze’ye yonelik hava ve kara operasyonunu derhal durduracakti.
Gazze’den Misir’a agilan siir kapilarindan gida, yiyecek ve insaat malzemelerinin
gecisine izin verilecekti. Misir’da Gazze ile olan smir kapisimi agacakti. Bunlarin
disinda Gazze’nin sinir kapilarinin  denetimini Hamas degil Filistin yOnetimi
devralacak, Filistin yonetimi Gazze’nin imar1 i¢in basta AB’nin yapacagi olmak {izere
biitiin uluslararasi yardimlara onciiliik edecekti (Ar1, 2017, s. 314).

Israil bir yandan Filistin devletini tanimadan saldirilarini siirdiiriirken Filistin
2012 yilinda uluslararasi arena da BM tarafindan gézlemci devlet olarak kabul edilmis,
aynt yil ¢ok sayida iilkedeki parlamento Filistin’in taninmasi yoniinde cagrida
bulunmustur. Anlasilacag: iizere BM tarafindan kabul edilen Filistin Israil’e kabul
ettirilememis olsa da diger iilkeler tarafindan taninmaya baslamustir. Sonrasinda Urdiin
onciligiinde bir baris tasarisini Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne sunmasiyla
Filistin meselesi ilk kez uluslararasi arenaya tasinmistir (Independent, 2014 ).
Oylamalardan olumsuz sonug elde edilmis olsa da Filistin icin bir basar1 sayilmaktadir.
Bu durumun Israil agisindan sonucu ise Avrupa iilkelerinden gelen tepkilerle Avrupa
Parlamentosu’nun tavsiye karar1 almasi1 ve Natenyahu’ya gelen destegin yavas yavas
cekilmeye baslamasidir. Destegin azalmasi ile Natenyahu 2015 yilinda erken se¢im
karar1 almistir (Ari, 2017, s. 315). Filistin’in uluslararas1 arenada varlik gostermeye
baslamasinin sonuglar1 artik Israil tarafindan yavas yavas hissedilmeye baslanmistir.
Ancak Israil igin Avrupa destegi ABD’den sonra gelmistir. Bu da Israil’in politikalarint
ABD’ye endekslemesinden kaynaklanmaigtir.

Filistin’in 2015 yilinda Israil’in {iye olmamasma ragmen uluslararasi ceza
mahkemesine resmen {iye olmasi uluslararasi arenadaki varligini giiclendirmistir
(Coalitionfortheicc). Ancak bu durumda israil’e kars: yarg siireci isleyemeyecektir.
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) resmi dokiimaninda, UCM iiyeligi ile artik
Filistin topraklarinda Israiller tarafindan “savas sucu” islenirse UCM dava agabilecegi,

Filistinlilerin talebi olmadan da ayni dava UCM tarafindan agilabilecegi ayrintili
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bigimde ele alinmustir. Bu girisimlerin elbette ki Israil i¢in sonuglar1 olmustur. Oncelikle
diinya kamuoyunun gozii oniinde isgalini siirdiiren Israil’e tek basma BM’nin bir
yaptirimi olmamustir. Ancak BM’nin miidahalesi dogrudan Filistinlilerin ¢aba ve
talebiyle olmamistir. UCM’de farkli olarak Mahmud Abbas’in uluslararasi diplomatik
cabalarinin ¢ok etkisi olmustur. Ancak Abbas’in bu girisimi Filistin cephesinde farkli
goriislerle karsilanmistir. Resmi olarak srail isgali taninmaya baslamis ve devletler
tepki gostermeye baslamistir. Ancak bu g¢abalar oldukg¢a sinirli kalmis, devletlerin
tepkilerinden Gteye gecememistir. Bagimsiz bir Filistin devleti yolunda ise somut bir
fayda saglanmamistir gsteristen ibaret kalmistir.

Genel itibariyle, Filistin’in uluslararas1 arenada temsil edilme cabalar1 Filistin igin
beklenildigi gibi umut verici olmamistir. Ancak yine de en azindan sorunun uluslararasi
bir ortamda dile getirilmesi sorunun ¢oziimii icin kii¢lik bir ¢aba olarak kalmistir. Bu
cabalar Israil’in baski altina alinmasi adina elbette yetersiz kalmistir. Ancak, Israil’in
Filistin’de yiiriittigli haksiz miidahaleler konusunda hesap verecegi bir muhatabin

dogmasi adina bu ¢aba 6nem arz etmektedir.

Obama déneminden Trump dénemine geciste Filistin-israil sorunu 6zetlenecek
olursa Obama’nin siddet ve gerilim konularinda ¢dziimiin saglanmast i¢in Filistin-Israil
sorununda baris1 sart olarak goriirken Israil ile olan derin baglarni acik¢a ifade etmistir.
Dahasi Yahudi anavatani 6zlemini anladigini ifade etmis ve Yahudileri hakli bulmustur
(Semin, 2017, s. 3). Diger taraftan ise Yahudilerin Filistin’e yerlesmesine karsi
oldugunu ve durdurulmasi gerektigini ifade etmistir. Obama’nin olduk¢a Onemli ve
basar1 bir denge politikasi izledigi acik¢a goriilmektedir. Ancak bu konusmalarin
faaliyete doniistiiriilmesi konusunda Obama yonetimi basarisiz kalmustir. Filistin-israil
sorunu agisindan ise iki devletli ¢6ziimii amaglamas1 Obama’y1 Trump’tan ayiran fark

olmustur.

Trump ise Obama’nin denge politikasini bir kenara birakip daha agik bir politika
izlemistir. Ik ziyaretini gerceklestirdigi Riyad’da Filistin-srail meselesinin iizerinde
durmamis ve hemen sonra Israil’i ziyaret etmistir. Bu bakimdan Trump Orta Dogu
genelinde Obama’ya kiyasla ¢ikarlarina daha fazla odaklanan ve agik dostluk ve

diismanliklardan kaginmayan bir dis politika izlemistir. Ozellikle i¢ savas yasayan
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tilkelerde geri planda durma ¢abasi bu nedenledir. Orta Dogu’da genel kani ise ABD’nin
ozellikle Filistin-israil sorunu igin gergeklestirilen barig ¢abalarinin umut vaat etmedigi
yoniindedir. Bunun anlami ise ABD’nin Orta Dogu’da ciddi bir prestij kaybina ugramis

olmasidir.

3.17.Trump Dénemi Filistin-israil Sorunu

ABD’nin 45. Cumhurbagkan1i Donald Trump diinyanin en zenginleri arsinda
yer alan bir is adamadir. Gegmisine bakildiginda ticari hayatinda oldukca karlt is
basarilarina sahiptir. Bu agidan diplomat kokenli bir baskan olmayis1t ABD yonetimi ve
ABD’nin tiim diinya ile iligkilerinde farkliliklar olabileceginin habercisi olmustur.
Trump’in ticari hayatinda 6dnemli basarilara imza atan bir i adami olmas1 Baskanlik
vaatlerinde ticaret ve ekonomi konusundaki vaatlerine zemin olusturmustur. Se¢men
tarafinda ise bu basarilar umut verici olmustur diyebiliriz. 2015 yilinda ¢iktig1 siyaset
yolunda Cumbhuriyetgiler tarafinda se¢im calismalarina baslayan Trump ABD’nin
bugiine kadar belki de en farkli Baskan’a sahip olmasina neden olacakti. i¢ siyasette
dahi radikal degisikliklere neden olacagi agik sekilde ortada olan Trump’in temel

farklilig1 aslinda ABD dis politikast ile ilgili goriis ve sdylemleridir.

Bu dogrultuda ABD’nin taraf oldugu Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Anlagsmast (NAFTA), Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortakligit (TTIP) gibi
anlagsmalardan tek tarafli olarak ¢ekilmesi ABD dis politikasindaki degisimler
konusunda kafalar1 karistirmistir. Diger taraftan Trump doneminde basta Birlesmis
Milletler olmak tizere uluslararas1 kurum ve kuruluslarin gerekliligi ce devamina dair
ABBD siyasal kiiltiirtindeki derin siiphecilik politikalarda goriilebilir (Kardas, 2017, s.8).
Trump kontroliindeki ABD yavas yavas miittefiklerinden uzaklagmaya baslamistir.
Aslinda ABD dis politika gegmisinden keskin sekilde ayrilmamis ancak ¢ok daha sert
diismanliklar ve dostluklar igine girmistir. Israil ile yakinlasmas1 ve Iran ile bu denli

kars1 karstya kalmasi bu minvalde agiklanabilir.

Trump’in o6zellikle Suriye 6zelinde terér kavramina yaklasimi oldukca
onemlidir. Ozellikle 9/11 sonrast ABD Islami terdre kars: oldukea sert ve proaktif bir

rol istlenmistir. Baglangicta terdrle miicadelede Tirkiye’ye destek sdylemleri ile
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giindeme gelen ABD sonrasinda ¢ikarlarin ayrigmasi nedeniyle Suriye’de bulunan PYD
teror Orgiitline hem askeri hem de diger yonlerden destek saglamistir (Celik). Teror
konusunda yasadigi bu ¢eliski aslinda ABD’nin 2001° den beri Bush’un ABD’sinin
verdigi biiyilk miicadelenin de diinya iizerinde yasattig1 etkiyi sarsmaya baglamistir.
Ancak Trump ABD’si kuruldugu tarihten beri korumay1 arzuladigi prensipleri yavas
yavas unutmaya baslamustir. Insani degerlerden ziyade ¢ikarlarmi 6n plana ¢ikarak

ABD miittefikleri ile iliskileri sarsilirken yeni diigmanlar edinmektedir.

Genel olarak baktigimizda ise Trump beklenenin aksine dis politikada daha
aktif bir rol alma arzusundadir. Nitekim baskanlik gérevinin hemen ardindan uzun siireli
Asya ve Ortadogu ziyaretleri bunu gostermektedir. Daha 6nemlisi ilk ziyaretlerin Suudi
Arabistan ve Israil’e diizenlenmesi ise ABD dis politikasinda dengelerin yeniden
degiseceginin isareti olmustur (Oztiirk, 2017, s.1). Bu ziyaretler ile Israil ile yakin bagm

tiim diinyaya duyuran ABD diger taraftan bolgede Iran’1 zayiflatma amacinda olmustur.

Trump’m kisiligi kadar se¢im vaatleri de tartismalara neden olmustur. Nitekim
Miisliimanlar, giivenlik ve ISID ile miicadele konulart se¢cim giindeminin basinda
gelmistir. ABD’de bulunan camilerin denetimi konusundaki sdylemleri de Trump’in
Miisliimanlara kars1 tavrini acik hale getirmistir. Ozellikle ABD’de bulunan gé¢menler
konusundaki goriisii hem esi hem de ge¢cmisinde kendisi gd¢men olan bir lider i¢in
fazlaca tepki ¢ekmistir. Bunun disinda ABD Meksika siirma oriilecegini sdyledigi
duvar ile siki miittefiki Israil ile ortak yontemler kullandigini gdstermistir. Uzun
yillardir gerginligini koruyan ve soguk savas sirasinda zirveye ¢ikan ABD-Rus iligkileri
icin ise yumusama sinyalleri vermistir. Her agiklamasi ile farkli bir tartismaya neden
olan Trump, Libya ve Irak konusunda liderlerden sonraki durumun ¢ok daha kotii
oldugunu ifade etmesi ge¢gmiste bu liderlerin devrilmesine basat rol oynayan ABD’nin
Orta Dogu politikalari i¢in ciddi bir ¢eligkiyi teskil etmektedir (Sabah, 2016). Trump’in
bu se¢im vaatleri ile oylarin ¢gogunlugunu almasi ise ABD halkinin acikga biiyiik bir

degisiklige gitme arzusunu ortaya koymaktadir.

ABD en 6nemli miittefiklerinden olan AB ile ise Trump déneminin baglamasi
ile ciddi goriis ayrilig1 yasamaya baslamistir. Ozellikle iran konusundaki yaptirimlar ve

Kudiis konusu ABD’yi yalniz birakmistir. Ancak Trump’in hem kendisine hem de
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politikalaria giliveni tam oldugu i¢in faaliyetlerinden geri adim atmak yerine tim
elestirilere ragmen ilerlemeyi tercih etmistir. (Whitehouse, 2016). Hem i¢ hem dig
politikada ayrilikg1 faaliyetlerine siirdiirmiistiir. Ozellikle Meksika-ABD sinirina
oriilecek duvar olduk¢a 6nemli tartismalara neden olmustur. ABD parlamentosunda da
ciddi tartismalara neden olan Meksika Duvarit ABD hiikiimetinin uzun siire kapali
olmasina neden olmustur. Bu tartismalarin en 6nemli nedeni ise bu duvarin ABD biit¢esi
icin olusturacagi mali yiiktiir. Her ne kadar bir kisim bedel ayrilmis olsa da bu miktar
Trump tarafindan yeterli gériilmemis ve bu konu da su sekilde agiklama yapmastir:
"Meksika, duvarin bedelini ABD-Meksika-Kanada Ticaret Anlasmast
tizerinden odiiyor. Duvarin biiyiik bir kismi zaten tamamen yenilendi ve insa
edildi. Cok is yaptik. Ulusal Giivenlik menfaatlerine nispeten Temsilciler
Meclisinin onayladigi 5,6 milyar dolar ¢ok az bir miktar." (Ntv haber, 2019).

Trump Oncesinde ABD’nin o6zellikte Orta Dogu’ya karsi izledigi politika
baslangigta Ingiltere’nin Orta Dogu iizerindeki etkisini kirmak ve Ingiltere’den bosalan
niifuz alanina yerlesmektir. ABD ile Arap iilkeleri arasindaki iliski petrol merkezli
olmustur ve Arap {ilkeleri ile aralarinda gecen aligveris ile iligskiler de gelismeye
baslamistir. Bu acidan diger Miisliiman tilkelerden farkli olarak ABD Arap iilkeleri ile
daha 6zel bir ikili iliskiye sahiptir. Tarihi boyunca ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden
ABD Miisliiman iilkeler ile iligkisinin zeminine yine kendi ¢ikarlarini oturtmustur. Orta
Dogu 6zelinde bakildiginda ABD’nin yalnizca ekonomik degil askeri ve siyasal
cikarlarinin da s6z konusu oldugu soylenebilir. Ozellikle Soguk Savas sonrasit ABD’nin
Orta Dogu politikalar1 daha acik ve dikkat ¢ekici olmustur. Tiim diinyada oldugu gibi
Orta Dogu’da Sovyet yayilma tehdidi Amerika’yr harekete geg¢irmistir. Diinya
liderligini muhafaza edebilmek gabalayan ABD, Orta Dogu’da Ingiltere’nin etkisini
belirgin sekilde azalttiktan sonra yeni bir giic olusumuna kayitsiz kalmayacaktir. Ayrica
Islamin yiikselen bir deger olarak hem ABD’de hem de Eski Sovyet merkezlerinde
ortaya ¢ikmast ABD’nin endiselerini artirmistir. Nitekim ABD Tacikistan’da iran Sii
rejimine olan egilimi fark etmis bunun Oniine ge¢gmek istemis, bunun yerine ise
Tiirkiye’deki laik sistemi Ornek gostermistir (Yazdani, 2008). Esasinda ABD
Diinya’daki lider konumu hicbir bolgede baska bir {ilkeye birakmamak adina ¢ikarlari

dogrultusunda yeni politika arayisinda olmustur. Miisliiman Diinyasina yaklasimi ise
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belki de en ¢ok liderlik yarisinda kimseye firsat vermeme g¢abasi olarak yorumlanabilir.
Ancak Orta Dogu iilkelerinde daha ¢ok ekonomik ve askeri ¢ikarlart 6n plana ¢ikmis
diyebilir.

ABD’nin 45. Donem bagkanit Donald Trump Arap ve Miisliiman diinyasina
genel yaklasimma baktigimizda ise Islam’a ve dolayli olarak da Arap Diinyasi’na
dostane olmayan ifadeler kullandig1 goriilebilir. Dahas1 Trump’in Miisliiman ¢ogunluga
sahip llkelerden gelen miiltecilerin ABD’ye girisinin gegici olarak engellenmesi
yoniinde baskanlik emrini imzalamasi Miisliimanlar arasinda ciddi endiselere neden
oldu (bbc, 2017). Aslinda Trump’in uluslararasi iligkiler baglaminda iilkesi
konusundaki giivenlik iliskilerini Orta Dogu iilkelerine dayandirmasi ABD’nin Islam
diinyasi ile arasini ciddi diizeyde agmistir. Her seyden 6nce Trump’in kendisinden 6nce
daha 1limli bir dis politika izleyen Obama’dan farkli olacagini dile getirmesi akillarda
biiyiik soru isareti birakmistir. Ozellikle fran’1 Orta Dogu’daki neredeyse en biiyiik
diismani olarak gérmesi Ve izledigi saldirgan politikalar bu yondeki endiseleri daha da
artirmustir diyebiliriz. Dahas1 AB ile en net sekilde ayrildig1 noktalardan biri fran konusu
olmustur. Nitekim AB komisyonu Engelleme Mevzuatin1 giincellemis aslinda kendi
¢ikarlarmi koruma arayisina giderek ABD tarafindan Iran’a uygulanan yaptirimlarin AB
ekonomisine zarar vermemesi ¢abasina girmis. ABD’nin net ve keskin tavirlarina kargin
Orta Dogu halki Trump’in politikalarina kabule hazir big¢imde olmasa da nispeten

iyimser bir yaklasim sergilemistir (newyorker, 2016).

ABD’nin yeni bagkan1i Trump baskanlik gorevini devralmasinin ardindan
Filistin-Israil sorunu igin bir ¢éziim arayisinda oldugunu duyurmus taraflar arasinda
barisin saglanmasi adina ise damadi Jares Kushner’i barig planini hayata gecirmesi
konusunda gorevlendirmistir. Miisliimanlara karsi sert tutumu ve Israil’e yakinlhigi ile
bilinen Trump tarafindan gorevlendirilen Yahudi asilli Kushner’in ne kadar objektif bir

baris siireci yiiriitecegi ise kusku vericidir (AA Haber, 2017).

Trump’1n dis politikasini digerlerinden ayiran temel 6zellik Islam Diinyasindan
uzaklagsmasindan ziyade Israil’e yakinlasmasidir. Bolge genelinde dzellikle 2010 Arap
Bahart ile baglayan hareketlenme Suriye i¢ savasiyla ABD dahil tiim gii¢lerin odaklarini

Suriye’ye c¢evirmelerine neden oldu. Trump’in da Orta Dogu gibi ABD’nin
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ekonomisine olduk¢a 6nemli ekonomik ve siyasi katkilar saglayacak bir bolgede basat
rol oynamaktan vazge¢meyecegi de agikga goriilmiistiir. Dahasi c¢ikarlarina zarar
gelmemesi adina PYD gibi teror orgiitlerini desteklemesi liderlik yolunda tiim yollari
miibah gordiigiinii ortaya koymustur. Filistin-Israil krizi i¢in ise bugiine kadar yapilan
barig goriismeleri iki tarafindan birbirlerine karsi diizenledigi saldirilar nedeniyle
basarisizlikla sonuglanmistir. Ancak bu siirecte Trump’in etkisinin ne dlgiide
arabuluculuk oldugu ise tartismalidir.

ABD bagkani Donald Trump goreve gelmesinden sonra Orta Dogu turu
gerceklestirmistir. Bu turun son giiniinde ise Filistin Bagbakant Mahmud Abbas ile
gdriismiistiir. Bu goriismenin gerceklesmesi 6ncesinde Trump Israil isgali altindaki
topraklarindan ve kontrol noktalarindan ge¢mistir. Bunun disinda 2002’de yapilmasi
karar1 alinan Filistin’i ayiran duvart da gérmiistiir. Ancak bu goriismeden énce Trump
Aglama Duvari’n1 ziyaret etmistir (Haaretz, 2017). Ziyaret siralamasinda Yahudiler i¢in
kutsal kabul edilen mekanlarin 6nceliklendirilmesi Trump’in tarafsizligi konusunda
kusku uyandirmaktadir. Bugiine kadar ilk kez bir ABD bagkani Aglama Duvar’imni
ziyaret etmis olup bu durum bugiin Kudiis’iin Israil’in basken ilan edilmesinin de
gecmisteki sinyalleri niteligindedir (Yenisafak, 2017). Ayrica resmi olarak Aglama
Duvarr’nin bulundugu bélgeler ABD tarafindan Israil’e ait oldugu bugiine kadar
taninmamis olmas1 Trump ile ABD-Israil iliskilerinin bambagka boyuta tasinmakta
oldugunu gostermistir. Trump ayrica Filistin’e elinden geleni yapacagi yonde soz

vermistir ve baris konusunda umutlarini ifade etmistir.

Trump bu ziyareti ile aslinda denge politikasindan ciddi diizeyde uzaklagmustir.
Geleneksel ABD bagkanlarindan oldukga farkli olarak bir tilkeye olan yakinligini tiim
diinyanin net bir bigimde gérmesinden rahatsizlik duymamaistir. Trump’in damadinin da
bir Yahudi olmasi belki de bu yakinligin nedenlerinden biri olarak kabul edilebilir. Jared
Kushner, damadi olmasinin yani sira Trump’imn damigsmanhigimi da yiiriitmistir.
Baskanlik gérevini almasinin ardindan Donald Trump, Israil-Filistin sorunu i¢in ¢dziim
bulma c¢abasinda olduklarmi agiklamigtir. Orta Dogu {ilkeleri arasindan ilk destegi
Urdiin Krali Ikinci Abdullah’tan almustir. Diger taraftan damadi Jared Kushner
Filistin’de bir gazeteye bu konu da demeg vermistir. ironik bigimde Trump’in Yahudi

olan damgmam Israil-Filistin sorununa ¢dziim arayisinda séz alan yetkililerden
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olmustur. Ancak bu konuda ABD’li yetkililer Filistinliler ile goriismek istese de
Filistinliler bu goriisme talebini reddetmistir. Ancak ABD tarafi bu goriismeleri
reddeden Filistinlilerin bu konuda ki goriislerini dikkate almadiklarini dile
getirmislerdir (Dw, 2018) Barig goriis goriismelerinin ABD onciiliigiinde Filistin’in
onay1 ve katkist olmadan ilerlemesi taraflar i¢in ne kadar adil bir sonu¢ dogacagi
konusunda ciddi siiphe uyandirmistir. ABD’nin Trump’tan 6nceki baskanlar1 ortak
olarak Israil’i yakin miittefikleri olarak tanimlamislardir. Ancak Trump Israil ile ¢ok
daha yakin bir iliski kurmus, Natenyahu ile baglarini giiclendirmistir. ABD-Israil
iliskilerini saglamlastirma adina Israil-Filistin sorununa iki devletli ¢6ziim bulma gabasi
yok sayilmistir. Trump’in siyaset arenasina girdigi muhafazakar cumhuriyet¢i kanadin

Israil tarafindan kosulsuz ve sorgusuz desteklenmesi gdriisii oldukea etkili olmustur.

ABD’nin Israil yanlsi politikalarindan bahsederken lobicilik faaliyetlerinden
bahsetmek oldukca dnemli olacaktir. ABD’deki lobicilik faaliyetlerinin ulastig1 diizey
ve finansal boyutu nedeniyle ABD politikalar1 ve programlari iizerinde 6nemli etkilere
sahiptir. Nitekim Israil lobisi, Amerika Birlesik Devletleri’nde yabanci lobiler arasinda
en iyl organize olmus, finansal bakimdan olduk¢a iyi durumda olan ve karar alma
siirecini ve kamuoyunu etkileme bakimindan son derece basarili bulunan lobiler
arasinda yer almaktadir (Ar1, 2015, 5.273). Bu anlamda ABD’de her y1l en az 2 milyar
dolardan fazlasi lobicilik faaliyetleri i¢in harcanmaktadir (Goniilal, 2017, s.102). Biitiin
bu etkilere ragmen Trump Filistin-Israil sorununa ¢oziim getirecegi soziinii vermis.
Trump, “Israil ve Filistinliler arasinda baris1 saglayan kisi olmak isterim. Bu ¢ok biiyiik
bir basari olur” ifadelerini kullanmigtir (Ntv haber, 2016).
Trump’in bu ifadesi baslangicta basta Filistinliler olmak {izere tiim Arap diinyasinm
umutlandirsa da Trump’1n sozleri ile eylemleri arasinda ¢eliskinin Filistin ve tiim diinya
tarafindan anlasilmasi ¢ok uzun siirmemistir. Bu minvalde, Kudiis kararini alirken
Filistin tarafinin goriislerini dikkate almayan bir nevi emr-i vaki yapan Trump aslinda

bastan beri ¢6ziimiin yalnizca Israil tarafini lehine olmasr ile ilgilenmistir.

Diger taraftan Natenyahu ile goriisen ABD bagkani barig konusunda umutlarini

yinelerken son noktaya gelecekleri yonde umutlari oldugunu ifade etmistir Filistin-Israil

sorununu giindeminin basina koyan ve bu konuda énemli diizeyde hazirlik yapmakta
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olan ABD bagkani taraflar arasinda sorunun ¢éziimiinde oldukga 1srarct davranmaistir.
Trump’in agik sekilde amagladigi konulardan birinin Ortadogu’daki ABD etkisinin
pekistirilmesi diyebiliriz. Obama ile daha yumusak ve kismen ige doniik bir ABD
izleniminin verilmesi ABD iginde belli gruplardan tepki almistir. Bu acida Filistin-Israil
arasindaki barisa aracilik etmek ABD’nin bolgedeki varhigimi ve liderlik roliinii
pekistirmistir. Trump’in baris fikri Filistin tarafindan destegini almis, Mahmud Abbas

baris plani konusunda “umutlu” oldugunu ifade etmistir.

3.18. Kudiis Deklarasyonu

6 Aralik 2017 tarihinde ise Trump’in Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak
tantyacagini agikladiginda Filistin-Israil sorununda bugiine yapilan tiim baris ¢abalarini
bosa ¢ikarmis, ABD’ nin tarafsiz araci roliinii zedelemis ve Orta Dogu halklarinin Kudiis

konusundaki kutsallar1 hice sayilmistir. Trump bugiin yaptig1 aciklamada:

“Israil Filistin barist icin calismaya devam edecegiz. Ortadogu barist
icin elimden geleni yapacagim. Israil Filistin catismasina ¢oziim bulunacak.
Israil'in bagkenti olarak tamiyacakti. Bu yasa kongreden biiyiik ¢ogunlukla
ctkmisti. ABD'nin Biiyiikel¢iligini Kudiis'e tasima kararindan bertaraf ettiler.
Kudiis'iin bu sekilde taninmasi gecikti. Bazilari cesaretleri yok dediler. Simdi
Israil ile Filistin arasinda baris anlasmast calismalart var. Atilan bu adimi
ABD'nin ¢ikarina olarak gériiyorum. Israil bagimsiz ve egemen bir devlettir. Bu
sehir basbakan ve cumhurbaskammin evinin oldugu yerdir. Kudiis Israil'in
baskentidir. Bundan fazlast da degildir, azi da degildir. Bu, bu kadardwr. Bu
Kudiis biiyiikel¢ilik yasasi ile de uyumludur”

ifadelerini kullanmistir (Turksam, 2017). Ironik bicimde BM nin 242 sayili kanunu ile
hala isgal altinda kabul edilen Dogu Kudiis’e ragmen ABD baskan1 Kudiis’ii Israil
baskenti olarak kabul edecegini ilan etmistir. Orta Dogu iilkelerinden Suudi Arabistan,
Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn ve Misir yalnizca yazili agiklama sunmustur.
Boylece Filistinliler tarihinde hi¢ olmadigi kadar magdur ve yalniz duruma

diisiiriilmistiir. Ortadogu iilkelerinin Trump sonrasi diizene giren ABD ile iliskileri
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nedeniyle sessizliklerini korumalar1 ve halk tepkisinden ¢ekinmemeleri ise soydaslar

olan Filistin halki i¢in oldukga biiyiik bir hayal kirikligidir.

Mahmud Abbas bu kararin hemen ardindan tepkisini ortaya koyarak bu kararin
baris siirecini ciddi anlamda baltalayacagini belirtmistir. Ayrica 1948’den beri bolgede
barisin saglanacag vaatleri ile defalarca uzlasma saglama cabalar1 gdsteren, Israil’i
acikca olmasa da kapali sekilde uyaran ABD’nin bugiin yine baris umutlar1 vererek
basladig1 yola Kudiis’iin tamamini Israil’e bahsetmesi tiim diplomasiyi alt iist etmistir.
Bu konuda diinya tilkelerinden ve gesitli STKlardan tepkiler gelirken, en sert tepki Orta
Dogu konusunu sahiplenen Tiirkiye tarafindan gelmis, hem diplomatik hem de halk

bazinda ABD’ye kars1 tepki gosterilmistir (Togoglu, 2017).

Diger taraftan bolgede hala devam eden Suriye i¢ savasi, Irak’ta hala istikrarin
saglanamamis olmasi ve iizerine uzun yillar boyunca barig goriismeleri ile oyalanan
Filistin halkina bu sefer cok daha sert ve haksiz bir isgalin yasatilmis olmasi
Amerikalilarin bastan beri ¢6ziim siireci konusundaki samimiyetleri konusunda siiphe
olugturmustur. Dahasi Trump, Obama’dan farkli olarak, tek devletli bir ¢oziime
yogunlagmistir. Karar sonrasi Filistinliler sokaga dokiilmiis, tim diinya tepki
gostermistir (Hiirriyet, 2017). Trump’in bu karari ile barig siirecinin sonu getirilmis
bolge eskisinden ¢ok daha sorunlu bir hal almistir. Israil ise artik Filistin cephesinde

yeni ve ¢ok daha 6fkeli diismanlar kazanmaya baglayacaktir.

Kudiis kararmin alinmasinda Filistin yonetiminin dikkate alinmamasi ise
ABD’nin miizakere ederek degil kararlar1 tek basina alip uygulayarak uygulamasi
Miisliiman iilkelerden ciddi tepki almistir. Bu karar ile Orta Dogu’da yeni ve derin
sorunlarin ortaya ¢ikacagi acgik¢a goriilmektedir. Yalnizca Orta Dogu degil diinya
siyasetinde yepyeni bir ABD ortaya ¢ikmaya baglamistir. Hem Orta Dogu ile hem diger
iilkelerle yillardir ABD’nin taraf oldugu anlasmalardan ¢ekilmesi oldukca sasirtici
olmustur. Ancak Kudiis karar1 digerlerinden ¢ok daha biiyiik bir sok etkisi yaratmistir.
En basta Tiirkiye bu konuda ciddi bir tepki ve kinama gdstermis. Filistin-Israil sorunun
basindan beri Tiirkiye bu sorunun ¢oziimiinden yana olmus, Filistin halkini
desteklemistir. Sonrasinda Mavi Marmara olay: ile Tiirkiye bu konuyu sahiplenmis ve

tiim diinyaya bu konuda kendisini sorumlu hissettigini gdstermistir. Arap diinyasi ise
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soruna tepkisiz kalmamig agiklamanin hemen ardindan 10 Aralik’ta bir araya gelerek
bir bildiri yayinlamis ve bu kararin ‘hiikiimsiiz’ oldugunu ilan etmistir (bbc, 2017).
Tiirkiye ise 13 Aralik 2017 tarihinde Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in daveti
iizerine Istanbul’da Islam Isbirligi Teskilat1 tarafindan bir toplant1 diizenlenmis (mfa,
2017) ancak Suudi Kral Selman Bin Abdiilaziz katilmamistir. Bu toplantida Filistin
halkinin uzun siiredir yasadig1 isgal durumunun alti ¢izilerek ivedilikle gerekli
adimlarmin atilmasi gerektigi bildirilmistir. Yalnizca IIiT {iye devletleri degil tiim
tilkelerin bu konuya hassasiyet gostermesi gerektigi vurgulanmigtir. Diger taraftan,
Miisliiman iilkeler bu konuda tepkilerini dile getirirken Avrupa iilkeleri de sessiz
kalmamistir. Avrupa, ABD’nin Arap Bahan itibariyle bolgedeki azalan etkisini bir

firsata ¢evirip Orta Dogu’da daha aktif rol oynamaya baslamistir.
3.19. ABD’nin Biiyiikelciligini Kudiis’e Tasimasi

Trump’in 6 Aralik’taki Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak kabul edecegi
yoniindeki a¢iklamalardan yaklasik bes buguk ay sonra 14 Mayis 2018 tarihinde ABD
Biiyiikel¢iligini olayli bicimde Kudiis’e tasimistir. A¢iklamada Kudiis’iin tam olarak
hangi bolgesinin kastedildigine yer verilmemis, bu konunun Filistinlilerle
kararlastirilacag: ifade edilmistir (Goniilal, 2017, s. 107). Trump, bu sayede Filistin
tarafinin da miizakerelere dahil edilecegi imasinda bulunmus, Filistin cephesinden
gelecek tepkileri yatistirma arzusunda olmustur. Ancak bu agiklama yeterli olmamastir.
Bu esnada protesto gosterileri ile duruma tepkisini gosteren Filistinlilere kars: Israil
miidahale etmistir Yagsanan olaylar sonucu 60 Filistinli 6liirken 2.770’1 yaralanmistir

(Cnnturk, 2018).

Trump i¢in ge¢ kalinmis bir adim olarak adlandirilan bu olay diinyanin gozii
oniinde Israil’in bugiine kadar gerceklestirdigi tiim isgalci hareketlerini ve Orta
Dogu’daki varligini mesrulastirmistir. ABD ise diinyadaki ¢atisma alanlarindaki baris¢il
giic konumunu kaybetmistir. Natenyahu Trump’a tesekkiir ederken Filistin Bagbakani
Rami Hamadallah “uluslararast hukukun, esitlik ve ahlak gibi digerlerin hice sayilmas1”
olarak ifade etmistir. Dahast ABD’den sonra Guatemala ve Paraguay’da biiytikel¢iligini

Kudiis’e tasimustir.
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SONUC

Bu caligmada, Filistin topraklarinda yerlesik hayata ge¢ilmesinden itibaren
bugiine kadar gegen siirede Filistin topraklarinin Yahudiler ve Filistinliler eksenli tarihi
ve dini arka plan1 incelenmektedir. Filistin-Israil Sorunu, tarihsel ve dini eksenli bir
aidiyet duygusu ile Yahudiler ve Filistinliler arasinda ylizyi1ldan daha uzun bir siiredir
¢oziim bekleyen, diinya tarihinin en uzun siireli ¢atisma konularindan biridir. Bu
anlamda, Filistin-israil sorunu hem bélge iilkeleri hem de ABD, SSCB (Rusya) ve
Avrupa iilkelerini ihtiva eden 6nemli bir sorunu teskil etmektedir. Her iki milletinde bir
bakima var olma miicadelesi olarak gordiigli bu ¢atisma zaman zaman siddetlenerek
bugiine kadar siirdiiriilmiistiir. Sorunun baslangici itibariyle degerlendirildiginde ise
Yahudiler asil gayeleri olan Yahudi devletine ulasma yolunda yurt olarak Filistin’i
istemeleri olmustur. Filistinliler ise sahibi olduklar1 topraklar1 vermemek i¢in miicadele

etmislerdir.

Siyonizm’in onciisii kabul eden Theoder Herzl’in Israil devleti hayalini
gerceklestirme adina olduk¢a yogun gaba sarf etmistir. Herzl, tiim diinyaya yayilmis
Yahudilerin bir araya toplanmasi fikrinin ve bir Yahudi devleti hayalinin olugmasini
saglamistir. Bu baglamda Herzl ve destekgileri dncelikli Yahudiler i¢in yurt arayisina
girmigler ve Yehova tarafindan kendilerine vaat edildigine inandiklar1 Filistin
topraklarini istemislerdir. Ozellikle Osmanli’nin dagilma déneminde oldugu ve
ekonomik sikintilarini dikkate alarak para karsiliginda Filistin’den toprak satin almak
istemiglerdir. 1I. Abdiilhamit ile bu konuda birkag kez goriisse de aldigi olumsuz cevap
ile farkli bir yol arayisma girmistir. 1917 yilinda Filistin-Israil sorunun baslangici
sayilabilecek bir donemdir. Nitekim 1917 Balfour Deklarasyonu ile Osmanli’dan sonra
Filistin topraklarin1 ele gegiren Ingiltere Filistin’de Yahudilerin bir “yurt” edinmesini
vaat etmistir. Ancak Israil devletinin kurulusundan itibaren tiim Yahudi liderler Filistin

milliyet¢iliginin mesrulugunu inkar etmistir.

120



Ik olarak 1948 yilinda kurulan israil devletinin bdlge halki olan Filistinlilere
bakisin1 analiz etmek gerekirse; Yahudiler, Filistin halkinin haklar1 ve taleplerinin
dikkate almamistir. Bunun yani sira iki devletli ¢6zliim 6nerilerinde sunulan 6zerk bir
Filistin devletinin kurulmasina ise Yahudilerin bir kismi sicak bakmamuistir. Diger
taraftan ikili arasinda gercgeklestirilen anlagmalar ile sozde Bat1 Seria ve Gazze’ye i¢
islerinde 6zerklik verilmistir ancak dis isleri ve giivenlik konusunda Filistin’in Israil
kontroliinde kalmasi istenmistir. Bununla beraber, iki iilke arasindaki barig
anlagmalarina ragmen Gazze ve Bat1 Seria’da Yahudi yerlesimlerine ara verilmemistir.
Dahast, Israil, yerlesimei politikalar1 sonucu basta bolge iilkeleri olmak iizere tiim diinya
icin 6nemli bir sorun haline gelen miiltecilerin geri donmesinin veto edilmesi hakkini
sakli tutacaktir. Biitiin bunlarin disinda, Israil’in FKO ile ayn1 masaya oturmayi kati

sekilde reddetmis olmasi Filistinlilerin temsil hakkini yok saydigi anlamina gelmistir.

Bolgede, Israil ve Filistin disindaki diger iilkeler ise goz ardi edilemez bir
etkiye sahiptir. Ingiltere icin Ortadogu bolgesinde bulunan sémiirgeleri nedeniyle
hakimiyeti elinde tutmak olduk¢a onemliydi. Nitekim Osmanli Imparatorlugunun
yikilisindan sonra Sykes-Picot gizli anlagmasi ile Osmanli’nin Orta Dogu’daki
topraklarin1 Fransa ile paylasmis, kendi ¢ikarlarini koruma amaci giitmiistiir. Osmanl
Imparatorlugundan sonra Filistin’de kurulan Ingiliz manda ydnetimi ise baslangigta
Ingiltere nin ¢ikarlar1 dogrultusunda bir gelisme olarak goriinse de Ingiltere nin bolge
idaresinde basarili olmamas: ve diizeni saglayamamasi Ingiltere’nin Orta Dogu’daki

giicliniin sarsilmaya basladigin1 gostermistir.

Diger taraftan, Yahudilerin Israil devletinin kurulusu idealine yonelik devlet
diizeyinde aldiklar1 ilk destegin Ingiltere tarafindan saglandigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Nitekim bu konuda en somut adim Balfour Deklarasyonu ile atilmistir.
Ancak, Ingiltere Yahudi taleplerini kismen kabul ederek sorun olabilecek bir konuyu
kendinden uzaklastirip Ortadogu’ya yonlendirmistir. Manda yonetiminin kurulmasi ile
Ingiltere Yahudilerin ¢ikarlarimi gdzetmis, Filistin topraklarina gergeklestirilen Yahudi
goclerine gdéz yummustur. Ingiltere manda yonetimi ile rahat bir hareket alanina
kavusan Yahudiler ise daha manda yonetiminin ilk yillarinda Haganah ve irgun gibi

teror Orgiitlerinin kurulmasi ile silahli miicadeleye baslamislardir. Bu gelismeler ise
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Ingiltere manda yonetiminin islerini zorlastirmistir. Ingiliz manda ydnetiminin karst
karsiya kaldig1 zorluklar Yahudilerin ve Filistinlilerin arasinda artan catigmalar ile
onemli boyutlara ulasmistir. Dahasi, saldirilarin zaman zaman Ingiliz manda birliklerine
kars1 da gerceklestirilmesi ise Ingiltere igin bolgeden cekilmenin zamanin geldigini
gdstermistir. Ingiltere ise Filistin’deki kontroliinden feragat ederek bélgede iki devletli
¢Oziimii dnermistir. Baska bir ifadeyle, Filistin-Israil sorununun sorumlulugunu almak
istememistir. Bu esnada, Ingiltere imparatorluk giiciinii kaybetmesi nedeniyle ise yerini

yavas yavas bolgede yiikselen gilic olan ABD’ye birakmustir.

ABD ile Filistin-Israil sorunu farkl1 bir boyut kazanmistir. Israil’in kurulusu
itibariyle bolgede bariscil bir giic olarak beliren ABD esasinda Israil devletine agik
destek sunmustur. Nitekim Israil Devletinin kurulmasindan birkag saat sonra Israil’i ilk
tantyan tilkelerden biri ABD olmustur. Soguk savas doneminde ise SSCB’nin dahil
olmast ile sorun ¢ok tarafli hale gelmistir. Bu nedenle Filistin-israil sorunu incelenirken
ABD, Avrupa iilkeleri, SSCB ve Orta Dogu iilkelerinim dahil edilmedigi bir
degerlendirme eksik kalacaktir. Ozellikle Israil’in kurulusu itibariyle baslayan
catismalar ve savaslar ile bu devletlerin Filistin-Israil sorununa katkisi asikar hale
gelmistir. Ozellikle Soguk savas sirasinda ABD ve SSCB arasindaki ¢ekisme sorunu
sekillendirilen en Onemli unsurlardan biri olmustur. SSCB o6zellikle Nasir
yonetimindeki Misir ile iligkilerini yakin tutarken ABD bu dengeyi diger Arap iilkeleri
ile yakinlik saglayarak kurabilmistir. ABD’nin bdlgede sahip oldugu gii¢ ve Israil’e
verdigi destek ile Israil Filistinlilere karsi gergeklestirdigi saldirilarda daha cesur
davranmistir. BM bolgedeki krize miidahale konusunda bir takim girisimde
bulunmustur. Ozellikle Israil’in isgal ettigi bdlgelerden ¢ekilmesi, barisin tesisi adina
taraflarin belirtilen kurallara uymasini dngoren 242 sayili BM karari ile bu kararin
teyidinin yani sira Orta Dogu’da adil ve kalic1 bir barig adina miizakere ¢agrisinda
bulunan 338 sayilt BM karar1i BM’nin bu konuda aldig1 en énemli kararlardir. Ancak
bunlarin higbirinin Israil iizerinde bir yaptirrmi olmanmustir. Daha sonra Bélgede etkili
giiclerin ¢abasi ile taraflar arasinda barig goriismeleri baglatilmistir. Bu giiglerin barisi
desteklemesindeki amag¢ bolge istikrarinin saglanmasinin yani sira bu giiglerin

bolgedeki ¢ikarlarinin korunmasi olmustur.
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Israil’in sorun ve ¢atisma yasadig1 tek Ortadogu iilkesi Filistin olmamustir.
Ozellikle 1967 savas: arasinda Israil’in Misir’a ait Sina Yarimadasi, Suriye’ye ait
Golan Tepeleri, Urdiin’e ait Dogu Kudiis ve Bati Seria’yr almasiyla Israil’in
Ortadogu’daki diismanlar1 artmistir. Bu durum Israil’in hem dis politikasin1 hem de
ekonomisini olumsuz ydnde etkilemistir. Dahas1 Israil’in dis politikada izledigi
tutumun ne denli samimi oldugu ise tartigmalidir. Bu anlamda Menahem Begin’in
“Haziran 1967 de oniimiizde yine bir secenek vardi. Sina’ya giden yollardaki Misir
Ordusu yogunlugu Nasser'in gergekten bize saldirmayt diistindiigiinii kanitlamaz.
Kendimize karsi diiriist olmaliyiz. Biz ona saldirmaya karar verdik ” agiklamasi Israil’in
suni nedenlere dayanarak Filistin topraklarina saldir1 diizenledigini diisiindiirmektedir

(Chomsky, 2016, s.143).

Ortadogu’daki tansiyon Misir ve Israil arasinda 1978 yilinda imzalanan Camp
David anlasmasi ile diisiiriilmiistir. Bu anlasma ile Sina Yarimadasi’ndaki Israil
askerileri geri cekilmistir. Bu gelismenin sonucu olarak ilk olarak Misir Israil’i
tanimistir. Bu durum Israil’in bundan sonra bolgede daha rahat hareket etmesini
saglamustir. Ancak Misir ve Israil arasinda iliskilerin normallesme siirecine girmesinin
Filistin tarafina bir katkisi olmamustir. Nitekim Israil 1982 yilinda Sabra ve Satilla
katliamlarmi gerceklestirmis ve ¢ok sayida Filistinlinin 6liimiine neden olmustur.
Ortadogu iilkeleri ise Filistin sorununa kendi sorunlar1 ekseninde yaklasmislardir.
Bolgede ABD-SSCB arasindaki gii¢c kavgasi, Batili {ilkelerin ¢ikar arayisi ve Ortadogu
tilkelerinin kendi iclerinde yasadiklart hizipler nedeniyle Filistinliler yalniz
birakilmigtir. Bunun yani sira, baris goriismeleri sonucunda Israil’in giivenligi icin
Filistinlilerin savunma hakkindan vazge¢mesi istenirken Israil en az diizeyde taviz
verme arayisinda olmustur. Bu gelismeler karsisinda, baris ¢abalarinin sonug
vermemesi ve Ortadogu iilkelerinin Filistin sorununu yeterince sahip ¢ikmamalari

nedeniyle Filistinliler daha fazla bu isgale dayanamayarak I. Intifaday1 baslatmislardir.

Birinci Intifada Israil isgaline karsi bir halk hareketi niteliginde olmustur.
Protestolar ve grevler ile Israil isgaline karsi ¢ikmayr amaglamislardir. Ancak Israil
tarafindan gercek mermiler ile karsiik almislardir. Israil devletinin kurulmas: ile

Haganah kokenli giiglii bir orduya sahip olan ve ABD destegini alan Israil ordusu
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savunmasiz halka agir silahlarla miidahale edilmis ve Filistinlilere kars1 kontrolsiiz gii¢
kulland1g1 sdylenebilir. Hamas’in kurulmasi ise 1. Intifada siirecinde Filistin-Israil
sorunu i¢in gergeklesen en 6nemli gelismelerden biri olarak kabul edilebilir. Nitekim
Hamas ile Filistin savunmasi yeni bir boyut kazanmustir. Bahsi ge¢en yeni boyutun ise
Filistin-Israil taraflarinin yani sira bolgedeki ¢ikarlarini koruma arzusundaki sahip diger

giicler agisindan 6nemli etkileri s6z konusudur.

|. Intifada sonrasinda bolgede barisin saglanmasi eskisinden ¢ok daha 6nemli
hale gelmistir. Madrid konferans1 akabinde ise Oslo goriismeleri ile Filistin-israil
sorunun ¢6ziimii adina 6nemli adimlar atilmistir. Diger taraftan, Filistin’de 6nemli bir
aktor olarak ortaya ¢ikan FKO’niin Israil tarafindan kabul edilmesi ve Filistin tarafinin
Israil devletini resmi olarak tanimas1 hem Yahudiler hem de Filistinliler icinde yeni fikir
ayriliklarmi dogurmustur. Bu konu, Oslo goriismeleri sonrasinda Hamas ve FKO

arasinda gerilimleri artirmug, bu gerilimin Filistin halkina 6nemli yansimalari olmustur.

Israil’in baris goriismelerini kabul ederek FKO ile masaya oturmast éncelikle
Israil’in dénem basbakani Izak Rabin ile gerceklestirilmis. Ancak Hamas ve FKO
arasindaki goriis farkliliklarinin benzerleri Israil tarafinda da yasanmistir. izak Rabin’in
1995 yilinda yine bir Yahudi olan Yigal Amir tarafindan 6ldiiriilmesi bu boliinmeyi
asikar hale getirmistir. Bu tarihten sonra baris goriismelerinde durgunluk yasanmustir.
Bu durgunluk Filistin tarafinda oldukga siddetli saldirilar seklinde hissedilmistir. 2000
yilinda baglayip 2005 yilina kadar siiren ikinci intifada ile bolgede catigmalar yeniden
alevlenmistir. Bu sirada Israil yerlesim planlarini siirdiirmiistiir. Diger taraftan ABD
Bagkan1 Bush bolgede gerilimi azaltma adina baris girisiminde bulunsa da bu girisim
Israil tarafinin ¢ikarlarini korumadan ileri gidememistir. Bahsi gecen dénemde Israil’in
en dikkat c¢ekici faaliyeti Filistin topraklarinda insa ettigi sozde giivenlik duvaridir. Bu
duvarin ingasi ile binlerce Filistinli evsiz ve magdur duruma gelmistir. Ancak bu durum
ABD tarafindan gérmezden gelinmistir. Diger taraftan bu durum Yahudilerin yasadigi
giivenlik kaygisin1 gozler oniine sermistir. BM ve Uluslararas1i Lahey Adalet Divam
kararlarina ragmen bu ingaat devam etmistir. 2005 yilinda Israil’in Gazze ve Bati

Seria’dan cekilmesi ile II. Intifada sona ermistir.
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2005 sonrasinda El-Fetih ve Hamas arasinda gerilimler artmig bu gerilimler
isgal altinda yasamlarimi giigliikle siirdiirmeye ¢alisan Filistinliler i¢in durumu daha da
zor hale getirmistir. Nitekim, iki Orgiit arasinda yasanan bu gerilim Filistin halkini
bolmiistiir. Bolinmiis bir Filistin halki ise hem ABD’nin hem de Israil’in lehine
olmustur. Olas1 bir FKO ve Hamas birlesmesinin ise ABD ¢ikarlarini zedeleyebilecegi
asikardir. ABD’nin s6zde uzlastirma ¢abalar1 ise gergek¢ilikten uzak olmustur.
Ozellikle ABD ve Israil’in ¢ikarlarina daha uygun bir vizyonla hareket eden FKO’niin

bolgede desteklenirken Hamas’1n terdrist ilan edilmesi bunun agik bir gostergesidir.

ABD’nin Orta Dogu politikasindaki degisim incelenirken Bush’un 11 Eyliil
sonrast izledigi politikalar 6nemli olmustur. 11 Eyliil sonrast sézde “terérizmle
miicadele” adma ¢ok daha saldirgan bir politika benimseyen Bush Orta Dogu’da Israil
ile ABD’nin politikalarmi yakinlagtirmistir. Bu yakinlagsma da Israil basbakam
Sharon’un ise Bush ile benzer politikalar izlemesinin etkili oldugu sdylenebilir. Ancak,
Obama ile ABD dis politikast 6zellikle Orta Dogu konusunda yeni bir paradigmaya
tasinmustir. Obama’nin Bush’tan farkli olarak Israil devletinin ¢ikarlarmin korundugu
bir ¢6ziimden ziyade bolgede iki devletli ¢oziimii dnermesi olduk¢a 6nemlidir. Nitekim
Obama bu konuda oldukca 6nemli diizeyde ¢aba sarf etmistir. Obama’nin ¢abalarinin
yan sira ABD Disisleri Bakani John Kerry’nin yiiriittiigli mekik diplomasisi bolgede
barisin saglanmasi1 adina onemli katki saglamistir. Kerry’nin yiiriittigii mekik
diplomasisi ise adin1 Kerry’nin bolgeye sik sik ziyaret gerceklestirmesinden almustir.
Bu konuda Israil’in duydugu rahatsizlik ise Israil Savunma Bakam Mose Yalon’un
basina sizan bir agiklamasinda “Abu Mazen (Filistin lideri Mahmud Abbas) hayatta ve
bize ¢ok tesekkiir ediyor. Bat1 Seria’dan ayrildigimiz zaman o biter. Gergekte birkag
aydir Filistinlilerle aramizda miizakere yok. ABD bizle ve Filistinlilerle miizakere
yiiriitiiyor... Buraya gelmeye kararli ABD Disisleri Bakani Kerry, anlasilmasi gii¢ bir
saplanti ve Mesih duygusuyla hareket ediyor. Bizi kurtarabilecek tek sey, Kerry’nin
Nobel’i (Baris Odiilii) kazanip bizi rahat birakmasi. ABD’nin plani sadece kagit
tizerinde. Giivenlik ve baris icermiyor” ifadeleri ile agik¢a goriilmiistiir (Timeturk,

2014).
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2010 yilinda Gazze’ye Israil tarafindan uygulanan ambargoyu protesto etmek
amaciyla yola ¢ikan “Mavi Marmara” gemisi Filistin sorununu uluslararasi giindeme
tasimustir. Tamamen sivillerden olusan bu gemiye uluslararasi sularda Israil tarafindan
saldir1 diizenlenmistir. Bu saldirilar sonucu ¢ok sayida sivil hayatin1 kaybetmistir.
Ancak bu olaym etkisi ¢ok ge¢gmeden hissedilmis Misir Refah kapisini agmistir. Israil
ise Filistin’e uyguladigi ambargoyu hafifletmistir. 2011 yilinda Suriye krizi ile beraber
Filistin sorunu diinya giindeminde 6nem kaybetmistir. Israil ise bu siiregte tiim tepkilere

ragmen saldirilarini stirdiirmistiir.

2017 yilinda Donald Trump’mn ABD’de baskanlik koltugunu oturmas: Filistin-Israil
sorunu i¢in olduk¢a énemli degisimleri beraberinde getirmistir. ABD dis politikasinda
gerceklesen radikal degisimlerin yami sira Filistin-Israil sorunu i¢in Obama’nin iki
devletli ¢oziimiinden tek devletli ¢oziime dogru keskin bir ge¢is yasanmustir. Nitekim
yeni ABD bakan1 Donald Trump 2017 yili Aralik ayinda Kudiis’ii Israil’in baskenti
olarak taniyacagini agiklamistir. Bagkanligi ardindan Ortadogu ziyaretleri
gerceklestiren ve Mahmud Abbas ile goriisen Trump Filistin-Israil sorunu i¢in elinden
geleni yapacagimi agiklamistir. Ancak bu agiklamanin lizerinden ¢ok gegmeden Kudiis

aciklamasini yapan Trump Filistin i¢in tam bir hayal kiriklig1 olmustur.

14 Mayis 2018°de Filistin-Israil sorununda tarihinde gériilmemis bir gelisme
yasanmistir. ABD Biiyiikel¢iligini Tel Aviv’den Kudiis’e tasimistir. ABD
Biiytikel¢iligin tasinmasi sirasinda tahmini rakamlara gore 60 Filistinli 6ldiiriilmiis,
2000’den fazlasi ise yaralanmistir. Bu olay Filistin-Israil sorununun basindan beri ABD
ve BM’nin iistlendigi baris¢il gii¢ roliinli tamamen kaybettirmistir. Bu durum, yalnizca
Filistin-israil sorunu ile smirl kalmayacaktir. ABD’nin baris vaatleri ve BM’nin

tarafsizlig1 iddiasi tartisilir durumdadir.

Yiizyil askin siiredir bolgede devam eden Filistin-israil sorunu bugiin belki de
tarthinin en umutsuz asamasinda bulunmaktadir. Bu umutsuzlugun kaynagi ise bugiine
kadar gerceklestirilen tiim baris anlagmalarinda miizakere edilen ve bir sonuca
varilmayan konularin ABD tarafindan Israil lehine ¢dziimlenmesi olmustur. Bu acidan

bakildiginda bolgede olasi bir ¢oziimiin diin oldugu gibi bugiin ve gelecekte ABD
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olmadan miimkiin olmayacag1 anlasilmaktadir. ABD’nin yalmzca Israil degil Filistin
iizerinde de etkili oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim Filistin-Israil baris
goriisgmelerinde ABD’nin iki tarafca da kabul edilen arabulucuk rolii bunun agik bir
gostergesidir. Her ne kadar ABD, Filistin-Israil sorunun basindan beri Israil lehine bir
yol izlemis olsa da Filistin tarafi i¢inde sorunun ¢6zlimii agisindan basat aktor olarak

gorilmistiir.

Sorunun ¢6ziimii esasinda karmasik degildir. Oslo goriismeleri sirasinda hem
Filistin, hem Israil hem de iiciincii iilkeler ‘iki devletli ¢dziim® onerisinde mutabik
kalmiglar ancak uygulanmasi konusunda bir tiirlii anlagsmaya varilamamistir. Bu karar
Filistin ve Israil’in i¢ politikalarinda tam destek gérmemis olsa da ¢ogunluk ¢atismanin
dogurdugu bedellerdense iki devletli ¢c6ziim 6nerisinden yana tavir almislardir. ABD ise

2002 yilinda bu ¢ozlime destegini aciklamislardir.

Bu bilgiler 1s181nda ABD’nin bolgedeki rolii hem Israil hem de Filistin igin
hayati bir 6nem tasimaktadir. ABD’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Filistin-israil
sorununa yon vermek yerine bolgede siikiineti saglayacak iki devletli ¢dziim Onerisi i¢in
taraflarin talepleri arasinda orta yol bulmasi ve gercek bir arabulucuk rolii iistlenmesi
ise sorunun ¢oziimiinde etkili olacaktir. Bu anlamda, Filistin-Israil sorunun ¢6ziimii i¢in

atilabilecek adimlar:

e Filistin topraklarinda, Oslo Goériigmeleri ile belirlenen bolgeler
dogrultusunda bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmas1 ve bunun
basta Israil tarafindan taninmasi

e Her iki devletin de birbirlerinin ulusal kimligini tanimalari, tarihi ve
dini baglarini inkar etmemelidir.

e Her iki tarafta aralarindaki c¢atisma ve siddet eylemlerini sona
erdirmeleri ve halklarmin giivenli bir gsekilde yasamlarim
stirdiirebilecekleri barig¢il bir ortam saglanmalidir.

e Israil Filistin topraklarinda gergeklestirdigi yerlesimci faaliyetlerine bir
an once son vermelidir. Bu anlamda BM Giivenlik Konseyi’nin 242 ve
338 sayil1 kararlarmin Filistin-Israil sorununa katkisinin olmadig: kabul

edilmelidir. Bu anlamda, yeni ve yaptirim giicii daha ytiksek kararlar
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alinmas1 énemli olacaktir. Alinacak kararlarin Israil tarafindan kabulii
icin ise ABD’nin katkis1 zaruridir.

e iki tarafin ve ABD nin katilimi ile Filistinli miilteciler konusunda kalici
bir ¢6ziimiin bulunmasi Onemlidir. ABD tarafindan UNRWA’ya
sunulan maddi destegin kesilmesi ise bu ¢6ziimii daha zorunlu hale

getirmistir.

Bu maddeler disinda, Hamas ve Israil’in birbirlerini tanimas1 ve ateskesin
saglanmasi gereklidir. Bu anlamda, Hamas’in da Israil karsiti saldirilar1 sona
erdirmesi olduk¢a 6nemli olacaktir. Dahasi, Filistin icinde Hamas-El-Fetih ayrimi
Filistin’i hem uluslararasi arenada hem de kendi hali géziinde zayiflatmaktadir. Bu
anlamda, iki devletli bir ¢6ziimiin saglanmasi adina Filistin i¢inde birligin saglanmasi
onceliklidir. Filistin’de Hamas ve El-Fetih arasinda olasi bir uzlasma Obama
yonetimi doneminde Onemli Olglide desteklenmistir. Bu husustaki, Mursi ve
Erdogan’in katkilar1 goz ardi edilemez diizeydedir. ki liderinde Islam diinyasindaki
prestiji ve Miisliiman diinyas1 lizerinde s6z sahibi olmasi nedeniyle Hamas ve El-

Fetih tizerinde etkili olmustur.

Israil ve Filistin taraflarinin adil olmayan sartlar1 dogrultusunda verdigi tavizler
ile saglanacak olas1 bir uzlagma ise ABD’ nin etkisi olmadan yine teorikte kalacaktir. Bu
anlamda ABD’nin Israil iizerindeki etkisi tavsiye giiciiniin dtesinde bask1 unsuru olarak
nitelendirilebilir. Trump ile ABD’nin Israil konusundaki kararlarinin ne kadar kolay
uygulanabildigi ve bu uygulama sirasinda uluslararasi hukukun nasil hice sayildig
gorilmiistlir. Bu noktadan hareketle, ikili arasindaki uzlasmanin ve iki devletli ¢oziimiin
uygulanmast ABD’nin Filistin-Israil sorunun ¢dziimii konusundaki kararlihg ile

yakindan iliskilidir.

Yakin zamanda Filistin-israil sorununun ¢dziimii adina Trump tarafindan ortaya
atilan Yiizyilin anlagsmas ise resmi olmayan maddeleri Israil’i bolgede eskisinden gok
daha giiglii hale getirmistir. Her ne kadar Israil, FKO ve Hamas ile bir uzlasma dngoriilse
de bu uzlagsma daha ¢ok Israil’in giivenliginin saglanmasi yoniinde bir adim olarak
nitelendirilmektedir. Diger taraftan Yahudi yerlesim yerlerinin daha da genisletilecek

olmasi bu bolgelerde bulunan Filistinlilerin tahliyesi anlamia gelmektedir. Kudiis’iin
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iki devletinde bagkenti olacagi maddesi ise yalnizca temsili bir karar olmakla birlikte
Trump’in Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak ilan etmesi ve biiyiikelgiligini Tel Aviv’den
Kudiis’e tasimasi ile hiikiimsiiz kalmigtir. En 6nemlisi, ABD’nin bdlgede barigin
saglanmas1 konusundaki biitgeyi Arap devletlerine yiiklemesi bolge baris1 konusunda

ABD’nin samimiyetini ortaya koymaktadir.

Sonug itibariyle, Filistin-Israil sorunu 1920ler itibariyle ABD eksenli bir sekilde
ilerleme gostermistir. ABD’nin etkisi ise Trump donemine kadar artarak stirmiis, Trump
doneminde zirveye ulasmistir. Dahast ABD’nin arabulucuk rolii yerle bir olmustur.
Ancak, ABD olmadan sorunun ¢6ziimii pek miimkiin degildir. ABD’nin Trump
doneminde izledigi Israil’e agik destek politikasmin terkedilmesi onemli olacaktir.
Ayrica, Kudiis’iin Israil’in baskenti olarak ilan edilmesi ve biiyiikel¢iligin Tel Aviv’den
Kudiis’e tasinmasi ikili arasindaki ¢6ziim umutlarini yok eden bir adim olmustur. Bu
acidan, ABD’nin bu kararindan vazge¢mesi ve Kudiis i¢in uluslararasi bir statii
belirlenmesi ve Filistin ve Israil’in yan1 sira dahil tiim iigiincii iilkelerin bu yonde bir
tutum izlemesi gereklidir. Diger taraftan ortaya koyulan yeni baris anlagmalarinin ise
gecmiste gerceklestirilen ve basarisizlikla sonuglanan barig anlagmalarindan gerekli

derslerin hazirlanmasi ise ortaya koyulmasi gereklidir.
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EK: 1242 Sayih BM Karan

Resolution No. 242 (1967)
Of 22 November 1967

STATING THE PRINCIPLES OF A JUST AND LASTI
PEACE IN THE MIDDLE EAST

The sseurlty counelf,

Expressing its continuing concern with the grave situation in the N
dle East, :

Emphasizing the inadmissibility of the acquisition of territory
and the need to work for a just and lasting peace in which
in the area can live in security,

Emphasizing further that all Member States in their acceptance
the Charter of the United Nations have undertaken a commitment to
in accordance with Article 2 of the Charter. !

1. Army that the fulffimem of Churter prinviples 1egui
establishment of a just and lasting peace in the Middle, East which
include the application of both the following principles:

(i) Withdrawal of Israel armed forces from territories
the recent conflict;

(ii) Termination of all claims or states of belligerency and res
and acknowledgement of the sovereignity, territorial integrity and pe
independence of every State in the area and their right to live i
within secure and recognized boundarics free from threats o acts of for

2. Affirms further the necessity .

(a) For guarantecing freedom of navigation through int
waterways in the area;

(b) For achieving a just settlement of the refugee problem;

(¢) For guaranteging the rerrirorial inviolabiifty and poll
dependence of every State in the arca, through measures includ
cstablishment of demilitarized zones;

3. Reqguests the Secretary General to designate a Special Rep
1ative to proceed to the Middle East to establish and maintain ¢o
with the Stases congarnad in arder ta promare agreement and asist

to achieve a peaceful and accepted settlement in accordance with
visions and principles in this resolution;

4. Requests the Secretary-General to report to the Security Council
on the progress of the efforts of the Special Representative as soon as
possible.

Adopted unanimorsly at the 1382nd meeting.
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EK 2: 338 Sayih BM Karan

Resolution No. 338
(1973)

of 22 October 1973

CALLING FOR A CEASE-FIRE AND FOR THE IMPLEMENTATION
OF RESOLUTION 242 IN ALL OF ITS PAR TS |

The Security Council, _

1. Calis upon all parties to the present fighting to cease all firing an
terminate all military activity immediately, no later than 12 hours after
the moment of the adoption of this decision, in the positions then now
occupy;
2. Calls upon the parties concerned to start immediately after the ceast
fire the implementation of Security Council resolution 242 (1967) ;j".
if its parts;

3. Decides that, immediately and concurrently with the cease-fire
negotiations start between the parties concerned under appropriate auspice
aimed at establishing a just and durable peace in the Middle East.

Adopted at the 1747th meeting.

In favour: 14
Against: ~
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