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OZET

MENTESE, Helin. Kamu ihale Soézlesmelerinde Adi Ortaklik, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, 2019.

Adi ortaklik TBK m. 620 ile m. 645 arasinda diizenlenmistir. Adi ortakligin
tanimini yapan TBK m. 620 uyarinca, bir adi ortaktan s6z edebilmek i¢in bes unsur
bulunmalidir. Oncelikle, TBK m. 620°deiki ya da daha fazla kisinin emeklerini ve
mallarini ortak bir amaca erismek tiizere birlestirmeyi iistlendikleri bir sdzlesme olarak
tanimlanan adi ortaklik i¢in doktrinde tanimlar yapilmistir. Adi ortaklik hiikiimlerine
dair olan en 6nemli hususlardan biri TBK m. 620/2’de diizenlenen bir ortakligin
kanunla diizenlenmis, ortakliklarin ayirt edici niteliklerini tasimamasi halinde adi

ortaklik hiikiimlerine tabi olmasi hususudur.

Adi ortakligin kamu ihalelerindeki énemi ise s6zlesmenin taraflari hususunda
kendini gostermektedir. Kamu ihale sozlesmeleri idarenin ihtiyaglar1 ¢ercevesinde
ortaya ¢ikmaktadir. Idare bazi ihtiyaclarini kendisi iiretmekte ancak bazi ihtiyaclar1 igin
ozel sektor ile is birligi yapmaktadir. Iste idarenin, bazi hizmetlerin karsilanmasi igin
0zel sektorle yapacagi anlagsmalar ihale yontemi ile yapilmaktadir ve hukuki iliski kamu
thale sozlesmeleri ile kurulmaktadir. Hizmetin etkili bir sekilde saglanmasi icin ihale
stirecinin de etkili bir sekilde tamamlanmasi gerekmektedir.Bu hizmetlerin saglanmasi
i¢in yapilan kamu ihale sdzlesmelerinde taraflardan biri idare digeri ise isteklidir. Istekli
olabilecekler ise Kamu Thale Kanunu’nda belirtildigi iizere gergek veya tiizel kisi veya
bunlarin olusturduklari ortak girisimdir. Ortak girisim ise is ortaklig1 veya konsorsiyum

seklinde olusabilmektedir. Is ortaklig1 da adi ortaklik niteliginde olan bir ortakliktir.

Tiirk hukukunda idarenin ihtiyaglarii karsilamak icin gercek veya tiizel
kisilerle yaptig1 sézlesmeler 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu ve 4735 sayili Kamu Ihale
Sozlesmeleri Kanunu, ihale uygulama yonetmelikleri, ihalelere basvurular hakkinda

yonetmelikler ve tebligler ile diizenlenmektedir.

Bu ¢alismada kamu ihale sozlesmeleri, kamu ihalelerini diizenleyen kanunlar,
yonetmelikler ve tebligler ile birlikte diger ilgili kanun, yonetmelik ve tebligler kapsam
ve c¢ercevesinde, adi ortaklik baglaminda incelenmistir. Konu, sdzlesmenin bir tarafi
olan isteklinin is ortaklig1 seklinde ihaleye katilmasi halinde ve adi ortaklik niteligi

gostermesi nedeniyle “adi ortaklik” kapsaminda agiklanmistir.Bu sebeple c¢alismada, is



ortakliginin daha aciklayic1 sekilde anlatilabilmesi icin adi ortaklik ve kamu ihale
sozlesmeleri de anlatilmis ve bu gercevede kamu ihale sozlesmelerinde adi ortaklik

konusu islenmistir.

Anahtar Sozciikler: Tiirk Borglar Kanunu, Adi Ortaklik, Kamu [hale Kanunu,
Kamu Thale Sézlesmeleri, Is Ortakl1g1, Pilot Ortak.



ABSTRACT

MENTESE, Helin. Ordinary Partnership in Public Procurement Contracts,
Master’s Thesis, Ankara, 2019.

Ordinary partnerships have been regulated between articles 620 and 645 of the
Turkish Code of Obligations. There must be five elements to be able to refer to an
ordinary partner pursuant to article 620 of the Turkish Code of Obligations, which
defines an ordinary partnership. To begin with, definitions have been made in the
doctrine for ordinary partnership, which is defined in article 620 of the Turkish Code of
Obligations as a contract in which two or more persons undertake to combine their
efforts and assets in order to achieve a common purpose. One of the most important
issues regarding the provisions of ordinary partnership is that if a partnership regulated
in article 620/2 of the Turkish Code of Obligations does not have the distinctive
characteristics of partnerships regulated by law, it is subject to the provisions of
ordinary partnership.

The importance of ordinary partnerships in public procurements manifests
itself in terms of parties to contracts. Public procurement contracts occur based on needs
of the administration. The administration produces some of its needs itself; however it
cooperates with the private sector for some of its needs. Contracts entered into by the
administration with the private sector for the provision of certain services are made
through tenders and the legal relationship is established through public procurement
contracts. The tender process must be completed effectively for the effective provision
of services. In public procurement contracts to provide such services, one party is the
administration and the other is the tenderer. Those who can be tenderers are real or legal
persons or joint ventures established by them as stated in the Public Procurement Law.
A joint venture may be created in the form of a business partnership or consortium. A

business partnership is a type of partnership which qualifies as an ordinary partnership.

In Turkish law, contracts made by the administration with real or legal persons
in order to meet its needs are regulated by the Public Procurement Law No. 4734, Law
No. 4735 on Public Procurement Contracts, procurement implementation regulations,

and regulations and communiqués on applications for tenders.



In this study, public procurement contracts have been reviewed within the
scope and framework of laws, regulations and communiqués regulating public
procurements, as well as other related laws, regulations and communiqués and in the
context of ordinary partnership. The subject has been described within the scope of
“ordinary partnership” in case that the tenderer, who is a party of the contract,
participates in the tender in the form of a business partnership and this qualifies as an
ordinary partnership. Therefore, in the study, ordinary partnership and public
procurement contracts are also described in order to further explain the business
partnership, and the subject of ordinary partnership in public procurement contracts has
been discussed in this context.

Keywords: Turkish Code of Obligations, Ordinary Partnership, Public
Procurement Law, Public Procurement Contracts, Business Partnership, Lead Partner.
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GIRIS

Devlet, ister tek tarafli islem seklinde yapacagi islemlerle, ister taraflarin esit
durumda oldugu o6zel hukuk alaninda yapacagr sozlesmelerle sosyal devlet
gerekliliklerini veklasik islevlerini yerine getirmelidir. Belirli ilkelere uyularak bu
islevlerin yerine getirilmesi i¢in ekonomik ortamin olusturulmasi, yeterli harcamalarin
ve gelir getirici faaliyetlerin etkin bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Bu gereklilikler
ise “ihaleler” yontemi ile saglanmaktadir. Iste idarenin bu gereksinimlerini yerine
getirmek ve ihtiyaglar1 karsilamak i¢in gercek veya tiizel kisilerle yaptig1 sozlesmelere

kamu ihale s6zlesmeleri denilmektedir.

Ihalelerde kullanilacak esas ve usullerin belirlenmesi i¢in 4734 sayili Kamu
Thale Kanunu ve bu Kanuna gore yapilan ihalelere iliskin sozlesmelerin diizenlenmesi
ve uygulanmasi ile ilgili esas ve usullerin belirlenmesi amaci ile de 4735 sayili Kamu
fhale Sozlesmeleri Kanunu diizenlenmistir. Bu Kanunlarla birlikte Danismanlik Hizmet
Alin Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi, Yapim Isleri Thaleleri Uygulama Y®&netmeligi,
Mal Alm Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi, Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama
Yonetmeligi, Cerceve Anlagma Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi, Elektronik Ihale
Uygulama Yoénetmeligi, Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yonetmelik gibi

yonetmelikler ve Tebliglerle kamu ihale alan1 diizenlenmistir.

Kamu fhale Kanunu m. 5°te diizenlendigi iizere idareler, yapilacak ihalelerde;
saydamligi, rekabeti, esit muameleyi, giivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini,
ihtiyaglarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve kaynaklarin verimli

kullanilmasini saglamakla sorumludur.

Kamu ihale sézlesmelerinin taraflari ise idare ve isteklidir. Kamu Thale Kanunu
m. 4 diizenlemesine gore istekli, mal veya hizmet alimlar1 ile yapim islerinin ihalesine
teklif veren tedarikgi, hizmet sunucusu veya yapim miiteahhididir. Yine ilgili maddede
istekli olabilecekler, ihale konusu alanda faaliyet gdsteren ve ihale veya 6n yeterlik
dokiimani satin almig ger¢ek veya tiizel kisiyi ya da bunlarin olusturduklar1 ortak
girisimi seklinde tanimlanmistir. Ayn1 maddeye gore de yiiklenici, lizerine ihale yapilan
ve sozlesme imzalanan isteklidir.Ortak girisim ise ihaleye katilmak iizere birden fazla
gercek veya tiizel kisinin aralarinda yaptiklari anlasma ile olusturulan is ortakligi veya
konsorsiyumlar seklinde tanimlanmistir.Is ortakligin Kurumlar Vergisi Kanunu m. 2/7°de

sermaye sirketlerinin, kooperatiflerin, iktisadi kamu kuruluslarinin, dernek veya



vakiflara ait iktisadi isletmelerin kendi aralarinda veya sahis ortakliklar1 ya da gercek
kisilerle, belli bir isin birlikte yapilmasini ortaklasa yiikklenmek ve kazancini paylasmak
amaciyla kurduklari ortakliklardan bu sekilde miikellefiyet tesis edilmesini talep edenler
seklinde tanimlanmistir.Doktrinde de is ortaklig1 icin pek ¢ok tanim yapilmaktadir. Is
ortaklig1 joint venture’un Ozel bir tipi olarak kabul edilmektedir. Ancak joint venture is
ortaklig1 kavramini igine alan daha genis bir kavramdir. Is ortaklig1 sozlesmeye dayali

ve ortak girisimin bir tiirii ayn1 zamanda da adi ortaklik olarak kabul edilmektedir.

Tiirk mevzuatinda is ortakligina iliskin diizenlemelerin olmamasi nedeniyle ve
adi ortaklik ile olan benzerlikleri disinda Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 620/2 “Bir ortaklik,
kanunla dizenlenmis ortakliklarin aywt edici niteliklerini tasimiyorsa, bu béliim
hiikiimlerine tabi adi ortakitk sayilir.” hikmii geregince is ortakliginin adi ortaklik
niteliginde oldugu kabul edilmektedir. Calismada, doktrindeki adi ortaklik ve is
ortaklig1 benzerliklerine iligskin goriislere de yer verilmis ve bu goriisler ¢ercevesinde is

ortaklig1 sdzlesmesinin, adi ortaklik s6zlesmesi niteligi agiklanmaya calisilmistir.

Calismada kamu ihale s6zlesmeleri, ortak girisimin bir tiirli olan is ortaklig1
kapsaminda ele alinmis ve is ortaklig1 niteliklerine gore konu incelenmistir. Buna gore
calismanin Birinci Bolimiinde is ortakligimin adi ortaklik olarak kabul edilmesi
nedeniyle Tiirk Borglar Kanunu m. 620 vd. diizenlenen adi ortaklik anlatilmistir. Is
ortakliginin agiklanmasi i¢in adi ortakligin unsurlari, ortaklarin hak ve yiikiimliiliikleri,
adi ortakligin yonetimi, temsili, ticlincii kisilerle olan iligkileri ve bu iliskilerden dogan

sorumluluklar adi ortaklik hiikiimleri kapsaminda anlatilmistir.

Ikinci Boliimde ise kamu ihale sdzlesmeleri ele alinmis ihale kavrami ve
hukuki niteligi de aciklanarak, kamu ihalelerinde temel ilkeler cergevesinde

sOzlesmenin igerigi, taraflari, kurulmasi ve sona ermesi konular1 anlatilmigtir.

Son olarak {i¢lincii boliimde kamu ihale sozlesmelerinde adi ortaklik konusu,
adi ortaklik niteliginde oldugu i¢in is ortakligi baglaminda anlatilmistir. Calismanin bu
boliimde is ortakligmmin tanimi, hukuki yapis1 ve niteligi ayn1 zamanda “is ortaklig
sOzlesmesinin”, “adi ortaklik s6zlesmesi” niteligi agiklanmistir. Konu kapsaminda is
ortakliginin idaresi, temsili, pilot ortak ve bunlarin adi ortaklik ile iliskileri ¢ercevesinde

aciklamalarda bulunulmustur.



BIiRINCi BOLUM
TURK BORCLAR KANUNUNA GORE ADi ORTAKLIK

1.1. GENEL OLARAK ADIi ORTAKLIK
1.1.1. Tanimi

Ortaklik iliskisinin adi ortakliktan ¢ok daha Onceye dayandigi bilinmekle
birlikte! bugiinkii anlamiyla adi ortakligin tarihsel koékeninin Roma Hukukunun
miiessesesi olan “societas”e dayandig1 kabul edilmektedir?. Roma’nin ilk dénemlerinde
miisterek mirascilarm ellerinde bulundurduklar1 mal varligina societas denmekteydi®.
Klasik hukuk déneminde ise societas tam iki tarafli ve rizai bir sozlesme olarak kabul
edilmekteydi®. Tam iki tarafli r1zai bir sézlesme olan societas,iki veya daha fazla kisinin
mesru bir menfaati elde etmek amaciyla kurduklar1 ve taraflarin mal ve emeklerini bir

araya getirmeyi taahhiit ettikleri sézlesme olarak kabul edilirdi®.

Tiirk hukukunda adi sirket, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu®’nun Onsekizinci
Boliimiinde “Adi Ortaklik Sozlesmesi” bagligr altinda, Kanunun 620 vd. maddelerinde
bir sozlesme tiirii olarak diizenlenmistir. Adi ortaklik tanimi TBK m. 620’de “Adi
ortaklik sozlesmesi, iki ya da daha fazla kisinin emeklerini ve mallarini ortak bir amaca
erismek tizere birlestirmeyi iistlendikleri sozlesmedir.” seklinde yapilmistir.Kanun’da
adi sirket i¢cin yapilan bu tanim, biitiin sirketler i¢in gegerli olan unsurlar1 kapsamasi
sebebiyle, yalniz adi sirketin degil, sirket sézlesmesinin genel tanimi olarak kabul
edilmektedir. TBK m. 620/2°de belirtildigi tizere “Bir ortaklik, kanunla diizenlenmis
ortakliklarin aywt edici ozelliklerini tasimiyorsa, bu boliim hiikiimlerine tabi adi

ortaklik sayilir.”.

Doktrinde ise adi otaklik i¢in birden fazla tanim yapilmistir. Domanig, adi

ortakligm tamimin “7ki veya daha fazlahakiki yahut hiikmi sahsin, iktisadi bir hayeye

'Poroy, Reha/Tekinalp, Unal/Camoglu, Ersin: Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, 12. Baski, Istanbul
2010,s. 7.

2 Barlas, Nami: Adi Ortaklik Temeline Dayali Sozlesme iliskileri, 4. Baski, Istanbul 2016, s. 8.

SUmur, Ziya: Roma Hukuku Liigati, 2. Baski, Istanbul 1983, s. 198-199.

4Umur, s. 198.

SAkinci, Sahin: Roma Hukuku’nda Sirket (Societas) Akdi ve Bunun Tiirk Hukuku’na Etkisi, SUHFD
1996, C. 5, S. 1-2, s. 137.

®RG. 04.02.2011, S. 27836. (Tiirk Borglar Kanunu metinde TBK seklinde kisaltilacaktir.).
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erismek yani ortaklara kar dagitmak veya tasarruf saglamak maksaduyle, bir kisim

2

sermayelerini birlestirmek hususunda yaptiklar: bir anlasma'.” seklinde yapmustir.

Poroy/Tekinalp/Camoglu adi ortaklig1 “Adi ortaklik, kisisellik ogelerine gore
sekillenmis, ortakltk haklarinin ve yapisinin sermayeye dayali olarak degil, ortaklarin
kisiliklerine bagh bir tarzda bigimlendigi, ortaklarin ortaklik bor¢larindan biitiin
malvarliklariyla, birinci derecede ve zincirleme sorumlu oldugu, her tiirlii iktisadi ve
gayri iktisadi konu icin herhangi bir sekle bagl olmaksizin kurulabilen veyaolusabilen,

bir ticari isletme isletmesi sart olmayan, tiizel kisiligi bulunmayan bir ortakliktir®.

seklinde tanimlanmustir.

Barlas, adi ortakligin tammmini “Adi ortaklik, emeklerini veya araglarini
herhangi bir miisterek amag dogrultusunda birlestirerek, bu amaca ulasma konusunda
birlikte ¢caba gostermeyi sozlesmeyle birbirlerine kars: yiiklenen kisilerce olusturulan,

2

tiizel kisiligi bulunmayan bir kigi toplulugudur®.” seklinde yapmustir.

Doganay in yaptig1 adi ortaklik tanimina gore ise “Adi sirket, iki ya da daha
cok kiginin ortak bir gayeye birlikte erismek igin gii¢lerini ya da araglarini birlestirmeyi
akit uyarinca taahhiit ettikleri sahis birligidir'®.”.

Adi ortaklik i¢in Kanunda ve doktrinde yapilan tanimlarda gortildiigii tizere adi
ortaklik sozlesmesi ile s6zlesmenin taraflari, diger bir deyisle adi ortakligin ortaklari,
emek veya mallarin1 bir araya getirerek ortak bir amaci birlikte c¢aba gosterip
gerceklestirmek igin taahhiitte bulunurlar. Bu nedenle adi sirketin 6ne ¢ikan unsurlari;
kisi, sozlesme, sermaye, ortak amag ve bu ortak amag igin birlikte ¢aba gdsterme
seklinde sayilabilir. Adi ortaklik i¢in yapilacak tanimda bu unsurlarin hep birlikte yer

almas1 gerekmektedir'!,

Adi ortaklik, ortaklarin kisiliklerinin 6n planda oldugu bir ortaklik tipi olup,

ayri bir tiizel kisiligi yoktur!?2. Adi ortakhgm tiizel kisiliginin olmamasinin

"Domani¢, Hayri: Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Adi Sirketler, Kollektif ve Komandit Sirketler, Istanbul
1988, s. 377°den naklen.

8Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 40’tan naklen.

%Barlas, s. 18’den naklen.

©Doganay, Umit Yasar: Adi Sirket Akdi, Istanbul 1968, s. 5’ten naklen.

"Domani¢, s. 1; Kursat, Zekeriya: Yeni Bor¢lar Kanunumuzda Adi Ortakhk Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi, [UHFM 2012, C. 70, S. 1, s. 303.

2Domani¢, Hayri: Adi, Kollektif ve Komandit Sirketler, 3. Bask, Istanbul 1970, s. 48.
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sonuglarindan biri ise ortaklar arasinda zorunlu dava arkadasliginin olmasidir™®. Zorunlu
dava arkadasliginda, birden fazla kisinin bir hakla ilgili olarak dava agmalarinin s6z
konusu oldugu durumlarda hepsinin dava agmasi veya hakla ilgili olarak ilgili kisilerin
tiimiine kars1 davanin agilmasi durumu s6z konusudur'*. Uciincii kisilerin ortakliga
acacaklar1 davalarda ikili ayrima gidilmektedir.Ortakliga yonlendirilen talebin konusu
eger tek bir ortak tarafindan yerine getirilebilir nitelikteyse miiteselsil sorumluluk geregi
dava ortaklardan birine, birkacina veya hepsine karsi yoneltilebilir'®. Ancak talebin
konusu ortaklarin elbirligiyle tasarrufta bulanabilecekleri bir edim ise bu durumda
davanin tim ortaklara yoneltilmesi gerekmektedir. Burada zorunlu dava arkadashig

vardirt®,

Yargitay da ayn1 yonde verdigi bir kararinda “Davalilar adi ortaklik seklinde
bir parke fabrikasin: isletmektedirler. Dava konusu, para alacagidir. Daval ortaklar bu
para borcundan dolayir B.K. nun 534 gore miiteselsilen sorumludur. Bu sebeple
ortaklardan yalniz birisi aleyhine alacak davasi acgilabileceginden, bu dava sebebi ile

davalilar arasinda ihtiyari dava arkadashg: vardir''.” ifadelerini kullanmigtir.

Ayrica adi ortakligin ortaklar1 gercek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de
olabilir'®, TBK m. 12 geregince herhangi bir sekle tabi olmayan adi ortaklik
sozlesmesinin sozlii olarak yapilmasi da mimkiindiir. Bu 6zelligi sebebiyle de adi

ortaklik ticari hayatta daha ¢ok ortak girisim projeleri i¢in kurulmaktadir.
1.1.2. Adi Ortakhi@in Unsurlar:
1.1.2.1. Kisi Unsuru

Kisi unsuru bir sahis sirketi olan adi ortakhigin temel unsurudurl®. Adi
ortakligin tanimini yapan TBK m. 620’de de adi ortakligin iki ya da daha fazla kisi ile
kurulabilecegi belirtilmigtir. Buna gore, adi sirket icin en az iki kisinin varligi
gerekmektedir.Kanunda adi sirketin tanim1 yapilirken kisi bakimindan “iki ya da daha

fazla kigi” ifadesi kullanilmistir. Dolayisiyla adi ortakliga gercek kisiler gibi tiizel kisiler

8Sener, Oru¢ Hami: Adi Ortakiik, Ankara 2008, s. 155.

K uru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt 3, Istanbul 2001, s. 2391.

BKuru, s. 2391.

8Sener, Adi Ortaklik, s. 163.

7 Yargitay 11. HD. E. 1988/3656, K. 1988/3052, T. 17.02.1988. (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankas).
BDomanic, s. 20.

BDomanic, s. 1.



de ortak olabilirler®®. Adi ortaklik iki gercek kisi tarafindan kurulabilecegi gibi, gercek
kisi ile tiizel kisinin ya da iki tiizel kisinin adi ortaklik kurmasinda da herhangi bir engel
yoktur. Nitekim Yargitay da konuyla ilgili bir kararinda adi ortakligin ortaklarinin
gercek veya tiizel kisi olabilecegini “Adi ortakiik gercek kisiler arasinda kurulabilecegi
gibi bir veya daha ziyade ger¢ek kisi ile ticaret sirketi arasinda da kurulabilir.Su halde
davadaki amag¢ davalimin kollektif sirketin hususi ortagr oldugunu yani kollektif sirket

21 »

ile davali arasinda adi bir ortaklik bulundugunun tesbit edilmesinden ibarettir=.

seklinde ifade etmistir.

Dolayistyla Tiirk hukukunda adi ortakligin “tek kisi ortaklig1i” seklinde
kurulmas1 miimkiin degildir?>. Kanunda agikca belirtilmemesine ragmen, adi ortakligin
sonradan tek ortakli hale gelmesi adi ortaklik i¢in bir sona erme sebebi teskil
etmektedir?®. Adi ortakliga ortak olabilecek kisi sayis1 bakimidan ise TBK’da bir iist
siir belirtilmemistir.Her ne kadar kisi sayis1 bakimindan bir iist sinir getirilmese de adi
ortakligin tiizel kisiliginin olmamasi, ortaklarin sinirsiz sorumlu olmasi ve ortaklar arasi
iliskinin karsilikli giiven esasina dayanmasi, ortak sayist bakimindan dogal bir sinir

yaratmaktadir®®.

Gergek kisilerin adi ortakliga ortak olmasi durumunda bu kisilerin kural olarak
tam ehliyetli olmasi1 gerekmektedir. Ayirt etme giiciine sahip olmayan tam ehliyetsiz
kisiler adi ortakliga ortak olursa, kural olarak, bu adi ortaklik s6zlesmesi gegerli

olmayacaktir (Tiirk Medeni Kanunu? m. 15).

Tam ehliyetsiz kisiler i¢in vesayet makaminin izninden sonra denetim
makaminin da izni alimirsaTMK m. 463’e gore bundan sonra tam ehliyetsiz kisinin
“kigisel sorumlulugu gerektiren bir ortakliga girilmesi veya gnemli bir sermaye ile bir
sirkete ortak olunmasr” mimkiin hale gelmektedir. TMK m. 397/2’ye gore vesayet

makami sulh hukuk mahkemesi; denetim makami ise asliye hukuk mahkemesidir.

2Eren, Fikret: Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 23. Baski, Ankara 2018, s. 47.

2L Yargitay 11. HD. E. 1975/2845, K. 1975/4804, T. 10.07.1975. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankast)
2Karayalgin, Yasar: Ticaret Hukuku II, Sirketler Hukuku, 2. Baski, Ankara 1973, s. 43; Sener, Orug
Hami: Ortakliklar Hukuku, 4. Baski, Ankara 2019, s. 1.

BSener, s. 1.

Domanig, s. 2; Barlas, s. 14.

2 RG. 08.12.2001, S. 24607. (Tiirk Medeni Kanunu metinde TMK seklinde kisaltilacaktr.).
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Sinirli ehliyetsiz konumunda olan ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin adi
ortaklik sdzlesmesi yapabilmesi i¢in kanuni temsilcilerinin rizas1 gerekmektedir (TMK
m. 16). Sinirli ehliyetsiz konumunda olan ve vesayet altinda bulunan kisilerin adi
ortaklik s6zlesmesi yapabilmesi vesayet makaminin izninden sonra denetim makaminin
da izninin alinmasina baglidir (TMK m. 463/3). Bu sinirlandirmanin sebebi ise adi

ortaklik tiirliniin bu kisilerin sorumlulugunu gerektirmesidir.

Gergek kisilerin bu hususlara uymamasi durumunda ig¢ iliskide ve dis iliskide
tam veya smirli ehliyetsizin ortaklik sézlesmesi ile bagli olmamasi sonucu ortaya
cikacaktir. Bu durumun séz konusu oldugu bir adi ortaklikta ortak sayisi ikiden fazla
ise, adi ortaklik sdzlesmesinin devam edip etmeyecegi somut olayin 6zelliklerine gore
degerlendirilecektir. Ayrica burada degerlendirmeye alinmasi gereken bir diger durum
ise taraf iradelerinin TBK m. 27/2% agisindan yorumlanmasidir. Bu degerlendirmeler
sonucunda tam veya siirli ehliyetsiz ortak sozlesmeye katilmadigi takdirde diger
ortaklarin da sozlesmeye katilmayacagi soylenebiliyorsa bu durumda sozlesme tiimiiyle
gecersiz sayllmalidir’’. Aksi halde sozlesme diger ortaklar acisindan gecerliligini

stirdiirmelidir®.

Yine ticari isletme isleten dernekler, 6zel hukuk hiikiimlerine gore idare
edilmek ve ticari sekilde isletilmek iizere devlet, vilayet ve belediye gibi kamu tiizel
kisileri tarafindan kurulan kurum ve tesekkiiller de adi sirkete ortak olabilirler?®.Ancak
devlet, vilayet, belediye gibi kamu tiizel kisileri ile kamu yararina dernekler adi

ortakliga ortak olamazlar®.
1.1.2.2. Sozlesme Unsuru
1.1.2.2.1. Genel Olarak

Adi ortakliga iliskin tanim maddesi olan TBK m. 620’deadi ortakligin
sozlesme ile kurulacagi diizenlenmis ve sozlesme unsuru agikga belirtilmistir. Adi

ortakligin sozlesme unsuru, adi ortakligi kanundan dogan hak sahipligi iliskilerinde

% TBK m. 27/2 “Sozlesmenin icerdigi hiikiimlerden bir kismumin hiikiimsiiz olmasi, digerlerinin
gecerliligini etkilemez. Ancak, bu hiikiimler olmaksizin sézlesmenin yapilmayacagi agik¢a anlasilirsa,
sozlesmenin tamamu kesin olarak hiikiimsiiz olur.”

2'Doganay, Adi Sirket, s. 11; Barlas, s. 15.

BDoganay, Adi Sirket, s. 11.

B Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 54.

Oporoy/Tekinalp/Camoglu, s. 54.



ayirmaktadir®. Adi ortaklikta ortaklar, ortak bir amaca ulasmak iizere bir sdzlesme
etrafinda birlesirler. S6zlesmenin kurulmasi i¢in taraflarin karsilikli ve birbirlerine

uygun irade beyanlarini®? agiklamalar1 gerekir®.

Adi ortaklik sdzlesmesi, tam iki tarafa borg yiikleyen bir sézlesme degildir®.
Tam iki tarafa borg¢ yiikleyen sozlesmelerde sdzlesme taraflarinin menfaatleri birbirine
zit menfaatleridir®® Bu sozlesmelerde taraflarmn her biri kars: tarafi kendisine kars1 borg
altina sokmak i¢in sdzlesmeye taraf olmus ve bor¢lanmistir®®. Dolayisiyla tam iki tarafa
borg yiikleyen sozlesmelerde taraflarin iistlendikleri bor¢lar karsilikli, birbirine baglh ve
zittir. Adi ortaklikta ise sozlesme taraflarinin menfaatleri birbirine zit degildir.Aksine
sOzlesme taraflart ortak amaci gerceklestirmek i¢in borg altina girmekte ve giiglerini

birlestirmektedirler.

Adi sirket sozlesmesi, her bir ortagin irade beyanimi diger tiim ortaklara
yoneltilmesi ve son ortagin kabul beyaninin diger ortaklara varmasi ile kurulur.Borglar
Kanunu sozlesmenin kurulmasma iliskin genel hiikiimleri adi sirket sozlesmesi

hakkinda da uygulanir®

. Yine sozlesmenin gecersizligine iliskin Tiirk Borglar
Kanunu'nda yer alan genel hiikiimler adi sirket sézlesmesi i¢inde niteligine uygun
diistiigii 6l¢iide uygulama alani bulacaktir®. Ancak adi ortaklig1 kuran s6zlesmenin tam
iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesme olmamasi nedeniyle TBK genel hiikiimleri ve
ozellikle tam iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmelere 6zgii hiikiimleri ancak ortaklik

hukuku ilkeleri ile celismedigi durumlarda adi ortakliga uygulanabilecektir®.

Kanun koyucu bazi hallerde adi ortaklik hiikiimlerinde TBK’nin genel
hiikiimlerine agik atif yapmistir. Ornegin, adi ortakliga iliskin hiikiimler olan TBK m.

637/2’de temsil kurallarina, TBK m. 638/3’te miiteselsil sorumluluga goénderme

$Kalpsiiz, Turgut: Sirketler Hukuku II, Sahis Sirketleri, Ankara 1964, s. 19; Arslan, [brahim: Sirketler
Hukuku Bilgisi, 14. Baski, Istanbul 2010, s. 47.

2Eren, “Sozlesmede taraflarin iradeleri birbirine uygun olmahdir. Irade beyanlarinin uygunlugundan
amag ya gergek, tabii iradelerinin fiili olarak ya da beyanlarimin anlam (igerik) itibariyle birbirlerine
uygun olmasidir. Uygunluk sozlesmenin kurucu unsurlar: arasinda yer alir.” S. 229°dan naklen.
BReisoglu, Safa: Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Istanbul 2014, s. 52.

34Sener, s. 4.

%®Karahasan, Mustafa Resit: Tiirk Bor¢lar Hukuku, Cilt 1, Istanbul 1992, s. 104; Kocayusufpasaoglu,
Necip/ Hatemi, Hiiseyin/ Serozan, Rona/ Arpaci, Abdilkadir: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, 7.
Baski, Istanbul 2017, s. 98.

% Kocayusufpasaoglu/ Hatemi/ Serozan/ Arpaci, s. 99.

S"Karayalgmn, s. 43.

BKalpsiiz, s. 24-25; Karayalgin, s. 45.

BSener, s. 5.



yapilmistir. Agikca atif yapilan bu gibi hallerde TBK’nin genel hiikiimleri adi ortakliga

uygulanacaktir.

Adi ortaklik sozlesmesi de diger ortaklik sozlesmeleri gibi siirekli borg iligkisi
doguran bir sdzlesmedir*®. Adi ortaklikta edimlerin bir kere degisimi yeterli olmamakta,
miisterek amacin gergeklestirilmesi bir zaman almakta ve bu sebeple, adi ortaklik ifa

siiresi bakimindan siirekli bor¢ doguran sézlesme 6zelligi kazanmaktadir®.
1.1.2.2.2. Sozlesmenin Sekli
1.1.2.2.2. 1. Sekil Serbestisi

Adi ortaklik sdzlesmesi herhangi bir sekil sartina bagh degildir (TBK m. 12).
Borglar hukukunun sézlesmelerde gegerli olan sekil serbestisi adi sirket sozlesmesi igin
de uygulama alam bulur®’. Dolayisiyla adi ortaklik sozlesmesinin sdzlii olarak
kurulmasi da miimkiindiir. Nitekim Yargitay da konuya iliskin bir kararinda adi ortaklik
sOzlesmesi i¢in herhangi bir sekil sartinin dngoriilmedigini ve sdzlesmenin sozli dahi

(13

kurulabilecegini “...uyusmaziik, 6098 sayui Tiirk Bor¢lar Kanununun 620 ve devami
maddelerinde (818 sayili Bor¢lar Kanununun 520 vd. md.) diizenlenen adi ortakiiktan
kaynaklanmaktadwr. Her ne kadar, taraflar arasindaki adi ortakliga iliskin yazili bir
sozlesme mevcut degilse de, ortakligin kurulabilmesi icin yazili sekil gerekli olmayp, bu
husus ispat kosulu bakimindan degerlendirilmelidir. Bu durumda; davaci, davali ile
dava konusu insaati ortak yaptig1 seklindeki adi ortaklik iliskisini tanik dahil her tiirlii

delille kamitlama hakkina sahiptir.” seklinde ifade etmistir®.

Adi ortaklik sézlesmesinin sozlii olarak yapilmasina gerek kalmadan, ortiilii
irade beyani ile kurulmasit da mimkiindiir. Yargitay konuyla ilgili vermis oldugu bir
kararinda “Adi ortaklik; bir yoniiyle borg sozlesmesi olmasinin yani sira, bir yoniiyle de
ortak bir gayenin yerine getirilmesini amaglayan sosyal bir birliktir. Kanun adi ortaklik
iligkisinin kurulmasi icin herhangi bir sekil sarti ongérmemistir. Nitekim doktrinde de

sozlesmesel iligkinin kurulmasi ile ilgili olarak "Diger sozlesmelerde oldugu gibi, adi

4Sener, s. 3.

M drslanh, Halil: Sirket Mukaveleleri ile Cemiyetler ve Iki Tarafa Bor¢ Yiikleyen Akitler Arasindaki
Ayriliklar ve Bunlan Tefiika Yarayan Olgiiler, ITUHFM 1945, C. 11, Say1. 3-4, s. 133; Doganay, Adi
Sirket, s. 24-25.

“2Karahasan, Mustafa Resit: Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 2, Istanbul 2003, s. 78.

® Yargitay 3. HD. E. 2013/21392, K. 2014/6953, T. 06.05.2014. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankast).
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ortaklik sozlesmesi de taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalart ile
kurulur...Kanun ortaklik sozlesmesinin gegerliligini sekle baglamamustir.” denilmistir
(Yavuz/@zen/Acar, Tiirk Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, Istanbul 2007, s.91 0). Aynmi
sekilde doktrinde, "Kanun, adi ortaklik sézlesmesinin gegerliligini 6zel bir sekil sartina
tabi tutmamigtir. Bu nedenle TBK m. 12/f.I'de ifadesini bulan ve sozlesme 6zgiirliigii
ilkesinin bir goriiniimii olan gsekil serbestisi prensibi karsisinda adi ortaklik
sozlegmesinin herhangi bir sekle bagli olmadan, sozlii olarak da kurulabilecegi, hatta
bazen soze bile gerek kalmadan iradeyi ortaya koyan davramslarla zimnen de
olusturulabilecegi sonucuna varilmak gerekir." denilmektedir. Keza ortaklarin
iradelerinin ayni anda aciga vurulmus olmas: da gerekmez (Yavuz/Ozen/Acar, a.g.e.,
Istanbul 2007, s.910").” seklindeki ifadesi ile adi ortakligm iradeyi ortaya koyan

davranislarla da kurulabilecegini kabul etmistir.

Adi ortakligin konusu, kanunen sekle bagli olan islemleri gergeklestirmek olsa

bile yine adi ortaklik s6zlesmesi i¢in sekil serbestisi gegerli olacaktir®

. Dolayisiyla adi
ortaklik, tasinmaz alim satimi i¢in kurulacak olsa bile sézlesme yine s6zlii veya yazili
kurulabilir diger bir deyisle adi ortaklik s6zlesmesi tasinmaz alim satim sézlesmesinin

sekline tabi olmayacaktir.

Adi ortaklik s6zlesmesinin sekle tabi olmamasi beraberinde bazi problemleri
de getirmektedir. Adi ortaklik iligkisinin varlig1 ortaklar arasinda tartisma konusu olursa
veya adi ortaklik iligkisine dayandirilan bir talep s6z konusu olursa bu gibi durumlarda
Hukuk Muhakemeleri Kanunu*® hiikiimlerine gore ispat s6z konusu olacaktir®’,
Dolayisiyla degeri HMK m. 200°de belirtilen miktar1 agsan adi ortaklik iliskisinin varligi

senetle ispatlanabilecektir ve kars1 tarafin izni olmadikea tanik dinlenemeyecektir®.

4 Yargitay 3. HD. E. 2014/6556, K. 2014/9344, T. 10.06.2014. (Kazanc1 I¢tihat Bilgi Bankas1).

4Sener, s. 5; Barlas, s. 75.

% RG. 04.02.2011, S. 27836. (Hukuk Muhakemeleri Kanunu metinde HMK seklinde kisaltilacaktir.).
Y"Kirca, Ismail: Adi Sirketin Temsili Ile Ilgili Iki Sorun, BATIDER 2000, C. 20, S. 4, s. 64.

4 HMK m. 200, “(1) Bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi,
ikrart ve itfas1 amaciwyla yapilan hukuki islemlerin, yapildiklar: zamanki miktar veya degerleri
ikibinbegyiiz Tiirk Lirasini gectigi takdirde senetle ispat olunmasi gerekir. Bu hukuki iglemlerin miktar
veya degeri édeme veya borgtan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesyiiz Tiirk Lirasindan asagi diisse bile
senetsiz ispat olunamaz. (2) Bu madde uyarinca senetle ispati gereken hususlarda birinci fikradaki
diizenleme hatirlatilarak karsi tarafin agik muvafakati halinde tanik dinlenebilir.”.
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Adi ortaklik s6zlesmesine taraf olmayan tigiincii kisinin ise bu iliskiyi senetle
ispat etmesi beklenemeyecektir®®. Bu gibi durumlarda ortaklik sdzlesmesinin tanikla
ispat edilebilecegi kabul edilmelidir®®. Dolayisiyla tanik ve senet de dahil olmak iizere
ticlincii kisi tarafindan ispat; HMK m. 188 diizenlemesine gore ortaklarin mahkemede
ikrart ile, ligiincii kiginin ortaklar arasinda diizenlenmis olan yazili bir adi ortaklik
sozlesmesinin varligini iddia etmesi ve ortaklarin bunu inkar etmemesi hususunu
diizenleyen HMK m. 220’ye dayanarak, stz konusu adi ortakligin ticari isletme
isletmesi durumu s6z konusu ise {igiincii kisinin ticari defterlerin mahkemeye ibrazini
talep etmesi ile(HMK m. 219; TTK m. 79, 80, 81), tanik ifadelerine basvurulmasi
(HMK m. 240 vd.), ortaklarin adi sirket araciligiyla baska iiclincii kisiler ile yaptiklari
islemlerin bilirkisi aracihigiyla tespiti (HMK m. 266), hakim tarafindan ortaklarin belirli
ve miisterek bir mekanda faaliyet gosterip goOstermediklerinin tespiti icin kesif
yapilmasina kararinin verilmesi ve son olarak vakialar hakkinda yemin verdirilmesiyle
ispat edilebilir (HMK m. 228).

Ortaklar sozlesme igin sekil sart1 6ngérmiis ve sozlesmebelirlenen sekle aykir
yapilirsa bunun hukuki sonucunun ne olacagi doktrinde tartismalidir. Ik goriise gore
sekil sarti sozlesmenin kurulus sartt oldugu i¢in sozlesmenin sekil sartina aykiri
yapilmasinin yaptirrmi yokluktur®®. Doktrinde bu goriis elestirilmekte ve TBK m. 12°de
gecerlilik teriminin kullanildigin1 ve seklin kurucu bir unsur olmamasi nedeniyle yokluk
yaptirnmimin kabul edilemeyecegini bunun yerine sekle aykirilifin sonuglarinin

giderilmesi gerektigi savunulmaktadir®,

Sekle aykiriligin yaptirrmina iligskin olan ikinci goriise gore ise sekle aykir
olarak yapilan adi ortaklik sézlesmesi baslangigtan itibaren gecerlidir ancak sekil sarti

ile korunmasi amaglanan tarafin dava agmasi ile sdzlesme hiikiimsiiz hale gelecektir®.

YKirca, Adi Sirketin Temsili, S. 64; Pekcanitez, Hakan/ Ozekes, Muhammet/ Akkan, Mine/ Korkmaz,
Hiilya Tas: Medeni Usul Hukuku, Cilt 2, Istanbul 2017, s. 1853-1855.

S0“Belirtelim ki, adi sirket iligkisinin varligini ispat ile adi sirketin temsilcisi ile yapilan sézlesmenin ispati
birbirine karistirilmamalidir. Degeri HMUK 288 de belirtilen (6100 Sayili HMK m. 200) miktar: agsan bu
ikinci sozlesmenin varhigi, ancak senetle ispatlanabilir.” Kirca, Adi Sirketin Temsili, s. 64, dn. 4’ten
naklen.

51 Sekle aykirihigin hukuki sonuglarma iliskin doktrinde savunulan gériisler hakkinda ayrmtili bilgi icin
bkz. Altag, Hiiseyin: Sekle Aykuriligin Olumsuz Sonuglarimin Diizeltilmesi, Ankara 1998, s. 89-154.
S24ltas, s. 99-101; Eren, s. 297; Hamacioglu/Karamanloglu, s. 1322; Kocayusufpasaoglu/ Hatemi/
Serozan/ Arpact, S. 247-248.

4ltas, s. 131; Nomer, Fiisun: Bor¢ Sozlesmelerinde Sekil Eksikliginin Miieyyidesi ve Buna Dayali
Hiikiimsiizligiin Diirdistliik Kurali (MK m. 2/II) Disindaki Yollardan Giderilmesi, Prof. Dr. Kemal
Oguzman’a Armagan, istanbul, 2000, s. 606. (s. 595-629).
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Diger bir deyisle sekle aykir1 yapilan bir adi ortaklik sdzlesmesi iptal edilebilir nitelikte

olacaktir.

Bir diger goriise gore ise sozlesmenin sekle aykir1 yapilmasi halinde eksik borg
ortaya cikacaktir. Eksik borg¢ta eksik olan nitelik, bor¢lunun borca aykir1 davranmasi
durumunda sorumlulugunun devlet giiciiyle saglanamamasidir®®. Bu borclar “talep

55 »»

edilebilir fakat dava edilemez bor¢lar™” olarak adlandirilmaktadir.

Doktrinde ¢ogunluk tarafindan kabul edilen goriise gore ise sekle aykiriligin

hukuki sonucu kesin hiikiimsiizliiktiir®®

. TBK m. 12/2 diizenlenmesine goére de
“Kanunda sozlesmeler igin ongoriilen sekil, kural olarak gecerlilik seklidir. Ongériilen
sekle uyulmaksizin kurulan sozlesmeler hiikiim dogurmaz.”. Bir s6zlesmenin gegerlilik
unsurlarinin kamu diizenini ilgilendirmesi ve sekil sartinin da gecerlilik sarti kabul
edildigi bir sozlesmede sekil sartina uyulmamasi kesin hiikiimsiizlik sonucunu

doguracaktir®’

. Dolayisiyla sekil sartlarina uyulmadan sekle aykiri olarak yapilan
hukuki islem bastan itibaren gecersiz olacak ve kesin hiikiimsiizliik durumu hakim
tarafindan re’sen goz Oniinde tutulacaktir. Bu durumun bir sonucu olarak da taraflarin
onay1 veya belirli bir zamanin ge¢mesiyle kesin hiikiimsiiz olan bu sézlesme gecerli

hale gelmeyecektir®®.

S“Kiligoglu, Ahmet Mithat: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Ankara 2018, s. 35.
SKiligoglu, 36°dan naklen.
SKocayusufpasaogiu/ Hatemi/ Serozan/ Arpaci, S. 249; Kilicoglu, s. 162; Yaygitay da E. 1987/2, K.
1988/2, T. 30.9.1988 ictihad1 Birlestirme Genel Kurulu kararinda aym ydnde gériisiinii “Gergekten,
Bor¢lar Kanununun 11. maddesinin ikinci fikrasina gére kanunun ongérdiigii bir seklin kapsam ve
sonuglart hakkinda baska bir hiikiim konulmamissa, bu sekle uyulmadan yapilan sozlesme sahih olmaz.
Baska bir anlatimla Kanun, éngordiigii sekli, bir gegerlik ( sthhat ) sarti olarak diizenlemis bulunmakta
ve buna uyulmadan yapilan sézlesmelere, "gecersizlik" miieyyidesini ( hukuki sonucunu ) baglamaktadr.
O halde, Medeni Kanunun 634 ncii maddesi ile Bor¢lar Kanununun 11 ve 213 ncii maddelerinin bu
acgikliklart karsisinda, tapuda kayith tasinmazin haricen satimina ve noterde diizenleme biciminde (
re'sen ) yapilmamis olan tasinmaz satis vaadine iligkin sézlesmeler gecgersizdir. Bu gecersizligin hukuki
mahiyeti doktrinde tartismali olup, klasik olarak nitelenen "butlan" goriisiine karsi son yillarda "kendine
ozgiin gegersizlik goriisii” de savunulmakta ve sekil kurallarimin amagsal yorumundan hareketle ( Sekil
noksanliginin herkes tarafindan degil, bundan zarar gorven tarafca def’i olarak ileri siiriilebilecegi, sekil
noksanhginin hakim tarafindan re’sen gozetilemiyecegi... ) ileri siiriilmekte ise de; Isvicre Federal
Mahkemesi gibi, Yargitay butlan goriigiinii benimsemektedir. Bu itibarla, kanunda éngoriilen sekil sarti,
emredici niteliktedir ve hakim sekil noksanligini ( taraflar ileri siirmemis olsalar dahi yargilamanin her
safhasinda ) re’sen gozoniine almak zorvundadiwr. Keza, gegersiz bir sozlesmeyi ifadan kagimmak, kural
olarak, ahlaka aykirilik teskil etmez; ifa edilmeyen edimlerin ifast istenemez ve karsi tarafin iyi niyeti
gozoniinde tutulamaz. ( A. von Tuhr; Oser/Schoenberger; Dr. H. Becker; Prof. Dr. H. Tandogan; BGE 86
11 400 vd; 92 11 324 vd; 95 11 42 vd; 98 11 316, 104 11 101, 106 Il 151, 26.5.1954 giin 8/18 ve 12.4.1944
giin 14/13 sayili Yargitay I¢tihadi Birlestirme Kararlar... )” seklinde ifade etmistir.
SFeyzioglu, Feyzi Necmeddin: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, Istanbul 1976, s. 341; Hatemi,
Hiiseyin/Serozan, Rona/Arpaci, Abdiilkadir: EsyaHukuku, Istanbul 1991, s. 542; Kilicoglu, s. 162-163.
%8 Feyzioglu, s. 342.
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Savunulan diger bir goriise gore ise, sekle aykirilik durumunun kendine 6zgii
bir hiikiimsiizlik hali mevcuttur. Buna gore sekil hiikiimlerinin asil amaci taraflar
tekrar diisiinmeye sevk etmek ve ivedi karar vermelerini 6nlemektir. Dolayisiyla amag
taraflar1 korumaktir ve bu sebeple sekil eksikligi hakim tarafindan re’sen nazara
alinamayacak taraflarca ileri siiriilebilecektir™®. Kesin hiikiimsiizliik yaptiriminim sinirin
ise diiriistliik kurali ve hakkin kotiiye kullanilmasi yasagi olusturmaktadir®®. Taraflar
sekle aykiriilk durumunu bilerek yaratmis ve bu aykirihig daha sonra kendi
menfaatlerine gore ve diirtistliik kuralina aykiri olarak ileri siirerlerse bu sekle aykiriliga

dayanilmasi kabul edilemeyecektir.
1.1.2.2.2.2. Sekil Serbestisinin Istisnalar:

Adi ortaklik soOzlesmesinin sekle tabi olmamasimin istisnasi ortaklarin
sozlesmenin belirli bir sekilde yapilmasmi kararlastirmalaridir®. Diger bir deyisle

ortaklar, adi ortaklik sdzlesmesinin belirli bir sekilde yapilmasini kararlastirabilirler ve

%9 Kiligoglu, s. 163; Nomer, s. 601

8Nomer, s. 610; Yargitay IBGK E. 1987/2, K. 1988/2, T. 30.9.1988 Kararma gére “Gergekten de sekil
sartina iliskin yasa hiikiimlerinin emredici niteligi ve soz konusu Yargitay Ictihad: Birlestirme Kararlar
karsisinda, tapuda kayith bir tasinmazin miilkiyetini devir borcu doguran ve ancak yasanin ongordiigii
bicim kosullarina uygun olarak yapilmadigindan gecersiz ( batil ) bulunan sozlesmeye dayanilarak agilan
cebri tescil davasmin; olayin ozelligi gerektirmedikce, hakkin kétiiye kullanilmasini onlemek amaciyla
dahi olsa, reddi gerekir. Ornegin, iizerinde bina bulunan bir tasinmazi veya Kat Miilkiyeti Kanununa tabi
olarak yapimi tamamlanmus binadan bir bagimsiz béliimii, bir tarlayr ya da arsayr gegersiz sozlesmeyle
satin alip ona zilyet olan ve sozlesmeyle kendisine bagh sayarak tiim vecibelerini yerine getiren kisinin,
velev tapuda devir borcunun yerine getirilecegi hususunda satict tarafindan kendisine tam bir giivence
verilerek aldatilmis olsa dahi, cebri tescil istegi reddedilir. Ciinkii, nitelikleri itibariyle emredici bulunan
ve hakim tarafindan resen gozetilmesi gereken sekle aykirilik ile hakkin kotiiye kullanilmast yasagi kurali
bir wyusmazlikta c¢atistiginda; hakkin kétiiye kullanilmasi yasagr kuralyla sekil sarti kuralimin
astlabilmesi icin olayin ozelligi biiyiik onem tasimaktadwr. Bu hal, Medeni Kanunun 2 nci madddesinin
ikinci fikrasinda diizenlenen kuralin taliliginin ( ikincilliginin ) tabii bir sonucudur ve hakkin kétiiye
kullanilmasi yasagi kurali ancak fevkalade zaruri hallerde uygulama yeri bulabilir. Aynt ilkeye 25.1.1984
giin ve 3/1 sayili Yargitay I¢tihad: Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu Kararinda da deginilmis olup, Ord.
Prof. Dr. A. B. SCHWARZ in bu konudaki goriisii de ( Medeni Hukuka Giris, Hifzi Veldet ¢evirisi, Sh.
201 vd. Ist. 1946 ) ézetle soyledir: "-Bu genel hiikmiin uygulanmasinda ¢ok ihtiyath davranmak icap eder.
Ciinkii bugiinkii kanunlarda ifadesini bulan biitiin rasyonel ozel hukukun manasi, hukuki meseleleri sarih
olmayan hakkaniyet hisleriyle degil, kat'i ve a¢ik prensiplerle halletmektir. Sadece hiisniiniyet ve hakkin
suistimaline dayanan bir hukuk tatbikati bu hedefi tehlikeye koyar. Bu nedenlerle her meseleye ona taaluk
eden oOzel hiikmii tatbik etmek ve MK. un 2. maddesini fevkalade zaruri olan hallerde surf itmam ve tashih
edici bir sekilde tatbik eylemek lazimdw...-" Yargitay'in, olayin oOzelligini gozeterek, hakkin kotiiye
kullanilmast yasagr kuraliyla sekil sarti kuralini astigina ve béylece sekil sarti kuralint ihmal ettigine
ornek olarak ( Gegersiz sozlesme uyarinca aldigi tapulu tasinmaza yapr yapan ya da agag¢ diken kimseye
Medeni Kanunun 650 nci maddesine gore aramin veya tarlanin adina cebren tescilini isteme hakkini
5.7.1944 giin ve 12/26 sayli ictihadr birlestirme kararyla tammis olmasit ) gosterilebilir. Igtihadl
Birlestirme Kararmin sonug¢ béliimiinde aynen séyle denilmektedir: "- ...Bir gayrimenkulii badehu resmi
takririni vermek iizere haricen ahara satip parasum alarak miisteriye teslim eden ve insaat ve garsiyati
goriip menetmeyen malikin zimni riza ve muvafakati nazart dikkate alinarak ve hadiseye gore enfiisi
hiisniiniyet arayarak bu maddeyi ( MK. m. 650 ) tatbik etmek liizumu agikardir.”.

b1Sener, s. 5.
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bu durumdaadi ortaklik sozlesmesinin ortaklarin kararlastirdigi sekilde yapilmamasi
halinde yapilan sozlesme taraflari baglamayacaktir (TBK m. 17). Bu durumda

kararlastirilan sekil kural olarak gecerlilik sekli olacaktir®?.

Adi ortaklik sdzlesmesinde sekil serbestisinin bir diger istisnasini ise tasinmaz
veya devri kanunen Ozel sekillere tabi mal ve haklarin sermaye olarak ortakliga
konulmasidir®®., Bu durumda adi ortaklik sdzlesmesinin tamami degil de sadece
sozlesmedeki ilgili sermaye maddesinin kanunen belirlenen sekle uygun olarak

yapilmas1 gerekmektedir®.

Adi ortakliga tapuya kayitl bir tasinmaz veya devri 6zel sekle baglanmis mal
ve haklarin sermaye olarak getirilmesi durumununda sekil serbestisine istisna oldugunu
kabul eden goriisler mevcuttur. Pulasl: ise ortaklardan birinin ortakliga sermaye olarak
tasinmaz getirmesi durumunda sozlesmenin TMK m. 706 geregince resmi sekilde
yaptlmasinin  zorunlu oldugunu aksi halde sdzlesmenin gecersiz olacagini

soylemektedir®.

Bahtiyar’a gore tasinmaz veya devri 6zel sekle baglanmis mal ve haklarin
sermaye olarak getirilmesi durumunun adi ortaklik sézlesmesinin tamami degil sadece
s0zlesmedeki sermayeye iliskin maddenin kanunen belirlenen sekle uygun yapilmasi

yeterlidir®®.

Tutumlu, adi ortakliga taginmazin sermaye olarak getirilmesi durumunda
ortaklik sozlesmesinin sadece tasinmazla ilgili kisminin resmi sekilde yapilmasinin
yeterli olacagimi sdylemektedir®”. Ancak yazara gore usul hukuku bakimindan adi
ortakliga tasinmazin sermaye olarak getirilmesi drumunda,ortaklar arasinda dogacak
uyusmazliklarda adi ortakligin resmi sekil disinda herhangi bir sekildeispatinin miimkiin

olmayacagi vebu durumunda hak kaybma yol acabilecegibu bakimdan zorunlu

2Hamamcioglu, Esral Karamanlioglu, Argun: Adi Ortakltk Sézlesmesinde Sekil, MUHFHAD 2016, Prof.
Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, C. 22, S. 3, s. 1316.

83Sener, s. 5.

84Sener, s. 5.

Pulash, Hasan: Sirketler Hukuku Serhi, Cilt 1, Istanbul 2018, s. 23; Aym ydnde baska goriisler i¢in
bkz.;Barlas, s. 52-53; Yavuz, Cevdet/Acar, Faruk/Ozen, Burak: Tirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Istanbul 2018, s. 1515.

SBahtiyar, Mehmet: Ortaklklar Hukuku, 13. Baski, Istanbul 2019, s. 29-30; Aym yénde bagka goriisler
i¢in bkz.;Sener, S. 5.

7 Tutumlu, Mehmet Akif: Adi Ortaklikta Bir Tagmmmazin Ortaklik Pay1 Olarak Taahhiit Edilmesinde
Bi¢im Kosulu, TNBHD 1990, S. 66, s. 33.
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olmamakla birliktes6zlesmenin tiimiiniin resmi sekilde yapilmasinin, ortaklar agisindan

biiyiik yararlar saglayacaginiséylemektedir®.
1.1.2.3. Ortak Amac¢ Unsuru

Adi ortaklik ortak bir amaci gergeklestirmek tizere kurulur ve bu unsur adi
ortakligi karsilikli sozlesmelerden aymran en onemli unsurdur®®. Adi ortakligm
unsurlarinda olan ortak amac sadece bir ortak veya birkag ortak i¢in degil biitlin ortaklar

icin “ortak” olmas1 gereken bir unsurdur’®.

Ortak amag unsuru, ortaklik sézlesmesi taniminin yapildigiTBK m. 620°de de
“ortak bir amaca erismek” seklinde ifade edilmistir. Adi ortaklik i¢in belirlenen bu ortak
amag gegici veya siirekli olabilir’t. Adi ortaklik s6zlesmesinin, iigiincii bir kisiyle tek bir
sozlesme kurmak amaciyla yapilmasi durumu tipik bir gegicilik 6rnegidir’?.Adi
ortakligin bir ticari isletme isletmek amaciyla kurulmasi ise adi ortakligin stireklilik arz

eden bir amag i¢in kurulmasina drnek olarak verilebilir.

Adi ortaklik igin belirlenen ortak ama¢ emredici hiikiimlere genel ahlak ve

adaba aykir1 veya imkansiz olamaz. Aksi halde adi ortaklik sdzlesmesi hiikiimsiiz olur’®.

Ortak amag unsurunun bir diger 6nemi iseadi ortaklikta ortak amacin, sermaye
paylarinin miktar ve tiirleri ile rekabet yasaginin kapsaminin belirlenmesinde rol
oynamasidir’*. TBK m. 622 ve m. 623’den anlasilacag: iizere adi ortaklikta ortak amag
kazang paylagsma amacidir. Kazang paylagsma veya iktisadi bir amag diginda adi ortaklik
kurulmasi miimkiin degildir’>. TMK m. 56 diizenlemesine gére bu amagla sadece

dernek kurulabilir.

Ortaklarin adi ortakligi kurarken elde etmek istedikleri temel amag kar elde

etmek ve bu kar1 paylasmaktir. Bu amaci elde etmek i¢in kullanilan yol diger bir deyisle

%Tutumlu, s. 33.

Moroglu, Erdogan: Adi Sirkete Dair, Makaleler 11, istanbul 2016, s. 265.

Moroglu, s. 265.

"Doganay, Adi Sirket, s. 51.

"2Sener, s. 8; Karayalgin, s. 118.

BMoroglu, s. 265; Ozenli, Soysal: Uygulamada Adi Ortaklik ve Neden Oldugu Davalar, Ankara 1988, s.
51-52.

"“Domanic, Serh, s. 49.

®Karayalgmn, s. 126.
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adi ortaklik sdzlesmesinin konusu ise farklilik arz etmektedir’®. Ortaklarin birlikte bir
restoran isletmeleri halinde ortak amaglar1 kar elde etmek ve elde edilen bu kar
paylasmaktir ancak ortakligin konusu restoran isletmektir. TBK m. 639°da ortaklik
sozlesmesinde ongoriillen amacin  gerceklesmesi veya gerceklesmesinin  imkansiz
duruma gelmesi ortaklik i¢in bir sona erme sebebi olarak diizenlenmis ve amag ve konu

ayrimi1 Kanunda bu sekilde diizenlenmistir.
1.1.2.4. Sermaye Payt Unsuru
1.1.2.4.1. Genel Olarak

Adi ortaklik ortaklarindan her biri ortak amaca ulagmak i¢in ortakliga sermaye
getirmelidir. TBK m. 621°de belirtildigi iizere her ortak, ortakliga katilim pay1
koymakla yiikiimliidiir. Ortaklarin getirdikleri bu katilim paylar1 TBK m. 638/1°de de
belirtildi tizere ortaklik s6zlesmesi ¢ercevesinde elbirligi halinde biitiin ortaklara ait
olacaktir. Bu nedenle ortaklarin belli ve uygun bir sermaye paymi sirkete getirmeyi
taahhiit etmeleri gerekmektedir ve bu sermaye paylari birleserek ortaklarin elbirligiyle

miilkiyet seklinde sahip olduklar1 sermayeyi olusturacaktir.

Adi ortaklikta dis iliskide ortaklar iiglincii kisilere karsi sinirsiz, miiteselsil ve
birinci dereceden sorumlu olduklari i¢in sermaye koyma borcunun 6nemi dis iliskide
degil i¢ iliskide ortaya cikmaktadir’’. Adi ortaklik icin sermaye koyma borcu,
dolayistyla ortakligin sermaye unsuru ortaklik icin emredici bir nitelige sahiptir’®. Diger
bir deyisle ortaklarin ortakliga, sermaye payi olarak higbir sey getirmedigi sdzlesmeler,

adi ortaklik sdzlesmesi olarak kabul edilemeyecektir.

Adi ortakligin kurulmasi i¢in 6nemli olan ortaklarin sermaye koyma
taahhiidiinde bulunmalaridir’®. Dolayisiyla ortak sermaye koyma borcunu taahhiit eder
ancak taahhiit ettifi sermaye paymi ddemezse adi ortaklik iliskisi yine de kurulmus

say1lir®,

6Sener, s. 7.

"TSener, s. 27.

8Doganay, s. 34; Sener, s. 27.
Sener, s. 27.

80Sener, s. 27.
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Taahhiit edilecek sermaye paymin miktar1 ise TBK m. 621/2°de belirtildigi
tizere ve sozlesmede aksi Kkararlastirilmadigi siirece ortakligin amacinin gerektirdigi
onem ve nitelikte ve birbirine esit olmak zorundadir. Ilgili maddede belirtilen bu esitlige
1

iliskin karine®" sermaye paylarnin miktar1 bakimindan gegerli olacak, tiir bakimindan

boyle bir esitlik s6z konusu olmayacaktir®?,

Ortaklarin getirmekle yiikiimlii olduklari sermaye paylart bir araya gelerek
ortaklik sermayesini olusturacaktir. Ortaklar, adi ortakliin tiizel kisiliginin olmamasi
nedeniyle bu sermayeye kural olarak elbirligiyle miilkiyet seklinde sahip olacaklardir®,
Elbirligi miilkiyeti TMK m. 701°de “Kanun veya kanunda dngdriilen sozlesmeler
uyarinca olusan topluluk dolayisiyla mallara birlikte malik olanlarin miilkiyeti, elbirligi
mélkiyetidir. Elbirligi miilkiyetinde ortaklarin belirlenmis paylari olmayip her birinin
hakki, ortakliga giren mallarin tamamina yaygindir.”” seklinde tanimlanmaktadir.
Dolayisiyla elbirligi miilkiyeti, aralarinda bir ortaklik bagi bulunan kisilerin bu ortaklik
nedeniyle bir esyaya, malvarligina birlikte malik olmalart halinde s6z konusu
olmaktadir®. Bunun sonucu olarak da bir ortagm tek basma ortakligm malvarligi ve
buna dahil miinferit degerleri iizerinde serbestce tasarrufta bulunma imkani
olmayacaktir®. Tasarruflar, temsil mekanizmasi veya biitiin ortaklarin katilimiyla ve

elbirligiyle yapilacaktir®®,

Elbirligi miilkiyetinde ortaklik miilkiyetten once olusmaktadir®”. Elbirligi
miilkiyetinin tiizel kisiligi yoktur ve tizerinde miilkiyet kurulmasinin s6z konusu oldugu
malvarlig1 ortakliga degil, ortaklig1 olusturan ortaklara aittir®. Dolayisiyla hakkin siijesi
ortaklik degil ortaklardir. Elbirligi miilkiyetinde ortaklarin belirli paylari yoktur ancak
katilma payi/tasfiye payr vardir. Katilma payi, ortakligin dagilmasi durumunda ve
tasfiyede paylasma sonucunda olusan malvarligina iliskin hak ve talepleri

kapsamaktadir®®,

8lSener, s. 28.

8Yongalik, Aynur: Adi Sirkette Sermaye Payi, Ankara 1991, s. 71; Doganay, Adi Sirket, s. 36.
8Sener, Adi Ortaklik, s. 189; Alver, Cemil: Adi Ortaklik, Ankara 1988, s. 5.

8Sirmen, A. Lale: Esya Hukuku Dersleri, Ankara 1995, s. 289.

8Sener, Adi ortakiik, $.182.

8Sener, Adi ortakiik, $.183.

87Eren, Fikret: Miilkiyet Hukuku, Ankara 2016, s. 134.

8Eren, Miilkiyet, s. 130.

8Eren, Miilkiyet, s. 130-140.
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Adi ortakligin sermayesi iizerinde elbirligi miilkiyeti s6z konusu oldugu icin
ortaklar arasinda da zorunlu dava arkadashigi vardir. Ayrica elbirligi miilkiyetinin bir
sonucu olarak gerek yonetim, gerek tasarruf islemleri igin ortaklarin oybirligiyle karar
vermeleri gerekmektedir (TMK m. 702/2).

1.1.2.4.2. Sermaye Pay: Olarak Getirilebilecek Degerler

Katilim payimni diizenleyen TBK m. 621°de sermaye payinin tiirii konusunda bir
sinirlandirmaya yer verilmemis ve para, alacak veya baska bir mal ya da emegin
sermaye olarak getirilebilecegi diizenlenmistir.Ticaret sirketlerinde sermaye koyma

% m. 127’nin de adi ortakliga

borcunun konusunu diizenleyen Tiirk Ticaret Kanunu
uygulanabilecegi kabul edilmektedir®.Dolayisiyla para, alacak, kiymetli evrak ve
sermaye sirketlerine ait paylar, fikri miilkiyet haklari, ticari itibar, miisteri ¢evresi, ticari
isletmeler, tasiirlar ve her c¢esit tasinmaz, tasinir ve tasinmazlarin faydalanma ve
kullanma haklar1, hakli olarak kullanilan devredilebilir elektronik ortamlar, alanlar,
adlar ve isaretler gibi degerler, maden ruhsatnameleri ve bunun gibi ekonomik degeri
olan diger haklar, devrolunabilen ve nakden degerlendirilebilen her tiirlii deger adi
ortaklia sermaye olarak getirilebilir. Diger bir deyisle TBK m. 26, m. 27 ve TMK m. 2

sinirlar1 dahilinde iktisadi degeri olan her sey adi ortakliga sermaye pay1 olarak

getirilebilecektir.

Adi ortakliga getirilecek sermaye, bir kez ifa edilen bir edim olabilecegi gibi
periyodik ifa edilen edimler de olabilir®. Bununla birlikte s6z konusu edimler pozitif

edimler olabilecegi gibi bir kaginma yiikiimii de olabilir®,

Sermaye olarak tasinmaz bir malin miilkiyeti getirilecekse s6zlesmenin
sermaye maddesi resmi sekilde diizenlenecektir (TMK m. 706) ve adi ortakligin tiizel
kisiligi olmadig1 i¢in sermaye olarak taginmazi getiren ortak tasinmaz iizerinde diger

ortaklarla birlikte elbirligiyle miilkiyet tesis etmek zorunda kalacaktir.

S6z konusu sermaye tasinir bir mal olacaksa tasarruf islemi niteliginde olan

miilkiyet nakli zilyetligin devri ile ger¢eklesecek ve zilyetlik elbirligiyle miilkiyet teskil

% RG. 14.02.2011, S. 27846. (Tiirk Ticaret Kanunu metinde TTK seklinde kisaltilacaktir).

Domanig, s. 43-44; Yongalik, s. 71; Sener, s. 28; Doganay, Adi Ortaklik, s. 36.

92Sener, s. 28.

93Tekil, Fahiman: Sirketler Hukuku Cilt 1, Genel Bilgiler Adi Sirket, Kollektif ve Komandit Sirket, 2.
Baski, Istanbul 1976, s. 139
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edecek sekilde kurulacaktir®. Sermaye olarak kullanma hakkimin getirilmesi durumunda
ise ortaklar arasinda kira sozlesmesine benzer bir hukuki iliski kurulacaktir®,
Dolayisiyla TBK m. 299 vd. maddelerinde diizenlendigi tizere gegerlilik i¢in herhangi
bir sekil sarti ongdriilmeyen kira sozlesmesi hiikiimlerine gore, kullanma hakkinin
getirilmesi durumunda da ortaklik sozlesmesinde bir sekil sarti s6z konusu

olmayacaktir.

Adi ortakliga sermaye olarak bir malin miilkiyeti getirilmisse hasar, zapt ve
ayiptan sorumluluk halinde satim s6zlesmesi hiikiimleri, sermaye olarak kullanma hakki
getirilmigse hasar zapt ve ayiptan sorumluluk halinde kira s6zlesmesi hiikiimleri

uygulanacaktir®®.

Malin miilkiyetinin veya kullanma hakkinin sermaye olarak getirilmesindeki
bir diger onemli husus adi ortakligin tasfiyesinde ortaya c¢ikacaktir. TBK m. 642
diizenlemesine gore sermaye olarak malin kullanma hakkini getiren kisiler tasfiye
halinde malin kendisini alabileceklerdir. Yine TBK m. 642 diizenlemesine gore ortak
sermaye olarak malin miilkiyetini getirmis ise adi ortakligin tasfiyesi halinde mali

oldugu gibi geri alamayacak malin degerini geri alabilecektir.

TBK m. 621/1’e gore adi ortakliga sermaye olarak emek® de
getirilebilmektedir. Bu durumda ortak calismasini sirkete oOzgilileyecek ve mesleki
bilgilerini girket emrine verecektir. Sermaye olarak getirilecek olan emek bedeni

calisma olabilecegi gibi fikri calisma, uzmanlik alan1 olusturma seklinde de olabilir®®.

Adi ortakliga sermaye olarak ticari isletmenin de getirilebilmesi miimkiindiir®®.
Ancak bu durumda TTK m. 11 geregince ticari isletmenin yazili olarak diger ortaklara
devretmesi gerekecektir. Ticari isletmenin sermaye olarak getirilmesi ve ortaklara
devredilmesi halinde diger ortaklar TBK m. 202 geregince alacaklilara bildirim veya
Ticaret Sicili Gazetesinde ilan tarihinden itibaren ticari isletmenin bor¢larindan sorumlu

olurlar. Diger yandan isletme sahibi isletmesini diger ortaklara da devrettigi i¢in TBK

%Sener, s. 29.

%Sener, s. 30.

%Sener, s. 30.

7 Sermaye olarak emek ve kavram ve oOzellikleri bakimindan ayrintili bilgi igin bkz. Ocal, AKar:
Sermaye Olarak Sahsi Emek, ESADER 1968, C. 4, S. 1, s. 233.

BYongalik, s. 53; Sener, s. 30-31.

OSener, s. 31.
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m. 202 geregince miiteselsil sorumlu olurve ayni zamanda adi ortaklik ortagi oldugu
icin TBK m. 638 geregince de miiteselsil sorumlu olacaktir. Bunun sonucu olarak da
TBK m. 202’de diizenlenen iki yillik siireyle sorumluluk ile smirli bir sorumluluk
olmayacak ayrica ticari isletmeyi sermaye olarak getiren ortak igin Icra Iflas Kanunu®

m. 44’te diizenlenen ticareti terk durumu da ortaya ¢ikmayacaktir.

TBK m. 621/1’e gore adi ortakliga alacaklar da sermaye olarak
getirilebilmektedir. Bu durumda alacagini ortakliga sermaye olarak getirecek olan ortak
ortakliga alacagini temlik etmeyi ve alacagm 6denmesini taahhiit etmis olur'®*. Alacagin
devri sozlinii diizenleyen TBK m.184 hiikmiine gore alacagin devrinin taahhiidi sekle
bagli olmadigi icin ortaklik sozlesmesinde deilgili madde herhangi bir sekle baglh

olmayacak ve temlik hiikiimleri adi ortaklikta da uygulanacaktir.
1.1.2.5. Ortak Amac I¢in Birlikte Caba Gésterme Unsuru

Adi ortaklikta ortaklarin, ortak bir amaci gerceklestirmek igin bir araya
gelmeleri yeterli degildir. Ortaklarin, bu amaci gergeklestirmek icin faaliyetlerde
bulunmayi, bu amag igin is birligi yapmay1 ve birlikte ¢aba gdstermeyi de taahhiit
etmeleri gerekmekte ve bu hususta iizerlerine diiseni yapmalar1 gerekmektedir®? Adi
ortakligin ortak amag icin birlikte ¢aba gdsterme unsuru Latince “AffectioSocietatis”
seklinde ve doktrinde “miisterek amag dogrultusundabirlikte ¢aba gosterme” seklinde
ifade edilmektedir’®. Adi ortakhgm AffectioSocietatis unsuru adi ortakligi benzer

hukuki iliskilerden ayirt etmek bakimindan da énemli bir unsurdur!®,

Yargitay’in da Affectio Societatis unsurunun adi ortakliktaki yerine iligkin
verdigi kararda “Miisterek Ama¢ Ugruna Birlikte Caba (Affectio Societatis) Unsuru. Bir
hukuki iliskiyi adi ortakhik olarak kabul edebilmek icin, taraflarin kisisel bagimsiz
menfaatlerinin iistiinde, ortak bir gayeyi gerceklestirmek amaciyla bir araya gelmis
bulunmalar: yetmez, taraflarin ayrica ortak amact birlikte takibi ve onun
gergeklesmesine gerekli faaliyetlerle aktif olarak katiimayr da bor¢lanmis bulunmalart

sarttir. Sonugta her ortak, ortaklik amacinin gerceklesmesine faydali olmali ve buna

10 RG. 19.06.1932, S. 2128.(Icra Iflas Kanunu metinde 1iK seklinde amilacaktr.)

WKarayalgin, s. 136.

02pyjash, Hasan: Sirketler Hukuku Genel Esaslar, 5. Baski, Ankara 2017, s. 19-20; Domanicg, s. 6; Tekil,
S. 39-43; Doganay, S. 53-54.

18pylash, s. 20; Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 38.

Y4Yongalik, s. 12.
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erismek icin gerekli faaliyetlere katilmalidir. 818 Sayili BK. madde 520/f.1'de,
"...miisterek bir gayeye erigsmek icin birlesme...” seklinde ifade edilen bu unsura,
doktrinde affectio societatis denilmektedir. Bu unsur adi ortakhigin diger sozlesme
iliskilerinden ayrilmasint sagladigr gibi rekabet yasagi ve ortagin denetim hakkinin da
temelini teskil eder.Bu itibarla, bir adi ortakligin varligindan bahsedilebilmesi igin,
yvukarida saymis oldugumuz unsurlara ilaveten, ortaklarin miisterek gayeye ulasmak
icin ¢aba ve ozen gostermek zorunlulugu da bulunmaktadir.” seklinde ifade etmistir'®,
Dolayisiyla ortaklar, ortak amacin gerceklesmesi igin esit durumda gayret ve 6zen

gostermekle yiikiimliidiir'%,

Adi ortaklikta pek c¢ok ilke AffectioSocietatisunsuru dikkatealinarak kabul
edilmistir. TBK m. 626 ortaklarin rekabet yasagina aykiri islemler yapmama yiikiimii,
TBK m. 639/7 hakli sebeple fesih, TTK m. 255 ortagin hakli sebeple ¢ikartilmasi gibi

hiikiimler AffectioSocietatis unsurunun bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistiri®’.

1.2. ADi ORTAKLIGA iLiSKiN YASAL DUZENLEMELER VE ADi
ORTAKLIK HUKUMLERININ UYGULANMA ALANLARI

1.2.1. Adi Ortakhga iliskin Yasal Diizenlemeler

Tiirk hukukunda adi ortaklik TBK m. 620 ile m. 645 arasinda diizenlenmistir.
TTK m. 126 diizenlemesine gore de “Her girket tirine 6zgii hiikiimler sakli kalmak
sartiyla, Tiirk Medeni Kanununun tiizel kigilere iligkin genel hiikiimleri ile bu Kisimda
heikzim bulunmayan hususlarda Tirk Bor¢lar Kanununun adi sirkete dair hzkzgmleri her
sirket tzrinin niteligine uygun oldugu oranda, ticaret sirketleri hakkinda da

uygulanr.”.

Kollektif sirkete iliskin hiikiim olan TTK m. 214/1°de belirtildigi {izere
kollektif sirket sozlesmesinin kanuni sekilde yapilmamis olmasi veya sozlesmeye
konulmasi zorunlu olan kayitlardan birinin veya bazilarinin eksik, gegersiz olmasi
durumunda bu sirket adi sirket hiikmiinde olacaktir ve bu sirkete TBK adi sirkete iliskin

hiikiimler uygulanacaktir.

105 yargitay 3. HD. E. 2018/2115, K. 2018/10683, T. 30.10.2018. (Kazanc: Igtihat Bilgi Bankas1).
106 gyslanli, s. 84-85. )
W Bastug, Irfan: Sirketler Hukukunun Temel Ilkeleri, 1zmir 1974, s. 26; Sener, s. 9.
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Adi ortaklik hiikiimlerinin genel hiikiim niteligi tasidigin1 gosteren bir diger
diizenleme ise 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu!® 10. maddedir. Ilgili madde
diizenlemesine gore “Birden fazla kimsenin istirakiyle viicuda getirilen eser ayrilmaz
bir biitzin tegkil ediyorsa, eserin sahibi, onu viicuda getirenlerin birligidir. Birlige adi

sirket hakkindaki hiikiimler uygulanir.”.

193 sayilh Gelir Vergisi Kanunu!®’nda bazi hiikiimlerde, adi ortaklik
faaliyetinden dogan kazanglarin vergilendirilmesine iliskin bazi hiikiimler yer
almaktadir. Kurumlar Vergisi Kanunu'®nun 1. maddesinde kazanci vergiye tabi
kurumlar arasinda “is ortakliklar1” da sayilmistir ve is ortakliklari adi ortaklik

niteligindedir.
1.2.2.Adi Ortakhik Hiikiimlerinin Uygulanma Alanlar:

Adi ortakliga iliskin hiikiimler adi ortaklik s6zlesmesi disinda da genis bir
uygulama alam1 bulmaktadir'!?. Nitekim TBK m. 621/2°de bir ortakligin kanunla
diizenlenmis ortakliklarin ayirt edici niteliklerini tagimamasi halinde Kanun’un adi
ortaklik hiikiimlerine tabi olacagini ve adi ortaklik sayilacagi diizenlenmistir. TTK m.
126’da da diizenlendigi {iizere ticaret sirketlerine iliskin diizenlemelerde bosluk
bulunmasi halinde, TBK’da diizenlenen adi ortaklik hiikiimleri sirketin niteligine uygun

diistiigii oranda ticaret sirketleri hakkinda da uygulanacaktir.

Donatma istirakinin hukuki niteligi tartismali olmakla birlikte bir cesit adi
ortakhk!'? veya gemi ile deniz ticaretine mahsus adi sirket'®® oldugu kabul
edilmektedir. TTK m. 1064 vd. diizenlenenDeniz Ticareti Hukukuna has bir kurum olan
ve tiizel kisiligi bulunmayan donatma istirakinin yonetimi kural olarak miisterek

donatanlarin iradelerine baghdir''4. TBK m. 620/2 diizenlenmesi ve donatma istiraki ile

18 RG. 13.12.1951, S. 7981.

19 RG. 06.01.1961, S. 10700.

HORG. 21.06.2016, S. 25205. (Kurumlar Vergisi Kanunu metinde KVK seklinde kisaltilacaktir).
WPoganay, s. 2.

12Bagbugoglu, Tark: Uygulamal: Tiirk Ticaret Kanunu, Ankara 1988, s. 43.

3Domanig, Serh, s. 122

1485zer, Biilent: Deniz Ticareti Hukuku-1, 4. Baski, Istanbul 2017, s. 182-184.
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adi ortaklik arasindaki benzerliklergéz oOniinde bulunduruldugunda nitelige uygun

diistiigii 6lciide adi ortaklik hiikiimleri donatma istirakine de uygulanacaktir''®.

6102 sayili TTK’nin higbir hiikmiinde “6n ortaklik” veya “On sirket”
kavramina yer verilmemistir. Ancak TTK m. 33’iin gerekcesinde*® “6n-anonim sirket”
kavramina yer verilmistir.Bu durumda sermaye sirketlerinde, limited sirket ve anonim
sirketin kurulusunda esas soOzlesmenin hazirlanmasi ve kurucular tarafindan
imzalanmasindan sonra sirket kurulmus olmaktadir'’’. Daha sonra tescile kadar gegen
siire icerisinde ise 6n ortaklik meydana gelmektedir''®. Dolayisiyla esas s6zlesmenin
imzalanmasindan sirketin ticaret siciline tesciline kadar gecen siirede 6n ortaklik s6z
konusu olmakta ve tescil ile birlikte 6n ortaklik kendiliginden tasfiyesiz olarak sona
ermektedir. Sozlesmenin imzalanmast ile tescil arasindaki gecen siirede s6z konusu olan
on ortakliga niteligine uygun oldugu siirece adi ortaklik hiikiimleri uygulanacaktir'®®,
Yargitay da bir kararinda sézlesmenin imzalanmasi ile tescili arasindaki 6n ortakligin
adi ortaklik niteliginde oldugunu soylemistir. Kararmn ilgili kismi ise “Esas mukavelenin
tanzim ve imzasina tekaddiim eden safhada anonim sirketin kurulmast hususunda
taraflar arasinda hasil olan anlasma da adi ortaklik mahiyetinde bir 6n akit olarak
vasiflandirilir. Bu durumda kurucular arasindaki iliski, ogretide de baskin goriis olarak
kabul edildigi gibi adi ortaklik niteligindedir. Herhangi bir sebeple anonim ortakligin

kurulmamis olmasi1 halinde adi ortakligin konusu elde edilmemis demektir ve adi

ortaklik bu durumda infisah eder ve tasfiyeye tabi tutulur'®®.” seklinde ifade edilmistir.

Adi ortaklik hiikiimlerinin sik¢a uygulandigi bir diger durum ise gizli adi

ortakliktik. Gizli adi ortaklik genellikle sermayesi olan ancak ticari bilgili olmayan

U5Can, Mertol: Donatma Istirakinde Tacir Sifatimn Aidiveti lle Miisterek Donatanlar Hakkinda da Iflas
Kararinin Verilip Verilemeyecegi Meselesi, Bilgi Toplumunda Hukuk, Unal T ekinalp’ e Armagan, C. I,
Istanbul 2003, s. 911.

118 TTK m. 335 Gerekge: “Madde on-anonim sirketin varligina isaret etmekte ve bu sirketin olusma anim
acikhiga kavusturmaktadir. On-anonim gsirket, tiizel kisiligi haiz anonim sirketten farklidir. Anilan nokta
355 inci maddenin birinci fikrasimin sakl tutulmast ile vurgulanmistiv. On-anonim girket ile anonim
sirketin ayrismast sadece Tasarimin 12 nci maddesi bakimindan degil, organlarin olusumu ve yetkilerini
kullanma anlarimin belirlenmesi basta olmak iizere bir¢ok diger hiikiim yoniinden de énemlidir. Hakim
goriis uyarinca, on-anonim gsirket bir adi sirket ve dernek olmaywp; bir elbirligi miilkiyeti (sirketi)
olusturur. On-sirketin ortaklar: (kurucular) tacir sifatini tasimazlar. Sirketin tescili ile on-sirket tasfiyesiz
sona erer. Tek kigi anonim sirketinde ise on-sirket tek kurucunun ézel malvarlig niteligini tasw. Tiirk
hukukunda on-anonim sirketin niteligi ile hukuki durumu o6gretide ve mahkeme kararlarinda agikliga
kavusacaktir.”.

W Pylagsi, Serh, s. 559-560.

18pylasi, Serh, s. 560.

9Sener, s. 14.

120 Yargitay HGK, E. 1991/11-164, K. 1991/249, T. 8.5.1991. (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).
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121

kisilerle tacirler arasinda kurulur*“. Gizli adi ortakliktan kasit, tigiincii kisilerle disariya

Kars1 yapilan islemlerin ortaklik adr altinda yapilmamasidir'??,

Gizli adi ortaklikta yatirnmci olan ortak gizli ortak, tiglinci kisilerle islemleri
yapan ortak ise aktif ortak olarak adlandirilmaktadir'?®, Aktif ortak i¢ iliskide hem kendi
hem de gizli ortak hesabimna islem yapmakta, dis iligskide ise islemleri kendi adina
yapmaktadir ancak aktif ortak temsilci konumunda degildir'?*. Bu sebeple sadece aktif
ortak hak elde etmekte ve borg altina girmektedir'?®. Yargitay konuya iliskin verdigi bir
kararinda aktif ortagin hem kendi hem de gizli ortagin ad ve hesabina hareket ettigini
“...taraflar arasinda 1985 yilinda kurulan ve davacimin yurtdisina gitmesi nedeniyle
davall yonetici ortak tarafindan idare edilen adi ortakhigin;, 2002 yilinda isletme
ruhsatinin sadece davali adina diizenlenmesi nedeniyle gizli ortakliga doniistiigii, es
soyleyisle disa karsi goriinen davali ortagin sadece kendi adina ve hesabina degil, ayni
zamanda davact gizli ortagin adina ve hesabina da hareket etmeye bagsladig

anlagilmaktadir*®®.” seklinde ifade etmistir.

Kendisiyle islem yapilan tigiincii kisi gizli ortaklik iligkisinin varligini kanitlasa
dahi yapilan islemlerden dolay1 gizli ortagin sorumluluguna gidilemeyecektir?’. Gizli
adi ortakligin niteligine uygun diistiigii 6l¢lide i¢ ortakliga, adi ortakligin tamamlayici

hiikiimleriuygulanabilecektir'?®,

13.ADI ORTAKLIK TEMELINE DAYANDIRILAN BAZI
OZELSOZLESME ILISKILERI

1.3.1. Kartel ve Adi Ortakhk iliskisi

Ticari alanda faaliyet gosteren tesebbiisler daha fazla pazar pay: elde edip kar
oranlarmi arttirmak igin rekabet igine girer ve bu rekabet beraberinde bir dizi kiilfeti de

beraberinde getirir. Bu rekabeti sinirlandirmakveya tamamen ortadan kaldirarak

21Sener, Adi Ortaklik, s. 146.

228ener, Adi Ortaklik, s. 146.

ZBarlas, s. 161; Karayalcin, s. 171.

24Bilgili, Fatih: Tiirk Ortakliklar Hukukunda Gizli Ortakhik Iliskileri, Ankara 2003, s. 121.

58Sener, Adi Ortaklik, s. 147; Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 50.

126 yargitay 3. HD, E. 2016/13585, K. 2018/557, T. 23.1.2018. (Kazanci Ictihat Bilgi Bankast).
21poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 50;

128Bilqili, s. 53; Sener, Adi ortaklik, s. 148; Aksi yonde bir goriis olarak Poroy/Tekinalp/Camogiu, s. 40;
komandit ortaklik hiikiimleri menfaatler dengesini daha iyi kuran ve koruyan hiikiimler oldugu igin i¢
ortakliga adi ortaklik hiikiimleri yerine komandit ortaklik hiikiimlerinin uygulanmasi daha uygun
olacaktir.
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piyasaya dogrudan veya dolayli olarak etki etmek anlamina gelen sézlesmeler “kartel”
olarak adlandirilmaktadir'?®. Gériis birliginin saglandigitanimima gore Kartel, “Hukuksal
ve ekonomik agidan birbirinden bagimsiz tesebbiislerin, bagimsizliklarimi koruyarak,
aralarindaki rekabeti sinirlandirmak veya tiimiiyle ortadan kaldirmak suretiyle piyasay:

etkileme ve kontrol altinda tutma amaciyla bir araya gelmeleri.*3®”.

Kartelin, adli ortaklik bigiminde kurulmasi, Rekabetin Korunmasi Hakkinda

Kanun!3!

m. 4’e uygun olmasi, emredici nitelikteki kanun hiikiimlerine aykir1 olmamasi
ve ahlaka aykirilik teskil etmemesi durumda TBK m. 620 vd. hikiimlerinin
uygulanabilecegi bir hukuksal iliskinin varligindan sdz edilebilecektir'®2. TBK adi
ortaklik hiikiimlerinden yorumlayici ve tamamlayicit nitelikte olanlar1 Kkartel

sozlesmesinde 6zel bir hiikkiim olmadig1 durumlarda uygulanabilecektir.

Bununla birlikte kartel 6rneklerinde kazang elde edilmesi ve paylagilmasi s6z
konusu olmadigi igin TBK m. 622 vd. olan kazang paylasilmasi ve zarara katilma

hiikiimleri ¢ogu halde uygulanamayacaktir'®

. Kartel bakimindan kararlarin olusumu ve
yonetim genellikle sézlesmede yer alacagi icin TBK m. 624 ortakligin kararlar1 ve m.
625 ortakligin yonetimi hiikiimleri de uygulama alam bulamayacaktir’**. Kural olarak
kartel malvarlig1 s6z konusu olmayacagi i¢in tasfiyeyi diizenleyen TBK m. 642 de

burada uygulama alani bulamayacaktir'*®.

Adi ortaklik hiikiimleri arasinda diizenlenen sadakat (TBK m. 262), 6zen (TBK
m. 628) yiikiimleri, denetim hakki (TBK m. 631) karteller i¢inde uygulanabilecektir'®.
Ayni sekilde miiteselsil sorumlulugu diizenleyen TBK m. 638/3ve bu hiikiimle uyum
icinde olan RKHK m. 57 karteller i¢in de uygulanabilecektir. TBK m. 638/1 hiikmiinde
diizenlenen elbirligiyle miilkiyet kartellere uygulanarak elde dilen haklar iizerinde

elbirligiyle miilkiyet tesis edilmesine olanakli hale gelecektir!®’.

129Barlas, s. 186-187.

130Tekil, s. 55 dn. 30; Barlas, s. 188’den naklen.

181 RG. 13.12.1994, S. 22140. (Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun metinde RKHK seklinde
kisaltilacaktir.)

¥2Karayalcin, s. 132; Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 56.

B3Ceker, Mustafa: Tiirk Hukukunda Rekabetin Korunmasi ve Yeni Rekabet Diizeni, BATIDER 1996, C.
18, S. 3, s. 90.

134Barlas, s. 206.

135Barlas, s. 206.

136Barlas, s. 206.

B37Barlas, s. 206.
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1.3.2. Konzernve Adi Ortakhk iliskisi

Konzern, hukuken bagimsiz olan birden fazla isletme veya sirketin bir sirketin
sevk veya yonetimine girerek ekonomik bir biitiinliik saglama amaci tasityan hukuki bir

yap1 olusturulmasi seklinde tanimlanabilir'®

. Konzern ile iligili yapilan farkli tanimlar
bulunmasina ragmen her tanimda olan iki temel husus hukuken bagimsizlik ve
ekonomik yoénden birliktir®®. Konzernin bu iki temel hususu, konzerni katilan
tesebbiislerin hem hukuki hem de ekonomik agidan bagimsizliklarini siirdiirdiigi
kartelden ayirmaktadir'®®.  Konzernde sadece hukuki bagmmsizik  varligim

siirdiirmektedir. Amag tek elden yonetim sayesinde ekonomik cikar elde etmektedir*!.

Konzernde her bir tesebbiis kendi ticari ¢evresinde kazang elde edecegi icin
ortak malvarligina sahip olma, ortak kazancin paylasilmasi ve dolayisiyla tasfiyeye

142 Konzernde amag

iliskin adi ortaklik hiikiimleri burada uygulama alan1 bulmayacaktir
ortak bir yonetim tesis etmek oldugu icin karar alma ve idare hakkina iliskin olan adi
ortaklik hiikiimleri konzern i¢in uygulanmayacaktir ¢iinkii adi ortaklikta ortak bir
yonetim degil biitiin ortaklarin ortakligi yonetme hakkina sahip oldugu bir yonetim
benimsenmistir (TBK m. 625). Yonetim organina ayni zamanda 6zel olarak temsil
yetkisinin de verildigi hallerde ve bu ol¢iide konzerne dahil tesebbiislerin miiteselsil

sorumlulugu s6z konusu olacaktir*3,

Adi ortaklik hiikiimleri arasinda diizenlenen sadakat, hesap verme, 0zen
yukiimii, denetim hakki ve sona erme hallerine iligkin hiikiimler konzern i¢in de

uygulanabilecektirl44,
1.3.3. Konsorsiyumve Adi Ortakhik Tliskisi

Konsorsiyum, Kisilerin belirli isleri birlikte gerceklestirmek igin bir araya
gelmeleri ve bir araya gelen bu kisilerin herbirinin, birbirinden bagimsiz olarak isin

sadece bir boliimiinii yerine getirmesinin zorunlulugu oldugu hukuki bir yap1 seklinde

38pylash, Serh, s. 481.
39Pylash, Serh, s. 482.
10Barlas, s. 209.
¥Wpylash, s. 483.
142Barlas, s. 218.
143Barlas, s. 219.
44Barlas, s. 219.
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tanimlanabilirt#®

. Konsorsiyum iligkisi bir sézlesmeye dayanmakta bu sézlesme igin de
herhangi bir sekil sarti Ongoriilmemekte ve bu sodzlesmenin tesebbiisler arasinda
kurulmasi zorunlulugu bulunmamaktadir'®®.Gergek kisiler veya gercek kisilerle tiizel

kisiler arasinda da kurulmas1 da miimkiin olmaktadir.

Konsorsiyumda esas amag iktisadi nitelikte olmakla birlikte kazang elde etme
ve bu kazanci paylasma sart1 s6z konusu degildir'’. Dolayisiyla adi ortakligm kazang
elde etme ve paylasmaya iliskin hiikiimleri konsorsiyum igin de uygulama alam
bulamayabilecektir. Ayni zamanda konsorsiyumda kural olarak bir malvarligi
bulunmadigr i¢in adi ortaklik hiikiimlerinde elbirligi miilkiyetini diizenleyen hiikiimler
ve tasfiye hiikiimleri devre dis1 kalacak ve uygulana alam1 bulamayacaktir'®,
Konsorsiyumda yonetim hakkinin konsorsiyum liderine birakilmasi nedeniyle ortakligin
yonetimini diizenleten TBK m. 625/1 burada uygulama alam1 bulamazken ortakliga
genel yetkili bir temsilci atanmasii diizenleyen TBK m. 625/3 konsorsiyum igin

uygulanabilir nitelikte olacaktir**®.

Adi ortaklik hiikiimleri arasinda diizenlenen sadakat, hesap verme, Gzen
yiikiimii, denetim hakki ve sona erme hallerine iliskin hiikiimler konsorsiyum i¢in de
uygulanabilecektir’®. Sona erme hallerini diizenleyen TBK m. 639°da diizenlenen ve
sona erme sebeplerinden biri olan misterek amaca ulasilmasi veya amacin elde
edilmesinin imkansiz hale gelmesi, ortaklarin oybirligiyle sona erdirme karari almalari
ve hakli nedenle fesih halleri konsorsiyumlar icin de uygulananabilecek ancak diger

sona erme sebepleri pratik anlamda pek 6nem arz etmeyecek ve uygulanamayacaktir'®?,

1.3.4. Joint Venture ve Adi Ortaklik Tliskisi
1.3.4.1. Joint Venture

Doktrinde ¢esitli siniflandirmalari olan joint venture i¢in hukuksal bakiminda

iki ana siniflandirma yapilmaktadir. Bu ayrim “salt sdzlesmeye dayali joint venture” ve

45Tekinalp, Giiloren/ Tekinalp, Unal: Joint Venture, Prof. Dr. Yasar Karayalgin'a 65. Yas Armagani,
Ankara 1988, s. 162; Bahtiyar, s. 27.

146Tekinalp/Tekinalp, s. 161; Barlas, s. 222.

147Tekil, s. 78.

148Barlas, s. 234.

149Barlas, s. 234.

10Barlas, s. 234.

BlBarlas, s. 263.
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“sermayeye katilmal1 joint venture” seklinde yapilmaktadir’2. Joint venture, isletme
iktisat ve hukuk bilimlerini ilgilendiren genis bir kavramdir. Ortakliklar hukukunun
iilkeden tilkeye farkliliklar géstermesi, yapisal bakimindan birbirinden ¢ok farkli iki ana
tiirliniin olmasi, faaliyette bulunulacak sektére gore sozlesme igeriginin farklilik arz
etmesi nedeniyle doktrinde biitiin tiirleri ve sektdrel modelleri kapsayacak tam bir tanim
vermek yerine karakteristik 6zelliklerini ortaya koyan genel bir ¢er¢eve ¢izmenin daha

dogru oldugu soylenmektedir!®.

Joint venture’nin tiirii ne olursa olsun bu iliski sozlesme ile kurulmakta ve bu
sozlesme herhangi bir sekil sartina baglanmamaktadir'®. Tiirk hukukunda joint venture

% olmadigr igin sekil serbestisinin

sozlesmesini kanunen diizenleyen bir hiikiim!
dayanagin1t TBK m. 12/1 olusturmaktadir. Joint venture’un adi ortaklik seklinde ortaya

¢ikmasi halinde de yine TBK m. 620 geregi sekil zorunlulugu s6z konusu olmayacaktir.

Joint venture tiizel kisilige sahip bir yap1 seklinde kurulabilecegi gibi bir adi
ortaklik seklinde kurulup tiizel kisilik yaratiimadan tesis edilmesi de miimkiindiir®®.
Yargitay’in da joint venture’in adi ortaklik niteliginde olmasi dolayisiyla tiizel
kisiliginin olmamasi ve bunun bir sonucu olarak da dava -ehliyetinden soz
edilemeyecegine iliskin verdigi karari“Joint venture hukukumuzdaki adi ortakliga
benzemekte olup iki veya daha fazla isletmenin, belli bir amaca ulasmak igin katkilarini
birlestirdikleri bir ortakhktir. Tiizel kisilikleri olmadigindan taraf ehliyetleri de
bulunmamaktadir. Ortaklar, ortaklik bor¢larindan alacaklilara kars: dogrudan dogruya

ve sumirsiz olarak tiim mal varliklariyla sorumludurlart® ” seklindedir.

152 Ayrmtih bilgi igin bkz: Barlas, s. 241-251.

153Tekinalp/Tekinalp, s. 150-151; Akyol, Sener: Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, 2. Fasikiil: Know-
How-Management-Joint Venture ve Biiyiik Capli Insaat Sézlesmeleri, Istanbul 1997, s. 59-63; Tekil, s.
77-78; Barlas, s 236-237.

15 Tekinalp/Tekinalp, s. 155 vd.;Cakir Celebi, F. Betiil: Joint Venture in Hukuki Niteligi, YBHD 2017, S.
2,s.101.

1% Hukuken Joint Venture’un 6zel bir tiirii olan “is ortakligr’” Kurumlar Vergisi Kanunu m. 2/7°de
diizenlenmistir.

156 Cakir Celebi, s. 101.

%7 Yargitay HGK, E. 2003/12-574, K. 2003/564, T. 8.10.2003. (Kazanc1 igtihat Bilgi Bankast); Benzer
yonde baska bir karar igin bkz.: “6098 sayuli Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 620. maddesine gore, iki veya
daha fazla isletmenin belli bir amaca ulasmak ic¢in katkilarint birlestirdikleri ortakligin (Joint
Venture'nin) tiizel kisiligi bulunmadigindan taraf ehliyeti yoktur. Ortaklar, ortaklik bor¢larindan dolay
alacaklilara karst dogrudan dogruya ve simrsiz olarak tiim varliklaryyla sorumludurlar” Yargitay 12.
HD, E. 2016/8274, K. 2017/635, T. 19.01.2017. (Kazanci I¢tihat Bankast).
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Joint venture siireklilik gerektiren bir isin icrasi i¢in kurulabilecegi gibi tek bir
isin icras1 i¢in de kurulabilir'®® Joint venture’de iliskiye katilan sirketler ya da kisiler
hem hukuksal hem de ekonomik yonden bagimsizliklarini siirdiirmekte ve bu

159

bagimsizligi korumaktadirlar Bu yoniiyle joint venture, konzern ve birlesme

iligkilerinden ayrilmaktadir.

Joint venture’da yapilan islemlerden dolayr ortaklarin miiteselsil sorumlulugu
s6z konusu olmakta ve joint venture’un bu yonii konsorsiyum arasindaki farki
belirlemektedir'®. Dolayisiyla iki iliski arasinda biiyiik yakinliklarin olmasi nedeniyle
sorumlulugun kapsami ve tarzi bakimindan s6z konusu olan bu fark, ayirt edicilik

bakimindan 6nem arz etmektedir.
1.3.4.2. Joint Ventureve Adi OrtaklikBaglantist

Salt sozlesmeye dayali joint venture’de bir yavru ortaklik olmadigi icin gift
kanatli yap1 s6z konusu olmamakta ve bunun sonucu olarak ortaklar arasindaki
sozlesme iliskisi degerlendirildiginde TBK m. 620 anlaminda bir adi ortaklik sdzlesmesi
oldugu anlasilmaktadir’®?. Ancak sdzlesmeye dayali joint venture, doktrinde sermayeye
dayal1 joint venture ve geleneksel anlamda joint venture arasindaki farki ortaya koymak

icin kabul edilmistirt®?.

Joint venture her zaman adi ortaklik seklinde kurulmak zorunda degildir. Bu tip
is ortakliklari anonim sirket ve limited sirket seklinde de kurulabilmektedir!®?.
Sozlesmeye taraf olanlar bakimindan bir sinirlandirmanin s6z konusu olmamasi,
s0zlesme icin bir sekil sartinin bulunmamasi, ortaklarin katilma paylari, miisterek amacg
ve bu amag i¢in birlikte ¢aba gosterme unsurlari salt s6zlesmeye dayali joint venture

icin de gegerlidir'®*.

18Tekinalp/Tekinalp, s. 151; Kaplan, ibrahim: Insaat Sektoriinde Miisterek Is Ortakhigi, 2. Baski, Ankara
2007, s. 22.

159Barlas, s. 239; Kaplan, s. 22.

160Barlas, s. 239; Bahtiyar, s. 28.

161Barlas, s. 255.

62Tekinalp/Tekinalp, s. 156; Barlas, s. 258; Kaplan, s. 4; Oztiirk, Pmar: Ortak Girisim (Joint Venture) ve
Uygulanacak Hukuk, Istanbul, 2001, s. 19.

183Bilgili, Fatihn/Demirkap:, Ertan: Sirketler Hukuku, 9. Baski, Bursa 2013, s. 27.

184 Tekinalp/Tekinalp, s. 161; Daymnlarl;, Kemal: Joint-Venture Sozlesmesi, 3. Baski, Ankara 2007, s.
287; Barlas, s. 255
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Sermayeye katilmali joint venture’da ise karmasik bir yap1 s6z konusudur ve
cift katliligin Dbirinci asamasimi ortaklarin akdettigi joint venture sozlesmesi

olusturmaktadir'®®

. Hukuksal nitelik bakimindan ise doktrinde biiyiik ¢ogunlugun kabul
ettigi goriis, s6z konusu sozlesmenin salt sozlesmeye dayali joint venture’de oldugu gibi
adi ortaklik s6zlesmesi nitelinde oldugu ve hukuksal iliskinin de bir adi ortaklik teskil
ettigi yoniindedir!®. Sermayeye katilmali joint venture borglar hukukuna tabi edim

yiikiimliiliiklerini ve adi ortaklik unsurlarini biinyesinde tagimaktadir.

Yargitay’in da ayni1 goriiste oldugu ve joint venture’r adi ortaklik hiikiimlerine
tabi tuttugu karar1 “Ortak girisim ( Joint venture ) hukuken Adi sirket hiikiimlerine tabi
olup ortak girigim adina agilacak davalarin goriilebilmesi icin davanin ortaklig teskil
eden tiim serikler tarafindan birlikte acilmast veya davayr acan ortaga sozlesmeden
dogan haklarin temlik edilmesi ya da agilan davaya muvafakat verilmesi gerekir'®’.”

seklindedir.Dolayisiyla adi ortakliga iliskin hiikiimler niteligi uygun distigi Olciide

joint venture i¢in de uygulanacaktir.

1.4. ADi ORTAKLIKTA ORTAKLARIN HAK VE
YUKUMLULUKLERI

1.4.1. OrtaklarinHaklar:
1.4.1.1. Kazang¢ Pay1 Hakki

Iktisadi bir amagla kurulan adi ortaklikta TBK m. 622 geregi ortaklar, niteligi
geregi ortakliga ait biitiin kazanclar1 paylagsmakla yiikiimliidiirler. Kanunda sadece
kazan¢ paylagmaktan s6z edilse de ortaklar kuskusuz ortaklik iligkisi sonucu ortaya
cikan zararlar1 da kendi aralarinda paylasacaklardir!®®, Bu bakimdan TBK m. 622 ile

TBK m. 627 arasinda bir iliski s6z konusudur'®.

Ortaklar, ortaklik sozlesmesinde kazang paylasiminin oranit hakkinda bir
belirleme yapmamislarsa TBK m. 623 hiikmii geregi kazang pay1, katilma pay1 degerine

ve niteligine bakilmaksizin esit olacaktir. Dolayisiyla ortakliga sermaye payi olarak

%°Barlas, s. 256.

186 Tekil, s. 80; Barlas, s. 256; Tekinalp/Tekinalp, s. 161; Altay, Sitki Anlam: Anonim Ortakliklar
Hukuku'nda Sermayeye Katilmali Ortak Girisimler (Equity Joint Ventures), Istanbul 2009, s. 243.

87 Yargitay 15. HD. E. 2004/3211, K. 2005/3782, T. 23.06.2005. (Kazanc: Igtihat Bilgi Bankas1).
188Sener, s. 40.

169Sener, s. 40.
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emegini getiren ortak da sozlesmede 6zel bir diizenleme olmadig siirece kardan esit

hisse alacaktir!’®

. Yine ayni hiikiim geregi zarar pay1 da aksi kararlastirilmadikga esit
olacaktir. Kar ve zarar oraninin belirlenmesi i¢in ise TBK m. 630/3 geregince her yil
bilango diizenlenmeli ve kar ve zarar hesabi belirlenmelidir. Daha sonra TBK m. 630/3
diizenlemesine gore yonetici ortaklar kazang paylarmi ortaklara ddemekle ylikiimli

olacaklardir.

Idareci olmayan ortaklar, ortaklik isleri i¢in emek sarfetmislerse, hakkaniyetin

gerektirdigi bir karsilik 6denmesini isteyebileceklerdir (TBK m. 627/3).

Kazang paylagiminda esitlik ilkesinin gecerli olmasina ragmen,ortaklar, ayri bir
sozlesme ile ve oybirligiyle alacaklart bir kararla farkli bir paylasim orani
kararlastirabilirler}’!. Eger sozlesmede kéara katilma orami kararlastirilmis ancak zarara
katilma orani kararlastirilmamigsa bu durumda kararlastirilan kéra katilma orani ayni

zamanda zarara katilma orani olarak kabul edilecektir’?.

Bazi ortaklarin sadece zarara katilacagi ve kara katilamayacagi veya ¢ok kiigiik
oranlarda katilacagina iligskin aslan pay1 sozlesmeleri ortaklik sdzlesmesi olarak kabul
edilemeyecektir'’®, Bu sozlesmeler gecersiz sayilmayacak, bagislama veya garanti
benzeri hukuki islem iliski olarak kabul edilebilecektir!’®. Buna karsin bazi ortaklarin
zarara katilmamasi kararlastirilabilir. Bu duruma iliskin diizenleme olan TBK m.
623/2’de bir ortagin zarara katilmaksizin yalniz kazanca katilacagma iligkin
anlagmalarin ancak katilma payr olarak sadece emegini koymus ortak igin gegerli

olacag1 diizenlenmistir.

Yoneticilerin hesap vermeye yanagsmamasi veya kar paylarini 6dememesi
durumunda ortaklar mahkemeye basvurarak karin tespitini ve paylastirilmasini talep
edebileceklerdir. Yargitay da konuya iliskin kararlarinda bu hususa “Dava, kar pay,
fesih ve tasfiye istegine iligkindir. Davalinin hesap vermemek ve kar payir 6dememek

suretiyle sozlesmeye aykirt davrandigr sabit oldugu takdirde, davacilarin hakh

08ener, s. 42.
Sener, s. 42.
28ener, s. 43.
13yalman, Macit/Taylan, Erbay: Adi Ortakiik, Ankara 1976, s. 89.
4Sener, s. 43.
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nedenlere dayanarak ortakigin feshini ve tasfiyesini istemeye haklart oldugu kabul

edilmelidir.” seklinde karar vermistir!’.

1.4.1.2. Ucret, Avans, Faiz, Bor¢ ve Masraflarin Paylasiimasini Isteme
Hakki

TBK m. 627/3 hiikkmiine gore yiikiimlii olmadigi halde emek sarf etmis olan
ortaklar hakkaniyet geregi bir karsilik 6denmesini talep edebileceklerdir. Ayrica TBK
m. 628/3 hiikmiine gore ortaklar, ortaklik islerini iicret karsilig1 yerine getirebilecekler,

bu durumda da vekalet hiikiimlerine gére sorumlu olacaklardir.

TBK m. 627/1’e gore ortaklardan birinin sirket isleri icin masraf yapmasi
veya borglanmasi durumunda 0 ortak diger ortaklardan bu giderleri veya borglar1 talep
edebilecektir. Maddenin devaminda diizenlenen durum ise Yyonetim isleri
nedeniyledogrudan ugranilan zararlar ve yonetimden kaynaklanan tehlikeler sonucu

dogan zararlar i¢in zarar goren kisinin diger ortaklardan bu zararlarini isteyebilmesidir.

Adi ortaklik i¢in yapilan masraflar ve borglanmalar, ilk olarak sirket
sermayesinden karsilanacaktir. Ancak sirketin malvarligi bu miktar1 karsilamaya

yetmezse o zaman ortaklarin esit sorumlulugu giindeme gelecektir'’®.

1.4.1.3. Denetleme Hakki

Denetleme hakki TBK m. 631°de “Ydnetim yetkisi olmasa bile, her ortagin,
ortakligin isleyisi hakkinda bilgi alma, defter ve kayitlarini inceleme, bunlardan érnek
alma ve mali durumu hakkinda o6zet ¢ikarma hakki vardwr. Aksine sozlesmeler kesin
olarak hekimsiizdiir.” seklinde diizenlenmistir. Esasen yonetici olmayan ortaga ait olan
denetleme hakkinin karsi tarafini yonetici ortak olusturmaktadir. Denetleme hakkini

diizenleyen ilgili maddede, bu hakkin kapsami ve sinirlar1 da belirtilmistir.

Denetleme hakkinin bazi durumlarda bilirkisi araciligiyla kullanilmasi sz

konusu olsa da esasen bizzat kullanilmalidir'’’.Ortaklik hakkinin devredildigi veya

75 Yargitay 13. HD. E. 1986/2472, K. 1986/3363, T. 03.06.1986. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas1).

176 Domanig, s. 29; Bahtiyar, s. 35.

YKarayalgin, s. 147; Tekil, s. 65; Bastug, s. 93; Yildirim, denetleme hakkinin temsilci vasitasiyla
kullanilabilecegini sdylemektedir, Yilduim, Ali Haydar: Adi Ortaklikta Ortaklarin Denetleme Hakk,
DUHFD 2011, C. 13, S. 2, s. 207.
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mirasgilara gectigi durumlarda denetleme hakki yeni hak sahibinde olacaktir!’®. Ancak
bu durumda denetleme hakkinin kullanilabilmesi i¢in paym devrinin diger ortaklar
tarafindan kabul edilmesi ve mirasgilarin birden fazla olmamasi gerekir. Birden fazla
miras¢inin bulunmasi: durumunda ise ortaklar bir temsilci belirlemeli ve denetleme

hakki bu temsilci araciligryla kullanilmalidir'™®,

1.4.2. Ortaklarin Bor¢lar
1.4.2.1. Katilma Pay: Koyma Borcu

Katilma pay1 koyma borcu TBK m. 621/1°de “Her ortak, para, alacak veya
baska bir mal ya da emek olarak, ortakliga bir katilim payr koymakla yiikiimlidir.”
seklinde diizenlenmistir. Katilim pay1 koyma borcu, katilim paymin taahhiit edilmesi
ile de yerine getirilmis olacaktir'®. Dolayisiyla bu borcun fiilen yerine getirilme
zorunlulugu s6z konusu degildir. Bu bakimdan ortaklarin ortakliga sermaye getirmeyi

taahhiitetmis, olmalar1 da yeterlidir.

Bir ortagintaahhiitettigi katilma payr borcunu yerine getirmemesi
durumundaortaklar veya onlarin adina yoneticiler ifa davasi acabilmektedir. Buna
karsilik ortagin agacagi dava ise Actio Pro Socio davasidir. Actio Pro Socio davasi,
sermaye pay1 taahhiidiinii ifa etmeyen ortaga karsi, ortagin bu borcunu yerine getirmesi
i¢in, diger ortaklar veya onlar adina ortaklik yonetimi tarafindan acilan davadir!®l. Bu
davay1 tiim ortaklar ya da ortaklik yonetimi agabilecegi gibi ortaklardan birisi de bu

edimi Actio Pro Socio davast ile talep edebilir'®?,

Actio Pro Socio davasinin en 6nemli 6zelligi davayi acan ortagin davayr kendi
adma ve rizikosunu da iistelenerek agmasidir'®, Yargitay da Actio Pro Socio davasm

bir kararinda “... adi ortakhik da bir ortagin heniiz katilma payi edimini yerine

178 yalman/Taylan, s. 159.

98ener, AdiOrtakiik, s. 357-358.

180 Ayrimtih bilgi igin bkz: Béliim 1; 1.1. Genel Olarak Adi Sirket; 1.1.2. Unsurlari; 1.1.2.4. Sermaye Pay1
Unsuru.

81 poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 60; Kayar, Ismail: Sirketler Hukuku, Ankara 2010, s. 30.

182Kayar, s. 31.

83Sener, Adi Ortaklik, s. 215.
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getirmemesi, kara katilmasini oénlemez. Bu durumda her ortagin digerlerine karsi

sermaye konmasi konusunda istem hakki vardir'®*.” seklinde ifade etmistir.

Ortagin katilma payr borcunu ifa etmemesi halinde diger ortaklarin
basvurabilecegi diger yol TBK m. 639/7 geregince fesih davasi agmaktir. Yargitay’in
katilma payt borcunun ifa edilmemesi durumunda ortakligin feshinin istenebilecegi
yoniindeki karar1 “Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 11.12.1963 giin ve 4/26 E., 96 K.
sayuli kararinda da benimsendigi iizere adi ortakliklar karsilikly bor¢lart kapsayan bir
sozlesme olmayip, herkesin belli bir amaca ermek i¢in birtakim borglar altina girdigi ve
fakat bu bor¢larin birbirinin karsiligi olarak degerlendirilemeyecegi sozlesmelerdir.
Bundan dolayr ortakhikta bir tarafin sermaye koyma borcunu yerine getirmekten

kaginmasi diger tarafa yalnizca ortakhigin feshini isteme yetkisi verir'®.” seklindedir.

Sermaye koyma borcunu ifa etmeyen ortaktan, ortaklik s6zlesmesinde
ongoriilmesi halinde cezai sart talep edilebilecektir'®. Eger taahhiit edilen sermaye
nakit ise bu durumda temerriit nedeniyle edimin yerine getirilmemesi halinde gecikme

faizi de talep edilebilecektir®’.
1.4.2.2. Zarara Katilma Borcu

Ortaklarin zarara katilma borcu TBK m. 623’te “Sozlesmede aksi
kararlastiriimamigsa, her ortagin kazang ve zarardaki payi, katilim payinin degerine ve
niteligine bakilmaksizin esittir.” seklinde diizenlenmistir. Zarara katilmaksizin sadece
kara katilma durumu ilgili maddenin igiincii bendinde diizenlemektedir ve maddeye
gore katilma pay1 olarak sadece emegini koyan kisinin zarara katilmayip sadece kara

katilabilecegi diizenlenmistir'88,

1.4.2.3. Rekabet Yasag

Adi ortaklikta rekabet yasagit TBK m. 626°da diizenlenmistir. ilgili maddeye
gore ortaklar, kendilerinin veya {igiincii Kisilerin menfaatine olacak sekilde ortakligin

amacii engelleyici veya zarar verici isleri yapamazlar. Rekabet yasagi, yonetici olsun

184 Yargitay 13. HD. E. 1980/4202, K. 1980/5464, T. 16.10.1980. (Sener, Adi Ortaklik, s. 215).

185 yargitay HGK, E. 2018/3-16, K. 2018/1315, T. 04.07.2018 (Kazanc1 Ictihat Bilgi Bankas).

86Sener, Adi Ortaklik, s. 217.

87Sener, Adi Ortaklik, s. 217.

18 Ayrintili bilgi igin bkz. Bolim 1; 1.4. Adi Ortaklikta Ortaklarin Hak ve Borglari; 1.4.1. Ortaklarin
Haklarr; 1.4.1.1. Kazang Pay1 Hakki.
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veya olmasin biitiin ortaklarin adi ortakliga karsi olan yikimliligidir. S6zlesmeyle
belirlenmesi halinde, taraflarin birbirleriyle iligkilerinin bitmesinden sonra da rekabet

yasagimnin devam edecegi kararlastirilabilir'®,

Rekabet yasaginin ihlal edilmesi halinde yaptirim i¢in ii¢ farkli durum ortaya
¢ikmaktadir. Bunlardan ilki diger ortaklarin, sirketi zarara ugratan ortaktan s6z konusu
zararin tazminini istemeleridir. ikinci olarak ortaklar, rekabet yasagmi ihlal eden $6z
konusu islemin sirket adina yapilmasimi isteme hakkina sahiptirler. Son olarak da

ortaklar TBK m. 639/7°ye gore sirketin hakli sebeple feshini isteyebilirler.

Rekabet yasaginin yonetici ortak tarafindan ihlal edilmesi durumunda idare
yetkisinin elinden alinmasi s6z konusu olabilecektir. Yargitay da konuya iliskin verdigi
bir kararinda bu hususu “Dava ortaklikta yonetim yetkisine sahip ortagin bu yetkisini
fahis olarak kétiiye kullandigr nedeniyle yonetim yetkisinin Borglar Kanunu nun 529.
maddesi geregince kaldirilmast istegine iligkindir.  Bor¢lar Kanunu'nun rekabet
memnuniyetine iliskin 526. maddesi hiikmii geregince ortaklardan hicbiri kendi
hesabina sirketin amacina aykirt veya zararl igleri yapamaz. Yénetici ortak, ortaklik
islerinde, kendi islerinde gosterdigi 6zen ve ihtimami gostermekle yiikiimliidiir. Olayda,
davaci tarafindan yaptirilan tesbitte, ortakligin icra edildigi diikkanda davalinin kendi
adina sakst getirerek sattigi, ikrari ve bilirkisi beyaniyla sabittir.” seklinde ifade

etmistir!®,

1.4.2.4. Ozen Géisterme Borcu

Adi ortaklikta ortaklarin 6zen borcu TBK m. 628’de diizenlenmistir. Ilgili
maddeye gore her ortak, ortaklik islerinde kendi islerindegosterdigi dlgiide caba ve 6zen
gostermekle yiikiimliidiir. Yonetici olsun veya olmasin her ortak adi ortakliga kars1 6zen

borcunu yerine getirmelidirt®,

TTK m. 18/2’de diizenlenen tacirlerin basiretli i adam1 gibi hareket etme

yiikiimii, 6zen borcundan farkli bir yiikiimdiir. Basiretli is adami1 gibi davranma yiikiimii

192

objektif bir 6zen Olgiisii getirmektedir~. Burada tacirin, ticari isletmesi ile ilgili

®9Karagoz, Veli: Rekabet Yasag: Sozlesmesinde Cezai Sart, ERUHFD 2009, C. 13, S. 1-2, s. 207.

190 yargitay 13. HD. E. 1986/6120, K. 1987/133, T. 20.01.1987. (Kazanci igtihat Bilgi Bankas).

11 Adi ortaklikta 6zen borcunun sadece yonetici ortaklar tarafindan yerine getirilmesi gerektigini
yoniindeki goriis i¢in bkz.:Domanig, S. 25.

192Arkan, Sabih: Ticari Isletme Hukuku, 24. Baski, Ankara 2018, s. 147.
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faaliyetlerde bulunurken kendi yetenek ve imkanlarina gore ondan beklenen 6zeni
gostermesi degil, ayni ticaret dalinda faaliyetlerde bulunan 6ngoriilii, tedbirli, 6zenli bir
tacirden beklenen 6zeni gostermesi gerekmektedir'®®, TBK m. 628’de ise ortaktan
“kendi islerinde oldugu 6lgiide ¢aba ve 6zen” gostermesi beklenmektedir. Adi ortaklikta
ortaklar, adi ortaklik c¢atis1 altinda yapilan isin bir anlamda sahibi sayilmakta ve bu
sebepten dolay1 ortaklarin, kendi islerinde gosterdikleri 6zenden daha fazla Gzen
gosterme zorunluluklari bulunmamaktadir'®*.Bu durumda TBK m. 628’de diizenlenen

Ozen yiikiimi TTK m. 18/2°de diizenlenen basiretli is adam1 gibi davranma yiikiimiiniin

hafifletilmis hali oldugu kabul edilebilir.

Ozen borcuna aykir1 hareket eden ortak ise TBK m. 628/2 geregince verdigi
zararlar1 gidermekle yiikiimlii olacaktir. Ancak burada zarar géren ortaklarin tazminat
isteyebilmesi i¢in zararin 6zen ylikiimiinii ihlal eden ortagin kusuruyla meydana gelmis

olmas1 gerekmektedir'®.

1.5. ADi ORTAKLIGIN YONETIMIi, TEMSILi VE ADi ORTAKLIKTA
ORTAKLARIN UCUNCU KIiSILERLE iLiSKiSINDEN DOGAN
SORUMLULUGU

1.5.1. Adi Ortakhgin Yonetimi
1.5.1.1. Dar ve Genis Anlamda Yonetim, Ortaklik Karari, Yonetici Ortak

Ortakligin yonetimini diizenleyen TBK m. 625’e gore “Yonetim, sozlesme veya
kararla yalnizea bir veya birden ¢ok ortaga ya da dginci bir Kisiye bwrakilmis
olmadikga, biitiin ortaklar ortakhigt yonetme hakkina sahiptir. Ortaklik, ortaklarin tiimii
veya birkag: tarafindan yonetilmekte ise, bunlardan her biri, digerleri katilmaksizin
islem yapabilir; ancak ortakligi yonetmeye yetkili olan her ortak, tamamlanmasindan
once isleme itiraz etmek suretiyle, bu islemin yapimasini engelleyebilir. Ortakliga
genel yetkili bir temsilci atanmasi ve ortakligin olagan digi islerinin yiirdtilmesi igin,
biitiin ortaklarin oybirligi gereklidir. Ancak, gecikmesinde sakinca olan hallerde, bu
konuda yonetici ortaklardan her biri yetkilidir.”. Dolayisiyla adi ortaklikta yonetim

kural olarak ortaklara birakilmis durumdadir ve bu agidan ortakligin yonetimi hem bir

198 4ykan, Ticari Isletme, s. 147.
¥4 Kirca, Ismail: Adi Sirket Ortaginin Ozen Borcu, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan 2003, s. 204-205.
195K3rca, Ozen Borcu, s. 206-207.
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hak hem de bir yiikiimliiliiktiir'®®.Ortakligin yonetimi herhangi bir ortaga veya herhangi
bir kigiye birakilmamissa bu durumda biitiin ortaklar yonetici sifatin1 haiz olarak olagan

yonetim iglerini yapabilirler.

Ortaklik yonetiminin kanunen biitiin ortaklara ait olmasina “6zden yoneticilik

ilkesi” denmektedirt®’

. Adi ortaklikta yonetim hakki her bir ortaga miinferiden
taninmistir dolayisiyla her bir ortak digerleri katilmasa bile yonetim islemlerini

yapabilmektedir (TBK m. 625).

TBK m. 625 dar anlamda yonetimi diizenlemektedir. Dar anlamda yonetim
temsili icermeksizin ortakhigin i¢ islemlerinin yerine getirilmesini ifade etmektedir'%,
Diger bir deyisle ortaklik konusunun elde dilmesi amaciyla olaganiistii nitelikte

199

olmayan ve i¢ iliskide alinan biitiin kararlar “dar anlamda” yonetimdir—°. Genis

anlamda yonetimin ise i¢ ve dig cephesi vardir. I¢ cephede karar alma séz konusu

olmaktayken, dis cephede temsil s6z konusu olmaktadir®®,

Adi ortaklikta ortaklik karar1 ise TBK m. 624’te diizenlenmistir. Ilgili maddeye
gore ortakligin kararlari, biitiin ortaklarin oybirligiyle alinir. S6zlesmede kararlarin oy
cokluguyla alinacagi belirtilmigse ¢ogunluk, ortak sayisina gore belirlenir. Oy hakki
ortagin sahsina baglh oldugu igin ve ortaklar arasinda zorunlu giiven iligkisi oldugu i¢in
oy hakkiin Tgilinci sahsa devri veya kural olarak temsilci vasitasiyla

201

kullanilmasiolanakli degildir Istisnai olarak ortaklardan birine temsil yetkisi

verilmesi miimkiindiir. Ayn1 zamanda ortaklarin tiimiiniin rizasiyla ve hakli bir sebebe

dayanarak ortak olmayan iigiincii kisiye de temsil yetkisi verilebilmektedir®2.

Ortaklar, kanunen kazanmig olduklar1 yonetim hakkini kendi iradeleri ile bir
veya birkag ortaga veya lg¢iincii bir kisiye birakabilir. Secilen yonetici ortaklar, sirket

islerini yiiriitiirken 6zen ylikiimiinii de yerine getirmelidirler.

Yonetim islerinde gosterilecek 6zenin Olciisii ise TBK m. 628 geregince iicret

alip almama durumuna gore degismektedir. Ilgili maddeye gére yonetici ortak, isleri

196 Sener, s. 46.

Y7Sener, s. 47.

198poroy, Reha/Tekinalp, Unal/Camoglu, Ersin: Ortaklvklar Hukuku I, 14. Baski, Istanbul 2019, s. 63.
¥9Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 63.

20Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 64.

WiSener, Adi Ortaklik, s. 288.

22Barlas, s. 288.
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ticret karsiliginda yiiriitiiyorsa vekalet hiikiimlerine gore sorumlu olacaktir. Dolayisiyla

kendisinden beklenen &zen objektif dlciide bir 6zen ve dikkattir?®®

. Ancak yonetici ortak
yaptig1 yonetim isleri i¢in bir ticret almiyorsa kendisinden beklenen 6zen, kendi islerini
yaparken gosterdigi 6zen ve dikkattir. Buradaki 6l¢iit subjektif bir dlgiittiir dolayisiyla

sorumlulukta bir hafifleme meydana gelmektedir?®,

TBK m. 629 diizenlemesine gore yonetim yetkisinin ortaklik sozlesmesi ile
ortaklardan birine verilmesi halinde, hakli bir sebep olmadikca diger ortaklar tarafindan
kaldirilamaz veya sinirlandirilamaz. Ancak hakli sebep nedeniyle yonetim hakkinin geri
alinmas1 veya sinirlandirilmasinin nasil gergeklesecegi tartismalidir®® Karayalgin,
sozlesmeyle verilen bu yetkinin yine sdzlesme degisikligi ile geri alinmas1 gerektigini
savunmaktadir®®, Dolayisiyla sozleme degisikligi soz konusu oldugu igin bu karar da

oybirligi aranacaktir.

1.5.1.2. Yonetim Yetkisinin Kapsami
1.5.1.1.1. Genel Olarak

Adi ortaklikta genis anlamda yOnetim olagan ve olaganiistii islemlerden
olusmaktadir. Bu ayrim TBK m. 625/3’te goriilmektedir. Ancak Kanundane olagan
islemler hakkinda ne de olaganiistii islemeler hakkinda bir tanim yapilmamistir. TBK m.

625/3’te sadece genel yetkili temsilcinin atanmasi olaganiistii is olarak kabul edilmistir.

Doktrinde kollektif sirkete iliskin bir hiikiim olan TTK m. 223’{in adi ortakliga

da uygulanmasi ve bu sekilde olaganiisti is ayriminin yapilmasi gerektigi

savunulmaktadir?®’,

Olagan-olaganiistii is ayrimin1 yapmak i¢in yararlanilabilecek bir diger olgiit

208

ise duran varliklara iligkin yapilan islemlerin olaganiistii islem sayilmasidir=°. Boyle bir

ayrim yapilmasinin temelinde ise tasinmaz alimi satimi, tizerlerinde ayni hak kurulmasi

203 Bilgili/Demirkapa, s. 31.

204 Bilgili/Demirkap, s. 31.

25Arkan, Sabih: Adi Sirket Ortagina Sozlesmeyle Verilen Idare Yetkisinin Kaldirilmast ve Sonuglari,
BATIDER 2001, C. 21, S. 2, s. 15.

MK arayalgin, s. 144,

NKarayalcn, s. 143; Domanig, Serh, s. 401; Tekil, s. 141.

28poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 62; Bahtiyar, s. 37.
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gibi islemlerin elbirligi miilkiyeti nedeniyle tiim ortaklar1 ilgilendirmesi hususu

vardir?®,

1.5.1.1.2. Olagan Islemler

Ortakligin olagan islemleri, her is yerinde giinliik, normal olarak yapilan
ornegin ortaklik defterlerinin tutulmasi, ¢alisanlarin tayin ve azli, satis ve fabrikasyon

islemlerinin yapilmasi, ortakligin yazismalarinin yiiriitiilmesi gibi islemlerdir?°,

TBK m. 625 hiikmiine gore ortaklar olagan islerin yonetimini ortaklik karariyla
veya sozlesme ile tek bir ortaga, birkac¢ ortaga veya ortak olmayan iiciincii bir kisiye
birakabilirler. Bu sekilde ortaklik yonetiminin devri karar1 ortaklik karari niteliginde ve
TBK m. 624’¢ tabi bir karardir. Yonetim hakkinin bu sekilde devredilmesiyle ortakligin
idaresi ellerinden alinan ortaklar idare hakkina veya idare hakkindan kaynaklanan veto

hakki gibi haklara sahip olamazlar?'!,

Ortaklik yonetimi ortaklarin tiimiine veya birkagma birakilmis ise, bunlardan
her biri, digerleri katilmaksizin islem yapabilir (TBK m. 625). Olagan islemler
bakimindan benimsenen bu ferdi idare esasina karsilik maddenin devaminda idareci
ortaklara veto hakki taninmistir. Veto hakkina gore, ortakligi yonetmeye yetkili olan her
ortak, yapilan islem tamamlanmadan Once itiraz edebilir ve ilgili islemin yapilmasina
engel olabilir. Yonetici ortagin yaptigi bir isleme ancak yonetici olan diger ortak itiraz
edebilir.Dolayisiyla yonetici olmayan ortaklarin itiraz hakki yoktur??, Tek basina
yonetim ise iki halde sinirlandirilmistir. Bunlardan ilki olaganiistii islemler ikincisi ise

yonetici ortaklara taninan veto hakkidir.
1.5.1.1.3. Olaganiistii Islemler

TBK m. 625/3 diizenlemesine gore olaganiistii islemlerde kararlar ortaklarin
oybirligiyle alinmalidir. Dolayisiyla olaganiistii islemler icin, yonetici olsun veya
olmasm biitiin ortaklarin oybirligi gerekmektedir. Yonetim yetkisi ortaklar disinda

ticlinci bir kisiye birakilmis olsa dahi olaganiistii islemler i¢in kararlar ortaklar

29Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 62.
20Bastug, s. 35.

2Sener, Adi Ortaklik, 291.
212Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 64.
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tarafindan almabilir ve {iciincii kisilere devredilemez?'3. Ugiincii kisiler dar anlamda
yonetim yetkisine sahiptir ve Onemli isler bizzat ortaklar tarafindan karara

baglanmalidir?*.

TBK m. 625’te genel yetkili temsilci atama isleminin olaganiistii is oldugu
belirtilmistir. Ancak bu madde olagan-olaganiistii ig ayriminin yapilmasi i¢in yeterli ve
acik degildir. Olaganiistii islemlerin belirlenmesinde yararlanilabilecek ilk 6l¢iit TBK
m. 630°dur?®. lgili maddedeyonetici ortaklar ile diger ortaklar arasindaki iliskiye
vekalet sozlesmesi hiikiimlerinin uygulanacag diizenlenmistir. TBK m. 504%1%’te ise
vekaletin kapsami diizenlenmistir.Bu durumda adi ortaklik i¢in olaganiistii sayilan isler;
dava agma, hakeme basvurma, iflas, iflasin ertelenmesi, konkordato talep edilmesi,
kambiyo taahhiidiinde bulunmak, bagislama yapmak, kefil olmak, tasinmazi1 devretmek

ve bir hak ile sinirlandirmak seklinde sayilabilir.

Yargitay olaganiistii islerin tespiti i¢in vekalet hiikiimlerinden yararlanilmasi
gerektigini bir kararinda “Adi ortakliklarda idareci ortak olagan sirket islerini
yiiriitmeye yetkilidir. Olaganiistii isler i¢in ise biitiin ortaklarn ittifaki sarttir ( BK. 525
). Diger bir deyimle idare hakki olagan isleri kapsar. Dava agmanin olagan islerden
olup olmadig1 hususuna gelince, BK.nun 530. maddesi hiikmii geregince idareci ortak
ile diger ortaklar arasindaki iliskiler, vekalet hiikiimlerine tabidir. Oysa BK.nun 388/3.
maddesine gore ozel yetki olmadik¢a vekil dava agcamaz. BK.nun 388/3. de yazili igler
icin ortaklik karart gerekir. ( Poroy. Tekinalp, Camoglu, ortakliklar ve Kooperatif
Hukuk, 1977, sh. 53-54 M.Yalman, E. Taylan, Adi ortaklik 1976, Sh. 106-107-Prof. Baki
Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1979, sh. 647 ). Davada béoyle bir ortaklik karart
mevcut olmadigindan ve vekil durumunda olup vekaletname vermis olan idareci ortagin
bu durumda dava a¢ma hakki bulunmadigimin kabulii gerekir®’” seklinde ifade

etmistir.

A3Sener, Adi Ortaklik, 295; Alver, s. 10.

2 poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 65.

2A5Sener, Adi Ortaklik, 296.

216 TBK m. 504: “Vekdletin kapsami, sézlesmede agik¢a gosterilmemisse, goriilecek isin niteligine gore
belirlenir. V ekdlet, szellikle vekilin zstlendigi isin gorilmesi i¢in gerekli hukuki islemlerin yapilmas:
yetkisini de kapsar. Vekil, ozel olarak yetkili kilinmadik¢a dava agamaz, sulh olamaz, hakeme
basvuramaz, iflas, iflasin ertelenmesi ve konkordato talep edemez, kambiyo taahhiidiinde bulunamaz,
bagislama yapamaz, kefil olamaz, tasinmazi devredemez ve bir hak ile simrlandiramaz.”.

2 Yargitay 11. HD, E. 1979/4583, K. 1979/5217, T.14.11.1979. (Kazanci Igtihat Bankas1)
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Olaganiistii iglerin tespitinde esas alinabilecek bir diger Olgiit ise kollektif
sirkete iliskin hiikiim olan TTK m. 223’tiir. Ilgili maddenin adi ortakliga da
uygulanmasi ve olagan-olaganiistii is ayrimi i¢in bu maddenin esas alinmas1 gerektigi
savunulmaktadir®®, Bu durumda sulh, feragat, kabul ile tahkim olagan is kabul
edilmekte, bagista bulunmak, kefil olmak, tgiincii Kisi lehine garanti vermek, ticari
mumessil tayin etmek ve sirket konusuna girmiyorsa tasinmazlar satmak, satin almak,
teminat gostermek, sirketin 6ziine iliskin dretim araglarini elden ¢ikarmak, rehnetmek

veya ticari isletme rehni kurmak gibi isler de olaganiistii is olarak kabul edilmektedir.

Adi ortakligin varligim etkiler nitelikte oldugu i¢in ihaleye girme ve biiyiik

tutarl kredi islemleri de olaganiistii islemlerdir?®.

1.5.2. Adi Ortakh@in Temsili
1.5.2.1. Adi Ortakligin Dogrudan Temsili

Adi ortakligin tiizel kisiliginin bulunmamasi nedeniyle ortaklikta organsal
temsil soz konusu degildir.Adi ortaklikta temsil yetkisi ortaklik karariyla verilebilecegi
gibi sozlesmeyle veya zimni bir davranisla da verilebilir??

bir kararinda bu hususu “6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun 625. ve 637.maddeleri

. Yargitay da konuya iliskin

geregi kendisine yonetim hakki taninan ortagin ortakligi ve diger ortaklari temsil yetkisi
vardir. Temsil yetkisi zimmen icazet, temsil belgesi, adi ortaklik sozlesmesi veya ortaklik

karar ile verilebilir*®'.” seklinde ifade etmistir.

Dogrudan temsilde, temsil yetkisinin tigiincii bir kisiye veya birden fazla ortaga
birakilmasi da miimkiindiir. Temsil yetkisinin birden fazla ortaga verildigi durumlarda
miiteselsil temsil veya kollektif temsil iliskisi s6z konusu olacaktir®®2, Eger temsil
yetkisi verilen her bir ortak tek basina islem yapabiliyorsa bu iliski miiteselsil temsil
iligkisidir. Ancak islem yapilirken temsilcilerin tamami isleme katilmak zorundaysa bu
durumda kollektif temsil s6z konusu olacaktir. Ayrica dogrudan temsilde haklar ve

borglar bagka bir isleme gerek kalmaksizin hiikiim ve sonuglarin1 dogrudan dogruya

28K arayalgin, s. 143; Domanig, Serh, s. 401; Tekil, s. 141; Sener, AdiOrtakiik, s. 297; Yalman/Taylan, s.
107; Bilgili/Demirkap, s. 30.

2Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 62.

2208ener, Adi Ortaklik, s. 395.

221 Yargitay 12. HD. E. 2014/31784, K. 2014/30762, T. 18.12.2014. (Kazanc1 igtihat Bilgi Bankasi).
228ener, Adi Ortaklik, s. 406.
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temsil olunanin hukuk alaninda dogurur diger bir deyisle yapilan islemden kaynaklanan

hak ve borglar kendiliginden temsilci ortaga ve diger ortaklara geger®%,

TBK m. 637/2’de dogrudan temsil diizenlenmistir ve ilgili maddeye gore
“Ortaklardan biri, ortaklik veya biitiin ortaklar adina bir tigiincii Kisi ile islem yaparsa,
diger ortaklar ancak temsile iliskin hiikiimler uyarinca, bu kisinin alacaklisi veya
bor¢lusu olurlar.”. Dogrudan temsilde,ortaklardan biri li¢lincii kisi ile ortaklar adina
diger bir deyisle ortaklik adina islem yaparsa, bu islem dolayisiyla tiim ortaklar {i¢lincii
kisinin alacaklis1 veya borglusu olurlar (TBK m. 40).Temsilcinin, hukuki islemi
yaparken temsilci sifati ile hareket ettigini iigiincii kisilere bildirmesi gerekmektedir??*.
Diger bir deyisle temsilci diger ortak veya ortaklar adina hareket ettigini islemden 6nce
veya islem sirasinda lgiincii kisiye bildirmelidir. TBK m. 40 diizenlemesine gore
temsilci islemi yaparken temsilei sifatini liclincli kisiye bildirmezse hukuki islemin
sonuglar1 kendisine ait olacaktir. Dolayisiyla vekalet, s6zlesme hilkmii ya da ortaklik
karar1 ile temsil yetkisi kendisine verilmis olan ortak islem yaptigi iiclincli kisiye
temsilci sifatim1 tanitmamissa kendisi dis iliskide kisisel olarak sorumlu olacaktir.
Temsilci olma durumunu ise ortaklarla i¢ iliskisinde kullanip diger ortaklari islemden

dolay1 sorumlu kilabilecektir??®,

Yapilan islemden dolay1 diger ortaklarin da borglu veya alacakli sifatini
kazanip kazanamayacagi tespit edilirken TBK m. 637/2 ve somut olayin 6zelliklerine

gére TBK m. 40/2 gergevesinde degerlendirilmelidir??®

. Eger yapilan sozlesmede
temsilci ortak, bu sifatim1 belirtmezse bu durumda sadece islemi yapan ortak
sozlesmeyle bagli olacaktir. Yargitay da bu hususta verdigi bir kararinda diger
ortaklarin bu sekilde akdedilen bir sdzlesme ile bagli olmayacaklarin1 “Davaciya kredi
adina demir nakledip teslim etmeyi yiiklenen sadece davalilardan I. M. dir. Diger
davalilarla davacimn herhangi bir akdi iliskisi bulunmamaktadir. Ote yandan, o tarihte
davalilardan 1. ile diger davali M. ve O. arasinda kereste ticareti konusunda bir adi
ortaklik bulunmasi, o davalilarin da bu sozlesmeden dolayr sorumlu tutulmalarin

gerektirmez. Ciinkii yapilan is adi ortakligin konusu ile ilgili degildir. Diger davalilar

O. ve E. ise adi ortakligin ortagi dahi degillerdir. Bu nedenle I disindaki diger

280guzman, Kemal/ Oz, Turgut : Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt 1, 16. Baski, Istanbul 2018, s.
166; Akyol, Sener : Tiirk Medeni Hukukunda Temsil, istanbul 2009, s. 46.

24poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 79.

25Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 79.

28Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar 1, s. 79.
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davalilarin demir bedelinden sorumlu tutulmalar: usul ve yasaya aykiri olup, bozmayt

gerektirir??’.” seklinde ifade etmistir.
1.5.2.2. Adi Ortakligin Dolayli Temsili

TBK m. 637/1°de adi ortakligin dolayl temsili diizenlenmistir. Ilgili maddeye
gore kendi adina ve ortaklik hesabina bir tigiincii kisi ile islemde bulunan ortak, bu
Kisiye kars1 bizzat kendisi alacakli ve bor¢lu olur.Diger bir deyisle adi ortakligin dolayl
temsilinde, ortak kendi adina, fakat ortaklik hesabina islem yapmaktadir. Dolayisiyla
ticiinci kisilerle yapilan bu islemlerden dolay: islemi yapan ortak, alacakli veya borglu
olacaktir. TBK m. 637/1 dis iliski ile ilgili bir maddedir. Diger bir deyisle madde, bir
ortagin li¢iincii kisiyle kendi adina islem yapmasi halinde dis iliskide kimin sorumlu

olacagini yani islemi yapan ortagin sorumlulugunu diizenlemektedir®?,

Dolayli temsil sadece gizli adi ortaklikta s6z konusu olmamaktanormal,diger
bir deyisle dis adi ortaklikta da dolayli temsil s6z konusu olabilmektedir.Ayrica adi
ortakligin dolayl temsil edilmesi, adiortaklig1 gizli adi ortaklik haline getirmeyecektir.
Bu durumda sadece islemden dolay1 diger ortaklarin hak elde edip, borg altina girmeleri

icin dolayli temsile iliskin hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir??®,

Ortak, tiglincii kisi ile hukuki islemi dolayli temsil yetkisine dayanarak kendi

adia fakat temsil olunan hesabina yaptig1 zaman dolayli temsil s6z konusu olacaktir®°.

Adi ortaklik ortaginin dolayli temsil yetkisine dayanarak yaptigi hukuki islemden dogan
hak ve borglar, 6nce kendi hukuki alaninda hiikim ve sonug¢ dogurur, daha sonra

yapilan ikinci hukuki islemle bu hak ve borglar temsil olunan ortaklara devredilir?!,

227 Yargitay 13. HD. E. 1991/6107, K. 1991/8787, T. 3.10.1991. (Sener, Adi Ortaklik, s. 408).
28pPoroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 78.

2298ener, Adi Ortaklik, s. 398.

2300guzman/02, S. 219; Reisoglu, s. 129.

B10guzman/Oz, s. 219; Yargitay 13. HD. E. 2003/1950, K. 2003/13343, T. 10.11.2003; “Bor¢lar
Kanunun 32. maddesinde diizenlenen temsil, bir kimsenin miimessil sifat ile diger bir kisi adina hukuki
islem yapmasidir. Dolayli temsil ise, hukuki iglemin kendi adina ancak baskast hesabina yapilmasidir. Bu
tiir temsilde hukuki islemin hiikiim ve sonuglart 6ne miimessile, ondan sonra da temsil olunana geger.
Dava konusu olayda davact ile davalilardan Ahmet arasinda diizenlenen sézlesmede, arsa sahipleri ile
H... Limited Sirketi arasinda akdedilmis olan 17.3.1994 tarihli gayrimenkul satis vaadi ve kat karsilig
insaat sozlesmesi geregince yapilacak binadan 5. kat 11 nolu dairenin davaciya satildigr anlasiimaktadir.
Adi gegen insaat sozlesmesinde arsa sahibi, davali Ahmet'in babast olan diger davali Remzi'dir davali
Ahmet, babasina ait arsa tizerinde yapilacak insaattan, yine babast Remzi'yve diisecek olan bir daireyi
kendi adina ancak babasi Remzi nam ve hesabina davaliya satisimi yapmis oldugundan olayda, az
yukarda agiklanan ve Borglar Kanunun 32. maddesinde diizenlenen dolayli temsil sz konusu olup,
uyusmazliga buna iliskin hiikiimlerin uygulanmasi gereklidir. Nitekim insaat sézlesmesinin tarafi olan
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1.5.2.3. Temsil Karinesi

TBK m. 637/3’te temsile iliskin karine diizenlenmistir. Ilgili madde gore
“Kendisine yonetim gorevi verilen ortagin, ortakligt veya biitiin ortaklart ti¢iincii
Kisilere kars: temsil etme yetkisi var sayilir. Ancak, temsil yetkisine sahip yadnetici
ortagin yapacag: dnemli tasarruf islemlerine iligkin yetkinin, biitin ortaklarin
oybirligiyle verilmis olmas: ve yetki belgesinde bu hususun agik¢a belirtilmis o/mas:
sarttir.”. Dolayisiyla kendisine yonetim hakki taninmis olan ortagin temsile yetkili

oldugu kabul edilmistir.

Yargitay verdigi bir kararda, kendisine yOnetim yetkisi verilen ortagin temsil
yetkisinin de bulundugunu “...Bor¢lar Kanununun 34 ve 38. Maddesiyle daha genis
deyimini bulan ve 533 iincii maddesinin son fikrasinda tanimlanan ortagin temsil yetkisi
kural olarak en geniys yetkinin bulundugunun var sayiimasini gerektirir. Kendisine idare
yetkisi verilmis olan bir ortagin temsil yetkisi de zaten mevcut farz olundugu gibi tersine
olarak, idare yetkisi bulunmayan bir ortagin temsil yetkisi de kural olarak yok

2325

sayilir... seklinde ifade etmistir.

I¢ iliskide idare, dis iliskide temsil karinesi ayn1 zamanda islem giivenligini de
saglamaktadir?®®. Bu karine adi ortaklik yoneticisi ile hukuki bir iliski igine giren ve
yoneticinin temsil yetkisinin de olduguna iliskin giiveni olan tiglincii sahsin,bu giivenine
ve ¢ikarlarma da hizmet etmektedir?®*. S6z konusu durum bir karine oldugu icin aksi
ispat edilebilir. Karinenin ispat edilmesi ile ortaya ¢ikacak sonug bir dis iliski konusu
degildir, bu sonug ic iliski ile alakalidir®®®. Dolayisiyla karinenin aksinin ispat edilmesi

i¢ iliskide etki doguracaktik.

Remzi'de, temsilci Ahmet'in yapmis oldugu sozlesmeye deger izafe etmek suretiyle satima konu olan
daireyi alici davact adina tapuda devrederek sozlesmeye icazet vermistir. Bu nedenle dolayli temsilci
Ahmet'in davact ile yapmis oldugu sozlesmenin gerektirdigi yiikiimliiliikler, temsil edilen Remzi'yi baglar.
Dolayisiyla anilan sézlesmeye aykiriliktan dolayr Remzi'ye husumet diiser. Mahkemece, Remzi yoniinden
isin esasmin incelenmesi gerekirken, Bor¢lar Kanununun 32. maddesinde diizenlenen temsil hiikiimleri
gozardr edilerek, sozlesmedetaraf olmadigindan bahisle adi gegen davali hakkindaki davanin husumet
nedeniyle reddedilmis, olmast usul ve yasaya aykirt olup bozmay: gerektirir.”. (Kazanci Ictihat Bilgi
Bankast).

232 Yargitay 4. HD. E. 1965/7974, K. 19964/6182, T. 25. 12.1964. (Yalman/Taylan, s. 173-174).

B3Kyrca, Adi Sirketin Temsili, S. 67.

B4Krea, Adi Sirketin Temsili, s. 67.

25 poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakhiklar 1, s. 81.
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1.5.2.4. Temsil Yetkisinin Kapsami ve Yetkisiz Temsil

Adi ortaklikta temsil yetkisinin kapsami belirlenirken dort kural goz oniinde

bulundurulur?3®

. Bu kurallardan ilki; temsil yetkisinin adi ortaklik s6zlesmesine, ortaklik
kararina veya vekaletnameye dayandigi hallerde kapsaminda bu belgelere gore
belirlenmesidir. Ikinci kural; yonetim yetkisine sahip olan ortagin dis iliskide de temsil
yetkisine sahip olmasi karinesine dayanilmasi ve dolayisiyla temsil yetkisinin olagan
islerle smirl olmasidir. Ugiincii kural ise, temsil yetkisinin kapsamiin olagan islerin
kapsamindan daha dar oldugu durumlardabu sinir {igiincii kisilere ancak TBK m.40/2’de
diizenlenen olumlu vukuf halinde ileri siiriilebilecektir.Son kural ise yetkinin hukuki

islemler i¢in gegerli oldugu, haksiz fiillere uygulanmayacagidir.

Yetkisiz temsil ise yetkisizlik ve yetkinin asilmasit halinde s6z konusu
olacaktir.Ortakligin yonetimine iligkin olan TBK m. 630/2 hikmii temsili de
kapsamaktadir®®’. Dolayisiyla bu maddeye gore temsil yetkisi olmayan bir ortak,
ortakligin islerini goriir veya temsil yetkisine sahip olmasina ragmen yetkisini agarsa, bu
durumda vekaletsiz is gérmeye iliskin hiikiimler uygulanacaktir .Yetkisiz temsilin sz
konusu oldugu hallerde dis iliskide TBK m. 46 uygulanacaktir. Dolayisiyla yetkisiz
temsilci olan ortagin yaptigi islem diger ortaklarca onaylanirsa temsil olunan ortaklar bu
islemle bagl olacaktir. Yetkisiz temsil olunan ortaklar bu isleme onay verene kadar
hukuki islemin gegerliligi askida olacaktir®®. Ortaklar sozlesmeye icazet vermezlerse,
sOzlesmenin hiikiim ve sonuglar1 ortaklar lizerinde dogmayacak ve ortaklar alacakli
veya borglu olmayacaklardir®®. Bu durumda TBK m. 47 geregince iigiincii kisiye karsi

islemi yapan yetkisiz temsilci sorumlu olacaktir.

1.5.3. Adi Ortakhk Ortaklarim Uciincii Kisilerle iliskilerinden Dogan

Sorumluluklar:
1.5.3.1. Dolayl Temsilde Sorumluluk

Dolayl temside yapilan islemlerden dolay1 isleme katilmayan diger ortaklarin
kural olarak sorumluluklar1 dogmayacaktir. Ugiincii kisilere kars1 islemi yapan dolayli

temsilci sorumlu olacak ve alacakli ve borglu sifati temsilciye ait olacaktir. Gizli adi

28Poroy/Tekinalp/Camoglu, Ortakliklar I, s. 82.
27pylagsh, Serh, s. 86.

280guzman/Oz, s. 189.

290guzman/Oz, s. 190.

45



ortaklikta da dolayli temsil nedeniyle, yapilan islemlerden dolayr gizli ortagin
sorumlulugu s6z konusu olmayacak, {iciincii kisilere karsi islemi yapan aktif ortak

sorumlu olacaktir.
1.5.3.2. Dogrudan Temsilde Sorumluluk

Hukuki islemde bizzat taraf olarak yer alan veya dogrudan temsilde temsilci
vasttastyla hukuki islemde temsil edilen ortaklar bu islemlerden dolay: {i¢iincii kisilere
karst bor¢ altina girerler. Adi ortakligin tiizel kisiligi olmadigi icin de ortaklar

miiteselsil, sinirsiz ve birinci derecede sorumlu olurlar®*,

1.5.3.2.1. Miiteselsil Sorumluluk

TBK m. 638°de diizenlendigi lizere ortaklar, aksi kararlastirilmamigsa ligiincii
kisilere kars1 miiteselsilen sorumlu olurlar. Miiteselsil sorumluluk, borcun tek basina bir
ortak tarafindan ifa edilebilir nitelikte olmasi durumunda s6z konusu olur. Aksi halde
Ornegin bir taginmaz iizerindeki islem i¢in, diger bir deyisle ortaklarin elbirligi ile

tasarrufta bulunabilecekleri edimler i¢in miiteselsil sorumluluktan s6z edilemez.

Miiteselsil bor¢luluk, TBK m. 162’de diizenlenmistir. Ilgili maddeye gore
“Birden ¢ok bor¢ludan her biri, alacaklya karsi borcun tamamindan sorumlu olmay:
kabul ettigini bildirirse, meteselsil bor¢luluk dogar.”. Miiteselsil borg¢lulugun i¢ ve dis
olmak {izere iki yonii vardir. Ilk olarak alacakli ve borglular arasinda s6z konusu olan
dis iliski ortaya ¢ikar ve daha sonra bunun sonuglarma gore ic iliski sekillenir?*!.
Alacakli edimin tamamini veya birkismi, bor¢lularin tamamindan, birkagindan veya bir
tanesinden talep edebilir. Alacaklinin ortaklarindan borcun tamamini talep edebilmesi,
miiteselsil sorumlu olan ortaklarin her birinin borcun tamamindan sorumlu olmasindan

242

kaynaklanmaktadir=**. Alacakli borcun tamamini talep ettiginde borg¢lu kendi borcundan

fazlasmin talep edildigini iddia ederek ifadan kaginamaz?*. Yargitay’in da konuya

208ener, Adi Ortaklik, s. 417.

2 gfantiirk, Turgut: Miiteselsil Bor¢luluk, Ankara 1971, s. 150.

22 g kantiirk, s. 152.

28 Afantiirk, s. 153; Kiligoglu, 933. Yargitay 4. HD. E.1978/ 8214, K. 1979/2031, T. 16.02.1979, “BK.nun
142/1. maddesi hiikmiine dayanarak alacakli ya da zarara ugrayan, sorumlulardan diledigine basvurarak
alacaginin tamamint veya bir kismint istemekte serbesttir, sorumlulardan birinin zarari 6demesi halinde,
digerleri bu oranda borgtan kurtulurlar. Bu bakimdan tam teselsiil ile eksik teselsiil arasinda bu yonden
bir benzerlik mevcuttur. Bunun igindir ki, alacaklinin talebi iizerine miiteselsil bor¢lu, talep edilen kismin
kendi borcunu asgtigi gerekgesiyle ifadan kaginamaz, baska bir deyimle alacaklimin ifa icin basvurmusg
oldugu bir miiteselsil bor¢lunun ona karst "taksim def'i" ni ( beneficium divisionis ) dermeyan etmek
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ilisgkin karart “...alacakl, alacagimin tamamini, miiteselsil borg¢lularin herhangi
birinden isteyebilir. Bu durumda miiteselsil borg¢lu, sadece kendi payina diiseni
odeyecegini ileri siiremez, borcun tamami ddemekten kacinamaz. Alacagin miiteselsil
bor¢lularin birinden istenmesi, alacak fiilen elde edilmedikce diger borg¢lularin
sorumlulugunu ortadan kaldirmaz, Buna karsilik miiteselsil bor¢lulardan birisi borcun

tamami veya bir boliimiinii sona erdirmisse sona eren borg oraninda oteki miiteselsil

borc¢lularda kendiliginden bor¢tan kurtulur(BK.145/1; Yeni BK.166/1)%*” seklindedir.

Ortaklar kendi aralarinda ortaklik bor¢larindan sadece bir ortagin sorumlu
olmasini kararlastirabilirler. Ancak bu sekilde miiteselsil sorumlulugu ortadan kaldiran

bir kural sadece i¢ iliskide gecerli olacak, iigiincii kisileri baglamayacaktir®®®.

TBK m. 163’te alacaklinin istedigi borcluya basvurabilmesini diizenleyen
hiikiim, alacakli i¢in biliylik avantaj saglamaktadir. Adi ortakligin alacaklis1 dilerse
ekonomik durumu iyi olan ortaga basvurarak o ortaktan borcun ifasini talep edebilir?*®.
Yine alacakli ifayr kisim kisim talep edebilecegi gibi, borcun bir kismimi ifa eden
ortaktan kalan borcun ifasini tekrar talep edebilir?*’. Alacakli borcun bir kismimin ifasmi

talep etse de bor¢lu borcun tamamini ifa edebilir?*®.

Alacakli ortaklara karsi ifa talebinde bulundugunda ortaklarin sahsi ve/veya

ortak def’i ve itirazlar1 varsa bunu ileri siirebilirler?*®.

Miiteselsil sorumluluk nedeniyle, ortaklardan biri konkordato talep ederse

ortaklik borcunun tamami onun borcu olarak dikkate alinir?®°, icra iflas Kanunu m. 285

hakkr yoktur ( 141/2 ). Ciinkii, diger bor¢lular gibibu bor¢luda edimin tamamindan sorumlu
bulunmaktadir. Bor¢lular arasinda sorumlulugun baska sekilde tesbit edilmis olmasi ve drnegin bu
bor¢lunun haddizatinda borcun belli bir kismindan dahi sorumlu bulunmamasi, bor¢lular arasindaki dis
miinasebet agisindan hi¢hbir rol oynamaz; yani alacaklyt hicbir sekilde ilgilendirmez. Borg, i¢
miinasebette bor¢lular arasinda ne sekilde taksim edilmis olursa olsun, alacakli edimin tamamini
bor¢lulardan herhangi birinden talep etmek hakkina sahiptir. Hatta alacakl, bir miiteselsil bor¢luyu
dava edip tahsil hiikmii almig olsa dahi, alacagim tahsil etmedigi siirece diger miiteselsil bor¢lular
aleyhine aymi alacaktan otiivii dava agmasia bir yasal engel ve mahkemece de "ddetmede tekerriir
etmemek" kayduyle tahsil karart verilmesinde bir yasal sakinca yoktur. Bor¢lularin borgtan tamamen veya
kismen kurtulabilmeleri, alacaklimin bilfiil tatmin edilmis bulunmasi halinde soz konusu olabilir.”
(Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi).

24 Yargitay 21. HD, E. 2015/18583, K. 2017/588, T. 6.2.2017. (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasr).

258ener, Adi Ortaklik, s. 426.

26Arat, Ayse: Miiteselsil Bor¢lardan Alacakll ile Bor¢lular Arasindaki Iliskinin Hiikiim ve Sonuglar,
SUHFD 2018, C. 26, S. 2, s. 332. (s. 325-366).

27 Afantiirk, s. 154.

28K1hcoglu, s. 934.

29Arat, s. 332.
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vd. diizenlenenkonkordatonun kosullarinin gergeklesip gergeklesmedigi incelenirken bu
husus gdz 6niinde bulundurulmalidir®!. Nitekim Yargitay’da bu hususu “Konkordato
talep  edenlerin adi  ortaklik  bor¢lar,  sahislart  yoniinden — miiteselsilen
sorumluluklarinda olmakla davact Yasar ortaklik borcunun tamamindan sorumludur.
Bu husus gozetilerek konkordato isteyen Yasar'm bor¢lart tutart bulunup, kendi mal
varligi ile varsa ortakligin mal varhgimn 1/2'si saptamp buna gore [IK.nun 298.
maddesindeki konkordato kosullarinin gergeklesip gerceklesmedigi incelenmelidir.
Oysa, konkordato komiserligince diizenlenen raporda ortaklik mallarinin ve diger
ortagin sahsi mallarinin tamami konkordato isteyen bor¢lunun aktifinde yer almast ve

nisabin bu sekilde saglanmasi yanhgstir®?.” seklinde ifade etmistir.

Bir ortak ortakliga ait bir borcu iistlenip, i¢ iliskideki kurallara gore yiikiimli
oldugundan daha fazlasini dis iliskide miiteselsil sorumluluk nedeniyle ifa ederse diger
ortaklara kars: riicu talebi olusur?®3. Riicu hakki TBK m. 167’de “Kendisine diigsen
paydan fazla ifada bulunan bor¢lunun, ddedigi fazla miktar: diger bor¢lulardan isteme
hakki vardwr. Bu durumda bor¢lu, her bir bor¢luya ancak payr oraninda riicu edebilir.”
seklinde diizenlenmistir. Ortaklar arasinda s6z konusu olan i¢ iliski, riicu iliskisine

254

dayanmaktadir™*. Ancak belirtmek gerekir ki riicu talebi bakimindan i¢ iliskide

herhangi bir miiteselsil sorumluluk s6z konusu degildir, miiteselsil sorumluluk sadece

dis iliski icin gecerlidir?®.

1.5.2.2.2. Stnirsiz ve Birinci Derecede Sorumluluk

Her ne kadar TBK m. 638’de belirtilmemis olsa da adi ortakligin tiizel kisiligi
olmadig1 i¢in ortaklarin {iciincii kisilere karsi olan sorumlulugu birinci derecededir. S6z
konusu olan borglar igin, ortaklik malvarliginin mevcut olup olmamasi ortaklarin

sorumlulugu bakimmdan énem tasimamaktadir®®®,

B0Sener, s. 427.

BlSener, s. 427.

252 Yargitay 19. HD. E. 1993/7181, K. 1993/6809, T. 20.10.1993. (Kazanct Igtihat Bilgi Bankas1).
B38ener, s. 428.

A gkantiirk, s. 207; Og“uzman/éz, S. 474-475.

58ener, Adi Ortaklik, s. 428.

28Sener, Adi Ortaklik, s. 429; Bilgili/Demirkap, s. 47.
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Ortaklarin birinci dereceden olan sorumluluklari ayn1 zamanda siirsizdir®’,

Ortaklar kendi aralarinda bu sorumluluk i¢in birtakim sinirlandirmalar yapsalar dahi bu
sinirlandirmalar tiglincii kisileri baglamayacak sadece ortaklar arasinda hiikiim ifade
edecektir. Dolayisiyla ortaklar yapilacak islemlerden dolayi temsilcinin yetkisine bir
takim sinirlamalar getirseler bile konulan bu siirlamalar kural olarak iiglincii kisileri
baglamayacak ve ortaklarin da sinirsiz ve miiteselsil sorumlulugu s6z konusu
olacaktir®®, Bu durumda ortaklarin koydugu bu sinirlama ig iliskide gegerli olacak yetki

sinirinin asilmasi durumunda temsilcinin i¢ iliskide sorumlulugu s6z konusu olacaktir.
1.6. ADI ORTAKLIGIN SONA ERMESI
1.6.1. Adi Ortakhigin Sona Erme Nedenleri

Adi ortakligin sona erme nedenleri TBK m. 639°da diizenlenmistir. Buna gore

adi ortaklik,

1. Ortaklik sozlesmesinde ongorilen amacin  gerceklesmesi  veya

gerceklesmesinin imkansiz duruma gelmesiyle,

2. Sozlesmede ortakligin mirasgilarla sirdiirilmesi konusunda bir hiikiim

yoksa, ortaklardan birinin 6lmesiyle,

3. Sozlesmede ortakligin devam edecegine iliskin bir hiikiim yoksa, bir ortagin

kisitlanmasi, iflasi veya tasfiyedeki payinin cebri icra yoluyla paraya gevrilmesiyle.
4. Biitiin ortaklarin oybirligiyle karar vermesiyle,
5. Ortaklik i¢in kararlagtirilmig olan siirenin bitmesiyle,

6. Ortaklik s6zlesmesinde feshi bildirme hakki sakli tutulmus veya ortaklik
belirsiz bir siire i¢in ya da ortaklardan birinin 6mrii boyunca kurulmussa, bir ortagin

fesih bildiriminde bulunmasuyla,

7. Hakli sebeplerin bulunmasi halinde, her zaman baskacakosul aranmaksizin,

fesih istemi iizerine mahkeme karariyla sona erer.

Z7Yalman/Taylan, s. 181; Bastug, s. 38; Ceker, Mustafa: Ticaret Hukuku, 8. Baski, Ankara 2014, s. 237;
Sener, s. 85; Bahtiyar, s. 40.
28Sener, s. 84.
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Bu sona erme nedenleri arasinda 6nem arz eden durum, hakli sebeplerin varlig
halinde fesih istemi {izerine mahkeme karariyla son ermedir. Ciinkii Kanunda hakli
sebeplerin ne olduguna iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir. Ortaklardan biri bu
davay1 acacaksa ve ortak sayisi birden fazlaysa bu durumda davali ortaklar arasinda
zorunludava arkadasligi s6z konusu olacaktir. Hakli sebebin gerceklesip
gerceklesmediginin tespiti mahkemenin takdirindedir. Hakli sebep, ortaktan artik
ortaklik iliskisine devam etmesinin beklenememesi olabilecegi gibi ortaklik amacina

ulasma olanagina kuvvetli olumsuz etki yapan bir sebep olabilir?®®.

Hakli sebebin olusup olugsmadiginin mahkeme takdirinde olduguna ve asil
olanin adi ortakligin ayakta tutulmasi olduguna iliskin bir Yargitay kararinda bu husus
“Basit giderler i¢in adi ortakligin tasfiyesine gidilemeyecegini, asil olanin adi ortakligin
ayakta tutulmas: oldugunu, is¢ilik alacaklarimin tahsili icin ortakligin tasfiyesine
gidilemeyecegini, yerel mahkemenin tasfiyeye gitmeksizin sadece sartlarimin olusmasi
halinde alacaga hiikmedebilecegini, bunun icin ortakligin tasfiyesine gerek

olmadigini®®.” seklinde ifade edilmistir.

Yargitay kararlarinda adi ortakligin fiilen sona ermis olmasini hakli nedenle
fesih olarak kabul etmistir. Yargitay ilgili kararinda “fiilen sona eren adi ortaklik igin
vapilan giderin davali ortaktan tahsili i¢in dava agilmasi talebinde, ortakligin fesih ve
tasfiyesi isteginin de bulundugunun kabulii gerekir. Zira, bu durum, usul ekonomisi

ilkesine de uygun diismektedir®®'.” ifadelerine yer vermistir.

Hakli sebeplerin tespiti i¢in kollektif sirket i¢in hakli sebepleri diizenleyen
TTK m. 254%2ten de yararlanilabilir’®®,  Hakli sebep bir ortagin sahsinda
kaynaklanabilecegi gibi ortaklik disi meydana gelen olaylardan da kaynaklanabilir ve

hakl1 sebepten s6z edebilmek i¢in ortaklarin kusurunun bulunmasi sart1 aranmaz.

98ener, s. 93.

260 Yargitay HGK. E. 1981/13-86, K. 1983/1210, T. 25.11.1983. (Kazanc igtihat Bilgi Bankast).

%61 Yargitay HGK. E. 2013/13-25, K. 2013/1482, T. 23.10.2013. (Kazanc: Igtihat Bilgi Bankas1).

262 TTK m. 245 “(1) Hakl1 sebep, sirketin kurulusuna yol acan fiili veya kisisel sebeplerin sirketin isletme
konusunun elde edilmesini imkéansiz kilacak veya guglestirecek sekilde ortadan kalkmis olmasidir;
ozellikle; a) Bir ortagin, sirketin yonetim islerinde veya hesaplarinin ¢ikarilmasinda sirkete ihanet etmis
olmasi, b) Bir ortagin kendisine diisen asli gorevleri ve borglar1 yerine getirmemesi, ¢) Bir ortagin kigisel
menfaatleri ugruna sirketin ticaret unvanini veya mallarimi kotiiye kullanmasi, d) Bir ortagin, ugradigi
stirekli bir hastalik veya diger bir sebepten dolay, Gistiine aldig: sirketin islerini yapmak i¢in gerekli olan
yetenegi ve ehliyetini kaybetmesi, gibi haller hakli sebeplerdendir. (2) (a), (b) ve (c) bentleri geregince
kendisinde fesih sebebi dogmus olan ortagin dava hakk: yoktur.”.

23Bilgili/Demirkapt, s. 48; Bastug, s. T4; Sener, Adi Ortaklik, s. 488, Domanig, Serh, s. 114.
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1.6.2. Sona Ermenin Hiikiim ve Sonuglari
1.6.2.1. Yonetim Yetkisinin Sona Ermesi

Adi ortakligin sona erme sebeplerinden biri gergeklestigi zaman, adi ortaklik
iliskisi sona erer. Adi ortakligin sona ermesinin ilk sonucu, kural olarak yoneticilerin
gorevlerinin sona ermesidir. Ancak bazi durumlarda adi ortaklik iligkisi son erse bile
yonetim gorevi devam eder. Yonetim gorevinin, adi ortaklifin sona ermesine ragmen
devam ettigi durumlar TBK m. 641°de diizenlenmistir. Ilgili maddeye gore “Ortakiik,
fesih bildiriminden baska bir yolla sona ererse, bir ortagin ortakiik iglerini yonetme
konusundaki yetkisi, sona ermeyi dgrendigi veya durumun gerektirdigi ozeni
gosterseydi ogrenebilecegi zamana kadar, kendisi hakkinda devam eder”. Burada iyi

niyetli yoneticilerin yaptig1 islemlerin ortaklar1 baglayacag: diizenlenmistir?®*.

TBK m. 641/2 ise Olim gibi ani bir durumda ortaklarin menfaatlerinin
korunmasi igin getirilen bir hiikiimdiir?®. lgili maddeye gore ortaklik eger ortaklardan
birinin 6liimii nedeniyle sona ererse Olen ortagin miras¢isi durumu diger ortaklara
bildirmekle yiikiimlii olacaktir. Olen ortak ydnetici ise mirasgis, diiriistliik kurallart
cergevesinde, gerekli Onlemler alinincaya kadar daha once Olen ortagin yiiriitmekte
oldugu islere devam edecektir. Yine TBK m. 641/2 diizenlemesine gore ortaklik
ortaklardan birinin 6liimii sebebiyle sona eriyorsa diger ortaklar gegici olarak ortaklik
islerine devam etmek zorundadir. Bu siire¢ tasfiye islemleri baslayincaya kadar devam
edecektir. Kanun koyucu bu diizenlemeler ile ortakligin sona ermesi ve tasfiye
arasindaki donemde ortaklik islerinin yiirlitiilmesini ve bu sayede ortaklarin

menfaatlerinin korunmasini saglamistir?®®,

Fesih bildiriminin yapildig1 durumlarda, yonetim yetkisinin devam etmesi gibi
bir durum s6z konusu olmamaktadir. Adi ortakligin fesih bildirimi ile sona ermesi
durumunda yonetim gorevi feshin sonuglarimi doguracagi andan itibaren sona

erecektir?®’,

TBK m. 640 diizenlemesine gore adi ortaklik, belirsiz siire i¢in kurulmussa

veya ortaklardan birinin 6mrii boyunca devam tizere kurulmussa, ortaklardan her biri

%4Sener, s. 98.
258ener, s. 99.
26Sener, s. 99.
%7Sener, s. 98.
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alt1 ay dnceden fesih bildiriminde bulunabilmektedir. Bu hiikiimde kanun koyucu alt1
aylik fesih bildirimi siiresi tanimistir. Fesih ihbar siliresinin taninmasindan dolayr da
yoneticilerin bu durumda iyi niyetli olmayacag1 ve feshin sonuglarin1 doguracagi andan

itibaren yonetim yetkisinin sona erecegi belirtilmistir.

1.6.2.2. Tasfiye Asamast

Adi ortakligin sona ermesine neden olacak sebeplerden birinin gergeklesmesi
durumunda adi ortaklik hemen ortadan kalkmamakta tasfiye asamasia girmektedir.
Dolayisiyla ortaklar arasinda adi ortaklik nedeniyle meydana gelen hukuki bag tasfiye

tamamlanmadan ortadan kalkmamaktadir.

Tasfiye siireci sirket malvarliginin paraya cevrilmesi, bor¢larin 6denmesi ve
geriye kalan bir deger s6z konusu olur ise ortaklar arasinda paylastiriimasi
islemleridir®®®. Tasfiye asamasinda ortaklik amacinda degisiklik meydana gelmektedir.
Adi ortaklikta, kazang elde etme ve elde edilen kazancin paylastirilmasi amaci bu

siiregte tasfiye amacina déniismektedir?®®.

Tasfiye siirecinde esas olan ortaklarin iradesidir?’®. Ortaklar ortaklik
sOzlesmesinde tasfiye siirecinin nasil ilerleyecegini belirlemis olabilirler veya sonradan

bu siireci anlagma suretiyle serbestge kararlastirabilirler.

Ortaklar kendi aralarinda tasfiye siirecine iligkin bir belirleme yapmamislarsa
bu durumda kanuni tasfiye siireci uygulanacaktir. TBK m. 644’te belirtildigi lizere
“Ortakhigin sona ermesi hdlinde tasfiye, yonetici olmayan ortaklar da dahil olmak
tizere, biitiin ortaklarin elbirligiyle yapiulir.”. Ancak tasfiye islemlerinin elbirligiyle
yapilmasi bir zorunluluk degildir. Ilgili maddeye gore ortaklar, ortaklik s6zlesmesinde
bir diizenleme yaparak tasfiye islemlerinin ortaklardan biri tarafindan kendi adina ve

ortaklik hesabina yapilmasini 6ngorebilirler.

Ortaklar tasfiye siireci i¢in tasfiye gorevlisi atayabilir veya bunu mahkemeden
talep edebilirler. Bu husus TBK m. 644’te “Ortaklar, tasfiye islerini yziriitmek zzere
tasfiye gorevlisi atayabilirler. Bu konuda anlasamamalar: hdlinde, ortaklardan her biri,

tasfiye gorevlisinin  hdkim tarafindan atanmasi isteminde bulunabilir. Tasfiye

28Bjlgili/Demirkapt, S. 48.
29Bjlgili/Demirkap, S. 48; Sener, s. 99.
219Bilgili/Demirkapt, s. 49.
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gorevlisine odenecek iicret, sozlesmede buna iliskin bir hikim veya ortaklarca
oybirligiyle verilmis bir karar yoksa tasfiyenin gerektirdigi emek ile ortakiik
malvarligimin geliri goz oniinde tutularak hdkim tarafindan belirlenir ve ortakiik
malvarligindan, buna imkan bulunamazsa, ortaklardan miteselsilen karsilanwr. Tasfiye
usuliine veya tasfiye sonucunda her bir ortaga dagitilacak paya iligkin olarak
dogabilecek uyusmazliklar, ilgililerin istemi iizerine hdkim tarafindan ¢oziime

baglanir.” seklinde diizenlenmistir.

Yargitay adi ortakligin tasfiye siirecine iliskin verdigi bir kararinda tasfiye
stirecini “Tasfiye, ortakligin biitiin malvarligimin belirlenip, ortaklarin birbirleri ile
alacak verecek ve ortakliktan dogan tiim iliskilerinin kesilmesi yoluyla ortakligin
sonlandwrilmasi, mallarin paylasilmast ya da satis yoluyla elden ¢ikarilmasidir. Diger
bir anlatimla, tasfiye memuru tarafindan yapilacak bir aritma islemi olup,; hesap ve
islemlerin incelenip, bir bilanco diizenlenerek, ortakligin aktif ve pasifi arasindaki farki
ortaya koymaktir*™*.” seklinde tammlamis daha sonra TBK m. 642, m. 643, m. 644
cercevesinde tasfiye siirecinin nasil ilerleyecegini agiklamig. Son olarak da tasfiye
stireci i¢in mahkemenin yapmasi gereken islemleri “Mahkemece yapilacak is;
yukaridaki yasa hiikiimlerine gore, oncelikle, ortaklik sozlesmesinde bu hususta hiikiim
bulunup bulunmadigina bakmak, hiikiim bulundugu takdirde tasfiyenin sézlesmedeki
hiikiimlere gore yapilmasim saglamak; boyle bir hiikmiin bulunmamas: halinde ise
ortaklarin  anlasarak tasfive memuru belirlemelerini  istemek; bu konuda
anlagamamalart halinde ise hakim tarafindan tasfiye islemini gergeklestirecek (
ortakligin faaliyet alanina gore konusunda uzman bir veya ii¢ kisiyi ) tasfiye memuru
olarak re'sen atamak olmalidir. Bundan sonra ise, tasfiye islemleri; hakim tarafindan
ongoriilecek ticer aylik ( uyusmazhigin mahiyetine gore siireler uzatilip kisaltilabilir )

272 »

donemlerde tasfiye memuru tarafindan 3 asamada ger¢eklestirilmelidir seklinde

Ozetlemistir.

Baslangicta sermaye payi olarak bir malin miilkiyetini getiren ortak, tasfiye
asamasinda bu malin kendisini geri alamamakta, sermaye olarak koydugu bu mala ne

deger bicilmisse o degeri geri alabilmektedir (TBK m. 642).

21t Yargitay 3. HD. E. 2014/11009, K. 2014/15095, T. 18.11.2014. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas).

212y argitay 3. HD. E. 2014/11009, K. 2014/15095, T. 18.11.2014. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas1); Benzer
yonde bagka Yargitay karari igin bkz: Yargitay 13. HD 12.4.2010, E. 2009/14978, K. 2010/4911.
(Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi).

53



Tasfiye silirecinde belirtildigi lizere ilk olarak ortaklik mal varlig1 paraya
cevrilecek ve ortaklik alacaklari tahsil edilecektir. Daha sonra ortakligin borglar
O0denecektir. Ortaklik borclar1 da O6dendikten sonra iig¢iincii asama olarak ortaklarin
ortaklik i¢in yaptiklar1 masraflar ve avanslar 6denecektir. Bu asamalardan sonra bir sey
artarsa, bu kazang ortaklar arasinda paylastirilir, eger kalan malvarligi katilim paylarinin
geri verilmesine yetmezse zarar ortaklar arasinda paylasilir (TBK m. 643)%". Tasfiye
karimin s6z konusu oldugu durumlarda bu karin dagitimi ortaklarin belirledigi kar
dagitimi ve kara katilma ilkeleri ¢ergevesinde paylastirilmalidir. Eger tasfiye sonucunda
ortaklarin sermaye paylarmin iadesi kalan mal varligr ile mimkiin olmayacaksa

buradaki zarar paylasimi da zarar paylastirma ilkelerine gore paylastirilacaktir.

23Y argitay da adi ortakligin tasfiyesine iligkin olan ii¢ asamayi bir kararinda “Birinci asamada; ortakligin
sona erdigi tarih itibariyle ortakhigin tiim malvarhigi ( aktif ve pasifi ile birlikte ) belirlenmeli, yénetici ve
idareci ortaktan ortaklik hesabini gésterir hesap istenmeli, verilen hesapta uyusmazilik ¢iktig1 takdirde,
taraflardan delilleri sorularak toplanmali, tasfiye memurunun belirledigi malvarligi bilancosu taraflara
teblig edilmeli, bu husustaki itirazlar1 da karsilamip, toplanacak delillere gore degerlendirilmelidir.
Ikinci agsamada; ortakligin malvarligina iliskin satis ve nakte ¢evirme islemi ( TMK.min 634. vd.
maddelerinde diizenlenen resmi tasfiye islemi kiyasen uygulanmak suretiyle ) gergeklestirilmeli, sayet bu
mallar mevcut degilse, degerleri bilirkisi marifetiyle saptanmalidir. Ugiincii ve son asamada ise;
yukaridaki islemler sonucu olusan degerden, dncelikle ortakhigin borg¢lart ddenmeli ve ortaklardan
herbirinin, ortakliga verdigi avanslar ile ortaklik icin yaptigi giderler ve katilim payr geri verilmeli,
bundan sonra bir sey artarsa, bu kazang veya ( ortakligin, bor¢lar, giderler ve avanslar édendikten sonra
kalan varligi, ortaklarin koyduklar: katilim paylarinin geri verilmesine yetmezse ) zarar da belirlenerek
ortaklara paylastirilmak tizere son bilanco diizenlenmelidir.” seklinde agiklamistir. Yargitay 3. HD. E.
2014/10535, K. 2014/15088, T. 18.11.2014. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas1).
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IKINCi BOLUM
KAMU IHALE SOZLESMELERI

2.1. IHALE KAVRAMI VEHUKUKI NIiTELIiGi

2.1.1. Kamu Ihalesi Kavram

274

4734 sayili Kamu Thale Kanunu?’* m. 4’te ihale tanim1 “Bu Kanunda yazili

usul ve sartlarla mal veya hizmet alimlart ile yapim islerinin istekliler arasindan
secilecek birisi tizerine birakildigini gosteren ve ihale yetkilisinin onaymmi miiteakip
sozlesmenin imzalanmasi ile tamamlanan islemleri” seklinde yapilmigtir. Bu tanim 6zel

hukuk tiizel kisilerinin bir hizmet veya mal alimindaki veya yapi isindeki siireci

kapsamamasi nedeniyle dar anlamda kamu ihalesi olarak kabul edilmektedir?”.

Dolayistyla dar anlamda kamu ihalesinin s6z konusu oldugu durumlarda ihaleyi yapan

veya yiiriiten her zaman KIK kapsamindaki kamu idaresi veya kanunda belirtilen kamu

tiizel kisileri olmak zorundadir®’®.

“Kamu ihalesi” terimi “kamu alimlar1”terimini de iginde barindiran daha genis

277

bir kavramdir<’’. Kamu alimlari, mal ve hizmetlerin kamu kaynaklarindan gerekli

harcamalarin yapilmasi ile saglanmasi ve kamu hizmeti i¢in yapim islerinin

278

gerceklestirilmesidir=’®. Kamu ihalesi ise kamu yarar1 gozetilerek sozlesmenin kiminle

219 Idare sozlesmelerinde,

yapilmast gerektiginin saptanmast yoniindeki siirectir
s0zlesmelerin imzalanmasindan onceki agama Tiirk hukukunda ihale asamasi olarak

kabul edilmektedir2°,

214 RG. 22.01.2002, S. 24648. (Kamu Thale Kanunu metinde KiK seklinde kisaltilacaktir).

215Can, Ozan: Kamu IThale Hukuku, Ankara 2018, s. 3.

28Can, s. 3.

21" gkdogan, Muzaffer: Avrupa Birligi Uyum Sirecinde Tiirk /hale Rejiminin Seffaflik Agisindan
Degerlendirilmesi, istanbul, 2010, s. 50; Uz, Abdullah: Kamu Ihale Hukuku, Ankara 2005, s. 7.

278K utlu, Meltem: Idare Sozlesmelerinde Zhale Sireci, izmir 1997, s. 61; Duran, Liitfi: /dare Hukuku
Ders Notlari, Istanbul, 1982, s. 447

21 Afyrlmaz, Bahtiyar / Sezgiler, Murat / Kaya, Cemil: Tirk /dare Hukuku, 10. Baski, Ankara 2019, s.
503; Kutlu, s. 63.

280K ytlu, s. 65.
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Doktrinde kamu ithaleleri idarenin sOzlesmeleri kapsaminda
degerlendirilmektedir?®!.Kamu ihaleleri, idare hukukunda sbzlesme yapma usulleri,

yonetimin ihale islemleri, idare sdzlesmeleri gibi basliklar altinda incelenmistir?®,

Danistay ise ihale kavramim “fhale kavrami,; idarenin gérev alamina giren
hizmetlerin yiiriitiilmesi amaciyla, karsiligi idare tarafindan odenmek iizere gerekli mal
ve hizmetlerin alinmasina veya isin, mevzuatta ongoriilen usul kurallarina uymak
suretiyle olusturulan rekabet ortami icerisinde katilan adaylardan maliyet ve kalite
bakimindan en uygun teklifi sunan ézel bir kisiye yaptirilmasina ydnelik olarak
imzalanacak sézlesmelerin olusum siirecindeki idarenin yaptigi bir dizi islemleri ifade

eder?®.” seklinde tanimlamaktadir.

KIK m. 4’te ii¢ tip ihale usulii diizenlenmistir. Bunlar; acik ihale usulii, belli
istekliler arasinda ihale usulii ve pazarlik usulii. S6z konusu usullerden agik ihale usuli,
biitiin isteklilerin teklif verebildigi usuldiir. Pazarlik usulii Kanunda belirtilen hallerde
kullanilabilen, ihale siirecinin iki asamali oldugu ve idarenin ihale konusu isin teknik
detaylan ile gerceklestirme yontemlerini ve belli hallerde fiyati isteklilerle goriistiigii
usuldiir. Belli istekliler arasinda ihale usulii ise 6n degerlendirme sonucunda idare

tarafindan davet edilen isteklilerin teklif verebildigi ihale usuliidiir.
2.1.2. Hukuki Niteligi

Kamu ihale hukuku; 6zel hukuk, idare hukuku, rekabet hukuku, borglar hukuku

ve durumun Ozelliklerine gore iktisat, maliye gibi alanlarla ilgili olan bir hukuk

dalidir®®*, Kamu ihaleleri, idarenin tek yanli islemlerinden farklilik arz etmektedir®®.

Kanunda diizenlenen bazi istisnalar disinda idare agisindan genel ve listlin bir yetki,

kamu ihale sézlesmelerinde goriilmemektedir?®®.

B10nar, Siddik Sami: Idare Hukukunun Umumi Esaslar: Cilt 3, 3. Bask, Istanbul 1966, s. 1614.

282pkel, Yeliz Neslihan: 2886 Sayili Deviet Thale Kanunu'nda Yasaklama Kararlari ve Kararlara Kars:
basvuru Yollari, Ankara 2018, s. 10-11.

283 Danistay, 13. D, E. 2007/1724, K. 2010/1168, T. 10.2.2010. (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi).

84Byz, Vedat: Kamu Ihale Sozlesmelerinin Kurulusu ve Gegerlilik Sartlari, Ankara 2007, s. 36; Sezer,
Yasin/Sahin, Mustafa Emre/Kalkan, Recep Emre: Kamu Ihale Hukuku Dersler, Ankara 2017, s. 3.
2Kutlu, s. 89.

286Y1imaz, Dilsat: Kamu IThale Hukukunda Sartnameler, 2. Baski, Ankara 2014, s. 55-57.
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Kamu ihale s6zlesmelerinin tabi oldugu hukuki rejime iliskin doktrinde dort
tane goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilki, kamu hukuku teorisidir®’. Bu goriise gore
hem ihale siirecinde hem de bu siire¢ sonunda imzalanan soézlesme kamu hukuku
kurallarina tabidir?®®. Kanunda agik bir hiikiim ile 6zel hukuk kurallarmin uygulanacag

diizenlenmedigi siirece, idarenin yaptig1 tiim islemlere kamu hukuku uygulanacaktir.

Ikinci goriis ise 6zel hukuk teorisidir. Bu goriise gore, kamu ihale sézlesmeleri
0zel hukuk sozlesmesidir ve bu sebeple genel hiikiimler c¢ergevesinde
degerlendirilmelidir ve uyusmazliklarin ¢6ziimii de adli yargmin gorev alanina
girmelidir?®®. Idare serbest piyasada faaliyette bulundugu i¢in bu piyasadaki 6zel hukuk

kisilerinden farki yoktur.

2% Bu goriise gore kamu ihale

Uclincii goriis, ayrilabilir islem teorisidir
sozlesmeleri kural olarak 6zel hukuk s6zlesmesi degildir, ancak istisnai hallerde 6zel
hukuka tabi olmasi miimkiindiir®®.Ayrica ihalenin acilmasi, sartname ve ilani,

sonuclanmasi gibi asamalar1 ayr1 ayr1 iptale konu olabilmektedir®®2,

Kamu ihale sézlegsmelerinin tabi oldugu hukuki rejim ile ilgili son goris ise iki
asama teorisidir?®3, Bu goriis siireci iki asamada incelemektedir. Buna gore ilk asama
sozlesmenin imzalanmasia kadar olan asamadir ve idare hukuku kurallarna tabidir?®,
Ikinci asama ise sozlesmenin imzalanmasindan sonraki kisimdir ve bu asama 6zel
hukuk kurallarina tabidir®®®. Giinday, kamu ihale sdzlesmelerinin iki esit tarafin 6zgiir
iradeleri ile akdettikleri 6zel hukuk sozlesmelerinden farkli oldugunu bu sebeple de
tamamen Ozel hukuk kurallarina tabi olamayacagini, bazi unsurlar yoniinden kamu

hukuku kurallarina tabi olacagini sdylemektedir?®®.

Uyusmazlik Mahkemesinin konuya iligkin olan bir kararin da “5.1.2002 tarih

ve 4735 sayili Kamu Ihale Sozlesmeleri Kanunu'nun 2. maddesinde, bu Kanun'un,

287Byz, s. 74, dn. 19.

28Gezler, Kemal/Kaplan, Giirsel: /dare Hukuku Dersleri, 20. Baski, Ankara 2018, s. 489.
289Giritli, Ismet/Berk, Kahraman/Bilgen, Pertev/Akgiiner, Tayfun: Idare Hukuku, 8. Baski, Istanbul 2017,
s. 1025; Buz, s. 75-76.

290Byz, s. 80

21Buyz, s. 79.

292Byz, s. 80.

2%3Byz, s. 83.

2%Derdiman, Ramazan Cengiz: Idare Hukuku, 5. Baski, Bursa 2015, s. 554; Buz, s. 85.
25Buz, s. 85; Yilmaz, Sartnameler, s. 60 vd.

2% Giinday, Metin: Idare Hukuku, 11. Baski, Ankara 2017, s. 201.
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Kamu Thale Kanunu'na tabi kurum ve kuruluslar tarafindan séz konusu Kanun
hiikiimlerine goére yapilan ihaleler sonucunda diizenlenen sozlesmeleri kapsadigina
isaret edilmis;, 4. maddesinin iiciincii fikrasinda, bu Kanun kapsaminda yapilan
sozlesmelerin taraflarimin, sézlesme hiikiimlerinin - uygulanmasinda esit hak ve
viikiimliiliiklere sahip olduklari; ihale dokiimant ve sozlesme hiikiimlerinde bu prensibe
aykirt maddelere yer verilemeyecegi ve Kanunun yorum ve uygulanmasinda da bu
prensibin goz oniinde bulundurulacagr hiikme baglanmig, aym Kanun'un 36.
maddesinde de, bu Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde Bor¢lar Kanunu
hiikiimlerinin uygulanacagr ongériilmiistiiv. Anilan Yasa hiikiimlerine gore, taraflarin
esitligi esas alinarak diizenlenen sozlesmelerin 6zel hukuk hiikiimlerine tabi olacagi
aciktir. Olayda, 4734 sayili Yasa hiikiimlerine gére yapilan ihale sonucunda IZFAS ile
yiiklenici arasinda "IZFAS Uluslararasi Ihtisas Fuari Insaati Yapim Isi" icin 4735 sayili
Yasa hiikiimlerine gore sozlesme diizenlendigi; yiiklenicinin taahhiidiinii sozlesme ve eki
sartname hiikiimlerine uygun olarak yerine getirmedigi ve igi siiresinde bitiremedigi
nedeniyle IZFAS tarafindan sézlesmenin feshedilmesi iizerine uyusmazliga konu edilen
davanin agildigi anlasilmaktadir. Bu duruma gore, dava konusu edilen insaat yapim
sozlegmesinin bir ozel hukuk sozlesmesi olmast karsisinda, davamin goériim Ve
coziimiinde adli yargt yeri gorevli bulunmaktadir®®’” seklindedir. Nitekim KIiSK m.
36’da da belirtildigi iizere Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde Bor¢lar Kanunu

hiikiimleri uygulanacaktir.

Yargitay ise konuya iligkin verdigi bir kararinda “Kural olarak kamu
kuruluslarinca yapilan ihaleden sonra ancak sézlesme imzalamincaya kadar ¢ikan
uyusmazliklarin ¢oziim yeri idari yargi, sozlesmenin imzalanmasindan sonra adli yargi

yeridir?®.” ifadelerini kullanmustir.

27 Uyusmazlhik Mahkemesi Hukuk Béliimii, E. 2005/16, K. 2005/36, T. 16.5.2005. (Kazanc1 Ictihat Bilgi
Bankast).
28 Yargitay 15. HD, E. 2007/4603, K. 2007/5466, T. 19.9.2007. (Kazanci Ictihat Bilgi Bankas1).
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2.2. KAMU iHALELERINDE TEMEL iLKELER

KIK m. 5’te Kanunun uygulanmas: sirasinda idarelerin bagli kalmasi gereken
ve goz Oniinde bulundurmalar1 gereken ilkeler belirtilmistir. Bu ilkeler Kanunun diger

299

maddelerinde somutlastirilmistir=™. Buna gore s6z konusu ilkeler:

2.2.1. Saydamhik (Seffaflik ilkesi)

Kamu ihale hukukunda saydamlik; ihale siirecinde ihaleye katilimci olanlarin
idare tarafindan yapilan islemleri, ihale ile ilgili bilgilere ulasabilme, 6grenebilme ve

gorebilmeyi ifade etmektedir®,

Bu ilke ayrica kamu kaynaklarmin kullaniminda etkinligin ve verimliligin
saglanmasini 6zendirmeyi, kamu yonetimine duyulan giiveni artirmayi, idarenin tek
yanli islem giiclinli dengelemek ve kamu makamlarinin daha saglikli karar vermelerini
saglamaktadir®.Dolayisiyla ilke, kamu giiciiniin idare tarafindan keyfi bir bigimde
kullanilamayacag1 yoniindeki inanc1 da kuvvetlendirmektedir®®2. Saydamlik ilkesi aym
zamanda yapilan islemlerde objektifligi ve diiriistliigii tesis etmekte, ihalelerde rekabeti
saglamakta, ihaleye katilacak kisilere esit mesafede durulmasimi ve ayrimcilik

yapilmamasini da saglamaktadir®®,

Ihaleye konu olacak isin ilan edilmesi, diizeltme ilan1 yayimlanmasi, ilk
oturumum agik olmasi ve tutanaklara oturuma katilanlarin ulasabilmesi, ihale
sonuglarinin ilan edilmesi gibi zorunluluklar saydamlik ilkesinin yansimasidir.
Danistay’insaydamlik ilkesinin hem ihale Oncesi hem de ihale sonrasi gozetilmesi

(13

gereken bir ilke olduguna dair karart “...kamu kaynaklarimin kullanimi konusunda
kamuoyunun bilgilendirilmesi ve sadece ihale oncesi degil, ihale sonrast da
saydamligin saglanmasi amacuyla, yapilan ihalelere iliskin sonuglarin ilan edilmesinin

ongoriildiigii. . .*** seklindedir.

29Uslu, Yusuf/Demirel, Salim: Kamu Ihale Hukuku ve Yapim Isleri Thaleleri, 2. Baski, Ankara 2014, s.
109.

300zkan, Giirsel: Danistay Kararlar: Isiginda Kamu IThale Hukukuna Egemen Olan Ilkeler, Ankara 2014,
S. 174; Zabunoglu, Yahya Kazim: Idare Hukuku Cilt 1, Ankara 2012, s. 478.

%01polat, Necip: Saydamlik, Hesap Verme Sorumlulugu ve Denetimin Etkinligi, SayD. 2003, S. 49, s. 67.
%02 Sancar, Ayse Esin: 4734 Sayili Kamu ihale Kanunu’nun 5. Maddesinde Yer Alan Temel Ilklerin
Degerlendirilmesi, MevUHFD 2014, C.2, S. 2, s. 156.

303Sezer, Yasin: Kamu Ihale Kanunu: Seffaflik ve Rekabet, AID 2002, C. 35, S. 44, s. 62.

34 Danistay 13. D, E. 2005/6851, K. 2005/5819, T. 9.12.2005. (Kazanci igtihat Bilgi Bankast).

59



2.2.2. Rekabet ilkesi

KIK m. 5’te idarelerin rekabeti saglamakla yiikiimlii olduklar1 belirtilmistir.
Kamu Thale Kanunu’nun amaci, kamunun ihtiya¢ duydugu mal ve hizmetlerin kamuya
en uygun sartlarla temin edilmesi ve bu amaca yonelik hiikiimlerin getirilmesidir®®. Bu
amacin gerceklestirilebilmesi i¢in de kamu ihalelerinde rekabet¢i bir ortam
saglanmalidir. Aksi halde ihtiyaglar daha pahaliya karsilanacak ve kamu kaynaklarinin
israfina neden olunacaktir®®.  Goriildiigii iizere kamu ihalelerinde rekabet ilkesi
ekonomik kamu diizenini korumaya yonelik bir ilkedir’®’. Dolayisiyla idare, ihaleye
isteklilerin katilimini, bu kisiler arasinda serbest rekabeti miimkiin kilan ortamu,
katilimcilarin tekliflerini hicbir etki ve baski altinda kalmadan sunabilecekleri ortami

saglamalidir®®,

Danistay’in rekabet ilkesine aykir1 davranildigi gerekcesiyle dava konusu
islemin iptalini yerinde buldugu karar1 su sekildedir: “...teklifleri yeniden
degerlendirmek iizere olusturulan ikinci bir komisyonun aldigi karar dogrultusunda isin
baska bir ortak girigime verilerek ihalenin sonuglandirilmasinda yukarida aktarilan
idare hukuku ilkelerinden olan ihalenin herkese acik olmasi, rekabet kurallar: ve ihale
asamasindaki gizlilik kurallarina aykiri davranildigr agiktir. Dolayisiyla dava konusu
islemin iptali yolundaki temyize konu mahkeme karari sonucu itibariyle yerinde

bulunmaktadir®®.”.

Danistay’in haksiz rekabete iliskin verdigi karar: “...ihalelerde gecerli
tekliflerin sunulmasi asamasi ozellikle ihaleye katilan firmalar tarafindan dikkatle takip
edilmesi gereken bir husus olup, haksiz rekabet olusturma amaciyla birlikte hareket
eden firmalarin, harici kalan firmayt ihale disi birakmak amaciyla en ¢ok basvurdugu
yontemlerden birisidir... ihalede gegerli olan tekliflerin birbirine ¢ok yakin olmast,
vaklasik maliyetin 89.469,67 TL oldugu ihalede en diisiik teklifin 77.000,00 TL oldugu,
en diisiik teklifin yaklasik maliyetten %14 diisiik oldugu birlikte degerlendirildiginde

ihaleyi yapan idarece ihalede rekabet ve kamu yarari olusmadigindan bahisle ihalenin

305Can, s. 27.

306Can, s. 27.

307 Sezer/Kalkan/Sahin, s. T7.

3%80dyakmaz, Zehra: Genel Olarak Idaresinin Sozlesmeleri, GUHFD 1998, C. 2, S. 1-2, s. 163.
399 Danistay 10. D, E. 1996/4274, K. 1998/5478, T. 10.1.1995. (Kazanci igtihat Bilgi Bankast).
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iptal edilmesi hukuka uygundur3'®, ” seklindedir. Dolayisiyla kamu ihalelerinde TTK m.

54 vd. haksiz rekabet hiikiimleri de g6z 6niinde bulundurulacaktir.
2.2.3. Esit Muamele ilkesi

Devlet organlar1 bakimindan da baglayici1 olan esitlik ilkesi “ayni hukuksal

311» 312

durumda bulunanlara ayni kurallarin uygulanmasi anlamina gelmektedir”*.
Dolayisiyla ihale siirecinde ayni durumda olan istekliler i¢in ayni islem tesis edilmeli,

isteklilere esit muamelede bulunulmalidir.

Idare, ihale belgelerinin hazirlanmasi asmasindan baslayarak, tekliflerin
alinmasi1 ve degerlendirilmesi, sonucta ihalenin karara baglanmasi ve sozlesmenin
imzalanmast asamalarinda yaptig1 islemlerde, kullandi1g1 takdirlerde,
degerlendirmelerinde her tiirlii ayrimciliktan kagmmalidir®® Esit muamele ilkesi
bakimmdan tartismali olan bir husus KIK m. 63%%te diizenlenen yerli

isteklilere®yonelik avantajlardir. Bu madde esit muamele ilkesinin istisnasim

310 Danistay 13. D, K. 2012/864, T. 26.04.2012. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi).

SAnayasa’min 10 uncu maddesinin birinci fikrasinda, herkesin, dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diigiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle aywim gozetilmeksizin kanun dninde egit oldugu,
dardiincii fikrasinda ise; Deviet organlari ve idare makamlarimin biitiin islemlerinde kanun onzinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorunda olduklari, hiikim altina alinmistir. Bu madde ile hukuksal
esitlik amaglanmustir. Esitlik ilkesi, ayni hukuksal durumda bulunanlara aymi kurallarin uygulanmasin
gerektirir.” Anayasa Mahkemesi’nin 2017/24 Esas, 2017/112 Karar sayili karar1.

SYiiksektepe, Mert Asker: Thale Hukuku, Istanbul 2018, s. 228; Zabunoglu, s. 479.

SBYiiksektepe, s. 229.

314 KiK m. 63 “Thalelere sadece yerli isteklilerin katilmasi ile yerli istekliler ve yerli mali teklif eden
istekliler lehine fiyat avantaji taminmasina iligkin olarak asagidaki diizenlemeler esas alimr: a) Yaklasik
maliyeti esik degerin altinda kalan ihalelerde sadece yerli isteklilerin katilabilecegine iliskin diizenleme
yapilabilir. b) Hizmet alimi ve yapim isi ihalelerinde yerli istekliler lehine % 15 oramina kadar fiyat
avantaji saglanabilir. c) (Degisik: 18/6/2017-7033/74 md.) Mal alimi ihalelerinde yerli mali teklif eden
istekliler lehine, %15 oramina kadar fiyat avantaji saglanabilir. Ancak Bilim, Sanayi ve Teknoloji
Bakanhg tarafindan ilgili kurum ve kuruluslarin goriisleri alimarak orta ve yiiksek teknolojili sanayi
driinleri arasindan belirlenen ve Kurum tarafindan ilan edilen listede yer alan mallarin ihalelerinde,
verli mali teklif eden istekliler lehine %15 oraminda fiyat avantaji saglanmast mecburidir. Yerli yazilim
uring teklif eden istekliler lehine de %15 oraminda fiyat avantaji saglanmasi mecburidir. d) (Ek:
18/6/2017-7033/74 md.) Yapim islerinde kullanilacak makine, malzeme ve ekipman ile yazilimin
tamanminin veya belli bir kisminin yerli mali olmasi sarti getirilebilir. Ancak, malzemelere iligkin Cevre ve
Sehircilik Bakanhig tarafindan, makinelere ve ekipmanlara iliskin Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi
tarafindan ilgili kurum ve kuruluslarmn goriisleri alinarak orta diisiik, orta yiksek ve yiiksek teknolojili
makine, malzeme ve ekipman arasindan belirlenen, Kurum tarafindan ilan edilen listede yer alan ve ihale
konusu iste kullanilacak makine, malzeme ve ekipmanin yerli mali olmast sarttr.(1) e) Yerli mal
belirlenmesine iliskin usul ve esaslar Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi tarafindan ilgili kurum ve
kuruluslarin goriisleri alinarak belirlenir. Isteklilerce teklif edilen mahn yerli mal oldugu, bu usul ve
esaslara uygun olarak diizenlenen yerli mal belgesi ile belgelendirilir. (1) f) Ortak girisimlerin yerli
istekli sayilabilmesi i¢in biitiin ortaklarimin yerli istekli olmasi gereklidir.”.

315 Ayrimth bilgi i¢in bkz.: Ozdemir, Erkan: Kamu Thalelerinde Yerli Istekliler ile Yerli Mali Teklif Eden
Istekliler Lehine Fiyat Avantaji Uygulamasi, IMMD 2014, C. 1, S. 4.
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olusturmaktadir3®

. Ancak ilkenin istisna olugturmadig, rekabet ilkesini zorlagtirmamak
ve saglanan avantajlarin oran olarak abartili olmamasi kosuluyla her iilkenin
ekonomisinin ve milli tesebbiislerinin gelistirilmesi amaciyla kamu yarar1 bakimindan

yerli isteklilerin kayirilmasini miimkiin oldugunu savunan goriis de mevcuttur!’,

2.2.4. Giivenirlik ilkesi

Idarenin ihale siirecinde ve sonrasinda yaptif1 islemlerin hukuka uygun
oldugunu yoniinde isteklilerde, istekli olabileceklerde ve kamuda olusturdugu giiven
duygusudur®®, Giivenilirlik ilkesi sadece idareler i¢in gecerli olan bir ilke degil aym
zamanda aday ve istekliler i¢in de gecerli olan, teklif verenlerin idareye duyduklari
giiveni deifade eden bir ilkedir®'®. Baska bir deyisle ihaleyi kazanmak i¢in hukuk dis1
yollara bagvuran ve bu yonde hareket eden isteklilere izin verilmemeli ve bu gibi
durumlar engellenmelidir®?®. Giivenilirlik ilkesinin saglandigi durumlarda saydamlik
saglanmakta ve serbest rekabet ortami giiglenip yasanabilecek olumsuzluklar

engellenmektedir®2?,

Danistay da ihalelerde giivenilirlik ilkesinin dikkate alinmasini gerektigini bir
kararinda “Ihale islemleri bakimindan takdir yetkisinin denetiminde, 4734 sayili
Kanun'un 5. maddesindeki temel ihale ilkelerinin goézetilmesi gerektigi gibi idare
hukukuna hakim olan hukuki giivenilirlik, idari istikrar gibi ilkelerin de dikkate

alinmasi gerekmektedir®®.” seklinde ifade etmistir.

2.2.5. Gizlilik ilkesi

Kamu ihalelerine hakim olan ilke saydamlik ilkesidir. Gizlilik ilkesi ise ihale

siirecinde hukuka aykir1 islem ve miidahalelerin olmamasi, saydamlik ve rekabet

$8Yiiksektepe, s. 229-230.

$17Kortunay, Ayhan/Sezer, Yasin: Kamu fhale Kanunu 63. Maddesinin AB Hukuku Perspektifinden
Degerlendirilmesi, AUHFD 2007, C. 56, S. 3, s. 158; Can, s. 35.

3183ancar, 165; Can, s. 36.

319Can, s. 37; Uz, s. 60; Ozkan, s. 248.

300)zkan, s. 251.

%1Uz, s. 60.

322 Danistay 13. D, E. 2008/678, K. 2011/3674, T. 13.9.2011. (Kazanc1 I¢tihat Bankasi).
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ilkesinin saglanmasi amaci ve Olgiisinde uygulanmaktadir®?®.Gizlilik ilkesi

uygulanirken dikkat edilmesi gereken husus saydamlik ilkesinin ihlal edilmemesidir3?,

Gizlilik ilkesi ihale siiresince etkili olmas1 gereken bir ilkedir. ihale siireci

tamamlandiktan sonra gelen basvurulara gore, Bilgi Edinme Hakki Kanunu®%®

cercevesinde gozden gegirilecek, yeniden degerlendirilecek bir ilkedir. KIK m. 93¢,
KIK m. 53/e-4%7, KIK m. 6132 gizlilik ilkesinin Kanunda somut olarak diizenlendigi

ilkelerdir.
2.2.6. Kamuoyu Denetimi Ilkesi

Kamuoyu denetimi ilkesi, bireylerin idari iglemler hakkinda bilgi sahibi
olmasmi saglar®?®. Kamuoyu denetim ilkesinin daha etkin olabilmesi ise saydamlik
ilkesi ile saglanmaktadir®*°. Kamuoyu denetimi ilkesi ile ihalelerin halk tarafindan takip
edilebilmesi ve halkin bilgi sahibi olmasi, béylece kamu kaynaklarinin dogru yerlere
kullanildiginin halk tarafindan denetlenmesi ve ihale hakkinda gerekli bilgilere

ulagilmasi saglanmaktadir.

Ihale siirecinde tekliflerin acildigr ilk oturumun herhangi bir kisitlama
getirilmeden agik olmasi, ihalelerin ve ihale sonuglarinin ilanlar ve internet ortami gibi
araglarla duyurulmasi, gizlilik ilkesi geregince ag¢iklanmamasi gerekenler bilgiler
disinda saydamlik ilkesi gereklerinin yerine getirilmesi, bilgi erisiminin saglanmasi gibi

araclarla kamuoyu denetimi ilkesi uygulanmaktadir33L,

2.2.7.1htiyaclarin  Uygun Sartlarla ve Zamaninda Karsilanmasi ve

Kaynaklarin Verimli Kullanilmasi flkesi

33()zkan, s. 252.

3245aydam, s. 165.

325 RG. 24.10.2003, S. 25269.

326 KIK m. 9 “Yaklasik malivete ihale ve on yeterlik ilanlarinda yer verilmez, isteklilere veya ihale siireci
ile resm? iligkisi olmayan diger kisilere agiklanmaz.”.

$27KIK m. 53/e-4 “Kurul dyeleri ile Kurum personeli gérevierini yerine getirmeleri sirasinda ilgililere ve
tictincii Kisilere ait edindikleri gizli kalmasi gereken bilgi ve belgeleri, bu konuda kanunen yetkili kilinan
mercilerden baskasina a¢iklayamazlar, kendilerinin veya iiciincii sahislarin yararina kullanamazlar. Bu
yiikiimliiliik gorevden ayrilmalarimdan sonra da devam eder.”.

$8KIK m. 61 “Bu Kanunun uygulanmasinda gérevliler ile danismanlik hizmeti sunanlar; ihale siireci ile
ilgili biitiin islemlere, isteklilerin is ve iglemleri ile tekliflerin teknik ve mali yonlerine iligkin olarak gizli
kalmas1 gereken bilgi ve belgelerle isin yaklasik maliyetini ifsa edemezler, kendilerinin veya iigzincii
sahislarin yararina kullanamazlar.”.

329Can, s. 42; Sezer/Kalkan/Sahin, s. 143.

30Can, s. 43.

BYiiksektepe, s. 232.
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Ihtiyaglarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasi ilkesi aslinda ihalelerin
amacin1  yansitan bir ilkedir. Thalelerin acilma amaci kamunun ihtiyaglarmin
karsilanmasidir®®. Bu ilke ile kastedilen ihalenin uygun iiriin ve yapim isini, dogru
miktarda, dogru kaynaktan ve en uygun fiyata alinmasi demektir®3. Bu ilke aym

zamanda istekli sayisina da bir simir getirmektedir®®*

. Clinkii ihtiyaglar1 uygun sartlarla
ve zamaninda karsilayabilecek adaylar ve istekliler ihaleye girebilecek, bu sekilde

herkesin ihaleye girebilmesi engellenmis olup siir getirilecektir.

Danistay ihtiyaglarin uygun ve zamaninda karsilanmasi ilkesi ile ilgili olan bir
kararinda “A¢ik teklif usulii, idarenin yasal diizenlemelere ve ihtiyaglarina uygun
sekilde sartname hazirlayarak, daha fazla sayida kisi ya da firmanin katilimi ile,
rekabetin saglandigi, isin gegici teminat alinmak suretiyle giivenceye baglandig,
idarenin katilimcilar arasinda en avantajlisini se¢me imkanina sahip oldugu ihale
usullerinden biridir. Buna karsilik pazarlik usuliinde bir veya birden fazla istekliden
sekle baglt olmaksizin teklif alinabilmekte, sartname diizenlenmesi, gegici teminat
alinmasi ve ilan yapimast zorunlulugu bulunmaksizin ihale yapilabilmekte, rekabet
ilkesi dikkate alinmayabilmektedir. Dolayisiyla ihtiya¢larin en iyi sekilde, uygun
sartlarla ve zamaminda karsilanabilmesi ile ihalede aciklik ve rekabet ilkelerinin
saglanabilmesi bakimindan agik teklif usulii, pazarlik usuliine goére daha objektif
nitelikte bir ihale yontemidir®®®.” seklinde ifadeler yer vermis ve kararin devaminda da
“Temel saglik hizmetlerinin sunuldugu hastanelerdeki ticari iinitelerin giivenilir kisi ya
da firmalar arasindan segilmesi kadar, hizmetin sunulmasindaki kalite, fiyatlandirma,
temizlik, ihtivaglarin verimli sekilde karsilanmasi ve bu yerlerden azami élgiide kamu
faydasinmin saglanmast da onemlidir.” ifadesi ile ihtiyaglarin uygun sartlarlakargilanmasi
ile kaynaklarin verimli kullanilmasi ilkesinin goézetilmedigi ihalenin, iptal edilmesi

gerektigine karar vermistir.

Kaynaklarin verimli kullanilmas1 ilkesi ise idarece, kamu ihtiyaclarini
karsilamak i¢in ayrilan biitgenin akilci, yerinde ve zamaninda etkin bir sekilde
harcanmasi anlamia gelmektedir®®. flkenin ihalede etkili olabilmesi i¢in verimli bir &n

calisma yapilmalidir. Ayn1 zamanda kaynaklarin kullanimi i¢in zamanlamaya dikkat

3%2Can, s. 44.

338Ygz, s. 59.

3%Can, s. 44-45,

3% Danistay 13. D, E. 2009/1028, K. 2011/858, T. 2.3.2011. (Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi).
3%Can, s. 46.
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edilmeli, mevsim sartlari, hizmet ve yapim isleri i¢in gerekli altyapr hazirliklar1 gibi

bircok etken gdz éniinde bulundurulmalidir®’.

2.3.KAMU IHALE SOZLESMELERININ ICERiGi, TARAFLARI,
SOZLESMENIN KURULMASI VE SONA ERMESI

2.3.1. Sozlesmenin Icerigi

338

Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu®® m. 7°de sozlesmede yer almasi zorunlu

olan unsurlar diizenlenmistir. ilgili maddeye gore bu unsurlar:
a) Isin adu, niteligi, tiirii ve miktar1, hizmetlerde is tanimu.
b) idarenin ad1 ve adresi.
¢) Yiiklenicinin ad1 veya ticaret unvani, tebligata esas adresi.
d) Varsa alt yiiklenicilere iliskin bilgiler ve sorumluluklari.
e) Sozlesmenin bedeli, tiirii ve siiresi.

f) Odeme yeri ve sartlariyla avans verilip verilmeyecegi, verilecekse sartlar1 ve

miktari.
g) Sozlesme konusu isler igin 6denecekse fiyat farkinin ne sekilde 6denecegi.

h) Ulasim, sigorta, vergi, resim ve harg¢ giderlerinden hangisinin sozlesme

bedeline dahil olacag:.

i) Vergi, resim ve harglar ile sozlesmeyle ilgili diger giderlerin kimin

tarafindan 6denecegi.

J) Montaj, isletmeye alma, egitim, bakim-onarim, yedek parga gibi destek

hizmetlerine ait sartlar.
k) Kesin teminat miktar1 ile kesin teminatin iadesine ait sartlar.

I) Garanti istenilen hallerde siiresi ve garantiye iliskin sartlar.

870zkan, s. 265; Sezer/Kalkan/Sahin, s. 98.
38 RG. 22.01.2002, S. 24648. (Kamu Thale Sozlesmeleri Kanunu metinde KiSK seklinde kisaltilacaktir).
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m) Isin yapilma yeri, teslim etme ve teslim alma sekil ve sartlari.
n) Gecikme halinde alinacak cezalar.

0) Miichir sebepler ve siire uzatimi verilebilme sartlari, s6zlesme kapsaminda

yaptirilacak is artislari ile is eksilisi durumunda karsilikli yiikiimlilikler.
p) Denetim, muayene ve kabul islemlerine iliskin sartlar.

r) Yapim islerinde is ve isyerinin sigortalanmasi ile yapt denetimi ve

sorumluluguna iliskin sartlar.
s) Sozlesmede degisiklik yapilma sartlari.
t) Sozlesmenin feshine iliskin sartlar.

u) Yiklenicinin sozlesme konusu is ile ilgili calistiracagi personele iligkin

sorumluluklari.
v) Ihale dokiimaninda yer alan biitiin belgelerin sézlesmenin eki oldugu.
y) Anlasmazliklarin ¢6ziimii.
z) Is saghg ve giivenligine iliskin yiikiimliiliikler.

Idare ile yiiklenici arasinda yapilacak olan kamu ihale sézlesmesinde,

Kanunda belirtilen bu unsurlarin yer almasi zorunludur.

KISK m. 5’te ise uygulama birliginin saglanmasi i¢in mal veya hizmet alimlar
ile yapim islerine iliskin tip sozlesmelerinResmi Gazetede yayimlanacagi
diizenlenmistir. Dolayisiyla uygulamada, sozlesme hiikiimlerinde eksiklik olmasi pek
rastlanacak bir durum olmayacaktir. Ancak teorik bir 6neme sahip olan bu husus
degerlendirildiginde; KISK m. 7, TBK m. 27 anlaminda emredici bir hiikiim degildir°.
llgili madde idareye yonelik talimatlar1 iceren bir hiikiim niteligindedir. Aksi halde
maddede sayilan unsurlardan herhangi birinin eksikligi halinde sézlesmenin gegersiz
sayilmasi icin ikna edici gerekgeleri bulmak ve agiklamak pek miimkiin olmayacaktir34°,

Dolayisiyla taraflarin sézlesmede bu unsurlardan birini veya birkagini eksik birakmasi

339Bug, s. 237.
340Bug, s. 237.
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durumunda sézlesmede esasli noktalara yer verilip verilmedigine bakilmali, eksik olan
unsurlarin tamamlanmasinda ise tamamlayici kanun hiikiimlerinden

faydalanilmalidir®*!,

Kamu Thale Kurumu verdigi bir kararda bu hususu “Yiiklenici ile idare
arasinda imzalanan sozlesmenin, Mal Alimi Thalelerine Ait Tip Sézlesmede yer alan
bazi maddeleri (22, 23, 25, 26, 27, 32, 33 ) icermedigi goriilmekle birlikte, sozlesmede
ver verilmeyen maddelerin, ihalenin niteligi ile ilgili maddeler olmadigi, sozlesmede
bulunmasi gereken zorunlu unsurlarin diizenlendigi, ihalenin iptalini gerektirecek bir

34255

aykirthigin bulunmadiga... seklinde ifade etmistir.

2.3.2. Sozlesmenin Taraflar
2.3.2.1. Idare

Kamu ihale sdzlesmelerinin taraflarindan biri sézlesmeyi yapan idaredir. ilgili

maddeye gore s6zlesmenin tarafi olabilecek kurum ve kuruluslar;

a) Genel biitge kapsamindaki kamu idareleri ile 6zel biitgeli idareler, il 6zel
idareleri ve belediyeler ile bunlara bagl; doner sermayeli kuruluslar, birlikler (mesleki

kurulus seklinde faaliyet gosterenler ile bunlarin tist kuruluslar harig), tiizel Kisiler,

b) Kamu iktisadi kuruluslar ile iktisadi devlet tesekkiillerinden olusan kamu
iktisadi tesebbiisleri,

c) Sosyal giivenlik kuruluslari, fonlar, 6zel kanunlarla veya Cumhurbaskanlig
Kararnameleriyle kurulmus ve kendilerine kamu gorevi verilmis tiizel kisilige sahip
kuruluslar (mesleki kuruluslar ve vakif yiiksek 6gretim kurumlart harig) ile bagimsiz

biitceli kuruluslar,

d) (a), (b) ve (c) bentlerinde belirtilenlerin dogrudan veya dolayli olarak
birlikte ya da ayr ayr1 sermayesinin yarisindan fazlasina sahip bulunduklari her g¢esit

kurulus, miiessese, birlik, isletme ve sirketler,

341Bugz, s. 238.
342 Kamu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 17.09.2003, K. 2003/UK.Z-440.
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e) 4603 sayili Kanun kapsamindaki bankalar ile bu bankalarin dogrudan veya
dolayli olarak birlikte ya da ayr1 ayr1 sermayesinin yarisindan fazlasina sahip

bulunduklar sirketlerin yapim ihaleleri.

KiK m. 3’te ise bu kurum ve kuruluslarm istisnalar1 diizenlenmistir. Ayni
zamanda kamu ihale s6zlesmesinin tarafi olacak isteklilerin belirli bir nitelikte olmasi
gerekmektedir. Esik degerleri, ihaleye katilimda yeterlilik kurallari, ihaleye

katilamayacak olanlar KIK m. 8 vd. diizenlenmistir.
2.3.2.2. IsteklilYiiklenici

Kamu ihale sozlesmesinin karsi tarafi yiiklenicidir. KIK m. 4 diizenlemesine
gore istekli, mal veya hizmet alimlari ile yapim islerinin ihalesine teklif veren tedarikgi,
hizmet sunucusu veya yapim miiteahhididir. Kanun maddesinde istekli olabilecekler,
thale konusu alanda faaliyet gosteren ve ihale veya on yeterlik dokiimani satin almis
gercek veya tiizel kisiyi ya da bunlarin olusturduklart ortak girisim seklinde
tanimlanmistir. Aynt maddeye gore yiiklenici, lizerine ihale yapilan ve sozlesme

imzalanan isteklidir.

Istekli sifatina sahip olmak icin teklif verme ehliyetine sahip olunmasi
gerekmektedir. Teklif verme ehliyetine ise gercek Kisiler, tiizel kisiler ve tiizel kisilikleri

olmayan is ortaklar1 ve konsorsiyumlar sahiptir.

KIK hiikiimlerine gore; 6n yeterlik igin basvuru yapan gercek veya tiizel kisiler
veya bunlarin olusturduklart ortak girisimler aday statiisiine girerler. Daha sonrabu
gercek veya tiizel kisiler ya da bunlarin olusturduklar ortak girisimler, ihale konusu
alanda faaliyet gostermek sartiyla, ihale veya on yeterlik dokiimanini satin alarak istekli
olabileceklerdir. Bu durumda mal veya hizmet alimlari ile yapim islerinin ihalesine
teklif veren tedarikgi, hizmet sunucusu veya yapim miiteahhidine istekli denir. Istekli,
kamu ihale s6zlesmesini imzaladiktan sonra yiiklenici sifatin1 haiz olur ve yiiklenicinin

yiikiimliiliiklerinden sorumlu tutulur.
2.3.3. Sozlesmenin Kurulmasi

KISK m. 6’da kamu ihale sézlesmelerinin tiirleri diizenlenmistir. Uygulamada

birligin saglanmas1 amaciylatip sézlesmeler de diizenlenmistir (KISK m. 5).
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Ihale siireci, ihale onay belgesinin hazirlanmasiyla baslayip kamu ihale
sozlesmesinin imzalanmasi veya ihalenin iptal edilmesiyle sona eren siirectir*®,
Dolayisiyla kamu ihale so6zlesmeleri ihale siirecinin tanimlanmasinda biiyiik 6nem

tasimaktadir.

KIK m. 46’da diizenlenen kamu ihale s6zlesmelerinin sekline iliskin hiikiim
Yargitay kararlarinda gore gecerlilik sekli olarak yorumlanmaktadir. flgili karar <2886
sayuli yasamin 53.maddesi geregince biitiin ihalelerin sézlesmeye baglanacag hiikmii
getirilmistir. Taraflar arasinda sozlesme yapimadigina ve idare de ihaleyi haksiz
sekilde feshettigine gore davali idare gegici teminati iade ile miikellef olup bunun

disinda davact her hangi bir hak talep edemez®**.” seklindedir.

Yargitay ayni yonde verdigi bir baska kararda ise bu hususu “Belediye
tasinmazilarimin satisi i¢in oncelikle Belediye Meclisi karar: gerekir. Bu karara uygun
olarak Belediye Enciimenince 2886 sayili Devlet Ihale Kanununa gore satisa ¢ikarilir
ve ihale sonucu en ¢ok artiran kisi 2886 sayuli yasanin 53. maddesi uyarinca Belediye
Bagskani ile resmi sozlesme yapar ve satis bu sekilde tamamlanmis olur. Dava konusu
tasinmazin satisi bu prosediire uygun yapilmamistir. Gegerli bir satis bulunmadigindan
davamin reddi gerekirken, kabulii dogru goriilmediginden hiikmiin  bozulmasi

345 »

gerekmigtir seklinde ifade etmistir.

KIK m. 40 diizenlemesine gore ihale ekonomik agidan en avantajli teklifi veren
isteklinin iizerine birakilir. KIK m. 42’ye gore deihale sonucunun biitiin isteklilere
bildiriminden itibaren Kanun’un 41. maddesinde belirtilen siirenin bitimi, 6n mali
kontrol yapilmasi gereken hallerde de bu kontroliin tamamlanmasindan itibaren {i¢ giin
icinde ihale tizerinde birakilan istekliye, teblig tarihini izleyen on giin iginde kesin
teminati vermek suretiyle sozlesmeyi imzalamasi hususu bildirilir. Ayrica ihale
lizerinde kalan istekli ihaleye katilmaktan yasakli olup olmadigini Kamu fhalesi
Kurumuna teyit ettirmek zorundadir. Ayni zamanda istekli Kanun’un 42. ve 43.
maddelerine gore kesin teminati vererek soOzlesmeyi imzalamalidir. Soézlesme

imzalandiktan sonra da gegici teminat iade edilir.

33Yilmaz, Sartnameler, s. 53.
34 Yargitay 13. HD, E. 2002/2206, K. 2002/4288, T. 17.4.2002. (Kazanc1 I¢tihat Bilgi Bankast).
35 Yargitay 14. HD, E. 2001/5939, K. 2001/7149, T. 25.10.2001. (Kazanc1 I¢tihat Bilgi Bankas).
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Sozlesme yapilmasinda isteklinin gorev ve sorumluluklar Kanun’un 44.
maddesinde, idarenin goérev ve sorumluluklari ise Kanun’un 45. maddesinde
diizenlenmistir.Son olarak Kanun’un 46. maddesine gore yapilan biitiin ihaleler bir
sozlesmeye baglanir ve sozlesmeler idarece hazirlanir ve ihale yetkilisi ile yiiklenici
tarafindan imzalanir.fhale kararmin bildirilmesi, sozlesmenin kurulmasi sonucunu

doguracak bir “kabul” beyan1 niteligi tastmamaktadir4°,

KiSK m. 36’da kanunda hiikkiim bulunmayan hallerde Borglar Kanunu
hiikiimlerinin uygulanacagi diizenlenmistir. Dolayisiyla KISK m. 6’da diizenlenen
sozlesme ftiirleri uygulanirken ortaya uyusmazliklarin ¢ikmasi durumunda KIiSK’de
hiikim bulunmamast halinde TBK satis, hizmet, eser sozlesmesi hiikiimleri

uygulanacaktir3¥’.

Idarenin ihale agmas1 hukuki nitelik olarak “icaba davet’tir**®, Thaleye katilan

kisilerin teklif sunmalar ise hukuki nitelik olarak “icap”tir3#°,

2.3.4. Kamu ihale Sézlesmelerinin Sona Ermesi
2.3.4.1. Tiirk Borglar Kanunu’nda Yer Alan Sebepler

Kamu ihale so6zlesmeleri TBK’da diizenlenen sebeplerden dolay1 sona
erebilmektedir. Bu sebepler; ifa, ibra, yenileme, takas, alacakli ve bor¢lu sifatinin

birlesmesi, imkansizlikgibi sebeplerdir.

Gegerli olarak kurulmus olan bir kamu ihale sdzlesmesinde, bor¢lu bakimindan
s6z konusu olan en 6nemli sonug sozlesmenin, bor¢ iligkisine uygun olarak yerine

getirilmesidir®©. ifa borcu sona erdiren bir sebeptir®:,

[fa kamu ihale sozlesmelerinde ayri bir 6nem tasgimakta ve ayr1 bir
diizenlemeye tabi tutulmaktadir. Danismanhik Hizmet Almi Ihaleleri Uygulama

Yonetmeligi, Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi, Mal Al Thaleleri

346Bugz, s. 212-213. Thale karar1 ve bu kararin onanmasi ile sézlesmenin kurulmus sayilacagna iliskin
karar i¢in bkz: Kutlu, s. 240 vd.

31 Gozler/Kaplan, s. 491.

38Bug, s. 218; Kutlu, s. 96.

39Bug, s. 218; Kutlu, s. 96.

B0Kihcoglu, s. 534.

BlKihcoglu, s. 534.
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Uygulama Yonetmeligi, Hizmet Almm Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi®®
diizenlemelerindeki ilgili maddeler ile ifa ayrintili bir diizenlemeye tabi tutulmustur.

33 m. 236°da “Kamu kurum veya kuruluslari, kamu

Ayni zamanda Tiirk Ceza Kanunu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslar:, bunlarin istirakiyle kurulmus sirketler,
bunlarin biinyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina ¢alisan dernekler ya da
kooperatiflere kars: taahhiit altina girilen edimin ifasina fesat karistiran kisi, ti¢ yildan
yvedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandwilir” hikmii ile kamu ihalelerine fesat

karistirilmasi yaptirim altina alinmistir.

Ibra TBK m. 132°de “Borcu doguran islem kanunen veya taraflarca belli bir
sekle bagli tutulmug olsa bile borg, taraflarin sekle bagl olmaksizin yapacaklar: ibra
sozlesmesiyle tamamen veya kismen ortadan kaldirilabilir.” seklinde diizenlenmistir.
Dolayisiyla ibrada, alacakli ve borglu arasinda bir s6zlesme yapilmakta ve bu sekilde
bor¢lu ifa yiikiimliiliigiinden kurtulmaktadir®*. Kamu ihale sézlesmelerinden dogan
borglarin kismen sona ermesinde ibra sézlesmesi, yaygin olarak kullanilan bir aragtir®>®,
Ozellikle hak edis o6demelerine iliskin diizenleme olan Yapmm Isleri Genel
Sartnamesi’nin m. 39/4-3,e’de diizenlenen hak edis odemelerine itirazi olmayan
yiiklenicinin itirazin1 bildirmemesi durumunda hakedisin igerigini kabul etmis

sayilacagi diizenlenmistir.

Yenileme TBK m. 133’te “Yeni bir bor¢la mevcut bir borcun sona erdirilmesi,
ancak taraflarin bu yondeki agik iradesi ile olur.” seklinde ifade edilmistir. Kamu ihale
sozlesmelerinde ise yenileme ancak, kamu ihale s6zlesmesinden dogan her bir borg igin
diisiiniilebilir®®®. Ornegin idarede bulunan hak edis alacagini teminat olarak kullanmak
isteyen Kisi idare ile borcu arasindaki hukuki sebebi degistirerek yenileme yapmis
sayilabilmektedir. KISK’da yer alan sdzlesme degisikligine iliskin hiikiimler yenileme

anlamina gelmez.

Takas, iki kisinin karsilikli veya ayni cinsten muaccel olan borglarinin,

taraflardan birinin irade agiklamasiyla, birbirini karsiladigi oranda sona ermesidir®’.

3%52RG. 04.03.2009, S. 27159.

358 RG. 12.10.2004, S. 25611.

B4Kihcoglu, s. 836.

35Demirboga, Dursun Ali: Kamu Thale Sézlesmesinin Feshi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi 2013, s. 92.

38 Demirboga, s. 94.

S7Kihcoglu, s. 853.
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Kamu ihalesi sozlesmesinden dogan alacaklarin idari ve yiiklenici arasinda

gerceklesecek bir takas beyaniyla sona erdirilmesi miimkiindiir.

Alacakli ve borglu sifatinin birlesmesi, TBK m. 135’te borcu sona erdiren bir
neden olarak diizenlenmistir. Alacakli ve borglu sifatinin birlesmesi nedeniyle kamu
ihale sozlesmelerinin sona ermesi pek de rastlanir bir durum degildir.  Ancak
yiiklenicinin, ayni idare tarafindan Anayasaya uygun bir sekilde kamulagtirilmasi

durumunda alacakl1 ve borglu sifatinin birlesmesi s6z konusu olur®®,

Imkansizlik nedeni ile sdzlesmenin sona ermesinde ise, sozlesmeden sonra
yiiklenicinin kusuru olmaksizin borcun ifasi imkansiz hale gelmis ise kusursuz
imkansizlik; yiiklenici tarafindan ifanin imkansiz hale getirilmesinde ise kusurlu
imkansiz durumlar1 s6z konusu olur®®®. Kusursuz sonraki imkansizlik halinde borglu,
tazminat 6demeden borcundan kurtulacaktir®®. TBK m. 112 diizenlemesine gore ise
kusurlu sonradan imkansizlik halinde bor¢lunun tazminat 6deme yiikiimliiligi sz
konusu olacaktir. Buradaki imkansizlik halleri sonradan ortaya ¢ikmis olmalidir ve
imkansizhk durumunda sdzlesme sona erecektir’®. Ayni zamanda idarenin kusurlu

oldugu sonraki imkansizlik halinde de s6zlesme sona erecektir.

Zamanasimi TBK m. 146 ile m. 161 arasinda diizenlenmistir. Zamanasimina
tabi bir borcun varligi, borcun muaccel olmasi, yasada dngdriilen siirelerin dolmasi ve
zamanasimmin ileri siiriilmesi ile bor¢ zamanasimi nedeniyle sona ermektedir®®.
Zamanasimi siirelerinin belirlenmesinde sozlesmenin niteligi ve sozlesmeden dogan
borglarin muaccel olma zamanlar1 6nem arz etmektedir. Kamu ihale sézlesmesinin
satim soOzlesmesi, hizmet soézlesmesi ya da eser sozlesmesi niteliginde olmasini
zamanagimi siirelerinde farkliliga neden olacaktir. Kira bedeli, vekaletten dogan
alacaklar, is¢i alacaklar1 gibi alacaklarda zamanagimu siiresi her bir s6zlesme cesidi icin

ayr1 ayr1 hesaplanmalidir®®,

38Demirboga, s. 96.
38Demirboga, s. 97 vd.
360Eren, s. 1333.
®1Kihcoglu, s. 846.
2Kihcoglu, s. 867-887.
%3Demirboga, s. 136 vd.
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2.3.4.2. Kamu Ihale Sizlesmeleri Kanunu’nda Yer Alan Sebepler

Kamu ihale sézlesmelerinin sona erme sebepleri Kanunda farkli maddelerde
diizenlenmistir. KISK’e gore sdzlesmenin sona erebilecegi haller; yiiklenicinin &liimii,
iflasi, agir hastaligi, tutuklulugu veya mahkamiyeti, yiiklenicinin ortak girisim olmasi
halinde oliim, iflas, agir hastalik, tutukluluk veya mahkamiyet, yiiklenicinin sozlesmeyi
feshetmesi, idarenin sozlesmeyi feshetmesi, sozlesmeden onceki yasak fiil veya
davraniglar nedeniyle fesih, izinsiz devirve miicbir sebeplerden dolay1 sozlesmenin

feshiseklinde diizenlenmistir.

Yiiklenicinin 6liimii, iflas1, agir hastalig1, tutuklulugu veya mahkumiyetiKISK
m. 17 diizenlenmistir. Buna gore; yiiklenicinin o6limii halinde s6zlesme feshedilir ve
genel hiikiimlere gore tasfiye edilir, kesin teminatlar ve varsa diger alacaklar varislerine
verilir. Yiiklenicinin iflas etmesi halinde sozlesme feshedilerek yasaklama harig,
hakkinda idarenin s6zlesmeyi feshetmesi ve sdzlesmenin feshine iliskin diizenlemelere
iligkin maddelere gore islem yapilir. Yiklenicinin agir hastalik, tutukluluk veya
ozgirliigii kisitlayici bir cezaya mahkiimiyet nedeniyle taahhiidiinii yerine getirememesi
halinde otuz giin i¢inde yiiklenicinin teklif edecegi ve idarenin kabul edecegi birinin

vekil tayin edilmesi ile taahhiide devam edilir.

Yiiklenicinin ortak girisim olmasi halinde 6liim, iflas, agir hastalik, tutukluluk
veya mahkimiyet durumu ise KISK m. 18’de diizenlenmistir. Ilgili maddeye gére; ortak
girisimi olusturan kisilerden birinin 6limdi, iflasi, agir hastalig, tutuklulugu, 6zgiirligi
kisitlayici bir cezaya mahk(im olmasi veya dagilmasi durumlari s6zlesmenin devamina
engel olmayacaktir. Ancak iflas, agir hastalik, tutukluluk, ozgiirligii kisitlayict bir
cezaya mahkimiyet veya dagilma durumlar pilot ortagin kisiliginde gerceklesmis ise
sozlesme feshedilir ve yasaklama hari¢ haklarinda idarenin s6zlesmeyi feshetmesi ve
sozlesmenin feshine iliskin diizenlemelere iligkin maddelere gore islem yapilir. Pilot
ortagin 6liimi halinde ise s6zlesme feshedilir yapilmis olan isler tasfiye edilerek kesin
teminat iade edilir. Otuz giin icerisinde de diger ortaklarin teklifi ve idarenin uygun
gormesi halinde teminat dahil o is icin pilot ortagin yiiklemis oldugu sorumluluklarin

tistlenilmesi sartiyla s6zlesmeye yenilenerek ise devam edilir.

Yiiklenicinin sdzlesmeyi feshetmesi halinde, miicbir sebep halleri disinda
yiiklenicinin mali acz i¢inde bulunmasi nedeniyle taahhiidiinii yerine getiremeyecegini

gerekeeleriyle birlikte yazili olarak bildirmesi halinde kesin teminat ve varsa ek kesin
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teminatlar gelir kaydedilir ve s6zlesme feshedilerek hesabi genel hiikiimlere gore tasfiye
edilir (KISK m. 19).

KIiSK m. 20’de diizenlendigi iizere, yiiklenicinin taahhiidiinii ihale dokiimanlar1
ve sozlesme hiikiimlerine uygun olarak yerine getirmemesi halinde veya isi sliresinde
bitirmemesi halinde dokiimanda belirlenen gecikme cezasi uygulanmak iizere idare
ihtarda bulunur. Buna ragmen ayni durum devam ederse kesin teminat ve varsa ek kesin
teminatlar gelir kaydedilir ve s6zlesme feshedilerek genel hiikiimlere gore tasfiye edilir.
KISK m. 25°*te yasak fiil ve davramslar diizenlenmistir. Yiiklenicinin sayilan bu
yasak fiil veya davraniglarda bulunmasinin tespit edilmesi halinde de yine sozlesme

feshedilir ve genel hiikiimlere gore tasfiye edilir.

Sozlesmeden dnceki yasak fiil veya davranislar nedeniyle fesih KISK m. 21°de
diizenlenmistir. Buna gore yiiklenicinin ihale siirecinde yasak fiil veya davraniglarda
bulundugunun sézlesme yapildiktan sonra tespit edilmesi halinde kesin teminat ve varsa
ek kesin teminatlar gelir kaydedilir ve sozlesme feshedilerek hesabi genel hiikiimlere
gore tasfiye edilir. Ancak maddenin devaminda belirtilen duruma gore taahhiidiin
%80’inin tamamlanmis olmasi ve tamamlattirilmasinda kamu yararmin bulunmasi
halinde idare s6zlesmeyi feshetmeden yiikleniciden taahhiidiinii tamamlanmasini

isteyebilir ve yiiklenici bu durumda taahhiidiinii tamamlamak zorundadir.

KISK m. 16°da sdzlesmenin izinsiz devri halinde sézlesmenin feshedilecegi ve
devreden ve devralan hakkinda idarenin sdzlesmeyi feshetmesi, s6zlesmenin feshine
iligkin diizenlemeler ve ihalelere katilmaktan yasaklama hiikiimlerinin uygulanacag:

diizenlenmistir.

KISK m. 10°da miicbir sebepler;dogal afetler, kanuni grev, genel salgin
hastalik, kismi veya genel seferberlik ilani, gerektiginde Kurum tarafindan belirlenecek

benzeri diger haller seklinde sayilmistir. Siire uzatimi verilmesi, sézlesmenin feshi gibi

364 KISK m. 25 : “Sézlesmenin uygulanmast sirasinda asagida belirtilen fiil veya davranislarda bulunmak
yasaktir: a) Hile, vaat, tehdit, niifuz kullanma, ¢ikar saglama, anlasma, irtikap, risvet suretiyle veya
baska yollarla sozlesmeye iliskin islemiere fesat karistirmak veya buna tesebbiis etmek. b) Sahte belge
diizenlemek, kullanmak veya bunlara tesebbiis etmek. c) Sozlesme konusu isin yapilmasi veya teslimi
swrasinda hileli malzeme, arag veya usuller kullanmak, fen ve sanat kurallarina aykir, eksik, hatali veya
kusurlu imalat yapmak. d) Taahhzdiing yerine getirirken idareye zarar vermek. e) Bilgi ve deneyimini
idarenin zararmma kullanmak veya 29 uncu madde hiikiimlerine aykirt hareket etmek. f) Miicbir sebepler
disinda, ihale dokiiman: ve sozlesme hiikiimlerine uygun olarak taahhiidinii yerine getirmemek. g)
Sozlesmenin 16 nct madde hitkmiine aykirt olarak devredilmesi veya devir alinmasi.”.
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durumlar da dahil olmak iizere, bu hallerin micbir sebep olarak kabul edilebilmesi igin
yiikleniciden kaynaklanan bir kusurdan ileri gelmemis olmasi, taahhiidiin yerine
getirilmesine engel nitelikte olmasi, yiiklenicinin bu engeli ortadan kaldirmaya giiciiniin
yetmemis bulunmasi, miicbir sebebin meydana geldigi tarihi izleyen yirmi giin iginde
yiiklenicinin idareye yazili olarak bildirimde bulunmasi ve yetkili merciler tarafindan

belgelendirilmesi zorunludur (KiSK m.10).

KiSK m. 23’de de miicbir sebeplerden dolay1 sdzlesmenin feshedilmesi
halinde, genel hiikiimlere gore tasfiye ve kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlarin

iade edilecegi diizenlenmistir.
2.3.4.3. Sozlesmenin Sona Ermesinin Hiikiim ve Sonuclart

Kamu ihale soézlesmesi idare tarafindan genel sebeplere gore feshedilirse

TBK’da yer alan hiikiimler uygulanacaktir®®, S6zlesme KISK’de yer alan sebeplerden

dolay1 feshedilirse bu durumda KISK m. 20%°, m. 22%7 ve m. 268 uygulanacaktir.
Sozlesme yiiklenici tarafindan feshedilirseTBK m. 117 vd. borglunun temerridii

hiikiimleri uygulanacaktir.

$5Demirboga, s. 205.

366 KISK m. 20: “Asagida belirtilen hallerde idare sézlesmeyi fesheder: a) Yiiklenicinin taahhiidzinii ihale
dokiiman: ve sozlesme hiikiimlerine uygun olarak yerine getirmemesi veya isi siresinde bitirmemesi
tizerine, ihale dokiimaninda belirlenen oranda gecikme cezast uygulanmak iizere, idarenin en az on giin
siireli ve nedenleri agik¢a belirtilen ihtarina ragmen ayni durumun devam etmesi, (1) b) Sézlesmenin
uygulanmasi swrasinda yiiklenicinin 25 inci maddede sayilan yasak fiil veya davranislarda bulundugunun
tespit edilmesi, Hallerinde, ayrica protesto ¢cekmeye gerek kalmaksizin kesin teminat ve varsa ek kesin
teminatlar gelir kaydedilir ve sozlesme feshedilerek hesabi genel hiikiimlere gore tasfiye edilir.”.

367 KISK m. 22: “19 uncu maddeye gaére yiiklenicinin fesih talebinin idareye intikali, 20 nci maddenin (a)
bendine gore belirlenen sirenin bitimi, 20 nci maddenin (b) bendi ile 21 inci maddeye gore ise tespit
tarihi itibariyle sozlesme feshedilmis sayilir. Bu tarihleri izleyen yedi giin i¢inde idare tarafindan fesih
karart alvur. Bu karar, karar tarihini izleyen bes giin i¢inde yzikleniciye bildirilir. 19, 20 ve 21 inci
maddelere gore sozlesmenin feshedilmesi halinde, kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlar alindig
tarihten gelir kaydedilecegi tarihe kadar Devlet Jstatistik Enstitiisiince yayimlanan aylik toptan esya fiyat
endeksine gore giincellenir. Giincellenen tutar ile kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlarin tutari
arasindaki fark yiikleniciden tahsil edilir. Hakedislerden kesinti yapilmak suretiyle teminat alinan
hallerde, altkonulan tutar gelir kaydedilecegi gibi, sozlesmenin feshedildigi tarihten sonra yapilmayan is
miktarina isabet eden teminat tutari da birinci fikra hiikkmiine gore giincellenerek yiikleniciden tahsil
edilir. Gelir kaydedilen teminatlar, yiklenicinin borcuna mahsup edilemez. 19, 20 ve 21 inci maddelere
gore sozlesmenin feshedilmesi halinde, yiikieniciler hakkinda 26 nci madde hiikiimlerine gore islem
yapulr. Ayrica, sozlesmenin feshi nedeniyle idarenin ugradig: zarar ve ziyan yiikleniciye tazmin ettirilir.”.
368 KISK m. 26: “25 inci maddede belirtilen fiil veya davramslarda bulunduklar tespit edilenler hakkinda
fiil veya davranislarimin ozelligine gore, bir yildan az olmamak iizere iki yila kadar, 4734 sayili Kanunun
2 nci ve 3 znci maddeleri ile istisna edilenler dahil biitiin kamu kurum ve kuruluslarmin ihalelerine
katilmaktan yasaklama karar verilir. Katilma yasaklari, sézlesmeyi uygulayan bakanlik veya ilgili veya
bagl bulunulan bakanlik, herhangi bir bakanlhign ilgili veya bagh kurulusu sayilmayan idarelerde bu
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UCUNCU BOLUM

KAMU IHALE SOZLESMELERINDE TARAF OLARAK ADI
ORTAKLIK

3.1.KAMU IHALE SOZLESMELERINDE ADi ORTAKLIK
BAGLAMINDA iS ORTAKLIGI

3.1.1. Genel Olarak Is Ortakhig

KIK m. 4’te istekli olabilecekler gercek veya tiizel kisi ya da bunlarin
olusturduklar1 ortak girisim seklinde sayilmistir. KIK m. 4’te ortak girisim®® tanim,
ihaleye katilmak iizere birden fazla gercek veya tiizel kisinin aralarinda yaptiklari

anlagma ile olusturulan is ortaklig1 veya konsorsiyum seklinde yapilmistir.

Bazi islerin tek kisi tarafindan yapilmasinin zorluklar1 ve birlikte ¢alisilmasinin
avantajlart nedeniyle gergek ve/veya tiizel kisiler kendi kisiliklerini Koruyarak ortak
girisinde bulunmaktadirlar®’®. Bu girisimlerden is ortakligi; kaynak birlestirme, know-
how transferi gibi teknik alt yapilarin ortak kullanimi, yonetim ve deneyimlerin
paylasilmasi, rekabet giiciinii arttirma ve riski paylasma, yabanci sirketlerin yatirimini

artirma, bazi1 hukuki zorunluluklar gibi gerekcelerle kurulmaktadir®’,

idarelerin ihale yetkilileri, il ¢zel idareleri ve bunlara bagl: birlik, miiessese ve isletmelerde Icisleri
Bakanlhigi; belediyeler ve bunlara bagh birlik, miiessese ve isletmelerde ise Cevre ve Sehircilik Bakanlhig
tarafindan verilir.(2) Haklarinda yasaklama karari verilen tiizel Kisilerin sahis sirketi olmasi halinde
sirket ortaklarimin tamami hakkinda, sermaye sirketi olmasi halinde ise sermayesinin yarisindan fazlasina
sahip olan gergek veya tizel Kisi ortakiar hakkinda birinci fikra hiikkmiine gére yasaklama karari verilir.
Haklarinda yasaklama karari verilenlerin gercek veya tiizel Kisi olmasi durumuna gore; ayrica bir sahis
sirketinde ortak olmalari halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sermaye sirketinde ortak olmalari halinde
ise sermayesinin yarisindan fazlasina sahip olmalart kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda da aymi
sekilde yasaklama karari verilir. Bu fiil veya davramiglarda bulundukiar: tespit edilenler, yasaklama
kararmmn yiiriirlige girdigi tarihe kadar ayni idare tarafindan yapilacak ihalelere de istirak ettirilmezler.
Yasaklama kararlan, yasaklamayr gerektiren fiil veya davranisin tespit edildigi tarihi izleyen en ge¢
karkbes giin iginde verilir. Verilen bu karar Resmi Gazetede yayimlanmak iizere en ge¢ onbes giin iginde
gonderilir ve yayimi tarihinde yiiriirliige girer. Bu kararlar Kamu /hale Kurumunca izlenerek, kamu
ihalelerine katilmaktan yasakli olanlara iligkin siciller tutulur. (1) Idareler, 25 inci maddede belirtilen
yasaklamayr gerektirir bir durumla karsilastiklar: takdirde, gereginin yapimast i¢in bu durumu ilgili
veya bagli bulunulan bakaniiga bildirmekle yiikimlidiir.”.

%9 Ayrmth bilgi i¢in bkz: Bélim 1, 1.3. Adi Ortaklik Temeline Dayandirilan Bazi Ozel Sozlesme
Iliskileri, 1.3.4. Joint Venture.

3707man, Atilla; Thale Hukuku Ders Notlari, Ankara 2011, s. 53.

$MSengel, Salim: Ortak girisim (Joint Venture) Faaliyetlerinin Raporlanmasi, Eskisehir 2004, s. 22;
Merter, Vahit: Joint Venture (Ortak Girisim) Sozlesmeleri ve Tiirk Mevzuatindaki Durumu, VDD 2007, s.
129.
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Calismanin devaminda ortak girisim basglig altinda incelenen is ortakligi ve adi

ortaklik ile iligkisi incelenecektir.
3.1.2. is Ortakhg Tanim

Is ortakligs, KVK m. 2/7°desermaye sirketlerinin, kooperatiflerin, iktisadi kamu
kuruluslarinin, dernek veya vakiflara ait iktisadi isletmelerin kendi aralarinda veya sahis
ortakliklari ya da gergek Kisilerle, belli bir isin birlikte yapilmasini ortaklasa yiiklenmek
ve kazancini paylasmak amaciyla kurduklar1 ortakliklardan bu sekilde miikellefiyet tesis
edilmesini talep edenler, seklinde tamimlanmaktadir. Dolayisiyla is ortakliginin
kurulmas1 ortaklarin iradesine birakilmistir. Is ortaklig1 sartlart olusmus olsa dahi
ortaklar tarafindan ancak talep edilmesi durumunda is ortaklig1 kurulacak aksi halde s6z

konusu ortaklik adi ortalik seklinde dikkate alinacaktir®’?.

Is ortaklig1 belirli bir yapi isinin birlikte tamamlanmasi icin olusturulmakta ve

bu yonii ile gegici ortaklik dzelligi gostermektedir®’>,

Akyol, is ortakligini1 “Biri yabanci digeri yerli en az iki sirketin ortak bir amaci
gerceklestirmek zizere ortak bir is tehlikesini birlikte zstlenerek bir taahhiit isini, bir
yatirimi birlikte hareket etmek ve ighirligi yapmak iizere kurduklar: bir sozlesmedir®™*.”

seklinde tanimlamaktadir.

Dayinlarli ise tanim “Bir partnership veya tizel kisiligi haiz herhangi bir
sirket kurmaksizin belli bir ticari iglemden kar elde etmek isteyen iki veya daha ziyade

kisinin ozel igbirligi anlagmasidir®".” seklinde yapmaktadir.

Kaplan, is ortakligi tammini “/ki veya daha ziyade hukuken ve iktisaden
birbirinden bagimsiz gercek kisi veya tiizel Kisilige haiz sirketlerin miigtereken belli bir
amact ger¢eklestirmek ve kar elde etmek i¢in kurdukiar: ve miistereken yanettikleri tizel

Kisiligi bulunan veya bulunmayan bir ortakliktir®'®.” seklinde yapmaktadir.

S2Doganyigit, Sadettin: Kamu I[hale Kanunu ve Kamu Ihale Sozlesmeleri Kanunu, 16. Baski, Ankara
2015, s. 389.

$%Barlas, s. 251.

374pkyol, s. 59°dan naklen.

$Dayinlarly, s. 27°den naklen.

376Kaplan, s. 22°den naklen.
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Yilmaz, yaptig1 is ortakligi taniminda adi ortakliktan da bahsetmis ve tanimi
“Jki veya daha ¢ok ortagin, kendi faaliyetlerini siirdzirirken, belli bir isi gormek iizere
szirekli veya gecici olarak bir sirket kurup bu sirkete kendi isletmelerinden teknik, mali
ve ticari destek saglamalar: iizerinde anlasmalar:;, mali amacla bir ticari girketi
yariitmek i¢in iki veya daha ¢ok kisiden olusan birlik; isbirligi; ortaklik; is ortakligi;

belli amagla bir araya gelen adi ortakliktir®”’.” seklinde yapmustir.

Celik, ise is ortaklig1 i¢in yaptig1 tanimda “Belli bir is alaninda uzmanlagmas
birbirinden bagimsiz, birden fazla firmanin belirli bir isi miistereken yapmak ve kazang
elde etmek amaciyla bir sozlesme c¢ergevesinde bir araya gelmeleri sonucunda

olusturulan ve tiizel kisiligi olmayan yapilanmalardir®’®.” ifadelerine yer vermistir.

3.1.3. is Ortakh@min Hukuki Yapisive Niteligi

Is ortaklig1 joint venture’un 6zel bir tipidir ancak joint venture is ortaklig
kavramini da icine alan daha genis bir kavramdir®”®. Sozlesmeye dayali olan ve ortak
girisim tiirii olarak kabul edilen is ortaklig1 adi ortaklik olarak kabul edilmektedir®®.
Dolayisiyla is ortaklig: iiyeleri hak ve sorumluluklartyla isin tiimiinii birlikte yapmak

{izere bir araya gelir ve adi ortaklik kurarlar3’,

Is ortaklig1 ister sozlesmeye dayali isterse sermaye katilimli olarak kurulsun
ortakligin ii¢ temel hukuki yapisi bulunacaktir®? Hangi iktisadi alanda faaliyette
bulunulacaginin bir O6nemi olmaksizin taraflar daima bir temel so6zlesme
imzalayacaktir®. Bu temel sozlesme is ortakhigimin kurulus amacim, taraflarin giig

384

iliskilerini ve serbest iradelerini igerecek ve agiklayacaktir Taraflar arasinda

imzalanan temel s6zlesmede taraflarin miisterek amaca ulasmak igin aralarinda kurmayi

$"Yimaz, Ejder: Hukuk Sozliigi, 10. Baski, Ankara 2011, s. 451°den naklen.

878Celik, Abdullah: Is Ortakliklar: (Joint Venture), Yaklasin Dergisi Mart 2002, s. 72°den naklen. (s. 71-
89).

$%Barlas, s. 252.

30Y1lmaz, s. 451; Aksoy, s. 64.

BlDoganyigit, s. 379.

32Kaplan, s. 25 vd.;

383Kaplan, s. 25; Temel sdzlesmenin igerigi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Dayinlarli, s. 52-74.
84Dayinlarly, s. 52.
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taahhiit ettikleri miisterek is ortakligma dair hiikiimler de bulunacaktir®®. Bunlar; temel

sozlesme (mutabakat), miisterek is ortaklig1 sozlesmesi ve uydu sézlesmelerdire®.

Temel sozlesmede hem sirketler hukukuna ait unsurlar hem de iki tarafli
borglar hukuku sdzlesmelerine ait hususlar vardir®®’. Sézlesmenin yazili olmasi, en az
iki gercek veya tiizel kisi arasinda imzalanmasi, miisterek bir amacin ger¢eklesmesi igin
taraflarin giiclerini birlestirmesi hususlar1 temel soézlesmenin sirketler hukukuna ait
ozellikleridir®®. Taraflarin is ortakligindan pay almalari, emek ve sermaye koyma gibi
yiiktimliiliikleri karsiliklilik arz eden yiikiimliiliikleridir. Bu agidan is ortakliginin temel
sozlesmesi iki tarafli borglar hukuku s6zlesmeleri ile benzerlik gostermektedir®®. Ancak
bu benzerliklerin yaninda is ortakligi, miisterek bir amaci olmayan ve taraf edimlerinin
karsilik iligkisine dayanan, menfaatler arasinda paralellik ve miistereklik degil de zitlik

olan iki tarafli bor¢lar hukuku sézlesmelerinden ayrilmaktadir3®,

Temel sozlesmede miisterek is ortakligi icin kurulmasi disiiniilen sirket tipi
hakkinda hiikiimler bulunabilir®!. Eger temel sozlesmede bu sirket tipi
diizenlenmemisse, miisterek is ortakligi adi ortaklik niteliginde kabul olunacaktir (TBK
m. 620/2).

Is ortakliklarida hukuki iliskiyi kuran temel s6zlesme hiikiimleri ¢ercevesinde,
degisik konularda yapilan sozlesmeler ise uydu sézlesmelerdir®®2. Bu sdzlesmelerTBK
m. 26 sozlesme 6zglirligii ¢ergevesinde Kurulur ve bu sézlesmelerin merkezinde temel

sozlesme bulunur.

Imzalanan temel sdzlesmede taraflarin ortak amaca ulasmak icin aralarinda

kurmayi taahhiit ettikleri miisterek is ortakligina dair hiikiimler de bulunmaktadir®®,

Is ortakligin1 konsorsiyumdan ayiran ve ona karakteristik 6zelligini veren vasfi

ortaklarin i sahibine karsi isin belli boliimleri i¢in degil tamamindan sorumlu

3Kaplan, s. 31.

36Kaplan, s. 25.

7Kaplan, s. 26.

38Kaplan, s. 28.

39Kaplan, s. 29.

30Dayinlarly, s. 51; Kaplan, s. 28-29.
%1lKaplan, s. 31.

392Kapan, s. 31-32.

3%Kaplan, s. 31.
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olmalaridir®®. Bir ortagin uzmanlik alanim ilgilendiren bir isin yapilmasi veya i¢
iligkideis paylasimina gidilmesi ortaklarin is sahibine karsit miiteselsil sorumlulugunu

ortadan kaldirmayacaktir®®,

KVK m. 2’de is ortaklig1 iliskisine taraf olabilecekler belirtilmistir. Ancak bu

396

simirli bi¢imde sayma®® vergi hukuku bakimindan gegerlidir. Dolayisiyla borglar

hukuku bakimindan sadece gergek kisilerden veya sahis sirketlerinden olusan bir is

ortakligmin kurulmasinda hicbir engel yoktur®’.

KVK uygulanmasina iligkin 1 seri numarali Kurumlar Vergisi Genel
Tebligi®**® nin 2.5.2 maddesinde is ortakligi sdzlesmesinin yazili sekilde yapilmasi
gerektigi diizenlenmistir. S6zlesme icin belirlenen bu sekil sart1 gegerlilik sarti teskil
etmektedir. Sozlesme yazili sekilde yapilmazsa soz konusu is ortakligi Kurumlar
Vergisi Mevzuati agisindan is ortakligi sayilmayacaktir. Ancak sozlesmenin yazili
sekilde yapilmamis olmast s6z konusu olan iliskinin bor¢lar hukuku bakimindan bir is

ortaklig1 olarak degerlendirilmesi igin engel teskil etmez3®°.

Is ortaklig1 ister sdzlesmeler hukuku enstriimani ister ortaklik iligkisi olarak ele
alinsin daima adi ortaklik niteligi tastyacaktir®®. Yukarida da izah edildigi {izere is
ortakliginin joint venture’un 6zel bir tipi oldugu ve esasen salt s6zlesmeye dayali tiirden
bir joint venture oldugu kabul edilince is ortakliginin adi ortaklik niteligi tasidigi sonucu
cikmaktadir. Bu durum ayni zamanda KVGT m. 2.5.1, m. 2.5.2 ve m. 2.5.3’de de ortaya
konulmustur®®’, Bu hiikiimlerden 6zellikle KVGT m. 2.5.3. adi ortaklik-is ortakligi

394Sahin, Turan: Konsorsiyum Sozlesmesi, TBBD 2011, S. 92, s. 457; Barlas, s. 251.

5Tandogan, Haluk: Eser Sézlesmesinde Miiteahhidin Isi Yardimci Kisilere, Alt Miiteahhitlere
Yaptirmasi, Baskasina Devretmesi, Miiteahhitler Konsorsiyumu (Joint Venture), BATIDER 1986, C. 13,
s. 85-86.

3%Dayinlari, s. 281.

"Tandogan, Joint Venture, s. 85; Barlas, s. 253.

3% RG. 03.04.2007, S. 26482. (Kurumlar Vergisi Genel Tebligi metinde KVGT seklinde kisaltilacaktir).
%9Barlas, s. 253.

WTandogan, Joint Venture, s. 83-85; Barlas, s. 259; Daymnlarly, s. 279; Tekil, s. 81.

401 KVGT m. 2.5.1, “Sahis ortakliklar: veya gercek kisilerin Kanunun 2ncimaddesinde sayilanlarla veya
Kanunun 2ncimaddesinde sayilanlarin kendi aralarinda olusturduklart adi ortakliklar hakkinda,
istenilmesi halinde iy ortakligi olarak kurumlar vergisi miikellefiyeti tesis ettirilebilecektir. Bu durumda,
miikelleflerce talep edilmesi halinde tiizel kigiliginin bulunup bulunmadigina bakilmaksizin is ortakliklari,
kurumlar vergisi miikellefi olabileceklerdir.”; KVGT m. 2.5.2, “...is ortakliklarimin tasfiyesi, Bor¢lar
Kanunundaki adi ortakliklarin dagilmasina iligkin hiikiimlere gére yapuacaktir.”; KVGT m. 2.5.3,
“Kurumlar, dilerlerse Bor¢lar Kanununa gére adi ortakiik veya Kurumlar Vergisi Kanununa gore is
ortakhigi seklinde ortakliklar olusturarak faaliyet gosterebilmektedirler.”.
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paralelligini 6zellikle pekistirmis ve farkin sadece kurumlar vergisi miikellefi olup

olmama noktasin ortaya ¢iktigimi belirtmistir®®2,

KiK m. 14’te ihalenin is ortaklig1 iizerinde kalmasi halinde, sdzlesme
imzalanmadan once noter tasdikli is ortakligi sozlesmesinin verilmesi gerektigi
diizenlenmistir. Buna gore kamu ihalelerine is ortakliginin istekli olarak katilmasi ve
ithalenin is ortakliginin iizerine kalmasi halindeis ortakligi sozlesmesi noter tasdikli
olarak idareye verilmelidir. Dolayisiyla kamu ihalelerinde is ortakligi sdzlesmesi yazili

olarak yapilmali ve noterce tasdiklenmelidir.

Kamu ihalelerine is ortaklig1 seklinde katilip teklif verme hususunda Kurumun
karar1 “Oncelikle kamu ihale mevzuatinda bir gercek kisinin 2 farkli sirkette ortakliginin
bulunmasini ve bu iki sirket arasinda olusturulan is ortakliginin bir ihaleye teklif
vermesini engelleyen herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Zira bu durumda bir
aday/istekli tarafindan sunulmus 2 farkli basvuru/teklif bulunmamakta, bir is ortaklig
tarafindan sunulmus tek bir teklif/basvuru bulunmaktadi*®.” seklinde olup, iki sirketin

is ortakligr seklinde ihaleye teklif vermesinde herhangi bir engel bulunmadiginm

belirtmistir.
3.1.4. s Ortakhg Sézlesmesinin “Adi ortakhk Sozlesmesi” Niteligi

KIiK m 4’iin gerekcesindeki ifade “Bilindigi gibi is ortakliklari kazanc

7.404.”

paylasmak amaciyla kurulan adi ortakliklard: seklinde olup, gerekgede acikea is

ortakliklarinin adi ortaklik oldugu belirtilmistir.

Is ortaklig1 sézlesmeye dayali ortak girisimin bir tiiriidiir ve adi ortaklik olarak

kabul edilmektedir®®.Bu durumda adi ortaklik olarak kabul edilen is ortakliginin bir

“92Barlas, s. 258.

403K amu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 05.03.2012, K. 2012/UH.111-1240.

404 KIK m. 4 Gerekge: “Madde ile Kanunun 4 iincii maddesindeki “ortak girisim” tamminda yapilan
degisiklige paralel olarak ortak girisimlerin ihale wuygulamalari karsisindaki durumu yeniden
diizenlenmektedir. Bilindigi gibi is ortakliklar kazanci paylasmak amacuyla kurulan adi ovtaklik—lardr.
Is ortakhginda belli bir isin tamamumn birlikte yapilmasi miistereken taah—hiit edilmekte,
konsorsiyumlarda ise her ortak isin belli bir boliimiiniin yapimini iistlenmektedir. Degistirilen maddede
ortak girisim yalmz is ortaklhiklarimi kapsar bigimde tamimlandigindan, konsorsiyum teskili suretiyle
ihalelere teklif verilme—sini engelleyici nitelikte oldugu gériilerek bu degisiklik yapilmaktadir. Ancak isin
belirli béliimlerinin ayri ayrt yiikleniciler tarafindan iistlenilmesi, farkli dallarda uzmanlagmus
yiiklenicilerin birlikte ya da koordinasyon halinde c¢alismasini ge—rekli kilan islerde soz konusu
olabileceginden; konsorsiyumlarin her ihaleye teklif vermesi uygun gériilmemis, bu liizumun idareler
tarafindan tespit edilerek ihale dokiimaminda gosterilmesi kaydiyla teklif verebilmeleri esasi
benimsenmigtir.”.
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tizel kisiligi bulunmamakta, ger¢ek ve tiizel kisiler is ortakligina ortak

olabilmektedirler.

Is ortakliginin iki veya daha fazla kisi arasinda ekonomik is birligi amaciyla
kurulmasi, ortak amaci gergeklestirme iradelerinin sozlesmeyle agiklanmasi, bu ortak
amacin birlikte gerceklestirilmesi, ortak yoOnetim unsuru ve kazang elde etme ve

paylasma unsurlari adi ortaklikta da bulunan unsurlardir®®®,

Adi ortaklik hiikiimlerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri, s6zlesme 6zgiirliigi
ilkesine biiyilk oranda uygulanma alan1 saglamasidir. Dolayisiyla is ortakligi
sozlesmesinde Oncelikle taraf iradeleri 6nem arz etmektedir. Taraf iradelerinin agik
olmamast veya ¢elismesi durumunda adi ortaklik hiikiimleri, burada da hiikiim yoksa

TBK sozlesmelere iliskin genel hiikiimler uygulanma alan1 bulacaktir®®’.

TBK m. 620 geregince bir ortakligin kanunla diizenlenmis ortakliklarin ayirt
edici niteliklerini tasimamasi halinde bu ortaklik adi ortaklik sayilacaktir. Mevcut hukuk
sistemimizde de ortak gelisimin tiirlerinden olan is ortaklig1 ve konsorsiyum igin 6zel
bir yasal diizenleme olmadigindan dolayr bu ortaklik tiirleri adi ortaklik olarak

nitelendirilecektir,

Is ortakligin yukarida agiklandig: iizerehem sirket sdzlesmesi 6zelliklerini hem
de iki tarafli sézlesme 6zelliklerini tasimaktadir. Ancak sirket s6zlesmelerine benzerligi
daha agir basmaktadir. Taraflarin  iki tarafli sozlesmeler benzerliginde ifa
yukiimliiliikleri olsa da bu yiikiimliiliikleri ortak amaca ulasmak igin ifa edilmektedir.
Bu yiikiimliiliikklerin degis-tokus niteliginde olmamasi is ortakligi temel sézlesmesine
“adi  ortakhk  sozlesmesi” niteligi  kazandirmaktadir®®®.Sozlesmeden  dogan

yiikiimliiliiklerinin olmas1 is ortakliginin iki tarafli sdzlesme olarak nitelendirilmesini

405 poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 47, Tandogan, Haluk: Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri, Cilt II, 5.
Baski, Istanbul 2010, s. 255; Kaplan, s. 29; Barlas, s. 255; Dayinlarh, s. 271; Tekinalp/Tekinalp, s. 157;
Oztiirk, s. 35; Abacioglu, Muhittin/dbacioglu, Ali: Kamu IThale Hukuku ve Uygulamasi, 11. Baski, Ankara
2016, s. 406-407.

4%Kaplan, s. 20 vd; Merter, s. 13-14; Ozdemir, Erkan/ Arapgirli, Murat: Kamu Ihale Hukukunda Ortak
Girisim, Ankara 2014, s. 14.

" Ozdemir/Arapgirli, s. 8.

480zdemir/Arapgirli, s. 11.

409fmregiin, Oguz: Amerikan Ortakliklar Hukukunun Ana Hatlari, Istanbul 1968, s. 32; Dayinlarli, s. 179-
185; Tekinalp/Tekinalp, s. 155.
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gerektirmemektedir*’®, Adi ortaklik sozlesmesinde oldugu gibi is ortakliginda da

taraflar giiglerini ortak amaci gergeklestirmek igin birlestirmektedirler.

KVK m. 2’nin gerekcesinde “Is Ortakliklari: Tiirkiye nin dis diinya ile olan
ekonomik iliskilerinin artmasi sonucu is ortakligi seklindeki kuruluslarin sayis1 giderek
artmaktadir. Bu kuruluglar kazang paylasimi amaciyla kurulan ortakliklar olup, belli
bir isin birlikte yapilmasini yiiklenmektedirler. Bu noktada bir isin boliimlerini ayrt ayri
taahhiit eden (yiiklenen) konsorsiyumlardan farklilasmaktadirlar. Sahis ortakliklart
veya gercek kisilerin Kanunun 2 nci maddesinde sayilanlarla veya Kanunun 2 nci
maddesinde sayilanlarin kendi aralarinda olusturduklar: adi ortakliklarin, istenilmesi
halinde is ortakliklar: olarak da Kurumlar Vergisi miikellefiyeti tesis ettirilmesi imkani
getirilmistir.” 1fadesi ile Kanunda is ortakliklarinin adi ortaklik nitelinde oldugu agikca
kabul edilmistir.

birlikte yapmak iizere, ortaklik yaptiklart diizenlenmistir. Dolayisiyla adi ortaklikta
ortak amag i¢in birlikte caba gdsterme unsuru, is ortakligina isin tiimiinii birlikte yapma
seklinde yansimaktadir. Yine ayn1 maddede adi ortaklikta oldugu gibi is ortakligini
olusturan gergek veya tiizel kisilerin, taahhiitlerinin ifasinda miistereken ve miiteselsilen

sorumlu olduklar1 diizenlenmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun verdigi bir kararda “...somut olayda,
taraflar arasinda, DSI ve TEIAS!n ézel koruma ve giivenlik hizmet alimi isine ortak
girigim olarak teklif vermek ve ihale konusu is ortak girisim iizerinde kaldigi takdirde
miistereken ikmal etmek icin 20.04.2007 ve 06.12.2007 tarihli ortaklik sozlesmeleri ile
adi ortaklik kuruldugu...***” ifadeleri ile kurulan is ortakliginin adi ortaklik niteliginde

oldugunu belirtmistir.

Yargitay bir kararinda is ortakligt joint venture olarak adlandirmis, is
ortakligiin adi ortaklia benzedigini belirtmis ve verdigi kararda adi ortaklik
niteliklerini is ortaklig1 nitelikleri altinda saymustir. Ilgili karar “Bor¢lu sirket ile B...
Insaat Turizm Sanayi ve Ticaret A.S. arasinda 10.05.2006 tarihinde is ortakhigi ( joint

venture ) kuruldugu goriilmektedir. Joint venture, hukukumuzdaki adi ortakliga

410K aplan, s. 30.
41 Yargitay HGK. E. 2014/7-325, K. 2016/556, T. 27.4.2016. (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankast).

83



benzemekte olup iki veya daha fazla isletmenin, belli bir amaca ulasmak icin katkilarin
birlestirdikleri bir ortakhiktir. Tiizel kisilikleri olmadigindan taraf ehliyetleri de
bulunmamaktadir. Ortaklar, ortaklk bor¢larindan alacaklilara karsi dogrudan dogruya

ve simirsiz olarak tiim mal varliklart ile sorumludurlar*?.” seklindedir.

Yargitay konuya iligkin bir kararinda hem is ortakliginin adi ortaklik
hiikkmiinde olduguna belirtmis hem de adi ortakligin dava ehliyetini aciklamistir.ilgili
kararda “Mahkemece, satim akdinin davaci ile ...Ortaklig1 arasinda gerceklestigi, is
ortakliginin adi ortaklik hiikmiinde oldugu, adi ortakligi olusturan kisilerden birisinin
tek basina adi ortakligi temsil etmesinin miimkiin olmadigi, adi ortakliga karsi
yoneltilecek davanin adi ortakligi olusturan tiim ortaklara karsi agimasi gerektigi,
davalimin pasif husumet sifatimin bulunmadigr gerekgesiyle davamin reddine karar

413 »

verilmig, hiikiim davact vekili tarafindan temyiz edilmistir*>.” ifadelerine yer vermis ve

temyiz edilen mahkeme kararin1 onamaistir.

3.2. IS ORTAKLIGININ iDARESi, TEMSILi,PILOT ORTAK VE ADI
ORTAKLIKLA ILISKILERI

3.2.1. is Ortakhginin idaresi

Is ortakliginda ortak amacinin gergeklestirilebilmesi igin ortaklar sozlesmeyle
kararlastirilan ylkiimliiliiklerinin ifasin1 gerceklestirmelidirler. Bunun i¢in de i¢ iligkide

hak ve yiikiimliiliiklerle bir diizen olusturulmalidir*',

Dar anlamda is ortakligi, idare, ortaklik so6zlesmesi ve kanun hiikiimleri ile
belirlenen ve bu ¢ergevede organizasyon, uyum ve fiili faaliyetlerden olusan gérevlerin
ve yetkilerin tamamidir*® Adi ortaklikta oldugu gibi is ortakliginda da idare yetkisi
ortaklarin sézlesmede yapacagi bir diizenleme ile veya kanun hiikiimleri ile disa karsi

temsili de kapsayacak sekilde genisletilirse genis anlamda idare s6z konusu olacaktir®.

412 Yargitay 12. HD. E. 2008/19620, K. 2009/392, T. 13.1.2009. (Kazanc1 Igtihat ve Bilgi Bankast).
413 Yargitay 19. HD. E. 2016/12682, K. 2017/7141, T. 19.10.2017. (Kazanci I¢tihat ve Bilgi Bankas1).
4l4Kaplan, s. 64.

415Kaplan, s. 64.

416Kaplan, s. 64.
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Is ortakliginda ydnetim yetkisinin kime veya kimlere ait olacag genellikle is
ortakligimi kuran sdzlesmede belirlenmektedir*’. Eger sozlesmede bdyle bir belirleme
yapilmamissa ortaklikta yonetim yetkisi biitiin ortaklar tarafindan birlikte kullanilir*8,
Diger yandan ortaklar karar alarak oybirligiyle yonetim yetkisine sahip olacak kisi ya da

kisileri belirleyebilirler*®®,

Is ortakliklar1 genellikle biiyilk sermaye ve yiiksek teknoloji gerektiren ve
bundan dolay1 biiyiik risk tasiyan islerin yapilmasi i¢in ticaret sirketleri tarafindan
kurulmaktadir. Bu durumda da is ortakliginin biitiin ortaklar tarafindan yonetilmesi pek
miimkiin olmamaktadir. Yonetimde zorluklarla karsilagilmamasi igin uygulamada
genellikle is ortaklig1 ortaklari,ortakligin ~ yonetimi ve temsili igin birini

420

secmektedirler*s”. Genellikle bu kisinin kim olacagi ve yetkilerinin kapsami s6zlesmede

belirlenmektedir.

Is ortakliginda yonetim ile ilgili hususlarin sdzlesmeyle belirlenmedigi yerde

TBK adi ortaklik hiikiimleri uygun diistiigii 6l¢iide is ortakligina uygulanacaktir®?,

Kamu ihalelerinde ise sozlesme taraflarindan birinin ortak girisim olmasi
durumunda, ortaklar yonetici ortagin belirtildigi ortak girisim beyannamesini idareye
sunmak zorundadirlar.Bu husus KiK m. 14°te “/hale asamasinda ortak girisimden kendi
aralarinda bir is ortakligi veya konsorsiyum yaptiklarina dair anlagma istenir. Is
ortakligr anlasmalarinda pilot ortak, konsorsiyum anlasmalarinda ise koordinator ortak

belirtilir.” seklinde diizenlenmistir.
3.2.2. Is Ortakhginin Temsili

Is ortakliginda pilot ortak hem ortaklig1 yonetmekte hem de iigiincii kisilerle

olan iligkilerde diger ortaklari temsil etmektedir. Dolayisiyla adi ortakligin temsile

iliskin hiikiimleri is ortakligina uygun diistiigii 6l¢iide uygulanacaktir®?2,

Y Dayinlarl, s. 328; Ozdemir/Arapgirli, s. 18.

418K aplan, s. 65.

BDaymlarh, s. 328; Ozdemir/Ampgirli, s. 18.

4200zdemir/Arapgirli, s. 19.

42lKaplan, s. 64.

422 Ayrintih bilgi igin bkz: Bolim 1; 1.5. Adi Ortakligin Yonetimi, Temsili ve Adi Ortaklikta Ortaklarin
Uciincii Kisilerle liskisinden Dogan Sorumlulugu; 1.5.2. Adi Ortakligin Temsili.
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Kamu Thale Kurumu’nun is ortakligini temsile iliskin verdigi karar “Is ortakhig
beyannamesinin pilot ortagin is ortakligint her konuda temsile yetkili oldugunu, idare
tarafindan pilot ortaga yapilacak bildirimlerin iy ortakligina yapilmis sayilacagini, isin
is ortakliginda kalmast halinde pilot ortagin ortaklik nam ve hesabina hareket etmeye
tam yetkili olacagini, sozlesmenin konusuna ve kapsamina girecek islerin ve taleplerin
ve sozlesmeden dogan yiikiimliiklerin yerine getirilmesinden ortaklarin miisterekken ve
miiteselsilen sorumlu olacagini ve ortaklarin isin sonuna kadar kurulan ézel ortakliktan

ayrilmayacaklarim gésteren bir belge oldugu...**> seklindedir.

Pilot ortagin, kamu ihalelerinde is ortakligin1 temsile yetkili olduguna dair
Kurul kararinda bu husus “Inceleme konusu ihaleye D Ltd. Sti-Murat.....ve K firmasi is
ortakligi olusturmak suretiyle teklif vermistir. Bu ortak girisimin pilot ortagi D Ltd. Sti-
Murat.....tir. pilot ortak Murat....’e K firmas: tarafindan 01.12.2003 tarihli genel
vekaletname ile K firmast adina biitiin ihalelere katilmaya ve ihale ile ilgili her tiirlii
islemi yapmaya yetki verilmis ve Murat.... bu yetkiye dayanarak bazi belgeleri K
firmasinin kasesi iizerine “N.” ibaresini koyarak imza atmistir. IThaleye iki ayri teklif
verilmemis, ortak girigim istekli adama tek teklif verilmistir. Bu uygulamada mevzuata
aykirt bir durum olmadigi tespit edilmistir. Ayrica, Ortak Girisim Beyannamesinde
iddia edildiginin aksine Murat....1n imzasimin iki firmanin kasesi tizerinde de

bulunmad tespit edilmistir*?*.” seklinde ifade edilmistir.

Ortak girisime yapilacak bildirim ve tebligatlar1 diizenleyen Ihalelere Y&nelik
Basvurular Hakkinda Yonetmelik*?® m.6/6’ya gore de “Idare tarafindan ortak
girigsimlere yapilacak bildirim ve tebligat, belirtilen esaslar c¢ergevesinde pilot veya
koordinator ortaga yapilir.” Ayrica is ortakligi adina yapilacak sikayet veya itirazen
sikayetlerin pilot ortak tarafindan yapilmasi gerektigine iliskin diizenleme; Thalelere
Yonelik Bagvurular Hakkinda Yonetmelik m. 8/8’de diizenlendigi lizere “Ortak girisim
adina yapilacak sikayet veya itirazen gikayet bagvurularimin, pilot ortak/koordinator
ortak veya temsil yetkisi verilen ozel ortak ya da ortaklarin tamami tarafindan

vapilmasi zorunludur.”.

423 Kamu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 26.12.2011, K. 2011/UH.1-4330.
424K amu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 09.03.2004, K. 2004/UK.Z-307.
425 RG. 03.01.20009, S. 27099.
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Kamu ihale sézlesmelerinde is ortakliginin yetkisiz temsili de s6z konusu
olabilmektedir. Doktrinde hakim olan gergeklilik teorisine gore; tiizel kisilerin organlari
temsilci olarak kabul edilemez ¢iinkii temsil durumunda temsilci baskasi adina ve
hesabina sonug¢ doguracak sekilde irade agiklamasinda bulunmaktadir®?®. Tiizel kisilerde
ise tiizel kisinin organi tiizel kisi adina irade agiklamasinda bulundugunda, temsilci

sifatiyla degil bizzat tiizel kisi adina irade a¢iklamasinda bulunmaktadir®?’

. Dolayisiyla
tiizel kisinin organinin yaptig1 sézlesmelerde temsilci, temsil edilen, s6zlesmenin diger
tarafi olan iigiincii kisi seklinde iiglii bir iliski bulunmamaktadir*?®. Sézlesme, dogrudan

tiizel kisi ve so6zlesmenin kars1 tarafi olan {igiincii kisi ile kurulmaktadir.

KIK m. 10°da ihaleye katilimda yeterlilik kurallar1 diizenlenmistir ve bunlar
arasinda isteklinin teklif vermeye yasal olarak yetkili oldugunu kanitlayan belgeleri de
sunmas1 gerektigi belirtilmistir. Ayrica uygulama yonetmeliklerinde de ihaleye katilan
kisinin temsil yetkisini ispat etmesi gerektigi diizenlenmistir*?®. Dolayisiyla yetkisiz
temsilde s6z konu olan bagkas1 adina yetkisiz temsil ve temsil yetkisi bulunan isteklinin
bu yetkisinin sinirm1 agmasi durumlart uygulamada ortaya ¢ikma ihtimali diisiik

durumlardir.

Baslangicta mevcut olan temsil yetkisinin sonradan ortadan kaldirilmasi veya
sonradan smirlandirilmas1  durumunda ise temsil yetkisinin kaldirildigi veya
sinirlandirildigi ihaleyi agan kuruma bildirilmelidir. Aksi halde yetkisiz temsil iyi niyetli
idareye karsi ileri siiriilemeyecektir*®. Ciinkii yukarida aciklandig1 iizere Kanun ve
Yonetmelikler geregi istekli adina ihaleye katilacak kisiler yetkili olduklarina iliskin
belgeleri idareye sunmaktadirlar ve bu durum temsil yetkisinin bildirilmesi anlamina

gelmektedir®®!. Dolayisiyla temsil yetkisinin kaldirldigi veya sinirlandirildigi da

bildirilmelidir.

42%6Bygz, s. 285.

210guzman/Oz, s. 164, dn. 545; Eren, s. 388; Buz, s. 285.

428Bug, s. 285.

429 Mal Alim Thaleleri Uygulama Y&netmeligi m. 38; Hizmet Alim Uygulama Yonetmeligi m. 38;
Hizmet Alim1 Uygulama Y 6netmeligi m. 30.

430Bugz, s. 294.

“1Bug, s. 294.
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3.2.3. Is Ortakhginda Pilot Ortak

Adi ortaklik niteligi gostermesi nedeniyle, kural olarak her ortagin esit kontrol
ve yonetim hakkina sahip oldugu is ortakliginda ortaklar yonetim ile ilgili farkli karar

alabilmektedirler.

Is ortakhginda ortaklar islerin yiiriitiilmesi, ortakligin fiili ydnetiminin
saglanmasi icin pilot ortak secerler.Is ortakliginda pilot ortagin kim olacag belirlenir ve
bu pilot ortak, ortak girisimdeki diger ortaklardan teknik bilgi bakimindan daha gii¢lii
olan ortaktir ayrica sozlesmede {istlenilen isin yiiriitilmesinde idare ile iletisimi

saglayan diger bir ifade ile idareyle muhatap olan ortaktir*®,

Pilot ortak, is ortakligimin yiiklendigi isi yerine getirebilmesi igin yapilmasi

gereken olagan islemleri yiiriitmektedir*®®

. Dolayisiyla pilot ortak, is ortaklifinda olagan
islerin yiriitiilmesi i¢cin gerekli olan her tiirlii hukuki islemi yapabilecektir. Ancak is
ortaklig1 i¢in stratejik olan, olaganiistii olan kararlar tiim ortaklar tarafindan alinacak

ortak ydnetim kaldirilmis olsa bile ortak kontrol devam edecektir*®*.

Hizmet Alimi Thaleleri Uygulama Y6netmeligi*®® m. 32/4’e gore is ortakliginda
en ¢ok hisseye sahip olan ortak pilot ortak olarak gosterilmek zorundadir. ilgili
maddeye gore ortaklarin hisse oranlarinin esit oldugu durumlarda ise ortaklardan biri
pilot ortak olarak belirlenmelidir.Kurum verdigi bir karardabu hususu “Soz konusu is
ortaklig1 beyannamesinden, ortaklarin karariyla; esit hisseye sahip ortaklardan birinin
pilot ortak olarak belirlendigi anlasilmaktadir. Bu bakimdan anilan is ortaklig
beyannamesi ve pilot ortagin tespiti yontemi mevzuata uygun olup, bahse konu is
ortakhiginin teklifinin idarece degerlendirme disi birakilma gerekgesinin mevzuata

436 »

aykirt oldugu sonucuna varilmistir™®.” seklinde ifade etmis, esit hisse oranlarinda pilot

ortag1 ortaklarin belirleyecegini sOylemistir.

Ortaklarin hisse oranlar1 Is Ortaklift Beyannamesinde gosterilmelidir.Bu

diizenlemenin temelinde ise idarenin, is hayatinin gerekleri uyarinca kiiciik ortaklar

432Turguter, Necip/Tokmakl:, Cafer: Kamu Ihale Kanunu ve Kamu Ihale Sozlesmeleri Kanunu, Ankara
2004, s. 145.

433Tekinalp/Tekinalp, s. 154.

434Altay, s. 57.

4% RG. 04.03.2009, S. 27159. (Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi metinde Y®onetmelik
seklinde kisaltilacaktir).

436K amu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 18.07.2011, K. 2011/UY.111-2433.
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yerine biiylik ortakla muhatap olmasmmin daha uygun olacagi disiincesi

A37

bulunmaktadir Uzmanlik gerektiren biiyiik projelerin gergeklestirilmesi ortak

girisimlerin kurulus amacidir, ancak kamu ihalesinde 6ne ¢ikan unsur uzmanlik degil

kapasite ve bu kapasitelerin birlestirilmesidir*®®,

“«

Pilot ortagin isminin belirtilmedigi durumda Kurum mevzuat
hiikiimlerinden, isteklilerin ihaleye is ortakligi olarak katilmalari halinde, teklifleri
kapsaminda iy ortakligi beyannamesinin sunulmasi ve sunulan beyannamede is
ortakliginin en ¢ok hisseye sahip ortagimin pilot ortak olarak gosterilmesi gerektigi
anlagilmaktadir. Bu kapsamda T...Tur. Tic. Ltd. Sti- H... Tas. Tic. Ltd. Sti. Is Ortaklig
tarafindan sunulan is ortakligi beyannamesinin standart forma uygun olarak hazirlandl,
beyannamenin pilot Ortagin isminin belirtilmesi gereken kisimda pilot Ortagin isminin
belirtilmedigi ancak imzalarin bulundugu kisimdan pilot ortagin T...Tur. Tic. Ltd. $ti,
ozel ortagin H... Tas. Tic. Ltd. Sti. Oldugunun anlasildigi, ayrica sunulan beyannamede
ver verilen ortaklik oranlarindan is ortakligindan en ¢ok hisseye %70 oranminda T... Tur.
Tic. Ltd. Sti’nin sahip oldugunun da goriildiigii dikkate alindiginda idare tarafindan
basvuru sahibine ait teklifin degerlendirme dig1 birakilmasi igleminde mevzuata uyarlik

439 s

gortilmemistir seklinde verdigi kararda pilot ortagin belirlenmesi hususunda imza

ve hisse paylarina dikkat cekmistir.

KIK m. 14 “Is ortakhigi anlasma ve sozlesmesinde, is ortakhigini olusturan
gercek veya tiizel Kigsilerin taahhzdzin yerine getirilmesinde mistereken ve miiteselsilen
sorumlu olduklart...belirtilir.” Seklinde diizenlenmistir. KIK m. 14’te yer alan hiikme
benzer bir diger diizenleme ise Yonetmelik m. 32/6’da“fhalenin is ortakhigi iizerinde
kalmast halinde is ortaklig1 tarafindan, sézlesmenin imzalanmasindan once noter onaylt
ortaklik sozlesmesinin idareye verilmesi zorunludur. Bu sézlesmede, ortaklarin hisse
oranlart ve pilot ortak ile diger ortaklarin isin yerine getirilmesinde miistereken ve
miiteselsilen sorumlu oldugu acik¢a belirtilir.” seklinde diizenlenmistir. Dolayisiyla
ilgili maddeye gore taahhiidiin is ortaklig1 tarafindan yerine getirilmemesi halinde

ortaklarin miisterek ve miiteselsil sorumlulugu s6z konusu olacaktir.

*Ozdemir/Arapgirli, s. 67.
*380zdemir/Arapgirli, s. 67.
439 Kamu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 04.02.2015, K. 2015/UH.1-383.
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Kurumun miiteselsil sorumluluga iliskin verdigi bir karar1 “...is ortaklig
tiyelerinin, sézlesmenin konusuna ve kapsamina girecek iglerin ve taahhiitlerin ve
sozlesmeden dogup da ortakliga yonelecek yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmesinde
miistereken ve miiteselsilen sorumlu olduklar: ac¢iklanmistir. Bu ¢ergevede, is ortakligi
Yapmak suretiyle gercgeklestirilen bir sozlesmeden dogan her tiirlii yiikiimliiliikten is

ortakhiginin biitiin iiyelerinin sorumlu oldugu anlasilmaktadir.” seklindedir**,

Ortak girisimde pilot ortak disindaki ortaklar 06zel ortak olarak

adlandirilmaktadir. En az iki ortak ile kurulan is ortakliginda en az bir 6zel ortak yer

almalidir ancak &zel ortak igin say1 olarak bir iist sinir bulunmamaktadir®!,

440K amu Thale Kurumu, Uyusmazlik Kurulu Karari, T. 08.05.2012, K. 2012/UH.11-2255.
*10zdemir/Arapgirli, s. 68.
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SONUC

Kamu ihaleleri 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu ve bu Kanuna uygun olarak
yapilan ihalelere iliskin sdzlesmelerin diizenlenmesi ve uygulanmasini agiklayan 4735
sayill Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu kanunlarla birlikte

yonetmelikler ve tebliglerle de kamu ihaleleri diizenlenmistir.

Calismada Birinci Boliimde adi ortaklik anlatilmistir. Bunun sebebi ise ortak
girisimin bir tiirli olan is ortakliginin adi ortaklik niteliginde olmasidir. Adi ortaklik
TBK m. 620 vd. “Adi Ortaklik S6zlesmesi” baslig1 altinda incelenmistir. Doktrinde adi
ortaklik i¢in farkli tanimlar yapilmaktadir. TBK m. 620’de ise adi ortaklik tanim1 “Adi
ortaklik sozlesmesi, iki ya da daha fazla Kisinin emeklerini ve mallarini ortak bir amaca
erismek zizere birlestirmeyi zstlendikleri sozlesmedir.” seklinde yapilmistir. Kanunda ve
doktrinde yapilan tanimlardan yola ¢ikildiginda adi ortaklik i¢in 6nemli olan bes unsur
ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar; kisi, s6zlesme, ortak amag, sermaye pay1 ve ortak amag i¢in
birlikte caba gosterme unsurlaridir. Tiizel kisiligi bulunmayan adi ortaklik icin kisi
unsuru adi ortakligin temel unsurlarindan biridir. Tiirk hukukunda adi ortaklik en az iki
kisi ile kurulmaktadir ve bu kisiler gergek veya tiizel kisi olabilmektedir. Dolayisiyla
“tek kisi ortakligr” adi ortaklik i¢in miimkiin degildir. Adi ortaklik sozles ile
kurulmaktadir ve bu sozlesme icin sekil serbesitisi gegerlidir. Sozlesme yazili, sozlii
hatta zimnen kurulabilmektedir. Ancak taraflar s6zlesme icin bir sekil sartt dngdrmiis
ise bu sekil sartina uygun olarak akdedilmelidir. Belirlenen sekil sartina aykiri kurulan
adi ortaklik sozlesmesi i¢in doktrinde farkli goriisler olmakla birlikte agirlikta olan
goriise gore bu sozlesme kesin hiikiimsiiz olacaktir. Adi ortaklik, tanimda da
bahsedildigi lizere ortak bir amag i¢in kurulmaktadir ve bu ortak amacin gerceklesmesi
icin ortaklar hep birlikte caba sarf etmelidir. Ortaklar bu ortak amaca ulagsmak i¢in de
ortakliga sermaye getirmektedirler. Bu sermaye ortakligin sermayeni olusturmaktadir
ancak adi ortakligin tiizel kisiligi bulunmadig i¢in ortaklar bu sermaye {izerinde el
birligi miilkiyeti kuracaklardir. Bunun bir sonucu olarak malvarh@: iizerinde
tasarruflar ortaklarin tamam tarafindan gerceklestirilecek, ortaklar arasinda

zorunlu dava arkadashgi olacaktir.

Adi ortaklik hiikiimlerinin bir diger 6nemi TBK m. 621/2’de diizenlendigi
tizere bir ortakligin kanunla diizenlenmis, ortakliklarin ayirt edici niteliklerini
tasimamast halinde Kanun’un adi ortaklik hiikiimlerine tabi olacagini ve adi ortaklik

sayilacagia iligkin olan diizenlemede ortaya ¢ikmaktadir. Kamu ihale s6zlesmelerinde
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ortak girisimin bir tiirli olan is ortaklig1 da kanunlarda diizenlenmedigi i¢in adi ortaklik

olarak kabul edilmektedir.

Kamu ihale sozlesmeleri doktrinde, 6zel hukuk soézlesmesi olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle kamu ihale sozlesmelerine 6zel hukuk hiikiimleri uygun
diistiigii 6l¢iide uygulanabilmekte ayni zamana idarenin tek tarafli olarak islem veya
degisiklik yapmasinin oniine gecilmektedir. Kamu ihale sézlesmelerinin tabi oldugu
hukuki rejime iliskin doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu goriislerden baskin
olani ise iki asama teorisidir. Bu gorlise gore kamu ihalesi iki asamadan olugsmaktadir.
Bunlardan ilki s6zlesmenin imzalanmasin kadar gecen asamadir ve bu asamaya idare
hukuku kurallar1 uygulanacaktir. ikinci asama ise sdzlesmenin imzalanmasindan sonraki

asamadir ve burada 6zel hukuk kurallar1 uygulanacaktir.

Ihale siirecinin hukuka uygun bir sekilde tamamlanmasi icin de KIK m. 5°te
idarenin bagli kalmasi gereken ilkeler belirlenmistir. Buna gore idare, saydamligi,
rekabeti, esit muameleyi, givenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini, ihtiyaglarin uygun
sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve kaynaklarin verimli kullanilmasini saglamakla
sorumludur. S6zlesme hazirlanirken de iceriginde bulunmasi zorunlu olan unsurlar KIiK
m. 7°de belirlenmistir. Sézlesmenin taraflari ise idare ve isteklidir. KIK m. 2°de ihaleyi
yapan ve sdzlesmenin tarafi olan kurum ve kuruluslar diizenlenmistir. KIK m. 4’te ise
istekli  ve istekli olabilecekler tanimlanmistir. Ortak girisimler kamu ihale
sozlesmelerinde istekli olarak taraf olabilmektedirler. Kamu ihale sozlesmeleri hem

TBK’da yer alan sebeplerle hem de KISK’te yer alan sebeplerle sona erebilmektedir.

Kamu ihale sdzlesmelerinde taraflardan biri idare biri de isteklidir. KIK m. 4’te
istekli olabilecekler arasinda ortak girisim de sayilmigtir. Ortak girisim ise is ortaklig
seklinde olusabilmektedir. Doktrinde is ortakligi, iki veya daha fazla kisi arasinda
ekonomik is birligi amaciyla kurulma, ortak amaci gergeklestirme iradelerinin
sozlesmeyle aciklanmasi, bu ortak amacin birlikte gergeklestirilmesi, ortak yonetim
unsuru ve kazang elde etme ve paylagsma unsurlari bakimindan adi ortakliga benzerlik
gdsterdigi icin adi ortaklik niteliginde oldugu kabul edilmektedir. ilgili kanunlarda da is
ortakligr ile adi ortakligin ayni olan bu unsurlar1 bazi hiikiimlerde belirtilmektedir. bu
hiikiimlere su sekilde siralanabilir: Is ortaklig1 igin KIK m. 4’te kazang paylasmak iizere
kullanilan adi ortaklik seklinde agiklama yapilmistir. KIK m. 14’te diizenlendigi iizere
Is ortakliginiolusturangercek veya tiizelkisilertaahhiitlerini yerine getirmede idareye

kars1 miistereken ve miiteselsilen sorumlu olacaklar1 diizenlenmistir. KVGT de ilgili
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maddelerde is ortakliginin tasfiyesinde adi ortaklik hiikiimlerinin uygulanacagi
belirtilmistir. Yargitay’da konuya iliskin verdigi kararlarinda is ortakligin1 adi ortaklik
olarak kabul etmektedir. Ayn1 zamanda Kamu ihale Kurumu Uyusmazlik Kurulu

kararlar1 da yine is ortakliginin adi ortaklik niteliginde oldugu yoniindedir.

Adi ortakligin en onemli Ozelliklerinden biri soézlesme serbestisinin genis
uygulama alani bulmasidir. Dolayisiyla ayn1 durum is ortakliklar1 i¢in de gecerlidir.
Bunun sonucu olarak, is ortakliginda esas olan taraf iradeleridir, iradelerin ¢elistigi veya
acitk olmadigi noktalarda adi ortaklik hiikiimleri uygulama alan1 bulacaktir. Bu
hiikiimlerin de yetersiz oldugu noktalarda TBK sozlesmelere iliskin genel hiikiimler

uygulanacaktir.

Gorildiigii tizere is ortakligi pek c¢ok yoni ile adi ortaklik niteligi
gostermektedir. Dolayisiyla is ortakligina, sozlesmede taraf iradelerinin eksik kaldigi
veya celistigi yerlerde adi ortaklik hiikiimleri uygulanmaktadir. Adi ortakligin kamu
thale sozlesmelerine yansimasi bu sekilde gerceklesmektedir. Dolayisiyla kamu ihale
sOzlesmesine is ortakligmin taraf oldugu durumlarda, is ortakligina adi ortaklik
hiikiimleri uygulanmaktadir. Is ortakligin yonetimi, temsili, {i¢iincii kisiler ile olan
iligkileri baglaminda adi ortaklik 6zelligi gostermesi onem arz etmektedir. Calismada is
ortakliginin kamu ihalelerine taraf olarak katilmas1 halinde, adi ortaklik niteligi tagimasi
durumunun ne gibi sonuglar yarattigr ve bu konular icin doktrinde ve yargida ne gibi
gorlis ve kararlarin yer aldigr agiklanmistir. Ayn1 zamanda, ¢alisma is ortakliginin adi

ortaklik niteligi gostermesi nedeniyle adi ortaklik ekseninde ilerlemistir.
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