T.C.
UFUK UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SIYASET BILIMI VE ULUSLARARASI iLISKILER ANABILIM DALI
ULUSLARARASI ILISKILER PROGRAMI

COK BOYUTLU DIS POLITIKADA TURK AMERIKAN
ILISKILERI (1964-1978)

YUKSEK LISANS TEZI

BUGRA SIZAN

TEZ DANISMANI
PROF. DR. CEM KARADELI

ANKARA
2019



T.C.
UFUK UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SIYASET BILIMI VE ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI
ULUSLARARASI ILISKILER PROGRAMI

COK BOYUTLU DIS POLITIKADA TURK AMERIKAN
ILISKILERI (1964-1978)

YUKSEK LISANS TEZI

BUGRA SIZAN

TEZ DANISMANI
PROF.DR. CEM KARADELI

ANKARA
2019



KABUL VE ONAY

Bugra SIZAN tarafindan hazirlanan "Cok Boyutlu Dis Politikada Tiirk-
Amerikan liskileri (1964-1978) " baslikli bu ¢alisma, 09.12.2019 tarihinde

yapilan savunma siavi sonucunda bagarili bulunarak jiirimiz tarafindan Yiksek

Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Prof. Dr. Yelda Hatice ONGUN -Bagkan ( % é@ la—%ﬁ/\/\"/
>
Prof. Dr. Cem KARADELI - Danigsman Wy

( W
Dr. Ogr. Uy. Mesut UNLU - Uye W

Yukaridaki imzalarin adi gegen dgretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

rof. Dr. Mehmet TOMANBAY

Enstitii Miidiiri




BIiLDIRIM

Hazirladigim tezin tamamen kendi ¢alismam oldugunu ve her alinttya kaynak
gosterdigimi taahhiit eder, tezimin kagit ve elektronik kopyalarmin Ufuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii arsivlerinden asagida belirttigim kosullarda saklanmasina izin

verdigimi onaylarim:

[0 Tezimin 3 yil siireyle erisime ac¢ilmasini istemiyorum. Bu silirenin sonunda
uzatma i¢in bagvuruda bulunmadigim taktirde, tezimin tamami her yerden erigime

acilabilir.

Bufroder

09.12.2019
Bugra SIZAN



TESEKKUR

Tez ¢alisma siirecimde degerli fikirleriyle bana yol gosteren, katkilarin1 hi¢cbir zaman
esirgemeyen ebediyete ugurladigimiz kiymetli hocam Saymn  Prof. Dr. Oya
AKGONENC’ e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Benimle réportaj yapmay1 kabul ederek
ictenlikte degerli fikirlerini paylasan Cumhuriyet Halk Partisi Eski Genel Bagkani,
Gazeteci-Yazar Sayin Altan OYMEN ve Disisleri Eski Bakan1 Saym Prof. Dr. Siikrii
Sina GUREL’ e tesekkiirlerimi sunarim. Tez calisma siirecimde bilgi ve birikimini
esirgemeyen Ufuk Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Bélim Bagskani
Sayin Prof. Dr. Sencer IMER’ e tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica tez yazim siirecimde
bilgi ve birikimi ile beni yonlendiren ve bu siirecte katkilarini esirgemeyen degerli hocam
Sayin Prof. Dr. Cem KARADELI’ ye tesekkiirlerimi sunarim. Tez calismalarim sirasinda

her zaman yanimda olan aileme tesekkiirii bir bor¢ bilirim.



OZET

SIZAN, Bugra, Cok Boyutlu Dis Politikada Tiirk-Amerikan Iliskileri (1964-
1978) , Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,2019

Bu calismada 1964-1978 yillann  arast  Tiirk-Amerikan  iliskileri
degerlendirilecektir. ikinci Diinya Savas1 sonrasi Tiirkiye, Sovyetler Birliginden tehdit
gormeye baglamistir. Tirkiye, Sovyetler Birligi tehlikesine karsi destek bulmak, savas
sonrast olusan diinya diizeninde yerini almak icin Amerika Birlesik Devletleri ile
iligkilerini gelistirmek istemistir. 1947 ,Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni baslangiglarin
oldugu bir yil olmustur. ABD ile igbirligi ve yardim anlagsmasi imzalanmistir. 1952
yilinda NATO fyeligi ile Tiirkiye ile ABD ittifak ortagi olmustur. 1950°1i yillar Tiirk-
Amerikan iligkilerinin altin ¢ag1 olmus, ABD ile her alanda uyumlu politikalar

izlenmistir.

Kibris Sorununun baglamasiyla beraber Tiirk-Amerikan iliskileri gerilmeye
baslamis, Tiirkiye’nin hakli ve mesru sebeplerle adaya miidahalesini ABD, Johnson
Mektubu ile engellemistir. Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iligkilerinde bir kirilma
noktas1 olmus, ABD’ye kars1 ilk defa giivensizlik baslamistir. Johnson Mektubundan
sonra Turk-Amerikan iliskileri sorgulanmaya baslamis, ABD ile yapilan anlasmalarda

Tiirkiye aleyhine olanlar yeniden diizenlenmistir.

Tiirk-Amerikan iliskileri Afyon krizinde gerilmis, Tiirkiye’ye ambargo
uygulanmasi teklifleri ortaya atilmistir. 1974 yilinda Kibris Baris Harekatinda Ikinci
Cikarma Sonrasi Tiirkiye’nin adaya miidahalesi ABD tarafindan isgal olarak goriiliip,
Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmaya baglamistir. 1975-1978 yillarinda Tiirk-
Amerikan iligkileri kopma noktasina gelmis, Tiirkiye, ambargoya kars1 OSIA
Anlagsmasimi feshetmis, Amerikan Uslerini kapatmistir. Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarini
gozeten, kararli tutumu sayesinde Amerikan ambargosu basarisiz olmus, ABD silah
ambargosunu 1978 yilinda kaldirarak Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir doneme

girilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkive, ABD, NATO, Soguk Savas, Kibris Sorunu, Johnson
Mektubu, Ikili Anlasmalar Sorunu, OSIA, Afyon Sorunu, Silah Ambargosu



ABSTRACT

SIZAN, Bugra, Turkish-American Relations in Multi-Dimensional Foreign
Policy (1964-1978), Master’s Thesis , Ankara, 2019

In this study, Turkish-American relations in a period covering the years from
1694 to 1978 will be evaluated. After the Second World War, Turkey began to be
threatened by the Soviet Union. Turkey intended to develop its relations with United
States of America to seek support against the Soviet threat and to take its part in the new
world order taking shape in the post-war era. 1947 was the year when a new era started
in Turkish-American relations. A cooperation and assistance agreement was signed with
USA. In 1952, Turkey and USA became alliance partners thanks to NATO membership.
The 1950s were the golden age of Turkish-American relations, and Turkey adapted

coherent policies with the US in every field.

With the outbreak of Cyprus problem, Turkish-American relations began to
regress, and Turkey’s intervention to the island for rightful and legitimate reasons was
interrupted by USA President Johnson’s letter. Johnson letter was a breaking point in
Turkish-American relations, and doubt about USA emerged for the first time. Following
Johnson’s letter, Turkish-American relations were inquired, and those previous

agreements against Turkey were revised.

Turkish-American relations were strained in Afyon crisis, and it was proposed
to lay embargo on Turkey. In 1974, following the Second Landing in Cyprus Peace
Operation, Turkey’s intervention to the island was regarded as an invasion by USA, which
subsequently laid arms embargo on Turkey. Between 1975 and 1978, Turkish-American
relations reached breaking point, Turkey terminated JDC Agreement in return for the
embargo and closed American bases. American embargo failed due to decisive attitude
of Turkey protecting its national interests. After USA lifted the arms embargo in 1978,

Turkish-American relations entered a new phase.

Key Words: Turkey, USA, NATO, Cold War, Cyprus Problem, Johnson Letter,
Bilateral Agreements Problem, , Afyon Problem, Arms Embargo
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GIRIS

Tiirk-Amerikan Iliskileri, Tiirk dis politikasim belirleyen temel konulardan
biridir. Bu tez ¢alismasinda inisli, ¢ikisli ve krizli yapisiyla siiregelen Tiirk-Amerikan
iliskileri incelenecektir. Calisma sirasinda 1964-1978 yillar1 aras1 temel alinarak Tiirk-

Amerikan Iliskileri anlatilacaktir. Tez iki ana bliimden olusmaktadar.

Birinci Boliimde 1947 yilindan itibaren Tiirk-Amerikan iligkilerinin tarihsel
gelisim siireci anlatilacaktir. Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi sirasindaki durumu ve
Ikinci Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’nin durumu agiklanacaktir. ikinci Diinya Savast
sonrast Sovyetler Birliginin Tirkiye’ye karsi tehditkar tutumu incelenecektir. 1947
yilindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri ile gelisen iliskiler agiklanacaktir. Tiirkiye
ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda yapilan yardim anlasmasi ile Tiirk-Amerikan

iliskilerinin belirli bir diizleme oturmasi anlatilacaktir.

Tiirkiye’nin 1952 yilinda NATO iiyeligi ile beraber Tiirk-Amerikan iliskilerinin
altin ¢cag1 yasanmaya baslamistir. 1950-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye ile ABD arasinda
her alanda uyumlu bir donem olmustur. Tiirkiye ile ABD arasinda bir ¢ok anlasma
imzalanmig, Tirk-Amerikan iligkileri temel bir yapiya oturmustur. Tirk-Amerikan

iliskileri Kiiba krizi sonrasinda ilk defa soguk riizgarlar esmeye baslamistir.

Caligsmanin ikinci boliimiinde Johnson Mektubu’nun Tiirk-Amerikan iligkilerine
olan etkileri anlatilacaktir. Tiirkiye’nin Kibris Tiirklerinin can ve mal gilivenligini
korumak i¢in garantdrlilk haklarina dayanarak adaya miidahale etmek istemistir. 1964
yilinda ABD Bagkan1 Johnson, Tiirkiye nin adaya miidahalesini engellemek i¢in Johnson

Mektubunu gondermistir.

Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir kirilma noktas1 olmustur.
Amerika Birlesik Devletleri, Tirkiye’nin hakli sebeplere dayanarak Kibris’a askeri
midahalesine kars1 diplomatik dile aykiri, kaba bir dille yazilmis bir mektup
gondermistir. Mektupta Tiirkiye’nin ABD’nin yardim amaglhi verdigi silahlari, izin
almadan kullanilamayacaginin hatirlatilmasi ve Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye olasi
saldirisina karsi, ABD’nin Tiirkiye’nin yaninda olamayabileceginin sdylenmesi Tiirk-

Amerikan iligkilerinde gelinen noktay1 gostermektedir.



Johnson Mektubundan sonra Tiirkiye’de ABD ve NATO ile olan iliskilerin
sorgulanmaya bagladig1 bir doneme girilmistir. Tiirkiye’nin ABD ve NATO ile iliskiler
gelistirmesindeki temel amag¢ giivenlik kaygilariydi. Tiirkiye’ye olasi bir Sovyet
saldirisinda, NATO’nun destek veremeyecegi durumu, Tiirk-Amerikan iliskilerini

derinden sarsan bir durum olmustur.

Johnson Mektubundan sonra Tiirkiye, ¢ok boyutlu bir dig politika anlayisi
izlemeye baglamistir. Soguk Savas sirasinda diinyada ortaya ¢ikan detand (yumusama)
donemini iyi degerlendiren Tiirkiye, komsu iilkeleri ve Sovyetler Birligi ile iligkilerini
gelistirmeye baglamistir. Tiirkiye, ABD ile olan iligkilerini sorgulamaya baslamais, sayilari
tam olarak bilinemeyen ikili ve gizli anlagmalar1 diizenlenmesi icin ABD ile goriismelere
baslanmigtir. Tirkiye ile ABD arasinda daginik bir durumda olan ikili anlagmalar
diizenlenerek 1969 yilinda Ortak Savunma ve Isbirligi Anlasmasi imzalanmigtir. Tiirk-

Amerikan iliskileri OSIA ile dengeli bir zemine oturmaya baslamistir.

Tiirkiye ile ABD arasinda yagsanan Afyon Sorununda Tiirk-Amerikan iligkileri
gerilmistir.  ABD, Tiirkiye’nin gerceklerine dikkat etmeden, Anadolu’da Tiirk
koyliistinlin binlerce yildir ektigi hashasin yasaklanmasini istemistir. Tirkiye, afyon
ekiminin yasaklanamayacagini fakat sinirlandirilabilecegini belirtmistir. Tiirkiye nin
afyon konusundaki yaklasimi ABD’yi tatmin etmemis, diinyadaki uyusturucu ticaretinin
Tiirk afyonundan saglandig iddiasina devam etmistir. Tiirkiye 12 Mart Muhtiras1 sonrasi
afyon yasag getirse de, 1974 yilinda Biilent Ecevit hiikiimeti afyon yasagini kaldirmistir.
Tiirkiye’nin afyon yasagini kaldirmas: ABD tarafinda tepkiyle karsilanmis, Tiirkiye’ye

ambargo uygulanmasi goriismeleri baslamistir.

Tiirkiye’nin 1974 yilinda Kibris’ta askeri darbe sonucu ortadan kalkan diizeni
saglamak, adada yasayan Tirklerin hayatlarin1 kurtarmak i¢in Kibris Barig Harekatini
diizenlemistir. Ateskes sirasinda Rumlarin, Tiirklere karsi saldirilarina devam etmesi
tizere Tirkiye, Kibris’a ikinci harekati diizenlemistir. Amerika Birlesik Devletleri,
Tiirkiye nin uluslararas1 hukuka uygun Ikinci Harekatini isgal olarak nitelendirmis ve

Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamaya baslamistir.

Tiirkiye, ABD’nin haksiz kararina kars1 1969 OSIA anlagmasini feshetmis ve
Tirkiye’deki Amerikan askeri iis ve tesislerini kapatmistir. Tirk-Amerikan iliskileri

ambargo kararindan sonra kopma noktasina gelmistir. Tiirkiye, Amerikan ambargosunun



uygulandigr donemde kararli tutumundan 6diin vermemis, milli menfaatlerine dayanan
politikalarimi siirdiirmeye devam etmistir. Tiirkiye’nin kararli tutumu tizerine ABD, silah

ambargosunu 1978 yilinda kaldirmistir.

Bu tez calismasinda 1964-1978 aras1 Tiirk-Amerikan iligkileri temel alinarak
siirlandirilmigtir.  Tirk-Amerikan iliskilerinde yasanan olaylar arasindaki tarihsel
biitiinligli agiklayabilmek i¢cin 1947 yilindan itibaren anlatilmaya baslanmistir.
Anlatilan konular tarihsel bir biitiinliik i¢inde kronolojik siraya gore agiklanmistir.
Calisma sirasinda kiitiiphane ve arsiv arastirmasi yapilmistir. Tiirk-Amerikan iligkileri ile
ilgili literatiir taramasi yapilarak, secilen konu ile ilgili kitap, makale, dergi, giinliik gazete
koleksiyonu ve belletenlerden yararlanilmistir. Donemin kosullarini degerlendirmek igin
an1 ve hatiratlardan faydalanilmistir. Tez calismasi sirasinda konu ile ilgili miilakat ve

roportajlar yapilmistir.



BIRINCI BOLUM
TURK-AMERIKAN ILIiSKiLERININ TARIHI SURECI
1.1.SOGUK SAVASIN BASLANGICINDA TURKIYE

Tiirk Amerikan iliskilerinin tarihi siireci Ikinci Diinya Savasi ddnemine
dayanmaktadir. Tirkiye, savastan yorgun bir iilkeydi. Balkan Savaglari, Birinci Diinya
Savasi, Canakkale Savast ve Milli Miicadele ile Tiirk milleti yillardir savas halindeydi.
Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasima aktif olarak katilmayarak savasimn yikici etkilerinden
kurtulmayr basarmistir. Ikinci Diinya Savasinin Miittefik Devletleri tarafindan
kazanilacag: goriildiikten sonra 23 Subat 1945 yilinda Tiirkiye Almanya ve Japonya’ya

kars1 savag karari aldi.

Tiirkiye’nin Almanya ve Japonya’ya karsi almis oldugu savas kararina
bakildiginda Ikinci Diinya Savasi sona eriyordu. Almanya savasi kaybetmisti. Tiirkiye
Almanya ve Japonya’ya savas ilan ederek Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulacak

Birlesmis Milletlerin kurucu iiyelerinden olmak istiyordu.

Tiirkiye’nin Birlesmis Milletlere iiye olmak istemesine bakildiginda ikinci
Diinya Savasmin galip devletleri yeni bir diinya diizeni olusturuyordu. Tiirkiye yeni
olusan bu diizende yerini almay istiyordu. 26 Subat 1945 yilinda Tiirkiye Birlesmis

Milletlerin kurucu tiyelerinden olmustur.

Ikinci Diinya Savasinin sonlarina dogru Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki
iliskiler bozulmaya baglamistir. Sovyetler Birligi Tiirkiye tizerindeki tehditlerini
artirmigt1. Tlrkiye’nin kuzeyden ve dogudan en biiylik komsusu olan Sovyetler Birligi
tarafindan tehditkar politikalarla kars1 karsiya kalmasi Tiirk karar alicilar izerinde biiytik

bir etkiye neden olmustur.

Altan Oymen’e gore: > Disisleri Bakani Siikrii Saracoglu 'nu Tiirkiye, Rusya ya
gonderdi. Molotov, goriisme sirasinda daha énce acil bir mesele var diyor. Bogazlari
birlikte miidafaa edelim. Simdi bogazlar: birlikte miidafaa edelim demenin terciimesi su.
Ben asker bulundurayim senin topraklarinda demek ve Saracoglu bunu reddediyor.

Anlagiliyor Rusya 'min niyeti.”’ (Oymen, Altan Oymen ile Miilakat, 2019)



Sovyetler Birliginin 7 Haziran 1945 yilinda Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi
Selim Sarper’e verdigi notada Tiirkiye’den 1921 Tiirk-Sovyet dostluk antlagmasinda
diizenlemeye gidilmesini, Montreux Bogazlar Sozlesmesinde degisiklik yapilarak
bogazlardan serbest gecis hakki, bogazlarin ortak savunulmasi ve iis talepleri olmustur.
Tiirkiye’nin Dogu Anadolu’daki topraklar1 olan Kars, Ardahan ve Artvin’in Sovyetler

Birligine birakilmasi istenmistir.

Sovyetler Birligi’nin taleplerine karsi dénemin Cumhurbaskani Ismet inonii:
“’Bogazlar:t beraber savunacaktik ! Yani Rus kuvvetleri gelip Bogazlara yerleseceklerdi.
Sonra ortak savunmanin icabt diye bizden her seyi isteyeceklerdi. Dogu Avrupa nin ele
gecirdikleri iilkelerinde hangi statiiye sahipseler bizde de o statiide bulunacaklardi.
Kararumi derhal verdim. Cevabimiz hayw olacaktir.”’ (Erol, Sovyet Talepleri ( Stalin)
Krizi, 2016, s. 67)

Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi tarafindan kabul edilemez istekleri tarihsel olarak
yillarca bitmeyen Osmanli Devleti-Rus Carligi arasindaki savaslart hatirlatmistir.
Sovyetler Birliginin Tiirkiye lizerindeki toprak talepleri Carlik Rusya doneminden beri
devam etmekteydi. Sovyetler Birligi, Tirkiye’yi diplomatik bir yalnizliga ¢ekerek ilk
once bogazlar statiisiinde diizenleme ,sonrasinda Tirkiye’nin kontroliinii elde edecek bir

anlagsma imzalatmaya mecbur etmek istiyordu. (Hale, 2003, s. 113)

Sovyetler Birliginden gelen tehditlere kars1 Tiirkiye nin karsi koyacak bir giicii
yoktu. Sovyetler Birligi’nden gelecek bir saldir1 sonucunda Tiirkiye, Sovyet Rusya’nin
1sgal ettigi uydu devletlerinden biri haline gelebilirdi. Tirkiye’nin Sovyetler Birligi
kontroliinde oldugu bir durumda {tlkenin stratejik onemi sebebiyle Sovyetler Birligi
Bogazlar iizerinde kontrolii saglayip Anadolu topraklarinda, Dogu Akdeniz’de ve

Ortadogu’da biiyiik bir gii¢ elde edecekti.

Tiirkiye 1945-1947 yillar1 arasinda diinyada yalmz bir konumda kalmustir. Tkinci
Diinya Savasini savasa girmeden atlatan Tiirkiye savag sonrasinda artan Sovyet tehdidi
karsisinda tek basina kalmistir. Tiirkiye’nin dis politikasinda Sovyetler Birligi tehlikesi
belirleyici bir konu olmustur. (Demirag, 2012, s. 377) Ikinci Diinya Savas: sirasinda
aldig1 tutum sebebiyle Sovyetler Birligi’nin tepkisini ¢eken Tiirkiye savas sonunda olusan
yeni bir boliinmede Bat1 blogunda yer alarak Sovyet tehdidine kars1 Bati’nin destegini

alma yoluna gitmistir. (Erhan & Embel, 2015, s. 153) Tiirkiye Sovyetler Birligi lideri



Joseph Stalin’in tehditkar tutumuna karsi se¢imini yaparak Bati ile ittifak iliskisi kurup
isbirligi yapmay1 se¢mistir. Tanzimat Fermanindan beri yiiziinii batiya dénmiis olan

Tirkiye bati iilkeleri ile ittifaklar kurarak toprak biitiinliigiinii korumay1 amaglamistir.

Bu dénemde savasin galiplerinden olan Ingiltere Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
basat giiciinii kaybetmeye baslamustir. Ingiltere’nin basat giiciinii kaybetmeye
baslamasindan sonra Amerika Birlesik Devletleri yeni oyun kurucu olarak sahneye

¢ikmaya bagladi .

Avrupa devletlerinin Sovyetler Birliginden gelebilecek saldirilara karsi
koyabilmeleri giigtii. Savas sirasinda harap olan, ekonomik anlamda agir bir yikima
ugrayan Avrupa devletleri Amerika Birlesik Devletlerinin destegi olmadan ,ekonomik ve

askeri anlamda ayakta kalabilmeleri giictii.

1.2. TURK-AMERIKAN ILISKILERININ BASLANGICI 1947 TURK-
AMERIKAN SAVUNMA VE ISBIRLiGi ANTLASMASI

1.2.1 Missouri Zairhhsimin Tiirkiye’ye Gelisi

1945-1947 yillan1 Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi tarafindan gelen savas ve isgal
tehlikesini hissettigi yillar olmustur. 1947 yilina kadar Tiirkiye, Stalin’in saldirgan

politikalarina karsi tek bagina kaldigr bir donemdir.

Tiirkiye’nin Washington biiyiikelgisi Miinir Ertegilin’iin cenazesinin 1946
yilinda Istanbul’a Amerika Birlesik Devletlerine ait Missouri Zirhlistyla getirilmesi Tiirk-
Amerikan iliskilerinde sembolik 6neme sahip bir durum olmustur. Missouri Zirhlist
Amerika Birlesik Devletlerinin en biiyiik savas gemisiydi. Ikinci Diinya Savasi sonrasi

maglup olan Japonya’nin teslim antlasmasi da bu gemide imzalanmasti.

Sovyet Rusya’nin Tiirk bogazlarinda yeni bir statii istemesi, bogazlardan iis ve
ortak savunma taleplerine karsi Amerikan Missouri zirhlisinin Istanbul’a gelisi
Tiirkiye’nin tek basina olmadigiin bir gostergesi olarak algilanmistir. Missouri’nin
Tiirkiye’ye gelisi ABD desteginin diinyaya gorkemli bir bigimde ilan1 olmustur. (Oymen,
Bir Donem Bir Cocuk , 2009, s. 513)



1.3. TRUMAN DOKTRINi

Donemin Amerika Birlesik Devletleri baskan1 Harry Truman 1947 yilinda
Amerikan Kongresinde yaptig1  tarihi 6neme sahip konusmasiyla fiili olarak Soguk
Savas1 baslatmistir . Harry Truman konusmasinda “’Ozgiir halklar o&zgiirliiklerini

’

korumalart i¢in  kendilerine yardim etmemizi bekliyorlar’’ agiklamasinda bulunur.

(Lefebvre, 2005, s. 36)

Truman Amerikan kongresinden Tiirkiye ve Yunanistan’a 400 milyon dolarlik
yardim ve Tiirk ve Yunan ordularina uygun egitim i¢cin Amerikan personeli gonderilmesi

igin yetki istemistir. (W.Hook & Spanier, 2014, s. 43)

Truman Doktrininin ilanindan sonra ABD, Tiirkiye’nin yaninda oldugunu ve

olas1 bir Sovyet saldirisina kars1 Tiirkiye’nin yaninda olacagini agiklamustir .

Doktrinin ilanindan sonra Tiirkiye’ye ekonomik yardim, askeri malzeme ve
Amerikan askeri personelleri gelmeye baslamistir. Tiirkiye’ye verilen askeri mithimmat
ve malzemelerin ¢ogunlugu ikinci Diinya Savasi sirasinda kullanilan malzemelerden

gelmistir.

Truman Doktrini ile beraber Amerika Birlesik Devletleri ¢evreleme politikasini
Sovyetler Birligine karsi uygulamaya baslamistir. Truman Doktrininden sonra ikinci
Diinya Savasi sonrasinda biiyiik bir yikima ugrayan ve ekonomik krizler i¢inde olan
Avrupa devletlerine donemin Amerikan Disisleri Bakani Marshall’in adiyla anilan
Marshall Yardimi programi uygulanmaya baslamistir. Marshall Yardimi savasta yikima
ugrayan iilkelere verilecek bir programdi. Tiirkiye, ikinci Diinya Savasma katilmamis
olsa da Tiirk ekonomisi savas sartlarindan etkilenmisti. Tiirkiye, 1948 yilinda Marshall

Yardimi1 programina dahil edilmistir.

12 Temmuz 1947 yilinda Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan Tiirk-Amerikan
Yardim ve Isbirligi Antlasmas1 Tiirk-Amerikan iliskilerinde temel bir belgedir. Tiirk-
Amerikan iligkileri 1947 yilinda imzalanan anlagma iizerine insa edilmistir. 1947 yilindan
sonra Turkiye ile ABD arasinda yapilan bir ¢ok antlagmaya temel olusturmaktadir.
Anlagmanin bazi hiikiimleri dolayisiyla ileride iki iilke arasinda ¢ikacak anlasmazliklarin
baslangic1 oldugundan ayr1 bir neme sahiptir. (Sander, Tiirk-Amerikan Iliskileri 1947-
1964, 2016, s. 50)



Truman Doktrini ve Marshall Yardimi ile beraber Tiirkiye’ye Amerikan etkisi
goriilmeye baglanmistir. Tiirkiye’de Amerika Birlesik Devletlerine karsi olumlu bir hava
olusmustur. Tiirk halki ve Tirk karar alicilar Sovyetler Birligi lideri Stalin’den gelen
saldir1 tehditlerine kars1 kendisini giivence altinda hissetmeye basladi. Truman Doktrini
ile baglayan siire¢ iginde Tiirkiye’de siyasi, ekonomik ,ticari ,kiiltiirel ve miizikal anlamda
Amerikan etkisi giderek artmustir. (Oymen, 2010, s. 187) Tiirkiye’de Amerikan iiriinleri
bliyiik bir ragbet gérmeye baslamistir.

Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye ve yardim yaptig1 diger iilkelerde de verilen
yardimin amacina uygun olarak kullanildigint kontrol etmek i¢in Amerikan gorevlileri
gondermistir . Truman Doktrini ve Tiirk-Amerikan Yardim ve Isbirligi Anlasmasimin

Tiirk-Amerikan iligkilerini belirleyen temel belgeler oldugu agiktir.
1.4.TURKIYE’NIN NATO’YA UYELIK BASVURUSU

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi diinyanin sekillendirilmesinde savasmn galip iki
tilkesi olan Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda goriis ayriliklar
savag sirasinda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Savas sonunda Sovyetler Birligi yayilmaci
politikalar izleyerek Dogu Avrupa iilkelerini isgal edip kendine tabi uydu devletler

olusturma yoluna gitmistir.

Sovyetler Birliginin askeri giiciine Bati Avrupa’nin dayanabilmesi giictii.
Sovyetler Birligi askeri giiciiyle biitlin Avrupa’yr isgal edip komiinist rejimler
olusturabilirdi. Dogu ve Bat1 bloklarinin ortaya ¢ikmasini Almanya’nin paylasimi sorunu
ile ortaya ¢cikmigtir. (Karadeli, 2019, s. 241) Sovyetler Birligi’nin Berlin’e hava ablukasi
uygulamas:1 sonucunda Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasindaki
iligkiler gerilmis, kriz sonrasinda Berlin Duvari ile Almanya, Dogu ve Bat1 olarak ikiye
ayrilmustir. Berlin Krizi sonrasinda Avrupa iilkelerinin, Amerika Birlesik Devletlerinin

destegi olmadan Sovyetler Birligine kars1 duramayacaklar1 ortaya ¢ikmustir.

Avrupa’daki bu siyasi ortamda 1949 yilinda Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii
(NATO) kurulmustur. NATO kurucu iiyeleri ABD, ingiltere, Kanada, Fransa, Belgika,

Hollanda, Liiksemburg, Norveg, Danimarka, Italya, Portekiz ve izlanda’dr.



NATO askeri kollektif savunma 6rgiitii olarak iiyelerine kars1 gelecek tehditlere
karsi ortak savunma amaciyla olusturuldu. Orgiitiin ana hedefi Sovyetler Birliginden

gelebilecek saldirilara kars1t Avrupa’y1 korumakti.

Tiirkiye 1950 yilinda NATO’ya {liyelik basvurusunda bulunmustur. Tirkiye
NATOQ’ya iiye olarak giivenligini saglamayi, ordusunu modernlestirmeyi amaglamistir.
Tiirk karar alicilarin bakis agisina gére Tiirkiye’nin NATO iiyeligi siyasal, ekonomik ve
askeri gelisme amaglarina yardim edecekti. (Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 2013, s.
266) Tiirkiye NATO iiyesi olarak Bati iilkeleriyle 6zellikle ABD ile olan iligkilerinde
ittifak ortagi olmay1 amaglamistir. 1947 yilindan itibaren Truman Doktrini ve Marshall
Yardimindan yararlanan ABD ile Isbirligi Antlasmas: yapan Tiirkiye NATO iiyeligi ile

beraber Bati ile iliskilerinin kurumsallasmasini istemistir.

Tiirkiye i¢in NATO iiyeligi bilylik anlamlar ifade etmektedir. NATO iiyeligi ile
Sovyet tehdidine kars1 giivenligi saglanacak, askeri, ekonomik, siyasal anlamda Bati ile

tam bir uyum saglayacakti.

Tiirkiye’nin  NATO’ya iiyelik i¢in yaptigi ilk basvuru reddedilmistir.
Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olma siirecine bakildiginda iktidar ve muhalefetin tam bir
uyum i¢inde oldugu ender konulardan biri olmustur. Demokrat Parti’nin 1950 se¢imlerini
kazanmasindan sonra Cumhurbaskanligi devir teslim toreninde Ismet Indnii ve Celal
Bayar arasinda gecen konugsmada’’ Celal Bayar in Niye NATO 'yva girmediniz ? sorusuna
Ismet Inénii: Aldilar da girmedik mi iki géziim ?°” seklinde cevaplamustir. (Oymen, Ofkeli
Yillar, 2009, s. 109) Tiirkiye’nin NATO’ya iiyelik siireci Cumhuriyet Halk Partisi

iktidarinda baslamis ve Demokrat Parti iktidarinda da devam etmistir.

Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye’nin NATO’ya tiyeligine ilk basta olumlu
bakmamustir. Ingiltere, Tiirkiye'nin NATO iiyesi olmasi yerine olusturacagi Ortadogu
Savunma Komutanligi (MEDO) ‘da yer almasi gerektigini savunmus ve Tiirkiye nin

iiyeligini veto etmistir.

Sovyetler Birligi’nin atom bombasi yapmasiyla ABD’nin Sovyetler Birligi
tizerindeki askeri istiinliigii dengelenmistir. Amerika kitas1 Sovyetlerin kitalararasi uzun
menzilli fiizeleri hedefi altina girdi . ABD, Cevreleme Politikas1 ile SSCB’yi izole etmeyi
istiyordu. Tirkiye’nin jeopolitik ve jeostratejik konumu ABD i¢in biiyiik bir 6nem arz
etmeye basladi. Donemin Amerikan Biiyiikelgisi George McGhee’ye gore * Tiirkiye

9



bolgedeki Amerikan giivenlik taahhiidiiniin yapitaglarindan biri olacakti. (Yanik, 2012,
s. 44) ABD, Tiirkiye’ye kurulacak askeri iisler ile SSCB’den gelebilecek saldirilara karsi
aninda cevap verebilme imkanina sahip olacakti. ABD kuracagi bu iislerle Sovyetlerin

her hareketini takip edebilecekti.

Tiirk tarafinda ise NATO tiyeligi gergeklesmeden askeri iislerin kurulmasina izin
verilmeyecegi ABD’ye bildirildi. Tiirkiye emlak degerinin bedelini NATO tiyeligi olarak
tespit etmisti. (Gliveng, NATO'nun Evrimi ve Transatlantik Giivenlige Katkilari, 2015, s.
103)Tiirkiye’nin Asya ve Avrupa arasinda bir koprii olmasi , Istanbul ve Canakkale
Bogazlarin1 kontrol etmesi, modern olmasa da savasma yetenegi yiiksek bir ordusunun

olmasi Tiirkiye’nin 6nemini artirmaktadir.

Tiirkiye’nin ittifak icindeki iistiinliigli cografi konumu ve askerlerinin diisiik
maliyetiydi. (Giiveng, 2015, s. 104) ABD Tiirkiye’ye yapacagi askeri ve ekonomik
yardimlar ile NATO’ya 6nemli bir iiye kazandirmis olacakti. Tiirkiye’nin NATO’ya 18
tiimen asker tahsis etme teklifi ABD tarafinda ilgi ¢ekmistir. Tiirkiye’nin 18 tiimen askeri

olas1 bir Sovyet saldirisinda ABD’den 6nemli bir yiik alabilirdi.

Tiirkiye 1952 yilinda NATO’ya iiye olmustur. Nur Bilge-Criss’e gore NATO
ittifaky Tiirkiyeyi sadece askeri a¢idan giiclendirmekte kalmadi. Bir buguk yiizyil siiren
sisteme aidiyet arayisini sonlandird. (Bilge-Criss, 2012, s. 3)

1.4.1. KORE SAVASI ve NATO’YA UYELIK

Tiirkiye NATO’ya iiyelik siirecinde 1952 yilinda Birlesmis Milletlerin ¢agrisi
tizerine Kore’ye asker gonderme karar1 almistir. Tirkiye nin Kore’ye asker gonderme
karar1 BM ¢agrisina uymak gibi goriinse de esas amact NATO’ya liye olmaktir. Tiirkiye
Kore’ye bir tugay seviyesinde 4500 asker gondermistir. Kore’ye asker gonderme karari
TBMM’de goriisme yapilmadan gergeklesmistir. TBMM’de yapilan elestirilere ragmen

temelde muhalefet Tiirkiye’nin Kore’ye asker gondermesine kars1 degildi.

Tiirk askerinin Kore’de Kunuri Muharebelerinde gostermis oldugu kahramanca
miicadele savasin seyrini degistirmistir. Kunuri’de sikisan ABD askerlerini kurtaran
Tiirk askeri cesaretini ve kahramanligini diinyaya bir kez daha gostermistir. Kore Savasi

sonras1 Amerikan halkinda Tiirkiye’ye ve Tiirk askerine kars1 biiyiik bir sempati ve saygi
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olusmustur. Tiirkiye’nin NATO’ya iiyeliginde Kore Savasi biiylik bir 6neme sahiptir.
Mehmetgigin kaniyla ve caniyla Kore Savast NATO’ya iiyeligin bedeli olmustur.

Bagbakan Adnan Menderes’in Vatan gazetesine verdigi miilakatta 'Biz gordiik
ki, tilkemizin selameti uzun vadede sayisiz riski goze almada ve dis politikadaki
inisiyatiflerimizi korumada yatmaktadir. Tiim hiir insanlarin giivenligi icin, Kore'de
saldirgana biiyiik gii¢lerle meydan okuyan Amerika’yr yalniz birakamazdik. Gelecekteki
savunmamizda aktif bir rol oynayabilmemiz a¢isindan da bunun bize biiyiik bir yarar
saglayacagint gordiik. Bu kararimiz ve onu uygulama bi¢imi, bir saldiriya maruz
kaldigimizda onunla nasil miicadele edecegimizin canli bir ornegini verdi. NATO ya

dahil edilisimiz, bu yoldaki ¢abalarimizin bir sonucudur.’” (Bagci, 2014, s. 26)
1.5. NATO UYELIiGi SONRASI TURK-AMERIKAN iLiSKiLERi

Tiirkiye’nin 1952 yilinda NATO’ya iiye olmasiyla beraber Tiirk-Amerikan
iliskilerinde yeni bir dénem baslamis oldu. Tiirkiye, NATO {iyeligi ile Sovyetler
Birligi’ne karg1 askeri anlamda giivence altina girmistir. Tirk ordusu NATO
standartlarina gére modernlesmeye siirecine basladi . Bu donemin Tiirkiye ile ABD
arasindaki iligkilerin altin c¢agi olarak gectigi degerlendirilebilir. Tiirkiye’de NATO
tyeliginden sonra imzalanan anlagmalarla NATO ve Amerikan isleri kurulmaya

baglanmistir.

Bu donemden itibaren Tiirkiye, dis politikasint ABD ve NATO’ya gore
yapmaya baglamistir. Tercihini bat1 blogundan yana kullanan Tirkiye basta NATO olmak
tizere Bat1 diinyasinin SSCB’yi ¢evreleme politikalarina goniillii olarak katilmistir. (Erol
& Oguz, Soguk Savas Doneminde Tiirkiye Cografyasinin Tiirkiye'nin Dis Politikasina
Olan Etkisi, 2012, s. 18) Demokrat Parti , Soguk Savasin siddetini artirdigi bu donemde
aktif bir dis politika izlemeye baslamistir. NATO iiyeliginden sonra Tiirkiye dis

politikasini bati ile uyumlu olarak uygulamaya baglanilan bir doneme girildi .

Tiirkiye bu donemde Ortadogu’ya ilgi gostermeye baslamig, Balkan Pakti,
Bagdat Pakt1 gibi bolgesel paktlarin olusumunda rol oynamstir. Tiirkiye bolge iilkelerde
paktlar olusturarak Sovyet tehlikesine kars1 giivence altinda olacakti. Tiirk karar alicilar
icin Sovyetlerden gelebilecek olasi saldirtya karsi hazir olunmaliydi. Olusturulan bu

ittifaklar zinciri bu acidan bakildiginda biiyiik 6neme sahipti.
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Tiirk karar alicilar i¢in en biiylik tehlike komsu ve ¢evre iilkelerde komiinist
rejimlerin iktidara gelmesiydi. Komsu iilkelerin Sovyetlerin igsgaline ugramasi veya bu
iilkelerde uydu devletlerin kurulmasi Tiirkiye’de infial yaratmaktaydi. NATO’ya iiye
olunduktan sonra Tiirk liderler bolge iilkeleri ziyaret ederek bu {ilkeleri Sovyetler
Birligine ve komiinizm tehlikesine karsi Batr ittifakina davet etmislerdir. (Sinkaya, 2011,
s. 83)

1957 yilinda dénemin Amerikan baskan1 Dwight Eisenhower, ABD’den yardim
isteyen Ortadogu iilkelerini Sovyet saldirilarina karsi koruyacaklarini ilan eden
Eisenhower Doktrinini ilan etmistir. Eisenhower Amerika’nin biitiin 6zgiir diinyay1
koruma sorumlulugunu stlendigini agiklamistir (Kissinger, 2012, s. 529) Eisenhower

Doktrini Tiirkiye’de olumlu karsilanmistir.
1.6. TURKIYE’NIN ORTADOGU ULKELERI iLE ILiSKiLERI
1.6.1. TURKIYE-SURIYE KRiZi

Demokrat Parti iktidart doneminde Tiirkiye, Ortadogu’da aktif bir dis politika
izlemeye baslamistir. Bu dénemde Tiirk-Amerikan iligkilerinin tam bir uyum i¢inde
oldugu goriilmektedir. Tirkiye NATO’ya iiye olarak Sovyet Rusya’dan gelebilecek

saldirilara kars1 kendisini giivende hissetmeye baslamistir.

Ortadogu cografyasinda Sovyetler Birliginin etkinligini artirmasi Tiirkiye’de
bliylik bir endiseye sebep olmustur. Tirkiye’nin kuzeyden SSCB, batidan
Bulgaristan’dan gelebilecek bir tehlikeye karsi gliney komsular1 olan Suriye’nin de
Sovyet etkisi altina girmesi ve komiinist bir rejim kurulmasi ihtimali Ankara’da tepki

cekmistir.

Tiirkiye Suriye’de yasanan gelismeleri dikkatle izlemekteydi. Suriye’ye
Sovyetler Birligi’nden silah yardimi gelmesi Tirkiye’nin endiselerini daha da
artirmaktaydi. Tiirkiye, Suriye sinirinda askeri tatbikatlar yapmaya ve asker yigmaya
baslamistir. Sovyetlerin Suriye’ye silah yollamaya devam etmesi tizerine Ankara, Suriye
sinirina askeri birliklerini kaydirmaya devam etmistir. Tiirkiye ve Suriye arasinda savas

olasilig1 ortaya ¢ikmaistir.

Soguk Savas sirasinda Tiirkiye ile Suriye arasinda yasanacak kriz bloklar arasi

bir catismaya sebep olabilirdi. Sovyetler Birligi lideri Krusgev 1957 yilinda verdigi
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miilakatinda *’Bir savas halinde Tiirkiye bir giin bile dayanamaz. Savas patlak verirse biz
Tiirkiye 'nin yakimindayiz ,siz ise degilsiniz. Silahlar patlayinca roketler ug¢maya
baslayabilir, o zaman da diigiinmek igin artik ¢cok ge¢ demektir.’” seklinde aciklamada
bulunmustur. (Erkan, 1946-1960 Doénemi Tiirk-Amerikan Iliskileri, 2019, s. 134)

Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’yi tehdidine karsi
Amerikan Disisleri Bakanligi cevabinda * Aradaki uzakliga ragmen, Tiirkiye 'nin dost ve
miittefiki olan ABD 'nin Kuzey Atlantik Antlasmasi geregince yiiklendigi taahhiitleri hafife
alacagini sanmamalidir.”’ (Erkan, 2019, s. 134) .

Suriye krizine bakildiginda kriz Tiirkiye ile Suriye arasinda olmaktan ¢ikmuistir.
Amerika Birlesik Devletlerinin ve Sovyetler Birliginin krize miidahil olmasindan sonra

kriz uluslararasi bir boyut kazanmaya baslamistir.

Suriye krizinde goriildiigii iizere iki siiper giiciin olasi bir ¢atigmasinin yeni bir
diinya savasina sebep olacagi goriilmiigtiir. Suriye Krizi sonunda ABD , Sovyetler
Birligine kars1 Tiirkiye’nin yaninda olmustur. Suriye’de Sovyetler Birliginin etkisi

artmaya devam etmistir.
1.6.2 . TURKIYE-IRAK ILiSKIiLERIi

Tiirkiye ile Irak arasindaki iligkilere bakildiginda Irak’la dostane bir iliskinin
oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ve Irak, Bagdat Pakti’na iiyeydiler. Basbakan Adnan
Menderes’in Irak ile yakin iliskileri vardi. 14 Temmuz 1958 yilinda Istanbul’da Bagdat
Pakt1 zirvesi toplanacagi sirada Irak’ta kanli bir darbe yasandi . Darbe sirasinda Irak Krali

Faysal ve Bagbakan Nuri Sait Pasa 6ldiirtildii.

Irak’taki darbe Tiirkiye biiyiikk bir tepkiyle karsilandi. Bagdat Pakti zirvesi
olacag1 giinlerdeki bu olay Demokrat Parti’yi endiselendirmisti. Irak yasanan darbe
sonras1 Bagdat Paktindan ayrilmistir. Bagdat Pakti’nin yerine Merkezi Anlasma Teskilat

(CENTO) kurulmustur. Tiirkiye Irak’ta yeni rejimi tantyarak kriz sona ermistir.
1.6.3. U-2 UCAK SORUNU

U-2 Ugaklar1 sorununa baktigimizda Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler
Birligi’nin askeri hareketlerini kontrol edebilmek, genis Sovyet Rusya cografyasi

tizerinde istihbarat toplayabilmek icin yiliksek irtifada ugabilen U-2 Ugaklarini
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kullanmaya baslamistir. ABD , U-2 Ugaklarin1 Sovyetler Birligi’ne yakin iilkelerden biri

olan Tirkiye tizerinden ugurulmaya baslandi .

Sovyetler Birligi, ABD’ye ait U-2 ugagin1 3 Mayis 1960 tarihinde diistirdiigiinii
ilan etmistir. Kruscev agiklamasinda ABD ugaklarina ugus izni veren tilkeleri uyarmais,

ayrica Sovyetler Birligi’ne gelecek bir saldirida ugaklarin havalandigi iisleri imha

edeceklerini belirtmistir. (Sander, 2016, s. 260)

Tiirkiye disiiriilen U-2 ugagina izin verilmedigini, ucagin Pakistan {izerinden
uctugunu belirtmistir. U-2 ugaginin diisiiriilmesi ile Tiirkiye, Sovyetler Birligi karsisinda
zor bir durumda kalmistir. Tiirkiye U-2 ugak krizinde Sovyetler Birligi’ne karsi nota verse

de sorunu tirmandiric1 adimlar atmamustir. (Karabulut, 2016, s. 90)

Tiirkiye U-2 Ugak Sorununda biiyiik bir tehlike atlatmustir. Incirlik iissiinden izni
ve haberi olmadan havalanan Amerikan ucaklar Tiirkiye’nin Sovyetler tarafindan isgal
tehlikesine ugramasma sebep olmustur. NATO f{iyeligi sonrasi ABD ile yapilan
anlagsmalarin Tirkiye’yi bir savasa stiriikleyebilecegi goriilmiistiir. Amerika Birlesik
Devletlerinin Tiirkiye’nin haberi olmadan U-2 ugaklarini kullanmasit ABD’nin kendi
cikarlart i¢in gerektiginde Tiirkiye’yi istemeyecegi durumlara sokabilecegini gostergesi

olmustur.
1.7. KUBA KRiZi

Amerika Birlesik Devletleri 1959 yilinda Sovyetler Birligi’nden gelebilecek
saldirilara karsi niikleer basliklara sahip Jiipiter fiizelerini Tiirkiye’ye yerlestirmeye
baslad: . Jiipiter fiizeleri izmir-Cigli’ye konuslandirilds. Jiipiter fiizeleri 1962 yilinda tam
faaliyete gececekti.

Tiirkiye’ye niikleer baglikli fiizelerin yerlestirilmesine kars1 Sovyetler Birligi
tepki gostermistir. Jupiter flizeleri NATO ittifaki i¢in 6neme sahipti, fakat Tiirkiye
topraklar1 Sovyet saldir1 hedefleri arasina girmisti. Flizelerin Sovyetler Birligi’ne kars1

kullaniminda Tiirkiye kendini biiyiik bir savasin i¢cinde bulabilirdi.

1962 yilinda Sovyetler Birligi’nin misilleme i¢in Kiiba’ya niikleer baslikli
fiizeler yerlestirmeye baslamasi ABD ile SSCB arasinda gerilime sebep olmustur.
Sovyetler Birligi, Jupiter fiizeleri kalkmadig: takdirde Tiirkiye’deki fiize hedeflerine

saldiracagini agiklamaktaydi.
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ABD, Kiiba’ya abluka uygulayarak fiizelerin ¢ekilmesini istemistir. SSCB ise
Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasini sart kosmustur. iki siiper giic Kiiba’da

savagin esiginden donmiistiir.

Tiirkiye, Kiiba krizi sirasinda ABD ile SSCB arasinda pazarlik konusu olmustur.
Kiiba krizi sirasinda NATO iiyeliginin Tiirkiye’nin giivenligini garanti altina almadig:
ortaya cikmistir. (Sever, 1997, s. 656) SSCB’nin Kiiba’dan fiizelerini ¢ekmesi
karsiliginda, ABD’de Jiipiter fiizelerini kaldiracakti. Kiiba krizi sirasinda Robert
Kennedy °’ Tasidigimiz sorumluluk her zamankinden daha fazlaydi. NATO iilkeleri bizi
destekliyordu, fakat bu iilkeler kendilerini bekleyen tehlikenin farkinda miydi? Kiiba'ya
bir saldwr1 diizenledigimiz takdirde SSCB de Tiirkiye deki fiizelere ates agmaz miydi?
Boéyle bir kararin ortaya ¢ikmasi durumunda basta Tiirkiye olmak iizere NATO iilkeleri
cok kisa siire icerisinde 6liim ve yasam arasinda kalabilirlerdi. Tiim bunlar olacaksa da

Tiirkiye basta olmak iizere bu iilkelerin durumu 6grenmeye hakki yok muydu ? * (Izmir,

2017, s. 188)

Kiiba krizi sirasinda bagbakan olan Ismet Inonii 1970 yilinda Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinde yaptigi bir konusmada: > Amerikalilar bize Jiipiterlerin demode
olduklart i¢in c¢ekileceklerini soylediler. Onlarin yerine Polaris denizaltilar: ikame
edilecekti. Ancak daha sonra ogrendik ki, Sovyetlerle pazarlik yapmuislar. Bu olay
gosterdi ki ,Tiirk yoneticileri bugiin Amerikalilarin Tiirkiye'yi istenmeyen krizlere
sokmasina izin vermemeli ve dikkatli davranmalidir.”’ (Erhan, ABD ve NATO'yla
Miskiler, 2015, s. 684)

Kiiba Krizi sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri Baskan1 John F. Kennedy,
silahl1 bir suikast sonucu hayatinm1 kaybetmistir. Bagkan Kennedy’nin yerine Lyndon
Johnson goreve baglamistir. Sovyetler Birliginde ise sisteme zarar verecegi diisiiniilerek
saray darbesi ile Sovyetler Birligi lideri Krug¢ev gorevinden ayrildi ve yerine Brejnev

getirilmistir.

Brejnev’in Sovyetler Birligi lideri olmasindan sonra Dogu- Bati iliskilerinde bir
yumusama beklentisi olustu. Bu yumusama ortami olmasaydi, Amerika Birlesik
Devletlerinin, Tiirkiye’ye olan ihtiyaci daha fazla olacakti. Tiirk-Amerikan iligkilerinin

bozulmasinda olusan yeni uluslararasi sistemin etkisi olmustur.
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Kiiba krizi ile Tirk-Amerikan iliskilerinde ilk defa giivensizlik basladi . ABD
ile her alanda uyumlu iligkilerin sorunlara sebep olabilecegi goriilmiistiir. ABD ile ittifak
iliskisinde olunmasina ragmen ABD’nin ulusal ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda
Tirkiye’yi zor bir durumda birakabileceginin goriilmesi bakimindan Kiiba krizi Tiirk-
Amerikan iligkilerinde 6nemli bir doneme¢ olmustur. Kiiba krizinden sonra Tiirk-
Amerikan iligkilerinde baslayan giivensizlik ortami Kibris Sorunu ile devam ederek Tiirk-

Amerikan iliskilerinde yeni bir doneme girilmistir.
1.8. KIBRIS’IN BAGIMSIZLIGI SURECI

Kibris Adasinin tarihine bakildiginda ada 1571 yilinda Sultan Ikinci Selim
doneminde fethedilmistir. Kibris, 1571 yilindan 1878 yilina kadar tam olarak Osmanli
egemenliginde kalmistir. 1878 yilinda Osmanli-Rus savaslar1 sonrasi ada Ingiltere’ye
kiralanmistir. Birinci Diinya Savasi sirasinda adayi Ingiltere ilhak etmistir. Ingiltere
idaresindeki Kibris’ta 1950 yilindan itibaren bagimsizlik istekleri ortaya ¢ikmaya basladi.
Adada Kibrish Tiirkler ve Rumlar yagamaktaydi. Kibrisli Rumlar aday1 Enosis yoluyla
Yunanistan’a baglamak istiyorlardi. Adada Enosis olmasi durumunda Kibris Tiirkleri

azinlik durumuna diisecekti.

Kibris, Tiirkiye’de milli bir dava olmustur. Tiirkiye’de Kibris’in bagimsiz
olmasi, adada yasayan Tiirklerin haklarinin korunmasi igin gosteriler, mitingler yapmaya
baslamistir. Kibrish Rumlarin kurdugu EOKA Terdér Orgiitiiniin  Tiirkleri hedef
almasindan sonra Kibris Sorununda Tiirkiye nin tarafsiz olma tavri degismistir. Rumlarin

Enosis taleplerine kars1 Tiirklerde adanin Taksim edilmesini ortaya atmaistir.

Bagbakan Adnan Menderes’in 1955 yilinda Kibris ile ilgili yaptigi bir
konusmada > Bu bakimdan Kibris, Anadolu’nun bir devamindan ibarettir. Bu itibarla,
onun bugiinkii durumunda bir degisme bahis mevzu olursa, bunun etnik sebeplerle degil,
cok daha miihim ve esasli olan hakikatlere ve mesnetlere gore halledilmesi ve Tiirkiyeye
raci olmasi lazim gelir’’ (Bulung, 2007, s. 81) agiklamasiyla Tirkiye’nin Kibris

hakkindaki goriislerini agiklamistir.

Kibris’m bagimsizhigi icin Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere ile gdriismelere
baslandi. Yapilan goriigmeler sonucunda 1960 yilinda Kibris bagimsizligini kazanmastir.
Kibris Cumhuriyetini 1959 Londra ve 1960 Ziirih Antlasmalar1 olusturmustur. Yeni
kurulan  Kibris Cumbhuriyeti’nin yapisina bakildiginda Cumhurbagkani Rum
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Cumhurbagskan1 yardimcis1 daimi veto hakkina sahip bir Tiirk olacakti. Kibris Tiirk ve
Rumlardan olusan iki toplumlu tek bir devlet seklinde olacakti. Kibris tarafsiz bir {ilke

olacakt.

Kibris’in kurucu antlagsmalar1 olan Londra ve Ziirth Antlasmalar1 Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’ye garantérliik hakki vermistir. Garanti Antlasmasi ile Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere Kibris Cumhuriyetinin bagimsizhigmni, iilke biitiinliigiinii ,

giivenligini garanti etmislerdir. (Ozersay, 2009, s. 48)

Kibris’in bagimsiz olmasindan sonraki siirecte adada Rumlar, Tiirklere karsi
saldirgan politikalarina devam etmiglerdir. Rumlar, adada yasayan Tiirkleri, Kibris
Cumbhuriyetinin kurucu egemen iki unsurundan biri olarak gérmeyip, ikinci sinif vatandas
olarak goérme tutumunu silirdiirmiislerdir. Rumlar, Tiirkleri Enosis hedeflerinde bir engel
olarak goriiyordu. Rumlarin amaci Kibris Tiirklerine karsi saldirilar diizenleyerek ,

Tiirklerin adadan gonderilmesiydi.

1963 yilina gelindiginde Makarios liderligindeki Rum tarafi Kibris anayasasinda
degisiklik yapma teklifiyle Tiirklerin anayasal haklarini kisitlamak istemislerdir. Rumlar,
Akritas Plani ile Kibris’ta yagayan Tiirklere karsi etnik temizlik yapip, adadan géndermek

i¢in harekete gegmistir.

25 Mayis 1963’de Rum terdristler savunmasiz olan bir Tiirk ailesini vahsice
katletmistir. Kanli Noel sonrasinda 364 Kibris Tiirk’ii, Rum teroristler tarafindan
oldiirtilmiistiir. Kanli Noel saldiris1 sonrasinda Tiirkler, Kibris’in belirli bolgelerine goge

zorlanmigtir. Kibris Tiirk tarafi yasanan olaylardan sonra yonetimden ¢ekilmistir.

1963 yilinda yasanan ‘Kanli Noel’ saldirisindan sonra Tirklere yapilan
eziyetler, Tiirk koylerine Rumlarin diizenledigi saldirilar Kibris’ta bunalim dolu yillar

baslatmustir.
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IKINCI BOLUM
TURK-AMERIKAN ILISKILERINDE YENI BiR DONEM
2.1. JOHNSON MEKTUBU

Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir donem agan Johnson Mektubuna
baktigimizda 1963 yilindan itibaren Kibris’ta Rumlarin Tiirklere karsi saldirilari
artmaktaydi. Rumlar EOKA Teror orgiti ile Tiirklere karsi sistematik saldirilar
diizenliyordu. Rum terorii 1964 yilinda siddetini artirmaya baglamistir. Kibris’ta artan

Rum saldirilarindan sonra adada Tiirklerin can ve mal giivenligi kalmamustir.

Bagbakan Ismet Inénii’niin 16.04. 1964 tarihinde Time Dergisine verdikleri bir
demecte °’Miittefiklerimiz ittifakin (NATO) dagilmast icin ¢alismakta olan uzak
devletlerle yaris etmektedirler. Bu ittifak bozulmasin diye sonuna kadar sabrediyoruz.
Miittefiklerimiz bu ittifaki dagitma gayretlerinde muvaffak olurlarsa yeni sartlarda yeni

bir diinya kurulur.”’ (Turan, Ismet indnii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri

(1961-1965), 2004)

Tiirkiye’'nin Kibris’a miidahale etme istegi hakli ve mesru sebeplere
dayanmaktaydi. Rumlarin saldirilarinin temel amaci adada yasayan Tiirk niifusu asimile
edip adadan gondermekti. Sonunda Enosis yoluyla Yunanistan’a baglanmaktir.
Tirkiye’nin askeri ekipmanlar1 Kibris’a harekat diizenlemek i¢in yetersizdi. Tirk
ordusunun silahlar1 eskiydi. Deniz harekati i¢in biiylik 6neme sahip ¢ikarma gemileri
yoktu. Tirkiye, askeri agidan imkansizliklara ragmen vapurlara asker doldurularak
cikarma yapilmasi diisiiniildii. Tiirkiye, adada yasayan soydaslarini kurtarmak i¢in 1964

yilinda askeri miidahale karar1 almistir.

5 Haziran 1964 yilinda Amerika Birlesik Devletleri Baskan1 Lyndon Johnson’un
mektubu Ankara’ya ulasti. ABD Baskan1 Johnson’un Basbakan Ismet indnii’ye hitaben

yazdigr mektubunda:

© Sayin Bay Basbakan, Tiirkiye hiikiimetinin Kibris'in bir kismini askeri
kuvvetle isgal etmek tizere miidahalede bulunmaya karar vermeyi tasarladigi hakkinda
Biiyiikel¢i Hare vasitasiyla sizden ve Duisisleri Bakaninizdan aldigim haber beni ciddi
suretle endiseye sevketmektedir. Biiyiikel¢i Hare, goriislerimi 6grenmek iizere kararinizi

birkag saat geciktirmis oldugunuzu bana iletti. Soz konusu antlasma teminat¢i devletler
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arasinda istisareyi gerektirmektedir. Birlesik Amerika bu durumda istisare olanaklarinin
hi¢bir sekilde tiiketilmedigi ve dolayisiyla tek tarafli harekete ge¢me hakkinin heniiz

kullanilamayacagi inancindadir.

Ayrica , Tiirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak askeri bir miidahale Sovyetler
Birligi’'nin  meseleye dogrudan dogruya karismasina yol acgabilir. NATO
miittefiklerinizin, tam riza ve muvafakati olmadan Tiirkiye 'nin girisecegi bir hareket
neticesinde, ortaya c¢ikacak bir Sovyet miidahalesine karsi Tiirkiye'yi savunmak
miikellefiyetleri olup olmadigini, miizakere etmek firsatini bulmamis olduklarini takdir

buyuracaginiz kanaatindeyim.

Ayni zamanda Sayin Basbakan, Tiirkiye ile ABD arasindaki 1947 tarihli yardim
antlagmasimin  14.maddesi geregince askeri yardimin verilis amacindan farkl
kullanilmamast igin hiikiimetinizin ABD 'nin onayini almasi gerekir. Mevcut sartlarda
Tiirkiye 'nin Kibris’a yapacagi bir miidahalede Amerika tarafindan temin edilen
silahlarin  kullanilmasina Birlesik Devletler’in izin veremeyecegini size biitiin

ictenligimle bildirmek isterim.’’ (Sahin, Gece Gelen Mektup, 1987, s. 117-119)

Johnson Mektubunun igerigine bakildiginda mektubun diplomatik teamiiller
acisindan son derece kaba ve agir bir dille yazildigi goriilmektedir. Mektubu
degerlendiren Amerikan Disisleri Bakan Yardimcis1t George Ball ‘ ’Hayatimda bu kadar
gaddar bir diplomatik mesaj gérmedim’’ degerlendirmesinde bulunmustur. (Sahin, 1987,

S. 8). Egemen iki devlet arasinda boyle bir iislupla yazilan mektup kabul edilemezdi.

Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iliskilerinde 6nemli bir doneme¢ olmustur.
Tiirkiye ile ABD, 1947°den beri yakin iliskiler igerisindeydi. 1952 yilinda Tiirkiye’nin
NATO fiyeligi ile beraber Tiirkiye ve ABD ayni ittifakin birer iiyesiydiler. Tiirkiye dis
politikasint ABD ve NATO’ya gore diizenlemistir. Soguk Savag sirasinda Sovyetler
Birligi ile komsu olan Tiirkiye, ABD ve NATO’yla ilgili ikili antlagsmalari, ittifaktan
dogan sorumluluklarini yerine getirmistir. Oyle ki U-2 Ugak Krizi ve Kiiba Krizinde
goriilecegi gibi Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin isgal tehlikesine maruz kalmistir.
Tiirkiye’ nin hakli ve mesru oldugu Kibris davasinda ABD’nin bdylesine bir tutumu kabul

edilemezdi.
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Johnson Mektubuyla ABD ve NATO’nun , Tiirkiye’yi Sovyetler Birligi’nden
gelebilecek saldirilara karst koruyamayacagini belirtiyordu. Ayrica mektupta ABD’nin
vermis oldugu silahlar1 izni olmadan kullanamayacagmi hatirlatmas1 miittefiklik
iliskisine sigmamaktadir. Mektuptan ¢ikacak sonug, Tiirk-Amerikan ittifakinin tek tarafl
isledigi ve daha cok bu ittifakin Amerika Birlesik Devletlerinin fayda ve ¢ikarlarini
gozettigiydi. (Uslu, Catlak ittifak 1947'den Giiniimiize Tiirk-Amerikan Iliskileri, 2016, s.

181). ABD’nin ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda Tiirkiye’den vazgecebilecegi 6grenilmis

oldu.

2.1.2 . ISMET INONU’NUN JOHNSON’A CEVAP MEKTUBU

Bagbakan Ismet Inénii, ABD Baskani Lyndon Johnson’a cevap olarak
gonderdigi mektupta :

“’Sayin Bay Baskan , Mesajiniz gerek yazilis tarzi gerek muhtevasi: bakimindan,
Amerika’yla ittifak iliskilerinde daima ciddi bir dikkat gostermis olan Tiirkiye gibi bir
miittefikinize karsi hayal kirict olmus, ittifak miinasebetlerine deginen muhtelif konularda

onemli goriig ayriliklar: belirmigtir

Mesajimizin ~ Kibris'ta  girigecegi  bir hareket neticesinde Sovyetlerin
miidahalesine maruz kaldig1 takdirde, NATO miittefiklerinin Tiirkiye'yi savunma
miikellefiyetleri hususunda tereddiit gosteren kismi, NATO ittifakinin niteligi ve temel
ilkeleri bakimindan aramizda biiyiik gériis farki oldugu intibaini vermektedir. Itiraf
edeyim ki bu bizim icin biiyiik bir iiziintii ve ciddi bir endise kaynagi olmustur. NATO
miittefiklerinden herhangi birine yapilacak saldir, saldiran tarafindan tabiatiyla daima
hakli gosterilmeye ¢alisilacaktir. NATO 'nun biinyesi saldirganin iddialarina kapilacak

kadar zayifsa hakikaten tedaviye muhtag demektir.

Bizim anlayisimiza gére Atlantik Antlasmast tiye devletleri saldiriya ugrayan
tiyeye derhal yardim etmek vecibesini yiiklemektedir. Sayet, diger iiyeler Sovyet
miidahalesine ugrayan NATO iiyesinin hakli olup olmadigi, miidahaleyi kendi hareketiyle
tahrik edip etmedigi gibi hususlar: tartismaya kalkisirlar ve tartisma neticesine gore
vardim miikellefiyetleri olup olmadiginin tespitine giderlerse NATO ittifakinin temel
direkleri sarsilmig ve anlami kalmamus olur. (Sahin, Gece Gelen Mektup , 1987, s. 123-
131)"" Agiklamasinda bulunmustur.
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2.2. JOHNSON MEKTUBUNUN TURK-AMERIKAN ILISKILERINE
OLAN ETKIiLERI

Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iliskilerine bir doniim noktas: olmustur.
Mektup Tiirkiye’nin dis politikasim1 etkiyecek oOlclide gelismelere sebep olmustur.
ABD’nin Tiirkiye’ye hakli konumda oldugu Kibris davasinda destekte bulunmayacagini
bdylesine bir lislupta belirtmesi ABD ve NATO’ya her zaman gilivenilemeyecegini ortaya
cikt1. Tiirkiye’nin kendi ¢ikarlarina aykiri oldugu durumlarda dahi ABD ve Bati ile

uyumlu politikalar i¢inde olmaya ¢alismasinin sonuglarini ac1 bir sekilde 6grenmis oldu .

Johnson Mektubu sonrasi Tiirk-Amerikan iligkileri sorgulanmaya baglamistir.
George Harris’e gore : “Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iliskilerinde keskin bir
béliinme yaratn.’” (Harris, 1972, s. 115) Tiirkiye’nin ABD ve NATO ile kurdugu
iligkilerin ana sebebi olan muhtemel bir Sovyet saldirisina karst NATO’ nun destek
vermeyebilecegi konusu biiyiik tartismalara sebep olmustur. Tirkiye, ittifak yapmis
oldugu biiyiik fedakarliklara ragmen ABD ve NATO destegini bulamamasit NATO ittifaki

sorgulanmaya baslandi.

Tiirkiye’de Amerikan karsitligi Johnson Mektubundan sonra Tirk-Amerikan
iliskilerinde goriilmedik bir sekilde artmaya basladigi bir doneme girildi. Tiirkiye’de
ABD Kkarsit1 protesto gosterileri yapilmaya baslanmistir. ABD’nin 6. Filosu Istanbul
ziyaretinde taglanmistir. Olaylarin siddetini artirmasindan sonra ABD 6. Filosunun Tiirk
limanlarina ugramasi fiilen imkansizlasti. (Ahmad, 2006, s. 170) Dénemin ABD
Biiyiikelgisi Komer’e Ortadogu Teknik Universitesi ziyareti sirasinda protesto gosterileri

diizenlenmis, biiyiikel¢inin arabasi yakilmistir.

Johnson Mektubundan sonra yasanan olaylar Tiirkiye’de artan Amerikan
karsithiginmi gosteriyordu. Haluk Sahin’e gore ‘Johnson 'un mektubu, NATO 'nun ve Tiirk
dis politikasinin tabu konular arasindan ¢ikmasinda onemli bir rol oynamistir. (Sahin,
Johnson Mektubu, 2019, s. 122)° NATO’dan ayrilma istekleri halk tarafindan
sOylenmeye baslamistir. Tiirkiye’deki ABD ve NATO iisleri ilk defa tartismaya agilarak

islerin kapatilmasi istenmistir.

Tiirkiye, ABD’nin politikalarin1 gozii kapali desteklemeyi birakarak, ABD’nin
politikalarinin Tirk dis politikasinin temel hedeflerine uyup uymadigini sorgulamaya
basladig1 bir donem olmustur. (Erhan, 2015, s. 690) Tiirkiye, Johnson Mektubundan
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sonra ¢ok boyutlu bir dis politika izlemeye baslamistir. Tiirkiye dis politikasinda yeni bir
acilim yaparak Kibris sorununda ihmal ettigi komsu iilkeler ve baglantisizlar grubunun

destegini almaya calisildi.

Johnson Mektubu sonrasi Tiirkiye’nin Sovyetler Birligine kars1 bakis agisi
degismeye baslamistir. Tiirkiye’nin bati diinyasiyla, ozellikle ABD ile iligkilerine
bakildiginda Sovyet tehdidi 6ne ¢ikmaktadir. Stalin’in Ikinci Diinya Savasi sonrasi
Tiirkiye’ye karst tehditkar tutumu ve toprak talepleri Tirkiye’yi bat1 bloguna dogru
yoneltmistir. ABD’nin Johnson Mektubuyla gosterdigi tepki Tiirkiye’nin 1947 yilindan

beri izledigi siyaseti sorgulamaya basladig1 bir durumu ortaya ¢ikarmistir.

Tiirkiye Soguk Savag sirasinda ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki detand
(yumusama) havasint degerlendirmeye baslamistir. Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile
gelistirecegi iligskilerle ABD’nin tek ve vazgegilmez bir ililke olmadigimi gostermek

istemistir.

Prof. Dr. Sencer Imer’e gére: ** Johnson Mektubunu okuduktan sonra Ismet Pasa
fena sinirleniyor ve Muammer Erten’e diyor ki, ‘Muammer, biz NATO ’ya niye girdik.
Niikleer silahimiz olmadig igin, niikleer semsiyenin altina girdik. Eger size Sovyetler
Birligi o tarihte bu yapacaginiz harekat dolayisiyla, herhangi bir miidahalede bulunursa,
o zaman Nato’nun anlagmasuin 5.maddesi islemez ,diyor. Bu ne demek, diyor. Biz su
andan itibaren korumasiz vaziyetteyiz demektir. Yani biz NATO 'nun giivenlik semsiyesi
altinda falan degiliz demektir. Biz NATO ’ya niye girmistik. NATO 'nun giivenlik semsiyesi
altina girmek igin. O zaman diyor Muammer, sen yarin hemen ucaga atlayip Moskova'ya
gidiyorsun, ve Moskova’daki Sovyet yonetimine su mesaji veriyorsun. Diyorsun ki biz su
andan itibaren NATO 'nun Sovyetlere en yakin kanadi oluyoruz. Muammer Erten, Ismet
Pasa’mn séyledigini yapryor. Moskova'va gidiyor. (Imer, Prof. Dr. Sencer Imer ile
Miilakat, 2019)

Johnson Mektubundan sonra Tiirkiye, 1965 yilinda NATO’nun Cok Tarafli
Niikleer Gii¢ (MLF) projesinden ayrilmistir. NATO’ nun MLF projesi maliyeti nedeniyle
diger NATO iiyelerince elestirilmekteydi. ABD’nin destekledigi MLF projesinden
Tiirkiye’nin ayrilmasi artik her konuda ABD ile ortak politikalarin izlemeyecegini

gostermistir.
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2.3. COK BOYUTLU DIS POLITIKADA TURKIYE
2.3.1. TURKIYE-SOVYETLER BIiRLiGI iLISKiLERI

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iligkilere bakildiginda Kurtulus Savasi
sirasinda Sovyetler Birligi ile olumlu seyreden iliskiler goriilmekteydi. Yeni kurulan
Sovyetler Birligi , Milli Miicadele sirasinda Tiirkiye’ye destekte bulunmus, askeri yardim
gondermistir. Sovyetler Birligi ile Dostluk ve Saldirmazlik Anlagsmasi imzalanmistir.
Sovyetler Birligi lideri Lenin’in 6liimii , Tiirk-Sovyet iliskilerinde yeni bir déonemin

baslangici oldu .

Sovyetler Birligi’nin yeni lideri olan Stalin, Tiirkiye’ye karsi saldirgan bir tutum
izlemeye baslamistir. 1945 yilina gelindiginde Sovyetler Birligi 1925 yilinda imzalanan
Dostluk ve Saldirmazlik Anlagmasini feshetmesiyle Tiirk- Sovyet iliskileri gerilmeye
baslamistir. Tiirk-Sovyet iligkileri U-2 Casus Ucag1 Krizi, Jipiter Fiize Krizi ve Kiiba

Bunaliminda savasin esigine geldi.

Tiirkiye 1964 yilinda Kibris’ta bozulan devlet diizenini saglamak, adada yasayan
Tiirklerin can giivenligini korumak i¢in askeri harekat diizenlemek istemistir. Tiirkiye’nin
Kibris’a miidahale i¢in hakli ve mesru gerekcelerine karst ABD, Johnson Mektubu ile

harekati engellenmistir.

Johnson Mektubu sonrasi Tiirk dis politikasinda yeni arayislar basladi . Tiirkiye,
ABD tarafindan hi¢ beklemedigi bir tepkiyle karsilastiktan sonra ihmal ettigi ve iliski
kurmaktan ka¢indig1 komsu iilkelere ve Sovyetler Birligine yonelmistir. Kibris sorununda

yalnmiz kalan Tiirkiye, Sovyet destegi aramay1 hedeflenmistir.

Soguk Savas sirasindaki detand (yumusama) havasi Tiirkiye’nin ¢ok boyutlu bir
dis politika izlemesine imkan saglamistir. Tiirkiye, detand siirecini iyi degerlendirerek,

Sovyetler Birligi ile iligkilerini gelistirmeye baslamistir.

Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin’in 30 Ekim 1964°teki Moskova gezisi
Tirk-Sovyet iliskilerinde yeni bir donemin baslangici olmustur. Sovyetler Birligi
basbakan1 Kosign 1966 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. Sovyetler Birligi Basbakani
Kosign’in Ankara’da gerceklestirdigi goriismelerinden sonra yaptig1 bir konugmasinda:
© Yapilan goriismelerin asil gayesi iki iilke arasindaki iligkileri iyilestirmektir. Tiirkiye

ile olan iliskilerimizin iyilestirilmesi Sovyetler Birligi’nin dis siyasetinin énemli bir
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pargasidir. Sovyetler Birligi, Tiirkiye ile olan iliskilerimizi normallestirmek gayesini
giidiiyor ve benim ziyaretimin asil maksadi da budur.”’ (Qasimli, Tiirkiye-Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetleri Birligi Iliskileri 1960-1980, 2013, s. 253) aciklamasinda

bulunmustur.

Tiirkiye’den Cumhurbagkant Cevdet Sunay, Bagbakan Siileyman Demirel,
Disisleri Bakanm1 ifhsan Sabri Caglayangil Moskova’da Sovyetler Birligi Basbakan

Kosign ve Sovyetler Birligi lideri Krusgev ile goriismelerde bulunmuslardir.

Prof. Dr. Sencer imer’e gore : <> O zaman ki Sovyet lideri Kosign, yaptigi
gortismede diyor ki. Bizden hi¢bir sekilde ¢ekinmenize gerek yok. Biz sizin davanizin hakl
bir dava oldugunu biliyoruz. Oradaki soydaslarimizi korumak istiyorsunuz. Onlarin
oldiiriilmelerini engellemek istiyorsunuz. Soykirimi engellemek istiyorsunuz. Bizden size
herhangi bir tehlike gelmez. Bundan emin olabilirsiniz. Ancak biz size baska bir teklif de
de bulunmak istiyoruz. Biz size 10 tane fabrika yapalim. Bu fabrikalarin bedelini siz bize

portakal ve limon olarak, narenciye olarak édeyin.

Bu fabrikalarin yapiimasi kabul ediliyor. Bu sekilde geri donen Muammer Erten,
bunlari Ismet Pasa’ya da arz ediyor. Simdi bu fabrikalarin yapilmasi, gerceklestirilmesi
daha sonra Ismet Pasa iktidardan gittikten sonra Siileyman Demirel zamaninda da
gergeklestirilmistir. Herkes zanneder ki bu 10 tane fabrikamn kurulus anlasmalar
Siileyman Demirel tarafindan organize edilmistir. Halbuki bu anlasmalar hakikaten
Ismet Pasa gérevden ayrildiktan sonra yapimistir. Ama esas bu anlasmanin temeli
Johnson mektubuyla ilgili olan durumdur.ve Tiirkiye’'nin Sovyetlere en yakin kanadi
olalim formiiliinii ortaya koymasindan sonra olmustur. Fakat isin enteresan tarafi 1965
ten 1970 e kadar olan siirecte bunlar yapildiktan sonra bir askeri darbe ile Siileyman
Demirel uzaklastirdmistir. Uzerinde durulmaya deger. Simdi hani Morrison Siileyman
falan derler ama Sovyetlerle olan bu igbirligini Siileyman Demirel devam ettirmistir.

Milli bir politika olarak bu ¢ok onemlidir. (Imer, Prof. Dr. Sencer imer ile Miilakat, 2019)

Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye Soguk Savag siirecinde maddi destek ve krediler
vermeye baslamistir. Kosign’in Tiirkiye ziyaretinden sonra 1967 yilinda Tiirkiye ile
SSCB arasinda antlagmalar imzalanmistir. Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye sanayi
kuruluglart yapimi i¢in 180 milyon ruble kredi vermistir. Tiirkiye, krediyi Sovyetler

Birligi’ne ihrag tirtinleri ile 6deyecekti. (Qasimli, 2013, s. 269) Tiirkiye’nin ihra¢ edecegi
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iriinler sebze ,meyve ve tarim {iriinlerdi. Tirkiye, Sovyetler Birligi’'nden en fazla

ekonomik dig yardim alan iilke olmustur. (Casin, 2012, s. 611)

Sovyet yardimi ve destegi ile Tiirkiye’nin stratejik 6neme haiz biiyiik sanayi
kuruluslar1 agilmistir. Aliaga PETKIM , Iskenderun Demir Celik Fabrikasi, Seydisehir
Aliiminyum Fabrikasi, Bandirma Borik Asit Fabrikasi, Cayirhan Pencere-Cam Fabrikasi,

Artvin Sunta Fabrikasi gibi 6nemli fabrikalar agilmistir.

Siileyman Demirel bir miilakatinda: ’Kalkinma hadisesine onem veriyorduk.
Fakat bati bize ddeyemezsiniz diyerek kafi miktarda kaynak saglamiyordu. O zaman
Sovyetler Birligi bize bes tane biiyiik projeyi finanse etmek i¢in kredi teklif etti ve biz de
anlastik. ABD bunu yadirgamigtir. New York Times in sahibi olan zat bana geldi.
Kapidan girer girmez aks mi degistiriyorsunuz diye sordu. Cevaben sunlari séyledim. Ne
aksi degistirecegiz. Projelerimiz var. Bunlari finanse etmek istiyoruz. Biz anti-komiinistiz.
Rusya’dan bir sey alinca acaba Tiirkiye, Ruslara yanasiyor mu anlamina gelmez.
Tiirkiye 'nin menfaatleri bunu gerektiriyor (Purtag, 2012, s. 579).”’aciklamasinda

bulunmustur.

Tiirk sanayisi i¢in biiyiik 6neme sahip bu fabrikalarin agilmasiyla Tirkiye’nin
madenlerini isleyebilme, kendi degerlerini degerlendirebilmesi saglanmistir. Tiirkiye’nin
miittefikleri olan ABD ve bati iilkelerinden alamadigi finansman kaynagini ve teknoloji
transferini diigman olarak degerlendirilen Sovyetlerden almasi kayda deger bir durumdur.
Stratejik 6neme sahip bu fabrikalar ile Tirkiye’nin diga bagimlilig1 azaltmada onemli

katkilar1 olmustur.

Tiirkiye, cok boyutlu bir dis politika izleyerek ABD ile gii¢ dengesinde asimetrik
sekilde olan iligkisini dengelemeyi basarmistir. Sovyetler Birligi ile kurmus oldugu ikili

iligkilerle ABD ve NATO’nun Tiirkiye i¢in vazge¢ilmez olmadigini géstermistir.
2.4, TURKIYE-ABD ASKERI ILISKILERI
2.4.1. Tiirkiye ile ABD Arasinda Yapilan Bazi Onemli Anlasmalar

Tiirk- Amerikan iligkilerinde yapilan ikili antlasmalar 1964 yilinda Johnson
Mektubu sonrasinda tartisiimaya baslanmustir. Unlii mektuptan sonra Tiirkiye’de ABD
ve NATO’ya karsi tepkiler bliylimiistiir. Johnson Mektubu’ndan sonra Tiirkiye ile ABD

arasinda yapilan ikili antlasmalar sorgulanmaya bagslamistir.
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Tiirkiye ile ABD arasinda 12 Temmuz 1947 yilinda imzalanan Tiirk-Amerikan
Yardim ve Dostluk Antlagmasi kurucu bir 6neme sahiptir. 1947 Antlagmasi Tiirkiye ile

ABD arasinda yapilan antlagsmalara dayanak olusturmaktadir.

1947 Yardim Anlagsmasinin 2.maddesinde ABD Baskani tarafindan Tiirkiye’ye
yapilacak yardimlar i¢in misyon sefi gonderilecektir. 3.maddede ise Tiirkiye ve Birlesik
Devletler Hiikiimetleri anlasma geregi isbirligi icinde olacaktir. Tiirkiye devleti yapilan
yardimlar1 tanitmak i¢in devamli olarak radyo yayini yapacaktir. 4. maddede ise Amerika
Birlesik  Devletlerinin  onayr olmadan yardim amaciyla verilen silahlarin
devredilemeyecegi, silah ve mithimmatlarin ABD’nin izni olmadan verilis amacina aykiri

kullanilamayacaktir. (Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, 1991, s. 163)

1947 Yardim Anlasmasinin {inlii 4.maddesi Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale
siirecinde devreye konacak ve Tirkiye’nin adaya miidahalesi ABD tarafindan

engellenecekti.

Tiirkiye’nin NATO’ya iiyeliginden sonra 1952 yilinda Tiirkiye, NATO
Kuvvetler Statiisii S6zlesmesine katilmistir. NATO Kuvvetler Statiisii Sozlesmesi,
Tiirkiye’nin NATO’nun kurumsal yapisina dahil olmasimi saglamistir. NATO Kuvvetler
Statiisii Sozlesmesi , NATO iiyesi devletler arasinda igbirligi, yardimlagma ve muafiyetler

getirmektedir. Sozlesme ile NATO {iyesi devletlere belirli ayricaliklar taninmaktadir.

Bu anlagma ile beraber Tiirkiye’de NATO dsleri ve tesisleri kurulmaya
baglamistir. NATO askeri personelleri Tiirkiye’ye gelmeye baglamistir. Sozlesmedeki

iiye devletler arasinda yargi yetkisi kullanilmasi konusu ileride sorunlara yol acacakti.

Tiirkiye ile ABD arasinda 23 Haziran 1954 yilinda Askeri Kolayliklar Anlagsmast
yapilmustir. Askeri Kolayliklar Anlagsmasi gizli olarak diizenlenmisti. Askeri Kolayliklar
Anlagmasi ile Tiirkiye ve ABD arasinda siki bir askeri isbirligine gidilmis, anlagma ile 50

kadar teknik nitelikte anlasma yapilmigtir. (Sander, 2016, s. 154).

Askeri Kolayliklar Anlasmasi uygulama anlagmasi olarak diizenlenmistir. 1954
Askeri Kolayliklar Anlagsmasi uygulama anlasmasi olarak diizenlendiginden Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisinde goriisiilmeden yiiriirliige girmistir. Bu anlagma ile ABD’nin
Tiirkiye’deki askeri varlig1 artmaya baslamis, Tiirkiye’de ABD {is ve tesisleri kurulmaya

baslanmistir.
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2.5.IKILT ANLASMALAR SORUNU

Johnson Mektubunun Tiirk-Amerikan iligkileri iizerindeki yikict etkilerinden
sonra ABD ile yapilan ikili anlasmalar sorgulanmaya baslamistir. Tiirkiye ile ABD
arasinda yapilan anlagsmalarin ¢ogu gizli olarak yapildigindan igerigi bilinmemekteydi.
Ikili anlasmalar 1965 yilindan itibaren Millet Meclisi ve Cumbhuriyet Senatosunda

tartisilmaya baglanmustir.

Tiirkiye ile ABD arasinda yapilan anlagmalarda belirli bir diizen takip
edilmemistir. ikili anlagsmalar farkli devlet makamlar1 tarafindan yapilmistir. Yapilan
anlagmalar genel olarak yazili yapilsa da telefon yoluyla, sozlii olarak yapilan
anlagsmalarda mevcuttur. Yapilan anlagmalarin bazilarinin metinleri dahi mevcut degildir.
(Gonliibol & Kiirkglioglu, 1965-1973 Donemi Tiirk Dis Politikasi, 2014, s. 505) Disisleri

Bakanliginin sézlii izni ile Amerikan Posta Teskilati kurulmustur.

Altan Oymen’e gore: ©* Tiirkiye ilk basta bu anlasmalar: imzalamakta bir beis
gormiiyordu. Beis gormiiyordu, hatta Amerikan yardimlarindan yararlaniyordu. NATO
miiteahhitligi diye bir meslek tiiremisti. Bir kistm Tiirk miiteahhitleri de bundan
yararlaniyordu. Uslerde orada olsun karismiyor bizim islerimize, yahut karigsa bile bizim
aleyhimize olacak sekilde karigmiyor fikri vardi. Bu sarsildi. (Oymen, Altan Oymen ile
Miilakat, 2019)

Amerikan personeline verilen 6zel posta imtiyazi sayesinde biiyiik miktarda
tarihi eser kagak¢iligi yapilmistir. (Gonliibol & Kiirkgtioglu, 2014, s. 507). Amerikan
personeline verilen posta imtiyazi ile binlerce yillik Anadolu cografyasina ait tarihi
eserlerin kagirilmasi, ABD’ye taninan ayricaliklarin kotiiye kullanilmasina bir 6rnektir.
Diyarbakir Piringlik Ussiiniin kurulmas icin Amerika Birlesik Devletleri Yardim Kurulu
Baskani, Genelkurmay Baskanindan so6zlii olarak izin almistir. (Orkunt, Tiirkiye-ABD
Askeri lliskileri, 1978, s. 258)

Yalova Havalimant’nin kullanim i¢in ABD’ye tahsis edilmesi Genelkurmay
Baskanliginin yazili izni ile olmustur. Emekli Orgeneral Refik Tulga konu ile ilgili bir
aciklamasinda: > Genelkurmay, bir anlasmaya dayanmadan kullanilan Sinop ve Yalova
Havaalanlart i¢in Amerikalilara ¢itkin buradan diyordu. Amerikalilarin karsiligi ‘Bize

miisaadeyi hiikiimet verdi’. oluyordu. Peki gosterin anlagmayi denilince Amerikalilar
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anlasma yok demekten baska cevap bulamiyorlardi.’’ (Tungkanat, Ikili Anlagmalarin

Ieyiizii, 2018, s. 225)

Amerikan U-2 Kesif u¢agi 1965 yilinda Karadeniz’de diismiistiir. Diisen ugagin
enkaz kurtarma ¢alismalarini Tiirkiye yapmak istemistir. Genelkurmay Istihbarat Baskani
olarak gorev yapan Emekli Oramiral Sezai Orkunt’un anilarinda: ’Amerikalilar deniz
aramasina katilmak iizere Akdeniz filosuna mensup bir harita gemisinin gorevlendirilmis
bulundugunu ve geminin Canakkale Bogazina yanasmakta oldugunu bildirmisti. Bu
hususta ne Digsisleri Bakanliginin ne Genelkurmay’in ne de Deniz Kuvvetlerinin bir
bilgileri mevcuttu. Bu geminin gelisi de bir emrivaki haline getirilmisti. Bu emrivaki
karsisinda Tiirk Deniz Kuvvetleri geminin Karadeniz den ge¢mesinde sakinca olacagini,

aramalarin olay yerine hareket eden muhriplerimizce yapilacag: bildirilmisti.

Ertesi giin, mesaha gemisinin isaret istasyonlarimizin dur ikazina ragmen
Bogazi zorlayarak gectigini ve Montreux Sozlesmesini ihlal etmis oldugundan, buna
miisaade edilemeyecegi bildirildi. Gemi Ahirkapr Feneri aciklarinda geri ¢evrildi.
Amerikan Askeri Atasesi olaydan sonra bizim kendileriyle dost mu diisman mi
oldugumuzu soracak kadar ileri gitmisti. Karsimizda yetkili gérdiigiimiiz Amerikalilar,
Tiirkiye 'nin durumunu hig¢ dikkate almadan yalniz kendi arzulari dogrultusunda ¢oziim

ve uyum istiyorlard:.”” (Orkunt, Tiirkiye-ABD Askeri Iliskileri, 1978, s. 379)

Yukarida anlatilan olaylardan goriilecegi lizere ABD tarafi Tiirkiye ile yapilan
ikili anlagmalar1 kotiiye kullandigi goriilmektedir. ABD tarafi Tirkiye ile yapilan
anlagsmalar kendi istedikleri gibi yorumlayarak uygulamiglardir. ABD, kendi ¢ikarlarina
uygun konularda tek tarafli kararlar almistir. Tiirkiye’ nin istekleri ABD i¢in ikinci planda
olmustur. Karadeniz’de diisen U-2 ucag1 olayinda da goriildiigii gibi ABD, kendi ¢ikarlari

s0z konusu oldugunda miittefiki olan Tiirkiye’nin egemenlik hakkin1 hige saymuistir.

Haydar Tunckanat'a goére: ©° [lgili ve sorumlu Tiirk makamlarinin
Amerikalilarla yapian anlasmalarin anlam ve kapsamini iyice bilmemelerinden ve
kimlere ne gibi yazili veya sozlii miisaadeler verildiginden habersiz bulunmalarindan

Amerikalilar genis ol¢iide yararlanmiglardir.’” (Tungkanat, 2018, s. 225)
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ABD yetkilileri bir Tiirk makamina kabul ettiremedikleri konulari, baska bir
Tiirk makamina bagvurarak saglamaya calismislardir. Bu sayede birbirlerinden haberi
olmadan Tiirk makamlar1 ile bir ¢ok anlagmalar yapmistir. (Gonliibol, 2014, s. 505).
Amerikalilar , Tiirk makamlar1 arasindaki uyumsuzlugu iyi tespit ederek , istedikleri
konular1 kolayca kabul ettirmislerdir. S6zIi olarak ikili anlagmalar yapilmasi, yapilan

bazi anlagma metinlerinin bulunamamasi durumun ciddiyetini agik¢a ortaya koymaktadir.
2.6. ABD ASKERiI PERSONELI ILE YASANAN SORUNLAR

Tiirkiye’nin 1952 yilinda NATO {iyesi olmasiyla birlikte askeri {isler kurulmaya
baslanmigtir. Kurulan askeri iisler NATO Kuvvetler Statiisii {izerine olusturulmustur.
1954 yilinda imzalanan Askeri Kolayliklar Anlagsmasi ile Tiirkiye’de Amerikan tisleri
kurulmaya baglanmistir. Tiirkiye’ye kurulan tislerin NATO {issii mii, Amerikan tissii mi

oldugu uzun yillar tartisma konusu olmustur.

Johnson Mektubundan sonra Tiirkiye’deki askeri iisler tartigilmaya baslanmistir.
Tiirk devlet adamlarina gore, ABD ve NATO iislerinde tam bir egemenlik hakkina sahip
oldugunu ve Amerikan islerinin Tiirk makamlar tarafindan denetlenebildigini agikca

belirtiliyordu. Fakat gercekte durum boyle degildi.

ABD fislerin belirli boliimlerine Tirklerin girmesine izin vermemekteydi.
Tirkiye’deki lisler NATO harekatlart disinda kullaniliyordu. ABD, Ortadogu tilkelerinde
yaptig1 operasyonlarda bu iisleri kullanmaktaydi. incirlik Askeri Ussii, NATO kapsami

disinda Amerikalilar tarafindan kullanilmstir.

Iskenderun limanindan Incirlik Ussiine askeri nakliyat yapilirken , Tiirkiye’ye
askeri nakliyat hakkinda bilgi verilmemistir. ABD personelinin basina buyruk tavri
donemin ABD Biiyiikelgisi Warren’i dahi rahatsiz etmisti. Biiyiikelci Warren,
Tiirkiye’nin isgal altinda bir iilke olmadigini, Incirlik’in ise bir Amerikan {issii olmadigin

belirtmekteydi. (Bolme, 2012, s. 218)

Amerikan askeri personeli Tiirkiye’deki askeri lislerde hukuk tanimayan, basina
buyruk bir tutum izlemistir. Amerikan askeri personeli, Tiirkiye’de bir cok olayda suca
karistig1 goriilmektedir. Adana’da Incirlik iissiinde gorevli askerlerin tagkinliklar

yapmasi, Amerikan askerlerinin Tiirk vatandaglarina saldirmasi bdlge halkinda biiyiik
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tepkiler ¢cekmistir. Amerikalilarin, glimriiksiiz bir sekilde Tiirkiye’ye soktugu tiriinleri

kacak olarak Amerikan pazari denilen yerlerde satmiglardir.

NATO Kuvvetler Statlisi Anlagmasi1 ile Tiirkiye’deki Amerikan askeri
personeline belirli haklar tanimmistir. Tiirkiye’de sug¢ isleyen Amerikan personeline,
ABD’nin Tirkiye’deki en biiylik askeri yetkilisinin, gorev belgesi vermesiyle
yargilanmadan kurtuluyordu. (Atadv, 2006, s. 203). Sug isleyen Amerikan personeli bu
sayede Tiirk yargisina tabi olmuyordu. Gorev belgesi konusu Amerikan makamlarinca

suiistimal edilerek, telafisi olmayan sorunlara yol agmustir.

Sinop Radar Ussiine sarhos olarak gelen bir Amerikali personel kimlik soran
Tiirk nobet¢iyi vurmustur. Tiirk askerinin vurulmasindan sonra bdlgede yasayan yore
halki tisse gelerek Amerikalilart ling etme girisiminde bulundu. Tiirk askerlerinin araya
girmesiyle olay yatigti. Tiirk askerini vuran Amerikan personeli, en biiyilk Amerikan
askeri gorevlisi olan Jusmatt Baskani’nin gorev belgesi vermesi tizerine yargilanmaktan

kurtuldu. (Avcioglu, 1965, s. 8)

Ankara’da gorevli olan Yarbay Morrison 1959 yilinda, alkollii bir sekilde araba
kullanirken yoldan gecen askerleri ezmistir. (Milliyet Gazetesi, 1959, s. 5) Yarbay
Morrison’un , Tiirk askerlerini ezerek 6ldiirmesinden sonra, Amerikan Jusmatt Baskani
tarafindan gorev belgesi verilerek kurtulmustur. Yarbay Morrison’un olay sirasinda
gorevli olmadigi, alkollii oldugu kanitlarla agikga ortadadir. Morrison, gorev belgesi

verilerek iilkesine geri donmiis ve psikolojisi bozuldugu i¢in tatile gonderilmistir.

Egemen iki devlet olan Tiirkiye ve ABD arasinda miitekabiliyet ilkesinin ABD
lehine tek tarafi uygulandigi goriilmistiir. ABD ile iliskilerin bozulmamasi i¢in Tiirk
makamlarinin yasanan bu olaylar1 gérmezden gelmeleri, ciddiye almamalar1 ac1 bir

durumdur.
2.7. TURKIYE-ABD SAVUNMA iSBiRLiGi ANLASMASI

Tiirkiye’de Amerika Birlesik Devletleri ile yapilan ikili anlagmalar ve Amerikan
askeri personelinin ¢ikardig1 sorunlar 1965 yilindan itibaren tartisilmaya baslanmistir.
ABD ile yapilan sayist, igerigi dahi tam olarak bilinemeyen anlagsmalarin sonucu Johnson
Mektubunda goriilmiistiir. Amerikan askeri personelinin Tiirkiye’deki faaliyetleri,

islemis olduklari suclar Tiirk kamuoyunda biiyiik tepkilere sebep olmustur.
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Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosunda ikili anlagmalarla ilgili biiylik
tartismalar olmustur. Cetin Altan anilarinda “’Amerika’yla bizim durumumuz hakikaten
tizerinde durmamiz gereken bir meseledir. Cok i¢li-diglyyiz. Onlarin Tiirkiye 'de 35 milyon
metrekare arazisi var. Usler NATO iissii degil. Amerika Savunma Bakanligina baghdir.
Ikili anlagsmalar: bilmekte fayda vardir. (Altan, 2005, s. 86) Mehmet Ali Aybar 1965
yilinda Millet Meclisinde yaptig1 konusmada “’ Tiirkiye’de ABD’nin iislerinin 35 milyon
metrekare oldugunu belirtiyordu. (Yon, 1965, s. 4)

Disisleri Bakanlig1 21 Ocak 1967 yilinda yaptig1 agiklamada ¢ Soz konusu 54
ikili anlagmanin 3°1i 1950 den once, 31’1 1950-1960, 20’si de 1960-1965 yillar: arasinda
imzalanmustir. Ilgili servislerce yiiriitiilen uzun bir ¢alisma sonunda ‘daginik sekli ile bu

anlasmalarin uygulanmasimin giicliik arz edecegi, bunlarin bir araya getirilerek

ey

Belleteni, 1967, s. 76-77).

Basbakan Siileyman Demirel, ikili anlagmalar ile ilgili verdigi bir demecte “’Her
tirlii anlasmalarda giiniin icaplart ve karsilikli menfaatler dikkate alinarak gerekli
diizenlemeler yapilir. (Disisleri Bakanligi Belleteni, 1967, s. 75)"" aciklamasinda

bulunmustur.

Tirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda yapilan sayisi, icerigi tam
olarak bilinemeyen ikili anlagsmalarin yeniden diizenlenmesi i¢in goriismelere

baslanmistir.

Bagbakan Siileyman Demirel 7 Subat 1970 yilinda ikili anlagmalar ile ilgili
yaptig1 bir basin agiklamasinda *’ 1945 tarihinden itibaren savunma ve ortak savunma
konusunda 91 anlasma yapildig: tespit edilmigstir. 91 adet anlasmanin kanunla onaylanan
anlasmalar 16 adet, harita anlagsmalart 12 adet, yiiriirliikten kalkmis bulunan anlagsmalar
6 adet, bilimsel anlasmalar 4 adet, yardim anlasmalar: 26 adet, NATO ittifaki icinde
alinan kararlar geregince yapilan anlasmalar 14 adet, 1954 Askeri Kolayliklar
Anlasmasindan gii¢ alanlar 13 adettir.”” (Disisleri Bakanlig1 Belleteni, 1970, s. 102)

3 Temmuz 1969 yilinda Tiirkiye ile ABD arasinda Ortak Savunma Isbirligi

Anlagmas1 imzalanmustir.
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Bagbakan Siileyman Demirel’in OSIA ile ilgili yaptig1 agiklamasinda: > 3
Temmuz 1969 tarihli Ortak Savunma Isbirligi Anlasmasi ile biz ne yaptik ? Evvela, 23
Haziran 1954 tarihli Askeri Kolayliklar Anlasmasint yiiriirliikten kaldirdik. Saniyen,
gecmisteki tatbikati degerlendirerek, bir prensipler manzumesi ile bir disiplin getirdik.
Anlasmalarin hepsine samil bir model yaptik. 13 anlasmanin hepsine bu model tatbik
edilecek ve gerekli goriilecek diizenlemeler yapilacaktir. Ne bir sey verilmektedir, ne yeni
bir tesise miisaade olunmaktadir. Iste ilerleme budur. (Disisleri Bakanlig1 Belleteni,

1970, s. 104) ’ degerlendirmesinde bulunmustur.

Ortak Savunma Isbirligi Anlasmasi, Tiirk-Amerikan iliskilerinde tarihi bir
oneme sahiptir. Tirkiye ile ABD arasinda yapilan sayilari, icerigi dahi tam olarak
bilinemeyen anlagmalar gézden gecirilerek tek bir anlagma haline gelmistir. Askeri {is ve
tesislerin amaci disinda kullanilmasinin Oniine gegilmistir. (M.Bolme, 2012, s. 64)
Tiirkiye’nin aleyhine olan ve biiylik sorunlara sebep olan ikili anlagmalar ortadan
kaldirilarak Ortak Savunma ve Isbirligi Anlasmasi yapilmistir. OSIA ile Tiirkiye, ABD
ile olan iliskilerinde ilk defa dengeyi saglamustir. Ikili anlasmalarla Tiirkiye nin aleyhine
isleyen durumlar giderilmeye calisilmistir. Tiirk-Amerikan iliskileri OSIA ile yeni bir

doneme girmistir.
2.8. AFYON (HASHAS) SORUNU

Afyon sorununun gelisimine baktigimizda, ABD’de 1960’11 yillarda Vietnam
Savag1 sonras1 uyusturucu tiiketimi artmaya baslamistir. ABD’de genclerde giderek artan
uyusturucu tiikketimi bagkanlik se¢imlerinde glindeme gelmistir. Richard Nixon baskanlik
kampanyasi sirasinda Vietnam Savasini bitirmeyi ve uyusturucuyla miicadele etme
sloganiyla girdigi secimleri kazanmistir. Amerikan bagkani secilen Richard Nixon ilk is

olarak Amerikan gencligini 6ldiiren uyusturucuyla miicadeleye bagladi .

Konunun Tirkiye ile olan ilgisine bakildiginda ise, Anadolu topraklarinda
yiizyillardir afyon ekimi yapilmaktadir. Hashas bitkisi geleneksel olarak Tiirk koyliisi
icin temel gecim kaynaklarindan biridir. Haghag bitkisi gida sanayi ve ila¢ sanayinde
hammadde olarak kullanilmaktadir. Hashas bitkisi eroinin temel hammaddesidir.

Tiirkiye’de yetisen hashas diinyanin kaliteli hashaslar1 arasindadir.
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Diinyadaki uyusturucu iiretimi giizergah1 Giineydogu Asya’dan Altin Uggen
denilen tilkelerden ¢ikmakta, Afganistan lizerinden Tiirkiye’ye gelip Fransa’da hap haline
getirilerek ABD’ye satilmaktadir. ABD’ye gore uyusturucu ticareti Tiirkiye tizerinden
gerceklesmekteydi. ABD’li yetkililere gore uyusturucu ticaretinin merkezi Tirkiye

olarak goriiliiyordu.

Nixon yonetimi, Tirkiye’ye hashas ekiminin yasaklanmasi i¢in girisimlere
basladi. 1969 yilinda ABD Biiyiikel¢isi, Basbakan Siileyman Demirel ile goriismesinde
Tirkiye’nin haghas ekimi ve afyon iiretimini yasaklamasini istemis, dogacak zararlarin
karsilanmasi i¢in 5.000.000 dolar yardimda bulunmay: teklif etmistir. (Erhan, Beyaz
Savas Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Afyon Sorunu, 2018, s. 73)

ABD tarafindan gelen bu teklifi Bagbakan Siileyman Demirel kabul etmemistir.
Tiirkiye’nin hashas ekimini yasaklayamayacagini, Tiirk kdyliisiiniin hashasi uyusturucu
amaciyla degil, gecimini saglamak amaciyla kullandigini belirtmistir. Yiizyillardir
Anadolu topraklarinda hashas ekildigi, afyon iiretiminin siirlandirilabilecegi ortaya
konmustur. Amerikan basini tarafindan Tiirkiye aleyhinde kara propaganda yapilmaya

baslandi.

Tiirkiye, afyon iiretimini yasaklamanin miimkiin olmadigini, fakat siirlama
getirilecegini belirtiyordu. Hashas ekiminde kademeli olarak sinirlamaya gidilmistir.

Devlet kontrolii altinda belirli illerde haghas ekimine izin verilecekti.

1960 yilinda 42 ilde ekim yapilirken 1969 yilinda 9 ile , 1970 yilinda ise 7 ilde
hashas ekimine izin veriliyordu Amerikan Uyusturucu ile Miicadele Ajansi (DEA) ile
ortak operasyonlar yapilmasi teklifinde bulunuldu. Tiirkiye’de narkotik birimleri
kurularak uyusturucuyla miicadelede basarili sonuglar alinmistir. Alinan tedbirler sonrasi
uyusturucu amactyla afyon iiretimi biiyiik 6l¢iide engellenmistir. Fakat Amerikan tarafina

gore Tiirkiye’ nin yaptiklari olumlu olsa da afyon {iretimi yasaklanmaliydi.

Ciineyt Arcayiirek’e gore ’Amerikalilara gére uyusturucunun kaynagi da,
milyonlarca Amerikali genci 6liime siiriikleyen de bizdik; milyarlarca dolar yardim
aldiktan sonra ABD 'nin bu * kiigiiciik ricasini’ kabul etmeyip, burnumuzun dikine giden
bizdik ! . ABD ‘magdur’, Tiirkiye ‘eskiya’ idi. (Arcayiirek, Cankaya'ya Giden Yol 1971-
1973, 1985, s. 147)
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Amerikalilarin Tiirkiye’ye karsi tavri bu denli agikti. ABD, Tiirkiye’ye yillardir
yardim yapiyordu. Yapilan yardimlara karsi Tiirkiye’nin hashas ekimini yasaklamasi
gerekirdi. Amerikalilara gore Tirkiye’nin hashas ekimini yasaklamasi dostluga
sigmamaktaydi. ABD’li senatorlere gore Tiirkiye’ye 20 yildir Amerikan yardimi
yapilmaktaydi. Tiirkiye’nin afyon ekimini durdurmasi yapilan yardimlara gore 6nemsiz
kalir gibi aciklamalarindan sonra sorun baska bir boyuta gegmistir. (Arcayiirek, 1985, s.
145)

ABD Temsilciler Meclisinde ve Senato’da Tiirkiye’nin hashas ekimini
yasaklamast icin girisimlere baslandi. ABD Adalet Bakani John Mitchell’e gore Tiirkiye
gibi tlkelerdeki yasadist afyon iiretimini 6nlemek i¢in ekonomik yaptirimlar ve ambargo

uygulanmasini ortaya atmistir. (Uslu, 2016, s. 251) .

Amerikan Kongresinin Tiirkiye’ye kars1 tavr giderek sertlesmeye baslamistir.
Temsilciler Meclisi ve Senato’da yapilan konugmalar Tiirkiye’yi bir dost {ilke olarak
degil, diisman bir tilke gibi gérmekteydi. Tiirkiye’nin yasadist afyon tiretimini engelleme
konusundaki basarilarin1  dikkate almiyordu. Amerikali yetkililer Tirkiye nin
gerceklerini, sosyo-ekonomik yapisint gozetmiyordu. Tiirkiye’deki afyon tarlalarinin yok

edilmesini, afyon tarlalarin buldozerlerle ezilmesi sdyleniyordu.

ABD Temsilciler Meclisi ve Senato tiyeleri Tirkiye’nin afyon iiretimini
yasaklamadig1 takdirde, yaptirimlar uygulama agiklamalar1 arka arkaya gelmeye
baslamistir. Ambargo karar1 ekonomik ve askeri alanlarda olacakti. Amerikan
kongresinde bazi goriislere gore Tiirkiye hagshas ekimine devam ederse, Tirkiye’yi yola
getirmek igin gerekirse afyon tarlalarinin bombalanmasi dahi giindeme gelmistir.
Amerika Birlesik Devletleri, ¢ikarlarina uymayan bir konuda Tiirkiye’yi gézden
cikartyordu. Amerikalilara gore Tiirkiye, kendisinden istenenleri yapmaliydi. ABD’nin

bu tutumu kabul edilemezdi.

12 Mart 1971 muhtirasindan sonra Nihat Erim baskanliginda yeni hiikiimet
kurulmustur. Nihat Erim hiikiimeti, ordunun muhtiras1 sonrasi kurulan bir ara rejim
hiikiimetiydi. Hiikiimet teknokratlardan olusuyordu. Hiikiimetin bir se¢im kaygist yoktu.
Yeni kurulan hiikiimette askerlerin golgesi vardi. Bagbakan Nihat Erim hiikiimeti Tiirk
halkinin isteklerini, Tiirk koyliistiniin, ¢iftgisini dikkate almadan 29 Haziran 1971°de

afyon ekimini yasaklamistir.

34



Nihat Erim anilarinda “’Amerika bu kadar sikismis bir durumda iken, bizde bu
afyon ekici ve onun ¢evresindeki illeri, son yasaklamaya giren yedi ili kapsamina alacak,
bir tarim modernizasyonu isine girsek, Amerika 'min teknik ve mali yardimini bu konuda
saglasak, Tiirkiye’de tarim modernizasyonu igin yapilacak ¢alismalarda ,bu bélgemizi
pilot bélge olarak kullansak, hem o bolge halkina hizmette bulunmug oluruz, hem de o
bolgeden biitiin Tiirkiye’de birden bire, diinyanin en ileri iiriiniinii veren tarim

calismalarimin, tarim tekniginin uygulanmasina gegilmistir diisiincesindeydim.

Iste bu diisiince ile zaten 42 kiisiir ilden dort ile indirilmis olan afyon iiretimi,
hashas ekimini biisbiitiin yasaklamak ve Amerika nin bu konuda minnetini, muhabbetini
ve her tiirlti yardimini kazanmak fikri bende galip gelmisti.”” (Erim, 12 Mart Anilari,
2018, s. 233)

Afyon ekiminin yasaklanmasi karar1 Tiirk halkinda tepkilere yol agmisti. Tiirk
halkinin istekleri dikkate alinmamistir. Amerika tarafinda ise Nihat Erim hiikiimetinin
afyon yasagi karar1 biiyliik bir sevingle karsilanmis, ABD Bagskani Richard Nixon,

Tiirkiye’yi alinan bu karardan dolay1 tebrik etmistir.

Ihsan Sabri Caglayangil amlarinda *’Amerikan biiyiikel¢isi bana geldi. Sayn
Demirel’e liitfen soyleyiniz. Sizde nerede ne kadar hashas ekiliyorsa, biz onun parasini
pesin verelim, ekimi durdursunlar, dedi. Peki soylerim dedim. Sayin Demirel’e soyledim.
Aldigim cevap sovleydi:’ Bizim 27 ilimiz ve gevresinde haghas ekiliyor. Bizde afyondan
adini alan iller var. Bunu yapamayiz. Ama ekim alanlarini giderek daraltabiliriz’. Gittim
Amerikan elgisine soyledim. Bana, ° Beni bir kere de bu konuda basbakaninizia
goriistiirebilir misiniz ?’ dedi. ‘Peki soéylerim’ dedim. Gittim, Saymn Demirel’e yine
soyledim. Demirel kabul etti. Gorigiildii. Ayni cevabi verdi Sayin Demirel. Bu
goriismeden sonra Amerikan Biiyiikelgisi, ‘Cok yazik. Bundan ¢ok fena neticeler
dogacak’ dedi. Cok fena neticeler belli oldu. Ug ay sonra bizim hiikiimetimiz diistiriildii”".

(Cilizoglu, 2007, s. 82-83)

Ara rejim sonrast 1973 se¢imleri siirecinde afyon yasagi konusu giindemde
olmustur. Sec¢ime biitlin partiler afyon yasaginin kaldirilmasi vaadiyle girmistir. 1973
secimlerinden sonra Biilent Ecevit baskanliginda kurulan Cumhuriyet Halk Partisi- Milli
Selamet Partisi koalisyon hiikiimeti afyon yasagini 1 Temmuz 1974 yilinda kaldirmistir.

Afyon yasaginin kaldirilmasi Tiirkiye’de biiylik bir memnuniyetle karsilanmistir.
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Bagbakan Biilent Ecevit’in afyon yasaginin kaldirilmasi ile ilgili mecliste yaptig1
bir konusmasinda : “’Demokratik bir iilkenin yurttaglarina, ‘Sen yiizyillardan beri
dedelerinden, atalarindan gérerek alistigin bir yasam yolunu, hayat yolunu birak, sen bu
volu biraktiktan sonra biz ileride sana baska yasam yollari arayacagiz’ denemez. Fakat
Tiirkiye 'de béyle yapilmistir. Bir alternatif gegis yolu gosterilmeksizin, belli yorelerin
koyliisii, adeta boslukta ve ¢aresiz birakilmistir. Onun igin hiikiimetimiz programina
uygun olarak hashas ekimine yeniden izin verme karari almistir.”” (Ecevit, D1 Politika

ve Kibris Dosyasti, 2015, s. 430-431)

Tiirkiye’nin afyon yasagini kaldirmasi, ABD’de biiyiik bir tepki ¢ekmistir. ABD
tarafi Tirkiye’yi cezalandirmak istemistir. Yasagin kalkmasindan sonra Amerikan
Senatosunda Tiirkiye’ye ambargo uygulanma teklifleri goriisiilmeye baslandi. ABD’de
ve Birlesmis Milletler raporlarinda Tiirkiye’nin afyon ekimi konusunda aldig: tedbirlerin
basarili sonuglar verdigi kabul edilmistir. (Robins, 2007, s. 23) Tiirkiye’nin Kibris Baris
Harekatina baslamasindan sonra Afyon Sorunu ikinci planda kalarak giindemden

diismiistiir.
2.9. KIBRIS BARIS HAREKATI

Kibris’ta 1960 yilinda kurulan Tiirkler ve Rumlardan olusan  Kibris
Cumbhuriyeti’nde sorunlar bitmemistir. Kibris Cumhuriyeti kuruldugu andan itibaren
sorunlu bir yap1 haline gelmistir. Kibrisli Rumlar, adadaki Tiirk varligini hi¢bir zaman
kabul etmemis, Kibris Tiirklerini yok saymistir. Rumlar ,Tiirkleri ikinci sinif vatandag
olarak goriiyordu. Kibris Tiirklerinin Londra ve Ziirih Anlagsmalarindan gelen kurucu

unsur olmalarini kabullenmeyip, azinlik statiisii altinda olmalarini istiyordu.

Kibrisli Rumlar, EOKA Teror Orgiiti ile Tiirklere karsi saldirilara
baslamislardir. Rumlarin amaci, adada yasayan Tiirkleri yildirmaktir. Tiirklere karsi

planl saldirilar ile Kibris’in tek hakimi olmay1 istemislerdir.

Kibris Cumhurbagkant Makarios, 1963 yilinda, Kibris Cumbhuriyeti
anayasasinda degisiklik talep etmistir. Rumlar, Tiirk Cumhurbagkani Yardimcisinin
daimi veto hakkinin kaldirilmasini, Kibris anayasast geregi Tiirklere verilen haklarin
sinirlanmasini istemistir. Rumlar amaclarina ulasmak icin Tiirk kdylerini basip, adada

yasayan Tiirkleri 6ldiirmeye baslamistir.
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1963 yilinda Rumlarin , Kanli Noel Saldirist act bir olaydir. Kanli Noel sonrasi
Tiirkler yasadiklar1 yerleri terk ederek, adanin %3’linde yasamaya baslamistir.
(Vatansever, 2010, s. 1513). Tiirkler, Kibris’ta zor kosullar altinda hayatlarin1 devam
ettirmeye bagladi.

Kibris’ta Tiirklerin can ve mal gilivenliginin ortadan kalkmasindan sonra
Tiirkiye, garantorliik haklarini kullanarak adaya askeri miidahalede bulunmayi istemistir.
Tirkiye’nin Kibris’a miidahalesini 6nlemek i¢in ABD Bagkani1 Lyndon Johnson, mektup
gondermistir. Johnson Mektubu sonrasi Tiirkiye, beklemedigi bir sekilde ABD’nin agir

tepkisiyle kargilagmis ve Kibris’a miidahaleyi yapamamustir.

Johnson Mektubu, Tirkiye’de biiylik bir tepkiyle karsilanmistir. Kibris’ta,
Tiirklere karst Rum saldirilar1 siddetini artirarak devam etmistir. Tirkiye, Johnson
Mektubu olaymndan sonra gerekli dersleri alarak olasi bir ¢ikarma i¢in hazirliklara
baslamistir. Kibris Tiirklerini korumak i¢in Tiirk ordusunun modernizasyonuna baslandi.
Askeri anlamda gerekli c¢ikarma gemileri, hava indirme birlikleri hazirlanmaya

baslamistir.

Kibris Tiirklerini, Rum saldirilarindan korumak icin 1964 ve 1967 yillarinda
hava harekatlar1 diizenlenmistir. Tiirkleri korumak icin hava harekatlar1 yapilsa da kara
harekat1 yapilamamistir. Kibris’ta Rum saldirilart siddetini artirarak devam etmistir.
Tiirkiye’'nin  askeri hazirliklar1  hizla ilerleyerek is artik uluslararasi ortam
degerlendirmesine kaliyordu. (Erim, Bildigim ve Gordiigiim Olgiiler i¢inde Kibris, 1975,
s. 302)

Kibris’ta 15 Temmuz 1974 yilinda Makarios’a kars1 bir darbe olmustur. Darbeyi
Yunanistan’daki Albaylar Cuntasinin destegini alan Nikos Sampson yapmustir. Nikos
Sampson, Tiirklere saldirilarda bulunan EOKA Terdr Orgiitiiniin eski liderlerindendi.
Kibris Cumhurbagkan1 Makarios, darbe sonrasi adadan ka¢cmistir. Nikos Sampson
liderligindeki cunta Tiirklere kars1 saldirilarda bulunmaya baslamis, adada devlet diizeni

ortadan kalkmuistir.

Tiirkiye, Kibris’ta ortadan kalkan devlet diizenini saglamak ve adada yasayan
Tiirklerin hayatlarin1 korumak i¢in girisimlere baglamistir. Bagbakan Ecevit, Kibris’in

garantOr lilkeleriyle goriismelerde bulunmustur.
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Basbakan Biilent Ecevit’in ABD temsilcisi ile goriigmesi sirasinda Kibris Barisg
Harekat1 basliyordu. 1964-1974 aras1 donem degerlendirildiginde Tiirkiye’nin gelmis
oldugu durum dikkate degerdir. Johnson Mektubu sonrasi, Kibris’a miidahale edemeyen
Tirkiye, ABD’nin miidahalenin durdurulmasi isteklerine kars1 durabilecek bir duruma

gelmistir.

Amerika Birlesik Devletleri temsilcisi Sisco ile goriismesinde Bagbakan Biilent
Ecevit: ©* Tarih tekerriir edebilir, ama bu, hatalarin da tekrar edilmesi gerektigi anlamina
gelmez. Siz on yil onceki hatanizi tekrar edebilirsiniz, fakat biz tekrarlamayacagiz dedim.
Sizin hataniz bize engel olmakti. Bizim hatamiz da size uymakti. Sonucu gordiiniiz: Tiirk
Amerikan iligkileri on yil boyunca zedelenmis olarak kaldi ve Tiirk- Yunan iliskileri
biisbiitiin bozuldu ve Kibris 'ta is ne noktaya geldi gériiyorsunuz. Demek ki bu davranig

bir hataydi. Biz tekrarlamayacagiz bu hatayi, siz isterseniz tekrarlamaya ugrasin.’’

(Ecevit, 2015, s. 126-127)

20 Temmuz 1974 giinti Tiirkiye, adada bozulan devlet diizenini saglamak, adada
yasayan Tiirklerin hayatlarin1 korumak i¢cin Londra ve Ziirih Anlagsmalarina dayanan
garantorliik hakkina dayanarak harekat karari almistir . Bagbakan Biilent Ecevit’in
TBMM Ozel oturumunda yaptig1 konusmasinda: ** Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Kibris’a
baris ,stikun ve ozgiirliik getirmek i¢in, Kibris Devletinin bagimsizligina ve anayasal
diizenine yoneltilen saldiryr bertaraf etmek icin ve adadaki Tiirklerin, aziz

soydaslarimizin haklarint ve giivenligini giivence altina almak igin giristigi harekat

baslamistir. (T.B.M.M. Tutanak Dergisi (Gizli Oturum), 1974, s. 19)

Kibris Baris Harekat1 sonucunda Tiirk Silahli Kuvvetleri, Rum saldirilarindan
dolay1 sikismis durumda olan Kibris Tiirklerinin hayatlarini kurtarmistir. Rumlar
tarafindan kusatma altinda bulunan Tirk koyleri kurtarilmistir. Tiirk ordusu adanin
kuzeyinde Lefkosa-Gonyeli-Girne hatt1 lizerini tutarak, Kibris topraklarinin %7’sini fiili

hakimiyeti altina almistir.

Kibris Barig Harekati, Birlesmis Milletler ve ABD tarafindan mesru ve hakl
olarak goriilmiistiir. Birlesmis Milletlerin ¢agrisi izerine 25 Temmuz 1974’te Cenevre’de

barig goriismeleri baglamis ve ateskes ilan edilmistir.
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Kibris Barig Harekati sonucunda Nikos Sampson yonetimi devrilmis, yerine
Glafkos Klerides gelmistir. Yunanistan’da Albaylar Cuntasi devrilerek, ilkede
demokrasiye geri doniis siireci baslamistir. Yunanistan, Kibris Baris Harekatina tepki

olarak NATO’nun askeri kanadindan ayrilmstir.

Cenevre Konferans1 sirasinda Tiirk tarafi adada anayasal diizenin ortadan
kalktigini, Kibris’ta Tiirklerin can giivenliginin saglanacagi ve haklariin korunacag: bir
federatif yap1 kurulmasi gerektigini belirtmistir. Rum tarafi ise Kibris Barig Harekatinin
mesru olmadigmi, Tirk askerinin adada isgalci oldugunu ve adadan c¢ekilmesini
istemistir. Cenevre Konferansi sonrasinda imzalanan Cenevre Protokolii, Tiirkiye’nin
Kibris’a askeri miidahalesini mesru saymis, Kibris Tiirk toplumunun haklarini kabul

ettirmistir. (Firat, 2015, s. 746)

Cenevre Konferansi siirerken Rumlar ateskesi ihlal etmeye baslamistir. Rumlar
Tiirk yerlesim yerlerini kusatip, saldirtya baglamistir. Kibris’taki tehlikeli durum Tiirkler
icin devam ediyordu. Magosa surlarina sikisan 10.000 kisi a¢ ve susuzdu. Adadan gelen
haberler durumun Tiirkler i¢in dayanilmaz bir hale geldigini gosteriyordu. (Birand M. A.,
1985, s. 430) Adada yasayan Tiirklere saldirilarin devam etmesi tizerine Tiirkiye, Kibris’a

Ikinci Harekata baslamustir.

Ikinci Harekat ile adada dagmik halde olan Tiirkleri, Rum saldirilarindan
kurtarmak amagclanmustir. Ikinci Harekat sonrasi Tiirk Silahli Kuvvetleri, Magosa-
Lefkosa- Omorfo hattin1 tutmustur. (Olgun, 1991, s. 43). ikinci Harekat sonrasi adada
daginik halde olan Tiirkler bir araya toplanmis ve Kibris’in gliniimiizdeki sinirlari

olusmustur.

Stikrii Sina Giirel’e gore: ©* Aslinda Johnson Mektubu ile beraber soylenmesi
gereken bir sey daha var o da Johnson Mektubuna kadar Tiirkiye biiyiik él¢iide kendi
ulusal ¢ikarlarint sadece ve sadece batimin biitiinciil ¢ikarlarimin bir parcast olarak
gortiyordu. Johnson Mektubu ile birlikte farkina vardi ki, batimin biitiinciil ¢ikarlariyla
celismeyen mutlaka o biitiinciil ¢ikarlar kapsami iginde kalmasi gerekmeyen, kendine

ozgti ulusal hak ve ¢ikarlari vardir. Kibris Baris Harekati bu anlayis ¢ergevesinde Ecevit

hiikiimetinin verdigi bir karardir.”” (Giirel, Stikrli Sina Girel ile Miilakat, 2019)
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ABD, Kibris’a yapilan Birinci Harekat: mesru kabul edip, Ikinci Harekat: kabul
etmemistir. Tiirkiye nin Ikinci Harekati ABD tarafindan isgal olarak nitelendirilmistir.
ABD, Tiirkiye’nin adada isgalci oldugunu belirterek, Kibris’tan askerlerini ¢ekmesini
istemistir. Tiirkiye ise Rumlarin ateskesi ihlal ederek Tiirk yerlesimlerine saldirdigini,
harekatin garantorliik anlasmasi hiikiimlerine dayandigini agiklamistir. Tiirk Silahl
Kuvvetlerinin gergeklestirdigi Ikinci Harekatin hakli ve mesru sebeplere dayandigini

belirtmistir.

Tirkiye’nin uluslararast hukuka uygun, hakli Kibris davasinda ABD’nin
ambargo uygulama karar1 Tiirk- Amerikan iligkilerinde etkileri yillarca siirecek bir siireci

baslatmistir.
2.10. SILAH AMBARGOSU

Amerikan Kongresi, Tiirkiye’nin 1974 yilinda afyon yasagini kaldirmasindan
sonra Tiirkiye’ye ambargo uygulanmasi icin goriismelere baglamigti. Kibris Barig
Harekati’'nin baglamasindan dolay1 afyon yasagi ikinci planda kalmisti. Tiirkiye’nin
Ikinci Harekata baslamasindan sonra ABD Temsilciler Meclisi ve Senatosunda

Tiirkiye’ye kars1 ambargo uygulanma kararlar1 goriisiilmeye baglandi.

Amerikan Kongresi ve Senatosunda, Tiirkiye karsit1 bir hava hakimdi. Amerikan
Kongresindeki Yunan ve Ermeni lobisi Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi igin

girisimlerde bulunuyordu.

ABD’de yasanan Watergate Skandali sonras1 Amerikan Kongresinde Richard
Nixon ve yonetimine karsi giivensizlik olusmustu. Amerikan Kongresi, baskan ve

yonetiminin tekliflerini geri ¢eviriyordu.

Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi karart Amerikan Kongresi ile Disisleri
Bakani1 Henry Kissinger arasindaki bir hesaplagsmaya doniigmiistii. ABD Disisleri Bakani
Henry Kissinger’a gore Kongre’nin dis politika yapimina miidahale etmesi dogru degildi.

Dis Politika, yliriitme organ1 olan Amerikan Bagkan1 ve yonetimine aitti.

ABD Bagkan1 Gerald Ford ve Disisleri Bakan1 Henry Kissinger, Tiirkiye’ye
silah ambargosu uygulanmamasi i¢in c¢alismalarda bulunmustur. Amerikan

Kongresindeki Yunan lobisi baskilarini artirtyordu. ABD Baskani Gerald Ford, ambargo
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yasasini iki kez veto etse de Kongre ile uzlasmak zorunda kalmistir. (Bostanoglu, 2008,

S. 494)

17 Aralik 1974’de Amerikan kongresinde alinan kararla, 5 Subat 1975 tarihine
kadar Tiirkiye’nin Kibris’tan askerlerini ¢ekmedigi takdirde silah ambargosu
uygulanacakti. 5 Subat 1975°de Amerika Birlesik Devletleri, Tiirkiye’ye karsi askeri
yardimlar1 durdurma ve silah ambargosu uygulama karar1 almigtir. 13 Subat 1975°de
Kibris Tiirk Federe Devletinin kuruldugu ilan edilmistir. Kibris Tiirk Federe
Cumhuriyetinin ilam1 ABD’nin silah ambargosuna Tiirkiye’nin cevabi niteliginde

olmustur.

Yunan lobisinin etkili tutumu, Amerikan Kongresinin Tiirkiye’nin afyon
yasaginin kaldirilmasina duyduklart 6fke ve Tiirkiye’yi cezalandirma istegi silah
ambargosunun uygulanmasini saglamistir. Disisleri Bakan1 Henry Kissinger ve Bagkan
Gerald Ford, 6zel goriismeler ve basin toplantilar1 ile Kongre’nin silah ambargo kararini

yumusatmaya ¢aligsa da etkili olamamuistir. (Sonmezoglu, 2016, s. 292).

17 Haziran 1975 tarihinde Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletlerine nota
vermigtir. Tlrkiye’deki 20 kadar Amerikan iissii statiisii hakkinda 30 giin i¢inde miizakere
yapilmadig takdirde ‘yeni bir durumun’ ortaya ¢ikacagini agiklamistir. (Gonliibol &
Kiirk¢tioglu, 2014, s. 590). ABD’nin silah ambargosu uygulamasi kararinda geri adim
atmamasi lizerine Bagbakan Siileyman Demirel Hiikiimeti, 25 Temmuz 1975’da Ortak
Savunma Isbirligi Anlasmasini feshetmistir. ABD’nin Tiirkiye iizerindeki biitiin {is ve

tesislerinin faaliyeti durdurulmustur. Incirlik iissii, NATO kapsaminda hari¢ birakilmist1.

Bagbakan Siileyman Demirel’in Meclis Genel Kurulunda  yaptigi bir
konusmasinda ¢° Dostluklar ancak karsilikli  miinasebetlere dayanir, karsilikl
menfaatlere dayanir. Tiirkiye, sadece yiik ¢eken, sadece fedakarlik yapan bir iilke olamaz.
Birlesik Amerika ile mevcut olan biitiin ortak tesisler, savunma tesisleri kapatilmistir,

tarafimizdan kapatimistir.

Bir tarafta Tiirkiye'ye silah ambargosu tatbik etmek suretiyle, Tiirkiye nin
savunmasini zayiflatmis bulunan bir Birlesik Amerika olacak; diger tarafta , Tiirkiye ile
ortak savunma isi i¢inde bulunan bir Amerika olacak; bu ikisini bagdastirmak miimkiin

degildir. Ama biitiin bunlardan, bu memleketle olan miinasebetlerde yeni c¢izgiler
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arayarak, yeni menfaat beraberligi arayarak c¢ikabilmek lazimdir’’. (Neziroglu &

Yilmaz, 2014, s. 287)

Fahir Armaoglu’na gore ° NATO i¢inde miittefik durumunda bulunan iki
devletten birinin digerine silah ambargosu tatbik etmesi, tarihte esine rastlanmayan bir
gariplik érnegi olmugtur.”” (Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi 1914-1995, 2017, s. 720)
Amerika Birlesik Devletlerinin silah ambargosu Tiirkiye’de biiyiik tepkilere sebep
olmustur. Amerikan karsithigi Tirk-Amerikan iligkilerinde hi¢ olmadig1 kadar artig

gostermistir.

Johnson Mektubu ve Afyon Sorununda goriilebilecegi lizere yasanan sorunlar
karsisinda ABD’nin Tiirkiye’ye karsi ambargo kartini kullanmasi, Tiirk-Amerikan
iligkilerinin tek tarafli yapisini gozler oniline sermistir. Tiirk ordusunun agirlikli olarak
Amerikan silahlar1 kullanmasina ragmen silah ambargosunun devam etmesinin ABD
acisindan basarili olmadig goriilmiistiir. (Howard, 1976, s. 308) 1975 yilinda Tiirkiye nin

Amerikan islerini kapatmasi ile ambargo karar1 geri tepmistir.

Tiirkiye, Amerikan {islerinin faaliyetini durdurarak, ABD’ye her zaman
istedigini yapamayacagini gostermistir. ABD, yasanan gelismeler ve Tiirkiye’nin kararlt
tutumu sonrasinda karst ambargo kararini gozden gecirmeye baslamistir. Uslerin
kapatilmasindan sonra ABD’nin Sovyetler Birligi’ne kars1 istihbarat anlaminda
zayiflamasi, ABD’nin Tirkiye’yi kaybetmek istememesi sonucunda ambargonun

kalkmasi i¢in gériismelere baslanmistir.

Miittefikleri olan ABD ve NATO’ya giivenmeyen Tirkiye yasanilan sorunlar
karsisinda yeni bir ordu olusturmaya gitmistir. Ege Ordu Komutanligi NATO kuvvetleri
disinda olusturuldu. Tiirkiye, giivenligini 1952 yilindan beri NATO’ya gore
diizenlemistir. NATO’nun giivenlik semsiyesi altinda olan Tiirkiye’nin yasanan
olaylardan sonra NATO’ya bagli olmayan bir ordu kurmasi diisiiniilemeyecek bir
konuydu. Ege Ordu Komutanlhiginin kurulmasi Tiirkiye- NATO ve ABD iliskilerindeki

gelinen noktay1 gosteriyordu.

Kibris Baris Harekati sirasinda askeri mithimmat konusunda yasanan sikintilar,
ABD’nin NATO miittefiki olan Tiirkiye’ye, bagka bir 6rnegi olmayan sekilde ambargo

uygulamasi1 Tiirk savunma sanayiinin gelistirilmesini hizlandirmistir. 1975 yilinda
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ASELSAN kurulmustur. Tirkiye, milli savunma sanayi kuruluslar1 olusturarak askeri

anlamda disa bagimliligini azaltmak istemistir.

Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletlerinin uyguladig: silah ambargosu karsisinda
cok boyutlu bir dis politika anlayisini uygulamaya devam etmistir. Silah ambargosunun
etkilerini azaltmak i¢in Tirkiye, komsu iilkeler ve Ortadogu cografyasiyla iliskilerini
gelistirmeye baglamistir. Sovyetler Birligi ile olan iligkilerde silah ambargosu siirecinde

artarak devam etmistir.

Silah ambargosundan dolay1 Tiirk ekonomisi zarar gormistiir. Tiirkiye, yakin
cografyastyla iyi iliskiler kurarak, silah ambargosunun Tiirk ekonomisine olan etkilerini

azaltmay1 amaclamistir.

Amerika Birlesik Devletleri ile yapilan miizakereler sonucunda 26 Mart 1976
yilinda Tiirk- Amerikan Savunma ve Isbirligi Anlasmasi imzalanmistir. Anlagma ile
Tiirkiye’deki iis ve tesislerin NATO gorevleri disinda kullanilamayacagi belirtiliyordu.
Anlagsmanin 18. Maddesinde “’ABD hiikiimeti, bu anlasmanin ilk 4 yili i¢inde hibe, kredi
ve odiing olmak iizere bir milyar dolar tutarinda savunma malzemesini Tiirkiye’ye
verecektir. Bu meblag, dort yillik siire iginde esit miktarlara béliinerek d6denecektir.
Baska konularda anlagmaya varimadigi takdirde, bahsi gecen toplam miktarin % 25°i
olan 250 milyon dolar, tahsisi yapilmis olarak dort yil oncesinden hazir olacakti. Ilk yil
icin hibe miktart 75 milyon dolar olacak ve dort yil i¢inde hibe miktart 250 milyon

dolardan az olamayacaktir.”” (Armaoglu, 1991, s. 294)

ABD Kongresinin, yapilan anlasma ile Tiirkiye’ye verilecek yardim miktarini
fazla bularak onaylamamasi {izerine 1976 Savunma ve Isbirligi Anlasmas1 kabul

edilmemistir.

Silah ambargosu sirasinda Tiirkiye'nin uluslararasi goriiniimii son derece
kotiiydii. Diinya basininda Tiirkiye aleyhinde gazetelerde yazilar yaziliyor, filmler
oynatiliyor, Tirkiye karsit1 gosteriler yapiliyordu. Tiirkiye’nin Avrupa’ya ihrag ettigi
portakallar Rumlar tarafindan Kibris’tan gelen yagma mallar1 denerek, mahkeme yoluyla
el konuluyordu. (Birand M. A., 1979, s. 275). Tiirkiye’nin uluslararas1 hukuka uygun,
hakl1 sebeplere dayandirdig: Kibris konusunda diinya tarafindan hakli iken haksiz duruma

diisiiriilmeye calistyordu. Yasanan bu durumlar Tirkiye nin sikigmigligini gosteriyordu.
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2.11. SILAH AMBARGOSUNUN KALKMASI VE SONUCLARI

Amerika Birlesik Devletleri 26 Eyliil 1978 yilinda Tiirkiye’ye uyguladig: silah
ambargosunu kaldirmistir. Amerikan Kongresi ambargonun kaldirilmasi kararinda Kibris
sorunun baris¢il yollarla adil ve kalici1 bir sekilde ¢oziimii Amerikan dis politikasinin
amaclarindan olacakti. Amerika Birlesik Devletleri bolgede Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki mevcut askeri glic dengesinin korunmasina dikkat edecekti. (Giirel, Tarihsel
Boyutlar1 i¢inde Tiirk-Yunan Iliskileri, 2018, s. 153). Amerikan Kongresi Tiirkiye ve
Yunanistan’a yapilacak yardimlarda 7/10 ilkesini benimsemistir. ABD yapacagi her
yardimda Yunanistan’a Tiirkiye’ye yapilan yardimdan fazlasini verecekti. Amerikan

Kongresinin ilke karar1 giintimiizde de gecerlidir.

Tiirkiye, silah ambargosu siirecinde biiylik zararlar gormiistiir. Soydaslarinin
hayatlarin1 kurtarmak i¢in Kibris’a askeri miidahalede bulunan Tiirkiye, Amerikan
ambargosuyla karst karsiya kalmistir. Ambargo siirecinde Tirk ekonomisi zarara
ugramistir. Tiirkiye 1975-1978 yillart arasinda miittefikleri olan ABD ve NATO
iilkelerince dislanmistir. NATO’nun kurulusundan itibaren Tiirkiye’den baska higbir

iilkeye ambargo uygulanmamasi ayrica dikkate deger bir konudur.

Oral Sander’e gore > Asil onemli olan nokta, Tiirkive ABD ’nin askeri yardim
amaglarina tam olarak uymadigr siirece yeni ambargolarin konulabilecegi ya da
‘ambargo’ adi altinda olmasa bile, duruma gére yardimin Ilisilabileceginin

bilinmesidir.”’ (Sander, Tiirkiye'nin Bat1 Baglantis1t ABD ve Tiirkiye, 1979, s. 85)

Stkrii Sina Giirel’e gore: ° Amerika Birlesik Devletleri ile iliskilerimize
bakarsak Tiirkiye 'nin ilk defa Soguk Savasin baslangicindan beri kendi ulusal ¢ikarlar
cercevesinde hareket edebildigini Amerika Birlesik Devletleri burada gormiistiir.
Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletlerinin tislerini 1975-1978 yillar: arasinda faaliyetsiz
birakarak bu konuda Amerika Birlesik Devletlerinin iistiinliigiinii kabul etmedigini

gostermigtir.” (Giirel, Siikrii Sina Giirel ile Miilakat, 2019)

ABD tarafinin beklemedigi bir sekilde Tiirkiye’nin 1969 OSIA Anlasmasini
feshederek, Amerikan iis ve tesislerini kapatmasi, uygulanan silah ambargosunun Tiirkiye
tizerinde etkili olmadigim gostermistir. 1975 yilinda Kibris Tiirk Federe Devleti ilan
edilmistir. Silah ambargosu uygulanmasiyla Tirkiye hakli Kibris davasindan

vazgecmeyecegini, Kibris Tiirk halkin1 kaderlerine terk etmeyecegini acgikca ortaya
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koymustur. Tiirkiye silah ambargosu siirecinde ulusal ¢ikarlarina uygun, kararl bir dis
politika ortaya koymustur.1975-1978 yillar1 arasinda uygulanan silah ambargosu, Tiirk-

Amerikan iliskilerinde etkisi kapanmayacak , derin bir giivensizlige yol agmustir.
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SONUC

Bu tezde 1964-1978 arasi Tiirk-Amerikan iliskileri anlatilmistir. Tiirk-Amerikan
iliskilerinin tarihsel gelisimine baktigimizda Ikinci Diinya Savasi sonuna dogru
gitmektedir. Savag sonunda Tiirkiye, Sovyetler Birliginin kabul edilemez talepleriyle
kargilasmistir. Sovyetler Birligi’'nden gelen tehditler sonucunda Tirkiye kararimi

vermistir. Bati tilkeleri ile iyi iliskiler geligtirmek.

Tiirkiye’nin bat1 blogu iilkeleri ile 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri ile
iliskiler kurmak istemesinde giivenlik kaygilar1 6ne ¢ikmistir. Tiirkiye, Bati tilkeleri ile
ozellikle ikinci Diinya Savasmn iki galip devletinden biri olan Amerika Birlesik
Devletleri ile iyi iligkiler gelistirerek, Sovyetler Birligi tehlikesine kars1 giivenligini ve

toprak biitiinliigli saglamay1 amaglamistir.

1945-1947 yillan1 arasindaki dénemde Tiirkiye, diinyada yalniz ve tek basina
kalmistir. Bu yillar, Tirkiye’nin Sovyet tehdidini yakindan hissettigi ve diinya
tilkelerinden destek gormedigi bir donem olmustur. Sovyetler Birligi, Tiirkiye tizerindeki

taleplerini artirmakta, bogazlarin ortak savunulmasi gibi isteklerde bulunmaktayda.

1947 , Tirk- Amerikan iliskileri i¢in yeni baglangi¢larin oldugu bir yil olmustur.
Tirkiye’nin Sovyet tehdidini yogun bir sekilde hissettigi donemde Tiirkiye’nin
Washington biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’iin cenazesini Amerika Birlesik Devletleri
Missouri Zirhlist ile Tiirkiye’ye gondermisti. Amerikan Missouri Zirhlisinin Tiirkiye’ye
gelisi sembolik bir 6neme sahipti. Sovyetler Birliginin Tiirkiye’den isteklerinin arttig1 bir
donemde Amerika Birlesik Devletleri’ne ait bir geminin gelisi Tirkiye’nin yalmz
olmadigint gostermistir. Missouri Zirhlisinin gelisi ile Tirkiye’nin Sovyetler Birligi
karsisinda tek basma olmadigini ortaya koymasi bakimindan biiylik bir sevingle

karsilanmistir.

Truman Doktrini ve Marshall Yardimui ile beraber, Amerika Birlesik Devletleri,
Tirkiye’ye askeri ve ekonomik yardim yapmaya basladigi bir doneme girilmistir. Sovyet
tehlikesine karst Amerika Birlesik Devletleri, Tiirkiye’nin yaninda olacagini belirtmis
oldu. 1947 yilinda imzalanan Tiirkiye-ABD isbirligi ve Yardim anlasmasi Tiirk-
Amerikan iligkilerinde temel bir belge niteligindedir. Tiirk- Amerikan iliskileri 1947

anlagmasi iizerine insa edilmeye baslanmistir.
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Tiirkiye, 1947 yilindan itibaren diinyadaki yalnizligindan kurtulmus, Sovyetler
Birliginin saldir1 tehditlerine karsi ABD’nin destegini almaya baslamistir. Sovyetler
Birligine karsi Atlantik bolgesini korumak i¢in 1949 yilinda NATO kurulmustur.
Tirkiye, yeni kurulan NATO’ya basvurarak, Sovyetler Birligine karsi glivenligini
saglamay1 ve bati ittifakina tam olarak eklenmeyi istemistir. Tiirkiye’nin NATO {iyesi

olmasi ile yillardir devam eden batiya dahil olma c¢abalari nihayete erecekti.

Tirkiye, Birlesmis Milletlerin cagrisina uyarak Kore’ye bir tugay asker
gondererek savasa katilmistir. Tiirkiye’nin BM ¢agrisina uyarak Kore’ye asker yolladigi
olaym goriinen sebebi olmustur. Tiirkiye, Kore Savasina asker gondererek ABD’nin
yaninda oldugunu ve ona destekte bulundugunu gostermek istemistir. Bu sayede
Tiirkiye’nin NATO’ya girisinin kolaylasacagi diisiiniiliiyordu. 1952 yilinda Tiirkiye,
NATO’ya tliye olmustur.

NATO iyeligi ile beraber Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir donem
baslamistir. Tiirkiye, askeri olarak NATO nun giivenlik semsiyesi altina girmis, bati ile
olan iliskileri kurumsal bir yapiya oturmaya baslamistir. NATO {iyeligi sonrast Tiirk-

Amerikan iliskilerinin altin caginin yasandigi bir donem olarak degerlendirilebilir.

Soguk Savasin siddetini artirdig1 sirada Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri ile
her alanda uyumlu iligkiler gelistirmeye baslamistir. Tirkiye, dis politikasini, ulusal
stratejisini ABD ve NATO’ya gore uygulamaya baslamigtir. NATO iiyeligi sonrasi
Tiirkiye’de askeri iisler kurulmus, bir ¢ok ikili ve gizli anlagmalar imzalanmaya
baslamistir. Yapilan ikili anlagsmalar, NATO tiyeliginin geregi olarak goriilmiistiir. Fakat,
ABD ile sayisi, icerigi dahi tam olarak bilinmeden yapilan anlagsmalarin yakin bir
gelecekte sorun teskil edebilecegi diistiniilmemistir. Yapilan bu anlagmalarin Tiirkiye’nin

NATO miittefiki olan ABD ile yaptig1 igbirliginin dogal bir sonucu olarak goriilityordu.

Tiirkiye’nin bu donemde ABD’nin her istegine olumlu yaklastigi, destek verdigi
goriilmektedir. Sovyetler Birligine karsi Tiirkiye’ye Jipiter fiizeleri konulmasi,
Tirkiye’yi Sovyetler Birligine kars1 agik bir hedef haline getirmistir. Sovyetler Birliginin
Tiirkiye’yi aciktan tehdit etmesine ragmen, Tiirkiye filizelerin konulmasindan rahatsiz

olmamustir.
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1962 yilinda ortaya ¢ikan Kiiba Krizinde diinya niikleer bir savasin esiginden
donmistiir. Tiirkiye topraklart lizerindeki flizeler, ABD ile Sovyetler Birligi arasinda
pazarlik konusu olmustur. Iki siiper gii¢ arasinda yasanan pazarliktan Tiirkiye nin haberi
dahi olmamustir. Kiiba krizi sirasinda Sovyetler Birligi, Tiirkiye’yi niikleer silahla
vurmay1 tehdit etmistir. Yasanan bdylesine bir hayati durumda Tiirkiye tarafi Jipiter
fiizelerinin kaldirilmasina karst ¢ikiyordu. ABD ise Sovyetler Birligi ile Tirkiye’deki
iisler iizerinden pazarlik yaparak krizi sonlandirmistir. Niikleer bir saldirinin esigine gelen

Tirkiye, Kiiba Krizi sirasinda ABD’nin yaninda olmustur.

Tiirkiye nin bu tutumuna ragmen ABD’nin Tiirkiye’yi pazarlik konusu etmesi,
Tiirkiye’den habersiz fiizeleri kaldirmay1 kabul etmesi Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir
kirilma noktast olmustur. Kiiba krizi Tiirk-Amerikan iligkilerinde olan sorunlar1 su

yliziine ¢ikarmistir.

Kibris’ta 1963 yilindan itibaren sorunlar artmis, adadaki Rumlar, Tirklere
saldirilarda bulunmaya baslamistir. Rumlarin nihai amaci Kibris Tiirklerine yonelik
saldirilar ile Enosis hedeflerine ulagsmakti. 1964 yilindan itibaren dayanilmaz bir hale
gelen Rumlarin terdr saldirilarina karsi Tiirkiye, askeri harekat diizenleme karar1 almistir.
Tiirkiye’nin Kibris’a harekat diizenleyecegi sirada ABD Baskam1 Lyndon Johnson,
Ankara’ya bir mektup gondermistir. Johnson Mektubu ile ABD, Tiirkiye’nin yapacagi
askeri harekati engellemek istemistir. Johnson Mektubunun igerigine baktigimizda,
Tiirkiye’nin Kibris’a olas1 harekatinda Amerikan mali silahlar1 kullanamayacagini,
ABD’nin bu harekati mesru bulmadigini belirtmistir. Mektubun devaminda ise askeri
harekat sirasinda Sovyetler Birligi, Tirkiye’ye saldirdig1 takdirde ABD ve NATO’nun

Tiirkiye’ye destek veremeyecegini agiklamistir.

Johnson Mektubu yazilis tarzi, tislubu ile diplomatik dile sigmayan son derece
kaba bir mektup olarak tarihe ge¢mistir. Boylesine sert bir igerige sahip, nezaketten uzak
bir mektubun, herhangi bir devlete gonderilmesi, 6zellikle ittifak ortagi olan bir lilkeye
gonderilmesi Tiirk-Amerikan iligkilerinde yasanan durumu ortaya koymustur. Tiirkiye,
1952 yilindan beri NATO ittifakinin gerekliliklerini eksiksiz bir bigimde yerine
getiriyordu. Soguk Savasin siddetini artirdigi bu donemde Tiirkiye, Amerika Birlesik
Devletlerinin biitiin politikalarini destekliyordu. Tiirkiye, NATO nun Sovyetler Birligine
en yakin iilkesi olarak Sovyet tehlikesini yakindan hisseden bir iilkeydi. Bu duruma

ragmen Tirkiye, lizerine diiseni fazlasiyla yapiyordu.
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Amerika Birlesik Devletlerinin, Tiirkiye’nin hakli Kibris davasinda bdylesine
kaba ve sert tavr1 Tiirkiye’de biiylik bir hayal kirikligina ve 6tkeye sebep olmustur.
Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir kirilma noktasi olmustur ve
mektuptan sonra Tiirk-Amerikan iligkilerinin sorgulanmaya baslandigr bir doneme

girilmistir.

Tiirkiye’nin Amerika Birlesik Devletleri ve NATO ile iligkiler kurmasindaki
temel amag Sovyetler Birligi tehlikesine kars1 destek bulmak ve giivence altinda olmakti.
Johnson Mektubu ile goriildii ki olas1 bir Sovyet saldirisina karsi Tiirkiye, giivence altinda
degildi. Yasanan bu olay sonrast Tiirk-Amerikan iliskilerinde derin bir agmaza
stiriiklenmistir. ABD’nin kendi ulusal ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda, miittefiki olan
Tiirkiye’ye karst sert bir tutum gosteriyordu. Tiirkiye ise Johnson Mektubuna kadar her
alanda ABD ile uyumlu politikalar izliyordu. Johnson mektubu ile Tiirkiye Amerika

Birlesik Devletlerine giivenmemesi gerektigini aci bir sekilde 6grenmis oldu.

Johnson Mektubundan sonra Tiirk-Amerikan iliskilerinin sorgulanmaya
basladig1 yeni bir doneme girilmistir. Tiirkiye’nin dnceliklerinin dikkate alindigi, ulusal
cikarlarina uygun, ¢ok boyutlu bir dis politika izlenmeye baslamistir. Diinyada baglayan
detand ( yumugsama) ortamini iy1 degerlendiren Tiirkiye, thmal ettigi komsu tlkeleriyle,

baglantisizlar grubu iilkeleriyle iliskilerini degerlendirmeye baglamistir.

Tirkiye’yi iliskilerini gelistirmeye iten sebeplerden biri de Kibris sorununda
Birlesmis Milletlerde destek goérememesi olmustur. Diinyadaki yumusama havasindan
yararlanan Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile iligkilerini gelistirmeyi amacglamistir. ABD’nin
Sovyetler Birligi ile gorlisebildigi ortamda Tiirkiye’nin komsusu ile gériismesi normal bir
durumdu. Tirkiye, izledigi bu politika ile ABD’nin tek ve vazge¢ilmez olmadigini

gosteriyordu.

Sovyetler Birligi ile Tirkiye gorigmelere baslamistir. Sovyetler Birligi, Soguk
Savas sirasinda rakip blokta olan Tiirkiye’ye ekonomik yardimda bulunmaya baslamistir.
Sovyetler Birligi, Tiirkiye’nin agir sanayisini teskil edecek, stratejik sanayi kollarinda
ekonomik yardim ve teknik destekte bulunmustur. Tiirkiye’nin dost ve miittefiki olan
ABD, Kibris sorununda Tiirkiye’ye destek vermemis, yaptigi yardimi hatirlatarak
Kibris’ta kullanamayacagini kaba bir sekilde hatirlatmistir. Tiirkiye’nin miittefiki olan

Amerika Birlesik Devletlerinden bdylesine bir yardim gérememis olmasi, bu yardimlarin
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rakip blokta diigman olarak goriilen Sovyetler Birliginden gelmesi dikkate deger bir

durumdur.

Tirkiye’nin NATO iiyeligi sonrasinda ABD ile bir ¢ok anlasma yapilmistir.
ABD ile yapilan anlagsmalar gizli olarak diizenlenenlerin konusu ve igerigi tam olarak
bilinemiyordu. Sozlii olarak yapilan ikili anlagmalarin da olmasi durumun ciddiyetini
ortaya koymaktadir. Amerikal1 yetkililerin istedikleri konularda farkli Tiirk makamlari ile
anlagsmalar yapmasi ve Amerikalilarin Tiirk makamlar1 arasindaki iletisimsizlikten
yararlanmasi dikkate deger bir durumdur. Amerikan askeri personeli bulunduklari
yerlerde taskinliklar yaparak Tiirk halki ile sorunlar yasamistir. Bazi Amerikan
personelleri Tiirkiye’de sucga karigsmislardir. Sug isleyen ABD askeri personellerinin en
biiylik ABD’li yetkili amirlerinden aldiklar1 gorev belgesi ile yargilanmadan kurtulmalari

vicdanlar1 yaralayan bir durum olmustur.

ABD ile yapilan Johnson mektubundan sonra Tirkiye-ABD iliskilerinin
tartistlmas1 bir tabu olmaktan ¢ikmistir. ABD ile yapilan ikili ve gizli anlagmalarin
daginik yapisinin kaldirilmasi ic¢in goriismelere baslanmistir. 1969 yilinda Ortak
Savunma Isbirligi Anlasmasi ile sayilari tam olarak bilinemeyen, dagmik bir bigimde
diizenlenen anlagmalar tek bir anlagsma haline gelmistir. Amerika tarafinin ilk basta
anlasmay1 kabul etmek istememesine ragmen OSIA imzalanmistir. Bu durum Tiirk-

Amerikan iligkilerinde Tiirkiye’nin lehine kat ettigi yolu gostermektedir.

Afyon sorunu Tirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir krize neden olmustur.
Amerikalilar, Anadolu topraklarinda yiizyillardan beri geleneksel olarak yapilan afyon
ekiminin yasaklanmasii istemistir. Tiirkiye ise afyon ekiminin yasaklanmasinin
mimkiin olmadigini, fakat sinirlandirilabilecegini agiklamigtir.  Tiirkiye’nin bu
aciklamalar1 ABD tarafini tatmin etmemis, Tlirkiye aleyhinde kara propaganda yapilmaya
baslanmigtir. ABD’ye gore diinyadaki uyusturucu ticaretinin kaynag: Tiirkiye’ydi. ABD
yonetiminde ve Amerikan kongresinde Tiirkiye’ye yaptirim uygulanmasi goriisiilmeye
baslandi. Durum Gylesine artt1 ki Tiirkiye’deki afyon tarlalarinin bombalanmasi dahi
giindeme gelmistir. ABD tarafi, Tirkiye’nin afyon ekimini durdurmadigi icin

cezalandirilmasi gerektigini dillendirmeye baslamistir.
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Afyon krizi, Amerika Birlesik Devletlerinin, Tiirkiye’nin dnceliklerini dikkate
almadigimni, Tiirk-Amerikan iligkilerine sadece kendi penceresinden baktigini
gostermistir. Tiirk-Amerikan iligkilerinde yasanan her sorunda ABD’ nin Tiirkiye’ye kars1
yaptirim kozunu oynamasi Tirk-Amerikan iliskilerinde gelinen noktay1 acik¢a ortaya
koymaktadir. Afyon ekiminin yasaklanmasi kararinin ara rejim doneminde alinmis
olmasi, Tiirk halkinin 6nceliklerinin dikkate alinmamasi dikkate deger bir durumdur.

Afyon ekiminin yasaklamasi Tiirk halkinda tepkilere neden olmustur.

1973 secimlerine gidilirken secime katilan biitlin partiler afyon yasaginin
kaldirilacagi vaadiyle seg¢ime katilmiglardir. Se¢im sonrasi kurulan Biilent Ecevit
hiikiimeti afyon yasagini kaldirmistir. Afyon yasaginin kalkmasi, Tiirk halkinca olumlu
karsilanmistir. ABD tarafi ise Tiirkiye’ye ambargo uygulanmasina karar vermistir.
Tiirkiye’nin Kibris Baris Harekatini diizenlemesi sonucu afyon sorunu ikinci planda

kalmistir.

Tiirkiye’yi Kibris Baris Harekatina gotiiren siirece baktigimizda 1963 yilina
gitmektedir. 1963 yili Kanli Noel’inde Rumlar tarafindan Tiirklere yapilan baski ve
saldirilar siddetini artirmistir. Tiirkiye, Johnson Mektubundan sonra Kibris’ta ¢ikabilecek
muhtemel durumlara karsi hazirlanmaya baslamistir. Tiirk ordusunun Kibris’a ¢ikarma
yapabilmesi i¢in ¢ikarma gemileri yapilmaya baslanmis, olasi bir askeri harekata Tiirk

ordusunun hazir olmasi saglanmigtir.

1964-1974 yillar1 arasindaki donemde Kibris’ta sorunlar bitmemis, adada
yasayan Tlrklere kars1i Rum ter6rii dayanilmaz bir hale gelmistir. Tiirkiye, gecen 10 yilda
yasanan olaylardan ders almis, 1974 yilina gelindiginde Kibris’a askeri harekat i¢in
hazirdi. Tiirkiye, Kibris Tirklerinin can ve mal giivenligini saglamak, adada ortadan
kalkan devlet diizenini saglamak icin garantorliik haklarina dayanarak Kibris Baris

Harekatini diizenlemistir.

Kibris Barig Harekat1 sonucunda adada Rumlar tarafindan kusatilmis durumda
olan Tirklerin hayatlar1 kurtarilarak, Tiirk ordusunun basarisiyla sonuglanmistir. Kibris
Baris Harekat1 sonrasinda , Kibris’ta darbeyle iktidara gelen Sampson cuntasi devrilmis,
Yunanistan’daki Albaylar Cuntas1 ortadan kalkmistir. Kibris Barig Harekatinda ateskes

gorlismeleri sirasinda Rumlarm, Tirk koylerini kusatmaya alip, saldirilarina devam
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etmesinden sonra Kibris’a lkinci Cikarma diizenlenmistir. Ikinci Cikarma sonrasi

Kibris’in giiniimiizdeki sinirlar1 olusmustur.

Tiirkiye’nin Ikinci Harekat1 ABD tarafindan mesru olarak goriilmemistir. ikinci
Harekat sonrasinda Tiirkiye’nin adada isgalci oldugu ve Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
adadan ¢ekilmesi gerektigi Amerika Birlesik Devletleri tarafindan aciklanmistir.
Tiirkiye’nin Kibris Baris Harekat: ve lkinci Cikarmasi uluslararasi hukuka uygun,
Kibris’in kurucu anlagmalarindaki garantorliik hakkina dayaniyordu. Amerika Birlesik
Devletlerinin Tiirkiye’ye karsi bu haksiz ve tarafli tutumu Kibris’in ¢oziimsiizliige dogru

gitmesine neden olmustur.

Kibris Baris Harekati sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri Kongresinde
Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi teklifleri goriisiilmeye baglanmistir. ABD’nin
silah ambargosu uygulama karar1 Afyon sorununa gitmektedir. Tirkiye nin afyon
yasagini kaldirmas1 ABD’de biiytik bir tepkiyle karsilanmistir. Amerikan Kongresindeki
Rum ve Ermeni lobisi Tiirkiye karsithigr ile lobi yaparak Tiirkiye’ye ambargo
uygulanmasi i¢in girisimlere baslamislardir. Amerikalilara gore Tiirkiye, afyon yasagini
kaldirarak Amerikan c¢ikarlarina aykir1 hareket ediyordu ve cezalandirilmasi
gerekmekteydi. Kibris Barig Harekatinin baslamasi ile afyon sorunu ikinci planda
kalmistir. Fakat Amerika Birlesik Devletlerinin Tiirkiye’ye ambargo uygulamasi
konusunda kararliydr. Tiirkiye, Kibris Baris Harekati ve lkinci Harekati
gerceklestirmemis olsaydr bile ABD’nin silah ambargosu uygulanacakti. Amerika
Birlesik Devletleri Kongresi, Tiirkiye’ nin Kibris’tan askerlerini cekmedigi takdirde silah

ambargosu uygulayacagini agiklamstir.

Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamasi kararinda ABD Bagkani ve Kongre
goriis ayriligina diigmiistiir. Bagskan Ford ve yonetimi Tiirkiye’ye silah ambargosu
uygulanmasini desteklemiyordu. Fakat Kongre Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi
gerektigini acikliyordu. Amerika’da yasanan Watergate Skandali sonrasinda baskan ve
yonetimine karst Kongre giivenmiyordu. Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletlerinde
Baskan ve Kongre arasinda yasanan bir krizin ortasinda kalmisti. ABD Baskani1 Ford’un

girisimlerine ragmen Tiirkiye’ye karsi silah ambargosu uygulanma karar1 onaylanmustir.
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ABD’nin silah ambargosu karar1 Tiirkiye’de tepkiyle kargilanmistir. Tiirkiye nin
silah ambargosu kararma tepkisi, 1969 yilinda imzalanan Ortak Savunma ve Isbirligi
Anlagmasini feshetmek ve Tiirkiye’deki Amerikan iis ve tesislerini kapatmak olmustur.
Tirkiye’nin hakli Kibris davasindan dolayr Amerika Birlesik Devletlerinin ambargo
uygulamasi1 Tiirk-Amerikan iligkilerinde etkileri gecmeyecek bir kirilmaya neden
olmustur. Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi kararinin NATO {iyeleri arasinda bir
ornegi yoktu. ABD’nin istedigi politikalara uymayan Tiirkiye’ye karsi yaptirim
uygulanmasi giindeme geliyordu. Tirkiye’ye 1964 yilinda ABD’nin kaba bir iislupla
Johnson Mektubu gondermesi, Afyon ekimi nedeniyle yasanan sorunlar ve yillardan beri
Tirkiye’nin  hakli oldugu Kibris sorununda Kkarsilastigt durum Tiirk-Amerikan

iligkilerinde yagsanan durumu gozler 6niine sermektedir.

Tiirkiye, ABD’nin silah ambargosu uygulamasi siirecinde kararli bir dig politika
izlemistir. Tiirkiye kendi ulusal ¢ikarlarina gore bir siyaset izlemistir. ABD’nin ambargo
uygulamasi Tirkiye’nin kararliligini azaltmamis, aksine artirmistir. Tiirkiye, hakl
oldugu, ulusal ¢ikarlarina dayanan politikalarina taviz vermeden devam etmistir. Silah
ambargosunun devam ettigi 1975-1978 yillar1 arasinda Tirkiye, ambargodan zarar
gormiistiir. NATO ittifaki ortag1 olunan basta ABD ve diger NATO fiiyeleri Tiirkiye’ye

silah satisin1 durdurmus, ekonomik alanda yaptirimlar uygulanmustir.

Silah ambargosu Tiirkiye’de milli savunma sanayinin kurulmasi siirecini
hizlandirmigtir. Milli savunma sanayinin kurulmasi ile Tiirkiye’nin disa bagimhiligin
azaltilmasi hedeflenmektedir. Tiirkiye’nin bu kararli tutumu sonucunda ABD Tiirkiye ile
ambargonun kaldirilmasi i¢in goriismelere baslamistir. 1978 yilinda Amerika Birlesik

Devletleri , Tiirkiye’ye uyguladig: silah ambargosu kaldirilmigtir.

Silah ambargosu siirecinde Tiirkiye, ittifak ortagi olan Amerika Birlesik
Devletlerine giivenemeyecegini bir kez daha goérmiistiir. Tiirkiye ile ABD’nin ayni
ittifakin iiyeleri olmalar1 Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasini engellememistir.
Amerika Birlesik Devletlerinin 1975-1978 yillar1 arasinda uyguladigi silah ambargosu
Tiirkiye iizerinde bekledigi etkiyi gdstermemistir. Tiirkiye, milli menfaatlerine uygun,

kararli tavrindan vazgegmemistir.
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Sonug olarak Tiirk- Amerikan iligkileri 1947- 1964 ve 1964-1978 arasi iki ayri
doneme ayrilarak degerlendirilebilir. Sovyetler Birligi tehlikesine kars1 miittefik arayan
Tirkiye 1947 yilindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri ile iliskilerini gelistirmeye
baslamistir. 1947°den itibaren Tiirk-Amerikan iligkilerinin seyri hizlanmistir. 1952
yilinda NATO iyeligi ile Tiirk-Amerikan iligkilerinin altin ¢ag1 baslamis denebilir.
Tiirkiye ABD ve NATO ile iligkilerini gelistirerek Sovyetler Birligi tehlikesine karsi
NATO’nun giivenlik alaninda girmis, Tiirk ordusunun modernizasyonunu saglamistir.
Tirkiye 1950-1960 yillar1 arasinda ABD ile her alanda uyumlu bir dis politika izlemistir.
Tiirkiye nin gelecegi NATO ittifakina ve ABD ile olan iligkilere gore diistiniilmiistiir.

Kibris Sorununun baglamasi Tiirk-Amerikan iligkilerinde krizlerle dolu giinlerin
baslangici olmustur. Johnson Mektubu, Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim noktasina
sebep olmustur. Johnson Mektubu sonrasi Tiirk-Amerikan iligkilerinde inisli ¢ikish ve
sorunlu giinler baslamistir. Johnson Mektubu sonrast ABD’ye karsi giivensizlik

baslamistir. Tiirkiye’de NATO ittifaki ve ABD sorgulanmaya baglandi.

Johnson Mektubundan sonra Tiirk-Amerikan iligkilerinde Tiirkiye aleyhindeki
durum dengelenmeye ¢alisilmistir. Tiirkiye, artik ABD ve NATO’nun her istedigini kabul
etmeyen, ulusal ¢ikarlarina gore karar veren bir dis politika uygulamaya baslamistir.
Kibris Barig Harekati sonrasi Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi siirecinde Tiirk-
Amerikan iligkilerinin tarihinde olmadigi seviyede kotii bir durum ortaya ¢ikmistir.
Amerika Birlesik Devletlerinin, yasanan olaylarda Tiirkiye’ye karsi ambargo uygulama

tehdidi Tiirk-Amerikan iligkilerinde yasanan durumu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye, ABD’nin uygun gormedigi konularda hareket ederse yaptirimlar ve
silah ambargosu tehdidiyle karsi1 karsiya kalmaktadir. Tiirk-Amerikan iligkilerinde
Amerika Birlesik Devletlerinin Tiirkiye’ye karst bu tavri giiniimiizde de devam
etmektedir. Amerika Birlesik Devletlerinin yasanan her krizde Tiirkiye’ye kars1 yaptirim
uygulama tavr1 degismedik¢e , Tirkiye’nin Amerikan yaptirimlar1 ile karsilagsmasi
muhtemeldir. Tiirk-Amerikan iliskilerinin ulusal ¢ikarlara dayanan, dengeli ve esit bir

seviyede stirdiiriilmelidir.
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EK1

JOHNSON MEKTUBU
5 Haziran 1964
Sayin Bay Basbakan,

Tiirkiye Hiikiimetinin, Kibris’m bir kismint askeri kuvvetle isgal etmek {izere
miidahalede bulunmaya karar vermeyi tasarladigi hakkinda Biiyiikel¢i Hare vasitasile
sizden ve Disisleri Bakanmizdan aldigim haber beni ciddi surette endiseye
sevketmektedir. En dostane ve agik sekilde belirtmek isterim ki, genis ¢apta neticeler
tevlit edebilecek boyle bir hareketin Tiirkiye tarafindan takip edilmesini, Hiikiimetinizin
bizimle evvelden tam bir istisarede bulunmak hususundaki taahhiidii ile kabili telif
addetmiyorum. Biiyiikel¢i Hare, goriislerimi 6grenmek {izere kararinizi birkag saat tehir

etmis oldugunuzu bana bildirdi.

Yillar boyunca Tiirkiye’yi en saglam sekilde destekledigini ispat etmis olan
Amerika gibi bir miittefikin, bu sekilde neticeleri olan tek tarafli bir kararla kars1 karsiya
birakilmasimnin, Hiikiimetiniz bakimindan dogru olduguna hakikaten inanip
inanmadiginizi sizden sorarim. Binaenaleyh, boyle bir harekete tevessiil etmeden 6nce
Birlesik Amerika Devletleri ile tam istisarede bulunmak mesuliyetini kabul etmenizi

hassaten rica etmek mecburiyetindeyim.

1960 tarihli Garanti Anlasmas1 ahkami geregince bdyle bir miidahalenin caiz
oldugu kanaatinde bulundugunuz intibaindayim. Bununla beraber, Tiirkiye’nin
mutasavver miidahalesinin, Garanti Anlasmasi tarafindan sarahaten menedilen bir hal
sureti olan taksimi gerceklestirme gayesine matuf olacagi yolundaki anlayisimiza
dikkatinizi ¢ekmek zorundayim. Ayrica, s6z konusu Anlagma, teminat¢i devletler
arasinda istisareyi gerektirmektedir. Birlesik Amerika, bu durumda, bilciimle istisare
imkanlarinin higbir sekilde tiiketilmedigi ve dolayisile, tek tarafli harekete gegme

hakkinin heniiz kabili istimal olmadig1 kanaatindadir.

Diger taraftan, Bay Bagbakan, NATO vecibelerine de dikkat nazarinizi
celbetmek mecburiyetindeyim. Kibris’a vaki olacak Tiirk miidahalesinin, Tiirk-Yunan

kuvvetleri arasinda askeri bir ¢atismaya miincer olacagi hususunda zihninizde en ufak bir
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tereddiit olmamalidir. Disigleri Bakan1 Rusk Lahey’de yapilan son NATO Bakanlar
Konseyi toplantisinda, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir harbin “’kelimenin tam
manastyla diisiiniilemez’” olarak telakki edilmesi gerektigini beyan etmisti. NATO’ya
iltihak, esas icab1 olarak, NATO memleketlerinin birbirleriyle harp etmeyeceklerini kabul
etmek demektir. Almanya ve Fransa, NATO’da miittefik olmakla yiizyillik husumet ve
diismanliklarini gdmmdiislerdir; ayni seyin Yunanistan ve Tirkiye den de beklenmesi
gerekir. Ayrica, Tirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak bir askeri miidahale Sovyetler
Birliginin meseleye dogrudan dogruya karismasina yol agabilir. NATO miittefiklerinizin
tam riza ve muvafakatlar1 olmadan Tiirkiye’nin girisecegi bir hareket neticesinde ortaya
cikacak bir Sovyet miidahalesine kars1 Tiirkiye’yi miidafaa etmek miikellefiyetleri olup
olmadigint miizakere etmek firsatini bulmamis olduklarini takdir buyuracaginiz

kanaatindeyim.

Diger taraftan, Bay Basbakan bir Birlesmis Milletler {iyesi olarak Tiirkiye nin
vecibeleri dolayisile de endise duymaktayim. Birlesmis Milletler Ada’da sulhii korumak
icin kuvvet temin etmistir. Bu kuvvetlerin vazifesi zor olmustur, fakat gegen son birkag
hafta zarfinda, Ada’daki siddet hareketlerinin azaltilmasinda tedrici bir sekilde muvaffak
olmuslardir. Birlegsmis Milletler Arabulucusu heniiz isini bitirmemistir. Hi¢ siiphem yok
ki, Birlesmis Milletler liyelerinin cogunlugu, Birlesmis Milletler gayretlerini baltalayacak
olan ve bu zor meseleye Birlesmis Milletler tarafindan makul ve baris¢1 bir hal tarzi
bulunmasina yardim edebilecek herhangi bir iimidi yikacak olan Tiirkiye’nin tek tarafli

hareketine en sert sekilde tepki gosterilecektir.

Ayni zamanda, Bay Bagbakan, askeri yardim sahasinda Tiirkiye ve Birlesik
Devletler arasinda mevcut iki tarafli Anlagsmaya dikkatinizi ¢ekmek isterim. Tiirkiye ile
aramizda mevcut Temmuz 1947 tarihli Anlasmanin 4. Maddesi mucibince, askeri
yardimin, verilis maksatlarindan gayr1 gayelerde kullanilmasi icin, Hiikiimetinizin,
Birlesik Devletlerin muvafakatini almasi icap etmektedir. Hiikiimetiniz, bu sart1 tamamen
anlamis bulundugunu muhtelif vesilelerle Birlesik Devletlere bildirmistir. Mevcut sartlar
tahtinda Tiirkiye’nin Kibris’a yapacagi bir miidahalede Amerika tarafindan temin edilmis
olan askeri malzemelerin kullanilmasina Birlesik Devletlerin muvafakat edemeyecegini

size biitlin samimiyetimle ifade etmek isterim.

Mutasavver Tiirk hareketinin fiili neticelerine gelince, bdyle bir hareketin

Kibris adasi lizerinde on binlerce Kibrisli Tiirkiin katletilmesine yol agabilecegi
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keyfiyetine en dostane bir sekilde dikkatinizi ¢ekmek mecburiyetini hissediyorum.
Tarafinizdan bdyle bir harekete tevessiil edilmesi, infiali mucip olacak ve giriseceginiz
askeri hareketin, himaye etmeye calistiginiz kimselerin pek ¢ogunun toptan imhasini
Onlemeye yeter derecede miiessir olmasi imkansiz olacaktir. Birlesmis Milletler

kuvvetlerinin mevcudiyeti boyle bir faciay1 6nleyemez.

Sozlerimi pek fazla sert bulabilir ve bizim , Kibris meselesinde Tiirkiye’ nin
ilgisine kars1 bigane oldugumuzu diistinebilirsiniz. Durumun bdyle olmadigini size temin
etmek isterim. Gerek alenen, gerek hususi olarak, Kibris Tirklerinin emniyetini
saglamakta ve Kibris meselesinin nihai hal tarzinin, konuyla dogrudan dogruya ilgili
taraflarin rizasina dayanmasi hususu tizerinde 1srar etmekte gayret gosterdik. Amerika
Birlesik Devletlerinin sizin lehinize yeter derecede faaliyet sarfetmedigi hissini tasimaniz

mumkindiir.

Fakat herhalde bilirsiniz ki, politikamiz Atina’da en sert sekilde infiale yol agmis
(bizim aleyhimize orada niimayisler yapilmig) ve Amerika Birlesik Devletleri ile
Bagpiskopos Makarios arasinda esasli bir uzaklasma husule getirmistir. Daha birkag hafta
once yaptigimiz goriisme sirasinda Disisleri Bakanimiza da sdyledigim gibi, Tiirkiye ile
olan miinasebetlerimize ¢ok biiylik bir deger veriyoruz. Sizi, kendisiyle temel ortak
menfaatlerimiz olan biiyiik bir miittefik telakki etmisizdir. Sizin giivenlik ve refahiniz
Amerika halki i¢in ciddi bir alaka mevzuu olagelmis ve bu alakamiz en pratik sekillerde
ifadesini bulmustur. Biz ve Siz, komiinist diinyasinin ihtiraslarina karsi koymak iizere
birlikte doviistiik. Bu tesaniit bizim icin biliylikk bir mana tasimaktadir ve bunun,
Hiikiimetiniz ve halkiniz i¢in de ayni derecede bir mana tasidigini iimit ederim. Kibrisla
ilgili olarak, Tiirk cemaatim1 tehlikeye maruz birakacak herhangi bir hal tarzini
desteklemeyi diistinmiiyoruz. Nihai bir ¢6ziim yolu bulmaya muvaffak olamadik, zira
bunun diinyadaki en girift meselelerden biri oldugu asikardir. Fakat Tiirkiye ve Kibrish
Tirklerin menfaatleri konusunda ciddi sekilde alakadar oldugumuz ve alakadar

kalacagimiz hususunda sizi temin etmek isterim.

Nihayet, Bay Bagbakan, en ciddi meseleyi, harp m1 sulh mu meselesini vazetmis
bulunuyorsunuz. Bu meseleler Tiirkiye ve Birlesik Amerika arasindaki iki tarafl
miinasebetlerin ¢ok Otesine giden meselelerdir. Bunlar, sadece Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda bir harbi muhakkak olarak tevlit etmekle kalmayacak, fakat Kibris’a tek tarafh

bir miidahalenin doguracagi, 6nceden kestirilemeyen neticeler sebebiyle, daha genis
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capta muhasemata yol acabilecektir. Sizin Tirkiye hiikiimetinin Bagbakani olarak
mesuliyetleriniz var, benim de Birlesik Amerika Bagkani olarak mesuliyetlerim
mevcuttur. Bu sebeple, en dostane sekilde size sunu bildirmek isterim ki , bizimle yeniden
ve en genis Olgiide istisare etmeksizin bdyle bir harekete tevessiil etmeyeceginize dair
bana teminat vermediginiz takdirde, meselenin gizli tutulmasi hususunda Biiyiikelci
Hare’e vaki talebinizi kabul etmeyecek ve NATO Konseyi ile Birlesmis Milletler

Giivenlik Konseyinin acilen toplantiya ¢agrilmasini istemek mecburiyetinde kalacagim.

Bu mesele hakkinda sizinle sahsen goriisebilmemizin miimkiin olmasini isterdi.
Maateessiif, mevcut Anayasa hiikiimlerimizin icab1 dolayisiyla, Birlesik Amerika’dan

ayrilamamaktayim.

Teferruath miizakereler i¢in siz buraya gelebilirseniz bunu memnuniyetle
karsilarim. Genel baris ve Kibris meselesinin akli selim ve sulh yoluyla halli hususlarinda
sizinle benim ¢ok agir bir mesuliyet tasimakta oldugumuzu hissediyorum. Bu itibarla,
aramizda en genis ve en samimi istisarelerde bulununcaya kadar sizin ve

meslektaslarinizin tasarladiginiz her tiirlii karar1 geri birakmanizi rica ederim.

Hirmetlerimle.

Lyndon B. Johnson

Kaynak: Disisleri Bakanlig1 Belleteni 31 Ocak 1966 16. say1
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EK-2

ISMET INONU’NUN ABD BASKANI LYNDON B. JOHNSON’A
CEVABI

13 Haziran 1964
Sayin Bay Bagkan,

5 Haziran tarihli mesajiniz1 Biiyiikel¢i Hare’in delaletiyle almis bulunuyorum.
Kibris’ta Garanti Anlagsmas1 geregince ferdi hareket hakkini kullanma kararini arzunuz
vechile talik ettik. Mesajiniza hakim oldugunu buyurdugunuz acik kalplilik ve dostluk
hislerine dayanarak, ben de size cevabimda durumu ve dislindiiklerimizi tam bir

samimiyetle izaha ¢alisacagim.
Bay Baskan,

Mesajiniz gerek yazilis tarzi, gerekse muhtevasi bakimindan Amerika ile ittifak
miinasebetlerinde daima ciddi bir dikkat gostermis olan Tiirkiye gibi gir miittefikinize
kars1 hayal kiric1 olmus, ittifak miinasebetlerine deginen muhtelif konularda 6nemli goriis
ayriliklari belirmistir. Gerek bu ayriliklarin, gerek mesajin umumi havasinin sadece ¢ok
sikistk bir zamanda acele toplanmis mutalara dayanarak yapilmis iyi niyetli bir

tesebbiisiin telasindan ibaret olmasini yiirekten dilerim.

Ik énce, Garanti Anlasmasi icabr olarak Kibris’a bir askeri miidahale zarureti
goriildiigli zaman Birlesik Amerika ile istisare etmekte kusur ettigimiz Onemle
belirtilmektedir. 1963 sonundan beri Kibris’ta askeri miidahale ihtiyaci, bu seferle
beraber, dordiincii oluyor. Basindan beri bu konuda Amerika ile istisare ettik. 25 Aralik
1963’te ilk buhran patladig1 vakit, Garantdr Devletlerle temasa gectigimizde, derhal
Amerika’y1r haberdar ettik ve Amerika bize bu meselede kendisinin bir taraf teskil
etmedigi cevabini verdi. Ondan sonra miidahale miizakeresini Ingiltere ve Yunanistan’la
ile yaptik ve bildiginiz gibi 26 Aralik’ta Ingiliz komutas: altinda iiglii bir askeri idare
kuruldu. Londra Konferansinin ve Ingiliz-Amerikan miisterek tekliflerinin Makarios’ un
tutumu yiiziinden akamete ugramasi ve Ada’da Tiirklere tecaviizlerin devami dolayisile
Subat aymnda cok buhranli giinler ge¢irdik ve durumun vehametinden Amerika’y1
Ankara’y1 ziyaret etmis olan Mr. Ball vasitasile haberdar ettik. Ingiliz-Amerikan

tekliflerinin reddi ile hasil olan bosluk dolayisile Ada’da nizami tesis i¢in miidahalenin
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zaruretini anlattik ve her an miidahale mecburiyetinde kalacagimizi size bildirdik. Hatta
sizden muayyen meseleler icin teminatlar istedik. Buna ragmen, bizden miidahale
etmememizi istediniz ve Makarios’a Birlesmis Milletlerde liziimlu dersin verilecegini ve
Tirk hak ve menfaatlerinin tamamiyle korunmasini saglayan bir plan hazirladiginizi

beyan ettiniz.

Bu talebinize uyduk; fakat Birlesmis Milletlerde arzu edilen netice saglanamada.
Ustelik, Giivenlik Konseyinin kurulmasina karar verdigi Birlesmis Milletler Kuvvetinin
teskili birinci mesele halini aldi. Iste {iciincii defa miidahale ihtiyaci, 4 Mart Giivenlik
Konseyi kararindan sonra, Birlesmis Milletler Kuvvetlerinin tesekkiil edip etmeyecegi
hakikaten tereddiit uyandirdigi gilinlerde, Kibris’ta ki tedhiscilerin cesareti artinca,
tecaviizlerine kars1 Tiirk cemaatini korumak i¢in yeniden ortaya c¢ikti. Fakat, Birlesmis
Milletler Kuvvetinin en kisa zamanda teskil edilecegini bize temin ederek, Giivenlik
Konseyi kararindan sonra miidahale yapmamamizda 1srar ettiniz. Tesebbiisiimiizl tekrar

tehir ederek, Birlesmis Milletler Kuvvetlerinin vazife almasini bekledik.
Sayin Baskan,

Kibris’taki mezalim devrinin, biitiin tedbirleri tesirsiz kilan hususi bir karakteri
vardir. Basindan beri emniyeti korumak i¢in yapilan miizakereler ve gecirilen muvakkat
devreler, hepsi yalmz Makarios Idaresinin tecaviiziinii ve tahribatin1 artirmaga hizmet

etmistir.

Son defa Kibris Hiikiimeti aciktan silahlanmaya basladi ve Birlesmis Milletleri
kendi zulmiinii ve anayasa dis1 idaresini takviye edecek yardimci bir vasita gibi farzetti.
Birlesmis Milletlerin Anayasa nizamint iade ve tecaviizlerini durdurmak i¢in
selahiyetlerinin ve miidahale niyetlerinin eksik oldugu asikar bir gergek halini almistir.
Yunan Hiikiimetinin Kibris idaresini nasil tesvik ettigini biliyorsunuz. Bu ahval icinde
Kibris’ta mezalimi durdurmak i¢in bir miidahaleye mecbur olacagimizi Amerika’da sizin
huzurunuzda konusurken sdyledik. La Haye’deki Hariciye Naziriniza bdyle bir ihtimal
icin Amerika’nin bizi destekleyip desteklemeyecegini sorduk. Bir cevap vermediniz.
Kibris’ta muhtelif vesilelerle miidahale istirarin1 kag defa, ne suretle gegtigini hikayet
etmis oluyorum. Her defasinda sizi haberdar ettik ve sizin iyice bildiginizi tahmin
ediyorum. Birlesik Amerika’nin ittifak manzumesi i¢inde hususi sorumlulugunu ve ittfak

manzumesini miitesanit bir surette yiiriitebilmesi i¢in ona ayrica dikkatli ve yardimci
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olmak lazim geldigini takdir ettigimizi yiiksek derecede yetkili memurlariniza defaatle

sOyledigimi iyice hatirlatirim.

Goriiyorsunuz ki, sizi tek tarafli bir kararla kars1 karsiya birakmak istidadi bizde
yoktur. Bizim sikayetimiz, aylardan beri had bir surette 1stirab1 i¢inde yasadigimiz bir
meseleyi size anlatamamis olmamiz ve Yunanistan’la iki miittefik arasinda husule gelen

hakl1 ve haksiz durumda samimi ve ciddi bir vaziyet almamis olmanizdandir.
Sayin Bagkan,

Yine mesajinizda, Tiirkiye’nin miinferiden harekete gegcmeden 6nce, Anlagma
hiikiimleri mucibince diger teminatgi iki devletle istisare etmek vecibesini tebariiz
ettiriyorsunuz. Tiirkiye, bu vecibesini tamamiyle miidriktir. Fakat, Kibrislh Rum
sorumlularinin, Milletleraras1 Antlagmalar1 ayaklar altina almalar1 karsisinda Tiirkiye nin
bu gidise son verme carelerinin miistereken arastirilmasi i¢in Yunanistan’a yaptigi
tesebbiisleri bu devlet neticesiz birakmakla kalmayip, bilakis Kibrisli Rum sorumlularin

hukuk ve insanlik dis1 fiillerini savunmus ve hatta onlar1 tegvik etmistir.

Yunanistan Hiikiimeti bizzat kendisi dahi, imzaladig1i Milletlerarasi
Antlagmalarin artik mer’iyette olmadigini resmen beyan eylemekten ¢ekinmemistir. Bu
husustaki cesitli misaller, zamaninda Disisleri Bakanligina yazili ve sifahi olarak tafsilati

ile bildirilmistir.

Teminatgr devletlerden Ingiltere Hiikiimeti ile de devamli istisare ve
gerektiginde miisterek hareket etme imkanlarini ciddiyetle aramistir. Bu durumda,
Tiirkiye’nin miinferiden harekete gegmeden evvel diger teminatgr iki devlet ile istisare

etmek vecibesini yerine getirmedigi iddia edilebilir mi?

Tiirkiye’ye samimiyetle ve sadakatle yerine getirdigi istisare vecibesini
hatirlatmaya liizum hisseden Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetinin, imzaladigi
Antlagmalar1 reddeden Yunanistan’a Milletleraras1 Hukukun temeli olan “’pacta sunt
servanda’’ kaidesine riayet zaruretini hatirlatmasi icap etmez mi?. 15 giin evvel bizzat
Sayin Disisleri Bakaniniz tarafindan <> American Law Institute’’ da irat edilen nutukta en
belig bir tarzda ’bekanin temeli’’ olarak vasiflandirilan bu kaide bugiin maalesef NATO

miittefikimiz Yunanistan ve Kibris’taki Rum sorumlular tarafindan hice sayilmaktadir.

Sayin Bagkan,
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Mesajinizda zimmen belirttiginiz gibi, Garanti Antlasmasinin 4 iincii maddesi
hiikiimleri, ii¢ teminat¢1 devlete, antlasma hiikiimlerinin ihlali halinde, antlagma ile ihdas
edilen diizeni tekrar kurmak miinhasir maksadile, miistereken, bu miimkiin olmadigi
takdirde de, miinferiden harekete gegmek hakkini vermektedir. Garanti Antlagsmasi, bu
anlayis biitiin miimzi taraflarca paylagilarak imzalanmistir. Nitekim, Tiirkiye ve
Yunanistan’in o zamanki Disisleri Bakanlar1 arasinda 19 Subat 1959 tarihinde Londra’da

imzalanmis olan > Gentlemen’s Agreement’’ da bu miisterek anlayisin bir delilidir.

Diger taraftan Birlesmis Milletler teskilatina Kibris Cumbhuriyeti, biitiin
milletler aras1 taahhiit ve vecibeleri Teskilatin iiyelerince bilinerek ve higbir itiraza
ugramadan kabul edilmistir. Buna ilaveten Kibris hakkinda 4 Mart 1964 tarihli miincer
olan Giivenlik Konseyi miizakereleri sirasinda bir¢ok temsilciler arasinda Amerika
Birlesik Devletleri temsilcisi de , Birlesmis Milletlerin, Milletleraras1 Antlagsmalari iptal

veya tadil yetkisi bulunmadigini agik¢a beyan etmistir.

Mesajiizin, Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesi Ada’y1 taksim gayesi ile vuku
bulacagi kanaatinde olduguna dair ifadeleri biiyiik bir hayret ve derin bir {iziintiiyle
karsiladim. Hayretim, Tiirkiye’nin niyetleri ile ilgili olarak size temin edilen miitalaanin
defaatle tarafimizdan ilan edilmis olan gerceklerden nasil bu kadar uzak kalabilmis
bulunmasindan dogmaktadir. Uziintiimiin sebebi ise, simdiye kadar milletleraras1 hukuka,
taahhiitlerine ve vecibelerine mutlak sadakatini, ABD Hiikiimetinin yakinen bildigi ¢esitli
ahvalde fiili deliller ile ispat etmis bulunan Tiirkiye’nin dis siyasetinin temelini tegkil
eden bu prensipten ayrilabileceginin miittefik ABD Hiikiimetince diisiintilebilmis

olmasidir.

Sizi en kesin ve agik surette temin etmek isterim ki, eger Tiirkiye, Kibris’a askeri
miidahale 1zdirarinda birakilirsa, bu tamamen Milletleraras1 Antlasmalarin hiikiimlerine

ve gayelerine uygun olarak yapilacaktir.

Bu miinasebetle, Bay Baskan, kararimizin tehirinin tabiatiyle Garanti
Antlagmas1 4. Maddesinin Tirkiye’ye verdigi haklara higbir surette halel getirmedigini

belirtmeme miisaade buyurunuz.

Bay Bagkan,
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Mesajinizda NATO taahhiitlerine temas ederek, NATO miittefiklerinin
birbirlerine kars1 harp etmemelerinin NATO nun ruhunu teskil ettigini, Kibris’a bir Tiirk
miidahalesinin Tiirk-Yunan silahli kuvvetleri arasinda ¢arpismalara miincer olacagini

ifade ediyorsunuz.

[fadelerinizin birinci kismi ile tam mutabakat halindeyim. Fakat, NATO
miittefiklerinin birbirleriyle imzaladiklar1 Milletlerarasi Antlagmalara, yekdigerinin ahdi
haklarina, karsilikli vecibelerine riayet miikellefiyetleri de, ittifakin ayni1 derecede hayati
onemde bir icabidir. Yekdigerine karsi, akdi vecibelerini, taahhiitlerini istedigi zaman

reddeden devletler arasinda bir ittifak tasavvur edilebilir mi ?

Tiirkiye’nin milletlerarasi antlagmalarda tasrih edilmis ve hak ve vecibelerine
uygun olarak Kibris’a miidahalesi halinde bir Tiirk-Yunan harbinin ¢ikacagi hakkinda
izhar eylediginiz endiseye gelince, Tiirkiye Kibris’a kars1 ¢’askeri harekete’” miinhasiran
antlagsmalarin tasrih ettigi sartlar ve gayeler i¢in tevessiil edecektir. Bu itibarla Sayin Dean
Rusk’un gayet yerinde olarak * gayri kabili tasavvur’” (diye) tavsif ettigi Tiirk-Yunan
harbi ancak, Yunanistan’in Tiirkiye’ye tecaviizii halinde vuku bulabilir. Miidahale
halinde bizim diisiincemiz, teminat¢1 devletler sifatiyla Yunanistan ve Ingiltere’yi
Kibris’ta anayasa diizenini ithya amaciyla fiili igbirligine davet etmektir. Davetimize ve
ahdi taahhiitlerimize ragmen Yunanistan, Tiirkiye’ye tecaviiz ederse, hasil olacak
neticelerin sorumlulugu Tiirkiye’ye atfedilebilir mi?. Umit etmek isterim ki, bu hususlara

Yunan hiikiimetinin dikkatini ehemmiyetle ¢gekmis bulunuyorsunuz.

Mesajinizin, Kibris’ta girisecegi  bir hareket neticesinde Sovyetlerin
miidahalesine maruz kaldig1 takdirde, NATO miittefiklerinin Tiirkiye’yl miidafaa
miikellefiyetleri hususunda tereddiit izhar eden kismi, NATO ittifakinin mahiyet, ve
temel prensipleri bakimidan aramizda biiytik goriis farki oldugu intibain1 vermektedir.
Itiraf edeyim ki, bu bizim icin biiyiik bir teessiir ve ciddi bir endise kaynag1 olmustur.
NATO miittefiklerinin herhangi birine yapilacak tecaviiz, tecaviiz eden tarafindan
tabiatiyla daima hakli gosterilmeye calisilacaktir. NATO’nun biinyesi, miitecavizin

iddialarina kapilacak kadar zayifsa, hakikaten tedaviye muhta¢ demektir.

Bizim anlayisimiza gore, Atlantik Antlagsmasi, liye devletlere taarruza ugrayan
iiyeye derhal yardim etmek vecibesini yiiklemektedir. Her iiye devletin takdirine

birakilmis olan bu husus, bu yardimin sadece mahiyet ve viis’atidir. Sayet, diger liyeler,
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Sovyet miidahalesine maruz kalan NATO iiyesinin hakli olup olmadigi, miidahaleyi
kendi hareketi ile tahrik edip etmedigi gibi hususlar1 miinakasaya kalkisirlar ve miinakaga
neticesine gore yardim miikellefiyetleri olup olmadiginin tespiti cihetine giderlerse,
NATO ittifakinin temel direkleri sarsilmis ve manasi kalmamais olur. Yardim vecibesinin
manasi olabilmesi i¢in, bu vecibenin maruz kalinan tecaviize birlikte derhal dogmasi
gerekir. Bunun i¢indir ki, Kuzey Atlantik Antlasmasinin 5.maddesi, bir liyeye karsi
girisilen tecaviizii biitlin iye devletlere kars1 girisilen tecaviizii biitlin {iye devletlere kars1
girisilmis addetmekte ve liizumlu gorecekleri harekete hemen tevessiil etmek suretiyle

kendilerine tecaviize ugrayan tarafa yardim etmek vecibesini yiiklemektedir.

Bu miinasebetle su noktayr da belirtmekte fayda goriiyorum: Kibris’la ilgili
antlagsmalar, degil 1963 Aralik ay1 olaylarinin patlak vermesinden sonra, hatta Kibris
devletinin kurulmasindan evvelki devreden de Oonce, daha Birlesmis Milletler’de mesele
miizakere sathasinda iken, bu miizakerelere muvazi olarak NATO Konseyinin
tasvibinden ge¢mistir. Hatirlanacagi tizere, Ada’daki durum ve Kibris’in statiisii
bakimindan Antlagmalarin mesruiyete mesnet olmaya devam ettigi, bundan 3 sene evvel
La Haye’de NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda da teslim edilmisti. Hal boyle iken
taraflardan birinin asikar surette Ada’da hukuk disi hareketleri neticesi bu antlagsmalar
ihlal edilince, sanki mer’iyetten diismiisler gibi, Tiirkiye’nin mezkur anlasmaya dayanan
haklarindan ve vecibelerinden tegafiil edilmek manasi ¢ikmaktadir. Yani, bu temaytile
gore, hadise ¢ikmadigi miiddetce Antlagsmalar mer’idir, aksi halde hiikiimden diismiis
sayllmaktadir. Boyle bir hukuki anlayisin benimsenmemesi gerektiginde benimle
birleseceginize ve Tiirkiye’nin hig¢bir surette indi addedilmeyecek bir hareketi dolayisile
hasil olacak durumda onun, NATO ittifaki ¢ercevesinde korunmasi hususunun bir siiphe
konusu olabilecegi goriisiine katilmayacagiiza inaniyorum. Aksi bir diisiince tarzi,
yalniz hukuk mefhumunu ve Birlesmis Milletler yasasinin 51.madde hiikiimlerini red ve

inkarla kalmaz.

Mesajinizda, Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler iiyesi sifati ile miikellefiyetleri
bakimindan endise izhar ediliyor. Paylagamadigim bu endisenin esassiz oldugunu
sOylersem, bilhassa su sebeplerle, eminim ki, bana hak vereceksiniz: Tiirkiye
kurulusundan beri Birlesmis Milletlerin en sadik birkag azasindan biri olmakla temayiiz
etmistir. Tirk Milleti Birlesmis Milletler yasasi prensiplerinin korunmasint kanini da
dokerek yerine getirmis bir millettir. Teskilatin aksamadan ¢alisabilmesini teminen, mali

imkanlarinin en sikisik oldugu zamanlarda dahi onu, manen oldugu gibi, maddeten de
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biiylik fedakarliklar pahasina desteklemekten geri kalmamistir. Hiikkiimetimin Birlesmis
Milletlere baglilig1 ve ona gosterdigi itibar, son defa Garanti Antlasmasinin kendisine
tanidig1 sarih yetki ve imkana ragmen, Giivenlik Konseyinin 4 Mart 1964 tarihli kararini
kabul etmesi ve bu karara oncelik tanimasi ile de meshut olmaktadir. Sayet Birlesmis
Milletlere Ada’da mevdu vazife, mesajinizda kaydedildigi gibi, tedricen basarili bir
sekilde yiiriitiilebilmis olsa idi, bugiin sizi ve beni bu derece endiseye sevk eden bir durum
tahassiil etmezdi. Halbuki Birlesmis Milletlerin Ada’daki faaliyetleri zuliim idaresini
durduramamistir. Son birka¢ hafta iginde nisbi bir siikun goriilmesi, ancak yeni
hazirliklarinin  baglangicidir. Mahsur koyler devam ediyor. Birlesmis Milletlerin
kuvvetleri Tiirkleri teskin ederken, Rumlarin mabhsiillerini kaldirmalarin1 sagliyorlar.
Tiirklerin mahsullerini kaldirabilmeleri i¢in Rumlarin sakin durmalarini temin etmiyor ve
Rum tecaviizlerine seyirci kaliyorlar. Hayati ehemmiyeti haiz olan bu teferruat yiiksek

ittilainiza gelmeyebilir. Ama biz, her giin bu facialarin hikayesi i¢inde yasiyoruz.
Sayin Bagkan,

Kibris davasinin takibinde hakem ve idareci mevkiinde bulunan miittefiklerimiz
esasli bir hatadan davayi1 kurtaramamisglardir. Kibris faciasi, Kibris Cumhuriyetinin
antlagmalar1 iptal ederek ve Anayasay1 kaldirmak gibi tasmim edilmis politikasindan
cikmistir. Emniyet tesisi, Kibris Hiikiimetinin {istiinde bir otoritenin islemesiyle
miimkiindiir. Halbuki Kibris’ta emniyet tesisi i¢in, Kibris Hiikiimetinin razi olabilecegi
bir tedbirle care bulunmaya calisiyor. Ingiliz idaresi, Ingiliz -Amerika teklifleri ve nihayet
Birlesmis Milletler Idaresi, hep bu sakat temel iizerine kurulmustur ve netice olarak
Makarios’un razi olabilecegi her tedbir en az kisir kalmis, umumi olarak zulmii ve

tecaviizii artirmistir.
Sayin Baskan,

Takip buyurdugunuz politikanin Yunanistan’da infial yaratmis olmasini, bana
kars1 olarak gosteriyorsunuz. Yunanistan Kibris meselesinde Antlagmalari tamamiyle
ithmal edinceye kadar her suretle tesir etmeye calisacak bir mizagta ve yoldadir. Biz
miittefiklerimize hakli davalarrmiz  igin 1zdiraplarimizi  anlatamiyoruz. Infial
niimayislerinden istifade aramamiza da mizacimiz elverisli olmuyor. Sizi temin ederim,

1zdirabimiz derindir; hakli durumumuzu anlatamiyoruz ve sizin, meseleye layik oldugu
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ehemmiyeti verip bu meselenin biinyesinde sakladigi tehlikeleri 6nlemek i¢in biitiin

gayretinizi ve otoritenizi kullanmaniz lazim geldigini kabul ettiremiyoruz.

Fransa ile Almanya arasindaki diismanligin birakilmasi giizel bir misal. Fakat
biz, bu imtihani, biitiin Anadolu’yu yangin yerine ¢eviren mezalimden sonra Yunanlilarla

dostluk kurmak suretiyle 40 sene evvel genis dl¢iide gegirmis bir milletiz.
Sayimn Baskan,

Vazifelerini, haklarim1 bilen bir millet olarak ittifak manzumesi ig¢inde
bulunuyoruz. Kibris davasinin antlagmalara riayet edilmek suretiyle hallinden bagka bir
gaye takip etmiyoruz. Yardimci olursaniz, Amerikan milletinin tabiatinda bulunan adalet

hissini kudretli otoritenizle tatbik ettirseniz meselenin halli mimkiindiir.
Sayin Baskan,

ABD’nin Tiirkiye ile olan miinasebetlerine aftettigi kiymeti belirten ifadeleriniz
ve Tiirk milleti hakkindaki giizel s6zleriniz igin tesekkiirlerimizi sunarim. Kibris meselesi
tizerinde sizinle goriismek lizere Amerika’ya gitmekten bahtiyar olacagim. 17 Haziran’da
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi toplanacaktir. Bu arada NATO Genel Sekreteri Mr.
Dirk Stikker’in memleketimize ziyareti vuku bulacaktir. Ayrica, arabulucu Mr. Tuomija
da Genel Sekretere raporunu verecektir. Bu inkisaflarla yeni bir vaziyet hasil olabilir. 20
Haziran’1 takip eden giinlerde sizce uygun goriilecek bir tarihte size miilaki olmak iizere

seyehate ¢ikmakligim miimkiin olacaktir.

Kibris meselesi hakkinda tebelliir etmis diislince ve tasavvurlariniz mevcut ise
bunlari bana simdiden bildirmeniz, Washington’a bunlar iizerinde imali fikrederek

hazirlikli gitmem bakimindan ¢ok faydali olacaktir.

Bu mesajimi size gondermek iizere iken, Mr. G. Ball’'un Ankara’ya vaki
ziyaretinde kendisile yaptigimiz agik, faydali, iimit verici goriismelerden duydugum

memnuniyeti bu vesileyle belirtmek isterim.
Saygilarimla.
Ismet INONU

Kaynak: Disisleri Bakanlig1 Belleteni, 31 Ocak 1966, 16.say1
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