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OZET

TOPALGOKCELI, Alper. Milliyet¢i Hareket Partisi'nin 1997-2017 Yillari
Aras1 Tiirkiye-AB Iliskilerine ve Miizakerelerine Yonelik Politik Yaklasimimin
Incelenmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2020

Ikinci Diinya Savasi sonras1 Avrupa Devletleri, gegmiste yasadiklar1 ekonomik
ve siyasal sorunlar1 tekrar yasamamak adina ¢esitli kurum ve kuruluslar
olusturmuslardir.1951 yilinda Avrupa Komiir Celik Teskilati’nin (AKCT) kurulusu ile
baglayan siire¢c 1957 Roma Anlagmasi ile Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) adini

almis, giiniimiizde Avrupa Birligi(AB) olarak adlandirilmaktadir.

Yeni olusan diinya diizeninde bat1 ekseninde yer almak isteyen Tiirkiye, 1959
yilinda, o tarihte ki adiyla AET na iiyelik i¢in ilk miiracaatin1 yapmistir. Gliniimiize dek
cesitli anlasma ve miizakerelerle gecen siirede Tirkiye’'nin birlige iyeligi

gerceklesmemistir.

Kurumsal kimligini 1969 yilinda olusturan, Tiirk Milliyetciligi fikir temelinde
bir siyaset benimseyen Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP), gerek iktidar gerekse
muhalefet oldugu donemlerde Tiirkiye- AB iligkilerine dair politikalar iiretmistir. Tiirk
Devletinin milletiyle beraber bekasi, refahi, giivenligi ve bagimsizligi ilkesine dayanan
“Onurlu Upyelik” prensibi MHP’nin Tiirkiye —AB iliskilerine bakiginin temelini

olusturmaktadir.

Calismamda, Tiirkiye- AB iliskilerinin tarihsel siireci anlatilacak, MHP’nin
kurulusundan itibaren tarihsel gelisiminden bahsedilerek, MHP’nin Tiirkiye-AB

iligkilerine ve miizakerelerine yonelik politik yaklasimi degerlendirilecektir.

Anahtar Sozciikler: Tiirkiye, AB, MHP, Onurlu Uyelik



ABSTRACT

TOPALGOKCELI, Alper. The analysis of the Nationalist Movement Party's
political approach to Turkey-EU relations and membership negotiations between 1997-
2017, Thesis, Ankara, 2020.

After World War Two, European states established various institutions and
organizations in order not to relive the economic and political problems they had
experienced in the past. The process has started with the establishment of the European
Coal and steel Organization in 1951 and was named after the European Economic
Community (EEC) by Treaty of Rome in 1957, which later was renamed to European
Union (EU).

Turkey, a country that aimed to participate in the western axis in New World
Order, submitted its first application for associated membership in the EEC in 1959.
Although various agreements and negotiations have been taken place since then,

Turkey's membership in the union has not been realized.

In 1969, The Nationalist Movement Party (MHP) established its institutional
identity, adopted the idea of Turkish nationalism and has produced policies on Turkey-
EU relations during the periods of power and opposition. The principle of “honorable
membership” that based on the principle of the survival, welfare, security, and
independence of the Turkish state with its nation, is the basis of MHP's view of Turkey—

EU relations.

The purpose of this thesis is to explain the historical process of Turkey-EU
relations, to discuss the history of MHP development since its establishment, and to
evaluate the political approach of the MHP towards Turkey-EU relations and

negotiations.

Key Words: Turkey, European Union, Honorable Membership, Politics
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GIRIS

Bu calismada Tirkiye Avrupa Birligi (AB) iliskilerinin tarihsel gelisimi
aktarilacak, Milliyet¢i Hareket Partisinin (MHP) kurulusundan giliniimiize tarihinden
bahsedilerek, MHP’nin Tiirkiye AB iliskilerine ve miizakerelerine yonelik politikalar1

1997-2017 yillar1 6zelinde incelenecektir.

20. yiizyilda yasanan iki diinya savasindan c¢ok biiyiik ekonomik ve sosyal
yikimla ¢ikan Avrupa devletleri, aralarinda yasanan sorunlar1 tekrar yasamamak icin
birtakim arayislar igine girmislerdi. Bu arayislar sonucunda ekonomik, sosyal ve siyasi
alanda cesitli mekanizmalar olusturdular. Bu cercevede 1951 yilinda AB’nin temelini
olusturacak olan Avrupa Komiir Celik Toplulugu (AKCT) kurulmustur. Bu olusum
zaman iginde cesitli degisimlere ugrayarak Avrupa Birligi ismiyle ekonomik ve siyasi

bir birlik halini almistir.

Ikinci diinya savasi sonrasinda olusan iki kutuplu diinya diizeninde kendine yer
arayan Turkiye Cumhuriyeti, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) tehdidini
de gbz Oniine alarak bati blogu i¢inde yer bulma g¢abasina girmistir. Bu gelismeler
neticesinde Tiirkiye Cumhuriyeti 1959 yilinda Avrupa Ekonomik Topluluguna girmek
icin bagvurmustur. 1959 yilindan itibaren Tiirkiye-AB iliskilerinde ¢esitli anlasma ve

protokoller yapilmis olsa da, Tiirkiye’nin tam iiyelik siireci neticelendirilememistir.

Giliniimlizde Tirkiye her ne kadar AB’ye girmeye caligsa da, AB igerisinde
cesitli ekonomik ve siyasi sorunlar bas gostermektedir. Birlesik Kralliginin AB’den
ayrilma siirecini referanduma gotiirmesi, Fransa’nin Birlesik Krallik gibi bir
referandumu giindeme getirebilecegini ifade etmesi, Almanya’nin ekonomisi giiclii
olmayan birlik iilkelerini kendi ekonomisine zarar vermekle suglamasi, siyasi birligini

tamamlayamamis AB’nin ekonomik birligini de zayiflatmaktadir.

Tiirkiye’de AB miizakere siireci hiikiimetler araciligiyla yiiriitiilse de, bu
stirecle alakali gesitli kuruluglarin ve siyasi partilerin de politikalart bulunmaktadir.

Tirk siyasi hayatinin onemli bir partisi ve yarim asirhik tarihi olan MHP’de,



Tiirkiye’nin AB {iyelik siirecinde iktidar ve muhalefet oldugu donemlerde cesitli

politikalar tiretmistir.

1969 yilinda yapilan kongreyle Milliyet¢ci Hareket PartisiMHP) adin1 alan ve
Tiirk milliyetgiligi fikri temelinde durus sergileyen siyasi hareket 1980 askeri darbesi
sonucu kapatilmis ancak fikri olarak varligini siirdiirmistiir. 1983-1985 yillar1 arasi
Mubhafazakar Parti,1985-1993 yillar1 arast Milliyetgi Calisma Partisi olarak varligini
stirdirmiis, 1993 yilinda yapilan kongre neticesinde tekrar MHP adini alarak siyasi

calismalarina devam etmektedir.

Partinin fikri 6nderi ve genel baskan1 Alparslan Tiirkes’in 1997 yilinda vefati
sonrast genel baskanliga secilen Devlet Bahgeli gorevine halen devam etmektedir.
Devlet Bahgeli’nin genel baskanliga gelmesinden sonra MHP 1999-2002 yillar1 arasi
57. Koalisyon hiikiimetinde Demokratik Sol Parti(DSP) ve Anavatan Partisi (ANAP) ile

birlikte koalisyon ortagi olarak yer almistir.

1995 yilinda imzalan Giimrikk Birligi anlagsmasi sonrasina denk gelen bu
donemde, AB ile iligkilerde yogun olarak devam etmis, AB’nin Tiirkiye’den siyasi ve
ekonomik olarak cesitli talepleri olmustur. Bu siirecte AB Tiirkiye’den, Kopenhag ve
Maastricht kriterleri gibi ¢esitli kriterlere uyum i¢in yasal diizenlemeler yapmasini talep
etmistir. Ancak bu kriterlerden idam cezas1 diizenlemesi ve diislince 6zgiirligiiyle ilgili
maddelere MHP kars1 ¢cikmasina ragmen muhalefet partilerinin destegiyle bu maddeler
Tiirkiye Biiyiik Millete Meclisi (TBMM)’de kabul edilmistir. MHP baslangictan beri
siirdiirdiigii ve Tiirk Devleti’nin bekasi igin olmazsa olmazi “Onurlu Uyelik” esash

durusunu yinelemistir.

Calismanin Konusu:

Bu calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Tiirkiye AB
iliskilerinin baslangicindan bugiline gelisimi ele alinarak, yapilan anlagmalar,
miizakereler ve 1s birlikleri incelenecek giiniimiize kadar olan 1iliskiler

degerlendirilecektir.



Ikinci bélimde MHP’nin kurulusundan giiniimiize tarihsel siireci, diger siyasi
partilerle olan iligkileri, ayn1 donemde Tiirk siyasi hayatinda yasanan 6nemli gelismeler

ve MHP’ nin bu gelismelere verdigi reaksiyonlar incelenecektir.

Calismanin son boliimiinde, MHP’nin 1997-2017 yillar aras1 agiklamis oldugu
parti programlar1 ve se¢cim beyannamelerinde AB’ye olan bakisi, AB’nin miizakere
siregclerinde  Tirkiye’den gergeklestirmesini istedigi taleplere karsi tutumu

incelenecektir.

Calismanin Amaci:

Tiirkiye’de milliyet¢i sdylem ve politikalariyla bilinen bir siyasi partinin ulusal
ve uluslararasi olaylara bakisinin AB-Tiirkiye iliskileri 6zelinde incelenerek, bu politika

ve eylemlerin bu siirece olan etkilerinin degerlendirilmesidir.

Calismanin Yontemi:

Calisma esnasinda, konuya iliskin literatiir taramas1 yapilarak, kitap, dergi,
makale, yayinlanmis akademik tezler, raporlar, gazete haberleri, konuyla 1ilgili
aciklamalar derlenmis, roportajlar yapilmis ve kaynaklari gosterilmistir. Internet
bilgileri, kurum, kurulus ve akademik internet sitelerinden alinmis ve kaynaklari

belirtilmistir.



BIiRINCi BOLUM

TURKIYE-AVRUPA BIiRLiGI ILISKILERININ GENEL
GELISIMI (1959-2017)

1.1. 1959-1987 ARASI TURKIYE AVRUPA BiRLIiGi iLISKiLERI

1 Ocak 1958’de yiiriirliige giren Roma Antlasmalarindan yaklasik bir buguk yil
sonra Yunanistan, Yunanistan’dan bir ay sonrada Tiirkiye AET’ye iiye olmak ig¢in

basvuruda bulunmustur.
1.1.1. Avrupa Ekonomik Topluluguna Ortakhk i¢in Ik Basvuru

14 Mayis 1950°’de Tiirkiye tarihinde ilk serbest secimler gerceklesmisti.
Yapilan secimlerde iktidara gelen Demokrat Parti, toplumsal aktorlerin istek ve
beklentilerine uygun olarak ekonomiyi liberallestirme hamleleri baslatmistir. Bu
cercevede Tirkiye’nin serbest piyasa ekonomisini esas alan Bati sistemiyle iligkileri
daha da derinlesmeye baslamistir. Bunda Sovyetler Birligi’yle Ikinci Diinya Savast
sonrasinda yasanan gerginlikler kadar oOzellikle yilikselen giic Amerika Birlesik
Devletlerinden (ABD) gelen ekonomik ve askeri yardimlar da 6nemli bir rol oynamustir.
Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan SSCB’ye karsi ABD liderliginde kurulan
askeri ittifak Orgiitii olan North Atlantic Treaty Organization’a (NATO) 1952°de
Yunanistan’la birlikte iiye olmustur. Ote yandan, ekonomisini toparlama arayislarina
baglayan Bati Avrupa’da da once Avrupa Komiir Celik Toplulugu (1951) sonrada
Avrupa Ekonomik Toplulugu (1957) kurulmustur. Tiirkiye, baslangigta biraz mesafeli
dursa da Avrupa’daki baslica serbest piyasa ekonomilerinin biitiinlesme hedefiyle

baslattig1 bu projeleri yakindan takip etmeye baslamistir (Denk D. , 2016, s. 32).

Avrupa Topluluklarini tesis eden Roma Antlasmasinin 1 Ocak 1958°de
yiirlirliige girmesinden bir buguk yil gibi kisa bir siire sonra, Tiirkiye, Topluluga tam
tiyelik hedefini 6ngoren ve ilk asamada bir ortaklik tesisini hedefleyen miiracaatta
bulunmustur. Boylece, Tiirkiye, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun kurucular1 disinda,

ancak bugiin tam iiye olan bir kisim iilkelerden ¢ok daha once Ikinci Diinya Savast



sonrast Avrupa’daki siyasi ve iktisadi biitlinlesme hareketinin iginde yer almayi

Ongdrmiistiir (Asula, 1987, s. 43).

Topluluk Konseyi, Tiirkiye’nin istegini inceledikten sonra, 11 Eyliil 1959’da
Avrupa Ekonomik Toplulugu Komisyonuna Tiirkiye ile goriismeleri yiiriitmesi igin
yetki verilmesini kararlastirmistir. Bu suretle baslayan goériismeler dort yil stirmiistiir.
Dort yil siiren bu goriismeler sirasinda, topluluk ile Tiirkiye arasinda on miizakere
cereyan etmistir. Teknik ayrintilara girmeksizin, ortakligin amaci ve bi¢cimi konusunda
bas gosteren goriis ayriliklarini ortaya koymak bakimindan bu goriismeleri {i¢ evreye

ayirabiliriz.

Birinci evre ilk ii¢ goriismeyi kapsar ve 28 Eyliil 1959°dan 21 Ekim 1960’a
kadar stirmiistiir. Bu evrede taraflar, ortakligin amacinin giderek bir giimriik birligini

gerceklestirmek olmasini gerektigi konusunda anlagsmaya varmislardir.

Ikinci evre 10 ile 22 Nisan 1961 giinleri arasinda yapilan goriismeleri
kapsamaktadir. Bu evre goriismelerin seyrinde bir doniim noktasi sayilabilir. Gergekten
de, topluluk tamamen farkli bir tutum igindeydi. Ortakligin miimkiin olan tek seklinin
gimriik birligi olmadigin1 ve asil 6nemli noktanin gelecekteki ortagin ekonomik

kosullarina en uygun formiilii bulmak oldugunu savunmuslardi.

Ugiincii ve son evre son bes goriismeyi kapsamaktadir. Bunlar 18 Haziran
1962°de baslamis ve 25 Haziran 1963’te anlagsmanin parafe edilmesiyle son bulmustur.
Bu evrenin belirgin 6zelligi, liye devletlerin anlasma metnine, gelecege yonelik olmak
tizere de olsa bir giimriik birligi fikrinin sokulmasini kabul etmis olmalaridir (Avrupa

Toplulugu Yayinlari, s. 17-18).

Tiirkiye’de 27 Mayis 1960°da gerceklesen Askeri darbeden dolayi, Tiirkiye ilk
ortaklik bagvuru siirecinde tam olarak istedigini alamamistir. Ciinkii Topluluk devletleri

Tiirkiye’de yonetimi devralan askeri yonetimi muhatap almak istememislerdir.



1.1.2. Ankara Anlasmasi

16 Eyliil 1961°de Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ve Maliye Bakan1 Hasan
Polatkan, 17 Eyliil 1961°de de Basbakan Adnan Menderes’in idamlar1t Avrupa’yr ¢ok
rahatsiz etmistir (Cakmak, 2016, s. 124).

Bu geligsmeler, Yunanistan’la tam {yelik perspektifini de igerecek sekilde
imzalanmis Ortaklik Anlagmasi’nin bir benzerinin, Tiirkiye ile de imzalanmasina kars1
cikanlarin elini  kuvvetlendirmistir. Zaten Yediler’in® parcasi olan Irlanda ve
Ingiltere’nin 1961°de AET’ye basvuru karar1 almasi da AET’nin ilgisini o ydne

cevirmistir (Denk E. , 2016, s. 38).

Ozellikle Fransa Cumhurbagkan1 General Charles De Gaulle, Tiirkiye ile
iligkilerin kesilmesini istemistir ve iki tarafin arasindaki goriismeler De Gaulle’lin istegi
tizerine Haziran 1962’e¢ kadar kesilmistir. Gerek Tiirkiye’nin 1srar1 gerekse diger
Avrupali iilkelerin oOzellikle de Almanya’ni istegi iizerine Tiirkiye’'nin jeopolitik
oneminden dolayr De Gaulle Tiirkiye’ye karsi vetosunu kaldirmigtir (Cakmak, 2016, s.
124).

1961 segimlerinden sonra iktidara gelen Ismet Inénii Basbakanliginda kurulan
koalisyon hiikiimeti ve ayni donem Almanya ve Hollanda’nin baskisiyla Fransa’nin
cekincesini kaldirmasinin ardindan iliskiler, tekrardan bir dizi goriigmelerle baslamistir

(Cakmak, 2016, s. 124).

Goriligmeler sonrasinda imza yeri nedeniyle Ankara Anlagmasi olarak da anilan
Ortaklik Anlagsmast 12 Eyliil 1963’te imzalandi. Tiirkiye’ nin tam {iyelik hedefini kayda
gecirme talebi tam olarak ger¢eklesmese de AET’yi kuran Roma Antlasmasi’nin 238.
Maddesi ¢ercevesinde imzalanan Ankara Anlasmasi’nda Tiirkiye nin olasi liyeliginin

zamani gelince degerlendirilecegi belirtilmisti2. 1 Aralik 1964’te yiiriirliige giren

1 O dénem Avrupa Birligine alternatif olarak kurulan Avrupa Serbest Ticaret Birligi’nin

kurucu yedi iiyeleri; Danimarka, Birlesik Krallik, Portekiz, Isvec, Avusturya, Norveg, Isvigre.

2 Ankara Anlagmasi 28. Madde.



Anlagma’nin agik hedefiyse, taraflar arasinda bir Giimriik Birligi tesis etmektir (Denk E.
, 2016, s. 40).

Ankara Anlagsmasi’nin en Onemli Ozelliklerinden birisi anlagsmay1
sonlandiracak herhangi bir maddenin bulunmamasidir. Zira Ankara Anlasmasi
Tiirkiye’nin AET’ye tyeligini miimkiin kildig1 i¢in Tiirkiye AET’ye {iye oldugunda
Anlagma amacina ulasacagindan anlasma sonlanacaktir. Aksi takdirde hukuki olarak

anlagma yiirtirliikte kalmaya devam edecektir (Cakmak, 2016, s. 127).

Ankara Ortaklik Antlasmasi’nin 1963°te imzalanmasindan 3 yil sonra 1966
yilinda Briikksel’de, “Birinci Tiirkiye-AET Karma Parlamento Komisyonu”
toplanmistir. Bu toplantilar daha hizli bir tempo takip ederek, 1968 yilinda “Ortak
Giimriik Tarifesi” (OGT) uygulamalarini baslatmayr basarmislardir (Akgoneng, 2010,
s. 32-33).

1.1.3. Katma Protokol

23 Kasim 1970 tarthinde Briiksel’de imzalanan Katma Protokol, prosediir
geregi akit taraflarin parlamentolarinda onaylandiktan sonra yiiriirliige girmesi prensibi

sonucu, ancak 1 Ocak 1973 tarihinde yiriirliige girmistir (Cimen, 1996, s. 134-135).

Briiksel’de alinmis olan kararlar, etkileri bakimindan Onemlidir: Mesela,
Gilimriik Birligi’nin tedricen gergeklestirilmesi, iscilerin serbest dolasiminin saglanmasi,
tercihli ticaret uygulamasinin baglamasi ve Tiirkiye ile AET arasinda mevzuat ve
politikalarin yakinlagtirilmas: siirecinin baslattirilmas: bu protokolde Ongdriilmiistiir

(Akgoneng, 2010, s. 38).

Gegis doneminin kosullarin1 saptayan Katma Protokol’iin kapsami ana

hatlartyla soyledir (Cakmak, 2016, s. 129):

a) Mallarin Serbest Dolagimi:
a) Gumrik birligi, Tirkiye ve Topluluk arasinda giimrik
vergilerinin kaldirilmasi, ortak giimriik tarifesinin Tiirkiye
tarafindan kabulii,

b) AKkit taraflar arasinda miktar kisitlamalarinin kaldirilmast,
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c) Ortak tarim politikasinin uygulanma alanina konmasi.
¢ Kisilerin ve Hizmetlerin Serbest Dolagimi:

a) Iscilerin serbest dolasimi,

b) Yerlesme hakki, hizmetler ve ulastirma.
e Ekonomi Politikalarinin Yaklastirilmasi:

a) Rekabet, vergilendirme ve mevzuat yaklastirilmasi,

b) Ekonomi politikasinin yakinlastirilmasi.

Ik defa 1971°de ticari olarak hazirlanan ve 1973’te hukuki olarak yiiriirliige
giren “katma protokol” imzalandiktan sonra AET nin gergek amaci daha net bir sekilde
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Katma protokole, tedricen gelisen ve genisletilen bir
metotla, sanayi {rlinleri TUstiinden giimrik birligine dogru gidilecegi sarti
yerlestirilmistir. Biraz daha agmak icap ederse AET, Tiirk sanayi iiriinlerine uyguladigi
gimriik vergilerini ve kotalar1 kaldiracagini soyliiyor ve zaman i¢inde kendi sanayi
tirtinlerinin de kademeli olarak Tiirkiye’ye glimriiksiiz girmesinin yolunu a¢mistir

(Akgoneng, 2010, s. 39).

Tam anlamiyla bir gecis antlagsmasi olarak kabul edilen bu antlasmadan sonra,
tam Uyelige gecis yapilmasi gerektigi ileri siiriilmektedir. Bu nedenler antlagmaya
teoride “On Katilma Antlasmast” ya da “Gegis Antlasmast” denilmektedir (Cimen,
1996, s. 135).

1.1.4. 1980 Askeri Thtilali ve Sonrasinda Yasanan Gelismeler

Tirkiye’de 1971°de askeri muhtira ve 1980°de askeri darbe yasanmistir.
Avrupa, Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu bu durumu yakindan takip etmistir. Artik
Tiirkiye, ekonomik oldugu kadar siyasi ve sosyal alanlarda da sikinti i¢indeydi. 12 Eyliil
ile birlikte Tiirkiye’nin AET ile iligkileri calkantili bir doneme girmistir.

Miidahaleden sonraki ilk yillarda Tiirkiye-AET iliskilerinde 1limli bir hava
stirmistiir. Askeri yonetimin ilk ele aldigi konulardan birisi Tiirkiye’nin AET ile
iligkileri olmus ve “Tiirkiye miimkiin olan en kisa siire icinde Avrupa Birligi’ne
bagvurmalidir.” diye karar almistir (Calig, 2001, s. 199). Ancak 6zellikle 1981’in ikinci

yarisindan itibaren AET nin Tiirkiye’ye tavri sertlesmistir. 12 Eyliil sonrasi ortaya ¢ikan
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insan haklar ile siyasal hak ve ozgiirlikkler alaninda ki olumsuz uygulamalar iligkileri

giderek gerginlestirmistir (Bozkurt & Demirel, 2004, s. 155).

AET fyeleri Tiirkiye’ye karsi ortak tutum sergileyememislerdir. Fransa,
Danimarka ve Hollanda gibi {ilkeler 1967 Albaylar Cuntasinda Yunanistan’a yapildigi
gibi AET-Tiirkiye iliskilerini askiya almay1 teklif ederken, Almanya ve Ingiltere gibi
tilkeler, askeri yonetimin yikilan Tiirk demokrasisini tekrar yerlestirmeleri gerektigini
savunmuslardir. Almanya ve Ingiltere’nin takinmis oldugu bu tutum AET’nin ortak
tutumu haline gelmistir. Zaten uluslararasi dengeler dikkate alindiginda donemin sartlari
geregi Tiirkiye nin Batidan diglanmasi miimkiin degildi. Afganistan’in Rusya tarafindan
isgali ve Iran’da gergeklesen rejim degisikligi Batili iilkeleri tedirgin etmistir.
Tiirkiye’yi de nereye gidecegi belli olmayan bir yola sevk etmeleri Batili iilkelerin
¢ikarlarma uygun degildir. Ustelik Tiirkiye Avrupa igin iyi bir pazardi ve Tiirkiye’de
olusan Anti-demokratik iktidar, AET tarafindan verilen sozlerin yerine getirilmemesi
icin 6nemli bir bahanedir (Cakmak, 2016, s. 141-142).

1 Ocak 1981°de Yunanistan’in AET’ye tam liye olmasi Tiirkiye’de endise
yaratmistir. Tirkiye’nin Yunanistan’la olan sorunlarinin ¢dziimiinde AET nin
Yunanistan yanlisi bir tutum sergilemesi ve Yunanistan’la hemen hemen ayni {iriinleri
thrag eden Tirkiye’nin AET f{ilkelerine ihracatinda sikintilarin olmasindan ¢ekinen
Tiirkiye, 5 Haziran 1981°de AET-Tiirkiye Ortaklik Konseyi toplantisinda demokrasiye
dondiikten sonra AET’ye tam {iyelik basvurusu yapacagini resmen bildirmistir

(Cakmak, 2016, s. 142).

Ayni yillarda Briiksel’in Tiirkiye’den talep ettigi seylerin basinda demokrasiye
yeniden doniilmesi geliyordu. Tam olarak Avrupa’nin istedigi zaman ve sartlarda
olmasa da, askeri yonetim bu sese kulak verip 1983 Kasim’inda yapilacak bir se¢imle
demokrasiye geri doniilmesini kabul ettiler (Calis,2001:5216). 6 Kasim 1983’te
gerceklesen parlamento segimlerinde, Turgut Ozal’in genel baskanligini yaptigi
Anavatan Partisi iktidara gelmistir. 1983 se¢imleri nemli bir gelisme olarak goriilse de
generallere veto hakki veren, eski politikacilarin siyasal haklarini reddeden sartlardan
dolay1 AET demokrasiye doniisii bile yeterli bir adim olarak gérmemistir (Calis, 2001,
s. 218).



Turgut Ozal iktidara geldigi zaman, ordudan problemli bir AET konusu
devralmist. AET Konseyi, insan haklari, demokrasi, sikiyonetimin kaldirilmasi,
inaniglarindan ve siyasal eylemlerinden dolayr tutuklananlarin serbest birakilmasi
konusundaki taleplerinde hala 1srarli goriinmekteydi. Avrupa Parlamentosu adeta
Ankara’ya yonelik muhalefetin merkezi haline gelmis, Tiirkiye’yi elestirmek icin
hemen hemen her seyle ilgilenir olmustu. Ornek vermek gerekirse Avrupa
Parlamentosunun Tiirkiye hiikiimetinden “Ermeni halkinmin tarihsel durumu, Kiirt
halkinin bugiinkii durumu ve Kibris Cumhuriyeti’nin topraginin kanunsuzca
isgalinin en kisa siirede son verilmesine” kadar pek ¢ok konuyu giindeme getirmesi

stralanbilir (Calis, 2001, s. 217).

Turgut Ozal hiikiimeti yeni bir yaklasim i¢in, Tiirkiye’de énemli ekonomik ve
siyasi agilimlar yapmaya baglamistir (Akgoneng,2010:s44). ANAP’mn  hiikiimet
programinda hedefin AET ye tam iiyelik oldugu belirtilmistir. Turgut Ozal muhafazakar
olmasina ragmen laik, liberal ve reformcu olan partisinin felsefesine uygun davranarak

Tiirkiye-AET iliskilerine ivme kazandirmak istemistir (Cakmak, 2016, s. 143).

Darbe sonrasi Tiirkiye ile iliskisini donduran AET, askeri yOnetimin yerini
demokrasiye birakmasiyla birlikte 1986°dan itibaren Tiirkiye-AET Ortaklik Konseyi’ni

toplayarak iligkileri tekrardan baslatmak istemistir.
1.2. 1987-1999 ARASI TURKIYE AVRUPA BIiRLIiGi iLiSKiLERI

Turgut Ozal 1986 yilmin sonunda “ingallah gelecek sene tam iiyelik icin
gereken basvuruyu yapacagiz.” agiklamasinda bulunmus ve 14 Nisan 1987 tarihinde

tam tyelik bagvurusunu yapmistir (Calig, 2001, s. 221).
1.2.1. Avrupa Birligi’ne Tam Uyelik Icin ilk Bagvuru

AET Konseyi donem bagkani Leo Tindemans, Tiirkiye’nin 14 Nisan 1987°de
yaptig1 bagvurunun, AET Antlasmasinin 237. Maddesi, Avrupa Atom Enerjisi
Toplulugu (EURATOM) Antlagsmasinin 205. Maddesi ve AKCT Antlasmasinin
98.maddesi geregince yapildigin1 duyurmustur (Basbakanlik Disg Ticaret Miistesarligi,
1999, s. 350) .
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AET Bakanlar Konseyi, Tiirkiye’nin bagvurusunu AET Konseyine gondermis
ve “Tiirkiye’nin topluluga katiliminmin” Avrupa Toplulugu tizerindeki etkilerini
arastirip, analiz etmesini isteyerek, bir rapor talep etmistir. Komisyon da tiim

birimlerinden teferruatli birer rapor sunmalarini istemistir (Akgoneng, 2010, s. 44).

Iki y1l sonra 18 Aralik 1989°da AET Komisyonu Tiirkiye ile ilgili raporunu
aciklamigtir. Tiirkiye’nin tam tiyelik bagvurusu kabul edilmemis, sadece iliskilerin

gelistirilmesi i¢in tavsiyede bulunulmustur (Manisali, 2001, s. 99).

Raporda, yapilan basvurun ne Tiirkiye’nin ne de AET nin hazir olmadigi
gerekcesiyle simdilik askiya alindigini ve AET’nin 1993 yilina kadar Tiirkiye nin
getirecegi yiikii  kaldiramayacagi agiklanmistir. Ciinkii  Tiirkiye’nin ekonomisi,
kalkinmiglik seviyesi, alt yapist Avrupa devletlerinin ¢ok gerisindeydi ve
demokrasisiyle, demokrasisini olusturan degerleri standartlarin altindaydi. Ayrica Kibris
sorunu ve AET iiyesi Yunanistan’la olan sorunlar engel olarak goziikmekteydi. Buna
ragmen AET Tirkiye ile ipleri tamamen koparmamak i¢in raporda Tiirkiye’ nin iiyelige

ehil oldugunu belirtmistir (Cakmak, 2016, s. 147).

Raporu hazirlayan komisyonun o donemlerde basina yansiyan bir ¢alisma
notuna gore Tiirkiye’nin tam {yeligi ne simdi ne de ileriki bir zamanda Avrupa’nin
menfaatine olmayacakti. Calisma notunda Tiirkiye’nin iiyeligine karsi net bir tavir
vardi, bu tavr1 ortaya koyanlarin argiimanlari da sOylece siralanmisti. Bir: Tiirkiye
AETye finansal ve siyasal agilardan biiyiik bir yiik getirecekti. Iki: Avrupa’nin siyasal
birligi olusturmasina yonelik ¢abalarina Tirkiye’nin iiyeligi engel olmasa bile durumu
daha da giiclestirecekti. Ug: Tiirkiye cok genis bir araziye ve niifusa sahipti iistelik
niifus artig oran1 ¢ok yiiksekti. Almanya heniiz birlesmemisti ve Tiirkiye AET nin en
biiyiik iiyelerinden biri olacakti. AET nin kurumsal yapisina gore Tiirkiye’nin Avrupa
Parlamentosunda %?20’i gibi bir temsil gilici olacak ve toplulugun karar alma
mekanizmasini karmasiklastirarak, karar alma siirecini de ciddi bicimde yavaslatacakti.
Bes: Din, tarih ve kiiltiir farki yliziinden pek ¢ok alanda toplulugun politikalarinin bloke
edilecegi diistincesiydi(Calis, 2001, s. 235).
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1989°da ret cevabi alan Tiirkiye bu durumdan rahatsiz olmus ve alternatif
arayislar i¢ine girmistir. Bu alternatif ise Giimriik Birligi’ne girmeye ¢alismak olmustur

(Akgoneng, 2010, s. 46).
1.2.2. Kopenhag Kriterleri

22 Haziran 1993 tarihinde yapilan Kopenhag Zirvesi'nde, AB’nin
genislemesinin Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkelerini kapsayacag: kabul edilerek, adaylik
icin bagvuruda bulunacak iilkelerin tam {iyelige kabul edilmeden once karsilamasi
gereken kriterler belirlenmistir. Kopenhag Kriterleri olarak adlandirilan bu kriterler
siyasi, ekonomik ve topluluk mevzuatinin benimsenmesi olmak {iizere {li¢ grupta
toplanmistir (Calis, 2001, s. 261). Siyasi kriterler kisaca demokrasi, hukukun tstlinligii,
insan haklan ile azinliklara saygi gosterilmesini ve korunmasini garanti eden
kurumlarin varligi konularini kapsamaktaydi. Ekonomik kriterlerde isleyen bir pazar
ekonomisinin varliginin yani sira, Birlik i¢inde piyasa kosullarina ve rekabet baskisina
kars1 koyma kapasitesine sahip olunmasi gerekli sartlar olarak ortaya konulmustu.
Topluluk mevzuatinin benimsenmesi konusunda ise siyasal, ekonomik ve parasal
birligin amaclarima uyma da dahil olmak iizere iiyelik yilikiimliiliiklerinin tamamini

istlenme kabiliyetine sahip olunmasi beklenmekteydi (Thiel, 1997, s. 266-267).

Daha sonra Liikksemburg Zirvesinde alinan kararla Kopenhag Kriterleri tam
tiyelik i¢in bir sart olmaktan ¢ikip, miizakere tarihi alabilmek igin yerine getirilmesi
gereken bir dizi kriter haline getirilmistir. Burada 6nemli olan husus, diger aday
iilkelerin miizakere tarihleri belirlendikten sonra bu kararin alinmis olmasiydi. Kisacasi
bu karar sadece Tiirkiye igin gegerli olacaktir. Tiirkiye i¢in s6z konusu olan 6zel bir
uygulamadir. Miizakere tarihi belli olan aday iilkelerin i¢inde kriterleri yerine getirmek
bakimindan Tiirkiye’den bir hayli geride olanlar olmasina ragmen bdyle bir karar
alinmas1 Tirkiye’ye yapilan 06zel muamelenin bir baska ¢eligkili durumudur

(Somuncuoglu, Avrupa Birligi Uyum Paketlerinden Federasyon'a , 2003, s. 9-10).
1.2.3. Giimriik Birligi

1987°de tam iiyelik basvurusunda bulunan Tiirkiye bekledigi sonucu

alamamisti. AB Tirkiye’nin tam iiyeligi konusunda pek istekli degildi. Giindemlerinde
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Soguk Savas sonrasi bagimsizlifina kavusan Dogu ve Orta Avrupa iilkeleri vardi.
Tiirkiye’'nin Yunanistan’la olan sorunlara bu doénem Giliney Kibris’ta eklenecekti.
Tirkiye’ye gore Gumriik Birligine girmek AB’ye girmeyi garanti altina almak
oluyordu. O yiizden en iyi se¢enegin Giimriik Birligine dahil olunmas1 gerektigi kanaati
olusmustu. Bu sayede Tiirkiye ekonomik disipline girerek yapisal degisiklikleri daha
kolay saglayacak ve yabanci sermayeyi daha rahat ¢ekebilecekti. Ayrica bunlara paralel
olarak Tirkiye’de yasam kalitesi de artacakti (Cakmak, 2016, s. 151).

Gumriik Birligi konusunda AB icinde durum farkli degildi, yillardir
oyaladiklar1 Tiirkiye’ye bir seyler vermek istiyorlardi. Uluslararasi kamuoyu Tiirkiye’ye
yapilan haksizligin farkindaydi ve AB’nin bu kot imajint diizeltmesi gerekiyordu. AB
Tiirkiye nin aksine Giimriik Birligi’ni tam tiyeligin bir agsamas1 degil basl basina bagka

bir anlagma olarak goriiyordu (Cakmak, 2016, s. 152).

Iki tarafinda Giimriikk Birligi icin istekli oldugu bu sartlar altinda 6 Mart
1995°te Briiksel’de yapilan Ortaklik Konseyi’nin 36.Donem toplantisinda 1/95 sayil
karar ile AB-Tirkiye arasinda bir giimriik birliginin kurulmasi hiikkme baglanmustir.
Karar 1 Ocak 1996 tarihi itibariyle yiiriirliige girmistir (Calis, 2001, s. 274). Anlasmanin
yiriirliige girmesiyle birlikte AB’ye iiye olmaksizin Giimriik Birligi anlagmasini

imzalamis tek tilke Tiirkiye olmustur.

Glimriik Birligi’nin imzalanmasindan sonra, Heinz Kramer’e goére Tiirkiye,
AB’ne iiye olmayan ama tam liyeymis gibi sorumluluk altinda olan bir i{ilke konumuna

gelmistir (Kramer, 1995, s. 6).

Tiirkiye Giimriik Birligine girmeyi istemis ve girmesini bagar1 saymis olsa da,
Glimriik Birligi mevcut haliyle, 6zellikle de Tiirkiye’yi karar alma mekanizmasinin
disinda tutan, alinmasinda s6z sahibi olmadig1 kararlar1 uygulamak hatta sadece AB’ye
yonelik degil, Ortak Glimriik Tarifeleri gibi ortak politikalar nedeniyle ii¢iincii tilkelerle
iliskilerini de buna goére uyumlastirmak ve AB’nin {¢iincii llkelerle 6zellikle ticari
alanda yaptig1 anlagmalar1 da kabul etmek zorunda birakan bir “sui generis”
entegrasyon modeli ortaya koymustur (Calis, 2001, s. 277). Nitekim Tiirkiye, AB’nin
ekonomik ve sosyal politikalarindan dogan yikiimliiliklerin getirdigi zorluklar

Gilimriik Birligi ortakligi ile yasamis, bu arada AB, korkusunu agikga ifade ettigi Tiirk
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isgiicliniin topluluk pazarina girisine tek yanli kararlarla izin vermemis, Giimriik
Birligi’'nden dogan mali yardimlar ve yapisal fonlardan yararlanmamiz da yine haksiz
ve hukuksuz bir bigimde engellenmistir (Somuncuoglu, Giimriikte Kusatma, 2002, s.
27).

1.2.4. Liiksemburg Zirvesi

12-13 Aralik 1997 tarihli Liikksemburg Zirvesi Avrupa’nin gelecegi i¢in bir
doniim noktasini teskil etmektedir. AB’nin genisleme silirecinin ilani, gegmisteki
boliinmiisliigiine kesin bir bicimde son veren yeni bir donemin baslangici olmaktadir

(Basgbakanlik D1s Ticaret Miistesarligi, 1999, s. 234).

Liiksemburg Zirvesinde, Kopenhag Kriterlerine uygunluk biitiin katilim
miizakerelerinin baglatilabilmesi i¢cin 6n sart olarak kabul edildi. Ancak yine ayni
zirvede Merkez ve Dogu Avrupa iilkeleri ile Kibris i¢in tam tiyelik siireci on goriildii.
Tiirkiye hari¢ adaylarin tamaminin miizakere takvimi belli oldu. Kibris konusuna genis
bir sekilde yer verildi. Kibris’in bir biitiin olarak AB’ye katiliminin saglanmasi yoniinde
girisimlerde bulunulacagi belirtildi (Somuncuoglu, Avrupa Birligi Bitmeyen Yol, 2002,
S. 48-49). Tirkiye’nin en ¢ok tepki gosterdigi konularin basinda da AB’nin Giiney
Kibris kesimi ile entegrasyonu baslatacak olmasi gelmekteydi. Kibris’a atfettigi
onemden dolayr da hiikiimet Disisleri Bakanligi araciligiyla bir bildiri yaymlama
ithtiyac1 hissetmisti. Bildiride, Kibris ile tam iiyelik goriismelerinin baslatilmas: karari
kinaniyor ve Kibris’la ilgili bazi hususlarin bir daha altin1 ¢iziyordu. 1959-1960
Anlagmalarina atifta bulunarak, Tiirkiye’nin garantor devlet sifati hatirlatiliyor ve
Kibris’ta iki ayr1 egemen halk ve bunlarin olusturdugu iki ayr1 demokratik sistem, iki
ayrt hukuki diizen ve iki ayr1 devletin mevcut oldugu vurgulaniyordu. Dolayistyla da
Giliney Kibris’taki yonetim sadece Rum tarafinin hiikiimetidir deniyor, taraflardan
herhangi birinin Kibris adina uluslararast hukuki ve siyasi sonuglar doguracak
tasarruflarda bulunmasinin yasal ve mesru olmadigl gibi miimkiinde olamayacaginin
altin1 ¢iziyordu. Bu yiizden Liiksemburg’da alinan karar, 1959-1960 Anlagmalarinin
ihlali anlammna gelmektedir, denmekteydi. Bu baglamda 1959 Ziirih ve Londra
Anlagmalarinin, “Kibris’in Tiirkive ve Yunanistan’in birlikte iiye olmadiklart

uluslararast kuruluglara ve ittifaklara katilamayacagit” ve 1960 Garanti Anlagsmasinin
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“Kibris’in herhangi bir devletle tamamen veya kismen siyasi ve ekonomik birlige

giremeyecegi” hikkiimleri hatirlatilmaktaydi (Calis, 2001, s. 301).

Tiirkiye’nin AB’nin genisleme siirecinin disinda birakilmasini Bagbakan Mesut
Yilmaz, 14 Aralik 1997 tarihinde yaptig1 basin agiklamasinda siddetle elestirmistir.
Yilmaz, Tiirkiye ve AB arasinda bundan boyle siyasi diyalogun olmayacagini ifade
etmis, AB’nin Kibris ile iiyelik miizakerelerini baslatmasi durumunda Tiirkiye nin
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ile biitiinlesmeye gitme fikri iizerine ciddi
olarak egilecegini agiklamistir (Karluk & Tonus, Avrupa Birligi Kapisinda Tiirkiye,
2002, s. 16).

Zirvede ayrica Tirkiye’nin AB’ye katilmaya ehil oldugu teyit edilip,
Tiirkiye’yi AB’ye yakinlastiracak, katilima hazirlamak i¢in bir strateji belirlenmisti. 5
Maddeden olusan stratejinin tamami yine Glimriikk Birligi ve mali is birligi ile ilgili
oldu. Hemen arkasindan bu stratejinin Kopenhag kriterleri g¢ercevesinde yeniden
incelenecegi belirtilerek mali yardimlar da Kopenhag kriterlerinin yerine getirilmesi
sartina baglanmis oldu. Tirkiye’ye dayatilan sartlar ilk kez liste haline getirilmis oldu.
Aday iilkeler arasinda sayilmadigi gibi, Avrupa Konferansina bu kriterleri kabul etmesi
sarttyla davet edilen Tiirkiye, Mart 1998°de yapilan bu konferansa katilmama karar ald1
(Somuncuoglu, 2002, s. 49-50).

Liiksemburg Zirvesinin bir biiylik etkisi de Tiirkiye i¢inde hissedilmistir.
Kuruldugu giinden beri Tirkiye’nin ic¢ine girmek i¢in ¢aba harcadigi ve cesitli
cevrelerce yaklasik 35 yildir pompalan “Giizel AB Riiyast” veya “AB’nin Tilsimi”
aniden yok olmus ve hi¢ hos olmayan gercekler giin yliziine ¢ikmistir (Akgoneng, 2010,

s. 91).

1.3. 1999-2005 YILLARI ARASI TURKIYE AVRUPA BIRLIGI
ILISKILERI

1.3.1. Helsinki Zirvesi ve Adaylik Siireci

I¢ politikada post-modern bir degisim yasanirken AB ile iliskiler de ise gozle

goriinlir bir durgunluk donemine girilmisti. Bati ile iligkilerin ulusal ¢ikar geregi

stirdiiriilmesi ve canlandirilmasi gerektigine inan Disisleri disinda da Tiirkiye’den higbir
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kesim AB ile ilgilenir gibi goriinmiiyor, hiikiimet de iliskilerin 14 Aralik 1997°de
yapilan deklarasyonlar cercevesinde siirdiiriilmesini uygun buluyordu. Ozellikle,
Tiurkiye’de “AB lobiciligi yapan” biiyiikk sermaye cevreleri, 1997’den itibaren
Tirkiye’de artmaya baglayan AB karsit1 diisiince ve tepkilere bir ¢6ziim bulmak i¢in
harekete geg¢mislerdir. Bu grubun iist diizey yetkilileri, basta Almanya olmak {izere
birgok {iilkeyi ziyaret ederek oradaki iist diizey politikacilarla gériismiisler ve yeni bir

stratejinin sekillenmesine sebep olmuslardir (Akgoneng, 2010, s. 98-99).

Ortakligin yeniden istenen diizeye getirilmesi i¢in Ankara rencide edildigini
diistintiyor ve Oncelikle karsi tarafin harekete gegmesini bekliyordu. Kars:1 tarafta ise
Liiksemburg’da Tiirkiye’ye haksizlik yapildigini soyleyenler olmakla birlikte, bu
kararlarin tersine ¢evrilip Tirkiye’nin de diger adaylarla esit bir zeminde iiyelige
hazirlanmasi dogrultusunda AB’yi harekete gecmesi i¢in ¢alisan da pek yoktu. Yapilan
tek sey aslinda Liiksemburg Kararlarinin uygulanmasindan ibaretti. Bu donemde goze
gelen tek gelisme de Komisyon’un Litksemburg Zirvesi karar1 geregince, 4 Mart 1998
tarthinde Tiurkiye ile iligkilerin gelistirilmesi ve Giimriik Birliginin derinlestirilmesi
amaciyla hazirladigi “Tiirkiye Icin Avrupa Stratejisi” adli belgeyi hazirlamasi olmustu.
(Calis, 2001, s. 314) Belgede Tirkiye’nin belirlenen stratejiye uymasi ile AB’nin
genisleme siirecine dahil olabilecegi ve mali yardimlarin yapilacagi belirtilmisti. 15-16
Haziran 1998’de Cardiff Zirvesi’nde Liikksemburg Zirvesi’ne gore biraz daha olumlu bir
rapor ¢ikmistir. Adaylarin tam lyelige gecis asamalarinda Ongoriilen mekanizmaya
Tiirkiye de dahil edilmistir. Ayrica, Komisyon’un her yil diizenli olarak aday iilkeler
hakkinda hazirlamis oldugu raporlar boliimiine ilk defa Tirkiye’de dahil edilmistir
(Cakmak, 2016, s. 163).

Ekim 1998’de Almanya’da yapilan se¢imlerde Tiirkiye karsithigr ile bilinen
Hiristiyan Demokratlar yerini Tiirkiye’ye daha sicak bakan Sosyal Demokrat-Yesiller
koalisyonuna birakmistir. Yeni Bagbakan Schroder, 1999°da Koln Zirvesi’nde
Tiirkiye’ye adaylik statiisii verilmesini Onermis ancak basta Yunanistan olmak iizere
Tiirkiye karsiti liyeler tarafindan veto edilmistir. Ancak 1999 yili ilerleme raporunda
AB Komisyonu Tiirkiye i¢in daha onceki raporlarda not ettigi olumsuz noktalar
belirtmis ve sonunda Kopenhag Kriterleri’'ni hala yerine getirmemekle birlikte

Tirkiye’de bir demokratik sistemin temel 6zelliklerinin mevcut oldugunu belirterek
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adaylik statiisiiniin verilmesini Onermistir. Tirkiye’'nin eksiklerini ve yapmasi
gerekenleri siraladiktan sonra diger tiim tam {iye adaylarina yaptiklar1 gibi Tirkiye’ye
“Katilim Oncesi Ortaklik Stratejisi” Snermislerdir. Tiirkiye'nin tam iiyelige adaylik
statiisiinlin resmen gerceklesmesi icin siyasi olarak zirve tarafindan kabul edilmesi
gerekiyordu. Ik zirve de bir ay sonra Helsinki’de 10-11 Aralik 1999°da gerceklesecekti
(Cakmak, 2016, s. 164-165).

10-11 Aralik 1999°da Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye oy birligi ile aday tilke
olarak kabul edildi.

Avrupa Birligi Devlet ve Hiikiimet Bagkanlari’nin Helsinki Zirvesinde
Tiirkiye’nin adayligin1 onaylamasiyla, Tiirkiye AB iliskilerinde yeni bir donem
baslamistir. Zirve’nin Tirkiye’yi ilgilendiren 4, 9 ve 12nci maddeleri 6zetle soyledir;
Tiirkiye diger aday iilkelere uygulanan ayn kriterler temelinde AB’ye katilmaya aday
her iilke gibi bir katilim Oncesi stratejisinden yararlanabilecektir. AB’nin aday tilkelerle
genisleme baglaminda yapilan toplantilarina katilabilecek ve ayrica bir Katilim
Ortaklig1 hazirlanacaktir. Tiirkiye igin bir “screening siireci®” baslatilacak ve Tiirkiye
adaylik doneminde AB’nin bu konuya yonelik mali imkanlarindan yararlanabilecektir

(Karluk & Tonus, Avrupa Birligi Kapisinda Tiirkiye, 2002, s. 18).

Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye aday ilan edilmistir ama 13 aday iilke arasinda
sadece Tiirkiye ile tam iiyelik gériismeleri agilmanmustir (Manisali, Avrupa Ile Gegmiste
ve Gelecekte Biitiinlesme, 2000, s. 85). Ayrica Helsinki Zirvesi’nin sonug bildirisinde
Tiirkiye ile ilgili bolimde Tiirk Hiikiimetini rahatsiz eden bazi ibareler vardi. Bu
nedenle Tirk Hiikiimeti adaylik statiisiinii 6ne siiren kosullar1 kabul edip etmemekte
¢ekinceye diistii. Ankara’nin tereddiidiine neden olan birinci konu, Yunanistan ile Ege
konusudur. Ankara’y: rahatsiz eden ikinci konu ise Kibris ile ilgili boliimdiir. Ege ile
ilgili sorunlarda Yunanistan La Haye Adalet Divani’na konuyu gotiirmek istememistir.
Dolayisiyla Tiirkiye nin korktugu basina gelmemistir. Ancak Kibris konusunda Tiirkiye

bekledigi olumsuz durumla kars1 karsiya kalmistir. Tiirkiye’nin endisesi Kibris Rum

8 Tarama Siireci.
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Kesimi’'nin AB iiyesi olursa hem Kibris’in tamaminin temsilcisi olarak AB’ye girdigi
iddiasinda bulunacagini hem de Kibris’ta bulunan Tiirk Silahli Kuvvetleri'ni AB
topraginda isgalci olarak gosterilmeye calisacagi konusundaydi. Tiirkiye hakli olarak bu
endiselerinden dolay1 aday llke statiisiinii kabul etmek istemedi. Bu durumdan rahatsiz
olan AB yetkilileri ve AB tiyesi iilkeler Tiirkiye’yi ikna etmek i¢cin AB Dénem Baskant1
Finlandiya Bagbakani Lipponen araciligiyla Tiirk Hiikiimeti’ne aciklayict bir mektup
gondermistir. Bu mektupla tereddiitleri gitmeyen Ankara Hiikiimetinin tiyelik statiistinii
ret etme ihtimali AB’yi endiselendirmisti. Bunun iizerine AB’nin Giivenlik ve Dis
Politika Yiiksek Temsilcisi, Ispanya Disisleri Eski Bakan1 olan Javier Solana ve AB’nin
genislemeden sorumlu komiseri Alman Gunther Verheugen, 10 Aralik 1999 gecesi
Ankara Hikiimetini ikna i¢in Fransa Devlet Baskanlii ucagiyla Ankara’ya
gelmiglerdir. Basbakan Biilent Ecevit ortaklar1t MHP Genel Bagkan1i ve Basbakan
Yardimcis1 Devlet Bahgeli, ANAP Genel Bagkani ve Basbakan Yardimcisi Mesut
Yilmaz’in katilimi ile bir bakanlar kurulu toplantis1 yapmis ve goriismeler sonunda
Ankara’nin cevabi evet olmustur (Cakmak, 2016, s. 165-166). Ertesi giin Bagbakan
Biilent Ecevit 11-12 Aralik’ta toplanan Helsinki Zirvesi’nde yer almis, aile fotografinda
en Oonde kendisine yer verilmis, anlagsmayr da imzalayarak Tiirkiye’ye donmiistiir

(Akgoneng, 2010, s. 101).

Aslinda Helsinki’de ¢ok onemli bir degisiklik olmamistir. AB Tiirkiye’ye
adaylik statiisii verse bile Tiirkiye’yi diger 12 aday iilkeden ayirmis ve tam iiyelik
miizakereler1 kapsamina almamistir. Ciinkii AB, Tiirkiye’yi Avrupali sayma
konusundaki tereddiidiinii heniiz giderememistir (Karluk & Tonus, Avrupa Birligi

Kapisinda Tiirkiye, 2002, s. 19).
1.3.2. Katihm Ortakhg Belgesi ve Ulusal Program

Helsinki’de eksik birakilan, tim aday iilkelere adayliklarinin agiklanmasi ile
birlikte sunulan, kamuoyunca da Yol Haritasi olarak bilinen bu belge kisaca AB’nin
aday iilkeden istediklerini ortaya koyan bir dokiimandi. Bu belge o6zellikle Helsinki
kararlarmin yorumlanmasinda hayati éneme sahipti, ¢iinkii AB’nin Helsinki de genel
olarak ifade ettigi noktalar agik¢a burada yet almak durumundaydi. Bu noktadan sonra

Tiirkiye’yi idare etmek biraz daha giiglesecekti. Ote yandan Tiirkiye’ye adaylik
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statiisiiniin verilmesi ve aday iilkeler i¢in katilima yonelik olarak belirlenmis cerceve,
Ankara’nin da AB {yeligi yOniindeki uyum ¢alismalarini yeniden ele almasi
zorunlulugunu da beraberinde getirmekteydi. Katilim Ortaklig1 Belgesi teknik olarak
AB miiktesebatinin {istlenilmesine ve katilim Oncesi yapilmasi gerekenlere iliskin kisa
ve orta vadeli hedefleri ortaya koyan bir belgeydi. Ancak sorun elbette burada bitmis
olmuyor, AB tarafindan hazirlanan Katilim Ortaklig1 Belgesi’ne uygun olarak, bir aday
iilke olan Tiirkiye’nin de Birlik Miiktesebatinin Ustlenilmesine iliskin Ulusal Plan

hazirlamasi gerekiyordu (Calig, 2001, s. 343).
1.3.2.1. Katilim Ortaklig1 Belgesi

Tiirkiye’ye bundan sonra neler yapmasi gerektigini anlatan Katilim Ortaklig1
Belgesi 8 Kasim 2000 tarihinde agiklanmistir. AB Katiim Ortakligi Belgesiyle
Tiirkiye’ye, kisa ve orta vadeli oncelikleri ve ana hedeflerini listelemisti. AB’nin kisa
vadede Tiirkiye’den talepleri, Helsinki sonuglar bildirgesine uygun olarak, Birlesmis
Milletler (BM) Genel Sekreteri’nin Kibris sorununa kapsamli bir ¢dziim bulmasi
stirecini basarili bir sonuca baglamaya yonelik cabalarinin giiglii bir sekilde
desteklenmesini, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 10. Maddesi dogrultusunda baz
adimlar atilmasini, sivil toplumun cesaretlendirilmesi i¢in yasal ve anayasal
giivencelerin gii¢lendirilmesini, iskence uygulamalarina karsi tedbirler alinmasini ve
Avrupa Iskenceyi Onleme Sozlesmesine uyum saglanmasini, her tiirlii insan haklari
ihlallerine karsi hukuki yeniden yargilama olanaklarinin giiglendirilmesini, Devlet
Giivenlik Mahkemeleri de dahil olmak iizere yarginin isleyis ve etkinligini uluslararasi
standartlara uygun olarak iyilestirmesini, 6liim cezas1 ile ilgili fiilli moratoryumun
devam etmesini, Tiirk vatandaglarinin kendi anadillerinde televizyon ve radyo yayini
yapmalarint yasaklayan her tiirli yasal hiikkmiin kaldirilmasint ve bolgesel
dengesizliklerin azaltilmasina yonelik adimlar atilarak o6zellikle Giineydogudaki
durumun iyilestirilmesi i¢in kapsamli bir yaklagim gelistirilmesini kapsamaktaydi. Orta
vadeli talepleri ise, yine Helsinki sonuglar bildirgesine uygun olarak, siir
anlagsmazliklarin1 ve diger ilgili konular1 ¢6zmek i¢in ¢aba sarf etmesini, higbir ayrima
tabi tutulmaksizin tiim bireylerin biitiin insan haklar1 ve temel 6zgiirlilklerden tam
olarak yararlanmalarinin giivence altina alinmasini. Diiglince, vicdan ve din

Ozgiirliiklerinden yararlanma kosullarinin daha da gelistirilmesini, Tiirk Anayasasinin
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ve diger ilgili mevzuatlarinin Avrupa Birligi iiye devletlerinin uygulamalariyla
uyumunun saglanmasini, 8liim cezasinin kaldirilmasi konusunda Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi’nin 6 Numarali Protokolii’niin imzalanmasin1 ve onaylanmasini. Yine
bunlara ek olarak da cezaevi kosullarinin iyilestirilmesini, Giineydogu’da halen devam
etmekte olan Olaganiistii Hal’in kaldirilmasini ve kiiltiirel g¢esitliligin saglanmasi igin
kokenlerine bakilmaksizin tiim vatandaglarin kiiltiirel haklarmin gilivence altina
alinmasini, bu haklarin kullanilmasin1 engelleyen her tiirlii yasal hiikkmiin egitim
alanindakiler dahil olmak {iizere kaldirilmasimi kapsamaktaydi (Somuncuoglu, Avrupa

Birligi Bitmeyen Yol, 2002, s. 69).

Aciklanan Katilim Ortaklig1 Belgesi’ne Tiirkiye’den tepki ¢oktu. Kibris’in 6n
sart olarak dayatilmasi tepkilerin ana kaynagini olusturuyordu. Tiirkiye iiclii bir
koalisyonla yonetiliyordu. DSP-MHP-ANAP Koalisyonunun, ikinci biiylik partisi
MHP, felsefesi ve politikas1 geregi Katilim Ortaklig1 Belgesi nin igerdigi birgok konuya

itiraz ediyordu. Ankara’da meshur Cankaya Dorugu toplanmisti.

Bagbakan Biilent Ecevit, 8 Kasim’da ag¢iklanan ve 20 Kasim’da onaylanmak
lizere AB Genel Isler Konseyine sunulacak olan Katilm Ortaklig1 Belgesi igin, 18
Kasim tarihinde basin agiklamasi diizenleyerek, Kibris konusunun kesinlikle siyasi bir
kriter olarak kabul edilmeyecegini ve smir anlagsmazliklarinin da Katilim Ortakligi
Belgesine siyasi bir kriter olarak eklenmeye ¢alisilmasina karsi ¢iktiklarini belirtmis ve
Tiirkiye nin hassasiyetlerinin giderilmesi talebinde bulunmustu. Hassasiyetlerin dikkate
alinmamas1 durumunda iliskilerin yeniden gozden gegirilecegini aciklamistir (Ilhan,

2002, . 146).

Ankara Hiikiimeti’nin tavri ve kararlilig1 karsisinda AB Komisyonu geri adim

atmak zorunda kalmisti. Katilim Ortaklig1 Belgesi yeniden gézden gegirilecekti.

4 Aralik 2000 tarihinde Tiirkiye’nin de goriisii alinarak AB Genel Isler
Konseyinde Katilim Ortakligi Belgesiyle ilgili birtakim degisiklikler yapilmisti.
Tiirkiye’nin sert tepki vermesinin ana kaynagi olan Kibris ve Ege konusu 6n sart
olmaktan c¢ikarilmis, “Giiclendirilmis siyasi diyalog” bashig altina cekilmisti.
Tiirkiye’nin isteklerini géz ardi etmeyen AB, Atina Hiikiimeti’nin de taleplerini g6z ard1
etmemisti. Halen Kibris sorunu kisa vadeli, Ege sorunu ise orta vadeli oncelikler
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arasindaydi. Sonug olarak orta yol bulunmus ve Katilim Ortaklig1 Belgesi 7-11 Aralik
2000 tarihinde Nice Zirvesinde AB Konseyi tarafindan onaylanmistir (Calig, 2001, s.
364).

1.3.2.2. Ulusal Program

Katilm Ortakligi Belgesinin Nice Zirvesinde onaylanmasindan sonra
Tiirkiye’nin Birlige iiye olabilmesi icin yerine getirmesi gereken ekonomik, siyasi,
hukuki, kiiltirel ve sosyal degisiklikleri igeren bir Ulusal Program acgiklamasi
gerekmekteydi. Avrupa Birligi Genel Sekreterligi 2001 yilinin Mart ayinda Ulusal
Program’1 hazirlamis, hazirlanan Ulusal Program 19 Mart 2001 tarihinde Bakanlar
Kurulu tarafindan onaylanmis, 26 Mart 2001 tarihinde Disisleri Bakani Ismail Cem
tarafindan Komisyon’un Genislemeden Sorumlu {iyesi Glinter Verheungen’e

sunulmustur.

Tiirkiye agikladigr Ulusal Programda AB’nin Katilim Ortaklig1 Belgesi’ndeki
(KOB) kisa ve orta vadeli taleplerine cevap veriyordu. Program, kisa vadede Kibris’ta
taraflarin egemen esitligi ve ada gergeklerine dayali bir ¢6ziim konusunda BM Genel
Sekreterinin ¢abalarina destek verilecegini, diisiince ve ifade 6zgiirliigii konusunda ise
Tirk Ceza Kanunu'nun (TCK) 312nci, Terérle Miicadele kanununun 7nci ve 8nci
maddeleriyle, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) kanunun ve Basm kanununun
gozden gegirilecegi bildirilmis. Orta vadede ise, yeni TCK’nin yasallasmasi, 6liim
cezasinin kaldirilmast hususunda, TBMM’nin 1984 yilindan bu yana yasam hakkinin
0ziline dokunulmamasi yoniinde benimsedigi uygulamaya saygi duyuldugunu, kiiltiirel
yasam ve bireysel ozgiirlikkler konusunda, Tiirkiye Cumhuriyet’inin resmi ve egitim
dilinin Tirk¢e olmasimnin gilinliik yasamda vatandaslarin farkli dil ve lehge
kullanmalarma engel teskil etmeyecegini, dini azmliklar hususunda ise
gayrimiislimlerin mensubu olduklar1 dinin vecibelerini yerine getirmelerinde kamu
diizeninin korunmasina iliskin mevzuatin c¢ergevesinin gelistirilmesini saglayacak
planlart yapilmasi yer almistir (Somuncuoglu, Avrupa Birligi Bitmeyen Yol, 2002, s.

72).
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Aciklanan Ulusal Programdan AB tam olarak memnun goriinmiiyordu. Uye
ilkelerin verdigi ilk tepkilerde ise ana dilde egitim ve oliim cezasi konusundaki

belirsizlikler disinda ki basliklar olumlu bulunmustur (Calig, 2001, s. 388).
1.3.3. Tam Uyelik Miizakerelerine Giden Siirec

Tiirkiye’nin Ulusal Programi’ni ilan edip uygulama geg¢irmesinden sonra
diinyada ve Avrupa’da terdr algisint degistiren 11 Eyliil 2001 saldirilar1 yaganmis, AB
ve ABD basta olmak {iizere pek ¢ok iilkede balik terérle birlikte anilir hale gelmistir.
Durum Tiirkiye’nin AB miizakerelerini de olumsuz etkileyen unsurlardan biri haline
gelmis, Miisliiman Tiirkiye’ye kars1 zaten eksik olmayan onyargilari daha da beslemistir

(Kdsebalaban, 2007, s. 107).

2002 yilimin Orta Dogu i¢in sikintili gegecegi ongoriiliiyordu. Tiirkiye bu
yillarda komsulariyla iligkilerini diizeltecek adimlar atiyordu. Ayni zamanda Kuzey
Irak’ta kurulmasi konusulan bagimsiz Kiirt devletine izin vermeyecegini de agikca dile
getiriyordu. ABD, Tiirkiye’nin Orta Dogu’da kendi ¢ikarlariyla uyum gosterecek bir
politika izlemesini umuyor ve bunu dile getiriyordu. Oysa ayni yillarda Tiirkiye
Cumhurbagkan: Iran’a, Tiirk Genel Kurmay Baskani ise Rusya’y: ziyaret etmekteydi.
Kiiresel giigler bu gelisen durumlardan hi¢ memnun degildi ve bunu acikca dile
getiriyorlardi. Boyle bir ortamda Tiirkiye lizerindeki i¢ ve dis baskilar anlasilmayacak
bir sekilde artmaya baslamis ve Tirkiye’nin dikkatinin AB {izerine donmesi igin
gayretler sarf edilmistir (Akgoneng, 2010, s. 110). Ama Ecevit hiikiimeti AB’nin
Tirkiye’den istedigi i¢ ve dis siyasi alanlardaki reformu yapacak giigte degildi. Zaten
hiikiimetin koalisyon hiikiimeti olmas1 ve koalisyon ortaklarinin zorluk ¢ikartmasi da
reformlarin Oniinde bir engel olarak goziikmekteydi. AB’nin Tiirkiye’den demokrasi,
insan haklar1 ve sivillesme konularinda yapmasini istedigi radikal degisiklikler, Milli
Guvenlik Kurulu’nun (MGK) sivillestirilmesini, Milli Giivenlik Mahkemelerinin ve
Olaganiisti.  Hal uygulamasinin kaldirilmasi1 anlamina geliyordu. Ayrica AB
Tirkiye’den Kibris sorununun ¢6ziimii konusunda rol oynamasini istiyordu. (Gozen,
2009, s. 396) Baska bir ifadeyle AB Tiirkiye’den Kibris’in tekrar birlesmesi igin tek
tarafli olarak adim atmasimi istiyordu. AB’nin Tiirkiye’den oynamasini bekledigi rol,

Tirk askerinin adadan ¢ekilmesi ve Kibris Adasi’nin Rum yonetimine teslim edilmesi
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hususundaydi. AB’nin bu beklentileri hiikiimet ortagit MHP’yi rahatsiz etmis ve Tiirk
halkinin tepkisine neden olmustur. AB ile Tiirkiye arasindaki diger bir sorun ise
Tirkiye’nin, AB’nin Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasi ¢er¢evesinde NATO’ nun
imkan ve yeteneklerini kullanarak operasyon yapabilmesine yonelik alinacak karar1 veto

etmesidir (Ercan & Ayata, 2016, s. 19).

Tiirkiye’de 3 Kasim 2002 tarihinde yapilan se¢imlerde Adalet ve Kalkinma
Partisi tek basina iktidar gelmistir. Islamci felsefe ile yetisen, AB ve Bat1 diinyasina pek
sicak bakmayan Erbakan’in dgrencilerinden olusan AKP, beklenilenin aksine AB’ye
girmek icin ciddi gayret gostermistir (Cakmak, 2016, s. 175). AKP, AB’ye {iye olmay1
simdiye kadar iktidara gelen partilerin hepsinden daha ¢ok savunan ve bunu adeta kendi

partilerinin gelecegi ve giicii ile 6zlestirmisti (Akgoéneng, 2010, s. 111).

AKP iktidar1, Tirk siyasi hayatinda yerlesmis pek cok gelenegi degistirirken,
ekonomi ve AB konusunda son derece hizli diizenlemeler yapmisti. Yapilan
diizenlemeler karsiliginda AB’den Miizakere Siireci’nin baslatilmasi istenmis, ancak
2003 yilinda bu karar zirveden ¢ikmamisti. Bunun yerine Kopenhag Kriterleri’ne uyun,

miizakerelere baglayalim goriisii ifade edilmistir (Bakkalei, 2018, s. 322).

2003 yilindaki zirveden umdugunu bulamayan Ankara Hiikiimeti, Aralik
2004’de yapilacak olan zirveye odaklanmisti. Ciinkii AB, bu tarihte miizakere tarihi
verebilecegini agikca belirtmisti. AB’nin eline hayir kozu vermek istemeyen iktidar,
Kopenhag Kriterleri’ne uyum saglamak i¢in, meclisten pes pese yasalar ve yasalarla
ilgili diizenlemeler ¢ikartmisti (Cakmak, 2016, s. 177). AKP iktidarinin giderek
giiclenmesi, Kopenhag Kriterleri’ni de arkasina alarak pek cok dokunulmayan alana
dokunmaya baslamas1 AB’nin hosuna gitmisti. Askerin siyaset listli niteligi ve siyasetin
iistlindeki etkisi azaltildi. Uyum Paketleri adi verilen diizenlemeler cercevesinde pek

cok kanun degistirildi, miiktesebata yaklastirildi (Bakkalci, 2018, s. 323).

AB’nin Tiirkiye’den en kisa siirede ¢éziime kavusturmasini istedigi nemli
konulardan biriside Kibris’ti. Bu konuda Annan Plani ¢ergevesinde gergeklestirilen
referandumda Tiirk tarafinin evet demesi ve Tiirk Hiikiimeti’nin bu oylamadan sonra
olduk¢a yapict ve uzlagsmaci bir tutum sergilemesi Tiirkiye AB iliskilerine olumlu
yansimisti. 6 Eyliil 2004’de AB iiyesi llkelerin eski devlet ve hiikiimet bagkanlarindan
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olusan Bagimsiz Tiirkiye Komisyonu “Avrupa’da Tiirkiye: Bir S6zden Fazlas1 mi?”
adl1 bir rapor yayinlayarak Tiirkiye’nin AB liyeligine destek vermislerdir. Bu rapordan
tam bir ay sonra Tiirkiye’nin gelecegini tayin edecek ve AB Konseyi’ni yonlendirecek
olan raporu, AB Komisyonu’nun Genislemeden Sorumlu Komiseri Gilinter Verhaugen
aciklamigtir. Rapor Tiirkiye’nin tam istedigi gibi degildi. Tiirkiye’nin Kopenhag
Kiriterlerini yerine getirdigi i¢in miizakerelere baslama tarihi verilebilir ciimlesinden
sonra yazilanlarin tamamina yakin1 Tirk Hiikiimeti’nin hosuna gitmemisti. Tiirkiye nin
umudu 17 Aralik’ta gergeklesecek olan zirvede bu olumsuzluklarin diizeltilmesi
yoniindeydi. Zirveden iki giin 6nce AB Parlamentosunun ¢ok daha olumsuz bir rapor
hazirlamas1 Tiirkiye’yi bir kez daha sikintiya sokmustu. Her ne kadar AB
Parlamentosunun hazirlamis oldugu raporun baglayiciligi olmasa da karar asamasinda
dikkate alinacakti. 16-17 Aralik 2004’de Briiksel’de yapilan zirveden Tiirkiye bekledigi
sonucu almisti. 3 Ekim 2005°de Tiirkiye’nin tam iyeligi i¢in miizakerelerin agilmasi
karar1 Briiksel Zirvesinde aciklanmisti. 1959°da AET ye yapilan ilk bagvurudan tam 45
yil sonra Tiirkiye somut olarak miizakerelere baslama tarihi almistir (Cakmak, 2016, s.

178).

1.4. 2005-2017 YILLARI ARASI TURKIYE AVRUPA BIRLIiGi
ILISKILERI

1.4.1. Miizakere Cerceve Belgesi ve Icerigi

Miizakere Cerceve Belgesi, siirdiiriilecek miizakerelerin genel ilkelerini ve yol
haritasin1 belirlemektedir. Tirkiye’nin lyelik yolunda yapmasi gerekenleri gosteren
belge, aym1 zamanda Avrupa Birligi kurumlarini da bu konuda yetkilendirmekte ve

sorumluluk yiiklemektedir.

Miizakere Cerceve Belgesi, miizakere siirecinin en temel belgesidir.
Tiirkiye’nin Miizakere Cerceve Belgesi ii¢ temel unsur iizerine kurulmustur. Bu
unsurlardan ilki, Kopenhag siyasi kriterlerinin istisnasiz olarak uygulanmasi, siyasi
reformlarin derinlestirilmesi ve igsellestirilmesidir. Ikinci unsur, AB miiktesebatinin
iistlenilmesi ve uygulanmasidir. Ugiincii unsur ise, sivil toplumla diyalogun

giiclendirilmesi ve bu ¢ercevede hem AB iilkelerinin kamuoylarina hem de Tiirkiye
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kamuoyuna yonelik olarak bir iletisim stratejisinin yiiriitilmesidir (Bandeoglu, 2016, s.

112).

3 Ekim 2005 Tarihinde AB Komisyonu tarafindan yayimnlanan Miizakere
Cerceve Belgesi'ne gore Tiirkiye ile baslayan miizakerelerin sonucu garanti
edilmemekte, miizakerelerin ucunun agik oldugu, hazmetme kapasitesi ve Kopenhag
Kriterleri’nin tamaminin Tiirkiye tarafindan dikkate alinmasi gerektigi ve tam tiyeligin
ger¢eklesmemesi durumunda Tirkiye’nin en siki baglarla Avrupa yapi ve degerlerine
bagh olacagi, iiyelik olmamasi durumunda “Imtiyazli Ortakhik”, “Ozel Statii”,
“Ayricalikli Ortaklik” gibi farkli seceneklerin de giindeme gelebilecegi sOylenmistir
(Akgay, 2016, s. 96).

Hazmetme kapasitesi sdylemi 12 {iilkenin miizakere silirecinde degil de
Tiirkiye’nin katilim siireci s6z konusu oldugunda dile getirildigi i¢in bir ¢ifte standart

uygulamasi olarak degerlendirilmis ve elestirilmistir (Balkir & Soyaltin, 2018, s. 115).

Miizakere Cerceveleri, her bir miizakere basligina yonelik olarak ayri ayr
gelistirilmektedir. Cergeve, Tiirkiye nin basliklardaki ilerleme seyrine, basarisina, 6zel
durumuna gore belirlenmektedir. Miizakerelerde bir taraf Tiirkiye, diger taraf ise liye
ilkelerin olusturdugu Avrupa Birligi’dir. Bu nedenle AB tarafindan kararlar oybirligi ile
alinmaktadir. Miizakereler, Hiikiimetler Arasi Konferanslar adi verilen goriismelerle
gerceklestirilmektedir. Miizakerelerdeki temel kriter, miiktesebata istisnasiz uymaktir.
Ancak aday iilke miizakereler sirasinda derogasyon talep edebilecektir. Derogasyon iiye
tilkenin kendi kosullar1 nedeniyle belirli istisna talep etmesidir. Bu durum ekonomik ya
da yapisal zayifliklar nedeniyle diizenlenmektedir. Derogasyon, istisnai bir durumdur ve

ancak bir ya da iki alanda saglanabilecek kadar zor bir karardir (Bakkalci, 2018, s. 328).

Tiirkiye hakkinda agiklanan Miizakere Cergeve Belgesi’nin 29 Haziran 2005°te
kabul edilmesinden sonra 29 Temmuz 2005 tarihinde Tiirkiye, AB ile iligkilerinin
hukuki temelini olusturan Ankara Anlasmasi’ni, 1 Mayis 2004 tarihinde AB {iyesi olan
10 iilkeyi de kapsayacak sekilde genisleyen Ek Protokol’ii imzalamistir. Imza siireci
imzali metnin, Tirkiye’nin Ek Protokolii imzalamasinin, Protokol’de “Kibris
Cumhuriyeti” adiyla ifade edilen Giiney Kibris’1t tanidigi anlamima gelmeyecegine
yonelik deklarasyonla birlikte gonderilmesiyle tamamlanmistir. 21 Eyliil 2005 tarihinde
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AB Daimi Temsilciler Komitesi toplantisinda kabul edilen AB’nin Kibris’a iligkin Karsi
Deklarasyonu Konsey tarafindan onaylanmistir. Karst Deklarasyon ’da  Giimriik
Birligi’nin uygulanmasinin 2006 yilinda degerlendirilecegini ve miizakerelerin seyrinin

bu degerlendirmeden etkilenecegi belirtilmistir (Yaprakli, 2015, s. 194).
1.4.2. Miizakerelerinin Baslamasi

16-17 Aralik 2004 tarihindeki AB Konseyi Briiksel Zirvesi’'nde alinan karar
dogrultusunda 3 Ekim 2005 tarihinde Liiksemburg’da Hiikiimetler arasi Konferans
toplanmistir. Bu konferans, alinan karar uyarinca Tiirkiye ile AB arasinda katilm
miizakerelerini 20 Ekim 2005 tarihinde baglatmistir. AB’ye tam iiyelik bagvurusunu 14
Nisan 1987’de yapan Tiirkiye, basvurusundan on sekiz yil sonra miizakerelere
baslayabilmistir. Miizakerelerde ilk olarak Tirkiye ve Avrupa Birligi miiktesebatinin

gbzden gegirilmesini iceren Tarama Siireci baslamistir (Akgay, 2016, s. 99).
1.4.2.1. Tarama Siireci

Tarama Sitireci 20 Ekim 2005’te baslamis, Avrupa Komisyonu ve Tiirk
yetkililer arasindaki gorligmelerle siirdiiriilmiistiir. Goriismelerde Oncelikle mevcut
durum analiz edilerek yapilmasi gereken diizenlemeler saptanmigtir. AB miiktesebatiyla
Tirkiye’deki isleyis arasindaki farkliliklar belirlenmis, bu farkliliklar g¢ercevesinde
Tiirkiye’nin yapmasi gereken ddevler verilmistir. Tiirkiye, hukuk sistemini miiktesebata
hangi diizenlemelerle hazirlayacagini komisyona bildirmistir. Bu asamada ortaya
¢ikmast muhtemel gecikmeler ve sorunlar gdzden gegirilmistir. Ilk tarama toplantisi
Bilim ve Arastirma bashginda gergeklestirilmis, 13 Ekim 2006’da yapilan Yargi ve
Temel Haklar basligiyla sona ermistir. Tarama toplantilarinin sonunda Komisyon

Tiirkiye i¢cin Tarama Sonu Raporu hazirlamistir (Bakkalci, 2018, s. 329).
1.4.2.2. Miizakerelere Gegis

Tiirkiye’yi miizakerelerde bekleyen baslica iki sorun vardi. Bunlardan ilki,
miizakerelerde karara baglanacak herhangi bir konu, liye iilkelerin ¢ikarlarina zarar
veriyorsa o lilkenin veto etme hakkinin olmasiydi. Bu durum Tiirkiye Avrupa Birligi
iligkilerini ilerleyen her donemde sikintiya sokacak ve zaman zaman iligkilerin

durdurulmasina kadar gidecekti. ikinci sorun ise, Tiirkiye’nin AB standartlarina uyma
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veya yerine getirme kabiliyetidir. Tiirkiye’nin bu standartlar1 yerine getirmesi hemen
miimkiin olmayabilir ve Tiirkiye bu tiir durumlar1 miizakere ederken uygulamak icin
belli siireler talep edebilir. Zaten miizakere siiresinin 6zellikle AB kurumlarina yakin
olmayan adaylar i¢in uzun olmasi kagmilmazdir. Zira, aday iilke hem giris icin
miizakere eder hem de bu zaman zarfinda kendini AB normlarina hazirlar. Eger
adaylarin bazi kosullar1 yerine getirmeye imkanlart yoksa miizakerelerde AB’den
istisnalar istenebilir. 1 Mayis 2004’de AB’ye giren on iilkeye bazi istisnalar
uygulanmistir ama Tiirkiye’nin diger adaylara gore iki farki vardir. Birisi fasillarda
Tiirkiye’nin aleyhine olan farktir. Tiirkiye hem ekonomik hem de niifus olarak diger
adaylara gore ¢ok biyliktiir. Tiirkiye ile yapilan bir anlasmanin sonucu veya bedeli
AB’ye diger adaylarindan daha fazla olacaktir. Dolayisiyla Tiirkiye ile miizakereler
daha dikkatli ve daha zor olacaktir. Diger fark ise Tiirkiye’nin lehinedir, ¢ilinkii
Tirkiye’'nin simdiye kadar aday dlkeler arasinda ilk defa Giimrik Birligini
gerceklestirmis bir aday olmasidir. Dolayisiyla 6zellikle ekonomik konularda mevzuat
uyumu ve ekonomik kriterler Tirkiye tarafindan yerine getirilmistir. Bu durum
Tiirkiye’nin digerlerine gore isini kolaylagtiracaktir. Bu nedenle de Tiirkiye igin
miizakerelerin uzun zaman almast miimkiin degildir. Ancak Tiirkiye i¢in yeni alinan
kararlarin veya miizakere sonuglarinin uygulanmasi veya uyum siiresinin uzun olmasi
sorun ¢ikartarak Tiirkiye’nin iiyeligini uzatabilir. Ama asil olan sey AB’nin ve liye
tilkelerin niyeti ve Tirkiye’yi politik olarak iglerine alip almamasi kararidir. Eger
Tiirkiye’yi AB’ye almak ¢ikarlarina ise kisa siirede dahi miizakereleri bitirip Tiirkiye’yi
AB iiyesi yapabilirler. Ama g¢ikarlarina uygun bulmazlarsa Tiirkiye’nin {yeligini
geciktirmek i¢in her tiirlii hukuki zemini zaten hazirlamiglardir (Cakmak, 2016, s. 186-
187).

Tiirkiye kendisini bekleyen bu sorunlarla birlikte fiili olarak miizakerelere ilk
olarak 12 Haziran 2006’da Liiksemburg’da baslamis, acilan ilk bashk “bilim ve

arastirma” baslig ad1 altinda agilmis ve gecici olarak kapanmaistir.

Fiili miizakerelerin baslamasiyla Tiirkiye Avrupa Birligi arasinda o6zellikle
Kibris konusunda artan gerginlik, Tiirk kamuoyunun AB’ye olan giivenini sarsmigtir.

Miizakere siirecinin siirekli kriz ortaminda yiirlimesi ve AB’nin Rumlar1 desteklemesi
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giivenin sarsilmasma neden olmustur (Karluk, Avrupa Birligi Tiirkiye Iliskileri:Bir
Cikmaz Sokak, 2013, s. 455).

14-15 Aralik 2006’da Briiksel’de diizenlenen zirvede Avrupa Konseyi, Ek
Protokol’lin tam olarak uygulanmasi sartina bagli olarak miizakerelerin miiktesebatin
sekiz baslhigini askiya alma karar1 vermistir. Konsey, ayni sebeple hi¢bir basligin gegici
olarak kapatilamayacagini ifade etmistir. Miizakerelerin agilabilecegi diger basliklarin
acilip gecici olarak kapanmasi i¢in bile Tiirkiye’nin Ek Protokol gereklerinin tam olarak
yerine getirmesi ifadesi, Tiirkiye AB iliskilerinin rayindan ¢ikmasina yol a¢muistir.
AB’nin Tiirkiye ile sekiz baslikta miizakerelerini dondurmasi iizerine ingiltere Lordlar
Kamarasindan sekiz iiye agik bir mektup yaymlayarak bu durumu protesto etmiglerdir.
Mektupta Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiye oldugu zaman Kibris’1 elbette taniyacagini
ancak taninan Kibris’in bugiinkii Kibris degil, Tirk ve Rum halklarinin {izerinde
anlasmaya varacaklar1 bir Kibris olmasi gerektigini agik¢a bildirmislerdir (Karluk,

Avrupa Birligi Tiirkiye liskileri:Bir Cikmaz Sokak, 2013, s. 456-459).

Avrupa Konseyi’nin sekiz basglig1 askiya almasina ek olarak Giiney Kibris Rum
Yonetimi, Genel Isler Konseyi toplantisinda alti baslikta ilerleme kaydedilmesini tek
tarafli olarak bloke ettigini ve iliskilerin normallesmesi sartina bagladigini beyan

etmistir (Balkir & Soyaltin, 2018, s. 116-117).

Ayrica Agustos 2007°de ise Fransa, Cumhurbaskan1 Nicolas Sarkozy’nin de
etkisiyle Tiirkiye’nin Birlige katilim siirecini etkileyen bir miidahaleyle {iyelikle
dogrudan ilgili olan bes baslig1 bloke etmistir. Ciinkii Sarkozy’ye gore Tiirkiye nin
Avrupa Birligine tam iiye olmasi1 engellenmeli ve imtiyazli ortaklik gibi segenekle
tatmin edilmeliydi. Fransa’nin bu blokesi ulusal ¢ikarlarina zarar gelecegini diistinmesi
nedeniyle Tiirkiye’nin Avrupa Birligine tam {iye olmasim istememesinden
kaynaklanmaktadir. Miizakerelerin slirmesini destekleyen Fransa miizakere sonuglarinin
tam iiyelikle sonuglanmasi yerine tam tiyelik dis1 bir modelle iligkilere devam edilmesi
gerektigini sOylemektedir. Bu ylizden de Fransa, tam tiyelik i¢in sart goriilen fasillarda

miizakerelerin agilmasina gerek olmadigini savunmaktadir (Akgay, 2016, s. 101).

Tiirkiye Oniline ¢ikan tiim bu engellerden sonra, 10 Ocak 2007°de AB’ye tam
tyelik perspektifi ile 2007-2013 doneminde AB  Miiktesebatina uyumun
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tamamlanmasini hedefleyen biitlinciil bir program hazirlanmasi karar1 almistir. Bu karar
uyarinca, tarama siireci sonrasinda diizenleme yapilmasi Ongoriilen tiim fasillart
kapsayan bi¢imde, Tirkiye’'nin AB Miiktesebatina Uyum Programi hazirlanmistir.
Programda yasal diizenlemeler, ikincil diizenlemeler ve ilgili faslin gerektirebilecegi
temel strateji veya politika belgelerine yer verilmistir. Ayrica diizenlemenin
yapilmasindan sorumlu kurum ve diizenlemenin yapilacagi takvimde belirlenmistir
(Yaprakli, 2015, s. 198). 17 Nisan 2007°de AB Miiktesebatina Uyum Programi

yiiriirliige konulmustur.

24 Nisan 2007°de ise Avrupa Parlamentosu Genel Kurulunda genislemenin
Avrupa Birligi uyum politikasina etkileri konusunda etki raporu kabul edilmistir. Bu
rapora gore Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam {iye olmasiyla birlikte, Avrupa Birligi
alaninin %18,3, Avrupa Birligi niifusunun ise %14,7 oraninda artacagini, kigi basina
diisen Gayri Safi Yurti¢i Hasila’nin (GSYIH) ise %10,5 oraninda diisecegini ifade
edilmigtir. Ayn1 raporda Hirvatistan ve Bati1 Balkan iilkelerinin Avrupa Birligine tam
iiye olmas1 durumunda, Avrupa Birligi alaninin %0,6, kisi basina diisen GSYIH nin ise
%3,5 oraninda artacagi belirtilmistir. Bu yiizden Tiirkiye nin Avrupa Birligine tam iiye
olmasindan ¢ok tam {iiyelik disinda Tirkiye’yi Avrupa Birligine baglayan bir secenegin

olmasina daha sicak bakilmaktadir (Akgay, 2016, s. 101).

Miizakerelerde yasanan tikanikliga ragmen Avrupa Birligi Tirkiye iligkileri
kurumsal diizlemde devam etmistir. Katilim Ortakligit Belgesi 2008 yilinda

giincellenmistir.

2007-2008 yillarinda Tiirkiye ile siiren miizakereler ¢ercevesinde on baglik
acilmis, 2009 yilinda iki baglik ve 2010 yilinda iki baslik daha agilarak devam etmistir.
Iliskiler agir aksak da olsa devam ederken, bazi iiye iilkeler imtiyazli ortakligi tam
tiyelige bir secenek olarak giindemde tutmaya devam etmistir. Fransa’nin bu tutumuna
Alman Sansolyesi Angela Merkel’de 2009 yilinda Berlin’de Hristiyan Demokrat Birlik
Partisi’nin Almanya Fransa Bulusmasi etkinliginde yaptig1 konusmasinda Tiirkiye nin
imtiyazli ortakligina evet, AB iiyeligine hayir diyoruz diyerek destek vermistir (Balkir
& Soyaltin, 2018, s. 117).
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Birlik miiktesebati ve uyum kriterleri ¢cergevesinde reformlar siirdiiren Tiirkiye
2009 yilinda Kiirtge yayin yapan TRT-6 kanalin1 agmis ve iiniversitelerde Kiirt dili ve
edebiyat1 boliimlerinin agilmasina karar vermistir. Aym yil Tirkiye Kiirt agilimi
baslatarak, Kiirt sorununa diplomatik yollarla ¢6ziim aramaya baslamistir. Ancak Aralik
2009’da Anayasa Mahkemesi’nin Demokratik Toplum Partisi’ni (DTP) kapatma karar1
stireci olumsuz etkilemistir. Gergeklesen bu reformlardan sonra, Avrupa Parlamentosu,
Avrupa Komisyonu ve AB Bakanlar Konseyi gibi ulus-iisti kurumlar, bazi tiiye
devletler tarafindan Onlerine getirilen Tirkiye i¢in imtiyazli ortaklik secenegini geri
cevirmislerdir. Imtiyazli Ortaklik segeneginin AB’nin iist kurumlarinda reddedilmesinin
nedeni; bu teklifin sadece Tiirkiye kokenli gogmenlerin yogun olarak yasadig iilkelerin
merkez ve asirt sag gruplari tarafindan dile getirilmesiydi (Bulmer, 2007, s. 49).
Andrew Moravcsik’e gore teklifi reddeden iilkelerin bu tutumu; hayati ¢ikarlarinm
ilgilendiren konularda hem ulusal hem de uluslararasi alanlarda pazarlik masasina

oturmadiklarini gostermistir (Moravcsik, 1997).

Buna kargm 23-24 Ekim 2010°da Viyana’da Avusturya Ozgiirliik Partisi’nin
isbirligi ve liderliginde AB’deki sag partiler arasinda is birligini gelistirmek i¢in bir
toplant1 diizenlenmis ve bu toplantida Avusturya, Tiirkiye’nin AB {iyeligi konusunda

referandum kampanyasi baglatma karar1 almistir (Akgay, 2016, s. 102).

Imtiyazli Ortaklik secenegi tartisilirken, AB eski Disisleri Yiiksek Temsilcisi
Catherine Ashton tarafindan glindeme getirilen bir baska segenekte stratejik ortaklik
olmustur. Tiirkiye tiim bu segeneklere kars1 AB’ye tam tiiyeligi temel bir stratejik hedef
olarak tanimlamis, 2010 yilinda miizakerelere ivme kazandirmak ve kamuoyunun
destegini arttirmak i¢in bir AB stratejisi yayimnlamistir. Bu hedef dogrultusunda 2011
yilinda var olan Avrupa Birligi Genel Sekreterligi tam tesekkiillii bir AB Bakanligi’na
dontistiiriilmiistiir (Balkir & Soyaltin, 2018, s. 118).

Tiirkiye ile yavaslayan miizakere siirecinin hizlandirilmas: amaciyla AB
Komisyonu 12 Ekim 2011 tarihinde yayinladigi Genisleme Strateji Belgesinde
Tiirkiye’ye bir Pozitif Glindem olusturmasini 6nermistir. Tiirkiye, AB ile miizakere
stirecini destekleyici ve tamamlayici bir ara¢ olarak islev gérmesi kosuluyla Pozitif

Gilindemi olumlu karsilamistir. 18 Mayis 2012 tarihinde Pozitif Giindem resmen
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baslatilmistir. Pozitif Giindemin amaci; siyasi reformlar, AB Miiktesebatina uyum, dis
politika konusunda diyalog, vizeler, hareketlilik ve gog, ticaret, enerji, terdrizmle
miicadele ve Birlik programlarina katilim gibi ortak menfaatleri ilgilendiren bir¢ok
alanda giiclendirilmis is birligi vasitasiyla katilim miizakerelerini desteklemek ve

tamamlamak seklindedir (Yaprakli, 2015, s. 200).

16 Aralik 2013’te ise Pozitif Giindem cergevesinde Tiirkiye, Avrupa Birligi
tarafindan vizeleri kaldirmaya yonelik hazirlanan Yol Haritasin1 onaylamis ve Geri
Kabul Anlagmasini imzalamistir. Bu anlagmalarla birlikte ii¢ ya da {i¢ buguk yil i¢cinde
Tiirk vatandaglarinin vize serbestisine otomatik olarak kavusacaklarina yonelik yanlis
bir alg1 olusmustur. Cilinkii vize uygulamasinin kalkmasi oncelikli olarak Tiirkiye’ nin
Yol Haritas1 ve Geri Kabul Anlagmasi’ndaki yiikiimliiliklerini yerine getirmesine
baglidir. Bu yiikiimliiliiklerin yerine getirilip getirilmedigi Komisyon tarafindan izlenip
raporlanacak ve yiikiimliilikler yerine getirildigi takdirde karar AB Bakanlar Konseyi
ve Parlamento tarafindan onaylanacaktir. AB Bakanlar Konseyinde bu karar nitelikli
cogunluk sistemine goére oylanacakken Parlamento’da mutlak cogunluk sistemi
uygulanacaktir. Nitelikli ¢cogunluk sisteminde iilkelerin niifuslari oraninda aldiklar1 oy
orani hesaba katildiginda Almanya ve Fransa’da merkez ve asir1 sag gruplarin sorun
cikarabilme ihtimali vardir. AB’nin en etkin iki devleti olan ve AB’de alinan kararlari
sekillendiren bu devletlerdeki s6z konusu gruplar, Tiitkiye’nin AB’ye tam {iye
olmasiyla birlikte etkilerini kaybedeceklerinden korkmaktadirlar. Bu yiizden de
Tirkiye’nin Birlige tam iiyeligine ulusal c¢ikarlar1 zarar gorecegi endisesiyle karsi

cikarak Imtiyazli Ortaklik segenegi iizerinde durmuslardir (Akgay, 2016, s. 104).

2014 yilinda Tiirkiye, AB’ye katilim konusunda ki kararliligin1 gostermek igin
bu yilt Avrupa Birligi Yili olarak ilan etmis ve Eyliil ayinda katilim siirecini yeniden
canlandirmayr amaglayan yeni AB Stratejisi’'ni kabul etmistir. Strateji belgesinde,
hiikiimetin tam tyelik hususunda kararli ve istikrarli bir politikasi oldugu ve yeni
Tirkiye idealinin ayrilmaz pargasinin AB oldugu vurgulanmistir. Strateji belgesi
cercevesinde Haziran 2015°e kadar olan donemi ve 2015-2019 donemini kapsayan iki
asamali bir Eylem Plam1 hazirlandi. Eylem Plani, “Birincil Mevzuat Uyum
Calismalart”, “Tkincil Mevzuat Uyum Calismalar1” ve “Kurumsal Yapilanma ve

Diger Calismalar” olmak lizere ii¢ boliimden olusuyor. Eyliil 2014°te ayn1 zamanda,
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kurumlarin tim yasa c¢alismalarinda AB Bakanligindan AB Miiktesebatina uyum
konusunda goriis almasi i¢in bir Bagbakanlik genelgesi yayimlanmistir (Ercan & Ayata,
2016, s. 71).

Tiirkiye’nin yeni AB Strateji belgesini agiklamasindan yaklasik bir ay sonra 13
Ekim 2014’te ise Avrupa Komisyonu, Vize Muafiyeti i¢in Yol Haritas1 kapsaminda
Tiirkiye’nin yerine getirdigi ve getirmesi gerektigi yiikiimliiliikleri de ele alan raporunu
yayinlamistir. Raporda Tiirkiye’nin pasaport ve niifus idare sistemindeki ¢alismalari,
gb¢ ve uluslararas1 koruma alanindaki is birligi, terérle miicadele kanununda yapilan
degisiklikler 6nemli adim olarak goriliirken biyometrik pasaport kullaniminin
gelistirilmesi, terdrle miicadele kanunundaki degisikliklerin devam etmesi gibi
onerilerde de bulunulmustur (Akgay, 2016, s. 106). Ancak 2014 yilinda AB’de yasanan
Euro krizi nedeniyle, genisleme konusu geri plana itilmistir. Ayrica Fransa ve Giliney
Kibris Rum Yonetimi (GKRY)gibi iilkelerin miizakere siirecini yavaslatma c¢abalari,
AB’nin Annan Plani’nin kabuliine ragmen KKTC ile dogrudan ticarete baglamamasi ve
izolasyonlarin kaldirilmamas1 ve Tiirkiye’de gerceklestirilen reformlar yeterli
gormemesi gibi nedenler, AB-Tiirkiye miizakere siirecinin ilerleme hizin1 yavaslatmistir

(Yaprakli, 2015, s. 202).

2015 yilinda Avrupa’ya akin eden miilteci sayisinin bir milyona ulagmasi
AB’nin bu konuda acil bir ¢6ziim bulmasin1 gerektirmis ve Alman Sansdlyesi Angela
Merkel’in Ekim ayinda Tiirkiye’yi ziyaretinin ardindan taraflar arasinda Ortak Eylem
Plam1 kabul edilmistir. 29 Kasim 2015 tarihinde Briiksel’de toplanan AB-Tiirkiye
zirvesinde Ortak Eylem Plani’nin planlanandan Once hareket gecirilmesi karara
baglanmistir. Kasim zirvesinin ardindan Tiirkiye bir eylem plami yaymlamis ve vize
serbestisi i¢in gerekli reformlart Ekim 2016 tarihine kadar yerine getirmek icin taahhiit
vermigtir. 2016 yili Mart ay1 basinda Komisyon Vize Muafiyeti i¢in Yol Haritasinin
uygulanmasina yonelik ikinci raporunu yaymlamis ve olumlu tavrini slirdlirmiistiir.
Daha sonra Briiksel’de gergeklestirilen zirvede de miilteci krizinin yonetimi ve vize
muafiyetine iliskin bircok alanda mutabakata varilmis, 17-18 Mart 2016 tarihinde
Briiksel’de yapilan AB Konseyi Zirvesi’nin sonucunda da is birliginin boyutlar1 netlik
kazanmistir. Buna gore Tiirkiye, 20 Mart 2016 tarihinden itibaren kendi topraklari

tizerinden Ege’deki Yunan adalarina gegen biitiin diizensiz gdo¢menleri geri almayi
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kabul etmistir. Tirkiye’ye geri gonderilecek her Suriye vatandasi karsiliginda AB
tilkelerine bir Suriyeli miilteci alinmasina karar verilmistir (Balkir & Soyaltin, 2018, s.

121).

Tirkiye’de 15 Temmuz 2016’da yasanan darbe girisimi sonrasinda AB-
Tiirkiye iliskileri ciddi sekilde zarar gormiistiir. Darbe girisimi sonrasinda Tiirkiye’de
Olaganiistii Hal ilan edilmis, Tiirkiye Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin 15.
Maddesine ve Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’nin 4. Maddesine
dayanarak, bu sozlesmeleri askiya aldigim1 Avrupa Konseyi Genel Sekreteri’ne ve
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne bildirmistir. Olaganiistii Hal (OHAL) siiresince
kabul edilen Kanun Hiikmiinde Kararnameler ile Fethullahgi Terdr Orgiitii ile
iligkilendirilen ¢ok Onemli sayida kamu c¢alisant gorevden alinmis, birgok basin
kurulusu, sivil toplum kurulusu ve {niversite kapatilmistir. AB darbe girisimi
sonrasinda alinan tedbirlerin ardindan hukukun istiinliigii ve temel haklar konusunda
¢ekincelerini belirtmis, alinan onlemlerin, genis kapsamli, orantisiz ve iilkede temek
ozgirliiklerin korunmasinda ve hukukun istiinliiglinlin saglanmasinda uzun siire
olumsuz etki yaparak nitelikte oldugunun altin1 ¢izmistir. Tiim bu olumsuz gelismelere
ragmen Tirkiye ile AB arasinda imzalanan Geri Kabul Anlagmasi uygulamada olumlu
sonuglar ortaya cikarmaya bagslamistir. Avrupa Komisyonu tarafindan anlagsmanin
birinci yilinda yaymnlanan raporda diizensiz goclin yiizde 97 oraninda azaldig:
belirtilmistir. AB taahhiit ettigi mali yardim kapsaminda 2,9 milyar Euro destegi
Tirkiye’ye iletmistir (Balkir & Soyaltin, 2018, s. 122).

2017 yilma gelindiginde Tiirkiye’nin tam tiiyelik seceneginin iyice zayifladigi
belirgin hale gelmistir. Temmuz 2017°de Avrupa Parlamentosu, Tiirkiye ile AB
arasinda yiiriitiilmekte olan katilim miizakerelerinin, 16 Nisan 2017°de referandumla
kabul edilen anayasa degisikliginin mevcut haliyle yliriirliige girmesi halinde askiya
alinmasi ¢agrisinda bulunmustur. Miizakerelerin dondurulmasi kavraminin hukuksal
zemini bulunmasa da, miizakerelerin askiya alinmasi yoniinde oylanan kararin dayanagi
Ekim 2005’te kabul edilen Tiirkiye Icin Miizakere Cerceve Belgesi olarak
gosterilmistir. Avrupa Parlamentosunun kararmin baglayiciligi bulunmamakla birlikte
Avrupa Parlamentosunun bir {ilke ile genisleme miizakerelerini dondurmak i¢in yaptigi

bu ilk ¢agr1 AB-Tirkiye iliskilerini derinden etkileyecek niteliktedir. Avrupa
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Parlamentosunun kararinin ardindan Briiksel’de gergeklesen ve Disisleri Bakan1i Mevliit
Cavusoglu ve Avrupa Birligi Bakan1 Omer Celik’i, AB Dis Politika Yiiksek Temsilcisi
Federica Mogherini ve AB Komisyonu’nun Genislemeden Sorumlu Uyesi Johannes
Hahn’la bir araya getiren AB-Tiirkiye Yiiksek Diizeyli Siyasi Diyalog Toplantisinda
taraflarin arasinda diyalog kanallarinin agik oldugu ve yapici diyalogun siirmeye devam

ettigi vurgulanmistir (Balkir & Soyaltin, 2018, s. 125-126).
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IKiINCi BOLUM

TARIHSEL SUREC ICERISINDE MILLIYETCI HAREKET
PARTISI

[lham kaynaklar1 Orhun Kitabelerine kadar uzanan Tiirk milliyetciligi
anlayisinin modern fikir hareketi kimligi kazanmasi, 19. Yiizyilin ikinci yarisinda
gerceklesmistir. Tiirk milliyetciliginin bir kadro ve fikir partisi yapisina doniiserek
siyasi hayatimizdaki yerini almasi ise Milliyet¢i Hareket Partisi’nin kurulup,
gelismesiyle miimkiin olmustur. Bagka bir ifadeyle, Tiirk Milletinin hiirriyet,
bagimsizlik ve gelisme miicadelesiyle i¢ ice giden milliyetcilik, Ulkiiciilerin Basbug’u
Alparslan Tiirkes’in liderliginde teorik ve pratik bir biitiinliige kavusmustur. Iste bu
biitiiniin {irtinii Milliyet¢i Hareket Partisi’dir. Milliyet¢ci Hareket Partisinin 6n tarihini,
Millet Partisi’nden Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’ne (CKMP) kadar gelen bir siyasi
parti silsilesi olusturmaktadir. Millet Partisi, 1948 yilinda Maresal Fevzi Cakmak ve
Osman Boliikbas1 onderliginde bir grup milliyet¢i-muhafazakar siyasi elit tarafindan
kurulmustur. Millet Partisi, iki siyasi secenege sikistirilmis millete iiclincii bir secenek
sunmak istemis, fakat ideolojik Orgiisiinii ve teskilatlanmasini tamamlayamadigindan
milliyet¢i parti olma vasfini tam olarak kazanamamistir. 1950 genel se¢imlerinde yiizde
3.1 oy alarak sadece Osman Boliikkbasi milletvekili secilebilmistir. Demokrat Parti
iktidarinin, asir1 solda yaptigi tevkife bir denge olmasi ve kendi siyasi gelecegini
garantilemek maksadiyla Millet Partisi'ni 1954 yilinda resmen kapattirmasinin
ardindan, bu partinin eski kurucular1 kisa bir siire sonra Osman Boliikbasi’nin genel
baskanliginda ayni yi1l Cumhuriyet¢i Millet Partisi’ni kurmuslardir. 1958 yilinda
Tiirkiye Koylii Parti’nin, Cumhuriyetci Millet Partisi’ne katilmasi iizerine partinin yeni
ad1 Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi olmustur. CKMP, 1961 genel se¢imlerinde yiizde
14 oy alarak Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve AP’den sonra {iglincii parti olmustur.
1962°de CKMP’nin ikiye boliinmesiyle Osman Boliikbasi partiden ayrilarak ikinci defa
Millet Partisi’ni kurmustur (Karaman, 2018, s. 85-86).
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2.1. ALPARSLAN TURKES’IN CUMHURIYETCI KOYLU MILLET
PARTISINDE SiYASETE GIRiSI (1965)

Tiirkiye Alparslan Tiirkes adini, 1944 yilindan sonra ikinci kez 27 Mayis 1960
giinli sabaha kars1 duydu ve bir daha unutmadi. Ciinkii Alparslan Tiirkes o giinden sonra
siyasetin giindeminden diismemisti. Thtilal bildirisini Ankara Radyosundan arka arkaya
birka¢ kez okuyan Tiirkes, kisa siire sonra ihtilalin kudretli albayr olarak tanimnmusti.
Alparslan Tiirkes 38 kisiden olusan ve iilke yonetimine el koyan Milli Birlik Komitesi
tiyesi olmustu. Orgeneral riitbesinde oldugu i¢in liderlige getirilen Kara Kuvvetleri
Komutani Cemal Giirsel, Devlet Baskanligi, Bagbakanlik ve Genelkurmay Bagkanligi
gorevlerinin timiinii tstlenmisti. Alparslan Tirkes ise Bagbakanlik Miistesarligina

getirilmisti (Yanardag, 2002, s. 26).

Milli Birlik Komitesi i¢indeki bir grup, en ge¢ iki ay i¢inde se¢im yaptirip
iktidar1 sivillere devretmek diisiincesindeydiler. Bu siviller kavrami aslinda Inénii ve
CHP demekti. Oysa Tiirkes ve arkadaslari hemen bir se¢im yapilmasina taraftar
degillerdi (Burcak, 1944, s. 57). Ciinkii Tiirkes ve arkadaglarina gore iilkenin iginde
bulundugu anarsiden siyasi partiler sorumluydu. Askeri yonetim birkac yil siirmeli ve
birtakim reformlar gergeklestirildikten sonra yonetim sivillere birakilmaliydi (Yalgn,

Tiirk Milliyetciliginin Bir Hizmetkar1 Alparslan Tiirkes, 2000, s. 46).

Milli Birlik Komitesine verilen 25 imzali bir onerge ile ihtilal idaresinin dort
yil iktidarda kalmasi, bunun i¢in de referandum yapilarak halkin arzusunun tespit
edilmesi isteniyordu. Onergenin okunmasi {izerine Tiirkes yeniden sdz almus,
arkadaslariyla ayn1 goriiste oldugunu, fakat dort yil sonunda yapilacak olan segimlerde
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin karsisinda Milli Birlik Partisi olarak gidilmesinin 27 Mayis
ilkelerine uygun diisecegini belirtmisti. Ahmet Yildiz, Haydar Tungkanat, Siikran
Ozkaya, Selahattin Ozgiir, Emanullah Celebi, Sezai Okan, Fikret Kiytak, Vehbi Ersii,
Mucip Atakli, Refet Aksoylu ve Ekrem Acuner 6nergenin tiimiine itiraz etmislerdi. Eski
goriislerini 1srarla savunuyorlar ve se¢imlerin en kisa zamanda yapilmasinin ve iktidarin
secimi kazanacak partiye devredilmesinin, bdylece 27 Mayis giinii millete yapilan

vaadin yerine getirilmesinin gerektigini belirtiyorlard: (Ortiilii, 1966, s. 25).
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Bu gelismeler yasanirken komite 14’ler, 11°ler, 7’ler ve 5’ler olmak tizere dort
gruba ayrilmigti. 14’ler grubu komiteye hakim gruptu ve toplantilardan istedigi karari
cikarmasii biliyordu. Maksatlar1 dort yil iktidarda kalmak, daha sonra parti olarak
CHP’nin karsisinda se¢imlere girmekti. Tiirkes, Komite bu konuda karar almadan 6nce
meseleyi Devlet ve Hiikiimet Bagkani Cemal Giirsel’e de agmis, Milli Birlik
Komitesi’nin Milli Birlik Partisi haline getirilmesi i¢in onun mutabakat ve muvafakatini
almisti. Giirsel’in talimati iizerine bazi politikacilarla bu konuda temasa gecen Tiirkes,
meseleyi Ekrem Alican, Aydin Yal¢in ve Necip San’la goriigmiis hatta partinin
tliziglinlii hazirlamak iizere CKMP Milletvekili olan Bagbakanlik Miistesar Yardimcisi
Albay Fuat Ulu¢’u gorevlendirmistir (Yalgin, Tiirk Milliyetgiliginin Bir Hizmetkari
Alparslan Tirkes, 2000, s. 55).

Milli Birlik Komitesi i¢inde ihtilalin daha ilk giinlerinden baglayan goriis
ayriligr eyliil aymin basinda artik ¢oziilemeyecek hale gelmistir. 1960 yilinin Ekim
ayinda Alparslan Tiirkes, Bagbakanlik Miistesarligindan istifa etmistir (Yalgin, Tiirk
Milliyetciliginin Bir Hizmetkar1 Alparslan Tiirkes, 2000, s. 58).

Ismet Inénii, Cemal Giirsel’i etkisi altina alip, Tiirkes ve arkadaslarim tasfiye
ettirmek i¢in ciddi girisimlerde bulunuyordu. Nihayet 27 Mayis darbesinden 5 buguk ay
sonra 13 Kasim sabahi her sey oldubitti havasi iginde halledilmis, Cemal Giirsel bu
tarihten itibaren Milli Birlik Komitesini feshettigini agiklamistr. (Ortiilii, 1966, s. 58)
Yeni olusacak Milli Birlik Komitesi ise perde arkasinda Inonii’niin destegi ile bir an
once kurucu meclisin teskiline ¢alisiyordu. Ordu igerisindeki ¢ekismeler ve tasfiyeler
devam ediyordu. Tirkes ve arkadasglarimin Milli Birlik Komitesinden c¢ikarilmasina
ragmen acaba Tiirkes bir sey yapar mi diye, tedirginlik ve korku devam ediyordu. Bu
yizden bir an Once tasfiye edilen 14’lilerin iilkeden g¢ikarilmasi lazimdi. Hava
Kuvvetlerine mensup subaylar, Cemal Giirsel’in imzasini tastyan sar1 zarfli mektuplar
14’lilerin evlerine teslim etmisti. Bu mektupta, Milli Birlik Komitesinin feshi,
tiyelerinin ise emekliye sevk edildigi buna miiteakip dis géreve atama yapildigi emri
yaziliydi (Oznur, 1999, s. 73). Alparslan Tiirkes biiyiikelcilik miisaviri olarak

Hindistan’1n baskenti Yeni Delhi’ye stirtilmiistiir.
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Tiirkes, 815 giinliik siirglin hayatindan sonra 22 Subat 1963’te Tiirkiye’ye
donmistiir. Alparslan Tiirkes’in Tiirkiye’ye doniisii yelpazenin 6zellikle sag kanadinda
biiyiilk bir harcketlenme meydana getirmisti. Adalet Partisi (AP) iginde Gokhan
Evliyaoglu idaresindeki bir grup asirilar Tiirkes’i AP’ye sokmak istemisler, fakat parti
buna kars1 ¢ikmistt. Bu karst ¢ikisin asil sebebi, biitiin partilerin Alparslan Tiirkes’ten
¢ekiniyor olmalartydr (Ahmad & Ahmad, 1976, s. 258).

2 Mayis 1963°te bir basin toplantist diizenleyen Tiirkes, “Ya parti kuracagiz
ya da mevcut partilerden biri doktrinlerimizi benimseyecektir.” diyerek, Tiirkiye
Huzur ve Yiikselme Dernegi’ni kurdugunu agiklamistir. Ancak Tiirkes bir siire sonra
Harp Okulu eski komutani Talat Aydemir’in kalkistigi ihtilal girisiminin iginde
bulunmakla su¢lanmis ve idam istemi ile yargilanmistir. Dort ay kadar tutuklu kaldiktan
sonra Sikiyonetim Mahkemesinde yargilanmis ve neticede beraat etmistir (Yalgin,

Tarihte Tiirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s. 146).

Tiirkes cezaevinden tahliye olduktan sonra, bu sefer donemin CKMP
yetkililerinin CKMP’de siyasete girme teklifleriyle karst karsiya kalmistt. CKMP
yoneticilerinden Mehmet Altinsoy, Ahmet Oguz ve Irfan Baran, Tiirkes’i evinde ziyaret
ederek, partiye genel baskan olmasmi istiyorlardi. Tiirkes ise acele edilmemesini,
arkadaslariyla bir durum degerlendirmesi yaptiktan sonra kendilerine son kararini
verecegini soylemisti. CKMP’lilerin Tiirkes’le ilgili yogun girisimleri 1964 yilinin ilk
aylarinda CKMP Cankir1 Milletvekili ve Meclis Reis Vekillerinden Nurettin Ok’un
evinde diizenlenen genis katilimli bir toplantida da dile getirilmisti. Bu toplantida
hakem olarak donemin onde gelen Tiirk milliyetcilerinden Nejdet Sancar secilmisti.
CKMP’yi temsilen Mehmet Altinsoy, Hazim Dagli, Mustafa Kepir, Seyfi Oztiirk,
Ismail Hakki Yilanlioglu, Ramazan Demirsoy, Rahmi Incelen, Fuat Uluc, Mustafa
Kemal Erkovan, Tiirkes’i temsilen ise Rifat Baykal, Muzaffer Ozdag ve Numan Esin

katilmustir (Oznur, 1999, s. 81-82).

Arkadaslariyla cesitli goriismeler yaptiktan sonra Alparslan Tirkes, 22-23
Subat 1964 tarihinde toplanan CKMP Kongresi sirasinda bu partiye katilma karari
almigtir (Yalgin, Tarihte Tirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s. 147). Tiirkes kendisi

gibi vaktiyle Milli Birlik Komitesinde bulunan ayni zamanda 14’ler olarak bilinen ve
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Milli Birlik Komitesinden tasfiye edilen grupta beraber olduklart Mustafa Ozdag ve
Numan Esin’le birlikte téorenle CKMP’ye girmistir (Ahmad & Ahmad, 1976, s. 288).

CKMP’nin Tirkes ve arkadaslarinin katilimindan sonra ki ilk biiyiik kongresi 1
Agustos 1965 tarihinde olaganiistii toplanmistir. Bu tarihe kadar CKMP “parti genel
miifettisi” sifatiyla gorev yapan Tirkes, partinin tasra teskilatlariyla sicak iligkiler
kurmaya calismistir. Kongrede eskilerin adayr Ahmet Tahtakili¢’a kars1 genel bagkanlik
miicadelesini kazanmasi bunu gostermektedir. Tahtakili¢’in 516 oyuna karsilik Tiirkes
698 oy alarak CKMP’nin yeni genel baskan1 olmustur (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 93-
94).

Alparslan Tiirkes’in Genel Baskan secilmesinden sonra CKMP, yeni program
ve kadrosuyla girdigi 10 Ekim 1965 genel se¢imlerinde ilk smnavini verdi ve 11
milletvekiliyle meclise girdi. Bu se¢imlerde Tiirkes Ankara milletvekili, 14’lerden
Muzaffer Ozdag Afyon milletvekili, Rifat Baykal ise Mardin milletvekili olarak
secildiler (Yalgin, Tiirk Milliyet¢iliginin Bir Hizmetkar1 Alparslan Tiirkes, 2000, s. 75)
Bu arada Tiirkes 25 il orgiitiiyle devraldigr partiyi once 43, iki yil i¢inde de 61 ilde
orgiitlendirmistir (Yanardag, 2002, s. 32).

Alparslan Tirkes’in genel bagkan olmasiyla birlikte, kendisi ve yOnetimiyle
ilgili basta fagizm olmak {izere ¢esitli elestirilere ve suclamalara muhatap olmasi ve eski
CKMP’lilerin partiden ayrilmasi, CKMP’nin gelisimini yavaslatmigtir. Dolayisiyla
partinin 60’11 yillardaki durumu bir program ve teskilat yaratma ve benimsetme ¢abalari
ile sinirh kalmistir. 1970’11 yillar ise yeni bir isim ve imajla birlikte kendini milliyetci
camiaya kabul ettirme ve kitlesellesme siirecini ifade etmektedir (Nihat & Cemiloglu,

1995, s. 94-95).

CKMP’nin 8. Biiylik Kurultayl, 24-25 Kasim 1967 tarihinde Ankara’da
yapildi. Bu kurultay Tiirkes’in CKMP’ye Genel Baskan olmasindan sonraki ilk
kurultaydi. CKMP bu kurultaya girerken, partili ve genclik kadrolarinda CKMP’nin
isim ve amblemiyle ilgili ¢esitli tartismalar yapilmaktaydi. Geng kadrolar, partinin isim
ve ambleminin ideolojik manada partinin ruhuna ve maneviyatina uygun bir sekilde
degistirilmesinden yanaydi. CKMP kadrolar igerisinde isim ve amblem degisikliyle
ilgili tizerinde durulan goriislerden bazilari, parti isminde “Milliyetci Hareket Partisi”
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veya “Milliyet¢ci Parti”, amblem de ise “ii¢ hilal” veya “bozkurt” diisiiniiliiyordu.
Tiirkes de tabandan gelen bu isteklere sicak bakiyordu ama bu degisiklikler, CKMP nin
bu kurultayinda gergeklesmedi (Oznur, 1999, s. 143). Tiirkes tarafindan kaleme alinan,
sonradan genisletilerek yedi yliz sayfalik kitaba doniistiiriilecek olan “Dokuz Isik”
doktrini 1967 kongresinde parti goriisii olarak kabul edildi. “Milliyetcilik, Ulkiiciiliik,
Ahlakaihk, Ilimcilik, T oplumculuk, Koyciiliik, Hiirriyetcilik ve Sahsiyetcilik,
Gelismecilik, Endiistri ve Teknikgilik” olarak siralanan ve kisaca “milliyet¢i
toplumculuk” denilen Dokuz Isik doktrininin ortaya atilmasi da iilkiicii hareketin

tarihinde baska bir kilometre tagini olusturmustur (Yanardag, 2002, s. 33).

2.2. CUMHURIYETCi KOYLU MILLET PARTISINDEN MILLIYETCi
HAREKET PARTISINE (1969-1981)

Tiirk Milliyetciligini siyasi aksiyona sokan CKMP tarihi olaganiistii kurultay1
Oncesi camiada partinin isim ve amblem degisikligiyle ilgili ¢alismalar baslatildi.
Partinin yeni bir heyecan ve dinamizm kazanabilmesi i¢in bu kurultayda mutlaka bazi
radikal degisikliklerin yapilmasi gerektigi fikri tiim teskilatlarda ve genglik kesiminde
hakimdi. 1967 Kurultayinda yapilmas: istenen isim ve amblem degisikliginin mutlaka
bu sefer Adana’daki kurultayda gerceklesmesi zorunlulugu basta Tiirkes olmak iizere
parti genel merkezinde de konusuluyor ve tartisiiyordu (Oznur, 1999, s. 165). Bu
donemde parti genel idare kurulunun tespit ettigi isimler arasinda “9 Istk Partisi, Milli
Hareket Partisi, Milliyet¢ci Koylii Partisi” gibi isimler yer almaktaydi (Yalgin, Tarihte
Tiirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s. 151). Daha sonra Genel Idare Kurulunun
toplantilarinda Kongreye teklif edilecek isim olarak “Milli Hareket Partisi” ismi agirlik
kazanmistir. Ama “Milli” kavrammin kullanilabilmesi i¢in Bakanlar Kurulu izninin
gerekli olmasi gibi bazi biirokratik engeller sebebiyle “Milliyet¢ci Hareket Partisi”
isminde karar kilinmistir (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 96) .

Parti ismi {lizerinde goriis birligi olmasina ragmen, amblem konusunda goriis
ayriliklar1 devam ediyordu. Istanbul’dan gelen Tiirkgiiler Dernegi’ne mensup Hiiseyin
Nihal Atsiz’in ¢evresindeki gengler ve sayisi az da olsa bazi parti delegeleri partinin
ambleminin Bozkurt olmasi yoniinde gosteriler yapmislardi. Tiirk¢li gencgler kurultaya

gelirken, Istanbul’dan Adana’ya kadar biitiin yol giizergahlarini Bozkurt afisleriyle
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donatmiglar ve kurultaya hazirlikli ve organizeli bir sekilde gelmislerdi. Sayica az
olmalarina ragmen, giiriiltiileri yliksekti. Bozkurt’un amblem olmasin isteyen Tiirkci
grubun arasinda Abdulhaluk Cay, Niyazi Adigiizel, Kiirsat Ozkan, Mustafa Ok ve Ufuk
Sehri gibi isimler vardi. Bu gruba, Rifat Baykal ve Muzaffer Ozdag gibi bazi partililerde
de destek vermisti. Buna karsilik amblemin Ug Hilal olmasini isteyenler ise, delegenin
biiyiik cogunlugu, CKMP Genglik Kollar, Geng Ulkiiciiler ve yeni agilmaya baslayan
Ulkii Ocaklar1 mensuplarrydi. Kongre salonu ikiye boliinmiistii. Tartismalar ve karsilikli
atismalar siiriiyordu. Ankara 11 Baskan1 Tarik Hiiliilii, 25 arkadasiyla birlikte baskanlik
divanina bir onerge vererek, amblem konusunda kararm yeni segilecek Genel Idare
Kurulu iiyelerinin yetkisine birakilmasim1 istemisti. Onerge kabul gérmiistii ve
kurultaydan sonra yapilan yeni Genel Idare Toplantisinda partinin amblemi Ug Hilal,
genclik kollarinin amblemi Bozkurt olarak kararlagtirildi ve tartigmalar bdylece son

bulmustur (Oznur, 1999, s. 174-175).

Alparslan Tiirkes’in istedigi degisiklik yapilmis, tistelik benimsenen amblemle
resmen, bir tasla iki kus vurulmustu. Bozkurt, MHP’yi 1rk¢r suglamalariyla
karsilagtiracak, solun ekmegine yag siiriilecek ve parti daha il giinlinden radikal
Tiirkciilerin eline gececekti. Oysa yapist geregi Tiirkes, asiriliklardan hoslanmazdi.
Basta Nihal Atsiz olmak iizere ¢ogu On-Tiirkgii kuramc takipgisiyle ya yollar ayrilacak
ya da asiriliklar torpiilenecekti. Partinin bir fikir kuliiblinden veya dergéhtan farkli
olmas1 gerektigine inanan Tiirkes, halkin da katilimina acgik, genis yigmnlarla
kucaklasabilecegi bir atmosfer yakalama derdindeydi. U¢ Hilal bunun igin bigilmis
kaftandi. Bir kere Osmanli’nin savas ve baris bayraginin simgesi U¢ Hilal’in evrensel
mesaj tasidigr tartisilmazdi. Boylelikle irk¢ilik-dar bolge kalipgiligt ve fanatizm
iddialarina agir darbe indirilecekti. Herkes, tarihi miras sebebiyle Ug Hilal’e sempatiyle
bakar, daha da Onemlisi, bu amblemi tanirdi. Yani hem parti imajina yonelik 6zel
caligmaya gereksinim duyulmayacak hem de ortalama Tiirk segmenine sicak gelecegi

diistiniilen bir simgeyle yola ¢ikilacakti (Dural, 2011, s. 409).

Yine de ortada biiyiik bir sikintt mevcuttu. Partide daha simdiden timmet-millet
tartismalar1 patlak vermisti. Asirn radikal Tiirkgiiler, partinin hizla Islami fanatizme
kaydigim ileri siiriiyorlardi. Islam’a yakin kadrolarsa, tam tersi argiimanlari

dillendirerek, MHP’nin sovenizme kayma potansiyeli tasidigina hiikmediyordu.
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Alparslan Tiirkes, orta yol arama zamaninin gelip gegmekte oldugunu erken kavradi.
Partinin agir1 Tiirkgii sdylemi degistirilerek, Islam’m milletin ayrilmaz 6zelliklerinden
biri oldugunun, Miisliimanlik degerleri tasimayan bir Milliyet¢ilik anlayisinin 6z-
degerlerden sapmaya sebebiyet vereceginin alt1 ¢izildi. 1969°da Tiirkes, “Tanrt dag:
»

kadar Tiirk, Hira dag1 kadar Miisliimaniz. Her iki felsefede bizim siarimizdir
diisturunu ortaya att1 (Bora & Can, Devlet Ocak Dergah, 2007, s. 54-55).

Tiirk siyasal hayatinda doniim noktas1 yasanmst1. ilk defa bir siyasi parti, dinin
Tiirk toplumu icindeki yerini ve degerini belirtmistir. O giine kadar bir teori seklinde
yer alan din ve milliyetgilik sentezi arttk MHP ile birlikte siyasi hayata gegirilmistir
(Tiirkdogan, 1969, s. 7).

MHP yeni adiyla ilk defa 12 Kasim 1969 secimlerine girdi. MHP nin hedefi bu
secimlerde mecliste grup kurmak, 1973’te yapilacak olan Genel Se¢imlerde de iktidar
olmakti. Bu plan ve programlar dogrultusunda basta Tiirkes olmak iizere partinin agir
toplar1 Diindar Taser, Osman Yiiksel Serdengecti, Ahmet Er, Mehmet Altinsoy, Ismail
Hakki Yilanlioglu, Galip Erdem, Siileyman Siirmen, Hiiseyin Uzmez gibi isimler,
Anadolu’da istisare bdlge toplantilart yaptilar. Her bolgede MHP hareketine destek ve
giic kazandiracak milli-Islami ¢evrelere mensup, grup ve kisilerin partiye katilmasina ve
iltihakina calisildi. Ozellikle sag partilerden AP, MP gibi partilerden biiyiik katilmalar
oluyordu. Seg¢imlerle ilgili propaganda ¢aligmalar: sirasinda basta MHP genglik kollar
yeni kurulan Ulkii Ocaklar1 ve Anadolu’da subeleri olan Geng Ulkiiciiler Teskilat1 gibi
dernekler MHP’nin en biiylik dezavantaj1 kitle partileri gibi maddi giicli olmayistydi.
MHP teskilatlarinin maddi sikintisin1 Anadolu’daki c¢ilekes fedakar mensuplarinin
miitevaz1 katkilar1 karsiliyordu. MHP se¢im kampanyasi siiresince iilkenin cesitli
yerlerinde “Milliyetci Tiirkiye” mitingleri diizenledi. Adana, Ankara, Kayseri, Konya,
Izmir, Istanbul ve benzeri yerlerde diizenlenen mitingler adeta MHP’nin gévde

gosterisine doniismiistiir (Oznur, 1999, s. 201-202).

MHP, gerceklesen secimler sonucunda oy oranint 1965 secimlerine gore
arttirmasina ragmen yiizde 3.03 oraninda oy topladi ve yalmizca Alparslan Tiirkes
Adana Milletvekili olarak meclise girebildi (Yal¢in, Tarihte Tiirkler ve Alparslan

Tirkes , 2012, s. 153). Oy oraninda artis olmasina ragmen milletvekili sayisinin
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diismesinin nedeni degistirilen se¢im sitemiydi. MHP’nin yiizde 5 ila 10 arasinda oy
aldip1 secim bolgeleri, Nigde, Kayseri, Adana, I¢el, Cankir1, Kirsehir, Nevsehir, Burdur,
Kahramanmaras, Elazig, Kastamonu, Kars, Giresun, Ordu, Tokat, Konya, Sivas,

Erzincan ve Erzurum gibi illerdi (Yanardag, 2002, s. 37).

1970°1i yillarin politik atmosferi TSK’y1 da etkisi altina almis ve ordu kendi
icerisinde ikiye ayrilmigti. Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral Faruk Giirler ve Hava
Kuvvetleri Komutant Orgeneral Muhsin Batur, silahli kuvvetlerin sol kanadinda
duruyorlardi. Miidahalenin sol karakterli olmas1 i¢in karargahtaki bir grup subay, Cemal
Madanoglu ile temas halindeydiler. Ordunun diger kanadini ise Genelkurmay Baskani
Orgeneral Memduh Tagmag ve Istanbul Birinci Ordu Komutan1 Orgeneral Faik Tiiriin
temsil ediyordu. Cumhurbaskani Cevdet Sunay da bu kanadin yanindaydi. Silahli
Kuvvetler i¢indeki Milli Demokratik Devrimcilerden olusan sol grup Cemal Madanoglu
liderliginde 9 Mart tarihine gore darbe hazirliklarimi tamamlamisti, ancak 9 Mart’ta
darbe yapilacagi bilgisinin Genelkurmay Baskanliginca 6grenilmesi ve darbe girisimine
adi1 karisanlarin emeklilige sevk edilmesi sonucuyla darbe engellendi. Ordu igerisindeki
kars1 darbe girisimini bosa cikaran Genelkurmay Karargdhi, 12 Mart 1971°de AP
hiikiimetine ¢ok sert bir muhtira verdi. Muhtira sonrasinda, Bagbakan Siileyman
Demirel istifa etti. Muhtira O6zetle, parlamento ve hiikiimetin, tutum, goriis ve
icraatlariyla Tiirkiye’yi anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar i¢ine
soktugunu;  boylesi  bir ortamda  Anayasa’nin  Ongdrdiigli = reformlarin
gerceklestirilemeyecegini, dolayisiyla Tirkiye’nin geleceginin agir bir tehlike altinda
oldugunu vurgulamaktaydi. Dolayisiyla orduya gore yapilmasi gereken, partiler iistii bir
hiikiimet kurularak mevcut kaotik ortamdan derhal ¢ikis yolu bulunmasiydi. Aksi
takdirde, kendilerinin dogrudan miidahale hakkinin oldugunu dile getirmekteydiler. 12
Martgilar, ilk adim olarak i¢ tasfiyeye giristi ve darbe plan1 yapan Sol Cuntayr Tiirk
Silahli Kuvvetlerinden ihrag etti. Muhtiradan dort giin sonra 9 Mart¢1 oldugu iddia
edilen on {i¢ subay tasfiye edildi. Bu tasfiyelerden sonra 12 Mart Muhtirast sol kesim
tarafindan “Sag gaosterip, sol vurdular” sozleriyle hafizalara kazinacaktir (Ete,

Tasdelen, & Ersay, 2014, s. 23-24).

12 Mart, solun ve toplumsal muhalefet hareketinin yiikselisini durduramadi.

Solun yiikselisi 1973’te yapilan se¢imlerde kendisini belirgin sekilde ortaya koydu. Bu
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secimlerden CHP basariyla ¢ikti ve birinci parti oldu. 1960’1 yillarin ikinci yarisinda
baslayan sol yiikselis, sandiga 1973 se¢imlerinde yansimisti. Bu se¢imlerde MHP
istedigi sonucu alamamisti. Partinin oylar1 bu silire boyunca yerinde ayni1 oranda kaldi.
1969 segimlerinde yiizde 3 oraninda oy alan MHP’nin, 14 Ekim 1973 tarihinde yapilan
milletvekili ve Cumhuriyet Senatosu se¢imlerinde aldigi oy ancak yiizde 3,4 diizeyine
ulasti. MHP listelerinden Alparslan Tiirkes Adana’dan, Ali Fuat Eyiiboglu Yozgat’tan,
Mustafa Erkovan ise Ankara’dan segilerek meclise girdiler (Yanardag, 2002, s. 59-60).

1973 segimleriyle birlikte 1950’ lerden beri devam eden Demokrat Parti-Adalet
Partisi stlinliigii sona erdi ve CHP birinci parti oldu. CHP’nin bu basarisinda hig
stiphesiz en biyiikk etken Demokrat Parti (DP) ve Milli Selamet Partisi’nin (MSP)
Adalet Partisi oylarini bolmeleri ve Adalet Partisi’ndeki i¢ ¢ekismelerin etkisi vardi.
1973 segimleri Tiirkiye’de 12 Mart doneminin de sonunu getirmistir(Kili, 1976, s. 365-
371).

Secim sonuglarinin agiklanmasindan sonra yiliz giinii askin bir siire hiikiimet
bunalimmin devam etmesi yeni bir iktidarin kurulamamasi Ecevit’le Erbakan’in
koalisyon hiikiimetini kurmalarinin kapisini aralayacakti. MHP yeni hiikiimet kurulma
caligmalar1 esnasinda Cumhurbaskan1 Fahri Korutiirk’tin 4 Aralik 1973 tarihli radyo-
televizyon konusmasinda siyasi partilerden hiikiimet kurulmasiyla ilgili tekliflerini
bildirmelerini istemesi lizerine MHP’nin gorlisi Genel Baskan Alparslan Tiirkes
tarafindan bir mektupla Cumhurbaskant Fahri Korutiirk’e bildirilmisti. Tiirkes
mektubunda, milliyet¢i bir sahsin bagkanliginda bir milli koalisyon hiikiimeti 6nermistir

(Oznur, 1999, s. 325).

Mevcut sag siyasi partilerin kendi aralarinda anlasamayislar1 birbirleriyle olan
stirtiismeleri sonucunda 12 Ocak 1974°te bir araya gelen Erbakan ve Ecevit uzun bir
goriismenin ardindan prensipte anlagsmaya varinca Cumhurbagkan1 Korutiirk’te gorevi
Ecevit’e verdi. Uzun toplantilardan sonra 24 Ocak 1974 giinii Ecevit CHP-MSP
Koalisyon Hiikiimetinin Bakanlar Kurulu listesini Cumhurbaskan1 Korutiirk’e sundu. 7
Subat tarihinde Ecevit Hiikiimeti meclisten 235 oyla giivenoyu ald1 ve bdylece 7,5 ay
stirecek olan Ecevit’in Bagbakanliginda CHP-MSP Hiikiimeti kurulmus oldu. Yeni
hiikiimetin kurulusu Milliyet¢i cephede biiyiik tepkiyle karsilandi. MHP lideri Tiirkes
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bu hiikiimeti Tiirkiye’nin sola teslimi olarak nitelendirdi. Erbakan’in1 da solculara prim
vermekle sugladi. Bu hiikiimete yonelik suglamalar 15 Mayis 1974°te ¢ikarilan Af
kanunu tartismalar1 ile daha da agirlasmistir (Oznur, 1999, s. 325).

Cumhuriyet Halk Partisi ile Milli Selamet Partisi’nin kurdugu koalisyon
hiikiimetinin karsilastigi en 6nemli olay Kibris Sorunuydu. Yunanistan’daki Albaylar
Cuntasinin destegiyle Kibris’ta gergeklestirilen askeri darbe iizerine, garantor iilke
konumundaki Tiirkiye, 20 Temmuz 1974’te Kibris’a Baris Harekati diizenledi. Bu
harekat, Bagbakan Biilent Ecevit’in cesaret ve vatanseverliginin bir gostergesi olarak
algiland1 (Atabay, 2015, s. 229). Bagbakan Ecevit adeta ulusal bir kahraman haline
geldi. Bu riizgar degerlendirmek isteyen Ecevit ve CHP yoneticileri, doku uyusmazligi
nedeniyle hayli sorunlu koalisyon hiikiimetini 18 Eyliil 1974’te bozarak Tiirkiye’yi bir
erken secime zorlad1 (Yanardag, 2002, s. 70).

Bagbakan Ecevit istifa ettikten sonra, CHP grubunun TBMM’den bir erken
secim karar1 aldirma girisimi basarisizlikla sonuglandi. Ecevit’in taktigi tutmamisti. Sag
partiler, Kibris Harekati nedeniyle popiilaritesi doruga ¢ikan Ecevit ve yeni CHP nin tek
basina iktidara tirmanmasina izin vermediler. Donemin Cumhurbaskani1 Fahri Korutiirk,
higbir partinin tek basina hiikiimeti kuracak durumda olmamasi nedeniyle bir dizi
goriismeden sonra Prof. Sadi Irmak’t TBMM disindan bagbakanliga atadi. Bu hiikiimete
Meclisteki kiiciikk partilerden sadece Turan Feyzioglu’nun liderligini yaptigi 13
milletvekili bulunan Cumhuriyetgi Giiven Partisi (CGP) destek verdi. Ancak agirlik
olarak teknokratlardan olusan Sadi Irmak hiikiimeti giivenoyu alamadi. Siyasette ender
rastlanan bir kilitlenme yasandi ve Sadi Irmak hiikiimeti yenisi kurulamadig i¢in alt1 ay
gibi uzun bir siire gorevde kaldi. Bu tikanma déneminde MHP’ nin yayin organlarindan
giinliik Ortadogu gazetesinde sag partilerin bir cephe olusturarak hiikiimet olmalar1 fikri
islenmeye baglamisti. Gazete bir siire sonra bu yaklasimi bir kampanyaya doniistiirdii.
Cok sayida milliyetgi, muhafazakar ve Islamci kurulus bildiriler yayinlayarak sag
partilerin bir milliyet¢i cephe altinda birlesmesini savunmaya bagladilar. Bu bildiriler
arasinda, sagct on dort profesoriin Ortadogu gazetesine verdigi bir ilan dikkat
¢ekiyordu. Bu bildirinin arkasinda milliyetgi-muhafazakar bir ittifakin kurulmasi igin

calisan Aydinlar Ocagi vardi (Yanardag, 2002, s. 70-71).
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MHP ve Tiirkes milliyet¢i aydinlari harekete gecirmisti. MHP, parlamenter
siyaset lizerinde de etkili olabilecegi, dolayisiyla kadrolasip kitle temelini
genigletebilecegi tarihi bir firsatin olustugunu goérmiis ve bu firsati kagirmamisti.
Nihayet Tiirkes, donemin AP Genel Baskani1 Siilleyman Demirel, MSP Genel Bagkani
Necmettin Erbakan, CGP Genel Baskani Turhan Feyzioglu ve DP Genel Bagkani
Ferruh Bozbeyli’yi Ortadogu gazetesinin Ankara biirosunda toplantiya ¢agirdi. Cagrilan
biitlin parti genel baskanlar1 Tiirkes’in davetine uyarak toplantiya geldi. Bu goriismede
Tirkes, milliyet¢i-muhafazakar c¢evrelerde bir siiredir olgunlastirilan  goriisler
dogrultusunda, bir milliyet¢i koalisyon kurulmasini teklif etti. DP lideri Ferruh
Bozbeyli, Tiirkes’in girisimiyle kurulacak bir iktidara sicak bakmadi ve koalisyonda yer
almayacaklarii belirtti. Bu sirada gazete Oniinde toplanan iilkiiciiler, milliyet¢i cephe
lehinde gdosteri yapiyorlardi. Bu atmosfer altinda, toplantiya katilan diger liderler
mutabakat sagladilar ve boylece ilk Milliyet¢i Cephe Hiikiimetinin temelleri Ortadogu
gazetesinde atilmistir (Yanardag, 2002, s. 71-72).

Demokrat Parti lideri Ferruh Bozbeyli’'nin koalisyonda yer almak
istememesinden dolayi, Sadettin Bilgi¢’in basim1 c¢ektigi dokuz Demokrat Partili
milletvekili partilerinden istifa edip koalisyona destek vereceklerini bildirdiler. MSP,
MHP, CGP ve DP’den ayrilan bu milletvekillerinin destegi ile Demirel, Milliyet¢i
Cephe denen yeni bir merkez sag koalisyonu kurmak i¢in 450 sandalyelik TBMM’de
228 sandalyelik bir ¢ogunluga ulasti. 31 Mart 1975’te goreve baslayan Demirel,
kabinesinde AP’den 16, MSP’den 8, CGP’den 4, MHP’den ise 2 milletvekiline gorev
verdi. Tiirkes basbakan yardimcisi olurken, MHP Genel Sekreteri Mustafa Kemal
Erkovan’da Devlet Bakam1i oldu. MHP Genel Baskami Tiirkes’in, Basbakan
yardimciligina getirilmesi ve MHP’nin koalisyon hiikiimetinde yer almasi Milliyetgi
kesimde sevingle karsiland1. Milliyet¢i Cephe’nin kurulmasindan sonra MHP ve Ulkiicii
Hareket ilk defa devlet kadrolarindan yararlanmaya baslamisti (Oznur, 1999, s. 336).
MHP bu siiregte, sadece bir sokak giicii olmadigim1 kanitlamaya ve kabul ettirmeye

calismistir (Yanardag, 2002, s. 73).

Bir siire sonra koalisyondaki partiler hiikiimet icraatlarinda birbirlerinin
aleyhine hareket etmeye baslamislardi. Ulkede hem ekonomik hem de sosyal durum

kotiiye gitmekteydi. Enflasyon yukar1 tirmanirken, terér olaylarinda artis
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goriilmekteydi. 1 Mayis 1977°de Istanbul Taksim’deki kutlamalarda 37 kisinin 6liimii
ve birgok kiginin yararlanmasi anarsi olaylarinin tirmandiginin en 6nemli delilidir. Teror
olaylarindaki artis 1977 segimlerinin dort ay 6ne alinmasina sebep olmustur (Yalgin,

Tarihte Tiirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s. 168).

5 Haziran 1977°de gerceklesen secimlerde Cumhuriyet Halk Partisi birinci
parti olarak ¢ikt1 ancak yine tek basina iktidar olamadi. Bu se¢imlerden kazangli ¢ikan
diger iki parti Adalet Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi oldu. Bu iki partide oylarim
biiyiik oranda arttirdilar. Milli Selamet Partisi biiyiik oy kaybetti, Demokrat Parti ise
neredeyse yok oldu. Cumhurbagkan1 Fahri Korutiirk hiikiimeti kurma goérevini Biilent
Ecevit’e verdi. Ancak Biilent Ecevit hiikiimeti giivenoyu alamadi. Bunun iizerine ikinci
Milliyetgi Cephe Hiikiimeti Siileyman Demirel’in bagbakanliginda kurulmustur
(Atabay, 2015, s. 231).

Ikinci Milliyetci Cephe Hiikiimeti fazla uzun &miirlii olmadi. 11 Aralik 1977
yerel se¢imleri sonrasinda AP’de istifalar basladi. 11-14 Aralik 1977 tarihinde 11
milletvekili AP’den istifa etti. 22 Aralik 1977°de Ecevit Istanbul’da Giines Motel’de
genis glivenlik onlemleri altinda AP’den istifa eden milletvekilleriyle gizli bir goriisme
yapti. Ecevit, AP’den istifa eden milletvekilleriyle anlasinca, Demirel Hiikiimetine
gensoru verdi ve ikinci Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti diisiiriildi. 11 vekilin hepsine de 5
Ocak 1978 tarihinde kurulan Biilent Ecevit kabinesinde bakanlik verildi. Ecevit yeni
kabinesine DP’li Faruk Siikan’la birlikte CGP’den de ti¢ kisi aldi. CGP Genel Baskani
Turhan Feyzioglu'nu da Bagbakan Yardimcis1 yapti. Bakanliklarin sayis1 34’°e ¢ikartildi.
Ecevit Hiikiimeti 17 Ocak 1978 tarihinde 218 ret oyuna karsilik 229 kabul oyu ile
giivenoyu aldi. Yeni hiikiimetin kurulusu {ilkiicii hareket tarafindan “Karisik Cephe
Kabinesi” veya “Hiikiimetcilik Kooperatifi” olarak degerlendirilmistir (Oznur, 1999, s.
449-450).

Tiirkiye, 1960’larin sonlarindan 12 Mart 1971’e ve 1975 yilindan baglayarak
12 Eylil 1980 miidahalesine kadar gecen siire iginde ¢ok yogun ve yaygin siddet
olaylarina sahne olmustur. Ozellikle 1975’ten sonra, sol drgiitler MHP’ye savas ilan
etmis, Ulkiicli genglerin yan1 sira MHP yoneticileri de terdr hedefi haline gelmistir.

Komiinist-boliicii sol eylemcilerin anayasal diizeni zorla degistirme ve devleti ele
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gecirme tesebbiisleri, sag kesimde devleti koruma diirtlisiinii harekete gecirmistir.
Tiirkiye’nin biitiinliigline kasteden i¢ ve dis mihraklarin sistemli tahrikleriyle Tiirkiye
cok kanli bir i¢ ¢atismaya siiriiklenmistir. 5 Ocak 1978’de is basina gelen ve Kasim
1979’a kadar 22 ay gorevde kalan CHP hiikiimeti doneminde bu kanl terdriin zirvesi
yasanmustir. Ecevit hiikiimetinin sadece ilk on alt1 ayinda 7452 terdér olayr meydana
gelmis, bu olaylarda 511 kisi hayatim1 kaybetmis ve 8014 kisi yaralanmistir. MHP
yoneticilerini hedef alan saldirilar Kasim 1977°de MHP Turgutlu Ilge Baskan1 Osman
Oztas’mn ve Gaziantep Merkez Ilge Baskan1 Mehmet Capar’in sol militanlarca sehit
edilmesiyle baslamigtir. Bunun tizerine Alparslan Tiirkes, 9 Kasim 1977°de MHP
teskilatlarina bir genelge gondererek lilkiiciileri itidale davet etmistir. 15 Eyliil 1978’de
POL-DER’li polislerin Alparslan Tiirkes’in toplant1 yaptigi sirada MHP Istanbul Il
Baskanlig1 binasini1 basmalari tizerine MHP 2 Ekim 1978°de sikiyonetim ilan edilmesini

istemistir (Boliikbasi, 2012, s. 39-40).

CHP hiikiimeti 25 Aralik 1978’de Meclis’e sikiyonetim ilan edilmesine iliskin
karar tasarisini sunmus. Uzun siire orduyu yonetimden uzak tutmaya calisan CHP,
askeri kendisi goreve cagirmak zorunda kalmisti. Sonugta, muhalefetin de oylariyla
aralarinda Istanbul, Ankara, Izmir ve Adana gibi biiyiik illerinde bulundugu 13 ilde
sitkiyonetim ilan edildi. Sikiyonetimin uygulanmasinin ilk giinleri, ililke genelinde
gorece sakin gecti. Herkes ne olacagini gérmek icin bekliyordu. Basbakan Ecevit,
Maras katliam: nedeniyle MHP ve Ulkii Ocaklarin1 sugladi. Kahramanmaras ve
cevresinde ¢ok sayida tlkiicii tutuklandi. CHP mevcut uygulamay1 “demokratik ve sivil
stkiyonetim” diye tanimliyordu. Hilkiimetin etkisiyle giivenlik giicleri iilkiicii hareketin
de lizerine gitmeye basladi. Bunda, askerlerin topluma giiven verme ve tarafsizlik

goriintiisii sergileme kaygilarinin da etkisi vardi (Yanardag, 2002, s. 136-137).

1978 sonbaharinda, Genelkurmay iki kisilik bir 6zel ekip kurdu ve karargah
etiidii istedi. Etiitten yanit bulmasi istenen soru, “bu asamada Silahli Kuvvetlerin
miidahalede bulunmasina gerek var mudir? Varsa miidahalenin temeli ne olabilir?”
idi. Bu ekip ileride genisletildi ve ¢aligmasi 1980°e kadar siirdii (Birand, 1984, s. 64).
Bu etiit ¢alismasinda, ililkede kosullarin heniiz askeri miidahale i¢in olgunlasmadigi

sonucuna varilmistir (Yanardag, 2002, s. 138).
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26 Kasim 1978’de ilan edilen sikiyonetim, Tirkes’i ve MHP yonetimini
komiinizmle miicadele konusunda yeni bir strateji belirlemeye itti. Tiirkes, askerin
rahatsizliginin farkindaydi ve siingiintin hedefine iilkiiciilerin yerlesmesini istemiyordu.
MHP’nin yeni donemde silahli hareketlerin odaginda bulunmamasi i¢in teskilatlara
cagr1 yapildi ve silahli miicadeleden kaginilmasi talimat iletildi. i¢ yazismalardan sonra
illere yollanmak iizere genelge hazirlandi. Tiirkes, bu genelgeyi askere de mesaj
verircesine, teskilatlara gizli degil agik yolladi. Genelgeye ragmen sokaktaki catisma
durmuyor, kan akmaya devam ediyordu. Siyaset artik sokaktaydi ve kontrolden
cikmigti. Bagbakan Ecevit tiim bu olanlara ragmen iktidar1 birakmaya niyetli degildi.
Ancak 14 Ekim 1979°da yapilan ara secimler, Ecevit’in birakmak istemedigi iktidar
koltugundan 20 yil boyunca uzak kalmasina neden olacakti. CHP’nin oyu, 1979
se¢imlerinde yiizde 41°den yiizde 29’a diistii. Ecevit, se¢cimlerden iki giin sonra istifa
etmek zorunda kalmigtir (Akpinar, 2017, s. 137-140).

Cumhurbaskan1 Fahri Korutiirk, Ecevit’in istifasinin ardindan hiikiimeti kurma
gorevini AP Genel Bagkani Siileyman Demirel’e verdi. Demirel, bu kez azinlik
hiikiimeti kuracakti. Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerine doniik sert elestiriler AP liderini
etkilemisti. Ancak, hiikiimeti kurmadan 6nce eski ortaklar1t MHP lideri Tiirkes ve MSP
lideri Erbakan ile goriiserek, hiikiimete disaridan destek istedi. Demirel, se¢im
meydanlarinda terorii ve siddeti 6nleme s6zii vermisti. Bu nedenle sokak catigsmalarinda
taraf haline gelen MHP’nin hiikiimette temsil edilmemesinin daha dogru olduguna
inaniyordu. MHP, Demirel’e destek vermeyi kabul etti. MHP, 1981°de yapilacak genel
secimlere hazirlanmak istiyordu. Asil hedefi de 1985 se¢imlerinde MHP’nin tek basina
iktidara gelmesiydi. O nedenle disarida kalmak MHP’nin isine geliyordu (Akpinar,
2017, s. 140).

30 Haziran 1979 giinii MHP’nin Ankara’daki genel merkez binasi silahli-
bombali saldirtya ugramis, agilan ates sonucu MHP Genglik Kollar1 iiyesi iki iilkiicii
hayatin1 kaybetmistir. MHP Genel Merkezi’'ne saldiriy1 diizenleyenlerin Polisler
Dernegi (POL-DER) mensubu olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Eylemi planlayan ve
gerceklestiren POL-DER’li iki komiser yardimcist ile 15 polis gozaltina almmistir
(Boliikbasi, 2012, s. 41).
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AP azmlik hiikiimeti olaylarin yatismasinda basarili olamamisti. Darbeyi
gerceklestirecek olan askerler, 13 Aralik 1979°da Selimiye’deki 1. Ordu Karargahinda
bir araya geldiler. Genelkurmay Baskani Kenan Evren, kara, hava ve deniz
komutanlarina hitaben, miidahaleden 6nce siyasilere bir imkan daha tanimak istedigini
bildirdi. Bu goriis komutanlarca da kabul gordii. Bir uyar1 mektubu kaleme aldilar. Bu
mektup, sikiyonetim komutanlarinin yetkilerini arttiracak yeni yasal ve idari dnlemler
isteyen bir muhtiraya doniistii. Kenan Evren bu mektubu 27 Aralik 1979°da Korutiirk’e
iletti. Mektuba cevap olarak Korutiirk, 1 Ocak 1980°’de Evren ve kuvvet komutanlarini
Cankaya’da bir toplantiya cagirdi. Korutiirk, politikacilarin  Onerilerini  dikkate
almamalar1 halinde ne yapacaklarini generallere sordu. Evren, son ¢are olarak miidahale
edip meclisi kapatmaya hazir olduklari yanitin1 verdi. Cumhurbagkan: Korutiirk,
generallerin kendisine verdigi mektubu yani muhtiray: iki biiylik siyasi partinin liderini
yanina c¢agirarak bu mektubu kendilerine iletiyordu. Aslinda bu muhtira 12 Eyliil’iin
habercisiydi. 12 Eyliil’iin ayak sesleri artik duyulmaya baslamustir (Oznur, 1999, s. 608-
609).

Tiirkiye 12 Eyliil’e dogru hizla siiriikleniyor. Kitlesel ¢atismalar, i¢ savas
tahrikgilerinin provokasyonlariyla haziran ve temmuz aylarinda basta Corum olmak
tizere Nevsehir ve Fatsa’da gerceklesecekti. MHP Genel Baskan Yardimcist ve eski
Glmriik ve Tekel Bakani Giin Sazak’in evinin Oniinde o6ldiiriilmesinden sonra
Corum’da baglayan olaylar Alevi-Siinni ¢atigmasima doniistiiriilecek, 28 Mayis’ta
baslayan olaylar Temmuz’un ilk haftasina kadar siirecekti. Corum’da yasanan kitlesel
catismalar 17-18 Haziran 1980°de CHP eski milletvekili ve Nevsehir 11 Baskan1 Zeki
Tekiner’in 6ldiiriilmesinden sonra da bu ilimizde de yasanacakti. 12 Temmuz 1980
tarihinde Fatsa olaylar1 baslamis, Fatsa’y1 kurtarilmis bolge haline getiren Devrimei Yol
hareketi bu ilgede siddet ve terdr estirmeye baslamistir. Ve artik sona gelinmisti.
Darbeciler hazirlamis olduklar1 plan ve program dogrultusunda harekete gectiler. 12
Eylil 1980, sabaha karsi 03.59°da Tirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT)
radyolarindan Istiklal Mars1 ve Harbiye Marsinin ¢alinmasiyla Kenan Evren Milli
Giivenlik Konseyi’'nin 6 bildirisini okuyarak, Tirk Silahli Kuvvetleri’nin (TSK)
yonetime el koydugunu agiklamist1 (Oznur, 1999, s. 623-627).
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2.3. 12 EYLUL DARBESI VE MILLIYETCI HAREKET PARTISININ
KAPATILMASI (1980-1983)

11 Eylil 1980 giinii Tiirkes’i ziyarete gelen bir dostu, bazi subaylarin 6nemli
bilgiler vermek i¢in bu aksam kendisiyle goriismek istedigini aktarmisti. Tiirkes, onlart
evine bekledigini sdyleyerek aksam saatlerinde, Ankara Bahgelievler’de bulunan MHP
Genel Merkezinden ayrilmisti (Akpinar, 2017, s. 145-146). Ankara-Konya yolunun
Golbasi’na yakin bolgesinde askeri bir arag, Tiirkes’in arabasini durdurmus ve aracin
icinden inan subaylar Tiirkes’e haber getirmisti. I¢lerinden biri Tiirkes’e “Komutanim,
Evren bu aksam ihtilal yapacak” dedi (Turgut, Tirkes'in Anilar1 Sahinlerin Dansi,
1995, s. 438). Aslinda Tiirkes darbeyi son dakika 6grenmemistir. Sabah saatlerinden
beri kopuk kopukta olsa, bazi bilgiler geliyordu. Tiirkes, kendisini durduran subaylardan

sadece elindeki bilgiyi teyit etmis olmustur (Yanardag, 2002, s. 226).

Tiirkes biitiin kuvvet ve ordu komutanlarini taniyordu. Aralarinda Harbiye ve
Harp Akademisinden sinif arkadaslari vardi. Bir boliimiinii de bagbakan yardimciligi
yaptig1r Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri doneminde tanimis ve iyi iliskiler kurmaya
calismisti. Ama Tiirkes yine de darbenin yapilmasina bir giin kala bu girisimden
haberdar olmustu. Bu iy1 bir isaret degildi. Konuyla ilgili yayimlanmis anilara, kitaplara
ve diger yayinlara bakildiginda, darbe oncesinde MHP yoOnetimine gelen biitiin haber
akisinin durdugu anlasiliyor. 11 Eyliil sabahi gelen ilk bilgilerin dogrulatilmasi bile ¢ok
giic olmustu. MHP yoneticileri, iliskili olduklar1 ordudaki kimi iist diizey subaylari
arayarak, ancak Ogleden sonra darbe girisimini dogrulatabilmislerdi. Bunun anlami
aciktr; tllkiicli hareket siirecin disina itilmisti. MHP nin Silahli Kuvvetler i¢cinde gorece
etkili bir oOrgiitlenmesinin oldugu biliniyordu. Ordu igindeki iilkiicii subaylarla ya
dogrudan Tiirkes ilgileniyor ya da ¢ok giivendigi yardimcilar aracilifiyla bu iliskileri
stirdiiriiyordu. Cunta lideri Orgeneral Kenan Evren’in 12 Eyliil darbesinden sonra,
Tiirkes ve MHP icin “I¢imizi karistirmaya kalkular” demesinin nedeni de buydu.
Orduda 27 Mayis Sendromu devam ediyordu ve en ¢ok korkulan sey emir komuta

zincirinin kirilmastydi (Yanardag, 2002, s. 226-227).

12 Eyliil harekati sabaha karst saat 02.00’de baslamistir. 1978 yilinda CHP
iktidar1 tarafindan MHP aleyhine kurdurulan POL-DER’li iskenceci 6zel timler 12
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Eyliil 1980 darbesiyle birlikte Ankara Sikiyonetim Komutanliginin biinyesinde yer alan
Bagsavct Nurettin Soyer’in emrinde darbenin yapildig1 gece kanunsuz bir sekilde MHP
Genel Merkezi’ni bastilar. Binada bulunan Genglik Kollar1 Genel Baskan Vekili Ismet
Mirzaoglu ve Genglik Kollart mensuplarindan Osman Yurt ile birlikte sekiz tlkiicii
genc gozaltina alindi. Hicbir siyasi parti MHP hari¢ ihtilal gecesi aranmadi ve
basilmadi. Siyasi partilerin aranmasit ancak MGK’dan ¢ikan bir emir dogrultusunda
olurdu. Konseyin MHP’nin basilmasiyla ilgili herhangi bir yazili emri yoktu. Ancak bu
emir ihtilal sabah1 verildi. MHP ile birlikte biitiin siyasi partilerin de arama saati 10.00
olarak belirlenmisti. Konseyin komutanliklara hitaben siyasi partilerin aranmasi ile ilgili
yazili emri yayinladiktan sonra savcilar biitiin partileri aramaya sabah saat 10.00’da
baslamisti. Ama MHP gece saat 02.30’da asker, polis karisimi 6zel timler tarafindan
basildi. MHP Genel Merkezi’nin baskininda basta Nurettin Soyer olmak iizere Pol-
Der’li Zeki Kaman ve Diirlist Oktay gibi 6zel tim gorevlilerinin bulunmasi da bu

baskinin gercek amacini ortaya koyuyordu (Oznur, 1999, s. 631-632).

Saatler sabaha kars1 04.00°0i gosterirken Tiirkiye’de artik yeni bir donem
baslamisti. Genelkurmay ve Milli Giivenlik Konseyi Baskanit Kenan Evren adina, TRT
spikeri Hasan Mutlucan, MGK’nin 1 Numarali Miidahale Bildirisini, tim Tiirkiye’ye
okumustur (Okutan & Tekin, 2012, s. 192).

Darbenden sonra, dnceden kararlagtirildig1 gibi siyasi parti liderleri evlerinden
alinarak gozetim altinda bulundurulacaklardi. Konseyin gorevlendirdigi subaylar
Basbakan Demirel, CHP Genel Baskani Ecevit, MSP Genel Baskani Erbakan ve MHP
Genel Baskanmi Tiirkes’in evlerinden alinmasi i¢in gorevlendirdikleri sekilde liderleri
gozetim altina aldilar. Fakat Tiirkes bulunamamisti. Tiirkes’in evine giden askerler eli
bos dénmiistiiler (Oznur, 1999, s. 640).

Tiirkes evi terk ettiginde takvimler 11 Eylil 1980’1, saatler de 21.001
gosteriyordu. Tiirkes, Ankara Orandaki evinden ayrilmis, MHP Milletvekili Turhan
Kocal’in evine gitmisti. Burada durum degerlendirmesi yapmislardi. Tiirkes darbeleri
yakindan taniyan bir isimdi. Askeri darbenin amacini ve kimlere karsi yapildigini
anlamaya calisiyordu. Tiirkes’e gore her darbenin bir amaci vardi. Kendisinin ve

partisinin bu hedefin i¢inde olup olmadigini muhakeme etmeye cabaliyordu. Geg

52



saatlerde eve Tiirkes’in oglu Tugrul Tiirkes’le birlikte Ramiz Ongun, Tirkmen Onur,
Mustafa Mit ve Ahmet Ayan da gelmisti. Iclerinden bazilar1 Tiirkes’e yurt disina
cikmasi yoniinde telkinde bulunmustu ama MHP Lideri, buna sicak bakmiyordu. Yurt
disina ¢iktiginda kendisi i¢in kact1 diyeceklerdi ki, bu Tiirkes’in asla hazmedemeyecegi
bir ¢are olurdu. O yiizden bu konunun bir daha konusulmamasini istedi. Genglik Kollar
ve Ulkiicii teskilatlarn yoneticileri ile temasa gegerek, askeri harekata karsi direnis
gostermemelerini, yasalara aykir1 davraniglardan uzak durmalarini ve provokasyonlara

kapilmamalarini istemistir (Akpinar, 2017, s. 147-148).

Alparslan Tiirkes, ikinci giin Turhan Kocgal’in evinden ayrilarak, daha giivenli
oldugu diisliniilen Halil Sivgin’in evine gitmisti. Halil Sivgin ve esi, harekete
bagliligiyla bilinmesine karsin o siralar ¢ok tanmman ve bilinen bir isim degildi

(Yanardag, 2002, s. 228-229).

Biitiin parti liderlerinin, basbakan dahil darbe gecesi evlerinden alinarak
tutuklanmalarina karsin, Tiirkes’in ii¢ giin boyunca bulunamamasi kamuoyunda cesitli
kuskulara yol agmisti. Bu durum, darbenin ilk giinlerinde operasyonun niteligine iliskin
cesitli spekiilasyonlarin yapilmasina da neden olmustu. Hatta MHP karsit1 bir darbe
oldugunu diisiinenler bile vardi. Ciinkii radyo ve televizyondan yayinlanan sikiydonetim
bildirileriyle Tiirkes’e siirekli olarak teslim ol c¢agrilar1 yapiliyordu. Tirkes’in

bulunamamasi cunta iiyelerini telasa diisiirmiistiir (Yanardag, 2002, s. 230).

Evren, orduda 6nemli 6l¢iide Tiirkes taraftar1 oldugunu dolayli olarak kabul
etse de endiselenmemekte hakliydi. Ciinkii darbeden iki hafta dnce yapilan Yiiksek
Askeri Sura toplantisinda planlanan son atamalar yapilmis, bir bolim subay emekli
edilmis ve sol goriislii askerler gibi iilkiicli subaylar da dagitilarak etkisizlestirilmisti.
Ordudaki MHP yanlis1 subaylar da emir komuta zinciri iginde eriyip etkisizlesmislerdir
(Yanardag, 2002, s. 231).

Alparslan Tiirkes, 3 giin bekledikten sonra teslim olmaya karar vermisti.
Kendisiyle siirekli temasta bulunan o evde saklandigini bilen bes kisiden biri olan oglu

Tugrul Tiirkes’e teslim olacagini, yanina gelmesini istemisti (Oznur, 1999, s. 644-645).
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15 Eyliil sabahi teslim olan Tiirkes, Uzunada’ya goétiiriildii. Burasi deniz
kuvvetlerinin dinlenme tesisiydi. Bu yerin konuklarindan biri de Necmettin Erbakan’di.
Tiirkes, burada 25 giin kaldiktan sonra Ankara’dan gelen bir emirle izmir’den Ankara
Mamak Sikiyonetim Savciligi’na getirildi. Burada Sikiyonetim Bassavcisi Nurettin
Soyer tarafindan saatlerce sorgulandi. Hatta POL-DER’in 6nde gelen isimlerinden 12
Eyliil baskinint yapan asker, sivil karisimi 6zel timin arasinda bulunan Mamak C-5’de
yiizlerce tlkiiciiyii iskencelerden geciren ekipten biri olan Diiriist Oktay ile de
karsilagsmis, Oktay burada Alparslan Tiirkes’i tahrik edercesine edepsizce davranislarda

bulunmustur (Oznur, 1999, s. 645).

Darbeciler miidahalenin ilk giinlerinde iilkiiciilere dokunmadilar. Tirkes
disinda gdzaltina alinan parti ydneticisi hemen hemen yok gibiydi. Ilk giinden itibaren,
solun iizerine giden cunta, bir siire bilingli olarak iilkiiciilere dokunmadi. Bu durum,
darbenin gergekten de MHP ve iilkiicti harekete kars1 yapilmadigi izlenimini pekistirdi.
Eger darbe ayn1 zamanda iilkiicii harekete karsi da yapilmis olsaydi, sadece Tiirkes
gbzaltina alinmaz, MHP ve basta genclik orgiitli olmak iizere biitiin {ilkiicli kuruluslarin
tizerine gidilirdi. Darbenin ilk giinlerinde iilkiiciilere yonelik hi¢ operasyon yapilmamasi

bagka tiirlii yorumlanamazdi (Yanardag, 2002, s. 232).

Tirkes’in  Silahli Kuvvetler Dinlenme Tesislerinden alinip hapishaneye
konmasmin ardindan baglayan genis ¢apli operasyonlarla da MHP ve iilkiicii
kuruluglarin binlerce yoneticisi tutuklandi. Tutuklanan {ilkiiciilerden bir bdoliimii

iskenceli sorgulardan gecirilmistir (Yanardag, 2002, s. 239).

29 Nisan 1981 tarihinde MHP ve Ulkiicii kuruluslar hakkindaki sorusturma
sonrasinda 945 sayfalik bir iddianame ile “MHP ve Ulkiicii Kuruluslar Davast”
acilmistir. 16 Ekim 1981°de ise Milli Gilivenlik Konseyi karariyla diger biitiin siyasi
partilerle birlikte MHP’de kapatilarak, faaliyette bulunmasi yasaklanmistir. Ayrica
partinin mallarina el konusmustur (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 108).

Iddianamenin hazirlanmas1 sekiz ay siirmiistir. MHP’liler énce TCK’nin
149’uncu maddesi uyarinca bdliiciiliik ve halki kitale sevk etmekle suclanmislardir.
Alparslan Tiirkes, Kenan Evren’e Mamak’tan yazdigi mektupta suclamadan duyduklari
infiali dile getirmistir. Bir 6miir boyu yolunda hizmet ettikleri, acilar g¢ektikleri ve
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mukaddes bildikleri degerleri bolmek, tahrip etmek ve yikmakla suglanmalari ithamini
kendisi ve arkadaglarinin hayallerinden bile gecirmeyip, hayatlar1 pahasina
reddettiklerini bildirmistir. Savc1 Soyer, 945 sayfalik iddianamesinde 587 sanikli
davada 220 kisi i¢in idam cezas1 istemistir. Sekiz ay boyunca bdéliiciiliik su¢lamasi i¢in
delil arayan Savci Soyer, delil bulamadigi i¢in agiklanan iddianamede su¢ isnadini
degistirmistir. TCK’nin 149’uncu maddesinden vazgecerek TCK’nin 146/1’inci
maddesinden dava agmistir. Bu madde; Anayasa nizamini zor kullanarak yikmaya ve

TBMM ’yi 1skata tesebbiis etmektir (Boliikbasi, 2012, s. 41-42).

Alparslan Tiirkes, iddianamenin Tiirk milliyetciligini suclama gayretkesliginin
bir iriini oldugunu ve pesin hiikiimli, ideolojik bir taassup icinde hazirlandigini
belirtmistir (Tiirkes, 1982, s. 34). Esasta iddianame, milliyet¢ilik fikrini suglayict bir
mahiyet tasiyordu ve 12 Eyliil 1980 oncesi sol goriislii kisilerden ve Tiirkiye
aleyhindekilerden dogma bir goriis olan milliyetgilik karsit:1 fikirlerle paralellik arz eden
tezleri kapsiyordu. Iddianamenin temek hareket noktas;, MHP’de boyut kazanan Tiirk
milliyet¢iligi fikriyatini, fasizmin ve nasyonal sosyalizmin bir tlirevi gibi degerlendirme
anlayisiydi (Tiirkes, 1982, s. 24). Bu hususa isaret eden Tiirkes, “Devlet ve millet adina
gorev ifa eden bir makamda bulunan kisilerin milliyetcilik fikrini suglamalari, milli
birligi sabote edilmek istenen bu iilkenin geleceginde tahripkdr neticeler

doguracakur” degerlendirmesini yapmustir (Tiirkes, 1982, s. 35).

Tiirkes, tutuklu bulundugu siire igerisinde Kenan Evren’e bazi mektuplar
yazmustir. Bu mektuplar1 arkadaslarinin baskisi lizerine “su¢suz olduklarini” anlatmasi

i¢in kaleme almistir (Yanardag, 2002, s. 259).

MHP ve Ulkiicii Kuruluslar davasi yaklasik 6 yil siirmiistii. Askeri savcinin
hazirladig1 “Esas Hakkinda Miitalaa” ile aralarinda Tiirkes’in de bulundugu 49 sanik
icin idam isteminde 1srar edildi. Mahkemenin verdigi karar, saniklarin ya da vekillerinin
yiiziine karst 7 Nisan 1987 tarihinde okunmustu. Gerekgeli karar tam 162 sayfadan
olusuyordu ve okunmasi yaklasik {i¢ saat siirmiistii. Alparslan Tiirkes TCK’nin 146.
Maddesine gore toplam 11 yil 10 ay agir hapis cezasina garptirilmusti. Yeni Infaz Yasasi
nedeniyle cezaevinde yattig1 yaklasik 4 yil 5 ay 28 giinliik siire Tiirkes’in cezasindan

diistilmiistii. Bunun tizerine Tiirkes bir giin daha hapis yatip tahliye olmustu. Mahkeme
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ayrica, Tirkes’in mal varligma el konulmasini ve 11 yil genel gozetim altinda

tutulmasini da kararlagtirmistir (Yanardag, 2002, s. 274).

12 Eyliil yargilamalar sirasinda idam cezasina ¢arptirilan iilkiiciilerden 9’unun
cezalar asilarak infaz edilmistir. Ulkiicii camiay1 derinden sarsan ve icine diistiikleri
hayal kirikliginin en biiylik nedenleri arasinda yer alan bu idamlar, MHP’liler tarafindan

cuntanin “denge politikasina” baglanmistir (Yanardag, 2002, s. 275).
2.4. MUHAFAZAKAR PARTi DONEMI (1983-1985)

12 Eyliil yonetiminin siyasi partilerin kurulmasima izin vermesiyle birlikte
1983 yilinda MHP kadrolarinin 6nemli bir kismi1 Anavatan Partisinde, daha kiiciik bir
kismi1 da Dogru Yol Partisinde yer almiglardir (Yalgin, Tarihte Tirkler ve Alparslan
Tirkes , 2012, s. 173). Aym yillarda iilkiicii hareket kendi 6z partisini olusturma
arayiglarina baslamistt. ANAP ya da Dogru Yol Partisi’ne (DYP) gitmeyen ve esas
olarak hareketin siirekliligini saglamay1 Oncelikli siyasal hedef olarak belirleyen
disardaki tlkiiciiler, Tiirkes’in de destegini alarak 7 Temmuz 1983’te Muhafazakar

Parti’yi kurmuslardir (Yanardag, 2002, s. 351).

Mubhafazakar Parti’nin Genel Baskani Mehmet Pamak olmustur. Mehmet
Pamak, 1982 Anayasasini hazirlayan Danigsma Meclisindeki caligmalariyla dikkat
cekmis bir kimse olup, partiyi kurmadan once, kapatilan MHP’nin lideri Alparslan
Tiirkes’1 tutukluluk hali devam ederken, tedavi oldugu Mevki Askeri Hastanesi’nde
ziyaret edip izin aldig1 bilinmektedir (Turgut, 12 Eyliil Partileri, 1986, s. 395). Tiirkes,
bir Danisma Meclisi iiyesinin kuracagi partiye askerlerin izin verecegini hesaplamistir.
Ancak, emanet¢ide olsa Pamak, iilkiicii camiada bir genel baskan olarak benimsenmedi.
Ciinkii Mehmet Pamak, bazi iilkiiciilerin idam edilmesi i¢in evet oyu kullanmisti

(Yanardag, 2002, s. 352).

Aslinda yeni kurulacak partinin adinin Cumhuriyet¢i Muhafazakar Parti olmasi
isteniyordu. Ama kurulus hazirliklar1 sirasinda savcilik Cumbhuriyet¢i ifadesinin
kullanilmasinin yasal olarak sakinca doguracagini bildirince partinin adi Muhafazakar

Parti olarak ilan edilmistir (Akpnar, 2017, s. 171).
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Muhafazakar Parti’nin kurucular1 arasinda Ali Kog¢, Ahmet Ersen, M. Kazim
[lhan, Ahmet Karaca, Kemalettin Toros, Kami Ozden, Sebahattin Cankaya ve Ahmet
Ozsoy gibi isimler vardi. Ancak, Konsey’in izni olmadan kimsenin parti kurucusu
olmas1 ve kurulan partilerin se¢imlere katilmas1 miimkiin degildi. Bes kisilik cunta bu
yonde gecici bir yasa ¢ikarmis ve uygulamaya baglamisti. Partiler bu engeli agabilmek
icin, kurucular kurulu listelerinde miimkiin oldugu kadar eski asker ve iist diizey
blirokratlara ya da askerlerle iliskilerinin 1yi oldugunu diisiindiikleri kisilere yer verme
yoluna gidiyorlardi. Ama ¢ogu kez bu taktik de engeli asmaya yetmiyordu. Nitekim
Muhafazakar Parti bakimindan da igler umuldugu gibi gelismemis ve Konsey, basta
Parti Genel Bagskan1 Mehmet Pamak olmak tizere 25 kurucuyu veto etmisti (Yanardag,
2002, s. 352). Bu veto nedeniyle partinin hukuki kurulusu tamamlanamamistt Eksik

iyeliklerin doldurulmasi i¢in Konsey’e yeni isimlerin bildirilmesi gerekmistir.

Basinda ¢ikan Muhafazakar Parti’nin kadro ve fonksiyon itibartyla MHP nin
devami oldugu seklinde haberlerin, Parti Genel Baskani dahil iglerinde Parti Genel
Sekreteri ve Genel Baskan Yardimcilarimin da bulundugu bu 25 kisinin veto

edilmesinde etkisi biiyiiktiir (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 111).

Muhafazakar Parti’nin kurulusundan 20 giin sonra vurulan bu veto darbesi yeni
kurucu isimleri giindeme getirmis ve Mehmet Pamak’tan bosalan Genel Bagkanlik
gorevi vetoyu asan Genel Sekreter Yardimcis1 Ahmet Ozsoy’a verilmistir (Nihat &
Cemiloglu, 1995, s. 111). Ahmet Ozsoy’da Alparslan Tiirkes’le goriiserek yeni bir liste
hazirlamisti. Ancak, askeri yonetim 16 Agustos 1983 tarihinde yeni listedeki 19
Mubhafazakar Parti kurucu adayin1 daha veto etti (Yanardag, 2002, s. 353).

Bu vetolara ragmen Muhafazakar Parti, anayasaya uygun olarak; se¢imler
yoluyla tlizilk ve programinda belirlenen goriisler dogrultusunda milli iradenin
olusmasini saglama, demokratik devlet anlayisinin tesisi amaciyla, iilke capinca
teskilatlanmasini tamamlamaya calismistir. Muhafazakar Parti Programi “Hiir Millet”,
“Milli Devlet” ve “Giiglii Tktidar” vadetmistir. Program dikkatle incelendiginde MHP
programi ile benzerlikler hemen go6ze carpmaktadir (Yalgin, Tarihte Tirkler ve

Alparslan Tiirkes , 2012, s. 175).
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Muhafazakar Parti’nin yeni Genel Baskanmi Ahmet Ozsoy’da istenileni
verememisti. Silik bir goriintii ¢iziyordu. Tiirkes {iilkiicii hareketin, ANAP ve DYP gibi
partilere dagilarak par¢alanma ve hatta yok olmasindan korktugu igin hapishaneden
duruma miidahale ederek yeni bir yonetim olusturmak istemisti. Genel Baskan Ahmet
Ozsoy yerine, CKMP-MHP ¢izgisinden gelen ve iilkiicii hareketin ilk ¢ekirdek kadrosu
icinde yer alan Ismail Hakk1 Yilanlioglu partinin basia getirildi. Yilanlioglu’nun genel
baskanligiyla birlikte Muhafazakar Parti, darbe ortaminin dayattigi durumlar1 yavas
yavas terk etmeye ve politik pratiginde MHP {islubunu benimsemeye basladi. Parti
programi ve tiiztigiinde yapilan degisikliklerle de MHP ¢izgisine iyice yaklasilmisti.
Ancak, Yilanlioglu da iilkiictileri toparlamak, partiyi bliylitmek ve kadrolara yeni bir

heyecan kazandirmak gibi konularda basarili olamad1 (Yanardag, 2002, s. 353).

Muhafazakar Parti’nin ilkiiclileri ortak bir ¢ati altinda toplamada yeterince
basarili oldugu sdylenemez. Oncelikle, MHP davasmin yol agtig1 gergin ortam, iilkiicii
camiada gelecegi kestirebilme bakiminda zorluklar dogurmustur. Ikinci olarak vetolar
nedeniyle parti kurulusunun ilk yilinda ii¢ genel baskan degistirmek zorunda kalmustir.
Ayrica 6 Kasim 1983 secimlerine katilamayis1 da Muhafazakar Parti i¢in bir dezavantaj

teskil etmistir (Yalgin, Tarihte Tiirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s. 175).
2.5. MILLIYETCI CALISMA PARTISI DONEMI (1985-1993)

Muhafazakar Parti Genel Bagkani Ismail Hakki Yilanlioglu da basarili
olamaymca 30 Ekim 1985’te yapilan birinci Muhafazakar Parti kongresinde hem
partinin genel baskani hem ismi hem de amblemi degisti. Ali Ko¢ genel baskanliga
getirildi. Partinin yeni ismi Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) oldu, amblemi de kirmizi
zemin iizerinde beyaz bir hilal ve onun etrafindaki dokuz yildiz olarak belirlendi.
Tiirkiye haritast tlizerinde yiikselen ¢inar agaci seklindeki eski amblem fazla soyut
bulunmus ve {ilkiicii hareketin tarihiyle herhangi bir bag kurmadigi disiiniiliiyordu.
Parti ismine “milliyetcilik” kavraminin dahil edilmesi ve “Dokuz Istk” doktrinini
simgeleyen yildizlarin amblemde yer almasi iilkiicii hareketin 12 Eyliil sonras1 seriiveni

bakimindan 6nemli goriiliir (Yanardag, 2002, s. 353-354).

Bu sirada Alparslan Tiirkes, 4 y1l 7 ay 25 giin tutuklu kaldiktan sonra 9 Nisan

1985°de tahliye olmus ve Ankara Oran Sitesi’ndeki evinde yeni yasamina siyasi yasakli
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olarak devam etmisti. Tiirkes cezaevinden ¢iktiginda yaninda eski MHP’lilerden Sadi
Somuncuoglu, Nevzat Koseoglu, Cengiz Gokeek, Necati Giiltekin ve birkag eski
parlamenter kalmist1. Yasar Okuyan, Thsan Kabadayi, Ahmet Er, Agah Oktay Giiner,
Taha Akyol, Namik Kemal Zeybek gibi 6nemli isimler Tiirkes’ten kopmus ve her biri
kendi yollarinda yiiriimeye baslanmustir (iba, 2017, s. 60-61).

Tiirkes biraz tatil yapmis ve dinlenmisti. Uzun siiren bir Antalya tatilinden
sonra Ankara’ya donmiis, Dedeman Oteli’nde bir seri toplantilar baglatmisti. Bu
toplantilarda eski MHP’lileri yeni parti Milliyet¢i Caligma Partisi’ne yonlendirdi ve
herkesi MCP’de toplanmaya g¢agirdi. 12 Eyliilden sonra MCP’ye girmeyip hareketten
kopan, ANAP ve DYP gibi partilere giden eski MHP’lileri de “vatan millet
diismanlariyla diyalog kurmaya yeltenen, tarafsiz goriiniimii altinda vatan hainlerine
tavir olmayan, cagdas sag gibi safsatalarla ugrasanlar” diyerek siddetle elestirdi.
Onlar1 vefasizlikla ve harekete karsi ihanetle suclamust: (Iba, 2017, s. 61). Tiirkes
hareketten kopanlar i¢in “Davasina karsi, liderine, topraga diismiis olan sehitlerin
hatirasina karsi, 12 Eyliil’den énce vermis olduklari serefli miicadelenin hatirina
karst vefasizligt benimsemis insanlar” demistir (Tekin, Alparslan Tiirkes'in Liderlik

Sirlari, 2000, s. 279).

Tiirkes, bu tutumuyla 30 Temmuz 1967 yilinda Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi’nin Istanbul Il Kongresinde yaptifi “davadan déneni vurun” mesajmi

hatirlatiyordu (iba, 2017, s. 61).

Tiirkes, kisa bir zaman sonra da MCP’yi disaridan yonlendirmeye basladi.
Genel Baskan Ali Kog’un istifa etmesi ile olaganiistii kongreye gidildi. 17 Nisan 1987
tarithinde yapilan MCP’nin olaganiistii kongresinde Tiirkes’in istedigi 20 kisilik bir ekip
parti yonetimine getirildi. Muhafazakar Parti’den beri gérev yapan 40 kisilik yonetimin
icine 20 kisi daha eklenmisti. MCP genel bagkanligina Abdiilkerim Dogru getirilmistir
(Iba, 2017, s. 61-62).

Milli Nizam Partisi ve Milli Selamet Partisi geleneginden gelen Abdiilkerim
Dogru biinyeye yabanci bir isimdir. Tiirkes’in hem partisindeki Islamcilasma siirecini
kontrol edebilmek hem de parti disindaki Islami kesime seslenerek yeni bir siyasal
acilimi denemek istedigi anlasilmaktadir. Bu yolla MCP’nin tecrit ¢cemberini kiracagi
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varsayllmaktadir. Bu is i¢in Abdiilkerim Dogru uygun bir isim gibi goriinmektedir

(Yanardag, 2002, s. 354).

Abdiilkerim Dogru’nun genel baskani oldugu MCP’de, genel sekreterlige
Tirkes’in istegi iizerine lniversitedeki akademik gorevini birakarak partiye katilan
Devlet Bahgeli; genel baskan yardimciliklarindan birine de oglu Tugrul Tiirkes
getirilmisti (Iba, 2017, s. 62). Devlet Bahgeli bu donemi sdyle anlatiyor (Tekin,
Milliyetgi Hareket'te Yeni Donem ve Dr. Devlet Bahgeli, 1998, s. 37-38):

“12 Eyliil sonrasi yeniden siyasi yapilanma basladigi donemlerde ii¢ hakim
gortis vardi: Simdi herhangi bir siyasi kurulusa gidilmez, ikincisi, diinya ve
Tiirkiye konjonktiirii bagimsiz bir sekilde bir milliyet¢i partiye bir hak
tammamaktadir, o zaman kitle partilerinde bulusalim, tigiincii bir goriis ise,
milliyet¢i hareketin siyasi hayatinda herhangi bir bosluk olmamasi, mutlak
surette bir parti de Tiirk siyasi hayatimin yeniden yapilandigr bir donemde
Tiirk milliyetciliginin kendisini temsil etmesi goriisiindeydi. Bu cergevede
Muhafazakdr Parti adi altinda daha sonra da Milliyet¢i Calisma Partisi
sekline doniigmiis halinde Tiirk milliyetcilerini MCP etrafinda toplanmasi
gerekiyordu. 1987 yilinda merhum liderimiz Alparslan Tiirkes’in emri
lizerine iiniversiteden ayrilarak partive gectim. Ulkenin bu giinkii sartlar:
icerisinde Tiirk milliyet¢ilerini bir ¢ati altinda toplama siireci gegirilmesi

gerekiyordu. Ben de ozellikle bu proje iizerinde ¢alismayt yegledim.”

1987 yil1; halk oylamalari, erken genel se¢imler, parti kongreleri ve eski parti
liderlerinin yiiksek siyaset alanina yeniden doniisii gibi Tirkiye’nin yakin gelecegini
derinden etkileyecek bir dizi gelismeye sahne oldu. Kamuoyunda eski liderlerin siyaset
yasaklarinin kaldirilmas: yolunda oénemli bir baski olusmustu. Ozal hiikiimeti ve
TBMM’deki ANAP’l1 ¢ogunluk, yasaklar1 kaldirmak yerine, halkoylamasina sunmay1
kararlastirdi. Ozal’in amaci, 12 Eyliil cuntasmin koydugu yasagi halka bir kez daha
onaylatmak, kendisini ve partisini ¢ok zorlayan Demirel basta olmak {iizere eski

politikacilari ilelebet gdmmekti (Yanardag, 2002, s. 355).

Referandum karar1 alindiktan sonra Tiirkiye adeta bir genel se¢cim havasina
girmisti. ANAP disinda, siyasi yasaklarin devamini savunun bagka bir parti yoktu.
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Biitlin partiler yasaklarin kaldirilmasi dogrultusunda kampanya yiiriittiiler. ANAP ve
onun denetimindeki TRT, yasaklarin devami yoniinde 12 Eyliil’ii aratmayacak bir kars1
kampanya yliriitmiistii. Nihayet, 6 Eyliil 1987 tarihinde yapilan referandum ile siyasi
yasaklar kil pay1 denilebilecek bir oy ¢ogunluguyla, yiizde 49,9’a kars1 yiizde 50,1 oy
orantyla kaldirilmigti. Halkoylamast ANAP’mn yenilgisiyle sonuclanmisti. Bu gelisme
lizerine eski siyasi parti liderleri teker teker partilerinin basina donmeye baslamislardi

(Yanardag, 2002, s. 355-356).

Bu referandumun iilkiicli hareket bakimindan 6nemi, ANAP’a giden MHP’liler
ile gelenekte 1srar eden eski yol arkadaslari arasinda siddetli bir miicadeleye sahne
olmasiydi. ANAP’taki MHP’liler, aralarinda eski liderleri Tiirkes’in de bulundugu 12
Eyliil oncesindeki siyasi parti yoneticilerinin siyaset yasaginin devami yoniindeki
kampanyaya aktif sekilde katildilar. Bu durum MCP ve Tiirkes ile ANAP’I1 eski
tilkiiclilerin arasindaki kopriilerin biiyiik 6l¢lide atilmasina neden olmustur (Yanardag,

2002, . 356).

6 Eylil 1987 tarthinde siyasi liderlerin yasaklarmin kalkmasiyla birlikte
Alparslan Tiirkes 20 Eyliil 1987°de térenle MCP’ye kaydini yaptirmistir. Torendeki
konusmasinda Tiirkes, MCP’y1 “Tiirk milliyetciligi misyonunun icra edilebilecegi tek

yer” olarak nitelendirmistir (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 113-114).

Alparslan Tiirkes’in MCP’ye katilmasiyla MCP yoneticileri Abdiilkerim
Dogru’ya emaneti devretmesi gerektigini hatirlattilar. Genel Bagkan Abdiilkerim
Dogru’nun bu istege cevabi, kendisiyle birlikte yonetime gelen ekiple istifa etmek oldu.
Parti yonetiminde Abdiilkerim Dogru’nun istifa etmesini istemeyenlerde vardi. Bu
kisiler ayn1 zamanda Alparslan Tiirkes’in eskidigini, degisim olacaksa da genel
bagkanliga, Tiirkes disinda bir ismin gelmesi gerektigini savunmuslardir (Kaplan,
2011).

MCP’nin 2. Olaganiistii Kongresi, 27 Kasim 1988 tarihinde gerceklestirilmis,
bliylik bir katilimin yasandigi kongrede Alparslan Tiirkes 210 delegenin oyunu alarak
yeniden genel baskanliga segilmistir. Kongre sonunda Genel Sekreterlige ise Devlet
Bahgeli getirilmistir (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 114).

61



Ikinci Olagan Kongre’nin bir dzelligi, yeni parti programimin da kabul edildigi
bir kongre olmasidir. Yeni program dort temel prensip {izerine oturmaktadir:
Mesruiyetcilik, insan haklarina ve haysiyetine saygi, hukukun tstiinligli ve goniil
seferberligi. 9 Isik Milli Doktrini de bahsi gecen bu dort prensip iizerine oturan
politikalar ve ilkeler biitlinii olarak programin ¢atisini olusturmaktadir (MHP, Milliyet¢i
Caligma Partisi Programi, 1988, s. 17-18).

Bu arada iilkiicii hareketten ANAP’a kayis da devam etmisti. Tabanin 6nemli
bir boliimiiniin ANAP’a gittigini, iistelik bu oy ve kadro kayisinin belli bir kararlilik
tasidigim goren Tiirkes, genel baskan secildigi ilk giinden itibaren Ozal’t ve ANAP’1
sert bir diller elestirmeye devam etmistir (Yanardag, 2002, s. 357).

ANAP, Mecliste sahip oldugu ¢ogunluk sayesinde, bir temsil krizi yaratmak
pahasina secim sistemiyle oynayarak iktidarda kaldi. 29 Kasim 1987°de Milletvekilligi
Genel Secimleri yapildi. Ozal yiizde 10’un iizerinde oy kaybetmesine karsin yaklasik
yiizde 35 oyla yeniden tek basina iktidara gelmisti. MCP bu se¢imlerde sadece
Kahramanmaras ve Yozgat’ta ylizde 10 barajin1 asabilmistir (Yanardag, 2002, s. 357-
358).

1987 Sec¢imlerinin sonuclar1 Tiirkes tarafindan dikkatle incelenmisti. Partinin
merkez saga kayan ve ANAP’lilasan ekibi biiylik gii¢ kaybina neden olmustu. Bu siireci
once durdurmak sonra da tersine ¢evirmek gerekiyordu. Goriiniirde yapilacak tek hamle
vardi; once bagka partilere dagilan {ilkiictiler kazanilmaliydi. Buradan alinacak giicle de
diger partilere dagilan iilkiiciiler yuvaya davet edilecekti. Bu durumda yapilacak ilk is,
cevresine deneyimli iilkiicii kadrolarin 6nemli kismini toplayan Muhsin Yazicioglu’nun

partiye gelmesini ve sorumluluk iistlenmesini saglamakti (Yanardag, 2002, s. 367).

Parti, Yazicioglu ekibinin de katilmasiyla yeni bir dinamizm kazanmisti.
Partiye Tiirk-Islam iilkiiciileri disindan da katilimlar oldu. Bu sartlar altinda Tiirkes’in
liderliginde ki MCP’nin ikinci smavi 26 Mart 1989 erken mahalli idareler se¢imleri
olmustu. Erken yerel secim MCP bakimindan, bir biiyiime ve serpilme doneminin
goriiniir ilk adimini teskil etmistir. Bu secimlerde MCP, Il Genel Meclisi oylarma gore
yurt genelinde oy oranini yiizde 4,2’ye yiikseltmistir. Erzincan, Elazig, Yozgat ve
Kirikkale gibi illerde il belediye baskanliklarini kazanmistir. Ozellikle Orta Anadolu’da
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MHP’nin 12 Eyliil 6ncesindeki oy oranlarina yaklasmis, MHP’ nin siyasi cografyasinda
yeniden dogmustur (Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 114-115).

Bu sonu¢ MCP’lilerin moralini yiikseltti. Heniliz 12 Eyliil 6ncesindeki son oy
diizeyine ulasilamasa bile, artik kimsenin gérmezden gelemeyecegi bir bilyiikligi
yakalamiglardi. MCP dagilma tehlikesini atlatmis ve siyasal tecrit ¢emberini kirmisg
goriinliyordu. Bu sonucun elde edilmesinde, Ocak deneyimli gen¢ ve orta kusak
kadrolar1 harekete geciren Yazicioglu ve arkadaslarinin da 6nemli payr vardi. Genis
halk kesimlerinin hala kuskuyla baktig1 iilkiicii hareket igin bu oy oran1 hem kamuoyu
nezdinde mesrulagsmak hem kendisini ideolojik, politik ve orgiitsel diizeylerde yeniden
tiretmek icin Onemliydi. MCP’nin geleneksel sag-muhafazakar cografyada yeniden
etkili bir ¢ikis yapmasi parti kadrolar: ve iilkiicii camiada biiylik bir moral yaratmis ve

Ozgliveni arttirmistir (Yanardag, 2002, s. 369).

20 Ekim 1991 Genel Secimlerine gelindiginde, parlamentoya girmek igin
yiizde 10 se¢im barajin1 asmak zorunda olan MCP, Refah Partisi (RP) ve Islahatgi
Demokrasi Partisi (IDP) arasinda bir se¢im blogu olusturuldu. Bu déonemde CHP ile
Halkin Emek Partisi arasinda da bir se¢im ittifaki yapilmisti. Se¢im blogu fikri 6nce sag
basinda ortaya atilmis, sagin belli bash aydinlar1 koselerinde tartismis ve “milliyetci ve
mukaddesat¢1” camia tarafindan kabul gormiistii. Sagin medyadaki biitiin giiglii
kalemleri, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’nin yikilmas: ve Tirki Cumhuriyetlerin
ortaya c¢ikmasi sartlarinda milliyetci ve mukaddesat¢1 partilerin  parlamentoya
girmesinin Onemini vurgulamiglardi. Sonunda ittifakin en biliyiikk partisi Refah
Partisi’nin adi ve amblemi ile sagin se¢cim blogu kurulmus, MCP ve IDP’liler
partilerinden istifa ederek RP listelerinden aday olmuslardi. Secimlerde bu ittifak yiizde
16,9 oraninda oyla 60 milletvekili ¢ikartarak basarili bir sonu¢ elde etmisti. Se¢im
blogunun ¢ikardigi 60 milletvekilinin dagilimi séyleydi: MCP 19 milletvekili, IDP 3,
RP 38 milletvekili (iba, 2017, s. 66).

Stileyman Demirel’in liderligindeki DYP sec¢imlerden birinci parti olarak
cikmisti. ANAP Genel Bagkan1 Turgut Ozal, Evren’in gérev siiresinin dolmast iizerine
kendi partisinin oylartyla Cumhurbagkani secilmisti. Segimlerin ikinci partisi

Sosyaldemokrat Halk¢1r Parti (SHP) olmustu. DYP ve SHP koalisyon kurma karari
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almiglardi. Tiirkes, mecliste yapilan giiven oylamasinda DYP-SHP hiikiimetine
giivenoyu vermek istiyordu. Bunun nedeni, yillarca {ilkiicii hareketin iktidar
olanaklarindan mahrum kalmasiydi. Tiirkes bu sayede hem iktidardan yararlanarak
kurumsallagsmay1 saglayacak hem de devletle yeniden iliski kuracakti. Partisinin
parlamento grubunun neredeyse tamamini karsisina alan Tiirkes bu tutumunda israr
etmisti. Yazicioglu ve arkadaglarinin israr1 sonu¢ vermemisti. Tiirkes tlim elestiri ve
1srarlara  ragmen hiikklimete giivenoyu verilecegini agiklamisti. Sonugta, 19
milletvekilinin 15’1 hiikiimete giivenoyu verirken, Muhsin Yazicioglu, Esat Biitiin,
Okkes Sendiller ve Saffet Topaktas oylamaya katilmadilar. Bu durum hareketin
tarihinde bir ilktir (Yanardag, 2002, s. 371-372).

20 Ekim se¢imlerinden kisa bir siire sonra ittifak dagilmis ve ittifaktan ayrilan
Alparslan Tiirkes ve 18 milletvekili arkadasi Demokratik Hareket Partisi’ni(DHP)
kurmuglardir. DHP’nin kurulmasinin amaci, o donem Siyasi Partiler Yasasi’nin
milletvekillerinin segildikleri partiden istifa ederek dogrudan baska bir partiye
gecmesini  yasaklamis olmasiydi. 29 Aralik 1991°de yapilan MCP 3.0lagan
Kongresinde DHP, MCP’ye katilmis ve Alparslan Tiirkes yeniden MCP Genel Basgkani
secilmistir. MCP’nin bundan sonraki hedefini iktidar olarak belirleyen Tiirkes, Tiirk
Milliyetciliginin ve {lkiicii hareketin son donemde Marksizm’in ¢okmesi ve esir
Tiirklerin bagimsizliklarina kavusmasiyla iki biiyiik zafer kazandigini ifade etmistir

(Nihat & Cemiloglu, 1995, s. 115).

MCP’nin 3.0lagan Kongresinde Tiirkes ile Yazicioglu arasinda bir kriz daha
yasanmisti. Yazicioglu, Baskanlik Divani’na girerek genel baskan yardimcisi olmak
istiyordu. Parti yonetiminde kesin bir kontrol saglamak isteyen ve Yazicioglu’nun
teskilatlarda giic kazandigr goren Tiirkes bu istegi reddetmisti. Sorunu, Tiirkes’in
ekibinden Merkez Yonetim Kurulu (MYK) iyesi Mehmet Irmak ¢ozmiistii.
Yazicioglu'nun genel baskan yardimciligi yerine genel sekreter yardimciligina
getirilmesini teklif etti. Tirkes bu Oneriyi kabul etti. Yazicioglu’nun da oOneriye evet

demesi lizerine sorun ¢oziilmiistiir (Yanardag, 2002, s. 371).

MCP yonetimi, gerceklesen 3.0lagan Kongre sonrasinda parti i¢i muhalefetin

alanin1 daraltmaya yonelmisti. Bu siiregte Bizim Dergah dergisi ana hedef haline
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gelmisti. Ciinkii parti igindeki muhalif hareket, parti genel merkezinin kontrolii altina
giren Bizim Ocak dergisine karst Bizim Dergadh dergisini yayin organi olarak
kullanmaya baslamislardi. 1992 Haziran’inin sonunda, Genglik Kiiltiir ve Sanat
Ocaklari’nin (GKSQO) Baskani1 Ulvi Batu, ihanet ve ikilikle sugladigi Bizim Dergahin
Ocaklarda satilmasini, dagitilmasini, bulundurulmasimni yasaklayan bir genelge
yayimladi. Lider-Teskilat-Doktrin prensibinden sapilamayacagini, Ocaklar disinda
higbir sahsin ya da sahislarin iilkiiciiliigiin temel tezlerini gézden gecirme imtiyazina
sahip olmayacagini yayinlanan genelgeyle bildirmistir (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun,
2004, s. 43).

Ayni giinlerde, Ankara Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesinde MCP’lilerin, Bizim
Dergah c¢evresinden bir genci dovmeleri, bunun lizerine dovenlerin kaldig1 yurdun
Bizim Dergahcilarca basilmasi, gerginligi tirmandirmisti. 2 Temmuz’da GKSO Ankara
Ocagindan aralarindan Tiirkes’in eski soforiiniin de bulundugu bir grup iilkiiciiniin
Bizim Dergahi basarak derginin genel koordinatorii Emir Kusdemir’i yaralamasi ipleri
koparan olay olmustur. MCP genel merkezine gore bu saldiri, DTCF kavgasi ve yurt
baskiniyla tirmanan siirecin tabii devamindan ibaretti. Bizim Dergah ¢evresine gore ise,
bilingsiz gengler kiskirtmaya gelmisti ve bu kiskirtmanin sorumlusu, dogrudan dogruya
MCP ist yonetimiydi. Muhsin Yazicioglu, ertesi giin Bizim Dergah biirosunda
diizenledigi basin toplantisinda, saldiriy1 kinayarak partiden istifa edecegini agiklamisti.
Bu agiklamay: takip eden iki giin boyunca bazt MCP’li yOneticilerin araya girme
cabalar1 sonu¢ vermemisti. Zaten bazit MCP’lilere gore coktan partiden ayrilmayi
kafasina koymus olan Yazicioglu i¢in bu olay sadece bir bahane teskil etmistir (Bora &
Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 43).

Bizim Dergah baskinindan 5 giin sonra, 7 Temmuz 1992 Pazar giinli saat
14.00’da Ankara’da Maltepe Diiglin Salonu’nda, Muhsin Yazicioglu ve MCP’li bes
milletvekili MCP’den istifa ettiler. Bu bes isim, Esat Biitiin, Okkes Sendiller, Ismet
Giir, Ahmet Ozdemir ve Saffet Topaktas’tr. Ayn1 giin, 1991 secimlerinde RP ittifaki
catis1 altinda IDP listesinden meclise giren Recep Kirig’da partisinden istifa ederek

Yazicioglu ve arkadaslarina katilmistir (Yanardag, 2002, s. 411).
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7 Temmuz 1992’de Muhsin Yazicioglu'nun bes milletvekili, bes parti merkez
yoneticisi, bazi il ve ilge yoneticileriyle birlikte MCP’den istifa etmesiyle, iilkiicii
harekette yeni bir ¢1gir agilmist. Ulkiicii hareket, yirmi yili askin tarihinde ilk kez,
miinferit terk edislerle degil, politik ve ideolojik olarak boliinmiis oluyordu (Bora &
Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 44).

Sonunda MCP’den kopan muhalifler, 29 Ocak 1983 tarihinde Biiyiik Birlik
Partisi’ni resmen kurarak {ilkiicii hareket igerisindeki ayrismay1 partisel zemine
oturttular. Kurucular Kurulu Sivas Milletvekili Muhsin Yazicioglu’nu genel bagkanliga
getirdi. Partinin kurucu iiyeleri ve yoneticilerinin biiyiik boliimii Ulkii Ocaklar1 kokenli
kisilerde olusuyordu. Parti yonetimi, yeni olusuma yakin bazi akademisyenler ve
milliyetgi ¢cevrelerde taninan aydinlarla da takviye edilmisti. Biiyiik Birlik Partisi (BBP)
Kurucular Kurulu iyelerinin en dikkat ¢eken ismi, 27 Mayis’m Milli Birlik Komitesi
tiyelerinden olan ve Tiirkes’le birlikte tasfiye edilen 14’lerden olan eski asker Ahmet Er
olmustur (Yanardag, 2002, s. 416-417).

12 Eyliilciilerin kapattig1 eski partilerin isimleri ve amblemleriyle yeniden
acilmalart miimkiin olunca, MCP’nin MHP adiyla yoluna devam etmesi
kararlagtirilmist1. Fakat eski Genel Idare Kurulu adma yetki alarak 27 Mart 1992°de
MHP Kongresini toplayan Sadi Somuncuoglu bir kongre manevrasiyla MHP’yi
MCP’den ayr1 bir parti olarak devam ettirmeyi dislinmiistii. Somuncuoglu bu
girisimiyle uzun yillardan beri birlikte yiiriidiigii Tiirkes’le yolunu ayirmaya ¢alisacakti.
Kendisini destekleyen delegeler ve Ulkii Ocaklar iiyesi taraftarlariyla kongre salonuna
kapiy1 tekmeleyerek giren Tiirkes, kongre agilir agilmaz kiirsiiye yiirliyerek konusmaya
baslamis ve bu fiili durumla MHP’nin de baskani oldugunu gostermisti. Boylelikle
Tiirkes, karizmasi ve siyasal manevrastyla MHP nin MCP’den ayr1 bir parti olarak
devam etmesini engellemisti. Bu kongrede MHP’nin feshine, isminin ve ambleminin de

MCP tarafindan kullanilacagina karar verilmistir (Iba, 2017, s. 69-70).
2.6. MILLIYETCi HAREKET PARTISININ iKiNCi DOGUSU (1993)

MHP’nin feshi, isim ve ambleminin ise MCP’ye devredilmesiyle sonug¢lanan
olayli kongreden yaklasik bir ay sonra, lilkiicii hareketin simge partisi yeniden siyasal
yasama donmiistii. 24 Ocak 1993 tarihinde 4. Olaganiistii MCP Kongresinde, partinin
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ismi MHP olarak degistirildi, amblemi ise U¢ Hilal olarak belirlenmistir (Yanardag,
2002, s. 427).

fhanetlerle bas etmis olmanin muzaffer havasinin hiikiim siirdiigii kongrede
Tirkes, MHP misyonunun 12 Eyliil’den bugiine siirekliligini vurgulayan bir agilis
konusmas1 yapmistir (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 79):

“Ebed miiddetligine inandiklar: Devletlerinin varlik davasi,; biiyiikliigiine ve
veniden biiyiik olacaklarina inandiklari Milletin birlik, biitiinliik davasi;
sehit kanlarmmin miras saydiklar: Vatanin boliinmezligi davast yoluna diisen

Milliyet¢i Hareketliler...”

Ikinci MHP’nin dogusuna sahne olan MCP 4.Olaganiistii Kongresinde parti,
yonetimdeki muhalifler koalisyonuna son vermisti. Yazicioglu ve ekibinin tasfiyesi ve
Somuncuoglu hamlesinin etkisizlestirilmesinden sonra hareket ig¢inde yeniden tiim
inisiyatifi eline gegiren Tiirkes, bu firsati iyi degerlendirerek baz1 tasfiyeler
gerceklestirmisti. Muharrem Semsek, Sevket Biilent Yahnici, Ferruh Sezgin, Sefkat
Cetin, Mehmet Irmak, Ali Fuat Eyiipoglu gibi isimler de parti ydnetiminden
uzaklastirilmisti. MHP yOnetimine giren kisilerden Riza Miiftiioglu, Faruk Demirtola,
Salih Gokge, Oktay Oztiirk, Tuncay Sekercioglu, Servet Turgut ve Ziya Yilmazbilen
genel baskan yardimciliklarina, Yasar Erbaz da parti genel sekreterligine getirilmisti.
Baz1 kiiciik degisikliklerle ayni kadro Tiirkes’in vefatina kadar MHP yonetimindeki
yerini korudu (Yanardag, 2002, s. 427-428).

MHP’nin ikinci dogusunda iilkiicii hareketin kitleselleserek yeniden etkili bir
siyasal gii¢ haline gelmesinin en énemli araglarindan biri yine Ulkii Ocaklar1 olmustu.
Ulkii Ocaklar1 ve Ulkiicii Genglik Dernekleri, genel olarak genglik ve dzel olarak da
ogrenci genclik alanindaki giicli, yayginligi, kitleselligi, i¢ savas doneminde iistlendigi
gorev, sokakla iliskisi, dinamizmi ve bir okul olma gibi 6zellikleriyle sadece MHP nin
degil, Tiirk saginin da en etkili ve en biiyiik drgiitiiydii. Islamc1 kesimin Akinci Genglik
Dernegi 1980 dncesinde higbir zaman Ulkii Ocaklariyla rekabet edecek bir drgiitlenme
diizeyine, kitlesellige ulasamadi. 12 Eyliil dncesinde yaklasik 1100 subeyi asan Ulkii
Ocaklari, bu kitlesel giicle solun karsisina dikilen ve onunla hemen her alanda miicadele
eden en dinamik olusumdu. Anadolu tasrasinin kiigiik kent ve kasabalarindaki
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muhafazakar genglik kesimleri i¢in ideolojik bir egitim kurumu, siyasete katilim ve
miidahale araci, bir yardimlasma ve dayanisma orgiitii islevlerini de goren Ocaklar,
sadece MHP’nin degil, genel olarak Tiirk saginin en énemli kadro kaynaklarindan biri
haline gelmisti. Ulkii Ocaklari, MHP’ye bagli bir yapilanma olmasma karsin, bu
iligkinin Otesinde bir anlama da sahipti. Sadece bir genglik Orgiitii olarak
degerlendirilemeyecek 6zellikleriyle Ulkii Ocaklari, MHP nin adeta Harp Okuluydu
(Yanardag, 2002, s. 428-429).

“Ulkii Ocaklari’min ideolojik ¢izgisi, bagl oldugu MHP’ye gore daima
daha radikal olmustur. Bu, hem siyasi miicadelede daha tavizsiz ve ‘sert’
yontemleri benimsemek anlaminda boyledir, hem de u¢ ideolojik reflekslerle
donanmiglk anlaminda béyledir.” (Can, Radikal Milliyetciligin En Biiyilik
Orgiitii: Ulkii Ocaklar1, 2001, s. 201).

Kemal Can’in yukarida isaret ettigi olgu, bu yapilanmanin sadece bir genglik
orgiitlenmesi olmasindan kaynaklanmiyor. Kuskusuz Ulkii Ocaklaria karakterini veren
gencliktir ama daha radikal goriislere sahip olmasi, kendisini daha cok iilkiicli hareketin
o6z orgiitlenmesi olarak gérmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum, Ulkii Ocaklari’nin

1970 ve 1980’11 yillarda iistlendigi roliin yarattig1 bir sonugtur (Yanardag, 2002, s. 429).

MHP yeniden dogusuyla ilk smavimi 27 Mart 1994 yerel secimlerinde
vermigstir. Bu se¢imlerde MHP yiizde 7,96 oy almisti. Bu oy oran1 12 Eyliil dncesinden
yiiksekti ve arttk MHP’nin ataga gectigini gosteriyordu. Bu segimler sonunda MHP 7 1l
56 Ilge ve 55 Belde belediye kazanmistir (Iba, 2017, s. 72).

MHP’nin yiikselisi konusunda disaridan yapilan degerlendirmeler, bu yiikselisi
iki ana gelismenin bir sonucu olarak gérme temayiilii i¢indeydiler. Bu gelismelerden
birincisi, 1989 yili i¢cinde Sovyet sisteminin ¢okiisii ile birlikte bu sistem i¢indeki Tiirk
Cumbhuriyetlerinin bagimsizlik kazanmasi, ikincisi ise, 1984'den beri devam eden
Kiirdistan Isci Partisi (PKK) terdriiniin 1990’1 yillarin basindan itibaren yogunluk
kazanmas1 ve Giineydogu meselesinin boyutlarinin genislemesidir (Nihat & Cemiloglu,

1995, s. 118).

68



24 Aralik 1995 genel secimlerinde partiler yeni ittifak arayislarina girmisti.
ANAP, BBP’yi kendi listelerinden gostererek parlamentoya sokmustu. MHP ise DYP
ile ittifak goriismelerinde anlagsamadi. Tiirkes DYP ile birlikte se¢ime girme karsiliginda
75 milletvekili istemis, Tansu Ciller ise 50 milletvekili énermisti. Bunun {izerine MHP
secimlere tek basina girmisti. Tirkes bu secimde MHP’nin yiizde on barajini asarak
parlamentoya girecegine inaniyordu. Bu nedenle DYP ile siki bir pazarlik yapmisti. Bu
nedenle 1 Agustos 1995°de kendisi icin diizenlenen “Politika 30 Yil” toplantisinda dava
arkadaslarina verdigi Siikran Belgesi’'nde; “Siz davamuzin asli elemanlart olarak,
bugiin Tiirk siyasi hayatinda silinmeyecek sekilde yiikselmekte olan Milliyetgi
Hareket iktidarint gérmektesiniz” diye yazmustir (Iba, 2017, s. 72).

Secimlerden 6nce yapilan bazi kamuoyu arastirmalarinda MHP’nin yiizde on
barajin1 asacagir ongoriilmiistii. Ancak Aralik 1995°te yapilan genel secimlerde MHP
yiizde 8,18 oy almasina ragmen yiizde on barajini asamadigi icin TBMM’ye milletvekili
sokamamustir (Yalgin, Tarihte Tiirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s. 179).

Bu tokezleme, partinin ivmesi diisiiniildiiglinde sarsici bir soktu ama se¢im
arifesindeki kosullar diistiniildiigiinde siirpriz degildi. MHP’nin baraji asacagi yoniinde
genel bir kaninin olusmasindan sonra, adaylik i¢in biiyiik bir miicadele baslamisti.
Sonucta Riza Miiftiioglu, Salih Gokge, Servet Turgut ve Yasar Erbaz’dan olusan kurul
Tiirkes’in gozetiminde aday listelerini hazirlayarak se¢im kuruluna teslim etmiglerdi.
Tiirkes’in oglu Tugrul Tiirkes Kayseri’den, damatlart Hamit Homris Ankara’dan, Yasar
Saracoglu ise Gaziantep’ten birinci siradan aday gosterilmisti. Buna karsilik Muharrem

Semsek ve Halil Sivgin gibi isimlere listede yer verilmemistir (Yanardag, 2002, s. 506).

Listelerin agiklanmasiyla birlikte parti i¢inde hareketlilik baglamisti. Tiirkes,
siyasi hayatinda ilk kez kendi teskilatindan bu odl¢lide yaygin ve siddetli bir tepkiyle
karsilagiyordu. Listelere itiraz edenler, il teskilatlarina “Tiirkes’i sandiga gomiin” diye
fakslar c¢ekiyor, 12 Eyliil doneminde Tiirkes’i evinde misafir eden Halil Sivgin bile
Tiirkes’in otoritesini artik tanimadigini agikliyordu. Alparslan Tiirkes’ten sonra partinin
basina oglu Tugrul Tiirkes’in gelecegini diigiinenler, tepki gosterilerini Tiirkes’in evine
kadar gotirmiislerdi. Tugrul Tirkes’in adayligina karsi c¢ikanlardan biride Seval
Tiirkes’ti (Pekmezci & Biiyiikyildiz, 1999, s. 119).
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Sonugta tepkilere dayanamayan Tiirkes, basta oglu Tugrul Tiirkes olmak tizere
adlar tartigilan yakinlart adayliktan ¢ekilmiglerdi. Fakat Tiirkes verdigi tavizin bedelini
Odeterek, Muharrem Semsek’i biitiin baskilara karsin listelere almadigr gibi,
secimlerden sonra Halil Sivgin’la birlikte partiden ihra¢ etmek istemisti (Yanardag,
2002, s. 506-507). Secim arifesine bdyle bir atmosferde giren MHP, kamuoyu

aragtirmalarin1 yaniltarak ylizde on barajin1 asamamis ve parlamentoya girememistir.

1995 Genel Se¢imlerinde yiizde 8,18 oy alarak se¢im barajin1 asamayan MHP,
28 Subat Miidahalesi sirasinda parlamento disindaydi. 1995 se¢imlerinden sonra tekelci
sermaye ile ordunun israrli talepleri iizerine ANAP ile DYP nin ANAYOL koalisyonu
kurulmustu. ANAP lideri Mesut Yilmaz’in baskanliginda doniisiimlii olarak ve ilkinde
Yilmaz’in Basbakan oldugu bu koalisyon digaridan DSP tarafindan destekleniyordu.
Ancak koalisyon hiikiimeti, DYP lideri Tansu Ciller ile Mesut Yilmaz’in arasinda
baslayan kisisel gerginlik ve sz diiellosu sonucu 6 ay sonra, yani Bagbakanlik sirasi
Tansu Ciller’e gelmeden bozuldu. Uzun siiren yeni hiikiimet arayiglarindan sonra
Necmettin Erbakan baskanliginda REFAHYOL hiikiimeti kuruldu. Bu hiikiimet
doneminde baglayan laiklik karsit1 icraatlar, orduyu harekete ge¢irmisti. Genelkurmay
cesitli yol ve yontemlerle hiikiimeti yipratmaya basladi ve 28 Subat 1997°de hiikiimete
yaptirimlar1 iceren 18 maddelik MGK bildirisi yaymlanmisti. Ardindan hiikiimet
istifaya zorland1 ve yerine ordunun desteginde yeni bir hiikiimet kurulmustur (Iba, 2017,
S. 76).

28 Subat kararlar1 6ncesinde generallerden miidahale tiiyosunu alan Tiirkes, bir
gece Erbakan’in evine giderek kendisini uyarmisti (Mercan, 2005). 28 Subatgilar,
Siyasal Islam’1 geriletme ¢abalarim siirdiiriirken, MHP’yi de istedigi ¢izgiye ¢ekmeye
calisti. Bu amacla, Milli Giivenlik Siyaset Belgesi’nde “Irk¢t milliyetciligin ve iilkiicii
mafyaciligin” tehlikesine isaret ederek, MHP’yi de bu yeni diizene gore davranmaya

zorlamistir (Iba, 2017, s. 78).

Tarihler 4 Nisan 1997’1 gosterdiginde Alparslan Tirkes gecirdigi kalp krizi
sonucu Ankara’da vefat etmisti. Ulkiicii hareketin lideri, 1944 Turancilik davasmin
sanig1, donemin neredeyse en iinlii politikacisi, 12 Eyliil ddneminin mahk(m siyasi parti

genel bagkani, milliyet¢iligin sembol ismi ve iilkiiciilerin Bagbugu Alparslan Tiirkes,

70



tilkiiciilerin deyimiyle u¢maga varmisti. 1917 yilinda Kibris’ta dogan Tiirkes, 80
yasinda Ankara’da hayata gozlerini kapatmisti. Tiirkes’in Oliimiiyle ilgili kesin tibbi
rapor hazirlandiktan sonra resmi agiklamayr 5 Nisan 1997 tarihinde MHP Genel

Sekreteri Koray Aydin yapmistir (Yanardag, 2002, s. 525).

Tiirkes’in kendisine bir varis secemeden ani Oliimii, milliyet¢i hareketin bir
siire kargasa donemi yasamasina neden olsa da hareket dagilmadi. Genel Bagkanliga
vekaleten Alparslan Tirkes’in oglu ayn1 zamanda MHP Genel Baskan yardimcisi olan
Yildirim Tugrul Tiirkes getirildi (Yalgin, Tarihte Tiirkler ve Alparslan Tiirkes , 2012, s.
180-181). Yildirim Tugrul Tiirkes, Basbug’un hukuki miras¢isi olmasi yaninda, siyasi
mirasinda da hak sahibi sayilanlarin basinda geliyordu. Zaten Tiirkes’in vefatindan
sonra toplanan parti yonetimi gecici genel baskanligi tereddiitsiiz Tugrul Tiirkes’e
vermisti. Alparslan Tiirkes’in 6limiinden sonra televizyonlarda “basbug her seyden
once ¢ok iyi bir aile babasiyd: ve ailesine ¢ok diiskiindii” mealinde demecler veren
MHP Genel Sekreter Yardimcist Akkan Suver gibi baz1 yoneticiler, kan bag1 faktoriiniin
altin1 siirekli ¢izme gayretindeydiler. Bagkanlik Divaninin Tugrul Tiirkes’i gecici genel
bagkan olarak atamasi, parti i¢cindeki hanedan tartigmalarini ateslemistir (Bora & Can,
Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 387-388).

MHP’nin olaganiistii kongresi 18 Mayis 1997 giinli Atatiirk Spor Salonunda
toplandi. Sekiz genel bagkan adayr ¢ikmisti; Devlet Bahgeli, Tugrul Tiirkes, Ramiz
Ongun, Muharrem Semsek, Ibrahim Ciftci, Enis Oksiiz, Yadigar Cortay ve Zekeriya
Beyaz. ilk turda hicbir aday yeterli cogunluga ulasamamust1. 412 oy alan Tugrul Tiirkes
en yiiksek oyu alan adaydi. Ikinci tura gecilmeden dnce diger adaylarin Tugrul Tiirkes’e
kars1 Devlet Bahgeli isminde birlesmeleri ihtimali salonda arbede ¢ikartmisti. Tugrul
Tiirkes’in besi birden iizerime geliyor sozleri iizerine Ulkii Ocaklar1 devreye girdi, bir el
silah sikildi, kiirsii devrildi, masa ve sandalyeler havada ugusmustu (Bdliikbasi, 2012, s.
65). Kaynaklar 8 adayin yaristigini sdylese de donemin Istanbul Ulkii Ocaklari Il
Bagkani, 27.Dénem MHP Istanbul Milletvekili Mehmet Biilent Karatas ile yapmis
oldugumuz sdyleside, 6 adayin yaristigin1 Yadigar Cortay ve Zekeriya Beyaz’in adaylik

basvurusunda bulunamadigini belirtmistir.
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Devlet Bahgeli tiim bu olaylar yasanirken yerinden hi¢ kipirdamadan, tim
stikinetini korumustu. Hiikiimet komiserinin zabit tutmasini bekleyen Bahgeli, bunun
bir niishasini aldiktan sonra giivenlik Onlemleri altinda salondan ayrilmisti. Cikan
olaylar nedeniyle yarim kalan kongre 6 Temmuz 1997’de yapildi. Devlet Bahgeli 697
oyla MHP’nin yeni genel baskani se¢ilmis, Tugrul Tiirkes ise 487 oyda kalmisti. Ramiz
Ongun, Bahgeli’yi desteklemis, Muharrem Semsek taraftar1 delegelerin oylari iki aday
arasinda bolinmiistii (Bo6liikbasi, 2012, s. 65-66).

Bu sonucla, miicadele 23 Kasim’da gerceklesecek olan MHP olagan
kongresine kadar sona ermisti. Bahgeli, sonuglarin agiklanmasindan sonra Tugrul
Tiirkes tarafindan tebrik edilmistir. Kongreden sonra da Alparslan Tiirkes’in mezarinda
saygi durusunda bulunmus ve Seval Tirkes’i evinde ziyaret etmistir (Bora & Can,
Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 396).

Yeni genel bagkanin secildigi 6 Temmuz Kongresi yasa geregi olaganiistii
toplanmigti. Ayn1 yilin 23 Kasim giinii yeni delegelerle bu kez MHP olagan kongresi
yapildi. Bu kongrede Tugrul Tiirkes sansini1 bir daha denedi ve yeniden adayligini
koydu. Bu dénemde Devlet Bahgeli, Enis Oksiiz’ii genel baskan yardimciligina
getirmig, Ramiz Ongun’u ise yonetim disinda tutmustu. Ramiz Ongun 23 Kasim
Kongresinde Bahgeli’ye kars1 adayligin1 koydu. MHP eski genel sekreterlerinden Salih
Gokege’nin de aday oldugu kongre 1306 delegeyle toplandi. Devlet Bahgeli, ikinci turda
671 oy alarak yeniden genel baskan secildi. Tugrul Tiirkes ise eski oy oranini asamadi
ve 483 oyda kaldi. Devlet Bahgeli bu kongrede Tugrul Tiirkes’1 kesin sekilde yenilgiye
ugratmistir (Yanardag, 2002, s. 545).

Once olaganiistii, sonra olagan kongrede, Devlet Bahgeli’ye karsi iki sefer
kaybeden Tugrul Tiirkes 27 Kasim 1998’de Aydinlik Tiirkiye Partisi’ni (ATP) kurarak,
Muhsin Yazicioglu’'ndan sonra MHP’den ikinci kopusun gerceklesmesine neden

olmustur (Bdliikbasi, 2012, s. 66).

Tugrul Tiirkes’in kurdugu ATP’ nin tilkiicli camiadaki a¢ilim1 Alparslan Tiirkes

Partisi seklinde sunuluyordu. Ulkii Ocaklarindan ayrilan kadrolarla da ATA Ocagi

isimli bir genglik oOrgiiti kurulmustu. Bunun ag¢ilimimin da Alparslan Tiirkes’in

Askerleri oldugu belirtiliyordu. 1999 Genel Secimleri oncesi atilan bu adim MHP
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yOnetimini baraj altinda kalma ihtimaline karsi tedirgin etmisti. Ancak Tiirkes’in
beklenen diizeyde etki gosterememesi ilizerine tedirginlik son bulmustur (Yanardag,

2002, s. 550).

Devlet Bahgeli’nin iilkiicii hareketin ¢ok kritik bir donemecinde MHP Genel
Baskanligin1 kazanmasinin sirr1, yenilenmeye karsi ¢ikmamasinda ve fakat geleneksel
cizgiyi ve hareketin tasiyict kadrolarini da igerici bir politika izlemesinde yatiyordu.
Ulkiicii hareketin “Deviet Hocas1”, ge¢misten radikal bir kopus yerine, iki egilimi
birlestirmeye ¢alisan bir tavir sergiliyordu. Dolayisiyla {ilkiicii hareketteki gegis siireci
ihtiyacina denk diisiiyordu. Ulkiicii hareketin ¢ekirdek kadrosundan gelen Devlet
Bahgeli, akademisyen kimligi, hareketin jargonuna hakimiyeti, sessiz ve dengeli kisiligi
ile gliven yaratiyordu. Yine ayni nedenlerle iilkiicii hareketteki degisim talebini de
karsilamaya calisan Bahgeli, kendisinin gelisme dedigi siireklilik icinde degisim

stratejisi izliyordu (Yanardag, 2002, s. 550).

Devlet Bahgeli genel baskan olduktan sonra, iilkiiciilerin birlik ve beraberlik
icinde oldugunu gostermek i¢in yeni katilimlara biiyiik agirlik vermisti. Bu baglamda 18
Mayis 1998°de tiim sag nezdinde itibar1 yiiksek bir isim olan bagimsiz milletvekili
Saban Karatas, Beyhan Karamagarali, Ismail Hakki Gékhun, Akin Izmirlioglu ve eski
miistesarlardan Orhan Tiirkoz MHP’ye katilmisti. Ama asil siirpriz, BBP’li
Kizilcahamam Belediye Bagkan1 Yasar Yildirim’in 26 Haziran’da MHP’ye katilmasiyla
gerceklesmisti. Muhsin Yazicioglu’nun en yakinindakilerden olan Yasar Yildirim 6nce
Bahgeli’nin bagdanigmani olmus, ardindan 1999 se¢imlerinde Ankara Yenimahalle
Belediye baskan aday1 olacak, secimlerden sonrada MHP Ankara il Baskanligma
getirilmisti. Bu sembol transferlerin yaninda, 1998 yili boyunca iilkiicii yayin organlari
stirekli il, ilge ve belde diizeyinde katilimlar1 duyurmaya baslamisti. Verilen intiba,
yillardir kullanilan “Bozkurtlar yuvaya” sloganinin bu sefer gergek olduguydu. Bahgeli
teskilat tabaninda toparlanmanin yaninda stratejik kararlar ve politika liretimi i¢in gerek
duydugu uzman kadrosunu da gelistiriyordu. Kadrolasmanin bu diizeyinde ilk anilacak
isimlerden biri, Gazi Universitesi 6gretim iiyelerinden siyaset bilimci Esat Oz’ diir. Once
Bahgeli’nin danismani, 1999 secimlerinde milletvekili, ardindan MHP Genel Baskan
Yardimcist olacak olan Oz’iin, Bahceli’nin konusma metinlerinin hazirlanmasinda 6zel

katkis1 vardi. Bagka bir 6nemli isim, teknokrat kimligiyle 6ne ¢ikan Ahmet Kenan
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Tanrikulu’dur. Tanrikulu’da 1999 sec¢imlerinden sonra kurulacak olan koalisyon
hiikiimetinde Sanayi ve Ticaret Bakanligi gorevine getirilmistir (Bora & Can, Devlet ve
Kuzgun , 2004, s. 452-453).

MHP’de bu gelismeler yasanirken Tirkiye’de de hiikiimet kurma sikintisi
yasantyordu. 28 Subat silirecinden dolayr istifa eden Erbakan’in yerine, disaridan
CHP’ninde destek vermesiyle Anasol-D hiikiimeti kurulmustu. Anasol-D hiikiimeti
ANAP-DSP ve Demokrat Tiirkiye Partisinden olusmaktaydi. Anasol-D hiikiimeti
zamaninda gergeklesen Ozellestirilme ihalelerinde biiyiik yolsuzluklarin yapildig:
iddialarinin basina yansimasi sonucunda CHP hiikiimetten destegini ¢ekerek, Anasol-D
hiikkiimetinin mecliste ¢ogunlugu kaybetmesine neden olmustur. Bagbakan Mesut
Yilmaz hakkinda verilen gensoru 6nergesinin Kasim 1998’de mecliste kabul edilmesi
izerine hiikiimet diisiiriilmiistii. Birka¢ deneme sonucu hiikiimet kurulamayinca, Ecevit,
ANAP ve DYP’nin de destegini alarak bir azinlik hiikiimeti olugturmustu. DSP azinlik
hiikiimeti de 18 Nisan 1999 tarihi i¢in erken genel secim karar1 alarak Tiirkiye’yi

secime gotiirmiistiir (Altan, 2009, s. 149-150).

Bu se¢imler Devlet Bahgeli i¢in riistiinii ispatlamasi ve genel baskanlik
koltugundaki yerini saglamlastirmast bakimindan iyi bir firsattt. MHP’nin se¢im
barajin1 asacagl tahmin edildigi i¢in, parti yonetimi herhangi bir ittifak arayisina
girmemisti. Girilecek bir ittifak bu testi gecersiz kilabilir, partideki yOnetim
miicadelesini bir sonraki doneme aktarabilirdi. Bahgeli yonetimi, milliyet¢i aydinlarin
yeniden giindeme getirdigi milli ittifak Onerilerine de bu nedenle itibar etmemisti.
Mustafa Calik gibi iilkiicti kokenli bazi akademisyenlerin tarihsel bir sigrama firsati
yakalanabilir diye sunduklart MHP-BBP isbirligi Onerileri bile dikkate alinmamigtir
(Yanardag, 2002, s. 559).

Sonugta MHP 18 Nisan 1999’da yapilan genel secimlere ittifaksiz tek basina
girmisti. Se¢imlere katilma orani yiizde 87 ile 12 Eyliil’den sonraki en yiiksek diizeye
ulagmist1. Se¢imlerden DSP yiizde 22,2 oy alarak birinci parti olarak ¢ikmisti. Ancak
stirpriz DSP’nin aldig1 oy degil MHP’nin aldig1 oy olmustu. MHP, 5 milyon 606 bin
583 oy alarak biitiin tahminleri altiist etmisti. Yiizde 18,1 oraninda oy alan MHP

secimlerde ikinci siraya yerlesmisti. Bu sonug, MHP yoneticileri dahil biitiin Tiirkiye
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icin beklenmedik bir gelismeydi (Yanardag, 2002, s. 561). Ancak secimlerden Once
Devlet Bahgeli, Ulkii Ocaklar1 dergisinin Mart ayinda ¢ikan sayisinda, partisinin yiizde
14-15 civarinda oy alacagimi ongoérmiistii (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s.
467). Seg¢imlerden ti¢lincii sirada ¢ikan parti, yiizde 15,4 oyla Fazilet Partisi (FP) olmus.
ANAP yiizde 13,2 ile dordiincii, DYP ise yiizde 12 ile besinci parti olmustu. CHP ise
belediye baskanliklari i¢in kullanilan oylarda yiizde 15 diizeyine ¢ikmasina karsin,
yiizde 8,7 oraninda oy alarak baraj altinda kalmist1 (Yanardag, 2002, s. 561). MHP biri
bliyliksehir olmak iizere toplamda 21 il belediye baskanligini kazanarak bu se¢imlerde
en ¢ok il belediye baskanligi kazanan parti olmustur (www.ysk.gov.tr, 18 Nisan 1999
Mahalli idareler Genel Se¢imi Belediye Baskanligi Se¢imi Sonuglari).

MHP’nin 129 milletvekiliyle meclise girdigi bu biiyiikk se¢im basarisinin
sirrint, 1995°te saglayamadigl senkronizasyonu bu kez saglamis olmasiyla agiklanabilir.
Bu kez, partinin yeni ¢izgisiyle Bati’da ve Akdeniz kusaginda eristigi yeni se¢gmen
potansiyeli ile Orta ve Dogu Anadolu’daki geleneksel oy depolari birlikte muhafaza
edilebilmisti. MHP’nin hizla popiilerlestigi 1991 sonrast donemde etki altina aldigi
ortaokullu ve liseli kusaklarin bu se¢imde se¢gmen yasina gelmesi de potansiyeli
gelistirmisti. Segmen arastirmalari, 1999°da ilk kez oy kullanan se¢menlerin yiizde 30
ila 40°’min MHP’ye oy verdigini ortaya koyuyordu. MHP’nin bu tarihi sec¢im
zaferindeki se¢gmen cografyasina biraz ayritili bakildiginda; en biiylik oy artis1, yine
MHP’nin 1994 yerel ve 1995 genel se¢imlerinde patlama yaptigi Bati1 bolgelerinde,
Akdeniz, Ege ve Marmara’da goriiliiyordu. MHP 1990’lara dek marjinal konumda
oldugu bu bolgelerdeki oylarini, on yillik donemde alt1 ila on kat artirarak bu bolgelerde
bir taban olusturmustu. Geleneksel kalelere bakildiginda, MHP’nin 1994 yerel ve 1995
genel segimleri arasinda hizla gerileyen ivmesini net bir bicimde geri kazandig:
goriilmekteydi. Bu durum &zellikle I¢ Anadolu’da belirgindi. 1995°te yiizde 11,6’ya
gerileyen oy oranm1 1999°da yiizde 25,6’ya yiikselmisti. MHP bir¢ok ilde ylizde 30’un
tizerindeydi. Ancak Gilineydogu’da MHP, 1995°te yiizde 5,5 olan oy oranin1 yiizde 9,1°e
yiikseltmesine ragmen, bdlgenin genel karakterini yansitmayan Gaziantep, Adiyaman
ve Sanlwrfa disindaki illerde yine marjinal konumdaydi (Bora & Can, Devlet ve
Kuzgun , 2004, s. 468-469).
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Secimlerden sonra mecliste en fazla sandalyeye sahip partinin genel baskani
sifati ile 3 Mayis 1999’da Biilent Ecevit’e, donemin Cumhurbaskani Siileyman
Demirel’den hiikiimeti kurma gorevi verilmistir. Biilent Ecevit, MHP ve ANAP ile
goriismelerde bulunarak bir koalisyon hiikiimeti kurma girisimlerine baslamist1 (Iba,
2017, s. 89-90). MHP lideri Bahgeli’nin se¢imlerden hemen sonra FP ve DYP dinlensin
aciklamasi, olas1 bir sag hiikiimet koalisyonu se¢enegini daha konusulmadan devre disi
birakmistt. MHP’li yoneticilerin bir kism1 partinin muhalefette kalmasin istiyorlardi.
Bunun altinda yatan neden agikti; zaten manevra alani kisith olacak olan yeni kurulacak
hiikiimet bunaltilacakti ve gelecek segimde MHP birinci parti konumuna gelecekti
(Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 472). Ancak MHP lideri Tiirkiye’nin

gecirdigi zor siirecte, partisinin; elini tasin altina koymasi gerektigini diisiinmiistiir.

Sonugta DSP Genel Baskani Biilent Ecevit, ikinci parti MHP Genel Bagkani
Devlet Bahgeli ve dordiincii parti ANAP’1in Genel Bagkan1 Mesut Yilmaz arasinda 28
Mayis 1999 tarihinde imzalanan koalisyon protokoliiyle 57. Cumhuriyet Hiikiimeti
kurulmustu (Iba, 2017, s. 90). Biilent Ecevit’in Basbakanhiginda, Devlet Bahgeli’de
Bagbakan Yardimcisi olmustu. Igisleri Bakanligi, Disisleri Bakanh@ ve Adalet
Bakanligi gibi ideolojik bakanliklar DSP ve ANAP’li milletvekillerinde kalirken,
Saglik, Bayindirlik, Tarim, Sanayi, Ulastirma gibi bazi icract bakanliklart MHP’li
milletvekilleri almistir (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 473-474).

DSP-MHP-ANAP hiikiimetinin  kurulusu sancili ve sorunlu olmustur.
Onyargilar, giiven bunalim, kiigiik siyasi hesaplar, ge¢misten gelen takintilar, haksiz
suclama ve hakaretlerin golgeledigi cok zor ve sikintili bir siire¢ yasanmstir. Stiphesiz
sorunlarin en biiyligli DSP lideri Biilent Ecevit’in esi Rahsan Ecevit’in hiikiimet
kurulmadan 14 giin Once Milliyet gazetesi Ankara Temsilcisi Fikret Bila’yla
gerceklestirdigi sOylesi olmustur (Boliikbasi, 2012, s. 71-72). Rahsan Ecevit bu
sOylesiyl yapmadan Once diisiincelerini esi Biilent Ecevit’le paylastigini da sdylemistir

(Bila, Rahsan Ecevit'ten bomba gibi sozler, 1999, s. 16).

Rahsan Ecevit’in bu agiklamalarindan sonra, ANAP lideri Mesut Yilmaz’inda

MHP’siz modeller konusunda Ecevit’e sdyledigi sozler basina yansimisti (Boliikbasi,
2012, s. 73).
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Rahsan Ecevit’in MHP’ye yonelik 12 Eylil oncesi sokak referansh
hakaretlerinden sonra Mesut Yilmaz’in da MHP muhalefette kalirsa sokaga doniik
sikintilar ¢ikabilir beyan1 da MHP’de tepkiyle karsilanmisti. Ecevit, MHP’yi eski sokak
hareketleri nedeniyle hiikiimette istemiyor, Mesut Yilmaz ise yeni sokak hareketleri
olugma ihtimali nedeniyle hiikiimet disinda kalmasina kars1 ¢ikiyordu (Boliikbasi, 2012,
S. 73-74).

MHP’liler tiim bu agiklamalara ¢ok sert tepkiler gostermisti. Rahsan Ecevit’in
Oziir dilemesi talep edilmisti (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 473). Ancak
Ecevit: “Rahsan Hanim adina éziir dileme durumunda degilim. Rahsan’in da buna
gereksinim duyacagini sanmiyorum.” sozleriyle Oziir dilemeye niyeti olmadigini

gostermistir (Boliikkbasi, 2012, s. 74).

Devlet Bahceli bu sikintili siiregte sogukkanliligini hi¢ elden birakmamaisti.
Once 15 Mayis 1999 giinii diizenledigi basm toplantisinda, Ecevit’i iilkiicii camiadan
Oziir dilemeye davet etmis, beklenen Oziir gelmeyince, Ecevit’in hiikiimet ortakligi
goriismeleri i¢in istedigi randevuyu geri cevirmisti. Cumhurbagskan1 Siileyman

Demirel’i ziyaret ederek durumu kendisine anlatmistir (Boliikbasi, 2012, s. 76).

Cumhurbagkan1 Demirel MHP lideri Bahgeli’ye: “Bazt problemler ortaya
ctkmug olabilir. Diger alternatiflerin zorluklart var. DSP ve MHP halkin yiikledigi
sorumlulugu  iistlenmeli” yanmiti  verince; Devlet Bahgeli sorumluluktan
kagmayacaklarin1 belirterek koskten ayrilmistir (www.gazetearsivi.milliyet.com.tr,
MHP '"Meclis Baskanligt' jesti bekliyor, 1999).

Esinin agiklamalarindan sonra MHP’nin tepkisinde israrli tutumu ve oziir
dilenmesini istemesi Biilent Ecevit’in ortali§i yumusatmak i¢in bir agiklama yapmasini
gerektirmisti. Biilent Ecevit bunun {izerine Bagbakanlik 6niinden bir takim agiklamalar
yapmistir. Ecevit’in bu tutumu, Devlet Bahgeli’nin kendisine randevu vermesinin
altyapisini olusturmustu. Bu sirada TBMM Baskanligi se¢imi yapilmistir. MHP Sadi
Somuncuoglu’nu, ANAP Yildirim Akbulut’u, DSP’de Ulug Giirkan’1 aday gostermisti.
DSP Bagbakanlig1 alacaksa, se¢imlerin ikinci partisi de TBMM Bagkanligin1 alacakti,
MHP’nin beklentisi bu yondeydi. Ancak Devlet Bahgeli bunu hiikiimetin kurulmasi i¢in
bir 6nkosul haline getirmemisti. Meclisteki diger partiler TBMM’de MHP’ye karsi
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ortak cephe olusturarak ANAP’in adayr Yildirrm Akbulut’u TBMM Baskani segtiler
(Boliikbast, 2012, s. 77).

Oziir krizinin de asilmasi iizerine Bagbakan Biilent Ecevit ile MHP Genel
Baskani Devlet Bahgeli 21 Mayis 1999 giinli saat 16.00’da TBMM’de bir araya
geldiler. 50 dakika siiren goriismede Ecevit, Bahgeli’ye resmen DSP-MHP-ANAP

koalisyonunu 6nermistir (www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Pazarlik basladi, 1999).

Sancili gegen bu siirecin ardindan 28 Mayis 1999 tarihinde kurulun 57.
Koalisyon hiikiimeti 9 Haziran 1999 tarihinde giivenoyu alarak goreve baslamustir.
Koalisyonun kuruldugu andan itibaren hiikiimeti ve MHP’yi bekleyen en biiyiik is,
hapisteki PKK lideri Abdullah Ocalan’m idam konusunun nasil bir karara
baglanacagiydi. MHP se¢im kampanyasinda “Apo’yu asalim!” kararliliginin

temsilciligini yapmustir (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 477).

Ocalan hakkinda Tiirk adaletinin verdigi idam cezas1 25 Kasim 1999’da
Yargitay tarafindan onaylanmis ve kesinlesmistir. Bu durumda Anayasa ve yasalara
gdre izlenecek yol belliydi: Ocalan dosyasinin bagkanlik aracilifiyla TBMM’ye
gonderilmesi; idam cezasinin yerine getirilmesi igin Anayasa’ya gore yetkili olan
TBMM’nin bu dosyayr Adalet Komisyonu’na sevk etmesi, burada alinacak karara gore
Ocalan’in cezasmin infaz1 hakkinda meclis genel kurulunda karar alimmasiydi. Bu

durumun engellenmesini i¢in tek yol idam dosyasimin Basbakanlikta bekletilmesiydi

(Boliikbasi, 2012, s. 83-84).

Bu sirada Ocalan idamdan kurtulmak igin her yolu deniyordu. Bu amagla
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine de basvurmustu. Yargitay’in 25 Kasim 1999°da
Ocalan kararmi onaylamasi iizerine Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM)
gdriilmemis bir hizla devreye girerek, 30 Kasim 1999 giinii, Ocalan’in mahkemeye
yaptig1 basvuru sonuglandirilana kadar idam cezasinin ertelenmesi igin bir ara karar
aldigim1 agiklamistt. DSP ve ANAP’li temsilciler bu karar dogrultusunda idam
dosyasinin bir siire daha TBMM’ye getirilmemesi goriisiinii savunmuslardir (Boliikbast,
2012, s. 84).
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Doénemin Cumhurbaskani Demirel de, koalisyon ortaklar1 DSP’li ve ANAP’I1
yetkililer gibi diislinliyordu. Ecevit ve Yilmaz bu yonde kamuoyu Oniinde acik tavir
almiglardi. Terorle miicadeleden sorumlu giivenlik kurumlart da bu konuda nihai takdir
TBMM’ye aittir diyerek kenara c¢ekilmislerdi. MHP yalniz kalmisti. Avrupa Birligi de
bu konuya miidahil olmustur. AB Komisyonu’nda Tiirkiye konularindan sorumlu olan
Alman komiser Giinther Verhaugen’in 22 Aralik 1999 tarihinde Alman Berliner
Zeitung gazetesinde yayimlanan demeci, AB’nin bu konu hakkindaki niyetini gok

carpici bir bicimde ortaya koymustur (Boliikbasi, 2012, s. 85).

Ocalan’m idam dosyasinin TBMM’ye getirilip getirilmemesi konusu igin 57.
Hiikiimet ortaklart DSP, MHP ve ANAP genel bagkanlar1 bu konuyu goriismek iizere
12 Ocak 2000°de Basbakanlikta Liderler Zirvesi’nde toplanmislardi. Bu zirve aslinda,
Bahgeli’yi ikna zirvesi niteliginde olmustur. 7 saat 20 dakika siiren zirvede Bahgeli
idam konusunda 1srar etmis, Ecevit ve Yilmaz ise ATHM karar1 ¢ikana kadar dosyanin
Basbakanlikta bekletilmesi yoniindeki goriislerini korumuslardi. Donemin gazeteleri
zirve sonrasinda “Hiikiimet gitti geldi.” mansetleri atmisti. Bahgeli: “Herkes haddini
bilmelidir. ‘Dosyamin Basbakanlk’ta kalmasi zaaf’ olarak degerlendirilebilir.
Gerekirse Meclis’te bekletilsin” O6nerisini sunmustu. MHP liderinin bu istegine Ecevit
ve Yilmaz karsi ¢ikmisti. Dosyanin mecliste bekletilmesinin son derece gii¢ olacagini

savunmuslardr (www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Hiikiimet gitti geldi, 2000) .

Idam cezasinin ertelenmesi konusu bu gelismeler sonrast AB uyum siireci
kapsaminda siyasi giindemin en 6nemli konusu olmustur. 10-11 Aralik 1999 tarihinde
Helsinki’de yapilan AB zirvesinde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam {iyelige aday iilke
statlisii tescil edilmistir. AB, bu yeni siiregte Tiirkiye’den bekledigi adimlar1 igeren
Katilim Ortakligit Belgesi’ni 2000 yilinda Tiirkiye’ye vermistir. Yol haritast
niteligindeki belgede Tiirkiye’den beklenen hususlar belirtilmisti. Buna karsilik
Tiirkiye, bu konuda yapacaklar1 icraatlar1 iceren Ulusal Programi 19 Mart 2001
tarihinde AB’ye iletmistir. Idam cezasi, anadilde egitim ve radyo-televizyon yayinlari
konusunda AB’nin talepleri ile Tiirkiye’nin taahhiitleri, Ulusal Program’in
hazirlanmasinda koalisyon ortaklar1 arasinda ciddi gerginlikler ¢ikmasina neden

olmustur. Bu ti¢ konu disinda Ulusal Program’da yer alan konularda AB uyum yasalari
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MHP’nin de destegiyle 2000-2001 doneminde hizla hayata gegirilmistir (Bolikbas,
2012, s. 87-88).

Ote yandan 2000 yilinin May1s ayinda Cumhurbaskan1 Demirel’in gorev siiresi
dolacakti. Demirel’in gorev sliresini uzatmaya dontik tasarrya TBMM geg¢it vermeyince,
hiikiimet yeni bir cumhurbaskani segmek iizere arayisa girmek zorunda kalmisti. MHP,
DSP ve ANAP kendi adaylari lizerinde bir mutabakat saglayamayinca, Basbakan
Ecevit’in Onerisiyle Anayasa Mahkemesi Baskan1i Ahmet Necdet Sezer’in ismi
giindeme gelmisti. Ug liderde Cumhurbaskanligi icin Sezer iizerinde anlasmaya
vardiklarini duyuran bir agiklama yaptilar. MHP’li Devlet Bakan1 Sadi Somuncuoglu
ise U¢ liderin kararini tanimadigini agiklayarak, Cumhurbagkanligina adayligini koydu.
Somuncuoglu, bu tavri ylizinden MHP yonetimi ile karsi karsiya gelmisti. MHP iginde
gerginlikler ortaya ¢ikmisti. MHP’li bazi milletvekilleri Somuncuoglu’na bu kararindan
vazgeemeleri yoniinde teklifte bulunsa da, Somuncuoglu kararindan vazgegmemisti.
Somuncuoglu’na en sert tepkiyi, MHP Ordu Milletvekili Cemal Enginyurt vermisti.
Enginyurt: “Hem partiden hem bakanliktan istifa et. Tiirk milliyetcilerini rezil ettin.”
diyerek, Somuncuoglu’nu istifaya ¢agirtyordu. MHP Genel Baskan yardimcist Sefkat
Cetin Somuncuoglu’nun adaylik bagvurusunu Meclis’e teslim etmesinden sonra;
“Partimizin yetkili kurullari, tore disi davranisi nedeniyle kendisiyle ilgili gerekli
calismaya da baslamignir” diyerek Somuncuoglu’na karsi parti yonetiminin tepkisi
resmi agizdan agikliyordu. Istifa etmemekte direnen Sadi Somuncuoglu, Devlet
Bahgeli’nin talebi {izerine 8 Mayis’ta Cumhurbaskan: Demirel’in azil kararnamesini

onaylamasiyla bakanlik gérevinden alinmistir (Akpinar, 2017, s. 248-251).

Koalisyon cephesinde bu sikintilar yasanirken parti kendi i¢inde de, 6. Olagan
Kurultayina hazirlaniyordu. Kurultayda beklendigi gibi, tek aday ve tek listeyle secime
gidilmisti. Ancak Merkez Karar Kurulu iiyesi Serafettin Toperi, aday oldugunu ama
adaylik bagvurusunun Bagkanlik Divani’na verilmesinin engellendigini iddia etmistir

(www.yenicaggazetesi.com.tr, MHP'nin tarihi kurultaylar1).

5 Kasim 2000 tarihinde Bagbakan Yardimcisi olarak katildigi kongrede
Bahgeli, 1301 delegenin, 1283’iiniin oyunu alarak liderligini pekistirmisti. Bu
kurultayda ayn1 zamanda parti tiiziigli degistirilmisti. Tiiziik degisikligiyle, 60 kisilik bir
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Danisma Kurulu olusturulmus, Baskanlik Divani iiye sayisi da 23’den 16’ya
diistiriilmiistii. Bahceli, kurultayda yaptig1 konusmalarla merkez partisi olma iddiasini

pekistiren ifadeler kullanmistir (Akpinar, 2017, s. 244).

Iktidardaki MHP’de Cumhurbaskanligi krizinden sonra bir baska krizde
kamuoyuna Rahsan Affi olarak gecen Af Yasasi’nin giindeme gelmesiyle ¢ikmisti. Af
tasarist konusunda tii¢ liderde anlagsmaya varmisti. 8 Aralik 2000°de Af Yasasi
TBMM’de goriisiiliirken, Bahgeli’nin yakin arkadaslarindan MHP Mersin Milletvekili
Ali Gling6r’lin yapmis oldugu konusma mecliste kargasa ¢ikarmisti. Giingor’iin: “Sayin
Ecevit’in gecmigine vatan hainlerini affetmek fazla yabanci degildir.” sozleri lizerine
DSP siralarindan 6fkeli sesler yiikselmekteydi. Oturumu yoneten TBMM Bagskan Vekili
Nejat Arseven, Gilingér’lin konusmasina miidahale ederek: “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

hi¢chir basbakani vatan hainlerini affetmemigtir.” diyerek tansiyonu diigiirmeye

calismuistir (Akpinar, 2017, s. 251-252).

Tarihler 19 Subat 2001’1 gosterirken, Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde bir ilk
yasanmiyordu. Ilk defa bir Bagbakan Milli Giivenlik Kurulu toplantisin1 terk etmisti.
Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer’in hiikiimetteki bazi bakanlar1 yolsuzluga
karigmakla itham etmesi ve devaminda hiikiimeti sert sozlerle elestirmesi Basbakan
Ecevit’i sinirlendirmisti. Cok sert bir iislupla yoneltilen bu elestirilere karsilik Ecevit,
Cumhurbaskanina “Bitti mi?” demis, Cumhurbaskani “Bitmedi!” diye cevap verince de
toplantida tansiyon ylikselmisti. Cumhurbaskan1 Sezer, Ecevit’i ve hiikiimetini siirekli
Anayasa’ya aykir1 kararnameler gondermekle elestiriyordu. Sezer’in Anayasa’dan
bahsettigi siralarda, Basbakan Yardimcis1 Hiisamettin Ozkan’in “O Anayasa’y1 birde
biz gérelim” sozleri iizerine, Sezer elindeki Anayasa kitapgigmi Ecevit’le Ozkan’in
bulundugu tarafa firlatmistir. Bunun iizerine Ecevit ve Yilmaz toplantiy1 terk ederken.
Hiisamettin Ozkan, Sezer’e nankér kedi diyerek aymi sekilde kitapcigi kendisine
firlatarak salonu terk etmistir (Bila, Yiiziimiize Anayasa'yt Atmasi Kabul Edilemez,

2001).

MGK Toplantist sonrasi, Bakanlar Kurulu toplanmisti. Toplant1 sonras1 basina

beyanat veren Ecevit, Cumhurbagkani’nin Tiirkiye’nin i¢inden gectigi hassas siirecte
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sorumsuz davrandigini belirten bir aciklama yapmistir

(www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Terbiyesizce sugladi, 2001, s. 19).

Basbakan Ecevit’in Cumhurbaskanina sarf ettigi sézler ortami iyice germisti.
Tirkiye’nin zaten iyi gitmeyen ekonomisi tepetaklak olmustu. Tiirk ekonomi tarihine
“Kara Carsamba” olarak gegcen bu olay sonrasi faizler yiizde 7500 artmisti. Buna
ragmen bankalar birbirine bor¢ vermek istemiyordu. Tiirkiye’den pazartesi glinii tam
olarak 7,6 milyar dolar yurtdisina doviz g¢ikmisti. Sistem kilitlenmisti. Ayni giin
Bagbakan Ecevit, ekonomi biirokratlarin1 toplayarak Bagsbakanlikta bir zirve
gerceklestirmisti. Bu zirve sonucunda, iki giindiir piyasalara TL vermeyen Merkez
Bankas1 yilizde 4000 faizle bankalara 531 trilyon lira para vererek biraz olsun piyasalari

rahatlatmistir (Yilmaz T. , 2001).

Ekonomide ciddi kriz yasanirken, Cumhurbaskaniyla Basbakanin MGK’da
kavga etmesine neden olan yolsuzluga karisan bakanliklara karsi operasyonlar
baslamisti. Koalisyon hiikiimetinde ilk olarak ANAP’li Enerji Bakant Cumhur
Ersiimer’e ve bakanligin iist diizey biirokratlarina yonelik genis kapsamli bir sorugturma
baslatilmisti. Bunun sonucunda Cumhur Ersiimer istifa etmek zorunda kalmisti. Daha
sonra “Vurgun Operasyonu” adi verilen bir sorusturma baglatildi ve aralarinda
Bayindirlik Bakanligi Miistesar1 Sedat Aban’in da bulundugu baz iist diizey biirokratlar
Devlet Giivenlik Mahkemeleri tarafindan tutuklanmisti. Vurgun Operasyonu
kapsaminda basina yansiyan belgelerde MHP’li Bayindirlik Bakani Koray Aydin’inda
ismi gecgiyordu (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 493). Koray Aydn, 17
Agustos ve 12 Kasim depremlerinin ardindan, deprem bdlgelerine yapilan afet
yardimlarinda; deprem bdlgesi olmamasina karsin MHP’li  belediyelere ciddi
yardimlarda bulunmakla suglaniyordu (Hasan, 2001, s. 20). Koray Aydin’in isminin
geemesi MHP’de sok etkisi yaratmisti. Ciinkii Koray Aydin MHP agisindan herhangi
bir bakan degildi. Depremler konusunda yaptig1 6nemli isler nedeniyle, MHP nin 6rnek

bakani olarak lanse ediliyordu (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 493).

Koray Aydin, basinda hakkinda ¢ikan spekiilasyonlar sonucu MHP Genel
Baskani1 ve Bagbakan Yardimcisi Devlet Bahgeli ile goriiserek bir aciklama yapmustir.
Koray Aydin bu aciklamalardan sonra 5 Eyliil 2001 tarihinde, yargilanmak i¢in, hem
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bakanlik  gorevinden hem de milletvekilligi gorevinden istifa  etmistir

(Www.hurriyet.com.tr, Bayindirlik Bakani Aydin istifa etti, 2001).

2001 yilinin sonuna dogru, Sadi Somuncuoglu ve Koray Aydin’dan sonra
MHP’li bakanlardan biri daha bakanliktan ayrilmisti. Uzun zamandir teskilatlarin,
taleplerine karsilik alamadigi igin sikayet ettigi ve zaman zaman yaptigr keskin
aciklamalar nedeniyle parti yonetimince de elestirilen Devlet Bakani Abdiilhaluk
Mehmet Cay 24 Aralik 2001 tarihinde Devlet Bahgeli’nin istegi ile bakanliktan
azledilmistir (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 494-495).

2002 yilmin ortalarina gelindiginde ise MHP’de iki transfer daha
gerceklesmisti. Bir kisi gelmis, bir kisi gitmisti. Emniyet midiirligi ve valilik yaptigi
dénemlerde iilkiicli kimligiyle taninan DYP Corum Milletvekili Bekir Aksoy MHP’ye
katilmis, MHP Kahramanmaras Milletvekili Edip Ozbas ise MHP’den istifa edip
BBP’ye katilmigt1 (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 495).

MHP kendi i¢inde bir takim problemler yasarken, 2002 yili itibariyle
Tiirkiye’nin Ulusal Uyum Programi geregince AB uyum yasalar1 Meclis glindemine
gelmigti. MHP bu siirecte hiikiimet icinde yar1 muhalif pozisyon sergilemeye
baslayacakti. Uyum yasalar1 kapsaminda 6zellikle Tiirkge dist dillerde yaym ve egitim
hakki, diisiince 6zglirligii ve idam cezasi ile ilgili yapilmasi dngoriilen diizenlemelerin,
MHP’nin siddetle karsi ¢iktig1 diizenlemeler oldugu acgikti. MHP nin bu yasama yili
stirecinde direng gosterecegi ongoriililyordu (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s.
497).

AB’nin uyum yasalar1 adi altinda Tiirkiye’ye dayattigi bazi sartlar MHP’ nin
kendi politikalariyla gelisiyordu. Ustelik MHP, Aralik 2001 ve Haziran 2002 AB
zirvelerinde Tiirkiye’ye miizakere tarihi verilmemesi {izerine AB’yi ayrimcilik
yapmakla da sugluyordu. ANAP lideri ve AB’yle iligkilerin koordinasyonundan
sorumlu Devlet Bakan1 Mesut Yilmaz’in, Tiirkiye’de bazi ¢evrelerin AB’ye direndigi
yoniindeki agiklamasi tartismalarin baglamasina neden olmustu. Yilmaz’a gore bu
cevrelerin odak noktast MHP ve orduydu. Yine o giinlerde Devlet Bahgeli, AB’nin

Genislemeden Sorumlu Temsilcisi Giinther Verheugen’in goriisme talebini reddetmisti.
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Bahgeli’ye gore bu ziyaretin amaci; Tiirkiye’ye siyasi baski unsuru olusturmaktir (Bora

& Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 497).

Uyum yasalar1 paketinde MHP’ nin iki temel direng¢ noktas1 vardi. Bunlar; Tiirk
Ceza Kanunu’nun idam cezasini diizenleyen 159. Maddesi ve yine ayni kanunun
diisiince ozgitirliigiiyle ilgili 312. Maddesindeki yapilacak degisikliklerdi. Bu ¢ercevede
ilk kriz 312. Madde meselesinde patlamistt. MHP’nin karst ¢iktigi bu madde
degisikligini, DSP ve ANAP muhalefetinde destegini alarak meclisten gecirmisti. Bu
durum karsisinda Bahgeli bayramda yaptigi konusmasinda; “Her mesele muhalefetin
destegiyle Meclis’te c¢oziilecekse, koalisyon dahil her tiirlii mutabakati gozden
gecirmek gerekir.” diyerek reaksiyon gosterecektir (Can, Artik Mecliste Sahne Alacak,
2002).

Bahceli’nin bu sozleri koalisyonda bir catlak olustugunu séylemenin referansi
niteligindeydi. Coziim 7 Haziran 2002 tarihinde toplanacak olan Liderler Zirvesinde
aranacakti. Cumhurbaskani Sezer’in daveti iizerine TBMM’de grubu bulunan siyasi
parti genel baskanlarinin katilimiyla 7 Haziran’da Cankaya Kdogskii’nde Liderler Zirvesi
geceklesmisti. Bagbakan Ecevit’in rahatsizligi nedeniyle katilamadigi zirveye, DSP’yi
temsilen parti Genel Sekreteri katilmistir. Bahgeli bu zirvede, idam cezasinin terdr
suclarin1 da kapsayacak sekilde kaldirilmasinin, anadilde egitim-6grenim ve
televizyonlarin yayin yapmasina imkan verilmesinin ve Kibris sorunun Rum ve Yunan
beklentileri dogrultusunda ¢6ziime kavusturulmasi konularinin, 6n sart olarak kabul
edilemeyecegini ve bu diizenlemeleri, MHP nin bugiinkii konjonktiirde kabul etmesinin
hi¢cbir sart altinda miimkiin olmadigin1 belirtmisti (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun ,
2004, s. 500). Bahgeli ayrica, MHP disindaki partilerin bu konularda hem fikir olmalar1
halinde, TBMM’de ortak platform olusturmalarini ve yeni hiikiimet kurmalar1 gerektigi

Onerisini sunmustur (Boliikbasi, 2012, s. 98).

Neticede MHP kesin kararli tutum sergiledigi bu konular disinda, bircok AB
miiktesebati uyum yasasina olumlu oy vererek gerekli diizenlemelerin meclisten
gegmesine katkida bulunmustur (Bora & Can, Devlet ve Kuzgun , 2004, s. 500-501).

Yasanan bu gelismelerden sonra MHP lideri ilk defa erken segimden bahsedecekti.
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Tarihler 7 Temmuz 2002’yi gosterdiginde MHP lideri 11.Kocayayla Tiirkmen
Kurultayinda yaptigr konusmadan sonra basin mensuplarinin sorularini yanitlamisti.
Bahgeli’nin yaptig1 agiklamalardan MHP’li yoneticilerin ve bakanlarin dnceden bilgisi
olmadigi anlasilmisti. Kocayayla’da kendisini dinleyen bakanlarin yiiziinde Ki saskinlik
bunu gosteriyordu (Boliikbasi, 2012, s. 99). Bahgeli konusmasinda 3 Kasim tarihi i¢in
erken se¢im g¢agrisinda bulunmustur (Bahgeli, 2002).

57. Hiikiimet, biiylik timitler ve iyi niyetlerle kurulmus, ancak o dénemde
Tiirkiye, cok Onemli sorunlarla bogusmustur. Sorunlarin merkezinde Basbakanlikla
Cumbhurbagkanlig1 arasindaki siyasi dengeleri altiist eden kavga ve bunu takip eden
ekonomik krizle siyasi kaostan yararlanmaya calisan, firsat¢ct AB’nin dayatmalar1 yer
almistir (Yalgin, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller
Isiginda), 2019, s. 64).

Devlet Bahgeli, biitiin agir sorunlara ragmen koalisyon hiikiimetinde uyumlu,
uzlagsmaci bir politika takip etmistir. Devlet islerinde aksama olmamasi igin elinden
geleni yapmustir. Biitiin careler tiikkeninceye, biitiin kapilar kapanincaya, biitiin umutlar
sonilinceye kadar hiikiimetin gorevini silirdiirmesi i¢in olanca pozitif tavriyla caba
gostermistir. Ne zamanki, DSP’de yasanan bdliinme yiiziinden DSP’nin mecliste
cogunlugu kaybederek giiven sorunu yasamaya baslamasi, bu arada Bagbakan Biilent
Ecevit’in hastaliginin gorevini yapmasini engelleyecek seviyeye ulagmasinin ve iigiincii
ortak ANAP’1in Genel Bagkant Mesut Yilmaz’in sergiledigi ikircikli tutum yiiziinden
boyle bir karar almak durumunda kalmistir. Devlet Bahgeli’nin ayrilik kararinda,
AB’nin ve ABD ile IMF’nin dayatma ve baskilarimin yarattig1 belirsizliklerin de biiyiik
payr vardir (Yalgin, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda MHP(Olaylar, Kavramlar,
Semboller Isiginda), 2019, s. 65-66).

Prof. Dr. Seref Oru¢, MHP Lideri Devlet Bahgeli’nin 57. Hiikiimetin kurulus
siirecinde ve devaminda sergiledigi uzlagsmaci ve yapici tutum hakkinda su tespitlerde

bulunmustur (Orug, 2018, s. 112):

“Siyasi aktorlerin siirekli ¢atismact ve karalayici bir siyaset tislubuyla
hareket etmesi adeta bir savasa doniismekte, toplumda ayrisma ve
kamplasmaya, karsilikli  hosgorii  anlayisinin  kaybolmasina  neden
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olmaktadir.  Boyle  bir  iklimde ne  demokratik  kiiltiiriiniin
kurumsallasabilmesi ne de toplumun huzuru ve mutabakati miimkiin
olabilir. Bu baglamda, 57. Hiikiimetin kurulusundan itibaren gorev siiresi
boyunca MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli’'nin diyalogdan yana

’

uzlasmaci ve saygin tavri tarih kitaplarinda ders niteliginde okutulmalidir.’

Yiiksek Se¢cim Kurulunun 3 Kasim 2002’yi se¢im giinii olarak belirlemesinden
sonra Tiirkiye bu tarihte erken genel seg¢imlere gitmisti. 1999°da meclise giren MHP,
DSP, ANAP, DYP ve Saadet Partisi (SP) yiizde 10 barajina takilarak meclise
girememisti. 14 Agustos 2001 tarihinde kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi yiizde 34
oy alarak tek basina iktidar olmustu. Baraj altinda kalan partilerin aldig1 toplam oy
yiizde 45,2 idi (www.haberturk.com, Genel Se¢im 2002). Resmi sonucglara gére AKP
363 milletvekili ile temsil hakki kazanirken, CHP 178 milletvekili ile temsil hakki
kazanmisti. Ayrica 9 milletvekili bagimsiz olarak meclise girmistir (Www.ysk.gov.tr,

Tiirkiye Geneli Partilerin Kazandiklar1 Milletvekili Sayilar1).

MHP yiizde 8,35 oy alarak baraji asamamusti. Partinin yasadigi oy kaybi yiizde
9,63 puandi. 50 ilde yiizde 10 barajin1 asamamusti. Stiphesiz ki MHP cephesinde boyle

bir sonug beklenmiyordu.

Se¢im sonuglarinin netlesmesinden sonra Devlet Bahgeli basin mensuplariin
karsisina cikarak bir agiklama yapmisti. Se¢im sonuglarinin memlekete hayirli olmasin
dileyerek, partisinin yasadig1 ylizde 10’a yakin oy orani kaybinda sorumlulugun
kendisine ait oldugunu bildirmisti. Bu sorumluluk neticesinde 2003 yilinda toplanacak
olan MHP olagan kurultayinda genel baskanligi birakacagimi ve tekrardan aday
olmayacagimi agiklamisti (www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Bahgeli: Kaybettim artik

birakiyorum, 2002).

MHP liderinin bu aciklamalarindan sonra kisa siireli bir parti i¢i catigsma
yasanmisti. Koray Aydin ve ekibi, MHP Genel Bagkan Yardimcist Sefkat Cetin’i
basarisizligin sorumlusu olarak sucluyordu. Ordu Milletvekili Cemal Enginyurt,
basarisizlign “Allahin Sevkat Samari. Bu Genel Baskanin maglubiyeti degil”
sozleriyle degerlendirirken, Istanbul Milletvekili Mehmet Giil ise: “Thtirash ve capsiz
iki ii¢ adam, bizi bu hale getirdi. Divan hemen istifa etmelidir. Asil beceriksiz ve
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suclular Genel Baskanin gélgesinde varolmak isteyenlerdir” diyerek, Sefkat Cetin’i

dogrudan hedef almistir (Yilmaz O. , MHP'de kiliglar cekildi, 2002).

MHP teskilatlari, genel baskanlarini, almis oldugu karardan vazgecirmek igin
ugrasiyorlardi. MHP Osmaniye il Baskani Ertugrul Koca “Bahgeli ile iftihar ediyoruz”
derken, partili kadimlar gozyaslarini tutamamisti. MHP Adana i1 Baskan1 Akin Ozgiir
ise ayni tarihte Bahgeli’ye mektup yazarak kararimizi erteleyin ¢agrisinda bulunmustur

(Y1l, 2002, s. 18).

Teskilatlardan gelen isteklere Bahgeli karsiliksiz kalmamis goziikiiyordu. 2002
yilinin Kasim ayinda diizenlemis oldugu il baskanlar1 toplantisinda, biitiin parti
tiyeliklerini iptal ettigini sdylemis, cinayet, yolsuzluk, adi suglardan sabika almis ve
toplumda tepki toplayan isimlerin partiye iiyelik kaydinin yaptirilmamasi talimatini tiim
il bagkanlarina bizzat iletmisti. Ayrica parti iiyeliginde sagci, solcu ayrimi yapilmadan

her kesimin kucaklanmasini istemistir (Y1lmaz O. , MHP'yi degistirecek, 2002, s. 19).

MHP bu sartlar altinda 12 Ekim 2003°de 7. Olagan biiyiik kongresine gitme
karar1 almisti. Kongrede 4 aday yarismisti. Salona “Hareketin lideri Devlet Bahgeli” ve
“Ulkiicii hareket engellenemez” sloganlar1 hakimdi. Ramiz Ongun, tepkiler iizerine
salonda atmak istedigi turu tamamlayamamis, Koray Aydin ise tiim tepkilere ragmen
kiirstiye ¢ikip, yapmis oldugu konusmada iktidar olmak i¢in yonetimin degismesi
gerektigini sOyleyerek mevcut yonetimi elestirmisti. 6 yildir Genel Bagkanlik
koltugunda oturan Bahgeli ise, yeni bir Kuvay-1 Milliye hareketi baslatacaklarini
belirterek partililerden iktidar icin hazir olmalarini istemisti (Iba, 2017, s. 117-118).
Secim sonunda, Devlet Bahgeli ilk turda 688 oyla salt cogunlugu saglayarak yeniden
MHP Genel Bagkanligina secilmisti. Diger 3 adaydan Ramiz Ongun 300, Koray Aydin
137, Aytekin Yildirim ise 2 oy almisti (www.hurriyet.com.tr, MHP'de Bahgeli yeniden
Genel Baskan, 2003).

Devlet Bahgeli’nin yeniden genel bagkanliga se¢ildigi kongreden yaklasik 5 ay
sonra, 28 Mart 2004 Yerel Se¢imlerinde MHP 2.441.190 oy alarak, yilizde 10,14 oy
oraniyla sec¢imlerden {igiincli parti olarak ¢ikmigtir (www.ysk.gov.tr, Belediye
Bagkanligi ve Belediye Meclisi Uyeligi Secimleri, 2004). MHP toplamda 247 belediye
baskanligi kazanmuis, iistelik bunlardan 4 tanesi; Nigde, Giimiishane, Kastamonu ve
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[gdir olmak iizere il belediye baskanliklartyd: (www.ysk.gov.tr, 28 Mart 2004 Mabhalli

Idareler Genel Segimleri).

MHP’nin meclis disinda kaldigi 2002 yili, Tiirkiye’de siyasetin g¢alkantili
yillarindan biri olmustur. 2002 Kasim’indan sonra MHP 2007 yilinin Temmuz ayima
kadar TBMM disinda kalmis ama Devlet Bahgeli’nin etkili ve yapici siyaset anlayisiyla
tabiri caizse oyundan hi¢ kopmamistir (Yalgin, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda
MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 69).

MHP’nin 19 Kasim 2006 yilinda gergeklesen olan 8. Olagan Biiyiik
Kurultayinda Umit Ozdag’in genel baskanliga aday olacagini agiklamasi gerilim

yaratmis, adaylik agiklamasi tepkilerle karsilanmist1 (Karapinar, 2006, s. 21).

5 Kasim 2006 giinii toplanan MHP MYK toplantisinda, Ozdag tedbirli olarak
kesin ihrag sistemiyle Disiplin Kuruluna sevk edilmisti. Ozdag, MYK nin almis oldugu
karara tedbir konulmasi i¢in dava agmis ancak Ankara 24. Asliye Hukuk Mahkemesi
davay1 reddetmisti. Gerekge olarak, Ozdag’in parti ici itiraz yollari tiikketmeden dava
agmasi gosterilmisti. Ozdag’m itirazinin reddedilmesi iizerine toplanan MHP Disiplin
Kurulu, aldig1 kararla Ozdag’in ihracin1 onaylamistt. MHP bu karari agiklama yaparak
duyurmus, Ozdag’m MHP ile iliskisinin kalmadigmi kamuoyuna duyurmustur
(www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Ozdag ihrag edildi, 2006, s. 23).

Bu sartlar altinda kongreye tek aday olarak giren Devlet Bahgeli 19 Kasim
2006 yilinda Ankara Atatiirk Spor Salonunda yapilan kongrede 1127 delegenin oyuyla
4 kez Genel Baskan secilmistir (Iba, 2017, s. 119).

2000 yilinda goreve baslayan 10.Cumhurbaskan1 Ahmet Necdet Sezer’in gérev
stiresi 16 Mayis 2007 tarihinde dolacakti. Cumhurbaskanlig1 se¢imleri yaklastikca ana
muhalefet partisi CHP, AKP’yi erken se¢imi karari almasi i¢in zorluyordu. Bunun
nedeni AKP’nin adaymin donemin Basbakani1 Recep Tayyip Erdogan olmasiydi. Ciinkii
Erdogan o donemlerde Cumhuriyet rejimiyle ilgili kusku c¢eken agiklamalarda
bulunmustu. Ordu da ise miidahil olmus, donemin Genel Kurmay Bagkani Orgeneral
Yasar Biiyiikanit; “Cumhuriyetin temel degerlerine, devletin iiniter yapisina, laik

demokratik devlete sozde degil ozde bagh bir cumhurbaskaninin segilecegini umut

88



ediyorum.” diyerek, Erdogan’in Cumhurbaskanligina sicak bakmiyordu. Tiirkiye’nin
baz1 illerinde, Cumhuriyet Mitingleri yapiliyor Bagbakan Erdogan’in muhtemel

Cankaya adayliginin 6niine gecilmek isteniliyordu (iba, 2017, s. 120-121).

AKP’nin Cumhurbagkani aday1 olarak ismi gecen Erdogan, tepkilerden sonra
yaptig1 aciklamada, Cumhurbaskani adaylarinin Abdullah Giil oldugunu agiklamistir. 27
Nisan 2007 giini TBMM’de yapilan Cumhurbaskanligi se¢imlerinde Abdullah Giil 357
oy almasina karsin, CHP’nin toplant1 yeter sayisi olan 367 sayisinin saglanamadigi i¢in
Anayasa Mahkemesine yaptig1 itiraz sonucu Cumhurbaskani seg¢ilememis, sistem

kitlenmistir (www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Tiirkiye Kilitlendi, 2007, s. 1).

Ayni giinlin aksami1 TSK adina Genelkurmay Baskanligi, Cumhurbaskanlig
secimi dolayisiyla bir basin agiklamasi1 yapmis, bu basin agiklamasi Tiirk siyasi hayatina
E-Muhtira olarak gegmistir (www.gazetearsivi.milliyet.com.tr, Gerektiginde tavir
koyariz, 2007, s. 24).

Cumbhurbaskanlig1 seciminden dolayi kitlenen sistemin Oniiniin agilmasi igin 22
Temmuz 2007 tarihinde erken genel se¢ime gidilmistir. Se¢im sonuglarina gore oylarini
bir dnceki secime gore ylizde 12 arttiran AKP, MHP’nin yiizde 14,26 oy oraniyla
meclise girmesiyle birlikte 341 Milletvekilinde kalmistir. CHP 112, MHP 70
Milletvekili kazanirken, 26 Milletvekili de bagimsiz olarak meclise girmistir
(www.ysk.gov.tr, Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin ve Bagimsizlarin Kazandiklari

Milletvekili Sayilari).

Tiirkiye’de yasanan siyasi krizin, hizli bir sekilde sistem bunalimi yaratmasini
onlemek ve E-Muhtira’dan sonra Tiirkiye’nin bir kez daha askeri bir darbeyle karsi
karsiya kalmasini istemeyen Devlet Bahgeli, Agustos ayinda yeniden yapilan
Cumhurbaskanligi segimlerinde partisiyle birlikte meclise girerek, toplanti yeter
sayisinin saglanmasina neden olmustur. Toplant1 yeter sayist saglandiktan sonra yapilan
secimlerde Abdullah Giil 339 oy alarak Tiirkiye Cumhuriyetinin 11. Cumhurbagskani
secilmistir. Devlet Bahgeli, se¢im siiresince iktidar partisinin aleyhindeki sdylemlerine
karsin; sistemi kitlenmis bir Tiirkiye’nin iizerinde oynanan oyunlarla bas edemeyecegini

diisiinerek, boyle bir tavir sergilemis ve Abdullah Giil’iin Cumhurbaskan1 se¢ilmesini
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ehveniser gormiistiir (Yalgmn, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda MHP(Olaylar,
Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 71).

Yasanan bu sikintilardan sonra 21 Ekim 2007 yilinda yapilan Anayasa
degisikligi referandumunda, Cumhurbaskani’nin halk tarafindan secilmesi yiizde 68’le
kabul edilmis ve yetki TBMM nin elinden alinmistir (www.ysk.gov.tr, Giimriik Oylar1
Dahil Tiirkiye Geneli Anayasa Degisikligi Halkoylamast Sonuglari).

2007 ve 2008 tarihleri Tiirkiye agisindan sikintili sonuglarin baslangi¢ tarihleri
olarak adlandirilabilir. Bu yillar arasinda Fethullahgt Teror Orgiitii/Paralel Devlet
Yapilanmasi, tiim unsurlartyla devletin her tiirlii kademesinde ve tim kurumlarinda
kadrolagsmaya baglayarak etkinliklerini arttirmiglardir. O donem terér Orgiitii olarak
adlandirilmadiklart i¢in mevcut AKP iktidan tarafindan da destek gérmiislerdir. MHP
lideri Devlet Bahgeli 11 Ocak 2007 tarihinde yapmis oldugu basin agiklamasinda,
AKP’nin o zamanlar kamuoyunda Giilen Cemaati olarak adlandirilan FETO/PDY terdr
orgiitiiyle birlikte hareket ettigini ifade eden su agiklamayr yapmistir: “AKP, siyasi
cemaat anlayisinin hdakim oldugu, fikirleri ve kadrolari devsirme, uclarin ve tezatlarin
partisidir.” (Www.mhp.org.tr, Genel Bagkanimiz Sayin Dr. Devlet Bahgeli'nin Yapmig
Olduklar1 Basin Toplantis1 Metni, 2007).

12 Temmuz 2007’de Istanbul’'un Umraniye ilgesinde bir gecekonduya yapilan
baskin sonucunda gergeklestirilen aramalarda 27 adet el bombasinin bulunmasiyla
birlikte, adi1 daha sonradan koyulacak olan Ergenckon sorusturmasi baglatilmistir.
Ergenekon davasi kapsaminda 20’ye yakin dosya birlestirilerek ana dava iig
iddianameden olusturulmustur. Ergenekon davasini daha sonra Balyoz davasi takip
etmistir. TSK’nin bircok serefli personeli bu davalar kapsaminda haksiz yere
tutuklanarak cezaevlerine gonderilmistir. MHP lideri 7 Temmuz 2013’de, Ergenekon
davalar1 hakkinda diizenledigi basin toplantisinda soyle demistir (www.iha.com.tr,
2013):

“Evet, dogrudur, Ergenekon davasi Cumhuriyet tarihinin en biiyiik
hukuki hesaplasmasinin adidwr. Ciinkii hesabi gériilen Tiirkiye dir, hesabt

goriilen Tiirk milletidir. Hesabt kesilen Tiirk Silahlt Kuvvetleri dir.
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Hesaplasilan, hesaba ¢ekilen ve hesap sorulan vesayet, statiiko, darbe

kalifiyla Tiirkiye 'nin temel ve milli kurumlaridir.”

Devlet Bahgeli’nin 2008-2009 yillarinda Ergenekon davalarinda ortaya
koymus oldugu tavir ve Fethullahgt Terdr Orgiitii / Paralel Devlet Yapilanmasina
(FETO/PDY) yakin kuruluslarla arasina mesafe koymasindan dolayr eski Fatih
Universitesi Rektorii Prof. Dr. Serif Ali Tekalan Devlet Bahgeliyle goriiserek;
kendisinden Fethullah Giilen ile goriismesini ve etkinliklerine destek vermesini
istemistir. Devlet Bahgeli bu istek karsisinda verdigi cevabi, 29 Eyliil 2016 giinti yapmis
oldugu basin toplantisinda, bir basin mensubunun kendisine bu konu hakkinda sordugu

soruya cevap vererek agiklamistir (Wwww.youtube.com, 2016):

“Tiirkiye 'nin biitiin kiiltiirel degerlerini, milli ve manevi degerlerini
tahrip eden yayinlariniza sahit olmaktayiz...Bu boyle devam eder,
toplumumuzun biitiin degerlerini tahrip ederseniz bir giin iilkiicii hareket ile

’

karst karsiya kalmaniz mukadderdir.’

Serif Ali Tekalan 2010 yilinin Subat ayindan MHP lideri ile bir kez daha
goriismiis yine olumlu bir cevap alamamistir. Aym1 yilin Ocak ayinda Tiirkiye’de
Ergenekon davalarindan sonra Balyoz Darbe Plan1 Davasi baglatilmistir. Dava stireci 20
Ocak 2010°da FETO/PDY ye ait Taraf gazetesinin yayimladigi dosya ile baslamustir.
Balyozda planlanan ama¢ TSK icindeki FETO/PDY Kkarsiti personeli sindirmekti. 12
Eylil 2010 yilinda yapilacak olan Anayasa Degisikligi Referandumu iste bdyle bir
gerilimli siyasi atmosferde yapilmistir. FETO/PDY siyaseti dizayn etmek ve Anayasa
Mahkemesi basta olmak tlizere AKP’nin elini kolunu baglayan yargida degisiklik
yapilmast i¢in referandumda aktif bir sekilde propaganda yapmistir (Yalgin, Tiirk Siyasi
Hayatinin 50 Yilinda MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 73). Oyle
ki, FETO/PDY lideri Giilen 1 Agustos 2010 tarihinde yaptig1 agiklamada; “Imkdn olsa
mezardakileri bile kaldirarak referandumda ‘Evet’ oyu kullandirmak lazim. Ben
zannediyorum kalkarlar da.” diyerek referandumda evet denmesi gerektigini

belirtmistir (www.haberturk.com, Fethullah Giilen'in referandum yorumu, 2010).

Giilen’in bu agiklamasi tizerine MHP lideri 3 Agustos 2010 tarihinde Giilen’e
su sozlerle cevap vermistir (Ozbayir & Kiligaslan, 2010):
91



“Son yillarda cemaat ve tarikat liderlerinin siyasete ¢ok yogun bir
sekilde karistigina sahit olmaktayiz. Sayin Fethullah Giilen oliileri
mezardan kaldirip oy kullandiracagina, ABD’den gelerek 12 Eyliil’de oy

kullanmast daha haywhdir diye diistiniiyorum.”

12 Eyliil 2010 Anayasa Degisikligi Referandumunun yiizde 57,8 oraninda evet
oyu alarak isleme konulmasindan sonra MHP liderinin de 6ngérdiigii gibi FETO/PDY,
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu (HSYK) basta olmak iizere bir¢ok yargi
mekanizmasini ele gecirmis ve buralarda hizli bir sekilde orgiitlenmeye baslamistir.
2010 yilmin Mayis ayinda CHP Genel Baskani Deniz Baykal’a kaset komplosu
kurulmus, baskilara dayanamayan Baykal 10 Mayis tarihinde istifa etmis, 22 Mayista

yapilan kongrede koltugunu Kemal Kiligdaroglu’na devretmistir (www.bbc.com, 2010).

O giinlerde tehdidin MHP’ye yaklastigin1 goren MHP lideri Devlet Bahgeli, 31
Mart 2011 tarihinde yazili olarak yaptigi basin agiklamasinda; AKP hiikiimetinin
uygulamalar1 ve adli yarg: siire¢leriyle ilgili olarak yasanan son gelismelerin ciddi bir
huzursuzluk kaynagi haline geldigini belirterek, Giilen’i inisiyatif almaya davet etmistir.
Cemaat mensuplariin bu konularla hicbir sekilde ilgisi olmadigini gostermek
bakimindan cemaatin faaliyetlerini durdurdugunu veya askiya aldigimi agiklamasinin
yerinde ve yararli olabilecegini kaydetmistir (Yalgin, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda
MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 75).

Devlet Bahgeli’nin bu agiklamasi o donemlerde kendisine tepki gosterilmesine
neden olmustu. Siyasetcisinden, kdse yazarina kadar FETO/PDY’ye yakin olan hemen
hemen herkes Devlet Bahgeli’yi hedef alan agiklamalar yapmisti. Akabinde, 12 Haziran
2011 yilinda yapilacak olan genel se¢imler dncesinde MHP’ye kaset operasyonu
gerceklestirilmistir. 2010 yilinda Deniz Baykal’a diizenlenen operasyonun aynisit 26
Nisan 2011 tarihinde MHP Baskanlik Divani iiyelerine diizenlenmistir. Cikan
goriintiiler {izerinden MHP lideri tehdit edilerek istifa etmesi istenmistir.
FETO/PDY nin MHP iizerindeki en biiyiik operasyonu bdylece baslamistir (Yalgn,
Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019,
S. 75).
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12 Haziran 2011 milletvekili genel se¢imlerinden ¢ikan sonu¢ MHP’ye yapilan
kaset operasyonunu bosa ¢ikarmistir. Secim 6nii MHP’nin baraj alt1 kalmasi igin servis
edilen goriintiiler beklenen etkiyi gostermedigi gibi MHP tabaninin partilerine daha
sikiya baglanmasina neden olmustur. Nitekim MHP bu se¢imlerde 5.585.513 oy alarak
yiizde 13,01 ile 53 Milletvekiliyle parlamentoya girmeyi basarmistir (Www.ysk.gov.tr,
Glimriik Oylar1 Dahil Tiirkiye Geneli Se¢im Sonuglart).

Devlet Bahgeli partisine kars1 yiiriitiilen bu operasyonun kaynagini okyanus
Otesi olarak tarif etmis, “MHP, okyanus étesi giiclerin hedefindedir.” demistir. MHP
liderinin okyanus oOtesi tarifi ile kastettigi, Fethullah Giilen ve cemaatidir. Bu
aciklamadan sonra Giilen’in avukatlar1 tarafindan Devlet Bahgeli aleyhine dava

acilmistir (www.hurriyet.com.tr, MHP'den siirpriz a¢iklama, 2013).

2009-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’de siyasi ve sosyal olarak bir¢ok hadise
meydana gelmistir. Iktidarda bulunan AKP hiikiimeti, 2009 yilinda Demokratik Acilim
Siireci ad1 altinda Kiirt Sorunu olarak adlandirdiklari sorunu ¢6ziime kavusturmak igin
bir siire¢ baslatmistir. Bu siire¢, basta MHP olmak {izere Tiirkiye deki milliyetci
kesimden ¢ok sert tepki almistir. MHP lideri siirecin bir ¢6ziilme siireci oldugunu
vurgulamig, Tiirkiye’de Kiirt Sorunu diye bir sorunun olmadigini, bunun bir emperyalist
tuzak oldugunu belirtmistir (www.haberler.com, MHP Genel Baskani Bahgeli:
Tiirkiye'de Kiirt Sorunu Yok, 2012).

Yine 2013 yilinda istanbul Taksim Meydaninda bulunan Gezi Parkinin yerine
Topgu Kislas1t yapilmak istenmesinden dolayr baslayan insaat calismalari protesto
edilmis, bu protestolar kisa zamanda Tiirkiye’nin hemen hemen tiim sehirlerine
sicramistir. Devlet Bahgeli, Gezi Parki eylemleri baslangicinda bu protestolar1 insani bir
tutum olarak nitelendirmis, AKP iktidarinin kutuplagma yaratarak diismanca
yaklasimlarla toplumsal 6fkeyi giin yiizline ¢ikardigini belirtmistir. Ancak Gezi Parki
eylemlerinin ikinci haftasinda protestolarin gercek niyetini kaybederek AKP hiikiimeti
tizerinden devletle hesaplagsmaya calisan bazi kisilerin provokasyonlarindan dolay1
eylemcilerin protestolarina son vermelerini istemis, AKP iktidarindan kurtulmak i¢in
¢Ooziim yolunun meydanlar degil secim sandiklart oldugunu  belirtmistir

(www.haberturk.com, Devlet Bahgeli'den Gezi Parki agiklamasi, 2013).
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Gezi Parki eylemlerinin sona ermesinin hemen akabinde, 17 Aralik 2013
tarihinde Tiirkiye’de Bakanlar, Bakan c¢ocuklari ve hiikiimete yakin is adamlarini
kapsayan bir yolsuzluk operasyonu baslamistir. Bu tarihten 8 giin sonra 25 Aralik 2013
tarithinde iglerinde donemin basbakani Recep Tayyip Erdogan ve oglu Bilal
Erdogan’inda oldugu 96 kisiye bir operasyon daha yapilmistir. Bagbakan ve Bakanlara
ait oldugu iddia edilen ses ve gorsel kayitlar medyaya servis edilmis, iktidarda bulunan
AKP, bu operasyonun devlete sizan FETO/PDY mensuplarinin kumpasi oldugunu iddia
etmistir. MHP lideri ve tist diizey MHP’li yoneticiler Basbakan Erdogan’1 istifaya davet
etmis, 17-25 Aralik’1 yolsuzluk ve riisvetle miicadele haftasi olarak nitelendirmistir
(www.haberler.com, MHP'den 17-25 Aralik Hirsizlik ve Yolsuzluk Haftas1 Toplantisi,
2014)

MHP bu tarihten sonra AKP’yi sik sik yolsuzluk yapmakla ve FETO/PDY
teror Orgiitline gecmis zamanlarda vermis oldugu destekle elestirerek 7 Haziran 2015
tarihinde yapilan milletvekili genel secimlerine girmistir. Basbakan Erdogan’in 2014
yilinda Cumhurbaskani segilmesinden Ahmet Davutoglu AKP Genel Bagkani olarak
secimlere girmistir. MHP 7.520.006 oy alarak yiizde 16,29 oraniyla 80 milletvekili ile
parlamentoya girmeye hak kazanmistir. AKP yiizde 40,87 oraninda oy alarak birinci
parti olarak sandiktan ¢ikmasina ragmen mecliste yeterli cogunlugu saglayamadigi i¢in
tek basina iktidar olamamis, koalisyon arayislari baslamistir (www.ysk.gov.tr, Yurt Ici,

Yurt Dis1 ve Giimriik Sandiklar1 Dahil Milletvekili Genel Se¢imi Sonucu, 2015).

Koalisyon arayislari karsilik bulamayinca 1 Kasim 2015 tarihinde yeniden
secime gidilmistir. MHP 5.602.469 oy alarak yiizde 11,9 oraniyla 40 milletvekili ile
parlamentoya girmis, AKP oylarmi yaklasik yilizde 9 arttirarak yiizde 49,50 oraniyla
birinci parti segilmis ve mecliste cogunlugu elde etmistir (www.ysk.gov.tr, Yurt Ici,

Yurt Dis1 ve Glimriik Sandiklar1 Dahil Milletvekili Genel Se¢imi Sonucu, 2015).

1 Kasim 2015 tarihinde gergeklesen secimlerde MHP nin oy kaybi yasamasini
MHP lideri ve iist yonetiminin basarisizligi olarak goren parti i¢i muhalifler olaganiistii
kurultaya gidilmesi icin MHP Genel Merkezine imzali delege listesi vermislerdir. MHP
Genel Merkezi bu istegi, listeyi siipheli bulduklarini belirterek reddetmistir. Bunun

tizerine muhalifler istedikleri sonucu mahkeme karariyla aldirmak i¢in Ankara 12. Sulh
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Hukuk Mahkemesine bagvurmuslardir. 8 Nisan 2015 tarihinde mahkeme kurultay
talebini kabul ederek, MHP’yi kongreye gotiirmek iizerine ti¢ kisilik bir kayyum heyeti
atamistir. Mahkeme kararindan sonra MHP lideri Devlet Bahgeli 10 Temmuz 2016
tarithinde olaganiistii kongre yapilmasi kararin1 almis ancak kayyum heyeti bu tarihi
kabul etmeyerek 19 Haziran 2016 tarihinde kongrenin yapilmasi yoniinde karar
alindigim1  agiklamistir.  Mubhaliflerin 19 Haziran 2016 tarihinde Ankara’da
gerceklestirdikleri olaganiistii kongre sonrasi mahkeme 10 Temmuz 2016 yilinda
gerceklestirilecek olaganiistii kongrenin yapilmasi kararin1 durdurmustur. Cankaya Ilce
Se¢im ve Yiiksek Secim Kuruluda 19 Haziran’da yapilan olaganiistii kongrenin usulsiiz
ve uygunsuz oldugu gerekgesini gostererek alinan karart durdurmustur (Yalgin, Tiirk
Siyasi Hayatinin 50 Yilinda MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 82-
86).

2016 yilinin ortalara gelindiginde Tiirkiye bir askeri darbeyle kars1 karsiya
kalmistir. 15 Temmuz 2016 tarihinde FETO/PDY mensuplarinca Tiirkiye’de bir
kalkisma gerceklesmis, bu kalkigsma basarili olamamistir. MHP lideri Bahgeli, donemin
basbakan1 Binali Yildirim ile saat 22.00°de bir telefon goriismesi gerceklestirerek
kalkismanin kabul edilemez oldugunu ve mesru Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetinin ve
demokrasinin yaninda olduklarini belirtmistir (Yalgin, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda
MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 86-87).

15 Temmuz kalkismasindan sonra Cumhurbagkan1 Erdogan, Basbakan
Yildirim, CHP Genel Bagkani Kemal Kiligdaroglu ve MHP Genel Baskani Devlet
Bahgeli Istanbul Yenikap1’da ortak bir miting gergeklestirmislerdir.

MHP lideri 15 Temmuz kalkismasmin yaratmig oldugu etkilerin iizerine
Tirkiye’de birde sistem catismasi yasanmasini istemiyordu. 2014 tarihinde
Cumhurbagkan1 seg¢ilen Erdogan’in halkoyuyla se¢ildigini belirterek, Anayasa ve
yasalara uymamayr aligkanlik haline getirmesinin Tiirkiye’de sistem catismasi
yaratacagin1 iddia ederek AKP’ye iki secenek sunmustur. Seceneklerden birisi
Anayasaya ve yasalara uyularak parlamenter sistemin yeniden isler hale getirilmesi,
ikinci segenek ise mevcut olan fiili durumu hukuk zeminine oturtarak yeni bir model

gelistirilmesi  ve bu gelistirilen modele saglikli  bir sekilde gec¢ilmesinin
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gerceklestirilmesiydi. Devlet Bahgeli’nin bu 6nerisine sicak bakan AKP, kisa siirede
Anayasa degisikligini 6ngdren bir metin hazirlayip MHP nin goriislerine sunmus, iki
parti arasinda yapilan goriismeler sonucunda uzlagsmaya varilmis ve Anayasa degisikligi
paketi referanduma gotiirilmiistir (Yal¢in, Tiirk Siyasi Hayatinin 50 Yilinda
MHP(Olaylar, Kavramlar, Semboller Isiginda), 2019, s. 89-90).

16 Nisan 2017 tarihinde gerceklesen Anayasa degisikligi referandumunda evet
tercihi 25.157.463 oy alarak yiizde 51,41 oramiyla kabul edilmis, yeni sisteme
Cumhurbaskanlhig Hiikiimet Sistemi ad1 verilmistir (www.ysk.gov.tr, Yurt Ici, Yurt Dist
ve Glimriik Sandiklar1 Dahil Halkoylamasi Sonucu, 2017).
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UCUNCU BOLUM

1997-2017 YILLARI ARASI MILLIYETCi HAREKET
PARTISI VE AVRUPA BiRLiGi

3.1. MILLIYETCi HAREKET PARTISI’NIN AVRUPA BIiRLiGINE
BAKISI

3.1.1. Secim Beyannamelerinde Avrupa Birligi

Bu calisma, MHP nin Tiirkiye-AB iliskilerinde 1997-2017 yillar1 aras1 boliimii
kapsadigi i¢in bu tarihlerde MHP’nin ilk se¢im beyannamesi olan 21. Doénem
Milletvekili Genel Segimleri dncesi hazirlamis oldugu se¢im beyannamesi ile baglayip,
akabinde sirastyla 22.-23.-24.-25. ve 26. Donem Milletvekili Genel Secimleri Oncesi

hazirlanmis se¢im beyannamelerinin incelenmesiyle son bulacaktir.
3.1.1.1. 1999 Secim Beyannamesi

MHP’nin 1999 se¢im beyannamesinde, bir devlet politikasi mahiyeti kazanmis
olan Tirkiye’nin tam iiyelik hedefini, parti olarak ilke benimsemis ancak bu hedefin
AB’nin de acik hedefi olmas1 gerektigini, karsilikli is birligi ve anlayisin hakim olarak

tam iyelik takviminin belirlenmesi gerektigini savunulmustur (MHP, 1999, s. 58).

Soguk Savas doneminin sona ermesiyle Bat1 Avrupa devletlerinin Tiirkiye’ye
kars1 bakis agisinin degistigini ve bu sartlar altinda Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik
durumunun yiiksek maliyetli ayn1 zamanda da uzun ve sancili bir siire¢ oldugunu ifade
etmistir. AB tarafindan Tiirkiye’ye dayatilan bir¢cok sartin, yok sayilan ikili
anlagmalarin ve kisacasi hi¢ dostane olmayan bazi yaklasimlarin ve kararlarin gdzden
gecirilmesini talep etmis, Tirkiye’nin bu tiir dislayici, 6n yargilh ve dayatmact
yaklagimlara higbir sekilde riza gostermeyecegini ifade edilmistir (MHP, 1999, s. 57-
58).

Ayrica AB yonetiminin Kibris ve PKK konusunda Tiirkiye’ye karsi talep ettigi
ve giderek de diismanca bir nitelik arz eden politikalarim1 terk etmesi gerektigi

belirtilmistir (MHP, 1999, s. 58).
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3.1.1.2. 2002 Se¢im Beyannamesi

MHP’nin 2002 se¢im beyannamesinde Tiirkiye nin temel siyasi hedeflerinden
biri olan Avrupa Birligi liyeligini desteklemektedir. Ancak bu destek karsiliksiz ve ne
pahasina olursa olsun verilmis bir destek degildir. MHP Tiirkiye’nin AB’ye onurlu ve
hakkaniyetli bir siirecin sonunda iiye olmasini desteklemektedir. Bu konuda AB’nin
gereken dikkat ve hassasiyeti gostermesini, vazgecilmez bir sorumluluk ve ortaklik
ahlakinin  bir geregi olarak gormektedir. Ortaklik iliskilerinin tam iyelikle
sonuclandirilmasin1 hedefleyen gercek¢i bir miizakere siireci zemini olusturulmasini
bunun i¢inde AB’nin, Tiirkiye’yi oziirlii bir aday iilke olarak gdstermek isteyen

yaklagimlarini terk etmesi gerektigini belirtmistir (MHP, 2002, s. 119-120).

Tiirkiye’nin milli ve manevi degerlerinin korunarak, dini ve kiiltiirel kimligi ile
AB’ye iliye olmasi gerektigini, AB’nin din ve kiiltlir farkliligi temelinde ayrimcilik
yapmadigin fiiliyatta gostermesini istemistir. Ayni1 sekilde, Tiirkiye’'nin AB iiyeligi,
Kibris ve Ege gibi hayati konularda Tiirkiye’nin mesru ¢ikarlar1 ve uluslararasi hukuk

ve anlagsmalardan dogan haklarinin korunarak ¢6ziime kavusturulmasi istenmistir

(MHP, 2002, s. 120).

Tirkiye AB iliskilerinde ki temel sorunun, AB’nin Tiirkiye’yi Avrupa’nin
ortak geleceginin bir pargasi olarak goriip gormediginde yattigini ve bunun i¢cinde AB

kamuoyundan ve AB yo6netiminden, Tiirkiye nin tiyeligine hazir olunmasi istenmistir

(MHP, 2002, s. 120).
3.1.1.3. 2007 Se¢cim Beyannamesi

MHP’nin 2007 se¢im beyannamesinde AB’yi, Kibris Rum kesimini 1 Mayis
2004 tarihinde AB’ye iiye kabul etmesinden dolay1 sert bir bigimde elestirmistir. 1999
ve 2002 secim beyannamelerinin aksine bu beyannamede hem Tiirkiye’nin hem de
AB’nin iiyelik konusunda saglikli, ger¢ek¢i ve iyi niyetli bir degerlendirme yapmasi
icin stratejik diistinme donemi igine girilmesi gerektigini belirtilmistir (MHP, 2007, s.
120).

Tiirkiye-AB iligkilerinin yakin ge¢misinin; santajlar, on sartlar, dayatmalar,
haksiz talepler ve baskilarla dolu bir hayal kiriklig1 olusturdugunu, AB’nin Tiirkiye’yi
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adeta Oziirli bir tilke olarak gordiiglinii ve Tiirkiye’yi esit haklara sahip bir iilke olarak
birligine kabul etmek istemedigini ve bu ylizden iligkilerin artik ipoteklere bagli bir
vesayet iliskilisi niteligi kazandigini ifade edilmistir (MHP, 2007, s. 119).

Tiirkiye-AB iligkilerinin igine hapsedildigi bu durum degismedigi takdirde,
stirecin ilerletilmesinin miimkiin olmayacag: gibi bu hastalikli durumun kangren haline
gelerek iligkilerde derin bir kriz ve kopma meydana gelecegi belirtilmistir (MHP, 2007,
s. 119).

Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin, Tiirkiye i¢in bir kimlik ve kader sorunu olarak
goriilemeyecegini, bu bakimdan ne pahasina olursa olsun Tirkiye’nin AB’nin
yorlingesinde siiriklenme mecburiyeti ve mahkimiyeti olmadigini ifade edilmistir.
Ayrica, AB’nin ilk 6nce ciddi ve samimi bir degerlendirme yaparak Tiirkiye’nin milli
birlik ve biitiinliigii; terér ve boliiciiliik; Kibris, Yunanistan ve Ermenistan konularinda
Tiirkiye’den talep ettikleri hususlari gozden gegirmesi gerektigi belirtilmisticr (MHP,
2007, s. 120) .

3.1.1.4. 2011 Se¢cim Beyannamesi

MHP’nin 2011 se¢im beyannamesinde, Tiirkiye-AB iliskilerinin niteliginin,
zemininin ve g¢ercevesinin agikliga ve yeni bir tanima kavusturulmas: gerektigi ifade

edilmistir (MHP, 2011, s. 188).

Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin bir kimlik ve kader sorunu olmadigi séylemi
yinelenmis, AB’nin atacagi adimlarin Tiirkiye’nin milli birligine ve biitlinliige zarar
vermemesi kaydiyla ve birlige tiyelik ig¢in yalnizca tam iiyelik miizakerelerinin kabul

edilebilecegi ifade edilmistir (MHP, 2011, s. 188-189).
3.1.1.5. 7 Haziran ve 1 Kasim 2015 Secim Beyannameleri

MHP’nin dort ay arayla yapilan bu iki se¢imde de AB ile ilgili politikasinda
herhangi bir degisim yasanmadigi i¢in her iki se¢im beyannamesinde AB’ye ayirdigi
boliimde ayni ifadeler yer almaktadir. O yiizden iki se¢im beyannamesini ayni baslik

altinda incelenmistir.
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MHP’nin 2015 se¢im beyannamesinde, Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin basta
Kibris sorunundan kaynaklanmak {izere, AB’nin takindigi samimiyetsiz tutum
nedeniyle rayindan c¢iktig1 ifade edilmistir. AB’nin 6nde gelen bazi yetkililerin ve
siyasetcilerinin  Tiirkiye ile yiiriitiilen siirecin, Tiirkiye acisindan tam {iyelikle
sonuglanmayacagi yoniinde yapmis olduklar1 agiklamalarin kabul edilemez nitelikte

oldugu vurgulanmistir (MHP, 2015, s. 257).

2007 ve 2011 Se¢im beyannamelerinde gecen AB ile iliskilerin bir kimlik ve
kader sorunu olmadigi yeniden vurgulanmig yine 2011 se¢im beyannamesinde gecen
Tiirkiye’nin milli birligine ve biitiinliigiine zarar vermemesi kaydiyla ve birlige yalnizca
tam tiyelik miizakerelerinin kabul edilebilecegi ifadesi tekrarlanmigtir (MHP, 2015, s.
257-258).

Ayrica AB ile Tiirkiye arasinda devam eden mevcut Giimriik Birligi iliskisinin
her iki taraf icinde esit pozisyona getirilerek, Tirkiye’yi ilgilendiren ticaret
politikalarinda Tiirkiye’nin daha fazla s6z hakkina sahip olmasi gerektigi ifade

edilmistir (MHP, 2015, s. 258).
3.1.2. Parti Programlarinda Avrupa Birligi

Calisma kapsamimda olan 1997-2017 yillar1 arasinda MHP’nin agiklamis
oldugu iki parti programi bulunmaktadir. Bunlardan ilki 2000 yilinda, ikincisini ise
2009 yilinda yayimlanmugtir.

3.1.2.1. 2000 Yilh Parti Programi

MHP’nin 2000 yilinda yayimlamis oldugu parti programinda, devlet politikasi
mahiyeti kazanmis olan Avrupa Birligine tam tiyeligin ilke olarak benimsendigini ifade

edilmistir (MHP, 2000, s. 97-98).

Avrupa Birligi’nin Tirkiye ile iliskilerini, ge¢miste oldugu gibi tek tarafh
beklenti ve fedakarliklarla yiiriitmesinin miimkiin olmayacagi, karsilikli menfaatlerin
azamilestirilmesini 6ngoéren bir politika izlenmesi gerektigi belirtilmistir (MHP, 2000, s.

98).
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MHP’nin, Tiirkiye’nin Batili Devletlerle olan iliskilerinde herhangi bir 6n
yargt takinmadigi, Batili Devletlerin ve AB iiyesi devletlerin Tiirkiye’nin milli
duyarhiliklarina gosterecekleri sayginin, bu devletlere karsi iligkilerde belirleyici kistas

olacagi belirtilmistir (MHP, 2000, s. 98).

3.1.2.2. 2009 Yili Parti Programi

MHP’nin 2009 yilinda yaymmlamis oldugu parti programinda, yine segim
beyannamelerinde de bahsettigi; Tiirkiye’nin AB ile iliskilerinin bir kimlik ve kader
sorunu olmadigi ve Tirkiye’nin ne pahasina olursa olsun Avrupa Birligi’nin
yoriingesinde siiriiklenmeye mecbur ve mahkiim olmadigi belirtilmistir (MHP, 2009, s.

128).

Tiirkiye-AB iligkilerinin niteliginin, zemininin ve ¢er¢evesinin agikliga ve yeni

bir tanima kavusturulmasinin gerekliligi vurgulanmistir (MHP, 2009, s. 127).

AB’nin Tiirkiye’nin menfaatlerine zarar vermemesi kaydiyla ortaklik
miizakerelerinin  siirdiiriilmesi ve tam {yelik disindaki yaklagimlarin  kabul
edilmemesinin parti politikasinin esasini olusturdugu ifade edilmistir (MHP, 2009, s.
128).

3.2. MILLIYETCi HAREKET PARTISI’NIN 1997-2017 YILLARI
ARASI TURKIYE-AVRUPA BIiRLIiGIi ILISKILERINE VE
MUZAKERELERINE POLITiK YAKLASIMI

AB Tiirkiye ile miizakerelere baglamak ve tam tiiyelik yolunda miizakerelerin
devam etmesi i¢in bir takim taleplerde bulunmustur. Bu talepleri resmi olarak KOB ve
Ilerle Raporlarinda belirttigi gibi iist diizey yoneticiler ve iiye devletlerin yoneticileri

vasitastyla da sik sik dile getirmistir.

1999 yilinda MHP’nin de i¢inde yer aldigir 57.Hiikiimet kurulurken, koalisyon
protokoliinde; Tiirkiye’nin AB’ye {iyeliginin, tarihten, cografyadan ve anlasmalardan

dogan dogal bir hak oldugu vurgulanmistir (Alpay, 1999). Koalisyon Protokoliinden de
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anlasilacagi tizere, MHP Tirkiye’nin AB {iyeligine inanmakta ve bu yolda destek

vermektedir.

Ancak MHP’nin verdigi bu destek kosulsuz ve sartsiz degildir. MHP Tiirkiye-
AB iliskilerinin, esit sartlar altinda ve Tiirkiye’ye ayrimcilik yapilmadan devam
etmesini arzulamaktir. Tiirkiye’nin AB’ye samimi ve haysiyetli bir is birligi siireciyle
gerceklesmesi ve Tirkiye’nin onurlu bir iiye olarak AB i¢inde hak ettigi yeri almasi,
MHP’nin AB yaklasiminin temelini olusturmaktadir (MHP, Tiirkiye'nin AB Uyeligi ve
Milliyetci Hareket Partisi, 2002, s. 10).

MHP onurlu iiyelik kapsaminda, AB’nin talep ettigi bircok seye Tiirkiye’nin
menfaatleri aykir1 oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikmaktadir. MHP’ nin kars1 ¢iktigi AB
taleplerini, Siyasi ve Ekonomik olmak {iizere iki ana baslikta incelemek faydali

olacaktir.
3.2.1. Siyasi

AB 1998 yilindan itibaren Tiirkiye i¢in her yil diizenli olarak ilerleme raporlari
hazirlamistir. Bu ilerleme raporlarinda Tirkiye’den bazi taleplerde bulunmustur. Bu
talepler i¢cinde MHP’nin karst c¢iktigi siyasi talepler soyledir; idam cezasinin
kaldirilmasi, Kiirt¢ce egitim ve yayin hakki verilmesi, Azinlik haklarmin genisletilmesi,
Ruhban okulunun agilmasi, Rum Patrikhanesinin ekiimenik olmasi, su kaynaklariin
uluslararas1  yonetilmesi, Kibris sorunun ¢oziime kavusturulmasi, Bogazlarin
hakimiyetinin uluslararas1 zemine kavusturulmasi, Ermenistan’la olan sorunlarin
giderilmesi, Savunma politikasinin ~ AB’nin  ¢ikarlariyla orantili  olmasidir

(www.ab.gov.tr, Ilerleme Raporlari, 2018).
3.2.1.1. Idam Cezast

AB 2004 yilina kadar yaymladig:r tiim ilerleme raporlarinda Tiirkiye’den
Anayasada var olan idam cezasinin kaldirilmasini talep etmistir (www.ab.gov.tr,

Ilerleme Raporlari, 2018).

MHP terér suglari i¢in idam cezasinin caydiricilik yarattigini savunmus, idam

cezasinin tamamen kaldirilmasma karsit ¢ikmustir. Ozellikle 1999 yilinda yakalanip

102



Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi tarafindan idam cezasina garptirilan PKK Teror
Orgiitii lideri Abdullah Ocalan’in bu kapsamda idam cezasindan kurtulacagini
diisiindiigi icin AB’nin Tiirkiye’den talep ettigi bu konuya sicak bakmamigtir
(www.mhp.org.tr, Genel Baskanimiz Dr. Devlet Bahgeli'den "Tarihi Gorev Cagris1",

2004).

Ocalan hakkinda alman idam kararinin uygulanmaya konulmasi konusu o
yillarda Tiirkiye kamuoyunda biiyiik ¢apli bir tartisma yaratmistir. 57. Hiikiimeti
olusturan koalisyon ortaklarindan DSP ve ANAP, AB’nin talepleri dogrultusunda
Ocalan’in  idam dosyasinin  AIHM’den karar gelene kadar basbakanlikta
bekletilmesinden yanayken, MHP dosyanin basbakanlikta bekletilmesinin hukuki

olmadigini ve bir an 6nce meclise génderilmesini istemistir (Bila, kna Zirvesi, 2000).

Dénemin Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani MHP’li Enis Oksiiz:
“Avrupa hayaliyle Apo asilmazsa Basbakan’in sokaga bile ¢cikamayacagini.” (Sazak,
2000) belirten agiklamalar yaparken yine donemin Milli Savunma Bakani MHP’li
Sabahattin Cakmakoglu’nun Ocalan’in idam dosyasi1 hakkinda (Cevikcan, 1999):
“Avrupa’yt beklemek gibi bir zorunluluk yok.” agiklamasi, MHP’nin bu konu

hakkinda o donemki goriislerini net bir bigimde ortaya koymustur.

Aslinda MHP idam cezasinin bazi sartlar disinda kaldirilmasina karsi degildi.
Ciinkii ortag1 oldugu 57. Hiikiimet, 2001 yilinda agikladigi Ulusal Programda, idam
cezasinin kaldirilmasinin orta vadede ele alinacagimi beyan etmis ve konunun
TBMM’ye gelmesini takiben 2001 yilinda Anayasa’nin 38. Maddesi’nde bazi
degisiklikler yaparak idam cezasinin kapsamini biiyilk Ol¢iide daraltmistir. Bu
degisiklikle savas durumu disinda sadece terdér suclari i¢in idam cezast hukuk

sisteminde kalmistir (MHP, 2002, s. 84).

Devlet Bahgeli TV8 kanalinin 25 Agustos 2002 tarihli Pazar 12 Programinda
yapmis oldugu aciklamasinda; Tiirkiye’de MHP disinda biitiin siyasi partilerin ve biitiin
Sivil Toplum Kuruluslarinin idam cezasinin kaldirilmasindan yana tutum sergiledigi,
tim bunlar karsisinda MHP’nin bu istek ve talepleri gérmezden gelemeyerek belli
durumlar disinda idam cezasinin Anayasadan kaldirilmasmma MHP olarak destek
verdiklerini agiklamistir (Bahgeli, Pazar 12 Programi, 2002).
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Daha sonra 2002 yilinda ANAP idam cezasinin tamamen kaldirilmasi igin
TBMM’ye kanun teklifi vermistir. MHP bu kanun teklifine, terdr suglart i¢in verilen
idam cezalariin da kaldirillacag1 gerekgesiyle muhalefet etmistir. Adalet komisyonunda
ciddi tartismalar yasanmis, MHP milletvekilleri bu kanun teklifinin Abdullah Ocalan’1
idam cezasindan kurtarmak i¢in verildigini ileri siirerek ret oyu vermislerdir. Ancak
MHP’li vekillerin ret oyu vermesine ragmen diger parti milletvekillerinin oylariyla

kabul edilmistir (T.B.M.M, 2002).

3 Kasim 2002 yilinda yapilan se¢imle tek basina iktidara gelen AKP hiikiimeti,
13. Protokolii imzalayarak, 7 Mayis 2004 tarihinde gerceklestirdigi Anayasa
degisikligiyle, Anayasadan da idam cezasini her sart altinda tamamen kaldirmistir

(www.anayasa.gen.tr, 2004).

AKP’nin bu adimina MHP’nin tepkisi ¢ok sert olmustur. MHP lideri, AKP’nin
idam cezasin1 alelacele kaldirarak Ocalan’i hak ettigi cezadan kurtardigi belirten
aciklama yapmistir (www.mhp.org.tr, Genel Bagkanimiz Dr. Devlet Bahgeli'den "Tarihi
Gorev Cagrist", 2004). Bu aciklamanin iizerine iki parti arasinda idam cezasi tartigmasi
baslamis, dénemin basbakani Erdogan MHP’yi Ocalan’i asmamakla suclamistir
(www.hurriyet.com.tr, AKP-MHP arasindaki Apo'yu asma krizi kizisiyor, 2007).
Erdogan’in bu agiklamasina MHP lideri se¢im calismalar1 kapsaminda 30 Haziran 2007
tarininde Erzurum mitinginde (wwwe.arsiv.sabah.com.tr, 2007); “Meydanlarda bizim
icin ‘terorist basini asamadilar’ diyorlar. 129 milletvekilimiz vard, sizin kadar olsaydi
asthip asumadigini goriirdiiniiz. Sen neden asmadin. Ogluna gemi alacak para
buluyorsun, asacak ip mi bulamiyorsun, alin o zaman su ipi de asin.” diyerek cevap

vermis, Erdogan’a ithafen kendisini dinleyen kalabaliga ip firlatmistir.

Daha sonra yillar i¢ginde MHP lideri kendisine sorulan idam cezasinin
kaldirilmas1 konusu hakkinda, hep ayn1 cevabi vermistir (Bahgeli, Liderler Ozel, 2011):
“Biz savas durumu ve teror suclart haricinde idam cezasimin kaldirilmasina destek
verdik. 6. Protokolii imzalayarak idam cezasini Anayasadan tamamen kaldiran AKP

hiikiimetidir”

15 Temmuz darbe girisiminden sonra idam cezasi tartismalart tekrar giindeme
gelmis, MHP Grup Baskanvekili Erkan Akcay, hiikiimetin idam cezasini tekrar geri
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getirmek icin meclise kanun tasarisi getirmesi durumunda MHP’nin hiikiimete destek
verecegini agiklamistir (www.yenicaggazetesi.com.tr, MHP'den idam cezasina destek
aciklamasi, 2016).

3.2.1.2. Anadilde Egitim ve Anadilde Yayin Hakk:

AB 1999 ilerleme raporunda, anadilde yayin hakkinin yasak olmasi
durumunun kaldirilmasin1 ayrica Avrupa Konseyi’'nin biinyesinde var olan iki
sozlesmeyi hatirlatarak, Anadilde egitim hakkinda, Kiirt kokenli Tiirk vatandaslari i¢in
sOzlesme cergevesinde kendi dogal dillerini ve kiiltiirel geleneklerini kullanma ve
stirdiirmeleri igin gerekli hakkin verilmesini talep etmistir (www.ab.gov.tr, 1999
Diizenli Raporu, 1999, s. 14).

MHP, Tirkiye’yi etnik ayrisma ve catisma merkezi haline getirecegini
diistindtigii icin bu taleplere kars1 ¢ikmistir. Clinkii MHP’ye gore, devlet eliyle anadilde
egitim ve yayin hakki verilmesi, esitlik ilkesi uyarinca Tiirkiye’de konusulan tiim dilleri
kapsayacaktir ve bu durum Tiirkiye’yi boliinme ortamina sokacaktir (MHP, Tiirkiye'nin
AB Uyeligi ve Milliyetci Hareket Partisi, 2002, s. 80). Dénemin MHP’li Devlet Bakani
Abdiilhaluk Cay, bu konu hakkinda kendisine sorulan soruya (Bianet, 2002):

“Tiirkiye’de Kiirtge televizyon istemek ihanetten baska bir sey degildir.” demistir.

MHP’nin bu konu hakkindaki diistincesi 2001 yilinda hazirlanan Ulusal
Programa da yansimigtir. Ulusal Programda; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi ve egitim
dilinin Tiirk¢e oldugu vurgulanmis, bu durumun vatandaslarin giinlilk yasamlarinda

farkli dil kullanmalarina engel teskil etmeyecegi belirtilmistir (Kose, 2002, s. 6).

Ayrica anadilde egitim ve yaym hakkinin PKK teror orgiitiiniin ilan ettigi
siyasi amaclar i¢inde oldugu, MHP tarafindan sik sik hatirlatilmig, anadilde egitimin ve
yayin hakkinin kiiltiirel bir hak olarak hukuki zemine taginmasinin sosyal ihtiyaglara
cevap veremeyecegi gibi Tiirkiye’nin sosyal dokusunu zedeleyebilecek gelismelere de
sebebiyet verecegi belirtilmistir (MHP, Tiirkiye'nin AB Uyeligi ve Milliyetci Hareket
Partisi, 2002, s. 75-78).
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3.2.1.3. Azinlik Haklari-Boliiciiliik

AB’nin azinliklar konusunda Tiirkiye’den talep ettigi bircok husus vardir. 1998
yilindan giiniimiize kadar yayimlanan biitiin ilerleme raporlarinda Insan haklar1 ve

azinliklarin korunmasi maddeleri sayfalarca yer kaplamstir.

Almanya’nin eski disisleri bakani Hans-Dietrich Genscher kendisine
Tiirkiye’nin iiyeligi hakkinda sorulan soruya; “Tiirkiye icin bir Yugoslavya modeli
ongoriilmektedir.” diye cevap vererek, Tiirkiye’nin Yugoslavya gibi pargalanarak
boliinmesini 6ngordiiklerini agikga ifade etmistir (Bulut, 2004). Yine 2005 ve 2006
flerleme Raporlarinda; AB’nin Tiirkiye’de var oldugunu iddia ettigi Kiirt sorununa,
demokratik yollarla ¢oziim aranmasi gerektigini sOylemesi, AB’nin Tiirkiye nin
boliinmesinden yana tavir sergiledigini gozler Oniine sermektedir (www.ab.gov.tr,

flerleme Raporlari, 2018).

AB Kopenhag Kriterlerinde ve 1998 ilerleme raporunda Kiirtlerin etnik azinlik
olarak taninmasim talep etmistir (www.ab.gov.tr, 1998 Diizenli Raporu, 1998). MHP
Lozan Antlagmasini hatirlatarak, azinlik kavraminin yalnizca gayrimiislimler igin
kullanilabilecegini ve Tiirkiye’de dini azinlik disinda etnik azinlik olmadigim

belirtmistir (Tural, 2013).

MHP, AB’nin bu taleple, siyasi ve demokratik ¢6ziim adi1 altinda Kiirt asilli
Tiirk vatandaglarin1 hukuki olarak azinlik statiisiine sokarak Tirkiye’nin devlet yapisini
yeniden tanzim etmeye calistigini belirtmistir (MHP, Tiirkiye'nin AB Uyeligi ve
Milliyet¢i Hareket Partisi, 2002, s. 48)

AB’nin azmliklar konusunda Tiirkiye’den bir baska talebi de, Miisliiman
azinliklar konusudur. Siinni olmayan Miisliiman azinliklarin dini cemaat olarak
taninmasi, statiilerinin iyilestirilmesi ve onlara karsi uygulanan bazi kisitlamalarinin

kaldirilmasidir (www.ab.gov.tr, 2004 Y1l1 Diizenli Raporu, 2004, s. 37).

MHP’nin bu talebe bakis acis1 yine Lozan ¢er¢cevesinde olmustur. MHP Genel
Sekreteri Bursa Milletvekili ismet Biiyiikataman 13 Ocak 2009 tarihinde TBMM’de

yapmis oldugu konusmasinda; Tiirkiye’de yalnizca dini azinligin oldugunu, bu dini
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azinligindan gayrimiislimlerden olustugunu belirtmistir (www.mhp.org.tr, Vakiflar

Kanunu Uzerine Konusmasi, 2009).

Son olarak AB’nin bu baglikta Tirkiye’den talep ettigi bir baska hususta;
Tirkiye’de siyasi partilerin agsmasi gereken yiizde onluk barajin kaldirilarak azinliklarin
TBMM’de temsil hakki kazanmasi hususudur (www.ab.gov.tr, 2004 Yili Diizenli
Raporu, 2004, s. 41).

MHP, etnik ayrilik¢ilik temelinde siyaset yapilmasinin Oniiniin agilacagini
diisiindiigli icin ylizde onluk secim barajinin kaldirilmasia karst ¢ikmistir. Ancak
ilerleyen yillarda, barajin tamamen kalkmasa da hafifletilebilecegini belirten

aciklamalar yapilmistir (MHP, Genel Degerlendirme, 2004, s. 3).

Genel Baskan Devlet Bahgeli’nin; “Giiniimiiz sartlarinda yiizde 10 secim
baraji ¢ok agw.” aciklamasindan sonra, MHP Genel Baskan Yardimcisi Istanbul
Milletvekili Semih Yalgin 9 Kasim 2017 tarihinde bir grup gazetecinin sorularini
yanitlarken (www.bloomberght.com, 2017); “Tktidar uyum yasalarini giindeme
getirecek ve bunu tartisacagiz... Partiler kendi aralarinda goriisecek. Konsensiis
nerede saglanirsa ona gore hareket etmek istiyoruz.” diyerek, secim barajinin

diisiirtilmesine kars1 olmadiklarini agiklamistir.
3.2.1.4. Ruhban Okulu ve Patrikhane Sorunu

AB, Heybeliada Ruhban Okulu ve Fener Rum Patriginden ilk defa 2002 yili
diizenli ilerleme raporlarinda bahsetmistir. 2003 ve 2004 diizenli ilerleme raporlarinda
ise Heybeliada Ruhban Okulunun agilmasini, Fener Rum Patrigi’nin de ekiimenik

olmasini talep etmistir (www.ab.gov.tr, Ilerleme Raporlar1, 2018).

MHP Tiirkiye’de Ruhban Okulu ag¢ilmasinin Lozan Antlagmasi’ni agikca ihlal
edecegini savunarak karsi ¢ikmaktadir (T.B.M.M., 2009, s. 950).

Bu konu hakkinda partinin ARGE birimi, 2006 yili ilerleme raporu ve strateji
belgesi degerlendirme adi altinda bir rapor hazirlamistir. Raporda, Ruhban Okulunun
acilmasi halinde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmayan din gorevlilerinin bu okulu

bitirdikten sonra Patrikhane’de ¢alisma imkan1 elde edecegi ve hatta yabanci uyruklu
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birinin ilerde Patrik segilmesi yolunun agilacagi belirtilerek AB’nin bu istegini kesin bir

dille reddedilmistir (MHP, 2006 Y1l1 ilerleme Raporu ve Strateji Belgesi, 2006, s. 4).

Ruhban okulunun acgilmasi konusunda eski Milli Egitim Bakanlarindan
Hiseyin Celik’in (Aydintasbas, 2009); “Bana kalsa hemen acarim.” Nimet
Cubukgu’nun ise; “Hukuki engel yok.” agiklamalart MHP tarafindan ¢ok sert bigimde
elestirilmis, AKP’nin Lozan’1 tartismaya agtigi seklinde degerlendirilmistir (MHP,
2005).

MHP’nin Fener Rum Patrigi’nin ekiimenik sifati almasi konusunda ki tutumu
da yine ayni sekildedir. Genel Bagkan Devlet Bahgeli 2 Aralik 2014°te partisinin meclis
grup toplantisinda yapmis oldugu konusmasinda; Fener Rum Patrigi’nin Istanbul Fatih
Kaymakamligina bagli bir Tiirk kurumu oldugunu hatirlatmig, Patrige verilecek bir
ekiimenligin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurucu anlagsmasi olan Lozan’a tamamen
aykirt olacagint belirtmistir. Ayrica yine ayni konusmasinda, AB’nin bu istekle;
Istanbul’u Vatikan benzeri bir sehir devleti haline getirerek ele gecirmeye calistigini

gérmemenin korliik olacagini belirtmistir (MHP, 2014).
3.2.1.5. Su Kaynaklart

AB 1998 yilinda yayimladig: ilk diizenli ilerleme raporunda Tiirkiye’nin
Gilineydogu Anadolu Projesi (GAP) projesiyle, Dicle ve Firat nehirlerinden Suriye ve
Irak’a giden suyun akisini kontrol altina almak istemesinin, bolgede gerilim yarattigini
belirterek, GAP projesinin detaylar1 hakkinda bilgi sahibi olmak istedigini belirtmistir
(www.ab.gov.tr, 1998 Diizenli Raporu, 1998).

Bu rapordan sonra Aralik 2004 zirve toplantisindan once, Komisyon
raporlarinda Tiirkiye’nin, siirlar1 asan sulariyla ilgili diizenlemelere yer vermistir. Bu
kapsamda Tirkiye’ye, Firat ve Dicle nehirleri ile bu sular {izerindeki tesislerin
kullanimu igin basta Israil olmak iizere bolge iilkelerle ortak bir sekilde kullanilmasi

onerilmektedir (Yalc¢inkaya, 2006).

Israil AB’nin Tiirkiye’den istedigi bu taleplerini kullanarak, hali hazirda

yarisini isgal altinda tuttugu Golan Vadisi’nin tamamini ilhak etmek istemektedir. Bunu
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yaparken bolge iilkelerini de, Tiirkiye’den Dicle ve Firat nehirlerinden daha fazla su

talep etmeleri yoniinde kiskirtmaktadir (Imer, 2019).

MHP, AB’nin bu taleplerine Tiirkiye’nin bagimsiz bir devlet olarak kendi su
kaynaklarin1 yonetme hakki oldugu belirtilerek karsi ¢ikmistir. AB’nin Tiirkiye’nin su
kaynaklarini diger iilkelerin emrine vermeye hazirlandigini iddia etmistir (MHP, Genel

Degerlendirme, 2004).
3.2.1.6. Bogazlar

AB Aralik 2004 zirve toplantisindan Once komisyon etki raporlarinda
Ulastirma ve Enerji basliklar altinda Tiirk Bogazlar tabiri yerine Istanbul Bogaz’
tabirini kullanmistir. Tiirkiye’nin 6nemli deniz gegislerini, 6zelliklede Istanbul
Bogazindan serbest gegisleri Uluslararasi Sozlesmelere uygun olarak garanti etmesini
istemistir (MHP, Genel Degerlendirme, 2004).

MHP AB’nin etki raporunda Tiirk Bogazlar1 yerine Istanbul Bogaz’1 tabiri
kullanmasim1 manidar karsilamis, AB’ye Montré Bogazlar Sozlesmesi hatirlatilarak
Istanbul Bogaz1 diye bir bogazin olmadigmi, bogazin adinin Tiirk Bogaz’1 oldugunu
vurgulamistir. AB’nin  Montrd Bogazlar Sozlesmesini ihlal ederek Tiirkiye’nin
egemenlik hakkini sorguladigini ve boylece Montrd Bogazlar S6zlesmesini tartigmaya

actigini belirtmistir (MHP, Genel Degerlendirme, 2004).

MHP AB’nin bu taleple, Tiirkiye’nin i¢ suyolu olan bogazlarin, statiisiiniin
degistirilerek uluslararas1 statiiyle agik deniz konumuna getirmeye ¢alistigini
belirtmistir. Ayrica bogazlarda serbest gecisin garanti edilmesinin, Tirkiye’nin
diizenleme ve denetleme hakkini yok edecegi ve bununda Tiirkiye’nin egemenlik

hakkina zarar verecegini belirtmistir (MHP, Genel Degerlendirme, 2004).
3.2.1.7. Ermenistan’la Olan Sorunlar

AB Tiirkiye i¢in hazirladig: ilk diizenli ilerleme raporundan giiniimiize kadar
hazirladigi tiim ilerleme raporlarinda, Tiirkiye’den Ermenistan’la arasinda var olan
sikintilart gidermesini ve bu kapsamda sinir kapilarini agmasimi talep etmistir

(www.ab.gov.tr, Tlerleme Raporlari, 2018).
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Aralik 2004 zirve toplantisindan 6nce yayimlanan komisyon etki raporlarinda
ise, 1915/1916 olaylar1 konusunda Tiirkiye’nin Ermenistan’la bir uzlasmaya varmasi
gerektigini  belirtmistir. Yine aymi etki raporunda Tiirkiye’nin, Azerbaycan ile
Ermenistan arasinda iliski kurarak Daglik Karabag bolgesinin sorununun ¢oziimii i¢in

aract olmasini talep etmistir (MHP, AKP'nin Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 7).

MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli sinir kapilarinin agilmasinin dntindeki en
bliyiik engelin; Tiirkiye diismanlig1 lizerine insa edilen Ermeni politikalar1 oldugunu
soyleyerek, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarindaki isgaline son vermedigi takdirde
smir kapilarinin agilmasina karsi olduklari agiklamasimi yapmistir (Yardimciel &

Ozonur, 2010).

Devlet Bahgeli ayrica AB’nin 1915/1916 olaylar1 konusunda Tiirkiye’ nin
Ermenistan’la uzlasmasini talep etmesinin Tiirkiye’nin Ermeni soy kirimini tanimasi
anlamina geldigini belirterek siddetle reddetmistir. AB Parlamentosunun 28 Subat 2002
tarihinde kabul ettigi Kafkasya Raporunun 6n yargili ve irk¢i bir yaklasim tarziyla
yazildigmi belirterek, AB’nin Ermeni Diasporasiyla ayni paralelde hareket ederek
Tiirkiye’nin AB yoluna siirekli ¢esitli mayinlar dosedigini iddia etmistir (Bahgeli, Genel
Baskanimiz Dr. Devlet Bahgeli'nin MYK Toplantisinda Yapmis Olduklar1 Konusma,
2002).

MHP AB’nin bu konuda bir bagka talebi olan, Daglik Karabag konusunda
Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sorunun ¢6ziimii i¢in Tiirkiye nin araci olmay1
kabul etmesi durumunda, Ermenistan’in isgal ettigi topraklarin mesruiyet kazanacagini
belirtmistir. AB’yi, Ermenistan’in isgal ettigi topraklardan ¢ikmasini saglamak yerine,

Tiirkiye ve Azerbaycan’i ¢oziimiin tarafi haline getirmeye calismasini elestirmistir

(MHP, Genel Degerlendirme, 2004).
3.2.1.8. Yunanistan’la Olan Sorunlar

AB, ilerleme raporlarinda Tiirkiye’den, Yunanistan’la olan sorunlarmi iyi
komsuluk iligkileri kapsaminda ¢6ziime kavusturmasini istemistir (Www.ab.gov.tr, 1998
Diizenli Raporu, 1998). Bu kapsamda Tiirkiye’nin 6niine iki somut taleple gelmistir.

Bunlardan ilki Tiirkiye’nin, Ege sorununun Yunanistan’in istedigi ¢ercevede ¢oziimii
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icin Uluslararas1 Adalet Divani’min yargl yetkisini tammasidir. ikinci talep ise,
Tiirkiye’'nin Ege’de Yunan karasularinin 12 mile ¢ikarilmasini savas sebebi sayma
politikasin1 degistirilmesidir (MHP, 2005 Yili Ilerleme Raporu ve Katilim Ortaklig
Belgeleri, 2005).

MHP, Tirkiye ve Yunanistan arasinda Ege Denizi hakkinda, Lozan Baris
Antlasmast ve diger anlasmalarla kurulmus olan bir denge oldugunu, bu taleplerin
ger¢eklemesinden sonra bu dengelerin bozulacagini diisiindiigii icin AB’nin bu talebine

kars1 ¢ikmaktadir (MHP, 57. Koalisyon Hiikiimetinde MHP, 2010, s. 66-67).

MHP, ayni konuda AB’nin ikinci talebi olan Yunan karasularmin 12 mile
cikartlmasinin Tiirkiye’nin savas sebebi sayma politikasinin degismesi konusuna,
Tiirkiye’nin etkili caydiricilik siyaseti oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikmistir. Ayrica AB
MHP tarafindan, bu taleple Ege Deniz’ini bir Yunan g6lii haline doniistiirmeye zemin
hazirlamakla itham edilmistir. (MHP, 2005 Yili ilerleme Raporu ve Katilim Ortaklig
Belgeleri, 2005, s. 5).

Bu konuda dénemin TBMM Meclis Bagkani Biilent Aring’in 2005 yilinda
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda iliskileri giiclendirmek adina bu politikanin degismesi
gerektigini soylemesine, MHP kars1 ¢ikmis, Biilent Aring’in devlet politikasina aykiri
beyan vermesi ¢ok sert elestirilmistir (MHP, 2005 Yili ilerleme Raporu ve Katilim
Ortaklig1 Belgeleri, 2005).

3.2.1.9. Kibris Meselesi

AB 1998 yili ilk diizenli ilerleme raporundan giliniimiize kadar yayimlamis
oldugu tiim diizenli ilerleme raporlarinda Kibris konusuna ¢ok fazla de§inmistir.
Tiirkiye’nin 1974 yilindan beri Kuzey Kibris’i isgal altinda tuttugunu ve burada
yaklagik 35bin kisilik bir ordu bulundurdugunu belirtmistir. AB, Kibris Tiirk
toplumunun garantrii olan Tiirkiye’nin, Kibris’ta iki bolgeli ve iki toplumlu bir
federasyon kurulmasina dayanan BM kararlarina uygun bir bicimde Kibris sorununun
¢Oziimii igin yardimc1 olmas1 gerektigini istemistir (www.ab.gov.tr, Ilerleme Raporlari,

2018).
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AB ayni raporlarda Tiirkiye'nin Kibris siciline kayitli gemilere uyguladigi
kisitlamalarinin kaldirilmasi da talep edilmistir. Ayrica Tiirkiye ile Kibris arasinda bir
serbest ticaret anlagsmasi imzalanmasini talep etmistir (www.ab.gov.tr, 2001 Yili

[lerleme Raporu, 2001, s. 62).

MHP, Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinde Kibris konusunu bir kirilma noktasi
olarak gormiistiir. AB’nin Tiirkiye’nin {iyelik siirecinde Kibris’1 bir tehdit ve baski
unsuru olarak kullandigini belirterek, AB’ye ve Tiirk hiikiimetlerine Kibris konusunda
uyarilarda bulunmustur. Kibris’in  hicbir sartta Tiirkiye i¢in pazarlik konusu
olmayacagini belirtmistir (www.mhp.org.tr, Genel Baskanimiz Dr. Devlet Bahgeli'nin

Kibris Konusundaki Son Gelismeler Hakkinda Yaptig1r Basin Agiklamasi, 2002).

AB’nin ilerleme raporlarinda Tiirkiye’nin Kuzey Kibris’t isgal altinda
tuttugunu sdylemesi MHP tarafindan elestirilmis, 1959-1960 Londra ve Ziirih
antlagsmalartyla Tiirkiye’nin Kibris’ta garantdr devlet niteligi kazandigi AB’ye

hatirlatilmistir (Kibris, 2009).

MHP’ye gore, Kibris konusu AB’nin belirttigi ¢ercevede BM zemininde
¢coziime kavusursa Tirkiye inisiyatif hakkini kaybedecek, artik Kibris’ta soz hakki
kalmayacaktir (MHP, Iste! AKP'nin Avrupa Birligi Yol Haritas1, 2005, s. 9).

MHP, hiikiimette bulunan AKP’y1 AB’nin Kibris konusundaki taleplerine goz
yummakla suglamig, hiikiimet yetkililerini devlet politikalarma aykir1 beyanlar
verdikleri gerekgesiyle elestirmistir (MHP, Iste! AKP'nin Avrupa Birligi Yol Haritas,
2005, s. 10).

AKP’nin ek protokolii imzalayarak Tiirkiye’nin, Rumlar1 Kibris’in mesru
temsilcisi olarak taniyacagimi ve Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti diye bir devletin

varliginin kalmayacagini belirtmistir (Kibris, 2009).

2002 yilinda BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in Kibris sorununun ¢oziimi
konusunda ortaya attigt Annan Planima ’da MHP tepki gostermistir. MHP lideri bu
kapsamda {i¢ giin siiren bir Kibris ziyareti gergeklestirmis, Gegitkale Havaalaninda bir
basin agiklamasi yapmistir. Ag¢iklamasinda (www.mhp.org.tr, Genel Baskanimiz Dr.

Devlet Bahgeli'nin Kibris Gegitkale Havaalaninda Yapmis Olduklari Konugma, 2003);
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“Tiirkiye’nin Avrupa Birligi perspektifi ugruna Kibris Tiirk halkini feda
edebilecegini diisiinenler varsa, bilmelidirler ki vahim bir tarihi hata icindedirler.”
diyerek, Annan Plani’nin amacinin Tirkiye’den Kibris’1 koparmak oldugunu bu yiizden

bu plana karsi ¢iktiklarini belirtmistir.

Devlet Bahgeli, Kibris Annan Plan1 referandumlarindan 3 giin 6nce Kibris’a bir
ziyaret daha gercgeklestirmis, burada yine Annan Planini elestirmistir (www.mhp.org.tr,
Genel Baskanimiz Dr. Devlet Bahgeli'nin Kibris Gegitkale Havaalaninda Yapmis
Olduklar1 Konusma, 2003):

“Kibris Tiirklerine dayatiimak istenen Annan Plani, adil ve kalici
bir ¢oziim getirmeyen, yeni ¢atismalara zemin hazirlayan ve buna adeta
davetiye ¢ikaran, Kibris't Tiirkiye’'den ebediyen koparmayi amacglayan bir
zihniyetin eseridir... Annan Plani, Rumlar i¢in eve doniis plani, kuzeydeki

’

evlerine ve topraklarina yeniden sahip olmalart planidir.’

Konugmasimin devaminda Kibris Tiirk vatandaslarindan referandumda hayir

demelerini istemistir.
3.2.2.Ekonomik

AB siyasi oldugu kadar ekonomik olarak da Tiirkiye’den bazi taleplerde
bulunmustur. Bu talepler i¢inde MHP’nin kars1 ¢iktigi ekonomik talepler soyledir;
Tiirkiye’nin {liyesi oldugu Uluslararas: orgiitlerle iliskilerinin AB’nin ¢ikarlarina ters
diismemesi, Glimriik Birligi’nin genisletilmesi, Tiirkiye’nin Tarim politikasinin AB’nin
menfaatleriyle uyusmasi ve son olarak talep olmasa da AB’nin Tiirkiye’ye kars1 kalici
istisna olarak nitelendirdigi serbest dolagim hakkinin verilmeyecek olmasit ve
Tiirkiye’nin Tiirk Diinyasiyla iligkilerini smirli tutmasidir (www.ab.gov.tr, Ilerleme

Raporlari, 2018).
3.2.2.1. Tiirkiye’nin Uyesi Oldugu Uluslararas: Orgiitler

AB, Aralik 2004 zirve toplantisindan once yayimlanan komisyon etki
raporunda; Tiirkiye’nin Diinya Ticaret Orgiitiine iiye oldugunu ve burada iiye iilkelerle

birlikte hareket ederek bazen AB’nin pozisyonuna aykiri davrandigini, bu durumunda
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Tiirkiye’nin birlige {iyelik durumunu karmasiklastirdigint belirtmistir, Tiirkiye’ye,
AB’nin menfaatlerine aykir1 davranmamasi gerektigi onerisinde bulunmustur (MHP,

Genel Degerlendirme, 2004).

MHP AB’nin bu 6nerisine karsi ¢ikmamistir. Ancak AB’nin heniiz iiye olarak
birlige kabul etmedigi Tiirkiye’yi, kendi menfaatlerini korudugu gerekcesiyle
elestirmesine tepki gostermis bu tutumundan dolay1 AB’yi elestirmistir (MHP, Genel
Degerlendirme, 2004).

3.2.2.2. Giimriik Birligi’nin Genisletilmesi

AB 2004 diizenli ilerleme raporunda, Giumriik Birligi’nin giincellenerek,
genisletilmesini talep etmis, bu kapsamda kamu alim ve ihaleleri ile hizmetler
sektoriiniin  Giimriik Birligi’ne dahil edilmesini talep etmistir. Ayrica Gilimriik
Birligi’nin Kibris Cumhuriyetini de kapsamasi istenmistir (www.ab.gov.tr, 2004 Y1l

Diizenli Raporu, 2004, s. 4).

MHP bu talebe, AB’nin Tiirkiye’de ekonomik manada pazarimi genisletmeyi
hedefledigi gerekgesiyle karsi ¢ikmistir. AB’nin ortak menfaat degil yalnizca kendi
menfaatini gozeterek boyle bir talepte bulunmasini elestirmistir (MHP, AKP'nin
Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 12).

3.2.2.3. Tiirkiye’nin Tarum Politikasi

AB 1998 yilindan beri yayimladig: ilerleme raporlarinda Tarim basligina ¢cok
biiyiikk yer vermistir. 2004 yili ilerleme raporunda ise ek olarak tarim sektoriiniin
Gilimriik Birligi’nin disinda tutulacagina dikkat ¢ekmistir (www.ab.gov.tr, 2004 Yili
Diizenli Raporu, 2004).

Tiirkiye’nin tarim politikasinin  AB’den o6nemli olclide farkli oldugu,
Tiirkiye’nin tarim politikasinda tarimla ilgilenen vatandaslarina, girdi destegi, alim
destegi, miidahale destegi ve iiretime iliskin verdigi desteginin halen devam etmesini

elestirmistir (www.ab.gov.tr, 2004 Y1l Diizenli Raporu, 2004).
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Yine son olarak tarim konusunda, canli hayvan ve et ithalatinin AB’ye ac¢ilmasi
talep edilmekle, siirecin devam etmesi i¢in bu sartlarin ger¢eklesmesi bir On sart olarak

belirtilmistir (MHP, AKP'nin Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 13).

MHP, gecmiste tarim sektdriinde AB’nin rekabet giicli yliksek olan islenmis
tarim iriinlerinin Glimriik Birligi kapsamina alindigini buna karsin Tiirkiye nin rekabet
giicli yiiksek olan sebze ve meyve sektoriiniin Glimriik Birligi kapsamina alinmamasini
elestirmistir. AB’nin Gilimriikk Birligi’'ni yalmizca kendi menfaatlerini gozeterek,

diizenlemek istedigini bildirmistir (MHP, Genel Degerlendirme, 2004).

Tiirkiye’nin tarimla ugrasan vatandaglarina verdigi destegi kaldirmasi halinde,
Tiirk tariminin ¢aresiz kalacagini, tarim sektoriiniin ve ¢alisanlarinin ¢ok zor duruma
diisecegini ve bu durumdan Tiirkiye nin zarar gorecegini belirtmistir (MHP, AKP'nin

Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 13-14).

Canli hayvan ve et ithalatinin AB’ye acilmasi talebi ise, Tirkiye’nin AB
tilkelerinin tarim pazarma doniisme riskine deginilerek reddedilmistir (MHP, AKP'nin

Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 14).
3.2.2.4. Serbest Dolasim Hakki

AB, Aralik 2004 yilinda yayimladig: tavsiyeler ve etki raporunda, Tiirkiye nin
birlige liye dahi olsa Tiirk vatandaslarinin diger Avrupali vatandaslar gibi serbest
dolasim hakki olmayacagini, gidecekleri AB iiyesi iilke devletlerinden ayri ayri vize
almalar1 gerektigini ve bu durumun kalic1 istisnalar arasinda oldugunu belirtmistir. Yine
ayni raporda normal vatandaslarin haricinde Tiirk iscileri i¢inde serbest dolasim

hakkinin kalici istisnalar arasinda olacagi belirtilmistir (Akgoneng, 2010, s. 148).

MHP, AB’nin bu tutumunu ¢ifte standart olarak gordiiklerini belirterek, AB’yi
ayrimcilik yapmakla suclamistir. Isgiiciiniin serbest dolasimi hakkinda Tiirkiye ile
Avrupa Toplulugu arasinda ortaklik yaratan Ankara Anlasmasi’nin eki olan 1971 tarihli
Katma Protokol’de kisilerin serbest dolasimi cercevesinde, Tiirk iscilerinin Aralik
1976°dan baglayarak on yil i¢inde topluluk is giicli piyasasina serbest¢e girme haklari
alacaklar1 beyanmi hatirlatarak, AB’nin Katma Protokol’e uymadigin1 belirtmistir

(MHP, AKP'nin Teslimiyet Belgeleri, 2004).
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3.2.2.5. Tiirkiye’nin Tiirk Diinyasiyla Iliskileri

AB, Aralik 2004 yilinda yayimladig1 tavsiyeler ve etki raporunda, Tiirkiye’nin
NATO kapsaminda “barig icin ortaklik” konusunda sagladigi destegin Orta Asya’nin
uluslararasi savunma iliskilerini giiglendirecegini ancak, AB’nin siirlarinin bu bolgeye
yakinlagmasiin getirecegi sakincalarin bulunacagimi belirtmistir (MHP, AKP'nin

Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 7).

Tirkiye’nin Orta Asya’nin Tiirkge konusan bdlgeleriyle mevcut politik,
kiiltiirel ve ticari iligkilerinin, yurt i¢i rejimlerine muhalif Tiirk gruplarin Tiirkiye’de ki
varligr bolgede bulunan ilkelerle iliskilerde gerilimi arttiracagini belirtmistir (MHP,

AKP'nin Teslimiyet Belgeleri, 2004, s. 7).

MHP’nin bu konuda ki goriisii ise, Tiirkiye’nin gerek Asya gerekse de kiiresel
Olgekteki siyaseti; Tiirk diinyasi lilkeleriyle gelistirilecek iligkilerle biiyilk 6neme hatta
merkezi bir etkiye sahip olacaktir. Bu anlamda gelistirilecek stratejilere

odaklanilmasinin biiyiik faydasi olacaktir (Ozdemir, 2019).

MHP, kuruldugu giinden bu giine, sadece i¢ siyasete hizmet eden ve giincel
politik gelismelere gore siyaset belirleyen bir parti konumunda olmamistir. MHP
enternasyonal bir siyaset gelistiren, mazlum uluslara ve cografyalara yonelik politikalar
belirleyen bir siyasi olusumdur. Tiirk diinyasinin ve diinyanin dort bir yanina yayilmis

Tiirklerin gozii ve kulagi konumundadir (Erkin, 2019, s. 473).
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SONUC

Bu calismada, Tirkiye-AB iliskilerinin genel gelisimi incelenmistir.
Tiirkiye’de milliyetciligi temsil eden Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin tarihsel siireci
incelenerek, 1997-2017 yillar1 arasi Tiirkiye-AB iliskilerine ve miizakerelerine yonelik

politik yaklagimi aragtirilip, degerlendirilmistir.

Tirkiye’nin 1959 yilinda baglayan Avrupa Birligi seriiveni, gerek Tiirk
hiikiimetlerinin iradesi ¢ergevesinde gerekse de Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’de meydana
gelen birtakim olaylar1 gerekge gostermesiyle zaman zaman kesintiye ugramistir. Belli
donemlerde kesintiye ugrasa da Tiirkiye’nin AB’ye liyelik siireci giiniimiizde de devam

etmektedir.

Kurumsal kimligini 1969 yilindaki kongrede olusturan Milliyet¢i Hareket Partisi,
Tiirkiye’nin 60 yildir siiregelen AB serilivenine yakindan taniklik etmektedir. MHP nin
kurucu genel baskani Alparslan Tiirkes’in 1997 yilinda vefat etmesinden sonra gorevi
Devlet Bahgeli devralmistir. Devlet Bahgeli’nin gorevi devraldig: glinden bugiine kadar

uzanan donem, bu ¢alismanin ana omurgasini olusturmaktadir.

Bu donem yine Tiirkiye AB iliskileri acisindan bir takim onemli gelismelere
sahne olmustur. Ozellikle MHP’nin 1999 yilinda koalisyon ortagi olarak iktidara
gelmesiyle birlikte, partinin kirmizi ¢izgileriyle AB’nin taleplerinin uyusmamasindan

dogan sorunlar zaman zaman sikintilarin yaganmasina yol agmustir.

Parti programi, secim beyannameleri ve meydana gelen i¢ ve dis olaylara karsi
sergiledigi tutum ile MHP, milli degerleri daima ilke olarak benimsemis ve
politikalari1 bu yonde gelistirmistir. Kurulusundan bugiine kadar tek basina iktidar
imkani1 bulamasa da koalisyonda veya muhalefette iken bu ilkesini degistirmeyen MHP,
Tiirk Siyasi tarihinde daima istikrardan yana olmus dncelikle dis politikada bagimsiz ve
karsilikli menfaat ilkesine dayali bir siyaseti amag¢ edinmistir. Bu kapsamda Tiirk dis
politikasinin en 6nemli alanlarindan birini olusturan Tiirkiye-AB iliskilerinde de bu

amag dogrultusunda siyasetini yiiriitmiistiir.

MHP 1997°den beri yayimlamis oldugu se¢im beyannamelerinde ve agiklamis

oldugu parti programlarinda Tirkiye’nin AB iiyeligine bakisini agik¢a ifade etmistir.
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MHP’nin AB politikasinin temelini; Tiirkiye’nin esit sartlarda kazanacagi onurlu bir
tiyelik olusturmaktadir. MHP, onurlu tyelik kapsaminda Tiirkiye’nin AB’ye tam

tiyeligine destek vermekte, bunun disindaki se¢enekleri reddetmektedir.

MHP’nin onurlu iiyelik kavramini orneklerle biraz agmak gerekirse; Tiirkiye,
AB’nin karar organlarinda yer almadigi halde, bu organlarda alinan kararlara gore
yonetilen Glimriik Birligi’nin tiyesidir. Ayrica Tiirkiye, Giimrikk Birligi anlagsmasinin
biitlin  kosullarin1  yerine getirdigi halde, AB kendi yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemektedir. Ayn1 anlagsmadan dogan Tiirkiye’ye verilmesi gereken yardimlar1 AB
uygulamamaktadir. AB uluslararast anlagmalara aykir1 davranmaktadir; Kibris
konusunda Londra ve Ziirih anlagsmalari, Ege, azinliklar, bogazlar, ruhban okulu ve
Fener Rum Patrigi konularinda Lozan anlagsmasina aykir1 davranmaktadir. AB {iyesi
iilkelerdeki Euskadi Ta Askatasuna(ETA), Irish Republican Army(IRA) gibi teror
orgiitleri AB siyaseti ve hukuku i¢inde dislanirken Tiirkiye’deki PKK, Devrimci Halk
Kurtulus Partisi-Cephesi (DHKP-C) benzeri terdr oOrgiitleri AB fiyesi iilkelerde
hosgoriiyle karsilanmakta ve destek gormektedir. Yine Ermeni iddialari tarihgilere
birakilmak yerine Siyasi bir malzeme olarak soykirim tasarisi haline getirilmis ve
Avrupa Parlamentosunda kabul edilmistir. Ayrica AB tiim aday {ilkelerle vizeleri
kaldirirken Tiirkiye’yi bundan hari¢ tutmustur. Bu saydigim hususlar ve benzerleri, AB
Tiirkiye iligkilerinde esitlik olmadigini ortaya koymaktadir. Esitlik ilkesinin islemedigi
bir iiyelik siirecinin de onurlu olmayacagi MHP tarafindan dile getirilmistir. Iste; esit,
adil ve daha once hicbir aday iilkeden talep edilmeyen haklarin Tiirkiye’den de talep
edilmemesi, Tiirkiye’nin AB’ye bu sekilde tam iiye olmast MHP nin “Onurlu Uyelik”
kavraminin agiklamasidir. Yani MHP Tiirkiye’nin AB’ye tam tiyeligine onurlu bir

sekilde olmasi sartiyla destek vermektedir.

Ancak MHP’nin vermis oldugu bu destek kosulsuz ve sartsiz degildir. MHP,
AB’nin Tiirkiye’den talep ettigi bazi hususlara, Tiirkiye’nin milli birligine ve
beraberligine zarar verecegini diisiindiigii i¢in karsi ¢ikmis ve AB’nin daha 6nce higbir
aday iilkeden talep etmedigi bu hususlari Tiirkiye’den istemesini ayrimcilik olarak
nitelendirmistir. Gerek 1999-2002 yillar1 arasinda koalisyon ortagi olarak hiikiimette yer

alirken gerekse de AKP’nin iktidarda bulundugu yillarda muhalefet konumundayken,
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AB ile iligkilere 6ziinde olumlu yaklasirken, hem AB’ye hem de Tiirk hiikiimetlerine

stirecle ilgili ciddi elestiriler yoneltmistir.

MHP, kamuoyunda ¢ogu kez AB karsit1 olmakla itham edilmis, gerek muhalefet
partileri gerekse koalisyon ortaklar: tarafindan zaman zaman hedef haline getirilmistir.
Oysa 57. Koalisyon Hikiimeti iginde yer alirken hem Ulusal Program’in
hazirlanmasinda, hem de bazi reformlarin TBMM’nde kabul edilmesinde onemli bir
destek saglamistir. MHP’nin se¢im beyannamelerinde de Tiirkiye’nin temel siyasi

hedeflerinden biri olan AB iiyeligi desteklenmektedir.

Avrupa Birligi Tiirkiye iliskilerinin buglin geldigi nokta, MHP’nin AB
politikalarinin ne kadar dogru oldugunu gostermistir. Tiirk milliyetciligi fikir sistemi
tizerinden ideolojik durusunu sekillendiren MHP; “Tiirkliik” ve “Tiirk milleti”
kavramlarma 1rk¢1 bir anlam yiiklememistir. Bu kavramlar1 kullanirken tarih, {lkii ve
kiiltiir birliginden hareketle “Gist kimlik” vurgusu yapmis, Atatlirk’iin tarif ettigi
milliyetciligi esas almistir. Bu yoniiyle MHP bir siyasi parti olarak; Tiirkiye-AB
iligkilerine Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin temel esaslar1 olan Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti Anayasasinda da yer alan; Uniter Ulus Devlet, Ulusal Egemenlik, tam
bagimsizlik ve Atatiirk Inkilaplar1 cercevesinde yaklasmustir. Iliskilerin AB’nin ulus
iistli siyasi, hukuki ve ekonomik bir birlik olarak, genel ¢ercevede, tiniter ulus devletler
bakimindan dogurabilecegi sakincalar ile 6zel ¢ercevede de Tiirkiye’nin gilivenligi ve

bekas1 bakimindan dogurabilecegi sakincalara siirekli dikkat ¢ekilmistir.

Anayasa hukukunun genel teorisinde, yapisina gore devlet sekilleri “karma
devlet” ve “iiniter devlet” olmak iizere ikiye ayrilir. Uniter devlet; devlet, iilke, millet
ve egemenlik unsurlarindan olusur. Uniter devlette, tek iilke, tek millet ve tek egemenlik
vardir. Yani tniter devlette, devleti olusturan unsurlar boliinmez bir biitiindiir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasina gore; “Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir
biitiindiir.” ifadesi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin iiniter ulus devleti oldugunu

gosterir.

Bu noktada MHP’nin bu iligkiler siirecine ilkesel ve Tiirkiye merkezli yaklastigi
sOylenebilir. Tiirkiye nin giivenligi, bekasi, refaht ve bagimsizlig1 temel ilkeler olarak
one ¢ikmistir. MHP tarafindan bastan beri savunulan “Onurlu Uyelik” kavrami da bu
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ilkeler lizerine oturmakta ve Tiirkiye'nin ¢ikarlarin1 oncelemektedir. Tiirkiye’'ni AB’ye
onurlu tiyeligi, uluslararasi iligkiler agisindan esit egemen iki siyasal yapinin igbirligini
ifade etmektedir. Bir tarafta buyuran, dikte ettiren/ettirmeye c¢abalayan, diger tarafta
memur, emredileni yapmaya ¢alisan/calistirilan iki siyasal yap1 arasinda nasil bir esit ve

egemen iliski bigimi olabilir? Bu iliskinin yasama sans1 var midir?

Insanlarin, sermayenin ve mallarin serbest dolasimini hedefleyen, Avrupa’nin
huzurunu ekonomik* ve siyasal® bazi temel degerlere baglayan AB’nin Tiirkiye’ye
Onerdigi katilim sartlari, miizakere slirecleri ve biitlin bunlarin uygulama evreleri
dikkate alindiginda AB oOncelikle kendi degerleri ile celismektedir. Tiirkiye’de bazi
siyasi partilerin ilkesiz bir durusla her seye “ever” dedikleri bir ortamda MHP, bu
iligkiler aginin ve isletilen siireclerin yanligliklarin1 vurgulamakta, eger AB’ye “tam
ityelik” gergeklesecekse bunun “eonurlu” bir sekilde olmasi gerektigini sdylemektedir.
Siyasal olarak MHP’nin bu temel tezinin haklilig1 Tiirkiye-Avrupa tarihi ve diplomatik
iligkilerinin gelisimine dayanmaktadir. Nitekim, hi¢ degilse 1923’ten itibaren
cagdaslagsma hamlelerini, basta “cumhuriyet rejimi” olmak iizere kendi milli degerleri
ile birlikte Batili insani degerlere dayandiran Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin 1952
yilindan beri Avrupa’nin giivenlik yiikiinii tagidig1 ve zaten bir¢ok kurum bakimindan
Avrupa’nin bir parcast oldugu hatirlanmalidir. Zaten yaklasik bes milyon insani
“Avrupa Tiirkliigii” olarak AB iilkelerinde yasayan ve NATO iiyesi olan Tiirkiye’ nin

Avrupa degerler sistematigi icinde yer aldig tartisilmaz bir gercektir.

Incelemem boyunca isaret edildigi iizere; Tiirkiye-AB iliskilerinde gelecek
vizyonu bakimindan MHP nin hassasiyetleri bu iliskilerin saglam bir temele oturtulmasi
ve sirdiiriilebilir bir iligki diizeyine tasinmasit ag¢isindan Onemlidir. Ciinkii,
“kiiresellesme” olgusu Tiirkiye gibi iilkeler agisindan firsatlar1 oldugu kadar, belki
onlardan daha fazla riskleri beraberinde getirmektedir. Tirkiye-AB iligkilerinde
MHP’nin gosterdigi tavrin, bir iiniter-ulus devlet olarak Tiirkiye’nin temel esaslarina

yonelen riskleri en aza indirerek varligin1 korumaya yonelik oldugu goriilmektedir.

4 Maastricht Kriterleri

5> Kopenhag Kriterleri
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AB, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi (NAFTA) vb. siyasi ve
ekonomik birlikler; Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya
Bankas1 gibi kiiresel ekonomik orgiitler ve nihayet Birlesmis Milletler ve NATO gibi
kiiresel yonetim ve askeri amacl orgiitlerin kurulmasi ve giiclerini artirmasi 6zellikle
gelismekte olan ulus devletleri igte ve dista bagimsiz hareket etme ve ulusal ¢ikarlarini

gozeten politikalar izleme imkanlarindan yoksun birakmustir.

Tiirkiye gibi TUniter-ulus devletler agisindan biitiin bu kiiresel risklere
bakildiginda goriilen baska bir seydir, kiiresel ulus iistii yapilara bakildiginda goriilen
baska bir seydir. Avrupa iilkeleri, AB bilinyesinde ulusal 6zelliklerini, kimliklerini
koruyarak biitiinlesirken, ortak bir demokrasi ve refah alani etrafinda birlesirken
Tiirkiye’nin boliinmesi ile sonuglanacak bir iligkiler siirecinin MHP tarafindan kabul
edilebilir olmadig1 ortadadir. Clinkii MHP karma devlet yapisina karsi tniter devlet
yapisini savunmugtur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin {initer yapisin1 garanti altina alan
Anayasa’nin ilk {i¢ maddesinin degistirilemez, degistirilmesi teklif dahi edilemez
hiikmiinii esas almaktadir. AB Kopenhag kriterlerinde Tiirkiye’de yasayan Kiirtlerin
etnik azinlik olarak taninmasini talep etmistir. MHP Tiirkiye’de dini azinlik diginda
etnik bir azinlik olmadigini, dini azinliginda sadece gayrimiislimler oldugunu
sOylemektedir. MHP Tiirkiye’deki teroér sorununun bir etnik sorunmus gibi gosterilerek
Tiirkiye’nin {niter devlet yapisinin yeniden tanzim edilmesine doniisebilecek adim ve
taleplere karst durus sergilemektedir. “Benim aklim hep Tiirkiye’dir” diyen bir liderle
siyaset yapan MHP, “énce iilkem ve milletim, sonra partim ve ben” diyen bir kiiltiirel-
siyasal zeminde durmaktadir. MHP bastan beri, Tiirkiye-AB iliskiler siirecinde bu
risklere dikkat c¢ekmektedir. Ve tarihsel iliskiler siirecine bakildiginda haklh
cikmig/cikmakta oldugu goriilmektedir.
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