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KOKENLI YABANCI SAVASCILAR ORNEGI
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Tez Danismani: Prof. Dr. Haldun YALCINKAYA

“Yabancit Savascilarin Evrimi: Suriye Savasinda Kafkasya Kokenli Yabanci
Savascilar Ornedi” baslikli tezde, tarihsel siire¢ icinde en fazla yabanci savasci
akinlarindan birine neden olan Suriye i¢ savasinda, yabanci savas¢1 gruplart icinden
Kafkasya Kokenli Yabanci Savascilar (KKYS) ele alinmistir. Tezde arastirma sorusu
olarak “Kafkasya kokenli yabanci savascilarin (KKYS) neden Suriye i¢ savasina
katildiklarinin” cevabi1 aranmaktadir. Bu cevaba ulagsmak i¢in Suriye i¢ savasina
katilan 125 Kafkasya kokenli yabanci savasgr ile nicel arastirma yontemleri
kullanilarak anket caligmasi yapilmistir. Calisma sonucunda KKYS’in Suriye i¢
savasina katilmasinda bes ana sebebin etkili oldugu ortaya ¢cikmistir. Bu etkenler
sunladir: Devlet kontroliinden dolayr Kuzey Kafkasya’da savagma imkaninin
azalmasi, Selefi ideolojinin etkisi, Kafkasya Emirliginin dagilmasi, cihat anlayisi ve
Suriye’de Rusya’ya karsi savasmak. Bu etkenlerin iginde en Onemlisinin ise

Suriye’de Rusya’ya karsi savagsma arzusu oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Suriye, Yabanci Savasgilar, Cegen, Rusya, Kafkasya



ABSTRACT

THE EVOLUTION OF FOREIGN FIGHTERS: THE CASE OF FOREIGN
FIGHTERS OF CAUCASUS ORIGIN IN THE SYRIAN WAR

GULSEN, Halit
Master, Security Studies

Thesis Supervisor: Prof. Haldun YALCINKAYA

In the thesis “The Evolution of Foreign Fighters: The Case of Foreign Fighters of
Caucasus Origin in the Syrian War,” Foreign Fighters of Caucasus Origin (FFCO)
are dealt with among different groups of foreign fighters in the Syrian civil war,
which caused one of the largest flow of foreign fighters in history. The thesis seeks
to answer the research question: “Why do Foreign Fighters of Caucasus Origin
(FFCO) participate in the Syrian civil war?” Surveys were conducted with 125 FFCO
who had fought in Syria using quantitative research methods to attain a response. As
a result of the study, it was revealed that five main reasons are influential in the
participation of FFCO in the Syrian civil war. These factors are: reduced possibility
of fighting in North Caucasus due to state control, the influence of Salafi ideology,
the disintegration of the Caucasus Emirate, the understanding of jihad, and the desire
to fight against Russia in Syria. It has been observed that the most important factor

among these is the desire to fight against Russia in Syria.

Key Words: Syria, Foreign Fighters, Chechen, Russia, Caucasus
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BOLUM I
GIRIS

Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan meydana gelen savaglarda devlet
dis1 aktorlerin giderek daha fazla etkisini gostermeye baslamasi, ulusal ve
uluslararasi alanda giivenlik anlayisinda degisimler yasanmasina neden olmustur. Bu
stirecte devletlerin daha fazla odaklanmaya basladig1 yeni giivenlik sorunlar1 arasinda
yabanci savas¢t konusu 6nemli bir yer teskil etmeye baslamigtir. Akademik yazinda
19. yiizyi1la dayandirilan yabanci savasci olgusu, 20. yiizyila gelindiginde 6zellikle
1979-1989 Sovyetler Birligi-Afganistan, 2003 Amerika-lIrak ve 2011’den beri devam
eden Suriye i¢ savasinda kendisini daha fazla gostermeye baslamistir. Terdr orgiiti
El-Kaide’nin 11 Eylil’de ABD’de ikiz kulelere gergeklestirdigi terdr saldirist
yabanci savascilarin akademik yazinda daha sik ele alinmasinda 6nemli bir donemeg

teskil etmistir.

Su ana kadar yapilan caligsmalar incelendiginde yabanci savascilar konusunda
net siirlarin ¢izilemedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte sorunun her gegen giin
diinya glindemini daha fazla mesgul etmeye baglamasi, bu alanda siirekli yeni
kavramsallastirma denemelerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu noktada
yabanci savascilarin birgok farkli etnik kimlik, ideoloji, din ve motivasyonlara sahip
olmasi konunun c¢ergevelendirilmesini zorlastiran baslica unsurlardir. Bu nedenle
yabanci savascilarin ilk asamada bireyler ve gruplar halinde ele alinmasi
gerekmektedir. Ciinkii her bireyin/grubun yabanci savasgl olmasina giden siireg¢ ve

tetikleyici unsurlar birbirlerinden belli oranda farklilik gostermektedir.

Yabanci savage1l gruplarinin incelenmesinde 2011°de patlak veren ve hala
devam eden Suriye i¢ savasi akademisyenlere 6nemli bir ¢alisma alan1 sunmaktadir.
Savasin uzamasi nedeni ile Avrupali, Orta Asyali, Kafkasyali, Ortadogulu ve Afrikali
yabanci savascilar Suriye’ye farkli sebeplerden dolayr akin etmistir. Bu gruplarin
icinde Cecenler basta olmak iizere Kafkasya kokenli yabanci savasgilar (KKYS)
savas tecriibeleri ve sahadaki etkinlikleri a¢isindan 6n plana ¢ikmaktadir. Bu nedenle
KKYS’in derinlemesine incelenmesi yabanci savas¢ilar konusundaki akademik

yazina katk1 saglayacaktir.



Ancak KKYS’n ele alinmasinda bazi kisithiliklar bulunmaktadir. Oncelikle
Suriye i¢ savasina miidahil olan KKYS’in bir kismui terér orgiitii DAES icinde yer
alirken, bir kismi1 ise Rusya topraklar1 icinde Kuzey Katkasya’da bagimsiz ve
birlesik Islam devleti kurmay1 amagclayan Kafkasya Emirligi adina savasmaktadir.
Ugiincii bir grup ise dnceki iki gruptan bagimsiz olarak Suriye muhalefeti ile birlikte
hareket etmektedir. Bu dagimikliktan dolay: ii¢ grup iizerinden bir saha ¢aligsmasi
yapilmasi oldukga zordur. Bu nedenle tezde Suriye muhalefeti ile birlikte hareket
eden Cecen, Dagistanli ve Inguslardan olusan KKYS grubu ele alinarak yabanci

savascl olma ve Suriye’ye gelme nedenleri incelenmistir.

Tez altt boliimden olusmaktadir: Giris, Metodoloji, Kuramsal Cergeve,
Rusya’nin Kuzey Kafkasya Sorunu, Analiz ve Sonug¢. Giris boliimiiniin ardindan
ikinci bolim olan metodoloji’de tezin hipotezi, bagimli ve bagimsiz degiskenler,
neden KKYS’larin secildigi, nasil temas edildigi, yapilan anket ¢alismasinda

katilimcilara yoneltilen sorular ve izlenen yontem ele alinmaktadir.

Ugiincii béliim tezin kuramsal cergevesine ayrilmistir. Bu baslik altinda
yabanci savasct olgusu radikallesme ve siddete varan radikallesme kapsaminda ele
aliarak, akademik yazina dair genis bilgi verilmektedir. Yabanci savagci tanimi
yapilarak, yabanci savas¢i olgusunun nasil ortaya ¢iktigi ele alindiktan sonra ise
yabanci savascilarin profili ve motivasyonlarinda hangi nedenlerin o6ne c¢iktigi

tizerinde durulmustur.

Dordiinci bolimde KKYS’in yogun olarak bulundugu Kuzey Kafkasya
bolgesi ile Rusya arasindaki sorunun tarihsel boyutu ele alinmistir. Carlik Rusyasi ve
Sovyetler Birligi doneminde taraflar arasinda meydana gelen c¢atigmalara
deginildikten sonra, Birinci ve Ikinci Cegen-Rus Savaslarinin ortaya ¢ikardig durum
incelenmistir. Bu béliimde son olarak ise 2007°de ilan edilen Katkasya Emirligi’nin

stirece etkisi ele alinmistir.

Besinci boliim olan analiz kisminda ise Suriye i¢ savasina katilan KKYS
gruplar1 incelendikten sonra, 125 KKYS ile yapilan anketlerin veri analizi grafikler
esliginde analiz edilmektedir. Burada elde edilen veriler sekiz farkli grafik {izerinden
karsilastirmalara tabi tutulmustur. Elde edilen her bir verinin ne anlama geldigi ayri
ayrt ag¢iklanmistir. Tezin son bashigi olan Ssonu¢ bolimiinde ise genel bir

degerlendirme yapilarak elde edilen bulgularin sonuglari belirtilecektir.



BOLUM 11

METODOLOJI

“Yabanci1 Savascilarin Evrimi: Suriye Savasinda Kafkasya Kokenli Yabanci
Savascilar Ornegi” baslikli tezde, tarihi siire¢ i¢inde en fazla yabanci savasci
akinlarindan birine neden olan Suriye i¢ savasinda yabanci savascilar gruplari
icinden Kafkasya Kokenli Yabanci Savasgilar (KKYS) ele alinmistir. Ancak
KKYS’in Suriye’de homojen bir yapiya sahip olmamasi, bir kismmin DAES
saflarinda bir kisminin ise rejime muhalif olan gruplarla birlikte bagimsiz hareket
ediyor olmasindan dolayi, bir ayrima gidilmek zorunda kalimmistir. Bu ayrim
neticesinde DAES’e katilan yabanci savascilar iizerinde saha c¢alismasinin
yapilmasina dair elverisli kosullarin saglanmasindaki hukuki ve pratik zorluk g6z
oniinde bulunarak, herhangi bir terdr orgiitii ile hareket etmeyen, kendi grup kimligi
iginde homojen yapisin1 korumay1 basaran bagimsiz gruplardan, iiyeleri agirlikli
olarak Kuzey Kafkasya bolgesindeki Cecenistan ve Dagistan Ozerk
Cumbhuriyetlerinden olusan Ecnadul Kafkas grubuna mensup KKYS iizerinde bir

arastirma yapilmistir.

Suriye’de savasan farkli yabanci savasci gruplarina dair su ana kadar c¢esitli
rapor ve makaleler yaymlanmistir. Ancak yabanci savasgl gruplart arasinda dnemli
bir yere sahip olan KKYS hakkinda verilere dayanan kapsamli bir saha
arastirmasinin yapilmamis olmasi, bu alanda bir ihtiya¢ oldugu kanaatini dogurmus

ve teze zemin hazirlamistir.

Tezde arastirma sorusu olarak “Kafkasya kokenli yabanci savasgilarin

(KKYS) neden Suriye i¢ savasina katildiklarinin” cevabi aranmaktadir. Daha 6nceki



yillarda Sovyetler Birligi-Afganistan, ABD-Irak gibi benzer hatta daha genis 6l¢ekli
catismalara KKYS’in katiliminin sinirhi oldugu, ancak Suriye i¢ savasina katilma
noktasinda ¢ok daha fazla bir akis oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle KKYS’1
Afganistan ya da Irak savasindan ¢ok daha fazla Suriye savasina katilmaya hangi

sebeplerin ittigi sorusunun cevabinin tam olarak verilemedigi diisiiniilmiistiir.

Tezde one siiriilen hipotez, Rusya’nin Suriye i¢ savasindaki rejim yanlisi
siyasi ve askeri varliginin KKYS’in Suriye’ye gelmesinde ¢ok o6nemli bir
motivasyon unsuru oldugudur. Bu hipotezin test edilmesi igin ise KKYS ile
bulunduklar1 bolgede niceliksel arastirma yontemlerinden olan anket g¢alismasi
yapilmasinin en dogru yontem olacagi tespit edilmistir. Hipotezin bagimsiz degiskeni
Rusya’nin Suriye’deki siyasi ve askeri varligidir. Bagimli degisken ise KKYS’in

Suriye i¢ savasina katilmasidir.

Hipotezi destekleyici alt basliklar olarak ise;

-Tarihsel  siirecteki  Rus-Cegen  ihtilaflarmmin = KKYS’in ~ Suriye’ye

gidislerindeki etkisi,

-Rusya’daki devlet baskisinin Cegenler iizerindeki olumsuz yansimalari,

-Rusya’nin  silahli  gruplara kendi topraklar1 iginde kapasitelerini

sinirlandirarak eylem alani birakmamasi,

-Rusya’nin Kafkasya Emirligi’ne yonelik askeri operasyonlar1 sonucunda

silahl1 gruplar i¢inde dagilmalarin yasanmasi 6ne ¢ikmaktadir.

Bu dogrultuda Suriye’de farkli gruplar i¢inde savasan KKYS’in olmasindan
dolay1, teror orgiitleri ile birlikte hareket etmeyen, ayri gruplar halinde savasan

yapilar iizerinde saha calismasi yapilmasi tercih edilmistir. Suriye’de muhalif



giiclerin yogun olarak bulundugu Idlip bolgesindeki KKYS’larla iletisime
gecilmistir. Anadolu Ajansi (AA) Suriye Masas1 ve IHH araciligi ile uzun siiredir
Suriye’nin Idlip bolgesinde Rusya ve rejim giiclerine karsi savasan ve DAES’i tekfir
eden Kafkasya kokenli yabanci savascilardan olusan bir grubun lideri ve alt1 {iyesi ile
Suriye tarafinda yaklasik ii¢ saatlik bir goriigme gergeklestirilmistir. Gorligme
sonrasinda KKYS’larin komutani, isimlerinin kullanilmamasi ve savas sartlarindan
dolay1 kisa siireli bir ¢calisma olmasi kosuluyla anket calismasina katilmayr kabul
etmistir. Gorlisme sonrasinda, daha dncesinde hazirlanan anket formlart grup liderine

birakilmistir. Anketler, KK'YS’lar tarafinda Idlip’de doldurulmustur.

Nicel arastirma yontemleri kullanilarak yapilan anket calismasi kapsaminda,
125 KKYS tarafindan doldurulan ankete katilanlardan 91°i Cecenistan, 12’si
Dagistan, 12’si Avrupa ve 10’u Ingusetya’dan geldiklerini belirtmistir. Ankette
KKYS’a akademik yazinda tespit edilen Suriye’ye gelis nedenlerine dair alti nedenle
birlikte tezde hipotez olarak One siiriilen su gerekceler yoneltilmistir: Devlet
baskisindan dolayr Kuzey Kafkasya’da savasma imkaninin azalmasi, gengler
tizerinde Vahabi/Selefi ideolojinin etkisi, DAES’in Hilafet ilan etmesi, Kafkasya
Emirligi’nin dagilmasi, cihat diisiincesi, Avrupa’dan Kuzey Kafkasya’ya gecis zor
oldugu i¢in Suriye’de savasmak ve Rusya’ya karsi Suriye’de savagmak.
Katilimcilara Rusga ve Tirkge sunulan anket Kaynakga boliimiiniin sonunda yer

almaktadir.

Ankete katilanlardan issizlik, egitim seviyesi, maddi durum gibi Kafkasya
cografyasinin ortak sorunu olan noktalara dair ayr1 bir veri istenmemistir. Ayrica
katilimcilarin halen devam eden bir savas cephesinde olmalari ve ankete sinirh
zaman ve imkan ayirabileceklerini belirtmeleri nedeniyle sadece Suriye’ye neden

savasmaya geldiklerine dair ortaya ¢ikan gerekcelerden hangilerinin kendileri



tizerinde daha fazla etkisi oldugu sorulmustur. Katilimecilara, kendilerine sunulan
gerekceler diginda bagka bir neden ile hareket ettiklerini ileri siiriiyorlarsa, bu nedeni

ayr1 bir baslikta ifade edebilecekleri belirtilmistir.

Ankette katilimcilara yoneltilen olas1 gerekgelerin cevaplanmasi noktasinda
“cok 6nemli, 6nemli ve dnemsiz” segeneklerini isaretlemeleri istenmistir. Elde edilen
veriler  ¢esitli  smiflandirmalar  yapilarak  100°lik  grafik  sistemi ile

grafiklendirilmistir.

Tezde yabanci savasegi, cihat gibi farkli tanimlamalar yapilan ifadeler yer
almaktadir. Herhangi bir anlam karmasasi olugsmamasi i¢in, bu kelimelere tezde

hangi anlamin yiiklendigini burada belirlemenin yararli olacag: diistiniilmiistiir.

Ik olarak tezde en fazla kullanilan yabanci savas¢1 adlandirmasi ile yabanci
terOrist savas¢t ayriminin yapilmasi gerekmektedir. Yabanci savasginin tek ve
biitiinciil bir tanimlamasi yoktur. Bu nedenle tezde akademik yazinda bu yonde
yapilan tanimlama g¢alismalarindan yararlanilarak ve bazi yeni argumanlar eklenerek
ortaya ¢ikartilan su tammlama kullanilacaktir: Dini, siyasi ya da ideolojik bir dava
i¢in, vatandaslik bagi ile bagli oldugu iilkenin disindaki bir catisma bolgesine giderek
catismalara, teror orgiitlerine ya da resmi giivenlik kuvvetlerine dogrudan katilan ya
da dolayl destek veren, herhangi bir maddi ¢ikar amaci giitmeyen ancak tercihe bagl
olarak yasamini idame edebilmesi i¢in asgari diizeyde maddi destek alabilmesi

miimkiin olan kisiye yabanci savasci denir.

Yabanci savas¢i tanimlamast 1900’lii yillarin ortalarindaki Ispanya Ig
Savagi’ndan beri akademisyenlerin kullandigr bir tanimlama iken, son yillarda
ozellikle DAES’in ortaya ¢ikmasinin ardindan ve ¢ok sayida Avrupa iilkesinden bu

terér Orgiitine yogun bir katilim yasanmasi ile birlikte yabanci terdrist savasci



kavramina ihtiya¢ duyulmaya baslanmistir. Bu ¢er¢evede BM Giivenlik Konseyi’nin
15 Agustos 2014 tarihli 2170 sayili karari, yabanci terdrist savasgilar (YTS)

olgusundan ilk kez bahseden karardir.

BM Giivenlik Konseyi, 24 Eyliil 2014 tarihinde oybirligiyle aldigi 2178 sayili
kararda ise YTS su sekilde tanimlanmistir: “Ikamet ettigi veya vatandasi oldugu bir
iilkeden, baska bir lilkeye oradaki bir silahli catismayla iliskili olarak giden veya
gitmeye tesebblis eden  kisi, teror eylemi gergeklestirmek/planlamak/

hazirlamak/istirak¢isi olmak ve teror eylemleri i¢in egitim almak veya vermek

amaglarindan en az birine sahipse YTS dir” (UN 2014).

Tezde, akademik yazinda daha yaygin olarak kullamilan yabanci savasci

tanimlamasi kullanilmistir.

Akademik yazinda sikca tartisilan cihat kavrami da tezde yer almaktadir.
Cihat kavraminin tezde kullanilan tamimlamasi su sekildedir: Islam dini ugruna,

farkl bir cografyada Miisliimanlarin korunmasi amaciyla silahli destek vermek.

Tezde bazi kisithliklar da bulunmaktadir. Bunlarin basinda KKYS’in
Suriye’de kendi i¢lerinde de farkli gruplara dagilmis olmasindan her biri ile goriisme
imkaninin bulunmamasidir. Ciinkii bu gruplardan bir kism1 DAES terdr orgiitiine
katilarak faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmektedir. Bu gruplarla goriigme imkani
oldukea diisiik oldugu i¢in, sadece muhalif saflarda yer alan Ecnadul Kafkaz grubu
ile gorisiilebilmistir. Diger taraftan gorlisme Suriye smirlart  iginde
gerceklestirildiginden ve halihazirda savas devam ettiginden dolayi, KKYS grubu
tiyeleri ile ayrintili bir anket ¢aligmasi yapilabilmesi gerek zaman gerekse mekansal
sartlardan dolayr miimkiin olmamistir. Bu nedenle KKYS’a yonelik ankette sadece

“Neden Suriye savasina katildiklarinin altinda yatan gerekceler yoneltilmistir.






BOLUM III

KURAMSAL CERCEVE

Tezin kuramsal c¢er¢evesi radikallesme ve siddete varan radikallesme
temelinde olusturulmustur. Bu asamada ilk olarak radikallesme iizerine yapilan
tanimlamalar ve akademik yazindaki birey ya da grubu radikallesme siirecine iten
nedenler incelenecektir. Ayrica radikallesme teorileri tizerinde durularak, neden itici
ve cekici giicler teorisinin se¢ildigi aciklanacaktir. Daha sonra siddete varan
radikallesme olgusu {iizerinde durulacak ve gruplar1 ya da bireyleri diisiinsel
diizeydeki radikallesmeden siddet kullanmaya sevk eden siirecin nasil olustugu
aciklanacaktir. Kavramsal ve teorik c¢erceve olusturulduktan sonra ise yabanci
savas¢inin tanimlanmasi, nasil ortaya ¢iktig1 ve genel bir yabanci savas¢t profilinin
olup olmadig tartigmasina girilecektir. Bu tartigmanin ardindan yabanci savaggilarin
motivasyonlari ele alinarak one ¢ikan etkenler belirtilecektir. Bu boliimde son olarak

ise yabanci savag¢l mobilizasyonundan ornekler verilecektir.
3.1. Radikallesme

Radikallesme, yabanci savaggr olgusunun altinda yatan temel nedenlerin
basinda gelmektedir. Bu nedenle ilk olarak radikallesmenin ne oldugu ve nasil
oldugunun agiklanmasi gerekmektedir. Fakat radikallesmenin tek bir ortak

tanimlamasi yoktur. Bu konuda pek ¢ok farkli tanimlama yapilmistir.



Radikallesme tanimlamalari i¢inden Gurr, McCauley ve Moskalenko, Wilner
ve Dubouloz, McGregor ile Horowitz’in tanimlamalari ve modellemeleri 6n plana
cikmaktadir. Bununla birlikte radikallesme terorle ilgili akademik yazinda daha farkli
ele alinmaktadir. Radikallesme bashig: altinda ilk olarak akademik yazinda 6ne ¢ikan
ad1 gecen yazarlarin gorligleri aciklanacaktir. Daha sonra ise terdr literatiiriinde

radikallesmeye nasil yer verildigine deginilecektir.

Bu baslikta sonra ise radikallesme teorilerinde 6ne ¢ikanlar ele alinarak, tezde
kullanilacak olan itici ve gekici gligler teorisinin agiklamasi ve neden sec¢ildigi

uzerinde durulacaktir.

Daha once de belirtildigi iizere radikallesmenin tek bir ortak tanimlamasi
yoktur. Arastirmacilar alanlarina gore yaptiklart farkli aragtirmalardan yola ¢ikarak
radikallesme konusunda farkli bulgular1 elde edebilmektedir. Bu noktada yapilan

temel ayrim bir siddet eylemine bagvurulup basvurulmamasidir.

[k olarak, Gurr radikallesmeyi, sosyal/siyasi bir hedef igin birlestikten sonra
istenilen basariya ulasamamasi sonucunda grup i¢indeki bazi bireylerin beklentisini
karsilayamayan bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Gurr 1970, 17). ikinci olarak,
McCauley ve Moskalenko radikallesmeyi kavramsallastirirken devlet ve devlet disi
aktorlerin ¢atismaya hazirlanma siireglerine deginerek, muhtemel bir savas ya da
catisma siirecinde siradan vatandaslarin da radikalleserek, karsi karsiya kaldiklar
teror saldirisina tepki gosterdigini belirtmektedir (McCauley ve Moskalenko 2008,
425). Wilner ve Dubouloz’a gore ise radikallesme bireyin ya da grubun asir1 siyasi,
sosyal ya da dini ideolojilere meyletmesini igeren bir siirectir (Wilner ve Dubouloz

2010, 38).
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McClauley ve Moskalenko radikallesme siireclerinde sosyal gruplarin
Oonemine igaret etmektedir. Buna gore radikallesen farkli bireyler su yonde bir grup
psikolojisi altina girerler: Biz se¢ilmigleriz. Bize adil davranilmadi, haklarimiz
korunmadi ve destekte bulunulmadi (McCauley ve Moskalenko 2011, 35). Bu
yaklasima gore bireyleri radikal orgiitlere iten faktorlere dair Tablo 3.1°deki gibi

siiflandirmaya gidilmektedir.

Siyasi nedenler Bati’nin Ortadogu’daki yikici
politikalart
Kisisel nedenler Ayrimeilik
Sevgi Sevdigi insan1 yalniz birakmama
duygusu
Coziilme Koétii bir olay sonucundaki psikolojik
travma
Kacis Problemlerden ve istenmeyen ge¢misten
kurtulma
Statii ve macera istegi Bosluktan kurtulmak i¢in macera ve
kimlik arayis1

Tablo 3.1. McClauley ve Moskalenko’nun Bireyleri Radikal Orgiitlere Iten Faktdrlere Dair
Smiflandirmasi

Ugiincii olarak, radikallesme konusunda gruplara degil bireylerin kisiligine
odaklanan yazarlardan McGregor, kisilik zafiyeti, 6fke, siirekli kaygi duyma gibi
nedenler sonucunda bireylerin radikallesebildiklerini belirtmektedir (McGregor
2015, 6). Dordiincii olarak, Horowitz ise radikallesme konusunda etnik kimlige
vurgu yaparak, bir bireyin ya da grubun etnik kimliginden dolay1 haksizliga ugradigi
diistincesi ile radikallestirerek, catismaya dahil oldugunu 6ne siirmektedir (Horowitz

1998, 7).

Terorizm literatiiriinde ise radikallesme, genellikle “terdr i¢in elverisli 6n

kosullarin  ve zeminin olusmasim1 saglayan” siiregleri tanimlamak i¢in
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kullanilmaktadir (Mandel 2009, 107). Radikallesme, yonetici kesimden bir
grup/kisiye yonelik tepki ya da uygulanan bir politikaya itiraz ederek baslayip, hem
kisilerin hem de mevcut sistemin tamamen degistirilmesi gerektigi fikrinden de
beslenerek terdrle sonuglanan bir siire¢ olarak da ifade edilebilmektedir (Gurr 1970,
56). Bagka bir ifadeyle radikallesme, terdrle sonuglanabilecek goriisleri benimseyen
insanlarin yaratttigi bir olgudur (Sprinzak 1991, 55). Bu bakimdan radikallesmenin
istikrarli sekilde ilerleyen degil, icinde bir¢ok olagan disi degisimi barindiran bir

stire¢ oldugu sdylenebilir.

Yilmaz’a gore, radikallesmenin terérle neticelenen bir siirecin bir asamasi
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, Sekil 3.1.’de gosterildigi gibi, bes sathanin
tizerinde durulmasi yararlhidir: Cocukluk, ilkogretim, siyasal sosyallesme,

radikallesme ve siddetin benimsenmesi (Yilmaz 2014, 143).

Sekil 3.1. Terorle Neticelenen Radikallesme Piramidi

.
AR
AR
AN
AR
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Diger bir ifadeyle ilk olarak kisinin kendisinden baslayan radikallesme siireci
daha sonra ise ailesi ve akrabalari, ardindan arkadas ¢evresi ve sosyal cevresi ile

genislemektedir (Celik 2015, 105).

Ancak terér konusunda radikallesmeye odaklanirken, her zaman
radikallesmeyi teroriin bir 6n safhasi gibi géormek dogru degildir. Radikal diisiinceye
sahip olan her insan terdre bagvurmayacagi gibi, terér eylemlerine katilan her bireyin
de mutlaka bir radikallesme siirecinden gectigini s6ylemek zordur. Burada farkli
kisilerde farkli mekanizmalar farkli zaman dilimleri ve farkli durumlar igin

degiskenlik gosterebilmektedir (Bokhari 2006).

Yabanc1 savasct olgusunun siddete varan radikallesmenin bir sonucu oldugu
g6z oniinde bulunduruldugunda, radikallesme teorilerinin yabanci savas¢i olgusunun
aciklanmasinda 6nemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Radikallesme teorileri
oldukga genis bir alana yayilmaktadir. Bu alanda baglica sosyal hareket teorileri ve
catigma teorilerinde 6n plana ¢ikmaktadir. Sosyal hareket teorileri iginde 6ne ¢ikan
Planlanmis Davranis Teorisi, Rasyonel Toplumsal Hareketler Yaklasimi ve Yeni
Sosyal Hareketler Teorisi one ¢ikmaktadir. Catisma teorilerinde ise hirs ve kinin
etkisinin yogun oldugu goriiliirken, Ayirim ve Baski Teorileri ile Rejim Teorisi’nin
de bu radikallesme siireglerinde etkili oldugu bilinmektedir. Bunlarin diginda, tezde
KKYS’1n Suriye i¢ savasina katilmalarini agiklamak i¢in kullanilacak olan, ilk olarak
goc literatiirlinde yer alan ancak daha sonra radikallesme teorileri i¢inde de sikga

degerlendirilen “Itici ve Cekici Giigler Teorisi” son derece dnemlidir.

Sosyal hareketler teorilerinde ilk olarak 1950’li yillarda ortaya atilan
Planlanmis Davranis Teorisi ele alinacaktir. Buna gore toplumsal hareketlerin ortaya
c¢ikmasinda icinde yoksunluk, nefret, adaletsizlik, hayal kiriklig1 gibi unsurlar

barmdiran kin 6nemli bir etkendir (McCarty ve Zald 1997, 1218). Bu duygularin
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baskin unsur olarak ortaya ¢ikmasi sonucunda ortak bir hareketin meydana gelmesi
kolaylagsmaktadir. Sosyal psikoloji merkezli olan bu teoride, herhangi bir olay
karsisinda bireyin takindigi kisisel tutum ile yakindan tanidigi bir kiginin hareketine
kars1 gosterdigi tutum ve bu siiregteki davranis kontrolii ¢ok belirleyicidir (Nunkoo

2010, 32).

Sosyal hareketler teorilerinde deginilen ikinci teori ise 1960’11 yillarda ortaya
atilan Rasyonel Toplumsal Hareketler Yaklagimidir. Bu yaklasima gére toplumsal
hareketleri meydana getiren gruplarin ve bireylerin rasyonel oldugu kabul
edilmektedir (Jenkins ve Perrow 1977, 259). Bu teoride bireylerin ve gruplarin
cikarlarima goére ne yapacaklarini belirledigi, bilingli olarak kar-zarar hesaplamasi
yapildig1 ve bireyin toplumun ana unsuru oldugu kabul edilmektedir (Ozen 2013,
44). Bu baglamda toplumsal hareketlerin ¢ikar merkezli oldugu ve her hareketin
kendine has amacina gére gereksinimlerini belirleyecegi savunulmaktadir (Ozen

2013, 45).

Ucgiincii olarak iizerinde durulan ve 1980°li yillarda ortaya atilan Yeni Sosyal
Hareketler teorisine gore, yeni sosyal hareketler, yerel bolgelerde ortaya ¢ikan
tepkilerin ortak bir paydada bulugmasindan olugmaktadir (Demiroglu 2014, 136).
Buna gore ‘eski’ politikada one gikan giivenlik, is¢i sinifi haklari, ekonomi gibi konu
bagliklarina kimlik, insan haklar1 ve demokrasi gibi yenileri eklenmistir (Demiroglu

2014, 137).

Etnik ¢atigma teorilerinin temelinde ise hirs ve kinin bulunduguna dair yaygin
bir diisiince bulunmaktadir. Collier ve Hoeffler, {i¢ farkl tip kincilik agiklamasinda
bulunarak, gruplar aras1 diismanlik, siyasi dislanmislik ve intikam ayirimina gitmistir
(Collier ve Hoeffler 2000, 27). Bu noktada etnik ¢atismalarda devlet ya da diger

aktorler arasinda tarihsel ge¢mise dayanan kinin oldugu, kimlik-bagimsizlik-inang

14



gibi degerlerin 6nemli bir etken oldugu ve catigmalarin uzun bir zaman dilimine

yayildigi1 kaydedilmektedir (Collier ve Hoeffler 2000, 28).

Catigsma teorilerinde ise birinci olarak, devletlerin uyguladigi politikalar
nedeniyle Ayirim ve Baski Teorileri olarak tanimlanan yaklagimda, iktidari elinde
tutan giiclin, cogunluk oldugu duygusundan hareket ederek azinlik gruplara yonelik
baskic1 ve ayirimci bir politika izlemesinin, etnik ¢atismalara yol acacagi

savunulmaktadir (Alanyal1 2014, 19).

Ikinci sirada deginilen Rejim Teorisi ise devlet otoritesinin eksik oldugu
durumlarda, ortaya ¢ikan gii¢ boslugu nedeni ile gatigsmalarin ortaya ¢ikmasinin
kaginilmaz oldugunu 6ne siirmektedir (Stein 1976, 48). Ozellikle kaos dénemlerinde
ortaya ¢ikan sosyal ve ekonomik giicliiklerden dolay1 toplumca dnemli tahribatlarin
yagsanma ihtimali oldukga yiiksektir (Stein 1976, 49). Nitekim Hobbes da Leviathan
adli eserinde, otorite boslugunda insanlarin sonsuz bir miicadele i¢inde olacaklarini
ve zaten insanin da Ozii itibari ile kotii olmasindan dolayi ortaya ¢ikacak kaos
sonucunda siddete basvurulacagini kaydetmektedir (Hobbes 2016, 123). Catismalari
etkileyen bir diger husus olarak ise rejimlerin ve uluslararasi sitemin niteligi
gelmektedir. Demokratik rejimlerde yonetimlerin daha fazla uluslararasi hukuk ve
insan haklarma hassasiyet gosterdigi, baskici rejimlerde ise adaletsizligin daha

yaygin oldugu savunulmaktadir (Rambotham 2005, 115).

Radikallesme teorilerinden bir digeri ise itici ve g¢ekici gii¢ler yaklagimidir.
Itici ve c¢ekici giicler yaklastmi ilk olarak gd¢ literatiiriinde kullanilmustir.
Ravenstein’in goge dair ortaya koydugu yedi etken ve diger nedenler daha sonra Lee
tarafindan formiile edilmistir (Ravenstein 1885, 43). Lee’nin formiiliine gére gog

stirecinde etkili olan dort temel faktor soyle belirlemistir: Cikis yerine iliskin
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faktorler (itici etkenler), varis yerine iliskin faktorler (¢ekici etkenler), araya giren

engeller ve bireysel faktorler (Lee 1966, 49).

Lee’nin gogiin nedenlerine dair ortaya koydugu bu etkenler radikallesme
incelemelerinde de kullanilmistir. Bireyin ya da grubun siddete varan radikallesme
stirecleri incelendiginde kendisinden ya da bulundugu ortamdan kaynaklanan
etkenler kadar, kars1 taraftan kaynakli unsurlarin da onemli bir yere sahip oldugu
gorilmektedir. Konuyu bu c¢ercevede ele alan Khalil ve Zeuthen itici faktorleri
“yapisal”, ¢ekici faktorleri ise “bireysel” basliklar1 altinda siniflandirmistir (Khalil

ve Zeuthen 2016, 25).

Bu tanimlamada yapisal faktorlerin igine baski, yolsuzluk, esitsizlik, issizlik,
ayrimcilik, kimlik gruplar1 arasindaki tarihsel diismanlik ve diger tilkelere yapilan dis
devlet miidahaleleri konulmustur (Khalil ve Zeuthen 2016, 27). Bireysel faktorlere
ise amag arayigi, macera, aidiyet, kabul arayisi, statii, maddiyat, silahli gruplardan
duyulan korku, cennet beklentisi gibi ddiiller yerlestirilmistir (Sonmez 2017, 9). S6z
konusu bu simiflandirmada firsat verici/kolaylastiric1 faktorler olarak ise asirict akil
hocalari, internet aglari {izerinden erisim, sosyal baglar, devlet etkisinin azlig1 ve aile

desteginden yoksunluk gosterilmistir (Sonmez 2017, 10).

Itici Faktorler(Yapisal) Cekici Kolaylastirici
Faktorler(Bireysel) Faktorler
Baski1 Statii ve macera arayisi Devsirenler
Yolsuzluk Cennet motivasyonu Kitle iletisim araglari
Issizlik Amac-dava Basarisiz devletler
Esitsizlik
Kimlik

Yabanci niidahalesi

Tablo 3.2. itici ve Cekici Giigler Teorisi
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Itici ve cekici giigleri, yapisal ve bireysel olarak siniflandirmak her zaman
dogru smiflandirmanin yapilmasini saglayamamaktadir. KKYS konusundan hareket
edildiginde, Rusya’da Cegenleri siddete varan radikallesme ve yabanci savasci
olmaya iten temel itici giiclerden birinin devlet siddeti oldugu 6ne siiriillmektedir. Bu
durumda itici giiciin, yazarin belirttigi gibi, bireysel olmaktan ¢iktig1 ve yapisal bir
kimlige biirtindiigii goriilmektedir. Bu nedenle tezde yapisal/bireysel faktorler yerine,

itici/gekici gli¢ler siniflandirmasi kullanilacaktir.

Tezde KKYS’m Suriye i¢ savasina katilim nedenlerinin agiklanmasinda ““ftici
ve Cekici Giigler Teorisi” kullanilacaktir. Bu teorinin kullanilmasindaki en 6nemli
unsur, diger teorilerle KKYS’in mobilizasyonunun tam olarak aciklanamamasidir.
Ciinkii KKY'S’1n bulunduklar1 cografyadan Suriye’ye gelmelerine neden olan tek bir
sebep yoktur. Birbirini tetikleyen ¢ok farkli etkenler ve motivasyonlar soz
konusudur. Itici ve Cekici Giigler Teorisi’nin yaptigi smiflandirma, bu

mobilizasyonun ac¢iklanabilmesinde en islevsel secenek olarak degerlendirilmistir.

KKYS’larin Suriye i¢ savasina katilmasi nedenleri siniflandirildiginda, itici
ve c¢ekici glicler basliklar1 altinda dengeli bir dagilim ortaya ¢ikmaktadir. Bazi
noktalarda ise bir nedenin hem itici hem de ¢ekici faktor olarak siniflandirilmasi
gerekmektedir. Bu noktada tezde KKYS’larin Suriye i¢ savasina katilma nedenleri
olarak ileri siiriilen 7 temel gerekge, itici ve g¢ekici giligler yaklagimi ¢ergevesinde

Tablo 3.3.”de simiflandirilmistir:

Itici Faktor Devlet baskisindan dolay1 Kuzey
Kafkasya’da savagma imkaninin
daralmasi
itici Faktor Vahabi-Selefi ideoloji
Cekici Faktor DAES’in Hilafet ilam

17



Itici-Cekici Faktor Cihad etmek

itici Faktor Kafkasya Emirligi’nin dagilmasi
Cekici Faktor Suriye’de Rusya’ya karsi savagmak
Cekici Faktor Avrupa’dan Kuzey Kafkasya’ya

savasmak icin gecis zor oldugundan,

Suriye’de Rusya’ya karsi savagmak

Tablo 3.3. itici ve Cekici Giigler Teorisinin KKYS I¢in Kullanimi

Bu boliime kadar ilk olarak radikallesme ve siddete varan radikallesme
literatiirtinde 6ne ¢ikan modellemeler ve tanimlar anlatildiktan sonra, radikallesme
teorileri arasinda one ¢ikan sosyal kimlik ve etnik ¢atisma teorilerine deginilmistir.
Daha sonra ise tezde KKYS’1n agiklanmas: i¢in yararlanilacak olan “itici ve Cekici
Glgcler Teorisi’nin neden se¢ildigi aciklanmistir. Bu temel kavramsal ve kuramsal

aciklamalar yapildiktan sonra asagida yabanci savasci olgusuna gegilmektedir.

Yabanci savas¢1 olgusunda radikallesmenin bir sonraki asamasi siddete varan
radikallesmedir. Burada birey ya da grup diisiinsel zemindeki radikalligin yetersiz
oldugunu benimseyerek, siddet eylemine basvurmaya baslamaktadir. Bu nedenle bir

sonraki baslikta siddete varan radikallesmenin temel unsurlari ele alinacaktir.
3.2. Siddete Varan Asiricihk

Yabanci savasci olarak ele alinan bir kisinin, belli sebeplerden dolay1 yasadigi
bolgeden ayrilarak silahli bir catismaya katilmis olmasi gerektiginden dolayi, bir
siddete varan agiricilik siireci yasamig olmasi beklenir. Bu siire¢ bazilarinda ¢ok kisa

olabilecegi gibi, bazilarinda daha uzun bir zaman alabilmektedir.

Tipki radikallesmede oldugu gibi siddete varan asiriciliga dair akademik

yazinda da oOne ¢ikan modellemeler bulunmaktadir. Bu baglikta s6z konusu
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modellemeler i¢inde Borum, Moghaddam, Precht, Silber ve Bhatt’in modellemeleri

incelenecektir.

Yukarida belirttigimiz {izere siddete varan asiricilik ¢alismalarinda farkl
modellemeler yapilmaktadir. Ele alacagimiz birinci modellemede Borum Kin,
adaletsizlik, hedef niteligi ve eyleme evrilme olmak lizere dort asamali bir model
sunmaktadir (Borum 2013, 8). Burada siddete varan asiricilik maruz kalan bireyin
teror eylemini gergeklestirmesinde sosyal ¢evreye ya da diizene duyulan kin ve 6fke
birinci sirada gelmektedir. Bu kin ve 6fke bir sonraki asamada bireyin ya da grubun
kendisine adaletsiz davranildigi duygusuna evrilmekte ve karsi taraf hedef haline
getirilmektedir. Son asamada ise geriye kalan tek sey siddet eylemini

gerceklestirmektir (Borum 2013, 9).

Ikinci modellemede ise Moghaddam “terdrizme merdiven” metaforu ile alt1
basamakli bir siddete varan agsiricilik  modellemesini  ortaya koymaktadir
(Moghaddam 2015, 165). Buna gore; birinci basamakta maddi sartlarin psikolojik
yorumu, ikinci basamakta adaletsiz muameleyle savasmak i¢in algilanan diisiince,
ticlincli basamak saldir1 halini alma, dordiincti basamak ahlaki sorumluluk, besinci
basamak kategorik diisiinceyi daraltma ve terdr organizaSyonunun mesrulugunu
kabullenme, son basamak ise terdrist saldiridir (Moghaddam 2015, 166). Bu
modellemede birey ilk olarak bir sorunu hafifletmek ve durumu diizeltmeye ¢aligsmak
duygusuyla hareket etmektedir. Diisman olarak algilanmaya baslanan birey ya da
gruba yonelik bu ofke artis1 asirici ideolojilere ve terdr gruplarina sempati
duyulmasia yol agar. Bu sempati asirilik¢1 gruba iiye olmakla devam eder ve

sonunda terdr eylemi gergeklesir (Moghaddam 2015, 167).

Uciincii modellemede Silber ve Bhatt dért asama ile bireyin radikal cihatgi

Selefizme giden siireci agiklanmaya ¢alismaktadir (Silber ve Bhatt 2007, 21). Bu
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noktada birinci asama radikallesme Oncesi donem, ikincisi kendini kimliklendirme ve

sonra ise endoktrinasyon ve cihat yer almaktadir (Silber ve Bhatt 2007).

Burada iizerinde duracagimiz dordiincii modelleme Precht tarafindan
sekillendirilmistir. Dort asamali bu modellemede ise birinci asamada radikallesme
oncesi durum, ikinci asamada doniisiim ve radikal Islamla kimliklenme, iiciincii
asamada endoktrinasyon ve artan grup bagi, dordiincii asamada terdr eylemi yer
almaktadir (Precht 2007, 46). Bu modellemede Avrupa’daki militarist radikal Islam
aciklanmaya calisilirken, arka plan faktorler, tetikleyici faktorler ve firsat agisi
faktorler olmak tizere ii¢ bash bir motivasyon ayrimina da gidilmektedir ((Precht
2007, 47). Arka plan faktorler arasinda dini ideoloji, sosyal entegrasyondan uzak
kalma, ayrimeilik gibi etkenler bulurken, tetikleyici faktorler arasinda ise karizmatik

lider, somut olaylar yer almaktadir (Borum 2011, 43).

Siddete varan asiricilik siirecinde akademik yazinda one ¢ikan modellemeler
bu boliimde ana hatlari ile ele alinmistir. Modellemelerin hepsinde kin ve adaletsizlik
duygusunun 6n plana c¢iktigi goriilmektedir. Bu kavramsallastirmalarin ardindan

bireylerin yabanci savasci olma siirecine dair etkenler incelenecektir.
3.3. Yabanci Savasc¢1 Tamim

[lk olarak sunu belirtmek gerekir ki yabanci savasc1 konusunda iizerinde ortak
uzlast saglanmis olan tek bir tanimlama s6z konusu degildir. Bir¢cok farkli etken
zaman icinde tanimlamalarin genisletilmesine ya da daraltilmasina neden olmustur.
Bu tanimlamalar icinde Malet, Byran, Mendelshon, Hegghammer, Rich ve Conduit,
Moore ve Tumely, Yal¢inkaya’nin ¢izdigi cerceveler 6n plana c¢ikmaktadir. Bu

baslikta s6z konusu tanimlamalarin 6zellikleri tizerinde durulacaktir.
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David Malet, i¢ savaslarda (¢atismalarda) ayaklanmaya dahil olan ve catisan
devletle vatandaslhik bagi olmayanlari yabanci savas¢i olarak belirtmistir (Malet
2009, 9). Malet’in taniminda terdristler, savas miitahhitleri ve yabanci lejyonlart,
yabanci savasglt kapsaminda yer almamaktadir (Malet 2009, 10). Ian Byran’in
yabanci savasci tanimi ise su sekildedir. “Evlerinden ayrilip kendi topraklari disinda
bir ama¢ ya da kimlik i¢in savasanlar” (Bryan 2010, 119). Barak Mendelshon
yabanci savasci tanimlamasinda ¢atigsmaya katilan bireyin o {ilke ile vatandaslik bag

olmamasi gerekliligine dikkat ¢cekmektedir (Mendelsohn 2011, 191).

Thomas Hegghammer ise yabanci savas¢r tanimlamasinda dort temel
kriterden hareket ederek, bu kriterleri su sekilde siralamustir: “Bir kalkigsma
hareketine katilmak ve faaliyetlerine dahil olmak; ¢atisan devletle vatandaslhik ya da
akrabalik bagi olmamak; resmi bir askeri organizasyona iiye olmamak, herhangi bir
ticret almamak” (Hegghammer 2010, 58). Burada 6zel parali askerleri ve anavatanina
geri donen diaspora iiyeleri yabanci savasci statiisiine alinmamistir. ISID’in ortaya
cikist sonrasi yayimladigi calismasinda ise yazar tanmimi su sekilde gelistirmistir.
“Herhangi bir diismana kars1 terdrist faaliyetler dahil olmak iizere herhangi bir askeri
faaliyette katilmak i¢in Batiyr terk eden ya da terk etme karari almis kisileri”
(Hegghammer 2013, 8). Ben Rich ve Dara Conduit ise ¢alismalarinda
Hegghammer’in birinci tanimlamasindaki dort temel unsura bir yenisini daha

eklemislerdir. Siinni Islam’a bagli olmak (Rich ve Conduit 2014, 114).

Cerwyn Moore ve Paul Tumely ise yabanci savasgilara dair su tanimlamay1
kullanmaktadir: “Yerel ya da bolgesel olmayan, din akrabalik ya da ideolojik
motivasyonla hareket eden, silahli ¢atismalara katilmak icin ¢atisma bolgesine giren
kisi” (Moore ve Tumely 2008, 422). Borum-Fein ise Malet-Hegghammer’in yabanci

savagel tanimlamalarinda, “bir ¢atisma ya da kalkismaya dahil olunmasi” sartina
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deginerek, terdr ya da kalkisma hareketlerine karisan kisilerin silahli ¢atismalara
dogrudan miidahil olma islevinin disginda farkli pozisyonlarda da faaliyet
gosterebileceklerine dikkati ¢ekmektedir (Borum ve Fein 2016, 250). Bu noktada
yazarlar herhangi bir kalkigsmaya destek veren ve genel kabul goren tipolojide su dort
noktaya vurgu yapmaktadir: 1. Savas ya da c¢atigmaya dogrudan katilma, 2.
saldirinin planlanmas: ve saldirida kullanilacak silah ve patlayicilarin hazirlanmasi
sathasinda operasyonel destek saglama, 3. medya stratejisinin belirlenmesi, para
tedariki, eleman temini gibi konularda intikal destegi saglama, 4. iletisim araglari,
ulasim, mali destek, gida ihtiyaci gibi konularda lojistik destek saglama (Borum ve
Fein 2016, 251). Bu noktada catisma bolgesine gitmesine fakat silahli ¢atigmaya
katilmamis olmasina ragmen, dolayli yoldan yabanci savascilara destek verenlerin bu
tanimin igine girip girmeyecegi tartismast giindeme gelmektedir. Konuya dair
tartigmali olan diger bir nokta ise yabanci savas¢i olarak tamimlanacak kisilerin
fiziksel olarak catisma bdolgesine girip girmemesi ile ilgilidir. Haldun Yalginkaya
(2015, 9) ise yabanci savasgilar soyle tanimlamaktadir:
Taraflardan herhangi biri ile vatandaslik ya da akrabalik bag1 olmayan, yabanci bir iilkeden
catisma bélgesine giden, maddi bir kazang elde etmeden kendine gére bir davay: giiderek bir
i¢ catigma, kalkigma ya da terdrist faaliyette bulunan bir gruba ya da orduya katilan kisi.
Yabanci savas¢i tanimlamalarinin kapsamindaki farkliliklar konunun hala net
bir ¢ergevesinin ¢izilemedigini gostermektedir. Tablo 3.4.’de konuya dair yazarlarin

yabanci1 savasci kapsamina aldigi 6zellikler isaretlenmistir.

Malet | Richve | Byran | Mendelshon Hegghammer Moore Borum | Yalginkaya

Condit ve ve Fein
Tumely
Kalkisma, N N N v N N v N
i¢ savasa
katilmak
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Vatandashk N N N N N N J J
bag
olmamak

Akrabalik N N
bag
olmamak

Ucret N N N v v N v N

almamak

Davasi N N N
olmak

Resmi orduya N
katilmamak

Tablo 3.4. Yabanci Savas¢i Tanimlamalarina Dair Yazarlarin Arglimanlari

Gortldiigii lizere, baz1 yazarlar diaspora tiyelerini yabanci savasci olarak
kabul ederken, bazilari ise diaspora iiyelerinin bu kategorinin disinda tutulmasi
gerektigini kaydetmektedir. Bununla birlikte yeni terér Orgiitleri ve yeni yabanci
savascl dalgalar ortaya ¢iktikga tanimlamalarin kapsaminda da degisiklikler oldugu
gozlemlenmektedir. Konunun net olarak tespit edilememesi ve degisen durumlara
gbre yeni tanimlamalara gidilmesi ise bu alandaki aragtirmacilarin ¢alismalarini daha

zorlu bir hale getirmektedir.

Bu noktada tezde su tespitler tizerinden hareket edilerek bir tanimlamanin
yapilmasinin daha dogru olacagi savunulmaktadir. Yabanci savascilarin catisma
bolgesindeki gruplarla bir akrabalik bagi olmasi, onu bu tanimlamanin disina
cikartmamaktadir. Ciinkii akrabalik bagi yabanci savas¢i olarak degerlendirmenin
ontinde bir engel teskil edecekse, ideolojik, dini ya da siyasi olarak kendisini ¢atisma
bolgesindeki gruplara yakin goérmesinin de bir engel teskil etmesi gerektigi
diistiniilmektedir. Hatta bu baglar birgok defa akrabalik bagindan daha giiclii bir

motivasyon unsuru olmaktadir.

Diger taraftan yabanci savas¢r tanimlamasinda bir dini kimlik ayrimina
gitmek, literatiirdeki 6rnekler gbz oniinde bulunduruldugunda dogrulanmamaktadir.

Farkli dinlere mensup kisilerin yabanci savas¢i olabildikleri goriilmektedir. Bu
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konudaki 6nemli ayrimlardan biri de yabanci savasgilarin iicret alip almamasi
noktasindadir. Ciinkii yabanct savaggilarin  6zel  askeri/giivenlik  sirketi
calisanlarindan ayrilmasinda bu faktor son derece onemlidir. Genel kabul yabanci
savascilarin bir ticret almamasi gerektigi noktasinda olsa da burada bir ayrintiyr da
g6z Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Herhangi bir maddi iicret beklemeden
catigmalara katilan yabanci savascilarin da gittikleri ilkelerde asgari diizeyde
gecimlerini saglayabilmeleri i¢in bir maddi kaynak ihtiyaci hissetmeleri zaruridir.
Eger yabanci savasgilara asgari diizeydeki bu maddi yardim g¢atisma bolgelerinde
katildiklart gruplar, teror orgiitleri ya da resmi giivenlik giicleri tarafindan verilirse,
bu mali yardimi almanin onu yabanci savasci kategorisinin digina ¢ikartmamasi
gerektigi savunulmaktadir. DAES’in 6rgiit mensuplarina aylik belli oranda bir ticret
verdigi kaydedilmektedir. Eger DAES’e katilan bir yabanci savas¢inin aldigi bu ticret
onu bu kategoriden ¢ikartacaksa, DAES ic¢inde yabanci savas¢i varligindan soz

etmek de oldukga zorlasacaktir.

S6z konusu gerekgelerden dolayr ¢alismamizda su tanimlama ¢ergevesinden
hareket edilecek ve bu kapsam iizerinden yabanci savascilar degerlendirilecektir:
Dini, siyasi ya da ideolojik bir dava i¢in, vatandaslik bagi ile bagli oldugu iilkenin
disindaki bir catisma bdlgesine giderek catismalara, terdr orgiitlerine ya da resmi
giivenlik kuvvetlerine dogrudan katilan ya da dolayli destek veren, herhangi bir
maddi ¢ikar amaci giitmeyen ancak tercihe bagl olarak yasamini idame edebilmesi
icin asgari diizeyde maddi destek alabilmesi miimkiin olan kisiye yabanci savasci

denir.

Yabanci savas¢i tanimlamasindaki tartigmalara deginildikten ve tezde
kullanilacak yeni yabanci savas¢t tanmimlamasi ifade edildikten sonra, yabanci

savascilarin nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigina deginilmesi gerekmektedir.
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3.4. Yabanci Savascilarin Ortaya Cikisi

Akademik vyazinda yabanci savasgilarin ortaya ¢ikist 19, yiizyila
dayandirilmaktadir (Yalg¢inkaya 2017, 31). 20. yiizyila gelindiginde 6zellikle 1979-
1989 Sovyetler Birligi-Afganistan, 2003 Amerika-Irak ve 2011°den beri devam eden
Suriye i¢ savasinda kendisini daha fazla gostermeye baslamistir. Teror orgiitii El-
Kaide’nin 11 Eylil’de ABD’de ikiz kulelere gergeklestirdigi terdr saldirisi da
yabanci1 savascilarin akademik yazinda daha sik ele alinmasinda énemli bir donemeg

teskil etmistir.

Bu baslikta yabanci savascilart ortaya ¢ikaran tarihsel siire¢ ilizerinde bazi
tespitler yapildiktan sonra, bu siiregte ulus asiricilik, kimlik ve sosyal insa, i¢ savaslar

ve aidiyet siyaseti gibi unsurlarin etkisi tizerinde durulacaktir.

Westfalya Barisi’nin ardinda modern devletlerin 17. ve 18. yiizyilda ortaya
cikmasiyla birlikte ordular devletlerin ayrilmaz bir pargast konumunu almistir
(Pierson 2016, 32). Bu donemde meydana gelen Amerikan ve Fransiz devrimleri,
tebaanin vatandasa doniismesinde énemli etki yaratarak, devleti korumak i¢in silahli
miicadeleye dahil olmayr vatandasligin bir gerekliligi saymistir (Segal 2015, 26).
Devlet yapilanmalarinda olusan doniisim ulus devletlerin kurulmasiyla devam
etmistir. Akademik yazinda s6z konusu ulus devletlerin belirmeye basladigi 19.
yiizy1l sonrasini, yabanci savas¢ilarin da ortaya ¢ikisi igin milat kabul etme egilimi
bulunmaktadir. Bunun ana nedeni olarak ise, vatandas ordularin bu tarihlerden

itibaren belirmeye baslamasi gosterilmektedir (Yalginkaya 2015, 32).

Vatandas ordularin meydana gelmesiyle devletlerarasi ve i¢ savaslarda
catigan taraflarin kimligi belirginlesmistir. Bu belirginlesme disaridan ¢atismalara ve

savaglara katilan gruplarin da tanimlanmasi ihtiyacini beraberinde getirmistir. 19.
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yiizyilda meydana gelen Yunan Isyani, 20. yiizyildaki Ispanyol I¢ Savasi, Arap-israil
Savasi, Sovyetler Birligi-Afganistan Savasi, Afrika’daki ¢atigmalar, Irak Savasi ve
son olarak Suriye I¢ Savasi’na farkli cografyalardan dahil olan yabanci savascilar, bu

tanimlama ihtiyacinda 6nemli bir etken olmustur (Yalginkaya 2015, 32).

1980’11 yillardan 2010’a kadar Bosna Hersek’ten Filipinlere kadar olan genis
bir cografyada 10 bin ila 30 bin arasinda sadece Miisliimanlarin dahil oldugu yabanc1
savasgl hareketliligi yasanmigtir (Hegghammer 2010, 58). 1945-2010 yillari
arasindaki Miisliman diinyada meydana gelen c¢atismalardaki yabanci savasgi
akimmi inceleyen Hegghammer, 1967 Israil, 1975,1990 Liibnan, 1978-1992
Afganistan, 1992-1995 Bosna, 1992-1997 Tacikistan, 1991 Cezayir, 1994
Cegenistan, 1968 Filipinler, 1989 Kesmir, 1991-1995 Somali, 1992-2001 Afganistan,
1998-1999 Kosova, 1998-2000 Eritre, 2000 Filistin, 2001 Afganistan, 2003 Irak,
2006 Somali ve 2007 Liibnan’da yasanan catismalarda yabanci savasci
hareketliliginin yasandigini tespit etmistir (Hegghammer 2010, 60). Bu savaslara
Orta Dogu, Amerika, Kuzey Afrika, Avrupa ve Uzak Dogu gibi farkli cografyalardan

binlerce yabanci savascinin katildig1 goriilmektedir.

Arap Bahari’nin ardindan Suriye’de 2011°de patlak veren i¢ savas, 2012’den
itibaren yabanci savascilar i¢in adeta bir miknatis haline gelmistir. ABD Senatosu
raporuna gore 2012’den beri 100 farkli iilkeden 40 binden fazla yabanci savasci
Suriye i¢ savasina katilmak i¢in bolgeye gelmistir (US Senate, 2018). CIA ise
2016’da DAES saflarindaki savasgr sayisinin 33 binden 18-22 bin araligina

diistiigiinii agiklamistir (CIA 2016).

New York merkezli The Soufan Group Strateji Aragtirma Merkezi'nin 2014
ve 2015°de yayimladigi “Suriye ve Irak’taki Yabanci Savasgilar Raporuna gore,

2014'te 12 bin olarak tahmin edilen Suriye'deki yabanci savasg¢i sayisinin, Aralik
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2015 itibartyla 27 bin ile 31 bin arasinda oldugu belirtilmektedir (Barrett 2015, 7).
2016’da ise bu rakamda azalma olmadigi kaydedilmektedir. Hegghammer mevcut
literatiiriin son donemdeki artan bu yabanci savas¢t sayist sorusuna cevap bulmakta
yetersiz kaldigini, ¢linkii bu capta bir ¢alismanin yapilmadigin1 kaydetmektedir

(Hegghammer 2013, 21).

Yabanci savasg1 olgusu 6zellikle El-Kaide’nin 11 Eyliil saldirisindan sonra
akademik yazinda daha sik giindeme gelmeye baslamis olmasina ragmen, bu
konudaki mevcut literatlir, her gecen yil artan yabanci savas¢i mobilizasyonunu
aciklamaya yeterli degildir. Bu konudaki boslugun temel sebeplerinin basinda ise
yabanci savas¢l olgusunun yerel isyancilarla uluslararasi teroristler arasinda bir

noktada kaybolmus olmasi gelmektedir (Hegghammer 2013, 28).

Konuyla ilgili ulus-asiricilik konusunda mevcut i¢ savas literatiiriinde yabanci
savascilarin temel motivasyonlar:t hakkinda bilgi edinmek miimkiin ise de, soz
konusu literatiir agirlikli olarak isyancilara karsi yabanci devlet destegi, bagimsiz
global aktivistler ve siirglindeki isyancilara yogunlasmaktadir (Rosenau 1964, 43).
Sosyal hareketler literatiirii ise daha ¢ok siddet igerikli olmayan durumlari ele
almaktadir (Degenne ve Forse 2000, 226). Radikallesme literatiirii ise siddete varan
radikallesme noktasinda yabanci savagcilarin farkli cografyalardaki catigmalara

katilmasina neden olan faktorler Gizerinde daha fazla veri sunmaktadir.

I¢c savaslarin en 6nemli ozelliklerinden birisi olarak savasin &ngoriilenden
daha fazla siirmesi halinde disaridan miidahale olasiliginin da giderek artmasi
gosterilmektedir (Rosenau 1964, 42). Ozellikle Soguk Savas’in ardindan devlet disi
aktorlerin daha fazla s6z sahibi olmasi asimetrik savaslarin yasanmasina neden
olmustur (Yalginkaya ve Tiirkes 2008, 56). Bu baglamda savaslara disaridan

miidahalede bulunan giigler yasal devletler olabildigi gibi yasadisi aktorler de
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olabilmektedir. Ayrica devletlerin kendisine yonelik herhangi bir ayaklanma ya da
iIsyan hareketini bastiramamasi halinde miittefik olarak tanimladigi iilke ya da
uluslararas1 Orgilitlerden yardim istemesi gibi, isyanci gruplarin da farkli
cografyalardan kendilerine destek vermesi igin savasgi ¢agirdigi gézlemlenmektedir

(Yalginkaya ve Tiirkes 2008, 60).

Yabanci savascilarin nasil ortaya ¢iktiginin agiklanmasinda kimlik ve sosyal
yap1 insasindan da yararlanilmaktadir. Ciinkii insanlarin genel olarak kendi
davraniglarina bagkalar1 tarafindan gelen tepkilerden hareket ederek yon verdikleri
One siiriilmektedir. Bu durumda da sadece bireysel ¢ikarlarin, sosyal davranislari
¢oziimlemede yetersiz oldugu vurgulanmaktadir (Degenne ve Forse 1999, 4).
Boylece bireylerin kisisel tercihlerinde sosyal yapilarin onemli bir etkisi oldugu

sonucuna varmak mumkundir.

Yabanci savas¢i olma gilidiisiinii tetikleyen bir baska etken ise kimliktir.
Yabanci savasgilarin bir bagka iilkede savasan bazi gruplari kendi kimligine yakin
gormesi, adeta ¢ekici bir faktor etkisi yaratmaktadir. Nitekim sosyal kimlik teorisi
acisindan da bireylerin, kendilerini i¢inde bulunduklari ya da dahil olmak istedikleri
gruptaki statiilerine gore tanimladiklar1 dikkate alindiginda, kimligin ne kadar 6nemli
oldugu daha kolay anlasilmaktadir (Stets ve Burge 2000, 230). Ozellikle bireylerin
etnik ve mezhepsel baglarinin, vatandaslik bagindan daha giiclii oldugu durumlarda
s0z konusu etki daha yogun hissedilmektedir (Malet 2009, 36). Bu noktada 6zellikle
diaspora kimligi (diaspora kimligi ulus-asiricilik taniminda da yer almaktadir) ve dini
aidiyet yabanci savascilarin ortaya c¢ikisinda Onemli bir etken olarak

degerlendirilmektedir (Shain 2007, 33).

S6z konusu aidiyet siyaseti ise devletlerin ve devletler arasindaki resmi

iligkilerin tizerinde bir konuma sahiptir (Brinkerhoff 2009). Benzer konum dini
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kimlikte de karsimiza c¢ikmaktadir. Ummet bilinci’, tim Miisliimanlar birbirine
baglayan, devletler &tesi bir tutkal vazifesi gormektedir. Islam dinindeki cihat
anlayisi, herhangi bir {ilkede ezilen, zulim goren Miisliman varsa, diger
Miisliimanlarin da o gruba yardim etmesini gerektirir. Ancak bu noktada Islam’m
farkli mezhepler tarafindan yorumlanisina gore cihat kavramindaki Oncelikler
degismektedir. Ornegin Selefi akideye gore bir iilkede zuliim géren ya da savas
durumunda olan Miisliimanlara farkli cografyalarda yasayan Miisliimanlarin destek
vermek icin o iilkeye giderek savasa katilmasi “farz” olarak kabul edilirken, Imam
Ebu Hanife geleneginden Sunni gelenekte bdyle bir durumda cihat etmek, ilk
asamada savag altinda olan Miisliimanlar i¢in farzdir. Eger savas altinda olan
Miisliimanlar cihat gérevini yerine getiriyorsa, diger Miisliimanlarin da bu savasa

katilmasi farz degildir (Azzam 2017, 155).

Ancak yabanci savascilarin ortaya cikisinda din ve etnik temelin disinda
farkl1 ideolojik baglarin ve aidiyetlerin de etkisi s6z konusudur (Ranstorp 1996, 52).
Ancak din ve etnik kimligin disindaki ideolojik birliktelikler de farkli cografyalarda
birbirini hi¢ tantrmamis olan insanlari bir araya getirme giiciine sahiptir. Ornegin
1930’larda Ispanya I¢c Savasi’nda devsirenler, anti-fasist ideolojiyi &ne cikararak

yabanci savasgilari etkileyebilmistir (Malet 2013, 26).

Gorildiigii izere yabanci savasgilarin ortaya ¢ikisinda uzun bir tarihsel arka
plan mevcuttur. Ayrica bir¢ok farkli unsur bireylerin ve gruplarin yabanci savasci
olma motivasyonuna katki saglamistir. Siire¢ i¢inde olusturulan bu zemin, yabanci

savasc1 profilinin belirlenmesi konusunda arastirmacilara yardimei olmaktadir. Simdi

' Ummet; Hz. Muhammed'e inanarak, onun yaptiklarim ve séylediklerini uygulayarak ¢evresinde
toplanan Miisliimanlarin timiine denmektedir.
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bu zemin iizerinden yabanci savas¢i profilinin nasil meydana geldigi ve

cercevelendirildigi anlatilacaktir.
3.5. Yabanc1 Savasc1 Profili

Yabanci savascilarin tanimlanmasinda tek ve biitiinciil bir yaklasim
bulunmamaktadir. Ancak yabanci savasci profilinin olusturulmasi ¢abalarinda Malet,
Hegghammer, Borum ve Fein’in tespitleri 6n plana ¢ikmaktadir. Tezde yabanci

savasct profilinin agiklanmasinda bu yazarlarin tespitlerinden yararlanilmistir.

Yabanci savasgilarin tanimlamasinda oldugu gibi profili noktasinda da tek ve
biitiinciil bir 6rneklem bulunmamaktadir. Akademik yazin yabanci savasgi profilinin
icine birden ¢ok bagimsiz etkenin girdigini gostermektedir. Bu noktada yabanci
savasgilar1 devsirenlerin (recruiter) aradigi temel 6zellikler bir veri sunmaktadir.
Buna gore devsirenler Sekil 2’de gosterildigi gibi 4 tip {lizerine yogunlagsmaktadir:
Intikam arayanlar, statii arayanlar, kimlik arayanlar, heyecan arayanlar (Borum ve

Fein 2017, 51).

Sekil 3.2. Devsirenlerin Uzerinde Yogunlastigi Dort Tip

Intikam
arayanlar

Heyecan Devsirenler Statii

arayanlar arayanlar

Kimlik
arayanlar
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Hakkinin yendigini diisiinen ve bundan dolay1 kizgin olan kisilerin intikam
duygusuyla hareket etme potansiyeline sahip olmasi devsirenler i¢in 6nemli bir firsat
yaratmaktadir. Bununla birlikte toplum i¢inde herhangi bir statliye sahip olmayan
ancak bagkalarn tarafindan fark edilerek deger gérmek isteyen kisiler ve kendi
kimligini arayan, hayatin1 anlamlandirmak isteyen ancak arada kararsiz kalanlar da
devsirenler igin ciddi bir potansiyele sahiptir (Malet 2013, 48). S6z konusu iig
profilin disinda hayatinda ciddi bir sorunu olmayan ancak yeni heyecan, macera
arayanlar i¢in ise devsirenlerin sundugu illiizyon ciddi bir c¢ekim etkisi

yaratabilmektedir.

Devsirenler, hedefteki potansiyel yabanci savasgiyr kendi tarafina ¢ekebilmek
icin, “Yanlis olan ne? Ne yapilmasi gerekiyor? Onu kim ve neden yapmali?”
sorularinin cevabini vermeye ¢alismaktadir (Hegghammer 2013, 35). Bu ii¢ soru ile
potansiyel yabanci savasgiya yaklasan devsirenler, onlari kendi taraflarina ¢ekmeye

calismaktadir.

Yabanci savascilarin katildiklar1 ¢atisma bolgelerindeki yerel unsurlarla bir
etnik bagi olup olmadig1 ve ¢atismanin kendisinin bir etnik ¢atigma olarak ele alinip
alinmadigindan yola ¢ikan Malet, 1816-2005 yillar1 arasinda meydana gelen 331
catigmanin 67’sinde yabanci savascilarin varhigini tespit ederek diaspora iiyeleri,
Ozgirliikgiiler, gasp¢ilar ve gercek inananlar olmak lizere 4 tip iizerinden bir

siiflandirmaya gitmistir (Malet, 2013, 51).

Buna gore ¢atisma bolgelerindeki yerel unsurlarla paylastiklar1 ortak etnik
kimlik sebebi ile dis miidahale sonucu ortaya ¢ikan silahli catigmalara katilan
yabanc1 savascilar iginde diaspora liyelerinin orami yiizde 22°dir (Malet, 2013, 51).
Ana ¢atisin1 Arnavutlarin olusturdugu Kosova Ozgiirliik Ordusu (Ushtria Clirimtare

e Kosovés - UCK), buna drnek olarak gosterilmektedir. Catigma bolgesindeki yerel
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unsurlarla etnik bagi olmamasina ragmen ortak ideolojik amag i¢in somiirgeye karsi
¢ikan isyancilarla birlikte hareket eden 6zgiirliikgiilerin, dig miidahale sonucu ortaya
cikan silahli ¢atigmalara katilan yabanci savascilar i¢indeki orani ise yiizde 25’dir
(Malet, 2013, 52). Sovyet isgali sirasinda Afganistan’a savasmaya giden Islamcilar
bu tiplemeye iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Ortak amag¢ dogrultusunda bir bolgenin
kontrolii amaciyla komsu devletlerdeki ayrilik¢1 isyancilara destek veren gaspgilar,
diger ii¢ tipleme i¢inde en az goriinenlerdir. Bu grubun dis miidahale sonucu ortaya
¢ikan silahli ¢atismalara katilan yabanci savasgilar i¢indeki orani ise yiizde 7 olarak

gosterilmektedir (Malet, 2013, 53).

1970’lerin sonundan 1990’l1 yillarin baslarina kadar Angola’daki Afrika
Ulusal Kongresi (African National Congress-ANC) bu kategoriye ornek olarak
gosterilmektedir. Malet’in yaptig1 sonuncu tipleme ise gercek inananlardir. Etnisiteye
dayanmayan bir ¢atigmaya herhangi bir etnik motivasyondan hareket etmeden katilan
gercek inananlar, yiizde 46 orani ile dis miidahale sonucu ortaya ¢ikan silahl
catismalara katilan yabanci savascilar igindeki en biiylik yere sahiptir. 2003’den

sonra Irak’da gériilen Islamcilar bu grubun icinde gosterilmektedir (Malet, 2013, 53).

Yabanci savas¢t profilinde dikkat cekici unsurlardan biri, bazi1 yabanci
savascilarin digerlerine gore daha fazla “yabanci” oldugu gercegidir. 1948 Arap-
Israil savagma dort farkli kitadan Yahudi géniilliller katilirken, Kuzey Afrika’da
somiirgecilige karst 1950’11 yillarda yiirlitiilen miicadelelere ise sadece komsu
tilkelerden Miisliimanlar katilmistir (Heckelman 1974, 32). Bu noktadan hareketle
global ve bolgesel yabanci savasci ayrimina giden Hegghammer, 1945-2009 yillari
arasinda Miisliiman diinyada meydana gelen ayaklanma ve devletlerarasi ¢catigmalara

katilan yabanci savaseilart incelemistir (Hegghammer 2010, 49).
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Yabanci savas¢t profili de akademik yazinda yer alana kaynaklar
cercevesinde agiklandiktan sonra, bu kez yabanci savasgilarin motivasyonlarinda
hangi nedenlerin 6ne ¢iktigini tespit edilmesi, konunun anlagilabilmesi agisinda

yararli olacaktir.
3.6. Yabanci Savascilarin Motivasyonlarinda One Cikan Nedenler

Tipki yabancit savas¢t profilinde oldugu gibi, yabanci savascilarin
motivasyonlarinda da biitiinciil bir yaklagimdan bahsetmek zordur. Yabanci savasei
olmaya giden stirecte farkli motivasyonlarin etkili oldugu goriilmektedir. Bu konuda
yine Borum, Precht, Hegghammer, Kutup ve Azzam’1in goriisleri onemlidir. Bu farkli
goriiglerin incelenmesi 6ne ¢ikan motivasyonlarin belirlenmesi agisindan da son

derece faydalidir.

Yabanci savascilar konusunda en 6nemli sorularin basinda bu kisilerin neden
farkli cografyalarda bir ¢atismaya katilma ihtiyaci duyduklar1 gelmektedir. Onlar
farkli cografyalardaki yerel catiganlarla birlikte hareket etmeye iten, mobilize eden
unsurlarin ne olduguna dair sorular daha Once i¢ savas, terér, sosyal kimlik ve
radikallesme yazininda da sorulmustur. Bu yazinlarda alinan cevaplarin yabanci

savasg1 yazinindaki cevaplarla belli oranda benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Yukarida da belirtildigi ilizere yabanci savasgt olgusu ayni zamanda siddete
varan radikallesmenin bir ¢iktisidir. Bu agidan bireyin ya da grubun siddete varan
radikallesmeye evrilme silirecinde ortaya c¢ikan nedenlerle, yabanci savas¢t olmaya
iten nedenler arasinda bir bag bulunmaktadir. Yabanci savasgt olgusunu anlamak igin
radikallesmeye yonelik psikolojik ¢alismalardan en az iic konu basligina
basvurulmasi1 gerektigini belirten Borum, silahli catismalara goniillii olarak

katilimlarda birden ¢ok motive edici unsur olduguna dikkati ¢ekerek, itici ve ¢ekici
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faktorlere deginmektedir (Borum 2011, 45). Bazilart i¢in ideoloji, kincilige giden
yolda bir kaldira¢ gorevi goriirken, bazilar1 i¢in ise tam tersi bir akim s6z konusudur.
Benzer bicimde grup iiyeligi ile ideoloji arasinda da karsilikli bir kaldirag islevi s6z
konusudur. Bazi kisilerin saglam inanci ve kararliligi catismaya dahil olmasina neden
olurken, bazilarinin ise ¢atismaya dahil olduktan sonra inanci ve kararliliginin arttig

goriilmektedir (Borum 2011, 46).

Yabanci bir catismaya dahil olmak en az {i¢ asamay1 iceren dinamik bir
psikolojik siire¢ olarak izlenebilir: katilma siireci, katilma ve ayrilma (Horgan 20009,
293). Bireyin yabanci savas¢1 olmadan 6nce yasadigi tecriibeler katilma siireci olarak
adlandirilmaktadir. Bu dénemde daha onceki boliimlerde belirtilen motivasyon
unsurlar1 bireyi etkilemektedir. Katildiktan sonra ise birey eylem asamasina gegmis
ve Onceki diislincelerinin eylemlerle kesisip kesismedigini test etme imkéanina sahip
olmustur. Her iki siireci de tamamlayan birey, mevcut zeminin ortadan kalkmasi ya
da pismanlik nedeniyle yabanci savascilik silirecini tamamladiktan sonra ya evine

dénmekte ya da kendisine yeni alanlar aramaya girismektedir (Horgan 2009, 297).

Genel kabule gore ise, yabanci savasgilar tipik olarak {i¢ temel motivasyonla
hareket ederler; hirs, kin ve kimlik (Precht 2007, 51). Bu noktada Precht’in
Avrupa’daki Islamci militanlarin  radikallesme siirecini  etkileyen faktorleri
aciklamaya calistig1 iiclii cergevesi, yabanci savascilarin catigmalara katilmasini
anlama noktasinda bir yol sunmaktadir (Precht 2007, 52). Precht ilk olarak kisinin
kendi kimligi ile olan miicadelesi -s6z konusu kimlik dini kimligi de igermektedir-
adaletsizlik ve ayrimcilik tecriibesi, sosyallesememe ve aidiyet hissini kapsayan
“arka plan faktorler”in 6nemine isaret etmektedir (Precht 2007, 52). Ikinci olarak
“tetikleyici nedenler” tanimlamasi gelmektedir. Bu nedenler arasinda ise aile iiyeleri,

karizmatik liderler ya da akil hocas1 konumundaki kisiler ve olumsuz etki yaratan
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askeri ve polisiye olaylar gosterilmektedir. Uciincii kategoride ise firsat faktdrleri yer
almaktadir. Burada da internet, dini kurumlar ve sosyal gruplarla temaslar
neticesinde kisinin etkilenmesi ve yabanci savas¢t olma yolunda bir siirece

girmesinden bahsedilmektedir (Precht 2007, 55).

1980°’e kadar Miisliiman yabanci savasg¢ilarin uzun mesafeli bir hareketliligi
gozlemlenmemistir. Akademik yazinda yer alan ortak goriise goére Miisliiman
yabanci savascilar Afganistan savasinin bir drinidir (Hegghammer 2013, 65).
Ancak neden ilk olarak yogun bir sekilde baska catismalara degil de Afganistan’a
gittikleri konusundaki ¢aligmalar yetersizdir. Bu noktadan hareketle Hegghammer,
Miisliman yabanci savasgt hareketliligindeki tarihsel degisikliklere 5 temel neden
gostermektedir; catigmalarin yapisi, ayaklanma profili, hiikiimet engeli, iletisim
teknolojileri ve Islam’m evrimi (Hegghammer 2013, 69). Bu noktada Miisliiman
yabanci savascilarin 1980’den 6nce var olan cihat doktrini ile bu donemden sonra

takip ettikleri doktrin arasinda iki agidan 6nemli fark oldugu goriilmektedir.

Ik olarak 1980’ler dncesinde tiim Islamci direnis gruplar1 kendi yasadiklari
tilkelerdeki rejim degisikligi icin savasmislardir. Seyit Kutup ve Muhammed Faraj
gibi Islamc1 devrimcilerin cihat anlayisinda ilk olarak, disaridan gelen askeri
miidahaleleri plskiirtmekten Once, yozlasmis yoneticiler ve laik diizeni ortadan
kaldirmak yer almaktadir (Hegghammer 2013, 72). ikinci olarak ise Azzam doktrini
gelmektedir. Azzam 20. yiizyildaki ana akim Islam alimlerinin Miisliiman bir iilkeye
Miisliiman olmayan bir iilkeden askeri miidahale olmasi durumunda cihatin ilan
edilebilecegi, boyle bir cihat ilaninda ise ilk olarak saldirtya ugrayan iilkenin yerel
halkinin savagmasi1 gerektigi diisiincesine karst ¢ikmustir (Azzam 2017, 421).

Azzam’a gore Miisliiman bir {ilkeye saldir1 oldugunda tiim diinyadaki Miisliimanlar
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cihat etmek ve saldirtya ugrayan Miisliiman kardeslerine yardim etmek zorundadir.

Bu, Miisliimanlar i¢in farz-1 kifaye degil farz-1 ayndlr.2
3.7. Degerlendirme

Buraya kadar gelinen noktada tezin kuramsal ¢ercevesi olusturulmustur. Bu
kapsamda, ilk olarak radikallesmenin ne oldugu agiklanmistir. Ardindan
radikallesme teorilerinden hangisinin tezde incelenen KKYS’in Suriye’ye gidisini
daha iyi agikladig lizerinde durulmustur. Radikallesmenin ardindan siddete varan
radikallesme olgusu ele alinarak, bu siirecin yabanci savas¢t olmaya giden siirecteki
etkisi degerlendirilmistir. Daha sonra ise yabanci savasgilarin nasil ve ne zaman
ortaya ¢iktig1 tarihsel orneklerle incelenerek, ortaya ¢ikan yabanci savasei profili
aciklanmistir.  Son olarak ise akademik yazinda yabancit savascilarin
motivasyonlarinda 6ne ¢ikan nedenler belirlenmistir. Yabanci savas¢ilar konusunda
aciklanan yukaridaki noktalar, KKYS ile akademik yazindaki yabanci savascilar
hakkinda yazilanlarin karsilagtirilmasina ve KKYS’1n hangi noktalarda digerlerinden

ayrildiklarinin anlagilmasina yardimci olacaktir.

2 Miikellef olan her miislimanin bizzat kendisinin yapmasi gereken farzdir. Miislimanlardan liizumu
kadar kimse tarafindan yapilinca, digerlerinin sorumluluktan kurtuldugu farzlardir.
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BOLUM IV

RUSYA’NIN KUZEY KAFKASYA SORUNU

KKYS’in radikallesme siirecinden gecerek yabanci savas¢l olmasina ve
Suriye i¢ savasina katilmasina zemin hazirlayan tarihsel bir gegmis bulunmaktadir.
Bu tarihsel ge¢miste Carlik Rusyast doneminde baslayan, Sovyetler Birligi
Donemi’nde devam eden ve Rusya Federasyonu doneminde zirveye ulasan
Rusya’nin Kuzey Kafkasya sorunu yer almaktadir. Rusya ile Kuzey Kafkasya
halklar1 —6zellikle de Cecenler ve Dagistanlilar- arasinda, ylizyillardir siiren bu
miicadele, Birinci ve Ikinci Cecen Savasi’nda zirveye ulasmistir. Rusya’nin
uyguladigi siddet yanlist baskict devlet politikast bolge halkinin giderek

radikallesmesine zemin hazirlayarak, onlar1 bagka cografyalarda dahi Rusya’ya karsi
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savasacak duruma getirmistir. Bu nedenlerden dolayr KKYS’in Suriye i¢ savasina

katilmasinin arkasinda yatan bu tarihsel siirecin anlasilmasi olduk¢a 6nemlidir.

Rusya Federasyonu’nun Kuzey Kafkasya bolgesinde Adige, Karacay-Cerkes,
Kabardey-Balkar, Kuzey Osetya, Cecenistan, Ingusetya ve Dagistan Ozerk
Cumhuriyetleri yer almaktadir. Bu 6zerk cumhuriyetlerde 100’e yakin farkli etnik
grup yasarken, birbirinden farkli 50’den fazla dil konusulmaktadir (Catford 1977,
293). Tarih boyunca Rusya’nin bol-yonet ve demografi politikalar1 nedeniyle, Kuzey
Kafkasya bolgesinde ekonomik ve siyasi istikrarsizlik devam etmistir. Geleneklerine
¢ok bagli olan bolge halklari, bircok defa Rusya’nin egemenligine girmek
istemeyerek ve uygulanan baskict devlet politikalarina karsi ¢ikarak bagimsizlik
girisiminde bulunmustur. Bu noktada 6zellikle Cegen milliyetgilik hareketi 6n plana

¢ikmaktadir.

4.1. Carlik Rusyasi-Sovyetler Birligi Donemi

Tarihte Rusya’nin Kafkasya cografyasina yonelik takip ettigi yayilmaci
politika 16. yiizyila kadar uzanmaktadir (Tavkul 2007, 47). Bu déonemde Kazan ve
Astrahan’da hakimiyet saglayan Rusya, Biiyiik Petro zamaninda Bakii’ye kadar
ilerlemistir (Inalcik 1992, 56). 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’yla birlikte
Giircistan’t kendi smirlarina dahil eden Rusya, 18. yiizyilin sonunda Kafkasya’ya
tamamen egemen olmustur (Kurat 2014, 235). Ancak Rusya’nin resmiyette saglamis

oldugu bu hakimiyet, bolgedeki bagimsizlik hareketlerini bastirmaya yetmemistir.

Kuzey Kafkasya’da Rus egemenligine kars1 ilk ciddi ayaklanma girisimi 18.

yiizytlin  sonlarina dogru Imam Mansur liderliginde baslamuistir. 1785-1791
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doneminde alt1 yil devam eden savasin ardindan Mansur, Rus giicleri tarafindan esir
olarak ele gecirilmistir (Baddeley 1995, 79). Mansur’un etkisiz hale getirilmesinin
ardindan Dagistan toplumundan Avar kokenli olan Seyh Samil, 1835’de baslattigi
bagimsizlik miicadelesini 1859°da teslim alimana kadar devam ettirmistir

(Luxembourg 1998, 35).

Bu bagimsizlik miicadelesinin ardindan bolgede “Kafkas Imamlig1” meydana
getirilmis ve Imamlik, Seyh Samil doneminde Dagistan’t Ingusetya’nin belli
bolgelerini kontrol edecek bigimde genisletilmistir (Temizkan 2010, 80). Ancak
Kafkasya Imamlig1 cok uzun siirmemis ve Sey Samil’in esir diismesinin ardindan
sona ermemistir (Tirker 2013, 144). Bu noktada Seyh Samil’in Kuzey Kafkasya’da
yiiriittiigii bagimsizlik hareketine destek bulmasinda dini kimlik ve Islam dininin

onemli etkisi olmustur (Yesil 2016, 52).

Rusya’da 20. Yiizyilin baglarinda gerceklesen Ekim Devrimi’nin ardindan
yonetime gelen Bolsevikler, Cegen ayaklanmasini bastirmay: basararak Cecen-ingus
Ozerk Cumbhuriyeti’ni kurmustur (Car 2016, 112). Fakat ikinci Diinya Savasi’nin
ardindan Ingus ve Cegenler, tipki Tatarlar gibi, Nazilerle hareket ettikleri iddia

edilerek Orta Asya ve Sibirya’ya siirgiin edilmistir (Davrishova 2015, 71).

Sovyetler Birligi’nin 1991°de dagilmasindan sonra birgok 6zerk cumhuriyet
gibi Kuzey Kafkasya cumhuriyetlerinde de bagimsizlik hareketleri yeniden
baslamistir. Bu siiregte Cegenistan da Rusya’dan ayrildigimi ilan etmis ve Cegen
Ickerya Cumhuriyeti'nin kuruldugunu duyurmustur (Erkilet 2015, 23). Fakat
donemin Rusya Federasyonu’nu lideri Boris Yeltsin, Cegenlerin s6z konusSu
bagimsizlik ilanim1 tanimadigini agiklayarak bolgeye askeri miidahalede bulunma

yoniinde politika belirlemistir (Erkilet 2015, 28).
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4.2. Birinci Cecen Savasi

Cecen-igkerya Cumhuriyeti’nin bagimsizligini ilan eden Cecen lider Cahar
Dudayev sdylem ve eylemlerinde sadece Cecen milliyetgiligini degil, Islam dinini de
temel almistir. Nitekim Dudayev’in cumhurbagkani secilmesinin ardindan Kur’an-1
Kerim’e el basarak yemin etmis ve devlet yonetiminde Islami kurallarin dikkate
almacagm agiklamistir (Hunter 2004, 36). Cecen Igkerya Cumbhuriyeti’nin
bagimsizlik ilani yilizyillardir Rus yonetimine kars1 savasan Cecenler icin tarihi bir
doniim noktas1 teskil etmistir. Cegenler bu bagimsizhigi Yeltsin idaresindeki

Rusya’y1 1. Cegen Savasi’nda maglup ederek adeta taclandirmustir.

Sovyetler Birligi dagildiktan ii¢ yi1l sonra topraklarinda yeniden hakimiyet
saglamak isteyen Rusya yonetimi 1994’de Cegen-ickerya Cumhuriyeti’ne askeri
miidahalede bulunmustur. ki yil siiren savasin ardindan Rusya Cecenistan
topraklarindan geri ¢ekilmek zorunda kalirken, 100 binden fazla Cegen bu savasta
hayatin1 kaybetmistir (Smith 2002, 271). Savasin ardindan Rusya yoentimi ile
Cegen-Ickerya yonetimi arasinda 1997°de Hasavyurt anlasmasi imzalanmasiyla
Cecenler yari-6zerklik elde etmistir. Bu ¢er¢evede Cecenistan’in resmi statiisiine dair

nihai kararin ise 2001°de verilmesi kararlastirilmistir (Ozdal 2016, 97).

Bu savastaki 6nemli ayrintilardan biri Cegenistan’daki Miisliimanlara halka
destek olmak igin, 6zellikle Suudi Arabistan’dan gelen yabanci savascilar olmustur.
1995°te Cegenistan’da savasan 300 civarindaki yabanci savas¢idan 80’inin Ortadogu
tilkelerinden gelen Arap cihatgilar oldugu belirtilmektedir (Gunaratna 2015, 350).
1999°da baslayacak ikinci Cecen Savasina kadar yaklasik 2 bin savascinin iki-iic
aylik zaman dilimleri i¢in Afganistan’a giderek oradaki kamplarda askeri egitim

gordiikleri kaydedilmektedir (Gunaratna 2015, 352).
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I. Cecen Savasi’na katilan Arap cihatcilar sayisal olarak az olmakla birlikte
radikal Selefi ideolojilerini bolgeye tasidikalri ve sahada gosterdikleri basarilarla
onemli bir etki birakmislardir. Bu asamada o6zellikle Ibn Hattab ismi {izerinde
durulmas1 yararli olacaktir. Tacikistan i¢ savasimna katilan ve Sovletler’in
Afganistan’1 isgalinden sonra Afgan halkina destek vermek igin bolgeye giden
Hattab, 1995°de Cegen-Rus savasma dahil olmustur (Es-Siiveylim 2013, 46).
Hattab’m Cegenistan’a gelisinde Urdiin’deki Cecen diasporast mensuplarindan Selefi
Islami Cihat grubunu lideri Seyh Ali Fati Sisani yardimci olurken, siire¢ iginde
sahada yakin iliski kurdugu kisilerin basinda ise ileride basbakanlik gorevini

uistlenecek olan Samil Basayev gelmektedir.

Hattab, Cegen milliyetciliginden degil Islam dinindeki cihat anlayisindan
hareket ettigi icin, sadece Cecenistan’da degil tiim Kuzey Kafkasya cografyasinda
etkili olacak bir cihat hareketi hayal ediyor ve ilk olarak Dagistan’da bu hayalini
gergeklestirmek istiyordu (Es-Siiveylim 2013, 47). Bu konuda, 1994’de
Afganistan’da egitim alan ve daha sonra Cecenistan Basbakani olarak da atanan
Basayev ile daha yakin olan Hattab, 1998’de Dagistan’da “Cegen-Dagistan Halklar
Kongresini” toplanmasina onciilik etti (Es-Stiveylim 2013, 49). Kongrenin
bagkanligina getirilen Basayev daha sonra Cegenistan'da da askeri egitim kampi

kurarak, Hattab ile ¢calismaya devam etti.

Cecenistan Miisliiman bir toplum olmasina ragmen radikal akimlara daima
mesafeli olmus ve tarihte Sufizm’in 6ne ¢iktig1 bir tilke olmustur. Bununla birlikte
1999°da Cumhurbaskan1 Mashadov’un Onerisiyle Cegenistan Meclisi’nde seriat ilan
edilmis ve iilkenin ad1 da “Cecenistan Ickerya Islam Devleti” olarak degistirilmistir
(Es-Siiveylim 2013, 53). Mashadov, Seriat Mahkemeleri sorumlulari olarak, 2007°de

Kafkasya Emirligi’ni ilan edecek olan Dokka Umarov ve Abdulhalim Sadullayev
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atamistir (Gunaratna 2015, 353). Basayev’in o donemde sarfettigi su sozler, Cegen
milliyetcilik hareketinin kiiresel cihada evrilmeye basladigina dair 6nemli isaretler

vermektedir (Es-Siiveylim 2013, 57).

Bu savas Volga’dan Don’a kadar tiim Miisliimanlar kurtarilincaya kadar
stirecek. Biitliin diinyay1r alevler kaplasa da bu cihada devam edecegiz.
Diinyadaki tiim Miisliimanlar uyaniyor, savas 20-25 yil siirebilir. Tiim Rusya
savas alan1 olacak ve nihai hedef Kudiis'in Siyonist isgalinden

kurtarilmasidir.

Diger taraftan Basayev’in baskanlhigma secildigi Cegen-Dagistan Halklar
Kongresinin ardindan Dagistan'da iki kdyde de seriat ilan edilmesi iizerine Rusya,
once s6z konusu iki koyii, ardindan ise Cecenistan-Dagistan sinirindaki Cegen

kdylerini bombalamaya baslamistir (Es-Siiveylim 2013, 57).

Birinci Cegen Savasi Rus yonetimi ile Cegenler arasindaki asirlardir siiren
miicadeleyi yeni bir asamaya tagimistir. Temelde iskeletini milliyetgiliginin meydana
getirdigi Birinci Cecen Savasi’nda Islam tamamlayic1 bir faktordii. Ancak savasin
ardindan tilkeye disaridan gelen Hattab gibi yabanci savasgilarin niifuzunu artirmast,
cesitli Cegen gruplarin siire¢ icinde Afganistan’a giderek egitim almalari,
Mashadov’un seriat ilan1 ve Basayev’in agiklamalari, Cecen milliyet¢iliginin yaninda

Islam dininin daha radikal yorumlarinin giderek zemin bulmasina neden olmustur.
4.3. ikinci Cecen Savasi

Birinci Cecen Savasi’ndan sonra Basayev ve Hattab’in liderligindeki gruplar
Rusya ile miizakerelere itiraz etmistir (Cornell 2012, 128). Agustos 1999°’da Basayev
ve Hattap liderligindeki yaklasik iki yiiz kisilik bir grup Dagistan’a saldirarak bazi

bolgeleri kontrol altina almay1 basarmistir (Colarusso 2015) Bu gelismelerden sonra
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Hasavyurt ve Volgograd’da bazi apartmanlarda meydana gelen bombali saldirt
Rusya yonetimi Cecenlerin diizenledigini one siirerek, Cecenistan’a savas ilan

etmistir (PYA Hosoctu 2009).

Rusya Cecenistan’a birinci savasa gore ¢ok daha organize ve genis kapsamli
bir saldir1 baglatmistir. Rus kuvvetlerinin baskent Grozni’ye kadar ilerlemesi {izerine
Cecen savascilar daglara dogru c¢ekilmek zorunda kalmistir. Gerilla taktigi ile savasa
devam eden Basayev, 23 Ekim 2002'de 40 kadar Cegenle Rusya'min baskenti
Moskova'da Dubravko Tiyatrosu’na Nort ost miizikali sirasinda baskin diizenleyerek,
savasin durudurulmasini ve baris miizakerelerinin giindeme alinmasini istemistir
(PUA Hosoctu 2013). Ancak Basayev ile pazarliga yanagsmayan Rusya yonetiminin
tiyatroya operasyon gerceklestirmesi neticesinde, 118 kisi hayatim1 kaybetmistir

(PUA Hosoctu 2013).

Rusya Cecenistan lizerinden yeniden kontrolii saglamaya basladiktan sonra
2003°’de Ahmed Kadirov’u Cecenistan’in basina getirerek kendisine yakin bir
yonetim olusturmayr amaclamistir. Ancak Kadirov goreve geldikten bir yil sonra
Grozni’deki Zafer Giinii kutlamalarinda Grozni stadyumunda diizenlenen bombali
saldinyla oldirilmistir (PUA Hosoctu 2013). Kadirov’'un yerine gecen oglu
Ramazan Kadirov, Rusya merkezi yonetimi ile isbirligi yaparak tilkedeki bagimsizlik
yanlis1 savascilara karsi genis operasyonlar baglatmistir. 2002°deki tiyatro baskininin
ardindan 2004’de yine Basayev liderligindeki bir grubun Kuzey Osetya’da
diizenlenen okul baskinindan sonra Rus giivenlik giiglerinin operasyon diizenleyerek
186's1 ¢ocuk 400 kisini hayatin1 kaybetmesi, Cecen savasgilarin uluslararasi alanda

da mesruiyet sorunu ile kars1 karsiya kalmalarina neden olmustur (JIenta 2004).

Cegenistan’da 2006’da Basayev ve Mashadov’un o6ldiiriilmesinin ardindan,

Cecen savascilarin liderligine segilen Dokka Umarov’un, 2007°de tim Kuzey
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Kafkasya’da bagimsiz ve birlesik Islam devleti kurulmasi amaciyla “Kafkasya
Emirligini” ilan etmesi, Cegenistan meselesinin Cecen milliyet¢iligi ve Cegenistan’in
bagimsizligi temelinden ¢ikarak, bolgesel ve kiiresel cihat hareketine evrildigini
gdstermesi agisindan 6nemlidir (Kafkasevi 2007). Birinci Cecen Savasi’nda Islam,
milliyet¢iligi destekleyici bir unsur olurken, bu siirecin sonunda artik milliyetgilik,

Islam’1 destekleyici bir unsur olmaya baslamistir (Cornell 2012, 136).
4.4. Kafkasya Emirligi’nin Kurulmasi

Basayev ve Mashadov’un Oliimiiniin ardindan 2007°de Cegen bagimsizlik
hareketinin liderligine gegen Doku Umarov, Kafkasya Emirligi’nin ilan ederek, tim
Kuzey Kafkasya’da bagimsiz ve birlesik Islam cumhuriyeti kurulmasmi

amagladiklarini agiklamistir (Kafkasevi 2007).

Kafkasya Emirligi’nin ilaninin ardindan daha once sadece Cegenistan ve
Dagistan’da meydana gelen catismalar zaman iginde diger Kuzey Kafkasya
cumhuriyetlerine de yayillmaya baslamistir. Ayrica Cegen silahli gruplarin
eylemlerinde de intihar saldirilar1 ve bolgedeki geleneksel din adamlarina yonelik
suikastlar 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Ikinci Cegen Savasi’nin devam ettigi 2000-
2001 willarinda Rus giivenlik giiclerine karst bir yontem olarak kullanilmaya
baslayan intihar saldirilari, 2007°den itibaren daha yogun olarak bagvurulan bir
yontem olmustur (Kaekasckuit Y3en 2016). 2007-2016 yillar1 arasinda Rusya’da
Kafkasya Emirligi’nin istlendigi 18 intihar saldiris1 diizenlenmistir (KaBka3sckuii

V3en 2016).

Ayn1 donemde intihar saldirilarniyla birlikte din adamlarina yonelik

suikastlarda de ciddi bir artis gozlemlenmektedir. 2007-2017 arasinda bolgedeki
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farkli iilkelerde ve sehirlerde gorev yapan 22 din adami diizenlenen suikastlar

sonrasinda Oldiiriilmiistiir (KaBkaszckuii Y3en 2016).

Ortaya ¢ikan bu yeni tabloda Rusya bdlgeye yonelik ¢cok daha sert giivenlik
tedbirleri uygulamaya baglamistir. Bu giivenlik 6nlemlerinin sonucunda Umarov,
2015°de diizenlenen bir operasyonla Oldirilmistir (AA 2014). Umarov’un
Oldiirtilmesi, daha hayattayken yavas yavas kendini géstermeye baslayan dagilma

siirecinin hizlanmasina neden olmustur.

Kafkasya Emirligi i¢cindeki boliinmeler Umarov heniiz hayattayken baglamis,
Dagistanli savascilarin bast ¢ektigi bir grup Kafkasya Emirligi’nden ayrilarak
DAES’e biat ettiklerini agiklamistir (Gafarli 2016). Nadir Medetov, Ahmed
Medinski ve Kamil Ebu Sultan’in basini ¢ektigi Dagistanli savasci grubun DAES’e
biat ettigini agiklamasi, diger savascilar iizerinde de ciddi bir etki yaratmustir.
Ozellikle Selefi diisiinceye sahip gengler bu grubu takip etmistir (International Crisis

Group 2016, s. 33).

Umarov oldiirtildiikten sonra ise bu boliinme hizla artmistir. Her ne kadar
Umarov’un yerine gecen Ali Ebu Muhammed, DAES’e katilimi yasaklasa da,
2015°’de Rus gilivenlik giigleri tarafindan oldiiriilmesinin ardindan Kafkasya
Emirligi’nin en gii¢lii askeri komutani olarak kabul edilen Aslan Burtukayev’in de
DAES’e katildigi1 agiklamasi Kafkasyali savasgilar arasindaki ¢oziilmeyi
hizlandirmistir (International Crisis Group 2016). Nitekim bir siire sonra Kafkasya
Emirligi DAES’in Kafkasya cephesi olarak ilan edilmistir (Regnum 2015).
Basarisizlig1 temsil eden Kafkasya Emirligi yerine “Islam’m yeni zaferini” temsil

eden DAES’e katilmak savasgilar i¢in daha cazip hale gelmistir (Ratelle 2016, 222).

4.5. Degerlendirme
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Kuzey Kafkasya’da, 6zellikle Cegenlerin, ylizyillardir Rus yonetimleri ile
yasadiklar1 sorunlar ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan catigma ortami, KKYS’in
yabanci savas¢it olma ve Suriye i¢ savasina katilma siireglerinin anlasilmasinda
onemli bir yere sahiptir. Rusya ile ge¢miste yasanan savaslar, devlet siddeti ve asiri
baskiyla birlikte radikal Selefi ideolojinin de bolgede hakim olmaya baslamasi,
bolgedeki silahli gruplarin daha fazla ve orantisiz siddet uygulamasina neden
olmustur. Bu durum ise Cecenleri ve diger bolge halklarini, sadece Kuzey
Kafkasya’da degil farkli cografyalarda da Rusya’ya karsi savasmalarina zemin

hazirlamistir.
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BOLUM V

ANALIZ

5.1. Suriye I¢ Savasinda Kafkasya Kékenli Yabanci Savascilar

Cegenlerin ve Dagistanlilarin ana ¢atisin1 olusturdugu Kuzey Kafkasya

kokenli yabanci savascilar (KKYS) Suriye i¢ savasinda olduk¢a 6nemli bir yere
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sahiptir. Rusya ile asirlardir siiren siyasi ve askeri miicadele nedeniyle savagma
konusunda iist diizey deneyime sahip olan KKYS Suriye i¢ savasinda hem muhalifler
hem de DAES saflarinda yer almaktadirlar. 2016°da Suriye ve Irak’ta bulunan
yabanci savascilarin yaklagik yiizde 15°ini Rusga konusan yabanci savascilarin

olusturdugu tahmin edilmektedir (Wants 2016).

Rusya vatandasi olan Suriye’deki yabanci savascilarin sayisi farkli kurumlar
tarafindan yapilan agiklamalarda degisiklik gostermektedir. Rusya Devlet Bagkani
Vladimir Putin, 2015’in Ekim ayinda yaptig1 bir agiklamada Suriye’de yaklasik 5-7
bin aras1 Rusya ve BDT kokenli yabanci savas¢inin bulundugunu agiklamistir (PBK
2015). Bu agiklamadan 5 ay sonra, 2016’ nin mart ayinda, Rusya Igisleri Bakanlig
Asiriciliklarla Miicadele Boliimii Baskan Yardimcisi General Vladimir Makarov, 3
bin 417 Rus vatandasinin Irak ve Suriye’ye DAES saflarinda savasmak icin gittigini
kaydetmistir (Newsru 2016). Yine aym: yilin Kasim ayinda ise bu kez Icisleri
Bakanligi Yeni Tehditler Departmam Baskani ilya Rogacev, simdiye dek 3 bin
200'den fazla Rusya vatandasinin DAES'e katilmak i¢in Suriye ve Irak'a gittigini
belirtmistir (Mutepdakc 2015). Soufan Grup tarafindan yaymlanan raporda ise bu
rakam 2 bin 400 olarak not edilmektedir (Soufan Group 2015, 20). Suriye’de Idlip
bolgesinde goriisiilen Cegen saha komutani ise 2017 itibari ile Suriye’de 3 bin 3 bin
500 civarinda Kafkasya kokenli yabanci savag¢inin bulundugunu, bunlarin biiyiik bir

kisminin DAES saflarinda yer aldigini belirtmistir.

Suriye’de savasan KKYS’lar iic gruba ayrilmistir: DAES saflarinda
savasanlar, Kafkasya Emirligi adina savasanlar, iki olusumdan da bagimsiz olarak
savasanlar. 2012’de Suriye’ye gelen Pankisili Kist Cegenlerden Miislim Ebu Velid
Sisani (Murad Margosvili), 2014 yilinda Ensar ve Muhacirler ordusunun lideri olan

Ebu Omer Sisani’nin DAES’e katilmasindan sonra gruptan ayrilarak Cund us Sam’1
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kurmustur (Timetiirk 2015). Giircistan’a bagli bir Cecen kdyiinde dogan,
Cegenistan'daki savasa katilan, bir siire tutuklu kalan Sisani’nin, hayattayken

Hattab'n yaninda egitim aldig belirtilmektedir (Suriye Giindemi 2018).

2013’de kurulan Muhacir ve Ensar, ii¢ farkli grubun birlesmesi sonucu
olusmustur. Liderligini oldiiriilen Pankisili Kist Cegen Omer Sisani’nin yaptigi
grubun i¢inde KKYS yer almaktadir. Omer Sisani 2008’de Rusya-Giircistan arasinda

yasanan savasta Giircistan ordusunda gorev yaptigi kaydedilmektedir (CNN 2016).

Etnisite Cemaat Saha Katihm Oliim
] Tecriibesi
Omer Cecen Ensar ve Muhacir IL. Cegen 2012 2016
Sisani (Pankisi) /IDAES savasl
Selahattin Cegen Mubhacir ve Ensar | 1I. Cegen 2013 2017
Sisani (Pankisi) Ordusu/Kafkasya savasl
Emirligi
Seyfullah Cegen II. Cegen 2012 2014
Sisani (Pankisi) savast
Miislim Cecen Cundul Sam IL. Cecen 2012
Sisani (Pankisi) savast
Abdiilhekim Cegen Ecnadul Kafkas IL. Cegen 2012
Sisani savasl

Tablo 5.1. Suriye’de Savasan Kafkasya Kokenli Gruplar

Suriye’ye geldigi ilk donemde DAES saflarinda savasan Seyfullah Sisani,
daha sonra Ceysu'l Hilafeti Islamiye'yi kurmus ardindan Nusret Cephesine katilmistir
(Islam 2013). Selahaddin Sisani ise ilk olarak Kuzey Kafkasya’daki Kafkasya
Emirligi’nin Suriye kolu olarak anilmistir. Ardindan Kafkasyalilar ve Suriyelilerden
olusan Ceysul Usra (Zorluk Ordusu) adli grubun liderligini yapan Selahaddin Sisani,

Hama’da girdigi ¢atismada 6ldiriilmiistiir (Kaskasckuii Y3en 2016).
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KKYS’in Suriye’deki rakamsal varligindan daha 6nemli olan nokta sahip
olduklar1 saha tecriibesidir. DAES saflarina katilan Omer Sisani, 2014°de Irak’ta
Anbar’in almmasii yiiriiten komutan iken, ayn1 zamanda DAES’in Askeri
Konseyi’nin de basinda gorev almistir (AA 2016). Omer Sisani’nin arkadaslarindan
Islam Atabiyev DAES’in medya sorumlular1 arasinda yer alirken, benzer sekilde
DAES’in Kobani kusatmasmin askeri komutanligm da Omer Sisani yapmustir
(Habertiirk 2014). Bu nedenle KKYS’lar Suriye i¢ savasinda ve Irak’ta 6énemli bir

yer teskil etmektedir.
5.2. KKYS’1n Suriye’de Savasma Nedenleri

KKYS’in Suriye i¢ savasina neden katildiklar1 konusunda farkli goriisler
mevcuttur. Ratelle, Kuzey Kafkasya’dan Suriye’ye giden yabanci savascilari iki
dalga halinde ele almistir (Ratelle 2016, 218). 2011-2013 doénemindeki birinci
dalgada bolgeden Suriye’ye giden yabanci savasgilarin ana nedeni Rusya sinirlart
icinde savasma kapasitelerinin ve alanlarinin kalmamasidir (Ratelle 2016, 219).
Ayrica birinci dalgada Suriye’ye gidenleri agirlikli olarak Cegenistan Dagistan gibi
O0zerk cumhuriyetlerden degil, Giircistan’in Cegenistan smirindaki Pankisi
Vadisi’nde yasayanlar ve Kafkasya’ya doniip savagma imkani bulamayan Avrupa ve
diger iilkelerdeki diaspora iiyeleri olusturmaktadir. Diasporada yasayan Cegenler
arasindaki Rusya karsithigint Cegenistan’da yasayanlardan fazla olmasi bu baglamda
etkili olan nedenlerden biridir (Ratelle 2016 219). Bu dalgada Kuzey Kafkasya’dan
Suriye’ye giden yabanci savasgilarin bir bagka 6zelligi ise Selahattin Sisani, Miislim
Sisani, Tarkan Gaziyev, Abdiilhekim Sisani gibi saha tecriibesi olan savascilarin bu

grup i¢inde yer almasidir (Ratelle 2016, 222).

Buna karsilik 2014-2016 doneminde Kuzey Kafkasya’dan Suriye’ye giden

ikinci dalga yabanci savascilar i¢in ise ana neden uluslararasi bir cihat cephesine
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katilma tercihidir (Ratelle 2016, 225). Mendelsohn KKYS’in uzun yillardir yabanci
cihat¢1 ¢atismalara katilmadigini belirtirken, kiiltiirel farklilik ve dil farkliliginin bu
uzak kaligta dnemli iki etken oldugunu ileri siirmektedir (Mendelsohn 2011, 191). Bu
noktada Kuzey Kafkasya’da savasan gruplar igin Islam’m asil diisman1 olarak Bati

ve Israil’den ziyade Rusya’nin goriilmesinin 6nemli bir payr bulunmaktadir

(Mendelsohn 2011, 192).

Kuzey Kafkasya’da son yillarda radikal Selefi anlayisin hizla yayilmis olmasi
da bolgeden Suriye’ye yabanci savas¢lr akiminda oOnemli bir etken olarak
gosterilmektedir (SpasikanmoB 2000, 32). DAES’in Irak ve Suriye’de kendisi
acisindan Onemli basarilar elde ederek toprak kazanmasi ve Hilafet ilan1 yabanci

savasgilar1 bu bolgeye ¢eken bir baska faktordiir (SIpneikamos 2000, 33).

Rusya’nin i¢ politikalarinin ve terdrle miicadele konseptinin bu iilkedeki
KKYS’1n Suriye’ye gitmelerinin iizerinde etkisi bulunmaktadir. Ozellikle 2014 Sogi
Olimpiyatlar1 6ncesinde Rusya giivenlik giicleri Kuzey Kafkasya’da Kafkasya
Emirligi’ne yonelik operasyonlarin1 yogun bir sekilde artirmistir. Bu durum ise
Kuzey Kafkasya ormanlarinda sikisan savasgilarin eylem yapma kapasitesini ve
kabiliyetini olduk¢a azaltan bir sonucu beraberinde getirmistir. Savaggilarin Rusya
topraklarini terk etmesi Rusya i¢in de onemli bir kazanim olarak goriilmiis ve bu
noktada bazi savas¢i gruplarla kismi bir igbirligine gidilmistir. Rusya tamamen
kontrol altina alamadigr ve her an kendisi i¢in giivenlik tehdidi olusturan bu
unsurlarin yurtdisina ¢ikist i¢in gerekli sartlar olusturmus, Rusya topraklarinda
savasma kapasiteleri daralan s6z konusu savasci gruplar iilke disina ¢ikarilmislardir
(Tsvetkova 2016). Bazi savasgilara gore Kuzey Kafkasya’da savagsmak bin kat daha
zor bir hal almistir (Milashina 2015). Ortaya ¢ikan bu tabloda iki tarafin da karsilikli
bir anlayis birligine vardig1 goriilmektedir.
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KKYS’in Suriye’ye gitmesinde bir baska onemli neden olarak ise Kafkasya
Emirligi lideri Doku Umarov’un oldiiriilmesi ve ardindan emirlik i¢inde yasanan
boliinmeler gosterilmektedir. Kafkasya Emirligi i¢indeki boliinmeler Umarov heniiz
hayattayken baslamig, Dagistanli savascilarin basi ¢ektigi bir grup Kafkasya
Emirligi’'nden ayrilarak DAES’e biat ettiklerini agiklamustir (International Crisis
Group 2016, s. 44). Nadir Medetov, Ahmed Medinski ve Kamil Ebu Sultan’in basini
cektigi Dagistanli savasgr grubun DAES’e biat ettigini agiklamasi, diger savasgilar
iizerinde de ciddi bir etki yaratmistir. Ozellikle Selefi diisiinceye sahip gencler bu

grubu takip etmistir (International Crisis Group 2016).

Umarov oldiirtildiikten sonra ise bu bdliinme hizla artmistir. Her ne kadar
Umarov’un yerine gecen Ali Ebu Muhammed, DAES’e katilimi yasaklasa da
2015’de Rus giivenlik giicleri tarafindan o6ldiiriilmesinin ardindan Kafkasya
Emirligi’nin en gii¢lii askeri komutani olarak kabul edilen Aslan Burtukayev’in de
DAES’e katildigin1 agiklamasi Kafkasyali savascilar arasindaki ¢oziilmeyi
hizlandirmistir (International Crisis Group 2016). Nitekim bir siire sonra Kafkasya
Emirligi DAES’in Kafkasya cephesi olarak ilan edilmistir (Regnum 2015).
Basarisizhig temsil eden Kafkasya Emirligi yerine “Islam’in yeni zaferini” temsil
eden DAES’e katilmak savasgilar icin daha cazip hale gelmistir (Ratelle ve

Suleymanov2015, 56).

Dagistan’dan Suriye’ye gecen yabanci savasgilar ilizerinde yapilan bazi
caligmalar ise dini ideolojiden daha fazla etnik milliyetgilik duygusunun agir
bastigina isaret etmektedir (Ratelle ve Suleymanov 2015, 58). Geleneklerle yasayan
bir toplum olma 6zelligine sahip olan kuzey Kafkasya halklar1 Imam Samil’in Carlik
Rusya’sina kars1 giristigi bagimsizlik miicadelesinden beri, 6zellikle de Cegenler ve

Dagistanlilar iizerinde, bagimsizlik ve ayaklanma hareketlerini desteklemek, etnik
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kimlik, gelenek ve tarihsel yaganmigliklar nedeniyle adeta normallesmistir. Bu olgu
Dagistanli savasgilar iizerinde, radikal Selefi cihatgilik anlayisindan daha fazla bir

etkiye sahiptir (Ratelle ve Suleymanov 2015, 58).
5.3. Yabanci Savas¢ Literatiirii ile KKYS’1in Karsilastirilmasi

KKYS’in Suriye i¢ savasina miidahil olmasi noktasinda o6ne ¢ikan bu
nedenler, literatiirdeki yabanci savas¢i olma nedenleri ile karsilastirildiginda bazi
noktalarda paralellik gosterdigi goriilmektedir. Daha onceki boliimlerde ele alinan
basliklar ¢ercevesinde akademik yazinda bir bireyin yabanci savas¢t olma nedenleri
arasinda su basliklarin 6ne ¢iktig1 goriilmiistiir: Hirs, kin, ortak kimlik, ulus asiricilik
(diaspora-timmet), cihat anlayisi, intikam alma, statii arayisi, heyecan ve ideolojik
yakinlik. Yine akademik yazinda KKYS’in Suriye i¢ savasina katilma nedenlerini ele
aldigimizda su sekilde bir siniflandirma yapilmas: miimkiindiir: Devlet kontroliinden
dolay1 Kuzey Kafkasya’da savagma imkaninin azalmasi, Vahabi/Selefi etkisi,

DAES’in Hilafet ilan1, Katkasya Emirliginin dagilmasi ve cihat.

Literatiirde Yabanci Savas¢1 Olma KKYS’n Suriye I¢ Savasina Katilma

Nedenleri Nedenleri

Hirs Devlet kontroliinden dolay1r Kuzey

Kafkasya’da savagma imkaninin

azalmasi
Kin DAES’in Hilafet ilam
Intikam Selefizm etkisi
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Statii arayisi Kafkasya Emirliginin dagilmasi

Kimlik Cihat etmek
Ulus asiricilik (diaspora-timmet) Rusya’ya kars1 savasmak
Cihat etmek
Ideoloji

Tablo 5.2. KKYS’mn Suriye I¢ Savasina Katilma Nedenlerinin Literatiirde Yer Alan Yabanci Savasci
Motivasyonlari ile Karsilagtirmasi

Bu noktada hirs, kin ve intikam bireyi yabanci savas¢i olmaya iten ve genel
kabul goren ortak gerekceler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak bu ii¢ duygu
bireyin yabanci savas¢l olmasina her zaman yeterli olmamaktadir. Bu asamada ise
kimlik, ideoloji gibi daha kapsayic1 nedenlerin bireyleri tetikleyebildigi
goriilmektedir. Islam dinindeki cihat olgusunun yorumlanma farki ise Miisliiman
yabanci savascilar arasinda en fazla tetikleyici unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Konuya Suriye 6zelinde bakildiginda ise yukaridaki gerekgelerin yani sira, 2014’ den
itibaren bu lilkeye giden yabanc1 savas¢i sayisinda ¢ok keskin bir artis yasanmasinda,
DAES’in alan hakimiyeti elde ederek Hilafet ilan etmesinin de etkisi oldugu

goriilmektedir.

KKYS’in Suriye i¢ savasina miidahil olmasinda ise literatiirdeki genel
sebeplerin yam1 sira, Kafkasya Emirligi’'nin dagilmasi, Rusya’nin Kuzey
Kafkasya’daki gilivenlik operasyonlarinin yogunlagmasi nedeni ile silahli gruplarin
bu bolgedeki savasma kapasitelerinin daralmasi gibi daha 6zel etkenler de

bulunmaktadir.

5.4. Verilerin Degerlendirilmesi
Tezde Suriye’de savasan Ecnadul Kavkaz grubuna bagli olan KKYS’dan
ankete katilanlarin 91’1 Cecenistan, 12’si Dagistan, 12’si Avrupa ve 10°u

Ingusetya’dan geldiklerini belirtmistir. S6z konusu ankette katilimcilara Suriye’ye
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neden savasmak i¢in geldiklerine dair literatiirde yer alan gerekgelerle birlikte,
hipotez baslig1 da yoneltilmistir. Bu kapsamda alinan cevaplar asagida 8 farkl grafik

ile gosterilerek analiz edilmistir.

Birinci grafikte Cegenistan’dan Suriye’ye gelen Cecenlerin Suriye i¢ savasina
katilma nedenleri incelenmistir. ikinci grafikte Dagistanlilarin, {iciincii grafikte ise
Ingusetyalilarin  Suriye i¢ savasma katilma nedenlerinin orantisal dagilimi
yapilmistir. Dordiincii grafikte ise Avrupa’dan gelen Cecgenlerin Suriye i¢ savasina
katilma nedenleri ele alinmistir. Her bir grubun Suriye’ye gelme nedenlerinin dort
grafikte incelenmesinin ardindan, besinci grafikte KKYS’in hepsinde Suriye i¢
savasina katilma nedenlerinde ortaya ¢ikan en dnemli ii¢ etken degerlendirilmistir.
Altinc1 grafikte ise DAES’in hilafet ilaninin KKYS’1 etkileyip etkilemedigi tespit
edilmistir. Yedinci grafikte ise katilimcilara farkli olarak yoneltilen cihat ve
Vahabi/Selefi etkisi bir arada ele alinarak ortaya ¢ikan sonu¢ degerlendirilmistir. Son
grafik olan sekizinci grafikte ise ayn1 zamanda tezin hipotezi olan “KKYS’in Suriye
i¢ savasina katilmasinda Rusya’nin Suriye’deki varligi ve desteginin etkisinin” ne
oranda oldugu tespit edilmistir.

KKYS’1n Suriye i¢ Savasina katilmalar1 hakkinda kendilerine yoneltilen

anket sorular1 agagida verilmistir.

Neden 1: Devlet kontroliinden dolay1 Kuzey Kafkasya’da savagma imkaninin
azalmast

Neden 2: Selefizm Etkisi

Neden 3: DAES’in Hilafet ilan1

Neden 4: Kafkasya Emirliginin dagilmasi
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Neden 5: Cihat
Neden 6: Suriye’de Rusya’ya kars1 savagsmak
Neden 7: Avrupa’dan Kuzey Kafkasya’ya gecis zor oldugu i¢in Suriye’de Rusya’ya

kars1 savagmak

Sekil 5.1. Cecenistan’daki Cegenlerin Suriye Savasina Katilma Nedenleri
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Suriye’de savasan KKYS’a yonelik 125 kisi iizerinde yapilan anket
caligmasina katillanlarin 91’1 Suriye’ye Cecenistan’dan geldiklerini belirtmistir.
Cecen yabanci savasgilardan elde edilen bulgular neticesinde su sonuglara

ulagilmistir:

- “Devlet kontroliinden dolayr Kuzey Kafkasya’da savasma imkaninin
azalmas1” secenegine Cecenlerin yiizde 26’s1 “cok Onemli”, yiizde 48’1 “6nemli”,
yiizde 25’1 ise “Onemsiz” cevabini vermistir. Bu sonuclar gostermektedir ki,
Rusya’nin 6zellikle 2014 Soci Olimpiyatlar ile baslayan ve giiniimiize kadar devam
eden Kuzey Kafkasya bolgesindeki yogun operasyonlar1 bolgede savasan Cegenlerin

savas alanlariin daralmasina ve dolayli olarak da kapasitelerinin azalmasina neden
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olmustur. Ancak buna ragmen ankete katilanlardan ylizde 25’inin bu durumu
Oonemsiz bir etken olarak gérmesi de dikkat ¢ekicidir. Bu durum, Suriye’de savasan
Cecenlerin en az ylizde 25’inin, Rusya’ya geri donebilmeleri halinde, her kosulda

savagmaya devam edebileceklerini gdstermektedir.

- Cegenler anketteki “Vahabi-Selefi Etki” sec¢enegine yiizde 87’si “gok
onemli”, yiizde 13’1 ise “Onemli” cevabini vermistir. S6z konusu Vahabi/Selefi
etkiye hiobir Cegen yabanci savas¢i tarafindan “Onemsiz” cevabinin verilmemis
olmasi, bolgede yiizyillardan hiikiim siiren Sufi Islam geleneginden Vahabizm’e
dogru ciddi bir gecis oldugunu gdstermektedir.

- “DAES’in Hilafet ilan1” segenegine ise Cecenlerin ylizde 87’si “Onemsiz”,
yiizde 15’1 “Onemli”, ylizde 2’si ise “cok Onemli” cevabini vermistir. Bu sonuglar
DAES’in Hilafet ilaninin Cecenistan’daki Cegenlerin Suriye’ye gelmesinde etkisinin
cok diisiik seviyede oldugunu gostermektedir. Anket calismasi yapilan Kuzey
Kafkasya kokenli yabanci savas¢t grubunun DAES’i tekfir etmesi ve bagimsiz bir

grup olarak Suriye’de savasiyor olmasi goz oniinde buulunduruldugunda, bu yonde

bir cevap ¢ikmasinin normal oldugu degerlendirilebilir.

- Anketteki “Kafkasya Emirliginin dagilmasi” secenegine Cecen
katilimcilarin yiizde 64’1 “cok onemli”, ylizde 30’u “Onemli”, yiizde 6’s1 ise
“Onemsiz” cevabini vermistir. Bu durumda, Katkasya Emirligi dagilmamis ve Kuzey
Kafkasya’daki savas hali devam ediyor olsaydi, biliyiikk ihtimalle, Cecenistan’da
savasan Cecenlerin Suriye’ye en azindan bu kadar yogun bir sekilde gitmeyecegi

sonucuna varilabilmektedir.
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- Cecenlerin tamami yiizde 100 oraninda, anketteki “Cihat etmek” se¢enegine
“cok 6nemli” cevabini vermistir. Bu tablo Islam dinindeki cihat anlayisinin Suriye’de

savasan Cegenler iizerinde son derece etkili bir unsur oldugunu gostermektedir.

- “Suriye’de Rusya’ya karsi savagmak™ secenegine Cecen katilimeilarin
ylizde 94’1 “gok Onemli”, yiizde 6’s1 ise “Onemli” cevabini vermistir. Bu sonug,
Rusya yonetiminin siyasi olarak Suriye rejiminin yaninda olmasinin yani sira askeri
olarak da sahada savasmasinin KKYS’in Suriye’ye gelmesi noktasinda ¢ok 6nemli
bir motivasyon unsuru oldugunu gostermektedir. Nitekim Kuzey Kafkasya’da
Rusya’ya kars1 savasan Cecenler i¢cin Suriye’de de Rusya’nin varligi “ana diisman”

tanimlamasindaki 6znede bir degisiklik olmadigina isaret etmektedir.

Sekil 5.2. Dagistanlilarin Suriye Savasina Katilma Nedenleri
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Suriyede savasan KKYS’a yonelik 125 kisi lizerinde yapilan anket
calismasina katilanlarin 10’u Suriye’ye Dagistan’dan geldiklerini belirtmistir.
Dagistanli yabanci savascilardan elde edilen bulgular neticesinde su sonuglara

ulagilmistir:
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- “Devlet kontroliinden dolayr Kuzey Kafkasya’da savasma imkaninin
azalmas1” segenegine Dagistanlilarin ylizde 20’si “cok Onemli”, ylizde 50’si
“Oonemli”, yiizde 30’u ise “Onemsiz” cevabini vermistir. Bu sonu¢ Rusya’nin Kuzey
Kafkasya’da uyguladig1 giivenlik politikasinin Dagistan’da 6nemli bir baski unsuru
yarattigini ve savasma Kkapasitelerinin azalmasina neden oldugunu ortaya

koymaktadir.

- Dagistanli yabanci savascilarin tamami anketteki “Vahabi-Selefi Etki”
segenegine “cok onemli” yanitini vermistir. Bu oran Dagistanli katilimcilar tizerinde

Vahabi/Selefi anlayisin ¢ok etkin oldugunu gostermektedir.

- Anketteki “DAES’in Hilafet ilam1” secenegine Dagistanli katilimcilarin
yiizde 80’1 “Onemsiz”, ylizde 19°u “O6nemli” yiizde 1’1 ise “¢ok Onemli” cevabini
vermistir. Anket c¢alismast yapilan Kuzey Kafkasya kokenli yabanci savasei
grubunun DAES’i tekfir etmesi ve bagimsiz bir grup olarak Suriye’de savasiyor
olmasi goz onilinde bulunduruldugunda, bu ydnde bir cevap ¢ikmasinin normal
oldugu degerlendirilebilir. Ancak DAES’e katilanlarin biiyiik oranda Selefi/Vahabi
ideolojiyi benimsemesi g6z Onlinde bulunduruldugunda, Dagistan’dan gelen
KKYS’1n da ayni1 ideolojiyi benimsemesine ragmen DAES’in Hilafet ilaninin biiyiik
oranda kendileri i¢in “Onemsiz” oldugunu belirtmeleri, bu noktada yapilan

genellemelerin yanlis oldugunu gostermektedir.

- Anketteki “Kafkasya Emirliginin dagilmasi” segenegine Dagistanlilarin
ylizde 64’1 “cok 6nemli”, yiizde 30’u “Onemli”, yiizde 6’s1 ise “Onemsiz” cevabini
vermistir. Bu cevap oranindan Kafkasya Emirligi’nin dagilmasinin ve takip eden
siirecte DAES’e baglandigin1 agiklamasinin, Suriye’ye gelen Dagistanli yabanci

savascilar iizerinde Onemli bir etkisi oldugu goriilmektedir. Emirligin dagilmasi,
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Kuzey Kafkasya’daki savascilar arasinda bir otorite boslugu dogmasina neden olmus

ve onlar1 baska bolgelere gitmeye sevk etmistir.

-“Cihat etmek” secenegine, Dagistanli katilimcilarin tamami yiizde 100
oraninda “cok dnemli” cevabini vermistir. Burada Islam dinindeki cihat anlayisinin
Suriye’de savasan Dagistanlilar {izerinde c¢ok etkili bir motivasyon unsuru oldugu

gorilmektedir.

- “Suriye’de Rusya’ya kars1 savasmak” secenegine ise Dagistanlilarin tamami
“cok Onemli” cevabini vermistir. Bu oran Dagistanli savasgilarin diger sebepler
arasinda “cihat etmek” i¢in verdigi oranla ayni olmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir.
Rusya’ya karsi Suriye’de savagmak ayni zamanda Rusya’ya karsi cihat etmek
manasini da tasimasindan dolayi, iki soruya verilen cevapta bu aranda bir drtiismenin

ciktig1 degerlendirilmektedir.

Sekil 5.3. ingusetyalilarin Suriye I¢ Savasina Katilma Nedenleri
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Suriye’de savasan KKYB’a yonelik 125 kisi tlizerinde yapilan anket

calismasina katilanlarin 12’si Suriye’ye Ingusetya’dan geldiklerini belirtmistir.
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Ingusetyali yabanci savascilardan elde edilen bulgular neticesinde su sonugclara

ulagilmistir:

- Ingusetyali yabanci savasgilar, “Devlet kontroliinden dolay1 Kuzey
Kafkasya’da savasma imkaninin azalmasi” segenegine yiizde 17’si “gok O6nemli”,
yizde 75’1 “Onemli”, ylizde 8’1 ise “Onemsiz” cevabimi vermistir. Bu tablo
Ingusetyal1 yabanci savascilar acisindan da Rusya’nin Kuzey Kafkasya’da
uyguladig1 giivenlik politikalarinin oldukg¢a yildirici bir etken oldugunu ortaya
koymaktadir. Dagistan ve Cegenistan’a oranla zaten daha az sayida savasgi
barindiran Ingusetya’da giivenlik operasyonlarinin artmasi Ingus silahli gruplara alan

birakmamuistir.

- Ingusetyalilarin “Selefi Etki” secenegine yiizde 92’si “cok énemli”, yiizde
8’1 ise “Onemli” yanitin1 vermistir. Burada tipki Cegen ve Dagistanli yabanci
savascilarda oldugu gibi, Ingus yabanci savascilarin iizerinde de Selefi/Vahabi

ideolojinin hakim oldugu goriilmektedir.

- Anketteki “DAES’in Hilafet ilam” secenegine Ingusetyalilarin yiizde 50’si
“Onemsiz”, ylizde 50°si ise “Onemli” yanitim1 vermistir. DAES’in alan hakimiyeti
kurarak hilafet ilan etmesinin Ingusetyali yabanci savascilar iizerinde, Cecen ve

Dagistanli yabanci savascilara oranla daha etkili oldugu goriilmektedir.

-“Kafkasya Emirliginin dagilmas1” secenegine Ingusetyalilarin yiizde 50’si
“cok Onemli” yiizde 50’si ise “Onemli” yanitin1 vermistir. Katkasya Emirligi’nin
dagilmasinin tiim Kuzey Kafkasya bolgesindeki silahli gruplari etkiledigi gibi
Inguslarin da bu siirecten etkilendigini ve yeni savas alami icin Suriye’ye gittikleri

goriilmektedir.
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- Ingusetyalilarin tamami “Cihat etmek” segenegine yiizde 100 oraninda “gok
onemli” cevabmi vermistir. Burada Islam dinindeki cihat anlayiginin Suriye’de

savasan Inguslar iizerinde 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir.

-“Suriye’de Rusya’ya kars1 savasmak” secenegine Ingusetyali katilimcilarin
yilizde 92’si ¢ok 6nemli, “yiizde 8’1 ise “Onemli” yanitin1 vermistir. Yine burada da
Cecen ve Dagistanli yabanci savascilar 6rneginde oldugu gibi, Kuzey Kafkasya ve
Suriye’de “ortak diisman” tanimlamasinin degismemesinin, inguslar1 Suriye savasina

iten 6nemli biR etken oldugu degerlendirilmektedir.

Sekil 5.4. Avrupa’da Yasayan Cegenlerin Suriye Savasina Katilma Nedenleri
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Suriye’de savasan KKYB’a yonelik 125 kisi tizerinde yapilan anket
calismasma katilanlarin  12°si  Suriye’ye Avrupa’dan geldiklerini ve Cecen
olduklarim belirtmistir. Bu kapsamda ankete akademik yazinda karsilasilan bir soru
daha eklenmis ve “Neden 7: Avrupa’dan Kuzey Kafkasya’ya gecis zor oldugu igin
Suriye’de Rusya’ya karsi savasmak™ segenegi de katilimcilara sunulmustur.
Avrupa’dan gelen Cegen yabanci savascilardan elde edilen bulgular neticesinde su

sonuclara ulagilmistir:
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- Avrupa’dan gelen Cegenlerin, “Devlet kontroliinden dolayr Kuzey
Kafkasya’da savasma imkaninin azalmasi” segenegine yiizde 16’s1 “cok onemli”,
yiizde 75’1 “O6nemli”, ylizde 8’1 ise “Onemsiz” cevabini vermistir. Bu oran Avrupa’da
yasayan Cecenlerin Kuzey Kafkasya bolgesine savagmak i¢in gidemediklerini
gostermektedir.

- “Vahabi-Selefi Etki” se¢enegine Avrupa’dan gelen Cegenlerin ylizde 92’si
“cok onemli”, yiizde 8’1 ise “Onemli” seklinde yanitlamigtir. Buradan Avrupa’dan
Suriye’ye gelen Cegenlerin iizerinde de Vahabi/Selefi ideolojinin etkisi oldugu
gorilmektedir. S6z konusu ideolojinin sadece Kuzey Katkasya’da yasayan Cecenler
tizerinde degil, Avrupa’ya goc¢ etmis olan Cegenler iizerinde de etkili olmasi, bu
etkinin sadece cografyadan kaynakli bolgesel bir etki olmadigini da géstermektedir.

- Anketteki “DAES’in Hilafet ilan1” segenegine ise Avrupa’dan gelen Cegen
katilimcilarin yiizde 92’si “Onemsiz”, yiizde 8’1 ise “Onemli” oldugunu belirtmistir.
DAES’in hilafet ilaninin diger gruplar iizerinde olmadigi gibi, Avrupa’dan gelen
Cecen yabanci savasgilar iizerinde de bir motivasyon unsuru olusturmadigi
gorilmektedir.

- Avrupa’dan gelen Cecenler, “Kafkasya Emirliginin dagilmasi” segenegine
yiizde 50’si “cok Onemli”, ylizde 50°si “Onemsiz” yanitini vermistir. S6z konusu
grubun bu yaniti vermesinin “Neden 1” ile de baglantili oldugu distiniilmektedir.
Ciinkii Kafkasya Emirligi’nin dagilmasi, bolgede giivenlik operasyonlarinin artmasi
ve savasma imkan ve kapasitesinin azalmasiyla paralel gelisen siireglerdir. Bu
nedenle Avrupali Cecenlerin Rusya yerine Suriye savagmaya gitmesinde her iki

etken birbirini tamamlayan unsurladir.

63



- Anketteki “Cihat etmek” segenegine ise Avrupa’dan gelen Cecenlerin
tamami “cok énemli” yanitin1 vermistir. Bu tabloda, Cegenlerin Avrupa’ya go¢ etmis

olmalarina ragmen dini ideolojilerini muhafaza etmeyi basardiklarin1 gostermektedir.

- “Suriye’de Rusya’ya karsi savagsmak™ segenegine katilimcilarin yiizde 92’si
“cok Onemli”, yiizde 8’i ise “Onemli” yanitin1 vermistir. Bu noktada Cegenlerin
Avrupa’ya go¢ etmis olmasmna ragmen Rusya’yr hala diisman unsuru olarak
gordiikleri, Rusya’ya karsi “tamamlanmamis savaglarina” Suriye’de devam etmek

istedikleri goriilmektedir.

- Ankette sadece Avrupa’dan gelen Cegenlere yoneltilen, “Avrupa’dan Kuzey
Kafkasya’ya gecis zor oldugu i¢in Suriye’de Rusya’ya karsi savasmak” secenegine
katilimcilarin yiizde 8’1 ¢ok onemli, ylizde 83’1 ”6nemli” yiizde 9’u ise “Onemsiz”
cevabini vermistir. Burada ¢ikan orana bakildiginda aslinda “¢ok 6nemli” cevabinin
yiizde 83, “Onemli” yanitinin ise yiizde 8 ¢ikmasi, yani iki se¢enegin oranlarinin yer
degistirmis olmas1 beklenirdi. Cilinkii “Neden 1 ve “Neden 4” dolayli olarak “Neden
77 ile baglantilidir ve “Neden 17de yilizde 16, “Neden 4” de ise yiizde 50 oraninda
“cok 6nemli” yanit1 verilmistir. Buradan su sonuca varmak miimkiindiir: Avrupa’dan
gelen Cecgenler {izerinde Rusya’nin Kuzey Kafkasya’da yiiriittiigli operasyonlar ve
Kafkasya Emirligi’nin dagilmasi, Rusya smirlar1 ig¢ine giris imkanlarinin
kisithiligindan daha 6nemli bir etkendir. Halbuki literatiirde ‘“Neden 7”den daha

baskin bir etken olarak soz edilmektedir.
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Sekil 5.5. KKYS’mn Suriye Savasma Katilmasinda En Onemli Ug Etken
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-Sekil 5.5. ’de KKYS’in Suriye i¢ savasina katilmasindaki en onemli iig¢
neden karsilastirilmistir. Bu karsilastirmada katilimcilarin verdigi “cok onemli” ve

“O0nemli” cevaplari birlikte degerlendirilerek yiizde hesaplamasi yapilmastir.

-Cikan tabloda; “Vahabi/Selefi etkisi”, “ Cihat etmek” ve “Suriye’de
Rusya’ya kars1 savagsmak” KKYS’in Suriye’ye gitmesine neden olan en onemli ii¢
faktor olarak belirmistir. Bu ii¢ en 6nemli faktdr degerlendirildiginde ikisinin dini,

birinin etnik bir ¢catisma ge¢misine dayali oldugu goriilmektedir.

-Bu noktada KKYS iizerinde Vahabi/Selefi ideolojinin etkili oldugu
goriilmektedir. Bu etki beraberinde Islam dinindeki cihat anlayisiin daha kat1 ve
keskin bir sekilde yorumlanmasmma neden olmustur. Bu yorum ise baska
cografyalarda zuliim goren Miisliimanlarin yardimina gidilmesini her seyin Oniine

taginmasini saglamistir.

-Diger taraftan Kuzey Kafkasya’da Carlik Rusyasi doneminden itibaren

Rusya’ya kars1 yiiriitiilen bagimsizlik denemeleri ve ayaklanmalarin glinlimiizde de
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etkisinin devam ettigi ve bu etkinin KKYS’mn iilkelerini terk ederek Suriye’de

“degismeyen diisman” Rusya’ya kars1 savagsmayi tetikledigi goriilmektedir.

Sekil 5.6. KKYS’m Suriye Savasma Katilmasimnda DAES’in Hilafet {lanmin Etkisi
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Sekil 5.6°’da ise KKYS’in Suriye’ye savasmak icin gitmesinde terdr Orgiitii
DAES’in sozde hilafet ilan etmesinin etkisi karsilastirilmistir. Bu karsilastirmada
katilimcilarin verdigi “cok onemli” ve “Gnemli” cevaplar birlikte degerlendirilerek

yiizde hesaplamasi yapilmastir.

- Diger taraftan ortaya c¢ikan sonugta, Cecenistan’dan Suriye’ye gelen
Cegenler’in yiizde 17’si, Dagistanlilarin yiizde 20°si, Inguslarin yiizde 50’°si ve
Avrupa’dan gelen Cegenlerin yilizde 3’1 iizerinde DAES’in hilafet ilaninin bir
motivasyon unsuru oldugu goriilmektedir. Burada Avrupa’dan gelen Cecenlerle,
Cecenistan’dan gelen Cegenler karsilastirildiginda arada yiizde 14’liikk bir fark goze
carpmaktadir. Bu tablo Cecenistan’dan gelen Cegen yabanci savascilarin,
Avrupa’dan gelenlere oranla Hilafet olgusundan daha fazla -etkilendiklerini

gostermektedir.
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- DAES’in hilafet ilanindan en fazla etkilenen KKYS’1n yiizde 50 oraniyla
Ingusetyalilar oldugu goriilmektedir. Ancak bu noktada Ingusetya’dan gelen yabanci
savascilarin yiizde 50’°sinin Hilafet ilanin1 bir motivasyon unsuru olarak gormesi,
DAES’in eylemlerini destekledikleri anlamina gelmemektedir. Ciinkii goriisiilen
KKYS grubunun iiyeleri DAES’i tekfir etmekte ve bagimsiz bir grup olarak sahada
yer almaktadir. Buna ragmen Ingusetyali yabanci savascilarin yiizde 50°si, Dagistanli
yabanci savascilarin yiizde 20’si, Cecenistan’dan Suriye’ye giden Cegen yabanci
savasgilarin ise yiizde 15 oraninda Hilafet ilanini gekici faktor olarak isaretlemesi,
kimden gelirse gelsin, Hilafet ilaninin belli oranda ¢ekici faktoér olusturdugunu

gostermektedir.

Sekil 5.7. KKYS’in Suriye Savasina Katilmasinda Radikal Cihat¢1 Selefilik Anlayiginin Etkisi
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-Sekil 5.7.’de KKYS’in Suriye i¢ savasina katilmasinda ‘““Vahabi/Selefi
etkisi” ve “Cihat etmek” secenekleri birlikte ele alinarak “radikal cihat¢i selefilik”

anlayisinin etkisi karsilastirilmistir. Bu karsilastirmada katilimeilarin verdigi “gok
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onemli” ve “Onemli” cevaplar1 birlikte degerlendirilerek yiizde hesaplamasi

yapilmistir. Bu dogrultuda su sonuglara ulagilmistir:

-Cecenistan’dan gelen Cegenler, Dagistanlilar ve Inguslar’in tamami “Cihat
etmek” segeneginin Suriye’ye gitmeleri agisindan Onemli bir motivasyon unsuru
oldugunu belirtmistir. Ayn1 grup “Vahabi/Selefi etki” secenegine ise Cecenler yiizde
87, Dagistanlilar yiizde 100, Inguslar ise yiizde 92 oraninda olumlu yanit vermistir.
Avrupa’dan gelen Cegenler ise her iki secenege de ylizde 92 oraninda olumlu yanit
vermigstir. Bu tabloda Selefi/Vahabi ideoloji ile cihat olgusunun birlestigi ve bireyi ya
da grubu yabanci savasci olmaya iten radikal cihat¢i selefilik anlayisinin KKY'S

tizerinde etkili oldugu goriilmektedir.

Sekil 5.8. KKYS’mn Suriye Savasma Katilmasinda Rusya’nin Suriye’deki Varlig1 ve Desteginin Etkisi
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B Neden 6

-Sekil 5.8°de KKYS’in Suriye i¢ savasina katilmasinda Rusya’nin Suriye
yonetimine askeri ve siyasi olarak destek vermesi ve sahada aktif olarak rol
almasmin etkisinin kendileri acisindan ne derecede Onemli bir etken oldugu

sorulmustur. Bu kargilastirmada katilimeilarin verdigi “cok onemli” ve “Onemli”
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cevaplar birlikte degerlendirilerek yiizde hesaplamasi yapilmistir. Bu noktada su

sonuclara ulagilmistir:

- KKYS’dan, Suriye savasina katilma sebepleri arasinda ankette yoneltilen,
“Suriye’de Rusya’ya karsi savasmak” segeneginin Cegenistan’dan gelenler
Cecenlerin yiizde 100’{i, Dagistanlilarin yiizde 100’{i, Inguslarin yiizde 100’i ve
Avrupa’dan gelen Cegenlerin yiizde 100’1 kendileri igin ¢ok etkili bir motivasyon
unsuru oldugu noktasinda birlesmistir.  Bu oran etki bakimindan “Suriye’de
Rusya’ya kars1 savasma” motivasyonunun, “Vahabi/Selefi etkisi” ve “Cihat etmek”
seceneklerini geride biraktigint ve KKYS’in Suriye i¢ savasina katilmasinda en

o6nemli motivasyon unsurlarinin basinda geldigini gostermektedir.
5.5. Degerlendirme

Suriye i¢ savasina katilan KKYS ile yapilan anket ¢alismasinda elde edilen
sonuglar bir Onceki bolimde grafiklendirilmistir. Bu kapsamda ilk olarak,
Cecenistan’dan gelen Cecenlerin savasa katilma nedenlerine baktigimizda ii¢ etkenin
on plana ciktigni goriilmektedir. Bu etkenler; Selefizm unsuru, cihat etme
motivasyonu ve Suriye’de Rusya’ya karst savasma istegi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ug etkenin birlesmesi KKYS icinde Cecenistan’dan gelen Cegenlerin

varliginin temel nedenlerini agiklamaktadir.

Ikinci olarak, Dagistanlilarin Suriye i¢ savasma katilmasim saglayan temel
etkenlerin de Cecenlerinkilerle paralel oldugu goriilmektedir. Buna gore; Selefizm
etkisi, cihat anlayis1 ve Rusya’ya kars1 savagma istegi Dagistanli yabanci savascilarin

tamami tarafindan “en 6nemli sebep” olarak isaretlenmistir.

Ugiincii olarak, Ingusetyalilarin savasa katilmasinda da yine benzer bir

tablonun ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Dagistanlilar ve Cecenler gibi, Ingusetyali
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yabanci savascilart da Suriye i¢ savasina siiriikleyen en 6nemli nedenlerin basinda

Selefizm ideolojisi, cihat anlayis1 ve Rusya ile savasma arzusu gelmektedir.

Dordiincii  olarak, Avrupa’dan gelen Cecenlerin motivasyon unsurlari
arasinda Selefizm ideolojisi, cihat anlayis1 ve Rusya’ya karsi savasmanin diginda
farkl1 bir unsur daha 6n plana ¢ikmaktadir. Burada 6ne ¢ikan yeni unsur, Avrupa’da
yasayan Cecenlerin  gilivenlik  onlemleri nedeniyle Kuzey Kafkasya’ya
gecememesisinden dolayr Suriye’de Rusya’ya karst savasmak icin geldikleri
goriilmektedir. Buradan hareketle, “eger Avrupa’da yasayan Cecenler Kuzey
Kafkasya’da savasma imkani bulabilselerdi, Suriye savasina ¢ok daha diisiik

yogunlukta katilabilirlerdi” sonucuna ulasilmasi miimkiindiir.

Besinci olarak, KKYS’in tamaminin Suriye savasina katilmasi siirecinde en
fazla 6ne ¢ikan ili¢ motivasyon unsuru degerlendirildiginde, Selefizm etkisi, cihat
anlayig1 ve Rusya’ya karsi savagma arzusu oldugu goriilmektedir. Bu noktada Selefi
ideolojinin cihat kavramini1 daha kati ve keskin bir sekilde yorumlanmasinin KKY'S
tizerinde etkili oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Ayrica yilizyillardir Kuzey Kafkasya
halklarinin Rusya’ya karsi siirdiirdigii bagimsizlik miicadelesinin etkisinin
gliniimiizde de devam ettigi ve bu etkinin KKYS’n {ilkelerini terk ederek Suriye’de

“degismeyen diisman” Rusya’ya kars1 savagsmayi tetikledigi goriilmektedir.

Altinc1 olarak, terdr orgiiti DAES’in s6zde hilafet ilanin KKYS’in Suriye
savagina katilmalarinda etkisi incelendiginde neredeyse yok denecek kadar az oldugu
gorilmektedir. Bu sonucun ¢ikmasi, anket ¢alismasi yapilan grubun zaten DAES’i
tekfir etmis olmasi nedeniyle dogal goriinmektedir. Ancak akademik yazinda yer
alan, Suriye’ye savagsmaya gelen Miisliiman yabanci savascilarin geneli tizerinde
hilafet ilaninin etkili oldugunu 6ne siiren bazi ¢alismalar1 dogrulamamasi agisindan

onemlidir.
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Yedinci olarak, radikal cihat¢1 Selefilik etkisinin KKYS iizerinde oldukca
etkili oldugu goriilmektedir. Burada KKYS’in Selefizm etkisi ve cihat anlayisina
verdigi cevaplar bir arada ele alinarak bir biitiinlemeye gidilmistir. Ortaya ¢ikan
sonucta Islam dinindeki cihat anlayismin Selefi ideoloji ile birlikte daha kati
yorumlanmasinin KKYS’in Suriye i¢ savasina katilmasinda ¢ok Onemli oldugu
degerlendirilmektedir. Son olarak, KKYS’in Suriye i¢ savasina katilmasinda
Rusya’nin Suriye’deki varligi ve desteginin etkisinin ne derecede oldugu test
edilmistir. Ayn1 zamanda tezin de hipotezini olusturan bu varsayim, ankete katilan
KKYS’in tamami tarafindan dogrulanmis ve Suriye i¢ savasina katilmalarinda en

onemli etken olarak ortaya ¢ikmustir.
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BOLUM VI

SONUC

Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan meydana gelen savaslarda devlet
dis1 aktorlerin giderek daha fazla etkisini gostermeye baslamasi, ulusal ve
uluslararasi alanda gilivenlik anlayisinda degisimler yasanmasina neden olmustur. Bu
stiregte devletlerin daha fazla odaklanmaya basladig: yeni giivenlik sorunlar1 arasinda
yabanc1 savas¢l konusu 6nemli bir yer teskil etmeye baslamistir. Akademik yazinda
19. ylizyila dayandirilan yabanci savasct olgusu, 20. yiizyila gelindiginde 6zellikle
1979-1989 Sovyetler Birligi-Afganistan, 2003 Amerika-lIrak ve 2011°den beri devam
eden Suriye i¢ savasinda kendisini daha fazla gostermeye baslamistir. Terdr orgiiti
El-Kaide’nin 11 Eylil’de ABD’de ikiz kulelere gergeklestirdigi terdr saldirist
yabanci1 savascilarin akademik yazinda daha sik ele alinmasinda énemli bir donemeg

teskil etmistir.

Bu baglamda tarihsel gelisim siireci icinde ele alinan yabanci savasgilarin
evriminde, Suriye i¢ savasina katilan KKYS radikallesme ve siddete varan
radikallesme kavramlarn gercevesinde ele almmustir. ilk olarak radikallesmenin ne
oldugu aciklanmistir. Ardindan radikallesme teorilerinden hangisinin tezde incelenen
KKYS’in Suriye gidisini daha iyi acikladig iizerinde durulmustur. Radikallesmenin
ardindan siddete varan radikallesme olgusu ele alinarak, bu siirecin yabanci savas¢t

olmaya giden siirecteki etkisi degerlendirilmistir. Daha sonra ise yabanci savascilarin
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nasil ve ne zaman ortaya ¢iktig1 tarihsel 6rneklerle incelenerek, ortaya ¢gikan yabanci
savasc1 profili agiklanmistir. Son olarak ise akademik yazinda yabanci savasgilarin

motivasyonlarinda 6ne ¢ikan nedenler belirlenmistir.

KKYS’in Suriye i¢ savasia katilmasinda giincel gelismelerin etkisi kadar
konunun tarihsel bir arka plani da oldukg¢a 6nemlidir. Kuzey Kafkasya’da, 6zellikle
Cegenlerin, yiizyillardir Rus yonetimleri ile yasadiklari sorunlar ve bunun sonucunda
ortaya ¢ikan ¢atisma ortami, KKYS’in yabanci savas¢1 olma ve Suriye i¢ savasina
katilma siireclerinin anlasilmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Rusya ile geg¢miste
yasanan savaslar, devlet siddeti ve asir1 baskiyla birlikte radikal Selefi ideolojinin de
bolgede hakim olmaya baslamasi, bolgedeki silahli gruplarin daha fazla ve orantisiz
siddet uygulamasina neden olmustur. Bu durum ise Cegenleri ve diger bdlge
halklarini, sadece Kuzey Katkasya’da degil farkli cografyalarda da Rusya’ya karsi
duyulan diismanligin ve kinin devam etmesine, imkan bulundugunda ise Rusya’ya

kars1 savagmalarini beraberinde getirmistir.

Tezde, Suriye’de savasan Ecnadul Kavkaz grubuna bagli olan 91’1
Cecenistan, 12’si Dagistan, 12’si Avrupa ve 10’u Ingusetya’dan savasa katilan
yabanci savaseilar iizerinde diizenlenen anket calismasi sonucunda KKYS’in tek bir
motivasyon ile hareket etmedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada bes temel etkenin
KKYS’in Suriye’ye gelmesinde etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu etkenler sunladir:
Devlet kontroliinden dolay1 Kuzey Kafkasya’da savasma imkaninin azalmasi, Selefi
ideolojinin etkisi, Kafkasya Emirliginin dagilmasi, cihat anlayisi ve Suriye’de
Rusya’ya kars1 savagmak

Bu etkenlerin i¢inde en fazla One ¢ikan {i¢ motivasyon unsuru
degerlendirildiginde, Selefizm etkisi, cihat anlayis1 ve Rusya’ya karsi savasma

arzusu oldugu goriilmektedir. Bu noktada Selefi ideolojinin cihat kavramini daha kati
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ve keskin bir sekilde yorumlanmasinin KKYS iizerinde etkili oldugu ortaya
¢ikmaktadir.

Anket sonucunda elde edilen veriler teror orgiitii DAES’in s6zde hilafet ilanin
KKYS’in Suriye savasina katilmalarinda neredeyse yok denecek kadar az bir etkisi
oldugu gostermektedir. Bu sonucun ¢ikmasi, anket ¢aligmasi yapilan grubun zaten
DAES’i tekfir etmis olmasi nedeniyle dogal goriinmektedir. Ancak akademik
yazinda yer alan, Suriye’ye savasmaya gelen Miisliman yabanci savasgilarin geneli
tizerinde hilafet ilaninin etkili oldugunu 6ne siiren bazi ¢aligmalar1 dogrulamamasi

acgisindan onemlidir.

Elde edilen sonuglar baglaminda KKYS’1in Suriye i¢ savasina katilmasinda en
onemli motivasyon unsurun ise, Suriye’de Rusya’ya karsi savasma arzusu oldugu
tespit edilmistir. Bu noktada, @ Kuzey Kafkasya halklarinin Rusya’ya Kkarsi
stirdiirdiigi bagimsizlik miicadelesinin etkisinin giiniimiizde de devam ettigi ve bu
etkinin KKYS’1n iilkelerini terk ederek Suriye’de “degismeyen diisman” Rusya’ya

kars1 savagmayui tetikleyen birincil unsur oldugu ortaya ¢ikmustir.
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EK

Anket Ornegi
Cok Onemli/ Onemli/ | Onemsi
O0YeHb BaXKHO BaXKHO z/
HEBaXKH
13171

Yas/ Bo3pacr

Ulke/ ctpana

Meslek/ mpodeccust

Devlet baskisindan dolayr Kuzey Kafkasya’da savasma
imkaninin azalmasi.

Boit ounn TpyaHo mpotuB Poccum M3-3a BOGHHBIX omepanuii Ha
CesepaoM KaBkase.

Gengler ilizerinde Selefizmin etkisinin artmasy/
Pacrnpocrtpanenie HAeonornu canaguamMa cpeIi MOIOASHKH

DAES’1n Hilafet ilan etmesi / O6bsBnenus Xamupara UTTIT

Kafkasya Emirligi’nde béliinmeler yasanmasi / Pacnag
Nmapara KaBkasa

Cihat etmek i¢in / K mxuxany

Rusya’ya karsi Suriye’de savasmak icin/ Bopsba nportus
Poccuu B Cupun

Avrupa’dan Kafkasya’ya gitmek ¢ok zor. Bu nedenle Suriye’de
Rusya’ya karsi savagmak istegi. 5 ne mory noexatp u3 EBporsl
Ha Kagka3s. Ilo aT0i npuunne 51 xoren noexats B CUpHIO U
6oportbes ¢ Poceueit
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