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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

SIIRT EKOLOJIiK KOSULLARINDA FARKLI EKiM ZAMANLARININ BAZI
ASPIR (Carthamus tinctorius L.) CESITLERINDE VERIM VE VERIM
UNSURLARI UZERINE ETKIiSi

Mustafa YILMAN

Siirt Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi
Tarla Bitkileri Anabilim Dal

Tez Danmismani: Yrd. Do¢. Dr. Hiiseyin ARSLAN
I1. Damismani: Do¢. Dr. Zehra EKIN

2017, 50 Sayfa

Bu arastirma, Siirt Universitesi Kezer yerleskesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2015-2016
tiretim sezonunda farkli ekim zamanlarinin baz1 Aspir (Carthamus tinctorius L.) ¢esitlerinde verim ve
verim unsurlari tizerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Denemede 2 adet tescilli aspir
¢esidi materyal olarak kullanilmigtir. Deneme, tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine
gore ii¢ tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistir. On bitki olan mercimek hasadindan sonra deneme alam
striilmis, daha sonra diskaro-tirmik- tapan ile tarla ekime hazir hale getirilmistir. Ekimler siraya elle
yapilmustir. Arastirmada; bitki boyu, bitkide ilk dal yiiksekligi, bitkide yan dal sayisi, bitkide tabla sayisi,
tabla ¢api, tabladaki tane sayisi, 1000 tane agirligi, tane verimi, kuru tag yapragi verimi, ham yag orani,
ham protein orani, ham yag verimi ve ham protein verimi gibi Ozellikler incelenmistir. Arastirma
sonucunda; denemede materyal olarak kullanmilan Remzibey-05 ¢esidinin Balci ¢esidine gore Siirt ili
ekolojik kosullarina daha iyi adaptasyon sagladigi tespit edilmistir. Cesitlere (Remzibey-05, Balcr) ait
bitki boyu 110,33 — 123,33 cm, bitkide ilk dal yiiksekligi 58,70 — 87,10 cm, bitkide yan dal sayis1 6,93 —
10,63 adet/bitki, bitkide tabla sayis1 10,27 — 21,77 adet/bitki, tabla ¢ap1 16,96 — 19,88 mm, tablada tane
sayist 8,22 — 19,63 adet, 1000 tane agirligi 32,23 — 38,13 g, tane verimi 39,88 — 113,89 kg/da, ham yag
oranm1 % 22,37 — 30,02, ham protein oran1 % 20,47 — 28,12, ham yag verimi 10,03 — 31,43 kg/da, ham
protein verimi 9,95 — 23,90 kg/da arasinda degisiklik gostermistir. En diisiik tohum verimi 39,88 kg/da ile
Balc1 gesidinden 5. Ekim zamaninda elde edilirken, en yuksek tohum verimi ise 113,89 kg/da ile

Remzibey-05 ¢esidinden 1.ekim zamaninda elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aspir, Cesit, Ekim Zamamn, Siirt, Verim, Verim unsurlari
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ABSTRACT

MSc Thesis

THE EFFECTS OF DIFFERENT SOWING DATES ON YIELD AND YIELD
COMPONENTS OF SOME SAFFLOWER (Carthamus tinctorius L.) VARIETIES
IN SIIRT ECOLOGICAL CONDITIONS

Mustafa YILMAN

Siirt University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor: Assistant Prof. Huseyin ARSLAN
Co-Supervisor: Associate Prof. Zehra EKIN
Year: 2017, Pages: 50

This research was carried out to determine the effect of different sowing dates on the yield and
yield components of safflower (Carthamus tinctorius L.) varieties during the 2015-2016 production
season at the experimental field of Faculty of Agriculture of Siirt University at Kezer Campus. In the
trial, two registered safflower types were used as material. The experiment was carried out in three
replications according to the split parcel trial design in random blocks. After the lentil harvest, which is a
pre-plant, the trial area was plowed, and then the plant was the arial made ready plant with discarrow-
tear-wicker. Sowing was done by hand. In the research; crude oil ratio, crude protein ratio, crude oil yield
and crude protein yield, seed weight, number of side branches in the plant, number of plate in the plant,
head diameter, number of grain in the head, 1000 grain weight have been examined. As a result of the
research; Remzibey 05 variety has been found to provide better adaptation than compared to Balci variety
to the Siirt province ecological conditions. Plant height (Remzibey-05, Balci) ranged from 110,33 to
123,33 cm respectively. The first branch height in the plant ranged from 58,70 to 87,10 cm, the number
of side branches in the plant ranged from 6,93 to 10,63 piece/plant respectively. Number of head in the
plant ranged from 10,27 to 21,77 pieces / plant, head diameter ranged from 16,96 to 19,88 mm, number of
grain in the head ranged from 8,22 to 19,63 pieces, weight of 1000 pieces ranged from 32,23 to 38,13 g
Crude oil content ranged from 22.37 to 30.02, crude protein content ranged from 20,47 — 28,12, crude oil
yield ranged from 10.03 to 31.43 kg / da, Crude protein yield ranged from 9,95 to 23,90 kg / da
respectively.

The lowest seed yield was obtained at the fifth sowing time from Balc1 variety with 39.88 kg/da
and the highest seed yield was obtained at the first sowing time from Remzibey-05 variety with 113,89
kg/da.

Keywords: Cultivar, Safflower, Siirt, Sowing Time, Yield, Yield Components,
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1. GIRIS

Insanoglunun kiiltiire aldig1 en eski bitkilerden olan aspir (Carthamus tinctorius
L.), tohumlar1 igin Kkiiltiiri yapilan Compositaea familyasina ait bir bitkidir.
Tohumlarinda ortalama % 30-45 yag bulunduran, yagi yemeklik yag ve biyoyakit
tiretiminde kullanilan, yalanci safran olarak ta bilinen aspir, dikenli ve dikensiz
formlari, sar1, kirmizi, turuncu ve krem renkli ¢igekleri ile dnemli bir endiistri bitkisidir
(Keles ve Oztiirk, 2012) (Kill1, 2007).

Gen kaynag1 Anadolu olan aspir bitkisi kuraga, soguga ve tuzluluga olan yiiksek
toleransi nedeniyle 6zellikle yagis miktarinin diisiik oldugu kuru tarim alanlarinda nadas
alanlarinin azaltilmasi, ekonomik olarak degerlendirilmesi ve toprak muhafazasi
(erozyonu 6nleme) acisindan biiyiik 5nem tasimaktadir (Keles ve Oztiirk, 2012) (Baydar
ve Turgut, 1993). Yazlik ve kislik tiplerinin gelistirilmis olmasi, farkli iklimlerde ve
farkli zamanlarda yetistirilebilmesi nedeniyle kuru ve sulu tarim alanlarinda
munavebeye girerek bitkisel yag acigimizin kapatilmasinda olduk¢a Onemli bir
potansiyele sahip alternatif bir bitki olarak kabul edilmektedir (Bayraktar ve Ulker,
1990). Ulkemizde hububatin yetistirildigi her tiirlii iklim kosullarinda yetisebilen aspir;
kuru sartlarda sadece yagislardan istifade ederek iyi iiriin verebilme kapasitesine (Keles
ve Oztirk, 2012) sahip olan ve bugday, arpa gibi hububat tiirleriyle tamamen aymni
mekanizasyon ve yetistirme tekniklerine bagli kalinarak iiretimi yapilabilecek bir
bitkidir (Ogiit ve ark., 2012). Bu ézelliginden dolayz, iireticiler tarafindan benimsenmesi
daha kolay ve ¢abuk olacaktir.

Siirt ilinde niifusun 6nemli bir kismi gecimini tarim ile saglamaktadir. Bitkisel
tretim tahillar {izerinde yogunlasmis olup, tahil yetistirmede nadas+tahil sistemi
uygulanmaktadir (Anonim a, 2012). Tiirkiye Tarim Havzalar1 Uretim ve Destekleme
modeli kapsaminda Siirt ilinin de dahil oldugu Karacadag havzasinda destekleme
kapsamina alinan aspir bitkisinin hem Tiirkiye bitkisel yag ve karma yem sektorleri igin
potansiyel hammadde kaynagi olmasi, hem de alternatif alanlarda yetistirilebilmesi,
miinavebeye girebilmesi ve nadas alanlarini degerlendirmesi (Ilkdogan, 2012) acisindan
yorede iizerinde Onemle durulmasi gereken bir yaghh tohum bitkisi oldugu
distiniilmektedir.

Aspir yaglik bir {irliin oldugu icin sanayide yag elde etmek iizere
degerlendirilmektedir. Yag elde edilmesinde, aycigcegi isleyen tiim makineler aspir

islemeye de elverisli olup (Keles ve Oztiirk, 2012), herhangi bir makine degisikligine



gerek kalmamaktadir. Ayrica yagisa dayali sartlarda tarimi yapilan aspir bitkisinin
Giliney Dogu Anadolu Bolgesi igin Umit var kabul edilmesi (Kose ve ark., 2011)
nedeniyle Siirt ili nadas alanlarinda tiretim yeri bulabilmesi i¢in gerekli 6n ¢aligmalarin
yapilmas1 6nem kazanmaktadir.

Aspir bitkisinde yapilan ¢alismalarin genel amaci yetistirme teknikleri ve yeni
cesitler gelistirerek yag oranini ve birim alandan elde edilen yag verimini yiikseltmektir.
Birim alandan en yiiksek verimi elde etmek en biiyiik amag¢ olsa da yorede tarima
cesitlilik kazandirmak acgisindan ¢esit uyumu ve ekim zamanlarinin degerlendirilmesi
gerekmektedir. (Hatipoglu ve ark., 2012).

Diinya aspir iiretiminin seyrine baktigimizda diizensiz bir gelisimin s0z konusu
oldugu anlasilmaktadir (Sekil 2 ). 1961°deki 326.997 tonluk iiretimin ardindan 1975°¢
kadar aspir Uretimi siirekli artmig, 1979°da ise tarihinin en yiksek seviyesi olan
1.110.535 tona yiikselmistir (FAO, 2016). 2000’lere gelindiginde gerileme yasanmis ve
2005’te de dretim azalmaya devam ederek 587.041 ton olarak gergeklesmistir. Son
yillarda ise aspirle ilgili bilimsel c¢alismalarin artmasi ve biyodizel olarak
degerlendirilebilecegi fikriyle bir artis egilimi gostererek 2014’e gelindiginde 867.659
tona ¢ikmistir. (FAO, 2016).

Ton
1200000

1000000

800000

600000

400000

200000

0_
1961 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2014

Sekil 1.1. Diinya aspir tretim miktar1 (FAO, 2016).

2014 yili aspir yetistiriciliginde kitalarin karsilagtirilmasi yapildiginda 5.741.280
da’lik ekim alan1 ve 446.675 tonluk iiretimiyle Asya ilk sirada yer almaktadir. Yaklagik
Asya’nin yarist kadar aspir ekim alanmi (2.809.740 da) olan Amerika’da ise 309.141

tonluk iiretim gerceklesmis olup verimin en yiiksek oldugu kita olarak karsimiza



cikmaktadir. Avrupa ise toplam 1.152.880 da.’lik ekim alan1 ve 87.273 tonluk
uretimiyle dunya aspir iiretiminin % 10’unu saglamaktadir. Afrika ve Okyanusya’da

iiretim ¢ok sinirhi bir alanda s6z konusu olup verim agisindan da son siradadirlar (Sekil
1.2).

Amerika

Asya 36%

519% 4

Okyanusya Afrika 10%
1% 2%

Sekil 1.2. 2014 yil1 diinya aspir tiretiminin kitalara gére dagilimi (FAO, 2016).

Ulkelere baktigimizda; 2014’te Kazakistan 196.000 tonluk Uretimiyle diinya
toplam aspir tretiminde ilk siradadir. Ikinci sirada Meksika 144.411 tonluk Gretimiyle
yer almaktadir. 113.000 tonluk dretimiyle Hindistan tiglincti siradadir. Tiirkiye ise
62.000 tonluk iiretimiyle 7. Sirada yer almaktadir.

Aspir’ in Turkiye’deki ekilis alan1 ¢izelge 1.1.’de goriildiigii tizere 80°li yillarin
sonunda 1.500 da civarindayken 90’11 yillarin sonu 2000°1i yillarin basinda en diisiik
seviyeye gerilemis, daha sonra ekilis alan1 gittikge artmis ve 2015 yilinda 431.071 da

olmustur. Buna paralel olarak Uretim miktar1 da 2015 yilinda 70.000 tona ulasmistir.



Tablo 1.1. Tiirkiye’de aspir ekilis, iiretim ve verim cizelgesi (TUIK 2016)

Yillar Ekilen Uretim Verim
Alan (Da) (Ton) (Kg/ Da)
1988 1550 150 97
1989 2340 168 72
1990 1460 124 85
1991 1600 138 86
1992 1580 126 80
1993 1360 122 90
1994 1000 90 90
1995 1340 125 93
1996 810 74 91
1997 740 65 88
1998 750 72 96
1999 500 50 100
2000 300 18 60
2001 350 25 71
2002 400 25 63
2003 2500 170 68
2004 1650 150 91
2005 1730 215 124
2006 4 305 395 92
2007 16 941 2 280 135
2008 54 021 7 068 131
2009 215 237 20076 93
2010 135 000 26 000 193
2011 131 668 18 228 138
2012 155918 19 945 128
2013 292 920 45000 154
2014 443 050 62 000 140
2015 431 071 70 000 162

Turkiye ’deki aspir verimi 2014°te en yiksek 250 kg/da. ile Elaz1g ve 240 kg/da
ile de Samsun’da gerceklesmistir (TUIK, 2016). Ayn1 yil diinya ortalama aspir verimi
hektara 85,8 kg olup AB ortalamasi ise 114,2 kg olarak gerceklesmistir (FAO, 2016).

2014 yilinda Tirkiye’de en fazla aspir ekim alan1 227.367 da ile Ankara
[limizde olup, bu ili 36.513 da ile Yozgat ve 33.390 da ile Konya takip etmektedir
(TUIK, 2016).

Turkiye’de 2014°te en fazla aspir Uretilen ilimiz olan Ankara’da 35.256 tonluk
iiretim gergeklesmistir (TUIK, 2016). Ankara’y1 3.902 tonluk iiretimiyle Yozgat takip
etmektedir. Konya’da da Yozgat’takine yakin olarak 3.849 tonluk aspir iiretimi

gerceklesmistir. Dogu Anadolu’nun en biiytik iireticisi Mus’ta ise 2014’te toplam 3.452



tonluk aspir tretilmistir. Gilineydogu Anadolu Bolge’sinin tek tireticisi Sanliurfa olup

toplam 327 tonluk aspir iiretimi gerceklesmistir (TUIK, 2016).
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Sekil 1.3. 2014’te Tiirkiye aspir iiretiminin illere gére dagilimu.

Turkiye’de dekar basina aspir verimi 1980°de 107 kg., 1995°te 93 kg., 2000’de
ciddi bir gerilemeyle 60 kg. iken 2010°’da 193 kg. ve 2013’te de 154 kg. olarak
gerceklesmistir (TUIK, 2016). Diinya genelinde Tirkiye, 2014 aspir veriminde dekara
141 kg.’lik mahsulle Cin (154.1 kg /da.)’in ardindan 2. sirada yer almaktadir. Tiirkiye
Ozelinde ise diger yagl tohumlarla karsilastirildiginda verim agisindan aspirin 6. sirada
yer aldig1 goriilmektedir (TUIK, 2016).

Biitiin kiiltiir bitkilerinde birim alandan elde edilen verim, ekilen ¢esidin genetik
potansiyeli, cevre kosullar1 ve uygulanan kiiltiirel islemlere baghdir (Keles ve Oztiirk,
2012). Verimi etkileyen g¢evre kosullarini kontrol etmek miimkiin olmamakla birlikte,
cesidi ve bakim islerini kontrol etmek miimkiindiir (Keles ve Oztiirk, 2012). Ekim
zamani bitkilerin ¢imlenme ve fide biiylimesini etkileyerek bitkinin gelismesi, verim ve
kalitesi lizerinde énemli rol oynamaktadir(Keles ve Oztiirk, 2012) (Baydar ve Turgut,
1992). Ekim zamani iyi belirlenmedigi takdirde bitki c¢ikislarinda diizensizlik
goriilmekte, hatta bitki ¢ikis1 gerceklesmemektedir (Keles ve Oztiirk, 2012). Erken ekim
diger bitkilerde oldugu gibi aspir verimini de dnemli Ol¢lide artirmaktadir (Keles ve
Oztiirk, 2012). Aspir, soguga diger yag bitkilerinden daha dayanikli oldugundan ekimin
erken yapilmasi ozellikle kuru kosullarda daha bilyiuk 6énem arz etmektedir (Keles ve



Oztirk, 2012). Bolgeye iyi adapte olabilen gesitler ile uygun zamanda ekim yapilmasi
durumunda aspir bitkisinde verim, verim unsurlar1 ve kalitenin énemli sekilde arttig
birgok arastirmaci tarafindan da belirtilmistir (Ozkaynak ve ark, 2001; Basalma, 2007;
Hatipoglu ve ark., 2011; Kdse ve ark., 2011; Keles ve Oztiirk, 2012).

Bu aragtirmada, Siirt ekolojik kosullarina en uygun aspir ¢esitlerinin ve ekim

zamaninin belirlenmesi amaglanmaktadir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

2.1. Kaynak Ozetleri

Akinerdem ve ark. (2001), Konya’da yaptiklar1 arastirmada bitki boyu, bitki basina
yan dal sayisi, bitki bagina tabla sayisi, tablada tohum sayisi, bin tohum agirligi, tohum verimi,
kabuk orani, yag orani ve yag verimi incelenmistir. Arastirmada, iki yillik ortalama verilere
gore, elde edilen bu ozellikler sirasiyla 75.57- 105.20 cm, 6.66- 9.48 adet, 14.25- 37.66 adet,
35.85- 44.25 adet, 42.42- 46.00 g, 167.4- 196.5 kg/da, % 49.05- 51.73, % 18.89- 25.82 ve
32.74- 51.25 kg/da arasinda degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Arastirma sonucunda, birim
alandan yiiksek yag veriminin uygun oldugu ve bu c¢esitlerle aspir tariminin bdlgemizde
rahatlikla yapilabilecegi, ancak cesitlerin yag oranlarinin artirilmasi gerektigi sonucuna
varilmstir.

Arslan ark. (2001), 5-118 ve 5-154 aspir genotiplerinde dort farkli hasat zamaninin
verim ve kalite kriterlerine etkisini incelendikleri caligmada ilk yil hasat; 15 Kasim’da
yapildiginda 143.6 kg/da tohum verimi ve 39.6 kg/da yag verimi, 30 Eyliil’de yapildiginda
133.9 kg/da tohum verimi ve 33.2 kg/da yag verimi elde edilmistir. ikinci y1l; 30 Eyliil’de 139.5
kg/da tohum verimi ve 39.1 kg/da yag verimi, 15 Kasim’da ise 133.6 kg/da tohum verimi ve
36.0 kg/da yag verimi elde edildigini ifade etmislerdir.

Arslan ve ark. (2001), 5-118 ve 5-154 aspir genotiplerinde dort farkli hasat zamaninin
verim ve kalite kriterlerine etkisini incelendikleri ¢alismada hasat, ilk yil 15 Kasim’da
yapildiginda 143.6 kg/da tohum verimi ve 39.6 kg/da yag verimi, 30 Eyliil’de yapildiginda
133.9 kg/da tohum verimi ve 33.2 kg/da yag verimi elde edilirken, ikinci yil; 30 Eylil’de
yapildiginda 139.5 kg/da tohum verimi ve 39.1 kg/da yag verimi, 15 Kasim’da ise 133.6 kg/da
tohum verimi ve 36.0 kg/da yag veriminin elde edildigini ifade etmislerdir.

Arslanoglu ark. (2005), farkli ¢inko dozlarmin aspir verimi ve bazi verim dgeleri
tizerindeki etkisinin arastirildigi 2003-2004 yetisme doneminde Sinop ve Samsun’da Yenice,
Dinger ve Remzibey ¢esitleri denenmistir. Sinop yoresinden, Remzibey ¢esidinden 206.66
kg/da, Yenice ve Dinger cesitlerinden 159.02 kg/da ve 158.02 kg/da ile en yiiksek verim
almmustir. Her iki yorede de Remzibey ¢esidi en yliksek tohum verimi vermistir. En yiiksek
1000 tohum agirliginin Dinger ¢esidinden (53.4 g) alindig: bildirilmis, bitki basina tabla sayisi
ise 10.15 adet ile 20.73 adet arasinda degismistir.

Balc ve ark. (2006), 22 adet aspir hatt1 ve 3 adet gesit (Yenice, Dinger, Remzibey-05)
ile kuru ve sulu sartlarda yiiriitiilen denemede; kuru sartlarda verimin 161.0-325.2 kg/da, sulu
sartlarda ise 280.0- 563.4 kg/da arasinda degistigi saptanmustir.

Basalma (2007), Ankara kosullarinda aspir ¢esit ve hatlarinda farkli ekim zamanlar1 ve
sira araliginin verim ve verim ogeleri lzerine etkileri konulu aragtirma sonucunda elde edilen

bulgulara gore; en yiiksek tohum verimi 177.650 kg/da ile Remzibey ¢esidinin, 1 Nisan ekimi



ve 25 cm sira araligindan alinirken, en diisiik tohum verimi 133.067 kg/da ile PI 251982 hattinin
29 Nisan ekimi ve 25 c¢m sira araligindan elde edilmistir. Yag verimleri yoniinden ise en yliksek
degerin 99.510 kg/da ile PI 250540 hattinin 1 Nisan ekimi ve 25 cm sira aralifinda, en diisiik
degerin ise 74.730 kg/da olarak PI 251982 hattinin 29 Nisan ekimi ve 45 cm sira araliginda
alindigim ifade etmistir.

Bayraktar (1991), Ankara’da yapilan “Yerli 87, “ Reduced-Hull”, “Oleicleed” ve
“304” aspir cesitleri ile kislik ve yazlik olarak yapilan ¢alismada, kislik ekimde sirasiyla; bitki
boyu ortalama 105.50-112.50 cm, bitki basina yan dal sayis1 9.20-12.10 adet, tabla sayis1 26.60-
34.20 adet, tohum verimi 167.00-240.00 kg/da, 1000 tohum agirlig1 36.40-49.87 g, kabuk orani
% 41.20-47.35 ve yag orami ise % 28.23-33.34 arasinda degisirken, yazlik ekimde ortalama
degerler sirastyla; bitki boyu 102.50-114.00 cm, bitki basina yan dal sayis1 6.78-8.96 adet, tabla
sayst 13.31-19.58 adet, tohum verimi 101.50-122.00 kg/da, 1000 tohum agirlig1 34.67-41.55 g,
kabuk orami % 36.77-47.26 ve yag orami % 29.78- 38.75 arasinda degistigini bildirmistir.
Aragtirici, verim komponentleri bakimindan aspir bitkisinin kiglik ekiminden daha iyi sonuglar
alindigini, bitkinin 6zellikle tohum verimi bakimindan nadas alanlarinda degerlendirilebilecek
yag bitkilerinden biri oldugunu ifade etmistir.

Bayraktar (1991), kishk ve yazlik aspir dollerinde verimi etkileyen faktorleri
belirlemek amaci ile yaptig1 arastirmasinda; bitki boylarinin 102.5-114.0 cm, yan dal sayisinin
6.78-12.10 adet, bitkideki tabla sayisinin 13.31-39.50 adet, dekara tohum veriminin 101.5-240.0
kg, bin tohum agirliginin 34.67-49.87 g, kabuk oraninin % 36.77-47.26 ve tabla ¢apinin 1.97-
2.57 cm arasinda degistigini vurgulamustir.

Bayraktar (1995), A.U.Z.F Tarla Bitkileri Boliimii uygulama tarlalarinda yiiriitiildiigii
denemede elde edilen sonuglara gore; aspirde bitki boyu 80.15-87.34 cm arasinda degismistir.
Bitki basina yan dal sayis1 6.6.-7.4 adet, bitki basina tabla sayis1 7.2-9.9 adet, parselde tane
verimi 1172.5-1383.2 g, 1000 tane agirlig1 45.17-48.75 g, kabuk oran1 % 44.28-45.40, icte yag
orani %59.34-59.76, kabuklu yag orant %32.60-33.09 arasinda degerler vermislerdir. Bu
calismada tane verimi 97.70-115.26 kg/da olarak degismistir.

Camas ve ark. (2005), Kuzey Tirkiye sartlarinda (Bafra, Ladik, Suluova,
Gilimiishacikdy ve Osmancik) aspirde tohum verimi, yag oram1 ve yag asidi varligi {izerine
Remzibey, Dinger ve Yenice g¢esitleri kullanilarak bir calisma yapmuislardir. Calismada,
Guimiishacikdy lokasyonunda yetistirilen Remzibey ¢esidinin en yiiksek tohum verimi (248.2
kg/da) ve yag orami (% 33) degerlerine ulastigini, bu cesidin Kuzey Tirkiye sartlari igin
alternatif bir yagli tohum olabilecegi belirlenmistir.

Camas ve ark. (2005), Samsun’da farkli lokasyonlarda bazi aspir gesitlerin (5-154,
Dinger, Yenice) verim ve verim oOgelerini belirlemek amaciyla 2004 yilinda yiiriittiikleri
caligmalarinda; bitki boyunun 78.34-111.05 c¢m, ilk dal yiiksekliginin 19.80-60.16 cm, bitki
basina tabla sayisinin 6.00-6.41 adet, tabla ¢apinin 2.067- 2.114 cm, tablada tohum sayisinin



25.75-29.34 adet, 1000 tohum agirliginin 27.18- 36.62 g, yag oraninin % 24.09-27.27 ve tohum
veriminin ise 110.8-152.7 kg/da arasinda degistigini rapor etmislerdir.

Camas ve ark. (2007), Orta Karadeniz sartlarinda yaptiklart calismada 5-154
(Remzibey) cesidinde 152.7 kg/da tohum verimi, 78.34 cm bitki boyu, 19.8 cm ilk dal
yiiksekligi, 6.40 adet/bitki ana dal sayisi, % 27.27 yag orami degerleri elde ettiklerini
bildirmislerdir.

Celikoglu (2004), Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi aspir hatlarindan en yiiksek
tohum verimlerini sirasiyla; 5-62-1 (339.65 kg/da), 5-118 x 5-154 (324.41 kg/da), 584 (313.15
kg/da), 5-62 x 5-127 (312.48 kg/da), no’lu hatlarin verdigini belirtmistir. Yag oranlar
bakimindan ise 5-243 (%39.79), 5-198 (% 38.33), 5-232 (%37.40), 5-102 (% 37.04) seklinde
olmustur. Tohum verimi arttik¢a yag oranlarinda azalma gézlenmekle birlikte, 5-243 (287.96
kg/da, %39.79), 5-60 x 5-154.2 (289.30 kg/da, % 36.26), 5-10 x 5-154.2 (289.81 kg/da,
%34.37), 5-62 x 5-127 (312.48 kg/da, % 33.86) no’lu hatlar her iki 6zellik bakimindan da iistiin
degerleri vermislerdir.

Dernek (1977), Konya Boélgesi’nde uygun aspir ¢esitlerinin saptanmasi amaci ile
Aksaray’da yaptigi calismada, kuru kosullarda tohum veriminin 135-180 kg/da arasinda
degistigini, sulu kosullarda ise en yiiksek tohum veriminin 346 kg/da olarak elde edildigini,
ayrica kuru kosullarda gesitlerin bitki boyunun 95-120 cm, bin tohum agirliginin ise 33-54 g
arasinda degistigini bildirmistir.

Dernek, (1977) Konya Bolgesi’nde yetistirilecek aspir ¢esitlerinin belirlenmesi
amaciyla, Eskisehir Zirai Arastirma Enstitiisii’'nde yirmi ¢esit ile yapilan arastirmada cesitlerin
bitki boyunun 95- 120 cm arasinda degistigini tespit etmistir.

Ekiz ve Bayraktar (1986), Ankara ve Afyon ekolojik kosullarinda yazlik olarak
ektikleri 5 aspir ¢esidinde, bitki boylarinin 69.3-77.6 cm, bitkideki tabla sayisinin 13.2-22.0
adet, bitki basma tohum veriminin ise 14.6-18.5 g arasinda degistigini, bin tohum agirliginin
34.846 g, kabuk oraninin % 37.7-49.9, yag oraninin ise % 28.9-35.7 arasinda degistigi
saptanmiglardir.

Ekiz, E. ve Bayraktar, N. (1986), kuru sartlarda aspir bitkisiyle yapilan ¢aligmada,
bitki boyunu 69.3- 77.6 cm, bitki basina yan dal sayisim1 7.4- 10.7 adet ve bitki basina tabla
sayisim 13.2- 22.0 adet arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.

Engin (1988), Yenice aspir ¢esidinin ortalama 100-120 cm arasinda boylandigini,
turuncu tag yaprakli, dikensiz formu olusturdugunu, 38-40 g 1000 tohum agirligi, % 13 protein,
% 24-25 yag orani, 160-170 giinde olgunlastig1, 230-250 kg/da tohum verdigi; Dinger ¢esidinin
80 cm bitki boyu, sar1 ta¢ yaprakli, dikensiz formu, 45-49 g 1000 tohum agirliginda, %14
protein, %25-28 yag oranina, 90-110 giin olgunlasma giin sayisina, 230-260 kg/da tohum
verimine sahip oldugunu bildirmistir. 5-154 g¢esit adayinda ise 75-80 cm boyunda, sar1 tag
yaprakli, dikenli formda oldugu, 60-80 giinde olgunlastigi, 46-50 g 1000 tohum agirligina sahip



oldugu, %14 protein ve % 35-40 yag oranina sahip oldugu, 150-155 giinde olgunlastigi ve 180-
220 kg/da tohum verdigini bildirmistir.

Eren (2002), Ekim zamanlar1 bakimindan Yenice 5-38 ¢esidinde; en yiiksek bitki boyu
119.775 cm, tabla sayis1 17.675 adet, tabla ¢ap1 3.780 cm, kabuk oran1 % 54.15, Oleicleed
cesidinde ise; en yiiksek yan dal sayist 7.950 adet, 1000 tohum agirligi 48.90 g olarak kislik
ekim uygulamasindan elde edilirken, 5-154 ¢esidinde; en yliksek tek bitki verimi 27.275 g, yag
orani % 55.250 ve yag verimi 94.002 kg/da kishik ekim uygulamasindan elde edildigini
bildirmistir.

Eryigit (1998), Van ekolojik kosullarinda yapilan ¢aligmada; en yiiksek yag, protein ve
tohum verimlerinin (41.04 kg/da yag, 15.49 kg/da protein ve 143.60 kg/da tohum) 30 Eyliil
hasat déneminde, en az verimin ise 15 Kasim déneminde (31.06 kg/da yag, 12.67 kg/da protein
ve 133.90 kg/da tohum) elde edildigini belirtmistir.

Esendal (1990), Samsun ekolojik kosullarinda yapmis oldugu arastirmada; kislik ve
yazlik olarak ekilen bazi aspir ¢esitlerinin verim ve verim 6geleri incelenmistir. Kiglik ekimde
45.93 kg/da, yazlik ekimde ise 63.44 kg/da tohum verimi aldigini bildirmistir. Bitki boylari
kislik ekimde 54.13 cm, yazlik ekimde ise 61.63 cm olarak dl¢iilmiistiir. Tohum verimi ve bitki
boyunun yazlik ekimde kislik ekime gore daha yiiksek deger vermesine karsin, ekim zamaninin
tohum verimi ve bitki boyu iizerine fazla etkisinin olmadigini bildirmistir.

Gunel ve ark. (1994), Van ekolojik kosullarinda yuriittiikleri bu galismada ¢esitler
arasinda bitki boyu, tane verimi ve ham yag orani bakimindan istatistiki anlamda 6nemli fark
bulamadiklarini; ortalama en uzun bitki boyunu 45.1 cm, en yiiksek tane verimini 171.2 kg ve
en ylksek ham yag oranini 68.4 kg/da tespit edildigini bildirmislerdir.

Gunel ve ark.. (1994), Van ekolojik kosullarinda yiiriittiikleri bu ¢alismada cesitler
arasinda bitki boyu, tane verimi ve ham yag oran1 bakimindan istatistiki anlamda 6nemli fark
bulamadiklarini; ortalama en uzun bitki boyunu 45.1 cm, en yiksek tane verimini 171.2 kg ve
en yiiksek ham yag oranini 68.4 kg/da tespit edildigini bildirmislerdir.

Gur ve Ozel (1997), Harran Ovasi kosullarinda 1995 - 1996 yillarinda farkli ii¢ Aspir
¢esidi (Dinger, Yenice ve 5-154) ve ii¢ ekim zamaninin (Kasim, Aralik, Ocak) verim ve verim
Ogelerine etkisi incelemislerdir. 8ki yillik ortalamalara gore gesitler arasinda bitki boyu, yan dal
sayisi, tabla sayisi ve tohum verimi arasindaki farkliliklari 6nemli; yag orami arasindaki
farkliliklart ise 6nemsiz bulmuslardir. Ekim zamanimin bitki boyu ve tohum verimine etkisi
onemli; yan dal sayisi ve yag oranina etkisi onemsiz ¢ikmustir. 8ki yillik ortalamalara gére en
yiiksek tohum verimi 271.7 kg/da ile Dinger ¢esidi ile Kasim’da yapilan ekimden alinirken en
yiiksek yag oran1 % 23.47 ile 5-154 ¢esidi ile Ocak ayinda yapilan ekimden alinmigtir.

Kaya ve ark. (2004), Ankara ekolojik kosullarinda; bitki boyunun 58.97-80.50 cm,
bitki basina yan dal sayisimin 1.53-7.20 adet, bitki bagina tabla sayisiin 2.33-14.60 adet, tablada
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tohum sayisinin 18.73-47.60 adet, bin tohum agirliginin 28.4-34.7 g, tohum veriminin 93.9-
131.3 kg/da ve yag oranlarinin ise % 18.93-28.23 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Killh ve Ermis (2009), Kahramanmaras ekolojik kosullarinda 2005 yilinda yiiriitiilen
caligmada, tabla basina tohum sayisinin 21.7-40.8 adet, bin tohum agirliginin 42.3-46.8 g, bitki
basina tohum veriminin 35.3-59.3 g, yag oraninin % 26.14-29.18, yag veriminin 62.5-103.1
kg/da arasinda degistigini bildirmislerdir.

Kirict ve Meral (1999), Cukurova kosullarinda kislik olarak ekilen bazi aspir
cesitlerinin (Dinger, Yenice, 5.154) tohum verimi ve Onemli &zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla yurittiikleri iki yillik arastirmada; gesitlere bagli olarak, bitki boyu, bitki bagma yan
dal sayist, bitki bagina tabla sayisi, tohum verimi, ham yag orani, protein orani, kabuk orani ve
100 tohum agirliklar1 bakimindan elde edilen degerlerin kirag kosullarda sirasiyla; 112-163 cm,
7.2-19.3 adet, 7.1-14.1 adet, 17.2-127.1 kg/da, % 9.2-31.7, % 11.7-14.20, % 54.0-55.1, 3.69-
4.38 g, oldugunu ifade etmislerdir.

Kizil (2002) tarafindan Diyarbakir kosullarinda farkli ekim zamanlarinin (15 Kasim, 15
Aralik, 15 Ocak, 15 Subat, 15 Mart, 15 Nisan) ti¢ aspir ¢esidinde (Dincer, 5-154, Yenice) tohum
verimi, yag verimi ve verim unsurlarina etkisini belirlemek amaciyla yiiriitilen aragtirma
sonucunda, tohum verimi 97.7-140.9 kg/da, kabuklu ham yag oran1 % 26.36-31.26 arasinda
degismis ve her iki yilda da en yiiksek tohum ve yag verimleri birinci ekim zamani olan 15
Kasim ekiminde elde edilirken, ekim zamaninin gecikmesi ile verimlerde azalmalar meydana
geldigi bildirilmistir.

Kizil ve Giil (1999), Diyarbakir kosullarinda, aspirde farkli ekim zamanlarinda Dinger,
5-154 ve Yenice ¢esitleriyle yapilan denemede her iki yilda (1995-96, 1996-97) da tag yapragi
verimlerinin ekim zamanlarinin gecikmesine bagli olarak azalma gosterdigini kaydetmislerdir.
Tag yapragi verimini, bitki boyunu, ilk dal yiiksekligini, bitki basina tabla sayisini en yiiksek ve
en diistik olarak sirasiyla; 11.71 kg/da ile Yenice, 6.65 kg/da ile 5-154; 98.9 cm ile Yenice, 79.3
cm ile 5-154; 80.2 cm ile Yenice, 55.6 cm ile 5-154; 10.9 adet ile Dincer, 8.5 adet ile Yenice
cesidinden tespit etmislerdir. Ayrica en yiiksek verim ve verim ogeleri degerlerini Kasim, en
diistikleri ise Nisan ekimlerinden elde ettiklerini kaydetmislerdir.

Kizil ve Sakar (1999), Diyarbakir ekolojik sartlarinda aspirde uygun ekim zamaninin
saptanmasi amaciyla Dinger, Remzibey ve Yenice cesitleriyle hem kiglik hem yazlik ekim
yapilmistir. Arastirmada tohum verimi ortalamalar1 14.7-313.8 kg/da, ham yag orami % 22.7-
34.1, ham yag verimi 3.3-101.0 kg/da ve ta¢ yapragi verimi 2.7-24.1 kg/da degerleri arasinda
kaydedilmistir. Yenice cesidinin 24.1 kg/da ile en fazla ta¢ yapragi verimi olusturan gesit
oldugu tespit edilmistir. Aspir bitkisinde ekim zaman1 geciktik¢e tohum, yag ve ¢igek veriminde
azalma oldugu belirtilmistir.

Kizil ve Sakar (1997), Tiirkiye’nin bitkisel yag tretimini arttirma ¢alismalarina ve

GAP kapsaminda bolgesinde uygun ekim nobetinin saptanmasina yardimci olmak amaciyla
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Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri deneme alanlarinda yiiriitiilen ¢calismada 15
Kasimin diger ekim tarihlerine gore farkli ve olumlu sonuglar verdigini saptamslardir.
Arastirmada tohum verimi 182.8-313.8 kg/da, ham yag orani ise % 26.1-32.2 degerleri arasinda
degistigini belirtmislerdir.

Koc¢ ve Altinel (1999), Niksar —Tokat sartlarinda Dinger, Yenice ve 5-154 c¢esitleriyle
yapilan denemede; tohum veriminin 98.64 kg/da -147.56 kg/da, yag oranmnin % 25.64 — %
36.16 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Ozkaynak ark. (2001), Antalya kosullarinda, 1998 ve 1999 yillarinda yapilan
denemede Dinger, Remzibey (5-154) ve Yenice cesitleri ile 3 farkli zamanda yazlik ekim
yapilmistir. Arastirmada, erken ekimlerden gec ekimlere dogru gidildikge bitki boyu, yan dal
sayisi, bitkide tabla sayisi, tablada tohum sayisi, 1000 tohum agirligi gibi verim Ogelerinde
azalmalar oldugu belirtilmistir. Sulu sartlarda yapilan denemede en ylksek tohum verimleri
1998 yilinda 5-154 ¢esidinden (219.35 kg/da), 1999 yilinda ise Yenice gesidinden (202.21
kg/da) elde edilmistir. En diisiik degerler 1998 yilinda Dinger 3 0 gesidinde (122.42 kg/da),
1999 yilinda ise 5-154 gesidinde (95.19 kg/da) olmustur. En yiiksek yag oran1 degeri 5-154 ise
cesidinden (% 21.51 ve % 22.31) olarak kaydedilmistir.

Oztiirk (1994), Konya Ekolojik sartlarinda yazlik olarak yetistirilen aspir bitkisini
ortalama bitki boyu 119.36-91.54 cm, bitki basina yan dal sayis1 8.42-7.06 adet, bitki basina
tabla sayis1 13.39-19.76 adet, bitki basina tohum verimi 12.23-19.16 g, tablada tohum sayisi
23.54-29.51 adet, dekara tohum verimi 175.65-208.60 kg/da, 1000 tohum agirhig1 29.77-41.74
g, kabuk oran1 % 41.32-49.61, igte yag oran1 % 51.69-61.06 ve kabuklu yag orani ise % 26.05-
35.28 oldugunu belirtmistir.

Ozturk ve ark. (2009), Konya sulu kosularmnda 2006-2007 yilarinda yiiriitiilen
caligmada, tablada tohum sayisinin 27.0-39.6 adet, bin tohum agirhigmin 40.4-44.6 g, tohum
veriminin 170.7-243.5 kg/da arasinda degistigi ifade edilmistir.

Oztiirk ve Ozkaynak (1995), Konya kirag sartlarinda, “Yenice”, “Dinger”, “5-154-2",
“Oleicleed”, “E-10” ve popiilasyon olmak tizere alti aspirle yapilan galismada ortalama
genotiplerin tohum ve yag verim degerlerini sirasiyla, 147.12-208.60 kg/da ve 43.53-71.74
kg/da olarak tespit edilmistir. Bitki boyu ortalama 91.54-119.36 cm, bitki basina yan dal sayisi
7.06-8.42 adet, bitki basina tabla sayis1 13.39-19.76 adet, tablada tohum say1s1 23.54-29.51 adet,
olgunlagma giin sayis1 152-162 giin ve tohum agirligi 29.77-41.74 g arasinda degismistir. Kabuk
orani, i¢te yag orani ve kabuklu yag oran1 degerleri ise sirasiyla, % 41.32-49.61, % 51.69-61.06
ve % 26.05-35.28 arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Sergek (2001), aspir genotiplerinde bitki boyu, bitki basina yan sayisi, tabla sayisi,
tabladaki tohum sayisi, tohum verimi 1000 tohum agirligi, hasat indeksi ve yag oraninin
sirastyla; 107.63-73.89 cm, 6.29-5.10 adet, 9.75-11.03 adet, 35.08-34.12 adet, 172.25-149.63
kg/da, 35.58-40.39 g, hasat indeksi 9%?24.80-26.69, 9%53.88- 52.00 olarak degistigini
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bildirilmistir. Sira aras1 mesafe ise arttik¢a bitki boyu ve yan dal sayisinin arttigi, ekim zamani
geciktikge tohum verimi ve yag oraninin da azaldigini bildirmistir.

Yildirim ve ark. (2005) 2001 yilinda Van ekolojik kosullarinda yiirtittiikleri ¢caligmada;
aspirde bitki boyunun 36.73-68.93 cm, bitki basina tabla sayisinin 8.13- 14.60 adet, bin dane
agirliginin 40.83-45.88 g, tohum veriminin 150.20-363.06 kg/da, ham yag oranmin % 26.22-

31.08, ham yag veriminin ise 45.62-98.79 kg/da arasinda degistigi bildirilmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmamiz, Siirt Universitesi Kezer yerleskesi deneme alaninda 2015-2016
yil1 liretim sezonunda yliriitiilmistiir. Denemede tohumluk materyali olarak Eskisehir
Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii’'nden temin edilen Remzibey-05 (Dikenli)

ve Balci (Dikenli) aspir ¢esitleri kullanilmastir.

3.1.1. Bitkisel materyal

Calismada bitki materyali olarak kullanilan tescilli ¢esitlerin listesi asagidaki

tabloda verilmistir;

Tablo 3.1. Calismada kullanilan aspir materyalleri

Tescilli Aspir
Cesitleri Remzibey-05 Balci
Ozellikleri
Tescil Yili 2005 2011
Yaprak Dokusu Dikenli Dikenli
Tabla Dokusu Dikenli Dikenli
Tane Rengi Beyaz Beyaz
Cicek Rengi Sar1 Sar1
Boylanma Orta Orta
Gelisim Orta Erkenci Orta Erkenci
Yag Orani % 35-40 % 38-41
Eskisehir Gegit Kusagi Eskisehir Gegit Kusagi
Islah Yapilan Yer Tarimsal Arastirma Tarimsal Arastirma
Enstitusu Enstitusi

3.1.2. Deneme yerinin toprak ozellikleri

Siirt ilinde karasal iklim hiikiim siirmekte ve dért mevsim en belirgin
ozellikleriyle yasanmakta olup, Dogu ve kuzey bolgelerinde kislar daha sert ve yagisl,
giiney ve giineybat1 bolgelerinde ise kisin 1lik iklimine karsilik yazlar daha sicak ve

kuraktir.(Anonim c.) En az yagis Kurtalan'da En fazla yagis Baykan'da goriliir. GAP'in
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devreye girmesiyle iklimde belirgin bir degisme gozlenmis, Ilkbaharda daha fazla yagis
olmus ve nem orani yiikselmistir. Gece ve giindiiz aras1 sicaklik farki fazladir. Tespit
edilen en yiiksek 1s1 43,3 °C, en disiik 1s1 ise -19,5 °C'dir. (Anonim d.) 61 yillik
gozlemlere gore ildeki yillik ortalama sicaklik 15.9 °C, ortalama toprak sicakligr 17,1
°C, yagis miktart 756,2 mm., bagil nem % 51°dir. (Anonim f.)

Siirt il alan1 Dogu Anadolu yaprakli orman kusagi ile Glneydogu Anadolu
bozkir kusagi arasindadir. Toros Daglar’nin Giineydogu Toroslar adiyla anilan
boliimleriyle, buradan kuzeye dogru uzanan plato ve daglarda Siirt’in dogal bitki
ortiisiinii olusturan ve onemli dlgiide azalmis mese agaclari vardir.(Anonim e.) /I

arazisinin %14 tarim arazisi, %10'v orman ve fundalik, %31'i cayir ve mera ve %45t

ise tarim dist araziden olusmaktadyr. (Anonim f.)

Siirt Universitesi Kezer yerleskesi Ziraat Fakiiltesi deneme yeri arazisi, teras
konumda ve dogu bakisina sahip, diiz ve diize yakin egimli, aliivyal yapida, derin
profilli topraga sahiptir. Deneme alaninda ekim 6ncesi 0-30 cm derinlikte alinan toprak
analiz sonucuna gore, arastirma yeri topraginin biinyesi kaba (hafif) tekstdrli (% 39,10
kum, % 6,31 silt, % 54,58 kil), ¢cok az tuzlu (463 mS/cm), az tash (% 10’dan az), ¢ok az
kirecli (% 0,48), toprak reaksiyonu ¢ok hafif asit (pH 6,89), Organik Maddece fakir (%
1,02), alinabilir fosfor bakimindan ve organik maddece yetersiz, potasyum bakimindan
yeterli duzeyde ve su tutma Kkapasitesi ortadir. “Toprak Ve Arazi Sinmiflamast
Standartlart Teknik Talimati”na gore deneme arazisi; Mutlak Tarim Arazisi sinifi
Ozellikleri tagimakta ve Makineli tarimin yapilabilecegi 1. simif arazi Ozellikleri

gostermektedir. Deneme yerinin deniz seviyesinden yiiksekligi 585 m. dir.

3.1.3. Deneme yerinin iklim 6zellikleri

Arastirmanin yiiriitiildiigii y1l ve uzun yillar ortalamasina iligkin iklim degerleri

(Siirt iline ait Meteorolojik degerler, 2016) Tablo 3.2 ‘de verilmistir.
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Tablo 3.2. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina iliskin iklim degerleri (MGM Siirt Istasyonu, 2016)
(Uzun Yillar Ortalamast: 1950-2015)

=
~ S
8 = > S <
4 =3 x 3 Z = N
S = E :;_ =, >_‘ - =
= |12 |52 & |= | &
Ol O|l=O1O "E’ = = ep =
c < c < < < < = U = = <
E x| E x| E x<|E = = = e
© = (3] = < = S " —_ B (3]
= = = = = = = 2 z- =~ s =
c S|ES|IES|EE|[®|E 2| E
O Rn|OABR]|SHA|O D > = = [©)
Uzun
Agustos | allar ort. | 3000| 37.00[ 23.10[ 11,30 0,50 1,00| 17,20
2015 34,90 41,90 | 19,40 10,81 1,20 2,40| 17,50
. Uzun 25,00 32,30 18,70 10,10 1,70 5,20| 24,00
Eylul Yillar Ort.
2015 31,50| 38,40 | 18,60 813| 0,20 0,10| 18,50
Uzun
) 17, 24, 12,7 7.20| 7, 90| 45,
Eim | alter Ore. 90 50 0 0 50| 50,90| 45,30
2015 20,70| 31,10 8,50 5.21| 27.90] 189.60| 52,30
Sl 10,20 1540| 6,30 5,20 9,00| 80,10| 57,10
Kasim Yillar Ort.
2015 12,50| 20,40 3,60 552 4,10] 41,00] 58.30
Uzun
4 1 40| 11 4,20| 67
Arank | S 4 80| 8,80 60| 3,40| 11,50 94,20| 67,80
2015 6,60 13,00 | -420] 5.17| 8.60| 7040 57.10
A 2,70 6,70 -0,60] 3.40| 12,10| 91,20| 68,80
Ocak Yillar Ort.
2016 2,70] 12,00 | -12,00] 2.,55| 26,70] 200,60] 72,50
Uzug 420 880 o050 4,30 12,20| 101,80| 64,20
Subat Yillar Ort.
2016 9,90 2050 | -0.90] 4.98] 7.60] 63.80] 62,50
Uzun
mvart | villes ope. | 840| 1360[ 420 530[ 14,30| 110,60| 53,70
2016 11,90| 21,40 1,00 5,21] 17,80 136,60] 56,20
) Uzun 13,80| 19,30 9,10| 6,40| 13,60 104,30| 50,40
Nisan Yillar Ort.
2016 19,20| 26,50 420| 7.91] 880| 66,80 41.50
Uzun
19,20 2520 13, 10| 10, 20| a1,
ws | vallar Ore. | 1920 25.20| 1350| 9.10| 1080 66,20 50
2016 22.30| 30,60 8,00 8.27] 1050 64,70] 41,90
) Uzun 25.90| 32,20 18,90 11,50| 3,40 9,20| 24,10
Haziran | Yillar Ort.
2016 26,50| 38,40 | 13,90 10,08 7.60] 20.60] 27.30
Uzun
710| 2 12,2 7 1 18,1
temmuz | viller orpe. | 30:50| 37.10| 23,30 20| 0,70 ,60| 18,10
2016 31,20 41,60 | 20.60] 10.68] 1,10 2.40| 25,90

Iklim verilerine, ortalama sicaklik yoniinden bakildiginda denemenin
yiritildigi 2015-2016 yilindaki sicaklik ortalamalarimin  uzun yillar sicaklik
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu (Tablo 3.2., Sekil 3.1.) gortilmektedir.
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Ortalama Sicaklik (°C)
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Sekil 3.1. Deneme yillart ve uzun yillar ortalamasina ait ortalama sicaklik (°C) degerlerine iliskin siitun

grafigi

Iklim verilerine, en yiiksek sicaklik yoniinden bakildiginda denemenin
yirtitiildigt 2015-2016 yilindaki en yiiksek sicakliklarin uzun yillar en yiiksek sicaklik
ortalamalarina gore yuksek oldugu (Tablo 3.2., Sekil 3.2.), minimum sicaklik yoniinden
bakildiginda ise denemenin yiiriitiildiigii 2015-2016 yilindaki minimum sicakliklarin
uzun yillar minimum sicaklik ortalamalarindan daha diisiik oldugu (Tablo 3.2., Sekil
3.3.)) ve Aralik ile Ocak aylarinda minimum sicakligin bir hayli diisikk oldugu

belirlenmistir.

En Yiiksek Sicakhk (°C)

Agu.15 Eyl.15 Eki.15 Kas.15 Ara.l5 Oca.16 Sub.16 Mar.16 Nis.l6 May.16 Haz.l6 Tem.1l6

WU.Y.0.1950-2015 WAY.V.

Sekil 3.2. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina ait en yiiksek sicaklik (°C) degerleri iliskin siitun

grafigi
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En Diisiik Sicakhik (°C)
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Sekil 3.3. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina ait en disiik sicaklik (°C) degerleri iliskin siitun
grafigi

Iklim verilerine, giinliik giineslenme siiresi yoniinden bakildiginda denemenin
yuriitildigi 2015-2016 yilindaki giinliik giineslenme siiresinin uzun yillar giinliik
glineslenme siiresi ortalamalarina gore diizensiz oldugu, Kasim, Aralik, Subat ve Nisan
aylarinda deneme yilinin giinliik giineslenme siiresinin uzun yillar ortalamasina gore
yuksek oldugu, diger aylarda ise aksine diisiik oldugu (Tablo 3.2., Sekil 3.4.)

gorulmektedir.

Giinliik Giineslenme Siiresi (saat)
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=
[
I I
: irrmiiiiai
OO OO O

Agu.15 Eyl.15 Eki.15 Kas.15 Ara.l5 Oca.l6 Sub.16 Mar.16 Nis.16 May.1l6 Haz.l6 Tem.16

-5

WU.Y.0.1950 - 2015 WA.Y.V.

Sekil 3.4. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina ait giineslenme Siiresi (saat) degerlerine iligkin siitun
grafigi
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Iklim verilerine, yagisli giin sayis1 ydniinden bakildiginda denemenin
yiriitiildig 2015-2016 yilindaki yagish glin sayisinin uzun yillar ortalama yagigh gun
sayisina gore diizensiz oldugu goriilmekte, 6zellikle 2015 Ekim ve 2016 Ocak aylarinda
ve deneme yili yagish giin sayis1 ¢ok yiiksek (Tablo 3.2., Sekil 3.5.) olmakla birlikte,
aylik toplam yagis miktar1 yoniinden bakildiginda denemenin yiiriitiildiigi 2015-2016
yilindaki aylik toplam yagis miktar1 uzun yillar aylhik toplam yagis miktari
ortalamalarina gore dizensiz oldugu, Ekim ve Ocak aylarinda deneme yilinin yagis
miktarinin uzun yillar ortalamasina gore bir hayli yiiksek oldugu, kasim subat ve nisan

aylarinda ise aksine bir hayli diisiik oldugu (Tablo 3.2., Sekil 3.6.) goriilmiistiir.

Yagish Giin Sayis1
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Sekil 3.5. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina ait yagish giin sayis1 degerlerine iliskin siitun grafigi

Aylhk Toplam Yagis Miktan (kg/m?2)

Agu.15 Eyl.15 Eki.15 Kas.15 Ara.l5 Oca.1l6 Sub.16 Mar.16 Nis.16 May.16 Haz.l6 Tem.1l6

WU.Y.0.1950 - 2015 WA.Y.V.

Sekil 3.6. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina ait ortalama aylik yagis miktar1 (kg/m?) degerlerine
iliskin siitun grafigi

20



Iklim verilerine, ortalama nispi nem yoniinden bakildiginda uzun yillar aylik
nispi nem ortalamalart verilerinin diizgiin ivmelendigi ancak denemenin yiiriitiildiigi
2015-2016 yilindaki aylik nispi nem ortalamalarinin ise diizensiz oldugu, Eylil Aralik
ve Nisan aylarinda fark edilir bir disiiklik gosterdigi (Tablo 3.2., Sekil 3.7.)

belirlenmistir.

Ortalama Nem (%0)
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Sekil 3.7. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina ait ortalama nem (%) degerleri iligkin siitun grafigi

3.2. Yontem

Deneme, Tesadiif Bloklarinda Boliinmiis Parseller deneme desenine gore 3
tekerrurli olarak yurutllmiistiir. Arastirmada ekim zamanlar1 (15 EKim, 30 Ekim, 15
Kasim, 30 Kasim, ve 15 Aralik) ana parsellere, aspir g¢esitleri (Remzibey-05 ve Balci)
ise alt parsellere yerlestirilmistir. Denemede her bir alt parsel 1,2 m x 6,0 m = 7,2 m?
ebatinda olup, 6 siradan olusturulmustur. Bloklar arasinda ise 2 m mesafe birakilmistir.
Deneme alanina ekimler el ile 20 cm sira arast ve 10 cm sira iizeri mesafesinde 3-4 cm
derinliginde yapilmistir. Calismada, ekimle birlikte taban giibresi olarak saf olarak 5
kg/da fosfor ve 5 kg/da azot hesaplanarak 20-20-0 kompoze giibre uygulanmis, sapa
kalkma doneminde ise st giibre olarak saf olarak 9 kg/da azot olacak sekilde fiire
uygulanmistir (Anonim b). Bitkilerin 3-4 yaprakli olduklari rozet doneminde ve sapa
kalkma doneminde olmak Uzere el ile yabanci ot temizligi yapilmig ve sira iizeri 10 cm
olacak sekilde seyreltme yapilmistir. Arastirma tabii yagis sartlart altinda
gerceklestirilmistir. Gozlemler, parsellerde ortadaki 4 sirada, her iki yandaki birer sira
ve parsel bas1 ve sonundan 50’ser cm kenar tesiri birakilarak geriye kalan 0.8 m x S m =

4 m?lik hasat alan1 iizerinden yapilmustir.
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3.3. Verim ve Verim Unsurlarina Ait Olciim ve Gozlemler

Bitkiler ¢ikistan itibaren takip edilerek ¢ikis zamanlari, % 50 cigeklenme giin
sayisi, tohum baglama zamani kontrol altinda tutulup ve kayit altina alinmstir.
Arastirmada asagidaki kriterlere gore 6lgme ve degerlendirme islemleri (Esendal, 1973)

yapilmistir:

3.3.1. Bitki boyu (cm) :

Her parselden 6rnek olarak alinan 10 adet bitkinin, toprak seviyesinden bitki
tizerinde merkezi dalin ucunda bulunan ¢icek tablasinin altina kadar olan bitki boyu

yiiksekligi Ol¢iilerek ortalamalari alinarak tespit edilmistir.

3.3.2. ilk dal yiiksekligi (cm):

Her parseli temsil eden 10 adet bitkide, merkezi dalin toprak seviyesinden ilk

dalin ¢iktig1 yere kadar olan uzakligi 6lgiilerek ortalamalari alinarak tespit edilmistir.

3.3.3. Yan dal sayis1 (adet/bitki):

Her parseli temsil eden 10 adet bitkinin her birinin ana dala bagh yan dal (1.

derecedeki dallar ) adedi sayilarak ortalamasi bulunmustur.

3.3.4. Bitkideki tabla sayis1 (adet/bitki):

Her parselden Ornek olarak alinan 10 bitki {izerindeki tablalar sayilarak

ortalamas1 bulunmustur.

3.3.5. Tabla ¢apr (mm) :

Her parselden secilen 10 bitkinin her birinden sansa bagli olarak 2'ser tabla

alinip, toplam 20 tablanin ¢aplari 6l¢iilerek ortalamasi bulunmustur.

3.3.6. Tabladaki tane sayis1 (adet/tabla):

Her parselden secilen 10 bitkinin her birinden sansa bagli olarak 2'ser tabla

alinip, toplam 20 tabladaki taneler sayilarak ortalamasi bulunmustur.
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3.3.7. Tane verimi (kg/da) :

Hasat parsellerinden elde edilen tane verimleri tespit edilmis, oranlama yolu ile

dekara kg cinsinden tohum verimi hesaplanmustir.

3.4. incelenen Kalite Ozellikleri
3.4.1. 1000 tane agirhg (g) :

Bitkilerin hasadi tamamlandiktan sonra elde edilen tohumlardan her parsel i¢in

dort defa 100 tohum sayilip tartilmis ve ortalamasi alinarak elde edilmistir.

3.4.2. Ham yag oram (%):

Parsellerden alian tohumlar, 6giitiilerek 70 °C°de 24 saat siireyle kurutulmus ve

2 g agirhiginda tartilarak Soxhelet prensibine gore yag analizi yapilmstir.

3.4.3. Ham protein oram (%0):

Kjeldahl prensibine gore azot analiz esasina dayanilarak yapilmistir. Yag analizi
yapmak iizere hazirlanan 6rneklerden yaklasik 2 g 6rnek alinarak 6nce azot orani analiz
edilmis, sonugta bulunan azot degeri 6.25 katsayisi ile ¢arpilarak ham protein oran1 %

olarak hesaplanmustir.

3.4.4. Ham yag verimi (kg/ da) :

Tanelerde yapilan yag analizleri sonucunda tespit edilen tanede yag oranlarina
ait ortalamalar ve parselden elde edilen tane verimleri esas alinarak dekara yag verimleri

hesaplanmustir.

3.4.5. Ham protein verimi (kg/da) :

Tanelerde yapilan protein analizleri sonucunda tespit edilen tanede protein
oranlarina ait ortalamalar ve parselden elde edilen tane verimleri esas alinarak dekara

protein verimleri hesaplanmustir.
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3.5. Istatistiki Degerlendirme

Arastirmada elde edilen veriler tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme
deseni’ne gore JMP istatistik paket programindan yararlanilarak varyans analizine tabi
tutulmus ve degerlendirilmistir. Degerler arasindaki 6nemlilik derecesi Asgari Onemli

Fark Test’ ine (Least Significant Difference - LSD) gore gruplandirma yapilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Siirt Universitesi Kezer yerleskesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda, tescilli
Remzibey-05 ve Balci aspir ¢esitlerinde verim ve verimi etkileyen unsurlar ile
teknolojik 6zelliklerin belirlenmesi amaciyla yapilan bu ¢alisma sonucunda elde edilen
verilere iligkin varyans analiz sonuclari, ortalama degerlere ait tablolar bu boliimde ayri

basliklar altinda verilmistir.

4.1. Verim ve Verimi Etkileyen Unsurlar
4.1.1. Bitki boyu (cm) :

Farkli Aspir g¢esitlerinden elde edilen bitki boyu verilerine ait Varyans Analiz
sonuglar1 Tablo 4.1.’de, Ortalama Degerler ve olusan Guruplar Tablo 4.2.°de

verilmistir.

Tablo 4.2. Bitki Boyuna iligkin varyans analiz gizelgesi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 623,87267 311,93634 2,3202 0,1604
Ekim Zamam 4 286,53800 71,63450 0,5328 0,7159
Hata 1 8 1075,53 134,442 6,9942 0,0030
Cesit 1 69,00833 69,00833 3,5901 0,0874
Zamlirlﬂ? Cesit 4 59,25667 14,81417 0,7707 0,5683
Hata 2 10 192,2200 19,222
Genel 29 2.306,4297
D.K. % 3,76

**: % 1 seviyesinde 6nemli

*: % 5 seviyesinde dnemli

Bitki boyuna iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.1.) incelendiginde, bitki
boyu bakimindan eckim zamanlari, gesitler ve c¢esit¥*ekim zamani interaksiyonu

arasindaki farkliliklar Gnemli bulunmamastir.
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Tablo 4.2. Bitki boyuna iliskin ortalama degerler ¢izelgesi

Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama

Cesit

Remzibey-05 115,27 120,27 118,03 111,038 110,33 114,99

Balct 11643 | 118,63 | 12333 | 11617 | 11553 | 118,02
Ortalama 11585 | 11945 | 120,68 | 113,60 | 112,03 | 11651
AOF. Ekim zamani: O.D. cesit: O.D. Ekim Zzgngm Cesit

Denemede materyal olarak kullanilan Aspir ¢esitlerine ait bitki boyu ortalama
degerler tablosuna (Tablo 4.2.) gore; 5 farkli ekim zamanindaki ortalama bitki boyu ele
alindiginda en yiiksek ortalama bitki boyu 3. Ekim zamaninda (15 Kasim) 120,68 cm ile
elde edilirken, en diisiik ortalama bitki boyu ise 5. Ekim zamaninda (15 Aralik) 112,93
cm olarak gorilmektedir. Cesitlere ait bitki boyu ortalamalarina bakildiginda Balci ve
Remzibey-05 cesitlerinden, sirasiyla 118,02 cm ve 114,99 cm olarak elde edilmistir.
Ekim Zamani*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek bitki boyu 3. Ekim
zamaninda (15 Kasim) 123,33 cm ile Balci ¢esidinden elde edilirken en diisiik bitki
boyu ise 5. Ekim zamaninda (15 Aralik) 110,33 cm ile Remzibey-05 gesidinden elde
edilmistir.

Bulgularimiz; Kizil ve Giil (1999), Ekiz ve Bayraktar (1986) ile Bayraktar
(1990), Akinerdem ve Ark. (2001), Camas ve ark. (2007), Yildirim ve ark. (2005),
Camas ve ark. (2005), Kaya ve ark. (2004), Gunel ve ark. (1994), Bayraktar (1995),
Sergek (2001), Ekiz ve Bayraktar (1986), Engin (1988), Esendal (1990) ile Bayraktar
(1991)’1n verilerinden daha yilksek, Kirict ve Meral (1999)’un degerinden daha diisiik,
Eren (2002), Dernek (1977), Oztirk (1994) ile Oztirk ve Ozkaynak (1995)’1n
verileriyle énemli derecede benzerlik gostermektedir.

Adi gecen arastiricilarin elde ettikleri bulgularin ¢ogu yapilan arastirmayi
desteklemekte olup, farkliliklar; arastirmalarin yapildigi yerlerin farkli bdlgelerde
olmasi, farkli iklim ve toprak kosullarinin bulunmasi, uygulanan yetistirme tekniklerinin
degiskenlik gbstermesi ve kullanilan g¢esitlerin verim potansiyellerinin farkli olmasi ile
cevre ve iklim kosullarina farkli reaksiyon gostermelerinden kaynaklanmis oldugu

sOylenebilir.
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4.1.2. 11k dal yiiksekligi (cm):

Farkli Aspir ¢esitlerinden elde edilen ilk dal yiiksekligi verilerine ait Varyans

Analiz sonuglar1 Tablo 4.3.’de, Ortalama Degerler ve olusan Guruplar Tablo 4.4.’de

verilmistir.

Tablo 4.3. i1k dal yiiksekligine iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrur 2 22,7307 11,3654 0,1032 0,9032
Ekim Zamam 4 1.732,3300 433,0825 3,9311 0,0472*
Hata 1 8 881,346 110,168 5,6926 0,0065
Cesit 1 13,2003 13,2003 0,6821 0,4281
Ekim
) 4 634,3447 158,5862 8,1944 | 0,0034**
Zamanr*(Cesit
Hata 2 10 193,5300 19,3530
Genel 29 3.477,4817
D.K. % 6,14

**: % 1 seviyesinde 6nemli

*: % 5 seviyesinde dnemli

Ik dal yiiksekligine iliskin verilerin analiz edildigi Varyans Analiz Tablosu

Tablo 4.3.) incelendiginde, ilk dal vyiksekligi bakimindan ekim zamanm % 5
( ) ginde, yu g

seviyesinde, c¢esit*ekim zamani interaksiyonu % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur.

Cesitler arasindaki farkliliklar ise Gnemli olmadig1 gérilmektedir.

Tablo 4.4. ik dal yiiksekligine iliskin ortalama degerler gizelgesi

—.Zaman| 2 3 4 5 | Ortalama
Cesit
Remzibey-05 | 59,00e | 77,00bc | 77,07 bc | 72,57 be | 69,47 ¢d | 71,02
Balct 5870¢ | 62,10de | 87.10a | 74,03bc | 79,80ab | 7235
Ortalama 5885b | 6955ab | 82,08a | 7330a | 7463a | 71,69
AOF. Ekim zamani: 13,97 cesit: O.D. Ekim Zaénggl Cesit:
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Denemede materyal olarak kullanilan aspir ¢esitlerine ait ilk dal yiiksekligine
iliskin ortalama degerler tablosu (Tablo 4.4.) incelendiginde; ekim zamanina ait ilk dal
yiiksekligi ortalamalar1 ele alindiginda en yiiksek ortalama 3. ekim (15 Kasim)
zamaninda 82,08 cm ile elde edilirken, en diisiik ortalama ise 58,85 cm ile 1. EKim (15
Ekim) zamaninda elde edilmistir. Ilk dal yiiksekligi ortalamalar1 incelendiginde Balci ve
Remzibey-05 gesitlerinin ilk dal yiiksekligi ortalamalari sirasiyla 72,69 cm ve 71,02 cm
oldugu goriilmektedir. Ekim Zaman1*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek ilk
dal 3. ekim zamaninda (15 Kasim) 87,10 cm ile Balci ¢esidinden elde edilirken en
diistik ilk dal yiiksekligi ise 1. ekim zamaninda (15 Ekim) 58,70 cm ile Balc1 ¢esidinden
elde edilmistir.

Bulgularimiz; Camas ve ark. (2005 ve 2007)’nin verilerinden daha yiiksek,
Kizil ve Giil (1999)’1n verileriyle 6nemli derecede benzerlik gostermektedir.

Calismada ele alinan cesitlerin ilk dal yiiksekligi bakimindan birbirlerinden
farkli bulunmasinin sebebi ekim zamanlarindaki farkliliga ve bu farkliligin toprak, iklim

ve cevre ile etkilesimlerine baglanabilir.

4.1.3. Yan dal sayis1 (adet/bitki):

Farkl1 Aspir ¢esitlerinden elde edilen yan dal sayis1 verilerine ait Varyans Analiz
sonuglar1 Tablo 4.5.°de, Ortalama Degerler ve olusan Guruplar Tablo 4.6.’da

verilmistir.

Tablo 4.5. Yan dal sayisina iligkin varyans analiz ¢izelgesi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 1,6847 0,8423 0,3083 0,7430
Ekim Zaman: 4 43,3667 10,8417 3,9685| 10,0461
Hata 1 8 21,8553 2,73192 1,2547 0,3612
Cesit 1 11,4083 11,4083 5,2396 0,0451"
ZameCesi 4 10,5333 251333| 11543  0,3865
Hata 2 10 21,77333 2,17733
Genel 29 110,1417
D.K. % 17,60

**: 0p 1 seviyesinde 6nemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli
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Yan dal sayisina iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.5.) incelendiginde,
Yan dal sayisi bakimindan ekim zamanlari ve g¢esitler arasindaki farkliliklar % 5
seviyesinde onemli bulundugu, gesit* ekim zamani interaksiyonu arasindaki farkliliklar

ise 6nemli bulunmadig: goriilmektedir.

Tablo 4.6. Yan dal sayisina iligkin ortalama degerler ¢izelgesi

) Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 9,03 7,03 7,40 8,40 753 | 7.77b
Balct 12,23 9,27 7,23 6,93 787 | 9.00a
Ortalama 1063a | 860ab | 732b | 7.66b | 770b | 839
AOF. Ekim zamani: 2,20 cesit: 1,20 gl Zzgngm Cesit

Aspir gesitlerine ait yan dal sayisina iliskin ortalama degerler tablosu (Tablo
4.6.) incelendiginde; ekim zamanlarinin ortalamasi ele alindiginda en yiiksek ortalama
yan dal sayis1 1. ekim zamaninda (15 Ekim) 10,63 adet/bitki ile elde edilirken, en diisiik
ortalama yan dal sayis1 ise 3. ekim zamaninda (15 Kasim) 7,32 adet/bitki ile elde
edilmistir. Cesitlere ait ortalamalara bakildiginda yan dal sayis1 ortalamasi Balc1 ve
Remzibey-05 ¢esitlerinden, sirasiyla 9,00 adet/bitki ve 7,77 adet/bitki olarak elde
edilmistir. Ekim Zamani1*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek yan dal sayist 1.
ekim zamaninda (15 Ekim) 10,63 adet/bitki ile Balci ¢esidinden elde edilirken en diisiik
yan dal sayisi ise 4. ekim zamaninda (30 Kasim) 6,93 adet/bitki ile yine Balci
¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Eren (2002), Bayraktar (1990), Kaya ve ark. (2004) ile Bayraktar
(1995), Sergek (2001)’in wverilerinden daha yiiksek, Kirict ve Meral (1999)’in
verilerinden daha diisiik, Ekiz ve Bayraktar (1986), Akmerdem ve ark. (2001), Oztirk
(1994), Oztiirk ve Ozkaynak (1995) ile Bayraktar (1991)’1n verileriyle onemli derecede
benzerlik gostermektedir.

Bu durum, aspir bitkisinde dal 6zelliginin gesitlere ve ekim zamanina bagl

olarak degisiklik gosterdigi sonucunu diisiindiirmektedir.
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4.1.4. Bitkideki tabla sayis1 (adet/bitki):

Farkli Aspir g¢esitlerinde her bir bitkiden elde edilen tabla sayisi verilerine ait

Varyans Analiz sonuglar1 Tablo 4.7.’de, Ortalama Degerler ve olusan Guruplar Tablo

4.8.’da verilmistir.

Tablo 4.7. Bitkideki tabla sayisina iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 21,7607 10,8803 2,0573 0,1902
Ekim Zaman: 4 131,1167 32,7792 6,1980| 0,0143"
Hata 1 8 423093 5,28867 0,8952 0,5537
Cesit 1 51,483 51,483 8,7146 0,0145
Zamlzzirlfli"r‘n(lesit 4 110,9753 27,7438 4,6962 0,0216"
Hata 2 10 59,07667 5,9077
Genel 29 416,72167
D.K. % 15,30

**: % 1 seviyesinde 6nemli

Bitkideki

*: % 5 seviyesinde dnemli

tabla sayisina iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.7.)

incelendiginde, tabla sayis1 bakimindan ekim zamanlari, ¢esitler ve ¢esit* ekim zamani

interaksiyonu arasindaki farkliliklar % 5 seviyesinde dnemli bulunmustur.

Tablo 4.8. Bitkideki tabla sayisina iligkin ortalama degerler ¢izelgesi

. Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 21,77 a | 13,47 cde | 15,57 bcd | 16,97 bed | 18,20ab | 17,20 a
Balci 17,17 bc 18,23ab | 10,27e |14,50 bcde| 12,70de | 14,57 b
Ortalama 19,47 a 15,85 b 12,92 b 15,73 b 15,45 b 15,89
AOF. Ekim zamani: 3,06 cesit: 1,98 Ekim Zainjgl Cesit

Aspir ¢esitlerine ait bitkideki tabla sayisina iliskin ortalama degerler tablosu

(Tablo 4.8.) incelendiginde; ekim zamanlarinin ortalamasi ele alindiginda en yiiksek
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ortalama tabla sayis1 1. ekim zamaninda (15 Ekim) 19,47 adet/bitki ile elde edilirken, en
diisiik ortalama tabla sayisi ise 3. ekim zamaninda (15 Kasim) 12,92 adet/bitki ile elde
edilmistir. Cesitlere ait ortalamalara bakildiginda bitkide tabla sayis1i Remzibey-05 ve
Balci ¢esitlerinden, sirasiyla 17,20 adet/bitki ve 14,57 adet/bitki olarak elde edilmistir.
Ekim Zamani*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek tabla sayis1 1. ekim
zamaninda (15 Ekim) 21,77 adet/bitki ile Remzibey-05 ¢esidinden elde edilirken en
diisiik tabla sayist ise 3. ekim zamaninda (15 Kasim) 10,27 adet/bitki ile Balci
¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Eren (2002), Kizil ve Giil (1999), Bayraktar (1990), Akinerdem
ve ark. (2001), Yildirim ve ark. (2005), Camas ve ark. (2005), Kaya ve ark. (2004),
Bayraktar (1995) ile Sergek (2001)’in verilerinden daha yiiksek, Bayraktar (1991)’1n
verilerinden daha diistik, Arslanoglu ark. (2005), Ekiz ve Bayraktar (1986) ile Kiric1 ve
Meral (1999)’1n verileriyle 6nemli derecede benzerlik gostermektedir.

Calismada ele alinan Aspir gesitlerindeki tabla sayilarinin birbirlerinden farkli
bulunmasinin sebebi c¢esitlerin genetik yapilarindaki farkliliga ve bu genetik yapinin

cevre ile etkilesimlerine baglanabilir.

4.1.5. Tabla ¢cap1 (mm) :

Farkli Aspir ¢esitlerinde elde edilen tabla capi verilerine ait Varyans Analiz
sonuglari Tablo 4.9.°de, Ortalama Degerler ve olusan Guruplar Tablo 4.10.’da

verilmigtir.

Tablo 4.9. Tabla ¢apina iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 6,46317 3,23158 1,7664 0,2315
Ekim Zaman 4 20,028 5,007 2,7368 0,1052
Hata 1 8 14,6361 1,82951 1,5456 0,2549
Cesit 1 0,49408 0,49408 0,4174 0,5328
Zamlirl;i? Cesit 4 6,3961 1,59903 1,3509 0,3176
Hata 2 10 11,836867 1,18369
Genel 29 59,854297
D.K. % 5,93

**: 0 1 seviyesinde 6nemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli
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Tabla c¢apina iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.9.) incelendiginde, tabla
¢ap1 bakimindan, ekim zamani, ¢esitler ve ¢esit* ekim zamani interaksiyonu arasindaki

farkliliklar 6nemli bulunmadigi goriilmiistiir.

Tablo 4.10. Tabla ¢apina iligkin ortalama degerler ¢izelgesi

. zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 19,5 19,88 17,29 18,72 16,96 18,47
Balci 18,17 19,28 18,44 17,75 17,42 18,21
Ortalama 18,83 19,58 17,87 18,23 17,19 18,34
A.O.F. Ekim zamani: O.D. cesit: O.D. Ekim Zzgngm Cesit:

Aspir ¢esitlerine ait tabla ¢apina iliskin ortalama degerler tablosu (Tablo 4.10.)
incelendiginde; ekim zamanlarinin ortalamasi ele alindiginda en yiksek ortalama tabla
cap1 2. ekim zamaninda (30 Ekim) 19,58 mm ile elde edilirken, en diisiik ortalama tabla
capt ise 5. ekim zamaninda (15 Aralik) 17,19 mm ile elde edilmistir. Cesitlere ait
ortalamalara bakildiginda tabla ¢apt Remzibey-05 ve Balci gesitlerinden, sirasiyla 18,47
mm ve 18,21 mm olarak eclde edilmistir. Ekim Zamani*Cesit interaksiyonu
incelendiginde en yiiksek tabla ¢apt 2. ekim zamaninda (30 Ekim) 19,88 mm ile
Remzibey-05 ¢esidinden elde edilirken en diisiik tabla ¢api ise 5. ekim zamaninda (15
Aralik) 16,96 mm ile yine Remzibey-05 ¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Eren (2002), Camas ve ark. (2005) ile Bayraktar (1991)’in
verilerinden daha yuksek olmustur. Bu durum iklim ve toprak yapisindaki

farkliliklardan ve ¢esitlerin 6zelliklerinden kaynaklanmis olabilecegi diisiintilmektedir.

4.1.6. Tabladaki tane sayisi (adet/tabla):

Farkli Aspir gesitlerinde elde edilen tabladaki tane sayisi verilerine ait Varyans
Analiz sonuglart Tablo 4.11.’de, Ortalama Degerler ve olusan Guruplar Tablo 4.12.’de

verilmigtir.
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Tablo 4.11. Tabladaki tane sayisina iligkin varyans analiz ¢izelgesi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrtr 2 60,7802 30,3901 2,5805 0,1365
Ekim Zamani 4 116,23 29,0574 2,4673 0,1289
Hata 1 8 94,2148 11,7769 0,6512 0,7223
Cesit 1 149,857 149,857 8,2866 0,0164"
Zamlirlﬂg] Cesit 4 158,355 39,5888 2,1891 0,1436
Hata 2 10 180,84167 18,0842
Genel 29 760,27842
D.K. % 32,39

**: % 1 seviyesinde 6nemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli

Tabladaki tane sayisina iligkin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.11.)
incelendiginde, tabladaki tane sayis1 bakimindan ekim zamanlar1 ve ¢esit* ekim zamani
interaksiyonu arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmamis ancak g¢esitler arasindaki

farkliliklar % 5 seviyesinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.12. Tabladaki tane sayisina iligkin ortalama degerler ¢izelgesi

. Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 17,85 14,67 11,42 19,63 13,25 15,36 a
Balci 9,65 16,82 10,52 9,27 8,22 10,89 b
Ortalama 13,75 15,74 10,97 14,45 10,73 13,13
A.O.F. zaman: O.D. cesit: 3,46 Ekim Zagl gu Cesit

Aspir cesitlerine ait tabladaki tane sayisina iliskin ortalama degerler (Tablo
4.12.) incelendiginde; ekim zamanlarinin ortalamasi ele alindiginda en yiiksek tabladaki
tane sayisi ortalamasi 2. ekim zamaninda (30 Ekim) 15,74 adet/bitki ile elde edilirken,
en diisiik tabladaki tane sayisi ortalamasi ise 5. ekim zamaninda (15 Aralik) 10,73
adet/bitki ile elde edilmistir. Cesitlere ait ortalamalara bakildiginda tabladaki tane sayisi
Remzibey-05 ve Balci ¢esitlerinden, sirasiyla 15,36 adet/bitki ve 10,89 adet/bitki olarak
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elde edilmistir. Ekim Zamani*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek tabladaki
tane sayis1 4. ekim zamaninda (30 Kasim) 19,63 adet/bitki ile Remzibey-05 ¢esidinden
elde edilirken en diisiik tabladaki tane sayisi ise 5. ekim zamaninda (15 Aralik) 8,22
adet/bitki ile Balc1 ¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Akierdem ve ark. (2001), Oztiirk ve ark. (2009), Kill1 ve Ermis
(2009), Camas ve ark. (2005), Kaya ve ark. (2004), Oztiirk (1994), Oztiirk ve Ozkaynak
(1995) ile Sergek (2001)’in verilerinden daha diisiik olmustur. Bunun sebebi ¢esitlerin

Siirt ekolojisine adaptasyonlarinin diisiik olmasindan kaynaklandigi s6ylenebilir.

4.1.7. Tane verimi (kg/da) :

Farkli Aspir ¢esitlerinden elde edilen tane verimi verilerine ait Varyans Analiz

sonuglar1 Tablo 4.13.’te, ortalama degerler ve olusan guruplar Tablo 4.14.’te verilmistir.

Tablo 4.13. Tane verimine iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 66,4968 33,2484 0,4761 0,6377
Ekim Zamani 4 1.525,49 381,372 5,4615 0,0203"
Hata 1 8 558,633 69,8291 0,2751 0,9600
Cesit 1 13097,6 13097,6| 51,5957| 0,0001™
ZamEE:”EnCesit 4 1295,31 323,828 1,2757 0,3423
Hata 2 10 2.538,510 253,851
Genel 29 19.082,052
D.K. % 22,75

**: % 1 seviyesinde 6nemli

*: % 5 seviyesinde dnemli

Tane Verimlerine Iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.13.) incelendiginde,
tane verimleri bakimindan g¢esitler % 1 seviyesinde, ekim zamanlari arasindaki

farkliliklar ise % 5 seviyesinde 6nemli bulunmustur.
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Tablo 4.14. Tane verimine iligkin ortalama degerler tablosu

Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama

Cesit

Remzibey-05 113,89a | 77,43 bc | 87,53 ab | 86,06 ab | 89,80ab [ 90,94 a

Balci 5331cd | 5494cd | 5417 cd | 4346d | 39.88d | 49.15b
Ortalama 8360a | 6619b | 7085b | 6476b | 64.84b | 70,05
AOF. zaman: 11,13 cesit: 12,96 Ekim Zzgngm Cesit:

Denemede materyal olarak kullanilan aspir g¢esitlerine ait tane verimine iliskin
ortalama degerler Tablosu (Tablo 4.14.) incelendiginde; 5 farkli ekim zamanindaki
ortalama verimler ele alindiginda en yiiksek ortalama verim 1. ekim zamaninda (15
Ekim) 83,60 kg/da ile elde edilirken, en diisiik ortalama verim ise 4. ekim zamaninda
(30 Kasim) elde edilmistir. Cesitlere ait tane verimi ortalamalarina bakildiginda 90,94
kg/da ile Remzibey-05 cesidinden, 49,15 kg/da ile Balci gesidinden tane verimi elde
edilmistir. Ekim Zaman1*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek verim 1. Ekim
zamaninda (15 Ekim) 113,89 kg/da ile Remzibey-05 ¢esidinden elde edilirken en diisiik
verim ise 5. Ekim zamaninda (15 Aralik) 39,85 kg/da ile Balci g¢esidinden elde
edilmistir.

Bulgularimiz; Basalma (2007), Arslanoglu ark. (2005), Celikoglu (2004), Arslan
ark. (2001), Ozkaynak ark. (2001), Kog ve Altinel (1999), Giir ve Ozel (1997), Camas
ve ark. (2005), Balc1 ve ark. (2006), Bayraktar (1990), Akinerdem ve ark. (2001),
Dernek (1997), Oztiirk ve ark. (2009), Yildirim ve ark. (2005), Kizil (2002), Arslan ve
ark. (2001), Kirict ve Meral (1999), Oztiirk (1994), Oztiirk ve Ozkaynak (1995), Kizil
ve Sakar (1997), Eryigit (1998), Sergek (2001), Engin (1988) ile Bayraktar (1991)’in
verilerinden daha diisiik, Esendal (1990)’in degerlerinden daha ylksek, Kaya ve ark.
(2004) ile Bayraktar (1995)’1n verileriyle benzerlik gostermektedir.

Bu farkliliklarin aragtirmalarin yapildig: yerlerin farkli bolgelerde olmasi, farkl
iklim ve toprak kosullarinin bulunmasi, uygulanan yetistirme tekniklerinin degiskenlik
gostermesi ve kullanilan gesitlerin verim potansiyellerinin farkli olmasi ile ¢evre ve

iklim kosullarina farkli reaksiyon gdstermelerinden kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.
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4.1.8. 1000 tane agirhg (g):

Farklt Aspir ¢esitlerinden elde edilen 1000 tane agirligi verilerine ait Varyans
Analiz sonuclar1 Tablo 4.15.’te, ortalama degerler ve olusan guruplar Tablo 4.16.’te

verilmistir.

Tablo 4.15. 1000 tane agirhigina iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 8,05113 4,02556 0,9209 0,4368
Ekim Zaman 4 23,7857 5,94641 1,3582 0,3290
Hata 1 8 34,999 4,37488 0,8839 0,5609
Cesit 1 44,4814 44,4814 8,9875| 0,0134"
Zamlilll(:”r‘n(jesit 4 41,0405 10,2601 2,0731 0,1595
Hata 2 10 49,49267 4,94927
Genel 29 201,85034
D.K. % 6,46

**: 0% 1 seviyesinde onemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli

1000 tane agirhgina iliskin  Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.15.)
incelendiginde, 1000 tane agirliklar1 bakimindan cesitler arasindaki farkliliklar % 5
seviyesinde onemli bulunmus, ekim zamanlar1 ve g¢esit* ekim zamani interaksiyonu

arasindaki farkliliklar ise 6nemli bulunmamustir.

Tablo 4.16. 1000 tane agirliklarmna iligkin ortalama degerler tablosu

. Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 33,67 34,75 32,23 32,48 33,00 33,23 b
Balci 38,13 33,78 37,52 35,27 33,60 35,66 a
Ortalama 35,90 34,26 34,87 33,87 33,30
AOF. zaman: ©.D. cesit: 7,24 Ekim z%ngm Cesit
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Aspir ¢esitlerine ait 1000 tane agirligina iliskin ortalama degerler tablosu (Tablo
4.16.) incelendiginde; 5 farkli ekim zamanindaki ortalama 1000 tane agirliklar
yonunden en yiksek 1000 tane agirligi 1. ekim zamaninda (15 Ekim) 35,90 g ile elde
edilirken, en diisiik ortalama 1000 tane agirhigr ise 5. ekim zamaninda (15 Aralik) 33,30
g ile elde edilmistir. Cesitlere ait 1000 tane agirligi ortalamalarina bakildiginda Balci
¢esidinin 1000 tane agirhigi ortalamasi 35,66 g, Remzibey-05 ¢esidinin ise 33,23 g
oldugu goriilmektedir. Ekim Zamani*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek
1000 tane agirligr 1. Ekim zamaninda (15 Ekim) 38,13 g ile Balci gesidinden elde
edilirken en diigilk 1000 tane agirligr ise 3. Ekim zamaninda (15 Kasim) 32,23 g ile
Remzibey-05 ¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Camas ve ark. (2005), Kaya ve ark. (2004) ile Kiric1 ve Meral
(1999),’in verilerinden daha yiiksek ile Arslanoglu ark. (2005), Eren (2002), Akinerdem
ve ark. (2001), Oztirk ve ark. (2009), Killi ve Ermis (2009), Yildirim ve ark. (2005),
Bayraktar (1995), Sergek (2001), Engin (1988) ile Bayraktar (1991)’in verilerinden
daha diisiik, Ekiz ve Bayraktar (1986), Oztiirk ve Ozkaynak (1995) ile Dernek (1977)’in
verileriyle benzerlik gostermektedir.

Aspirde bin tane agirhigi verim iizerine dogrudan etkili o6zelliklerin en
6nemlilerinden biridir. Bin tane agirligmin yiiksek olmasi tohumlarm iri ve dolgun
oldugunun bir gdstergesidir. Bin tane agirligini ¢esidin genetik kapasitesi disinda ¢evre
faktorleri de etkilemektedir. Bu ¢evre faktorlerinin basinda iklim ve toprak kosullari,
bitki sikligi, hastalik ve zararlilarla miicadele ve giibreleme gibi kultirel uygulamalar
yer almaktadir.

4.1.9. Ham yag oram (%):

Farkli Aspir gesitlerinden elde edilen Ham Yag Orani verilerine ait Varyans
Analiz sonuglar1 Tablo 4.17.’de, ortalama degerler ve olusan guruplar Tablo 4.18.’de

verilmigtir.
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Tablo 4.17. Ham yag oranina iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrar 2 0,13459 0,06729 0,1193 0,8891
Ekim Zaman 4 137,37 34,3426| 60,9048 <,0001™
Hata 1 8 4,51098 0,56387 0,1368 0,9952
Cesit 1 6,65523 6,65523 1,6148 0,2326
Zamlzztrlfli"r‘n(lesit 4 10,4026 2,60064 0,6310 0,6516
Hata 2 10 41,21477 4,12148
Genel 29 200,28834
D.K. % 7,35

**: % 1 seviyesinde onemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli

Ham yag oranmna iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.17.) incelendiginde,
ham yag oranlar1 bakimindan ekim zamanlar1 arasindaki farkliliklar % 1 seviyesinde
onemli bulunmus, ¢esitler ve ¢esit* ekim zamani interaksiyonu arasindaki farkliliklar

i1se onemli bulunmamuistir.

Tablo 4.18. Ham yag oranina iligkin ortalama degerler tablosu

. Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 27,70 29,15 30,02 26,47 22,37 27,14
Balci 29,21 29,10 29,35 27,76 25,02 28,09
Ortalama 26,46 b 29,12ab | 29,69a | 27,12c 23,69d 27,62
A.O.F. zaman: 0,99 cesit: O.D. Ekim Zzgngm Cesit:

Denemede kullanilan aspir ¢esitlerine ait ham yag oranina iliskin ortalama
degerler (Tablo 4.18.) incelendiginde; 5 farkli ekim zamanindaki ortalama ham yag
oranlar ele alindiginda en yiiksek ham yag orani 3. ekim zamaninda (15 Kasim) %
29,69 ile elde edilirken, en diisiik ortalama ham yag orani ise 5. ekim zamaninda (15
Aralik) % 23,69 ile elde edilmistir. Cesitlere ait ham yag orani ortalamalarina
bakildiginda % 27,14 ve % 28,09 ile sirasiyla Remzibey-05 ve Balci ¢esidinden elde
edilmistir. Ekim Zaman1*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek ham yag orani

3. Ekim zamaninda (15 Kasim) % 30,02 ile Remzibey-05 ¢esidinden elde edilirken en
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diisiik ham yag orani ise 5. Ekim zamaninda (15 Aralik) % 22,37 ile yine Remzibey-05
¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Ozkaynak ark. (2001), Gur ve Ozel (1997), Kaya ve ark. (2004)
ile Akinerdem ve Ark. (2001),’nin verilerinden daha yiiksek, Celikoglu (2004), Eren
(2002), Kog ve Altinel (1999), Camas ve ark. (2005), Yildirnm ve ark. (2005), Kizil
(2002), Kiric1 ve Meral (1999), Oztiirk (1994), Bayraktar (1995), Oztiirk ve Ozkaynak
(1995), Kuzil ve Sakar (1997), Sergek (2001), Ekiz ve Bayraktar (1986), Engin (1988)
ile Bayraktar (1991)’in verilerinden daha diisiik, Kizil ve Sakar (1999), Camas ve ark.
(2007), Killi ve Ermis (2009) ile Camas ve ark. (2005)’nin verileriyle benzerlik
gostermektedir.

Bu farkliliklarin arastirmalarin yapildigi yerlerin farkli bolgelerde olmasi, farkl
iklim ve toprak kosullarinin bulunmasi, uygulanan yetistirme tekniklerinin degiskenlik
gostermesi ve kullanilan cesitlerin verim potansiyellerinin farkli olmasi ile ¢evre ve

iklim kosullarina farkli reaksiyon gostermelerinden kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

4.1.10. Ham protein orani (%0):

Farklt Aspir cesitlerinden elde edilen ham protein orani verilerine ait varyans
analiz sonuglar1 Tablo 4.19.’de, ortalama degerler ve olusan guruplar Tablo 4.20.’de

verilmistir.

Tablo 4.19. Ham protein oranina iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 265,826 132,913 5,0286| 0,0385*
Ekim Zaman 4 159,915 39,9787 1,5125 0,2862
Hata 1 8 211,453 26,4316 3,9303| 0,0235*
Cesit 1 2,25228 2,25228 0,3349 0,5756
Zamlirl;i? Cesit 4 17,0693 4,26733 0,6345 0,6494
Hata 2 10 67,25060 6,7251
Genel 29 723,76500
D.K. % 10,64

**: 0 1 seviyesinde 6nemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli
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Ham protein oranina iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.19.)
incelendiginde, ham protein oranlari bakimindan ekim zamanlari, gesitler ve ¢esit* ekim

zamani interaksiyonu arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmamustir.

Tablo 4.20. Ham protein oranina iligkin ortalama degerler tablosu

. Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 21,65 22,91 25,56 26,20 26,90 24,64
Balci 20,47 21,62 25,83 28,12 24,45 24,10
Ortalama 21,06 22,27 25,69 27,16 25,67 24,37
A.O.F. zaman: O.D. cesit: O.D. Ekim Zzgngm Cesit:

Baz1 aspir ¢esitlerine ait ham protein oranina iliskin ortalama degerler tablosu
(Tablo 4.20.) incelendiginde; 5 farkli ekim zamanindaki ortalama ham protein oranlari
ele alindiginda en yiiksek ham protein oran1 4. ekim zamaninda (30 Kasim) % 27,16 ile
elde edilirken, en diisiikk ortalama ham protein orani ise 1. ekim zamaninda (15 Ekim) %
21,06 ile elde edilmistir. Cesitlere ait ham protein orani ortalamalarina bakildiginda %
24,64 ve % 24,10 ile sirastyla Remzibey-05 ve Balci ¢esidinden elde edilmistir. EKim
Zaman1*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek ham protein orani 4. ekim
zamaninda (30 Kasim) % 28,12 ile Balci1 gesidinden elde edilirken en diisiik ham
protein orani ise 1. ekim zamaninda (15 Ekim) % 20,47 ile yine Balc1 ¢esidinden elde
edilmistir.

Bulgularimiz; Kirict ve Meral (1999) ile Engin (1988)’in verilerinden daha
yuksek bulunmustur.

Bu farkliliklar; aragtirmalarin yapildigi yerlerin farkli bolgelerde olmasi, farkl
iklim ve toprak kosullarinin bulunmasi, uygulanan yetistirme tekniklerinin degiskenlik
gostermesi ve kullanilan cesitlerin verim potansiyellerinin farkli olmasi ile ¢evre ve

iklim kosullarina farkli reaksiyon gostermelerinden kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

4.1.11. Ham yag verimi (kg/da) :

Farkli Aspir ¢esitlerinden elde edilen Ham Yag Verimi verilerine ait Varyans
Analiz sonuglar1 Tablo 4.21.’de, ortalama degerler ve olusan guruplar Tablo 4.22.’de

verilmigtir.
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Tablo 4.21. Ham vag verimine iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrir 2 9,3998 4,6999 1,1845 0,3543
Ekim Zaman: 4 248,708 62,177| 15,6705| 0,0007"
Hata 1 8 31,7422 3,96777 0,1933 0,9856
Cesit 1 860,888 860,888 41,9310 <,0001™
Zam'iﬁf,,["Cesi o 66,4854 16,6214| 08096  0,5468
Hata 2 10 205,3104 20,5310
Genel 29 1.422,5333
D.K. % 23,50

**: 0p 1 seviyesinde 6nemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli

Ham yag verimine iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.21.) incelendiginde,
ham yag verimleri bakimindan ekim zamanlar1 ve cesitler arasindaki farkliliklar % 1
seviyesinde 6nemli bulunmus, ¢esit* ekim zamani interaksiyonu arasindaki farkliliklar

ise onemli bulunmamustir.

Tablo 4.22. Ham yag verimine iligkin ortalama degerler tablosu

) Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 31,43 2251 | 2625 | 2275 | 2026 | 2464a
Balct 15,55 1596 | 1594 | 1216 | 1003 | 1393b
Ortalama 2349a | 19.23bc | 21,09ab | 17.46¢cd | 1515d | 19,29
AOF. zaman: 2,65 cesit: 3,69 Ekim Z%ngm Cesit

Baz1 aspir gesitlerine ait ham yag verimlerine iliskin ortalama degerler tablosu
(Tablo 4.22.) incelendiginde; 5 farkli ekim zamanindaki ortalama ham yag verimleri ele
alindiginda en yiiksek ham yag verimi 1. ekim zamaninda (15 Ekim) 23,49 kg/da ile
elde edilirken, en diisiikk ortalama ham yag verimi ise 5. ekim zamaninda (15 Aralik)
15,15 kg/da ile elde edilmistir. Cesitlere ait ham yag verimi ortalamalarina bakildiginda
13,93 kg/da ve 24,64 kg/da ile sirasiyla Balct ve Remzibey-05 ¢esidinden elde

edilmistir. Ekim Zaman1*Cesit interaksiyonu incelendiginde en yiiksek ham yag verimi

41




1. Ekim zamaninda (15 Ekim) 31,43 kg/da ile Remzibey-05 ¢esidinden elde edilirken en
diisiik ham yag verimi ise 5. Ekim zamaninda (15 Aralik) 10,03 kg/da ile Balci
¢esidinden elde edilmistir.

Bulgularimiz; Basalma (2007), Eren (2002), Arslan ark. (2001), Akinerdem ve
ark. (2001), Killt ve Ermis (2009), Yildirim ve ark. (2005), Arslan ve ark. (2001), Giinel
ve ark. (1994), Oztirk ve Ozkaynak (1995) ile Eryigit (1998)’in verilerinden daha
diisiiktiir.

Yag verimi direkt olarak tane veriminden etkilenmektedir. Bulgularimizdaki yag

verimlerinin diisiikliigii tane verimlerinin diisiik olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.

4.1.12. Ham protein verimi (kg/da) :

Farkli Aspir ¢esitlerinden elde edilen Ham Protein Verimi verilerine ait Varyans
Analiz sonuglar1 Tablo 4.23.’de, ortalama degerler ve olusan guruplar Tablo 4.24.’de

verilmigtir.

Tablo 4.23. Ham protein verimine iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F P
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri Degeri
Tekerrar 2 88,7288 44,3644 3,1615 0,0973
Ekim Zamam 4 40,5621 10,1405 0,7226 0,6003
Hata 1 8 112,261 14,0326 1,4333 0,2915
Cesit 1 784,41 784,41| 80,1175| <,0001™
Ekim 4 59,4375 148594|  15177|  0,2695
Zamant*(Cesit
Hata 2 10 97,9074 9,7907
Genel 29 1183,3067
D.K. % 18,57

**: 0p 1 seviyesinde 6nemli  *: % 5 seviyesinde 6nemli

Ham protein verimine iliskin Varyans Analiz Tablosu (Tablo 4.23.)
incelendiginde, ham protein verimleri bakimindan ¢esitler arasindaki farkliliklar % 1
seviyesinde onemli bulunmus, ¢esit* ekim zamani interaksiyonu ve ekim zamanlari

arasindaki farkliliklar nemli bulunmamustir.
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Tablo 4.24. Ham protein verimine iliskin ortalama degerler tablosu

. Zaman 1 2 3 4 5 Ortalama
Cesit
Remzibey-05 23.90 1780 | 2205 | 2246 | 2359 | 21.96a
Balci 10,90 1152 | 1398 | 1231 995 | 11.73b
Ortalama 17.40 1466 | 1801 | 1739 | 1677 | 1685
AOF. zaman: O.D. cesit: 2,55 Ekim Zzgngm Cesit:

Denemede materyal olarak kullanilan aspir ¢esitlerine ait ham protein
verimlerine iliskin ortalama degerler tablosu (Tablo 4.24.) incelendiginde; 5 farkli ekim
zamanindaki ortalama ham protein verimleri ele alindiginda en yiiksek ham protein
verimi 3. ekim zamaninda (15 Kasim) 18,01 kg/da ile elde edilirken, en diisik ortalama
ham protein verimi ise 2. ekim zamaninda (30 Ekim) 14,66 kg/da ile elde edilmistir.
Cesitlere ait ham protein verimi ortalamalarina bakildiginda 11,73 kg/da ve 21,96 kg/da
ile sirastyla Balct ve Remzibey-05 ¢esidinden elde edilmistir. EKim Zamani*Cesit
interaksiyonu incelendiginde en yiiksek ham protein verimi 1. ekim zamaninda (15
Ekim) 23,90 kg/da ile Remzibey-05 ¢esidinden elde edilirken en diisiik ham protein
verimi ise 5. Ekim zamaninda (15 Aralik) 9,95 kg/da ile Balci ¢esidinden elde
edilmistir.

Bulgularimiz; Eryigit (1998)’in verileri ile paralellik gdstermektedir. Ancak
Eryigit (1998)’in hasat dénemine gore en yiksek verileri bizim bulgularimizdan daha
diisiik, en diisiik verileri ¢alismamizdaki en diisiik bulgulardan daha yiiksektir.

Protein verimi direkt olarak tane veriminden etkilenmektedir. Bunun da tane

veriminin diisiik olmasindan ve hasat dénemlerinden kaynaklandigi s6ylenebilir.
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5.SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Bu arastirma, Siirt Universitesi Kezer yerleskesi Ziraat Fakiiltesi deneme
alaninda 2015-2016 tiretim sezonunda farkli ekim zamanlarinin (15 Ekim, 30 Ekim, 15
Kasim, 30 Kasim ve 15 Aralik) baz1 Aspir (Carthamus tinctorius L.) ¢esitlerinde verim
ve verim unsurlart {izerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmistiir. Denemede
materyal olarak 2 adet tescilli aspir ¢esidi (Remzibey-05 ve Balci) kullanilmistir.
Deneme, tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore ii¢ tekerriirll
olarak kurulmustur. Deneme bir dnceki Uretim sezonunda yetistirilmis olan mercimek
tarlasi siiriilmiis, daha sonra diskaro-tirmik-tapan ile tarla ekime hazir hale getirilmistir.
Ekimler siraya elle yapilmistir.

Bitkiler ¢ikistan itibaren takip edilerek ¢ikis zamanlari, % 50 ¢iceklenme giin
sayis1 gozlemleri alinmistir.

Yapilan gozlemler sonucunda denemeye aldigimiz Aspir cesitlerinin ¢ikis
zamanlar1 degerlendirildiginde; Ik ekim zamaninda (15 Ekim) ekilen tohumlar ekim
tarihinden 15 giin sonra ¢ikislar tespit edilmistir. ikinci ekim zamaninda (30 Ekim)
ekimi yapilan her iki ¢esidin ¢ikislari ekimden 9 giin sonra olmustur. 15 Kasimdaki
Uclincl ekim zamaninda ekilen her iki gesitte de ¢ikislar 8 giin sonra goriilmiistiir.
Dordiincii ekim zamanina denk gelen 30 Kasimda ekilen Aspir ¢esitlerinin ¢ikis zamani
ise 39 giin sonra oldugu gozlemlenmistir. 15 Araliktaki son ekim zamaninda yapilan
ekimlerin ¢ikislart 51 giin sonra olmustur.

Yapilan gozlemler sonucunda kayit altina aldigimiz % 50 c¢iceklenme giin
sayilar1 degerlendirildiginde; Ilk ekim zamani olan 15 Ekimde ekilen tohumlarmn % 50
ciceklenmesi ekim tarihinden yaklasik 230-235 giin sonra tespit edilmistir. Ikinci ekim
zamaninda (30 Ekim) ekilen tohumlarin % 50 ¢igeklenmesi ekim tarihinden yaklasik
212-217 gun sonra olmustur. 15 Kasimdaki tigiincii ekim zamaninda ekilen tohumlarin
% 50 gigeklenmesi ekim tarihinden yaklasik 198-202 giin sonra goriilmiistiir. Dordiinci
ekim zamanina denk gelen 30 Kasimda ekilen tohumlarin % 50 ¢igeklenmesinin ise
ekim tarihinden yaklasik 176-180 gun sonra oldugu gozlemlenmistir. 15 Araliktaki son
ekim zamanimizda yapilan ekimdeki tohumlarin % 50 ¢igeklenmesi ekim tarihinden
yaklagik 171-173 gun sonra olmustur.

Arastirmada; bitki boyu, bitkide ilk dal yiiksekligi, bitkide yan dal sayisi, bitkide

tabla sayisi, tabla ¢api, tabladaki tane sayisi, 1000 tane agirligi, tane verimi, ham yag
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orani, ham protein orani, ham yag verimi ve ham protein verimi gibi oOzellikler
incelenmistir. (Esendal, 1973)

Arastirma sonucunda; denemede materyal olarak kullanilan Remzibey-05
cesidinin Balci ¢esidine gore Siirt ili ekolojik kosullarina daha iyi adaptasyon sagladigi
tespit edilmistir. Cesitlere (Remzibey-05, Balci) ait bitki boyu 110,33 — 123,33 cm,
bitkide ilk dal yiiksekligi 58,70 — 87,10 cm, bitkide yan dal sayist 6,93 — 10,63
adet/bitki, bitkide tabla sayis1 10,27 — 21,77 adet/bitki, tabla ¢ap1 16,96 — 19,88 mm,
tablada tane sayis1 8,22 — 19,63 adet, 1000 tane agirligi 32,23 — 38,13 g, tane verimi
39,88 — 113,89 kg/da, ham yag oran1 % 22,37 — 30,02, ham protein oran1 % 20,47 —
28,12 ham yag verimi 10,03 — 31,43 kg/da, ham protein verimi 9,95 — 23,90 kg/da
arasinda degisiklik gdstermistir. En diisiik tohum verimi 39,88 kg/da ile Balci
¢esidinden 5. Ekim zamaninda elde edilirken, en yiiksek tohum verimi ise 113,89 kg/da

ile Remzibey-05 ¢esidinden 1.ekim zamaninda elde edilmistir.

5.2. Oneriler

Siirt ili ekolojik kosullarinda aspir {iretimi yapacak iireticilere ekimlerin Kasim
ayma kalmayacak sekilde yapilmasini ve denemeye alinan Balci ¢esidinden daha iyi

uyum gosterdigi icin Remzibey-05 aspir ¢esidinin ekilmesini tavsiye edebiliriz.
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