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ON SOz

Giderek artan niifus, bitkisel ve hayvansal iiriinlere olan ihtiyacin da artmasina
neden olmaktadir. Hayvanciligin esas kaba yem kaynagini ¢ayir-mera alanlar1 ve tarla
tarimi igerisinde yetistirilen yem bitkileri olusturmaktadir. Karli bir hayvancilik icin
tarla tarimi igerisinde yetistirilen yem bitkileri oranim1 artirmak gerekmektedir. Koca
fig, hayvancilik isletmelerinin kaliteli kaba yem ihtiyacinin karsilanmasinda ¢ok biiytik
katk1 saglayabilmektedir. Kaliteli kaba yem iiretimi icin ekilecek bolgeye uygun fig
cesitlerinin belirlenmesi de yine ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir.

Siirt Ekolojik Kosullarinda 10 adet Koca Fig ¢esit ve hatlarinin verim ve verim
unsurlarmin belirlenmesi amaciyla yiiriitilen bu calisma ile; Bolgede Koca Fig
yetistiriciliginin arttirllmasi ve yayginlastiritlmasi durumunda kaliteli kaba yem ag¢iginin
azaltilmasinda ¢ok biiyiik katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Bélge kosullar1 da dikkate
alinarak degerlendirildiginde, ilk defa 10 ¢esit Koca fig yetistiriciligi denenmis olup ve
bu cesitlerden en yiiksek verim veren ¢esit tespit edilmistir. Calisma bu bakimdan
onemli olup, en Ozgiin degeri ise Siirt sartlarinda ilk olusu o6zelliginden
kaynaklanmaktadir.
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OZET

YUKSEK LiSANS

SIIRT EKOLOJIK SARTLARINDA EKIiLEN BAZI KOCA FiG (Vicia
narbonensis L.) CESIT VE HATLARININ VERIM VE BAZI VERIM
UNSURLARININ BELIRLENMESI

Hamdiye SAKMAN

Siirt Universitesi Fen Bilimleri Enstitiist
Tarla Bitkileri Anabilim Dal

Damsman  : Yrd. Dog. Dr. Nizamettin TURAN

2018, 37 Sayfa

Bu arastirma, Siirt ekolojik kosullarma uygun ana iiriin olarak yetistirilen bazi koca fig
cesitlerinin verim ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla 2016 yilinda, Siirt Universitesi Ziraat
Fakiltesi Tarla Bitkileri Bolimu Uygulama arazisinde tesadif bloklari deneme desenine gore ii¢
tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Aragtrmada tohumluk materyali olarak 5 adet Koca fig ¢esidi (Balkan,
Tarman-2002, Halilbey, Karakaya, Ozgen) ve 5 adet Koca fig hatt1 (IFVN564-SEL 2379, IFVN565-SEL
2380, IFVN575-SEL 2389, IFVN567-SEL 2382, IFVN116-SEL 2461) kullanilmistir.

Aragtirmada kullanilan ¢esitlerin bitki boylar1 52.3-82.3 c¢m, yesil ot verimi 820.3-1347.3 kg/da,
kuru ot verimi 260.3-377.1 kg/da, ham protein verimi 50.2-76. kg/da, ham protein oram1 % 17.6-20.8,
ADF (Asid deterjan lif) oram1 % 27.7-32.9, NDF (Néotral deterjan lif) oram1 % 37.4-44.2 arasinda
degismistir. Arastirmada kullanilan ¢esitlerden gerek protein verimi ve gerekse ot kalitesi agisindan en
uygun ¢esidin Balkan ¢esidi oldugu, protein orani bakimindan ise en uygun IFVN575-SEL 2389 hatt1
oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Koca Fig (Vicia narbonensis L.), ¢esitler, hatlar, verim unsurlar1

Xiii






ABSTRACT

MASTER THESIS

DETERMINATION OF EFFICIENCY AND SOME YIELD PRODUCTS OF
VARIOUS VACCINES (Vicia narbonensis L.) VARIETIES AND LINES ADDED
IN THE SIIRT ECOLOGICAL CONDITIONS

Hamdiye SAKMAN

The Graduate School of Natural and Applied Science of Siirt University
The Degree of Master of Science In Field Crops Department

Supervisior : Asst. Prof. Dr. Nizamettin TURAN

2018, 37 Pages

This research was carried out in 2016 in order to determine the yield and yield components of
some large vetch varieties grown as the main crop in accordance with the Siirt ecological conditions, in
three replications according to the design of random blocks in the application field of Siirt University,
Faculty of Agriculture, Field Crops Department. In the study, 5 seeds (Balkan, Tarman-2002, Halilbey,
Karakaya, Ozgen) and five vetch lines (IFVN564-SEL 2379, IFVN565-SEL 2380, IFVN575-SEL 2389,
IFVN567-SEL 2382, IFVN116-SEL 2461) were used.

Plant height of 52.3 to 82.3 cm kind used in the study, forage yield 820.3 to 1347.3 kg/da, dry
matter yield 260.3 to 377.2 kg/da, crude protein yield of 50.2 to 76.0 kg/da, crude protein ratio of 17.6 %
to 20.9 %, ADF (Acid detergent fiber) ratio of 27.7 % to 32.9 %, NDF (neutral detergent fiber) ratio of
37.4 % to 44.2 %. It has been determined that Balkan is the most suitable variety in terms of protein yield
and herbaceous qualities, and IFVN575-SEL 2389 line is the most appropriate in terms of protein ratio.

Key words: Narbon vetch (Vicia narbonensis L.), varieties, lines, yield components
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1. GIRIS

Diinyanin her yerinde tarimi rahatlikla yapilabilen yesil veya kuru ot, tane
iretimi, yesil glibreleme veya otlatma amaciyla kullanilan koca fig, proteince zengin ve
besleme degeri yiiksek olan bir baklagil yem bitkisidir. Kis soguklarina ve kuraga
dayanikli ve tek wyillik bir baklagil yem bitkisi olan koca fig, kis1 iliman gegen
bolgelerde kislik, sert gecen bolgelerde ise yazlik olarak ekimi yapilmaktadir. Koca fig,
hayvancilik isletmelerine kaliteli kaba yem saglamak veya topragi organik madde
bakimindan zenginlestirmek amaciyla farkli tarim sistemleri iginde yetistiriciligi
yapilmaktadir.

Tiirkiye hayvanciligr bugiin ciddi diizeyde yapisal, finansal ve teknik sorunlar
yasamaktadir. Bunlar icerisinde dogrudan ve dolayli olarak besleme ile ilgili olanlar1
blylk 6nem tasir. Zira, her seyden once besleme hem verim miktarini hem de elde
edilen {irlinlerin kalitesini ¢ok etkiler. Ayrica, besleme harcamalari tiim hayvancilik
kollarinda degisken maliyet unsurlarinin en az yarisimi olusturmakta, bazi dallarda bu
oran % 70-75’lere ulasmaktadir (Ozen, 1994; Ozen, 1999).

Tiirkiye'de insanlarin hayvansal {irlin tiiketiminin diger bir¢cok diinya iilkelerine
gore diisiik olusu, hayvansal iiriin azligindan olup, hayvansal {iriin azli1 da hayvanlarin
yeterli beslenememelerinden ileri gelmektedir (Tosun, 1974).

Koca fig, yesil giibre olarak kullanilmaya ¢ok uygun bir fig tiiriidiir. ABD’nin
giiney eyaletlerinde misir ve pamuk gibi irilinlerle yesil glibre olarak ekim nobetine
sokulan fig, havanin serbest azotunu giibre olarak topraga aktarirken, diger yandan yesil
aksaminin ve koklerinin topraga gomiilmesi sonucu topragi organik madde yoniinden
zenginlestirir ve kendisinden sonra gelen iirliniin verimini artirir. Topraga karistirilma
zamani, figin gelisme durumuna ve ekilecek bitkinin ekim tarihine baglidir. Erken
gomiiliirse giibre degeri ¢ok az olur; ge¢ gomiiliirse bitkileri topraga karigtirmak zorlagir
(Ozyazic1 ve Manga, 2000).

Kok sistemleri yardimi ile topraklarin fiziksel ve kimyasal yapisini diizelten,
topragin infiltrasyon hizin1 artiran, Tiirkiye gibi biiyiilk kisminda yar1 kurak iklimin
hakim siirdiigii bir iilke i¢in ¢ok O6nemli olan dogal yagislarin ylizey akisi haline
dontismeden toprakta depo edilmesini saglayan ve bdylece erozyonu da 6nleyen yem

bitkileri, stirdiiriilebilir tarim sisteminin ayrilmaz bir parcasidir (Emre, 2001).



Koca fig dogal olarak Orta Avrupa'dan On Asya'ya kadar uzanan bir bdlgeye
yayllmistir. Yurdumuzda Kuzeydogu Anadolu hari¢ diger biitiin bolgelerde dogal olarak
bulunmaktadir (Davis, 1970). Koca fig kisa ve kuraga dayanikli, tek yillik bir fig
tiridiir. Tohumlarinin biliyiik ve fidelerinin ¢ok kuvvetli olmasi nedeniyle tarimi
olduke¢a kolaydir (El¢i ve A¢ikgdz, 1994).

Son yillarda azotlu giibrelerde goriilen fiyat artislari, asir1 azot kullanimindan
kaynaklanan cevre kirliligi, baklagillere olan ilginin artmasina yol agmistir. Baklagiller
ile topraga sadece N eklenmez, bunun yaninda diger bir¢ok besin maddelerinin orani da
yiikselir. Ayn1 zamanda baklagiller toprakta bazi enzim aktivitelerinin ve azotlu
bilesiklerin oranini da olumlu yonde etkilemektedir (Pover, 1987).

Topografik yapisindan dolayr halkin énemli bir kesiminin ge¢cim kaynaginin
hayvancilik ve bitkisel iiretime dayandig: Siirt ilinde ise; dogal ¢ayir mera alanlar1 ve
yem bitkileri ekilislerinden el edilen toplam kaba yem iretimi, mevcut 101.899 blyuk
bas hayvan birimine esdeger hayvan varliginin sadece yasama pay1 i¢in gerekli olan
kaba yem ihtiyacinin % 41'ini karsilayabildigi belirlenmistir (Turan ve ark. 2015).

Bu arastirma; Baklagil yem bitkileri igerisinde yer alan fig tiirleri (Vicia
spp.)'nden birisi olan koca figin (Vicia narbonensis L.) Siirt sartlarina adaptasyon
kabiliyetlerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Calismada 10 adet Koca Fig cesit ve
hatlart kullanilmis olup, cesit ve hatlarin ot verimi, ot kalitesi gibi bazi bitkisel
Ozellikleri belirlenmistir. Bolge sartlarinda koca fig yetistiriciliginin yapilmasi ve ekim
alanlarinin  artirilmasi, kaliteli kaba yem acigimin azaltilmasinda biiylik katki

saglayacag1 ongoriilmektedir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

Henson ve Schoth (1961), degisik donemlerde bigilen fig otunun kuru
maddesinin % 12-20 arasinda ham protein ihtiva ettigini tespit etmislerdir.

Dovydaitis (1974), figin silaj i¢in en uygun hasat zamaninin baklalarin olusmaya
devre, ot icin ise bakla olusumundan onceki tam ¢igeklenme devresi oldugunu ifade
etmistir.

Tavsanoglu (1976), Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisinde
yaymlanan "Tirkiye’de riizgar erozyonunun kapsami, riizgar erozyonuna Kkarsi
miicadele” adli aragtirmasinda yan miicadele alanlarindaki kum kitlelerinin ve
kumullarin tespitinde kullanilan bir ve ¢ok yillik bitkilerden biri Koca fig’dir.

Radwan ve Al Fakhry (1979), Kuzel Irak kira¢ sartlarinda yoresel fig cesitleri
tizerinde yaptiklar1 ¢aligmalarda; koca figin adi fige gore daha erkenci ve yesil ot
verimlerinin koca figde 4300 kg/da, adi figde ise 2600 kg/da oldugunu belirtmislerdir.

Ozkaynak (1981), fig bitkisinin Anadolu’da hayvan beslemede, toprak 1slahinda
onemli yeri bulundugunu belirtmis ve bazi fig formlar1 {izerinde yaptig1 arastirmada
formlarin bitki boylarinin ortalama olarak 29.7 cm ile 59.4 cm arasinda degistigini tespit
etmistir.

Kurt ve Tan (1984), Ankara kira¢ sartlarinda giizlik ve dondurma ¢ift¢i ekim
yontemiyle saf ekilen yem bezelyesi, koca fig, adi fig ve arpadan sonra ekilen bugday
verimlerinin incelendigi bu ¢alismada; 6 yillik arastirmalar sonucunda bu iiriinlerden
sonra sirastyla, 252 kg/da, 240 kg/da ve 287 kg/da bugday verimi elde etmiglerdir.
Aragtiricilar nadas yilindaki bu arastirmalarda adi fig, koca fig ve yem bezelyesinde
sirasiyla, 202-235 kg/da, 261-277 kg/da ve 225-240 kg/da kuru ot verimi elde ettiklerini
bildirmislerdir.

Tan (1984), Koca figin yalin ya da karisim halinde ekilmesinden sonra elde
edilen bugday veriminde nadas-bugday ekim ndbeti sistemine gore % 3.9-18.8 oraninda
diisiis olmasina ragmen, yapilan ekonomik analizler neticesinde koca fig kuru otundan
% 29.1'e varan bir ek kazang saglandigini ifade etmektedir.

Saglamtimur ve ark. (1986), Cukurova sartlarinda 1973-1982 yillar1 arasinda
yaptiklar1 bazi baklagil yem bitkilerinin adaptasyon ¢aligmalarinda, Pisum arvense L.,
Trifolium alexandrinum L., Trifolium resupinatum L., Vicia sativa L. ve Vicia
narbonensis L.'de bitki boylarinin sirasiyla; 53.5-63.0 cm, 68.1-90.0 cm,58.5-70.3 cm,
58.6-76.4 cm, 48.3-52.6 cm,yesil ot verimlerinin ise yine ayni sirayla; 1250-2000 kg/da,
2000-2850 kg/da, 800-1200 kg/da, 1200-2200 kg/da, 1150-1900 kg/da arasinda
oldugunu bildirmektedir.

Tosun ve ark. (1991), 1981-82 yillarinda, Bornova ekolojik kosullarinda, 7 fig
cesidiyle yiiriitiilen bir denemede, ¢esitler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmis
olup, bitki boyunun 41-62 cm, kuru madde oraninin % 22.2-27.0, kuru madde veriminin
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329-460 kg/da, yesil ot veriminin 854-2071 kg/da arasinda degistigi bildirilmistir.

Ozer (1992), Konya sartlarinda anizda saf olarak yetistirdigi adi fig, koca fig ve
yem bezelyesi otunda ortalama ham protein oranlarini sirasiyla % 18.41, % 16.23 ve %
20.25 ham protein verimlerini ise yine ayni sira ile 89.3 kg/da, 57.5 kg/da ve 58.8 kg/da
olarak bulmustur.



Alict (1993), Konya ekolojik sartlarinda ikinci iiriin baklagil yem bitkilerinin
yetistirilmesi lizerine yapmis oldugu arastirmada, yesil ot verimi ortalama olarak adi
figde 2017.3 kg/da, koca figde 1606.8 kg/da ve yem bezelyesinde 1430 kg/da, kuru ot
verimlerini ise sirasiyla 395.8 kg/da, 326.8 kg/da ve 259.8 kg/da olarak tespit etmistir.

Biiytlikburg ve ark. (1994), Tokat sartlarina uygun yazlik baz1 tek yillik baklagil
yembitkileri hat veya ¢esitlerinin saptanmasi amaciyla iki yil siireyle Gaziosmanpasa
Universitesinde yiiriitiilen bu ¢alismada; Koca figin % 50 cigeklenme giin sayis1 76-80
giin arasi, tohum olgunlasma/hasat zamani 119-128 giin arasi, yesil ot verimi 2488.50
kg/da, kuru ot verimi 544.20 kg/da ve tohum verimi ise 171.60 kg/da oldugu
belirlemislerdir.

Van Soest (1994), ADF’nin sindirim diizeyi ¢ok yavas ve diisiik oldugundan,
yem rasyonlarinda ADF’nin diisiik olmasi istenir.

Yilmaz ve ark. (1996), 1994-1995 kis doneminde, Amik Ovasi kosullarinda,
aralarinda tiiylii fig (Vicia villosa Roth) ve macar figin de (V. pannonica L.) oldugu 5
farkl fig cesidiyle yapilan calismada, fig cinsleri ve tiirleri arasinda yesil ot, kuru ot,
cigeklenme siiresi, bitki boyu ve bitki yiiksekligi yoniinden énemli farkliliklarin ortaya
ciktigr ifade edilmistir. Cigeklenme slresi 124-138 giin, bitki boyu 44-51 cm, sap
uzunlugu 101-164 cm, yesil ot verimi 2985-4483 kg/da, kuru ot verimi 405-663 kg/da
arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir.

Iptas (1996), Tokat sartlarinda 15 koca fig (Vicia narbonensis L.) hatt1 ile yazlik
vejetasyon devresinde yiiriittiigli caligmada; en yiliksek tohum verimi 166.7 kg/da ile
2390 nolu hattan, en diisiik tohum verimi ise 110.6 kg/da ile 2561 nolu hattan elde
etmistir. Bin dane agirliklart 186.5-318.8 gr arasinda, biyolojik verimleri ise 404.3-
789.9 kg/da arasinda degistigi saptanmistir. Arastirici, iki yil silireyle yazlik olarak
yetistirdigi koca fig hatlarinin 6nemli bir tohum iiretim potansiyelinin mevcut oldugu,
kislik ekimin geciktigi ya da yapilamadigr alanlarda yazlik ekimden yeterli miktarda

tohum veriminin elde edilebilecegi ifade etmektedir.

Balabanli (1998), Isparta ekolojik kosullarina uyum yeteneklerini belirlemek
amactyla 1998 ve 1999 yillarinda yiiriittiigii ¢calismada kullanilan hatlarda; en erken
ciceklenme, en erken hasat olgunlugu, bitki boyu, tohum verimi ve biyolojik verim
acisindan istatistiki yonden onemli farkliliklar belirlemistir. En yiiksek tohum verimi
303.2 kg/da ile 2389 nolu hattan ve biyolojik verim 801.8 kg/da ile 2388 nolu hattan
elde etmistir. Hatlarin ¢igeklenme siiresi 160.0-164.2 giin, olgunlasma siiresi 202.5-
213.0 gun, bitki boyu 54.2-64.5 cm, tohum verimi 214.7-303.2 kg/da ve biyolojik verim
ise 559.7-801.8 kg/da arasinda degistigi belirlemistir.

Sabanc1 ve ark. (1998), Menemen kosullarinda 1995 ve 1996 yillarinda
yuruttiikleri ¢aligmada; 15 koca fig hattinda ¢igeklenme giin sayisi, tohum verimi,
saman verimi, biyolojik verim ve bin tane agirliklar1 belirlemislerdir. Hatlarin ilk
ciceklenmesi 108-127 giin arasinda, ot i¢in hasat zamam olan % 50 ci¢eklenme
devresine ise 122-132 giinde geldikleri belirlemislerdir. 1995 yilinda 585 kg/da, 1996
yilinda ise 496 kg/da tohum verimine ulasildigi, biyolojik verimin ise 958-1760 kg/da

arasinda degistigi tespit etmislerdir.

Cakmakgr ve Cegen (1999), Antalya sartlarinda 9 tek yillik baklagil yem
bitkisinin ot verimi acisindan ekim ndbetine girebilme imkanlarini belirlemek amaciyla
1994-95; 1995-96 yillar1 ekim donemlerinde 3 yinelemeli olarak tesadif bloklart
deneme deseninde yiiriittiikleri bu ¢alismada; adi fig (Vicia sativa L.), koca fig (Vicia
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narbonensis L.), tiyli fig (Vicia villosa Roth.), burcak (Vicia ervilia L.Wild),
mirdimik (Lathyrus sativus L.), yem bezelyesi (Pisum sativum ssp. arvense L. Poir),
cemen (Trigonella foenum-graecum L.), iskenderiye tcgulu (Trifolium alexandrinum
L.) ve iran tcguld (Trifolium resupinatum L.) tiirlerini degerlendirmislerdir. Tiirler i¢in
yesil ot bicim donemlerinde elde edilen kuru madde verimleri ve bigime kadar gecen
giin sayilar1 bakimindan karsilastirmiglardir. Caligmaya goére kuru madde verimi
yoninden mirdiimiik, koca fig ve ¢emen tirlerinin en iyi verim verdikleri tespit
etmislerdir.

Ozyazic1 ve Manga (2000), Carsamba Ovasi sulu kosullarinda, kishk ara iriin
olarak yetistirilebilecek baklagil yembitkilerinin yem ve yesil giibre degerlerinin
bulunmasi i¢in yapilan bu aragtirma sonucuna gore; yesil giibrelemeden sonra
yetistirilen yazlik ana iirtin misir ve aygigegi bitkilerinde en yiliksek tane verimi, koca
fig ve adi figin tim aksamlarinin topraga kanstirildigi yesil giibreleme
uygulamalarindan musirda 974.2-963.3 kg/da, aygigeginde 493.8-492.5 kg/da elde
edilmistir. Bu yesil glibre uygulamalar1 kontrole gore, misirda sirasiyla % 51.7 ve %
50.0, ayciceginde ise sirasiyla % 36.8 ve % 36.4’lik verim artislart saglamistir. S6z
konusu yesil giibreleme islemlerinin ana iiriinlerde sagladigi bu yiiksek verimlerin,
dekara uygulanan 10 ve 20 kg azotlu giibreleme ile elde edilen verimlere misirda 943.7
ve 1060.0 kg/da, ayciceginde 436.7 ve 531.5 kg/da'a ¢ok yakin oldugu goriilmiistiir. Kis
doneminde adi fig ve koca fig yesil giibreleme igin yetistirilmeye miisaittir. Kis
doneminden sonra ot sikintist ¢ekilen zamanlarda ise; bu tiirler ilkbaharda ana {iriinlerin
ekiminden 20-25 giin 6nce bigilerek otu kaldirilir ve kalan amiz+kok kismi topraga
karistirilip yesil giibreleme yapilabilir.

Yu ve ark. (2001), Kaba yem esasli koca figin (Vicia narbonensis) yesil ve kuru
ot olarak yedirildigi koyunlarda biiyiime performansi ve et verimi 6zelliklerine olan
etkisinin incelendigi bir ¢aligmada; Koca figin kuru maddesinde ham protein verimi
194.4 kg/da, ham protein oran1 % 15.8, ADF oran1 % 32.0, NDF oran1 % 47.2 oldugu
belirlemislerdir.

Altinok ve Hakyemez (2002), Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Bolimii deneme tarlasinda 1999-2000 yili yetistirme mevsimi boyunca
yuritulen bu ¢aligmada; materyal olarak tiiyli fig (Vicia villosa L.)'in L-626 nolu hatt1
ile koca fig (Vicia narbonensis L.)'in L-1025 nolu hatt1 ve Tokak 157/37 arpa (Hordeum
vulgare L.) ¢esidi kullanilmigtir. Denemede iki fig tiiri yalin olarak ve arpa ile farkli
karisim oranlart degerlendirilmistir. 1) % 100 yalin tiiyli fig, 2) % 80 tiiyli fig + % 20
arpa, 3) % 60 tiyli fig + % 40 arpa, 4) % 40 tiyli fig + % 60 arpa, 5) % 20 tiiyli fig +
% 80 arpa, 6) % 100 yalin arpa, 7) % 100 yalin koca fig, 8) % 80 koca fig + % 20 arpa,
9) % 60 koca fig + % 40 arpa, 10) % 40 koca fig + % 60 arpa, 11) % 20 koca fig + % 80
arpa yetistirilmistir. Farkli karisimlarin yer aldig1 parseller daha sonra arpa sut olum
doneminde iken hasat edilip bitkiler soldurulmus, dogranmis ve 2 LT'lik cam
kavanozlarda hava almayacak sekilde bastirilip, kapatilarak silaj yapilmistir. Hasat
sonrasi bir miktar ot 6rnegi de giineste kurutulmustur. 25 giin sonra acilan silajlarda
bazi fiziksel gozlemlere bakilmig, kuru madde ve pH'sina da bakilarak flieg puanlar
hesaplanmistir. Ayrica kuru ot ve silaj 6rneklerinde kuru madde iizerinden ham protein
oranlar1 hesaplanmistir. Sonugta, yalin olarak ve arpa ile farkli karisim oranlar1 seklinde
yetistirilen tiiylii fig ve koca figde en kaliteli silajlar karisimda arpa oraninin fazla
olmasi sartiyla elde edilmistir. Yapilan tiim fiziksel analizler ve kalite siniflandirmasina
gore yalin tiyli fig ve % 80 tiyli fig + % 20 arpa karisimlar hari¢ diger tiim
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karisimlardan ¢ok iyi, iyi ve orta kalitede silaj elde edilmistir. Arastirma sonucuna gore
ham protein oranlar1 karsilastirildiginda 6zellikle koca fig + arpa karisimlarinin silaj
yapilarak degerlendirilmesi glineste kurutulmasindan daha iyi sonuglar vermistir.

Cakmak (2002), Ankara Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Bolumii
deneme tarlasinda 2000-2001 yetistirme yilinda yiiriittiigii bu arastirmada; Anadolu’nun
yerli bir bitkisi olan ve kisin sert sartlarinda, kurak ve yar1 kurak sartlarda yetisebilen
koca fig (Vicia narbonensis L.) tohumluk miktarinin, gesitli bitkisel 6zellikler ile ot ve
tohum verimine etkilerini belirlemistir. Deneme yedi farkli tohumluk miktar1 (10, 12.5,
15, 17.5, 20, 22.5, ve 25 kg/da) kullanilmistir. Parsellerin yarist ot verimini belirlemek
i¢cin ¢iceklenme doneminde bigilmis, diger yarisi ise tohum elde etmek icin baklalar
sararma donemine geldiginde bigilmistir. Denemeden elde edilen sonuglara gore degisik
tohumluk miktarlar1 kullanilarak yetistirilen koca figde bitki boyu 63.80-71.60 cm, sap
capt 5.67-6.77 mm, ana dal sayis1 1.73-2.60 adet/bitki, bakla uzunlugu 6.50-6.93 cm,
bakla sayis1 15.47-23.47 adet/bitki, bakla tane sayis1 4.67-5.13 adet, yas ot verimi
690.4-1114.1 kg/da, kuru ot verimi 158.49- 254.10 kg/da, kuru ot oran1 % 22.00 - %
23.73, tohum verimi 86.52-137.48 kg/da, 1000 tane agirhig 193.26-261.39 g arasinda
degismistir. Degisik tohumluk miktari, yesil ot verimi, kuru ot verimi ve tohum verimini
istatistiki olarak 6nemli sayilacak derecede etkilemistir. Koca figde 17.5 kg ve iizeri
tohumluk kullanilmasi, daha yiiksek ot ve tohum elde edilmesini saglamistir.

Tamkog¢ ve Avci (2004), Konya sartlarinda 10 fig hatt1 ve 2 fig cesidinde
yaptiklar1 aragtirmada; bitki boyu 41.0-54.3 cm, tohum veriminin ise 307.7-63.8 kg/da
arasinda degistigini, bir baska arastirmalarinda 9 fig hatt1 ve kontrol olarak da 3 fig
¢esidinin kullanildig1 ¢alismalarinda bitki boyu 22.5-36.3 cm, bakla sayisi 4.5-7.9
adet/bitki, baklada tohum sayis1 4.4-5.1 adet/bakla, biyolojik verim 143.8-212.5 kg/da,
tohum verimi 38.4-70.9 kg/da ve bin tohum agirligi 50.3-65.8 g arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Cecen ve ark. (2005), Antalya ilinde 6 farkl tek yillik baklagil yem bitkisinin ot
ve tane verimi yonlnden ikinci tiriin olarak degerlendirme olanaklarini tespit etmek
amactyla, 2000-2002 yillar1 arasinda Bati Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde
yuratilen bir calismada; Adi fig (Vicia sativa L.), iran tggull (Trifolium resupinatum
L.), koca fig (Vicia narbonensis L.), tiyli fig (Vicia villosa Roth.), yem bezelyesi
(Pisum sativum L.), mirdimuk (Lathyrus sativus L.) tiirleri kullanilmistir. Koca figde
yesil ot veriminin 3806 kg/da ve kuru ot veriminin 585 kg/da oldugunu
bildirmektedirler.

Okuyucu ve Okuyucu (2006), Cayir-mera alanlarinda veya tarla tarimi iginde,
koca fig ve diger baz1 yem bitkilerinin organik olarak yetistirilmesi sonucu; Giibre,
savasim unsurlar1 v.b. girdiler en aza inecek, topragin organik yapisi istenilen sekilde
duzelecek, elde edilecek bitkisel ve hayvansal trlnlerin maliyeti diisecek, daha saglikli
ve kaliteli tirlinler elde edilecektir. Bu agidan, ¢ayir-mera yem kaynaklari ile hayvan
besleme ayrilmaz bir biitiin i¢inde oldugunu ifade etmislerdir.

Bucak (2007), Harran Ovasi kosullarinda 12 farkli fig (Vicia spp.) ¢esit ve
hattindaki denemede; cigceklenme siiresi 119.67-139.67 giin, yas ot verimi 963.17-
2104.13 kg/da, tohum verimi 81.65-272.05 kg/da arasinda degistigini bildirmistir.

Canbolat ve Bayram (2007), Soya (Glycine max), adi fig (Vicia sativa L.), koca
fig (Vicia narbonensis L.), burcak (Vicia ervilia Wild.), bakla (Vicia faba L.), bezelye
(Pisum arvense L., Pisum. sativum L), lipen (Lupinus L.), mirdumuk (Lathyrus sativus

6



L.), nohut (Cicer arietinum L.) ve fasulye (Phaseolus vulgaris L.) gibi baklagil dane
yemlerinin kimyasal bilesimleri, in vitro gaz lretimleri, metabolik enerji (ME) ve
sindirilebilir organik maddeleri (SOM) bu ¢alismada mukayese edilmistir. Baklagil
danelerinin kimyasal terkiplerindeki degisiklik ham proteinde % 21.8-39.3; ham yagda
% 1.7-23.4; ham kulde % 3.2-4.7; n6tr deterjan lifde (NDF) % 11.5-29.5 asit deterjan
lifde (ADF) % 5.7-17.4 ve asit deterjan ligninde (ADL) % 1.1-3.4 olarak tespit
edilmistir.

Badrzadeh ve ark. (2008), Iran'da yaklasik 47 tiirde fig (Vicia spp.)
bulunmaktadir. Hayvan beslemede yem kaynagi olarak kullanilan Vicia sativa L. subsp.
sativa, Vicia sativa L. subsp. nigra, Vicia villosa Roth, Vicia peregrina L., Vicia
narbonensis L. var. affinis ve Vicia pannonica Crantz, 2005 yilinda Ardebil'de farkli
bolgelerin meralar1 ve tarim arazilerinden toplandi. Ardebil'de bulunan Tarim Arastirma
Istasyonu'nda, figlerin tohumlar1 kuru ortam kosullarinda ekildi. Bu ¢alismada, fig
yemlerinin kimyasal bilesimi (ham protein (CP), eter o6ziiti (EE), asit deterjan lifi
(ADF), nétr deterjan lifi (NDF), kiil, P, Ca ve K) tespit edildi. Koca fig varyetelerinde
(Vicia narbonensis L. var. affinis); Ham protein oran1 % 25.8, ADF oran1 % 22.0 ve
NDF oran1 % 31.2 olarak tespit etmislerdir.

Zeybek (2010), Baz1 fig tiirlerine ait gesitlerin verim ve tarimsal 6zelliklerini
tayin etmek amaciyla 2009 yilinda Tekirdag sartlarinda yiiriitilen ¢alismada; gerec
olarak 4 tiire ait 6 gesit kullanilmustir. Adi fig (Vicia sativa L.) SZF-1, Tamkog¢-2000 ve
Orakefe cesitleri; tiyli fig (Vicia villosa Roth.) Menemen 79 ¢esidi, koca fig (Vicia
narbonensis L.) Tarman-2002 ¢esidi ve Macar figi (Vicia pannonica Crantz) Beta ¢esidi
kullanilmistir. Calisma sonucunda Tarman-2002’de; ekilen 200 tohumdan ortalama 156
cikis, %10 c¢igeklenme giin sayist 112-115, hasat giin sayis1 129, yesil ot verimi
ortalamasi 2015.6 kg/da ve tohum verimi ortalamasi 162.45 kg/da, kuru madde verimi
543.1 kg/da ve ham protein verimleri Tarman-2002’den yiiksek verim elde edilmistir.

Bagbag ve ark. (2011), Giineydogu Anadolu Bolgesi dogal meralarindan
topladiklar1 baz1 Vicia tiirlerinde (V. cracca L. subsp. stenophylla Vel., V. ervilia (L.)
Willd., V. galeata Boiss., V. narbonensis L., V. narbonensis L. var. narbonensis L., V.
noeana Reuter ex Boiss., V. peregrina L., V. sativa L., V. sativa L. subsp. nigra (L.)
Ehrh. var. nigra, V. sericocarpa Fenzl. var. sericocarpa) ot kalite 6zellikleri
incelenmistir. Calismada; ham protein degerleri sirasiyla % 16.72-25.06, kuru madde %
12.69-30.43, asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF) % 25.10 -34.71, nétral deterjanda
cozunmeyen lif (NDF) % 36.30-43.22, sindirilebilir kuru madde (DDM) % 61.86-69.35,
kuru madde tuketimi (DMI) 2.78-3.31, nispi yem degerleri (RFV) 133.14-175.77, fosfor
(P) % 0.33-0.51, potasyum (K) % 1.54- 3.82, kalsiyum (Ca) % 0.78-1.63 ve
magnezyum (Mg) % 0.24-0.36 araliklarinda degisim gosterdigi ifade edilmektedir.
Koca fig (V. narbonensis L., V. narbonensis L. var. narbonensis L.) turlerinde ise; ADF
% 26.51-29.69, NDF % 40.12-41.44, ham protein orani ise % 21.42-22.46 arasinda
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degistigi belirtilmektedir.

Rahmati ve ark. (2012), U¢ farkli fig (Vicia spp) cesidinin kullanildig
calismada; Koca figde (Vicia narbonensis L.) ortalama ham protein oran1 % 19, ADF %
28.8, NDF % 34.2 olarak tespit etmislerdir.

Acar ve Milayim (2014), Ekolojik ve ekonomik kaygilar alternatif iiretim
sekillerinin arastirilmasina sebep olmaktadir. Bunlardan birisi de dogrudan ekim
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yontemidir. Ikinci iiriin olarak tahil hasadindan sonra dogrudan ekim yontemiyle saf
veya tahillarla karisim halinde adi fig, macar figi, koca fig, yem bezelyesi, cemen
ekilmistir. Aragtirma sonucunda koca figde; yesil ot verimi 1567.6 kg/da, kuru ot verimi
235.9 kg/da ve ham protein verimi 44.4 kg/da oldugu belirlemislerdir.

Sayar ve Han (2014), Baz fig tiirleri ile yapmis olduklar1 bir ¢aligmada; yesil ot
verimi 19.42-37.95 t ha-1; kuru madde verimi 4.07-7.16 t ha-1; % 50 ciceklenme giin
sayist 142.3-171.0 giin; dogal bitki boyu 63.8-79.3 cm; ana sap uzunlugu 79.3-133.3
cm; ana sap sayist 1.93-3.40 sap bitki-1; ana sap kalnlig1 3.32-4.97 mm. Ug yillik
arastirma averajlarina gore; IFVN 564-Sel 2379, IFVN 565-Sel 2380, IFVN 567-Sel
2382, IFVN 116-Sel 2461 ve IFVN 562-Sel 2470 koca fig hatlarinin yesil ot verimi ve
kuru madde verimi bakimindan kontrol ¢esidi Tarman-2002 ¢esidine gore daha Ustin
oldugu tespit edilmistir.

Seydosoglu ve ark. (2014), Ydrouttikleri bir g¢alismada; bazi koca fig
genotiplerinin tohum verimi ve verim unsurlarini tayin etmek amaciyla 4 ¢esit ve 6 hat
olmak {izere toplam 10 koca fig genotipi kullanmilmistir. Caligmada ele alinan
karakterlerin bazilarinda iki yillik ortalamaya gore istatistiki yonden onemli farkliliklar
tespit edilmistir. Arastirma sonucunda; %50 ciceklenmeye kadar gegen siire 162.5-
170.0 gun, bitki boyu 44.2-61.3 c¢m, ana sap uzunlugu 70.8-92.5 cm, ana sap sayisi 1.9-
2.1 adet, bitkide bakla sayis1 9.614.6 adet, baklada tohum sayis1 4.7-5.2 adet, yesil ot
verimi 2207.0-4097.8 kg/da, kuru ot verimi 526.2-935.2 kg/da, tohum verimi 267.7-
431.6 kg/da ve bin tane agirlig1 129.5-203.7 g arasinda farliliklar gézlenmistir.

Cagan ve Kokten (2017), Bu arastirma, Bingdl ekolojik kosullarinda yaygin fig
ve koca fig ¢esitleri icin uygun ekim zamaninin belirlenmesi amaciyla 2015 yilinda
yiriitiilmustlir. Arastirma, tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine
uygun olacak sekilde iki adet yaygin fig ve iki adet koca fig ¢esidi ile bunlarin {i¢ farkl
ekim zamani olacak sekilde yiiriitiilmiistiir. Arastirmada; yaygin fig ve koca fig i¢in
bitki boyu, yesil ot verimi, kuru ot verimi, tane verimi, kes verimi, bin tane agirligi, ham
protein orani, asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF) ve notral deterjanda ¢oziinmeyen
lif (NDF) degerlerine iligkin veriler ele alinmistir. Koca figde bitki boyu 21.4-22.3 cm,
yesil ot verimi 463.1-544.8 kg/da, kuru ot verimi 90.2-129.7 kg/da, ham protein orant %
23.4-24.5, ADF oran1 % 26.4-27.1, NDF orani1 ise % 31.5-31.9 olarak belirlemislerdir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma yerinin cografi konumu

Bu calisma, Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolumii deneme ve

uygulama arazisinde 2016 yilinda yiiriitilmiistiir.

Siirt ili, 41° " 42° boylamlar1 ile 38° 15' ve 37° 45' enlemleri arasinda
bulunmaktadir. Tirkiye’nin Giineydogu Anadolu bdlgesinin kuzeydogusunda, orta
yiikseklikte (900 m) bir plato kusaginda yer almaktadir. Sehrin kurulu oldugu plato
kusagi ayn1 zamanda Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinin baglanti olusturdugu
Giineydogu Toros Daglarinin giiney yamaglarinda yer almaktadir. Ilin giineyinde Sirnak
ve Mardin, dogusunda Van ve Hakkari, kuzeyinde Bitlis ve batisinda Batman illeri yer
almaktadir (Anonim, 2016a). Arastrmanin yiiriitiildiigii Siirt Universitesi Ziraat
Fakiiltesinin deneme ve uygulama alani, Siirt'in kuzey batisinda yer almaktadir. Alan

yuzeyi diiz olup, Siirt-Bitlis yol glizergahinda ve sehir merkezine 12 km mesafededir.
3.1.2. Arastirma yerinin arazi yapisi

Siirt 11 Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii'niin 2013-2017 yillarin1 kapsayan
Faaliyet Raporuna gore (Anonim, 2017c); Siirt ilinin toplam yiizolgumunun (562.705
ha) % 18'ini tarim arazileri, % 22'sini tarim dis1 araziler, % 5'ini ¢ayir mera arazileri ve

% 55'ini ise orman ve fundalik alanlar kapsadig: belirtilmektedir (Tablo 3.1).

Tablo 3.1. Siirt ili arazi varhgr*

o Tarim Alani Tarim Dis1 Arazi Cay1ir ve Mera Orman ve Fundalik
flgeler Yuz(ohl;;)u m Miktar Oran Miktar Oran Miktar Oran Miktar Oran
(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)
Merkez 63.549 17.350 27 14.265 22 4.849 8 27.107 43
Tillo 11.998 4.110 34 3.580 30 2.529 21 1.791 15
Baykan 48.499 7.490 15 9.034 19 69 0.14 31.906 66
Eruh 100.440 8.390 8 11.220 11 1.382 14 79.449 79
Kurtalan 80.422 50.400 63 13.489 17 11.784 15 4.748 6
Pervari 162.998 8.764 5 37.445 23 5.110 3 111.646 68
Sirvan 94.799 6.390 7 31.942 34 3.510 4 52.956 56
Toplam 562.705 102.894 18 120.975 22 29.233 5 309.603 55

*T.C. Siirt Valiligi, Gida Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliigii, 2013-2017 Faaliyet Raporu (Anonim, 2017c)



3.1.3. Arastirma yerinin tarimsal yapisi ve arazi dagihisi

Siirt ilinin toplam tarim arazisi 102.984 ha'dir. Bu arazinin 39.650 ha hububat,
31.745 ha bag-bahce, 6.200 ha yemeklik tane baklagiller, 2.469 ha endustri bitkileri ve
15.965 ha ise nadas ve kirag arazilerdir. il genelinde yem bitkileri ekilis alan1 ise 6.865
ha'dir. Bu da toplam ekilis alaninin % 6.7'sini olusturmaktadir (Tablo 3.2)

Siirt ilinde yem bitkileri iiretimi amaciyla fig, korunga, yonca ve silajlik misir
tarim1 yaygin olup; yem bitkileri ekilis alaninin biiyiik bir kismini fig ekim alanlar

olusturmaktadir (Turan ve ark. 2015).

Tablo 3.2. Siirt ilinin tarim arazisi ve dagiligr*

Tarimsal Arazi (ha) Merkez Tillo  Baykan Eruh Kurtalan ~ Pervari Sirvan Toplam
Hububat alani 4.175 160 2200  3.100 27.500 1.400 1.115 39.650
Nadas ve ekilmeyen kirag arazi 2.100 1.000 2.315 150 8.000 800 1.600 15.965
Sebze alan1 (6rtii alt1 dahil) 400 10 200 500 1.000 100 90 2.300
Meyve alant 9.500 2.800 1.900 3.150 5.000 1.100 3.000 26.450
Bag alam 200 125 550 650 1.100 70 300 2.995
Baklagil ekim alani 300 - 250 130 5.500 10 10 6.200
Endiistri bitkileri ekim alani 275 ———- -—-- 10 2.150 34 ———- 2.469
Yembitkileri ekim alani 400 15 75 700 150 5.250 275 6.865
Toplam 17.350 4.110 7.490 8.390 50.400 8.764 6.390 102.894

*T.C. Siirt Valiligi, Gida Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliigii, 2013-2017 Faaliyet Raporu (Anonim, 2017¢)

3.1.4. Arastirma yerinin toprak ozellikleri

Arastirmanin  yiiriitiildiigii alana ait Siirt Universitesi Bilim ve Teknoloji
Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirliigi Laboratuvari'nin toprak analiz sonuglari

Tablo 3.3te verilmistir.

Tablo 3.3. Deneme alanina ait toprak analiz sonuglari

Ec Kireg Organik Fosfor Potas Fe Cu Zn Mn Biinye (%)
pH (CaCO0y) Madde (P,05) (K,0) . )
slcm (%) (%) Kg/da Kg/da Ppm Ppm ppm ppm Kum Kil Silt
6.87 602 0.64 0.90 1.67 114 13.01 1.78 0.60 21.89 41.64 51.32 7.04

*: Analizler, Siirt Universitesi, Bilim ve Teknoloji Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirliigii Laboratuvarinda yapilmgtir (2015).

Tablo 3.3 incelendiginde, denemenin kuruldugu alan topraklarinin Killi-kumlu
binyeli oldugu, Kire¢ igeriginin az, alnabilir fosfor miktarmin diisiik, potasyumca
zengin ve organik maddece fakir oldugu gortlmektedir.
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3.1.5. Arastirma yerinin iklim 6zellikleri

Siirt ilinde genellikle karasal iklim hakimdir. Dogu ve kuzey bdélgelerinde kislar
daha sert ve yagish, giiney ve giineybati bolgelerinde ise kisin 1lik iklimine karsilik
yazlar daha sicak ve kuraktir. Cizelge 3.4'te goriilecegi Uzere 2015-2016 uzun yillar
ortalamalarina ait ortalama yagis miktar1 850.3 mm, yillik ortalama nispi nem %
57.8, nispi nemin en ylksek oldugu ay olarak % 72.0 ile Ocak ayidir. Uzun yillar
sicaklik ortalamast 11.9 °C iken, denemenin kuruldufu 2015-16 yetistirme

sezonunda sicaklik ortalamasi 13.0 °C oldugu goriilmektedir (Anonim, 2016b).

Tablo 3.4. Arastirma yerinin iklim verileri*

Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nispi Nem (%)
Aylar uYo uYo uYo
201516 (1935.9016) £oL5-16 (1938-2016) 2015-200€ (1938-2016)

Ekim 185 17.9 189.6 496 583 503
Kasim 10.7 10.4 410 81.4 64.3 64.0
Aralik 5.0 47 7704 95.2 615 724
Ocak 17 26 196.8 97.5 762 720
Subat 8.1 42 63.8 98.2 68.3 66.6
Mart 101 8.2 136.6 111.0 623 613
Nisan 16.6 13.7 66.8 1040 475 58.2
Mayis 19.9 19.3 64.7 61.8 489 499
Haziran 265 259 20.6 8.8 327 334
Toplam/Ort. 13.0 11.9 850.3 707.5 57.8 58.7

*Siirt Meteoroloji Istasyonu Miidiirligii Verileri (2016b).

Denemenin kuruldugu sezondaki sicaklik ve yagis verileri, uzun yillar
ortalamalarinin Ustlinde seyretmektedir. Nispi nem ise uzun yillar ortalamasindan daha
diisiik olmustur (Tablo 3.4.).

3.1.6. Arastirmanin bitkisel materyali

Aragtirmada; 5 ¢esit Koca fig (Balkan, Tarman-2002, Halilbey, Karakaya,
Ozgen) ve 5 hat (IFVN564-SEL 2379, IFVN565-SEL 2380, IFVN575-SEL 2389,
IFVN567-SEL 2382, IFVN116-SEL 2461) kullanilmistir. Arastirma materyali olarak
kullanilan koca fig cesit ve hatlarinin temin edildigi bazi tarimsal 6zellikleri asagida

verilmistir (Tablo 3.5).
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Tablo 3.5. Arastirmada kullanilan ¢esit ve hatlarin bazi tarimsal 6zellikleri

Cesit Adi Tarmsal Ozellikleri

Islah Eden

Temin Edilen
Kurulus

Bitki Boyu:60-90 cm
BALKAN Ham seliiloz orant: % 9.9 (tane)
Biyolojik verim: 591 kg/da
Ana sap uzunlugu: 36.5-72.9 cm
TARMAN- 1000 tane agirhigr: 223.1-307.0
2002 ar
Gelisme sekli: dik gelisir
Bitki Boyu: 52.33
HALILBEY Kuru ot verimi: 260.33
Ham protein orani:19.20
Bitki Boyu: 64.00
Kuru ot verimi: 312.69

Yasam siiresi: Tek yillik
OZGEN Bitkide bakla say1s1:5-19

Baklada tohum sayis1:4-6
IFVN564-SEL 2379, IFVN565-SEL 2380,
IFVN575-SEL 2389, IFVN567-SEL 2382,
IFVN116-SEL 2461

KARAKAYA

Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma

Enstitiisii/ Eskisehir

Tarla Bitkileri Merkez Aragtirma

Enstitlist/ Ankara

Gap Tarimsal Arastirma
Enstitiisii/ Diyarbakir

Dicle Universitesi Ziraat
Fakiiltesi/ Diyarbakir

Dicle Universitesi Ziraat
Fakiiltesi/ Diyarbakir

Gap Tarmmsal
Arastirma Enstitiisii/
Diyarbakir

3.2. Metot

3.2.1. Tarla deneme teknigi

Bu calisma, Siirt Universitesi Ziraat Fakiltesi Tarla Bitkileri Bolumi deneme

ve uygulama arazisinde yiiriitilmiistiir. Deneme, tesaduf bloklar1 deneme desenine

gore Ug tekerriirli olarak kurulmustur. Denemede bitki materyali olarak 5 adet Koca

Fig cesidi (Balkan, Tarman-2002, Halilbey, Karakaya, Ozgen) ve 5 adet koca fig hatt1
(IFVN564-SEL 2379, IFVN565-SEL 2380, IFVN575-SEL 2389, IFVN567-SEL 2382,

IFVN116-SEL 2461) kullanilmustir.

Deneme alaninda yapilan parselasyonda, her bir parselin uzunlugu 4 m, genisligi

ise 2 m olarak tasarlanmigtir. 25 c¢cm sira araliginda ve her bir parselde 8 sira yer

almustir. Her bir parselin alam (4 m x 2 m) 8 m? olmustur. Parseller arasi 0.5 m ve

bloklar aras1t 2 m mesafe birakilmigtir. Buna gére deneme alaninin eni 16 m, uzunlugu

24.5m, toplam 16 m x 24.5 m = 392 m* alan izerinde yiiriitiilmiistiir.

3.2.2. Arastirmada uygulanan tarimsal islemler

3.2.2.1. Toprak hazirhgi ve ekim

Deneme alaninda ©6n bitki olarak bugday ekilen tarla deneme alan1 olarak

secilmistir. Ekim Oncesi tarla arazisi 18-20 cm pullukla derin sirim yapilmustir.
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Ekim 0©ncesi ikileme kultivator ile yapilmis, ardindan tapan ¢ekilerek ekime hazir hale
getirilmistir. Deneme alan1 ekim i¢in uygun hale getirildikten sonra ii¢ blok seklinde
parselasyon yapilmigtir. Ekimler ilkbaharda (2016 Mart), son donlardan sonra
yapilmistir. Ekim normu olarak dekara 18 kg/da hesabiyla tohum kullanilmistir. Ekim;
25 cm’ye ayarlanan el markorii yardimiyla agilan gizilere 5-6 cm derinlige tohum

diisecek sekilde elle gerceklestirilmistir.
3.2.2.2. Gubreleme ve bakim islemleri

Toprak analiz sonuglarina gore ekimle beraber 15 kg/da Diamonyum Fosfat
(DAP) gubresi ile 2.7 kg/da saf azot (N) ve 6.9 kg/da saf fosfor (P20s)
verilmistir. Ilkbaharda yabanci otlar asir1 olmadifindan dolayr yabanci otlar elle
alinmistir. Deneme alani, ilkbahar yagmurlari yetersiz oldugundan dolay: 2 defa salma

sulama yapilmistir.
3.2.2.3. Hasat

Denemenin ot amaciyla hasadi; 3 Haziran 2016 tarihinde alttan bir kag
baklanin olustugu dOnemde toprak yuzeyinden bicilerek yapilmistir. Hasatta
parsellerdeki kenar tesiri olarak 1’er sira ve baslardan 50’ser cm atildiktan sonra,

ortada kalan siralar (6 sira) hasat edilmistir.
3.2.3.G0Ozlem, dl¢uim ve analiz yontemleri

3.2.3.1. Bitki boyu (cm)

Hasat oncesi her parselden rastgele secgilen 10 bitkinin toprak yilizeyinden

en u¢ noktasina kadar olan kismu Olculerek ortalamasi alinmastir.
3.2.3.2. Yesil ot verimi (kg/da)

Hasat, bitkideki alttan bir ka¢ baklanin olustugu tanelerinin sekillendigi, iyice
irilestigi  donemde yapilmustir (Balabanli, 2009). Her parselin kenar tesirleri
cikarildiktan sonra kalan bitki siralarinin tamami hasat edilmis ve terazide tartilarak
yas agirliklar1 saptandiktan sonra yesil ot verimi oranti yardimiyla kg/da olarak

hesaplanmistir (Acar, 1995).
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3.2.3.3. Kuru ot verimi (kg/da)

Her parselden elde edilen yesil ot icerisinden rastgele alinan 0.5 kg’lik yesil ot
ornekleri 6nce golgede kurutulmus, sonra da 78 °C’ye ayarli etiivlerde 24 saat
stireyle sabit agirliga gelinceye kadar kurutulduktan sonra tartilmis ve elde edilen
kuru ot, orant1 yardimiyla kg/da‘'a ¢evrilmistir (Akyildiz,1984).

3.2.3.4. Ham protein oram (%)

Parsellerden yaklasik olarak alinan 500 gramlik numuneler dénce gdélgede
kurutulmus, daha sonra da 78 °C’de 24 saat siireyle, sabit agirhga gelinceye kadar
etlvlerde kurutulmustur. Kurutulmus olan bu Ornekler ayr1 ayri degirmende
ogiitiilerek protein analizi icin uygun hale getirilmistir (Sarigigek, 1995). Oneklerin
ham protein analizi NIRS (Near Infrared Reflektance Spectroscopy) analiz cihazi ile
NIR ( Near Infrared Analysis, Yakin Kizil Otesi Analizi) spektroskopik teknikle (Hoy
ve ark., 2002) yapilmustir.

3.2.3.5. Ham protein verimi (kg/da)

Koca figin kuru ot verimi ile ham protein orani ¢arpilarak hesaplama yoluyla

ham protein verimi tespit edilmistir.

3.2.3.6. ADF ve NDF oram (%)

Kuru ot numunelerine ait ADF ve NDF oranlari; Ondokuz Mayis Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Laboratuvari’nda, NIRS (Near Infrared
Reflektance Spectroscopy) analiz cihazi ile NIR (Near Infrared Analysis, Yakin Kizil
Otesi Analizi) spektroskopik teknikle (Hoy ve ark., 2002) belirlenmistir.

3.2.4. Verilerin degerlendirilmesi

Caligmada yiizde (%) ile ifade edilen degerlere varyans analizinden 6nce Arcsin
transformasyonu uygulanmis ve elde edilen veriler tesadUf parselleri deneme desenine
gore varyans analizi (TUKEY)’ne tabi tutulmustur (Montgomery, 2001). F testi
sonuglarina gore gruplar arasindaki farkliliklar Tukey c¢oklu karsilagtirma testi ile

belirlenmistir (Larsen ve Marx, 2001).
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bitki Boyu (cm)

Koca fig cesitlerinin bitki boylarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.1'de,
bitki boylarina ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.2'de ve c¢esitlerin bitki
boyu degerleri ise Sekil 4.1'de verilmistir.

Tablo 4.1. Koca fig ¢esitlerinin bitki boyuna ait varyans analiz sonuglar1

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplam1 Kareler Ortalamas1 F Degeri
Blok 2 13.86 6.93 0.18
Cesit 9 2324.53 258.28 6.78**
Hata 18 685.46 38.081

Genel 29 3023.86

CV (%) 9.48

*: P < %5 diizeyinde 6nemli , **: P < %1diizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayisi

Tablo 4.1'de goriildiigli gibi varyans analiz sonuglarina gore bitki boyu
bakimindan ¢esitler arasindaki fark, istatistiki olarak % 1 dizeyinde Onemli

bulunmustur.

Tablo 4.2. Koca fig ¢esitlerinin bitki boyuna ait ortalamalar ve gruplandirmalari

Cesitler Ortalamalar Gruplar
BALKAN 82.3 a
OZGEN 75.7 ab
IFVN565-SEL 2380 69.6 abc
IFVN567-SEL 2382 65.7 abc
TARMAN 65.3 abc
KARAKAYA 64.0 bc
IFVN116-SEL 2461 63.3 bc
IFVN564-SEL 2379 60.0 bc
IFVN575-SEL 2389 52.7 c
HALILBEY 52.3 c
ORTALAMA 65.1

**: Ayni harf grubuna ait degerler % 1’e gore farkl degildir

Koca fig ¢esit ve hatlar1 arasinda en yiiksek bitki boyu degeri 82.3 cm ile Balkan
¢esidinde, en diisiik bitki boyu degeri ise 52.3 cm ile Halilbey ¢esidinden elde edilirken,
cesit ve hatlarin ortalamasi 65.1 cm olarak tespit edilmistir (Tablo 4.2 ve Sekil 4.1).

Calismada bitki boyu verimi bakimindan elde edilen sonuglar; Seydosoglu ve
ark. (2014), Tamkog ve Avci (2004), Balabanli (1998), Yilmaz ve ark. (1996), Cagan ve

Kokten (2017), Tosun ve ark. (1991)'n1 bulgularindan yiiksek; Cakmak (2002), Sayar ve
15



Han (2014)'in bulgularina yakin degerler gostermektedir. Arastirmada elde edilen bitki
boylar1 arasindaki farkliliklar bitkilerin yetistirme donemi, ekolojik faktorler, yapilan

kiiltiirel islemler ve farkli genotipik 6zelliklerden kaynakli oldugu diigiiniilmektedir.
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Sekil 4.1. Koca Fig ¢esitlerinin ortalama bitki boylar1 (cm)

4.2.Yesil Ot Verimi (kg/da)

Koca fig gesitlerinin yesil ot verimine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.3'te,
yesil ot verimine ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.4'te ve gesitlerin

ortalama yesil ot verimi degerleri ise Sekil 4.2'de verilmistir.

Tablo 4.3. Koca fig ¢esitlerinin yesil ot verimine ait varyans analiz sonuglar

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F Degeri
Blok 2 8623.40 4311.70 1.49
Cesit 9 662302.03 73589.11 25.45**
Hata 18 52041.27 2891.2

Genel 29 722966.70

CV (%) 5.14

*: P < %5 diizeyinde 6nemli , **: P < %ldiizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayist

Tablo 4.3te goriildiigii gibi varyans analiz sonuglarina gore yesil ot verimi
bakimindan ¢esitler arasindaki farklilik, istatistiki olarak % 1 dlzeyinde 6nemli

bulunmustur.
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Tablo 4.4. Koca fig ¢esitlerinin yesil ot verimine (kg/da) ait ortalamalar ve gruplandirmalari

Cesitler Ortalamalar Gruplar
BALKAN 1347.3 a

OZGEN 1220.3 ab
TARMAN 1146.0 bc
IFVN565-SEL 2380 1051.0 cd
KARAKAYA 1023.7 cde
IFVN116-SEL 2461 1006.3 cde
IFVN567-SEL 2382 980.7 de
IFVN564-SEL 2379 970.3 de f
IFVN575-SEL 2389 883.0 e f
HALILBEY 820.3 f
ORTALAMA 1044.9

**Ayni harf grubuna ait degerler % 1’e gore farkli degildir

Tablo 4.4 ve Sekil 4.2'de gorildiigii gibi en yiiksek yesil ot verimi 1347.3 kg/da
ile Balkan gesidinden elde edilirken, en diisiik yesil ot verimi 820.3 kg/da ile Halilbey
cesidinde tespit edilmistir. Koca fig ¢esit ve hatlarinin yesil ot ortalamasi ise 1044.9
kg/da olarak belirlenmistir.

Arastirmada yesil ot verimi bakimindan elde edilen bulgular; Radwan ve Al
Fakhry (1979), Seydosoglu ve ark. (2014), Biiyiikbu¢ ve ark. (1994), Saglamtimur ve
ark. (1986), Sayar ve Han (2014), Alic1 (1993), Yilmaz ve ark. (1996), Bucak (2007),
Cecen ve ark. (2005), Acar ve Milayim (2014), Zeybek (2010)'in bulgularindan diisiik;
Balabanli (1998), Cacan ve Kokten (2017), Cakmak (2002)'1n bulgularindan yiiksek
oldugu belirlenmistir. Denemenin yiiriitiildiigli arastirma alanindaki yesil ot veriminin
disiikliigii, birim alandaki bitki sayisi, ¢esit 6zellikleri, asir1 sicaklik, bitkinin ekildigi

aylarda yagisin yetersiz olmasi gibi faktorlerin neden oldugu tahmin edilmektedir.
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Sekil 4.2. Koca fig ¢esitlerinin ortalama yesil ot verimleri (kg/da)

4.3. Kuru Ot Verimi (kg/da)
Koca fig ¢esitlerinin kuru ot verimine ait varyans analiz sonuclar1 Tablo 4.5'te,
kuru ot verimine ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.6'da ve ¢esitlerin

ortalama kuru ot verimleri ise Sekil 4.3'de verilmistir.

Tablo 4.5. Koca fig ¢esitlerinin kuru ot verimine ait varyans analiz sonuglar

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F Degeri
Blok 2 2680.950 1340.475 1.16
Cesit 9 26792.046 2976.894 2.59*
Hata 18 20649.511 1147.20

Genel 29 50122.508

CV (%) 11.41

*: P < %S5 1diizeyinde 6nemli , **: P < %ldiizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayis1

Varyans analiz sonuglarina gore kuru ot verimi bakimindan ¢esitler arasindaki

farklilik, istatistiki olarak % 5 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Tablo 4.5).
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Tablo 4.6. Koca fig ¢esitlerinin kuru ot verimine (kg/da) ait ortalamalar ve gruplandirmalar1

Cesitler Ortalamalar Gruplar
BALKAN 377.2 a
KARAKAYA 312.7 ab
TARMAN 296.1 ab
IFVN567-SEL 2382 292.9 ab
IFVN564-SEL 2379 290.8 ab
IFVN565-SEL 2380 290.5 b
IFVN575-SEL 2389 289.9 b
IFVN116-SEL 2461 286.1 b
OZGEN 271.7 b
HALILBEY 260.3 b
ORTALAMA 296.8

** Ayn1 harf grubuna ait degerler % 1’e gore farkl degildir

Koca fig ¢esit ve hatlar1 arasinda yiksek kuru ot verimi 377.2 kg/da ile Balkan
cesidi verirken, en disiik kuru ot verimi 260.3 kg/da ile Halilbey ¢esidinden elde
edilmistir. Koca fig ¢esit ve hatlarinin ortalama kuru ot verimleri ise 296.8 kg/da olarak
gerceklesmistir (Tablo 4.6, Sekil 4.3).

(Calismada kuru ot verimine iliskin elde edilen bulgular; Cakmak (2002), Cagan
ve Kokten (2017), Acar ve Milayim (2014), Kurt ve Tan (1984)'n bulgularindan
yuksek; Seydosoglu ve ark. (2014), Biiyiikburg ve ark. (1994), Cecen ve ark. (2015),
Yilmaz ve ark. (1996)'nin bulgularindan diisiik; Alict (1993)'nin bulgulariyla uyumlu
bulunmugtur. Deneme alaninda organik maddenin disiikligii ve bitkilerin gelisme
doneminde sicakliklarin aniden yilikselmesi nedeniyle bitkilerde strese neden oldugu
tahmin edilmektedir. Bu durumdan dolay1 neslini devam ettirmek ig¢in bitkilerin kisa bir
stire igerisinde ¢icek actig1 ve tohuma yoneldigi gdzlemlenmistir. Bu durum daha erken
hasadi gerektirmektedir. Bitkiler erken hasada geldiginden dolay1 da kuru ot veriminin

disiikliigiine neden oldugu diisiiniilmektedir.
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4.4, Ham Protein Oram (%)

Koca fig gesitlerinin ham protein oranma ait varyans analiz sonuglar1 Tablo
4.7'de, ham protein oramna ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.8'de ve

cesitlerin ham protein orani degerleri ise Sekil 4.4'te verilmistir.

Tablo 4.7. Koca fig ¢esitlerinin protein oranina ait varyans analiz sonuglar1

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F Degeri
Blok 2 8.19 4.09 1.92
Cesit 9 25.36 2.81 1.32
Hata 18 38.34 2.13

Genel 29 94.80

CV (%) 7.39

*: P < %5 diizeyinde 6nemli , **: P < %ldiizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayisi

Tablo 4.9'de goriildiigii gibi varyans analiz sonuglarina goére protein oramn

bakimindan ¢esitler arasindaki fark, istatistiki olarak 6nemsiz bulunmustur.
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Tablo 4.8. Koca fig cesitlerinin protein oranina (%) ait ortalamalar ve gruplandirmalar:

Cesitler
IFVN575-SEL 2389
TARMAN

OZGEN

BALKAN
IFVN116-SEL 2461
IFVN567-SEL 2382
IFVNS565-SEL 2380
HALILBEY
KARAKAYA
IFVN564-SEL 2379
ORTALAMA

Ortalamalar

20.9
20.9
20.3
20.1
19.9
19.9
19.4
19.2
19.2
17.6
19.7

Denemede kullanilan koca fig cesit ve hatlarinin ham protein oram arasindaki

farklilik her ne kadar istatistiki agidan 6nemsiz bulunmussa da, en yiuksek IFVN-SEL
2389 (% 20.9) hattinda, en diistk ise ile IFVN564-SEL 2379 (% 17.6) hattinda tespit
edilmistir. Cesit ve hatlarin ham protein ortalamasi ise % 19.7 olarak ger¢eklesmistir

(Tablo 4.10, Sekil 4.4)

Elde edilen ham protein oranina iligkin bulgular; Rahmati ve ark. (2012, Henson

ve Schoth (1961)1n bulgulariyla uyum igerisinde oldugu; Yu ve ark. (2001), Ozer
(1992)'in bulgularindan yiiksek; Cacan ve Kokten (2017), Badrzadeh ve ark. (2008),

Bagbag ve ark. (2011)'in bulgularindan diisiik oldugu belirlenmistir.
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4.5. Ham Protein Verimi (kg/da)

Koca fig cesitlerinin ham protein verimine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo
4.9'da, ham protein verimine ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.10'da ve

cesitlerin ham protein verimi degerleri ise Sekil 4.5'te verilmistir.

Tablo 4.9. Koca fig ¢esitlerinin ham protein verimine ait varyans analiz sonuglar1

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F Degeri
Blok 2 311.09 155.54 2.89
Cesit 9 1431.55 159.06 2.95*
Hata 18 968.29 53.79

Genel 29 2710.95

CV (%) 12.51

*: P < %S5 diizeyinde 6nemli , **: P < %]1diizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayis1

Tablo 4.9'da goriildiigii gibi varyans analiz sonuglarina gore protein verimi
bakimindan ¢esitler arasindaki fark, istatistiki olarak % 5 dilizeyinde Onemli

bulunmustur.

Tablo 4.10. Koca fig ¢esitlerinin ham protein verimine (kg/da) ait ortalamalar ve gruplandirmalari

Cesitler Ortalamalar Gruplar
BALKAN 76.0 a
TARMAN 61.7 ab
IFVN575-SEL 2389 60.9 ab
KARAKAYA 60.2 ab
IFVN567-SEL 2382 58.2 ab
IFVN116-SEL 2461 57.1 ab
IFVN565-SEL 2380 55.8 ab
OZGEN 55.2 ab
IFVN564-SEL 2379 50.6 b
HALILBEY 50.2 b
ORTALAMA 58.6

**: Ayn1 harf grubuna ait degerler % 1’e gore farkli degildir

Elde edilen verilerden de anlasildig: iizere en ylksek ham protein verimi 76.0
kg/da ile Balkan ¢esidinde, en diisiik ortalama ham protein verimi ise 50.2 kg/da ile
Halilbey ¢esidinde tespit edilmistir. Cesit ve hatlarin ortalama ham protein verimi ise
58.6 kg/da olarak bulunmustur (Tablo 4.10 ve Sekil 4.5).

Calismada elde edilen ham protein verimi ile ilgili bulgular; Acar ve Mulayim
(2014)'in bulgularindan yiiksek; Ozer (1992)in bulgulariyla uyumlu; Yu ve ark.
(2001)'n1n bulgularindan diisiik bulunmustur.
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Ham protein verimi genellikle literatiir bulgulariyla uyum igerisinde oldugu,
ancak topraktaki organik madde igeriginin yiiksek olmasi durumunda daha yiiksek

verim almabilecegi diistiniilmektedir.
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Sekil 4.5. Koca fig ¢gesitlerinin ortalama ham protein verimleri (kg/da)

4.6. ADF (Asit Deterjan Lif) (%)

Koca fig cesitlerinin ADF oranina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.11'de,
ADF oranina ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.12'de ve ¢esitlerin ADF

orani degerleri ise Sekil 4.6'da verilmistir.

Tablo 4.11. Koca fig cesitlerinin ADF oranma ait varyans analiz sonuglar

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F Degeri
Blok 2 26.28 13.14 1.79
Cesit 9 55.46 6.16 0.84
Hata 18 131.64 7.31

Genel 29 213.39

CV (%) 8.99

*: P < %5 diizeyinde 6nemli , **: P < %ldiizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayisi

Varyans analiz sonuglarina gére ADF orani1 bakimindan ¢esitler arasindaki fark,

istatistiki olarak 6nemsiz bulunmustur (Tablo 4.11).
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Tablo 4.12. Koca fig ¢esitlerinin ADF oranma (%) ait ortalamalar ve gruplandirmalari

Cesitler Ortalamalar
BALKAN 30.5
OZGEN 28.4
HALILBEY 30.2
IFVN116-SEL 2461 29.9
IFVN564-SEL 2379 32.9
IFVN565-SEL 2380 29.7
IFVN567-SEL 2382 29.8
IFVN575-SEL 2389 27.7
KARAKAYA 31.0
TARMAN 30.4
ORTALAMA 30.1

Koca fig gesit ve hatlarinin ADF oranlar1 arasindaki farkliliklar istatistiki agidan
onemsiz bulunmussa da, en yiksek ADF orant % 32.9 ile IFVN564-SEL 2379
¢esidinde, en diisiik ADF oran1 % 27.7 ile IFVN575-SEL 2389 ¢esidinde belirlenmistir.
Ortalama ADF orani ise % 30.1 olarak ger¢ceklesmistir (Tablo 4.12 ve Sekil 4.6).

Calismada elde edilen ADF orani ile ilgili bulgular; Cacan ve Kokten (2017),
Badrzadeh ve ark. (2008)'nin bulgularindan yiiksek bulunurken; Basgbag ve ark. (2011),
Rahmati ve ark. (2012), Yu ve ark. (2001)'nin bulgularindan yiiksek, Yu ve ark.
(2001)'nin bulgulariyla uyumlu bulunmustur.
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4.7. NDF ( Nétral Deterjan Lif) (%)

Koca fig cesitlerinin NDF oranina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.13'de,
NDF oranina ait ortalama degerler ve Tukey gruplar1 Tablo 4.14'de ve ¢esitlerin NDF

orani degerleri ise Sekil 4.7'de verilmistir.

Tablo 4.13. Koca fig ¢esitlerinin NDF oranma ait varyans analiz sonuglar1

V.K Serbestlik Derecesi Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F Degeri
Blok 2 34.16 17.08 2.20
Cesit 9 89.13 9.90 1.27
Hata 18 139.70 7.76

Genel 29 263.00

CV (%) 6.75

*: P < %5 diizeyinde 6nemli , **: P < %]1diizeyinde 6nemli, V.K.:Varyasyon kaynagi, CV: Varyasyon katsayist

Varyans analiz sonuglarina gére NDF oran1 bakimindan cesitler arasindaki

istatistiki fark dnemsiz bulundugundan dolay1 gruplar olusturulmamustir (Tablo 4.13).

Tablo 4.14. Koca fig ¢esitlerinin NDF oranima (%) ait ortalamalar ve gruplandirmalari

Cesitler Ortalamalar
BALKAN 39.9
OZGEN 37.4
HALILBEY 41.7
IFVN116-SEL 2461 40.9
IFVN564-SEL 2379 442
IFVN565-SEL 2380 41.4
IFVN567-SEL 2382 41.7
IFVN575-SEL 2389 40.7
KARAKAYA 42.8
TARMAN 41.9
ORTALAMA 41.3

NDF oranlar1 her ne kadar istatistiki acidan 6nemsiz olsa da, oranlar % 37.4 ile
% 44.2 arasinda degismistir. Cesit ve hatlarin NDF orani ortalamasi ise % 41.3 olarak
elde edilmistir (Tablo 4.14 ve Sekil 4.7).

Calismada elde edilen NDF orani ile ilgili bulgular; Badrzadeh ve ark. (2008),
Rahmati ve ark. (2012), Cacan ve Kokten (2017)'in bulgularindan yiiksek; Basbag ve
ark. (2011)'m bulgulariyla uyumlu; Yu ve ark. (2001)'nin bulgularindan diisiik

bulunmustur.
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Sekil 4.7. Koca fig cesitlerinin ortalama NDF oranlar1 (%)

Baklagil, bugdaygil ve baklagil+bugdaygil karisimlari i¢in olusturulan
kalite standartlar1 tablo 4.15'te verilmistir.

Tablo 4.15. Baklagil, bugdaygil ve baklagil+bugdaygil karigimlari igin kalite standartlar1 (Lacefield, 1988)

CpP ADF NDF

Kalite DDM DMI REV
Standartlar1 % of DM % % of BW

Prime >19 <<31 << 40 > 65 >3.0 > 151
1 17-19 31-35 40-46 62-65 3.0-2.6 151-125
2 14-16 36-40 47-53 58-61 25-23 124-103
3 11-13 41-42 54-60 56-57 2.2-2.0 102-87
4 8-10 43-45 61-65 53-55 1.9-1.8 86-75
5 <<8 > 45 > 65 << 53 <<138 << 75

Siirt ekolojik kosullarinda yiirtitillen bu ¢alisma kapsaminda koca fig (Vicia
narbonensis L.) ¢esit ve hatlarinin % 17.6-20.9 arasinda degisen ham protein oranlarina
ait ortalamast % 19.7, % 27.7-32.9 arasinda degisim gosteren ADF oranlar1 ortalamasi
% 30.1, % 37.4-44.2 arasinda degisen (NDF) oranlar1 ortalamasi ise % 41.3 olarak
tespit edilmistir (Tablo 4.8, 4.12, 4.14).

Baklagil yem bitkileri i¢in olusturulan kalite standartlarna gore; Siirt

kosullarinda yiiriitilen bu ¢alismada kullanilan koca fig ¢esit ve hatlarimin ortalama
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ADF oran1 ve protein degerleri bakimindan en yiksek kalite grubunda (prime), NDF
oranlar1 bakimindan ise birinci kalite grubunda (1) yer aldig1 goriilmektedir (Tablo
4.15).

ADF’nin sindirim diizeyi ¢ok yavas ve diisiik oldugundan, yem rasyonlarinda
ADF’nin diisiik olmasi istenir (Van Soest, 1994). Asit deterjan lif (ADF), yemin hicre
duvar1 komponentlerinin tayin edilmesinde kullanilan, asit deterjan soliisyonlarda
¢coziinmeyen, seliiloz ve lignin gibi lifli maddelerdir. Yemde bulunan ve sindirimi
zorlastiran bu maddelerin diisiik olmasi istenmektedir ve yemlerin hayvanlar tarafindan
sindirilmesini kolaylagtirmaktadir.

Figlerde vejetasyon siiresi gectikce NDF ve ADF degerlerinin de buna bagh
olarak arttig1 ve kalitenin distiigiinii bildirmektedirler (Ammar ve ark., 2010). Notr
deterjan lif (NDF), yemin hiicre duvar1 komponentlerinin tayin edilmesinde kullanilan,
notr deterjan c¢ozeltilerde ¢coziinmeyen, hemiseliloz, seltiloz, lignin, kitin ve silikadan
olusan lifli maddeler, yemde bulunurlar ve sindirimi zorlastirirlar. Bu maddelerin

yiiksek olmasi hayvanlarin yemi zor sindirmelerine neden olmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Siirt ilinin iklim sartlarinda verim ve verim unsurlarin1 belirlemek amaciyla
yazlik olarak yetistirilen Koca fig ¢esitlerinden elde edilen bulgularin
degerlendirilmesi sonucunda; yesil ot verimi istatistiki olarak p<0.01, kuru ot verimi
istatistiki olarak p<0.05 diizeyinde farkliliklar tespit edilmistir. Bitki boyu, ham protein
orani, ham protein verimi, ADF ve NDF oran1 bakimindan ise farkliliklar istatistiki

anlamda 6nemsiz bulunmustur.

Aragtirma sonucunda ¢esit ve hatlara iliskin elde edilen bulgular
incelendiginde; bitki boyu degerleri 55.33-82.33 cm, yesil ot verimi 820.33-
1347.33 kg/da, kuru ot verimi 260.33-377.19 kg/da, ham protein oran % 17.60-20.88,
ham protein verimi 50.22-76.04 kg/da, ADF oran1 % 27.65-32.98 ve NDF oran1 %
37.35-44.23 arasinda degisirken; en yiksek yesil ot verimi (1347.33 kg/da), kuru ot
verimi (377.19 kg/da), bitki boyu (82.33 cm), ham protein verimi (76.04 kg/da)
Balkan ¢esidinde, en yliksek ham protein orani (% 20.88) ise IFVN575-SEL 2389

nolu hattan elde edilmistir.

Fig gibi baklagil yem bitkilerinde NDF ve ADF oranlari arasindaki
farkin % 10 civarinda olmas1 istenir. Yapilan bu arastirmada elde edilen en
yiksek ADF-NDF oram1 % 32.98-44.23 iken, en diisik ADF-NDF oran1 %
27.65-37.35 dizeyindedir. ADF ve NDF oranina iliskin elde edilen bulgular literatiir
bulgulart ile uyum igerisinde oldugu gorilmektedir. Yemlerin hiicre duvari
bilesenlerinden olan ve sindirimi yavaglatan NDF oraninin diisiik olmasi istenir. Diisiik

NDF oranina sahip kaba yemlerin sindirilebilirligi daha kolay olmaktadir.

5.2. Oneriler

Aragtirma sonucuna gore; yesil ot verimi, kuru ot verimi, bitki boyu, protein
verimi bakimindan Balkan gesidi, ham protein oran1 bakimindan IFVN575-SEL
2389 nolu hat 6ne ¢ikmistir. Cesit ve hatlar arasinda 1 yillik incelenen parametreler
yoninden verim ve verim unsurlar1 dikkate alindiginda Balkan ¢esidinin Siirt ili

iklim ve toprak kosullarina daha iyi uyum sagladigi gorilmektedir. Bu arastirmada
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kullanilan gesitlerin verim farkliliklarin1 ve besleme degerini daha net tespit etmek
amaciyla Siirt ilinde ve farkli lokasyonlarda kislik, yazlik ve ikinci Uriin olarak en

az 2 yil yetistirmek suretiyle daha kapsamli ¢alismalar yapilabilir.
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