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TEZ BIiLDiRiMi

Tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu tezin yazilmasinda bilimsel
ahlak kurallarina uyuldugunu, bagkalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda
bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu, tezin igerdigi yenilik ve
sonuglarin bagka bir yerden alinmadigini, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat
yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu {iniversite veya bagka bir tiniversitedeki

baska bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Imza
Mekin YOLBAS

Not: Bu tezde kullanilan 6zgiin ve bagka kaynaktan yapilan bildiriglerin, ¢izelge, sekil
ve fotograflarin kaynak gosterilmeden kullanimi, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri

Kanunundaki hiikiimlere tabidir.



ON SOZ

Diinyanin bir¢ok iilkesinde iiretimi yapilan yerfistig1 gerek insan beslenmesinde
gerekse hayvancilikta ve sanayinin gesitli dallarinda genis kullanim alanina sahiptir.

Yerfistiginin iilkemizde ilk defa Trakya bolgesinde yetistirilmeye baslandigi,
daha sonra ise Ege, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bodlgelerine yayildigi
bildirilmektedir.

Siirt ili sulu kosullarinda genel olarak pamuk, bugday ve misir gibi ekim nobeti
sistemi uygulanmaktadir. Baklagil ve yag bitkisi olan yerfistigmin ekim nobetine
girmesi ile havadaki serbest azotu topraga baglayarak, kendinden sonraki bitkiye azot ve
organik maddece zengin, havalanmis bir toprak birakacak olmasi, uygulanan ekim
ndbeti sistemi ile verimliligin artirilmasi, bolge ve lilke ekonomisine katki saglamasi
agisindan 6nemlidir.

Bu calismamuz ile Siirt Ilinde tarrmi heniiz yapilmayan yerfistigmin uygun ekim
zamanini ve verim performansinin ortaya ¢ikarilmasi saglanmistir. Calisma ile olumlu
sonuclar elde edilmis ve Siirt ekolojik kosularinda yerfistig1 tariminin yapilabilecegi
sonucuna varilmistir.

Bu calismanin her agsamasinda beni yoOnlendiren, ¢alismanin yliriitilmesi ve
sonuglandirilmasinda bilgi ve destegini esirgemeyen danigsman hocam Yrd. Dog. Dr.

Hiiseyin ARSLAN’a ve aileme tesekkiirlerimi sunarim.

Mekin YOLBAS
SIiRT-2018
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OZET

FARKLI EKiM ZAMANLARININ siiRT KOSULLARINDA
YERFISTIGI (Arachis hypogaea L.)’NIN VERIM ve VERIM UNSURLARI
UZERINE ETKISI

Mekin YOLBAS

Siirt Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Anabilim Dal

Damisman  : Yrd.Do¢.Dr. Hiiseyin ARSLAN
II. Danisman : Do¢.Dr. Zehra EKIN

2018, 50 Sayfa

Bu arastirma, Siirt Universitesi Kezer yerleskesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2015 yili
yerfistig1 liretim sezonunda farkli ekim zamanlarinin NC-7 ve Halisbey yerfistig1 (Arachis hypogaea L.)
cesitlerinde verim ve verim unsurlar lizerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla yiirtiilmiistiir. Deneme,
tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak, ana parsellere ekim
zamanlart (15 Nisan,30 Nisan,15 Mayis, 30 Mayis, 15 Haziran ve 30 Haziran) alt parsellere ise ¢esitler
yer alacak sekilde kurulmustur. Ekimler deneme mibzeri ile yapilmistir. Aragtirmada; bitki boyu, bitki
yan dal sayisi, bitki meyve sayisi, meyve i¢ orani, bitki bagina kabuklu meyve verimi, bitki bagina tohum
verimi, 100 tohum agirligi, dekara kabuklu verim, dekara i¢ verim, ham yag orani, ham protein orani,
ham yag verimi ve ham protein verimi gibi &zellikler incelenmistir.

Arastirma sonucunda; denemede materyal olarak kullanilan Halisbey ¢esidinin (ortalama verim
451,67 kg/da) NC-7 ¢esidine (ortalama verim 367,86 kg/da) gore Siirt ekolojik kosullarina daha iyi
adaptasyon sagladigi, en yiiksek verim 3. Ekim zamaninda (15 Mayis) 549,40 kg/da ile Halishey
¢esidinden, en diisiik verim ise 5. Ekim zamaninda 293,45 kg/da ile NC-7 ¢esidinden elde edilmistir. En
diisiik bitki boyu 25,27 cm ile NC-7 ¢esidinden (5. Ekim zamani) en yiiksek bitki boyu ise 35,27 cm ile 1.
Ekim zamanindaki Halisbey ¢esidinden alinmistir. Calismada ekim zamanlarinin ve gesitlerin verim
tizerindeki etkisi istatiski olarak 6nemli bulunurken ekim zamanmi X ¢esit interaksiyonunun o6nemli
olmadig: tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cesit, Ekim Zamam, Siirt, Verim, Verim unsurlari, Yerfistigi



ABSTRACT

MS/Ph.D THESIS
THE EFFECTS OF DIFFERENT SOWING DATES ON YIELD AND
YIELD COMPONENTS OF GROUNDNUT (Arachis hypogaea L.) IN SIIRT
CONDITIONS
Mekin YOLBAS

The Graduate School of Natural and Applied Science of Siirt University
The Degree of Master of Science / Doctor of Philosophy

Field Crops
Supervisior :Yrd.Do¢.Dr. Hiiseyin ARSLAN
Co-Supervisior :Do¢.Dr. Zehra EKIN

2018, 50 Pages

This research was carried out to determine the effect of different sowing times on the yield and
yield components of the varieties of NC-7 and Halisbey groundnut (Arachis hypogaea L.) at the
experimental site of the Faculty of Agriculture, Kezer Campus of Siirt University in the 2015 peanut
production season. The experiment was set up in three replications according to the split parcel trial
design in random blocks, with planting times (15 April, 30 April, 15 May, 30 May, 15 June and 30 June)
for the main parcels and the cultivars sub plot. Sowing was done with a trial seeder. In the study; It was
investigated characteristics such as plant length, number of plant side branches, number of pod per plant,
internal rate of fruit, yield of pod per plant, seed yield per plant, 100 seed weight, yield of crustaceans,
storage internal yield, crude oil ratio, crude protein ratio, crude oil yield and crude protein yield.

As a result of the research; the Halisbey variety used as a material in the experiment was beter
adapted (average yield 451.67 kg/da) to the ecological conditions of the Siirt province than NC-7 cultivar
(average yield 367.86 kg/da). The highest of yield was obtained from Halisbey variety with 549.40 kg /
da at 3th sowing time (15 May) and the lowest yield was obtained from NC-7 with 293.45 kg / da at 15th
June (5th sowin time). The lowest plant length was taken from the NC-7 cultivar with 25,27 cm at the 5th
sowing time and the highest plant length from the Halisbey cultivar with 35,27 cm at the 1st sowing time.
It was found that sowing time and variety effect on yield were important as statistically, but sowing time
and cultivars interaction was not found important.

Keywords: Groundnut, Variety, Siirt Province, Sowing Time, Yield, Yield Compounds



1. GIRIS

Yerfistig1 (Arachis hypogaea L.); baklagiller familyasindan olup tek yillik ve
yazlik olarak yetisen sicak iklim bitkisidir. Meyvelerini toprak altinda meydana
getirmesiyle diger bitkilerden farklilik gosterir. Tanelerindeki yiiksek yag igeriginden
dolay1 yagli tohumlu bitkiler grubuna dahil edilir (Kadiroglu, 2016).

Diinyada ekilis alan1 40 derece kuzey ve 40 derece giiney enlemleri arasindaki
tropik ve subtropik sicak iklim bolgelerinde yer almaktadir. Giiney Amerika kokenli
olan bu bitki, ilk olarak Amerika'nin kesfinden sonra Portekizliler tarafindan 16.
yizyillda gemilerle once Avrupa’ya getirilmis, buradan Afrika ve Asya kitalarma
yayillmis ve daha sonra da Pasifik adalarina gotiiriilmiistiir. Peru’da 3750-3900 yil
oncesine ait yerfistigi ile ilgili arkeolojik kayitlara rastlanilmistir (Kadiroglu, 2016).

Yerfistigi’nin iilkemizde ilk defa Trakya bolgesinde yetistirilmeye baslandigi,
daha sonra ise Ege, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerine yayildigi goriisi
hakim bulunmaktadir. Nitekim 1927 tarihinde Trablusgarp’tan Bingazili Mehmet
Barani tarafindan bir miktar yerfistig1 tohumluk olarak Selanik’e getirilmis ve daha
sonra da 1935 yilinda Antalya Sicak iklim Nebatlari Islah Istasyonu’nda denenmistir
(Ucecam ve Hayli, 2004).

Ulkemizde Antalya Bati Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii
(BATEM) tarafindan Virginia tipi Com, Gazipasa, NC-7 ve BATEM-5025 cesitleri;
Adana Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi tarafindan Arioglu-2003, Halisbey,
Sultan ve Osmaniye-2005 c¢esitleri tescil ettirilmislerdir. Tek Spanish tipi (yaglik)
Florispan gesidi ise BATEM tarafindan tescil ettirilmistir ( Kadiroglu, 2008).

Sicak ve 1liman iklimin hakim oldugu bolgelerde vyetistirilebilen yerfistiginin
tanesinden, yagindan ve cesitli bitki kisimlarindan farkl: sekillerde istifade edilmektedir.
Ayrica, yetistiriciliginin yapildigi bolgelerde iireticisine 6nemli derecede getiri saglayan
bir riindir. Bugday hasadindan sonra ikinci {irtin olarak basariyla yetisebildigi igin,
tireticiye ek bir gelir de saglayabilmektedir. Ayrica hasat donemlerinde iyi bir is olanagi
da olusturmaktadir (Ugecam ve Hayli, 2004). Yetistirildigi bolgelerde beyazsinek ve
diger zararlilardan etkilenmemesi, yerfistigin1 diger Uriinlere gore daha avantajli
konuma getirmektedir ( Kadiroglu, 2008)

Yerfistig1; icerdigi yag, protein, karbonhidrat, vitaminler ve mineral maddeler

nedeniyle insanlar ve hayvanlar i¢in degerli bir besin kaynagidir. 100 gr yerfistig



yenmesi halinde, 600 kalorilik enerji aciga ¢ikmaktadir. insanlardaki yorgunlugu
gidermekte ve beynin daha iyi ¢alismasini saglamaktadir. Ayrica beslenme bakimindan
onemli olan yag asitlerinden sekiz tanesini icermesi, yaginin beslenme degerini
artirmaktadir. Yerfistig1 yaginda bol miktarda bulunan tokoferol, antioksidan bir madde
olup, yagin oksitlenme ile bozulmasini 6nlemektedir (Kurt ve Arioglu, 2008).

Yerfistiginin yagi ¢ikarildiktan sonra geriye kalan kiispesi ¢ok degerli bir yem
katki maddesidir. Yerfistig1 kiispesinde; yaklasik % 45 ham protein, % 24 azotsuz 6z
maddeler ve % 5.5 madensel maddeler bulunmaktadir. Bu nedenle, gelismis tilkelerde,
karma yemlerin yapiminda, bol miktarda yerfistig1 kiispesi kullanilmaktadir. Yerfistigi
tohumlarinda yaklasik % 18 oraninda karbonhidrat ile bol miktarda K, Ca, Mg, P ve S
gibi madensel maddeler bulunmaktadir. Ayrica, yerfistigi; A, B ve E gibi vitaminlerce
de oldukga zengindir (Arioglu, 2013). Protein, karbonhidratlar, vitaminler ve madensel
maddeler agisindan da olduk¢a zengin bir bilesime sahip olan yerfistig1 tohumlari,
dogrudan ¢erez olarak tiiketildigi gibi, fisttk ezmesi, yag ve sabun elde edilmesinde,
pastacilik sanayinde kullanilmaktadir. Baklagil olmasi nedeniyle yiiksek oranda protein
iceren saplar1 kiymetli bir hayvan yemi olarak degerlendirilmektedir. Yerfistiginin bu
cok yonlii degerlendirilebilme 6zelligi, liriin fiyatlarina da yansimakta ve yetistirildigi
yorelerde yiiksek fiyatlarla alict bulmaktadir (Ulger, 2010).

Yerfistig1, iklim ve toprak yoniinden oldukg¢a secicidir. Tropik ve subtropik
bolgelerde yetigebilen yazlik bir sicak iklim bitkisidir. Yetisme siiresince 3000-4500°C
sicaklik toplamina gereksinim duymaktadir. Sicaklik arttikga, yetisme siiresi
kisalmaktadir. Yerfistigi tohumlarinda ¢imlenmenin hizli olabilmesi i¢in, toprak
sicakliginin en az 20 °C’ye ulagsmas1 gerekmektedir. Cimlenme ve siirme i¢in en uygun
toprak sicakligi 30-35 °C dir. Ekimde toprak sicakligimnin 25-30 °C olmasi halinde,
tohumlar 7-8 giinde c¢imlenmelerini tamamlamaktadirlar. Ekim zamani toprak
sicakligiin 12-15 °C’nin altina diismesi halinde, tohumlarin ¢imlenme siiresi oldukg¢a
uzamaktadir. Bu nedenle, toprak sicakligi 20 °C’ye ulagmadan, yerfistigi ekimine
baslanilmamalidir (Arioglu, 2013).

Yerfistiginin  suya olan ihtiyact olduk¢a fazladir. Ekimde tohumun
cimlenebilmesi i¢in, toprakta yeterince suyun bulunmasi gerekmektedir. Ciinkii
tohumda ¢imlenme faaliyetlerinin baslayabilmesi, biinyesindeki % 7-8 olan rutubet

oraninin % 35’e ulasmasina baglidir (Arioglu, 2013).



Tiirkiye’de Akdeniz ikliminin etkisinde kalan bdlgelerde hafif biinyeli tarim
topraklarinda sulanarak yetistirilmektedir. Yerfistigi drenaji ve havalanmasi iyi, tinl
kumlu veya kumlu tinl1 blinyede, organik maddesi orta diizeyde, kire¢ggce zengin, pH's1
6.0-6.4 arasinda olan topraklarda ¢ok iyi yetismektedir. Iyi bir nodozite ve kapsiil
gelisimi icin toprak pH's1 6'dan diisiik olan topraklarda ya dogrudan tarla kireclenerek
veya tohumlar asilandiktan sonra peletlenerek kire¢leme yapilmalidir (Kadiroglu ve ark,
2011).

Yerfistig1 tariminda ekim nodbeti uygulamasi ¢ok onemlidir. Genellikle ayni
tarlaya iki yildan fazla siire iist iiste yerfistig1 ekilmesi onerilmemektedir. Yerfistigi ile
bugday ve musir gibi bitkilerin, ekim nobetine sokulmasi gerekmektedir. Yerfistigi
sacak koklii bir bitki oldugu icin bugday ve musirdan arta kalan bitki besin
maddelerinden ¢ok iyi yararlanmaktadir (Ugegam ve Hayli 2004). Bir baklagil bitkisi
olmasi nedeniyle, diger baklagillerde oldugu gibi koklerindeki nodozite (yumru)
olusturan bakteriler yardimiyla havanin serbest azotundan faydalanir. Ayn1 zamanda
kendisinden sonra ekilecek bitkiye azot ve organik maddece zengin bir toprak birakir.
Yerfistig1 ¢apa bitkisi olmas1 nedeniyle yetisme siiresi boyunca devamli ¢apalanir ve
toprak kabartilir. Dolayisiyla yabanci otlardan temizlenmis, havalanmis bir toprak
biraktigindan, iy1 bir ekim ndbeti bitkisidir. Her tiirlii kiiltiir bitkisiyle ekim ndbetine
girebilir. Tipik Akdeniz iklimine sahip yerlerde ana {iriin olarak yetistirilebildigi gibi
hububattan sonra ikinci iiriin olarak da yetistirilebilir (Kadiroglu 2016).

2016 yili verilerine gore, diinyada en cok yerfistig1 tireten {ilkeler, Cin
16.685.915 ton, Hindistan 6.857.000 ton, Nijerya 3.028.571ton ve ABD 2.578.500 ton
tiretim yapilmistir. Tlrkiye yerfistig1 tiretiminde 164.186 ton’la diinya siralamasinda 28.
sirada bulunmaktadir. Ulkemizdeki yerfistigi verimi, yaklasik 360 kg/da ile diinya
ortalamasinin (159 kg/da) iki katindan daha fazladir.

Tiirkiye’de 2012 yilinda 373.881 da alanda yerfistig1 iiretimi yapilmis, 122.780
ton iirlin elde edilmis ve verim ortalamas1 330 kg/da olmustur. 2016 yilinda ise toplam
422.444 da alanda tretim yapilmig, 164.186 ton iiriin elde edilmis ve verim ortalamasi
389 kg/da olmustur. 2012-2016 yillart karsilastirnnldiginda ekilis alani (da), iiretim
miktari (ton) ve verim (kg/da) ortalamasinin arttig1 goriilmistiir (TUIK, 2017).

Tiirkiye’nin yerfistig1 ithalat-ihracat rakamlari; 2012 yilinda 1.250 ton ihracati
ve 11.045 ton ithalati olmustur. 2016 yili verilerine gore 2.058 ton yerfistig1 ihrag



edilirken 13.748 ton yerfistig1 ithal edilmistir. ithalat-ihracat rakamlari déviz (Euro)
olarak degerlendirildiginde 2012 yilinda 3.837.370 Euro degerinde Tiirkiye’nin
yerfistig1 ihra¢ ettigi aym1 yil 17.673.580 Euro’ya yerfistig1 ithal ettigi TUIK
verilerinden anlasilmigtir. 2016 yilinda ise 5.438.379 Euro degerinde yerfistig1 ihrag
edilirken, 23.671.672 Euro ithal edilmistir. Tiirkiye, 2012 yilinda 13,836.210 Euro
degerinde yerfistig1 ithal ederken bu deger 2016 yilinda 18.233.293 Euro’ya yiikseldigi
ortaya ¢ikmistir. (TUIK, 2017).

TUIK 2012-2016 yillar1 verilerine gore Giineydogu Anadolu Bdlgesinde
yerfistigi tarimi Sirnak, Gaziantep ve Adiyaman illerinde yapilmaktadir. En diisiik ekili
alanin (6 da) 2012 yilinda Adiyaman’da oldugu ve en yiiksek ekili alanin ise Sirnak’tan
2014 yilinda (5 bin da), en diisiik verimin 167 kg/da ile Adiyaman, en yiiksek verimi ise
460 kg/da ile Gaziantep’ten alindig belirtilmistir. Siirt, Batman, Mardin, Diyarbakir ve
Sanliurfa illerine ait herhangi bir veri bulunmamaktadir (TUIK, 2017).

Bu calismamiz ile Siirt’e heniiz tarimi yapilmayan yerfistiginin uygun ekim
zamanini ve verim performansinin ortaya ¢ikarilmasi saglanmistir. Calisma ile olumlu
sonuglar elde edilmis ve Siirt kosularinda yerfistig1 tariminin yapilabilecegi sonucuna

varilmistir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

2.1. Kaynak Ozetleri

Arioglu ve ark. (2016). CU Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 13 farkli yerfistigi
¢esidinin (Halisbey, Sultan, NC-7, Osmaniye 2005, Batem-5025, Florispan, Brantley,
Wilson, Georgia Green, Ha-runner, Flower 22 (C-1), Flower 32 (C-2) ve Flower 36 (C-
3)) 6nemli agronomik ve kalite Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklari iki yillik
(2013-2014) calismada verimin 366-879 kg/da arasinda degistigini, en yliksek verimin
Sultan ¢esidinden elde edildigini, 100 tohum agirligmmin 54.41-137.78 g arasinda
(swrasiyla Florispan ve Osmaniye 2005) degistigini, bitki bagina meyve sayisinin 21.02-
52.39 adet/bitki arasinda (NC-7 ve Georgia Green) degistigini, bitki basina meyve
agirliginin 45.50-95.55 g/bitki arasinda (Florispan ve Sultan) degistigini, yag oranin
46.96-51.51 arasinda (Flower (C-1) ve Georgia Green) degistigini, yag veriminin 126.9-
263.1 kg/da arasinda (Florispan ve Georgia Green) degistigini, protein oraninin %
24.38-28.69 arasinda (Georgia Green ve HA-runner) degistigini ve i¢ oraninin ise %
59.59-76.56 arasinda (Sultan ve Georgia Green) degistigini bildirmislerdir. Denemede
materyal olarak kullandigimiz NC-7 ve Halisbey ¢esitlerine ait verim NC-7 496.0 kg/da,
Halisbey 779.2 kg/da, tohum agirligint NC-7 115.40 g, Halisbey 136.49 g, bitki basina
meyve sayisinin NC-7 21.01, Halisbey 27.41, bitki basina meyve agirligt NC-7 59.36
Halisbey 86.94, yag orant NC-7 % 47.55 Halisbey % 48.94, yag verimi NC-7 168.4
kg/da, Halisbey 236.3 kg/da, protein oranin1t NC-7 % 27.25, Halisbey % 26.68 ve i¢
oranint NC-7 % 71.47, Halisbey % 61.94 olarak belirlemislerdir.

Cil ve ark. (2016). Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Dogankent
isletmesinde (Adana lokasyonu), Yag Bitkileri Arastirma Enstitiisit Midirligi
(Osmaniye lokasyonu) deneme alaninda 12 farkli yerfistigi ¢esidinin (ICGV-88365,
2012- 609-1, 75/1073-B, M-44-A, ANT-1, ICGV-99085, ICGV-00391 ve 70/1145-
1/03) ile 4 cesit (COM, NC-7, HALIS BEY ve SULTAN) Cukurova kosullarinda
yetistirilebilecek uygun yerfistig1 genotiplerinin gelistirilmesi, bazi tarimsal 6zelliklerin
belirlenmesi ve verime etkisini arastirmak amaci ile 2014 yilinda ana iirlin yetigtirme
doneminde Adana ve Osmaniye lokasyonlarinda yaptiklar1 ¢alismada dekara meyve
verimleri 252.5 ile 428.3 kg/da arasinda degismis olup en yiiksek meyve verimi ANT-1
genotipinden elde edilmis, en disiik meyve verimi ise M-44-A genotipinden elde
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edilmistir. Yerfistig1 gesitlerinin yag icerikleri % 47.2 ile 50.9 arasinda degistigi
belirlemislerdir.

Eskalen ve Yilmaz (1993). Kahramanmaras Tarim il Miidiirliigii Tarla Bitkileri
Ureme Istasyonu Deneme alaninda 5 farkli yerfistig1 ¢esidinin (NC-7, Com, Gazipasa,
Shulamith ve NC-17) verim ve kimi 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklari bir
yillik ¢alismada, meyve verimini 429.2-512.1 kg/da (NC-17-Com), yag verimini 137.7-
170.9 kg/da (Gazipasa- NC-7), 100 tohum agirhigini 69.76-90.69 g (NC-17-NC-7), i¢
oranini % 61.58-67.32 (Gazipasa-NC-7) ve bitkideki meyve sayisin1 44.26-49.30 adet
(NC-7, Gazipasa) olarak belirlemislerdir.

Aytekin ve Caliskan (2016). Nigde ili Altunhisar ilcesi Bayat Koyiinde 6 farkli
yerfistig1 ¢esidinin (Sultan, Halisbey, Osmaniye 2005, Wilson ve NC-7) Nigde
kosullarinda yetistirilebilme olanaklarinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢alismada,
meyve verimini (kg/da) 303.7-502.2 (Brandle- Osmaniye 2005), yag oranini (%) 43.0-
48.9 (Brandle-Sultan), i¢ orani(%) 60.2-70.1 (Halisbey- NC-7), 100 tohum agirhigi(g)
94.5-87.2 (Halisbey- NC-7), meyve sayisi (adet/bitki) 27.4-46.6 (Brandle-Osmaniye
2005) olarak belirlemislerdir.

Eryigit ve ark. (2015). Igdir’m Aralik Ilgesi ekolojik kosullarinda farkl iki yer
fistig1 ¢esidinin (Florispan ve NC-7), farkli sira araliginin verim ve verim unsurlarina
etkisini aragtirmak amaciyla yaptiklar ¢aligmada, bitki basina meyve sayis1 34.13-45.89
(NC-7-Florispan), i¢ orant 71.7-72.4 (Florispan-NC-7), 100 tane agirligi 43.01-91.34
(Florispan-NC-7), verim 208.33-312.65 kg/da (Florispan-NC-7) olarak belirlemislerdir.

Arslan ve ark. (2011). 2003-2004 yillarinda Harran Ovasi kosullarinda II. iiriin
olarak bazi yagli tohumlu bitkilerin yetistirilmesinde (musir (TTM. 815, aygicegi
(coban), soya (Ataeml), susam (populasyon) ve yerfistig1 (NC-7)) klasik ve sirta ekim
sistemlerinin, verim ve ekonomik yonden karsilastirllmalart amaciyla yaptiklari
aragtirmada yerfistiginda verimin, 240,1 kg/da ile 293,2 kg/da arasinda degisim
gosterdigini belirtmiglerdir. En diisiik verimin 2003 yilinda klasik ekim, en yiiksek
verim ise 2004 yilinda sedde ekim sisteminden elde edildigini, yerfistiginda klasik ekim
sisteminden yillar ortalamasina gore 263,2 kg/da, sedde ekim sisteminden ise 267,4
kg/da tirtin elde edildigini tespit etmislerdir.

Yilmaz (1999). Kahramanmaras ekolojik kosullarinda 1994 ve 1995 yillarinda
“Bocaunba” ¢esidi ile “PI 260690 yerfistigi hatt1 materyal olarak kullandig1 ¢caligmada,



60, 70 ve 80 cm sira arasi, 15, 20 ve 25 cm sira iizeri mesafelerle ekilerek, sikligin
verim ve verim unsurlarina etkisini arastirilmistir. Sira arasi mesafelerin; bitki basina
meyve sayisi, 100 tohum agirligi, dekara verim ve i¢ orani iizerine her iki yilda da
onemli diizeyde etkili oldugu, bitki boyu, bitki basina dal sayis1 ve yag orani iizerine
birinci y1l dnemsiz, ikinci yilda ise, onemli diizeyde etkili oldugunu saptamistir. En
yiiksek yag oranmi 1995 yilinda 60 cm sira aras1 mesafeden alindigi (ortalama olarak
%47.2), sira lizeri mesafelerin ise; dal sayisi, 100 tohum agirligi, dekara verim ve i¢
orani tizerine etkisi her iki yilda da 6nemli bulunurken, bitki boyuna ve bitki basina
meyve sayisina etkisi sadece bir yil dnemli oldugu saptamistir. Yag orani, sira iizeri
mesafelerden, protein orani, sira arasi ve sira iizeri mesafelerden etkilenmedigi, her iki
yilda da en yiiksek i¢ oran1 60x25 cm, en yliksek verim ise, (1994 ve 1995) yillari igin
strastyla “Bocaunba” ¢esidinden 405.8 ve 408.5 kg/da, “PI 260690 hattindan 348.4 ve
344.4 kg/da) 60x15 cm ekim sikligindan elde edildigi belirtmistir.

Yilmaz ve Bayraktar (1996). 1993 yilinda Sanlurfa ve Kahramanmaras ekolojik
kosullarinda yiiriittiikleri ¢alismada 18 yerfistig1i ¢esidinin (P1259649, P1269084,
P1315621, PI378017, 75/1075-H, PI259510, PI378017, PI3999578, PI378015,
P1346385, NM-Valancia, Shulamit, ICG S-5, P1259815, CUZF-86, Gazipasa, NC-7 ve
Com) tohum verimi ve verim 6gelerini incelemislerdir. Her iki lokasyonda da ekimler
bugday hasadindan sonra (Sanlurfa 13 Haziran, Kahramanmaras 15 Haziran) II. Uriin
olarak yapmislardir. I. lokasyonda (Sanliurfa) PI 259510 ¢esidi en yiiksek verimi (257.3
kg/da) saglarken, II. Lokasyonda (K. Maras) 75/1073-H, Pl 378017 ve Pl 346385
cesitlerinden sirasiyla 214.3, 203.0, 196.3 kg/da verim elde edilmistir. En yiiksek 100
tohum agirligini I. lokasyonda 66.6 g ile PI 378017 ¢esidi, 1l. Lokasyonda ise 74.0 g ile
PI 269084 cesidinden elde etmislerdir. Yag icerigi bakimindan PI 269084 cesidi L
lokasyonda % 51.4 oraninda en yiiksek degeri verdigini, II. Lokasyonda ise ICGS-5
cesidi % 51.1 ile en yiiksek degeri vermistir. Bitkide meyve sayisini |. lokasyonda
(S.Urfa) en diisiik 24.1 adet/bitki ile NM- Valancia ¢esidinden, en yiiksek degeri ise
35.6 adet/bitki ile PI3115621 ¢esidinden, II. lokasyonda (K. Maras) ise en diigiik 23.1
adet/bitki Gazipasa ¢esidi, en yiiksek 32.8 adet/bitki PI346385 c¢esidinden elde
etmislerdir. I¢ oranmin 1. lokasyonda (S. Urfa) en diisiik % 51.6 ile Gazipasa ¢esidi, en
yiiksek % 59.7 ile P1269084 ¢esidinden elde edildigi, I1. lokasyonda (K. Maras) ise en



diisiik oranin % 53.2 ile PI346385 ¢esidinden, en yiiksek oranin % 63.8 ile P1269084
cesidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Ulger (2010). 2005 yilinda Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Bolimii Arastirma ve Uygulama Ciftliginde yirittiigi ¢alismada farkli ekim
zamanlarinda gelisme formlar: farkl: iki yerfistigi ¢esidinin, en uygun ekim sikliklarinin
tespit etmeyi amaglamustir. Arastirmada, materyal olarak yatik biiyiime formuna sahip
NC-7 ve yar yatik biiyiime formuna sahip olan Osmaniye 2005 cgesitleri kullanilmis,
farklh sicakliklarin olusturulmas: amaciyla ana ve ikinci iriin olacak sekilde iki farkl
ekim zamani ve dort farkl: bitki sikhigi (10, 15, 20 ve 25 cm) calisilmistir. Arastirma,
ekim zamani ana parsellere, gesit alt parsellere ve bitki siklig: alt-alt parsellere gelecek
sekilde bolinen bolinmiis parseller deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak
yiritilmistir. Dekara meyve verimi lizerine ekim zamani, gesit ve bitki sikligini
onemli diizeyde etkili oldugu saptanmistir. Ekimin gecikmesiyle meyve verimi degerleri
diigmiistiir. Ana {irtin ekimlerde ortalama verim 615.2 kg/da olurken ikinci {iiriin
ekimlerde meyve verimi yar1 yariya azalmig ve 303.5 kg/da’a diismiistiir. NC-7 ve
Osmaniye 2005 cesitleri, sirasiyla 376.9 ve 541.8 kg/da meyve olusturmugslardir.
Cesitler arasinda bu farklilik meyve sayis1 ve 100-tohum agirligi gibi verimi etkileyen
karakterler arasinda da gorildiigiinii bildirmistir. En yiiksek meyve verimini, 758.1
kg/da ile ana triinde ve 10cm bitki sikligindan elde etmistir. Sonug olarak; en uygun
bitki sikliginin birinci trin igin 10 cm ve ikinci drin ise 15 cm oldugunu tespit etmistir.

Kurt ve Arioglu (2008). Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Boliimii Arastirma Alaninda 2005 yilinda ana iriin yetistirme sezonunda ytriittiikleri
caligmada, farkli ekim yontemlerinin yerfistiginda verim ve 6nemli tarimsal 6zelliklere
etkileri belirlemeye ¢alisilmiglardir. Arastirmada; 70 cm,75 cm, 80 cm (tek sirali normal
ekim) ve 70-25-70 cm, 75-25-75 ve 80-25-80 cm (gift sirali ekim) sira arasi uzakliklari
ve 10, 15, 20 cm sira lizeri olacak sekilde ekim yapilmistir. Ekimde; Halisbey isimli
Virginia tipi, yar1 yatik gelisme gosteren yerfistigi ¢cesidi materyal olarak kullanilmistir.
Arastirma sonuglarina gore; sira lizeri mesafesi arttikca bitki basina meyve veriminde
onemli artiglar elde edilmis, ancak, toplam verimde ayni diizeyde bir artis olmamastir.
Dekara en yiiksek meyve verimi, 70-25-70x15 cm ¢ift sira ekim yontemiyle yapilan
ekimlerden elde edilmistir (865 kg/da). Birim alandaki bitki yogunlugu azaldikca bitki
basina meyve sayist artmistir. 70-25-70x10 cm ¢ift sirali ekim yontemiyle yapilan



ekimlerde 13.93 adet/bitki iken 70x20 cm tek sirali ekim yontemiyle yapilan ekimlerde
bitki basina meyve sayis1 38.82 adet/bitki, olmustur. Ayn1 sekilde bitki basina meyve
verimi de; 70x20 cm tek sirali ekim yontemiyle yapilan ekimlerde 91.66 g iken, 70-25-
70x10 cm ¢ift sira ekim yontemiyle yapilan ekimlerde 34 g oldugu tespit edilmistir.

Caligkan ve ark. (2000). 1995 ve 1996 yillarinda Hatay Bolgesi II. firiin
kosullarinda, virginia tipi 16 yerfistigi (P1 378017, Pl 259510, Pl 355276, Pl 346385, PI
315621, PI 259802, PI1 378015, PI 315633, Pl 372317, Pl 269084, H-1, Adana,
Homobay, 75/1073, NC-7 ve Com) genotipinin bazi tarimsal ve kalite 6zellikleri ile bu
ozelliklerin verim olusumundaki dogrudan ve dolayli etkilerini incelemek amaciyla
yirtittikkleri calismada, bitki yiliksekligi, en diislik 34.5 cm 75/1073, en yiiksek 44.0 cm
Homobay ¢esidi oldugu, meyve sayisi, en diisiik 22.1 adet/bitki PI 372317 ¢esidi, 37.5
adet/bitki P1 378017 ve 75/1073 ¢esidi oldugu, bitki meyve verimi, en diisiik 41.0
g/bitki Com ¢esidi, en yiiksek 77.0 g/bitki NC-7 ¢esidi oldugu, i¢ orani, en diisiik %
62.5 Pl 372317 ¢esidi, en yiiksek % 71.6 NC-7 ¢esidi oldugu, 100 tohum agirligi, en
diisiik 79.2 g P1 355276 ¢esidi, en yiiksek 99.5 g NC-7 ¢esidi oldugu, meyve verimi, en
diisiik 211.9 kg/da Pl 372317 ¢esidi, en yiiksek 311.3 kg/da Pl 315633 ¢esidi oldugu,
yag orani, en diisiik % 46.1 Pl 378017 Homobay ¢esidi, en yliksek % 51.6 H-1 ¢esidi
oldugunu tespit etmislerdir.

Cil ve ark. (2011). 2009 yilinda Cukurova Bdlgesinde ana iirlin kosullarinda,
Virginia tipi 16 yerfistigi (IDRGVT (SB) ICGV-99231, IDRGVT (SB) ICGV-99235,
IFDRGVT ICGV-9837, ICGV-95090, IDRGVT (SB) ICGV-350, ICGV-96155, PF-
161317, ICGS-5, IDRGVT (SB) ICGV-351, IDRGVT (SB) ICGV-1260, ICGV-96177,
IDRGVT (SB) ICGV-1263, ICGV-88378, 12008, NC-7, Halisbey ve OSMANIYE)
genotipinin bazi tarimsal ve kalite 6zellikleri ile bu 6zelliklerin verim olusumundaki
etkileri lizerinde bir ¢aligsma yiiriitmiislerdir. Bitki basina kapsiil sayis1 en diisiik ICGS-5
(45,0 Kkapsiil/bitki(adet)), en vyiiksek degeri IDRGVT (SB) ICGV-351 (153,0
kapsiil/bitki(adet)) ¢esidinden elde edilmistir. Bitki basina kapsiil agirligr 24,8-100,9 g
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arasinda degistigi, en diisiik degeri NC-7 cesidi, en yiliksek degeri ise ICGS-5 ¢esidi
vermistir. I¢ oram % 36,0-66,0 arasinda degistigi, PF-161317 cesidi en diisiik orani
verirken, 12008 c¢esidi ise en yiiksek orani vermistir. 100 tohum agirlig1 45,6-113,9 ¢
arasinda degismis olup, PF-161317 ¢esidi en diisiik degeri verirken, 12008 ¢esidi ise en
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yiiksek degeri vermistir. Yag oran1 % 43,4-50,6 arasinda degistigi, en diisiik degeri



IFDRGVT ICGV-9837 ¢esidi, en yiiksek degeri ise IDRGVT (SB) ICGV-350 ¢esidi
vermistir. Yag verimi 120,3-314,6 kg/da arasinda degistigi, en diisiik degeri IDRGVT
(SB) ICGV-99235 ¢esidi, en yiiksek degeri ise Halisbey ¢esidi vermistir. Meyve verimi
276,9-671,2 kg/da arasinda degistigi, en diisilk degeri IDRGVT (SB) ICGV-99235
cesidi, en yliksek degeri ise Halisbey cesidi verdigini tespit etmiglerdir.

Canavar ve Kaynak (2008). Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri boliimii deneme arazisinde 4 yerfistig1 ¢esidi (Gazipasa, Florispan, NC-7 ve
Yerel Cesit), 4 farkli zamanda (5-7 Mayis, 20-21 Mayzs, 5-6 Haziran ve 18-20 Haziran)
ekim yapilmistir. Ekim zamaninin verimi etkileyen bazi morfolojik ve agronomik
ozelliklere etkisini belirlemek amaciyla, Aydin iline en uygun ekim zamaninin ve ¢esidi
tespit etmek icin yapilan bu c¢alisma, boliinmiis parseller deneme deseni ile fi¢
tekrarlamali olarak 2004 ve 2005 yillarinda yiiriitilmiistiir. Calismada, farkli ekim
zamanlariin, kabuklu meyve verimi, ¢iceklenme giin sayisi, bitkide meyve sayisi, bitki
boyu, tek bitki verimi, olgunlasma giin sayisi, meyve dolum orani ve bin tane agirlig
ozellikleri lizerine onemli etkisinin oldugu saptanmistir. Calismada en yiiksek verim
671 kg/da ile 2004 yilinda Gazipasa cesidinin 2. Ekim zamanindan alinirken, en diisiik
verim 241 kg/da ile yine 2004 yilinda Florispan ¢esidinden 2004 yilinda alindig1 tespit
edilmistir. En ytiksek bitki basina meyve sayis1 61,0 adet/bitki ile 2004 yilinda 2. ekim
zamani Florispan ¢esidinden, en diisiik bitki basina meyve sayis1 29,9 adet/bitki ile 2.
ekim zaman1 NC-7 ¢esidinden 2004 yilinda alindig1 belirlemistir. En yiiksek i¢ oran1 %
83,3 ile 2004 yilinda 1. ekim zamani NC-7 ¢esidinden, en diisiik i¢ oran1 % 50,0 ile
2004 yilinda 4. ekim zaman1 NC-7 ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir. En yiiksek
100 tohum agirligi 95,0 g ile 2004 yilinda 2. Ekim zamani NC-7 ¢esidinden, en diisiik
100 tohum agirhigr 40,2 g ile 2004 yilinda Florispan c¢esidinden elde edildigi
belirlemistir. Sonug olarak, bu ¢alismada en uygun ekim zamanmin 20 Mayis ekim
tarihi, en uygun cesitlerin ise Gazipasa ve Yerel ¢esit oldugu saptanmistir. Arastirma
sonuglarina gore, ekim zamani yari-kurak bolgelerde yerfistiginin gelismesini etkiledigi
bildirmistir.

Caligkan ve Arioglu (2004). 2002, 2003 ve 2004 yillarinda Hatay ili Amik Ovast
kosullarinda Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiinde NC-7
cesidi ile 75/1073 hattinin melezlenmesi sonucu elde edilen 20 yerfistig1 1slah hatt1 ve 4

ticari ¢esidin (NC-7, 75/1073, Com ve Arioglu 2003) verim ve kalite 6zelliklerini
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incelemek amaciyla yiiriittiikleri ¢caligmada, {i¢ yillik ortalama meyve verimi degerleri
395.8 kg/da ile 621.5 kg/da arasinda degismis olup en yiiksek deger Hat-18den, en
diisiik deger ise Hat-5’den elde edilmistir. En diisiik meyve sayis1 27.4 adet/bitki ile
2002 yillinda Hat-5 ¢esidinden, en yiiksek meyve sayist 73.1 adet/bitki ile 2002 yillinda
75/1073 ¢esidinden elde etmislerdir. En diisiik i¢ oran1 % 44.6 ile 2003 yilinda 75/1073
cesidinden, en yiiksek i¢ orami ise % 66.lile 2002 yilinda Hat-5 ¢esidinden elde
etmislerdir. En disiik 100 tohum agirligi 71.3 g ile 2002 yilinda 75/1073 ¢esidinden, en
yiiksek 100 tohum agilig1 ise 109.4 g ile 2003 yilinda Hat-14 ¢esidinden elde edilmistir.
En diisiik protein oran1 % 17.3 ile 2004 yilinda NC-7 ¢esidinden, en yiiksek protein
orani ise % 21.3 ile 2002 yilinda Hat-14 ¢esidinde elde edilmistir. En diisiik yag oran1 %
46.4 ile 2002 yilinda Hat-10 ¢esidinde, en yiiksek yag orani ise % 55.2 ile 2003 yilinda
Arioglu 2003 ¢esidinden elde etmislerdir.

Ségiit ve ark. (2016). 2010 ve 2012 yillarinda Diyarbakir Dicle Universitesi
Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda, yerfistiginda ekim zamani ve ¢esitlerin meyve verimi,
verim bilesenleri, yag ve protein igerigi lizerine etkilerini arastirmak amaciyla, iki ekim
zamant ile (15 Nisan erken ekim, 25 Haziran ge¢ ekim olarak) ii¢ yerfistig1 cesidi
(Halisbey, Osmaniye-2005 ve Sultan) denemislerdir. 2010 yilinda en diisiik meyve
verimi 333,93 kg/da ile ge¢ ekim Osmaniye g¢esidinden, en yiiksek verim 528,64 kg/da
ile erken ekim Sultan ¢esidinden elde etmislerdir. 2012 yilinda en diisiik meyve verimi
341,49 kg/da ile ge¢ ekim Osmaniye cesidinden, en yiiksek meyve verimi ise 552,54
kg/da ile erken ekim yine Osmaniye ¢esidinden elde etmislerdir. 2010 yilinda en diisiik
100 tohum agirlig1 64,17 g ile ge¢ ekim Sultan ¢esidinden, en yiiksek 100 tohum agirligi
74,53 g ile erken ekim yine Sultan ¢esidinden elde etmislerdir. 2012 yilinda en diisiik
100 tohum agirligr 94,74 g ile ge¢ ekim Halisbey c¢esidinden, en yiiksek 100 tohum
agirhg 117,47 g ile erken ekim Osmaniye ¢esidinden elde etmislerdir. 2010 yilinda en
diisiik yag oran1 % 48,50 ile ge¢ ekim Halisbey cesidinden, en yiiksek yag oram1 %
52.10 ile erken ekim Osmaniye ¢esidinden, 2012 yilinda % 49,37 ile ge¢ ekim Halisbey
¢esidinden, en yliksek yag orami ise % 52,70 ile erken ekim Sultan ¢esidinden elde
etmislerdir. 2010 yilinda en diisiik protein orani, % 21,09 ile erken ekim Sultan
cesidinden, en yiiksek protein orant % 24,25 ile ge¢ ekim Osmaniye ¢esidinden elde

edilmistir. 2012 yilinda en diisiik protein oran1 % 21,10 ile erken ekim Osmaniye
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¢esidinden, en yliksek protein oran1 % 22,87 ile ge¢ ekim yine Osmaniye ¢esidinden
elde edilmistir.

Isler ve ark. (1996). 1992 ve 1993 yillarinda Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi
aragtirma alaninda, Sanliurfa sartlarinda ana {iriin olarak yetisebilecek yerfistig1 cesitleri
belirlemek amaciyla, Virginia ve Spanish pazar tipine dahil 12 adet yerfistig1 ¢esidi
materyal olarak kullanmislardir. Yaptiklar1 Iki yillik arastirma sonuglarina gére, 1992
yilinda en yiiksek meyve verimi 394,63 kg/da ile NC-7 ¢esidinden alinirken, 1993
yilinda 460,00 kg/da ile PI 372317 ¢esidinden elde edilmistir. En diisiik dekara verim
her iki yilda da 173,07-363,33 kg/da Tryone Power ¢esidinde elde edilmistir. 1992
yilinda 100 tohum agirlig1 en yiiksek 61.39 g (NC-7) iken, 1993 yilinda bu deger 79.66
g bulunmustur (PI 372317 ve Cine). En diisiik 100 tohum agirligi, Tryone Power ¢esidi
1992 yilinda 24.56 g iken 1993 yilinda 38.45 g olarak tespit edilmistir. 1992 yilinda
bitki bagina meyve agirligi en yiiksek 82,23 g ile NC-7 ¢esidinden elde edilirken, bunu
Virginia-2, Shulhamit ve V. Bambing ¢esitleri izlemistir. Bitki basina en diisiik meyve
verimi ise 38,45 g ile Spanish grubuna giren Tryone Power ¢esidinden elde edilmistir.
1993 yilinda ise en yiiksek bitki bagina meyve verimi 100,59 g ile yine NC-7 ¢esidinde
alinmis, bunu Virginia, V. Bambing ve Cine izlemistir. En diisiik bitki bagina meyve
verimini 48.16 g ile Tryone Power ¢esidinden elde edilmistir. 1992 yilinda en yiiksek i¢
oran1 % 62.34 ile PI 269697 ¢esidinden alinirken, en diisiik i¢ orani ise % 46.25 ile Pl
269090 ¢esidinden alinmistir. 1993 yilinda en yiiksek i¢ oran1 % 58.35 ile P1288098
cesidinden alinirken, en diisiik i¢c orani ise % 42.12 ile Virginia 2 ¢esidinden elde
edilmistir.

Arslan (2005). 2001-2002 yillarinda Mustafa Kemal Universitesi Ciftligi
aragtirma alaninda yerfistiinda hasat kesme siiresinin verim iizerine etkisini
belirmemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada ii¢ adet yerfistig1 ¢esidi (NC 7, Com ve
75/1073) kullanmislardir. EKimden 17 hafta sonra (yaklasik 120 giin) birer hafta ara ile
4 defa hasat yapilmistir. En yiiksek kabuklu meyve verimi, ekimden 20 hafta sonra olan
150. giinden, 439 kg/da ile NC-7 gesidinden elde edildigi, bitkide meyve sayisinin 43.84
ile 67.63 adet, yiiz tohum agirliginin 52.51 ile 87.93 g, meyve dolum oranlarinin %
58.37 ile % 67.82 arasinda degistigini, son kesim tarihi olan ekimden sonra 20.

haftadaki kesimin normal sokiim tarihi oldugunu bildirmistir.
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Goliikeii ve ark. (2016). Antalya kosullarinda yetistirilen yerfistig1 cesitlerinin
yag icerikleri ve yag asidi bilesimlerini belirlemek amaciyla, 2014 yilinda Bat1 Akdeniz
Tarimsal Arastirma Enstitiisii arazisinde yiiriittiikkleri ¢alismada, 12 yerfistig1 cesidi
(Com, NC-7, Florispan, Gazipasa, Arioglu-2003, Osmaniye-2005, Batem-5025, Sultan,
Halisbey, Batem-Cihangir) kullanmuslardir. Orneklerin toplam yag iceriklerinin %
49.15 (Batem-Cihangir) ile % 54.95(Florispan) arahiginda dagilim gosterdigi
gorilmistiir.

Kurt ve ark. (2016). Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
boliimii arastirma ve uygulama alaninda, 2013 ve 2014 yillarinda ikinci iirlin yetistirme
sezonunda yiiriittiikleri bu ¢alismada, Cukurova bolgesi ikinci {iriin kosullarinda bazi
yerfistig1 cesitlerinin verim ve bazi tarimsal Ozelliklerini belirlemeye c¢alismislardir.
Arastirmada; Halisbey, Sultan, Osmaniye-2005, Brantley, Georgia Green, Wilson, NC-
7, Runner, Flower-22, Flower-31 ve Flower-36 gibi yerfistig1 ¢esitleri materyal olarak
kullanilmistir. Yaptiklar1 arastirma sonuglarina goére meyve verimi 394-725 kg/da
arasinda degismis olup, en yiiksek meyve verimi Osmaniye-2005 ¢esidinden elde
edilmistir. En diisiik meyve verimi ise Florispan (394 kg/da) cesidinden elde edilmistir.
Yerfistig1 ¢esitlerinin yag igerikleri % 43,5-50,5 arasinda de8ismis olup en yliksek yag
icerigi Georgia Green ¢esidinden ve en diisiik yag igerigi ise Flower-22 cesidinden elde
edilmistir. I¢ oram degerleri % 59.6-76.6 arasinda olup en diisiik deger Sultan ¢esidine,
en yliksek deger ise Georgia Green ¢esidine aittir. 100 tohum agirlig1 yoniinden ise en
diisiik deger Florispan (57.7 gr/100 tohum) cesidinden, en yiiksek deger ise Osmaniye-
2005 (140 gr/100 tohum) ¢esidinden elde edilmistir.

Caligkan ve ark. (2008). 2001 ve 2002 yillarinda Hatay'da Akdeniz iklim
kosullarinda, NC-7 ve Com yerfistig1 ¢esidi ile farkli ekim zamani (15 Nisan, 1 Mayis,
15 Mayis, 1 Haziran ve 15 Haziran) ve farkli hasat zamanlarinin etkilerini belirlemek
amaciyla yapmis olduklar1 ¢alismada, NC-7 ¢esidinin ekim tarihinden sonra 120. giinde,
140. giinde ve 160. giinde hasat edildigi, hasat tarihleri sirasina gore bitkide meyve
sayisinin 42.9, 48.8 ve 53.5 adet, meyve dolum oranmin % 60.4, % 64.4, % 66.7, 100
tane agirh@inin 74.8, 89.2 ve 98.3 g, meyve veriminin 360, 420 ve 470 kg/da, protein
oraninin % 23.5, % 23.3 ve %22.6, yag oraninin % 49.5, % 51.6 ve % 52.6 arasinda
degistigini belirtmislerdir.
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Ozcan ve Seven (2003). NC-7 ve Com yerfistig1 gesitlerinde yapmus olduklar
calismada, NC-7 ¢esidinde protein miktarinin % 35,97, yag miktarinin % 31,52 ve 100
tohum agirliginin 101,4 g oldugu tespit edilmistir. Com ¢esidinde protein oraninin %
36,93, yag miktarmin % 44,09 ve 100 tohum agirhiginin 903,7 g oldugunu
belirtmislerdir.

Kahraman ve ark. (2014). 2011-2012 yetisme doneminde (1 Kasim, 15 Kasim, 1
Aralik, 15 Aralik, 1 Mart, 15 Mart, 1 Nisan ve 15 Nisan) GAP Uluslararas1 Tarimsal
Arastirma ve Egitim Merkezi deneme tarlasinda, Diyarbakir kosullarinda aspir i¢in en
uygun ekim zamani ve ¢esidi belirlemek amaciyla bir ¢alisma yiiriitmiislerdir. Elde
edilen verilere gore; en yiiksek bitki boyu 120,90 cm ile 15 Aralik ekiminde Dinger
cesidinde saptanirken en diisiik bitki boyu 60,55 cm ile 15 Nisan ekiminde Remzibey-
05 gesidinden saptanmustir. Tabla sayist 53,95 adet/bitki ile Remzibey-05 ¢esidinde 15
Aralik ekim zamaninda en yiiksek olurken, Remzibey-05 ¢esidinde 17,48 adet/bitki ile
15 Nisan ekim zamaninda en diisiik olmustur. En yiiksek 1000 tane agirligi 39,75 g ile
Dinger ¢esidinde 15 Kasim ekim zamaninda en yiiksek olurken, 32,0 g ile Remzibey-05
cesidinde 15 Mart ekim zamaninda en diisiik olmustur. En yiiksek tohum verimi 328,71
kg/da ile Remzibey-05 ¢esidinde 15 Aralik ekim zamanindan elde edilirken, en diisiik
tohum verimi 147,61 kg/da ile Dinger ¢esidinde 15 Nisan ekim zamaninda saptanmustir.

Sogiit ve ark. (2014). Yerfistiginda ekim zamaninin verim ve verim bilesenleri
tizerinde etkisini arastirmak amaciyla 2010-2012 yillarinda Diyarbakir Dicle
Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda vyiiriittiikleri calismada, ii¢ yerfistig
¢esidi (Halis Bey, Osmaniye-2005 ve Sultan) ve ekim tarihi (15 Nisan erken ekim ve 25
Haziran ge¢ ekim) kullanmislardir. Tiim ¢esitlerde erken ekim, ge¢ ekime kiyasla daha
yiiksek bakla verimi, bitki basina bakla sayis1 ve yag icerigi elde edilmistir. Her iki
ekim zamaninda en yiiksek meyve verimi Sultan ¢esidinden elde edilmistir.

Kizil (2002). Diyarbakir kosullarinda 1995-96 ve 1996-97 yetistirme
sezonlarinda, farkli ekim zamanlarinin (15 Kasim, 15 Aralik, 15 Ocak, 15 Subat, 15
Mart, 15 Nisan) ii¢ aspir ¢esidinde (Dinger, 5-154, Yenice) tohum verimi, yag verimi ve
verim unsurlarma etkisini belirlemek amaciyla bir calisma yiiriitmiislerdir. Tohum
verimi 97,7-140,9 kg/da, kabuklu ham yag orani ise % 26,36-31,26 arasinda degismistir.
Her iki yilda da en yiiksek tohum ve yag verimlerini birinci ekim zamanindan elde

etmislerdir.

14



Dogan ve ark. (2015). 2012 ve 2013 yillarinda Mardin Artuklu Universitesi
Kiziltepe Meslek Yiiksekokulu deneme tarlalarinda farkli ekim zamanlarinin (1Nisan,
15 Nisan ve 1 Mayis) soya fasulyesinde verim ve verim 0g8elerine etkilerini belirlemek
amaciyla bes soya fasulyesi ¢esidi (Nova, Ataem-7, Erensoy, TRE-S10/02 ve Blaze)
kullanmiglardir. En yiiksek tane verimi 2012 ve 2013 yillarinda sirasiyla 330.8 kg/da ve
331.0 kg/da ile Blaze ¢esidinde bulunurken, en diisiik tane verimi 261.6 kg/da ve 252.4
kg/da ile Erensoy ¢esidinden elde edilmistir.

Hatipoglu (2014). GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisii Talat Demiroren
Arastirma Istasyonunda, 2012 yilinda Harran Ovasi kosullarinda yerfistig1 i¢in en uygun
ekim zamanin belirlemek amaci ile yuriittiigii ¢aligmada, iki yerfistig1 ¢esidi (NC-7 ve
Florispan) ve alt1 farkli ekim zamani (15 Nisan, 1 Mayis, 15 Mayis, 1 Haziran, 15
Haziran, 1 Temmuz) uygulamistir. Bitki boyunu 36,93-65.47 cm arasinda Florispan
¢esidinden elde etmislerdir. En diigiik bitki basina meyve sayisini 1 Temmuz tarihinde
33,00 cm ile NC-7 gesidinden, en yiiksek bitki basina meyve sayisint 15 Nisan tarihinde
92,13 cm ile Florispan ¢esidinden elde edilmistir. En diisiik bitki basina meyve agirligi
1 Temmuz tarihinde 36,73 g ile Florispan ¢esidinden, en yiiksek bitki bagina meyve
agirhg 1 Mayis Tarihinde 115,3 g ile NC-7 gesidinden elde edilmistir. I¢ oran1 % 61,3-
70,67 ile NC-7 ¢esidinden sirastyla 1 Temmuz ve 15 Nisan tarihinde alinmistir. En
diistik 100 tohum agirligi 1 Haziran tarihinde 39,53 g ile Florispan ¢esidinden, en
yiikksek 100 tohum agirligi 15 Nisan tarthinde 86,90 g ile NC-7 ¢esidinden elde
edilmistir. En diisiik meyve verimi 1 Temmuz tarthinde 138,4 kg/da ile Florispan
¢esidinden, en yiiksek meyve verimi 15 Nisan tarihinde 390,0 kg/da ile NC-7
cesidinden alinmistir. En diisiik protein orant 1 Temmuz tarihinde % 23,06 ile NC-7
cesidinden, en yliksek protein orani 15 Mayis tarihinde % 29,47 ile Florispan ¢esidinden
alimmistir. Yag oranimi % 41,72-46,10 ile ile NC-7 ¢esidinden sirasiyla 1 Temmuz ve 15

Nisan tarihinde elde etmistir.
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Bu arastirma, Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi Kezer Yerleskesi deneme
alaninda 2015 yili {iretim sezonunda yliriitilmistiir. Denemede tohumluk materyali
olarak Antalya Bati Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirligiinden temin edilen
NC-7 ve C.U. Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimiinden temin edilen Halisbey

cesitleri kullanilmastir.

3.1.1. Bitkisel materyal

Calismada bitki materyali olarak kullanilan tescilli ¢esitlerin 6zellikleri;

1991 yilinda Antalya Bat1 Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliiglince
tescil edilen NC-7 yerfistigi cesidi, sap ve yaprak Ozelligi yar1 yatik ¢ok dalli
gostermektedir. Tane Ozellikleri uzun dolgun, agik pembe renkli, olgunlagsma siiresi
140-160 giin, yag oran1 % 54, protein orani: % 25, verimi 350-450 kg/da’dir (TTSM,
2015).

2006 yilinda C.U.Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii tarafindan Halisbey
yerfistig1 ¢esidi Iri (Virginia Pazar Tipi), tohum kabugu rengi a¢ik pembe, 1000 tohum
agirhgi: 900-1350 g, i¢ orani: % 65-69, tane sekli: uzun oval, yag orani: % 53.5,
yetisme siiresi 140-150 giin, gelisme formu yari yatik, kapsiil sayis1 50-70 adet/bitki,
verim potansiyeli 600-800 kg/da’dir (TTSM, 2015).

3.1.2. Deneme yerinin toprak ozellikleri

Aragtirma yerinin 0-30 cm derinliginden alinan toprak orneklerine ait toprak

Ozellikleri Tablo 3.1.’de verilmistir.

Tablo 3. 1. Deneme alanina ait bazi fiziksel kimyasal toprak analiz sonuglari.

pH Tuz Kire¢ | Org. P K Fe Cu Zn Mn Ca Mg Bor | Biinye
EC Mad.

mS/cm | % % ppm | ppm | ppm | ppm | ppm | ppm | ppm | ppm | ppm

761 | 0.831 1.17 0.581 | 5.45 1141 | 3.85 | 0.277 | 0.653 | 16.41 | 1157 | 1624 | 1.24 | Killi
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Deneme alanindan 0-30 cm’lik derinlikte alinan toprak numunelerinin, gerekli
fiziksel ve kimyasal analizleri (pH, tuz, kireg, organik madde, fosfor, potasyum, demir,
bakir, ¢inko, mangan, kalsiyum, magnezyum, bor ve biinye miktar1), Siirt Ticaret ve
Sanayi Odas1 Aflatoksin-Toprak-Su-Yaprak ve Bitki Analiz Laboratuvarinda
yapilmistir. Analiz sonuglarina gore arastirma alaninin toprak yapisi killi biinyeli, hafif
alkali pH‘ya sahip, kirecli, organik maddece fakir, tuzsuz, K, Fe, Cu, Mn, Ca, Mg, Bor

igerikleri yeterli diizeyde, P ve Zn bakimindan fakir oldugu goriilmektedir.

3.1.3. Deneme yerinin iklim 6zellikleri

Arastirmanin ylriitildigi yil ve uzun yillar ortalamasina iligkin iklim degerleri

Tablo 3.2.’de verilmistir.

Tablo 3. 2. Deneme alanina ait bazi fiziksel kimyasal toprak analiz sonuglari.

Aylar Yillar Ort. Sicakhk Ort. Yagis Ort. Nem
(&9 (mm) (%)
Nisan 2015 20.6 29.6 41.2
Uzun Yillar Ort. 20.0 44.6 48.5
2015 20,3 24,6 42,7
Mayis Uzun Yillar Ort. 19,2 66,8 50,1
2015 26,9 3,6 27,8
Haziran Uzun Yillar Ort. 25,9 9,3 34,1
2015 32,1 0 19,7
Temmuz Uzun Yillar Ort. 30,5 1,6 26,6
2015 31,4 2,4 22,7
Agustos Uzun Yillar Ort. 30,0 0,9 25,7
2015 28,2 0 23,0
Eyliil Uzun Yillar Ort. 25,0 52 30,9
2015 18,6 189,6 59,1
Ekim Uzun Yillar Ort. 17,9 48,8 46,5
Ortalama 2015 25,44 35,69 30,56
Uzun Yillar Ort. 24,07 25,31 24,69

Kaynak: Siirt Meteoroloji istasyonlari Kayztlari, Il Meteoroloji Miidiirliigii, Siirt.

Denemenin yiiritildigii 2015 yilindaki iklim verilerine gore; sicaklik
ortalamalarinin uzun yillar sicaklik ortalamalarindan daha diisiik oldugu, ortalama
sicaklik degerlerinin ise uzun yillar sicaklik ortalamalarindan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Ortalama yagis yoniinden deneme yilinin yagis ortalamasinin uzun yillar
verilerine gore diisiik oldugu, Agustos ve Ekim aylarinda ise deneme yilinin yagis

ortalamasinin uzun yillar verilerine gore yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ortalama nispi
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nem yoniinden de deneme yilinin nispi nem ortalamasinin uzun yillar verilerine gore
diisiik oldugu, sadece Ekim ay1 nispi nem ortalamasinin uzun yillar verilerine gore

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

3.2. Metot

Deneme, tesadiif bloklarinda bdliinmiis parseller deneme desenine goére 3
tekerrlirlii olarak yiiritiilmistir. Denemede NC-7 ve Halisbey yerfistig1 ¢esitleri ile alti
ekim zamani (15 Nisan,30 Nisan,15 Mayis, 30 Mayis, 15 Haziran ve 30 Haziran)
denenmistir. Ekim zamanlar1 ana parsellere, ¢esitler (NC-7, Halisbey) ise alt parsellere
yerlestirilmistir. Parseller, sira arasi 70 cm sira iizeri 20 cm ve parsel uzunlugu 6 m

(6x0.70x4=16.8 m?) olacak sekilde 4 siral1 olarak diizenlenmistir.

3.2.1. Denemede uygulanan kiiltiirel islemler

a) Tarla hazirhgi: Deneme yeri Once pullukla derin siiriilerek ardindan
kiiltivator ile ikileme yapildi. Daha sonra, hafif bir goble cekildikten sonra tapan
yapilarak ekime hazir hale getirilmistir.

b) Ekim: Toprak hazirliginin tamamlanmasiyla deneme desenine gore
parselizasyon islemi yapildi. Sira aras1 70 cm, sira iizeri 20 cm ve ekim derinligi 5-6 cm
olacak sekilde deneme mibzeri ile ekim yapilmistir.

¢) Giibreleme: Taban giibresi olarak ekimle birlikte 20 kg DAP (18-46-0)
uygulanarak, saf olarak 3,6 kg/da azot (N) ve 9,2 kg/da fosfor (P) uygulanmustir. Ust
giibre olarak 25 kg/da Amonyum Nitrat (NH4 % 33) uygulanmis, dekara saf olarak 8,2
kg Azot (N) verilmistir. Toplamda 11,8 kg azot verilmistir (Arioglu, 2013).

d) Capalama ve seyreltme: Tiim parsellerde ¢ikis isleminden sonra sira iizeri
20 cm olacak sekilde seyreltme islemi yapilmistir. Cikistan sonra kok sisteminin
havalanmasin1 saglamak ve yabanci ot gelismesini 6nlemek amaci ile iki kez ara c¢apa
yapilmugtir.

e) Sulama: Her ekim zamanindan sonra ¢ikis i¢in sulama yapilmigtir. Sonraki
donemlerde hava sicakligi ve toprak yapisina gore sulama yapilmistir.

f) Hasat: Bitkilerin hasat olgunluguna gelip gelmedikleri, sap, yaprak ve

tohumlarin olgunlagmasi ile tespit edilmistir. Hasatlar; her parselden iki sira kenar tesiri
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birakilarak ortadaki ikKi siranin basindan ve sonundan 1 metre kenar tesiri atilarak

yapilmustir.

3.3. Verim ve Verim Unsurlarina Ait Ol¢iim ve Gozlemler
3.3.1. Bitki boyu (cm)

Her parselden tesadiifi olarak alinan bes bitkiden, toprak yiizeyinden bitkinin
biiylime konisine kadar olan uzunluk (cm) olarak dl¢iilmiistiir.

3.3.2. Yan dal sayis1

Her parselden tesadiifi olarak alinan bes bitkiden, ana sap iizerindeki dallar

sayilip, ortalamasi alinarak bitki bagina diisen dal sayis1 adet/bitki olarak hesaplanmistir.

3.3.3. Bitki meyve sayis1 (meyve/bitki)

Her parselden tesadiifi olarak alinan bes bitki iizerindeki olgunlasmis meyveler
sayilip, ortalamasit alinarak bitki basina diisen meyve sayisi meyve/bitki olarak

hesaplanmustir.

3.3.4. I¢ oram (%)

Her parselden tesadiifi olarak alinan bes bitki {izerindeki olgunlagsmis meyvelerin
tamami1 kabuklu olarak tartilip, daha sonra taneleri(tohumlar1) ¢ikartilarak tartilmistir.

Elde edilen tohumlar % olarak hesaplanmistir.

3.3.5. Bitki bagina meyve verimi (g/bitki)

Her parselden tesadiifi olarak, bes bitkiden alinan meyveler tamami tartilarak
elde edilen veri 5 bitkiye boliinlip, ortalama bitki basina diisen meyve Sayisi

hesaplanmastir.

3.3.6. Bitki basina tane verimi (g/bitki)

Her parselden tesadiifi olarak, bes bitkiden alinan meyveler tamamu i¢ edildikten
sonra elde edilen tohumlar tartilip, 5 bitkiye boliinerek bitki basma i¢ verim elde

edilmistir.
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3.3.7. 100 Tohum agirhgi(g)

Her parselden tesadiifi olarak, bes bitkiden alinan tohumlardan 100 tane sayilip,

tartilarak 100 tohum agilig1 bulunmustur.

3.3.8. Meyve verimi (kg/da)

Hasat alanindan elde edilen meyveler tartilarak parsel verimleri bulunmustur.
Bulunan degerler dekara gevrilerek kabuklu verimi tespit edilmis ve kg/da olarak ifade
edilmistir.

3.3.9. Tane verimi (kg/da)

Hasat alanindan elde edilen meyveler harmanlanarak elde edilen taneler tartilmis
ve parsel verimleri bulunmustur. Bulunan degerler dekara gevrilerek tane verimi tespit

edilmis ve kg/da olarak ifade edilmistir.

3.3.10. Yag oram (%0)

Her parselden elde edilen tanelerin kurutulup ogiitiilmesinden sonra Soxholet
cihazinda ¢oziicli olarak hekzan kimyasali kullanilarak analiz edilmis ve % olarak ifade

edilmistir.

3.3.11. Protein orani (%)

Her parselden elde edilen tanelerin kurutulup ogiitiilmesinden sonra Dumas
yontemine gore kuru yakma metodu kullanilarak protein orani belirlenmis ve % olarak

ifade edilmistir.

3.3.12. Yag verimi (kg/da)

Hesaplanan yag orani1 degerleri dekara tane verimi degerleri ile carpilarak dekara

yag verimleri hesaplanmistir.

3.3.13. Protein verimi (kg/da)

Hesaplanan protein orani degerleri dekara tane verimi degerleri ile carpilarak

dekara protein verimleri hesaplanmustir.
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3.3.14. istatistiki degerlendirme

Arastirmada elde edilen veriler “Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni” ne gore JMP
istatistik paket programindan yararlanilarak varyans analizine tabi tutulmus ve
degerlendirilmistir. Degerler arasindaki 6nemlilik derecesi Asgari Onemli Fark Test’ine

(Least Significant Difference - LSD) gore gruplandirma yapilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

iki yerfistig1 ¢esidinin (NC-7, Halisbey) Siirt ili iklim kosullarindaki verim
performansinin belirlenmesi igin yiiriitillen ¢alismada 6 farkli ekim zamaninda (15
Nisan, 30 Nisan, 15 Mayis, 30 Mayis, 15 Haziran ve 30 Haziran) ekilmistir. Calisma
sonucunda uygun ekim zamani tespit edilmistir. 6. Ekim zamanindan (30 Haziran)
yeterli ¢ikis saglanamadigi, ¢ikan bitkilerde kapsiillerin dolmadigi, doluluk orani ¢ok
diisiik oldugu i¢in herhangi bir veri alinamamistir. Dolayisiyla sadece 5 farkli ekim
zamanindan (15 Nisan,30 Nisan,15 Mayis, 30 Mayis ve 15 Haziran) elde edilen veriler
degerlendirmeye alinmistir.

Iki geside ait verilere iliskin varyans analiz sonuglar1 ve ortalama degerlere ait
tablolar bu boliimde ayr1 basliklar altinda verilmistir.

4.1. Verim ve Verimi Etkileyen Unsurlar
4.1.1. Bitki boyu

Bes farkli ekim zaman ve iki yerfistig1 cesidinin performansinin arastirildigi
denemeden elde edilen bitki boyu verilerine ait varyans analiz sonuglari tablo 4.1’de ve

ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4. 1. Bitki boyuna iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon KaynaKlari Serbestli_k Kareler Kareler F ' P .
Derecesi | Toplam |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 49,6747 24,8373 8,4943 0,0105
Ekim Zamani 4 58,568 14,642 5,0075 0,0256*
Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 23,392 2,924 0,4198 0,8842
Cesitler 1 199,692 199,692 28,6694 0,0003**
Ekim Zamani*Cesitler 4 18,5947 4,64867 0,6674 0,6291
Hata 2 10 69,65333 6,9653
Genel 29 419,57467
D.K. 8,76

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Bitki boyuna ait verilerin istatistiki olarak degerlendirildigi varyans analiz
tablosu (Tablo 4.1) incelendiginde, ekim zamanlarinin bitki boyu tizerindeki etkisi % 5
diizeyinde onemli oldugu goriilmiistiir. Cesitler arasindaki fark ise % 1 diizeyinde
onemli bulunmustur. Ekim zamani x g¢esit interaksiyonu istatiksel olarak o6nemli

olmadig1 tespit edilmistir.
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Tablo 4. 2. Bitki boyuna ait ortalama degerler tablosu

. Cesitler
Ekim Zamani - Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamani 30,00 35,27 32,63a
2. EKim Zamam 29,33 32,80 29,70 b
3. EKim Zamam 29,33 31,47 30,40 ab
4. EKim Zaman 26,47 32,13 29,30 b
5. EKim Zamam 25,27 31,80 28,53 b
Ortalama 27,53 b 32,69a 30,11
AOF Cesit x ekim zamani: 6.d. ¢esit: 2,14 ekim zamani: 2,27

Tablo 4.2. incelendiginde bitki boyunun ekim zamanlari bakimindan, en diigiik
bitki boyunun 28,53 cm ile 15 Haziran tarihinden alinirken, en yiiksek bitki boyu ise,
32,63 cm ile 15 Nisan tarihinden elde edilmistir. Bitki boyunun ¢esitler bakimindan,
27,53-32,63 cm arasinda degistigi belirlenmistir.  Cesitler arasinda bitki boyu
bakimindan Halisbey ¢esidi NC-7 ¢esidinden daha yiiksek bitki boyuna sahip oldugu
gorilmiistiir. Bitki boyunun ekim zamani x ¢esit interaksiyonuna bakildiginda ise en
diisiik bitki boyunun 25,27 cm ile 30 Haziran tarihinde NC-7 ¢esidinden alinirken, en
yiiksek bitki boyu ise, 35,27 cm ile 15 Nisan tarihinde Halisbey ¢esidinden elde edildigi
tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular, Caligkan ve ark. (2000) yaptigi ¢aligmayla uyum
gostermektedir. Bitki boyu arsindaki farkin, ¢esitlerin gelisme formuna (yatik, yar1 yatik

ve dik ) ve ¢evresel faktorlere bagli olarak degisim gosterdigi sdylenebilir.
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Sekil 4. 1. Bitki boyuna ait ortalama degerler grafigi
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4.1.2. Yan dal sayis1

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi
denemeden elde edilen yan dal sayisi1 verilerine ait varyans analiz sonuglar1 tablo 4.3’te

ve ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.4’te verilmistir.

Tablo 4. 3. Yan dal sayisina iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestli_k Kareler Kareler If . I? .
Derecesi | Toplam |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 1,81067 0,90533 0,9378 0,4306
Ekim Zamani 4 12,8213 3,20533 3,3204 0,0698
Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 7,72267 0,96533 1,2087 0,3818
Cesitler 1 1,452 1,452 1,8180 0,2073
Ekim Zamani*Cesitler 4 2,74133 0,68533 0,8581 0,5209
Hata 2 10 7,986667 | 0,79867
Genel 29 34,534667
D.K. 8.31

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Yan dal sayisina ait verilerin istatistiki olarak degerlendirildigi varyans analiz
tablosu (Tablo 4.3) incelendiginde, ekim zamani, g¢esitler ve ekim zamani x gesit

interaksiyonu yan dal sayisi tizerinde istatksel olarak énemli olmadig: tespit edilmistir.

Tablo 4. 4. Yan dal sayisina ait ortalama degerler tablosu

. Cegsitler
Ekim Zamani Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamam 11,73 11,66 11,70
2. EKim Zamam 11,13 10,80 10,96
3. EKim Zamani 9,53 9,86 9,70
4. EKim Zamani 10,33 11,46 10,90
5. EKim Zamam 9,93 11,06 10,50
Ortalama 10,53 10,97 10,75
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim zamant: 6.d.

Tablo 4.4. incelendiginde yan dal sayisinin ekim zamanlar1 bakimindan, 9,70-
11,70 adet arasinda degistigi tespit edilmistir. Ekim zamanlar1 arasinda en disiik yan dal
sayis1 9,70 adet ile 15 Mayis tarihinden alinirken, en yiiksek yan dal sayis1 ise, 11,70

adet ile 15 Nisan tarihinden elde edilmistir. Yan dal sayisinin gesitler bakimindan,
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10,53-10,97 adet arasinda degistigi goriilmiistiir. Cesitler arasinda yan dal sayisi
bakimindan Halisbey ¢esidi NC-7 gesidinden daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Bitki
boyunun ekim zamani x ¢esit interaksiyonuna bakildiginda en diisiik yan dal sayis1 9,53
adet ile 15 Mayis tarihinde NC-7 ¢esidinden alinirken, en yiiksek yan dal sayist ise,
11,73 adet ile 15 Nisan tarihinde NC-7 ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.
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1. Ekim 2. Ekim 3. Ekim 4. Ekim 5. Ekim Cesit

Zamani Zamani Zamani Zamani Zamani Ortalamasi

Sekil 4. 2. Bitki boyuna ait ortalama degerler grafigi

4.1.3. Bitki meyve sayisi1 (adet/bitki)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi
denemeden elde edilen bitki meyve sayis1 verilerine ait varyans analiz sonuglari tablo

4.5’te ve ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.6’da verilmistir.

Tablo 4. 5. Bitki meyve sayisina (adet/bitki) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestli_k Kareler Kareler If ) Ii’ ‘
Derecesi | Toplamu | Ortalamasi1| Degeri Degeri

Tekerriir 2 10,0827 5,04133 0,0489 0,9525
Ekim Zamani 4 2850,5 712,625 6,9143 0,0104**
Tekerriirler*Ekim Zamani&Randomm 8 824,517 103,065 0,7338 0,6628
Cesitler 1 25,7613 25,7613 0,1834 0,6775
Ekim Zaman1*Cesitler 4 719,059 179,765 1,2799 0,3408
Hata2 10 1404,5200| 140,452
Genel 29 5834,4387
D.K. 20.79

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Bitki kapsiil sayisina ait verilerin istatistiki olarak degerlendirildigi varyans
analiz tablosu (Tablo 4.5) incelendiginde, ekim zamanlarinin bitki meyve sayisi

tizerindeki etkisi % 1 diizeyinde 6nemli bulundugu, cesitler ve ekim zamani x gesit
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interaksiyonu bitki meyve sayisi lizerinde istatiksel olarak o6nemli olmadigi tespit

edilmistir.

Tablo 4. 6. Bitki meyve sayisina (adet/bitki) ait ortalama degerler tablosu

Ekim Zamani NC7 Cesitler Halisbey Ortalama

1. Ekim Zamani 79,00 65,00 72,00 a
2. EKim Zamani 67,87 62,20 65,03 a
3. Ekim Zamani 53,67 46,67 50,17 b
4. Ekim Zaman 39,73 54,27 47,00 b
5. EKim Zamam(15 Haziran) 49,33 52,20 50,77 b
Ortalama 57,92 56,07 56,99
AOF Cesit x ekim zamani: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim zamani: 13,51

Tablo 4.6. incelendiginde bitki meyve sayisinin ekim zamanlar1 bakimindan, en
diisiik bitki meyve sayis1 47,00 adet ile 30 Mayis tarihinden alinirken, en yiiksek bitki
meyve sayist ise, 72,00 adet ile 15 Nisan tarihinden elde edilmistir. Bitki meyve
sayisinin  ¢esitler bakimindan, 56,07-57,92 adet arasinda degistigi belirlenmistir.
Cesitler arasinda bitki meyve sayis1 bakimindan NC-7 ¢esidi, Halisbey ¢esidinden daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bitki boyunun ekim zamanmi x g¢esit interaksiyonuna
bakildiginda en disiik bitki meyve sayist 39,73 adet ile 30 Mayis tarihinde NC-7
¢esidinden alinirken, en yiiksek bitki meyve sayisi ise, 79,00 adet ile 15 Nisan tarihinde
NC-7 ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular Cil ve ark. (2011) bulgulariyla benzerlik gosterdigi,
Eskalen ve Yilmaz (1993), Aytekin ve Caliskan (2016), Eryigit ve ark. (2015), Yilmaz
ve Bayraktar (1996), Kurt ve Arioglu (2008) ve Caliskan ve ark. (2000) bulgularindan
daha yiiksek oldugu gorilmektedir. Sonucglarin farkli olmasi ekolojik kosullar,
arastirmada kullanilan cesitlerin farkli olmasi, toprak ozellikleri ve ekim zamani gibi

faktorlerin etkili oldugu sdylenebilir.
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4.1.4. i¢ oram (%)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigt

denemeden elde edilen i¢ oranina ait verilerin varyans analizi sonuglar1 tablo 4.7°de ve

ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.8’de verilmistir

Tablo 4. 7. I¢ oranina (%) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestli_k Kareler | Kareler If Y l? )
Derecesi | Toplamm |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 38,5715 | 19,2857 0,9166 0,4381
Ekim Zaman 4 247,062 61,7654 2,9357 0,0911
Tekerriirler*Ekim 8 168,317 | 21,0396 1,0408 0,4668
Cesitler 1 548,312 | 548,312 27,1245 0,0004**
Ekim Zamani*Cesitler 4 9,3043 2,32607 0,1151 0,9742
Hata2 10 202,1466 | 20,2147
Genel 29 1213,713
D.K. 7,46

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde nemli, OD: 6nemli degil

I¢ oranina ait verilerin istatistiki olarak degerlendirildigi varyans analiz tablosu

(Tablo 4.7) incelendiginde, ¢esitlerin i¢ orani ilizerindeki etkisi % 1 diizeyinde dnemli

bulundugu, ekim zamam ve ekim zamani x ¢esit interaksiyonu I¢ orani iizerinde énemli

olmadig1 tespit edilmistir.
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Tablo 4. 8. I¢ oranina (%) ait ortalama degerler tablosu

Ekim Zamani NC-7 Cesitler Halisbey Ortalama

1. EKim Zamam 67,64 60,64 64,14
2. EKim Zamam 67,55 57,54 62,54
3. Ekim Zaman 64,15 56,13 60,14
4, Ekim Zamam 61,70 53,62 57,66
5. EKim Zamam 61,31 51,68 56,50
Ortalama 64,47 a 55,92 a 60,20
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ekim zamant: 6.d. ¢esit: 57,35

Tablo 4.8. incelendiginde i¢ oraninin ekim zamanlari bakimindan, en diisiik i¢
orani % 56,50 ile 15 Haziran tarihinden alinirken, en yiiksek i¢ orani ise, % 64,14 ile 15
Nisan tarihinden elde edilmistir. I¢ oraninin cesitler bakimindan, % 55,92-64,47
arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler arasinda i¢ orani bakimindan NC-7 ¢esidi,
Halisbey cesidinden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. I¢ oranmnin ekim zamani x gesit
interaksiyonuna bakildiginda, en diisiik i¢ orami1 % 51,68 ile 15 Haziran tarihinde
Halisbey ¢esidinden alinirken, en yiiksek i¢ orani ise, % 67,64 ile 15 Nisan tarihinde
NC-7 ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular, Aytekin ve Caliskan(2016), Eskalen ve Yilmaz (1993)
ve Arioglu ve Ark. (2016) bulgulariyla benzerlik gosterdigi, Yilmaz ve Bayraktar
(1996) ve Cil ve ark. (2011) bulgularindan daha yiiksek oldugu, Caligkan ve Ark.(2000)
ve Eryigit ve ark. (2015) bulgularindan diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durum genetik

yapi, cevresel faktorler ve uygulanan farkli kiiltiirel islemlerden kaynaklandigi

diistiniilebilir.
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4.1.5. Bitki basina meyve verimi (g/bitki)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi
denemeden 5 bitkiden elde edilen bitki basina meyve verimi verilerine ait varyans
analiz sonuglar1 tablo 4.9°da ve ortalama degerler ile oOlusan gruplar ise tablo 4.10’da

verilmistir.

Tablo 4. 9. Bitki bagina meyve verimine(g/bitki) iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestli_k Kareler Kareler F P

Derecesi | Toplamm | Ortalamasi | Degeri Degeri

Tekerriirler 2 1131,67 565,835 0,8943 0,4462

Ekim Zamani 4 14744.,6 3686,15 5,8258 0,0170*

Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 5061,86 632,733 1,4384 0,2897

Cesitler 1 1395,37 1395,37 3,1720 0,1053

Ekim Zamani*Cesitler 4 585,468 146,367 0,3327 0,8498

Hata2 10 4398,962 439,90

Genel 29 27317,933

D.K. 23,20

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde 6nemli, OD: énemli degil

Bitki bagina meyve verimine ait verilerin istatistiki olarak degerlendirildigi
varyans analiz tablosu (Tablo 4.9) incelendiginde, ekim zamaninin bitki basina meyve
verimi tizerindeki etkisi % 5 diizeyinde 6nemli bulundugu, gesitler ve ekim zaman1 x

cesit interaksiyonu bitki basina meyve verimi lizerinde dnemli olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4. 10. Bitki bagina meyve verimine(g/bitki) ait ortalama degerler tablosu

Ekim Zamani Cesitler Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamani 116,89 131,27 124,08 a
2. Ekim Zamani 104,39 115,33 109,86 a
3. Ekim Zamam 69,33 76,83 73,08 b
4. EKim Zamani 56,95 87,13 72,87hb
5. Ekim Zamam 70,27 75,47 72,04 b
Ortalama 83,57 97,21 90,39
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim zamani: 33,49

Tablo 4.10. incelendiginde bitki basina meyve veriminin ekim zamanlari
bakimindan, en diisiik bitki basma meyve verimi 72,04 g ile 15 Haziran tarihinde

yapilan ekimden alinirken, en yiiksek bitki bagina meyve verimi ise, 124,08 g ile 15
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Nisan tarihindeki ekimden elde edilmistir. Bitki basma meyve veriminin gesitler
bakimindan, 83,57-97,21 ¢ arasinda degistigi goriilmektedir. Cesitler arasinda bitki
basina meyve verimi bakimindan Halisbey ¢esidi, NC-7 ¢esidinden daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Bitki basina meyve veriminin ekim zamani X g¢esit interaksiyonuna
bakildiginda, en diigiik bitki basina meyve verimi 56,95 g ile 30 Mayis tarihindeki
ekimden, NC-7 ¢esidinden alinirken, en yiiksek bitki basina meyve verimi ise, 131,27 g
ile 15 Nisan tarihinde Halisbey ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular, Arioglu ve ark. (2016) ve Cil ve ark.(2011) bulgulartyla
benzerlik gosterdigi, Caliskan ve ark. (2000) bulgularindan daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Denemeye alinan ¢esitlerin bitki basina meyve verimlerinin farkli olmasi

cesitlerin genetik yapilarindan, hasat zamani ve ¢evreye uyumlarmin farkli olmasindan

kaynaklanmaktadir.
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Sekil 4. 5. Bitki bagina meyve verimine (g/bitki) ait ortalama degerler grafigi

4.1.6. Bitki bagina tane verimi (g/ Bitki)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigt
denemeden 5 bitkiden elde edilen bitki bagina tane verimi verilerine ait varyans analiz
sonuglar1 tablo 4.11’de ve ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.12’de

verilmistir.
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Tablo 4. 11. Bitki basina tane verimine (g/bitki) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari Serbestlik| Kareler Kareler F [

Derecesi | Toplami |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 597,2 298,6 0,8572 0,4599

Ekim Zamani 4 7692,24 1923,06 5,5204 0,0197*

Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 2786,82 348,352 1,7523 0,2000

Cesitler 1 2,99568 | 2,99568 0,0151 0,9047

Ekim Zamani*Cesitler 4 261,431 65,3578 0,3288 0,8525

Hata2 10 1987,919 | 198,792

Genel 29 13328,600

D.K. 25,58

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Bitki bagina tane verimine ait verilerin istatistiki olarak degerlendirildigi varyans
analiz tablosu (Tablo 4.11) incelendiginde, ekim zamaninin bitki tane verimi iizerindeki
etkisi % 5 diizeyinde 6nemli bulundugu, ¢esitler ve ekim zamani x ¢esit interaksiyonu

bitki bagina tane verimi lizerinde dnemli olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4. 12. Bitki basina tane verimine (g/bitki) ait ortalama degerler tablosu

Ekim Zamani Cesitler Ortalama
NC-7 Halisbey

1. Ekim Zamamn 80,01 78,92 79,46 a
2. EKim Zamam 70,57 67,40 68,99 ab
3. EKim Zamam 44,83 44,63 44,73 be
4, Ekim Zamam 35,12 47,17 4119¢
5. EKim Zamani 43,41 38,97 41,15¢
Ortalama 54,79 55,42 55,10
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim: 24,85

Tablo 4.12. incelendiginde bitki basmna tane veriminin ekim zamanlari
bakimindan, en diisiik bitki bagina tane verimi 41,15 g ile 30 Haziran tarihinde yapilan
ekimden alinirken, en yiiksek bitki basina tane verimi ise 73,46 g ile 15 Nisan
tarihindeki ekimden elde edilmistir. Bitki basina tane verimin gesitler bakimindan,
54,79-55,42 g arasinda degistigi, Halisbey c¢esidinin NC-7 ¢esidinden daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Bitki basina tane veriminin ekim zamani x ¢esit interaksiyonuna

bakildiginda, en diisiik bitki basina tane verimi 35,12 g ile 30 Mayis tarihindeki
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ekimden NC-7 gesidinden alinirken, en yiiksek bitki basina tane verimi ise 80,01 g ile

15 Nisan tarihinden NC-7 ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular

Kurt ve Arioglu (2008) bulgulariyla uyum

gostermektedir. Denemeye alinan c¢esitlerin bitki basmma meyve verimlerinin farkli

olmasi ¢esitlerin genetik yapilarindan, hasat zamani ve ¢evreye uyumlarinin farkli

olmasindan kaynaklanmaktadir.

4.1.7. 100 Tohum agirhgi(g)

100
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60 1 mNC-7
40 W Halisbey
20 — Ortalama
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1. Ekim 2. Ekim 3. Ekim 4. Ekim 5. Ekim Cesit
Zamani Zamani Zamani Zamani Zamani  Ortalamasi

Sekil 4. 6. Bitki bagina tane verimine (g/bitki) ait ortalama degerler grafigi

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi

denemeden 5 bitkiden elde edilen 100 tohum agirligi verilerine ait varyans analiz

sonuglar1 tablo 4.13’te ve ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.14’te

verilmistir.

Tablo 4. 13. 100 tohum agirhigma (g) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari Serbestl i_k Kareler Kareler F P

Derecesi | Toplami |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 294,509 147,254 1,0824 0,3837

Ekim Zamani 4 1516,96 379,239 2,7877 0,1014

Tekerrirler*Ekim Zamani&Random 8 1088,34 136,042 2,2958 0,1090

Cesitler 1 738,048 738,048 12,4550 0,0055**

Ekim Zamani*Cesitler 4 293,169 73,2922 1,2368 0,3558

Hata2 10 592,5733 59,257

Genel 29 4523,5947

D.K. 9,16

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil
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Tablo 4.13. incelendiginde ekim zamaninin 100 tohum agirligi tizerindeki
etkisinin 6nemli olmadigi, 100 tohum agirlig1 yoniinden ¢esitler arasindaki farkin % 1
Onem seviyesine gore onemli oldugu goriilmektedir. Ekim zamani1 ve ekim zamani x

cesit interaksiyonunun 100 tohum agirlig: izerinde 6nemli olmadigi tespit edilmistir.

Tablo 4. 14. 100 tohum agirligina (g) ait ortalama degerler tablosu

Cesitler
Ekim Zamam Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamamn 85,67 103,77 94,72
2. EKim Zamam 81,47 96,60 89,03
3. EKim Zamani 77,10 86,70 81,62
4. EKim Zamani 79,30 80,37 79,83
5. EKim Zamani 71,97 77,10 74,53
Ortalama 78,99 b 88,91a 83,95
AOF Cesit x ekim zamani: 6.d. gesit: 6,26 ekim: 6.d.

Tablo 4.14. incelendiginde 100 tohum agirlig1 ekim zamanina bagh olarak, en
diisiik 100 tohum agirligi, 15 Haziran tarihindeki ekimden 74,53 g, en yiiksek 100
tohum agirligi 15 Nisan tarthinden 94,72 g elde edilmistir. 100 tohum agirliginin
cesitler bakimindan 78,99-88,91 g arasinda degistigi, Halisbey ¢esidinin NC-7 ¢esidine
gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ekim zamani x ¢esit interaksiyonunu
bakimindan, en diisiik degeri NC-7 ¢esidinin 15 Haziran tarihindeki ekimden 71,97 g,
en yiiksek degeri ise 103,77 g ile Halisbey ¢esidinin 15 Nisan tarihindeki ekim
zamanindan elde edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular, Caligkan ve ark. (2000), Aytekin ve Caliskan (2016),
Eryigit ve ark. (2015), Arioglu ve ark. (2016) ve Cil ve ark. (2011) bulgularina
benzerlik gosterdigi, Yilmaz ve Bayraktar (1996) bulgularindan yiiksek oldugu
goriilmektedir. Denemede kullanilan ¢esitlerin 100 tohum agirhigi arasindaki fark,
tohum iriliklerinin farkli olmasi, ekolojik kosullar, ve uygulanan kiiltiirel islemler

kaynaklanmaktadir.
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Sekil 4. 7. 100 tohum agirligina (g) ait ortalama degerler grafigi

4.1.8. Meyve verimi (kg/da)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildig

denemede, meyve verimine ait varyans analiz sonuglari tablo 4.15’te ve ortalama

degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.16°de verilmistir.

Tablo 4. 15. Meyve verimine (kg/da) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari Serbestl i_k Kareler Kareler F P

Derecesi | Toplanm |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 11004,8 5502,42 1,0642 0,3892

Ekim Zamani 4 128202 32050,6 6,1988 0,0142**

Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 41363,6 5170,45 2,0708 0,1393

Cesitler 1 52680,3 52680,3 21,0983 0,0010**

Ekim Zamani*Cesitler 4 33487,6 83719 3,3529 0,0549

Hata2 10 24968,91 2496,9

Genel 29 291707,48

D.K. 12,19

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Tablo 4.15. incelendiginde, ekim zamaninin meyve verimi tizerinde % 1 6nem

seviyesine gore onemli oldugu goriilmiistiir. Cesitlerinde meyve verimi tizerindeki etkisi

% 1 6nem sevisine gore onemlidir. Ekim zamani x gesit interaksiyonun meyve verimi

tizerinde dnemli olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 4. 16. Meyve verimine (kg/da ) ait ortalama degerler tablosu

Ekim Zamam Cesitler Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamam 363,39 498,21 430,80 ab
2. EKim Zamani 429,17 530,65 479,91 a
3. Ekim Zaman 380,36 549,40 464,88 ab
4. Ekim Zamani 372,92 367,56 370,24 be
5. EKim Zamani 293,45 312,50 302,98 ¢
Ortalama 367,86 b 451,67 a 409,76
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 40,65 ekim zamani: 95,73

Tablo 4.16. incelendiginde meyve veriminin ekim zamanlari bakimindan, en
diisiik meyve verimi 302,99 kg/da ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan alinirken, en
yiiksek meyve verimi ise, 479,91 kg/da ile 30 Nisan tarihindeki ekim zamanindan elde
edilmistir. Meyve verimi gesitler bakimindan incelendiginde en diisiik meyve verimi
367,86 kg/da ile NC-7 gesidinden alinirken, en yiiksek meyve verimi ise 451,67 kg/da
ile Halisbey c¢esidinden elde edilmistir. Meyve veriminin ekim zamani X cesit
interaksiyonuna bakildiginda, en diisiik meyve verimi 293,45 kg/da 15 Hazirandaki
ekim zamanindan NC-7 ¢esidinden alinirken, en yiiksek meyve verimi ise, 549,40 kg/da
ile 15 Mayistaki ekim zamanindan Halisbey ¢esidinden elde edilmistir.

Elde ettigimiz verim (kg/da) bulgularindan o6zellikle ¢alismamizda ana {iriin
sayilabilecek 1.,2. ve 3. Ekim zamanina ait veriler ile Cil ve ark. (2011), Arioglu ve ark.
(2016), Cil ve ark. (2016), Eskalen ve Yilmaz (1993), Aytekin ve Caligkan (2016),
Yilmaz (1999) ve Ulger (2010), bulgular1 benzerlik gosterdigi, Eryigit ve ark. (2015),
verilerine gore yiiksek oldugu goriilmektedir. Arslan ve ark. (2011), Yilmaz ve
Bayraktar (1996) ve Caliskan ve ark. (2000) II. iriin kosullarinda yiirittikleri
calismada, II. {iriin sayilabilecek 4. ve 5. ekim zamanlarindan daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu durum farkli ekolojik kosullar ve kullanilan cesitlerin farkli

olmasindan kaynaklanabilir.
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Sekil 4. 8. Meyve verimine (kg/da ) ait ortalama degerler grafigi

4.1.9. Tane verimi (kg/da)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi

denemede, tane verimine ait varyans analiz sonuglari tablo 4.17°de ve ortalama degerler

ile olusan gruplar ise tablo 4.18de verilmistir.

Tablo 4. 17. Tane verimine (kg/da ) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari Serbestl i_k Kareler | Kareler F P

Derecesi | Toplamm |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 8232,22 | 4116,11 1,5136 0,2770

Ekim Zamani 4 67171,8 16793 6,1751 0,0144**

Tekerriirler*Ekim 8 21755,8 | 2719,48 1,6919 0,2146

Cesitler 1 224132 | 2241,32 1,3944 0,2650

Ekim Zamani*Cesitler 4 11634,1 | 2908,53 1,8095 0,2036

Hata2 10 16073,52 | 1607,35

Genel 29 127108,79

D.K. 16,23

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde 6nemli, OD: snemli degil

Tablo 4.17. incelendiginde, ekim zamaninin tane verimi iizerinde % 1 6nem

seviyesine gore onemli oldugu gorilmiistiir. Cesitlerin tane verimi tizerindeki etkisi

onemli olmadig1 tespit edilmistir. Ekim zamani x g¢esit interaksiyonun tane verimi

tizerinde dnemli olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 4. 18. Tane verimine (kg/da ) ait ortalama degerler tablosu

Cesitler

Ekim Zamani Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamam 246,73 301,17 273,95 ab
2. EKim Zamani 289,72 305,61 297,67 a
3. EKim Zamam 244,68 312,60 278,64 ab
4. Ekim Zamani 230,36 198,12 214,24 be
5. EKim Zamani 180,44 160,88 170,66 c
Ortalama 238,39 255,68 247,03
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim zamani: 69,42

Tablo 4.18. incelendiginde ekim zamanlar1 bakimindan, en diisiikk tane verimi

170,66 kg/da ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan alinirken, en yiiksek tane verimi ise,

297,67 kg/da ile 30 Nisandaki ekim zamanindan elde edilmistir. Cesitler bakimindan, en

diisiik tane verimi 238,39 kg/da ile NC-7 ¢esidinden alinirken, en yiiksek tane verimi ise

255,68 kg/da ile Halisbey ¢esidinden elde edilmistir. Tane veriminin ekim zamani x

gesit interaksiyonuna bakildiginda, en diisiik tane verimi 160,68 kg/da 15 Hazirandaki

ekim zamanindan Halisbey cesidinden alinirken, en yiiksek tane verimi ise, 312,60

kg/da ile 15 Mayistaki ekim zamanindan Halisbey c¢esidinden elde edildigi tespit

edilmistir.
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Sekil 4. 9. Tane verimine (kg/da ) ait ortalama degerler grafigi
4.1.10. Yag orani (%)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 c¢esidinin performansinin arastirildigi

denemede, elde edilen yag oranina ait varyans analiz sonucglart tablo 4.19°da ve

ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.20°de verilmistir.
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Tablo 4. 19. Yag oranina (% ) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari Serbestli.k Kareler Kareler |f . P

Derecesi | Toplamm |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 6,45809 3,22904 0,7057 0,5221

Ekim Zamani 4 131,23 32,8076 7,1696 0,0093**

Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 36,6074 4,57593 1,1393 0,4150

Cesitler 1 21,5392 21,5392 5,3627 0,0431*

Ekim Zamani*Cesitler 4 25,0971 6,27426 1,5621 0,2581

Hata2 10 40,16493 4,0165

Genel 29 261,09719

D.K. 4,10

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde dnemli, OD: 6nemli degil

Tablo 4.19. incelendiginde, ekim zamanmnin yag orani iizerinde % 5 Onem
seviyesine gore onemli oldugu goriilmiistiir. Cesitlerin yag orami tizerindeki etkisi % 1
Oonem seviyesine gore onemli oldugu goriilmistiir. Ekim zaman1 x gesit interaksiyonun

yag orani iizerinde etkisinin dnemli olmadig: tespit edilmistir.

Tablo 4. 20. Yag oranina (% ) ait ortalama degerler tablosu

Ekim Zamam Cesitler Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamani 46,45 46,32 46,38 ¢
2. EKim Zamam 50,84 52,81 51,83 a
3. Ekim Zaman 49,73 52,02 50,87 ab
4, Ekim Zamam 48,26 47,93 48,10 bc
5. EKim Zamam 45,00 49,67 47,34 c
Ortalama 48,06 b 49,75 a 48,90
AOF Cesit x ekim zamani: 6.d. gesit: 1,63 ekim zamani: 2,84

Tablo 4.20. incelendiginde yag oraninin ekim zamanlar1 bakimindan, en disiik
yag oran1 % 46,38 ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan alinirken, en yiiksek yag orani
ise, % 51,83 ile 30 Nisandaki ekim zamanindan elde edilmistir. Yag oraninin gesitler
bakimindan, % 48,06-49,75 arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler arasinda yag
oran1 bakimindan Halisbey ¢esidi NC-7 ¢esidinden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Yag oraninin ekim zamani x ¢esit interaksiyonuna bakildiginda, en diisiik yag orani %
45,00 ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan NC-7 ¢esidinden alinirken, en yiiksek yag
orani ise, % 52,81 ile 30 Nisandaki ekim zamanindan, Halisbey c¢esidinden elde

edilmistir.
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Elde ettigimiz bulgular, Caliskan ve ark. (2000), Yilmaz ve Bayraktar (1996),
Yilmaz (1999), Cil ve ark. (2016), Arioglu ve ark. (2016) ve Cil ve ark. (2011)
bulgulariyla benzerlik gosterdigi, Aytekin ve Caliskan (2016) bulgularindan yiiksek
oldugu goriilmektedir. Yerfistiginda yag oraninin yiiksek olmasi, biiyiik 6l¢iide genotip
ozelliginden kaynaklanmakla beraber yetistirme teknigi ve ekolojik faktorlerin etkisi ile
de degisiklik gosterebilmektedir (Cil ve ark. 2016).
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4.1.11. Protein orani (%)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi
denemede, elde edilen protein oranina ait varyans analiz sonuglari tablo 4.21°de ve

ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.22°de verilmistir.

Tablo 4. 21. Protein oranina (% ) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestli_k Kareler | Kareler F P

Derecesi | Toplamn |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 11,7344 5,86721 3,1229 0,0995

Ekim Zaman1 4 1,26031 0,31508 0,1677 0,9489

Tekerrirler*Ekim Zamani&Random 8 15,0301 1,87876 0,6853 0,6976

Cesitler 1 13,6866 13,6866 4,9921 0,0495*

Ekim Zaman1*Cesitler 4 9,81142 2,45286 0,8947 0,5021

Hata2 10 27,416391| 2,74164

Genel 29 78,939206

D.K. 7,69

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Tablo 4.21. incelendiginde, ¢esitlerin protein orani iizerindeki etkisi % 5 6nem

seviyesine gore onemli oldugu goriilmiistiir. Ekim zamaniin protein orani ilizerinde
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onemli olmadigi belirlenmistir. Ekim zamani x g¢esit interaksiyonun protein orant

tizerinde etkisinin 6nemli olmadigi tespit edilmistir.

Tablo 4. 22. Protein oranina (% ) ait ortalama degerler tablosu

Cesitler
Ekim Zamani Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamam 19,91 22,59 21,25
2. EKim Zamam 20,53 22,48 21,51
3. EKim Zamam 22,23 21,53 21,88
4. EKim Zamani 20,57 22,31 21,44
5. EKim Zaman 21,02 22,09 21,55
Ortalama 20,85 b 22,20 a 21,53
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ekim zamant: 6.d. ¢esit: 1,34

Tablo 4.22. incelendiginde protein oranmin ekim zamanlari bakimindan, en
diisiik protein oran1 % 21,25 ile 15 Nisandaki ekim zamanindan alinirken, en yiiksek
protein orani ise, % 21,88 ile 15 Mayistaki ekim zamanindan elde edilmistir. Protein
oraninin ¢esitler bakimindan, % 20,85-22,20 arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler
arasinda protein oran1 bakimidan Halisbey ¢esidi NC-7 ¢esidinden daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Protein oraninin ekim zamani X ¢esit interaksiyonuna bakildiginda, en
diisiik protein oran1i % 19,91 ile 15 Nisandaki ekim zamanindan NC-7 g¢esidinden
alinirken, en yiiksek protein orani ise, % 22,59 ile 15 Nisandaki ekim zamanindan
Halisbey ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular, Calisgkan ve ark. (2008) ve Sogit ve ark. (2016)
yaptiklar1 ¢alismayla uyum gostermektedir. Caliskan ve Arioglu (2004) verilerinden
yiiksek oldugu, Arioglu ve ark. (2016), Ozcan ve Seven (2003) ve Hatipoglu (2014)
bulgularindan daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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4.1.12. Yag Verimi (kg/da)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin arastirildigi
denemede, elde edilen yag verimine ait varyans analiz sonuglar1 tablo 4.23’te ve

ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.24°te verilmistir.

Tablo 4. 23. Yag verimine (kg/da) varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklar: Serbestli!< Kareler | Kareler 'f - P

Derecesi | Toplanm |Ortalamasi| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 2833,08 1416,54 2,2286 0,1701

Ekim Zamani 4 20917,7 5229,43 8,2271 0,0062

Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 5085,05 635,631 1,9290 0,1633

Cesitler 1 1218,49 1218,49 3,6979 0,0834

Ekim Zamani*Cesitler 4 2995,49 748,871 2,2727 0,1333

Hata2 10 3295,088 329,51

Genel 29 36344,903

D.K. 14,96

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil

Tablo 4.23. incelendiginde, ekim zamanimin yag verimi tizerindeki etkisi % 1
Onem seviyesine gore Onemli oldugu gorilmiistiir. Cesitlerin yag verimi {izerinde
onemli olmadig1 belirlenmistir. Ekim zamani x ¢esit interaksiyonun yag verimi iizerinde

etkisinin onemli olmadig1 tespit edilmistir.

Tablo 4. 24. Yag verimine (kg/da ) ait ortalama degerler tablosu

Cegsitler
Ekim Zamani Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamani 114,50 139,47 126,99 ab
2. Ekim Zamam 145,61 161,49 153,55 a
3. EKim Zamani 121,78 162,58 142,18 a
4. EKim Zamani 111,36 95,03 103,20 bc
5. EKim Zamam 81,47 79,88 80,68 c
Ortalama 114,94 127,69 121,32
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim zamani: 33,56

Tablo 4.24. incelendiginde yag veriminin ekim zamanlar1 bakimindan, en disiik
yag verimi 80,68 (kg/da) ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan alinirken, en yiiksek yag
verimi ise, 153,55 kg/da ile 30 Nisandaki ekim zamanindan elde edilmistir. Yag

veriminin ¢esitler bakimindan, 114,94-127,69 (kg/da) arasinda degistigi belirlenmistir.
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Cesitler arasinda yag verimi bakimindan Halisbey ¢esidi NC-7 ¢esidinden daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Yag veriminin ekim zamani x ¢esit interaksiyonuna bakildiginda,
en distik yag verimi 79,88 (kg/da) ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan Halisbey
¢esidinden alinirken, en yiiksek yag verimi ise, 162,58 (kg/da) ile 30 Mayistaki ekim
zamanindan Halisbey ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular, Eskalen ve Yilmaz (1993) bulgularindan biraz disiik
olmasmin yaninda benzerlikte gosterdigi, Arioglu ve ark. (2016) ve Cil ve ark.(2011)
bulgularindan diisiik oldugu goriilmektedir. Yag verimlerinde (kg/da) farklilik

goriilmesi direk meyve verimi ve yag oraninin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir.

200
150
100 ~ ENC7
M Halisbey
30 1 B Ortalama
0 I T T T T 1
1. Ekim 2. Ekim 3. Ekim 4. Ekim 5. Ekim Cesit
Zamani Zamani Zamani Zamani Zamani  Ortalamasi

Sekil 4. 12. Yag verimine (kg/da ) ait ortalama degerler grafigi

4.1.13. Protein verimi (kg/da)

Bes farkli ekim zamani ve iki yerfistig1 ¢esidinin performansinin aragtirildig
denemede, elde edilen protein verimine ait varyans analiz sonuglari tablo 4.25’te ve

ortalama degerler ile olusan gruplar ise tablo 4.26°da verilmistir.

Tablo 4. 25. Protein verimine (kg/da ) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklart Serbestli.k Kareler Kareler F P

Derecesi | Toplamu |Ortalamasi1| Degeri Degeri

Tekerriirler 2 206,767 103,383 0,6544 0,5455

Ekim Zamani 4 3087,98 771,994 4,8867 0,0273*

Tekerriirler*Ekim Zamani&Random 8 1263,84 157,98 1,8990 0,1690

Cesitler 1 377,223 377,223 4,5345 0,0591

Ekim Zaman1*Cesitler 4 611,904 152,976 1,8389 0,1981

Hata2 10 831,8920 83,189

Genel 29 6379,5999

D.K. 17,14

**: p<0,01 diizeyinde, *: p<0,05, diizeyinde snemli, OD: 6nemli degil
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Tablo 4.25. incelendiginde, ekim zamaninin protein verimi tizerindeki etkisi % 5
Onem seviyesine gore onemli oldugu goriilmiistiir. Cesitlerin protein verimi {lizerinde
onemli olmadig1 belirlenmistir. Ekim zamani x ¢esit interaksiyonun protein verimi

tizerinde etkisinin 6nemli olmadig: tespit edilmistir.

Tablo 4. 26. Protein verimine (kg/da ) ait ortalama degerler tablosu

Cesitler
Ekim Zamani Ortalama
NC-7 Halisbey

1. EKim Zamani 48,97 68,25 58,61 ab
2. EKim Zamam 59,49 68,34 63,92 a
3. EKim Zamam 53,75 67,49 60,62 ab
4. EKim Zamani 47,55 44,09 45,82 be
5. EKim Zamani 38,51 35,57 37,04c¢
Ortalama 49,65 56,75 53,20
AOF Cesit x ekim zamant: 6.d. ¢esit: 6.d. ekim zamani: 16,73

Tablo 4.26. incelendiginde protein veriminin ekim zamanlart bakimindan, en
diistik protein verimi 37,04 (kg/da) ile 15 Hazirandaki ekim zamanindan alinirken, en
yiiksek protein verimi ise, 63,92 kg/da ile 30 Nisandaki ekim zamanindan elde
edilmigtir. Protein veriminin g¢esitler bakimindan, 49,65-56,75 (kg/da) arasinda
degistigi, cesitler arasinda protein verimi bakimindan Halisbey ¢esidi NC-7 ¢esidinden
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Protein veriminin ekim zamam X ¢esit
interaksiyonuna bakildiginda, en diisiik protein verimi 35,57 (kg/da) ile 15 Hazirandaki
ekim zamanindan Halisbey ¢esidinden alinirken, en yiiksek protein verimi ise, 68,34

kg/da ile 30 Nisandaki ekim zamanindan Halisbey ¢esidinden elde edildigi tespit

edilmistir.
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Sekil 4. 13. Protein verimine (kg/da ) ait ortalama degerler grafigi
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5.SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Siirt 1li kosullarinda yerfistiginda uygun ekim zamanm ve gesidi belirlemek
amaci ile Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2015 yilinda yiiriitiilen
denemede iki yerfistig1 ¢esidi (NC-7 ve Halisbey) ve alt1 farkli ekim zamani (15 Nisan,
30 Nisan, 15 Mayis, 30 Mayis, 15 Haziran, 30 Haziran) denenmistir. Deneme boliinmiis
parseller deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak; ekim zamanlar1 ana parsel cesitler
ise alt parsel olarak alinmistir.

Arastirmada; Bitki Boyu, Bitki Bagina Dal Sayisi, Bitki Basina Meyve Sayisi,
Bitki Bagina Meyve Agirhg, 100 Tohum Agirhigi, i¢ Oram, Tane Verimi, Protein
Orani, Yag Oran1 ve Yag Verimi degerleri incelenmistir.

Denemede faktor olarak incelenen ekim zamani uygulamalarinin yan dal sayisi,
i¢ orani, 100 tohum agirlig1 ve protein orani hari¢ incelenen biitiin karakterler {izerine
etkisi istatistiksel olarak dnemli bulunmugstur. Aragtirmada ekim zaman uygulamalari
bakimindan en yiiksek meyve verimi 479,91 kg/da ile 30 Nisan tarihindeki ekim
zamanindan elde edilmistir.

Denemeye alinan yerfistig1 ¢esitlerinde incelenen, bitki boyu, i¢ orani, 100
tohum agirligi, meyve verimi, yag orant ve protein oranit karakterleri agisindan
istatistiksel olarak onemli farkliliklar bulunmustur. Arastirmada cesitlerin ortalama
verimleri bakimindan en yiiksek meyve verimi 451,67 kg/da ile Halisbey yerfistigi
cesidinden elde edilmistir. Yine ekim zamani ve c¢esitler géz Oniine alindiginda en
yiiksek verim 549,40 kg/da ile 15 Mayis tarihinde yapilan 3. Ekim zamaninda Halisbey
¢esidinden alinmustir.

Yerfistiginda en 6nemli Ozellikler olan yag orani ve tane verimi bakimindan
cesitler karsilagtinldiginda, s6z konusu Ozellikler acisindan en yiiksek verim
ozelliklerine sahip olan Halisbey ¢esidinin yetistirilmesi onerilebilir.

Siirt ili kosullarinda ikinci {iriin sayilabilecek 30 Mayis ve 15 Haziran
tarihlerindeki ekim zamanlarindan aliman verimin Halisbey ¢esidinde 312,50-367,56

kg/da oldugu goriilmistiir.
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5.2. Oneriler

Ekim zamaninin gecikmesi, tane verimi ve yag veriminde dnemli azalmalara
neden oldugu, yerfistig1 ekiminin bolge kosullar1 ve iklim oOzellikleri de dikkate
alinarak, toprak sicakliginin yeterli oldugu Nisan ayinin son haftas1 ve Mayis aymnin ilk
haftas1 yapilmasi onerilebilir.

Sonug olarak Siirt ili kosullarinda yerfistig1 ana {iriin tarimi i¢in en uygun ekim
zamaninin 30 Nisan ekim tarihi ve ¢esit olarak Halisbey onerilmektedir.

Siirt ili kosullarinda bugday hasadindan sonra ikinci {irlin olarak yerfistig
yetistirilebilir. ikinci iiriin olarak diisiiniildiigiinde ise 15 Hazirana kadar ekimin
yapilmasi uygun goriilmektedir.

Ayni zamanda bir baklagil bitkisi oldugu i¢in kendisinden sonra ekilecek bitkiye
azot ve organik maddece zengin bir toprak birakir. Buda ireticiye ek bir gelir

saglayabilmekte ve tireticinin giibreye verdigi maliyeti de azaltmaktadir.
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