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YUKSEK LISANS TEZi
KEMALEDDIN EL-ENBAR{ VE ESRARU’L-‘ARABIYYE ADLI ESERINIiN
INCELEMESI
Muhammed Maliki DIKER
Tez Damismani: Do¢. Dr. Mehmet Nafi ARSLAN
2020-196 sayfa

Jiiri: Prof. Dr. Yahya SUZAN
Dog¢. Dr. Mehmet Nafi ARSLAN
Dr. Ogr. Uyesi Ethem DEMIR
Dr. Ogr. Uyesi Selman YESIL
Dr. Ogr. Uyesi Ciineyt MARAL

“Kemaleddin el-Enbari ve Esraru’l-‘Arabiyye Adh Eserinin Incelemesi”
konulu bu ¢alismada Kemaleddin el-Enbari’nin yasadigi asir, hayati ele alinmis ve
Esraru’l-‘Arabiyye adl1 eseri incelenmistir.

Calisma giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giriste miiellifin yasadigi donem
olan hicri altinci asir siyasi, sosyal ve ilmi agidan ele alinmigstir. Birinci boliimde
Kemaleddin el-Enbari’nin hayati, hocalari, dgrencileri ve eserleri islenmistir. ikinci
boliimde ise Esrdru’l-‘Arabiyye adli eserin miellife aidiyeti konusu acikliga
kavusturulmus, mahtiit ve matbu‘ niishalar1 belirtilmis ve son olarak eserin muhtevasi
detayli bir sekilde sunulmustur. Eserin muhtevasi ise mansiibat, merfii‘at, mecrirat,
tabi‘iler, nevasih, isimler ve fiiller seklinde temel bagliklar ile bu baslhiklarin kapsadig
alt bagliklar seklinde diizenlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hicri Altinci Asir, Dil, Nahiv, Kemaleddin el-Enbari,

Esraru’l- ‘Arabiyye,



ABSTRACT
MASTER THESIS
REVIEW OF KAMALADDIN AL-ANBARi AND HIS
WORK ASRARU'L-'ARABIYYA
Muhammed Maliki DIKER
Thesis advisor: Assoc. Prof. Dr. Mehmet Nafi ARSLAN
2020-196 pages

Jury: Prof. Dr.Yahya SUZAN
Assoc. Prof. Mehmet Nafi ARSLAN
Instr. Dr. Ethem DEMIR
Instr. Dr. Selman YESIL
Instr. Dr. Ciineyt MARAL

This study titled “Review of Kaméaladdin al-Anbari and his work Asraru’l-
‘Arabbiya” explores the century Kamaladdin al-Anbari lived in, his life as well as his
work Asraru’l- ‘Arabiyya.

The study consists of an introduction part and two chapters. The introduction
deals with the sixth century of hijri, the period which the author lived in, by discussing
this period from a political, social and scientific point of view. Further, chapter one
provides detailed information on the life, teachers, students and works of Kamaladdin
el-Enbari. Lastly, the second chapter clarifies the issue related to the authorship of the
work Asrdru'l- ‘Arabiyya with respect to Kamaladdin al-Anbari, specifies the number of
its manuscripts and printed copies, and elaborates on its content. The topics covered in
this work have been arranged under major titles such as mansibat, merfii’at, mecrirat,

tabi‘ies, nevasih, nouns and verbs along with their corresponding sub-titles.

Keywords: Sixth Century of hijri, Arabic Language, Nahiv (Arabic Syntax),
Kamaladdin al-Anbari, Asraru’l-‘Arabiyya.


https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/assoc.%20prof.%20dr

ONSOZ

Bilindigi iizere Islam tarihinde her alanda oldugu gibi Arap Dili ve Belegati
alaninda da birgok alim yetismis ve birgok eser kaleme almmistir. Bu vesileyle islam
kiiltiir ve medeniyetinin gelisimine katkida bulunulmustur. Bu alimlerden biri de birden
¢ok alanda yetkin olan ve altmistan fazla eseri te’lif eden Kemaleddin el-Enbari’dir.
Hicri altinci asirda yasadigi bilinen ve Bagdat Okulu’nun temilcilerinden olan
Kemaleddin el-Enbari sadece dil sahasinda mahir olmayip ayni1 zamanda tefsir, hadis,
kelam, tasavvuf ve hilaf ilimlerinde de s6z sahibi bir alim olup bu alanlarda gesitli
eserler kaleme almistir. Esrdru’l-’Arabiyye adli eseri ise onun nahiv alaninda yazdig
bir eserdir. Anlasilir bir dile sahip olan Esrdru’l-’Arabiyye’de gereksiz detaylara
girilmemistir.

Arastirmamizi giris Ve iki bolim olacak sekilde diizenledik. Giris boliimiinde
Kemaleddin el-Enbari’nin yasadigi donemin siyasi, sosyal ve ilmi durumunu ele aldik
ve bu asirda yasamis olan dilciler ile onemli eserleri naklettik. Birinci boliimde
Kemaleddin el-Enbari’nin hayatini, ilim tahsilini, sahsiyetini, hocalarini, 6grencilerini,
fikhi ve i‘tikadi mezhebini ve yazdig: eserleri isledik. Eserlerini de gliniimiize ulasan ve
ulasmayan seklinde iki ayr1 baglikta sunduk. Ayrica ona nisbet edilen ancak ona ait
olmayan eserleri de belirttik.

Ikinci boliimde Kemaleddin el-Enbari’nin Esrdru’l- ‘Arabiyye adli eserini
detayli bir sekilde inceledik. Once eserin neden Esrdru’l-‘Arabiyye seklinde
adlandirildigini belirttik. Daha sonra eserin miiellife aidiyeti hususunu inceledik. Eserin
yazilma nedenini belirttikten sonra mahtiit ve matb‘ niishalarimi1 aktardik ve eserin
kaynaklarmi zikrettik. Son olarak eserdeki istishad orneklerinden bazilarini ele alip
ondan sonra eserin muhtevasini sunduk.

Muhtevayr mansibat, merfii‘at, nevasith, mecriirat, tab‘iler, isimler ve fiiller
seklinde her biri kendi i¢inde farkli basliklar1 ihitva eden temel bagliklar olacak sekilde
diizenledik. Boylece Esrdru’l-‘Arabiyye’de daginik olarak islenmis, ancak birbiriyle
iligkili olan konular1 ortak basliklarda bir araya getirmis olduk.

Ayetlerin mealleri i¢in mushafin Halil Altuntas ve Muzaffer Sahin tarafindan
hazirlanan 2010 yulinda Diyanet Isleri Baskanligica yaymlanan Kur’an-1 Kerim

Mealine basvurduk.
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GIRIS
KEMALEDDIN EL-ENBARI’NIN YASADIGI ASIR

I. Siyasi Durum

Hicri dordiincii asirda Abbasi Devletinde merkezi hiikiimet zayiflamaya
baslamis ve zamanla nufuzii Bagdat ve ¢evresiyle sinirli kalmistir. Bu durum besinci ve
altinci asirda da devam etmistir.l Bu dénemde Irak? ve Iran Biiveyhiler’in,3 Musul,*
Halep ve Diyarbakir Hamdaniler’in,® Horasanve dogu bélgeleri Samanilerin
denetimindeydi.® Misir ise énce Tolunogullari’nin onlardan sonra Ihsidiler’in daha

sonra da Fatimiler’in kontroliine ge¢mistir. Fatimiler’den’

sonra burada Eyytbiler
hiikiim siirmiis‘u'ir.8

Pencap, Afganistan, Horasanve Hindistan’da Gazneliler’in hakim oldugu sirada
doguda Maveraunnehir, Horasan? ve Asya’da Selguklu Devleti etkisini gostermeye
baslamistir. Yemen’de Hemedaniler ve Necahiler’in hiikiim siirdiigii bu dénemde®
Sam’da ise Selguklular ve Hashasilerin arasinda ¢atisma mevcuttu. Suriye ve ¢evresinde
cereyan eden olaylardan birisi de Hacgli seferleridir. Hicri 513/1119 yilinda Halep
Frenkler tarafindan ele gegirilmis ve talan edilmistir.™*

Biiveyhiler Si‘i kokenli bir hanedan olup Bagdat’t kontrol altinda tuttuklari
donemde Abbasi Halifeleriyle iyi iliskiler kurmaya ¢alismis ve onlarin belli yetkiler

kullanmasima da izin vermislerdir. Ancak 1iyi iliskiler kurmalarinin nedeni Abbasilere

duyduklar1 saygidan ziyade sartlarin getirdigi zarurettir.'?

! Enis el-Makdisi, Umerau 's-Siri’l- ‘Arabi fi’l- ‘Asri’l- ‘Abbasi, Daruw’l-Ilmi li’l-Melayin, Beyrut, 1989, s. 14-16.

2 Hasan Ibrahim Hasan, Tdrihu’l-Islami es-Siydsi ve’d-Dini ve’s-Sakdfi ve l-Ictimd ‘i (el-‘Asru’l-‘Abbdsi es-Sani fi
Masrik ve Misir ve’l-Magrib ve’l-Endiiliis )I-1V, Daru’1-Cil, Beyrut, Mektebetu’n-Nahda el-Misriyye, Kahire, 1996,
111/120; el-Makdisi, 14; Muhammed Sitheyl Takkus, Tdrihu ‘d-Devieti’l ‘Abbdsi, Daru’n-Nefais, Beyrut, 2009, s.
238-240.

% Hasan Ibrahim, I111/120; el-Makdisi, 14; Carl Brockelmann, Tdrihu’s-Su ibi’l-Isldmi, (Cev. Nebih Emin Faris-
Miinir el-Be‘albekki), Daru’l-‘Timi 1i’l-Melayin, Beyrut, 2001, s. 220.

4 Hasan Ibrahim, I11/120; el-Makdisi, 14; Brockelmann, Tdriku’s-Su 4bi’l-Islami, s. 220; Sevki Dayf, Tarihu’l-
Edebi’l- ‘Arabiyy, Daru’l-Me*arif, Kahire, 1963, V/21-22.

® Hasan fbrahim, 111/120; el-Makdisi, 14; Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi V[ 21-22.

® el-Makdisi, 14; Brockelmann, Tdrihu’s-Su 4bi’l-Isiami, 262-263; Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, \V/25-26.

! el-Makdisi, 14; Brockelmann, Tdrihu’s-Su ‘bi’l-Islami, 352-355; Dayf, Tarihu I-Edebi’l- ‘Arabi, V[23.

8 Brockelmann, Tarihu s-Su ‘ubi’l-Islami, 352-355; Dayf, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabi, V129,

® Hasan ibrahim, I11/90: el-Makdisi, 14; Brockelmann, Tdrihu s-Su ibi’I-Islami, 268; Takkus, Tdrihu’s-Seldcikati fi
Horasan ve Iran ve’l- ‘Irak, 49-52.

10 Muhammed Hudari Bek, Muhdderatu Tdrihi'I-Umem-i Islami (ed-Devletu’l‘Abbdsi), thk. Muhammed el-Osméni,
Daru’l-Kalem li’t-Tib‘a ve’n-Nesri ve’t-Tevzi‘, Beyrut, 1987 s. 484.

" Ebu’l-Berkat Keméleddin Abdurrhman b. Muhammed el-Enbéri, Kitdbu 'd-Ddi* ila’l-Islam fi Usiili I‘Imi’l-Keldm,
thk. Seyyid Hiiseyin Bagcivan, Muhakkikin Miikaddimesi, Daru’l-Besairi’l-Islami, Beyrut, 1988, s. 13-14; Ebu’l-
Hasan Ali b. Muhammed Abdulkerim b. Kerim Abdulvahid es-Seybani b. Esir, el-Kdamil fi't-Tarih I-XI, thk. Ebu’l-
Fidd Abdullah el-Kadi, Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmi, Beyrut, 1987, IX/185-186; Brockelmann, Tarihu’s-Su ‘tibi’l-Islimi,
34346; Dayf, Tarithu’l-Edebi’l- ‘Arabi, \/126-27.

12 el-Makdisi, 15



Halife Muktedir (6. 320/932)’in zamaninda Kuzey Afrika’da faaliyetleri
baslayan Fatimiler 358/964 Misir’1 ele geg:irmislerdir.13 Misir Salahaddin Eyyubi (6.
589/11936) 567/1173 yilinda Fatimi Devletine son verene kadar onlarin elinde
kalmlstlr.14 Fatimiler Kuzey Afrika ve Misir’da hiikiim siirmekle kalmamis Hicaz’1 ve
Suriye’yi de denetim altina almislardir.*

Ancak bu asrin en 6nemli giicii olan Biiyiik Selguklu Devleti 447/1053 yilinda
Halife Kaim Biemrillah (6. 467/1075)’1n daveti tlizerine Bagdat’a girmislerdir. Ancak
Selcuklular’in Bagdat’ta ki hakimiyetleri fiili anlamda’® Kemaleddin el-Enbari’nin
dogdugu yil olan 513/1119 yilinda*’ baslamistir. Bu durum Selcuklular zayiflayana
kadar devam etmistir.®

Bu asirda Selguklu sahi Meliksah zamaninda ortaya ¢ikan Hashasiler onun
vefatindan sonra daha da giiclenmis Isfehan, Sam, Misir ve Bagdat'ta da etkili
olmuslardir.*®

Selguklular’in Si‘i Biiveyhogullari’na nazaran Abbasi Devletiyle iliskileri daha
iyiydi. Bunun en temel nedeni ise mezhep birligidir. Zira Selguklular da Abbasiler gibi
siinniydiler.20

Besinci asrin ortalarinda Biiveyhogullar1 Devleti’ne son verdigi bilinen
Selguklular’in zayiflamasiyla atabeyler bagimsiz olmuslardir.?! Selguklular’in hiikiim
sirdiigii yerlerde birgok atabeylik kurulmustur. Hasankeyf c¢evresinde Artuklularin,
Dimagk (Sam) c¢evresinde Dimagk Atabeyliginin22 ve Suriye’nin diger bir kisminda
Suriye Atabeyliginin hiikiim silirmiis oldugunu gé’m’iyoruz.23 Irak’in kuzeyinde Musul

Atabeyliginin ve bu atabeyligin parcalanmasiyla Sincar ve Cezire Atabeyliklerinin

13 el-Makdisi, 17-18.

Y Brockelmann, Tarihu’s-Su ibi I-Islami, 352-355.

1> el-Makdisi, 17-18.

16 el-Makdisi, 17.

17 Abdulbaki b. Abdulmecid el-Yemani, [sdretu’t-Ta ‘vin fi Terdcimi’n-Nuhdti ve’l-Lugaviyyin, thk. Mecid Diyab
Seriketu’t-Tiba‘ti’l Arabiyyeti’s-Suti‘di, Riyad,1986, s. 338; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi 1-VI, (Cev. Dr.
Abdulhéalim en-Neccar), Daru’l-Medrif, Kahire, 1977, V/ 171.

18 el-Makdisi, 17.

% Celaleddin Abdurrahman es-Siiyati, Tdrihu’l-Hulefd, thk. Muhammed Nusth ‘Azkdl el-Hiiseyni, Matbi‘atu
Viizareti’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-islam, Katar, 2013, s. 655-658; el-Makdisi, 24-25.

2 o|-Enbari, Kitdbu'd-Déi* ila’l-Islam, s. 15; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak ‘Avvad, el-Fikru 'n-Nahvi fi'l-Karni’s-
Sadis el-Hicri-Tatavvuruhu ve Itticahdtuhu, (Yiksek lisans tezi), el-Cami‘atu’l-Islamiyye, Kiilliyetii’l-Adab, Gazze,
2018, s.9.

2 Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s. 9.

22 Hudari Bey, 511-513.

2% Hudari Bey, 516.



kurulduguna sahit oluyoruz.?® Azerbaycan bolgesinde Azerbaycan Atabeyliginin
kuruldugu bu asirda iran’da Salgur Devleti kurulmustur.?®

Selguklu Devletinin par¢alanmasiyla ortaya ¢ikan diger bir devlet ise
Harzemsahlar Devleti’dir. Harzemsah lakapli Kutbeddin Muhammed b. Anustekin (6.
522/1128) tarafindan Harezm boélgesinde kurulmustur. Bu devletin kurulmasiyla
Selcuklular’in Horasan, Rey ve Maveraunnehir’de ki varlig1 da son bulmustur.?®

Bu donemin diger onemli bir giicli ise Eyytbi Devletidir. Fatimi develetine son
veren Salahaddin Eyy(bi Misir’1 ele gecirmistir. Daha sonra ¢ikan i¢ karisikliklardan
dolay1 zayiflayan Zengiler’e son verip Sam bolgesini de kontrol altma almugtir.?’
Haglilara karsi bircok kez savasan®® Salahaddin Eyydbi basta Kudiis olmak iizere
haclilar1 miisliimanlarin bulundugu bir¢ok bolgeden Qlkarm1st1r.29

Bu donemde Kuzey Afrika’da ve Magrip’te hiikkiim siirmiis devletlerden biri
Murébbutlar Devleti’dir.*® Hicri besinci asrin son ceyreginde ve altinci asrin baslarinda®
Murabitlarin krali Yasuf b. Tasfin (6. 500/1106) Endiiliis Emevi Devleti’nin yikilmasi
sonucu ortaya ¢ikan emirliklerin yardim talep etmesi lizerine Endiiliis’e® dort sefer
diizenlemistir. Ancak dordiincii seferini gerceklestirmek icin gectigi Endiiliis’te altinci
asrin baginda vefat etmistir. Onun yerine gegen oglu Ali b. Yuasuf b. Tasfin (6.
537/1143) Endiils’te birligi saglamistir. Ancak 540/1146 yilinda Murabbitlar Devletinin
yikilmasi tizerine Endiiliis’te bircok kiigiik emirlik kurulmus ve Haglilara karsi
miicadele edemeyecek duruma diismiislerdir.®

Kuzey Afrika’da zuhiir eden diger bir gii¢ ise Miivahhidlerdir.** Muvahhidler
Devleti’ni kuran ise Ibn Tamert (8. 524/1130)’tir. Murabbitlar’a kars: biiyiik bir ordu
kurmus ve 524/1130 yilinda Murabbitlar’t yenilgiye ugratmistir. Ibn Tamert‘in
558/1164 yilinda vefat etmesi ilizerine Muvahhidler’in asil kurucusu sayilan ve
Murabbitlar Devletine son veren Abdulmiinim b. Ali (6. ) basa ge¢mistir. Murabitlar

Devletine son verildikten sonra Endiiliis’e gecen Muvahhidler 591/1197 yilinda

?* Hudari Bey, 518-514.

% Hudari Bey, 520-521.

% Hudari Bey, 509-510.

2 Brockelmann, Tdrihu 's-Su ‘4bi’I-Islami, 352-355; Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s. 13-15.
28 Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s. 13-15.

2 es-Siiyati, Tdrihu I-Hulefd, s. 692-693; Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s. 13-15.

% Brockelmann, Tarihu 's-Su ‘@bi I-Islami, 318; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak, s. 15-16.

3! Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s.15-16.

82 Brockelmann, Térihu 's-Su ‘4bi’I-Islami, 320-321; Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s.15-16
3 Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, 5.15-16

34 Brockelmann, Tdrihu ’s-Su Gibi’I-Islami, 323-324; Mu‘tez [brahim Abdurrezzak, s. 17.



haglilara kars1 giristikleri savasta zafer elde etmislerdir. Boylece Endiiliis hicri yedinci
asrin ortalarina kadar Muvahhidlerin elinde kalmlstlr.35

Kemaleddin el-Enbari’nin yasadigi bu asirda Abbasi Devletinde hiikiim siirmiis
olan Halifeler ise asagidaki gibidir:

1. Miistezhir-Billah (487-512)-(1093-1118)

Miistezhir-Billah’in hiikiim siirdiigii donemde gerg¢eklesmis olan en 6nemli olay
hagh savaslarinin baslama51d1r.3’6 Bu savaglarla beraber S$am bdlgesi haglilarin
hakimiyetine girmeye baslamustir.®’” Frenkler ise Kudus’ii istila etmislerdir. Bu donemde
yasanmis olan diger bir 6nemli olay ise Isfehan’da etkili olan Batiniler’in Bagdat’ta da
faliyetlere girismeleridir.*®

2. Miistersid-Billah (512-529)-(1118-1134)

Miistersid-Billah’in  hiikiim = siirdiigli donemde gerceklesmis olan Onemli
olaylarin baginda Sultan Musut (6. 550/1155) ile yaptig1 savas gelmektedir. Miistersid-
Billah bu savasta yenilmistir.**Onun déneminde gerceklesmis diger bir hadise ise
Frenklerin Haleb’i isgal edip talan etmesidir.*

3. Rasid-Billah (529-530) -(1134-1135)

Icki igtigi ve kan doktiigii gerekcesiyle Ibn Kerhi (6. ?)’nin fetvasi sonucu
azledilmistir. Isfehan’da bulunbdugu sirada Sldiiriilmiistiir.**

4. Muktefi-Billah (530-555) -(1135-1160)

Muktefi-Billah’in doneminde kendisiyle Selguklu sultan1 Mesut arasinda
yasanan ¢ekismelerin diginda herhangi 6nemli bir olay meydana gelrnemistir.42

5. Miistencid-Billah (555-566)-(1160-1170)

Miistencid-Billah’in hilafetinde yasanmis en onemli olaylarin basinda Sultan

Nureddin ile Sirkuh arasinda Misir yolunda gerceklesen savastlr.43

% Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s. 17.

% Hudari Bey. 488.

% ibn Esir, IX/185-186; es-Siiyti, Tdrihu l-Hulefd, 655-658; Brockelmann, Tarihu’s-Su ‘abi’l-Islami, 343-346;
Dayf, Téarihu’I-Edebi’l- ‘Arabi, V[26-27.

%8 es-Siiyati, Tdrihu I-Hulefd, s. 655-658.

% es-Siiyati, Tdarihu I-Hulefd, s. 664.

“% {bn Esir, IX/185-186.

4 es-Siiyati, Tarihu’l-Hulefd, s. 669-670.

2 os-Sityati, Tdrihu I-Hulefd, s. 671-672.

3 es-Sityati, Tdrihu 'I-Hulefd, s. 679-680.



6. Miistezi-Billah (566-575)-(1170-1179)

Bu donemde yasanan en Onemli olay Salahaddin Eyy(bi’nin Misir’t
fethetmesidir.** Misir’1 fetheden Salahaddin Eyydbi burada Halife Miistezi-Billah’in
adina hutbe okutmustur.45

7. Nasir-Lidinillah (575-622)

Nasir-Lidinillah’in  hilafetinde yasanmig olan Onemli olaylarin bagsinda
Salahaddin Eyylbi’nin basta Kudus ve Sam bolgesi olmak iizere birgok yeri
Frenklerdan almasidir.** Bu dénemde yasanmis olan diger bir Oonemli hadise ise
Salahaddin Eyytibi’nin vefat etmesidir."’

I1. Sosyal Durum

Bu doénem hirsizlik ve yol kesme olaylarinin arttigi hi¢ kimsenin can ve mal
giivenliginin kalmadigi, mezhepler arasindaki ¢ekismelerin ¢ok oldugu ve toplumsal
smiflar arasinda esitsizliklerin hakim oldugu bir dénemdir.*®

Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1200) el-Miintazam adli eserinde hirsizlarm bu dénemde
insanlarin kendilerini tanimamasi i¢in tliccar kiliginda dolastigini ve bu yolla insanlarin
mallarini gasp ettigini nakletmektedir.*°

Ibn Esir (6. 630/1233) el-Kdmil adli eserinde hicri 518/1124 yilinda yagmurun
yagmadigini ve bundan dolay1 Irak, Sam, Cezire ve Diyarbakir bolgelerinde kitligin
yasandigini ve bu kithigin Irak’ta daha ¢ok hissedildigini ifade etmektedir. Mabhsiiliin az
geldigini ve fiyatlarin yiikseldigini dile getiren ibn Esir bu durumun 519/1125 yilina
kadar siirdiigiinii zikretmektedir.*

Halife Miitevekkil zamaninda resmi anlamda yasaklanan ve bundan Gtiirii
gerilemeye baslayan Mu‘tezile®® Ebii Hasan el-Es‘ari (6. 324/935-36)’nin etkisiyle
toplumda bir karsiligi kalmayacak sekilde tarih sahnesinden silinmigse de Batiniler

etkilerini devam ettirmis ve faaliyetlerini sﬁrdﬁrmiislerdir.S?’Ancak bu asirda bu

4 es-Siiyti, Tdarihu’l-Hulefd, s. 681-682; Brockelmann, Tdrihu’s-Su ‘ibi’l-Islami, 352-355; Dayf, Téarihu’l-Edebi’l-
‘Arabiyy, VI 29.

* es-Sityati, Tdrihu I-Hulefd, s. 631-682.

*® es-Siiyiti, Tarihu’l-Hulefd, s. 692-693; Mu‘tez ibrahim Abdurrezzak, s. 13-15.

7 es-Sityati, Tdrihu I-Hulefd, s. 692-693.

“8 el-Enbari, Kitdbu'd-Da " ile’l-Islim, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 18-20.

“ Ebli Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b.muhammed el-Bagdadi, ibnii’l-Cevzi, el-Miintazam fi Tarihi’l-
Mulitki ve’l-Umem I-XVIII, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ati, Mustafa Abdulkadir ‘Ata, Daru’l-Kiitiibi’l-*ilmi,
Beyrut, 1995, XV111/30.

%0 fbn Esir, IX/ 230.

*! 7iihdi Cérullah, el-Mu ‘tezile, el-Ehliyetu li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, Beyrut, 1974, s. 182-184.

52 Zithdi Carullah, s. 200.

5 [bnii’l-Cevzi, el-Miintazam, XV11/225; Tbn Esir, IX/260.



olumsuzluklarin yaninda vergilerin kaldirildigi, fiyatlarin indirildigi, adaletin
yaygmlasti1 ve istikrarin hakim oldugu dénemler de olmustur.>

Bu donemde toplum iist (Aristokrasi), orta ve alt simif olmak iizere ii¢’e
ayriliyordu. Ust sinifta basta Halifeler olmak suretiyle kumutanlar, devletin nde gelen
adamlari, valiler, emirler, ikta sahipleri ve 6nde gelen tiiccarlardan olusmaktaydi. Bu
siifin mensuplar1 mali refahtan otiirii her tirlii imkandan yararlanabiliyor ve bolluk
iginde yaslyorlardl.55 Orta smif ise tiiccarlari, alt gorevlerdeki devlet adamlarini, sairleri,
zanaatkarlar1 ve din gorevlilerini kapsamaktaydi. Bunlar devletten maas alan veya orta
dereceli kazanci bulunanlardan olusmaktaydi.”® Alt sinif ise toplumun yiikiinii tistlenen
ve ilk iki siif igin yapilan hizmetleri icra eden simift1.>’

Bu U¢ smifin disinda ehl-i zimmet adli bir smif da mevcuttur. Bu smf
Hristiyanlar, Yahudiler, Mecusiler ve Sabiiler’den olusmaktadir. Onlara ehl-i zimmet
denmesinin nedeni ise onlarin islam’a zimmetlenmis olmasindan ve onun himayesinde
olmalarindan kaynaklanmaktadir.”®

Kuzey Afrika ve Magrip’te birinci unsur Berberilerdi. Araplar onlardan sonra
gelen unsur olup bunlar Omer b. Hattdb ve Osman b. ‘Affan’nin hilafeti doneminde
buraya gelmislerdi.”

Endiiliis toplumu da Kuzey Afrika toplumu gibi ¢esitli unsurlardan
olusmaktaydi. Bunlarin basinda Cermenler, Fenikeliler, Yahudiler ve Yunanlilar
gelmekteydi. Araplar ve Berberiler ise Endiiliis’in fethiyle beraber buraya
yerlesmislerdir.GO Murabbitlar doneminde istikrarlt bir donem gegirmistir. Hatta Y{suf
b. Tasfin Endiilis’te vergiler kaldirilmistir. Murabitlar donemi sona erdikten sonra
Endiiliis el degistirmis ve Muvahhidler tarafindan altinci asrin ortalarinda ele
gecirilmistir. Baslangicta Murabitlarin kurdugu diizeni devam ettirseler de altinci asrin
sonlarina dogru durum bozulmustur. Insanlar ya kendi halkinin ya da sahsi menfaatini

kovalamlstlr.61

% e|-Enbari, Kitdbu 'd-Dai “ ila’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 18-20.

%% Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, IV/53; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak, s. 18-19.

% Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, IV/60-61; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak, s. 18-19.
S Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, IV/64; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak, s. 18-19.

58 Dayf, Tdrihu’I-Edebi’l- ‘Arabi IV/64; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak, s. 19-20.

59 Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, X/29-300; Mu‘tez Ibrahim Abdurrezzak, s. 25.

8 Dayf, Tdrihu I-Edebi’l-‘Arabiyy, VIII/46; Mu‘tez [brahim Abdurrezzak, s. 25.

81 Mu‘tez [brahim Abdurrezzak, s. 26-27.



I11. llmi Durum

Hicri altinci asir ilmi faaliyetlerin yaygin oldugu bir asir olup® bu dénemde
fikih, tefsir, hadis, kelam, dil, edebiyat, nahiv, tip ve felsefe gibi alanlarda ciddi
ilerlemeler saglanmlstlr.63 Bundan 6tiirii bu asir bilimsel ¢alismalarin altin ¢ag1 olarak
goriilmiistiir. Bu dénemde te’lif hareketi dinamik olup® tefsir alaninda dirayet metodu
uygulanmis® ve el-Kegsdf®® adli tefsirin miiellifi olan ez-Zemahseri (6. 538/1144) gibi
alimler yetismistir.67

Felsefe alaninda Doguda Messal gelenege tepki olarak Sahabeddin es-
Siihreverdi el-Maktil (6. 587/1191)’iin &nciiliigiinde Israkilik ortaya ¢ikmustir.
Magripte ise Ibn Bacce (6. 532/1138), onun talebesi ibn Tufeyl (6. 581/1185) ve
felsefede ileri dereceye ulasan Ibn Riisd (6. 595/1198) gibi alimler yetismistir. Ayrica
ahlak, kelam ve fikih alanindaki maharetiyle taninan Gazali (6. 505/1111) de bu asirda
yasayan alimlerdendir.®®

Bu asirda tefsir ve felsefenin yani sira dinler tarihi alaninda da caligsmalar
yapilmistir. Bu dénemde yasamis olan en biiylik mezhepler ve dinler tarih¢isi Sehristani
(6. 548/1153)°dir.*®

Bu asirda ilim faaliyetlerinin ¢ok oldugu alanlardan biri de dil ve edebiyattir.”
Dil ve edebiyat alaninda birgok alim yetismis ve bir¢cok eser kaleme alinmistir. Bu
donemde dil ve edebiyat alanindaki ¢alismalariyla taninan alimleri su sekilde siralamak
miimkiindiir:

1. Hatib el-Tebrizi (6. 502/1109 )

2. Ibnii’n-Nahvi (6. 513/1119)"

82 Muhammed el-Muhtar Velid Ebbah, Tdrihu'n-Nahvi’l-‘Arabi fi'l-Mesri ve'I-Magrib, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1971, s. 205.

%3 Enbari, Kitdbu’d-Da i ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 20-21.

® Velid Ebbah, s. 205.

% Mustafa Ozkan, “Uluslararas1 Ali b. Osman el-Usi Sempozyomu”, (Ed. Ferhat Gokge), Hicri VI. Yiizyilda IImi
Durum, (ss. 69-74), Tiirkiye Diyanet Vakfi Os Devlet Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, Biskek, 2018, s. 71.

8 el- Yemani, s. 345; Ibnii’l-‘imad, V1/196; Brockelmann, Tarihu l-Edebi’l- ‘Arabiyy, V/ 216; Ozkan, s. 70.

87 Ozkan, s. 70.

% Ozkan, s. 71.

8 Ozkan. s. 71.

" Velid Ebbah, s. 205.

™ el-Enbari, MNiizhetu'l-Elibbd’ fi Tabakati’l-Udedd, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Fikri’l-Arabi,
Kahire 1998, s. 321; Ebu’l-Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Hallikan, Vefaydtu'l-A ‘yan ve
Enbdu Enbdi’z-Zaman 1-VIII, thk. Thsan Abbas, Daru’s-Sadr, Beyrut, 1977, VI/191; Omer Rida Kehhale, M‘ucemu ’I-
Miiellifin, Mektebetu’l-Mesna, Daru Ihyai Tiirds’l-‘Arabi, Beyrut, XI11/214; Ahmet Ozel, “Tebrizi”, DIA, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2011, XXI, 223-224.

72 es-Siiytti, Bugyetu'l-Vuat fi Tabdkati’l-Lugaviyyin ve n-Nuhdt I-l, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Déaru’l-
Fikr, Beyrut 1979, 11/362; ismail Durmus, Hiiseyin Elmali, “Ibnii’n-Nahvi”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
Istanbul 2000, XXI, 163-164.



. Ibn Katta‘( 6. 515 /1121 )"

. Muhammed b. Berekat (6. 520/1126)"
. Batalyevsi (6. 521/1127 )"

. [bnii’1-Bazis (5. 528/1133)"°

. [bnii’t-Tarave (5. 528/1134)"

. ez-Zemahseri (6. 538/1144)"®

9. el-Cevaliki (8. 540/1145)"°

10. ibn Remmak (6. 541/1146)%

11. Ibnii’s-Seceri (6. 542/1148)%

12. el-UKlisi (6. 550/1155)%

13. Ibn Hagsab (6. 567/1172)%

14. Meliku’n-Nuhhat (6. 568/1173)%
15. Ibnii’d-Dehhan (6. 569/1174)%

16. Nasvén el-Himyeri (6. 573/1178)%

00 9 & Wn B~ W

7 Cemaliiddin Ebu’l-Hasen Ali b. Yisuf el-Kifti, /nbdu r-Ruvdt ‘ald Enbihi'n-Nuhat I-1V, thk. Muhammed Ebu’l-
Fadl ibrahim, Miiessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye, Beyrut, 1981, II/ 236; Fuat Giinel, “Ibnii’l-Kattd*”, DIA, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 2000, XXI, 105-106.

™ [bnii’1-Kaftd, 111/78-79; es-Sityati, Bugyetu I-Vudt, 1/ 59.

™ Salahattin Halil Yaya b. Hacer es-Safi” b. Aybek es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt I-XXIX, thk. Ahmed Arnait, Turki
Mustafa, Daru Thyai’t-Turéasi’l- Arabi 2000, XV11/307-309; Semsuddin Ebu’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. Ali
fbnii’l- Cezeri ed-Dimeski es-Sami, Gayettu 'n-Nihdye fi ‘t-Tabakdti’l-Kurrd I-11, thk. G. Bergstraesser, Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmi, Beyrut, 1/401; M. Resit Ozbalik¢1 “Batalyevsi”, DIA,, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul
1992, V, 138.

™ foni’l-Kufti, 11/227; es-Siiytti, Bugyetu’I-Vudt, 11/142-143; Ebu’l-Hayyan ibn Muhammed el-Girnati el-Eniiliisi,
Tezkiretu'n-Nuhdt, thk. ‘Afif Abdurrdhman, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1976, s. 559; Muharrem Celebi, “Ibnii’l-
Bazis”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1999, XX, 529.

7 es-Siiylti, Bugyetu'l-Vudt, 11/142-143; Dayf, el-Meddris n-Nahviyye, s. 297; Hiiseyin Yazic1, “Ibn Tarave”, DIA,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 2000, XXI/229; Sahabettin Ergiiven, “Endiiliis’te Dil ve Nahiv
Calismalar1”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (143-155), C: 6 (12), 2007, s. 147.

8 el-Enbari, Niizhetu’I-Elibba’, s. 338; ibn Hallikan, V/168; es-Sty(ti, Bugyetu’l-Vuat, 11/279;Brockelmann,
Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, V/215; Muhammed et-Tantavi, Nesetu 'n- Nahv ve Tarih-u Esheri’n- Nuhdt, Daru’l-Mearif,
Kéhire, 1995, s. 204-205.

™ el-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 342; Sihdbuddin Ebii Abdillah Yékat b. Abdillah el-Hamevi el-Rami el-Begdadi,
Mu ‘cemu’l-Udebd’ IV, thk. Thsan ‘Abbas, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1993, V1/2735; ibn Hallikan, V/342. es-
Stiyiti, Bugyetu’I-Vu ‘at, 11/308.

8 os-Siiytit, Bugyetu’l-Vudt, 11/86.

8 el-Enbari, Niizhetu'l-Elibbd’, s. 348; Ibnii’l-Kufti, 111/356; ibn Hallikan, VI1/45-50; Mecduddin Muhammed b.
Y‘akib el-Firtzabadi, el-Buiga fi Terdci Eimmeti'n-Nahvi ve’l-Luga, thk. Muhammed el-Misri, Daru’s-Sa‘duddin,
Sam, 2000, s. 308; Hiiseyin Elmali, “Ibnii’s-Seceri”, D4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 2000, XXI, 219,
8 fonii’-Kaftd, 1/171; es-Siiyati, Bugyetu I-Vuat, s. 1/392.

& [bnii’l-Kuftd, 11/ 99; el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, IV/ 1496; ibn Hallikan, 111/102; Muhammed Sakir el-Kutiibi,
Fevatu’l-Vefeydt ve'z-Zeylu ‘Aleyha I-V, thk. Ihsan ‘Abbas, Dar Sadr, Beyrut, 1973, 1I/156; ismail Durmus, “Ibnii’l-
Hassab”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 2000, XXI, 73.

& fbni’l-Kufti, 1/340; es-Siiyti, Bugyetu I-Vudt, 1/504; Sihabuddin Ebu’l-Felah Abdilhayy b. Ahmed b. Muhammed
el-Aker? el-Hanbeli ed-Dimaski Tbnii’l-‘imad, Sezerdtu z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb I-X, thk. Muhammed Arnafit ve
Abdulkadir Arnédt, Daru’bni-Kesir, Beyrut, 1986, VI/ 376.

8 fbni’l-Kufti, 11/48; el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, 111/1369; Semsuddin Muhammed b. Ahmed b.Osman ez-
Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’ I-XXIII, thk. Su’ayb el-ArnalGt, Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1996, XX/581; es-
Siiyiti, Bugyetu'l-Vudt, 1/587; Tbnii’l-‘Imad, V1/384; Siileyman Tiiliicii, “Ibnii’d-Dehhan”, DI4, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayimlari, Istanbul, 2000, XXI/8.



17. Ebt Bekr ibn Tahir (6. 580/1184)%"

18. Ebii ishak b. Melekan (6. 581/ 1185 )8

19. es-Suheyli (6. 581/ 1185 )°

20. Ibnii’l-Berr (5. 582/ 1187)%

21. Ibn Sehragiib (5. 588/1192)™

22. [bn Mada (5.592 /1196)*

23. Cabir b. Muhammed (5. 596 /1199)%

24. el-Baleti (5.599 /1202)%

Bu asirda kaleme alinmig 6nemli dil ve edebiyat caligmalarindan bazisi su
sekildedir:

1. el-Ifsdh bi-Ba ‘zi ma Cde mine’l-Hatai fi’I-Izah™

2. el-Mufassal®®

3. el-Insdf fi Mesdili’I-Hilaf”"

4. el-Miifred ve’l-Miiellef®

5. el-Havi®

8 el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, VI 2745; es-Siiyltl, Bugyetu’I-Vudt, 11/ 312; Hayruddin ez-Zirkili, el-4 ‘ldm I-
VII, Daru’l-I‘Imi 1i’l-Melayin, Beyrut, 1979, s. VIII/20; Ismail b. Ali el-Akva, “Nasvéan el-Himyeri”, D4, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2007, XXXIII, 25-26.

8 Ahmet b. Ali b. Hacer el-Askalani, Lisdnu’l-Mizan I-X, thk. Abdulfettdh Ebt Gudde, Daru’l-Besairi’l-islami,
Beyrut, 2002, VI/ 517; es-Safedi, 11/81; es-Siiylti, Bugyetu’l-Vudt, 1/28,

8 el-Yemant, s. 18;el- Firfizabadi, el-Bulga, s. 64; es-Siiy(ti, Bugyetu 'I-Vuat, 1/431.

® fonii’l-Kafti, 1/162; Ibn Hallikan, I11/143-144; ; el-Yeméani, s. 182; el-Firlizabady, el-Bulga, s. 18; Dayf, el-
Meddrisu’n-Nahviyye, 299; Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “es-Suheyli”, DId, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul
2010, XXXVIII, 30.

% fbniv’l-Kufti, 11/111; el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udebé’, 1V/1510; es-Safedi, XVI1/46; es-Siiyuti, Bugyetu’I-Vudt, 11/
34; Dayf, el-Meddrisu’'n-Nahviyye, 338; et-Tantavi, s. 214; Durmus, “Ibn Berri”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari, Istanbul, 1999, XIX, 372; Selami Bakirci-Kenan Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, Atatiirk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, Erzurum, 2001, s. 132-133.

% es-Safedi, IV/118-119; es-Siiyfiti, Bugyetu 'I-Vuat, 1/181; Mustafa Oz, “ibn Sehrasub”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 1999, XX, 376.

%2 es-Siiyati, Bugyetu’l-Vudt, 1/1323; Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 304; Hulusi Kilig, “ibn Madd”, DI4, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1999, XX, 163-164; Bakirci-Demirayak, s. 113-114; Ali Bulut, “Iibn Mada’nin
Avrap Dilindeki ‘Amil Nazariyesine Elestisrileri”, Sarkivat Arastirmalar: Dergisi, C: VI (23), 2006, s. 62-64; Velid
Ebbah, s. 257.

% es-Siiyati, Bugyetu’l-Vudt, 1/484; Bakirci-Demirayak, s. 112.

% {bni’-Kafti, 11/344; el-Hamevi, Mu ’cemu’I-Udeba’, 1V/1610; es-Suyti, Bugyetu'I-Vudt, 11/135.

% el-Yemant, s. 135; Yazici, XXI, 229.

% el-Enbari, Niizhetu’l-Elibbd’, s. 338; el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, V1/2691;ibn Hallikan, V/168-169; el-
Yemani, s. 346; el-Firlizabadi, el-Bulga, s. 291; es-Siiyiti, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/280; ibnii’l-‘imad, V1/195; Ignace
Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, (Cev. Azmi Yiiksel-Rahmi Er), Vadi Yaynlari, Istanbul, 2016, s.106-107;
Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, \/[215.

% Eba Hayyan Muhammed b. Ytsuf el-Girnati el-Endelusi, Tezkiretu'n-Nuhhdt, thk. ‘Afif Abdurrahman,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1986, s. 704; ez-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-
Kutiibi, 11/292-293; es-Siylti, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/86; Broceklmanns, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, VI171; Bakirci -
Demirayak, s. 96.

% el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 338; el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, V1/2691; ibn Hallikan, V/168-169; ibnii’l-
‘Imad, V1/196; Brockelmann, Tarihu I-Edebi’l- ‘Arabi, \/[215.

% el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udebd’, 11/867; el- Yemant, s. 91; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 114.
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6. el-Fusil fi 'n-Nahv'®

7. Semsu’l--Ulum ve Sifai Kelami’l-‘Arebi mine 'I-Kuliim™*

8. el-Iktidab fi Serhi Edebi’l-Kiittah **

9. er-Razvzatii I-Unf*

10. M ‘@limu’l- “Ulema™

11. er-Redd ‘ald’n-Nuhar™

12. Kitabu I- ‘Ariiz I-Kebir'®®

13. el-Mu ‘arreb mine’'l-Kelami’'l-A ‘cemi ‘ala Hurifi’[-Mu ‘cem™”

Bu asrin en onemli ilim merkezleri Masrik’te Bagdat, Basra, Kufe, Medine,
Merv, Belh, Fergana, Semerkand ve Buhara seklindedir. Magrib’te (Endiiliis Kuzey
Afrika ve cevresi) ise Kurtuba, Isbiliye, Merakes (Fas) ve Keyrevan (Tunus)
gelmektedir. Bu dénemde bilim dili Arapga olup egitim-6gretim genelde medreselerde
yiiriitilliiyordu.'® Bu dénemde meshur olan medreselerin basinda Kemaleddin el-
Enbari’nin egitim gordiigii Nizdmiye Medresesi gelmektedir.'® Bu dénemin meshur
olan diger medreselerine sunlar1 6rnek verebiliriz:

1. Eb Hanife Medrsesi*™

2. Fafri’d-Devle Medresesi'™*

3. Abdulkadir Geylani Medreseleri'*?

4. Ebd Necib es-Sithreverdi’nin Medresesi'™®

5. Nakibiye Medresesi*'*

6. Seyh Ebi Omer Muhammed b. Ahmed b. Kaddime el-Makdisi’nin

Medresesi'™®

100 fhnii’1-Kaftd, 11/50; el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, 1W/1371; es-Sityiti, Bugyetu I-Vu‘dt, 1/587.

101 o|-Hamevi, Mu 'cemu’l-Udebd’, V1/2745; el-Firizabadi, s. 303; es-Siiyati, Bugyetu’l-Vu'dr, 11/ 312.
192 fbn Hallikén, 11, Ss. 96-98; Yemani, s. 170; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 174.

108 Joni’l-Kafti, 11/162; Ibn Hallikdn, 111/143-144; el- Yemani, s. 182; Firlzabadi, el-Bulga, s. 182; Kiigiikasc1,
XXXV, 31-32.

104 Bz, . 376.

105 es-Siiytitd, Bugyetu’I-Vu ‘at, 1/323; Bakirci- Demirayak, s. 113-114.

106 o]-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, IV/1610; es-Siiyiiti, Bugyetu 'I-Vudt, 11/136.

W7 e|-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 342; ibn Hallikan, V/343.

108 (yzkan,72-73.

199 {hn Esir, X/380; Brockelmann, Tariku'l-Edebi’l-‘Arabi, VI172.

10 {hnii’I-Cevzi, el-Miintazam, XV1/100-101; ibn Esir, ¢ 8. S. 380.

11 {pn Esir, 10/118.

Y2 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikadsimesi, s. 22.

13 {bniv’1-Cevzi, el-Miintazam, XV111/180; es-Subki, V/5 s. 175;

1% Subki VII/7 s. 304-305.

U5 e|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikadsimesi, s. 24.
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Bu donemde ilim faliyetleri genelde siviller tarafindan yonetiliyordu. Ancak
Nizamiyye Medreseleri’nin kurulmasiyla egitim ve oOgretim kismen resmi nitelik
kazanmistir. Ancak bu medreselerin miifredati yine alimler tarafindan belirlenmistir.
Giderleri ise vakiflar, zenginler ve halk tarafindan karsllanmlstlr.116

Hicri altinc1 asirda da daha 6nce ki asirlarda oldugu gibi alimler ve talebeler ilim
seyahatleri gelenegini siirdiirmiislerdir. Bu durum ilim merkezlerinin arasindaki bagi
giiclendirmis ve ilim o6grenmek isteyen Kkisilere birden ¢ok kisiden ve yerden
faydalanma firsat: sunmustur.’

Bahsi gecen asirdaki anlayisa gore alimler sadece ilmi hamledenler degil ayni
zamanda onu tatbik eden ve yasayan kimselerdir. Ansiklopedist alim anlayisinin hakim
oldugu bu asirda alimler birden ¢ok ilim dalinda mahir olmak durumundaydilar. Bu

anlayis bilim insanlarinin problemlere biitiinciil bir bakis acisiyla bakmasini ve bdylece

daha dogru sonuglara varmasin beraberinde getirmistir.'*®

16 Bzkan, s. 73.
17 Ozkan, s. 73.
118 Ozkan, s. 74.
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BIRINCI BOLUM
KEMALEDDIN EL-ENBARI{’NIN HAYATI VE iLMi YONU

1.1. HAYATI

1.1.1. Adi, Lakab1. Kiinyesi ve Nisbesi

Kaynaklarda miiellifin tam adi konusunda verilen bilgiler kiiglik farkliliklar arz
etmektedir. Bu farkliliklar ise tabakat kitaplarinin miellifin adin1 kisa ya da uzun olarak
vermesinden kaynaklanmaktadir. Ibn Hallikan (6. 681/1282), Kemaleddin el-Enbari’nin
tam adimin Ebi Berekdt Abdurrahman b. Ebi Vafa Muhammed b. ‘Ubeydillah b.
Muhammed b. ‘Ubeydillah b. Ebi Sa‘id Muhammed b. Hasan b. Siileyman el-Enbari
seklinde oldugunu beyan etmektedir.'® el-Yemani (6. 743/1343) miiellifin tam adi
Abdurrahman b. Muhammed b. Abdillah b. Ebi Sa‘id b. Siileyman el-Enbari seklinde
nakletmektedir.'® es-Siiyati (6. 911/1505) ise Eba Berekat Abdurrahman b.
Muhammed b. ‘Ubeydillah b. Ebi Sa1d el-Enbari en-Nahvi seklinde oldugunu ifade
etmektedir.'** ez-Zehebi (6. 748/1348) ve el-Kutiibi (6. 764/1363) birbirine yakin
isimler zikretmektedirler.'? es-Safedi (6. 764/1363) ve el-Firizabadi’nin (5. 817/1415)
bu konuda naklettikleri bilgi ise asag1 yukar1 aynidir.*®

Miiellifimizin lakabi ise Kemdleddin’dir.*** Cemdlu’l-Islam*®® ve Irak Seyhi
lakaplariyla da anilmaktadir."® Kiinyesi ise Ebu I-Berekar tir.*’

*a'?® nisbet edilerek el-Enbdri nisbesiyle anilmustir.'?®

3

Dogum yeri olan Enbar
Ancak bir safi 9 fakihi olmasindan 6tiirii kendisine'* es-Safi T denildigine rastlamak da

miimkiindiir.**

19 foni’l-Kaftd, 11/169; ed-Diibeysi, 1V/53-54; ibn Hallikan, 111/139; el-Yemani, s. 185; es-Siiyti, Bugyetu I-Vu ‘Gt,
11/86.

120 o|-Yemant, s. 185.

121 o5 Siiyhitd, Bugyetu 'I-Vu ‘Gt, 11/86.

122 o7.7chebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114; el-Kutiibi, 11/292-293.

128 o5-Safedi, XVIII/147; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 183.

124 Bbi Abdillah b. Sa‘id b. ed-Diibeysi, Zeylu Tarihi Medineti’s-Seldam 1-V, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘raf, Daru’l-
Garbi’l-islami 2007, Beyrut, IV/53; Ibn Hallikan, 111/139; Ebu’l-Kasim Halef b. Abdilmelik Beskuval-Ebti Ca‘fer
Ahmet b. Ibrahim el-Girnati, Kitabu Sille ve me ‘ahu Kitabu Silleti’s-Sille (Kitdabu Silleti’s-Sille), thk. Serif Ebu’l-
A4’ el-‘Advi, Mektebetu’s-Sekafeti’d-Dini, Kahire, 2008, [11/157-158; el-Yemani s. 186;Bedruddin Muhmid el-
‘Ayni, Akdu’l-Ciiman fi Tarihi Ehli’l-Zamdn I-V, thk. Mahmid Rizk Mahmid, Daru’l-Kutub ve Vesiiku’l-Kavmi,
Kahire, 2007, 1/313-314; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu I-‘Arifin Esmdu l-Miiellifin ve Asdru’l-Musannifin I-
11, Muessesetu Tarihi’l’Arabi, 1951, 1/519-520; ez-Zirkili, 111/327; Kehhale, V//183.

125 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 28.

126 o7-7¢hebi, Tarihu'l-Islim ve Vefeyitu'l-Mesihiri ve'l-A‘lam I-L11, thk. Abdusselam Tedmri, Daru’l-Kitabi’l
‘Arabi, Beyrut, 1990, XL/138-140; Takiyuddin Eb&i Bekr b. Ahmed b. Muhammed b. Omer b. Muhammed b. Kadi
Siihbe, Tabakdtu’s-Safi Tyye, thk. Abdulalim Han, Dairetu’l-Me‘arif’l-Osmani, Haydarabad, 1978, 11/8-9; Bakirci-
Demirayak, s. 95.

127 {bn Hallikan, 11I/139; ibn Beskuval-Eb Ca‘fer el-Girnati, 111/157-158; el-Yemani, s. 185; ez-Zehebi, Siyeru
A ‘lami’'n-Nubeld’, XX1/113-114; Cemaleddin Abdurrahim el-isnevi, Tabakdtu’s-Saf i 1-11, thk. Abdullah el-Cabveri
el-Bagdadi, Darw’l-“ilim, Riyad, 1981, 1/120-121; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 183; es-Siiyiti, Bugyetu l-Vu ‘dt, 11/86;
el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520; ez-Zirkili, 111/327; Kehhale, V//183.
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el-Enbdri nisbesiyle miellifimizin disinda meshur olan iki alim daha
bulunmaktadir. Bu Aalimlerden biri Kitdbu Halki’l-Insdn, Kitdbu Halki’l-Feres ve
Garibu’l-Hadis adli eserlerin miiellifi olan Muhammed el-Kasim b. Muhammed b.
Bessar el-Enbari (6. 328/939)°dir.*** Digeri ise el-Ezddd, adli eserin miiellifi olan
Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed Ebu Bekr el-Enbari (6. 327/938)’dir.133Ayr1ca
miiellifin babasi Ebu’l-Vefa Muhammed b. Abidillah b. Ebi Sa‘ld el-Enbari, hocasi
Ebd’1-Fevaris Halife b. Mahfiz b. Muhammed b. Ali el-Miieddip el-Liigavi el-Enbari™>*
ve dayist Ebu’l-Feth b. el-Hatib el-Enbari de Enbar’a nisbet edilmislerdir.*®* Enbar’a
nisbet edilen diger bir alim ise EbG Tahir Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b.
[smail b. Ebi’s-Sakar el-Lahmi el-Enbari (6. 476/1083)"dir.

1.1.2. Dogumu ve Cocukluk Yillar:

Kemaleddin el-Enbari Rabiilahir 513 (Temmuz 1119) yilinda Enbéar’da
diinyaya gelmistir. Bagdat’ta diinyaya geldigi sOylense de genel kanaat Enbar’da
dogdugu ve Bagdat’a sonradan goctiigii yoniindedir. Nisbesi’nin el-Enbdri olmasi da
bunu desteklemektedir.**’

Miiellifimizin ¢ocukluguna dair elimizde yeteri kadar bilgi mevcut degildir.
Miiellifimizin ¢ocukluk yillariyla ilgili bilgimiz onun Enbar’da bulundugu sirada babasi

EbG’l-Vefa Muhammed b. ‘Ubeydillah b. Ebi Sa‘id el-Enbari, hocas1 Eba’l-Fevaris

128 By yerlesim yerine Enbér denmesinin nedeni ise Kisra’nin depolarinin burada olmasidir. (Ebd Sa‘d Abdulkerim b.
Muhammed b. Mansir et-Temimi es-Sem‘ani, el-Ensdb I-XIl, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Ma‘lemi el-Yemani,
el-Fartiku’l-Hadise 1i’t-Tiba‘ati ve’n-Nesr, tsz.1/52-54; el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, Daru Sadr, Beyrut, tsz.1/256-
257; Tbn Hallikan, 111/140.) Enbér ise Firat nehrinin kiyisinda yer alan bir yerlesim yeridir. es-Sem‘ani, 1/52-54; el-
Hamevi, Mu ‘cemu’l-Bulddn, 1/256-257; Ibnii’l-I’'mad, V1/426.

129 fbn Hallikan, I11/140.

30 Bt Muhammed et-Tayyib b. Abdillah b. Ahmed b. Ali B Mahreme el-Hicrani el-Hadrami es-Safi‘i, Kalddetu n-
Nahr fi Vefiydti A ‘ydni’d-Dehr 1-VI, thk. Bid Cum‘a Mitkremi-Halid Zevari, Daru’l-Minhéac, Cidde, 2008, TV/276;
Ibnii’l-‘Imad, V1/426.

181 B3 Mahreme IV/276; Ibnii’l-‘imad, V1/426; Mustafa b. Abdillah Katip Celebi-Haci Halife, Sullemu 'I-Vusil ild
Tabakati’l-Fuhiil I-V1, Entegre Matbascilik, Istanbul, 2010, 11/264.

132 6)-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, 3.

133 e|-Enbard, Niizhetu 'I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, 3.

134 fbnii’1-Kaft, 1/393.

135 e|-Enbard, Kitdbu'd-Da i ile’I-Islim, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 29.

136 o7-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XVII1/575-576.

37 fonii’1-Kafti, 11/171; ed-Diibeysi, IV/53-54; ibn Hallikan, 111/139; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XXI/113-
114; ez-Zehebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX1/113-115; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtdcu ileyhi min Tarihi’l-
Hdfuz Muhammed b. Sa‘id b. Muhammed b. ed-Diibeysi I-1l, thk. Mustafd Cevad, Matba‘atu’z-Zaman, tsz. 11/209-
211; Ebd Muhammed Abdulldh b. Es‘ad b. Ali b. Siilleyman el-Yafi‘l; el-Yemeni el-Mekki, Mirdtu’l-Cindn ve
‘Iberu’l-Yekzan fi M ‘arifeti md Yu ‘teberu min Havadisi’z-Zamdn I-IV, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmi, Beyrut, 1997, 111/309;
el- Yemant, s. 186; el-Isnevi, 1/120-121; Kadi Siihbe, 11/8-9; B4 Mahreme, IV/276; Zeynuddin Kasim b. Kutluboga,
el-Hanefl, es-Sikdt mimmen lem Yaka * fi’I-Kutubi’s-Sitte 1-1X, thk. Savi b.Muhammed Salim Al Nu‘man, Merkezu’n-
Nu‘mén 1i’I-Buhiis ve’d-Dirdsat el-Islimi ve Tahkiki’t-Tiirds ve ‘t-Terceme, Sana‘, 1431 (2011), V1/299; el-
Havansari, V/30; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabiyyi, V/170; Omer Ferrth, Tdrihu’l-Edebi’l-‘Arabi, I-VI,
Daru’l-‘Ilmi 1i’l-Melayin, Beyrut, 1989, V1/371-374; Kehhale, V//183.
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Halife b. Mahfiz b. Muhammed b. Ali el-Miieddip el-Liigavi el-Enbari ve dayis1 Ebl’l-
Feth b. el-Hatib el-Enbari gibi alimlerden ders aldig1 bilgisiyle sinirlidir.**®®

1.1.3. Ilim Tabhsili

[lim ehli bir ¢evrede yetistigi bilinen miiellifimiz ilim tahsiline kiiciik yaslarda
memleketi Enbar’da baslamustir.**® Tk egitimini aldig1 kisilerin baginda babasi Ebu’l-
Vefa Muhammed b. ‘Ubeydilldh b. Ebi Sa‘id el-Enbari gelmektedir.**°Kaynaklardan
edindigimiz izlenime gore Ibnii’l-Enbari babasindan ders aldig1 alan hadistir. Zira el-
Munziri (6. 656/1162) Kemaleddin el-Enbari’nin oglu Eb Muhammed Abdullah b.

13

Ebi’l-Berekat el-Enbari’nin hayatin ele alirkin dedesi (Ibnii’l-Enbari’nin babasi) i¢in

ohe 3 g (Hadis dinledi ve riviyet etti)”* denmektedir.** Bu ifadeler ibnii’l-

Enbari’nin babasinin muhaddis oldugu anlamina gelmektedir. Bu bilgilerden hareketle
miellifimizin ondan hadis dersi aldigin1 sdylemek miimkindir. Kaynaklar

miiellifimizin babasindan hadis dersi aldigini™®

ve ondan hadis rivayet ettigini
belirtmektedir."**Bu bilgiler miiellifimizin babasindan hadis dersi aldigina dair
kanaatimizi desteklemektedir. Seyyid Hiiseyin Bagcivan’in bu hususta naklettikleri de
bizim gbriisiimiizle paralellik arz etmektedir.**®

Miiellifimizin Enbar’’da ders aldig1 diger bir alim ise Ebu’l-Fevaris Halife b.
Mahfiiz b. Muhammed b. Ali el-Miieddip el-Liigavi el-Enbari’dir.***Miiellifimizin
Halife b. Mahfiiz’dan Kur’an-1 Kerim ve dil dersi almis olmasi muhtemeldir. Ciinkii

Ibnii’l-Kifti (6. 624/1226) onun igin “O ¢ocuklara Kur’an ve dil dersi veren giizel

138 el-Enbari, Kitdbu'd-Da T ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 29-30; Ebu’l-Fadl Kemaleddin Abdurrezzak b.
Ahmed b. Fati es-Seybani, Mu ‘cemu’l-‘Addb I-V, thk. Muhammed el-Kazim, Miiessesetii’t-Tib‘ati ve’n-Nesr,
Tahran, 1417 (1996), I\V/175; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’'n-Nubeld’, XX1/113-115; es-Safedi, XVIII/148;

139 o7-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114.

140 o7-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi'n-Nubeld’, XX1/113-114; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiyiti, Bugyetu'l-Vu'‘dt, 11/86; el-
Havansari, V/30.

M aal ve &5 kelimeleri birer hadis kavrami olarak kullanilmustir. S6z konusu hadis rivayeti oldugunda bu vb.
kavramlar genelde zamirle beraber kullanlir. Buna gore &2a kavranu genelde U- ve-is- zamirleriyle kullanilmaktadir.
Hadis rivayeti sahasinda kullanimi 35 veya &35 geklinde olup hadis 1stilahlari alaninda 35 veya 35 hocanimn
hadis rivayet etmesi ve dgrencinin de bu hadisi isitmesidir. (Muhammed Siddik el-Mensavi, Kdmiisu Miistalahdti’l-
Hadisi’n-Nebeviyye, Daru’l-Fadile, Kahire tsz. s. 51-53.) &s& -kavramu da tipki &35 kavrami gibi zamirlerle bitisir.
Bu kavram &sis grneginde oldugu gibi genelde miitekellim tasi-<- ile birlesir ya da 455, 4 &3al 5 Eaall 3 (e fals
seklinde daha uzun bir ciimle iginde kullanilir. &isl seklinde oldugu zaman hocadan hadis isitmek anlamma gelir.
EPREVIC SURGIISN (A o &k seklinde oldugunda hocadan hadis isitme ve o hadisi riviyet etme izni almak anlamima
gelir. el-Mensavi, s. 66-68.

12 7Zekiyuddin Ebti Muhammed Avdulazim b. Abdulkavvi el-Munziri, et-Tekmiletii li-Vefeydti’n-Nakla 1-V, thk.
Bessar ‘Avvad Ma‘rif Miiessesetu’r-Risale, Bagdat, 1948, 111/360.

3 fonii’1-Fad, 1V/175.

144 ed-Diibeysi, IV/53-54.

15 el-Enbari, Kitdbu'd-Da i ile’I-Islim, Muhakkikin Mitkaddimesi, s. 29-30.

Y8 fbnii’l-Fati, IV/175; ez-Zehebi, Siveru A'lami'n-Nubeld’, XX1/113-115; es-Safedi, XVIII/148; ibn Kutluboga
V1/299.



15

ahlakli ve temiz bir yasantiya sahip bir kimseydi”seklinde ifadeler kullanmaktadir.'*’
Bu agiklamalar Ibnii’l-Enbari Halife b. Mahfiiz’dan dil ve Kur’an-1 Kerim dersi aldigina
isaret etmektedir. Ayrica kaynaklarda ibnii’l-Enbari’nin Halife b. Mahfiiz’dan hadis
dersi a1d1g1148 ve ondan hadis rivayet ettigine dair bilgiler de meveuttur.**Bundan
dolayt miellifimizin ondan Kur’an-1 Kerim ve dil dersinin yani sira hadis dersi de
aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Miiellifin Enbar’da ders aldigi alimlerden birisi de
dayis1  Ebu’l-Feth b. el-Hatib el-Enbari’dir. Ondan hadis rivayet ettigi
nakledilmektedir.®® Buradan hareketle miiellifimizin ilim ehli bir aileden geldigi ve
erken yaslarda ilim tahsiline bagladigini sdyleyebiliriz.

151 jlim tahsiline burada devam

Cocukken Bagdat’a gbo¢ eden miiellifimiz
etmistir. Bagdat’ta on yedi yaslarinda iken Abdullah b. Ahmed b. Habib el- ‘Amiri (6.
530/1136) gibi alimlerden ders almustir.®*Bu bilgi bize onun Bagdat’in ilim
atmosferinden daha ¢ocukken faydalanmaya basladigini gostermektedir.

Kemaleddin el-Enbari’nin ilmi hayatina etkisi bakimindan Ebt Manstr Sa‘id b.
Muhammed b. Omer er-Rezzaz, Mahbib b. Ahmed b. Muhammed b. el-Hasan b. el-
Hudr Ebli Manshr el-Cevaliki en-Nahvi el-Lugavi ve es-Serif Ebu’s-Sa‘adat
Hebbetullah b. Ali b. Muhammed b. Hamza el-Huseni es-Seceri el-Bagdadi 6zel bir
yere sahiptirler. Nizamiye Medresesi’nde™® ibn Rezzdz’dan safii fikhi™ ogrendigi

belirtilen miiellifimiz™> el-Cevaliki (539/1145)*° ve ibn Seceri (6. 542/1148)’den™’

edebiyat, nahiv ve dil dersi almigtir.

147 {bni’1-Kafti, 1/393.
Yibni’l-Fat, 1V/175.

149 od-Diibeysi, IV/53-54; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtdc, 11/120-121.

150 e|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 29.

131 jbni’l-Kafti, 11/169; ed-Diibeysi, 1V/53-54; ibnii’l-Fati, IV/175; ez-Zehebi, Tdrihu'l-Islim, XL/238-240; ez-
Zehebl, el-Muhtasaru’l-Muhtac, 11/120-121; Tacuddin Ebi Nasr Abdulvehhdb b. Ali b. Abdulkafi es-Subki,
Tabdkdtu’s-Safi‘iyeti’I-Kiibra I-1X, thk. Mahmid Muhammed Tenahi, Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Daru ihyai
Kiitiibi’l-* Arabi, 1937-1994,V11/156-157; es-Safedi, XVIII/148; el-Isnevi, 1/120-121; el-*Ayni, 1/313-314; es-Siiyiti,
Bugyetu’l-Vu ‘dt, 11/86; el-Havansari, V/30.

152 bnii’l-Cevzi, el-Miintazam, XVII/317; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiytiti, Bugyetu’l-Vu ‘Gt, 11/86.

158 jbnii’l-Fati, 1V/175; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI238-240; el-Yafi‘i, 111/309; el-Isnevi, 1/120-121; Omer Ferrih,
VI1/371-374.

154 Bazi kaynaklar safi‘i fikih1 yerine sadece fikih dersi aldigia deginmistir. ez-Zehebi, Tarihu 'I-Islam, XLI238-240;
ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtac, 11/120-121; el-Isnevi, 1/120-121; Omer Ferrtih, VI1/371-374.

1% fbni’l-Kafti, 11/169-170; ed-Diibeysi, IV/53-54; ibn Hallikén, I1I/139; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’,
XX1/113-114;es-Subki, VII/156; es-Safedi, XVIII/147-148; Kadi Siihbe, 11/8-9; es-Siiyti, Bugyetu I-Vu‘dt, 11/86; Ba
Mahreme, IV/276; Omer Ferrah, VI/371-374.

16 fbnii’l-Kufti, 11/171; ed-Diibeysi, 1V/53-54; ibn Hallikan, 111/139; ibnii’l-Fati, 1V/175; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islim,
XL/238-240; el-Kutiibi, 11/292-293; K4di Siihbe, 11/8-9; el-‘Ayni, 1/313-314; es-Siiylti, Bugyenu’I-Vu‘at, 11/86; Haci
Halife, Sullemu’l-Vusil il Tabakdti’l-Fuhiil, 11/264; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi I-VI, Tarihu’l-Edebi’l-
‘Arabi, V/171; Kehhale, V/183; Omer Ferrtih, VI/371-374.
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Miiellifin yukarida adimi zikrettiklerimizin disinda Bagdat’ta’® Ebu’l-Berkt
Abdulvehhap b. el-Miibarek b. Ahmed el-Enmati (6. 538/1144)’den hadis dersi
almistir.™ [bnii’l-Enbari’nin hadis dersi aldig1 alimlerden biri de Ebd Bekr Muhammed
b. Kasim b. el-Miizaffer b. Ali es-Sehreziri el-Mevsili (©.
539/1145)’dir.**Miiellifimizin ondan hadis rivayet ettigine dair bilgiler de
nakledilmektedir.***

Belli bir siire Nizadmiye Medresesi’nde hocalik yaptigi soylenen Kemaleddin el-
Enbari daha sonralar1 burada ders vermeyi birakmis ibadet ve ilim i¢in evinde inzivaya
cekilmigtir. Boylece evinde ilimle mesgul olmus ve Allah rizasi i¢in ilim 6gretmeye
devam etmistir.

Miiellifin Bagdat’in disina seyahat edip etmedigi konusunda kaynaklarda net
bilgiler bulunmamaktadir. Ebi Ca‘fer Ahmet b. Ibrahim el-Girnati Kitdbu S illeti’s-Sille
adli eserinde Ibnii’l-Enbari’nin Endiiliis’e gittigini ve Isbiliye’de bir siire kaldigmi

beyan etmektedir.'®?

Ancak bizim kaynaklardan edindigimiz izlenime gore
miiellifimizin 6lene kadar Bagdat’in disina ¢ikmamis olma ihtimali yiiksektir.164 ed-
Diibeysi de miiellifimizin ¢ocukken Bagdat’a geldigini ve 6lene kadar burada kaldigini
belirtmektedir. Ancak Bagdat’in dismma ¢ikip ¢ikmadigi noktasinda herhangi bir
aciklama yapmamaktadlr.165 Hulusi Kili¢ da Ibnii’l-Enbari’nin 6lene kadar Bagdat’m
disina ¢ikmadigini belirtmektedir.*®® Onun bu husustaki agiklamalari bizim bu konudaki
kanaatimizi desteklemektedir.

1.1.4. Mezhebi

Kemaleddin el-Enbari’nin daha oOnce bir Safi‘i fakihi oldugu i¢in es-Sdafi ‘i
nisbesiyle de tanindigini ifade etmistik. Bu durum onun Safi‘T mezhebine mensup

oldugunu kanitlamaktadir. Ayrica Kemaleddin el-Enbari’nin fikih egitimini167 Nizamiye

137 ed-Diibeysi, 1V/53-54; ibni’l-Fatl, IV/175; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XL/238-240; el-Yafii, 111/309; Kadi
Siihbe, 11/8-9; el-*Ayni, 1/313-314; Haci Halife, Sulemu 'I-Vusil ild Tabakdti’I-Fuhil, 11/264; Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi,
V/171; Omer Ferrtih, VI/371-374; Kehhale, V//183.

158 67-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiylti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/86.

159 os-Subki, VII/156.

180 o5-Subki, VII/156.

181 ed-Diibeysi, IV/53-54.

162 {bnii’1-Kaftd, 11/171; ed-Diibeysi, IV/53-54; ibn Hallikéan, 111/139; Omer Ferrth, V1/371-374.

163 fbn Beskuval -Ebf Ca‘fer el-Girnati, 111/157-158.

184 fbni’l-Kaftl, 11/171; ibn Hallikan, 111/139-140; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’'n-Nubeld’, XX1/113-114; es-Safedi,
XVII1/148-149; es-Siiyati, Bugyetii’l-Vu ‘Gt, 11/185-86.

185 od-Diibeysi, IV/53-54.

166 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, istanbul 1995, XI, 172-173.

187 ed-Diibeysi, IV/53-54; el-Kutiibi, 1/292-293; el-Yafi‘i, 111/309; el-‘Ayni, 1/313-314; ibnii’l-‘imad, V1/426.
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Medresesi’nde™® ibn Rezzaz (6. 539/1145)’dan Safi‘i fikhi alaninda almustir.'®® Bu
hususlar miellifin $Safi‘i oldugunu gostermektedir.

Seyyid Hiiseyin Bagcivan’in muhakkiki oldugu Kemaleddin el-Enbéari’ye ait ed-
Da‘i ile’l-Islam adli eserin mukaddimesinde belirttigi iizere Kemaleddin el-Enbari bu
eserini te’lif ederken Es‘arl yontemi benimsemis ve konularini onlara gore tertip edip
onlara gore secmigstir. Es‘arl mezhebinin bazi dnde gelen sahsiyetlerinin yaptig1 gibi
Selef-Salihin’nin yolunu takip etmistir.'"°Miiellifin kendisi de en dogru yolun Selef-
Salihin’nin yolu oldugunu belirtmistir.)”* Bu bilgiden hareketle Kemaleddin el-
Enbari’nin bir Es‘ari oldugunu sdyleyebiliriz. Seyyid Hiiseyin Bagcivan da onun Es‘ari

mezhebine mensup oldugunu beyan etmistir.”?

Bu agiklamalar onun Esa’rl olduguna
dair kanimizi desteklemektedir.

1.1.5. Sahsiyeti

Zahid bir kisilige sahip olan Kemaleddin el-Enbari’nin halife dahil kimseden
hicbir sey istemeyen bir yapiya sahip oldugu ifade edilmektedir. Kaynaklar Kemaleddin
el-Enbari’den s6z ederken onun kimseden bir sey almayan miittaki ve vera‘ sahibi bir
kimse oldugunu dile getirmektedir. Sarayda yapilan s0fi toplantilarina katilan
miiellifimiz, Halifenin kendisine vermek istedigi 6diil ve parayi da kabul etmemistir.*"

Samimi bir kisilige sahip olan Kemaleddin el-Enbari abid, dogru ve diiriist bir
safii fakihi oldugu kendisi hakkinda sahip oldugumuz bilgilerdendir. Ilmi ¢aligmalar
hususunda son derece sabirli olan Kemaleddin el-Enbari’nin  Nizamiye
Medresesi’ndeders vermeyi biraktig1 ve evinde kendisini ibadete ve ilme adadigini daha
once ifade etmistik. Ayrica Cuma giinii haric disar1 ¢ikmadigi da kaynaklarca

nakledilmektedir.t"

188 K ehhale, V//183.

189 od-Diibeysi, IV/53-54; el-Kutiibi, 11/292-293; el-Yafi‘i, 111/309; el-*Ayni, 1/313-314; Ibnii’l-<imad, V1/426.

Y10 e|-Enbard, Kitdbu'd-Da 7 ile I-Islim, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 34-36.

Y"1 el-Enbard, Kitdbu'd-Da i ile’I-Isldm, s. 466-467.

Y72 o|-Enbard, Kitdbu'd-Da  ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 34-36.

178 Semsuddin Ebu’l-Miizaffer Yasuf b. Kizoglu b. Abdillah Sibt ibnii’l-Cevzi, Mirdtu z-Zaman fi Tevirihi’l-A ‘yan |-
XXI, thk. ibrahim ez-Zeybek er-Risaletu’l-‘Alemi, 1423(2002), XX1/280; ez-Zehebi, Térihu'l-Islim, XL/238-240;
ez-Zehebi, Tarihu'l-Isiam, XLI238-240; ibn Kesir, XII/310; Sihabuddin Ebti Sdme Abdurrahman b. ismail b. [brahim
el-Makdisi ed-Dimeski, Kitdbu 'r-Ravzateyn fi Ahbdiri’d-Devleteyn en-Niiriyye ve es-Saldhiyye, thk. Ibrahim Zeybek
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1997, 111/99-100; el-Kutiibi, 11/292-293; Ibn Kesir, XII/310; Cemaluddin Ebi Hasan
Yasuf b. Tagriberdi el-Atabekki, en-Nuciimu 'z-Zéhire fi Muliiki Misri ve’l-Kdhire, Vuzéretu’s-Sekafe, Misir, VI/90;
el-‘Ayni, 1/313-314; ibn Kutluboga, V1/299; es-Siiyiti, Bugyetii’l-Vu ‘dt, 11/185-86; ez-Zirkili, 111/327.

174 fbn Esir, X/ 109; Ebt Same 111/99-100; el-Yafi‘i, I1/309; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami 'n-Nubeld’, XX1/113-114; ez-
Zehebi, Tarihu'l-Islam, XL/238-240; el-Yafi‘}, I11/309; es-Subki, VII/156; el-isnevi, 1/120-121; Ahmed b. Ali ed-
Delci, el-Felaketu ve’l-Mefliikiin, Matba‘atu’s-Sa‘b, tsz.s. 117; Kadi Siihbe, 1I/8-9;el-‘Ayni, 1/313-314; B4 Mahzeme,
Ibni’l-Tmad, V1/426; IV/276; Haci Halife, Sullemu 'I-Vusiil ild Tabakati’l-Fuhil, 11/264.
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Giyim-kusam konusunda tavizsiz bir kisilige sahip olan'”® miiellifimizin
kendisini aydinlatmak i¢in kullanabilecegi 1s18in1n bile olmadig1 ve bir hasirin tizerinde
oturdugu zikredilmektedir.'"®

Kemaleddin el-Enbari’nin mal varligi konusunda kaynaklarda buldugumuz
bilgilere gore babasindan kalma bir evi ve aylik geliri yarim dinar olan bir diikkam
vardi.!"’

1.1.6. Vefat1

Hicri 577/ (m. 1181 ) yilinin Saban ayinda persembe giiniinii cumaya baglayan
gece vefat etmis olan Kemaleddin el-Enbari cuma giinii Bab-1 Ebrez’de Seyh Ebi Ishak
es-Sirdzi’nin tiirbesine defnedilmistir.'"®

1.2. iILMi SAHSIYETI

1.2.1. Hocalan

[lme olan istiydkiyla taninan Kemaleddin el-Enbari’nin devrinin 6nde gelen
alimlerden ders aldizi'” ve bircok dalda yetistigi kaynaklarca zikredilmektedir.'®®
Temel egitimini Enbar’da alan Ibnii’l-Enbari’nin ¢ocukken Bagdat’a geldigi ve orada
meshur alimlerden ilim tahsil ettigini belirtmistik. Burada onun ilim tahsil ettigi
alimleri tek tek ele almaya ¢alisacagiz.

1.2.1.1. Ebu’l-Vefa Muhammed b. ‘Ubeydillah b. Ebi Sa‘id el-Enbari Yinus

181

Kemaeddin el-Enbari’nin babasidir.” Miiellifimiz ondan hadis dersi almlslszve

ondan hadis rivayet etmistir.'®® Miiellifin hem Enbér’da hem de Bagdat’a gog ettikten

175 o7-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI238-240;el-Kutiibi, 11/292-293; ibn Kesir, XII/310-311; ibn Kutluboga V1/299; es-
StiyQti, Bugyetii’l-Vu‘Gr, 11/185-86; ez-Zirkili, I11/327.

18 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytir, Muhakkikin Miikaddimesi, Matba’tu’l-
Mecmew’l-‘Ilmiyyi’l-'Arabiyyi bi’Dimesk, Sam, 1957, s. 14; ez-Zehebi, Tdrihu'l-Isldm, XL/238-240; ed-Delci, s.
117.

1T 6z-7ehebl, Tarihu'l-Isiam, XLI238-240; es-Subki, VII/156; ed-Delci, s. 117.

78 fbni’l-Cevzi, Suziru’l-‘Ukid, thk. Ebu’l-Heysem es-Sehbai, Merkezu Necibeveyh 1i’l-Mahtfitati ve Hidmati’t-
Tiiras, 2007, s. 313; Ibni’I-Kufti, 11/171; ed-Diibeysi, 1V/53-54; Sebtii’bni’l-Cevzi, XX1/280; ibn Hallikan, 111/139;
ibni’l-Fati, IV/175; el-Kutiibi, 11/292-293; el-Yafi‘i, I11/309; el- Yemani, s. 186 ez-Zehebi, Tdrihu'l-Islam, XL/238-
240; ez-Zehebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX1/113-114; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtdc, 11/120-121; es-Safedsi,
XVII1/148; el-Isnevi, 1/120-121; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; ed-Delci, s. 117; Ibn TAgriberdi, VI/90; Ba
Mahreme, 1V/276; Haci Halife, Sullemu’l-Vusil ild Tabakati’l-Fuhil, 11/264; el-Havansiri, V/32; el-Bagdadi,
Hediyyetu I- ‘Arifin, 1/519-520; Brockelmann, Tarihu, l-Edebi’l-‘Arabi, VI171; ez-Zirkili, 11/327; Omer Ferrih,
V1/371-374; Kehhale, V//183.

17 fbn Hallikan, I1/139; es-Safedi, XVIII/148; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XL/238-240;es-Subki, VII/156; es-Siiyati,
Bugyetu’l-Vudt, 11/86-87.

180 e5-Subki, VII/155-156.

181 o|-Munziri, 111/360.

18 jbni’l-Fati, 1V/175; ez-Zehebi, Siveru A lami n-Nubeld’, XX1/144; Saffedi; XVII1/148.

182 od-Diibeysi, IV/53-54.
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sonra babasindan ders almis olmasi mimkiindiir. Kaynaklarda bu goriisimiizii teyit
etmektedir.'®*

1.2.1.2. Ebw’l-Feth b. el-Hatib el-Enbéari

[bnii’l-Enbari’nin dayisidir. Miiellifimiz ondan hadis dersi almistir.”® Tabakat
kitaplarinda biyografisine dair herhangi bir bilgi bulamadik.

1.2.1.3. Ebu’l-Fevaris Halife b. Mahftiz b. Muhammed b. Ali el-Miieddip el-
Liigavi el-Enbari

Enbarli olup dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber 465 yilinda
dogdugu tahmin edilmektedir.’®® Miiellifimizin Halife b. Mahfiz’dan ders aldig1
alanlarla ilgili hususlart ilim tahsili basiliginda isledigimiz i¢in burada ayrica ele
almayacagiz.

1.2.1.4. Ebii Bekr Muhammed b. Abdillih b. Ahmed b. Habib el-‘Amiri

Fikih ve hadis alaninda yetkin bir alimdir. Kemaeddin el-Enbari ondan hadis
dersi okumus'™®’ ve ondan hadis rivayet etmistir.'®® Hicri 530/1136 yilinda vefat
e‘[mistir.189

1.2.1.5. Ebw’l-Fadl Muhammed b. Muhammed b. ‘Attaf el-Hemzani el-
Cezeri

Kemaleddin el-Enbéri’nin kendisinden hadis dersi aldigi*®ve hadis rivayet ettigi
alimlerdendir.”* Hicri 444 yilinda diinyaya gelmistir. Tirad el-Zeynebi (6. 491/1097) ve
Malik el-Baniyasi (6. 485/1091) gibi alimlerden ders almistir. et-Tibbu 'n-Nebevi ve el-
Mu ‘cem gibi eserler te’lif etmistir. Kendisinden ibn ‘Asakir (6. 571/1176) gibi alimlerin
ders aldig1 nakledilmektedir. Oliim tarihi ihtilafli olup genel kanaat 534/1140 yilinda
vefat ettigi y(')nl'indedir.192

1.2.1.6. Ebuw’l-Berkiat Abdulvehhap b. el-Miibarek b. Ahmed el-Enmati

Muhaddis oldugu rivayet edilen'®® Ebi’l-Berkat el-Enmati'** 462 yilinda

diinyaya gelmistir.lgsKemaleddin el-Enbari’nin Bagdat’ta196 kendisinden ders aldigi

184 67-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’ XX1/144; Saffedi, XVIII/148; el-Havansari, V/30.
185 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ileI-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 39.
186 fpnii’l-Kaftd, 1/393.

%7 fonii’l-Cevzi, el-Miintazam, XVI1/317.

188 eod-Diibeysi, IV/53-54.

18 fbnii’1-Cevzi, el-Miintazam, XVI/317.

190 jbnii’1-Fati, 1V/175; es-Subki, VII/156.

191 od-Diibeysi, [V/53-54; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtdc, 11/120-121.
192 a7.7chebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX/54-55.

19 g3 Mahreme, 1V/119.

9% foniv’1-Cevzi, el-Miintazam, XV/111/33-34; Ba Mahreme, TV/119.
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97 Kaynaklar miiellifimizin ondan hadis dersi aldig1 nakletmektedir.'®

alimlerdendir.
Ahlakli ve vera* sahibi bir alim olup™® 538/1144 yilinda vefat etmistir.%

1.2.1.7. Eba Bekr Muhammed b. el-Kasim b. el-Miizaffer b. Ali es-
Sehreziiri el-Mevsili

EbG Bekr Muhammed b. Kasim b. el-Miizaffer b. Ali es-Sehreziri el-
Mevsili’nin 453 yilinda Erbil’de diinyaya geldigi nakledilmektedir. Ancak kaynaklarda
454 yilinda dogmus olabilecegine dair bilgiler de bulunmaktadir. Fikih egitimini
Bagdat’ta Eb( Ishak es-Sirazi’den aldig1 belirtilen el-Mevsili’den®* Bagdat’ta ve
Horasan’da bir¢ok kiginin ders aldigi beyan edilmektedir. Sam ve Cezire bolgelerinde
kadilik yapmis olup®® 539/1145 yilinda vefat ettigi ifade edilmektedir.’*Kemaleddin
el-Enbari’nin kendisinden hadis dersi 'clldlgl204 ve kendisinden hadis rivayet ettigi
nakledilmektedir.**

1.2.1.8. ibn Rezziz

Asil ad1 Ebi Mansir Sa‘idd b. Muhammed b. Omer er-Rezzaz olup 462 yilinda
diinyaya gelmistir.206 Fikih egitimini Gazzali (6. 505/1111), EbG Bekr es-Sasi (0.
365/976), Kiya el-Herasi (6.504/1110), Ebi Sa‘d el-Miitevelli (6. 478/1085) ve As‘ad el-
Miheni (6. 527/1123) gibi alimlerden alan ibn Rezzaz?®" hadis egitimini ise Rizkullah
et-Temimi (5. 488/1095) ve Nasr Ibnii’l-Batar (6. 494/1100) gibi alimlerden
almistir. 2 Ancak el-Bidaye’de ders aldig1 hocalarindan sadece Ebl Bekr es-Sasi, Kiya
el-Herasi ve Ebi Sa‘d el-Miitevelli’den bahsedilmistir.209

Sakin olup ve vakar sahibi bir sinsan olarak bilinen Ibn Rezziz’in Nizdmiye

Medreseleri’nde ders verdigi kaynaklarda beyan edilmektedir.?*°

195 {hnii’l-Cevzi, el-Miintazam, XV111/33-34.

196 67-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu dt, 11/86.
107 ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’'n-Nubeld’, XX1/113-114; es-Safedi, XVIII/148; ibn Kutluboga V1/299; es-Siiyiti,
Bugyetu’1-Vu ‘Gr, 11/86.

198 6s-Subki, VII/156; Haci Halife, Sullemu’l-Vusil ila Tabakati’l-Fuhil, 11/264.

199 {hn Kesir, X11/ 219.

20 fhn Kesir, X1I/ 219; B4 Mahreme, TV/119.

201 es-Subki, VI1/174-175.

202 o|-Enbani, Kitdbu'd-Da 7 ile I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 41.

203 {hn Esir, 1X/93; ibn Kesir, X11/219; es-Subki, V1/174-175.

204 65-Subki,V11/156.

205 od-Diibeysi, IV/53-54.

206 {hnii°1-Ceva, el-Miintazam, XV11/40.

27 {bniv’1-Cevzi, el-Miintazam, XVI11/40; BA Mahreme, 1V/123-124.

208 o5-Subki, VII/93.

209 fhn Kesir, X11/219.

210 65-Subki,V1/174-175.
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Kemaleddin el-Enbari kendisinden fikih dersi aldig1 ifade edilen”'ibn Rezzaz
539/1145 yilinin Zilhicce aymnda vefat etmis olup Seyh Ebi Ishak’in tiirbesine

defnedilmistir.?*?

1.2.1.9. Ebi Mansiir Muhammed b. Abdulmelik b. el-Hasan b. Hayriin el-
Begdadi

EbG Manslr el-Hayrin’un kiradt alaninda yetkin bir alim oldugu beyan
edilmekte®®  Miftahu’s-Si ¥***ve el-Mizah fi’l-Kirdgr adli eserler kaleme aldigi

215

zikredilmektedir.”*® ibnii’l-Cevzi gibi alimlerin yetismesine biiyiik katkilar1 olan®'® ve

Kemaleddin el-Enbéri’nin kendisinden hadis dersi aldigi?’’ ve hadis rivayet ettigi

bilinen®®

Ebli Mansir el-HayrGn’un 539/1145 yilinin Recep ayinda vefat ettigi
nakledilmektedir.”**

1.2.1.10. el-Cevaliki

Kaynaklar el-Cevaliki’nin Zilhicce?®® 466 (1074) yilinda? Bagdat’ta diinyaya
geldigini nakletmektedir.?*?

el-Cevaliki lakabi ve * Ebi Mansir kiinyesiyle tanman el-Cevaliki’nin??* dil*®
ve edebiyat alaninda mahir bir 4limdi.?*® Bu alanlarin disinda basta hadis olmak iizere®*’
diger ilim alanlarinda da s6z sahibi oldugu bilinmektedir.??®

Ebi Fevaris Tirdd b. Muhammed el-Zeynebi,””’Ebti Kasim b. el-Busri (el-Hariri)

0. , Eba Tahir Ibn Ebi Sakar,”” Ibn Tuytri (. ve Hatib et-
6. 516/1122), Eba Tahir Ibn Ebi Sakar,” ibn Tuyd 500/1106)*" ve Hatib

2 {hni’l-Kaftd, 11/171; ibn Hallikan, 111/139; ibni’I-Fati, 1V/175; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld ', XX1/113-114;
es-Subki, VI1/156; es-Safedi, XVIII/148; es-Siyati, Bugyetu’I-Vu‘dt, 11/86; el-Havansiri, V/30.
212 fhn Kesir, X11/219; es-Subki, VII/93.

213 6s-Subki, VII/156.

214 65-Subki, VII/156; Ba Mahreme, 1V/123-124.

215 B3 Mahreme, 1V/123-124.

218 65-Subki, VI1/156.

27 es-Subki, VI1/156; Haci Halife, Sullemu l-Vusil ilé Tabakati’l-Fuhiil, 11/264.

218 od-Diibeysi, [V/53-54; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtéc, 11/120-121.

29 bnii’1-Cevzi, el-Miintazam, XV11/42-43.

220 {hnii’l-imad, V1/207-208.

22! e|-Hamevi, Mu "cemu’l-Udebd’, V1/2737; el-Yemént, s. 358.

222 K ehhale, X111/54.

223 o]-Cevaliki denmesinin nedeni el-Cevaliki’nin guval yapinu isiyle ugragmus olmasidir. Ibn Hallikan, V/344
224 B3 Mahreme, IV/122-123: Kehhale, XII1/54.

225 K ehhale, XII1/54.

226 B3 Mahreme, 1V/122-123; Kehhale, XII1/54.

27 {pnii’l-Cevzi, el-Miintazam, XV111/46-47.

228 K ehhale, X111/54.

229 os-Suyiti, Bugyetu’I-Vu‘dt, 11/308.

230 os-Suytiti, Bugyetu I-Vu‘dt, 11/308; Ibnii’l-imad, V1/207-208; Kehhale, XII1/54.

2L {bnii’l-*imad, V1/207-208.
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Tebrizi (6. 502/1109), gibi alimlerden ders aldig1 kaydedilen el-Cevaliki’den®*? ibnii’l-
Enbari,?*ve Ibnii’l-Cevzi, Ebi Yiimn el-Kindi (8. 613/1217), Sem‘ani (6. 562/1166)%*
ve oglu Ebli Muhammed Ismail (8. 575/1179) ’in ders aldig nakledilmektedir.?*®

Bilgisi ve faziletiyle tanman EbG Mansir -el-Cevaliki’nin Muharrem?>*®
539/(m.1145) yilinda vefat ettigi beyan edilmektedir.”®’

Kemaledin el-Enbari’nin kendisinden lugat ve edebiyat dersleri aldig1
zikredilmektedir.?*®

1.2.1.11. Eba Muhammed Abdulldh b. Ali Ahmed b. Abdillah el-Miikri

Kemaledin el-Enbari ondan Sibeveyhi’nin (6. 180/796) el-Kitdb adli eserini
okumustur. Arapcanin yani sira kiraat ve tilavet alaninda da sz sahibi bir alim olup
bircok kimseye bu alanda ders vermistir. Muktefi-Billah (6. 289/902) déneminde®®
541/1147 yilinda vefat etmistir.2*°

1.2.1.12. ibnii’s-Seceri

Asil adi es-Serif Eba Sa‘adat Hebbetullah b. Ali b. Muhammed b. Ali b.
Abdillah b. Ebi Hasan b. Abdillah el-Emin b. Abdillah b. el-Hasan b. Ali b. Ebi
Talip seklinde oldugu beyan edilmektedir.** Kaynaklar el-Cevaliki’nin muasir1 olan
Ibnii’s-Seceri’nin Bagdat’in Kerh adli bélgesinden oldugunu ve 2*? 450 (1058) yilnm?*

244

Ramazan ayinda®“Bagdat’ta diinya geldigini zikretmektedir.?*®

Nahiv alaninda c¢agmin onde gelen Alimlerinden biri olan Ibnii’s-Seceri’nin
kaynaklarda el-Hasimi ve el-‘Uluvvi nisbelerinin bulundugu ve soyunun Ca’fer b. Ebi

Talib’e dayandigi kaydedilmektedir.246

232 ol-Hamevi, Mu cemu’l-Udebd’, V//2736.

233 Enbari, Nuzhetu I-Elibbd, s. 342; Tbni’l-*Imad, V1/425.

2% Tbnii’l-*Imad, V1/207-208.

2% o]-Hamevi, V1/2736; Ibn Hallikan, V/343.

2% o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 343;el-Hamevi, Mu cemu’l-Udebd’, \/1/2737; Ibnii’-Kufti, 11/335-338.

287 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 343;el-Hamevi, Mu cemu'I-Udebd’, V1/2737; ibni’1-Kafti, 11/335-338; Ba
Mahreme, 1V/122-123.

288 fbnii’l-Kaftd, 11/171; ibn Hallikan, 111/139; ez-Zehebi, Tarihu'l-Isiam, XLI238-240; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-
Nubeld’, XX1/113-114; es-Subki, VI11/156; es-Safedi, XVI11/148; es-Siiyti, Bugyetu l-Vu‘r, 11/86; el-Havansiri,
V/30; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabiyyi I-VI, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabiyyi, VI171.

2% o|-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 347-348.

290 {hnii’l-Cevzi, el-Miintazam, XV111/51-52; B4 Mahreme, [V/143.

28 o|-Hamevi, Mu 'cemu’l-Udebd’, V/2775.

242 fpnii’l-Kaftd, 111/357; Firdzabadi, el-Bulga, s. 308.

243 fpnii’l-Kaftd, 111/356; Ibn Hallikin, VI/50; es-Siiyati, Bugyetu'l-Vu‘at, 11/324; Dayf, el-Medarisii n-Nahviyye, s.
277.

24 [bn Hallikan, V1/50; es-Siiylti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 11/324.

245 es-Siiyitd, Bugyenu'l-Vu‘dt, 11/324.

248 o7-Zehebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX/194.
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Siir**" ve Eyyam-1‘Arab (Arap savaslar1 ve tarihi) alanlarinda bilgi sahibi olan®*®
Ibnii’s-Seceri’nin Ibn Feddal (6. 479/1086), el-Hatib et-Tebrizi, Sa‘id b. Ali es-Selali
(6. ?) ve Ebu’l-Ma‘mer b. Tabata el-‘Alevi (6. 322/934) gibi alimlerden ders aldigi
nakledilmektedir. Ebu’l-Hasan es-Seyrefi** gibi alimlerden ise hadis dersi aldig: ifade
edilen Ibnii’s-Seceri’nin yetmis yil ders okuttugu kaynaklarda hakkinda zikredilen
bilgiler arasindadir.”®

[bnii’s-Seceri’nin Ibnii’l-Hassab (6. 567/1172), Ibn ‘Abd et-Tac el-Kindi (Ebd
Yiimn el-Kind}))®! ve Ebu’l-Hasen b. Zahid (8. ?) gibi dilcilere ve alimlere ders

252 Dilinin fasihligi ve giizel olan konusmasiyla taninan,”?

okuttugu nakledilmektedir.
el-Harirl (EbG Kasim b. el-el-Busri) gibi dilci ve alimlerle siir diiellolarna girdigi
zikredilen®™* Ibnii’s-Seceri’nin 542 (m. 1148)®° yilinda Ramazan aymmn 26. giiniinde

26K emaleddin el-Enbari’nin ondan dil ve nahiv dersleri

vefat ettigi beyan edilmektedir.
aldig1 nakledilmektedir.?>’
1.2.1.13. Ebii Nasr b. el-Hasan b Ali b. ishak NizAmu’l-Miilk et-Tiisi
Sultan Mahmud (6. 525/1131) ile Miistersid-billah’in vezirligini yapmis olan et-
Tasi 544/1150 yilnda vefat etmistir.”®[bnii’l-Enbari’nin kendisinden hadis dersi

aldigi®®ve hadis rivayet ettigi bir alimdir.?®°

247 el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, V1/2775; ibn Hallikan, V1/45-50; es-Siiytiti, Bugyetu’l-Vu'dt, 1/324; Ba

Mahreme, 1V/144-145.

248 o|-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, V1/2775; Ibn Hallikan, VI/45-50; es-Siiyati, Bugyetu’l-Vu'dt, 11/324.

2% jbn Hallikan Vefaydtu’l-A ‘yan (ibn Hallikén, V1/46.) adli eseri ile es-Siiytti’nin Bugyetu’I-Vu ‘Gt (es-Siiyati,
Bugyetu’l-Vu ‘at, 11/324.) adli esrinin elimizdeki niishalarinda ibnii’s-Seceri’nin hocalar1 arasinda oldugu idda edilen
Ebu’l-Hasan es-Seyrefi’nin 6liim tarihine rastlamadik. Ancak ez-Zehebi’nin Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’ adli eserinde
Ibnii’s-Seceri’nin hocalar1 arasinda Ebu’l-Hiiseyn el-Miibarek b. Tuyiri (6. 500/1106) seklinde bir alimin olduguna
dair bilgilere ulastik. (€z-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XX/195.) Ay eserin diger bir cildinde bu limin Ibnii’t-
Tuyri kiinyesiyle meshur olan Ebd’I-Hiiseyn el-Miibarek b. Abdilcebbar b. Ahmed b. el-Kasim b. Ahmed b.
Abdillah el-Begdadi es-Seyrefi oldugunu gordiik. (ez-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’, X1X/213.) Ibnii’s-Seceri’nin
ondan Sa‘id b. Yahya el-Emevi’nin (6. 194/809) el-Megdzi adl eserini naklettigi belirtilmektedir. (ez-Zehebi, Siyeru
A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX/195.) Bundan 6tiirii Ibnii’s-Seceri’nin kendisinden ders aldig1 kisinin Ebu’l-Hasan es-Seyrefi
degil de Ebu’l-Hiiseyn el-Miibarek b. Tuytri es-Seyrefi oldugunu séyleyebiliriz. Bu alimden ayni1 zamanda Ibnii’s-
Seceri’nin muasiri olan el-Cevaliki de ders almustir. ibnii’l-‘imad, V1/207-208.

20 o5 Siiytitd, Bugyetu'I-Vu ‘at, 11/324.

5L 67-Zehebi, Siyeru A ldmi’n-Nubeld’, XX/195; es-Siiy(ti, Bugyetu'l-Vu ‘Gt, 11/324.

252 o7.7chebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’, X X/195.

253 )-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 348; ibnii’l-Kifti, 111/356.

254 fbn Hallikan, V1/49;

25 el-Enbari, Nuzhetu 'I-Elibba’ s. 349; el-Hamevi, Mu cemu’l-Udebd’, V/1/2776; ibnii’1-Kifti, 111/356; ibn Hallikén,
VI1/45-50; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI238-240; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 308; es-Siiyati, Bugyetu 'I-Vu ‘dt,
11/324; Ba Mahreme, 1V/144-145; Dayf, el-Medadrisii'n-Nahviyye, s. 277.

256 el-Hamevi, Mu cemu’I-Udebd’, V1/2776; ibnii’l-Kufti, 11I/356; ibn Hallikén, V1/45-50; es-Siiyiti, Bugyetu'I-

Vu ‘at, 11/324.

57 fonii’l-Kaftd, 11/171; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114; Siibki, VII/156; es-Safedi, XVI11/148; es-
Suytti, BugyetuI-Vu ‘dt, 11/87; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabiyyi I-VI, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, VI172.

28 1hn Kesir, X11/226.

29 gs-Subki, VII/156.

280 od-Diibeysi, [V/53-54; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtdc, 11/120-121.
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1.2.1.14. Ebu’l-Fadl Ahmed b. Tahir el-Miheni

Kaynaklarda el-Horasani es-Stfi olarak da zikredilen Ebu’l-Fadl Ahmed b.
Tahir el-Miheni 464 yilindda diinyaya gelmistir. Miitevazi ve glizel kisiligiyle taninmis
bir alim olup 549/1155 yilinda vefat etmistir.”®* Kemaleddin el-Enbari’nin kendisinden
hadis rivayet ettigi bir alimdir.?%?

1.2.1.15. Ebu’l-Fadl Muhammed b. Nasr b. Muhammed b. Omer es-Selami
el-Begdadi

Hadis konusunda yetkin bir alim olup 467 yilinda diinyaya gelmistir.263 Hatib
et-Tebrizi’den edebiyat dersi aldigi bilinen Ebu’l-Fadl Muhammed b. Nasr’in yazi
hattinin giizel oldugu ve EbG Tahir b. Ebi Sakar gibi alimlerden ders aldig1

264 Miitedeyyin bir kisilige sahip olup®®® 550/1156 yilinda vefat

267

kaydedilmektedir.

ettrnistir.266

1.2.1.16. Eba Necib Abdulkahir b. Abdullah b. Muhammed b. ‘Umeveyh

Kemaleddin el-Enbari’nin kendisinden rivayet ettigi bir alimdir.

Yaklastk 490  yilinda  Siihreverd’de  dogmustur.  Ziyauddin  es-
Stihreverds,**® Mii ftiyu'l- ‘Irakiyyin ve Kudvetu’l-Ferikin lakaplariyla tanmmusgtir.2*
Nizamiye Medreseleri’nde Es‘ad el-Miheni gibi 4limlerden ders almis?’® ve kendisi de
burada miiderrislik yapmistir.?’* 563/1169 yilinda vefat etmistir.?’?

Kemaleddin el-Enbari’nin onun yaninda halvete girdigi beyan edilmektedir.?"

1.2.2. Ogrencileri

Gerek Nizdmiye Medresesi’nde ders verdigi sirada gerek burada ders vermeyi
biraktiktan sonra miiellifimizin rahle-i tedrisinden bir¢ok talebe ge¢mistir. Yetistirdigi
talebeler de kendisi gibi temayiiz etmis ve bir¢cok eser ortaya koymuslardir. Bu
talebelerin arasinda kendisinin akrani olan alimler de vardir. ,

Kemaleddin el-Enbari’den ders almis olan ve kaynaklarda adi gegen alimler

genel itibariyle su sekildedir.

61 67-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX/196-197.
%62 od-Diibeysi, [V/53-54.

263 fhnii’1-Kaftd, 111/222; ibnii’l-imad, V1/256-258.
264 fhni’1-Kaft, 111/222.

285 {hnii’l-‘imad, V1/256-258.

266 fhnii’1-Kaftd, 111/222; ibnii’l-imad, V1/256-258.
27 fhni’l-Kaftd, 111/222.

268 {hn Hallikan, 111/204-205.

269 B4 Mahreme, 1V/236-237.

210 6s-Subki, VI1/173-175.

2 gy Mahreme, 1V/236-237.

212 os-Subki, VI1/173-175; Ba Mahreme, 1V/236-237.
213 es-Subki, VI1/173-175; es-Safedi, XV111/148.
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1.2.2.1. Ebu’l-Mehasin Muhammed b. Abdulmelik el-Hemezani

ibni’l-Enbari’nin akranindan olup?”* ondan hadis dersi almistir. 575/1181
yilinda vefat etmigtir.?”

1.2.2.2. Ebu’l-Mehasin Omer b. Ali b. Hudr el-Kuresi ez-Ziibeyri ed-

Dimeski

277 278

Hicri 526 y111n1n276 Saban aynida Dmmask’ta diinyaya gelmistir.
Cocuklugunda hadis 6grenimine baslam1§279 Halep, Dimask, Harran, Musul ve
Bagdat’ta hadis dersi almis Ebli Necib es-Siihreverdi’ye talebelik etmistir. Bagdat ve
Dimagk’ta bir¢ok alimden ders almistir. Ders aldig1 kisiler arasinda Ebu’d-Durr Yakut
b. Abdillah er-Rimi (Yakat el-Hamevi ), Ebu’l-Vakt es-Siczi (6. 553/1089), Ebu’l-
Miizaffer b. et-Tiireyki (6. 555/1091), EbG Muhammed b. el-Madih (6. 556/1092) ve
Ebl Bekr es-Semerkandi (8. 575/1111) gibi 4limler bulunmaktadir.?®® Zengiler
Devleti'nde Sdm’da gen¢ yaslarda yiiksek mevkilerde gorev icrd etmistir.?®
Kemaleddin el-Enbari’den ders aldig1 ifade edilen Ebu’l-Mehasin el-Kuresi*®? 575/1181
yilinda vefat etmistir.”®

1.2.2.3. Ebli Bekr Muhammed b. Ebi Osman b. Miisa b. Osmin el-Hazimi
el-Hemezani

Zeynuddin lakabiyla taninmistir. Hadis, fikih ve kiraat alaninda s6z sahibi bir
alimdir. Ilim tahsil etmek icin ¢esitli sehirlere seyahatler diizenlemistir.?®* Kemaleddin

el-Enbari’den hadis rivayet ettigi nakledilmektedir.?®® Ndsih ve’l-Mensiih,?®® el-Fasil,

Silsiletu’z-Zeheb, Ma't-Taffeka lafzuhu ve’h-Telefe Miisemmdhu®® ve Kitdbu’l-‘Icdle

2% od-Diibeysi, IV/53-54.

275 e|-Enbard, Kitdbu'd-Da 7 ile I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 46.

278 od-Diibeysi, IV/329-331; ez-Zehebi, Tezkiretu’l-Hufféz, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Mu‘allimi, Dairetu’l-
Me“arifi’l-Osmani, Haydarabad, 1958, 1\V/1365-1366.

277 ed-Diibeysi, 1V/329-331.

278 od-Diibeysi, IV/329-331; ez-Zehebi, Tezkiretu'I-Huffiz, 1\//1365-1366.

2" ed-Diibeysi, 1V/329-331.

280 od-Diibeysi, 1V/329-331.

281 a7.7chebi, Tezkiretu 'I-Huffdz, IV/1365-1366; ibnii’l-‘imad, V1/416.

%82 o|-Enbari, Kitdbu 'd-Da 7 ile I-Islém, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 46.

283 od-Diibeysi, [V/329-331; ez-Zehebi, Tezkiretu'l-Huffdz, 1V/1365-1366; ibnii’l-‘imad, VI/416.

284 67-Zehebi, Tezkiretu’I-Huffiz, IV/1363-1364; ibn Hallikan, IV/294.

%5 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 46; ez-Zehebi, el-Muhtasaru’l-Muhtdc, 11/120-
121.

%8 jbn Hallikan, IV/294; ez-Zehebi, Tezkiretu'l-Huffiz, 1V/1363-1364; es-Subki, VII/13-14.

%87 jbn Hallikan, IV/294; es-Subki, VII/13-14.
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%88 bni’l-Enbari’nin Esrdru’l- ‘Arabiyye adli eserini rivayet

gibi eserler kaleme almustir.
eden alim olup **°582/1188 yilinda vefat etmistir.”®°
1.2.2.4. Ebti Mansir Es‘ad b. Nasr b. Es‘ad
Ibnii’l-‘Abreti kiinyesiyle tanmmistir. Kemaleddin el-Enbard, [bnii’l-‘Assar®®’ ve
Ibnii’1-Hassab’dan dil ve nahiv dersi alan Ebi Mansir Es‘ad b. Nasr b. Es‘ad 589/1195
yilinda vefat etmistir.”%?
1.2.2.5. Mekki b. Reyyan b. Salih el-Makesini en-Nahvi ed-Darir

* el-Makesini ve el-Musili nisbesiyle

Zamaninin tanman bir alimi olup29
tanmmistir.** [bnii’l-Hassab?* ve Ibnii’l-*Assar (6. 576/1181)’dan®®® nahiv, kiraat*®’ ve
hadis dersi aldig1 nakledilmektedir.®® Giizel ahlaki ile tannan Mekki b. Reyyan’in
birden cok ilim dalinda s6z sahibi oldugu kaydedilmektedilr.299 Ancak agirlikli olarak
nahiv ve kiraat ilimlerinde yetkin oldugu beyan edilmektedir.>®

Bagdatta bulundugu sirada Keméaleddin el-Enbari’den ders aldigi zikredilen®®
Mekki b. Reyyan’in 603/1209 yilinda vefat ettigi nakledilmektedir.3%

1.2.2.6. Ebu’l-Hayr Musaddik b. Sebib b. el-Hasan el-Vasiti

Ibnii’l-Enbari, Ibnii’l-Hassab, ibnii’l-‘Assar ve Ismail Ibnii’l-Cevaliki’den dil
dersi aldig1 zikredilmektedir. Bagdat’ta hadis dersi almis olup bu alanda talebe
yetistirdigi ifade edilmektedir.®® Kur’an-1 Kerim ve nahiv dersini Ebd Huseyn
Sadakati’l-Vezir (6. 552/1157)’den aldigi bilinen*** Ebd’l-Hayr Musaddik b. Sebib b.

el-Hasan el-Vasiti’nin 605/1211 yilinda vefat ettigi nakledilmektedir.>*®

288 [bn Hallikan, 1V/294; ez-Zehebi, Tezkiretu l-Hufféz, 1V/1363-1364; es-Subki, VII/13-14.

28 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 7.

2% fbn Hallikan, 1V/294; ez-Zehebi, Tezkiretu l-Hufféz, 1V/1363-1364; es-Subki, VI1/13-14.

2 o5 Siiyhitd, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 1/441.

292 fbnii’1-Kaftd, 1/270; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘dt, 1/441.

298 o|-Munziri, 11/117-118; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘G, 11/299.

2% a7-7chebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX1/425.

2% o|-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, V1/2715; el-Munziri, 11/117-118; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/425;
es-Siiy0ti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/299.

2% e|-Hamevi, Mu ‘cemu 'I-Udebd’, V1/2715; ibni’l-Kufti, 111/321; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, X X1/425; es-
Stiyati, Bugyetu'l-Vu Gt, 11/299.

297 o]-Munziri, 11/117-118; Ibnii’l- Cezerd, 11/269-270; es-Siiyati, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 11/299.

2% o|-Munziri, 11/117-118; es-Siiytti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 11/299.

2% o|-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, V1/2715; el-Munziri, 11/117-118; es-Sitytti, Bugyetu 'I-Vu ‘Gt, 11/299.

%0 el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, V1/2715; el-Munziri, 11/117-118; ez-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’'n-Nubeld’ X X1/425-
426; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘G, 11/299.

301 el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udebd’, V1/2715; ibni’1-Kufti, 111/321; ez-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’'n-Nubeld’, XX1/425.

%02 {bnii’1-Kaftd, 111/321; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’'n-Nubeld’, XX1/425; ibnii’l- Cezerd, 11/269-270.

303 e|-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, V1/2699; el-Munziri, 11/151.

%04 e-Munzird, 11/151.

%5 el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udebad’, V1/2699; el-Munziri, 11/151.
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1.2.2.7. Sibeveyhi es-Sincari en-Nahvi

[lim icin Sincar’dan Bagdat’a gitmistir. Burada bulundugu sirada Kemaleddin
el-Enbari ve Abdurrahim el-*Assar’dan ders almistir.*®® Hanifi mezhebine mensup bir
alim oldugu nakledilmektedir.>*” Mali agidan sikintili bir hayat gecirdigi kaydedilen
Sibeveyhi es-Sincari>*® 606/1212 yilinda vefat etmistir.>*®

1.2.2.8. Mu‘tavvik b. Menih b. Mevahib el-Kaylevi el-Hatib

310

Bagdat’ta Kemaleddin el-Enbari®™® ve ibnii’l-Hagsab’dan®" dil ve nahiv dersi

2 Sairligi ve hitabetiyle iin salmis olupglgbir siir divaninin oldugu
belirtilmektedir.*'* el-Kaylevi el-Hatib 606/1212 yilinda vefat etmistir.*"

1.2.2.9. Salim b. Ebi Sakar Ahmed b. Salim ‘Ariadi

almls‘ur.?’1

el-Miinteceb lakabiyla meshur olup®® tiiccar oldugu nakledilmektedir.*"’

$8edebiyat ve ‘aruz®’® alaninda soz sahibi bir alim oldugu320 ve

Kaynaklarda siir,
Kemaleddin el-Enbari’den ders aldigi kaydedilmektedir.*** Urciizetiin fi’n-Nahv,
Kitabiin fi’l- ‘Ariiz, Kitabiin fi’I-Kavafi ve Kitabiin fi San‘ti’s-Si /%% gibi bazi eserler
kaleme aldig zikredilmektedir.*?
Ahmed b. Salim ‘Artdi 611/1217 yilinin Zilkade ayinda vefat etmistir. 3

1.2.2.10. Ebii Bekr el-Miibarek b. el-Miibarek b. Sai’d b. el-Dehhan ed-

Fazilet ve ahlakiyla taninan Salim b. Ebi Sakar

Darir en-Nahvi

Birden ¢ok alanda sz sahibi bir alim olup Ibnii’l-Vecih lakabiyla tanmmuistir.**°

Kiraat alaninda ders almis olan ibnii’d-Dehhan®® Ebi Sa‘id Nasir b. Muhammed b.

%96 fhnii’1-Kaftd, 11/71.

%7 jbnii’1-Kafti, 11/71; Abdukadir b. Muhammed b. Muhammed b. Nasrallah el-Kuresi el-Hanefi, el-Cevdhiru’l-
Miidife fi Tabdkati'I-Hanife, thk. Dr. Muhammed Abdulfettaf Kahld, Daru’l-‘Uldm, Riyad, 1993, 11/244.
398 fhnii’1-Kiftd, 11/71.

%9 jbnii’l-Kaftd, 11/71; Muhyiddin, 11/244.

310 6)-Munziri, 11/185.

31 fhn Kesir, XII1/53; el-Munziri, 11/185.

%12 fhn Kesir, X111/53.

%13 ibn Kesir, X111/53; el-Munziri, 11/185.

314 Tbn Kesir, XIII/53.

815 fbn Kesir, XI11/53; el-Munziri, 11/185.

816 o]-Hamevi, Mu ‘cemu 'I-Udeba’, 111/1339; Tbnii’l-Kafti, 11/ 67; es-Siiyfiti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/575.

317 el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udeba’, 111/1339.

%18 el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udebad’, 11/1339; ibni’1-Kafti, 11/ 67.

319 o|-Hamevi, Mu ‘cemu'I-Udeba’, 111/1339; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/575.

320 fbnii’l-Kufti, 11/ 67; es-Siiyati, Bugyenu I-Vu ‘Gt, 1/575.

821 o|-Enbari, Kitdbu 'd-Da 7 ile 'I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 48.

%22 o]-Hamevi, Mu ‘cemu ’I-Udeba’, 111/1339; Tbnii’1-Kafti, 11/ 67; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/575.

823 fpnii’l-Kaftd, 11/ 67; es-Siiyhti, Bugyetu 'I-Vu Gt, 1/575.

324 o|-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, 111/1339; ibnii’1-Kafti, 11/ 67; es-Siiyatl, Bugyetu’l-Vu ‘dt, 1/575.

325 o|-Hamevi, Mu ‘cemu'I-Udebd’, VI2263; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’ XX111/86; es-Siyiti, Bugyetu I-
Vu‘at, 11/1273-274; B4 Mahreme, VI/51.
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Selemi’l-Edib (6. ) ve Ebu’l-Ferc el-A‘1a’ b. Ali el-Bagdadi (6. ) gibi alimlere talebelik
etmistir.**" Ders aldig1 alimlerin arasinda Kemaleddin el-Enbari ve Ibnii’l-Hassab da
bulunmaktadir®®®, Farsga, Tiirk¢e, Rumca, Ermenice ve Habesge bildigi ve sair oldugu
beyan edilmektedir.**® Nizimiye medreseleri'nde ders verdigi nakledilen [bnii’d-
Dehhan 612/1218 yilinda vefat etmistir.>*

1.2.2.11. Ebu’l-Feth Abdulvehhidb b. Buzgus b. Abdillah el-‘Iyeni el-
Begdadi

Miitedeyyin ve sabirli bir alim oldugu belirtilen®* Abdulvehhab b. Buzgus’un
basta hadis ve kiraat olmak iizere farkli alanlarda yetkin bir alim oldugu ifade

edilmektedir.3*?

Ancak kiraat alanindaki maharetiyle 6n plana ¢ikmistir. Zira Kur’an-1
Kerim’in farkli kiraat tiirlerini égrenmistir.333 Miiellifimizden el-Beydn fi Garibi
I'rabi’I-Kur’an adli eserini okumus olup334 612/1218 yilinda vefat etmistir.335

1.2.2.12. Ebu’l-Fadl Yinus b. Ebi Kamil el-Muzaffer b. Yisuf

Kemaleddin el-Enbari ve Ibnii’l-Hassab’dan edebiyat dersi aldigi bilinen el-
Muzaffer b. Yasuf 615/1221 yilinda vefat etmistir. >

1.2.2.13. Ebu’l-Hasan b. Ali b. Harin el-Hilli el-Miikri

Kur’an-1 Kerim hafizidir. Kemaleddin el-Enbari®*’ ve Ibnii’l-Hagsab’dan ders
almistir. Kaynaklar 615/1221 yilinda vefat ettigini zikretmektedir.>®
1.2.2.14. Ebi Stica‘* Muhammed b. Ahmed b. Ali el-Vasiti

33%ye Ebu’l-Hasan

Sair kisiligiyle taninmigtir. Bagdat’ta Kemaleddin el-Enbari
Ali b. Abdirrahim es-Sulma’dan (Ibnii’l-Assar)*®® dil ve edebiyat dersi almis olup

616/1222 yilinda vefat etmistir.>**

%26 fbnii’1-Kaftd, 111/254-256; ez-Zehebi, Siveru A ‘Idami’n-Nubeld’, X XI111/86-87.

327 {hni’l-Kaftd, 111/254-256.

528 o|-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udeba’, V2263; Tbni’l-Kifid, 111/254-256; ez-Zehebi, Siyeru A lami 'n-Nubeld’, X XI111/86-
87; es-Siiyati, Bugyetu 'I-Vu ‘Gr, 11/273-274; Tbnii’l-‘imad, VII/97.

329 o|-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, \V/[2263; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’'n-Nubeld’, XX111/86-87.

%30 e]-Hamevi, Mu ‘cemu 'I-Udeba’, V2263; Tbni’I-Kufti, 111/254-256; ez-Zehebi, Siyeru A lami 'n-Nubeld’ X X111/86-
87; es-Suiylti, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 11/273-274; B4 Mahreme, VI/51; bnii’1-<imad, V11/97;

3 {bnii’l-imad, VI1/95-96.

%32 o|-Munziri, 11/352-353; Ibnii’l-‘imad, V11/95-96.

333 bnii’[-Cezeri, 1/426; ibnii’l-‘imad, VI1/95-96.

33% el-Enbard, Kitdbu'I-Beydn fi Garibi I‘rdbi’l-Kur’an, thk. Abdulhamit Taha, Muhakkikin mukaddimesi, el-
Heyetw’]-Misriyyetu’] -*Ammetu 1i’1-Kitab, 1980, s. 24.

335 g]-Munzird, 11/352-353.

3% o|-Munziri, 11/440.

337 el-Munzir, 11/445.

338 o]-Munziri, 11/445; ibn Esir, X1/395.

339 o|-Munziri, 11/476; Saffedi, 11/85.

340 o|-Munzird, 11/476.

341 o|-Munzird, 11/476; Saffed, 11/85.
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1.2.2.15.Ebi Abdillaih Muhammed b. Halef b. Racih el-Makdisi el-Hanbeli

Sihdbuddin lakabiyla taninmustir. Ihtilafli olmakla beraber 550 yilinda dogdugu
nakledilmektedir.3*?Zahid, ‘abid ve vera* sahibi bir kimse oldugu ifade edilmektedir.
Misir ve Dimagk’ta bazi alimlerden ders aldig1 ve el-Hariri’nin el-Makdmdt adli eserini
elli gecede ezberledigi belirtilmektedir.**® ibni’l-Hassab®* ve Kemaleddin el-
Enbari’den dil ve edebiyat dersi almistir.**® Muhammed b. Halef b. Récih 6180/1224
yilinda vefat etmistir.>*°

1.2.2.16. Muhammed b. Ebi’l-Ferec b. Eb1’l-Me‘ali el-Misiliel-Miikri

Fahr lakabiyla taninmis olup Nizdmiye Medresesi’nde ders vermistir. Aslen
Bagdatli oldugu ancak bir siire Musul’da kaldigi i¢in el-Musili denildigi ifade
edilmektedir. Bagdat’ta bulundugu sirada Ibnii’1-Enbari’den ders aldig1 beyan edilen el-
Miikri’nin 621/1227 yilinda vefat ettigini nakledilmektedir.**’

1.2.2.17. Ebu’l-Hasan Ali b. Mansiir b. ‘Ubeydillah el-Hatibi

Aslen isfehanl olup 547 ylinda Bagdat’ta dogmus ve burada yetismistir.>*®
Nizamiye Medresesi’nde fikih dersi aldigi nakledilmektedir.***Ancak dil**® ve

! alaninda mahir oldugu zikredilmektedir. Ibnii’l-‘Assar ve Kemaleddin el-

edebiyat
Enbari’den ders aldig1 zikredilen el-Hatibi’nin 6221228 yilinda vefat ettigi ifade
edilmektedir.>*?
1.2.2.18. Ebu’l-Mecd Haze‘l b. ‘Asker b. Halil es-Senani el-Miikri
Takiyuddin lakabiyla taninmistir. Nahiv ve liigat alaninda etkili bir 4lim oldugu
nakledilmektedir. Bagdat’ta bulundugu sirada Kemaleddin el-Enbari’den ders almistir.

Daha sonra Sam’a gé¢miis olup 623/1229 yilinda vefat etmistir.*

342 Saffedi, 111/38.

33 Tbnii’l-‘imad, VI1/145-146.

844 o]-Munziri, 111/36-37; Ibnii’l-‘imad, V11/145-146.

3 e|-Enbard, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 50.
346 e|-Munzird, 111/36-37; Saffedi, I11/38; ibnii’l-*imad, V11/145-146.

347 el-Munzird, 111/128-129.

38 Toni’-Kuftd, 11/321; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘dr, 11/207-208.

39 es-Sitytiti, Bugyetu I1-Vu ‘dt, 11/207-208.

30 fpni’-Kuftd, 11/321; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘dr, 11/207-208.

1 foniv’-Kaft, 11/321.

%2 jbnii’l-Kufti, 11/321; es-Siiylti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/207-208.

%3 fbnii’l-Kufti, 1/388-389; el-Munziri, 111/184-185; es-Siiyiti, BugyetuI-Vu ‘dt, 1/550-551.
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1.2.2.19. Ebii Bekr Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Talha el-Begdadi el-

Miikri el-Habbaz

Omriiniin sonlarma dogru gdrme duyusunu kaybetmistir.354Kemﬁleddin el-
Enbari’den hadis rivayetinde bulunmus olup355 623/1229 yilinda vefat etmistir. >

1.2.2.20.Ebu’l-Me‘ali Sa‘id b. Ali b. Omer el-Begdadi el-Va‘iz

Ebii Necib es-Suhreverdi’den safi‘i fikih egitimi almis olup miiellifimiz Ibnii’l-
Enbari’den nahiv dersi gormistiir. EbG Hiiseyn Sadakati’l-Vezir’e de talebelik
yapmustir. el-Munziri’nin onun hakkinda “Bizim de ondan icdazetimiz bulunmaktadir”
seklinde ifadeleri bulunmaktadir. Oliim tarihi ihtilafli olmakla beraber 625/1231 yilinda
vefat ettigini beyan edilmektedir.®’

1.2.2.21. Miivaffikuddin Abdullatif b. Yiisuf b. Muhammed el-Bagdadi

Arapga ve tip dahil bircok alanda s6z sahibi bir alimdir.>*® Garibu’l-Hadis, el-
Vaziha fi I'rabi’l-Fatiha, Ahbaru Misri’l-Kebir, Kitabu'l-Ifide fi Ahbdri Misir, Serhu
Fusuli Bakarat, Makaletun fi’n-Nefs ve Makaletun fi er-Redd ‘ala Yahiid ve 'n-Nasara

%9 Kemaleddin el-Enbari’den ders almis olup360

seklinde eserler kaleme almistir.
629/1231y1linda vefat etmistir.*®*

1.2.2.22.Abdulldh b. Ebi’l-Vefa Muhammed b. ‘Ubeydillah b. Ebi Sa‘id el-
Enbari

Kemaleddin el-Enbari’nin oglu olup hicri 561 yilinda dogmustur. Basta fikih ve
nahiv olmak {izere babasindan birden ¢ok alanda ders almustir. Ilim ehli bir aileye
mensup olup 631/1237 yilinda vefat etmistir. *?

1.2.2.23. Ebii Abdillih Muhammed b. Sa‘id b. Yahya b. Huccéc b. Diibeysi

Bir Safi‘] fakihi olup®®® Kemaleddin el-Enbari’den hadis rivayet etmistir.®* et-
Tekmiletii li-Vefeyati’'n-Nakle adli eserin miellifi olan el-Munziri’nin hocalarindan

365

olup™ tarihgiligiyle tamnmistir®®®. Ancak sair yonii de bulunmaktadir.*®’ Hatib el-

34 o]-Munziri, 111/220-521.

%5 a7-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’ XXI1/114.

%6 fbn Hacer, 1V/422-423.

357 l-Munzird, 111/220-521.

%8 {hnii’l-Kafti, 11/193-196; el-Munziri, 111/297-298; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’'n-Nubeld’, X X111/320-321.
959 a7-7chebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’ XXI11/323.

%60 o7-Zehebi, Siyeru A ldmi’n-Nubeld’, XX111/320-321; es-Subki, V11/156.

% {hni’l-Kaftd, 11/193-196; el-Munziri, 111/297-298.

362 o|-Munzird, 111/360.

%3 o7-Zehebi, Tezkiretu’I-Huffiz, IV/1414-1416; bnii’l-Cezer’i 11/129; Ba Mahreme, VI/153.
364 as-Subki, VI1/156.

%5 ol-Munzird, 111/529-530; ibn Hallikan, IV/394-395.

%6 oI-Munzird, 111/529-530; ibn Hallikan, IV/394-395; ibnii’l-Cezer’i 11/129.
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Bagdadi'nin Tdrihu Medineti’s-Selam adli eserine Zeylu Tarihi Medineti’s-Selam

368

seklinde bir zeyl kaleme almistir.”™ ed-Diibeysi bu eserinde miiellifimizin biyografisini

naklederken “Ben ondan siirinin bir kismini dinledim ve yazdim, Bana yamindaki her
seyi rivdyet eteme izin verdi. O ne giizel bir seyhti (Alimdi) seklinde bahsetmektedir.*®°
ed-Diibeysi 637/1243 yilinda vefat etmistir.>”

1.2.2.24. Ebu’l-Feth Miisa b. Ebi’l-Fadl Y{inus b. Muhammed b. Man‘ame

‘Imdduddin lakabiyla meshur olup basta dil ve fikih olmak iizere bircok alanda
sdz sahibi bir 4limdi.*"* Nizadmiye Medresesi’nde ders aldig1 bilinen Ebu’l-Feth Msa b.
Ebi’l-Fadl*”? Kemaleddin el-Enbéri’den edebiyat dersi almistir.’”® 639/1245 yilinda
vefat etmistir.>™

1.2.3. Eserleri

Kemaleddin el-Enbari velad bir alim olup bir¢ok alanda eseri bulunmaktadir.>”
Bu alanlarin basinda fikih, hilaf, dil ve nahiv, tasavvuf, tarih ve kelam (Us0li’d-din) gibi
ilim dallar1 gelmektedir.*"®

Kemaleddin el-Enbari’ye nisbet edilen eserlerin sayis1 konusunda farkl: bilgiler
aktarilmaktadir.

Kaynaklar miiellife ait elliden fazla eserin adini zikretmektedir.*”’

el-Yemani Jydrdtu’t-Ta yin adli eserinde, Kemaleddin el-Enbari’ye ait oldugunu
belirttigi kirktan fazla eserin adini zikretmektedir.>®

ez-Zehebi Siyeru A ‘lami’n-Niibeld adli eserinde, ona ait otuzdan fazla eserin
adini nakletmektedir. *"° Ancak Tdrihu l-Islim ve Vefeyitu’l-Mesdhiri ve A‘lam adh
eserinde 1se miellifimizin ¢ogunlugu nahiv ¢alismasi olmak suretiyle yiiz otuz eserinin

oldugundan s6z etmektedir.*®°

387 el-Munziri, 111/529-530; ibn Hallikan, IV/394-395: ibnii’l-Cezer’i I1/129; B Mahreme, VI/52.

%8 o|-Munziri, 111/529-530; ibn Hallikan, IV/394-395.

%9 ed-Diibeysi, IV/153-154.

370 67-Zehebi, Tezkiretu’I-Hufféz, IV/1414-1416; ibnii’l-Cezer’i 11/129; Ba Mahreme, VI/52.
%7 {bn Hallikan, IV/254-255.

872 o|-Munzird, 111/583-584; ibn Hallikan, IV/254-255.

873 Enbari, Kitdbu'd-Da F ile’I-Islam, s. 52.

574 {bn Hallikan, IV/254-255.

%75 fbn Kiftd, 11/169; el-Yeméani, 185-186; ibn TAgriberdi, V1/90.
376 g]-Yemani, 185-186.

877 es-Subki, VII/156.

378 e|-Yemant, s. 185-186.

379 a7-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’ XX1/113-114.

380 az-Zehebi, Tarihu I-Islam, XL/1238-240.
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el-Kutiibi Fevatu’l-Vefeydt adli eserinde, Kemaleddin el-Enbari’ye ait altmistan
fazla eserden bahsetmektedir.***

el-Firtizabadi el-Bulga adli eserinde, Kemaleddin el-Enbari’ye ait oldugunu
belirttigi kirktan fazla eserin adin1 aktarmaktadir.>®?

es-Stuyatl Bugyetu’l-Vu’at adli eserinde, Kemaleddin el-Enbari’ye ait elliden
fazla eserden soz etmektedir.®®

[bnii’l-I’'mad (6. 1089/1715) Sezerdtu’z-Zeheb adli eserinde, Kemaleddin el-
Enbari’nin yliz otuz eserinin oldugunu beyan etmekte ve bu eserlerin fikih, ziihd, ustl
ve dil alaninda yazildigin belirtmektedir.*®*

Kaynaklarda Kemaleddin el-Enbari’ye onlarca eser nisbet edilmisse de bu
eserlerin sadece bir kism1 giiniimiize ulasabilmistir. Biz 6nce miiellifimizin glinlimiize
ulasan eserlerini ele alip daha sonra giinlimiize ulasmayan eserlerini zikretmek istiyoruz.

1.2.3.1. Giiniimiize Ulasan Eserleri

1.2.3.1.1. Dil ve Edebiyata Dair Eserleri

1. Esrdaru’l-’Arabiyye

Calismamizin ana konusunu teskil eden bu eser hakkinda daha ileride bilgi
verecegimiz i¢in burada ismini zikretmekle yetinmek istiyoruz.

2. el-Insdf fi Mesaili’l-Hilaf Beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin

Kemaleddin el-Enbari’nin bu eseri Nizamiye Medresesi’nde ders verdigi
donemde talebelerinin istegi lizerine kaleme aldig: dile getirilmektedir.385 el-Enbari bu

eserinde yiiz yirmi meselede ekoller arasindaki tartismalari konu edinmektedir.*®

387

Bundan dolay1 bu eser yazildigi alanin ilklerinden sayilmaktadir.”™" Ancak bu alanda

yazilmis olan ilk eserin Sa’leb (6. 291/903) tarafindan kaleme alindig

388

nakledilmektedir.*® Bu alanda yazilmis olan diger bir eser ise Ibn Keysan (6. 320/932)

%L g]-Kutiibi, 11/292-293.

%82 e|-Firfizabadi, el-Bulga, s. 184.

%83 os-Sityhtd, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/87.

%4 fbnii’l-I’mad, V1/425-426.

%5 Broceklmanns, Tarihu'l-Edebi’l- ‘Arabiyyi, VI171.

%8 Ebi Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344) Tezkiretu'n-Nuhdt adli eserinde bu bilginin aksi bir bilgi nakletmektedir.
Onun belirttigine gore bu eserde ekoller arasi yiiz on mesele ele alinmigtir. el-Endelusi miiellifimizin bu meseleleri
herhangi bir gereksiz agiklamalara bagvurmadan 6zet bir sekilde ele aldigini ifade etmektedir. Ebd Hayyéan el-
Endelust, s. 704.

%7 Velid Ebbah, s. 205-206.

%88 Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Yakup ishak Varrak ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist i Ahbari’l- ‘Ulemai’l-Miisennefine
mine’l-Kudemai ve’l-Miiheddisinne ve Esmdi Kutiibihim, thk. Rida Teceddiid el-Mazenderani, tsz. S. 81; el-Hamevi,
Mu ‘cemu’l-Udebd’, 11/552; Ibn Hallikén, 1/104; es-Siiyiti, Bugyetu 'I-Vu ‘Gt, 1/397; Demirayak ve Bakirct, s. 96.
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tarafindan yazilmis olan Ma htelefe fihi‘l-Basriyyiin ve I-Kifiyyin adli eserdir.®®® Ayni
alanda Eb Cafer en-Nahhas (338/950)mn Ihtildfi’I-Kufiyyin ve’l-Basriyyin adli bir
eseri mevcuttur.>*® ibn Faris (8. 390/999)’in de [htildfu n-Nahviyyin adli bir eseri
bulunmaktadir.®** Ancak miellifimizin bu eseri bu donemde yaygin olan dini
mezheplerin ihtilaf yontemlerine gore te’lif edilmis olmasindan dolay: diger eserlerden
farkli olup alaninda ilk sayilmigtir. Kemaleddin el-Enbari bu eserinde isledigi meseleleri

calisamizin konusu olan Esrdru’l- ‘Arabiyye adl1 eserinde kisa ve kolay anlagilacak bir

392

seklide ele almistir.” Ibnii’l-Enbari sdz konusu tartismalari islerken Kufe Okulu’nun

mensuplarinin iddialarini ve delillerini belirtir ve daha sonra Basra Okulu mensuplarinin
bu iddia ve delillere verdigi cevaplar ele alir. Kemaleddin el-Enbari bu eserinde gogu

meselede Basra Okulu’nun mensuplarina katilmaktadir.’***Ancak yer yer Kufelilerin

goriiglerine katildig1 da gérﬁlmektedir.394

Bu eser ilk olarak 1913 yilinda W. Weil tarafindan basilmistir. Eserin ikinci
baskist 1945 yilinda Kahire’de Muhammed Muhyiddin Abdulhamit tarafindan

yapilmistir. Eser 1953 yilinda Kéhire’de tekrar yayinlanmistir. Eserin tarihsiz bir Beyrut

nesri bulunmaktadir.>*®

Eserle ilgili Tiirkiye’de Selguk Universitesi’nde 2007 yilinda Bayram Ozdemir

tarafindan yapilmus bir yiiksek lisans ¢alismas1 bulunmaktadir.>®

3. Mensiiru’l-Feviid

Miiellifin Basra ve Kufe Okullari’nin arasindaki ihtilaflar1 ele aldigi bir baska

397

eseridir.”" Eserde mesele bagligi altinda doksan dort konu islenmistir. Eserde “Nahiv”

kelimesinin tanim1 yapan Keméaleddin el-Enbari sarf ve nahiv konularina deginmis‘[ir.398

Salih ed-Damin tarafindan®*°1990 yilinda Beyrut’ta nesredilmistir.*Eserin 111. Ahmet

Kiitliphanesi’nde (nr. 2729) mahtit bir niishas1 bulunmaktadir.*™*

389
390
391

el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, V1/2308; es-Styiti, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 1/19; Demirayak ve Bakirci, s. 96.
el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebad’, 11469; es-Siiylti, Bugyetu 'I-Vu ‘Gt, 1/62; Demirayak ve Bakirct, s. 96.

el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebad’, 1/1412; es-Siytti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/352; Demirayak ve Bakirct, s. 96.

892 Demirayak ve Bakirct, s. 96.

393 \Velid Ebbih, s. 205-206.

34 Velid Ebbah, s. 205; Salih, s. 23.

%% el-Enbard, Kitabu’d-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 59.

36 Bayram Ozdemir, [bnii’l-Enbdri’nin Hayati ve el-Insif Adli Eserindeki Metodu, (Yiksek Lisans Tezi),Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2007.

%7 Bakirci-Demirayak, s. 96-97.

%% el-Enbari, Mensiru I-Fevdid, thk. Salih ed-Damin, Muhakkikin Miikaddimesi, Daru’r-Ridi’l-*Arebiyyi, 1990, s.
19; Bakirci-Demirayak, s. 96-97.

399 Salih, s. 23; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 171-173.

%00 e|-Enbari, Mensiiru’l-Fevaid, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 4.

%01 el-Enbari, Mensiiru’l-Fevaid, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 23.



34

4. el-Igrab fi Cedeli’l-I‘rib

Cedel ve edebiyat konular1 iizerine yazilmis olan bir eser olup dort esas tizerine
bina edilmistir. Bu esaslardan birincisi saildir. Keméaleddin el-Enbari’ye gore sail
“Miibhemligi sabit olan meseleyi anlamaya ve o6grenmeye ¢alisandir.” Ona gore sailin
ahlaki ozelliklerinden birisi mezhebiyle (Mezhepten maksat dil okuludur.) iligkili
konularda soru sormasidir. ikinci esas musiliin bih olup “Kendisiyle soru sorulan siga”
demektir. Miellife burada soru sormak icin kullanilan araglara ve bu araglarin
ozelliklerine deginmektedir. Ugiincii esas mesuliin minh seklinde olup “Kendisine soru
sorulan kisiyi” ifade etmektedir. Kemaleddin el-Enbari kendisine soru sorulan kisinin
soru sorulan ilgili alanda uzman olmas1 gerektigini dile getirmektedir. Dordiincii esas
ise mesuliin ‘anh olup “Hakkinda soru sorulan” anlamma gelmektedir. Ibnii’l-Enbari
hakkinda soru sorulan seyin idrak edilebilir olmas1 gerektigini belirtmektedir. Ona gore
hakkinda soru sorulan sey cevabin kapsaminda olmalidar.*%?

Eser 1957 yilinda Luma 'u’l-Edille adli eserle birlikte nesredilmistir. Bu eseri
Sa‘id el-Afgani 1971 yilinda Beyrut’ta yaymlamistir. Eser 1971 yilinda Beyrut’ta tekrar
bastmistir.*®® Eserin Istanbul’da Atf Efendi Kiitiiphanesi (nr. 2429/1) ile %4 paris
Ulusal Kiitliphanesi’nde (nr. 1013) birer mahtit nlishast mevcuttur. Diger bir niishasi ise
Ispanya’'nin  San Lorenzo kentinde Escorial Kiitiiphanesi’'nde (nr. 772)
bulunmaktadir.*®

5. Luma‘u’l-Edille fi Usili’n-Nahv

Kiiciik hacimli bir eser olup otuz boliimden olusmal<‘[ad11r.406 Kemaleddin el-
Enbari bu eserini el-Igrdb fi Cedeli’l-I'rab adli eserinden sonra kaleme aldigini
belirtmektedir. Nahiv usuliine dair olan bu eserde miiellif hadis istilahlarin1 cokga
kullanmis ve miihaddislerin yontemlerinden faydalanmis olup cerh, ta‘dil, Miirsel ve

mechul gibi kavramlari aglklamlstlr.407

492 yalid Ebbah, s. 206-207.

403 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 59.

404 o|-Enbari, Niizhetu’I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 5.

405 o|-Enbari, el-Igrdb fi Cedeli’l-I ‘rab ve Luma u’l-Edille fi Usiili'n-Nahv (el-igrab fi Cedeli’l-I rab), thk. Sa4d el-
Afgani, Muhakkikin Miikaddimesi, Daru’l-Fiker, Beyrut, 1981, s. 26-27; Brocklmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi,
V/173; Salih, s. 23.

“C|_Enbari, el-igrab fi Cedeli’l-I'rb ve Luma‘u’l-Edille fi Usili'n-Nahv (Luma‘u’l-Edille fi Usili’n-Nahv) ,
Muhakkikin Miikaddimesi, s. 71.

97 Valid Ebbah, s. 208-209.



35

Eser Sa‘id el-Afgani tarafindan 1957 yilinda el-Igrab fi Cedeli’l-I‘rab adli
eserle beraber nesredilmistir.*”® Eser ayrica 1963 yilinda Beyrut’ta da basilmistir.**®
Eserin Istanbul’da Atf Efendi Kiitiiphanesi'nde (nr. 2429/3) mahtt bir niishas
mevcuttur, **°

6. el-Beydn fi Garibi I‘rabi’l-Kur’in

Miiellifin yazdig1 son eseri olup adi kaynaklarda I‘rdbi’l-Kur’dn ve Garibi
I'rabi’l-Kur’dn seklinde varit olmaktadir. Ancak Abdulhamit Taha eseri tahkik etmek
icin esas aldig1 mahtit niishanin iizerinde eserin adinin Kitdbu’l-Beyan fi Garibi
I‘rdbi’l-Kur’dn selinde gectigini kaydetmektedir.*"* Kemaleddin el-Enbari’nin Kur’an-1
Kerim’in i‘rab1 iizerine yazdigi eseridir.**? Eser Kur’an-1 Kerim’deki bazi kelimelerin
muhtemel i°rab sekilleri lizerine kaleme ahnmlstlr.“'13

Eser Abdulhamit Taha tarafindan 1969-1970 tarihinde Kabhire’de
nesredilmistir.***Eserin Istanbul’da Miiftii Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi’nde (nr. 212)
mahtdt bir niishas: bulunmaktadir.*

7. el-Veciz fi “Ilmi’t-Tasrif

Eserin Istanbul’da III. Ahmet Kiitiiphanesi’nde (nr. 2729/11) mahtit bir niishasi
mevcuttur.**®

8. el-Keldm ‘ald ‘Isiyyi ve’l-Magziiv
Eser sonu s harfi olup Oncesi mazmim olan mitemekkin ismi konu

edinmektedir.**’

Eserin Kopriilii Kiitiiphanesi’nde (3/1393) maht(t bir niishasi
mevcuttur.*®

9. el-Bulga fi Fark Beyne’l-1 Miizekker ve’l-Miiennes

Miiellifimiz eseri kaleme almaya miiennes ve miizekker kelimelerinin tanimini

vermekle baglamistir. Daha sonra miiennes ve miizekkeri kendi i¢cinde kisimlara ayirmis

4% ol-Enbari, el-igrdb fi Cedeli’l-I‘rdb ve Luma‘w’l-Edille fi Usili'n-Nahv (Luma‘u’l-Edille fi Usili'n-Nahv) ,
Muhakkikin Miikaddimesi, s. 71.

409 o|_Enbard, Niizhetu'I-Elibbd’, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 7; Salih, s. 23.

40 o|-Enbari, el-igrdb fi Cedeli’l-I‘réb ve Luma‘u’l-Edille fi Usili’n-Nahv, (Luma ‘u’l-Edille fi Usili’n-Nahv)
Muhakkikin Miikaddimesi, s. 71; Brocklmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabi, /] 173.

1 o|-Enbari, Kitabu I-Beyan fi Garibi I rdbi’l-Kur’dn, s. 19-20.

412 Bakirci-Demirayak, s. 97.

M3 o|-Enbari, Kitdbu I-Beyan fi Garibi I ‘rdbi’l-Kur an, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 19.

414 el-Enbard, Kitdbu’d-Da 7 ile’l-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 59.

15 o|-Enbard, Kitdbu'I-Beydn fi Garibi I ‘rdbi’l-Kur’dn, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 23-24.

18 o|-Enbard, Kitdbu d-Da 7 ile I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 63.

M7 el-Enbard, el-Kelam ‘ala ‘Isiyyi ve’l-Magztlv, thk. Siileyman b. Ibrahim el-‘Ayid, Mecelletu Cama ti’l-Imdm
Muhammed b. Su ‘iid el-Islami (ss. 133-169), Muhakkikin mukaddimesi, 1 (3) Subat, Riyad, 1990, s. 138.

418 Brockelmann, Tarihu I-Edebi |- ‘Arabi, VI172.
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ve milennes lafzin tasgirini yapmustir. Eserde ayet, hadis ve siir istishadina ¢ok

9 Bu eser Dr. Ramazan Abduttevvdb tarafindan 1970 yilinda

basvurmustur.*
nesredilmistir*®°

10. Zinetu’l-Fudala fi’l- Fark Beyne’d-Dad ve’z-Za

Bu eser > ve L harflerinin telaffuzu iizerine yazilmig olan bir eserdir.

Kemaleddin el-Enbari bu eserini d6grencilerinin tavsiyesi iizerine kaleme aldigini ifade

etmistir. Onun ifade ettigine gore bu eser li¢ boliime ayrilmaktadir. Birinci bolimde _~
harfini ele almugtir. Ikinci boliimde ise & harfini incelemistir. Ugiincii boliimii hem _>

hem de L harfiyle telaffuz edildigi halde farkli anlamlara gelen kelimelere tahsis ettigini

dile getirmistir.*" Ilk olarak Dr. Ramazan Abduttevvab tarafindan 1971 yilinda
nesredilmistir.*?

11. Hilyetu’l-‘Ukid fi’l-Fark Beyne’l-Maksiir ve’l-Memdiid

Kemaleddin el-Enbari’nin bu eseri Atiyye ‘Amr tarafindan 1966 yilinda
nesredilmistir.**® Eserin Istanbul’da Selim Aga Kiitiiphanesi’nde (nr. 1074/3) mahtiit bir
niishas1 mevcuttur. Diger bir niishasi ise III. Ahmet Kiitliphanesi’nde (nr. 2729)
bulunmaktadir.***

12. ‘Umdetu’l-Udebd’ fi Ma ‘rifeti Ma Yuktebu bil’l-Elifi ve’l-Ya

Bazi kelimelerin imlasina dair bir eserdir.*”® Eser iki varaktan miitesekkil olup
baslangi¢ sayfasinda Ibnii’l-Enbéri’ye ait oldugunu belirten ibareler bulunmaktadir.*?®
Eserin li¢ mahtiit niishas1 mevcuttur. Bunlardan biri Hollanda’nin Leiden kentindeki

Leiden Universitesi Kiitiiphanesi'nde (nr. 171) bulunmaktadir.**’ Diger niishas1 ise

419 el-Enbari, el-Bulga fi’l- Fark Beyne’l-Miizekker ve’l-Miiennes, thk. Dr. Ramazan Abdiittevvab, Muhakkikin
Miikaddimesi, Metbea’tii Dari’1-Kiitiib, Kahire, 1970, s. 51-52.

420 o|-Enbari, el-Bulga, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 24.

421 o|-Enbari, Zinetu'l-Fiideld fi’l-Fark Beyne'd-Diad  ve’z-Zd,” thk. Ramazan Abdiittevvab, Muhakkikin
Miikaddimesi, Daru’l-Fikr, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1981, s. 22.

422 o|_Enband, Zinetu 'I-Fiideld fi'I-Fark Beyne’d-Dad ve’z-Za, ” Muhakkikin Miikaddimesi, s. 4.

“23 ¢|-Enbari, Kitdbu 'd-Da i ile’I-Islim, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 59.

424 o|-Enbar, el-Bulga, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 24; Brocklmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabi, V/174; Salih, s. 23.
425 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 172.

*28|_Enbari, ‘Umdetii ‘I-Udebd’ fi Ma ‘rifeti md Yiiktebu bi’l-Elifi ve’l-Ya’, thk. Ramazan Abdiittevvab, Mektebetii
Lisani’l-‘Arab, s. 5.

*2" el-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 62.
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Istanbul’da III. Ahmet Kiitiiphanesi’nde (nr. 2729/8) bulunmaktadir.*® Ugiincii niisha
ise istanbul’da Esad Efendi Kiitiiphanesi’nde (nr. 2760/2) mevcuttur.*?®

13. Serhu Maksiireti’b-Ibni’d- Diireyd

Bu eser uzun veya kisa elifle yazilip farkli manalar iceren kelimelerle ilgili bir
eserdir. Eser 1984-1985 tarihinde Mekke’de Mahmiit Hasan Zeyni tarafindan
yaynlanmugtir.*°

14. el-Miirtecel fi Serhi Seb ‘i Tivil

Mucallkat serhi olup Istanbul’da Siileymaniye Kiitiiphanesi*** ile Esat Efendi
Kiitiiphanesi’nde (nr. 2760/3) birer mahtit niishasi bulunmaktadir.**?

15. Serhu Banet Su‘ad

Ka’b b. Ziiheyr (6. 24/645)’in Hz. Peygamber’i (S.a.v.) medih i¢in insad ettigi
kasidenin serhidir.433 Eser iki defa basilmustir. ik baskis1 1974 yilinda Resit el-*Ubeyd
tarafindan Bagdat Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisinde nesredilmistir. Diger
baskist ise Mahmiid Asan Zeyni tarafindan 1979 yilinda Su‘id-i ‘Arabistan’in Riyad
kentinde yapllmlstlr.434

16. el-Miicez fi’l-Kavifi

Alt1 boliimden olusan bu eser*® kafiye ilmi iizerine kaleme alinmistir.**® Eserin
Misir’daki Teymiir Kiitiiphanesi ile Istanbul’daki Sait Aga Kiitiiphanesi’nde birer
mahtit niishast mevcuttur.**” Eser Abdulhadi Hagim tarafindan 1956 yilinda Dimask’ta
Mecme ‘ul-‘Ilmi’l- ‘Arabiyyi dergisinde nesredilmistir.**®
17. Ferdidu’l-Ferdid
Kemaleddin el-Enbari’nin gramer kurallarina dair yazdigi eseridir.**® ibnii’l-

Enbari’nin sozlerini ve Orneklerini topladigi bu eseri es-Sa‘alibi’nin el-Emsal adh

eserinin tarzinda yazilmis olup on bélimden olugmaktadir. Her bir bdliimde on soz

%28 o]-Enbari, el-Bulga, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 24.

429 o|-Enbari, Kitdbu d-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 62.

430 Kilig, “Kemaleddin el-Enbard”, XI, 171-173.

31 Kilig, “Kemaleddin el-Enbard”, XI, 171-173.

432 Qalih, s. 23.

433 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, X1, s. 71-73.

434 o|-Enbari, Kitdbu d-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 60.

435 el-Enbari, el-Micez fi’l-Kavafi, “Seldsetu Kutiih. li’Ebi’l-Berekdt el Enbdri”, thk. Hatim Salih ed-Damin,
Muhakkikin Miikaddimesi, Daru’l-Besair, Dimagk, 2002, s. 30-40.

43 o]-Enbari, el-Micez f’1-Kavafi, “Seldsetu Kutiib. li’Ebi’l-Berekat el Enbdri”, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 22-
23.

437 e|-Enbari, Niizhetu'I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 8; Brocklmann, Tarihu I-Edebi’l- ‘Arabi, V/172.

438 Brocklmann, Tarihu I-Edebi’l- ‘Arabi, VI172.

439 Kilig, “Kemaleddin el-Enbard”, XI, 171-173.
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bulunmaktadir. Ancak sekizinci bolimden bir onuncu béliimde ii¢ soz diismiistiir.**°

Eser Hatim Salih ed-Damin tarafindan 1979 yilinda Bagdat’ta nesredilmistir.***

18. el-Luma‘ fi San ‘ati Si‘r

Siirde kullanilan edebi sanatlara dair bir eser olup kirk alti edebi sanati1 ihtiva
etmektedir. Kemaleddin el-Enbari bu edebi sanatlardan bazisini giiniimiizde yaygin olan
isimlerinden farkli bir sekilde isimlendirmistir.*** Eserin Teymiir Kiitiiphanesi ile
Istanbul’daki Sait Aga Kiitiiphanesi’nde birer el yazmasi niishas1 bulunmaktadir.***Eseri
Abdulhadi Hasim 1955 yilinda Diumask’ta “Mecme ‘ul-‘Ilmi’l-‘Arebiyy” dergisinde
yayinlamistir.***
19. Nuzhetu’l-Elibba’ fi Tabakdti’l-Udeba

445

Eser bir biyografi eseridir."™ Kii¢iik hacimli bir eser olup miitekaddimin ve

448 Kemaleddin el-Enbari bu eserinde

miiteahhirtin dilcileri hakkinda bilgi vermektedir.
dilcilerin  hayatlarint Hz. Ali’den aktarmaya baslaylp hocasi es-Seceri ile
bitirmektedir.**’

Eserin ilk olarak Kahire’de 1876 yilinda tas baskisi yapllmlstlr.448 Ancak bu
bask1 birgok hata ihtiva ettigi i¢in elestirilmis ve yeterli bulunmamistir.**® Eserin daha
sonra Misir’da, Beyrut’ta ve Irak’ta gesitli baskilari yapilmustir.**® Eser 1957 yilinda
Paris’te nesredilmis olup Ibrahim Samirrai tarafindan 1959 yilinda tekrar nesredilmistir.

Eser son olarak Eb{i Fazl Ibrahim tarafindan 1967 yilinda nesredilmistir.*>*

440 o|-Enbari, Feraidu’l-Feraid,“Seldsetu Kutiib. li’Ebi’I-Berekdt el Enbdri”, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 71.

441 e|-Enbari, Kitdbu'd-Da 9 ile I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 6 0.

2 o|-Enbari, el-Luma* fi San‘ati Si‘r, “Seldsetu Kutiib. li'Ebi’l-Berekat el Enbéri”, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 47-
48.

443 Enbard, Niizhetu'I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 8.

444 Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’l-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 60; Kutiibi, 11/292-293; es-Saffedi, XVIII/148;
es-Suyiti, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 11/87; Brocklmann, V/173.

4% Bakirci-Demirayak, s. 96.

46 fbn Hallikén, 111/139; el-*Ayni, 1/313-314.

47 Tantavi, s. 207.

448 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 172-173.

449 o|-Enbari, Niizhetu’I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 9.

40 Kilig, “Kemaleddin el-Enbard”, XI, 172-173.

41 o|-Enbari, Kitdbu 'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 59-60.
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1.2.3.1.2. Dini ilimler Alaninda Yazdig1 Eserler

1. Bidayetu’l-Hiddye

Fikih ilmine dair olan bu eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi,***Hasan Hiisnii Pasa
Kiitiiphanesi (551. numarada kayitlt olup 62 sayfadan olusmaktadir.) ve Esad Efendi
Kiitiiphanesi’nde (nr. 715/1) mahtit niishalart mevcuttur.*®

2. ed-Dd ‘G ile’l-Islam fi Usil ‘Ilmi’l-Kelim

Kemaleddin el-Enbari’nin Islam akidesini Dehriyye, Sebeiye, Mecusilik ve
Mazdekilik gibi farkli mezhep ve dini inanislara karsi savunmak i¢in kaleme aldig1 bir

eseridir.***

Miiellif bu eserini te’lif ederken Es‘ari yontemi benimsemis ve konularini
onlara gore tertip edip onlara gore secmistir.*>> Eserin kaynaklarda ii¢ farkli ismi yer
almaktadir. Bunlardan biri ed-Dad 7 ile’l-Islam fi ‘[Imi’l-Kelam™® seklindedir. Digeri ise
ed-Da 7 ile’I-Islam fi Usiili’I-Keldm *"seklindedir. Eserin tigiincii ismi ise ed-Dd 7 ile’I-
Islam fi Usil I'Imi’1-Keldm seklindedir. **®

Eserin biri Istanbul’da Veliyuddin Efendi Kiitiiphanesi’nde (nr. 2106) digeri de
Kuzey irlanda’nm Chester Beatty Kiitiiphanesi’nde (nr. 38222 ) olmak iizere iki mahtiit
niishast bulunmaktadir.**® Eser Seyyid Hiiseyin Bagcivan tarafindan tahkik edilmis olup
1988 yilinda Beyrut’ta Daru’l-Besairi’l-Islamiyye tarafindan nesredilmistir.**°

1.2.3.2. Giiniimiize Ulasmayan Eserleri

Kemaleddin el-Enbari’nin kaynaklarda zikredilen ancak giiniimiize ulagamayan
eserlerini su sekilde siralamak miimkiindjir:

1. Istikaku’l-Fi‘li mine’l-Masdari***

2. el-Usil fi “Ilmi’l-‘Arabiyye*®

4. el-Hazz ‘ale’t-Ta‘limi’l-‘Arebiyye*®

5. Hilyetu’l-Tiraz fi Halli’l-Elgdz"*®

6. Meseletu Duhiili’s-Serti ‘ale ’§-Sert465

452 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 172-173.

453 o|-Enband, Kitdbu'd-Da 7 ile I-Islém, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 61.

44 o|-Enbard, Kitdbu'd-Da 7 ile’l-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 96.

%% o|-Enbari, Kitdbu 'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 34-36.

%6 |-Yemani, s. 186; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiytiti, Bugyetu 'I-Vuat, 11/87.
7 as-Subki, VII/156.

%8 e|-Enbard, el-Bulga, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 59.

%9 e|-Enbard, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 101.

460 o|_Enband, Kitdbu'd-Da 7 ile I-Islém, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 2-4.

1 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, X1, 171-173.

2 K1lig, “Kemaleddin el-Enbari”, X1, 171-173.

83 Haci Halife, Kegfir z-Zuniin ‘an Esmai’l-Kutiibi ve'l-Funiin, Daru Thyai Turasi’l-*Arabyyi, Beyrut, tsz. 1/670; el-
Bagdadi, Hediyetu’I-‘Arifin, 1/519-520; Kilig, s. 171-173.

464 e|-Bagdadi, Hediyetu I-‘Arifin, 1/519-520; Kilig, s. 171-173.
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7. Serhu Divini’l-Miitenebbi"®

8. el-Esma fi Serhi’l-Esma"®’

9. Serhu 'I-Hamadse*®

11. el-Faik fi Esmai’l-Maik*®

12. Kusbetu’l-Edib fi Esmii’z-Zib*"

13. Serhu’l-Mu‘allekit'™

14. el-Fazlu’l-Caziye ‘ale Lisanil-Cariye*™
15. el-Ezdad*"

16. el-Bulga fi Esdlibi’l-Liiga""

17. Divinu’l-Liiga®*"™

18. Fe‘eltu ve Ef‘eltu476

19. Tefsiru’l-Garibi’l-Makéamati’l-Haririyye*'’
20. Semtu’l-Edille fi’n’Nahv'™

21. el-isdre fi Serhi’l-Maksiire*"

22. el-Bulga fi Nakdi’s-Si‘r*®

5 e|-Firazabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyiti, Bugyetu’I-Vu'‘Gt, 11/87; el-Havansiri, V/31; Omer Ferrih, VI/371-374;
Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI,s. 71-73.

6 el-Yemani, s. 186; ez-Zehebi, Tdrihu I-Isldm, XLI238-240; ez-Zehebi, Siveru A ‘ldmi 'n-Nubeld’ XX1/113-114; el-
Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiydti, Bugyen’I-Vu‘Gr, 11/87; el-Havénsiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyetu’l- ‘Arifin, 1/519-520.

%7 el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVII11/148; el-Firfizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiynti,
Bugyetu’I-Vu ‘Gt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘Arifin, 1/519-520.

488 e7-Zehebi, Tdrihu I-Islam, XL/238-240; ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami 'n-Nubeld’ XX1/113-114; el-Yemant, s. 186; el-
Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Sitylti, Bugyetu I-Vu ‘¢, 11/87; Kadi Sithbe, 11/8-9; el-Havénsiri, V/31;
el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Brocklmann, Tarihu'l-Edebi’l-‘Arabi, VI175; Omer Ferrtih, V1/371-374.
9 el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyti, BugyetI-Vu‘dr, 11/87; el-
Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘Arifin, 1/519-520; Brocklmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, V/173; Omer
Ferrtih, VI/371-374.

470 el-Yeméani, s. 186; el-Kutiibi, 11 292-293; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyfti, Bugyetu’I-Vu ‘Gt 11/87; el-
Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520.

4"l el-Yemani, s. 186.

472 o|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI11/148; es-Siiyiti, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Idahu’l-Mekniin fi Zeyl ‘ald Kesfu’z-Zuniin, ‘an Esmdi’l-Kutiibi ve’l-Funiin, Daru Thyai’t-Turai’l-Arabi, Beyrut,
tsz. 1/118; Omer Ferrth, VI/371-374; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

473 e|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI11/148; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘g, 11/87; el-Havansiri, V/31; Omer Ferrih,
VI/371-374; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

4714 el-Kutiibi, 11/292-293; es-Siiyati, Bugyetu’l-Vu‘dt, \1/87; el-Havénsiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu’/-‘Arifin,
1/519-520; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

475 ez-Zehebi, Tarihu’I-Islam, XLI238-240; ez-Zehebi, Siveru A ldmi n-Nubeld’, XX1/113-114; el-Kutiibi, 11/292-293;
es-Safedi, XVIII/148; Kadi Siihbe, 11/8-9; es-Styati, Bugyetu’l-Vu‘at” 11/87; Haci Halife, Kesfu z-Zuniin, 11/1789;
el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu’l-‘Ariﬁn, 1/519-520; Omer Ferrth, V1/371-374; Kehhale, V//183; Kilig,
“Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

476 g|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiyiti, Bugyeru I-Vu ‘Gt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyyetu'I-‘Arifin, 1/519-520; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

477 ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI238-240; el-Yemani, s. 186; es-Safedi, XV111/148; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 184;
es-Siiyltl, Bugyetu’l-Vu ‘at, 11/87; Haci Halife, Kesfit 'z-Zuniin, , 1/196; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyertu 'I-
‘Ariﬁn, 1/519-520.

478 e|-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520.

47 Muhammed Salim Salih, Usili n-Nahv, Daru’s-Selam, Kahire, 2007, s. 23.
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23. Megini’l-Megani*®

23. Serhu Divini’s-Su ‘ard*®

25. Lubdu’l-Edeb*®

26. Bestu’l-Makbiiz fi “Ilmi’l-‘Ariz"

27. Hilyetu’l- ‘Arabiyye485

28. Rutbetu’l-Insaniyye fi’l-Mesdili’l-Horsaniyye*®
29. Havasi’l-Izah*®

30. Sifdu’s-Sail fi Beyini Rutbeti’l-Fa il'®®
31. Kitabu’I-Elif ve’l-Lam"®®

32. Kitdbun fi Kild ve Kilta**°

33. Kitdbu Keyfe491

34. Kitdbu Ma**

35. Mefitihu’l-Miizikere*

36. Kitdbu lev*™

37. ‘Ukiidu’l-I‘rab *°

480 K1lig, “Kemaleddin el-Enbari”, X1, 71-73.

81 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

“82 o|-Firfizabadi, el-Bulga, s. 183; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

483 Haci Halife, Kesfu 'z-Zuniin, , 11/1540; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 71-73.

484 g|-Kutiibi, 11, 5. 292-293; es-Safedi, XVIII, s. 148; es-Suyiti, Bugyetu’l-Vu ‘at 11/87; el-Havansiri, V/31-32; el-
Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Salih, s. 24.

485 ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld’,XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi,
XVI111/148; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiylti, Bugyetu'I-Vu ‘Gt 11/87; el-Havansiri, V/31; Salih, s. 23.

486 el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI1I1/148; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyiti,
Bugyetu’I-\Vu ‘Gt 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu'I-‘Arifin, 1/519-520; Salih, s. 23.

487 g Yemaéni, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Firlzabadi, el-Bulga, s. 184; Brocklmann,
Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, VI173; Haci Halife, Sullemu ’I-Vusil ila Tabakdti’I-Fuhil, 11/264; el-Havansiri, V/31; Salih,
s. 23.

%8 el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 1I/ 292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Firdzabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiydti,
Bugyetu’l-Vuat, 11/87; el-Havansiri, V/31; Omer Ferrith, V1/371-374; Salih, s. 23.

489 el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyiti,
Bugyetu’l-Vuat, |1187; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu'l-‘Arifin, 1/519-520; Omer Ferrih, V1/371-374;
Salih, s. 23.

490 ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’'n-Nubeld’, XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 1I/ 292-293; es-Safedi,
XVII1/148; el-Firtizabadi, el-Buiga, s. 184; es-Suylti, Bugyetu’l-Vudt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyyeru 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Omer Ferrtih, V1/371-374; Salih, s. 23.

491 ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’'n-Nubeld’,XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, I11/292-293; es-Safedi,
XVII1/148; el-Firlizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyti, Bugyetu’l-Vudt, 11/87; el-Havansiri, V/31; Omer Ferrth,
V1/371-374; Salih, s. 23.

492 o7-Zehebi, Tarihu’l-Islam, XLI238-240; ez-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’, XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-
Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XV111/148; el-FirGizabadi, el-Buiga, s. 184; Salih, s. 23.

493 ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’'n-Nubeld’,XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, I11/292-293; es-Safedi,
XVII1/148; el-FirGizabadi, el-Buiga, s. 184; es-Siiylti, Bugyetu’l-Vudt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyyetu'I-‘Arifin, 1/519-520; Salih, s. 23.

9% e7-Zehebi, Siyerud Iami 'n-Nubeld’ X X1/113-114; el-Yemant, s.186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148;
el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 183; es-Siiylti, Bugyetu’l-Vu‘at, 11/87; el-Havansiri, V/31; Omer Ferrtih, VI/371-374;
Salih, s. 23.
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38. el-Mu‘teber fi’l-Fark Beyne’l-Vasfi ve’l-Haber*®®
39. el-Fusil fi Ma‘rifeti’l- Usal™’

40. Mizanu’l- ‘Ambiyye498

41. Hidayetu’z-Zahib fi Ma‘rifeti’l-Mezihib*®

42. en-Niiru’l-Leviih fi I'tikadi Selefi Salih®

43. Mensiru’l-‘Ukid fi Tecridi’l-Hudid™*

44. et-Tenkih fi Mesleki’t-Tercih®®

45. el-Ciimel fi “IImi’l-Cedel®®

46. el-Intisar fi’l-Kelami ‘ale’l-Elfizi Tediiru Beyne’n-Nazar504
47. Necdu’s-Sudl fi ‘Umdeti’s-Sual*®
48.“Iddetu’s-Sudl fi ‘Umdeti’s-Sual’®

49. Tarihu’I-Enbar™®’

50. Ahbdru’n-Nuhar®®

51. Nesmetu’l-‘Abir fi Ta‘bir’™

4% ez-7Zchebi, Siveru A‘lami’'n-Nubeld’ XX1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi,
XVI11/148; el-Firtzabadi, el-Bulga, s. 183; es-Siydtl, Bugyem'l-Vudt, |1/87; el-Havénsif, V/31; el-Bagdadi,
Hediyyeru 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Omer Ferrah, VI/371-374; Salih, s. 23.

4% e]-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, I/ 292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; Haci Halife,
Kesfu'z-Zuniin, , 11/1731;el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Salih, s. 23.

7 Hacl Halife, Sullemu 'I-Vusil ila Tabakati’l-Fuhil, 11/264; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Salih, s. 23.
4% es-Siiyati, Bugyetu'l-Vu‘dt, W1/87; Haci Halife, Kesfu'z-Zunin, , W1271; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyyetu 'I-‘Arifin, 1/519-520; Omer Ferroh, VI/371-374; Salih, s. 23.

499 e]-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Isnevi, 1/120-121; es-Siiyati, Bugyetu I-Vudt, 11/87; Haci Halife,
Sullemu’l-Vusiil ild Tabakdti’l-Fuhil, 11/264; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu l-‘Arifin, 1/519-520;
Kehhale, V//183.

50 g|-Yemani, s. 185; ez-Zehebi, Tdarihu'l-Isiam, XL/238-240;ez-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114; el-
Kutiib, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-FirGzabadi, el-Bulga, s. 184; ed-Delci, s. 117; es-Siiyiti, Bugyetu -
Vuat, 11/87; Haci Halife, Kesfu'z-Zuniin, 11/1983; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘Arifin, 1/519-520;
Kehhale, V//183.

0L e7-Zehebl, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’ XX1/113-114; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiylti,
Bugyetu'l-Vuar, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyeru 'I- ‘Arifin, 1/519-520.

502 e|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI11/148; el-Firfizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyati, Bugyem I-Vu ‘Gt, 11/87;
Haci Halife, Sullemu’l-Vusil ild Tabakdti’l-Fuhill, 11/264; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu’l-‘Arifin,
1/519-520.

508 ez-Zehebi, Tarihu I-Islam, XLI238-240; ez-Zehebi, Siveru A ‘lami’n-Nubeld’, XX1/113-114; el-Kutiibi, 11/292-293;
es-Safedi, XVIII/148; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; Kadi Siihbe, 11/8-9; es-Siiy(ti, Bugyetu I-Vu‘dt, 11/87; el-
Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520.

504 o7-Zchebi, Siyeru A ‘ldmi’'n-Nubeld’ XX1/113-114; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Firizabadj,
el-Bulga, s. 183; es-Siiylti, Bugyetu’I-Vudat, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘Arifin, 1/519-520.

505 e|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Yeméani, s. 186; es-Siiytti, Bugyetu I-Viu ‘dt, 11/87; el-Havénsiri,
V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu'I-‘Arifin, 1/519-520.

506 o5-Safedi, X VIII/148. Salih, s. 23.

507 o7-Zehebi, Tarihu'l-Islam, XLI238-240; ez-Zehebi, Siveru A lami’n-Nubeld’ X X1/113-114; el-Yemani, s. 186; el-
Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVII1/148; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 184; Kadi Siihbe, 11/8-9; es-Siiylti, Bugyetul -
Vu‘dt, 11/87; Haci Halife, Sullemu’l-Vusil ild Tabakdti’l-Fuhil, 11/264; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I-
’/friﬁn, 1/519-520; Brocklmann, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, VI173.

508 o7-Zehebi, Tdrihu'l-Islam, XL/238-240; Kili¢, “Kemaleddin el-Enbari”, X1, 171-173.
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52. et-Tefrid fi Kelimeti’t-Tevhid*™®

53. Nuktetu’l-Mecilis fi’l-Va‘z>"

54. Nakdu’l-Vakt®*?

55. Bugyetu’l-Virid**®

56. Usilu’l-Fusil fi’t-Tasavwuf""

57. el-Envir fi’l-‘Arabiyye™™

58. el-Beyyin fi Cemi Ef*eli Ehaffi’l-Evzan*®
59. Seldsetu Mecali fi’l-Va* 7'

60. Celdu’l-Evhim ve Celiu’l-Evhim®™®

61. ez-Zehretu fi ’l-Liiga519

62. Kitdbu His-Bis>

63. Kitdbun fi Ya‘fin®*

64. en-Nevidir*

65. Mukterhu’s-Sail’*

66. el-Mesdilu’I-Sinciriyye®®

67. Mesdilu Seele ‘anhd Ba‘zu Eviadi Miistersid-Billah®®

509 o7-Zehebi, Tdrihu'l-Islim, XL[238-240; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVII11/148; el-
Fir(izabadi, el-Bulga, s. 184; Kadi Siihbe, 11/8-9; es-Siiyiti, Bugyenu’I-Vu Gr, 11/87; el-Havansiri, V/32; el-Bagdadi,
Hediyyetu I- ‘Arifin, 1/519-520.

510 Enbari, Kitdabu'd-Da 7 ile’l-Isiam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 67; el-Yemani, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-
Safedi, XVIII/148; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyiti, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 11/87; el-Havansiri, V/32; el-Bagdadi,
Hediyyetu I- ‘Arifin, 1/519-520.

1 el-Yemant, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiylti, Bugyetu I-Vu ‘Gr, 11/87; el-Havansiri,
V/32; el-Bagdadi, Hediyetu'I-‘Arifin, 1/519-520.

512 el-Yeméni, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; el-Fir(izabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiyiti,
Bugyetu’I-Vu ‘Gt, 11/87; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520.

513 el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI11/148; el-Firdzabadi, el-Bulga, s. 184; es-Siiytti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 11/87; el-
Havansiri, V/32; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520; Salih, s. 22.

514 el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI11/148; es-Siiyiti, Bugyetu’l-Vu ‘Gt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyetu’I-‘Arifin, 1/519-520.

515 Haci Halife, Kegfis z-Zuniin, , 1/196; el-Bagdadi, Hediyetu 'I- ‘Arifin, 1/519-520.

516 gl-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVI1/148; es-Siyiti, Bugyetu I-Vu'‘dt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyetu’I-‘Arifin, 1/519-520; Omer Ferrth, V1/371-374.

517 es-Safedi, XVI11/148; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 184.

518 e|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiyiti, Bugyetu l-Vu ‘G, 1/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyetu’l- ‘Ariﬁn, 1/519-520.

519 el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVII1/148; es-Siiy(ti, Bugyetu I-Vu‘dt, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
1/519-520.

520 oK utiibi, 11/292-293; es-Safedi, XV 11/148; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘Gt 11/87; el-Havansiri, V/31.

521 ez7-Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld’ XX1/113-114; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiyiti, Bugyetu’l-Vu ‘dt, 11/87; el-
Havansiri, V/31.

522 o|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XV111/148; es-Siiyat, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/87; el-Havansiri, V/31; Omer Ferriih,
VI1/371-374.

528 el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; ez-Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’ XXI1/113-114; es-Siiyiti,
Bugyetu’l-Vu ‘dt, 11/ 87.

524 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ileI-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 78.

525 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ileI-Islam, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 81.
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68. el-Mesdilu’l-Buhdriyye®™

69. el-Miirtecel fi Ibtili Ta‘rifi’l-Ciimel*’

70. Rutbetu’l-Ensab**®

71. Kusbetu’t-Télib fi Serhi Hutbeti Edebi’l-Katib®>

72. el-Liibabu’I-Muhtasar>*

73. Serhu’l-Makbiiz>**

1.2.3.3. Kemaleddin el-Enbari’ye Nisbet Edilen Eserler

1. Edilletu’n-Nahvi ve’l-Usiil

Kitabi Kemaleddin el-Enbari’ye Brockelmann nisbet etmektedir.”**Fakat bu
Luma ‘u 'I-Edille adl1 eserin diger adidir.>*®

2. el-Cevhere fi Nesebi’n-Nebi ve Ashdibihi ‘Asere

Bu eser Kemaleddin el-Enbéari’ye nisbet edilse de®* aslinda Vesfu Mekkete ve’l-
Medine ve Beytu’l-Makdis el-Miibdreke adli eserlerin miiellifi®* Muhammed b. Ebi
Bekr el-Ensari el-Kureysi (6. 671/1213)’ye aittir.>*®

3. el-Fazlu’l-Esbah ve’n-Nezdir

Eser Kemaleddin el-Enbari’ye nisbet edilse de Abdurrahman b. Isa el-Hemezani
(6. 320/932)’ye aittir. Kitabin asil ad el-Fazlu I-Kitabiyye ‘dir.>*

3. ez-Zahir
Bu eseri Ed illetu’n-Nahvi ve’l-Usiil adli eserde oldugu gibi Kemaleddin el-

Enbari’ye nisbet eden Brockelmann’dir.>® Fakat bu eser Ebi Bekr Muhammed b. el-
Kasim el-Enbari (6. 328/940)’ye aittir.>*

4. el-Vakf a‘le’l-Ibtida

Bu eseri de Kemaleddin el-Enbari’ye Brockelmann nisbet etmistir. Ancak eser

Ebl Bekr el-Enbari’ye aittir.>*

526 o|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 78.

527 e]-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XVIII/148; es-Siiyatl, Bugyetu I-Vu ‘G, 11/87; el-Havansiri, V/31; el-Bagdadi,
Hediyetu’I- ‘Arifin, 1/519-520; Omer Ferriih, V1/371-374.

528 o|-Kutiibi, 11/292-293.

529 o|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, X VIII/148; es-Siiytt, Bugyetu'I-Vu ‘Gt, 11/87; Omer Ferrtih, V1/371-374.

530 g|-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, X VIII/148; es-Siiyltl, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/87; Haci Halife, Sullemu’I-Vusil ild
Tabakdti’l-Fuhiil, 11/264; Omer Ferrith, V1/371-374.

53! es-Safedi, XVII1/148; es-Siiyati, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 11/87.

532 Brockelmann, Tarihu’I-Edebi’l- ‘Arabi, VI172.

533 e|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 83.

584 e]-Yeman, s. 186; el-Kutiibi, 11/292-293; es-Safedi, XV I11/148; es-Siiylti, Bugyetu -V ‘G, 1/87.

5% K ehhale, 1X/108.

536 Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 172-173.

587 e|-Kutiibi, 11/292-293; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-*Arabiyyi I-VI, Tarihu'I-Edebi’l-‘Arabiyyi, VI173.

5% e|-Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 83-84.

539 el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebad’, V1/2618; Kilig, “Kemaleddin el-Enbari”, XI, 172-173.
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5. Kitdbu Elfati’l-Kitd ‘i ve’l-Usiil

Eseri Kemaleddin el-Enbari’ye Muhammed Eb Fadl Ibrahim nisbet

etmistir.”*'Fakat eser Ebd Bekr Muhammed b. el-Kéasim el-Enbari’ye aittir.>*

540 el-Enbard, Kitdbu'd-Da 7 ile’I-Isldm, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 84.
%! el-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, Muhakkikin Miikaddimesi, s. 5.
542 o|-Bagdadi, [dahu I-Mekniin, 1/118.
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IKiNCi BOLUM
KEMALEDDIN EL-ENBARI’NIN ESRARU’L-‘AREBIYYE ADLI ESERIi
2.1. ESERIN ADI, MUELLIFE AIDIYETI VE YAZILIS SEBEBI

" 1 kelimesi . kelimesinin coguludur. . kelimesi “gizli ve sakli kalmus

z
T/

olan sey” anlamma gelmektedir.>*® Bu itibarla Esrdru’l-‘Arabiyye i 2 ) 21 terkibi

izafet terkibi olup “‘Arap¢anin sirlari” anlamina gelmektedir.

Kemaleddin el-Enbari eserine Esrdru’l-‘Arabiyye adimi1 neden verdigini
belirtmemektedir. Ancak eserinin mukaddimesinde “Ben Esrdru’l-‘Arabiyye adli bu
kitapta Basra ve Kufe Okulu’na mensup miitekaddimin ve miiteahhiriin bir¢ok
nahivcinin goriiglerini belirttim. Bu gériislerin dogrulugunu ve yanlishigin delilleri ile
beraber net bir sekilde ortaya koydum. Biitiin bunlart yaparken sozii uzatmaktan
ka¢indim ve é&renmek isteyen icin onu son derece kolay hale getirdim** seklinde bir
aciklama yapmaktadir.

Bu aciklamalardan hareketle Kemaleddin el-Enbéari’nin Basra ve Kufe
Okulu’nun goriisleri arasinda dogru ve yanlis gordiigli noktalar1 delilleri ile ortaya
koydugu i¢in eserine Esrdru’l- ‘Arabiyye ismini verdigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica
bu ifadelerden ¢ikarilabilecek diger bir sonug ise eserin adinin bizzat Kemaleddin el-
Enbari tarafindan koyuldugu hususudur.

Eserin miiellife aidiyeti hususunda herhangi bir ihtildf bulunmamaktadir.
Basvurdugumuz tabakat kitaplarnm tamami bu noktada ittifak halindedir.>* Ayrica
eserin mukaddimesinde gecen bilgiler de bu hususu teyit etmektedir.>*°

Kemaleddin el-Enbari’nin bu eserini, yukarida zikrettigimiz ifadelerine bakacak
olursak, hem Basra ve Kufe Okulu’nun arasindaki goriis ayriliklarini ortaya koymak
hem de Arapganin 6grenilmesini kolaylastirmak i¢in yazdigini sdyleyebiliriz.

2.2. ESERIN MAHTUT VE MATBU* NUSHALARI

Eserin Zahiriyye Kiitiiphanesi (Suriye), Ezher Kiitiiphanesi (Misir), ‘Arif
Hikmet Kiitliphanesi (Su‘tdi Arabistan), Ulusal Kiitiiphane (Cezair), Siileymaniye

543 Ehu’l-Fadl Muhammed b. Miikerrem b. Manzir el-Misri ibn Manzdr, Lisdnu I- ‘Areb 1-XVI”, Daru Sadr, Beyrut,
1\V/356.

% e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 3.

% el-Yemani, s. 185-186; Zehebi, XXI/113-114; el-Kutiibi, 11/292-293; el-Firtizabadi, s. 184; es-Siiyiti,
Bugyetu’lVy ‘at, 11/87; Ibnii’l-I’'mad, VI/185-186.

5 Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 3.
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Kiitiiphanesi (Tirkiye), Haydarabad Su‘idi Kiitiiphanesi (Hindistan) ve Paris Yerel
Kiitiiphane (Fransa) gibi bir¢ok kiitiiphanede mahtit niishast mevcuttur.>*’

Tespit edebildigimiz kadariyla Esrdru’l-‘Arabiyye alti kez basilmistir. Birinci
baskis1 1886 yilinda Miistesrik C. F. Seybold tarafindan Hollanda’nin Leiden kentinde
yapilmistir. Eserin ikinci baskist ise Dimask (Sam)’ta Muhammed Behcet el-Beytar
tarafindan gerceklestirilmistir.>*® Uciincii baskis1 Fahr Salih Kaddare, dérdiincii baskisi
Muhammed Hiiseyin Semsiiddin ve besinci baskis1 Berkat Yusuf Habbad tarafindan
Liibnan’in Beyrut kentinde, altinci baskis1t Muhammed Radi Muhammed Medkir ve
Vail Mahmad Sa‘id Abdulbari tarafindan Kuveyt’te yapilmustir.>*®

Bizim bu c¢alismada esas aldigimiz baski Muhammed Behcet el-Beytar
tarafindan Dimagk (Sam)’ta yapilan baskidir.

2.3. ESERIN KAYNAKLARI

Her eserde oldugu gibi Esrdrul-‘Arabiyye’de de bircok kaynaktan
faydalanilmistir. Muellif basvurulan bu kaynaklarin bazisini dogrudan nakletmistir.
Ancak daha ¢ok basvurdugu eserlerin adimi zikretmek yerine eserlerin miielliflerini
belirtmistir. Dolayli olarak bagvurdugu goriisler ise eser ya da yazar ismini vermek
yerine okulun goriislerini nakletmesi seklindedir.

Miellif Esraru’l-‘Arabiyye’de Halil b. Ahmed (6. 175/791), Sibeveyhi (6.
180/796), Ytinus b. Habib (6. 183/799), el-Kisai (6. 189/804), Kutrub (6. 206/830), el-
Ferra (6. 207/822), Eb(i Hasan el-Ahfes (6. 215/830), Ebi Omer el-Cermi (6. 225/861),
EbG Osman el-Mazini (6. 247/861), el-Miiberrid (6. 285/898), ez-Zeccac (6. 311/923),
el-Mebreman (6. 345/956), es-Sirafi (6. 368/978), Eba Ali el-Farisi (6. 377/917), er-
Rummani (8. 384/994), Ibnii’s-Serrac (6. 316/928 ) ve es-Semanini (6. 442/1051 ) gibi
alimlerin goriislerine bagvurmustur.

Kemaleddin el-Enbari’nin Esrdru’l- ‘Arabiyye basvurdugu kaynaklari su sekilde
taksim etmek miimkiindiir:

2.3.1. Dogrudan Goriislerine Basvurulan Dilciler

2.3.1.1. Halil b. Ahmed

Kaynaklarin Halil b. Ahmed el-Ferahidi’nin asil ad1 konusunda aktardig: bilgiler

baz1 farkliliklar arz etmektedir. Bu farkliliklar onun isminin kisa ya da uzun olarak

54 Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Radi Muhammed Medkir-Vail Mahmid Sa‘id Abdulbari, Vuzareu’l-
Evkaf ve’s-Sufini’l-islami, Muhakkikin Mukaddimesi, Kiiveyt, 2010, s. 96-102,

58 Enbari, Kitdbu'd-Da 7 ile’l-Isldm, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 59.

5 Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Radi Muhammed Medkiir-V4il Mahmad Sa‘id Abdulbari, s. 96-102.
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aktarilmasindan kaynaklanmaktadir. EbG Tayyib el-Lugavi (6. 351/962) onun adinin
Halil b. Ahmed seklinde oldugunu beyan etmektedir.>® el-Firtizabadi (6. 817/1443) Ebi
Abdurrahman Halil b. Ahmed b. ‘Amr b. Temim el-Basri el-Ferahidi el-Ezdi en-Nahvi
seklinde bir isim nakletmektedir.™®' el-Yemani (5. 743/1342) ve es-Suylti (&.
911/1537)’nin naklettigi isim ise el-FirGzabadi’nin zikrettigi isimle bir iki kiiciik
farklilik olmakla beraber aynidir.>®* ez-Ziibeydi (6. 379/989 ) ise Ebi Abdirrahman b.
Ahmed b. ‘Amr b. Temim el-Ferahidi seklinde bir isim zikretmektedir.>>

Zahit,>*akill1, salih ve yumusak huylu bir insan olup555ara$t1rmac1 kisiligiyle
tanmmistir.” Devlet adamlarinin ve yoneticilerin vermek istedigi hediyeleri kabul
etmemistir.>®’ el-Asma‘? (5. 216/831 ) gibi ‘4limlerden ders almis olan Halil b.
Ahmed® Sibeveyhi (6. 180/796 ) gibi dil alaninda otorite kabul edilen ‘alimlerin
yetismesini saglamls‘ur.559

Ariiz ve kavafi ilmini ilk kez ortaya koyan Halil b. Ahmed®® birgok eser
yazmugtir. Bu eserleri Kitabu'l- ‘Ayn,561 Kitabu'l- Ciimel,*® Kitdbu’l-Ni‘am, Kitdbu'l-
‘Ariz, Kitabu’s-Sevahid, Kitabu n-Niiket ve’l-Eskal, 3 Kitabu Faiti’l- ‘Ayn ve Kitabu’l-
Ika’ seklinde siralamak miimkiindiir.>**

Halil b. Ahmed’in 6liim tarihi ihtilafl1 olup bu konuda birbirinden farkli tarihler
aktarilmustir.”® Ancak yaygin kanaat 175/791 yilinda 6ldiigii yoniindedir®®®
Miiellifin Halil b. Ahmed’in goriisiine basvurdugu hususlardan bazisi su

sekildedir:

%0 Ebii Tayyib Abdulvahit b. Ali el-Lugavi, Merdtibu 'n-Nahviyyin, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, el-
Mektebetu’l- ‘Asriyye, 2009, s. 45-54.

%! o|-Firtizabadi, el-Bulga, s. 133-134.

%52 g~ Yemani, s. 114; es-Siiytiti, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 1/559.

%% Ebii Bekr Muhammed b. el-Hasan ez-Ziibeydi el-Endiiliisi, Tabdkatu n-Nahviyyin ve'l-Liigaviyyin, thk.
Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Me*arif, Kahire 1984, s. 47-51.

%% Ebii Tayyib, s. 45-54; el-Enbard, Niizhetu 'I-Elibbd’, s. 50; es-Sityiiti, Bugyetu ’I-Vu ‘dt, 1/559.

%% ibn Hallikan, 11/246.

%% ibnii’n-Nedim s.48-49.

%7 Ebii Tayyib, s. 45-54; el- Yemant, s. 114; el-Firlizabadi, el-Bulga, s. 133-134.

558 el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 133-134.

%59 el-Enbérd, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 50;el-Firizabadi, el-Bulga, s. 133-134.

560 o|-Enbari, Niizhetu'I-Elibba’, s. 51; Ibn Hallikan, 11/246; el- Yemani, s. 114; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 133-134;
es-Siiyltl, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 1/559; Brockelmann, Tarihu I-Edebi’l- ‘Arabiyyi, 11/131; Bakirci-Demirayak, s. 36.

%! [bnii’'n-Nedim s.48-49; ibn Hallikan, 11/246; el- Yemani, s. 114; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 133-134; es-Siiyiti,
Bugyetu’l-Vu ‘Gt, 1/559; Brockelmann, Tarihu I-Edebi’l- ‘Arabi, 11/131; Bakirci-Demirayak, s. 36.

%2 yemani, s. 114; Brockelmann, Tarihu'l-Edebi’l-‘Arabi, 11/131.

%3 ibn Hallikan, 11/246; Yemani, s. 114; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, 11/131.

%% Yemani, s. 114; Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabiyyi, 11/131.

565 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 51; bnii’l-Kafti, 11/376-382; el- Yemani, s. 114; el-Firlizabads, el-Buiga, s. 133-
13; es-Suyati, Bugyetu’I-Vu ‘Gt, 1/559; Brockelmann, Tarihu’I-Edebi’l- ‘Arabi, 11/131.

%8 Bakirci-Demirayak, s. 35.



49

Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Halil b. Ahmed gelecek zaman fiilini nasp

eden harflerden 03] « :J ve S harflerinin yapisinda ister zahir ister mukadder olsun

bir of harfi bulundugunu ifade etmistir. Bu harflerin boylece gelecek zaman fiilini nasp

ettigini dile getirmistir. Ancak miellifimizin zikrettigine goére cumhdr bunun tersi bir

kanaattedir. Halil b. Ahmed bu harflerden Z,j’nin miirekkeb oldugunu ve ofile Unm

birlesiminden viicuda geldigini sdylemistir. Sibeveyhi ise Z,J/’nin miirekkeb olmadigini

ileri siirmiistiir. Miiellif bu konuda hangi goriise katildigini belirtmemistir.>®’

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore Halil b. Ahmed harf-i ta‘rifle

ma‘rife olan isimlerin (")) “Adam” ve }%Js’ “Kole™ drneklerinde oldugu gibi) | ve

harfinin birlikteligiyle ma‘rifelik 6zelligini kazandigin1 séylemistir. Ogrencisi Sibeveyhi

ise sadece J harfinin ta‘rif 6zelligine sahip oldugunu ancak kelime sakin harfle

baglayamayacagindan | harfinin zait olarak geldigini belirtmistir. Miiellif bu konuda da

hangi goriise katildigimi zikretmemis ve sadece konunun uzun ve detayli oldugunu
belirtmistir. Bu bilgilerin de aktarilmasina gerek olmadigini dile getirmistir. Ayrica bu

konuda miistakil bir eser kaleme aldig1 sdylemis ancak eserin adini zikretmemistir.®

s
f

Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Sibeveyhi sila ismi olan & “Onlardan

hangisi” lafzindaki zammenin bina ‘alameti oldugunu ifade etmistir. Sibeveyhi’ye gore

f

Zs niin miibtedasi hazfedildiginde diger kardeslerinin aksine Jx ve J.: gibi zamme

-
~ 8 o 8GE 8 o .

iizerine mebni olur. Ancak miibteda ciimlede zikredilecek olursa 2! > P ) S

f

“Evde olani dévdiim” 6rneginde oldugu gibi Zs bu durumda mu‘rab olur. Zira bu

f

ornekte V.;:\ lafzindaki Zs mansip olup mu‘rabtir. Halil b. Ahmed ise bu zammenin

57 e]-Enbari, Esraru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 329.
%8 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 344-345,
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i‘rab ‘alameti oldugunu ifade etmis ve merfi* olmasini onun hikaye babindan gelmesine

baglamistir. Halil b. Ahmed bu durum igin su ayeti 6rnek vermistir.

Lig ol Jo aBT ol Baed IS e
Sonra her topluluktan Rahman’a karsi en isyankar olanlari mutlaka
cekip ¢ikaracagiz.®®

f

[bnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Halil b. Ahmed bu ayette Ki Zs lafzinin

zammesinin i‘rab zammesi oldugunu belirtmistir. Ona goére bunun nedeni hikaye

babindan gelmesidir. Ayette V')é"\ “Onlardan hangisi” lafzindan 6ncesi i¢in takdirin

asagidaki gibi oldugunu belirtmistir:

- . _ &

@ o @ Db Feads ot s . %A s s, ofsl
e o) o T ol (o JR) Bnr IS 00 259

-

“Sonra her topluluktan kendilerine hangileri Rahmana karsi daha isyankardir
(Denilenleri) ¢ekip ¢ikaracagiz.”

f

Yani Halil b. Ahmed’e gore yukaridaki ayette i; lafzindaki zamme i‘rab

zammesi olup nedeni ise hikdye anlami katan V.QJ J& “Onlara denilirlafzidir.

Miiellifimiz burada Halil b. Ahmed tarafindan ileri siiriilen goriisiin hatali oldugunu
ifade etmis ve bu konuda Sibeveyhi’ye katildigin dile getirmistir.>"

Miiellifin Halil b. Ahmed’in hatali olduguna dair delilleri muhteva kisminda
etraflica ele alinacaktir.

2.3.1.2. Sibeveyhi

Siraz’in Bayda’>"* adli bolgesinden olan Sibeveyhi®’? Halil b. Ahmed, Yiinus b.
Habib (5. 183/799)°"® Ebu’l-Hattab el-Ahfes (6. 177/793)°™* ve Omer es-Sakafi (6.

569 Meryem: 19/69.

570 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 383; Miiellifin Halil b. Ahmed’in gériislerine
degindigi diger konular i¢in bkz. s. 342-401.

5! Firtzabadi, el-Bulga, s. 221-234; es-Siiytiti, Bugyetu’1-Vu ‘dt, 11/229-230; Brockelmann, Tarihu'I-Edebi’l- ‘Arabi,
11/134-136.

572 o|-Enbari, Niizhetu'’l-Elibba’, s. 61; Firizabadi, el-Bulga, s. 221-234; es-Sityiti, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/229-230;
Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’I- ‘Arabi, 11/134-136.

573 fbnii’n-Nedim s.57; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 52, 61; Ibnii’l-Kafti, 11/346-359; ibn Hallikan, 11/463-465; el-
Yemani, s. 242-245; es-Siiytti, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 11/229-230.

*" [bnii’n-Nedim s.57;ibnii’1-Kifti, 11/346-359; ibn Hallikan, 11/463-465; el- Yemani, s. 242-245; el-Firizabadi, el-
Bulga, s. 221-234; es-Stiyhti, Bugyetu 'I-Vu dt, 11/229-230.
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575

149/766) gibi alimlerden ders almistir.”” Basta hadis ve fikih ilmiyle ilgilenmis olsa da

yaptig1 i‘rab hatasindan dolay1 ¢ok iiziilmiis ve dil sahasinda ¢alismaya yonelmistir.>’®

Meshur el-Kitdb adli eserin yazari olan Sibeve:yhi’nin577 bu eserinin Isa b.
Omer’in el-Cami‘ adl1 eserinin gelistirilmis hali oldugu kaynaklarca zikredilmektedir.
Sibeveyhi’'nin bu eseri genislettigi ve {lizerine serh ile hasiyeler yazdigi
nakledilmektedir.””®ibnii’n-Nedim (8. 385/995) el-Kitdb’ i¢in “Ben onu Ebu’’Abbds es-
Sa ‘leb’in hattiyla okudum” seklinde ifadeler kullanmaktadir®™®

Sibeveyhi’'nin  o6lim tarihi ihtilafli  olup bu konuda farkli tarihler
zikredilmektedir.”® Ancak 180/796 tarihi 6n planda tutulmaktadir.”™

Miellifin Sibeveyhi’nin goriislerine bagvurdugu hususlarin  bazilart  su
sekildedir:

Kemaleddin el-Enbari’nin Sibeveyhi’nin goriislerine degindigi konulardan biri
ismin tanimi konusudur. Onun belirttigine gore bazi dilciler ismin herhangi bir

taniminin olmadigin1 belirtmislerdir. Bu dilcilerden birisi de Sibeveyhi’dir. Miiellifin

naklettiine gore Sibeveyhi isim igin bir tamim yapmamis ve :»,9 “At” ile J.i-)

“Adam” seklinde Ornekler vermekle yetinmistir. Miellif bu konuda Sibeveyhi’ye

katilip katilmadigini belirtmemektedir.>®

Miiellifin Sibeveyhi’nin gorislerini ele aldigi hususlardan birisi de tesniye ve

cemide & harfinin kelimeye dahil edilmesinin nedenidir. Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine

gore Sibeveyhi burdaki o harfinin tenvin ve harekeden bedel oldugunu ifade etmistir.

Miiellif burada Sibeveyhi’ye katilip katilmadigini belirtmemistir.*®

57 bnii’1-Kafti, 11/346-359; el-Yeman, s. 242-245; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 221-234; es-Siiyiti, Bugyetu’I-Vu ‘dt,
11/229-230.

576 gl-Yemant, s. 242-245.

"7 e|-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 61; Ibnii’l-Kifti, 11/346-359; ibn Hallikn, 11/463-465; el-Firazabadi, el-Bulga, s.
221-234.

578 {bnii’I-Kaftd, 11/346-359; el-Firtzabadi, el-Bulga, s. 221-234.

57 {bnii’n-Nedim s.57.

%80 el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 65; ibnii’l-Kufti, 11/246-259; ibn Hallikan, 11/463-465; el- Yemani, s. 242-245; el-
FirGzabadi, el-Bulga, s. 221-234; es-Suylti, Bugyetu’l-Vu ‘at, 11/229-230; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi,
11/134-136.

561 Bakirci-Demirayak, s. 37-38.

%82 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 10.

583 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 54.
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Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore Sibeveyhi tesniye ve cemide i‘rab
‘alametinin } ¢y ve (s harfleri oldugunu ifade etmistir. Miiellif burada Sibeveyhi

tarafindan ortaya konulan goriise katilmaktadir.>®*

Bu konuda verebilecegimiz diger bir 6rnek ise miibtedanin merfii‘ olmasinin
nedeniyle ilgilidir. Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore Sibeveyhi ve Basra
Okulu’ndan onu yolunu takip edenler miibtedanin merfi‘ olmasini onun lafzi
‘amillerden etkilenmemis olmasina baglamaktadirlar. Miiellifimiz bu husuta Sibeveyhi
ve onun yolunun takip edenlerin goriisiine katilip katilmadigini belirtmemektedir.
Ancak onlarin goriisiiniin  disindaki  goriisleri elestirmekte ve dogru olmadigimi
belirtmektedir.>®

Miiellifin zikrettiZine gore Sibeveyhi ve onun goriisiinii takip edenler ibtida ve
miibtedanin haberde birtlikte ‘amil gorevi gordiigiinii ileri siirmiislerdir. Onlara gore
miibteda ve ibtida birbirinden ayrilmayacak iki unsurdur. Miiellifimiz bu konuda
Sibeveyhi ve arkadaslarina katilmamakta ve haberde ibtida’nin miibtedanin araciligila
‘amel ettigini dile getirmektedir.586

[bnii’l-Enbari’nin naklettigine gore Sibeveyhi ve Basra Okulu’nun mensubu olan
alimlerin ¢ogunlugu te‘acciib ma’siin U “sey” anlamina geldigini ifade etmislerdir.
Miiellif bu konuda Sibeveyhi ve onun tabi olanlarin goriisiine katilmaktadir.®’

Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gore Sibeveyhi ve Basra Okulu’ndan

onun yolunu takip edenler ls\>’min fiil degil de harf-i cer oludugunu ifade

etmektedirler. Onlar bu goriislerini Us>"nin fiillerde oludugu gibi U harfi alamamasina

dayandirmaktadirlar. Miellif bu konuda da Sibeveyhi ve Basra Okulu’ndan onun
yolunu takip edenlerin goriisiine katilmaktadir. >88
Miiellifin Sibeveyhi’nin goriislerine katildig1 ve katilmadigi hususlart muhteva

kisminda detayli ele alacagiz.

584
585
586
587
588

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 52.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 67.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 76.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 112.

el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 207-208; Miiellifin Sibeveyhi’nin goriiglerine
degindigi diger hususlar i¢in bkz. s. 36-38-42-73-153-154-176-193-196-197-212-295-328-329-344-345-383-394-401.
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2.3.1.3. Yinus b. Habib

Asil adi Yonus b. Habib ed-Debi seklinde olup® Ebd ‘Amr el-‘Ala’ (6.
154/771)°%° ve Hammad b. Seleme (8. 167/784) gibi alimlerden ders almugtir.>*

Sibeveyhi,*** Ebu’l-Hasan Ali b. Hamza el-Kisai (5. 189/804) ve Ebd Zekeriya’
Yahya b. Zeyyad el-Ferra(d. 207/822 ) gibi dgrencileri yetistiren®® Yanus b. Habib’in
Kitabu Me ‘ani’l-Kur’an, Kitabu’l-Liigat, Kitabu n-Nevadir el-Kebir, Kitdibu’l-Emsal ve
Kitdbu'n-Nevadir es-Sagir seklinde eserler kaleme aldigi nakledilmektedir.>®

Yinus b. Habib’in 6liim tarihi konusu ihtilafl olup595 genel kanaate gore
182/798 yilinda vefat etmistir.”*®

Kemaleddin el-Enbari Yinus b. Habib’in goriislerin sadece ii¢ yerde deginmistir.
Bu hususlar su sekildedir:

>

Miiellifin nakletti§ine goére Yanus b. Habib <l “Kapi1” ve U “Piman olan’

gibi ‘illet harfi tasiyan isimlerde ‘illet harfinin mecrlr ya da merfii* olmasi durumunda

vakf halinde s harfinin aslina dondiiriilmesi gerektigini ifade etmektedir. Yanus b.

Habib bu goriisiinii tenvinin kullanilmamasina dayandirmaktadir. Miiellif bu konuda
Ytnus b. Habib’e katilip katilmadigin belirtmemektedir.*®’

Ibnii’l-Enbari’nin zikrettigine gdre Yanus b. Habib ve Kufe Okulu’na mensup
bazi dilciler niidbe elifinin sifatla birlesmesini cdiz oldugunu ifade etmiserdir. Ancak

miiellifimiz bu goriisiin isabetsiz oldugunu belirtmektedir.®®

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore Sibeveyhi V'é:\ “Hangileri”

f
2

ciimlesindeki (sV’niin zammesinin bind’ ‘aldmeti oldugunu ifade etmistir. Halil b.

Ahmed ise i‘rdb ‘aldmeti oldugunu ileri siirmiistiir. Yoinusu b. Habib ise sI’den énceki

%89 Ebii Tayyib, s. 34-35; el- Yemant, s. 369-397.

50 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 34-36; Ibnii’l-Kufti, IV/74-78; ibn Hallikan, VII/244-249; el-Yemani, s. 396-397;
Bakirci-Demirayak, s. 36.

1 {hnii’l-Kafti, IV/74-78; Ibn Hallikan, VII/244-249; Yemani, s. 369-397.

592 o|_Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 52, 61; ibnii’1-Kifti, 11/346-359; ibn Hallikan, 11/463-465; el-Yemani, s. 242-245,
396-397; es-Siiyiti, Bugyetu'l-Vu ‘dt, 11/229-230.

593 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 34-36; Ibn Hallikan, VI1/244-249; el-Yemani, s. 396-397.

5% {hnii’l-Kafti, IV/74-78; bn Hallikan, V11/244-249.

55 e|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 34-36; Ibnii’l-Kufti, IV/74-78; Ibn Hallikan, VI1/244-249.

5% e]-Yemant, s. 396-397; Bakirci-Demirayak, s. 36.

57 |-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 38-39.

5% e|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 245.



54

fiilin ilgas1 yoluna gitmistir. Bu konudaki tutumunu miiessir fiilin ilgd esnasinda ef*al-i
kuliibiin yerine ge¢mesi hususuna dayandirmistir. Miellifimizin ifade ettigine gore
miiessir fiilin ilgas1 cdiz olmayip Ylnus b. Habib’in goriisii isabetsizdir.>®

Miiellifin Yinus b. Habib’in goriislerinin hatali olmasiyla ilgili delilleri muhteva
boliimiinde detayli bir bigimde belirtilecektir.

2.3.1.4. el-Kisai

Asil adi Ebfi’l-Hasan Ali b. Hamza el-Kisai seklinde olup®® Halil b. Ahmed,**
Mu‘az el-Herrd’ (5. 187/803),%% er-Ru’asi (8. 175/791),°® Siileyman b. Erkam (6. ?),
Ebl Bekr b ‘Ayyas (6. 193/809) ve Siifyan b. ‘Uyeyne (6. 198/814) gibi alimlerden
ders almugtir.®™

Meshur kiraat limlerinden biri olan®® el-Kisai’den el-Ferra®® ve Eba ‘Ubeyd
el-Kasim b. Sellam (6. 224/838) gibi alimlerin ders aldigi nakledilmektedir.®®’
Kaynaklarda onun rahle-i tedrisinden Ebti Tevbe Meymiin b. Hafs (5. ?) ve Eba Omer
b. Omer ed-Dird (5. 246/860) gibi alimlerin de gegtigi ifade edilmektedir.®®

el-Kisai Me ‘an’i’I-Kur ’dn,609 Muhtasarun  fi’'n-Nahv, Kidbu’l-Kirdat, el-
‘Aded, 610 fhtildfu ’[- ‘Aded,Gll Maktii ‘u’l-Kur’an ve Maksuruhu, en-Nevdadiru ’l-Kebfr,Bl2

%13 en-Nevddiru’s-Sagir,®** el-Hica’ ve Kitdbu'lI-Mesddir seklinde

5

en-Nevadiru’[-Evsat,
eserler kaleme almigtir.”
el-Kisai’nin 6liim tarihi ihtilafli olup®® yaygin kanaat onun 189/804 yilinda

vefat ettigi y(inijndedir.617

5% o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 383.

800 o|_Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 66-72.

801 o]-Yeman, s. 217-218; el-Fir(izabadi, el-Bulga, s. 208-209.

802 o|-Enbari, Niizhetu 'I-Elibbd’, s. 66-72; Ibnii’l-Kufti, [1/256; el-Yeméni, s. 217-218; Bakirci-Demirayak, s. 46.

893 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 66-72; Bakirci-Demirayak, s. 46.

804 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 66-72; Ibnii’l-Kufti, 11/256.

805 el-Enbérd, Niizhetu'I-Elibba’, s. 66-72; ibnii’I-Kufti, 11/256; ibn Hallikan, 111/295-297; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘i,
11/162-164.

806 o|_Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 66-72; Tbnii’l-Kufti, 11/256.

807 e|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 66-72.

608 fbnii’l-Kufti, 11/256.

89 fbnii’n-Nedim s. 72; el-Enbari, Niizhetu'l-Elibbd’, s. 66-72; Ibnii’l-Kufti, 11/256; es-Siiyti, Bugyen: I-Vu ‘dt,
11/162-164.

%10 jpnii’n-Nedim s. 72; el-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 66-72; es-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/162-164.

o1 o|-Enbari, Niizhetu'I1-Elibba’, s. 66-72; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 11/162-164.

%12 fhnii’n-Nedim s. 72; el-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 66-72; es-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/162-164.

%13 {bnii’n-Nedim s. 72.

614 By eser baz1 kaynaklarda en-Nevddiru ’s-Asgar seklinde varit olmaktadir. ibnii’n-Nedim s. 72.

835 fbnii’n-Nedim s. 72; el-Enbari, Niizhetu 'I-Elibba’, 5. 66-72; es-Siiyft, Bugyetu’I-Vu ‘Gt, 11/162-164.

816 fbnii’n-Nedim s. 72; el-Enbari, Niizhetu 'I-Elibbd’, s. 66-72; Ibnii’1-Kufti, 11/256; el- Yemant, s. 217-218; es-Siiyiti,
Bugyetu’I-Vu ‘dt, 11/162-164.

817 ¢|-Firtizabadi, el-Bulga, s. 208-209; Bakirci-Demirayak, s. 46.
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Ibnii’l-Enbari’nin el-Kisai’nin goriislerine basvurdugu noktalardan bazis1 su
sekildedir:
Miiellifin naklettigine gore el-Kisai miizari fiil kendinden 6nce gelen zevaid

unsurlarin etkisiyle merfi‘ oldugunu iddia etmistir. Miiellifimiz el-Kisai’nin bu

konudaki goriislerinin dogru olmadigini beyan etmistir.**®

Kemaleddin el-Enbari’nin izdh ettigine gore nahivciler O’nin haberi

zikredilmeden once mahalline ‘atif yapmanin caiz olup olmayacagi konusunda ihtilafa

]

diismiislerdir. Bu nahivcilerden birisi de el-Kisai’dir. Ona gore O} ‘amel etsin ya da
etmesin OLSB 105 :J:\ “Sen ve zeyd ne giizel iki adamsiniz!” drneginde oldugu gibi

:')l’nin haber zikredilmeden 6nce mahalline ‘atif yapmak kesinlikle caizdir. Miiellif el-

Kisai tarfindan ileri siiriilen bu gériisiin hatal oldugunu belirtmektedir.®*

Miiellifin el-Kisai’nin hatali olmasiyla ilgili delilleri muhteva kisminda detayli
bir sekilde incelenecektir.

2.3.1.5. Kutrub

Asil adi Ebii Ali Muhammed b. el-Miistensir®® el-Basri el-Kutrub olup®®
Sibeveyhi,®? Yfinus b. Habib®® ve bazi Basrali alimlerden ders almistir. Sabah
Sibeveyhi’nin kapisinda bekliyor olmasindan 6tiirli Sibeveyhi’nin ona ates bdcegi
anlamina gelen Kutrub lakabini taktig1 nakledilmektedir.®?*

Kutrub Me ‘ani’l-Kur’an, Garibu’l-Hadis, es-Seffdt, Kitibu'l-Esvat, Kitabu'l-
Istikék, Kitabu n-Nevadir, Kitdbu ‘I-Kavafi, Kitabu’l-Ezmine, Kitabu’l-Miiselles ve
Kitabu'l- ‘Ilel fi'n-Nahv,**Kitabu Halki’l-Insén, Kitabu Halki’l-Fers, Kitabu'l-Ezdad,
Kitabu’l-Hemze, Kitabu'r-Redd ‘ala’l-Miilhiddin fi Miitesabihi’l-Kur’an ve Kitab

[rabi’l1-Kur’an®® seklinde eserler kaleme almustir.

618 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 29.

619 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 152,

820 {pnii’n-Nedim s.58; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 85.

62! o|-Enbari, Niizhetu 'I-Elibba’, s. 85.

622 {hn Hallikan, IV/312-313; Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabi, 11/139.

%23 Ebfi Tayyib, s. 78.

624 hnii’n-Nedim s.58; el-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 85; 1bn Hallikan, IV/312-313.
625 {hnii’n-Nedim s.58; el-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 85; 1bn Hallikan, IV/312-313.
626 jbnii’n-Nedim s.58.
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el-Kutrub’un miiselles alaninda eser kaleme alan ilk kisi oldugu
nakledilmektedir. Ibn Hallikin bu eserin kiigiik hacimli bir eser oldugunu
zikretmektedir.®”’

Kutrub 206/821 yilinda vefat etmistir.%?®

Ibnii’1-Enbari’ Esrdru’l- ‘Arabiyye’de el-Kutrub’un gériislerine sadece iki yerde

deginmistir. Bu iki 6rnegi su sekilde siralamak miimkiindiir:

Miiellifimizin beyan ettigine gore Kutrub tesniye ve cemide | <5 ve (s

harflerinin i‘rabin bizatihi kendisi oldugunu ileri siirmiistiir. Ibnii’l-Enbari bu gériisiin
isabetsiz oldugunu belirtmistir.%?®

Miiellifin el-Kutrub’un goriislerini ele aldig1 konulardan birisi de 6vme ve yerme

fiilleri konusunda ( (’” ve u”*’ babi ) yer almaktadir. Onun beyan ettigine gére Kutrub

~’nin o= seklinde gelebilecegini ileri siirmektedir ve bu konuda su Ornegi

vermektedir:
5 5 s

“Zeyd ne giizel adamdir! ~630

Ancak Ibnii’l-Enbari bu gériisiin sdz oldugunu ve sadece Kutrub tarafindan dile
getirildigini ifade etmektedir. Bundan 6tiirii dogru olsa bile dilde delil olamayacagin
dile getirmektedir.®®*

Miiellifin el-Kutrub’un hatali olmasiyla ilgili delilleri muhteva kisminda detayli
bir sekilde beyan edilecektir.

2.3.1.6. Ferra

Asil adi Ebl Zekeriya Yahya b. Zeyyad b. Abdillah b. Mervan ed-Deylemi el-

Ferrd’ olup®? Kufe Okulu’nun 6nde gelen dilcilerindendir.®® Ebd’l-Hasan Ali b.

827 fbn Hallikan, 1V/312-313.

628 ibnii’n-Nedim s.58; el-Enbéri, Niizhetu’I-Elibbd’, s. 85; Ibni’l-Kuft, 11/219-220; ibn Hallikan, 1V/312-313;
Bakirci-Demirayak, s. 39-40.

629 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 51-53.

630eI-Enbérf, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 101-102.

831 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 101-102.

832 os-Siiyhitd, Bugyetu '1-Vu ‘dt, 11/333.

833 fbn Hallikén, VI/176-182; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/333.
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Hamza el-Kisai tarafindan yetistirildigi bilinen el-Ferra Seleme b. ‘Asim (6. 226/840 )
ve Muhammed b. Cehm es-Semeri (6. 277/891 ) gibi alimleri yetistirmistir.%**

el-Hudiid,%® Me ‘ani’l-Kur’an®*® ve el-Beha’ fi ma Telhinu fihi el- ‘Amme, el-
Mesadir fi’l-Kur’dn, el-Cem * ve’l-Tesniyetii fi’l-Kur’dn, Aletii’I-Kitab, en-Nevadir, el-
Matksiir ve’l-Memdid, Fe‘le ve Ef‘ele, el-Miizekker ve’-1-Miiennes,®*el-Miistemile ‘ald
Sittete ve Erbe‘ine Hadden [fi’l-I'rab,**Kitabu’l-Liigat ve Kitabu'l-Fahir®™ gibi
eserlerin miiellifi olan el-Ferrd’ 207/822 yilinda vefat etmigtir.®*

[bnii’1-Enbari’nin ’nin el-Ferranin goriislerine basvurdugu hususlardan bazisi su
sekildedir:

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore el-Ferra da Kutrub gibi tesniye ve

cemide | ¢s ve s harflerinin i‘rdbmn bizatihi kendisi oldugunun kamisindadir.®**

Miiellifimizin bu goriisii hatali buldugunu belirtmistik.

el-Ferra halin ‘amili fiil de olsa fiilin manas1 da olsa hic¢bir seklide ‘amilinin
Oniine gegemeyecegini ifade etmistir. Miiellifin naklettigine gore el-Ferra bunu muzmar
olanin ciimlede acik goriinene takdimi olacagindan cédiz gormemistir. Ancak miiellifimiz

bu goriisiin dogru olmadigini ifade etmistir.®*?

Miiellifimizin naklettigine gore el-Ferra istisnd edati olan Y\’nin of ve Udan

miirekkep oldugunu ve Pnin sOyleyisi hafifletme amaciyla :ﬂl’ya 1dgam edildigini ileri

stirmiistiir. Bundan dolay1 ¥)’nin ciimle olumlu oldugunda oPe istinaden nasp ettigini

834 e|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 90

635 el-Enbari, Niizhetu'I-Elibba’, s. 91; ibn Hallikan, VI/176-182; es-Siiyti, Bugyetu’l-Vu‘dt, 11/333. Bakirci-
Demirayak, s. 47-48.

%36 fbnii’n-Nedim s. 73-74; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 91; ibn Hallikan, V1/176-182; es-Siiyuti, Bugyetu’lI-Vu ‘dt,
11/333. Bakirci-Demirayak, s. 47-48.

%37 fbnii’n-Nedim s. 73-74; es-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/333.

638 es-Siiyitd, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 11/333.

8% {bnii*n-Nedim s. 73-74.

80 Ebd Tayyib, s. 105-107; ez-Ziibeydi, s. 131-137; ibnii’n-Nedim s. 73-74; el-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 90; es-
Suyiti, Bugyetu’l-Vu ‘Gt, 11/333; Bakirci-Demirayak, s. 47-48.

8 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 51-53.

842 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 192.
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ancak climle olumsuz oldugunda \j’ya istinaden merfi‘* yaptigmi dile getirmistir.

Miiellifimiz bu goriisiin fasit oldugunu belirtmistir.%*®

Miiellifin el-Ferrd tarafindan ileri siiriilen gorislerin fasit olmasiyla ilgili
delillerine muhteva kisminda detayli bir sekilde deginilecektir.

2.3.1.7. Ebu’l-Hasan el-Ahfes el-Avsat

Asil adi Ebu’l-Hasan Sa‘id b. Masade el-Miicas’i olup®* aslen Belhlidir.%*
Ancak Basra’da ikamet ettigi nakledilmektedir.®*° Sibeveyhi’den biiyiik olmasina

647

ragmen ondan nahiv dersi alan Ebu’l-Hasan el-Ahfes’in>" Halil b. Ahmed’le goriistiigi

ancak ondan ders almadigi ifade edilmektedir. el-Kisai’nin ogluna ders verdigi
kaynaklarda kendisi hakkinda zikredilen bilgiler arasindadir.®*®

Me‘ani’l-Kur’dan, el-Avsat fi'n-Nahv, el-Mekdyis fi'n-Nahv, el-Istikdk, el-
Mesdilu’l-Kebir es-Sagir, el-‘Ariz ve el-Kavdfi gibi eserleri kaleme almigtir.®*°

Kaynaklarda Ebu’l-Hasan el-Ahfes’in 6liim tarihi konusunda ihtilafin oldugu
sOylense de®® yaygin kanaate gore 215/830 yilinda vefat etmistir.®®*

Kemaleddin el-Enbari’nin’nin el-Ahfes’in goriislerine degindigi noktalardan

bazis1 su sekildedir:

Ibnii’l-Enbari’nin zikrettigine gére Ebu’l-Hasan el-Ahfes tesniye ve cemide |,

ve (s harflerinin 1‘rab bizatihi kendisi degil de i‘raba delélet eden harfler oldugunu dile

getirmistir. Miiellifimiz bu goriisiin fasit oldugunu agiklamustir.®>?
Miiellifin Ebu’l-Hasan el-Ahfes goriislerine degindigi noktalardan biri de
‘amilin ¢esitleri konusudur. Onun naklettigine gore Ebu’l-Hasan el-Ahfes lafzi ve

ma‘nevi ‘amile sifatin ‘amili seklinde {i¢iincii bir ‘amil daha eklemektedir. Buna gore

843 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 201-202; el-Ferra’nin diger goriisleri i¢in bkz. s.
152-204.

84 ez-Ziibeydi, s. 72-74; Ibni’l-Kaftd, 11/36; Firtizabadi, el-Bulga, s. 145; es-Siiy(ti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/590-591;
Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabi, 11/151.

645 o]-Yemant, s. 131; Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’I- ‘Arabi, 11/151.

846 Thnii’1-Kaft, 11/36.

47 Tbnii’1-Kaftd, 11/36; es-Siiyiiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/590-591.

%8 Eb Tayyib, s. 80-82; ez-Ziibeydi, s. 72-74; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 120-121; Ibnii’l-Kufti, 11/36; el-
Firdzabadi, el-Bulga, s. 145; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘Gr, 11/190-191; Brockelmann, Tariku 'I-Edebi I-‘Arabi, 1/151.
649 es-Siiyati, 11/190-191.

%0 Eba Tayyib, s. 80-82; ez-Ziibeydi, s. 72-74; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 120-121; ibnii’l-Kifti, 11/36; el-
Firdzabadi, el-Bulga, s. 145; es-Siiyti, Bugyetu 'I-Vu Gr, 11/190-191.

8! Bakirci-Demirayak, s. 39-40.

852 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 51-53.
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merfli‘ isim sifatint merfi‘, mansfp isim sifatini mansip ve mecrir isim ise sifatini
mecrir yapmaktadir. Boylece isim sifatinin {izerinde ‘amil rolii oynamis olur.®® Ancak
Kemaleddin el-Enbari nahivcilerin ¢cogunlugunun Sibeveyhi ve cumhur tarafindan ileri
stiriilen goriise tabi oldugunu beyan etmistir.%>

Miiellifin Ebu’l-Hasan el-Ahfes’in hatali olduguna dair delilleri muhteva
kisminda etraflica ele alinacaktir.

2.3.1.8. Ebi Omer el-Cermi

Asil ad1 Salih b. Ishak en-Nahvi seklinde olup Ebi’l-Hasan el-Ahfes’ten ders

655

aldig1 ve ondan Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eserini okudugu kaydedilmektedir.”™ Yinus

%% Ebti Omer el-Cermi’nin ders aldigi kisiler arasinda ve

b. Habib’le goriistiigli bilinen
el-Asma‘i gibi alimlerin de bulundugu kaynaklarca zikredilmektedir.®®” Ebai Osman el-
Mazini (6. 247/861 )’nin arkadasi olan el-Cermi onunla beraber Sibeveyhi’nin el-Kitdb
adl1 eserinin iin kazanmasinda bityiik pay sahibidir.®®

el-Muhtasar fi'n-Nahv adl bir eser yazmis olan el-Ceremi’nin®®® yazdig1 bir sarf
eserinin de bulundugu bilinmektedir.?®® Omer el-Cermi’nin bu eserin disinda Kitdbu s-
Siyer,%" Kitdbu -Ebniye, Kitibu’l-‘Ariiz ve Garibu Sibeveyhi seklinde eserlerinin de
bulundugu nakledilmektedir.®®?

Ebt Omer el-Cermi 225/839 yilinda vefat etmistir.%®®

Miiellif Ebi Omer el-Cermi’nin goriislerine sadece ii¢ konuda deginmistir. Bu
ornekler su sekildedir:

Ibnii’l-Enbari’nin Ebli Omer el-Cermi’nin goriislerine degindigi hususlardan

birisi tesniye ve cemide i‘rab ‘alametleri konusudur. Onun, zikretti§ine gére Ebd Omer

el-Cermi tesniye ve cemide i‘rab ‘alametinin | <3 ve ¢ harflerinin inkilab1 oldugunu

858 |-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 66-67.

654 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 294-295.

855 el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 120-121. el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 145.

5% {bnii’n-Nedim s.62; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 120-121.

57 fbnii’l-Kaftd, 11/80-81; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 155.

658 e|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 127-129.

%9 Ibnii’n-Nedim s.62; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 127-129; es-Siiyati, Bugyetu 'I-Vu Gt, 11/8-9.
680 o|-Enbard, Niizhetu I-Elibba’, s. 127-129; es-Siiyti, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 11/8-9.

%01 os-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/8-9.

862 fbnii’n-Nedim s.62; es-Siiyati, Bugyen 'I-Vu ‘dt, 11/8-9.

863 gz-Ziibeydi, s. 74-75; el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 127-129; Ibnii’l-Kufti, 11/80; es-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/
8-9; Bakirci-Demirayak, s. 40-41.
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ifade etmistir. Miiellifimiz el-Cermi’nin bu husustaki goriisiiniin fasit oldugunu dile

getirmistir.®®*

Ebd Omer el-Cermi @l &3 “Eve girdim” ciimlesinde J=3 “Girdi” fiilinin
miite‘addi oldugunu ve &)l “Ev” kelimesini nasp ettigini ileri siirmektedir.

Miiellifimiz Ebi Omer el-Cermi’nin aksine J:—A “Girdi” fiilinin lazim bir fiil oldugu

ve bundan dolayr harf-i cerle kullanilmasi gerektigini dile getirmektedir. Ancak
sOyleyiste kolaylik i¢in fiille muta‘allik olan harf-i cerin hazfedilebilecegini beyan
etmektedir.®®

Mef‘dliin lehin ma‘rife ya da nekre olacagiyla ilgili miellifin aktardig:
goriislerden birisi de Ebi Omer el-Cermi’ye aittir. Onun ifade ettifine gére Ebt Omer
el-Cermi Mef*{iliin lehin sadece nekre olabilecegini iddia etmektedir. Ancak miiellifimiz
bu goriise katilmamugtir.®®®

[bnii’l-Enbari’nin Ebli Omer el-Cermi’nin goriislerine dair itirazlart muhteva
boliimiinde detayl: bir sekilde ele alinacaktir.

2.3.1.9. Ebfi Osman el-Méazini

Asil adi Ebi Osman Bekr b. Muhammed b. Bukayye olup kendisine Bekr b.
Muhammed b. ‘Adiyy b. Habbib el-Mazini el-‘Adeviyy denilmektedir. Basrali oldugu
bilinen Ebl Osman el-Mazini’nin el-Asma‘? gibi ‘alimlerden ders aldig
bilinmektedir.®®” Ebi’l-Hasan el-Ahfes el-Avsat’tan Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eserini
okudugu bilinen®®® Ebd Osman el-Mazini’den Fadl b. Muhammed el-Beridi (5. ?) gibi
‘alimlerin ders aldig1 nakledilmektedir. 609

Kitabun fi’l-Kur’an, ‘Ilelu’n-Nahv, Tefsiru Kitabi Sibeveyhi,670 Kitabu’I-Elif
ve’lam, Kitabu'l-‘Ariiz, Kitdbu'l-Kavafi, Kitabu mda Telhinu fihi el-‘Amme®™ ve

Kitabu'd-Dibac®™ gibi te’lifler kaleme almistir.®”

664
665
666

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 51-53.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 181.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 188.

87 e|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 162-166; Ibnii’l-Kufti, 1/281-291.

868 Bakirci-Demirayak, s. 40-41.

669 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 162-166; Ibnii’l-Kifti, 1/281-291.

670 os-Siiytit], Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/165.

671 e|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 162; ibnii’I-Kufti, 1/281-291; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/165.
872 fbnii’l-Kaft, 1/281-291.

873 el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 162; ibnii’l-Kufti, 1/281-291; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘dt, 1/165.
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Ebd Osman el-Mazini 247/861 yilinda vefat etmistir.®”
Ebl Osman el-Mazini’nin Esrdru’l- ‘Arabiyye’de zikredilen goriislerinden bazisi
su sekildedir:

Miiellifimizin naklettiine gore Ebi Osman el-Mazini vakfin ii¢ halde ( Ref*, cer

ve nasp hallerinde ) de O harfinden gevrilen | harfi lizerine yapilmasi gerektigini ifade

675
etmistir. Miellif bu konuda el-Mazini’ye katilip katilmadigini belirtmemektedir.

Elli ikinci bapta sart ve ceza konusunu ele alan miiellifimizin burada inceledigi
hususlardan birisi de sartin cevabinin ‘amili konusudur. Bu konuda birbirinden farkl
goriigleri zikretmektedir. Zikrettigi goriislerden biri de EbG Osman el-Mazini’ye aittir.
Onun naklettigine gore Ebl Osman el-Mazini sartin cevabmin vakf iizere mebni
oldugunu ileri siirmektedir. Miiellifimiz el-Mazini’nin bu goriisiiniin aksi bir goriis

ortaya koymakta ve onun ileri siirdiigii goriisiin fasit oldugunu belirtmektedir.®’®

Ibnii’1-Enbari’nin naklettigine gore nida’ harfi olan (&) “Ey!” kullamldiginda

( i,w,w i\f) Y “Ey maharetli, alimli Zeyd!” veya BN “Maharetli, aliml”

orneginde oldugu gibi) miinddanin sifati merfi‘ olabildigi gibi mansip da olabilir. Bu
noktada herhangi bir ihtilaftan s6z etmeyen miiellifin naklettigine gére nida harfi ( L@f\ L
) “Ey!” seklinde geldiginde miinddanin sifati konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Cumhr

miinddanin sifatinin yukaridaki o6rnekte oldugu gibi hem mansiip hem de merfi

gelemeyecegini belirtmektedir. EbGi Osman el-Mazini ise bdyle bir durumun ciiz

oldugunu beyan etmektedir. Onun belirttigine gore miinadanin sifat1 nida harfi ( L@J L)

2o

“Ey!”  seklinde olsa da i bl / Ca bl 005 L v “Ey maharetli, ahml Zeyd!”

orneginde oldugu gibi hem merfi‘ hem de mansip olarak gelebilir. Miellifif Eba

Osman el-Mazini’nin bu goriisiine katilmakta ve dogru buldugunu ifade etmektedir.®’’

874 e|-Enbard, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 166; Ibnii’1-Kufti, 1/281-291; es-Siiylt, Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/463-466; Brockelmann,
Tarihu’I-Edebi’'l- ‘Arabiyyi, 11/161; Bakirci-Demirayak, s. 40-41.

875 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 42.

87 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 337-340.

877 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 228-229; Ebii Osman el-Mézini’nin diger
goriisleri i¢in bkz. s. 196-197.
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Ebll Osman el-Mazini’nin Kemaleddin el-Enbari tarafindan fasit goriilen
goriigleri muhteva kisminda tafsilatli bir sekilde ele alinacaktir.

2.3.1.10. Ebu’l-Abbas el-Miiberrid

Asil ad1 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdulekber es-Semali el-Méazini
el-Miiberid olup®”® Ebi Osman el-Mazini ve Eba Omer el-Cermi’den Sibeveyhi’nin el-
Kitdb adli eserini okumustur.®”® Kaynaklar el-Miiberrid’in el-Kitdb’1 okumaya el-
Cermi’nin yaninda basladigini ve el-Mazini’nin yaninda hatmettigini beyan
etmektedir.®®® Hocalar1 arasinda Ebd Hatim es-Sicistani (6. 255/869) de bulunan® el-
Miiberrid’ten es-Sali (6. 335/946) ve Nifteveyh en-Nahvi (6. 935/323) gibi alimler ders
alrnls‘ur.682

el-Kamil, el-Fadl*® Kitibu'l-Medhal il Sibeveyhi,®® Kitdbu’l-Kavifi, el-
Miiktadeb, 685 er-Risdletu [-Kamile, Kitabu’l-Maksiir ve’l-Memdd, 686 Kitabu'l-
Miizekker ve ’Z-Miiennes,687er-Revza, el-Istikdk, Irabu’l-Kur ’dn,688 Nesebu ‘Adnan ve
Kahtdn®®, er-Redd’ald es-Sibeveyh,*®® Dariiret’s-$i r,*" el-‘Ariz, Ma ttefeka Lafzuhu
ve 'htelefe Ma ‘ndahu, 892 Tabakdtu n-Niihhati ‘I-Basriyyin, 89B3Kitabu t-Te ‘azi, Garibu’l-
Hadfs,694Kitdbu ‘I-Hass ‘alal- Edebi ve’s-Sidk, Daruretu’si‘ir ve Kitabu’l-Madih ve’l-
Mekabih®® seklinde eserler kaleme almustir.

Eba’l-*Abbas Miiberid 285/898 yilinda vefat etmistir.>®

Miiberrid’in Esrdru’l- ‘Arabiyye’de zikredilen goriislerinden bazisi su sekildedir:

678 g]-Yemant, s. 342-343.

679 el-Enbérd, Niizhetu'l-Elibbd’, 5. 193-201; ibnii’l-Kufti, 111/241-155; el-Yemant, s. 342-343.

%80 {bnii’n-Nedim s. 64-65.

881 e|-Enbari, Niizhetu’I-Elibbd’, s. 193-201; ibnii’l-Kufti, 111/241-255; el-Yemani, s. 242-243; es-Siiyati, Bugyetu’l-
Vu ‘Gt 1/269-271.

882 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 193-201; Ibnii’I-Kufti, 111/241-255; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘Gt 1/269-271.

%83 fbnii’n-Nedim s. 64-65; Ibnii’l-Kufti, 111/241-155; es-Siiy0t, Bugyetu’l-Vu ‘Gt 1/269-271; Brockelmann, Tarihu'l-
Edebi’l- ‘Arabi, 11/165; Bakirci-Demirayak, s. 42;

884 [bnii’n-Nedim s. 64-65; Ibnii’l-Kafti, 111/241-155; Bakirci-Demirayak, s. 42.

%85 ibnii’n-Nedim s. 64-65; ibnii’l-Kufti, 111/241-155; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘dt 1/269-271; Brockelmann, Tarihu’l-
Edebi’l- ‘Arabiyyi, 11/165; Bakirci-Demirayak, s. 42.

%86 [bnii’'n-Nedim s. 64-65; ibni’l-Kufti, 111/241-155; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu Gt 1/269-271; Bakirci-Demirayak, s.
42,

%87 [bnii’n-Nedim s. 64-65; Ibnii’l-Kafti, 111/241-155; Bakirci-Demirayak, s. 42.

688 es-Siiyitd, Bugyetu I-Vu ‘at 1/269-271.

%89 {bnii’n-Nedim s. 64-65; es-Siiyiti, Bugyeru'I-Vu ‘dt 1/269-271; Brockelmann, Tarihu I-Edebi’l-‘Arabi, 11/166-167.
%% fbnii’n-Nedim s. 64-65; es-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt 1/269-271.

%9 es-Siiyiti, Bugyetu’1-Vu Gt 1/269-271.

%% jbnii’n-Nedim s. 64-65; Ibnii’n-Nedim s. 64-65; es-Siiy0t], Bugyetu I-Vu ‘Gt 1/269-271.

5% fbnii’n-Nedim s. 64-65; es-Siiyati, Bugyetu 1-Vu ‘Gt 1/269-271; Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabi, 1/166-167.

8% fbnii’n-Nedim s. 64-65; Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’l- ‘Arabiyyi, 11/166-167.

%% {bnii*n-Nedim s. 64-65.

6% el-Enbari, Niizhetu'l-Elibba’, s. 166; Ibni’l-Kafti, 111/241-255; es-Siiyati, Bugyeru’I-Vu'dt 1/269-271;
Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, 11/165; Bakirci-Demirayak, s. 42.
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[bnii’l-Enbari’nin belirttigine gdre Miiberrid tipki Ebu’l-Hasan el-Ahfes gibi

tesniye ve cemide i‘rdb ‘alametinin | <5 ve ¢ harfleri olmadigin1 ancak bu harflerin

i‘rab’a delalet ettigini ileri siirmiistiir. Ibnii’l-Enbari bu giiriisiin fasit oldugunu
belirtmistir.>’

Miiberrid’in goriislerinin aktarildigi konulardan biri de temyiz konusudur.
Konuya temyizin ‘dmillerini nakletmekle baslayan Ibnii’l-Enbari bu tiir ‘amili fiil olan
ve fiil olmayan seklinde ikiye ayirmaktadir. Daha sonra temyizdeki ‘amilin ma‘muliine
takdimi konusunu ele almaktadir. Onun beyan ettigine gére Miiberrid ‘amili fiil olan
temyizin ma‘mdliine takdiminin caiz oldugunu belirtmektedir. Miiellifimiz Miiberrid

tarafindan ileri siiriilen bu goriisiin isabetsiz oldugunu zikretmektedir.*®

Miiellifin naklettigine gére Kufe Okulu’nun mensuplari ile Miiberrid 12& G ve

-

U> U nin birer fiil oldugunu ileri siirmektedirler. Basra Okulu’nun mensuplari ise 14s G

ve U= Unm birer harf oldugunu belirtmektedirler. Keméaleddin el-Enbari Basra

Okulu’nun gbriislerini daha isabetli oldugunu zikretmektedir.®®°

Kmaleddin el-Enbari’nin Miiberrid’i hatali gordigii hususlarla ilgili tafsilat
muhteva kisminda islenecektir.

2.3.1.11. Ebi Ishak ez-Zeccac

Asil adi Eb( Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccic seklinde olup700 el-
Miiberrid’ten ders alm1st1r.701

ez-Zeccac el-Me‘ani fi’l-Kur ‘an, "% el-Istikak, Serhu Ebyati Sibeveyhi,703
Kitabu’l-Fark Beyne’l-Miizekker ve’l-Miiennes,7O4 er-Redd ‘ald’s-Sa ‘leb,705 Fe‘altu
Ef ‘altu,"®® Kitabu'l ‘Ariiz, Kitabu Halkil’-Fers, Muhtasarun fi’'n-Nahv, Kitdbu Halki’l-

897 |-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 51-53.

8% o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 196-197.

8% e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 208; Ebu’l-‘Abbas Miiberid’in diger goriisleri
i¢in bkz. s. 321.

"0 ¢|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 216-217.

! fbnii’n-Nedim s. 66; Bakirci-Demirayak, s. 76.

72 jbnii’n-Nedim s. 66; el-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 216-217; ibnii’l-Kufti, 1/194-201; es-Siiyati, Bugyetu I-\Vu ‘dt,
1/111-113.

703 fhnii’l-Kaftd, 1/194-201; es-Siiyati, Bugyen 'I-Vu ‘Gt, 1/111-113; Bakirc1-Demirayak, s. 76.

"% fbnii’n-Nedim s. 66; el-Enbéri, Niizhetu I-Elibba’, s. 216-217.

"% gl-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 216-217.

798 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 216-217; Tbnii’l-Kufti, 1/194-201; es-Siiyati, Bugyetu’I-Vu ‘Gt, 1/111-113.
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Insdn, el-Kavifi, en-Nevddir,"’el-Enva ™® ve Kitibu mad Yenserifu ve mad ld
Yenserifu'® adli eserleri kaleme almistir.

Ebi Ishak ez-Zeccac 311/923 yilinda vefat etmistir. "™
[bnii’l-Enbari ez-Zeccac’in goriislerine sadece ii¢ yerde deginmistir. Bazi
ornekler su sekildedir

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore ez-Zeccac mef*iliin me‘ahin

takdiri bir ‘4mille mans{ip oldugunu ve fiilin araya s girmesi durumunda mef‘ilde ‘amel
edemeyecegini ileri siirmiistiir. Buna gore ez-Zeccac el 3 <L i) “Su odunla

aymi seviyeye geldi” ciimlesinde takdirin 22zl oY 3 oL el “Sy yiikseldi ve

odunu sardr” seklinde oldugunu ifade etmistir. Ancak miiellifimiz bu goriisiin isabetli

olmadigini ifade etmistir. Onun naklettigine gore izl 3 «L U (52l “Su odunun
seviyesine ¢iktr” cimlesinde bulunan s harfi é’nin yerine kullanilmig olup ciimlenin

aslt MJ-\ C‘ ) & sl “Su odunla ayni seviyeye geldi” seklindedir. ™

Ibnii’l-Enbari yirmi dokuzuncu bapta istisnd konusunu ele almaktadir. Burada

ele alinan hususlardan birisi de miistesnanin ‘amili konusudur. Onun naklettigine gore
ez-Zeccac istisnada ‘amilin istisnd edati olan V) oldugunu ve bu edatin W\ “Ayr

’

tutuyorum, hdri¢ tutuyorum” anlamima geldigini iddia etmistir. Ancak miiellifimiz bu
konuda ez-Zeccac’a katilmadigini dile getirmistir.”*?
Miellifin ez-Zeccac’t hatali gordiigii hususlarla ilgili deliller muhteva

boélimunde sunulacaktir.

7 fbnii’n-Nedim s. 6; Ibnii’1-Kufti, 1/194-201; es-Siiyfiti, Bugyetu I-Vu ‘Gr, 1/111-113.

"% fbnii’l-K1fti, 1/194-201.

% fbnii’n-Nedim s. 66.

9 fbnii’n-Nedim s. 66; el-Enbari, Niizhetu 'I-Elibbd’, 5. 216-217; Tbni’l-Kifti, 1/194-201; es-Siyati, Bugyetu 'I-Vu ‘dt,
1/111-113; Bakirci-Demirayak, s. 76.

™1 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 183.

2 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 201-202.
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2.3.1.12. ibnii’s-Serric

Asil adi Eb Bekr Muhammed b. Serd es-Serrac seklinde olup’*® el-Miiberrid’ten
ders almis ve ondan’* Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eserini okudugu bilinmektedir."*®
Ebi Kasim Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci (8. 337/949), Ebli Sa‘id es-Sirafi (6.
368/978), Ebu Ali el-Farisi (6. 377/917) ve Ali b. ‘isa er-Rummani (6. 384/994) gibi
alimlerin kendisinden ders aldig1 nakledilmektedir.*°

el-Usil fi 'n-Nahv,”’ Serhu Kitabi Sibeveyhi,718 Ciimelii’I-Usil, el-Miicez, el-
Istikak, Ihticacu’l-Kraat,™
fi'l-Ahbar, K itébu ‘r-Riyahi  ve’-Havai  ve’n-Nar  ve  Kitdbu’s-Si‘’r  ve’s-

el-Ciimel, el-Hattu ve’l-Hica’, el-Muvdseldt, el-Miizdakerdt

s721

Su ‘ard’ ““seklinde eserler te’lif etmistir.

Ibnii’s-Serrac 316/928 yilinda vefat etmistir.”*
Kemaleddin el-Enbari’nin Ibnii’s-Serric’in gériiserine basvurdugu husulardan
bazis1 su sekildedir:

Kemaleddin el-Enbari’nin Esrdru’l- ‘Arabiyye’de ele aldigi konulardan birisi de

= ile ilgili hususlardir. Daha konunun baginda _~s‘nin mahiyetiyle ilgili goriisleri
aktarmaya baslamaktadir. _.~='min ¢ekimi yapilamayan mazi bir mukarebe fiili

oldugunu belirten miiellifin naklettigine gore Ibn Serrc . nin bir harf oldugunu ileri

siirmektedir. Fakat ibnii’l-Enbari bu goriisiin esas alinmayacak sz bir goriis oldugunu

dile getirmektedir.”®

- 2 2 -
Ibnii’l-Enbari’nin zikrettigine gore Ibn Serrdc Lzd &)\ A28 “Dizlerinin karnina

cekip elleri ile ayaklart sararak oturdu” ciimlesinde Uz 2\ “Dizlerinin karmina ¢ekip

elleri ile ayaklari sararak oturmak” kelimesinin mansip olmasini onun mastarin sifati

3 es-Siiyti, Bugyetu’1-Vu Gt 1/109-110.

™ Ibnii’n-Nedim s. 66; es-Siiyti, Bugyetu’l-Vu ‘¢ 1/109-110.

% os-Siiytitd, Bugyetu 'I-Vu ‘Gt 1/109-110.

786 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 220; es-Siiyti, Bugyetu I-Vu ‘Gt 1/109-110.

"7 e|-Enbari, Niizhetu’I-Elibbd’, s. 220; ibnii’l-Kafti, 111/145-149; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘Gt 1/109-110.
18 os-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘¢ 1/109-110.

™9 fbnii’n-Nedim s. 67-68; es-Siiytiti, Bugyetu I-Vu ‘dt 1/109-110.

720 es-Siiyitd, Bugyetu I-Vu ‘Gt 1/109-110.

! {bnii’n-Nedim s. 67-68.

722 e|-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 220; ibni’l-Kifti, 111/145-149; es-Siiytiti, Bugyetu’l-Vu‘at 1/109-110; Bakirci-
Demirayak, s. 76-77.

728 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 126.
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P

olmasina baglamaktadir. Buna gore bu ciimlenin takdirinin Lz dl s5&) 2%

“Dizlerinin karmna ¢ekip elleri ile ayaklari sararak oturdu” seklinde oldugunu iddia
etmektedir. Miiellifimiz bu goriislin yaygin bir goriis olmadigi i¢in esas alinmayacagini
dile getirmektedir.”**

Miiellifin ibnii’s-Serric’a itiraz ettigi noktalarla ilgili agiklamalari muhteva
boliimiinde detayh bir sekilde ele alinacaktir.

2.3.1.13. el-Mebreman

Asil adi Ebd Bekr'® Muhammed b. Ali b. Ismail seklinde olup™® ibnii’z-

A 727
Zeccac

ve el-Miiberrid gibi alimlerden ders almigtir.”®

es-Sirafi ve Eb0 Ali el-Farisi gibi alimlere hocalik yaptigi bilinen'® el-
Mebreman Serhu Kitdabi Sibeveyhi,730 Kitabu’l- ‘Uyun, Kitdbu ‘lieli’'n-Nahv, Kitibu t-
Telkin ve Kitdbu Siikri'n-Ni ‘am seklinde eserler kaleme almistir.”*!

el-Mebreman 345/956 yilinda vefat etmistir.”*?

Miiellifimiz, el-Mebreman’in adin1 sadece bir yerde zikretmektedir:

Onun naklettigine gére el-Mebreman < harfinden tiiretilen (Baska bir niishada
<& harfinden tiiretilen ) bir > harfi rivayet etmistir. Onun rivayet ettigine gore 315\/

“Tirit yapmak, ekmegi dograyip et suyuyla 1slatmak” kelimesini 3751 seklinde

okuyanlar olmustur.”

724 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 176; ibn Serric’in diger goriisleri igin bkz. s.

323-345.

725 ez-Ziibeydi, s. 114; el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 419.

728 o|-Firtizabadi, el-Bulga, s. 276-277.

727 es-Siiytd, Bugyetu I-Vu ‘dt, 1/175-177.

728 [bnii’1-Kaftd, 111/189-190; es-Siiyiti, Bugyenu I-Vu ‘Gt, 1/496-498.

729 fpnii’l-Kaftd, 111/189-190; es-Siiyati, Bugyenu I-Vu ‘Gt, 1/496-498; el-Firizabadi, el-Bulga, s. 276-277.

™0 ibnii’l-Kafti, 111/189-190; el-Firlzabadi, el-Bulga, s. 276-277; es-Siiy(ti, Bugyetu’I-Vu ‘dGt, 1/496-498; Bakirci-
Demirayak s. 77.

™ fpnii’l-Kaftd, 111/189-190; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 276-277; es-Siiyati, Bugyetu I-Vu ‘¢, 1/496-498.

™82 foni’l-Kafti, 111/189-190; el-FirGizabadi, el-Bulga, s. 276-277; es-Siiy(ti, Bugyetu'I-Vu Gr, 1/496-498; Bakirci-
Demirayak s. 77.

738 g|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 419.
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2.3.1.14. Ebu Sa‘id es-Sirafi

Asil ad1 Eba Sa‘id el-Hasan b. Abdilllah es-Sirafi seklinde olup ibn Serrac, Ebi
Bekr el-Mebremén, Eba Bekr Miicahid (8. 324/936), ibn Diireyd (5. 321/933)"** ve ibn
Diiriisteveyh (0. 347/958)735 gibi alimlerden ders almustir.

Serhu Kitdbi Sibeveyhi,”® el-Iknd*, Elifitu’l-Vasli ve’l-Kat """ Ahbdru’n-
Nuhhdti’I-Basriyyin, *®Serhu Maksiireti Ibn Diireyd ve San ‘atu’s-Si ‘ri ve 'Beldge™® gibi
eserlerin miiellifi olan es-Sirafi 368/978 yilinda vefat etmistir.”*

Miiellifimiz es-Sirafi’nin goriislerine sadece iki noktada deginmistir. Bu noktalar
su sekildedir:

Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gére Ebl Sa‘id es-Sirafi vakfin ti¢ halde

(Ref*, cer ve nasp hallerinde ) asli harflerden tiiretilmis olan | harfinin tizerine oldugunu

dile getirmistir. Bu goriisiinii desteklemek i¢in su ayeti delil olarak getirmektedir:

Lgfﬁa JL?J\ ul.c fb—

oy

J

“Belki atesin basinda yol gosterecek birini bulurum”"*

’

es-Sirafi’ye gore bazi kiradtlerde bu Aayette ©aa “Yol gosterecek biri’

kelimesinde Lg:xi seklinde imale yapilmistir. Buna gore ayetin imale yapilmig hali su

sekildedir:

“Belki atesin basinda yol gésterecek birini bulurum”

Onun belirttigine gore eger vakf tenvin’den bedel olan bir | harfi ile olsaydi

burada imale yapilmazdi. Miellif es-Sirafi’nin bu goriisiine katilip katilmadigini

belirtmemistir.742

4 jbnii’1-Kafti, 1/348-350; el-Yemant, s. 93; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 115-116.

% Bakirci-Demirayak, s. 77.

™ bnii’n-Nedim s. 68; Ibni’l-Kufti, 1/348-350; el-Yemani, s. 93; el-Firfizabadi, el-Bulga, s. 115-116; Bakirci-
Demirayak, s. 77.

™ [bnii’n-Nedim s. 68; Ibnii’l-K1fti, 1/348-350; ibnii’l-Kifti, 1/348-350.

78 [bnii’n-Nedim s. 68; Bakirci-Demirayak, s. 77.

9 {bnii’n-Nedim s. 68.

™ fbnii’n-Nedim s. 68; Ibni’l-Kufti, 1/348-350; el-Yemani, s. 93; el-Firfizabadi, el-Bulga, s. 115-116; Bakirci-
Demirayak, s. 77.

™! Taha: 20/10.
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Miiellifin zikrettigine goére EbG Sa‘id es-Sirafi ma‘rifeyi en kuvvetliden en
zayifa dogru ‘alem, miizmar (Zamir), miibhem isim (Ism-i isaret) ve harf-i ta‘rifle
ma‘rife yapilan isim seklinde siralamistir. Miiellif es-Sirafi tarafindan yapilan bu
taksimin dogru olup olmadigini belirtmemistir.”*?

2.3.1.15. Ebi Ali el-Farisi

Asil ad1 Ebl Ali el-Hasan b. Ahmed b. Abdilgaffar b. Muhammed b. Siifyan
seklinde olup744 Ebu Ishak Ibn Serrac,”*® ez-Zeccac'*® ve el-Mebreméan gibi alimlerden
ders almlstlr.747

Ibn Cinni (6. 392/1002) ve Ali b. Isa er-Raba‘i (6. 420/1029) gibi alimlerin
rahle-i tedrisinden gectigi Ebt Ali el-Farisi el-izdh fi’n-Nahv,”*® Kitdbu'I-Hiicce fi
fleli’l-Kur ani’s-Seb, " °Kitabu I-Maksir ve’l-Memdid, Kitabu’t-Tezkire ve Kitabu'I-
ngdl75o seklinde eserler kaleme almigtir.”*

Ebu Ali el-Farisi 377/987 yilinda vefat etmistir.”>2

Ibnii’l-Enbari’nin Ebd Ali el-Farisi’in goriislerine degindigi konularin basinda
bedel konusu gelmektedir. Onun beyan ettigine gore nahivciler bedelin ‘amili
konusunda ihtilafa diismiislerdir. Ancak ¢ogunlugun bedeldeki ‘a4mil’in miibeddeldeki
‘amil olmadig1 gorlisiinde oldugunu belirtmistir. Bu goriiste olanlardan birisi de Eba Ali
el-Farisi’dir. Miiellifin naklettigine gore EbQ Ali el-Farisi’ye miibeddel bedelle ayni
climlede olmamasina ragmen nasil olur da onu agikliyor? Seklinde bir soru sorulmustur.
Onun cevabi ise soyledir: Bedelin ‘amil zahir olmadigi zaman bedelin ‘dmiline
miibeddeldeki ‘amil delalet eder. Boylece bedel miibeddelle birlesir ve miibeddel onu

:ac;1k1ar.753

42 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 42-43.

43 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 345-346.

4 es-Siiyhitd, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 1/496-498.

% e|-Enbari, Niizhetu’I-Elibbd’, s. 274-275; el-Firazabadi, el-Bulga, s. 108-109; es-Siiyiti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 1/496-
498.

™8 el-Enbari, Niizhetu'I-Elibba’, s. 274-275; el-Yeméni, s. 83-84; Firizabadi, el-Bulga, s. 108-109; es-Siiyiti,
Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/496-498.

7 es-Siiytd, Bugyetu’I-Vu ‘dt, 1/496-498.

™8 el-Enbard, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 274-275; el-Yeman, s. 83-84; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 108-109; es-Siiyiiti,
Bugyetu’I-Vu ‘Gt, 1/496-498; Bakirci-Demirayak, s. 84.

749 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 274-275; el-Yemani, s. 83-84.

70 el-Yemant, s. 83-84; el-Firtzabadi, el-Bulga, s. 108-109.

! o|-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 274-275.

82 |-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 274-275; el-Yemani, s. 83-84; el-Firtizabadi, el-Bulga, s. 108-109; es-Siiyiti,
Bugyetu I-Vu ‘Gt, 1/496-498.

8% g|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 300; Eba Ali el-Farisi’nin diger goriisleri igin
bkz. s. 203-204-358.
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2.3.1.16. er-Rummani

Asil adi1 Ebu’l-Hasan Ali b. isa b. Abdillah er-Rummani seklinde olup754 ez-
Zeccéc,”™ Eba Bekr b. Serrac ve Ebd Bekr b. Diireyd’ten ders almigtir.®

et-Tenthi (6. 384/994), el-Cevheri (6. 400/1009), Hilal b. Muhassin el-Katib (0.
448/1056)"" ve Ebi’l-Késim Ali b. Abdillah ed-Dakik (6. 405/1014) gibi alimlerin
rahl-i tedrisinden gectigi er-Rummani tefsir alaninda yazdigi bir eserinin yani sira
Serhu’l-Miicez  li’bni ’S-Serrdc,758 Kitabu’l-Memdudi’I-Ekber, Kitabu’ [-Memdiidi’I-
Asgar, Me ‘ani ’l-Hurﬁf,7sgSerhu Usili Ibn Serrdc, Serhu Muktadeb, Serhu Sfbeveyhi,760
Serhu Muhtasari’l-Cermi, el-Hudidu 'I-Ekber, el-Hudiudu I-Asgar, Serhu Elif ve’l-Lam
li’I-Mdzini, Serhu’s-Sifat ve Me ‘ani’l-Kur 'an"® seklinde te’lifler birakmustir.

er-Rummani 384/994 yilinda vefat etmistir.”®

Miiellifimiz er-Rummani’nin goriislerine sadece bir yerde basvurmustur. Bu
ornek su sekildedir:

Miellifin beyan ettigine gore haber miifred olan haber ve ciimle olan haber

olmak tizere ikiye taksim edilmektedir. Miifred olan haber ise isim olan haber ve sifat

3 £ so.

olan haber olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Miiellif isim olan habere ¥ =1 .\ “Zeyd

kardesindir” ve U Llfc ““Amr oglundur” seklinde ornekler vermektedir. Ona

«“

gore bu drneklerde 5 “Zeyd” ve o5 “’Amr” kelimeleri bu ciimlelerin miibtedasidur.

d j;\ “Kardesindir” ve ~ 2 “Oglundur” lafizlari ise bu ciimlelerin haberleridir.

Basra Okulu’nun mensuplarina gore bu tiir isim climlesinde haberde miibtedaya dénen
bir zamir bulunmaz. Ancak Kufe Okulu’nun mensuplari ile Basra Okulu’ndan Ali b. Isa
er-Rummani’ye gore bu tiir haberde miibtedaya donen bir zamir bulunur. Kemaleddin

el-Enbari Kufe Okulu’nun mensuplari ile Ali b. Isa er-Rummani’nin ileri siirdiikleri bu

goriisiin dogru olmadigini dile getirmektedir. el-Enbari’ye gore bu tiir isimler mahz

754 el-Enbari, Niizhetu I-Elibbd’, s. 276-277.

™5 es-Siiyti, Bugyetu I-Vu ‘dt, 11/180-181.

76 el-Enbérd, Niizhetu'l-Elibba’, s. 276-277; ibnii’1-Kufti, 11/294; es-Siiyati, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 11/180-181.
™ fbnii’1-Kaftd, 11/294.

758 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 276-277; fbni’l-Kufti, 11/294; es-Siiyati, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 11/180-181.
79 o|-Enbari, Niizhetu I-Elibba’, s. 276-277.

780 fpnii’l-Kaftd, 11/294; es-Siiytti, Bugyetu’1-Vu ‘Gt, 11/180-181; Bakirci-Demirayak, s. 84.

78 fbnii’1-Kaftd, 11/294; es-Siiytitd, Bugyetu ’1-Vu ‘Gt, 11/180-181.

762 el-Enbard, Niizhetu'l-Elibba’, s. 276-277; ibnii’1-Kufti, 11/294; es-Siiyati, Bugyetu 'I-Vu ‘dt, 11/180-181.
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isimler olup zamir ihtivd etmezler. Zamir ihtivd etmedikleri igin bu goriis sahih
degildir.”®

2.3.1.17. es-Semanini

Asil adi Ebu’l-Kasim Omer b. Sabit b. Ibrahim b. Omer b. Abdillah ed-Darir es-
Semanini seklindedir. Miiellifin zikrettigine gore Semnidn Musul’un yakinlarinda yer
alan bir beldedir. Bu beldeye nisheten es-Semanini seklinde adlandirilmaktadir. ibn
Cinni’den ders aldig1 bilinen es-Semanini’nin onun el-Luma‘ ve Tasrifu’l-Mulik adl
eserlerini serh ettigi bilinmektedir.®* Olene kadar Musul’da kalmis olan es-
Semanini’nin "®® 442/1050 yilinda vefat ettigi nakledilmektedir.”®®

Miiellifin es-Semanini’nin adim1  Esrdru’l- ‘Arabiyye’de sadece iki yerde

zikrettigi  goriilmektedir. Ancak sadece bir yerde es-Semanini’nin goriigiine

bagvurmustur. Onun naklettiine gore es-Semanini cemi olup 1’ten sonra iki ya da ii¢

harf bulunan ve ortasi sakin olan kelimenin gayri-miinsarif olacagini ve bu hususun dort
vecihle izah edilecegini dile getirmistir. Bu basliklar su sekildedir:

1. Cemi oldugu i¢in ikinci kez cemi yapilmayacagindan gayri-miinsariftir.

2. Ikinci husus ise bu tiir ceminin benzerinin olmasidir. Bu durum sdz konusu
kelimenin gayri-miinsarif olmasi igin ikinci ‘illettir.

3. Bu tiir cemi ikinci kez cemi-teksiri yapilmayacak bir cemi tiiriidiir. Bu durum
onun fiile benzemesinden kaynaklanmaktadir. Fiilin ise cemi-miikesseri yapilamaz.
Bundan dolayi bu tiir kelimenin gayri-miinsarif olmasi gerekmektedir.

4. Dordiincii sebep ise Arapgada bu cemi kalibinda gelen herhangi bir ismin
bulunmamasidir. Bundan &tiirii bu kaliptan gelen isimler a‘cemi ismin yerine gecmis
olacagindan bu tiir isimler Arapc¢a olamayan bir kalipla viicuda gelmis olur. Bu husus
bu tiir isimlerin gayri-miinsarif olmasinda ‘illet rolii oynamaktadir. Son iki vechin ilk iki
veche irca‘ edildigini ifade eden Miiellif es-Semanini tarafinda zikredilen bu goriise

katilmaktadir.’®’

762 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 72.

784 el-Yemant, s. 238; el-Firtzabadi, el-Bulga, s. 219-220.

"% el-Yemani, s. 238.

766 o|-Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 312; el-Yemandi, s. 238; Firtzabadi, el-Bulga, s.
219-220.

787 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 311-312; Seménini’nin diger goriisleri igin bkz.
s. 303
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1.3.1.18. Ziyadi

Tam adi Eba Ishak ibrahim b. Siifyan ez-Ziyadi seklindedir. Kendisine ez-
Ziyadi denmesinin nedeni Ziyad b. Ebih’in evladindan olmasidir. el-Asma‘i’den ders
aldigi bilinen ez-Ziyadi’nin Ogrencilerinin arasinda el-Miiberrid gibi alimler
bulunmaktadir. Dogum ve 6liim tarihi hakkinda bilgi bulamadigimiz ez-Ziyadi bir nahiv
alimi  olup  Tenmiku’l-Ahbdr,”®  Kitdbii'n-Niiket ~ ve’l-Eskal,  Kitdbu'l-
Emsal ,769T enmiku’l-Ahbdr ve Kitabu Esmdi’s-Sehdbi ve 'r-Riydhi ve -Emtar’"° seklinde
caligmalarinin oldugu nakledilmektedir.

Kaynaklarda ez-Ziyadi’nin 6liim tarahine dair herhangi bir bilgiye rastlamadik.

Miiellifimiz ez-Ziyadi’nin gorislerine sadece bir yerde deginmektedir. Onun

zikrettigine gore ez-Ziyadi tesniye ve cemi‘de ! <3 ve (¢ harflerinin i‘rabin bizzat

kendisi oldugunu ifade etmektedir. Miiellifimiz bu goriisiin dogru olmadiginm
belirtmektedir.”"*

Miiellifin ez-Ziyadi’nin hatali olduguna dair goriisleri muhteva bdliimiinde
detayl bir sekilde incelenecektir.

2.3.2. Bagvurdugu Diger Kaynaklar.

Miiellifin basvurdugu dolayli kaynaklardan biri Basra ve Kufe Okulu’nun goriis
ve distlinceleridir. Mtellif bu goriisleri aktarirken bir yazar ya da eser adi
zikretmemistir. Bunun yerine “Basralilar soyle dediler” veya “Kufeliler sunu dediler”
seklinde ifadeler kullanmak suretiyle bu iki okulun bakis acisina bagvurmustur. Ancak
ekseriyetle Basra Okulu’nun goriislerine katildigini dile getirmistir.”’? Kufe Okulu’na
ise sadece, tespit edebildigimiz kadariyla, bir yerde katilmistir. "

Miiellifin Basra ve Kufe Okulu’nun goriislerine bagvurdugu hususlardan birisi
yirmi {iglincli bapta ele alinan mastar konusundadir. Miiellifin naklettigine gore Basra
Okulu’nun mensuplart fiilin mastardan tiiredigini ileri stirmiis olup bu goriislerini su
sekilde delillendirmislerdir.

1. Mastar kelimesinin bu sekilde isimlendirilmesinin nedeni mastarin devenin

ciktig1 yer olmasidir. Cikis yeri anlamina geldigi i¢in aym isim fiilin kendisinden

788 o|-Enbari, Niizhetu'I-Elibbd’, s. 182.

"% {bnii’n-Nedim, s. 63; el-Enbari, Niizhetu'I-Elibba’, s. 182.

70 fbnii’n-Nedim, s. 63.

" e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 51-53.

772 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 4-5-70-98-115-140-240-344,
778 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 140.



72

miistak oldugu mastara da verilmistir. Bu isimlendirme ise fiilin mastardan miistak
oldugu anlamina gelmektedir.

2. Mastar mutlak bir zamana delalet ederken fiil ise mu‘ayyen bir zaman
dilimine delalet etmektedir. Nasil ki mutlak mukayyed olanin asli ise mastar da fiilin
ashidir.

3. Fiil iki seye delalet eder, mastar ise sadece bir seye delalet eder. Bir nasil
ikiden 6nce geliyorsa mastar da fiilden 6nce gelir.

4. Mastar isim oldugu i¢in fiile ihtiyag duymayabilir ancak fiilin illaki bir isme
ta‘allilk etmesi lazimdir. Bu durumda kendi bagina kullanilamayanin fer® olmasi daha
mantikli olup kendi basina kullanilabilenin asil olmasi1 daha evladir.

5. Eger mastar fiilden tiiremis olsaydi onu da hem kendisine hem de olaya
delalet eden ism-i fa‘il ve ism-i mef*aller gibi fiilde var olan zaman ve olay durumlarina
delalet etmesi gerekmektedir. Mastarda boyle bir durumun hasil olmamasi onun fiilden
miistak olmadig1 anlamina gelmektedir.

6. Eger mastar fiilden istikak etmis olsa o zaman onun da tipki fiil gibi mu‘ayyen
bir yolla tiiretilmis olmas: gerekirdi. ism-i fa‘il ve ism-i mef*Qllerde oldugu gibi
kullaniminda farkliliklarin olmamasini lazimdi. Fakat mastarin diger isimlerde oldugu
gibi farkliliklar tazammiin etmesi fiilin ondan miistak oldugu anlamina gelmektedir.

7. Fiil mastarin ihtiva ettigi anlama delalet etmektedir ama mastar fiili ihtiva

ettigi anlama delalet etmemektedir. Yani fiil olan &> “Dévdii, vurdu” mastar olan
& a “Dévme, vurma” kelimesinin delalet ettigi anlami ihtivA etmektedir. Ancak

mastar olan &'l kelimesi fiil olan &> kelimesinin delalet ettigi anlama isaret

etmemektedir. Bu durum fiilin mastardan miistak oldugunu kanitlamaktadir.
Kufe Okulu’nun mensuplar1 ise mastarin fiilden miistak oldugunu iddia etmis

olup bu konuda su ii¢ delili ileri siirmiislerdir:
1. GG &58 “Cok hizl kalkiim” orneginde oldugu gibi fiil mu‘tel oldugu
zaman mastar da mu‘tel olur. Mastar i35 336 érneginde oldugu gibi fiil sahih oldugu

zaman mastar da sahth olur. Mastarin fiilin durumuna gore sekil almasi1 onun fiilden

miistak oldugu anlamina gelmektedir.
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2. Fiil mastarda ‘amel eder. Bu durumda ‘amil olanin yeri ma‘mil olanin
yerinden once gelir. Bundan dolayr masdar fiilden tiiremistir.

3. Mastar fiili te’kid i¢in zikredilir. Bundan dolay1 masdar mekkid olup miiekked
olan fiildir. Miiekked olanin miiekkid olandan derece bakimindan daha 6nde oldugu
sliphe gotiirmez bir gergektir. Dolayisiyla bu durum mastarin fiilden sudir ettigi
anlamina gelmektedir.

[bnii’l-Enbari bu konuda Basra Okulu’nun goriisiine katildigim ve Kufe
Okulu’nun goriistiniin hatali oldugunu su sekilde agiklamaktadir:

1. Fiil sahih oldugu zaman mastarin sahth fiil, mu‘tel oldugu zaman mastarin
mu‘tel olmasinin nedeni fiil ile mastarin sekillerinin birbirine uymasi ve kelimenin tasrif
yollarmin farkli olmamasi i¢indir.

2. Fiilin mastarda ‘amel etmesi onun mastardan derece bakimindan daha 6nce
oldugu anlamina gelmez. Zira harfler de fiillerde ve isimlerde ‘amel eder ancak bu
durum harflerin fiillerin ve isimlerin asli oldugu anlamina gelmemektedir.

3. Mastarin fiili te’kid i¢in zikredilmesi fiilin ondan riitbe bakimindan daha 6nce

z
R o s (For & of.

geldigi anlamma gelmez. X5 X s"k" “Zeyd yamma geldi Zeyd” veya 1351255 ol

IXS3)

“Zeyd'i gordiim Zeyd’i "cimlelerinde oldugu gibi ikinci 255-1205 kelimlerinin birinci

-

25 135 kelimelerine fer oldugu anlamina gelmez. Bu durum mastar ile fiilin
arasindaki iliski i¢in de geg:erlidir.774

Ibnii’l-Enbari’nin ekol goriisiine degindigi hususlardan birisi de Kufe Okulu’nun
mensuplarmin ~ Wnin - haberinin - mansfip olmasm1  hazfedilmis  harf-i  cere
baglamiglamalar1 konusudur. Ancak Ibnii’l-Enbari bu goriisiin fasit oldugunu dile

getirmektedir.””® Miiellifin bu konudaki delilleri muhteva kisminda etraflica ele

alinacaktir.

Miiellifin dil okullarinin goriisiine basvurdugu diger bir husus ise ;»«j’nin

haberinin kendisine takdim etmesinin caiz olup olmamasi konusudur. Onun naklettigine

gore Kufe Okulu’nun mensuplart boyle bir durumu cdiz gérmemislerdir. Basra

% el-Enbari Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 172-175.
778 el-Enbari Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-144,
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Okulu’nun ¢ogunlugu ise bunu caiz oldugunu iddia etmislerdir. ibnii’l-Enbari burada
Kufe Okulu’na katildigini belirtmektedir. Ona gore bdyle bir durum Zf\j’nin haberinin

asil itibariyle kendisinden 6nce gelmis olmasini gerektirir.776

Kemaleddin el-Enbari’nin dil okullarinin arasindaki ihtilaflara degindigi
noktalardan birisi de haberin ‘amili konusudur. Onun zikrettigine gore nahivciler
haberin ‘amili konusunda ihtilafa diismiislerdir. Kufe Okulu’nun mensuplari haberin
‘amilinin mibteda oldugunu iddia etmislerdir. Basra Okulu’nun mensuplar1 ise
ibtiddnin hem miibtedanin hem de haberin ‘4mili oldugunu ileri silirmislerdir.
Basralilardan bazi dilciler ibtidanin miibtedanin ‘amili oldugunu miibtedanin ise haberin
‘amili oldugunu ileri siirmiislerdir. Sibeveyhi ve onu takip eden bir grup alim ise hem
ibtiddnin hem de miibtedanin birlikte haberde ‘amil gorevi gordiigiinii belirtmislerdir.
7

Miiellifimiz ibtiddnin miibeda araciligiyla haberde ‘amel ettigini soylemistir.’’

Kemaleddin el-Enbari eserinde bazi noktalarda lehgeleri de kaynak olarak

kullanmustir. Bu hususta verilebilecek diger birisi de U’nin ‘amel etmesi konusudur.
Miiellif U’nin Hicdz ahalisinin dilinde ‘amel ettigini isminin merfi‘ haberinin ise
mansip oldugunu dile getirmektedir. Ona gére bu durumda U harfi J«J gibi ‘amel etmis

olur. Zira ;,nj»f’nin ismi merfi* haberi ise mansiiptur. Miiellifin beyan ettigine gore Ls

harfi Temim kabilesinin dilinde ise ‘amel etmemektedir.””®

[bnii’l-Enbari’nin bagvurdugu kaynaklardan biri de kendi eserleridir. Ancak bu
eserlerden ma‘liimat nakletmemistir. Sadece islemekte oldugu konunun ya da basligin
ilgili oldugu eserin adin1 zikretmistir. Bu genelde bir tartisma ele alindiktan sonra ciimle
icinde eserin ad1 zikredilmek suretiyle “Biz bu konuyu eserimizde zikrettik” seklindedir.
Miiellifin adin1 zikrettigi eserleri agagidaki gibidir:

1. el-Miistaksa fi’l-Mesaili’l-Hilafiyye

Miiellifimiz bu eserini on tigiincii,”” yirmi birinci,”®® ve yirmi iigiincii”®*bapta

referans olarak gOstermistir.

776
777
778
779

el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 140.

el-Enbari,Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 75-76.

el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-144; Diger 6rnekler i¢in bkz. s. 390-391.
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 104.
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2. el-Esma fi serhi’l-Esma
ibnii’l-Enbari bu eserini dordiincii bapta referans olarak gostermistir.’®

3. el--Miirtecel

Keméaleddin el-Enbari bu eserini dordiincii,’®®  kirk yedinci®ve kirk
dokuzuncu’® baplarda referans olarak gostermistir.

4. Kitabw’l-Elif ve’l-Lam

[bnii’l-Enbari  bu  eserini  altmis  birinci  bapta  referans  olarak
géstermistir.786Ayr1ca [bnii’l-Enbari sayfa 345°te elif ve 1am konusunu kismen ele
aldiktan sonra bu konuya mahsus bir eser yazdigmi ifade etmektedir.”®” Bu eserin
Kitabu’I-Elif ve’l-Lam adli eserinin olmas1t muhtemeldir.

5. Mesailu’l-Hilafiyye Beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin

8 ve sekizinci’™ baplarda referans olarak

Miiellifimiz bu eserini dordiincii
zikretmistir.

2.4. ESERIN METODU

Kemaleddin el-Enbari’nin bu eserinde soru-cevap yontemini kullandigi
gén’jlmek‘[edir.790 Bir konuyu ele alirken genellikle 6nce konuyla ilgili bir soru sorar ve
daha sonra sorunun cevabini detayli bir sekilde verir. Bu cevap genelde s6z konusu olan
konuyla ilgili goriislerin aktarilmasi seklindedir. Bu goriisler ise genelde Basra Okulu
ile Kufe Okulu’nun goriisleridir. Fakat Kemaleddin el-Enbari’nin ekollerden ayri olarak
alimlerin gorislerine de degindigi goriilmektedir. Bu hususla ilgili ¢alismamizin
kaynaklar1 boliimiinde bir¢ok drnek zikrettik.

Miiellifimiz ele aldig1 konular tizerindeki farkli goriislere yer vermeye 6nem
gosterir. Bu goriisler arasinda dogru gordiigiinii tercih eder ve bunu delilleri ile agiklar.
Ayni sekilde bir goriisiin yanls oldugunu disiiniiyorsa neden yanlis oldugunu yine

delilleri ile agiklar ve s6z konusu goriisii reddeder. Bu duruma on tiglincii babi 6rnek

olarak verebiliriz. Kemaleddin el-Enbari bu bapta (..’u ve -z’ nin fiil ya da isim olup
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el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 321
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 175.
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 46.
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 47.
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 303.
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 321.
el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 401.
"8 e|-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 401.
788 o|-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 44.
78 o|-Enbari Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 71.
0 o|-Enbari Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 7-8.



76

olmadigini tartismaktadir. Onun naklettigine gére Basra Okulu’nun mesuplari bunlarin
gayr-1 miinsarif mazi mekarebe fiilleri oldugunu ifade etmektedirler. Bu konuda ii¢ delil

ileri siirmektedirler. Bu deliller sirasiyla su sekildedir:

1.1 5056 L3 —#G drneklerinde oldugu gibi UJ;-) G “Ne iyi iki adam!” veya

-

Y-, | sexi “Ne iyi adamlar!” cliimlelerindeki o= Ve % ‘nin de zamir alabilmesi.
2. Ta-1 tenis alabiliyor olmasi ve &ox Ve <oz seklini alabilimesini = ve

;r:‘o,’nin fiil oldugunun delili saymislardir.

3. Fiil oldugunun delillerinden biri de mazi fiil gibi fetha {izere mebni olmasidir.

Kufe Okulu’nun bu konudaki agiklamalarna ve goriislerine gelecek olursak,

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore bu okulun mensuplari V‘” ve -z birer isim

oldugunu iddia etmislerdir. Kemaleddin el-Enbari Kufe Okulu’nun konuyla ilgili
kanaatini agikladiktan sonra onlarin bu konuyla ilgili delillerine deginmistir. Kufe
Okulu’nun ileri siirdiigt deliller ise asagidaki gibidir:

1. Isim oldugunun delillerinden biri bunlarin harf-i cer almasidir. Harf-i cer ise

isme mahsustur. Buna su beyti 6rnek vermislerdir:

G, as JG I aass il PRGN g A OSSN SR
“Ben evine ilfet duyulan fakirin ve yoksulun kardesi, kotii giiniin dostu olan
giizel komsu degil miyim? "™
2. Nida esnasinda kullanilmalart onlarin isim oldugunun delilidir. Ciinkii nida

ismin 6zelliklerindendir. Buna su 6rnegi vermislerdir:
el 135 i
“Ey giizel Mevla ve ey giizel destekgi! »192

3. Fiil olmadiginin delillerinden biri de bunlarin zaman anlami tagimamasidir.

791
792

el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96-98.
el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96-98.
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4. Bunlarin fiil olmadigimmin diger bir delili ise ¢ekimlerinin yapilamiyor

olmasidir.

5. Arapcada - 25 J.i-iﬂ V‘”’" “Zeyd ne iyi bir adamdiwr!” seklinde bir kullanim

bulunmaktadir. Ancak J.x vezni isimler i¢in kullanilan bir vezindir. Fiillerin bu vezinle

kullanildig1 géﬁjlmemistir.793

Sonug olarak Kemaleddin el-Enbari’nin birgok konuda oldugu gibi bu konuda da
Basra Okulu’nun goriislerine katildigr goriilmektedir. Ayrica Kufe Okulu’nun bu
konudaki kanaatinin ve diigsiincelerinin yanlis oldugunu belirten el-Enbari bu hususu

delillendirdigi goriilmektedir. Bu delilleri sdyle siralamak miimkiindiir:
1. (;;u"nin burada VM orneginde oldugu gibi harf-i cer almasinin nedeni hikaye
anlaminin katmak istenmesidir.

2. Kufe Okulu’nun nida igin ileri siirdiigii delilde nida bilindiginden dolay1

hazfedilmistir. Bu ciimlenin asli su sekildedir:
2 Gy o0, - % . s 0, A,;
“Ey Allah, giizel Mevla ve ey giizel destekg¢i!”
Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gére burada ma‘lim ve mahzif olan
Ey

lafiz & lafzidir.

3. Zaman anlami tagimiyor olmasinin nedeni bunlarin medih i¢in kullaniliyor
olmasidir.

4. Cekiminin yapilamiyor olmasinin nedeni bu iki fiilin medih i¢in kullaniliyor

olmasidir.

5. Arapgada - 10 &) = - seklindeki ciimlede yer alan s~ sozciigindeki (s
harfinin varlig (’” fiilini Jw vezninde gelmis olmasindan kaynaklanmamaktadir.

Burdaki (s harfi kesrenin doyurulmasindan dolay1 ortaya cikmugtur. ™

7% o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96-98.

% el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 98-100.
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Konular1 ana hatlariyla ele alip dil okullart ile dilciler arasindaki gortsleri
mukayese ettigi goriilen Kemaleddin el-Enbari genelde tafsilata girmemektedir. Ancak
bu durum eserin tiimiinde s6z konusu degildir. Clinkii Kemaleddin el-Enbari’nin bazi
noktalarda ayrintiya girdigi goriilmektedir. Tafsilata girdigi konularin basinda birinci
bap gelmektedir. Kelimenin tanimimi veren miiellifimiz sonra isim ve fiille ilgili
detaylar1 vermektedir ve bu konuda Basra ile Kufe Okulu’nun goriislerini detayli bir
sekilde nakletmektedir.’®®

Kemaleddin el-Enbari okullarin arasindaki ihtilaflara de§inmekle kalmayip ayni
zamanda okullarin kendi i¢ ihtilaflarina da deginmistir. Bu durumu miibteda babinda
gormek mimkiindiir. Miiellifimiz miibteda konusunu ele alirken bu konuyla ilgili
degindigi noktalardan biri de miibtedanin nasil merfu‘ oldugu konusudur. Onun
naklettigine gore Basra Okulu’nun mensuplart bu konuda ihtilafa diismiislerdir.
Sibeveyhi ve onu takip edenler miibtedanin merfu® olmasinin onun lafzi ‘amillerden
arindirilmis olmasindan kaynaklandigini ileri siirmiislerdir. Basra Okulu’nun diger bazi
mensuplart ise miibtedanin merfu‘ olmasim1 onun kendisinde barindirdigi manaya
baglamislardir. Ibnii’1-Enbari ikinci goriisiin zayif oldugunu aciklamugtir.”*®

[bnii’l-Enbari’nin ayrintiya girdigi diger bir konu ise ‘atif-1 nesak konusudur.
Miiellifimiz ‘atif harflerinin sayisim1 verdikten sonra bu harfleri tafsilath bir bicimde
agzlklamls‘ur.797

Baz1 baplart alt bagliklarina ayirmis ve ele aldigi konulari 6rneklerle
desteklemistir. Bu hususu eserin bir¢ok babinda gérmek miimkiindiir. Buna dordiincii
bab1 Ornek olarak verebiliriz. Kemaleddin el-Enbéri bu bapta miifred ismin i‘rab1
konusunu ele almistir. Isim 6nce sahih ve mu‘tel olarak ikiye ayrrmistir. Daha sonra
sahih ismi de kendi i¢inde miinsarif ve gayr-1 miinsarif olmak iizere ikiye ayirmigstir.
Mu‘tel ismi ise mank{is ve maks{ir olmak iizere kendi iginde ikiye aylrmlstlr.798
Ibnii’l-Enbari’nin bazen kelimeler aras1 baglantilara da degindigi goriilmektedir.

Miiellifimiz dérdiincii bapta isim ¢esitlerini agiklarken maksir isim konusunu da ele

almaktadir. Konuyu detayl bir sekilde ele almadan 6nce ;445\ sOzcliglinlin ne anlama

geldigini aciklamaktadir. Onun belirttigine gore bu kelime “Hapsedilmis” anlamina

795
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el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 3-6.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 67.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 10.
798 o|-Enbari Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 35-46.
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gelmektedir. Bu goriisiinii  desteklemek igin asagidaki beyitleri delil olarak

gostermektedir:
o T - “ o 8 o, £ 0 7 4 s . ¢ Ao A e 95 -
Ji‘ oa“ S‘J ) J, ) ¢ S L}l 3}‘ //9@ J ( < “> 5 :“ t" 1\ j
.. ¢, & -, e - - o £ 7. - - z o0
Sl LT L L s e dH el ase

“Evden ¢itkmayan kafinlari bana sevdiren sensin. Ki bu kadinlarin bundan
haberi yoktu. o;uas kelimesinden maksadim, kisa boylu olan kadinlar degil, ortiisiine

biiriiniip evinde kalanlardir. Zira en kotii kadin kisa olandir.”™®®

Kemaleddin el-Enbari ‘nin belirttigine gore bu beyitlerde yer alan ~ L23 ve

5L kelimeleri 2! kelimesiyle ayni1 anlama gelmektedir.®

Kemaleddin el-Enbari’nin bazi yerlerde belli bir bolge ve kabiledeki &zel

kullanim sekline de degindigi gériilmektedir. Buna on sekizinci bapta U’nin kullanimi

ile ilgili belirttigi hususlar1 6rnek verebiliriz. Ibnii’l-Enbari’nin belirttigine gore L

Hicaz ahalisinin dilinde ‘amel etmektedir. Ancak Temim kabilesinin dilinde ‘amel

etmemektedir.®%

Miiellifin belli bir bolge ya da kabileye ait 6zel kullanim sekline
degindigi diger bir konu ise imale konusudur. Onun belirttigine gore imale Hicaz
bolgesi onun civarinda bulunan Temim kabilesi ile baska vb. kimselerin lehgesine has
bir ozelliktir.*®

Kemaleddin el-Enbari eserinde bazi 5512803 goriiglere de deginmistir. Buna
manayla te’kid’in caiz olmadigim belirttigi sirada bu tiir tekidi caiz gorenlerin delil
gosterdigi beyitleri ele alirken yaptigi aciklamalar1 6rnek verebiliriz.***Bahsi gecen

beyit asagidaki gibidir:
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el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 41.

el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 41.

801 o|-Enbari Esrdrul- ‘A rabiyye , thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-147.

802 o) Enbéri Esrdru’l-'4 mbzyye thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 408.

803 S4z ( kS ): Y5 - A - 13 gzciiklerinden tiiremis olan “siz” ( K ) kelimesi sozliikte cumhir’a ihtilaf etmek
veya nadir bir sey yapmak anlamlarina gelmektedir. ( ibn Manzir, 111, s. 493; el-Firlizabadi, el-Kdmiisu'l-Muhit, thk.
Muhammed Nei‘m el-A‘rkesiisi, Miiessesetii’-Riséle, 2005, s. 334.) Saz ( K ) sOzcilig terim anlamu itibariyle Arap
dilinde az ya da ¢ok ¢ok kullanilmasina bakilmaksizin dil kurallarina yaygmn kullanima ve kiyasa aykir1 olan kelime
ve yapilar1 ifade eder. Abdullih Aydinli, “Saz”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar, Istanbul, 2010,
XXXVIIY/385.

804 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 155.
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P
G Z- 0

G S el s Gy 5 S s

“Geng deve giin boyu (Taki aydinlik karanliga karisana kadar)binildigi i¢in ses
ctkardh. ~805
Miiellifimiz yukaridaki beytin insdd edenin bilinmemesinden &tiirti  delil
olamayacagini belirtmistir. Dogru olsa bile saz bir goriis oldugu i¢in dilde kiyas icin
kullanilamayacagini belirtmistir.5%

Kemaleddin el-Enbari baplardaki konular1 ele alirken genelde tanimlamalara
bagvurmustur. Buna yirmi dordiincii bapta mef*dliin fihin tanimini vermis olmasini
ornek gosterebiliriz. Ona gore mef*tliin fthin zarf olup biitin zaman ve mekan
isimlerini kapsamaktadir ve i¢inde anlamim verir.*” Bu konuda verecebilecegimiz diger
bir &rnek ise altmis dordiincii bapta Idgam kelimesinin tanimini vermis olmasidir.?%®
Miiellifimizin yirmi yedinci bapta halin tanmmm yapmustir.® Kemaleddin el-Enbari
bazi baplarda tammlama yoluna gitmemistir. Buna igra’ nin®%e tahzir’in®"'tanimim
vermemis olmasini 6rnek verebiliriz. Birbiriyle iliskili baz1 konular1 ayr1 baplar olacak
sekilde ele aldigi goriilmektedir. Bu duruma istind konusunu o&rnek verebiliriz.
Miiellifimiz istisnd konusunu istisna bélbl,812 istisnada cer eden ‘amiller®® babi ve
istisnada nasp eden ‘amiller bab1®* seklinde iic ayr1 baslik seklinde ele almistir.

Genelde aktardigi goriislerden birine katilan Kemaleddin el-Enbari bazi
noktalarda herhangi bir goriise katilmayip kendi goriisiinii ifade etmistir. Miinddanin
sifatinin mansip ya da merfu olup olmamasi konusundaki farkl: fikirleri aktarmig olan
miiellifimiz mansdp olmasini tercih ettigini beyan etmistir.*> Bu durum Kemaleddin el-
Enbari’nin bilimsel ve ilmi agidan 6zgiin bir sahsiyet oldugunu gostermesi bakimindan
onemlidir. Bazi noktalarda sadece Basra Okulu’nun goriislerini zikretmistir. Bu duruma

‘atf-1 beyan kunusunu 6rnek verebiliriz. Ibnii’l-Enbari’nin ifade ettigine goére bu konu

sadece Basra Okuluna mensup olan alimler tarafindan arastirma konusu yapilmistir.2'®

805 o|-Enbard, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 291.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 291.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 177.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 418.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 190.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 163.
811 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 168.
el-Enbari, Esrdru’l-’Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 201.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 207.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 210.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 229.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 297.
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Kemaleddin el-Enbari kendi goriislerini agiklarken kendinden onceki meshur

dilcilerin goriis ve diistincelerini mesned edindigi goriilmektedir. ’ten sonra iki veya ii¢

harf bulunup ortasi sakin olan ismin gayr-1 miinsarif oldugunu aciklarken es-

817

Semanini’nin goriislerine dayanmaktadir. “~'Bu konuda verilebilecek diger bir 6rnek ise

kirk dokuzuncu bapta bulunmaktadir. Miellifimiz Kufe Okulu’nun mensuplarinin

muhatab ve muhataba emir fiilinin basinda mahzaf bir J harfi bulunduguna dair ileri

stirdiikleri gorlise karsi ¢ikmakta ve delil olarak gosterdikleri beytin Ebu’l-Abbas el-
Miiberrid tarafindan kabul gérmedigini nakletmektedir.?'®
Eserinde genelde nahiv konularina deginen Kemaleddin el-Enbari baz1 kiraat ve

sarf konularma degindigi goriilmektedir. Kiraatle iligkili olarak degindigi konularin

819

basinda imale konusu gelmektedir.” Ele aldigi sarf konularina kelime bilgisi babinda

kelimenin kisimlarini ale almasini®® ve ism-i miifredin i‘rab1 babinda ismin gesitlerine

821

deginmesini ornek verebiliriz. Hem Kiraat hem de sarfla iligkili olarak degindigi

hususlar i¢in idgam konusu rnektir. 8

2.5. ISTISHADI

Slgia)  sdzeiligiiniin tiredigi il Fiilinin ash A& sekilindedir. 2g fiili

-

sozlik anlami itibariyle “Bilmek, ilan etmek, acgiklamak, tanik ve sahit olmak”

anlamlara gelmektedir. 2g:2s) fiili ise “Birisinden herhangi bir konuda sahitlik

etmesini istemek anlamina gelmektedir.”®*® Kur’an-1 Kerim’de  -pdals 1 sdgmiuly “Jki

824

’

sahit tutun”  sekilinde ayet bulunmaktadir.”" Eger de¢xZ) seklinde gelecek olursa o

zaman “Sehit olmak” anlamma gelir.®?® Terim olarak ise istishdd “Lugat, sarf, nahiv ve

belegat ilimlerinde bir kelimenin veya bir ifadenin lafiz, anlam ve kullanim

817
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819
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el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 312.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 321.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 408.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 3.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 37-46.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 318-328.
823 fbn Manziir, V/587, el-Firizabadi, el-Kamiisu I-Muhit, s. 92-93.

824 o|-Bakara: 2/282.

825 {bn Manzdr, V/587.
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dogrulugunun kanitlamak igin dogrulugu kesin olan nazim ve nesirden érnek vermek”
anlamina gelmektedir.?®

Kemaleddin el-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye’de hemen her bap’ta istishada
basvurmaktadir. Istishada basvururken her bapta ayn1 yontemi izlememektedir. Genelde
bir bapta hem ayet hem de siirle Istishada basvuran Kemaleddin el-Enbari baz1 yerlerde
sadece ayetle istishada basvurmaktadir. Bazi yerlerdeyse sadece siirle istishada
basvurmaktadir Ayrica hadisle de istishada basvurdugu tespit edilmistir.

Miiellifimizin eserinde miiracaat ettigi istishad kaynaklarini su basliklar altinda
incelemek miimkiindiir:

2.5.1. Ayetle istishad

Kemaleddin el-Enbari’nin s6z konusu eserde hemen her bapta ayetle istishada
bagvurdugu goriilmektedir. Bizim a¢imizdan da bu durum Kemaleddin el-Enbari’nin
ayeti istishadin temel kaynaklarindan biri olarak gordiigiinii kanitlamaktadir.
Kemaleddin el-Enbari ayetleri istishdd’a delil olarak kullanmadan 6nce konuyu
tartismis ve varsa farkli gorlisleri nakletmistir. Son olarak dogru buldugu goriisii
aciklamistir. Ondan sonra delil olarak kullanacag ayetleri zikretmis ve bu ayetlerle ilgili
aciklamalarda bulunmustur. Ibnii’l-Enbari’nin istishdda basvurdugu ayetlerin bazilari
sOyledir:

Ibnii’l-Enbari’nin bazen kelimeler aras1 baglantilara da degindigi goriilmektedir.

Miiellifimiz dordiincii bapta isim cesitlerini agiklarken maksir isim konusunu da ele

almaktadir. Konuyu detayli bir sekilde ele almadan 6nce ;@d\ sOzcliglinlin ne anlama

geldigini agiklamaya ¢alismaktadir. Onun belirttigine gore bu kelime “Hapsedilmis”
anlamina gelmektedir. Bu goriislinii desteklemek icin asagidaki ayeti delil olarak

gostermektedir:

P (@ ke
“Onlar ¢adwrlara kapanmuis hurilerdir. ~821

Miiellifimiz bu ayetteki &) svais kelimesinin &ole s~ “Hapsedilmis” anlamima

geldigini beyan etmektedir.5?®

826 {smail Durmus, “istishéd”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, [stanbul, 2011, XXIII/396.
827 gr-Rahmam: 55/72.
828 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 40-41.
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Kemaleddin el-Enbari besinci bapta tesniye ve cemi konularini ele alirken
aslolanin cem-i salimin akilli varliklar i¢in kullanilmasidir demistir. Bunun akilli
varliklarin ~ Allah tarafindan diger varliklardan daha {stiin  kilinmasindan

kaynaklandigini belirtmektedir.%?° Bu hususta su ayeti istishad olarak getirmektedir:

o

o ey o 3, 20 s A 1 4
; o PRt Livf{ﬁ/{

“Andolsunki biz insanoglunu serefli kildik. Onlart karada ve denizde tasidik.

Kendilerini en giizel ve temiz gseylerden riziklandirdik ve onlari yarattiklarimizin

hepsinden tistiin kild. ~830

Miiellifimiz on altinc1 bap’ta .~ ile ilgili hususlan ele alirken _os’nin mazi

bir mukarebe fiili oldugunu ve c¢ekilmedigini ifade etmistir. Ancak Ibn Serrac’mn

~="min harf oldugu yoniinde goriis belirttigini zikretmistir. Kemaleddin el-Enbari bu

goriise katilmadigini belirtmis ve _-<’nin fiil olduguna su ayeti delil olara gostermistir:

;_f:j// \o}o// J_GJ

“Demek, yiiz ¢evirdiginizde. ~831

Miiellife gore bu ayette V"J “Siz” zamiri diger fiillerde olugu gibi s ile

birlesmis olmasimin _.=’mn bir fiil oldugunu gésterrnektedir.832

Kemaleddin el-Enbari yirmi yedinci bapta hal konusunu ele alirken halin ‘amili
olan fiil ya da fiilin manasin1 ifade eden lafza takdiminin caiz olup olmadigim
tartigmaktadir. Onun naklettigine gore el-Ferra halin ‘amiline takdiminin caiz
olmadigin1 belirtmektedir. Ibnii’l-Enbari bu gériise katilmamaktadir. Onun ifade ettigine
gore hal ‘amiline takdim etse de takdiren muahherdir. Su ayetin bu konuya delil

oldugunu beyan etmektedir:

829 o|-Enbard, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 55.

830 gJ-isra: 17 /70.
831 Muhammed: 47 / 22.
82 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 126.
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- /Dﬂ

“Bunun tizerine Musa icinde bir korku hissetti. ~833

Bu ayetteki -4 - climlesinin dondiigii yer - o )i - lafz1 olup goriildiigii tizere
- jj‘ - lafzinin 6niine gegmistir. Kemaleddin el-Enbari durum boyle olsa da -

4vnii- lafzinin takdiren muahhar oldugunu zikretmistir.3**

Kemaleddin el-Enbari’nin ayetle istishadina verebilecegimiz diger bir 6rnek ise
elli yedinci baptadir. Miiellifimiz bu bapta sila isimlerini ele alirken bunlarin miifred
olarak ( Tek bagina, normal isim gibi ) gelip gelmeyecegine deginmektedir. Onun ifade
ettigine gore sila isimleri sadece bir ciimle ile beraber kullanilabilir. Bu konuda delil

olarak su dyeti getirmistir:

st s i v

“Sonra iyilik edene nimeti tamamlamak icin. "*

Bu ayette sl goriiniirde miifred gibi olsa da durum bdyle degildir. ibnii’l-

Enbéari’nin ifade ettigine gore bu ayetin ashi asagidaki gibidir:

Lgvd\ (yz)dl_o LS

“Sonra (O) iyilik edene nimeti tamamlamak igin.” 836

[bnii’l-Enbari ayetle istishad noktasinda sadece kendi delillerine deginmemistir.
Ayni zamanda istigshad olarak kullanilmis ancak ilgili konunun delili olmayan 6rnekleri
de ele almistir. Bu 6rneklerden bazis1 agagidaki gibidir:

Yirmi birinci bapta igrd’ konusunu ele alan Kemaleddin el-Enbari burada
igra’nin  ma‘miliiniin ona takdiminin caiz olup olmadigim tartismaktadir. Onun

zikrettigine gore Kufe Okulu’nun mensuplar1 1gra’nin ma‘mliiniin ‘4miline takdiminin

833 Taha: 20 / 67.

84 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 190-195.

835 6l-Ena’m: 6 /154.

86 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 379-384; Ayetle istishadin diger 6rnekleri igin
bkz. s. 10, 31, 39, 40, 55, 56, 57, 64, 80, 82-83, 100, 119, 134, 157, 166, 187, 188, 194, 209, 210, 223, 226, 234, 259,
260, 261, 263, 272, 273, 278, 283, 286, 298, 299, 300, 301, 302-303, 305, 318, s381, 382, 385, 396, 398.



85

caiz oldugunu dile getirmektedirler. Su ayetin ileri siirdiikleri goriise delil oldugunu

iddia etmislerdir:

L N
Sle i Sl

-

“(Bunlar) iizerinize Allah"in emri olarak yazilmistir.”®*

N e . 0 o . ey
Bu ayette yer alan & GS™ “Allah’in emri” lafzinin ‘amilinin r_(,l_; “Uzerinize
lafz1 oldugunu belirtmislerdir. Buna gore 4! &S~ ciimlesinin manstip olmasiin nedeni
° 2 o7 Voo - - -
vﬁﬁl.c lafzidir. Miiellif Kufe Okulu’nun hatali oldugunu ve & ©US™ ciimlesindeki S

kelimesinin VSA& ibaresinden dolayr mansiip olmadigm belirtmistir. Ona gore UGS

kelimesinin manstip olmasmin nedeni mastardir.®®

2.5.2. Siirle Istishad

Miiellifimizin istishdd noktasinda en az ayet kadar basvurdugu bir kaynaktir.
Kemaleddin el-Enbari’nin eserinde konular1 ele alirken hemen her béapta bu istishad
yontemine basvurdugu goriilmektedir. Kemaleddin el-Enbari siir ile istishada
basvurmadan 6nce konuyu vuziiha kavusturmakta daha sonra da kanitlanmaya muhtag
noktalar siir ile desteklemektedir. Istishad i¢in kullandi@s siiri zikrettikten sonra gerekli
gordiigii noktalara agiklik getirmektedir. Ancak istishad i¢in kullandigi siirlerin
sairlerinin isimlerini genelde zikretmemektedir. Ibnii’l-Enbari’nin istishida basvurdugu
siir Orneklerinden bazilar1 soyledir:

Miiellifimizin siirle istishdda miiracaat ettigi konulardan birisi on yedinci babtir.
Bu bapta o ve kardeslerinin 6zelliklerini islemeye baslamadan 6nce o ile ilgili baz1
hususlara deginmektedir. 0l nin tam fiil gibi ‘amel edebildigini belirten miiellifimiz

bu konuda su beyit 6rnek olarak vermektedir:

Lot L g i n B TR S U P

%37 en-Nisa: 4 /24.
838 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 163-167.
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“Yildizlarin parladigi giinde (Savasin ¢iktigi, toz ile dumandan otiirii her yerin
karanlik oldugu kiliglarin parladigi ya da ortamin bu toz ve dumandan karanlik olup
yildizlarin goriindiigii giinde) devem (Sahip oldugu en degerli sey olmasi hasebiyle)

Ziiheyl b. Seyban kabilesine feda olsun. %%

Miiellifimiz bu beyitte gegen O ’nin &> “Oldu ”anlamina geldigini ve tam

fiil olarak ‘amel ettigini beyan etmistir. Bu konuda verilebilecek diger bir ornek ise
08" nin zéit olarak gelmesiyle ilgili Srnektir. Bu érnek su sekildedir:

2

- oG 3 ~, g - - -z - £ e -
NP VY oL s s o 5 QQ | g

- -

“Beni Bekr kabilesinin onde gelenleri nigsaneli Arap atlara biniyorlar. »840

-

Miiellifimiz bu beyitte varit olan oS ’nin zait oldugunu zikretmistir.®** P
harf-i cerinin sl “Isaretlenmis” kelimesinde ‘amel etmesi ve onu mecrir yapmis

olmas1 O ’nin burada zait oldugunu gostermektedir.

Otuz sekizinci bapta harf-i cerleri anlatan Kemaleddin el-Enbari’nin degindigi

konulardan biri de > harf-i cerinin hem isim hem de harf olmasi hususudur. Onun

beyan ettigine gore -, harf-i ceri isim oldugu zaman kendisi de harf-i cer alir. Bu

durumda kendisinden sonra gelen lafiz izafet yoluyla mecrir olur. Ibnii’l-Enbari’nin bu

konuda kullandig1 delillerden biri asagidaki gibidir:

z z
z % o _E

193 C\ U P :/\)\ A als

@ -

%—m;—ix*io—‘o—f

£

L;/e\_,e\ 9

[ CIAN

“Kendimi sagimdan ve oniimden (her yandan) mizraklara hedef oluyor

o 1,842
goriiyorum.

839
840

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 135.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 136.
81 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 135-136.
842 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 255.
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Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore bu beyitlerde yer alan = harf-i

ceri burada isim olarak ‘amel etmistir. Bundan &tiirii kendinden once .+ harf-i ceri

gelmistir. Kendinden sonrast ise izafet yoluyla mecriir olmustur.®*®

Ibnii’1-Enbari yirmi altinc1 bapta mef*iliin leh konusunu ele almistir. Bu konuda
inceledigi noktalardan biri de bu mef*Gliin hem nekre hem de ma‘rife olacak sekilde
gelip gelmeyecegi konusudur. Ibnii’l-Enbari’nin ifade ettigine gére mef*iliin lehin her
iki sekilde de gelmesi caizdir. Bu goriisiinii desteklemek igin su beyti istishad olarak

kullanmastir:

L_A;Vr_ﬂuxv._,ﬂu_;fj_;

e
—w

J

L Sl e, Sy 2l

-

“Dostlugumuzun devami icin serefli insani affederim. Kotii olanlarin seviyesine

. . . . . . 844
diismemek igin onlarin ayiplamasindan yiiz ¢eviririm.”

Miellifimizin belirttigine gore ;;b’-i\ “Ayip, eksiklik” ma‘rife olan mef*aldiir.
Le,i; “Serefle, seref i¢in” nekre olan mef*aldiir.8*
Ibnii’l-Enbari otuz dokuzuncu bépta L;;’mn ozelliklerine deginmektedir. Bu

ozelliklerden birisi de L;;-’run ibtida harfi olmasidir. Bu husustaki goriisiinii su beyitle

desteklemektedir:
el BRI B RIS B e B

“Develeri yorulana ve atlart yullari yere atilana kadar yiiriittiim. ~B46

Miiellifin beyan ettigine gore L;> bu beyitte ibtida harfi olarak kullanilmigtir.®*’
Miiellifimiz siire sadece kendi goriislerini delillendirmek i¢in bagvurmamuistir.

Istishada delil olarak getirilen beyitlerden ilgili konuda istishdd niteligi tasimaya

beyitleri de incelemistir. Bu hususta verilecek 6rneklerden bazilari asagidaki gibidir:

83 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 253-256.
844 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 186-189.
85 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 186-189.
840eI-Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 266-267.
847 |-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 266-267.
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Bilindigi tizere terhim nidd esnasinda ismin son harfinin hazfedilmesidir.
Miiellfin naklettigine gore Kufe Okulu’nun mensubu olan dilciler muzafiin ileyte
terhime bagvurulabilecegini ileri siirmiiglerdir. Bu goriislerini delillendirmek igin

asagidaki beyti istishad olarak kullanmiglardir:
N S

“Ey! Hamza min annnesi bu halimi gormiiyor musun? (Yashilik ve acizlikten

dolay1) hizli ve yavas yiirtiyiigiim birbirine yakindir. ~B48

I

Kemaleddin el-Enbari’ye gore Kufe Okulu’nun mensuplar1 bu beyitte 7> }

Mo

kelimesinin ashnm & pes ;\ seklinde oldugunu ve terhimden dolay1 5 harfinin

hazfedildigini belirtmislerdir. Miellifimiz burada terhimin yapildigina katilmaktadir.

Ancak bu beytin kiyasa mevzu olmadigin1 beyan etmistir. Ona gére bu beyitte 3 jo>
kelimesinde 5 harfinde terhim yapilmasinin nedeni siirin gerektirdigi zarurettir. 3

Kemaleddin el-Enbari on iiclincii bapta V‘” ve _~&’nin fiil ya da isim olup

olmadigi konusunu ele almistir. Onun naklettigine Kufe Okulu bu iki lafzin isim

oldugunu belirtmis olup bu hususu bes ayr1 yolla delillendirmislerdir. Onlarin ifade

-

ettigine gore V‘” ve -&’nin isim oldugunun delillerinden biri de harf-i cer almasidir.

Zira harfi cerleri isimden baskast almaz. Bu duruma delil olarak su beyti

gostermislerdir.
e JUb st b ol Ly B0

“Ben evine iilfet duyulan fakirin ve yoksulun kardesi, kotii giiniin dostu olan

glizel komsu degil miyim? ~B50

Miiellifimizin belirttigine gore Kufe Okulu mensuplar yukaridaki beyitlerde yer

alan V‘M lafz1 isim olmasindan dolayr herf-i cer aldigm ileri siirmiislerdir. Ibnii’l-

848
849
850

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 238-240.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 240-241.
el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96-98.



89

Enbari bu gorlise katilmayip {Ju”nin burada harf-i cer almasinin nedeni hikaye

anlaminin katmak istenmesidir seklinde bir agiklama yapmistir. Bundan otiirii Kufe
Okulu’nun getirdigi bu beytin ileri siirdiikleri goriis i¢in istishad niteligi tasimadigini

beyan etmistir.®!

Ibnii’l-Enbari on sekizinci bapta _-J’ye benzeyen U’nin oOzelliklerine

deginmektedir. Onun beyan ettigine goére Kufe Okulu’nun mensuplar1 G’ nin haberinin

mansip olmasini hazfedilmis harf-i cere baglamislardir. Ancak ibnii’l-Enbari bu
goriisiin dogru olmadigini dile getirmektedir. Bu konuda oncelikle su ayeti delil olarak
gostermistir.
ol s 575 Uy e
“Allah dost olarak yeter. Allah yardimci olarak yeter.**
Onun zikrettigine gore lavzatullahtan once var olan harf-i cer hazfedilecek

olursa lavzatullahm merfu‘ olacagmi W ve V2! kelimelerinin ise mansip kalacagin

dile getirmistir ve bu durumda yukaridaki ayetin asagidaki gibi olacagini ifade etmistir:
A e 5 AL
‘MM‘L&{}Q}M‘L&{}

’

“Allah dost olarak yeter Allah yardimci olarak yeter.’

Goriildugi gibi lafzatullah harf-i cer hazfedildikten sonra merfu‘ olmus ve LJJ

ve | 2’ kelimeleri ise manstp olarak kalmustir. Miiellif bu durumun asagidaki beyit i¢in

de gecerli oldugunu belirtmistir.

&

- or 2

—F

SENN

[N

e (S S 1A Y

\ h—

[Tx3

Umyera! Kendin ile diinya igleri arasina mesafe koymaya karar verdiysen o

zaman kotii huylardan vazgeg. Zira kigiye alikoyucu olarak Islam ve ihtiyarlik yeter. ~853

81 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96-1086.
%2 en-Nisa; 4/45.
853 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-144.
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Onun izéh ettigine gore bu beyitte yer alan L “Ihtiyarlik” kelimesi harf-i cer

hazfedildigi icin merfu‘ olmustur. Bu durum Ual kelimesinin mansip olmasinda

herhangi bir degisiklige neden olmamistir.®**

Yirmi birinci bapta igra’ konusunu ele alan Kemaleddin el-Enbari burada
igra’nin ma‘mdliiniin ona takdiminin caiz olup olmadigimi tartismaktadir. Onun
zikrettigine gore Kufe Okulu’nun mensuplar1 Igra’nin ma‘mdiliiniin ‘amiline takdimini

caiz gormektedirler. Bu konuda su beyitlerin delil oldugunu ileri siirmektedirler:

- o
-

L S5 = i L ol L ;
oo Y o & . z a/./,n f:} o3 o0 - - ? s of. ¢
.\—2‘,‘,{ 9 ‘J > Ja ‘] &)j A PN} Jl j\ « :‘.‘) s Ji

“BY su doldurmak i¢in kuyunun dibine inen! kovami al, gordiimki insanlar seni

oviiyor, seni hayyiwrla yad ediyorlar ve seni yiiceltiyorlar. 855

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore Kufe Okulu’nun mensuplarina

gore birinci beyitte yer alan - > s J5 “Kovamu al” ciimlesinin takdiri -cs 55 S 33

“Kovami al” sekildedir. Miiellifimiz bir¢ok konuda oldugu gibi bu konuda da Kufe

Okulu’nun mensuplarma katilmamigtir. Onun belirttiine gore - &3 S ;3 - ciimlesi
mahallen mefi‘ldir. Zira bu ciimle burada mukadder bir miibtedanin haberidir.

Ciimlenin takdiri ise s ¢ 5 93 1ds “Bu kovamdir al” seklindedir. ®°°

Ibnii’l1-Enbari yirmi ikinci bapta tahzir konusunu ele almaktadir. Burada 5 34|

&g & a

=\ “Kotiiliikten sakin” ciimlesinde ,2Jl “Kotiiliik” kelimesinden once mukadder bir

@

3:1;\/ emir fiili bulundugunu nakletmektedir. ,JI kelimesinin de bu fiille manstp

oldugunu dile getirmektedir. Miiellifimiz 4>) “Sakin, korun” fiilinin 2Ul’den once

84 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-144,
85 o|-Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 164-166.
86 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 164-166.
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takdir edilemeyecegini belirtmektedir. Bu goriisiinii buradaki zamirin mans{ip miinfasil

olmasina dayandirmaktadir. Bu ciimledeki zamir £ harfi oldugu i¢in 45! fiilinin ondan
once takdir edilmesinin ciiz olmayacagini dile getirmektedir. Bu ciimledeki zamirin 4

harfi oldugunun kanit1 zamir fiille birlestigi zaman 33\:\ &s 7 seklinde degil de &l o

“Seni dovdiim, sana vurdum” seklinde kullanilmasidir. Tahzir fiilinin zamirden 6nce

varit oldugu su beytin ise saz oldugu i¢in kiyasa konu olamayacagini agiklamistir:

“Nihayet sana ulasti sana! V857

Bu 6rnekte zamirden dnce varit olan tahzir fiili «xl “Ulast:” fiilidir. Miiellife

gore burada tahzir fiili zamirden Once varit olmussa da beyit sdz oldugu icin esas
almamaz.®*®

2.5.3. Hadisle Istishad

Kemaleddin el-Enbari’nin istishdd agisindan en az basvurdugu kaynaktir.
Kemaleddin el-Enbari’nin bu eserinde hadisle istishad yontemine sadece ii¢ kez
bagvurmustur.?®®  Miiellifimiz hadisle istishAda neden az bagvurmus oldugunu
belirtmemistir. Kanimizca miiellifimiz hadisi istishdd sahasinda kullanmay1 caiz
gormedigi i¢in ona yok denecek kadar az bagvurmustur. Bilindigi tizere hadisle istishad
tartismal1 bir konu olup bu hususta farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Ibnii’d-Da‘1 ( 680/
1281 ) ve Ebl Hayyan ( 745/ 1344 ) hadisin mana ile ridyet edilmis olmasindan Otiirii
istishad delili olarak kullanilamayacagini belirtmislerdir. Hatta Ebti Hayyan ibn Malik’i
“O Arapc¢ada kaideleri belirlemede hadislerde rivayet edilen lafizlarla istidlali ‘adet
haline getirmistir. Miitekaddimiin ve miiteahhirin alimleri arasinda onun yaptigini
yapan baska birini gérmedim” seklinde elestirmistir. Ibn Berri ( 582/ 1186 ), Ebu’l-
Abbas Sa‘leb ( 291/ 904 ) ve es-Siiheyli ( 581/ 1185 ) gibi hadisle istisadi caiz goren

857
858

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 168-169.

el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 168-169; Siirle istishddin diger 6rnekler igin
bkz.s. 8,9, 18, 23, 32, 41, 45, 46, 47, 48, 92, 97, 99, 100, 103, 106, 108, 115, 128, 129, 135, 136, 142, 146, 147, 154,
156, 158,165, 180, 187, 190, 191, 223, 230, 232, 233, 235, 239, 240, 241, 250, 245, 250, 254, 255, 256, 257, 258,
260, 264, 267, 286, 287-288, 290, 291, 297, 299, 303, 317, 319, 321, 338, 349, 354, 355, 356, 390, 414,415, 428,
429.

89 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 18, 164, 318.
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alimler de bulunmaktadir. Ebu’l-Abbas Sa‘leb ( 291/ 904 ) “Siinnet dile hédkimdir, dil
siinnete hakim olamaz” diyerek hadisin dile kars1 belirleyici bir niteliginin oldugunu
ifade etmistir. Bu iki goriisiin disinda hadisle istishadi belli sartlara baglayanlar da
olmustur. Buna es-Satibi ( 790/ 1388 ) ve es-Siiyati ( 911/ 1505 ) vb. dilcileri 6rnek
verebiliriz. Onlar lafzi1 korunmus olan hadisle istishddin miimkiin oldugunu
belirtmislerdir. %

[bnii’1-Enbari hadisle istishad érneklerini zikretmeden dnce konuyu incelemistir.
Kunuyu inceledikten sonra ilgili hadisi zikretmistir. Esrdaru’l- ‘Arebiyye’de zikredilen
tic hadis 6rnegi su sekildedir:

Hadisle istishad ornegine degindigi yerlerin basinda ikinci bap gelmektedir.

Kemaleddin el-Enbari bu bapta i‘rab L\ﬁ\ sOzctigiinlin neden i‘rab L\f«\ seklinde
ifade edildigine dair ii¢ ayr1 goriisii ortaya koymustur. Birinci goriise gore boyle
isimlendirilmesinin nedeni i‘rab’in L\,d kelimelerin manalarini belirginlestirmesidir.
Bu goriisle ilgili su ifadelere deginmistir- G 150 ase =2 550 O 2 “Kigi delilini

acgikladig zaman onu i ‘rdab (agiklamak, belirtme) etmistir”. Buna delil olarak asagidaki

hadisi zikretmistir:

L@wu’ el ,lf L
“Dul (kendisne yapilan evlilik teklifi konusunda) kendisini (Tercihini) ifade
eder. %

Miellifimiz bu goriise katiip katilmadigini, bu hadisin istishad olup
olmayacagini belirtmemistir. Sadece goriisii nakletmekle kalmigtir. %

Ibnii’l-Enbari’nin hadisi istishAda degindigi konulardan birisi de igra’
konusudur. Onun zikrettigine gore igra’ sadece muhataba karsi kullanilir. Ancak su

hadiste bu agiklamanin aksi bir durum vardir:

1! /@ -

;. dp M\Wo;U\&%P:}}

80 ysuf Sancak, Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklar ierisinde Istihdd ve Edeb’i Yonii Arap Dili ve Edebiyatina
Katkilari, Ekev Akademik Dergisi, (191-208), s. 24. Yaz, 2005, s. 196-199.
801e|-Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 18-21.
82 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 18-21.
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“Sizden evlenmeye imkani olmayanlar orug¢ tutsunlar. Ciinkii oru¢ o kisi igin
(Sehvetten koruyucu) bir kalkandir.”*®

Miiellifimiz bu hadiste kurala aykiri bir durumun bulunmadigini ve zira bu
ornekte Peygamber ( s.a.v.) gaibi zikretmis olsa da onun muhatabin hiikmiine dahil
oldugunu belirtmek i¢in yapmistir.®**

Kemaleddin el-Enbari’nin hadisle istishada basvurdugu diger konu ise kirk
dokuzuncu bapta islenen fiillerin i‘rab1 ve binasi konusudur. Miiellifimiz fiillerin binasi
ile ilgili gorisleri ortaya koyarken Kufe Okulu’na mensup olan dilcilerin fiilin mu‘rab

ve mecziim oldugunu sdylediklerini nakletmistir. Onlarin bu konudaki goriislerini ii¢

madde seklinde ortaya koyan Kemaleddin el-Enbari birinci maddede bu hususla ilgili

2

bazi 6rnekler nakletmektedir. Onun zikrettigine gore Kufe Okulu’nun mensuplari VJ
“Kalk” ve u-m\ “Git” sdzciiklerinin ashnin & “Kalk™ ve ;»MJ “Git” seklinde
oldugunu belirtmislerdir. Bu konuda istishad i¢in delil olarak kullandiklar1 hadis ise su
sekildedir:

il

“Saflarinizt aliniz (Swraya geg¢siniz )”865

Kemaleddin el-Enbari Kufe Okulu’nun mensuplaria gore 4:.1»} “Yazik

i i

° wi X, . s 3
annesine” Ve | “Ney, hangi sey” lafizlarinin ashnin s\ s “Yazik annesine” ve s

u‘” “Ney, hangi sey?” seklinde oldugunu ancak dile zor geldigi i¢in hafifletme
amactyla 4-114; ve il 6rneklerinde oldugu gibi bu lafizlarin bir kisminin hazfedildigini

2

ifade etmislerdir. Onun naklettigine goére Kufe Okulu’nun mensuplaria ayn1 seyin (’3
ve um\ fiileri i¢in de gegerli oldugunu iddia etmislerdir. Onlara gore yukaridaki

ornekte oldugu gibi V" istishad olarak ileri siiriilen hadiste de ve wz\ kelimelerinde

863
864
865

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 164.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 164.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 318.
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aslolan (’“‘J ve Q.MJ seklinde kullanilmasidir. Ancak dile agir geldigi igin

kullanilmadigimi ifade etmislerdir. Kemaleddin el-Enbari bu goriise katilmadigini
gerekgesiyle beraber beyan etmistir. Ona gore eger durum Kufe Okulu’nun iddia ettigi
gibi olsa o zaman hazf kullanim1 yaygin olan kelimlere has olur. Bdyle bir durum ise
sahih olmaz %%
2.6. ESERIN MUHTEVASI

2.6.1. Hemze

Kemaleddin el-Enbari’ye gore kelimenin basina gelen hemze sayisi ikidir.
Bunlar1 hemze-i vasil ve hemze-i kati® seklinde ikiye ayirmaktadir. Bu iki hemzeden
biri olan hemze-i vasila bu ismin verilmesinin nedeni kendinden Onceki unsur ile
kendinden sonraki unsuru birlestiriyor olmasidir. Yani okuyus esnasinda gegilebiliyor
olmasidir. Hemze-i kati® ise kendinden onceki unsur ile kendinden sonraki unsuru
ayirdigi ve okuyus esnasinda gegilemedigi i¢in bu sekilde isimlendirilmistir.®’

Kemaleddin el-Enbari hemze-i kati‘1 sinirlayacak bir unsurun bulunmadigini
belirtmektedir. Ona gére hemze-i kat1‘in hemze-i vasil’dan farki tasgir esnasinda ortaya

cikar. Ismin ya da kelimenin tasgiri yapildiginda hemze kaybolursa bu hemze-i

vasil’dir. Eger kaybolmuyorsa bu hemze, hemze-i kati‘dir. Buna 6rnek olarak i»*

f

“Baba” ve ') “Ogul” kelimelerini vermektedir. & kelimesindeki hemze hemz-i kat:*

%

f

olup bu kelimenin tasgiri ise i;\ seklindedir. Gortildiigii gibi <! 6rnegindeki hemze

hemze-i kat1‘ oldugu igin kaybolmamaktadir. *;) kelimesindeki hemze ise hemze-i vasil

olup bu kelimenin tasgiri ise :53 seklindedir. Goriildigii iizere -, 6rnegindeki hemze-

hemze-i vasil oldugu igin tasgir esnasinda diismiistiir. Miiellifimizin naklettigine gore

A A
her iki hemze tiirii arasindaki bir diger fark ise miizara‘dt ya’smin (ds,L2ll ¢\ )

harakelenme big¢imidir. Eger miizdra‘at ya’st meftiih ise buradaki hemze hemze-i

vasildir. Buna U2l “Serbest olmak, hiir olmak, ¢ikmak” ve (..>u,>-\ “Topland.” fiillerin

88 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 318.
87 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 399.
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ornek olarak zikretmektedir. Cilinkii bu iki fiilin miizari halleri :}Um “Serbest oluyor,
hiir oluyor, ¢tkiyor” ve ;->wj>u “Toplaniyor” seklinde olup miizara‘at ya’s1 meftihtur.
Ancak eger mazmim oluyorsa o zaman bu hemze hemze- kati‘dir. Buna J.o-\
“Ozetledi, kisaltti, ihtisdr etti” ve u*“"‘ “Iyi yapti, dogru yapt:” fiilleri 6rnek olarak

2
vermektedir. Bu fiillerin miizarisi o> Ve ‘= seklindedir.’® Goriildigii iizere

miizara‘at ya’st hemz-i vasil oldugu zaman meftih hemze-i kart’ oldugu zaman
mazmim olmaktadir.

2.6.2. Kelime Bilgisi

Kemaleddin el-Enbari konuyu ele almaya “Kelime”yi agiklamakla

baglamaktadir. Ona goére kelime cins isimdir. Miizekkeri :.Jf “Kelime” seklinde olup

-

2R
miiennesi ise &S “Kelime” seklindedir. Bu duruma Kemaleddin el-Enbari G

R

“Sedirler” ve i “Sedir” gibi drnekler vermektedir. Cem‘isi 3+ seklinde olup miifredi

w seklindedir. Kemaleddin el-Enbari kelimeyi agikladiktan sonra “Keldm” lafzini

aciklamaktadir. el-Enbari’ye gore kelam “Harflerden miitesekkil olup manaya deldlet

eden lafizdir.” Tbnii’l-Enbari kelimeyi {ice ayirmaktadir. Bunlar sirasiyla isim, fiil ve

o

harf olarak siralanmaktadir. Ornekleri sirasiyla 35, “Zeyd” #8“Kalkn” ve ; yada

:}iseklindedir. Ibnii’l-Enbari kelimenin bu ii¢ tiiriiniin kuvveti bakimindan en giigliiden

en zayifa dogru olmak iizere isim, fiil ve harf seklinde siralandiginm belirtmektedir.

Ibnii’1-Enbari’nin beyan ettigine gore “Isim bir zaman dilimine bagl olmamak
kaydwyla belli bir manaya delalet eden her lafizdir.” Miiellif ismin ta‘rifini yaptiktan
sonra ismin ‘alametlerine deginmektedir. Ona gore isimin birgok ‘alameti vardir.

Bunlardan bazisi su sekildedir:

88 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 402-403.
89 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 3-4.
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1. Harf-i ta‘rif: évtiﬂ “Cocuk” ve :};-:J\ “Adam” kelimeleri buna 6rnektir.

2. Tenvin: ;‘)’\; “Bir cocuk” ve :};-J “Bir adam” isimleri buna ornektir.

3. Tesniye: 9\3535\ “Iki Zeyd” ve O\ o=\ “Iki ‘Amr” isimleri buna rnektir.

4. Cem’: O ;3335\ “Zeydler” ve o jj,—l-;-“ “‘Amrlar” kelimeleri buna 6rnektir.

5.Nida: X5\ “Ey Zeyd!” ve ;313« L “Ey ‘Amr!” ciimleleri buna drnektir.

6. Terhim: 9\; “Haris” ve MG “Malik” isimlerinin terhimi JG L“Ey

Malik!” ve >\ “Ey Haris!” seklinde olup ismin ‘alametlerindendir.

7. Tasgir: Ismin ‘alametlerinden biri olup 25 “Zeydcik, kiigiik Zeyd” Vei.;:c
““Amrcik, kii¢iik ‘Amr” kelimeleri buna 6rnektir. Zira bu iki 6rnegin ash X5 ve
4= seklindendir.

8. Nisbet: Ismin diger bir ‘alameti de nisbet edilmesi olup Lgub) “Zeydi, Zeyd’e
mensup, Zeyd e ait” ve Lg,,; ““Amri, ‘Amr’a mensup, ‘Amr’a ait”  kelimeleri buna

ornektir. Bu iki kelimenindeasli X5 ve s ,¢ seklindendir.

9. Sifat: Sifat terkibi de ismin ‘alametlerinden olup 6rnegi & X5 “Akill, zeki

Zeyd” seklindedir.

10. Fa’il ve mef*Gl: Ismin ‘alametlerinden birisi de fa’il ve mef il olmasidir. Bu

Zo - HBor -

hususta zikredilen érnek \os X5 &5 “Zeyd ‘Amr’t vurdu, dovdii” seklinde olup X5

kelimesi fa’ildir. Mef*dl ise \,~= kelimesidir.

11. Muzafiin ileyh: Ismin miiellif tarafindan zikredilen ‘alametlerinden birisi de

H o, }/{ “ 2o 2 °; “T . I2)
muzafiin ileyh olarak gelmesi olup .. 2Ue “Zeyd'in cocugu” ve > <5 “Ipek elbise
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climleleri bu noktada 6rnektir. Bu iki ciimledeki ub) ve 3:- kism1 muzafiin ileyh olup

ismin ‘alametlerindendir.

12: Thbar: Ismin son ‘aldmeti ise bir kelimenin isim oldugunun haber
verilmesidir.®”

Ibnii’1-Enbari’nin belirttigine goére fiilin tantm1 “Belli bir zaman dilimine bagl
olmak kaydiyla belli bir manaya delalet eden her lafizdir.” seklindedir. Miiellifin

naklettigine gore fiilin bir¢cok ‘alameti vardir. Bunlardan bazis1 asagidaki gibidir:

1.Fiilin ‘alametlerinden birincisi ié, uy ve f;\.wl\ seklindenir: Bu harflerin
basina geldigi kelime fiildir. J&, Uy ve e harflerinin ciimlede kullanimi (b ¥

“Kesinlikle kalkti” (ij.i.:» “Yakinda kalkacak” ve é)—aﬁ/ Oy “lleride kalkacak”

seklindedir.

2. Fiilin diger bir ‘alameti ise fa’il olan merfi* miittasil zamirlerdir. Bu zamirler-

& dve 9 seklindedir: Bu zamirlerin ciimledeki isti‘mali :.w; “Kalktim” GG “O ikisi
kalkti (Erkek)” ve) ;eb “Onlar kalktilar (Erkek)” seklindedir. Bu fiilerin sonundaki &
J ve s. Bitistigi kelimenin fiil oldugunun ‘alametlerindendir.
3. Te’nis tasi: Fiilin ‘alametlerinden birisi de miienneslik ‘alameti olan agik <

harfidir. =26 “O kalkn (Bayan)” ve % “O oturdu (Bayan)” fiilirindeki mecziim <

harfi buna ornektir.

4. Mastar olan Ol: Fiilin basma gelip onun anlamini mastara ¢eviren harftir.

Miiellifin Ol ile ilgili zikrettigi 6rnek Jad OV 2,0 “Yapmanu istiyorum” seklindedir.

870 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. uhammed Behcet Beytar, s. 10-11.
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5. Sart harfi olan o\ : fiilin bagma gelip onu meczim yapan harftir. Ibnii’l-

Enbari’nin 0| ile ilgili naklettigi 5rek ise =31 |&f O\ “Sen yaparsan ben de yaparim”
seklindedir.

6.Tasrif: Fiilerin ¢ekiminin yapilmasi da onun fiil oldugunun ‘alametlerindendir.
Cekimi yapilmadig1 i¢in cAmid olan fiiler U.o- ¢ pod ‘gs"““’ s V"” ve ta‘acciib fiili

seklinde olup alt1 tanedir.5*

Miiellifimizin zikrettigine gore harfin ta‘rifi, “Kendisinin disindaki seyin anlami
icin var olan gey” seklindedir. Onun ifade ettigine gore harfler ikiye taksim edilir. Bu
taksim su sekildedir:

1. Mu‘mel: Miiellifin belirttigine gdére bu tiir harfler belli bir seye has olan
harflerdir. Ona gore harf-i cerler ve cezm harfleri buna drnektir.

2. Miihmel: Bu harfler belli bir seye has olmayan harflerdir. istifhAm harfleri ile
‘atif harfleri harfin bu tiiriine 6rnektir.

Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére mu‘mel ve miihmel harfler kendi icinde
altiya ayrilir. Bu ayrim su sekildedir:

1. Hem manay1 hem de lafz1 degistiren harfler.

2. Sadece lafz1 degistiren harfler.

3. Sadece manay1 degistiren harfler.

4. Lafz1 ve manay1 degistirip hilkmii degistirmeyen harfler.

5. Hikmii degistiren ancak lafz1 ve manay1 degistirmeyen harfler.

6. Manay1, lafz1 ve hitkkmii degistirmeyen harfler.®?

2.6.3. i‘rab ve Bina

Kemaleddin el-Enbari oncelikle i‘rab kavraminin niye i‘rab seklinde
isimlendirildigini agiklamakta ve bu konuda dort ayr1 goriis dile getirmektedir. Daha
sonra i‘rab kavraminin tanimi iizerinde durmaktadir. Kemaleddin el-Enbari i‘rabi,
“Kelime sonlarmmin takdiri ve lafzi olan ‘amillere gore degismesidir.” seklinde
tanimlamaktadir. 1‘rAb kavramini tammladiktan sonra bind kavraminin tanimim

vermektedir. Bina’ ise Kemaleddin el-Enbari’ye gore, “Kelime sonlarinin herhangi bir

871 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 11.
872 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 12-17.
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hareke ya da sukin iizere insa edilmis olmasidir.” Buna gore 1‘rab agiklanirken nasp,
cer, ref ve cezm 1stildhlar1 bina agiklanirken zemme, fetha, kesre ve vakf istilahlart.®”

2.6.4. Mu‘rab ve Mebni

Konuyu islemeye mu‘rdb ve mebni kavramlarini agiklamakla baslayan
miiellifimiz konunun devaminda bu kavramlar1 Orneklerle desteklemektedir.
Kemaleddin el-Enbari mu‘rabi “‘Amilinin degismesiyle lafzi ve mahali degisen
kelimedir” seklinde ta‘rif etmektedir. Mu‘rab kavramini tamimladiktan sonra konuyla
ilgili detaylara girdigi goriilmektedir. Mu‘rab1 ism-i miitemekkin ve miizari fiil olmak

tizere ikiye ayirmaktadir. Miitemekkin ismi “Harfe benzemeyen ve onun manasini

tasimayan lafizdwr” seklinde agiklayan miellif miizari fiili ise “Basinda hemze Ne 0«

& ve < harfleri bulunan lafizdir” seklinde tanimlamaktadir. Kemaleddin el-Enbari

874

«

miizari fiilin bagina gelen bu dort harfi “Zevdid-i erbe ‘e ” diye adlandirmaktadir.

Miiellifimizin beyan ettigine gore i‘rabta miizari fiil isme hamledilir. Ona gore
i‘rab fiillerin ve harflerin aksine isimler i¢indir. Bundan dolayi i‘rabta aslolan isimlerdir.
Bu durum isimlerin fa‘ll, mef'dl ve izafet gibi anlamlar tasimasindan
kaynaklanmaktadir.®”

Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gore alimler miizari fiilin merfa*
olmasinda miiessir olan ‘dmilin ne oldugu konusunda ihtilafa diismiislerdir. Basra
Okulu’nun mensuplart ismin yerine gectigi i¢in manevi bir ‘amilin te’siriyle merfi
oldugunu ileri siirmiislerdir. Kufe Okulu’nun mensuplarindan el-Kisai, miizari fiilin
Zevaid-i erb‘e olarak bilinen harflerden birisinin basina gelmesiyle merfi‘ oldugunu
iddia etmistir. Kufe Okulu’ndan el-Ferra ise miizari fiilin merfi‘ olmasimi onun
herhangi bir cezm ve nasp ‘amilinden etkilenmemis olmasina baglamaktadir.
Miiellifimizin izdh ettigine gore el-Kisai’nin ileri stirdiigii goriis fasittir. Ona gore
miizari fiilin zevdid-i erb ‘e’den birisinin te’siriyle merfi* olmasi1 demek bu harflerden
birisinin mevcut oldugu durumda fiilin meczim ve manslip olmasinin céiz olmamasi
demektir. Ancak miizari fiilin nevasib ve cevazimi almasi onun zevdid-i erb‘e’den
dolayr merfi‘ olmadig1 anlamina gelmektedir. Kemaleddin el-Enbari, el-Ferranin ileri

stirdiigii goriisiin de zayif oldugunu dile getirmektedir. Onun ifade ettigine gore el-

873 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 18-20.

874 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 22-23.
875 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 24.
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Ferranin ifadeleri cezm ve nasbin reften daha oncelikli oldugu anlamina gelmektedir.
Ancak miiellifimiz ref*in derece bakimindan nasp ve cezmden daha kuvvetli oldugunu
izah etmektedir.®"®

Kemaleddin el-Enbari’ye gbre “Mebni mu ‘rab in zitti olup sonu ‘dmiline gore
degismeyen lafizdir.” Miellif mu‘rab lafizda oldugu gibi mebni kelimeleri de kendi

icinde ikiye ayirmaktadir. Buna gore mebni isim ism-i gayr1 miitemekkin ve miizari

olmayan fiil seklindedir. Kemaleddin el-Enbari Isim-i gayr1 miitemekkine sV $»-( -

rf-up S -UJ\ - u""'\ - uf gibi ornekler vermektedir. Kemaleddin el-Enbari gayr-1

-

miitemekkin olan isimlerin harf gibi oldugunu ve harflerin mebni olmasindan &tiirii bu
isimlerin de mebni oldugunu dile getirmektedir. el-Enbari’nin gayr-1 miitemekkin ismin
cesitlerini kendi i¢inde ayrintili bir sekilde ele aldigi goriilmektedir. Miiellif’in bu baglik
altinda isledigi konularin arasinda miizari fiili nasp ve cezm eden edatlar ve harfler de
bulunmaktadir. Miizari olmayan fiili ise mazi ve emir olmak iizere ikiye ayirmaktadir.
Mazi fiilin fetha tizerine mebni oldugunu ifade eden Kemaleddin el-Enbari emir fiilinin
ise vakf tizere mebni oldugunu dile getirmektedir.877

2.6.5. Ma‘rife ve Nekre

Miiellifimiz ma‘rife ve nekre konusunu agiklamaya nekrenin asil oldugu ve
ma‘rifenin de onun {iizerine bind’ edildigini zikretmekle baslamaktadir. Daha sonra
nekre kavraminin tanimint yapmaktadir. Kemaleddin el-Enbari’ye gére nekre “Cinsin
ferdine has olmayan lafizdir.” el-Enbari nekrenin tanimini yaptiktan sonra ma‘rifenin

tanimina gegcmektedir. Ona goére ma‘rife “Cinsin ferdine has olan lafzi ifade

etmektedir.” ibnii’l-Enbari’ nekreye (»2“Bir at”, 3\3 “Bir ev” ve JAL“Bir adam”

seklinde ornekler vermektedir. Ona gore ma‘rife kelime nekreden iki sekilde ayirt edilir.

Birincisi lam-1 ta‘rif olup &\ “4¢” ve s\ “Cocuk” kelimeleri buna ornektir. Bu

kelimelerdeki harf-i ta‘rif basmna geldigi kelimleri ma‘rife yapmustir. Ikincisi :.)3

876
877

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 28-29.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 29-34.
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harfidir. Bu hususa #3& 5 &) “Nice at ve ¢ocuklar” ciimlesini 6rek olarak

vermistir. Ona goére L)j harfinin basina geldigi kelimler de ma‘rife isimdir.2"®

Miiellif nekre ve ma‘rifenin arasindaki farklari agikladiktan sonra zamirleri belli

bash kisimlara ayirmaktadir. el-Enbari’nin belirttigine gére zamirler temelde miinfasil

ve miittasil olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Miinfasil zamir ise merfu® ( ji ) ve
manstp ( ) ) olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Miittasil zamir ise merfu‘( & ),

“Kalktim” mansap ( L;»U ) “Beni gordiin” ve mecrir ( o » ) “Bana ugradi” olmak

lizere lice ayrllmaktadlr.879

Miellifin naklettigine gore ma‘rife isimler ma‘rifelik dercesi bakimindan
birbirlerinden farkli olup nahiv alimlerinin ihtlaf ettigi bir konudur. Bazi alimler
ma‘rifeyi kuvvetliden zayifa dogru zamir, ‘alem ( Ozel isim ), isim-i isaret ve harf-i
ta‘rifli isim seklinde siralamiglardir. Onlara gore zamirlerin ma‘rifelik bakimindan en
kuvvetlisi ise miitekellim zamiridir. Miellif bu goriisiin Sibeveyhi tarafindan ileri
striildiigiinii beyan etmektedir. Bazi alimler de ma‘rife isimleri kuvvetliden zayifa
dogru ism-i isaret, zamir, ‘alem, ( Ozel isim ) ve harf-i ta‘rifli isim seklinde oldugunu
iddia etmislerdir. Miiellif bu goriisin Eb Bekr Ibn Serric tarafindan ortaya
konuldugunu nakletmektedir. Kemaleddin el-Enbéari’nin zikrettigine gore diger bir grup
alim ise ma‘rife isimleri kuvvetliden zayifa dogru ‘alem, ( Ozel isim ), zamir, ism-i
isaret ve harf-i ta‘rifli isim seklinde siralamislardir. Miellifimiz bu goriisiin Ebl Sa‘id
es-Sirafi tarafindan zikredildigini ifade etmektedir. Bu goriislerden hangisine katildigini
beyan etmeyen Kemaleddin el-Enbari’ye gore izafet yoluyla ma‘rife olan ismin kuvveti
muzafi oldugu isme gore degisir.sso
Ibnii’l-Enbari zamir ve ism-i isdret hari¢ difer ma‘rife isimlerin mu‘rab

oldugunu ifade etmektedir. Ona gore zamir ve ism-i isaretler mebnidir.#®

878 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 341,
879 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 34.1-344.
880 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 345-346.
81 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 347.
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Miiellifin naklettigine gore esmd-1 istte -‘5); cﬂﬂ 435}1;- Cﬂj;‘\ cﬂjj‘ ve JL ;3
seklinde olup tamami mu‘rabtir. I‘rab1 ise harflerle yapilmaktadir. Esmd-1 istte’nin i‘rabi
harflerle yapilmasimin nedeni ise tesniye ve cemi babinda gelen kelimelere gore
yapilmasidir. %

2.6.6. Miifred, Tesniye ve Cemi

Biz bu baslik altinda Esrdru’l-’Arabiyye’deki bes konuyu ele alacagiz. Bu
konusu konular su sekildedir:

2.6.6.1. ism-i Miifredin i‘rab1

Miiellifimizin bu konuyu islemeye ismi sahith ve mu‘tel olarak ikiye ayirarak

bagladig1 goriilmektedir. Ona gore sahih isim sonunda | harfi ya da kesreden sonra

harfi olmayan isimdir. Ibnii’l-Enbari sahih isim icin (w2 “Bir at” ve JA)“Bir

adam” seklindeki ornekleri vermektedir. Kemaleddin el-Enbari sahih ismi de miinsarif

ve gayr-1 miinsarf olacak sekilde ikiye ayirmaktadir. Ona gore miinsarif isim 4 s

TR of “« > o . i3} o- 5 “oRgd It s - PE TS .
“Bu Zeyd'tir " \\ 5 <), “Zeyd’i gordiim” Ny &, “Zeyd'e ugradim” drneklerinde

-

oldugu gibi tenvin ve herekelerin tiimiinii alabilen isimdir. Bu érneklerdeki 45 “Zeyd”

kelimesi miinsarif oldugu i¢in hem tenvini hem de harekelerini tamamini almistir.
Miinsarif isim de kendi i¢inde emken ve miitemekkin olarak ikiye ayrllmaktadlr.883

Gayr- miinsarif isme gelecek olursak el-Enbari’ye gore bu, tenvin ve harfi cer

.. . . .. .. £ o 7T . PR T i%) h
almayan isimdir. Gayr-1 miinsanf isim igin ! 2| “Ibrahim” ve 5l “Kimizi” gibi

kelimeleri &rnek olarak gostermektedir. Buraya kadar ismin kisimlarmi ele alan Ibnii’l-
Enbari bundan sonra bu tiir isimlerin neden gayr-1 miinsarif oldugunu agiklamigtir. Ona
gore bu tir isimlerin gayr-1 miinsarif olmalarinin nedeni fiile benziyor olmalaridir.
Kemaleddin el-Enbari gayr-1 miinsarif isme miitemekkin denilebilecegini ancak emken
denilemeyecegini dile getirmektedir. Ona gore her emken isim miitemekkindir. Ancak

her miitemekkin emken degildir.884

882
883
884

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 43.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 35.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 36-37.
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Mu‘tel isim ise miiellife gore sonu elif harfi ya da ya harfi olup 6ncesinde kesre
bulunan isimdir. Miiellif bu iki ismi de kendi iginde makstr ve menkds diye ikiye
ayirmaktadir. Buna gore mankds isim sonunda ya harfi bulunan isimdir. Buna =4l

A cnss

“Kadi, hakim” ve 69\15\ “Cagwran, da‘T” gibi isimleri dérnek vermektedir.®® Makstr

. . . . . - .. . A A e . . e 4
isim ise sonunda tek basma bir elifin oldugu isimdir. el-Enbari ismin bu tiiriine L>

“Diinya” ve & U “Ahiret” gibi isimleri 6rnek vermektedir.®®

Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gére Ebl Sa‘id es-Sirafi vakfin ti¢ halde

(Ref*, cer ve nasp hallerinde ) asli harflerden tiiretilmis olan | harfinin {izerine oldugunu

dile getirmistir. Bu goriisiinii desteklemek i¢in su ayeti delil olarak getirmektedir:

Lgfﬁa JLfJ\ ul.c J

faf

J

“Belki atesin basinda yol gosterecek birini bulurum el

’

es-Sirafi’ye gore bazi kiradtlerde bu Aayette ©aa “Yol gosterecek biri’

kelimesinde Lg:ﬁa seklinde imale yapilmistir. Buna gore ayetin imale yapilmis hali su

sekildedir:

—
—

Lg:x_}é )Lﬁ\ P d

-

J

’

“Belki atesin basinda yol gosterecek birini bulurum’

Onun belirttigine gore eger vakf tenvin’den bedel olan bir | harfi ile olsayd:

burada iméale yapilmazdi. Miellif es-Sirafi’nin bu goriisiine katilip katilmadigini
belirtmemistir.®®

2.6.6.2. Tesniye ve Cemi

Kemaleddin el-Enbari’ye goére tesniye “Ikili ozelligi biinyesinde barindiran
manaya deldlet eden kelimedir. ” ikili 6zellikten maksat bir kelimede iki varliga delalet

edilmesidir. Miellif tesniyenin aslinin ‘atif oldugunu belirtmektedir. Bu durumu su

885

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 37.
886

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 40.
%7 Taha: 20/10.
888 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 42-43.
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orneklerle agiklamaktadir. Miiellife gore 2% O\ “Jki Zeyd kalkti” ciimlesindeki o1

“Iki Zeyd” lafzindaki ikililikte ‘atif durumu séz konusudur. Ona gére bu ciimlenin aslh

R o B or -

&) &) a6 “Zeyd-Zeyd kalkt” seklinde olup ikinci isim birinci isme ‘atfedilmistir.

o

ibnii’l-Enbari 5 X a6 ciimlesindeki ikinci X3 “Zeyd” ifadesinin mahzdf oldugunu

ve tesniye sigasinda o\ seklinde ifade edilmek suretiyle birinci X ifadesine

‘atfedildigini ifade etmektedir.®®

Cemi ise Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore tesniyeden daha fazla adede
delalet eden sigadir. el-Enbari tesniye lafizlarda oldugu gibi ‘atif yonteminin cemi
lafizlarda da gegerli oldugunu belirtmektedir. Miiellif cemi isimlerde de son iki ismin
birinci isme ‘atfedildigini zikretmektedir. Kemaleddin el-Enbari tesniye ve cemi
sigalarinin i‘rablarinin harf ile yapildigimi belirtmektedir. Miiellifin belirttigine gore
tensiye ve cemi olan isimler miifred ismin fer‘i oldugu igin i‘rabi harf ile olur. Ism-i
miifredin i‘rabi ise hareke ile olur.?%

Tesniye ve cemide i‘rab harfleri konusunda dilcilerin ihtilafa diistiiglinii belirten

miellif Sibeveyhi’nin tesnlye ve cemide i‘rab harfilerinin ! <3 ve (¢ olmak lizere lice

ayridigin1 beyan etmektedir. Ebu’l-Hasan el-Ahfes, Ebu’l-Abbas el-Miiberrid ve

onlarin yolunu takip edenler ise | « 3 Ve ’nin 1°rab harfleri olmadigini ancak i‘raba

delalet eden harfler oldugunu belirtmislerdir. Eb Omer el-Cermi ise bu harflerin
inkilabinin i‘rab oldugunu ifade etmistir. el-Kutrub, el-Ferra ve ez-Ziyadi ise bu
harflerin kendisinin i‘rab oldugunu belirtmislerdir. Miiellifimiz bu goriisler arasinda
dogru olanin Sibeveyhi tarafindan ortaya konulan goriis oldugunu beyan etmistir. Ona
gore Ebu’l-Hasan el-Ahfes, Ebu’l-Abbas el-Miiberrid ve onlarin yolunu takip edenlerin
goriisii fasittir. Zira eger bu harfler kelimenin bizatihi kendisinde i‘raba delélet ediyorsa
bu durumda bu harflerin takdir edilmesi anlamina gelir. Bu harflerin takdir edilmesi ise
Sibeveyhi’nin goriistine ¢ikar. Bu harflerin kelimenin disinda i‘raba delalet ettigi

sOylenecek olursa bu goriis sahih olmaz. Ciinkii bu tesniye ve ceminin mebni olmasi

889
890

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 46.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. uthammed Behcet Beytar, s. 47-50.
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demektir. Bu goriis ayn1 zamanda kelimenin i‘rabinin, kelimenin i‘rabin1 terk etmede
oldugu anlamma gelmektedir. Bdyle bir sey ise muhaldir. Ibnii’l-Enbari ismin ilk
halinin ref* olmasindan dolay1 ref* halinin inkilabinin olmadigini ve bundan 6tiirii EbQ
Omer el-Cermi tarafindan ileri siiriilen goriisiin tesniye ve ceminin ref* halinde mebni
olmasimi beraberinde getirdiginden fasit oldugunu nakletmektedir. el-Kutrub, el-Ferra
ve ez-Ziyadi’nin bu harflerin i‘rdbin bizatihi kendisi i‘rdb oldugunu seklindeki
gorislerinin fasit olmasini i‘rab distriildigii zaman kelimenin anlaminda herhangi bir

degisikligin olmamasina baglamaktadir. Ona gore tesniye ve cemide bu harflerden biri
diisiiriilecek olursa kelimenin anlami1 bozulmaktadir. Bu durum ! <y ve (s harflerinin

1‘rdbin bizatihi kendisi degil de i‘rab harfleri oldugu anlamina gelmektedir.891

Miiellifin naklettigine dilciler tesniye ve cemide O harfinin eklenmesinin nedeni

konusunda ihtilafa diismiislerdir. ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Sibeveyhi burdaki
O harfinin tenvin ve harekeden bedel oldugunu ifade etmistir. Baz1 nahivciler ise bunu
ic sebebe baglamislardir. Bu maddeler su sekildedir:

1. Bazen hem hareke hem de tenvinden bedele olur.

2. Bazen sadece tenvinden bedel olur.

3. Bazen de sadece harekeden bedel olur.

Kufe Okulu’nun mensuplar1 ise 0 harfinin eklenmesini miifred isga ile tesniye

siganin arasinda farkin olmasinin istenmesine baglamiglardir. Miiellif naklettigi bu

goriislerden hangisine katildigin1 beyan etmemistir.%%

2.6.6.3. Cemi Te’nis

Ibnii’l-Enbari’nin zikrettigine gdre cemi te’nis olan lafzin sonunda | ve < harfi
bulunur. } harfinin bulunmasinin nedeni bir kelimede harf ¢ogaltilacaksa buna en uygun
olan harflerin med harfleri olmasidir. Med harflerinden en uygun olani ise | harfidir.

Ancak | harfinin bulundugu bir kelimede diger med harfleri ( s ve ¢ ) kelimenin aslini

81 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 51-53.

82 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 54.
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degistirecegi i¢in bulunmasi caiz degildir. < harfi ise s harfinin yerine kullanilmistir.

Bunun nedeni ise < harfinin s harfinin yerinde ¢ok kullanilmasidir.>*

Miiellif cemi te’nis’le ilgili baz1 genel bilgiler verdikten sonra cemi te’nisin
i‘rab ‘alametleri ile diger 6zelliklerine deginmektedir.?**

2. 6.6.4. Cemi Teksir

Kemaleddin el-Enbari bu konuyu Esrdru’l- ‘Arabiyye’de cemi teksir seklinde iki
ayri baslikigin altinda ele almistir. Bu basliklardan birisi yedinci bap®® olup ikincisi ise
elli dordiincii baptir.®® Biz de bu iki bab1 birlestirmek suretiyle tek bashign altinda ele
alacagiz. Once yedinci baptaki husulari ele alip ondan sonra elli dérdiincii baptaki
meselelere deginecegiz.

Miiellif yedinci bapta konuyu detayli bir sekilde ele almadan 6nce bu tiir
ceminin neden cemi teksir diye adlandirildigina dair bir soru sormakta ve bdylece
konuyu islemeye baslamaktadir. Ona gore bu tiir ceminin cemi teksir diye
adlandirilmasinin nedeni kap-kacaklarin teksirine (Kirma) benzetilmesidir. Zira kap-
kacagin teksiri (Kirma) pargalarinin arasindaki birlikteligi ortadan kalkmasi demektir.
Ayni1 sey bu cemi tiirii i¢in de gegerlidir. Bu tlir cemide lafzin nazmi bozuldugu ve sirasi
yok oldugu icin cemi teksir diye adlandirilmistir. Miellif bu tiir cemi doérde
ayirmaktadir. Bu maddeler su sekildedir:

1. Harflerinin sayis1 kelimenin miifredinin harf sayisindan fazla olan cemi: Bu

.

tir cemide JG /1>, “Adam/Adamlar” ve ;.9\)3/&39 “Dirhem/Dirhemler”’

orneklerinde oldugu gibi kelimenin cemi sigasindaki harf sayisi miifred sigasinin harf

sayisindan daha fazladir. Bu orneklerde cemi siga J, “Adamlar” ve ;,;\33
“Dirhemler” kelimeleri olup harflerinin sayisi dorttiir. Miifredileri ise |>, “Adam” ve

%3; “Dirhem” kelimeleri olup harflerinin sayisi {igtiir.

892 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 60.

8% o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 61-62.
895 el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 63.
8% o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 348.
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2. Harflerinin sayist kelimenin miifredinin harf sayisindan az olan cemi: Bu tiir

cemide jjilj\ji “Pestamal/Pestemallar” ve Ljf/ia\f “Kitap/Kitaplar” orneklerinde

oldugu gibi kelimenin miifredindeki harf sayis1 cemisindeki harf sayisindan daha

fazladir. Bu orneklerde kelimelerin miifredleri )5l “Pestamal” ve US “Kitap”

seklinde olup harf sayisi dorttiir. Cemileri ise 5 “Pestamal” kelimesi ile 3

“Kitaplar” kelimesidir.

3. Harf sayis1 bakimindan miifredle ayn1 olup harekeleri farkli olan cemi: Bu tiir

ws fa. £

cemide :J.a}/:f; “Put/Putlar” VsV “Aslan/Aslanlar” Orneklerinde oldugu gibi

kelimelerin cemi sigasi ile miifred sigasinin harf sayis1 birbirine esittir. Ancak harekeler

farkli olur. Bu kelimelerin miifredleri 53 “Put” ve 3.l “dslan” kelimeleri olup

5 ¢ . .
cemileri ise *5’s “Putlar” ve X\ “Aslanlar” seklindedir.

4. Hem harf sayis1 hem de harekeler bakiminda miifred kelime ile ayni olan
cemi: Bu tir cemi ise hem harflerinin hem de harekelerinin ayni oldugu cemidir.

Miifred ve cemi oldugu ciimlenin siyak ve sibakindan anlagilir. Miiellif bu tiir kelimeler

s

icin 2 “Gemi” ornegini vermektedir. Bu kelimenin miifredinin climlede kullanim

icin su ayeti zikretmektedir:
NPESCVRN O R
Dolu gemide®®’

Miiellife gore U4l kelimesi bu ayette cemi olarak zikredilmis olsaydi o zaman
sifat1 O }W.U “Dolu” seklinde miizekker gelmek yerine & j;bw\—u orneginde oldugu gibi

miiennes olurdu. Miiellifin $U&! kelimesinin cemi olarak varit oldugu o6rnek icin

zikrettigi ayetlerden biri asagidaki gibidir:

o8 o

Al g oo g LA B ESTN

897 vasin: 36/41.
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Oyle ki gemilerle denize agildigimiz ve gemilerin icindekilerle birlikte uygun bir

. .. 898
riizgarla seyrettigi.

Miiellifin belirttigine gore fiilin -2 > seklinde miiennes siga ile gelmesinin

of
nedeni 24! kelimesinin cemi olmasidir.8%

Kemaleddin el-Enbari elli dordiincii bapta cemi teksirle ilgili husular1 ele

I

almadan énce konuya J= vezninde gelen kelimelerin cem‘i-killetinin Ji.e\ vezni ile
yapildigin1 aciklamakla baslamaktadir. Miiellife gore— JM— J”— J;;— J-e— Jxe—
U seklindeki silasi vezinlerde gelen isimlerin cemfi-killeti Jwsl vezni il

yapilmaktadir. Ancak x vezninde gelen isimlerin cemci-killeti =i vezni ile

yapllmalktadlr.900

Ibnii’l-Enbari’ye gore ‘aynii’l-fi‘li s ve « olan kelimelerin cemi Ux Kalibi ile

yapilmaktadir.**!

-

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore ‘aynw’l-fi'li 5 harfi olan |

vezninden gelen kelimelerin cem‘i-kesreti J\=¢ vezniyle yapilmaktadir. ‘Aynuw’l-fi‘li

harfi olan kelimelerin cemi kesreti ise J y» vezniyle yapilmaktadir.®?

J=s vezninden gelen kelimelerin cemi ise Jxélvezni ile yapilmaktadir. Y

vezninden gelen kelimeler de U+ vezni ile cemi yapilmaktadir.”®

E - - J, o, - . .
Jdzsvezni ile gelen her kelime OM«é vezni ile cemi yapilmaktadir. Bunun nedeni

s TS . TP . .
ise J=¢ vezninin J% vezninden cikarilmis olmasidir. J= vezninden gelen her kelime

898
899
900
901
902

Yanus: 10/22.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 63-65.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 348.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 350.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 351.

%93 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 351-352.
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OMaé vezni ile cemi yapilabilmektedir. Bundan otiirii J&é vezninden ¢ikarilimis olan

Jas veznindeki her kelime de &5 vezni ile cemi yapilabilmektedir.®

4123 vezninden gelen kelimeler eger sifat ise ayni vezinle de cemi yapilmaktadir.
Ancak eger isim ise o zaman kelimenin ‘aynu’l-fi‘li fetha olacak sekilde harekelenerek

cemi yapilmaktadir.®®

w8

alx vezninden gelen kelimelerin ii¢ ayr1 cemi kalibin1  oldugunu belirten

Kemaleddin el-Enbari bu durumun M vezninde gelen kelimeler i¢cin de gecerli

oldugunu dile getirmektedir.%*
Miiellifimiz cemi killetin bazen cemi teksirin yerine kullanildigini ifade etmistir.

Bu durumu bu iki cemi ¢esidinin de ¢okluk 6zelligini tasimasina baglamaktadir. Miiellif

L LI}

burada %'ng\/ ;.le “Kalem/Kalemler” ve 051 03\ “Kulak/Kulaklar” seklinde drnekler

nakletmektedir. Kemaleddin el-Enbari cemi teksirin de cemi killetin yerine

B

kullamilabildigini zikretmekte ve bu hususta J&-,/ J;J “Adam/Adamlar” ve EL«»/ &

“Yuwrtict hayvan /Yirtict hayvanlar” seklinde 6rnekler vermektedir.”’

%% o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 352.

%5 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 352-353.
%6 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 355-356.
97 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 358-360.
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2.6.7. Merfi‘at
2.6.7.1. Miibteda

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore miibteda hem takdirl hem de lafzi

‘amili bulunmayan lafizlardandir.”*®Amilleri lafzi ve ma‘nevi olmak iizere ikiye ayiran

Kemaleddin el-Enbari lafzi ‘amile O} ‘ub «J8  ve kardesleri gibi 6rnekler vermistir.

Konuyu islemeye ma‘nevi ‘amili ikiye ayirmakla devam eden miiellif bunlardan

birisinin ibtida oldugunu belirtmistir. Digerinin de X > &% “Yazan bir adama

rastladim” Orneginde oldugu gibi ismin yerine kullanilan miizari fiil oldugunu dile

getirmistir. Ona gdre bu ornekteki =G “Yaziyor” kelimesi &s\S"“Yazan" kelimesinin

yerinde kullanildigi i¢in merfi‘olmustur. Kemaleddin el-Enbari ma‘nevi ‘amilin
Sibeveyhi ile Basra Okulu’nun diger mensuplari tarafindan kabul edilen bir ‘amil
oldugunu ifade etmistir.>°

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigi tizere Ebi Hasan el-Ahfes yukarida bahsi
gegen bu iki ma‘nevi ‘amilin disinda tiglincii bir ma‘nevi ‘amil daha bulundugunu ileri
stirmektedir. EbGi Hasan el-Ahfes s6z konusu ti¢lincii ‘dmilin sifatin ‘amili oldugunu
dile getirmektedir. Ona gore merfu‘ isim yapist bakimmdan merfu® bir sifat, manstp
isim mansip bir sifat ve mecrlr isim mecrir bir sifat almaktadir. Ancak Sibeveyhi ile
bircok Basra Okulu mensubu mevsiftaki ‘amilin sifattaki ‘amil oldugunu ve ayri bir
‘amil olmadigini beyan etmektedirler.*™

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore Sibeveyhi ve Basra Okulu’nun
bircok mensubuna gore miibteda herhangi bir lafzi ‘amil almadan ma‘nevi ‘amil ile
merfu olmaktadir. Basra Okulu’nun diger bazi mensuplarina géreyse miibteda kendi
blinyesindeki te’sirle merfu* olmaktadir.*"

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore Kufe Okulu’na mensup alimler
miibtedanin haberin etkisiyle merfu® oldugunu dile getirmislerdir. Onlara gére miibteda

haberi haber de miibteda’yr merfu‘ yapmaktadir. Kemaleddin el-Enbari bu goriise

katilmadigmi belirtmistir. Ancak neden katilmadigini ifade etmemistir. Katilmama

908
909
910
911

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 66.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 66.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, S. 66-67.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, S. 67.
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nedeni Mesdilu’'l-Hildfiyye Beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin adli eserinde izaha
kavusturdugunu ifade etmistir. °*2

Kemaleddin el-Enbari miibteda bashigi altinda haberin miibtedaya takdimi
konusunu da islemektedir. Kemaleddin el-Enbari’nin aktardigina gére Basra Okulu’nun
mensuplart haberin miibtedya takdiminin céiz oldugunu dile getirmektedirler. Kufe
Okulu’nun mensuplart ise haberin miibtedaya takdiminin céiz olmadigini ifade
etmektedirler. Onlara gore haberin miibtedaya takdimini cdiz gérmek zamirin zahirine
ya da fa‘ilin filine takdimini caiz gérmek demektir. Kemaleddin el-Enbari Kufe
Okulu’nun ileri stirdiigii bu gorislerin isabetsiz oldugunu zikretmektedir. Ona gore
fa‘ilin fiiline takdiminin cdiz olmamasinin nedeni fa‘ilin fiilden daha zayif olmasi ve var
olmak igin fiile ihtiyag duymasidir. Ibnii’l-Enbari Kufe Okulu’nun “haberin miibtedaya
takdimini cdiz gérmek zamirin zdhirine takdimi cdiz gormektir” seklindeki goriisiine de
kars1 ¢ikmakta ve bu goriisiin dogru olmadigini beyan etmektedir. Ona gore zamir

zahirine takdim etse de takdiren muahhardir. Miiellifimiz bu konuda su ayeti istigshad

olarak getirmektedir:

-
- s 0 £,

£ f/ . c.,/ 5
(3t A2t ds (B e 413
Bunun tizerine Musa icinde bir korku hissetti.?*

Miiellifimiz bu Ayette 4wi kelimesinde . ji kelimesine donen bir zamir

oldugunu dile getirmistir. Ona gore bu zamir ciimlede miikaddem olsa da takdiren
muahhardir. Bundan 6tiiri Kufe Okulu’nun iler siirdiigii goriisiin hatali oldugunu
belirtmis ve bu konuda Basra Okulu’nun goriislerine katildigim agiklamstir.***

2.6.7.2. Haber

Kemaleddin el-Enbari konuyu agiklamaya haberi miifred haber ve ciimle olan

haber olarak ikiye ayirarak baglamaktadir. Miifred olan haberi de sifat olmayan isim ve

3 £ wo

sifat olan isim diye ikiye ayirmaktadir. Sifat olmayan isme 2 s> X5 “Zeyd kardesindir”
ve e oxE ““Amr kélendir” cimleleri 6rnek olarak vermektedir. Miiellifin izah

ettigine gdre bu ciimlelerdeki 2! ji'—f “Kardesin” ve 2dé “Kilen” lafizlari bu

%12 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 66-68.
%1% Taha: 20/67.
%14 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 69-70.
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ciimlelerin haberidir. 235 ve s,¢ kelimeleri ise bu ciimlelerin miibtedasidir. Miiellifin

naklettigine gore Basra Okulu’nun mensuplari bu tiir haberlerde miibtedaya donen
herhangi bir zamir bulunmadigini zikretmislerdir. Kufe Okulu’nun mensuplari ile Basra
Okulu’ndan Ali b. Isd er-Rummani ise bu tiir haberlerde miibtedaya dénen bir zamirin
bulundugunu ileri siirmektedirler. Miiellifimiz Basra Okulu’nun goriisiiniin dogru
oldugunu belirtmektedir. Onun ifade ettigine gore haber olan bu tiir isimler mahz

isimler oldugu i¢in zamir ihtiva etmez. Bundan 6tiirii bu tiir haberde miibtedaya donen

bir zamir bulunmaz. Ibnii’1-Enbari sifat olan habere i¢in ise :,Mo- as ““Amr iyidir”

’

ve &, X5 “Zeyd dovendir, vurandir” rneklerini vermektedir. Ona gore Zr"‘" “byi’

£ 4 . 7 . . o8l . .« g s .y A Ay *
ve <« ,L> “Déven, vuran” kelimeleri bu cilimlelerin haberidir. Ibnii’l-Enbari’nin

naklettigine gore bu tiir haber, fiil manasi tasidig1 i¢in bu haberlerde miibtedaya donen

bir zamir bulundugu konusu biitlin nahivcilerin ittifak ettigi bir husustur.*®

Kemaleddin el-Enbari ciimle olan haberi de isim ciimlesi olan haber ve fiil

climlesi olan haber diye ikiye ayirmaktadir. Miiellifimiz isim climlesi olan haber i¢in

2708 8 £ o

s o0l Ay “Zeyd'in babast serbesttir, hiirdiir” ciimlesini ornek vermektedir. Bu
ciimlede 235 birinci miibtedadir. 3Ua%s > j-ﬁ “Babast serbesttir, hiirdiir” kismi ise isim
ciimlesi olarak miibtedamin haberidir. Bu ciimledeki s jﬁ “Babas:” kismi ise ikinci
miibteda Z,.Uai “Serbest, hiir” kelimesi ise onun haberidir. Ibnii’l-Enbari fiil ctimlesi
.. 20 sE LT e, ). o 0 o8 50 oos C #o o,
olan habere igin ol 2> X “Zeyd’in babasi gitti” ve Sl J.<J 4 Ol 9,0 “Sen

ikramda bulunursan ‘Amr da sana ikramda bulunacaktir” 6rneklerini vermektedir. Zira

. 3 . A % PEel) /°°’°"°°£°~ %
bu ciimlelerin haberleri o5l 2> “Onun babas: gitti” ve & G <SS 0| “Sen ona

ikramda bulunursan o da sana ikramda bulunur” seklinde olup fiil ile baglamaktadir.%*®

915
916

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 72.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 72-73.
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Miiellifin naklettigine gore zarf ve harf-i cerle baglayan haber konusunda
nahivciler ihtilaf etmektedirler. Sibeveyhi basinda harf-i cer ile zarf bulunan kelime
topluluklarmin da ciimle sayildigini dile getirmektedir. Bu goriistinii harf-i cer ve zarfa

‘“

fiilin takdir edilmesine dayandirmaktadir. Yani )\iU‘ < yee ““Amr evdedir” ciimlesi

ile Y2ie X5 “Zeyd yamindadir” ciimlesinde harf-i cer ile zarftan 6nce i) “Yerlesmek,

bir yerde bulunmak” seklinde bir fiil takdir edilebildigi i¢in bunlar da ciimle sayilir ve

fiil takdir edildikten sonra bu ciimleler W1 & "3 5% “dmr evdedir” ve Uiis

,AM\ X5 “Zeyd yamindadir” seklinde okunur. Bazi nahivciler ise zarf ve harf-i ceri

miifredattan saymaktadirlar. Miiellifimiz bu hususta Sibeveyhi ve onun takipgilerine
katildigin1 beyan etmistir.*"’

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore nahivciler haberin ‘amili konusunda
ihtilafa diigmislerdir. Kufe Okulu’nun mensuplari haberin ‘4milinin miibteda oldugunu
iddia etmislerdir. Basra Okulu’nun mensuplar ise ibtiddnin hem miibtedanin hem de
haberin ‘amili oldugunu ileri silirmiislerdir. Basralilardan bazi dilciler ibtidanin
miibtedanin ‘amili oldugunu miibtedanin ise haberin ‘amili oldugunu ileri stirmiislerdir.
Sibeveyhi ve onu takip eden bir grup alim ise hem ibtidanin hem de miibtedanin birlikte
haberde ‘amil gorevi gordiigiinii belirtmislerdir. Miiellifimiz bu goriiglerin aksine bir
gorlis beyan etmis ve ibtidanin miibeda araciligiyla haberde ‘amel ettigini séylemistir.918

2.6.7.3. Fa‘il

Kemaleddin el-Enbari’nin konuyu islemeye fa‘ilin tanimini vermekle basladigi

goriilmektedir. Ona gore fa‘il “Fiilden sonra zikredilen isim’dir.” Yani X %LB “Zeyd

¢ i3

kalkti” ve s s 35 ““Amr gitti” ciimlelerindeki U ve s~ kelimeleri bu ciimlelerin

fa‘ildir. Miellif fa‘ilin tamiminm yaptiktan sonra fa‘il ile ilgili diger hususlar1 ele
almaktadir. Onun ifade ettigine gore fa‘il merfu‘dur. Fa‘ilin merfu‘ olmasinin nedeni ise
onun mef‘llden ayirt edilmesinin istenmesidir. Bunun diger bir sebebi ise fa‘ilin

mef‘ile isnadidir. Cimle olumlu da olsa olumsuz da olsa fa‘il daima merfi‘ olur.

917
918

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 72-73.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 75-76.
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AAAAA

vermektedir. Fa‘ilin zikredildigi olumsuz ciimle tiiriine ise (b G “Zeyd kalkmad:”

919

Ve g es AL {.J ““Amr gitmedi” Orneklerini getirmektedir.” Kemaleddin el-Enbari

fa‘il fiilin bir pargasi oldugu i¢in ona takdim etmesinin caiz olmadigini séylemektedir.

Ancak fa‘ilin fiili ile ayn1 kelimede ya da tek kelimede olabilecegini dile getirmektedir.

Bu konuda \.x.;. ornegini vermektedir. Onun ifade ettigine gére bu 6rnek miirekkep bir
kelime olup > ve 1> seklindeki iki kelimenin birlesiminden meydana gelmektedir.
Bu drnekteki -~ kelimesi fiil olup '> kelimesi ise fa‘ildir.%?°

Miiellifimizin beyan ettigine gore (Le %05 oérneginde oldugu gibi fiil isimden
sonra gelecek olursa o isim miibteda olur. Bunun delili ise (b 9\:\;35‘ ve (Ls o )3235*
seklinde bir kullanimmn bulunmamasidir. Zira eger 3 fiillin te’siriyle merfa* olmus olsa
0 zaman X kelimesi miifred, tesniye veya cemi oldugu zaman fiilin durumunda bir
degisiklik olmamalidir. Ancak ¢~U 2 drnegindeki gibi isim fiilden dnce vukd buldugu
zaman fiil ismin miifred, tesniye veya cemi olmasima gore sekil alir. Bu durumda

tesniye oldugu zaman ciimle GG 0\ 3 “Iki Zeyd ayaktadir” ve cemi oldugu zaman ise

climle ! Ju‘?LE o )3;&,'3\ “Zeydler ayaktadir” seklinde olur.**

G

Ibnii’l-Enbari’nin dile getirdigine gore LG 25\ ve | yU o de )\ orneklerinde

oldugu gibi fiil tesniye ve cemi oldugunda zamir olan fa‘il zahir olur. Ancak (\3 35

919
920
921

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 77-79.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 79-82.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 73-74.
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ornegindeki gibi fiil miifred oldugunda fa‘il miistetir olur. Bunun nedeni ise bu fiilin
fa‘ilsiz olmayacagmnin bilinmesidir.?*

2.6.7.4. Naibuw’l-Fa‘il

Kemaleddin el-Enbari konuyu ele almaya bir ctimlede fa‘ilin hazfedilip onun
yerine naibu’l-fa‘ilin zikredilmesinin nedenlerini zikretmek ile baglamaktadir. Ona gore

bu nedenlerden biri fa‘ilin bilinmiyor olmasidir. Diger bir sebep ise ihtisar ve i‘cazdir.

Ror o -

Fa‘il herhangi bir nedenle hazfedildiginde mef*(il onun yerine geger. Ornegin: X &/
Vs “Zeyd ‘Amr’t dévdii, vurdu” cimlesindeki & > “Dévdii, vurdu” kelimesi fiildir.
25 kelimesi ise bu fiilin fa‘ilidir. \ﬁ; kelimesi de mef*aldir. Bu ornekteki mef*al fa‘il

hazfedildiginde fa‘ilin yerine geger s ,oe < ,ia ““Amr doviildii, vuruldu”  seklini alir.

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore fa‘il hazfedildiginde onun yerine gecen
mef il de merfu’ olur. Bu durum fa‘il’in merfu® olmasindan kaynaklanmaktadir. Fa‘il
hazfedildiginde mef*l’un onun yerine gegmesinin sebebi ise her fiilin bir fa‘ilinin
bulunmasi zorunlulugudur. Bunun ig¢in fiil fa‘ilsiz olamayacagindan mef*al fa‘il’in
yerine gecer. Kemaleddin el-Enbari’nin mef*iliin fa‘ilin yerine gegmesi hususuyla ilgili

f

verdigi 6rneklerden birisi de | 2 S gff “Bekir Bisre ikramda bulundu” cimlesidir.

Bu ciimlede :K: kelimesi fa‘il olup hazfedildiginde onu yerine mef*al olan | s kelimesi

geger. Boylece ciimle i ( Jf I “Bisre ikramda bulunuldu” seklini alir. Ancak iki mef il

varsa bunlardan biri naibu’l-fa‘il olur. Diger mef*al ise yine mef*al olarak kalir. Buna
L' 15 kel “Zeyd’e bir dirhem verdim” ciimlesi drnektir. Bu ciimlede fa‘il

-

ksl “Verdim” cimlesindeki & zamiridir. Kemaleddin el-Enbéri’nin belirttigine gore

bu zamir hazfedilecek olursa ciimledeki birinci mef il olan ). fa‘il’in yerine geger.

B’ o o

ikinci mef*il de oldugu gibi yerinde kalir ve ciimle Ua’,s 1 L514-9\ “Zeyd’e bir dirhem

%22 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 73-74.



116

verildi” seklini alir. ki mef*il alan fiillerde gegerli olan bu durumun ii¢ mef*al alan

fiillerde de gegerli oldugunu belirtmektedir.”?*ibnii’l-Enbari’nin  zikrettigine gore

ciimlede anlam karmasast vuk@® bulmadigr igin ~ Laa’)s 105 &t seklinde ifade edilen

ciimle anlam degismedigi igin G} 15 [Jasl ve 15 23 L=l seklinde de ifade

z

edilebilmektedir. Zira her haliikarda verilen sey dirhemdir. Ancak Udé 1435 & Lo

o

seklinde ifade edilen ciimle U ulac\ ib) sekilinde ifade edilemez ¢iinkii bu iltibas
demektir. Iltibas ise anlam karisikligi demektir. Zira Zeyd’in . kdleye ( ) verildigi

anlagilabilecegi gibi koleye ( Ud&) Zeyd’in ( 33 ) verildi anlami da ¢ikarilabilir.

Miiellife gére ciimlede iltibastan dolay1 bdyle bir kullanim caiz degildir.**
Miiellifimizin beyan ettigine gore sahith goriis lazim fiilin fa‘ilinin
hazfedilmeyecegi ve muchul yapilamayacagi yoniindedir. Ciinkii fa‘il hazfedilecek
olursa o zaman fiilin herhangi bir dayanak noktasi1 kalmaz bu durum ise muhaldir. Fakat
baz1 alimler lazim fiilin bu durumda mef*dl alabilecegini ileri siirmiislerdir. ibnii’l-
Enbari bu goriisiin dogru olmadigini dile getirmistir. Kemaleddin el-Enbari fiilin bir
zaman veya mekan zarfi ya da mastar ile car ve mecrlirdan birisi ile birlesmesi halinde

fa‘il’in hazfedilmesinin céiz olacagini zikretmistir.925

923
924
925

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 88-89.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 89-90.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 93.
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2.6.8. Mansiibat

2.6.8.1.Mef*alun Bih

Kemaleddin el-Enbari konuyu mef'al kavramini tanimlayarak islemeye
baslamaktadir. Ona gore mef Gl “Fiil tarafindan etkilenen isimdir.” Kemaleddin el-
Enbari mef*tlun tanimini yaptiktan sonra mef‘tlun ‘amili konusuna deginmektedir.
Ibnii’l-Enbari’nin belirttigine gére bazi nahivciler mef*l’'un ‘4milnin fa‘il oldugunu
belirtmektedirler. Ancak Kemaleddin el-Enbari bu goriisii reddetmekte ve mef*Gl’un
‘amilinin fiil oldugunu sdylemektedir. Kemaleddin el-Enbari s6z konusu ‘amil olan fiil
miite‘addi-binefsihi ve miite‘addi- ligayrihi olmak iizere ikiye ayirir. Miite‘addi
binefsihi olan fiili kendi iginde iice ayirmaktadir. Bunlardan birincisi tek mef @l alan fiil
ikincisi iki mef*al alan fiil olup t¢iinciisii ise ti¢ mef il alan fiil seklindedir. Miiellif
miite‘addi-ligayrihi olan fiilin ii¢ yolla miite‘addi yapilmis olan fiil oldugunu dile
getirmektedir. Birincisi hemze yoluyla miite‘addi yapilmis olan fiil, ikincisi tadif
yoluyla miite‘addi yapilmis olan fiil olup {iglinciisii de harf-i cer yoluyla miite‘addi
yapilmis olan fiil seklindedir.926

2.6.8.2.Tahzir

Kemaleddin el-Enbari’ye gore tahzir iki manstp isimden olusan bir terkiptir. Bu
iki 1simden biri fiilin yerini tuttugu i¢in bunlardan birinin hazfi durumunda fiilin ortaya

ctkmast lazimdir. Ancak miiellifimiz bu iki isimden fiilin yerine ge¢mesi beklenen

ismin birinci isim oldugunu ifade ederek bu durum igin 2N 2N “dslana dikkat et”

ciimlesini 6rnek vermektedir. Miiellife gore yukaridaki iki 2w¥) 2.1 isimlerinden

birincisi fiil yerine kullanilmis isim olup ikinci N “dslan” ise mef “al’dur.”’

Yukarida ele aldigimiz 6rnekte tahzir ismin tekrar ile yapilmistir. Kemaleddin

é4

el-Enbari’nin belirttigine gore =\ 5 U1 “Kétiiliikten sakin” drneginde oldugu gibi

K9

5\:\ lafzindan sonra ‘atif yoluyla da yapilabilmektedir. Bu ciimlede i “Kéniliik”

kelimesinin manslip olmasmin nedeni bu climlede takdirin Gy LA

926

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 85-87.
927

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 169.
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TR AT

S\ “Kotiiliikten sakin” seklinde olmasidir. Burada 3G} zamiri 4> “Sakin” fiilinin

£ £
- -

etkisiyle mansiptur. Jm“ kelimesi ise YU| zamirine ma‘tif oldugu i¢in manstptur. Bu

ornekte 4> fiilinin 34| zamirinden sonra zikredilmesinin nedeni ise fiilin miinfasil

manslp zamirden Once gelmesinin cdiz olmamasidir. Miiellif tahzir fiilinin zamirden

once varit oldugu su beytin ise saz oldugu i¢in kiyasa konu olamayacagini agiklamistir:
S Lal B )

“Nihayet sana ulasti sana! ~928

Bu 6rnekte zamirden dnce varit olan tahzir fiili «xl “Ulast:” fiilidir. Miiellife

gore burada tahzir fiili zamirden Once varit olmussa da beyit sdz oldugu icin esas

almamaz. %%

Miiellifin beyan ettigine gore diger zamirlerde oldugu gibi 35 zamiriyle fiil

bitisemez. Bu 3¢ nin maslp miinfasil bir zamir olmasindan kaynaklanmaktadir. Onun

e
-

manslip miinfasil olmasi kendisinin disindaki unsurlardan ayr1 bir mef*il oldugu
anlamina gelir.g30

2.6.8.3. Igra

Kemaleddin el-Enbari igranin tanimini yapmadan mevzuyu ele almaya
baslamaktadir. Konunun baglangicinda 6ncelikle igra konusunda harf ve zarflarin neden
fiillerin yerine kullanildigi hususunu incelemektedir. Ona gore isim, harf ve zarflar
fiillerden daha hafif oldugu i¢in onlarin yerine kullanilmaktadir. Bu hususu agikladiktan

sonra Kemaleddin el-Enbari’nin bu amagla kullanilan baz1 zarf ve harflere degindigi

goriilmektedir. Onun naklettigine gore ozellikle s chLc ve &k ;3 lafizlar1 fiillerin

yerinde kullanilmaktadir. Bu durum bu lafizlarin fillere delalet edebilme 6zelligine

sahip olmasindan kaynaklanmaktadlr.931

9280|-Enbard, Esrdru I- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 168-169.

%29 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 168-169.
90 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 169-170.
%81 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 163.



119

Miellif igra i¢in emir fiilinin muhatab sigasinin kullanildigin1 belirtmektedir.
Onun zikrettigine gore igra gaib siga icin kullanilamaz bunun nedeni ise igra lafizlar
fiilin yerine ikame edildiginde onlarin gaib sigast i¢in kullanilmasinin hos
karsilanmamasidir. Bundan dolay igra sadece muhatab sigaya mahsis olmugtur.>*

Miellifimizin naklettigine gore Basra Okulu’'nun mensuplart igranin
ma‘miliiniin kendisine takdim etmesini cdiz goérmemislerdir. Bu goriislerini igranin
fiilin fer‘i olmasina dayandirmaktadirlar. Onlara gore igra fiilin fer‘i oldugu i¢in nasil ki
fiilin ma“‘mdliiniin fiile takdimi caiz degilse igranin da ma‘miliiniin igraya takdimi caiz
degildir. Kufe Okulu’nun mensuplari ise igra’nin ma‘miliiniin kendisine takdimini caiz

gormiislerdir. Bu konudaki kanaatlerini soyle kanitlamiglardir:
Sl L

(Bunlar) iizerinize Allah’'in emri olarak yazilmistir. **

Bu ayette yer alan & S Allahin emri” lafzinin “amilinin VK«LG “Uzerinize”
lafz1 oldugunu belirtmislerdir. Bundan dolay1 & &S ciimlesindeki S kelimesinin

mans{p oldugunu iddia etmislerdir. Miiellif Kufe Okulu’nun hatali oldugunu ve <GS

\

2 -
& ciimlesindeki S kelimesinin (..gat& ibaresinden dolayr manstp olmadigini

belirtmistir. Ona gére <\~ kelimesi mastardan dolayr mans{ip olmustur.**

2.6.8.4. Mef‘alun Fih

Konuya mef‘ilun fih’in tanimin1 agiklamakla baslayan Kemaleddin el-Enbari

mef*alun fihi “Ieinde (& ) anlami ifade eden zarf, zaman ve mekan bildiren biitiin
isimlerdir” seklinde tanimlamaktadir. Miiellif mef'Glun fihe M\ 3 “Bu gece

kalktim”, S5 &l “Yerine oturdum” ve QJ\ Cile “Bu giin orug tuttum” gibi

ornekler verir. Ona gore bu ciimlelerin takdiri iU) 3 &3 “Bu gece kalktim”, &oud>

%82 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 164.

%3 en-Nisa: 4 /24.
984 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 165-166.
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CSG & “Yerine oturdum” ve o5 B Coce “Bu giin orug tuttum” seklindedir.

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore zarflar fiillerin kendisinde gergeklestigi
zaman ve mekan oldugu i¢in zarf diye adlandirilmistir. Kufe Okulu’nun mensubu olan
dilcilerin bu 6zelliginden dolayi zarflara Jlaz (Yani gerceklesme alan1 ve zamant) ismini
verdigini aciklamaktadir.®®

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore zarflar harfin yerine kullaniliyor olsa

da harfin tasidig1 anlami ifade etmezler ve mebni de degillerdir. Bu goriisiinii zarflarla

beraber harflerin de zikredilebilmesine dayandirmaktadir. Ona gore zarflar u-" cst ve

S gibi istithAm hemzesinin anlami tasidiklarinda bu hemzenin izhar cdiz olmaz.

IstifhAm hemzesinin zarflarla beraber kullanilabiliyor olmasi ise zarflarin harf anlami
tasimadigini kanitlamaktadir. Zarflarin harf anlami tagimiyor olmasi ise onun mu‘rab
olmasini gerektirmektedir. Lazim fiillerin kendi baglarina mekan zarfi alamadigini
belirten ibnii’l-Enbari’ye gore bu fiiller zaman zarfi alabilmektedir. Ona gére bunlarin

zaman zarfi almalarinin nedeni ise sigasiyla mastar cesitlerine delalet ettigi gibi zamana
da isaret etmesidir. Fakat fiillerin sigasinda &, «& 2  Orneginde oldugu gibi

mekana isaret eden herhangi bir 6zellik bulunmamaktadir.**°

Kemaleddin el-Enbari’ye gore lazim fiiler de cihat-1 sitteyi alir. Bu durum
bunlarin yapis1 bakimindan zaman zarfina benzemesinden kaynaklanmaktadn.937

2.6.8.5. Mef‘iilun Me‘ah

Miiellif konuyu ele almaya mef*dlun me‘ahin manstp oldugunu agiklamakla
baglamaktadir. Miiellifin belirttigine gore mef*tilun me‘ahta nasp edici ‘amil konusunda
farkli gorisler ileri stiriilmiistiir. Basra Okulu’nun mensubu olan dilcilerin belirttigine

gore buradaki ‘amil fiildir. Ibnii’l-Enbari Basra Okulu’nun bu goriisiinii agiklamak i¢in

ad) oL &) “Su odunla aymi seviyeye geldi” cimlesini ornek olarak

- 0

vermektedir. Basra Okulu’nun mensuplari bu ciimlenin ashinin - 224 <o (L1 (75

“Su odunla ayni seviyeye geldi” seklinde oldugunu ancak kullanimda kolaylik olsun

935
936
937

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 177.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 178.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 179.
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diye /c;’nin yerine s harfinin ikdme edildigini ve fiilin bdylece M\ “Odun”

kelimesini nasp ettigini izah etmektedirler. Kufe Okulu’nun mensubu olan dilcilerin ise
mef*alun me‘ahmn hilaf tizere mansip oldugunu iddia etmektedirler. Hilaftan maksat

zithktir. Boylece Kufe Okulu’nun mensuplarina gére mef*lun me‘ah ciimlenin ikinci

- 0

kism1 olan fa‘il’in zitt1 {izere manstip olmaktadir. Miiellif bu durumu yine :\—U S ;«w\

MMJ-\ ctimlesi ile vuziha kavusturmaktadir. Yani Kufe Okulu’nun mensuplarina gére
bu mm;L\ kism1 merfu’ olan :l_i\ “Su” kismina hilafen manstp olmaktadir. Eb Ishak
ez-Zeccac ise fiil ‘atif yoluyla mef‘ilde ‘amel etmedigi i¢in s harfinden sonra fiil
takdir edilmesi gerektigini ileri siirmektedir. Ona gore AMJ-\ g :l_U & 52w ciimlesinde

fiil takdir edildikten sonra ciimlenin 41..:@-\ Y Y S 55wl “Su yiikseldi ve odunu
sardr” seklinde olacagini belirtmektedir. Miiellifimiz dogru olan goriisiin birinci goriis
oldugunu belirtmektedir. Ona goére Kufe Okulu’nun ileri siirdiigii delil yanlistir.

Miiellifimiz Kufe Okulunun getirdigi delili 125 e “Zeyd’i dovdiim, vurdum”
drnegiyle iiriitmektedir. Zira &v > “Dévdiim, vurdum” bir ciimle olup fiil ve fa‘ilden

. 1.1 . g o-, . . A 2 oo, . .
miitesekkildir. Ona gore . kelimesinin mans@ip olmasi onun <. > ciimlesinden

dolayr mansfip oldugu anlamina gelmemektedir. Miiellifimiz EbQi Ishak ez-Zeccac’mn
fiilin ‘atif yoluyla ‘amel etmedigi seklindeki goriisiliniin isabetsiz oldugunu ve fiilin ‘atif
yoluyla ister herhangi bir harfin vasitasiyla olsun ister kendi kuvvetiyle olsun mef*ilde
‘amel edebilecegini zikretmektedir.”®

Kemaleddin el-Enbari mef*tliin me‘ahin kendisini nasp eden ‘amile takdiminin

caiz olmadigmi belirtmektedir. Bu durum s harfinin hiikkmiiniin kendinden &nceki

unsura takdim etmemesi seklinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Miiellife gore ¢ harfi

%38 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 182-184.



122

fiillin kendisinden sonra gelen meftlde ‘amil gorevi gérmesine yardimci olmaktadir.
Ona gore s harfinin takdim etmemesinden dolayr mansiip olmak i¢in ona ihtiya¢ duyan

mef*Glun de takdim etmesi caiz degildir.939

2.6.8.5. Mef*ailun Leh
Kemaleddin el-Enbari’nin konuyu islemeye mef*alun lehin ‘amilini ele almakla

basladig1 goriilmektedir. Ona gore mef*Glun lehin nasp edici ‘amili fiilin kendisidir. Bu
hususta 5; & Gab &l “Senin bana iyilik yapmani umdugumdan yanina geldim” ve

- -
. R0~ s S0 -

Elsy xe ) C5Na3 “Senin bana iyilik yapmant umdugumdan yamina geldim” gibi
ornekler zikretmekte ve bu climlelerin aslinin 33:4 &) C«E Sl “Senin bana iyilik

yapmani umdugumdan yanina geldim” ve 2l );«/« LY SLNas “Senin bana iyilik

vapmani umdugumdan yanina geldim” seklinde oldugunu belirtmektedir. Miiellife gére
mef*alun leh i¢in kullanilan lazim fiilin miite‘addi gibi ‘amel etmesi ise ‘akil varliktan
sudlr olan davranigin bir ‘illete (Nedene) dayanmasidir. Bu ‘illet fiilin gerceklesme
sebebidir. Fiilde ise bu ‘illete delalet etme 6zelligi bulunur. Bu 6zellikten 6tiirii bu fiil
miite‘addi gibi ‘amel eder. Ibnii’l-Enbari mef*dlun lehin ma‘rife ya da nekre

olabilecegini dile getirmekte ve bu konuda su ayeti delil olarak zikretmektedir:

°

z z - 2 @ & -
° 0% o 0% -

el e G 5 1 T gl (A 052 )

-

3

“Allah’in rizasint kazanmak arzusuyla ve kalben miitmain olarak Allah’in

yolunda mallarini harcayanlarin durumu**

Kemaleddin el-Enbari’ye gore bu ayetteki AM\ “Icin, talep ederek” kelimesi
mef*ilun leh olup <o “Riza, hosnutluk” kelimesine muzaf oldugu igin ma‘rifedir.

Ayetteki & “Miitmain olarak” kelimesi ise nekre olan mef*alun lehtir.*** Miiellifin bu

konuda verdigi diger bir 6rnek ise su beyitlerdir:

%% o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 185.

%40 o|-Bakara: 2/265.
%1 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 185-186.
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“Devem avlanma korkusundan dolay: bitkisiz, bol kumlu yerlerde ve séz konusu

endiseden al¢ak ovalarda yiiriimektedir. »942

z

Yukaridaki beyitlerde &> “Korkusundan” kelimesi nekre olan mef*ilun leh

olup J’s4 “Korku” kelimesi ise ma‘rife olan mef*ilun lehtir.

Miiellifin aktardigina gére Ebi Omer el-Cermi mef*alun lehin sadece nekre
olmasiin caiz oldugunu ileri siirmektedir. Muzafi oldugu terkip lafzi izafet oldugu i¢in
muzaf olarak gelmek suretiyle ma‘rife olmayacagini belirtmektedir. Yani izafet lafzi

oldugu i¢in muzafun ileyhe muzaf olmasi onun ma‘rife olmasi i¢in yeterli degildir. Bu

2 o0~

L °Z “. £ I3 3. . v 3y e o o .
husus i¢in &5 < Lo > » <, = “Zayd'i déven adama ugradim” drmegini vermektedir.

Ona gore ciimlenin &5 o \> “Zeyd'i doven” kismu lafzi izafet oldugu igin burada

muzafin ma‘rife oldugu sdylenemez. Zira lafzi izafette muzafun ileyh muzafa ma‘rifelik

kazandirmaz. Ebti Omer el-Cermi bu konuda su ayeti de delil olarak gdstermistir:
Bl s 5 e Vs
1,943

“Bu bize yagmur getiren bir buluttur

Ebd Omer el-Cermi’ye gore bu ayette yer alan Ulaa—s “Bize yagmur getiren”

lafzinin lafzi izafet oldugunu ve bundan dolayr muzafsi Lia_a_: “Yagmur getiren”

kelimesinin ma‘rifelik 6zelligini kazanmadigini ifade etmistir. Ancak miiellifimiz
cumh@run mef*ilun lehin ma‘rife olarak gelebilecegi yoniinde goriis beyan ettigini dile

getirmektedir. Ona gore el-Cermi’nin ileri siirdigii goriis delile muhtagtir. Dogru

%2 o|-Enbard, EsrdruI- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 186-189.

%43 o] AhKaf: 46/24.
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oldugu sdylese o zaman harf-i ta‘rifle gelmesi nasil aciklanacak? Miiellif bu hususta su

beyti zikretmektedir:
s 5 e I

1

“Yiiksek olmayan yerlerden korktugu icin bu tiir yerlerden kacinmaktadir.’

Miiellifin belirttigine gore in\ “Korku” kelimesi ma‘rife olan mef*Glun lehe

ornektir. Bundan dolayr Ebi Omer el-Cermi tarafindan ileri siiriilen goriisiin hatali
oldugunu belirtmektedir.

Kemaleddin el-Enbari mef alun lehin ‘amiline takdiminin caiz oldugunu beyan
etmektedir. Mef*tlun leh konusunun sadece Basra Okulu’nun mensuplari tarafindan
miistakil bir konu olarak islendigini Kufe Okulu’nun ise bu konuyu masdar konusunun
icinde ele aldiginm kaydetmektedir.944

2.6.8.6. Mef‘alii Mutlak

Miellif konuyu masdar basligi altinda ele almis ve masdarin mabhiyeti
konusunda genis aciklamalara bu baslik altinda yer vermistir. Kemaleddin el-Enbari
mastarin  (mefulii mutlak) mansib oldugunu ciinkii fiilin onun iizerinde vuka*
buldugunu ifade etmektedir. Miellif sonra mastar mi fiilden tiiredi yoksa fiil mi
mastardan tliredi konusuna deginmekte ve bu konuyu Basra ve Kufe Okullari’nin
goriisleri ekseninde ele almaktadir. Onun ifade ettigine gore Basra Okulu’nun mensubu
olan dilciler fiilin mastardan tiiredigini ifade etmis ve bu konuda bazi deliller ileri
siirmiislerdir. Bu deliller su sekildedir:

1. Mastar kelimesinin bu sekilde isimlendirilmesinin nedeni mastarin devenin
ciktig1 yer olmasidir. Cikis yeri anlamina geldigi i¢in aym isim fiilin kendisinden
miistak oldugu mastara da verilmistir. Bu isimlendirme ise fiilin mastardan miistak
oldugu anlamina gelmektedir.

2. Mastar mutlak bir zamana deldlet ederken fiil ise mu‘ayyen bir zaman
dilimine delalet etmektedir. Nasil ki mutlak mukayyed olanin ash ise mastar da fiilin
ashidir.

3. Fiil iki seye delalet eder, mastar ise sadece bir seye delalet eder. Bir nasil

ikiden Once geliyorsa mastar da fiilden 6nce gelir.

%4 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 186-189.
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4. Mastar isim oldugu icin fiile ihtiya¢ duymayabilir ancak fiilin illaki bir isme
ta‘alliik etmesi lazimdir. Bu durumda kendi basina kullanilamayanin fer‘ olmasi daha
mantikli olup kendi basina kullanilabilenin asil olmasi1 daha evladir.

5. Eger mastar fiilden tiiremis olsaydi onu da hem kendisine hem de olaya
delalet eden ism-i fa‘il ve ism-i mef*aller gibi fiilde var olan zaman ve olay durumlarina
delalet etmesi gerekmektedir. Mastarda boyle bir durumun hasil olmamasi onun fiilden
miistak olmadig1 anlamina gelmektedir.

6. Eger mastar fiilden istikak etmis olsa o zaman onun da tipki fiil gibi mu‘ayyen
bir yolla tiiretilmis olmasi gerekirdi. Ism-i fa‘il ve ism-i mefillerde oldugu gibi
kullaniminda farkliliklarin olmamasini lazimdi. Fakat mastarin diger isimlerde oldugu
gibi farkliliklar tazammiin etmesi fiilin ondan miistak oldugu anlamina gelmektedir.

7. Fiil mastarin ihtiva ettigi anlama delalet etmektedir ama mastar fiili ihtiva

ettifi anlama delalet etmemektedir. Yani fiil olan < 2> “Dévdii, vurdu” mastar olan
}urd\ “Dévme, vurma” kelimesinin delalet ettigi anlami ihtivd etmektedir. Ancak

mastar olan <=l kelimesi fiil olan &> kelimesinin delalet ettigi anlama isaret

etmemektedir. Bu durum fiilin mastardan miistak oldugunu kanitlamaktadir.
Kufe Okulu’nun mensuplari ise mastarin fiilden miistak oldugunu iddia etmis

olup bu konuda su ii¢ delili ileri siirmiislerdir:

1. L»Ls Co3 “Cok hizl kalktim™ orneginde oldugu gibi fiil mu‘tel oldugu

zaman mastar da mu‘tel olur. Mastar \:\}; (’JL’ orneginde oldugu gibi fiil sahth oldugu

zaman mastar da sahih olur. Mastarin fiilin durumuna gore sekil almasi1 onun fiilden
miistak oldugu anlamina gelmektedir.

2. Fiil mastarda ‘amel eder. Bu durumda ‘amil olanin yeri ma‘mil olanin
yerinden Once gelir. Bundan dolay1 masdar fiilden tliremistir.

3. Mastar fiili te’kid i¢in zikredilir. Bundan dolayr masdar mekkid olup miiekked
olan fiildir. Miickked olanin miiekkid olandan derece bakimindan daha 6nde oldugu
sliphe gotiirmez bir gercektir. Dolayisiyla bu durum mastarin fiilden sudir ettigi

anlamina gelmektedir.
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Ibnii’l-Enbari bu konuda Basra Okulu’nun goriisiine katildigini ve Kufe
Okulu’nun goriigiiniin hatali oldugunu su sekilde agiklamaktadir:

1. Fiil sahih oldugu zaman mastarin sahih fiil, mu‘tel oldugu zaman mastarin
mu‘tel olmasinin nedeni fiil ile mastarin sekillerinin birbirine uymasi ve kelimenin tasrif
yollarinin farkli olmamasi igindir.

2. Fiilin mastarda ‘amel etmesi onun mastardan derece bakimindan daha 6nce
oldugu anlamina gelmez. Zira harfler de fiillerde ve isimlerde ‘amel eder ancak bu
durum harflerin fiillerin ve isimlerin asli oldugu anlamina gelmemektedir.

3. Mastarn fiili te’kid icin zikredilmesi fiilin ondan riitbe bakimindan daha 6nce

R o

geldigi anlamna gelmez. X 2 Ls"\" “Zeyd yamima geldi Zeyd” veya 1305 1055 &Ll

“Zeyd'i gordiim Zeyd’i"cimlelerinde oldugu gibi ikinci 45-1205 kelimlerinin birinci

R o

25~ 135 kelimelerine fer oldugu anlamina gelmez. Bu durum mastar ile fiilin

arasindaki iliski i¢in de gegerlidir.945

-
P
¢

Ibnii’l-Enbari’nin zikrettigine gore Sibevehi ¢Uazs al 13 “Dizlerinin karnina

cekip elleri ile ayaklar: sararak oturdu” ciimlesinde ¢Uzs )\ “Dizlerinin karnina cekip

elleri ile ayaklar: sararak oturmak” kelimesinin manslip olmasini ondan 6nce varit

- - 2
olan 2 fiilinin masdarina baglamaktadir. Ona gore 4 fiilinin masdari > s=&) “Oturma”
- J° 2 - }a 2
seklinde olup ¢Lz3 2} kelimesinin ihtiva ettigi anlam1 da tazammiim eder. Zira ¢Lzs 2l
. . . Cqe e . .. a sl . ..
kelimesi oturmanin sadece bir gesidini ifade etmektedir. Bunun igin >s22)) kelimesinin
. s }9 e e . g -
anlamina dahildir. Ibn Serric ise <Lz &) kelimesinin manslip olmasini onun 23 fiilinin
mastarinmn sifati olmasma baglamaktadir. Bundan dolayr bu ciimlenin takdirinin 43

elas’dl) 302 “Dizlerinin karmina ¢ekip elleri ile ayaklart sararak oturdu” seklinde

oldugunu iddia etmektedir. Miiellifimiz tercihe sayan olan goriisiin Sibeveyhi tarafindan

%5 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 172-175.
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ileri siiriilen giirlis oldugunu belirtmistir. Bu tutumunu sifat takdirine ihtiya¢ duymayan
goriisiin sifat takdirine ihtiya¢ duyan goriisten daha evla olmasina baglamaktadir.**®
2.6.8.7. Temyiz
Kemaleddin el-Enbari temyiz konusunu “Temyiz bdbi,”**" “Sayi (‘dded)

babi ™ ve “}3 babi** olmak iizere ii¢ ayr1 bap olacak sekilde islemistir. Bundan

’

otiric. “Temyiz” konusu kendi iginde “Temyiz,” “Sayilarin temyizi,” Ve VS 'in

ozellikleri” olacak sekilde ii¢ ayr1 baslik altinda ele alinacaktir.

Miiellif temyizi “Nekra bir kelimenin miiphem (Manasi kapali olan) bir ifadeyi
anlasilir hale getirmesidir” seklinde tanimlamaktadir. Kemaleddin el-Enbari temyizin
tanimini yaptiktan sonra temyizin manstp oldugunu ifade etmis ve temyizi nasp eden

‘amillere deginmistir. Ona gore temyizi nasp eden ‘amil fiil ve fiil olmayan olmak tizere

ikiye ayrilir. ‘Amili fiil olan temyize Le,c X5 (Za5 “Zeyd terledi” seklinde Srnekler

vermektedir. Onun izah ettigine gore bu 6rnekte temyiz G = “Ter” kelimesi olup ‘amili

[T

Dokiildii” fiilidir. Miellif temyizin ‘amilllerini zikrettikten sonra temyizin

‘amiline tekdim edip etmeyecegi hususuna deginmektedir. Onun naklettigine gore
Sibeveyhi ‘amili fiil olan temyizin ‘amiline takdim etmesinin céiz olmadigini beyan
etmektedir. Eb Osman el-Mazini ve Ebid’l-‘Abbas el-Miiberrid ise bu tiir temyizin
‘amiline takdim etmesinin ciiz oldugunu savunmaktadirlar. Ileri siirdiikleri bu goriisii

desteklemek igin su beyti zikretmislerdir:
i‘."ﬁ“},@: é\j{d\{ L:.:i::}\./{\.;/} \/;'/ J‘Jﬁd\{ -0 ﬂ}.o:f

“Nasil olurda Selma sevgilisinden ayrilip uzaklagsmaktadir. Halbuki kendisi de
bu ayriliktan hosnut olmamaktadir.” °*°

Onlara gore ‘amili fiil olan temyizin ‘amili mutasarrif fiil oldugu icin tipki halde

oldugu gibi ‘4miline takdimi cizdir. Bu konuda X K WS, “Zeyd binekle geldi”

%6 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 176.

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 196.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 218.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 214.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 196-197.



128

climlesini 0rnek gostermislerdir. Zira bu 6rnekte S, kelimesi hal olup ‘amili solan U
“Geldi” fiiline takdim etmistir. Eba Osman el-Mazini ve EbG’l-‘Abbas el-Muberrid bu
ornekte vukd‘ bulan durumun yukaridaki beyitte de gerceklestigini savunmuslardir.

Onlar yukaridaki beyitte manstp olan Ui “Can, akil ve nefs” kelimesinin mukaddem

temyiz oldugunu -5 “Giizel olmak, hos olmak”  kelimesinin ise muahhar ‘amil

oldugunu dile getirmislerdir. Ancak miiellifimiz onlarin bu konudaki goriislerinin dogru
olmadigini beyan etmis ve Sibeveyhi’nin zikrettigi goriisiin dogru oldugunu sdylemistir.

Onun zikrettigine gore delil olarak gosterilen beytin ikinci kisminin ashi su sekildedir:
Lf Gl i 35 G
“Nefsim ayrilikla iyi olmaz.”
Ibnii’l-Enbari bu beytin onlarin naklettigi gibi olsa bile bu konuda delil olarak

gosterilemeyecegini agiklamistir. Bu goriisiinii Ui kelimesinin manstip olarak telakki

edilmesi durumunda mukadder bir fiilin tayin edilebilmesine dayandirmistir.

Kemaleddin el-Enbari & kelimesinin mansiip olmasi igin 6&\ kelimesinin takdir

’

edilebilecegini ve ciimlenin Vs @9\ “Bir nefsi kast ediyorum” seklini alabilecegini

zikretmistir.951
[bnii’l-Enbari’nin ifade ettigine gore ‘amili fiil olmayan temyiz ciimlenin siyak

ve sibakindan anlagilabilecek olan temyizdir. Bu hususta W o );M:— $kis “Yammda

yirmi adam var” ve Ga'ys Jie i35 “On bes dirhem” seklinde drnekler vermektedir.

Miiellifin belirttigine gore bu tiir temyizde ‘amil sayidir. Sayinin burada ‘amil goérevi

. P P # “e, Y . 7] kg o e
gbrmesinin nedeni ise saymin X A& “Siddetli, sert” ve > “Giizel, iy1”

orneklerinde oldugu gibi sifati miisebbeheye benzemesidir. Benzerlik yonii ise sifati

miisebbehede oldugu gibi saymin da fa‘il ile sifatlandirilmasidir. Kemaleddin el-Enbari

%1 |-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 196-197.
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temyizin nekre oldugunu dile getirmistir. Bu durumun temyizin tipki hal gibi kendinden
onceki ciimleyi acikliyor olmasindan kaynaklandigini ifade etmistir. >
2.6.9.7.1. Sayilarin Temyizi

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore sayilan miizekker oldugunda tigle-

on arasindaki sayilara s\ harfi eklenir. Ancak burada 41 harfinden maksat tau’l-

merbita’dir. Mienneslerde bu durum miizekkerin aksi olup <\ harfi eklenmez.

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore sayilarda aslolan miiennesliktir. Ancak

genel anlamda miizekker miiennesten daha asil oldugundan onun da <) almasi

miimkiindiir. Kemaleddin el-Enbari durumun on sayisinda farkli  oldugunu
au;lklamak‘[adlr.953

Miiellife gére on bir ile on dokuz arasindaki sayilarin temyizi mansip olup fetha
tizere mebnidir. Fatha tizerine mebni olmasinin nedeni ise bu harekenin en hafif olan

hareke olmasidir. Ancak temyizin burada mebni olmasinin nedeni temyizden once var

olan ‘atif ¢’nin hazfedilmesinden kaynaklanmaktadir. Miiellifin ifade ettigine gore on

bir ile on dokuz arasindaki sayilarda bahsi gegen ‘atif o’nin hazfedilmesinin nedeni ise

bu sayilarin miifred say1 gibi goriinmesinin istenmesidir. Ayrica miellif on iki sayisinin

birler basamagmnin da mu‘rab oldugunu dile getirmektedir.>*

2

Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gore oo <O “Ug yiiz” denilmemesinin

nedeni 3L lafzinin kendi bagina ceme delalet etmesidir. Bundan 6tiirii L seklinde

tek lafiz kullanilmaktadir.>>®

Sayilarin temyizi konusunda mansibatla iligkili olan on bir ile doksan dokuz

arasindaki sayilarin temyizidir.

%2 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 195-200.
%3 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 218-219.
94 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 219-220.
%5 e|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 223.
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2.6.9.7.2. 35 *in Ozellikleri

Konuyu ele almaya (.5 ’in siiklin tizere bina edildigini ifade ederek baslamig
olan Miiellifimiz bu durumu iki nedene baglamaktadir. Birincisi (.5 ’in istitham i¢in
kullanildiginda harf manasi tasimasidir. Ikincisi (’5 ’in teksir manasi tasimasindan dolay1
;j’nin zitti olmasidir. Onun naklettigine gore bir sey ya zitt1 ya da benzeri {izerine
ikame edilir. Bu durumda (.5 taklil manasi bildiren Lj’nin zittdir. uj mebni oldugu

icin ('5 de mebni olur. ibnii’I-Enbari’ye gore (.5 ister istithamiyye ister haberiyye olsun
ciimlenin baginda gelir. IstifhAmiyye oldugu zaman soru harfi gibi olur. Soru harfleri
ciimlenin baginda bulundugu igin f’§ de ciimlenin basinda yer alir. Eger VS haberiyye

olursa bu durumda teksir manasi bildirdigi icin < y’nin zitt1 olur. &, ise taklil manasi

bildirdigi i¢in nefi anlamu igerir. Nefi ise climlenin basinda bulunur. Bundan dolay1 (’5

haberiyye oldugunda da ciimlenin baginda bulunur.**®

-

Ona gore eger V‘< istithdmiyye olursa o zaman istifham harfi anlamin tasr.
Bundan 6tiirti ;;f’den sonraki kistm mansip olur. Ciinkii burada sayinin yerine ge¢mis
olur. Vj haberiyye olursa 0 zaman ;g’den sonraki kisim mecrir olur. Bu durum }3’in
hem c¢oklu sayinin yerini tutmus olmasi hem de ;3’nin zitt1  olmasindan

kaynaklanmaktadir. Zira &y’ den sonraki kisim da mecrar olur.”’

96 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 214.

%7 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 215-216.
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[bnii’l-Enbari’nin ifade ettigine gore istithimiyye olan (.5 sadece miifred ve
nekre olacak sekilde gelebilir. Haberiyye olan (’5 ise miifred ya da cemi seklinde

gelebilir. Ibnii’l-Enbari ;../(’den sonraki kismin her iki durumda da nekre olacagin

ifade eder.”®
Bu konunun mansibatla iliskili olan kism1 kem-i istifhamiyye hususudur.
2.6.8.8. Hal
Kemaleddin el-Enbari konuyu hélin tanimmi vermekle ele almaya

baslamaktadir. Hali “Fd ‘il veya mef“ulun durumu” seklinde ifade eden miellifimiz bu

o, ~ &%

hususta LS, X5 <S> “Zeyd binek iizerinde yanima geldi” ve \gjl«iw 4 > “Ona sert

bir sekilde vurdum” &rneklerini vermektedir. Ibnii’l-Enbari’nin beyan ettigine goére

birinci érnekteki UGSV, “Binek iizerrinde” kelimesi 235 kelimesinin durumunu bildirdigi

icin haldir. ikinci ciimledeki 1> 33:':«; “Sert bir sekilde” kelimesi ise vuranin vurma

durumu hakkinda bilgi vermesi bakimindan haldir.%*®

Miiellif bir lafizlik halin hem fa‘ile hem de mef‘ile aynm anda ta‘alliik
edebilecegini belirtir. Muellif halin hicbir sekilde fa‘il’in yerine geg¢medigini dile
getirmektedir.

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore halin fiil ve fiilin manasi olmak {izere

( Ma‘na’l-fi‘l ) iki ‘4mili bulunmaktadir. ‘Amil fiil ise o zaman takdimi céizdir. Bu

-
B, or

durumda eger hal muahhar olarak zikredilecek olursa o zaman climle \5‘) NVl &’L"

“Zeyd binek iizerinde yamima geldi” seklinde olur. Ancak hal mukaddem ise bu

durumda hal w\> S, seklinde olur. Miellifin zikrettigine gére ‘4mili fiil olan

halin fiile takdim etmesinin nedeni bu fiilin ¢ekilebiliyor olmasidir. Eger halin ‘amili

fiilin manasi ise o zaman halin takdimi caiz degildir. Yani \.«JU 25 1de “Bu Zeyd

ayaktadir” seklindeki bir ciimlenin halin takdim ettirilmesi suretiyle -5 \is WG

98 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 216-217.
959 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 190.
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seklinde ifade edilmesi cdiz degildir. Ibni’l-Enbari el-Ferranin Ls"l" s,

orneginde oldugu gibi halde fa‘il’e dénen bir zamir olmasindan dolay1 hélin takdiminin
hi¢cbir sekilde cdiz olmayacagin ifade ettigini nakletmektedir. Miiellif el-Ferranin bu

durumu fa‘il’in fiile takdimi’nin caiz olmamasina dayandirdigini ifade etmektedir. Fakat

miiellifimiz bu goriisiin sahih olmadigin1 beyan etmektedir. Ona gore hal olan ST,

kelimesi zahirde takdim etmisse de takdiren muahhar olarak telakki edilecek olursa
halin ‘amiline takdimi caiz olur.*®

Miiellife gore 1azim fiil zaman zarflar1 tizerinde miite‘addi oldugu gibi halde de
miite‘addidir. Bunun nedeni bu fiillerin zaman zarflarina ve hale isaret etmesidir.%®*

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore hal yapisi bakimindan fiilin sifati
olarak telakki edilmektedir. Bundan otiirii hal nekre olur. Bu o6zelliginden dolayi
Sibeveyhi’nin onu fiilin na‘t: seklinde tabir ettigini nakletmektedir.%®?

2.6.8.9. Istisna

Miiellif incelemekte oldugumuz bu konuyu Esrdru’l A’rebiyye’de “Istisnd

984 vie “Istisna’da nasp eden ‘dmiller

bdbi, %% “Istisnd’da cer eden ‘Gmiller bdbi
bab: 7 olmak iizere konuyu ii¢ ayri bap seklinde ele almustir. Biz de bu ii¢ bashig
“Miistesnd,” Miistesnada cer eden ‘amiller” ve “Miistesndda nasp eden ‘amiller”
seklinde ele alacagiz.

Konuyu miistesna kavramimin tanimmi yapmakla islemeye baslayan Miiellife
gbore miistesnd Y)’nin  manasiyla bir kismin biitiinden ¢ikarilmasidir. Miellif
miistesnanin tanimint verdikten sonra, miistesnanin neden manstp oldugu hususuna
deginmekte ve konuyla ilgili farkli goriisleri serdetmistir. Kemaleddin el-Enbari’nin

ifade ettigine gére Basra Okulu’nun mensubu olan dilciler miistesna’da mansip edici

unsurun Y’nin vasitasiyla fiilin kendisidir. Onlara gore lazim fiil Y¥)'nin araciligiyla

ondan gii¢ alarak miistesnayr nasb eder. Miiellif baz1 dilcilerin ¥)’nin u—mu\ “Ayr

90 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 191-192.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 192.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 193.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 201.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 207.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 212.
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tutuyorum, hdri¢ tutuyorum” anlamina geldigini ve bundan dolayr miistesnanin mansip
olmasinda ‘amil oldugunu iddia ettiklerini nakletmistir. Miellif bu goriisiin Basra

Okulu’ndan ez-Zeccac ve el-Miiberrid tarafindan ortaya atildigini1 beyan etmistir. Kufe

Okulu’nun mensubu olan dilciler ile el-Ferra Y)’nin bir terkip oldugunu ve Y ile O)’nin

birlesiminden meydana geldigini zikretmislerdir. gll’nm bu ozelliginden Otiirii
miistesnanin miispet olunca manstip menfl olunca merfu‘ oldugunu dile getirmislerdir.
Ancak Miiellif birgok konuda oldugu gibi bu konuda da Basra Okulu’nun mensubu olan
dilcilerin goriis ve diislincelerinin dogru oldugunu ifade edip diger goriislerin

yanlighgini delilleri ile agiklamaktadir.*®®

Miiellif ez-Zeccac ve onun goriisiine katilan
alimlerin goriisiiniin asagidaki bes nedenden dolayi fasit oldugunu beyan etmistir:
1. Eger durum ez-Zeccac ve onun goriisiine katilanlarin iddia ettigi gibi olsa o

zaman istisnada nasbin disinda baska bir durumun ( Ref* ve cer gibi) cdiz olmamasi

gerekirdi. Ancak ciimle olumsuz oldugunda X5 Y| 350 & G “Yamma Zeyd'ten

-

’

baska kimse gelmedi” ve vb; Yl .»\;-b :));.; U “Zeyd’ten baska kimseye ugramadim’

orneklerinde oldugu gibi bedel olmak suretiyle miistesnd mecrir ve merfu‘ da
gelmektedir.

2. ez-Zeccac ve onun goriisline katilanlarin ileri siirdiigii gorlis harf manalarinin

‘amel ettirilmesi demektir. Bu durum ise cdiz degildir. Bu husus i¢in GG X5 G “Zeyd
ayakta degildir” ciimlesi ornektir. Bu 6rnekte U harfinin yerine ook “Yasakladim”

lafzinin  kullanilmasi suretiyle climlenin LB 15 L.w “Ayakta olan bir Zeyd’e

)

vasakladim” seklinde diistiniilmesi harfin manasinin ‘amel ettirilmesinden dolay1 caiz
degildir. Ayn1 durum g!i icin de gecerlidir.

3. =#’nin Y| olmadan mansip olmasi da ez-Zeccic ve onun goriisiine

katilanlarin hatali oldugunu kanitlamaktadir.

%8 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 201-203.
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4.NP'nin yerine & fiili takdir edilebilecegi gibi & fiili de takdir edilebilir.

Bu durum ez-Zeccic ve onun gorisiine katilanlarin goriisiiniin  fasit oldugunu
gostermektedir.

5. ¥’nin manasi ‘amel ettirildigi zaman kelam iki ciimleye ¢ikar. Ancak fiilin

|
Y’nin takviyesiyle ‘amel ettirildigi zaman keldm tek climle olur. Kelamin tek ciimle

olmasi iki ciimle olmasindan daha evladir.

Ibnii’l1-Enbari’nin ifade ettigine gore el-Ferranmn goriisii delili bulunmadigr igin

zayiftir. Y’nin el-Ferranin iddia ettigi gibi Y ile 0’den miirekkep olmasi miimkiin

degildir. Ona gore harfler birbirine terkip edildigi zaman 6nceki 6zelliklerini yitirir.
Miistesnanin menfi oldugunda bedel yoluyla ref* oldugunu beyan eden el-Enbari
miistesnanin bu tiiriiniin manstp da yapilabilecegini dile getirmektedir. Ancak bedel
yapmanin daha kolay ve kullanigh oldugunu agiklamaktadir. Fakat miispet oldugunda
bu tiir miistesndya hicbir sekilde bedel muamelesinin yapilamayacagini ifade
etmektedir.*®’
2.6.8.9.1. istisnada Nasp Eden ‘Amiller

Kemaleddin el-Enbari konuyu ele almaya baslarken nasp eden ‘amilleri

aciklamakta ve bu ‘amilleri 12 e- Ut L -;,«;5/-& S Y seklinde siralamaktadir. Ayrica

Kemaleddin el-Enbari bu ‘amillerin istisna’da nasp edici gérevini gorebilmesinin bu

‘amillerin fiil olmasindan kaynaklandigim ifade etmektedir. Miiellif U olmaksizin
S>’nm hem fiil hem de harf-i cer olabilecegini agiklamaktadir. Ancak Sibeveyhi’nin
Il kelimesinin  sonrast igin sadece manstpluk ozelligini zikrettigini dile

getirmektedir. Miiellife gore o s Y ve ;,M;J/’nin sonrast manstp olmak zorundadir. Zira

bu kisimlar bu iki amilin haberidir.%®

%7 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 206.

%8 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 212-213.
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2.6.8.9.2. istisnada Cer Eden ‘Amiller

Miiellifin ifade ettigine gore f.c, i>11’n1n yerine kullanildig1 zaman ondan sonra
gelen kisim izafet yoluyla mecrir olur. ;:é’dan sonraki isim mecrlr oldugundan
miistesnanin 1i‘rabi :;:'o’nin tizerinde zuhdr eder ve bundan Otiirii ,& mansip olur.
Kemaleddin el-Enbari nin ifade ettigine gore s 's» Ve <y birer zarf olmalarindan otiirii

manstpturlar. Bundan dolay: istisnanin i‘rAb1 -$’de oldugu gibi bu iki zarfin {izerine

aktarilamaz.*®°

Alimler Cs>"nm fiil olup olmadig1 konusunda ihtilafa diismiislerdir. Sibeveyhi
ve Basra Okulu’nun diger mensuplarinin ifade ettigine gore harftir. Eger fiil olsaydi
diger fiillerde oldugu gibi onun da baginda & gelirdi. O zaman X5 Y G “Zeyd'in
disinda” denildigi gibi 13 (s & “Zeyd’in disinda” denilirdi. Fiil olduguna dair bir

delilin bulunmamasi onun harf oldugunun gostergesidir. Kufe Okulu’nun mensubu olan
dilciler ise \s\>’nm fiil oldugunu dile getirmektedirler. Miiellif Basra Okulunun
mensuplarindan olan Eb(’l-‘Abbas el-Miberrid de bu goriise katildigimi ifade

etmektedir. Kufe Okulu’nun mensuplar1 bu gorisleri ii¢ maddede incelemislerdir. Bu

maddeler su sekildedir:

1. L>"ni beyitte gectigi iizere @it;-f U seklinde kullanilmis olmas1 onun fiil

oldugunun delilidir. Ciinkii sahislara gore ¢ekilmek fiillerin 6zelliklerindendir.

2. Gnim fiil oldugunun ikinci delili ise _#> 6rneginde vukd‘ buldugu gibi

hazfe mevzi‘ olmasidir.

%9 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 207.
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3. & s> srneginde oldugu gibi cer J’na mute‘allak olmasidir. Harf-i cer ise
sadece fiillere mute‘allik olur.”
Miiellifimiz birgok konuda oldugu gibi bu hususta da Basra Okulu’na Katildigin

beyan etmektedir. Ona gore -1 U iddia edildigi gibi W\>"nin gekimi olmayip 5>

lafzindan alindigim zikretmektedir. Kufe Okulu’nun harfin bir kisminin hazf edildigine

dair goriisliniin fasit oldugunu belirten Kemaleddin el-Enbari ;»3 orneginde vukl*

buldugu gibi harflerde de hazf yoluna gidilebilecegini dile getirmektedir. Zira &)

harfinin yaygin kullanimi L)j seklindedir.”™

Kemaleddin el-Enbari Y>’nin hem fiil hem de harf olabildigini ifade etmistir.

Ona gore eger fiil olsa 0 zaman Y>’dan sonraki kisimin her zaman mansip olacagini ve

Fa‘ili de biinyesinde tazammiin edecegini beyan etmistir. Ancak harf olursa bu durumda
S>’dan sonraki kelimenin mecrir olacagini, bu durumun >>’nm burada harf-i cer

gorevini goriiyor olmasindan kaynaklandigini ifade etmistir."?

2.6.8.10. Miinada
Konuyu nida bashig: altinda ele alan Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine
gore miifred ma‘rife olan miinddd zamme ilizere mebni olur. Bunun iki nedeni

bulunmaktadir:
1. Birincisi hitab, ta‘rif ve ifrad bakimindan hitab £’na benzemesidir.
2. Ikinci sebep ise nida’nin seslere benzemesidir.

Miiellif bu tiir miinadanin kesre ve fetha degil de zamme {izere mebni olmasini

da ii¢ maddede aciklamaktadir:

%70 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 207-209.
71 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 209-210.
%72 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 210-211.
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1. Miiellife gore miifred ma‘rife olan miinddanin fetha {izere mebni olmamasinin

nedeni onun gayr-1 miinsarifla karistirilmasi ihtimalidir. Cer {izere mebni olmamasinin
nedeni ise miitekellim (s’sinin kendisine izafe edilmis gibi goriinebilecegi ihtimalidir.
2. Zamme lizere mebni olmasinin ikinci nedeni ise muzafla arasinda bir farkin

olmasinin istenmesidir.

3. Zamme lizere mebni olmasinin {i¢ilincii nedeni ise kelamin nidada baslamasi

ve nidada bitmesidir. Bu durumda Jx ve Jd kelimelerine benzemis olmasidir. Bu

benzerlikten dolayr nida da tipki A% ve JJ kelimeleri gibi zamme {izere mebni

yapllmlgtlr.973

Miiellifimiz miifred ma‘rife olan miinadanin sifatinin W/ o0 35 6 “Ey!

maharetli, akilli Zeyd” 6rneginde oldugu gibi i‘rdb bakimindan merfi‘ olabildigi gibi

manslip da olabilecegini ifade etmistir. Zira bu climlede miinadanin sifati i,:u jﬂ‘
“Maharetli, akilli” seklinde merfi‘ oldugu gibi x ,J;J\ seklinde manstp da

olabilmektedir. Ancak Ibnii’l-Enbari Cx j’ai\ seklinde mansip olmasinin daha uygun

olacagini belirtmistir. Bu goriisiinii mebninin sifatinda aslolanin lafza degil de mahalle
hamledilmesine dayandirmaktadir.”*
Kemaleddin el-Enbari’ye gore nida nekre ya da miiphem olursa nida harfinin

hazfi caizdir. Fakat bu durum C;iharﬁnin kullanildig1 nida i¢in gegerlidir. Miiellifin

naklettigine gore nidd harfi L@j\ L “Ey!” seklinde geldiginde miinddanm sifatinin

Ca JJ;J\/:»?, ,J;.S\ X5 U orneginde oldugu gibi hem merfi‘ hem de mansip gelip

gelmeyecegi konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Cumhir miinadanin sifatinin yukaridaki
ornekte oldugu gibi hem mansip hem de merf(i‘ gelemeyecegini belirtmektedir. Ebl

Osman el-Mazini ise boyle bir durumun céaiz oldugunu beyan etmektedir. Onun

2%
|

belirttigine gore miinadanin sifat1 nida harfi L@.;\ L “Ey!” seklinde olsa dali JAIVHEY

%78 |-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 224-225.
974 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 225.
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iy /,5;.5\ X5 “Ey! maharetli, alimli Zeyd” omeginde oldugu gibi merfi¢ gelebilir.

Miiellifif Eb Osman el-Mazini’nin bu goriisiine katilmakta ve dogru buldugunu ifade
etmektedir.®”

Miiellifin belirttigine gore miinadaya iki kez ‘atf caizdir. ‘Atfedilen s6z konusu
iIsimlerden biri manstp biri de merfu® olabilir. Hangisinin mans{ip ya da hangisinin
merfu‘ olacagi ciimleye gore belirlenir.”"®

[bnii’l-Enbari miindddnin mukadder bir fiilin etkisiyle mansip oldugunu
zikretmektedir. Buna '\ L;;UT A3 423 “Zeyd'i cagiryorum- Zeyd'e sesleniyorum”
ctimlelerini 6rnek vermektedir. Ancak Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore bazi

dilciler miinadada nasp edici ‘amilin ¢s! harfi oldugunu belirtmektedirler. Bu gdriisii

ifade edenlere gore U harfi (ssUl— 4231 anlamlaria gelmektedir.%”’

Miiellif nida harfi U ile harf-i ta‘rifin ayni ciimlede kullanilmasmin ciiz

olmadigmni kaydetmektedir. Bunun durum hem nida harfi olan \’nin hem de harf-i

ta‘rifin, ma‘rife yapma 6zelligine sahip olmasidir. Miiellif nida harfinin lavzatullahtaki

harf-i ta‘rif ile her haliikarda kullanilmasimin cdiz oldugunu dile getirmektedir.®’®

Miiellifin beyan ettigine gére & U “Ey Zeyd!” ciimlesindeki - kelimesinin
ma‘rife olmasi iki nedene baglanabilir. Bu nedenler su sekildedir:

1. Nida harfiyle kullanilmasindan &tiirii ‘alem (Ozel isim) olmasindan
kaynaklanan ma‘rifelik ortadan kalkmig ve bunun yerine nida ve kasd yoluyla ma‘rife

olmustur.

2. Hem nidadan hem de ‘alemlikten dolay: iki ma‘rifelik bir kelimede vuku°

bulmustur. Bu durumda X5 “Zeyd” iki defa ma‘rife olmus olur. Béyle bir durum ise

caizdir. Bunun nedeni ise harf-i ta‘rif ile nida yas: U gibi lafzi olan iki ta‘rif ‘alametinin

bir arada vuku‘ bulmamis olmasindan kaynaklanmaktadir.

%75 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 228-229.
%8 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 226.
77 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 227.
978 |-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 230-231.
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Miiellif ism-i mevsillerin ile nidad harfi olan W’nin harf-i ta‘rif ile kullanimi

caizdir. Bunun nedeni ise bu isimlerdeki harf-i ta‘rifin zait olmasidir. Bu hususta su

beyti delil olarak kullanmaktadir:

~
Y s

> -

“Sana feda olayim ey kalbime dokunan sen bana karsi sevgi konusunda

cimrisin! 7

Miiellife gore bu beyitte yer alan ‘.sj‘ ISm-i mevsuliindeki harf-i ta‘rif zait olup
ta‘rif 6zelligi tasimamaktadir. Bundan dolay nida harfiyle kullanilmasinda herhangi bir
abes yoktur.*®

2.6.8.11. Terhim

Kemaleddin el-Enbari terhim’in asli itibariyle nidaya dayandigini belirtmekte ve
onu “Kelimenin hafifletilmesi i¢in sonunun hazf edilmesi” seklinde tanimlamaktadir.”®

Ibnii’l-Enbari’nin beyan ettigine gdre nahiv alimleri siilasi isimlerde terhim
yapmanin cdiz olmadigini belirtmislerdir. Onlara gore terhim sOyleyiste hafifletme

maksadiyla yapilir. Siilasi isimler zaten hafif olduklari i¢in terhime konu olmazlar. Kufe

Okulu’'nun mensuplar1 ise orta harfi harekeli olmak sartiyla siilasi isimlerde terhim

yapilabilecegini ileri siirmiiglerdir. Onlara gore (3% “Boyun” kelimesinin terhimi
yapilmis hali u-}’ U seklindendir. Bu dogrultuda verdikleri diger drnekler ise 3“\-‘ cZ;x ve
‘w5 seklindedir. Kufe Okulu’nun mensuplarina gore bu kelimelerde terhim yapildig

i¢in e “Yarn”, ;3 “Kan” ve X “El” seklini almistir. Miiellifimiz bu goriisiin iki

nedenden dolayi fasit oldugunu izah etmistir:

1. Siilasi isimlerde hazf az kiyasta ise uzaktir.

2. 4u& (sl ve s> kelimelerinin sonundaki harflerin hazfedilmesinin nedeni

terhimin aksine bu kelimlerin dile agir gelmesidir.*®?

979
980
981

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 229-230.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 229-230.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 236.
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Miiellifin naklettigine gére Basra Okulu’nun mensubu alimler miizafiin ileyte

terhimin caiz olmadigimi belirtmislerdir. Bu goriislerini muzafiin ileyhte nida U’ smin

etkili olmamasina dayandirmislardir. Kufe Okulu’nun mensuplarina gore ise muzafiin

ileyhte terhim caizdir. Bu konuda basvurduklari delillerden birisi su beyittir:

-

P R L o - °

gsf.a;-/jdb&ww) /}a}(\é}ﬁ\:ﬁ;u$

aé

“Ey! Hamza min annnesi bu halimi gormiiyor musun? (Yashhik ve acizlikten

dolayr) hizli ve yavas yiiriiyiisiim birbirine yakindir."**
Kemaleddin el-Enbari’ye gore Kufe Okulu’nun mensuplarimin terhime konu

oldugunu iddia ettikleri muzafiin ileyh ;> (~\ “Hamza’'min annesi” cimlesindeki jo>

kelimesidir. Zira bu ismin ashi 33> seklindedir. Miiellifimiz bu 6rnekte terhim

bulundugunu belirtmis ancak kiyas konusu olamayacagini ifade etmistir. Ona gore bu

beyitte terhim yapilmasinin nedeni siirin gerektirdigi zarurettir.”®

2.6.8.12. Niidbe
Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore niidbe “Nadibin mendiibu kaybettigi

zaman hissettigi acidr. ( Yas tutamin yas esnasinda kaybettigi kigiden dolayr ¢ektigi

acidir )” Kemaleddin el-Enbari’ye gore niidbenin ‘alameti ise kelimenin baginda bir (s

veya s harfinin gelmesi ya da kelimenin sonunda bir s veya | harfinin bulunmasidir.*®®
Miiellife gore 2@;_53 K& G “Vah Abdulmelik!” 6rneginde vuki‘ buldugu gibi

niidbe 1’1 muzafiin ileyhin sonun bitisir. Bunun nedeni muzaf ve muzafiin ileyhin

birlikte tek kelime gibi olmasidir. Bunun igin niidbe ’nin miizafiin ileyhin sonuna

bitismesi caizdir. Muzaf ve miizafiin ileyhin tek kelime oldugunun kaniti miizafin tam

olmast igin miizfiin ileyhin gerekmesidir. Miiellif bu hususa igin ;ﬁ’w “Zeyd'in

%82 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 236-237.
%3 ol-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 238-240.
%84 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 238-240.
%5 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 243.
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cocugu” ve > L5 “Ipek elbise” drneklerini vermektedir. Muzaf olan & “Cocuk”
ve :)y “Elbise” kelimelerinin anlaminin tam olmasi i¢in miizafiin ileyh olan ,u) ve
;> kelimelerinin zikredilmesi sarttir. Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gore niidbe

I’nin sifatin sonuna bitismesi caiz degildir. Bunun nedeni sifat ve mevsafun muzaf ve

2’ o~

miizafiin ileyhinte oldugu gibi tek kelime dzelligi tasimamasidir. i JJ;J\ &5 lia “Bu
maharetli, akilli Zeyd'tir” 6rneginde oldugu gibi sifat olan Oy ,);.5\ kelimesi zikredilmese

de 25 s tek basma anlamli bir ciimledir. Bundan dolayr miiellif niidbe I’nin sifatin

sonuna bitismesinin caiz olmadigini belirtmektedir. Fakat Yanus b. Habib ve Kufe

Okulu’ndan bazi alimler niidbe ’nin sifatin sonuna bitisebilecegini dile getirmektedir.

Bu konuda su 6rnegi zikretmektedirler:

e

;70/54 &’J\ & }. ° }. ‘/)

“Vah benim iki Sam kadehim! 986
Ancak Ibnii’l-Enbari bu ornegin saz oldugunu ve bundan dolay1 kiyasta delil

olamayacagini belirtmektedir.
[bnii’l-Enbari’nin nidida ciiz olmadig:i halde 3\3;3)@\} “Vah yavrucugum!”
orneginde oldugu gibi niidbenin muhataba izafesinin cdiz olmasinin nedeni nadibin

bagina gelen musibetin bilinmesini istemesi olup mendibtan cevap talep

edilmemesidir.%®’

%86 el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 244-245,

%7 e|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 244-245,
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2.6.9. Mecriirat
2.6.9.1. Miizéfiin ileyh

Miiellif oncelikle izafeti biri é‘JU\ digeri de (smanali olmak iizere ikiye
ayirmaktadir. é)U\ manalt izafete éy\f— “Zeyd'in kélesi” ornegini vermektedir. Ona
gore bu climlenin ash A.s) ;3’& “Zeyd’in kélesi”’seklindedir. (» manali izafete ;— :)y

. .. . . . . - £ ° LI “T
“Ipek elbise” ornegini veren miiellifimiz bu climlenin aslinin > - < “Ipekten

elbise” seklinde oldugunu izah etmektedir. Muzafiin ileyhin mecrlr oldugunu belirten
Kemaleddin el-Enbari bu durumun é’)’d‘ ve (» harflerinden kaynaklandigim ifade
etmektedir. Bu harflerin hazfedildigini ama takdiren var olduklarimi dile getiren Ibnii’l-
Enbari cer etme 0zelligine sahip olan bu harflerin yerine muzafiin ileyhin gectigini ve

boylece mecrilir oldugunu beyan etmektedir. Miiellife gore muzafin tenvin almamasinin

nedeni tenvinin inkita‘ anlamina gelmesidir. Muzaf ise muzafiin ileyhle bitisir. Bundan

dolay ittisal 6zelligi olan muzaf inkita® vasfi olan tenvini almaz.>®

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore é')U\ manali izafetin ¢« manali olan
izafetten farki (wmanali olan izafet sifata gevrilebilirken é)U\ manali izafetin sifata
¢evrilememesidir. Bu hususu j.>- Osve ~b) é’)’\.c ornekleriyle izaha kavusturmaktadir.

Ona gdre (s« manali bir izafet tamlamasi olan = &'y “Ipek elbise” ciimlesi 7 &'y

“Ipek bir elbise” seklinde sifat tamlamasina gevrilebilmektedir. Zira anlam

’

bozulmamaktadir. Ancak é)’U\ manal1 bir izafet tamlamasi olan v\U }(3&:— “Zeyd’in kolesi’

ctimlesi i\.’) E:}b seklinde sifat tamlamasina cevrildigi zaman anlami1 bozulmaktadir.

Zira“Zeyd’in kolesi” seklindeki anlam “Kole Zeyd” seklinde degistigi igin anlam

2
bozulmustur. Bu durumdan &tiirii < kelimesinin %3’\:« kelimesine sifat yapilmasi caiz

%88 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 279.
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° 2 -

degildir. Ayni sey A5 4>y ve “Zeyd'in yiizii” s o5 % “‘Amr’m eli” Srnekleri igin de

gecerlidir. Bu oOrnekler de sifat ciimlesine cevirilemez. Ciinkii ciimlelerin anlami
bozulmaktadir.”®
2.6.9.2. Harf-i Cerler
Harf-i cerlerin isme has oldugunu belirten Ibnii’l-Enbari bu harflerin ‘amel
edebildigini belirtmistir. Konuya kisa bir giristen sonra miellifin bu harfleri ikiye
ayirdig1 goriilmektedir. Bahsi gegen taksim su sekildedir:
1. Cer etmeyi gerektirenler

2. Cer etmeyi gerektirmeyenler

Miiellif cer etme 6zelligine sahip olan farflere uj- ;Lj\- < ;ﬁ!\- e dl- e

- O Lal=-Me- 1% X seklindeki harf-i cerleri 6rnek vermektedir. Ancak cer

so0 &

etmeyi gerektirmeyenlere . s ve -l ¢ harf-i cerlerini 6rnek vermistir. Cer

etmeyi gerektiren harflerden olan = hem harf hem de isim olabilmektedir. Isim

oldugunda asagidaki beyitte oldugu gibi harf-i cer alir:

£ -

@‘L—”‘)oJ_;gs—iﬂ'f;O—;O—f 4 3/)3;\ A;JJ‘; 3\;

z Z 4 " g

“Kendimi sagimdan ve oniimden (her yandan) mizraklara hedef oluyor

o 1,990
gortiyorum.

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore bu beyitlerde yer alan = harf-i

ceri burada isim olarak ‘amel etmistir. Bundan otiirii kendinden énce (,» harf-i ceri

gelmistir. Kendinden sonrasi ise izafet yoluyla mecrir olmustur.®*

= ise hem fiil hem isim hem de harf olabilmektedir. J& harf-i ceri igin

gegerli olan hususlar 50 harf-i ceri icinde gecerlidir.** “ harf-i ceri ise dort sekilde

%89 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 279-280.
%0 o|-Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 255.
91 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 253-256.
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kullanilabilmektedir. Bu dért ¢esidin tiimii anlama dayalidir.*®® Yine bu harflerden olan

uji abarti ve birliktelik anlaminda kullanilmaktadir. 2 harfi ise zarf anlaminda
kullanilabildigi gibi genislik ve kapsayicilik anlaminda da kullanilir. ;;U\ harfi ise tahsis
anlaminda kullanilir. ;Lj\ harfi ilsak yani bitisiklik anlaminda kullanilir. 1»3 azlik

anlaminda kullaniliyorken ¢ ayrilma anlaminda kullanilmaktadur. uj harf-i ceri sadece

nekrede kullaniliyorken diger harf-i cerler hem nekrede hem de ma‘rifede
kullanilabilmektedir. Miiellif harf-i cerlerin genelde climlenin basinda gelmedigini ifade

etmektedir.®**

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore ¥ cogunlukla isim oluyorken Kt
ise harf olmaktadir. Ama ikisi de genelde hem harf hem de isim olabilmektedir. J’iin
ash da kA gibidir. Ona gore bunu anlamanin iki yolu bulunmaktadir. Birincisi bunlarin
tasgirini yapmaktir. iLi’iin tasgiri ise :Mi seklindedir. Bu durum bize a-l;’iin ilf;’den
muhtasar oldugunu kanitlamaktadir. Bunu anlamanin ikinci yolu ise jli’l'in cem‘isine
bakmaktir. 4+’iin cemisi ise s seklindedir. Bu delil iin ashinin Kt oldugunu artaya
¢ikarmaktadir. Zira iﬁi’nﬁn de cemisi s seklindedir.*®®

Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gore iV ya da A% isim olduklarinda

- - - - - - 9. }.Dﬂ .. ..
kendilerinden sonraki isim de merfu‘ olur. Bu durum ise i ya da L*’niin miibteda,

kendilerinden sonraki kismin ise haber olmasindan kaynaklanmaktadir. Miellif bu

fos . ° 8 850F.

noktada OGL) A% 5 oGy s a5\, G “Onu iki giin ve iki geceden beri gormedim”

992
993

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 255-258.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 260.
9% o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 260-261.
%5 e|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 270.
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o 2
ciimlesini drnek gdstermektedir. Ona gdre bu ciimledeki 4 ve JZs miibteda olup
. . . ° Los . . .
onlardan sonraki kisim ise haberdir. Ancak 4» ya da 4.« isim de olsa harf de olsa iki
e s Y . ~1: 996
durumda da mebnidir. 4 sukiin {izere mebni iken s zamme iizere mebnidir.

[bnii’l-Enbari’nin belirttigine s ve s ciimlede harf-i cer gorevi gordiiklerinde

de mebni olurlar. Bunun nedeni harflerin mebni olmasidir. Isim olduklar1 zaman ise harf
manasi tasimalarindan dolayr mebni olurlar.*’

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore ’min ii¢ tiir kullanim sekli

bulunmaktadir. Bunlardan biri 5’nin él harf-i ceri gibi kullanilmasidir. Bunun delili

su ayettir:
j,z;éj‘ dhﬁ = S p)w
O gece tan yerinin agarmasina kadar bir esenliktir. 998

Miiellife gore bu ayette > harf-i cer olarak kullanilmistir. dJm kelimesi ise

ondan dolay1 mecrirdiir.*®

Miiellife gore é;’nln diger bir ozelligi ise ‘atif s’nin yerine kullanilmasidir.
Buna drnek olarak 155 2> a5l &3y “Kavmi ve Zeyd'’i gordiim” ciimlesi ornek olarak

getirilmistir. Bu ciimledeki 6"_ ‘atifs 'min yerinde kullamilmistir ve '3 kelimesi

& "nin ‘atif ézelliginden dolay: &) kelimesine ‘atfedilmistir. :°°

f

Ibnii’l-Enbari’ye gore L;;-’mn ticiincili ozelligi ise G gibi ibtida’ harfi olarak

kullanilmasidir. Miiellif L;;-’nln bu cesidine &L X N (}aﬂ LA,& “Kavmi dovdiim

%6 o|_Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 270-272
%7 e|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 271.

9% g|-Kadr: 97/5.

%9 o|-Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 265.

1000 o|_Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 271-272
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ve Zeyd de doviistii” climlesini 0rnek olarak zikretmistir. Bu cimledeki L;:- ibtida’ harfi

olan  Gi‘min yerine kullanilmugtir.*%*

Kemaledin el-Enbari’nin naklettigine gore L;;-’dan sonraki kistm miifred oldugu

zaman i‘raba konu olur. Aksi halde L;:— dan sonraki kismin i‘rabta mahalli yok‘[ur.1002

Harf-i cerlerin yami sira kasem harfleri de birlestikleri isimleri mecrir

yaparlar.'®
Miiellifin ifade ettigine gore kasem harflerinin fiili ¢ok kullanimdan dolay1

hazfedilir. Miiellif mahzaf olan kasem fiiline &\ w3l “Allah‘a yemin ederim " ve |
4\33\:, “Allah’a yemin ederim” seklinde ornekler vermektedir. Ona gore kasem harflerinde

aslolan harf < harfidir. Bunun nedeni ise mahzaf olan kasem fiiliyle birlesmeye daha

1004
uygun olmasidir. 00

Ibnii’l-Enbari’nin  zikrettigine gore kasem s kasem < ’sinin  yerine
kullanilabilmektedir. Bunun nedeni ise s harfinin cem < harfinin ilsdk manasi
bildirmesidir. Miiellife gore cem ve ilsak birbirine yakin manalardir. Diger bir sebep ise
her iki harfin mahrecinin dudak olmasidir. Mahreglerinin aynt olmasi s harfinin <

harfinin yerinde kullanilmasim1 saglamistir. < harfi ise s harfinin yerinde

kullanilmaktadir. Bu durum < harfinin s harfinin yerinde kullanilmaya daha uygun

olmasindan kaynaklanrnaktadlr.1005

1001 o|_Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytir, s. 266-267.
1002 o|_Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytir, s. 267-268.
1003 o|_Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 275-277.
1004 o|Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 275-276.
1005 | Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 276.
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Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore kasem harflerinden < harfi
sadece Lavzatullah ile kullanilmaktadir. Bunun nedeni ise < harfinin « harfinin fer‘i

olan s harfinin fer‘i olmasidir. Yani bu durum onun fer‘in fer‘i olmasindan

kaynaklanmaktadir. 1006

Miiellifin beyan ettigine gore ikisi olumlu ikisi de olumsuz olmak iizere kasemin

cevabiin basinda dort harf bulunur. Olumlu olan harfler é\j\ ve :)\ seklinde olup

olumsuz olan harfler ise U ve U seklindedir. Bu harflerden Unin hazfedilmesinin ise

1007

caiz oldugunu zikretmistir."' Ibnii’l-Enbari bu hususta su ayeti delil olarak getirmistir:

LS e 0S8 W e 0,5 B Ll S VRS 6

Allah’a yemin ederiz ki sen hala Yisuf'u amp durursun. Sonunda iiziintiiden

eriyip gideceksin veya helak olacaksin dediler.*0%®

Miiellife gore bu ayette kasemin cevabi eger olumlu olsaydi olumlu cevap

climlesinin basinda gelen éfi\ ve Ol’den birisi ciimlede bulunurdu. Bu iki harften

birisinin bulunmamasi bu ayette kasemin cevabinin menfi oldugu anlamina gelmektedir.
Kemaleddin el-Enbari’ye gore bu ayetteki kasemin cevabinin basinda ise mahzaf bir VY

harfi bulunmaktadir.°%

1006 o|_Enbard, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 277.

1007 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 276-278.
199 yisuf: 12/85.

1009 o|.Enbard, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 278.
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2.6.10. Nevasih
2.6.10 1. Kane ( W&l =14 0I5") ve Kardesleri

Kemaleddin el-Enbari konuyu o ve kardeslerinin fiil oldugunu belirtmekle ele

almaya baslamaktadir. el-Enbari o5 ve kardeslerinin fiil oldugu konusunda nahivcilerin
cogunlugunun hemfikir oldugunu zikretmektedir. Onun naklettigine gére bazi nahiv
alimleri mastara deldlet etmedigi igin o5 ve kardeslerinin harf oldugunu ileri
stirmektedirler. Miiellifimiz bu goriisiin dogru olmadigint ve o ve kardeslerinin fiil
oldugunu bazi delillerle agiklamistir. Bu deliller asagidaki gibidir:

1. Bu fillerin 0555 0, war - JUo Ve mlaixisl  Srmeklerinde oldugu gibi
cekilebilmesi.

2. Bufiillerin &35 (68" ve 1,15 érneklerinde oldugu gibi zamir olan < < ve
9 almasi.

3. Ugiincii delil ise bu fillerin te’nis tas1 almasidir.

Kemaleddin el-Enbari 0" ve kardeslerinden ;,wj’nin camid bir fiil oldugunu ve

cekiminin yapilamadigini dile getirmektedir. Miiellifimiz bu fiillerin tam olmadig: i¢in

mastarin yerine habere delalet ettigini belirtmektedir ve bundan dolayr bu fiillere

“Ef‘dlul’l-ibare” ( 3)la) JWf ) denildigini nakletmektedir,°2°
Kemaleddin el-Enbéri oS ve kardeslerini agagidaki gibi bes kisma ayirmaktadir.
1. Nakis fiil olup miicerred bir zamana isaret eder ve haber alir. Bu kisma o5

WG X “Zeyd ayaktaydi” ciimlesini 6rnek olarak vermektedir.

1010 o|Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 132-133



149

2. Tam fiil olup diger fiiller gibi ‘amel edenler. Bu durumda haber alamaz diger

tam fiiller gibi olaya ve zamana isaret eder. Bu hususta - o “Zeyd oldu, meydana

geldi” &regi verilmektedir. Bu ornekte oS “oldu” ve “meydana geldi” anlamina

gelmektedir. Burada verilebilecek diger bir 6rnek ise su ayettir:

&

K o e 5l 0,55 01

Ancak karsilikly riza ile yapilan ticaretle olursa baska. 1011
Bu ayette varit olan oS tam fiil olarak ‘amel etmis olup “oldu” ve “meydana

1012

geldi”’anlamia gelmektedir. Bu hususta verilebilecek diger bir Ornek ise su

sekildedir: 08" nin tam fiil gibi ‘amel edebildigini belirten miiellifimiz bu konuda su

beyit 6rnek olarak vermektedir:

Casl ST 5 3y 05 ) T TS U Y W

“Yildizlarin parladigi giinde (Savasin ¢iktigi, toz ile dumandan otiirii her yerin
karanlik oldugu kiligclarin parladigr ya da ortamin bu toz ve dumandan karanlik olup
yvildizlarin gériindiigii giinde) devem (Sahip oldugu en degerli sey olmasi hasebiyle)
Ziiheyl b. Seyban kabilesine feda olsun. ~1013

Miiellifimiz bu beyitte gegen o8 nin &> “Oldu”anlamina geldigini ve tam

fiil olarak ‘amel ettigini beyan etmistir. "%

3. Bazen zamir-u san alir. Bu noktada ;Jb 35 o "Zeyd ayaktaydi” climlesi

ornek verilmektedir. Burada ;.ab 235 kismi 08’ nin sadece haberidir ve Zeyd’in ayakta

oldugunu ifade ettigi i¢in durum bildirmektedir.

191 en-Nisa: 4/29.

1012 o|_Enbari, Esrdru’'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 133-134.
1013 o|_Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 135.
1044 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 135.
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4. Bazen zait olup ‘ameletmez. Ornegin ;JU o 2 ciimlesindeki OIS zaittir ve
‘amel etmemistir. Ciimle G X “Zeyd ayaktadir” seklinde telakki edilmistir.

5. Bazen ,l» “Oldu” anlami tasir. Bu konuda su Ayet &rnek olarak

kullanilmustir:
LS 0K
1015

Kafirlerden olmustu.

Miiellifin 6rnek olarak verdigi diger bir ayet ise su sekildedir:

2 ° e
Sl L 0SS
1016

Bogulanlardan oldu.

Miiellifimiz O\ nin bu iki ayette ;L anlami tasidigin belirtmistir.**’

Kemaleddin el-Enbari ,Us’nin tipki o gibi bazen nakis fiil oldugunu ve haber

aldigint belirtir. Ancak tam fiil oldugu zaman normal bir fiil gibi ‘amel ettigini ifade

eder.10®

Kemaéleddin el-Enbari’nin dile getirdigine gore UWJ I chdLé ci}./b harig
o8 nin diger kardeslerinin tiimii tipki o gibi hem nakis fiil hem de tam fiil olarak

‘amel edebilmektedir. Ancak yukarida dile getirdigimiz dort 6rnegin sadece nakis fiil

olarak kullanilabildigini belirtmektedir.***?

Miiellife gore #5Ls hari¢ nakis fiilerin basinda U harfi bulunan fiillerin

haberlerinin kendisine takdim etmesi céiz degildir.1020

1015 e-Bakara: 2/34.

1% Had: 11/43.

1047 o)-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 135-137.
1018 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 137.

1019 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 137.

1020 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 139.
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Basra Okulu’nun mensuplari _~’nin haberinin ismine takdim etmesinin caiz
oldugunu ifade etmislerdir. Bundan Ootiirti ;,-»:J’nin haberinin kendisine de takdim

etmesini de cdiz gdrmislerdir. Kufe Okulu’nun mensuplari ise _~J’nin isminin

kendisine takdim etmesinin cdiz olmadigini dile getirmistir. Miiellif genelde yaptiginin

aksine bu hususta Kufe Okulu’nun goriislerini desteklemistir. Bu tutumunu &Jj’nin

camid bir fiil olmasina baglamistir. Ona gére _~<’nin haberinin ismine takdim etmesi

haberin miiteahhir olmasinda herhangi bir degisiklige neden olmamaktadir. Ancak

:Jm.j’nin haberinin kendisine takdim etmesi haberin aslen miikaddem olmasim
beraberinde getirmektedir. Bu durumda ;,«j’nin makablinde ve maba‘dinde ‘amel
etmesi icin herhangi bir zaruret hasil olmamaktadir. Miiellife gore ;,m;j’nin haberinin
kendisine takdim etmesi cdiz olmamasinin diger bir nedeni ise ;,n;j’nin 08 den daha
zay1f olmasidir. O miitasarnif bir fiil oldugu i¢in haberinin kendisine takdim etmesi

caizdir. J«J fiili 1se miinsarif degildir. Bundan 6tiirii 05" den daha zay1f olup haberinin

kendisine takdimi céiz géirﬁlmemistir.loz1

2.6.10.2. inne (L& =14 u‘ ) ve Kardesleri

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore bu harflerin ‘amel etmesinin temel
nedeni fiile benziyor olmasidir. Bu benzerligi bes vecihle agikladigi goriilmektedir.
Bahsi gecen maddeler su sekildedir.

1. Bu harflerin mazi fiil gibi fetha iizere mebni olmasi.
2. Bu harflerin siilasi fiil gibi {i¢ harfli olmasi.
3. Diger fiillerin isim almasi gibi bu harflerin de isim almas.

4. Bu harflerin normal fiiller gibi nin-u vikaye almasi.

1021 o|-Enbari, Esrdru’'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 140-141.
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5. Bu harflerden her birinin bir fiil anlamini tagiyor olmasidir.

Miellifimizin dile getirdigine goére o ve O

f

gerceklestirdim anlamina

gelmektedir. o8 benzettim anlamma gelmektedir. JQ anladim veya kavradim

anlamina gelmektedir. &= temenni ettim anlamma gelmektedir. J*) umdum anlamima

gelmektedir.*%?

[bnii’l-Enbari’nin zikrettifine gdre inne ve kardesleri ismini ref* haberini de
nasp eder. Bunun nedeni ise inne ve kardeslerinin fiile benzemesidir. Zira fiiller yapilari
bakimindan fa‘il ve mef*@l alirlar. Inne ve kardesleri de fa‘il ve mef*liin yerine isim ve
haber alirlar. inne ve kardeslerinin haberini degil de ismini nasp etmesinin nedeni bu
harflerin gergek fiillerden ayirt edilmesidir. Eger merfi‘ olan haber manstp olan isme
takdim edecek olursa o zaman bu harflerin gercek fiillerle karistirllmasi durumu ortaya

cikar. Boyle bir durumun hasil olmamasi icin mukaddem olan ismidir. inne ve
kardeslerinde ismin mans{p olmasinin diger bir nedeni de s““’ ve U«J gibi ¢ekilemeyen

fiillerle karistirilmasinin istenmemesidir.'%%

Miiellifin aktardigina gore o) ve U.Q harflerinin mahalline ‘atif yapmak caizdir.
Bu durum bu iki harfin (o) ve u-Q ) ibtidanin manasini degistirmemesinden

kaynaklanmaktadir. Ancak bu hiikiim Z)L’nin diger kardesleri icin gegerli degildir. Zira

P Pl

bu harfler ibtidanin anlamini degitirmektedir. O)’nin diger kardesleriden ols” tesbih,

. temenni ve J:J terecci anlamina gelmektedir. Bunun i¢in ibtidanin manasini

degistitirmektedirler.1024

Kemaleddin el-Enbari’nin izdh ettigine gore nahivciler O’'nin haber

-

zikredilmeden once mahalline ‘atif yapmanin caiz olup olmayacagi konusunda ihtilafa

diismiislerdir. Basra Okulu’nun mensuplar1 bu durumun kesinlikle cdiz olmadigini

1022 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 148-149.
1023 o|.Enbari, Esrdru’'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 149-150.
1024 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 351.
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belirtmislerdir. Miiellifin nakletti§ine gore Basra Okulu’nun mensuplarina gore bu

durum oGSt X5 5 5 “Sen ve Zeyd ikiniz ayaktasiniz” seklinde bir ciimlenin insd

edilmesini icap ettirmesinden dolay1 cdiz degildir. Onlara gére bu durum ciimlenin

ma‘tuf olan kismm (%5) ibtidd araciligiyla merfi‘ olmasmi ve ibtiddnin L
kelimesinin haberi olan OU3G kelimesinde ‘amel etmesini gerektirmektedir. oL
kelimesi ayn1 zamanda & harfinin de haberidir. Bu husus O!’nin de 0U3G kelimesinde

‘amel etmesini icap etmektedir. Bu durum 0| ile ibtidanin ayn1 kelimede ‘amel etmesini

-

beraberinde getirmektedir. Boyle bir durum ise cdiz degildir. Kufe Okulu’ndan el-Kisai

Ol ‘amel etsin ya da etmesin 0L3G X5 5 &Ll Srneginde oldugu gibi Ol’nin haber

|
zikredilmeden 6nce mahalline ‘atif yapmanin kesinlikle cdiz oldugunu savunmaktadir.

Kufe Okulu’ndan el-Ferra ise O)’nin haber zikredilmeden 6nce ismine ‘atif yapmanin

Ol’nin ‘amel etmedigi climlelerde caiz oldugunu belirtmektedir. el-Ferra bu goriisiinii su

ayetle desteklemektedir:

BIo ok V1 a7 5 Al 56T 20 oy ladl 5 05aly 1530 Caddl 12T Ll 0
Sk B
“Stiphesiz  inananlar (  miisliimanlar )ile Yahudiler, Sabiilerden ve
Hiristiyanlardan ( her grubun kendi seriatinda ) Allah’a ve ahiret giiniine inanan ve

salih  ‘amel isleyenler icin korku yoktur. Onlar mahzin olmayacaklardir ( diye

hiikmedilmistir.) "*°%

Kemaleddin el-Enbari’nin dile getirdigine gore el-Ferra Oi}g\ia!\ kelimesini haber

tamamlanmadan 6nce O)’nin ismine ‘atif etmistir.1026 Miiellifimiz bu miinakasada Basra

-

Okulu’nun gorislerine katildigint  belirtmektedir. Onun zikrettigine gore Kufe

1925 g]-Maide: 5/69.
1028 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 352.
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Okulu’nun savundugu goriisler fasittir. el-Kisai’nin delil olarak kullandigi 23 5 &L

JL«.’L@ climlesinin delil olamayacagini belirtmekte ve Sibeveyhi’den bu climlenin yanlis

olduguna doniik bir rivayete deginmektedir. el-Ferranin delil olarak kullandig1 ayetin
de iki sekilde ele alinabilecegini belirtmistir:

1. Ayette takdim ve te’hirin var olduguna hiilkmedilebilecegini belirten
Kemaleddin el-Enbari bu durumda ayette takdirin asagidaki gibi oldugunu

belirtmektedir:

o= -

Opgrm o 2U 5 pgele O W 2V ol 5 L (ol o Ty 1gals () gl ) 0
<, Ll 0l

s s— 0 -

Ayetin takdime konu olan kismi AU agde Ol W =Y 2l AU el e
O }jfv seklindedir. Te’hire konu olan kismi ise )L:;J\ P d}w\) seklindedir. Buna

gore ayetin ash su sekildedir:

So— -

O w2y r—w S W =Y el AL Pl o 19 Gl gl ) o)
Gdls bes s gl a;,}iag

“Iman edenlere ve Yahudilere ve ahiret giiniine inanlara hicbir korku yoktur ve
onlar mahzun olmayacaklardir. Sabiilerden’in, Hrisitiyanlar'in ve salih  ‘amel

’

isleyenlerin (mii’'miin ve Yahudiler gibi) durumu da béyledir.’

2. Ibnii’l-Enbari’nin belirttigine gore ayetin incelenebilecegi ikinci sekil ise -
2N s A AT kismmm el 5 0sUaly kelimesine haber yapilmasi

seklindedir.1027 Bu durumda ayetin anlami su sekilde olmaktadir:
“Iman edenlere, Yahudilere ve ahiret giiniine inanlara hicbir korku yoktur.
Onlar mahzin olmayacaklardir. Sabiilerden ve Hristiyanlardan Allah’a ve ahiret

’

giintine inanmig ve sdlih ‘amel isleyenler vardir.’

1027 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 152-154.
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2.6.10.3. Ef‘alu’l-Kuliib

Kemaleddin el-Enbari bu konuyu Esrdru’l- ‘Arabiyye’de zanentu ve kardesleri

(L&) f-\ h) “25) bashg altinda ele almigtir. 1%

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettifine gore bu fiiller miibteda ve haberin
basina gelir miibteda ve haberi mef (il yaparlar. ikisinin de mef*Gl olmasinin nedeni ise
miibteda ve haberin birlikteligidir. Miibteda habersiz haber de miibtedasiz olmaz. Bu
iki mef*tlden birinin hazfi de cdiz degildir. Miellife gore zanentu ve kardesleri
climlenin sonunda veya ‘ameledebilecegi noktadan sonra gelecek olursa ‘amel etmez.
Ciimlenin ortasinda gelecek olursa o zaman ‘amel etmis sayilabilecegi gibi ‘amel
1029

etmemis seklinde de alinabilir.

Ibnii’1-Enbari’nin beyan ettiine gdre zanentu ve kardesleri fiildir. Bunlardan

S “Zannettim” ii¢ tiir anlamda kullanilmaktadir. Bunlardan biri zan (Siiphe)

anlaminda kullanilmasidir. Bu durumda zan sonucu olusan iki ihtimallerden birisinin
tercihi s6z konusudur. ikincisi yakin anlaminda kullamlmasidir. Miiellif Z,E’nin bu tiirti

icin su ayeti zikretmektedir:

O gax) u\r_@.,\ 7))l ("@"‘QJ‘JA’U"'U‘

-

Onlar Rablerine kavusacaklarini ve gercekten O’na doneceklerini ¢ok iyi

bilirler.19%°

Ibnii’l-Enbari’nin izah ettigine gore u)’ bu Ayette yakin anlaminda

1<u11an11m1$t1r.1031

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore Z,E’nin ticlincili anlami ise tohmet

anlaminda kullanilmasidir. Miiellif burada asagidaki ayeti zikretmektedir:

O gaybta cimri degildir.}**

1028 o|-Enbari, Esrdru I-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 156.

1023 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 159-160.
1030 o|.Bakara: 2/46.

1081 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 156.

1082 gt-Tekvir: 81/24.
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Miiellifin beyan ettigine gore :,b burada tohmet anlaminda kullanilmigtir.***®

Ibnii’l-Enbari’ye gore bu fiillerden LJo- ve L.wo- filleri -3 anlaminda
kullanilmaktadir. ~ &5s’3 “Sandim” ise dogru olmayan bir sdylemi belirtmek igin
kullanilir. L.«Lc “Bildim, idrak ettim” asil anlamiyla kullanilacak olursa iki mef*il
alir. Eger L.e f« “Tanidim, bildim” anlaminda kullanilirsa o zaman sadece bir mef*al
alir. Bu fiillerden olan LJU eger inanma anlaminda kullanilirsa o zaman iki mef*al alir.

Normal gérme anlaminda kullanilirsa o zaman tek mef'al alir. &2 fiili &oke

f

anlaminda kullanilirsa o zaman iki mef‘l alir. L—A«D “Isabet etti, elde ettim”

anlaminda kullanilirsa o zaman tek mef*(l alir. Kemaleddin el-Enbari 257 fiillinin

bazen lazim fiil gorevini gordiiginii ve bundan dolayr mef*il almadigini ifade

etmektedir. 1%

2.6.11.4. >nin Ozellikleri
Miiellif U’nin hem fiilin hem de ismin basma geldigini ifade etmistir. Ancak
Miiellifin verdigi rnek ve agiklamalardan anladigimiz kadaryla fiilin basina gelen U

nefi Wsidir. Bunun kanit1 ise 25 é s4; U drnegidir. Ciinkii burada fiil ciimlesinin basina

gelmis ve ciimlenin anlamint “Zeyd ayaga kalkmiyor” seklinde olumsuz yalpmlstlr.1035

Ismin bagina gelen U ise 5<"ye benzeyen U dir.%%®

Miiellifimizin naklettigine gore Hicaz ahalisinin dilinde W’nin 6zellikleri ile

Galnin dzellikleri birbirine benzer. Bu durumun iki temel sebebi bulunmaktadir.

1033 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 157.

1034 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 157.
1035 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 145,
10% o|-Enbari, Esrdru'I- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 145
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Birincisi U ’nin oi’de oldugu gibi simdiki zamanda olumsuz anlam ifade etmesidir.

ikinci sebep ise U>’nin & gibi ismini ref¢ haberini de nasp etmesidir.**’

ibnii’l-Enbari U nin o4 ile benzerligini ele aldiktan sonra U’nin haberinin

mansip olmasinin nedenlerine deginmektedir. Onun beyan ettigine goére Kufe
Okulu'nun mensuplar1 U’nin haberinin mansip olmasin1 hazfedilmis harf-i cere

baglamislardir. Ancak Ibnii’l-Enbari bu goriisiin dogru olmadigini dile getirmektedir.

Kufe Okulu’nun mensuplari bu konuda dncelikle su ayeti delil olarak gdstermistir.
ot 81y 575 0 bty 57
,,1038

“Allah, dost olarak yeter. Allah, yardimct olarak yeter.

Miiellifin ifade ettifine gore lavzatullahtan (4 ) énce varit olan -—- harf-i ceri

hazfedilecek olursa mecrir olan lavzatulldh merfu‘ olur. Ancak U) ve U««m

kelimelerinin harekesinde bir degisiklik meydana gelmez ve bu iki kelime menstp kalir.

Miiellif bu goriisiinii sdyle delillendirmistir:
Vol ) Sy O b S
“Allah, dost olarak yeter Allah, yardimct olarak yeter.”

Goriildiigli gibi lafzatullah harf-i cer hazfedildikten sonra merfu‘ olmus ve UJ

ve |2’ kelimeleri ise manstp olarak kalmustir. Miiellif bu durumun asagidaki beyit i¢in

de gecerli oldugunu belirtmistir.

Gl DLy LB s LSS0 s

¢

Umyera! Kendin ile diinya isleri arasina mesafe koymaya karar verdiysen o

zaman koti huylardan vazgec. Zira kisive alikoyucu olarak Islam ve ihtiyarlik

yeter. 11039

1087 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143.

1938 en-Nisa: 4/45.
1039 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 143-144,



158

Miiellifin izah ettigine gore bu beyitte yer alan e “Ihtiyarlik” kelimesi harf-i

cer hazfedildigi i¢in merfu‘ olmustur. Bu durum Gal kelimesinin manstp olmasinda

herhangi bir degisiklige neden olmamistir.***°

Ibnii’l-Enbari’ye gére Wnin ismi ile haberinin arasina istisna edati olan Ul
girecek olursa G ‘amel etmez. Bunun sebebi isimi ile haberinin arasma Ul girdigi
zaman anlamdaki olumsuzlugun ortadan kalkmasidir. Manadaki olumsuzluk ortadan

kalkinca U’nin &< ile benzerligi ortadan kalkmis olur. Dolayisiyla Wnin ‘amel etmesi

icin gerkli olan sartlar ortadan kalkmis olur. Bu durum of harfi icin de gecerlidir. U’nin

f

ismi ile haberinin arasina O! girdigi zaman ¢ekilemeyen fiillere az benzeyen L zayif

oldugu i¢in ‘ameletmez. Miiellife gore 1 ;.Jb U “Zeyd ayakta degildir” Srneginde

oldugu gibi "’ nin haberinin ismine takdim etmesi durumunda % yine ‘amel etmez.’**

2.6.10.4. Mukarebe Fiilleri

Kemaleddin el-Enbari bu fiillerden sadece .= fiilini ele almis ve konuyu _os

bab1 baghgi altinda incelemistir. Onun belirttigine gore _.~¢ tasrifi yapilamayan mazi

manali bir mukarebe fiilidir. Ancak Ibnii’l-Enbari’nin aktardigina goére Ibn Serric

~="mn harf oldugunu iddia etmektedir. Fakat miiellif goriisiin $az bir goriis oldugunu
belirtir ve onu reddeder. Miiellif ~¢’nm bir fiil olmasmni onun zamir alabiliyor

olmasina dayandirmaktadir. Buna cwSws Ve csews ciimlelerindeki zamirleri drnek

1040 o|Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-144.
1041 o|.Enbari, Esrdru’'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 143-147.
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vermektedir. Kemaleddin el-Enbari’nin bu konu i¢in ileri siirdiigii delillerden biri de

s~=’11n te’nis ta’s1 alabilmesidir.'**

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore .~ tam ¢ekilemeyen bir fiildir. Bu

durumu _~s'nin harfe benziyor olmasina dayandirmaktadir. Ibnii’l-Enbari _.s'nin

ismini daima merfi‘ oldugunu ifade etmektedir. Haberinin ise manstp gelecek zaman

fiilinden olustugunu dile getirmektedir. Miiellifin naklettigine gore _s-’nin haberi olan

fiilin mansdp olasmin nedeni ise gelecek zaman fiilini nasp edendl harfidir. Miiellifi bu
hususa ( o ol 15 s "Umulur ki Zeyd ayaga kalkar” ciimlesini 6rnek vermektedir.

2

Bu ciimledeki 5 kelimesi _-&'nin merfd‘ olan ismidir. »s& O

f

“Ayaga kalkma”
climlesi ise _~&’nin mansip olan haberi olup gelecek zaman fiilinden miitesekkildir.
Kemaleddin el-Enbéri &lharfinin .s’nin haberinin bagina gelmesini hem &l harfinin
hem de .-=’min gelecek zaman fiiline mahstis olmasina baglamaktadir.'**

ibnii’l-Enbari’nin beyan ettiine gore _..s’nin haberinin basindaki &l harfinin

hazfedilmesi caizdir. Bunun nedeni _~s’'min da tipki sty gibi bir miikarebe fiili

olmasidir.®*

2.6.10.5. Nefi Cins Las1 (V)
Kemaleddin el-Enbari bu konuyu Y babi seklinde ele almaktadir. Ona gore v
9\15\ < J;-) “Evde herhangi bir adam yok” 6rneginde oldugu gibi Unin ismi nekre

olup fatha iizere mebnidir. Ibnii’l-Enbari ¥’nin isminin nekre olmasini mahzif lafza

1042
1043
1044

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 126.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 127.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 128.
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baglamaktadir. Miiellife gore 2\15\ < J;-J Y ciimlesinde mahzGf bir harfi cer
bulunmaktadir. Climlenin ash ise /)\3.5‘ < J;-) Y seklindedir. Bu ciimlede harf-i cerin
hazfedilmesinin nedeni ise onun 3\53\ < J’;) e y “Evde herhangi bir adam var mi?”’
climlesinin cevabi olmasindan kaynaklanmaktadir. Miellif Y’nin isminin mebni
olmasmi ise ciimledeki mahzif lafizdan dolayr ¥Y’nin ismi ile terkib halini almasina

baglamaktadir. Zira ¥Y’nin ismi Y ile bir terkib olusturdugunda harf anlami tagimis olur.

Kemaleddin el-Enbari’ye gore fatha {izere mebni olmasinin nedeni ise bu harekenin en

hafif hareke olmasidir. Bazi nahiv alimleri Y’nin ismindeki fethanin i‘rAb harekesi

oldugunu sdylemislerse de miiellifimiz bu goriisiin sahih olmadigini belirtmektedir. Ona

gore buradaki fatha eger i‘rab harekesi olsaydi o zaman Y’nin ismi tenvin de alirdi.

Tenvin almamasi1 onun mu‘radb olmadigr anlamina gelmektedir. Onun mu‘rab olmamasi

bu ornekteki fethanin da i°rab harekesi olmadig1 anlamina gelmektedir.1045

Ibnii’1-Enbari’nin naklettigine gdre Y ’nin ismi ma‘rife olamaz. Bunu J;-) % J»
S s seklindeki soru ciimlesinde _,»> harf-i cerinden sonra sadece nekre olan ismin

gelebiliyor olmasina baglamaktadir. Miiellife gore soruda Z,f’den sonra nekre bir

ifadenin bulunmasi sorunun cevabinda da karsiliginin nekre olmasini gerektirmektedir.

Miiellif bu hususta yukarida zikrettigimiz )\fU\ < J;) Y Ornegini vermektedir. Ona
gbre bu ciimlenin aslh )\35\ < J;-) uﬁ Y seklindedir. Goriildiigi tizere uﬁ’ den sonra

gelen J;—) kelimesi nekredir. Ibnii’l-Enbari  ’»’ den sonra ma‘rife bir ismin

or o

gelemeyecegini )\35\ & &) o Y “Evde herhangi bir Zeyd yoktur” rnegiyle izah

z

1045 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 246-247.
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etmektedir. Ona gore bu ciimlede _.’den sonra vb) seklinde ma‘rife bir isimin varit

olmasi caiz degildir. Soruda cdiz olmayan bu durum cevapta da cdiz olmaz. Sonug

olarak miiellife gre U *nin isminin ma‘rife gelmesi caiz degildir.'**

Kemaleddin el-Enbari’ye gore Y ile isminin arasina herhangi bir unsur

girmemeli aksi taktirde ‘amel etmez. Onun naklettigine goére Basra Okulu’nun
mensuplari ile nahivcilerin ¢ogunlugu Y’nin sadece isminin tizerinde etkili oldugunu

ifade etmislerdir.®’

1046 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 248-249.
1047 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 247-248.
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2.6.11. Fiiller

2.6.11.1. Fiillerin I‘rab1 ve Bina’s1

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore fiil, mazi, miizari ve miistakbel
olmak {izere tice ayrilir. Fiillerin tice ayrilmasinin nedeni ise zaman dilimlerinin mazi,
miizari ve mistakbel olarak tice ayrilmasidir. Miiellifin izah ettigine gore mazi fiil, fetha
harekelerin en hafifi oldugu i¢in, fetha {izere mebnidir.***

Emr-i hazir fiilinin vakfe tizere mebni oldugunu agiklayan Kemaleddin el-
Enbari’nin aktardigina gore fiillerde aslolan binadir. Binada aslolan ise vakiftir. Emir
fiili de binada aslolan vakif iizere mebnidir. Kufe Okulu’nun mensubu olan dilciler emr-
i hazir fiilinin mu‘rab oldugunu ileri siirmiis ve i‘rab ‘alametinin ise cezm oldugunu
belirtmislerdir. Bu goriislerini ti¢ baslik altinda izah etmektedirler. Bu basliklar
asagidaki gibidir:

1. Miellifin aktardigina gore Kufe OKlulu’nun mensuplarinin bu gorislerini

acgiklamak icin zikrettikleri 6rneklerden bazisi (": “Kalk” ve wb\) “Git” seklindedir.
Onlarin belirttigine gore bu fiillerin ash F‘;‘J “Kalk” ve MJJ s “Git” seklinde olup ¢ok
kullanmimdan dolay1 kelimelerin bagindaki J harfi hazfedilmistir.

2. Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gore Kufe Okulu wvb Yy “Gitme” ve

V“” N “Kalkma” 6rneklerinde oldugu gibi nehyi fiili meczim ve mu‘rab olup emr-i

hazir fiilinin zittidir. Bu durumda emr-i hazir fiili de nehyi fiilinin zittidir. Esya zitt1 ya
da benzeri iizerine ikdme edildigi i¢in emr-i hazir fiili de nehiy fiiline istinaden 2=\’

2
.o«

“Otur” ve »3 “Kalk” drneklerinde oldugu gibi mecziim ve mu‘rabtir.

3. Kufe Okulu’na gore emr-i hazir fiilinin mu‘rab oldugunun delillerinden biri

de mu‘tel olan (-3[ “At”, },"9‘ “Saldur, huciim et” ve _z> “Kork” fiilleridir. Onlara gore

1048 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 315-316.
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bu fiillerdeki ' ¢y ve (¢ harflerinin hazfedilmesi emir-i hazir filinin mu‘rab oldugu

anlamina gelmektedir.1049

Miiellifimiz »3 ve 231y fiillerinin aslinin &3 ve T»d  geklinde oldugu ancak

siirekli kullanimdan dolay1 baslarindaki J harfinin hazfedildigi seklindeki goriisiin sahih

olmadigini zikretmektedir. Ona gore eger durum Kufe Okulu’nun iddia ettigi gibi
olsaydi o zaman hazf ¢ok kullanilan kelimelere mahsts olurdu. Kufe Okulu’nun nehyi
gaibin mu‘rab olmasi onun zitt1 olan emr-i hazirin da mu‘rdb olmasini icab eder

seklindeki goriisliniin fasit oldugunu belirten Kemaleddin el-Enbari nehyi fiilinin burada

mu‘rab olmasini nehyi fiilinde miizara‘at (s sinin bulunmasia baglamaktadir. Ona

gore miizara‘at (s’s1 fiilin isme benzemesine neden olmaktadir. Bu durum da nehyi

filinin mu‘rab olmasini beraberinde getirmektedir. Kufe Okulu’nun emr-i hazir fiilinin

mu‘rab olduguna yonelik zikrettigi (3\/, 3}—\, ve > seklindeki fiillere gelecek olursak

-

miiellif bu kelimelerdeki mahzaf | <9 ve (s harflerinin i‘rabin degil de binanin ‘alameti

oldugunu ve mu‘tel fiilin burada sahih fiile hamledildigini belirtmektedir. %

Miizari fiilin mu‘rab oldugunu belirten Kemaleddin el-Enbéri 1‘rabnin nasp, ref*
ve cezm seklinde oldugunu dile getirmektedir. %

2.6.11.2. Ta‘accub Fiileri

z
s s 0 £

Kemaleddin el-Enbari’nin aktardigina gore 15 el G “Zeyd ne iyidir!”

ciimlesinde oldugu gibi U ibhdm amaciyla ta‘acciib fiilinin basmna getirilmistir.
Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gore Sibeveyhi ve Basra Okulu’nun mensubu
olan dilcilerin ¢ogunlugu bu ciimledeki U’nin “sey” anlamma geldigini ve mubteda

z
//aT

oldugu i¢in mahallen merfi‘ oldugunu sdylemislerdir. ! “Ne giizel, ne iyi!”

109 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 318-319.
1050 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 318-320.
1051 o|.Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 321-322.
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kismmin ise U’nm haber oldugunu ifade etmislerdir. Ancak Basra Okulu’ndan bazi
dilciler ise 4! anlamma geldigini ileri siirmiiglerdir. Onlara gore U bu ciimlenin

miibtedasidir. Mahallen merfi* olup haberi ise mahziftur. >o>I  kismu ise sila

o

climlesidir. Ciimlenin takdiri ;o 15 u**‘"\ M “Zeydi iyi yapan sey” seklindedir.

Kemaleddin el-Enbari Sibeveyhi ile onu takip edenlerin goriisiine katildigini beyan
etmigtir. Bu tutumunu Sibeveyhi ve Basra Okulu’nun mensubu olan dilcilerin

cogunlugunun goriisiiniin  herhangi bir seyin takdirini gerektirmiyor olmasina
dayandlrmlstlr.1052
Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore Basra Okulu’nun mensubu olan

dilciler 1205 1 G “Zeyd ne iyidir!” ctimlesindeki > kismuinin mézi fiil oldugunu

ileri stirmiislerdir. Bu goriislerini su delillere dayandirmislardir:

1. Fiil oldugunun birinci delili 6"""‘“"‘ U “Ben ne iyiyim!” drneginde vuki
buldugu gibi miitekellim (s’sinin kendisiyle bitistigi zaman nlin-i vikaye tasimasidir.
2. Fiil oldugunun ikinci delili, 15 u““"\ U “Zeyd ne iyidir!” 6rneginde oldugu

gibi ma‘rife nekre kelimeleri nasp etmesidir. Zira bu orekte > kelimesi 13

kelimesini nasp etmistir.

3. Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Basra Okulu’nun mensuplarma gore u““"‘
kelimesinin mazi bir fiil oldugunun tg¢iincii delili onun da son harfinin diger mazi
fiillerin son harfi gibi meftih olmasidir.

Kufe Okulu’nun mensubu olan alimler ise u"“"\ kelimesinin bir isim oldugunu
ileri siirmiislerdir. Bu husustaki delilleri asagidaki gibidir:

1. Eger fiil olsaydi ¢ekilirdi. Cekiminin yapilmamasi onun isim oldugu anlamina

gelmektedir.

1052 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 112-113.
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2. Isim oldugunun ikinci kaniti tasgirinin yapilmasidir. Tasgir ise isimlerin
ozelliklerindendir.

3. Miiellifin beyan ettigine gore Kufe Okulu’nun ileri siirdiigii tigtincii delil ise

“illetli kelimelerle ilgilidir. Onlarin belirttigine gore &l (ij.e\ \is “Bu senden daha
dogru” ve Elis &»\ \is “Bu senden daha iyi alisveris yapar” seklinde ifade edilebildigi

gibi fu;.e\ U “Ne dogru!” ve axsl UG “Ne aligveris ama!” denilebilmesidir. Eger fiil

olsaydi (b\ ve Cb\ 6rneklerinde oldugu gibi mu‘tel olurdu.'%*®

Bu hususta Basra Okulu’nun goriisiine katildigin1 beyan eden ibnii’l-Enbari
Kufe Okulu tarafindan ileri siiriilen delillerin fésit oldugunu ifade etmektedir. Ona gore

Kufe Okulu’nun goriisiiniin fasit olmasinin nedenleri su sekildedir:

1. Cekiminin yapilamiyor olmasi onun fiil olmadig1 anlamina gelmez. Zira s

ve UMJ de fiil olmalarina ragmen ¢ekimleri yapilmamaktadir.

2. Ibnii’1-Enbari’ye gore burada tasgiri yapilan mastar olup fiil degildir. Mastarin
tasgiri yapilmak istendiginde bu fiilin tasgiri ile yapilir. Ta‘acciib fiilinde tasgirin
yaptlmast onun isim oldugu anlamina gelmez. Tasgirinin yapilmasina onun isme
benzemesi neden olmustur. Ancak onun isme benzemesi onun isim oldugu anlamina
gelmez.

3. Miiellifin Kufe Okulu’nun goriisiiniin fasit olduguna dair ti¢lincii delili ise

‘1 kelimesinin ism-i tafdilin kalib1 olan M\ “En iyi” drnegine hamledilmesidir. Bu

durum >0 fiilinin isme benzemesinden kaynaklanmaktadur.'%*

Kemaleddin el-Enbari’nin dile getirdigine gore ta‘acciib fiileri sadece siilasi

fiillerden elde edilebilir. Ona gore 1205 “>1 G “Zeyd ne iyidir!” ciimlesindeki 135

“Zeyd” lafz1 1 “Ne giizel, ne iyi!” fiilinin mef*aliidiir. %

1058 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 113-115.
1054 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 116-118.
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[bnii’l-Enbarl 23 Gl “Zeyd ne iyidir!” cimlesindeki u“"\ “Ne giizel, ne iyi!”

kisminin lafzi olarak emir fiili oldugunu ancak mana bakimindan emir ifade etmedigini

ifade etmektedir. Bunun delili ise cemi, miifred, tesniye miizekker ve miienneste ayni
siganin kullamlmasidir. Bu durum .>1 kelimesinin mana bakimindan haber lafzi
acisindan emir fiili oldugunu kanitlamaktadir. -L’J-’ “Zeyd’ kismu ise fa‘ildir. Zira u*“-"‘

“Ne giizel, ne iyi!” lafz1 bir fiildir. Fiillerin ise fa‘ili olmak zorundadir. Gl

ciimlesindeki ~\U kismi mecrir olsa da bu cimlenin fa‘ildir. Bu < harfinin

eklenmesinin ise iki nedeni bulunumaktadir. Bu nedenler su sekildedir:

1. < harfinin eklenmesinin nedeni ta‘acciib amaciyla kullanilan fiilin lafzinin
normal emir fiilinden ayirtedilbilmesinin istenmesidir.
2. < harfinin eklenmesinin nedeni séylenmek istenen ciimlenin anlaminin

gt oS e U “Ey giizellik ne kadar da Zeyd'te daim oldu!” seklinde

olmasidir. Bu cimledeki =21 “Sabit ol, daim olmak” kelimesi ise harf-i cer alir. —

harfi ise bundan dolay1 .5 kelimesine eklenmistir.'%*°

2.6.11.3. Ovme ve Yerme Fiileri

Bu fiilerden ("” Ve & on iigiincii bapta ele almmistir.®’ Ancak 1> on

dérdiincii bapta ele alinmistir.'®® Biz de bu konuyu 6vme ve yerme fiileri baghig1 altinda
tipki Kemaleddin el-Enbari’nin yaptig1 gibi iki farkli konu seklinde ele alacagiz.
Oncelikle on {igiincii babi ele alacagiz. Bu konuyu ele aldiktan sonra ise on dordiincii

baptaki kisma deginecegiz.

1055 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 120-121.
1056 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 123-126.
1057 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96.

1058 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 107.



167

2.6.11.3.1. (x5 ) ve ( -2)

Kemaleddin el-Enbari konuya ele almaya V‘” ve _~&‘nin fiil mi yoksa isim mi

oldugunu agiklamakla baglamaktadir. Bundan &tiirii konuyla ilgili farkli goriis ve

diisiinceleri zikretmektedir. Buna gore Basra Okulu’nun mensuplari V""’ ve % cekimi

yapilamayan birer mazi fiil oldugunu ifade etmektedirler. Bu agiklamadan sonra

miiellif Basra Okulu’nun bu konuda 6ne siirdiigii delilleri nakletmektedir. Bu deliller su
sekildedir:

1. 1506 L3 —#L 6rneklerinde oldugu gibi JJ;-J G “Ne ivi iki adam!” veya

% 3 . uf . 0, - ° . - - -
Y- ) soni “Ne dyi adamlar!” cimlelerindeki «~ ve -z ‘nin de zamir alabilmesi.

2. Ta-1 tenis alabiliyor olmalari.
3. Mazi fiil gibi fetha iizere meb ni olmalar1. pos3

Kufe Okulu’nun bu konudaki agiklamalarina ve goriislerine gelecek olursak,

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine goére bu okulun mensuplar V‘” Ve e

kelimelerinin birer isim oldugunu iddia etmislerdir. Kemaleddin el-Enbari Kufe
Okulu’nun konuyla ilgili kanaatini agikladiktan sonra onlarm bu konuyla ilgili
delillerine deginmistir. Kufe Okulu’nun ileri stirdiigii deliller ise asagidaki gibidir:

1. Bu kelimelerin asagidaki beyitte oldugu gibi harf-i cer almalar:
Ulah Ut a2 Ly e

“Ben evine iilfet duyulan fakirin ve yoksulun kardegsi, kotii giiniin dostu olan

giizel komsu degil miyim? 1060

2. Asagidaki 6rnekte oldugu gibi miinada olmalari:
) ("’“ B ds f"” L
“Ey giizel Mevla ve ey giizel destekgi! »1061

3. Zaman anlami tagimamalari.

1059
1060
1061

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, S. 96.
el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 96-98.
el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 96-98.
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4. Cekimlerinin yapilamiyor olmasi.

5. Arapcada 2 ‘_};-35\ ("‘” “Zeyd ne iyi bir adamdir!” seklinde bir kullanim

bulunmaktadir. Ancak J»d vezni isimler i¢in kullanilan bir vezindir. Fiiller bu vezinle

kullanilmamaktadir.'%%?

Sonug olarak Kemaleddin el-Enbari birgok konuda oldugu gibi bu konuda da
Basra Okulu’nun goriislerine katilmaktadir. Kufe Okulu’nun bu konudaki kanaatinin ve
diisiincelerinin yanlis oldugunu belirten el-Enbari bu hususu delillendirmektedir. Bu

delilleri soyle siralamak miimkiindiir:

1. (pu ‘nin burada VM orneginde oldugu gibi harf-i cer almasinin nedeni hikaye
icin olup takdiri seklindedir:
S 3 (s i ) Sl 2
“Ben kendisine giizel komsu (Denilen) kimse degil misin?”

Miiellif bu beyitte sifat olan 42 Jsis» “Hakkinda denilen” ciimlesinin hikaye

amaciyla hazfedildigini belirtmektedir. Ona gore boyle bir durum su ayet i¢cin de

gecerlidir:
Sl 3 of

“(Biitiin viicudu orten ) Zirhlar yap.”lOG?’

ibnii’l-Enbari bu ayette sifat olan & jjg “Zirhlar” kelimesinin hazfedildigini

beyan etmektedir. Ona gore ayetin takdiri asagidaki gibidir:
Sl B y55 ok of
“(Biitiin viicudu érten ) Zirhlar yap.”
Kemaleddin el-Enbari bdyle bir durumun su beyite de hasil oldugunu

nakletmektedir:

-

%&}@&Jufn\}

1062 o|_Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96-98.

1063 Sebe’: 34/11.
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“Vallahi benim gecemin sahibi uyumus degil (Ben gece uyumadim

1064
anlaminda).”

Miiellif bu beyitte sifat olan 42 J six J.JJ lafzinin hikdye amaciyla hazfedildigini

dile getirmektedir. Ona gdre beytin takdiri asagidaki gibidir:
Gl fU (58 Jsie L) LA

>

“Vallahi benim gecem sahibi uyumus (Denilen) bir gece degildir.’
2. Kufe Okulu’nun nida igin ileri siirdiigii delil de miindda bilindiginden dolay1

hazfedilmistir. Bu climlenin asli su sekildedir:
2 Gy o0, - o7 o . K,,,
“Ey Allah, giizel Mevla ve ey giizel destek¢i!”
Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore burada ma‘liim ve mahzif olan
A

lafiz &\ lafzidur.

3. Zaman anlami tagimiyor olmasinin nedeni bunlarin medih i¢in kullaniliyor
olmasidir.

4. Cekiminin yapilamiyor olmasimnin nedeni de bu iki fiillin medih igin

kullaniliyor olmasidir.

5. %5 J;-JJ\ ("‘” gibi bir kullanim seklinin bulunduguna dair goriis sadece
Kutrub tarafindan dile getirilmis ve s$dz olmasindan otiirii dogru olsa bile delil
olamamaz. Bu goriisiin dogru oldugu farz edilse bile burada delil olamaz. Ciinki

ciimlede yer alan (""” sozctigiindeki (s harfinin varlig: (pv fiilini ‘_}a«u vezninde gelmis

olmasindan kaynaklanmamaktadir. Burdaki (s harfi kesrenin isba‘indan dolay:1 ortaya

glkm1§t1r.1065

Miiellifin beyan ettigine gore ("’” ve _-&‘nin fa‘ili cins isim olarak gelir. Ona

gore bunun iki nedeni bulunmaktadir. Bu nedenler su sekildedir:

1064 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 96.

1085 | Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 98-100.
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1. ("’” genel medh (Ovgii) ve w genel zem (Yerme) igin kullanildigindan

ikisinin de fa‘ili genel lafizla gelmektedir.
2. Memdih (Oviilen) ve mazmtm (Yerilen) olanin medh (Ovgii) ve zemmi

(Yerme) hakettiginin gosterilmek istenmesidir.

Miiellifin naklettigine gore & J;-:J\ {"’U “Zeyd ne iyi bir adamdwr!”climlesinin

P

fa‘ili olan J;-)\ kelimesi nekre olarak geldigi zaman X '>‘Li- s = climlesindeki gibi

® o

2
N A A TR . s R0« » . f ~
temyiz olarak manstp olur. X > = climlesindeki & “Zeyd” kelimesinin merfi*

olasinin ise iki nedene baglanabilecegini belirtmistir. Bu nedenler asagidaki gibidir:

1. J;)‘ ('” ciimlesi mukaddem haber olarak telakki edilicek olursa X

-

kelimesinin merfi‘ olusu onun miibteda olmasina baglanabilir. Bu durumda ciimlenin

takdiri asagidaki gibi olur:
(IREY
“Zeyd ne giizel adamdir!”

® o~ . .. A oo . P A .
2. 4 kelimesinin merfi‘ olmasmim diger bir nedeni ise onun mahzif bir

miibtedanin haberi olarak diisliniilmesidir. Bu durmda ciimlenin takdiri asagidaki

sekilde olur:

Ror &

5 g

“Zeyd ne giizel adamdir!”

Ibnii’l-Enbari’ye gore bu drnekte mahzif olan ifade miibteda jfc zamiridir.1%%®

2.6.11.3.2. i
Miiellif konuyu islemeye \J::— kelimesinin yapisal tahlilini yapmakla

baslamaktadir. Miiellifin belirttigine gore Ua— terkibi 6vgii i¢in kullanilmakta olup -

1068e|-Enbard, Esrdru 'I- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 104-106.
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ve 13 kelimelerinin birlesiminden meydana gelmektedir. Bu kelimelerden biri olan o

lafz1 fiil olup 5 kelimesi ise isimdir. Miellif \-w— kelimesinin miifred, tesniye ve

cem‘ide esit oldugunu dile getirmektedir.'*®’

Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére alimler \~L> terkibinde fiil yOniiniin mi
yoksa isim yoniiniin mii daha baskin oldugu konusunda ihtilafa diismiislerdir. Onun
naklettigine gore alimlerin bir kismi1 isim asilli oldugu igin bu terkipte isim yoniinii daha

baskin oldugunu belirtmiglerdir. Bazi alimler de terkibin basinda fiilin yer almasindan

dolay1 fiil yoniiniin daha giiclii oldugunu ileri stirmiislerdir. Diger bir grup alime gore

ise 11> terkibinde fiil ile isimin arasinda bir baskinlik durumu bulunmamaktadir. Yani

her ikisi birbirine esittir. Onlara gére > sadece mazi fiil ile ism-i fa‘ilden miirekkep

bir kelimedir,1%®

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore \i> kelimesinden sonra gelen

birinci isim ma‘rife bir isim olup merfu‘dur. Ancak ikinci isim temyiz olup mansip’tur.

v
2’ 0

. Zoa . [ « ) . e e
Buna 6rnek olarak Y=, 4 ld> Zeyd ne hos adamdwr!” ciimlesini 6rnek

vermektedir. Bu drnekte yer alan 25 kelimesi ma‘rife bir isim olup merfu‘dur. Y,
“Adam” lafz1 ise temyiz olup mansflp’tur.1069
2.6.11.4. Sart ve Ceza

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore O] miizari fiili cezmeder.

Cezmetmesinin nedeni ise ihtisastir. 0)’den sonraki climlede sart ve cevap ad altinda iki

z
- of

ayr1 boliim veya kisim ortaya gikar. ()’nin yerine kullamilan diger lafizlar = (!

—n\

cOL;

1067 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 107-109.
1068 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 109.
1089 o|.Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 110-111.
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f

°o - ¥ £ ° - P Y o* . . 3 A . .o .
(= oo (bl clege (WD) - ve Sl seklindedir. (¢! hari¢ digrelerinin tamami

mebni olup tipki &) gibi ‘amel eder.'*”

Miiellifimizin dile getirdigine gore nahiv alimleri sartin cevabindaki ‘amil
konusunda ihtilafa diigmiislerdir. Bazi alimler bu ‘amilin sart harfi oldugunu iddia
etmiglerdir. Onlara gore ayn1 ‘amil sart fiilinde de ‘amel etmektedir. Baz1 alimler ise
sart harfi ile sart fiilinin birlikte cevapta ‘amel ettigini savunmuslardir. Diger bir grup
alim ise sart harfinin sart fiilinde ‘amel ettigini sart fiilinin de cevapta ‘amel ettigini
belirtmislerdir. Ebli Osman el-Mazini ise cevabin vakf {izere mebni oldugunu dile
getirmistir.  Bu  gOrlisini onun cevabin ismin yerine ge¢cmemis olmasina
dayandirmaktadir. Ancak miiellif el-Mazini tarafindan ileri siiriilen bu goriisiin hatali
oldugunu belirtmistir. Ona gore fiilin isimle olan benzerligi herhangi bir mahalde sabit
oluyorsa i‘rab1 da hak eder. Kufe Okulu’nun mensuplari ise cevabin sart fiilinin yaninda
yer aldig1 i¢in ona hamlen mecziim oldugunu sdylemislerdir. Miiellif bu goriisiin de
hatali oldugunu beyan etmistir. Ona gére bu durm Arap Dilinde az oldugu igin kiyasta
delil kabuledilemez. Kemaleddin el-Enbari’ye gore cevabin ‘amili sart fiilini araciligiyla

sart harfidir.**"*

Bu harflerden _S” iki sekilde kullanilir:

1. Miiellife gore birincisi fiil ile tek kelime seklinde kullanilmasidir. Bu duruma

¥ - o
r - a:f o T “ . . . . . 3y _ee .
B kxS Sl “Senin yamina benim hakkimi bana vermen igin geldim ”cimlesi

ornek olarak verilmektedir. Bu ciimlede S~ kendisinden sonraki _zx “Bana vermen”

kismiyla tek kelime seklinde kullanilmistir.

°

2. Ibnii’l1-Enbari’nin beyan ettigine gore ikinci sekli ise O

z
f

ile kullanilmasidir. Bu

o

durumda o takdir edilir.'°"

W70 o|_Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 336.
1071 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 336-340.
1072 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 331.
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H
|

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore bu harflerden sadece oV harfi

ciimlede - s — & — o ;\ 'u*" ve J harflerinden sonra da takdir edilebilmektedir. Ona

gore bunun {i¢ nedeni bulunmaktadir. Bu nedenler su sekildedir:

1. ‘Amelde d\ harfinin asil olmasidir.

Z
T

2. 0! harfinin kendi yapisinda anlamin (-Z,j-;;// -dz\ seklindeki kardeslerinin

aksine) bulunmamasidir. Bu noksanliktan 6tiirii onun takdir edilmesi daha evladir.

3. O harfinin kardeslerinin aksine hem mazi hem de miizari fiilin basmna

gelebilmesi onun daha 6n planda olmasini beraberinde getirmistir. Bundan &tiirii takdir
edilme hususunda daha evladir.*"

2.6.12.isimler

2.6.12.1. ism-i Mevsiil

Incelemekte oldugumuz konu Kemaleddin el-Enbari tarafindan “Esmd-i’s-Sildt
(Stla isimleri)” diye adlandirdigr goriilmektedir. Miiellif anlam kazanmalari igin
climlenin kendilerinden sonra gelen kismina ihtiya¢ duydugu i¢in “Esmd-i’s-Silat”
seklinde isimlendirildigini belirtmektedir. Bu durumun bu isimlerin miibhem

olmasindan ve silas1 olmadan anlagilmamasindan kaynaklandigin1 beyan etmektedir.**"*

Miiellifin beyan ettigine gore bu isimlerden L;J\ ve L;;Uw\’nin dorder kullanim

sekli bulunmaktadir. Bu isimlerde yer alan | ve J harfleri ise ta‘rif icin kullanilmis

harfler olmayip zaittir. Kemaleddin el-Enbari’nin agikladigina gore bu isimlerde ta‘rif
sila climlesinin araciligiyla yapilmaktadir. Eger L;J\ ve L“s;Uw\’deki I ve J harflerinin ta‘rif
icin zikredildigi s0ylense bu durumda t’arif 6zelligi ayni kelime i¢in iki kez kullanilmis
olacaktir. Boyle bir sey caiz degildir. Sila ciimlesi ise sila isimlerinden sonraki kisimdir.

Bu isimlerin bagindaki harf-i ta‘rifin ta‘rif i¢in bulunmadiginin delili & ve \’nin

1073

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 332.
1074

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 379.
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kardeglerinden olan . ve G'nin dzellikleridir. Zira bu iki isim harf-i t’arif almazlar ve

sila ciimlesinin araciligiyla mar‘rife olurlar.!%"

Kemaleddin el-Enbari’ye gore sila ciimlelerinde her zaman bu isimlere dénen bir
zamir vardir. Buna ‘aid zamiri denir. Bu zamirin mansip ve miittasil olmas1 durumunda
hazfinin caiz oldugunu belirtmis ve bu tiir zamirin bulunmasinin nedeni sila climlesinin
sila ismiyle iligskilendirilmesine baglamaktadir. Sila ise daima ciimle olmak zorundadir.
Miifred olarak gelmesi caiz degildir. Ancak tek bir kelime olacak sekilde gelebilecegini

1076 Fakat bu durum az 6nce belirttigimiz hususa ters diisiiyor gibi

1077

dile getirmistir.

goriinse de bu tiir durumlarda genelde hazfedilmis bir miibteda vardir.

[bnii’l-Enbari’nin naklettigine gore Sibeveyhi sila ismi olan V“)@:’ “Onlardan

hangisi” lafzindaki zammenin bina ‘alameti oldugunu ifade etmistir. Sibeveyhi’ye gore

f

Zs niin miibtedas1 hazfedildiginde diger kardeslerinin aksine Jx ve JJ gibi zamme

<
~ 8 o 8GE 8 o

uzerine mebni olur. Ancak miibteda ciimlede zikredilecek olursa )\i\J\ @ o V—@-g\ o 2

f

“Evde olani dévdiim” 6rneginde oldugu gibi 25 bu durumda mu‘rab olur. Zira bu

f

ornekte (..}g.:\ lafzindaki Z; mansip olup mu‘rabtir. Halil b. Ahmed ise bu zammenin

1‘rab ‘alameti oldugunu ifade etmis ve merfii* olmasini onun hikaye babindan gelmesine

baglamistir. Halil b. Ahmed bu durum i¢in su ayeti 6rnek vermistir.

e 2

B U DU H S Ca e b

“Sonra her topluluktan Rahmdna karst en isyankar olanlari mutlaka

cekip g‘lkaracaglz.”lms

f

[bnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Halil b. Ahmed bu ayette ki :5 lafzinin

zammesinin i‘rdb zammesi oldugunu belirtmistir. Ona gore bunun nedeni hikaye

W75 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 379-380.
078 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 381-382.
1077 o|.-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 382.

1078 Meryem: 19/69.
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babindan gelmesidir. Ayette V"%"\ “Onlardan hangisi” lafzindan Oncesi icin takdirin

asagidaki gibi oldugunu belirtmistir:

e oo o Bl (o JR) 3 IS L 2
“Sonra her topluluktan kendilerine hangileri Rahmdna karst daha isyankardir
(Denilenleri) ¢ekip ¢ikaracagiz.”

f

Yani yukaridaki Ayetteki (s| lafzinin merfi‘ olmasinin nedeni hikdye anlami

- R % . . .
katan r-}éJ JG “Onlara denilir”lafzidir. Yinus b. Habib ise &V’den sonraki miiessir

fiillin hazfedildigini ve mahz(f fiilin efa‘li kuliibiin yerine gectigini beyan etmistir.
Miiellifimiz Sibeveyhi’nin goriisiiniin sahih olan goriis oldugunu dile getirmis ve Halil
b. Ahmed ile Ytnus b. Habib tarafindan ileri siiriilen goriislerin fasit oldugunu
belirtmistir. Ona gore Halil b. Ahmed’in goriisiiniin fasit olmasinin nedeni herhangi bir
climlede hikdyeden bahsedebilmek icin hikdyeden oOnce kelamin vérit olmasi
gerekliligidir. Lﬁ‘ lafziyla kendinden once herhangi bir climle ya da sz takdirine gerek
duyulmadan ciimleye baslanabilir. Bu durum &) lafzinm hikdye yoluyla merfu
olamayacagini gdstermektedir. Ibnii’l-Enbari’ye gore Yinus b. Habib tarafindan ileri
stirlilen goriislin fasit olmasinin nedeni fiilin miiessir olmas1 durumunda ilgasinin céiz
olmamasidir.'%"

Miiellifin naklettigine gore sila isimleri Ls\ hari¢c mebnidir. Miellif bu
isinmlerin mebni olmasini iki madde halinde agiklamaktadir:

1. Sila isimleri sila climlesiyle tek bir kelime gibi oldugu i¢in sila isimleri de bu
ciimlenin bir kismi gibidir. Bundan dolayr mebnidir.

2. Bu isimlerin mebni olmasinin diger nedeni ise bu isimlerin en az iki kelimeyle
anlam ifade etmesidir. Bu durum bu isimlerin harfe benzemesine neden olmaktadir.
Bundan dolay1 mebn olur.*%%
2.6.12.2. ism-i Tasgir
Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore tasgir yapildigi zaman kelimede harf

cogalir. Bundan otiirli el-Enbari tasgirin teksire istinaden yapildigini dile getirmistir.

Teksirin olmasmin nedeni ise ism-i tasgirin sifata benzemesidir. Ism-i tasgirin sifata

1079 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 382-383.
1080 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 384.
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see o M0 Gy %) Has It ” kle CETNA A9 e .
olan benzerligini «»,> “Dirhem”, J>, “ddam” ve %> “Dindr” orekleriyle

" of 2

aciklamaktadir. Ona gore ;.3»39, J;) ve 3\:3,9 kelimelerinin  tasgiri o>
“Dirhemcik”, Ja-j “Adamcik” ve jm»g “Dinarcik” seklindedir. Miiellif ;.@.233, Jo-; ve

o 8 - - - e e e -0 ‘ e e . Iz ,’} 4
"5 kelimelerinin sifata olan benzerligini sirasiyla 3&; ;Ja »>  “Kiiciik dirhem”, >

L ® o

e “Kiiciik adam” Ve e j\.us “Kiiciik dinar”  Ornekleriyle izaha

1081 B of 2 * or 2

kavusturmaktadir. Buna gore ism-i tasgir olan «¢ >, J, ve “w=> kelimelerinin

® -0

bildirdigi anlam ‘pao B2 Cpio J;-) ve nxo yLs terkiplerinde sifatlarin kattigi anlama

benzemektedir.
Ibnii’l1-Enbari’nin izah ettifine gore tasgir teksire hamledilir. Bunun nedeni ise

tasgirin de tipki teksirde oldugu gibi hem manay1 hem de lafz1 degistirmesidir. Miiellif

bu hususa ‘_};-) “Adam” 6rnegini vermektedir. Miiellife gore J;-J “Adam” kelimesi

v]a/ﬂ

S “Adamcik” 6rneginde vuku® buldugu gibi ism-i tasgire cevrildigi zaman hem

anlam hem de lafiz degisir. Ibnii’l-Enbari ayn1 6rnegi teksir iginde vermektedir ve Onun

zikrettigine gore J>, “Adam” kelimesi J&, “Adamlar” rneginde oldugu gibi teksire

¢evrildigi zaman hem anlam hem de lafiz bakimindan tagyire ugrar.’®* Gériildigii gibi

sl . . “n [P « ,,u""'
“Adam” anlamma gelen >, kelimesi tasgire ¢evrildiginde “Adamcik” |>, anlamini

alarak mana agisindan degisiklige ugramaktadir. Ayni sekilde normal bir isimken J;)

R
or &

seklinde olan kelime tasgiri yapildiginda lafzi bakimdan degisiklige ugraymp |,

seklini almistir. Aym agiklamalar J , kelimesi igin de gecerlidir. Zira bu kelime J;-)

kelimesinin cemisi olup miired manasini degistirdigi gibi lafz1 da degistirmistir.

1081 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 361-362.
1082 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 364.
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Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore humasi isimlerde tasgir yapildiginda
J:-,w “Ayva” Orneginde vuku‘ buldugu gibi son harfi hazfedilir. Bu ismin tasgir

3

yapilmis hali 75k “dyvacik” seklindedir. Gorilldiigii gibi >4 kelimesinin

sonundaki J harfi tasgir yapildiktan sonra &,aw kelimesinde hazfedilmistir.'*®®

Siilasi isimlerin ism-i tasgir yapildiginda eger kelime Z;M-“ “Giines” 0rneginde

E
- o-

~ LT A . . . . e - A, « . o7 9
oldugu gibi lafzi miizekker ise o zaman s6z konusu isimde 4wl “Giinescik

orneginde vuku‘ buldugu gibi miienneslik harfi olan & harfi aslina dondiiriliir.

Kemaleddin el-Enbari nakis fiile benzeyen isimlerin ism-i tasgir’i yapildiginda bahsi
gecen isimlerin aslina donecegini séyler. Bu duruma &L“Kapi”  kelimesinin &8s

“Kapicitk” sekline donmesini 6rnek olarak gostermektedir. Dikkat edilecek olursa bu
orneklerden birincisi olan <L kelimesinde herhangi bir s  harfi bulunmamaktadir.
Ancak bu ismin &5 6rneginde oldugu gibi tasgiri yapildigida bir s harfi ortaya

cikmaktadir. Miellifin ifade ettigine gore ruba‘i olan isimlerde tasgir yapildiginda

miuenneslik ¢ aslina dondirilmez. Bunun nedeni ise uzunluktur. Uzunluk miienneslik

¢’s1n1n yerini tutar. 1084

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore ) «s) ve 13, U drneklerinde

oldugu gibi Ism-i isaretler ile sila isimlerinde mebni olmalarindan &tiirii tasgir

yapildiginda kelimenin sonuna bir | harfi eklenir. Boylece mebni olan bu isimlerin

basina i‘raba neden olacak bir ekleme yapilmadan bu isimler ism-i tasgire ¢evrilmis

olur. Zira bu | kendi bagina bu tiir isimler i¢in tasgir ‘alametidir. Sila isimlerinde tasgir

1083 o|.Enbari, Esrdru’'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 363-364.
1084 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 364-365.
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;@

yapildiginda bu isimler Gl ve G seklini alir. Ism-i isretler ise tasgiri Csve §

seklindedir.'%%

2.6.12.3. Ism-i Mensiip

Miiellifimiz konuya (s “Zeydi, Zeyd'e ait” «s o5 ‘Amri, ‘Amra ait” s34
“Bagdatl, Bagdat’a ait” Ve & g2s “Misirl, Misir’a ait” Srneklerinde oldugu gibi

neden nisbette makabli meksir seddeli bir s harfi getirilmektedir? Sorusuyla

baslamaktadir. Ona gore bunun iki sebdebi bulunmaktadir. Bu sebeplerden birincisi bu
ismin izafete benziyor olmasidir. Miiellif ism-i mansibun bu o6zelliginden Otiirii
miitekaddim@n nahivcileri ve dilcileri tarafindan izafet bashg: altinda ele alindigini

nakletmektedir. Ikinci sebep ise izAfetten daha kuvvetli olmasidir. Ism-i mansip

yapildiginda ismin aslinda varsa miienneslik s‘s1 hazfedilir. Miellif bu hususa 3

“Mekke” kelimesini Ornek vermektedir. Zira ism-i mansiba ¢evrildigi zaman

miienneslik s‘s1 hazfedilir ve iﬁx “Mekkeli” 6rneginde oldugu gibi yerine nisbet

harfi olan seddeli ig harfi eklenir, "%

Kemaleddin el-Enbari’nin dile getirdigine gore sonu elifle biten nakis

kelimelerden ve isimlerden ism-i manstp yapildiginda ismin sonunda bulunan bu elif

1087 fsm-i mansip yapilacak olan isim eger bes harften

harfi vav harfine cevrilir.
miitesekkil bir isim ise ve bu isimde elif ve ya harfleri bulunuyorsa bu harfler hazfedilir.
Bu uygulamanin temel nedeni ise ismin uzun olmasinin istenmemesidir. Bu durum
rubd‘i olup ism-i manstip yapilacak olan isimler i¢inde gegerlidir. %

Miiellifin ifade ettiine gore Ism-i manstbun yapildig: esnada isimlerde var olan

2 s 0 3 N °
te’nis hemzesi s harfine gevrilir. Buna &) o “Kurmizi” isminin & o) 31 “Kirmiziyla

)

ilgili veya kirmizi” seklini almasmi 6rnek vermektedir. Ciinkii ¢ o “Kurmizi”

1085 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytir, s. 367-368.
1086 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 369-371.
1087 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 374.

1088 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 375-376.
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ismindeki miienneslik hemzesi (s s ~&! kelimesinde ism-i manstbtan dolay: s harfine

dontstiirilmiistir. Bu tiir bir uygulamanin nedeni bahsi gegen hemzenin dile agir

gelmesidir.  Kemaleddin  el-Enbari  hemze-i  asliyyede boyle bir yola

basvurulamayacagini dile getirmektedir. '

1089 o|.Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 377-378.
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2.6.13. Harfler
2.6.13.1. Miizari Fiili Cezm Eden Harfler

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore cezm eden harfler 6@.3\ ZRE é\!
}U\- W —;;.5 seklindedir. Bunlardan G ve (.J miizari fiilin manasin1 maziye gevirir.

Bu harflerden emir lamimnin ( fU\ (}N) cezm edebilmesinin nedeni, éﬁ! harfi ister lafizda

olsun ister olmasin emir ifadesinin ona istirak etmesinden kaynaklanmaktadir. Nehyi

lammm (&) 2 Y ) cezmetmesinin nedeni ise nehyi ifadenin emir ifadesinin zitt:

olmasidir. Yani nehyi ifadenin emir ifadesinin zitt1 olmasina istindden cezmetmektedir.

Bu durum bazi seylerin benzerine istinadinda oldugu gibi ziddina istindd edilmesine

dayanmaktadir. %%

Ibnii’l-Enbari’nin beyan ettigine gore V‘S harfinin kullanilma yeri aslinda mazi

fiillin basidir. Ancak burada ‘amel etmedigi icin ‘amel edebilsin diye muzari‘ fiilin
basinda zikredilmektedir. Miiellife gore eger V‘S mazi fiilin bagina getirilecek olursa o

zaman fer‘ olan muzari‘ fiilin basina getirilmemesi gerekir.1091

2.6.13.2. Miizari Fiili Nasp Eden Harfler

Miiellifimiz miizari fiilini nasp eden harfleri Esrdru’l ‘Arabiyye’de “Gelecek

zaman fiilini nasp eden harfler babi” baghig altinda ele almigtir. %%

o

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore miizari fiilini nasp eden harfler ol -

- S -03) seklinde olup fiili nasp etmesinin nedeni bu harflerin fiile mahstis olmasidr.

o o

z z
1’ )2

Bu harflerden O’nin nasp etme 6zelligine sahip olmasinin nedeni hafif olan o’nin agir

1090 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytir, s. 333-334.
1091 o|.Enbari, Esrdrul- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 334-335.
1092 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 328.
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olan oi°e benzemesidir. Diger ii¢ harfin -Zy-:; -03| nasp edebilmesinin sebebi ise bu ii¢

I’e hamledilmesidir. %%

harfin
Ibnii’l-Enbari’nin naklettigine gére Halil b. Ahmed gelecek zaman fiilini nasp

eden harflerden 03| - >J - S harflerinin yapisinda ister zahir ister mukadder olsun bir

ol harfi bulundugunu ifade etmistir. Bu harflerin boylece gelecek zaman fiilini nasp
ettigini dile getirmistir. Ancak miiellifimizin zikrettigine gore cumhir bunun tersi bir

kanaattedir. Halil b. Ahmed bu harflerden ij’nin miirekkeb oldugunu ve SFile Y nin

birlesiminden viicuda geldigini sdylemistir. Ona gore miirekkeb yapilmasinin nedeni ise

cok kullanilmasidir. Sibeveyhi ise ij’nin miirekkeb olmadigini ileri siirmiistiir. Bu

gorlisiinii  harflerin terkibini hiilkmiiniin degismesi seklinde telakki edilmesine

baglamakltadir. Zira harfler terkib yapildiginda hiikiimleri degisir.1094

Miiellifin naklettigine gore bu harflarden da\ harfinin ii¢ ¢esit kullanim sekli

bulunmaktadir. Bu maddeler su sekildedir:

1. Miiellife gore us\ harfinin birinci kullanim sekli miizari fiilin basina gelerek

ona gelecek anlamini katmasidir. Bu durumda 03} harfi cevap climlesinin bagina gelir ve

f
)

. . g sE L E . . .
‘amel etmesi gerekir. Buna 2,451 Ul “Seni ziyaret edecegim” ciimlesini 6rnek

z z o 2 o -~
. . TR ST S .. o7 £ 5T
vermektedir. Ona gore 4,43 Ul ciimlesinin cevabr & ST 031 “O zaman ben de sana

-

ikramda bulunacagim” 6rneginde oldugu gibidir. Bu ornekte oldugu gibi boyle bir

climleyi kullanan kisiye verilecek cevabin basinda db\ bulunur.
2. Ibnii’l1-Enbari’ye gore u:* harfinin ikinci kullanim seklinin onun ‘atif yoluyla

baska bir ciimleye ya da kelimeye atfedilmesidir. Bu durumda o.>\ ‘amel ettirilebilecegi

1093
1094

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, . 328.
el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 328-330.
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gibi ‘amel ettirilmeyedebilir. Miiellif bu hususa &5 ST U1 &SSOl “Bana ikram
edersen ben de sana ikram edecegim” ciimlesini 6rnek vermektedir. Ona gore boyle bir
ciimleyi kullanan birine verilecek cevap U u-“-"‘ 03| ' seklinde oldugunda bu
ciimledeki 03| ‘amel ettirilebilecegi gibi ‘amel ettirilmeyedebilir. Zira 03| bu 6rnekte

‘atfedilmistir. ‘Amel ettirilecek olursa o zaman 03] kendisinden sonra gelen ;. fiilini

o - ﬁ‘
nasp eder. ‘Amel ettirilmeyecek olursa o zaman 03)’den sonraki >/ fiili merfi olur.

Merfii‘ olmasinin nedeni onun mahzif miibtedanin haberi olan miistekin (Miistetir)

y
/T

zamiri ihtiva etmesidir. Ciimlenin takdiri &) "ol o &5 ST 03] GT “O zaman ben de

sana ikram edecegim ve sana iyilikte bulunacagim” seklinde olur.

3. Kemaleddin el-Enbari’ye gore O;l harfinin ti¢lincii kullanim sekli biri
digeriyle miite‘allik olan iki kelamin arasinda yer almasidir. Miiellife gore us\ Ls.» ﬁ o\

o ¢
&l SV “Bana ikram edersen ben de sana ikramda bulunurum” ciimlesinde oldugu gibi

sart ve cevap climlelerinin arasina girmesi bu hususta 6rnektir. Bu konuda verilebilecek

diger bir ornek ise é gr O;L X5 “Zeyd ayaktadir” Srneginde vukd® buldugu gibi

miibteda ile haberin arasina girmesidir. Bu durumda 03] ‘amel etmez.

-

Miiellifimizin beyan ettigine gore 03| hdl climlesinin bagina da gelmez. Gelmesi

durumunda ‘amel etmez.*%%®

109 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 330-331.
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2.6.14. Tab‘iler
2.6.14.1. ‘Atif-1 Nesak

Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore ‘atif harflerinin sayis1 dokuzdur.

-

Bu harfler (513) 5 - > - 3 - (U) & - - U - S seklindedir. Bu

harflerden aslolan ise s harfi olup terkib olmadan birliktelik anlami tagimaktadir.

Miiellife gore s harfinin asil olmasinin nedeni ise sadece istirak anlamini tazammiin

etmesidir. Sadece istirdk anlami tazammiin etmesi ise onun miifred olarak telakki
edilmesini saglamaktadir. Diger harfler ise istirak anlamina ek anlamlar da tasimaktadir.
Istirak anlaminin disinda baska anlamlar da tasimasi bu harflerin miirekkeb kelimeye
benzemesini beraberinde getirmektedir. Miifred olan lafiz ise miirekkeb olan kelimeye
1096

nazaren asil oldugu i¢in s harfi de diger harflere nazaren asildir.

o3

Ibnii’l-Enbari’ye gore <2 harfi sira ve ardindan gelme anlami tasimaktadir.
siray1 ve karsilikli anlasmayi veya siipheyi, se¢imi ve izni ifade etmektedir. ;\ ise stiphe,
se¢im, ibahe ve serbestlik anlami tagimaktadir. Y olumsuzluk manasi tagiyorken ‘): bir
olaydan diger bir olaya geg¢isi ifade etmektedir. U.Q diizeltme ve telafi anlamini ifade

etmektedir. U3\ teyit ve dogrulama anlami olmaksizin nefi anlami tazammiin eden

ciimlede “atif gorevi goriir."%’

Miiellife gore bu harflerden 3\ ise muttasil ve miinkt1* olmak iizere iki sekilde

kullanilir. Miittasil oldugu zaman s,es » 32 X5 1 “Yamndaki Zeyd mi “Amur mi?”

Py

orneginde vuk(‘ buldugu gibi {'kelimesinin anlamini verir ve climlenin anlami Leg;)

of

3%e “Ikisinden hangisi yaninda?” seklinde olur. Miinkt1‘ oldugu zaman ! JA N

1096

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 302.
1097

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 304.
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sl “O devedir. Yoksa deve degil de koyun mudur?” &rneginde oldugu gibi Ja ve |

anlammdadir. Bu durumda ciimlenin taktdiri sl 6:; i JJ “Aksine bir koyundur” gibi

°

olur. Kemaleddin el-Enbari bu tiir ciimlelerde [}  harfinin tek bagina takdir

edilemeyecegini belirtmis ve Pnin zikredilmesinin gerekli oldugunu ifade etmistir. Bu

konuda su ayeti delil olarak getirmistir:

a -

Q;J\ S cd}

f

“Yoksa kizlar 0 'na (Allah’a) da ogullar size mi? "**®

Miiellifin belirttigine gére bu ayette g\ harfinin yerinde J‘ ve 1 harflerinin

beraber takdir edilmesi gerekir. Sadece J» harfi takdir edilecek olursa ayetin takdiri su

sekilde olur:

) j:}\ S L b J;
“Aksine kizlar onundur.”

Yukaridaki gibi bir anlamin kiifrii mahz anlamina gelecegini belirten miiellifimiz

bu durumun ‘}T harfinin yerinde | ve I harflerinin beraber takdir edilmesi gerektiginin

kanit1 oldugunu ifade etmektedir.
Kemaleddin el-Enbari’nin beyan ettigine gore ‘atif harflerinin ma‘tifuna takdimi
caiz olmayip iki ‘atif harfi de ard arda kullanilamaz.'%%
2.6.14.2. ‘Atf-1 Beyan
Miellifin belirttigine gore ‘atf-1 beyan tahsis i¢in kullanilir. Amag¢ manada

karisikligin 6nlenmesidir. Ona gore ‘atf-1 beyan her zaman miisterek bir isimden sonra

2 o0

gelir. Miiellif ‘atf-1 beyina X JJJ % <o “Oglun Zeyd'e ugradim” Smegini

vermektedir. Ona gore bu 6rnekte konusan muhatabin ¢ocuklarindan birini tahsis etmis

olmaktadir. Ancak muhatabin sadece bir gocugu varsa o zaman Ju) kelimesi bedel olur.

199 et-Tar: 52/39.
109 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 305-306.
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Bedel olmasimin nedeni istirdk 6zelligini tasimamasidir. Zira bu durumda Zeyd evlat
olma o6zelligini bagka kimseyle paylasmamaktadir. Zeyd’ten baska birisinin bu 6zelligi

tastmamast istirdki onlemektedir. Istirdkin olmamas1 anlam karisikligini gidermektedir.
Durumun bdyle olmasi Ju) kelimesinin ‘atf-1 beyan degil de bedel olmasina neden

olmaktadir.*%°

‘Atf-1 beyanin bir yoniiyle sifata benzedigini ifade eden Kemaleddin el-Enbari
diger bir yoniiyle bedele benzedigini zikretmistir. Sifata benzedigi yonii ise onun da
‘amilinin birinci ismin ‘amili olmasidir. Bedele benzedigi yon ise camid bir isim
olmasidir. Zira bedel de camid isimlerden miitesekkildir. Miiellifimiz bu konuya sadece
Basra Okulu’nun mensubu olan dilcilerin degindigini aktarmig ve Kufe Okulu’nun
mensubu dilcilerin bu konuda fikir beyan etmedigini belirtmigtir.***
2.6.14.3. Sifat
Sifat baghigi altinda ele alacagimiz hususlara ge¢gmeden once bu konunun

Kemaleddin el-Enbari tarafindan “Vasif bdbi” adi altinda incelendigini agiklamak

isteriz. Ona gore vasiftan ( Sifattan ) maksat tahsis ve tafdildir. Miiellif vasfin ma‘rife

olmasi durumunda tahsis i¢in kullanilmis olacagim dile getirir. Miiellife gore @’ >

“Zeyd yamima geldi” denildiginde anlam karisikligi ortaya ¢ikar ve hangi Zeyd’in

-

geldigi anlasilmaz. Bu ciimleye sifat eklendigi ve 3! 25 gsb- “Akilly olan Zeyd

yanmima geldi” denildigi zaman anlam karigiklig1 giderilmis olur ve akilli olan Zeyd’in

geldigi anlagilmis olur. Béylece W “Akill” sifatt mevsaf olan 2 “Zeyd” kelimesini

tahsis etmis olur. Eger vasif nekre ise bu durumda tafdil i¢in kullanilmis olur. Miiellif

ey 6»\.> “Yamima bir adam geldi” denildigi zaman nasil bir adamm geldigi

anlagilmaz. Ancak 3l J;-J L;:b- “Yamima akilli bir adam geldi”denildigi zaman adam

digerlerinden akillilik vasfiyla ayirilmis olur. Bu da tafdil demektir. "%

Ibnii’l-Enbari’ye gore sifat mevsifuna tam on noktada uymak zorundadir. S6z

konusu basliklar su sekildedir:

100 o|_Enbard, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 296.
101 o|Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 296-297.
1192 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 293.
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. Mevstf merfu‘ ise o zaman sifat da merfu‘ olmak zorundadir.

. Mevsif mansip ise o zaman sifat da mansip olmak zorundadir.

. Mevsif mecrir ise o zaman sifat da mecrir olmak zorundadir.

. Mevsif miifred ise o zaman sifat da miifred olmak zorundadir.

. Mevsif tesniye ise o zaman sifat da tesniye olmak zorundadir.

. Mevsaf cemi ise o zaman sifat da cemi olmak zorundadir.

. Mevsif miiennes ise o zaman sifat da miiennes olmak zorundadir.

. Mevstuf muzekker ise o zaman sifat da muzekker olmak zorundadir.

© 00 N oo o1 B~ W N

. Mevsif ma‘rife ise o zaman sifat da ma‘rife olmak zorundadir.
10. Mevsif nekre ise 0 zaman sifat da nekre olmak zorundadir.**®

Buraya kadar sifat konusunda 6nemli bilgiler veren Kemaleddin el-Enbari’nin
daha sonra sifatin ‘4mili konusunu ele aldig1 goriilmektedir. Onun beyan ettiine gore
sifatin  ‘“amili mevsifun ‘amili’dir. Mduellif bu goriisiiniin  Sibeveyhi ve cumhir
tarafindan benimsenen goriis oldugunu agiklamaktadir. Onun naklettigine gore Ebi
Hasan el-Ahfes merfi‘ isme sifat olan kelimenin merfii manslp isme sifat olan
kelimenin mans{p ve mecrir isme sifat olan kelimenin ise mecrlr oldugunu belirtmistir.
Ancak Kemaleddin el-Enbari nahivcilerin ¢ogunlugunun Sibeveyhi ve cumhar
tarafindan ileri siiriilen goriise tabi oldugunu beyan etmistir.**%*

2.6.14.4. Bedel

Kemaleddin el-Enbari bedelin kullanilmasinin temel nedeninin  manada
karigikligin giderilmesi, sdylenmek istenenin agik hale getirilmesi ve mecazi mananmn
olusmasinin engellenmesi oldugunu belirtmistir.1105

Miiellif bedeli dort kisma ayirir. Bu kisimlar su sekildedir:

-

f

1. Bedeluw’l-Kiilli mine’l-Kiilli: Miiellif bedelin bu tiiriine N aacpe

z
£ 2 of. o -

“Kardesin Zeyd yamima geldi”, '3 851 &1, “Kardesin Zeyd'i gordiim” ve oy >

or -

L) gL;-b “Kardesin Zeyd’e ugradim” seklinde drnekler vermektedir.

2. Bedelu’l-Ba‘zi mine’l-Kiilli: Ibnii’l-Enbari bedelin bu tiiriinde bedeli

miibeddele ta‘lik eden bir zamirin bulunmasinin zorunlu oldugunu dile getirmektedir. O

103 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 294.
1104 o|_Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 294-295.
1105 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 298.
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bedel-u ba‘z mine’l-kiilli igin vfp :f\f oM j-: 6»\9- “Falancalardan bazi insanlar

yvamima geldi” seklinde bir 6rnek vermektedir.
3. Bedelu’l-Istimal: Kemaleddin el-Enbari bedel-u ba‘z mine’l-kiillide oldugu

gibi bedelu’l-istimalda da miibeddele donen bir zamirin bulunmasinin zorunlu oldugunu

sdylemektedir. Ibnii’l-Enbari bedelin bu tiirii igin ifj: X5 L “Zeyd'in elbisesi

calinda” ve s ;;3« ;s*j’“"-’} ““Amr’in zekasimi begendim” seklinde Ornekler

zikretmektedir.
4. Bedelu’l-Galat: Miiellif bu tiir bedelin Kur’an-1 Kerim’de ve fasih Arapga’da

bulunmadigini belirtmektedir. Bedelu’l-galatin dil siirgmesi sonucu olustugunu belirten
miellif 15 185 &od “Zeyd’i-‘Amr’1 gordiim” dmegini vermektedir. Ona gore bu

ciimlede maksat ‘Amr’dir. Ancak miitekellim yanlislikla Zeyd’i de zikretmektedir.%®

Kemaleddin el-Enbari’ye gore nahivciler bedeldeki ‘amil konusunda ihtilafa
diigmiiglerdir. Onun naklettigine gore nahivcilerin ¢ogunlugu bedeldeki ‘amil’in
miibeddeldeki ‘amil olmadigi goriisiindedir. Bu goriisli savunanlardan birisi de Ebl Ali
el-Farisi’dir. Miellifin naklettigine gore el-Farisi’ye, miibeddel ile bedel ayni climlede
olmalarina ragmen nasil olur da onu agikliyor? Seklinde bir soru sorulmustur. Onun
cevabi ise sOyledir: Bedelin ‘amil zahir olmadig1 zaman bedelin ‘4miline miibeddeldeki
‘amil delalet eder. Boylece bedel miibeddelle birlesir ve miibeddeli ¢iklar. Ancak kimi
dilciler ise bedeldeki ‘4mil’in miibeddeldeki ‘amil oldugunu ileri siirmiislerdir. **%7
2.6.14.5. Te’kid
Kemaleddin el-Enbari bu konuyu “Tevkid babi” bashg: altinda ele almaktadir.

Onun ifade ettigine gore te’kidten maksat tahkik olup anlamda mecazin

engellenmesidir. Ibnii’l-Enbari bu hususu ~b,’ i»),» “Zeyd’e ugradim” Ornegiyle izah

etmektedir. Ona gore v\;,: &'y denildigi zaman kastedilen evi olabilecegi gibi diikkani

1106 o|Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 298-300.
1197 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 300-301.
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da olabilir. Fakat wi &% &5 “Zeyd'in kendisine ugradim” denildigi zaman

mecazdan kaynakli anlam karisiklig1 giderilmis olur. 1%

[bnii’I-Enbari te’kidi mananin tekrariyla yapilan te’kid (Manevi te’kid) ile
lafzin tekrariyla yapilan te’kid (Lafzi te’kid) olmak iizere ikiye ayrir. Lafiz ile yapilan
te’kid ayni lafzin tekrari ile yapilir. Buna X3 35 s “Yamma Zeyd geldi Zeyd”

ciimlesindeki tekrarlanan X ismini ornek vermektedir. Fakat mananin tekrariyla

yapilan te’kid ise dokuz kelimenin destegi ile yapilir. Miiellifin agikladigina gére bahsi

o

gecen dokuz lafiz: LS —dS _&;; —elan =0 gman] _E‘};’j —dsT - -l

sekildedir. Bu kelimelerden en giigliileri —ie —a& - kelimeleridir. Bunun nedeni ise

2 S0

—dis —ai kelimelerinin esyanin hakikatine isaret etmesidir.

1109

Tek’1d igin kullanilan kelimelerden ikisi de Uf —>S" — ise seklinde olup tesniye

icin kullamImaktadir.**°

Kemaileddin el-Enbari te’kidin  hem ma‘rifesinin  hem de nekresinin

yapilabildigini agiklamaktadir. Nekre olarak yapilan te’kid lafzin tekrar1 yoluyla

yapilmaktadir. Miiellif bu tiir te’kid igin >, > g,u “Bana bir adam bir adam
geldi” seklinde bir 6rnek zikretmektedir. Buna gore birinci J;) “Bir adam” kelimesi

ikinci ‘_};) kelimesini vurgulamaktadir. Ibnii’l-Enbari’nin beyan ettigine gére mananin

tekrariyla yapilan te’kid konusunda nahivciler ihtilaf etmektedirler. Basra Okulu’nun
mensubu olan dilciler bdyle bir te’kidin nekre lafzin te’kidi ig¢in ma‘rife olan kelimeleri
kullanmak anlamina gelecegi igin cdiz olmayacagmi ileri siirmektedirler. Kufe
Okulu’nun mensubu olan dilciler boyle bir te’kidin caiz oldugunu iddia etmektedirler.

Bu goriislerini su beyitle desteklemektedirler:

Lo ds U ade &g 13 Ja ol sl (S

1108 o|_Enbard, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 283.
1109 o|Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 284.
1110 o|Enbard, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 287.
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“Ona biz Recep ayindayiz denmesi onu mutlu etti, bundan dolayr birkag

senesinin tamaminin Recep ayt olmasint diledi. 1111

Miiellifin naklettigine gére Kufe Okulu’nun mensuplart Js> kelimesinin

te’kidinin 415 lafziyla yapildigini ifade etmektedirler. Miiellifimiz bu konuda sahth olan
goriisiin Basra Okulu tarafindan ortaya atilan goriis oldugunu zikretmekte ve Kufe
Okulu’nun ileri siirdiigii goriisiin sahih olmadigini belirtmektedir. Ona gére bu beytin

istishad olarak kullanilan kismi baska bir rivayette 415 ( ‘_;y- ) Je e v-J L

“Birkag¢ senesinin tamaminin Recep ayt olmasint diledi.” seklinde varit olmaktadir ve
bu rivayette nekre oldugu ileri siiriilen Js> kelimesi izafet yoluyla ma‘rife

olmaktadir.!**?

2.6.15. IstifhAm
Bu konu Kemaleddin el-Enbari tarafindan “Soru harfleri bdb:” bashig: altinda

ele alinmaktadir. Miiellifimizin ifade ettigine gore istifham i¢in hem harf hem zarf hem

de isim olan edatlar kullanilmaktadir. Harf olanlar ii¢ tane olup J.a - &l -1 geklindedir.

o

Isim olan soru edatlari ise : — U - F§ - uﬁ seklindedir. Zarf olan edatlar1 da _u“

< Z
e (43 T

T/—LS:, — - —:Jlj —>- seklindedir.

‘(;\ Bo
(;\ §3-9

Ibnii’l-Enbari’ye gore soru harflerinin yerine kullanmilmakta olan her ismin ve

zarfin kendine has bir yeri ve kullanim sekli vardir. Bunlar su sekildedir:

1. Jo akilli varliklar hakkinda soru sormak i¢in kullanilir.

2.\ akilsiz varliklar hakkinda soru sormak i¢in kullanilir.

3. (»5 say1 ve ‘aded hakkinda soru sormak i¢in kullanilir.
4, uﬁ durum sormak i¢in kullanilir.

5. u’\ ve 6;\ mekan sormak i¢in kullanilir.

1111

2 o|_Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 289-291
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%

f

6. 0L ise zaman hakkinda soru sormak i¢in kullanilir.

Miiellifin beyan ettigine gore soru, harf ve isimlerinde aslolan hemzedir. Diger

soru harf, isim ve zarflar anlam karigiklig1 olmasin diye onun yerine kullanlir, "

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine ettigine gore Z;T hari¢ soru isim, zarf ve

f 1115

?5 A
harflerinin timii mebnidir. Ancak (s! mu‘raptir.

2.6.16. Gayr-1 Miinsanf

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore bir ismin gayr-miinsarif olmasi igin
dokuz nedene ihtiyag vardir. Bu nedenler su sekildedir:

1. Fiil vezni
2. Kelimede var olan zait bir nlin ve elif harfi

. Ta‘rif
. Yabanci isimler
. Adl
. Terkib

Cem

. Vasif

© © N o U A~ W

. Te’nis
Kemaleddin el-Enbari’nin dile getirdigine gore yukaridaki ‘illetlerden fiil vezni

isim vezninin, vasif mevsifun, te’nis tezkirin, ta‘rif tenkirin yabanci isimler Arapca

isimlerin, cemi tekilin, terkib ifradin, ‘adil ma‘ddlin ‘anhin fer‘idir. O ve  harfleri ise

te’nis ‘alametinin yerini tuttugu i¢in fer’ sayilirlar. Ona gore bu ‘illetleri tasiyan
kelimelerin gayr-1 miinsarif olmasinin nedeni ise fiile benzemesidir. Fiil ise ismin fer‘i
olup yapisi bakimindan isimden daha agirdir. Bundan dolay: bir kelime isim olup bu
‘illetlerden bir tanesini tagiyorsa zaman o kelime gayr-1 miinsarif olur."*® Ona gére bir

ismin gayr-1 miinsarif olmasi igin bir ‘illetin yetmemesinin nedeni ise isimlerin

183 o|-Enbard, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 386.

4 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 388.

115 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 389.

11 fii “illetti birlikte tagimasindan maksat ‘alem-+a‘cemi veya isim+muntehe’l-cum{l® olmasidir. Bilindigi {izere
gayr-1 miinsanif olan isimlerden ‘alem+miiennes ya da sifat+ %8 vezini seklinde olabilmektedir. Mustafa Meral
Cortil, Arapca Dilbilgisi (Nahiv), Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, istanbul, 2011. s. 403-
406.
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normalde miinsarif olmasidir. Ancak eger bir ‘illet kendi basina iki ‘illetin yerini
tutabiliyorsa o zaman bir ‘illet ismin gayr-1 miinsarif olmasinda yeterlidir™*’

Miiellife gore gayr-1 miinsarif tenvin ve kesre almaz. Gayr-1 miinsarifin tenvin
ve kesre almamasini su iki nedene baglamaktadir:

1. Gayr-1 miinsar1 ismin tenvin almamasinin nedeni tenvinin sarf ‘alameti
olmasidir. Bu isimlerin ise gayr-1 miinsarif olmalarini gerektiren 6zellikleri oldugu i¢in
tenvin almazlar. Kesre almamasi da bu hiikkme tabidir.

2. Gayr-1 miinsarif ismin kesre almamasinin nedeni ise bu tiir isimlerin fiile
benzemesinden kaynaklanmaktadir. Fiiller kesre ve tenvin almadiklari i¢in gayr-1
miinsarif isimler de kesre ve tenvin almazlar.

Ibnii’l1-Enbari’nin beyan ettigine gdre cer ‘alameti nasba hamledilir. Yani gayr-1
miinsarif olan isimler kesre alamadiklari igin kesre yerine fetha alirlar. Bunun nedeni ise
kesre ile fethanin arasindaki benzerliktir.***®

Kemaleddin el-Enbari’nin naklettigine gore es-Semanini cemi olup elifinden
sonra iki ya da {i¢ harf bulunan ve ortas1 sakin olan kelimenin gayri-miinsarif olacagini
ve bu hususun dort vecihle izah edilecegini dile getirmistir. Bu basliklar su sekildedir:

1. Cemi oldugu i¢in ikinci kez cemi yapilmayacagindan gayri-miinsariftir.

2. Ikinci husus ise bu tiir ceminin benzerinin olmasidir. Bu durum séz konusu
kelimenin gayri-miinsarif olmasi igin ikinci “illettir.

3. Bu tiir cemi ikinci kez cemi-teksiri yapilmayacak bir cemi tiiriidiir. Bu durum
onun fiile benzemesinden kaynaklanmaktadir. Fiilin ise cemi-miikesseri yapilamaz.
Bundan dolay1 bu tiir kelimenin gayri-miinsarif olmasi gerekmektedir.

4. Dordiincii sebep ise Arapgada bu cemi kalibinda gelen herhangi bir ismin
bulunmamasidir. Bundan 6tiirli bu kaliptan gelen isimler a‘cemi ismin yerine ge¢mis
olacagindan bu tiir isimler Arapc¢a olamayan bir kalipla viicida gelmis olur. Bu husus
bu tiir isimlerin gayri-miinsarif olmasinda ‘illet rolii oynamaktadir. Son iki vechin ilk iki
veche irca® edildigini ifade eden Miiellif es-Semanini tarafinda zikredilen bu goriise

katilmaktadur,}**°

W7 o|-Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 307-308
118 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 309.
119 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 311-312.
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Miellife gore gayr-1 miinsarif olan isimler harf-i ta‘rif alinca veya izafet
terkibinin bir pargasi olunca miinsarif olurlar,"*?°

2.6.17. Hikaye

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore hikdyenin konusmaya dahil
olmasmin nedeni anlam genisligini ve kanigikhigmi gidermektir. Ozel isim ve
kiinyelerde kullanilir. Ancak dilcilerin bir kismi hikdyenin biitin ma‘rifelerde
kullanilabilecegini dile getirmislerdir. Hikayenin hem ma‘rife hem de nekrede
kullanilabilecegini ileri siiren Kemaleddin el-Enbari Hicaz halkinin hikayeyi sadece
6zel isim ve kiinyelerde kullandigin1 nakletmektedir.***

2.6.18. Hitab

Kemaleddin el-Enbari’nin ifade ettigine gore hitdb kelamin basinda hakkinda
soru sorulanin, sonundaysa soruya muhattab olanin bulunmasidir. Gaib ile muhatabin

durumu sorunun ¢ogul, tekil, miizekker ya da miiennes olmasina gore degisir. Simdi bu

duruma Miiellifin verdigi bazi 6rnekleri vererek agiklik getirelim. Eger hitab miifred

miizekker olursa ciimle J;-) L J;:'j‘ s LaS™ “Bu adam nasil ey adam?”  seklinde
olur. Eger gogul ve miizekker olursa ciimle >, L Ji= )l & (uS™ “Bu adamlar

)za < o B o
nasillar ey adam?”’ seklini alir. Miifred miiennes olursa ciimle 0 zaman U & 1) &5 Cas

2

J;) “Bu kadin nasil ey adam?” seklinde olur. Konudan anlasildigi tizere kullanilacak

olan isaret ismi gaib olan sahisin durumuna gore degismekte ve climlenin basinda

hakkinda soru sorulan varken sonunda ise soruya muhatab olan bulunmaktadir.**??

[bnii’l-Enbari’nin naklettigine gore U\> ve dJJ.» kelimlerindeki J harfi - \is ve

oM iIsm-i isaretlerindeki \» harfi gibi tenbih i¢in kullanilmigtir, "

120 o|_Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 313-314.
12 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 390.
122 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 395.
123 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 397.
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2.6.19. imale

Kemaleddin el-Enbari’nin zikrettigine gore imale fetha ile kesreye, | harfi ile

harfine yonelme olup Hicaz ahalisi ile onlara yakin olan gevrenin diline has bir
ozelliktir. Miiellif imale konusunun aslinda terhim konusunun bir pargasi oldugunu dile
getirmistir. Imalenin terhimden farki: imalenin belli sebeplere ihtiya¢ duyuyor olmasidir.
S6z konusu sebepler su sekildedir:

1. Lafizda kesre i¢in imale

2. Bazi noktalarda harfte belli basli etkenlerin etkisiyle olusan imale

3. ¢ harfi i¢in yapilan imale

4.V harfinin ¢ harfinden kalbedilerek ortaya ¢ikarilmasindan dolayr olusan
imale
5.1 harfinin ¢ harfinden maklib olanin yerine gegmesiyle olusan iméale

6. Imale icin imale''?*

Miiellife gore , harfi meftih ve mazmim oldugu zaman iméaleye konu olmaz
fakat mekslr oldugu zaman imaleyi gerektirir. Bu durum , harfinin tekrir harfi

olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira , harfi tekrir sifatindan dolayt mazmim ve meftiih

oldugunda iki zamme ve iki fetha tasgiyormus gibi olur. Bu durum onun iméleye konu

olmasimi engellemektedir. Mekslr oldugunda yine tekrir sifarindan dolayr iki kesre

. . A v e a 112
tastyormus gibi olur. Bu husus onun iméaleye konu olmasinin 6niinii agmaktadir. >

Kemaleddin el-Enbari isti‘ld ve 1tbak harflerinin imale yapilmasina engel
oldugunu dile getirmektedir. Ona gore isti‘1a ve 1tbak harfleri ise ua-pa-b -b - ¢ -

¢-3 seklindedir. ™2

124 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 408.
125 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 409-410.
126 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytr, s. 407.
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Ibnii’1-Enbari’nin zikrettigine gore harflerin kendisi imaleye konu olmaz. Bunun

nedeni imalenin bir sarf ¢esidi olmasidir. Harfler ise sarfe konu olmaz. Zira harflerin

ve s harflerinden c¢evrilmis Vleri yok‘[ur.1127

2.6.19. Vakf

Kemaleddin el-Enbari’nin belirttigine gore vakfin bes ¢esidi bulunmaktadir.
Bunlar sirasiyla su sekildedir:

1. Suklin: Hareke ile tenvinin hazfi seklinde agiklanmistir.

2. Ismam: Sesi kullanmadan dudaklarin yuvarlak bir sekle sokulmasini

ifade etmektedir.

3. Ravm: Harekeye hafif bir sesle delalet etmeye denir.

4. Tesdid: Kelimenin son harfini seddelemeye denir.

5. Itba*: Son harften bir énceki harfi harekelemeye verilen isimdir. 18

Miiellifin beyan ettigine gore bogazi zorladigi i¢in cer halinde ismamin
yapilmasina cevaz verilmemigtir.*'?°

2.6.20. idgam

Kemaleddin el-Enbari idgami “Bir harfin diger bir harfle aralarina herhangi bir
hareke ya da vakif girmeden bir araya getirilip tek harf gibi okunmasidir” seklinde

aciklamaktadir. Miillifin belirttigine gore idgam iki kisma ayrilir. Birincisi harfin kendi

cinsine kalb1 (Cevirme ) olamadan yapilan idgamdir. Miiellif bu tiir idgama X “Giiglil,
saglam olmak” ve :) “Reddetmek, geri ¢cevirmek” oOrneklerini vermektedir. Ona gor bu

iki kelimenin asli 31 ve 33, seklinde olup ikinci harf birinci harfe idgam

edilmektedir. Ikincisi bir harfin kendisine yakin olan bir harfe kalb1 ( Katma, cevirme )

yoluya yapilan idgamdir. Miiellif idgamin bu tiiriine de 045 Q’J‘ “Kinde’ye (Kinde’e

W27 o|-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytér, s. 410.
1128 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 412.
129 o|.Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 414.
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kabilesine) yetis, onlara katil veya onlara katil” ve Gl CL”U “Koyununu kes,
bogazla” seklinde Srnekler vermektedir.***°

Kemaleddin el-Enbari idgamin ¢esitleri hakkinda bilgi verdikten sonra harflerin
mahregleri hakkinda da bilgi vermektedir. Ona gore harflerin mahregleri asagidaki
gibidir:

1. Aksa’l-Halk: Bogazin gdgiisle birlesen kismudir. | '« ve L harflerinin

mahrecidir.

2. Vasatw’l-Halk: Bogazin ortasini ifade etmektedir. ¢ ve ~ harflerinin

mahrecidir.

3. Edna’l-Halk: Bogazin agizla birlesen kismi anlamina gelmektedir. ¢ ve =

harflerinin mahrecidir.

4. Aksa’l-Lisan: Dilin bogazla bitisen yeri ile iist damagi ifade eden mahregtir.

& harfinin mahrecidir.
5. Aksa’l-Lisan’dan daha asagisi: Bogazin agzin girisine yakin olan yeri olup &
harfinin mahrecinin biraz yukarisidir. & harfinin mahrecidir.

6.Vasatu’l-Lisan: Dilin ortasi ile ist damagi ifade etmektedir. ~ ¢« > ve ¢

harflerinin mahrecidir.

7. Hafetu’l-Lisan: Agizin kenarini ifade etmektedir. Sol tarafin kullanilmasi daha
kolaydir. > harfinin mahrecidir.
8, Edna hafeti’l-Lisan: Dilin kenarmin asagisi ve bittigi yeri ifade etmektedir. J

harfinin mahrecidir.

9. Edna hafeti’l-Lisan’nin biraz iistii: J harfinin mahrecinin biraz iistii olup O

harfinin mahrecidir.

1120 o|.Enbari, Esrdru'l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 418.
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10.  harfinin ¢iktig1 yer: O harfinin mahreci , harfinin de mahrecidir. Ancak
ra harfi ¢ikarilirken tekrir 6zelligi ortaya cikar.

11. Dilin kenar ile iist 6n dis: L <= ve > harflerinin mahrecidir.

12. Dilin kenart ile alt 6n dislerin asagist: » <~ Vve  harflerinin mahrecidir.

13. Ust 6n disler ile dilin kenar1 olan mahreg: Peltek <- ince peltek 3 ve kalin
peltek L harflerinin mahrecidir.

14. Alt dudagn i¢i ile iist 6n dislerin ucu olan mahreg: <2 harfinin mahrecidir.

15. iki dudagin aras1 olan mahreg: — «¢ ve s harflerinin mahrecidir.

16. Bu mahre¢ ise genizdir. Miiellif bu mahrecte dilin herhangi bir

etkinliginin olmadigini belirtmigtir.****

Miellif’in harflerin mahregleri konusunu inceledikten sonra harflerin sifatlar
konusuna degindigi goriilmektedir.**** Harflerin sifatlarini ele aldiktan sonra miiellif

son olarak hangi harflerin harf-i ta‘rife idgam edilebildigini agiklamugtir.***®

18 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 419-421.
132 o|_Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 422-423.
1138 o|-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet Baytar, s. 427-428.
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SONUC

Genel olarak bakildiginda hicri altinci asir Bagdat ve c¢evresinde siyasi
calkantilarin hakim oldugu, Magrip’ten Masrik’a kadar bir¢ok devletin kuruldugu ve
yikildig1 bir dénemdir. Oyle ki Masrik’te Biiveyhogullari, Selguklu, Fatimi ve Eyyubi
Devleti’nin hiikiim siirdiigli sirada Magrip ve Endiiliis’te Murabitlar, Miivahhidler ve
bazi emirlikler varlik gostermislerdir. Bu donem ilmi agidan parlak bir hiiviyete sahiptir.
Basta Nizdmiye Medresesi olmak iizere bircok medrese kurulmus, Hatib et-Tebrizi,
Ibnii’t-Tarave, ez-Zemahseri, Ibnii’l-Bazis ve Ibnii’d-Dehhan gibi alimler yetismis ve
bir¢ok eser kaleme alinmustir.

Kemaleddin el-Enbari hicri altinci asirda yetismis olan biiyiik bir dilcidir.
Miitevazi ve miitedeyyin kisiligiyle 6n plana ¢ikan Kemaleddin el-Enbari basta babasi
Ebu’l-Vefa el-Enbari ve dayist Ebu’l-Feth el-Enbari olmak iizere el-Cevaliki, Ibn
Rezzdz ve Ibnii’s-Seceri gibi alimlerden dil, edebiyat, nahiv, fikih ve hadis dersleri
almistir. Daha ¢ok dil ve nahiv alaninda temayiiz etmistir. Bu alanda birgok talebeye
ders okutmustur. Veldd bir alim olan Kemaleddin el-Enbari fikih, tasavvuf, kelam, dil
ve nahiv gibi alanlarda yilizden fazla eser kaleme almustir. Bu eserlerin en meshurlari el-
Insdf fi Mesdili’l-Hildf Beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, el-Beyin fi Garibi I‘rdbi’l-
Kur’an, Luma‘u’l-Edille fi Usili 'n-Nahv, el-Igrab fi Cedeli’l-I‘rab, Nuzhetu'I-Elibbd’ fi
Tabakdti’l-Udebad, ed-Da ‘i ile’l-Islam fi Usil ‘Ilmi’l-Keldm ile ¢alismamizin konusu
olan Esrdru’l-‘Arabiyye adli eserleridir. Kemaleddin el-Enbari’nin bu eserlerinin
disinda  Serhu  Divani’l-Miitenebbi, Serhu’l-Hamdse, el-Ezdad, Divanu’l-Liiga,
Hilyetu’l- ‘Arabiyye, Havdgi’l-Izah, ‘Ukiidu’l-I‘rab, Mizdnu’l-‘Arabiyye, el-Ciimel fi
‘Ilmi’l-Cedel, Tarihu’I-Enbdr, Ahbdru n-Nuhat, el-Envar fi’l- ‘Arabiyye, Celdu’l-Evham
ve Celdu’l-Evham, Rutbetu’l-Ensab ve el-Liibdbu’l-Muhtasar gibi giiniimiize
ulasamayan eserleri de bulunmaktadir.

Bir nahiv ¢alismasi olan Esrdru’l- ‘Arabiyye altmis dort basliktan olusmaktadir.
Konular baplar seklinde ele alimmistir. Ik konusu kelime bilgisi olup son konusu ise
idgamdir. Bu konularin bir kismi1 detayli olup bazilari ise daha ylizeyseldir. Detayli bir
sekilde ele alinan konularin basinda kelime bilgisi gelmektedir. Miiellif 6nce kelimenin

tanimint yapmis olup daha sonra kelimeyi kisimlarina ayirmistir. Daha sonra bu

kisimlarla ilgili detaylar1 nakletmistir. Detayli olarak ele almadigi konulardan birisi :')1

-
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ve kardesleri konusudur. Burada konuyu sadece O)’nin iizerinden agiklamis ve diger
kardeslerine ise deginmemistir. Konular1 ele almaya genelde bir soru ile baslayan

miiellif daha sonra bu sorunun cevabi {izerinden konuyu detaylandirmaya baslamistir.

Bu soru ise LG JG ol“Konusan diyecek olursa” seklinde baglar. Sadece konun

baslangicinda degil ayn1 zamanda konuyu ele alirken de ¢esitli sorular sormus ve bu

soru tizerinden konuyu agtklamistir. Konun igerisinde sordugu soru ise genelde 3 Ol

“Eger denilirse” seklindeki ifade ile baslamistir. Genelde her konuyu bir baptan almig
olan miiellif Istisnd ve temyiz konusunu birden ¢ok baslkta islemistir. /stisnd konusunu,

istisnd, istisndyt nasp eden ‘amiller Ve istisndy1 cer eden ‘amiller olmak lizere {i¢ ayr1

baglikta incelemis olup temyiz konusunu da temyiz, sayi ve f’§ in ozellikleri olmak

tizere li¢ baglikta ele almistir. Konunun anlasilmasi i¢in yeri geldiginde oOrneklere
basvuran ibnii’l-Enbari konular ele alirken anlasilir ve akici bir dil kullanmustir. Ayrica
gereksiz acgiklamalardan kaginmistir. Konulari genelde yasadigi donemde yaygin olan
dil ve nahiv tartismalari ¢ergevesinde islemistir. Bundan 6tiirii ilgili konuda zikredilmesi

gereken goriislere deginmistir. Konularla ilgili gerekli gordiigii agiklamalar1 yaptiktan

R TR N .. . ca7a> .
sonra genelde  J& &l ¢l o) ol 22U “Bunu béyle 6gren Allah-u Te‘ala min izniyle

dogruya ulagtirilirsin” seklindeki climleyle bitirmistir. Ancak konuyu bitirirken bu
ibareyi kullanmadig1 baplar da mevcuttur.

[bnii’1-Enbari Esrdru’l- ‘Arabiyye’yi te’lif ederken birgok eserden faydalanmustir
Miiellifin bagvurdugu kaynaklarin arasinda Basra ve Kie ekollerinin goriisleri, Halil b.
Ahmed, Sibeveyhi, Yinus b. Habib, el-Ahfes el-Avsat, Omer el-Cermi, el-Kisai, el-
Ferrd’ ve ez-Ziyadi gibi alimler bulunmaktadir. Ana kaynagi Basra ile Kufe Okulu’nun
goriigleridir. Kemaleddin el-Enbari once ilgili okullarin goriislerini agiklamis daha sonra

bu goriise katilip katilmadigini belirtmistir. Genel itibariyle Basra Okulu’nun

gorislerini tasdik etmis olup Kufe Okulu’nun goriisiine sadece ;,«j’nin haberinin ismine

takdim etmesinin cdiz olup olmadigi konusunda katilmigtir. Bahsi gecen takdim

Basralilara gore caizdir. Kufeliler ise bu durumun caiz olmadigini dile getirmislerdir.
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Miiellifimiz yukarida ismi gecen alimlerden Sibeveyhi’ye de genis yer
ayirmistir. Esrdru’l-‘Arabiyye’nin bir¢ok yerinde onun goriislerine bagsvurmus ve ondan
nakle ttigi goriislerin hemen hepsine katilmistir.

Kemaleddin el-Enbari genellikle cumhurun goriisiine tabi olmakla birlikte

cumhdrun goriistiniin aksi goriisler de tercih ettigi goriilmiistiir. Bu husus i¢in nida harfi

olan 6\ harfinin sifatt konusundaki tartigma 6rnektir. Ona gore Cumhir 6* harfi ile

olusturulmus olan nidada sifatinin sadece merfu‘ olmasi gerektigini ifade etmektedir.
Ebl Osman el-Mazini ise manslp da olabilecegini beyan etmektedir. Kemaleddin el-
Enbari bu hususta cumhira katilmamakta ve el-Mazini’nin’nin ileri siirdiigii gorlisiin
daha isabetli oldugunu dile getirmektedir.

Kemaleddin el-Enbari ele aldigi konularla ilgili goriisleri serdedip onlardan
birini tercih etmekle kalmamis ayni zamanda mevcut goriislerin disina ¢ikarak kendi
goriiglerini de zikretmistir. Bu durum i¢in miifred ma‘rife olan miinddanin sifati

konusunu Ornek verebiliriz. Ona gore genel kanaate gore miifred ma‘rife olan

miinadanin sifatinn Ca B S Y 355 C“Ey maharetli, akilli Zeyd!” Srmeginde oldugu

gibi i‘rab bakimindan merfii‘ olabildigi gibi mansip da olabilecegi yoniindedir. Ancak

Ibnii’l-Enbari Ca JJ;S\ seklinde mansiip olmasinin daha uygun olacagini belirtmistir. Bu

goriisiinli mebninin sifatinda asil olanin lafza degil de mahalle hamledilmesine
dayandirmaktadir

Miiellif baska eserlerinde detayli olarak inceledigi ya da kendisine bir eser
hasrettigi konularda ayrintiya girmek yerine konu ile ilgili eserine atifta bulunmustur.
Miiellifin Esrdru’l- ‘Arabiyye’de el-Miirtecel, el-Esmad fi Serhi’l-Esma, Kitabu' l-Elif
ve'l-Ldm, el-Miistaksd fi’l-Mesdili’l-Hilafiyye ve el-Mesdailu’l-Hildfiyye Beyne’l-
Basriyyin ve l-Kufiyyin, gibi eserlerine de atifta bulundugu tespit edilmistir.

Ibnii’l1-Enbari konular1 ele alirken ayet, siir ve hadisle istishada bagvurmustur.
Hemen her konuda ayet ve siirle istishada bagvurmus olan Kemaleddin el-Enbari sadece
ic yerde hadisi delil olarak getirmistir. Bu durumu onun hadisleri dilde istishad olarak
kullanmay1 zayif gdrmesine baglamak miimkiindiir. Istishdd noktasinda sadece kendi
delillerine ya da dogru gordiigii delillere deginmekle kalmamis istishad olarak getirilen

delilleri de ele almis ve istishad olup olamayacagini detayl bir sekilde belirtmistir.
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