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XIX. ylizyilin ikinci yarisinda Diyarbakir’da kadinlarin toplumdaki yeri ve 6nemini
tespit etmek amaciyla bu calismaya gerek duyulmustur. Bu ¢alisma ile 1850-1900 yillar1
arasinda Diyarbakir’da yasayan kadinlarin sosyo-ekonomik yasantisi, hukuki alandaki
etkinligi ile egitim hayatindaki yeri ve 6nemini ortaya ¢ikararak topluma, bilime ve bu

konudaki arastirmalara katki saglamak hedeflenmistir.

Tarihte kadinin konumunun G6grenilmesi bir toplumun tarihinin anlasilmasi
noktasinda onemli bir yere sahiptir. Bu ¢alismay1 yapmamizi saglayan 6nemli faktor,
toplumun tarihinin anlasilmasina bir nebze de olsa katkida bulunabilmektir. Calisma,
ikinci el kaynaklar 1s18inda Diyarbakir’daki kadinlarla ilgili arsiv belgelerinden
yararlanilarak tespitler yapilmasi acisindan 6zgiindiir. Diyarbakir tarihinin yani sira ele
aliman déonemde Diyarbakir'da kadinin ailede, hukuki alanda, sosyo-ekonomik hayat ve
egitim hayatindaki yeri ve Onemi hakkinda bilgiler icermesi agisindan Onemlidir.
Neticede, sanilanin aksine 6zellikle tasrada varligin stirdiiren koylii kadinlarin giindelik
islerin bir parcasi olarak hem ekonominin hem de Osmanli Devleti icerisindeki kiiltiirel

ve sosyal hayatin 6nemli bir parcas1 olduklar1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: XIX. yiizyil, Diyarbakir, kadin, sosyo-ekonomik, hukuk,

egitim, Osmanli Devleti
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XIX. This study was needed to determine the place and importance of women in
Diyarbakir in the second half of the 19th century. With this study, it is aimed to contribute
to the society, science and researches by revealing the socio-economic life of women
living in Diyarbakir between 1850-1900, their effectiveness in legal field and their place

and importance in education life.

Learning the position of women in history has an important place in understanding
the history of a society. The important factor that enables us to make this study is to
contribute to the understanding of the history of the society. The study is original in terms
of making determinations by using the archive documents about women in Diyarbakir in
the light of second hand sources. In addition to the history of Diyarbakir, it is important
to include information about the place and importance of women in the family, legal area,
socio-economic life and education in Diyarbakir during the period discussed. As a result,
contrary to popular belief, it was seen that the rural women, especially those living in the
provinces, were an important part of both the economy and the cultural and social life

within the Ottoman Empire.

Key Words: XIX. Century, Diyarbakir, women, socio-economic, law, education,

Ottoman Empire
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ONSOZ

Bu caligsma, kadinlarla ilgili daha 6nceden yapilmis olan ¢alismalardan elde edinilen
bilgilerin arsiv kayitlartyla desteklenmesiyle hazirlanmistir. Ser’iyye sicilleri ve
mahkemelere yansiyan belgelerden yola ¢ikilarak kadinlarla ilgili olaylarin onlar
acisindan nasil sonuglandirildigi incelenmistir. Bu inceleme esnasinda daha c¢ok
Miisliimanlarla ilgili belgeler ele alinmistir. Karsilagilan gayrimiislim kadinlara ait
kayitlar da g6z ardi edilmemis, bunlardan bazilarina yer verilmistir. Her konu bashigi
altinda konu ile ilgili kavramlar hakkinda tanim ve bilgiler verilmistir. Daha sonra bunlar,
belgelerle 6rneklendirilmistir. Uciincii bdliimde konuyla ilgili daha ¢ok &rnege yer
verebilmek i¢in tablolar kullanilmistir. Tablolarin kullanilmasindaki maksat konunun
daha kapsamli olarak goriilebilmesidir. Farkli belgelerle karsilastik¢a kisa agiklamalar
yapilmis, sonra bu belgeler de ele alinmistir. Arsiv belgeleri, giiniimiiz Tiirk¢esine
cevrilmis, belgenin tamami veya sadece islenen konuyla alakali olan kism1 kullanilmstir.
Ele alinan belgelerden sonra bazi tespitler yapilmig ve bu tespitler gerektiginde

kaynaklarla desteklenmistir.

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Diyarbakir toplumunda meydana gelen olaylarin
tamami1 yaziya gecirilmemis, yaziya gecirilmigse de hepsi giiniimiize ulasmamustir.
Bagbakanlik Osmanli Arsivinde ilgelerle birlikte Diyarbakir’a ait 181 adet (20 adedi
ilgelere ait 1 adedi Malatya ve Elazig ile ortak sorusturma, tutanak, kayitlari) Ser’iyye
sicili defteri bulunmaktadir. Bu defterlerin yarisina yakin ¢alistigimiz donem olan XIX.
yizyilin ikinci yarisim kapsamaktadir. Ancak bu defterlerden ¢ok azi cevrilerek
aragtirmacilarin hizmetine sunulmustur. Bu nedenle yapilan degerlendirmelerin toplumun

tamamini yansittig1 iddiasinda olmamiz miimkiin degildir.

Calismada kullandigimiz belgelerin hemen hemen hepsini Bagbakanlik Osmanli
Arsivi’nden ulastigimiz belgeler olusturmaktadir. Bu arsivdeki 14 farkli evrak odasindan
200°den fazla belge kullanildi. Bunlarin disinda ele aldigimiz donemi kapsayan 3773/576
No’lu deftere, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari'min, Diyarbekir Ser’iyye
Sicilleri Amid Mahkemesi eserinin 4. cildinden ulasildi. Bu defterden de sadece din
degistirme ile ilgili bir belge kullanildi. Kullandigimiz bazi belgelerin tarihleri 1850°den
once olmustur. Bazi davalardaki uygulamalarin kisa bir siirede fazla bir degisiklige

ugramadigi kanaatinde oldugumuz i¢in 1850°den Onceki tarihli bazi davalari kullanmada



sakinca gorilmemistir. Ayn1 zamanda calistiimiz donemi kapsayip Yiiksek Lisans
Calismasi olan 1 adet tezden de faydalanildi (Giilsen Akkoyun, 345 Numarali Diyarbekir
Ser’iyye Sicil Defteri Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi (H. 1298-1301/M. 1881-
1884), Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Agustos 2017).

Ikinci el kaynaklar1 inceledigimizde aym konu ile ilgili bizim tespit ettigimizden
farkli bilgi ve degerlendirmelerin (bazen zit bir bilgi veya goriis bazen de farkli yorumlar)
oldugu goriildii. Bu durumda bu farki bilgi ve degerlendirmelere gerek metin i¢inde
gerekse dipnotlarda ek agiklamalar seklinde yer verildi. Bunun yam sira bazi
kaynaklardaki bilgilerin Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nden ulastigimiz belgelerdeki
bilgilerle uyusmadig1 goriildii. Mesela Hatip Yildiz tezinde Diyarbakir Inas Riistiye
Mektebi’nin bag muallimesi olan Emine Naciye Hanim’in bu okulda hangi tarihlerde
gorev yaptig1 ve Diyarbakir’daki kadin hapishanesinin adinin ne oldugu hususlarinda
kaynaklarda verilen bilgilerden farkli tespitlerimiz oldu. Emine Naciye Hanim’in
Diyarbakir’dan tayin istemesinin sebebi derinlestirildiginde bunun yonetimle yasadigi

sorundan kaynaklandigini goriildii.

Bu calismadaki yardimlari ve desteklerinden dolayr kiymetli hocam ve tez
danismanim Dr. Ogr. Uyesi Abdulnasir YINER’e tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica
calisma boyunca kiymetli fikir ve desteklerini esirgemeyen hocalarin hocast Prof. Dr.
Salim COHCE’ye, Dr. Ogr. Uyesi Said OLGUN’a ve mesai arkadaglarim olan Serkan
AKBAS ile Nagihan SAHIN’e; bu tezin ortaya ¢ikmasinda bas rolii iistlenerek hocalik,
danmismanlik ve yol arkadasligi goérevlerini en iyi sekilde yerine getiren kiymetli esim

Giilsen AKKOYUN OZLU’ye sonsuz tesekkiir ediyorum.



GIRIS

Toplum tarihinin aydinlatilmasinda arsiv kayitlari sliphesiz 6nemli bir yere sahiptir.
Diyarbakir’da kadinin durumunun tespiti calismasi olan bu tezin dayanak noktasini arsiv
kayitlar1 olusturmustur. Bu kayitlar sayesinde toplumsal yasamda meydana gelen
degisimler hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. XIX. yiizyll, Osmanli Devleti’nin her
alanda degisim yasadigi bir donemdir. Bu degisimler, toplumu meydana getiren tim
unsurlar etkilemistir. Dolayisiyla toplumun vazgecilmez bir pargasi olan kadinlar da bu
degisimden fazlasiyla etkilenmistir. Bu degisimin kadinlar {izerindeki etkilerinin tespit
edilmesi toplumu anlamak agisindan onemlidir. Bundan 6tiirii bu ¢alismada (degisim
cagmin etkilerinin en ¢ok hissedildigi) 1850-1900 yillar1 arasinda, Diyarbakir

kadinlarinin durumu tespit edilmeye ¢aligilmistir.

Calismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. 1k iki boliim konuya hazirlik mahiyetinde

olup asil konu fi¢iincii boliimde ele alinmistir.

Birinci Boliime Diyarbakir Cografyas1 hakkinda bilgi verilerek baslandi. Daha
sonra “Diyarbakir” isminin tarih seyri igerisindeki degisimleri ele alindi. Diyarbakir
tarihi; Islam oncesi, Islam sonrasi ve Osmanli donemi olmak iizere ii¢ baslik altinda
incelendi. Osmanli donemi Diyarbakir yonetimi hakkinda genel bilgi verildikten sonra,
XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Diyarbakir yonetimine konumuzu ele aldigimiz donem ile

ilgili olmasi hasebiyle daha ayrintili deginildi.

Ikinci Boliimde, tarihsel siire¢ igerisinde kadmmn konumu ele alindi. Burada
konuyu; Diinya’da, Islam’da, Tiirk-Islam Devletlerinde ve Osmanli’da kadmn seklinde
incelenerek konu uzaktan yakina dogru indirgenerek ele alindi. Daha sonra islenecek
konunun anlagilir kilinmasi agisindan Osmanli’da kadinin giindelik, hukuki, iktisadi ve

egitim hayati da incelendi.

Ugiincii Béliimde asi1l konumuz olan XIX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Diyarbakir'da
Kadmin konusu islendi. Burada kadin konusu; ailede, hukuki alanda, iktisadi/sosyal ve
egitim hayatinda olmak iizere 4 baglikta ele alindi. Konu islenirken arsiv kayitlarinin yani

sira konuyla ilgili kitap, makale, doktora ve yiiksek lisans tezleri de degerlendirildi.

Kadinlarla ilgili yerel bazda daha 6nceleri yiiksek lisans ¢alismalar1 yapilmistir. Bu

caligmalar, ekseriyetle tek bir Ser’iyye siciline veya belli yillar arasindaki Ser’iyye



sicillerine dayandirilmis ve kadinlar tek yonlii ele alinmistir. Bu ¢alismada ise Diyarbakir
kadininin 50 yillik bir siirecteki durumu sadece Ser’iyye sicillerine degil de ikinci el
kaynaklarin 1s181nda arsiv belgeleri ve Ser’iyye sicillerine dayandirilarak tiim yonleriyle

ele alinmaya ¢alisilmstir.



BIiRINCi BOLUM

DIYARBAKIR

1.1. DIYARBAKIR ADININ MENSEI

Diyarbakir’t egemenligi altina alan hiikiimdarliklar sehir icin farkli isimler
kullanmistir. Bununla ilgili bilinen en eski kayit Asurlulara aittir. Asur hiikiimdarlarindan
I. Adad-Nirari (M.O. 1310-1281) doneminden kalma bir kili¢ kabzas1 iizerindeki yazidan
ve M.O. 800, 762, 705 yillarindan kalma Asur valilerinin isimlerini bildiren belgelerde
sehir i¢in “Amidi” veya “Amedi” isimlerini kullanmislardir'. Ayrica Hurri-Mitanni
kaynakli olan bu ismin bir yerli ilah-put ya da boy-oymakla ilgili oldugu tahmin
edilmektedir?.

Sehir ile ilgili Roma ve Bizans Devletleri'ne ait olan kayitlarda “Amid, O 'mid, Emit,
Amide™3; Yunan ve Latin kaynaklarinda ise “Amido”, “Amida”* isimlerine
rastlanilmaktadir. Amida Islam’la beraber “Amid” seklini almistir. Ayrica surlarin
yapiminda kullanilan, Karacadag’dan getirilen siyah bazalt tagindan Gtiirii sehre “Kara
Amid®, Osmanl belgelerin bazen “Kara Hamid” de denilmistir. Kitab-1 Dede Korkut’ta
Amid ad1 “Ami” seklinde gectigi goriilmektedir. Amit adi kitapta Dicle nehri igin
kullanilmistir®, Rebia Araplarini iki biiyiik kabilesinden biri olan Bekir bin Vail kabilesi,
Dicle Nehri boyunca yayilis gostermesi hasebiyle buralar “Diyar-i Bekr” adiyla
anilmistir. Zamanla bu isim Diyarbekir sekline doniismiistiir’. Gergekte bu ad Cezire

bolgesinin kuzeyi i¢in kullanilmigtir®.

1 Sevket Beysanoglu, Kiiltiriimiizde Diyarbakir, San Matbaas1, Ankara 1992, s. 3.

2 Mehmet Salih Erpolat, “Osmanli Arsiv Belgelerinde Amid Yerine Diyarbekir Adinm Kullamlmasimin
Tarihi Seyri”, Editorler: Oktay Bozan, Hakan Asan, Hatip Yildiz, Mehmet Salih Erpolat, Tanzimattan
Giiniimiize Diyarbakir, Cilt 1, Manas Yayincilik, Ankara 2019, s. 9.

8 Ercan Giimiis, /8. Yiizyiln Ilk Yarisinda Amid Kazasi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
ABD, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2014, s.8.

4 M. S. Erpolat, agm., s. 10.

5E. Giimiis, agt., s.8; Tbrahim Y1ilmazgelik, XIX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Diyarbakir 1790-1840 (Fiziki, Idari
ve Sosyo-Ekonomik Yapt), TTK Yayinlari, Ankara 1995 s. 1.

® M. S. Erpolat, agm., s. 10

" E. Giimiis, agt., s. 8; Nejat Goyiing, "Diyarbakir", Islam Ansiklopedisi, C. 9, TDV Yaynlari, Istanbul
1994, s. 464.

81. Yilmazgelik, age., s. 1.



Osmanli déneminde ise sehir merkezine “Medine-i Amid” dendigi goriiliirken, idari
bolge igin “Eyalet-i Diyarbekir” ifadesi kullamilmustir®. Avrupali seyyahlar XVIL
yiizyi1ldan XVIII. yiizyila kadar Dogu Anadolu Bolgesi’ne, “Tiirkmenia” demislerdir. Bu
isim XIX. ylizyilin ortalarina kadar kullanilmistir. Ancak bolgeyi Ermenilerin yurdu
yapma c¢alismalarindan dolay1r buralara “Ermenia” denmistir. Ermenia adinin
kullanilmasindaki asil gaye bolgenin 6nceden Tiirklere ait ve adinin da “Tiirkmenia”

oldugunu unutturmakt:*°,

15 Kasim 1937 Pazartesi, Mustafa Kemal Atatiirk sehre gelmis; ayni giiniin
aksaminda Halkevi’nde serefine verilen konserden sonra yapmis oldugu konusmasinda:
“Yirmi sene sonra Diyarbakir’da bulunuyorum.” sdzii lizerine sehrin ismi “Diyarbakir”
olmustur. Ayrica Atatiirk’iin 6zel konugmalarinda sehir i¢in “Oguzeli” adin1 da kullandig:

bazi kaynaklarda gegmektedir®®.

1.2. KONUM VE COGRAFYA

Diyarbakir konum olarak; 37° 30' 14.9" - 38° 43' 39.1" Kuzey enlemleri, 39° 06'
40.1" - 41° 20" 07.3" Dogu boylamlar arasinda yer alir'?. Denizden 650 metre'? yiiksekte

bulunur.

9 E. Giimiis, agt., s. 8.

10 Tuncer Baykara, “Osmanli Déneminde Amid Sancagi ve Tiirkmenia”, Editorler: Bahaeddin Yediyildiz,
Kerstin Tomenendal, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Diyarbakir, Cilt 1, Diyarbakir Valiligi Tiirk Kiiltiirti’nii
Arastirma Enstitiisii, Ankara 2008, s. 228-230.

1 M. S. Erpolat, agm., s. 11, 13.

2 https.//www.cografyaegitimi.biz/konu/diyarbakirin-cografi-koordinatlari-nedir.4082/, (Erisim T:
06.02.2019).

13 Albert Gabriel, Diyarbakir Surlari, Cev. Kaya Ozsezgin, Diyarbakir Kiiltiir, Tanitma ve Yardimlagma
Vakfi Yaymi: 4, Ankara 1993, s. 6; Vedat Glildogan, Diyarbakir Tarihi, Kripto Kitaplar, Ankara 2011,s.
15; Bedri Giinkut, Diyarbekir Tarihi, Diyarbakir Basimevi, Diyarbakir 1936, s. 5; Esma Bedirhanoglu,
“Diyarbakir Cografyasi Ve Tarihgesi”, Diyarbakir Merkez Kiiltiir Envanteri -Merkez 1-, Yay. Haz. Nevin
Soyukaya, Ercan Alpay, Fatma Kaya, Elif Hanar, Seref Yumruk, Zafer Ham, Orhan Balsak, Diyarbakir
Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Miize Miidiirliigii, Diyarbakir 2011, s. 8; Orhan Cezmi Tuncer,
Diyarbakuir Evleri, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, Diyarbakir 1999, s. 7; 1.
Yilmazgelik, age., s. 11; S. Beysanoglu, age., s. 2; E. Glimiis, agt., s. 7.



https://www.cografyaegitimi.biz/konu/diyarbakirin-cografi-koordinatlari-nedir.4082/

Sehrin Yiizolgiimii 15.354 km?dir'*. Diyarbakir’in kuzeyinde; Bingdl ve Elazig,
dogusunda; Batman, kuzeydogusunda; Mus, giineyinde; Mardin, gilineybatisinda;

Sanlurfa, batisinda; Adiyaman ve Malatya sehirleri bulunmaktadir®.

Sehrin cografi olarak kuzeyinde Giineydogu Toroslar1, giineyinde Mardin diizliigii,
dogusunda Dicle Havzasi, batisinda ise 1957 m. yiikseklige sahip Karacadag bulunur.
Sehir, Karacadag volkanindan olusan bazalt kayaliklari iizerinde kurulmustur?®
Karadeniz’i Mezopotamya’ya baglayan Diyarbakir, Iran-Anadolu ve Mezopotamya-
Kafkasya yollarinin birbiriyle kesistigi noktada bulundugu igin stratejik bir dneme

sahiptir. Bu 6zelliginden dolay1 sehir her dosnemde énemli bir merkez olmustur?’.

1.3. TARIHI
1.3.1.islam Oncesi

Diyarbakir'da ilk yasam izleri Eski Tas ve Orta Tas Devirlerinde goriilmektedir. Bu
devirlerde bolgede yasayan insanlarin yasam alanlar1 Silvan/Hassuni, Ergani/Hilar ve
Egil magaralaridir. Giiniimiizde halen kaz1 ¢calismalar1 devam eden ve M.O. 11. yiizyila
kadar gecmisi olan Bismil ilgesi Agil kdyii, Asagi Sazlik mezrasi yakinlarinda bulunan
Kortik Tepe ise bolgenin Yeni Tas Devri yerlesim yeridir ve bu doneme 151k tutmaktadir.
Bu yerlesimlerde yapilan kazilarda gelismis alet teknolojisi (mikrolit) ile tiretilmis kap ve
objelerin iistiine semboller islendigi gortilmiistiir. Bu, orada yasayan insanlarin sadece
ithtiyaclarina yonelik esya iiretmediklerini; ayni zamanda sanatsal {riinler iiretmeye

calisarak gelismis bir kiiltiire adim attiklarmi da gosterir?®.

Neolitik Devrim olarak adlandirilan yerlesik hayatin ilk izlerine ise Ergani ilgesi,
Cayonii Tepesi'nde rastlanmaktadir. Birgok ilki barindiran Caydnii Tepesi'nde M.O.
7500'den’® baslayan yerlesim evrelerine rastlanmistir. Buray1 énemli kilan ise; aveilik ve
toplayiciliktan liretime gegis siirecinin ilk asamasi olan yabani baklagiller ve bugdayin

ilk olarak burada yetistirilmesidir. Uretime gegildikten sonra art1 iiriin elde edilmis,

14°S. Beysanoglu, age., s. 1; Canan Parla, Tiirk-Islam Sehri Olarak Diyarbakir, Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Arkeoloji ve Sanat Tarihi ABD, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
1990, s. 20.

15 C. Parla, agt., s. 20

181, Yilmazgelik, XIX. Yiizyilin Ik Yarisinda Diyarbakir, s. 9-12; C. Parla, agt., s. 19-20.

7'V, Giildogan, age., s. 15.

18 E. Bedirhanoglu, age., s. 8.

19 Q. C. Tuncer, age., s. 7.



burada yasayanlar yasam alanlarin1 genisletme ihtiyact hissetmislerdir. Burada
yasayanlar zamanla farkli konut tipleri gelistirmis ve konutlarini saglamlastirarak biiyiik
yerlesim yerleri kurmustur?®. Cayénii, bolgede giiniimiizden 9.000 y1l énce yerlesimin
oldugunu gosterdigi gibi?! burada yasayanlarm kullandiklar1 arag-geregler ile ekonomiye

doniik bir kiiltiiriin temsilcisi olduklar1 sdylenebilir??,

Diyarbakir ¢evresinde kazilar hdlen devam etmektedir. Kazilarin devam ettigi
hoyiiklerden elde edilen buluntular ve hoyiiklerdeki tabakalagsma, Diyarbakir'da tiim
caglarda yerlesim yerlerinin oldugunu kanitlar niteliktedir. Bismil ilgesinde bulunan;
Miisliman Tepe, Hirbemerdon Tepe, Salat Tepe, Girecano ve Bismil'in 12 km dogusunda
yer alan Kenan Tepesi, Maden Devri (Kalkolitik, Tung, Demir Cag1) yerlesim yerlerine

ornek gosterilebilir?.

M.O. 3000’lerde bdlgenin ilk medeni kavmi diyebilecegimiz?* Subaralar’dan
sayillan Hurriler, Diyarbakir’a hakim olmustur®®. Bu egemenlik M.O. 2300-2260
tarihleri arasinda Akad Krali Naramsin tarafindan kesintiye ugrasa da Hurri egemenligi,
Naramsin’den sonra devam etmistir?®. M.O. 2000 ortalarinda Hurri boylari, Hurri ve
Mitani adinda iki konfederasyona ayrilmis; sonrasinda Mitaniler, bolgeye egemen
olmustur?’. Bolgedeki Mitani egemenligi, M.0.1300°1ii y1llarda Asurlar tarafindan sona
erdirilmistir. M.O. 1300’lerde Geg¢ Asur déneminde bdlgeyi etkisi altina alan Asur
devleti, bolgedeki tarimi gelistirmek icin savaslarda tutsak ettikleri insanlar1 buraya
zorla yerlestirmis ve kolonicilik sistemini kurmustur. Asur egemenligi bazen kesintiye

ugrasa da M.O. 700 yilinin ortalarina kadar devam etmistir?®,

M.O. 1200’lerde kuzeyden gelen kavimlerin akinlariyla zayiflayan yillar1 arasinda
Asurlar gerileme dénemine girince bu durumdan faydalanan Bit-Zamani Kralligi (M.O.

900-825) Amidi’ye egemen olmustur. 75 yillik egemenlikleri siiresince Bit-Zamani

2 E. Bedirhanoglu, age., s. 8.

2 1. Yilmazgelik, age., s. 2.

22 Mustafa Bulut, Yabanci Kaynaklara Gore Diyarbakir Vilayeti'nde Sosyo-Ekonomik Yapt (1870-1900),
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat ABD, Tktisat Tarihi Bilim Dal1, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Istanbul 2011, s. 20.

23 E. Bedirhanoglu, age., s. 8.

24 E. Bedirhanoglu, age., s. 8.

%5 §. Beysanoglu, age., S. 3.

% E. Bedirhanoglu, age., s. 8.

21'S. Beysanoglu, age., s. 3.

2 E. Bedirhanoglu, age., s. 9.



Krallig1 olduk¢a zenginlesmis ancak tekrar giiclenen Asurlular, Kralliga 825’te son
vermistir?®. Buradaki Asur egemenligi 775 te sehrin Urartu’ya baglanmasiyla kesintiye

ugrasa da M.O. 653'e kadar siirmiistiir®.

Asurlardan sonra sehir Iskit egemenligine (M.O. 653) girmistir®’. Fakat M.O. 625
yilinda Med Imparatorlugu Iskit hakimiyetine son vermis ve bolge Medlerin
hakimiyetine girmistir®2. M.O. 600 y1linin basinda Dogu Anadolu'nun biiyiik bir boliimii
Medlerin kontrolii altinda iken M.O. 553 tarihinde zayiflamis olan Medler Perslerin
hakimiyetini tanimak zorunda kaldilar®®. Pers imparatoru I. Darius (M.O. 522-486)
M.O. 518de iilkeyi satrapliklara ayrarak yonetmislerdir. Diyarbakir bolgesi ise
Armenia Satrapligi’na baglanmistir®®, I11. Darius déneminde Makedonya Kral1 Iskender
ile yapilan Gaugamela Savasi’nda Persler yenilmis ve iskender biitiin Mezopotamya’y1
ele gecirmistir®. Boylece M.O. 331-323 yillar1 arasinda Diyarbakir Iskender’in
hakimiyetinde kalmistir. iskender’in 6liimii {izerine Diyarbakir Bolgesine Selevkoslar
(M.O. 323-140) hakim olmustur®. Selevkoslart M.O. 140 tarihinde yenen Part
hiikiimdar1 1. Mitridates Diyarbakir ve cevresini iilkesine katmistir®’. Partlardan sonra
bolgede M.O. 85-69 yillar1 arasinda 16 yil boyunca Biiyiik Tigran imparatorlugu hakim
olmustur. Biiyiik Tigran, Roma ile yaptig1 savasta agir bir sekilde yenilince Diyarbakir,

Roma egemenligi altina girmistir®,

M.O. 69 - M.S. 53 yillar1 arasinda Diyarbakir, Roma egemenliginde sakin bir
donem gecirse de bolgede hakim olmak isteyen Part-Romalilarin aralarindaki ¢ekisme
M.S. 53 yilindan 226 yilina kadar siirmiistiir®®. Bu siire zarfinda Diyarbakir ve gevresi
birgok kez el degistirmistir. Bu tarihten itibaren miicadele, Partlardan sonra kurulan

Sasani ile Roma imparatorluklar1 arasinda olmustur. 237 yilinda Sasanilerin Kuzeybati

2 C. Parla, agt., s. 23-24.

%0 E. Bedirhanoglu, age., s. 9.

31 Bahaeddin Yediyildiz, “Osmanli Oncesi Diyarbakir’ina Genel Bir Bakis”, Editérler: Bahaeddin
Yediyildiz, Kerstin Tomenendal, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Diyarbakir, Cilt 1, Diyarbakir Valiligi Tiirk
Kiltirt’nii Arastirma Enstitiisii, Ankara 2008, s. 18; C. Parla, agt., s. 24-25.

32 E. Bedirhanoglu, age., s. 9.

33 B. Giinkut, age., 36.

34 C. Parla, agt., s. 25.

% E. Bedirhanoglu, age., s. 9.

3 . Beysanoglu, age., S. 3.

7C. Parla, agt., s. 26.

% E. Bedirhanoglu, age., s. 9.

% E. Bedirhanoglu, age., s. 9.



Mezopotamya’y1 ele gecirmeye baslamasi bu miicadelenin baslangici olmustur. II.
Constantinus (337-361) doneminde siirekli saldirilarla yipranan Amida kalesi onarilmus,
sehrin etrafi surlarla ¢evrilerek savunma kolaylastirilmis ve surlar gii¢lendirilmistir.
Sehri yeniden insa ettiren Constantinus, Mezopotamya’y1 ikiye ayirarak Amida'y1
Kuzey Mezopotamya'nin bagkenti ilan etmistir®®. Sehir 639 tarihinde Miisliimanlar
tarafindan fethedilinceye kadar Bizans ile Sasani imparatorluklar1 arasinda birgok kez

el degistirmistir®.

1.3.2.Islam Sonrasi

Islam devletinin ikinci Halifesi olan Hz. Omer déneminde, Bizans topraklarinda
Miisliimanlarin baglattigi fetih hareketleri, Mezopotamya’nin kuzeyinde bulunan
Diyarbakir'a ulasmistir®2. Bu dsnemde Bizans’1n tahtinda Imparator Heralius (610-640)
bulunuyordu. 636 Yarmuk Savasi’nda Bizans’in Miisliimanlara yenilmesiyle Suriye
alinmus, sira Kuzey Mezopotamya’ya gelmisti®3, 639 tarihinde Iyaz b. Ganem, Muiz b.
Cebel, Said b. Zeyd ve Halid b. Velid sehri dort bir yandan kusattilar. Bes aylik bir
kusatmadan sonra Dogu kapisi (Dicle, Bab’iil-Ma kapisi) tarafin1 kusatan Halid bin
Velid, Dicle Vadisi tarafinda sur duvarinda kesfettigi bir deligi genisleterek gizlice
sehre girmistir. Sehre girilen yerdeki ilk ¢arpismada Halid bin Velid’le birlikte 25 sehit
verilmistir**. Fetihten sonra ilk is olarak ibadet ihtiyacinin karsilanmasi icin Mor Toma
Kilisesi, Ulu Camiye dontstiirilmiistir. Son halife Hz. Ali'nin 661'de vefat etmesi
iizerine halifelik Emevilere ge¢cmis ve Diyarbakir 750’ye kadar Emevi hakimiyetinde

kalmistir.

Emevi hakimiyetinden sonra 750-869 yillar1 arasinda Abbasilerin yoOnettigi
Diyarbakir’a* sirasiyla;

Seyhogullar1 (869-899),

I1. Abbasi Donemi (899-930),

Hamdaniler (930-980),

40 E. Bedirhanoglu, age., s. 9; Yediyildiz, agm., s. 19.

4 Sehrin Roma-Sasaniler arasinda el degistirmesi ile ilgili daha ayrintih bilgi icin bkz. E.
Bedirhanoglu, age., s. 9; C. Parla agt., s. 26-36; B. Giinkut, age., s. 52-59; A. Gabriel, age., s. 3; B.
Yediyildiz, agm., s. 18-19.

42 E. Bedirhanoglu, age., s. 10.

43S, Beysanoglu, age., S. 4.

4 C. Parla agt., s. 37; O. C. Tuncer, age., s. 7 ; V. Giildogan. Age., s. 23.

4 E. Bedirhanoglu, age., s. 10.



Biiveyhogullar1 (980-984),
Mervaniler (984-1085),

Biiyiik Sel¢uklular (1085-1093),
Suriye Selg¢uklular1 (1093-1097),
Inanogullar1 (1097-1142),
Nisanogullar1 (1142-1183),

Artukogullar (1183-1232),
Eyyubiler (1232-1240),

Anadolu Selguklular1 (1240-1277),
[Thanhlar (1277-1298),

Mardin Artuklular: (1298-1393),

Timurlu (1394-1404),
Akkoyunlular (1404-1507) ve

Safeviler (1507-1515) egemen olmustur®®.

Sehirde hiikiim siiren devletlerin her birinin sehir kiiltlirtine biiytkli kiigliklii
katkilar1 olmustur. Bunlardan en 6nemli olani ise Diyarbakir surlarinin bilyiik bir

kisminin onarilip surlara eklenmelerin yapilmasidir.

1.3.3. Osmanh Donemi

Diyarbakir sehri, Yavuz Sultan Selim’in 28 Agustos 1514 Caldiran Savasi’nda
Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail’i maglup ettikten®’ 1 yil sonra Eyliil 1515°te Osmanh
Imparatorlugu topraklarina katilmistir®®. Sehir fethedildikten sonra imar edilip biiyiik
bir eyaletin merkezi haline getirilmistir. Sehrin fethi gergeklestirilir gergeklestirilmez

Diyarbakir Beylerbeyligi'ne Biyikli Mehmed Pasa’nin 4 Kasim 1515'te tayin edilmis ve

46 Bu devletlerin Diyarbakir’a hakim olma siirecleri ve hakimiyetleri siiresince yaptiklar: faaliyetler
hakkinda daha ayrintili bilgi icin bkz. S. Beysanoglu, age., s. 4-7; E. Bedirhanoglu, age., s. 10; C. Parla
agt., s. 39-71; O. C. Tuncer, age., s. 7; I. Yilmazcelik, age., s. 3-5; E. Giimiis, agt., s. 9; A. Gabriel, age. S.
4-5; B. Yediyildiz, agm., s. 19-34; B. Glinkut, age., s. 79-112; V. Giildogan, age., s. 29-67; Ali Emiri,
Osmanli Vilayet-i Sarkiyesi-Osmanl Dogu Vilayetleri-, (Haz. Abdulkadir Yuvali-Ahmet Halagoglu), Bab-
1 Ali Kiiltiir Yaycilik, istanbul 2008, s. 71-95.

Ayrica verilen tarihler arasinda sehir siirekli ayn1 devletin egemenligi altinda kalmamis zaman zaman kisa
stireligine de olsa el degistirmis. Verilen tarihlerde o siirecte en ¢ok hiikiim siiren devletin ad1 yazilmustir.
Bu durumdan dolay1 kaynaklarda sehre hakimiyet tarihleri farklilik gostermektedir.

47 1. Yilmazgelik, age., s. 7.

8 S. Beysanoglu, age., s. 8; 1. Yilmazgelik, age., s. 7.
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Osmanli idari teskilatinin besinci eyaleti Diyarbakir olmustur®®. Yavuz Sultan Selim’in
olimii lizerine (1520) yerine gegen oglu Kanuni Sultan Siileyman, hiikiimdarlig

siiresince (1535°ten 1554°e kadar) sehri dort defa ziyaret etmistir>C.

Osmanlilar tarafindan bu bolgede ele gecirilen topraklar, Diyarbakir merkez olmak
iizere teskilatlandirilmistir. Diyarbakir Beylerbeyligi'nin ilk idari taksimatina
bakildiginda, bolgenin ilk donemlerde Safevi etkisiyle, olduk¢a genis bir sinira sahip
oldugu goriilmektedir. Diyarbakir'm, Iran sinirma yakin olmasi, Iran'a kars1 yapilan
seferlerde sehrin merkez iis olarak kullanilmasini saglamistir. Bu 6zelliginden dolayi

Diyarbakir Eyaleti, Osmanli dsneminde her zaman farkl1 bir 6neme sahip olmustur®.

Diyarbakir 1515 yilinda 34 sancaktan olusan bir eyaletti. Ilk teskilinde oldukca
genis bir alana sahip olmasina ragmen, XVI. ve XVIIL yiizyildan itibaren Diyarbakir
eyaletine bagli bazi yerlerin yeni kurulmus olan Erzurum, Van, Bagdat ve Rakka
eyaletlerine baglanmasiyla kii¢iilmeye baslamistir. XVIII. yiizyilda bazi kazalar ayrilsa
da Diyarbakir hala Dogu Anadolu’nun en biiyiik eyaletiydi®2.

XIX. ylizyilin baglarinda ise Diyarbakir, 35 sancak ve 22 kazadan olusan genis
alana sahip bir eyaletti®®. Sultan II. Mahmud donemi idari reformlar1 kapsaminda,
eyaletlerin yonetimine dair yeni kararlar dogrultusunda Diyarbakir Eyaleti’nin
idaresinde de birtakim degisimler yasanmistir. 1836’daki bu degisiklikler geregince
eyaletlerde giivenligin 6n planda tutulmus ve Miisirlikler olusturulmustur. Daha sonra
Sivas Miisirligine bagli olan Diyarbakir, 21 Ekim 1838 tarihinden sonra ayri bir
Miisirlik haline getirilmistir®®. Miisirligin kurulmasiyla Diyarbakir idari teskilatinda
onemli degisiklikler olmustur. Diyarbakir’in Merkez sancagiyla birlikte sancak sayisi

41’e gikmistir. 1383-1845 yillart arasinda Madeni-1 Hiimayun Eyaleti’ne bagh kazalar

49 1. Yilmazgelik, age., s. 8.

%0 E. Bedirhanoglu, age., s. 10.

Kununi’nin Diyarbakir ziyaretleri hakkinda daha ayrmtili bilgi i¢in bkz. V. Giildogan, age., s. 87-88.
51 Tbrahim Yilmazgelik, “Osmanli Hakimiyeti Siiresince Diyarbakir Eyaleti Valileri (1516-1838)” Furat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 10, S. 1, Elaz13 2000, s. 238; I. Yilmazgelik, age., s. 8.

52 fbrahim Yilmazgelik, “Diyarbakir Eyaletinin Yeniden Teskilatlandirilmas: (1848-1864)”, Osmanli
Ansiklopedisi, Cilt 6, Ed. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 1999, s. 224; Ali Fuat Oreng, “1867
Vilayet Diizenlemesinden 1. Diinya Savasi Baslarina Kadar Diyarbakir'da Miilki Yap1”, Editorler: Oktay
Bozan, Hakan Asan, Hatip Yildiz, M. Salih Erpolat, Tanzimattan Giiniimiize Diyarbakwr, Cilt 1, Manas
Yayincilik, Ankara 2019, s. 79-80.

5 fbrahim Y1lmazgelik, “Diyarbakir Eyaletinin Yeniden Teskilatlandirilmasi (1848-1864)”, s. 225.

5 A. F. Oreng, agm., s. 80.
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Diyarbakir Miisirligine baglanmis ancak 1845°te Harput ayr1 bir eyalet yapilinca 26 tane

Maden-i Hiimayun kazas1 buraya baglanmistir®.
1.3.4. XIX. Yiizyilin ikinci Yarisinda Diyarbakir’in Idari Durumu

13 Aralik 1847’de Diyarbakir Eyaleti’ne Van, Mus, Hakkdri sancaklari ile Cizre,
Bohtan ve Mardin kazalar1 baglanarak yeni bir yonetim birimi olan Kiirdistan Eyaleti

olusturulmustur®.

Kiirdistan Eyaleti merkezinin Ahlat ve Erzurum olmasi talep edilmisse de merkezi
hiikiimet bunu uygun gérmemistir. Kisa siireli araliklarla Van ve Mus livalar1 eyaletin
merkezi olmuslarsa da Diyarbekir (Amid) sancagi, cografi konumu ve kurumsal
sartlarinin elverisliliginden dolayi, 1851-1868 yillar1 arasinda Kiirdistan Eyaleti’nin
Pasa sancag1 olarak kullanilmistir®’. Hasan Arslan 1846 yilindan itibaren yazilmis olan
Devlet Salnamelerindeki verilerden yararlanilarak Kiirdistan Eyaleti’nin 1847-1867

yillar1 arasindaki idari taksimatini Tablo 1.1.’deki gibi gostermistir®®.

Tablo 1.1: 1847-1867 Yillar: Aras: Kiirdistan Eyaleti’nin Idari Taksimati

1847- 1848- 1849- 1851 1852 1854 1856-
1848 1849 1850 1867
Diyarbekir | Diyarbekir | Diyarbekir | Diyarbekir | Diyarbekir | Diyarbekir | Diyarbekir

Mus Mus Mus Mus Mus Mardin

Van Van Dersim Dersim Dersim Siird
Mardin Mardin Siird Siird

Dersim Zaho

Hakkari

% {brahim Yilmazgelik, “Diyarbakir Eyaletinin Yeniden Teskilatlandiriimas: (1848-1864)”, s. 226.

% fbrahim Yilmazgelik, “Diyarbakir Eyaletinin Yeniden Teskilatlandirilmas1 (1848-1864)”, s. 227; A. F.
Oreng:, agm., s. 81; Kadir Acar, “Diyarbekir Vilayetinin Kurulmasi ve Ik Miilki Taksimati”, Editorler:
Oktay Bozan, Hakan Asan, Hatip Yildiz, M. Salih Erpolat, Tanzimattan Giiniimiize Diyarbakir, Cilt 1,
Manas Yaymcilik, Ankara 2019, s. 67;

1848 tarihli bir belgede Diyarbakir Eyaleti tabiri kullanilmustir. Ayrintii bilgi i¢in bkz. Ibrahim
Yilmazgelik, “Diyarbakir Eyaletinin Yeniden Teskilatlandirilmasi (1848-1864)”, s. 227

5 Hasan Arslan, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e (1839-1923) Diyarbekir Eyaleti/Vilayetinin Idari
Teskilatlanmas1”, Editorler: Oktay Bozan, Hakan Asan, Hatip Yildiz, M. Salih Erpolat, Tanzimattan
Giiniimiize Diyarbakir, Cilt 1, Manas Yayincilik, Ankara 2019, s. 134.

8 H. Arslan, agm., s. 136.



12

Kiirdistan Eyaleti 1847-48’de sadece Diyarbekir livasini kapsarken bu say1 1848-
49°da Mus, Van ve Mardin’in eklenmesiyle 4’e ¢ikmistir. Bir yi1l sonra ise bunlara Dersim
ve Hakkari’nin eklenmesiyle liva sayisinin 6’ya ¢iktigin1 goriiyoruz. 1851°de sadece
Diyarbekir, Mus ve Dersim livalar1 kalmistir. 1852’de bunlara Siird’in eklenmesiyle liva
sayist 4’e; 1854°te Zaho’nun eklenesiyle 5’e ¢ikmistir. Dersim ve Zaho’nun ayrilmasiyla

Kiirdistan Eyaleti 1856-1867 yillar1 arasinda 3 livadan ibaret kalmistir.

Merkez-Tasra teskilatindaki degisimlerle birlikte Eyalet sisteminden Vilayet
sistemine gecilmistir. Bu sistem ilk olarak 1864°te Ahmed Midhat Pasa’nin idaresindeki
Tuna Vilayeti’nde uygulanmistir. 1867’de Kiirdistan ve Ma’miiratu’l-aziz Eyaletleri
birlestirilerek Diyarbakir Vilayeti olusturulmustur®®. Hasan Arslan ise makalesinde
Kiirdistan eyaletinin 1867°de lagvedilmedigini, 1868’in sonlarinda kadar devam ettigini

ancak bu yilin sonlarina dogru Diyarbakir vilayetinin kuruldugunu belirmektedir®.

1867 yilinda Diyarbakir Vilayeti; Diyarbakir, Mardin, Mamiiratu’l-Aziz ve Siird

olmak iizere 4 sancak ve 13 kazadan olusmaktaydi®’.

Tablo 1.2: 1867 Diyarbakir Vilayeti Idari Taksimati

SANCAK KAZA SANCAK KAZA
Harput
Siverek Ergani
. . ; . | Arapgir
DIYARBEKIR Lice MA’MURATU’L-AZIZ
Malatya
Hisn-1 Mansir
Behramki
Palu
. Midyat . Pervari
MARDIN ' SIIRD
Cizre Garzan

5 [lhan Palali, XIX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salndameleri ve Mahalli Kaynaklara Gore)
(1869-1905), Inonii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Malatya 1999, s. 96.

0 H. Arslan, agm., s. 139.

61 Bu tablo ilhan Palal’nin eserinden yararlanarak olusturulmustur. 1. Palali, agt., s. 96-97
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Baz1 kaynaklarda sancak merkezleri de kaza olarak kabul edilmistir. Bu durumda
kaza sayis1 17°ye ¢cikmaktadir. Bu kaynaklarda farkli kaza isimleri ve sayis1 (16 kaza) da
gecebilmektedir. Diyarbakir’in biitiin sancaklarma bagli 46 Nahiye bulunmaktaydi®.

1869-1873 wyillar1 arasinda Diyarbakir Vilayeti, Merkez livas1 ile birlikte
Ma’miiratu’l-aziz, Malatya, Siird, Mardin livalar1 olmak {izere toplam 5 livadan
olusturulmustur. 1867’den farkli olarak kazalara liva denilmeye baslanmis, Malatya livasi
Ma’miiratu’l-Aziz’den ayrilarak ayri bir liva statiisii kazanmigtir. Liva merkezi ise ayr1
bir livadan sayilmistir. Bunun sebebi: Vilayet valisi haricinde Merkez Sancagini/Livasini
yoneten ayr1 bir mutasarrifin atanmis olmasidir. Bu uygulamaya 1872’de son verilmis,

Merkez Mutasarrifligi kaldirilarak gorevleri valilere devredilmistir®®.,

1877 tarihine kadar Diyarbakir vilayetinin idari taksimatinda degisiklik
olmamistir®. Bu tarihte Ma miiratu’l-aziz Diyarbakir’dan ayrilarak vilayet olmus, Ergani
Madeni Sancagi/Livasi; Ergani, Ciinglis, Cermik, Egil nahiyeleri ile birlikte buraya
baglanmistir. Hasan Arslan’a gore; 1877-78de Diyarbakir vilayeti 4 sancak, 14 kazadan
olusuyordu. Diyarbakir Merkez sancag: ise; Diyarbakir, Silvan, Siverek ve Lice olmak
lizere 4 kaza, 12 nahiye, 175 karyeden olusmaktaydi®®. Tlhan Palalr’ya gore ise; 1877°de
Diyarbakir Livas: Merkez, Lice ve Silvan olmak iizere 3 kaza 12 nahiyeden olusuyordu®.
1878 tarihinde Siird sancagi Diyarbakir vilayetinden ayrilarak, Mus sancagi ile birlikte
Bitlis vilayetini olusturmustur®’. 1879-80 tarihinde Ma’ miiratu’l-Aziz vilayetine bagh

olan Ergani Madeni sancag1 buradan ayrilarak Diyarbakir vilayetine baglanmigtir®®,

Diyarbakir Vilayeti 1881-83 yillar1 arasinda Diyarbakir, Mardin, Malatya olmak
tizere 3 Liva/Sancak ve bunlara bagli merkez de dahil 13 kazadan olusmaktaydi. 1883-88
yillar1 arasinda Diyarbakir, Ergani Madeni, Mardin Livalar1 ve bunlara bagli 11 kazadan
olusmaktaydi. 1888-1893 yillar1 arasinda Diyarbakir, Maden, Mardin Livalar1 ve bunlara
bagl 11 kazadan olugmaktaydi. 1894-96 yillar1 arasinda Merkez (Diyarbakir), Ergani
Madeni, Mardin Livalar1 ve bunlara bagli 10 kazadan olusmaktaydi. 1896-1909 yillari

62 A, F. Oreng, agm., s. 83.
831, Palaly, agt., s. 97.

641, Palaly, agt., s. 99.

5 H. Arslan, agm., s. 143-144;
% 1. Palali, agt., s. 99-100.
671. Palaly, agt., s. 100.

8 H. Arslan, agm., s. 144;
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arasinda Livalar ayni1 kalmis ancak kaza sayisi Besiri’nin Merkez’e eklenmesiyle 11°e

cikmistir®,

Tablo 1.3: 1881-1909 Arasi Diyarbakir Vilayetinin Idari Taksimat:

1881-1883
Livasy/ | Diyarbakir | Mardin Malatya
Sancag
Amid Mardin | Nusaybin | Malatya | Behisni
Kazalan | Lice Midyat | Avine Kahta | Akcadag
Silvan Sirnak | Cizre Hisn-1 Mansur
1883-1888
Livasy | Diyarbakir | Ergani Mardin
Sancag
Amid Siverek Cizre Sirnak
Kazalan | Lice Cermik Midyat | Avine
Silvan Palu Nusaybin
1888-1893
Livasy/ | Diyarbakir | Maden Mardin
Sancag
Derik | Lice | Palu Cizre Nusaybin
Kazalan | Silvan Cermik Midyat | Avine
Siverek Hamidiye

8 H. Arslan, agm., s. 144-145, 148.
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Tablo 1.3: 1881-1909 Arasi Diyarbakir Vilayetinin Idari Taksimat: (Devamu)

1894-1896
Livasy | Merkez Ergani Madeni | Mardin
Sancag
Derik | Lice | Palu Cizre Nusaybin
Kazalan | Silvan Cermik Midyat Avine
Siverek
1896-1909
Livasi/ | Merkez Ergani Madeni | Mardin
Sancagi
Lice | Silvan | Palu Cizre Midyat
Kazalan | Derik | Besiri | Cermik Nusaybin
Siverek Avine/Savur

Diyarbakir vilayetinin taksimatinda, 1883’te Malatya sancagmin ayrilip Ergani

Madeni sancagiin baglanmasindan sonra 6nemli degisiklikler ge¢irmemistir.
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IKINCI BOLUM
TARIHSEL SURECTE KADININ KONUMU

Tarihsel siirecte kadinin konumuna ge¢gmeden Once kadin sozciigiliniin kokenine
bakmak gerekir. Kadin sozciigii lizerine ilk arastirmalari yapan Tahsin Banguoglu bu
sOzciigiin Sogdca xwt’ynh kelimesinden geldigini sOylemis; diger arastirmaci Saadet
Cagatay’da sozciigiin Sogdca xwdten kelimesinden ¢iktiginin sanildigini ve eskiden xatun,
xotun, katun, katin, kadin gibi sozcliklerle ifade edildigini belirtmistir. Kemal Savel ve M.
Sakir Ulkiitasir gibi yazarlar da s6zciigiin 6z Tiirk¢e oldugunu iddia etmektedirler. Kadin
sozcugl ilk Tiirkge kaynaklarda; ece, kralice daha sonraki kaynaklarda; Afrasyab
kizlarindan olanlarin adi, bey karisi, es, hanim anlamlarinda kullanilmistir. Aslinda kadin
sozcligiiniin kokii Tirkge katmak eyleminden gelir. Katmak eylemi ise; karistirmak,
kabalasmak, sertlesmek, gizlemek, koymak, eklemek, sikintrya diismek, yorulmak

anlamlarina gelir’®.

2.1. DUNYA’DA KADIN

Eski Hint, Cin ve Arap toplumlarinda erkegin mutlak hakimiyeti bulunmaktaydi. Bu
toplumlarda pedersahi aile diizeni mevcut olup bu toplumlarda aile reisinin hem ¢ocuklari
hem de esi iizerinde tam hakimiyeti bulunmaktaydi. Cok esliligin yaygin oldugu bu
diizende ¢ocuklar, es ve aileye dahil biitiin fertler babanin mal1 sayilirdi. Baba isterse
bunlari satar, 6ldiiriir veya baskasina devredebilirdi’*. Kadin zayif bir karaktere sahip
oldugu disiintildiigli i¢in siirekli birilerine bagimli olarak yasamas1 gerektigi
savunulurdu’®. Hint toplumunda kadmin tiim haklar1 babadan ogula gecer, kiz cocuklara
evlenme, miras ve diger tiim islerde s6z hakki verilmezdi. Kisinin mirasi, eger erkek cocuk
yoksa babanin erkek akrabalarina, onlar da yoksa din adamlarina kalirdi. Kadin zengin ve
soylu bir sinifa mensup degilse, sadece kocasinin mali olarak goriiliirdii. XIX. yiizyila

kadar Hint kadinlar1 len kocalarmin arkasindan yakildig: gibi tanrilara kurban edilirdi’.

Islam 6ncesi Arap toplumlarinda kiz ¢ocuklart utang kaynag olarak goriilerek diri

0 Hiiseyin Kilig, “Kadin S6zciigiiniin Kokeni”, Tarih ve Toplum Dergisi, S. 40, Nisan 1987, s. 21.

"' Yasemin Tiimer Erdem - Halime Yigit, Baciyan-1 Rum'dan Giiniimiize Tiirk Kadminin Iktisadi Hayattaki
Yeri, ITO Yaynlari, istanbul 2013, s. 13.

72 Bekir Topaloglu, islamda Kadin, 2. Baski, Yagmur Yayinlari, Istanbul 1966, s. 16.

Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 13.
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diri topraga goémiildiigii bilinen bir gercektir. Ayrica erkekler istedigi kadar kadinla
evlenebilir ve bu kadinlari istedigi zaman bosayabilirdi’®. Eski Roma, Yunan ve Sparta
topluluklarinda kadin hi¢bir hakka sahip degildi. Evlenmedeki amag: erkek ¢ocuk sahibi
olmak, schvetini tatmin etmek ve malina bir bekgi/hizmet¢i bulmakt1”®. Mogollarda
anaerkil aile tipi yaygin olarak goriilmesine ragmen evlilikte kadmin rizas1 gozetilmezdi’®.
Kadini 1slah edilmesi gereken bir varlik olarak goren Eski Cin Medeniyetinden kalan su
atasozii de Cinli kadinlara verilen degeri en iyi sekilde 6zetlemektedir: “Madem esimi

sabahleyin dovdiin, 6gleyin de nicin dovmeyeceksin ki.”’’

Mezopotamya medeniyetlerinden Babil Imparatorlugu hiikiimdarlarindan biri olan
Hammurabi, yaptig1 kanunlarla kadmi evcil hayvan seviyesinde kabul etmistir’®, Ancak
baska kaynaklara gore de bu kanun kadina miras alma, miilkiyet sahibi olma, bosanma
durumunda ceyizini alarak baba evine dénme gibi haklar taninmistir’®. Bu kanuna gore

tek eslilik esas olmakla birlikte, odalik bulundurmak ve ¢ok eslilige de izin verilmistir®.

Yahudi toplumunda kadin baba varsa ona baba yoksa da erkek kardesin hiikmii
altindadir. Erkek evlat yok ise kadinlara miras verilirdi. Bu mirasin aile disina ¢ikmamasi
icin de kizin yabanci biri ile evlenmesine kesinlikle izin verilmezdi. Kiz evladin miras
sahibi olabilmesi ise ancak babanin kiza verdigi bagislarla miimkiin olmaktaydi®!. Ancak
Eski Ahit’tin ¢esitli yerlerinde ananin baba kadar saygi gormeye layik oldugu
belirtilmistir. Bu sayg: tiim tek tanrili dinlerin genel 6zelligidir. Ayrica kocanin esinin

gecimini saglamak zorunda olmas1, onlara mal goziiyle bakilmasin engellemistir®.

Eski Cag Anadolu kadinlar1 bosanma, cocugun velayeti, miilkiyet, ticaret, anlagsma

yapma vb. haklara sahipti. Toplumda genelde tek esle evlilik yaygin olsa da ¢ok eslilik

Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 13.

> B. Topaloglu, age., s. 17.

6 fbrahim Tellioglu, “Islam Oncesi Tirk Toplumunda Kadinmn Konumu Uzerine”, 4. U. Tiirkiyat
Aragtirmalar: Enstitiisti Dergisi [TAED] 55, Erzurum 2016, s. 216.

Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 13.

8 Sakir Erkan, Kur’an’da Kadin Haklari, On Dokuz May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tefsir-
Hadis ABD, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Samsun 1990, s. 10.

Ancak bazi kaynaklara bu tezin tam tersi olarak Hammurabi Kanunlariyla birlikte kadinlara miras alma,
miilkiyet sahibi olma, bosanma durumunda ¢eyizini alarak baba evine donme gibi haklar tanindig:
belirtilmistir.

Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 13.

8 B. Topaloglu, age., s. 17.

81 S, Erkan, agt., s. 11; B. Topaloglu, age., s. 17.

82 Fatmagiil Berktay, Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin, Metis Yayinlari, Istanbul 1996, s. 95-96.
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vardi. Hem erkek hem de kadin bosanma hakkina sahipti. Ancak bosanmak isteyen tarafa

bazi yaptirimlar uygulaniyordu®,

Ortacag Avrupa filozoflarinin tartisma konularindan biri kadinin ruhunun var olup
olmadig1 ve kadinin seytan olup olmadigiydi®*. Hristiyanligin bireye duydugu saygidan
otiirii ilk olarak kadinlar ve koleler arasinda yayilmasina ragmen daha sonra Hristiyan
toplumunda benimsenen ataerkil anlayigla beraber kadin kétiiliiklerin sebebi olarak
goriilmeye baslandi®. Fransizlar 586 tarihinde konferans diizenleyerek kadinin insan olup
olmadigimi tartistilar. Sonugta kadinin erkege sirf hizmet etmek i¢in yaratildigi sonucuna
varildi. Ortacag boyunca tiim Avrupa’da bu diisiince olurken Fransiz Ihtilali sonrasinda
Avrupa’da kadm haklar1 konusunda &nemli adimlar atilmaya baslanmistir®. Fransiz
Ihtilali ile birlikte kadilar statiilerinde degisiklik talep etmeye basladilar®’. Bu talepleri
Insan Haklar1 Bildirgesinde (1789) her bireyin 6zgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve baskiya
direnme hakkinin verilmesiyle karsiligini buldu. Kadinlar Fransa’da 1791°de esit mal
paylasimi, 1792°de bosanma, 1793 Medeni Kanun’u ile anneler babalar gibi ebeveyn

otoritesini kullanmada aym ayricaliklar1 sahip olma hakkini elde ettiler®®,

Fransa’da kadinlarin elde ettigi bu haklar zamanla diger iilkelere de 6rnek teskil etti.
19 Temmuz 1848 tarihinde New York Seneca Falls’ta toplana 260 kadin 40 erkek Seneca
Falls Bildirgesi’'ni yayimladilar. Kadina oy hakki verilmesi gerektigi yoniinde goriis
bildirdiler. Daha sonra Anglosakson tilkeleri, Kanada ve Fransa’da ortaya ¢ikan feminist

hareketleriyle oy, caligma ve egitim hakki talep edildi®®.

Ingiltere’de burjuvaziye mensup kizlar igin orta 6grenim okullar1 1850°de acilsa da
kizlarin yiliksekdgrenime kabul edilmesi 1875 yilin1 bulmustur. 1854’te Hemsire olma,
1857’de bosanma, 1870 ve 1893°teki iki yasa ile miilkiyet haklar1 verildi. Kisitli da olsa

8 S. Erkan, agt., s. 15-19.

8 Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 13.

8 F. Berktay, age., s. 98, 101.

8 S. Erkan, agt., s. 12.

87 Bernard Caporal, Kemalizm ve Kemalizm Sonrasi Tiirk Kadini | (1919-1970), Cev. Ercan Eyiiboglu,
Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik A. S., 1999, s. 25.

8 Elisabeth G. Sledziewski, “Doniim Noktas1 Olarak Fransiz Devrimi”, Editorler: Georges Duby, Michelle
Perrot, Kadinlarin Tarihi, C. 4, Cev. Ahmet Fethi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul 2005, s.
41-42.

8 Ney Bensadon, Baslangicindan Giiniimiize Kadin Haklari, Cev. Sirin Tekeli, letisim Yayinlari, Istanbul
1990, s. 48, 49.
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(30 yasindan itibaren) oy kullanma hakkini ise 1918’de elde ettiler®. Kanada’da kadimlar

bu haklari Ingiltere ile paralel zamanlarda elde ettiler®.

Almanya’da 1893’te ilk kiz lisesi agilir. Kadinlara 1901°den itibaren iiniversiteye
kayit hakki, 1918°de oy hakki tanmir. Fransa’da 1850°de ilkokul, 1863°te orta 6grenim
hakki tanindi. 1814°te kaldirilan bosanma hakki 1884°te yeniden tanindi. 1861 Rusya’da
kadinlara egitim hakki taninmistir. Rus Medeni kanunu ise kadmin kocasina itaat ve

baglilik gostermesi gerektigini belirtilmistir®.

Ortadogu tilkesi olan Misir’da ise kizlarin egitimi i¢in ilk adim 1837’te kiz
ilkokulunun agilmasiyla atilmis, 1874’te ise kizlar i¢in ortaokul agilmistir. Misir’da
kizlarin {iniversiteye kabul edilmesi ise 1920 yilim bulmustur. iran’da kizlar igin ilk
mektep misyonerler tarafindan 1838’te ilkokul diizeyinde agilmistir. Bunun devaminda
acilan okullar da gayrimiislimler tarafindan agilmig, Miisliimanlar tarafindan kizlar i¢in

riistiye diizeyinde okulun ac¢ilmas1 1903 tarihinde olmustur %,

2.2. ISLAMDA KADIN

Islamiyet’le kadmin toplumdaki yeri ve 6nemi konusunda olumlu anlamda
gelismeler yasanmustir. Ozellikle Asr-1 Saadet doneminde kadinlar daha sonra hicbir
donemde goriilmeyecek derecede sosyal hayata katilmistir. Kadinlar ailelerinin onur ve
iffetlerine golge diisiirmeden her yerde erkeklerin yaninda yer almis, savaslara geri
hizmetleri gormek tizere katilmis; yaralilarin tedavisi, su tasimak ve yiyecek hazirlamak

gibi vazifelerde bulunmuslardir®,

Hz. Muhammed’e (s.a.v.) inen kutsal kitap olan Kur’an-1 Kerim’de kadinlara
onemli bir yer ayrilmigtir. Kur’an’in 4. Suresi, “Nisa” yani "kadinlar" baghigini tasimakta
ve tamaminda kadinlarla ilgili konulara yer verilmistir. Bagka surelerde de kadinlarla

ilgili ayetler vardir. Bu ayetlerde savunulan ilk diisiince, Yaratilista kadin ve erkegin esit

% N. Bensadon, age., s. 51-52.
%1 Konu ile alakali daha ayrintih bilgi i¢in bkz. N. Bensadon, age., s. 52-53.
%2 N. Bensadon, age., s. 54, 58, 40.

93 Mehmet Akif Aydin, "islam’da Kadin", isldm Ansiklopedisi, C. 24, TDV Yayinlari, istanbul 2001, s.
93.
%Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 16.
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oldugudur: "Ey insanlar! Sizi tek bir nefisten yaratan, ondan egsini yaratip, ikisinden

bircok erkekler ve kadinlar iireten Rabbinizden korkun®" denilmektedir.

Islam dini erkeklerin birden ¢ok esle evlenmesine izin vermistir. Ancak birden ¢cok
kadinla evlenme izni, onlar arasinda kiskanclik, anlasmazlik yaratmama ve hepsine
gerektigi gibi bakabilme kosuluna baghdir. "Hosunuza giden baska kadinlardan iki, ii¢
veya dorde kadar evienebilirsiniz. Eger adaleti gozetememekten korkarsaniz, o vakit bir
esle veya sahibi bulundugunuz cariyelerle yetinin. Dogruluktan ayrilmamak i¢in bu daha
elverislidir."® denilmekteyse de tercih edilen ve onerilen evlilik bigimi daha ¢ok tek
esliliktir. Kadinin kocasina itaatine karsi erkek de esine karsi eli agik olmali, onu

giydirmeli, ona armaganlar vermelidir.

Erkek esini bosayabilir; ama bunu ancak ona mihrini vererek yapabilir. Bunun
yaninda bosanma hakki sadece erkeklere verilmemis, kadinlar da bazi durumlarda
kocasinda bosanmay1 talep edebilmistir. Islam’da zina ve birinci derece kan bagiyla
akraba olan kadinlarla evlenmek yasaklanmis, kadinlarin aile iiyelerinin disindakilerin
yaninda yiizlerini bir peceyle orterek kem gbézden sakinmalari Ogiitlenmistir. Hz.
Muhammed'den (s.a.v.) 6nce, gocebe ve putperest kabilelerin yasadigi ¢éllerde kadinlarin
hicbir hakki yoktu. Yoksul aileler yeni dogan kiz ¢ocuklarini, toplumun kadinlara reva
gordiigli kotii halden kurtarilma ya da bir kizin ileride ailesine getirebilecegi zararlari
onleme adina diri diri topraga gomiilerek oldiirmiistiir. Yenilik¢i bir kitap olan Kur’an-1
Kerim insanlarin kurban edilmesini yasakladigi gibi kadinin kisiligini tantyarak ona mal

miilk edinme hakkini vermistir®’.

Kuran-1 Kerim’de eslerin iligkisinden sevgi, merhamet, paylasim iliskisi olarak
bahsedilmistir.  Eglerin  birbirlerine  desteklerini = “Onlar  (hamimlariniz)  sizin
elbiselerinizdir ve siz de onlarin elbiselerisiniz” seklinde tasvir etmistir. Islam
toplumunda erkeklerin yaninda kadinlar da iktisadi faaliyetlerde Onemli rol
tistlenmislerdir. Bu konuda en giizel 6rnek Hz. Muhammed’in (s.a.v.) eslerinden Hz.

Zeynep binti Cahs’tir. Rivayetlerde, Hz. Zeynep deri debbaglar ve deriden esyalar dikerek

% Elmalili M. Hamdi Yazir, Kur’an-1 Kerim ve Meali -Nisa Suresi, 1. Ayet-, Aktif Dagitim (Sabah), Mayis
2016.

% E. H. Yazir, Kur an-1 Kerim ve Meali - Nisa Suresi, 3. Ayet.

% N. Bensadon, age., s. 35-36.
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gecimini saglamistir. Hz. Muhammed’in (s.a.v.) ilk esi Hz. Hatice Peygamberle
evlenmeden once ve evlendikten sonra ticaretle ugrasmis, hatta Mekke ticaret

kervanlarmi dnde gelen tiiccarlarindan biri olmustur®,

Islam ile kadinlara verilen deger artmistir. Kadinlar her zaman ve her kosulda
erkeklerin yaninda ve destekgisi olmus, kadinlara iyi davranilmasi 6giitlenmistir. Hz.
Muhammed’e (s.a.v.) indirilen Kur’an’da da bu durumu ayetlerle inananlara
bildirilmistir. Ayrica Efendimiz (s.a.v.) hayatindaki uygulamalarla kadinlara nasil
davranilmas1 gerektigi hususunda Miisliimanlara bizzat 6rnek olmustur. Islam’la birlikte

kadinlar kendilerini sakindiklar1 siirece toplumun her alaninda aktif rol alabilmistir.

2.3. TURK-ISLAM DEVLETLERINDE KADIN

Eski Tiirklerde Pederi bir aile tipi goriiliirdii. Oncelikle Pederi aile ile Pedersahi
aile tiplerini birbirinden ayirmak gerekir. Pederi ailede; babanin esi ve cocuklari tizerinde
yalnizca demokratik bir velayeti vardir ki buna pederane velayet veya koca velayeti denir.
Pedersahi ailede ise; aile babanin hem evlatlart hem de esi tizerinde sultanlik hakk: vardir.
Evlatlariyla beraber esi ve aileye dahil biitiin kisiler aile reisinin mali ve miilkiidiir.

Istedigi taktirde bunlari satar, dldiiriir veya bir bagkasina hibe edebilirdi®.

Tiirklerde her iste erkekle kadmnin beraber olmasi sart: vardi. Ornegin verilen bir
emrin gegerli olabilmesi igin “hakan ve hatun emrediyor ki diye baslamas1 gerekirdi®.
Hakan siilalesindeki biitiin kadinlara “Hatun” unvani verilmistir. Hakanin hiikiimetteki
ortagina “Tiirkan” denilirdi. Tiirkan’in mutlaka hakanin ailesinde olmasi gerektiginden,
ona yalnizca Hatun da denilebilirdi. Hakan ayn1 zamanda sagda oturup hatunu da soluna
alarak elcileri kabul etmistir. S6len, kurultay, ayin ve meclislerde hatun mutlaka hakanin

yaninda bulunurdu.

Eski Tiirklerde tek esle evlilik esasti. Ancak hakan ve beylerin bagka illere mensup

odaliklar1 da bulunabilirdi. Ancak bu kumalar asil esler kadar 6neme sahip olmayip

9% Zeynep Uysal, Osmanli Toplumunda Kadin (Konya Ornegi 1670-1680), Selcuk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2014, s. 5-6.

% Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Haz. Mehmet Kaplan, 2. Baski, MEB Yayinlar1-Tiirk Klasikleri,
Istanbul 1990, s. 162.

100 7. Gokalp, age., s. 165.

[brahim Tellioglu makalesinde Ziya Gokalp’in bu tezini belli bir temele dayandirmamasim elegtirmistir.
Ayrintih bilgi i¢in bkz. 1. Tellioglu, agm., s. 212.
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cocuklari tarafindan “anne” degil de teyze diye hitap edilirdi. Yalnizca hakanin asil esine
“anne” diyorlardi. Ayrica ikinci esin c¢ocuklart mirasa da ortak olamazlardi. Tiirk
kadinlar1 binme, silah kullana ve kahramanliklarda Tiirk erkekleri kadar becerikliydi.
Kadmlar dogrudan hiikiimdar, kale muhafizi, vali, sefir olabilirdi. Ailedeki mallara ve
cocuklar iizerindeki haklarda anne ve baba esit paya sahipti. Hem annenin hem de babanin
soylu bir aileden gelmesi 6nemliydi. Birine kiz verilecek ya da alinacaksa annesinin de

babasinin da soylu olmasina dikkat edilmistir'®.

Kadmin toplum ve devlet nezdindeki yeri ve onemi Islamiyet oncesi Tiirk

devletlerinde oldugu gibi Islamiyet’i kabul eden Tiirk devletlerinde de devam etmistir.

Karahanli ve Selguklularda Terken unvani tasiyan sultanlarin esleri, hiikkiimdarlar
siyasi alanda etkilemekle kalmayip her alanda etkin rol oynamislardir!®®. Hatunun

yonetimde s6z sahibi oldugunun en 6nemli gostergeleri; ikta yoneticisi olmasi ve kendine

bagl askerlerinin bulunmasidir®,

Nizamiilmiilk’e gore kadmin devlet i¢inde bu denli giiclii olmasi tehlike
yaratabilirdi. Bu yiizden kadinin devlet islerine ¢ok karistirllmamasi gerektigini
savunmustur’®®. Nizamiilmiilk’iin bu diisiincesini destekleyen gelismeler yasanmustir.
Mesela Alp Arslan’in kiz kardesi Gevher Hatun kocas: {l-Basan’1 kurtarmak ve Sultan

Meliksah’a kars1 miicadele etmek i¢in Tiirkmenlerle is birligi yaparak devlet diizeninin

105

bozulmasina sebep olmustur>. Yine Meliksah’in esi Terken Hatun, devlet adamlarinin

tizerindeki niifuzunu kullanarak bes yasindaki oglunu sultan yapmak i¢in miicadele etmis

106

ve devletin i¢ten yipranmasina sebep olmustur". Ancak bunlarin yaninda hatunlar iyi

islerde de faaliyet gostermislerdir. Ornegin; II. Kiligaslan’m kizi Gevher Nesibe vakif

kurmus, Anadolu Ahi teskilatinin kurucusu olan Ahi Evren’in esi Fatma Baci ise

107

Baciyan-1 Rum Teskilati’nin kurucusu olmus'®’, Ibrahim Yinal tarafindan Hamedan’da

101 7. Gokalp, age., s. 165-166.

192 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, Cilt 1, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul 1969, s.
127.

103 Q. Turan. Age., s. 127.

104 0. Turan. Age., s. 127; S. Dulum., agt., s. 9; H. Hos. Agt., s. 35.

1953, Dulum,, agt., s. 9.

106 O, Turan. Age., s. 128.

173, Dulum., agt., s. 8.
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kusatilip zor durumda birakilan Tugrul Bey’i, esi Altuncan Hatun kurtarmistiri®®,

Kadinlarin iyi islerdeki faaliyetleri konusunda bu gibi 6rnekler daha da ¢ogaltilabilir.

X. yiizyilda, Tiirklerin yasadig1 yerlerde kadin ve erkeklerin yan yana olduklarini
Ibn-i Fadlan, Ibn-i Batuta ve Marco Polo Tiirk-Islam devletlerine yaptiklari seyahatlerden

anlayabiliyoruz®®,

Goglerden sonra Anadolu’ya yerlesen Tiirkler, Islamiyet’i kabul etmelerine ragmen
eski Tiirk gelenek ve toresini korumustur. Bu donemle ilgili Dede Korkut
Hikayeleri’ndeki kadin kahramanlar, tipki Orta Asya kadinlarinda oldugu gibi ata biner,
ok atar ve savagirdi. Kadin ve erkek birlikte kimiz iger ve eglenirdi. Anadolu’da yasayan
halk eski gelenek ve torelerini siirdiirmiistiir. Eski Tirklerde bulunan savasma
kabiliyetine Anadolu’da kurulan Baciyan-1 Rum teskilatindaki kadinlar da sahiptir.
1243°te Mogollar tarafindan kusatilan Kayseri’nin savunulmasina, Baci 6rgiitiine bagh
kadinlar da destek vermistir. Bacilar, sehir savunmasi gibi askeri alan disinda Anadolu’ya
goc eden Tiirkmenlerin agirlanmasi ve Anadolu’ya yerlestirilmesi faaliyetine yardime1

olmuslardir.

Anadolu Selguklu ve diger Tiirk beyliklerinde Islam'in etkili olmaya baslamasi ve
gogebelikten yerlesik hayata ge¢me ile birlikte kadinlar toplumsal hayatta geri plana
itilmesi de baslamis oldu. Mevlana Celaleddin Rumi déneminde Konya’da kadinlar
kapali ve pegeli olduklari gibi I. Alaeddin Keykubat’in tahta ¢ikis torenini pencerelerden

izleyebilmislerdirt®,

Islami dénemde Tiirk kadinlarma verilen deger azalmamistir. Kadinlar ekonomik,
sosyal, askeri ve siyasi alanlarda daha etkin rol oynamaya devam etmistir. Tiirk
kadimlarmin Islamiyet'i kabul ettikten sonra toplumdan soyutlanarak arka plana atildiklari
ve pasiflestirildiklerine dair goriisler bulunmaktadir'*. Ancak Islami dénemde Tiirk
yasadig1 cografyalara seyahatlerde bulunan seyyahlarin yazdiklarinda ve Dede Korkut

Hikayelerinde ¢izilen kadin profilinde kadinlar yabanci erkeklerin bulunduklar

108 Q. Turan. Age., s. 127; Y. T. Erdem — H. Yigit, age., s. 17.

109 fhn-i Fadlan 921-922 yillarinda, ibn-i Batuta 1325-1349 yillarinda ve Marco Polo 1271-1295 yillarinda
Tiirk diinyasini da i¢ine alan seyahatler yapmiglardir.

Bu seyahatlere iliskin daha ayrintih bilgi icin bkz. O. Turan, age., s. 129-131.

1100, Turan, age., s. 130.

111 Bu goriislerle ilgili daha ayrintih bilgi i¢in bkz. H. Hos, agt. s. 33-36.
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ortamlarda bulunabilmekte, at binip ok atmakta hatta erkeklerle birlikte kimiz

112 Kadinlarin erkekler gibi kahraman olmasinin istenilen bir sey olmasi'!3

icebilmistir
onlarin hayatin her alaninda aktif olmasini saglamistir. Tabi bu durum kirsal bolgelerde
yasayan kadinlar icin gecgerlidir. Go¢ebe hayat tarzinda ve kirsal bolgelerde kadin ve
erkekler her alanda birlikte olmak zorundadir. Ancak yerlesik hayatta ve kentlerde
kadmlar evlere daha ¢ok kapanmak durumunda kalmistir. Genel itibariyle Tiirk-Islam

devletlerin kadinlarin dénemlerine gére toplumda iyi bir konumda olduklari sdylenebilir.

2.4. OSMANLIDA KADIN

Osmanli Devleti teokratik yapisi itibartyla her alanda dini esaslara gore
yonetilmistir. Osmanli Devleti’nde bazi faktorler kadinlarin toplumsal yasamdan
uzaklasmasia neden olmustur. Bunlar; din, Iran ve Bizans kiiltiirlerinin etkisi ve yerlesik
yasama gegilen cografya olarak siralanabilir!'®. Ozellikle sehirlerde topraga bagl bir
yasama (yerlesik yasam) gecilmesi kadin-erkek iliskisinin toplumsal boyutunu
belirleyen etken olmustur. Kadinin sosyal yasamdan uzaklasip mahrem bir nesne haline
gelmesi Ozellikle kentlerde yasayan kadinlar igin gecerlidir. Kirsal alanlarda yasayan

kadinlar, kentlerde yasayan kadinlara nispeten daha serbest olmuslardir'!®

. 19. ylizyilda
Diinya’da kadin haklari konusunda 6nemli gelismeler yagandigi gibi Osmanli devletinde

de Tanzimat Fermani bu gelismelerin baslangici olmustur.

2.4.1. Giindelik ve Sosyal Hayatta
Yukarida bahsettigimiz sebeplerden otiirii II. Murat doneminde kadin,
hiikiimdarlarin haremi; Kanuni Sultan Siileyman Donemi’nde ise mahrem bir nesne
haline gelmistir. Osmanl Devleti’nde 6zellikle sehirli kadinlarin, toplumsal aktivitelerde
bulunmas1 hos karsilanmazdi. Osmanli Devleti’nin kurumsallastigt ve devletin
baskentinde saray geleneginin ortaya ¢iktigi donemde (XVI. ylizyil) kadinlara yonelik
fermanlar yayinlanmistir. Osmanlt Devleti’nde kadinlara yonelik ¢ikarilan bu fermanlar

kiyafet, sokaga ¢ikma veya erkeklerle olan iliskileri diizenlemeye yonelik olmustur®®,

2.3, Dulum.,, agt. s. 10.
13 0. Turan, age., s. 130.
114 H. Hos, agt., s. 36.
1153, Dulum, agt., s. 15.
116 3, Dulum, agt., s. 14.
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Bati’dan gelen modadan etkilenen Osmanli kadinlarinin bu modayr takip
etmemeleri igin de fermanlar ¢ikarilmistir. 1ll. Osman doneminde kalin siyah pece
kullanmayan kadmin sokaga ¢ikmasi ve saray kadinlari disindaki kadmlarin sandala
binmesi yasaklanmistir. Toplumsal alanda kadin ve erkek birlikteligi hos
karsilanmadigi i¢in Osmanli Devleti’nde kadinlarin mesire yerlerine gitmeleri ve
kaymakg¢1 diikkanlarina girmeleri de yasaklanmistir. Kadinlarin kiyafetlerini ve
toplumsal hayatlarin1  kontrol etmeye yoOnelik bu fermanlarin amacia ulastig
sOylenemez. Soyle ki; bu fermanlarin sik sik yenilenerek yayinlanmis olmasi kadinlarin
bunlari fazla dikkate almamalarina ve kendi tarzlarin1 yasamaya devam etmelerine sebep

olmustur!!’,

Osmanli kent kadininin yaygin goriintiisii ev hanimu statiisiindeydi. Kadin, ailenin
yasatilma ve siirdiirilmesinde en etkili rollerden birisi olmustur. Asil gérevi ise gocuk
bakimi ve terbiyesini saglamakti. Ailenin isleri kadin ve erkek arasinda paylastiriimisti.
Erkek Ailenin ge¢imini saglamak i¢in gerekli malzemeyi temin eder; kadin da ev i¢inde
bu malzemeyi idare ederdi. Bu mali yiikiimliiliikkler disinda Osmanli ailesinde erkek orf
ve adetleri koruma, kadin da bunlarin yeni nesillere aktarilarak devamini saglama
gorevini istlenmisti. Kadinlar sokaga genellikle hamama, komsuya, eglence yerlerine

118

gitmek i¢in ¢ikarlardi*~°. Koy kadini sehirli kadinlarin aksine hem evde hem de disarida

ailesine yardim etmis, hayatin her alaninda nemli bir yer edinmistir!?®.

Osmanli kadinlarinin hepsinin de giindelik ev islerine bogulup gitmedikleri, hele
hali vakti yerinde olanlarin bazilarinin sadece giysilerle ugragsmaktan, dost ziyaretleri
yapmaktan ya da recel kaynatmaktan baska seyler de yapmiglardir. XVI., XVII. ve XVIII.
yiizyilda yasamis sayisiz kadinin zaman zaman ellerinin hamuruyla “erkek isleri” ne gz
diktikleri, bunda da basarili olduklari olmustur*?’. Sairlik, bestecilik, hattatlik, hekimlik

121

bu islerden sadece birkagidir=*. Kadinlar ayni zamanda sosyal islerde etkin rol

17 H. Hos, agt., s. 36.

118 Sefika Biiyiiksahin, Kayseri Ser iyye Sicillerine Gore Kayseri’de Kadin (1688- 1697), Nevsehir Haci
Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Nevsehir 2013, s. 16.

119 H. Hos, agt., s. 41-42.

120 Surarya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam -Orta ¢agdan Yirminci Yiizyila-, Cev. Elif Kilig,
6. Baski, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul 2010, s. 140-141, 151.

121 {lk kadin sairlerimizden Zeynep Hatun ve Amasyali Fahriiniisa Mihri Hatun gazel ve kasideleri ile
taninirlar. Bunlarin yaninda Hubbi, Tuti, Ani, Fitrat, Saffet, Leyla, Seref devirlerinin iinlii sairleridirler.
Esma Ibret, Serife Fatma hattat; Dilhayat ise besteci kadinlardandir. Kadin hekimler ise 6zellikle haremde
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oynamiglardir. Vakif, hastane, cami, okul, han, kiitiiphane, imarethane vb. yerlerin

kurulmasini saglanmislardir'?2,

Osmanlida evlenmeden yalniz basina yasayan kadinlara pek rastlanmazdi. Yani
Osmanlida kadinlar i¢in evlilik ve aile kurumu vazgegilmez bir durumdu. Eger bir kadin
zengin ise dul kalabiliyor veya hi¢ evlenmiyordu. Fakir olan kadinlarin evlenmemesi yada

dul olarak durmasi pek rastlanan bir durum degildi.

Batidan gelen degisim riizgar1 Osmanli kadinlarinin giindelik hayatin1 ve sosyal
yasamlarimi etkilemistir. Bu degisimin etkileri ve istegi 1860°tan sonra kendini gazete,
roman ve piyeslerde gostermistir. Sair Evlenmesi ile evlilikler elestirilmis'?®; 1869°da
cikan Terakki-i Muhadderat adli dergi ilk kadin dergisi olmakla beraber kadinin toplum
icindeki konumunu elestirmistir'®*. Bundan 6nce 1868 tarihinde yayimlanan Terakki
Gazetesi’nde kadinlar kimliklerini agiklamadan mektuplar yayimlamisg, bu mektuplarda
kadin sorunlarina yer verilmistir'?®. ilk cesaretli adimlardan sonra kadinlara mahsus

gazete ve dergiler ¢ikmaya devam etmistir.

2.4.2. Hukuki Alanda
Osmanlida kadinlar tecaviiz, darp, hirsizlik, haksizlik gibi kétii muamelelere maruz
kaldiklarinda hukuki haklarini kullanarak mahkemeye basvurarak, davaci olduklar:
Kisilerin cezalandirilmasini talep etmislerdir. Kadinlar, bunu erkeklerde oldugu gibi
bizzat ya kendileri yapmis ya da hukuki vekilleri araciligiyla yapmistir. Bunun yani sira
kadinlarin suglu olduklari durumlarda magdur olan kisiler mahkemeye bagvurmus, bunun

lizerine kadnlar mahkemelerde yargilanmislardir?®.

Islam hukuku, ayni akrabalik derecesine sahip bir erkegin yaris1 kadar da olsa,

kadinlara mirastan yararlanma hakki vermistir. Daha da 6nemlisi, evli kadinlar kendi

faaliyet goOstermistir. Figen Aydingér, Tanzimat Déneminde (1839-1876) Kadin Yasamindaki
Modernlesme, Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Eskisehir Agustos 2006, s. 15.

Ayrica kadin sairler hakkinda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. S. Biiyiiksahin, agt., s. 21.

122 Hale Biricikoglu, “Tiirk Modernlesmesinde Kadin”, Ikinci Uluslararas: Kadin Calismalar: Konferans:
(EMU-CWS), 20086, s. 2.

123 H, Biricikoglu, agm., s. 4-5.

124 Atil Cem Cigek, Selcuk Aydm, Biilent Yagci, “Modernlesme Siirecinde Kadm: Osmanli Dénemi
Uzerine Bir Inceleme”, Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, C. 6, S. 9, 2015, s. 279.

125 H. Biricikoglu, agm., s. 5.

126 7, Uysal, agt., s. 93-94.
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servetlerini kontrolleri altinda tutabilmis, hukuki ehliyete sahip olmus, kocalarina veya
yakin akrabalarina kars1 dava acabilmislerdir. Pek ¢ok kadin, erkek akrabalarinin onlari
mirastaki haklarindan vazge¢meye zorlamasindan sikayet¢i oldugu bilinen bir

durumdur?’,

Osmanli devletinin kurulusundan 1567 tarihine kadar kiz ¢ocuklara miri arazileri
verilmezdi. Bu tarihte yapilan bir degisiklikle babanin arazilerinin tasarrufunu tapu bedeli
karsiliginda kiz ¢ocuklarina gegmesine izin verilmistir. 1846 tarihindeki yeni kararla bu
arazilere bedelsiz ve erkeklerle esit paya sahip olmalar1 saglanmistir. Bu karar 1858 Arazi
Kanunnamesi ile annelere de taninmstir'?®, Bu haklar 1867 tarihli Tevs-i Intikal
Nizamnamesi ile daha da gelistirilmistir'?®. Boylece kadilar arazi sahibi olup bunu

istedikleri gibi tasarruf etme ve miras birakma hakkini elde etmelerini saglanmaistir.

II. Mahmut déneminde ilk niifus sayimi askeri amagli ve erkeklere yonelik
yapilmistir. Kadinlarin da niifus sayimina dahil edilmesi 1882 tarihinde olmustur. Bu
tarihte yapilan niifus sayimina kadinlarin dahil edilmesinin sebebi ise; ekonomik krizden

dolay1 kaynaklarmn kullanilmasi ve tiiketilmesinde kadinlarm yerini tespit etmektir*3°,

Evlilik konusunda ilk diizenleme 1844 tarihinde Divan-1 Ahkdm-1 Adliye tarafindan
yapilmistir. Bu diizenlemeye gore ser‘en engel yoksa geng kiz ve dullarin veli izni olmasa
bile evlenmesine izin verilmistir. Ayrica baglik alinmasi ve fazla masrafin yapilmasinin
engellenmesi karart1 da alinmistir. Ayrica 1874 tarithinde mezhep geregi Osmanli
tabiiyetindeki birinin iran uyruklu biri ile evlenmesinin dogru olmadig belirtilmistir'3.
1881 tarihli Sicil-i Nifus Nizamnamesi ile evlilige resmiyet kazandirilmasi

saglanmistir!3?,

Osmanli devleti batili devletlerin (6zellikle Ingiltere) baskisiyla karsilasmamak igin

127 Suratya Faroghi, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Cev. Ercan Ertiirk, Istanbul
2012, s. 76-77.

128 F, Aydimgor, agt., s. 20-21.

Kadinin miras hakki konusunda daha ayrmmtili bilgi icin bkz. Giil Akyilmaz, “Osmanli Miras
Hukukunda Kadinim Statiisii”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 1-2, 2007, s. 471-502.
129 G. Akyilmaz, agm., s. 499.

130 Belkis Konan, “Tiirk Kadininin Siyasi Haklarim Kazanma Siireci”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 60, S. 1, Ocak 2011, s. 164.

BLF, Aydingér, agt., s. 30-31, 33.

182 H. Biricikoglu, agm., s. 4.
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kole ve cariyelerin almip satilmasini yasaklanma karar1 almmustir. ilk olarak Sultan
Abdiilmecid 1846°da Bagdat Valisi’ne, Basra Korfezi’nden Osmanli limanlarina yapilan
Afrikal1 kéle ticaretinin engellenmesi i¢in bir ferman génderdi. Bu ferman Ingilizlerin
baskisiyla yayimlanmis olsa da Osmanli topraklarinda kole ticaretinin herhangi bir
sekilde yasaklandig: ilk belge dzelligi tasimas1 agisindan 6nem arz etmektedir!®3. Daha
sonra 1847 senesinde padisah Meclis-i Umumi toplantis1 sirasindan Istanbul esir
pazarindaki problemleri dile getirmis, bu durumun seriat ve insani ilkelere aykir1 oldugu
soylemistir®*. Yayimladig1 Irade-i Seniye ile Istanbul esir pazarinmn kaldirilmasi
emretmistir. Boylece Afrika’dan kéle getirilip ticaretinin yapilmasi yasaklanmigtir'®,
Ancak Osmanli topraklarinda cumhuriyet donemine kadar cariye alig-verisi devam

etmistir'®.

2.4.3. lIktisadi Hayatta
Islam hukuku esler arasinda tam bir mal ayrilig1 uygulamasini kabul etmistir. islam
hukukunda resit olan kadin kimsenin rizasi ve yardimi olmaksizin, mallar: iizerinde
her tiirli tasarruf hakkina sahiptir. Evlenme ile kadinin bu hakki tizerinde degisiklik
olmazdi. Kadm, kocasinin rizasini almadan da mallar: tizerinde istedigi gibi tasarruf
edebilirdi. Kadinin higbir hukuki islemine kocanin su ya da bu sekilde karismak veya

engel olmak hakki yoktur®'.

“Osmanli Devleti’nde kadmlarin, toplumsal aktivitelerde bulunmasi pek hos
karsilanmamais hatta kimi zaman yasaklanmasina ragmen; ekonomik yasama katilmasina
kars1 ¢ikilmamistir. Osmanli’ da kadin mal ve miilk sahibi olabilir, ekonomik yasama
katilabilir ve ticari faaliyetlerde bulunabilirdi. Osmanli Devleti’nde miilk sahibi kadin
sayist ¢ok olmasina karsin, miilkiinii isleten kadin azdir. Miilk sahibi olan kadin,
miilkiinii isletebilir, miilkiinii istedigi kisiye hatta gayrimiislime bile satabilirdi.

Kadmin izni olmadan kocasi, oglu ya da babasi kadinin malin1 satamaz, kiralayamaz

133 Ehud R. Toledano, Osmanli Kéle Ticareti 1840-1890, Cev. Y. Hakan Erdem, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul 1994, s. 85-86.

134 E. R. Toledano, age., s. 90-91.

15 F, Aydingér, agt., s. 24.

1% 3, Dulum, agt., s. 19.

187 Z. Uysal, agt., s. 71.



29

ve kullanamazdi. Kadinin miilki istegi disinda satilirsa bu satis mahkeme karariyla iptal

edilirdi”*8,

Osmanli’da hem Miisliiman hem de gayrimiislim kadinlarin, engelle karsilasmadan
yapabildikleri tek sey “hayir isleri”dir. Kadinlar maddi durumlarina gére hayir islerinde
bulunmus, hatta vakif kuran kadinlar bile olmustur. Kadinlar bu vakiflarin yoneterek
mesru bir sekilde yoneticilik yapmislardir. Hatta Osmanli kadinlarinin mesru olarak

yoneticilik yaptiklari tek alan vakiflardir denilebilir.

Osmanli’da kadinlar gerek miras yoluyla gerekse de girisimci olarak Gedik (diikkan
isletme izni) sahibi olmustur. Bu izni kadinlarin bazilar1 bizzat kendileri diikkan agarak
kullanmig bazilar1 da bu hakki bagkasina kiralamis, satmis veya vekalet yoluyla
yonetimini saglamislardir. Kadinlar tiretime de katkida bulunmuslardir. Ancak bu durum
daha ¢ok kirsal bolgelerde bulunan kadinlar i¢in gegelidir. Kadinlar genellikle bag, bahge,
tarlalarda ¢alismis bazilar1 da evlerde kurduklari basit tezgahlarla iiretime katki
saglamiglardir. Ancak Osmanli kadinlar ticaretteki etkinlikleri, pek rastlanir bir durum

degildir®®,

Tanzimat donemi kadinlarin ¢alisma hayatina girmesini saglamistir. 1873’te ilk kez
bir kadin 6gretmen atanmistir. 1883’te kadinlar okullara yonetici olarak atanarak kamusal
alana girmislerdir'®°. Daha sonra kadinlar sanayi isletmelerinin acilmasiyla birlikte bu
isletmelerde is¢i olarak gorev almaya baslamiglardir. 1863’te ii¢ kiz kardesin bir

141

gayrimislime ait fabrikada calistiklari; dokuma tezgahlari ¢alisanlarinin ¢ogunun** ve

1897 Istanbul Kibrit Fabrikasi calisanlarinin yarisinin kadin oldugu goriilmektedir!*?.
Kadmlarm is hayatina girmesi ile baz1 problemler de ortaya ¢ikmistir. Bu problemlere
duyarsiz kalinmamis ve gereken dayanisma gosterilmistir. Ornegin; 1873 tarihinde
Tersane iscileri grevine calisanlarin esleri ve anneleri de destek vermek igin yapilan

yiiriiylise katilmiglardir. Tramvay grevinde ise seferlerin engellenmesi i¢in kadinlar sik

stk raylara yatmislardir. 1876°da ise iicretleri 6denmeyen Feshane ¢alisanit Rum ve

138 3, Dulum, agt., s. 16.

139y, T. Erdem — H. Yigit, age., s. 63, 76, 82-83; S. Faroqh1, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, s. 108-110.
140 H. Biricikoglu, agm., s. 4.

141 F, Aydingsér, agt., s. 57.

142 H. Biricikoglu, agm., s. 4.
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Ermeni kadmnlar Babiali’ye yiirliylip {icretlerinin ddenmesi i¢in sadrazama dilekge

sunmuslardir®3,

2.4.4. Egitim Hayatinda

Islamiyet, egitim ve dgretimden yararlanmada 1rklara, uluslara ayricalik tanimadig
gibi erkek ve kadin ayrimimi da yapmamustir. Hatta Islam dini ilim 6grenmeyi en genis
kapsamda dnermistir. Hz. Muhammed’in (s.a.v.): "Ilim Cin'de bile olsa gidip ogreniniz"
demesi, bu durumu destekler nitelikteki bir hadisidir. "Bilim égrenmek, kadin ve erkek
her Miisliimana farzdir” hadisi ile irk ve cinsiyetler arasinda ayrim yapilmaksizin
herkesin &grenmeye ydnelmesini emretmistir. Islam dininin bilime ve &grenmeye
boylesine gereksinim duymasi sebepsiz degildir. Ciinkii din, salt tanriya kullugu

emretmedigi gibi; kisiyi, toplumunu da belli kurallara baglamay1 amagliyordu®**.

Osmanlida okuma yazma bilen kadinlar genellikle din, hukuk alimlerinin ve
dervislerin ailelerindendi. Ayrica Osmanlida 6ncii kadinlar bu ailelerden ¢ikmistir. Resmi
dini doktrine gore, Islami geleneklere uygun olarak peygamberin sdzlerini (hadis)

aktarma gorevi de kadinlara verilmigti**®.

Din ve gelenek egitimi kizlarda, erkeklerde de oldugu gibi ilk olarak aile denetimi
altinda evde baslardi. Ancak evdeki egitim, kitap ve kitabi bilgi saglamak acisindan eksik
kaliyordu. Bu kisitliliklardan dolayr ¢ocugun aile disinda egitimi Sibyan mekteplerinde
gerceklestirilmistir. Kizlarin egimi i¢in 1859 yilina kadar orgiin egitim veren tek kurum

da Sibyan mektebiydil?®. «

Cocuklar bu okullara 4-6 yaslarinda bashyor kiz ve erkek
cocuklar birlikte okuyorlardi. Sibyan mekteplerinde karma egitim yasaklanmamuisti. Bu
okullarda Kur’an, ilmihal, ahlak, hatt-1imla (el yazis1) 6gretilmistir. 11-12 yaslarina kadar
devam eden bu egitimden sonra kizlarin 6rgiin egitimi sona eriyordu. Medreseler sadece
erkeklerin devam ettigi {ist Ogrenim kurumu olarak kiz ¢ocuklarma kapilarini

kapatiyordu. Kizlarin bundan sonraki egitimleri aile i¢inde ve annenin kilavuzlugunda

evlilige hazirlik asamasi olarak devam etmistir”*#’. Egitimli ailelerde 6zel hocalarm da

143 F, Aydimgor, agt., s. 58-59.

144 Necdet Sakaoglu, Osmanlida Egitim Tarihi, Iletisim Yaynlari, Istanbul 1991, s. 13-14.
15 S, Faroqhi, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, s. 85-87.

146 3, Dulum, agt., s. 25.

147§, Biiyiiksahin, agt., s. 20.
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tutulmasiyla iist diizey egitimle yetisen kizlar arasinda muharrir, hattat, siir ve musiki

alaninda 6ncii olanlar ¢rkmistir48,

Osmanli Devleti’nde kizlarin e§imi ile alakali gelismeler sOyle siralanabilir;

1842 Askeri Tibbiyeye bagli Ebe Okulu’nun agilmasi®4°.

1858 Kiz Riistiye’sinin ag¢ilmas1*®°.

1864 Mithat Pasa’nin Rusguk’ta yetim kizlar i¢in Islahhane agmasi1®®L,

1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile biiyiikk sehirlerde kiz riistiyelerinin
kurulmast kararlastirldi*®2.
1869 Inas Sanayi Mektebi nin agilmasi (Kiz Sanat Okulu)®,
1870 Dariilmuallimat’m agilmas1 (Kiz Ogretmen Okulu)*®,

1871 Arnavutkdy Amerikan Kiz Kolejinin agilmasi*®®

1873 ilk kadin 6gretmenin tayin edilmesi*®®.
1876 Kanun-i Esasi ile kiz ¢ocuklarinin okula génderilmesi bir mecburi olmasi.
1880 Kiz Idadisinin a¢ilmasi®’.

1905 Dogum Seririyati’nin agilmas1 (Ebe Mektebi)!®8

Tanzimat Devri Osmanli kadini hakkindaki genel goriis sudur: Kadin batili tarza
egitim alip kendini gelistirmeli ancak ahlak ve terbiyesinden 6diin vermemelidir. Ciinkii

toplumun gelecegi kadmin ahlakli olmasina baglidir*®,

Osmanli Devleti kizlarin egitimine, XIX. ylizyildan itibaren Avrupa'dan geri

kalmighgimizin sebebinin egitim oldugunun anlagilmasindan sonra énem verilmistir.

148 . Biiyiiksahin, agt., s. 21.

149 Vahap Sag, “Tarihsel Siirec Icerisinde Tiirk Kadim ve Atatiirk”, Cumhuriyet Universitesi. Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, C. 2, S. 1, s. 16.

1%0 [1k Kiz Riistiyesi H. A. Koger, Arzu M. Nurdogan ve Osman Ergin’e gore 1858°de, Yahya Akyiiz,
Sefika Kurnaz’a gore 1859°da

51 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi (M.O. 100-M.S. 2007), 11. Baski, Pegem Yayincilik, Ankara 2007,
s. 172.

152.5, Dulum, agt., s. 34.

18y, Sag, agm.,, s. 16.; Yedikule’de acilan bir dikimhane niteligindedir. Kiz Sanayi Mektebi olarak da
geger. Y. Akyliz, age., s. 172,

1%4Y. Akyiiz, age., s. 182. Osman Ergin’e gore 1869°da agilmistir. Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C.
1-2, Eser Matbaasi, Istanbul 1977, s. 458.

15Y. Akyiiz, age., s. 176.

1%6 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslagma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, 18. Baski, Yap1 Kredi Yayinlar,
Istanbul 2012, s. 230, 231.

157Y. Akyiiz, age., s. 233.

1%8 Q. Ergin, age., s. 543.

19°F. Aydingsér, agt., s. 37.
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Kizlarn egitimi tartisilmaya baslanmis ve egitimleri i¢in yeni okullar agilmigtir. Maarifi
Umumiye Nizamnamesi Osmanli egitim tarihi agisindan 6nemli olsa da 1876 tarihli
Kanun-i Esasi ile kizlarin egitiminin zorunlu hale getirilmesi, Osmanli kadinlarinin

egitimi acgisindan en 6nemli gelismedir.
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UCUNCU BOLUM

XIX. YUZYILIN IKiNCI YARSISINDA DiYARBAKIR'DA KADIN

3.1. AILE KURUMUNDA KADIN

Aile, toplum yapisinin vazgecilmez bir unsurudur. Ailenin olusmasini saglayan
gelisme ise evlilik olayidir. Miisliiman toplumlarda evlilik 6nemli bir miiessese olarak
goriilmiis olup evlenmeden hayatini tamamlayan kimselere de nadir rastlanmistir!®®
Kadinlar aile kurumunun temel 6gelerinden biridir. Bunun i¢in de bir kiz ¢ocugu
yetigkinlik ¢agina yakin bir dénemde (12-14 yaslarindan itibaren) evlenme siirecine
girmis olarak kabul edilir ve evlilige tesvik edilirdi. Bu durum yeni evlenecek kadinlar
i¢in dogal bir siire¢ olarak degerlendirilirdi®!. Evlilik ile ortaya ¢ikan bir olgu olarak aile

kurumunun olgunlasma ve dagilma asamalar1 Diyarbakir 6zelinde 6rnekler verilerek ele

alinmustir.

3.1.1. Nisan

Nisan, Islam hukukunda “hitbe” kelimesiyle ifade edilir. Hitbe, “bir kadinla
evlenmeye talip olmak” demektir. Evlenme talebinde bulunan erkege “hatib”, evlenmesi
istenilen kadina da “mahtiibe” denir’®®. Nisanlanma, erkegin kadina evlenme teklif
etmesi, taraflarin belli bir mihr {izerinde anlasmalar1 ve karsilikli rizanin meydana gelmesi
demektir. Evlenecek ¢iftler arasinda evlilik anlasmasinin olmamasi, toplumda nisanin bir
tiir evlilik sézlesmesi olarak kabul edilmesini saglamaktadir. Islam hukukunda nisandan
sonra erkek, kadin1 gérme hakkini elde ederdi. Bu hak ise sadece erkege taninmuistir.
Erkek, nisanlisinin ellerini, ayaklarini ve yiiziinii gorebilirdi. Kadin ise erkegi sadece

yoldan gegerken, ¢alisirken ya da halka agik yerlerde uzaktan gorebilirdi®,

Nisanlar kayit altina alinmayip sadece aileler arasi s6zlesme seklinde olmustur.
Ancak nisan yapildiginda ahdedilen mal, para, bagliklar konusunda problem ¢ikinca
mahkemelere gidilmistir. Diyarbakir’da nisan ile ilgili mahkemelere yansiyan bazi dava

ornekleri soyledir.

160'S. Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, s. 129.

161 Selguk Diiger, “Batili Kadin Seyyahlar imgeleminde Osmanli Kadim”, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi (KOSBED), S. 29, Kocaeli 2015, s. 84.

162 7, Uysal, agt., s. 10.

163 Halil Cin, Islam ve Osmanl Hukukunda Evlenme, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1974, s. 48-
49,
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5 Mart 1881 tarihli bir kayitta, Dervis Hiiseyin Mahallesi sakinlerinden Abdullah
Efendi, Hoca Ahmed Mahallesi halkindan Miinteha Hatun’la evlenmek i¢in kizin babasi
Yusuf Bey’e 14 altin1 teslim etmistir. Ancak Abdullah Efendi evlenmekten vazge¢mis;
verdigi altinlarin aynisini geri almak i¢in mahkemeye basvurmustur®®: 9 Ekim 1872
tarihli diger bir kayitta Sark nahiyesine bagli Sarabi karyeli Abdullah oglu Hiiseyin ayni
karyede oturan Osman kiz1 Miinteha ile evlenmek i¢in kizin kardesi Mehmet’e baslik
olarak 8 Osmani lira, 25 gazi cedid teslim ettigini belirtmistir. Ancak daha sonra Miinteha
Seyho isimli kisi ile evlendigi i¢in vermis oldugu parayr geri istemistir. Bu durum
Miinteha’nin vekili Omer’e soruldugunda ise; kendilerine bdyle bir paranin teslim
edilmediginil® soylemistir. Baska bir kayitta Siverek kasabasnin Babviran koyii
sakinlerinden Mehmed kiz1 Hadice adl1 kadin mahkemede, ayn1 mahalleli Siileyman ile
7 yil 6nce amcas1 Haydo tarafindan evlendirildigini; amcasinin baglik ve mihr olarak bir
okiiz, bir inek, ti¢ adet kegi, bir top kutni ve iki bin kurus nakit ak¢e aldigini sdylemistir.
Kadin, mahkemede hakkinin amcasindan alinmasini istemistir. Amcasi ise bu durumu
inkar etmistir. Bunun lizerine mahkeme iddialarin sahitlerle kanitlamalar1 i¢in taraflara
sonraki giine kadar miiddet tanimistir'®”- ilk iki dava drneginde erkek ya da kadin istedigi
zaman nisan1 bozarak evlenmekten vazgegebilecegini gostermektedir. Ayrica ikinci
ornekte de kiz tarafinin erkek tarafina haber vermeden de nisani bozabildigini
gostermektedir. Son iki Ornekte ise evlenmeden Once kadinlarin yakinlarmin erkek

tarafindan baglik paras1 aldigin1 gostermektedir.

3.1.2. Nikah
Nikah kavraminin tizerine farkli tanimlar yapilmistir. Ancak modern yazarlar
nikahi: “eslerden her birinin digerinden faydalanma hakki veren bir akit”®® olarak
tanimlamislardir. Islam hukukunda ise evlenme, taraflarin rizasi ve kabulii ile olusturulan

anlagmadir'®. Evlilik, biitin ilahi dinlerde kadin ve erkegin kendilerine 6zgii bir

184 Hicri ve Rumi tarihleri Miladiye ¢evirmede http://www.ttk.gov.tr/genel/tarih-cevirme-kilavuzu/
adresinden faydalanilmistir.

165 BOA, MSH. SSC. D. 3775/70b-3, H. 3 Ra 1298 (5 Mart 1881).

166 BOA, MSH. SSC. D. 3731/16b-1, 16 S 1289 (19 Ekim 1872).

167 BOA, MSH. SSC. D. 3774/19b-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

188 H, Cin, age., s. 10.

189 Giirkan Cevher, “XVIII. Yiizyilda Diyarbakir Sehrinde Ailenin Olusumu, Dagilmasi ve Demografik
Yapis1”, Tarih ve Gelecek Dergisi, C. 2, S. 1, Nisan 2016, s. 86.
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mahremiyet ve paylasim alani olusturmalarina ve insan soyunun devamina katki sagla-

malarina imkan veren mesru bir iligki olarak kabul edilmistir.

Evlilik i¢in genelde erkek teklifte bulunur ancak bu kesin bir kaide degildir.
Kadinlarin da evlilik teklifinde bulundugu zamanlar olmustur. Ornegin; 26 Ocak 1852
tarihli bir kayitta, Silvan kazasina bagl Alisim kdyii sakinlerinden Pertev kiz1 Ili isimli
bir kadin, ayn1 kaza ahalisinden Mehmed oglu Kele isimli kisi ile evlenmek istedigini,
Keles’in de buna riza gostermesi i¢in onu kOylin digina gotiirerek yalvarmistir.
Evlenmelerine hukuken mani olmadigini ayn1 kaza ahalisinden Mehmed oglu Bedo,
Hasan oglu Seyho, Ahmed oglu Seyho isimli kisilerden bilgi alinmis béylece ikisinin

nikahlar kiytlmigtirt7°,

3.1.3. Mihr

Islam hukukunda, evlenmenin gerceklesmesi aninda veya devami sirasinda, bazen
de sona ermesi halinde erkegin kadina vermek zorunda oldugu belli bir mal veya para
gibi ticari degeri olan hediyeye Arapca "mihr"*"! veya “sadak” denilirt’2. Mihr ile ilgili
hiikiimler mezhep ve kiiltiirlere gore farklilik gostermektedir. Mihrin verilmesinin sart
olup olmadig1 ne kadar ve ne zaman verilmesi gerektigi, geri 6denmesinin sartlari, vb.
konularda farkli goriisler ve hiikiimler bulunmaktadir!’®. Ancak Kur’an-1 Kerimde
“Kadinlara mehirlerini goniil hogluguyla verin. Eger onlar géniil rizasiyla size bir sey

99174

bagislarlarsa onu afiyetle yiyin. seklindeki ayet, mihrin verilmesinin sart oldugunu

acikca gostergesidir.

Tereke defterlerinde kadinlara verilecek mihri miktari tespit edilerek “Minhe’l-
ihrdacat” adi altinda disa giden masraflardan sayilmistir. Kadinlara mihrleri 6dendikten

sonra kendisine diisen miras payi ayri olarak verilmistir. Konuya iliskin bir belgede

0 BOA, MSH. SSC. D. 3702/21b-3, H. 3 R 1268 (26 Ocak 1852).

17 Farkli ¢alismalarda kelimenin kullamimi sdyle olmustur: Sefika Biiyiiksahin tezinde “Mehir”, Zeynep
Uysal “Mehr”, Betiil Tezcan “Mihir” kavramlarint kullanmislardir. Halil Cin kitabinda “Mehr”, Mehmet
Akif Aydin, DIA “Mehir” maddesinde “Mehir (Mehr)” kavramini kullanmustir.

Tiirk Dil Kurumunun resmi sitesi http://sozluk.gov.tr/‘den “Mihr” olarak arama yapildigi zaman kelimenin
dogru yazimi ve kelime ile ilgili bilgi ¢ikmaktadir. Bu ¢aligmada Tiirk Dil Kurumu baz alinarak “Mihr”
kavrami kullanilmistir.

12 H, Cin, age., s. 210

173 Mihr ile ilgili farkli uygulamalar hakkinda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. H. Cin, age., s. 210-214;
Betiil Tezcan, XVI-XVII. Yiizyil Ser ‘iye Sicillerine Goére Konya'da Kadin, Yildirim Beyazit Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarth ABD, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Temmuz 2014. s. 58-65; Z.
Uysal, agt., s. 20-23; S. Biiyiiksahin, agt., s. 29-31.

174 E. H. Yazir, Kur’'an-1 Kerim ve Meali - Nisa Suresi, 4. Ayet.
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Diyarbakir merkeze bagli Kasikbudak Mescidi Mahallesi sakinlerinden olup vefat eden
Mustafa oglu Mehmed’in paylastirilan terekesinden esi Omer kiz1 Aise’ye mihr olarak
600 kurus verilmistir. Ayrica kocasinin terekesinden yapilan masraflardan sonra geriye
kalan mirasindan da kendisine pay olarak 1.124 kurus'’ verildigi goriilmektedir. Baska
bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Tabanoglu Mescidi Mahallesi sakinlerinden olup
vefat eden Abdullah oglu Mehmed’in mirasindan, esi Dervis kiz1 Rukiye’ye mihr olarak

300 kurus, mirastan hisse olarak da 32,5 kurus'’® verilmistir.

Mihr miktarlarinda alt veya iist smir olmamistir. Ornegin; Diyarbakir merkeze bagl
Kasikbudak Mahallesi’nde otururken vefat eden Abdullah kizi Emine’nin terckesinde

esinin zimmetinde olan 25 kurus mihr!”’

verilirken; Diyarbakir merkeze bagli Hoca
Ahmed mahallesinde otururken vefat eden Mahmud oglu Haci Hiiseyin’in mirasindan esi

Ismail kiz1 Ziibeyde’ye de mihr olarak 3.000 kurus'’® verildigi goriilmektedir.

Sayet koca vefat ettiginde borglari terekesinden fazla ise terekesi satilip elde edilen
para, alacaklilarin alacak oranlarina gore dagitilmistir. Kadinin kocasi ile anlastigi mihr
miktar1 da bu satilan terekeden karsilanmistir. Yani bu durumda kadin mihri igin
kocasindan alacakli olarak sayilmistir. Bazen kocanin satilan terekesi, kadinin mihrinin
tamami karsilamakta yetersiz kalmistir. Bunun sebebi; satilan terekeden diger
alacaklilarin borglarmin da tahsil edilmesidir. Bu durum ile ilgili bir 6rnekte; Diyarbakir
merkeze bagli Arab Seyh Mabhallesi sakinlerinden iken borcu terekesinden fazla olarak
vefat eden Yusuf Aga oglu Memis Aga’nin esi Hact Mehmed kizi Aise’ye vermesi
gereken mihr miktar1 400 kurustur. Ancak kocasinin terekesi satildiktan sonra esine mihr
olarak 223 kurus I rub * 3 para‘'® verilebilmistir. Diger bir drnekte ise Diyarbakir merkeze
bagli Fatth Mehmed Pasa Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Hasan oglu
Mehmed’in, esi Ali kizt Havva’ya verilmesi gereken mihr miktar1 100 kurustur. Ancak

kocasmnin terekesi satildiktan sonra esine mihr olarak 88 kurus'® verilmistir. Satilan

175 BOA, MSH. SSC. D. 3707/32b-1, H. 5 Za 1264 (3 Ekim 1848).
176 BOA, 3707/60a-1, H. 5 S 1265 (31 Aralik 1848).

77 BOA, 3707/19b-3, H. 25 L 1264 (24 Eyliil 1848).

178 BOA, 3707/58a-1, H. 5 M 1265 (1 Aralik 1848).

179 BOA, 3707/22a-2, H. 3 R 1266 (16 Nisan 1850).

180 BOA, MSH. SSC. D. 3680/78b-1, H. 25 S 1268 (29 Aralik 1851).
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terekeden alacaklilarin borglar1 oranina gore pay verildigi i¢in kadinlara genelde mihrinin

tamami1 6denmemistir.

Bazi terekelerde kadinlarin kocalarina borg verdigi de goriilmektedir. Bu durumda
kadinin mihri bu borca eklenerek hesaplanmis, miras pay1 da ayr1 verilmistir. Konuya
iliskin bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Mulallak Mescidi Mahallesi sakinlerinden
iken vefat eden Abdullah oglu Mustafa Aga’nin verasetinden esi Abdiilhamid kizi
Kafiye’ye 5.300 kurus bor¢lu oldugu goriiliiyor. Bu borca, Mustafa Aga’nin esine
vermesi gereken mihr miktari olarak 1.000 kurus daha eklenmis boylece Kafiye’ye kocasi
Mustafa Aga’nin terekesinden toplamda 6.300 kurus verilmistir. Kadina kocasinin

malindan hissesi olarak da 4.186 kurus 3 rub>'8! verilmistir.

Koca borcu terekesinden fazla olarak vefat etmis ve kadin kocasma hem borg
vermis hem de mihrini alamamissa bu durumda sdyle bir yol izlenmistir: Kadinin mihri
ve kocasina verdigi bor¢ toplanarak, kocanin esine vermesi gereken toplam para olarak
hesaplanmistir. Daha sonra kocanin terekesi satilarak kadinin tiim alacaginin bir kismi
karsilanmistir. Sicillerde konuyla alakali bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Hiisrev
Pasa Mahallesi sakinlerinden iken borcu terekesinden fazla olarak vefat eden Bakkal Haci
Mustafa’nin terekesi satilmasina karar verilmistir. Bakkal Hac1t Mustafa’nin esi Mustafa
kiz1 Aise’ye mihr borcu 700 kurus, normal borcu 500 kurus, olmak tizere toplamda 1.200
kurus borglu oldugu goriilmektedir. Bakkal Hac1 Mustafa’nin terekesi satilip borglulara
dagitildiginda esi Aise’ye diisen miktar 184 kurus'®? olmustur. Yani kadm burada
alacaginin ancak %15,3’iinii alabilmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi bu oran daha az

ya da daha ¢ok olabilmistir.

Mihr evlenmede aninda 6dendi ise buna mihr-i muaccel; daha sonra belli bir vakitte
ya da koca oldiigiinde 6dendiginde buna mihr-i miieccel denir. Mihrin miktar1 6nceden
belirlenmigse mutlaka o miktarin 6denmesi gerekirdi. Lakin miktar ya da cinsi
belirlenmemisse, koca kosullara gére orta vasifta bir seyler verirdi'®, Eger kadinin mihri
hakkinda anlagsma yapilmamis ise verilen mihrin herhangi bir sebeple hiikiimsiiz

sayllmas1 karar1 alinir ve kadinin hakki olan mihri kanun tarafindan tayin edilmistir.

181 BOA, 3707/36a-1, H. 15 Za 1264 (13 Ekim 1848).
182 BOA, 3707/75a-2, H. 5 M 1265 (1 Aralik 1848).
18 H, Cin, age., s. 217-218.



38

Ayrica ayni sosyal durumda olan ve 6zellikleri itibariyle birbirlerine denk olan kadinlarin
aldiklart mihr miktarina bakilarak kadinin alacagi mihr belirlenebiliyordu. Bu tespit

edilen mihre, mihr-i misl denir®?,

Pek karsilasilmasa da bazen her iki mihrin de koca 6ldiikten sonra 6dendigi de
olmustur. Ornegin; Diyarbakir merkeze bagli Hoca Ahmed Mahallesi sakinlerinden iken
vefat eden Sunullah oglu Molld Mustafa verasetinden, esi Abdullah kizi Zeyneb’e
“Minhe'l-ihracat” kisminda; mihr-i muaccel olarak 60 kurus, mihr-i miieccel olarak da

200 kurus'® verilmistir.

Daha sonra belli bir vakitte ya da koca 6ldiigiinde 6denmesi kararlastirilan mihr-i
miieccel genellikle koca vefat ettikten sonra 6denmistir. Konuyla alakali bir belgede
Diyarbakir merkeze bagli Cakal Mescidi Mahallesi sakinlerinden olup vefat eden
Mehmed Emin oglu Mutaf Abdiilfettah’in verasetinden, esi Dervis kizit Muhsine’ye mihr-
i miieccel olarak 700 kurus® verilmistir. Vefat eden kisinin 2 esi varsa her birisine farkl
miktarda mihr-i miieccel verilmistir. Ornegin; Diyarbakir’m Hoca Ahmed Mahallesi
sakinlerinden iken bundan 6nce vefat eden Mustafa oglu Sunullah'in verasetinden, bir
esine 60 kurus, diger esine ise 200 kurus'®’ verilmistir. Kadinlara farkli miktarlarda mihr-

1 miieccel 6denmistir.

Iki ve daha fazla esi olan kisilerin her esine farkli miktarda mihr vermistir. Konuya
iliskin bir belgede Cami’iin-Nebi Mahallesi halkindan olup borglar terekesinden fazla
olarak vefat eden Ramazan oglu Osman’in terekesinin satilarak alacaklilara dagitilmasina
karar verilmis, satilan terekesinden eslerine verilen mihr miktar1 ise sdyledir; esi Havva
Héattn’un mihri 150 kurus iken satilan terekeden 104 kurus, diger esi Zeyneb’in mihri 300
kurus iken satilan tereken 209 kurus'®. Diger bir belgede ise Diyarbakir merkeze bagl
Yigid Ahmed Mahallesi sakinlerinden olan Hac1 Mustafa'nin oglu Abdiilcabbar Aga hac
yolunda vefat etmesi iizerine verasetinden zevceleri Kasim kizi Aise ve Saheste’ye farkli

miktarlarda mihr verilmistir. Esi Aise’ye mihr olarak 500 kurus, Saheste’ye de 25 kurus®®

184 H, Cin, age., s. 221-223.

185 BOA, 3707/40b-1, H. 25 Za 1264 (23 Ekim 1848).
186 BOA, 3707/51a-1, H. 25 Za 1264 (23 Ekim 1848).
187 BOA, 3707/40b-1, H. 25 Za 1264 (23 Ekim 1848).
188 BOA, 3707/49b-1, H. 5 M 1265 (1 Aralik 1848).
189 BOA, 3707/56b-1, H. 15 M 1265 (11 Aralik 1848).
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verilmigtir. Baska bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Arab Seyh Mahallesi
sakinlerinden olan Abdullah oglu Dervis vefat etmistir. Verasetinden esi Hamide’ye 200
kurus, diger esi Zeyneb’e 100 kurus'®® gibi farkli miktarlarda mihr verilmistir. Ug esi
hayatta olarak, Sark Nahiyesine baghh Yarimca Koyii sakinlerinden olan Osman oglu
Mustafa vefat etmistir. Veraseti esleri; Salih kiz1 Kudret, Abdullah kiz1 Aise ve Yusuf
kiz1 Medine’ye kalmustir. Eslerinden Medine’ye 300 kurus, Aise’ye 500 kurus, Kudret’e

191

ise 135 kurus™" olmak lizere her ii¢ ese farkli miktarlarda mihr verilmistir.

Vefat eden kocanin iki esi var ise bu eslerinden biri 6lmiis dahi olsa hem 6len esin
hem de sag olan esin mihrinin, kocanin terekesinden kesildigi goriiliiyor. Ornegin;
Diyarbakir merkeze bagli Dervig Hiiseyin Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden
Mehmed oglu Tosunzade Mustafa’nin verasetinden, vefat eden Hadice'nin Tosunzade
Mustafa’nin esi oldugu ispat olunarak Hadice’ye 100 kurus, hayatta olan esi Aise’ye de
300 kurus® mihr verilmistir. Hadice i¢in ispat olunan denilmesinin sebebi; kadinn vefat
etmis olmas1 ve mihr miktarinin ne kadar oldugunun sorusturmadan sonra 6grenilmis

olmasidir.

Iki esi hayatta olarak &len kocanin terekesinden her iki esin degil de tek esin
mihrinin 6dendigi de olmustur. Bu duruma 6rnek olarak; Sark Nahiyesine bagh Tillik
Koyii sakinlerinden iken vefat eden Abdullah oglu Ali’nin mali esleri, Abdullah kizi
Esma ve Affan kiz1 Hacer’e kalmistir. Esi Affan kiz1 Hacer’e mihr olarak 250 kurug!®
verilmis, diger ese mihr verildigi ile ilgili kayda rastlanmamustir. Ancak bu eslerden birine
mihrinin 6denmedigi anlamina gelmemektedir. Inceledigimiz belgelerde mihrin
O6denmemesi gibi bir durum s6z konusu olmamuistir. Ciinkii mihrin 6denmemesi hem dine
hem de gelenege aykiridir. Orneklerden anlasilacagi iizere mecbur kalindiginda kocanin

terekesi satilip, az da olsa kadinin mihrinin karsilandigi gortilmektedir.

Diyarbakir’da kadmlara mihr-i misl verilmis, bu mihr 6len kocanin terekesi
satilarak 6denmistir. Konuyla alakali bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Hoca Ahmed

Mabhallesi sakinlerinden olan Ali oglu Ali'nin borcu terekesinden fazla olarak vefat etmesi

190 BOA, 3707/72a-1, H. 25 S 1265 (20 Ocak 1849).
191 BOA, 3707/79b-1, H. 5 S 1265 (31 Aralik 1848).
192 BOA, 3707/64b-1, H. 5 S 1265 (31 Aralik 1848).
193 BOA, 3707/79a-2, H. 25 Za 1264 (23 Ekim 1848).
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lizerine verasetinden esi Yakub kizi Serife’ye mihr-i misl olarak 300 kurus verilmesi
gerekirken, Ali'nin terekesi satildiktan sonra esi Serife’ye 97,5 kurus'®* verilmistir. Diger
bir belgede ise Diyarbakir merkeze bagli Molla Bahaeddin Mahallesi sakinlerinden iken
vefat eden Ziilfikar oglu Hiiseyin’in terekesinden esi Omer kizi Emine’ye mihr-i misl

olarak 250 kurus'® verildigi goriilmektedir.

Kadin hayatta iken kocasi mihrini vermemisse, kadinin dliimiinden sonra mihri
miras¢ilarina verirdi. Dolayisiyla kadin 6liince heniiz almadigi mihri de dahil olmak tizere
kendisine ait mal varlig1 tespit edilirdi. Ilk olarak varsa dlenin bor¢lar1 ddenir ve vasiyeti
yerine getirilir daha sonra dlenin mali miras¢ilar1 arasinda taksim edilirdi'®. Konuya
iliskin bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Alican Mescidi Mahallesi’nden olup vefat
eden Mustafa kizi Emine’nin terekesinde, kocasinin zimmetinde olan mihr 1.550 kurus
olup, terekedeki mallara bu mihr de eklenerek daha sonra varisler arasinda pay
edilmistir'®’. Ayrica bu mirastan kocaya da pay verilmistir. Bu durumda kocanin miras
pay1 esine vermesi gereken mihrden az ise geri kalan kocadan tahsil edilirdi. Kocanin
miras pay1 verilmesi gereken mihrden c¢ok ise; mihr o paydan ¢ikarildiktan sonra geri

kalan paranin kocaya 6dendigi goriilmektedir.

Kadin esi vefat ettikten sonra mihri ddenmemisse hakki olan mihri kaympederinden
talep edebilirdi. Konuyla alakali bir belgede Sark Nahiyesi Kavz Kdyii sakinlerinden olup
vefat eden Osman oglu Mehmed’in veraseti esi Mehmed kiz1 Dursene ile biiyiik ogullari
Osman ve Behram’a kalmistir. Ancak oglu Behram vefat etmis oldugundan Behram’in
esi Ahmed kiz1 Fatima’ya toplam 893 kurus olan mirasindan gelinine mihr olarak 50
kurus, miras pay: olarak da 13,5 kurus'®® vermistir. Bdylece kocas1 vefat eden dul
gelinlere mihr ve azda olsa mirastan pay verilerek magdur edilmemislerdir. Ancak vefat
eden oglun varislerine, hayattaki ogullar kadar pay verilmemistir. Dul kadinlara mihrinin
tamamu verilirken, 6len kocasinin babasinin malindan hisse olarak ciiz’1 bir miktar (%1,5)
verilmistir. Bu durum dul olan gelinlerin mihr konusunda degil de miras konusunda

magdur edilmis olabilecegini diistindiirmektedir.

194 BOA, 3707/52a-1, H. 5 M 1265 (1 Aralik 1848).

195 BOA, 3707/10a-1, H. 5 L 1265 (24 Agustos 1849).

1% https://kurul.diyanet.qgov.tr/Cevap-Ara/811/mihri-odenmeden-olen-kadinin-mihrinin-hukmu-nedir-,
(Erisim T: 03.03.2019)

197 BOA, 3707/59b-2, H. Za 1264 (Ekim 1848).

198 BOA, 3707/78b-1, H. 5 S 1265 (31 Aralik 1848).
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Evlilikten sonra verilecegi kararlastirilan mihr-i miieccel, bosanmadan hemen sonra
kadin tarafindan mahkemeye basvurularak kocadan talep edilmistir. Ornegin; Molla
Bahaeddin Mahallesi’nde Kibti'®® milletinden olan Musa kizi Nisa, 12 Aralik 1872
tarihinde mahkemeye bagvurarak bir giin dnce mahalleli Zabtiye Mehmed'in evinde
kendisini talak-1 bain ile bosayan esi Hasan oglu Seyh Ibrahim’den vakit kaybetmeden

70 kurus mihr-i miieccelini talep etmistir®®.

Kadmlar mihr-i miieccelin bir kismindan vazgecerek, anlasmali olarak
kocalarindan ayrilmiglardir. Konuya iliskin 23 Aralik 1872 tarihli belgede Molla
Bahaeddin Mahallesi’nden Haydar kiz1 Havus’un Memeddin Mahallesi’nde oturan Hafiz
Ibis oglu Saban’m kardesi Mustafa Aga’nin kendisine vermesi gereken 500 kurus mihr-i
miieccelinin 200 kurusundan vazgegerek, geriye kalan 300 kurusu kendisine verirse
bosanmay1 kabul edecegini bildirmistir’®. Baska bir belgede Kirkdirek kdyiinde oturan
Molla Arab oglu ibrahim ile Ali (...) Mahallesi’nde oturan Hiiseyin Nuri’nin kendisine
itaat etmedigi icin mahkemeye basvurarak esinin kendisine itaat etmesi i¢in tembihlerde
bulunulmasimi talep etmistir. Ancak kadin nikdhinin kendi rizasi olmadan zorla
kiyildigin1 ve itaat etmeyecegini sOylemistir. Bunun tizerine taraflar mahkemede 515

202

kurus olan mihrin 250 kurusunun kadma Odenmesi hususunda anlagarak

bosanmiglardir.

Bazen kadinlara mihrleri ile birlikte, ayrilma bedeli ve iddet nafakasinin®® 5dendigi
de olmustur. Bu 6deme nakit olarak ddenebildigi gibi ev, esya ve hayvanla karsilanmistir.
Konuyla alakal bir belgede Mardin Kazasia bagli Akri kdyiinde oturan Ali oglu Omer
mahkemede esi Hiiseyin kizi1 Hadice’ye mahkeme huzurunda bosanma bedeli, mihr ve
iddet nafakasi olarak 200 kurus degerinde 2 6kiiz, 60 kurus degerinde 3 koyunu verdikten

sonra anlagarak ayrilmislardir®®. Diger bir belgede Cami-i Safa Mahallesi’'nde oturan

199 Kibti: Kibt soyundan olan. Cingene.

http://www.osmanlicaturkce.com/?k=K%C4%B 1bt%C3%AE&t=%40, (Erisim T: 29.04.2019)

200 BOA, 3731/3a-2, H. 11 S 1289 (14 Ekim 1872).

201 BOA, 3731/9b-1, H. 22 S 1289 (25 Ekim 1872).

202 BOA, 3731/12b-2, 15 Ra 1290 (13 Mayis 1873).

208 Nafaka-i iddet: kadinim iddeti iginde 1dzim gelen nafaka, [¢iinkii koca bosadig1 karismni iddeti bitinceye
kadar infakla miikelleftir, Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat [Elektronik Siirim]; Kadinin iddeti
icinde muhtag¢ oldugu nafaka. Koca, bosadigi karisini iddeti bitinceye kadar infakla miikellef oldugu i¢in
bu miiddet zarfindaki nafaka hakkinda bu tabir meydana gelmistir.
http://www.osmanlicaturkce.com/?k=nafaka-i+iddet+&t=%40, (Erisim T: 29.04.2019).

204 BOA, 3702/21b-4, H. 5 Z 1268 (20 Eyliil 1852).
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Serif oglu Ibis, esi Mehmed kiz1 Hadice'ye mihr ve iddet nafakas1 olarak oturduklar1 ev

karsihiginda bosanmislardir®®,

Kadinlar mihr-i muaccel, mihr-i miieccel ve iddet nafakasindan vazgecerek kendi
istekleri ile kocalarindan ayrilmiglardir. Konuyla alakali sicillerde karsimiza ¢ikan bir
belgede Arabseyh Mescidi Mahallesi’nde oturan Mehmed kizi Zeyneb, esi Kasim oglu
Ahmed’den bosanabilmek i¢in sahitler huzurunda mihr-i muacceli olan bir 6kiiz, bir kilig
ve bir tarladan vazgegtigi gibi, mihr-i miiecceli ve iddet nafakasindan da vazgecerek
bosandigini ispat etmistir. Zeyneb eski kocast Ahmed tarafindan rahatsiz edildigini

206

belirtince, mahkeme eski kocayi kadini rahatsiz etmekten men=" etmistir.

Bosanmak isteyen kadinlar, eslerinden ayrilmak i¢in segtikleri diger bir yol ise,
mihr ve kefalet iicretini?®’ kocalarina hibe etmektir. Ornegin; Harput Ahalisinden olup
ancak Diyarbekir'de ikamet eden Hafiz Mahmud kiz1 Sabite, aslen Erzurum Halkindan
olup Diyarbakir’daki Soganpazar1 kahvesinde bulunan Ali oglu Mustafa’dan bosanmak
icin mahkemeye bagvurmustur. Sabite mahkemede mihr-i miiecceli olan 500 kurus ve
kefalet ticreti olan 850 kurusu Mustafa'ya karsiliksiz olarak hibe etmistir. Mustafa da
bunu kabul ederek Sabite’yi ii¢ talak ile bosamistir?%,

Kadinlar bosandiklar1 kocalarinin mihrini vermekte agir davrandigi i¢in de
mahkemeye basvurmuslardir. Ornegin; Siverek Kazasi Cami-i Kebir Mahallesi
sakinlerinden Mustafa kizi Emine, ayn1 mahallede oturan Mahmud oglu Hiiseyin’den
bosanmistir. Ancak Hiiseyin mihrini vermeyi geciktirdigi i¢in Emine de mahkemeye

209

basvurarak mihrinin ¢abuk verilmesini talep~” etmistir.

Mihr dinin bir geregi oldugu i¢in kadinlar bu konuda haksizliga ugradiklar1 zaman
mahkemelere basvurarak haklarini kolaylikla arayabildiklerini yukaridaki 6rneklerden

anlasilmaktadir.

205 BOA, 3702/28a-4, H. 8 S 1269 (21 Kasim 1852).

206 BOA, 3702/9a-2, H. 19 R 1268 (11 Subat 1852).

27 Kefalet Ucreti ile ilgili daha ayrintili bilgi icin bkz. Yunus Apaydin, "Kefalet", Isldm Ansiklopedisi,
C. 25, TDV Yayinlari, Istanbul 2002, s. 168-177.

207 BOA, 3702/21a-3, H. 27 Za 1268 (18 Eyliil 1852).

208 BOA, 3702/21a-3, H. 27 Za 1268 (18 Eyliil 1852).

209 BOA, 3774/18b-2, H.29.12.1269 (3 Ekim 1853).
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3.1.4. Bosanma

Sozliikte: “serbest kalmak/serbest birakmak, bagindan kurtulmak/bagini ¢6zmek
anlamindaki talak kelimesi fikih terimi olarak belli lafizlarla nikah akdinin bozulmasim
ifade eder. Tiirkge karsihgi bosama Ve bosanmadui”?'. Evliligin bitme sebepleri
arasinda; kadin ve erkek arasindaki anlasmazliklar, siddet, hakaret, 6liim, ¢ocuk sahibi
olamama vb. gibi bircok neden sayilabilir. Bosanmanin 6znesi bazen erkek, bazen kadin
olabilecegi gibi bazen her iki taraftan da olabiliyordu. Bosanma ile ilgili karar
mahkemeler tarafindan verilir. Ciinkii bosanma olay1 sadece eslerin sahsini degil ayni
zamanda c¢ocuklari, iki tarafin ailelerini ve dolayisiyla da toplumu ilgilendiren bir
meseledir. Biitlin din ve irklarda bosanma pek hos karsilanan bir hadise degildir.
Islamiyet’ten 6nce bosanma hakki sadece erkege verilmisken, islamiyet ile bu hak kadima
da taninmistir. Ancak erkegin diledigi zaman esini tek tarafli olarak bosama hakki vardir.
Kadina ise sartli bosama hakki verilmistir. Kadin bu hakki nikah akdi sirasinda ya da

21 Kur’an-1

sonrasinda almis ise tek tarafli olarak bosama hakkini kullanabilirdi
Kerim’de, dini ve toplumsal hadise olan bosanma konusuna farkli ayetlerde 6zellikle de

Talak Suresi’nde?!? deginilmistir.

Islam Hukuku’nda bosanmalar genellikle 3 sekilde gerceklesmistir. Bunlar; tek
tarafli irade beyaniyla gerceklesen taldk, eslerin karsilikli anlagarak bosanmalari olan
muhala’a, hul veya hal, kadinin mahkemeye basvurarak hakim karari ile ayrilmasi olan

tefriktit:.

Talak, koca tarafindan kadinin nikah bagindan ¢6ziilmesi demektir. Kelimenin asil
anlamui bir bagdan kurtulmak, kurtarilmak, serbest birakmak, birakilmak’?'* demektir.
Talak, evliligin tamamen sonlandirip sonlandirmamasina gore ikiye ayrilir. Taldk-1 ric 7.

“dontilebilir ya da cayilabilir bosanma olarak da ifade edilir. Yani evlilik bagi hemen

210 [brahim Acar, "Talak”, Islam Ansiklopedisi, C. 39, TDV Yayinlari, Istanbul 2010, s. 496.

211 B, Tezcan, agt., s. 32-36; H. Cin, age., s. 261; Z. Uysal, agt., s. 36; S. Biiyiiksahin, agt., s. 31;
Bosanma hakkinda daha ayrintilh bilgi i¢in bkz.: H. Cin, age., s. 261-265; Serkan Sari, “Ser’iyye
Sicillerine Gére Diyarbekir’de Bosanma Hadiseleri (1655-1747)”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), C. 10, S.
32, Aralik 2017, s. 349-371; Kur'an't Kerim, Bakara Suresi, 187, 223. 226, 228, 229, 230, 231, 232, 233,
234, 235, 236, 240, 241 ayetleri ve Nisa Suresi, 3-4, 19, 22-24, 25, 33-35, 37 ayetleri.

22 B H. Yazir, Kur’an-1 Kerim ve Meali — Bakara Suresi 227-232, 236-237, 241. ayetler; Ahzab Suresi 49.
Avyet; Taldk Suresi 1-7. ayetler.

213 7. Uysal, agt., s. 36; B. Tezcan, agt., s. 34-35.

214 7. Uysal, agt., s. 36.
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kopmaz. Daha sonradan koca tek tarafl1 bir irade ile bosanmadan donebilir ve bu konuda
kadmin rizas1 da aranmaz”?%®, Talak-1 bdin®!® ise; “taraflarin tekrar bir araya gelebilmesi

icin yeni nikah akdinin gerekli sayildig1 bosanma seklidir?Y’.

Sicil kayitlarinda taldk-1 bain ile ilgili 12 Aralik 1872 tarihli bir belgede Harput
ahalisinden olup ancak Diyarbakir'da yasayan Hafiz Mahmud kiz1 Sabite, aslen Erzurum
halkindan olup Diyarbakir Sogan pazari kahvesinde bulunan Ali oglu Mustafa’dan
bosanmak i¢in mahkemeye bagvurmustur. Kadin mahkemede mihr-i miiecceli olan 500
kurus ve kefalet iicreti olan 850 kurusu Mustafa'ya karsiliksiz olarak hibe etmistir.
Mustafa ise bunu kabul etmis ve Sabite’yi ii¢ taldk ile bosamistir®®, Bu anlasmali
bosanmanin kadinin kocasiyla geginememesi sonucu memleketine rahat dénebilmek i¢in
yapildig1 sdylenebilir. Kadin, kocanin bosanmaya razi olmasi i¢in de haklarindan feragat
etmistir. Tabi bu olayda sadece li¢ talak ile degil de dolayli da olsa anlasarak ayrilmanin
oldugunu sdylenebilir. Diger bir belgede Molla Bahdeddin Mahallesi’nde oturup Kibti
milletinden olan Musa kiz1 Nisa, 12 Aralik 1872 tarihinde mahkemeye bagvurmus,
mahkeme de bir giin dnce mahalleli Zabtiye Mehmed'in evinde esi Hasan oglu Seyh

[brahim tarafindan talak-1 bain ile bosanmistir?®,

“Bosanma erkek tarafindan s6zlii ya da yazili olarak belli bir sartin ger¢eklesmesine
ya da belli bir siirenin tamamlanmasina baglanabilir. Bu tiir bosanmalara falik-i talak
denir’??, Bu konu ile ilgili bir kayitta Alican Mahallesi’nde oturan Seyh Davud oglu
Dervis, esi Mustafa kizi Emine Hatlin’un kirada oldugu dairesine gitmis ve burada esine;

“eger bu gece bu evden ¢ikip benimle gelmezsen, ben yarin gurbete gittigimde benden ii¢

2157, Uysal, agt., s. 37

216 Talak-1 Bain (Bayin Talak): Yeniden bir mehir tespit ederek nikah kiymadikca esler arasindaki evlilik
bagimi kesip onlart birbirinden ayiran ve nikahtan dogan karsilikli hak ve gorevlere derhal son veren
bosanma tiirii. T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii/Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Arsiv
Belgelerine Gore Osmanli’da Kadin, Yayin Nu: 137, Istanbul 2015, s.13; Bosayan tarafindan ric'ati
miimkiin olmayan talak. Taldk-1 bainle bosanmis olan kadina “miibane” denir. Ferit Develioglu,
Osmanlica-Tiirkge Liigat [Elektronik Siirtim]; Bain talak: Taraflarin tekrar bir araya gelebilmesi i¢in yeni
nikah akdinin gerekli sayildig1 bosamadir. Bu sekilde gerceklesen bosamaya “ibane” denir. I. Acar, agm.,
S. 499.

Talak-1 Bain hakkinda daha ayrintil bilgi icin bkz. H. Cin, age., s. 115;
https://sorularlaislamiyet.com/kaynak/bain-talak-0, (Erisim T: 10.03.2019);
https://www.fetvalar.com/sorularla-cevabi-2085.html, (Erisim T: 10.03.2019);
https://www.luggat.com/index.php#ceviri, (Erisim T: 10.03.2019).

27 H, Cin, age., s. 115,

218 BOA, 3702/21a-3, H. 27 Za 1268 (12 Eyliil 1852).

219 BOA, 3731/3a-2, H. 11 S 1289 (12 Aralik 1872).

220 7, Uysal, agt., s. 39.



https://sorularlaislamiyet.com/kaynak/bain-talak-0
https://www.fetvalar.com/sorularla-cevabi-2085.html
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talak ile bos ol.” demistir. Dervis’in sonraki giin gurbete gittigi ve esinin eve donmedigi
icin Emine’nin ondan ayrildig1??! kayitlara gecmistir. Taraflardan birinin hastaligindan
kaynakl1 suursuzca sdylenen sozler i¢in bosanma talepleri de olmustur. Konuyla alakali
bir belgede aslen Urfali olup Giilabibey Mahallesi’nde oturan Dede oglu Omer kiz1
Zeyneb’in vekili Ahmed, kadinin kocasi Ibrahim oglu Mehmed’in oldugu mahkeme
huzurunda; “bundan 2 ay 6nce Urfa’da kayinvalidesinin evinde iken esi Mehmed sara
krizine girdigi sirada Zeyneb’e bundan sonra birlikte ayni1 evde oturmayacaklarini,
babasmin evine gitmesi gerektigini “ligten dokuza sart olsun” diye ifade etmistir.”
Yasanan bu durum karsinda Zeyneb, iddet nafakasi ve mihrini talep ederek bosanmak
istemistir. Mehmed ise savunmasinda; kriz esnasinda ne soyledigini hatirlamadigindan

takdiri mahkemeye birakmistir???

. Zeyneb, kocasinin suursuzken sdyledigi sozden dolay1
bosanmak istemisse de kocasi bunu isteyerek sOylemedigini belirtip bosanmak

istememistir.

Taraflardan birinin bosanma istegine, karsi tarafin itiraz ettigi de olmustur.
Ormnegin; Diyarbakir’in Alipmar kdyiinde oturup Calgicilardan (mutrib) olan Siileyman
kiz1 Meryem, kendisi gibi calgici olan esi Mustafa oglu Rasul’iin kendisini iki ay dnce
Culda Hasan adli ¢algicinin evine gittigi icin ii¢ talak ile bosadigini sdylemesi lizerine
mahkemeye itiraz i¢in bagvurmustur. Meryem savunmasinda; “kocam Rasul olaydan iki
ay gegmesine ragmen bosanmak istedigi ile ilgili bir sey sdylememis, bu iki aylik siirecte
de bana es muamelesi yapmistir. Ancak bosanmak istedigini daha yeni sdylemektedir.”
diyerek Rasul’lin bu talebine itiraz etmistir. Mahkeme de Rasul’ii haksiz bularak, onu

223

bosanma talebinde bulunmaktan men<*> etmistir.

221 BOA, 3775/78a-3, H. 16 Z 1298 (9 Kasim 1881).
222 BOA, 3774/19b-3, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
223 BOA, 3774/9a-2, 9b, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
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1224 ad1 verilen bir bedel 6der ve bundan

Kadin kocasindan ayrilmak isterse ona hu
sonra serbest olurdu. Yani hul eslerin anlagmasiyla evlilige son verilmesidir®®®. Asagidaki

belgelerde anlasarak (hul, muhala’a) bosanma ile ilgili 6rnekler mevcuttur.

23 Aralik 1872 tarihli bir belgede Molla Bahaeddin Mahallesi’nde ikamet eden
Haydar kiz1 Havus, Memeddin Mahallesi’nde oturan Hafiz Ibis oglu Saban’in kardesi
Mustafa Aga ile evli iken kadin bosanmak istemistir. Bunun iizerine kadin 500 kurus olan
mihr-i miieccelinin 200 kurusundan vazgectikten sonra anlasarak bosanmislardir??®,
Bagka bir belgede Behramki Nahiyesine bagh Kirkdirek Koyilinde oturan Molla Arab
oglu ibrahim, Ali (...) Mahallesi’nde oturan esi Hiiseyin kiz1 Nuri’nin kendisine itaat
etmedigi icin mahkemeye basvurmustur. Mahkemeden talebi ise esinin kendisine itaat
etmesi i¢in tembihte bulunulmasidir. Ancak esi Hiiseyin kiz1 Nuri mahkemede; nikdhinin
zorla kiyildigimi belirtmis, bu ylizden itaat etmeyecegini soylemistir. Bunun iizerine

taraflar 250 kurus tizerine anlasarak bosanmislardir®®’.

Eslerin anlasamamasi durumunda, kadinlarin, kocalarina belirli bir ticret 6deyerek
ya da bazi haklarindan vazgegerek bosandiklari da olmustur. Bu ticret kimi zaman ayni
kimi zaman da nakdi olarak 6denmistir. Ornegin; 8 Ekim 1852 tarihli bir belgede
Seyhkendi koyii ahalisinden Musa oglu Hiiseyin ve esi Hact Hasan kizi Meymene
anlasamadiklarindan dolayr Meyemene kocasina bosanmak istedigini beyan ederek,
kocas1 Hiiseyin’e bir inek ve ayrilma bedeli teklif etmistir. Kocanin da bu teklifi kabul
etmesi iizerine evlilikleri son bulmustur??®, Bagka bir belgede Diyarbakir’da oturan ilhad

kiz1 Hanim, kocas1 Nebi oglu Hiiseyin’le huzurlart olmadiginm belirterek bosanmak i¢in

224 Ayrica bu durum “Muhala’a”, “hal” veya “hul” olarak da gegmektedir. Muhala’a: kadinin kocasina
biraz mal vermek suretiyle birbirlerinden resmen ayrilmalar1 demektir, F. Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e
Liigat [Elektronik Siiriim]

Muhala’a hakkinda daha ayrmtih bilgi icin bkz. ismail Kivrim, “17. yiizyilda Osmanli Toplumunda
Bosanma Hadiseleri (Ayimtab Ornegi; Talak, Muhala‘a ve Tefiik ), Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi (http://sbe.gantep.edu.tr) 2011 C. 10, S.1, s. 371 — 400;

Fahrettin Atar, "Muhalea", Isldm Ansiklopedisi, C. 30, TDV Yayinlar1, Istanbul 2005, s. 399-402.
http://www.ilimdunyasi.com/ahkam-hadisleri/muhalaa-veya-hulu/, Erisim T: 10.03.2019);

Hal’: 1. soyma. 2. bosanma. 3. tahttan indirme, Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat [Elektronik
Stiriim]; Kadinin kocasindan belli bir bedel karsiliginda bosanmasi nikdh bagini ¢6zmek oldugundan buna
hul‘ veya muhalea denilir. Mehmet Akif Aydin. "Hal*" [sldm Ansiklopedisi, C. 15, TDV Yaynlar,
Istanbul 1997, s. 218.

25 H, Cin, age., s. 227,

226 BOA, 3731/9b-1, H. 22 L 1289 (23 Aralik 1872).

221 BOA, 3731/12b-2, H. 15 Ra 1290 (11 Temmuz 1973).

228 BOA, 3702/23b-4, H. 23 Z 1268 (8 Ekim 1852).
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mahkemeye basvurmus ve mahkemede 30 kurus mihrinden vazgectigini, oturulacak ev
ve iddet nafakasi masraflarini lizerine alarak bosanmak istemistir. Kocasi da bu durumu
kabul edince taraflar mahkeme huzurunda anlagsarak bosanmis ve basgka taleplerinin

olmadigimi belirtmislerdir??°.

Eslerin anlasamamasi, kavga etmesi ve hakaret gibi nedenlerle ilgili agilan
davalarda hakimin karariyla (tefrik, kazai bosanma) bosanama durumlari gerceklesirdi®°.
Ormnegin; Arabseyh Mahallesi’nde oturan Salih Aga kizi Emi, esi Seyho oglu Ali esi
Emi’nin annesiyle tartismis ve bu esnada Ali kayinvalidesinin dini ve imanina hakaret
etmistir. Bunun tizerine Emi mahkemede; “mihr-i miieccelim olan 500 kurus ve iddet
nafakami talep ederim.”?®! diyerek kocasindan bosanmak istemistir. Hakaret ile ilgili
baska bir dava ornegi ise sOyledir; Garb Nahiyesine bagli Harbecin Koylinde oturan
Mustafa kiz1 Seyran: “esimle evli iken ad1 gegen karyedeki evimizde esim benim din ve
imanima kiifiir etmistir.” diyerek kocas1 Resiil oglu Mehmed’i mahkemeye vermistir.
Seyran mahkemede; “Bu olaydan sonra esimle bir ay yasamis olsam da bu kiifiirden sonra
kendisiyle bir arada olamam.” diyerek ayrilmak istedigini dile getirmistir. Ancak koca

ayrilmak istemediginden bu olay1 inkar etmistir?®2,

Kocalarindan ayrilan kadinlarin baska biri ile evlenmelerine eski kocalar1 engel
olmaya calisilmis ve bunun {izerine kadinlar mahkemeye basvurmuslardir. Yapilan
basvurular1 hakli bulan mahkemeler, eski kocalar1 bosandiklari eski eslerine karismamasi
konusunda uyarmistir. Ornegin; Diyarbakir merkeze bagli Tavuslu kdyiinde oturan Musa
kiz1 Gozi, esi Hasan oglu Cuma’dan huzurlari olmadigi i¢in {i¢ ay 6nce bosanmistir. Gozi
daha sonra bagkasiyla evlenmek isteyince eski kocasi buna miidahale etmistir. Kadin
mahkemeye bagvurmustur. Bu durum kocasina sorulmus, eski es de bunu kabul edince

233

mahkeme eski kocay1, kadina miidahale etmekten men*> etmistir.

Bazi durumlarda kadinlarin bosanma gergeklesmeden baska bir erkek ile evlendigi
de olmustur. 18 Eyliil 1852 tarihli belgede Mardin kazasina bagli Akri koyii sakinlerinden
Ali oglu Omer, Balikviran kdyiinde oturan Yusuf oglu Mustafa’ya kars1 actig1 davada;

229 BOA, 3775/16a-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

20 M. Akif Aydin, “Osmanli Hukukunda Kazai Bosanma 'Tefrik"”, Osmanli Arastirmalari, C. 5, S. 5, Ocak
1986, s. 1.

231 BOA, 3731/28b-3, H. 17 S 1289 (20 Ekim 1872).

232 BOA, 3775/71a-1, H. 4 R 1298 (6 Mart 1881).

233 BOA, 3775/17a-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
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Hadice’nin 4 seneden beri esi oldugunu, 1 sene Once firar ettigini ve Mustafa ile
nikahlandigini belirtmis, bosanma tam gerceklesmediginden esinin nikahinin feshedilip
kendisine geri donmesini talep etmistir. Ancak Hadice ve Mustafa bu durumu inkar
etmiglerdir. Bunun iizerine durumun aslim1 6grenmek i¢in Akri kdyiinde oturan Seyh
Musa oglu Seyh Hiiseyin ile Ibrahim oglu Yusuf’un sahitligine basvurulmustur. Sahitler
mahkeme huzurunda: “Hatice’nin Omer’in esi olup, 4 sene boyunca beraber olmuslar,

kadin 1 seneden beri kaybolmustur. Biz bu duruma sahidiz.”?3* diyerek yemin etmislerdir.

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Diyarbakir kadinlari talak, hul ve tefrik ile
bosanmiglardir. Talak’a kocanin tek tarafli bosanma hakki olarak bakildiginda kadinlar
icin bir dezavantaj olarak goriilebilir. Ancak kadinlar bu dezavantajli durumu bosanmak
istedikleri kocalariyla anlasarak kendilerini talak ile bosatarak, avantajli bir duruma
doniismislerdir. Boylece kadinlar, erkekler gibi bosanma hakkini direk olarak

kullanamasa da dolayl yollarla bu hakki kullanmislardir.

3.1.5. Nafaka
Sozliikkte Nafaka: “cikmak, gitmek, sarf etmek anlamlarina gelir. Diger anlamu ise,
hak sahibine ihtiyact olan yiyecekleri temin etmek”®®. Ayrica “bir kimsenin es ve

236 veya “gecim parasi"*®" demektir. Kocanin zengin

cocuklarina sarf ve infak ettigi sey
veya fakir, iktidarsiz veya yahut kocalik ddevini yerine getiremeyecek kadar kiigiik
olmasi, nafaka miikellefiyetine etki etmez. Ayni sekilde kadinin zengin, fakir, Miisliiman,
gayrimislim, yasc¢a biiylik ve kii¢iik olmas1 kocasindan nafaka talep etmesine engel teskil

etmemistir?3e,

Nafaka vermekle sorumlu olan koca, esinin hayatini devam ettirebilmesi i¢in
gerekli olan yiyecek, icecek, yazlik-kighik ayirimina dikkat ederek giyim ihtiyacini ve
sosyal durumuyla miitenasip dayali doseli bir mesken temin etmek zorundaydi. Bu

hususta eslerin mali durumu ve ¢evredeki orf ve adet dikkate alinmistir®®®.

234 BOA, 3702/21b-4, H. 5 Z 1268 (20 Eyliil 1852).

2% H, Cin, age., s. 196.

236 Mehmet Kanar, Osmanli Tiirkgesi Sézliigii [Elektronik Siiriim].

B7F, Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat [Elektronik Siiriim].

2% H, Cin, age., s. 196.

23 G, Cevher, agm., s. 91;

Nafaka ile ilgili daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Celal Erbay, "Nafaka", Isidm Ansiklopedisi, C. 32, TDV

Yaynlari, Istanbul 2006, s. 282-285.
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Donem ile alakali kayitlardan yola ¢ikilarak kadinlarin nafaka talepleri ve nafaka

miktarlart ile ilgili bilgi sahibi olunmaktadir.

Konuyla iligkin 12 Aralik 1872 tarihli bir belgede Molla Bahdeddin Mahallesi’nde
ikamet eden Kibti milletinden Musa kiz1 Nisa, kocas1 Hasan oglu Seyh Ibrahim’den,
Zabtiye Mehmed'in evinde talak-1 bain ile bosanmistir. Kadinin bu durumda geg¢imini
saglamak igin kocasmndan 50 kurus nafaka?® talep etmistir. Diger bir belgede
Diyarbakir’in Melek Ahmed Camii Mabhallesi’nde oturan Haci kizi Bizar, Nizamiye
Ordusu®*! askerlerinden Haci Seyhmus oglu Germili Ali’nin iki giin 6nce kendisini
bosadigini haber almis ve bu yiizden Bizar da mahkemeye nafaka talebinde bulunmustur.

Ancak taraflarin daha sonra evlendikleri goriilmiistiir?*2,

Bazi durumlarda erkeklerin zorlamasi ile kadinlar iddet nafakasi ve bekleme siiresi
{icretini zorla {izerlerine aldiklar1 goriilmiistiir. Ornegin; Lalabey Mescidi Mahallesi’nden
Ahmed kizi Meryem kocasit Hasan oglu Hiiseyin’den bosanmistir. Fakat kocasinin
baskisindan dolay: iddet nafakasi ve bekleme siiresi {icretini iizerlerine almigtir. Ancak
Meryem daha sonra mahkemeye bagvurarak kocasinin zorlamasi ile bu {icretleri
tistlendigi belirtmistir. Bu durum sahitlerle de kanitlaninca mahkeme Hiiseyin’i

Meryem’den 50 kurus istemekten men?*

etmistir. Bu Ornekten anlasilacagi lizere
erkekler bosandiklar1 eslerine nafaka vermemek i¢in tehditle kadinlardan nafaka almaya
calistiklar1 goriilmektedir. Ancak kadinlar bu haksizlik karsisinda yilmayip, mahkemeye

basvurmuslardir. Boylece haksizliga ugramalar1 da engellenmistir.

Kadinlara nafaka olarak esya da verilmistir. Konuyla alakali bir belgede Dagkap:

yakinlarinda oturan Cift¢i Mahmud esi Imis’e nafaka olarak bir kat yatak vermistir?*,

Kadinlarin kocalarindan bosanmak i¢in almalar1 gereken nafakadan vazgectikleri
olmustur. Konuya iligkin bir belgede; Arabseyh Mescidi Mahallesi’nde oturan Kasim
oglu Ahmed, esi Mehmed kiz1 Zeyneb’ten bosanmistir. Ancak eski koca kadini rahatsiz

etmeye devam etmistir. Kadin bosanmak i¢in nafakasindan vazgectigini mahkeme

240 BOA, 3731/3a-2, H. 11 S 1289 (12 Aralik 1872).

241 Osmanli Devleti’nde Fransiz ve Prusya ordulari 6rnek alinarak, Tanzimat Devri’nde kurulan kara
ordusudur. http://osmanlisozlugu.blogspot.com/2015/05/n-nizamiye-ordusu.html, (Erigim T: 01.05.2019)
242 BOA, 3702/23b-5, H. 25 Z 1268 (10 Ekim 1852).

243 BOA, 3702/2a-2, H. 13 R 1269 (24 Ocak 1853).

244 BOA, 3702/4b-5, H. 24 M. 1269 (7 Kasim 1852).
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huzurunda sahitlerle kanitlamistir. Bunun {izerine mahkeme eski kocanin kadina

miidahale etmekten men etmistir?®°.

Baz1 durumlarda kadinlarin nafakasi, mihr ve bosanma bedelleri ile birlestirilerek
verilmistir. Konuya iliskin bir belgede Mardin Kazasina bagli Akri kdyii oturan Ali oglu
Omer, esi Hiiseyin kiz1 Hadice’den bosanmak istemis, bunun i¢cin mahkemede Hadice’ye
bosanma bedeli, mihr ve nafaka bedeli olarak toplamda; 200 kurus kiymetinde iki 6kiiz,

altmis kurus kiymetinde ii¢ adet koyunu verdikten sonra esinden bosanmustir4®,

Nafaka sadece bosanma durumunda kadinlara verilmemistir. Eger koca gorevi
sebebiyle ya da bagka bir nedenle evden uzak bir yere giderse de esine nafaka vermistir.
Koca, kendisi olmadigi i¢in bu isle bagkalarini da gorevlendirmislerdir. Sicillerde konuyla
alakali belgelerde Diyarbakir’in el-Hac Osman Mabhallesi’nde oturan Miitesellim
Mehmed Aga, Sayda'ya goreve gitmis ve olmadig: siirede esi Abdullah kizi Rukiye
magdur olmasin diye her ay birer kurus vermek iizere Abdullah oglu Ahmed’i
gorevlendirmistir. Ahmed bu nafakay1 vermeyi ihmal etmemistir. Ancak Ahmed, kadinin
kocasinin sekiz ay dnce 6lmiis oldugunu duymus ve bu durumu mahkemede sahitlerle
kanitlamigtir. Ahmed kendisini nafaka vermekle gorevlendiren Mehmed Aga’nin 6lmesi
hasebiyle nafakay1 vermek istemedigini belirtmis ve mahkeme de bu durumu kabul
etmistir. BOylece mahkeme, Ahmed’in Rukiye’ye nafaka verme gorevinin son
bulmasina®¥’ karar vermistir. Diger bir belgede Biiziirg Mahallesi sakinlerinden el-Hac
Veysi oglu Debbag Seyyid Omer ticaret icin baska bir yere gideceginden, esine nafaka
vermesi i¢in el-Hac Saban oglu Kavaf Hasan Celebi’yi gorevlendirmistir. Hasan
biitgesinden Debbag Seyyid Omer’in esi Sara Hatun’a, 27 ayda toplamda 180 kurus
vermigstir. Kadin, kocas1 gelmemesi durumunda verilen nafakanin kendi borcu oldugunu
dile getirmistir. Kocas1 geri gelmeyince de Hasan verdigi nafakayr mahkemeye
bagvurarak kadindan istemistir. Bu durumu sahitlerle de desteklemistir. Bunun tizerine
mahkeme kadindan almis oldugu parayr Hasan’a geri vermesine?*® hilkkmetmistir. Boyle
durumda kadinlar, kocalarmin donmedigi i¢in nafaka borcuna girerek magdur

olmuslardir.

245 BOA, 3702/9a-2, H. 19 R 1268 (11 Subat 1852).
246 BOA, 3702/21b-4, H. 3 Z 1268 (18 Eyliil 1852).
247 BOA, 3775/20b-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
248 BOA, 3775/20b-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
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Kadinlar, kocalarinin nafakalarini temin etmemesi {izerine mahkemeye
basvurmuslardir. Konuya iligkin bir belgede Dervis Hiiseyin Mahallesi’nde oturan
Lebenci Yasar kiz1 Emi, kocas1 Ugiincii Alayin Ikinci Béliigiinden Nalband Mustafa oglu
Receb ile sahitler huzurunda evlenmis Ancak Receb baska yere goreve gitmis ve daha
sonra esin Emi’ye nafaka vermeyi birakmistir. Emi de mahkemeye basvurarak kocasinin
kendisine nafaka vermesini talep etmistir. Fakat Receb’in durumu inkar etmesi iizerine

sahitlere basvurulmustur?*°

. Diger bir belgede Diyarbakir sancagi sakinlerinden Fatma
Hanim yazdig1 arzuhalde: “Benimle ayni mahallede oturan Nuri ile 12 sene Once
evlendim. Ancak Nuri’'nin iki y1l 6nce beni, kii¢iik oglum Hasan’1 ve iki kizimi birakip
memleketine gitti. Bu iki yil iginde sadece iki kez birer ak¢e gondermistir. Cocuklarin
ihtiyact i¢in Nuri’den 15.000 kurus talep ediyorum. Ancak Nuri’ye ulasamiyorum. Bana
yardim ve merhamet edin. Benim yerime islemleri gergeklestirmesi igin vekaletimin
mahallemizde oturan ve Musul taraflarina miri arazilerinin kaydi i¢in gidecek olan
defterhane katiplerinden Ali Efendi’ye verilmesini istiyorum. Evlatlarima merhamet
edilerek bir emir ¢ikarilsin.” diye ricasini iletmistir. Bunun iizerine Kiirdistan Vali’sine
gonderilen emirle Fatma Hanim’in talebi yerine getirilmis, Ali Efendi’ye vekalet

verilerek, 15.000 kurusun Nuri’den alinmasmi saglamas1®®

istenmistir. Bu Ornek
gosteriyor ki kadinlar, uzak diyarlara kagip giden kocalarindan, devlet gorevlileri
vasitastyla nafaka talep etmislerdir.

Sayet Kadinlar bosanmada kusurlu ise nafaka isteme hakkii kaybetmis olurdu?®.

Bosanmak isteyen kadinlarin genelde nafaka almaktan vazgectigini yukaridaki
orneklerde goriilmiistiir. Nafaka talebi sadece bosanmayla s6z konusu olmamis, evlilik

esnasinda ihtiyag¢larin karsilanmasi hususunda da talep edilmistir.

3.1.6. Cocuklarin Bakim
Kocalarin vefatindan sonra kalan ¢ocuklarin bakimini genellikle esler iistlenmis
ayrica cocuklaria da vasilik de yapmislardir. Konuya iliskin 21 Nisan 1851 tarihli
belgede Diyarbakir’in Iskender Pasa Mahallesi sakinlerinden olan Mahmud oglu Ahmed

vefat etmesi lizerine esi Abdullah kizi Emine, ¢ocuklart Ahmed ve Mahmud’u yanina

249 BOA, 3731/27a-1, H. 4 B 1289 (7 Eyliil 1872).
0 BOA, A. MKT. DV. 77/93-1,3, H. 25.04.1271 (15 Ocak 1855).

21 H, Cin, age., s. 205.
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alarak onlara hem bakmis hem de vasilik etmistir. Ancak c¢ocuklar daha sonra vefat

etmislerdir®?,

Kimi zaman bazi kadinlar sadece ¢ocuklarina bakmamais, kimsesiz kalan ¢ocuklarin
bakiminm1 da istlenmislerdir. Ancak bunu yaparken devletten de yardim almislardir.
Konuyla alakal1 bir belgede Diyarbakir’in Hiisrev Paga Mahallesi’nde oturan Mustafa kiz1
Fatima, dokuz aylikken anne babasini kaybederek kimsesiz kalan Mehmed’in bakimini
tistlenmistir. Ancak Fatima’nin maddi giicii yetersiz kalmis ve Mehmed’in bakimi i¢in
mahkemeye bagvurup kendisine nafaka temin edilmesini istemistir. Mahkeme de cocugun

ihtiyaclar1 i¢in kadina, her giin igin alt1 ak¢e verilmesini kararlastirmistir?:,

3.1.7. Cok Eslilik

I[slam dininin temel kaynag: olan Kur’an-1 Kerim ¢ok esliligi sinirlandirmakla
birlikte, esler arasinda adaletli olunamayacaksa tek esle evliligi tavsiye etmektedir.
Kur’an-1 Kerim’de “kadinlar” anlamina gelen Nisa Suresi dahi vardir. Bu surenin 3.
Ayetinde; “Eger oksiiz kizlarla eviendiginizde onlara karsi adaletli davranmaktan
korkarsaniz, hosunuza giden diger kadinlardan iki, ii¢ ve dérde kadar evlenebilirsiniz.
Eger adaleti gozetememekten korkarsaniz, o zaman bir taneyle veya elinizin altindakiyle
(sahip oldugunuz cdriye ile) yetinin. Dogruluktan ayrimamak i¢in bu daha

elverislidir. ”* diye buyrulmaktadar.

Inceledigimiz dénemde kayitlarinda Diyarbakir toplumunda pek yaygin olmasa da
iki veya ¢ok az da olsa ii¢ eslilik goriilmiistiir. Bu tespitler tereke defterleri incelenerek
yapilabilmektedir. Calisilan 10 defterin 5 tanesinde ¢ok eslilige rastlanmigtir. Terekelerde
6len kisilerin mallar1 varisleri arasinda paylastirilmis ve bu mallardan eslerine de hisse
verildiginden eslerinin isimleri burada zikredilmistir. Boylece bu kayitlardan erkegin kag

esle evli oldugunu tespit edilmistir.

Farkl: sicillerde karsilastigimiz iki eslilik ile ilgili 6rnekler soyledir: Diyarbakir

merkeze bagli Hiiseyin Efendi Mescidi Mahallesi sakinlerinden olup vefat eden Salih

255

oglu Omer’in; Abdullah kiz1 Fatima ve Yusuf kiz1 Esma isimli iki esi vardir®®. Diger bir

252 BOA, MH. SSC. D. 3680/47a-1, H. C 1267 (Nisan 1851).
23 BOA, 3775/3b-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

254 E. H. Yazir, Kur’'an-1 Kerim ve Meali -Nisa Suresi, 3. Ayet-.
25 BOA, 3707/61a-1, H. 5 M 1265 (1 Aralik 1848).
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ornekte; Diyarbakir merkeze bagli Arab Seyh Mahallesi sakinlerinden vefat eden
Abdullah oglu Dervis’in; Mehmed kizit Hamide ve Mustafa kizi Zeyneb isimli iki esi
vardir 2. Konuyla iliskin diger bir belgede Diyarbakir merkeze bagh Cami-i Kebir
Mahallesi’nde oturup bundan evvel vefat eden Hac1 Sun‘ullah Efendi oglu Haci Abdullah
Efendi’nin; Mustafa Efendi kiz1 Zeliha ile Abdullah Giillii isimli iki esi vardir®®’. Baska
bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Garb nahiyesine tabi Yengice kdyiinde otururken
vefat eden Garal oglu Mustafa'nin, Semdin kiz1 Aise ve Ali kiz1 Huri isimli iki esinin

oldugu tespit edilmistir?®,

Konuyla alakali baska bir defterde; Lice kazasinda oturan Mustafa oglu Ali
mahkemede, Dadas kdyii oturan Osman oglu Abdullah’in huzurunda “bes ay 6nce amcam
Hiiseyin oglu Hasan vefat edip Veraseti esleri Abdullah kizi Bizar, Bekir kizi Zinet ile
bana” diyerek varislerin isimlerini siralamistir®®. Baska bir defterde ise; Diyarbakir
merkeze bagl Siilukiye Mescidi Mahallesi’nde otururken bundan evvel vefat eden Haci
Said Aga oglu Haci Ismail Aga'min verasetinden esleri, Haydar kiz1 FAtima ve Monla

Mehmed kiz1 Aise®®° isimli kadinlara da hisse verilmistir.

Diger bir defterde ise; Diyarbakir’a bagli Taceddin Mahallesi’nde otururken vefat
iden Seyh Mehmed Efendi oglu Mehmed Efendi’nin esleri Emine Ummiigiilsiim Hatun
ve Zarife Hatun’a mihr-i miieccel vermistir. Ayni defterdeki diger bir Ornekte;
Diyarbakir’in Hiisemeddin Mabhallesi ahalisinden olup Mardin Sancagi Nusaybin
kazasinda vefat eden Ibrahim Aga oglu Seyyid Aga’nin veraseti esleri, Mehmed Aga kiz1
Vesile Hatun ve Hursid kiz1 Hadice Hatun’a kalmistir. Tespit edilen baska bir belgede;
Diyarbakir’a bagli Yigid Ahmed Mahallesi’nde otururken bundan evvel vefat eden Molla
Mecit Efendi oglu Penbeci Ahmet Efendi’nin, Zahide Hatun ve Siileyman kiz1 Aise isimli
iki esi vardir. Diger bir belgede Diyarbakir’in Camiii’s-Sefa Mahallesi’nde oturuyorken
daha Once vefat eden Mansur Aga oglu Mustafa Efendi’nin, Mustafa kizi1 Serpil Hatun ve

Hiiseyin kiz1 Aise Hatun’a isimli iki esi vardir®®’.

2%6 BOA, 3707/72a-1, H. 25 S 1265 (20 Ocak 1849).

257 BOA, 3680/49b-1, H. 1 Ca 1267 (4 Mart 1851).

28 BOA, 3680/82b-2, H. 10 R 1268 (2 Subat 1852).

29 BOA, 3702/27a-5, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

20 BOA, 3775/40a-2, H. 10 Z 1268 (25 Eyliil 1852).

21 Giilsen Akkoyun, 345 Numarali Diyarbekir Ser’iyye Sicil Defieri Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi
(H. 1298-1301/M. 1881-1884), Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmamis
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Iki esli evliliklerin bazilarinda erkeklerin iki esten de ¢ocugu olmadigini tespit
edilmistir. Bu da ikinci evliligin ¢ocuk sahibi olabilmek icin yapilmis olabilecegini
gostermektedir. Ancak bazi iki esli evliliklerde, iki esten de cocuklarin oldugu

goriilmektedir.

Ug eslilik ile ilgili iki farkli defterde sadece ii¢ belge tespit edilmistir. Konuya
iligkin bir belgede Sark’a bagli Yarimca koyiinde otururken iken bundan dnce vefat eden
Osman oglu Mustafa’nin, Salih kiz1 Kudret, Abdullah kiz1 Aise ve Yusuf kiz1 Medine

isimli i esi vardir?®2

. Miras paylasiminda {i¢ esten de ¢ocuklarin olmadig1 goriilmektedir.
Bundan dolay1 erkek, ¢cocuk sahibi olabilmek i¢in ikiden fazla evlilik yapmis olabilir.
Ayni defterdeki diger belgede Diyarbakir’in Dervis Hiiseyin Mescidi Mahallesi
sakinlerinden iken bundan evvel vefat etmis Hasan oglu Haci Hiiseyin’in Bekir kizi

263 Ancak adamin

Fatima, Ramazan kizi Sultan ve Ibrahim kizi1 Havva isimli ii¢ esi vardir
erkek cocugunun olmadigi goriilmektedir. Bu durumda erkegin ikiden fazla kadinla

evlenmesinin sebebi erkek cocuk sahibi olma istegi olabilir.

Ikiden fazla kadinla evlenme sebeplerinin yalnizca ¢ocuk sahibi olma ya da erkek
cocuk sahibi olma istegi olmadigini asagidaki belgeden anlagilmaktadir. Konuyla alakali
belgede; Diyarbakir merkeze bagli Kiki nahiyesinin Yuvacik kdyii sakinlerinden iken
bundan evvel vefat eden Hiiseyin oglu Dervis Kéhya’nin, Halid kiz1 Hani, Yunus kiz1
Nuri ve Davud kiz1 Zeliha isimli {i¢ esi vardir. Adamin {i¢ esle birlikte 6’s1 erkek, 5’1 kiz

264

olmak tiizere toplamda 11 ¢ocugu vardir®™*. Dervis Kahya’nin 7.200 kurus terekesinin

olmast maddi durumun iyi oldugu i¢in ¢ok evlilik yoluna gittigini gdstermektedir.

3.2. HUKUKI ALANDA KADIN
3.2.1. Vesayet ve Vekalet Hakki
Vesayet sozliikte: “vasilik, vasiyet, emir, tembih; tavsiye”?®® anlamlarinda
kullanilmaktadir. “Vesayet; kendisine ait mallar1 tasarruf edebilmek i¢in gerekli olan

sartlar1 saglayamayan kisilere onun adina mallarin1 idare etmek iizere bir kimsenin tayin

Yiksek Lisans Tezi, Agustos 2017, s. 41, 138, 243, 311; Giilsen Akkoyun Ozl “345 Numarali Ser’iyye
Sicil Defterine Gore Diyarbakir’in Sosyo-Ekonomik Ve Kiiltiirel Yapis1”, Asya Stadies Dergisi, Number:1,
Sonbahar 2017, s. 131-140.

%62 BOA, 3707/79b-1, H. 15 S 1265 (10 Ocak 1849).

283 BOA, 3707/90a-1, H. 5 Ca 1265 (29 Mart 1849).

264 BOA, 3680/54b-1, H. 15 B 1267 (16 Mayis 1851).

25 F, Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat [Elektronik Siiriim].
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edilmesidir. Haklarin1 kullanma ehliyetine sahip olmayan ya da bu hususta eksiklik
gdsteren kisilere vesayet yoluyla tayin edilen bu kisilere vasi ad1 verilir”?%. “Vasiler kim
tarafindan ve ne i¢in atandiklaria gére farkli isimler de almislardir. Olen kisi hayattayken
mallarmin kullanimi igin kendisinin atadigi vasiye Vasiyy-i meyyit; kadi tarafindan
atanana vasiyy-i kadi ve vasiyy-i mansub; vasiyet eden kisi tarafindan 6liimiinden sonra
malint ve ¢ocuklarinin iglerinde tasarruf etmek iizere atanana vasiyy-i muhtar
denilmektedir. Vasi olacak kisinin temel vasiflari; diiriist, ahlakl1 ve dindar olmasidir.
Mahkeme kararinda bu vasiflar genellikle dindar ve miistakim olmak kavramlariyla ifade

edilmistir2%7,

Ele alinan defterlerin cogunda vasilik ile ilgili kayitlara rastlanmistir. Asagidaki

orneklerde hepsine yer vermeyip, birbirinden farkli olan vasilik konular1 ele alinmistir.

Babasi vefat eden kiiciik ¢ocuklara genellikle anneleri vasilik yapmustir. Konuyla
alakali bir belgede Sark’a bagli Kizil Mehmed koyii sakinlerinden iken vefat eden Ali
oglu Cerci Hasan’nin mirasindan kiigiik oglu Ali ve kiz1 Emine'ye mal kalmistir. Cocuklar
kiigiik oldugundan anneleri Abdullah kizi Elif’in onlara ser’i yonden vasi oldugu®®®
belirtilmistir. Diger bir belgede Diyarbakir’in Cami-iin Nebi mahallesinde vefat eden
Mehmed oglu Kasim Aga’nin veraseti esi Mahmud kizi Fatima, biiyiik oglu Mehmed,
kiiciik oglu Mustafa, biiyiik kiz1 Aise ve kiigiik kiz1 Emine'ye ait oldugu tespit edilmistir.

Cocuklara kayitlarda da anneleri oldugu kesin olan FAtima Hatun vasilik?® yapmustir.

Anneleri vefat eden kiz ¢ocuklari, abla olarak kardeslerine vasilik yapmislardir.
Sicillerde konuya iligkin belgelerde Diyarbakir’in Kastal Mahallesi sakinlerinden olup
bundan evvel vefat etmis Abdullah kizi Ummi Hatun'un veraseti biiyiik kizlar1 Rukiye,
Rahile ve kiiciik oglu Hiiseyin'e kalmistir. Hiiseyin'e ise ablas1 Rukiye Hatun vasilik?’

yapmigtir.

Kimi zaman bazi kadilarin yegenlerine de (erkek kardesinin ¢ocugu) vasilik yaptigi
goriilmektedir. Konuyla alakali bir belgede Diyarbakir’in Copyan Mescidi Mahallesi

sakinlerinden olup bundan &nce vefat eden Abdullah kiz1 Aise'nin veraseti, biyiik kizi

266 B, Tezcan, agt., s. 109

%67 7. Uysal, agt., s. 56.

268 BOA, 3707/1b-1, H. 1 B 1264 (3 Haziran 1848).
269 BOA, 3775/82a-1, H. 28 M 1299 (20 Aralik 1881).
210 BOA, 3707/8b-3, H. 15 S 1265 (6 Temmuz 1849).



56

Sabite ile vefat etmis olan oglu Hafiz Hiiseyin'in kiigiik kiz1 Fatima'ya kalmistir. Cocuk

1271

kiiglik oldugu ve baska akrabasi olmadigi i¢in de ona halas1 vasi“’* olmustur.

Anne ve babasi olmayip, akli dengesini yitiren kadinlar1 akrabalarindan birisi
koruma altina almistir. Ayn1 zamanda bu kisi kadina vasi olarak da tayin edilmistir.
Ornegin; Diyarbakir’m Melek Ahmed Pasa Camii Mahallesi ahalisinden Abdullah kiz1
Safiye’nin akli dengesi yerinde olmayip iyilesme ihtimalinin de olmadig: tespit edilmis,
velisi olmadigi i¢in akrabalarindan Mehmed Aga oglu Molla Ziilfikar onu korumasi altina
almistir. Daha sonra Molla Ziilfikar Safiye vasisi olarak kabul edilmis ve Safiye’nin mal

tahriri yapilarak defter vasiye teslim edilmistir?’?.

Babas1 olen kiigiik ¢ocuklara anneleriyle birlikte baskalari da vasilik yapmustir.
Konuya iliskin bir belgede Diyarbakir’in Cami-iin Nebi Mahallesinde otururken vefat
eden Mehmed oglu Haci Hiiseyin'in veraseti esi Davud kiz1 Aise, kiigiik ogluna ve kiigiik
kizlar1 Emine ile Fatima'ya kalmustir. Kiigiik cocuklarim vasilerinin Berber Hac1 ibrahim

273

ve anneleri Aise’nin®"® oldugu goriilmektedir.

Annesi vefat eden ¢ocuklara halasi vasilik yapmis ve ¢ocuklara kalan hisseyi kar
karsihiginda baskalarina vererek isletmistir. Konuyla alakali bir belgede Diyarbakir’in
Cakal Mescidi Mahallesi’'nde otururken bundan evvel vefat eden Mustafa, oglu
Mustafa'nin veraseti eslert Musa kizi Havva, Abdullah kizi Rahile ve kiiciik oglu
Stileyman'a kalmistir. Mustafa’dan ¢ocuguna hisse olarak 1.247,5 kurus kalmistir. Daha
sonra Mustafa’nin annesi Havva’nin vefat etmesi iizerine ¢gocuga 80 kurus daha kalmistir.
Boylece Mustafa’nin toplamda 1.320,5 kurus 5 parasi olmus, bu da ¢ocugun halast ve
vasisi olan Aise Hatun istegiyle Ahmed Carko’ya verilmistir. Ahmed Carko ise bu paray1
lic seneligine 594 kurus zam ile birlikte 1.814.5 kurus olarak geri verecektir. Ancak
Ahmed Carko 6lmiistiir. Ancak esi Fatima Hatun bu paray1 iizerine borg olarak aldigini

274

kabul ettigini bildirin belgeyi Mustafa’nin halas1 olan Aise Hatun’a teslim?’* edilmistir.

Vasilik gorevini iistlenen kadinlar, vasileri olduklari kisilerin haklarini diger varis

ve kisilere karsi korumuslardir. Ornegin; Diyarbakir’in Cami-iin Nebi Mahallesi

211 BOA, 3680/24a-2, H. S 1269 (Kasim 1852).

212 BOA, 3707/3a-2, H. 25 B 1265 (16 Haziran 1849).

213 BOA, 3707/122a-1, H. 1 L 1265 (20 Agustos 1849).
214 BOA, 3707/55b-2, H. 25 M 1265 (21 Aralik 1848).
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sakinlerinden iken vefat eden Haydar kiz1 Zerri'nin veraseti esi Mehmed b. Abdullah,
kardesi Homo ve kii¢iik kizi Sultan'a kalmistir. Yapilan tahkiklerden sonra Sultan’a
mahkeme tarafindan Bozali kizt Nuri isimli kadin vasi olarak tayin edilmistir. Vasi
sec¢ilen Nuri mahkemede, Mehmed ile Homo huzurunda; vefat eden anneye ait olan esya
ve oturdugu evin Sultan’a ait oldugunu ispat etmis, bunun {izerine mahkeme terekeyi

tekrar tespit edip, 7.981 kurus 1 rub u kiigiik kizin vasisi Nuri’ye teslim etmistir?.

Vekalet sozliikte “vekillik, baskasinin igini gormeye memur olma, baskasini kendi

99276

yerine gegirme, birinin yerini tutma”*™® gibi anlamlara gelir. Ayrica “bireyin, haklarini

korumak ve islerini yiiriitmek {izere bir baska kimseyi tayin etmesidir*?’’.

Kadinlarin vekalet yoluyla gergeklestirdikleri evlenme, miilk alim satimi, miras
paylasimi, bosanma vs. gibi pek ¢ok konu bulunmaktadir. Oncellikle mahkemeye intikal
eden hukuki meselelerde, mahkemenin onayladig1 vekiller atanmistir. Tayin edilen bu
kisiler belirli bir slire ve gorevi yerine getirmek i¢in atanabilecegi gibi herhangi bir
zamana, sarta bagl olmadan vekili oldugu kisinin haklarin1 korumak ve biitiin hukuki
islerini gergeklestirmek tizere atanmistir. Vekilin hukuki gorevi, miivekkili gibi dogrunun
arastirilmasiyla ilgilenmek ve onun haklarint korunmak amaciyla delillerin
carptirilmasini engellemekti. Kadinlar, vekillerini daha ¢ok yakin erkek akrabalarindan
se¢cmislerdir. Bunlar; es, baba, erkek kardes, erkek cocuklar, day1 ve amcalariydi. Ancak
yakin erkek akrabalari arasindan vekil tayin edilebilecek kimsenin bulunmadigi

278

durumlarda bu vazifeyi kadi tistlenmislerdir“’®. Vekil se¢ilen kisi mahkemede vekillik

gorevinin kendisine verildigini sahitlerle ya da belgelerle kanitlamak zorundaydi.

Yetim ve 6ksiiz ¢ocuklarin magduriyet yasamamasi igin vekilleri farkli yere gitseler
dahi yerlerine baska birisini vekil tayin etmislerdir. Konuya iliskin bir belgede vefat eden
Halebli Bagalci Mehmed'in kiigiik oglu Mehmed, Seyhmus ve kiiciik kizi Adile’ye,
Seyyid Sakir Aga vekil olarak secilmistir. Ancak vekil Seyyid Sakir Aga hacca gitmek
istedigi i¢in Yigid Ahmed Mescidi Mahallesi’nde oturan Haci Mustafa oglu Haci

Mehmed Aga'y1 vekil segerek kayitlar: ona teslim etmistir?’®.

215 BOA, 3707/106b-2, H. 15 L 1265 (3 Eyliil 1849).

218 F. Develioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat [Elektronik Siiriim].
217 B, Tezcan, agt., s. 111.

218 7. Uysal, agt., s. 90; B. Tezcan, agt., s. 111-112.

219 BOA, 3707/3b-1, H. 15 S 1264 (17 Temmuz 1848).
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Kocalar1 6len kadinlar, eslerinin bor¢ verdigi kisilerden borcun tahsili igin
baskalarin1 vekil tayin etmislerdir. Konuyla alakali bir belgede Lice kasabasinda
otururken vefat etmis olan Circis oglu Haci Seyhmus’un eski esi Hasan kizi Huri
tarafindan Abdullah oglu Mollda Ahmed vekil tayin edilmistir. Molla Ahmed vekillik
gdrevini Huri vefat ettigi icin, mahkeme huzurunda Ali oglu Behram ve ibrahim oglu
Ali’nin gahitligiyle kanitlamigtir. Molla Ahmed’in mahkemeden talebi ise; Huri’nin Haci

Ahmed Efendi’deki 1.167 kurus borcunun alinmasidir?®.

Kadinlar, kocalarindan kendilerine kalan mirasi sahitler huzurunda kanitlamig ve
babalarin1 da vekil tayin etmislerdir.  Konuya iliskin bir belgede Kasikbudak
Mahallesi’nde vefat eden emekli Abdullah oglu ibrahim oglu Mehmed Aga'nin veraseti
eski esi Ridvan Aga kizi Emine, kiigiik cocuklar1 Seyh Mehmed ve Hasibe'ye kalmistir.
Emine kendisine kalan mallar igin babasi Hasan oglu Ridvan Aga’nin vekil segmis
vekalet verilen baba gorevini, emekli Ali oglu Yiizbas1 Halil Aga ve Hiiseyin Efendi

sahitlikleriyle ispat etmistir?®,

Bazi Kadinlar evlenmek igin baskalarini vekil tayin etmislerdir. Ornegin; Dervis
Hiiseyin Mahallesi’nde oturan Lebenci? Yasar kiz1 Emi, Uciincii Alaym Ikinci B&liigiin
Nalbant Mustafa oglu Receb ile alt1 ay 6nce 500 kurus mihr alarak, Seyhavi Pengik isimli
kisinin evinde evlenmistir. Ancak nikaha kadin katilmamuis, vekil olarak secilen Rebis
oglu Lebenci? Musa’yr gondermistir. Bu evlilik Liceli Mustafa ve Alevi Seyhbizini
sahitlikleriyle, Hiisreviye Camii’'nin Safii Imami Molla Mehmed’in huzurunda

gergeklesmistir?®?,

Yukaridaki 6rnegin tam tersi durumlarda da yasanmistir. Sicillerde karsilastigimiz
bir belgede; Alican Mahallesi’nde oturan Mustafa kizi Emine Hatun Seyh Davud oglu
Dervis’ten talak ile boganmistir. Emine Hatun mahkemeye bizzat katilmayip, kardesi
Hiiseyin’e vekalet vermistir. Hiiseyin’in vekilligi de Dakii oglu Mehmed Emin ve Kadir

oglu Abdiilbaki Aga’nin sahitlikleriyle kanitlanmistir?3,

280 BOA, 3702/7a-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
21 BOA, 3731/22b-3, H. 15 B 1289 (18 Eyliil 1872).
282 BOA, 3731/27a-1, H. 4 B 1289 (7 Eyliil 1872).
283 BOA, 3775/78a-3, H. 16 Z 1298 (9 Kasim 1881).
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Cocuklar, babalari oldiiriiliince varisleri olarak diyet davasi agmislardir. Bu davada
biiyiik kiz balig olmasina ragmen, erkek kardesi/abisine vekalet vermistir. Konuyla
alakali bir belgede Hani kazasina baghh Kareste koyii cevresinde, sekiz sene Once
oldiiriilen Ibrahim oglu Mehmed'in veraseti esi Mustafa kizi Emine, biiyiik ogullari
Hasan, Eyiib, biiyiik kiz1 Esma ile kii¢iik kizt Meymene'ye kalmistir. Esma balig olmasina

ragmen mahkemede erkek kardesi/abisi Hasan’a vekalet vermistir?®4,

Kadinlart miilk satisinda da bagkasina vekalet vermislerdir. Verilen bu vekaletler
mahkeme huzurunda sahitlerle kanitlanistir. Sicillerde karsilagtigimiz konuyla iliskin bir
belgede Diyarbakir’in Molla Alizade Mahallesi’nde oturan Omer kizi Hadice evini
satmak i¢in, es-Seyyid Taha oglu Imam es-Seyyid Mehmed Efendi’yi vekil tayin ettigini
belirtilmistir. Bu da Mustafa oglu el-Hac Abdiilvahhab ve Yusuf oglu Ebubekir’in

sahitligiyle dogrulanmistir®®

. Diger bir belgede Diyarbakir merkeze bagli Kilbasg
Mabhallesi’nde oturan Abdal kiz1 Fatima evini satmak icin Abdullah oglu Kantar’in vekil
tayin etmistir. Bu vekalet meselesi de mahkemede, Tatar Ahmed oglu Ali ve Hasan oglu

Veyis’in sahitlikleriyle dogrulanmustir?®.

Bazi1 durumlarda kadinlar, mahallelerinden olan devlet gorevlilerine de vekalet
vermisglerdir. Konuyla iliskin olarak Diyarbakir merkezde ikamet eden Fatma Hanim,
Sadaret Mektubi Kalemi Deavi Evrakina bir arzuhalde bulunmus, arzuhalinde kendisi ve
oglunu terk ederek Musul’a giden kocasindan ¢ocugunun nafakasinin alinmasini
istemistir. Ancak o déonemde bir kadinin tek basina Diyarbakir’dan Musul’a gitmesi pek
miimkiin olmamistir. Durum bdyle olunca Fatma Hanim da Musul tarafinin miri arazi
kaydr i¢in gorevlendirilen defterhane katibi Ali Efendi’nin vekili olmasini istemistir.
Bunun iizerine merkezden, Kiirdistan Eyalet valisine emir gonderilerek ser’i hiikiimler
cercevesinde Fatma Hanim’m talebinin yerine getirilmesi?®’ istenmistir.

Kadimlar vekalet verdikleri kisilerin vekillikleri, mahkemede akli baginda en az iki

kisinin sahitligiyle kanitlandiktan sonra baglamistir?®,

284 BOA, 3702/2a-3, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

285 BOA, 3775/5b-3, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

286 BOA, 3775/15a-3, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

7 BOA, A. MKT. DV. 77/93-1,3, H. 25.04.1271 (15 Ocak 1855).

288 Mahkemede sahitlik eden akl1 basinda kisiler igin “drifdn” kelimesi kullanilmustir.
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3.2.2. Miras
Miras sozliikte: “Olenin hisimlarina veya kanunen verilmesi gereken kimseye

biraktigi mal, miilk, pam”289

anlamina gelir. Osmanli’da kadinlarin miras ve miilkiyet
haklar1 hukukla garanti altina alinmis ve bu haklar1 mahkeme vasitastyla korumustur.
Kadinin izni olmadan kimse malin1 satamaz, kiralayamaz ve tasarruf edemezdi. Miilkii
istegi disinda satilmasi1 durumunda ise miilkiin kadina ait oldugu ispat edildigi zaman satig

iptal edilmistir®®.

Miilkiyette mal ayrilig1 prensibi kabul edilmis, kadin bu ¢ercevede malini istedigi
gibi kullanabilmistir. Uygulamada ise bir farklilik vardir. Genellikle kadina kocasiin
hiikmii altindaymis gibi muamele edilmis ve mallar1 ona gore idare edilmistir. Kadin
esinin, babasinin ve kardeslerinin malindan da miras sahibi olabilirdi. Koca 6ldiiglinde
cocugu varsa, kadin mirasin 1/8’ini, ¢cocugu yoksa 1/4’ini alirdi. Kadin oliirse ¢cocugu
varsa koca mirasin 1/4’ini, yoksa 1/2’ini alirdi. Mirastan kiz ¢ocuklarina, erkeklerin yarisi

kadar hisse verilmistir?®.,

“Olen kisinin, kadm ya da erkek, geride birakt1§1 mallarin tiimiine muhallefdt ya da

29292

tereke =< denir. Tereke, 6lenin hayati boyunca edindigi servetin tamamin1 igermektedir.

Bundan dolay: terekelerden 6len kisinin toplam mal varligini, malin hangi kalemlerden

olustugu ve borglar1 dgrenilebilir?®,

Islam Hukuku’'na gére dlenin terekesi ili ilgili su dort islem yapilirdi. Bunlar;

1-Techiz-tekfin (cenaze masraflari),
2-Borglarin 6denmesi,
3-Vasiyyetlerin yerine getirilmesi,

4-Kalan terekenin varisler arasinda paylastirilmasi?®,

29 F. Develioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat [Elektronik Siiriim].

290 g Biiyiiksahin, agt., s. 35.

291 §. Biiyiiksahin, agt., s. 35.

292 B, Tezcan, agt., s. 70.

293 Esra Bas, Arsiv Belgelerinden Hareketle XVIII. Y.y. Osmanli Toplum Hayatinda Kadin, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ilahiyat ABD, Islam Tarihi ve Sanatlar1 Bilim Dali,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 78.

29 E. Bas, agt., s. 78.
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Boylece terekelerden, vefat edenin bor¢ ve alacaklarini, vasiyette bulundu ise;
kimlere ne kadar vasiyette bulundugu, geride kalan aile fertleri hakkinda bilgi sahibi

olunabilir.

Kur’an’da erkegin kadindan iistiin tutuldugu (faddale) tek konu mirastir’®. Bu
durumun sebebi Kur’an-1 Kerim’in, Nisa Suresinin 34. Ayetinde; “erkekler kadinlarin
tizerinde idareci ve hakimdirler. Ciinkii Allah birini (cihad, imamet, miras gibi islerde)
digerinden iistiin yaratmistir. Bir de erkekler mallarindan (aile fertlerine)

harcamaktadirlar. ’*%®

seklinde acgiklanmistir. Yani erkek, esin ve ¢ocuklarin ge¢imini
kendi malindan sagladig1 icin kadindan tstiin tutulmustur. Ser’i hukuka gore kadin
miilkiyet hakkina sahiptir ve eger tam eda ehliyeti varsa (miimeyyiz, balig, resit) kimsenin
rizasina ihtiya¢ olmaksizin mallar1 lizerinde her tiirlii tasarrufta bulunabilir. Evlenme
kadimin eda (fiil) ehliyeti tizerinde higbir degisiklik yapmaz. Koca, kadinin hi¢bir hukuki

muamelesine karisamaz veya engel olmaz?®’,

Miras konusunda kadini; muris (miras birakan) ve varis (miras kalan/miras alan)

olarak ele alinacaktir.

3.2.2.1. Muris Olarak Kadin ve Miras Biraktigi Menkul/Gayrimenkuller

Kadinlar erkekler gibi mal sahibi olabiliyor ve bu mallar istedikleri gibi tasarruf
edebiliyorlardi. Vefat ettiklerinde ise mallarindan masraflar ¢ikarilir sonra varsa bu
mallar varisleri (es, ¢ocuk, kardes, yegen, amca/dayi/halaogullari, anne/baba vs.) arasinda
paylastirilirdi. Varisi yoksa da geride biraktigi mallar beytiilmale (devlet hazinesi)
aktarilirdi. Kadinlar miras olarak biraktigi menkul/gayrimenkuller ise; arazi, diikkén,
depo, nakit para, ev esyasi, kiyafet/kiyafet pargalari, degerli esya ve hayvanlardan

olusurdu.

Vefat eden kadinin mali, esi ve iki oglu arasinda paylastirilmistir. Mal varisler
arasinda paylastirilmadan Once terekeden masraflar ¢ikarilmistir. Konuya iligkin bir

belgede Diyarbakir’in Hanzade Mescidi Mahallesi otururken vefat eden Siileyman kizi

25 Giil Akyillmaz, “Osmanli Miras Hukukunda Kadmin Statiisii”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 11, S. 1-2, 2007, s. 482.

2% Elmalili M. Hamdi Yazir, Kur’an-1 Kerim ve Meali -Nisa Suresi, 34. Ayet-, Aktif Dagitim (Sabah),
Mayis 2016.

27 Giil Akyilmaz, “Osmanli Miras Hukukunda Kadinin Statiisii”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. XI, S. 1-2, 2007, s. 482.
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Zeyneb’in veraseti, esi Ali ile biiyiik oglu Osman ve kiiciik oglu Omer'e kalmistir.
Masraflar ¢ikarildiktan sonra mirasg¢ilara 780 kurus 1 rub kalmistir. Bu hisseden kocaya
195 kurus, iki oglundan her birine 292 kurus 1 rub‘ 9 para?® pay verilmistir. Kadmin
kocasina terekeden 1/4 pay verilmis, geriye kalan 3/4’liikk hisse ise iki ¢ocuk arasinda
paylastirllmigtir. Mal paylastirilitken de erkek cocuklarin biiyiik kiiciik olduguna

bakilmadan her birisine esit miktarda hisse verilmistir.

Cocugu olmadan 6len kadinin mali ammizadesine (amcaoglu) kalmistir. Konuyla
alakal1 bir belgede Diyarbakir’in Hanzade Mescidi Mahallesi’nde otururken vefat eden
Mustafa kizi Sitti Hatin'nun veraseti, ammizadesi (amcast oglu) Eyiib'e kalmistir.
Kadinin mali ve evi 1.873 kurus 3 rub‘ tutmustur. Kadinin bagkalarina verdigi borglar da
toplamda 690 kurus olarak tahsil edilmistir. Tereke esya ve borglarla birlikte toplamda
2.563 kurus 3 rub‘ olmustur. Bundan masraf olarak 1.401 kurus 1 rub‘ ¢ikarilmistir.

9

Geriye kalan 1.162,5 kurus ammizadesine®®® verilmistir.

Vefat eden kadinin terekesi, ¢ocuklar1 olmadigi i¢in esi ve kiz kardesi arasinda esit
bir sekilde paylastirilmigtir. Ornegin; Diyarbakir’in Hoca Ahmed Mahallesi sakinlerinden
iken daha once vefat eden Ali kizi1 Havva'nin veraseti, esi Abdullah oglu Hiiseyin ile kiz
kardesi Zeyneb'e kalmistir. Kadinin toplamda 126,5 kurus olan terekesi esi ve kiz

kardesine esit olarak paylastirilmistir®®,

Olen kadmin mallar1 esi, annesi ve erkek cocugu arasinda paylastirilmistir.
Sicillerde karsilastigimiz konuya iliskin bir belgede Aslen Istanbullu olup, Diyarbakir’in
Bahaeddin Mahallesi’nde otururken 6len Ali kiz1 Reside'nin veraseti, esi Osman Efendi
ile ortalikta gériinmeyen annesi Giillii Hanim ve kiiclik oglu Nuri'ye kalmistir. Reside’nin
toplam mali 1.110 kurustur. Bu maldan esine 277,5 kurus, annesine 185 kurus, kii¢iik
ogluna 647,5 kurus®®! hisse verilmistir. Kadmin cocugu varsa esine terekeden sadece %25
hisse verildigi goriilmektedir. Ancak kadmin g¢ocuklar1 yoksa esine daha c¢ok pay
verilmistir. Ornegin; Diyarbakir’in Sark koylerinden ...? kdyiinde sakin Seyhmus kiz1

Beki’nin veraseti, esi Hiiseyin oglu Abdullah ile Beki’nin annesi Serife ve amcas1 oglu

2% BOA, 3707/1b-3, H. 15 B 1264 (17 Haziran 1848).
29 BOA, 3707/11a-1, 25 N 1264 (25 Agustos 1848).
30 BOA, 3707/12a-2, H. 15 L 1264 (14 Eyliil 1848).
%1 BOA, 3707/13a-1, H. 15 L 1264 (14 Eyliil 1848).
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Huti'ye? kalmistir. Kadinin toplam mali 1.000 kurus 1 rub‘ dur. Bu maldan esi Abdullah’a

hisse olarak 500 kurus 5 para®°2, yani malin %50’si verilmistir.

Vefat edenlerin goriiniirde varisi yoksa terekesinden masraflar ¢ikarildiktan sonra

geriye kalan mal1 beytiilmale teslim edilirdi. Beytiilmal sozliikte: “maliye hazinesi”**® ve

“devlet hazinesi’®**

anlami gelir. “Kelime anlami “mal evi” olan beytiilmal bir terim
olarak devlete ait mallarin muhafaza edildigi fiziki mekan ifade ettigi gibi devlete ait
tagiir taginmaz mallarin biitiinlinii ve bunlarin idaresiyle ilgili hukuki kurumu da ifade
etmektedir’*®. Hz. Omer dénemine kuruldugu belirtilse asil kurulusu Hz. Muhammed
(s.a.v.) donemine kadar dayandirilabilir. “Osmanlilarda beytiilmal, devlet hazinesi
anlaminda kullanilmigsa da bu tabir daha sonra yerini hazine veya hazine-i dmire
terimlerine birakmistir. Sonralart bu terim daha dar bir anlam kazanarak beytiilmal
gelirlerinden sadece biri i¢in kullanilir olmus ve varisi hazir bulunmayan veya bilinmeyen

oliiniin terekesine ve bunlarin muhafazasiyla gérevli kurulusa beytiilmal denilmisgtir”3%.

Vefat eden kisinin mallarinin beytiilmale kalmasi ile alakali Diyarbakir’in Cami-i
Kebir Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Abdullah kizi Kumru’un goriiniirde varisi
olmadig1 i¢in terekesinin hazineye aktarilmasina karar verilmistir. Kadinin maddi
durumunun iyi olmadigini tiim terekesinin 52 kurus olmasindan anlasilmaktadir. Bu
terekenin yarisindan fazlasi yani 28 kurusu masraflara harcanmistir. Geriye kalan 24
kurus hazineye teslim edilmistir’®. Diger bir belgede Diyarbakir’m Kasikbudak
Mabhallesi sakinlerinden iken 6len Abdullah kizi Emine’nin goriiniirde varisinin olmadig:
tespit edilmistir. Kadinin tiim esyas1 153 kurus 1 rub® tutmus, bu esyanin 63,5 kurusu
masraflara harcanmistir. Geriye kalan 80 kurus 1 rub® ise hazineye verilmek {izere

Diyarbakir Mal Sandigi'na teslim edilmistir®,

Bagka bir belgede Diyarbakir’in
Memeddin Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Abdullah kiz1 Safiye'nin goriiniirde
bilinen varisi olmadigr i¢in tiim terekesinin hazineye aktarilmasina karar verilmistir.

2.341 kurus olan tiim malindan masraflara 999 kurus 26 para harcanmistir. Geriye kalan

02 BOA, 3680/7a-1, H 15 S 1266 (26 Haziran 1850).

38 F. Develioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat [Elektronik Siiriim].

304 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiillivat:, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlar1 No: 6, Diyarbakir 1986, s. 954.

305 Mehmet Erkal, “Beytiilmal”, Isldm Ansiklopedisi, C. 6, TDV Yayinlari, Istanbul 1992, s. 90.

306 M. Erkal, agm., s. 90, 92.

307 BOA, 3707/2a-2, H. 25 B 1264 (27 Haziran 1848).

308 BOA, 3707/19b-3, H. 25 L 1264 (24 Eyliil 1848).
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1.324 kurus 14 para da hazineye teslim edilmistir3®®

. Yukaridaki 6rneklerde goriilecegi
lizere varisi olmadan vefat eden kadinlarin terekelerinin az ya da ¢ok olduguna

bakilmaksizin beytiilmale teslim edilirdi.

Hayatin1 kaybeden asker ve annesinin mallar satilarak kalan para mal sandigma®'°

devredilmistir. Konuyla alakali olarak Anadolu Ordusu piyade altinct redif alayinin,
liclincii taburu binbasisi olup Diyarbakir eyaletine bagli Cizre’de bundan 6nce vefat etmis
olan Hasan Aga ve Hasan Aga’dan birkag giin sonra vefat eden annesi Aise Hatun’un tiim
mallar1 satilarak Diyarbakir mal sandigina teslim edilmistir. Hasan Aga’nin esi Fatima
Zehra kiz kardesleri Hadice ve Emine hanimlar ile oglu Mehmed Rasim Bey Kiirdistan
valisine gonderdikleri mektup ile kassam defteri ile birlikte satilan mallarinin parasinin
bu taraftaki beytiilmale gonderilmesi i¢in ricada bulunmuslardir. Bunun {izerine ayn
ordunun birinci taburu binbasisi olup Diyarbakir’da bulunan Cori Efendi’ye durum
bildirilmig ancak Cori Efendiden heniiz cevap gelmemistir. Durumun hassasiyeti
bildirilerek gerekenin yapilmasi®!! istenmistir. Vefat eden kisinin mallar1 gorev yaptigi
yerdeki mal sandigina devredilmesi {izerine vefat eden askerin esi, kiz kardesleri ve oglu

mallarin kendilerine yakin bir beytiilmale gonderilmesi i¢in ricada bulunmuslardir.

Baz1 kadinlar vefat etmeden 6nce mallarimin belli kismin1 vasiyetle bir cocuguna
birakmistir. Boéyle durumlarda vasiyetle birisine verilen mallara karigilmamis ve bu
mallar sadece ilgili kisiye verilmis; vasiyet edilmeyen mallar ise varisler arasinda
paylastirilmistir. Konuyla alakali sicillerde karsilastigimiz bir belgede Diyarbakir’in
Ibrahim Bey Mahallesi sakinlerinden iken bundan evvel vefat eden Hac1 Abdiilkadir kiz1
Aise’nin veraseti, kocasi Hasan, kii¢iik kiz1 Hadice ile kii¢iik kardesleri Ali ve
Abdiilkadir'e kalmistir. Kii¢iik k1z olan Hadice’nin vasisi olan Hac1 Sadullah, mahkemede
kiigiik kardesler Ali ve Abdiilkadir'in vasisi olan amcalart Hafiz Mustafa Efendi
huzurunda: “vefat eden kadin sagliginda esyalarin kiiciik kiza ait oldugunu dile
getirmisti.” diyerek esyalarin Hadice vasisi olarak kendisine teslim edilmesini talep

etmistir. Bunun iizerine mahkeme de talebi kabul ederek kadinin belirttigi esyalari kiigiik

309 BOA, 3680/1b-1, H. 25 Ca 1266 (5 Nisan 1850).
310 Mal Sandigi: Para alip veren devlet dairesi. http://sozluk.gov.tr/ (Erigim T: 25.07.2019).
311 BOA, A. MKT. UM. 448/88-1, 2, H. 02.07.1277 (14 Ocak 1861).
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kiza verdikten sonra, kalanlar1 da diger varisler arasinda paylastirilmistir®?, Bu belge

kadinlarin vasiyetlerinin dikkate alindigini gostermektedir.

Vefat eden kadinlarin varislerine biraktigi mallari, varisler kendi aralarinda alip
satmiglardir; Diyarbekir’in Melek Ahmed Mabhallesi’nde otururken vefat eden Halil oglu
Yusuf’un kiz1 Fatima Hatin'un veraseti, kiz kardesi Fatima Hatln ile esi Seyh Hasan oglu
Seyh Mehmed ile erkek kardesleri Resid ve Ziilfikar agalara kalmistir. Fatma Hatun ile
Seyh Mehmed kendilerine kalan hisseyi, 1.000 kurus karsiliginda Resid ve Ziilfikar

agalara satmislardir®3

. Diger bir 6rnekte; Diyarbekir’in Nalgac1 Mahallesi sakinlerinden
iken bundan evvel vefat eden Abdurrahman oglu Abdullah’in kizi Adile Hatin’un
veraseti, esi Sahin oglu Cafer ve yakin akrabalarindan olan dayis1 kiz1 Fethiye kalmistir.
Kadinin miilkiiniin yeri ve kapsam1 a¢ik ve anlasilir sekilde tanimlandiktan sonra, 1.250
kurus deger bicilmistir. Adile Hatn hissesini 625 kurusa, diger varis olan Cafer’e

birakarak tiim haklarindan vazgegmistir®!,

Gayrimiislim kadinlarin mallari, esi ve ¢ocuklari arasinda paylastirilmistir. Konuya
iliskin bir belgede Diyarbakir’in Kilbas Mescidi Mahallesi sakinlerinden iken bundan

315 Tkop kiz1 Minos'un veraseti, esi Mardiros oglu Maksi Melkon, kiigiik

once helak olan
ogullar1 Arotin, Mardiros ile biiyiik kizlar1t Keder ve Peros'a kalmigtir. Kadinin toplam
mal1 5.168,5 kurus tur. Bunun malin paylasimi; esine 1.292 kurus 5 para, her bir kiiclik
ogluna 1.292 kurus 5 para, her bir kizina da: 646 kurus 2,5 para®!® seklinde olmustur.
Miisliimanlardan farkli olarak kadinin esine erkek cocuklarla ayni miktarda, kizlara ise

Miisliimanlarda oldugu gibi erkeklerin yaris1 kadar hisse verilmistir.

Vefat eden kadinlardan kalan gayrimenkuller (ev, arazi, diikkkan hissesi) genellikle
satilarak paraya cevrilmis ve terekenin toplamina eklenmistir. Ancak gayrimenkullerin
satig Ucreti (dellaliye-i menzil) ve masraflar (minhe'l-ihracat) toplam terekeden

cikarilmistir.

312 BOA, 3707/51b-2, H. 5 M 1265 (1 Aralik 1843).

$13 BOA, 3731/16a-1, H. 6 N 1289 (7 Kasim 1872).

314 BOA, 3731/20b-3, H. 8 B 1289 (11 Eyliil 1872).

315 Helak/ Halik/Miird olmak: “yok olmak, 6lmek” anlamina gelir. http://sozluk.gov.tr/ (Erisim T:
27.07.2019). Karsilagtigimiz belgelerde bu tabirlerin sadece hayatim1 kaybeden gayrimiislimler i¢in
kullanildig: tespit edilmistir.

316 BOA, 3707/4a-1, H. 5 S 1264 (7 Temmuz 1848).
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Kadinlar ev ve arazi sahibi olmuslardir. Vefat ettiklerinde de bunlar satilarak paraya
cevrilmis, satis masrafi ise terekeden diistilmiistiir. Sicillerde karsilastigimiz konuyla
alakal1 bir belgede Diyarbakir’in Kastal Mahallesi sakinlerinden iken bundan evvel vefat
eden Abdullah kizi Ummi Hatin’nun mahalledeki evi Rahile Hatin'a 1.200 kurusa
satilarak terekeye eklenmistir. Evin satis masrafi olan 30 kurus®!’ olarak toplam terekeden
diistilmiistiir. Diger bir 6rnekte; Diyarbakir’in Arab Seyh Mahallesi sakinlerinden iken
6len Omer kiz1 Papu Hatiin’nun Hazro kazasindan Mercan kdyiinde bulunan bir bag 85
kurusa, aynt mahallede bulunan bir ev ise kiz1 Aise’ye 500 kurusa satilarak terekeye

eklenmistir. Ev ve bagin satis masrafinin ise 14,5 kurug>!8

olarak terekeden diistilmiistir.
Bagka bir ornekte; Diyarbakir’im Memeddin Mescidi Mahallesi sakinlerinden olup
bundan evvel 6lmiis olan Abdurrahman kizi1 Miinteha terekesinde bulunan yarim bahce
hissenin 22.000 kurusa satilarak terekeye eklenmistir. Ayrica bu bahgenin satis masrafi

550 kurus®!® olarak terekeden diisiilmiistiir.

Kadinlar tahrir yapilirken kendilerine ait olan mallarin yanlislikla bagkasinin
tizerine kaydedilmesi durumda bu yanhisin diizeltilmesi i¢in itirazda bulunmuslardir.
Konuya iligkin Ayse Hanim, Diyarbakir Vilayeti Vekalet’ine arzuhal gondermistir. Bu
arzuhalde Ayse Hanim: “Uzun siireden beri kendisine ait olan evin son tahrir yapilirken
yanliglikla kocam olan Sarraf Hafiz Halil Efendi adina kaydedilmistir. Ev, vefat eden
kocamin kefaletten dogan borcundan dolay1 satilmistir.” demistir. Ayse Hanim evsiz
kaldigin1 bu yiizden de evin kendisine iade edilmesini istemektedir. Bunun iizerine

kadinin evi igin gereken iicretin geri denmesine®?° karar verilmistir.

Vefat eden kadmnlarin diikkanlardaki vakif ve arazilerdeki hisseleri satilarak
terekeye eklenmistir. Ornegin; Diyarbakir’in Ibn-i Sin Mescidi Mahallesi sakinlerinden
iken vefat eden Alus Aga kiz1 Esma'nin verasetinde bulunan diikkanlardaki 1/8’lik vakif
hissesi 600 kurusa, arazideki 1/8’lik hissesi de 418 kurus 3 rub’a®?! satilarak terekeye

eklenmistir.

317 BOA, 3707/8b-3, H. 15 S 1264 (17 Temmuz 1848).

318 BOA, 3707/23b-2, H 15 Za 1264 (13 Ekim 11848).

319 BOA, 3680/10b-2, H. 25 S 1266 (8 Temmuz 1850).

320 BOA, BEO. 625/46834-1, H. 24.11.1312 (19 May1s 1895).
321 BOA, 3707/34a-2, H. 25 Z 1264 (22 Kasim 1848).
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Kadmlar vakif arazilerini isletmislerdir. Ornegin; Fatih Mehmed Pasa Vakfi'nin
Alipinar1 kdyiindeki tarlalarinin kullanicilarinin listesinde; A‘rec Hocazade ve rahmetli
Haci Ali Efendi'nin kiz evlatlari Emetullah Ziibeyde ve Aise hanimlar kayithdir. Kiz
kardeslerin sorumlulugunda yedi par¢a sulu ve iki susuz tarlalarin yaris1 bulunmaktadir.
Yine ayn1 vakif arazisinde bir parca bah¢enin de Mehmed kizi Fatima’nin geg¢imini

listlenen Zeliha’ya ait oldugu®?? goriilmektedir.

Kadinlar yasadiklart mahallenin disinda depo sahibi olmus, vefat ettiklerinde bu
depo satilarak terekeye eklenmistir. Konuya iliskin olarak Diyarbakir’in Cami-iis Safa
Mahallesi sakinlerinden iken 6len Halid kiz1 Zeyneb'in terekesinde farkli bir mahallede
(Fatih Mehmed Pasa Mabhallesi) bir deposu bulunmaktadir. Kadin vefat edince bu depo

200 kurusa®?® satilarak terekeye eklenmistir.

Vefat eden kadinlarin terekesinde diikkan ve arazilerin satisindan gelen paralarin
olmasi kadinlarin diikkdn ve arazi sahibi oldugunu gdstermektedir. Ornegin;
Diyarbakir’in Cami‘-i Kebir Mahallesi sakinlerinden iken bundan evvel vefat eden
Mehmed kizi Aise terekesinde diikkdn ve arazisi bulunmaktadir. Bezzaz Carsisi'nda
bulunan iki diikkdn 14.000 kurusa, mahallede bulunan bir arazi ise 1.500 kurusa®?*
satilarak terekeye eklenmis, masraflar ¢ikarildiktan sonra kalan mal varisler arasinda
paylastirilmistir. Ayrica kadinlarin diikkén sahibi olabildigini, yanan diikkaninin tamiri
icin devletten yardim istedigi asagidaki belgeden de anliyoruz. Diyarbakir’in itibarh
sahislarindan biri olan Zeyneb isimli kadin, sehirde meydana gelen olaydan dolayr 3
diikkaninin yandigim bir dilekge ile belirtmis ve Icisleri Bakanligi’ndan 6-7 bin kurus
olan zararinin Vilayet emvalinden (mallar1) karsilanmasini talep etmistir®?®. Yapilan

yazismalar sonucunda kadin hakli bulunup, zararinin karsilanmasina karar verilmistir3?,

Varislere kalan evlerin yerleri ve kapsamlari ayrintili bir sekilde yazilmustir.
Konuyla alakali bir belgede Diyarbekir’in Nal¢act Mahallesi sakinlerinden iken bundan
evvel vefat eden Abdurrahman oglu Abdullah kiz1 Adile Hatlin’un terekesinde bir ev

bulunmaktadir. Ev, birinci esas defterinin 802 numarasinda kayith, harabe hamam

322 BOA, MSH. $SC. D. 3760/8a-1, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).

323 BOA, 3707/52b-2, H 10 S 1265 (5 Ocak 1849).

24 BOA, 3680/60b-1, H. 10 N 1267 (9 Temmuz 1851).

25 BOA, I. HUS. 45/21-1, H. 11.08.1313 (27 Ocak 1896).

26 BOA, A. MKT. MHM. 637/7-1, 2, 3, 4, H. 13.08.1313 (29 Ocak 1896);
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sokaginda, alti numarali, tahmini 750 kurus degerindedir. Evin yeri ayrintili bir sekilde
sOyle tarif edilmistir: “Evin bir tarafinda ibrahim’in evi, iki tarafta da Molla Abdurrahman
oglu Yahya Efendi evi, bir tarafta da umumi bir yol bulunmakta. Alt katta iki oda, bir
eyvan (salon), bir kiler, bir mutfak, su kuyusu, memsa (ayakyolu), avlu, dikili bir dut

99327

agaci ve bir sokak kapis1”** vardir.

Kadinlar biiyiikli kiigiiklii arazi ve ev sahibi olmus, vefat ettiklerinde bunlar
varisleri arasinda paylastirilmak tizere genellikle satilarak paraya cevrilmistir. Ayrica
satilan Emlaklarin bir kisminin kadinlarin yakinlar1 tarafindan alindigimi yukaridaki
orneklerde goriiliiyor. Bunun yaninda kadinlar yasadiklar1 yerlerin disinda arazi sahibi ve

depo sahibi olmustur.

Bahsedilen durumlarin ¢ogu gayrimiislim kadinlar i¢in de gegelidir. Ornegin;
Diyarbakir’in Seref Cavus Mahallesi sakinlerinden olup miird (611, 6lmiis) olan Asperet
kizi Minos’un evi, 2.000 kurusa®?® satilip terekeye eklenmistir. Yine Diyarbakir’mn
Lalabey Mahallesi otururken iken bundan 6nce helak olan Yani kiz1 Maksi Maryem’e ait

olup ayn1 mahallede bulunan bir ev, 5.600 kurusa®?® satilmistir.

Bunlarm diginda 3760 No’lu Defterde®® Miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin
hamam, yikanma yeri, arazi ve diikkanlarin tam sahibi, kiracisi, isletmecisi veya bir
kismina sahip olduklarmi goriilmektedir. Konuyla alakali bir belgede Behram Pasa
Hamamina kadnlarin farkl giinlerde ve farkl hisselere sahip olmuslardir. Hamamda 34
kisinin hissesi vardir. Sadece 3. Giinde yar1 hisse Fatin Hatlin adli Miisliiman bir kadina
aittir. Bunun disinda Miisliiman 2 erkegin hissesi bulunmaktadir. Diger hisselerin 19°una
sadece gayrimiislim kadinlarin, geriye kalan 12 hisseye gayrimiislim kadin ve erkekler

331

birlikte sahip olduklar1 goriilmektedir®*!. Baska bir belgede Ibrahim Bey Zaviyesi

Vakfi'na ait Kadin Hamami'nda yikanma yeri listesinde dort pay vardir. Bu paylarin

ikisinin gayrimiislim kadinlara, birinin Miisliiman kadina ve digerinin de Miisliiman

332

erkege ait oldugu goriilmektedir®32. Diger bir belgede Ibrahim Bey Zaviyesi Vakfi'nda

27 BOA, 3731/200-3, H. 8 B 1289 (11 Eyliil 1872).
328 BOA, 3680/33a-2, H. 15 M 1267 (20 Kasim 1850).
329 BOA, 3707/57b-1, H. 8 R 1265 (3 Mart 1849).

330 BOA, 3760, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).

31 BOA, 3760/7a-1, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).
382 BOA, 3760/9a-], H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).
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Sadaka Hamami'nda yikanma yerinde toplam sekiz hisse vardir. Bu hisselerin besi
gayrimiislim kadinlara aittir. Sadece dordiincii glindeki hissenin yarisinin Zeliha ve kiz
kardesi Halime adli iki Miisliiman kadma aittir®*®. Baska bir belgede Ibrahim Bey
Zaviyesi Vakfi'nmin Siiveyka Hamami'ndaki yikanma yerinde toplam ii¢ hisse vardir.
Digerlerinden farkli olarak bu ii¢ hissenin de Miisliimanlara ait oldugu goriilmektedir.
Bunlardan birini Aise Hatdn ile oglu, digerini Dursun Hatdn ile Mustafa, bir digerini de

Hiiseyin Aga ile kiz kardesi Rahile Hatin birlikte isletmislerdir®.

Kadinlar han ve vakiflardaki diikkanin kiracilar1 olduklar1 goriilmektedir. Konuya
iligkin bir belgede Hasan Pasa Vakfi'na ait Altincilar Carsisi'ndaki kiracilarin listesinde,

Menevis kari, bir yerin yarisin1 beser paraya kiralamigtir33®

. Diger bir belgede Haremeyn-
1 Serifeyn Vakfi'ndan bazi miilklerin kiraya verildigi listede, ad1 gecen vakfa ait olan
Monla Bahaeddin Mescidi Mahallesi’ndeki bir boliim yer, 26 para olan {icreti daha sonra
O0denmesi sartiyla, Ali kiz1 Atiye’nin sorumluluguna birakilmigtir. Yine ayni vakfa ait
olan, Cilingirler Carsisi'nda bir boliim ¢ilingir diilkkanmin, yillik 15 para kira ile

Iskender'in kiz1 Toma’nin sorumluluguna®*® verilmistir.

Kadinlarin miras biraktigi mal gesitlerinin daha diizenli bir bi¢imde incelenebilmesi
icin konuyu asagidaki bagliklar altinda ele aldik. Konunun daha kapsamli olast i¢in, 6nce

Miisliiman sonra da gayrimiislim kadinlara ait mallar tablolar seklinde gosterilmistir.

Diyarbakir kadinlarmin tereke kayitlarinda nakit paralara ulagilmistir. Tiim tereke
kayitlarindaki paralar degil de farkli olan kayitlar; Miislim ve gayrimiislimler ayri tablolar
olacak sekilde ele alinmistir. Miisliiman kadinlarin terekelerinde tespit edilen nakitler

sunlardir®®’.

8383 BOA, 3760/9a-2, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).

83 BOA, 3760/10a-1, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).

335 BOA, 3760/13b-1, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).

336 BOA, 3760/6b-1, H. 29.12.1258 (31 Ocak 1843).

37 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849).; BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852).
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Tablo 3.1: Miisliiman Kadinlarin Terekelerinde Tespit Edilen Nakitler

Samancizade | Hagi oglu Senetsiz Omer | Zimmi Adile

Molla Mehmed ve esi | Vehbi Elresanli Hat(n’da

Ahmed’de Halime’de Efendi’de Sinan’da bulunan

bulunan bulunan bulunan bulunan 118 53 kurus 3 rub*

1.060 kurus 118 kurus 750 kurus kurus

Abdullah kiz1 | Kisinin Mustafa oglu | Annesi Rahile | Dayis1 oglunda

Fatima’da vasisinde Mehmed’de Hatlin’da bulunan

bulunan bulunan bulunan bulunan 90,5 kurus

118 kurus 1.016 kurus 100 kurus 1.225 kurus

Esinde olan Esinde olan Nakit Nakit Nakit

mihr mihr 300 kurus | 300 kurus 87 kurus 31.792,5 kurus

50 kurus

Nakit, gazi Nakit Nakit Nakit Nakit

300 gurus 562,5 kurus 165 kurus 4.643 kurus 10 kurus
Misliman kadinlarin  terekelerdeki nakit paralarinin; baskasina verilen

borglar/paralar (akrabasi veya yabancilar olabiliyor), esinden alinan mihr ve biriktirdigi

nakitlerden olusmus, paranin miktar1 da kisilerin maddi durumuna gore az/cok

olabilmistir.

Gayrimiislim kadinlarin terekelerinde tespit edilen nakitler sunlardir

338

Tablo 3.2: Gayrimiislim Kadinlarin Terekelerinde Tespit Edilen Nakitler

Hac1 Isa kdyiinde
Mehmed Emin’in
borcu

1.008 kurus

Hadice Hatlin'dan Maksi Irmos’ta Temo ve Begos’ta
tahsil edilen borg bulunan 5.000 bulunan100 kurus
825 kurus kurus

Mecidiye Daha 6nce satilan Nakit 40 kurus

10 gurus esya 1.150 kurus

Gayrimiislim kadinlarin nakitlerinin ise; tahsil edilen borglari/paralari, daha once

satilan esyalar1 ve miilkleri ile biriktirdikleri nakit paralardan olustugu goriilmektedir.

Kisinin ekonomik durumuna gore varislerine biraktigi nakit parasinin miktar1 da

degismektedir. Ancak kadinlarin terekelerinde (6zellikle gayrimiislim) ¢ok nakit parayla

karsilasilmamistir. Karsilasilan nakit paralarin genellikle eslerindeki mihrleri, bagkalarina

verdikleri borglar, satilan esyalar/araziler ve birikimlerinden olustugu sdylenebilir.

38 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849).; BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852).




3.2.2.1.1.

Ev Esyas1
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Terekelerde vefat eden kisinin evinde bulunan tiim esyalar yazilmistir. Bu esyalar

kaydedilirken

esyalarin

degerinin

eski/yeni,

bityiik/kiiiik,

az/gok

olmasina

bakilmamistir. Diyarbakir’da vefat eden kadinlarin donemle ilgili terekeleri incelenerek

tespit edilen ev esyalar;; Miislim ve gayrimiislim ayri tablolar halinde verilmistir.

Miisliiman kadinlarin terekelerinde tespit edilen ev esyalari sunlardir

339

Tablo 3.3: Miisliiman Kadinlarin Terekelerinde Tespit Edilen Ev Esyalar

Mav1 yiizli Siizgii 1adet, Mak‘ad Bir miktar Stizgii, kefkir
yorgan, beyaz | sahan 1 adet, (Minder), 2 kahve, duhan | (kiigiik el
dosek, tiiy sapli 1 adet adet (Titiin) slizgeci)

yastik 55 kurus | 22,5 kurus 24 kurus 7,5 kurus 10,5 kurus
Tabak 1, siikre | Mitil yorgan Salikan (sal) Beyaz dosek Fagfir (Cin
(Su tas1) 2 adet | (Yiizsiiz) yorgan, 1 adet | yorgan, 1 kat | porseleni), arga
33 kurus 2 adet 32 kurus 39 kurus 25 kurus

Tast (Legen), | Caput (Eski Pekmez ve Kiip ve revgan | Biiyiik ¢adir, 1
1 adet bez), yer siltesi | kiip, 1 adet (Yag) adet

25 kurus 17 kurus 23 kurus 15 kurus 1.500 kurus
Arnavut tiifegi, | Filinta tiifek, 1 | Tiy yastik, 1 Kiyma tahtasi, | Yorgan,

1 adet adet adet2kurus 1 | 1adet4,5 Minder 39

155 kurus 230 kurus rub* kurus kurus

Peskir (Havlu), | Ud (Agag) Revgan (Yag), | Tenndr (Firin, | Tennlr (Firin)
1 adet kutu, hirdavat | kiip tandir) kiirsiisii | yorgani, 1 adet
35 9,5 kurus 34 kurus 23 kurus 24,5 kurus
Glimgiim Eski kilim, 1 Kuskane Carut (Ates Sitare (Ortii), 1
(Bakir Testi) adet (Tencere) 35 kiiregi), 1 adet

60 kurus 11,5 kurus kurus 3,5 kurus 85 kurus
Meyve Kuyu satil1, 1 Siyah ¢adir, 1 Samdan, 2 Hamam legeni,
sandig1, 1 adet | adet 13,5 adet 40 kurus | adet 1 adet 30 kurus
50 kurus kurus 7,5 kurus

Kilit, 1 adet Kilig, 1 adet Kilig, 1 adet Kutu ve sabun | Kanepe, 1 adet
2 kurus 87 kurus 525 kurus 23 kurus 10 kurus
Kahve ibrigi, 1 | Kiler ve zahire | Demir kiirsii, Yastik yiizli, 2 | Samdan, 1 adet
adet 10 kurus | 30 kurus 1,5 kurus adet 7 kurus 20 kurus
Bakir, 7 parca | Kehribar takim | Sigara tablasi, | Tiitlin kutular1 | Tiitiin gubugu,
26 kurus 49 kurus 5 adet 5 kurus | 12,5 kurus arsin 17 kurus
Masa, 1 adet Havan, 1 adet | Yastik yiizleri | Sag ibrik, 1 Bigak 3 kurus
2 kurus 12,5 kurus 10 kurus adet 7 kurus

339 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852); BOA, 3775,
H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853); G. Akkoyun, agt., s. 180, 264-265,
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Tablo 3.3: Miisliiman Kadinlarin Terekelerinde Tespit Edilen Ev Esyalart (Devami)

Sabun, Cuval, 1 adet | Sapli, 1 adet Mangal, 1 adet | Su tasi, 2 adet
9 kurus 13 kurus 9,5 kurus 44 kurus 8 kurus
Yatak, 1 kat Dosek, yastik | Kiip ve bulgur | Eski palas Tiiy yastik

59 kurus 31 kurus 15 kurus 5 kurus 9,5 kurus
Hurg, 1 adet Sepet, 1 adet | Tabak, 1 adet | Sini, 1 adet Hirdavat

4.5 kurus 3 kurus 0,5 kurus 37 kurus 1,5 kurus
Kilim, 1 adet Merdiven Kasik, 7 adet Sandik, 1 adet | Perde, 3 adet
30 kurus 8 kurus 19 kurus 31 kurus 9 kurus

Yer siltesi Legen, 1 adet | Kiip 6 adet Terazi, 1 adet | Eski heybe, 1
23,5 kurus 11 kurus 22 kurus adet 1,5 kurus
Eski palas Hamur tast Fincan 1, kase | Siikre (Su tas1) | Kiipler

15 kurus 1 adet 1 60 kurus 1 adet 19 kurus
Kirsi, 1 adet | Vasat sini, 1 Pala, 1 adet Namazlik, Rahle

5 kurus 114 kurus 249 kurus 13,5 kurus 7,5 kurus
Satil, 1 adet Kiip, 5 adet Dolap 10 gurus | Terazi, 1 adet | Halep hasiri
22 kurus 15 kurus 2 kurus 10 kurus
Balmumu, Masa, ekis Kazan, 1 adet | Frenk ocagi, 1 | Seccade, 1 adet
seker 2 kurus 10 kurus 60 kurus adet 24 kurus | 6 kurus
Sacayagi Balta, 1 adet Sogan Frenk ¢ini Saat, 1 adet
55 kurus 7,5 kurus 5 kurus 104 kurus 330 kurus
Fanus (Fener), | Fener 5 kurus | Hasirlar 15 Kase ile sise

1 adet 3 kurus gurus 4,5 gurus

Kadinlarin miras biraktig1 ev esyalar1 genellikle mutfakta ve evin i¢inde kullanilan
diger malzemelerden olustugu goriilmektedir. Miisliiman kadinlarin egyalarinda tiifek,
pala, kilig, filinta’ya da rastlanmistir. Bu tarz esyalarin diger kadinlara gore esyasi ¢ok
fazla olan (5 sayfa) bir kadinin terekesinde bulunduruldugu gériilmiistiir®*°. Yani zengin
olmayan kadinlarin terekesinde bu tiir esyalara rastlamak pek miimkiin degildir. Ayrica
farkli tilkelerden ithal (Cin porseleni, Frenk ¢ini, Halep hasir1, Arnavut tiifegi) esyalar da
evlerde kullanilmistir. Tabi bunlar da daha ¢ok zengin olan kadinlarin evinde goriilen
esyalardir. Kadinlarin evinde dénemine gore modern sayilabilecek ve nadir goriilen
kanepe, saat gibi esyalar; aydinlatmada kullanilan, fanus, fener gibi esyalarin da oldugu
gorilmektedir.

Titlin, Titlin kutulari, tiitin ¢ubugu, sigara tablalarinin olmasi1 da

kadinlar arasinda sigara kullananlarin oldugunu gostermektedir.

30 BOA, 3707/72b-1-73ab-74a, H. 1 S 1265 (27 Aralik 1848).
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Miislim ve gayrimiislim kadimnlarin kullandig1r ev esyast genelde aymi tiirdedir.
Tekrar olmamasi agisindan gayrimiislim terekelerinde tespit edilen farkli ev esyalari ise

sunlardir®*?,

Tablo 3.4: Gayrimiislim Kadinlarin Terekelerinde Tespit Edilen Ev Esyalart

Sise 2 adet, Sim raki Kiiciik Inbik (siizme Meyve
fincan 1 adet fincani samdan, 1 adet | aleti) sandig1, 1

15 kurus 22 kurus 5 gurus 190 gurus 31 gurus
Delme, 1 adet | Nargile, 1 aded | Tesbih 2 kurus | Cift aleti Raki bardagi
23 kurus 15 gurus 10 para 100 gurus 20 gurus
Kilig, 1 adet 20 gurus Acem ocagi1 8 gurus

Kadinlarin terekelerinde nadir rastlanan esyalar; nargile, Sim raki fincani, saat,
titlin riinleri, kahve, tiifek, fener, fanus, balmumu’dur. Esyalarin kalitesi farkl

olmasindan dolay1 ayn1 tiirde esyalarin fiyatlarinin farkli oldugu goriilmektedir.

3.2.2.1.2. Giysiler

Osmanli’da oldugu gibi Diyarbakir toplumunda giyim-kusam kisilerin toplumdaki
statiisiinii belirleyen en dnemli unsurlardan birisidir. Elbisenin rengi, kumast ve bi¢imi
giyen kisinin toplumsal konumu ile ilgili dnemli birer isarettir. Ayrica giyim-kusam, bir
kadinin toplumda hangi milletten oldugunu gostermesi noktasinda 6nemli ipuglarimni
igerir. Kirim Harbi sonrasinda, 1856°da Istanbul’a gelen Fransiz kadin gezgin Durand De
Fontmagne bu durumu sdyle ifade eder: “Sark’ta bir kadinin hangi milletten oldugunu
anlamak i¢in yiiziinii Ortlip 6rtmedigine bakmak yetiyor. Rumlar ile Frenklerin yiizleri
acik, Yahudilerle, Ermenilerin yaris1 ortiili. Tirkler ise yalnizca gozlerini agikta

birakiyor” 342,

“Bir Harem ziyaretinde Tiirk kadinin giyim-kusamina ait degerlendirmelerde
bulunan Julia Pardoe XIX. yiizyilin ilk yarisinda giyim kusam aligkanliklarinin XVII.
yiizyildan ¢ok da farkli olmadigini dile getirmistir*®*3, Bu yiizden XVII ve XVIIL

yiizyilda yapilan tasvirlere yer vermekte sakinca goriilmemistir.

31 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852).
32 3. Diiger, agm., s. 79-80.
33 Julia Pardoe’nin tasvirine iligkin daha ayrintili bilgi i¢in bkz. S. Diiger, agm., s. 80.
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Bu seyyahlardan biri de Istanbul 1717-1718 yillar1 aras1 gérev yapan Ingiliz elgisi
Edward Wortley Montaqu’nun esi olan Lady Mary Wortley Montaqu’dur. Lady Montaqu
Edirne’deyken 1 Nisan 1717 tarihinde kardesi Lady Mar’a yazdigi mektupta giymis
oldugu Osmanli kadmnlarinin elbiselerini su sekilde tarif etmistir: “Once gayet genis bir
salvarim var. Bu gayet ince, giil pembesi, kenar1 sirmali kumastan yapilmis bir salvar.
Terlikler sirma islemeli beyaz deriden yapilmis. Salvarin istiine sarkan tiil gomlek
tamamen islemeli. Gomlegin kollar1 kolumun yarisina kadar iniyor ve ¢ok genis. Yakasini
elmas bir diigme ilikliyor... Entarim ise beyaz Sam kumasindan, diigmeleri elmas ve
inciden yapilmis, kenar1 kalin sirma islemeli, kollar1 ise geriye dogru genisleyen sanki
viicuda gore bigilmis bir ceket. Mintanim ise salvarimla aynmi kumastan yapilmis.
Elbisemin uzunlugu ayaklarima kadar. Bele asagi yukar1 dort parmak genisliginde bir
kemer takiliyor. Zenginlerin kemerleri degerli taslarla siislii. Fazla masrafli olmasini
istemeyenler iglemeleri satenden yapiyorlar. Bu kemerle dnden elmasli bir toka ile
baglaniyor... Kiirkler agir dibadan, igleri samurla kaplanmis, kollar1 omuzdan asagi
iniyor. Benim kiirkiim ise kenarlar1 sirmali ve yesil. Basa giyilen sapkalara kalpak
deniliyor. Kisin giyilenler kadifeden, yazin giyilenler bol sirmali kumastan yapiliyor...
Kadinlar ferace ile viicutlarini kapattiktan sonra sokaga ¢ikabiliyorlar. Feracenin kolu dar
ve parmak ucuna kadar uzun. Kiglk feraceler ¢uhadan, yazlik feraceler ise ince ipekli
kumastan yapiliyor...”3**. Bu tasvir Edirne’de sehirli zengin bir kadinin tasviridir. Bu
tasvirlerin Anadolu’daki tiim sehirli kadinlar1 temsil ettigi sOylenebilir. Kirsal
bolgelerdeki Anadolu kadinlar i¢in ise yukarida anlatilan bu kiyafetlerin daha kapali ve

sadesi diistliniilebilir.

Evliya Celebi kadim sehir Diyarbakir’da 1655/56 tarihlerinde bulunmus; sehri
gezmis, gdrmiis ve gordiiklerine yorumlarmi katarak kaleme almistir®®®. Diyarbakir
kadinlarmin giyimi ile ilgili ise sunlart yazmustir: “Hepsi beyaz ¢arsafa biiriiniip

yiizlerinde kil ortii, baglarinda sivri altin ve glimiis takke giyip ayaklarinda elbette ¢izme

34 Lady Montaqu, Tiirkiye Mektuplar: 1717-1718, Cev. Aysel Kurutluoglu, Terciiman 1001 Temel Eser
12, Bask1 Yeri ve Tarihi yok, s. 9, 50-53.

345 Ejder Okumus, “Evliya Celebi’nin Seyahatnamesinde Diyarbakir”, e-Sarkiyat I[lmi Arastirmalar Dergisi
(www.e-sarkiyat.com), S: VII, Nisan 2012, s. 15.
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giyerler. Bikr diyar1 oldugundan temiz bakireleri de car (¢arsaf) giyerler ve altin ve siise

gomiilmiislerdir”34°.

Diyarbakirli kadinlarin kullandig1 giysiler Evliya Celebi’nin Diyarbakir’1 ziyareti
tizerinden iki asir ge¢mis olmasina ragmen pek degismedigi goriilmektedir. Diyarbakirl
Miisliiman kadinlarin terekelerden tespit edilen giysi ve giysilerin yapildig1 pargalar

asagidaki gibidir®*'.

Tablo 3.5: Miisliiman Kadinlarin Giysi ve Giysi Par¢alar

Basma ¢it 4 Libade Kisa entari 1 Cizme 1 gift, Selimiye3#®
parca, kirmizt | (yagmurluk), 1 | adet, libade 1 eski carsaf 4 entari

bez 1 adet 50 | adet 7,5 kurus | adet 5,5 kurus | kurus 65 kurus
kurus

Acemkari Sirmali kadife | Frenk sali Atlas bohga, Ibrahimiye
kusak mintan 104 kusak 1 adet yazma 14 kisa entari 26
60 kurus kurus 30 kurus kurus kurus
Basma-i frenk, | Beyaz haki, 1 | Meles gomlek, | Satranci garsaf | Papug 1 adet
2 top 126 adet 82 kurus | 2 adet 88 kurus | 53 kurus 38 kurus
kurus

346 Byliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Bagdad-Basra-Bitlis-Diyarbakir-
Isfahan-Malatya-Mardin-Musul-Tebriz-Van, 4. Kitap-1. Cilt, 1. Baski, Haz. Seyit Ali Kahraman, Yiicel
Dagli, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2010, s. 51

347 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852); BOA, 3775,
H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

Bazi giysiler farkli anlamlarda kullanilmig olabilir. Bu yilizden bu kelimelerin Tiirk dil Kurumundaki
anlamlar1 agagida verilmistir. http://sozluk.gov.tr/ (Erisim T: 25.03.2019).

Canfes Entari: zerinde desen bulunmayan, ince dokunmus, parlak, tok, ipekli kumas.

Cedik Pabug: Mesh iizerine giyilen sar1 pabug. Terlik.

Cit: Pamuktan dokunmus basma. Bagortiisii, yazma, yemen

Entari: Genellikle tek pargali kadin giyecegi

HAKi: Yesile ¢alan toprak rengi. Bu renkte olan.

Haki: Yesile ¢alan toprak rengi. Bu renkte olan.

Mintan: Gémlek iizerine giyilen kollu yelek.

Sirma(li): Altin yaldizli veya yaldizsiz ince glimiis tel. Bu telden yapilmis veya bu tel gibi olan.

Suzeni Entari: Kasnaga gerilmis kumasa igne veya tigla yapilan bir nakig tiirii

Posu: Kenarlari sagakl ipek, pamuk, yiin vb. nden yapilmis bir basortiisii tiirti. Dolama.

Tiilbent: ince ve seyrek dokunmus, hafif ve yumusak pamuklu bez. Bu bezden yapilmis basortiisii.
Yemeni: Kalipla basilip elle boyanan, kadinlarin baglarina bagladiklar tiilbent. Bir tiir hafif ve kaba
ayakkabi.

348 «“Selimiye, ¢Ozgiisii ve atkisi ipek olan, genellikle boyuna yollu ve yollar arasinda kiigiik renkli gigeklerle
desenlendirilmis bir kumas cesididir. Daha ¢ok kadin giysilerinin yapiminda kullanilirdi. 1805°te III.
Selim’in kurdurdugu kumas tezgahlarinda iiretilmistir. Adin1 da kurucusundan almistir”. Yasemin
Giimriikgiioglu Masarac1, “Istanbul Catma ve Selimiyeleri”, Antik Cagdan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul
Tarihi — Toplum-, Ed. Coskun Yilmaz, IBB Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2015, s. 251.


http://sozluk.gov.tr/
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Tablo 3.5: Miisliiman Kadinlarin Giysi ve Giysi Par¢alart (Devamz)

Haki entari, 1 | Kutni (Pamuk) | Pestemal®*®, 2 | Cedik pabug, 1 | Atik kundura,
adet 48 kurus | entari 70 kurus | adet 24 kurus | adet 14,5 kurus | 1 ¢ift
Kusak, 1 adet | Entari, 1 Posu, 1 adet Gomlek, don Tiilbent, 1
19,5 kurus 26 kurus 11 kurus 6,5 kurus par¢a 5,5 kurus
Bohga, 2 adet | Eski yazma Sal pestamal Iclik, 2 adet Carsaf, 1
11,5 kurus 5,5 kurus 1 kurus 7,5 kurus 18 kurus
Salvar, 1 adet | Yazma, 1 adet | Fes, 1 adet Yemeni, 4 adet | Cit, 1 adet
5,5 kurus 6,5 kurus 14,5 kurus 41 kurus 14 kurus
Keten, 1 par¢a | Sarik, bohca Kiirk, 1 adet Siyah entari Corap, ¢ift
29 kurus 8 kurus 21 kurus 5,5 kurus 15 kurus
Cuka pece, 1 Atlas kiirdiye | Gogiisliik
adet 90 kurus | 41 kurus 1 gurus

Frenk sali, basma-i frenk, yemeni, acemkari kusak gibi giysiler Diyarbakir

kadinlarinin uzak memleketlerden getirtilen itriinleri kullandigimi  gostermektedir.

Kiyafetlerin yapiminda kullanilan ¢it, pamuk, keten de terekelere kaydedilmistir. Kiyafet

yapiminda kullanilan “kirmizi bez” Diyarbakir’a has olup, nadir bulunan ve pahali olan®>°

bir giysi parcasidir. Ayakkabi olarak; ¢izme, pabug, kundura, soguktan korunmak igin;

libade (yagmurluk), kiirk, hirka, saclarint 6rtmek icin; yazma, tiilbent, fes kullanildig:

goriilmektedir.

Gayrimiislim kadinlarin terekelerinde tespit ettigimiz farkli giysi ve giysilerin

yapildig1 pargalar sunlardir

351

Tablo 3.6: Gayrimiislim Kadinlarin Giysi ve Giysi Par¢alart

Hare (dalgali | Bagdat sali, 1 | Kutni (Pamuk) | Cigekli entari, | Eski entari, 1
kumas) delme, | adet entari, 1 adet 1 adet adet

1 adet 125 30 kurus 120 kurus 70 kurus 50 kurus
kurus

Cit mendil, 1 Mendil, Puse (ortii), 1 Halep ipegi, Frenk citi, 2
adet gomlek, kusak | adet 240 dirhem aded

15 kurus 34 kurus 15 kurus 170 gurus 10 gurus
Eteklik, 1 adet | Kolgak, 2 adet | Biiyiik kiirk Kiigiik kiirk Sal ciibbe
50 kurus 14 kurus 100 kurus 15 kurus 40 kurus

Bas ortiisii Kesan bohca Piiskiil, 1 aded | Beyaz terlik Corap, 41 cift
13 kurus 40 gurus 17 gurus 25 gurus 50 gurus

349 pestamal: Kelimenin asli piist-mal ‘dir.

Tiirkge Liigat [Elektronik Siiriim].

30 G, Akkoyun, agm.,

s. 100.

arka Orten sey” anlamina gelir. Ferit Develioglu, Osmanlica-

%1 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852)
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Gayrimiislim kadinlarda goriilen farkli giysiler yukaridaki gibidir. Bu esyalarin

ismi farkli olsa kullanim alanlar1 ve amaglar1 genelde ayni oldugu sdylenebilir.

Giysiler arasinda c¢izmelerin farkli bir yeri vardir. Clinkii kisinin ¢izmeleri onun
hangi milletten oldugunun en Onemli gostergesidir. 1871°de Osmanli topraklarinda
bulunan Annie Jane Tennant Harvey kendi algisiyla durumu degerlendirirken: “Bu
cizmeler aslinda sosyal hayatin 6nemli bir simgesi olarak kullanilir. Genis bir cografyaya
yayillan Osmanli Devleti sahip oldugu kozmopolit yapisi nedeniyle birgok milleti
blinyesinde barindirmis, huzuru saglamak adina felsefe edindigi hosgorii anlayist
sayesinde ayni yapi igerisinde varligimi stirdiiren farkl kiiltiirlerin korunmasina imkan
saglamistir. Bir arada yagsayan Ermeni, Rum, Yahudi ve Tiirk halki, ge¢gmislerinden gelen
imajlarla sosyal hayatlarin1 siirdiirmiis, farkli karakterlerinin yan1 sira farkli
goriiniimleriyle de birbirlerinden ayrildiklarini kabul etmislerdir. Bu donemde Ermeniler
kirmizi, Rumlar siyah, Yahudiler mavi, Mislimanlar ise sar1 c¢izmeleriyle dini
mensubiyetlerini belli etmistir. Sar1 ¢izme ile Tiirkler dylesine biitiinlesmistir ki; “Sar1
Cizmeli Mehmet Aga” sahip oldugu “aga” unvanindan da anlasilacagi gibi “orta gelirli
memur olan hatir1 sayilir Tiirk’ii ifade eden bir imge haline gelmistir.”**? dedigi

goriilmektedir

Miisliman ve gayrimiislim kadinlar giydikleri her elbise ile kendi milletlerini,
dinlerini, kiiltiirlerini temsil etmiglerdir. Yenilesme her alanda oldugu gibi kadinin
giyimini de etkilemis, Ozellikle XIX. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren giyim
modernlesmistir. Diyarbakir’da geleneksel ve modern kiyafetlerin bir arada kullanildig1
goriilmektedir. Salvar, ferace, gomlek, entari, hirka gibi geleneksel giinliik kiyafetler

modern teknikler tiretilip daha gosterisli hale getirilmistir.

3.2.2.1.3. Kiymetli Esyalar

Miisliman kadinlarin terekelerinde tespit edilen degerli madenler ve siis esyalari

sunlardir®®?,

32 Mehmet Uysal, Didem Ilya, “Ingiliz Kadin Seyyahlar Harvey ve Garnett’in Goziiyle Osmanli Kadim”,
Avrasya Uluslararast Aragtirmalar Dergisi, C. 3, S. 6, Ocak 2015, s. 10.

33 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852); BOA, 3775,
H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853); G. Akkoyun, agt., s. 72.
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Tablo 3.7: Miisliiman Kadinlarin Kiymetli Esyalart

Bir buguk Findik Cesitli altin ve | Altin dolaph Biiylik mir’at
findik1 142 rub‘iyesi beyaz akge (donerli) kiipe | (Ayna)

adet, 1 yarim (ceyrek), 123 1.992 kurug 1 | 66 kurus 170 kurus
Mahmudiye adet 1.168,5 rub‘ 2 para

1.155 kurus kurus

Sim raht ve Altin incili Sim kiipe, 1 Gazi®** tam, 10 | Sim (giimiis)
baslik, 1 adet | kiipe, 1 gift adet 6 kurus 1 | adet kutu

1.800 kurus 39 kurus rub* 200 gurus 27 kurus
Sim diigmeli Kiigiik Sim Zincir ve Yakut, altin Hatem?®
entari, 1 adet kemer, 1 adet | tilsim yiiziik 19 150 kurus
80 kurus 38,5 kurus 1.096,5 kurus | kurus

Sim diigmeler | Sim incili zarf, | Sim bilezik Sim diigme, 1 | Yakut yiiziik
3,5 kurus 1 100 kurus 250 kurus adet 37 kurus 100 kurus
Sim zincirli Altin toka, 1 Sim kemer, 1 Altin zikir, 1 Sim tilsim, 6
divit 750 kurus | adet 319 kurus | cift 254 kurus | adet 49 kurus | adet 6 kurus
Sim kasik Altin kiipe Altin asikbendi | Sim zarf Sim hirdavat
14 kurus 82 kurus 240 kurus 57 kurus 50 kurus
Sim igne, 1 Yiiziik, 7 aded | Altin kalem Altin saat

adet 19,5 kurus | 20 gurus

Gayrimiislim kadinlarin terekelerinden tespit edilen degerli madenler ve siis

esyalar1 sunlardir

356

Tablo 3.8: Gayrimiislim Kadinlarin Kiymetli Esyalar

Defa balikli Kasl hatem 4 | Gazi 5 adet, Sim diigme 33 | Beslik 10 adet,
Altin, 23 adet, ceyrek Yarim eski adet, ¢apraz rub’iye ceyrek
miskal (4.5gr) | yiiziik 1 adet Gazi 2 adet 98 | takim 1 adet 6 adet 10
1.260 kurus 100 kurus kurus 50 kurus kurus, rub*
Bas altini, 64 Sim nisan Balikl1 tash Incili altin Atlas yiizli
adet, 10 kurus | kutu, 1 adet altin, 1 adet kiipe, tek sansar kiirk, 1
640 kurus 100 kurus 500 kurus 60 gurus adet 300 kurus
Altin zikir, 1 Dolapli altin Hurda inci ve | Hatem Billtirlar

adet kiipe, 1 ¢ift 80 | altin (ylizlik), 4 adet | (parlak tas)

60 kurus kurus 163 kurus 9 kurus 14 gurus

Altin bogmaca | Sim kutu, 1 Gerdanlik altin | Sim kutu Sim kolbagi
400 kurus adet 40 kurus 500 kurus 185 kurus 80 kurus
Kiipe, 1 ¢ift 40 | Altin baliklar | Altin hatem ve | Tilsim zincir, 1 | Sim kemer
kurus 1.200 kurus zikir 300 kurus | adet 250 kurus | 100 kurus

354 Gazi Altimi: kadinlarin gerdanlarina taktiklar: ikinci Sultan Mahmut devrinden kalma bir gesit siis
altini. Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat [Elektronik Siirtim].

%5 Hatem:

Miihiir.

Uzerinde

yazi

olan ve

miihiir  yerine

http://www.osmanlicaturkce.com/?k=hatem+&t=%40 (Erisim T: 28.07.2019).

kullanilan

yiizik.

%6 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852).


http://www.osmanlicaturkce.com/?k=hatem+&t=%40
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Tablo 3.8: Gayrimiislim Kadinlarin Kiymetli Egyalart (Devamu)

Altin bilezik Kolan Kemer, 1 adet 60 kurus Bir miktar inci 110 gurus
1.500 kurus

Tilsim tizerinde geyrek 20 adet, yedi Gerdanlik Islambol altin1 yarim 16 adet,
kurusluk altin 21 adet, eski Gazi 2 adet Maisir 1 adet, Yaldiz 1 adet
384 kurus 355 kurus

Kadinlardan kalan degerli esyalarin genellikle; altin, yakut, inci, sim (giimiis) gibi
degerli madenlerden iretilen silis/ev esyalar1 ve degerli kiirklerden olustugu
gorilmektedir. Kadinlarin kiymetli esyalar1 genellikle siis malzemelerinden olussa da;
Sim zarf, Altin kalem ve altin saatin kullanildig1 goriilmektedir. Gayrimiislim kadinlarin
terekelerinde degerli esyalarin ¢esidinin daha ¢ok oldugu sdylenebilir. Bu

gayrimiislimlerin sarraflik meslegini ellerinde bulundurmalarina baglanabilir.

3.2.2.1.4. Hayvanlar

Kadinlarin terekelerinde ¢ok fazla olmasa da hayvanlar tespit edilmistir. Bunlar

asagidaki gibidir®®’.

Tablo 3.9: Miisliiman Kadinlarin Terekelerindeki Hayvanlar

Tavuk ve Keci 2 adet, Tavuk, 1 adet | Merkep, 1 Kegi, 1 adet
horoz, 12 adet | koyun 1 adet 7,5 kurus 70 kurus 150 kurus
13 kurus 45 kurus

Inek ve buzag, | Esb (at), 1 adet | Merkeb Katir, 1 adet Inek, 1 adet
1 adet 87 kurus | 420 kurus 180 kurus 440 kurus 120 kurus

Inceledigimiz dénemdeki Miisliiman kadinlara ait terekelerde biiyiik ve kiiciikbas

hayvan tiirlerine rastlansa da gayrimiislim terekelerinde boyle kayitlara rastlamamastir.

Kadinlarin terekelerinde kitaplara rastlanmamaistir. Sadece bir Miisliiman kadina
ait terekede Kitab, I cild 4,5 kurus®®® olarak kayitlara gegmistir. Ancak kitabin ismi ve

icerigi ile ilgili bilgi verilmemistir.

Yukaridaki tablolardaki veriler, farkli tereke kayitlari incelenerek, birbirinden farkl

olan esyalar ve kayitlar tablolara eklenmistir. Inceledigimiz terekelerde; baz1 kadinlarin

%7 BOA, 3707, H. 29.12.1265 (15 Kasim 1849); BOA, 3680, H. 29.12.1268 (14 Ekim 1852); G. Akkoyun,
agt., s. 256.
38 BOA, 3707/127b-1, H. 25 S 1266 (10 Ocak 1850).
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esyasinin ¢esidinin ¢ok ve sayisinin fazla; bazilarinin da ¢esidinin ve miktar az oldugu
goriilmistiir. Ayni tiirde mallara farkli deger bicildigi de olmustur. Bu durum da malin
ebadi, kalitesinin farkli olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Evlerde ¢ikan mallarin

miktarlar ve kalitesi kisilerin ekonomik durumlarina gére degismektedir.

3.2.2.2. Varis Olarak Kadin

Varis “sozliikte alisveris vb. bir akid bulunmadan bir mala sahip olmak, élen

kimsenin servetinden pay almak anlamindaki virs (viraset) kokiinden tiireyen varis 6/iintin

99359

malini miilk edinmeye hak kazanan kimse”>® anlamina gelir. Kadin genellikle 6lenin esi

ve kiz ¢ocugu olarak mirastan pay alan kisi olarak bilinir. Ancak kadin, 6len kisinin
annesi, kiz kardesi, halasi, teyzesi, biiyiikkannesi, torunu, yegeni, gelini vs. olarak da

miras¢1 olmustur.

Vefat eden kisinin mali esi, kizi ve kiz kardesine kalmistir. Sicillerde konuyla
alakal1 26 Aralik 1872 tarihli bir belgede Diyarbakir’in Molla Bahaeddin Mahallesi’nde
otururken bundan 6nce vefat eden Hasan oglu Mustafa Aga’nin veraseti, esi Abdiilfettah
kiz1 Meymene ile kii¢iik kiz1 Fatima ve kiz kardesi Esma'ya ait oldugu ve bunlardan baska

varisi olmadig®®® kayitlara gecmistir.

Vefat eden kisinin terekesinin yazilmas: gerekirdi. Ancak bazen vefat eden
kisilerinin sadece kiz ¢ocuklari olmasi hasebiyle terekesinin yazilmasina engel olunmaya
calisildign olmustur. Konuya iliskin bir belgede Diyarbakir’a bagli Omergan nahiyesi
ahalisinden olup vefat etmis olan Bektas Aganin kiz ¢cocuklar1 oldugu halde terekesinin
yazilmasina engel olunmaya c¢alisilmistir. Bunun iizerine mahkemeye bagvurulmus,
mahkemede tahririn acilen yapilarak terekenin kizlara birakilmasina ve bunun fetvayla
birlikte gonderilmesine karar vermistir®®!. Boylece yetim kalan kiz cocuklarin haksizliga

ugramasina engel olunmustur.

Olen kisinin mal, iki esi ve erkek cocuguna kalmistir. Ornegin; Diyarbakir’in Cakal
Mescidi Mahallesi sakinlerinden iken bundan dnce vefat eden Mustafa oglu Mustafa'nin

veraseti, esleri Musa kizi Havva ve Abdullah kizi Réhile ile kiigiik oglu Siileyman'a

3% Bekir Topaloglu, “Varis”, Islam Ansiklopedisi, C. 42, TDV Yayinlari, istanbul 2012, s. 522.
360 BOA, 3731/10a-2, H. 25 L 1289 (26 Aralik 1872).
%1 BOA, A. MKT. MHM. 101/61-1, H. 15.03.1273 (13 Kasim 1856).
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kalmistir. Toplam1 1.425,5 kurus olan malin paylasimi ise; eslerinden her birine 89 kurus
5 para, kiiciik ogluna ise 1.247,5 kurus kalacak sekilde olmustur. Cocuk hayatta oldugu
icin maldan %87,5’lik hisse verilmis, geriye kalan %12,5 ise iki es arasinda esit olarak
paylastirilmistir. Daha sonra Mustafa’nin eslerinden Havva’da vefat etmistir. Havva’nin
veraseti annesi Aise ile adi gecen kiigiik oglu Siileyman'a kalmistir. Kadmin toplamda
96,5 kurus olan malindan oglu Siileyman’a 80 kurus verilmistir. Geriye kalan 16,5 kurus
da kadmm annesine verilmistir’®2. Erkek ¢ocuga annesinin malindan %83, kadmin
annesine ise %17 hisse verilmistir. Kadina vefat edenin esi ve annesi olarak mirastan

farkli oranda hisse verilmistir.

Vefat eden kisinin mirasindan kiz kardesine, esine verilenden daha fazla hisse
verilmistir. Konuyla alakali bir belgede Diyarbakir’in Hiiseyin Efendi Mescidi Mahallesi
sakinlerinden iken daha &nce vefat eden Salih oglu Omer’in veraseti esleri; Abdullah kizi
Fatima, Yusuf kiz1 Esma ile bacist Miinteha’ya ve kardesi oglu Ibrahim'e kalmustir.
Toplam mal 6.379,5 kurustur. Bu maldan eslerinin her birine 797,5 kurus, bacisina 3.189
kurus 3 rub, kardesi ogluna 1.597 kurus 3 rub’®® verilmistir. Hisselerin yiizdelige gore
orani ise soyle olmustur; iki ese %25°lik pay esit olarak, kiz kardese %50, kardesi ogluna

%25. Yani eslerin mirastan pay1 yegenle ayni, kiz kardesin yaris1 kadar olmustur.

Iki ese, vefat eden kocalarindan toplamda %12,5 hisse verildigi geriye kalanin ise
daha dogmamis olan g¢ocuga birakildigi goriilmektedir. Konuya iliskin bir belgede
Diyarbakir’in Arab Seyh Mabhallesi sakinlerinden iken daha once vefat etmis olan
Abdullah oglu Dervis'in veraseti, esleri Mehmed kiz1 Hamide ve Mustafa kiz1 Zeyneb ile
anne karnindaki c¢ocuga kalmistir. Anne karnindaki ¢ocuk doguncaya kadar, ser’en
kayyimi olan rahmetlinin bacis1 Hacer’e malin teslimine karar verilmistir. Mal toplamda
526,5 kurustur. Eslerin her birine 32 kurus 1 rub® 5 para, anne karnindaki ¢cocuga 460
kurus 3 rub® 5 para®®* verilmistir. Burada sasirtic1 olan durum gocugun annesi degil de
halasinin ona kayyimm olmasi ve dogmamis ¢ocugun parasinin ona teslim edilmis

olmasidir.

%2 BOA, 3707/55b-2, H. 25 M 1265 (21 Aralik 1848).
%3 BOA, 3707/61a-1, H 5 M 1265 (1 Aralik 1848).
%4 BOA, 3707/72a-1, H. 25 S 1265 (20 Ocak 1849).
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Iki esli olarak vefat edenin yine eslerine toplamda %12,5 hisse esit dagitilmus,
kizina erkegin yarist kadar olan %29,1 hisse verilmis, geri kalan %58,2 ise erkek ¢cocuga
kalmistir. Ornegin; Sark koylerinden Tillik kdyii sakinlerinden iken daha dnce vefat eden
Abdullah oglu Ali'nin veraseti, esleri Abdullah kizi Esma, Affan kizi Hacer ile biiyilik
oglu Hiiseyin ve biliylik kizi Meryem'e intikal etmistir. Terekenin paylasilacak kismi
toplamda 11.317,5 kurustur. Bunun varisler arasinda paylagimi ise; eslerin her birine

707,5 kurus, biiyiik kiza 3.301 kurus, bityiik ogula 6.602 kurus®®® seklinde olmustur.

Cocugu olmadan vefat eden kisinin terekesi ii¢ esi, kiz kardesi ve iki amcaogluna
kalmistir. Sicillerde karsilagtigimiz konuyla alakali olan belgede Sark koylerinden
Yarimca koyii sakinlerinden iken vefat eden Osman oglu Mustafa'nin veraseti, esleri Salih
kizt Kudret, Abdullah kiz1 Aise, Yusuf kizi Medine ile kiz kardesi Medine, amcasi
ogullar1 Molla Hasan ve Temur'a kalmistir. Paylasilacak terekenin toplami 3.914
kurustur. Paylasim su sekilde olmustur; ii¢ esinin her birine 326 kurus, kiz kardesine
1.957 kurus, amcas1 ogullarmin her birine de 489 kurus 1 rub’*®®. Burada en biiyiik hisse,
kiz kardesine %50 olarak verilmistir. %25°1ik hisse ise ii¢ esi arasinda esit olarak, geriye

kalan %25°lik hisse de iki amcas1 oglu arasinda esit olarak paylastirilmistir.

Es sayis1 kag olursa olsun eger vefat eden kisinin cocugu varsa terekeden ese/eslere
toplamda %12,5 hisse (yani 1/8), eger cocugu yoksa da bunun iki kat1 olan %25 hisse
(1/4)*" verildigini yukaridaki orneklerden gorebiliyoruz. Ayrica kadmlar kocalarinin
mirasindan en ¢ok %25 hisse alabiliyorken, kocalar ise kadinlarin mallarindan %50 ve
daha iistiinde hisse alabilmistir. Vefat eden kadinin ¢ocugu olsa bile kocasina her
durumda en az %25 hisse verildigi tespit edilmistir. Kadin kocasi vefat ettikten sonra daha
magdur olmasina ragmen, kadin 6ldiigiinde kocasinin kendi malindan faydalandigi kadar,

kendisi kocasinin malindan faydalanamadigi sdylenebilir.

Bu durumlar gayrimiislim kadinlar1 igin de gegerlidir. Ancak bazen annelerin erkek

368

cocuklarla ayni, kiz ¢ocuklarin iki kat1 hisse** aldiklar1 da olmustur. Bu duruma daha ¢ok

365 BOA, 3707/79a-2, H. 25 Za 1264 (23 Ekim 1848).
366 BOA, 3707/79b-1, H. 5 S 1265 (31 Aralik 1848).
%7 G. Akyilmaz, agm., s. 474.

368 BOA, 3707/4a-1, H. 5 S 1264 (7 Temmuz 1848).
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anne ¢ocuga vasi oldugunda rastlanmaktadir. Miisliimanlarda ise vasilik durumunda

annenin hissesinin artmasi ile ilgili herhangi bir 6rnege rastlanmamastir.
Kiz ¢ocugu olarak kadina birakilan miras ile ilgili 6rnekler de soyledir.

Vefat eden kisinin esi, oglu, kiz1 varsa, ese %12,5 hisse verildikten sonra geriye
kalan hisseden kizlara, erkegin yarisi olacak sekilde pay verilmistir. Bu duruma iliskin
bir belgede Sark kdylerinden Zeko koyii sakinlerinden iken daha once vefat eden Bektas
oglu Bodi'nin veraseti, esi Ismail kiz1 Imis ile kiiciik oglu Ali ve kiigiik kiz1 Halime'ye
kalmistir. Terekenin toplami 1.740 kurus oldugu goriiliiyor. Paylasimi ise; esine 217,5
kurus, kiigiik ogluna 1.015 kurus, kiigiik kizina 507,5 kurus®®® seklinde olmustur. Yani

kiz ¢cocuga erkek ¢ocugun yarist olacak sekilde maldan %29,16 pay verilmistir.

Vefat eden kisinin erkek cocugu yoksa kiza mirasin yarist verilirdi*’®. Ornegin;
Diyarbakir’in Copyan Mescidi Mahallesi sakinlerinden iken daha dnce Sam-1 serifte vefat
eden Hac1 Ali Halebi oglu Aziz zade ibrahim Celebi'nin veraseti, esi Abdiilhamid Efendi
kiz1 Ziibeyde ile kiiciik kizi Rukiye, kiz kardesleri Aliye ve Hamide'ye kalmustir.
Toplamda 1.515 kurus 15 para olan terekenin paylasimi ise sdyle olmustur; esine 189
kurus 35 para, kiiciik kizina 757 kurus 35 kurus, kiz kardeslerin her birine 284 kurus®’.
Yani kiz ¢ocuga %50, ese %12,5, geriye kalan %37,5 ise kiz kardesler arasinda esit
paylastirilmistir. Kiz kardeslere, vefat eden adamin es durumu, ¢cocuk sayisi ve cinsiyetine

gore farkli miktarlarda hisse verilmistir.

Kizlarin babalarindan kalan mirasin erkek kardesleri tarafindan kendilerine
verilmemesi lizerine vekil araciligiyla mahkemeye bagvurmuslardir. Konuyla alakali bir
belgede vilayet tahriratinda aksi bildirilse de Kamile Hanim babasi Circiszade Haci
Mehmed Aga terekesinden kendisine diisen mallardaki ve evdeki hissesinin biraderleri
tarafindan verilmemesinden sikdyetci olmustur. Kadinin vekili Omer Bey’in vekaleti
2

konusunda bazi problemler yasansa da gerekli muamelenin acilen yerine getirilmesi®’

buyrulmustur.

369 BOA, 3707/4b-1, H. 15 B 1264 (17 Temmuz 1848).

370 G. Akyilmaz, agm., s. 474.

S71BOA, 3707/4b-3, H. 5 S 1264 (7 Temmuz 1848).

372 BOA, DH. MKT. 1770/27-1, 2, H. 29.02.1308 (14 Ekim 1890).
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Kadimlar, vefat eden babalarinin kizi, kocalarinin esi, erkeklerin kiz kardesi,
cocuklarinin annesi, nenesi vs. olarak varis olmaktaydilar. Varis olan kadin en ¢ok hisseyi
(1/2), kiz ¢cocugu olarak alabilmistir. Tabi bu durum da vefat eden kisinin varislerinin
sayis1 ve yakinlik derecesine gore degismektedir. Kadin es olarak, vefat eden kocasinin
cocugu yoksa mirasin 1/4’ini, ¢ocugu varsa 1/8’ini almistir. Vefat eden evladinin
mirascist olan anne, 6lenin ¢ocugu yoksa ve mirasi anne Ve babasina kalmigsa anneye
1/3, 6lenin kardesleri varsa anneye 1/6 oraninda hisse verilirdi. Kiz ¢cocugu, erkek kardesi
yoksa mirasin yarisini, erkek kardesi varsa da onun yaris1 kadar hisse, ¢cocuklarin hepsi
kiz ise mali 2/3’sini alabilmistir. Bu taksimat Kur’an-1 Kerim’e gére yapilmistir3”. Yani
Diyarbakir’da miras hususunda Kur’an-1 Kerim’in emirleri dikkate alinmis, inceledigimiz

belgelerde farkli bir uygulamaya rastlanmamastir.

Miras hususunda sonug olarak; kadinlar hem miras birakmakta hem 6len kisilerin
yakini olarak varisi olmaktadirlar. Kadinlarin varisleri olan esi, cocugu ve diger yakin
akrabalar1 mirastan farkli oranlarda faydalanmaktadirlar. Ancak mirastan en ¢ok pay1
erkek cocuklar1 alirdi. Daha sonra sirayla kiz c¢ocuklari, esleri ve diger akrabalar
faydalanirdi. Tabi kadinin esi ve ¢ocugu yoksa malinin tamami akrabalarindan birine

verilir, kimsesi yoksa da malin tamami hazineye kaliyordu.

3.2.3. Zina, Namus ve Kadin Ka¢irma

Ejder okumus Diyarbakirli kadinlarin namusu ile ilgili Evliya Celebi’nin
Seyahatnamesini incelemistir. “Evliya Celebi eserinde: “Biitiin halki, Miisliman ya da
bir kitaba inanan, temiz inancli, tevhid ehli ve dindar insanlardir. Kadinlar1 arasinda
Rabia-1 Adeviyye diizeyinde son derece namuslu, dindar ve giizellik sahibi olanlar1
vardir. Cars1 ve pazarda yash cadaloz bir kadin bile yoktur. Sokaklarda kiigiik bir kiz
cocugu gorseler ya katlederler yahut babasini cezalandirirlar. Diyarbekir, bu derece 1rz
ehlidir.” demistir. Evliya Celebi bu ifadelerde Diyarbakir halkinin namus ve kadin
anlayis1 dinle iliskilendirerek agikliyor ediliyor gibi goziikmektedir. Bagka bir ifadeyle
burada, kadinin bu sekilde algilanmasinin ve sosyal hayatta kadimin carsidaki yerinin
boyle belirlenmesinin, dinden mesruluk aldigini belirtmektedir.”3"* seklinde tespitlerde

bulunmustur. Ancak Evliye Celebi’nin “Carsida yash kadin yoktur, sokaklarda kiigiik bir

S8 E. H. Yazir, Kur’an-1 Kerim ve Meali - Nisa Suresi, 11. Ayet.
374 E. Okumus, agm., s. 32.
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kiz cocugu gorseler ya katlederler yahut babasini cezalandirirlar.” seklinde gézlemlerde

bulunmustur. Tabi bu yazdiklari iizerinde biraz diisiiniilmesi gereken abartil1 tespitlerdir.

Evliya Celebi ileri gelenlere mahsus hamamlari anlatirken de: “Oncelikle ileri
gelenleri “Sehrimizde 146 saray ve baska hanedan hamamlar1 vardir." diye Oviiniirler,
zira kadinlar1 gayet perde ehli, kapali ve 1rz ehli olduklarindan cars1 ve pazara ¢ikmayip

375

ev hamamlarina girerler. seklinde ifadelere yer vermistir. Kadinlarin namusu ile ilgili

Evliya Celebi’nin yazdiklariyla bilgi sahibi olabiliyoruz.

Diyarbakir’da kadin kagirma olaylari yasanmistir. Konuyla alakali bir belgede
Diyarbakir’a bagli Destiguvar kazasi halkindan Arab isimli sahis bes ay o6nce bir kadin
kacirip Becdiri kOyiine gotlirmiistiir. Hiikiimet, Arab’in yakalanarak bu taraflara
getirilmesi i¢in Diyarbakir zaptiyelerinden (Jandarma, Polis) Hasan’1 gérevlendirmistir.
Hasan, Becdiri kdyiine gitmis ve Arab’in orada olmadigimi goriince kadini alarak
Diyarbakir’a getirmek igin yola diismistir. Arab yolda, Hasan’a saldirip onu
yaralamistir. Koyliiler yaraliy1r ve Arab’1t Diyarbakir’a getirmis ancak yarali olan Hasan
birkag giin i¢inde vefat etmistir. Hasan vefat etmeden dnce Arab’in kendisini yaraladigini
sOylemistir. Arab mahkemede cinayeti inkar etmistir. Ayrica sahitler Arab’it olay1
gergeklestirirken gormediklerini sOylemislerdir. Ancak sahitler Arab’in hem kadin
kagirmasindan hem de edepsiz biri olmasindan dolay1 bu olay1 gercgeklestirebilecek biri
oldugunu belirtmislerdir. Gorevliler de kadin kaciran kisiye nasil muamele etmeleri
gerektigini Sadaret makamma yazdiklari tutanak ile bildirilmesini talep ettikleri®’®

gorilmektedir.

Geng kizlarin erkekler tarafindan evlenme vaadiyle kandirilarak bekaretlerinin
bozuldugu da olmustur. Bu konuya iliskin belge Miisliiman degil gayrimiislimlere aittir.
Diyarbakir’da oturan ve Ermeni milletinden Firinc1 Uncu isimli sahis, yine ayni1 milletten
Verdo adli kiz1 evlenme vaadiyle kandirip bekéaretini bozdugu tespit edilmistir. Daha
sonra kiz1 almak istemedigini dile getirmistir. Bunun iizerine Firinct Uncu’dan hem
bekaret bozma iicretinin alinarak kadina 6denmesi hem de 1 haftadan 6 Ay’a kadar hapsi

talep edilmistir. Bu talep kabul gorerek 14 ay hapsine®’’ karar verilmistir. Kandirilarak

S5 E. Celebi, age., s. 52.
376 BOA, MVL. 593/14-1, H. 07.06.1276 (30 Ocak 1860).
37T BOA, MVL. 639/28-1, 2, H. 26.04.1279 (21 Ekim 1862).



86

bekaretleri bozulan kizlara herhangi bir yaptirim uygulanmadigi gibi magdur duruma
distiikleri i¢in magdur eden kisiden magdur olan tarafa verilmek tizere belli bir ceza

ticreti alinmustir.

3.2.4. Hakaret, Darp ve Cinayet
Kadinlar hakaret ve darp edilmeleri durumunda mahkemelere bagvurup haklarini
arayabiliyorlardi. Kadinlar, hakaret ve darba maruz kalan tarafta olduklari gibi hakaret ve

darp eden tarafta da olmuslardir.

Koca, kadmin annesine hakaret etmesi halinde kadinlar kocalarina bosanma
davalar1 agmislardir. Konuyla alakali bir belgede Arabseyh Mahallesi’nde ikamet eden
Salih Aga kiz1 Emi, kocas1 Seyho oglu Ali’nin evlerine gelen annesinin dini ve imanina
kiifiir ettigi icin mahkemeye basvurarak kocasindan bosanma talebinde®*® bulunmustur.
Diger bir belgede kadinin kendisine hakaret eden kocasindan bosanmak istedigi
goriiliiyor. Garb nahiyesine bagli Harbecin kdyiinde oturan Mustafa kiz1 Seyran, esi Rasul
kiz1t Mehmed ile 10 yildir evlidir. Ancak kocas1 1 ay 6nce kendi evlerinde kadinin din ve
imanina kiftir etmistir. Kadin daha sonra kocasmin yaninda 1 ay daha yasamasina
ragmen, kiifiirden dolayr kocasindan bosanmis olarak kabul edilmesi®’® gerektigini

sOylemistir. Tabi her iki belgede de erkekler olaylar1 kabul etmeyerek inkar etmislerdir.

Kadinlar hakarete ugrayarak uygunsuz hareketlere maruz kalan taraf oldugu gibi;
bu uygunsuz davraniglar1 sergiledigi i¢in yaptirima maruz kalan taraf da olmustur.
Ornegin; Diyarbekir Eyaletine bagli Egil kazasmin Antirt kdyiinde oturan Rasiil oglu el-
Héac Mehmed’in eski esi olan Mahmud kiz1 Sitti’yi mahkemeye sikayet etmistir. Sikayet
sebebi ise; adam sehre gittiginde kadinin gece evine gelip, damda yatan kiz1 Hadice nin
iistiine saldirip 6ldiirmek istemesi ve kizin sacin1 hangerle keserek kagmasidir. Sikayetci
olan adamin bu soylediklerine kdyliilerin bazilar1 da sahitlik etmislerdir. Kadin bu olay1
reddetmis, eski kocasinin yeniden evlenme teklifini kabul etmedigi i¢in kendisine iftara
attigin1 soylemistir. Koyliiler de mahkemede kadmin hal ve gidisatindan rahatsiz

380

olduklarindan dolay1, kadinin kdyden uzaklastirilmasini talep etmislerdir®™". Bu 6rnekten

kadinin cinayete tesebbiis ettigi ve haneye tecaviiz etmeye calistifi sonucuna

378 BOA, 3731/280b-3, H. 17 S 1289 (20 Ekim 1872).
379 BOA, 3775/71a-1, H. 4 R 1298 (6 Mart 1881).
380 BOA, 3774/10b-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
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varilabilecegi gibi kadinin iftiraya da maruz kalmis olabilecegi gozden kagirilmamasi

gereken bir ayrintidir.

Kadinlar cinayet kurbani olmuslardir. Konuya iligkin bir belgede Diyarbakir’da
kocasi tarafindan bogularak o6ldiiriilen Metos adl1 kadinin, kocas1 Maki Aros oldugu daha
Once yapilan sorusturmada ortaya c¢ikmistir. Aros’un Dersaadet’e gonderilmesi
emredilmistir. Ancak malum kisi yakalandigi hastaliktan dolayr gidemeyecegini
belirtmistir. Ayrica kadinin davasini yiiriiten babas1 Nakkas Abraham vefat etmis oldugu
icin davanin diistliriilmesini talep etmistir. Bu talebe karsilik dava kapatilmamis, Aros’in
anlattiklarinin dogru olup olmadiginin, sahitlerle birlikte tutanak altina alinip, inceden
inceye arastirilmasi®®! istenmistir. Diger bir belgede Diyarbekir'in Dirik kasabasindan
Sultan Hatun, esi Mehmed tarafindan ii¢ yerinden hancerlenerek katledilmis ve olay
yerinde birakilmistir. Olay yerine giden kadinin kiz kardesleri durumu sorusturunca:
kadinin kocasi tarafindan yaralandigini gordiigiinii sdyleyenler olmustur. Ancak Mehmed
bu iddialar1 reddetmistir. Bunun iizerine olayin ifadelere bagsvurularak iyice
aragtirilmast®®2 istenmistir. Bagka bir cinayet olayi ile ilgili bilgilere Kiirdistan Meclisinin
mazbatasindan (kararnamesi) ulasilmaktadir. Bu mazbatada yazildigi kadariyla
Diyarbakir’in Garb nahiyesine bagli Davudi kdyilinde oturan Hani Hatun, kdyiin disinda
sahipsiz bir arazide biiyiik bir tas ile 6ldiirtilmiistiir. Hani Hatun’un vasi ve vekili olan Ali
koyliilerden sikayet¢i olmus, kdyliilerin taksitli olarak bes bin dirhem diyet 6demelerini
talep etmistir. Meclis bu talebi ve cinayeti 27 Aralik 1862 tarihinde goériigsmiistiir. Bu
goriismede diyet hususunsun icap ettigi sekilde sonuglandirilmasi ve katilin bulunmasi

icin gerekenlerin vali tarafindan yapilmas1®® gerektigi belirtilmistir.

Baska bir kaynaktan ulagilan kadin cinayeti ile ilgili bir vaka ise soyledir: Harput’un
Kesrik kdyiinde evinde zenci bir cariyesi birlikte yasayan Firdevs Hanim 26 Nisan 1860
gecesinde evinde 11 yerinde bigaklanarak oldiiriilmiistiir. Olay arastirildiginda Uvey
babasi1 ve kiz kardeslerinin kiraladigi Bayram tarafindan 6ldiirtildiigi tespit edilmistir.
Firdevs Hanim’in akrabalar1 tarafindan oldiiriilme sebebi ise; malmma konmaktir.
Akrabalar1  Firdevs Hanmim’t uygunsuz davranislart oldugu icin oldiirdiiklerini

sOylemislerdir. Koyde yapilan tahkikat sonucunda bu iddia asilsiz ¢ikmistir. Ancak

31 BOA, MVL. 745/69-1, H. 10.03.1283 (23 Temmuz 1266).
%2 BOA, A. MKT. MVL. 117/98-1, 2, H. 21.12.1276 (10 Temmuz 1860).
33 BOA, MVL. 643/91-1, H. 08.08.1279 (29 Ocak 1863).
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cinayeti arastiran meclis iiyelerinden birinin bdyle bir duyum aldigini sdylemesi {izerine

zanlilarmn cezalar hafifletilmistir®®.

Cinayet olaylarinda kimsenin haksiz yere hiikiim giyip magdur olmamasi i¢in daha
dikkatli davranilarak hemen karar verilmemis, olaymn inceden inceye arastirilmasi
istenmistir. Ayrica cinayetlerin sorumlularinin bulunarak gerekenlerin yapilmasi icin

mazbatalar ¢ikarilmistir.

3.2.5. Adli Vakalar
Kadinlar o6ldiiriilen kocalarinin katilleri bulmak i¢in mahkemeye basvurmuslardir.
Bir belgede Diyarbakir’a bagl Siverek’te otururken vefat eden el-Hac Mahmud oglu
Hasan’in esleri, Ahmed kizi Fatima ve Cuma kizi Zehra kocalarinin zehirlenerek
oldiiriilmesinden Yusuthan oglu Mustafa’yr sorumlu tutmuslardir. Ancak iddialarini

385

kanitlayamadiklari i¢in, Mustafa’y1 su¢clamaktan men**> edilmislerdir.

3.2.6. Sikayet ve Talepler

Orta dogu devletlerinde oldugu gibi Osmanli’da devletin temelini adalet sistemi
olusturur. Devletin ayakta kalabilmesi, bu sistemi diizgiin isleyebilmesine baglidir. Ancak
buradaki adalet kavrami; halkin sikayetlerini direkt olarak hiikiimdara ulastirabilmesi ve
onun emriyle haksizliklarin giderilmesi ile ilgilidir. Hiikiimdarin adaletine bagvurulmasi,
basvurulabilecek son yerdir. Adaletin yerini bulabilmesi i¢in Osmanl1 vatandasi olan her
birey, bireysel olarak veya toplu olarak sikayette bulunma hakki vardi. Sikayet i¢in arz
veya arz-i hal gonderilmesi ilgilinin mutlaka bir zararin1 veya ugradig1 bir haksizlig
gidermek i¢in olmalidir. Zarar goren taraf, bir sahis, bir grup veya bir kurum (vakif gibi)

olabilir386

. Yapilan bireysel bagvurulara “Arz-1 hal”, toplu bagvurulara ise “Arz-1 mahzar”
denir. Osmanli devleti yonetimi yayinladigi emirlerle mahalli idareleri, halkin

sikayetlerinin engellenmemesi i¢in gerekli hassasiyetin gosterilmesi hususunda siirekli

384 Bu cinayet vakasi ile ilgili daha ayrintih bilgi icin bkz. Ahmet Aksin, “19. Yiizyilda Osmanlida Bir
Kadin Cinayetinin Anatomisi ve Kadin Cinayetleri”, Ed. Osman Kose, Ge¢misten Giiniimiize Sehir ve
Kadin I, Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari/No: 16, Samsun 2016 s. 561-563.

385 BOA, 3774/13a-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

386 Halil Inalcik, Makaleler 11 -“Adalet ve Sikayet Hakki: Arz-1 Hal ve Arz-i Mahzarlar”-, 1. Baski, Dogu
Bat1 Yayinlari, Ankara 2008, s. 169-172.
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387

uyarmistir™®’. Diyarbakir’da kadinlarin farkli konularda sikayet haklarini kullandiklari ile

ilgili 6rnekler asagida verilmistir.

Bunlardan haklarindan biri nafaka ile ilgilidir. Kadin, esinin nafakasini temin
etmemesi iizerine sikdyette bulunmustur. Ornegin; Dervis Hiiseyin mahallesinde oturan
Lebenci Yasar kiz1 Emi, Ugiincii Alaym Ikinci Béliigiin Nalbant Mustafa oglu Receb ile
6 ay Once evlenmistir. 4 giin birlikte yagsadiktan sonra Recep gorev yerine gitmistir. Ancak
kadinin nafakasini temin etmedigi i¢in, kadin esini sikayet etmistir. Recep cevabinda ise

388

kadinla evliligini inkar”*° etmistir.

Miisliiman kadin, gayrimiislim komsusu ile yasadigi emlak anlasmazligi sebebiyle
mahkemeye basvurmustur. Konuyla alakali bir belgede Aslen Egil kazas1 sakinlerinden
olup simdi Diyarbekir‘in Ali Pasa Mahallesi’nde oturan Abdullah kizi1 Fatima ve annesi
Aise, ayni mahallede oturan zimmi Aleksana oglu Kirakos’u, mahkemeye sikayet
etmislerdir. Sikdyet sebebi ise; Kirakosun bahgelerine zorla el koymasidir. Kirikos
savunmasinda bahgenin babasi tarafindan 20 yil 6nce, 50 kurusa satin alindigini ve babasi
vefat edince bahg¢enin kendisine kaldigini bildirmistir. Bu durumu sahitlerle kanitlayinca,
kadmlar haksiz bulunmustur®®. Bu belgeden anlasilacag: iizere kadinlar iddialarim

kanitlamadiklar1 icin mahkemede hakli ¢ikamamislardir.

Kadinlar oturduklar1 evdeki hissesinin, kendi rizalar1 olmadan kocalarn tarafindan
satilmas1 iizerine sikdyette bulunmuslardir. Konuya iliskin bir belgede Arapseyh
Mabhallesi halkindan Ermeni Arslan kizi Hano'nun, esi Yosef oglu Said oturduklar1 evi
Fatih Pasa Mahallesi’nde oturan Keldani Hanus oglu Mihail’a 2.300 kurusa satmuistir.
Kadin da mahkemeye basvurarak, evin yarisinin kendisinin oldugu ve satistan haberdar
olmadigi i¢in satisin gergeklesmemesi gerektigini dile getirmistir. Ancak Mihail, Said’e

390

paray1, Hano'nun yaninda verdigini s6yleyerek durumu inkar>>" etmistir.

Bu oOrneklerden anlasilacagi {izere Diyarbakir’da kadinlar  yasadiklar

olumsuzluklar karsisinda mahkemeye sikayette bulunarak haklarini arayabilmislerdir.

37 Veysel Giirhan, “Kadinlarin Divan-1 Hiimiyun’a Sikdyet Haklarim Kullanmalari Uzerine Bazi
Degerlendirmeler (Diyarbekir Eyaleti 1 Numarali Ahkdm Defterine Gore)”, Tarih Okulu Dergisi, C. 10, S.
32, Aralik 2017, s. 326.

38 BOA, 3731/27a-1, 4 B 1289 (7 Eyliil 1872).

% BOA, 3760/1b-2, H. § 1257 (Ekim 1841).

%0 BOA, 3731/23a-], H. 18 B 1289 (21 Eyliil 1872).
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Kadinlar karsilastiklarin problemlerin ¢oziimii i¢in yonetimden dilekge ile talepte
bulunmustur. Konuya iliskin bir dilek¢e 6rneginde Aslen Siirtli olup, Diyarbakir’da
oturan Zahide Hanim Istanbul’a gitmistir. Ancak burada hastalanarak caresiz kalmistir.
Kadin hasta oldugu gibi fakir oldugunun herkes tarafindan bilindigini yazmuis, dilek¢enin
devaminda, memleketine donmek istedigini, memleketine gitmeden Once yaza kadar
Adana’daki akrabalarinda kalacagmi yazmistir. Kadin memleketine gidip tarlalarim
siirecegini, ancak bunun i¢in gerekli olan 6kiiz, tohum, para ve yol masrafinin olmadigini
belirtmistir. Bu ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in Siirt Kaymakamligi’na bir emirname
gonderilmesi dilek¢e ile bildirmistir. Kadinin bu dilekgesi kayda alinip, Giimriik

Idaresi’'ne gerekenin yapilmasi emri verilmistir3®

. Diger bir belgede kadin yanan
diikkanlarinin imar i¢in gerekli masrafin kargilanmasini istemistir. Diyarbakir’in itibarh
sahislarindan biri olan Zeyneb isimli kadin, sehirde meydana gelen olaydan dolay:1 3
diikkkanmin yandigini dilekge ile belirtmis ve 6-7 bin kurus olan zararimin Vilayet
emvalinden (mallar) karsilanmasini talep etmistir®®2. Baska bir belge bir kadin anne
tutuklanan evlatlarinin serbest birakilmasini talep etmistir. Diyarbakir’a bagli Direk
kasabasindan olan Aise Hatun, ayni kasabali olan Reso olaymdan dolay1 tutuklu olan
evlatlarinin serbest birakilmasini talep etmistir. Reso, kasabada halktan zorla harag ve
vergi toplamaktadir. Bu durum vilayet valisi olan Ali Riza Pasa bildirilmis ancak vali bu
sikayetlere kulak asmamistir. Kasabaya Reso’dan vergileri almak i¢in gonderilen meclis
tiyeleri Hac1 Seyh Aga ile ve Hact Nuh Aga da anlasamayip birbirlerine diislince; Reso
bu karisikliktan faydalanip kagmistir. Kasabadan {i¢ saatlik mesafede birkag asker
tarafindan yakalanan Reso idam edilmistir. Reso’nun ogullar1 durumu valiye sikayet
edince vali kasabaya asker gondermis ve birgok kisi yakalanarak mahkim edilmistir.
Evlatlarinin haksiz yere tutuklandigini ve evlatlar1 tutuklandiktan sonra zor duruma
diistiiklerini belirten anne Aise Hanim oglu Isa ile kardesi oglu Mehmed’in serbest

birakilmasini istemistir. Aise Hanim’1n bu talebi olumlu cevaplanmigtir®®,

Kadinlar taleplerini Telgraf ile merkeze gondermislerdir. Konuyla alakali olarak:

Musa Pasa’nin esi Nefise Hanim’in Uskiidar’da bulunan Suray-1 Devlet’e gonderdigi

%1 BOA, MVL. 514/70-1, H. 23.11.1283 (29 Mart 1867).
32 BOA, I. HUS. 45/21-1, H. 11.08.1313 (27 Ocak 1896).
393 BOA, MVL. 380/101-1, H. 02.06.1278 (5 Aralik 1861).
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telgrafta “Cariyelerinizi hanemde hapsettiler katil familyas1 olsa bdyle hakaret

olunmaz.”®%* diyerek maruzatini kisaca bildirmistir.

Osmanli’da oldugu gibi Diyarbakir’da da kadinlar mahkemeleri aktif olarak
kullanmis ve kendilerine yapilan haksizlarin bilincinde olarak hemen mahkemelere

395

basvurmuslardir®. Kadinlar haklarin1 mahkemelerde bagvurarak aradiklar1 gibi sikayet,

talep ve isteklerini telgraf yoluyla merkeze bildirmislerdir.

3.2.7. Kadin Hapishanesi
“Arapga bir kelime olan hapishane, alikoyma, bir yere kapama, disart ¢tkarmama
anlamma gelmektedir. Bununla birlikte haps olunan yer, su¢lunun cezasini g¢ektigi
cezaevi anlamina gelir. Hukuki bir terimi olarak da: sanik veya suglunun belli bir yerde
alikonularak sahsi hiirriyetlerini kisitlamak seklinde tanimlanabilir. Cezalarin infaz
edildigi yere: habs, mahbes; hapsedilen kisiye: mahbiis” 3% denir. Sug isleyerek ceza

uygulanmasina karar verilen kisi hem erkek hem de kadin olabilir.

Osmanli devletinde erkek hapishanelerinin yaninda nisa (kadin) hapishaneleri
bulunmaktaydi. Bu hapishanelerin tiimii hiikiimete ait degildi. Baz1 yerlesim yerlerindeki
hapishaneler yoneticiler tarafindan, giivenilir olan kadinlarin evinin kiralanmak suretiyle
olusturulmustur. Bir¢ok yerde ise kadin hapishanesi bulunmuyordu. Biit¢e olursa erkek
hapishanelerin ekleme yapilir, biitce yoksa da erkek hapishanesinin bir kogusu kadinlara
ayrilarak kadin hapishanesi olusturuluyordu. Ancak sorun boyle de ¢oziilemediginde

397

kadinlar, hapishanenin oldugu baska yerlere sevk ediliyordu®’. XIX. yiizyilin sonlarina

dogru Osmanli’da hapishane tamiri ve sayisinin arttiritlmasi ¢alismalarina hiz verilmistir.
Bu artigla birlikte hapishanelerde calisan kisilerin maaglarinin ve kira bedellerinin

ddenmesi devlete ciddi manada yiik oluyordu3%,

%4 BOA, SD. 1452/26-1, 2, H.17.01.1286 (29 Nisan 1869).

3% Jiilide Akyiiz, “Osmanl Kadinlarmin Hukuksal Haklarin1 Kullamimi Hakkinda Bazi Degerlendirmeler”,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 6, Ocak 2007, s. 77, 80.

3% Jiilide Akyiiz Orat, Fadimana Celik, “Diyarbakir Vilayeti Hapishaneleri”, Kafkas Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitii Dergisi, C. 1, S. 7, Ocak 2011, s. 73.

397 Saadet Tekin, “Osmanli’da Kadin ve Kadin Hapishaneleri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 29, S.
47,2010, s. 91, 94.

3% Ayse Ozdemir Kizilkan, Osmanli’da Kadin Hapishaneleri ve Kadin Mahkiimlar (1839-1922), Siileyman
Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Yonetimi ABD, Yayimlanmanmis Doktora Tezi,
Isparta 2011, s. 81-82.


http://dergipark.org.tr/turkiyat
http://dergipark.org.tr/sbedergi/issue/11256/134522
https://dergipark.org.tr/sbedergi
https://dergipark.org.tr/sbedergi
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XIX. ylizyilin baglarindan XX. yiizyilin ilk yillarina kadar Diyarbakir Vilayeti’ne
bagl toplamda 21 hapishane bulunmaktaydi®*®®. Bu hapishanelerden biri kadinlara aittir.
Ancak bu hapishane, ev kiralanmasi suretiyle olusturulmustur. Maliye Bakanligina
gonderilen bir belgede Diyarbakir’da kadin hapishanesi i¢in 45 kurusa bir ev
kiralanmistir. Ancak bu evin kosullar1 elverigli olmadigi i¢in bu sefer 60 kurusa bagka bir
yer kiralanmistir. Aradaki 15 kurusluk farkin 6denmesi talep edilmis ve bu farkin
odenmesi i¢in Maliye Bakanhigi’na emir gonderilmistir®®. Diyarbakir’da maddi
imkansizliklar ve kadin mahkimlarin sayisinin az olmasindan dolay1 kadinlara mahsus
hapishane yapilmamistir. Bunun yerine daha az masrafli olacag: diisiincesiyle kadin

hapishanesi olmaya uygun evlerin kiralanmasi yoluna gidilmistir.

3.2.8. Cariyeler
Savaglarda esir alinarak veya para ile satin alinan erkeklere kole, kadinlara cariye
denir. Kole ve cariyeler para ile alinip satilabiliyorlardi. Satin alinan cariyeler uzun siire
aile ile birlikte yasayabildigi gibi, iyi bir egitimden sonra alinan fiyatin birka¢ misli

401

fazlasina satilabiliyorlardi™-. Cariyenin satilamayacagi tek durum ¢ocuk dogurmasiydi.

Diyarbakir’da cariye konusuyla alakali karsilastigimiz bir belgede Diyarbakir’in
Kagik Budak Mescidi Mahallesi’nde otururken daha 6nce vefat eden Haci Salih Aga oglu
Mehmed Efendinin varisleri arasinda, iimm-i veled*%? cariyesi Giilfidan'dan dogan Esma
ve Zeliha isimli iki kiz cocugu da bulunmaktadir. Kizlar kii¢iik oldugu i¢in, anneleri
cocuklarma vasi olmustur. Aym1 zamanda terekeden masraflar kisminda Mehmed
Efendinin vasiyeti iizerine cariye esi Giilfidan'a 1.000 kurus*®® verilmistir. Cariye esten
dogan kadinin ¢ocuklarina mirastan ayni: miktarda hisse verilmistir. Ancak cariye ese
mirastan hisse verilmemistir. Bunun yerine kocanin cariye ese vasiyet ile para birakmasi,

olusabilecek haksizlig1 engellemeye calistiginin gostergesidir.

39 J. A. Orat, F. Celik, agm., s. 80.

Bu makaledeki kadin hapishanesi Ticaret Hapishanesi olarak yazilmistir. Ancak dipnot agiklamasinda
belgenin kadin hapishanesi kira bedeli ile alakali oldugu belirtilmistir. Bu tespit yapilirken kullanilan belge
bizim burada kullandigimiz belgenin aynisidir. Makalede, belgenin ¢evrilmesi esnasinda bi’l-isticar
(kiralama) kelimesinin ticaret olarak okunmasindan kaynakli bir problem oldugu kanaatindeyiz.

400 BOA, DH. MKT. 1324/70-1, H. 12.10.1295 (9 Ekim 1878).

401 Sefika Kurnaz, Cumhurivet Oncesinde Tiirk Kadini (1839-1923), 2. Baski, Basbakanlik Aile Arastirma
Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 1991, s. 30.

42 Ymm-i veled: Cocuk anasi bulunan, satilmaz cariye, Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat
[Elektronik Siirim].

403 BOA, 3680/87b-1, H. 3 R 1268 (26 Ocak 1852).
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Ayrica cariyelerin hiir olup olmadig: ile ilgili bir belgede Diyarbakir’in Kii¢iik
Kavas Mahallesi’nde oturan Mehmed oglu Haci Ahmed mahkemeden, Abdullah kizi
Giilbeste ile biiylik kizi Ahmed kizi Halime’nin cariyeleri oldugu i¢in kendisine
verilmesini talep etmistir. Cariyeleri, Monla Sinan adli kisi ile Sincar’a giderek satin
alarak, bir slire odnce vefat eden kardesi Alus Aga’ya emanet biraktigin1 sdylemistir.
Ancak kadinlar bunu inkar ederek hiir olduklarini belirtmiglerdir. Ayrica Giilbeste ve
Halime, mahkemeye Mustafa oglu Sirvanli Sofu Mehmed ve Hac1 Omer Efendi oglu Ali
Efendi’yi de 6zgiir olduklarini kanitlamak icin sahit olarak gostermislerdir. Mahkeme
sahitlerin sehadeti {izerine Hac1 Ahmed’i kadinlara karismaktan men etmistir***. Belgede
kadinlarin cariyelikten mi hiir olduklar1 ya da hiirken zorla cariye yapilmaya ¢alisildiklar

ile alakal1 bir bilgi verilmemistir.

Alacak davalarinda, cariye alacaklar1 i¢cin mahkemeye basvurulmustur. Ornegin;
Diyarbakir’in Cami-i Kebir Mahallesi ahalisinden Ibrahim oglu el-Hac Hasan’1n cariye
satisindan kalan 200 kurus alacaginin, alacaklilar1 olan Ibrahim oglu Seyyid Hiiseyin ile
Ahmed oglu Ismail'in 6demelerini talep etmistir®®. Alacak davasi belgesinden de

Diyarbakir’da cariyelik uygulamasinin oldugu sonucuna varilabilir.

Kadinlar da cariye sahibi olmuslar ve oldiiklerinde bunlart kocalarina hibe
etmislerdir. Konuya iliskin bir belgede Cami-i Kebir Mahallesi’nde otururken vefat eden
Hac Ziilfikar kiz1 Abide Hanim’1n veraseti eski esi Hac1 Abdullah oglu Receb Efendiye
hayatta iken hibe etmistir. Kadinin mallarinin siralandig listede Zenci bir cariye ve

elbiseleri*®® de bulunmaktadir.

Yukaridaki belge Orneklerin XIX. yiizyihn ikinci yarisinda Diyarbakir’da
cariyelerin var oldugunu tespit edebiliyoruz. Iki asir éncesinde Diyarbakir’da bulunan
Evliya Celebi Seyahatnamesinde cariyelerin isimlerini sdyle siralamistir; “Giilcehre,
Peymane, Revani, Leyla, Safa, Giilbiiy, Giilcin, Mehcin, Giilfam, Giilhande, Varkad,
Demdem, Huraya, Nure, Sakire, Samia, Hadime, Zaliye, Giilcan, Ciinane, Seleme,

Salime, Kamile ve Sebtize "7

404 BOA, 3774/4a-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
405 BOA, 3775/23b-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
406 BOA, 3775/71b-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
407 Evliya Celebi, age., s. 52.
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3.3. IKTISADI ve SOSYAL HAYATTA KADIN
3.3.1. Miilk Alim/Satimi ve Anlagsmazhklar
Kadinlar, erkekler gibi miilk alim ve kendilerine ait olan miilkleri satim islemlerini
gerceklestirmislerdir. Bu islemleri bizzat kendileri yaptig1 gibi, baskasina vekalet vererek
de yapmisglardir. Baz1 belgelerde kadinlar miilkiin saticis1 hem de alicist olurken, bazi

belgelerde sadece alici veya satict olmuglardir.

Kadinlar, sahip olduklar1 diikkanlar1 ve evleri istedikleri zaman satmistir. Bu
islemleri genellikle bagkasina vekalet vererek yapmislardir. Konuya iliskin bir belgede
Hac1 Ahmed Aga kiz1 Fatima Hatln ve annesi Zeliha Hatlin evlerini bagkalarina satmasi
icin Hafiz Aga'y1 vekil tayin etmislerdir. Hafiz Aga'nmin vekilligi, Seyh Mehmed oglu
Ahmed Efendi ve Ziilfikar Aga oglu Ahmed Agalarin sahitlikleriyle kanitlanmistir®%®,
Diger bir belgede Ibni Seyyid? Mahallesi’nde oturan Abdullah oglu Halil Aga kizi Emeti
Hanim’in Uzunpazar Carsisi'nda bir berber diikkani bulunmaktadir. Tahrirde diikkanin
degeri 2.825 kurustur. Emeti Hanim vekaletini Abdullah oglu Dellalbas1 Resid Aga’ya
vererek diikkkani satmasini istemistir. Resid Aga vekilligini sahitlerle kanitlamis oldugu
goriilmektedir. Berber diikkani 3.000 kurusa, Ziilleyha Hanim’in vekili olan Ali Bey'e

satilmistir®®®

. Bu belgede miilkii alanin da satanin da kadin oldugu goriiliiyor. Ancak her
iki belgede de kadinlar islemleri kendileri yapmamis, bagkasina vekalet vermeyi tercih

etmistir. Ancak vekil olan kisiler bu gorevi aldiklarini en az iki sahitle kanitlamistir.

Kadinlar diikkanlar1 birbirlerine satmiglardir. Ornegin; Ibniseyyid? Mahallesi
halkindan Halil Aga kizi Emeti Hanim, Odunpazar1 Carsisinda 91 numarada olup,
tahrirde 800 kurus degeri olan Bigak¢i diikkdnmi 1.182 kurusa Ziileyha Hanim'a

satm1§t1r41°.

Kadlarin ¢ocuklariyla birlikte, hissesi yar1 yariya olacak sekilde, baska kisilerden
ev satin almiglardir. Konuyla alakali bir belgede Ali Pasa Mahalleli Abdullah oglu Bakkal
Kasim ayn1 mahallede, Nazif Sokaginda bulunan 4 numarali evini, Hasan kizi Serife
Hattn ile Serife Hatln un vasisi oldugu kiiclik oglu Ahmed oglu Ali’ye, hissesi aralarinda
yar1 yartya olacak sekilde 1.260 kurusa satmistir*'!. Kadin bu belgede islemi vekil

408 BOA, 3731/35b-7, H. 3 C 1290 (29 Temmuz 1873).
409 BOA, 3731/9b-2, H. 23 L 1289 (24 Aralik 1872).
40 BOA, 3731/9b-3, H. 22 L 1289 (23 Aralik 1872).
41 BOA, 3731/11b-2, H. 4 Za 1289 (3 Ocak 1873).
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araciligiyla degil bizzat kendisi gerceklestirmistir. Ayrica alim isinde kadin kii¢iik olan
oglunun da vasisi oldugu i¢in ona vekillik yapmistir. Yani kadinlar alim/satim islerinde

yakinlarina vekillik yapabilmistir.

Miisliiman kadinlar, gayrimiislimlerden miilk satin alabilmistir. Ornegin; Haci
Abdurrahman Mahallesi’nde oturan Hac1 Hafiz Salih kiz1 Fatima vekili olan oglu, Bekir
Aga oglu Miinib Efendi araciligiyla, Lalabey Mahalle’sinde oturan Protestan milletinden

Toma oglu Terzi ilyas’in evini 7.200 kurusa®'? satin almstir.

Miislim  ve gayrimislim kadinlar aralarinda miilk alim/satim islemleri
gerceklestirmistir. Konuyla alakali bir belgede Fatih Pasa Mahalleli kiz kardeslerden
Tursun Hatdn, erkek kardesi Hasan’i; Ummihani ise amcasi oglu olan Mehmed oglu
Ahmed Aga vekil atayarak, Bakkal sokagi, 4 numaradaki evlerini miistemilatiyla birlikte,
Hasirli Mahallesi’nde oturan Ermeni milletinden Kerebit oglu Tomas adli kisiye 2.525
kurusa*'® satmislardir. Baska bir belgede Lalabey Mahallesi’nde oturan Abdullah oglu
Mustafa’nin kizt Emi Hatlin, vekil atadig1 Abdullah oglu Haci Ahmed araciligiyla, Alican
Mahallesi’nde bulunan evini, Ermeni Osib oglu Manuk’a 750 kurusa*** satmistir. Diger
bir belgede satict Miisliiman kadin, alici gayrimiislim kiz kardeslerdir. Fatih Pasa
Mabhallesi’nde oturan Abdullah oglu Hact Abdurrahman Aga’nin kizi Fatima Hat(n,
vekili Yusuf oglu Redif Miildzimi Mehmed Aga araciligiyla, Fatih Paga Mahallesi, Bahge
sokagl, 7 numaradaki evini satmak istemektedir. Evin gayrimiislim evlerinin arasinda
oldugu goriilmektedir. Evini, Ermeni Makdisi Kerabit’in vekillik yaptii, Susen ve
Keder'e 2.200 kurusa*’® satmiglardir. Son ornekten anlasilacagi iizere, gayrimiislim
kadinlar Miisliimanlardan (kadin olsa dahi) miilk almak i¢in baskasina vekalet
vermislerdir. Kadinlarin kendi dinlerinden olmayanlarla yaptiklar1 alim/satim islemlerini

genellikle vekilleri araciliiyla yaptiklarini sdylenebilir.

Miilk konusunda, kadinlarin yasadiklar1 anlagsmazliklar ile ilgili ornekler ise

asagidaki gibidir.

42 BOA, 3731/ 28b-1, H. 29.12.1290 (17 Subat 1874).
413 BOA, 3731/31a-1, H. 10 S 1289 (13 Ekim 1872).
44 BOA, 3731/17a-2, H. 3 C 1289 (8 Agustos 1872).
415 BOA, 3731/ 33b-3, H. 21 S 1289 (24 Ekim 1872).
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Miisliiman kadin, gayrimiislim komsusu ile yasadigi emlak anlagsmazlig1 sebebiyle
mahkemeye bagvurmustur. Sicillerde karsilagtigimiz konuyla iliskin bir belgede Aslen
Egil kazasindan olup, simdi Diyarbakir‘in Ali Pasa Mahallesi’nde oturan Abdullah kiz1
Fattma ve annesi Aise, ayni mahallede oturan zimmi Aleksana oglu Kirakos’u,
bahgelerine zorla el koydugu gerekgesiyle mahkemeye sikayet etmiglerdir. Mahkemede,
Kirakos’un bahgelerini kendilerine geri verilmesini talep etmislerdir. Kirikos
savunmasinda: “bahg¢e babam Aleksan tarafindan 20 yil 6nce, 50 kurusa satin alinmustir.
Babam vefat edince de bahge bana kalmistir.” diyerek kendisini savunmustur. Bu durumu
sahitlerle kanitlayinca, anne ve kiz haksiz*'® bulunmustur. Bu belgeden anlasilacag iizere

kadinlar iddialarini sahitlerle kanitlayamadiklari i¢in bahgelerini geri alamamislardir.

Kadin, vakif diikkanindaki hissesini ev ile degistirmis ancak sonradan vazgectigi
icin anlasmazlik ortaya c¢ikmistir. Ornegin; Diyarbakir’in Dervis Hiiseyin Mescidi
Mahallesi’nde bulunan Cami‘-i Kebir Vakfi'nda bulunan bir diikkanin hissesinin tigte biri
Mustafa kiz1 Ummii’ye aittir. Hissesinin degeri ise 1.500 kurustur. Diikkanin yeri ayrmtilt
olarak anlatilmistir. Diikkanin, Seyh Said Efendi’nin evi ile takas edilmesi igin iki taraf
anlasarak takasi gerceklestirmislerdir. Ancak durumun tespitinde gorevlendirilen kisi
diikkanin degerinin 2.000 kurus oldugunu sdylemistir. Kadin bunun {izerine takastan
vazgecmistir. Ancak Seyh Said Efendi anlastiklari icin takasin gergeklestigini ve
diikkanin kendisinde kalmasi gerektigini soylemistir. Kadin da diikkkanin bedelinin
degistigi i¢in anlagsmanin bozulmasini istemistir. Sonucta mahkeme kadini hakli bulmus
ve adami, kadini takasa zorlamaktan men*’ etmistir. Bdylece mahkeme, kandirilarak

hissesi elinden alinan kadinin magdur edilmesini engellemistir.

Evi 6nceden bagkasindan satin alan Miisliiman kadin, Hristiyan bir kadin tarafindan

sikayet edilmistir. Hristiyan kadmin sikayetinde: satilan evde sufa hakki**®

oldugu i¢in
evin kendisine satilmasi gerektigini sdylemistir. Konuyla alakali belgede Diyarbakir’in
Kii¢iik Kilise Mahallesi'nde oturan Istador kizi Igise mahkemeye bagvurmustur.

Mahkemede, ad1 gegen mahallede olun Hizir Sehak oglu Tomcan’in, Medine Hatun’a

416 BOA, 3760/1b-2, H. S 1857 (Ekim 1841).

47 BOA, 3760/2a-1, H. 5 Za 1257 (19 Aralik 1841).

418 Sufa Hakki: Tapu sicili islemlerinde kullanilan bir terimdir. Onalim hakki olarak da adlandirilmaktadir.
Payli (hisseli) miilkiyete konu olan taginmazlarla ilgilidir. Herhangi bir hissedarin, hissedar olmayanlara
karsi, oncelikli satin alma hakkini belirtmektedir.
https://www.turkcebilgi.com/%C5%9Fufa_hakk%C4%B1, (Erisim T: 21.05.2019).



https://www.turkcebilgi.com/%C3%B6nal%C4%B1m_hakk%C4%B1
https://www.turkcebilgi.com/%C5%9Fufa_hakk%C4%B1
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satilan evinin, sufa hakkindan dolay1 kendisine satilmasi gerektigini dile getirmistir. igise,
Medine Hatln'a satilan Tomcan’in evine komsu oldugunu soylemis, bunu Miisliiman
sahitlerle kamitlamistir. Mahkeme Igise’yi hakli bularak evin ona satilmasina karar
vermesi iizerine Medine Hatlin un vekili Abdi Bese, evi Igise’ye aldig1 fiyat olan 125
kurusa satmistir®’®., Bu 6rnege gore mahkeme, Miisliiman veya gayrimiislim ayrimi

yapilmadan davanin adaletle ¢oziilmesi saglamistir.

Kiz kardesler, kendilerine kalan miras lizerinde anlasamamalari {izerine, araya giren
arabulucu sayesinde sorun ¢Oziilmiistiir. Konuya iliskin bir belgede Diyarbakir’in
Iskender Pasa Mahallesi’nde otururken bundan evvel vefat eden Abdullah oglu el-Hac
Abdiilkadir’in miras1 iki esi, ii¢ oglu ve ii¢ kizina (Emine, Hamide ve Asiye) kalmistir.
Esler ve erkek cocuklar 6ldiigii i¢cin mirasin tamami ii¢ kiz kardese kalmistir. Asiye
babasinin mirasindaki hakkini mahkeme yoluyla talep edecegini sdylemistir. Bunun
lizerine araya giren arabulucu sayesinde, kendisine verilecek olan 30 kurusu kabul edip
davadan vazgectigini vekili araciligryla bildirmistir*?®. Bu belgeden anlasilacag iizere
kardesler arasindaki anlagmazliklarin mahkemeye yansitilmayarak arabulucularla

¢oOziilmesi yoluna da gidilmistir. Boylece mahkemenin is ytikii de azaltilmistir.

Kadinlar arazi anlagsmazliklarini vekilleri araciligryla mahkemede ¢ozmiistiir.
Ornegin; Diyarbakir’in Angevir koyiinde bulunan Ibrahim Bese'nin tarlalar1 kizi
Hafize’ye kalmistir. Ancak Ibrahim Bese 12 sene 6nce elinde tarla tapusu oldugu halde
vefat etmistir. O zamanlar kiz1 Hafize kiigiik oldugu icin tarlalar ile ilgilenememistir.
Bunun iizerine Omer kiz1 Rukiye tarlay1 kdyiin agasindan alip islemistir. Kiiciik kiz 12
senenin sonunda biiyliylip babasinin tarlasini geri istemistir. Tarlanin kime ait olacagi
sorunu Ebu Suud Efendinin fetvasina gore ¢oziilmiistiir. Fetvaya gore tarla, babasinin
miras biraktig1 Hafize’ye ait*?! oldugu belirtilmistir. Yani bir kisi, babasindan miras kalan
tarlay1 12 y1l boyunca takibini yapip islenmese dahi, ortaya cikip tarlasini geri istediginde
hemen alabilmektedir. Bagka bir belgede aym1 kadin; Diyarbakir’in Besirik kdyiinde,
babas1 Bali oglu Mehmed oglu Ibrahim Bese ile amcasi el-Hac Ahmed ortak olarak
islemislerdir. Hafize, vekili Ali oglu el-Hac Mahmud araciligiyla, babas1 vefat ettikten

sonra tarlay isleyen Ahmed oglu Emirhan’dan babasinin tarlasinin kendisine verilmesini

419 BOA, 3774/5b-3, H. 3 L 1235 (14 Temmuz 1820).
420 BOA, 3774/7b-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
421 BOA, 3774/8a-2, 1269 (1853).
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talep etmistir. Emirhan ise mahkemede, tarlalar1 adamlar vefat etmeden 4 yil 6nce 2
kurusa satin aldigini1 sdylemistir. Bu iddiasini sahitlerle kanitlamistir. Bunun {izerine
tarlayi tahrirle gérevlendirilen kisiler, kadinin haks1z*?? oldugunu belirtmislerdir. Aym

kadin bu sefer iddiasini1 kanitlayamadigi i¢in haksiz goriiliip davay1 kaybetmistir.

3.3.2. Hibe
Sozliikte “karsiliksiz vermek, bagislamak anlamina gelen hibe hukuk dilinde, 6ze/
borg iliskileri grubunda yer alan ve bir malin karsuiksiz olarak baskasina temlikini ifade
eden sozlesmenin adidir. Arapcada hediyye, sadaka, atiyye, nihle, Tirk¢cede bagis ve
teberru gibi kelimeler hibe ile es anlamli olarak kullanilsa da; teberruun daha genis,
sadaka ve hediyenin daha dar kapsamli ve kismen farkli amag tagidigi, bu sebeple hibenin
daha teknik ve hukuki bir terim oldugu sdylenebilir. Bu hukuki islemin taraflarina vahib

ve mevhiibiin, bagislamaya konu olan seye de mevhiib denilir?,

Kadinlar, miilk veya para hibe edebildikleri gibi kendilerine hibe de yapilmistir.
Hibe ile ilgili Ornekler asagidaki gibidir. Ancak yaptiklar1i hibeleri sarta
baglayabilmislerdir. Ancak sartlar yerine gelmediginde hibeden vazgecmistir. Konuya
iligkin bir belgede Seyh Said-i Kiigiik Mahallesi’nde otururken vefat eden Musa oglu
Susizade Mehmed Aga’dan kiz kardesi Aise Hat(n'a, 4.300 kurus miras kalmistir. Ali
Efendi kadina: “sen kendi hisseni bana hibe edersen, bende vefat eden adamin kizi
Meymene’yi senin ogluna nikahlarim” demistir. Kadin da: “eger kiz1 ogluma nikahlarsan
hissem olan 4.300 kurus senindir” demistir. Ancak Ali Efendi Meymene’yi kendi ogluna
nikahlamistir. Kadin, vekili Hiiseyin Aga oglu Ahmed Aga araciligiyla hibe sarti

gerceklesmedigi icin parasmin kendisine geri verilmesini*?* talep etmistir.

Kadimlar mihrlerini kocalarna hibe etmistir. Konuyla alakali bir belgede Amid
Garb'a bagh Ortaviran adli koyde otururken vefat eden Melkon oglu Ali vefat etmesi
{izerine miras1 paylasilmis, miras1 esi Omer Beko kiz1 Sultan ve ogluna kalmistir. Ancak
kadin, kocasma 4.300 kurus olan mihrini hibe ettigini belirtmistir. Bu hibeden dolay1

kadinin mirasta payr kalmamis ve mirasin tamami, adamin Kicik oglu Hasan’a
pay $ ) ¢ g

422 BOA, 3774/9b-3, H. 20 Za 1235 (7 Ekim 1840).
423 Ali Bardakoglu, "Hibe", Isldm Ansiklopedisi, C. 17, TDV Yayinlari, Istanbul 1998, s. 421.

424 BOA, 3731/7b-2, H. 18 L 1289 (19 Aralik 1872).
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kalmistir®?®. Baska bir belgede Aziz Camii Mahallesi’nde oturan Rasiil kiz1 Hadice esi
Monla Mehmed oglu Seyh Ahmed Efendi’den talak ile bosanmistir. Kadin kocasindan
3.000 kurus olan mihrini ve iddet nafakasini talep etmektedir. Ancak kocasi mahkemede,
kadinin mihri kendisine hibe etmis oldugunu sahitlerle kanitlamistir. Mahkeme kadina
sadece nafaka verilmesini*?® kararlastirilmistir. Bu son belgeden anlasilacag: iizere

kadinlar, hibeden vazgegseler bile hibe ettikleri mihrlerini geri alamamaiglardir.

Kadinlar kocalarindan bosanmak i¢in mihrlerini hibe etmislerdir. Ornegin; Harput
ahalisinden olup Diyarbekir'de bulunan Hafiz Mahmud kiz1 Sabite isimli kadin, esi Ali
oglu Mustafa’dan bosanmak i¢in mahkemeye basvurmustur. Kadin mahkemede mihr-i
miiecceli olan 500 kurusu Mustafa'ya karsiliksiz olarak hibe etmistir. Mustafa da bunu

kabul ederek kadin ii¢ talak ile kadin1 bosamistir®?’,

Kadinlar vefat etmeden biitiin mallarini kocalarina hibe etmistir. Konuyla alakali
bir belgede Cakal Mahallesi’nde otururken bundan evvel vefat eden Abdullah oglu Yasin
oglu Abaci Rendo, goriiniirde eski esi Yakub kizi Serife Hatun’dan bagka kimsesi
Olmayarak vefat etmistir. Bu durumda malinin beytiilmale teslim edilmesi gerekmektedir.
Beytiilmal emini Abdiilkerim Aga oglu Ahmed Aga mali teslim almak istemektedir.
Ancak eski es, kocasinin 6lmeden bir y1l 6nce malin1 kendisine hibe ettigini sdylemistir.

Ancak beytiilmal emininin bunu kabul etmedigi*?® kayitlara gecmistir.

Kadinlar hibede bulunduklar1 gibi, hibe almislardir. Ornegin; Melek Ahmed
Mabhallesi’nde oturan Yusuf kizi Hadice’nin evinin yarisi esi Halil oglu Yusuf’a aittir.
Yusuf evdeki hissesini kiiciik kiz1 Fatma’ya 6nce 1.000 kurusa satmis. Daha sonra da bu

429

paray1 kizina hibe™” etmistir. Bu ornekte baba kizinin velayeti kendisinde oldugu icin

onu miilk sahibi yapabilmek amaciyla, evdeki payini kizina hibe etmistir.

3.3.3. Borg, Alacak/Verecek islemleri
Kadinlar iktisadi hayatta aktif rol oynadiklar1 veya ihtiyag¢larini karsilamak i¢in hem

bor¢ vermis hem de borca girmistir.

425 BOA, 3680/54b-2, H. 15 B 1267 (16 May1s 1851).
426 BOA, 3702/7b-3, H. 3 R 1268 (25 Ocak 1852).

421 BOA, 3702/21a-3, H. 27 Za 1268 (12 Eyliil 1852).
428 BOA, 3775/72b-2, H. 11 R 1298 (13 Mart 1881).
429 BOA, 3702/31a-2, 29 R 1269 (9 Subat 1853).
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Kadinlar alacaklarini vekilleri aracilifiyla talep etmislerdir. Konuya iliskin bir
belgede Dervis Hiiseyin Mahalleli Abdullah oglu Hact Mehmed kiz1 Ziileyha’ nin kayith
vekili, Molla Mehmed oglu Ibrahim Halil, ayn1 mahallede oturan Yasar kizi Emine’den
100 kurus alacagini talep etmistir®®. Baska bir belgede Molla Bahaeddin Mahalleli
Mehmed kizi Fatima Haton, Kilbas Mahallesi’nde oturan Abdullah kiz1 Aise Hatin’a
malindan verdigi 1.000 kurusu geri istemistir*!. Bu iki belgeden, kadinlar arasinda borg

alig-verisi miinasebetlerinin oldugu goriilmektedir

Kadinlar sadece birbirleriyle alacak/verecek islemlerinde bulunmamis, bu islemleri
erkeklerle de gerceklestirmisler. Ancak 6denmeyen borcun ne kadar oldugu ile ilgili
problem ¢ikinca olay mahkemeye yansimistir. Konuyla alakal: sicillerde karsilastigimiz
bir belgede Cami‘un-Nebi Mahallesi’nde oturan Osman kizi Emine Hatln, Dervis
Hiiseyin Mahallesi’nde oturan Hasan oglu Ali’yi dava etmistir. Kadin borcunun olduguna
kanit olarak mahkemeye, elinde Ali’nin miihriiniin oldugu bor¢ senedini sunmustur.
Emine Hatlin, Ali’nin 6ncede sadece 300 kurus 6dedigini geriye kalan 1.700 kurusu
vermesini talep etmistir. Ali’de 1.300 kurus 6dedigini, kalan borcunun 700 kurug*®?

oldugunu belirtmistir.

Kadin, kocasindan alaciginin tahsil edilmesi i¢in mahkemeye basvurmustur.
Ornegin; Diyarbakir’in Hiisameddin Mahallesi’nde oturan ve hatir1 sayilir kisilerden olan
Mustafa kizi Fatima, esi Abdullah oglu Abdiilkadir’e verdigi 50 kurusu almak igin
mahkemeye bagvurmustur. Kocasi mahkemede esine daha 6nce esya verip anlastiklarini
sOylemistir. Kadin verilen esyalarin borg i¢in degil de kendisine bagisladigini s6ylemistir.
Bunun {izerine mahkeme her iki tarafin da iddialarina sahit gostermelerini istemistir.
Ancak iki taraf da sahit gosteremeyince, erkegin yemin etmesi istenmistir. Adam borcunu

odedigine yemin edince, mahkeme kadin1 borg istemekten men*3®

etmistir. Bu belgeden
anlagilacag1 lizere; anlasmazliklarda sahit yoksa erkeklerin yeminleri kabul goriip,

kadinlarin aleyhinde kararlar verilmistir.

430 BOA, 3731/22b-1, H. 13 B 1289 (16 Aralik 1872).
431 BOA, 3731/12a-3, H. 5 Za 1289 (4 Ocak 1873).
432 BOA, 3731/27b-2, H. 4 S 1289 (7 Ekim 1872).

433 BOA, 3774/9b-1, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
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3.3.4. Vakf
Sozliikte “durmak; durdurmak, alikoymak” anlamindaki vakif (vakf) kelimesi terim
olarak “bir malin mdliki tarafindan dini, ictimai ve hayri bir gayeye ebediyen tahsisi”
seklinde ozetlenebilecek hukuki bir islemle kurulan ve Islam medeniyetinin &nemli

unsurlarindan birini teskil eden hayir miiessesesini ifade eder*3*.

Kisilerin servetlerini toplum yarar1 i¢in bagislamak istemesiyle vakiflar ortaya
cikmistir. Vakiflar her alanda kurulup ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu faaliyet gdsterebilir.
Vakiflarin bu ¢ok boyutlu 6zelliginden dolay1 kadinlar da dogrudan veya dolayli olarak
vakiflar kurmuslardir. Ancak vakiflar genellikle varlikli kisiler tarafindan kurulmustur.
Zengin olan kadinlar da vakiflar kurarak servetlerinin bir kismini hakla paylagsmayi tercih

etmislerdir.

Diyarbakir’da kadinlarin vakiflar ile miinasebetleri olmustur. Konuya iligkin bir
belgede Diyarbakir’in Kalenderhane Mahallesi ahalisinden Molla Hiiseyin kizi Ayse'nin,
aynt mahallede ve Molla Alican Mabhallesi’ndeki evleri ile Collii kdyiindeki Boran
hanesini vakfetmistir. Miisliiman kadin, 6nceden vakfettigi miilklerin mutasarrifliginin
cocuklarina verilmesini istemistir. Ancak bu talebi kabul gérmemistir®®. Diger bir
belgede Diyarbakir’in Kilbas Mahallesi’nde oturan Abdal kizi Fatima, amcas1 Imirze
oglu Kalay Ahmed’den kalan bir ev ile bir miktar kirma tasin kendisine verilmesini
istemistir. Ancak kizin amcas1 Kalay Ahmed vefat etmeden 5 ay 6nce ad1 gegen mallari
camiye vakfettigini Kilbag Camii imami1 Molla Mehmed’e, sOylemistir. Bu durum
arastirilmis ve sahitlerle kanitlanmistir. Bunun lizerine mahkeme, kadina mallarin vakfa
dahil edildigi i¢in geri verilememesi gerektigi kararmi vermistir*3. Ayni durumun
gayrimiislim kadinlarda da yasanmustir. Ornegin; Diyarbakirin Siilukiye Mescidi
Mahallesi’nde 6len Karabet kiz1 Serab’in terekesinin taksiminden sonra, esi Manuk oglu
Maksi Isdador ile kiz kardesi Maksi Lusik'in hisselerinin bir boliimiinii Hizir Ilyas Kilisesi
fakirlerine vakfetmislerdir. Bu kisiler daha sonra vakfettikleri hisselerinin kendilerine

iade edilmesini istemislerdir. Ancak iadenin miimkiin olmadi**’ belirtilmistir.

434 Hac1 Mehmet Giinay, "Vakif", Isldm Ansiklopedisi, C. 42, TDV Yaynlari, Istanbul 2012, s. 475-479.
435 BOA, 3775/19a-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

436 BOA, 3775/4a-2, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).

47 BOA, 3775/35a-2, H. 7 C 1267 (9 Nisan 1851).
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Yukaridaki bu 6rneklere gore vakfa verilen miilk daha sonra geri alinmak istense de geri

verilemezdi.

Kadinlar sahip olduklar1 mallar1 hayattayken sartli olarak vakfetmistir. Ornegin;
Diyarbakir’in Cami-i Kebir Mahallesi’nde oturan Haci Abdullah kizi Halime vekili
Celebi oglu Molla Ahmed araciligiyla Serika Carsisi’ndaki iki diikkanimi Safi‘iler
Mescidinde imam olanlara vakfetmistir. Ancak vakfi sarta baglamistir. Sart1 da soyledir;
“vakfa kardesinin oglu Abdurrahman mutasarrif olacak ve kardesinin oglu ile cami
imamlar1 her giin kadinin ruhuna bir ciiz okuyacaklardir.**®” Bu sartla kadin malim

vakfetmis ve vakfin kurulmasi saglanmistir.

Kadinlar, vakif geliri anlagsmazligindan dolayr mahkemeye bagvurmustur. Konuya
iligkin olarak Melek Ahmed Mahallesi’nde oturan Molla Hiiseyin kiz1 Esma ve Ali Paga
Mabhallesi’nde oturan Mehmed kizi Zeliha, Haci Mustafa kizi Zeyneb’ten davaci
olmuglardir. Mahkemede: “Zeynep’le babalarimiz kardes olup, dedemizin Mardin kapis1
disinda bulunan Semanzade koskiinde babalarimiz ortakti. Babalarimiz vefat edince
hisseleri bize intikal etmistir. Ancak Zeyneb koskiin gelirine el koyup, bizi de geliri
almaktan men etmistir.” diyerek sikayetlerini dile getirmislerdir. Zeyneb’e durum
soruldugunda, savunmasinda: “Vakif kuran, nesilden nesile daha biiyiik olan vakfa
mutasarrif olsun diye sart kogsmustur. Ben diger kadinlardan yasca daha biiyiik oldugum
i¢in, onlar bana ortak olamazlar.” diyerek kendisini savunmustur. Mahkemede Zeyneb’i
hakli bularak diger kadimlar1 Zeyneb’le catigmalarini yasaklamistir®*®. Mutasarriflik
sorunu boylece ¢oziilmiistiir. Vakif yonetiminde sart kosulmussa, vakifta hakki olan diger
kisilerin yonetimde veya hisselerde hak talep edemediklerine bu belge Ornek

gosterilebilir.

Vefat eden gayrimiislim kadinin vasiyeti lizerine terekesinden masraflar ad1 altinda,
vakif ve kisilere, hayir i¢in harcamalar yapilmistir. Diyarbakir’in Lala Bey Mescidi
Mabhallesi’nde 6len Hanna kiz1 Seydi’nin 7.548 kurus olan terekesinden hayir i¢in yapilan
harcamalar sdyle siralanabilir; Kudiis Corbahanesi'ne 500 kurus, Meryem Ana

Corbahanesi'ne 350 kurus, Deyr-i Zagferan Corbahanesi'ne 150 kurus, Fukaralara sadaka

438 BOA, 3775/1a-3, H. 29.12.1269 (3 Ekim 1853).
4% BOA, 3702/8a-2, H. 5 R 1268 (21 Subat 1852).
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olarak 300 kurus, Kesislere 300 kurus*®. Kadinin terekesinden toplamda 1.300 kurus,

yani malinin %17.22’sini hayir iglerine harcamistir.

3.3.5. Kadinin Giyimi
Osmanli yonetimi, erkek kiyafetiyle oldugu kadar kadin kiyafetleriyle de
ilgilenmistir. Mesela III. Ahmet kadinlarin Hristiyanlara 6zenerek acik renkli ve siislii
elbiselerle dolagmalarini yasaklamisti. III. Mustafa da kadinlarin koyu renkli elbiselerle
gezmeleri gerektigini emretmisti. Ancak Tanzimat doneminde boyle emirlere pek
rastlanmamaktadir. II. Abdiilhamit yine kadinlarin ince siyah garsaflar giyip matem tutan
Hristiyanlara benzedigi i¢in Miisliiman kadinlara carsaf giymeyi yasaklamistir. Tabi baz1

erkeklerin ¢arsaf giyerek hirsizlik ve yolsuzluk yapmalar1 da bu kararin alinmasinin diger
sebebiydi*?,

Kadin sokak giysisi olarak ferace, yasmaktan; ev giysisi olarak salvar, gomlek,
entari ve hirka kullanirdi. Osmanli kadin giysisi, 1850’lere degin ayrintilarda yeniliklere
acik, genel cizgilerdeyse gelenekselligini siirdiiriir. XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren,
Bat1 etkisiyle giyimde gecis donemi yasanir ve geleneksel giysiler, Avrupali giysilerle
siislenir. 1875’ten sonra tamamen Bati karakterine biirtiniir ve 400 yildir stirdiirdigi
geleneksel ¢izgisini kaybeder. Istanbul hanimlar1 uzun yillar boyunca ferace giymislerdir.
Fakat bunun yaninda sehir ve kasabalarda ¢arsaf da kullanilmistir. Carsafin ne zaman
giyilmeye baslandig1 ve hanimlar arasinda moda oldugu kesin olarak belli degildir. Bir
rivayete gdre moda olusu 1889 yilina rastlar. Ince yasmaklarin altindan saglarin, yiiziin
vs. gorlinmesi, cadde ve mesirelerde renk renk feraceleri erkeklerin taskinligina sebep
oluyordu. Bu yiizden feracenin giyilmesi yasaklanarak biitiin kadinlarin ¢arsaf giymesi
icin “1889 iradesi” ¢ikmistir. Ancak bazi erkeklerin siyah carsaf giyerek uygunsuz
davraniglarda bulunmalari lizerine 1892°de kadinlarin siyah carsaf giymesi yasakland.
Abdiilhamid doéneminde bir ara ¢arsaf tamamen kaldirilarak kisa bir siire yasmak ve

ferace kullanildi*2.

Diyarbakir ile ilgili inceledigimiz belgelerde kadinlarin geleneksel giysileri olarak;

ferace, yasmak, carsaf, kusak, posu, sal, pestamal, entari, pabug, yazma ve tiilbende

440 BOA, 3680/9b-1], H. 25 C 1266 (8May1s 1850).
41§ Kurnaz, age., s. 33.
42 F. Aydingér, agt., s. 54
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rastlandigr gibi Batili tarz giysiler olan; Fes, Frenk sali, ¢izme gibi giysilere de

rastlanmistir. Kadinlarin giyimi ile ilgili diger bilgilere seyahatnamelerden ulasiyoruz.

Evliya Celebi Seyahatnamesinde kadinlarin giyimi ile alakali; “hepsi beyaz carsafa
biiriinlip yiizlerinde kil o6rtii, baslarinda sivri altin ve giimiis takke giyip ayaklarinda
elbette cizme giyerler. Bikr diyar1 oldugundan temiz bakireleri de car (carsaf) giyerler ve

altin ve siise gdmiilmiislerdir.”*** demistir.

Evliya Celebi’nin seyahatname gelenegini XIX. yiizyilla tasiyan son eser
denilebilecek Ebubekir Feyzi’nin Hiilasa-i Ahvali’/-Buldan®* isimli seyahatnamesinde
bu konuyu ele almistir. Eserde: “Amid kadinlar1 baslarina minge denilen hamam legenine
benzeyen garip bir hotoz**® takarlar. Bunu da ii¢ bes tane fes’i birbirine gegirip {istiine de
biiyiik bir bork fes’i gecirip lizerine de bir¢ok bezi astar ¢ekerek yaparlar, yine lizerine de
bes on degirmeni muhasim yemeniler sararak bork feslerini enselerine sarkitirlar.
Velhasil bu basliklar1 tandir kadardir. Carsida ferace yerine tek renk siyah senturunct
giyinirler "*®. Yazar, Diyarbakir kadmlarmin bashklarinin biiyiikliigiinii anlatirken

seyahatnamelerde sik sik kullanilan abartiya basvurarak Tandir’a benzetmistir.

3.3.6. Kadinin Giindelik Yasam
Tanzimat Donemiyle birlikte Osmanli kadinlarinin, giyim kusamindan g¢ocuk
terbiyesine, sofra adabindan okuduklar eserlere kadar giinliik yasamlarinin her alaninda,
eski hayat tarzlarin1 zamanla terk ettikleri goriiliir. XIX. ylizyila kadar Tiirk kadinlari,
konak egitimi ve usta-c¢irak iligkisi igerisinde basit egitim goren kadinlardir. Giindelik
yasamda, alt tabaka kadinin1 mahalle sinirlar1 disina ¢ikaran, “ehl-i namus” olarak taninan
bir kadin ustanin yaninda egitim goriirlerdi. Bu egitimdeki amag ise kadina; ev isleri,

nakis, oya, vb. giindelik hayatin pratik araglarin1 kullanabilme becerisi kazandirmaktir®*’.

4“3 E. Celebi, age., s. 51.

444 Eserin orijinal ads, “Hiilasa-i Ahvali’l-Buldan fi Memalik-i devlet-i Ali Osman”dir. Yazarin tam adu, es-
Seyyid el-Hacc Ebubekir Feyzi bin Seyyid Abdurrahman’dir. Eseri, Cografya ve seyahatname kitabi olarak
yazilmistir. Ug yillik bir ¢alisma sonucunda eseri Sultan Abdiilmecid’e (1839-61) sunmustur. Eserin
tamami 290 varaktir. 100-115. sayfalarinda Diyarbekir eyaletinden bahsetmistir.

45 Eski zamanda kadinlarin baslarina giydikleri siislii serpus.
http://www.osmanlicaturkce.com/?k=hotoz&t=%40, (Erisim T: 08.06.2019).

46 Ucler Bulduk, “Hiilasa-i Ahvali’l-Buldan’a Gére 19. Yiizyilda Diyarbakir”, Editorler: Bahaeddin
Yediyildiz, Kerstin Tomenendal, Osmanili’dan Cumhuriyet’e Diyarbakir, Cilt 1, Diyarbakir Valiligi Tiirk
Kiiltiiri’nii Arastirma Enstitiisii, Ankara 2008, s. 195-196.

47F. Aydingér, age., s. 34.
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Diyarbakir kadinlarinin giindelik yasamlar ile ilgili bilgilere seyahatnamelerden
ulagabiliyoruz. Ebubekir Feyzi, Hiilasa-i Ahvali’l-Buldan adli eserinde bu konuyu da ele
almistir. Eserde: “Kadinlar1 tembel ve tiitlin bagimlis1 olup her giin Fiskaya ve Bayram
Pasa Kasr1 mesire alanlarina gidip aksama kadar eglenir, kabak ve karpuz ¢ekirdeklerini
ateste kavurup mesirede yerler. Kadinlar bu esnada aralarinda ragbet goren c¢iti yok
denilen eglenceyle eglenirler ve birbirlerine “citi yok yetmisimde bi-ar (arsiz) olmusum”
diyerek sakalasirlar ve aksam evlerine gider, kocalarinin temin ettikleri ile geginirler.
Hatta elbiselerini de Trabzon bezinden kocalarina kestirip terzilerde diktirip giyerler. Bu
kadmlarm derdi kederi olmayip aksama kadar mesirelerde gezerler”**®. Ebubekir Feyzi

gozlemlerine gore Diyarbakir kadinlar1 dertsiz kedersiz ve keyiflerine diiskiindiirler.

3.3.7. Kadinlar I¢in Kullamlan Isimler ve Lakaplar
Evliya Celebi Seyahatnamesinde Diyarbakirli kadinlarin isimlerini &vmiistiir.
Ovdiigii isimler sunlardir; “Mesela, Sema Han, Giilcenan, Sems Han, Huri Can, Mihriban
Hanim, Asude Hanim, Erbaa Hanim, Arbise Hanim, Adevi Hanim, Carucan Kadin, Afife

Hanim, Zithre Hanim, Rabia Hanim, Vatime Hanim ve Sehhuban Hanim "°.

Asagida Miislim ve gayrimiislim kadinlara ait isim ve lakaplari doneme ait

defterlerinden tespit ederek tablo halinde gosterilmistir*®°.

Tablo 3.10: Miisliiman Kadinlar Igin Kullanilan Isimler ve Lakaplar

Afife Adile Aise Atife Asiye Atike Amine | Beki

Berri Bizar Betiis Behiye | Cemile | Dursun | Dudu Duha
Hatun

Emetullah | Esma | Emine Elif Eda Emi Emis Estiman

Emeti Fatma Fevren Fatis Fatos Fidan Fethiye | Fatin

Gori Gazal Ganime | Giilfidan | Giilsan | Giilay Gilla Giizel

Gozi Halime | Havva Hanim Hadice | Hedlan | Hamide | Hatun

448 U. Bulduk, agm., s. 195.

4“9 E. Celebi, age., s. 52.

40 [simler ile ilgili tespitler 3680, 3702, 3804, 3707, 3731, 3760, 3774, 3773, 3775 No’lu Defterlerden ve
G. Akkoyun’un, 345 No’lu Defterinden yapildi.
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Tablo 3.10: Miisliiman Kadinlar Icin Kullanilan Isimler ve Lakaplar (Devami)

Huri Hazan Hayat Hati Hafize Hediye | Hacer Hams
Hida' Hale Huriye | Hiisniye | Hiilya Habibe | Hasibe | Haciye
Hate Himeyra | Hilal Hiima Hacer Hani Havus Hafiza
Kuli Kafiye Kadsi Kelime | Kamile | Kumru | ihsen Medine
Meymene | Mesim | Meryem | Mahide | Maziye | Muhsine | Mahte Merve
Mevliide | Miinteha | Nuriye Nahide | Nesli Perihan | Peri Papu
Paniyo | Rahile Rebis Resmiye | Rabia Rahmiye | Reyhan | Rebia
Rumiye | Rukiye | Rahime | Resmiye | Rusha Seray Sami Sirim
Safiye Saniye Saliha Seher Seyran | Serpil Sacide Sultan
Selime | Sabite Sidika Samile | Serife Sahiye Siti Tursun
Hatun
Ummiig | Ummihani | Ummi | Unzile Vahide | Vesile Zehra Ziilfiye
ilstim
Zarife Zeliha Zinet Zekiye | Zahide | Zileyha | Zahiye | Zeyneb
Lakaplar
Hace Hace Kiird Tarbend | Semsii Tatar Tellak | Hammam
Fatima | Aise kiz1 Aise | oglu Kamer Hadice | Esmer | c1 Hace
Hatln Hatun Hatun Kesber Hatun Hatun Sirin Aise
Tablo 3.11: Gayrimiislim Kadinlar I¢in Kullamlan Isimler
Anus Anna | Abus Bercik | Biros Beyhan | Ciindi Derdos
Erine | Garib | Igise Igoso Igob Inye Haim Horcid
Hade Hanim | Hosar Humar | Huri Hatma Hano Hiirmik
Kosik | Kertine | Keder Kesber | Kerabid Karsek Kadsiye | Mahtune
Losik | Lusi Losiyan | Labedin | Lusye Miirteme | Maksiye | Mortene
Minos | Minos | Meryem | Maksi Maro Maria Maryem | Menevis
Kar1 Igiye




107

Tablo 3.11: Gayrimiislim Kadinlar Icin Kullanilan Isimler (Devami)

Nisa Nergis | Natura Ogide | Nasraniye | Perpiyon | Pira kar1 | Rana
Susen | Saydi | Serbovi | Sara Samrik Sogomon | Sogik Semon
Sidi Sidnam | Sarim Stiisiinek | Sobik Sogoba | Sofya Semo
Seryo | Serpo | Selhoyin | Sopik Teko Toma Tomik | Tevme
Teskene | Ustiiyo | Verdose | Verdi Zeyneb

Miislim ve gayrimiislim kadinlar genelde farkli isimler kullanmislardir. Ancak
“Meryem, Zeyneb, Huri” gibi ortak isimlerin de kullanildigi olmustur. Hatun ise hem
sadece isim hem de lakap olarak da kullanilmistir. Hace lakabini kullanan kigilerin olmasi
kadinlarin egitim hayatinda toplum tarafindan kabul gdrmiis statiilerinin oldugunu
gostermektedir. Gayrimiislim kadinlarin isimlerinden Once genellikle tabi olduklar
milletin ad1 (Siiryani, Keldani, Ermeni) kullanilmistir. Baz1 Miisliiman kadinlarin da
isimlerinden o6nce tabi olduklari milletin adi (Kiird, Tatar) yazildigi da olmustur.
Kadinlarin isimlerinden 6nce meslekleri ile ilgili lakaplar da (Tellak, Hammamci)

kullantlmistir.

3.3.8. Din Degistiren Kadinlar
Diyarbakir’da yasayan gayrimiislim kadinlar kendi dinlerini terk ederek Miisliiman

olmuslardir.

Konuya iligkin bir belgede Diyarbakir’da meydana gelen karisiklik esnasinda bazi
dul ve bekar kadinlar din degistirerek Miisliimanlarla kendi istekleri ile evlenmislerdir.
Daha sonra kendi istekleriyle Miisliiman olduklarin1 ve eslerinden ayrilmak
istemediklerini ruhani liderlerine bildirilmislerdir. Diyarbakir Valisi Enis bu durumda
nasil bir muamele edilmesi gerektigini®' Icisleri Bakanligina cektigi telgrafla

sormaktadir.

Hariciye Nezareti Mektubi Kalemine gonderilen bir komisyon belgesinde;

Miisliiman olan iki kiz ¢ocugun Ingiliz Sadaretinin sikayeti iizerine Kiirtlerin baskisiyla

41 BOA, DH. SFR. 186/23-1, R. 6.10.1311 (18 Aralik 1895).
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zorla Miisliman olduklar1 belirtilmistir. Devaminda Hariciye Nezaretine gonderilen
belgede Ekil ve Garib kdylerinde iki kadin ve iki ¢ocugun Miisliiman oldugu, bir kadinin
soru lizerine Hristiyan oldugunu sdyleyince ailesine teslim edildigi; diger kadin ise
Miisliimanlikta 1srarc1 oldugu belirtilmistir. Miisliiman oldugunu séyleyen kadinin abisi
bir saat boyunca yalmiz basma onunla konusmustur. Ancak kadin Islamiyet’ten
vazge¢memigtir. Hristiyanlarin tekrar kendi tarafina ¢ekmeye ¢alistiginda ne yapilmasi
gerektigi merkeze sorulmustur. Bab-1 Ali Mektubi Kalemi olaylarin ¢6ziimii igin
Diyarbakir valisi Enis’e: “dinini degistirenlerin tekrar eski dinlerine donmeleri i¢in baska

2

kimsenin miidahale etmesine miisaade edilmemesi” gerektigi*®? yoniinde ferman

gondermistir.

Baska bir belgede Silvan kazasinin Hacican kdyiinde oturup, Ermeni milletinden
olan Tomo kiz1 Nergis, kelime-i sehadet getirerek Miisliiman olarak Ayse ismini almistir.
Ayrica kadin evlidir. Bu durumda kocasi da Miisliiman olursa kadinin ona teslim
edilmesi, yok eger Miisliiman olmazsa ayrilmalarmin saglanmasi*>® gerektigi kayitlara
gecmistir. Ik iki belgede gayrimiislim kadinlar ve ¢ocuklar din degistirmistir. Ancak bu
toplumu ilgilendiren hassas bir konu oldugu icin, ortaya ¢ikan karisikligin nasil
giderilmesi gerektigi ile ilgili merkezin goriisiine basvurulmustur. Son belgeye gore:
Diyarbakir’da hem bekar hem de evli kadinlar din degistirebilmistir. Bekar kadinlarin din
degistirmesinde pek bir problem ortaya ¢ikmazdi. Ancak evli kadin din degistirirse bazi
gereklilikleri yerine getirmesi lazim gelirdi. Soyle ki; gayrimiislim kadin evli ise, ya
kocasi da Miisliiman olacak yada kadin kocasindan ayrilmasi saglanacakti. Islam dinine

gore Miisliiman bir kadinin gayrimiislim bir erkekle evlenmesi yasaktir.

Kadmlar ¢ocuklariyla birlikte din degistirerek Miisliiman olmus ve Miisliiman
isimleri almislardir. Konuyla alakali bir belgede Ohan kiz1 Meryem ve oglu Kopo kelime-
1 sehadet getirerek Miisliiman olmuslardir. Miisliiman olduktan sonra Meryem Aise;

Kopo Mustafa** ismini almistir.

Osmanl topraklarinda farkli dinlere mensup kisiler dinlerini her yerde rahatga

yasayabilmekteydi. Baska dinlerin ibadethanelerine zarar verilmesine miisaade

2 BOA, A. MKT. MHM. 637/19-1, 2, 3, 4, 5, H. 27.10.1313 (11 Nisan 1896).

43 BOA, MSH. SSC. D. 3804/1a-1, 7 Ca 1256 (7 Temmuz 1840).

454 Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri Amid Mahkemesi, 4. Cilt, Editor: Ahmet Zeki izgoer, Dicle Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yaynlari, Diyarbakir 2015, s. 227.
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edilmezdi. Ancak bazen kadinlar bunu ihlal etmistir. Konuya iliskin bir belgede
Diyarbakir valiligine gonderilen telgraf namede, Alipiar kdyiindeki kiliseye saldiran
eden kadinlarin tespit edilip, bir daha bdyle bir sey yapmamalari i¢in gerekli terbiyenin
verilmesi ve olayin neticenin bildirilmesi*®® istenmistir. Baska dinlerin ibadethanelerine

zarar veren kisi kadin bile olsa hemen gerekli tedbirler alinmigtir.

3.3.9. Kadin Niifusu
Devletin ve ulusun giiciinii, zenginligini, ge¢misini, bugiinlinii ve gelecegini
etkileyen en Oonem faktorlerden birisi de niifustur. Niifusun dagilimi, yogunlugu ve

456

hareketleri sosyo-ekonomik yapiy1r belirleyen en 6nemli unsurdur®™®. Bu yiizden

Diyarbakir niifus dagiliminda kadin niifusunu belirlemek énem arz etmektedir.

Osmanli Devleti’nin ilk genel sayimi olan 1831 niifus sayimma Diyarbakir

bolgesinin dahil edilmedigi goriilmektedir®’

. Diyarbakir sehrinin niifusu ile ilgili
bilgilere yabanci seyyahlarin eserlerinden ve Vilayet salnamelerinden, Tahrir

defterlerinden, Ser’iyye ve Tapu sicillerinden ulagilmaktadir.

XVL. yiizyilda avariz haneleri hesaplanarak yapilan niifus sayimina gére Diyarbakir
niifusu 1518-1540 yillar1 arasinda 12.000-17.000 arasindadir. Bu say1 1564°te 23.000’e,
1571-1580 arasinda 28.585’¢ ¢ikmustir*®®. XVII. ve XVIIL yiizyilda sehrin niifusu
hakkinda seyyahlar bilgi vermistir. Bu bilgilere gore 1630°da 20.000 olan niifus 1766’da
16.000’e diismiistiir. Bunun sebebinin 1757’de meydana gelen kitlikta yasanan 6liimlerin

olduguna isaret edilmistir*®®

. XIX. ylizyiln ilk yarisinda Diyarbakir sehrinin niifusunun
yabanct ve yerli kaynaklardan yola ¢ikarak 50.000-55.000 arast oldugu tahmin

edilmektedir*°,

XIX. yiizyilin ikinci yarisina ait bir tahrir defteri 6zetinde Diyarbakir Vilayetinin
niifusunun 147.175°1 kadin, 165.269’u erkek olmak {izere toplamda 312.444 oldugu

45 BOA, BEO. 650/48724-1, H. 14.01.1313 (7 Temmuz 1895).

46 1. Palali, agt., s. 80.

47 Enver Ziya Karal, Osmanli Imparatoriugunda Ik Niifus Sayimi 1831, T.C. Basbakanlik Devlet
Istatistikleri Enstitiisii, Ankara 1995, s. 13-17.

48 1. Yilmazgelik, age., s. 100.

49 1. Yilmazgelik, age., s. 100.

460 [, Palaly, agt., s. 81; 1. Yilmazgelik, age., s. 109.
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461

goriilmektedir™". Ancak bu bilgilerde Diyarbakir merkez niifusuna yer verilmedigi i¢in

sehrin niifusu ile ilgili bilgi elde edilememektedir.

1870 tarihinde yazilan salnamelere kadar niifus hakkindaki diger resmi kayitlar
Fransiz ve Ingiliz konsolosluk kayitlaridir. 1867 Fransiz konsolosluk kayitlarinda
Diyarbakir, Siird ve Mardin sancaklarindan olusan Diyarbakir Eyaleti’nin niifusu
640.000 (128.000 ev x 5 kisi) olarak tahmin edilmis, Ingiliz konsolosluk raporuna gére
de 1869 Diyarbakir Eyaleti niifusu 683.500 oldugu belirtilmistir*®?. Buraya kadar kadin
niifusu ile ilgili herhangi bir bilgi verilmemis olsa da kadin niifusunun erkek niifusunun
yarist oldugu sdylenebilir. Bu tarihten itibaren yazilan vilayet salnamelerinde kadin erkek

niifusu hakkinda bilgi sahibi olunmaktadir.

1870-71 (H.1287) yilinda Diyarbakir niifusunun 10.572’si kadin, 10.800’{ erkek

olmak iizere toplamda 21.372°dir%3

yakin olmakla birlikte erkek niifusu kadinlardan sadece %1 fazladir. 1874, 1880, 1884 ve

. Goriilecegi tizere kadin erkek niifusu birbirine ¢ok

1890 tarihlerinde gerek devlet gerekse de seyyahlar tarafindan yapilan sayimlarda kadin
niifusu hesaplanmamis sadece erkek niifusu veya toplam niifusun dini gruplara gore

dagilimimin hesaplandig1 goriilmektedir?®4,

1891 (1309) yilindaki salname kayitlarinda ise hem kadin hem de erkekler yapilan
niifus sayimina dahil edilmis; ayrica bu niifusun dini gruplara gore dagilimi da verilmistir.
Bu sayima gore Diyarbakir merkez niifusu 66.117 kisidir. Bunun 33.122°si erkek,
33.055’1 de kadindir. Bu kadinlarin 23.093’i Miisliiman, 9.962’si gayrimiislimdir.
Burada sasirtict olan ise: Miisliiman kadinlar sayica erkeklerden fazla iken gayrimiislim
kadinlar erkeklerden daha azdir. Yani Miisliiman kadin sayis1 23.093, erkek 21.954;
gayrimislim kadin 9.962, erkek 11.177°dir.  Siverek, Silvan, Live, Derik kazalar ile
birlikte Diyarbakir sancagmin toplam niifusu ise 151.237 kisidir. Bunlarin 53.858’1

Miisliman, 17.972’si gayrimiislim olmak iizere toplam kadin niifusu 71.830°dur

61 . Y1ilmazgelik, age., s. 103.

462 M. Bulut, agt., s. 45-46.

463 1. Palaly, agt., s. 82; Murat Bigak, Osman Eroglu, “Osmanli Déneminde Diyarbakir’in Sosyo-Ekonomik
Yapis1”, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 10, S. 20, Nisan 2018, s. 74; Kasim
Ertas, “Batili Seyyahlarm Goziiyle 19. Yiizyilda Diyarbakir”, Editorler: Mehmet Bilen, Fuat Istemi,
Bayram Kanarya, Veysel Giirthan, Uluslararas: Sosyal Bilimler Kongresi, Sarkiyat Bilim ve Hikmet Vakfi
Yaynlari, 14-17 Eyliil 2017 Diyarbakir, s. 50.

464 Ayrintih bilgi igin bkz. 1. Palali, agt., s. 84-85; M. Bulut, agt., s. 47-49
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(%47,49). Buradaki erkek kadin niifus oranina bakildiginda ise hem Miisliiman hem de
gayrimislimlerde erkeklerin kadinlardan say1 olarak fazla olduklar1 goriilmektedir.
Diyarbakir vilayetinin toplam niifusu ise 388.785’tir. Bu niifusun 38.943’1i gayrimiislim,
141.865’ini Miisliiman olmak tizere 180.808ini (%46,50) kadinlar olusturmaktadir. Bu

sayilar seyyahlarin verdigi rakamlara da ¢ok yakindir*®®,

1897 Osmanli devleti niifus sayimina gore Diyarbakir vilayetinin toplam niifusu

414.657°dir. Bu niifusun 192.126 kisi yani %46,33’ii kadinlardan olusmaktadir®®®,

1899-1901 (1317-1319) tarihinde yapilan sayima gore Diyarbakir vilayetinin
toplam niifusu 470.760’tir. Bunun 169.700’i Misliiman, 45.067’si gayrimiislim olmak
lizere toplamda 214.767’si (%45,62) kadinlardan olusmaktadir®®’.

Sehrin niifusunu etkileyen olumsuz gelismeler de olmustur. Bunlar; 1819 tarihindeki
ayaklanma, 1827, 1864, 1865, 1893 yillarinda meydana gelen kolera ve veba salginlari
olmustur®®®, «“1712°den 1892’ye kadar 11 kez ortaya ¢ikan veba, taun, kolera salgilarinda

pek ¢ok kisi hayatin kaybetmistir’46°,

3.3.10. Cahsanin Esine Maas Baglanmasi
Sosyal giivenlik tiim toplumlarda gegerli olan temel bireysel ihtiyaglar igerisinde
yer alir. Tanzimat Fermani’nin ilaniyla Osmanli’da devleti idaresinde yasanan hizli
degisim, sosyal giivenlik alaninda da kendini hissetirmistir. Ik kez Fatih Sultan Mehmet
doneminde sistemlestirilen emeklilik uygulamalar1 Tanzimat Donemiyle birlikte daha
diizenli getirilmistir. Askeriyeden emekliye ayrilanlarin isimleri ve maas miktarlar
miitekaidin maas defterleri’nde; devlet memurlarinin dul ve yetimlerine baglanan maaslar

470

eytam ve eramil defterlerinde tutulmustur®™. Arpalik uygulamasi kaldirilarak adliye ve

biirokrasiden emekli olanlara mazuliyet akgesi; ilmiye sinifindan emekli olanlara tarik

465 . Palali, agt., s. 86-87; Mustafa Bulut tezinde farkl1 tarih ve sayilar vermistir. Bkz. M. Bulut, agt. s.
49.

466 Osmanli Devleti'nde Bilgi ve Istatistik, Editorler: Halil Inalcik, Sevket Pamuk, T.C. Basbakanlik Devlet
Istatistik Enstitiisii, Ankara 2000, s. 173.

47 Sengiil Baydur, Salnamelere gére Diyarbakir Vilayeti'nde Dini ve Sosyal Yapi, Firat Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri ABD, Dinler Tarihi Bilim Dali, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 2007, s. 32-33; M. Bulut, agt. s. 50-51; I. Palaly, agt., s. 87.

468 [, Palali, agt., s. 81.

469 M. Bigak, O. Eroglu, agm., s. 74.

470 Sadettin Orhan, “Osmanli Devleti’nde Tanzimat Sonras1 Dénemde Sosyal Giivenlik Diizenlemeleri”, [y
ve Hayat, C. 1, S. 1, 2015, s. 193, 196, 197, 208.
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maasi verilmeye baslandi. Osmanli Devleti’nde sosyal giivenlik alaninda yapilan ilk
diizenli c¢alisma, Eregli Kaymakamligi gorevine iken Eregli madenlerinin idaresini
iistlenen Bahriye emeklisi miralaylarindan Dilaver Pasa tarafindan 12 Ocak 1867
tarihinde yapilmistir*’*.

Diyarbakir’da gorev yapan gorevliler vefat ettikten sonra dul kalan esleri ve yetim
cocuklarina maas baglanmistir. Konuya iliskin bir belgede Jandarma Alayi'nin Ugiincii
Taburu Cavuslugu'nda iken yapilan arastirma sonucu agiga alinan ve daha sonra vefat
eden Mestan Aga'nin zevcesi Pembe Hanim kendisine maas baglanmasi talebinde
bulunmustur. Bu talebi kabul gérmiis ve Pembe Hanim’a gegici olarak 50 kurus maas
baglanmasi*’? uygun goriilmiistiir. Baska bir belgede Mevhibe Hanim’in, kocasi
Abdiilfettah Efendi'nin otuz seneye yakin devlet hizmetinde bulunduktan sonra vefat
ettiginden, kendisine ve ¢ocuguna maas baglanmasini istemistir. Diyarbakir'da oturan
Mevhibe Hanim tarafindan verilen arzuhale istinaden, Diyarbakir Vilayet-i

3 j¢in emir gonderilmistir. Diger bir belgede

Muhasebesine gereginin yapilmasi*’
Diyarbakir’in eski Basmiihendisi Rauf Efendi’nin kiz1 Fatma Nebile Hanim, babasi vefat
etmis olmasina ragmen kendisine tekd ‘ud/miitekaid (emeklilik) sandiginca maas
baglanmamistir. Maliye Bakanligina yazmis oldugu arzuhalde kendisine maas

baglanmas1*’* istemistir.

Gorevli eslerine maas baglanmasiin yani sira Vali gibi yiiksek dereceli devlet
gorevlilerinin eslerine Nisan verilmistir. Osmanli’da gorevlilere verilen nisanlar cesitli
olmakla beraber kadinlara Sefkat Nisani verilmistir. Bu nisan 16 Temmuz 1878 tarihli bir
nizamnameyle tanitildi. Nizamnamenin besinci maddesinde bunun savas zamanlarinda,
deprem, yangin ve su baskini gibi olaylarda devlete ve millete hizmet eden kadinlara
verilece8i ve li¢ rilitbeden ibaret olacag: belirtilmisti. Birinci ve ikinci sefkat nisanlari

murassa’ (degerli tasla siislenmis) idi*’>.

41 Yunus Ozger, “Tanzimat Sonrasi1 Osmanli Kara Ordusunda Emeklilik Islemlerine Dair Yapilan
Diizenlemeler ve 1881 Tarihli Tekaiit Kanunnamesinin Tahlili”, Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, S. 30, Ocak 2011, s. 207.

472 BOA, BEO. 807/60516-1, 2, H. 27.01.1314 (8 Temmuz 1896).

473 BOA, DH. MKT. 399/6-1, H. 24.01.1313 (17 Temmuz 1895).

474 BOA, BEO. 1106/82877-1, H. 18.11.1315 (10 Nisan 1898).

475 fbrahim Artuk, "Nisan", Islam Ansiklopedisi, C. 33, TDV Yaynlari, Istanbul 2007, s. 155.
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Diyarbakir’da gorevli iki Vali’nin esine Sadrazam onayli belgelerle Sefkat Nisan:
verilmistir. Ilk olarak 29 Mayis 1895 tarihinde, Diyarbakir Valisi Sirr1 Paga Hazretlerinin
esine (ismi belge zikredilmemistir) birinci riitbeden*’®; ikinci olarak 8 Subat 1897
tarihinde, Diyarbakir Valisi Halid Beyefendi Hazretlerinin biiyiik esi Mahtime Hanim’a
ikinci riitbeden Sefkat Nisan1 verilmistir*’”. 1. Derece nisan yakuttan 5 suali (suleli)
kirmizi minenin aralarinda ¢igek ve dal motifleriyle bezeli, 8-9 cm eninde beyaz zemin
lizerine kirmizi yesil bir bant kurdele ve semseden olusur. Nisanin arkasinda genel olarak
ay yildiz armasi bir ¢elen i¢inde yer almistir. 2. Derece nisan 4-5 cm. eninde fiyonk

seklinde bir kurdele vasitastyla gogiis hizasina takilarak kullanilmistir®’®,

3.4. EGITIM HAYATINDA KADIN
Yenilesme donemine kadar Osmanl devletinde yenilikler genellikle askeri alanda
olmustur. Tanzimat Fermani’nin ilani1 ile devlete bagli tiim tebaanin esit sayilmasi
gerektigine karar verilmistir*’®. Tanzimat Fermani’nda egitimle ilgili maddeler olmasa da
egitim kurumlarinin Istanbul disinda kurulmasi gerektigi diisiincesinin yerlesmesini

480

saglamistir™”. Buna mukabil olarak kadinlarin egitimi i¢in okullar agilmaya baslamistir.

3.4.1. Sibyan Mektebi

Sibyan mekteplerinin temeli Hz. Omer Dénemi’ne dayanir. Ondan sonra biitiin
Islam iilkelerindeki koy, kasaba, sehirlerde cesitli adlar altinda ve cami ve mescitlerin
yaninda kurulmustur. Masraflar1 da mahalleli veya kurulan vakiflarca karsilanmistir®?,
Osmanli devletinde yenilesme siirecine kadar kiz ¢ocuklar1 Sibyan mekteplerinde dini
egitim alarak egitim-0gretim hayatina katilabilmislerdir. Cocuklarmin dini egitim
almalar1 isteyen ailelerin de destegiyle bu mektepler Osmanli topraklarinda
yayginlasmistir. Kizlar i¢in daha ileri bir egitim ise sadece ailesi zengin olanlarin sahip

olabilecegi bir imkandi. Bu durumda olanlar da evlerinde 6zel ders aliyorlardir?®?,

416 BOA, 1. TAL. 79/3-1, H. 29.11.1312 (29 Mayis 1895).

477 BOA, 1. TAL. 109/36-1, H. 06.09.1314 (8 Subat 1897).

478 https://ismek.ist/blog/icerik.aspx?p=1202, (Erisim T: 24.06.2019).

479 §. Kurnaz, age., s. 3.

480N, Sakaoglu, age., s. 71

%81 Hasan Ali Koger, “Tiirkiye’de Kadin Egitimi”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi,
C.5,S.1,1976, s. 91.

482 g, Tekin, agm., s. 86.
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Osmanli’da Sibyan mekteplerinin kurulugu Fatih Sultan Mehmet’e dayanir. Bu
donemde kurulan mektebe “Darii’t-talim” denilmistir. Fatih’ten sonra bu mektebe Darii’l-
ilim, Tas Mektep, Mektep Muallimhane, Mektephane Mahalle mektebi ve zamanla
Sibyan Mektebi denilmistir. Fatih bu mektepte 6ksiliz ve yetim ¢ocuklarin okutulmasini
sart kosmustur?®®, Tanzimat’a kadar bu mekteplerde yazinin dgretilmesi az rastlanir bir
durumdu*®®, Ciinkii bu mekteplerin kurulus amact: Kur’an-1 Kerimi okumay1, namaz

kilmay1, namazda okunacak ayet ve dualar1 6gretmekti*®.

Cocuk, okuma c¢agina gelince mektebe toren ile baslardi. Bu torene bed-i besmele

486

cemiyeti, halk arasinda amin alay: da denilirdi**®. Mektebe baslatma i¢in genellikle kandil

giinleri tercih edilirdi. Eger kandil yok ise mektebe baslamak i¢in pazartesi ya da

persembe giinii tercih edilirdi*®’.

1824-25 tarihinde II. Mahmut tarafindan yayinlanan “talim-i sibyan” hakkindaki
ferman Sibyan mektepleri hakkinda ilk reform niteligindeki diizenlemedir. 1845 yilinda
Sibyan mekteplerini diizene koymak, gelismesini saglamak amaciyla Meclis-i Muvakkat
kurulmus, hazirladigi layihada Sibyan mekteplerinin gelistirilmesi i¢in kararlar
alinmigtir. Tlkdgretim ile ilgili en dnemli gelisme 1869 yilinda yayimlanan “Maarifi
Umumiye Nizamnamesi” ile saglanmigtir. Nizamname ile genel d6gretimin ilk basamagi
olarak kabul edilen bu okullarin her mahalle ve kdyde en az bir tane agilmasina, okullar
kiz-erkek, Miislim-gayrimiislim okullar1 olarak ayr1 ayr1 agilmak tizere dort yillik okullar
olarak diizenlemistir. Bu okullarin baslangigtaki temel amaci, Kur‘an 6gretmekti. Daha
sonraki yillarda okuma yazma ve ilkdgretimi veren okul haline gelmislerdir. Okula
baslama yasi kizlar i¢in 6-10, erkekler igin 7-11 olarak belirlenmis ve okula devam
mecburiyeti getirilmistir. 1878-1908 tarihlerinde Sibyan Mekteplerine Iptidai mektepleri

denilmis ve Maarif Nezaretine bagh olarak faaliyet gostermistir®®, Iptidai sozliikte: “ilke

483 Q. Ergin, age., C. 1, s. 83.

484Y. Akyiiz, age., s. 161.

485 Q. Ergin, age., C. 1, s. 86.

486 Q. Ergin, age., C. 1, s. 91.

487 Hatip Yildiz, Diyarbekir Vilayeti'nde Egitim (1870-1920), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi ABD, Yayimlanmis Doktora Tezi, Erzurum 2007, s. 4.

48 Yiicel Gelisli, “Osmanli ilkégretim Kurumlarindan Sibyan Mektepleri (Kurulusu, Gelisimi ve
Doniistimii)”, Tirkler, C. 15, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 45-48, 51.
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mensup, ilk derece”, Iptidai Mektep ise: “ilkokul” anlamma gelir*®. iptidai Mektepleri

genel olarak 1880’den sonra modern egitim veren ilkokullar i¢in kullanilmugtir®®,

Diyarbakir’in Islam hakimiyetine girmesinden XIX. yiizyilin son ¢eyregine kadar
miistakil olarak faaliyet gosteren 3 tane Sibyan mektebi bulunmaktaydi. Bunlar; Siica b.
Hasan Muallimhanesi (1564), Molla Siica Mektebhanesi (1564), Miirteza Pasa
Muallimhanesi’dir (1658-1870). Bu mekteplerde kizlarin egitim goriip gormedigi ile ilgili
bilgi sahibi degiliz. Miistakil sibyan mekteplerinin az olmasimin sebebi ise: Temel
egitimin daha ¢ok cami, mescit, medrese ve mahalle mekteplerinde verilmesiydi*®..
Evliya ¢elebi seyahatnamesinde ismini saydigi camilerin her birinde birer ikiser medrese
oldugu yazmistir*®2, 1869 “Maarifi Umumiye Nizamnamesi” ile birlikte Diyarbakir’da da
Sibyan mektebi kurumasi i¢in emir gonderilmistir. O donemde Diyarbekir Valisi olan
Kurt Ismail Pasa sehrin ileri gelenlerini toplayarak sehrin merkezinde bulunan 31 tane
Sibyan mektebinin usuliine uygun hale getirilmesi i¢in caligmalar baslatmistir. ilk etapta
16 tane eski mektep binasi tamir edilerek a¢ilmistir. Daha sonra diger mektepler de halkin

yardimlartyla agilmistir. Bu okullarin masraflari mahalleliler tarafindan karsilanmistir®3,

Kizlar i¢in Sibyan mekteplerinin agilmasimin énemi, Diyarbakir Vilayet Gazetesi’nde*%*

ele alinan konulardan biri olmustur.

Diyarbekir’de, ilk Inas (kiz) Ibtidai Mektebi Vali Samih Pasa’nin gabalariyla 5
Kasim 1883 tarihinde agilmistir. Ayni1 yil Mardin’de bir kiz iptidai mektebi agilmustir.
Merkezdeki mektebin 1883 yilinda 6gretmen sayisi 3, dgrenci sayist 62; 1884 yilinda

4 F. Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat [Elektronik Siiriim].

40 S, Dulum, agt., s. 31-32.

41 H. Yildiz, agt., s. 53-54.

492 . Celebi, age., s. 42.

493 M. Sefik Korkusuz, Cumhuriyet Oncesinde Diyarbekir'de Maarif, Kent Isiklari, Istanbul 2009, s. 142.
4% Diyarbakir Vilayet Gazetesi: 1864 Vilayet Nizamnamesi geregince, valiliklerin kirtasiye masraflarmi
karsilamak icin birer matbaa kurulmustu. Diyarbekir Vilayet Matbaas1, Vali Hatunoglu Kurt ismail Pasa
tarafindan 1869 yilinda kuruldu. Diyarbekir Gazetesi de ayn1 y1l i¢inde, 3 Agustos 1869 tarihinde, Vilayet
Mektubi Kalemi (Yazi Isleri Kalemi) sorumlulugunda vilayetin resmi gazetesi olarak yayimlanmaya
baplandy.12 Zaman zaman kesintiye ugramakla birlikte, 1869’dan 1931 yilina kadar, resmi vilayet gazetesi
olarak yayimlanan Diyarbekir, 1931°de, 6zel sahislara devredildi. El degistirdikten sonra da bir siire ayn1
isimle yayimlandi. Diyarbekir Gazetesi, donemi itibariyle, en uzun siire yayimlanan yerel gazetelerden
birisi olmas1 bakimindan Tiirk basin tarihinde 6zel bir 6neme sahiptir. Diyarbekir, “olaylarin ¢ok oldugu
zamanlarda sekiz sayfa ¢ikarilmasi” kararlagtirllmigsa da birkag say1 disinda, baglangicta iki siitun {izere,
26. Y1l sonrasi ise li¢ siitun iizere 4 sayfa olarak yayimlanmigtir. Gazete 21. Sayiya kadar iki sayfa Tiirkge,
iki sayfa Ermenice harflerle Tiirkge yayimlanmustir. Talip Atalay, “Yerel Egitim Tarihi Kaynagi Olarak
Diyarbekir Vilayet Gazetesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (AUIFD), C. 48, S. 1, Ocak
2007, s. 139-140.
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dgretmen sayis1 3, grenci sayis1 55°ti%°. 1894-95°te 6gretmen sayis1 5, dgrenci sayisi 95;
1899-1900’te 6gretmen sayist 3, 6grenci sayist 153; 1901-1902°de 6gretmen sayisi 4,
ogrenci sayist 121; 1903-1904’te Ogretmen sayisi 5, Ogrenci sayist 142°dir?.
Salnamelerde bu okullarin ne zaman ag¢ildig1, hangi binalarda egitim verdigi ve ne zaman

kapatildig1 yazilmadig i¢in bu okullarla ilgili kesin tarihlere ulagilamamaktadir.

1903 tarihinde Diyarbakir’da Miisliimanlara ait 14 Hamidiye Iptidai, 3 iptidai ve
124 Sibyan mektebi; gayrimiislimlere ait 4 iptidai, 23 Sibyan mektebi bulunuyordu.
Sibyan mektepleri hemen hemen her mahallede cami ya da mescitlerin yaninda

bulunmaktaydi*®’.

3.4.2. Riistiye
Riistiye Ortaokulu’n karsihigidir. Iptidai ve Idadi arasinda, {icii ilk, ii¢ii orta olmak

lizere alt1 stmiflik bir mekteptir?®®

. Osmanlida kizlara orta 6grenim gérme imkan1 ilk kez
Tanzimat doneminde verilmistir. Devletin yeniden kalkinmasmin egitimle olacagi
anlasilmasiyla 6 Ocak 1859 tarihinde Istanbul’un Sultan Ahmet semtinde ilk kiz riistiyesi

acilmistir®®,

Acilan ilk kiz ortaokullarinin getirdigi hava, donemin devlet adamlarinm etkiledi.

1862°de Takvim-i Vekayi’de okullar ile ilgili su goriislere yer verildi: "Devleti yiiceltecek

4% Yildiz, agt., s. 127-128.

4% S, Baydur, agt., s. 13.

497 Mehmet Simsek, Mehmet Ali Abakay, Cumhuriyet Oncesi ve Sonrasi Diyarbakir’da Egitim, Diyarbakir
Milli Egitim Midiirligi, 1998, s. 20-21.

498 . Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat [Elektronik Siiriim].

499 §. Kurnaz, age., s. 9; Osman Ergin’e gore ilk kiz riistiyesi 1858 tarihinde agilmistir. O. Ergin, age., C.

2, 8. 457-458; Arzu M. Nurdogan’a gore ilk kiz riistiyesi, 1858 tarihli irade ile At Meydani civarinda
bulunan Cevri Usta Mektebi’nin az bir masrafla yeni usule goére egitim veren bir mektebe
doniistiiriilmesiyle olusturulmustur. Arzu M. Nurdogan, Osmanli Modernlesme Siirecinde Ilkégretim
(1869-1922), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih ABD, Yayimlanmis Doktora Tezi,
Istanbul 2005, s. 255; Diyanet islam Ansiklopedisi Riisdiye maddesinde Cemil Oztiirk’e gore ilk Riistiyenin
1847°de, Mekatib-i Umiimiyye Nazir1 Kemal Efendi’nin gayretleriyle istanbul’da Davud Pasa Mektebi’nde
acilmigtir. Bu okulun &grencilerinin mezuniyet sinavindaki basarisindan dolay1 okul sayisi bese
¢ikarilmigtir. Okul sayisindaki artis yeni 6gretmen ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu ihtiyact karsilamak i¢in
1848 tarihinde Istanbul Fatih’te Dariilmuallimin-i Riisdi acildi. Bu okulun mezun sayismin artmasina
paralel olarak Riistiyelerin de sayis1 artmistir. Yine aynt madde bashigi altinda Sultan Ahmet’te acilan
Riistiyenin adinin, Cevri Kalfa Inas Riistiyesi oldugu ve 1858 tarihinde ag1ldigim belirtmistir Cemil Oztiirk,
"Riisdiye", Islam Ansiklopedisi, C. 35, TDV Yayinlari, Istanbul 2008, s. 300-303; M. Sefik Korkusuz ilk
kiz Riistiyesinin Istanbul Sultan Ahmet’te 1862 tarihinde acildigim yazmstir. M. S. Korkusuz, age., s. 169;
Hasan Ali Koger makalesinde ilk kiz Riistiyesinin 1859 tarihinde agildigin1 yazmustir. H. A. Koger, agm.,
s. 92.
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biricik yol genel egitimin yayginlastirilmasidir. Egitimden, kiz erkek herkes
vararlanmalidir. Ailesini mutlu edecek kadin, din ve diinyasini bilmelidir. Kizlar egitimi,
ana ve babanin borcudur." Kiz Riistiyeleri baglangigta, kiz cocuklarinin erkeklerle egitim
gormesini engellemek amaciyla agilmis olsa da 1870’lerde, Dariilmuallimat’la birlikte
Istanbul kiz Riistiyelerinin say1s1 9, dgrenci sayis1 294, gretmen sayist da 61 olmustu®®.
1890 yilinda riistiyelerin 0grenci sayist azalinca once idadi biinyesinde mesrutiyetten

sonra da merkez iptidaisi ad1 altinda birlestirildiler®®:.

Diyarbakir merkezinde Riistiyenin acilmasi ile ilgili ilk emir 1874 tarihinde
gelmesine ragmen Riistiye mektebinin kurularak egitime baslamasi, Vali Sirr1 Pasa’nin
girisimleriyle 1892-1893 egitim-6gretim donemini bulmustur. Ancak okulun 1912
tarihine kadar nerde hizmet verdigi bilinmemektedir. Bu tarihte bir bina kiralanarak kiz

riistiyesi yapilmistir. Okulun dgrenim siiresi ise 6 y11d1°%2,

1894°ten 1905°e kadar Kiz Ristiyesinin Bas muallimligi, ikinci muallimlik ve
Nakis Muallimligi gorevlerini bayan muallimler yapmistir. 1899°dan itibaren verilen Hat
dersini muallimligini gorevini Fethullah Efendi yapmustir. Okulun Mubassiraligini
(bakic1/gozetici) 11 yil boyunca Esma Hanim yapmistir. Kapicilik veya hademeligi ilk
yillarda erkek personeller yapsa da daha sonra bu gorev de kadinlara verilmistir. Egitim
siiresi 6 yil olan bu okulda toplamda 18 ders verilirdi. Ilk yil ders saati 35 iken, sonraki

bes yil boyunca her yil igin 24 saat ders verilirdi®®

Hatip Yidiz’in tezinde Riistiye Mektebi’nin 1898-1901 yillar1 arasinda bag
muallimeligini Naciye Hamim’in yapt1igi®* goriiliiyor. Ulastigimiz belgeler, Naciye
Hanim’in 1899 tarihine kadar bu gorevi yiiriittigiinii gostermektedir. Emine Naciye
Hanim Diyarbakir Valisi ile yasadii problemden dolayr Ogretmenlerin namusu ve

haysiyetinin korunmasi i¢in Diyarbakir’dan baska bir yere tayin istemistir. Tayin

500 N. Sakaoglu, age., s. 86.

501 A. M. Nurdogan, agt., s. 261.

502 H. Yildiz, agt., s. 161.

M. S. Korkusuz ve Mehmet Simgek Diyarbakir’da ilk kiz riistiyelerinin a¢ilis tarihi ile ilgili farkli bilgi
vermiglerdir. Ristiyeler i¢in verdikleri tarihler kiz iptidai mektebi tarihleridir. Konuya iliskin daha
ayrintili bilgi i¢cin bkz. M. S. Korkusuz, age., s. 169-170; Mehmet Simsek, Amid 'den Diyarbekir’e Egitim
Tarihi, Kent Yayinlari, Istanbul 2006, s. 56-57; M. Simsek, M. A. Abakay, age., s. 25-27; S. Baydur, agt.,
s. 13-14.

03 H. Yildiz, agt., s. 163-164.

S04 H. Yildiz, agt., s. 163.
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istemesinin sebebi; bas muallimelik gorevi sirasinda Bevvap (kapic1) Haci Abdullah’t
uygunsuz davraniglarindan dolay1 goérevden almasi ve Vali’nin kendisi tarafindan atanan
kisinin kendisinden habersiz olarak gorevden alindigi i¢in Ramazan-1 Serifini tebrik
etmeye giden Naciye Hanim’a: “sen fikrimize karst olarak bakanliga basvurarak Bevvap
Haci Abdullah’ azl ettirdin amma bak ki bir de senin basina neler getirecegiz”” demesidir.
Naciye Hanim, babasi yasl oldugu ve ge¢im sikintisi yasayacagindan dolayi istifa
edemeyecegini ancak namusuna helal gelmemesi i¢in bagka yere tayinini istemistir.
Bunun i¢in 24 Ocak 1899°da Maarif Nezaretine elden bir dilek¢e vermistir. Dilekgesi 7
Mart 1899°da isleme alinmustir. Maarifi Umumiye Nezareti, Riistiye Idaresi, 13 Nisan
1899 tarihli, 312 Numarali belge ile verdigi cevapta: bagka yerde bos yer olmayip sadece
Samsun Inas Riistiyesinde yer oldugunu ve 500 kurus maasla oraya gidebilecegini, bunu
kabul ederse merkeze bildirmesi gerektigi yoniinde Diyarbakir Mekteb-i Idadi
Miidiirliigiine®® telgraf gdnderilmistir. Bevvap Haci Abdullah Efendi’nin gérevinin 1898

tarihinde bittigi, 1899°da gorevde olmadigi salname kayitlarindan goriilmektedir®®®,

Naciye Hanim’imn Samsun’a tayininin ¢ikip oraya gitmesi siireci soyle devam

etmistir.

2 Mayis 1899 tarihli bir belgede Trabzon Valisi, Kiz Mektebi i¢in Maarif
Nezareti’'nden bayan Ogretmen talep etmistir. Bunun iizerine bayan Ogretmen
gonderilmesi i¢in emir ¢ikarilmistir. 14 Mayis 1899 tarihinde Samsun’a, Diyarbakir
Vilayeti Inds Riistiyesi birinci muallimesi olan Emine Naciye Hanim ve ikinci
muallimeligine izmid Inas Riistiyesi ikinci muallimesi Naciye Hanim tayin edilmistir.
Diyarbakir Vilayetine bu bildirilerek Naciye Hanim’in Samsun’a gonderildigi zaman
bunun merkeze bildirmesi istenmistir. 23 May1s 1899 tarihli telgraf ile Diyarbakir Valisi
Halid Naciye Hanim’mn yeni goérevine gittigi ve yerine ikinci muallimenin vekil tayin

edildigi Maarif Nezareti’ne®®’ bildirmistir.

Naciye Hanim’in 1899’a kadar Diyarbakir’da gorev yaptigina dair diger bir belge
23 Mayis 1899 tarihlidir. Bu belgede Emine Naciye Hanim, Adana Riistiye Mektebi
Miidiirii tarafindan gonderilen bir telgraf ile Diyarbakir Vilayeti Maarif Miidiiriyetinden,

55 BOA, MF. MKT. 445/51-1, 2, 3, H. 14.12.1316 (25 Nisan 1899).
506 H. Yildiz, agt., s. 163.
507 BOA, MF. MKT. 449/35-1, 2, 3, H. 11.01.1317 (2 Mayis 1899).
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Emine Naciye Hanim’in Adana’ya gonderilmesi talep edilmistir. Bu telgrafta ve Adana
Inas Riistiye Mektebi muallimeliginin bos olup, Naciye Hanim’m bu gérevi 500 kurusa
kabul edip etmeyeceginin sorulmasi istenmistir. Diyarbakir Vilayeti, Maarif muhasebe
memuru bunun uygunlugunu 26 Haziran 1899 tarihli 41 numarali belge ile Maarif
Umumiye Nezareti'ne sormustur’®. Adana Inas Riistiye Mektebinin bu talebi Emine
Naciye Hanim tarafindan kabul gérmemis olacak ki; aymi tarihte Naciye Hanim
Samsun’daki yeni gorevi i¢in yola ¢ikmistir. Bu belgeler egitim kurumlarinda yasanan
sorunlarin o donemlerde de benzer oldugunu kaniti seklindedir. Ciinkii idareci ve
personeller arasinda sorun yasanmus; idareci personeli gorevden uzaklastirmig ancak
personelin arkasinda bulunan giiclii eller bu duruma tepki gosterince gorevini layikiyla

yapan bayan bir 6gretmen yer degistirmek zorunda kalmaistir.

3.4.3. Idadi

Idadi sozliikte: “hazirlanma yeri”, Mekteb-i Jdadi ise: “Riistiye denilen
ortaokullardan sonra gelen yiiksekokullara hazirlayici okul” %% demektir. 1849’larda
Sibyan mekteplerine idadi denilmistir. Idadilerin 1869 Maarif-i  Umumiye
Nizamnamesinde kurulmasina gerektigi vurgulansa da ilk idadi Cevdet Pasa’nin Milli
Egitim Bakanlig1 déneminde 1872 yilinda Istanbul’da kuruldu®°. Kizlar i¢in ilk idadi, II.
Abdiilhamit doneminde Miinif Pasa bakanligi sirasinda 13 Mart 1880 tarihinde agilmistir.
Idadiler ile kizlar lise egitimi gérme imkanina kavussalar da acilan bu okul ilgisizlikten

dolayu iki yil sonra kapanmistir®*,

Diyarbakir’da 1875 tarihinde Idadi yapilmasi uygun goriilmiistiir. Tespit ve biitce
ayarlama ¢aligmalarindan sonra eski sarayin kuzey tarafinda “Arap Koskii” olarak bilinen
sehrin en ferah ve giizel yerinde 1889 yilinda okulun binanin temeli atildi. 1891°de insaati
tamamlaninca sultana siikranlar sunuldu®'?. 1892 nehari (giindiizlii) 1894’te ise leyli

(yatil) kismi egitime baslamistir®3. 1895°e kadar okul 5 yillikti. Bu tarihten 1901°e kadar

508 BOA, MF. MKT. 449/50-1, 3, H. 11.01.1317 (23 May1s 1899).

59 F. Develioglu, age., idadi ve Mekteb-i idadi maddeleri.

510 0. Ergin age., C. 2, 495-496.

511§, Kurnaz, age., s. 17-18.

512 H. Yildiz, agt., s. 167-169.

513 M. Simsek, age., s. 66; Yazarin diger eserinde ise mektebin 1894’te giindiizlii, 1896°da yatili kisminin
faaliyete gectigi belirtilmistir. M. Simsek, M. A. Abakay, age., s. 33; Hatip Yildiz tezinde mektebin yatiliya
dontstiiriilme izninin 1896 yilinda ¢iktigini, 1897°de yatili kismin kisa siireligine kapatildigini ancak
1913°e kadar egitime devam ettigini yazmistir. H. Yildiz, agt., s. 170.
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7 yillik olsa da 1901°de tekrar 5 yillik yapildi. 1910°da egitim siiresi tekrar 7 yila ¢ikarilan
bu okul 16 Kasim 1913 tarihinde iki devreli yatili Sultani’ye déniistiiriildii®*. Bu Idadi
okulunda kizlarin egitim gordiigii ile alakali herhangi bir kayda simdiye kadar

rastlanmamistir®®.

3.4.4. Mesleki Egitim
Tanzimat donemi diger alanlarda oldugu gibi kizlarin meslek egitimi alaninda ilk
egitim almaya basladig1 donemdir. Bu dénemde Kiz Ogretmen Okulu, Ebe Mektebi, Kiz

Sanayi mektebi agilmistir.

Erkek ve kiz Ogretmen yetistirmek icin 1848’de Dariilmuallim, 1870’de
Dariilmuallimat agilmistir*'®, “Okul, Saffet Pasa’nin kadmn egitiminin 6nemine vurgu
yaptig1 bir konusma ile agilmigtir. Dartilmuallimat’in ac¢ilma amaci; kiz okullarina
ogretmen yetistirmekti. Okul ilk mezunlarmi 1872-73’te 20 6grenci olarak vermistir.
Okula ilk olarak 32 6grenci kayit yapmis ve bunlarin hepsi de mezun olmustur. 93 Harbi
sirasinda okul 2 yil kapali kalmistir. 1877-1880 tarihleri arasinda 4 yil slireyle mezun
vermemistir. 1888-1898 yillar1 arasinda okulun toplam mezun sayisi 145 olmustur. Okul,
Sibyan ve Riistiye subeleri olarak ikiye ayrilmistir. Sibyanda 2 yil, Riistiyede 3 yil egitim
verilecekti™®’. Diyarbakir’da ise “1882-1883 tarihinde Dariilmuallim agilabilmis ve 6
ogrenci ile egitime baslamistir. Okul ilk agildiginda Sibyan statiisiindeydi ve 6grenim
siiresi 2 yild1. Ogrenim siiresi ve statiisii daha sonra degismistir”®*. XIX. yiizyilin ikinci

yarisinda Diyarbakir’da Dariilmuallimat agilmamuistir.

1826°da agilan Tibbiye Mektebi’nde 1842 yilinda kizlara egitim verilmeye baglandi.
O tarihe kadar tibbiyeli erkeklere ebelik dersi de veriliyordu®'®. Bu okullarda ilk kez
Miisliiman kizlar1 erkeklerden ders aldi. Ilk mezunlarin1 1845 yilinda 10 Miisliiman, 26

Hristiyan olarak verdi. Bu ilk mezunlar Osmanli Imparatorlugunun mesleki egitim goren

4 H. Yildiz, agt., s. 170, 171.

515 Sengiil Baydur tezinin 14. Sayfasinda 1288 (1871) tarihinde Mekteb-i Idadi’de egitim goren erkek
dgrenci sayisim1 40, kiz 6grenci sayisim 25 olarak vermistir. Ancak iilke genelinde kizlar igin ilk Idadi
1880°de, Diyarbakir’da erkekler igin ilk Idadi ise 1891°de egitime baslamistir. Mehmet Simsek
Diyarbakir’da 1894’te agilan idadi biinyesinde Dariilmullimin, Inas Riistiyesi’nin tesis edildigini
belirtmistir. M. Simsek, M. A. Abakay, age., s. 33.

516 Serafettin Turan, Tiirk Kiiltiir Tarihi, 7. Baski, Bilgi Yaymevi, Ankara 2014, s. 219.

517§, Kurnaz, age., s. 23-25, 27.

518 H. Yildiz, agt., s. 204-205.

518 0. Ergin. age., s. 540.
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ilk kadinlar1 olarak kabul edilmektedir. Ayr1 bir Ebe mektebinin agilmasi ise 1905 yilin1

bulmustur®?,

Diyarbakir’dan bu okuldan mezun olan diplomali ebelerden biri, Umum Mekatib-i
Askeriye Nezareti'nden, 28 Subat 1900 tarihinde talep edilmistir. Sebep olarak atesli
hastaliktan 4 kadinin vefat etmesi gosterilmistir. Ebenin gonderilmesi i¢in gerekeni

yapilmas®?

istenmistir. Diyarbakir’da vefat eden kadinlarin sayilariyla birlikte hangi
hastaliktan vefat ettiklerinin, her ay diizenli olarak bildirilmesi hususunda tebligat
gonderilmistir. Bunun {izerine Diyarbakir Vilayetinde bunu diizenli bir sekilde tespit
edilip Sihhiye Nezareti'ne gonderilmesi i¢in diplomali ebe gonderilmesi, Umum Mekatib-
i Askeriye Nezareti'ne bildirilmistir®??. Bunun iizerine 7 Mart 1900 tarihinde Aise Hanim
tayin edilmistir. Ayrica goreve baslayip baslamadiginin bildirilmesi istenmistir®?. Daha
sonra 20 Haziran 1900 tarihinde Umum Mekatib-i Askeriyye-i Sahane Nezaret-i
Celilesi’ne gonderilen yazida Aise Hanim’mn 21 Mayis 1900 tarihinde goreve basladigi®?*
bildirilmistir. Ancak Diyarbakir’da gorevini yerine getirmekte olan Ayse Hanim’a 5-6
aydan beri sadece bir maas verilmistir. Ayse Hanim kirasin1 6deyemedigi i¢in ev sahibi
ona dava agmistir. Bunun iizerine maasiin 6denmesini Sthhiye Nezaret-i Celilesin’den

talep eden Ayse Hanim’1in maasinin 6denmesi buyrulmustur®?,

Kiz Sanayi Mektebi ise Mithat Pasa tarafindan 1864 tarihinde, ordunun dikim
ithtiyaglarini karsilamak i¢in, 6ksiiz kizlardan olusan dgrencilerle acilmistir. Bu mektep
Islahhane olsa da ilk Kiz Sanayi Mektebi olarak kabul edilmektedir®2®, 1885 tarihinden
itibaren Islahhanelere Mekteb-i Sanayi denilmeye baslanmistir. Diyarbakir’da ilk
1slahhane 1868-1875 yillari arasinda Diyarbakir’da valilik yapan Kurt Ismail Pasa
tarafindan agilsa 1879’da harap olarak unutulmaya yiiz tutmustur. Vali sehirde gezerken
basibos gezen ¢ocuklar1 gérmiis hemen ise koyularak 3 Mayis 1869°da Islahhane’nin
kurulmast i¢in gerekli izinleri almistir. Gerekli izinler alindiktan sonra Hasan Pasa

Hany’m kiralamis ve sokaklardaki ¢ocuklari toplatarak buraya konulmustur. ilk etapta 60

520 5. Kurnaz, age., s. 18, 20.

521 BOA, DH. MKT. 2315/112-1, H. 7.11.1317 (9 Mart 1900).
52 BOA, DH. MKT. 2315/111-1, H. 7.11.1317 (9 Mart 1900).
523 BOA, DH. MKT. 2338/64-1, H. 28.12.1317 (29 Nisan 1900).
524 BOA, DH. MKT. 2369/97-1, H. 8.03.1318 (6 Temmuz 1900).
525 BOA, DH. MKT. 2467/26-1, H. 07.12.1318 (28 Mart 1901).
5% §. Kurnaz, age., s. 20.
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tane cocuk burada kalmis, ¢ocuklarin egitimi i¢in de hocalar tutulmustur. Vilayetce
Islahhanenin kiralik yerde bulunmasi uygun goriilmedigi i¢in Sur disinda yeni yapilan
Hiikiimet Konagi’nin yanindaki bina tamir edilerek buraya tasinmistir. Masraflar i¢in 6
diikkan kiras1 buraya tahsis edilmistir. Ogrenci say1s1 zamanla 110’a ¢ikmistir. Buradan
yetiserek ¢ikan dgrencilere is kurmalari i¢in sermaye verilmistir. Bu Islahhane Mekteb-i
Sanayi’nin hazirlik okulu niteliginde olmustur. Bu Islahhane 1879 yilinda islevini
yitirmistir. 1900 yilinda Hamidiye Sanayi Mektebi kuruldu. Ilk yil 28’i Miisliiman 72’si
gayrimiislim olmak iizere toplamda 35 dgrencisi vardi.®?’. Kizlar i¢in Sanayi Mektebi ile

ilgili bir bilgiye ulasamamustir.

3.4.5. Ozel Egitim ve Gayrimiislim Okullar
Osmanli Devleti’nde gayrimiislimler Istanbul’un fethinden sonra mekteplerini
istedikleri gibi idare edebilmislerdir. Miisliman okullarinda Gayrimiislimlerin egitim
gormesi ise 1840 Tibbiye mektebinin kapilarmin onlara acilmasina dayamir®?, Islahat

Fermani ile azmliklar cemaat olarak okul agma ve gelistirme hakki elde ettiler®?

. Boylece
azinliklar arasinda ayrim yapilmadan gerek kendi okullarinda gerekse de devlet
okullarinda egitim almalar1 saglanmistir. Gayrimiislim kizlara yonelik olarak ise 1839°da
Istanbul’da ilk ve orta diizeyde 19 adet Katolik Kiz Okulu bulunuyordu. 1871’de

Arnavutkdy’de Amerikan Kiz Koleji agilmistir®®,

Diyarbakir’da 1870 tarihinde gayrimiislimlere ait 9°3!, 1883-84°te Hristiyanlara ait
6°%2, 1900°de gayrimiislimlere 4, 1903’te ise 27 mektep®*® vardi. Diyarbakir’da kizlarm
0zel egitimine yonelik okullar gayrimiislimler tarafindan agilmistir. Agilan bu okullarin
da Misyonerlik faaliyetleri kapsaminda agilmistir. Bunlardan biri Mardin merkezindeki
Misken Mahallesi’nde, Amerikalilara ait bir dairede, Mardin Amerikan Kiz Mektebi
adiyla 1864/1865 yilinda agilmistir. Okulun Ruhsat tarihi ise 28 Mart 1894 tiir. Okul,

Lise diizeyinde egitim vermistir>®*. 1891°de Diyarbakir merkezde gayrimiislimlere ait 6

527 H. Yildiz, agt., s. 213-215, 219, 223.

52 Q. Ergin, age., C. 2, s. 725-726.

59Y. Akyiiz, age., s. 173.

50Y. Akyiiz, age., s. 175-176.

81 H. Yildiz, agt., s. 241; S. Baydur, agt., s. 15,
532 §. Baydur, agt., s. 15,

53 M. Simsek, age., s. 77.

53 H. Yildiz, agt., s. 264.
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kiz okulunda, 13 6gretmen, 466 kiz cocugu egitim gdrmiistiir>>®. Semsettin Sami’ye ise

gdre Diyarbakir Vilayetinde 8 tane gayrimiislim kiz okulu bulunmaktaydi>*®.

Misyonerler niifuzlarimi artirmak igin yetimhanelerle yakindan ilgilenmis veya
yetimhane agilmasini saglamiglardir. Bu yetimhaneler basta Diyarbakir’da acilmistir.
Amerika, Almanya, Ingiltere gibi devletlerin destegiyle ag1lan bu yetimhaneler genellikle

Ermenilere yonelik olarak agilmistir>’.

Medreseler daha ¢ok erkek ¢ocuklarina yonelik egitim verdigi i¢in medreselerde

kizlarmn egitim gordigii ile ilgili herhangi bir bilgiye ulagilamamistir.

Osmanli  aydinlarinin  devletin ~ kotli  gidisatinin ~ egitimli ~ bireylerle
engellenebilecegini anlayip buna yonelik ¢alismalar yapmaya baslamalarindan sonra tiim
Osmanli toraklarinda oldugu gibi kizlarin egitim-68retim hayatina katilmasi

Diyarbakir’da da XIX. yiizyilda olmustur.

5% M. Simsek, age., s. 78.

Hatip Yildiz tarihi 1890 olarak vermis ayrica Diyarbakir’a bagl diger sancaklardaki gayrimiislim
okullarina ait bilgilere de yer vermistir. Konuya iliskin daha ayrimtih bilgi icin bkz. H. Yildiz, agt., 242-
243,

5% §. Baydur, agt., s. 15,

537 Hatip Yildiz, “Il. Abdiilhamid Déneminde Diyarbekir Vilayeti’'nde Agilan Yetimhaneler ve Vali
Mehmed Halid Bey’in Vilayette Misyonerligi Onleme Cabalar1”, Dicle Universitesi Ziya Gékalp Egitim
Fakiiltesi Dergisi, C. 14, 2010, s. 104-105.
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SONUC

Medeniyetlerin 6nemli bir unsurunu olusturan kadinlar her toplumda farkli deger
gormistiir. Eski Hint, Cin, Yunan, Roma ve Arap toplumlarinda erkegin mutlak
hakimiyeti bulundugu i¢in kadinlara deger verilmemis hatta Arap toplumunda dogan kiz
cocuklar1 utan¢ kaynagi olarak goriilmekteydi. Orta Cag’a gelindiginde Avrupa
toplumlarinda kadinlarin konumu pek degismemis, kadinin insan olup olmadigi dahi
tartigtlmustir. Islami donemde ise kadinlar toplumda deger gérmeye baslamis ve hayatin
her alaninda aktif rol almislardir. Ayrica Eski Tiirklerde ve Tiirk-Islam devletlerinde

kadin, hayatin her alaninda aktif rol oynamustir.

Osmanli Devleti’nde ise bazi uygulamalar, kadinlarin toplumsal yasamdan
uzaklasmasma neden olmustur. Bunda etkili olan kimi nedenler; din, fran ve Bizans
kiiltiirlerinin etkisi ile yerlesik yasama gecilmesidir. Toplumsal yasamdan uzaklasma,
daha ¢ok sehirde yasayan kadinlar icin gegerli olmus; tasradaki kadinlar, kirsal hayatin
gerekliligi olarak erkegin yaninda cogu zaman yer almistir. XIX. yiizyila gelindiginde ise
kadin haklar1 ve egitimi konusunda tiim diinyada oldugu gibi Osmanli Devleti’'nde de
onemli gelismeler yasanmistir. 1876’da Kanun-i Esasi ile kiz ¢ocuklarinin egitiminin
zorunlu hale getirilmesi, Osmanli kadinlarinin egitimi konusunda en 6nemli adimlardan

biri olmustur.

XIX. ylizyiln ikinci yarisinda Diyarbakir’daki kadin haklar1 Osmanli toplumu ile
paralel olmustur. Bu donemde ailede Diyarbakir kadinlar1 evlenmeye zorlanmamus,
evlenmek istemedigi zaman nisan1 bozabilmistir. Bunun yani sira kadinlar, evlenmek
istedigi kisilere evlenme teklifinde dahi bulunabilmistir. Mihr, dinin bir geregi oldugu i¢in
kocalar1 tarafindan her zaman kadinlara 6denmistir. Bosanma hakkini sadece erkekler
degil gerekli kosullar saglandiginda veya eslerin anlagsmasiyla bu haktan kadinlar da
istifade etmistir. Kadin bosanmada kusurlu olmadig siirece, ayrildigi esinden gecimini
saglamak i¢in nafaka talep etmistir. Koca ise nafaka vermeye yanasmadig taktirde, kadin
mahkeme ile bu hakkini elde etmistir. Diyarbakir’da sik rastlanmamakla beraber iki ve

tic esle evlilik de goriilmiistir.

Hukuki alanda Diyarbakir kadini evlenme, bosanma, alim-satim vb. islemlerde

genellikle yakin akrabalarina vekalet vermeyi tercih etmislerdir. Bunun yani sira kiigiik
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cocuklar1 veya akrabalarina da vasilik yapmislardir. Kadin, erkek kardesleri varsa onlarin
yarisi kadar hisse almistir. Es olarak kadin, vefat eden kocasinin ¢ocugu yoksa mirasin
1/4inii, cocugu varsa 1/8’ini almistir. Kadinlar bagkalarimi darp ettikleri igin
mahkemelere sikdyet edilmislerdir. Ayrica Diyarbakir’da kadin hapishanesinin
bulunmasi, kadinlarin suca karigsarak cezalandirildiklarini gostermektedir. Merkez
cinayete kurban giden kadin olaylarinin detayli olarak incelenmesi istenmistir. Diyarbakir
kadinlari, haklarini mahkemelere basvurarak haklarin1 aradiklar1 gibi sikayet, talep ve
isteklerini telgraf yoluyla merkeze bildirmislerdir. Tiim bunlarin yaninda Evliya Celebi
Seyahatnamesinde Diyarbakir’daki cariyelerin ismini saymasiin yani sira belgelerde
cariyelerle ilgili kayitlarin olmasi XIX. yilizyilin ikinci yarisinda Diyarbakir’da

cariyelerin oldugu gostermektedir.

XIX. yiizyitlin ikinci yarisinda Diyarbakir’da kadinlar iktisadi hayatta her tiirli
menkul ve gayrimenkule sahip olabilmislerdir. Sahip olduklar1 arazi ve diikkanlar
kendileri islettikleri gibi bunlar1 kiraya da vermislerdir. Bu konularda yasanan
anlagsmazliklar ise mahkemelerde ¢ozililmiistiir. Ayrica kadinlar borg alip vermis ve hibe

aldig1 gibi hibede bulunmuslardir.

Sosyal hayatta ise hem Miislim hem de gayrimiislim Diyarbakir kadinlart mallarini
vakfetmiglerdir. Bunun yaninda aileden kalan vakiflara yoneticilik yaptiklar
goriilmektedir. Diyarbakir kadinlar1 geleneksel elbiselerin yaninda Avrupa tarzi elbiseler
de kullanmistir. Baz1 seyyahlar Diyarbakir kadinlarinin keyiflerine diiskiin oldugunu
ifade etmistir. Diyarbakir’da kadinlar giyim-kusamlariyla hangi din ve millete mensup
olduklarmi gosterdikleri gibi maddi durumlarin1 da belli etmislerdir. Bagka dinlerden
Islamiyet’e giren gayrimiislim kadinlarla ilgili kayitlar olsa da Miisliiman olup din
degistirenlerle ilgili kayitlara rastlanmamistir. Sosyal devlet anlayisinin geregi olarak
Diyarbakir’da calisan gorevliler vefat ettikten sonra eslerine maas baglanmistir.

Hizmetlerinden dolayi valilerin eslerine de nisan verildigi gortilmiistiir.

Tim Osmanli topraklarinda oldugu gibi Diyarbakir’da da kiz c¢ocuklar ilk
egitimlerini evde almis, 1869 Maarifi Umumiye Nizamnamesi ile kurulmasi
kararlastirilan Sibyan Mektepleriyle orgiin egitime ilk kez baglanilmistir. Daha sonra
Diyarbakir’da, ilk Inis (kiz) iIptidai Mektebi, Vali Samih Pasa’nin ¢abalariyla 5 Kasim

1883 tarihinde acilmistir. Kiz riistiyesinin kurulmasi ile ilgili ilk ferman 1874 tarihinde
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gelse de merkezde riistiye mektebinin faaliyete baglamasi 1892-1893 egitim-0gretim
donemine tekabiil etmistir. Miisliiman kadinlar 6zel egitimini evlerde, gayrimiislimler ise

misyonerlik faaliyetleri kapsaminda agilan okullarda devam etmislerdir.

Sonug olarak XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Diyarbakir kadinlari, Tiirk-Islam
devletlerinde oldugu gibi hayatin her alaninda es, anne, ¢cocuk, kardes vb. olarak ailesinin

yaninda, ailesine destekgisi ve yardimcisi olmuslardir.
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EKLER

Ek 1: Diyarbakir nisa (kadin) hapishanesinin kira bedelinin 6denmesine dair belge.

DH.MKT.01324.00070.001

BOA, DH. MKT. 1324/70, H. 12.10.1295 (9 Ekim 1878).
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Ek 2: Diyarbakir Jandarma Alayi'nin Ugiincii Taburu Cavus’u Mestan Aga'nin esi
Pembe Hanim'a maas baglanmasina dair belge.
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BOA, BEO. 807/60516, H. 27.01.1314 (8 Temmuz 1896).



140

Ek 3: Karigiklik esnasinda Miisliimanlarla evlenen gayrimiislim kadinlarin kendi
istekleriyle Miisliiman olduklarina dair belge.
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DH.SFR.00186.00023.001

BOA, DH. SFR. 186/23, R. 6.10.1311 (18 Aralik 1895).
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Ek 4: Diyarbekir Inas (kiz) Riistiyesi Birinci Muallimesi Emine Naciye Hanim'm

Egitim Bakanhig1 Riistiye Idaresi’ne yazdig: dilekge.
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BOA, MF. MKT. 445/51, H. 14.12.1316 (25 Nisan 1899).
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Ek 5: Fatma Hanim"'in kedisini 12 sene 6nce terk ederek memleketi Musul’a giden
kocas1 Nuri Bey'den nafaka talep etmesine dair arzuhal.
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BOA, A. MKT. DV. 77/93-1,3, H. 25.04.1271 (15 Ocak 1855).
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Ek 6: Circiszade Hact Mehmed Aga terekesinden kendisine diisen hissesinin biraderleri
tarafindan verilmemesinden sikayet¢i kiz1 Kamile Hanim ile Vekili Omer Bey'in
arzuhalleri.

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA)

DH.MKT.01770.00027.001

BOA, DH. MKT. 1770/27-1, 2, H. 29.02.1308 (14 Ekim 1890).
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Ek 7: Diyarbakir'da kadin kagirip, Zabtiye Hasan"1 61diiren Destiguvarli Arab hakkinda
yapilacak muamelenin bildirilmesine dair talep.

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA
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BOA, MVL. 593/14-1, H. 07.06.1276 (30 Ocak 1860).
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Ek 8: Istanbul’dan Diyarbakir'a gitmek isteyen Zahide Hanim'm dariilacezenin kendisine
yeterli miktarda yardim ve yol harcirahi verilmesine dair talebi.
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BOA, MVL. 514/70-1, H. 23.11.1283 (29 Mart 1867).
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Ek 9: Diyarbakir'da bogularak oldiiriilen Metos adli kadinin katili denilen kocas1 Maki
Aros'un dersaadet'e yapilacak durugsmaya hastaligindan dolay1 gelemeyecegini belirtme
talebinin arastirilmasinin istenmesi.
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BOA, MVL. 745/69-1, H. 10.03.1283 (23 Temmuz 1266).
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Ek 10: Diyarbakir Vilayeti'nin diplomali ebe gonderilmesi talebi hususunda gereginin

yapilmasina dair belge.

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA)
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BOA, DH. MKT. 2315/112-1, H. 7.11.1317 (9 Mart 1900).
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Ek 11: Resimler

Resim 1: Diyarbakirli Hristiyan Kadinin Resim 2: 1888 Yilinda Diyarbakirh
Giyimi (Kaynak: Diyarbakir Kent Hristiyan Kadinin Giyimi (Kaynak:
Miizesi Koleksiyonu) Mehmet Bayrak, Graviirlerle Kiirtler,

o 2 1 s e

-t .

Resim 3: 1890 yillar civarinda Diyarbakirli Kadinlar
(Kaynak: https://tr.pinterest.com/pin/356699232966815449/ (Erisim T:
12.07.2019).



https://tr.pinterest.com/pin/356699232966815449/
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Resim 4: Diyarbakirli Kadmnlarin Giyiminden Bir Goriiniim (Kaynak: Diyarbakir Kent
Miizesi Koleksiyonu, Fotograf: Darap Isik)

Resim 5: 19. Yiizyil Ortalarinda Tipik Kadin Basligi (Kaynak: Mehmet Bayrak,
Graviirlerle Kiirtler, Ozge Yayinlari, Ankara, 2002, s. 172)
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Resim 6: Kadinlarin Hamam Havlular1 ve Kirdan (1slak hamam malzemelerini tasimak
icin kullanilan kutu) (Kaynak: Diyarbakir Kent Miizesi Koleksiyonu)

Resim 7: Kadinlarin Baslarma Taktiklar1 Tepelik, Kofi, Sa¢ Bag1 Ornekleri (Kaynak:
Diyarbakir Kent Miizesi Koleksiyonu)




151

Resim 8: Pestahte: Kadinlarin Siis Esyalarini1 Koymak ve siislenmek I¢in
Kullandiklar1 Kutu (Kaynak: Diyarbakir Kent Miizesi Koleksiyonu, Fotograf: Zizan

Resim 9: Tas Havan: Ogiitiicii Olarak Kullanilird1 (Kaynak: Diyarbakir Kent
Miizesi Koleksiyonu, Fotograf: Edip Pagal)
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Resim 9: Gorevli Eslerine Verilen Sefkat Nisan1 (Kaynak:
https://www.yeniasya.com.tr/yurt-haber/ii-abdulhamid-in-sefkat-nisani-satiliga-
cikti_317122 (Erisim T: 12.07.2019).



https://www.yeniasya.com.tr/yurt-haber/ii-abdulhamid-in-sefkat-nisani-satiliga-cikti_317122
https://www.yeniasya.com.tr/yurt-haber/ii-abdulhamid-in-sefkat-nisani-satiliga-cikti_317122
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Resim 10: Diyarbakir Inas Mektebi Riistiyesi Diplomasi (Kaynak:
https://www.modamuzayede.com/urun/94030/efemera-diyarbakir-in (Erigim T:

12.07.2019)
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https://www.modamuzayede.com/urun/94030/efemera-diyarbakir-in
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