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Arap edebiyatinda ortaya ¢ikan aruz vezni, oradan Fars edebiyatina ve nihayetinde
de Tirk edebiyatina niifuz etmistir. Fars aruzu, Fars edebiyat teorisyenlerince
sistemlestirilmistir ancak Tiirk aruzunda boyle bir seyir izlenmemistir. Aruzun Tirk
edebiyatina uyarlanis1 yilizyillar iginde, sairlerin eserlerini olustururken meydana
getirdikleri birtakim tasarruflarla sinirli kalmistir. Bu durum, aruz tasarruflarinin Tiirk
dilinin yapisina gére degerlendirilmesini zorlastirmistir. Tiirk siirinde aruz Slgiisiiniin
kullanilmaya baglandig1r donemlerden XIV. ve XIX. yilizyillar arasindaki Tiirk siirinin
onemli sairlerinden sayilan Seyhi, Ahmed Pasa, Baki, Nef’i, Nedim ve Yenisehirli Avni
Bey Divanlarinin tamaminin aruz tasarruflar1 bakimindan incelendigi bu calismada,
bunlardan  hangilerinin  kusur,  hangilerinin  telaffuz  ¢esitliligi  olarak
degerlendirilebilecegi tespit edilmistir. Bu tasarruflara, telaffuz cesitliligi ve telaffuz
sapmalar1 bagliklar1 altinda ornekler verilmistir. Elde edilen sonuglar ¢alismanin son
boliimiinde grafiklere yansitilarak konuyla ilgili sayisal verilerin elde edilmesi
amaclanmistir. Boylece bu ¢alismayla uzun yillardir sairlere kusur olarak atfedilen bir¢cok
uygulamanin, aslinda onlarin aruzu Tiirk¢eye tatbik ederken ortaya ¢ikardiklari telaffuz

cesitlilikleri oldugunun anlasilmas: umulmustur.

Anahtar Kelimeler: Divan siiri, Divan sairleri, aruz vezni, telaffuz, aruz

tasarruflari



ABSTRACT

Master’s Thesis
Aruz Prosody in Ottoman Divan Poetry
Bircan GULTEKIN
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President: Associate Professor Mesut Bayram DUZENLI
Jury Member: Asistant Professor Talip CUKURLU
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Aruz prosody, which was emerged in Arabic literature, influenced Persian literature
then and ultimately Turkish literature. Persian aruz was systematized by Persian literary
theorist, but such a course has not been followed in Turkish aruz. For centuries, the
adaptation of the aruz prosody to Turkish literature has been restricted to certain uses that
poets made while creating their works.This situation made it difficult to evaluate the
applications of aruz prosody in terms of the structure of the Turkish language. In this
study, the Divans of Seyhi, Ahmed Pasha, Baki, Nef’i, Nedim and Yenisehirli Avni, who
were considered as important poets of Turkish poetry between the fourteenth and
nineteenth centuries, were examined in terms of aruz uses. Among these uses, it has been
determined which of them will be considered as faults and which of them will be
considered as pronunciation variants. Examples of these uses are given under the headings
of pronunciation variants and pronunciation deviations. It is aimed to obtain numerical
data on the subject by reflecting the results in the graphics in the last part of the study.
Thus it was hoped to make it understandable that many practices that have been attributed
to poets as faults for many years are actually the pronunciation variants they have
introduced while applying aruz prosody to Turkish.

Keywords: Divan poetry, Divan poets, aruz prosody, pronunciation, aruz

preference



KISALTMALAR

APD: Ahmed Pasa Divani
b: Beyit

BD: Baki Divani
G: Gazel

K: Kaside

Kt.: Kit’a

M: Mesnevi
Msmt: Musammat
N.: Nazm

ND: Nedim Divani
NfD: Nef’i Divan
SD: Seyhi Divani
T.: Tarih

TB: Terkib Bend

TcB: Terci Bend

YAD: Yenisehirli Avni Divani
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ON sOz

Bu calismanin konusunu, Divan siirinin XIV. ylizyilldan XIX. yiizyila kadarki
seyrinde kendi donemlerinin birinci sinif sairlerinden sayilan Seyhi, Ahmed Pasa, Baki,
Nef’1i, Nedim ve Yenisehirli Avni Bey’in divanlarindaki ¢esitli aruz tasarruflar
olusturmaktadir. Ad1 gecen divanlarin tamami aruz tasarruflari bakimindan incelenmistir.
Daha sonrasinda elde edilen verilerdeki tasarruflar; Tiirk¢enin vurgu kurallari, yapilan
tasarrufun beytin ahenk ve uyumuna katkisi da géz onlinde bulundurularak telaffuz
cesitliligi ve telaffuz sapmalari olmak {izere iki ana baglik altinda incelenmistir. Bu
inceleme sonucu tespit edilen drnekler agiklamalariyla birlikte verilmis, konu kisa ve 6z
olarak anlatilmaya ¢alisilmistir. Calismanin son boliimiinde elde edilen bu veriler ayrica
grafiklere doniistiiriilerek bu aruz tasarruflarinin sairlere ve yiizyillara dagilimi ile ilgili

bir ¢ikarimda bulunulmaya c¢aligilmistir.

Gerek ¢alismanin konusunun belirlenmesinde gerekse de calismanin hazirlanma
slirecinde tecruibesini, bilgisini ve glivenini benden esirgemeyen degerli danisman hocam
Dog. Dr. Mesut Bayram DUZENLI’ye, her ihtiyag duydugumda fikirleriyle bana
yardimer olan arkadaslarim Ferah KURT, Mehmet Akif GUNDOGDU ile Ali

TURKER e, sonsuz destekleri i¢in anneme ve kardeslerime tesekkiirii bir borg bilirim.

Siirt-2020 Bircan GULTEKIN



GIRIS

Divanlarini inceledigimiz Seyhi, Ahmed Pasa, Baki, Nef’i, Nedim ve Yenisehirli
Avni Bey Klasik Tiirk edebiyati sairleridir. Siirlerini de biliyiik oranda aruz ol¢iisiiyle
yazmiglardir. Ad1 gecen sairlerin, kendi donemlerinde ve daha sonraki donemlerde gerek
teknik gerek mana bakimindan basarili sayilan sairler olmalarin da ¢alismamiza konu

olmalarinda etkisi biiyiiktiir.

Aruz vezni, sinirlari belirgin ve ¢ogu zaman sairleri bir gergeve i¢inde eser vermeye
zorlayan bir goOriinim arz etmektedir. Aruzun Tirk edebiyatina tesir etmeye
baslamasindan 6nce Tiirklerin zaten hece Olglisiine dayanan, oldukga giiclii bir sozlii
edebiyat gelenegi mevcuttu. Takip edilebildigi kadariyla XIII. yiizyillda Yusuf Has
Hacib’in Kutadgu Bilig adli eseriyle baslayan aruz riizgari Tiirk siirinde esmeye baglamis,

XVL. ylizyilda altin ¢agini yasayip XX. yiizyila kadar etkisi azalarak devam etmistir.

Tiirkgenin hece yapisina ¢ok da uygun olmayan aruz vezni, elbette 6zellikle ilk
uygulandig1 donemlerde sairlere birtakim giicliikler ¢ikarmistir. Bu konuyla ilgili sinirl
sayida calisma yapilmis olup sairlerin imale, med, tavsil, zihaf, sekte gibi aruz
uygulamalari degerlendirilirken genellikle Arap aruzunun kurallari kistas olarak alinmas;
bu Olgliniin Tirk siirine tatbikinde sairlerin birtakim telaffuz c¢esitliligi olarak
adlandirdigimiz inistyatifleri kullanmis olabilecekleri ¢ogunlukla goz ardi edilmistir. Bu
durum, Araplardan alinan aruz Sl¢iistiniin Tiirk edebiyatinda hangi evrelerden gegtigini,

Tiirk diline nasil uyarlandigini takip etmeyi zorlagtirmistir.

Bu ¢alismada aruz uygulamalarindan hangilerinin ¢esitlilik, hangilerinin sapma
olarak kategorize edilebilecegi ile ilgili birtakim ¢6ziim 6nerilerinde bulunulmus ve bu
konudaki tartismalara bir nebze de olsa aciklik getirmek amaglanmistir. Calismanin
birinci boliimiinde Araplarda ve Farslarda aruz vezninin ortaya cikisi ile ilgili bilgi
verilmis, sonrasinda Tiirk edebiyatinda aruzun seyrine deginilmis ve en sonda ¢aligsmaya
konu olan sairlerin biyografilerine yer verilmistir. Ikinci boéliimde aruz tasarruflari
“telaffuz cesitlilikleri” ve “telaffuz sapmalar1” olmak iizere iki ana basliga ayrilmistir. Bu
basliklarda imale, med, sekte, tavsil, tahrik gibi aruz tasarruflar1 divanlarda tespit edilen
ornekler iizerinden agiklanmistir. Tasarruflarin tespit edildigi kelimeler, tarihsel siirecte

degisiklige ugramis olabilecekleri ihtimali g6z oniinde bulundurularak etimolojik a¢idan



da incelenmistir. Ciinkii aruz ayni1 zamanda fonetikle ilgili bir kavramdir. Burada verilen
orneklerde aruzun kullanimiyla ilgili ayn1 agiklamaya ihtiya¢ duyan beyitler goriilecektir.
Bunda siiphesiz sairlerin benzer teknikleri kullanmasinin da etkisi bulunmaktadir. Boyle
durumlarda, tekrara diismemek adina, ayni agiklamaya ihtiyag duyan benzer beyitler
ortak bir acgiklama esliginde sunulmustur. Aruz tasarruflarina verilen oOrneklerde
divanlardaki imlalara riayet edilmis olup kelimelerin yazilisinda herhangi bir degisiklik
yapilmamistir. Ugiincii bdliimde aruz tasarruflarinin her birini 6nce sairler bazinda, daha
sonra da ylizyillara gore kiyas yapmay1 miimkiin kilmay1 amaclayan grafikler yer almistir.
Bu yolla aruz vezninin Tiirk siirine tatbiki esnasinda ortaya ¢ikan tasarruflar, dogrudan
edebi metinler lizerinde incelenmeye ¢alisilmistir. Calismanin bu yoniiyle, siirdiiriilmeye

ve gelistirilmeye agik oldugu diistiniilmektedir.



1. BIRINCi BOLUM

1. 1. Aruz Vezninin Genel Tarihine Bakis

Aruz, siirde hecelerin uzunluk/kisalik, kapalilik/agiklik esasina dayali bir sekilde

dizilmelerine dayanan bir 6lcu sistemidir.

“Aruzun pek ¢ok farkli ligat manasindan, 1stilah olarak tasidigi manalarin bagh
bulundugu ileri siiriilenlerin baslicalar1 sunlardir: yon, cihet, taraf, yani bolge; Mekke,
Medine ve etrafi, daracik dag yolu; bulut;serkes deve; ¢adirin orta diregi; ortaya ¢ikma
veya cikarma; kendisiyle bir sey karsilastirilan, dolayisiyla 6l¢ii ve 6rnek olan sey.”

(Cetin, 1991; 424-437).

“Edebi terim olarak aruz, hecelerin agik ve kapaliligina gore misralar arasinda

saglanan uyumdur.” (Dursunoglu, 2016: 2).

Aruzun sozliik ve terim anlaminin ¢ikis kaynagiyla ilgili birgok farkli rivayet olsa
da en akla yatkin olanlarindan biri ¢adir benzetmesidir. Bu benzetmeye gore cadirin
kurulusundaki orta direkle siirdeki aruz benzer Oneme sahiptir. Nitekim Kuzai de
kelimenin terim anlaminin bu benzetmeden kaynaklanmis olabilecegini sdyler. (Cetin,

1991: 424-437).

Aruz, ilk defa M. S. 81-155 yillari arasinda yasamis olan Imam Halil adinda bir
dilci tarafindan sistemlestirilmistir. Imam Halil, ef’ile ve tef’ile ad1 verilen parcalarla
aruzun temelini olusturmustur. Buna gore bu ef’ile ve tef’ileler yan yana gelip bilinen

aruz kaliplarin1 meydana getirmektedir.

Aruz dlgiisii, tesirini sadece Arap edebiyatinda gdstermemis; buradan Iran ve Tiirk
edebiyatlari ile diger Islam medeniyetlerinin edebiyatlarina da tesir etmistir. Siiphesiz bu
gecis esnasinda her millet aruzu kendi dil ve edebiyat anlayislar1 ¢ercevesinde, kendi
zevkine gore doniistiirmiistiir. Ornegin Arap siirindeki beytin yerini, Turk ve Fars
siirlerinde misralar almis, bu da beraberinde beyitlerin Arap siirindekilere gore daha uzun
tutulmasini getirmistir. Ayrica birtakim yeni vezin arayislarina da girilmistir. Tiirkler ise
bu kaliplardan bazilarim1 ¢ok, bazilarin1 az kullanmis; bazilarina da hi¢ gerek

duymamagstir. (Pala, 2004: 29).



Yukarida da belirtildigi tizere aruz Fars edebiyatina Arap edebiyatindan ge¢mistir.
“Eski ve zengin Sasani kiiltiiriiniin yasadig1 bu topraklara islamiyet ve Araplarla birlikte
Kur’an-1 Kerim’in ve hakim unsurun dili olan Arapga da geldi. Bunun sonucunda Iran’da,
konusma dili olan Fars¢anin yaninda Arapga din dili, ilim dili ve resmi dil haline geldi.
Abbasi hakimiyetinin eski giiciiniin zayiflamasiyla, merkeze uzak bolgelerde, IX. yiizyil
baslarinda miistakil devletler kuruldu. Ancak daha ¢ok Iranli unsurlara dayanan bu
mahalli devletleri kuranlarin ¢ogunun kendilerini Arapga kasidelerle Oven sairleri
anlayacak hazirliklar1 yoktu. Bu durum Farscanin edebi bir dil olarak canlanmasinda
etkili oldu. Boylece kiiltiir merkezlerinde siir dili olarak Fars¢a Arapganin yaninda, hatta

daha 6n planda yerini ald1.” (Cetin,1991: 424-437).

Fars siirinin prensiplerini bir sistem haline getirme fikri Oncelikle Gazneliler
doneminde baglamistir. Bu konuda yazildig: bilinen ilk eser, sair Farruhi’nin Tarcaman
al-Balaga isimli eseridir. Arap edebiyati ve aruzuna hakim olan ilk nazariyecilerin
kurduklar1 sistem, Fars siirinin XI. ve XII. yiizyillarda gecirdigi olgunluk evresinden

sonra son halini almis ve Sems-i Kays’in eseriyle de mutlak sekilde ortaya konmustur.

(Koprilii, 1986: 332).

“Arap ve Iran aruzlarindaki ilk ve en 6nemli ayrilik Araplar beyti birim olarak
aldiklar1 halde Iran’da musramn bir biitiin olarak benimsenmesi ve takti’in hep musra

lizerinde yapilmis olmasidir.” (Ipekten, 2018: 138).

1. 2. Tiirk Edebiyatinda Aruz Vezni

Bir Arap alimi olan Imam Halil tarafindan 9. yiizyilda sistemlestirilen aruz, dnce
Fars edebiyatinda etkisini gostermistir. Ancak Farslar bu 6l¢iiyli edebiyatlarina oldugu
gibi uygulamaktansa kendi dil ve edebiyat anlayislarina gore bu Olgliyli yeniden
sekillendirmislerdir. (Pala, 2004: 29).

Tiirkler, 8. yiizyildan itibaren Islamiyet’i kabul etmeye baslamistir. Bu siiregte
[ranlilar, Araplardan daha etkili olmustur. “Ornegin Islam dininin ibadetle ilgili baz1
terimleri Tiirkgeye Fars¢adan ge¢mistir: salat yerine namaz, vudu yerine abdest, savm
yerine ruze (orug) ve Islami Tiirk edebiyatinin 6zellikle ilk donem metinlerinde rastlanan
feriste (melek) hep Farscadan ge¢mis kelimelerdir.” (Mengi, 2007: 20). Ozcesi Tirkler,

Farslarin Araplardan alip epey degisiklige ugrattig1 aruzu almislardir.



Tiirklerin Farslardan aruzu alip siirlerine tatbik ettikleri 6zellikle ilk donemlerde
aruzla ahenk saglama konusunda birtakim zorluklar yasanmistir. Aruza uyum
saglayabilmek i¢in sairler genellikle 11°1i hece Olgiisiine uyan ve ayni ciizlerin tekrariyla
olusan vezinleri tercih etmislerdir. Bu durum, Arapca ve Fars¢a kelime ve terkiplerin
giderek Tiirkceye yerlesmesiyle yavas yavas degismeye baslamistir. (Kopriilii, 1986:
349).

Tirkler, aruz vezniyle tanisana kadar “milli 6l¢ii” de denen hece Olciisiiyle
eserlerini yazmiglardir. Ancak aruz o6lgiisii, hece 6l¢iisiinde oldugu gibi hece sayisina
degil, hecelerin yapisina dayanmaktadir. Yani aruz olgiisiinde hecelerin kapalilik ve

acikliklar esastir. Tiirkgede heceler yapi itibariyle alt1 grupta incelenebilir:
1. Tek iinliiden olusan hece
2. Bir iinlii ve bir linsiizden olusan hece
3. Bir iinsiiz ve bir iinliiden olusan hece
4. Bir {insiiz, bir iinlii ve bir linsiizden olusan hece
5. Bir tinli iki tinsiizden olusan hece
6. Bir linsiiz, bir iinlii ve tekrar iki iinsiizden olusan hece

Tiirk dilinde uzun iinlii olmadig i¢in sairler, aruz vezniyle siirlerini yazarken
birtakim zorluklarla karsilasmistir. Aruz vezniyle siir yazmaya bagladiklarinda da
oncelikle hece veznine yakin olan aruz vezinlerini kullanmislardir. Islami dénem Tiirk
edebiyatinin ilk saheserlerinden sayilan Kutadgu Bilig’in 11°1i hece 6lgiisiine yakin bir
bahirden alinmis vezinle yazilmig olmasi, buna iyi bir 6rnek olarak sayilabilir. Aslinda
bu, ayn1 zamanda Tiirk siirinin varligini siirdiirme yetenegini de géstermesi bakimindan

6nemli gorulebilir.

“Aruz birimleri yan yana gelerek kaliplari olusturur ve son hece daima uzun kabul

edilir. Bu yan yana gelis de bir sisteme baglidir ve iki sekilde gerceklesir:
a. Diiz kaliplar
b. Karisik kaliplar
a. Turk¢ede kullanilan diiz kaliplar sunlardir:

a. 1. Mefailun/ Mefailin/ Mefailin/ Mefallin



a. 2. Miistef’iliin/ Miistef’iliin/ Miistef’iliin/ Miistef’iliin
a. 3. Miistef’ilatlin/ Miistef’ilatiin/ Miistef’ilatiin/ Miistef’ilatiin
b. Tlrkcedeki karisik kaliplar1 iki grupta inceleyebiliriz:

b. a. Yar1 karisik kaliplar: Bu kaliplar ayn1 aruz biriminin sonda kiigiik bir degisiklik
yapilarak tekrarlarindan olusur. Aslinda bu kiiciik degisiklik de son hecenin

diisiiriilmesiyle ortaya ¢ikar. Bu kaliplar sunlardir:
b. a. 1. Mefailun/ Mefailun/ Fedlin
b. a. 2. Feilatiin (Failatiin) / Feilatiin/ Feiliin (Fa’liin)
b. a. 3. Feilatiin (Failatiin) / Feilatiin/ Feilatiin/ Feiliin (Fa’liin)
b. a. 4. Failatun/ Failatin/ Failatin/ Faillin
b. a. 5. Failatin/ Failatin/ Faillin
b. a. 6. Mufteiltin/ Mufteilun/ Failln
b. a. 7. FeQltn/ Fealtn/ Fedltn/ Fedl

b. b. Tam karisik kaliplar: Bu tiir kaliplarin her bir aruz birimi ayr1 bir tef’ileden

olabildigi gibi iki birimi de ayni tef’ileden olabilir. Bunlar1 sdylece siralayabiliriz:
b. b. 1. Mefailtn/ Felin/ Mefailun/ Fedlun
b. b. 2. Mefailiin/ Feilatiin/ Mefailiin/ Feiliin (Fa’liin)
b. b. 3. Feilatiin (Failatiin) / Mefailiin/ Feiliin (Fa’liin)
b. b. 4. Fa’liin/ Felliin/ Fa’liin/ Fetiliin
b. b. 5. Mef’tlii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
b. b. 6. Mef’uli/ Mefaili/ Felin
b. b. 7. Mef’ulii/ Mefaili/ Mefaili/ Felliin
b. b. 8. Mef’ulii/ Mefailiin/ Mef™llii/ Mefailiin
b. b. 9. Mef’ulii/ Mefiilii/ Fedliin
b. b. 10. Miifte’iliin/ Failiin/ Miifte’iliin/ Failiin

b. b. 11. Miitefailiin/ Fedliin/ Miitefailiin/ Fetlin” (Pala, 2004: 29-30).



1. 3. Aruz Vezni ile Tlgili Literatiir Ozeti

Bu boéliimde aruzla ilgili ulagilabilen kaynaklara kisaca yer verilmistir.

Belviranli (1965), Aruz ve Ahenk adli kitabinda aruzun tarihgesi, aruzun babhirleri,

Tirk edebiyatinda aruz, aruz ve musiki arasindaki iligki ile sozliik boliimii yer almaktadir.

Koprull (1986), Edebiyat Arastirmalar: adli eserinin “Ar(iz” boliimiinde bilhassa
Acem ve Tiirk aruzunun gelisim seyriyle ilgili bilgi vermis ve Tiirk siirinde en ¢ok

kullanilan aruz kaliplar1 ile aruzla yazilan edebi tiirlere deginmistir.

Kahraman (1996), Divan Edebiyati Uzerine Tartismalar eserinde 6zellikle 1930-
1940 willar1 arasindaki donemin edebiyat polemiklerine dikkat c¢ekmis; Divan
edebiyatiyla ilgili olumsuz elestirilere ve bu edebiyatin savunulabilecek yonlerine ayri

bolimler halinde deginmistir.

Selguk (2004), Ahenk Unsurlar: Bakimindan Nef’t Divani’'min Tahlili adli doktora
tezinde aruz uygulamalarini ve bunlardan hangilerinin bir zenginlik, hiiner olarak

goriilebilecegini Nef’i’nin siirlerinden 6rneklerle izah etmistir.

Kili¢ (2006), Sultan Veled'in Tiirkge Siirlerinde Aruz Kullanimi makalesinde sairin

Tiirkce siirlerinde en sik goriilen aruz tasarruflarini incelemistir.

Simsek (2006), Aruz ve Aruz Egitimine Yénelik Uygulama Onerileri adh
makalesinde aruz kavrami ve Tiirk edebiyatinda en ¢ok kullanilan aruz kaliplarina
degindikten sonra, edebiyat derslerinde aruz egitimini daha verimli hale getirebilecek

onerilerde bulunmustur.

Kolcu (2007), Tiirk Edebiyatinda Hece-Aruz Tartismalar: adli kitabinda 6zellikle
Tanzimat sonrasi ile 1945 yilina kadarki donemlere ait gazete ve dergi yazilarini da
derleyerek bu siirecte Tirk edebiyatinda yasanan hece ve aruz miinakasalarina
deginmistir.

Aksoyak (2008), Osmanli Sairlerinin “Aruz Tasarruflart” ve Arastirmacilarin
Gereksiz Miidahaleleri adli makalesinde Oncelikle miistensihlerin bir niishayr yanlis
yazmis olabilecekleri yahut arastirmacilarin sonradan metne miidahale edebilecekleri
ihtimallerini ve bu duruma bakis agisim1 dile getirmistir. Devaminda da Osmanli

sairlerinin aruz tasarruflarini 6rneklerle kisaca tanitmistir.



Isen (2009), Aruzun Anadolu’daki Gelisme Cizgisi adli makalesinde Tiirklerin
aruzu kullanimiyla ilgili bilgi vermenin yam sira; Ahf, Usili, Cemili ve Seyyid Vehbi

Divanlarinda en ¢ok kullanilan aruz kaliplarini yiizdelik degerleriyle birlikte vermistir.

Giynas ve Senddeyici (2010), Teorik A¢idan Aruz Ilmi ve U¢ Aruz Risalesi adl
makalelerinde aruz vezninin Tiirk edebiyatindaki kullanimi1 ve aruz hakkinda yazilan
risalelerden Fedayi, Gedad ve SGdi’nin aruz risalelerinin incelenmesi ile ilgili bilgi

verilmistir.

Kaplan (2011), Baz: Tiirk¢e Kelimelerde Medde Dair Diistinceler adli makalesinde
her imalenin bir hata olarak algilanmamas1 gerektigini belirttikten sonra Tiirkce
kelimelerde yapilan med islemine de boyle bakilmasini ifade etmis ve inceledigi

orneklerin birer aruz tasarrufu oldugunu dile getirmistir.

Sarag (2012), Klasik Edebiyat Bilgisine Gore Divan Siirindeki Ahenk Ogeleri
makalesinde aruzla ilgili bilgi verdikten sonra, sairlerin aruzu kullanirken birtakim
bilingli tercihler yaptiklarini, bu tercihlerin “zaruret-i vezn” kavrami i¢inde

degerlendirilmemesi gerektigini belirtmektedir.

Pala (2014), Imale ile Med Arasinda Bir Hata makalesinde imalenin vurguda
yapilan halini bir kusur olarak degil, hiiner olarak gormek gerektigini; sairlerin bazen

Tiirkce kelimelerde de anlami giiglendirmek i¢in medde bagvurabilecegini ifade etmistir.

Duzenli (2017), Kiyasa Muhalefet: Sairlerin Aruz Tasarruflarina Mukayeseli Bir
Bakis adli makalesinde belagatle ilgili 6zellikle Anadolu’ da yazilmis eserler taranmis ve
bu eserlerin aruz vezninde telaffuz gesitliliklerine nasil bir bakis agisiyla yaklastig

incelenmeye caligilmistir.

Ipekten (2018), Eski Tiirk Edebiyati Nazim Sekilleri ve Aruz adli eserinin ikinci
boliimii aruzun tarihsel seyri, bazi aruz uygulamalar1 ve Tiirk siirinde kullanilan aruz

kaliplari ile ilgili bilgilerden olugmaktadir.

Diizenli ve Bulak (2018), Aruz Vezninin Tiirk Siirine Tatbikinde Basvurulan Imla/
Telaffuz Tasarruflart ve Mabhiyetleri adli makalelerinde aruz uygulamalar1 imla
tasarruflar1 ve sapmalar1 olmak iizere iki ayr1 baslikta incelenmis, bu ayrimin kararinda
kelimenin Tiirkgenin hece yapisina uygun olup olmamast da 6nemli bir kistas olarak

gorilmiistiir.



Kaplan (2018), Fuzili’nin Gazellerinde Aruz Uygulamalari: Fuzili’nin Med
Kullaniminin Baki’yle Mukayesesi adli makalesinde Fuz(li’nin Tirk¢e Divan’indaki
gazellerde yapilan med islemlerini incelemis, sonrasinda Baki’yle karsilastirarak

birbirlerine benzeyen ve birbirlerinden ayrisan yonleri ortaya koymustur.

Kaplan (2019), Misrayi Aruza Uyduran Bir Sair: Ziver ve Siirlerinde Aruz
Tasarruflar: adli makalesinde Tiirk edebiyatinda aruz uygulamalarinin yeterince
irdelenmedigine dikkat ¢ekmis, Ziver’in siirleri iizerinden telaffuz cesitlilikleriyle ilgili

bilgi vermistir.

1. 4. Cahismada Yer Alan Sairlerin Klasik Tiirk Edebiyatindaki Yeri

1. 4. 1. Seyhi (d. 1371/1376? —0. 1431?)

XIV. yiizyilda yasadigi tahmin edilmektedir. Tabip oldugu i¢in Hekim Sinan diye
de anilmakla birlikte bazi kaynaklarda ismi Yusuf, bazilarinda ise Sinaniiddin olarak

gecmektedir.

[k egitimini dogdugu yer olan Kiitahya’da gérmiis, sonrasinda egitimini ilerletmek
igin Iran’a gitmistir. fran’da tasavvuf, hikmet ve tip egitimlerini gdrmiistiir. Iran déniisii
esnasinda Ankara’ da Hac1 Bayram Veli’ye intisap edip Seyhi mahlasini almistir. (Mengi,
2007: 117).

Seyhi, 6nce memleketi Germiyan’da hekimlik yaparak Germiyan beyi II. Yakub’un
hizmetine girmistir. Daha sonra Siileyman Sah’in saltanati doneminde Germiyan
Osmanlilara diigiin hediyesi olarak verilince Celebi Mehmed ile II. Murad’a intisap

etmistir.

Celebi Mehmet, Karaman Seferi sirasinda goziiyle ilgili rahatsizlik yasayinca Seyhi
Ankara’ya getirilmistir. Burada padisahin goziinii tedavi ettigi icin kendisine Dokuzlar
kdyii timar olarak verilmis, ayrica Seyhi hiikiimdarin 6zel doktoru olarak tayin edilmistir.
“Bu ylizden Seyhi, Osmanli kaynaklarinda Osmanli Devleti’nin ilk “reisii’l-etibba”’s1 yani
hekimbasis1 olarak gosterilir.” (Sentiirk, 2011: 214). Oliim tarihinin 1431 oldugu

sanilmaktadir.

Seyhi’nin Divan, Har-ndme ve Hiisrev i Sirin olmak uUzere (¢ eseri elde

bulunmaktadir. Ozellikle orta hacimli bir eser olan Tiirkge Divan’i, Anadolu’da gelisen
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klasik edebiyatin temel taglarindan biri sayilmaktadir. Hiisrev i Sirin mesnevisi de bu
yiizyilda yazilan ilk, Anadolu’da yazilan ikinci Hisrev i Sirin hikayesi olarak kabul

edilmektedir.

Seyhi’nin kullanmis oldugu vezinler i¢cinde bulunan “fa’li fa’aliin fa’li fa’Glin”
veya “miifte’ilatiin miifte’ilatiin” seklinde uygulanan vezin, Anadolu sahasi Tiirk
edebiyatinda ilk kez sairin kullandigi bir vezindir. Seyhi; imale, zihaf gibi vezin
kusurlarini elinden geldigince vurgu ve izafet kesrelerine getirerek gidermeye ¢alissa da
icinde bulundugu dénem aruz vezninin Tiirk siirine yeni uyarlanmaya baslandig1 bir

donem oldugu i¢in birtakim zorluklar yasamustir. (Biltekin, 2003: 49).

“Seyhi’nin siirlerinde kullandig1 vezinler de dikkat cekicidir. Onun en ¢ok
kullandig1 vezin “mef’0lii/ failatii/ mefailii/ failiin” gibi karisik vezinlerdir. Siirlerinin
dortte birini bu vezinle yazmistir. Cok kullandigi ikinci bir vezin de “mefailtn/ feilatiin/
mefailiin/ feiliin”diir. Sairin bu tercihi, 6zellikle devri dikkate alindiginda ayr1 bir 6nem
kazanmaktadir. Zira, bu devirlerde daha ¢ok basit vezinlere ragbet edilmektedir. Sairin
monotonluktan uzak vezinleri se¢mesi, onun ahenk yoéniinden de ince bir zevke sahip
oldugunu gostermektedir. Bu ayn1 zamanda dilin imkanlarini sonuna kadar zorlamay1

goze almak demektir.” (Sentiirk, 2011: 215).

“Seyhi’nin siirlerinde devri i¢in kusur olarak kabul edilmeyen imale, zihaf gibi
vezin hatalar1 géze ¢arpmaktadir. Seyhi, bu kusurlar1 elden geldigince vurgu ve izafet
kesrelerine getirerek gidermeye c¢aligsa da donemi itibariyla aruz vezninin Tiirkgeye

uydurulmasinda zorluk ¢ekmistir.” (Biltekin, 2003: 52).

1. 4. 2. Ahmed Pasa (d. 1426-0. 1497)

II. Murad’in kazaskerlerinden Veliyyiiddin Efendi’nin ogludur. Edirne’de diinyaya
geldigi digiiniilmektedir. Tahsilini tamamladiktan sonra O6nce Bursa Muradiye

Medresesi’nde miiderrislik yapti, ardindan da Edirne’ye tayin edildi.

Ahmed Pasa, Fatih Sultan Mehmed tahta gectikten sonra 6nce kazasker, daha sonra
da padisaha musahip ve hoca oldu. Bu durumda hem siirlerinde padisah1 methedip onun
ilgisini ¢ekmesinin hem de kendisinin bagarili bir devlet adami olmasinin pay1 oldugu
diistiniilmektedir. Nitekim kendisi vezirlik riitbesine kadar yiikselmistir. Ayrica Sehi Bey
de onun “Sipahi Miiftiisii” olarak anildigini belirtmistir. (Kut, 1989: 111-112).
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Ahmed Pasa’nin padigaha yakinligmnin bazi cevreleri rahatsiz etmesi lizerine,
birtakim dedikodularla Ahmed Pasa ile padisah arasindaki iligkiye zarar verilmis ve
bunun sonucunda Ahmed Pasa tevkif edilmistir. Ahmed Pasa, yazdigi iinli “kerem”
redifli kaside ile kendisini affettirse de tekrar saraya donememistir. Kaynaklar, onun 6mrii
boyunca bunun {iziintiisiinii yasadigini belirtmektedir. II. Bayezid doneminde yeniden

sarayin tevecciihilinii kazanarak Bursa sancak beyligine atanmig ve burada vefat etmistir.

Ahmed Paga’nin hayatindan bahseden kaynaklar kendisinin zeki, niiktedan, ince bir
kisi oldugunu belirtmistir. Nitekim kendisi 15. yiizyilin basinda yetisen Seyhi ile bu
yiizyilin sonunda yetisen Necati arasindaki sairlerin en biiyligli sayilarak heniiz

hayattayken “sultanii’s-su’ara” unvanini kazanmistir (Mengi, 2007: 120).

“Sekil giizelligini, ahenk ve eday siirde her seyden iistiin tutan tislubu temiz, zevki
asil bir sanatkar olan Ahmed Pasa’ya hayali dar, duygusu noksan bir sair denilemez.
Sevimli edas1 i¢inde renk ve lirizmin zarif dalgalanisi daima gbze carpar... Ancak
kelimelerini sevimli bir nazim meydana getirme diigiincesiyle secen sanatkar, mesela
Seyhi’deki saglam ve genis ifade kudretini gdsterememistir. Bazi misralarinda,
zamaninin nazim estetigine uygun goriilmeyen ve bir biiylik sair i¢in kusur sayilacak ifade

hususiyetlerinden ve dil hatalarindan da kendisini kurtaramamustir.” (Sentiirk, 2011: 219).

Ahmed Pasa’nin ayni zamanda nazire yazmaya merakli bir sair oldugu da

bilinmektedir. Bunun disinda tarih diisiirmedeki hiineriyle de taninmaistir.

Sairin elde bulunan tek eseri, II. Bayezid’e sundugu Divan’idur.

1. 4. 3. Baki (d. 1526/1527? -1600)

Istanbul’da dogmustur. Sahip oldugu ilk bilgileri, Fatih Camii miiezzinlerinden
olan babasi Mehmed Efendi’den almistir. Bunun disinda da 1iy1 bir tahsil gérmiis olup o
donem Istanbul’un tanmmis hocalarindan olan Karamani Mehmed ve Ahmed
Efendi’lerden de ders almistir. Ders arkadaslar1 arasinda ileride iin yapacak sair ve ilim
adamlarindan olan Nev’i, Edirneli Mecdi, Hoca Saadeddin, Uskiiplii Valihi ve Karamanli
Muhyiddin gibi sahsiyetler de bulunmaktaydi. (Mengi, 2007: 171). Baki, medresede
egitim gorlirken ayn1 zamanda da siirler yazmaya baslamistir. Yazdig siirleri de Zati’nin
o donem adeta bir edebiyat okulu islevi géren Beyazit Camii avlusundaki diikkanina

giderek kendisiyle paylasirdi.
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Baki’nin Kanuni’ye ilk defa bir kasidesini sunmasi, Kanuni’nin 1555°teki Nahcivan
Seferi doniisiine tesadiif etmistir. Baki’nin yildizinin parlamasi, siirden ve sairlerden
hoslanmayan Riistem Pasa’nin 6liimii ve yerine Semiz Ali Pasa’nin ge¢mesi vesilesiyle
olmustur. “1561 yilinda danismend olan Baki, bir miiddet sonra miiderris oldu ve 6nce
Silivri’de Piri Pasa Medresesi’ne sonra da Istanbul’da Murad Pasa Medresesi’ne tayin
edildi. Kanuni’nin yakin alaka ve iltifatini, musahipligini kazanan Baki, bu devirde refaha
ve biitlin imparatorluga yayilan bir sohrete ulasti.” (Sentiirk, 2011: 322). Ancak
kaynaklarin belirttigine bakilirsa Baki’nin en biiyiik arzusu seyhiilislam olmaktir. Ne var

ki bu makama erisemeden vefat etmistir.

“..Esigine kadar geldigi halde bir tiirli erisemedigi seyhiilislamlik bir tarafa
birakilirsa, daha genglik ¢agindan itibaren gittikge artan bir takdir gorerek yiksek
mevkilere ve devamli bir sohrete ulasan Baki, diinya nimetlerinin zevkini ¢ikarmasini
bilen, talihin birgok litfunu elde etmis bir sairdir. Meslek hayatindaki bazi gegici inis
c¢ikislara mukabil devrini yasadigr dort hitkkiimdar zamaninda hep el iistiinde tutulmus,
Kanuni’nin saltanati sirasinda ¢aginin en biiyiik sairi sayilarak kendisine layik goriilen

“Sultanii’s-suard” unvanini asirlar boyunca korumustur.” (Cavusoglu, 1991: 537-540).

Baki, aslinda fazlasiyla kaside yazmasia ve bu tiirde usta bir sair oldugunu
gostermis olmasina ragmen esasinda bir gazel sairi sayilmaktadir. “Baki, gazel sairi
olarak ileride goriilecek siir 6zellikleriyle XV. yiizyil sairlerinden Necati Bey ve Ahmed
Pasa ile XVII. ylizyil sairlerinden Nef’i ve Seyhiilislam Yahya arasinda bir kopru
durumundadir. Birgok yénden XVIIL yiizyiln hazirlayicilarindan sayilir.” (ipekten,
2004: 27).

Baki’nin gazellerinde genelde zevke ve eglenceye diiskiinliigli, hayata baglilig
sezilir. Tasavvuf ve tasavvufi aski konu edinmemistir. Onun agki beseri asktir. Nitekim
Divan’inda da tevhid, miinacat, na’t gibi tiirlere rastlanmaz. Siirlerinde bir diger goze
carpan 6nemli 6zellik ise, Kanuni devrinin zenginligini, tabiat temasmi ve Istanbul

tasvirlerini basariyla yansitmasidir.

Siirleri sekil olarak ise neredeyse miikemmel olup nazim teknigi giiclii bir sairdir.
Imale ve zihaf kusurlar1 onun nazminda olabildigince asgari diizeyde goriilmektedir. Siir
diline bir diger 6nemli katkis1 da temiz bir Istanbul Tiirk¢esi kullanmasidir (Ipekten,

2004: 32).
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Baki, Kanuni Mersiyesi gibi mersiye tiiriiniin saheserlerinden sayilan bir terkib-i
bend yazmis olup ayrica Divan, Me alimii’'I-Yakin fi Sireti Seyyidi’I-Murselin, Feza ilii I
Cihad, Fezad'il-i Mekke ve Hadis-i Erba’in Terciimesi eserlerini de Tiirk edebiyatina

kazandirmistir.

1. 4. 4. Nefi (d. 1572? — 0. 1635)

Asil adi1 Omer’dir. Erzurum’da dogmus, ancak hayatinin biiyiik boliimii Istanbul’da

gecmistir.

Mabhlas olarak 6nce zararla ilgili anlamia gelen ‘Darri’yi kullanmis, daha sonra
tarih¢i Gelibolulu Ali’nin verdigi ve yarar anlamina gelen ‘Nef’i’yi kullanmaya

baslamistir. (Mengi, 2007: 202).

Nefi’nin Sultan I. Ahmed’in tahta ¢iktigi yillarda Istanbul’a geldigi
distiniilmektedir. I. Ahmed, II. Mustafa, II. Osman ve IV. Murad olmak {izere dort
padisahin devrine taniklik etmis ve onlara kasideler sunmustur. Sultan IV. Murad gibi

sert yaradiligh oldugu i¢in sair, 6zellikle onun iltifatin1 ve sevgisini kazanmistir.

“Kendine asir1 gliven duyan, sik sik dviinen ve dven bir sair olarak Nef’i, eski
edebiyatimizin en biiyiik kaside ve ‘fahriyye’ sairi olarak kabul edilir...Ayrica kasideyi
fahriye ile baglatarak onda bir yenilik meydana getirmistir.” (Sentiirk, 2011:430).

Nef’1; kendisine ve sanatina giivenen, dogru bildigini sdylemekten ¢cekinmeyen bir
mizaca sahiptir. Ne var ki vgulerinde de yergilerinde de bir dengeyi bulamamistir. Sebk-
1 Hindi sairleri arasinda sayilmasa da aslinda bu edebi akimin tarzina sahiptir. Nef’i’nin
siirlerinde ahengin basarili bir sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Dili olduk¢a saglam
olan sair, kasidelerinde yabanci kelimelere fazlaca yer vermis olsa da gazellerinde

kullandig1 dil daha sade olmustur.

Sairin Turkce Divan, Farsca Divan ve Sihdm-: Kazd adli ti¢ eserinin oldugu
zannedilse de Tuhfetli’l-ussak adli 97 beyitten olusan kasidesinin de miistakil bir eser

oldugu, son ¢alismalar araciligiyla belirlenmistir. (Sentiirk, 2011: 431).

1.4.5. Nedim (d. 1680/1681? — 6. 1730)

Asil adi Ahmed olup Istanbul’da dogmustur. Arapga ve Farsga 6grenip medreseyi

bitirmistir. Ayrica ¢esitli medreselerde miiderrislik de yapmustir.
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Ibrahim Pasa’nin Nedim’i padisah III. Ahmed’le tanistirmasi sonucu sairin yildizi
parlamistir. Tarihte Lale Devri olarak bilinen 1718-1730 yillar1 arasi sairin en verimli
donemi olarak goriilmektedir. Sairin 6liim nedenini bazi1 kaynaklar korku hastaligina
tutulmasina, bazi kaynaklar da ihtilal sirasinda korkuyla dama ¢ikip damdan diismesine

baglamaktadir.

Nedim’in en 6nemli eseri Divan’i sayilmaktadir. Bunun disinda Sahdifii '[-ahbar ve

Ayni Tarihi adli eserlerin de Tiirkgeye gevrilmesinde katkilar1 olmustur.

Sair; Istanbul’u siirlerinde basariyla yansitmis, o devrin Istanbul’unun pek ¢ok
ozelligini ve olaylarimi siirleri araciligiyla aktarmistir. Nedim’in siirlerinde ¢ogunlukla
beseri ask islenmistir. Genel olarak siirlerine zevk, nese ve coskunluk hali hakimdir.
Gazel ve sarki tiirlinde, 6zellikle sarki tiiriinde, oldukca basarilidir ve Tiirk edebiyatinin

en giizel sarki yazan sairi olarak da bilinir.

XV. yiizyilda Necati Bey’le baslayip Baki, Seyhiilislam Yahya ve kismen Nabi’den
sonra Nedim, mahallilesme akiminin en gii¢lii temsilcisi olarak taninir. (Mengi, 2007:
233).

1. 4. 6. Yenisehirli Avni Bey (d. 1826/1827? — 4. 1883)
Asil ad1 Hiiseyin olup Rumelili bir sairdir. Yenisehir’de dogmustur.

Istanbul’a geldikten sonra devlet kademelerinde ¢esitli gorevlerde bulunmustur.
Kaynaklarda hakkinda c¢ok bilgi yoktur. Esini ve oglunu arka arkaya kaybetmesiyle
Omriiniin kalanini {iziintii ve maddi sikinti i¢inde gecirdigi sOylenmektedir. Ayrica

Mevleviligi benimsedigi de kendisiyle ilgili bilinenlerdendir. (Mengi, 2007: 265).

Yenigehirli Avni Bey’in eserleri arasinda Divan, Mesnevi Terciimesi, Ab-name,
Mir’at-1 Ciiniin, Atesgede ve Nihan-1 Kaza sayilmaktadir. Divan’inda tiim siirlerini
topladig1 diisiiniilmektedir. Divan’1 olduk¢a hacimlidir ve bir divanda olmast gereken

nazim bigimlerinin hemen hepsini icermektedir.

“Gazellerinin bir¢cogu fikri derinlik bakimindan Galib’i, hikmetli sozler ihtiva
etmesi yoniinden Nabi’yi, lirik olusuyla Fuzuli’yi andirir. Buna ragmen onun orijinal bir

sair oldugunu soylemek gerekir.” (Cavusoglu, 1991: 123-124).
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2. iIKiINCi BOLUM

ARUZ TASARRUFLARI

Bu bolimde Seyhi, Ahmed Pasa, Baki, Nef’i, Nedim ve Yenisehirli Avni
divanlarinin tamaminin incelenmesi sonucu elde edilen imale, imale-i memdude, sekte,
tahfif, tahrik, tavsil, tenkis, teskin, zihaf, tesdid, tezyid ve tebdil 6rnekleri beyitler
tizerinden agiklanmigtir. Bu tasarruflarin bir kismi sairlerin bilingli olarak yaptig
uygulamalar oldugu icin, bu gruba giren 6rnekler telaffuz ¢esitlilikleri baslig1 altinda; bir
kism1 da kusur sayilan uygulamalardan oldugu icin telaffuz sapmalar1 baghigi altinda

verilmistir. Ornekler verilirken divanlardaki imlalara riayet edilmistir.
2. 1. TELAFFUZ CESITLILIKLERI

2.1.1. imale

Sozliik anlam1 “bir tarafa egmek, meylettirmek” olan imale, bir edebiyat terimi
olarak ise kisa bir heceyi vezin uyumunu saglamak i¢in uzatarak okumaktir. Boylece

esasinda kisa olan bir hece uzatilarak okundugunda iki hece 6zelligine sahip olur.

Imaleye Arap ve Iran siirinde de rastlansa da daha ziyade Tiirk siirinde
kullanilmistir. Buna sebep olan durum ise, Tiirkcede uzun iinliiniin olmayisidir. Ozellikle
Klasik Tiirk edebiyatinin ilk donemlerinde imaleye sik¢a rastlanmis olsa da imale higbir
devirde tamamen ortadan kalkmamistir. Hatta bazi sairlerin ahengi ve anlamu

giiclendirmek icin imaleyi 6zellikle yaptigma da rastlanmustir. (Ipekten, 2018: 148).

Imalenin genellikle bir aruz kusuru oldugu diisiiniilmektedir. Ancak bir telaffuz
cesitliligi olarak kullanildigi durumlar da mevcuttur. Sairlerin siirde ahengi artirmak i¢in

de imaleye basvurdugu durumlar olmustur.

Bir aruz terimi olarak imale, Tiirk¢eye Arap ve Fars edebiyatlarinin tesiriyle
girmistir. Ancak bu terimin Tiirk diline tatbikinde Tiirk¢enin vurgu kurallarini da goz
onilinde bulundurmak gerekir. Nitekim Tiirkge vurgu kurallarina gore birden fazla heceli

kelimelerde vurgu genelde son hecededir (Dursunoglu, 2006, 7/1).
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Tahsin Banguoglu da Tiirk¢ede vurgulu hecelerin yeginligi, yani kuvveti en fazla
olan hece oldugunu belirtmistir. (Banguoglu, 1995: 115). Dolayisiyla bu hecelere denk
gelen imalelerin de bu durumu belirginlestirdigi sdylenebilir. Bu sebepten eger imale,
Tirkge bir kelimede ve vurguyu iizerine ¢eken bir hecede ise bu bir telaffuz cesitliligi

olarak adlandirilabilir.

Asagida gecen “gordii, oldu, sana, kara, tutsa, edeli, koparirdy, idi, kildi, bulina,
ola, yana, eylediikce, seni, oldi, icinde, bana, eylese, ana, olsa, seninle, kimisi, yere,
eyledi, iistine, sundu, sana, dedi, ayagi, varsa, gordiigi, eyleye, buldi, biri,
aldamasun, dokinsa, irse, saca, yiizi, yiri, vireli, ise, ele, kime, 6ni, soni, berii, burada,
olinca, virmeseydi, oldiiriirdi, gormediinse, basina, gelmedi, olal, itmedi, kimseye,

beni, kani, bile” kelimelerinde bu duruma mahsus 6rnekler gorilmektedir:
Mef"ilii/ Failati/ Mefailii/ Failiin
Ray-i zeminde stiddeni gordil dedi hired APD/ K. 3/ b. 26!
Slbhane haliku halke’l-arzi ve’s-sema

Asagidaki beytin ilk dizesinde “oldu” kelimesinin ikinci hecesi Tiirtk¢e vurgu
kurallar1 geregi uzun okunmalidir. Ancak sair burada vezin geregi kisa heceye ihtiyag

duydugu i¢in “-du” hecesini kisa kullanmastir.

Failatun/ Failatin/ Failin

Yazdi levh iizre kalem tarihini

Kayser oldu Rima Sultan Bayezid APD/T. 2/b. 2
Ahmed Pasa Divan’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Sana/ kara (T. 5/ b. 2); tutsa (K. 29/ b. 17); edeli (G. 352/ b. 1); koparirda (G. 318/
b. 1).

Baki Divani:

Idi (K. 1/b. 4); kildx (K. 1/ b. 11); bulina (K. 2/ b. 6); tapuna (K. 2/ b. 40); ola (K.
3/ b. 11); yaia/ buyursa (K. 3/ b. 13); eyledikce (K. 15/ b. 11); iki (Msmt. 1/ b. 66); seni

L APD/ K. 3/ b. 26: Ahmed Pasa Divany/ Kaside 3/ beyit 26. Caligmanin devaminda beyitlerin
alindig1 divanlar, nazim tiirleri ve beyit sayilari bu kisaltma yontemiyle gosterilecektir.
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(Msmt. 2/ b. 21); oldx (G. 46/ b. 5).

Asagidaki beyitte “bana” kelimesinin ikinci hecesinde iki kez imale yapildigi
gorilmektedir. Buradaki imale Tiirk¢e vurgu kurallarina uygun olmasinin yam sira

anlamca da sairin anlami1 vurgulamasina yardimci olmustur.
Mefailun/ Feilatin/ Mefailun/ Feilun
Bu devr i¢inde benem padisah-1 miilk-i suhan
Bana sunild1 kaside bana virildi gazel BD/ Matla 13
Nef’i Divani:

Eylese (K. 1/ b. 8); ana (K. 4/ b. 54); olsa (K. 10/ b. 36); ola (K. 20/ b. 25); seninle
(K. 20/ b. 37); kimisi (TB 1/ b.20); yere  (G. 37/ b. 3); eyledi (G. 4/ b. 3); Ustine (N.
1/b. 1)

Nedim Divani:

Sundu (K. 2/ b. 16); sana (K. 7/ b. 20); ola (K. 7/ b. 24); dedi (K. 7/ b. 22); ayag
(K. 14/ b. 24); gelmedi (Tarih 11/ b. 5); varsa/ gordugi (Tarih 14/ b. 3); eyleye (G. 69/ b.
2); seni (G. 145/ b. 2)
Seyhi Divani:

Buldi (K. 5/ b. 32); aldamasun/ seni (K. 6/ b. 7); ola (K. 10/ b. 6); olmasadi (K. 10/
b. 22); sana (K. 11/ b. 16); ola/ vireli (K. 11/ b. 23); ise (K. 14/ b. 7); ele (K. 14/ b. 36);
kime (M. 1/ b. 63)

Asagidaki beyitte tef’ile sonlarina denk gelen “dokinsa” ve “irse” kelimelerinde

yapilan paralel imaleler, beytin ahengine de katki saglamistir.

Mef™ilii/ Failatiin/ Mef ulii/ Fdilatiin

Kahrun yili dokinsa husk ola bag-1 ravza

Lutfun nesimi irse kevser saca cehennem SD/ K. 8/b. 11
Yenisehirli Avni Divani:

Burada (K. 7/b. 5); olinca (K. 8/ b. 40); virmeseydi/ 6ldururdi (K. 8/ b. 49); basina
(K. 18/ b. 66); sana (K. 21/ b. 31); seni (K. 21/ b. 60); gelmedi/ olah (K. 22/ b. 52);
kimseye (M. 3/ b. 18); beni (G. 5/ b. 6); beni (K. 20/ b. 24)
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Bazi durumlarda ise sairler, iki heceli ve ek almamis Tiirkge kelimelerde de vezin
uyumunu saglamak i¢in imaleye bagvurmustur. Asagida gegen “iki, Kisi, bigi, gibi, berii,
bile, kam1” kelimeleri kok halinde Turkce kelimelerdir. Bu kelimelerin ikinci hecelerinde

yapilan imaleler de birer cesitlilik olarak gdsterilebilir.
Mefailin/ Mefailtin/ Mefailtn/ Mefailun
iki sehzade kim her biri bir rith-1 musavverdiir

Di-ndr-1 gesm-i yekta padisah-1 heft kigverdiir NfD/ K. 19/b. 1

Mef™ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Ndreyn-i ‘aynunun biri hulkun bigi Hasen

Biri Hlseyn-i sah-1 sehidan-1 Kerbela SD/ K. 5/ b. 42

Mef ulii/ Failati/ Mefailii/ Failiin
Andan beri ki saldi1 goziime hayali dost
Aldi karar tenden i cdndan mecali dost SD/ G.11/b. 1

Bahsi gegen kelimelerin ikinci heceleri zaten vurgulu sdylendigi i¢in buralarda
yapilan imaleler aslinda ahengi artirmaya da yaramistir. Ancak sairlerin bunu ahenk
artirict bir unsur olarak bilingli yapmalarindan ziyade, vezin kaygisinin daha 6n planda

oldugu sodylenebilir.
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiiliin
Y4 bin yasamaz mi o kisi ki ana hemdem
Bir sise mey-i kbhne vi bir taze cevandur NfD/ K. 9/b. 8

Asagidaki 6rnekte muntazam sekilde yapilan imalelerin zengin bir seslilik meydana

getirerek beyti ahenk bakimindan giiclendirdigi s6ylenebilir.
Mef’ulii/ Failatiin/ Mef ulii/ Fdildtiin
Ahmed ceméali bigi bahtun ylzi miinevver

Isi makanmu bigi tahtun yiri mikerrem SD/ K. 8/b. 15
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Yenisehirli Avni Divani’ndan benzer 6rnekler asagidaki gibidir:

Gibi (K. 7/ b. 20); iki (K. 8/ b. 10); iki (M. 3/ b. 31); kan1/ iki (G. 68/ b. 5); bile (G.
253/ b. 2)

(Y924 19

Asagidaki Ornekte “Oni” ve “somi” kelimelerinin ikinci hecelerinde yapilan
imaleler, Tiirk¢e kelimelerde vurgunun ikinci hecede olmasi kuraliyla ilgilidir. Ancak
“niglin” bir soru ifadesidir ve soru ifadelerinde vurgu ilk heceye cekilir. Bu sebeple
kelimenin ilk hecesinde yapilan imalenin de vezinde uyumu saglamanin 6tesinde vurguyu

artiran yani ahengi artiran bir telaffuz cesitliligi olarak goriilmesi gerektigi sdylenebilir.
Mef ulii/ Mefdiliin/ Fa iliin
‘Alem ki 6ni som ‘ademdiir
Nigiin kamu taki vii rivaki SD/ TeB 2/ b. 38

Tiirkce kelimelerde vurgu kurallarina gore zaman zarflarinda vurgu ¢ogunlukla ilk
hecededir (Tekin, 1991: 2). Bu kural géz oniinde bulunduruldugunda asagidaki beyitte
bulunan “yarin” kelimesinde imalenin ilk hecede yapilmasi da telaffuz ¢esitliligi

kapsamina girebilir.
Mef ulii/ Failatiin/ Mef ulii/ Fdilatiin
Bir zerre agz1 yarin bin yiiz suyina virmez
N’itsiin meta’1 kadin biliir behasin ister SD/ G.39/b. 8

Asagida gecen “miiferrihine, miijende, ihsinina, firdvinina, biilbiilii, demde,
kavle, meclisine, dpiince, cebini, gonce, semmine, nimiyeye, hasretini, sizina,
avazini, lebine, padsehe, eski, sa’sa’h, dilde, ‘aski, riayuna” kelimeleri koken
bakimindan Tiirk¢e degildir. Ancak bu kelimelerde yapilan imalelerin tamami kendilerine
eklenen Tiirkce eklerde yapilmistir. Dolayisiyla bu kelimelerde yapilan imalelerin de
Tiirkce vurgu kurallarina gore degerlendirilerek ¢esitlilik olarak goriilmesi uygun

olacaktir.
Mef ilii/ Failati/ Mefailii/ Failiin
Hak-i rehin muferrihine benzerim demis

Bézar icinde bulmak icin i'tibar I&'l APD/ K. 12/ b. 51
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Nedim Divani’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Mijende (K. 7/ b. 35); ihsanina/ firavanina (K. 7/ b. 36); bulbila (K. 14/ b. 8);
demde/ kavle (Kit’a 4/ b. 13)
Seyhi Divani:

gonce/ semmine (K. 10/ b. 11); namiyeye (K. 14/ b. 4); hasretini (G. 25/ b. 1);
sazina/ avazmm (G. 26/ b. 7); lebine (G. 100/ b. 5)

Yenisehirli Avni Divani:

Padsehe (K. 21/ b. 14); eski (G. 51/ b. 6); sa‘sa‘ali (G. 56/ b. 1); dilde (G. 79/ b. 2);
‘aski (G. 129/ b. 2); rGyuna (G. 181/ b. 2)

Seyhi’ye ait olan asagidaki beyitte “ya...ya” baglaglarindan ilkinin vezin uyumu
sebebiyle uzun, ikincisinin ise kisa kullanildig1 goériilmektedir. Buna sebep olan durum,
sairin beytin basinda uzun heceye, ikinci sirada gelen “ya” baglacinda ise kisa heceye
ihtiya¢ duymasidir.

Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin

Cani vii bas1 vaslun i¢lin kilmisam fid1

Ya irisem ya bagrumi yaram kandasin SD/ G. 145/ b. 4

Asagidaki beyitte yer alan “meclisine, cebini” kelimeleri Tlrkge kokenli kelimeler
degildir, buna karsin bu kelimelere eklenen ekler Tiirk¢enin ekleridir ve imaleler de bu
eklerde yapilmustir. “fki” kelimesi Turkce kokenlidir ve kelimenin ikinci hecesinde,
kokiinde, imale yapilmustir. “Opiince” kelimesi de Tiirkge kdkenlidir ancak vurgu geregi

normalde buradaki imalenin “-ce” hecesinde degil, “-piin” hecesinde olmasi gerekirdi.
Feilatln/ Feilatin/ Feilatin/ Feilun
Asman meclisine gelse 6piince payin
Bir iki def*a cebini ser-i damana gelir ND/ K. 14/ b. 27

Fars dilinin tamlama yapma yontemiyle Tlrk dilinde tamlama yapma yontemi
birbirinden tamamen farklidir. incelenen divanlarda “terkip i’si”nin bazi durumlarda
imaleli, baz1 durumlarda ise imalesiz kullanildig1 goriilmiistiir. Yani sairler terkip

’lerinde imale yapmaktan kacinmamistir. Aksine terkip i’lerinde yapilan imaleler de
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coklukla hos karsilanmis, ciddi bir kusur olarak goriilmemistir (Sarag, 2007: 211). Ancak
buradaki imalelerin de anlami1 vurgulayan veya pekistiren bir 6zelligi bulunmamaktadir.
Sairlerin cogunlukla imaleyi olabildigince azaltmak icin izafet kesresine denk getirdikleri
gorilmektedir. Yani bu gruptaki imalelerin tamamen aruz teknigine yonelik oldugu

sOylenebilir. Asagida bu gruba giren imalelerin 6rnekleri verilmistir.
Failatin/ Failatun/ Failatin/ Failun
Seyle verdi hanesin merdimlerin

Dide-i giryan elinden el giyas APD/ G. 23/ b. 3

Failatin/ Failatun/ Failatan/ Failun
Va’de-i vashn isittim sadliktan agladim

Ol seker-riz oldu ben oldum gil-ab-efsan-1 1yd APD/G. 28/ b.5

Mefilii/ Failati/ Mefailu/ Failtn
Serv-i cemen gorlp dedi azade daddini

Ey kevk-i ndz bende-i reftarinim senin APD/ G. 153/ b. 3

Mef™ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Hengam-1 seb ki kiingtire-i kasr-1asman

Zeyn olmis idi su’leleniip sem’-i ahteran BD/K.1/b.1

Feilatin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilln
Arsa-i bahse girlip cevherimiz ‘arz itdik

Tigves her birimuz simdi kalupdur ‘uryan BD/ K. 2/ b. 45
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Failatin/ Failatun/ Failatin/ Failin
Ukde-i ser riste-i raz-1 nihanidir s6ziim
Silk-i tesbih-i diir-i sebalmesanidir soziim NfD/ K. 1/ b. 1

Asagida verilen oOrnekte oldugu gibi ¢ifte kullanimin oldugu beyitlere de
rastlanmustir. Verilen ornekte “sdahenseh-i”, “devr-i” ve “derbdn-1” ifadelerinde vezin
uyumunu saglamak i¢in terkip i’lerinde imaleye gerek duyulmamisken “kevkebe-i”

ifadesinde sair aruz 6l¢iisiinii tamam edebilmek i¢in imaleye ihtiyag duymustur.
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Sahenseh-i Cem kevkebe-i devr-i zaman Ki
Derbén-1 deri bargehi kayser i handir NfD/ K. 9/ b. 24

Asagidaki ornekte de benzer bir durum goriilmektedir. “gerdg-1”, “dlde-i”,
“sehzade-i”, “hidiv-i” ve “can-1” ifadelerinde vezin geregi imale yapmak durumunda

kalinmigken “dram-1” ifadesinde bdyle bir ihtiya¢ duyulmamustir.

Mefailun/ Mefailtin/ Mefailtn/ Mefailun

Cerég-1 dide-i adem seh i sehzade-i alem

Hidiv-i muhterem aram-1 can-1 lesker i kisver NfD/ K. 20/ b. 7
Nef’i Divani’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Pirdye-i (K. 20/ b. 1); Nef’i-i/ hatir-1 (TB 1/ b. 40); Nef"i-i/ suride-i (G. 37/ b. 5)
Nedim Divam:

Halvet-i/hane-i (K. 2/ b. 22); diismen-i (K. 7/ b. 9); terane-i/ ceres-i (K.7/ b. 28);
har(s-1/ nale-i (G. 69/ b. 5)

Seyhi Divani:

Kemal-i/celal-i (K .2/ b. 1); sath-i/fark-1 (K. 8/ b. 10); resk-i/nutk-1 (K. 8/ b. 12);
dil-i (K. 9/ b. 8); nagme-i (K. 9/ b. 13); sevda-yv/ser-maye-i (K. 9/ b. 17); bulbal-i (K. 14/
b. 8); tir-i/ ah-1 (G. 14/ b. 1); fursat-1/ devr-i/saki-i (G. 45/ b. 2)

Yenisehirli Avni Divani:

Vaz-i/kurb-1 (K. 7/ b. 1); ser-i/ dagdaga-i (K. 7/ b. 19); feyz-i/ nazar-i/ siken-i (K.
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7/ b. 28); nicim-1/ asman-1/ ‘alem-i (K. 18/ b. 3); aftab-v/ atlas-1/ kicim-i/ rahs-i (K. 18/
b. 31); cay-v/ gibta-i (G. 5/ b. 5); dide-i/ rly-1 (G. 6/ b. 2); nesim-i/ perde-i/ halvetgeh-i
(G. 6/ b. 3); mader-i/mukteza-y1 (G. 60/ b. 3)

Asagidaki beyitlerin ilk dizelerindeki izafet kesrelerinde muntazam sekilde

siralanan imalelerin beytin ahengine katki sagladig goriilmektedir.
Mefailun/ Mefailtin/ Mefailtn/ Mefailun
Hava-y1 serd imis tab-1 nazar bag-1 cemalinde

Acilmaz kimseye ol giil-nihal-i nir serminden YAD/ G. 303/ b. 2

Fa’uliin/ Fa aliin/ Fa'uliin/ Fa il
Victh-1 gumdm-1 kuldb-1 figar

Biitiin senden olmakdadur askar YAD/ M. 2/ b. 17

Feilatiin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilin
Madcib-i tefrika-i kevkebe-i nahvetdir
Seb-i ikbalde cem‘iyyet-i esbab-1 gurtir YAD/ G. 55/ b. 2

Asagida verilen 6rneklerde ise sairlerin izafet kesrelerinde (terkip i’lerinde) imaleye
thtiya¢c duyulmadigi goriilmektedir. Ciinkii bu beyitlerde gecen izafet kesreleri vezin

bakimindan herhangi bir probleme neden olmamaktadir.
Mef ilii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Her musra’1 ya bir sanem-i nevhat-1 mevzan

Endise-i barikiim ana may-1 miyandur NfD/ K. 9/ b. 68

Feilatun/ Feilatiin/ Feilatin/ Feilln
Ben 6lursem yine asiifte olur halk-1 cih&n

Husn-i tabir-i zeban-1 cemen-i hakimden NfD/ Kit’a 8/ b. 11
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Feilatln/ Feilatun/ Feilatin/ Feilun
Dostlar dogdi fena bahrine bu kesti-i ten
Himmet eylen ki beka yakasina ¢ika esen NfD/ Mufred 15
Seyhi Divani:
Tir-i/keméan-1 (G. 98/ b. 2)
Yenisehirli Avni Divani:
Rindan-1 (G. 79/ b. 4); méa-cera-yv/ ¢esm-i (G. 129/ b. 4)
Feyz-i/ ayine-i/kabil-i/eskal-i/tesavir-i (K. 22/ b. 27)
Nef’i Divani:

Halk-/husn-i/ tabir-i/ zeban-i/cemen-i (Kit’a 8/ b. 11); gubar-1/ hatt-1/ nafe-i/aha-
yv/ miisk-i (G. 7/ b. 3); peykéan-1/ hadeng-i/ siiz-1 (G. 8/ b. 3)

Nedim Divani:
Sir-i/ frag-1 (K. 2/ b. 8); victd-1/ lerze-i / teb-i (G. 8/ b. 1)

Sair Nedim’e ait asagidaki beyitte ise hem izafet kesresinde hem de atif vavinda
vezin uyumunu saglamak icin imaleye basvurulmustur. Ancak daha 6nce de belirtildigi
tizere izafet kesrelerinde ve atif vavlarinda yapilan bu imaleler biiyiik bir kusur olarak
goriilmemigtir. Hatta sairin imaleyi 6zellikle buralara denk getirerek daha biiyiik imale

kusurlarindan ka¢indig1 da diistiniilebilir.
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Germ edup yek-rengi-i lfet gul G pervéneyi
Asiyan-saz oldu biilbiiller sema’dan iistiine ND/ K. 2/ b.7

Izafet kesrelerinde yapilan imalelerden ayr1 olarak sairlerin atif vavinda da zaman
zaman imaleye basvurduklar1 goriilmektedir. Ancak atif vavinda yapilan imale de 6zellik
olarak izafet kesresinde yapilan imaleye benzemekte olup ahenge herhangi bir katkisi
goriilmemektedir. Asagidaki beyitlerde sairlerin atif vavlarinda yaptiklart imale 6rnekleri

bulunmaktadir:
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Mef™ilii/ Failati/ Mefailii/ Failiin
Han Ahmed ol sehenseh-i devran ki rlzgar
Adliyle dehre mujde-i emn G aman verir NfD/ K. 4/ b. 27

Seyhi Divani’ndan alinan agagidaki iki 6rnekte atif vavinda imalenin hem yapildigi
hem de yapilmadigi kullanimlar goriilmektedir. Yani sair vezin geregi bazi atif vavlarinda
imale yapmis, bazilarinda ise yapmamistir. Ancak buradaki atif vavlari ahenkli ve
muttarid bir sekilde siralandiklar i¢in beytin ahenk bakimindan giizelligine de katki

saglamistir.
Failatin/ Failatun/ Failatan/ Failun
Ses cihetden sen miinezzehsin veli senden tolu

‘Ars u fers i fevk U taht u sag u sol u pis ii pes SD/K.2/b. 8

Mefailtin/ Feilatiin/ Mefailin/ Feilln
Cihan u can u zemin U zaman u mulk G melek
Esir U ‘unsur u gayb u siihtd u hal u makal SD/K. 3/b. 19

Nef’i Divani’ndan alinan asagidaki beyitte de atif vavlarinda paralel imaleler

yapildig1 ve bu imalelerin de ahengi giiclendirdigi goriilmektedir:
Mefailtin/ Mefailun/ Meféailin/ Mefailin
Firiste-hQy u meh- rdy u sebik rah u giran temkin
Miilayim tab u hogzat U siihendan u suhenperver ~ NfD/ K. 20/ b. 4

Asagidaki orneklerde ise atif vavlarinda yapilan imale, ayn1 zamanda vaslin da
yapildig1 yere denk gelmistir. Bu beyitler vezne gore okundugunda buralardaki atif
vavlarinin zaten uzun okunmaya elverisli olduklar1 goriilecektir. Dolayisiyla ahengi

bozan bir durum olusturmadiklar diistiniilebilir.
Mefailtin/ Mefailun/ Mefailin/ Mefailin
Degildir bunlarin terkibi gliya bu anasirdan

Heva vii &b u hék U atesi bir 6zge cevherdir NfD/ K. 19/ b. 4
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Mefailtin/ Feilatiin/ Mefailun/ Feillin

Erigdi ghs-1 dil U cna dlrdan nagah

Terane-i ceres-i karban-1 gunc u delal ND/ K. 7/ b. 28
Asagida yine Nedim Divani’ndan benzer ornekler mevcuttur:

Feth u (Tarih 14/ b. 2); dar u (G. 4/ b. 1); Iskender i (G. 158/ b. 1)
Seyhi Divani:

Cemil U (K. 3/ b. 1); can u/ salat u (K. 5/ b. 43); bahr u (K. 11/ b. 17); mQr u/ a&dem
U (K. 14/ b. 17); nemek U (G. 32/ b. 6)

Yenisehirli Avni Divani:

fhsan U (K. 21/ b. 16); hurrem @i (M. 2/ b. 6); bal i (M. 3/ b. 32); seyb i (G.
75/ b. 2); dil G (G. 129/ b. 1)

Bazen vashin yapildig1 yerde imalenin de yapildigi durumlarla karsilasmaktayiz.
Vasl Tiirk¢enin soylenis 6zelligine uygun bir ses olay1 olsa da asagidaki vaslin oldugu

yere denk gelen imalelerin ahenge dogrudan bir katki sagladig: diistinilmemektedir.
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefdailii/ Fe uliin
Bir diis gibidiir hak bu ki ma’nada bu alem

Kim g6z yumup aginca zamani giizer eyler NfD/ K. 10/ b. 2

Feilatiin/ Mefailiin/ Feilln
Dilerin devlet U sa’adet ile

Hasma cekdiikce tig-1 h(n-rizi NfD/ Kit’a 7/ b. 7

Mef"ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Dil bir cevan-1 nevheves-i dilrtiiba bilir

Vasf edemem lisan ile ancak Huda bilur NfD/ G. 41/b. 1
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Nedim Divani:
Céy edeli (G. 11/ b. 1)
Seyhi Divani:

Halk ana (K. 3/ b. 10); ser U/ dim anun/ hezér ola (K. 6/ b. 8); hayr ile (K. 8/ b.
13); husk ola/ cls ide (SD/ K. 8/ b. 31); anun ictundir (K. 9/ b. 7); bir arada (K. 13/ b.
19); sa’adet-i/ ezel U/ devlet-i (K. 14/ b. 28); Feridin u Cem okursam (M. 1/ b. 3); gonl
iki (G. 13/ b. 1); vasl ola (G. 95/ b. 7)

Yenisehirli Avni Divani:
Sidk ile (K. 21/ b. 3); ittifak ile (K. 22/ b. 16)

Asagidaki beyitte yer alan “nir-1” ve “pddisah-1” tamlamalarinda ise izafet
kesrelerinde imale yapilmasi zorunlu iken “cesm-i” tamlamasinda imaleye gerek
duyulmamistir. Bu  durumun tamamen vezin kaygisindan  kaynaklandig
diistiniilmektedir. Zira bu kelimelerde imale yapilmasmin/yapilmamasinin beytin

ahengine herhangi bir katkis1 olmayacaktir.
Mefailtin/ Mefailin/ Mefailtin/ Mefailun
iki sehzade kim her biri bir rith-1 musavverdiir
Di-ndr-1 gesm-i yekta padisah-1 heft kigverdiir NfD/ K. 19/b. 1

Asagidaki beyitte de benzer bir durum s6z konusudur. “Biri” kelimesi Turkge
kokenli bir kelimedir ve vurgu kurallar1 geregi ikinci hecede yapilan imale bir kusur
sayllmamalidir. Ancak terkip i’sinde yapilan imale sairlerin pek ehemmiyet vermedigi bir

kusur sayilabilir.
Mefailtin/ Mefailun/ Meféailin/ Mefailin
Hakikatte tefaviit yok meger tarifde ancak
Ki biri begge-i sahin biri sibl-i gazanferdir NfD/ K. 19/ b. 10

Asagidaki beyitte ilk dizede “iletdi” kelimesinde yapilan imalenin vurgu kurallar
geregi hata olarak kabul edilmemesi gerektigini diisiinliyoruz. Ancak ikinci dizede terkip

1’sinde yapilan imale ise sairlerin ¢ok da 6nemli gormedigi bir kusur olsa gerektir.
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Feilatun/ Feilatin/ Feilattn/ Feilin
Ka’be-i ma’naya bir yoldan iletdi beni ki
Kudsiyan stirme ceker gerd-i reh-i paAkimden NfD/ Kit’a 8/ b. 6

Asagidaki beyitte “kila” kelimesinin son hecesinde yapilan imale Tiirkgenin vurgu
kurallaria gore bir kusur sayilmamalidir. Ancak daha 6nce de belirtildigi tizere terkip
1’lerinde yapilan imaleler ¢cogu zaman rastlanan ve ¢ok dnemsenmeyen bir kusur kabul

edilmistir.
Mefailtin/ Mefailun/ Mefailtn/ Mefailin
Huda ta hasre dek cari kila emr-i himaydnun

Cii da'im kasd1 ser’-i Ahmed-i Muhtar1 icradir ND/ Tarih 14/ b. 12

3

Asagidaki beyitte “eyle” kelimesinin son hecesinde yapilan imale, Tiirk¢e vurgu
kurallarina gore bir kusur sayilmamalidir. Ancak “‘fendyr” ve “bdkiye’ kelimeleri Tirkge

kokenli kelimeler olmadigi i¢in buralarda yapilan imaleler birer kusur olarak sayilabilir.
Mefdiliin/ Mefdiliin/ Fa uliin
Vefa kilmaz biliirsin devr-i hire

Fenay bakiye eyle zahire SD/ M. 1/b. 18

2. 1. 2. imale-i Memdude (Med)

Sozliikte “uzatma” anlamina gelen med aruz terimi olarak “Arapca ve Farsca
kelimelerde bir uzun heceyi ya da sonu iki sessiz harfle veya ‘hemze’ ile biten bir heceyi
bir uzun bir kisa olmak iizere iki hece olarak okumak demektir.” (ipekten, 2018: 151).
Hece sonlarinda “nun” harfiyle biten sézciiklerden sonra kural geregi med yapilmamasi
gerektigi bilinse de sairlerin bircogunun uygulamada bu kurala uymadig: sdylenebilir.
Zihaf, imale gibi aruz kusurlar1 bir yana med, ¢ogu zaman siirde i¢ ahengi saglayan bir
ses sanatt olarak goriilebilir (Dil¢in, 2009: 14). Ciinkii aksine meddin yapilmadigi

yerlerde zihaf kusuru ortaya ¢ikar.

Asagida Arapca, Farsca kelimelerde yapilan med 6rnekleri mevcuttur:
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Ahmed Pasa Divani:

Reftar (M. 1/ b. 69); Palad (K. 11/ b. 64); Sehergah (G. 4/ b. 6); miisgfamuiila (K.
3/b.1)

Baki Divani:

Sehergah (G. 4/ b. 6); miisgfamunla (K. 3/ b. 1)
Nedim Divam:

Derkar (G. 11/ b. 5)

Med genelde son iki harfi iinsiiz olan Arapga, Fars¢a ve Tiirkge sozciiklerde yapilsa
da bazen tek heceli Tiirk¢e sozcliklerde de yapildigr goriilmiistiir. Asagida gecen “yay,
var, ay, al, el, kim, ah, az, ak, yol, bas, at, ¢cin” sozcukleri tek heceli Tlrkce sozclklerde

yapilan med islemine 6rnek teskil etmektedir:

Asagidaki Ornekte “yay” kelimesi sair tarafindan medli kabul edilmistir. Bu
durumda kelimenin Osmanlica yazilisinin da etkisi olabilir. Cilinkii elif harfi okutucu harf

iken sair tarafindan med harfi olarak kabul edilmistir.
Fedlun/ Fedlin/ Fealtn/ Fedl
Diiziildiikde ok gibi saffin diiriist
Meger yay dondiire hasmina piist APD/ M. 2/ b. 99

Asagidaki beyitte de “var” kelimesindeki elif, sair tarafindan med harfi olarak

sayllmstir.
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Sol denli hasm kanini dokdiin ki korkudan
Kan yattu kén iginde ne denli ki var 1l APD/ K. 12/ b. 49

Asagidaki ornekte “ay” kelimesi Tiirk¢e kokenli olmasina ragmen medli
kullanilmistir. Bu durumda “y” insiiziiniin siirekli yahut si1zic1 iinsiiz olmasinin da etkisi
olmus olabilir. Ciinkii soluk akimini siirdiirerek sizici {linsiizleri, sesli harflerde oldugu

gibi uzatabiliriz. (Banguoglu, 1995: 41).
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Mefailtin/ Feilatiin/ Mefailin/ Feilln
Hilal niinunu altin suyuyla katib-i ¢arh

Yazar her ay ki na'l-i semendine ola dal APD/ K. 22/ b. 18

Mefailliin/ Feilatin/ Mefailin/ Feillin

Giilale el uzatir kim giil ala ytiziinden

Dil al bulbtl-i mestine inen etme dilal APD/ K. 22/ b. 27

Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin
Ol el ki maksem-i erzak imis deyu

Milk-i cihan maldkuna hep blse-gah idi APD/ TB 29/ b. 29

Mefailtn/ Mefailtn/ Mefailtin/ Mefailun
Bu ne siride ta’dir kKim 6ldum zehr-i kahr ile
Seker tutarken agzinda lebi hurmasi ishakin APD/ G. 155/ b. 3

Asagidaki beyitte sair “ah” kelimesini medli kullanarak hem vezin uyumunu

saglamis hem de ¢ektigi acinin biiylikliigiini ifade etmeyi amaglamastir.
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Yakti gesmim agk odun dedi dile gir yan ana

Ah kim rahm etmedi bu dide-i giryan ana APD/G.1/b.1

Asagidaki beyitte sair vasl-1 ayn nedeniyle med yapabilmistir.
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Fdiliin
Kemter gedayr az ‘atasi kilurdi bay

Bir lutfi ¢ok murtvveti ¢ok padisahidi BD/ Msmt. 1/b. 11
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Asagidaki beyitte sair Tiirkce kokenli olan “ak™ kelimesini medli kullanarak

anlamdaki beyazliga, temizlige dikkat cekmistir.
Feilatin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilln
Ak gil goncalar gibi giizel korpelerin

Har-1 &zardan Allah nigehdéarolsun BD/ Msmt. 2/ b. 39

Mefailtin/ Mefailun/ Mefailin/ Mefailin
Tefekkir eylemez bir dem gofl efkar-1gayriden

Bu dil yaruii seriridir virilmez yol agyare BD/ Msmt. 7/ b. 15

Feilattin/ Mefailun/ Feillin
‘Ask yolinda bas gide Baki

Basdan gitmeye heva vii heves BD/ G. 210/ b. 5

Mef™ilii/ Failati/ Mefailii/ Failiin

Halk-1 cihana kirk sekiz gln tuyurmayup

Bir hafta kildi gayrilar ancak bu haleti BD/ Msmt. 1/ b. 60
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin

Kr eder der-ceng-i evvel didesin gerd-i hagem

At salsa hism ile Sim u Neriman Ustiine ND/ K. 2/ b. 32

Asagidaki beyitte sair “¢cin” kelimesini medli kullanmistir. Bu sekilde hem vezin

uyumunu saglamis hem de zamanin sabahin ¢ok erken saatleri oldugunu vurgulamistir.
Feilatin/ Feilatun/ Feilatun/ Feilun
Yelerek ¢in seherden geliyor bad-1 nesim

Galiba zilfii elinden edecekdir sekva ND/G.5/b. 2
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Mef™ilii/ Failati/ Mefailii/ Failiin
Hisnin giinine benzeyimez ay bedr olur

Bir dem kemali var kalan1 kem geliir gider SD/ G. 38/ b. 2

Feilatin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilin
Ay didiiglim i¢iin giin yiizine zulm ile ug

Kildi ziilfi girihinde beni ber-dar dirig SD/ G.93/b. 4

Feilatiin/ Mefailin/ Feilln

Emin beglerle hact misalar

Guleler collerle sakalar YAD/ M. 5/ b. 12

Asagidaki orneklerde gegen “yazam, saklar, aram, yaram, varam, karam”
kelimeleri Tiirkge kokenli kelimeler olmalarina ragmen sairler bu kelimelerde med

yoluna gitmislerdir.
Fedlun/ Fedlin/ Fellin/ Fedl
Ne yazam mehdinde ey meh-rikab

Ganidir ¢ii ta’rifden afitab APD/ M. 2/ b. 107

Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Ben mi saki olayim bezme dururken sevdigim

Boyle simin saklar billGr bazdlarla sen ND/ G. 101/ b. 4

Asagidaki beyitte “dem” kelimesi Tiirkge kokenli olmasa da “-ler” cokluk eki
Tirkce bir ektir. Buna ragmen sair vezni tamamlayabilmek adina bu ekte med yapma

ithtiyact duymustur.
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Mef’ulii/ Mefdilii/ Mefailii/ Feiliin
Tenha mey-i nab olsa bu demler bana ki
Mey hemdem-i dirine-i stiride dilandir NfD/ K. 9/ b. 17

Seyhi Divani’ndan alinan asagidaki gazel Orneginde “aram, ¢dram, yaram,
varam, karam” kelimelerinin medli kullanimi ile her beytin sonunda tekrar eden

“kandasin” redifi birlesince zengin bir sdyleyis giizelligi ortaya ¢cikmistir. Gazelde tekrar
eden kafiye ve redifler sairin arayisini da daha giiglii bir sekilde ifade etmesini saglamistir.

Dolayisiyla bu kelimelerin sadece kafiye kaygisiyla bu sekilde yazilmadigi soylenebilir.
Mef™ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Hicriin odina yanam i dil-ber ‘aled-devam

Sanma beni ki tisenem aram kandasin SD/ G. 145/ b. 2

Her dem ki ah idem diitiiniim goklere ¢ikar

Rahm eyle bana kalmadi caram kandasin b. 3

Cani vii basi vaslun igiin kilmisam fidi

Ya irisem ya bagrumi yaram kandasin b. 4

Nice ki kasd ider tapuna irmege eliim

Yol bulmazam ki hidmete varam kandasin b.5

Namds-1 ‘ar sisesini tasa calmisam
Yiiziim suymi topraga karam kandasin b.7

Asagidaki beyitte medle ilgili farkli kullanimlar s6z konusudur. “Hiin ” kelimesi
normalde medli okunmasi gerekirken kendisinden sonra gelen izafet kesresine ulandigi

icin bir uzun hece degerine diigmiistiir. Ayn1 durum “rengin” kelimesinde de mevcuttur.
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Bu kelime de kendisinden sonra gelen “olmaya” kelimesine ulanmis ve bu sebepten

medsiz okunmugstur. Ancak “bdddm” kelimesi vezin geregi medli kullanilmigtir.
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Cesm-i gul-glnun senin mimkin midir nergis gorip
Hdn-1 dilden ¢iin giil-i badam rengin olmayaND/ G. 140/ b. 2

Bir hecenin sonu elif ve nun harfleriyle bitiyorsa burada meddin yapilmamasi1 daha
makbul sayilmistir. Ancak sairlerin bu kurala hem uydugu hem de uymadigi durumlar
mevcuttur. (Sarag, 2007: 213). Asagida verilen drnekte sair kelimenin “-tdn " hecesinde

elif ve nunla biten kelimelerde med yapilmamasi kuralina uymustur.
Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin
Micmer-fur(iz-1 bezmine hod ‘ad u anberi

Sahenseh-i memalik-i HindGstan ver(lr NfD/ K. 4/ b. 40

Mef’ulii/ Mefdilii/ Mefailii/ Feiliin
Hamemdir o ebr-i cemenara-y1 siihen Ki

Bir katresi bir giilseni sadabter eyler NfD/ K. 10/ b. 45

A2

Yenisehirli Avni’ye ait asagidaki beyitte de ‘“‘cihan” kelimesi elif ve nunla

bitmistir. Ancak sair bu kelimede med yapmamustir.
Feilatin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilin
Tig-i der-dest-i vega clind-i cihan-girindur
Sarkdan garba kadar millet-i islam tamam YAD/ K. 22/ b. 46

“Med yapilan hecelerin bulundugu kelimelerden sonraki kelimenin, kendisine
ulama yapilacak bir sekilde sesli harfle basladigi durumlarda med ortadan kalkabilir.”
(Sarag, 2007: 212). Asagidaki beyitte “Rahman” kelimesinin son hecesi “olan”
kelimesine eklendigi i¢in (Rahma-no-lan) med ortadan kalkmistir. Dolayisiyla imalenin

meddi ortadan kaldirdigini soylemek miimkiindiir:
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Mef’ulii/ Faildtii/ Mefdilii/ Fdiliin
Ey alem-i vilayete sultan olan Emir

Vey milk-i RGma rahmet-i Rahman olan Emir APD/ TcB 1/ b. 19

Mef’ulii/ Mefdilii/ Mefailii/ Feiliin

Bugiin goriiniir rayin ile giin gibi riisen

Sol sirki nihé@n etmis idi perde-i ferda APD/ K. 11/ b. 70
Baki Divani:

Mevzin u (K. 3/ b. 2); gerdn-1/padisah-1 (G. 20/ b. 6); béag ol (Kit’a 3/ b. 2)
Nedim Divani:

Klah eskeste/ dirahsan Ustiine (K. 2/ b. 14); idman-1/ hayal-i/ civan ile (K. 7/ b. 5)

Nedim Divani’ndan alinan agagidaki gazelde sair medli kelimeyi kendisinden sonra
gelen ve lnliiyle baglayan kelimeye ulayarak medsiz kullanmis ve bunu gazelin biitiin
beyitlerinde “eyler beni” redifiyle kullanarak zengin bir ahenk elde etmistir. Gazelin geri
kalan kisminda da ayni sekilde medsiz kullanilan kelimeler su sekildedir: “lal eyler beni,
bi-mecal eyler beni, sual eyler beni, hal eyler beni, pay-mal eyler beni, muhal eyler beni,
gazal eyler beni, hél eyler beni, visal eyler beni, al eyler beni, nihal eyler beni, sual eyler

beni”.
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Bls-1 1a’lin soyle sir-ab-1 ziilal eyler beni

Kim goren &b-1 hayat igmis hayal eyler beni ND/ G. 145/ b. 1

Nef’i Divani:
Ab u (K. 4/ b. 42)
Yenisehirli Avni Divani:

Firas oldiguni (K. 8/ b. 6)
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Asagidaki beyitte “ittifak” kelimesi medli olmasima ragmen kendisinden sonra
gelen “ile” kelimesiyle ulandigi icin med yapilamamistir. Ayrica sair “cihdn”
kelimesinde elif ve nun harfleriyle biten kelimelerde med yapilmamasi kuralina

uymustur.
Feilatiin (Faildtiin) / Feilatiin/ Feilatiin/ Feiliin (Fa’liin)
Devlet-i da’ire-i dehri iderler teshir

[ttifak ile iderlerse cihanda ikdam YAD/ K. 22/ b. 16

2. 1. 3. Sekte

Sozlikte “kesilme, kesintiye ugrama, durma, susma, iki nagme arasini nefes
almadan ayirma” anlamindaki sekt mastarindan tiireyen sekte, aruz terimi olarak vaslin
yapilmasi1 gereken yerde yapilmamasi sonucu ortaya ¢ikan bir aruz kusurudur. Genelde
sOylenisi, akiciligl, ahengi bozdugu diisiiniilse de aksine sairler bazen ifade etmek
istedikleri anlami vurgulamak, giiclendirmek igin de sekte basvurmuslardir. (ipekten,
2018: 144). Asagidaki beyitler vezne uygun bir sekilde okundugunda, sekt yapilan

yerlerin aslinda ahengi gii¢lendirdigi goriilebilir.
Mefailun/ Feilatin/ Mefailun/ Feilun
Ne fa’ide ki degil kiinciimiizde nir-efsan
Tutam ki burc-i melahatta ay imis bildik APD/ G. 160/b. 3

Asagidaki beyitte “kim” ve “ola” kelimeleri arasinda vasl yapilirsa kapali hece
ortadan kalkacak, bu da imaleye yol agacaktir. Sair boyle bir durumun olusmamasi i¢in
sekt yapma mecburiyetinde kalmistir. Ayrica “kim” soru ifadesinde yapilan sekt,

beyitteki soru anlamini da giiglendirmistir.

Feilatin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilin
Nice k’insan ola alemde abidii’l-ihsan

Nice kim ola cihan tabi-i ferman-1 kerem APD/ K. 20/ b. 31



37

Asagidaki beyitte “hem...hem...” baglaglar1 arasinda yapilan sekt, sairin siraladigi
“ultim, ibadet, seha, sifa” es gorevli sozciiklerini vurgulamis ve baglaglar arka plana atip

bu ifadeleri 6n plana atmis sayilabilir.
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Menba’-1 bahr-1 ata oldu ki benden feyz alir
Hem ulim u hem ibadet hem sehé vii hem sifa APD/T.5/b. 3

Asagidaki beyitte gecen “sol” kelimesi isaret bildiren bir kelimedir. Sair, sevgilinin
gozlerinden ettigi sikayetin derecesini artirmak ic¢in “sol” kelimesini pesinden gelen

kelimeye ulamayarak vurgulamistir.
Failatin/ Failattn/ Failatun/ Failin
Bir nazarda gozleri bin can alir
Sol iki fettan elinden el giyas APD/ G. 23/ b. 2

Asagidaki beyitte vasl yapilamamasinda “asd” kelimesinin ayin harfiyle
baglamasinin da etkisi olmus olabilir. Ciinkii ayin sessiz harf grubuna dahil oldugu igin,
bu harfle baslayan kelimeler kendilerinden 6nceki kelimeyle ulanamazlar. Bu kuraldan

dolay1 verilen ornekteki sektin bir kusur olarak goriilmemesi gerekir.
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Nergis ‘asdya diistiigii da’im degil aceb

Sevda-y1 ¢esminin seherinden sakimdir APD/ G. 32/ b. 6

Tiirkcede birden fazla heceli kelimelerde vurgu, bazi istisnalar harig, son hecededir.
Asagidaki beytin ikinci dizesinde “basdan” kelimesinde de vurgu son hecede oldugu i¢in

zaten vurgulu sdylenmektedir. Ayrica anlami giliclendiren bir etkisi de olmustur.
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Sevmek seni giinah ise as zulfline beni

Basdan ayaga dek ¢u glineh-garinim senin APD/ G. 153/ b. 2
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Feilattin/ Feilatin/ Feilatin/ Feilin
Bakiye emr nedir sultdnum
Sana kul oldi muti’ . miinkad BD/ G. 37/ b.6

13 o

Sair agagidaki beytin ikinci dizesinde “-z” sesiyle “ey” kelimesini birbirine
ulamamistir. Bu sekilde esasinda bir seslenme iinlemi olan “ey” ifadesi de daha giiclii

sOylenebilme imkani bulmustur. Bu durumun da ahenge olumlu katkis1 olmustur.
Mefailtin/ Mefailin/ Mefailtin/ Mefailun
Goidl tig-i mijefiden yiz cevirmez ey goziahi
O bir semsir-i brrana varur sir-i dil-averdir BD/ G.50/b. 4
Asagidaki beyitte de bir dnceki 6rnege benzer bir durum mevcuttur. Sair “-m”
sesiyle “ey” linlemini birbirine ulamayarak tinlemin daha gii¢lii s0ylenmesini saglamistir.
Feilatln/ Feilatun/ Feilatin/ Feilun
Der-geh-i Hakka niyaz eyleyeliim ey Baki
Clmleden der-geh-i sultana du’adur efdal BD/ Kt. 1/ b. 8

Asagidaki beyitte “bas” ve “egdi” kelimeleri arasinda sekt yapilmistir. Ancak
buradaki sekte, “bas” kelimesini vurgulu hale getirmis ve anlam ile dikkati bu kelime
lizerine ¢ekmistir. Beyitteki anlama da bakildiginda teslim olusa dikkat ¢ekerek anlami

da giiclendirdigi goriilmektedir.
Mefulii/ Faildti/ Mefailu/ Failun
Bas egdi ab-1 tigina kiiffar-1 Ungurds

Semsiri gevherini pesend eyledi Freng BD/ Msmt. 1/ b. 7

Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin
Top eylesin yolunda ser-i diismani kaza

Ta ki felekde mah-1 neve savlecan verir NfD/ K. 4/ b. 59
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2

Ciimleye “sadece, olsa olsa, en fazla” anlamlar1 katan “ancak™ edati asagidaki

dizede kendisinden sonra isaret sifati gorevinde kullanilan “o” kelimesine vasledilmemis

ve climleye kattig1 kesinlik anlam1 giiglendirilmistir.
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Bir tab verdi kaslarina senin vesme kim
Ancak o tab1 desneye seng-i fesan verir ND/ K. 3/ b. 49)

b

Asagidaki beyitin ilk dizesinde “-r” sesi ile “enfiisiin” kelimesi arasinda ve “-m’
sesi ile “ekber” kelimesi arasinda sekt oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilkinin sdyleniste
akist bozdugu diisiiniilebilir. Ancak ikinci dizede “kim” soru zamirini vurgulamak igin

sekt yapilmasinin da ahengi giiglendirdigi goriilmektedir.
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Afaka virlir enfiisiin ayati netice

Kim ekber U asgardan irtrdiyse kiyasi SD/ K. 6/ b. 22

Mefaillin/ Feilatiin/ Mefailin/ Feilln

Bu sem’e karsu gice subha dek okir biilbiil

Gulin letayifi defterlerin ¢t nakl-i kitab SD/ K. 13/ b. 12

Mef"ilii/ Failati/ Mefailii/ Failiin
Sen var iken guzellere biz virmeytiz viicad
Olmaz huz(r-i semsde zerrata i‘tibar YAD/ G. 75/ b. 4

Asagidaki beyitte yapilan paralel sektelerin siirin ahengine katki sagladigi

gorulmektedir:
Mefailiin/ Feilatiin/ Mefailun/ Feillin
GOrup o haleti akl u su’Grum oldu tebah

Diisiip ayagina ¢iin saye eyledim ri-mal ND/ K. 7/b. 34
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Asagidaki iki beyitte de soru zamirleri olan “kimiin” ve “kim” kelimelerinde sekte

rastlanmaktadir. Bu sekilde beyitlerdeki soru anlami gii¢clendirilmistir.
Mefailiin/ Mefailiin/ Fa uliin
Kimun elinde ol kokin biridur
Cehennem anun elbette yiridur SD/ M. 1/ b. 32

Sair asagidaki beyitte ayrica “-m” sesiyle “ol” kelimesi arasinda sekt yaparak kisi

zamiri “benem” {lizerinden kendisini vurgulamistir.
Mefailtin/ Mefailun/ Mefailtn/ Mefailin
Benem ol sa'ir-i pur-zir kim edna hiicdmumdan

Haziz-i ‘acze sergerdan olur magrir sirvani YAD/ K. 23/ b. 54

2.1. 4. Tahfif

Sozliikteki karsihigr “hafifletmek, kolaylagtirmak” olan tahfif bir aruz terimi olarak
ise, seddeli bir harfin vezin uyumunu saglamak i¢in seddesiz olarak okunmasi anlamina
gelmektedir. Daha ziyade “hatt, hakk, diirr, hadd” gibi tek heceli kelimeler terkipe girdiginde
bu isleme bagvuruldugu goriilmektedir (Sarag, 2007: 219). Tiirk¢enin dil yapis1 geregi
seddeli harfler zaten cogunlukla seddesiz soylenmektedir. Bu baglamda eger kelimenin
telaffuzunda bir bozulma meydana gelmemisse tahfif islemlerinin gogu bir telaffuz ¢esitliligi
olarak gorulebilir.

Asagidaki beyitlerde gecen “hak, hat, diismen, temiiz, diikdn, diir”” kelimelerinde bu

aruz islemini 6rnekleyen kullanimlar mevcuttur:
Ahmed Pasa Divan:
Hakkiy¢in> hakiycin (K. 14/ b. 1)
Baki Divan:
Hakk> hak (Msmt. 3/ b. 28); hatt> hat (Msmt. 6/ b. 30)
Nedim Divani:

Temmaz> tem0z (K. 1/ b. 14)
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Seyhi Divani:
Hakk> hak (K. 5/ b. 43)
Yenisehirli Avni Divani:

Durr> dur (K. 23/ b. 43); hakk> hak (K. 24/ b. 56); temmadz> temQz (G. 76/ b.
7)

2.1.5. Tahrik

Sozlik anlami “hareket ettirmek, kimildatmak, sakin bir seyi hareketli hale
getirmek” olan tahrikin, aruzda teskin isleminin tersi oldugu sdylenebilir. “Vezin
zaruriyetiyle esas harekesi sakin olan bir harfi, harekelendirme yoluyla hece eksikligini
gidermek veya kapali heceyi agik heceye doniistlirerek ihtiya¢ duyulan say1 veya nitelikte
hece olusturmak anlamina gelir.” (Diizenli-Bulak, 2018: 157).

Sairler tahrik islemi sayesinde nazimda vezin uyumunu saglamak adina istedikleri
sayida hece elde edebilmistir. Tahrik isleminde de diger aruz islemlerinde oldugu gibi,
dikkat edilmesi gereken husus, yapilan degisikligin Tiirk¢enin dil yapisina aykirt olup

olmadigidir. Aksi takdirde bu durum bir aruz sapmasi olarak degerlendirilebilir.
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Kasd-1 hasmina keméan ¢ekmis hilal ebra-yi yar
Aya giydirmis zirthlar k&kil-i miisgin-i dost APD/ K. 18/ 18
Zarh> zirih
Baki Divani:
Gulistan> gulsitan (K. 1/ b. 37)
Nef’i Divani:
-efsan>-fesan (K. 4/ b. 5); gulistan> gulsitan (K. 4/ b. 36)
Nedim Divani:
Gulistan> gulsitan (K. 3/ b. 46); Eflatun>Felatan (K. 14/ b. 29)

“Ek haline gelmekte olan bazi taki ve fiiller tiiremeyle ekleme 6zelligi gosterirler.

Bunlar bir koruma sesdesi aldiktan sonra Onses seslilerini diisiirmiis goriiniirler.”
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(Banguoglu, 1995: 74). Ancak Seyhi’ye ait asagidaki beyitte “salsayidi” kelimesi
“salsaydi” seklinde kullanilmamustir. Sair kelimeyi bu sekilde kullanarak vezin uyumu
i¢in ihtiya¢ duydugu sayida heceyi elde edebilmistir.

Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin

Sayen hakir topraga salsayidi seref

Her zerre giin g6zine olur idi tatiya SD/K.5/b. 8
Seyhi Divani:

Gulistan> gulsitan (K. 9/ b. 48); sihr> sihir (G. 14/ b.1); siikr> siikiir (G. 74/ b.
6); Eflatin> Felatdn (G. 190/ b. 4)
Yenisehirli Avni Divani:

Musliman> Miselman (K. 24/ b. 30) “Miiselman” kelimesinin lam harfinde ayni
zamanda teskin de bulunmaktadir.; Eflatun> Felatln (K. 30/ b. 9)

2.1.6. Tavsil

Sozliikkte “baglama, ulagtirma, birlestirme” anlamlarina karsilik gelir. Bir aruz
terimi olarak ise iinsiiz harfle biten bir sozciikten sonra {inlii harfle baslayan bir kelime
geldiginde, birinci kelimenin son {insiizii ile ikinci kelimenin ilk iinliisiiniin birbirine
ulanarak yani birlestirilerek okunmasidir (Ipekten, 2018: 142). Siirdeki sdyleyis
giizelligine katkisi nedeniyle sik¢a kullanilmistir. Nitekim vaslin yapilmasi gereken yerde
yapilmamasi “sekt” adi verilen bir kesintiye sebep oldugundan, sairler cogunlukla vaslh

ahenk i¢in gerekli bir unsur olarak gormiistiir.

“Sesli harflerle baglayan kelimelerde yapilan ulamalar ‘elif’, ‘ayn’, ‘ha’ harfleriyle
baslayan kelimelerde de yapilmistir. Bunlara ‘vasl-1 hemze’, ‘vasl-1 ayn’, ‘vasl-1 ha’
denir. Bu tiir ulamalar aruzun kullanilisinda kusur sayilirlar. Vasl-1 hemze bunlarin iginde

en hafif olanidir ve sairlerce daha sik yapilmustir.” (ipekten, 2018: 144).
Asagidaki beyitlerde vasl-1 hemze 6rnekleri mevcuttur:
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Fdiliin
Adem riyaz-1 cennete candan haris ise

Cennet serif ravzana etmistir _ iltica APD/ K. 3/ b. 20
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Mef™ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Diinya vii ahirette sefi’i zlinlbumun

Si’rim yeterdi sana gére mehdin__ eylesem APD/ K. 6/ b. 10

Mef’ulii/ Mefdilii/ Mefailii/ Feiliin
Sol kasr k’anin semsesi serminden eder sems

Seb sayesi altinda gece kendiizin _ ihfa APD/K.11/b. 11

Ahmed Pasa Divani’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Ber-dar__ oldu (K. 18/ b. 24); hisn_ ii (K. 22/ b. 1); halas_ et (Mifredat 25);
Latf _ et (Mufredat 26); rahmet__ ayeti (G. 318/ b. 6); harf_ égrenmedim (G.
240/ b. 3); dad_ eyle (G. 240/ b. 6); senden_ alip (G. 144/ b. 4)

Baki Divani:

Zeyn _ olmus_ idi (K. 1/ b. 1); bir y1il _ emriifile/ ndzir _ olup/ gordik_ ol (K. 2/
b. 50); elinden_ almaga/ kulagin_ 6pdi/ giriban_ u ghsvar (G. 48/ b. 3); afitab_ olsun/
sahbadan__ olsun (G. 208/ b. 2); firavan_ ile/ ceng _ itmek _ iclin (G. 229/b. 3); Siyt _
u/ ‘askuii _ ile (G. 280/ b. 2)

Asagidaki beytin ikinci dizesinde tef’ile sonunda “kumas” seklinde medli bir hece
bulunmasina ragmen sair, vasl yoluna gitmemistir. Ciinkii vezin geregi kelimenin medli

okunmasina ihtiya¢ duymustur.
Mefaillin/ Feilatiin/ Mefailtn/ Feilln
Meta’-1 hiisni biliirlerdi ne kumas idlgin
Sen_ olmasan eger__ ey sth-1 dil-sitan tlker BD/G. 150/ b. 4

Asagidaki beyitte ise sair esasinda medli okunmasi gereken “revan” kelimesini
ardindan gelen “ide” kelimesine vaslederek 2. derece zihaf kusuru yapmak durumunda

kalmustir.



Fa ultin/ Fa iliin/ Fa’iliin/ Failiin

Fesahat giilistan1 igre dem-a-dem

Su gibi revan_ ide biilbuller _ ezber

AN

Asagidaki beyitte “-efsan

Mefailiin/ Mefailtin/ Mefailin/ Mefailin

Meta’-1ima’rifet geldirevacinbuldugidemler

BD/ K. 3/b. 28

ifadesinde de ayni tasarruf s6z konusudur:

Zer-efsan_ eyleslin nergisler _ evrak-1 giilistaim1 BD/ K. 5/ b. 5

Baki’ye ait bir gazelden alinan asagidaki beyitlerin son ciizlerinde sair, yaptigi

ulamalart kafiye ve rediflerdeki vasllarla birlestirerek nazmin tamaminda zengin bir

ahenk meydana getirdigi de goriilmektedir:

Feilatin/ Mefailtin/ Feillin

Sakiya cam-1 mey ne hos giil _ olur

Eline kim alursa bilbil_ olur

Ne giizel kirmizi karanfiil _ olur

Lacuverd latif stinbil _ olur

Beste-i bend-i zulf G kakdl_ olur

Ates-i hecr ile yanur kil _ olur

Nef’i Divani:

BD/ G. 156/ b. 1

BD/ G. 156/ b. 2

BD/ G. 156/ b. 3

BD/ G. 156/ b. 4

BD/ G. 156/ b. 5

Suddr_ eder (K. 4/ b. 2); har _ u/ hakir_ eder (K. 4/ b. 37); ger__ Iskender (K.

20/ b. 11); gls__ eden/ labidd_ eder (K. 20/ b. 28); pas_ olsa (K. 34/ b. 7); hi¢

~—

ihtiyar _ etmis/ bir_ adem (TB 1/ b. 31); benim__ ol/ dil_ ii/ feyz_ alur (Kit’a
8/b. 1); Ab__ utab__ eksik/ lutf_ eder (G. 5/ b. 5); farz__ eyle (R. 4/ b. 2)
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Asagidaki beyitte goriilen vasl, sairin ciiz sonunda yaptig1 vasla drnektir:
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin

Subh-1 risen mi sua-1 mihr-i alemtab_ ile

Ya sardy-1 devletinde perde-i diba midir NfD/ K. 6/ b. 20

Asagidaki beyitte paralel bir sekilde yapilan vasl iglemleri, beytin ahenk ve

akiciligina katki saglamistir:
Mef ulii/ Mefdilii/ Mefailii/ Feiliin
Yok aczi yine tab’imun_ endiseden_ asla
Gergi sitem-i carh_ ile bitdb_ w tuvandur NfD/ K. 9/ b. 55

Asagidaki beyitte iki yerde vasl yapilmigken ikinci dizede “kim” ve “ol” kelimeleri

arasinda ise vezin geregi vasl yapilamamis, bu da sekteye yol agmustir.
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Gonlumi her dem bir_ atesdiir kilan piir-1ztirab
Kim ol atesden bir ahkerdiir felekde aftab NfD/ G. 8/ b. 1

Nedim’in Rasih’in gazelini tazmin ederek yazdig1 agagidaki nazimda da yine son
clizde yapilan kafiye ve redif vasllar, nazmin tamamina yayilarak giiclii bir sdyleyis

giizelligi elde edilmistir. Asagidaki beyitlerde bu gazelden 6rnekler mevcuttur:
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Kisver-1 hiisne aceb asiiblar diismiis yine
Cekmis__ ebrl hanger_ ol ber-geste miijgan_ iistine ND/ G. 2/ b. 21
Surmesinden gerd-i kesad-asa Sifahan_ iistline
At salsa hism ile Sam u Neriman__ iistlne
Kabhri bin ser-pence her tar-1 giriban_ iistiine
Rezmde gelse o rahs-1 berk-cevlan _ iistiine

Asagidaki beyitte vasl izafet kesresine denk gelmistir. Bu tiir vasllarin ahenge

giiclii bir katki sagladig: diistiniilmemektedir.
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Ne gordim ol biit-i nazende nim mest olmus
Kolunda damen-i kerréke elde bir gil-i &l ND/ K. 7/b. 32

Asagidaki beytin ilk dizesinde sair, “incaz” kelimesini pesinden gelen kelimeye
vasletmemistir. Bunda ‘akibet’ kelimesinin ayn harfiyle baslamasinin da etkisi vardir.
Ciinkii “Arap alfabesinde ‘ayn’ sessiz harf oldugundan ulama yapilmaz. Sairler bu yasaga

genellikle uymuslardir.” (Ipekten, 2018: 145).
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Fdiliin
Va’d-i kerimin eyleyup incaz ‘akibet
Me’mil odur ki matlabini rayegan verir ND/ K. 3/b. 71

Asagida Nedim Divani’ndan benzer érnekler mevcuttur:

Azm_ eden__ efkér-1 (K. 3/b. 32); baran__ iistine/ ekvan_ iistlne (K. 2/ b. 1);
kerimin_ eyleylp _ incaz/ me'mdl_ odur (K. 3/ b. 71); &sayis_ eyleyim/ kiind _ oldu/
akl_ u/ vehm_ii hayal (K. 7/ b. 7); bi-vefalik _ edlp (K. 7/ b. 21); gls__ etdi/ gelir _
amma (K. 14/ b. 2); hisnuniun__ ejder/ dogar _ ahdsundan (Nazm 4/ b. 1); bahar _ olsa/
_ ola (G. 5/ b. 5); serv_ eder/ hiram__ ol/mesk__ eder (G. 92/ b. 1); dar_
anlardim_ el/ ¢k _ olmus (G. 157/ b. 2)

sad

Seyhi Divani:

Idrak _ itsiin_ envar/ hicdb_ ardmdan_ olur (SD/ K. 2/ b. 5); kudret_
anundur/ ikrar _ ider her_ ehl-i (K. 3/ b. 14); ‘afv_ aldun_ armagan/ nevélen_ ile
(K. 5/ b. 32); degiil _ iy/ biinyadun__ esas1 (K. 6/ b. 5); sanem_ eyler/ biit _ olmadi (K.
6/ b. 16); nds_ ile enis_ olma/ vesvasdur_ ekser/ insdn_ isen_ olma (K. 6/ b. 23);
hasr_ olmadisa/ miicrim__ i/ ri-siyeh_ ebyaz (K. 7/ b. 10); can kimdir_ ol/
kudsiler _ ile (K. 8/ b. 24); nebat _ ile (K. 10/ b. 7); teferric_ eyle/ raks _ urur (K. 10/
b. 17); saz_ ol/feth _ ii/ bis_ it kerem (K. 10/ b. 31); fahr_ ider_ evkat-1/ zatun_
ile/ gecer_ avan-1 (K. 11/ b.12); nebatun_ emvatin/ kesf _ olina/ hasr _ ii nesr_ i
(K. 13/ b. 2); ‘Imaret__ eyleriken/ suffesin_ itmis (K. 14/ b. 27); us__ ol/ sa’adetiin_
asaridur/ dayim__ ola/ ‘1s_ i nls_ wu nesat (K. 14/ b. 29); sah_ oldukca/ eksuk_
olmaz/ hezar_ isterse(M. 1/ b. 28); Kesmezven_ iimidim__ ol sebebden (TcB 2/ b.
63); durur__ afetlli/ habibinden_ 1rah/ cism__ ola (G. 7/ b. 4); H&k _ eyledi/ cAn_ u
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ser__ iy dost (G. 13/ b. 8); cihan_ igini/ sehd _ ii/ sekker_ ider/ mikerrer_ ider (G.
48/ b. 1)

Asagidaki beytin her iki dizesinde de ciiz sonunda yapilan paralel vasllar beytin

akiciligina katki saglamistir.
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failun

Coz ziilfiini dimagini canun mu’attar _ it  SD/ G. 12/ b. 1

Asagidaki beyitte de paralel sekilde vasl yapilmistir. Bu vasllar hem vezin uyumunu

saglamis hem de beytin ahengine katk1 saglamistir.
Mefilii/ Failatil Mefailu/ Failtn
Gamzen ki bir hadeng _ ile bin cana kasd __ ider

Hos ahuvane gozler _ ii sirane kasd _ ider SD/ G. 32/ b. 1

Yenisehirli Avni Divani:

Cevr_ ii/ eyler _ ise/ ma’rifet _ olmaz (K. 8/b. 1); esrar_ ile/ stihan-sth_ olana
(K. 8/ b. 13); in'ikés_ itseydi/ mihr__ ayine-i/ fark _ olinmazdi (K. 18/ b. 34); hazir _
ol/ sulh_ ii/ salah _ istersen/ sell _ itmis_ idi (K. 22/ b. 11); &méan_ olsa/ idbar icre/
gark__ ider (G. 55/ b. 3); hardb__ olduksa/ kér__ idup/ ta‘mir__ itdiler (G. 60/ b. 2);
te’sir _ itmedi/ dad_ u/ feryad _ itse (G. 83/ b. 1); cevr_ olur merhamet__ itse/ bir_
ihsan (G. 84/ b. 2); hicranun__ aman/ naz_ eyleme/ Alldh_ iciin_ ey (G. 253/ b. 1)

Asagidaki beyitte “ah” ve “gah” kelimeleri medli okunmalar1 gerekirken vezin
uyumu geregi kendilerinden sonraki kelimeye ulanmistir. Bu da 2. dereceden zihaf
kusuruna yol agmistir. Ancak vasllarin kafiye ve rediflerle paralel bir sekilde birlesmesi

ahengi artirmigtir.
Fa’uliin/ Fa’ uliin/ Fa ' uliin/ Fa'ul
Beni yakdi efganuii _ ah _ ey gofidl

Nediir stizis-i gah géh_ ey gofil YAD/ M. 2/ b. 5
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Yenigehirli Avni’ye ait agagidaki beyitlerde de bu duruma Ornek teskil eden

tasarruflar bulunmaktadir;

Ihtisam__ eyleme/ medy(n__ olma/ ciger- hm__ olma (M. 3/ b. 1); din__ ii/
ta’zim__ eyle/ ta’lim_ eyle (M. 3/ b. 7); dest_ i/ takbil _ itdi/ tafsil _ itdi (M. 3/ b.
28); sakim_ olmak/ hakim_ olmak (G. 5/ b. 1)

€.
T

Asagidaki beyitte sairin sesleriyle uladig1 kelimeler beyti ahenk bakimindan

giizellestirmis, sdyleniste ayrica akicilik saglamistir.
Feilatin/ Feilatun/ Feilatun/ Feilun
O kadar kuvveti var kim eger _ emr__ eyler_ ise

Kavs-i takdire doner tir-i kazd-y1 mahkim  YAD/ K. 8/ b. 27

2. 1. 7. Tenkis

Sozliikte “azaltmak, eksiltmek” anlamlarini karsilayan tenkis, bir aruz terimi olarak
aslinda tezyidin tersi sayilabilir. Aruz veznini siire sorunsuz bir sekilde tatbik edebilmek
icin ihtiya¢ duyulan yerde bir hecenin eksiltilmesi yahut kapali hecenin agik hece haline

getirilmesidir. (Duzenli-Bulak, 2018: 163).

“Klasik siirin dili olan Oguz Tiirk¢esi yaz1 dilinde, asli uzun iinlii olmadigindan
alint1 kelimelerdeki uzun {inliiler, konusma dilinde genellikle kisa iinliilii olarak telaffuz
edilerek Tirkgelesmistir. Konusma dilindeki bu durum, zamanla yazi diline de
gecmistir.” (Diizenli-Bulak, 2018: 164). Asagidaki beyitlerde gecen “padisa,
peygamber, Bu Bekr” kelimeleri Tiirkge kokenli kelimeler degildir. Ancak zamanla bu
sekillerde dilimize yerlesmislerdir. Bu kelimelerde sairler, vezin uyumunu saglamak i¢in
tenkise basvurmustur. Bahsi gegen kelimelerde yapilan tenkis islemleri Tiirkgenin dil
yapisina aykirt olmadigi ve kelimelerin telaffuzlarinda ciddi degisikliklere yol agmadigi

i¢in telaffuz g¢esitliligi olarak goriilebilir.

Bu tiir kelimelerin imlasinda ¢ogu zaman harf diismesi yapilmadan sadece
telaffuzda harf diismesinin gosterilmesi s6z konusudur. Tenkis mi yoksa teskin mi olup
olmadiginin tespiti i¢in Divanlarin Osmanlica niishalarina bakmak gerekir. Ancak bu
durum, ¢alismamizin sinirlarini ¢ok asacagi icin biz niishada bu kelimelerin yazilislarini

tahminen bu tiir tasarruflar1 tenkis olarak adlandirdik.
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Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin

Zilf-1 siyahi saye-i perr-i hiima imis

Iklim-i hiisne anun iclin padisa imis BD/ G. 218/ b. 1
padisah> padisa Lh> oldaly

A%

Asagidaki beyitte “padisd” kelimesi “padisah” seklinde kullanilmistir:
Mefailun/ Feilatin/ Mefailun/ Feilun
Bu devr icinde benem padisah-1 miilk-i suhan

Bana sunildi kaside bana virildi gazel BD/ Matla 13

Mef’ulii/ Mefdiliin/ Feiiliin
Ey sah-1 cihan ki nik-h'ahin
Peygamber-i ahirii'z-zamandur SD/ K. 21/ b. 26

peygamber> peygamber iy > sualiy

Mefailun/ Mefailin/ Mefailin/ Mefailun

Kemal-i ‘akl ile BG Bekrdr 'iffetde 'Osméandur

'Adaletde 'Omerdiir kudret (i kuvvetde Haydardur YAD/ K. 24/ b. 18
Eb0 Bekr> BQ Bekr s> sSos )

o b}

Asagidaki beyitte “B0” kelimesinin “Eb0” seklinde kullanildigir goriilmektedir.

Ancak kelimenin asl1 zaten “Ebt” seklindedir.
Mef’ulii/ Mefd’iliin/ Feuliin
Dustar-i EbO Hanife-danis

Gencdr-i haza’in-i feza’il YAD/ K. 31/ b.6
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2.1.8. Teskin

“Sozlik anlami ‘sakin kilmak, yatistirmak, durdurmak’ olan teskin, aruz vezni
terimi olarak ‘vezin zarureti sebebiyle misradaki hece fazlaligin gidermek veya agik
heceyi kapall heceye doniistiirmek icin esasen harekeli olan bir harfi, sakin; yani cezm
ile okumak’ anlamina gelir.” (Diizenli-Bulak, 2018: 159). Klasik Tiirk siirinde sairler,
dize ile vezin arasindaki uyumu saglamak i¢in zaman zaman bu isleme bagvurmuslardir.

Bu islemle dizedeki hece sayisini azaltma ve kapali hece elde etme yoluna gidilmistir.

Asagidaki beyitlerde yapilan teskin orneklerine daha ¢ok Halk siirinde rastlanmis
olsa da Klasik siirde de drnekleri mevcuttur. Buna gore iinlii ile biten bir kelimeden sonra
yine iinliiyle baslayan bir kelime geldiginde bu {inliilerden biri diisiiriiliip hece eksiltilmis

olur. Bu ses olayina tinlii diismesi denir.

Nitekim sairler de agsagidaki beyitlerde “k’anunciin, K’Irem, k’olasin, n’ideliim,
nic’olur, K’eder, n’ola, k’ura, n’idem, K’ider, k’ola, kim’ol, hakkir’¢iin, k’anda,
k’ebrin, kK’artacak, k’efser, k’eylediler, n’eyler, n’itdi, n’oldi, anun’ciin, n’eylesiin,
n’olsa, n’eyleyim, K’enbiya, k’ol, k’emvat, k’oldi, k’emr-i, k’oldur, Kk’eflike,
n’eyleyiim, n’eylersiin, n’itdiyse, beniim’¢iin, k’evvelin” sozcuklerinde bu ses
olayindan yararlanarak istedikleri sayida hece elde edebilmistir. Bu tiirdeki teskin
islemleri Tiirk¢enin hece yapisina aykiri bir durum sayilmamaktadir. Aksine yukaridaki
boliimde yabanci kokenli sozciiklerdeki orneklere kiyasla daha yaygin bir sekilde
rastlandig1 sdylenebilir. Ayrica bu tiir kelimelerin yazma ve matbu eserlerde tam olarak
yazildigi, ancak veznin saglanmasi i¢in gerekli olan ses diismesinin imlada degil

telaffuzda oldugu diisiintilmiistiir.
Fenliin/ Fealiin/ Feuliin/ Fe il
Ana bir ziyafetdir ol han-1 ‘am
K’anungiin yaratildi ‘dlem tamam APD/ M. 1/ b. 15

Ki anunc¢iin> kK’anungiin
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Felliin/ Feuliin/ Feiliin/ Fe il
S6ziim sz bir stiza dem-saz ol
K’irem biilbiiliinden hos-avaz ola APD/ M. 1/ b. 63
Ki irem> k’irem
Ahmed Pasa Divani’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Ki olasin> k’olasin (M. 1/ b. 104); ki ezasindan> k’ezasindan (K. 19/ b. 68); ki
anda> k’anda (K. 6/ b. 10); ki ebrin> K’ebrin (K. 12/ b. 40); ki oldu> k’oldu (K. 14/
b. 4); ki artacak> K’artacak (K. 14/ b. 1); ki iklim> K’iklim/ ki eyvan> k’eyvan (K.
20/ b. 30); ki efser> k’efser (K. 23/ b. 53);

Feilatin/ Feilatin/ Feilatin/ Feiliin
Akibet yoklik imis kar-1 cihan ey Baki
N’ideliim Sah-1 cevan-baht-1 cihan var olsun  BD/ Msmt. 2/ b. 36
Ne ideliim> n’ideliim
Baki Divanr’na ait benzer ornekler asagidaki gibidir:

Ki eder> K’eder (K. 7/ b. 17); nice olur> nic’olur (G. 130/ b. 9); ki eylediler>
kK’eylediler (K. 2/ b. 23); ne eyler> n’eyler (Msmt. 1/ b. 4); ne itdi> n’itdi (Msmt. 2/ b.
4); ne oldi> n’oldr (G. 2/ b. 6); anun i¢iin> anun’¢iin (Kt. 11/ b. 3); ne eylesiin>
n’eylesiin (G. 59/ b. 4)

Nedim Divani:

Ne ola> n’ola (Tarih 14/ b. 10); ne olsa> n’olsa (K. 7/ b. 19); ki anda> k’anda
(K. 14/ b. 19); ne eyleyim> n’eyleyim (G. 9/ b. 5)

Seyhi Divani:
Ne ideliim> n’ideliim (K. 6/ b. 3); ki ura> k’ura (K. 8/ b. 23); ne idem> n’idem
(K. 10/ b. 19); ki ider> K’ider (K. 14/b. 4); ne ola> n’ola (K. 14/ b. 9); ki ola> k’ola (TB

1/ b. 7); kime ol> kim’ol (G. 21/ b. 8); nice okina> nic’okina (G. 65/ b. 6); ki enbiya>
k’enbiya (K. 2/ b. 10); ki anda> k’anda (K. 3/ b. 6); ki ol> k’ol (K. 6/ b. 1); ki emvat>
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k’emvit (K. 7/ b. 4); ki old> K’old1 (K. 10/ b. 3); ne oldi> n’old1 (K.11/b.4); ki emr-i>
k’emr-i (M. 1/ b. 35); ki oldur> k’oldur (TcB 2/ b. 7); ki eflake> k’eflake (TcB 2/b. 8)

Yenisehirli Avni Divani:

Hakki i¢iin> hakkr’¢iin (K. 25/ b. 54); ne ola> n’ola (G. 88/ b. 3); ne eyleyim>
n’eyleyiim (K. 30/ b. 28); ne eylersiin> n’eylersiin (M. 3/ b. 22); ne itdiyse> n’itdiyse
(G. 88/ b. 1); beniim i¢iin> beniim’¢iin (MUseddes 4/ b. 3); ki evvelin> k’evvelin (G.
112/ b. 3)

2.1.9. Tebdil

Sozlikteki karsilig1 “degistirmek, baska bir sekil ve surete koymak” seklindedir.
“Aruz terimi olarak ‘veznin sorunsuz bir sekilde misra’a uygulanabilmesi i¢in ihtiyag
duyulan yerlerde bir kelimedeki iki Gnlindn, iki Gnsuzin veya bir Gnld ile bir Gnsizin
yerinin degistirilmesi veya kelimedeki bir harfin muadili ile degistirilmesi yoluyla

istenilen nitelikte hece elde etmek anlamina gelir.” (Diizenli-Bulak, 2018: 165).

Asagidaki beyitte gecen “dogura” kelimesinin sonundaki he harfinin yerine elif

harfi getirilerek vezin uyumu saglanmaistir.
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Ta-béz-1 sipid-i seher agip per-i zerrin
Murg-1 siyeh-i seb dogura Beyza-i Beyza APD/ K. 11/b. 101
dogura> dogura ' £ g2 > o & g3

Asagidaki beyitlerde “diinyd” kelimesinin “diinye” ve “diinyi” sekillerinde
kullanildiklar1 goriilmektedir. Bu degisiklikler Tiirkcenin dil yapisina ve sodyleyis
ozelligine aykir1 bir durum olusturmadigi i¢in telaffuz c¢esitliligi kapsaminda

degerlendirilmistir.
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Bi- vefaliklar ider yolina canlar virene
Aceba boyle m’olur diinyede hep bubegler BD/ Msmt. 8/ b. 15

Diinya> Diinye 4ss> Lia



53

Asagidaki beyitte sairin “diinye” kelimesini “diinya” seklinde de kullandig1
gorilmektedir:

Mef’ulii/ Mefdilii/ Mefailii/ Fetiliin
Dunyada ¢ceker mihneti erbab-1 mahabbet

Ey sGfi buglin bana ise irte sanadur BD/ G. 105/ b. 105

Mefuliil Mefailu/ Mefailt/ Fedaliun
Heyhat kan1 diinyide bir ‘asik-1 sadik
Kim terk ola mahbib rizasinda rizasi SD/ K. 6/ b. 17

Dinya> DUnyT (qa> Lda

Mufteilun/ Failtin/ Mifteilun/ Failin
Dunye ribatinda ¢iin yolc1 konuksin bugiin
Tanla gocgup gidicek kala yirinde ribat SD/ G.91/b. 6

Dlnya> Dunye

2.1.10. Zihaf

“Aslindan uzaklastirmak anlamina gelen zihaf, aruz terimi olarak iki anlama
sahiptir. Bunlarm ilki aruz tef’ilelerinde meydana gelen degisikliklerdir. Fakat Tiirk
edebiyatinda bu anlam unutulmus ve zihaf, uzun okunmasi1 gereken hecelerin kisa
okunmasi, diger bir ifade ile de kapali hecelerin agik hece haline getirilmesine ad

olmustur.” (Sarag, 2007: 215). Bu bakimdan imalenin tersi sayilir.

Tiirkge, kisa tinliilerin oldugu bir dil oldugu igin Tiirk¢e kelimelerde zihafa pek
rastlanmayip Arapca ve Farsca kelimelerde zihafa basvurulmustur. Zihafin yapilmasi,
kelimenin aslin1 ve ahengini bozdugundan imaleye gore biiyiik yanlighk sayillmistir
(Ipekten, 1994: 139). Klasik siirde yapilan zihaflar, niteliklerine gore ikiye ayrilir.
Bunlardan ilki, uzun olan bir {inlilyii kisa okumaktir ki bu asil zihaf sayilir. Ikincisi ise,

imale-i memdude yapilacak yerde yapmamaktir (Diizenli-Bulak, 2018: 154). Bu
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zihaflardan ilki agir bir kusur sayilmig ve sairler ¢ogu zaman bundan kaginmaya
calismistir. Ancak yeri geldiginde en sohretli sairlerin bile bu zihafa diismekten
kendilerini alamadiklar1 goriilmiistiir. Ikinci dereceden sayilan diger zihaf ise nispeten

hos karsilanmustir.

“Bundan bagka iinsiizle biten bir uzun heceden sonra yine iinsiizle baglayan bir
sozciik gelirse, bir 6nceki sozciigiin uzun hecesini kisa okumak yoluyla da zihaf yapilir.
Bu bir 6l¢ii kusuru sayilmaz, zaten 6l¢ii boyle okumay1 gerektirir.” (Dilgin, 2009: 15-16).
Nitekim asagidaki beyitlerde gecen “thiti, adni, ahd, saki, bari, gazi, mai, ma’niyi,
ma’niye, ya’ni, mazi, nirani, ‘asi, divine-rd, can-hirasa” kelimelerinde bu kurala

mahsus durumlar gorulmektedir:
Failattn/ Failatin/ Failatin/ Failin
Kimse Ahmed gibi medh etmez mu'anber zilfund

Tti ¢coktur Hindde amma seker-guftar yok APD/ G. 144/ 0.9

Failattn/ Failatin/ Failatin/ Failin
Zahid hayal-i haddine bak g6zlerimde kim

Cennat-1 adni goresin enharim iistiine APD/ K. 17/b.9

Mef™alii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Nahcir ol oku bagrina n’i¢in basar deyu

Kan etti reskden cigerin &h0-yi Tatar APD/ K. 33/b.7

Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin
Bezm(fide baht saki vii ikbal hem-nisin
Cam-1 sipihr sagar-1 ptilad-1 zer-nisan BD/ K. 1/ b.42

Asagidaki beyitte sairin “saki” kelimesini “saki” seklinde kullandigi goriilmektedir.

Kelime bu sekliyle kullanildiginda vezin uyumu da saglanmaistir.
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Feilattin/ Mefailtn/ Feilun
Bade hayli alind1 meclisde

Opdiler sakiyi dudagidan BD/ G. 424/ b.5

Mef ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Ey dil bu demde sensin olan bafiahem-nefes
Gel nay gibi ifileyelim bari zarzar BD/ Msmt. 1/ b. 31

Farsca kokenli olup “ancak, hi¢ olmazsa” anlamlarina gelen “bari” kelimesi asagidaki
beyitte “bari” seklinde kullanilmistir. Kelime zaten dilimize “bari” seklinde yerlesmistir.

Dolayisiyla burada yapilan zihaf ahengi bozan tiirden bir zihaf sayilmamalidir.
Feilatin/ Feilatun/ Feilatin/ Feiltn
Biz dahi1 ka’iliiz insafa dila bls u kenar

Her giin olmasa hele bari her ahsam olsa BD/ K. 435/b. 2

Mef™ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Minnet Hudaya iki cihanda kilup sa’id
Nam-1 serifiifi eyledi hem gazi hem sehid ~ BD/ Msmt. 1/ b. 48

Nef’i Divani:
Mai (K. 6/ b. 3); ma’niyi (K. 10/ b. 41); ma’niye (K. 10/ b. 51)

Failatun/ Failatin/ Failatin/ Failtn
Miisg Ui ‘anberden piir eylemis benefse hokkasin

Ya’ni kim seh meclistiniin micmere-gerdanidur SD/ K. 9/b. 12

Feilatin/ Feilatun/ Feilatun/ Feilun
Cam-1 zer tutdugr “id ay1 gibi devr-i felek

Ya’ni kim mevsim-i ‘isretdiir ii devran-1 kerem SD/K.11/b. 3
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Asagidaki beyitte “ya’ni” kelimesi “ya’ni” seklinde kullanilmistir. Kelime bu
sekilde kullanildig1 icin de sair kelimeyi vezne uydurmak icin zihafa diismekten

kurtulmustur.
Failatun/ Failatin/ Failatin/ Failtn
Hokka-i yakitdan miihr agduginca zer sagar

Ya’ni dil-ber soze gelse dirr 0 gevherler sacar SD/ G. 81/b. 1)

Asagida Seyhi Divani’ndan benzer 6rnekler mevcuttur:

mazi (K. 13/b. 27); Ya’ni (G. 33/ b. 6); ndrani (G. 45/ b. 6)
Yenisehirli Avni Divani:

'Ast (K. 8/ b. 43); divane-r( (G. 56/ b. 2); can-hirasa (G. 63/ b. 3)

Asagidaki beyitte Farsga kokenli olan “seftald” kelimesi, zamanla dilimize yerleserek
gliniimiizde “seftali” seklini almistir. Kelime yabanci kokenli olsa da sdyleniste “-1” hecesi
zaten kisa soylendigi igin, sairin burada yapmak zorunda kaldig: zihaf, kulagi tirmalayan,

ahengi bozan bir zihaf olarak gérilmese gerektir.
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Mler yiye seftalGsim bag-1 cemaliifi
Ey sib-zekan Baki nice bir diye eyva BD/G.5/b.5

Sairler zaman zaman vezin uyumunu saglamak i¢in mahlaslarinda da zihaf yapmak
durumunda kalmistir. Ancak “Kelime sonunda bulunan ye ve vav med harflerini, imla
harfi gibi okumak > i, 0> u) yahut ‘hi¢’ gibi ¢cok kullanilan kelimelerde yapilan zihaflar
bir dereceye kadar tabii gortliir.” (Sarag, 2007: 216). Ciinkii aslinda bu tiir zihaflarin
siirde akicilig1 saglayan bir yoniiniin de oldugu goriilmektedir. Ayrica sairler de nispet
’lerinde yapilan zihaflara ¢ok dikkat etmemistir. Asagida bu durumu ornekleyen

kullanimlar mevcuttur:
Mefulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Cok devletinde sair-i sdhir-beyan veli

Dad-1 eday: Nefi-i sirin-zeban verir NfD/ K. 4/ b. 52
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Nef’i Divani:
Nefi-i (K. 9/ b. 53); Nef’iya (G. 41/ b. 5)
Seyhi Divani:
Seyhi (K. 10/ b. 33); Seyhi (G. 5/ b. 7); Seyhi’ye (G. 64/ b. 7)
Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Fers-i der-gah1 be-kavl-i Nef’i-i mu’ciz-beyan’

Arsdan a’l1a degiilse ¢arhdan edna midur YAD/ K. 18/ b. 6

~»

Asagidaki beyitte sair “hi¢” kelimesini medli kullanmis, ancak ikinci dizede “zar”
kelimesini ise sadece bir uzun hece degerinde kullanarak ikinci dereceden bir zihaf
yapmustir. Yani sairlerin bu konuda bir kistaslarinin olmadigini, vezin geregi hangi

secenege ihtiya¢ duyuyorlarsa onu tercih ettiklerini soyleyebiliriz.
Feilatlin/ Feilatun/ Feilatin/ Feiliin
Olmad1 halime hi¢ muttali’ ol yar dirig
Bilmedi kim kiluram hasret ile zar dirig SD/ G.93/b. 1

“Zihaf yapilmis bir kelimeden sonra tamlama ya da sesli harfle baslayan bir kelime
gelmisse buradaki zihaf aslhinda siirin ahengine katkida bulunan bir zihaftir.”
(Karaismailoglu ve Safak, 1991: 52). Bu sebepten, eger belirtilen sart1 saglayan bir zihaf
yapildiysa bu bir kusur olarak goriilmeyebilir. Asagidaki beyitlerde gegen “vadi-i, dara-
y1, da’vi-i, ma’ni-i, mustagni-i, badi-i, saki-i, ebrd-y1, rengi-i, misra-i, vali-i, Avni-i,

kesti-i, n&-k&mi-i” ifadelerinde bu goriisti destekleyen 6rnekler mevcuttur.

Asagidaki beyitte gecen “vadi” kelimesinin ikinci hecesinde vezin geregi zihaf
yapitlmistir. Ancak burada yapilan zihafin ahengi bozan bir zihat olmadig:
diisiiniilmektedir. Ciinkii Tiirkcenin hece yapist uzun iinliileri kisa okumaya uygun
oldugu icin, kelime dilimize zaten “vadi” seklinde yerlesmistir. Pesinden gelen terkip

1’siyle birlikte bakildiginda kelime kisa okununca daha akici bir sdyleyis elde edilmistir.
Feilatun/ Feilatin/ Feilatin/ Feilln
Eyledi lesger- i mansdrufi o bayraklar ile

Vadi-i nusret i dest-i zaferi lalesitan BD/ K. 2/ b. 22
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Failatin/ Failatun/ Failatan/ Failun

Slz-1 ‘agkuiidan dimagum sol kadar asiifte kim

Mey degiil asde kilmaz darQ-y1 hiis-ber bile BD/K. 10/ b. 4
Divanlarda tespit edilen benzer 6rnekler asagidaki gibidir:
Nef’i Divam:

Da’vi-i (K. 6/ b. 33); Ma’ni-i (K. 6/ b. 36): Vadi-i (K. 8/ b. 35); mustagni-i (K. 9/
b. 29); ma’ni-i (K. 9/ b. 67); vadi- i (K. 10/b. 8); da’Vi-i (K. 10/ b. 49); da’vi-i (K. 20/ b,
37): badi- i (TB 1/ b. 17); saki-i (G. 4/ b. 3); ebra-y1 (G. 7/ b. 4)

Nedim Divani:

Rengi-i (K. 2/ b. 7); séKi-i (K. 2/ b. 13); ma’ni-i (K. 2/ b. 46); misra’-1 (K. 2/ b. 50)
Seyhi Divani:

Saki-i (K. 9/ b. 20); séki-i (TcB 2/ b. 21); vali-i (G. 4/ b. 9)
Yenisehirli Avni Divani:

Mistagni-i (K. 7/ b. 25); 'Avni-i (K. 18/ b. 52); kesti-i (K. 22/ b. 28); mustagni-i
(G. 51/ b.4); kdmi-i (G. 56/ b. 5)

2. 2. Telaffuz Sapmalar

Yukaridaki boliimde sairlerin aruz veznini uygularken basvurduklari tasarruflardan
Tiirk¢enin dil yapisina aykir1 olmayan, sdylenisi ve ahengi bozmayan durumlara mahsus
ornekler verilmisti. Sairlerin aruz vezniyle siir yazarken dizeyi aruza uydurmak igin
yaptiklar1 bazi tasarruflar, telaffuz sapmalar1 baslhig altinda asagida verilecektir. Bu
tasarruflar; Tiirkgenin hece yapisina uymamalari, kelimelerin telaffuzunu bozmalari,
sOyleyis ve ahenkte kusur yaratmalari gibi nedenlerle “telaffuz sapmalar1” olarak

adlandirilmistir.

2.2. 1. imale

Imale daha ziyade igerisinde uzun {inlii bulunan Arapca ve Fars¢a kokenli kelimeler

i¢cin s6z konusu olsa da Tiirk¢e kelimelerde vurgunun olmadigi yerlerde yapilan imalelere
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de rastlanmigtir. Bu imaleler Tiirk¢enin hece yapisina ve vurgu kurallarina aykir1 bir

durum olusturdugu icin telaffuz sapmalar1 baslig altinda toplanmasi uygun goriilmiistiir.

Asagidaki beyitlerde Tiirkce kelimelerde yapilan imale kusurlar1 verilmistir.

3

Seyhi’ye ait olan asagidaki beyitte ek fiilin sart kipi olan “-se” ekinde imale

yapildig1 goriilmektedir. Ancak sart eki olan “-se/-sa” eki vurguyu kendisinden onceki
heceye ¢cekmektedir. (Dursunoglu, 2010: 271). Dolayisiyla ekin iizerinde yapilan imale
Tirkge vurgu kurallarina uyan bir goriiniim arz etmediginden, buradaki tasarrufun

telaffuz sapmasi oldugu diisiiniilmektedir.
Mefailiin/ Feilatun/ Mefailun/ Feilln
Neyi tefekkur iderse fukar kalli figar
Neyi tasavvur iderse ‘ukil ctimle ‘1kal SD/K.3/b.9

Asagidaki beyitte “adinun” kelimesinin ilk iki hecesinde yapilan imaleler, vurgu
kurallarina uymadigi i¢in sdyleyisi bozmustur. Ayrica “yidi” kelimesinin de ilk hecesinde
imale yapilmistir. Ancak Tiirk¢e vurgu kurallarina gére vurgunun ikinci hecede olmasi
gerekirdi.

Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Fdiliin

Admun iki harfine eyler igéareti

Anda ki yidi yirde Huza and1 mim i ha SD/ K. 5/b. 20

Asagida Seyhi Divani’ndan benzer 6rnekler bulunmaktadir:

Didin (K. 5/ b. 29); ayagina (K. 9/ b. 10); virlir/ yanagi (K. 14/ b. 16); eline (K. 14/
b. 17); ola (Tc. B. 4/ b. 7); bigi/ yakilursa (G. 8/ b. 3)

Ahmed Pasa Divani:

Kila/ yere/ utana (K. 11/ b. 74); adim1 (K. 12/ b. 4); yUziinde (K. 15/ b. 1); eder (g.
73/ b. 2); yanam/ oduna/ yana (G. 125/ b. 5); aglama (G. 240/ b. 2); ayaga (G. 153/ b. 2);
alip (G. 144/b. 4)
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Baki Divani:

Yaninda (K. 9/ b. 2); yirini (K. 16/ b. 10); tasa (K. 18/ b. 37); oklar1 (G. 16/ b. 4); sana
(G. 42/ b. 2); susizligini (G. 48/ b. 2); olur (G. 241/ b. 1); elini (G. 250/ b. 1); yana (Kit’a
4/ b. 1)

Nedim Divani:

Bana (K. 3/ b. 59); iki (K. 7/ b. 3); ede (K. 7/ b. 69); adin (G.146/ b. 4); geceye (G.
143/ b. 1); ona (G. 104/ b. 3); olmaya (G. 4/ b. 3)

Nef’i Divani:
Ana (K. 4/ b. 54); ise (K. 9/ b. 27); ana (K. 9/ b. 49); ikisi (K. 19/ b. 3)

Nef’i Divani’na ait agagidaki beyitte zaman ifadesi olan “simdi” kelimesinin ikinci
hecesinde imale yapilmistir. Ancak zaman bildiren ifadelerde vurgu ilk heceye gekilir.
(Banguoglu, 1995: 118). Bu sebepten kelimede yapilan imalenin bir telaffuz sapmasi

olarak degerlendirilmesi yerinde olacaktir.
Mefailtin/ Mefailun/ Mefailtn/ Mefailin
Cenab-1 hazret-i Sultan Muréd-1 ‘alem-ara kim
Odur simdi yegane Kahraman-1 miilk-i bahr i ber  NfD/ K. 20/ b. 10

Asagidaki beyitte de “seniinle” kelimesinin son hecesinde imale yapildig:
goriilmektedir. Kelime “sentlin” kelimesiyle “ile” s6ziiniin eklesmesi sonucu “seninle”
sekline girmistir. Burada eklesen “-le” eki vurguyu kendisinden Onceki sozciige ¢ektigi

icin burada yapilan imalenin de kusur olarak goriilmesi gerekir.
Mefailtiin/ Mefailtn/ Mefailtin/ Mefailun
Ol isti’dad ile amma ‘aceb turfa temasadur
Senilnle da’vi-i si’r eyleye bir yave-gi kasmer NfD/ K. 20/ b. 37

Asagidaki beyitte “ederdi” kelimesinin son hecesinde imale yapildig1

goriilmektedir. Halbuki Tiirk¢enin vurgu kurallarina gore ek eylemin goriilen gegmis
zaman eki olan “idi” sozii, eger ekleserek kelimeyle bilesirse bu durumda vurguyu

kendisinden dnceki heceye ¢eker. Bu durumda “-di” hecesinde yapilan imale bir kusur

olarak degerlendirilebilir.
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Mefailtin/ Mefailun/ Meféailin/ Mefailun

Viictdi ol kadar kemyab olurdi kim felek bulsa

Ederdi vesme-i ebrQ-y1 ziihre sam-1 deyctiri NfD/ K. 34/ b. 8
Yenisehirli Avni Divani:

Virmeseydi (K. 8/ b. 49); anun (K. 18/ b. 10); duseydi (K. 18/ b. 33); simdi (K. 21/
b. 56); ile (K. 22/ b. 16); karismmya (M. 3/ b. 8); gorurse (G. 303/ b. 3); an1 (G. 177/ b. 2)

Dilimize yabanci dillerden gecen sozciiklerde yapilan imaleler de bulunmaktadir.
Ancak bu kelimeler Tiirkce kokenli olmadigi i¢in, bunlart vurgu kurallarina gore
degerlendirmek s6z konusu olmamaktadir. Bu bakimdan asagidaki 6rneklerde yer alan

imalelerin birer kusur olarak sayilmasi gerektigini diistinliyoruz:
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Hacet elin urmaga tavaf i¢re meld’ik

Ka’be kapinin halkasidir urve-i viiska APD/K.11/b. 4

Mef’ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Bigtim kaba-y1 mehdi ¢ii dil-darim {istiine
Zohre terane bagladi es’arim tistiine APD/K.17/b. 1
Ahmed Pasa Divani’ndaki benzer 6rnekler asagidaki gibidir:
Mirkatina (K. 11/ b. 6)
Nefi Divani:
Seydaya/ ‘aska (G. 6/ b. 7)
Nedim Divani:
Sehensaha/ ali (Kit’a 4/ b. 1); vi (G. 92/ b. 5)
Seyhi Divani:

Haddi (K. 2/ b. 16); kasifi (K. 3/ b. 8); benefse/ meclisiniin/ micmere (K. 9/ b. 12);
chdi (K. 13/ b. 3); v/ bahéne (G. 36/ b. 8)
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Yenisehirli Avni Divani:

Misali (K. 8/ b. 24): devleti (K. 22/ b. 12)

2.2.2. Sekte

Vaslin yapilmasi1 gereken yerde yapilmamasi, ahengi ve soylenisi zorlayan bir
kesiklige neden olur. Sairlerin bazen 6zellikle vurguyu iizerinde tasiyan bir sahsi, zamiri

yahut soru ifadesini 6n plana ¢ikarmak i¢in yaptiklari sekt 6rneklerinden bahsedilmisti.

Asagida ise bu kullanim diginda kalip siiri ahenk ve sOyleyis bakimindan zayiflatan

sekt kusuru denebilecek 6rnekler mevcuttur:
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Va’de-i vashin isittim sadliktan agladim
Ol seker-riz oldu ben oldum gul-ab-efsan-1 1yd APD/G. 28/ b.5

Asagidaki beyitte “yad” kelimesinde de sekte bulunmaktadir. Ancak kendisinden
sonra gelen ve tinliiyle baslayan “efendi” kelimesine eklenmesi durumunda med ortadan
kalkacak ve vezin uyumu bozulacaktir. Bu sebepten sair burada da sekt yapma yoluna
gitmistir.

Mef™ilii/ Mefailii/ Mefdilii/ FeQlln

Sekker lebini dil edeli yad efendi

Céan her dem eder ney gibi feryad efendi APD/ G. 352/ b.1

Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Esiginden ayrilanin gokte yoktur yildizi

Bi-sa'adettir olan sah-i cihanindan 1rak APD/ G. 147/ b.2

Asagida Baki Divani’ndan benzer érnekler mevcuttur:

Bi-ser’ider iderse (K. 1/ b. 20); ruhufi eylediigi (G. 151/ b. 2); ayetin ezber (G. 155/
b. 7); bas eger/ dil uzadur (G. 241/ b. 4); yir olmasaydi (Matla 15)
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Nef’i Divani:

Tab olmaz (K. 1/ b. 7); sitemin od eder (K. 4/ b. 36); nat’ olmus (K. 6/ b. 3); ger
olsa (K. 10/ b. 34); gelicek ol (K. 10/ b. 57); muzaffer ol (K. 19/ b. 22); ger olsa (K. 34/
b. 4); Hirmetun inkar (TB 1/ b. 24); G6z uciyla/ komaz ol (G. 7/ b.1); var ise/ nadir eda
(G. 41/ b.5)

Nedim Divani:

Cehéndan inan (K. 3/ b. 35); ancak o (K. 3/ b. 49); alup o (K. 7/ b. 18); olup o (K.
7/ b. 26); bir arsada (K. 14/ b. 21); edelden ol (Tarih 14/ b. 4); sem ‘olsa (Tarih 14/ b.
10); kildin onu/ ¢lin oldu/ her &n (Tardiyye/ bent 7); agmis oldum/ ardm u/ girizan oldu
(G. 9/'b. 2); ask ehli/ alup eylese (G. 11/ b. 7)

Seyhi Divani:

kevneyn istignan/ didarun ile (K. 2/ b. 3); kim olur idi (K. 5/ b. 37); pirlzeden
eyvanidur (K. 9/ b. 9); 6ykiiniir ise (K. 10/ b. 12); yitisiir ise (K. 10/ b. 23); urur ille (K.
11/b. 1); yanar iken (K. 13/ b. 14); yir U/ hos-ab (K. 13/ b. 16); lebin urd: (K. 14/ b. 10);
ogul ogullarmun ogl (K. 14/ b. 41); Sikender olsa/ Ahmed oldi (M. 1/ b. 6); olanlar
ac (M. 1/ b. 73); yiltp irtirmedi (ThB 1/ b. 2); ucar olsa/ felek tizre/ salsan ana (G. 13/ b.
7); tolasup alnuna (G. 32/ b. 3); her ‘arak (G. 46/ b. 1); gelin ‘azm-i (G. 124/ b. 1);
bakalum ayineye (G. 124/ b. 4)

Yenisehirli Avni Divani:

Ulfet olnur (K. 7/ b. 12); kim olmisdur (K. 8/ b. 14); fitratidur "ayine/ ruhudur
encimen (K. 8/ b. 2); arsdan a' 1&/ ¢carhdan edné (K. 18/ b. 6); bir *alem (K. 18/ b. 16);
degul amma (K. 18/ b. 40); anun isi (K. 21/ b. 4); eger olsa (K. 22/ b. 28); ebed olsa (K.
22/ b. 53); Almamis agzina/ eylememis ol (M. 3/ b. 25); iken ol (G. 17/ b. 1); bir ayine/
kim eger (G. 51/ b. 5); hazer el/ Mancinik Uzre (G. 55/ b. 1); zer ider (G. 63/ b. 2);
Birikmis ahlardi (G. 88/ b. 5); hisdbum artar/ olur endihum/ 1ztirabum artar (G. 181/ b.
1)

2. 2. 3. Tahfif

Tiirk¢enin dil yapisi geregi seddeli iinsilizler genellikle seddesiz okundugu icin

aruzda yapilan ¢ogu tahfif isleminin birer telaffuz cesitliligi olarak goriilebilecegi bu
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calismada daha Once belirtilmisti. Ancak asagidaki 6rneklerde gegen “temiiz” ve “diikan”
kelimelerinde yapilan tahfifin, kelimelerin imla ve telaffuzlarinda bozulmaya neden

olduklar1 soOylenebilir. Ciinkii 6rneklerde kelimelerin sdylenislerinin kulaga hos

gelmeyecek sekilde degistigi goriilmektedir. Bundan dolay1 bu 6rneklerin birer sapma

olarak kabul edilmesi uygun olsa gerektir.

Tiirkceye Arapcadan gecen bazi seddeli kelimelerdeki seddelerin zaman zaman
diisiiriildiigii goriilmiistiir. Ornegin “hakk etmek” eylemi “hak etmek” seklinde telaffuz
edilmektedir. Ancak bu degisim her kelimede ayni etkiyi yaratmamaktadir. Kelimedeki
seddenin diisiiriilmesi, sOylenisi kulaga hos gelmeyecek hale getiriyorsa bu degisimin bir

telaffuz sapmasi olarak degerlendirilmesinin yerinde olacagi sdylenebilir.
Feilatin/ Feilatun/ Feilatin/ Feiltn
Dokulen hake bu fasl icre deguldur baran
Hay-fesan olmadadur tab-1 temaQz ile sehab NfD/ K. 32/ b. 4

Temmiz> Tem(z

Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Ger tab-1 tem(z-1 gazabi etse sirdyet
Her katre-i barani heva piir-serer eyler NfD/ K. 10/ b. 32

Temm{(z> Tem(z

Mef iilii/ Faildtii/ Mefili/ Fdiliin

Her kéle-i miizerkesi nessac-1 tab’imin

Sehbender-i beldgata zib-i dikéan verir ND/ K. 3/ b. 58
Dikkan> dikan
2.2.4. Tahrik

Sairlerin vezin uyumunu saglamak amaciyla yaptiklar1 tahrik islemi, eger

Tiirkcenin dil yapisina aykiriysa ve kelimenin telaffuzunu degistiriyorsa bir telaffuz



65

sapmasi olarak degerlendirilmesi yerinde olacaktir.

Asagidaki beyitlerde gecen “Sikender, Sitanbil, Sifahan, Sirafil, fiitide”
kelimelerinde hem tahrik islemi yapilmis hem de her birinin basindaki elif harfleri tenkis
edilerek dusirilmistir. Kelimelerde meydana gelen degisiklikler, kelimelerin
telaffuzlarin1 da bozdugu i¢in bu 6rneklerin telaffuz sapmasi olarak degerlendirilmesi

yerinde olacaktir.
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Ol eba- 'an-ced Sikender tahtina sultan olan
Ayagi topragi Hizrin Cesme-i Hayvanidir APD/ K. /26

Iskender> Sikender JsSw> diSu)

Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Sol Sikender isteyip bulmadigi Ab-1 Hayat
Hasiyette edemez bu 1a’1-i handéan ile bahs APD/ G. 22/ b.5
Iskender> Sikender JiSw> 2iSu)
Asagida diger divanlardan “Iskender” kelimesinin tahrik edildigi 6rnekler mevcuttur:
Baki Divani:
Devatin Aristh silahin Sikender/ yiSw> sl (K. 3/b. 13)
Nef’i Divani:

Asagidaki beytin ilk dizesinde sair, “Iskender” kelimesini tahrik ederek
“Sikender” seklinde kullanirken ikinci dizede ise kelimeyi asil haliyle kullanarak vezin

uyumunu saglamis ve bunu bilingli bir sekilde tercih ettigini de gostermistir.
Failatin/ Failatun/ Failatan/ Failun
Belki darat-1 Sikenderle felek bir bendesin

Gorse fark etmezdi iskender midir Dara midir NfD/ K. 6/ b. 18
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Nedim Divani:

Bir boyle padsah-1 Sikender-tlivan verir/ jaisw> disu) (K. 3/ b. 16)
Seyhi Divani:

Ol Siileyméan-man Tehemten-ten Sikender-kadr kim/ aiSw> aisu) (K. 9/ b. 24)

Yenisehirli Avni Divani:

So6zum gerci ne Cam-1 Cem ne Mir'at-1 Sikenderdur saiSw> aisul (K. 24/ b. 59)

Mefailtin/ Mefailun/ Mefailin/ Mefailin

Zamane hél-i HindQ-y1 benefse zinetin gorsiin

Nisar itstin Sitdnbdla Semerkand i Buharay1 BD/K.15/b. 4

Istanbil> Sitanbiil Jsilic> Jgaitial

“Istanbl” kelimesinin tahrik edilmis sekline Yenisehirli Avni Divani’'nda da

rastlanmistir:

Sitanbulun bir insan kalmadi beytinde pinhani J s> J 3l (K. 23/ b. 7)

Mufteilin/ Mefailiin/ Mufteilun/ Mefailin

Pertev-i afitabi1 gor yollarufia diisiip yatur

Ya’ni ruhufi fUtadesi bende-i haksardur BD/G. 88/ b. 3
Uftade> flitade saté> sal)

“Uftade” kelimesinin tahrik edilmis sekli yine Yenisehirli Avni Divani’nda da

gOriilmistiir:
Thya idiip futadelerin sofira oldir(ir s2@> o238l (G. 63/ b. 6)
Ayni gazelde “iiftade” kelimesinin asli sekliyle kullanim1 da mevcuttur:
Uftade olmasan da safia miibtela gerek

Ey tig-i gamze hukm-i kaza kim biltr nedir YAD/ G. 63/ b. 4
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Feilattn/ Feilatun/ Feilatun/ Feilun

Bad sol dem ki gubér-1 reh-i canan getrdir

Nazar-1 ehl-i dile kuhl-i Sifahan geturdr BD/G.131/b. 1

Isfahan> Sifahan plia > clgial

“Isfahan” kelimesinin tahrik edilmis sekline Nedim Divani’nda da rastlanmaistir:
Surmesinden gerd-i kesad-asa Sifahén Ustline (ala> gledal (K. 2/ b. 31)

Mef ulii/ Faildti/ Mefailu/ Failun

San sayhasinda str-1 Siréfil urur saba

K’emvat-1 hak clisa geliip ¢ak ider kefen SD/ K. 7/b. 4

Israfil> Sirafil Ja&) > J)

“Israfil” kelimesinin tahrik edilmis sekli Seyhi Divani’nda ve Yenisehirli Avni

Divani’nda da goriilmiistiir:
‘Iskun Sirafil’i nice kim cala stirm1 Ja) > 1 s (SD/G. 193/ b. 6)

Rihii’1-kudiisiin sirr1 Sirafile ‘tyandur Jal > 38 ) (YAD/ K. 14/ b. 13)

2.2.5. Tenkis

Tenkis isleminin genel olarak Tiirk¢enin dil yapisina uygun bir aruz islemi oldugu
bu calismada daha 6nce de belirtilmisti. Ancak asagidaki beyitlerde gecen “ejdeha,
peyember, iksi” kelimelerinde yapilan tenkis, kelimelerin telaffuzunu taninmalarini

zorlastiracak 6l¢iide bozdugu i¢in birer telaffuz sapmasi olarak degerlendirilebilir.
Mef™ilii/ Failatil Mefailu/ Failtn
Misa yapistigiycin etegine latfunun
Dest-i miibarekinde asé oldu ejdeha APD/ K. 3/b.9
Ejderha> ejdeha Wwaji> a3
“Ejderha” kelimesinin tenkis edildigi diger ornekler asagidaki gibidir:
Kim tigin ejdehasi ona pas-ban imis Waji> a3l APD/ K. 26/ b. 12

Bir keramet k’an1 engiist-i Peyemberde kodi1 waj> w23 APD/ G. 316/ b. 5
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Genc-i visal talibini ejdeha-sifat waji> w5 BD/ G. 133/ b. 2

Ejdeh&dir kim ¢ikarlar gok sar1 baran-ara waji> a3l ND/ Nazm 13/ b. 2

Fa’uliin/ Fa aliin/ Fa'uliin/ Fa il

[1ahi be-ab-1 ruh-1 al-i Ahmed

Be-ndr-1 cebin-i mibin-i Peyember BD/ K. 3/b. 31
Peygamber> peyember s> qualiy

“Peygamber” kelimesinin tenkis edildigi bir diger 6rek de Yenisehirli Avni

Divani’ndadir;

Mu'iniin Hak Te'ala reh-beriin rah-1 Peyem-berdir s> iy (K. 24/ b. 53)

Mef ulii/ Faildtii/ Mefdilii/ Fdiliin

Didiim irigse bir gice Seyhi visaliine

Siikrane can gerek mi ya ten didi iksi de SD/ G. 170/ b. 6
Tkisi> iksi uSal> (o)

Asagidaki beyitlerde ise sairler “cikalidan, olahdan, ideliiden” kelimelerinin
uclinct  hecelerinde bulunan  “ye” harflerini tenkis ederek vezin uyumunu
saglayabilmislerdir. Ancak bu kelimelerde yapilan tenkisler, kelimelerin telaffuz ve
cagristmlarini bozdugu icin bu drneklerin birer sapma olduklar1 sdylenebilir. Ayrica bu
degerlendirme yapilirken c¢aligmada niishalarin orijinallerinin degil Latin harfli

cevirilerinin kullanildiginin da belirtilmesi gerekir.
Mefailtin/ Mefailln/ Feiliin
Cikaldan hiisniiniin illerde ¢av1
Yiirekler yakdi agk odu alavi APD/Kit’a 6/b. 1

cikahdan> gikal’dan ¢aia> Galia
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Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin
Aynuma almam zer-i hiirsid U drr-i enctimi
Feth olaldan bafia bab-1 genc-i iksir-i fena BD/G.3/b. 4

olalidan> olal’dangallsl > oadlgl

Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failln

Fitneye agaz idelden gamze-i caddlarufi

Geh gorindr gah goérinmez hilal ebrdlarufi BD/ G. 253/ b. 1
ideliden> idel’dencais > Gl

Incelenen divanlarda tenkis isleminin genelde “ki” baglaci, “icin” edat1 ve “ne,
nice, kime” gibi soru bildiren ifadelerde yapildigina rastlanmigsa da asagidaki gibi farkli

kullanimlar da goriilmiistiir:
Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Perde agdiyise gonce haya dokdiyise gl
Haddiin goreli la’liin igiin sermsardur SD/ G.36/b. 3

Perde acdiyise> perd’acdiyise4ssaal 3 > 4unia) 03

Meféailin/ Mefailin/ Mefailtn/ Mefailun
Dilim bu sdre-i nindan dah1 nesne* eylemez tekrar
Kagan mihrab kasunun hayaliyle namaz itsem SD G. 133/ b. 2

Nesne eylemez> nesn’eylemez jal) (i > jali) ddus

2.2.6. Teskin

Asagidaki beyitte sair, vezin uyumunu saglamak amaciyla “sikeste” kelimesini
teskin ederek “iskeste” seklinde kullanmistir. Ancak bu kullanim kelimenin telaffuzunu

dogrudan bozdugu i¢in bir sapma olarak degerlendirilebilir.
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Mef™ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failln
Sekvay1 koy Nedim ki elbet bu rizgar
Iskeste fiilk-i kimina bir badban verir ND/ K. 3/ b. 69

Sikeste> iskeste

Mefailun/ Mefailtn/ Fedlun

Neden iskestedir tarf-1 kiilahin

Neden mestanedir ¢esm-i siyahin

Nigiin kanlar doker tig-i nigdhin

Niciin sen boyle asib-1 cihansin ND/ Muhammes/ bent 2
Sikeste> Iskeste

Asagidaki beyitte de kelimenin telaffuzunu bozan benzer bir kullanim

gorulmektedir:
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Edrine sehri mi bu ya giilsen-i me’va midur
Anda kasr1 padsahi cennet-i a’1a midur NfD/ K. 7/b. 1

Edirne> Edrine

2.2.7. Tesdid

Siirde vezin uyumunu saglamak amaciyla aslinda seddesiz olan bir linsiizii seddeli
okumak, yani bir linsiizii iki linsiiz haline getirmektir. Sairler bu yolla vezni nazma tatbik

ederken ihtiya¢ duyduklar1 sayida hece elde etmislerdir.

Tirk dilinde kelimelerin seddeli okunmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.
Baska dillerden Tiirkceye gegen seddeli kelimeler de zamanla tek heceli okunma
egilimindedir. Bu bakimdan aruzda yapilan tesdid isleminin Tiirk dilinin yapisina aykir

oldugu soylenebilir.
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Mefailtin/ Mefailun/ Meféailin/ Mefailun
Mahabbet dagi yak sinende ferr-i devlet istersefi
Billrsin olmaz ey Baki sa’adet-bahs herkevkeb BD/ G. 17/ b. 5

Fer> ferr

Failatun/ Failatin/ Failatun/ Failin
Gordiim ol gesm 1 ¢erdg-1 can1 sevkum var yine
Sem’-i ‘aska yakmaga pervaneasa perr i bal BD/ G. 293/ b. 4
Per> perr

Nedim Divani’nda da kelimenin seddeli kullanimi mevcuttur:
Sayeban perr-i hima erbab-1 irfan iistine (K. 2/ b. 3)
Per> perr

Asagidaki orneklerin ilkinde sair bentte vezin uyumunu saglamak i¢in “seker”
kelimesini seddeli kullanmis, ikinci 6rnekte ise yine vezin uyumunu saglamak amaciyla

kelimeyi asli sekliyle kullanmugtir.
Mefailtin/ Mefailln/ Fedltn
S6z agma hizr ile ab-1 bekadan
Efendim sevdigim ben bildigim ben
Bu sekker-hand ile bu kadd ile sen

Hayét-1 taze 6mr-i cavidansin ND/ Muhammes/ bent 4

Feilatun/ Feilatun/ Feilatin/ Feilln
Merhaba etdigin ellerle reva m1 géreyim
Eller emsin o seker lebleri de ben durayim
Bari lutfeyle & zalim biricik ylz streyim

Payin olmazsa eger giise-i ddmén olsunND/ Musammat 35/ b. 6



72

“Seker” kelimesinin seddeli sekline Seyhi Divani ve Yenisehirli Avni Divani’nda

da rastlanmstir:
Tebareka’llah eger sekker ise ancag ola (SD G. 5/ b. 4)

Gah emn 1 gah siris geh sekker-ab (YAD/ K. 29/ b. 65)

Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
Sazun1 mutrib diizet Seyhi s6zin agaz kil
Sohbeti germ it ki ol lutf issi sultan bundadur SD/ G. 45/ b.7

Isi> issi

Mef ulii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Perri-sifat yiiziini goriirse meld’ike
Hiir u kustirun anmaya naks u kustirini SD/ G.193/b. 3

Peri> perri

2.2.8. Tezyid

Sozliikte gogaltmak, arttirmak anlamlarina karsilik gelmektedir. Aruz terimi olarak
“veznin misra’a sorunsuz bir sekilde uygulanabilmesi icin ihtiya¢ duyulan yerlerde
kelimelere harf ilave etmek™ anlamina gelir. Tenkisin tersidir. Aruz veznini Tirk siirine
tatbik ederken ortaya ¢ikan sorunlar1 agsmak i¢in bagvurulan yollardan biri olan tezyid,
bazen hece noksanligini gidermek, bazen de agik heceyi kapali hece haline getirmek i¢in

yapilir (Diizenli-Bulak, 2018: 162).
Bilindigi lizere Tiirk¢ede asli uzun {inlii bulunmamaktadir. Bu baglamda asagidaki
beyitte gecen “Nisirevan” kelimesinde yapilan tezyid, Tirk dilinin hece yapisina

uymadigindan bir sapma olarak degerlendirilebilir.
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Mef’ulii/ Faildtii/ Mefdilii/ Fdiliin
Her saltanat ki hikmi nesak-séz ola ana
Kandn-1 dad-1 devlet-i NQsirevan ver(r ND/ K. 4/ b. 41

Niisirevan> Niisirevan

2.2.9. Zihaf

Asagidaki beyitlerde Tiirkge kokenli olmayan kelimelerin ilk veya orta hecelerinde
yapilmig zihaflara 6rnek vardir. Buralarda yapilan zihaflar, kelimenin telaffuzunu bozup

ahengi zayiflattig1 i¢in kusur olarak goriilebilir.

Asagida verilen 6rneklerin aruza uymadiklar gibi giinliik telaffuzda da bir karsiliginin

olmadig1 goriilecektir:
Mef"ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiiliin
Mah-1 &lemin burc-i kamer kild1 zemini
Kim na'l-i semendinle hilal oldu hiiveyda APD/ K. 11/ b. 67

Asagidaki ornekte Tiirkce bir kelimede zihaf yapildigi goriilmektedir. Tiirkge bir
kelime olan “o/-" fiiline sifat-fiil ve iyelik ekleri eklenmis ve Eski Tiirk¢ede nedensellik
edat1 olan “Ziciin” den evrilen “i¢in” ifadeleri birlestirilerek hece sayisi azaltilmis ve
boylece Olgliye uygun sayida hece elde edilmistir. Ancak kelimenin orijinal metinde
“oldugi¢iin” seklinde kullanilmis olabilecegi ihitimali de gbz 6niinde bulundurulmalidir.
Sair istedigi hece sayisini elde etmesine ragmen kelimenin iigiincii hecesinde zihafa

diismekten kaginamamuistir.
Failatin/ Failatin/ Failatun/ Failin
San ucar timar-1 medhinde redif oldugrygun
K'agt1 defter gibi sad per kakiil-i miisgin-i dost APD/ K. 18/ b. 35

Asagidaki ornekte “zar” kelimesi Tiirk¢ce olmamasina ragmen, sonuna Tiirkcede

iyelik eklerinden olan “-in” ekini almis ancak zihafa neden olmustur.
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Mef ulii/ Failatii/ Mefdilii/ Failiin
Ey tas-1 askina dil i can ka’beteyn olan

Nerd-i gaminda hasret ile zarindan senin APD/ G.153/ b. 7

Ahmed Pasa Divani’ndaki benzer érnekler asagidaki gibidir:

TerdzOda (K. 12/ b. 52); sefkatin (K. 14/ b. 14); sagéara (K. 37/ b. 29); kavi (K. 15/
b. 7); ‘ayan (G. 150/ b. 3); distuyse (K. 14/ b. 17)

Baki Divani:
Harabat (Muhammes 2/ b. 3)
Nef’i Divani:

‘Alem-i (K. 10/ b. 22); ayinediir/ masita-i/ yinedandur (K. 9/ b. 32); ya (K. 19/ b.
6); Sahensah-1 (K. 19/ b. 39); sihr (K. 20/ b. 25); yahud (TB 1/ b. 10); a’zam (K. 20/ b.
22)

Asagidaki ornekte iki farkl zihaf sekli mevcuttur. “7T%s1” ve “ma’ni’” kelimelerinde
sozcuklerin ilk hecelerinde zihafa rastlanirken “cemdndur’’ kelimesinde ikinci dereceden

bir zihaf yapilarak medli okunmasi gereken hece kisa iinliilii olarak kullanilmistir.
Mef ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feiliin
Tab’um kafes-i danise bir thti-i glya
Hamem ¢emen-i ma’niye bir serv-i gemandur NfD/ K. 9/ b. 57

Asagidaki beyitte zihaf, “dramide” kelimesinde ye harfinde, ortada yapilmistir. Bu
sekilde yapilan zihafin da asil kusur olarak nitelenmesi gereken zihaflardan sayilmasi

gerekir (Kaplan, 2019).
Mefilii/ Mefallu/ Mefailu/ Fedlun
Olmis tutalum miiddet-i aramide mimted

AKil nice temyiz-i reh-i hayr u ser eyler NfD/ K. 10/ b. 4
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Asagidaki ornekte “hamemdiir” ve “ol” kelimelerinin hece sayist bakimindan vezne
uymast i¢in, birbirlerine ulanmalar1 gerekmistir. Ancak bu uygulama da vaslin oldugu yerde

zihafa neden olmustur. Cok sik karsilasilan bir zihaf sekli olmadig1 sdylenebilir.

Mef ulii/ Mefailii/ Mefailii/ Feliin

Hamemdur ol ebr-i gemen-aré-yi sithen ki

Bir katresi bir giilseni sadabter eyler NfD/ K. 10/ b. 45
Seyhi Divani:

Rahmanidir (K. 9/ b. 5); sanisin (K. 9/ b. 44); Turkistaniddr (K. 9/ b. 19)
Yenisehirli Avni Divani:

Ser-hos-1 (G. 51/ b. 2); itila/ hdzik (MUseddes 3/ b. 2)

Tiirkce kelimelerde zihafa rastlanmasi ¢ok nadir goriilen bir durum olsa da
asagidaki ornekte boyle bir durum s6z konusudur. “Senin ” kelimesinin ikinci hecesi uzun

oldugu halde, vezin geregi kisa okunmus ve bu da zihafa yol agmustir.
Mefilii/ Failati/ Mefailul Failin
Bir tab verdi kaslarina senin vesme kim
Ancak o tabi degneye seng-i fesan verir ND/ K. 3/ b. 49

A0 A0

Asagidaki ornekte ilk dizede “giilistan” kelimesinin “-tan” hecesinde ikinci derece

zihaf goriiliirken ikinci dizede ise uzun iinliilii sadi kelimesinde ye harfinde zihaf yapilmistir.
Mefailun/ Feilatin/ Mefailtn/ Feilun
Cii hayme urdi giilistanda ebr-i neysant

Tmab-1 sadi (y)i tut itme gam sozin 1tnab SD/ K. 13/b. 18

Mefaillin/ Feilatiin/ Mefailtn/ Feilln
Ki ya’ni Husrev-i Ferruh-ruh u muzaffer-fer

Murad Han-1 cihan fahr-i Al-i ‘Osmani SD/ K. 14/ b. 15
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Yenisehirli Avni Divani:

Matbéah (K. 21/ b. 17); mustagni-i (K. 21/ b. 24); 'alt (K. 22/ b. 20); ya‘ni (G. 84/
b. 1); mahzant (G. 60/ b. 6)

Sairler bazi1 durumlarda imale-i memdude yani med yapmalar1 gerecken yerlerde
vezin geregi med yapmamistir. Bu durum aslinda ahengi bozan bir durum olsa da ikinci
dereceden zihaf sayilmis olup ¢ogu kez géz yumulan bir kusur olmustur. Asagidaki

beyitlerde bu duruma mahsus érnekler mevcuttur:

Feilatln/ Feilatln/ Feilatin/ Feilin

Glin gibi saltanatin topu gége agsa ne tan

Sana sunuldu bu meydanda ¢l cevgan-1 kerem APD/ K. 20/ b. 13

Meféiliin/ Feilatiin/ Mefailun/ Feillin

Cihan cemali bu miisgin tutukdan oldu ayan

Sanasin agti ruh-i dost turra-i seb-reng APD/ K. 21/b. 3
Ahmed Pasa Divani’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Bostanda (K. 23/ b. 2); candan (K. 23/ b. 50); rengin (K. 25/ b. 21); anberin (G. 1/
b. 8); rahsan (G. 22/ b. 1); cihan (T. 2/ b. 1); hassiyyetin (G. 159/ b.2)

Baki Divani:

Suleyman (K. 1/ b.10); girén (K. 2/ b. 38); gerddn (Msmt. 1/ b. 33); devran (G. 42/
b. 1); cihan (G. 230/ b. 2); meclis/ gamgin (Kt. 14/ b. 1); harsid (Msmt. 7/ b. 8)

Nef’i Divani:
Mef ulii/ Mefailii/ Mefdilii/ Feiiltin
Gerd(n meger astde midur kendi kederden

Devrén ana da mihrini piir nister eyler NfD/ K. 10/ b. 14
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Asagidaki beyitte medli okumasi gereken “can” ve “-san” hecelerinde vezin geregi
med yapilamadigi i¢in ikinci dereceden zihaf meydana gelmistir. Ancak “-ni” hecesinde

yapilan zihaf asil zihaf kusuru sayilabilir.
Mef ilii/ Failatii/ Mefailii/ Failiin
Her ma’ni-i latif ki candan nisan verir

Tabir edince tabim an1 nazma can verir NfD/ K. 4/b. 1

A

Asagidaki beyitte sair medli okunmasi gereken “-ydn, -min, -han” hecelerinde
ikinci dereceden zihaf yapmak durumunda kalmistir. Ancak bu beyit vezne gore

okundugunda s6z konusu zihaflar sdyleyisi belirgin bir sekilde bozmamastir.
Mefailun/ Mefailun/ Mefailin/ Mefailin
Himayan kevkebe mah-1 zemin-seyr-i cihanpira
Mu’alla mertebe sah-1 felek taht u cihan daver NfD/ K. 20/ b. 8
Nefi Divani’ndan benzer ornekler asagidaki gibidir:

Tacdar (K. 20/ b. 9); devran (K. 9/ b. 50); nuktedan (K. 20/ b. 25); mugéan (T. B.
1/ b. 3); han (Kit> a 7/ b. 6); pinhan (G. 6/ b. 4); cihadn/ himayan/ Osméan (N. 1/ b. 2);
sayeban (K. 2/ b. 3)

Nedim Divani:

An (K. 3/ b. 3);sitan (K. 3/ b. 17); zaman (K. 7/ b. 5); heman (K. 7/ b. 31);
heman/ cihan (K. 14/ b. 9); mecndnlarin (G. 101/ b. 5); revan (G. 101/ b. 6); miyan (G.
146/ b. 1); gerddn (G. 158/ b. 3); din (K. 2/ b. 12)

Seyhi Divani:

Cihan (K. 5/b. 43); ‘uryan (K. 6/ b. 15); fettan/ keman/ keminden (K. 9/ b. 15);
Suleyméan- man (K. 9/ b. 24); himaydn (K. 10/ b. 1); zemin (K. 10/ b. 7); sultandur (K.
10/ b. 8); Germiyan (K. 11/ b. 6); nesrin (K. 13/ b. 13); can/ cihan (K. 14/ b. 11); zemin/
zimarradin (K. 14/ b. 35); Himayan/ hiirsid (M. 1/ b. 2); din (M. 1/ b. 42); Ridvan
(TbB 1/ b. 3); simin (G. 14/ b. 2); &ferin (G. 37/ b. 2); derman (G. 45/ b. 4); insan (K. 7/
b. 13)
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Yenisehirli Avni Divani:

Allah (K. 7/ b. 22); gufrén (K. 8/ b. 7); kevn (K. 18/ b. 5); zaman (K. 18/ b. 39);
han/ sandur (K. 21/ b. 11); beyan (K. 22/ b. 20); hazinsun/ eninsiin (M. 2/ b. 3); Kin/
cebin (M. 3/ b. 9); harsid (G. 17/ b. 2); hazan (G. 55/ b. 7); hdrsid (G. 56/ b. 1); Mecndn
(G. 79/ b. 7); zebln/ Siileyman (G. 84/ b. 3)
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3. UCUNCU BOLUM

3. 1. Calismaya Konu Olan Sairlerin Divanlarindaki Telaffuz Cesitlilikleri ve

Sapmalarmin Grafiklerle Gosterilmesi

Bu béliim, incelenen divanlardan elde edilen sonuglarin grafiklere yansitilmig
bigimlerinden olusmaktadir. Burada dnce her sairin aruz uygulamalarinin hangilerini ve
bunlardan kag tanesini kullandig ile ilgili sayisal bilgiler verilmistir. Ilerleyen kisimda
da bahsi gegen aruz uygulamalarinin, incelenen nazim parcalarina gore, yiizyillara

dagilimi1 gosterilmistir.

Divanlardan elde edilen verilerde ayni kelimeler {izerinde yapilan ayni aruz
uygulamalari tekrar tekrar gosterilmemis, bu durumu 6rnekleyen ayni kelimelerden bir

tanesi bu verilere dahil edilmistir.

SEYHI DiVANI'NDA TELAFFUZ CESITLILIKLERI
Med; 25; 6%ekte, 4, 3%
| Tahfif; 3; 1%

Zihaf, 14, 12%
Tebdil; 2; 2%

Teskin; 1; 15%

Tenkis; 3; 1%

Tavsil; 31;
57%

Sekil 3. 1. 1. Seyhi Divani’nda Telaffuz Cesitlilikleri

Seyhi Divani’nda on bes kaside, dort terci-bend, iki terkib-bend, bir mesnevi, iki
miistezad ve iki yiiz dort gazel bulunmaktadir. Seyhi’de telaffuz ¢esitliliklerinden en fazla
tavsile yer verilmistir. Tavsili de sayica med izlemistir. Med isleminin biiyiik
cogunlugunu Tiirkce kelimelerde yapilan medler olusturmustur. Aruzun Tiirk siirine yeni
girmeye basladig1 bir ddonemde Seyhi’nin bunu yapabilmesi, onun aruzda bagarili bir sair
oldugunu da gostermektedir. Tavsil ile sekte oranlarina baktigimizda sektedeki

cesitliligin sayica daha az oldugu goriilmektedir. Tavsil islemi genel olarak Tiirk¢enin
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hece ve soyleyis yapisini desteklediginden, sair tavsili de biiyilk oranda ahengi

kuvvetlendiren bir tasarruf olarak kullanabilmistir.

SEYHi DiVANI'NDA TELAFFUZ SAPMALARI

imale; 20; 9%
Tesdid; 3; 7%

Sekte; 25; 32%

Tahrik, 3, 5%

Zihaf; 31; 45% Tenkis; 3; 2%

Sekil 3. 1. 2. Seyhi Divanr’nda Telaffuz Sapmalari

Yukaridaki grafikte telaffuz sapmasi olarak =zihafin yogunlukta oldugu
goriilmektedir. Bu durum sairin Klasik siirin heniiz bas1 sayilabilecek bir donemde eser
vermis olmasina, aruzun Tirk siirine uygulanmasinda heniiz belli bir olgunluga
erisilmemis olmasina baglanabilir. Sekte kusuru da sayica zihafi takip etmektedir. Sekte
zaten ahenge olumlu bir katkis1 yoksa genelde kusur sayilan bir uygulamadir. Sair
Seyhi’nin Divan’inda da incelenen boliimlerde akisi ve ahengi bozan yirmi bes sekte

Ornegine rastlanmistir.

AHMED PASA DIVANI'NDA TELAFFUZ CESITLILIKLERI
,3,5%

Tebdil 3754 3, 5% | imale; 11; 17%

(+ JU

Teskin; 2; 17%

Med, 14, 22%

Tavsil, 11, 17%

Tahrik; 1; 2%/ | Sekte; 7; 11%
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Sekil 3. 1. 3. Ahmed Pasa Divani’nda Telaffuz Cesitlilikleri

Ahmed Paga Divani’nda kirk alt1 kaside, ti¢ yiiz elli ii¢ gazel, alt1 tarih, kirk sekiz
kit’a ve kirk sekiz miifredat bulunmaktadir. Seyhi’den farkli olarak Ahmed Pasa
Divani’nda incelenen tiirler arasinda telaffuz c¢esitliligi olarak medde daha fazla
rastlanmistir. Bu sairde de telaffuz ¢esitliligi bakimindan yine tavsilin de ¢cogunlukta olan

uygulamalardan oldugu goriilmektedir.

AHMED PASA DIVANI'NDA TELAFFUZ SAPMALARI

Imale; 16; 13% Sekte; 4; 17%

Tahrik, 2, 7%

Tenkis; 4; 3%

Zihaf; 20; 60%

Sekil 3. 1. 4. Ahmed Pasa Divani’nda Telaffuz Sapmalari

Yukaridaki tabloya gore zihaf, Ahmed Pasa’nin da en ¢ok diistiigli kusurlardan biri

olarak goriilmektedir. Bu kusuru oran olarak imale takip etmistir.
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BAKIi DiVANI'NDA TELAFFUZ CESITLILIKLERI

Tebdil, 2, 3%

Zihaf; 8; 10% imale; 16; 19%

Teskin; 9; 10%

Tenkis; 4; 7% Med; 11; 17%

Sekte; 4; 5%
il . 0,
Tavsil; 27; 24% Tahrik; 1, 2%

Sekil 3. 1. 5. Baki Divani’nda Telaffuz Cesitlilikleri

Baki Divani’nda yirmi yedi kaside, dokuz musammat, bes yiiz kirk sekiz gazel,
yirmi kit’a, bir tarih, otuz bir matla bulunmaktadir. Baki’ye ait telaffuz ¢esitliliklerinde
oran olarak en fazla tavsil ve imaleye rastlanmistir. Divan siirinin usta sairlerinden sayilan

Baki de aruzu siirlerine tatbik ederken en ¢ok tavsilden yararlanmistir.

BAKI DIVANI'NDA TELAFFUZ SAPMALARI

imale; 9; 7%

Tesdid; 2; 26%

Sekte; 7; 19%

Tahrik, 4, 13%

H 0,
Zihaf, 9, 29% Tenkis; 4; 6%

Sekil 3. 1. 6. Baki Divani’nda Telaffuz Sapmalar

Yukaridaki grafik incelendiginde Baki Divani’nda telaffuz sapmalarinin nispeten

dengeli bir dagilim gosterdigi sOylenebilir. Bunda hem onun sairlik kudreti hem de
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yasadig1 ylizyilin Klasik siirin en parlak devri olmasinin etkileri olabilir. Nitekim sairlerin
en ¢ok diistiigii telaffuz sapmalarindan zihafin en az rastlandig1 eser, Baki Divani

olmustur.

NEF'i DiVANI'NDA TELAFFUZ CESITLILIKLERIi

Tezyid, 1, 2%

imale; 63; 18%

Zihaf; 18; 40% Med, 4, 8%

Sekte, 1, 2%

Tenkis, 1, 2% Tavsil; 24; 24%

Sekil 3. 1. 7. Nef’i Divani’nda Telaffuz Cesitlilikleri

Nef’i Divani’nda altmis iki kaside, bir terkib-bend, bir mesnevi, dokuz kit’a-1
kebire, yiiz otuz dort gazel, iki kit’a, dort nazim, bes rubai, bir tarih kit’as1 ve iki miifred
bulunmaktadir. Nef’1 Divani’nda telaffuz cesitliligi olarak en fazla imale uygulamasi
tespit edilmistir. Aslinda bu durum sairin dilinin agir olmasma ragmen aruzu
kullanmaktaki basarisin1 da gostermektedir. Yine imaleden sonra en ¢ok kullandigi
uygulamalar arasinda tavsil ve zihaf sayilabilir. Bir dnceki yiizyilldan Baki’ye kiyasla

incelenen parcalarda ¢ok fazla medde rastlanmamustir.

NEF'l DIVANI'NDA TELAFFUZ SAPMALARI

imale; 9; 3%

Sekte; 12; 29%

Zihaf; 33; 56%
¥~ Tahfif, 2, 6%

A\
Teskin, 1, 3%
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Sekil 3. 1. 8. Nef’i Divani’nda Telaffuz Sapmalar

Sairin eserinde telaffuz sapmasi olarak en fazla sayida zihafa rastlanmistir. Bu da
sairin divaninda Tiirkce kokenli olmayan kelimelerin nispeten daha fazla kullanilmisg
olmasiyla ilintili olabilir. Imale islemini ise daha ustaca kullandigi, imalenin sayica

azligindan da anlagilmaktadir.

NEDIiM DiVANI'NDA TELAFFUZ CESIiTLILIKLERI

Zihaf, 4, 10%
imale; 43; 23%

Teskin; 4; 8%

Tavsil; 36; 28% Med; 13; 18%

_Sekte; 3; 2%

Tahrik, 3, 8%

Sekil 3. 1. 9. Nedim Divani’nda Telaffuz Cesitlilikleri

Nedim Divani’nda kirk iki kaside, seksen yedi kit’a, on {i¢ nazim, {i¢ mesnevi, kirk
dort musammat, iki kosma, yiiz altmis dort gazel, iki miistezad, on bir rubai, yirmi ii¢
matla bulunmaktadir. Telaffuz cesitliligi olarak imaleye daha ¢ok Tiirk¢e kelimelerde ve
vurgu kurallarina uygun sekilde rastlanmistir. Nitekim sair de siirlerinde ¢ogunlukla
Tiirkge kelimeler kullanmaya gayret etmis ve halk edebiyatiyla da yakinlagmustir.
Tavsilin bir cesitlilik, bir ahenk unsuru olarak yiliksek oranda kullanimi, Nedim

Divani’nda da devam etmistir.
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NEDIM DIiVANI'NDA TELAFFUZ SAPMALARI

Tezyid, 1, 3% imale; 10; 5%

Tesdid; 3; 14%

Sekte; 15; 31%

Zihaf; 12; 31%
Tahfif, 1, 3%

Teskin, 2,5% Tenkis, 1, 3%

Sekil 3. 1. 10. Nedim Divani’nda Telaffuz Sapmalar

Nedim Divani’nda telaffuz sapmasi olarak en fazla zihaf ve sekte kusurlarina
rastlanmistir. Bir de diger sairlerden farkli olarak sairin li¢ kez vezin geregi tesdid yapmak

durumunda kalmastir.

YENISEHIRLI AVNi DiVANI'NDA TELAFFUZ
CESITLILIKLERI
imale; 72; 6%
Zihaf, 9, 19% | Med; 6; 8%
Sekte; 3; 4%

Teskin; 7; 11%
Tahrik, 2, 4%

Tenkis; 4; 11%

Tavsil; 17; 31%

Sekil 3. 1. 11. Yenisehirli Avni Bey Divani’nda Telaffuz Cesitlilikleri

Yenisehirli Avni Bey Divani’nda elli kaside, bes mesnevi, on yedi musammat, on
dokuz tarih, dort yiiz altmis iki gazel, kirk sekiz kit’a, yirmi iki rubai, yiiz yetmis sekiz
miifred, ti¢ misra’, bir beyt, bir miistezad ve bir sarki bulunmaktadir. En ¢ok telaffuz

cesitliligi imale uygulamasinda tespit edilmistir.
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YENISEHIRLi AVNi DiVANI'NDA TELAFFUZ
SAPMALARI

Tesdid; 1; 4% imale; 10; 6%

Zihaf; 25; 39% Sekte; 23; 39%

Tahrik, 5, 10%

Sekil 3. 1. 12. Yenisehirli Avni Bey Divani’nda Telaffuz Sapmalari

Sairin divaninda telaffuz sapmasi olarak en fazla zihaf ve sekteye rastlanmustir.
Zihaflarin biiyiik bélimii medli hecelerin medsiz okunmasi sonucu meydana gelen ikinci
dereceden zihaflardir. Ayrica vasl yapilmasi gereken bir¢ok yerde vasl yapilmamasi

sonucu olusan sekte kusurlari, sdyleyisteki ahengi zayiflatmistir.
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3.2. Yiizyillara Gore incelenen Divanlarda Telaffuz Cesitlilikleri

Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Imalenin
Dagilimi
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Sekil 3. 2. 1. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Imalenin Dagilim

Imalenin telaffuz gesitliligi olarak en fazla goriildiigii divan, XIV. yiizyili temsilen
incelenen Seyhi Divan: olmustur. Nitekim bu yiizy1l eseri olan Seyhi Divani’nda gesitlilik
olarak imale, Tiirk¢e kelime ve eklerde fazlaca goriilmiistiir. Ardindan gelen iki ylizyilda
diisiis gostermis olsa da son ii¢ yilizyilda imalenin genel olarak yiiksek oranda kullanildig1
goriilmektedir. Bu durumda sairlerin aruzun Tirk diline tatbikinde giderek

ustalagsmalarinin da etkisi olmus olabilir.

Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Meddin
Dagilimi

14. yuzyil  15.yuzyil  16.yuzyil  17.ylzyil  18.yuzyil  19. yuzyil
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Sekil 3. 2. 2. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Meddin Dagilimi

Meddin en fazla goriildiigli donem Ahmed Pasa’nin yasadigi devir olan XV.
yizyildir. Yine XVI. ylizy1l temsilcisi Baki’de de sayica fazladir ancak buradaki
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dalgalanmay1 donemsel bir 6zellikten ziyade, sairlerin dil tercihlerine baglamak daha

dogru bir bakis acis1 olacaktir.

Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Sektenin
Dagilimi
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Sekil 3. 2. 3. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Sektenin Dagilimi

Sektin yapilmasi genel olarak sairlerin kusura diismelerine sebep olsa da verilen
donemlerde telaffuz gesitliligi olarak da gortilmiistiir. Sektin ahengi artiracak sekilde bir
telaffuz ¢esitliligi olarak kullanimina en ¢ok XV. yiizyil temsilcisi olan Ahmed Pasa’da

rastlanmustir.

Yiizyillara Gére Incelenen Divanlarda Tahfifin
Dagilimi

35
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Sekil 3. 2. 4. Yiizyillara Gore incelenen Divanlarda Tahfifin Dagilim
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Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Tahrikin
Dagilimi

2
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14.yuzyil  15.ylzyl  16.yuzyil  17.ylzyil  18.ylzyil  19. ylzyil

Sekil 3. 2. 5. Yiizyillara Gore incelenen Divanlarda Tahrikin Dagilim

Cesitlilik olarak tahrik drnegine en fazla XIV. yiizyili temsilen incelenen Seyhi
Divanr’nda rastlanmig goriinse de genel itibariyle ylizyillar arasinda ¢ok ciddi farklar
saptanmamistir. Bu durumun da dénem 6zelliginden ziyade sairlerin tercihleriyle ilintili

oldugu diistintilmektedir.

Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Tavsilin
Dagilimi
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Sekil 3. 2. 6. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Tavsilin Dagilim

Tavsil, Tiirk diline has bir durum olup aruz 6lgiisii kullanilmis olsa da her donemde
esine en fazla rastlanabilen cesitliliklerden olmustur. Aslinda bu durum, siirde aruz
Olciisiiniin revagta olmasina ragmen, sairlerin Tiirk diline mahsus birtakim
uygulamalardan vazgegmedigini de gdstermesi bakimmdan énemlidir. Ozellikle aruzun
Tiirk diline yeni girmeye basladig1 XIV. yiizyil eseri olan Seyhi Divani’ndaki tavsil orani
bu bakimdan dikkat c¢ekicidir.
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Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Tenkisin
Dagilim
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Sekil 3. 2. 7. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Tenkisin Dagilim

Tenkise en fazla XIV. yiizyil eseri olan Seyhi Divani’nda rastlanmis olup sonraki
yiizyillara ait incelenen divanlarda daha az tespit edilmistir. Genel olarak da incelenen

divanlarda 6rnegine nispeten az rastlanmig aruz tasarruflarindan oldugu soylenebilir.

Yiizyillara Gére Incelenen Divanlarda Teskinin
Dagilimi
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Sekil 3. 2. 8. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Teskinin Dagilimi
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Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Zihafin
Dagilim
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Sekil 3. 2. 9. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Zihafin Dagilim

Tiirk¢e yapist geregi uzun inlii barindirmayan bir dildir. Bu da sairlerin aruz
6l¢iistinti kullanirken bir¢ok durumda zihaf yapmasina neden olmustur. Ancak bunlardan
bazilar yine de gesitlilik kapsaminda sayilmaktadir. Ozellikle XIV. ve XVIL yiizyil
sairleri olan Seyhi ve Nef’i’de bunun o6rneklerine diger ylizyillara oranla daha fazla

rastlanmustir.
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3. 3. Yiizyillara Gore incelenen Divanlarda Telaffuz Sapmalari

Yiizyillara Gére Incelenen Divanlarda Imalenin
Dagilimi
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Sekil 3. 3. 1. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Imalenin Dagilim

Imale, sairlerin uzun heceye ihtiyag duyduklarida yapilan bir islem olsa da yapilan
calismada incelenen imale Orneklerinin aslinda bir kusur degil, ¢esitlilik oldugunu
gostermesi bakimindan Onemlidir. Yukaridaki tabloda ise telaffuz sapmasi olarak
imalenin yiizyillara gore incelenen sairlerde neredeyse dogrusal bir sekilde azaldigi
goriilmektedir. Bunda hi¢ siiphesiz, sairlerin giderek aruz vezni ile Tiirk dil yapisim

harmanlamada tecriibe kazanmalar1 da etkili olmustur.

Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Sektenin
Dagilimi
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Sekil 3. 3. 2. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Sektenin Dagilimi

Sekte, baz1 durumlarda ahengi ve anlami gii¢lendiren bir ¢esitlilik olsa da genel

itibariyle Tiirk dil yapisina uymayan bir durumdur. Bu sebepten sektenin sapmaya neden
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oldugu durumlar c¢esitlilik olarak sayilabilecegi durumlardan daha fazla sayidadir.
Yukaridaki grafik incelendiginde sekt kusurunun XIV. ve XIX. yiizyil sairleri olan Seyhi

ve Yenisehirli Avni’de yogunlastigi goriilmektedir.

Yiizyillara Gére Incelenen Divanlarda Tahrikin
Dagilimi

14. yazyil 15.ylzyill 16. ylzyll 17.yuzyll 18.yuzyil 19. yizyil
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Sekil 3. 3. 3. Yiizyillara Gore incelenen Divanlarda Tahrikin Dagilim

Kelimenin telaffuzunu tanmmasimi zorlastiracak diizeyde degistiren tahrik
ornekleri telaffuz sapmalari basliginda toplanmis, ancak incelenen sairler arasinda sayisal

olarak anlamli bir fark tespit edilememistir.

Yiizyillara Gére Incelenen Divanlarda Tenkisin
Dagilimi
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Sekil 3. 3. 4. Yiizyillara Gore incelenen Divanlarda Tenkisin Dagilim

Incelenen sairlerde aruz tasarruflarindan tenkise; imale, zihaf, tavsil gibi

islemlerden ¢ok daha az rastlanmistir.
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Yiizyillara Gére Incelenen Divanlarda Tesdidin

Dagilimi
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Sekil 3. 3. 5. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Tesdidin Dagilim

Incelenen divanlardaki tesdid rneklerinde en fazla sayida tesdid islemi 6rnegine
XIV. ve XVIIL yiizyillarin temsilcileri olarak secilen Seyhi ve Nedim divanlarinda
rastlanmistir. Ancak Tiirkgenin dil yapisina uygun bir durum olmamasindan dolay1 sapma

olarak adlandirilmasi uygun goriilmiistiir.

Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Zihafin
Dagilim
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Sekil 3. 3. 6. Yiizyillara Gore Incelenen Divanlarda Zihafin Dagilim

Zihaf da tipk: tavsil gibi ¢alismaya konu olan eserlerde en fazla rastlanan 6rnek
gruplarindandir. XVI. ylizyilda Baki’yle azalmig gibi goriinse de bu durum Baki’nin aruz
bahsindeki basarisindan kaynaklanmis olsa gerektir. Ancak yiizyillara genel olarak
bakildiginda, telaffuz sapmasi olarak zihafin anlamli bir azalma gostermedigi

gorilmiistiir. Boyle olmasinda Tiirk dil yapist ile aruz vezninin esasinda ¢ok uyusmamis
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olmasi ve sairlerin siirlerinde Tiirkge kokenli olmayan kelimelere fazlaca yer vermeleri

etkili olmus olabilir.
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SONUGC

Aruz vezni, siirlart keskin ¢izgilerle cizilmis ve sairlere genelde sinirli hareket
imkani veren bir vezin tiiridiir. Calismanin basinda da belirtildigi tizere bu durum,
Ozellikle ilk donemlerde, sairleri epey zorlamistir. Acem aruzunun Fars edebiyati
teorisyenlerince sistemlestirilip Farscanin dil ozelliklerine uygun hale getirilmesine
karsilik, Tiirk edebiyatinda bu ¢apta bir aruzu dile uyarlama ¢alismasinin yapilmamasi,
sairler acisindan ayrica sikintiya neden olmustur. Dolayisiyla aruzun Tiirk siirine niifuzu,
sairlerin ylizyillar boyunca eserlerinde birtakim tasarruflar1 denemeleri sonucu
gerceklesmistir. Ancak ¢cogu zaman, sairlerin aruzu siirlerine tatbik ederken uyguladiklari
aruz tasarruflar1 kusur olarak algilanmis; sairler aruza uygun yazmadiklar1 yoniinde
ithamlara maruz kalmislardir. Yani Tiirk¢enin aruza degil, aruzun Tiirk¢eye uymasi

gerektigi ger¢edi cogu zaman goz ardi edilmistir.

Edebiyatimizda hissedilen bu eksiklik {izerine incelenen divanlara farkli bir bakis
acistyla yaklagilmaya caligilmis; bunun sonucunda da bazi aruz tasarruflarinin ahengi
bozmadigy, bilakis siiri ahenk bakimindan gili¢lendirdigi saptanmistir. Bu baglamda klasik
aruz ve belagate dair kitaplarda aruz vezni kusuru olarak kabul edilen zihaf, imale, ikinci
derece zihaf gibi tasarruflarin gerek Tiirk yazis1 ve gerekse Tiirk konusma dili agisindan
her zaman kusur olarak goériilmemesi, aksine ahengi artiran 6geler olarak kabul edilmesi

gerektigi kanaatindeyiz.

Zihaf ve imale basta olmak {izere bir¢ok aruz tasarrufu; Tiirk dilinin kendine 6zgii
yapisi, telaffuz ve imla kurallari ¢ogu zaman g6z ardi edilerek degerlendirilmistir.
Nitekim sairler, kisa okumalar1 gereken bir heceyi uzun okuduklarinda kelimenin Tirkce
kokenli olup olmadigi, imale yapilmis hecenin Tiirkge vurgu kurallarina gére nasil
degerlendirilmesi gerektigi gibi etkenler genelde dikkatlerden kagmistir. Ayni sekilde
vezin geregi yapilmis bir zihaf da yukarida belirtilen hususlardan soyutlanarak kusur
olarak kabul edilmis, bu durum esasinda Divan sairlerinin bir nevi haksizliga
ugramalarina sebebiyet vermistir. Halbuki ¢alismaya konu olan divanlar incelenirken bu
tasarruflarin azimsanamayacak bir kisminin, sairler tarafindan bilingli ve 6zenli bir
sekilde beyte tatbik edildigi anlagilmistir. Hatta bazi tasarruflar s6z konusu oldugunda
sairin sekilden ziyade, okura vermek istedigi anlami daha fazla 6nemsedigi ve 6n plana

cikarmak istedigi de goriilmiistiir.
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Siiphesiz bu tasarruflar, her zaman telaffuz c¢esitliligi ve ahengi artiran unsurlar
olmayabilir. Nitekim bu ayrimi yaparken Tiirk¢enin vurgu kurallarina, yapilan tasarrufun
kelimenin imlasimi ve telaffuzunu bozup bozmadigina dikkat etmek gerekir. Ciinkii
sairler, kendilerine kisith bir hareket alan1 sunan aruz veznine yetenekleri ve dilin
imkanlar1 dahilinde 6zgiinliiklerini ve sairlik kudretlerini sindirmeye calismislardir.
Dolayisiyla bu calismada herhangi bir eser aruz tasarruflari bakimindan incelenirken
karsilagilan her imalenin, her zihafin, her sektenin ve dahi diger tasarruflarin bir kusur
olmayabilecegiyle ilgili bir perspektif olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu amagla sozii edilen
tasarruflara, aruz vezninin kendi kurallar1 disinda Tiirk¢enin vurgu kurallari, hece yapisi

ve sOyleyis 6zellikleri agisindan bakilmistir.

Calismada her ylizyildan bir divan belirlenerek aruzun Klasik dénemdeki seyriyle
ilgili de bir fikir edinilmesi amag¢lanmistir. Bunun sonucunda Tiirk¢enin hece yapist ve
imla ozellikleri ile aruz vezninin higbir donemde tam olarak uyusmadigi gozlenmistir.
Tabii ki aruz vezniyle oldukga basarili eserler viicuda getirmis sairlerimiz de mevcuttur.
Ancak yiizyillar gegse dahi sairler aruzla siir yazmanin giicliiglinden higbir zaman tam
olarak kurtulamamuistir. Her ne kadar yabanci bir 6l¢ii ile Tiirk dili birbirine uyarlanmaya
calisilmigsa da sairlerin Tiirk diline mahsus vasl ve sekte gibi uygulamalari da fazla sayida
kullandig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bu; aslinda sairlerin Tiirk diline ait tasarruflari
g0z ard1 etmediklerini gosteren, onlarin aruzu bir nevi Tiirkcelestirme ¢abalar1 olarak da

okunabilecek 6nemli bir veri olarak karsimizda durmaktadir.

Klasik Tiirk siirine adin1 altin harflerle yazdirmis olan Seyhi, Ahmed Pasa, Baki,
Nef’i, Nedim ve Yenisehirli Avni’nin eserleri 1s1ginda yapmis oldugumuz bu incelemeyle
aruz tasarruflar1 konusunda tohmet altinda kalan sairlerin, bu téhmetten bir nebze dahi

olsa kurtulmalarini temenni ettik.
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