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ONSOZ

Ordu sehri, Karadeniz Bolgesi’nin Orta Karadeniz boliimiinde yer alan
ve Kiraz Limani koyu kenarinda 18. yiizyil sonlarina dogru kurulmus ve 1870
yilinda Bucak kasabasi iken Ordu adini almis yeni bir sehirdir. Bu topraklar pek
cok medeniyet tarafindan yurt edinilmis. Osmanli Devleti tarafindan 15. yiizyilda
hakimiyet altina alinan Ordu bdélgesi, cografi konumu itibariyle kara ve 6zellikle

19. yiizy1l sonrasinda deniz ticareti agisindan 6nemin kazanmustir.

Osmanli cografyasinda yer alan pek ¢ok sehirde oldugu gibi Ordu
kazasinda da din ve vicdan hiirriyeti ¢ergevesinde gayrimiislim halkin inang
degerlerine yonelik farkli cemaatlere mensup kiliseler insa edilmistir. Halihazirda
var olan dini yapilar ise merkez teskilat: ile yapilan yazigmalar neticesinde tamir

edilmistir.

Bir Osmanli sehri olan Ordu’da da gayrimiislim cemaatlere iligkin benzer
problemler yasandi. Nitekim o6zellikle Rum Ortodoks ve Ermeni Protestan
cemaatlerine ait kiliselerin insa ve onarimina yonelik yazismalarda bu durum

acikca goriilmektedir.

“Ordu’da Osmanli Dénemi Kiliseleri’” adli ¢aligmamizda Ordu’daki ilk
yerlesimlerden Osmanli devri sonlarina kadar olan siirecte kilise yapim, onarim

faaliyetleri ve bu siiregte yasanan anlagmazliklar ele alinmaya ¢alisilmistir.

Tezin giris boliimiinde, Ordu’nun cografi ve tarthsel ge¢misinden
bahsedilmistir. Birinci bdliimde Anadolu’da Osmanli dénemi kiliseler ve bu
kiliselere mensup cemaatler ele alinmistir. ikinci boliimde ise, gegmisten Osmanli
son donemine kadar Ordu’daki kiliseler, kiliselerin tamir ve ingasi ile bu siirecte
yasanan uygulamalar, anlasmazliklar ve Batili devletlerin miidahalelerine yer

verilmistir.

Calismanin tespiti siirecinde beni bu konuya yonlendiren ve akademik
anlamda katkilarini esirgemeyen tez danismanim Sayin Prof. Dr. ilhan EKINCI

’ye en igten tesekkiirlerimi sunarim.
Osman KARADENIZ

Ordu, 2019
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OZGECMIS



OZET

ORDU’DA OSMANLI DONEMI KiLiSELERI

Ordu sehri, Karadeniz Bolgesi'nin Orta Karadeniz boliimiinde yer alan 18.
yiizy1l sonlarina dogru kurulmus yeni bir sehirdir. 1870°de Bucak kasabasinin
iIsminin Ordu olarak degistirilmesiyle giinlimiizdeki ismini almistir. Osmanli iskan
politikasi ¢ercevesinde Ordu sehrinde de gayrimiislim niifusun farkli donemlerde
iskan edildigi goriliir. S6z konusu ziimreye din ve vicdan hiirriyeti ¢ergevesinde
kiliseler de insa edilmistir. Mevcut Hristiyan mabetleri ise merkez teskilati ile
yapilan yazismalar sonucunda tamir edilmistir. Kiliselerin insa ve tamir siirecinde
bir takim anlasmazliklar da yasanmustir. Gerek Miisliiman halk ile Hristiyan
cemaatler gerekse Hristiyan cemaatlerin kendi aralarinda bazi problemler
yasadiklar1 goriiliir. Ordu 6zelinde 6zellikle Rum Ortodoks ve Ermeni Protestan
cemaatlerine ait kiliselerin insa ve onarimina yonelik yazigsmalarda bu durum
acikca ortaya cikar. “Ordu’da Osmanli Donemi Kiliseleri’’ adli bu calismada
Ordu’daki ilk yerlesimlerden Osmanli son donemine kadar kilise yapim, onarim
faaliyetleri ve bu slirecte yasanan anlagsmazliklar ele alinmistir. Bu baglamda
Osmanli déonemi Ordu’sunda kiliseler ve bu kiliselere mensup cemaatler ele
alinmistir. Daha sonra, Ordu’daki kiliseler, kiliselerin tamir ve insasi ile bu
siirecte yagsanan uygulamalar, anlasmazliklar ve Batili devletlerin miidahalelerine
yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ordu, Kilise, Ortodoks, Protestan, Ermeni.



ABSTRACT

OTTOMAN PERIOD CHURCHES IN ORDU

The city of Ordu is a new city built in the Middle Black Sea region of the
Black Sea Region in the late 18th century. In 1870, the name of the town of Bucak
changed to the name of the current name of the Ordu. Within the framework of
the Ottoman housing policy, the city of Ordu has also been inhabited in different
periods. The church was built within the framework of freedom of religion and
conscience. The existing Christian temples were repaired as a result of
correspondence with the central organization. There have also been some conflicts
in the process of building and repairing churches. Both the Muslim community
and the Christian communities and the Christian communities have some
problems among themselves. This is clearly evident in the correspondence for the
construction and repair of churches, especially for the Greek Orthodox and
Armenian Protestant communities. In this study called yas Ottoman Churches in
the Army bu m Church construction, repair activities and the disagreements
during this period were discussed. In this context, the churches in the Ottoman
period and the communities belonging to these churches were discussed. Later on,
the churches in Ordu, the repair and construction of churches, the practices in this
process, disagreements and the interventions of the Western states were given.

Key Words: Ordu, Church, Orthodox, Protestant, Armenian.



KISALTMALAR DIZINi

a.g.e.
a.g.m.
a.g.md.
a.g.t.
AU
BEO
BOA

C.

Cev.
DiA
DTCFD

Haz.

HR. HMS. iSO.

HR. MKT.
I.DH.
I.HR.
L.MVL.
MVL.

nr.

S.

S.

SD.
TAED
TTK
Y.ARES.

Y.PRK.TKM.

:Ad1 gecen eser

:Ad1 gecen makale

:Ad1 gecen madde

:Ad1 gegen tez

:Ankara Universitesi

:Bab-1 Al Evrak Odast

:Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi

:Cilt

:Ceviren

‘Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
:Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi
‘Hazirlayan

‘Hariciye Nezareti Hukuk Miis. Istisare Odas1 Belgeleri
‘Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Belgeleri
:Irade Dahiliye

‘Irade Hariciye

:Irade Mecli-i Vala Riyaseti Belgeleri
‘[rade-i Meclis-i Vala

:Numara

:Say1

:Sayfa

:Sura-y1 Devlet Evraki

‘Tlrkiyat Arastirmalar1 Enstitlisii Dergisi
:Tiirk Tarih Kurumu

:Y1ldiz Tasnifi Resmi

:Y1ldiz Tasnifi Perakende Evraki

Vi



Tablo 1:
Tablo 2:
Tablo 3:
Tablo 4:
Tablo 5:
Tablo 6:
Tablo 7:
Tablo 8:

TABLOLAR DiZiNi

Ordu Kazasinin Niifus Yapist (1869-1914).........c.ccoeiviiiiiiiiiiinnn.. 6
1910°da Ordu Kent NUFUSU. ....ouvniiieiieie s 7
Ordu Merkezde Bulunan ve Arsiv Kayitlarinda Gegen Kiliseler..........41
Ordu Kazalarinda Bulunan Kiliseler................oooooiiiiiiiiiiiiinnn, 42
Kilise Bagvurusunda Bulunmasi1 Gereken Evraklar........................ 49
Tasbast Ermeni Protestan Kilise insaatina Yardimda Bulunanlar........ 55
Kilise Kesifnamesi..........ooviiiiiiiiii i, 58-59
Meryemana Kilisesinden Calinan Esya Listesi......................... 76-77

vii



GIRIS

Ordu Sehrinin Tarihi Cografyasi

Karadeniz bolgesinin Orta Karadeniz boliimiinde yer alan Ordu sehrinin
merkez oldugu Ordu ili, kuzey-giiney dogrultusunda uzanan Boztepe’'nin batidan
cevirdigi Kiraz Limant Koyu’nun kenarinda 18. ylizyilin sonlarinda kurulmus
yeni bir sehirdir. Giresun, Sivas, Tokat, Samsun illeri ve kuzeyden de Karadeniz
ile cevrilmistir. Merkez il¢e disinda Akkus, Aybasti, Camas, Catalpinar, Caybasi,
Fatsa, Golkdy, Giilyali, Giirgentepe, ikizce, Kabadiiz, Kabatas, Korgan, Kumru,
Mesudiye, Persembe, Ulubey ve Unye adli on sekiz ilgesi bulunmaktadir.® Ordu
ilinin 2016 y1l1 itibariyle niifusu 750.588dir?

Osmanli idari teskilat yapis1 igerisinde Canik-i Bayram olarak
adlandirilan Ordu’nun idari ve fiziki simirlari, Osmanli doneminde Canik
sancagma bagli iken Cumhuriyet devrinde Ordu iline baglanan Fatsa®’nin
dogusundan denize dokiilen Bolaman Deresi’nden giiniimiiz Aybast1 kazasinin
bat1 simirmi takip ederek Kelkit vadisine inen ve dogu smirinda Giresun’un
batisindaki Batlama Deresi’ne kadar olan cografyay:r igine almaktaydi. Fatsa-
Giresun aras1t bu bolge, Yesilirmak boylarmma dogru yiikseltisi azalan, Dogu

Karadeniz sira daglan silsilesinin orta bdliimiinde yer almaktaydi.*

Ordu’nun dar bir kiyr seridi, nemli ormanlar1 ve kiyidan uzaklastikca
yiikselen engebeli bir arazisi bulunmaktadir. Siirlar1 batida Samsun’un Terme
ilgesinden doguda Giresun’un Bulancak ve Piraziz ilgeleri ile glineyde Kelkit
Irmagi’nin ¢evreledigi alana kadar uzanir. Daha i¢ kesimlerinde ise genis yaylalar

ve meralar, orman bakimindan genis ve zengin alanlar yer alir. Doguda

! Bahaeddin Yediyildiz, “Ordu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi(DIA), c. 33, Istanbul,
2007, s. 370; lhan Ekinci, Halk, Ayan ve Devlet: Tanzimat Devri Ordu Kazasi, Gece Kitapligi,
Ankara, 2016, s. 20-21.

2 T.C. Ordu Valiligi Niifus ve Vatandaghk Miidiirliigii, http://www.orduilnufus.gov.tr/2016-yili-
istatistikleri.( 17 Eyliil 2018)

3 Ordu kazasinin hakimiyet alammnin genisligi, niifus miktarindaki artig ve Trabzon vilayet
merkezine uzak olmasi nedeniyle Unye ve Fatsa nahiyelerini de igerisine alan miistakil bir sancak
olmasi girisimlerinde bulunuldu. Bu girisimlerden ilki 1907 yilinda gergeklesti. Adnan Yildiz
(Haz.), Osmanli Belgelerinde Ordu, Ordu Valiligi, Ordu, 2013, s. 110-111.

4 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazasi Sosyal Tarihi, Kiiltir ve Turizm Bakanh@ Yayinlari,
Ankara, 1985, s. 40.




Turnasuyu’nun dik kiyilar1 ile batida Boztepe’nin kuzeyindeki dik kiyilar

yerlesimin yogun oldugu yerlerdir.®

Sehrin Kurulusu ve i1k Yerlesim

Antik donemlerde Ordu yoresinde bulunan ilk yerlesim Kotyora adi
verilen sehirdir. Kotyora, M.O. 670’lerden itibaren Miletoslular tarafindan
olusturulan ticaret kolonilerinin ilklerinden biri olan Sinope (Sinop) tarafindan
kurulmustu. Burada demir ve bakir madenleri ihracat1 yapiliyordu. Pontus Krali I.
Farnakes (M.O. 190-169) Giresun’un oldugu yarimadada Farnakia’y1 kurunca
Kotyora halkini buraya iskan etti. Bu olaydan sonra donem kaynaklarinda

Kotyora’dan bahsedilmez.°

Ordu merkez ilgesi, onceleri Kagkalar, ardindan Hititler ve 9. ylizyillarda
Karadeniz’in kuzeyinden gelen Amazonlarin hakimiyetine girmistir. M.O. 4.
yiizyilda ise sirasiyla Med, Kimmer ve iskit saldirilarina maruz kalarak, daha
sonra Pers, Makedonya, Roma ve Bizans Imparatorluklarinin hakimiyetine
girmistir. Bolgede 4.yiizyildan itibaren Hristiyanlik yayildi. IV. Hagli Seferi
sirasinda  Istanbul’un isgali (1204) sonrasinda Trabzon’da kurulan Rum

Devleti’nin sinirlari i¢inde kalds.’

Tiirk Hakimiyeti ve Beylikler Devri

Gilinimiiz Ordu ilinin de yer aldigi Orta Karadeniz bolgesi, oncelikle
Tacettinogullar1 ve Haciemirogullar1 olmak {izere iki beyligin héakimiyetini
tammustir.® 1270-1380 tarihleri arasinda gesitli Tiirk beyliklerinin, 6zellikle
Haciemirogullari’nin miicadeleleri sonucunda Tiirkler tarafindan ele gecirilmistir.
Ordu ¢evresinde Bayram Bey idaresinde bir Tiirkmen beyligi kurulmus ve oglu

Hac1 Emir 1350 yillarinda beyligi genisletmistir. Canik Emiri Taceddin Bey, Haci

5 Mustafa Ozdemir, “Orta Karadeniz Bélgesinin Tarihi Cografyasina Bakig”, Orta Karadeniz
Kiiltiirii, Siyasal Kitapevi, Birinci Basim, Ankara 2005, s. 34.

® Yediyildiz, 2007, s.367.

7 Anonim, “Ilin Ozet Tarihi-Ordu’’, Yurt Ansiklopedisi, C.IX, Istanbul 1984, s. 6261.

8 Bahaeddin Yediyildiz; Unal Ustiin, Ordu Yéresi Tarihinin Kaynaklar: I, TTK Yaymlari, Ankara
1992, s. 329-330.



Emir’in oglu Siileyman’in Ordu bdlgesindeki topraklarina saldirmig, fakat maglap
olarak Oldiirilmiistiir(1386). Siileyman Bey, siddetli c¢atismalar sonrasinda
1397°de Giresun’u da fethederek burasim1i da Tiirkmenlerin iskdnina tahsis

etmistir.’

Trabzon Rum Devleti’nin kilise tarihgisi Panateros da, 1280-1297
tarihlerinde Ordu, Fatsa ve Unye’nin Tiirk hakimiyetine girdigini

kaydetmektedir.*®

I. Bayezid, 1398’de biiyiik bir orduyla Canik bolgesine girince diger bazi
emirlerle birlikte Ordu ydresi emiri Siileyman da ona tabi olmustur. Bu miicadele
sonrasinda Tirkler bolgeye tamamen yerlestiler. Haciemirogullart Beyligi

1427°de Osmanlilar tarafindan ilhak edilmistir.!!

1461°de Fatih Sultan Mehmet’in Haciemirogullari ve Trabzon Pontus Rum
Imparatorlugu’na son vermesiyle Ordu sehri tamamen Osmanli hakimiyetine

girmistir.'?

Osmanh Devri

Beyligin yapisina iliskin Fatih Sultan Mehmet devri 1455 tarihli Tahrir
Defteri'nde Ordu yoresinin adi “vilayet-i Canik-i Bayramlu maa Iskefsir ve
Milas” seklinde ge¢mektedir. Tahrire gore, Bolaman Irmag: ve Aksu Irmag: sinir
olarak belirlenip yore ii¢ kazaya boliinmiistiir. Bolaman Irmagi’nin batisinda kalan
bolim Canik Sancagi, iki irmagin arasi Vilayet-i Bayramli, Aksu Irmagi’nin
dogusunda kalan kisim ise Vilayet-i Cepni olarak kaydedilmistir. Vilayet-i
Bayramli olarak isimlendirilen ve Bolaman Irmagi’nin dogu kisminda kalan
bdlgenin simri, bugiinkii Ordu 1li’nin sinirlarindan farklidir.'® Bir diger ifadeyle

Ordu kazas1 sinirlar1 glinlimiiz sinirlarindan oldukga kiigiik bir durumdadir.

® Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, TTK Yayimlari, Ankara 1999, s. 31-32.

10 {smet Ercal, Kumru Yéresi Tarihi, Altinpost Yayincilik, Ankara 2014, s. 22.

11 Yediyildiz, 2007, 5.367.

12 Anonim, “Ilin Ozet Tarihi”, s. 6261.

13 Necati Demir, “Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Tarihi Alt Yapisi”, ATASE ve Genel
Kurmay Denetleme Baskanlig1 Yaymnlar, 2005, s. 77.

3



Deftere gore Canik vilayeti yirmi dort idari birimden olugmaktadir.
Bugiinkii Ordu ve yakin g¢evresi “boliik-i Gerig-i Bucak”, daha sonra “nahiye-i
Bucak” diye adlandirilmis ve on dort kdyden olusmustur. Nefs-i Ordu diye anilan
yer biitiin Canik-i Bayram bolgesinin merkezidir. Burasi daha sonra ‘“kaza-i
Bayramlu, nefs-i Ordu nam-1 diger Alevi” diye adlandirilmis ve 1613’te “nahiye-Ii
Bayramlu nam-1 diger Ordu” adini alacaktir. Osmanli devrinde, Ordu yerlesimi
bolgenin ilk merkezi olan bugiinkii Eskipazar’dadir. Bucak yerleskesi ise
giinimiizde Ordu’nun kuruldugu yerdedir. Dolayisiyla Ordu’nun sahilden 4 km.
giineydoguda Civil deresi iizerinde bugiinkii Eskipazar’da Haciemirogullari
tarafindan kuruldugu kabul edilir. Buras1 18. yiizyilin sonlarina kadar boélgenin
idari merkezi olmustur. 18. yilizyillda kiy1 seridinde asayisin saglanmasi ve
pazarlarin olusmasiyla birlikte, bugiinkii Ordu’nun temelleri de kiyidaki Bucak

koyii merkezli olarak atilmis oldu.**

Gerek 16. ylzyll Tahrir defterlerinde gerekse Evliya Celebi
Seyahatnamesi’nde s6z edilmeyen giinlimiiz Ordu sehri agisindan bakildiginda 18.
yiizyilla kadar burada herhangi bir yerlesimin olmadigi anlasilmaktadir.
Kurulustan sonra bir miiddet Bucak adiyla anilan ve 18. yilizyilin son ¢eyregine
kadar Eskipazar ve Bayramli kasabalarini ifade eden Ordu sehrinin 1834°¢
gelindiginde oldukga gelismis bir Osmanli kasabasi oldugu goriilmektedir®.
Sehrin ilk ismi olan Bucak yerleskesi, gliniimiizde Ordu sehri iginde bir mahalle

olarak yer almaktadir.

19. Yiizyilda Ordu

Yaklagik iki yiiz yillik bir siire¢ icerisinde kurularak gelisen Bucak
kasabasi(Ordu sehri), 6zellikle 18. ylizyihn sonlarinda bolgeye iskan edilen
Tiirkmen aileleri’®yle birlikte Kirazlimam ve Tasbasi mahalleleriyle birleserek

niifus olarak artmis ve sancak birimine doniistiiriilmiistiir. Sehirde ilk belediye

14 Yediyildiz, 2007, 367-368; Mithat Bas, Ordu Yéresi Tarihi, Ordu Belediyesi Yaymlari, Ordu
2012, s. 236.

15 Sitk1 Cebi, Ordu Tarihi ve 50. Yilda Ordu Sehri, Ordu Ticaret ve Sanayi Odasi Yaymi, Ordu,
1973, s. 45; Yediyildiz, 1985, 55.

16 Bolgedeki boylar, Cepni, Doger, Eymiir, Karkin, Ala-Yundlu, Bayadi, Bayimdir ve igdir gibi
Oguz boylaridir. Ibrahim Erdogdu, “Orta Karadeniz Boélgesi'nin Tarihi Cografyasi”, Orta
Karadeniz Kiiltiirii, Siyasal Kitapevi, Birinci Basim, Ankara 2005, s. 21-32.
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teskilat1 ise 1868’de kurulmustur. Belediye sinirlart igerisinde Aziziye, Diiz,
Bucak, Saray, Selimiye, Sarkiye(Elmalik), Tasbasi ve Zaferi Milli mahalleleri
bulunmaktadir. 1869 yilina gelindiginde ise sehrin ismi iizerindeki ikilige son
verilerek halkin da genel istegiyle “Ordu” adim1i almistir. 1864 Vilayet
Nizamnamesi 1876’da yiiriirliige girmis ve Ordu kazasi Trabzon’a bagl bir idari
birim olarak varligini siirdiirmiistiir. 1870 mali yilindan sonra biitlin resmi
belgelerde Ordu adi'’ kullanilmaya baslamistir. Vona(Persembe), Ulubey,
Ibasdi(Aybast1), Hapsamana(Golkdy) ve Bolaman bucaklar1 da buraya
baglanmistir. Ordu, 1920 yilinda ¢ikarilan bir kanunla Unye ve Fatsa kazalari

dahil edilerek miistakil sancak haline getirilmis ve 1923’te il olmustur. 18

Tanzimat sonras1 Giresun Kazas1 ve Bulancak nahiyesi Ordu Kazasina
baglanarak Ordu Livasi olusturuldu. Olusturulan Ordu Livasinin idari birimleri ise
su sekildeydi: 1. Kireson 2. Camas 3. Ordu maa Bayramlu ve Bulancik 4. Kara-
kus 5. Bulaman 6. Uzgara maa Ulu-beg 7. Ebil-Hayr maa Nevahi 8. Nahiye-i Pir
Aziz 9. Pencsenbe ve Ya’kub-Beg 10. Nahiye-i Ayvasil 11. Habsamana 12.
Almalu 13. Aybasd1 14. Ak- kily 15. Karamik maa Sefik 16. Pazar-suyu®®

1883 yilinda Ordu’nun 6nemli bir bolimi yandi, ¢arsinin 6nemli bir
kism1 yangindan hasar gordii. Kaymakam dahil halk ve yoneticiler Cambagi
yaylasina gogtii, hapishane de oraya nakledildi. Bu vesileyle ilk imar plan1 yapildi

ve sehir yeniden kuruldu®.

1800’11 yillarin sonlarinda Ordu Kasabasi’nda koyler dahil olmak tizere
15.681 kadin, 16.415 erkek, Persembe nahiyesinde 8.566 kadin, 8.643 erkek,
Bolaman nahiyesinde 6.383 kadin, 6.946 erkek, Ulubey nahiyesinde 5.494 kadin,
5.674 erkek, Hapsamana nahiyesinde 6.577 kadin, 6.748 erkek, Aybasti
nahiyesinde 5.206 kadin, 5.461 erkek ve 240 konverti (d6nme, miihtedi) ile 8.000

17 Mithat Bas, Ilkcag 'dan Giiniimiize Ordu Tarihi, Yason Yaymlari, Ankara 2014, s. 328-329.

18 Pars Tuglact, “Ordu”, Osmanli Sehirleri, Milliyet Gazetesi, (istanbul 1985), 259; Ahmet Giirsoy,
Sehir Cografyast Yoniinden Ordu, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis
Doktora Tezi, Ankara 1998; Yediyildiz, 2007, s. 369.

1 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris Anadolu’nun Idari Taksimat, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisti, Ankara 2000, s. 239-240.

2 Yediyildiz, 2007, 369.



muhacir olmak iizere kaza genelinde 49.887’si erkek ve 47.907’si kadin toplam

105.794 niifus bulunmaktaydi.?

1895°te toplam niifus 80.333 Tiirk, 10.443 Rum, 7583 Ermeni ve 288

Protestan olmak iizere 98.647 kisi idi.??

Tablo 1: Ordu Kazasimin Niifus Yapisi(1869-1914)%

Ordu Kazasi Genel Ordu Merkez

Tarih | Miisliiman | Rum Ermeni | Toplam | Misliman | Rum Ermeni | Toplam

1869 53.478 9.398 5.422 68.298 | 15.326 4.598 2.890 22.814

1878 65.916 9.398 6.660 82.514 | 18.222 5.252 3.982 27.456

1882- | 79.771 10.398 | 7.552 97.721
1884

1895 80.333 10.443 | 7.871 98.647

1902 91.139 13.736

1903 110.185 13.658

1914 94.974 14.188 | 9.983 119.145 | 26.796 7.238 5.728 39.762

1914 111.421 18.505 | 12.349 | 142.275

1860 yilinda yapilan niifus sayimima goére Ordu kazasinda, 39.500’i
Miisliman, 8.680’1 Rum, 3.000°’1 Ermeni olmak iizere toplam 51.180 kisi
bulunuyordu. 1890’larda ise Ordu Kazas1 80.000 Miisliiman ve 19.000 Rum ve
Ermeni olmak iizere 99.444 niifusa ulasmist1.?* Gayrimiislim niifus, disaridan
gelen goclerle desteklenerek varligini Cumhuriyet’in baglarina kadar korudu.

Ancak Lozan Antlasmas1’yla birlikte Rum niifusu miibadeleye tabi tutuldu.?®

21 ibrahim Tellioglu, “Vital Cuinet’e Gére Karadeniz Bélgesinin Niifusu”, Firat Universitesi
flahiyat Faliiltesi Dergisi, S. 3, 1998, s. 99-100.

22 Yediyildiz, 2007, s.369.

2 Trabzon Vilayet Salnamesi, 1286(1869), s. 139; Kemal Saylan, 1868-1914 Yillarinda Ordu
Kazasi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Trabzon, 2007.

24 Semseddin Sami, Kamus ‘ul Alam, Kasgar Nesriyat, Ankara 1996.

% Yediyildiz, 2007, 5.369.




Arsiv kayitlarinda yer alan bir belgede ise, 26 Aralik 1910 itibariyle

Ordu’da Miisliiman ve gayrimiislim niifusu su sekilde belirtilmistir:2

Tablo 2: 1910°da Ordu Kent Niifusu

Kadin sayist Erkek sayis1
Miisliiman 1337 1335
Rum 2693 2839
Ermeni 1093 1123
Rum Protestan 377 408
Ermeni Protestan 197 189
Toplam 5697 5894

Dolayisiyla 19. yiizyilin sonlarinda sehirdeki gayrimiislim niifusun

Miisliman niifusun dortte birine tekabiil ettigi soylenebilir.

1878 tarihli Trabzon Salnamesi 'ne gore Ordu kaza merkezinde dort
medrese, on bes ¢esme, lic hamam, iki sadirvan bulunmaktadir. 20. yilizyilin ilk
ceyreginde Ordu’yu ziyaret eden Vital Cuinet de, sehirde birgok cami, 6 hamam,

kiiciik bir Pazar yerinin oldugunu belirtmektedir.?’

Bununla birlikte Zafer-i Milli mahallesinde Ermeni kilisesi(1842), sahil
yolu {lizerindeki Rum kilisesi(1850-1856), Diiz ve Elmalik(Sarkiye)
mahallelerinde birer Rum kilisesinin (1868) temelleri atilmist1.?® Bu yapilar,
Ordu’da gayrimiislim cemaatlere ait ibadethanelerinde énemli bir yer tuttugunu

ortaya koymaktadir.

% BOA, SD.MRF.ML.NF., 1866/20, 13 Kanunuevvel 1326/26 Aralik 1910.

27 Musa Cadirci, “Tiirkiye’de Kaza Yonetimi (1840-1876)”, Belleten, C. LIII, S. 206,TTK
Basimevi, Ankara 1989, s. 237-257

28 Yediyildiz, 2007, $.368-369.




BIiRINCI BOLUM
1. ANADOLU’DA HRISTiYANLIK VE KiLISELER
1.1 OSMANLI KLASIK DONEMINDE KIiLISE
1.1.1 Kavram Olarak Kilise ve Kilise Mimarisi

Grekge ‘ekkaleo’ fiilinden tiiretilen ve “topluluk” manasindaki ‘ekklesia’
tabirinden gelen kilise kavrami, “birini disariya ¢agirmak, toplantiya davet etmek,
toplamak” anlamlarina gelmektedir. Arami dilinde ‘kenista’ sézciigiinden Arapga’
ya ‘kenisa/kenise’ olarak gecen bu kavram daha sonra kilise seklini almistir. Bir
ibadet mekani1 olarak kilise baslangigta gerek Hristiyan gerekse Yahudi ibadet
yerlerini ifade ederken daha sonra Hristiyan mabetleri igin kullanilmaya
baslanmis ve Yahudi mabetleri i¢in ‘havra’ ya da ‘sinagog’ kavrami
kullanilmistir.  Kilise, ibadet edilen fiziki mekan icin kullanildigr gibi
Hristiyanlikta bir inang, doktrin ya da mezhebi olusturan toplulugu ifade etmek

icin de kullanilir®®.

Roma Imparatoru Konstantin’in 4. asirda Hristiyanliga tanidig1 serbestiyet
ortami Oncesinde mimari yapi1 olarak herhangi bir kiliseden s6z edilmez. Bu
donemden sonra Hristiyanlar, toplu ibadet amaciyla 6zel mimari birimler insa
etmislerdir. Hristiyanliga ait ilk kiliseler, Roma mahkeme binasi olan bazilikadan
esinlenerek insa edilmis, daha sonra ise hag¢ ve kare planl kilise tipleri yapilmustir.
Hristiyan ibadet sekilleri karmasiklastikca kilise planlarinda da degisiklikler
olmus, barok doneminde kilise i¢c mekanlar1 ve buna bagh olarak da plan
semalarinda yeni degisiklikler goriilmiistiir. Bazilika ve Latin hagi planlar1 20.
yizyilin ortalarina kadar Bati Avrupa ve Amerika’daki kilise tasarimlarinda

kullanilan temel mimari tarzi olmustur. *

Hristiyan kiliseleri, dogu tarafina konulan ¢ikinti veya altar (sunak)la
birlikte, Dogu’ya doniik olarak yapilmistir. Dogu her ne kadar, herhangi bir kutsal
yonii ifade etmese de, hayat kaynagi sayilan giines geceleyin kaybolduktan sonra

tekrar Dogu’dan ¢iktigindan, ibadet yapilirken Dogu’ya yonelmek eski

2C. Van Arendonk, “Kenise”, Islam Ansiklopedisi (I4), C. 6, Milli Egitim Basimevi, Eskisehir
1997, s. 576; Mehmet Aydin, “Kilise”, D4, C. 26, Istanbul 2002, s. 11-14
%0 Aydin, 2002, s.11-12.



putperestlere ait bir uygulama olup bu gelenek ilk Hristiyanlar tarafindan da
benimsenmistir. Hristiyanlikta bu anlayis, Dogruluk Giinesi Isa Mesih’in
Dogu’da, Beytlehem’de dogmasina baglanmustir. Bir diger inanca gore de, Isa’nin
dogumu iizerine gelen miineccimler dogudan gelmisler ve onun dogumuna isaret

eden yildizlar1 da doguda gormiislerdir.!

Bir kilisede ibadete yonelik {i¢ ana birim bulunur: Kilisenin ana boliimiine
gecis Oncesi bu kisma girisi saglayan narteks (giris sahni, son cemaat yeri). Asil
ibadetin yapildigi ana mekan naos (nef veya sahn) ve daima ibadet edenlerin
yoneldigi doguya bakan en kutsal bolim olan apsis. Sunagin yer aldigr veya
kutsallar kutsali ad1 da verilen apsis kilisenin en kutsal bolgesi olarak kabul edilir.
Bu boliime yalnizca din adamlari girebilir. Sahnlarin bitiminde bulunan apsis
yarim daire seklinde olup bir yarim kubbe ile kapalidir. Apsisin bulundugu kisim
bir bolme ile asil ibadet alanindan ayrilmig olup diger mekanlara gore daha

yiiksektir. 32

Katolik ve Ortodoks teolojisinde kilise binasi bizzat Isa’nin bedeni olarak
goriiliir. Bu nedenle kilisede ibadet giinleri yeniden bedenlenme giinii olarak

kabul edilen pazar giiniidiir®.

1.1.2. islam’da Kilise Hukuku

Islam dini, inang hiirriyetine gosterdigi sayginin geregi olarak dini ayin ve
ibadetlerin gerceklestigi mabetler olan kiliseleri hukuken himaye altina almistir.
Gayrimiislimlerin din ve vicdan hiirriyeti gergevesinde, ilk dénemlerde Islam
hukukgular1 tarafindan ibadet yerlerine iliskin baz1 kaideler belirlenmistir. Bu
kaideler kiliselerin bulunduklar1 yerlesim merkezi, eski ya da yeni oluslarina gore

degismistir.3

3t Ahmet Giig, “Dinlerde Kible Anlayis1”, Uludag Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11,
S. 2, 2002, s. 6.

2 Aydin, 2002, 5.13.

3 Aydin, 2002, 5.13.

3 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 3, Nesil Yayinlari, Istanbul 1996, s. 263.
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1856 Islahat Ferman ile kaldirilincaya kadar gayrimiislimlere uygulanan
zimmet®® hukukunun bir geregi olarak, mabetler koruma altina almmustir. Klasik
donem Islam hukukuna gore, sehirlerin elde edilisine gore kiliselerin korunmasi
esas olmakla birlikte cizye 6demek gibi belli sartlar altinda gayrimiislimlere
mabet inga etme hakki da verilmistir. Bu ¢er¢evede yikilan kilisenin yeniden insa
edilmesi, hatta devlet baskaninin izin vermesi halinde yeni kilise yapilmasinin

miimkiin oldugu da bilinmektedir.>®

Dolayisiyla gayrimiislimlerin ayin ve ibadet yapma serbestisi, dini
torenlerde, bayram giinlerinde ha¢ gezdirme ve dilediklerinde kiliselerde ¢an®’
calmalarima miisaade edilmesi, mabetlere dokunulmamasi inang hiirriyeti

kapsaminda taninan haklardir.

Bir Miisliman {lkesinde, gayrimiislimlerin yeni kilise yapimi igin
girisimde bulunmalar1 tartisma konusu olmus, Islam hukukculari ¢ogunlukla
Miisliman mahkemesine bagvurmalart durumunda boyle bir islemin yargi
karariyla onaylanmasini dogru bulmayarak bunun gegersiz sayilacagini ifade
etmislerdir. Ebu Hanife, Hanbeli ve Maliki mezheplerinden bazi alimler ise
gayrimislimlerin bir davranigi ibadet saymalarinin yeterli oldugunu ve ibadetleri
konusunda onlara karigilmayacagini sdyleyen boyle bir tasarrufun gegerli kabul
edilecegi goriisiindedirler. Bununla birlikte kiliselerin giinliik bakim, tefris,
aydinlatma, konaklama veya barinma amaciyla harcanmak iizere yapilan vakif
veya vasiyet cogunluk tarafindan gecerli sayilmistir. Burada temel kaide, Islam

dini agisindan batil bir inancin ve ibadetin onaylanmasi ya da desteklenmesi

% Gayrimiislimler islam topraklarinda islam devletinin himayesini kabul ettiklerinde kendilerine,
“Allah ve Peygamber’in zimmesi” verilir, gayrimiislimlerin maddi ve manevi hayatlar1 devlet
tarafindan garanti altina alinir, hiir olarak degerlendirilirlerdi. Bu sdzlesmeyi kabul eden muhataba
‘zimm{i’, cemaate ise ‘ehli zimmet’ adi verilirdi. Bkz. Tbrahim Ozcosar, “Osmanli Devleti’nde
Gayrimiislimlerin Hukuki Durumu ve Millet Sistemi”, Dicle Universitesi, Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, S. 7, 2003, s. 125.

3% Mehmet Akman, “Kilise (Fikih) ”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymmlar: (DIA), C. 26, istanbul, 2002,
s. 17.

37 Sasaniler’den alman bir gelenek kapsamimda Osmanli Devleti, Hristiyanlarin tahta tokmak
calmarak ayine ¢agrilmasina izin vermistir. Islahat Ferman: ile kaldirilincaya kadar bu uygulama
sirdiriilmiistiir. Bu gelenek Hristiyanlar tarafindan da benimsenmis hatta giiniimiizde ayin
oncesinde canin yaninda tahta tokmak vurulmasi gelenegi siirdiiriilmektedir. flber Ortayli, “Millet-
Osmanlilar’ da Millet Sistemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar: (DIA), C. 30, Istanbul, 2005, s.
67.

% Mehmet Akif Aydimn, “Din, Gayrimiislimler”, Tiirkive Diyanet Vakfi Yaymnlar (DIA), C. 9,
Istanbul, 1994, s. 325-326; Giilnihal Bozkurt, “Osmanli Devleti ve Gayrimiislimler”, Tiirklerde
Insani Degerler ve Insan Haklart Osmanli Imparatorlugu Donemi, Istanbul 1992, s. 280-281.
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anlamina gelmeyip gayrimiislim tebaaya yardimi ve onlara din hiirriyeti tanimay1

ifade eder®.

Miisliimanlarin meskin oldugu yerlerde bu konuda bazi sinirlamalar
getirilse de*° bunun altinda giiniimiiz tabiriyle Miisliimanlarin rahatsiz olmamalar1
noktasinda kamu diizeninin saglanmas1 ve genel ahlak kurallarina uygunluk

yatmaktadir.

1.1.3. Osmanh Doneminde Kiliseler
1.1.3.1. Osmanh Doneminde Kilise Hukuku

Anadolu’nun Selguklu Tiirkleri tarafindan fethini miiteakip Anadolu’daki
ilk beyliklerden Danismentliler devrinde bolgede kiliselerin insa edilerek tamir

veya tezyininin yapildig: bilinmektedir.**

Tiirkiye Selguklu sultanlari da, zimmilerin ibadetlerini serbestge
yapabilmeleri maksadiyla onlara imkan taniyarak inan¢ &zgiirliigli ¢ercevesinde
onemli tedbirler almiglardir. Bu baglamda Biiyiik Sel¢uklu sultan1 Meliksah, 1090
yilinda ¢ikardigi fermanla kilise, manastir ve buralardaki din gorevlilerine ait

vergileri bagisladigin1 bildirmistir.*?

Tirkiye Selcuklu Hiikiimdar1 Siileyman Sah 1084’te Antakya’y1 ele
gecirdiginde Hristiyan halkin can ve mal giivenligini temin etmis ve burada
bulunan biiyiik kiliseyi camiye ¢evirmistir. Ancak Hristiyan halkin talebi {izerine

Meryem Ana ve Aziz Cercis adl1 iki kilisenin yapimina da miisaade etmistir.*3

39 Akman, 2002, s.17.

40 Ahmet Ozel, “Gayrimiislim”, D4, C. 13, Istanbul, 1996, s. 421.

4 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, (Cev. Erol Uyepazarci), Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul 2002, s. 166.

42 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, C. 2, Nakislar Yaymevi, Istanbul 1978,
S. 471.

43 Levent Oztiirk, “Kilise(Islam Tarihi)”, DI4, C. 26, Istanbul, 2002, s. 15; Ali Sevim, “Siileyman
Sah I”, DIA, C. 38, Istanbul, 2010, s. 105.
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Osmanli doneminde de semavi dinler kategorisinde degerlendirilen Rum
ve Ermeni gibi Hristiyan topluluklar ile Musevi topluluklar, 19. yiizyila kadar

gayrimiislim topluluklar olarak taninmistir.**

Zimmet akdi cercevesinde gayrimiislimlerin inanglarini yasamalarina,
kendi ibadet ve ayinlerini serbestce yerine getirmelerine prensipte miidahale
edilmemistir. Kiliselerinin statiisiinde de kilisenin bulundugu sehrin kurulusu ve

Islam iilkesinin sinirlarma katilma sekli esas almmistir.*®

Bu ¢er¢evede zimmi hukuku geregi Osmanli’da eman sézlesmesi yapilarak
ele gecirilen yerlerde kiliselerine dokunulmamistir. Bununla birlikte bu bolgeler
Osmanli topragi kabul edilerek yeni bir kilise insasina izin verilmemekle birlikte,
tamirat gerektiren durumlarda divana miiracaat edilmistir. Nitekim argiv
kayitlarinda fethi sulh ile gergeklesen bir bolgede yanmis bir kilisenin tekrar imar
edildigine, hatta burada yeniden kilise insasina izin verildigine dair kayitlar

bulunmaktadir.*®

Osmanli’da kiliseler ve kiliselere bagl vakif arazileri gibi gayrimiislimlere
ait biitiin vakif miilkleri devlet tarafindan muhafaza altina alinmistir. Bu husus
fermanlarla resmiyet kazanarak gayrimiislim ibadet yerlerinin dokunulmazlig
teyit edilmistir. Kiliselerin i¢ isleri ve idaresine kesinlikle karisilmamis; buralarin

idaresi ilgili cemaatin kendi yonetimine birakilmistir.*’

1.1.3.2. Osmanh Déneminde Kiliselerin Tamir ve Insasi

Osmanli hukuk sistemi igerisinde her tiirlii dini ibadet ve sosyal islerini
stirdiirme yetkisine sahip olan gayrimiislimler, dini kurumlarinin insa ve tamiri
konusunda bazi kaidelere baglh kalmiglardir. Osmanli idaresi yeni kilise ve havra

ingasina siurl diizeyde izin vermis, kiliselerin tamiri konusunda da kapsamli bir

# Nicoara Beldiceanu, “Osmanli Imparatorlugu’nun Orgiitii (XIV-XV. Yiizyillar)”, Robert
Mantran, (Haz.), Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, (Cev. Server Tanilli), Adam Yayinlari, istanbul
1999, s. 145-165.

4 Mustafa Fayda — M. Macit Kenanoglu-Ahmet Yaman, “Zimmi”, DI4, C. 44, Istanbul 2013, s.
438-439.

4K enanoglu, 2013, s. 439.

47 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaamin Yonetimi, Risale, Istanbul 1996, s.
45,
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prosediir uygulayarak padisah veya sadrazamlik makamindan izin sarti

getirmisgtir.*8

Kilise ve manastirlarin tamir ve insasinda asirlarca devam eden istikrarli
bir uygulama oldugu goriilmektedir. Islam hukukunun bu husustaki temel
prensiplerin cercevesinde kiliselerin tamir ve ingasinda ise Islam hukukunda esas
kabul edilen “kadim olma” ve “aslina higbir sey ilave etmeme” Olgiitlerinin kistas

alindig1 anlasilmaktadir®.

Bir kilisenin kadim veya hadis olduguna dair Miisliimanlar ve
gayrimiislimler arasinda bir anlagsmazlik yasanmasi durumunda Miisliimanlar
tarafindan sonradan ihdas edildigine dair agik bir delil gosterilemedigi takdirde
kilisenin kadim olduguna hiikmedilip gayrimiislimler elinde birakilmasi gerektigi
ifade edilmistir. Burada kadimlikten kasit sudur: “kadimi kenise oldur ki kable’l-
fetih kenise olub ba’de’l-fetih dahi ol vechile ellerinde ibka oluna. Eger

miinhedim oldu ise izn-i hakim ile iade edilmis ola.”*

Osmanli hukukunda sehirlerde yeni kiliselerin insasina cevaz verilmedigi
ve mevceut olanlarin aslina uygun olarak tamiri konusunda ise Sultanin izin verme
yetkisine  sahip  oldugu  vurgulanmistir.  Osmanli  Devleti’nin  ilk
seyhiilislamlarindan biri olan Molla Hiisrev’e gore Dar-1 Isldm’da, bia, kenise ve

beyt-i nar ihdas edilemezdi, yikilmis olan mabetlerin yeniden insasi ise caizdi.>!

Bu baglamda oncelikle diger binalarin tamir ve insasinda oldugu gibi kilise
ve manastirlarin tamir ve ingasinda da ruhsat talebinde bulunulmalidir. Miiracaat,
oncelikle yerelde miilki makamlar veya gayrimiislim cemaatin ruhani reisi

vasitasiyla merkeze iletilmelidir. Daha sonra ilgili yere yazi yazilarak, bu talebin

8 Onder Kaya, Tanzimat tan Lozan’a Azinliklar, Yedi Tepe Yayimnlari, Istanbul, 2004, s. 90.

49 Hakan Olgun, “Kilise Defterleri’ne Gére Istanbul’da Gayrimiislim Cemaatlerin Dini ve Sosyal
Goriiniimii: Ug Numarah Kilise Defteri Ornegi”, (Ed.) Mehmet Fatih Arslan ve Muhammet Veysel
Bilici, Dinsel ve Kiiltiirel Farkliliklarin Bir arada Yasamasi/Istanbul Tecriibesi, Istanbul 2010, s.
228.

50 Ahmed Refik, Onuncu Asr-1 Hicri’de Istanbul Hayati (1495-1591), Enderun Kitabevi, Istanbul
1988, s. 45.

51 Askin Koyuncu, “Osmanli Devleti’nde Kilise ve Havra Politikasina Yeni Bir Bakis: Canakkale
Omegi”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilligr, Say1: 16, Bahar 2014, , s. 43.
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mesru ve miimkiin olup olmadigi incelenerek neticenin bildirilmesi talep

edilmektedir.>?

Sehir, kasaba ve koylerdeki gayrimiislim reayanin ibadetlerini icra ettikleri
kiliselerinin sik rastlanan yanginlarda yanmasi, zelzeleler ve zamanin gegmesi ile
harap olmasi gibi durumlar dolayisiyla bunlarin tamir veya yeniden insa
edilmelerine ihtiya¢ duyulmakta idi. Kimi zaman da o yerlesim yerinde yeni
Hristiyan niifus iskan edildigi veya c¢ogaldigi i¢in mevcut Kkilise ahaliye
yetmediginden eskisinin yikilarak yerine yeni biiyiikk kilise yapilmasi
gerekmektedir. Belgelerde kiliselerin tamiri i¢in yapilan miiracaat dilekgelerinde
genellikle “miirtr-1 zamanla miisrif-i harap olma” yani zamanin ge¢mesi ile
tahribata ugrama, gerekce olarak gosterilmistir. Yanginlar i¢in “harik-i kebirde
muhterik”, depremler i¢in ise “hareket-i arzdan miitevellid” tabirleri

kullanilmistir.>®

Omegin 1855°’te Bafra kazas1 Rumlari, Osmanli merkeze basvurarak Aya
Marine adli kiliselerinin 50-60 hanelik mahallelerinde 60 y1l 6nce insa edildigini
ancak, Rum niifusun artarak 200 haneyi asmas1 nedeniyle artik ihtiyaca cevap
vermedigini ve gecen siirecte ibadet yerlerinin harap oldugunu ifade etmislerdir.
Bununla birlikte kiliselerinin ¢ukur bir yerde olmasi nedeniyle yagisli havalarda
iceriye su doldugunu, bu nedenle rutubet ve ¢amurun eksik olmadigini ve ayin
yapmakta gii¢liik cektiklerini ifade etmiglerdir. Dolayisiyla bu olumsuzluklar
gerekce gostererek sozii edilen kiliselerini genisleterek yeniden insa etmek
istediklerini belirtmiglerdir. Bu talep iizerine yapilan incelemelerde, s6z konusu
Kilisenin reaya mahallesinde ve Miisliiman hanelerinden uzakta oldugu anlagilarak
belirttikleri Ol¢iileri agmamalari kaydiyla kiliselerini yeniden insa edebileceklerine

dair irade gonderilmistir.>

Kilise hukukuna iliskin meselelerin genellikle Hanefi hukuku ¢ergevesinde
¢oziime kavusturuldugu Osmanli uygulamasinda en Onemli uygulama

orneklerinden  birisi  Fatih  Sultan Mehmet’in  Istanbul’daki  meski{in

52 Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-1 Belediyye, c. VI, Istanbul 1995, s. 3996.

58 Siiheyl Alemdar, Osmanli Devleti’'nde Kiliselerin Tamir ve Insast (1839-1856), (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Siilleyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2012.

% Mucize Unlii, “Tanzimat Sonrasinda Samsun Cevresinde Gayrimiislimlerin Kilise ve Mektep
Insa Ve Tamir Faaliyetleri”, (Ed.) Cevdet Yilmaz, Samsun Arastirmalar:, Samsun 2013, s. 214-
215.
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gayrimiislimlere tanidigi ibadet serbestisidir. Nitekim fetih sonras1 Fatih Sultan
Mehmet ile Ortodoks Rum cemaati lideri II. Gennadios arasinda yapilan zimmet
anlasmas1 ve Galata zimmilerine taahhiit edilen ahitnamede kiliselerine
dokunulmayacagi, camiye cevrilmeyecegi, dini ayin ve ibadetlerini eskisi gibi
gerceklestirebilecekleri ancak yeni kilise insa edilemeyecegi ve c¢an

calmamayacagi karara baglanmustir®.

Bu ¢ergevede kilise, havra ve benzeri gayrimiislim mabetlerine yonelik
Osmanli uygulamasi, mevcut olanin genisletilmeksizin ve ylikseltilmeksizin
yapilmasi seklinde siirdiirtilmiistiir. Bu baglamda, kiliselerin tamiri agamasinda
izlenen siireg; tamir talebinde bulunulmasi, kilisenin bulundugu yerde kadi ve
diger gorevlilerce kesif yapilmasi, tamire iliskin fetva alinmasi, fetvaya yonelik
padisahin izni ve tamirden sonra yeniden kesif yapilmasi seklindedir. Bu

uygulamalar Islahat Fermani’na kadar siirdiiriilmiistiir.>®

Nitekim konuya iligkin bir 6rnekte i¢cinde namaz kilinan ve ezan okunan
kilisenin cami sayilacagina dair bir hiikmiin tartisildigr goriilmektedir.
Miisliimanlarin Karadeniz Bogazi Feneri’nde Hristiyanlara ait eski bir kilisede
ezan okundugunu ve namaz kilindigin1 delil gostererek burayr zapt edip
Miisliiman halka tahsis etmek istemeleri iizerine Seyhiilislam Mehmed Ataullah
Efendi’ye arz edilerek fetvasi sorulmustur. Seyhiilislam fetvasinda, eskiden beri
Hristiyanlarin elinde oldugu belli olan bir kilisede izinsiz ezan okumak yahut
namaz kilmakla kilisenin cami yapilip gayrimiislim halkin ibadetlerine engel
olunamayacag ifade edilmistir. Dolayisiyla kilisenin sahiplerine iadesi hiikme

baglanmistir®’

. Bu karardan da anlasilacagi iizere gayrimiislim hukukunun
Osmanli Devleti’nde korundugu acik¢a goriilmektedir. Ayrica Osmanli hukuku
uygulamasinda kiliseye bagli arazinin tapu ile tasarruf edilemeyecegi, alinip
satilamayacagi, arazi tahriri yapanlarin kilise evkafin1 satamayacagi, bunu

yapanlardan hesabinin sorulacag: belirtilmektedir.>®

%5 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, c. V, TTK Yayinlari, Ankara 2011, s. 259.

5% M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi: Mit ve Ger¢ek, Klasik Yaymlari, Istanbul 2012, s.
289-297.

57 Ahmed Refik Altinay, Oniigiincii Asr-1 Hicride Istanbul Hayat: (1786-1882), Enderun Kitabevi,
Istanbul 1988, s. 20.

% Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Isldim ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Dicle Universitesi, Hukuk
Fakiiltesi Yaymlari, Diyarbakir 1986, s. 713.
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Osmanli idaresi, 18. yiizyildan itibaren yeni kilise yapimina da miisaade
etmistir. Nitekim Kiiciik Kaynarca Antlagmasi(1774) ile Rusya’nin Beyoglu'nda
bir Kkilise insa ectmesine miisaade edilmistir. Islahat Fermani(1856),
gayrimislimlerin ibadet 6zgiirliigiinii genisletmesinin yani sira kiliselerin insa ve
tamiri konusunda da baz1 diizenlemeler getirmistir. Ornegin bir yerlesim yerinde
oturanlarin ¢ogunlugu sayet ayni mezhepten ise Kkiliselerin tamirinde zorluk
cikarilmamasi, yeniden insasi gerekiyorsa bu durumun cemaatbaglar1 araciligiyla
Bab-1 Ali’ye bildirilerek onay verilmesi halinde yeni binanin insaat: baslatilmstir.
Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra yayimlanan Rum, Ermeni patrikligi ve
Protestan cemaati nizamnameleriyle kilisenin hukuki statiisii  yeniden
sekillenmistir. Kiliselerin tezyini ve ayinlerin icrasi i¢in gereken esyaya glimriik
muafiyeti taninarak 1912 tarihli Kilise ve Mektepler Hakkinda ¢ikarilan kanun ile
Osmanli tarihinde ilk defa devletin kilise yapacak kurumlara para yardiminda

bulunmasi taahhiit edilmistir.>®

Bu donemde faaliyet gosteren gayrimiislim cemaatlerin yalnizca kilise ve
manastir gibi ibadet yerleri degil, ayn1 zamanda onlara ait mezarlik, hastahane,
mektep ve yetimhane gibi sosyal kurumlari da glivence altina alinmisti. Kiliselere
bagli bir yan kurulus olan “Eforia” adl1 dernekler genellikle 4-6 kisiden olugmakta
ve kiliselerin cemaat ve mali iglerinin yan sira, kilisenin bakim ve tamiri ile de

mesgul olmakta idiler.®

Islahat Fermani’nda ayrica hangi din ve mezhebe mensup olursa olsun
biitlin gayrimiislim cemaatlerin tam bir 6zgirliik i¢inde ibadet ve ayinlerini icra
etmelerine olanak taninmis, gayrimiislimlerin bagli bulunduklar: kiliselere 6demis
olduklar1 vergiler kaldirilmistir. Ruhban smifi da devlet tarafindan maasa
baglanmistir. Ayrica gayrimiislimlerin ibadethanelerini, devlet kontroliinde insas1

ve ibadetlerin serbest bir ortamda yapilmasi kararlastirilmagtir.®*

Gayrimiislimlerin mabetlerinin tamir ve insalarmin karara baglanarak bu

husustaki sinirlamalara biiyiik oranda son verilmistir. Dolayisiyla Islahat Fermant,

% Eryilmaz, 1996, 115; Oztiirk, 2002, 16.

8 M. Siireyya Sahin, Tiirkiye de Patrikhaneler, ilke Yayincilik, Istanbul 2003, s. 27-30.
6'Kenanoglu, 2004, s.154, 305-308; Onder Kaya, Tanzimat'tan Lozan’a Azinliklar, Yeditepe
Yaymevi, Istanbul 2005, s. 114; Eryilmaz, 1996, 83; Yavuz Ercan, “Osmanli Devleti’nde
Miisliiman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi)”, (Ed.) Giiler Eren, Osmanli,, Yeni Tirkiye
Yayinlari, C. IV, Ankara 1999, s. 198.
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fetva sartinin kaldirilarak Onceden tamir faaliyetinde aranan padisah izninin
sadece yeniden insa faaliyetiyle simirli tutulmasi®? yani konuyu diizenleyen ser’i
uygulamadan vazgec¢ilmesi yoniliyle gayrimiislimlere taninan dini imtiyaz ve

haklarin yeniden kabul edildigi hukuki bir belge olmustur.®

Arsiv kayitlarinda kiliseler ve bunlara bagli yapilarin tamir ve ingalari i¢in
yapilan miiracaatlara bakildiginda tamir nedeni olarak; zamanin ge¢mesiyle
kiliselerin kullanilamayacak derecede harap olmasi veya yikilmasi, yanmis
olmasi, ibadet edenlere yeterli gelmemesi, yeni ilave kisimlara ihtiya¢ duyulmasi

veya mutat bakima gerek olmasi gibi hususlarin beyan edildigi goriilmektedir.®*

Osmanli fetva literatiiriinde gayrimiislimlerin tasarrufunda birakilan kilise,
havra ve manastirlarin zaman igerisinde miisrif-i harab veya mail-i inhidam
olmasi ya da cesitli nedenlerle yikilmasi veya yanmasi durumunda, vaz*-1 kadimi
tizere (aslina uygun olarak); ke’l-evvel; vaz‘-1 kadimden asla bir nesne ziyade
etmeksizin ya da vaz‘-1 kadimi iizere bila-terfi‘ ve 1a tevsi‘ (aslina uygun olarak,
yiikseltmeksizin ve genisletmeksizin) tamirine ruhsat verildigi goriilmektedir. Bu

uygulama 19. yiizyil ortalarina kadar standart olarak kullanilmistir.®®

Kiliseleri harap olan ya da yeni kilise talebinde bulunan reayanin talepleri
Istanbul’daki Hassa mimar1 ya da onun gdrevlendirecegi vekili, tasrada ise
mimar-1 belde denen bolge mimari tarafindan kesfiyle onarima karar verilirdi.
Kilise plan1 bir kagida ¢ikarilarak metraji yapilir ve ser’i ilami ile birlikte merkeze

gonderilerek kilise insa talebinde bulunulurdu.%®

Kiliselerin tamiri amaciyla gonderilen yazilarda daha c¢ok kiliselerin
catilarinin harap olmasindan s6z edilmektedir. Cat1 kiremitleri ve diger
malzemelerin yagmur, kar ve riizgar gibi dogal hadiseler karsisinda etkilenmeleri
binanin ¢atisinin tamiri igin izin istenmesine neden olmaktadir. Bununla birlikte

duvarlarinin yikilmasi1 ve sivalarin dokiilmesi tamir gerekgeleri arasindadir.

62 Karal, 2011, 260; Kemal Beydilli, “Osmanli Déneminde Kilise Siyasetinden Bir Kesit -II.
Mahmud Devrinde Kilise Tamiri, (Ed.) Azmi Ozcan, Osmanli Devleti’nde Din ve Vicdan
Hiirriyeti, Ensar Nesriyat, Istanbul 2000, s. 256.

83Ufuk Giilsoy, “Islahat Ferman1”, DI4, C. 19, Istanbul 1999, s. 189.

6 Qlgun, 2010, 232; Alemdar, 2012, 32.

8 Koyuncu, a.g.m., s. 46.

Emre Madran, “Osmanli Devleti’nde Eski Eser ve Onarim Uzerine Gozlemler”, Belleten,
C.XLIV, TTK Yaynlari, Ankara 1985, s. 527.
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Tamiri talep edilen bir bagka yer ise genel kullanima ait olan yerler olup bunlar
arasinda misafir odalar1 veya papazlarin istifadesine tahsis edilmis odalar

bulunmaktadir.®’

Tamire muhtag olan bir kilise s6z konusu oldugunda ve bu durum devlete
iletildiginde oncelikle bu talebin mesruiyetinin hukuken tespiti i¢in kadinin bunu
yerinde inceleyip bu konuda i’lam tanzim etmesi ve merkeze gondermesi
gerekmektedir. Kilise tamir ve insasi i¢in yapilan miiracaatlar sonrasinda o
bolgenin kaymakami ve naibi tarafindan giivenilir kimseler tayin edilerek o
havalinin imami, muhtarlar1 ve diger erbab-1 vukuf hazir olduklar1 halde soz
konusu vyere gidilip kesifte bulunularak Olglim yapilmast gerektigi ifade
edilmektedir. Aragtirma neticesinde kilise tamir veya insa edilecek yerin ol¢tileri
ve diger ozellikleri ile orada bulunanlarin isim ve sohretlerinin de kaydedildigi
ser’l i’lam ile birlikte bir mazbata ve planin da tanzim edilmesi gerektiginden s6z
edilmektedir. Dolayisiyla kilise tamir ve insasinda yapilacak ilk is, devletten bu

konuda ruhsat talep edilmesi ve bu talebe cevap verilmesi siirecidir. %

Kiliselerin yeniden inga faaliyetlerinde izlenen prosediir geregi tasradan
yapilan basvurular, Metropolitlik tarafindan Vilayet Meclis Idaresi’ne; merkezden

yapilan bagvurular ise Patriklik tarafindan ilgili Nezaret’e yapilmistir.

Idari hiyerarsi takip edilmis, en nihayetinde yeniden insa faaliyeti padisahin

izniyle baslatilmigtir.%°

Bu siirecte de dikkat edilen bazi hususlar bulunmaktaydi. Oncelikle tamir
ya da insa talebine konu olan kilisenin miiracaatta bulunan millete ait olmasi
gerekmekteydi. Kilise yapilacak yer, Miisliiman mahallesinde ya da yakininda
olmamaliydi. Eklenecek kismin kiliseye ait olmayan arazi iizerinde insast sorun
cikarabilirdi. Ayrica, kilisenin yapiminin o bolgeye veya herhangi bir kisiye zarar
vermemesi hususu, iizerinde durulan hususlardandi. Yapilacak binanin kimler
adina kayith oldugu, miilk, vakif veya devlet arazisi olup olmadigma bakilirdi.

Kilise insa edilecek cemaatten kag¢ hane ve kag kisi olduguna dikkat edilirdi. Bu

87 Alemdar, 2012, 5.33.

%8 Alemdar, 2012, 5.42-44.

8 Talip Ayar, “Osmanli’nin Son Dénemi Magka’da Kiliselerin Tamiri ve Yeniden Ingas1”, History
Studies, Volume 9, Issue 1, March 2017, s. 13.
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hususlarda bir problem olmadig: takdirde insa igin talep edilen izin verilmis,
ancak bazi uyarilarda bulunulmustur. Sozgelimi, ruhsat talep edenlerin beyan
ettikleri Olctlileri agsmamalari, insa masraflarinin usule uygun olarak karsilanmasi,
milletten zorla para toplanmamasi ve halkin herhangi bir sekilde bunaltilmamasi
hususlar1 6zellikle vurgulanmistir. Bu konuda mahalli idarelere insa siiresince

yapilan uyarilara uyulmamasi halinde verilen izni iptal etme yetkisi taninmistir. "

Kilisenin tamir siireci, gayrimiislimlerin talepte bulunduklari donemden
baslayarak biitiin teknik detayin, ser’i temelin ve yerel miilki ve Orfi idarenin
sorumluluk sahibi kilinarak tamir siirecinde gayrimiislimler dahi tebaanin higbir

{iyesinin magdur edilmemesine kesin bir dille isaret edilmistir*.

Kilise tamir bagvurularinin genellikle uygun karsilandigi goriilmektedir.
Ornegin harap olmus ve cemaate oranla yetersiz kalan kilisenin genisletilerek
insas1 talep edilip, genisletilmesi uygun goriilerek yapilan kilise sayis1 coktur’?,
Icinde ayin yapilamayacak derecede tamire muhtag olanlar veya yikilma ihtimali
nedeniyle kilise i¢inde ibadet edenlere zarar verme ihtimali olan yerlerin yikilarak
yeniden yapilmasina miisaade edilmistir. Gayrimiislim cemaat patriklerine ve
diger miilki yetkililere gonderilen bir hiikiimde ise kilise tamiri hususunda iki
sekil oldugu belirtilmektedir. Bu hitkme gore, ilk tamirat ¢esidi ‘tamirat-1 kiilliye’,
yani kapsamli ve biiyilk onarimdir. Bir kilise kaza sonucu yanmis veya
yapildigindan beri uzun zaman ge¢mis olup her tarafi yikildigindan, kalan harap
yerlerinin de yikilarak yeniden insasidir. Ikinci tamirat cesidi ise, ‘tamirat-1
ciiziye’, yani kismi ve kiiciik onarimdir. Ustiindeki kiremitlerin kirilarak yagistan
zarar gorecek duruma gelmesi, sivalarinin dokiilmiis olmasi, kapr ve

pencerelerinin tamire muhtag olmas1 gibi daha kiigiik islemler bu kategoridedir.”

Sonug olarak Osmanli Devleti’nde gerek sulh ile gerekse zorla fethedilen
sehirlerde yeni kilise ve havra yapiminin ser ‘an miimkiin olmadigi, ahalisinin
tamami gayrimiislim olan ada ve kdylerde ise Sultanin iznine bagh olarak yeni

kilise yapilmasinin miimkiin oldugu goriilmektedir.

70 BOA, SD. MLK.MRF., 1872/13, 28 May1s 1329/ 10 Haziran 1913; Unlii, 2013, s.220-221.

1 Olgun, 2010, s.230.

2 BOA, BEO, 652/48866, 20 Haziran 1311/ 2 Temmuz 1895; BOA, I.AZN., 81/16, 14 Eylil 1318/
27 Eyliil 1902.

3 Alemdar, 2012, s.34, 45-46.
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1.1.3.3. Kiliselerin Tamir ve insasinda Yasanan Anlasmazhklar

Kiliselerin tamir ve ingasi siirecinde Miisliimanlarla gayrimiislimler
arasinda bazi anlasmazliklar yasandig1 ve Miisliimanlarin bazi1 gerekgelerle kilise
tamir ve insasina karsi ¢iktiklar1 goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak Corum
Kazasi’nda ikamet eden Ermenilerin insa ettikleri kilisenin yerine Miisliiman halk
itirazda bulunmustur. Bunun iizerine Ermeni Patrikhanesi devreye girmis ve kilise
yapilacak yerin Beyleroglu Hoca Agob’un miilkii oldugunu ifade etmistir. Bu
durumda merkez tarafindan yazilan yazida mahalli idarecilerden konunun

arastirilmasi istenmistir’®.

1854 tarihinde Tiran kasabasinda bulunan Katolik on aile i¢in bir papaz ve
on mesken olmakla birlikte icinde ayin yapmak {izere bir hane insasina ruhsat
verilmesine iliskin Katolik Patrigi tarafindan yapilan miiracaat iizerine islam
ahali, bu insaatin hem kasaba i¢inde Islom mahallesi ortasinda ve hem de Islam
evlerinin yolu iizerinde olacagi ve bir kilise seklinde yapacaklarindan izin
verilmemesini talep etmislerdir. Bu konuya dair kaza meclisinin mazbatasinda
186 hane Islam, 54 hane Rum olmasima karsilik kasabada sadece on aile Katolik
olup, simdiye kadar disaridan kendi mezheplerinden olan bir papazin gelip
kendilerine ayin yaptirdigini, bu durumda kasaba icinde bir kilise yapilmasina
[slam ahalinin raz1 olmadig1, eger isterlerse kasaba disinda bunlarin mezarliginin
yaninda, Rumlar gibi kilise yapabileceklerini sdylemeleri iizerine, iki tarafin da
magdur olmamasi icin kasaba kenarinda bir miinasip yerde kilise yapilmasina

ruhsat verilmesi uyun goriilmiistiir.”

Bir diger oOrnekte Magka’da gerceklestirilecek kilise tamiratlar1 ve
ingaatlar1 esnasinda masraflar i¢in gayri Miislim vatandaglardan zorla akge
toplanmamasi ve kimsenin rahatsiz edilmemesi vurgusu dikkat cekmektedir.”® Bu
durum kilise tamiri esnasinda gayrimiislim halktan zorla yardim toplanilmasinin

halkta yarattig1 rahatsizligin bir yansimasi olarak belgelere yansimastir.

" Unli, 2013, 5.217.
s Alemdar, 2012, s.138.
6 Ayar, 2017, s.13; Talip Ayar, “Islahat Fermam Sonras: Kiliselerin Tamiri ve Yeniden 1n5a51:

Yomra Ornegi”, I Uluslarasi Gecmisten Giiniimiize Trabzon'da Dini Hayat Sempozyumu
Bildiriler Kitabi, C. 11, Istanbul 2016, s. 1286.
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1882 tarihli bir iradede yer alan birkag ifade ise dikkat ¢ekicidir. Sozgelimi
“her hafta birkag kilisenin dahi tamir idiigi” halde “maabid-i Islamiyye’nin insaat
ve tamiratina dair olan maruzatin nedreti(azhigi)” ifadeleri, Miisliimanlarin
ibadethanelerine yonelik insaat ve tamir isteginin kiliselerin insasina yonelik
isteklerden daha az oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda gayri Miislim
mabetlerine diizenleme getiren Islahat Fermani’ndan sonra kilise tamiri ve

insasina yonelik taleplerin ivme kazandig1 sdylenebilir’”.

Osmanli Devleti’nde gayrimiislim cemaatler arasinda da Kiliselerin tamir
ve ingasi konusunda anlagsmazliklar yasandigi bilinmektedir. Bunun bir 6rnegi
Rumlar yani Ortodokslar ile Rum Katolikler arasinda gerceklesmistir. Sayda
valisine gonderilen emirde; Rum milletiyle Rum Katolikler arasinda miisterek
olarak tasarruf ettikleri kilise konusunda anlagmazlik ¢iktigi, daha Once tiimi
Rumlara ait iken, kilise ikiye bdliinerek Katolik Rumlara diisen kismin
biiyiiltiilerek piskoposhaneden ilavede bulunmalarindan dolayr Rumlarca sikayet
edilmis oldugu, ancak kiliselerin izinsiz tamir edilmesinin ve aslinin
degistirilmesinin yasak oldugu ve buna aykiri islemlerin hukuka uygun olmadigi,

kilisenin eskiden nasilsa yine dyle kullanilmas1 gerektigi vurgulanmaktadir.’

Ordu kazasinda da bu tiir anlasmazliklar yasandig1 goriillmektedir. Buna ait
bir kayitta Ordu Ortodoks Rum cemaatine ait Ayayorgi Kilisesine yakin bir
mesafede Protestan Ermeniler bir arsa satin almislardir. Bu arsa iizerine kilise ve
mektep olarak kullanmak i¢in biiylik bir bina yapmak istemisler. Fakat Rum
Patrikliginin itiraz1 {izerine yapilan arastirma neticesinde arsanin hem Rum
kilisesine yakinlig1 hem de binanin ruhsatsiz oldugu i¢in sorunsuz baska bir yerde

kilise insasina izin verilecegi bildirilmistir’®,

Dolayisiyla kiliselerin insa ve tamirinde Osmanli unsuru olan farkli
cemaatler arasinda da bir takim anlasmazliklarin yasandigir ve konunun merkeze

intikal ettirildigi anlasilmaktadir.

7 Ayar, 2012, s.9.

8 Alemdar, 2012, 5.147-148.

7 BOA, BEO, 155/11562, 28 Kanunusanil308/ 9 Subat 1893; BOA, DH.MKT., 11/39, 24 Mart
1309/5 Nisan 1893.
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1.2. CEMAATLERIN KiLiSELER ETRAFINDA OLUSUMU

Osmanli Devleti, biinyesinde yer alan Hristiyan ve Musevi topluluklari
semavi dinler kategorisinde degerlendirerek Ehli Kitap olarak benimsemistir. Bu
unsurlar1 Tevrat, Zebur ve Incil gibi kutsal metinleri olan inang¢ gruplar1 seklinde
kabul etmistir. Dolayisiyla Osmanli idaresi, Rum, Ermeni ve Musevi cemaatlerini

19. yiizy1la kadar gayrimiislim topluluklar olarak tanimigtir.®

Cok wuluslu bir yapiya sahip olan Osmanli yonetim anlayisinda
gayrimuslimlerin orgiitlenmesi irk esasina gore degil, diisiince ve inang esasina
gore sekillenmistir. Osmanli idaresi, her tiirlii inang yapisin1 kendi i¢inde serbest
birakarak onlara belirli bir 6zerklik tanimistir. II. Mahmut doneminde baslayan ve
devam eden siirecte 1830’da Katolikler Ermeniler ve 1850’de Protestan Ermeniler
ayr1 birer millet olarak kabul edilerek, Osmanli hiikiimetine karsi sorumlu bir

millet bag1 atanmistir.8

Millet sistemi, bir yerin Islam topragi olmasmn ardindan buradaki
gayrimiislim niifusun can ve mal giivenligini taahhiit eden bir ahitname ile Islam
devleti yOnetimini tanimasindan kaynaklanan hukuki bir aidiyeti ifade

etmektedir.8?

Bu c¢ercevede Osmanli Devleti bilinyesindeki milletlerin  orgiitsel ve
yonetimsel durumlart dini ve mezhebi aidiyetlerine gore belirlenmistir.
Dolayisiyla “Millet” kavram da Islam terminolojisindeki manasina uygun olarak
belirli bir vahiy gelenegini veya kutsal kitabi benimseyen cemaatler igin
kullanilmistir. Bu sistem g¢ercevesinde dini aidiyetleriyle 6n plana c¢ikan
topluluklara 15. yiizyildan 19. yiizyil sonlarma kadar “Millet” adi1 verilmistir.8®
Dolayisiyla Osmanli’da millet sistemi modern donemlerdeki sekliyle etnik

anlamda bir ulusu ifade etmeyip dini ve mezhepsel bir aidiyeti ifade etmistir.

8 Nicoara Beldiceanu, “Osmanli Imparatorlugu’nun Orgiitii (XIV-XV. Yiizyillar)”, Mantran,
R.(Haz.), Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, (Cev. Server Tanilli), Adam Yayinlar1, Istanbul 1999,
s. 145-170.

81 Kemal Beydilli, 11. Mahmut Devrinde Katolik Ermeni Cemaati ve Kilisenin Tanmnmast (1830),
yay. Sinasi Tekin ve Géniil Alpay Tekin, Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri ve Medeniyetleri
Boliimii, 1995, s. 21-36.

8 {lber Ortayl1, “Millet-Osmanlilar’da Millet Sistemi”, D4, C. 30, Istanbul 2005, s. 66.

8 Ugur Kurtaran, “Osmanli Imparatorlugu’nda Millet Sistemi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Say1: 8, Kiitahya 2011, s. 59, 61.
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Osmanli Devleti yonetim terminolojisinde millet kavrami, “Rum milleti”,
“Ermeni milleti”, “Musevi milleti” olarak bu topluluklar i¢in kullanilan resmi bir
kavram idi. Bunlara aymi zamanda ‘Ehli Zimmet’ de denilmekteydi. ‘Ehli
Zimmet’ tabiri “Osmanli Devleti’nin devletin korumasinda, himayesinde bulunan
Rum, Ermeni ve Musevi topluluklar1” ifade etmekteydi. Ehli Zimmet mensubu

olan kisiye ise zimmi denilmekteydi.?

Bu c¢er¢evede Ermeni milleti yekpare bir millet olarak goriilmeyip
Gregoryen ve Ermeni-Katolik Ermeni seklinde ikiye ayriliyordu. Ayrica 19.
yiizyilda Ermeniler’in bir kismi Protestan mezhebi igerisinde yer almislardu.
Protestanlik bir mezhep olarak tanininca Ermeniler de ii¢ millete mensup olmustu.
Bu durum da Osmanli biinyesindeki farkli milletlerin kiiltiirel kodlarmi ve

kimliklerini muhafaza edebilmelerine olanak tanimistir.®

Genis Osmanli cografyasinda Hristiyan, Musevi ve Sabii olmak iizere pek
¢ok gayrimiislim unsur bulunmaktaydi. Bu wunsurlar, Hristiyan Katolikler
(Latinler, Ermeniler, Rumlar, Giirciiler, Siiryaniler, Keldaniler, Maruniler,
Kiptiler), Katolik Olmayan Hristiyanlar(Gregoryanlar, Ortodokslar, Nasturiler,
Yakubi Siiryaniler, Melkitler, Mandeiler), Museviler (Karailer, Rabbaniler,
Samiriler) ve Sabiiler’in farkli ziimreleri olarak goriilmektedir. Etnik agidan
bakildiginda, Osmanli topraklarinda Rum, Sirp, Ermeni, Hirvat, Arnavut, Bosnak,
Yunan, Bulgar, Pomak, Karadagli, Romen, Gagauz Tiirkleri, Macar, Polonyali,
Cingene, Giircii, Siiryani, Keldani, Maruni ve Melkit Araplar, Yahudi, Kipti ve

Habesliler bulunmaktadir.®

Fatih Sultan Mehmet devrinde niifusun takriben % 60’11 olusturan
gayrimiislim cemaatleri, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi Oncesine gelindiginde
toplam niifusun neredeyse % 40’11 olusturan bir popiilariteye sahipti. Yine 19.

yiizy1lda Osmanli1 bagkenti olan Istanbul niifusunun % 66’smin gayrimiislimlerden

8 Benjamin Braude; Bernard Lewis, Christians and Jews in the Ottoman Empire, C. 1, Holmes &
Meier Publishers, New York 1982, s. 188.

8 Ortayli, 2005, s.66.

8 Ercan Yavuz, “Tiirkiye’de XV ve XVI. Yiizyillarda Gayrimiislimlerin Hukuki, Ictimai ve
Iktisadi Durumu”, Belleten, C. XLVII, TTK, Ankara 1984, s. 1127-1130.
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olusmas1 da gayrimiislimlerin demografik yap1 icerisindeki konumunu gozler

Oniine sermektedir.®’

Niifusunun biiylik kismim1i  Miisliimanlarin =~ olusturdugu  Osmanli
Devleti’nde Miisliman niifus, kdy, kasaba ve sehirlerde pek ¢ok is alaninda
yasamlarint devam ettirmekteydiler. Ordu kazasinda da niifusun ¢ogunlugunu

olusturan Miisliiman halk biiyiik oranda koylerde yastyordu.®®

1831°de baslayan ve 1834’te tamamlandig1 kabul edilen sayima gore, Ordu
merkezinde ve ona bagli 19 kazada 26.725 erkek niifus kaydedilmistir. Kadin
niifusu da dahil ederek bu saymin ikiyle ¢arpilmasi neticesinde 53.450 sayisina
ulasilmaktadir. Dolayisiyla bu donemde 54 bin civari bir Miisliiman niifustan s6z
edilebilir. Bu dénemde Karahisar-1 Sarki’ye bagli Ordu kasabasinda Ermeni ve
Rumlar da kaydedilmistir. Bu sayima gore Ordu kazasinda 2.846 Ermeni, 8.600
civarinda da Rum niifusu bulunmaktadir. 1869°da 9.398 olan Ortodoks Rum
niifusu, 1914°¢ kadar gecen 45 yillik siirecte % 100 oraninda artarak 18.505
sayisina ulagmistir. Ayni siiregte Ermeni niifusu ise, 12.349’a yiikselerek %
227’lik bir artis goriilmistir. Her iki gayrimiislim unsurun niifus artiginda,
Anadolu’nun i¢ kesimlerinden Ordu kazasi gibi sahil bolgelere ve batiya dogru

gerceklesen niifus hareketi yani i¢ gogiin etkili oldugu bilinmektedir®®,

Yukarida da belirtildigi tizere 1860 yilinda yapilan niifus sayimina gore
Ordu kazasinda, 39.500°{ Miisliiman, 8.680°1 Rum, 3.000’i Ermeni olmak iizere
toplam 51.180 kisi bulunuyordu. 1890’larda ise Ordu Kazas1 80.000 Miisliiman

ve 19.000 Rum ve Ermeni olmak iizere 99.444 niifusa ulasmist1.%

1871°de Ordu kazasinda 60.006 olan toplam niifusun (erkek niifusun ikiye
carpilmasiyla elde edilmistir) 46.366°s1 yani % 78’1 Miisliiman, % 13’ii Ortodoks
ve % 8’1 ise Ermeniler’den olusmaktaydi. Kaza merkezinde Miisliiman niifus,
1914’te aradan gecen 45 yillik siire i¢inde iki katindan daha fazla oranda(% 107
oraninda) biiyiiyerek 111.421 kisiye ulasti. Bu oran, Anadolu’daki niifus artis

8Cem Behar, Osmanli Imparatorlugu’nun ve Tiirkiye nin Niifusu 1500-1927, T.C. Bagbakanlik
Devlet Istatistik Enstitiisii, Ankara 2000, s. 38-39.

8 Abdullah Saydam, Osmanii Medeniyeti Tarihi, Derya Kitabevi, Trabzon 1999, s. 182.

8 Ekinci, 2016, 36-37.

% Sami, 1996, 5.825-826.
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ortalamasmnin iizerinde olan Trabzon Vilayeti’nden daha fazladir.®* 19. yiizyilin
sonlarinda goriilen bu niifus artisinin temelinde go¢ hareketlerinin  oldugu

anlasilmaktadir.

1895’te kaza genelinde toplam niifus 80.333 Tiirk, 10.443 Rum, 7583
Ermeni ve 288 Protestan olmak iizere 98.647 kisi idi.*? Dolayisiyla Ordu
kazasinda da Onemli miktarda bir gayrimiislim niifusun yerlesik oldugu

gorilmektedir.

1.3.19. YUZYILDA ORDU’DA GAYRIMUSLIiM CEMAATLER

19. yiizyilda Ordu kazasinda yasayan gayrimiislimler Rumlar ve Ermeniler
olmak tizere iki etnik gruptan olusmaktaydi. Osmanli himayesinde yasamlarin
siirdiiren Rumlar 1821 Rum isyanina kadar Imparatorluk cografyasinda en fazla
ayricaliga sahip olan etnik gruptu. Ancak Balkanlarda ¢ikan bu isyan bu
ayricaliklarini kaybetmelerine neden oldu. Ordu kazas1 merkez ve bagli birimlerde
Rumlarin disinda bir diger etnik grup ise Ermenilerdi. Ermeniler de Rumlar gibi
pek ¢ok imtiyaza sahip olup Osmanli devletindeki en giivenilir Hristiyan topluluk
olarak kabul edilmekteydi. Ordu kazasindaki gayrimiislim niifusun ¢ogunlugu ise
Rumlardan olusmaktaydi. Ayrica Ordu kaza merkezi ve bagli nahiyelerde bulunan
gayrimislimler genellikle deniz kenarindaki yerlesim yerlerine yerlesmisti.
Ozellikle Rumlarin tamamma yakini sahil ve sahile yakin yerlerdeki yerlesim

yerlerinde yasamaktayd:.*?

17. ylzyil ortalarina kadar Ordu kazasi merkez ve nahiyelerinde
gayrimiislim niifusa ¢ok sik rastlanmazken 19. yiizyilin baslarindan itibaren
bolgede % 18 civarinda bir gayrimiislim niifustan s6z edilmektedir. Bu durumun
temelinde her ne kadar Rum ve Ermenilerin hamiligi sifatiyla Ruslarin Karadeniz

kiyilarima yonelik iskan politikalarinin yaninda, Osmanli merkezi hiikiimetinin

% flhan Ekinci, “XIX. Yiizyiln Sonlarinda Ordu Kazasi’nda Miislim-Gayrimiislim Niifusu ve
Hiskileri”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 1, Trabzon 2006, s. 60.

%2 Yediyildiz, 2007, s.369.

% Suat Feyyaz Giinaydin, 1831 Niifus Sayimina Gére Ordu Merkez Kazast Niifusu,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ordu Universitesi, Sosyal Bilimleri Enstitiisii, Ordu 2011,
s.41.
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ayanlarla miicadele siirecinde kiyr kesimlere Rum ve Ermeni niifusu

yerlestirmesinin de etkisi oldugu diisiiniilmektedir.%*

17 yiizyilda daha ¢cok Mesudiye, Resadiye ve Golkoy’iin bazi kdylerinde
yerlesik olan Rumlar disinda, 18. yiizyilin sonlarindan itibaren bolgeye baska
yerlerden Rum ve Ermeni niifus gelmeye baslamistir. 19. yiizyilda ise sayilari
onceki yiizyillara gore bir hayli artmistir. Bu durumun bir diger gerekgesi olarak,
Ingiltere ve Yunanistan bolgede bir Rum Pontus Devleti kurmak amaciyla
bolgedeki Hristiyan niifusu arttirmaya calismasi gosterilmektedir. Nitekim bu
girisimlerle bolgedeki niifuslarii kismen artiran Rumlar, 1904’lerden itibaren

bagimsiz bir Pontus Devleti kurma faaliyetlerine baslamislardir.%

Ordu kasaba merkezinde oldugu gibi bagl birimlerinde de gayrimiislim
niifusun 19.yy sonlarindan itibaren arttigim1 gosteren arsiv kayitlart yer
almaktadir. Nitekim Fatsa’da yasayan Haci Hasan-zade Nuri, Bayraktar-zade
Salih ve Hakem-zade Ismail adli ii¢ kisi tarafindan génderilen 23 Haziran 1906
tarihli sikayette bu husustan bahsedilmektedir. Sikayette Fatsa Kasabasi deniz
sahilinde yirmi yil 6nce sadece Miisliimanlarin yasadigi ancak simdi buraya
etraftan gelen 100 haneden fazla Ermeni ve 400 haneden fazla Rum ahali oldugu
belirtilmektedir. Birgok ifsadata neden olan Ermenilerin Miisliimanlar arasinda
daginik yasadiklarindan muvaffak olamadiklar1 ifade edilmektedir. Bunlarin
zamanla kasabanin iki ti¢ yiiz metre yiikseginde ti¢c hakim tepeyi gasp ettikleri ve
ne amagla bunu yaptiklarmi bilmedikleri, bu tepelere izinsiz haneler insa ettikleri
ve bunlar1 da Rum cemaatinden Terzioglu Lazari ve arkadaglarinin ifsat ettigi
anlatilmaktadir. Miisliimanlarin meras1 olan bu yerler nedeniyle mahkemeye
bagvuruldugu ve kazanildigi halde Lazari’nin Samsun istinaf mahkemesine
miiracaat ettigi, dosyanin da orada oldugu halde hala insaat yapimima devam
ettikleri ve yerel hiikiimetin de buna g6z yumdugundan sikayet edilmektedir. Bu
mabhallin memlekete yasak silahlarin sevki i¢in miisait bir yer oldugu ve buraya
mabhalle teskili ile ortaya ¢ikacak sorunlarin yerel memurlarca dikkate alinmadigi

icin devlete ve millete pek ¢ok zarari olacag: anlatilmaktadir.%

% Bas, 2014, 5.364.
% Yediyildiz; Ustiin, 1992, XXIV-XV.
% BOA, BEO, 2862/214616.4, 10 Haziran 1322/23 Haziran 1906.
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II. Mesrutiyet’in ilanim1 miiteakip Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi
faaliyetlerini artirmig, Trabzon bolgesinde Yunanlik propagandasina baslamistir.
Gerek bu faaliyetler ve gerekse misyoner okullarin faaliyetleri sonucunda Yomra,
Magka, Tonya ve Sarli nahiyelerinde Miisliimanlarin din degistirmeye basladiklar1
goriilmiistiir. Ozellikle misyonerlik faaliyetlerinin artis gostererek Kizilbaslik
tizerinde etkili olmasiyla Osmanli Devleti bir takim tedbirler almaya baslamistir.
Yapilan incelemelerde bolgenin her tarafinda Ortodokslar faaliyette bulunarak,
her kdye papaz gonderdikleri, kilise ve manastirlarinin faaliyette oldugu, buna
karsilik Islamiyet’i halka telkin edecek en ilkel bir kurumun bile olmadig, bircok

yerde hoca ve imamlarm bulunmadig: ifade edilmistir.%’

Bununla birlikte Magka’nin etrafinin Hristiyan Rum kdylerle ¢evrili
olmasi1 nedeniyle, Macka’daki Kizilbaslarin s6z konusu Hristiyanlarla goriismeleri
onlarin inanglari etkilemektedir. Merkez vilayete bagli olan ve Rum kdyleriyle
cevrili Macka nahiyesinde Miisliman koylerin Hristiyan adetleriyle kaynasarak
Hristiyan olma egilimi gosterdikleri kayit edilmistir. Bu nedenle bolgede medrese
acilmas1 gerekli goriilmektedir. Ayrica nahiye ve kaza merkezleriyle icine aldigi
kdylerin uygun yerlerinde yeniden agilan mektepler gibi diger koylerinde de
mektep binalarinin tamir edilerek tekrar agilmasi veya yeniden ingasi ve her alti

kdyiin ortasina bir medrese acilmasi gerektigi 1srarla vurgulanmaktadir®,

Ordu kazasinda bulunan Rum ve Ermeniler arasinda biiyiikk sermayeli
tiiccarlar oldugu da bilinmektedir. Ozellikle ithalatta piyasaya hakim olan bu
tiiccarlar, un, piring, seker, ¢cay ve kahve, giyecek, kagit, bos cuval, teneke hatta
bahce teli ve yumurta talasina kadar pek ¢ok ticari iiriinii yurt disindan getiren

kisilerdi.*

Osmanli cografyasinin genelinde oldugu gibi Ordu kazasi dahilinde
bulunan gayrimiislimler de mezhepsel anlamda farkli gruplardan olusmaktaydi.
Bunlar arasinda; Ortodoks Rumlar, Gregoryen Ermeniler ve Protestanlar 6n plana

cikmaktadir. Ordu merkezde gayrimiislimlerin yasadigi mahaller arasinda, Ermeni

% Cengiz Batuk; Siileyman Turan (2005): “Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesinde Misyonerlik
Faaliyetleri”, Dinler Tarihgileri Goziiyle Tiirkiye'de Misyonerlik, Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi
Yayni, Ankara 2005, s. 316.

% BOA, DH. MUI., Dosya No0:29/2, Gomlek No:26, 5/M /1328.

9 Ekinci, 2016, s. 86.

27



Tasbas1 Mahallesi, Ermeni Saba Mahallesi, Bucak Ermeni Mahallesi, Tepekoy
Ermeni Karyesi, Cavuslar Ermeni Karyesi, Boltan mea Akpinar Ermeni Karyesi,
Rum Tasbas1 Mahallesi, Rum Diiz Mahallesi, Elmalik Rum Mahallesi, Gavurbiikii

Karyesi ve Kusguoren Karyesi yer almaktadir'®.

1.3.1. Rum-Ortodoks Cemaati

Fatih Sultan Mehmet’in, Istanbul’un fethini miiteakip ihya ettigi Rum
Ortodoks Kilisesinin miinhal olan patrikligine, Katolik diismani1 olarak taninan

Gennadios yeni patrik olarak secilmis ve eski gelenege gore takdis edilmistir.'%!

Aym doénemde patrikhaneye Bizans Imparatorlugu dénemindeki
haklarindan daha fazla hak taninarak Patrik Gennadios’ a 6nceki dénemlerden
farkli olarak “millet bas1” unvani verilmis, boylece patrik hem “ruhani” hem de
“cismani” yetkilere sahip olmustur. Bununla birlikte Fatih tarafindan, patrige ii¢
tuglu Osmanli pasasi unvani verilerek, devlet hiyerarsisinde yliksek bir konuma
getirilmistir'® Rum Ortodoks Patrikligi, Fatih déneminde elde ettigi bu

ayricalikli durumu Rum isyanina kadar devam ettirmistir.

Ordu kazasinda bulunan Ortodokslarin biiyiik ¢ogunlugu da Rum niifusuna
aitti. Istanbul’daki Rum Ortodoks Kilisesi’ne bagli Rumlarm, Ordu Merkez,
Bucak, Uskara ve Fermude nahiyelerinde 20 yerlesim yerinde 5 kocabas ve 7

kahyalar1 bulunmaktaydi. 1%

1870’de Ordu kazasinda toplam 8.108 Rum kayitli olup bu niifusun %
26°s1 merkez kazada yasiyordu. Kazadaki Ortodoks Rumlarin sayis1 1914’e kadar
gecen 45 yilda % 100 den fazla artarak 18.505°e ulasti. 19. yilizyilin sonunda

kazada Rumlara ait 4 kilise ve 2 mektep yer almaktaydi.?%

100 {zzet Bahri Atesli, H. 1325-1330 Tarihli Ordu Kazas: Ser’iyye Sicil Defteri, (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun 1998, s. 8-
9.

101 Hikmet Ozdemir, “Azinliklar I¢in Bir Osmanli-Tiirk Klasigi: 1453 Istanbul Sozlesmesi”,
Osmanli, Yeni Tiirkiye Yaynlari, C. 4 (Toplum), Ankara 1999, s. 224; Selahattin Tansel, Osmanli
Kaynaklarima Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, TTK, Ankara 1999, s. 106-
107.

192Ery1lmaz, 1996, s.31-32.

103 Ekinci, 2014, s.64.

104 Trabzon Vilayet Salnamesi, 1290 (1873), s. 183
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Arsiv kayitlarinda 1901 yilinda giiniimiizde Ordu’ya baglh Fatsa kazasinda
Rum yerlesim hareketliligi oldugu da anlasilmaktadir. Buna iligkin kayitta
Fatsa’nin Bolaman yaylas1 yakinindaki Randil ve Ruz adli ormanlik bolgeye
yerlesmek lizere Ordunun Camas nahiyesi Rumlarindan 60 hane halkinin agaglari
keserek 4 hane insa ettikleri ayrica Kizilot yakinlarindaki ormanlik alandan bin
kadar aga¢ keserek koy kurmak istemeleri iizerine Trabzon orman
miifettisliginden gelen yaziya gore Bolaman yaylasi ormanlarina sokulmak

isteyen Rumlarin oralardan ¢ikarilmalar1 istenmektedir.1%

1.3.2. Protestan Cemaati

Roma Katolik Kilisesi’ne karst ¢ikan Martin Luther King’in 16. yilizyilda
reform hareketleriyle baslattigi mezhebi bir akim olan Protestanlik, Katolikler ya

da Ortodokslar kadar kabul goren bir mezhep ve cemaat olamamistir.1%

Istanbul’da ilk Protestan Kilisesi 1846’da acilmis, Protestanlar 1850°de
yayinlanan Padisah fermaniyla Osmanli Devleti’'ndeki ayri bir millet olma

statiisiine kavusmuslardir.%’

Bu mezhebin Osmanli cografyasinda yayilmasinda Ingiltere, Fransa gibi
siyasi niifuzunu arttirmak amaciyla dini bir arag olarak kullanmaya baglayan
devletlerin gabalar1 etkili olmustur. Ingiltere’nin girisimleriyle Osmanli’da ilk
Protestan kilisesi 19. ylizyilda acilmigtir. 1844’te Kudiis’te bir Protestan Kilisesi

resmen faaliyete baslamistir.1%

S6z konusu kilisenin agilisinin akabinde Protestan cemaati, millet sistemi
icerisinde resmen taninan ve diger milletlerin sahip olduklar1 haklara sahip bir
millet olabilmek amaciyla Batili devletlerin ozellikle de Ingiltere ve Prusya
biiyiikelgilikleri araciligiyla girisimlerde bulunmustur. Bu iki devletin baskisi
tizerine 1850’de Protestan cemaati Osmanli Devleti tarafindan resmen tanindi.

Protestanlarin millet statiisinde resmen tanmnmalar1 ise, 1878’de Protestanlarla

105 BOA, DH. MKT. 2504/95, 11 Haziran 1317/24 Haziran 1901.

106 Jacques Waardenburg, “Protestanlik”, D4, C. 34, Istanbul 2007, s. 351.

107 Mustafa Yigitoglu, “Gegmisten Giiniimiize Anadolu’da Miisliiman Hristiyan Miinasebetleri”,
Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, C. 1, S. 2, Istanbul 2012, s. 107.

108 Eryilmaz, 1996, s.74-75.
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ilgili bir nizamnamenin kabul edilmesiyle gergeklesir. Bu nizamnameye ragmen

Protestan cemaati, millet sisteminde sahip olunan haklara sahip olmamustir'%,

19 yiizy1l boyunca Osmanli toplumunda goriilen misyonerlik faaliyetleri
sonucunda ana kiliselerin boliinerek cemaatlerin parcalanmasi, yeni kiliselerin
kurulmasi, Osmanli toplumunda yasayan gayrimiislim tebaayr biiyikk bir
kargasaya diislirmiig, ana kiliseler ve cemaatler kadar devlet de bu kargasadan
bliylik zarar gormis, klasik Osmanli toplum yapist ve sosyal nizaminda
bozulmalar olmustur. Misyonerlerin faaliyetleri, Ermeniler’in ana kiliselerinin
pargalanmasiyla sonuglanmistir. Bu durum kendi cemaatleri ve kiliselerini

kurmalariyla devam etmistir. 110

Protestan faaliyetlerin en canli oldugu yerlerden birisi olan Trabzon
vilayetine bagli Ordu’daki Protestanlar 1893 yilinda tamamlanan niifus sayiminda
288, 1904 Trabzon Vilayet Salnamesinde 520, 1914 niifus sayiminda ise 1211 kisi
olarak kayithdir. Dolayisiyla Trabzon vilayetine baghh bu en kiicik kazada
Protestanlarin en yiiksek biiyiime hizina sahip olmasi ve kazanin en biiyiik

cemaatini teskil etmesi dikkat cekici bir durumdur.!!

Ordu’da Protestan mezhebine katilan iki gayrimiislim cemaat oldugu
gorilmektedir. Bunlardan ilki Ermeniler digeri ise Rumlardir. Hig¢ siiphesiz
Osmanli’da yeni taninmaya baglanan bu mezhebe mensup olanlar ilk etapta kendi
soydaslarinin tepki ve baskilarina maruz kalmaktaydilar. Ayni sekilde
Protestanlarin kaza genelinde yiiriittiikleri misyonerlik faaliyetleri de, gerek
Miisliimanlar gerekse Rumlar ve Ermeniler arasinda huzursuzluklara neden

olmustur.

Protestan cemaatine katilmayi tercih edenler, zorunlu olarak koptuklar
cemaatle yan yana yasamayi siirdiiriiyorlardi. Ancak ayni toplum igerisinde farkl
cemaat mensuplarinin olmasi hig siiphesiz sosyal ve dini sikintilar1 da beraberinde

getirmistir. Ordu kazasinda da cemaatler arasi yaganan gerilim veya problemler bu

109 fbrahim Ozcosar, “19. Yiizyilda Diyarbakir’da Hristiyan Cemaatler”, SBARD, S. 12, Eyliil
2008, s. 66-67.

110 Giilden Sariyildiz, “Osmanli Devleti’nde Protestan Ermeni Milleti ve Kilisesinin Tanmmas1”,
Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalart, S. 2, Y1l. 1, Istanbul 2002, s. 249, 254.

11 Kemal Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914), (Cev. Bahar Tirnake1), Timas Yaymnlari, Istanbul
2010,s. 376.
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baglamda artmis goriinmektedir. Ordu kazasinda Protestanlik faaliyetleri, genelde
Ermeniler iizerinden yiiriitilmiis ve onlarin mezhep ve cemaat birlikteligi
bozulmustu. Ancak Ortodoks gayrimiislimler de bu faaliyetlerden etkilenmislerdi.
Bunun yam sira Osmanli yerel idarecilerinin Protestan cemaate bakisi da bu
mezhebin sosyal ve dinl sikintilarinin yani sira biirokratik meselelerle de
ugrastigini ortaya koymaktadir. Nitekim yerel idare ve yetkililerin Ordu’da kilise
lizerinden yaganan Protestan-Ortodoks gerginliginde, Ortodoks Rumlardan yana

tavir aldiklari anlasilmaktadir.**?

Bu gerginligin nedenlerinden birisi de mezar yeri meselesidir. Ordu kaza
merkezi gibi yerlerde mezar yeri Ermeniler ile Protestanlarin ¢atigsmalarina yol
acinca Protestanlarin bulunduklar1 yerlerde kendilerine mahsus mezarlik tahsis
edilmesi, sayet bos yer yok ise meskun olunan bélgenin disinda bos olan miri

arazinin mezarlik haline getirilmesi kararlastiriimistir'3,

Bu duruma iligskin dénem kaynaklarinda, bazi yazigmalara tesadiif etmek
miimkiindiir. Bunlardan birinde, Trabzon Ingiliz konsolos yardimcis1 Alfred
Biliotti’nin Ordu’daki Protestanlarin faaliyetlerine iliskin Ingiliz elgiligine bilgi
verdigi anlasilmaktadir. O, 1881°de Ingiliz elgiligine yazdigi bir mektupta,
Ordu’da bulunan Protestanlarin meselelerini dnce gayri resmi olarak, ardindan bir
takrirle resmen, Trabzon valisi Sirr1 Pasa’ya sunduklarimi belirtmektedir. S6z
konusu mektupta, Ordu’daki Protestanlara ait kiliselerin ayrilma islemlerinin
sirdiigli yaklasik bir ayhik gecis doneminde, Rumlarin kotii davranis ve
baskilarina maruz kaldiklarini; yerel yoneticilerin kilise ve okullart kapanma
tehlikesiyle karst karsiya olan Protestanlar1  koruyamadiklarini, kaza
kaymakaminin Vilayet tarafindan goénderilen emirlere ragmen fazla bir sey
yapmadigindan sikayet etmektedir. Ordu’daki Rumlar, 1893 Ermeni ayaklanmasi
girisimini de mazeret gostererek, Ermeni kilise ve okullar1 gerekce gostererek
diizenledikleri protestolarin1 Miisliiman yetkililerle birlikte gostermislerdir. Ancak
Ermenilere kars1 gosterilen tepkilerin azaldigi, Protestanlarla ilgili anlagmazligin

giderildigi ve Protestanlara karsi Rumlarin gosterdikleri tepkilerin dindirildigi,

112 Ekinci, 2014, s.67.
113 Saryildiz, 2002, s. 266.
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Ordu  kazast  Ermenilerinden  gonderilen bir tesekkiir telgrafindan

anlasiimaktadir. 11

Zamanla sayilarinin artmasi nedeniyle Ordu’da Rum Protestanlarin,
kiliseleri insa edilinceye kadar Ermeni Protestanlara mahsus kilisede ibadet

etmelerine engel olunmamasini istedikleri goriilmektedir.'*®

1.3.3. Ermeni Cemaati

Ermeniler, Hz. Isa’nin tek bir tabiat1 oldugunu iddia eden ve monofizit
denilen bir Ogretiye inanmaktaydilar. Bu nedenle Ortodokslar Ermenileri
dinsizlikle suglamaktaydi. Fatih, 1461°de Bursa Baspiskoposu Yovakim’i
Istanbul’a getirerek Ermeni Kilisesi Patrigi olarak tayin etti ve kendisine Rum
patriginin ve hahambasinin yetkilerini verdi. Bu olaydan sonra devlet, Ermeni
toplumu ile olan iliskilerini Istanbul patrigi vasitasiyla yiiriitmeye ve onu en

yiiksek makam olarak gérmeye baslad.!1®

Yerel tarih anlatilarinda Ermenilerin Ordu cografyasma 18. yiizyilin
sonlarinda yerlestikleri ifade edilir. Sivas, Sarki Karahisar ve Susehri
bolgelerinden gelen Ermeniler Bayramli kasabasi (Eskipazar) civarindaki bazi
koylere, birkag aileden ibaret ufak topluluklar halinde yerlestiklerinde buralarda
yogun bir Miisliiman niifus bulunmaktaydi. Ermeniler Bayramli kasabasinda ¢ok
kalmayarak yeni gelismekte olan Bucak kasabasina yerlestiler. Ayanlhk
miicadelelerinde beylerin ortadan kaldirilmasi ve merkezi otoritenin
yerlestirilmesi sirasinda, bir¢oklar1 gibi bazi Ermeni ve Rum aileleri de Osman
Pasa’ya yardimda bulundular. Osman Pasa’nin Ermenilere ve Rumlara Boztepe
eteklerinde yerlesmeleri i¢in verdigi topraklar, bugiinkii Tasbas1 Mahallesi’nin
Rum ve Ermeniler tarafindan bir iskdn merkezi haline donistiriilmesine neden

olmustur. 1%/

114 Ekinci, 2014, s.15-17.

115 Ekinci, 2006, s. 68.

116 Abdullah Saydam, Osmanli Medeniyeti Tarihi, Trabzon 1999, s. 201.

17 Hikmet Pala, Bir Kentin Tarihi Ordu, Altin Post Yayincilik, Ordu 2013, s.167-168.
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Ordu’ya 18. yiizyilin sonlarinda gelen Ermenilerin, Sivas, Karahisar ve
Susehri bolgelerinden gelerek oncelikle birkag aileden ibaret ufak topluluklar
halinde, Bayramli ve ¢evresindeki biiyiik toprak sahiplerinin yanlarina yerlesmeye
basladiklar1 anlasilmaktadir. Daha sonra ticarl anlamda gelisme gosteren Ordu,
Bucak Kasabasi’na yerlesmislerdir. Ordu kazasinda yasayan oOzellikle giigiim,
ibrik, bakra¢ zanaatiyla ugrasan Ermenilerin 18. yiizyilda kasabaya gelen
Hemsinli ve Karadereliler oldugu belirtilmektedir. Bununla birlikte Boztepe
mahallesinde yerlesik olan Ermenilerin 18. ylizyilin ortalarina kadar pek varlik
gosteremezken, Tamzara ve Giresun’dan gelen Ermenilerle beraber Zeytun ve
Saray mahallelerine yerleserek liman ticaretinde s6z sahibi olduklar
goriilmektedir. 1850 yillarinda Ordu sehrindeki Ermenilerin 100-120 hane kadar
olduklart ve 1852 yilinda kiliselerini, 1860 yilinda ise ilkokullarin1 yaptirdiklari
belirtilmektedir.*®

1870’11 yillarda Ordu kazasinda toplam 5.076 Ermeni bulunmaktaydi. Bu
niifusun 2.890°1 yani yarisindan fazlast merkez kazada yer aliyordu. 1914 yilina
kadar gecen siirede kaza genelindeki Ermeni niifus iki kat artarak 12.349’a
ulasmigtir. Ordu kazasinda daha ¢ok ticaretle ugrasan Ermenilerin Ruhani

Reisligini ise Bilbilcioglu Arakel Efendi yapmaktaydi.!*®

1899°da Trabzon Ermeni Piskoposu Sivasli Haruf Efendi’nin Ordu Ermeni
Piskopos vekili Abraham Efendi’yi azl ederek yerine fesat ehlinden Sivash
Sirinyan Mardiros adinda birini tayin etmis oldugu ve Ordu’da bir gayrimiislim
olarak ilk ve son kez belediye baskanligi gorevinde bulunan kisinin bir sene
Ordu’da kalacak olursa buradaki Ermenileri fesada sevk edecegi Ordu
Ermenilerinden Olmezyan Artin Avakim tarafindan gonderilen arzuhalde

bildirilmistir.1?°

Ermeni kayitlarinda ise 1850’1i yillarda Ordu sehrindeki Ermenilerin 100-
120 hane civarinda olduklar1 ifade edilmektedir. Ordu kasabasinda ilk kiliselerini
1856’da, okullarin1 ise 1860 yilinda insa etmislerdir. 1912 yilinda Ordu
kasabasinda 500 Tiirk, 500 Ermeni ve 1500 Rum evi oldugu, sehrin 15000 niifusu

18 Ekinci, 2006, 63-64; Sitki Cebi, Ordu Sehri Hakkinda Derlemeler ve Hatiralar, Istanbul 2000,
s. 80.

119 Trabzon Vilayet Salnamesi, 1290/1873, s. 135.

120 BOA, DH.TMIK/M., 68/57, 1 Nisan 1315/13 Nisan 1899.
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bulundugu, sehirde 17 capulaci, 11 kunduraci,14 mobilyaci, 22 demirci, 16
bakirci, 17 terzi, 40 manifaturaci, 50 manav, 35 kahve, 10 meyhane, 71 bakkal
bulundugunu isleri yiiriitenlerin pek ¢ogunun Rum ve Ermeni oldugunu belirtir.
Ayrica Hikmet Pala, Raymond H. Kvorkian ve Paul B. Paboudjian tarafindan
kaleme alinan “Les Armeniens Dans L ’empire Ottoman A La Veille du Genocide”
adli esere atifta bulunarak Ordu kazasi genelinde 13.565 Ermeni niifusu
bulundugunu, bu niifusun 3002 kisisinin Ordu merkez kazasinda oldugunu
belirtmistir. Ordu’da Ermenilerin 80 koyii (Dogrusu yerlesim yeri olmalidir.
Ciinkii mabhalle olarak gecen her birimin miistakil kdy olarak goriildiigi
distiniilmektedir), 25 kilise, 28 okullar1 vardi. Ordu kazasinda bulunan Ermeni
yerlesimcilerin ¢cogunun 18. yiizyilin baslarinda Hemsin ve Sev-ked (Arakli ilgesi

Karadere Havzas1)’indan go¢ ederek gelen Ermenileri oldugu ifade edilmistir.?!

Bu arzuhalde Avakim Efendi, Trabzon Ermeni Piskoposu Sivasi Haruf
Efendi’nin vilayete tayininde marhasa vekili olarak Papaz Abraham Efendi’nin
azliyle yerine Sivasli hemserisi ve fesat c¢ikarmakla meshur Doktor Sirinyan
namiyla bilinen Eczaci Sirinyan Mardiros Efendi’yi tayin etmesinin hangi hain
maksada matuf oldugunun agik oldugunu sdylemektedir. Ayrica kilise cemiyeti
liyesi olarak gecen sene Girit’te bulunan Miisliman muhtaglara Ordu Ermeni
cemaatinin de katilimina sebebiyet verdiginden dolayr bu hain gammazin, “Bizi
Tiirklere soydurmaktan hali kalmiyor.” diyerek on sene kilise cemiyetine dahil
olmama cezastyla casuslukla su¢landigini ifade etmistir. Avakim Efendi’ye gore
Sirinyan Mardiros Efendi Ordu’da bir sene kadar daha piskopos vekili olarak
kalirsa simdiye kadar Osmanli Devleti’ne zerre kadar sadakatten geri durmayan

ordu Ermenilerinin fikirlerini bozacaktir.1??

Ancak bu sikayete ragmen yapilan tahkikat sonucunda bu sikayetin

Avakim Efendi’nin kisisel garezinden kaynaklandig1 anlagilmustir.!2

Ordu kazasinda bulunan Ermenilerin biiyiik bir kisminin 1. Diinya Savasi
siirecinde gerceklesen tehcir esnasinda ihtida ederek Miisliiman olduklar1 ve

bunlarin gdge tabi tutulmamalarina iliskin kayitlar da bulunmaktadir.*?

121 pala, 2013, 5.168-169.
12 BOA, DH.TMIK.M., 68/57, 16 Mart 1315/28 Mart 1899.
12 BOA, DH.TMIK.M., 68/57, 1 May1s 1315/13 May1s 1899.
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Bu siiregte Ordu kazasinin Kirazdere koylindeki jandarmalarin Ermeni
muhtarmi darp ve iskence ve ahalinin mallarin1 gasp ettikleri ve koy bekg¢ilerinin
ruhsatnameli silahlarini toplayarak muhtar1 da kollar1 bagli olarak merkez kazaya
gotiirdiikleri ve bu durum karsisinda mahalli hiikiimetin kayitsiz kaldigina iligkin

merkeze sikayette bulunulmustur.'?®

Hatta bunlarin merkezi hiikiimete gonderdikleri dilek¢ede kendilerine
uygun bir yerlesim yeri tahsis edilmesi noktasinda talepte bulunduklar
anlasilmaktadir. Dilekge metni su sekildedir: “Meskin bulundugumuz Ordu
kasabasinda iken oteden beri ve kalben beslemekte oldugumuz ve kudsiyyet ve
meziyyetini takdir ettigimiz dini miibini Muhammedi serefiyle hamdenlillih bu
gtin miibahi olduk. Eski din eskiden beri miilevves ve haini vatan Ermenilerle bir
gtina irtibatta bulunmayarak ve daima kendilerini tel’in ettigimiz gibi nefretimiz
giin begiin tezayiid etmektedir. Oteden beri masum bulundugumuz cihetle ii¢ yiiz
Islam karyesine iicer beser dagitilip memleketimizde ibkamizi sayet miimkiin
olamadigi halde dahilde miinasip ve yakin bir mahalle sevkimiz hususu aile ve
sabilerimizin geri bwrakilarak hane reisleriyle iktifa olunmasini istirham
ederiz.”'% Orduda yerlesik olan biitiin Ermeni akrabalar1 adina Fatsa ahalisinden
Karamatinoglu Miihendis Mehmet Tevfik’in yazdigi dilek¢e de bu meyandadir.
Dilekgede oOteden beri Islam ahali arasinda yasayan Ordu’daki Ermeni
akrabalarinin dini Miibin’i Islam’la miiserref olmalar1 nedeniyle gerekli kanuni
muamelenin haklarinda icrasi talep edilmektedir.!?” Burada Ermenilerden bir
kisminin goge tabi olmamak i¢in Miisliiman olma gibi bir segenegi tercih ettikleri

anlasilmaktadir.

Bu duruma iligkin bir kayitta, Ermeni tehciri esnasinda jandarmalar
tarafindan Rum milletine mensup bazi kimselerin carsida telagh bir sekilde
toplanmakta olduklar1 ve bu durumun halkin endiselenmesine yol agtigindan
bahisle sorusturma acgilmigtir. Iddiaya gore kaza kaymakami Izzet Bey’in
jandarma boliik kumandani da dahil oldugu halde 8-10 neferden olusan silahli bir
jandarma miifrezesiyle Tagbasi Rum mahallesine geldikleri ve bunu goriip haber

alan Miislim ve gayrimiislim kadin ve ¢ocuklarin acaba ne oldu? Ve ne oluyor?

124 BOA, DH. EUM.2.Sb, 8/61, 17 Mayis 1331/30 Mayis 1915.
125 BOA, DH. H, 68/11, 9 Kanunusani 1328/22 Ocak 1913.

126 BOA, DH.EUM.2.Sb, 8/61, 17 Haziran 1331/30 Haziran 1915.
127 BOA, DH.EUM.2.Sb, 8/61, 17 Haziran 1331/30 Haziran 1915.
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Diyerek son derece korktuklari haber alinmistir. Ancak inceleme igin Tagbasi
Rum mabhallesine gidilmis ise de kaymakam ve idaresinde bulunan jandarma
miifrezesinin Tasbasi Rum mahallesinde bulunan Rum Mektebini abluka ederek
icinde kazilar ve arastirmalar yaptiklar1 goriilmiis ancak bu arastirmanin
maksadinin ne oldugu tam olarak anlagilamamistir. Ancak giiya Rum mektebinde
bazi Ermenilerin saklanmis olduklari kaymakam izzet Bey tarafindan istihbar
edilmis ise de bu bilginin adi bir haberden ibaret olmasina karsin itidalle hareket
edilmeyerek biitlin  kuvvetleriyle gercekten halk galeyan ve heyecana
striiklenmistir. Bu siiregte telagla mektebin kapisina geldiklerinde mektep
hademesinden Temberi adli ¢ocuga kaymakam Izzet Bey’in tabancasim
dogrultarak tehdit etmesi ve mahzeni goOstermesini istemesi ve bunu goren
jandarmalardan bazilarinin da aymi hareketi tiifekleriyle taklit etmeleri higbir
zarart olmayan ¢ocuk korkarak hastalanip hanesinde yatmakta oldugu ve netice
itibariyle de ne Ermeni ne de mahzen gibi seylerin varligina tesadiif edilememis

bulundugu yapilan incelemede anlasilmigtir.1%8

Bir diger kayitta ise, Ordu’da bulunan son Osmanli kafilesi olan 15 hanelik
Ermenilerin ¢ogunlugu kadin, ¢ocuk ve zayiflardan olustugu ve Mesudiye
kasabasma ulastiklar1 bildirilmektedir. Bunlarin kendi arzularryla Islamiyet’i
kabul ettiklerine dair ellerinde vesikalar1 olup adap ve ahlak kurallarina uyarak
vakit namazlarmi camide kildiklarmdan bahisle Islamiyet’i kabul ettiklerine siiphe
olmadig1 ve Ordu’ya iade edilmek istemediklerini cami kapilarinda ve sokaklarda
Islam ahalisine gozlerinden kanli yaslar akitarak sdylemeleri nedeniyle miinasip

bir mahalde iskanlarina miisaade edilmesi istenmektedir.?°

Yine Sivas vilayetinin Susehri kazast murahhasa  vekilinin
murahhashaneye bilgi vermeksizin Trabzon vilayetinin ordu kazasina bagh
Glizeren koyl papazt Kirkor Efendi’nin tutuklandigt ve hapishanede

tutuldugundan bahisle serbest birakilmasi istenmistir.**°

Gerek merkezde gerekse Ordu gibi tasra kazalarinda Ermeniler, Protestan
milletinin ¢ekirdegini teskil etmelerine ragmen bu millet, Osmanli Devleti

tarafindan Ermeni Protestan Milleti olarak degil, Protestanligi kabul etmis olan

128 BOA, DH.EUM.VRK, 22/87, 2 Subat 1331/15 Subat 1916.
126 BOA, DH.EUM.2.Sb, 9/42, 11 Temmuz 1331/24 Temmuz 1915.
130 BOA, DH.EUM.EMN, 75/3, 11 Subat 1329/24 Subat 1914.

36



Rum, Ermeni, Katolik, Siiryani ve Yahudilikten donme biitiin cemaatlerin

Protestanlarini ihtiva edecek tarzda “Protestan milleti” adiyla tanimlanmigtir!3L,

1461°de Fatih tarafindan tanmman Gregoryen Ermeni Patrikhanesi,
1830°da II. Mahmut tarafindan taninan Katolik Ermeni Patrikhanesi ve 1870°de
Abdiilaziz tarafindan taninan Bulgar Patrikhanesi Osmanli’da kilise ingalarinin
yant sira patrikhanelerin agilmasina ve ruhani reislik atamalarinin yapilmasina da
miisaade edilen bir gelenegin oldugunu goézler Oniine sermektedir. Halbuki
Ermeniler, Bulgarlar ve diger tiim gayrimiislimler yaklasik bin yili askin Bizans

devrinde boyle bir imkana sahip olamanmuslardir.!3?

Miisliiman, Ermeni ve Rum toplumlar1 gibi etnik gruplart biinyesinde
barindiran Ordu kenti ¢ok kiiltiirli bir yapiya sahip olup, s6z konusu c¢ok
kiiltiirliillik kiiltiirel mirasin olusumunda biiyiik bir etki yapmistir. Ancak ¢ok
kiiltiirlii toplumsal yapidan giiniimiize kadar sadece Miislimanlik doneminde insa

edilmis mimari eserler ile Hristiyan déneminden kalan kiliseler ulasabilmistir.**3

181 Sariyildiz, 2002, 5.266.

132 vavuz Ercan, Osmanli Imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin Giyim, Mesken ve Davranig
Hukuku”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say:: 1,
Ankara 1990, s. 125.

133 Muhammet Kurucu, Ordu’nun Osmanli Dénemi Mimari Dokusunun Gelisimi, Yiiziinci Y1l
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Van 2014, s. 272.
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IKiNCi BOLUM

2. ORDU’DA KIiLIiSELER

2.1.0rdu’da Osmanh Donemi Kiliseleri

Anadolu’nun Orta ve Dogu Karadeniz sahilleri, Miisliiman Tirkler ve
Komnenoslar’in arasinda giic ve hakimiyet miicadelelerinin yasandigi bir
bolgedir. Bolgede yasayan ve cekisme halinde olan Misliiman Tiirkler ve
Hristiyanlar ayn1 zamanda sivil ve askeri imar ve insa faaliyetlerinin yaninda dini

aktivitelerini de devam ettirmislerdi.*3*

Ordu sehrinde yer alan kiliselerin genellikle 18. ve 19. yiizyillarda insa
edildigi tespit edilmektedir. Bunda hig siiphesiz Ordu sehrinin son 200 yil iginde

kurulup gelismesinin etkisi biiytiktiir.

19. yiizyiln ilk yarisinda, yeni ve degisik bir anlayisin yonetimde hakim
olmasi mimaride, daha c¢ok azinliklarin bulundugu ydrelerde, yeni Kkilise
yapilarryla somutlasmustir.®® Bu kiliseler ise, Ordu kazasinda en ¢ok gayrimiislim
niifusa sahip olan Ortodoks Rumlara, ardindan Ermenilere ve sonradan Protestan

mezhebine intisap eden gayrimiislimlere aittir.

19. ylizyilin sonlarinda kasaba merkezinde 4 Ermeni mektebi, 4 Rum
kilisesi ve 2 Rum mektebi bulunmaktaydi.®® Nitekim yapilan yazismalar
neticesinde buradaki Rum niifusa ait bir kilisenin insasinda herhangi bir sakinca

olmadig1 ve ruhsat verildigi anlagilmaktadir.3’

Bu baglamda Ordu kazasinda bulunan biiyiikk ¢ogunlugu Rum olan
Ortodokslarin 1870°de Ordu kazasindaki niifuslar1 8.108; bu niifusun % 26°s1
merkez kazada yasiyordu. Kazadaki Ortodoks Rumlarin sayisi 1914°te 18.505°e

ulagsmisti. 19. ylizyilin sonunda kazada Rumlara ait 4 kilise ve 2 mektep yer

134 Demet Okuyucu, Orta ve Dogu Karadeniz Bélgesi Rum Kiliseleri, (Bastlmamis Doktora Tezi),
Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat Tarihi Anabilim Dali, C. 1, Erzurum, 2013,
s. 314-332.

1% Fiigen llter, “Bazi Orneklerle Osmanli Dénemi Mimarhginda XIX. Yiizyil Ege Bélgesi
Kiliseleri: Gékgeada (Imroz)-Ayvalik-Selguk “Sirince-Kirkica Koyii”, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1994, s. 198

136 Trabzon Vilayet Salnamesi, 1288 (1877), s. 203—-207.

137 BOA, SD., 2648/1, 9 Tesrinievvel 1309/21 Ekim 1893.
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almaktayd1.’*® Bir kayitta Ordu kazas1 Rum cemaatinden 21 hanenin Kastamonu
vilayetine bagli Diizce kazasinda Biiylikpinar adl1 yere gocleri ve burada bir kilise

insas1 icin izin istedikleri anlasilmaktadir.**°

Ordu’ya 18. ylizyilin sonlarinda gelen bir diger cemaat olan Ermenilerin
100-120 hane kadar olduklar1 ve 1852 yilinda kiliselerini, 1860 yilinda ise
ilkokullarini yaptirdiklar1 bilinmektedir.4°

Ingiltere’nin girisimleriyle Osmanli’da ilk Protestan kilisesinin 19.
yiizyilda agildig: diisiiniildiigiinde Protestan cemaatin Ordu’da ilk kiliseyi yine bu

yiizyilin sonlarinda agtig1 anlasilmaktadir.

Nitekim Ordu’daki Protestanlar 1893 yilinda tamamlanan niifus sayiminda
288, 1904 Trabzon Vilayet Salnamesi’nde 520, 1914 niifus sayiminda ise 1211
kisi olarak kaydedilmistir.*4!

1903 yilina gelindiginde ise, Ordu merkez ve 5 nahiyesinde Miisliman
erkek ve kadin niifus 93 bin, gayrimiislimler ise erkek ve kadinlar dahil, Rum
niifus 14 bin, Ermeni niifus 10 bin ve Protestan niifus 500 olmak iizere toplam

117.500°diir.1*2

2.1.1.0rdu Merkezde Bulunan Kiliseler

Ordu merkezde Diiz Mahalle Kilisesi’nin ne zaman yapildig: kesin olarak
bilinmemesine ragmen 19. ylizyilin ikinci yarisinda 1868-1870 yillar1 arasinda
yapildig1 tahmin edilmektedir.}*® Bir diger Rum kilisesi ise Elmalik (Sarkiye)

mahallesinde insa edilmistir.}44

Sehir merkezinde Sahil yolu kenarindaki Rum kilisesi 1850-1856 yillari

arasinda insa edilmistir.

138 Trabzon Vilayet Salnamesi, 1290 (1873), s. 183

139 BOA, SD., 1656/20, 16 Tesrinisani 1309/28 Kasim 1893; Ekinci, a.g.m., s. 14.

140 Ekinci, 2006, s.63-64; Sitki Cebi, Ordu Sehri Hakkinda Derlemeler ve Hatiralar, Istanbul
2000, s. 80.

141 Karpat, 2010, s.376.

142 M. Abdullah Aslan- Melek Toparlak, “ XIX. Yiizyilin II. Yarisinda Ordu Kazas: ile Cevresinde
Trabzon Salnamelerine Gére Miisliiman ve Gayrimiislimler Agisindan Sayilarla Egitim-Ogretim ”,
AU. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi [TAED] 44, Erzurum 2010, s.307-324.

143Kurucu, 2014, s.80.

144 BOA, BEO, 4310/323220, 1 Eyliil 1330/14 Eyliil 1914; Giirsoy, 1998, 67.
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Ordu merkezde Tasbasi Kilisesi ise, bir Rum Ortodoks kilisesidir. 1902’de
ilk yapimina iligskin kayitlar olup ayrica 1908’de kilisenin harap olmasindan
dolay1 yeniden insa edildigi anlasiimaktadir.!* Kilisenin 1853 yilinda halk
tarafindan yaptirildig1 seklinde bilgiler de bulunmaktadir.4®

Dolayisiyla 19. yiizyilda Ordu kazasinda bulunan Hristiyan cemaatlere
ait kiliselerin onarim veya yapimina Osmanli hiikiimeti tarafindan izin verildigi
gorilmektedir. Ordu merkeze insa edilen 5 kiliseden 1870 yilinda Cay
mahallesi’ne bir Rum kilisesi, 1895 yilinda Protestan Cemaati i¢in bir kilise, 1895
yilinda Habsamana nahiyesi Golkoyii koyline Atik Aya Yorgi Kilisesi’nin
yeniden yapimi, 1896 yilinda Elmalik mahallesine de Aya Nikola adli**’ bir Rum
kilisesi insasina Osmanli Hiikiimeti tarafindan izin verilmistir. Bunlardan 4 tanesi
giiniimiize gelebilmistir.}*® Bu baglamda Ordu kent merkezinde yer alan kiliseler
son donem Rum Ortodoks kiliseleri olup tamaminin 19. yiizyila ait oldugu

sOylenebilir.

Ordu’da yasayan Ermenilere ait kiliselerle ilgili bilgiler de yer almaktadir.
Ermeniler ilk kiliselerini 1842 yilinda Zaferi Milli mahallesinde insa etmislerdir.
Bu kilise 1940°’ta yikilmustir.2*® Buna iliskin bir miilakatta Harutyum Artun’un
verdigi cevaplar cercevesinde Ismet Pasa Ilkokulu’nun oldugu bélgenin eski
Ermeni Mabhallesi oldugu ve okulun da Ermeni okul oldugu belirtilmektedir.
Burada bir kilise de oldugu sonra kiliseyi Yozgat’tan 1933°te Ordu’ya
gorevlendirilen valinin yiktirarak camiye cevirdigini ifade etmektedir.’®® 20.
yiizyilin baglarinda ise Ordu’da Ermenilerin 80 yerlesim yeri olup, 25 kilise ve 28

okullar1 oldugu da belirtilmektedir.**

Ordu’ya bagli Ermeni koylerinin bir kisminda da Ermeni Kiliseleri
oldugunu ifade eden bazi bilgiler bulunmaktadir. Buna gore Ordu’ya bagli Ermeni
kiliseleri, Hocoglu ve Yazik’te Surp Toros Kilisesi; Musakili¢g’ta Surp Tateos
Kilisesi; Kirazdere’de Surp Asdvadzadzin Kilisesi (Meryem Ana Kilisesi);

145 BOA, 1.AZN., 81/16, 14 Eylil 1318/27 Eyliil 1902; BOA, Y.A.RES., 118/36, 28 Eyliil 1318/11
Ekim 1902; BOA, DH.MKT. 2668/20, 6 Tesrinisani 1324/19 Kasim 1908.

146 Kurucu, 2014, s.83.

147 BOA, SD., 2636/3, 14 Mart 1310/26 Mart 1894.

148 Tuglaci, 1985, 5.259-261; Bas, 2014, 5.394-395.

149 Giirsoy, 1998, 67.

150 https://team-aow.discuforum.info/t1329-Ordu-Kazasi.htm. (01 Ocak 2019).

151 Ekinci, 2014, s.12.
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Kulcoren’de Surp Asdvadzadzin Kilisesi (Meryem Ana Kilisesi); Sayaca’da Surp
Asdvadzadzin Kilisesi (Meryem Ana Kilisesi); Saraycik’ta Surp Kirikor
Lusavori¢ Kilisesi; Darikca’da Surp Stepanos Kilisesi; Katirkoy’da Surp Minas
Kilisesi; Tepekoy’de Surp Kirikor Lusavori¢ Kilisesi; Uzunmahmud’da Surp
Kirikor Lusavorig Kilisesi; Cavuslar’da Surp Kirikor Lusavori¢ Kilisesi; Catali’da
Surp Garabet Kilisesi; Bultan’da Surp Garabed Kilisesi ve Tasoluk’ta Surp

Kirikor Lusavoric Kilisesi bulunmaktadir.>?

Tablo 3: Ordu Merkezde Bulunan ve Arsiv Kayitlarinda Gegen Kiliseler

Adi/Cemaati Bulundugu Mevki
1 Rum Kilisesi Diiz Mahalle
2 Rum Kilisesi(Aya Nikola) Elmalik(Sarkiye) Mahallesi
3 Ermeni Protestan Tasbagi Mahallesi
4 Rum Kilisesi Cay Mabhallesi
5 Rum Protestan Kilisesi

Bu kiliseler disinda, Ordu merkezinde giiniimiize ulasmayan Rum ve

Ermeni kiliselerinin olup olmadigina dair net bilgiler bulunmamaktadir.

Ordu kazasinda yer alan Ermeni kiliselerinin farkli rakamlarla verildigi ve
bir ¢eliski olusturdugu goriilmektedir. Bu farkliligin nedeni; arsiv kayitlarinda,
verilen sayilar kadar Ermeni kiliselerine ait bilgilerin yer almamasi, bir¢ogunun
yikilip  gitmesiyle kalintilarina  ulasilamamast  ve  bilgilerin  miilakata

dayanmasindan ileri geldigi diisiiniilebilir.

2.1.2.0rdu Kazalarinda Bulunan Kiliseler

Ordu Merkez Persembe ilgesinde Yason Kilisesi Caytepe Koyiinde olup ne
zaman yapildigi kesin olarak bilinmemektedir. 19. Yiizyilin ikinci yarisinda
Hristiyan Rumlar tarafindan yapildigi tahmin edilmektedir. Ordu Il Kiiltiir turizm
Miidiirliigii’ne ait levhada yapim yil1 olarak 1869 yil1 yazilidir.*>

152 https://team-aow.discuforum.info/t1329-Ordu-Kazasi.htm. (01 Ocak 2019).
158 Kurucu, 2014, s.87.
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Unye merkezdeki Yali Kilisesi, Unye Ilgesinde Ortayilmazlar
Mabhallesinde bulunmaktadir. Yapim tarihi bilinmemekle birlikte 19. Yiizyilin

ikinci yarisina tarihlendirilmektedir.*>*

19. yiizy1l ortalarinda Ordu sancagina bagh bir kaza merkezi olan G6lkdy
ilcesinde de Darahta ve Yemisken Kkiliseleri olarak bilinen ve yapilig tarihleri

kesin olarak bilinmeyen iki kilise oldugu bilinmektedir.*>®

Mesudiye ilgesine bagli Dogangam koyiinde de eski bir Rum Kkilisesinin
oldugu bilinmektedir. Bir diger bilgiye gére Mesudiye il¢esinde bilinen 5 kilise
bulunmaktadir. Bir¢ok bilinmeyen kilise ya yikilmis olup ya da yikilmak tizere
ayakta durmaya devam etmektedirler. Kiliseler 1700-1900 yillar1 arasinda insa
edilmistir. Bu kiliseler Mesudiye Yason Rum kilisesi, Mesudiye Rum Ortodoks
Kilisesi, Mesudiye Samuga Ermeni kilisesi, Mesudiye Top¢am Muzadere Rum

Kilisesi ve Mesudiye Saphane Kilisesi’dir.'*®

Tablo 4: Ordu Kazalarinda Bulunan Kiliseler

Adi/Cemaati Mevki
1 Atik Ayayorgi Rum Kilisesi Hapsamana nahiyesi Golkoyii
2 Yason Rum Kilisesi Persembe Caytepe koyii
3 Yali Kilisesi Unye Ortayilmazlar Mahallesi
4 Darahta Golkoy
5 Yemisken Golkoy
6 Rum Kilisesi Mesudiye Dogangam koyii
7 Yason Rum kilisesi Mesudiye
8 Rum Ortodoks Kilisesi Mesudiye
9 Samuga Ermeni Kilisesi Mesudiye
10 Topcam Muzadere Rum Kilisesi Mesudiye
11 Saphane Kilisesi Mesudiye

Bu kiliseler disinda da Ordu’ya bagli kaza ve nahiyelerde pek ¢ok kilisenin
oldugu anlasilmaktadir. Clinkii giiniimiizde bazi yerler icin kilise koyagi, kilise

yanu, kilise, kenise vb. tabirler kullanilmaya devam etmektedir.

1% Kurucu, 2014, 5.90.

5Kurtulus Demirkol, Gélkéy(Habsamana) Tarihi ve Miislim Niifus Defieri, Kitabl Yayinlari,
Istanbul 2016, s. 308.

1%6 https://ipfs.io/ipns/tr.wikipedia-on-ipfs.org/wiki/Mesudiye.html. (03 Ocak 2019).
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2.2. ORDUDA KIiLISELERIN MEKTEP, VAKIF VE ORGUTLERLE
ILISKILERI

1920 yilinda Ordu’nun il merkezi yapilmasiyla birlikte buraya baglanan
Unye'  kazasinda 19. yiizyilin sonlarinda Ermeni kilisesinin baz1 yikict
faaliyetlerinden s6z edilmektedir. Unye kazasmin Koklik kdyii papazi
Tahmazoglu Mikail ve kdylin muhtar1 Kirkor’un Ermeni fesat cemiyetlerine asker
toplamak icin ahaliyi tesvik eylemeleri merkez livaya bildirilmis ise de papaz
Mikail’in Dersaadete gidip Kumkapi Ermeni kilisesine dahil olarak yine Ermeni
cemiyeti fesadiyesine asker yazmak meselesinden dolayr Unye tutukevinde
tutuklu bulunan oglu Nisan’a gonderdigi mektup yakalanarak bunlarin fesat
fikirleri malum oldugundan hal ve hareketlerinin dikkatle takip edilmesi

istenmektedir.%8

Baska bir belgede Ordu Ermeni cemaatinden Olmezyan Artin Avakim
gonderdigi 28 Mart 1899 tarihli arzuhalinde Ermeni fesadiyla ilgili 6nemli bir
uyarida bulunmaktadir. Avakim Efendi, Trabzon Ermeni Piskoposu Sivasi Haruf
Efendi’nin devlete bagliligiyla bilinen Papaz Abraham Efendiyi azlederek yerine
fesat ¢cikarmakla meshur olan Eczaci Sirinyan Mardiros Efendi’yi tayin etmesinin
hangi hain maksadi amagladiginin agik oldugunu iddia etmektedir. Yani Mardiros
Efendi’nin Ordu’da bir sene kadar kisa bir siire kalmas1 halinde devlete sadakatten
geri durmayan Ermenilerin fikirlerini bozacagini sdylemektedir. Ayrica Mardiros
Efendi’nin, Kilise Cemiyeti tarafindan casuslukla suclandigini belirtmektedir.
Ancak Avakim Efendi’nin bu iddialarinin sahsi diismanhigindan ileri geldigi ve

aslin olmadig1 Trabzon vilayetinden verilen cevapta anlagiimaktadir'®®.

157 http://www.unye.gov.tr/unyenin-tarihi (15 Ocak 2019).

18 BOA, DH.MKT, 431/69, 16 Temmuz 1311/28 Temmuz 1895.

1% BOA, DH.TMIK.M., 68/57, 16 Mart 1315/28 Mart 1899; BOA, DH.TMIK.M., 68/57, 1 Mayis
1315/13 May1s 1899.
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2.3.0RDU’DAKI KIiLISELERIN INSA VE TAMIRIi
2.3.1.Kiliselerin Insa ve Tamirine Iliskin Resmi Islemler

Osmanli Devleti’nde Hristiyan cemaatlerin ibadet yeri olan kiliselerin
tamire ihtiyaci oldugunda bunun resmi prosediirii veya yeni kilise insasi soz
konusu oldugunda bu istegin nasil karsilandigt Osmanli arsivleri ve donem
kaynaklarinda belirtilmektedir. Bununla birlikte Miisliiman halkin kilise tamir ve
ingasina yaklasimi da konunun bir diger boyutudur. Bir diger husus ise
Hristiyanlarin kendi aralarinda yasadiklari anlasmazliklardir. Son olarak Batili
devletlerin Osmanli toplumundaki gayrimiislim topluluklari kendi menfaatleri
dogrultusunda kullanma ve onlar {izerinden niifuz saglamak maksadiyla kiliselerin

tamir ve insasina miidahale ettikleri anlasilmaktadir.°

Kiliselerin tamiri ve yeniden insas1 ser’i hukuk ve gayrimislimler i¢in
uygulana gelen zimm1i hukukunda diizenlenmistir. 19. yilizyila kadar kilise insa ve
tamirinde ser’l hukuk ilkeleri uygulanmistir. Fakat 1856 Islahat Fermani’ndan
sonra kilise tamirati ve insaati ile ilgili uygulamalarda temel bir degisiklige
gidilerek fetva sarti kaldirilmis ve gayrimiislimler ig¢in yeni bir hukuk devri

baslamigtir. 161

Bu ¢ergevede merkezden Ordu kazasina gonderilen bir iradede Hristiyan
cemaatlere ait kilise, mektep, hastane ve mezarlik insasinda uyulmasi gereken

kurallar su sekilde siralanmistir:

“1- Memalik-i Osmaniye’de gerek yerli cemaat-i gayrimiislime gerek
teb’a-i ecnebiye taraflarinda miiceddiden kilise mektep hastahane ve emsali
emakini mezhebiye ve hayriye insasina ve bir mahallin kabristan ittihazina ruhsat
itast i¢in istid’a vukuunda bunlarin viicuda getirilecegi mevaki-i mahallat ve
miiberrat ve cevamii ve mesacid-i Islamiye ve kala-i hakaniyenin kurb ve

civarinda midir? Oyle ise ne kadar bu’d ve mesafede kaindir. Tesislerinde liizumu

160 Siiheyl Alemdar, Osmanli Devleti'nde Kiliselerin Tamir Ve Insast (1839-1856),
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Isparta 2012, s. XII-XIII.
181 Kemal Beydilli, Osmanli Déneminde Kilise Siyasetinden Bir Kesit (1l. Mahmud Devrinde
Kilise Tamiri), (Ed.) Azmi Ozcan, Osmanl Devletinde Din ve Vicdan Hiirriyeti, Ensar Nesriyat,
Istanbul 2000, s. 255-256.
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hakiki ve halen ve istikbalen mahzur mahalli ve cemaati sairenin o mevakide

istirak ve alakasi var nmidir?

2- Miiessesat-1 mebus-u anhanin ihdas edilecegi teb’adan kimlerin namina
mukayyeddir. Miilk ya vakif yahut arz-i miri midir? Kag¢ zira’dir? Kiymeti
haziralart ne miktardir? Insa kilimacak mebaninin ve miistemilati var ise onlarin
her biri tul, arz ve irtifa itibariyle ne miktar ebatta bulunacak kag kapt, pencere ve
odayr samil olacaktir. Miistemilati neden ibarettir. Ve miiessesati asliyenin

yapilacag arsalarin dahil ya haricinde midir? Akar midir?

3- Mebani-i merkime hangi cemaate mensup olup orada o cemaatten ne
kadar hane ve niifus mevcuttur. Masarif-1 insaiyye ne suretle ve kimler tarafindan

tesviye edilecektir?

4- Balddaki maddelerde gésterilen mebdani mevcut bulunup da tevsian ve
tecdiden insasina miisaade talep olunur ise mebdni-i mevcude ruhsati resmiyeye
merbut mudur? Degil midir? Merbut oldugu halde hangi tarihte ve ne yolda
ruhsat alinmistir? Mevcut mebanide vuku bulacak tevsiat ve ilavattan her biri tul
ve arz ve irtifa ve bunlarin arsalar: zira’ itibariyle ne miktardir? Mezkur arsa
kimlerin uhdesindedir? Miilk, vakf yahut arz-1 mirimidir? Nevine gére bedeli dsre
yahut mukataa ve icare-i zemine merbut mudur? Merbut ise miktarlart ve

arsalarin kiymeti haziralari nedir?

5- Maru’z-zikr miiessesattan mevcut bulunanlarin tashihi  kuyudiyle
mensup olduklari hiiccetler namina senedat-1 hakaniye i’tasi istid’a olundukta
bunlarin devlet¢e usulen tasdiki ve ruhsat-1 resmiyesi icra edilmis midir? Hakiki
miiessis ve miidiirleri ve mutasarrif-1 hazirlart kimlerdir? Ve hangi tebadandir?
Miiessesatin miistemilatt var midir? Ve her biri elyevm ne vecih ile istimal
olunmaktadir? Gerek miiessesdt-1 mezkurenin, gerek miistemilati olan mebaninin
baska baska tul ve arz ve irtifalar ne miktardir? Isgal eyledikleri arsalar kacar
zira’ dir? Kezalik miilk ya vakif ve ardzi-i miri midir? Nev’lerine gore bedeli osre
mukataa veya icare-i zemine merbut bulunduklari takdirde miktarlar: ve arsalarin
kiymeti haziralar: nedir? Miistemilati miissesat-1 asliyenin hari¢ ya dahilinde

midir? Akar midir?
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6- Miiceddiden ya tevsian insasina yahut ruhsat-1 resmiyeye rabtina ve
tashihi kuyuduyla hiiccetler namina senedat-1 Hakaniye azasina ruhsat verilmesi
istid’a olunan emdkin mektep ve hastahane ve eczahane ise bunlara hangi
cemaatten sakird ve hasta kabul edilmektedir? Kabul edilenlerden iicret ve
mualecatin esha’ni alinmakta midir? Merkezden tahrirat ve bi’l-icab telgraf ile
istizah edilecek hususat veya alakadaran: taraflarindan dogrudan dogruya vuku
bulacak miiracaat ve miisted’iyat tizerine mevzu bahis olan mesalihin nevi sekli
balada muharrer alti maddeden hangisinin mevzuuna mutabik ise o maddenin
havi oldugu suallere nazaran bild noksan icrayt tedkikat ve tahkikat ile netayic-i
hasila meclis idare mazbatasiyla miisaraaten merciine inha ve yeniden yapilacak
olan yahut mevcut bulunan mebaninin hey’at-i umumiyesini gosterir harita ile
arsalarin  keyfiyeti tasrihi miibeyyin senedatin veya kuyud-1 Hakaniyenin
musaddak suretleri isra olunacak ve bir de istizahat ve miistediyatin tarihi
vukuundan bedee ile muameldt-i tahkikiyenin taalluk eyledigi devair ve aklamdan
her birine havalesi ve oralardan ikmali muamele ile diger kisim ya daireye tevdii

tarihlerini natik birer cedvel dahi mazbatalara rabt edilecektir.”15

Dolayisiyla kilise ve sair ibadet ve egitim binalarinin ingasinda Oncelikle
bulundugu mevkinin cami, mescit veya kale yakinlarinda olup olmadiginin dyle
ise ne kadar mesafede oldugunun tespit edilmesi istenmektedir. Daha sonra
yapilacak binanin kimler adina kayith oldugu, miilk, vakif veya devlet arazisi olup
olmadigi, metrekaresi ve kiymeti ve insa edilecek yerin uzunluk, genislik ve
yiikseklik 6lciileriyle, kap1, pencere ve oda sayilart belli olacaktir. Ayrica insaati
yapilacak binanin hangi cemaate mensup olup orada o cemaatten ne kadar hane ve
niifus mevcuttur. insaat masrafi ne suretle ve kimler tarafindan tesviye edilecektir.
Bu durumlarin da net olarak belirtilmesi istenmektedir. Yapilacak binaya ait daha
once ruhsat verilip verilmedigi ve sayet verildiyse hangi tarihte ve ne surette
ruhsat alindiginin belirlenmesi de istenmektedir. Insaat1 talep edilen binalarin
devletce tasdik veya resmi ruhsatinin olup olmadig arastirilacaktir. Ayrica insaat
yapilacak arsalarin haritalar1 ile durumlarin1 gdsteren senetlerinin de gonderilecek
evraklara eklenmesi de tahkikat siirecinde istenilen bilgiler arasinda yer

almaktadir.

162 BOA, SD. MLK.MRF., 1872/13, 28 Mayis 1329/10 Haziran 1913.
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Ormegin Ordu kasabasinda Elmalik mahallesinin Cay mevkiinde Rumlar
tarafindan insasina tesebbiis olunan kilisenin 6 safer 1287(8 Mayis 1870) tarihli
fermanda kayith uzunluk ve genislik miktarindan biiyiik oldugu anlasilmasiyla

insaatinin ertelendigi bilinmektedir.'®3

Ayrica ingaatt yapilacak bina icin gerceklestirilecek biirokratik islem
sirast, Elmalik mahallesinde yapilacak kilise insasi yazigsmalarindan hareketle su

sekilde siralanmaktadir:
e Talepte bulunan tarafindan yazilan birinci tahrirat (ilkyazi),
¢ Birinci tahrirattan bahisle belediyeye yazilan tahrirat,
e Tapu idaresine tahrirat,
e Tapu idaresine derkenaren verilen cevap,
e ikinci emir,
e Tahrirat kalemine havale,
e Tahrirat kalemine derkenaren verilen cevap,
e Belediyeye tekiden yazilan tahrirat,
e Tekrar tapuya havale,
e Tapu kalemine derkenaren verilen cevap,
e Mal kalemine tahrirat,
e Mal kaleminden derkenaren verilen cevap,
e Evrakin teferruatiyla belediyeye ulastirilmasi,
e Belediye riyaset-i kalfaya havale,

e Kalfadan verilen cevap,

183 BOA, SD., 2636/3, 19 Nisan 1310/1 Mayis 1894.
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e Riyasetten iadesi,

e Niifusa havalesi,

¢ Niifus idaresinden verilen cevap,
e Tekrar belediyeye ulastirilmasi,

e Belediyeden cevap verilmesinden dolayr elden alinarak meclis

mabhallinde yapilan tahkikat,

e Zemin sayet tapuya bagl degilse yeniden tapuya baglanmasi hususunda

gerceklesen tesebbiisler,

e Meclise ulastirilmasi,

e Vilayeti celileye mazbata yazilmasi'®*

Bu yazigsmalarin zamansal siireci ise 13 Mart 1328 (26 Mart 1912) ile 7
Temmuz 1329 (20 Temmuz 1913) tarihleri araliginda yaklasik bir buguk yil
siirdliigli goriilmektedir. Dolayisiyla diger uygulamalar da gbz oniline alindiginda
kilise ve benzeri insaat izinlerine bir ile 2 yil araliginda miisaade edildigi,
kurallara uymadig1 takdirde ise izin verilmedigi anlagilmaktadir. Bu siireler itiraz

ve sikayetler iizerine hig siiphesiz artabilmektedir.

Yukarida verilenlerden anlasildigi gibi bir kilise ingasi yazigmalaria
bakildiginda yerelde 23 kez yazisma yapildigi goriilmektedir. Bu yazigmalara
Trabzon vilayeti ve Patrikliklerin merkez ile yaptigi yazigmalarn eklendiginde

kirka yakin evrakin yazigmalarda gelip gittigi goriilmektedir.

Bir kilise insasmna yonelik basvuru siirecinde gonderilen dosyada
bulunmasi gereken evraklara iligskin yine Elmalik Mahallesi 6rneginden hareketle

su sekilde bir dosya olusturuldugu goriilmektedir.'®°

164 BOA, SD. MLK.MRF., 1872/13, 7 Temmuz 1329/20 Temmuz 1913.
185 BOA, SD. MLK.MRF., 1872/13, 18 Eyliil 1329/1 Ekim 1913.
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Tablo 5: Kilise Bagvurusunda Bulunmasi Gereken Evraklar

Evrak Adi Adedi

Divani hiimayun dairesinin 17 Eyliil sene 329 tarih ve 725 numarali miizekkeresi
Adliye nezaretinin 16 Eyliil sene 329 tarih ve 348 numaral tezkiresi

Mezahib miidiiriiniin 9 mie tarihli mazbatasi

Trabzon vilayetinin 21 Temmuz sene mie ve 43 numarali tahrirati

Ordu kazas1 meclis idaresi mazbatasi

Tahkik varakasi

Rum patriklik takriri

Kuytid-1 hakani sureti

Harita

I N e = = = = T = T =

/
Toplam:11

Pusula

Dolayisiyla Osmanli’da kilise ingast ve tamirine yonelik kapsamli bir
prosediir isledigi de anlasilmaktadir. Buna gore, oncelikle tamir veya inganin
gayrimiislim cemaat lideri tarafindan talep edilmesi gerekmektedir. Bu miiracaatta
kilisenin yangin, deprem veya eskimesi gibi hangi gerek¢eyle tamire ihtiyag

duydugu belirtilirdi.

Tamir isleminin mesruiyetini saglayacak bu ilk prosediir sonrasinda
cemaatin lideri olan patriklik tarafindan Divan’a miiracaat edilerek tamir ve insa
talebinde bulunulurdu. Bu miiracaatin ardindan kilisenin bulundugu yerde
Miisliimanlarin huzurunda, en, boy ve yiikseklik gibi eski olgiilerinin belirlendigi
bir kesif gerceklestirilirdi. Boylelikle kilisenin sinirlari belirlenir ve g¢evresindeki
Miisliimanlara veya vakif arsalarina herhangi bir tecaviiziiniin olup olmadig: tespit
edilirdi. Daha sonra kilisenin tamiri konusunda fetva alinirdi. Tamir ve insa i¢in
verilen iznin Islam hukukundaki “kadim olma ve asli Slgiilerine fazla bir sey
eklemeden tamir etme” prensibine dayandirildigi goriilmiistiir. Son asamada ise
verilen fetva dogrultusunda padisahmn emri gerekmekteydi. Insa veya tamir
taleplerini onaylayan bu fermanda bagvuru siirecindeki biitiin ayrintilara yer
verilerek bolgenin miilki idarecisinin bu siiregten tam olarak sorumlu oldugu

vurgulanmaktaydi. Onaylanan kilise tamirinin ardindan ise yeniden kesif
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yapilarak kilisenin tamirden sonra herhangi bir uygunsuzlugun olup olmadigi

aragtirilird1. 1

Kiliselerin insas1 veya tamiriyle ilgili fetva sartinin kaldirildig: Islahat
Fermani sonrasinda gayrimiislim cemaatlere ait Kiliselerin tamir ve yeniden
ingasina devlet tarafindan ruhsat verilen ferman suretlerinin bulundugu
goriilmektedir. Bu fermanlarin birinde Trabzon’a bagli Yomra nahiyesinin
smirlarinda yer alan ve zamanla tahrip olan Kan koyiindeki Ermeni kilisesinin
yeniden insasi; Dirona, Kuhla, Samaruksa-i Kebir, Gorini kdylerinin de yeniden
ingas1 veya tamiri i¢in izin istenmis ve bu siiregte birgogu yenilenmistir.'®’ Yine
Selanik vilayeti dahilinde Resne kazasina tabi Carizor koyilindeki gayrimiislim
ahali igin kilise insasina ruhsat verilmesi®® ile Tirhala’daki gayrimiislim ahalinin

kilise insas1 i¢in ruhsat verilmesi de bu meyanda yapilan uygulamalar

arasindadir.1%°

Ozellikle Osmanli son déneminde gayrimiislimler tarafindan merkeze
gonderilen kilise insas1 ve tamirine iligkin taleplerin imparatorlugun i¢ine diistiigi
miiskiil durumda yattig1 gériilmektedir. Dolayisiyla kilise tamiri i¢in gayrimiislim
ahalinin kitlesel bagvurularina cesaret veren uygulamalarin, imparatorlugun iginde
bulundugu bu durum ile yakindan ilgisi oldugu sdylenebilir. Osmanli Devleti’nin
kilise inga ve tamiri siyasetinin bu sikisik zamanlarda gayrimiislim ahalinin de

devletin yaninda yer almasini saglama amacina matuf oldugu anlasiimaktadir.1"

Dolayisiyla gayrimiislimlere yonelik 6nemli birer belge niteliginde olan
Kilise Defterleri’ndeki fermanlarda da goriilecegi iizere, gayrimiislimlerin tamir
yahut yeniden ingas1 gerceklestirilecek kilise veya okul i¢in patrikhane vasitasiyla

devlete bagvurduklari; bagvurulari inceleyen Sura-y1 Devlet’in belirlenen dl¢iileri

166 Hakan Olgun, “Kilise Defterleri’ne Gore Istanbul’da Gayrimiislim Cemaatlerin Dini ve Sosyal
Goriiniimii: Ug Numarali Kilise Defteri Ornegi”, Dinsel ve Kiiltiirel Farkhliklarin Birarada
Yasamasi: Istanbul Tecriibesi, Ed., Mehmet Fatih Arslan- Muhammet Veysel Bilici, Istanbul
2010, s. 227-229.

167Beydilli, 2000, s.255-266; Ayar, 2016, 5.1284-1288.

168 BOA, 1.HR., Dosya No: 253-15032, 2.11.1288(H.)

169 BOA, I.HR, Dosya No: 241-14315, 6.10.1286(H.)

170 Beydilli, 2000, s.256-258.
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gecmemek sartiyla bu yapilara izin verdigi anlasilmaktadir. Ornegin 1885°te

Istanbul’da toplam 148 ibadethane varken bu say1 1897/98 de 169°u bulmustur.1’

Ancak zaman zaman bu ol¢iilerde kismi fazlalik olmasi durumunda da
kilise yapiminin engellenmedigi anlasilmaktadir. Buna iliskin bir kayitta, Ordu
kasabasinda yer alan Elmalik mahallesinin Cay mevkiinde insasina Rum
patrikhanesi tarafindan ruhsat istenilen kilisenin ruhsatinda belirtilen uzunluk ve
yiikseklik miktarindan fazla insa olunmakta oldugu anlasilmasi iizerine insaat
tehir edilmis ise de ruhsatin diizenlendigi tarihte meskn olan Rum cemaati 30
hanede 150 niifustan ibaret iken insaat esnasinda 150 hanede 500 niifusa
ulagsmasindan dolay1 ve kilisenin uzunlugu 27,5 ve yiksekligi 12 zira’ olup
fermanda belirtilen uzunluk ve ylikseklikten farkinin 4 zira’dan ibaret olarak
kilisenin bu suretle insasinca mahzur olmasina ragmen Rum kilisesinin insasina

ruhsat verildigi anlasiimaktadir. 172

2.3.2.0rdu’da Tamir ve Insa Edilen Kiliseler

Ordu’da ozellikle 19. yiizyilda pek cok kilisenin ruhsatsiz bir sekilde
yapildigi ve bir siire sonra Osmanli hiikiimetinden izin alinmaya calisildig
goriilmektedir. Bu izinsiz insaatlara iligkin Osmanli merkezinden gelen bir yaz1 su
sekildedir: “...Ecanib tarafindan bu suretle inga ve tesis edilen kilise ve
mekteplerden ekserinin insa ve kiisad edilecegi mahallerde bulunan ecnebiler
birkag¢ miiste cir ve diikkancidan ibaret olarak bulundugu ve memalik-i sahanede
mektep ve kilise inga ve tesisi ise o babda irade-i seniye-i miiliikane
serefsudurunda miitevakkif oldugu halde simdiye kadar bu ahvale riayet
olunmamasi sebebiyle bir ¢ok kilise ve mektepler bild ruhsat kiisat edildigi gibi
bir ¢ogunun kiisadina dogrudan dogruya Maarif Nezareti ve sairleri canibinden
ruhsat verilmesi suretiyle sui isti’'malat vukua getirilmis ve malum oldugu vecihle
serbesti-i maarif kavanin ve nizamat ahkdamina ve menafi-i devlete muvafakat

kaydiyla mukayyed bulunmus oldugundan bila ruhsat ac¢ilmasit veya Maarif

1Ali Giiler, Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Din-ibadet, Egitim-Ogretim Hiirriyetleri ve
Bu Bakimdan “Kilise Defterlerinin Kaynak Olarak Onemi (4 numarali Kilise Defteri’nden Ornek
Fermanlar), OTAM, C. 9, S. 9, Ankara 1998, s. 156- 165.
172 BOA, BEO, 841/63051, 22 Agustos 1312/3 Eyliil 1896.
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Nezaretinin yahut sairlerinin izniyle kiisad edilmis velhasil tesisi irade-i seniyeye
miistenid bulunmamuis olan kilise ve mekteplerin nerelerde kain ve cemaat-i
Hristiyaniyenin hangisine mensup oldugunu ve hangi tarihlerde kimlerin
tarafindan verilen ruhsat iizerine agilmis idiigiinii miibeyyin ve muvazzah bir
defter tanzim olunmas: ve mabedlerinin bir mahalde mektep ve kilise insasina
ruhsat istenildigi vakit bunun mahzuru olup olmadigi maddesiyle cemaati
mahalliye niifusunun miktar: tahkik ve zikr olunan mektep veya kilisenin tesisi
oradaki diger ahali-i Hristiyaniyece ne yolda telakki olunacagi ve ahali-i
merkumenin bu babda bir miitalaast olup olmadig patrikhanelerden istimzag
edilerek ona gdre iktiza-y1 keyfiyetin arzi inebe-i U’'lya kilinmast hususunun usulii
ittihazi zimminda meclisi viikelaca miizekkerat-1 lazime icra ve o sirada madde-i
maruza hakkinda dahi tetkikat ifasiyla netice-i karari havi kaleme alinacak
mazbatnin hak-1 payr padisahiye arz ve takdimi serefsudur buyrulan irade-i
seniye-i cenabt hilafetpenahi mantuku celilinden bulunmagin ol babda emir ve
ferman hazreti men lehiil emrindir.”*”® Dolayisiyla daha 6nce izinsiz olarak
yapilan kiliselerin ve cemaatlerinin hangi kiliseye mensup oldugunun tespit

edilerek bir defterde kayit altinda tutulmasi istenmektedir.

Ordu’da yikilan ve biiyiik oranda hasar goren kiliselerin yeniden insa
edildigine dair kayitlar da bulunmaktadir. Bunlardan 1895’ ait bir kayitta Ordu
kazasinda Habsamana nahiyesi GolkOy karyesinde bulunan Ayayorgi kilisesinin
yikilmasiyla yeni ve daha genis bir kilisenin insasina yonelik bir irade-i seniye

verilmistir.14

Bu yazida, Golkoy’deki eski Ayayorgi kilisesinin yikilmasiyla arsasi
lizerine yeni ve genis bir kilise ingasina ruhsat verilmesi Rum patrikliginden talep
edilmis ve adi1 gecen kilisenin harap olmasiyla beraber mevcut niifusu almaya
yeterli olmadigindan bahisle yeni bir kilise insa ve eski kilise enkazinin
kullanimiyla 100 liraya ulasacak iase masrafinin kilise sandigindan tesviye ve ifa
olunacag: bildirilmistir. Ad1 gegen kdyde Rumlarin bagka kiliseleri olmadig gibi

sadece Rum olarak 80 hanede kadin ve erkek 500 niifus bulundugu ve kilise

13 BOA, 1.AZN., 13/23, 9 Mart 1311/21 Mart 1895.
174 BOA, BEO, 652/48866, 3 Temmuz 1311/15 Temmuz 1895.
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ingasinda bir mahzur bulunmadig1 ve Golkdy’de Ayayorgi kilisesinin yikilmasiyla

yeni ve genis bir kilise insasia yonelik irade-i seniye hazirlanmistir.1>

Dolayisiyla eski Ayayorgi kilisesinin bulundugu yere bir miktar yer
ilavesiyle kargir olarak uzunluk olarak 24 ve genislik olarak 16,5 ve yiikseklik
olarak 12 zira’'’® olarak yeniden insas1 ve eski kilise enkazinin yanmasiyla
birlikte 100 liraya ulasacak insaat masrafinin kilise sandigindan karsilanacagi ve
Golkdy’de Rumlarin baska kiliseleri olmadigr gibi diger cemaatlerde de
bulunmayip yalniz Rum olarak 80 hanede erkek ve kadin 500 niifus bulundugu ve
kilise yapiminda mahzur olmadigr anlagilmig oldugundan divani hiimayun
kaleminin miizekkeresinden gosterildigi tlizere kilise ingaatina izin verilerek

miisaade edildigi anlasiimaktadir.t’’

Ilgili kayit su sekildedir: “Ordu kazasina muzaf Habsamana nahiyesi
kurasindan Golkoy karyesinde kain atik Ayayorgi kilisesinin hedmiyle arsasi
tizerine tecdiden ve tevsian bir bab kilise insasina ruhsat itast hakkinda Rum
patrikliginden istida edilen ve mezkur Kilisenin harabetiyle beraber niifusu
mevcudeyi istiaba gayr-i kdfi bulundugundan hedm olunarak eski mahalline
havalisinden bir miktar yer ilavesiyle kargir olarak tulen 24 ve arzen 16,5 ve
irtifaen 12 zira olarak tecdiden bir bab kilise insasi ve eski kilise enkazinin
istialiyle 100 liraya balig olacak masarif-1 insaiyesinin kilise sandigindan tesviye
ve ifa olacagint ve karye-i mezkurede Rumlarin baska kiliseleri olmadigi gibi
cemaat-i saire de bulunmayp yalniz Rum olarak 80 hanede ziikur ve inas 500
niifus bulundugu ve ol babda bir giina mahzur olmadigi isart mahalliden
anlagilmis oldugundan sureti istida makrun miisaade-i seniye-i hazret-i padisahi
buyruldugu halde divani hiimayun kalemi miizekkeresinde gésterildigi vecihle
kuyud-: lazime ve manada derciyle ruhsatt havi emr-i ali 1sdart muamele-i
miiteferriasinin icrasi tezekkiir edildigine dair sura-yi1 devlet dahiliye dairesinin

mazbatast melfufleriyle arz ve takdim kilinmis olmakla ol babda her ne vecihle

175 BOA, BEO, 652/48866, 20 Haziran 1311/2 Temmuz 1895.

176 Tiirk lehgelerinde arsun seklinde yer alan kelime, dirsekle orta parmak ucu arasindaki kismi
ifade eder. Arapga’si zira’dir. XVI. ylizyllda mimar arsininin degeri 73,3333 cm. olarak
verilmektedir. Arsin ve ziralarin uzunluklarinda zaman igerisinde farkliliklar goriilse de ¢aligma
konumuza ait mimari arsiin 19. yiizyil sonrasi Osmanli Devleti’nde degeri platin bir ayar arsini
ile 75,7738 santimetrelik bir standarda baglanmistir. Mehmet Erkal, “Arsmn”, DI4, C. 3, Istanbul
1991, s. 411-413.

77 BOA, 1.AZN., 15/3, 1 Haziran 1311/15 Haziran 1895.
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irade-i seniyei hazreti padigahi miiteallik buyrulur ise mantuk-i miinifi infaz

edilecegi beyaniyla tezkire-i senaveri terkim kilindi efendim.”*™®

Ordu merkezde de bir Rum Kkilisesi insasi hakkinda bir irade-i seniye

verilmistir.1"®

Ordu kasabasinda Tasbasi Ermeni mahallesinde Protestanlarin mabet
kabul ettikleri binanin harap olmasindan dolay1 birinci kat1 kilise ve ikinci kati
mektep olmak {izere insasina ruhsat verilmesine iliskin yapilan tahkikatta Ordu
kasabasinda Ermeni Protestanlara ait mabet ve mektebe dair divanda bir kayda
rastlanmadig1 bildirilmistir. Ancak Ermeni Protestan cemaati icin mabet kabul
edilen hanenin harap olmasindan kaynakli 1200 zira Sl¢ilisiindeki miilk arsasi
lizerine birinci kat1 kilise ve ikinci kati mektep ve bodrum kati 13 ve temel
yiiksekligi 23’er arsin uzunlukta ve 25’er arsin genislikte olmak ve 17 arsin 12
parmak yiiksekligi dogu tarafinda 4 arsin fazlasiyla 21 arsin 12 parmaktan ibaret
olmak ve 20 arsin uzunluk ve 7 arsin genislikte bir de havluyu igermek iizere tas
bina olarak yeniden bir bina ingsa ve masraflar igin gereken 800 altinin tedarik
edilecegi anlasilmigtir. Tasbasi Ermeni mahallesinde 67 hanede 353 niifus
Protestan olup civarinda cami ve mescit ve diger milletlere ait mabet bulunmadigi
gibi ingaatina bir engel olmadig1 anlasildigindan zikrolunan zira’ miktarlar
asilmamak ve ingaat i¢in kimseden zorla ak¢e almamak sartiyla ruhsat verildigi

goriilmektedir. 18

Bu baglamda Tasbast Ermeni Protestan mahallesinde kilise ve mektep
ingas1 i¢in yardim amagli daha 6nceden toplanan 400 liranin sonradan toplanan
yardimlarla toplamda 800 liraya ulastirilarak ingaatta kullanilmak iizere hazir
edildigi anlasilmaktadir. Kilise ingsaatina sonraki 400 lira i¢in yardimda

bulunanlarin isimleri ve yardim miktarlar1 ise su sekildedir:

178 BOA, 1.AZN., 15/3, 15 Haziran 1311/27 Haziran 1895.

179 BOA, BEO, 841/63051, 22 Eyliil 1312/4 Ekim 1896.

180 BOA, [.AZN., 81/16, 14 Eylil 1318/27 Eyliil 1902; BOA, Y.A.RES., 118/36, 28 Eyliil 1318/11
Ekim 1902.
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Tablo 6: Tasbas: Ermeni Protestan Kilise Insaatina Yardimda Bulunanlar

Isimleri Lira-yr | Isimleri Lira-yr | Isimleri Lira-y1
Osmani Osmani Osmani
Avakim Cekayan 3 Roben Kiipciyan 6 Bedrus Aga Etneryasyan | 50
Nihayet Zerhiyan 10 Aratus Bosyan 6 Arsen Bedikyan 30
Pervasi Siiseryan 2 Hagek Sarrafyan 1 Haykazun Derkalulidyan | 16
Hagik Markaryan 5 Nisan Arsakyan 6 Artus Deraramikyan 40
Ermenak Markaryan | 2 Serkez Kabadayan | 3 Artin Agahyan 25
Kirkor Mamikonyan | 3 Axrtin Karciyan 5 Aurtin Sercanyan 05
Ohanis Cel¢iyan 2 Kabriyel Soyaciyan | 5 Karabet Musayan 10
Manok Bedikyan 3 Makberdih 5 Karabet Bedilyan 02
Corbaciyan
Agop Na’li Kiranyan | 7 Karnik Musayan 2 Dekran Sercanyan 06
Bogosi Dogi 5 Nezaret Arsiyan 3 Miyan Kirtiyan 02
Apaspan
Markar Sercanyan 10 Kirkor Corbaciyan | 6 Aram Zerhyan 02
Dekran Tako 1 Kiryar Sercanyan 9 Aratus Musayan 03
Yersacan
Dekran Mamikonyan | 2 Mesrop Musayan 6 Agop Anteryasyan 10
Yarsih(?) Sercanyan | 2 Etam Cerrahyan 5 Agacan Dog¢i Aryasyan 05
Mesrop Corbaciyan 2 Gazaros (?) 3 Hamparsum Serikyan 02
Komeryan
Artin Corbaciyan 1
Kamelya Trafzon 55 Kifurun (?) 2
Vercunagan Corbaciyan
Kirkor Corbaciyan | 4
115 77 208
Yekun: 208
77
+115
400
+_400 Cemaat arasinda ve genel yardimlardan
800 peyderpey birikmis olan.
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Bir diger kayit da bu bilgiyi desteklemektedir. Burada da, Tagbas1 Ermeni
mahallesinde Protestanlarin mabet edinmis olduklart binanin harap olmasindan
dolay1 yikilmasiyla yaklagik bin metrekarelik miilk arsasi {izerine birinci kati
kilise ve ikinci kati mektep yapilmak ve yerlesim, uzunluk ile yiikseklik Ol¢tileri

gecmemek kaydiyla ruhsat verildigi goriilmektedir.'8!

Bir diger kayitta Unye kazasinda Rum milletine mahsus kilise civarinda
Yunan mezarligmin etrafi agik olmakla birlikte Hristiyan cemaatin ayinleri
sirasinda kilise i¢ine gelenlerin mezarligi kullanarak geldiklerinden bahisle
mezarliga bir miktar yer ilavesiyle etrafina duvar ingasi hususu kaza halki
tarafindan talep edilmektedir. Ilave olunacak kismin devlet arazisi olmamasi
nedeniyle, timar, ziraat, mukataa veya vakif dahilinde olmayip mezarligin
genisletilmesi ve etrafina duvar ¢ekilesinde bir ser’i engel olmadig1 ve kimseye

bir zarar1 bulunmadig1 halde insas1 hususuna ruhsat verildigi anlasilmaktadir.182

Giiniimiizde Ordu’ya bagli Unye kazasmin Karakus nahiyesinde bulunan
devlet ormanlarinin ruhsatsiz bir sekilde agarak yerlesmis olan Ermeni gocebeleri
ve Girciilerin 62 haneden ibaret olup eski yerlesim yerlerinde gegimlerini
saglayamamalar1 nedeniyle goc ettikleri ve kestikleri gilirgen agaglarinin degeri
tespit edilmigse de buraya yerlesmelerinin iizerinden epey vakit gecmesi
nedeniyle yerlesimlerine izin verildigi goriilmektedir. Ayrica bulunduklari
bolgenin sinirlarini tecaviiz etmeyeceklerine, iclerine disaridan kimseyi kabul
etmeyeceklerine ve etraftaki ormanlar1 her tiirlii tahribattan koruyacaklarina dair
kendilerinden teminat alinarak niifus kayitlarimin yapildigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte Ermeni gogebelerinin daha sonra ayni yerde herhangi bir irade-i
seniye olmaksizin gizlice ahsaptan bir kilise ingsa ederek i¢inde ayin yapmaya
basladiklar1 belirtilmektedir.*®

Yine Ordu’dan Diizce kazasina tasinan Rumlarin Biiylikpinar adli mahalde
de bir kilise insas1 hakkinda bir irade-i seniye verilmistir.'® 1896 yilinda Ordu
kazas1 ahalisinden ve Rum cemaatinden yirmi bir hane halkinin Diizce kazasina

tasindiklar1 Biiylikpinar kdyiinde bir kilise ingasina ruhsat verilmesi istenmistir. 21

181 BOA, DH.MKT. 2668/20, 6 Tesrinisani 1324/19 Kasim 1908.
182 BOA, A.DVN.MHM, Cemaziyelahir 1268/Nisan 1852.

183 BOA, DH.MKT.2380/109, 12 Haziran 1316/25 Haziran 1900.
184 BOA, BEO, 749/56126, 21 Subat 1311/4 Mart 1896.
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hanede 96 niifustan ibaret olup s6z konusu kilisenin uzunlugu 10 ve yiiksekligi 7
zira olarak insa ve masraflarinin adi gegen cemaat tarafindan verilecegi de
belirtilmistir. Koylin sahile bes ve merkez kazaya dort saat uzaklikta olup oraya
kilise insasinca bir mahzur olmadig1 anlasildigindan Divan tarafindan izin yazisi

diizenlenmesi istenmektedir.18®

1911 yilina gelindiginde ise Hamidiye (Mesudiye) kasabasinda yapilacak

Rum kilisesi hakkinda irade-i seniye verildigi goriilmiistiir. 8

Bu cercevede
Hamidiye kasabasiin yeni Rum mahallesinde ayin icra edebilmeleri i¢in yeniden
bir Rum Ortodoks kilisesi ingasina ruhsat almak i¢in ahaliden Kuzmeoglu Yoraga
tarafindan 2000 kurus degerinde bir arsanin kiliseye birakilarak, bir arsa ilizerine
24 zira uzunluk ve 16 zira genislik ve kubbesi hari¢ olmak iizere 12 zira mimari
irtifada tastan bir kilise ingsa ve catis1 lizerine 3 zira genisliginde 5,5 zira
yiiksekliginde bir de ¢an kulesi bina olunacagi ve bunlar i¢in sarfi iktiza eden
32.066 kurusun metropolithane sandigindan alinacagi bildirilmistir. Kasabada 80

hanede 469 niifus Rum cemaatine mensup ahali mevcut olup kilisenin bu sekilde

yeniden insasinda bir mahzur olmadig1 beyan edilmistir.8’

Ayrica kilise ingasinda Osmanli hiikiimeti tarafindan belirlenen kistaslar
noktasinda da ilgili verilerin merkezi hiikiimete ulastirildigi goriilmektedir. Kilise

Olciileri ve mimarisine iligskin beyanlar su sekildedir:

Mezkdr kilisenin uzunlugu 24 zira’-1 mimart
Mezkur kilisenin arzi 16 zira’-1 mimari
Mezkir kilisenin yiiksekligi 12 zira’-1 mimari
Canin genisligi 3 zira’-1 mimari
Can yiiksekligi 5,5 zira’-1 mimari
Kubbenin yiiksekligi 5 zira’-1 mimari

185 BOA, BEO, 749/56126, 20 Subat 311/3 Mart 1896; BOA, I.AZN., 18/12, 25 Subat 1310/9 Mart
1895.

18 BOA, BEO, 3260/244499, 13 Subat 1323/26 Subat 1908; BOA, BEO, 3895/292061, 10
Cemaziyelevvel 1329/9 Mayis 1911.

187 BOA, SD.MRF.ML.NF., 1866/20, 26 Tesrinisani 1323/9 Aralik 1907.
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Kubbenin pencerelerinin adedi 8

Kapinin genisligi

Kapinin adedi 3

Kapimin ytiksekligi
Pencerenin genisligi
Pencerenin yiiksekligi

Diger pencerelerin adedi

1 arsin

11188

1 arsin 6 parmak

4 zira’-1 mimari

2 arsin 18 parmak

Yine Hamidiye kasabasinda insa edilecek kilisenin kesifnamesine iliskin

bilgiler de Osmanli son doneminde insa edilecek kiliselere Orneklik teskil

etmektedir:18°

Tablo 7: Kilise Kesifnamesi

Adet
numarasi

Her bir

metrenin

kiymeti

Her bir
kubbenin
kiymeti

Toplam

Para

Kurusg

Para | Kurus

Kurusg

Seksen metre temelin agilmasina her
metre basina

5

400

24 metre uzunluk ve 16 metre genislik ve
2 metre derinlikte temel yapilmasi her
metre

12

1920

iki yan duvarlar 24 metre uzunlukta ve
10 varaka tarafi duvarlari 16 metre
genislikte her biri 12 metre
yiiksekliginde olup yekinu 960 metre
duvar her bir metre

12

11520

Kubbe duvarlar1 60 metre. Her bir metre
icin.

15

900

Giiney ve kuzey cihetinde iki pencere 5
metre yliksekliginde ve 3,5 metre
genisliginde her biri 200 kurustan

400

Giiney ve kuzey cihetinde kapilarin
iizerinde 2 pencere 3,5 metre
yiiksekliginde ve 3 metre genisliginde
her biri 150 kurustan

300

Kuzey ve giiney cihetinde ikiser pencere
3 metre yliksekliginde ve 1,5 metre
genisliginde her biri 75 kurustan

300

Bes adet pencere bati cihetinde 3 metre
yliiksekliginde ve 1,5 metre genisliginde

375

188 BOA, SD.MRF.ML.NF., 1866/20, 10 Temmuz 1323/23 Temmuz 1907.
189 BOA, SD.MRF.ML.NF., 1866/20, 27 Tesrinievvel 1321/9 Kasim 1905.
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her biri 75 kurustan

9 Dogu cihetinde mihrapta {i¢ pencere 1,5 120
metre yiiksekliginde ve 1 metre
genigliginde her biri 40 kurustan

10 Kubbeyi tutacak dort direk 12 metre 12 960
yiiksekliginde ve 1 arsin genisliginde her
biri 12’°ser kurustan

11 Direklerin iizerinde ve kubbenin 9 1440
kapanmasina mahsus 160 metre duvar ve
kemer

12 Kubbenin etrafinda on iki pencere 1,5 180
metre yiiksekliginde ve 1 metre
genisliginde her biri 15 kurustan

13 Kubbenin iskelesine yiiz adet direk 2’ser 200
kurustan

14 Kubbenin iskelesine yiiz seksen tahta her 240
biri 60 paradan

15 On kubbe ¢ivi her birinin kiymeti 20 25

16 Catinin kapanmasin ii¢ yiiz adet kereste 50
agaci bunlarin on adedi 5’er kurustan
Kiisur kalan iki yiiz doksaninin 2’ser 580
kurustan

17 Yiiz kiyye(1282 gr.) givi 200

18 Iskele agaci ve tahtalar1 dort yiiz adet her 400
biri 1 kurustan

19 Iskele icin yiiz kiyye civi 19

20 Kiremit altinda konulacak tahtalarin 1152
adedi yedi yliz atmis sekiz. 60’sar
paradan

21 Dokuz bin kiremit. Bin adedi 100’er 900
kurustan

22 Kuzeybat1 ve giiney cihetinde ii¢ dig 450
kapist her biri 4,5 metre yiiksekliginde ve
3 metre genigliginde 150’ser kurustan

23 Dogu cihetinde mihrapta bir dig kapist 100
2,5 metre yiiksekliginde ve 1,5 metre
genisliginde

24 Ug yiiz kirk kiyye kursun kubbenin iist 1360
tarafin1 kapatmaga her bir kiyyesi

25 2 Iki yiiz yirmi kiyye demir duvarlar ve 440
kubbeyi baglamak i¢in her bir kiyyesi

26 iki ¢an kulelerine 84 metre tas beher 10 840
metresi

27 Can kulelerinin baglanmasina seksen 160
kiyye demir her bir kiyyesi

28 Can kulelerinin kapanmasina gesitli 200
masraflar

29 Kadinlarin mevkiine ve ¢an kulelerine 12 1344
¢ikmak i¢in merdiven 112 metre. Her biri

30 Bin iki yiiz metre duvar sivamak kireg 2 2400
kum ve ustadiye. Her biri.

31 Ug dis kapilarin merdivenlerine tas ve 30 810
ustadiye 20 metre. Her biri

32 Hatirlanmayan ciizi masraflar 1100

Toplam 32.066
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Bagka bir kayitta kilisesi bulunmayan kasabalardaki gayrimiislimlerin
baska koylerdeki kiliselere aksam ve sabah gidip gelmekte zorlandiklarini
bildirdikleri ifade edilmektedir. Ozellikle kis aylarinda uzak mesafe oldugu igin
gidip donmenin zor olacagini belirtmekteler. Bu insanlarin ayinlerini icra
edemeyip padisaha dua edemediklerini ileri siirerek kendi kasabalarindaki bir

hanenin ayin igin tahsisini istedikleri goriilmektedir.t%

Bununla ilgili Alucra kazasi Mesudiye kasabasinda yasayan Rum
cemaatinin Kiliselerinin 25 dakika uzakliktaki Kamisli kasabasinda oldugu, yilin
yarisinin buralarda karli gectigi ve siddetli soguk oldugu ifade edilmekte. Bu
nedenle Rum cemaatinin kasabaya ayin i¢in gidip gelmekte zorlandiklarin ileri
stirerek bir kilise insasi talep ettikleri goriilmektedir. Ayrica kilise insa edilinceye

kadar ayinleri igin de bir hanenin tahsis edildigi anlasilmaktadir.!*

2.3.3. Kiliselerin Insa ve Tamirinde Yasanan Anlasmazlik ve Sikayetler
2.3.3.1. Cemaatler Aras1 Anlasmazhklar
2.3.3.1.1. Ordu Merkezde Cikan Anlasmazhklar

Ordu’da kilise tamiri ve insasinda c¢ikan anlasmazliklarin iki cemaat
arasinda ciktigr goriilmektedir. Bu anlagmazliklar Ortodoks Rumlarla Protestan
Ermeniler arasindaki ¢ikmigtir. Ortodoksluk Osmanli geleneksel Rumlugunu ifade
eder. Devletle iliskisi daha kokliidiir. Protestanlik ise yeni bir mezheptir. Osmanl
teoloji anlayisinda sadece Islamlik igin degil, aym zamanda Hristiyanlik ve
gayrimislimler icin de geleneksel inanglardan kopus merkezden kopusu
getirmekte bu da tehlikeli bir durum ortaya ¢ikarmaktaydi. Yani devletin tavri

cogu zaman Ortodokslardan yana kaymaktaydi.

Ordu’da 0zellikle Rum kilisesi ve Ermeni Protestan kilisesi arasinda bir

takim anlagmazliklarin oldugu acikca gorilmektedir. Bu durumun ortaya

10 BOA, SD.MLK., 1818/3. 13Tesrinievvel 1323/26 Ekim 1907.
191 BOA, SD.MLK., 1818/3, 27 Eyliil 1313/10 Ekim 1907
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cikmasinda kiliselerinin yan yana olmasi ve bazi Rumlarin Protestanligi kabul

etmesinin aradaki iliskileri iyice sertlestirdigi gozlenmistir.'%

Buna iliskin bir diger kayitta, Ordu Rum cemaatine ait Ayayorgi
kilisesinden bes adim mesafede olup Ermeni Protestanlar tarafindan satin alinan
Pandeli’nin ismine kayitli arsa tizerine yerel belediyeden hane ruhsati almalarina
karsin Protestanlarin kilise ve mektep olarak kullanmak amaciyla biiyiik bir bina
yapmaya giristikleri ve bunun engellenmesi i¢in Rum patrikliginden verilen takrir
lizerine yapilan incelemede bu bina ile Rum kilisesinin dis duvari arasinda yedi
metre mesafe olup binanin 6n tarafi bos olsa da arkasinda bazit Rum haneleri
bulundugu ve bunlardan bagka etrafinda Miisliman ve g¢esitli cemaatlere ait
ibadethane, mektep ve mezarlik olmadig1 ve adi gecen Protestan cemaatinin ayin
icin ruhsatsiz olarak kullandiklar1 haneyi terk eylemesi icin Rum cemaatinin baski1
yaptig1 anlagilmistir. Ancak bu muhalefetten dolay1 Protestanlarin {i¢ aydan beri
ayin yapmaktan ve g¢ocuklar1 da tahsilden mahrum kaldiklarindan bahisle adi
gecen evde ayin yapilmasina ve egitime muhalefet edilmemesi i¢cin de ¢dzliim
arayisina gidilmis ancak kilise insaat1 tehir edilerek mahzuru olmayan baska bir

mahalde ingasina miisaade edilecegi bildirilmistir.!%

Hanenin kiliselerine ¢ok yakin olmasmin mezheplerine goére uygun
olmayacag1 icin patrikhaneye miiracaat ederek bir kilise ve Rum mektebinin
anahtarlarin1  hiikkiimete birakarak protesto etmislerdir. Merkezden ise bir
miinasebetsizlige mahal vermemek tlizere anahtarlarin kendilerine iade edilmesi ve

durumun merkeze bildirilmesi istenmistir.1%*

Ancak Rum ileri gelenleri anahtarlari almayacaklarimi ve kadinlarla
cocuklarin Protestanlara karst yapmis olduklart uygunsuz muamelelerin tekrar
etmesi halinde Oniine gecemeyeceklerini ifade etmislerdir. Durumun aciliyeti

lizerine de Protestanlarin bir an énce uygun bir hane bulmalari istenmektedir. %

192 Ekinci, 2014, 15.

193 BOA, BEO, 155/11562, 28 Kanuni Sani 1308/9 Subat 1893; BOA, DH.MKT.11/39, 24 Mart
1309/5 Nisan 1893; BOA, MV., 79/90, 3 Nisan 1310/15 Nisan 1894.

194 BOA, BEO, 406/30376, 6 Mayis 1310/18 Mayis 1894; BOA, I.HUS.25/17, 26 Mayis 1310/7
Haziran 1894; BOA, A.HUS., 298/25, 15 Mayis 1310/27 May1s 1894.

1% BOA, BEO, 413/30948, 15 Mayis 1310/27 Mayis 1894; BOA, BEO, 413/30948, 15 May1s
1310/27 May1s 1894.
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Ancak bu siiregte Protestanlar, Rumlar tarafindan baski ve tacizlere maruz
kalmislardir. Rum patrikligi bu konuda uyarilmis ancak bu sefer de kazanin Rum
ahalisi kilise ve bir okulunu kapatip anahtarlarin1 mahalli hiikiimete teslim
ettiklerini Vilayete bildirmislerdir. Anlagsmazlik, padisaha kadar ulasmistir.
Anlagmazligin halli i¢in Protestanlarin hangi milletten olduklarnin arastirilarak

bildirilmesi istenmisti.%®

Pandeli Efendi, Rumlarin karsi ¢ikmasi nedeniyle binayr Protestan
cemaatine terk edemiyordu. Satisin1 ise kendisi kabul etmiyordu. Mahalli
yetkililer iki cemaat arasinda sikismiglardi. Hatta yaz basi oldugu ve Ordu halki
Cambasi’na ¢ikmakta olduklari i¢cin mesele biraz sakinlesmis ve yetkililer biraz
rahat nefes almisti. Ancak yaz sonuna problemin ¢o6ziilmesi gerektigi,
Protestanlarin simdilik kiirsii etrafinda dolasmamalar1 ve Rumlarin da haneye
herhangi bir tecaviizde bulunmalarima engel olunmasi istenmisti. Merkezi
hiikkiimet anlagsmazliga yonelik ¢6ziimii Protestanlara Rum hanelerine uzak ve
uygun bir yerde baska bir arsa onerilmesi seklinde oldu. Bu 6neriye 6nceleri Rum
ahali ve Ordu metropolit vekili sicak bakarak merkezi hiikiimete tesekkiirlerini
bildirdiler. Ancak sorun yeniden alevlendi ve Protestan Okulu, Rum kadinlar ve
cocuklar tarafindan saldirtya ugradi, tasa tutuldu, yikildi. Bunun iizerine
merkezden gonderilen yazida, kadin ve ¢ocuklarin tutuklanmasmin dogru
olmadigi, valinin isi giizellikle halletmesi istendi. Mektebe yonelik saldirida
bulunanlar suglarini itiraf etmekle birlikte, okulun yeniden insasina baslanirsa
yine hiicum edip binayr yikacaklarmmi beyan ettiler. Olaya karisanlarin Tokat
Metropoliti araciligiyla uyarilmasi istenerek cezai bir miieyyide uygulanmadi.
Ancak halledilemeyen bu anlagsmazlik, s6z konusu cemaatleri destekleyen
elciliklerin devreye girmesiyle daha da karigik bir hal aldi. Fakat bir siire sonra

Rumlarin Protestanlara kars1 gosterdigi tepkilerin azaldig1 goriilmiistiir. %’

Hiikiimet merkezine Protestanlarin kilise ve okullarmin insasina engel
olanlarin halktan ¢ok, yerel idare olduguna dair sikayetlerin de gitmesi {izerine

Ermeni Protestanlarin cemaat vekili olan Agop Boyaciyan Efendi’ye ¢dziim igin

1% BOA, DH.MKT, 243/66, 17 Mayis 1310/29 Mayis 1894; Ekinci, 2006, 69.
197 Ekinci, 2006, s.70-72.
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Elmalik mahallesinde segilen arsa iizerine kilise insa etmeleri istenmistir. Burada

Protestanlara ait bir okul, bir kilise ve bir de égretmenevi yapilmistir.'%

Rum Protestan cemaatine ait insa edilen kilise ve bitisigindeki mektebin
uzunlugu 22 ve genisligi 17,5 ve yiiksekliginin 12,5 arsindan ibaret olup alt
katinda 2 kap1 16 pencere ve iist katinda 19 pencere agilacagi ve Protestan cemaati
tarafindan insa olundugu goriilmektedir. 600 liranin insaata mahsuben alinacagi
ve insasinca bir mahzur olmadig1 belirtilerek Ordu kazast meclis idaresi

mazbatasina atfen ruhsati iceren iradenin gonderildigi anlasilmaktadir.®®

Yine Elmalik mahallesinde Ortodoks Rumlara ait bir kilise ve mektep
insasina da izin verildigi anlagilmaktadir. Burada kilise yapimi igin segilen ve
Haci Hiralambu Karpidi tarafindan terk olunan hanenin uzunluk olarak 21 ve
genislik olarak 15 ve yiikseklik olarak 13 zira’ ebadinda ve bir kap1 ile 4 oda ve
14 pencereden miitesekkil oldugu ve 65 lira kiymetinde olup 315 zira’
genisliginde bir arsa {lizerinde bulundugu ve adi gecen mahallede Rum Ortodoks
cemaatine mensup 171 hanede kadin ve erkek 867 niifus mevcut oldugu
belirtilmistir. Hanenin mektep olarak kullanilmasinda bir mahzur olmadigi ve bu
hane disinda ve yakininda miilk ve arsa lizerinde uzunluk olarak 13,5 ve genislik
olarak 9,5 ve yiikseklik olarak 7 zira’ ebatlarinda bir oda ile 1 kap1 ve 8 pencereyi
iceren bir sibyan mektebinin; ayrica uzunlugu 16 metre 20 santimetre ve genisligi
10 metre ve yiiksekligi 8 metre 25 santimetre ebadinda ve 15 pencere ile 1 kapiy1
iceren 25.000 kurus kiymetindeki arsa iizerine yapilmis bir kilise mevcut olup
bunlarin ruhsati resmiye ile insa olunduguna dair kayda tesadiif edilemedigi
anlasilmis olmakla hanenin tahtinda bulunan diikkan ve magazalar gelir amagh
kullanildik¢a vergi kanununa tabi olmak ve mektep hakkinda Maarifi Umumiye

nizamnamesinin 129. maddesiyle?®, Dersaadet ve Rum Patrikhanesi hakkindaki

198 BOA, BEO; 398/29843, 26 Nisan 1310/8 Mayis 1894.

19 BOA, Y.A.RES., 83/78, 3 Tesrinisani 1312/15 Kasim 1896.

200 Maarifi Umumiye nizamnamesinin 129. Maddesi Cemaatler ve yabancilar tarafindan agilacak
mekteplerin masraflarinin bunlar1 kurak sahis veya kurumlar tarafindan karsilanmasini ve devletin
bu konuda herhangi bir yiikiimliiliik tistlenmeyecegini ifade etmektedir. Muttalip Simsek, “Ankara
Sancaginda Yasayan Gayrimiislimlerin Egitim Ogretim Faaliyetleri (19.yiizyun sonlar1 ile

20.ytuzyilin baslarinda)”, Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Sayi:15, Samsun
2016, s.377.
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ahkdma wuyulmak sartiyla, Sura-yt1 Devlet karariyla ruhsat verildigi

anlasiimaktadir.2t

Agop Boyaciyan Efendi ise daha once gosterilen hanenin resmi islemleri
gerceklesinceye kadar tarafinizdan diger mahzursuz bir mahal belirlendigi halde
bu siire zarfinda ayin ve egitim yapmamiza ruhsat verilmeyecegi yerel hiikiimet
tarafindan kendilerine bildirildigini ve halbuki bu gibi miinasip bir yer
bulunmadigindan iki seneden beri oldugu gibi neden ayinsiz ve egitimsiz

kalacaklarini merkeze sormaktadir.2%?

S6z konusu kilisenin 6 Safer 1287 (8 Mayis 1870) tarihli ruhsatinda yazil
olan uzunluk ve geniglik miktarindan fazla oldugu anlasilarak tatil ettirilmis ise de
kilisenin ingasinda mahzur olmadig: ¢iinkii ruhsatta yazili olan dereceyi agsmasinin
nedeninin ad1 gecen tarihte mahallede meskin olan Rum cemaati 30 hanede 150
niifustan ibaret iken su anda 150 hanede 500 niifusa ulagmasindan kaynaklandig
ifade edilmektedir. Mevcut olan kadim kilisenin yenilenmeye elverisli olmayip
yeni kilise yapildiginda yikilacagi ve kilisenin simdi yapilmak istenilen
derecesinin havlusuyla birlikte uzunluk olarak 27,5 ve yiikseklik olarak 12 zira
mimari olmak {izere dnceki uzunluk, genislik ve yiikseklik farkinin 4’er zira’dan
ibaret olarak bu sekilde insaatina ruhsat verilmesinde bir sakinca olmadigi

anlasilmis olmakla izin verildigi anlasiimaktadir.?%®

Merkezin konuya iliskin problemi yeni bir arsa tahsisiyle ¢ozdiigiine
iliskin yazis1 da Rum Ortodoks ve Protestanlar arasinda cereyan eden bu
anlasmazhiga ¢oziim iretildiginin gostergesidir. Yazi su sekildedir: “Ordu
kasabasinda bulunan Protestanlarin kasaba-i mezkurde ve Rum kilisesi civarinda
bidayeten hane olmak iizere yaptirdiklar: ebniyeyi, muvahhiren mabet ve mektebe
tahvil etmeleri kasaba-i mezkurede sakin Rumlarin taassubati mezhebiyelerini
tahrir ederek Rumlarla Protestanlar arasinda pek ¢ok miinazaalar dahi vuku
bulmus ve soz ayaga diiserek adeta arbede vukuuna ramak kalmus idi. Iste bu

hadise Bdb-1 Ali’'ye dahi ini’kas ederek demi tekerriir vukuu icin kasabanin en

201 BOA, 1.AZN., 117/29, 21 Saban 1332/15 Temmuz 1914; BOA, MV., 235/161, 1 Haziran
1330/14 Haziran 1914.

202 BOA, BEO, 398/29843, 23 Nisan 1310/5 May1s 1894.

203 BOA, 1.AZN., 21/23, 11 Temmuz 1310/23 Temmuz 1894; BOA, 1.AZN., 21/23, 22 Agustos
1312/3 Eyliil 1896.

64



miinasip ve mahzurdan salim bir mahalline Protestanlara mahsus mabet insa
edilmek iizere arsa tedarik ettirilmesi ve tarafeyn beyninde olan nifak ve sikak-1
sedideye nihayeti katiyye verilmesi almman telgrafname-i sami-i cenab-

sadaretpenahide emir ve irade buyrulmus...”***

Ordu merkezden Papa Kostantinos ve Papa Kiryakos imzalartyla Rum
Patrikhanesine ¢ekilen telgrafta da Ordu kazasi kaymakamliginin Protestanlara
taraftarlik ederek Rum kilisesi papazini hapis ve metropolit vekilini darp ettigi,
merkezi vilayetten alay beyi ile beraber Rum cemaati aleyhine vapurla asker sevk
edildigi ve tehdit ile tanzim ettirilen senet geregince s6z konusu cemaatin 150 lira
vermeye mecbur tutuldugu ve miinasip olmayan bir mahalde miinasiptir denilerek

Protestanlar igin kilise ve mektep ingasinin uygun goriilmesi sikayet edilmektedir.

Buna iliskin yaz1 soyledir: “Bizim kaymakam Protestanlara uyarak papazi
hapis ve piskopos vekilini darp ve hiikiimeti seniyeye Ortodokslar hakkinda iftira
ederek kilise imtiyazatint ayaklar altinda eziyor. Bizim i¢in vilayetten asker ve
vapur ve kumandan ve miiddei umumi getirtmig. Ortodokslar umumen havf-: azim
altindadirlar. Zira bunlardan bir kagt getirileceklerini haber almislardir.
Ahaliden on bes yirmi kadari tahtu’l-hifz konaga celp olundular. Iftira-yi azimden
nefislerini Siyanet icin tarafi milletten hicbir mezuniyet verilmeksizin tanzim
edilmis olan bir mazbata ve bu mazbata ile Ortodokslara yiiz elli lira agirlik
tahmil ve ebniye ingasina gayri miisait olan mahalli miinasip addiyle irae ederek
cebren imza ettirilmistir. Bu giin vaz’ temele bida edilmis oldugundan liman reisi
siddetle protesto etmistir havf ve hirasi azim tahtinda bulundugumuzdan
hayatimizin emniyeti igin hicret etmeye itayr mezuniyeti istirham ederiz yoksa

Protestan ebniyesi devam edecektir.”2%

Olayla ilgili sahitlerin tanikliklariyla kilise papazinin hapis edildiginin asl
olmadig: ortaya ¢ikmistir. Alay beyi tarafindan Ordu’ya gonderilen askerlerin ise
durumu giizellikle sonuglandirma amacina matuf oldugu bildirilmistir. Rum ileri
gelenlerine zorla imza ettirildigi beyan olunan 150 liralik senet bahsine gelince
daha 6nce Pandeli’nin hanesi ve diger iki haneyi 800 liraya satin alacaklarim

taahhiit etmelerine ragmen Rumlarin bu fikirden vazgectikleri belirtilmistir.

204 BOA, DH.MKT, 360/30, 12 Kanunusani 1310/24 Ocak 1895.
205 BOA, BEO, 584/43746, 26 Subat 1310/10 Mart 1895.
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Bunun {izerine Pandeli’nin hanesinin belediye dairesi olmak iizere satin alinmasi
kararlastirilmis ve Protestan mektebinin yeni yapilacak mabet bitisiginde yer
alacagindan dolayr Rum cemaati de tesekkiiren ve belediyeye yardim olarak 150

lira yardim taahhiit etmelerinden baska bir sey degildir.2%

Osmanli hiikiimetine bu siirecte bir diger elestiri ise Rum Ortodoks
patrikhanesinden gelmistir. Istanbul Rum Patrikhanesi Protestan kilisesinin ayin
icrasinda bulunabilmesine ragmen kendi mektep ve kiliselerinin kapali

oldugundan sikayet etmektedir.?%’

Ortodoks Rumlar tarafindan gergeklesen itiraza ragmen bagka bir yer tayin
edilinceye kadar sinirli bir silire ayin ve tedris i¢in Pandeli’nin evine izin
verilmesine yonelik karsi eylemlerin uygun olmadigi da Rum cemaati ruhanilerine

bildirilmistir.?%

Daha sonra Protestan cemaati i¢in tedarik olunan arsa iizerine bir kilise
insast ve masraflarinin cemaat tarafindan karsilanacaginin ayrica planda gegen
mektebin bir kisminin mabet olmasinda bir mahzur olmadigi anlasilmis

oldugundan ruhsat iceren iradenin Ordu’ya gonderildigi goriilmektedir.?*®

Ordu Kazasindaki gayrimiislimlerin zaman zaman da sehirdeki evleri
izinsiz olarak okul ve kilise haline doniistiirmeleri, yasak olmasina ragmen bu
evleri ruhsatsiz olarak ibadethane ve okul olarak kullanmaya c¢aligmalar1 halkin
sikayetlerine neden olmustur. Ornegin; Fatsa’min Rum mahallesinde Lamriyani
oglu Kostantin’in hane olarak insa ettigi binasinin iist katin1 gizli olarak Protestan
ibadethanesi, alt katin1 da erkek ve kizlar i¢in okul olarak kullandiklar1 Ortodoks

Rumlar tarafindan yetkililere sikyet iizerine anlasilmist:.?

Kayitlarda buradaki Protestanlarin rast geldiklerini Protestan yapmak ve

kandirmak icin agiktan calistiklarinin da sikayet konusu olduklar1 anlasilmaktadir.

206 BOA, BEO, 584/43746, 4 Mart 1311/16 Mart 1895.
207 BOA, BEO, 404/30293, 19 Mart 1894.

208 BOA, BEO, 406/30376, 9 Mayis 1310/21 Mayis 1894.
209 BOA, 1.AZN., 13/23, 1 Mart 1311/13 Mart 1895.

210 Ekinci, 2006, 5.68-72.
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Bu tiir hareketlerin men edilmesi ve ruhsatsiz olarak ibadet i¢in kullanilan binanin

da engellenmesi istenmektedir. 2

Orduda kayiklarin ¢ekilmesine mahsus olmak tizere terk edilmis olan bos
arsadan 500 arsin miktar1 kismin 4-5 sene O6nce Persembe vergi katibi Abdullah
Efendi’ye satilmis ve simdi de oraya bir Protestan kilisesi inga edilecegine dair bir
haber alinmistir. Gelen bilgiye gore, s6z konusu arsanin kayiklarin ¢ekilmesine
tahsisi Rum Protestan ahali arasinda nifak ¢ikarmasi ile bir sorun ¢ikmasina engel
olmak i¢in ve kayik ¢ekilmesine mahsus bagka bir mahal olmamasina bagli olarak

men edilmistir.?!2

Ordu’daki Protestanlar icin kilise yapilmak tizere belirlenen arsa i¢in Rum
ahalisi adima Ordu Metropolit vekili tarafindan vilayete telgrafla tesekkiirde
bulunulmus ancak Rum hanelerinden uzak olmasindan dolay1 yine miiracaat ve
sikayete kalkigsmalar1 igi miskiil duruma diisiirmekten baska bir sey olmadigindan

kilise insasinin kesinlikle bitirilmesi Ordu kaymakamligina bildirilmistir.?*®

Ordu’da insa olan Protestan kilise ve mektebinin insaati esnasinda
Rumlar tarafindan taarruzda bulunmalarindan dolayr daha biiyiik bir kargasaya
mahal vermemek iizere daha kabiliyetli bir kaymakama ihtiya¢ duyulmasi

nedeniyle Giresun kaymakami Nevzat Bey Ordu’ya gorevlendirilmistir.?4

Kazadaki Protestanlar ile Rumlar arasinda yasanan anlagmazliklardan
birisi de durumun kayikcilarin c¢ekek yerlerine kadar sirayet etmesine sebep
olmustur. Kasabada Rum kilisesi yakininda 6nceden hane olarak yapilip daha
sonra kilise mektep olarak kullanilmaya baslanan bina Rumlarin tepkisini ¢ekmis
ve iki taraf arasinda pek ¢ok miinakasa ¢ikmistir. Olay Babiali’ye yansiyinca
Protestanlar i¢in miinakasadan uzak bir yerde ve iki taraf arasinda nifaktan uzak
bir yerde arsa tedarik edilmesi istenmistir. O sirada Ordu’da olan defterdar Sefik
Bey durumla ilgili yerel hiikiimetle yaptigi istisare neticesinde kasabanin sahilinde
mahzurdan uzak bir yerde Protestanlar i¢in bir arsa satin alinarak yapilacak

mabedin haritas1 ve sair evraklar1 Adliye Nezaretine gonderilmistir. Ayrica

211 BOA, MKT.MHM., 700/10.2.1., 8 Mayis 1310/20 Mayis 1894.
212 BOA, DH.MKT., 360/30, 26 Mart 1311/7 Nisan 1895.

213 BOA, A.MKT.MHM, 700/22, 6 Subat 1310/18 Subat 1895.

214 BOA, DH.MKT, 416/31, 6 Agustos 1311/18 Agustos 1895.
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buranin kayiklarin ¢ekek yeri olamayacagi boyle bir seyin ihtilafi geri
dondiirecegi ifade edilmistir?'®. Daha sonra liman reisi buranin kayiklarin ¢ekek
yeri oldugunu iddia ederek olay ¢ikardigi ve bir mesele ¢ikmasinin 6nlenmesi
istenmistir?’®, Daha sonra buradan baska kayiklarin ¢ekek yeri icin baska bir
mahal olmadig1 i¢in buraya Protestanlarca bina yapilmasi kayik¢ilarin hakkinda

insafsizlik olacagindan men edilmesi talep edilmistir®®’.

2.3.3.1.2. Ordu Merkezi Disinda Cikan Anlasmazhklar

Giliniimiizde Ordu iline bagli Mesudiye’de de kilise yapimina yonelik bir
anlagsmazlik ¢iktig1 goriilmektedir. Mesudiye, 1891°de II. Abdiilhamid’e atfen
Hamidiye adim1 almisg ancak II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Mesudiye adini
almistir. Kaza, 20 Mayis 1933’te Sarkikarahisar’m Sivas Ili’ne katilmasiyla,

Sarkikarahisar’dan ayrilarak Ordu’ya baglanmistir.?!8

1902 yili itibariyle Sivas vilayetine bagli olan Hamidiye (Mesudiye)
kazasina bagli Sar1 Hasan koyiinde kilise olarak tamir ve insasi talep edilen bina
hakkinda tahkikat yapilarak adi gegen kdyde kilise yapimi i¢in tesebbiis edilen
binanin ¢iftlik dahilinde olup bu tesebbiise c¢iftlik sahiplerinin asla riza ve
muvafakatleri olmadigi anlasildigindan ve baskasinin tasarrufunda bulunan
araziye dahil ve taarruz olunmasi arazi kanununun 14. maddesi hiikmiince
engellenmekle beraber =zaten c¢iftlik dahilinde bulunanlarin ortakcilik ile
kiraciliktan 1ibaret olarak araziye tasarruflar1 bulunmadigina nazaran arazi
sahiplerinin rizas1 olmadik¢a mabet ittihaz edilmis olan mahallin tamir ve tecdidi

cihetine gidilmesi kanuna aykir1 bulunmustur.?®

Mesudiye kasabasinda Rum cemaatine ait olmak iizere kasaba halkindan
Yorgi Tekride, Hralambu Yefidi ve Davmiyan Rafaelidi adli kisiler tarafindan
50’ser lira verilerek inga olunacak Rum kilisesinin insasinda bir sakinca olmadigi

bildirilmistir. Kilisenin insa edilecegi arsanin 2250 metre biiyiikliiglinde ve 4000

215 BOA, DH.MKT., 360/30.2.1, 28 Recep 1312/ 25 Ocak 1895.

216 BOA, DH.MKT., 360/30.3.1, 4 Mart 1311/16 Mart 1895.

217 BOA, DH.MKT., 360/30.5.2, 26 Mart 1311/ 7 Nisan 1895.

218 http://www.ordukulturturizm.gov.tr/TR-106769/mesudiye.html (15 Ocak 2019).
219 BOA, BEO, 1875/140587, 19 Haziran 1318/2 Temmuz 1902.

68



kurus kiymetinde bir tarla olup ve kasabada 14 hanede 37 niifus erkek ve 44 niifus
kadin ve yabancit namiyla ii¢c hanede 9 niifus erkek ve 6 niifus kadin mevcut
olduguna ve inga olunacak kilise tas bina olarak uzunlugu 22 metre ve genisligi 14
metre olup ¢an kulesinden zeminine kadar yiiksekligi 20 arsindan ibaret olacagina
dair plan ve resim ve kesif varakalarmin sunuldugu belirtilmektedir.??® Kilise
ingaatinin tamamlanmasina kadar hanenin belirli bir siire kilise olarak

kullanilmasina ruhsat verildigi de gériilmektedir.?%!

Kilisenin kapladigi alana iligskin Olgiiler ise ilgili belgede su sekilde
verilmektedir. Bat1 tarafi 46 metre 50 cm, dogu tarafi 47 metre 70 cm, giiney

tarafi 53 metre 70 cm Ve kuzey tarafi ise 53 metre 70 cm’ dir.???

Bu kayittan da anlasilacagi lizere Osmanli’da gayrimiislimlerin kilise
yapmalarina izin verilmesi i¢in belli bir niifusa sahip olmalar1 6l¢ii alinmistir.
Ciinkii gayrimiislimlerin 10 ve iizeri hane sayisi ile yaklagik 80-90 kisilik niifusa
ulastiklarinda kilise insa talebinde bulunduklar1 gériilmektedir. Boylece belli bir
niifusa ulasan gayrimiislimlerin inang ve ibadet hiirriyetlerini saglamak i¢in Kilise

ingas1 talebinde bulunduklar1 goriilmektedir.

Ordu merkez disinda yasanan bir bagka anlagsmazligin da Fatsa kazasinin
Alacam koyiinde yasandigi goriilmektedir. Burada yasayan Protestanlar
mabhalledeki Rumlar tarafindan darp ve tahkir edilmis, nahiye miidiirii de buna gz
yummus, durum Protestanlar tarafindan sikayet edilmistir. Yapilan tahkikatta
Kadn erkek 10 Rum ve 6 Protestan toplam 21 kisinin arasinda mezheplerinden
dolay1 tartisma ¢ikmis ve durum mahkemeye intikal etmis. Yapilan tahkikatta
sikdyet baska renge biiriinmiis ve Alagam Protestan cemaati vaizi Nikoli’nin
evinin alt katin1 ruhsatsiz olarak mektep yapma desisesinden dolay: olayin ortaya
ciktigr anlasilmistir. Yapilan yazismalarda bu tesebbiise meydan verilmemesi,
sayet usulii dairesinde ruhsat i¢cin miiracaat ederse Maarif Nezareti ile gerekli

yazismalarin yapilmasi istenmektedir.??

220 BOA, SD, 1818/3, 15 Tesrinievvel 1323/28 Ekim 1907.

221 BOA, SD, 1818/3, 13 Haziran 1324/26 Haziran 1908.

222 BOA, SD, 1818/3, 23 Tesrinievvel 1324/5 Kasim 1908.

223 BOA, DH.TMIK.M, 156/3.4., 2 Tesrinievvel 1319/15 Ekim 1903; BOA, DH.TMIK.M,
156/3.3.,15 Mayis 1319/ 28 Mayis 1903; BOA, DH.TMIK.M, 156/3.2.,1 May1s 1319/ 14 Mayis
1903; BOA, DH.TMIK.M, 156/3.1.,22 Nisan 1319/ 5 Mayis 1903.
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Fatsa Kasabasinda yasanan bir diger anlasmazlik ise Ermeni cemaatinin
kiliselerinin avlusuna c¢ocuklari igin bir mektep insa etmek istemelerinden ileri
gelmistir. Once Ermenilerin mektep yapmak istedigi arazinin Adliye ve Mezahib
Nezareti tarafindan yazilan yazida mektep yapimi i¢in uygun oldugu ve Ermeni
patrikligi ile yapilan gdriisme sonunda usuliince ruhsat verilmesi istenmisse de??*
daha sonra mektep yapilmak istenen yerin Giilbahar Hatun Vakfi’na ait oldugu
belirtilerek Evkaf-1 Hiimayun Nezareti ile yapilan yazismalarin sonucuna gore

hareket edilmesi istenmektedir.22°

2.3.3.2. Yabanci Devletlerin Miidahaleleri

Trabzon vilayeti dahilinde Protestan faaliyetlerinin en canli oldugu
yerlerden birisi Ordu idi. Trabzon Ingiliz konsolos yardimcis1 Alfred Biliotti,
Ordu’daki Protestanlarin faaliyetleriyle yakindan ilgiliydi ve ingiliz elgiligine bu
durum ve faaliyetleri hakkinda bilgi vermisti. Biliotti Nisan 1881’de yazdigi
mektupta, Ordu’daki Protestanlarin sorunlarin1 6nce gayri resmi bir sekilde, sonra
da bir takrirle resmen, Trabzon valisi Sirr1 Pasa’ya ifade ettiklerini bildirmisti.
Konsolos, ingiliz elgisine yazdig1 mektupta, Ordu’daki Protestanlarin, kiliselerinin
ayrilma islemlerinin devam ettigi yaklasik bir aylik gecis donemi sirasinda,
Rumlarin kotii ve kaba davraniglarina ve baskilarina maruz kaldiklarmi, yerel
otoritelerin, kilise ve okullar1 kapanma tehlikesi yasayan Protestanlar
koruyamadiklarini, kaza kaymakaminin Vilayet tarafindan gonderilen emirlere

ragmen fazla bir sey yapmadigindan sikayet ediyordu®?®

Buna iliskin yazida Ingiliz konsoloslugu 1894’te, Ordu kasabasinda
Protestanlarin hanelerde icray1 ayinlerine Rum metropoliti ile cemaati tarafindan
gerceklesen miidahaleye dair Incil cemiyeti katibi Mdsyd Arnold’in Ortodoks ve
Protestan  cemaatleri  arasindaki  iligkileri  diizeltecegini  diisiindiiglinti

belirtmistir.??’

24BOA, BEO, 957/71711.2.1., 17 Zilkade 1314/19 Nisan 1897

225B0OA, BEO, 957/71711.1.1., 27 Zilhicce 1314/29 May1s 1897.

226 Ekinci, 2014, s.15.

227 BOA, HR.ID., 2039/5, 29 Temmuz 1310/10 Agustos 1894; BOA, HR.SYS., 1782/62, 20
Haziran 1312/2 Temmuz 1896.
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Hariciye nezaretine 1894 tarihinde Ingiltere elgiliginden gonderilen yazida
da Ordu Rum Protestanlarinin bulunduklari mahalde ayin haklari oldugu halde bir
kilise insasina karar vererek iki arsa bulup kilise ingsasi izni verilmesini yerel

idarecilerden talep etmislerdir.??®

Ordu’da 400 kisi kapasiteli genis bir hane olmamasi ve Protestan
cemaatinin 200 kisi kapasiteli Ermeni Protestan Kkilisesinde toplanmalarinin
Ortodoks Rumlarin arzularina da uygun olmasi nedeniyle muhalefet edilmemesi
istenmektedir. Ayrica Ingiliz elciligi, Protestanlarin Ortodokslarin muhalefetine
mahal vermemek ve asayisin saglanmasi i¢in Osmanli memurlarina yardimei
olmak istemeleri nedeniyle, 6ncelikle baska bir yerde kilise insa etmelerine izin
verilmesi, ardindan kiliseleri tamamlanincaya kadar Ermeni Protestan kilisesinde
ayin yapmalarina miisaade edilmesi ve son olarak simdiye kadar kilise olarak
kullanilan binayr mektep olarak kullanmalarina miisaade olunmasi sartlariyla
simdiye kadar kilise makaminda kullandiklart binayr arttk o sekilde
kullanmamaya hazir olduklarini bildirmislerdir. Ancak Ingiliz el¢iligi, bu talepleri
yerel idarenin uygun gérmediginden bahisle durumun merkezi hiikiimetge ¢oziime

kavusturulmasini 1srarla vurgulamistir.??°

Daily News gazetesinin konuyla ilgili Dersaadet ’ten aldigi malumata
nazaran Almanya, Ingiltere ve Amerika Protestan heyeti de, Anadolu sahilinde
bulunan 4000 niifuslu Ordu sehrindeki Protestanlarin on sekiz aydan beri dini
ayinlerini icra etmekten men edildiklerini bildiren bir haber yaymlamistir. Habere
gore Mart ayinda Protestanlara papazin hanesinde ayinlerini gergeklestirmeleri
icin miisaade edilmis ise de Mayis aymna tesadiif eden ikinci Pazar giinii Rum
Ortodokslar1 papazin hanesine hiicum ederek 7 saat miiddet haneyi taglamiglardir.
Orada bulunan Tiirk polisi olaya asla miidahale etmemis ancak daha sonra dini
vazifelerini yapmalarmna iliskin miisaade geri alinmistir. Bu durum Dersaadet
Ingiliz sefiri Sir Filip Kuriye ve Dersaadet Amerika sefirine haber verilmistir.
Devlet-i aliyyede din hiirriyetinin mevcut oldugunun vurgulandigi yazida her ne
kadar Ingiltere elgisi pek ¢ok gayret gdstermis ise de bir neticeye nail olamadig1
ifade edilmektedir. Gazeteye gore Bab-1 Ali Rum Ortodokslarini ¢ok fazla himaye

etmektedir. Halihazirda Avrupa devletlerine takdim olunmak iizere bu durum

228 BOA, HR.ID., 2039/8, 29 Eyliil 1310/1 Ekim 1894.
229 BOA, HR.ID., 2039/9, 8 Kanunuevvel 1310/20 Aralik 1894.
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hakkinda mufassal bir layiha hazirlandigi da gazetede vurgulanan bir diger
husustur. Haberin sonlarinda gazete nesriyati neticesinde Bab-1 Ali’nin yakin bir

zamanda dogru tavir takinacaginin umuldugu dile getirilmistir.?°

Haberden de anlasilacagi iizere Ingiltere, Osmanli  Hristiyan
cemaatlerinden biri olan Ermeni Protestan cemaatinin dini haklarina yonelik

Osmanl1 hiikiimetinin yeterli gayreti gdstermedigini ifade etmektedir.

Ingiltere elgiliginden goénderilen bir diger yazida, Trabzon vilayeti
dahilindeki Ordu kazas1 Rum Protestan cemaatinin bir ka¢ seneden beri kilise ve
mektep olarak kullandiklar1 bir hanenin kiras1 1892 senesinde bittiginde mahalle
Ortodoks cemaati Protestanlarin diger bir hane kiralamalarina engel olmuslardir.
Ortodokslar tarafindan gergeklesen itirazin hiikiimsiiz oldugu yerel hiikiimet
tarafindan da tasdik edilmis ise de Ordu kaymakami Protestanlarin bagka bir
hanede ayin yapmalarina izin vermeye yetkili olmadigin1 ve bir fermani hiimayun
olmadik¢a Protestanlarin ayinlerini icra etmelerini ve mektep insa etmelerini men
etmistir. Protestanlarin taleplerine ragmen bu konuda heniiz bir fermani hiimayun
cikarilmamasindan dolayr 400 niifustan olusan bir cemaatin bir buguk seneden

beri dini vazifelerini icradan aciz kaldiklar1 belirtilmistir.?!

Buradan, Osmanli gayrimiislim dini dokusunu bozan ve yeni yeni bu
toplumlara sirayet eden misyonerlikten beslenen Protestanlik, Katoliklik gibi yeni
mezheplere karst Osmanli idarecilerinin geleneksel Hristiyanlarin yaninda

durdugu anlasilmaktadir.

Konuya iliskin Osmanli merkezi hiikiimetine tesekkiir edilen yaz1 soyledir:
“...Ordu Protestan cemaati igin yeni bir kilise insasinin canibi babi aliden
“teshil” buyurulacagi haberi bizce mucibi kemali siikiir ve minnettar: olmustur.
Su bicarelere kilise ingasina muktezi meblagi tedarik hususunda muavenete zaten
calismis  oldugumuz gibi badema dahi c¢alisacagimizdan ilk defa olarak
kendilerine bir miktar para gonderdik. Binaenaleyh kilise planlarinin asla dii¢ar
tehir olmaksizin tasdiki bizce ne derece arzu edilmekte oldugunu beyana hacet
yvoktur. Ordu kilisesinin mevkiine dair Dersaadet’teki komitemizden mevrud

mektubun hiilasa-i miinderecatint zat-1 sefiranelerine maal memnuniye isar

230 BOA, Y.PRK.TKM., 32/3, 28 Haziran 1310/10 Temmuz 1894.
231 BOA, HR.ID., 2040/15, 23 Mart 1310/4 Nisan 1894.
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eylerim. Komite katibi hiikiimeti seniyemizin bu isteki icraati vakiasin takdiren
bir takim elfaz ve takibati sitayiskarane istimalinden sonra “kilisenin mevkiine
dair taraf-1 sami-i cenab-1 sadaretpenahiden vuku bulup tamamiyla sayant kabul
olan tekalifden miinbais memnuniyetimizi Riistem Pasa hazretlerine beyan
etmeniz arzu olunur. Bu isin bu derece mucibi hosnut bir surette tesviyesi Incil
cemiyeti azasinca hakikaten mahdudiyeti azime oldugu gibi dahi, karari sami-i
cenab-1 sadaretpenahinin vakialari dahi bizce siikiir ve minnetdart olmus
idiigiiniin  tarafi senaveranemden ilave izbar edilmesi cemiyetimizce arzu
olunmaktadir. Ordu isinde heniiz fazl ve hasm olunmayip icrasim miisaade
buyrulacagi bizce memul olan yalniz bir cihet vardwr ki o da “mektebin” tekrar

kiisadina miisaade buyrulmas: gibi pek ziyade haizi enemmiyet bir maddedir.” 232

Dolayistyla kilise ingas1 hususunda Osmanli hiikiimetine tesekkiir etmekle

birlikte mektep ingasinda da ayn1 hassasiyetin gosterilmesi istenmektedir.

Protestan vaizi Pandeli Efendi de, Ordu kasabasi Protestan cemaatinin
mabethanesizlikten dolay1 ibadetten mahrum iken Trabzon Defterdar1 Sefik Bey
ve Kaymakam Siikrii Bey’in hem insaniyetkarane miidahaleleriyle kilise insasina
miinasip arsa tedarik etmeleri Protestan cemaati namina samimi tesekkiirlerini

sunmaktadir.?33

Ordu’daki Protestanlar, Trabzon Protestan Ermenilerinin reisi araciligiyla
Ingiliz ve Amerikan konsolosluklarina ulasmislardi. Protestanlar kiliseye giderken
Rumlarin sozli, tasli saldirilarina, silahli tehditlerine maruz kaldiklarini, basta
Fidangouroglou Andrea, oglu Nicola, Hadji Gorgon, Hatchika ve diger bazi
Rumlarin son pazar giinii yapmig oldugu saldirilardan sonra kilise ve okullarina
gidemediklerini belirtmiglerdi. Dahasi resmen sikayet etmelerine ragmen mahalli
yetkililerin mahkeme yerine isi nasihatle gecistirdiklerinden sikayetciydiler.
Konsolos, Protestanlarin korunmasi ve faillerin cezalandirilmasi igin Trabzon
Valisi Sirr1 Pasa’dan duruma miidahale etmesini, telgraf emri gondermesini talep

etmisti.?**

232 BOA, HR.ID., 2039/10, 20 Kanunuevvel 1310/1 Ocak 1895.
233 BOA, HR.SFR., 3/446, 10 Tesrinievvel 1310/22 Ekim 1894.
234 Ekinci, 2014, s.15.
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Burada  Protestanlara  kars1i  tepkinin ~ Miislimanlardan  ziyade
gayrimiislimlerden  geldigi anlasilmaktadir. Bu da Osmanli’'nin elini
rahatlatmaktadir. Eger ayn1t muameleyi Miisliimanlar gostermis olsaydi Avrupa

kamuoyu bunu Osmanliya kars1 kullanird1 siiphesiz.

Buna iliskin bir belgede, Ordu kasabasinda insa olunan Protestan kilise ve
mektebine taarruz eden Rumlar hakkinda yiiriitiilen tahkikat ¢er¢evesinde ingaat
bir miiddet tatil ettirilmis ise de insaatin tamamen durdurulmasmin uygun
olmadig1 ifade edilmistir. Nitekim Ingiltere ve Amerika elgiliklerinin konuya
miidahil olarak Kilise insaati meselesini sikayet malzemesi haline getirecekleri
diisiiniildiiginden buna meydan ve mahal verilmemek iizere taarruza ciiret eden
erkeklerin 6nde gelenlerinden bir kag¢inin merkez vilayete ibret olmak {iizere

gonderilmesi ve insaata devam edilmesi Trabzon vilayetinden istenilmektedir.?%

Ordu’daki Protestanlarin durumuna miidahale eden yalmzca Ingilizler
degildi. Ayn1 konuda Amerikan konsoloslugu da Trabzon valiligine bir takrir
vermisti. Konsoloslarin 19 Nisandaki resmi takrirleri iizerine Vali Sirr1 Pasa, bu
konuya konsoloslarin miidahalesini yersiz bulmus, fakat konuyla ilgili olarak
Ordu kaymakamligina gerekli telgraflarin ¢ekildigini beyan etmisti. 1881 yilinda
Rum ve Protestanlar arasinda yasanan gergin iliskilerin, 1894 yilinda yeniden ve
belki daha keskin olarak ortaya ¢iktigin1 gérmekteyiz. Anadolu’da 1893 Ermeni
olaylari, yalmizca hadiselerin yogun bir sekilde cereyan ettigi yerleri degil,
Ermenilerin yasadigi alanlar1 da dogrudan veya dolayli olarak etkilemisti.
Olaylarin  merkezinden uzaklastikca farkli bicim aldig, daha yumusadigi,
tepkilerin bi¢cim degistirdigi anlasilmaktadir. Merkezde bu agik bir isyan,
ayaklanma denemesi, olarak goriiniirken Ermeni niifusun ve etkilerinin nispeten
daha az oldugu vilayetlerde bu olaylar ve kars1 tepkilerin farkli bicimlerde oldugu,
Ordu’da oldugu gibi dogrudan Ermenilere kars1 degil fakat 6zellikle onlarla ilgili
oldugu icin Protestanlara karsi gosterilen tepkiler seklinde olabilecegi akla
gelmektedir. Ordu kazasinda yasanan boyutunun kilise anlasmazligi seklinde
ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. En azindan bu kilise meselesinin Ordu’daki cemaatler
aras1 gerginligi artirdig1 agiktir. Ordu’da, daha once de yasanmis olan Ortodoks-

Protestan problemini bu sefer daha da keskin olarak yeniden giindeme getiren

2% BOA, MV., 84/88, 9 Mayis 1311/21 Mayis 1895.
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olayin, Protestanlarin Ortodoks Rumlar arasinda yaptiklar1 ¢alismalar oldugu
anlagilmaktadir. Zamanla sayilarinin  artmast  sebebiyle Ordu’da Rum
Protestanlarin, kiliseleri inga edilinceye kadar Ermeni Protestanlara mahsus

kilisede ibadet etmelerine engel olunmamasini istedikleri goriilmektedir.?%

2.3.4. Kiliselerin Insasina iliskin Sikayetler

1894’te Trabzon vilayetine yazilan bir yazida Protestan kilisesinde ayin
yapilmasina izin verilerek kendi mektep ve kiliselerinin ayinden men edildigine
iliskin Kominot tarafindan Rum Patrikhanesine bir sikayet telgrafnamesi
gonderilmistir. Merkez tarafindan kapalidir denilen kilise ve mekteplerin
durumlarinin ne oldugu ve ne sebeple kapatildiklarinin vilayetten sorularak

arastirilmasi istenmektedir.?*’

1896’da  Rum Ortodoks patrikhanesi tarafindan Anadolu’nun g¢esitli
yerlerine gonderilen kilise mallar1 ve esyalarina ait hirsizlik ve eskiyalik
faaliyetlerinin de sikayet konusu oldugu goriilmektedir. Buna iliskin bir 6rnekte
gasp edilen kilise ve mekteplerin zayi olan esyasinin yerine bazi hayirseverler
tarafindan temin edilen kilise esyalar1 ve mektep gereglerinin bir sandik i¢inde
oldugu halde Tokat ve Malatya’daki kilise ve mekteplere Patrikhane gorevlisi
rahip Ayeciyan Bedrusi Efendi ile gonderilmekte iken Turhal nahiyesi
yakinlarinda birtakim eskiya tarafindan hiicum ve esyalarin iginde oldugu
sandigin gasp olunarak adi gecen yerlerdeki kilise ve mekteplerin ruhani esya ve
gereglerden mahrum kalacagindan bahisle Trabzon vilayet merkezinden

sandiklarin buldurulmasi istenmektedir.2%®

Buna iligkin bir diger kayitta Trabzon sancaginda yer alan Lazgud karyesi
ahalisinden Eminoglu Mehmet, Mercanoglu Muhsin ve Kiirdoglu ibrahim firarda

bulunan arkadaslariyla Unye kasabasinda bulunan Rum kilisesinden onemli

236 Ekinci, 2014, s.15.
237 BOA, BEO, 404/30293, 7 May1s 1310/19 Mayis 1894,
28 BOA, DH.TMIK.M., 25/17, 7 Kanunuevvel 1312/19 Aralik 1896.
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miktarda giimiis ve ¢esitli esyalar1 calmalarindan dolay: iicer sene miiddetle hapis

cezasina carptirildiklart griilmektedir.?%

Bir diger belgede ise, Canik sancagma bagli Unye kasabasina tabi Rum

milletine ait Meryem Ana Kilisesinde 1863 yili Ramazan ayinda gece vakti

hirsizlarin  girerek bir takim giimiis mallart gasp etmeleri nedeniyle cezai

miieyyide uygulandig1 anlasiimaktadir.?%°
Calinan esyalar kayitlarda su sekilde listelenmistir:?4*

Tablo 8: Meryemana Kilisesinden Calinan Esya Listesi

Calinan Malzeme Ad1

Adedi

Glimiisten mamul bel kemeri baslar1 parca/ 8

Yalniz sekiz adet

Kanadil askis1 sim zincir ve halka /9

Yalniz dokuz adet

Gilimiisten mamul zikobodnivo denilen sekli kase resmi olup bunun Yalniz bir adet
disarisindan kaplamasi olan biiyiik kase ve taksiri deruninde bulunan kiigiik

kase/1

Meryem ana tasviri ilizerine gekilen gliimiisten mamiil ortiiniin siidiisi Yalniz bes adet

hissesinden humsu hissesi parga/5

Gilimiis kanadil /15 Yalniz on bes adet
Simden mamiil kanadil bogazi parga/2 Yalniz iki adet
Kiipe /1 Yalniz bir adet
Glimiis kali /1 Yalniz bir adet
Hurda giimiis parga/13 Yalniz on ii¢ adet

Simden mamiil nisfi tepsi parga/l

Yalniz bir adet

Simden mamiil zincir basi parga/2

Yalniz iki adet

Kanadil zincirlerinden sim parga/7 Yalniz yedi adet
Simden mamiil nisfi glinliik kali (hali) parga/1 Yalniz bir adet
Giinliik kandil asmak i¢in samdan nisf /1 Yalniz bir adet
Kanadil asmak i¢in samdan /1 Yalniz bir adet

Hepsi /320
Esamisi/ 15/4 yalniz on bes esamisi
Yalniz 4 kiyye 320 dirhemdir

Atik entari /1

Yalniz bir adet

Islemeli entari tam/ 1

Yalniz bir adet

Bel kemeri sadefi /2

Yalniz iki adet

239 BOA, MVL., 652/96, 20 Temmuz 1279/1 Agustos 1863.
240 BOA, MVL., 652/96, 26 Mayis 1279/7 Haziran 1863.
241 BOA, MVL., 652/96, 17 Sevval 1279/7 Nisan 1863.
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Sevéahiden mamiil kesis kebecigi tam /1

Yalniz bir adet

Kesigse mahsus miistamel entarinin nisfi miktar1 parga /2

Yalniz iki adet

Mai atlas serme esyasi oda kapisi perdesi parcga/l Yalniz bir adet
Kullanilmis kesise ait bel kemeri /5 Yalniz bes adet
Sevahiden mamul kolluk parca /5 Yalniz bes adet
Kenar1 sirma ile mamiil papaza mahsus omuz bohgast/ 1 Yalniz bir adet

Keten /2

Yalniz iki adet

Etrafi islemeli kesis bogazlig /2 Yalniz iki adet
Islemeli bohga /1 Yalniz bir adet
12 Yalniz on iki esami

Sim buhurdanla birlikte takim / 1 Yalniz bir adet
Sim yedek / 1 Yalniz bir adet
Bunlarin {izerlerine sevai ve sirma serit ile mitkemmel bohga /3 Yalniz ¢ adet
Sim kasik /2 Yalniz iki adet
Sim olarak sacayak / 1 Yalniz bir adet
Sim olarak tepsi /1 Yalniz bir adet
sevai papaz esvabi /1 Yalniz bir adet
Kiilabdonlu humsu pestamal/ 1 Yalniz bir adet
Ipekli kesan bohga /1 Yalniz bir adet

Diger derununda iistli yazili kirmizi tag/1

Yalniz bir adet

Sim meryemana resminde hag ve beraberindekiler /3

Yalniz ii¢ adet

Sim kanadili kebir ve sagir / 18

Yalniz on sekiz adet

Kilisenin papaz odasi perdesi/ 1

Yalniz bir adet

Sevai bilezik tarz1 /5

Yalniz bes adet

Diger kezalik kusak sedef /1

Yalniz bir adet

Sim papaz bel kusagi / 4

Yalniz dort adet

Papaz bogazlig1 sevai olarak/ 2

Yalniz iki adet

Papaz gomlegi sevai olarak/ 3

Yalniz ii¢ adet

Nakit mevcut halise tahminen / 21

Yalniz yirmi bir adet

Pamuk ve sair ¢arsaf/ 17

Yalniz on yedi adet

Bu malzemelerin hirsizlar yakalandiktan sonra Trabzon vilayetinden bir

senetle Akdiloglu Istiradil, Enzuha ve ad1 gegen kilisenin papaz1 Yorgi’ ye teslim

edildikleri anlasilmaktadir®*.

242 BOA, MVL., 652/96, 17 Sevval 1279/7 Nisan 1863.
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SONUC

Gayrimiislimler tim Osmanli devletinde oldugu gibi Ordu kazasinda da
din ve vicdan hiirriyeti kapsaminda kilise ingsa ve tamir faaliyetlerinde
bulunmuslardir. Kiliselerin insa ve tamir siirecinde Osmanli Devleti’nin miimkiin
oldugunca Miisliiman halk ve Hristiyan cemaatler arasinda dengeyi saglamaya
calistigr goriilmektedir. Hi¢ siiphesiz bu siiregte bir takim anlagsmazliklar da
yasanmistir. Bu ¢er¢evede gerek Miisliiman halk ile Hristiyan cemaatler arasinda
gerekse Hristiyan cemaatlerin kendi aralarinda bazi problemlerin yasanmustir.
Ordu ozelinde ozellikle Rum Ortodoks ve Ermeni Protestan cemaatlerine ait
kiliselerin ingsa ve onarimina yonelik yazismalarda bu durum agik¢a ortaya
cikmaktadir. Kiliselerin yan yana olmasi ve bazi Rumlarin Protestanligi kabul

etmesinin de aradaki iliskileri iyice sertlestirdigi gozlenmistir.

Misyonerlik merkezli yeni agilan kiliseler Miislimanlardan ziyade
Osmanli  geleneksel dokusunun devami Ortodokslardan ve Gregoryen
Ermenilerden tepkiler gelmistir. Bu ise Osmanl idarecilerinin bir nebze de olsa
elini rahatlatmistir. Misyonerlik merkezli gelen kilise ve mektepler asimilasyonu
da beraberinde getirdiginden gelenek ve aliskanliklarin zemin degistirdigini géren

ozellikle Ortodoks Rumlar buna ¢ok biiyiik tepki gostermislerdir.

Calismamizda Ordu’da Osmanli son donemine kadar kilise yapim, onarim
faaliyetleri ve bu siiregte yasanan anlagmazliklar ele alinmistir. Bu baglamda
Osmanli donemi Ordu’sunda kiliseler ve bu kiliselere mensup cemaatler ele
alinmistir. Daha sonra, Ordu’daki kiliseler, kiliselerin tamir ve ingast ile bu
siirecte yasanan uygulamalar, anlagmazliklar ve Batili devletlerin miidahalelerine

yer verilmistir.

Aslinda Tanzimat ve Islahat fermanlar1 bu yoniiyle diisiiniildiiglinde
Osmanli geleneksel gayrimiislimlerinin haklarindan ziyade misyonerlik merkezli

yayilan yeni mezhep ve kiliselerin yeni haklarimi gelistirmistir.

Bu baglamda Tanzimat ve Islahat fermanlarinin gayri Miislimlere tanidig:
haklar, 19. ylizy1l Osmanli evreninde Batili devletlerin bu haklar1 bahane ederek
Osmanli’nin i¢ islerine karismasina yol acti. Ordu’daki Ortodoks Rumlara iliskin

meselelerde Rusya; Protestan Ermenilere iliskin kilise insa ve tamirlerinde ise
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Ingiltere ve Amerikan elgiligi devreye girerek konuyu ¢dziime kavusturmaya

calismustir.

Osmanli’da kilise inga ve tamirine yonelik kapsamli bir prosediir isledigi
de anlasilmaktadir. Buna gore, oncelikle tamir veya ingsanin gayrimiislim cemaat
lideri tarafindan talep edilmesi gerekmektedir. Bu miiracaatta kilisenin yangin,

deprem veya eskimesi gibi hangi gerek¢eyle tamire ihtiya¢ duydugu belirtilirdi.

Kilise binalarinin ingasinda oncelikle bulundugu mevkinin cami, mescit
veya kale yakinlarinda olup olmadiginin 6yle ise ne kadar mesafede oldugunun
tespit edilmesi istenmektedir. Daha sonra yapilacak binanin kimler adina kayitl
oldugu, miilk, vakif veya devlet arazisi olup olmadigi, metrekaresi ve kiymeti ve
insa edilecek yerin uzunluk, genislik ve yiikseklik Olgiileriyle, kapi, pencere ve
oda sayilar1 belli olacaktir. Ayrica insaati yapilacak binanin hangi cemaate
mensup olup orada o cemaatten ne kadar hane ve niifus mevcuttur. insaat masrafi
ne suretle ve kimler tarafindan tesviye edilecektir. Bu durumlarin da net olarak
belirtilmesi istenmektedir. Yapilacak binaya ait daha Once ruhsat verilip
verilmedigi ve sayet verildiyse hangi tarihte ve ne surette ruhsat alindiginin
belirlenmesi de istenmektedir. insaat1 talep edilen binalarin devletce tasdik veya
resmi ruhsatinin olup olmadig: arastirilacaktir. Ayrica insaat yapilacak arsalarin
haritalar1 ile durumlarini gosteren senetlerinin de gonderilecek evraklara

eklenmesi de tahkikat siirecinde istenilen bilgiler arasinda yer almaktadir.

Kilise insasina iligkin basvurularin sonuglanmasi noktasindaki siireg ise bir
ile 2 y1l araliginda gergceklesmektedir. Bu siirecte merkez ve tasra arasinda yapilan
yazigsmalarda kilise insasina ya miisaade edilmekte veya Miisliiman veya diger
cemaatlerin ibadethanelerine ¢ok yakin olmasi gibi ¢ok biiyiik bir engel olmasi
durumunda izin verilmedigi anlagilmaktadir. Bu siireler itiraz ve sikayetler lizerine
hig siiphesiz artabilmektedir. Bunda Osmanli idarecileri din ve mezhepler arasinda
toplumsal  huzursuzluklar ~ ve  asayissizliklerin ~ sebebiyet  verecegi

olumsuzluklardan kac¢indigi anlasilmaktadir.

Calismamizda Ordu’da kilise tamiri ve insasinda ¢ikan anlasmazliklarin iki
cemaat arasinda c¢iktigr anlagilmistir. Bu anlagsmazliklar Ortodoks Rumlarla

Protestan Ermeniler arasindaki c¢ikmistir. Ordu’da 6zellikle Rum kilisesi ve
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Ermeni Protestan kilisesi arasinda bir takim anlagsmazliklarin oldugu acikga
goriilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda kiliselerinin yan yana olmasi ve
bazi Rumlarin Protestanligi kabul etmesinin aradaki iliskileri iyice sertlestirdigi

gozlenmistir.

Zamanla sayilarinin artmasi sebebiyle Ordu’da Rum Protestanlarin,
kiliseleri insa edilinceye kadar Ermeni Protestanlara mahsus kilisede ibadet

etmelerine engel olunmamasini istedikleri de goriilmektedir.

Osmanli yerel ve merkezi yonetimi Ordu vilayetinde gayrimiislimlerin
kilise insa ve tamir siirecinde isteklerini dinlemistir. Bu isteklerin hakliligini ise
ortaya koydugu bir¢ok 6lgiit ile inceledigi anlasilmaktadir. Kriterlere uyanlara izin
verilirken gerekli sartlar1 tagimayanlara ise miisaade edilmedigi goriilmektedir.
Insa ve tamirine izin verilenlerin ise hem Miislimanlarin itirazina hem de
gayrimiislimlerin kendi arasinda herhangi bir itiraza yer verilmemesine dikkat
edilmistir. Cikan anlasmazliklarda ise yoneticiler genellikle misyonerlik merkezli
olusan kilise ve mektepleri aganlardan ziyade Osmanli geleneksel Hristiyanligim

temsil edenlerin yaninda yer almistir.
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EK-18: 28 Mayis 1329 (10 Haziran 1913) Tarihli ve Ordu’da yasayan

Hristiyan cemaatlerin Kilise, Hastane vb. insasinda uyacagi kurallart gosteren
belge.?8°
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EK-19: 13 Kdnunuevvel 1326/26 Aralik 1910 tarihli Ordu kent merkezinde cesitli

cemaatlerin niifus durumunu gosteren belge®
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