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Yozgat ili Yerkoy Ilcesi Ekolojik Kosullarinda Yetistirilebilecek

Kishk Kanola Cesitlerinin Belirlenmesi

OZET

Bu arastirma, 2009-2010 iiretim sezonunda, Yozgat ili Yerkdy ilgesi ekolojik
kosullarinda bazi kiglik kanola ¢esitlerinin (Es Hydromel, Elvis, Orkan, Vectra, Licord,
Egc 7571, Triangle ve Bristol) yoreye uyumu ve tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla yiiriitiilmiistiir. Arastirmada incelenen c¢esitlerde; cikis stiresi, ¢igeklenme
baslangi¢ siiresi, tam ¢iceklenme siiresi, vejetasyon siiresi, bitki boyu, gdévde ¢api, yan
dal sayisi, bitki basma harnup sayisi, harnupta tane sayisi, bin tane agirligi, tohum
verimi, ham protein orani, ham yag oram1 ve ham yag verimi Ozellikleri
degerlendirilmistir.

Aragtirma sonuglarina gore; incelen bitkisel 6zelliklerden harnupta tane sayisi ile
bin tane agirliklarmin gesitlere gore farklilik gosterdigi, diger 6zellikler bakimindan
cesitler arasinda farklilik bulunmadigi belirlenmistir. En yiiksek tohum verimi Ege 7571
(419 kg/da), Vectra (390,56 kg/da) ve Triangle (363,69 kg/da) ¢esitlerinden elde edilmis
olup, bu cesitler bolge i¢in tavsiye edilmistir. Teknolojik 6zelliklerden ham protein
oranmin % 20.89-24.10, ham yag oranmin % 38,74-45,98 ve ham yag veriminin de
103.1-181.6 kg/da arasinda oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Ham Yag, Kislik Kanola, Verim, Verim Ozellikleri



II

Determination of Potential Winter Rapeseed Cultivars Under the Ecological
Conditions of Yerkoy Village in Yozgat

ABSTRACT

This research was carried out to determine local adaptation and agricultural
characteristics of some winter rapeseed cultivars (Es Hydromel, Elvis, Orkan, Vectra,
Licord, Egc 7571, Triangle and Bristol) in 2009-2010 growing season at Yerkoy village
of Yozgat province. Charecteristics such as germination period, the beginning of
flowering, the full flowering period, vegatation period, plant height, stem diameter, the
number of side branches, the number of pods per plant, the number of seeds per pod,
thousand seed weight, seed yield, crude protein content, crude oil content and crude oil
yield were evaluated.

According to the results, significent differences were found among winter
rapeseed varieties in terms of the number of seeds per pod and thousand seed weight,
where as varieties didn’t differed for the other attiributes evaluated. The highest seed
yields were recounded in Egc 7571 (419 kg/da), Vectra (390,56 kg/da) and Triangle
(363,69 kg/da) cultivars and therefore they were recommended for the region. Among
tecnological characteristics, crude protein contet, crude oil contet, crude oil yield were

within the ranges of 20.8-2410 %, 38,74-45,98% and 103,1-181,6 kg/da respectively.

Key Words : Crude Oil, Winter Rapeseed, Yield, Yield Components
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GIRIS

Diinya niifusunun hizli artisi, smirli tretim kaynaklari, egitim yetersizligi,
sosyokiiltiirel ve ekonomik etmenler, besinlerin dagitim ve teknolojisindeki
yetersizlikler ve ¢evre kosullar1 aghigin en 6nemli nedenlerindendir. Diinyadaki a¢ligin
¢cOziimii, besin kaynaklarin ve Ozellikle de karbonhidrat, protein, yag, vitamin ve
mineraller yoniinden zengin olan besinlerin iiretim ve tiikketiminin yaygmlastirilmasini
gerektirmektedir.

Temel besin maddelerinden biri olan yag, insan beslenmesinde 6nemli bir yere
sahiptir. Yetigkin bir insanin giinliik faaliyetlerini siirdiirebilmesi i¢in yaklagik 2500
kaloriye ihtiyact vardir ve bunun 650-700 kalori kadarmin yaglardan karsilanmasi
gerekmektedir. Yaglar zengin enerji kaynagi olup 1 grammin viicuda sagladigi enerji (9
kcal), ayn1 miktar protein (4 kcal) ve karbonhidratin (4.5 kcal) sagladig1 enerjinin iki
kat1 kadardir. 1 gram yagin 9 kalori enerji sagladig1 distiniiliirse, yetiskin bir insanin
glinlik 71 g yaga ihtiyac1 bulunmaktadir (Arioglu, 1988). Bunun yaninda viicut
yapisinin gelismesi i¢cin gerekli esas yag asitlerini olusturmasi, A, D, E, K gibi yagda
eriyen vitaminlerin bulunmasi, yemeklere lezzet vermesi, midenin bosalma siiresini
uzatarak acikma duygusunu geciktirmesi ve organlarin dis etkilerden korunmasi
acisindan 6zel bir 6nem tasiyan yaglar bitkisel ve hayvansal kaynaklardan temin
edilmektedir (Nas ve ark., 1992). Insanlarin beslenmesinde 6nemli bir yere sahip olan
yaglar, bitkisel ve hayvansal hiicreler ile mikroorganizmalar tarafindan 6zellikle bazi
maya ve kif tiirlerince sentezlenmektedir. Glinlimiizde insan gidasi olarak kullanilan
yaglarin % 95’1 bitkisel kaynaklidir. Gida maddeleri i¢inde yaglarin onemli bir yeri
vardir. Diinyada elde edilen yagin %80°1 beslenmemizde kullanilir. Bunlar bitkisel ve
hayvansal kaynakli olabilir. Gida olarak aldigimiz yaglarin bir kismi1 “goériinen” yag
diger bir kismi ise “goriinmeyen” yag seklindedir. Goriinen yag denince bitkisel,
hayvansal yaglar, margarin ve yemeklerin iizerinde goriinen yaglardir. Goriinmeyen
yaglar denince et, balik, siit, peynir ve kuruyemislerin i¢inde bulunan yaglar
anlasilmaktadir (Basoglu, 2006).

Avrupa Birligi normlarmma gore yilda yaklasik 24 kg yag tiiketildigi takdirde
saglkli bir beslenmeden sz edilebilmektedir (Kolsaric1 ve ark., 2005). Ulkemizde
tiikketilen yaglarin biiyiik bir kismu, bitkisel yaglardan olusmaktadir. Ulkemizde kisi



basina yilda 17,5 kg yag tiiketilmekte olup, Avrupa Birligi normlarina gore 6,5 kg’lik
bir acik bulunmaktadir (Odabas1 ve Taskaya, 2004).

Gilinliik yag tliketiminde dikkat edilmesi gereken diger bir konuda yagda
bulunan yag asitlerinin doymusluk-doymamishk durumudur. Amerikan Kalp Birligi
glinliik yag ihtiyacinin 1/3’iinii doymus (yani tereyagi, margarin), 1/3‘Uni tekli
doymamis (zeytinyagi), 1/3’tinli de ¢oklu doymamis (ay¢icegi. misirdzii, soya) yag
asitlerinden alinmasini tavsiye etmektedir (Basoglu, 2006).

Diinyada yaklasik olarak 250.000 bitki tiirii oldugu bilinmektedir. Bunlardan
4.500 adedinin yaglar1 incelenmis, incelenen tiirlerden ancak 100 kadarmin ticari agidan
onemli oldugu ve saglikli beslenmede kullanilabilecegi bulunmustur. Bunlarinda sadece
22 tanesinin diinyada ticari olarak genis bir alanda {iretimi yapilmaktadir. Bugiin
diinyada elde bulunan yagin %95’1, 12 bitki tiirlinden elde edilmektedir.
Ekonomik olarak yag iiretilen bitkisel yag kaynaklari; yagli meyvelerden zeytin, badem,
findik, palm meyvesi, hindistan cevizi, ceviz ve avakado, yagh tohumlu tek yillik
bitkiler olan aygicegi, c¢igit, susam, kanola, aspir ve soya fasulyesinden ibarettir
(Basoglu, 20006).

Diinyada 2008 yili istatistiklerine gore toplam 132.184.692 ton bitkisel yag
iretilmekte olup, 44.077.402 ton ile palm yagi ilk swrada yer almaktadir. Bunu
37.524.824 ton ile soya yagi, 18.171.518 ton ile kanola ve 11.027.327 ton ile aygicegi
yag1 tiretimi takip etmektedir (Anonymous, 2008 a).

Diinya Tarim Orgiitiiniin istatistiklerine gore; iiretilen bitkisel yag toplamda
218.886.982 ha alanda 404.995.090 ton yagli tohum iiretimi ile karsilanmaktadir. Bu
verilere gore diinyada 96.870.395 ha alanda 23.0952.636 ton soya fasulyesi tohumu,
30.308.662 ha alanda 57.856.158 ton kanola tohumu, 31.432.045 ha alanda 42.342.382
ton ¢igit ve 25.023.511 ha alanda 35.642.649 ayg¢igcegi tohumu tiretimi yapilmaktadir
(Anonymous, 2008 b). Istatistiklerden de anlasilacag iizere kanola diinya bitkisel yag
iretiminde dnemli bir paya sahiptir.

Tiirkiye’de 2008 yilinda 1.122.147 ha alanda 2.382.841 ton yagl tohum liretimi
yapilmstir. Uretilen yagli tohumlarm 900.387 tonu yaglhk aycicegi, 1.077.440 tonu
pamuk cigiti, 20.338 tonu susam, 83.965 tonu kanola tohumu ve 300.711 tonu diger
yagli tohumlu bitkilerden elde edilen tohumlardir (Anonim, 2008a).



Ulkemizde 2008 yilinda 890.000 ton yemeklik bitkisel yag tiiketilmistir.
Tiiketimin 649.000 tonu aygigegi yagi, 104.000 tonu kanola yagi, 91.000 tonu misir
yagi, 36.000 tonu pamuk yagi, 10.000 tonu da soya yagi tiiketimi olarak gerceklesmistir
(Anonim, 2008 b).

Ulkemize 2008 yilinda 1.931.495 ton yagl tohum ithalat1 yapilmustir. Yapilan
ithalatin 1.239.065 tonu soya, 496.056 tonu aygicegi, 216.326 tonu kanola, 200.008
tonu da pamuk cigiti olarak gergeklesmistir (Anonim, 2008 b).

Ulkemize 2008 yilinda 1.083.589 ton bitkisel s1v1 yag ithalat1 yapilmustir. Ithal
edilen yaglarin 568.048 tonu palm yagi, 411.575 tonu ham aycicegi yagi, 83.074 tonu
misir yagi, 20.092 tonu da ham soya yagidir. Ulkemizden 2008 yilinda ham yag ithalati
icin 1.484.635.000 dolar, yagli tohum ithalat1 icin de 1.298.060.000 dolar olmak iizere,
toplamda 2.782.695.000 dolar doviz ¢ikisi olmustur (Anonim, 2008 b). Yukarida verilen
istatistiklerden anlasilacagi iizere iilkemiz yemeklik ve sanayide kullanacagi bitkisel yag
ithtiyacini kendi trettigi yaglh tohum bitkilerinden kargilayamamaktadir. Bunun sonucu
olarak ta bitkisel yag ihtiyacimiz ham bitkisel yag veya yagli tohum ithalat1 ile
karsilanmakta olup, bunun i¢in de iilkemizden 6nemli miktarda déviz kayb1 olmaktadir.

Kanola bitkisi, iklim isteklerinin genis sinirlar icinde olmasi ve ayrica yazlik ve
kislik formlarmin bulunmasi nedeniyle diger iilkelerde oldugu gibi iilkemizde de genis
alanlarda ekilebilecek potansiyel bir yag bitkisidir. Zira, karasal iklime sahip iilkelerde
oldugu gibi iilkemizde de benzer ekolojilerde ve yillik toplam yagis1 az olmasma
ragmen ilkbahar yagislarinin yeterli oldugu yoreler ile su tutma yetenegi yiiksek
topraklarda basarili bir sekilde kislhik olarak yetistirilme imkanma sahiptir. Ancak,
iilkemizde Orta Anadolu ve Trakya'da ekim zamani olan Eyliil ve Ekim aylar1 baginda
tavli toprak bulunmasi ihtimalinin zayif olmasi kighk iiretim agisindan 6nemli bir
problem olarak goriilmektedir. Bu durumda kuruya ekim yapilip sulama imkani olan
yerlerde bir kez ¢cimlenme suyu verildigi takdirde en yiiksek verim alinabilmektedir
(Kolsarici, 1986).

Kanola (Brassica napus ssp. oliferia L.) diinyanin bir¢ok iilkesinde onemli
endiistri bitkilerinden birisidir. 1lk olarak M.O. 2000 yilinda Hindistan’da kiiltiire
almmis, daha sonra Cin’e ve Japonya’ya yayilmistir. 1940’hh yillarda ikinci diinya
savaginin patlak vermesi ile kanola {iretimi artisa gegmistir. Giinlimiizde kanola bitkisi

en fazla artig hizia sahip olan yagl tohumlu bitkidir (Gizlenci ve Dok, 2003).



Kanola, eski adiyla kolza bitkisi iilkemize II. Diinya savasi sirasinda Bulgaristan
ve Romanya'dan gelen go¢menler yoluyla girmistir. Basta Trakya olmak iizere 1980
oncesinde birgok yoremizde yetistirilmistir. Ancak yagindaki erilisik asit ve
kiispesindeki glikosinolat oranmin yiiksek olmasi nedeniyle; kolzanin iiretimi 1979
yilinda yasaklanmustir (Ipkin ve Uras, 1990). Daha sonraki yillarda yapilan arastirmalar
sonucu kolzada eriisik asit ve glukosinolat icermeyen cesitler gelistirilmistir. Bu
cesitlere Kanada'da 1slah edilmesi nedeniyle kanola adi verilmistir (Siizer, 1999).
Ulkemizde 2000 yilinda 8,2 ha alanda 187 ton kanola iiretimi yapilirken, 2008 yilinda
ekim alan1 28.100 ha’a, iiretim miktar1 ise 83.965 tona yiikselmistir (Anonim, 2008 c).

Tohumlarinda % 40-50 arasinda yag bulunan kanola, soyadan farkli olarak daha
cok 1liman ve serin iklim bolgelerinin bitkisidir. Tiitlin ve sekerpancarindan bosalacak
olan tarim alanlarinda, alternatif iirlin olarak basta kanolaya yer verilmesi
diisiiniilmektedir. Ulkemizde, kanola gibi kislik olarak basariyla yetistirilebilen yag
bitkisi sayis1 olduk¢a smirlhidir. Kanola tarimi bugday yetistirme uygulamalar: ile ¢ok
benzerlik gostermekte, hemen hemen ayni periyot igerisinde (Eylil-Temmuz) ekilip
hasat edilmektedir. Bu nedenle, 6zellikle tahil liretiminin yogun yapildigi kuru tarim
alanlarinda tahillara alternatif bir iirliin olarak da 6nem kazanmaktadir. Rozet yapraklh
donemde kisa girdigi taktirde; soguklara kars1 ¢ok dayanikli olmasi, dogal yagislarla
yetinerek ek bir sulama ihtiyaci gostermemesi, en ge¢ temmuz ay1 icerisinde hasat
olgunluguna gelmesi, hasadinin tahil bigerdoveri ile kolaylikla yapilabilmesi ve de kuru
tarim kosullarinda tahillardan daha fazla verim vermesi (ortalama 250 kg/da) kanolay:
vazgecilmez kilmaktadir (Baydar, 2005).

Kanola yag1 yemeklik yag olarak kullanilmasinin disinda, 6zellikle son yillarda
biyodizel tiretiminde de kullanilmaya baglanmistir. Gelismis tilkelerde ekim alanlar1 ve
biyodizel iiretimi hizl1 bir sekilde artmaktadir. Ulkemizdeki yag bitkileri iiretimindeki
diizensizlikler yildan yila bitkisel yag acigimizi artirmaktadir. Bitkisel yag tiretimimiz
iilke gereksinimini karsilayamadigi i¢in her yil artan oranlarda yag ve yagh tohumlar
ithal edilmektedir. Ulkemizde {iretilen yag miktar1 tiiketimin ancak % 40’m
karsilamaktadir (Odabas1 ve Taskaya, 2004). Bu sartlarda yagli tohum olarak alternatif
bitkilerin devreye sokulmasi kaginilmazdir. Ulkemizde bitkisel yag bakimindan disa
bagimliligimizin azaltilmas:1 i¢in iklim, toprak sartlar1 ve miinavebe sistemlerine
uygunlugu yoniinden ilk aday bitki kanola bitkisi olarak goriilmektedir (Tungtiirk,
2008).



Ulkemizde yag endiistrisi genelde aycicegine dayali olup ihtiyaci karsilamakta
yeterli olmamaktadir. Yag a¢igmi kapatmak icin soya, yerfistigi, hashas, kanola gibi
bitkiler tavsiye edilebilir. Ancak soya entegre bir {retimle yan irilinleri de
degerlendirilirse ekonomik olacagi, yag orami diger yag bitkilerine nazaran diisiik
oldugundan sadece yag iiretimi i¢in yetistirmenin ekonomik olmayacagi, hashas
ekiminin izne bagli olmasi ve yerfistigiin ise mekanizasyonu olmadig i¢in iiretiminin
zor olmas1 nedeniyle kanola bitkisi mevcut sartlar icersinde yemeklik yag acigimizi
kapatmada diger yag bitkilerine nazaran biiyiik bir avantaja sahiptir (Kaya, 1996).

Ulkemizin degisik ekolojilerinde yag bitkilerinin bircogu yetistirilmekle birlikte
bu bitkilerin Orta Anadolu bdlgesinde ekim alani olduk¢a smirlidir (Anonim, 2008a).
Kanola, Orta Anadolu bdlgesinde 6zellikle mono kiiltiir bugday tarimi yapilan alanlarda
miinavebeye girerek yabanci ot kontrolii, bitki zararlilar1 kontroli ve verim artigi
yaninda yag aciginin kapatilmasinda ve biyodizel hammaddesi olarak kullaniminda
onemli rol oynayacaktir. Bugday ekilen bu alanlarda miinavebe bitkisi olarak kanolanin
ekim nobetine dahil edilmesi gerekmektedir.

Yozgat ili 6nemli tarim potansiyeline sahip illerimizden biridir. 2008 yili
verilerine gore il genelinde toplam 769.908,5 ha alanda tarla tarimi yapilmis olup,
322.562,2 ha alanda bugday, 61.244,2 ha alanda arpa, 20.893,4 ha alanda ise
sekerpancar1 ekilmistir (Anonim, 2008d). Yozgat’ta yetistirilen diger kishk triinlerle
ekim nobetine girerek {iretilebilecek olan kishik kanolanin mevcut ekolojiye uyum
durumu ve bu ekolojide alinabilecek verim miktar: (tohum ve yag olarak) ile verim
iizerine etkili diger tarimsal 6zelliklerin incelenerek performansmnin ortaya konulmasi

amaciyla bu caligsma yiiriitiilmiistiir.



2. GENEL BIiLGIiLER

Kanola (Brassica napus ssp. oleifera L.) bitkisinin yetistirilebilme imkanlarinin
belirlenmesi, tarimsal ve teknolojik Ozelliklerinin tespiti amaciyla yurt i¢ci ve yurt
disinda c¢ok sayida calisma yapilmis olup, konumuzla ilgili olan ve Onemli goriilen
bazilar1 asagida verilmistir.

Balla (1990), 1981-85 yillarinda SLNE-2 kislik kanola ¢esidi ile 10 ve 20 Eyliil
tarthlerinde yaptig1 ekimlerde, tohum veriminin erken ekimde 393 kg/da ile ge¢ ekime
gore % 23 daha yiiksek oldugunu bildirmistir.

Cicek (1990) tarafindan Menemen sartlarinda 34 cm sira arasi ve 5-7 cm sira
iizeri mesafede 6 gesit ile iki y1l siireyle gerceklestirilen arastirma sonucunda, cesitlerin
bitki boyu 113,6-156,2 cm, yan dal sayis1 3,4-7,9 adet, bin tohum agirlig1 2,05-3,70 g,
tohum verimi 127-352 kg/da ve yag oram1 % 35.5-47.5 arasmnda degismistir.
Arastirmada, cesitlerin erusik asit oranlar1 sifir diizeyinde bulunurken, linoleik asit orani
en yuksek % 21,95, linolenik asit orani en diisiik % 8,66 olarak tespit edilmistir.

Perniola ve ark. (1990) kislik kanola ¢esitleri ile yaptiklar1 ekim zamani
denemelerinde, ekimdeki gecikme ile tohum verimi ve yag oraninin azaldigini, bu
degerlerin sirasiyla 163-288 kg/da ve % 39,7-43,3 arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmistir.

Rao ve Mendham (1991) yaptiklar1 arastirmalarda Marnoo ¢esidinden 275-420
kg/da tohum verimi, 14,2-21,2 adet harnupde tohum sayis1 ve % 47,4-51,0 yag orani
elde etmislerdir.

Rajput ve ark. (1991) tarafindan 10, 20 ve 30 Kasim tarihlerinde Hindistan’da
yapilan bir ekim zamani denemesinde, tohum verimi sirastyla 185, 177 ve 158 kg/da
olarak bulunmus ve ekim zamani geciktikce protein orani artarken yag oraninin azaldig:
tespit edilmistir.

Kurmi ve Kalita (1992), 1988-89 yillarinda Hindistan’da M 27 kanola ¢esidiyle
18 Ekim, 2 Kasim, 17 Kasim ve 2 Aralik’ta yapilan ekim zamani ¢alismasinda, yapilan
ekimlerden sirasiyla 49, 89, 109 ve 25 kg/da tohum verimi elde edildigini, yag oraninin
en yiiksek % 38,0 ile 2 Kasim, en diisiik % 32,5 ile 2 Aralik’ta yapilan ekimden elde
edildigini belirtmiglerdir.

Ozgiiven ve ark. (1992), Harran ovas1 sartlarinda 28 kanola ¢esidi ile yaptiklar1
arastirmada, cesitlerin bitki boyunun 112,65-150,47 cm, yan dal sayisinin 4,63-6,47



adet, harnup sayisinin 103,35-173,36 adet ve bin tohum agirliginin ise 2,33-3,78 g
arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Bilsborrow ve ark. (1993), Ingiltere sartlarinda, Ariana cesidinde harnupde
tohum sayisini 9,9-12,4 adet, bin tane agirligini 5,4-5,6 g, tohum verimini 270-470
kg/da ve protein oranim % 16,6-22,0 olarak bulmuslar ve azot uygulamalarinin protein
oranini artirdigini bildirmislerdir.

Kolsaric1 ve ark. (1993), Ankara sartlarinda Korina, Tarok ve Honk ¢esitlerinde
bitki boyunun 129,2-136,5 cm, harnup uzunlugunun 4,83-5,6 cm ve harnupde tohum
sayisinin 24,2-29,07 adet arasinda degistigini, harnupde tohum sayis1 artiginin tohum
verimini artiran bir 0Ozellik olmakla beraber bin tane agirhigm azalttigmi
kaydetmislerdir.

Tiirkeg ve ark. (1993), Bursa kosullarinda en uygun ekim normunu saptamak
amaciyla 1991 yilinda bir kislik kanola ve iki kislik yag salgami ¢esitlerini kullanarak
yaptiklari ¢calismada boylanma ve asir1 gelismenin yatmaya neden oldugunu ve makineli
hasatta 6nemli kayiplar meydana gelebildigini, ekim normlarmin (bitki siklig1) bitki
boyunu etkilemedigini, bitki boyunda genotipin daha 6nemli oldugunu belirtmislerdir.

Onder ve ark.(1994) tarafindan Konya sartlarinda yapilan arastirmada, kanola
cesitlerinde bitki boyunun 102,49-123,62 cm, bitki basina yan dal sayisinin 8,70-17,27
adet, harnup sayisimin 150,8-210,3 adet, harnup boyunun 7,5-10,1 cm, bin tane
agrrhigimm 2,50-3,11 g ve ham yag oranmin da % 44,74-47,85 arasinda degisim
gosterdigi tespit edilmistir.

Saglam ve Atakisi (1995), Tekirdag kosullarinda yaptiklar1 arastirmada, kislik
kanola ¢esitlerinde bitki boyunun 112,4-154,9 cm, yan dal sayisinin 5,6-6,5 adet,
harnupde tohum sayisinin 22,0-26,1 adet, bin tane agirhiginin 3,5-3,9 g arasinda
degistigi, kislik cesitlerde verim iizerine en 6nemli dogrudan etkiyi bitki boyunun
yaptig1, bunu ana saptaki harnup sayis1 ve yan dal sayisinin izledigi tespit edilmistir.

Kiric1 ve Ozgiiven (1995), Cukurova Boélgesinde erusik asit ve glikozinolat
icermeyen 20 kanola ¢esidi ile yaptiklar1 arastirmada, bitki boyunun 61,2-161,7 cm, yan
dal sayisinin 2,20-13,3 adet, harnup sayisinin 32,7-213,8 adet, tohum veriminin 230-280
kg/da ve ham yag oraninin % 44,27-49,20 arasinda degistigini belirlemislerdir.

Onder (1995), kislik kanolada tohum ve yag verimi ile bazi verim unsurlari
arasindaki dogrudan ve dolayl iliskileri belirlemek amaciyla yaptig1 arastirmada, tohum

verimi ile bitki boyu, yan dal sayisi, harnup sayisi, yag verimi ve kistan ¢ikis orani



arasinda pozitif ve onemli; harnup boyu, harnupta tohum sayisi, bin tohum agirligi ve
yag orani arasimnda pozitif ve Onemsiz iligkiler oldugunu saptamistir. Arastirma
sonucunda, yag verimi ile bitki boyu, yan dal sayisi, harnup sayisi, yag orani, tohum
verimi ve kistan ¢ikis orami arasindaki koreldsyonlar da onemli bulunmus; ekim
zamanindaki gecikmeyle tohum ve yag veriminin azaldig1 ve gec ekimlere gore erken
ekimlerin daha verimli oldugunu belirlenmistir.

Onder ve ark. (1995), kislik kanola gesitlerinde yaptig1 ¢alismada bitkilerin
morfolojik 6zelliklerinin genellikle genetik yapiya bagl olmakla beraber uygulanan
kiiltiirel islemlere gore de belli sinirlar arasinda degistiginin bildirildigi arastirmada, yag
verimi en yiiksek 33,9- 74,1 kg/da arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Kural ve Ozgiiven (1996), Giiney Dogu Anadolu Bélgesi sartlarma uygun
kanola cesitleri ve ekim zamaninin belirlenmesi amaciyla Diyarbakir’da yaptiklar
arastirma sonucunda, bitki boyu, yan dal sayis1 ve bin tane agirligi degerlerini sirasiyla
107,5-133,7 cm, 4,4-8,9 adet ve 3,7-5,4 g. olarak tespit etmiglerdir. Arastirmada, ekim
zamani geciktik¢e bitki boyu ve yan dal sayismm arttigi ve bin tane agirhiginda ise
biiytik bir fark goriilmedigi belirlemislerdir.

Akmerdem ve ark. (1997), kanolada verim ve verimi etkileyen dnemli verim
unsurlarindan bitki boyu, bitki bagina yan dal sayisi, harnup sayisi, harnupde tohum
sayist ve bin tohum agirliginin ekim zamaninin gecikmesiyle azaldigini fakat yag orani
iizerine ekim zamani ve gesitlerin etkisinin 6nemli olmadigini bildirmislerdir.

Basalma (1997), Alman orijinli kishk kanola ¢esitlerinin Ankara sartlarinda
verim ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla yaptig1 arastirmada, g¢esitlerin bitki
boyunun 132,2-166,2 cm, yan dal sayisinimn 4,83-7,17 adet, bin tane agirhiginin 3,13-
4,13 g ve tohum veriminin 249,33-324,67 kg/da arasinda degistigini, bitki boyu ve yan
dal sayismin verimle pozitif iliskili oldugunu ve g¢esitlere gére degistigini tespit etmistir.

Basalma ve Kolsaric1 (1997), Fransa kdkenli Ariana, Bienvenii, Corvette, Jet
Neuf ve Darmor ¢esitlerinin Ankara sartlarina adaptasyonunu arastirmislar ve en yiiksek
tohum verimini 366,7 kg/da ile Jet Neuf ¢esidinden elde etmiglerdir.

Ozer ve Oral (1997), Erzurum ekolojik kosullarmna en iyi uyumu saglayabilecek
16 kanola cesidiyle 1991 ve 1992 yillarinda yaptiklar1 arastirmada, yillarin bitki
boyunda farkliliklara neden oldugunu, bunda 1991 yilindaki fazla yagisin rol
oynadigini, iki yilin ortalamasina gore bitki boyunun 65,7-105,8 cm arasinda degistigini

bildirmislerdir. Arastiricilar, ortalama dal sayisinin 4,5-5,4 adet oldugunu ve ¢esitler



arasinda bu 6zellik i¢in farkhiliklar goriildiigiinii, bitki basina harnup sayis1 bakimindan
yillar arasinda farklilik oldugunu, bu o6zelligin yan dal sayisina bagli olarak da
degistigini (106,7-190,4 adet) belirtmislerdir. Yapilan bu c¢alismada harnup basina
tohum sayisindaki farkliliga cesitlerin genetik yapisimin neden oldugu (17,8-29,2 adet),
harnup uzunlugu yoniinden yillar arasinda farklilik goriilmemesine ragmen harnup
uzunlugunun ¢esitlere gore degistigi (4,0-8,1 cm), bin tane agirhiginin ¢esitlere gore 2,8-
4,3 g arasinda oldugu, ozelliklerin hepsinden etkilenen tohum veriminin cesitlere ve
cevre sartlarina gore degistigi de (57,6-154,5 kg/da) belirlenmistir. Calismada en yiiksek
protein orant % 22,8 ile Drakkar ¢esidinden, en diisiik ise % 19,2 ile Global ¢esidinden
elde edilmis (% 19,2-22,8), ham yag oram1 % 38,8-45,8, sap verimi 244,3-933,3 kg/da
ve yag verimi 22,3-68,3 kg/da arasinda bulunmustur. Arastiricilar incelenen
ozelliklerden bitki boyu, bin tane agirligi, tohum verimi, ham protein orani, ham yag
orani ve ham yag veriminin ¢esitlere gore farklilik gosterdigi ve bu farkliliklarin énemli
oldugunu belirtmektedirler.

Karaaslan (1998) tarafindan Diyarbakir ekolojik sartlarina uygun yiiksek verimli
ve erkenci kanola ¢esitlerini belirlemek amaciyla 1995-1997 yillar1 arasinda yapilan
arastirmada, tohum verimi ile verim unsurlarindan 6zellikle bitki boyu, bitki basina yan
dal sayist ve harnup sayisinin kis ve ilkbahar aylarindaki iklim sartlarindan biiyiik
Olciide etkilendigi belirlenmistir. Nitekim, arastirmada ilk yil bitki boyu, bitki basina
yan dal sayis1 ve harnup sayis1 ile tohum verimine ait degerler sirastyla 152,0-173,2 cm,
10,0-10,1 adet, 189,9-294,3 adet, 372,5-472,0 kg/da arasinda degisirken, ikinci y1l kig
ve ilkbahar aylarindaki sicakligin diisiik seyretmesi sebebi ile bu degerler azalmis ve
sirasiyla 134,1-145,2 cm, 7,1-7,2 adet, 129,0-163,3 adet ve 204,3-294,4 kg/da olarak
tespit edilmistir.

Kog¢ ve ark. (1998), Tokat-Kazova’daki seker pancari ekim alanlarinda, kislik
kanola ekim zamaninin ve ekim mesafesinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar
calismada, 4 kislik kanola cesidini (Ledos, Quinta, Garant ve Erra) 3’er haftalik
araliklarla li¢ ayr1 tarihte ve li¢ ayr1 sira araliginda (30, 40 ve 50 cm) ekmislerdir.
Arastirma sonucunda; bitki boyunun 96,9-128,1 cm, yan dal sayisinin 3,73- 6,48 adet,
ana saptaki harnup sayisinin 24,52-34,30 adet, yan dallardaki harnup sayisinin 57,10-
72,48 adet, ana saptaki harnuplerin tohum sayisinin 25,54-28,80 adet, bin tane
agirhiginm 4,10-4,60 g, tohum veriminin 128,87-184,75 kg/da, yag oranmnin % 39,51-
42,71 oraninda, yag veriminin 54,19- 72,73 kg/da, sap veriminin 354-545,31 kg/da
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arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler arasinda sadece bin tane agirliginda farklilik
goriilmiistiir. Arastirma sonuglarma gore, Kazova-Tokat ekolojisinde ekonomik olarak
kislik kanola yetistirilebilecegi, kishk ekimlerin 15 Ekim’e kadar tamamlanmasi
gerektigi, Ledos ¢esidinin 30 cm, Quinta ve Garant ¢esitlerinin 40 cm ve Erra ¢esidinin
50 cm sira aras1 mesafesinde ekilmesi gerektigi bildirilmistir.

Lifeng ve Zhiping (1998), kanolanin verimi iizerine farkli ekim zamanlarmin
etkilerini belirlemek amaciyla yapilan arastirmada, ekim zamanindaki gecikmeyle bitki
boyunun 182 cm’den 158 cm’ye kadar diistiigii ve bin tane agirligmin azaldigmi
belirlemislerdir.

Basalma ve Kolsarici (1998), 1993-94 yilinda Fransa kokenli kislik kanola
cesitlerinin (Jet-Neuf, Ariana, Bienvenue, Corvette ve Darmor) Ankara kosullarindaki
performanslarini saptamak amaciyla ylriittiikler1 denemede, bitki boyunun birinci yil
131,9-164,18 cm, ikinci yi1l 140,83-153,03 cm arasinda degistigini, bitki boyunun daha
cok genotipten etkilenen kantitatif bir Ozellik oldugunu ve kanolada ideal olarak
belirtilen 130 cm boyun aksine bu cesitlerin boylarinin daha fazla oldugunu, ancak
yatma goriilmedigini, boy yoniinden c¢esitler arasinda fark bulundugunu bildirmislerdir.
Yan dal sayisinin verimi olumlu etkiledigini ve genotipe, ¢esidin kishk tip olup
olmamasma bagli oldugunu, yan dal sayismin iki yilda 5,02-6,49 adet arasinda
degistigini belirtmislerdir. Harnup sayisinin verim ile olumlu iliski gosterdigini, ana
daldaki harnup sayisinin 45,8-56,86 adet, harnuptaki tohum sayisinin ilk yil 25,6-31,67
adet ikinci yil 25,71-32,7 adet, her iki yilda da bu 6zellik yoniinden cesitler arasinda
fark oldugunu ve kanolada harnupta ortalama tohum sayisinin 30 olmasi gerektigini
belirten verilerle, elde edilen verilerin uyustugunu ifade etmislerdir. Arastiricilar, tohum
veriminin 268,51- 382,50 kg/da arasinda degistigini ve iki yilda ¢esitler arasinda
farklilik gortildiigii, ayrica denemede yer alan Bienvenue cesidinin % 38,62 yag
icerdigini, yag oranindaki diisiise agir kig sartlarmm ve sonradan aniden artan hava
sicakliklarmin neden olabilecegini, yag orani yoniinden iki yilda da gesitler arasinda
farklilik bulundugunu, bin tane agirhigr (3,12-4,56 g) yoniinden de cesitlerin her iki
yilda farkhilik gosterdigini, harnup uzunlugunun her iki yil 6,34-7,57 cm ile 6,32-7,39
cm oldugunu bildirmislerdir. Arastiricilar bes ¢esidin Ankara kosullarma uyabilecegini,
farkli bolgeler i¢in yiiksek verimli ve iistiin kaliteli yazlik ve kislik kanola ¢esitlerinin

belirlenmesi gerektigini bildirmislerdir. Calismada; Bienvenue c¢esidinden birinci yil
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ortalama 349,64 kg/da, Darmor ¢esidinden 382,52 kg/da; ikinci yil ise sirastyla 363,07
kg/da ve 318,97 kg/da verim elde etmislerdir.

Basalma (1999), Ankara’da iki kislik kanola ¢esidi (Licord, Liberator)
kullanarak yaptigi ekim normu ¢alismasinda, en yiiksek tohum verimini 334,8 kg/da ile
Licord ¢esidinin dekara 1 kg’lik ekim normundan elde etmistir. Verim, iki ¢esitte 284,5-
334,8 kg/da arasinda degismistir. Cesitlerde bitki boyu 118,9-121,3 cm, anasapa bagl
yan dal sayis1 6,01-7,3 adet, harnupta tohum sayis1 26,4-27,9 adet, anasaptaki harnup
sayis1 47,7-60,4 adet, bin tane agirlig1 4,5-4,7 g, harnup uzunlugu 5,6-5,9 cm olarak
belirlenmis, en yiiksek yag oranit % 44,0 ile Liberator ¢esidinden dekara 1 kg tohum
miktarindan elde edilmistir. Licord ¢esidi ayn1 ekim normunda % 39,7 oraninda yag
vermistir.

Oztiirk (2000), Konya ekolojik kosullarinda kislik kanola gesitlerinde 1996-1998
yillar1 arasinda yaptig1 arastirmada gesitlerin tohum verimini 391,9-435,4 kg/da, bitki
boyunu 132,0-151,4 cm, yan dal sayisin1 7,8-9,9 adet, bitkide toplam harnup sayisini
243,6-308,1 adet, harnupta tohum sayisini 26,7-28,3 adet, bin tane agirhigimi 4,69-5,06
g, ham yag oranini %46,5-47,9 ham yag veriminin % 42,9-216,8 ham protein oranini
% 23,4-26,6 arasmda oldugunu belirlemistir. Arastirict yillar arasinda olusan
farkliliklarin ¢eside ve ekolojik farkliklara bagli oldugunu bildirmistir.

Kurt (2002), baz1 kislik kanola ¢esitlerinin verim, verim dgeleri ve yag oranlarmi
karsilagtirmak amaciyla yiiriittiigli denemede en yiiksek bitki boyunun 110,6 cm, ana
saptaki yan dal sayismin 2,1-6,4 adet, ana saptaki harnup sayisimm 23,9-38,1 adet,
harnuptaki tohum sayisinin 22,2-15 adet, bin tane agwrhgmin 2,36-4,75 g ve yag
oranmin da % 41,5- 45,3 arasinda degistigini saptamistir.

Basalma (2004), Ankara kosullarinda 1999-2001 yillar1 arasinda yirmi bes kiglik
kanola ¢esidini verim ve verim dgelerini karsilagtirmak amaciyla kullanmustir. Arastiric
bitki boyunu 84,70-136,07 cm arasinda, harnuptaki tohum sayisin1 20,97-34,47 adet,
arasinda, tohum verimini 158,6-301,3 kg/da bin tane agirhiginda 3,52-4,34 g arasinda
yag oranim1 %37,3-47,6, arasinda ve yag verimi 68,3-136,6 kg/da arasinda oldugunu
belirtmistir.

Giil ve ark. (2005), 2003-2004 sezonunda Canakkale’de onii¢ kanola ¢esidi ile
yaptiklar1 aragtirmada ham protein oraninin % 21,7-23,4 arasinda ve ham yag oraninin

da % 43,2- 45,6 arasinda degisim gosterdigini tespit etmiglerdir.
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Acar ve ark. (2005), Amasya’nin Merzifon ilgesinde 1998-2001 yillar1 arasinda
¢ kislik kanola cesidi (Capitol, Eurol, Bristol) ile yiiriittiikleri calisma sonucunda
capitol ¢esidinden 413,5 kg/da, Eurol ¢esidinden 481 kg/da ve Bristol ¢cesidinden de 377
kg/da verim elde edildigini bildirmislerdir.

Gizlenci ve ark. (2005), Samsun kosullarinda “Capitol”, “Eurol” ve “Bristol”
kanola gesitleri ile 1998-2002 yillar1 arasinda yaptiklar1 ¢aligmada, bin tane agirliginin
3,70-3,59 g, bitki boyunun 140,1-157,2 cm, yan dal sayisinin 3,34-6,48 adet, govde
capmnin 7,09-5,04 mm ve tohum veriminin 215,3-309,1 kg/da arasinda degistigini
belirlemislerdir.

Kaya (2006), Izmir’in Menemen ilgesinde Bristol, Capitol, Licord, Licrown
kanola cesitleri ile yiiriittiigii calismada tohum veriminin 65,0-474,9 kg/da, ham yag
veriminin 20,2-176,9 kg/da, ham yag oraninin % 32,20-39,63, ham protein oraninin
%18,13- 23,07 bitki boyunun 94,8-156,6 cm, bitki basina harnup sayisinin 93,1-256,8
adet, harnuptaki tane sayisinin 14,1-24,6, bin tane agiwhigmmn 2,6-5,9 g. arasinda
degistigini belirlemistir.

Celik (2006), Aydin’da yaptig1 arastirmada Bristol, Licord, Licrown ¢esitlerini
materyal olarak kullanmistir. Arastirici ¢esitlerin bitki boylarmin 108,6-181,2 cm, yan
dal sayismin 1,43-5,63 adet, govde capinin 8,0-14,9 mm, bin tane agirliginin 2,63-3,50
g ve verimin de 33,5-328,6 kg/da arasinda degistigini tespit etmistir.

Ghobadi ve ark. (2006), ciceklenme doneminde goriilen su stresinin kanolanin
tohum verimini % 30,3 ve harnup gelisim doneminde goriilen stresin ise verimi % 20,7
oraninda azalttigimi belirlemislerdir. Arastiricilar sapa kalkma, ¢iceklenme ve harnup
gelisimi swrasinda goriilen su stresinin bitkide harnup sayisini diisiirdiigiinii, tohum
olgunlasmas1 doneminde goriilen stresin ise tohum agirligmi azalttigmi, kurak
kosullarda yag orani azalirken protein oranimin arttigini bildirmislerdir.

Stizer (2007), Edirne’de 2002-2006 yillar1 arasinda Egc-102, Embleme, Elvis,
Licord, Licrown, Bristol, Eldo, Jura ve Capitol ¢esitleri ile yaptig1 denemede c¢esitlerin
ilk ¢igeklenme tarihlerinin 4-14 Nisan, fizyolojik olum tarihlerinin 7-19 Haziran, bitki
boylarmim 125-150 cm, bitkilerde harnup sayilarinin 119- 129 adet, harnuplarda tane
sayilarinin 22-26 adet ve tane verimlerinin de 202,3-284,7 kg/da arasinda degistigini
belirlemistir.

Aytag (2007), Eskisehir kosullarinda kislik Ceres, Zorro, Falcon, Express

Bienvenue, Darmor, Synergy, Samourai, Hansen ve Chang kanola ¢esitlerini kullanarak
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yiiriittiigli arastirmada bitki boyunun 120,4-141,6 cm, yan dal sayisinin 5,2-6,9, bitkide
harnup sayisinm 82,1-129,9 adet, harnupta tohum sayisinin 22,8-28,5 adet, bin tane
agirhiginin 3,67- 5,05 g. tohum veriminin 202,3-389,5 kg/da, ham yag oranmin % 37,03-
42,78 ham yag veriminin 82,5-159,9 kg/da ve ham protein oraninin da % 18,27-22,70

arasinda degistigini belirlemistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Kislik kanolanin Yozgat ili Yerkoy ilgesi kosullarina uyumunu ve yoreye en
uygun kanola ¢esidinin belirlenmesini amaglayan bu ¢alisma, Yozgat ili Yerkdy ilcesi
Kordeve Koyt Giilliibucak mevkiinde bulunan arazide 2009 yili Eyliil aymda kislik
olarak kurulmustur. Denemenin kuruldugu tarla Delice irmagi kenarinda yer almakta
olup, deneme parselinin baslangic kdsesi koordinatt Y=0378639 X=4384022’dir.
Arazinin denizden ytiksekligi 809 m’dir.

3.1. Materyal

Denemede kullanilan kanola ¢esitlerinin tohumlar1 Tarim ve Kdyisleri Bakanligi
Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkezi Miidiirliigiinden temin edilmistir. Denemede
8 ticari kishk kanola c¢esidi materyal olarak kullanilmistir. Denemede kullanilan
cesitlerden Es Hydromel, Elvis, Orkan, Licord, Triangle ve Bristol tescilli, Ecg 7571
cesidi tescil asamasinda, Vectra g¢esidi ise iiretim izinlidir. Bu ¢esitler erusik asit ve

glukosinolat tiretmeyen, diger bir deyisle sifir-sifir (00) tipi gesitlerdir.

3.1.1. iklim Ozellikleri

Denemenin yapildigi Yozgat ili Yerkdy ilgesi I¢ Anadolu bolgesinde
bulunmakta olup tipik karasal iklim hiikiim stirmektedir. Kislar1 1lik ve yagish, yazlar
sicak ve kurak gegmektedir. Deneme yerine ait uzun yillar ve 2009-2010 y1l1 vejetasyon
devresine rastlayan ortalama sicaklik yagis ve nem verileri Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Yozgat ili uzun yillar ortalamasi ve 2009-2010 yil1 meteorolojik degerleri*

Sicaklik En Yik. EnDiis  Oransal Cok Yillik Yagish I(arla
Aylar Ort. Sic. Ort Sic. Nem Yil.Yag Yagis Gilin Ortiili
(°C) (°C) (°C) (%) Ort. Ort. Sayist Gilin Say

Eyliil 14.3 21.0 0.8 62.8 188 250 7 0
Ekim 13.8 214 38 515 398 7.1 4 0
Kasim 4.5 104 42 74.0 684 83.5 14 1
Aralik 38 7.7 0.6 71.7 74.1 1174 21 2
Ocak 15 52 -150 73.7 682 105.1 21 10
Subat 40 8.1 90 69.3 63.1 70.0 18 9
Mart 6.1 12.1 <79 592 63.0 555 13 1
Nisan 84 142 04 59.6 712 518 13 0
Mayis 14.7 212 04 499 629 21.1 7 0
Haziran 18,7 2477 - 594 40.6 652 19 0
Ort. 8,98 14,6 - 73,99 57,01 60,17 13,7 -
Toplam 89,8 146 - 7399 570,1 601,7 137 -

* Y ozgat Meteoroloji 11 Miidiirliigii Kayitlar:
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3.1.2. Toprak Ozellikleri

Denemenin yiiriitiildiigii tarla alaninda 0-30 cm derinliginden alman toprak
orneklerinin analizleri Yozgat Ziraat Odas1 Baskanligi Toprak Analiz laboratuarinda
yapilmistir. Bu analiz sonuglarma gore; elde edilen rakamsal veriler ve

degerlendirmeleri Cizelge 3.2°de verilmistir.

Cizelge 3.2. Deneme yerine ait toprak analiz sonuglar1*

Analizler Birimler Metodlar Analiz Son.  Degerlendirme
pH -- Saturasyonda 7,57 Notr

CaCO; % Scheibler 3,93 Kirecli
Organik Madde % Walkley-Black 1,3 Cok Az
Biinye ml Saturasyonda 40,5 Tmh

Tuzluluk % Saturasyonda 0,007 Tuzsuz

N (Azot) % Kjeldahl 0,05 Orta Derecede
P,Os (Fosfor) kg/da Olsen 6,73 Orta Derecede
K,0O (Potasyum) kg/da A.A.S.(A. Asetat) 32569 Yiiksek

Ca (Kalsiyum) mg/kg A.A.S.(A. Asetat) 23825 Zengin

Mg (Magnezyum) mg/kg A.A.S.(DTPA) 25965 Zengin

Fe (Demir) mg/kg A.A.S.(DTPA) 0.310 Cok Diistik
Zn (Cinko) mg/kg A.A.S.(DTPA) 0,300 Diisiik

Mn (Mangan) mg/kg A.A.S.(DTPA) 0,686 Diisiik

Cu (Bakr) mg/kg A.A.S.(DTPA) 0,322 Diisiik

* Yozgat Ziraat Odas1 Baskanligi, Toprak Analiz Laboratuarinda yaptirimistir

Cizelge 3.2 incelendiginde deneme alani topraklarmin pH bakimimdan notr
yapida, kirecli, organik maddesi ¢ok az, tinli blinyeli, tuzsuz, azot ve fosfor bakimindan
orta derecede icerikli, potasyum-kalsiyum-magnezyum bakimindan zengin ve incelenen
diger elementler bakimindan ise ¢ok diisiik mineral igerdigi goriilmektedir. Denemede

yapilan bu analiz sonuglar1 dikkate alinarak giibreleme yapilmstir.

3.2. Yontem
3.2.1. Arastirmanin Kurulmasi ve Yiiriitiilmesi

Baz1 kighik kanola cesitlerinin yetistirilebilme imkanlarmin arastirildigr bu
arastrma, “Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni”ne gore dort tekerriirlii olarak

diizenlenmistir. Arastirmada, 32 parsel yer almis olup, parsellerin her biri 5 m
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uzunlugunda ve 10 siradan olugmustur. Parsellerde siralar arasi ekim mesafesi 20
cm’dir. Buna gore parsel alam1 10 m’, toplam deneme alan1 ise 576 m”’ dir.

Bir 6nceki donem bugday ekili olan deneme tarlasi, bugday hasadindan sonra
golge tavinda soklu pullukla toprak islemesi, kazayag ile ikileme ve trmik ile tarla
diizeltildikten sonra ekime hazir hale getirilmistir. Biitiin deneme parsellerine toprak
analizlerinin yapildig1 birimin 6nerisi dogrultusunda 7 kg/da P,Os (TSP formunda), 19
kg/da N (Amonyum Siilfat ve iire formunda) verilmistir. Azotlu giibrelenin yarisi
ekimle birlikte (amonyum siilfat formunda), diger yarisi ise ¢igeklenme Oncesinde
uygulanmistir. Tohum ekimi 13 Eyliil 2009 tarihinde elle yapilmis ve tohum ekiminden
1 gilin sonra ¢ikis1 saglamak amaciyla yagmurlama sulama yapilarak sulanmis ve ¢ikis
saglanmistir. Cikislar tamamlandiktan sonra sira iizerlerinde elle seyreltme yapilmaistir.
Seyreltme isleminde bitkilerin kistan zarar gorebilecegi de dikkate alinarak sira
iizerinde yaklasik 5 cm oluncaya kadar seyreltme yapilmistir. Azotlu giibrelemenin
ikinci yarist (9 kg/da iire formunda) ve toprak analizleri sonucu eksikligi tespit edilen
mikro elementler (demir, ¢inko, bakir, mangan igeren Growmax ticari isimli sivi
giibreden her parsele 300gr/da olacak seklide) ¢iceklenme Oncesinde uygulanmistir.

Deneme tarlasinda 2009-2010 yillarinda tarla faresi miicadelesi i¢in tarim ilaci
kullanilmistir. Denemede bitkilerin iy1 gelismesinin de etkisiyle yabanci ot ¢cok az
goriilmiis olup, zirai miicadeleye gerek goriilmeyerek miicadele elle yapilmistir.

Hasada 6 Haziran 2010 tarihinde baglanmis ve cesitlerin hasad olumlarina gére
15 Haziran 2010 tarihinde hasat islemi tamamlanmistir. Hasat edilen bitkiler ayni
parselde kurutulmaya birakilmis daha sonra doviilerek harmani yapilmaistir.

Deneme parsellerinde cikis devresi Sekil 3.1°de, 3-5 yaprakli oldugu donem
Sekil 3.2°de, 8-10 yaprakli oldugu donem Sekil 3.3’de, ciceklenme baslangi¢c donemi
Sekil 3.4’de, Tam ¢iceklenme donemi Sekil 3.5’de, ciceklenme sonrasi donem Sekil

3.6’da ve hasat donemine iliskin goriinlim de Sekil 3.7°de verilmistir.
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Sekil 3.2. Kanola ¢esitlerinin 3-5 yaprakli oldugu dénem.
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Sekil 3.3. Kanola ¢esitlerinin 8-10 Yaprakli oldugu donem

Sekil 3.4. Cigeklenme baslangici doneminde deneme alanindan bir gériiniim
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Sekil 3.5. Tam ¢i¢eklenme doneminde deneme alani goriiniimii

Sekil 3.6. Cigeklenme donemi sonunda deneme alanindan bir gériiniim



20

Sekil 3.7. Deneme alaninda hasat islemi

3.2.2. Arastirmada Incelenen Ozellikler

3.2.2.1. Fenolojik Ozellikler

Cikas Siiresi
Her parseldeki bitkilerin ekiminden itibaren % 50’sinin toprak yilizeyine ¢iktig1

tarihe kadar gegen siire giin olarak kaydedilmistir.

Ciceklenme Baslangic Siiresi
Her parselde ekim zamanindan itibaren ilk ¢igek goriiliinceye kadar gecen siire

belirlenerek giin olarak kaydedilmistir.

Tam Ciceklenme Tarihi
Her parselde bitkilerin % 80 oraninda ¢igeklendigi tarih giin olarak
kaydedilmistir.
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Vejetasyon Siiresi

Cesitlerin sararip harnuplarin agilmaya bagsladig: siire giin olarak kaydedilmistir.

3.2.2.2. Bitkisel Ozellikler

Bitki Boyu (cm)
Olgunlagsma doneminde her parselden tesadiifi olarak secilen 10 bitkide, toprak
seviyesinden bitkinin en u¢ kismma kadar olan mesafe dlgiilerek (cm) ortalama bitki

boylar1 bulunmustur.

Yan Dal Sayisi (adet)
Her parselden tesadiifi olarak se¢ilen 10 adet bitkinin ana sapa bagli yan dallar1

sayilmis ve adet olarak belirlenmistir.

Govde Cap1 (mm)
Bitkiler hasat olgunluguna geldigi devrede her parselde 10 bitkinin toprak
ylizeyinden 5 cm {ist seviyedeki noktadan govde capi Olglilerek ortalama govde capi

(mm) belirlenmistir.

Bitki Basina Harnup Sayis1 (adet)
Hasat olgunlugu devresinde tesadiifi olarak secilen 10 bitkinin ana sapindaki

harnuplarin sayilmasi ile belirlenmistir.

Harnuptaki Tane Sayis1 (adet)
Her parselden tesadiifi olarak sec¢ilen 10 bitkinin her birinden alman 5’er adet

(toplam 50 adet) harnup acilarak tohumlar sayilmis ve adet olarak belirlenmistir.

Bin Tane Agirhg (g)
Her alt parselden elde edilen tiriinden 4 tekrarlamali 100’er adet tohumun 0,001g
hassasiyetli terazide tartilarak ortalamasi alinip gram cinsinden kaydedilmis ve 10 ile

carpilarak bin tane agirliklar1 bulunmustur.
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Tohum Verimi (kg/da)
Her parselden elde edilen tohumlar normal hava sartlarinda kurutulmus,
temizlenmis ve daha sonra tartilarak kg olarak kaydedilmistir. Daha sonra parsel alani

baz alinarak alan hesaplamas1 yontemiyle dekara verimler (kg/da) hesaplanmustir.

3.2.2.3. Teknolojik Ozellikler

Ham Protein Oram (%)
Hasat edilen bitkilerden alinan kurutulmus tohumlardaki protein oran1 Tarim ve

Koyisleri Bakanligi Ordu II Kontrol Laboratuarinda kejdahl cihazinda belirlenmistir
(Bilsborrow ve ark. 1993).

Ham Yag Oram (%)
Hasat edilen bitkilerden alman kurutulmus tohumlardaki yag orani Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri laboratuarinda bulunan yag tayin cihazinda

(soxhalet) belirlenmistir (Dogan ve Basoglu, 1985).

Ham Yag Verimi (kg/da)
Her parsel i¢cin ayr1 belirlenen dekara tane verimleri ile belirlenen ham yag

oranlar1 carpilarak elde edilen deger kaydedilmistir.

3.2.2.4. Istatistiki Analiz ve Degerlendirmeler

Yozgat 1li ekolojik kosullarinda bazi kislik kanola cesitlerinin yetistirilebilme
imkanlarmin arastirildigt bu arastrma tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
diizenlenmis olup, denemeden elde edilen veriler aynt metoda gére varyans analizine
tabi tutulmustur. Faktorlere ait ortalamalar arasindaki farklarin kontroliinde duncan testi

kullanilmistir. Analizler“TARIST” paket programi kullamilarak gerceklestirilmistir.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

4.1. Fenolojik Ozellikler
2009- 2010 y1l1 vejetasyon doneminde Yozgat ili Yerkdy il¢esinde yiiriitiilen bu
arastirmada incelenen 8 kislik kanola ¢esidinde gozlemlenen fenolojik 6zelliklere iligskin

degerler Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Cesitlerin fenolojik gozlemlerine (¢ikis siiresi, ¢iceklenme baslangici, tam
ciceklenme ve vejetasyon siiresi) iliskin degerler (giin)

Cigeklenme Tam Cigeklenme

Cesit Adi Cikis Stiresi Baslangici Stiresi Vejetasyon

Siiresi Siiresi
Bristol 4,00 201 213,75 266,50
Egc 7571 4,00 198 213,75 272,75
Es hydromel 3,75 199 215,75 271,50
Elvis 3,50 203 214,75 266,25
Licord 3,75 204 217,00 272,50
Triangle 4,00 206 217,75 274,00
Okran 4,75 197 214,00 266,25
Vectra 4,25 196 214,00 273,75

4.1.1. Cikis Siiresi

Aragtrmanm yiritildigi 2009 yili eylil ayinda tohum ekim iglemini
miiteakiben yagislarin gecikecegi diisliniilerek ekim isleminin hemen ardindan deneme
parseline yagmurlama sulama yapilmasindan dolay1 gesitlerin toprak yiizeyine c¢ikisi
hizl1 bir sekilde gergeklesmistir. Cizelge 4.1’in incelenmesinden de goriilecegi lizere; en
erken cikis ortalama 3,50 giin ile Elvis ¢esidinde, en geg ise ortalama 4,75 giin ile Orkan
cesidinde gozlemlenmistir. Cesitler arasinda ¢ikis siiresi bakimindan ¢ok kisa bir siire
mevcut olup, bu siire yaklasik olarak 1,5 giin ile ifade edilebilecek kadar kisa bir

siiredir. Cesitlerin ¢ikis siireleri grafiksel olarak Sekil 4.1°de gosterilmistir.
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4.1.2. Ciceklenme Baslangici Siiresi

Cizelge 4.1’in incelenecek olursa; en erken ¢igeklenmeye baslayan cesit 196 giin
ile Vectra ¢esidi olmustur. Bunu artan zaman siralamasi ile Orkan (197 giin), Egec 7571
(198 giin), Es hydromel (199 giin), Bristol (201 giin), Elvis (203 giin) ve Licord (204
giin) cesitleri takip etmistir. En son ¢igeklenmeye baslayan cesit ise 206 giin ile Triangle
cesididir. Denemede materyal olarak kullanilan cesitlerin ¢igeklenme baslangic siireleri

grafiksel olarak Sekil 4.1°de gosterilmistir.

300
_ — — P — = P = O Ckis Suresi
250+ B
200 || m Ciceklenme
‘_E Baslangici
> |
g 150
:g 0O Tam
o 100 —  Ciceklenme
50+ | | O Vejetasyon
Siresi
0 gl
Bristol Egc 7571 Es Elvis Licord Triangle  Orkan Vectra
hydromel

Sekil 4.1. Cesitlerin fenolojik donemlerine ait grafiksel goriiniim

4.1.3. Tam Ciceklenme Siiresi

Cizelge 4.1°de arastirmada kullanilan 8 kislik kanola ¢esidine ait tespit edilen
tam ciceklenme siireleri verilmistir. Bu c¢izelgeye gore ilk olarak tam g¢igeklenme
gosteren cesitler Bristol ve Ege 7571 (213,75 giin) ¢esitleridir. Bu ¢esitleri artan sira ile
Vectra ve Orkan (214 giin), Elvis (214,75 giin), Es hydromel (215,75 giin) ve Licord
(217 giin) gesitleri takip etmistir. En son tam ¢iceklenmeye giren ¢esit ise 217,75 giin ile
Triangle cesidi olmustur. Cesitlerin tam c¢igeklenme siirelerine ait verilerininde yer

aldigi grafiksel goriinim Sekil 4.1°de gosterilmistir.

4.1.4. Vejetasyon Siiresi
Arastirmanin yapildigi 2010 yilinda kanola cesitlerinde hasat olumuna ilk ulagan
cesitler Elvis ve Orkan ¢esitleri (266,25 giin) olmustur. Bunlar1 artan siralama ile Bristol

(266,5 giin), Licord (272,5 giin), Egc 7571 (272,75 giin) Vectra (273,75 giin) izlemis
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olup, en son olarak Triangle cesidi 274 giinde hasat olumuna gelmistir. Incelenen

cesitlerin vejetasyon stireleri grafiksel olarak Sekil 4.1°de gosterilmistir.

4.2. Bitkisel Ozellikler

Yozgat ili Yerkoy ilgesinde 2009- 2010 vejetasyon doneminde 8 kislik kanola
cesidi ile yiirtitilen bu calismada incelenen cesitlere ait bitkisel 6zelliklere iligkin
rakamsal veriler 4 tekerriiriin ortalamasi olarak Cizelge 4.2°de verilmis olup, her bir

ozellik ayr1 ayr1 incelenirken bu ¢izelgedeki veriler degerlendirilmistir.

Cizelge 4.2. Cesitlerin tespit edilen bitkisel 6zelliklerine ait veriler

Incelenen Bitkisel Ozellikler

Cesit Ad1 Bitki  YanDal Govde Harnup Har.T. Bintane
Boyu Sayisi capi1 Sayisi Sayisi Agirlig Verim
(cm) (adet) (mm) (adet) (adet)* (g)** (kg/da)
Bristol 105,23 5,85 8,28 93,63 20,17 ab 3,28 ¢ 240,13

Egc 7571 130,14 4,73 9,74 135,58 22,17a 4,29a 419,00
Es hydromel 124,90 4,28 9,88 98,65 18,32abc 3,76 bc 323,06

Elvis 126,69 5,43 9,08 76,48 15,42c¢ 325¢ 221,25
Licord 121,66 4,50 10,02 63,00 17,57 be 4,02ab 275,44
Triangle 127,69 4,93 10,61 125,23 19,22abc  4,45a 363,69
Okran 117,89 5,45 10,29 77,43 21,40 ab 4,07ab 356,88
Vectra 124,63 4,48 9,25 68,03 17,27 be 4,46a 390,56

*: % 5 dizeyinde 6nemli, **: % 1 diizeyinde 6nemli

4.2.1. Bitki Boyu

Incelenen kislik kanola cesitlerinde 6lgiilen bitki boyu degerlerine ait varyans
analizi sonuglar1 Cizelge 4.3’de verilmistir. lgili cizelgeden de goriilecegi iizere
incelenen kishk kanola cesitleri arasinda bitki boyu bakimmdan olan farkliliklar
istatistiksel olarak Onemsiz bulunmustur. Diger bir ifade ile bitki boyu bakimindan
cesitler arasinda fark bulunmamaktadir.

Incelenen gesitlerin ortalama bitki boyu degerleri Cizelge 4.2°de, tespit edilen

degerlerin grafiksel goriiniimleri de Sekil 4.2°de verilmistir. Ilgili ¢izelge ve sekil
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incelenecek olursa; en yiliksek bitki boyu degeri Egc 7571 (130,14 cm) gesidinde tespit
edilmis olup, bunu azalan sirasiyla Triangle (127,69 cm), Elvis (126,69 cm), Vectra
(124,63 cm), Es Hydromel (124,90 cm), Licord (121,66 cm) ve Orkan (117,89 cm)
cesitleri takip etmistir. En diisiik bitki boyu degeri ise Bristol (105,23 cm) ¢esidinde

tespit edilmistir.

Cizelge 4.3. Kislik kanola cesitlerinde tespit edilen bitki boyu degerlerine ait varyans

analizi
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F degeri
Blok 3 525,299 175,100 0,769
Cesit 7 1767,368 251,053 1,103
Hata 21 4780,009 227,619
Genel 31 7062,676 227,828

Bitki boyu kanolada tohum verimini dogrudan etkileyen 6zelliklerden birisidir.
Kanolada bugiine kadar yapilan bazi arastirmalarda bitki boyu degerleri; Cicek (1990)
113,6-156,2 cm, Ozgiiven ve ark. (1992) 112,65-150,47 cm, Kolsaric1 ve ark. (1993)
129,2-136,5 cm, Onder ve ark. (1994) 102,49-123,62 cm, Oztiirk (2000) 109.5-141.2
cm, Basalma (2004) 84,7-136,0 cm, Kaya (2006) 94,8-176,9 cm, Celik (2006)108,6-
181,2 cm, Siizer (2007) 125-150 cm, Ayta¢ (2007) 120,4-141,6 cm olarak tespit
edilmistir. Yapilan bu arastrmada elde edilen bitki boyu degerleri s6z konusu
arastiricilarin tespit ettikleri degerler ile benzerlik gostermektedir. Ancak, yapilan diger
bazi arastirmalarda (Ozer ve Oral, 1997; Basalma ve Kolsarici, 1998) kanolada bitki
boyunun cesitlere gore farklilik gosterdigi belirlenmistir. Yapilan bu ¢alismada bitki
boyu bakimindan incelenen 8 kislik kanola ¢esidi arasinda olan farkliliklar istatistiki
olarak Onemsiz bulunmus olup, bu yoniiyle adi gecen arastiricilarin bulgulariyla
uyumsuzluk gostermektedir. Diger taraftan, Tiirke¢ ve ark. (1993)’na gore kanolada
fazla boylanma bitkilerin ileri gelisme donemlerinde bitkilerin yatmasina neden olmakta
ve Ozellikle makineli hasatta dnemli tane kayiplart meydana getirmektedir. Yapilan bu
arastrmada “Egc 7571” ¢esidi en yiiksek bitki boyuna sahip olmasma ragmen (130,14
cm) yatma problemi ile karsilagilmamistir.

Yozgat ekolojik kosullarinda yapilan bu calisma ile konuyla ilgili olarak yapilan
diger baz1 calismalarda (Kiric1 ve Ozgiiven, 1995; Lifeng ve Zhiping, 1998; Basalma,
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1997) tespit edilen bitki boyuna iliskin degerler arasinda rakamsal farkliliklar mevcut

olup; bu farkhliklarin kullanilan cesitlerin farkli olmasindan, arastirmalarin farkl

bolgelerde ve iklim sartlarinda yapilmasindan, uygulanan farkh kiiltiirel islemlerden ve

tahmin

kanolanin yazlik ve kislhk formlarinin bulunmasindan kaynaklandigi
edilmektedir.
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Sekil 4.2. Cesitlerin bitki boylarinin grafiksel gorininiimii

4.2.2. Yan Dal Sayis1

Licord

Triangle  Orkan

Vectra

Yozgat ili Yerkdy ilgesi ekolojik kosullarnda kislhik kanola ¢esitlerinin

yetistirme imkanlarmin arastirildigi bu calismada tespit edilen yan dal sayisina ait

verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.4’de verilmistir. Cizelgeden de goriilecegi

iizere cesitler arasinda yan dal sayis1 bakimindan istatistiksel olarak farklilik

bulunmamaktadir.

Cizelge 4.4. Kishk kanola ¢esitlerinde tespit edilen yan dal sayisi degerlerine ait

varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F degeri
Blok 3 5,071 1,690 1,310
Cesit 7 1,269 0,984 0,948
Hata 21 27,087 1,290

Genel 31 41,040 1,324
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Arastirmada kullanilan kiglik kanola ¢esitlerinin bitkisel 6zelliklerinden yan dal
sayisinin verildigi Cizelge 4.2 incelenecek olursa; en fazla yan dal sayisinin Bristol
cesidinde (5,85 adet) oldugu goriilecektir. Yan dal sayisi bakimimdan bu ¢esidi azalan
sirasiyla Orkan (5,45 adet), Elvis (5,43 adet), Triangle (4,93 adet), Egc7571 (4,73 adet),
Licord (4,50 adet), Vectra (4,48 adet) gesitleri izlemistir. En az yan dal olusturan ¢esidin
ise Es Hydromel c¢esidi (4,28 adet) oldugu tespit edilmistir. Tespit edilen yan dal

sayilarma ait bu degerlerin grafiksel goriiniimleri Sekil.4.3.’te verilmistir.

Yan Dal Sayisi (adet/bitki)
w

Bristol Egc 7571 Es Elvis Licord Triangle Orkan  Vectra
hydromel

Sekil 4.3. Cegitlerin yan dal sayilarinin grafiksel goériiniiniimii

Kislik kanolada bugiline kadar yapilan bazi arastirmalarda arastiricilar yan dal
sayisinin degisik ekolojik kosullarda ve farkli ekim normlarinda gesitlere gore degisim
gosterdigini tespit etmislerdir. Buna gore; kanolada tespit edilen yan dal sayilar1 2,1-7.9
adet arasinda degisim gostermistir (Cigek, 1990; Ozgiiven ve ark., 1992; Onder ve ark.,
1995; Kural ve Ozgiiven, 1996; Basalma, 1997; Ozer ve Oral, 1997; Kog ve ark., 1998;
Basalma ve Kolsarici, 1998; Basalma, 1999; Kurt, 2002; Celik, 2006; Aytag, 2007).
Yozgat ekolojik kosullarinda yapilan bu arastirma sonucunda yan dal sayis1 bakimindan
belirlenen degerler 4,28-5,85 adet arasinda tespit edilmis olup (Cizelge 4.2.), belirlenen
bu rakamsal degerler yukarida belirtilen arastiricilarin tespit ettikleri degerlerle
ortiismektedir.

Kanolada yan dal sayis1 verime pozitif etkili onemli bir karakter olup, yan dal

sayis1 arttikca hem tohum verimi artmakta, hem de bitki siralarinda olusabilecek
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kayiplarm neden oldugu verim azalmalar telafi edilebilmektedir (Ogiitcii ve Kolsarict,
1978; Kolsarict ve Basoglu, 1984; Basalma, 1997).

Kanola bitkisinde dallanma bir ¢esit 6zelligi olup, ¢esitlerin genetik yapisi yan
dal sayisina biiylik 6lciide etkilidir (Tiirke¢ ve ark. 1993, Basalma 1997). Bununla
birlikte, farkli ekolojik kosullarda yapilan arastirmalarda tespit edilen yan dal sayisi
degerleri arasinda goriilen farkliliklarin g¢esit 6zelliginin yani sira ekolojik sartlar ve

degisik ekim siklig1 uygulamalarindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

4.2.3. Govde Capi

Arastirmada materyal olarak kullanilan 8 kislik kanola ¢esidinde tespit edilen
govde cap1 degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4,5’de verilmistir. Verilen
cizelgede de goriilecegi lizere ¢esitler arasinda govde ¢ap1 bakimindan olan farkliliklar

istatistiki olarak 6nemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.5. Kislik kanola cesitlerinde tespit edilen govde c¢ap1 degerlerine ait varyans

analizi.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F degeri
Blok 3 11,062 3,687 1,186
Cesit 7 15,559 2,223 0,715
Hata 21 65,294 3,109
Genel 31 91,915 2,695

Arastirmada materyal olarak kullanilan ¢esitlerin govde caplarinin verildigi
Cizelge 4.2 incelenecek olursa; en yiiksek govde cap1 degerinin Triangle cesidinde
(10,61 mm) oldugu, bu ¢esidi azalan swralama ile Orkan (10,29 mm), Licord (10,02
mm), Es Hydromel (9,88 mm), Egc 7571 (9,74 mm), Vectra (9,25 mm) ve Elvis (9,08
mm) ¢esitlerinin izledigi, en diisiik gdvde ¢ap1 degerinin de Bristol (8,28 mm) ¢esidinde
tespit edildigi goriilecektir. 8 kislik kanola ¢esidinde tespit edilen govde cap1 degerleri
grafiksel olarak Sekil 4.4° de gosterilmistir.

Bu arastirmada tespit edilen gévde cap1 degerleri, Gizlenci ve ark. (2005)’nin

yaptiklar1 arastirmada belirlenen govde capi1 degerlerinden (5,04-7,09 mm) yiiksek
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bulunurken, Celik (2006)’nin bulgular1 ile (8,0-14,9 mm) paralellik gostermektedir.
Aragtirmalar arasinda gévde cap1 bakimindan olan farkliliklarin ekolojik farklik, bakim
sartlar, swra tlizeri ve swa arast mesafelerin genisliginden kaynaklanabilecegi
sanilmaktadir. Kanolanin govdesi sert ve odunsu bir yapiya sahip olmasi nedeniyle;
govde ¢apmin ¢ok kalin olmasi durumunda hasati1 zorlastiracagindan istenen bir durum

olmadig1 ifade edilmektedir (Gizlenci ve ark., 2005).
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Sekil 4.4. Cesitlerin govde caplannin grafiksel goriiniiniimii

4.2.4. Bitki Basina Harnup Sayisi

Kislik kanolanin mevcut ekolojik kosullarda yetistirilebilme imkanlarinin
arastirildigr bu ¢alismada incelenen cesitlerin bitki bagina harnup sayisi degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.6’da verilmistir. Ilgili ¢izelge incelenecek
olursa kanola c¢esitleri arasinda bitki basma harnup sayis1 bakimindan istatistiki olarak

fark bulunmamaktadir.

Cizelge 4.6. Kishk kanola c¢esitlerinde tespit edilen bitki basmna harnup sayisi
degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F degeri
Blok 3 8407,894 2802,631 0,789
Cesit 7 19742,964 2820,423 0,794
Hata 21 74629,761 3553,798

Genel 31 102780,619 3315,504
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Bitki basina harnup sayis1 degerlerinin verildigi Cizelge 4.2 incelendiginde bitki
basina harnup sayisinin en fazla Egc 7571 ¢esidinde (135,58 adet) oldugu, bu c¢esidi
azalan sirasiyla Triangle (125,53 adet), Es Hydromel (98,65 adet), Bristol (93,63 adet),
Orkan (77,43 adet), Elvis (76,48 adet) ve Vectra (68,03 adet) cesitlerinin izledigi
goriilmektedir. Bitki basma en az harnup sayis1 ise Licord (63,00 adet) ¢esidinde tespit
edilmistir. Incelenen kanola gesitlerinde belirlenen bitki bagina harnup sayilar: grafiksel

olarak Sekil 4.5°de gdsterilmistir.
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Sekil 4.5. Cegitlerin harnup sayilarinin grafiksel goériiniiniimui

Kanolada gecci cesitlerin erkenci gesitlere gére daha fazla harnup meydana
getirdigi bilinmektedir (Kural ve Ozgiiven, 1996). Bu arastirmada materyal olarak
kullanilan 8 kislik ¢esitte tespit edilen bitki basma harnup sayilar1 64-136 adet arasinda
degisim gostermis olup, bu 0Ozellik bakimindan c¢esitler arasinda olan farkliliklar
istatistiki olarak onemsiz bulunmustur. Bu arastirmada tespit edilen bitki basina harnup
sayist degerleri baz1 arastiricilarin (Stizer, 2007; Aytag, 2007) belirledigi degerler ile
biiyiik 6lglide benzerlik gosterirken, bazi arastiricilarm (Ozgiiven ve ark., 1992;
Karaaslan, 1998; Oztiirk, 2000; Kaya, 2006) tespit ettikleri degerlerden daha diisiik
bulunmustur. Benzer c¢aligmalarla bu arastrma arasinda goriilen farkliliklarin
arastirmalarda kullanilan gesitlerin farkli olmasmin yani sira, kiilttirel islemler ve iklim

sartlarindaki farkliliklardan kaynaklandigi tahmin edilmektedir.
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4.2.5. Harnuptaki Tane Sayisi

Bu arastirmada incelenen harnuptaki tane sayist degerlerine ait varyans analiz
sonuglar1 Cizelge 4.7°de verilmistir. Harnuptaki tane sayis1 bakimindan gesitler arasinda

farkliliklar istatistiki olarak % 5 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.7. Kislik kanola cesitlerinde tespit harnuptaki tane adedi degerlerine ait
varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F degeri
Blok 3 10,368 3,456 0,469
Cesit 7 141,967 20,281 2,754 *
Hata 21 154,664 7,365

Genel 31 307,000 9,903

*: % 5 diizeyinde 6nemli

Harnuptaki tane sayisi ortalamalarinin verildigi Cizelge 4.2 incelendiginde
harnupta en yiiksek tane sayisinin Egc 7571 cesidinde (22,17 adet) bulundugu, bunu
azalan siralama ile Orkan (21,40 adet), Bristol (20,17 adet), Triangle (19,22 adet), Es
Hydromel (18,32 adet), Licord (17,57 adet), Vectra (17,27 adet) ve harnupta en az tane
sayisina sahip olan Elvis ¢esidinin (15,42 adet) izledigi goriilmektedir. Arastirmada
kullanilan g¢esitlerin harnuptaki tane sayilar1 grafiksel olarak Sekil 4.6’da gdsterilmistir.

Konuyla ilgili olarak yapilan arastirmalarda kanolada verimi etkileyen 6nemli
karakterlerden biri olan harnupta tohum sayisinin ¢esitlere, yetistirme ve iklim sartlarina
gore degistigi tespit edilmistir (Onder ve ark., 1995; Oztiirk, 2000). Yozgat ekolojik
kosullarinda yapilan bu arastirma sonucunda 8 kislik kanola ¢esidinde tespit edilen
harnupta tane sayis1 degerleri 15,42-22,17 adet arasinda degisim goOstermis olup
belirlenen bu degerler bazi arastiricilarin (Gtir, 1993; Basalma, 2004; Kaya, 2006)
tespitleri ile benzerlik gosterirken diger bazi arastiricilarin (Basalma ve Kolsarici, 1997,
Kolsaric1 ve Alay, 1995; Oztiirk, 2000; Siizer, 2007; Aytag, 2007; Bilsborrow ve ark.,
1993) tespitleri ile farklilik gostermektedir. Diger taraftan iki yillik olarak yiiriitiilen
baz1 calismalarin yalnizca birinci yilinda (Basalma, 1997), bazi ¢alismalarin ise her iki

yilinda da g¢esitler arasinda harnuptaki tane sayist bakimindan 6nemli farkliliklarmn
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oldugu belirlenmistir (Basalma ve Kolsarici, 1998; Saglam ve ark., 1999; Saglam ve
Arslanoglu, 1999). Oztiirk (2000)’e gore harnupta tohum sayisina olgunlasma
donemindeki ekolojik faktorler etkili olmaktadir. Yozgat ekolojik kosullarinda
yiriitilen bu c¢aligmada tespit edilen harnuptaki tane sayis1 degerlerinin yukarida
belirtilen bir ¢ok arastirma sonucundan daha diisiik olmasinda; olgunlagsma donemindeki
yagislarim yetersiz ve sicakliginda yiiksek olmasmin etkili oldugu (bitkilerin

harnuplarinda yeterli sayida tohum olusamadig1) tahmin edilmektedir.
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Sekil 4.6. Cesitlerin harnuptaki tane sayillarimn grafiksel goriiniiniimii

4.2.6. Bin Tane Agirhg:

2009- 2010 yilinda 8 kislik kanola ¢esidinin denendigi bu ¢alismada tespit edilen
bin tane agirliklarina iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.8’de verilmistir. Bin tane
agirhigi bakimindan arastirmada incelenen ¢esitler arasindaki farkliliklarm istatistiki

olarak % 0,1 diizeyinde 6nemli oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.8. Kislik kanola cesitlerinde tespit edilen bin tane agirlig1 degerlerine ait
varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F degeri
Blok 3 0,870 0,290 2,316
Cesit 7 6,445 0,921 7,352%*
Hata 21 2,630 0,125

Genel 31 9,945 0,321

** 9% 0,1 dlizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.2°de verilen bin tane agirligi degerleri incelenecek olursa; en yiiksek
bin tane agirhig1 Vectra ¢esidinde (4,460) belirlenmis olup, bu ¢esidi azalan siralama ile
Triangle (4,452 gr), Egc 7571 (4,298 gr), Orkan (4,070 gr), Licord (4,027 gr), Es
hydromel (3,764 gr) ve Bristol (3,287 gr) cesitleri takip etmistir. En diisiik bin tane
agirl tespit edilen ¢esit ise Elvis (3,255 gr) ¢esididir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testi
sonucunda; Egc 7571, Trangle ve Vectra cesitlerinin ayni grup icerisinde yer aldigi,
Licord ve Orkan ¢esitlerinin birlikte 2. grubu, Es hydromel ¢esidinin 3. grubu, Bristol
ve Elvis cesitlerinin de birlikte 4. grubu olusturdugu belirlenmistir (Cizelge 4.2).
Incelenen ¢esitlerde tespit edilen bin tane agirliklari grafiksel olarak Sekil 4.7°de
gosterilmistir.

Bin tane agirlig1 bakimmdan bu arastirma sonucundan elde edilen degerler bazi
arastiricilarm (Onder ve ark., 1995; Ozer ve Oral, 1997; Basalma, 2004; Gizlenci ve
ark., 2005; Kaya, 2006; Celik, 2006; Aytac, 2007) tespitleri ile benzerlik gosterirken,
Oz (2002)’iin tespitinden daha diisiik bulunmustur. Bin tane agirlig1 bakimmdan gerek
bu arastirmada cesitler arasinda farkliliklarin ortaya c¢ikmasi ve gerekse ayni 6zellik
bakimindan bu arastrma ile diger bazi arastirmalar arasinda rakamsal farkliliklarin
olmas1 ¢esit Ozelliginden kaynaklanabilir. Zira, Kural (1995) kanolada bin tane

agirhiginin ceside, yila ve ekim tarihine bagh olarak degistigini ifade etmektedir.
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Sekil 4.7. Cesitlerin bin tane agirhklarinin grafiksel goriiniiniimii
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4.2.7. Tohum Verimi

Bu calismada, bitki sikligi ekim zamami ve bakim islemleri, kislik kanola
yetistiriciligi lizerinde ge¢miste yapilan arastirmalardan elde edilen ve 6zellikle Orta
Anadolu ve benzeri kosullarda yapilan caligmalarin sonuglar1 dikkate almarak
uygulanmistir. Boylece verim i¢in uygun kosullarmm saglanmasmna calisilmistir.
Incelenen cesitlerin dekara verim degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge
4.9’da verilmistir. Verilen cizelge incelenecek olursa; calismada kullanilan gesitler
arasinda dekara verim bakimindan olan farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemli olmadig1

goriilecektir.

Cizelge 4.9. Kislik kanola ¢esitlerinde tespit edilen dekara verim degerlerine ait varyans

analizi
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 3 36147,234 12049,078 1,291
Cesit 7 144250,813 20607,259 2,208
Hata 21 196019,078 9334,242
Genel 31 376417,125 12142,488

Arastirmada incelenen cesitlerin verim degerleri Cizelge 4.2°de verilmistir.
Yapilan bu ¢alismada en yiliksek verim Egc 7571 (419 kg/da) ¢esidinden elde edilmis
olup, bu c¢esidi azalan siralama ile Vectra (390,56 kg/da), Triangle (363,69 kg/da),
Orkan (356,88 kg/da), Es hydromel (323,06 kg/da), Licord (275,44 kg/da), Bristol
(240,13 kg/da) ve Elvis (221,25 kg/da) cesitleri izlemistir. Incelenen cesitlerde tespit
edilen verim degerleri grafiksel olarak Sekil 4.8’de gosterilmistir.

Tohum veriminin ortaya ¢ikmasinda bitki boyu, yan dal sayisi, bitkide harnup
sayisi, harnupta tane sayis1 ve bin tane agirligi gibi 68elerin de dnemli katkilarinin
bulundugu cesitli caligmalarla ortaya konulmustur (Roy ve Paul, 1991; Kolsaric1 ve

ark., 1993; Kulda ve Bilinski, 1997; Saglam ve ark., 1999).
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Sekil 4.8. Cesitlerin dekara verimlerinin grafiksel goriiniiniimii

Yozgat ekolojik kosullarinda yapilan bu arastirmada elde edilen tohum verimi
degerleri bazi arastiricilarm (Cigek, 1990; Ozer ve Oral, 1997; Karaaslan, 1998;
Basalma, 2004; Acar ve ark., 2005; Kaya, 2006; Aytag, 2007) tespit ettigi tohum verimi
degerleri ile benzerlik gosterirken; bazilarmmdan (Celik, (2006); Siizer, 2007) daha
yiiksek bulunmustur. Kanola bitkisi i¢in ¢igeklenme donemindeki iklim sartlar1 kritik
diizeyde Onem tasimakta olup, tohum verimi c¢evre sartlarindan biiyiik Olgiide
etkilenmektedir (Kural ve Ozgiiven, 1996). Nitekim bu arastirmanin yiiriitiildiigii yilda
Cizelge 3.1°in incelenmesinden de goriilecegi {lizere, sicaklik ve Ozellikle yagis
bakimmdan ge¢mis yillar ortalamasiyla kiyaslandiginda bazi farkliliklar goriilmektedir.
Ciceklenmenin bagsladigi Mart aymda diisen toplam yagis (90.5 mm), uzun yillar
ortalamasindan yiiksek oldugu halde ¢iceklenmenin devam ettigi ve déllenmeden sonra
harnuplarin gelistigi Nisan aymda diisen toplam yagis (51,8 mm) uzun yillar
ortalamasindan (71,2 mm) daha diisiik olmustur. Bu durum, bitkilerde su stresine neden
olarak bitkinin hizli olgunlagsmasma sebep olmustur. Kanolada tohum olusturan
harnuplarin  ¢ogunlugunun c¢iceklenmenin ilk donemlerinde olugmasi sebebi ile
tozlasmayr izleyen 2-3 haftalik donem esnasindaki ekolojik sartlar verimin
belirlenmesinde énemli bir kriterdir (Ozer, 1996). Yapilan bu ¢alismada da istatistiksel
olarak onemli olmasa da, incelenen ¢esitlerin farkli miktarlarda verim saglamis olmasi
ve benzer olarak yapilan ¢alismalarda farkli miktarlarda verimin elde edilmis olmasi
cesit Ozelliginin yani sira ekolojik faktorlerin etkisinin de ne derece énemli oldugunu

gostermektedir.
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4.3. Teknolojik Ozellikler

2009- 2010 vejetasyon doneminde 8 kislik kanola ¢esidi ile yiiriitiilen bu

calismada incelenen c¢esitlerin ham protein orani (%), ham yag orani (%) ve ham yag

verimlerine (kg/da) iliskin tespit edilen degerler (ortalama olarak) Cizelge 4.10°da

verilmistir.

Cizelge 4.10. incelenen gesitlerin teknolojik dzellikleri

Ham Protein Orani Ham Yag Ham Yag Verimi
Cesit Adi (%) Oramni (%) (kg/da)
Bristol 21,9 41,2 103,1
Egc 7571 23,6 43,4 181,6
Es hydromel 24,1 38,7 125,1
Elvis 22,6 41,7 101,7
Licord 21,8 41,7 114,8
Triangle 23,2 41,4 150,6
Okran 21,7 42.3 150,9
Vectra 20,8 44,6 174.,4
Ortalama 22,4 41,7 137,7

4.3.1. Ham Protein Orani

Incelenen kanola gesitlerinde tespit edilen ham protein oranina ait varyans analiz

sonuglar ¢izelge 4.11°de verilmistir. Cizelgenin incelenmesinden de anlasilacag iizere

ham protein oram1 bakimindan cesitler arasinda olan farkliliklar istatistiksel olarak

onemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.11. Kislik kanola cesitlerinde tespit edilen ham protein degerlerine ait varyans

analizi
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 3 62,640 20,880 6,811
Cesit 7 32,767 4,681 1,527
Hata 21 64,376 3,066
Genel 31 159,784 5,154
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Arastirmada incelenen c¢esitlerde tespit edilen ham protein oranlar1 Cizelge
4.10°da verilmistir. Yapilan bu ¢alismada en yiiksek ham protein oran1 Es hydromel (%
24,1) cesidinden elde edilmistir. Bu ¢esidi azalan siralama ile Egc 7571 (% 23,63),
Triangle (% 23,25), Elvis (% 22,69), Bristol (% 21,95), Licord (% 21,83), Orkan (%
21,73) ve Vectra (% 20,89) gesitleri izlemistir. Incelenen g¢esitlerin ham protein oranlar1

grafiksel olarak Sekil 4.9°da gosterilmistir.
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Sekil 4.9. Cesitlerin ham protein oranlarimin grafiksel goriiniiniimii

Bu arastrrmada tespit edilen ham protein degerlerinin bazi arastiricilarin
(Bilsborrow ve ark., 1993; Ozer ve Oral, 1997; Giil ve ark., 2005; Kaya, 2006; Aytag,
2007) tespit etmis oldugu ham protein degerleri ile uyum icerisinde oldugu, Oztiirk,
(2000)’lin belirledigi degerlerden ise diisiik oldugu belirlenmistir. Ham protein orani
bakimindan ortaya ¢ikan bu farkliliklarin arastirmalarda kullanilan cesitlerin farkh
olmasindan kaynaklandig1 belirtilmektedir (Ozer ve Oral, 1997). Ancak, bilindigi iizere
bitki sikligi, azot uygulamalari, ekim zamani ve olum ddnemindeki sicakliklar da

protein oranini etkilemektedir.

4.3.2. Ham Yag Oram

Bu arastrmada incelenen cesitlerde tespit edilen ham yag oranlarma iligkin
varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.12°de verilmistir. Cizelge 4.12 incelenecek olursa
ham yag oranlar1 bakimindan ¢esitler arasinda olan farkliliklarin istatistiksel olarak

onemsiz oldugu goriilecektir.
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Cizelge 4.12. Kislik kanola cesitlerinde tespit edilen ham yag orani degerlerine ait
varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi

Blok 3 45,203 15,100 1,577
Cesit 7 106,234 15,176 1,585
Hata 21 201.045 9,574

Genel 31 352,580 11,374

Kislik kanola cgesitlerinin mevcut ekolojik kosullara uyumunu tespit etmek
amactyla yapilan bu arastirma sonucunda; incelenen 8 kislik kanola ¢esidinde tespit
edilen ham yag oranlar1 Cizelge 4.10’da verilmistir. Verilen ¢izelgenin
incelenmesinden de goriilecegi iizere; en yiiksek ham yag orant Vectra (%44,6)
cesidinden elde edilmistir. Vectra ¢esidini azalan sirayla Egc 7571 (% 43,4), Orkan (%
42,3), Elvis ve Licord (% 41,7), Triangle(% 41,4) ve Bristol (% 41,2) gesitleri izlemis
olup, en diisik ham yag orani ise Es hydromel (%37,9) cesidinde tespit edilmistir.

Incelenen gesitlerin ham yag oranlar1 grafiksel olarak Sekil 4.10°da gosterilmistir.
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Sekil 4.10. Cesitlerin ham yag oranlarinin grafiksel goriinmii

Kanola yetistiriciliginde esas hedef ham yag elde etmek oldugundan tohumda
bulunan yag orani 6nemli bir 6gedir. Birim alandan elde edilecek yag miktarini
belirleyen unsurlar tohum verimi ile yag oranidir. Benzer olarak yapilan bazi

arastirmalarda (Cicek, 1990; Perniola ve ark., 1990; Ko¢ ve ark., 1998; Kurt, 2002;
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Basalma, 2004; Giil ve ark., 2005; Kaya, 2006; Aytag, 2007) tespit edilen ham yag
oranlar1 ile bu ¢alismada tespit edilen ham yag oranlar1 yaklasik olarak Ortiismektedir.
Diger bazi arastirmalarda (Onder ve ark., 1994; Kiric1 ve Ozgiiven, 1995; Oztiirk, 2000)
belirlenen ham yag oranlar1 ise bu caligmada elde edilen degerlerden daha yiiksek
bulunmustur.

Bu arastirma sonuclar1 ve konuyla ilgili olarak yapilan diger arastirma
sonuclarinda ham yag oranina iliskin tespit edilen degerler arasindaki farkliliklarin;
kullanilan cesitlerin farkli olmasindan, farkl iklim sartlarinda yiiriitiilmesinden ve
uygulanan farkl kiiltiirel islemlerden kaynaklandigi tahmin edilmektedir. Nitekim, bazi
arastiricilar (Ozer ve Oral, 1997; Basalma ve Kolsarici, 1998) ham yag orani
bakimimdan ¢esitler arasinda fark bulundugunu, Akinerdem ve ark. (1997) yapmis
oldugu calismada yag orami bakimindan ¢esitler arasinda fark bulunmadigini tespit
etmislerdir. Yozgat ekolojik kosullarinda yapilan bu ¢alismada yag orani bakimindan
cesitler arasinda fark tespit edilememistir. Bu yoniiyle bakildiginda elde edilen sonuglar
baz1 arastiricilarin tespitlerini dogrularken (Akmerdem ve ark., 1997) bazilari ile (Ozer

ve Kolsarici, 1997; Basalma ve Kolsarici, 1998) tezat olusturmaktadir.

4.3.3. Ham Yag Verimi

Incelenen kislik kanola gesitlerinde belirlenen ham yag verimi degerlerine ait
varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.13’de verilmistir. Ilgili gizelgeden de goriilecegi
iizere incelenen kislik kanola cesitleri arasinda ham yag verimi bakimindan olan

farkliliklar istatistiksel olarak dnemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.13. Kislik kanola gesitlerinde tespit edilen ham yag verimi degerlerine ait
varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi

Blok 3 9623,839 3207,946 1,430
Cesit 7 27050,407 3864,344 1,723
Hata 21 47104,244 2243,059

Genel 31 83778,490 2702,532
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Arastirmada materyal olarak kullanilan cesitlere ait dekara ham yag verimleri
Cizelge 4.10°da verilmistir. En yiikksek ham yag verimi Egc 7571 (181,6 kg/da)
cesidinden elde edilmistir. Bu ¢esidi azalan siralama ile Vectra (174,4 kg/da), Okran
(150,9 kg/da), Triangle (150,6 kg/da), Es hydromel (125,1 kg/da), Licord (114,8 kg/da),
Bristol (103,8 kg/da) olarak tespit edilmis olup en diisiik dekara ham yag verimi ise
Elvis (101,8 kg/da) ¢esidinden elde edilmistir. Ham yag verimi bakimindan ¢esitlerin bu
siralamasi, tohum verimindeki siralama ile paralellik gostermektedir. Bu durum da ham
yag verimi lizerine yag oraninin etkisi dnemli olmakla birlikte, esas etkili unsurun
tohum verimi oldugunu gdstermektedir. Incelenen ¢esitlerin ham yag verimleri grafiksel
olarak Sekil 4.11. de gosterilmistir.

Bu arastirmada tespit edilen ham yag verimi degerleri baz1 arastiricilarin ( Onder
ve ark,. 1995; Ozer ve Oral, 1997; Kog ve ark., 1998) elde ettigi ham yag verimi
degerlerinden daha yiiksek bulunurken, bazi arastiricilarin (Oztiirk, 2000; Basalma,

2004; Kaya, 2006; Acar, 2007) belirledigi degerler ile ise benzerlik gostermektedir.

200+
180+
160
140+
120+
100+
80+
60+
40+
20+

Ham Yag Verimi (kg/da)

Bristol Egc 7571 Es Bvis Licord Triangle Orkan  Vectra
hydromel
Sekil 4.11. Cesitlerin ham yag verimlerinin grafiksel goriinmii

Kanola cesitlerinde ham yag verimi, ham yag orani ve tohum verimi degerlerinin
hesaplanmasi ile belirlendigi i¢in yag oram1 ve tohum verimini etkileyen faktorler yag
verimini de ayn1 oranda etkileyecektir. Yapilan bir¢ok calismada cesitlerin genetik

ozellikleri, iklim ve toprak sartlar1 ile uygulanan kiiltiirel islemler gibi faktorlerin ham
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yag verimine etkili oldugu belirlenmistir. Gerek tohum verimi ve gerekse yag verimi
bakimindan hem bu ¢alismada incelenen ¢esitler arasinda istatistiksel olarak onemli
olmasa da farkli rakamlarin elde edilmis olmas1 ve hem de farkli ekolojik kosullarda ve
degisik ¢esitlerle yapilan ¢alismalar arasinda farkliliklarin bulunmasi genetik yap1 ve

ekolojik farkliliklardan kaynaklanabilecegi tahmin edilmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Yozgat ili Yerkdy ilgesi Kordeve Koyl Giilliibucak mevkiinde, 2009-2010
iiretim sezonunda, c¢ift¢i arazisinde ylriitiilen bu calismada 8 kislik kanola cesidi
incelenmistir. Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4 tekerriirlii olarak
yiiriitilmiistiir.

Calismada; ¢ikis siiresi, ilk ¢iceklenme siiresi, tam ¢iceklenme siiresi, vejetasyon
siiresi, bitki boyu, yan dal sayisi, govde capi, bitkide basina harnup sayisi, harnuptaki
tane sayisi, bin tane agirligi, tohum verimi, ham protein orani, ham yag orani ve ham
yag verimi Ozellikleri incelenmistir.

Arastirmada incelenen 6zelliklerden bitki boyu, yan dal sayisi, govde capi, bitki
basma harnup sayisi, tohum verimi, ham protein orani, ham yag oranit ve ham yag
verimi bakimindan incelenen ¢esitler arasinda istatistiki olarak farklilik goriilmezken,
harnupta tane sayist ve bin tane agirligi bakimindan cesitler arasinda farkliliklarin
oldugu tespit edilmistir.

Ulkemizde yillardir devam eden bitkisel yag agigmi ortadan kaldirma yolunda
biiyiik iimit veren kanolanin Yozgat ekolojik kosullarinda kislik olarak yetistirilebilmesi
icin 6nemli bir potansiyelin oldugu bilinmektedir.

Sonug olarak; bu calismada degerlendirilen 8 kislik kanola ¢esidinde ortalama
tohum verimleri 221-419 kg/da arasinda degismis olup, cesitler arasindaki farkliliklar
istatistiki olarak onemsiz bulunmustur. Kuru tarim kosullarinda 250 kg/da’dan yiiksek
verim elde edilen cesitler swras1 ile Egc 7571 (419 kg/da), Vectra (390,56 kg/da),
Triangle (363,69 kg/da), Orkan (356,88 kg/da), Es hyromel (323 kg/da) ve Licord
(275,44 kg/da) gesitleridir. Incelenen gesitler arasinda tohum verimi bakimindan olan bu
siralama ham yag veriminde de gecgerlidir. Tek yillik olarak yiiriitiilen bu arastirmada
gerek tohum verimi ve gerekse yag verimleri dikkate alinarak, arastirmanin ytriitiildigi
ekolojik kosullar icin Egc 7571, Vectra ve Triangle cesitlerinin uygun olabilecegi
sOylenebilir. Ancak, cok daha kesin tavsiyelerde bulunabilmek i¢in bu ve benzeri

arastirmalarm birkag yillik ve ¢oklu lokasyonlarda ytiriitiilmesi gerekmektedir.
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