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ESKISEHIR ILI GUNYUZU iLCESINDE DOGAL OLARAK YETISEN
CEVIZ (Juglans regia L.) POPULASYONUNDAN USTUN GENOTIPLERIN
SECIMI
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YUKSEK LiSANS TEZI 91 SAYFA
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Aragtirma 2016-2017 yillar1 arasinda Eskisehir ili Giinyiizii ilgesinin 22 mahallesinde
yiirlitiilmiistiir. Bolgede tohumdan yetistirilen ceviz populasyonu igerisinde 500’den
fazla agac incelenmistir. Yapilan incelemeler dogrultusunda 138 agactan meyve
ornegi alinmistir. Meyve 6rnegi alinan bu tiplerde fenolojik, morfolojik, pomolojik
ve kimyasal 6zellikler incelenmistir.

Incelenen tiplerin iki yillik ortalama verilerine gore; meyve agirhiklari 6.65 g ile
18.88 g, i¢ agirliklart 2.73 g ile 10.17 g, i¢ oranlar1 %32.00 ile %67.87, kabuk
kalinliklart 0.95 mm ile 2.05 mm, meyve irilikleri 26.56 mm ile 48.59 mm, meyve
enleri 24.57 mm ile 38.93 mm, meyve boylar1 27.64 mm ile 49.51 mm, meyve
kalinlig1 25.06 mm ile 40.33 mm araliklarinda degisiklik gostermistir.

Iki yil siireyle yapilan bu ¢alismada; incelemeler, gdzlemler ve tartili
degerlendirmeler sonucunda 4 ceviz tipi (26 GY 56, 26 GY 106, 26 GY 107 ve 26
GY 114) iimitvar olarak se¢ilmistir. Umitvar segilen genotipler igerisinde 26 GY 114
nolu tip hem i¢ cevizde hem de kabuklu cevizde 6ne ¢ikmaktadir.

Segilen tiplerin iki yillik ortalama verilerine gore; meyve agirliklart 15.13 g (26 GY
114, 26 GY 107) ile 18.88 g (26 GY 106), i¢ agirliklar: 8.02 g (26 GY 107) ile 10.17
g (26 GY 114 ), i¢c oranlar1 %47.74 (26 GY 56) ile %67.87 (26 GY 114), kabuk
kalinliklart 1.26 mm (26 GY 107) ile 1.70 mm (26 GY 56), meyve enleri 27.37 mm
(26 GY 107) ile 38.93 mm (26 GY 106) meyve boylar1 29.95 mm (26 GY 107) ile
41,36 mm (26 GY 56, 26 GY 114), meyve kalinliklar1 27.73 mm (26 GY 107) ile
40.33 mm (26 GY 114), protein oran1 %18.71 (26 GY 106) ile %22.63 (26 GY 56),
yag orani %66.96 (26 GY 56) ile %69.63 (26 GY 107) arasinda bulunmustur. Se¢ilen
tiplerin 3 adedi protandry ve 1 adedi homogami gigeklenme sekli gostermistir.

Sonug olarak; tartili derecelendirme yontemine gore 26 GY 56, 26 GY 106, 26 GY
107 ve 26 GY 114 nolu tipler timitvar bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ceviz, Juglans regia L., Seleksiyon, Verim ve Kalite, Glinyiizi



ABSTRACT

SELECTION OF OUTSTANDING GENOTYPES FROM THE WALNUT
(Juglans regia L.) POPULATION NATURALLY GROWING IN GUNYUZU
(ESKISEHIR)

Umut ATES

ORDU UNIVERSITY INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED
SCIENCES

HORTICULTURE

TYPE OF THE THESIS, 91 PAGES
SUPERVISOR: PROF. DR. ALI iSLAM

The research was carried out in the neighborhoods and villages of Glinyiizii district
of Eskisehir province between the years of 2016-2017. More than 500 trees were
examined in the walnut population grown from seed in the region. According to the
investigations, 138 nut samples were taken from the tree. Phenological,
morphological, pomological and chemical characteristics were investigated in that
selected nut samples.

According to the two-year average data of the types examined; nut weights 6.65 g to
18.88 g, kernel weights 2.73 g to 10.17 g, kernel pertences %32.00 to %67.87, shell
thicknesses 0.95 mm to 2.05 mm, nut size 26.56 mm to 48.59 mm, nut width 24.57
mm to 38.93 mm, nut lengths 27.64 mm to 49.51 mm, nut thickness varied between
25.06 mm and 40.33 mm.

In this study conducted for two years; As a result of examinations, observations and
weighted grading method, 4 walnut types were selected as promising. In the selected
genotypes, the type 26 GY 114 gained value both in the walnut and in shell walnut.

According to the two-year average data of selected types; nut weights; 18.88 g (26
GY 106) - 15.13 g (26 GY 114, 26 GY 107), kernel weights; 10.17 g (26 GY 114) -
8.02 g (26 GY 107), kernel percentes; %47.74 (26 GY 56) - %67.87 (26 GY 114),
shell tickness; 1.26 mm (26 GY 107) - 1.70 mm (26 GY 56), fruit width; 27.37 mm
(26 GY 107) - 38.93 mm (26 GY 106), fruit lengths; 29.95 mm (26 GY 107.3 - 41.36
mm (26 GY 56, 26 GY 114), fruit thickness 27.73 mm (26 GY 107) - 40.33 mm (26
GY 114), protein contents; %18.71 (26 GY 106) - %22.63 (26 GY 56), and the oil
contents was found between; %66.96 (26 GY 56) and %69.63 (26 GY 107). 3 of the
selected types showed protandry and one of them showed homogamy character.

As aresult; 26 GY 56, 26 GY 106, 26 GY 107 and 26 GY 114 types were found to
be promising.

Keywords: Walnut, Juglans regia L., Selection, Yield and Quality, Giinyiizii
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1. GIRIS

Sert kabuklu bir meyve tiirii olan ceviz (Juglans regia L.) sistematik olarak
Dicotiledoneae sinifi Juglandales takimi, Juglandaceae familyas1 ve Juglans cinsinde
yer almaktadir. Juglans cinsi igerisinde 18 ceviz tiirii oldugu tespit edilmistir. Bu

tirler arasinda meyve kalitesi istiin olan Juglans regia L. asirlardir Anadolu’da
kiiltiirti yapilmaktadir (Sen, 1980; Karadeniz ve Sahinbas, 1996).

Cevizin anavatani konusunda birka¢ farkli goriis vardir. Bazi arastiricilar, cevizin
anavatani Iran’in Ghilan bélgesi oldugunu, bazilar1 ise Cin oldugunu ifade
etmektedirler. Bagka arastirmacilar ise ceviz, Karpat Daglari’ndan Tirkiye, Irak,
Afganistan, Gliney Rusya, Hindistan, Mangurya ve Kore’ye kadar uzanan genis bir

bolgenin tabii bir bitkisi oldugu belirtmislerdir (Olez, 1971).

Cevizin gen merkezi olan iilkemizde 4-5.5 milyon civarinda tohumdan yetismis ceviz
agaci ve 4.5-5 milyon civarinda da yeni dikilmis ceviz fidam1 varliginin bulundugu
bildirilmektedir (Akga, 2005). 2017 yili verilene bakildiginda toplam meyve veren
yasta ceviz agag sayisi varligi 8.766.811 adet iken, meyve vermeyen yasta ceviz agag
sayist ise 7.894.728 adettir (TUIK, 2018). Uretim miktar1 bakimindan iilkemiz
onemli ceviz lreticisi Ulkeler arasindadir. Ancak ceviz agaci sayisi ve iiretim
bakimindan diger iilkelere kiyasla 6nemli potansiyelimiz olmasina ragmen, standart

cevizlerle tiretim degerlerimiz oldukga diisiiktiir (Celik ve ark., 2011).

Diinya ceviz iretiminde 487.000 ha alan ve 1.785.879 ton iiretim ile Cin lider
siradadir. Cin’i sirastyla ABD 127.476 ha 607.814 ton, Iran 153.642 ha 405.281 ton
iiretim ile takip etmektedir. Ulkemiz 86.853 ha 195.000 ton iiretimi ile diinya
siralamasinda 4. sirada yer almaktadir (FAO, 2016).

Ceviz hem meyvesi hem de agacin diger organlar ile farkli sekilde kullanimi s6z
konusudur. Uretilen cevizlerin tiiketim sekli ekseri olarak kabuklu halde kurutularak
tilkketilmektedir. Geleneksel olarak ceviz daha ¢ok kabuklu tercih edildigi gibi hazir
besinlerin yayginlasmasi ile birlikte giiniimiizde i¢ cevize yonelik talep artis1 da
yasanmaya baslanmistir. Bunun yani sira pasta ve sekerleme endiistrisinde
kullanilmaktadir. Ceviz agaci yapragina, meyvesine ve odununa kadar bir¢ok sektor

ile iligkilidir. Yesil kabugu gida ve ila¢ sanayisinde, yapraklari, kabuklar1 ve kokleri



tanin ve boya sanayisinde, meyve yagi ise hem teknolojide hem de resim sanatinda

kullanilmaktadir (Haskinaci, 2003).

Ulkemiz birgok meyve tiiriiniin anavatam olup, diinya iizerinde yetisen 135 bitki
tiiriiniin yaklasik 75’ine sahiptir (Ozbek, 1985). Ayrica iilkemiz hem en eski ceviz
yetistirilen cografyanin igerisinde bulunmasi hem de farkli ekolojik kosullara sahip
olmasi sebebiyle zengin bir ceviz gen kaynagina sahiptir. Ulkemizde zengin bir ceviz
popiilasyonu olmasina ragmen yapilan c¢alismalarin yeterli olmamasi veya
yetistiricilik konusun da yasanan olumsuzluklar diinya siralamasinda hak ettigimiz
yere gelmemize engel olmustur. Halbuki ylizyillardir bu degerli tiiriin yetistiriciligi
yapilan Anadolu’da ¢ok zengin popiilasyon igerisinde istiin vasifli cevizlerin
secilmesi, yeni standart g¢esitlerin elde edilmesi, elde edilen bu ¢esitlerle kapama
bahgelerin kurulmasi ve bdylece ceviz yetistiriciliginin her yonii ile standardize

edilmesi gerekmektedir.

Tirkiye’nin bir¢ok yoOresinde nokta seleksiyon ydntemi esas alinarak yapilan
seleksiyon ¢aligmalarinda genellikle amag olarak meyve iriligi hedeflenmistir. Bunun
yani sira bazi c¢alismalarda ise Onemli 1slah amaglar1 arasinda yer alan geg
yapraklanma ve yan dallarda meyve verme orani iizerinde durulmustur (Akga, 2001).
Diinya da bir¢ok iilkede ceviz yetistirilmekte olup, 6zellikle bati iilkeleri ve Amerika
giiniimiizde cevizi as1 ile ¢ogaltmaktadir. Bu iilkelerde ililkemize nazaran biiyiik

Olciide standart ceviz ¢esitleriyle yetistiricilik yapilmaktadir (Sen, 1986).

Ulkemizde ise yetistiriciligi neredeyse tamamen tohumdan ¢ogaltilarak yapilan
cevizin, ¢ok c¢esitli tipleri meydana gelmistir. Bu kadar farkli tipin olugmasi
seleksiyon 1slahi ile yeni ¢esitlerin elde edilmesinde olduk¢a 6nemli hale gelmistir.
Diinyada, tohumdan yetismis tiplerden elde edilen Parisienne, Franquette, Hartley,
Sorrento, Corne, Sibisel, Ashley, Payne, Marbot, Placentia, Pride of Wanture gibi
cesitler seleksiyon 1slahi ile kazanilmislardir (Sen, 1980; Celebioglu, 1985; Kaska ve
ark. 1996; Akca, 2001;). Cevizin seleksiyon yolu ile 1slah1 sonucunda elde edilen
cesitlerin standart c¢esitlerle yarisabilecek 0Ozelliklerini ortaya koymak, 1slah
amaclaria ve arastirictya gore degismektedir. Nitekim son yillara kadar sadece
meyve kalitesi onemli bir kriter olmasina ragmen; artik hastalik ve zararlilara

mukavemet, ge¢ yapraklanma, yan dallarda meyve verme oranin yiiksek olmasi,



salkimdaki meyve sayisi, agac basina kg olarak meyve verimi gibi faktorler de 6ne
cikar hale gelmistir (Olez, 1971; Sen, 1980; Germanin, 1989; Beyhan, 1993;
Yarilgag, 1997).

Bu arastirmada; Eskisehir ili Giinyiizii Ilgesi’nde dogal olarak yetigen, iistiin 6zellikli

genotiplerin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmustir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

2.1 Tiirkiye’de Yapilan Cahsmalar

Tiirkiye’de ceviz lizerine yapilan bilimsel seleksiyon caligmalarindan biri, Atatiirk
Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitiisi'nde Marmara Bolgesi Cevizlerinin
Seleksiyon Yoluyla Islah1 Uzerine Arastirmalar adli calisma ile gergeklestirilmistir.
1969-1971 yillar1 arasinda stirdiiriilen bu seleksiyon ¢alismasinda, Marmara
Bolgesindeki 10 ilden baslangicta 323 ceviz agaci belirlenmistir. 1971 yilinda verim
ve kalite ozellikleri agisindan, soguklardan zarar goren ve periyodisite gdsterenlerin
elenmesiyle birlikte 20 ceviz tipi segilmistir. Secilen bu ceviz tiplerinde meyve
agirliklar1 10.0-21.8 g, i¢ agirhiklart 5.3-10.1 g, i¢ oranlart %42.8-56.0 ve yag
oranlar1 ise %58.34-72.54 arasinda saptanmustir. Ayrica tiplerden 8’1 protogeni, 10°u

protandri ve ikisi homogami olarak belirlenmistir (Olez, 1971).

Sen (1980) tarafindan yiriitiilen Kuzey Dogu Anadolu ve Dogu Anadolu
Cevizlerinin Seleksiyon Yolu ile Islah1 adli ¢alisma, incelenen alan ve materyal
yoniinden iilkemizdeki en kapsamli ¢aligmalar arasinda yer almaktadir. 1977-1979
yillar1 arasinda Kelkit, Karasu, Coruh ve Harsit Vadileri ile Dogu Karadeniz kiy1
seridinde yer alan ceviz agaglar1 incelenerek toplam 550 agacgtan ornek alinmistir.
Calisma sonucunda secilen 26 timitvar ceviz tipinin meyve agirliklar1 8.72-17.57 g,
i¢ oranlar1 %49.30-63.07 arasinda degismistir. Se¢ilen tiplerden 13’1 protogeni, 1’
protandri, 1’1 de homogami olarak belirlenmistir. Bir tipte ise sadece disi ¢igek

bulunmustur.

Ulkemizde cevizle ilgili ilk adaptasyon ¢alismalar1 Atatiirk Bahce Kiiltiirleri Merkez
Arastirma Enstitiisii  tarafindan baglatilmigtir. Celebioglu (1985) tarafindan,
Yalova’da baz1 yerli ve yabanci ceviz gesitleriyle olusturulan adaptasyon parselinde
yiiriitiilen calismada, Yalova-1 ¢esidinde meyve agirligr 15.5 g, i¢c agirhg 7.2 g, ic
oran1 %46.4; Sebin ¢esidinde meyve agirligr 10.1 g, i¢ agirhigr 6.5 g ve i¢c oram
%64.4 olarak tespit edilmistir. Yabanci cesitlerden; Midland ¢esidinde meyve agirlig
14.1 g, i¢ agirlhig1 6.2 g ve i¢ oran1 %44.0; Hartley ¢esidinde ise bu 6zellikler sirastyla
12.1 g, 5.7 g ve %43.8 olarak bulunmustur.

Yalova Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitlislince yiiriitiilen “Yerli ve

Yabanc1 Ceviz Cesitlerinin Se¢imi” projesi kapsaminda, Yalova serisi (Yalova-1,
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Yalova-2, Yalova-3, Yalova-4) ile Bilecik cesitleri; Seleksiyon 2. asamasinda ise
Sebin, Kaplan-86, Sen-1, KR-1, KR-2 ve 60 TU 1 ¢esitleri tilkemizde tescil edilmis
ilk ceviz gesitleridir (Ferhatoglu ve ark., 1993).

Beyhan (1993), Malatya ili Darende ilgesi’nde yapilan seleksiyon ¢alismasinda 62 tip
secmigtir. Tiplerin meyve agirligi 12.39-18.49 g, i¢c agirligr 6.50-9.88 g, i¢ orani
%42.6-67.73 ve kabuk kalinligi 0.66-1.56 mm arasinda degisiklik gosterdigini

belirlemistir.

Ozkan (1993), Tokat merkez ilge ve kdylerinde yiiriittiigii calismada sectigi tiplerde
meyve agirhigint 9.56-16.01 g, i¢ agirhigint 4.76-7.48 g, i¢ oranim1 %50.71-56.36 ve
kabuk kalinligini 0.74-1.34 mm arasinda tespit etmistir.

Denizli ili Cameli ve Bozkurt ilgelerinde 1992 yilinda yapilan ¢alismada; 244 ceviz
agaci incelenerek 54 agactan meyve 6rnegi alinmig ve incelemeler neticesinde 38 tip
timitvar olarak secilmistir. Segilen tiplerde meyve agirliklar1 9.55-18.40 g, ic
agirliklar1 5.30-9.92 g, i¢ oranlar1 %50.03-64.27, meyve kabuk kalinliklar1 da 0.64-
1.56 mm olarak belirlenmistir. Ortalama meyve boyu, en ve yiikseklikleri sirasiyla,

40.48 mm, 32.68 mm ve 34.02 mm olarak belirlenmistir (Giin, 1993).

Karadeniz ve Sahinbas (1996), Van ili Catak yoresinde yaptiklar1 bir ¢alismada
tiplerin meyve agirliklarinin 9.28-11.64 g, i¢ agirliklarinin 3.73-5.5 g, i¢ oranlarinin
%36,4-52,38 ve kabuk kalinliklarmin 1.45-1.83 mm degisim araliginda oldugunu
belirtmiglerdir.

Akca ve Muratoglu (1996), tarafindan Bitlis ili Ahlat il¢gesinde yiiriitiilen arastirmada
105 ceviz tipi incelenmis olup, sectikleri 44 tipin ortalama meyve agirliginin 9.36-
17.38 g, i¢ agirhigmin 5.01-7.93 g, i¢ oraninin %36.8-65.17 ve kabuk kalinligimin

0.64-2.03 mm arasinda oldugunu tespit etmislerdir.

Van ili Gevas ilgesinde Akca ve Osmanoglu (1996), tarafindan gergeklestirilen
calismada iimitvar olarak segilen ceviz tiplerinde ortalama meyve agirligi 1.28-15.75
g, i¢ agirhigr 5.87-8.01 g, i¢ oran1 %45.23-55.66 ve kabuk kalinligr 1.17-1.76 mm

arasinda degismistir.

Soguklama ihtiyac1 diisiik ceviz tiplerini belirlemek amaciyla Dogu Akdeniz

kiyilarinda yiiriitilen ¢alismada 20 ceviz tipi Kaska ve ark. (1996) tarafindan



secilmistir. Tiplerin ortalama meyve agirliginin 11.09-19.70 g, i¢ agirhginin 5.55-
15.56 g, i¢ oraninin %50-79 ve kabuk kalinliginin 0.95-1.10 mm arasinda oldugu

saptanmistir.

Kahramanmaras ve koylerinde Ozatar (1996) tarafindan vyiiriitiilen calismada 126
ceviz tipi incelenmis ve bunlardan 11’1 Gmitvar olarak se¢ilmistir. Tiplerin meyve
agirh@gimin 12.67-20.24 g, i¢ agirhigmin 6.49-8.90 g, i¢ oraninin %40.00-56.45 ve
kabuk kalmhigmin 1.2-1.9 mm arasinda degistigi belirlenmistir. Cigeklenme
yoniinden tiplerin %58.49’u protandri, %28.30’u protogeni, %13.2°si homogami

ozellik gosterdigi tespit edilmistir.

Adiyaman, Mardin ve Sanlwurfa illerinde 1994-1996 yillar1 arasinda yiiriitiilen
calismada, Ustiin 6zellikli olarak saptanan tiplerin meyve agirliklar1 7.30-19.68 g, i¢
agirliklar1 4.56-10.04 g, i¢ oranlar1 %38.82-67.84 ve kabuk kalinliklar1 0.57-1.92 mm

arasinda degismistir (Secilmis, 1997).

Yarilgag (1997), Van ili Gevas yoresinde 1995-1996 yillarinda yiiriittiigii
calismasinda 735 adet ceviz agacindan meyve 6rnegi almis ve tartili derecelendirme
sonucunda 20 tip iimitvar se¢mistir. Bu tiplerin meyve ve i¢ agirliklar1 sirasiyla
11.24-16,81 ve 5.89-7.52 g arasinda bulunmustur. I¢ oranlar1 %50.55-53.12, kabuk
kalinliklar1 1.01-1.75 mm olarak belirlenmistir. Tiplerde ¢iceklenmelerin 9’unun

protandri, 4’linlin protogeni, 7’sinin de homogami oldugu belirlenmistir.

Osmanoglu (1998), Ardahan’in Posof Ilgesi’nde 1997-1998 yillarinda 201 agagtan
ornek almig ve 31 timitvar ceviz tipi segmistir. Arastirmada segilen tiplerde ortalama
meyve agirhigt 7.68-13.28 g, i¢c agirligt 4.00-5.84 g ve i¢ oram %50.61-53.11

arasinda bulunmustur.

Konya ili Ermenek Ilgesi’nde Oguz (1998) tarafindan, 1995-1996 yillarinda iki yil
siireyle yiiriitiilen seleksiyon caligmasinda 16 ceviz tipi timitvar olarak belirlenmistir.
Tiplerde ortalama meyve agirligi 10.45-15.88 g, i¢ agirligi 5.26-6.93 g, i¢ oranlari
%41.05-50.33 ve kabuk kalinliklar1 1.23-1.80 mm olarak tespit edilmistir. Tiplerin

14’1liniin protandri, 2’sinin protogeni ¢igeklenme gosterdigi tespit edilmistir.

Giin (1998), Kii¢iik Menderes havzasinda yaptig1 seleksiyon ¢alismasinda 1996-1997
yillarinda 93 agactan meyve Ornegi almis, bunlardan 36 ceviz tipini iimitvar olarak

secmistir. Bu tiplerin meyve agirliklar1 13.33-20.80 g, i¢ agirliklart 6.05-9.66 g, i¢
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oranlart %44.19-58.40 ve kabuk kalinliklar1 0.52-1.44 mm arasinda degisiklik
gostermistir. Segilen tiplerin 4’ homogami, 12’si protogeni, 20’si ise protandri

ciceklenme Ozelligi gostermistir.

Malatya bolgesine uygun ceviz ¢esitlerinin se¢imi i¢in Asma ve ark. (1999)’nin
1997-1998 yillarinda yiiriittiikleri ¢alismada; Yalova-1, Yalova-2, Yalova-3, Sebin,
Sen-1, KR-2 ve 198/110 gesitlerinin fenolojik, pomolojik ve verim o&zelliklerini
incelemislerdir. Sen-1 ve Yalova-2 ¢esitlerinin protogeni, Yalova-1, Yalova-3, Sebin,
KR-2 ve 198/110 c¢esitlerinin ise protandri c¢iceklenme 0Ozelligi gosterdiklerini
saptamiglardir. En yiiksek meyve agirhigt KR-2 (17.4 g), en diisiik meyve agirlig
Sebin ¢esidinde (8.2 g) saptanmistir. Sebin ¢esidi %58.7 ile en yiiksek randimanli,
Yalova—2 %39.7 ile en disik randimanli ¢esit olarak bulunmustur. Calisma
sonucunda Malatya kosullar i¢in uygun ¢esitlerin Yalova-1, Yalova-2, Yalova-3 ve

Sebin oldugu saptanmustir.

Nigde’de 1994-1997 yillar1 arasinda Giiven (2000), tarafindan yapilan ¢aligmada 73
ceviz tipi incelenmistir. Bunlardan 6 tanesi tmitvar olarak secilmistir. Tiplerin
meyve agirliklarimin 13.10-17.80 g, i¢ agirliklarinin 6.90-8.88 g, i¢c oranlarinin
%50.22-55.46 ve kabuk kalinliklarinin 1.30-1.70 mm arasinda degistigi tespit

edilmistir.

Hatay Ilce ve kdylerinde 1998 yilinda yiiriitiilen ¢aligmada 71 agactan meyve rnegi
almmustir. Secilen tiplerde meyve agirliklarinin 11.5-15.8 g, i¢ agirliklarinin 4.03-
8.07 g, i¢ oranlarinin %37.0-58.7 ve kabuk kalinliklarinin 0.84-3.60 mm arasinda

degistigi tespit edilmistir (Bayazit, 2000).

Karadeniz ve Celik (2000), Van ili Ercis ve Muradiye’de yaptiklar1 seleksiyon
calismasinda, 4000’den fazla ceviz agaci inceleyerek 21 ceviz tipini limitvar olarak
belirlemislerdir. Bu tiplerde meyve agirligin1 9.43-16.43 g, i¢ agirhigi 5.37-6.96 g, i¢
orant %40.12-56.84 ve kabuk kalinligin1 1.01,-2.08 mm arasinda degisiklik

gosterdigini tespit etmislerdir.

1997-2000 yillarinda Van’in Bahgesaray il¢esinde yiiriitiilen seleksiyon ¢aligsmasinda
32 Umitvar genotip secilmistir. Secilen tiplerin meyve agirligimin 9.75-17.69 g, ic
agirhigmin 5.35-8.09 g, i¢ oraninin %47-66 ve kabuk kalinliginin 1.00-1.90 mm
arasinda oldugu saptanmistir (Yavig, 2000).
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Akkuzu ve Celik (2001) 1998-2000 yillarinda ii¢ y1l boyunca Ankara kosullarinda
Yalova-1, Yalova-2, Yalova-4, Sebin, KR-1, KR-2 ceviz ¢esitlerinin fenolojik,
pomolojik ve verimlilik durumlarin1 incelemislerdir. Yalova-4 ¢esidinde protogeni,
diger ¢esitlerde ise protandri tipi ¢igeklenme oldugu goézlemlenmistir. Kabuklu
meyve agirhigi agisindan KR-2 (21.20 g) en agir, Yalova-2 ise (8.22 g) en diisiik
agirhiga sahiptir. En yiiksek i¢ randimani %60.68 orani ile Yalova-4, en diisiik i¢
randimant %33.98 ile Sebin c¢esidinde tespit edilmistir. Arastirmacilar ii¢ yillik
verilere gore Yalova-1, Yalova-3 ve Yalova-4 cesitlerinin Ankara bolgesi igin

timitvar oldugunu bildirmislerdir.

Bitlis’in Adilcevaz Ilgesi’nde yapilan seleksiyon ¢alismasinda {imitvar olarak segilen
31 tipin i¢ agirliklar1 5.45-11.42 g, meyve agirliklart 11.65-23.81 g, i¢ oranlari
%39.01-57.53 ve kabuk kalinliklart 0.53-1.77 mm arasinda saptanmistir (Akca,
2001).

Basak (2001), Van’in merkez il¢elerinde 1999-2000 yillarinda yaptig1 seleksiyonda
65 tipin meyvelerini inceleyerek, 20 tipi timitvar olarak se¢mistir. Bu tiplerin meyve
agirliklart 10.53-14.82 g, i¢ agirliklar1 4.64-7.44 g, i¢ oranlar1 %43.03-53.04 ve

kabuk kalinliklar1 1.33-1.99 mm arasinda degisim gdstermistir.

Serdar ve ark. (2001), tarafindan Bor¢cka Camili havzasinda 1999-2000 yillarinda
yiiriitiilen seleksiyon ¢aligmasinda 68 tip incelenmistir. Tiplerin meyve agirligt 9.74-

11.57 g, i¢ agirhig1 5.14-6.72 g ve i¢ oran1 %49.6-63.6 arasinda saptanmuistir.

Ozongun (2001), calismasinda tohumdan yetismis ceviz popiilasyonu igerisinde
1999- 2000 yillar1 arasinda geg¢ yapraklanan ve yan dallarda yiiksek oranda meyve
veren ceviz tiplerinin belirlenmesini amaglamislardir. ilkbahar ge¢ donlarindan zarar
gérmeyen ceviz tiplerinin seleksiyonu arastirmanin en énemli amacini olusturmaktir.
Bu arastirmada ge¢ yapraklanan ve yan dallarda yiiksek oranda meyve veren 4 tip
secilmistir. Bu 4 tipin yan dallarda meyve verme oran1 %50-70 arasinda
belirlenmigtir. Selekte edilen tiplerde ortalama meyve agirlig1 9.13 gr, i¢ agirligi 4.98
gr, i¢ orant %51.54, meyve boyu 34.2 mm, meyve eni 28.1 mm, meyve yiiksekligi
29.9 mm, kabuk kalinlig1 1.48 mm, yag oran1 %54.72, protein oran1 %18.77 olarak
tespit edilmistir.



Siityemez ve Kagka (2002), baz1 yerli ve yabanci ceviz gesitlerinin farkli ekolojilere
uyumlarini arastirma amaci ile Kahramanmaras’ta yaptiklar1 ¢calismada bazi gesit ve
cesit adaylarinin ayni kosullardaki yapraklanma zamani, ¢iceklenme durumlari,
meyve iriligi, randiman, kabuk kalinhigi gibi oOzelliklerini karsilastirmislardir.
Calismada, cesitlerin erkek ve disi ¢iceklerinin 3 Nisan ile 15 Mayis tarihleri
arasinda actiklari, %56.25’inin protandri, %31.25’inin protogeni ve %12.5’inin
homogami 6zelligi gosterdigini saptamiglardir. Yapilan pomolojik analizlerde meyve
agirh@inin Back gesidinde (9.09 g) en diisiik, Siityemez-1 ¢esidinde (25.03 g) en
yiiksek oldugu saptanmustir. I¢ oranlarinin %42.16 (Yalova-3) ile %56.47 (Maras
10) ve kabuk kalinliklarinin 0.90 mm (Bursa—65) ile 1.40 mm (Van-6) deger

araliginda oldugu belirlenmistir

Ozkan (2002), Yenisarbademli yoresinde iki yil siire ile yaptigi (2000-2001)
seleksiyon caligmasi sirasinda 2000' den fazla agac incelemis ve bunlarin 119' undan
meyve Ornegi almistir. Meyve 6rnegi alin tiplerde 6nemli meyve 6zellikleri ve agac
Ozellikleri incelenmistir. Arastirma sonucunda 10 ceviz tipi selekte edilmistir.
Segilen tiplerin meyve agirliklart 8.43 g-11.09 g, i¢c agirliklart 4.35 g-6.32 g, i¢
oranlar1 %48.89-%57.4, kabuk kalinliklar1 0.83 mm-1.47 mm, protein oran1 %15.17-
%19.24, yag orant %61.97-%70.92 deger aralifinda bulunmustur. Sonug¢ olarak
(32.Y$.060), (32.YS$.023), (32.YS.097), (32.YS.031), (32.YS.075), (32.YS.098),
(32.YS.051), (32.YS.099), (32.YS.088) ve (32.YS.119) no’lu tipler dikkate deger

bulunmus olup, iizerinde ¢alisilmasi tavsiye edilmistir.

Aydin (2003), Tokat ili Niksar ilgesinde yer alan bazi standart ceviz c¢esitlerinin
Niksar ekolojik kosullarindaki adaptasyon yeteneklerini belirlemek amaciyla 2001-
2002 yillart igerisinde yiiriittiigii calismasinda standart cesitlerden Sebin, Bilecik,
Yalova-1 ve Yalova-3 ceviz ¢esitlerinin iki yil siireyle morfolojik, fenolojik ve
pomolojik oOzellikleri incelemistir. Fenolojik gbzlem sonuglarina gore ciceklerime
bakimindan Yalova-1, Yalova-3 ve Sebin g¢esitleri protoandri, Bilecik ¢esidi
protogeni olarak saptanmustir. Incelenen gesitlerde ortalama verim Sebin cesidinde
9.0 kg/agag, Bilecik ¢esidinde 6.5 kg/agac, Yalova-1 ¢esidinde 5.5 kg/agag, Yalova-3
cesidinde 5.0 kg/aga¢ olarak bulunmustur. Incelenen cesitlerde ortalama meyve
agirligr Yalova-1 cesidinde 16.04 g, Yalova-3 c¢esidinde 17.30 g, Sebin ¢esidinde
10.16 g, Bilecik ¢esidinde 12.20 g olarak tespit edilmistir. Cesitlerin ortalama i¢
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agirliklar1 Yalova-1 ¢esidinde 8.17 g, Yalova-3 cesidinde 8.72 g, Sebin ¢esidinde
6.56 g, Bilecik ¢esidinde 5.92 g ; i¢ randimani ise Yalova-1 ¢esidinde %51.45,
Yalova-3 cesidinde %50.28, Sebin ¢esidinde %64.80 ve Bilecik cesidinde %48.56
olarak saptanmistir. Her bir yan tomurcuktaki ortalama disi ¢igek sayisi 1.3 (Yalova-
3) ve 2.7 (Sebin) arasinda belirlenmistir. Sonug¢ olarak, Niksar ekolojik kosullarinda
Sebin ¢esidinin verimli bir ¢esit oldugu ve Bilecik ¢esidinin ise Sebin ¢esidi i¢in iyi

bir tozlayici gesit oldugunu belirlemistir.

Kaymaz (2004), iimitvar ceviz gonotiplerinin selekte edilmesi amaciyla 2001-2003
yillar1 arasinda Bitlis ilinin Hizan ilgesinde yaptig1 ¢alismada, 48 ceviz genotipinde
meyve Ornegi alarak {stlin meyve kalitesine sahip 18 ceviz genotipi se¢mistir.
Secilen genotiplerde meyve agirhigi 8.59-11.73 g, i¢ agirhigr 4.33-5.72 g, i¢ orani
%41.76-54.83 ve kabuk kalinligi 0.70-1.74 mm deger araliginda tespit edilmistir.
Selekte edilen genotiplerin 2’si protogany, 2’si homogamy ve 14’ protandry

karakterde cigeklendigi saptanmuistir.

Taskin (2004), iimitvar ceviz genotiplerinin belirlenmesi amactyla 2001-2002 yillar
arasinda Semdinli ve Yiksekova'da yiriittiigii seleksiyon calismasinda; yaklasik
5000 tohumdan yetismis ceviz agaci inceleyerek 77 ceviz agacindan meyve Ornegi
almis ve meyve kalitesi bakimindan istiin goriilen 20 ceviz genotipini se¢mistir.
Se¢ilen bu genotiplerde, meyve agirliklarinin 8.61-14.14 g, i¢ agirliklarinin 4.28-6.71
g, i¢c oranlarmm %35.31-56.29, kabuk kalinliklarinin 1.21-1.91 mm, protein
oranlarmin %15.00-21.64 ve yag oranlarinin %52.00-64.07 arasinda degistigi tespit
edilmistir. Secilen genotiplerin 15'1 protandry ve 5'i protogeyn oOzellik gdsterdigi

saptanmistir.

Niksar ekolojik kosullarinda Yalova-1, Yalova-3, Sebin ve Bilecik g¢esitlerinin
performanslarini belirlemek amaciyla fenolojik, morfolojik ve pomolojik 6zellikleri
iki y1l stire ile kaydedilmistir. Buna gore Yalova-1 c¢esidinde ortalama meyve agirhig
16.01 g, Yalova-3 ¢esidinde 17.30 g, Sebin ¢esidinde 10.16 g, Bilecik g¢esidinde ise
12.2 g olarak tespit edilmistir (Ak¢a ve Aydin, 2005).

Akgca ve Kéroglu (2005), Corum ili Iskilip ilgesindeki ceviz popiilasyonundan iistiin

ozellikli olarak sectikleri 23 ceviz tipinin yan dallarda meyve verme oranlarint %30-
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70 arasinda degisim gosterdigini saptamiglardir. Ayrica ortalama meyve agirhig

13.06 g, i¢ agirlig1 6.88 g ve randiman1 %52.90 olarak belirlemislerdir.

Akcay ve Tosun (2005), Bursa’da yiiriittiikleri ¢aligmalarinda 100 ceviz tipini
incelemigler ve 40 tip {lizerinde ayrintili pomolojik c¢aligmalar yiiriitmiislerdir.
Tiplerin kabuklu meyve agirliklar1 8.57-17.65 g, i¢ agirliklari 4.04-9.00 g ve
randimanlar1 %42.88-57.35 arasinda degisiklik gdsterdigi saptanmaistir.

Unver ve Celik (2005), Ankara’da vyiiriittiikleri calismada inceledikleri 364 tip
icerisinden 23 tipi limitvar olarak se¢mis ve Onemli aga¢c ve meyve Ozelliklerini
belirlemiglerdir. Umitvar tiplerin kabuklu meyve agirhklari 10.82-18.74 g; i¢
agirliklar: 5.62-8.60 g; i¢ oranlar1 %42.95-57.26 ve kabuk kalinliklar1 1.04-2.03 mm

arasinda bulunmustur.

Koyuncu ve ark. (2005), Isparta’nin Gelincik Koyii, Atabey ve Yalvag ilgelerindeki
ceviz genotiplerinin fenolojik 6zelliklerini belirlemek ve istiin 6zellikli tipleri gen
kaynagi olarak koruma altina almak amaciyla gerceklestirdikleri calismada {ig¢
bolgedeki popiilasyondan toplam 95 genotipin meyve dzellikleri ile yapraklanma ve
ciceklenme tarihlerini belirlemislerdir. Yapraklanma ve ¢iceklenme bakimindan hem
popiilasyolar arasinda hem de yillar arasinda farkliliklar bulundugunu saptamiglardir.
Atabey popiilasyonunda yapraklanmanin digerlerine gore 10-12 giin 6nce oldugu
kaydedilmistir. Yapraklanma tarihi arasindaki farkliliginin Atabey’de 15-18 giine,
Gelincik koyiinde 11-14 giine, Yalvag’ta 20-26 giine kadar ¢iktigi bildirilmistir.
Secilen tiplerin meyve agirhigi 7.89-12.98 g, i¢ agirliklar: 4.15-6.68 g, randimanlari
%48.44-57.64 ve kabuk kalinliklar1 0.97-1.62 mm arasinda degisim gostermistir.
Genotiplerde genel olarak protandri egilimi gortilmiistiir. Calisma sonunda 6 genotip

iistiin Ozellikli olarak belirlenmis ve as1 ile cogaltarak koruma altina alinmastir.

Muradoglu (2005), 2001-2003 yillan arasinda yiiriittiigii arastirmada, Ahlat (Bitlis)
merkez il¢e ile Hakkari merkez il¢esindeki dogal ceviz popiilasyonlarinda belirlenen
timitvar genotiplerin meyve ve agac 6zelliklerini tanimlamustir. Ceviz 1slah amaglari
dogrultusunda 50 tmitvar genotip selekte edilmistir. Secilen genotiplerde meyve
agirhigr 9.91-15.22 g, i¢c agirligr 5.00-6.50 g, i¢ oran1 %40.9-55.5, kabuk kalinlig
1.04-2.05 mm, protein oram1 %13.9-23.3 ve yag oram1 %51.3-67.0 arasinda tespit
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edilmistir. Segilen genotiplerin 29'unun protoandri, 17'sinin protogeni ve 4'iniin

homogami karakterde ¢igeklendigini bildirmistir.

Yarilgag ve ark. (2005b), Mus ve yoresinde 1999-2000 yillar1 arasinda limitvar
tiplerin bulunmasi1 amaci ile yaptiklar1 seleksiyon ¢aligmasinda, 120 agactan meyve
ornekleri almis ve bunlar arasindan 20 genotipt se¢cmislerdir. Bu tiplerin ilk
tomurcuklanma tarihlerinin 15 - 20 Nisan arasinda gerceklestigini bildiren
arastirmacilar, tiplerin yan dallarda meyve verme oranlarinin %40 ile %90 arasinda

oldugunu kaydetmislerdir.

Isparta ili Yalvag il¢esinde Yildirim ve ark. (2005), tarafindan yiiriitiilen ¢alismada
150 tip meyve ozellikleri ve verimlilikleri yoniinden incelenmistir. ilk yil
degerlendirmelerinden sonra 36 tip tekrar incelenmis ve bu say1 10’a indirilmistir.
Umitvar olarak secilen tiplerin meyve agirhgi 7.82-11.04 g, i¢ agirhg: 4.04-5.75 g,
randimanlar1 %46.98-55.61 ve kabuk kalinliklar1 0.98-1.55 mm arasinda degisim
gostermistir. Meyveler irilik bakimindan ekstra boyutlarda bulunmus, i¢ renkleri agik

ve ¢ok acik olarak belirtilmistir.

Arda (2006), i¢c Ege’de yiiriittiigii ¢alismasinda, 33 iimitvar ceviz tipi se¢mistir.
Secilen timitvar tiplerde meyve agirligi 7.35-18.00 g, i¢ agirhig 2.75-6.65 g, i¢
oranlar1 %35.23-57.30 arasinda oldugunu bildirmistir.

Kahraman (2006) Aksaray’in Agacdren Ilgesi'nde vyiiriittiigii ¢aligmada 57 ceviz
tipinden meyve Ornegi almistir. Yapilan tartili derecelendirme sonucunda hem
kabuklu hem de i¢ ceviz bakimindan 2 adet, sadece kabuklu ceviz bakimindan 3 adet
ve sadece i¢ ceviz bakimindan 1 adet olmak tizere toplam 6 tip se¢mistir. Tiplerde
meyve agirliklar1 14.27-21.27 g, i¢ agirhiklar1 7.36-10.03 g, i¢ oranlar1 %36.81-57.82
ve kabuk kalinliklar1 1.26-1.60 mm arasinda degismistir. Tiplerden 3’linlin protandri

ve diger 3’iiniin de protogeni ¢iceklenme 6zelligine sahip olduklarini bildirmistir.

Demir (2007), 2004-2005 yillar1 arasinda Siirt ilinde yiirtittiigii arastirmasinda tohum
orijinli ceviz popiilasyonu igerisinde yiiksek verimli cevizlerin belirlenmesini
amagclamigtir. Tohum orijinli 92 genotipten meyve O6rnegi alarak seleksiyon kriterleri
dogrultusunda 30 adet yeni Umitvar genotip tespit etmistir. Genotiplerde meyve
agirhiklarinin 8.2-15.1 g, i¢ agirliklarinin 4-6.1 g, i¢ oranlarinin %31.8-52.5 arasinda

PR

degistigi belirlenmistir. Se¢ilen genotiplerin aga¢ basina verimleri 18-32 kg, arasinda
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degistigi ve yan siirgiinlerde meyve tutma oranlarinin %10-20 arasinda degistigini
bildirmistir.

Tokat, Niksar ilgesinde Yilmaz (2007) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada 93 ceviz tipi
incelenmigstir. Bu tiplere yapilan tartili derecelendirme sonucunda 12 iimitvar tip
belirlenmistir. Umitvar tiplerde ortalama meyve agirliklarmin 7.05-12.30 g, i¢
agirliklarinin 3.71-6.71 g, i¢ randimanlarinin %42.25-61.39 oldugu belirlenmistir.
Ayrica yapilan diger ayrintili pomolojik analizlerde tiplerin meyve kalinliklarinin
26.64-34.45 mm, meyve genisliklerinin 24.98-31.83 mm, meyve boylarinin 30.61-
39.75 mm ve kabuk kalinliklarinin 0.82-1.61 mm araliginda degisim gosterdigi

saptanmistir.

Adapazar ili Akyaz ilgesinde 2007-2008 yillarinda, 79 ceviz agacindan meyve
ornegi alinarak, pomolojik Ozellikleri incelenmistir. Sonuclar degistirilmis tartili
derecelendirme metoduna gore degerlendirilerek 19 adedi iimitvar olarak secilmistir.
Secilen tiplerin meyve agirliklar1 11.20-18.00 g, i¢ agirliklar1 6.00-8.50 g, i¢ oranlar1
%47.61-63.00 ve kabuk kalinliklar1 0.87-1.87 mm arasinda degisim gostermistir.
Tiplerin meyve boylart 33.26-44.09 mm, enleri 30.87-36.56 mm, yiikseklikleri
34.80-39.31 mm ve sekil indeksleri 0.94-1.34 arasinda degismistir (Beyhan, 2009).

Abdis (2010), Kastamonu ili, Taskoprii, Tosya ve Daday ilgelerinde yetistirilen
cevizlerin seleksiyonu amaciyla 2008-2009 yillarinda yiriittiigi c¢aligmasinda,
yaklagik 20.000°den fazla ceviz agaci inceleyerek, 95 agagtan meyve drnegi almis ve
meyve Ozellikleri bakimindan Onemli goriilen 10 ceviz tipini timitvar olarak
segmistir. Tartili derecelendirme puanina gore secilen 10 tipin meyve agirliklar
9.04-14.13 g, i¢c agirliklar1 5.79-8.58 g, randiman1 9%°53.00-65.38 ve kabuk
kalinliklar1 0.82-1.10 mm arasinda degistigi gozlemlenmistir. Incelenen tiplerde
meyve kabuk kalinliklar1 genelde ince ve kolay ayrilir nitelikte belirlenmistir.

Umitvar segilen tiplerde protein oranlari %13.49-20.94, yag oranlar1 %58.98-67.11

arasinda tespit edilmistir.

Reis (2010), Trabzon ilinde iki yil siire ile yaptigir (2008-2009) ceviz seleksiyon
calismasi sirasinda 1000’den fazla agag¢ incelemis ve bunlarin 73’tinden meyve
Ornegi almistir. Meyve Ornegi alinan bu genotiplerde onemli meyve ve agag

ozellikleri incelenmistir. Arastirma sonucunda 10 ceviz genotipi selekte edilmistir.
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Segilen genotiplerin meyve agirhi@ 10.2 g-12.4 g, i¢ agirhig1 5.2 g-6.7 g, i¢ orani
%44.5-%63.0, kabuk kalinlig1 1.3 mm-2.1 mm, protein oram1 %13.3-%17.2, yag
orani %52.2-%68, arasinda bulunmustur. Ayrica segilen genotiplerin 8’1 protandri 1°i
protogeni ve 1’i homogami g¢iceklenme Ozelligi gosterdigini saptamistir. Sonug
olarak; 61 CRS 03, 61 MRK 03, 61 MRK 07, 61 VKF 01, 61 VKF 09, 61 ARK 04,
61 ARK 07, 61 AKC 06, 61 ARS 03 ve 61 SRM 03 nolu genotipler dikkate deger

bulunmustur.

Simsek (2010), Sanlurfa’nin Siverek ilgesi ve kdylerinde 2005-2006 yillar1 arasinda
900 ceviz agaci taramig ve 125 tanesini incelenmek iizere se¢mistir. Yapilan
degerlendirme sonucunda 11 tipin tmitvar oldugu, tiplerde ortalama meyve
agirhiginin 9.63-14.31 g, meyve i¢ agirligmin 5.38-6.99 g, i¢c randimanin %44.06-
62.16 arasinda oldugunu bildirmistir. Ayrica meyvelerin protein oraninin %13.70-

20.18, yag oraninin %58.88-65.64 arasinda degistigini saptamistir.

Simsek ve Osmanoglu (2010), Mardin ili Mazidag: il¢esinde, yaklasik 500 ceviz
agacin incelemisler ve 65 agagtan meyve drnegi almislardir. Yapilan incelemelerde
tiplerden 8’1 limitvar goriilmiistiir. Tiplerin ortalama kabuklu meyve agirlig1 14.55-
10.28 g, meyve boyu 42.02-35.64 mm, meyve eni 34.46-29.78 mm, kabuk kalinlig
1.90-1.27 mm, i¢ agirh@ 7.22-5.55 g ve i¢ oran1 %63.10-43.58 arasinda saptanmustir.

Corum ili Merkez ilgede iki yil siire ile yiiriitilen (2009-2010) ceviz seleksiyon
caligmasi sirasinda 500’den fazla agag dikkate alinmis ve bunlarin 120’sinden meyve
ornegi alinmistir. Meyve Ornegi alian tiplerde onemli meyve 6zellikleri ve agac
Ozellikleri incelenmistir. Arastirma sonucunda 10 ceviz tipi secilmistir. Secilen
tiplerin meyve agirligi 10.94 g-13.24 g, i¢ agirhigi 6.53 g-7.38 g, i¢ oranlar1 %54.17-
%66.54, kabuk kalinligi 0.93 mm-1.30 mm, protein orant %12.98-%17.03, yag orani
%46.51 ile %65.51 arasinda degistigi saptanmustir. Segilen tiplerin 7’si protandri,
2’si protogeni ve 1’1 homogami ¢igeklenme 6zelligi gostermistir. Sonug olarak; 19

MR 16, 19 MR 19, 19 MR 23, 19 MR 30, 19 MR 33, 19 MR 45, 19 MR 52, 19 MR
70,19 MR 79 ve 19 MR 92 no’lu tipler imitvar olarak secilmistir (Boruzan, 2011).

Ferit ve ark. (2011), 2006-2008 yillar1 arasinda Denizli ilinin Tavas yoresinde
yiriittiikleri seleksiyon ¢alismasinda yoredeki tohumdan yetismis dogal ceviz

poplilasyonlarini incelemisler ve toplam 100 tipin igerisinden meyve Ozelliklerini
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dikkate alarak 9 tipi timitvar olarak se¢mislerdir. Tiplerin meyve agirlig1 7.30-12.72
g, i¢ agirligr 3.44-6.30 g, i¢ oram %42.22-56.60, kabuk kalinlig1 1.26-2.06 mm, Yag
Orani %62.02-71.56 ve protein oran %11.31-17.69 deger araliginda kaydedilmistir.

Kalan (2011)’m, 2009-2010 yillar1 arasinda Bingdl Merkez ve Ilgelerinde yiiriittiigii
bu c¢alismada tohumdan yetisen ceviz poplilasyonu igerisinde timitvar genotiplerin
belirlenmesi amaglanmistir. Tohumdan yetisen 126 genotipten meyve 6rnegi alinarak
seleksiyon Kkriterleri dogrultusunda 40 adet timitvar genotip selekte edilmistir.
Selekte edilen genotiplerde meyve agirliklar1 9.98-15.75 g, i¢ agirliklar1 5.05-6.87 g,
ic oranlar1 %38.41-54.54, kabuk kalinligit 0.85-2.00 mm arasinda degistigi
belirlenmistir. Selekte edilen genotiplerin 29’unun protoandri, 8’inin protogeni ve

3’liniin homogami karakterde cigeklendigi gdzlenmistir.

Karadag ve Akga (2011), tarafindan Amasya’da yapilan calismada 20 tmitvar tip
secilmistir. Ortalama meyve agirhigi 10.35 g, i¢ agirhign 5.17 g, i¢ oram1 %51.27,
meyve boyu 35.00 mm, meyve eni 30.21 mm, meyve yiiksekligi 31.45 mm, kabuk

kalinlig1 1.34 mm ve ortalama yag orani %59.99 olarak saptanmustir.

Maden (2011), 2009-2010 yillarinda Balikesir iline bagh Gonen ilgesi ile ilceye
bagl; Korudegirmen, Titiincii, Dizman, Balci, Dedekoy, Kumkoy, Gaybular,
Karasukabaklar, Sugikti, Tuzak¢i ve Kalfakéy Koylerinde ceviz seleksiyonu
amaciyla yiirittigi bu c¢alismada, 150 agagtan meyve ornegi almis ve meyve
ozellikleri bakimindan onemli gorilen 10 ceviz tipini Gmitvar olarak se¢mistir.
Tartil derecelendirme puanina gore Gimitvar segilen 10 tipin meyve agirliklari 10.83
g ile 16.97 g, i¢ agirhiklar1 5.65-7.64 g, randiman: %44.86-57.09 ve kabuk kalinliklar
0.97-1.47 mm arasinda degistigi saptanmistir. Umitvar segilen tiplerde yag oranlar
%52.27- %67.97, kiil miktar1 %2.40-3.70, nem oran1 %3.02-4.41, protein orani
%8.93-14.36 arasinda degistigi gozlenmistir. Sonug olarak (10 KRS 136), (10 MRK
50), (10 BLC 63), (10 MRK 45), (10 MRK 46), (10 DZM 34), (10 MRK 47), (10
KUM 117), (10 MRK 49) ve (10 DZM 36) no’lu tipler dikkate deger bulunmus ve

tizerinde ¢alisilmas tavsiye edilmistir.

Yilmaz (2011), Cal yoresinde iki yil siire ile yaptig1 (2009-2010) ceviz seleksiyonu
calismasi sirasinda 5000°den fazla ceviz agaci incelemis ve bunlarin 129’undan

meyve Ornegi almistir. Meyve Ornegi alinan tiplerde 6nemli meyve ozellikleri ile
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aga¢ Ozellikleri incelenmistir. Yapilan degerlendirmeler ve tartili derecelendirme
sonucu 25 ceviz tipi timitvar goriilerek segilmistir. Segilen tiplerin meyve agirhklari;
10.86 g-16.28 g, i¢ agirhiklar1 5.79 g-7.69 g, i¢ oranlar1 %50.00 ile %56.57, kabuk
kalinhiklari, 0.97 mm-1.68 mm deger araliginda bulunmustur. Umitvar segilen
genotiplerin protein oran1 %9.22 (20 CAL 032) ile 18.81 (20 CAL 034), yag oranlar
%47.20 (20 CAL 061) ile 80.27 (20 CAL 129) arasinda degistigi tespit edilmistir.

Aslansoy (2012), Afyon-Sultandagi yoresinde 2010-2012 yillart arasinda tohumdan
yetisen 122 agactan meyve Ornegi almis ve arastirma sonucunda 28 ceviz tipini
timitvar olarak se¢mistir. Tiplerde meyve agirhigr 7.72-13.37 g, i¢ agirhig 4.07-7.13
g, i¢c orant %44.74- 61.08, kabuk kalinlig 0.98-1.51 mm arasinda degisim
gostermistir. Secilen 28 tipin 23’1 protandri ve 5’1 protogeni ¢igeklenme ozelligi

gostermistir.

Bilgen (2012), 2009-2010 yillarinda Erzincan’in Kemabh il¢esinde tohumdan yetismis
ceviz agaci poplilasyonu arasindan iistiin 6zellikli ceviz tiplerinin se¢ilmesi amaci ile
ylirlitmiis oldugu bu ¢alismada tartili derecelendirme sonucu ge¢ yapraklanan 710
puan ve lizeri alan 9 tipi limitvar olarak belirlemistir. Segilen tiplerin yan dallarda
meyve verme orant %50 ile %80 arasinda bulmustur. Ortalama meyve agirligi 11.18
g ile 15.20 g, ortalama i¢ agirhig1 6.14 g ile 8.00 g, ortalama randiman %47.08 ile
%58.57 arasinda degismistir. Ortalama meyve kalinligr 32.55 mm ile 36.62 mm,
ortalama meyve eni 31.58 mm ile 36.15 mm arasinda, ortalama meyve yiiksekligi
37.73 mm ile 42.29 mm arasinda degismistir. Segilen tiplerde ortalama protein orani
%14.70 ile %20.10, ortalama yag oran1 %55.18 ile %65.70 arasinda belirlenmistir.
Seg¢ilen tiplerde ii¢ tip protandri, 3 tip protogeni ve 3 tip homogami ¢igeklenme

ozelligi gostermistir.

Paris (2013), 2011-2013 yillar1 arasinda Kayseri il merkezi ve ilgelerinde yiiriittigii
bu arastirmada tohumdan yetistirilen ceviz popiilasyonlari igerisinden, iistiin meyve
ozellikleri belirlenen {imitvar tiplerin segilmesi amaclamustir. ilk seleksiyon
asamasinda hastaliklardan ari ve normalden daha fazla meyvesi oldugu gozlemlenen
50 adet tipten 2011 ve 2012 yillarinda meyve ornekleri alinmistir. Seleksiyon
kriterleri dogrultusunda 9 adet timitvar tip belirlenmistir. Selekte edilen tiplerde
meyve agirhigr 7.58-13.11 g, i¢ agirhgr 3.83-5.40 g, i¢ oram1 %41.21-55.91, kabuk
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kalinlig1 1.12-1.83 mm, ham yag oran1 %64.99-69.58, protein oran1 %15.36-19.77
deger araliginda belirlenmistir. Selekte edilen tiplerin 7’sinin dikogami, 2’sinin
homogami karakterde cigeklendigi; dikogami goriilen tiplerin 4’linde protandry,

3’linde protogeny karakterde ciceklenme 6zelligi oldugu saptanmustir.

2013 yihinda Nevsehir Merkez, Avanos ve Urgiip ilgelerinde yiiriitiilen arastirmada
tohumdan yetistirilmis ceviz popiilasyonlar: igerisinden, tstiin meyve o6zelliklerine
sahip tmitvar tiplerin se¢ilmesi amaglanmistir. Seleksiyonun baslangig asamasinda
hastaliklardan ari ve yiiksek verimli oldugu goézlemlenen 55 adet tipten meyve
ornekleri alinmistir. Selekte edilen tiplerde meyve uzunlugu 27.70 mm-46.80 mm,
meyve yiiksekligi 28.60 mm-39.20 mm, meyve genisligi 27.10 mm-38.20 mm,
meyve kabuk kalinligi 0.76 mm-2.28 mm, meyve agirlig1 7.85 g-16.50 g, i¢ agirhig:
3.82 g-7.95 g, i¢ oran %34.30-%63.36, ham yag orani %32.92-%71.74 ve protein
orant %10.71-%22.35 arasinda degistigi gozlemlenmistir. Seleksiyon kriterleri
dogrultusunda 13 adet amitvar tip belirlenmistir. Calisma ile bdlgenin ceviz igin

onemli diizeyde varyasyon barindirdig: ortaya konulmustur (imamoglu, 2015).

Tokat 1li Niksar Ilgesinde yerli ceviz gesitlerinden Kaman 1, Maras 12, Maras 18,
Sebin, Sen 1 ve Sen 2 cesitleri ile yabanci ceviz ¢esitlerinden; Chandler, Fernette,
Fernor, Franquette, Howard, Midland ve Pedro ¢esitlerinin adaptasyon yeteneklerini
belirlemek amaciyla 2012-2013 yillar1 arasinda yapilan arastirmada cesitlerin
morfolojik, pomolojik ve fenolojik 6zellikleri, verim degerleri ile antraknoz ve don
zararindan etkilenme durumlar1 incelenmistir. Pomolojik aragtirmalarin yapildig: 13
cesit i¢in, kabuklu meyve agirligr 10.53 gr (Maras 12)-20.12 gr (Sen 1), i¢ agirhig
5.61 gr (Maras 18 )-10.76 gr (Sen 1 ), randiman %39.72 (Franquette)-66.54 (Sebin)
ve kabuk kalinligi 0.84 mm (Sebin)-2.21 mm (Fernor) arasinda belirlenmistir

(Kaplan, 2015).

Yalova ekolojisinde Sunland, Ashley, Vina, Rendede-38, Regio, Howard, Chandler,
Fernor, Fernette ve Maras-18 cesitlerinde, 2007-2011 yillar1 arasinda yapilan
incelemelerde ¢esitlerin meyve agirliklar1 15.00 g (Maras-18) ile 12.00 g (Rendede-
38) deger aralifinda saptanmistir. Agag basina en yiiksek kiimiilatif verim 38.9 kg ile
Chandler ¢esidinden, en diisiik kiimiilatif verim ise 11.5 kg ile Regio ¢esidinden elde

edilmistir. Cesitlerin bes yil boyunca belirlenen kriterlere gore aldiklari, tartili
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derecelendirmeye esas puanlarda 570 puanla Chandler ¢esidi en yiiksek, 200 puanla
Regio ¢esidi en diisiik puana sahip olmustur (Orman ve ark. 2016).

2013-2015 yillarinda Caykara'da yetisen ceviz genotiplerinin pomolojik
Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan arastirmada tohumdan yetisen yaklasik
10.000 ceviz agaci incelenerek 178 agactan meyve Ornegi alinmis ve 10 genotip
meyve Ozellikleri bakimindan iistiin bulunmustur. Secilen genotiplerin meyve agirligi
10.00-23.76 g, i¢ agirligr 5.83-10.27 g, i¢ oram1 %42.49-52.72, kabuk kalinlig1 0.96-
1.66 mm, meyve boyu 35.46-68.51 mm, meyve eni 29.58-51.54 mm, meyve
yuksekligi 26.41-45.98 mm deger aralifinda degismistir. Ayrica secilen genotiplerin
10'unun protandrous ¢iceklenme 6zelligi gosterdigi bildirilmistir (Kocabag,2016).

Orbay (2016), Konya il merkezinde agac ve meyve o6zelliklerini dikkate alarak 2014
yili ilkbahar donlarindan zarar gérmeyen 17 ceviz tipinin meyve Ozelliklerini
incelemistir. Bu tiplerin meyve agirliklar1 9.45-12.49 g, i¢ agirliklar1 4.43-5.79 g, i¢
oranlart %37.10-50.36 ve kabuk kalinliklar1 1.96-2.46 mm arasinda oldugu tespit

edilmistir.

2013-2015 yillarinda Ordu ili Ulubey ilgesinin mahallerinde yiiriitiilen calismada
yorede yetistirilen tohum orijinli ceviz populasyonu igerisinden 500°den fazla agac
incelenmis ve 159’undan meyve Ornegi alinmistir. Meyve Ornegi alinan tiplerde;
onemli fenolojik, morfolojik, pomolojik ve kimyasal 6zellikler incelenmis ve 11
ceviz tipi limitvar olarak secilmistir. Secilen tiplerin meyve agirliklart 12.77 g-17.39
g, i¢c agirliklar1 6.85 g-9.22 g i¢ oranlart %47.84-%57.99, kabuk kalinliklar1 1.28
mm-1.75 mm, protein orant %18.3-%21.09, yag oram1 %52.13-%66.06 arasinda
bulunmustur. Secilen tiplerin 4 tanesi protandrous ve 7 tanesi homogamous
ciceklenme Gzelligi géstermistir. Sonug olarak; 52 ULU 21, 52 ULU 28, 52 ULU 51,
52 ULU 55, 52 ULU 57, 52 ULU 67, 52 ULU 90, 52 ULU 98, 52 ULU 115, 52 ULU
121 ve 52 ULU 155 no’lu tipler timitvar bulunmustur (Tasc1, 2016).

Kirsehir’de yaklasik 9000 agaclik dogal ceviz popiilasyonunda 2014-2015 yillarinda
yapilan aragtirmada meyve Ozellikleri, ge¢ yapraklanma, verim ve hastaliklara
zararlhilara dayanim dikkate alinarak yapilan tartili derecelendirme sonucunda 12 tip
tistiin bulunarak secilmistir. Secilen tiplerin kKabuklu meyve agirliklar1 7.53 g-15.25
g, i¢c agirliklar1 4.10 g-7.87 ¢, randimanlar1 %44.17-%58.76 arasinda belirlenmistir.
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Segilen tiplerde meyve eni 29.41 mm-37,09 mm, meyve uzunlugu 28.68-36.51 mm,
meyve yiiksekligi 34.32 mm-44.34 mm degerleri arasinda saptanmistir. Tiplerin ham
yag degerleri %63.04- %71.49, ham protein degerleri %9.68-%19.18 arasinda
belirlenmistir. Segilen tipler daha ileri incelemeler igin asilanarak cogaltilmistir
(Y1ldiz, 2016).

Baser (2017), ilkbahar ge¢ donlarindan ve {iretim miktar1 acgisindan ¢ok sik zarar
gbren ceviz agaglar icerisinde daha gec cicek agan ve ilkbahar ge¢ donlarindan daha
az zararlanma gosteren genotipleri saptamak amaciyla Van Golii havzasinda
tohumdan yetismis ceviz popiilasyonu igerisinden seleksiyon kriterlerine uygun ve
meyve veren 83 ceviz genotipini inceleyerek 25 genotip se¢mistir. Bu genotiplerin
ortalama kabuklu meyve agirligi 11.46 g-16.25 g, i¢ meyve agirligi 6.61 g-8.25 g,
meyve boyu 31.69 mm-39.35 mm , meyve eni 29.46 mm-38.11 mm, meyve
yiiksekligi 31.93 mm-45.07 mm ve kabuk kalinligi 1.28 mm-2.85 mm arasinda
degistigini bildirmistir.

Bulduk (2017), ceviz genotipleri bakimindan zengin bir ¢esitlilige sahip olan Bingdl
Merkez Asagikdy ve Yelesen koylerinde 2015-2016 yillar1 arasinda yiiriittiigii
calismasinda, tohumdan yetismis ve mevcut iklim sartlarina adapte olmus meyve
kalitesi bakimindan {istiin 6zellikli ceviz tiplerinin belirlenmesi amaglamstir.
Tohumdan yetismis 47 ceviz genotipinden meyve Ornekleri alarak laboratuvar
ortaminda incelemistir. Segilen tiplerin meyve agirliklart 7.90-15.80 g iken 6 tip
14.58-15.80 g arasinda deger almistir. i¢ agirliklar 2.64-7.07 g iken 9 tip 6.05-7.07 g
araliginda tespit edilmistir. I¢ oranlar1 %30.16-56.77 arasinda degisirken 13 tipte
%50'den fazla bulunmustur. Secilen tiplerde i¢ dolgunluk orami %49.94-83.89
arasinda degisiklik gosterirken 13 tipte bu oran %75'ten fazla ¢ikmistir. Hunter renk
degerlendirmesine gore L* degeri (60 ve iizeri) ile yapilan Ol¢timlerde 9 tane tipin
kabuk rengi ve 11 tipin zarli i¢ rengi agik renkli olarak bulunmustur. Tiplerin i¢
zarindaki damarlilik genellikle yiiksek olurken (8 ve iizeri) 13 tane tipte 8'in altinda

kaldig1 saptanmuistir.

21-22 Nisan 2016 tarihinde Bolu’da meydana gelen dondan etkilenmeyen ceviz
genotiplerini tespit etmek amaciyla yiiriitiilen bu arastirmada Bolu ili merkez il¢e ve

koylerinde yetisen yaklasik 12 bin ceviz agaci arasindan 41 genotip belirlenmistir.
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Genotiplerde i¢in biitlin ¢ikma orani ortalama %91.22, saglam i¢ oran1 %98.05, icte
bliziisme oran1 %18.78, dis kabugu %68.29 oraninda diiz, %65.85 oraninda kabugun
kolay kirildigi, %60.98 oraninda i¢in sar1 renkli oldugu belirlenmistir. Genotiplerde
meyve agirligt 7.8 g ile 14.3 g, i¢ agirhigt 3.6 g ile 7.0 g, randiman %35.80 ile
%62.70, toplam yag %47.67 ile %69.98, toplam protein %9.98 ile %17.56 arasinda
oldugu belirlenmistir. Umitvar olarak secilen 10 genotipte meyve agirhg 10.6 g ile
14.3 g, i¢ agirhig1 5.0 g ile 7.0 g, i¢ oran1 %47.17 ile %55.03, kabuk kalinlig: 1.08
ilel.71 mm, meyve eni 28.31 ile 33.79 mm, meyve boyu 29.07 ile 34.68 mm, meyve
yiiksekligi 32.18 ile 39.58 mm, toplam yag %48.90 ile %69.60 ve protein %11.23 ile
16.29 arasinda bulunmustur (Erdéonmez, 2017).

Goksiinciikgil (2017), 2014-2016 yillar1 arasinda Gaziantep ili Sahinbey, Sehitkamil,
Oguzeli yorelerinde tohumdan yetismis ceviz popiilasyonu igerisinden iistiin 6zellikli
tipleri  belirlemek amaciyla yirittiigii calismasinda  seleksiyon kriterleri
dogrultusunda 155 genotipten meyve ornekleri almistir. Yapilan degerlendirmeler
sonuncunda 10 genotip limitvar olarak secilmistir. Secilen tiplerin meyve genislikleri
31.90-35.95 mm, meyve yiikseklikleri 33.31-38.79 mm, meyve uzunluklar1 35.04-
46.44 mm, meyve agirliklar1 13.12-20.40 g, i¢ agirliklar1 7.01-8.55 g, i¢ oranlari
%44.57-56.01 ve kabuk kalinliklar1 1.34-2.03 mm arasinda degismekte olup timitvar

tiplerin tamaminda protandry ¢i¢eklenme 6zelligi oldugu saptanmustir.

Kiligoglu (2017), arastirmasinda Tokat ilinin Turhal ve Zile ilgelerinde tohumdan
yetismis ceviz popiilasyonu i¢inde yan dallarda meyve veren 55 ceviz tipini
incelemistir. Arastirmada 21 genotip secilmistir. Segilen tiplerde yan dallarda meyve
verme oran %35 (60-TR-12) ile %85 (60-ZL-01) araliginda oldugu saptanmustir.
Ortalama kabuklu meyve agirligi 8.16 g (60- TR-16) ile 14.71 g (60-TR-03), i¢
meyve agirligi 3.98 g (60-TR-16) ile 7.4 g (60-ZL-01), meyve boyu 24.41 mm (60-
ZL-06) ile 42.50 mm (60-TR-07), meyve eni 22.25 mm (60-ZL-06) ile 34.58 mm
(60-ZL-04), meyve yiiksekligi 23.77 mm (60-ZL-06) ile 35.58 mm (60-ZL-02),
kabuk kalinhigr 0.36 mm (60-TR-22) ile 1.48 mm (60-TR-03) arasinda tespit

edilmistir.

Kirisik (2017), Tefenni yoresinde 3 yil siireyle (2014-2016) tohumdan yetisen ceviz

agaclarinin olusturdugu populasyon icerisinden iistiin 6zellikli genotipleri segcmek
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amaciyla gercgeklestirdigi calismasinin 1. deneme yilinda (2014) 102 agactan, 2.
deneme yilinda (2016) ise 30 agactan meyve ornegi almistir. Meyve 6rnegi alinan bu
genotiplerde bazi meyve 6zellikleri ve aga¢ 6zellikleri incelenmistir. Meyve Ornegi
alman ceviz genotipleri kabuklu ve i¢ ceviz bakimindan ayr1 ayri tartili
derecelendirmeye tabi tutulmuslardir. Yapilan tartili derecelendirmeler sonucunda 10
genotip Umivar sec¢ilmistir.  Segilen genotipler UPOV  kriterlerine  gore
degerlendirilmis ve yag oranlarmna bakilmustir. Iki yillik verilerin ortalamasina gore
secilen genotiplerde en fazla meyve agirligi 13.04 g (15.TE.013), i¢ agirhig1 6.53 g
(15.TE.077), randiman1 %65.09 (15.TE.077), kabuk kalinlig1 1.65 mm (15.TE.062)
olarak bulunmustur. Segilen genotiplerin yag oranlari %62.29 (15.TE.013) ile
%70.24 (15.TE.001) deger aralifinda bulunmustur. Sonu¢ olarak 15.TE.001,
15.TE.002, 15.TE.013, 15.TE.014, 15.TE.017, 15.TE.018, 15.TE.056, 15.TE.062,
15.TE.O77 ve 15.TE.078 no’lu genotipler dikkate deger bulunmus olup, iizerinde

caligilmasi tavsiye edilmistir.

Kosekul (2017), Adiyaman ili Besni ve Golbast ilgelerinde bulunan ceviz
popiilasyonlart icerisinden bitki oOzellikleri ve meyve kalitesi yoniinden iistiin
Ozelliklere sahip ceviz genotiplerinin belirlenmesi amaciyla 2011-2012 yillarinda 2
yil boyunca boélgede bulunan ceviz popililasyonunun tamamini incelemis ve 45
genotipten meyve Ornegi almistir. Calisma sonucunda iistiin goriilen 17 ceviz tipi
selekte edilmis ve bu tiplerin fenolojik ve pomolojik Ozellikleri belirlenmistir.
Incelenen genotiplerin  %6.66’sinin  homogamy, %37.77’sinin protogeny ve
%355.55’nin protandry ciceklenme Ozelligine sahip oldugu belirlenmistir. Selekte
edilen genotiplerde meyve agirligi 5.80 g ile 18.76 g, i¢c agirligi 2.69 g ile 8.88 g, i¢
orant %20.37 ile %57.18, kabuk kalinligr 0.56 mm ile 2.10 mm arasinda degistigi
belirlenmistir. Belirlenen tiplerin meyve kabuk renginin %48.88 oraninda “acik sar1”

ve %51.11 oraninda “esmer” renkli oldugu goriilmiistiir.

Giiltekin (2017), Malatya-Hekimhan ydresinde 2015-2016 yillart arasinda yaptigi
calismada; tohumdan yetisen ceviz agacglarinin igerisinden lstlin 6zellikli tiplerin
belirlenmesini amaglamistir. Toplam 297 agactan meyve Ornegi almis, bu
genotiplerin meyve, agac ve kimyasal 6zelliklerini incelemistir. Aragtirma sonucunda
11 ceviz tipi iimitvar olarak se¢ilmistir. Se¢ilen tiplerde meyve agirligi 10.43-17.46

g, ic agirhg 5.88-8.58 g, i¢ orani %48.22-58.09 arasinda bulunmustur. I¢ oram
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%55’in lizerinde olan 5 tip saptanmistir. Kabuk kalinligr 0.97-1.47 mm arasinda
degismistir. Meyvelerin gorsel olarak yapilan i¢ rengi analizinde 7 tip agik sar1, 4 tip
koyu sar1; dis rengi analizinde ise 7 tip acik, 3 tip orta ve 1 tip koyu olarak
belirlenmistir. Renk 6l¢er ile yapilan i¢ rengi 6l¢iimlerinde ortalama L*: 40.36-60.44,
C*: 25.30-33.38, h*: 75.54-83.84;kabuk renkleri ise ortalama L*: 49.56-60.21, C*:
20.49-33.51, h*: 66.71-72.07 olarak belirlenmistir. Se¢ilen 11 genotipten 9’u
protandri ve 2’si protogeni Ozelligi gdstermistir. Protein ve yag oranlari sirasiyla

%11.47-14.43 ve %59.21-71.73 arasinda tespit edilmistir.

Orman (2018), ceviz genetik kaynaklar1 parselinde bulunan ve heniiz uluslararasi
standartta tanimlama calismalar1 yapilmamis olan genotipler {izerinde yaptigi
calismasinda Marmara Bolgesinden 24, Akdeniz Bolgesinden 5, Karadeniz
Bolgesinden 7, Dogu Anadolu Bélgesinden 3, Giineydogu Anadolu, Ege ve I¢
Anadolu Bolgelerinden de 1’er adet olmak {lizere, toplam 42 adet yerli ceviz
genotipinin iki yil siireyle yapilan fenolojik gézlemleri ile morfolojik ve pomolojik
analizlerini 36 ayri UPOV kriterine gére tanimlanustir. incelenen genotiplerde
meyve agirliklart 7.48-26.17 g, i¢ agirliklar1 4.44-15.26 g, i¢c oranlar1 %29.76-74.80

ve kabuk kalinliklar1 0.36-1.74 mm arasinda bulunmustur.
2.2 Diinyada Yapilan Ceviz Calismalari.

Diinyada yapilan ceviz melezleme caligmalari incelendiginde, Amerika Birlesik
Devletleri’nde Kaliforniya Universitesi’nde 1947 yilinda Harold Forde ve Bene Serr
tarafindan baslatilan ilk ceviz 1slah programi dikkat ¢ekmektedir. Caligmada yan
dallarda meyve veren, kaliteli, acik i¢ renge sahip, yliksek randimanli, ince kabuklu
meyve veren ¢esitler elde edilmesi hedeflenmistir ve yan dallarda meyve veren, yeni
15 ceviz ¢esidi bulunmustur. Chico, Vina, Chandler ve Sunland ceviz c¢esitleri bu

calisma sonucunda elde edilen bazi ¢esitlerdir.

Serr’e (1962) gore, ¢esidin verimli olmasi yaninda, herhangi bir yer i¢in ¢esit
seciminde en Onemli Ozelliklerden birisi, ¢esidin  yapraklanma tarihidir.
Kaliforniya’daki iiretim alanlar1 i¢in ¢esit secimi Onerilerinde; diisiikk rakimdaki
vadilerde en ge¢ uyanan, daha yiiksek rakimdaki liretim sahalarinda ise rakima baglh
olarak orta derecede ge¢ ve normal tarihlerde uyanan gesitlerin kullanilabilecegini

bildirilmistir.
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Hilisc (1974), Yugoslavya’da yapmis oldugu seleksiyon g¢alismasinda 600 adet
imitvar ceviz tipi incelemis, bunlarin igerisinden 3 tipin (Elit, Petivio, Haloze)

ortalama meyve agirliklarin1 10 g, i¢ oranlarint %46 olarak bulmustur.

Gliney Sirbistan’da (Ilic, 1976) yapilan seleksiyon calismasinda Vlasotince ve
Leskovac tipleri yetistiricilik agisindan onerilmistir. Vlasotince tipinin i¢ oraninin
%50, yag oranmin %67 oldugu; Leskovac tipinin i¢ oraninin %44, yag oraninin da

%52,8 oldugu tespit edilmistir.

Avrupa’da ikinci 6nemli ceviz 1slah ¢alismasi ise Fransa’da yiiriitiilmiistiir. Bordeaux
Meyvecilik Arastirma Enstitlisii’'nde 1977 yilinda baglatilan ceviz 1slah programinda
gec yapraklanan Fransiz ceviz cgesitleri ile erken yapraklanan Kaliforniya ceviz
cesitleri arasinda yapilan melezleme calismasi 3. yildan 7. yila kadar kontrol
edilmistir. Seleksiyon parsellerine 1900 melez bitki dikilmis ve 1200 tanesi siirekli
olarak izlenmis, 56 aga¢ {imitvar olarak secilmistir. Iki yeni ¢esit olan Fernette ve

Fernor ¢esitleri Franquette x Pedro melezinden elde edilmistir (Akga, 2001).

Moldovya’da 1953-1971 yillar arasinda yiiriitiilen 1slah ¢alismasinda; tiplerin meyve
agirliklar1 8-16 g, en yiiksek i¢ orani ise kagit kabuklu olarak adlandirilan formlarda
%76 olarak saptanmustir. Calisma sonucunda Onerilen wmitvar tiplerin meyve
agirliklar1 10-16 g, i¢c oranlarimi %44.85- 76.00 ve kabuk kalinliklar1 0.7-1.5 mm
olarak bildirilmistir (Zhadan and Stukov,1977).

Ulyukina (1989), Yugoslavya’nin Orta Chernozem boélgesinde, soguklara dayanikli,
gec ¢iceklenen, meyve tutumu ve Kalitesi konusunda J. regia L. ile J. manchurica L.
melezlemesinden 6 yeni form selekte etmistir. Selekte edilen formlarda meyve

agirhigi 10-12 g, i¢ oran %44.0-51.7 ve kabuk kalinlig1 1-2 mm arasinda saptanmigtir.

Velkov (1990), Bulgaristan’in Vitosha bolgesine has Vitosha ceviz ¢esidinin ince
kabuklu ve geg ilkbahar donlarina kars1 mukavim, i¢ rengi agik ve yag oraninin %68

oldugunu bildirmistir.

Tosev ve ark.) (1990), bir Bulgar ¢esidi olan Izvor 10’un orta kuvvette gelisme
gosterdigini, dikimi miiteakiben 3. yilda meyve vermeye basladigini, salkimda 2-8
adet meyve olusturdugunu ve kis soguklarina dayanikli oldugunu ortaya

koymuslardir.
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Solar (1990), Slovenya’nin kuzeyinde bazi yerli ve yabanci ceviz cesitlerinin
morfolojik, pomolojik ve fenolojik 6zellikleri lizerinde yaptig1 calismada ¢esitlerin
meyve boylari 34.8-43.1 mm, enleri 29.2-35.7 mm, yiikseklikleri 30.2-35.7 mm
arasinda bulunurken, meyve agirliklar1 9.0-13.49 g, i¢ agirliklar1 4.53-6.13 g ve i¢
oranlari %42.91-55.42 arasinda bulunmustur. S6z konusu bdlge icin onemli bir
Ozellik olarak vegetasyon baglangict 1 Mayis’tan sonra olan Elit, Parisienne,

Mayette, G-26 ve MB-24 gibi ¢esitlerin yetistirilmesinin uygun olacag: bildirilmistir.

Avrupa’da ilk planl 1slah projesi Szentivanyi (1990), tarafindan Macaristan’da
yuriitiilmiistiir. Pedro ¢esidiyle melezlenen Szentivany 117, Milotal 10, Tiszasdeci 34
gibi u¢ dallarda meyve veren ¢esitlerden (gec¢ yapraklanan) 8 adet melez cesit elde
edilmigtir. Elde edilen melezler yan dallarda meyve veren, meyve kalitesi yiliksek ve

kis soguklaria dayaniklidir.

Germain ve ark. (1997), ispanya, Yunanistan, italya ve Portekiz’deki ceviz
popiilasyonlarindan  1991-1995 yillann arasinda, Avrupa Birligi tarafindan
desteklenen bir proje kapsaminda 175 genotip toplamistir. Seleksiyon 06l¢iitii olarak
gec yapraklanma, yan dallarda meyve verme, kabuklu ve i¢ ceviz kalitesi ile
bakteriyel yanikliga tolerans ozellikleri dikkate alinmistir. Seleksiyonlar CLRV*“ye
(Cherry Leaf Roll Virus) bulasikligi yoniinden ELISA testine tabi tutulduktan sonra
asilanarak milli koleksiyonlara dahil edilmisler ve en iyi seleksiyonlar Italya’da
Caserta’ya dikilmistir. Seleksiyonlarin orijinlerinde ve Caserta’daki gozlemlerden
elde edilen verilerin birlikte degerlendirilmesi, gelecekte yapilacak 1slah calismalar
acisindan poplilasyonlarin  kiymetli 06zelliklere sahip oldugunu gostermistir.
Arastirmacilar bakteriyel yanikliga dayanikli agaclarin Kuzey Portekiz ve Galicia’da
(Ispanya); yan dallarda meyve verimi ve iyi meyve 6zellikleri bakimindan {istiin
ozellikler gosteren agaclarin Yunanistan’da bulundugunu bildirmislerdir. Italyan
orijinli birka¢ genotip disinda segilen agaclarin biiyilk ¢ogunlugunun erken
yapraklandigini kaydetmisler ve timitvar bulunan seleksiyonlarin Avrupa seviyesinde

yapilacak melezleme ¢aligmalarinda ebeveyn olarak kullanilacagini ifade etmislerdir.

1980-1983 yillar1 arasinda Italya’da Sorrento x Payne, Sorrento x Serr, Sorrento x
Pedro, Sorrento x Gustine, Sorrento x Chico, Sorrento x Midland, Franquette x

Sorrrento, Franquette x Serr melezleme kombinasyonlart olusturulmustur. Elde
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edilen melez bireylerden iimitvar olarak goriilenlerde meyve agirhigr 8.8 g Al-1-
33(Sorrento x Serr) — 15.2 g F-1-35 (Sorrento x Pedro) arasinda, i¢ agirhigi 4.8 g Al-
1-33 (Sorrento x Serr) — 7.2 g B1-8-4 (Sorrento x Chico) arasinda i¢ randimani ise
%44 F-9-1 (Sorrento x Pedro) - %60 A2-6-14 (Sorrento x Gustine) arasinda
saptanmistir (Tamponi, ve ark., 1997).

Kaliforniya’da yetisen Amerikan ceviz cesitlerinde yapilan aragtirmada, Tulare
¢esidinin kabuklu meyve agirhigimin 13.30 g, i¢ agirhiginin 7.10 g ve i¢ oraninin
%53.30, Payne ¢esidi i¢in bu degerlerin siras1 ile 11.40 g, 5.70 g, %50.00; Franquette
cesidi i¢in 10.75 g, 4.78 g, %44.50; Pedro icin 11.91 g, 5.60 g, %47.00; Serr i¢in
13.68 g, 7.80 g, %57.00; Amigo i¢in 11.18g, 5.90 g, %51.00; Ashley i¢in 11.60 g,
5.80 ¢, %50.00; Chandler i¢in 13.26 g, 6.50 g,%49.00; Cisco icin 12.39 g, 5.70 g,
%46.00; Hartley i¢in 13.20 g, 6.10 g, %46.00 oldugu bildirilmistir (Ramos, 1998).

Hindistan’in Himalaya daglar1 eteklerindeki Garsa ve Jogindernagar bolgelerinde
¢cOgiir agaclardaki genetik farklilig1 ve tstiin 6zellikli tipleri belirlemek amaci ile
Mehta ve ark. (1999)’'nin yiiriittigi calismada {imitvarlarin kabuklu meyve
agirliklarinin 6.40-20.55 g, meyve genigliginin 21.03-38.76 mm, meyve uzunlugunun
27.05-47.15 mm, meyve kalmligimin 21.79-41.93 mm, kabuk kalinliginin 0.60-2.60
mm, ortalama i¢ agirhiginin 1.50-7.10 g ve randimanin %12.0-65.0 oldugu

saptanmistir.

1957 yilindan beri Yugoslavya’nin Novi Sad Ziraat Fakiiltesi’nde siirdiiriilen ceviz
seleksiyon ¢alismasinda verim ve i¢ kalite gibi 6zellikler bakimindan, bélgenin 6zel
kosullarinda ¢ok sayida tipin diinyanin meshur ceviz ¢esitlerinden daha {istiin oldugu
belirlenmistir. Genotiplerin 6zellikleri Sejnovo ve Franquette gibi standart gesitlerle
karsilastirilmistir. Ornegin Rasna ¢ok yiiksek meyve kalitesi ve yiiksek verime sahip

bir ¢esit olarak 6ne ¢ikmistir (Korac ve ark., 2000).

Ghosh ve ark. (2001), cevizin yabani agaglar halinde bulundugu Hindistan’in Kuzey
Bat1 Himalaya bdlgesinde ¢ok sayida ¢ogiir tipinin oldugunu belirtmislerdir. Bunlar
arasindan 58 egzotik ¢esidin kullanima sunuldugu bu seleksiyonlardan Blackmore,

Colby, Lake English ve Nelson ¢esitlerinin imitvar oldugu tespit edilmistir.

Hindistan Himachal Pradesh yoresindeki dogal populasyondan 2050 ceviz agaci

taranmig ve bunlardan 229 tanesi segilmistir. Buna gore Garsa’daki tiplerde meyve
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agirhginin 6.40-16.94 g, i¢c oraninin %11.02-62.50 arasinda oldugu tespit edilmistir.
Ayni Ozelliklerin Jogindernargar’da sirastyla 10.36-23.04 g, %17.80-54.10;
Nohradhar’da 4.85-16.59 g, %16.68- 51.66 ve Bharmour’da 6.24-23.61 g, %20.74-
53.51 arasinda oldugu tespit edilmistir (Sharma ve Sharma, 2004).
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal

Bu aragtirma 2016-2017 yillarinda Eskisehir ili Giinyiizii ilgesine bagli mahalle ve
koylerde yiiriitiilmiistiir. Yaklasik 50 km?’lik bir alanda yapilan bu calismada,
yoredeki ceviz genotiplerinden alinan 6rnekler ¢alisma materyalini olusturmustur. Bu
bolge de ceviz poplilasyonun yiiksek olmasi ve daha once burada herhangi bir

seleksiyon ¢alismasinin yapilmamasi nedeniyle materyal sahasini olusturmaktadir.
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Sekil 3.1 Giinyiizii {l¢esinin Eskisehir ilindeki Konumu (Anonim 2018h)
3.1.1 ilcenin Genel Ozellikleri

Eskisehir ili i¢ Anadolu Bolgesi’nin kuzeybatisinda 29°-32° dogu boylamlari ile 39°-

40° kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir (Anonim, 2018a).

Kuzeyden Bozdag ve Siindiken Daglari, glineyden Emirdag, dogudan Orta Asya
Vadisi, batidan Tiirkmen Dagi gibi dogal sinirlarla ¢evrili olan il alani, yaklasik
13.653 km? dir. Bu alaniyla il, Tiirkiye topraklarinin %1.8' ini kaplamaktadir. Il
merkezinin denizden yiiksekligi ise 792 m’dir. i¢ Anadolu'nun kuzeybat1 kdsesinde
yer alan Eskisehir ilinin topografik yapisini, Sakarya ve Porsuk havzalarindaki
diizlikler ile bunlar1 cevreleyen daglar olusturur. Yaklasik %22'sini daglarin
olusturdugu ilin, yeryiizii sekilleri i¢inde ovalarin pay1 %26 dolayindadir (Anonim,

2018D).
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Giinyiizii I¢ Anadolu bdlgesinde yer alan ve toplam 22 mahallesiyle Eskisehir iline
bagl bir ilgedir. Eskisehir Gilinyiizii ilgesini Cografi Konum Yer Koordinatlar1 (39°
23' 27, 31° 48' 367) dir. Glinylizl bagh oldugu Eskisehir iline 135 kilometre mesafe
uzaklikta olup, Ankara ili ile aras1 ise 138 km’dir (Anonim 2018c; Anonim 2018d).

3.1.2 iklim ve Toprak Ozellikleri

Eskisehir'de sert bir kara iklimi hiikiim stimektedir. Burada, kara iklimi 6zelligini
gosteren en belirgin olay, ayn1 zamanda gece ile giindiiz sicakliginda 12°C ile 29°C
arasinda bliylik 1s1 farklarinin olmasi durumudur. Bunu yani sira Eskisehir'in
ilgelerinden Seyitgazi'nin kii¢iik bir boliimii Ege'nin, Merkez ve Mihalligik ilgelerinin
bir boliimii kismen Karadeniz Bolgesi' nin iklim 6zelliklerin tasimaktadir. Saricakaya
Vadisi ise 220 m rakimi ile Akdeniz Iklimi &zelliklerini gosteren 6zel bir

"mikroklima" alanina sahiptir (Anonim, 2018e).

Ancak Eskisehir, cografi karakterini genellikle I¢ Anadolu Bélgesi'nden alir.
Genellikle Eskisehir'de kislar parcali bulutlu, kar yagisli, baharlar orta derecede
yagish ve yazlar ise az bulutlu ve agik gecmektedir. Yillik sicaklik ortalamasi
10.9°C, aylik ortalamaya gore yilin en soguk ay1 -3.4°C ile ocak ayidir. Soguk gegen
kis aylarinda -27.8°C kadar diisen sicakliklar rastlanabilmektedir. Temmuz ayinin
ikinci yarisi ile agustos ayinin ilk yarisinda en yiiksek sicaklik, 40.6°C’dir. Yillik
ortalama giineslenme siiresi (saat) 80.02, ortalama yagish giin sayis1 83’diir.
Eskisehir'de yagislar, kisin kar ve yagmur halinde goriiliir. Yillik ortalama yagis
miktar1 366 mm’dir (Anonim, 2018b; MGM, 2018).

3.1.3 Arastirma Bolgesinin Tarimsal Uretim A¢isindan Yeri ve Onemi

Eskisehir ilinin yiizolglimii 13.653 km? dir. Bu alanin 1.298.023 hektarinin %15,1°1
diiz, %16,2’si hafif egimli, %24,1’1 orta egimli, %21,9’u dik, %19’u ¢ok dik ve
%3,7’s1 sarp olarak belirtilmistir. 573.639 hektan kiiltiire elverisli olup 791.601

hektarini ise diger araziler olusturmaktadir (Anonim 2018f).

Giinyiizii Ilgesinin arazileri ova goriiniimiinde olup genis diizliikler barindirmasina
ragmen yer yer yiiksek daglar arazideki diizliigii bozmaktadir. Ilge iklimi, karasal
iklim etkisi igerisindedir. Ilce ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir.
[lgenin Sakarya nehrine yakin olmasi tarimin gelismesine biiyiik katki saglamistir.

Sulu tarimin yapildig1 bu yerlerde sebze iiretimi hakimdir. En fazla yetistirilen tarim
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uriinleri Arpa, bugday, yulaf, hashas, aycicegi, kavun ve seker pancari olarak
tanimlanmaktadir. Mevsimlik sebze iiretimi ile birlikte meyve tiretimi de biiyiik
oranda yapilmaktadir. Fakat yapilan bu meyve iiretimini kapama bahgeleri degil
yoresel sekilde dikilmis standart bahgeler olusturmaktadir. Bugiin ise yeni kurulan
meyve bahgeleri daha kontrollii ve daha diizenlidir. Bunlarin biiylik bir boliimiinii
cevizlikler, baglar ve elma bahgeleri olusturmaktadir. Diger yandan iklim sartlarina
ve toprak oOzelliklerine gore tahil {iretiminin ¢ok miktarda yapilmasi bu bolgede
hayvanciligin da gelismesine biiyiik oranda katki saglamistir. Ozellikle damizlik ve
etlik kiiclik bag tiretimi yaygin sekilde yapilmaktadir. Gilinyliizii ilgesi kavun diyari
olarak bilinmesinin yani sira ceviz ve baglariyla da meshur bir ilgedir. Gerek yeni
kurulan bahgeler gerekse agik pazarin iiriin talebi bu 6nemi her gegen giin daha da

artmaktadir (Anonim 2018g).

Glinyiizi il¢esinin yiiz 6l¢limii 828 km? dir. Tarima elverisli arazi varligr 18.260,
nadasa birakilan 138.754, meyvelikler 1.080, sebzelik arazi ise 8.642 dekardir. Tahil
ve diger bitkisel alan ise 187.485 dekardir. Ilgede temel iiretim kaynag: olarak kuru
tahillar yetistirilmektedir. Bunu yaninda seker pancari, hag, sogan, kavun ve kabak
gibi iiriinlerde iiretimde énemli bir paya sahiptir. Giinyiizii ilgesinde ceviz iiretimi
233,19 dekar sulu ve 507,84 dekar kuru arazide olmak {izere toplam 741,05 dekar da
yapilmaktadir (TOB, 2018).

3.1.4 Arastirma Bolgesindeki Ceviz Popiilasyonunun Durumu

Eskisehir ili Giinyiizii ilgesinde 2017 yili Tarim ve Orman Bakanlig1 verilerine gore
meyve veren yasta 4950 adet meyve vermeyen yasta 750 ve toplamda da 5700 adet
aga¢ bulunmaktadir. Giinyiizli ilgesinde bu verilerin disinda kalan binlerce ceviz
agaci popiilasyonun varlig1 da bilinmektedir. Bunun temel sebebi agaclarin bir bahge
sisteminden ziyade daginik bir sekilde varligm siirdiirmesidir. Ilgedeki ceviz
yetistiricliginin yayginlagsmasi 30 yil 6nce kamu tarafindan dagitilan asisiz agaglar ile
olmustur (TOB, 2018).

3.1.5 Calisma Materyalinin Toplanmasi

Arazi c¢aligmalarina 2016 yili Temmuz aymin sonunda baglanmistir. Calismada ilk
olarak 550 ceviz agaci gbzlemlenmistir. Bu agaglardan gelisim, verim ve meyve

iriligi yiiniinden yapilan ilk gbézlemler ve incelemeler sonrasinda 138 adet genotip
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calisma kapsamma alinmustir. Ik meyve ornekleri 10-15 Eyliil 2016 tarihinde
toplanmustir. 2016 Nisan aymin ilk haftasinda baglayan fenolojik gdzlemler Mayis
aymin ikinci haftas arasinda kayit altina alinmustir. Ikinci yi1lda meyve &rnekleri 10-
15 Eyliil 2017 tarihinde toplanmustir. Ikinci yilm fenolojik gdzlemleri 2017 Nisan

aymnin ilk haftasi ile Mayis ayinin ikinci haftasi1 arasinda kaydedilmistir.
3.2 Yontem

Calismada ilk arazi tespitleri 2016 yili Agustos- Eyliil aylarinda baslanmis ve
seleksiyon kriterlerine gore degerlendirmeler yapilmistir. Bolgede ceviz yetistiriciligi
yapan {reticilerden alinan bilgiler de dikkate alinarak meyve veren agaclardan
ornekler alinmustir. Calismamizin seleksiyon kriterlerini ceviz seleksiyonunda en ¢ok
kullanilan morfolojik gézlemler (agag¢ ozellikleri), fenolojik gézlemler ve pomolojik
gbzlemlerden (meyve kalitesi) fiziksel kalite 6zellikleri olmak iizere ii¢ ana baglikdan
olusturmaktadir. Belirlenen bolge icerisindeki agaclardan alinan meyve orneklerinin
incelenmesi ve agaglar iizerinde yapilan morfolojik gbzlemler neticesinde asagida
aciklanan kriterler dogrultusunda iimitvar olan genotipler belirlenmistir. Caligmanin
ilerleyen yillarda ki silireci géz oniinde tutularak meyve orneklerini temsil eden
numaralar agaclara verilmistir. Ayrica agac tespitinin daha kolay yapilabilmesi i¢in
de GPS yardimiyla konumu belirlenmistir. Toplanan Orneklerden seleksiyon

kriterlerine gore limitvar genotipler belirlenmistir.

Secilen agaclardan tiim meyvelerin 6zelliklerini temsil edecek sekilde 30 adet meyve
ornegi alinmistir. Alinan orneklerin her biri yesil kabugundan ayrildiktan sonra
delikli filelere alinmistir. Daha sonra her birini temsil edecek tip numaralar
verilmigtir. Filelere konulan meyveler kurutulmak {izere gdlgeye tagmmustir.
Kurutulan meyvelerden her tipi temsilen 10 adet O6rnek alinmig ve pomolojik
Olctimler bu ornekler ilizerinde yapilmistir. Pomolojik ol¢limler sonrasinda iistiin
Ozelliklere sahip ceviz genotiplerinin secilmesi amaciyla “Degistirilmis Tartili

Derecelendirme Yontemi” kullanilmistir (Sen, 1980; Yarilgag, 1997; Bayazit, 2000).

Tartili derecelendirme islemi hem kabuklu hem i¢ ceviz olarak iki farkli sekilde
incelenmistir. Incelenen drneklerin kalite dzellikleri 5nem derecelerine gére %olarak
degerlendirilmistir. Seleksiyon genotiplerinin her 6zellik bakimindan aldig1 puanlar o

ozelligin 6nem derecesiyle carpilmis ve elde edilen puanlarin toplami seleksiyon
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genotiplerinin toplam puani olarak hesaplanmistir. Her seleksiyon genotipi icin
kabuklu ceviz ve i¢ ceviz bakimindan ayr1 ayr1 hesaplanan bu puanlar en yiiksekten
en diisiige kadar siralama yapilarak degerlendirilmistir (Ozatar, 1996; Sen, 2011).
Yapilan siralamada {imitvar genotiplerin belirlenmesi amaciyla taban puan
belirlenmis ve bu puanlama dogrultusunda secim yapilmistir. Segilen ceviz

genotiplerinde ise kimyasal analizlerin uygulanmasi islemi gergeklestirilmistir.
3.2.1 Agac Ozellikleri

Agac Ozellikleri ayn1 yil icerisinde meyve Ornegi alman ceviz genotiplerinde

incelenmistir (Kaymaz, 2005).

3.2.1.1 Agacin Cografik Koordinatlar1 ve Rakim

Agaglarin bulundugu yerin koordinatlar1 GPS cihazi yardimiyla saptanmustir.
3.2.1.2 Agacin Giineslenme Durumu

Agacin konumuna bagli olarak giineslenmesi iyi veya kotii olarak saptanmustir.
3.2.1.3 Agacin Sulanma ve Giibreleme Durumu

Ureticiden alinan bilgi dogrultusunda agacin sulama ve giibreleme gibi gesitli bakim

durumlari belirlenmistir.
3.2.1.4 Agacin Yasi

Gozleme dayal1 olarak ve lireticiden alinan bilgi dogrultusunda agacin tahmini yasi

belirlenmeye calisilmigtir.
3.2.1.5 Agacin Tac¢ Yiiksekligi ve Ta¢ Genisligi

Agac tacinin yiiksekligi dallanmaya basladig1 yerden itibaren, agac tacinin genisligi

ise tacin en genis kismindan itibaren serit metre ile dlgiilerek belirlenmistir.
3.2.1.6 Agacin Tac¢ Sekli

Agacin gelisim yapisina baglh olarak ta¢ genisligi ile ta¢ uzunlugunun ortalamasi

almarak dik, yar1 dik ve yayvan olarak nitelendirilmistir.
3.2.1.7 Agacin Govde Cevresi

Agacin govde cevresi, yerden yarim metre ylikseklikten serit metre ile Olgiilerek

tespit edilmistir.
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3.2.1.8 Agacin Gévde Uzunlugu

Govdenin toprak yiizeyinde kalan kismi ile dallanmanin basladig1 yere kadar olan

kisminin ¢elik metre ile dl¢ililmesiyle belirlenmistir.
3.2.1.9 Agacin Boyu

Yerden itibaren en {istteki noktaya kadar olan mesafe tahmini yiikseklik ortalamasi

yapilarak ifade edilmistir.
3.2.2 Fenolojik Gozlemler

Ciceklenme durumu olarak erkek ve disi cigeklerin agma zamani tam ¢iceklenme
asamasinda tespit edilmistir. Ayrica agaclarin uyanma zamani olarak tomurcuk
patladiginda, ilk yaprak¢ik goriinmeye basladigi zaman dikkate alinarak
belirlenmistir. (Sen, 2011; Akea, 2005).

3.2.2.1 Tomurcuk Patlama Tarihi

Ik tomurcuklarinin patlamaya basladig: tarihler gézlem ve inceleme yoluyla tespit

edilmistir.
3.2.2.2 Yaprak A¢ma Tarihi

Agaglarin tomurcuk patlamasinin hemen ardindan yapraklarii agmaya basladigi

tarihler gézlenerek kayit altina alinmastir.
3.2.2.3 Erkek ve Disi Cicek A¢cma Tarihleri

[Ikbahar gelisme periyodunda yapilan gozlem ve tespitlerle erkek piiskiillerin
tamamen aktif olarak toz verimine gectigi ve disi ¢igeklerin reseptif, yani stigma
tepesinin sar1 renkten kahverengine dondiigii ve tutuma hazir hale geldigi donem esas
alimmustir. Cicegin iki lobu arasinda 45°’lik ac1 oldugunda, ¢igek kahverengimsi ve
elle tutuldugunda yapisik madde rahatca hissedilebildigi donemde disi ¢igekler
reseptif olarak kabul edilmistir. Erkek ¢icekler ise piiskiilleri dokunuldugunda polen
taneleri genellikle distiigiinde, yesil renk siyaha doniistiigiinde ve elle tutuldugunda

polen tanelerinin goriildiigii donem olarak kabul edilmistir.
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3.2.2.4 Yan Dallarda Meyve Verme Orani

Agac tlizerinde 3 dal secilerek ve bu dallar iizerinde tepe tomurcugu iizerinde
olmayan yan dallardaki meyve salkimlar1 sayilmis ve salkim sayisi siirglin sayisina

boliinerek ylizde olarak hesaplanmuistir.
3.2.2.5 Salkimdaki Meyve Sayisi

Agac¢ lizerinde yapilan gozlemler neticesinde salkimli meyvelerin sayilari

belirlenmistir.
3.2.2.6 Ciceklenme Durumu

Agaclarin erkek ve disi cigeklerinin agma tarihine gore tespit edilmisdir. Cigek agma
zamanlarina gore de protandri, protogeni ve homaogami c¢icek yapisi olarak

degerlendirilmelerde bulunulmustur.
3.2.3 Meyve Ozellikleri

Hasat zamani, segilen agaclardan meyve 6zelligini temsil edecek diizeyde ortalama
olarak 30 adet meyve Ornegi almmistir. Alinan bu meyveler yesil kabuklarindan
ayrilarak numaral ve delikli filelere konulmus daha sonra bu meyveler golgede iki
hafta siire ile kurutulmustur. Her bir genotipten toplanan meyveler asagida ifade
edildigi sekilde dl¢iilmiis ya da degelendirilmistir (Olez, 1971; Sen, 1980; Ozkan,
1993; Yarilgag, 1997).

3.2.3.2.1 Meyve Agirhg:

Toplanan ceviz meyvelerinden her tipe ait 10 ceviz 6rnegini alinarak her biri 0,1

mg’a duyarli hassas terazi ile 6lgiimlere tabii tutulmustur.
3.2.3.2 i¢ Agirhg

Toplanan ceviz meyvelerinden her tipe ait 10 ceviz 6rnegini alinarak ceviz kiracagi
yardimiyla kirillarak meyve agirhigr ve i¢ agirligi degerleri 0,1 mg’a duyarl hassas

terazi ile ortalama olarak belirlenmistir.
3.2.3.3 i¢ Orami (Randiman, %)

Ortalama olarak, kabuklu ve i¢ agirlig1 belirlenen meyvelerin i¢ orani asagidaki

formiil ile belirlenmistir.
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i¢c oran1 (Randiman, %) = B&%ﬁ;glxlm (3.1)

3.2.3.4 Kabuk Rengi

Cevizlerde meyve kabuk renkleri gézlem yoluyla “acik”, “esmer” ve “koyu” olarak

degerlendirilmistir. Degerlendirme puani ise su sekilde yapilmistir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1 Kabuk renginin siniflandirilmasi

Kabuk rengi Deger puam
Acik 5
Esmer 3
Koyu 1

3.2.3.5 Kabuk Piiriizliiliigii

Ornekler baz almarak cevizlerde meyve kabuk yiizeyleri “diiz”, “az piiriizli” ve

“piiriizlii” olarak degerlendirilmistir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2 Kabuk piiriizliiligiiniin sinilandirtlmasi

Kabuk piiriizliiliigii Deger puam
Diiz 5
Az pliriizli 3
Piiriizlii 1

3.2.3.6 Meyve Boyutlar

Meyve boyut hesaplanmasi 0.01 hassasiyete sahip kumpas yardimi ile yapilmis ve
meyve en, boy, kalinliklar1 Ol¢iilmiistir. Ceviz meyvelerinin iriligine gore
siiflandirmada popiilasyonun alt ve {ist sinir degerlerine gore bir standart

olusturularak degerlendirme yapilmstir.
3.2.3.7 Kabuk Kalinhgi (mm)

Her meyvenin kabugunda kalinlik 6l¢iimleri 0,01 mm’ye duyarli kumpasla 6lgiilerek
belirlenmistir. Buna gore kabuk kalinlig1 6l¢iimlerinin yanagin en siskin noktasinda
olmasma Ozen gosterilmis ve tek elden Ol¢liim yapilarak elde edilen degerlerin

ortalamasi “ortalama kabuk kalinligin1” ortaya koymustur.
3.2.3.8 Kirilma Durumu

Meyvenin kirilma durumu kirilmanin zorluk derecesine bagli olarak kolay, orta ve

zor olarak nitelendirilmistir (Cizelge 3.3).
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Cizelge 3.3 Kirilma durumunun siniflandirilmasi

Kirilma durumu Deger puani
Kolay 5

Orta 3

Zor 1
3.2.3.9 icte Biiziisme

Icte biiziismeyi tayin her bir meyve dért parga olarak ele alinmis olup, her meyvenin
biizligmils kism1 parca sayist olarak belirlenip daha sonra %olarak hesaplanmistir

(Cizelge 3.4).

Cizelge 3.4 igte biiziismenin siniflandiriimas:

icte biiziisme De

1)=T¢

er puani

%0-20
%21-40
%41-60
%61-80
%81-100

PN WA

3.2.3.10 i¢ Rengi

Cevizlerde i¢ rengi; gerek ticari agidan, gerekse 1slah acisindan olduk¢a onemlidir.
Arastirmacilar seleksiyon calismalari yaparken ceviz i¢ rengini ¢ok 6nemli bir kriter
olarak dikkate almiglardir. Her genotipten 10 adet ceviz kirilarak, igler parlak, sari-
esmer ve esmer-koyu olmak tizere 3 farkli sekilde siniflandirilarak goérsel analize tabi

tutulmustur (Cizelge 3.5).

Cizelge 3.5 I¢ renginin siiflandiriimast

i¢ rengi Deger puan
Parlak 5
Sari-Esmer 3
Esmer-Koyu 1
3.2.3.11 i¢ Ciiriikliigii

Fiziksel degerlendirmeye alina 10 meyveden her bir i¢ ceviz, dort parga olarak kabul
edilmis ve her bir parca bir biitiinii temsil etmistir. Bu parcalardan kag tanesi c¢liriik

ise, i¢ ¢iirtikliigii %olarak degerlendirilmistir.
3.2.3.12 i¢in Biitiin Cikma Durumu

I¢ meyvenin kabuktan ¢ikma sekline bagli olarak degerlendirilmistir. ¢ meyve biitiin

bir parca olarak diisiiniilmiis ve bozulmadan biitiin olarak ¢ikarsa ‘kolay’, biitiin bir
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sekilde ¢ikmasi orta derecede ise ‘orta’ biitiin bir sekilde ¢ikmaz ise ‘zor’ olarak

nitelendirilmistir (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6 I¢in biitiin ¢ikma durumuna gore siniflandiriimasi

I¢in biitiin ¢;kma durumu Deger puani
Kolay 5

Orta 3

Zor 1
3.2.3.13 Damarhhk

Tiplerin damarlilik durumu i¢ meyve lizerinde bulanan hatlara bakilarak diiz, az
damarli ve damarli olarak degerlendirmeye tabi tutulmustur. I¢ meyve iizerindeki
hatlar yogunsa damarli, hafif yogunsa az damarli, yogun degil ise diiz olarak

nitelendirilmistir (Cizelge 3.7).

Cizelge 3.7 I¢cin damarlilik durumuna gore siniflandirilmasi

Damarhlik durumu Deger puani
Diiz 5
Az damarhi 3
Damarli 1

3.2.3.14 Meyve Sekli (Sekil indeksi)

Cevizlerde meyve sekli yuvarlak, oval ve uzun olmaktadir. Sekil indeks degerleri
1.10’dan kiiciik ise yuvarlak, 1.11-1.25 aras1 ise oval, 1.25’den biiyiik ise uzun olarak

belirlenmistir. Sekil indeksi agagidaki formiil ile hesaplanmistir.

Meyve boyu
(Meyve eni + Meyve kalinhig)/2

Sekil indeksi = x100 (3.2

formilii kullanilarak hesaplanmis ve yuvarlak, oval veya uzun (elipsoid) olarak

siiflandirilmigtir. Sekil indeksi degeri ise;
1.10> ise meyve sekli yuvarlak,
1.11-1.25 ise meyve sekli oval,

1.25<ise meyve sekli uzun olarak nitelendirilmistir.
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3.2.4 Kimyasal Ozellikleri

Tartili derecelendirme sonuglarina gore segilmis olan genotipler tizerinde kimyasal

kalite 6zelliklerinden olan yag ve protein analizi yapilmistir.
3.2.4.1 Protein Orani (%0)

Protein tayini Khejdahl metodu kullanilarak yapilmistir (Kagar, 1984). Khejdahl
metodunda; belirlenen azot miktar1 (%) (amprik) bir faktor ile (6.25) carpilarak
ornekteki protein orani belirlenmistir (Bayrakli, 1987; Muradoglu, 2005).

3.2.4.2 Yag Oram (%)

Yag miktar1 Soxholet metodu kullanilarak %Yyag orani olarak ifade edilmistir (Goniil
ve ark., 1988; Muradoglu, 2005).
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3.2.5 Tartih Derecelendirme

Incelenen tipler kabuklu ceviz ve i¢ ceviz olarak iki ayr sekilde tartili
derecelendirmeye tabi tutularak oOzelliklerin gorece puanlari asagida verilmistir
(Cizelge 3.9, Cizelge 3.10) (Sen, 2011). Hesaplamalarda 6zelligin minimum ve
maksimum puanlar1 tespit edilerek aradaki fark 5’e¢ boliinmiis ve 5 ayr1 gruplar
olarak ele alimmustir. Arzu edilen duruma en yiiksek puan takdir edilerek 1-5
degerlendirmesi uygulanmustir. Elde edilen puan gorece puani ile carpilarak tartili

derece puani bulunmustur.

Cizelge 3.9 Kabuklu meyvede kullanilan 6zellikler ve deger araliklar

Ozellik Puan Derecesi (%0)  Deger Araligi ~ Deger Puam
6.65-9.18 Cok Hafif: 1
9.19-11.06 Hafif: 2
Kabuklu Meyve Agirligi 25 11.07-14.02 Orta: 3
14.03-16.44 Agir: 4

16.45-18.88 Cok Agir: 5

32.00-39.17 Cok Diistik: 1

39.18-46.34 Diusiik: 2
Randiman (Meyve ¢ Orani) 20 46.35-53.51 Orta: 3
53.52-60.68 Yiiksek: 4
60.69-67.87 Cok yiiksek:5
Agik: 5
Kabuk Rengi 10 Esmer: 3
Koyu: 1
10-22 1
23-34 2
Yan Dal Verimliligi 25 35-46 3
47-58 4
59-70 5
Diiz:5
Kabuk Piirtizliligi 5 Piiriizlii:3
Az piiriizlii: 1
1.84-2.05 Cok Kalin: 1
1.62-1.83 Kaln: 2
Kabuk Kalinlig: 20 1.40-1.61 Orta: 3
1.18-1.39 Ince: 4
0.95-1.17 Cok Ince: 5

TOPLAM 100
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Cizelge 3.10 i¢ cevizde kullanilan dzellikler ve deger araliklari

Ozellik Puan Derecesi (%0) Deger arahgi Deger Puam
2.73-4.22 Cok Hafif: 1
4.23-5.71 Hafif: 2
¢ Agirhg 30 5.72-7.20 Orta: 3
7.21-8.69 Agir: 4
8.70-10.17 Cok Agir: 5
32.00-39.17 Cok Diisiik: 1
_ 39.18-46.34 Disiik: 2
Randiman (Meyve I¢ 25 46.35-53.51 Orta: 3
Orani)
53.52-60.68 Yiksek: 4
60.69-67.87 Cok yiiksek: 5
Parlak: 5
I¢ Rengi 20 Esmer-Sar1: 3
Esmer-Koyu: 1
Zor: 1
Kabuk Kirilmasi 10 Orta: 3
Kolay: 5
' Kotii: 1
I¢in Biitiin Cikma 15 Orta: 3
Durumu
Kolay: 1
TOPLAM 100
Cizelge 3.11. Kabuklu ve i¢ ceviz 6zellikleri ve gorece puanlari
Kabuklu meyve gorece puanlari Ic ceviz gorece puanlari
Ozellik Gorece puam  Ozellik Gorece puam
Meyve Agirligt 25 Meyve I¢ Agirhig 30
Randiman 25 Randiman 25
Yan Dal Verimliligi 20 I¢ Rengi 20
Kabuk Kaliligi 15 Icin Biitiin Cikma Durumu 15
Kabuk Rengi 10 Kirilma Durumu 10

Kabuk Piiriizliligi S
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Eskisehir ili Gilinyliizii ilgesinde 2016-2017 yillar1 arasinda yiriitiilen seleksiyon
calismasinda {stiin meyve Ozelliklerine sahip iimitvar tiplerin secilmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda ilge merkezi ve 22 mahallesinde aragtirmalar
yapilmistir. Arastirmalarimizin temelini Ureticiden alinan bilgiler olusturmustur.
Yapilan 2 yillik aragtirmalar neticesinde tohumdan yetismis 138 ceviz agacindan
ornek alinmistir. Toplanan tiplerin 80 adeti 2016 yilinda alinmistir. 2017 yilinda ise
58 genotip daha eklenerek toplam 138 genotip lizerinde ¢alisilmistir. Tipler kabuklu
ceviz ve i¢ ceviz olmak iizere iki farkli degerlendirmeye tabi tutulmustur. Yapilan
pomolojik analizler ve tartili derecelendirmeler sonucunda 4 adet iimitvar genotip
tespit edilmistir. Bunlar arasinda 3 tip kabuklu cevizde deger kazanirken 1 tip ise

hem i¢ ceviz hemde kabuklu cevizde deger kazanmistir.
4.1 Morfolojik Gozlemler

2016 y1l1 Agustos aymin ilk haftas1 arazi gézlemleri baglamistir. Belirlenen agaclara
iliskin ireticilerden bilgiler toplanmistir. Segilen tiplerin konumlart GPS cihazi
yardimiyla belirlenmistir. Genotiplerin kolay bulunmasina yardimci olmasi igin
agaclar lizerine yagli boya ile numaralar verilmistir. Kullanilan boyanin dogada ayirt
edici bir renkte olmasi ve kolayca silinmemesi igin dikkat edilmistir. Ayrica
agaclarin yasi, tag genisligi, ta¢ sekli, gdvde uzunlugu ve genisligi, gdévde cevresi,
aga¢ boyu tespit edilerek kayit altina alinmistir. Elde edilen sonuglar agagida

sunulmustur.
4.1.1 Agacin Yasi

Agaclarm yas1i 8-9 (26 GY 54) ile 60-65 (26 GY 119) arasinda degistigi
belirlenmistir (Cizelge 4.1).

4.1.2 Agacin Boyu

Agaglarm boyu 5 m (26 GY 52) ile 22 m (26 GY 06, 26 GY 12) arasinda degistigi
saptanmustir (Cizelge 4.1).

4.1.3 Agac1 Ta¢ Genisligi

Agaclarin tag genisligi (7 tipte) 3.0 m ile (6 tipte) 12 m arasinda degismistir (Cizelge
4.1).
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4.1.4 Agaci Ta¢c Boyu

Agaglarin ta¢ boyu 4 m (26 GY 52) ile 16 m (26 GY 77) arasinda degisiklik
gostermistir (Cizelge 4.1).
4.1.5 Agacin Govde Boyu

Agaglarin govde uzunlugu 20 cm (26 GY 36) ile 255 cm (26 GY 33) arasinda

PR

degistigi saptanmistir (Cizelge 4.1).
4.1.6 Agacin Govde Capr

Agaglarin govde ¢evresi 38 cm (26 GY 54) ile 205 cm (26 GY 06) arasinda
degismistir (Cizelge 4.1).

4.1.7 Agacin Bulundugu Rakim

Agaclarm bulundugu rakim 790 (26 GY 56) ile 1060 (26 GY 82) arasinda degistigi
belirlenmistir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1 incelenen genotiplerin agac dzellikleri

Govde Govde

Tip No Agacin Yas1 Agacin Boyu Ta¢ Boyu Tac Genisligi Capi  Boyu Rakim
(i) (m) (m) (m) (cm) (cm) (m)
26GY01 12 7 5 4 85 150 911
26GY02 15 7 5 3 100 165 913
26GY03 15 7 6 4 88 65 911
26GY04 12 8 6 3 60 172 913
26GY05 20 10 8 8 140 155 915
26GY06 60 18 15 12 205 210 910
26GY07 17 13 12 6 81 50 917
26GY08 21 9 8 6 94 100 894
26GY09 20 17 15 6 87 230 894
26GY10 17 12 11 7 140 135 894
26GY11 23 12 10 3 109 150 896
26GY12 45 19 17 10 150 150 896
26GY13 10 10 8 6 85 160 897
26GY14 10 9 7 4 109 175 894
26GY15 20 13 11 7 130 225 896
26GY16 20 13 11 7 124 230 896
26GY17 30 13 11 7 165 155 890
26GY18 10 12 11 8 51 182 892
26GY19 9 6 5 5 45 138 892
26GY20 12 7 ) 5 55 238 890
26GY21 20 14 12 5 143 175 900
26GY22 35 16 14 10 48 222 904
26GY23 12 8 6 4 67 191 901
26GY24 10 11 9 7 80 195 905
26GY25 12 11 9 8 74 162 904
26GY26 30 14 13 8 92 36 904
26GY27 25 15 14 10 105 136 904
26GY28 25 13 11 6 86 154 904
26GY29 30 12 10 6 95 178 903
26GY30 28 8 8 4 110 34 900
26GY31 25 10 8 5 55 190 900
26GY32 30 12 10 6 85 187 900
26GY33 32 11 8 4 45 255 907
26GY34 30 10 8 5 60 160 905
26GY35 25 8 6 3 45 165 904
26GY36 25 6 6 5 55 20 904
26GY37 30 12 11 10 145 102 904
26GY38 25 13 11 7 110 172 904
26GY39 18 12 10 6 60 215 903
26GY40 25 15 13 8 100 207 904
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Cizelge 4.1 incelen genotiplerin agag 6zellikleri (devami)

Agacin Yas1 Agacin Boyu Ta¢ Boyu Tac Genisligi

Govde Govde

Rakim

Tip No Cap1  Boyu

(yiD (m) (m) (m) (cm)  (cm)  (m)
26GY41 30 12 10 9 115 184 874
26GY42 15 7 5 5 75 202 876
26GY43 30 11 9 6 95 158 874
26GY44 25 10 8 7 72 211 873
26GY45 40 17 15 8 161 200 865
26GY46 30 12 10 7 86 222 866
26GY47 15 10 9 6 65 165 866
26GY48 35 13 12 6 120 168 874
26GY49 12 11 8 6 50 110 874
26GY50 40 9 7 9 194 215 878
26GY51 12 8 6 5 50 121 875
26GY52 9 5 4 4 63 100 877
26GY53 25 6 5 4 100 110 877
26GY54 8 7 5 8 38 152 876
26GY55 30 11 9 9 90 211 791
26GY56 30 13 10 7 70 160 790
26GY57 20 10 8 7 60 179 792
26GY58 30 6 6 7 140 33 796
26GY59 30 13 11 7 180 200 794
26GY60 30 15 13 8 173 153 798
26GY61 45 15 13 10 189 210 799
26GY62 30 9 8 6 76 184 792
26GY63 40 11 9 6 74 215 796
26GY64 15 8 6 5 42 200 796
26GY65 35 12 11 8 164 50 796
26GY66 35 13 11 9 162 158 794
26GY67 30 11 9 7 166 155 793
26GY68 30 14 12 10 178 159 796
26GY69 25 15 13 10 186 200 799
26GY70 20 15 13 6 87 185 863
26GY71 18 10 10 8 66 90 868
26GY72 30 14 13 9 122 102 868
26GY73 20 12 10 7 83 209 868
26GY74 30 16 14 12 181 200 866
26GY75 25 13 11 12 76 174 870
26GY76 30 17 15 12 165 216 870
26GY77 30 18 16 12 144 214 874
26GY78 8 7 5 6 60 159 860
26GY79 40 16 14 12 195 225 860
26GY80 22 8 8 5 114 89 864
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Cizelge 4.1 incelen genotiplerin agac 6zellikleri (devami)

Govde Govde

Tip No Agacin Yast Agacin Boyu Ta¢ Boyu Tac¢ Genisligi Cap  Boyu Rakim
(i) (m) (m) (m) em) (em) (m)
26GY81 25 8 8 6 100 120 1058
26GY82 35 11 9 6 134 166 1060
26GY83 35 12 10 8 155 164 1058
26GY84 20 9 8 4 132 112 1055
26GY85 20 10 8 5 144 162 1054
26GY86 30 15 13 9 168 188 1058
26GY87 30 12 10 5 174 177 1058
26GY88 35 11 10 7 130 185 1055
26GY89 20 8 6 3 65 155 1052
26GY90 25 10 8 5 122 158 1055
26GY91 40 15 14 8 185 132 1055
26GY92 40 14 12 6 175 180 1053
26GY93 40 12 11 5 168 129 1053
26GY94 30 13 12 5 152 133 1054
26GY95 30 14 12 6 132 174 1055
26GY96 20 10 9 3 122 116 911
26GY97 30 13 11 7 136 142 801
26GY98 25 8 6 4 60 165 912
26GY99 25 10 8 3 95 139 1052
26GY100 25 10 8 4 75 175 1051
26GY101 40 10 8 5 136 200 1051
26GY102 35 13 11 5 142 153 1057
26GY103 30 13 11 7 158 165 1055
26GY104 40 11 9 6 126 188 1056
26GY105 20 9 8 5 112 127 1056
26GY106 35 12 8 6 142 194 792
26GY107 28 10 8 8 96 172 1022
26GY108 25 10 8 5 110 178 796
26GY109 35 10 9 7 145 122 794
26GY110 20 12 11 7 125 175 815
26GY111 30 13 11 8 138 184 822
26GY112 12 6 5 4 62 125 865
26GY113 30 10 8 7 124 175 868
26GY114 40 15 12 9 185 200 945
26GY115 25 11 8 5 132 186 946
26GY116 20 8 6 4 96 173 945
26GY117 30 12 9 5 138 192 1058
26GY118 35 12 10 8 135 165 1050
26GY119 65 12 10 7 140 175 944
26GY120 25 10 8 6 102 145 1050
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Cizelge 4.1 incelen genotiplerin agac 6zellikleri (devami)

Govde Govde

Tip No Agacin Yast Agacin Boyu Ta¢ Boyu Tac¢ Genisligi Cap  Boyu Rakim

(041)) (m) (m) (m) (cm) (cm)  (m)
26GY121 35 13 10 7 130 168 1045
26GY122 30 10 8 7 136 155 1039
26GY123 30 11 8 6 122 178 1039
26GY124 20 8 6 5 92 158 1050
26GY125 20 8 6 5 100 169 1050
26GY126 30 12 9 6 161 194 1055
26GY127 40 15 14 7 189 115 1055
26GY128 35 12 10 4 155 170 1055
26GY129 35 11 10 5 146 110 1054
26GY130 25 10 8 6 132 180 1038
26GY131 20 12 8 6 122 189 1000
26GY132 20 12 10 7 148 192 1010
26GY133 20 12 11 7 135 112 1005
26GY134 35 15 13 6 174 196 1007
26GY135 25 14 12 9 158 171 1011
26GY136 25 12 10 8 166 165 1011
26GY 137 35 14 11 7 152 186 1014
26GY138 35 16 14 7 186 194 1015
4.2 Fenolojik Gozlemler

2016 ve 2017 yili Nisan aymin ilk haftasi baslayan ¢igeklenme Mayisin ikinci
haftasina kadar siirmiistiir. Ozellikle 15- 25 Nisan arasinda yogun bir ¢igeklenme
goriilmiistiir. Ayrica tomurcuk patlamasi ve ilk yaprakcigin olusumu da gozlenip

kayit altina alinmigtir.
4.2.1 Tomurcuk Patlama Tarihi

Agaglarda tomurcuk patlama tarihleri 06 Nisan (26 GY 43,44,46) ile 26 Nisan (26
GY 13) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.2 Yaprak A¢cma Tarihi

Agaglarda yaprak agma tarihleri 10 Nisan (26 GY 43,44,46) ile 30 Nisan (26 GY 13)
arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.3 Erkek Cicek A¢ma Tarihi

Agaclarda erkek c¢icek agma tarihlerinin 21 Nisan (26 GY 47,48) ile 10 Mayis (26
GY 57) arasinda oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2).
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4.2.4 Disi Cicek A¢ma Tarihi

Agaglarda disi ¢igek agma tarihleri 23 Nisan (26 GY 44,92) ile 13 Mayis (26 GY 17)
tarihleri arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.5 Ciceklenme Durumu

Agaclarda erkek ve disi cicek agma tarihleri g6z Oniine alinarak yapilan
degerlendirmede 104 tip protandri, 19 tip protogeni ve 15 tip ise homogami olarak

tespit edilmistir (Cizelge 4.2).
4.2.6 Yan Dal Verimliligi

Incelenen agaglarda yapilan fenolojik gdzlemler sonucunda agaglarin yan dal
verimliliklerininin %10 ile %70 arasinda degisiklik gosterdigi tespit edilmistir.
Incelenen tiplerden 10 adeti %10, 18 adeti %20, 25 adeti %30, 25 adeti %40, 22 adeti
%50, 23 adeti %60, 15 adeti %70 olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.7 Salkimdaki Meyve Sayisi

Belirlenen agaclar iizerinde yapilan gozlemler sonucunda 49’unun 1-2, 47’°sinin 2-3

ve 42’sinin 3-4’1ii meyve salkimlarinin oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.2).
4.2.8 Hasat Zamam

Cevizin genetik yapisi, bulundugu bolgenin iklimi, bahg¢enin rakim, sicaklik ve yagis
degerleri gibi bir¢cok faktor hasat zamanini degistirmektedir. Genel bakis olarak
cevizi saran dig kabugun en az %15 inin ¢atlamis olmasi1 goz onilinde tutularak hasat
yapilmustir. Hasat islemi Eyliiliin son haftasi ile Ekimin ilk haftas1 arasinda yogunluk
gostermis olup 15 Eylil’den 18 Ekim’e kadar siiren zaman igerisinde yapilmistir

(Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2 incelenen genotiplerin fenolojik dzellikleri

- . SMS YDV
TiPNO  TPT iYT ECT DCT CT HT (Adety (%) TOP
26GY01 10-13N  14-17N 22N 29N P 20-29 Eylil 1-2 30 40
26GY02 9-14N  16-19N 29N 7M P 1-10 Ekim 1-2 40 60
26GY03  8-1IN 13-16N 24N 24N H 20-28 Eyliil 1-2 30 40
26GY04 7-10N 11-13N 20N 30N P 17-28 Eyliil 23 20 20
26GY05 13-15N 16-20N 30N 5M P 1-10 Ekim -2 20 20
26GY06 10-13N  14-18N 26N 23N PGY 1- 10 Ekim 2.3 30 40
26GY07 10-13N  14-17N 23N 28N P 5-15 Ekim 3-4 40 60
26GY08 13-15N 16-20N 30N 30N H 1-10 Ekim 1-2 50 80
26GY09 10-13N  14-17N 26N 1M P 1-10 Ekim 23 30 40
26GY10 10-13N  15-18N 25N 29N P 27 Eyliil-5 EKim ~ 1-2 70 100
26GY11 912N 13-16N 24N 3M P 30 Eylil-8 EKim 12 40 60
26GY12 11-13N 14-17N 27N 5M P 1-10 EKim 1-2 30 40
26GY13 23-26N  27-30N 8M 3M PGY 20-30 Eyliil 34 30 40
26GY14 19-2IN 22-25N 3M 7M P 10-15 Ekim 34 20 20
26GY15 17-20N 21-24N 30N 25N PGY 28 Eylil-8 EkKim 12 10 20
26GY16 13-16N 17-20N 26N 3M P  30Eylil-10Ekim 12 70 100
26GY17 19-22N 23-26N 30N 13M P 9-14 Eylil 23 50 80
26GY18 15-18N  19-22N 29N 30N P 1-10 Ekim 1-2 60 100
26GY19 15-18N  19-22N 29N 29N H 25 Eylil-5 EKim ~ 2-3 30 40
26GY20 12-15N 16-19N 28N 26N PGY 28 Eylil-8Ekim 34 30 40
26GY21 15-18N 20-26N 27N 3M P 11-17 EKim 1-2 40 60
26GY22 14-17N 18-2IN 1M 28N PGY 1-10 Ekim -2 20 20
26GY23 13-16N  17-20N 28N  10M 1-10 Ekim 23 10 20
26GY24 13-17N 18-2IN 29N  8M 22-30 Eyliil 1-2 70 100
26GY25 10-13N  14-17N 25N 1M 25 Eylil-5 EkKim  2-3 50 80
26GY26 10-13N  14-17N 25N 3M 5-10 Ekim 2-3 60 100
26GY27 15-19N  20-23N 30N 2M 7-15 Ekim 34 50 80
26GY28 14-17N 18-2IN 1M  3M 10-15 Ekim 23 40 60
26GY29 16-19N 20-23N 3M 1M PGY 10-15 Ekim 23 40 60
26GY30 18-2IN 22-25N 1M 4M 10-15 EKim 23 40 60

26GY31 15-18N 19-2IN 25N 2M
26GY32 15-18N 19-2IN 25N 7M

28 Eyliil-6 EKim ~ 2-3 30 40
28 Eylil-6 EkKim  1-2 70 100

26GY33 14-17N 17-20N 27N 30N 1-9 Ekim 1-2 10 20
26GY34 15-18N 19-22N 30N 30N 8-18 Ekim 1-2 60 100
26GY35 18-2IN 22-25N 1M 3M 24 Eyliil-1 Ekim 2-3 20 20
26GY36  13-17N  18-2IN 28N  6M 3-9 Ekim 1-2 30 40
26GY37 12-15N 16-19N 28N 8M 1- 10 Ekim 1-2 70 100
26GY38 12-15N 16-19N 23N 28N 25 Eyliil-3 Ekim 3-4 40 60
26GY39 14-17N 18-2IN 27N 30N 3-12 Ekim 1-2 50 80
26GY40 13-16N  17-20N 30N 25N PGY 3-12 Ekim 2-3 60 100

26GY41  13-16N 17-20N 30N 2M
26GY42 11-14N  15-18N 25N 3M 25 Eyliil-3 Ekim 3-4 40 60
26GY43 6-9N 10-13N 22N 28N 25 Eyliil-3 Ekim 2-3 60 100
26GY44 6-9N 10-13N 25N 23N PGY 22-30 Eyliil 2-3 10 20

29 Eyliil-8 EKim  2-3 30 40

WU Ul UUUUUI UvUouuvUuUouldUUUTUTUTU

TPT: Tomurcuk Patlama Tarihi IYT: Ik Yapraklanma Tarih ECT: Erkek Ciceklenme Tarihi DCT:
Disi Cigeklenme Tarihi CT: Ciceklenme Tipi SMS: Salkimdaki Meyve Sayis1 YDV: Yan Dal Meyve
Verme Orani P: Protandri PGY': Protogeni H: Homogami
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Cizelge 4.2 incelenen genotiplerin fenolojik dzellikleri (devamr)

. . SMS YDV
TIiPNO  TPT iYT ECT DCT CT HT (Adet) (%) TP
26GY45 811N 12-15N 22N 25N P 25Eylil-5Ekim 34 10 20
26GY46 69N  10-13N 23N 30N P 20-30 Eyliil 23 50 80
26GY47 10-13N 14-17N° 2IN 27N P 27Eylil-8Ekim 12 50 80
26GY48 811N 12-15N 2IN 30N P 20-30 Eyliil 1-2 30 40

26GY49  11-14N  15-18N 1M 25N PGY 25 Eylil-5 EKim 2-3 40 60

26GY50  10-13N  14-17N 25N 22N PGY 25 Eylil-5 EKim 2-3 50 80
26GY51 10-13N  14-17N 26N 26N H 1-10 Ekim 1-2 60 100
26GY52  11-14N  15-18N 26N 28N P 3-10 Ekim 2-3 20 20
26GY53  13-16N 17-20N 24N 2M P 1-10 Ekim 3-4 30 40
26GY54  10-13N  14-17N 30N 3M P 30 Eyliil-1 Ekim 2-3 50 80
26GY55  16-19N  20-23N 28N 4M P 25 Eylil-5 Ekim 3-4 40 60
26GY56  16-19N 20-23N 1M 3M P 8-18 Ekim 3-4 60 100
26GY57  15-18N  19-22N  10M 5M PGY 5-15 EKim 2-3 60 100
26GY58  16-19N 20-23N 27N 3M P 3-10 Ekim 2-3 30 40
26GY59  15-18N  19-22N 28N 7M P 25 Eylil-5 Ekim 1-2 30 40
26GY60  16-19N  20-23N 27N 30N P 8-18 Ekim 1-2 20 20
26GY61  14-17N  18-2IN 1M 1M H 1-10 Ekim 2-3 40 60
26GY62 13-16N 17-20N 30N  8M P 23 Eylil-1 Ekim 1-2 20 20
26GY63  16-19N 20-23N 30N 11M P 25 Eylil-5 Ekim 1-2 20 20
26GY64  15-18N  19-22N 25N 30N P 1-10 Ekim 3-4 20 20
26GY65  15-18N  19-22N 27N 4M P 1-10 Ekim 3-4 10 20
26GY66  10-13N 14-17N 1M  10M P 5-15 Ekim 1-2 70 100
26GY67 14-17N  18-2IN 27N 6M P 25 Eylil-5 Ekim 2-3 60 100
26GY68  15-18N  19-22N 28N 7N P 25 Eyliil-5 EKim 2-3 40 60
26GY69  11-14N 15-18N 1M SM P 1-10 Ekim 3-4 30 40
26GY70 15-18N 19-22N  5M 10M P 8-18 Ekim 1-2 50 80
26GY71 17-20N  21-24N  8M M PGY 8-18 Ekim 1-2 10 20
26GY72  15-18N 19-22N  8M 8M H 8-18 Ekim 3-4 20 20
26GY73 15-18N 19-22N  7M  11M P 10-15 Ekim 3-4 70 100
26GY74  18-2IN 22-25N 5M 11M P 1-10 Ekim 1-2 70 100
26GY75 16-19N 20-23N  3M 8M P 25 Eyliil-5 EKim 1-2 40 60
26GY76  17-20N 21-24N  3M ™ P 1- 10 Ekim 2-3 40 60
26GY77 16-19N 20-23N  4M 4iM H 1-10 Ekim 1-2 60 100
26GY78  17-20N  21-24N  5M 3M  PGY 1-10 Ekim 2-3 30 40
26GY79  10-13N  14-17N 26N 26N H 22-30 Eyliil 3-4 20 20
26GY80 10-13N 14-17N 23N 28N P 15-22 Eyliil 3-4 20 20

26GY81 13-16N 17-20N 27N 29N P 3-10 EKim 2-3 30 40
26GY82 13-16N 17-20N 30N 1M P 25 Eyliil-5 EKim 1-2 30 40
26GY83 11-14N  15-18N 29N 27N PGY 27 Eyliil-8 EKim 3-4 50 80

26GY84  10-13N  14-17N 23N 30N P 22-30 Eyliil 3-4 60 100
26GY85 12-15N 16-19N 28N 24N PGY 1-10 Ekim 2-3 40 60
26GY86  12-15N 16-19N 28N 30N P 1-10 Ekim 1-2 40 60

TPT: Tomurcuk Patlama Tarihi IYT: Ik Yapraklanma Tarih ECT: Erkek Cigeklenme Tarihi DCT:
Disi Cigeklenme Tarihi CT: Ciceklenme Tipi SMS: Salkimdaki Meyve Sayis1t YDV: Yan Dal Meyve
Verme Orani P: Protandri PGY': Protogeni H: Homogami
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Cizelge 4.2 Incelenen genotiplerin fenolojik dzellikleri (devami)

- . SMS YDV
TIiPNO  TPT IYT ECT DCT CT HT (Adet) (96) TPP
26GY87 17-20N 21-24N 1M 3M P 3-10 Ekim 1-2 60 100
26GY88 16-19N 20-23N 28N 28N H 25 Eylil-5 EKim ~ 3-4 40 60
26GY89 12-15N 16-19N 30N 9M P 1-10 Ekim 2-3 70 100
26GY90 19-22N 23-26N 5M 7M P 8-18 Ekim 1-2 50 80
26GY91 14-17N 18-2IN 30N 1M P 1-10 Ekim 3-4 60 100
26GY92 11-14N  15-18N 23N 21N PGY 22-30 Eyliil 1-2 40 60
26GY93 18-2IN 22-25N 4M 6M P 5-15 Ekim 34 50 80
26GY94 14-17N 18-2IN 30N 5M P 1-10 Ekim 34 60 100
26GY95 18-2IN 22-25N 27N 2M P 24 Eylil-1 EKim  1-2 40 60
26GY9 18-2IN 22-25N 27N 28N P 25 Eylil-5 EKim ~ 2-3 30 40
26GY97 15-18N 19-22N 1M 5M P 3-12 Ekim 34 20 20
26GY98 15-18N 19-22N 27N 27N H 22-30 Eyliil 1-2 20 20
26GY99 17-20N 21-24N 27N 8M P 1-10 Ekim 2-3 70 100
26GY100 12-15N 16-19N 25N 5M P 1-10 Ekim 23 50 80
26GY101 15-18N 19-22N 25N 7M P 1-10 Ekim 2-3 40 60
26GY102 16-19N 20-23N 27N 9M P 25 Eylil-3 EKim ~ 3-4 30 40
26GY103 10-13N  14-17N 24N 26N P 24 Eylil-1 EKim  1-2 10 20
26GY104 7-10N 11-14N 20N 24N P 22-30 Eyliil 3-4 60 100
26GY105 16-19N 20-23N 27N 8M P 20-30 Eylil 3-4 50 80
26GY106 16-19N 20-23N 27N 27N H 15-20 Eyliil 34 50 80
26GY107 18-2IN 22-25N 28N 8M P 25 Eylil-5 EKim  2-3 60 100
26GY108 19-22N  23-26N 3M 3M  H 1-10 Ekim 23 40 60
26GY109 19-22N  23-26N 4M 30N PGY 3-13 Ekim -2 20 20
26GY110 10-13N  14-17N 23N 30N P 1-10 Ekim 2-3 60 100
26GY111 18-2IN 22-25N 30N 5M P 5-15 Ekim 1-2 30 40
26GY112 20-23N  24-27N 8M 1IM P 5-15 Ekim 2-3 70 100
26GY113 15-18N 19-22N 1M 3M P 8-18 Ekim 34 50 80
26GY114 13-16N 17-20N 1M 10M P 1-10 Ekim 3-4 50 80
26GY115 16-19N 20-23N 1M 28N PGY 30 Eylil-10Ekim  3-4 30 40
26GY116 10-13N  14-17N 24N 30N P 22-30 Eyliil 23 10 20

26GY117 10-13N 14-17N 24N 27N
26GY118 20-23N  24-27/N  7M  10M
26GY119 19-22N 23-26N 6M  10M 5-15 Ekim 3-4 40 60
26GY120 21-24N  25-28N  9M  11M 10-15 Ekim 1-2 70 100

P 20-30 Eyliil 23 50 80
P
P
P
26GY121 15-18N  19-22N 24N 29N P 1-10 Ekim 12 20 20
P
P
P
P

5-15 EKim 3-4 70 100

26GY122 17-20N  21-24N 1M SM 24 Eyliil-1 Ekim 2-3 50 80
26GY123 16-19N 20-23N 28N 30N 25 Eyliil-5 Ekim 2-3 30 40
26GY124 17-20N 21-24N 29N 9M 1-10 Ekim 3-4 60 100
26GY125 16-19N 20-23N 1M ™ 30 Eyliil-10 Ekim 3-4 70 100
26GY126 18-2IN 22-25N 2M 2M H 28 Eyliil-8 Ekim 1-2 60 100

TPT: Tomurcuk Patlama Tarihi IYT: Ik Yapraklanma Tarih ECT: Erkek Ciceklenme Tarihi DCT:
Disi Cigeklenme Tarihi CT: Cigeklenme Tipi SMS: Salkimdaki Meyve Sayis1 YDV: Yan Dal Meyve
Verme Orani P: Protandri PGY': Protogeni H: Homogami
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Cizelge 4.2 incelenen genotiplerin fenolojik dzellikleri (devamr)

) : SMS YDV
TiPNO TPT YT ECT DCT CT HT (Adet) (%) PP

26GY127 16-19N 20-23N 28N  6M P 28 Eyliil-8 EKim 3-4 60 100
26GY128 20-23N  24-27/N  6M 5M PGY 24 Eyliil-1 EKim 1-2 40 60

26GY129 15-18N  19-22N 27N 5M P 1-10 Ekim 3-4 50 80
26GY130 18-2IN 22-25N 29N 10M P 20-30 Eyliil 3-4 70 100
26GY131 20-23N  24-27/N  5M oM P 28 Eyliil-8 Ekim 3-4 60 100
26GY132 17-20N 21-24N 28N 6M P 1-10 Ekim 2-3 60 100
26GY133 16-19N 20-23N 27N 7M P 1- 10 Ekim 2-3 40 60
26GY134 13-16N 17-20N 25N  3M P 25 Eyliil-5 EKim 1-2 20 20
26GY135 10-13N 14-17N 24N 24N H 25 Eyliil-5 EKim 1-2 60 100
26GY136 17-20N 21-24N 30N  3M P 5-15 Ekim 2-3 50 80
26GY137 10-13N 14-17N 26N 30N P 22-30 Eyliil 3-4 10 20

26GY138 15-18N 19-22N 27N 5M P 1-10 Ekim 3-4 30 40

TPT: Tomurcuk Patlama Tarihi IYT: Ik Yapraklanma Tarih ECT: Erkek Cigeklenme Tarihi DCT:
Disi Ciceklenme Tarihi CT: Cigeklenme Tipi SMS: Salkimdaki Meyve Sayis1 YDV: Yan Dal Meyve
Verme Orani P: Protandri PGY': Protogeni H: Homogami

4.3 Meyve Ozellikleri
4.3.1 Meyve Agirhg (g)

2016 ve 2017 yillarinda incelenen tiplerin kabuklu meyve agirliklart 6.65 g (26 GY
11) ile 18.88 g (26 GY 106) arasinda degisiklik gostermistir. 138 6rnegin kabuklu
meyve agirlig ortalamasi ise 10.31 g olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3).

4.3.2 ic Agirhg (g)

Incelenen tiplerin ortalama meyve i¢ agirlig1 2.73 g (26 GY 103) ile 10.17 g (26 GY
114) deger araliginda oldugu belirlenmis ve tiim meyvelerin ortalama i¢ agirligina

bakildiginda ise 4.69 g oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.3).
4.3.3 I¢ Oram (Y%Randiman)

Incelenen tiplerin ortalama i¢ oran1 %32.00 (26 GY 14) ile %67.87 (26 GY 114)
arasinda degisiklik gosterirken ortalama randimanin %44.67 oldugu tespit edilmistir

(Cizelge 4.3).
4.3.4 Kabuk Kalinhgi (mm)

Incelenen tiplerin ortalama kabuk kalnligi 0.95 mm (26 GY 10) ile 2.05 mm (26 GY
94) deger araliginda degisirken ortalama kabuk kalinligir 1.50 olarak bulunmustur
(Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.3 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme

puanlari
) MA MiA MIO KK
TIPNO 9" TP (9 TOP (%) TDP (mm)  TDP
26GY01 1051 50 2.66 60 2464 50 1.32 80
26GY02 11.06 50 4.66 60 4160 50 161 60
26GY03 1055 50 4.93 60 4666 75 1.36 80
26GY04  8.62 25 4.07 30 4786 75 1.42 80
26GY05 1012 50 4.44 60 4258 50 1.42 80
26GY06  9.88 50 3.50 30 3366 25 1.62 60
26GY07  8.82 25 412 30 4594 50 1.45 80
26GY08 1114 50 5.67 60 5058 75 120 100
26GY09 11.07 50 5.48 60 4945 75 1.46 80
26GY10 974 50 457 60 4651 75 095 100
26GY1l 665 25 2.75 30 4092 50 1.35 80
26GY12  9.66 50 3.96 30 3908 25 1.4 20
26GY13 951 50 3.8 30 4181 50 171 40
26GY14  9.70 50 3.13 30 3200 25 1.85 40
26GY15 10.67 50 4.64 60 4407 50 1.45 80
26GY16  9.86 50 4.35 60 4628 50 1.46 80
26GY17 942 50 3.97 30 4140 50 126 100
26GY18 912 50 416 30 4476 50 120 100
26GY19 941 50 413 30 4212 50 1.55 60
26GY20 1178 75 5.96 90 5092 75 1.39 80
26GY21 11.68 75 5.42 60 4630 50 1.36 80
26GY22 774 25 3.36 30 4248 50 1.52 60
26GY23 1166 75 3.56 30 3934 50 1.54 60
26GY24 797 25 4.04 30 5089 75 119 100
26GY25  9.37 50 441 60 4675 75 1.39 80
26GY26 826 25 3.50 30 4240 50 1.66 60
26GY27 1234 75 5.17 60 4204 50 151 60
26GY28  7.36 25 4.30 60 5885 100 115 100
26GY29 1028 50 4.94 60 4748 75 1.43 80
26GY30 859 25 3.39 30 3860 25 1,53 60
26GY31  7.92 25 3.17 30 4007 50 1.60 60
26GY32 943 50 457 60 4596 50 122 100
26GY33  8.38 25 3.01 30 4653 75 1.49 80
26GY34 848 25 3.87 30 4593 50 1.45 80
26GY35 751 25 2.88 30 3837 25 1.87 40
26GY36 818 25 3.74 30 4593 50 1.34 80
26GY37 854 25 3.82 30 4517 50 1.32 80
26GY38 675 25 3.08 30 4113 50 118 100
26GY39 1016 50 451 60 4459 50 1.44 80
26GY40  9.79 50 2.90 30 4836 75 1.36 80
26GY41  9.88 50 3.90 30 4349 50 127 100
26GY42 1195 75 5.81 90 4813 75 1.38 80
26GY43 1202 75 473 60 3931 50 1.84 40

MA: Meyve Agirhigt MIA: Meyve i¢ Agirligi MIO: Meyve I¢ Oran1 KK: Kabuk Kalinlig:

TDP: Tartil1 Derecelendirme Puani
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Cizelge 4.3 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

. NA MiA MiO KK
TIENO 0 TDP (@ TDP (%) TDP  (mm) TDP
26Gvad 1239 75 522 60 4198 50 177 40
26GY45 946 50 491 60  5.57 75 133 80
26GY46 907 25 417 30 4520 50 140 80
26GY47 903 25 392 30 4371 50 169 60
26GY48 959 50 434 60 4509 50 158 60
26GY49 821 25 355 30 4272 50 131 100
26GY50 1064 50 501 60 4742 75 150 60
26GY51 1409 100 542 60 3853 25 170 40
26GY52 1145 50 531 60 4586 50 155 60
26GY53 1357 75 508 60 3568 25 175 40
26GY54 923 50 448 60 4852 75 158 60
26GYS5 967 50 412 30 4255 50 162 60
26GY56 17.84 125 8.47 120 47.74 75 1.70 40
26GY57 1216 75 533 60 438 50 150 60
26GY58 904 25 447 60 4953 75 119 100
26GY59 1028 50 441 30 3990 50 153 60
26GY60 1186 75 38 30 3280 25 160 60
26GY61 944 50 359 30 3763 25 164 60
26GY62 1039 50 398 30 3710 25 158 60
26GY63 1005 50 425 60 4517 50 171 40
26GY64 1085 50 426 60 3904 25 158 60
26GY65 818 25 431 60 4882 75 136 80
26GY66 805 25 307 30 3770 25 146 80
26GY67 731 25 333 30 4484 50 114 100
26GY68  9.63 50 418 30 4140 50 147 80
26GY69 916 50 449 60 4817 75 138 80
26GY70 950 50 399 30 4199 50 151 60
26GY71 1099 50 536 60 4899 75 165 60
26GY72 1103 50 515 60 4637 75 157 60
26GY73 1487 100 592 90 3879 25 177 40
26GY74 750 25 346 30 4510 50 136 80
26GY75 1233 75 445 60 3636 25 183 40
26GY76 1052 50 467 60 4217 50 152 60
26GY77 794 25 334 30 4129 50 139 80
26GY78 999 50 504 60 4974 75 136 80
26GY79 1023 50 462 60 4517 50 162 60
26GY80 1360 75 631 90 4661 75 156 60
26GY8L 1280 75 611 90 4780 75 172 40
26GY82 827 25 426 60 5008 75 115 100
26GY83 907 25 395 30 4345 50 159 60
26GY84 7.89 25 425 60 5457 100 142 80
26GYS5 1287 75 541 60 3963 50 154 60
26GYS6 1184 75 607 90 5127 75 154 60

MA: Meyve Agirligt MiA: Meyve I¢ Agirhigi MIO: Meyve I¢ Oran1 KK: Kabuk Kalinlig
TDP: Tartili Derecelendirme Puant
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Cizelge 4.3 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

TiP NO MA MiA Mio KK

N ) TDP (9) TDP (9) TDP (s)) TDP
26GY87 10.77 50 4.86 60 44.22 50 151 60
26GY88 16.32 100 6.99 90 42.79 50 1.77 40
26GY89 9.26 50 4.60 60 48.82 75 1.33 80
26GY90 7.87 25 3.29 30 39.79 50 1.45 80
26GY91 9.36 50 4.53 60 47.63 75 1.43 80
26GY92 7.88 25 3.18 30 40.17 50 1.49 80
26GY93 9.68 50 4.48 60 45.62 50 1.00 100
26GY94 10.68 50 4.49 60 41.80 50 2.05 20
26GY95 10.26 50 5.17 60 50.17 75 1.12 100
26GY96 9.05 25 3.81 30 41.86 50 1.56 60
26GY97 10.78 50 4.86 60 44.59 50 1.69 60
26GY98 16.14 100 8.02 120 49.64 75 1.35 80
26GY99 9.70 50 4.38 60 44.27 50 151 60
26GY100 9.13 25 5.54 60 60.71 125 1.14 100
26GY101 1451 100 7.17 90 49.42 75 1.35 80
26GY102 9.24 50 3.93 30 41.37 50 1.67 60
26GY103  7.20 25 2.73 30 37.60 25 1.67 60
26GY104  9.45 50 4.54 60 48.14 75 1.72 40

26GY105 11.68 75 4.97 60 41.20 50 1.39 80
26GY106 18.88 125 9.47 150 50.14 75 1.48 80
26GY107 15.13 100 8.02 120 53.39 75 1.26 100
26GY108 11.34 50 4.29 60 36.00 25 1.47 80

26GY109 10.27 50 5.65 60 55.21 100 1.94 20
26GY110 9.98 50 4.42 60 44.50 50 1.64 60
26GY111 12.89 75 5.94 90 45.96 50 1.61 60
26GY112 9.93 50 4.62 60 46.65 75 1.74 40
26GY113 10.76 50 4.26 60 38.45 25 1.87 40
26GY114 15.13 100 10.17 150 67.87 125 1.44 80
26GY115 1221 75 5.79 90 46.97 75 1.60 60
26GY116  9.08 25 441 60 51.44 75 1.60 60
26GY117 7.76 25 2.86 30 36.85 25 1.59 60
26GY118  9.87 50 5.08 60 51.03 75 131 100
26GY119 11.30 50 4.52 60 39.83 50 1.63 60
26GY120 8.33 25 4.50 60 54.60 100 1.27 100
26GY121  7.37 25 3.89 30 52.60 75 1.50 60
26GY122 10.45 50 4.15 30 39.16 25 1.86 40
26GY123 13.92 75 6.94 90 50.29 75 1.61 60
26GY124  8.82 25 3.99 30 45.34 50 1.54 60
26GY125 10.44 50 5.23 60 50.30 75 121 100
26GY126 850 25 3.38 30 39.73 50 151 60
26GY127 10.38 50 4.77 60 45.89 50 1.46 80

MA: Meyve Agirligt MiA: Meyve ¢ Agirligit MiO: Meyve i¢ Oram KK: Kabuk Kalinligi TDP:
Tartili1 Derecelendirme Puani
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Cizelge 4.3 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

MA KK MIO KK

TIP NO @ TDP (@ TDP (g TDP (g  TDP

26GY128 10.71 50 3.92 30 34.96 25 1.61 60
26GY129 11.45 50 5.79 90 50.15 75 1.48 80
26GY130 10.77 50 5.47 60 50.70 75 1.43 80

26GY131 1121 50 4.53 60 40.02 50 1.58 60
26GY132 13.10 75 4.88 60 37.01 25 1.56 60
26GY133 14.06 100 5.71 90 40.09 50 1.60 60
26GY134 9.22 50 4.03 30 43.50 50 1.64 60
26GY135 10.30 50 3.48 30 32.89 25 1.58 60
26GY136 10.06 50 431 60 42.58 50 1.52 60
26GY137 10.40 50 4.79 60 46.03 50 1.66 60
26GY138 6.76 25 3.47 30 51.75 75 1.06 100

MA: Meyve Agirhigi MIA: Meyve I¢ Agirligi MIO: Meyve I¢ Oran1 KK: Kabuk Kalinlig:
TDP: Tartili Derecelendirme Puani

4.3.5 Meyve Eni
Incelenen tiplerin meyve eni 24.57 ( 26 GY 103) ile 38.93 (26 GY 106) araliginda
bulunmustur (Cizelge 4.4).

4.3.6 Meyve Boyu

Incelenen tiplerde meyve boyu minumum 27.64 (26 GY 11) ve maksimum 49.51 (26
GY 101) olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.4).

4.3.7 Meyve Kalinhig:

Incelenen tiplerde meyve kalinhigi 25.06 (26 GY 07) ile 40.33 (26 GY 114) deger
araliginda degisiklik gostermistir (Cizelge 4.4).

4.3.8 Meyve Sekli (Sekil Indeksi)

Incelenen tiplerin 29 yuvarlak, 86 oval ve 23’iiniin ise uzun meyve sekline sahip

olarak bulunmustur (Cizelge 4.4).
4.3.9 Meyve Triligi (Sekil Indeksi)

Incelenen tiplerin meyve iriligi minumum 16.56 mm (26 GY 03) ve maksimum
48.59 mm (26 GY 106) bulunmustur. Ayrica ortalam meyve iriligi ise 31.94 mm
olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.4).
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Cizelge 4.4 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme

puanlari
. MS ME MB MK Mi
TIP NO (mm) (mm) (mm) (mm)
26GY01 1.19 28.13 35.47 29.26 32.11
26GY02 1.12 30.03 36.63 33.23 33.14
26GY03 1.28 29.51 39.08 31.49 16.56
26GY04 1.09 26.93 28.56 29.68 29.19
26GY05 1.19 28.62 34.83 31.03 31.77
26GY06 1.12 28.63 32.76 30.05 30.16
26GY07 1.28 28.38 34.27 25.06 29.74
26GY08 1.20 30.86 38.01 31.01 33.34
26GY09 1.64 30.40 36.10 33.43 36.29
26GY10 1.15 32.57 35.88 30.96 3351
26GY11 1.08 25.07 27.64 26.28 36.31
26GY12 1.13 28.81 32.83 29.77 29.68
26GY13 1.07 28.55 30.69 28.70 29.30
26GY14 1.20 29.24 35.22 29.52 30.10
26GY15 1.14 28.81 33.40 31.67 31.04
26GY16 1.13 28.13 3291 29.72 30.19
26GY17 1.18 29.23 35.00 30.65 35.35
26GY18 1.06 31.15 31.97 32.71 31.07
26GY19 1.14 26.37 29.68 28.74 30.20
26GY20 1.19 29.97 36.02 31.38 32.92
26GY21 1.18 31.26 38.40 33.37 33.85
26GY22 1.11 28.49 31.33 28.51 28.18
26GY23 1.18 31.12 38.16 33.16 34.24
26GY24 1.30 27.52 36.26 28.17 30.29
26GY25 1.35 28.82 37.84 29.20 31.66
26GY26 1.44 24.91 35.74 26.19 29.75
26GY27 1.21 30.58 36.52 30.74 34.16
26GY28 1.15 24.00 28.27 26.31 27.86
26GY29 1.38 26.50 37.86 28.58 32.00
26GY30 1.17 28.70 34.02 29.37 30.61
26GY31 1.25 25.04 32.13 26.53 27.74
26GY32 1.12 30.33 35.31 29.72 32.35
26GY33 1.18 25.29 29.39 26.52 28.43
26GY 34 1.14 27.31 32.09 27.97 29.46
26GY35 1.09 26.29 28.70 26.26 27.06
26GY 36 1.21 23.52 31.17 27.06 28.18
26GY37 1.16 25.61 30.06 27.79 29.80
26GY38 1.29 27.33 35.30 27.33 29.76
26GY39 1.13 28.46 31.40 27.91 31.55
26GY40 1.20 28.43 34.53 29.11 30.62
26GY41 1.21 29.64 36.01 27.51 30.81
26GY42 1.05 33.07 34.14 30.58 34.44
26GY43 1.16 30.54 35.58 32.43 31.76
26GY44 1.68 33.14 39.42 35.39 37.79

Mi: Meyve Iriligi MS: Meyve Sekli ME: Meyve Eni MB: Meyve Boyu MK: Meyve Kalinlig
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Cizelge 4.4 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

. MS ME MB MK Mi
TIPNO (mm) (mm) (mm) (mm)
26GY45 1.05 30.49 33.56 33.02 29.68
26GY46 1.14 27.55 32.57 29.53 29.81
26GY47 1.15 26.29 30.00 28.22 28.26
26GY48 1.10 29.98 33.94 32.37 30.82
26GY49 1.12 30.85 33.65 30.42 29.37
26GY50 1.01 30.52 31.36 31.53 31.13
26GY51 1.17 31.54 38.39 34.09 34.56
26GY52 1.15 29.99 35.46 32.53 32.23
26GY53 1.09 31.74 35.72 33.85 33.16
26GY54 1.19 27.53 35.57 29.17 30.31
26GY55 1.16 27.55 32.78 28.85 29.65
26GY56 1.18 35.00 41.36 35.72 37.48
26GY57 1.26 32.23 42.72 34.37 34.32
26GY58 1.14 28.08 33.83 30.13 30.28
26GY59 1.30 29.13 39.58 30.46 32.12
26GY60 1.31 30.32 39.23 30.60 32.10
26GY61 1.18 27.69 33.75 29.71 30.28
26GY62 1.15 31.43 36.72 32.32 31.52
26GY63 1.16 28.44 32.58 28.66 31.61
26GY64 1.21 30.64 38.83 32.12 32.86
26GY65 1.18 28.86 34.73 30.77 31.17
26GY66 1.18 27.16 31.89 28.92 29.34
26GY67 1.17 26.48 32.55 28.89 30.08
26GY68 1.14 30.11 34.61 33.11 31.91
26GY69 1.04 31.98 32.85 31.47 30.72
26GY70 1.21 26.24 32.40 25.27 31.25
26GY71 1.11 30.74 32.42 29.42 31.81
26GY72 1.07 31.60 34.15 32.71 33.07
26GY73 1.14 32.51 39.21 35.97 36.00
26GY74 1.13 26.58 32.07 27.77 28.87
26GY75 1.07 31.78 35.75 34.16 33.48
26GY76 1.19 31.30 39.06 33.22 33.34
26GY77 1.22 24.90 31.33 26.50 28.59
26GY78 1.05 29.63 33.56 33.23 32.31
26GY79 1.11 27.79 33.45 29.40 30.13
26GY80 1.19 29.64 36.13 32.64 34.02
26GY81 1.25 31.24 39.71 32.49 34.28
26GY82 1.11 29.43 32.64 29.33 30.43
26GY83 1.13 28.80 34.59 32.32 31.81
26GY84 1.17 28.03 33.38 28.91 30.02
26GY85 1.11 32.57 38.1 36.03 35.49
26GY86 1.09 29.69 34.89 34.06 32.80
26GY87 1.24 28.09 36.59 30.91 31.67
26GY88 1.07 36.55 40.37 39.1 38.64

Mi: Meyve Iriligi MS: Meyve Sekli ME: Meyve Eni MB: Meyve Boyu MK: Meyve Kalinlig
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Cizelge 4.4 Incelenen genotiplerin pomolojik &zellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

. MS ME MB MK Mi
TIPNO (mm) (mm) (mm) (mm)
26GY89 1.03 30.86 33.18 33.61 32.53
26GY90 1.16 25.41 32.01 29.66 28.89
26GY91 1.09 28.27 31.64 29.94 29.92
26GY92 1.24 28.01 34.48 27.58 29.86
26GY93 1.08 29.95 33.31 32.04 31.74
26GY94 1.37 27.33 39.29 29.85 31.74
26GY95 1.20 27.3 30.61 29.01 33.83
26GY96 1.09 30.05 33.35 32.46 28.94
26GY97 1.18 30.44 36.97 32.35 33.14
26GY98 1.29 37.4 47.92 37.30 40.58
26GY99 1.18 29.90 35.31 30.01 31.64
26GY100 1.19 28.17 34.32 29.15 30.71
26GY101 141 34.18 4951 36.01 39.35
26GY102 1.23 28.40 35.71 29.68 31.10
26GY103 1.23 24.57 31.03 35.92 27.03
26GY104 1.12 28.78 32.49 29.02 30.05
26GY105 1.13 30.47 36.76 34.79 33.90
26GY106 0.88 38.93 37.45 39.93 48.59
26GY107 1.15 27.37 29.95 27.73 38.07
26GY108 1.17 33.13 39.88 35.35 36.01
26GY109 1.30 39.40 38.25 29.28 32.15
26GY110 1.16 28.10 36.14 29.30 30.44
26GY111 1.23 31.47 40.3 34.27 35.15
26GY112 1.07 28.52 31.21 29.69 29.79
26GY113 1.09 28.99 33.49 32.82 31.70
26GY114 1.15 33.07 41.36 40.33 38.07
26GY115 1.03 32.15 33.44 33.91 33.43
26GY116 1.18 28.08 33.96 29.55 30.49
26GY117 1.09 28.85 30.85 28.21 29.11
26GY118 1.07 31.22 34.12 32.61 32.63
26GY119 1.16 31.31 37.02 32.52 33.53
26GY120 1.12 30.48 34.69 31.39 32.14
26GY121 1.09 26.41 30.27 29.03 28.52
26GY122 1.28 27.93 36.93 29.75 31.31
26GY123 1.23 31.47 40.3 34.27 35.15
26GY124 1.27 26.01 34.07 27.7 29.06
26GY125 1.19 31.44 37.16 31.21 33.16
26GY126 1.07 28.9 31.61 30.2 30.21
26GY127 1.16 29.89 35.7 32.03 32.45
26GY128 1.18 31.65 37.03 31.28 33.22
26GY129 1.04 32.06 34.43 34.18 33.54
26GY130 1.38 26.93 38.97 29.79 31.50
26GY131 1.08 32.19 34.32 31.43 32.63
26GY132 1.13 31.83 37.56 34.5 34.55

Mi: Meyve Iriligi MS: Meyve Sekli ME: Meyve Eni MB: Meyve Boyu MK: Meyve Kalinlig
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Cizelge 4.4 Incelenen genotiplerin pomolojik dzellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

. M ME MB MK MI
TIPNO ’ (mm) (mm) (mm) (mm)
26GY133 1.13 33.77 38.77 35.07 35.81
26GY134 1.39 29.1 39.6 28.01 31.84
26GY135 1.11 321 36.88 34.54 34.45
26GY136 1.22 28.28 36.04 30.83 31.55
26GY137 1.26 29.05 33.82 26.31 29.57
26GY138 1.09 28.17 34.32 29.15 28.33

Mi: Meyve Iriligi MS: Meyve Sekli ME: Meyve Eni MB: Meyve Boyu MK: Meyve Kalinlig
4.3.10 Kirllma Durumu

Incelenen tiplerin 41 adeti kolay kirilan, 69 adet orta ve 28 adet zor kirilan ceviz

olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.5).
4.3.11 Kabuk Piiriizliligii

Incelenen 38 tip diiz, 85 tip az piiriizli, 15 tip piiriizli kabuk yapisinda
degerlendirilmistir (Cizelge 4.5).

4.3.12 Kabuk Rengi

Belirlenen tiplerin 64’{ agik, 32’si sari-esmer ve 39’u esmer-koyu kabuk rengine

sahip olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.5).
4.3.13 icte Biiziisme

Incelenen tiplerin tamaminda igte biiziisme %0-20 arasinda bulunmustur. Tartil
derecelendirme puanina gore 0-20 arasinda olan igte biiziigme 6nemsiz kabul edilmig

ve 1-5 sikalasinda tamami 5 olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.5).
4.3.14 i¢in Biitiin Cikma Durumu

Incelenen tiplerde igin biitiin ¢tkma durumu 91 adeti kolay 23 adeti orta, 24 adet zor

¢ikiyor olarak belirlenmistir (Cizelge 4.5).
4.3.15 I¢ Rengi

Incelenen tiplerin 63 tanesi parlak, 59’u sari-esmer ve 16 tanesinin esmer-koyu

renkte oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5 Incelenen genotiplerin pomolojik dzellikleri ve tartili derecelendirme

puanlari
. KR KP . iR . IBCD KD .
TIPNO KR TDP KP TDP IR TDP IBCD TDP KD TDP 1B
26GY01 1 10 3 15 1 20 5 75 3 30 5
26GY02 5 50 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY03 1 10 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY04 1 10 1 5 3 60 1 15 1 10 5
26GY05 3 30 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY06 3 30 3 15 3 60 3 45 3 30 5
26GY07 3 30 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY08 5 50 ) 25 1 20 5 75 5 50 5
26GY09 3 30 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY10 5 50 5 25 5 100 3 45 5 50 5
26GY11 1 10 3 15 3 60 3 45 1 10 5
26GY12 5 50 5 25 5 100 5 75 3 30 5
26GY13 1 10 5 25 5 100 5 45 3 30 5
26GY14 1 10 1 5 1 20 1 15 1 10 5
26GY15 3 30 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY16 1 10 3 15 3 60 5 75 1 10 5
26GY17 5 50 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY18 5 50 5 25 3 60 3 45 1 10 5
26GY19 5 50 ) 25 5 100 5 75 3 30 5
26GY20 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY21 5 50 3 15 5 100 S 75 5 50 5
26GY22 5 50 5 25 5 100 3 45 1 10 5
26GY23 5 50 3 15 5 100 3 45 3 30 5
26GY24 1 10 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY25 5 50 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY26 3 30 3 15 3 60 3 45 1 10 5
26GY27 1 10 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY28 3 30 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY29 3 30 1 5 5 100 3 45 5 50 5
26GY30 5 50 3 15 1 20 5 75 5 50 5
26GY31 1 10 5 25 3 60 1 15 1 10 5
26GY32 5 50 3 15 5 100 3 45 5 50 5
26GY33 5 50 5 25 5 100 5 75 5 50 5
26GY34 5 50 3 15 3 60 3 45 3 30 5
26GY35 5 50 5 25 1 20 1 15 1 10 5
26GY36 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY37 1 10 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY38 3 30 3 15 3 60 3 45 3 30 5
26GY39 1 10 3 15 1 20 3 45 3 30 5
26GY40 5 50 3 15 3 60 3 45 3 30 5
26GY41 3 30 5 25 3 60 3 45 5 50 5
26GY42 5 50 1 5 3 60 1 15 1 10 5
26GY43 1 10 3 15 3 60 3 45 1 10 5
26GY44 3 30 3 15 5 100 5 75 3 30 5

KR: Kabuk Rengi KP: Kabuk Piiriizliiliigii IR: i¢ Rengi IBCD: I¢in Biitiin Cikma Durumu
KD: Kirilma Durumu iB: i¢te Biiziisme TDP: Tartili Derecelendirme Puani
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Cizelge 4.5 Incelenen genotiplerin pomolojik 6zellikleri ve tartili derecelendirme

puanlar1 (devami)

. KR KP . iR . IBCD KD
TIPNO KR oo KP oo iR oo iBCD 00 KD oo iB
26GY45 3 30 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY46 3 30 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY47 3 30 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY48 5 50 5 25 5 100 1 15 3 30 5
26GY49 1 10 5 25 3 60 1 15 1 10 5
26GY50 1 10 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY51 3 30 3 15 3 60 5 75 1 10 5
26GY52 1 10 1 5 1 20 3 45 3 30 5
26GY53 3 30 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY54 1 10 1 5 3 60 5 75 3 30 5
26GY55 3 30 3 15 5 100 1 15 3 30 5
26GY56 3 30 3 15 1 20 5 75 3 30 5
26GY57 1 10 1 5 3 60 5 75 3 30 5
26GYs8 3 30 1 5 5 100 3 45 3 30 5
26GY59 3 30 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY60 1 10 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY61 3 30 3 15 3 60 5 75 1 10 5
26GY62 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY63 1 10 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY64 3 30 5 25 5 100 5 75 1 10 5
26GY65 1 10 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY66 2 30 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY67 1 10 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY68 1 10 3 15 5 100 3 45 3 30 5
26GY69 3 30 3 15 1 20 1 15 1 10 5
26GY70 5 50 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY71 5 50 3 15 1 20 5 75 3 30 5
26GY72 1 10 3 15 3 60 3 45 3 30 5
26GY73 5 50 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY74 3 30 5 25 5 100 5 75 3 30 5
26GY75 1 10 5 25 3 60 1 15 1 10 5
26GY76 5 50 1 5 5 100 5 75 3 30 5
26GY77 1 10 5 25 1 20 3 45 3 30 5
26GY78 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY79 5 50 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY80 3 30 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY81 5 50 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY82 5 50 3 15 1 20 5 75 3 30 5
26GY83 1 10 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY84 5 50 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY85 5 50 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY86 5 50 3 15 1 20 5 75 5 50 5
26GY87 5 50 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY88 1 10 3 15 1 20 5 75 3 30 5

KR: Kabuk Rengi KP: Kabuk Piiriizliiliigii IR: i¢ Rengi IBCD: I¢in Biitiin Cikma Durumu
KD: Kirilma Durumu iB: i¢te Biiziisme TDP: Tartili Derecelendirme Puani
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Cizelge 4.5 Incelenen genotiplerin pomolojik dzellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

. KR KP .. IR | IBCD KD .
TIPNO KR oo KP L0 iR -, iBCD =0 KD oo 0B
26GY89 5 50 1 5 1 20 3 45 3 30 5
26GY%0 3 30 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY91 5 50 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY92 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY93 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY9%4 1 10 3 15 5 100 5 75 1 10 5
26GY9% 5 50 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY% 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY97 5 50 1 5 5 100 5 75 3 30 5
26GY9%8 1 10 1 5 3 60 5 75 5 50 5
26GY99 1 10 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY100 1 10 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY101 1 10 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY102 5 50 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY103 5 50 3 15 3 60 1 15 1 10 5
26GY104 5 50 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY105 5 50 3 15 3 60 1 15 3 30 5
26GY106 5 50 3 15 3 60 5 75 5 50 5
26GY107 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY108 5 5 1 5 1 20 5 75 3 30 5
26GY109 1 10 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY110 5 50 5 25 5 100 1 15 3 30 5
26GY111 5 50 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY112 1 10 1 5 5 100 5 75 3 30 5
26GY113 5 50 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY114 5 50 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY115 1 10 3 15 1 20 1 15 1 10 5
26GY116 1 10 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY117 1 10 3 15 3 60 3 45 5 50 5
26GY118 5 50 5 25 3 60 5 75 5 50 5
26GY119 5 50 5 25 3 60 5 75 3 30 5
26GY120 5 50 5 25 5 100 5 75 3 30 5
26GY121 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY122 3 30 5 25 5 100 1 15 3 30 5
26GY123 5 50 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY124 1 10 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY125 1 10 5 25 5 100 5 75 5 50 5
26GY126 5 50 3 15 5 100 3 45 3 30 5
26GY127 3 30 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY128 5 50 3 15 5 100 5 75 5 50 5
26GY129 3 30 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY130 5 50 5 25 5 100 5 75 5 50 5
26GY131 3 30 3 15 5 100 5 75 3 30 5
26GY132 5 50 5 25 1 20 5 75 3 30 5

KR: Kabuk Rengi KP: Kabuk Piiriizliiliigii IR: i¢ Rengi IBCD: I¢in Biitiin Cikma Durumu
KD: Kirtllma Durumu IB: i¢te Biiziisme TDP: Tartili Derecelendirme Puam
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Cizelge 4.5 incelenen genotiplerin pomolojik dzellikleri ve tartili derecelendirme
puanlar1 (devami)

TIPNO KR TKDRP KP T’BPP iR Tlgp iBCD 1115[?;) KD TKDDP iB
26GY133 5 5 1 5 5 10 5 75 1 10 5
26GY134 5 5 3 15 3 60 5 75 3 30 5
26GY135 5 50 5 25 5 100 5 75 3 30 5
26GY136 3 30 5 25 5 100 5 75 3 30 5
26GY137 5 5 3 15 5 100 1 15 5 50 5
6GY138 3 30 3 15 5 100 5 75 5 50 5

KR: Kabuk Rengi KP: Kabuk Piiriizliiliigii IR: I¢ Rengi IBCD: I¢in Biitiin Ctkma Durumu
KD: Kirtllma Durumu IB: I¢te Biiziisme TDP: Tartili Derecelendirme Puani

4.3.1 Tartih Derecelendirmenin Uygulanmasi ve Umitvar Ceviz Genotiplerin

Belirlenmesi

Iki yillik incelemeler ve degerlendirmeler sonucu elde edilen verilerin ortalamasi
alinarak timitvar genotiplerin se¢imleri yapilmistir. Bunun i¢in 6rnekler i¢ ceviz ve
kabuklu ceviz olmak iizere iki farkli paremetrede incelenmistir. Kabuklu cevizde
kabuklu meyve agirhigi, i¢ orani, kabuk kalinligi, yan dal verimi, kabuk rengi, kabuk
piiriizliligi olmak iizere alti kriter tartili derecelendirmeye tabii tutulmus olup

toplam tartili derecelendirme puanlari Cizelge 4.6 de sunulmustur.

Degerlendirmeler neticesinde 340 ve tizeri puan alan 4 tip, 26 GY 106 (340), 26 GY
107 (350) ve 26 GY 114 (365), 26 GY 56 (375) timitvar segilmistir.

I¢ ceviz de ise; i¢c agirhg, i¢ oram, meyve i¢ rengi, kirllma durumu ve igin biitiin
¢ikma durumu olarak 5 6zellik yoniinden tartili derecelendirmeye tabii tutulmus olup
toplam tartili derecelendirme puanlar1 Cizelge 4.7 de sunulmustur. Degerlendirmeler
sonucunda 440 puan ile 1 genotip secilmistir. Bu genotip 26 GY 114 olup, hem i¢

cevizde hem de kabuklu cevizde se¢ilmistir.
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Cizelge 4.6 Kabuklu meyve 6zelliklerine gore tiplerin toplam tartili derece puanlari

Tip No TDP Tip No TDP Tip No TDP
26GY01 225 26GY47 230 26GY93 240
26GY02 220 26GY48 210 26GY9%4 240
26GY03 260 26GY49 230 26GY95 285
26GY04 180 26GY50 275 26GY96 175
26GY05 220 26GY51 300 26GY97 155
26GY06 190 26GY52 180 26GY98 270
26GY07 225 26GY53 215 26GY99 270
26GY08 290 26GY54 265 26GY100 330
26GY09 255 26GY55 235 26GY101 320
26GY10 325 26GY56 375 26GY102 185
26GY11 220 26GY57 285 26GY103 115
26GY12 155 26GY58 235 26GY104 280
26GY13 205 26GY59 230 26GY105 280
26GY14 125 26GY60 190 26GY106 340
26GY15 210 26GY61 210 26GY107 350
26GY16 270 26GY62 155 26GY108 185
26GY17 255 26GY63 175 26GY109 220
26GY18 285 26GY64 195 26GY110 255
26GY19 210 26GY65 205 26GY111 225
26GY20 265 26GY66 250 26GY112 270
26GY21 260 26GY67 285 26GY113 195
26GY22 165 26GY68 230 26GY114 365
26GY23 205 26GY69 270 26GY115 260
26GY24 285 26GY70 240 26GY116 190
26GY25 265 26GY71 190 26GY117 200
26GY26 250 26GY72 215 26GY118 310
26GY27 275 26GY73 270 26GY119 215
26GY28 315 26GY74 290 26GY120 310
26GY29 265 26GY75 225 26GY121 180
26GY30 170 26GY76 210 26GY122 225
26GY31 195 26GY77 270 26GY123 250
26GY32 275 26GY78 240 26GY124 245
26GY33 190 26GY79 165 26GY125 320
26GY34 235 26GY80 270 26GY126 235
26GY35 110 26GY81 245 26GY127 290
26GY36 190 26GY82 230 26GY128 195
26GY37 260 26GY83 225 26GY129 295
26GY38 240 26GY84 285 26GY130 295
26GY39 250 26GY85 255 26GY131 290
26GY40 300 26GY86 270 26GY132 270
26GY41 255 26GY87 260 26GY133 260
26GY42 275 26GY88 265 26GY134 165
26GY43 265 26GY89 290 26GY135 245
26GY44 220 26GY90 245 26GY136 280
26GY45 260 26GY91 285 26GY137 165
26GY46 255 26GY92 195 26GY138 260

TDP: Tartil1 Derecelendirme Puanmi
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Cizelge 4.7 ¢ meyve 6zelliklerine gore tiplerin toplam tartili derece puanlari

Tip No TDP Tip No TDP Tip No TDP
26GY01 235 26GYA47 165 26GY93 335
26GY02 195 26GY48 255 26GY94 295
26GY03 350 26GY49 165 26GY95 320
26GY04 190 26GY50 330 26GY96 305
26GY05 295 26GY51 260 26GY97 315
26GY06 190 26GY52 205 26GY98 380
26GY07 285 26GY53 170 26GY99 315
26GY08 280 26GY54 300 26GY100 410
26GY09 300 26GY55 225 26GY101 390
26GY10 330 26GY56 320 26GY102 265
26GY11 265 26GY57 275 26GY103 140
26GY12 260 26GY58 310 26GY104 300
26GY13 265 26GY59 245 26GY105 215
26GY14 100 26GY60 140 26GY106 410
26GY15 295 26GY61 250 26GY107 380
26GY16 255 26GY62 280 26GY108 210
26GY17 265 26GY63 195 26GY109 325
26GY18 195 26GY64 270 26GY110 255
26GY19 285 26GY65 320 26GY111 345
26GY20 390 26GY66 220 26GY112 340
26GY21 335 26GY67 265 26GY113 250
26GY22 235 26GY68 255 26GY114 440
26GY23 255 26GY69 180 26GY115 210
26GY24 290 26GY70 165 26GY116 340
26GY25 320 26GY71 260 26GY117 210
26GY26 195 26GY72 270 26GY118 320
26GY27 195 26GY73 280 26GY119 275
26GY28 345 26GY74 285 26GY120 365
26GY29 330 26GY75 170 26GY121 330
26GY30 210 26GY76 315 26GY122 200
26GY31 215 26GY77 175 26GY123 330
26GY32 305 26GY78 360 26GY124 285
26GY33 330 26GY79 295 26GY125 360
26GY34 215 26GY80 330 26GY126 255
26GY35 130 26GY81 350 26GY127 275
26GY36 305 26GY82 260 26GY128 280
26GY37 265 26GY83 245 26GY129 370
26GY38 285 26GY84 365 26GY130 360
26GY39 205 26GY85 295 26GY131 315
26GY40 190 26GY86 310 26GY132 210
26GY41 235 26GY87 275 26GY133 325
26GY42 250 26GY88 265 26GY134 245
26GY43 225 26GY89 230 26GY135 260
26GY44 315 26GY90 285 26GY136 315
26GY45 320 26GY91 220 26GY137 275
26GY46 295 26GY92 305 26GY138 330

TDP: Tartil1 Derecelendirme Puani

64



4.3.2 Secilen Ceviz Genotiplerinin Tamtilmasi

Yapilan tartili derecelendirme sonucu 4 tip limitvar olarak belirlenmistir. Segilen 4
genotipin baz1 meyve ve agac ozellikleri ile ilgili degerlendirme sonuglari, iki yilin
ortalamasi olarak, ayr1 ayr1 Cizelge 4.8., 4.8.1., 4.8.2. ve 4.8.3’de verilmistir. Asagida

secilen genotiplerle ilgili degerlendirme sunulmustur.
4.3.2.1 Agacin Yasi

Agaglarin yas1 sirasiyla 28 (26 GY 107), 30 (26 GY 56), 35 (26 GY 106), ve 40 (26
GY 114) oldugu belirlenmistir.

4.3.2.2 Agacin Boyu

Agaglarin boyu 10 m (26 GY 107), 12 m (26 GY 106), 13 m (26 GY 56) ve 15 m (26
GY 114) arasinda degismistir.

4.3.2.3 Agacin Tag¢ Genisligi

Agaclarn tag genisligi 6 m (26 GY 106), 7 m (26 GY 56), 8 m (26 GY 107) ve 9 m
(26 GY 114) arasinda bulunmustur.

4.3.2.4 Agacin Tac Boyu

Agaglarin tag boyu 9 m (26 GY 114), 8 m (26 GY 107), 8 m (26 GY 106), 12 m (26
GY 114) arasinda degismistir.

4.3.2.5 Agacin Tac¢ Sekli

Agaglarin tag sekli yayvan (26 GY 56, 26 GY 107) ve yar1 dik (26 GY 106, 26 GY

114) oldugu gozlemlenmistir.
4.3.2.6 Agacin Gévde Boyu

Agaglari gévde uzunlugu 70 cm (26 GY 56), 96 cm (26 GY 107), 194 cm (26 GY
106) ve 210 cm (26 GY 114) arasinda degismistir.

4.3.2.7 Agacin Govde Cevresi

Agaglarin govde gevresi 142 cm (26 GY 106), 160 cm (26 GY 56), 172 cm (26 GY
107) ve 185 cm (26 GY 114) arasinda degismistir.
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4.3.2.8 Agacin Bulundugu Rakim
Agaglarin bulundugu rakim 790 ile 1022 m arasinda degismistir
4.3.2.9 Tomurcuk Patlama Tarihi

Umitvar secilen agaglarda tomurcuk patlama tarihleri 13-16 Nisan (26 GY 114), 16-
19 Nisan (26 GY 56,106), 18-21 Nisan (26 GY 107) arasinda tespit edilmistir.

4.3.2.10 Yaprak A¢ma Tarihi

Umitvar secilen agaglarda yaprak agma tarihleri 17-20 Nisan (26 GY 114), 20-23
Nisan (26 GY 56,106) ve 22-25 Nisan (26 GY 107) arasinda tespit edilmistir.

4.3.2.11 Erkek Cicek A¢ma Tarihi

Umitvar secilen agaclarda erkek ¢icek agma tarihlerinin 27 Nisan (26 GY 106), 28
Nisan (26 GY 107) ve 1 Mayis (26 GY 56,114) arasinda oldugu tespit edilmistir.

4.3.2.12 Disi Cicek A¢ma Tarihi

Umitvar secilen agaglarda disi cigek agma tarihleri 27 Nisan (26 GY 106), 3 Mayis
(26 GY 56), 8 Mayis (26 GY 107) ve 10 Mayis (26 GY 114) tarihleri arasinda tespit

edilmistir.
4.3.2.13 Ciceklenme Durumu

Umitvar segilen agaclarda erkek ve disi cicek agma tarihleri goz oniine alinarak
yapilan degerlendirmede 3 tip (26 GY 56,107 ve 114) protandri ve 1 tip (26 GY 106)

ise Homogami durumu tespit edilmistir.
4.3.2.14 Salkimdaki Meyve Sayisi

Umitvar segilen agaglarda salkimdaki meyve sayis1 2-3 (26 GY 107) 3-4 (26 GY 56,
26 GY 106 ve 26 GY 114) olarak gozlemlenmistir.

4.3.2.15 Yan Dal Verimliligi

Umitvar segilen agaglarda yapilan fenolojik gozlemler sonucunda agaglarin yan dal
verimliliklerininin %50 (26 GY 114 ve 26 GY 106) %60 (26 GY 56 ve 26 GY 107)
arasinda degisiklik gosterdigi tespit edilmistir.
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4.3.2.16 Hasat Zamamni
Umit var tiplerin hasat islemleri 20 Eyliil ile 18 Ekim arasinda yapilmistir.
4.3.2.17 Meyve Agirhg (g)

Umitvar segilen tiplerin kabuklu meyve agirhiklar1 15.13 g (26 GY 107,114), 17,84 g
(26 GY 56) ve 18.88 g (26 GY 106) arasinda degisiklik gostermistir.

4.3.2.18 i¢ Agirhg (g)

Umitvar segilen tiplerin meyve i¢ agirhigi 8.02 g (26 GY 107), 8.47 g (26 GY 56),
9.47 g (26 GY 106) ve 10.17 g (26 GY 114) deger araliginda oldugu belirlenmistir.

4.3.2.19 i¢c Oram (%Randiman)

Umitvar secilen tiplerin meyve i¢ oran1 %47.74 (26 GY 56), %50.14 (26 GY 106),
%53.39 (26 GY 107) ve %67.87 (26 GY 114) arasinda oldugu tespit edilmistir.

4.3.2.20 Kabuk Kalinhgi (mm)

Umitvar segilen tiplerin meyve kabuk kalinlig1 1.26 mm (26 GY 107), 1.44 mm (26
GY 114), 1.48 mm (26 GY 106) ve 1.70 mm (26 GY 56) degerler araliginda

bulunmustur.
4.3.2.21 Meyve Eni (mm)

Umitvar segilen tiplerin meyve eni 27.37 mm ( 26 GY 107), 33.07 mm (26 GY 114),
35.00 mm (26 GY 56) ve 38.93 mm (26 GY 106) araliginda bulunmustur.

4.3.2.22 Meyve Boyu (mm)

Umitvar secilen tiplerde meyve boyu minumum 29.95 mm (26 GY 107), 37.45 mm
(26 GY 106) ve maksimum 41.36 mm (26 GY 56, 26 GY 114) olarak tespit

edilmistir.
4.3.2.23 Meyve Kalinhig (mm)

Umitvar olarak secilen tiplerde meyve kalnligi 27.73 mm (26 GY 107), 35.72 mm
(26 GY 56), 39.93 mm (26 GY 106) ve 40.33 mm (26 GY 114) deger araliginda

degisiklik gostermistir.
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4.3.2.24 Meyve Sekli (Sekil indeksi)

Umitvar segilen tiplerin 1°i yuvarlak (26 GY 106), 3ii (26 GY 56, 26 GY 107, 26

GY 114) oval meyve sekline sahip olarak bulunmustur.
4.3.2.25 Meyve Iriligi (Sekil indeksi)

Umitvar segilen tiplerin meyve iriligi 37.48 mm (26 GY 56), 37.07 mm (26 GY 107,
26 GY 114) ve 48.59 mm (26 GY 106) olarak belirlenmistir.

4.3.2.26 Kirilma Durumu

Umitvar segilen tiplerde 2 adet kolay kirilan (26 GY 106, 26 GY 107), 2 adet orta
kirilan ceviz (26 GY 56, 26 GY 114) olarak tespit edilmistir.

4.3.2.27 Kabuk Piiriizliliigii
Umitvar segilen tiplerin tamami az piiriizlii kabuk yapisinda oldugu belirlenmistir.
4.3.2.28 Kabuk Rengi

Umitvar secilen tiplerin 3 tip (26 GY 106, 26 GY 107, 26 GY 114) acik ve 1 tip (26

GY 56) sar1-esmer kabuk rengine sahip olarak degerlendirilmistir.
4.3.2.29 Icte Biiziisme

Umitvar segilen tiplerin tamaminda igte biiziisme %0-20 arasinda bulunmustur.
Tartili derecelendirme puanina gore 0-20 arasinda olan icte biiziisme 6nemsiz kabul

edilmis ve icte biiziigme yok denilmistir.
4.3.2.30 I¢in Biitiin Cikma Durumu

Umitvar segilen tiplerin tamaminda igin biitiin ¢ikma durumunun kolay bir sekilde

biitiin ¢1ktig1 belirlenmistir.
4.3.2.31 I¢ Rengi

Umitvar segilen tiplerin 2 tanesi (26 GY 56, 26 GY 107) parlak ve 2 tanesi (26 GY
106, 26 GY 114) sari-esmer renkte oldugu degerlendirilmistir.
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4.3.2.32 Yag Oram (%)

Umitvar olarak segilen tipleri ham yag oranlar1 66.96 (26 GY 56), 68.04 (26 GY
106), 69.63 (26 GY 107) ve 68.19 (26 GY 114) olarak bulunmustur.

4.3.2.33 Protein Orani (%)

Umitvar segilen tiplerin protein oranlar1 %17.98 (26 GY 107), %18.71 (26 GY 106),
%20.71 (26 GY 114) ve %22.63 (26 GY 56) olarak tespit edilmistir.
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26 GN 56 nolu genotip: Diger genotiplere gore daha yayvan bir aga¢ sekline sahip
olup, protein (%22.63) degeri, yan dal verimliligi (%60), meyve boyunun uzunlugu
(41.36 mm) bakimindan en yiiksek verilere sahiptir. Meyve i¢ renginin Parlak, kabuk

rengi sari-esmer olmasiyla 6ne ¢ikan bu en kisa gévde boyuna (70 cm) sahiptir.

Cizelge 4.8 26 GY 56 no’lu genotipin meyve ve agag ozellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Gozlemler
Agag Sahibi M.ALi ATES Meyve Agirligi (g) 17.84
Rakim (m) 790 Meyve ¢ Agirhigi (g) 8.47
Agacin Yas1 30 Meyve I¢ Orani (%) 47.74
Agacin Boyu (m) 13 Meyve Eni (mm) 35.00
Tag Boyu (m) 10 Meyve Boyu (mm) 41.36
Tag Genisligi (m) 7 Meyve Kalinligi (mm) 35.72
Tag Sekli Yayvan Meyve Iriligi 37.48
Govde Uzunlugu (cm) 70 Meyve Sekli 1.18
Govde Cevresi (cm) 160 Kabuklu Kalinlig1 (mm) 1.70
Fenolojik Gozlemler Kabuk Rengi Sart

Tomurcuk Patlama 16-19 Nisan  Kabuk Piirtizliligi Az Piiriizli
Yaprak A¢ma 20-23 Nisan  Kirtlma Durumu Orta
Erkek Cicek A¢ma 1 Mayis I¢ Rengi Parlak
Disi Cicek Agma 3 Mayis I¢in Biitiin Cikma Durumu Kolay
Ciceklenme Durumu Protandry  Igte Biiziisme Yok
Yan Dal Meyve Verme Orant (%) 60 Icte Damarlilik Az Damarl
Salkim Sayis1 3-4 Yag Orani (%) 66.96
Hasat Tarihi 8-18 Ekim  Protein Oran1 (%) 22.63

=

= 26 GY 56

= ,

Sekil 4.1 26 GY 56 no’lu genotipin gorliniisii
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26 GY 106 nolu genotip: En erken ¢igeklenmeye (27 Nisan) sahip olan bu genotip,
erkek ve disi ¢igeklerin ayni1 zamanda agmasiylada (Homogamy) diger genotiplerden
ayrilmistir. Ayrica en yiiksek meyve agirligi (18.88 g), meyve eni (38.93), meyve
iriligi (48.59) bu genotipte goriilmektedir.

Cizelge 4.8.1 26 GY 106 no’lu genotiple ilgili meyve ve agac¢ ozellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Gozlemler
Tip Ad1 26 GY 106  Meyve Agirligi (g) 18.88
Agagc Sahibi Ayse Ozgelik Meyve i¢ Agirligi (g) 9.47
Rakim (m) 792 Meyve i¢ Orani (%) 50.14
Agacin Yagst 35 Meyve Eni (mm) 38.93
Agacin Boyu (m) 12 Meyve Boyu (mm) 37.45
Ta¢ Boyu (m) 8 Meyve Kalinligi (mm) 39.93
Tag Genisligi (m) 6 Meyve Iriligi 48.59
Tag Sekli Yar Dik Meyve Sekli 0.88
Govde Uzunlugu (cm) 194 ﬁﬁ:;klu Kalnlig: 1.48
Govde Cevresi (cm) 142 Kabuk Rengi Agik

Fenolojik Gozlemler Kabuk Piiriizltligi Az Piiriizli
Tomurcuk Patlama 16-19 Nisan  Kirilma Durumu Kolay
Yaprak A¢gma 20-23 Nisan  i¢ Rengi Sar1 Esmer

. . I¢in Biitiin Cikma

Erkek Cicek A¢ma 27 Nisan Durumu Kolay
Disi Cicek Agma 27 Nisan  Icte Biiziisme Yok
Ciceklenme Durumu Homogamy  I¢te Damarlilik Diiz
Yan Dal Meyve Verme Oran1 (%) 50 Yag Oran1 (%) 68.04
Salkim Sayis1 3-4 Protein Orani (%) 18.71
Hasat Tarihi 20-30 Eyliil

Sekil 4.2 26 GY 106 no’lu genotipin goriiniisii
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26 GY 107 nolu genotip: Agag sekli yayvan olan bu genotip ayni zaman da yas1 en
kiigiik (28) olandir. Yaprak agma tarihine bakildiginda en ge¢ yaprak agmasiyla (25
Nisan) dikkat ¢eken bu genotip yan dal verimliliginin (%60) en az olmasiylada
dikkat ¢ekmektedir. Kabuk rengi acik ve meyve i¢ rengi parlak olan bu genotip en
yiiksek yag oranina (%69.63) sahiptir.

Cizelge 4.8.2 26 GY 107 no’lu genotiple ilgili meyve ve agac 6zellikleri

Morfolojik Goézlemler Pomolojik Goézlemler
Tip Ad1 26 GY 107 Meyve Agirligi (g) 15.13
Agag Sahibi Mevlat Meyve I¢ Agirligi (g) 8.02

BAYRAKTAR

Rakim (m) 1022 Meyve I¢ Oran1 (%) 53.39
Agacin Yast 28 Meyve Eni (mm) 27.37
Agacin Boyu (m) 10 Meyve Boyu (mm) 29.95
Ta¢ Boyu (m) 8 Meyve Kalinlig1 (mm) 27.73
Tag Genisligi (m) 8 Meyve Iriligi 38.07
Tag Sekli Yayvan Meyve Sekli 1.15
Govde Uzunlugu (cm) 96 Kabuklu Kalinligr (mm) 1.26
Govde Cevresi (cm) 172 Kabuk Rengi Acik

Fenolojik Gozlemler Kabuk Piiriizliligi Az Piiriizlu
Tomurcuk Patlama 18-21 Nisan Kirilma Durumu Kolay
Yaprak A¢ma 22-25Nisan  I¢ Rengi Parlak
Erkek Cigek Agma 28 Nisan I¢in Biitiin Cikma Durumu Kolay
Disi Cigcek Agma 8 Mayis Icte Biiziisme Yok
Cigeklenme Durumu Protandry Icte Damarlilik Az Damarl
Yan Dal Meyve Verme Orani (%) 60 Yag Orani (%) 69.63
Salkim Sayis1 2-3 Protein Orani (%) 17.98
Hasat Tarihi 25 Eylil- 5 Ekim

- 26GY 107

B

Sekil 4.3 26 GY 107 no’lu genotipin goriiniisi
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26 GY 114 nolu genotip: Hem i¢ cevizde hem de kabuklu cevizde se¢ilmis olup
agac¢ yasi (40), aga¢ boyu (15 m), ta¢ genisligi (9 m), gévde boyu (210 cm), ve
rakimi (869 m) ile digerlerine gore 6nemli farkliliklar gostermistir. Meyve i¢ agirlig

(10.17 g), i¢ oran1 (%67.87) dir.

Cizelge 4.8.3 26 GY 114 no’lu genotiple ilgili meyve ve agac 6zellikleri

Morfolojik Goézlemler Pomolojik Gozlemler

Agag Sahibi Hasan OZKAN Meyve Agirligi (g) 15.13
Rakim (m) 945 Meyve I¢c Agirligi (g) 10.17
Agacin Yast 40 Meyve I¢ Orani (%) 67.87
Agacin Boyu (m) 15 Meyve Eni (mm) 33.07
Ta¢ Boyu (m) 12 Meyve Boyu (mm) 41.36
Tag Genisligi (m) 9 Meyve Kalinligi (mm) 40.33
Tag Sekli Yar dik Meyve Iriligi 38.07
Govde Uzunlugu (cm) 210 Meyve Sekli 1.15
Govde Cevresi (cm) 185 Kabuklu Kalinlig1 (mm) 1.44

Fenolojik Gozlemler Kabuk Rengi Acik
Tomurcuk Patlama 13-16 Nisan Kabuk Piirtizliligi Az Piiriizli
Yaprak A¢ma 17-20 Nisan Kirilma Durumu Orta
Erkek Cicek Agma 1 May1s I¢c Rengi Sar1 Esmer
Disi Cigek Agma 10 Mayis gal:fnl]ﬁun Cikma Kolay
Ciceklenme Durumu Protandry Icte Biiziisme Yok
Yan Dal Meyve Verme Orani (%) 50 I¢te Damarlilik Diiz
Salkim Sayis1 3-4 Yag Orani (%) 68.19
Hasat Tarihi 1-10 Ekim Protein Orani (%) 20.71

Sekil 4.4 26 GY 114 no’lu genotipin goriiniisii
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5. TARTISMA ve SONUC

Ulkemizde bugiine kadar cevizde yapilan birgok seleksiyon ¢aligmasinda énemli bir
kriter olarak meyve iriligi esas alinmistir. Bunun yani sira bazi c¢aligmalarda da
onemli 1slah amaglar1 arasinda yer alan ge¢ yapraklanma ve yan dal verimliligi
tizerinde durulmustur (Akga, 2001; Bayazit, 2011). Cevizde kabuklu meyve
agirhigmin en az 13-14 g, i¢ agirhiginin 67 g lizerinde ve i¢ oraninin %55 fazla
olmasi istenen degerlerdir (Sen 2011). Bunlarin yani sira kabuklu olarak tiiketilecek
cevizlerin kabuk pirizliligi gostermemesi, acik renkli kabuga sahip olmasi ve
kabukta yapismanin iyi olmasi; i¢ olarak tiiketilecek cevizlerin ise i¢ renginin agik,
icte biizlismenin olmamasi, i¢ cevizin kabuktan kolay ayrilmasi ve biitiin ¢ikmasi

ceviz 1slahinda aranan 6zelliklerdir (Serr, 1962; Sen, 1986; Sen, 2011).

Incelenen ceviz genotiplerinden yapraklanma en ge¢ 30 Nisan, en erken ise 10 Nisan
tarihinde gerceklesmistir. Belirlenen ceviz genotiplerinden erkek cigekler 21 Nisan-
10 Maysis tarihleri arasinda, disi cigekler ise 23 Nisan-13 Mayis tarihleri arasinda
acmustir. Tasct (2016) Ulubey (Ordu) yoresinde yetistirilen ceviz genotiplerinde
yapraklanma tarihini 10 Nisan-4 Mayzs, erkek ¢igek agma tarihini 20 Nisan-18 Mayis
ve disi ¢icek agma tarihini 25 Nisan-28 Mayis arasinda belirlenmistir. Kaymaz
(2005) Hizan (Bitlis) ilgesinde yapraklanma tarihini 19 Nisan-31 Nisan, erkek ¢igek
acma tarihini 05 Mayzis ile 18 Mayis ve disi ¢icek agma tarihini 09 Mayis-19 Mayzs;
Aslansoy (2012) Sultandagi (Afyon) ilgesinde yapraklanma tarihini 12 Nisan-17
Nisan, erkek cigek agma tarihini 24 Nisan-03 Mayis ve disi ¢igek agma tarihini 26
Nisan-05 Mayis; Paris ve Uzun (2015) Kayseri’de yapraklanma tarihini 16 Nisan-27
Nisan, erkek cigek agma tarihini 3 Mayis-14 Mayis ve disi ¢igek agma tarihini 2
Mayi1s-17 Mayis; Kiligoglu (2017) Turhal (Tokat) ilgesinde yapraklanma tarihini 2
Nisan-8 Nisan, erkek ¢icek a¢gma tarihini 12 Nisan-24 Nisan ve disi ¢icek agma
tarihini 14 Nisan-21 Nisan arasinda tespit etmistir. Yapraklanma, erkek ve disi ¢igek
acma tarihleri bakimindan elde ettigimiz bulgular arastiricilarin bulgularindan
farklidir. Cevizde yapraklanma ve cigeklenme tarihlerinin ge¢ olmasi istenmektedir.
Goriilen farkliliklarin ekolojiden, incelenen ceviz genotiplerinin genetik yapisindan

ve ornekleme yapilan yildan kaynakli olabilecegini diigiiniilmektedir.

Incelenen ceviz genotiplerinin 109°u protoandry, 19’u protogeny ve 15°i homogamy

cigeklenme tipi gostermistir. Bugline kadar ceviz {lizerine yapilan seleksiyon
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caligmalarinda incelenen genotiplerin ¢ogunlukla protoandry c¢iceklenme tipi
gosterdigi tespit edilmistir (Muradoglu, 2005; Kahraman ve Pirlak, 2007; Reis, 2010;
Keles, 2012; Tasci, 2016). Calismamizda da incelenen ceviz genotiplerinin
%81.42’si protoandry ciceklenme tipi gostermistir. Bu bakimindan ¢iceklenme tipi
acisindan elde ettigimiz bulgular arastiricilarin bulgular1 ile genel olarak benzerlik
gostermektedir. Fakat ceviz agaglarinda goriilen cigeklenme durumlariin iklime

bagli olarak degisiklik gosterebilecegide bildirilmektedir (Giilerytiiz, 1979).

Incelenen ceviz genotiplerinde meyve agirhg en yiiksek 18.88, en diisiik 6.76 g
olarak tespit edilmistir. Meyve agirligint Yarilgag (2007) Gevas (Van) yoresinde
yetistirilen ceviz genotiplerinde 11.24-16.81 g; Bayazit (2000) Hatay’da yetistirilen
ceviz genotiplerinde 11.5-15.8 g; Karadeniz ve Celik (2000) Ergis ve Muradiye
ilcerinde 9.43-16.43 g; Muradoglu (2005) Bitlis ve Hatay’da yiiriittiigii calismada
9.91-15.22 g; Imamoglu (2015) Nevsehirde yiiriittiigii calismada 7.85-16.50 g; Balta
ve ark. (2016) Corum Merkez ilgede yetistirilen ceviz genotiplerinde 10.94-13.24 g;
Kocabas (2016) Caykara (Trabzon) il¢esinde yiiriittiigli ¢alismada 10.00-23.76 g;
Bulduk (2017) Bingdl ‘de yetistirilen ceviz genotiplerinde 7.90-15.80 g arasinda
tespit etmistir. Meyve agirhigi bakimindan elde ettigimiz bulgular genel olarak
arastiricilarin bulgulart benzerlik gosterirken, Kocabas (2016)’1in bulgularindan ise
diistik bulunmustur. Goriilen bazi farkliliklarin incelenen genotiplerin genetik
yapisindan ve yetistirildigi bolgenin ekolojik kosullarindan kaynakli olabilecegi

distiniilmektedir.

Meyve i¢ agirligi belirlenen ceviz genotiplerinde 2.73 g ile 10.17 g arasinda
degisiklik gostermistir. Farkli ceviz genotipleri ile yapilan ¢aligmalarda i¢ agirhig
degerini Serdar (2001) Borgka (Artvin) yoresinde 5.14-6.72 g; Akcay ve Tosun
(2005) Bursa ilinde 4.04-9.00 g; Unver ve Celik (2005) Ankara ilinde 5.62-8.60 g;
Kahraman (2006) Agacoren (Aksaray) ydresinde 7.36-10.03 g; Abdis (2010)
Kastamonu ilinde 5.79-8.58 g; Aslansoy (2012) Sultandagi (Afyon) yoresinde 4.07-
7.13 g; Yildiz (2016) Kirsehir ilinde 4.10-7.87 g; Kocabas (2016) Caykara ilgesinde
5.83-10.27 g; Tasci1 (2016) Ulubey (Ordu) ilgesinde 6.85-9.22 g; Kosekul (2017)
Besni ve Goélbast (Adiyaman) yorelerinde 2.69-8.88 g arasinda belirlemislerdir.
Calismamizda i¢ agirligi bakimindan elde ettigimiz bulgular genel olarak

aragtiricilarin bulgular1 ile benzerlik gostermektedir. Bunun yani sira i¢ agirlig
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bakimindan elde ettigimiz iist deger bazi arastiricilarin st degerinden yiiksek

bulunmustur.

Incelenen ceviz genotiplerinde i¢ oram en yiiksek %67.87, en diisiik %32.00 olarak
belirlenmistir. I¢ oram degerini Karadeniz ve Celik (2000), Van ili Ercis ve
Muradiye il¢elerinde yaptiklart seleksiyon ¢alismasinda %40.12-56.84; Akga (2001)
Adilcevaz yoresinde %39.01-57.53; Muradoglu (2005) Bitlis ve Hakkari illerinde
yetistirilen ceviz genotiplerinde %40.9-55.5; Arda (2006) i¢ Egede yaptig1 calismada
%35.23-57.30; Simsek ve Osmanoglu (2010), Mardin ili Mazidag: ilgesinde
yetistirilen ceviz genotiplerinde %43.58-63.10; Bilgen (2012) Erzincan ili Kemah
ilgesinde %47,08 ile %58,57; Paris (2013) Kayseri ili Merkez il¢ede yetistirilen ceviz
genotiplerinde %41.21-55.91; Uzun (2015) Nevsehir ili Merkez, Avanos ve Urgiip
ilcelerinde yaptig1 calismada %34.30-63.36; Bulduk (2017), Bingol Merkez ilgede
yirtttiikleri calismada %30.16-56.77; Kosekul (2017) Besni ve Golbasi (Adiyaman)
yorelerinde yetistirilen ceviz genotiplerinde %20.37-57.18 arasinda tespit etmistir. I¢
oran1 bakimindan elde ettigimiz veriler bir¢ok arastiricinin bildirmis oldugu degerler

arasinda yer almaktadir.

Belirlenen ceviz genotiplerinde meyve eni en diisiik 24,57 mm en yiiksek 38,93 mm,
meyve boyu en diisiik 27,64 mm en yiiksek 49,51 mm meyve kalinlig1 en diisiik
25,06 mm en yiiksek 40,33 mm ve meyve eni mm ve meyve iriligi en yiiksek 48.59,
en diisiikk ise 27.03 olarak tespit edilmistir. Yapilan farkli ¢aligmalarda meyve
uzunlugunu, meyve kalinligini1 ve meyve enini sirast ile Uzun (2015) Nevsehir’de
27.70-46.80 mm, 28.60-39.20 mm ve 27.10-38.20 mm; Kocabas (2016) Caykara
yoresinde 35.46-68.51 mm, 26.41-45.98 mm ve 29.58-51.54 mm; Tasc1 (2016)
Ulubey yoresinde 35.20-46.71 mm, 29.66-36.32 mm ve 30.75-37.59 mm; Yildiz
(2016) Kirsehir’de 28.68-36.51 mm, 34.32- 44.34 mm ve 29.41-37,09 mm;
Goksiinciikgil (2017) Gaziantep’te 35.04-46.44 mm, 33.31-38.79 mm ve 31.90-35.95
mm; Kiligoglu (2017), Turhal ve Zile ilgelerinde 24.41-42.50 mm, 23.77-35.58 mm
ve 2225 mm-34.58 mm arasinda Olgmiistiir. Incelenen ceviz genotiplerinde
meyvenin boyutsal Ozellikleri bakimindan elde ettigimiz bulgular genel olarak

arastiricilarin bildirdigi degerler arasinda yer almaktadir.
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Kabuk kalinlig1 degeri belirlenen ceviz genotiplerinde 0.95 mm ile 2.05 mm arasinda
Olctilmiistiir. Farkli yorelerde ceviz ile yapilan seleksiyon c¢alismalarinda kabuk
kalinlig1 degerini Karadeniz ve Celik (2000) 1.01-2.08 mm; Yavig, (2000) 1,00-1,90
mm; Basak (2001) 1.33-1.99 mm; Taskin (2004) 1.21-1.91 mm; Unver ve Celik
(2005) 1.04-2.03 mm; Muradoglu (2005) 1.04-2.05 mm; Aslansoy (2012) 0.98-1.51
mm; Uzun (2015) 0.76-2.28 mm; Orbay (2016) 1.96-2.46 mm arasinda belirlemistir.
Calismamizda elde edilen kabuk kalinligi degerleri arastiricilarin bulgulart ile

benzerlik gostermektedir.

Cevizde meyve verimi agisindan 6nem arz eden yan dal verimi, incelenen ceviz
genotiplerinden %10 ile %70 arasinda degisiklik gostermistir. Umitvar gordiigiimiiz
4 tipten 2’sinin %60 ve diger 2’sinin %50 arasinda yan dal veriminin oldugu
belirlenmistir. Ceviz ile ilgili yapilan ¢alismalarda yan dal verimliligini Yarilgag
(1997) Gevas yoresinde inceledigi ceviz genotiplerinin 4’iinde %40-100, 9’unda
%20-40 ve 6’sinda %0-20 arasinda; Ak¢a ve Koroglu (2005) Iskilip (Corum)
ilgesinde %30-70; Beyhan (2005) Darende’de yaptig1 calismada inceledigi ceviz
genotiplerinin %47,44’tinde %50 den fazla , %34,46’sinda %10-50 arasinda ve
%10.18’inde verimsiz oldugunu; Oguz ve Askin (2007) Ermenek’te %10-85; Bayazit
(2011) Hatay ili Yayladag ilgcesinde %10-90; Bilgen (2012) Kemah il¢esinde %50-
80; Paris, (2013) Kayseri yoresindeki %55-90 arasinda belirlemistir. Yan dal
verimliligi bakimindan elde ettigimiz bulgular genel olarak arastiricilarin bildirmis

oldugu degerlere benzerlik gostermektedir.

Cevizde {irliniin pazarlanmasi agisindan kabuk ve i¢ renginin acgik renkli, kabugun
piiriizsiiz ve kabukta yapismanin olmamasi oldukca 6nemlidir (Sen, 1986). Incelenen
ceviz genotiplerin %28,26’s1 (39 genotip) esmer koyu, %23.18’i (32 genotip) sari-
esmer ve %46.37’si (64 genotip) acik kabuk rengine, %11.59’u (16 genotip) esmer
koyu, %42.75’i (59 genotip) sari-esmer ve %45.65°i (63 genotip) parlak i¢ rengine
sahip olarak bulunmustur. Ayrica incelenen genotiplerde kabuk piiriizlaligi
genotiplerin %10.86’sinda (15 genotip) piiriizli, %61.59’unda az pirizli (85
genotip) ve %27.53iinde (38 genotip) diiz olarak belirlenmistir. Farkli yorelerde
yapilan ¢alismalarda kabuk rengini Beyhan (1993) %17.70’ini agik, %80.85ini
esmer, %1.61ini koyu; Ozkan ve Sen, (1995) %33.20’sini acik, %46.26’sm1 esmer,
%20.52’sini koyu; Tasct (2016) %36.36’sin1 agik, %36.36’sin1 koyu ve %27.28’ini

77



esmer olarak belirlemistir. Ceviz i¢ rengini Beyhan, (1993), %41.64’iinii acik sari,
%350.80’ini sar1, %7.66’si1 kahverengi, %0’ 1 koyu; Ozatar, (1996), %13.13’iinii
acik sar1, %60.00’1n1 sar1, %20.00’ 11 kahverengi, %6.66’sin1 koyu; Kumral, (1998),
%13.30’unu agik sari, %40.00’m1 sari, %46.70’ini kahverengi, %0’in1 koyu;
Aslansoy, (2012), %60.71’ini agik sari, %32.14°tni sar1, %7.15’ini kahverengi
olarak belirlemistir. Kabuk piriizliliigiini Tasct (2016) %81.81’inde orta,
%18.19’unda ise piiriizlii olarak tespit etmistir. Gerek i¢ rengi gerekse kabuk rengi
genetik faktorler yaninda, ¢evre ve iklim sartlartyla iliskili bir sekilde olusmaktadir
(Sen, 1980; Beyhan, 1993). Goriilen farkliliklarin bu faktorlerden kaynakhi

olabilecegini diistinmekteyiz.

Secilen ceviz genotiplerinde Yag Oram1 %66.96-69.63; protein orani ise %17.98-
22.63 arasinda belirlenmistir. Farkli ceviz genotipleri ile yapilan ¢alismalarda yag ve
protein oranini sirast ile Koyuncu ve Askin, (1995) Adilcevaz yoresinde %66.30-
76.94; 9%15.95-20.92, Giin (1998) Kiiciik Menderes Havzasi’nda %54.09-68.77;
%17-29.95; Ozkan (2002), Yenisarbademli yoresinde %61.97-70.92; %15.17-19.24,
Taskin (2004), Semdinli ve Yiiksekova'da %52.00-64.07; %15.00-21.64; Muradoglu
(2005) Bitlis ve Hatay’da %51.30-67.00; %13.9-23.3; Abdis (2010), Kastamonu ili,
Taskoprii, Tosya ve Daday il¢elerinde %58.98-67.11; %13.49-20.94; Maden (2011),
2009-2010 Gonen (Balikesir) ilgesinde %52.27-67.97; %8.93-14.36; Tasci (2016)
Ulubey ilgesinde 9%52.13-66.06; %18.30-21.09 arasinda tespit etmistir.
Calismamizda yag ve protein orani bakimindan elde edilen bulgular arastiricilarin

bildirmis oldugu degerler arasinda yer almaktadir.

Calismamizda incelenen Ozellikler bakimindan elde edilen veriler ile diger
aragtiricilarin  bulgular1 arasinda goriilen farklhiliklarin genetik yapidan, calisilan
bolgenin iklim ve toprak oOzelliklerinden veya bakim kosullarindan kaynakli

olabilecegi diisliniilmektedir.

Caligsma sonucu limitvar segilen ceviz genotipleri ile yerli ve yabanci standart ceviz

cesitlerini kiyasladigimizda;

Umitvar secilen ceviz genotiplerinde kabuklu meyve agirhigi 15.13 g ile 18.88 g
arasinda belirlenmistir. Kabuklu meyve agirlig1 yabanci ceviz cestilerinden Payne’de

9.30 g, Franquette (10.75 g), Serr (13.72 g), Pedro (15.06 g), Plovdivski (17.20 g)
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iken yerli ¢esitlerden Sebin’de 9.40 g, Bilecik (10.40 g), Yalova-1 (15.50 g), Yalova-
3 (12.10 g) ve Sen-1 (17.00 g) arasinda degisiklik gostermistir. Umitvar olarak
secilen ceviz genotiplerimiz kabuklu meyve agirligi bakimindan Pedro, Plovdivski,
Yalova-1 ve Sen-1 standart ceviz ¢esitleri ile benzer degerlere sahip iken, diger ceviz

cesitlerinden ise daha yiiksek degerlere sahip olarak bulunmustur.

Umitvar segilen ceviz genotiplerinde meyve i¢ agirlig1 8.02 g ile 10.17 g arasinda
belirlenmistir. Yabanci standart gesitlerden payne 4.58 g, Franquette 4.78 g, Pedro
6.88 g, Serr 8.10 g ve Plovdivski 8.58 g iken yerli ¢esitlerden Bilecik 5.20 g, Yalova-
1 7.50 g, Yalova-3 6.40 g Sebin 6.60 g ve Sen-1 8.10 g meyve i¢ agirhigina sahiptir.
Umitvar olarak belirlenen genotiplerin meyve i¢ agilikar1 yerli ve yabanci gesitlerle
benzer 6zellikler gostermis olup, 26 GY 114 nolu genotip 10.17 g meyve i¢ agirligi
ile digerlerine gore iistiin bulunmustur. Yabanci g¢esitlerin i¢ oranlar1 (%) Payne’de
49.30, Franquette 44.50, Pedro 45.70, Serr 59.00 ve Plovdivski 49.91 iken yerli
cesitlerden Yalova-1 de 48.40, Yalova-3 de 53.00, Sen-1 de 54.00, Bilecik de 50.00
ve Sebinde 64.00 olarak ifade edilmistir. Umitvar genotiplerin i¢ oranlar1 (%) 47.74
ile 67.87 arasinda degisiklik gosterilmistir. Elde edilen veriler yerli ve yabanci
cesitlerle benzer ozellikler gostermis olup 26 GY 114 nolu genotip %67.87 i¢ orani

ile kiyaslanan yerli ve yabanci standart ceviz ¢esitlerinden iistiin bulunmustur.

Umitvar olarak segilen ceviz genotiplerimizde her hangi bir kiiltiirel uygulamanin
yapilmamasina ragmen, bir¢ok standart ceviz c¢esidi ile kiyaslandiginda meyve
ozellikleri bakimindan kayda deger sonuglar verdigi tespit edilmistir. Bunun yani sira
secilen ceviz genotipleri ile standart ceviz gesitleri arasindaki farkliliklarin daha iyi
ortaya konulmasi agisindan ayni kosullar altinda yetistirilerek birbirleri ile

kiyaslanmasi gerektigini diistinmekteyiz.
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Sonug olarak Eskisehir ili Giinyiizii {l¢esi’nde 2 yil boyunca (2016-2017) yiiriitiilen
bu arastirmada tohumdan yetisen veya yetistirilen cevizlerin, seleksiyon 1slahi
yontemi ile kabuklu ve i¢ ceviz olmak tizere iki farkli parametrede degerlendirmeleri
yapilmistir. Kabuklu cevizde seleksiyon kriterini kabuklu meyve agirligi, i¢ orant,
meyve iriligi, kabuk rengi, kabuk pirizliligi ve kabuk kalinligi olmak {iizere 6
Ozellik olustururken i¢ cevizde meyve i¢ agirligi, i¢ orani, i¢ rengi, i¢in biitiin ¢ikma
durumu ve kabuk kirilmasi olmak iizere 5 ozellik olusturmustur. Incelemeler
neticesinde kabuklu ceviz ozellikleri bakimindan 3 adet, hem kabuklu hem i¢ ceviz
Ozellikleri bakimdan 1 adet olmak iizere toplam 4 genotip lmitvar se¢ilmistir.
Umitvar secilenler arasinda, en gec¢ tomurcuk agan (18-21 Nisan) 26 GY 107, en
yiiksek yan dal verimliligine sahip olan (%60) 26 GY 56 genotipler olmustur. Ayrica
en dnemli 1slah kalite kriterlerinden olan meyve agirligi, meyve i¢ agirligi, meyve ic
orani ve kabuk kalinlig1 sirasiyla en yiiksek degerler 26 GY 106 (18.88 g), 26 GY
114 (10.17 g- %67.87), 26 GY 107 (1.26 mm) genotiplerinden elde edilmistir.
Calisma alanin dar olmasina ragmen timitvar genotiplerden elde edilen verilerin
standart ceviz Ozelliklerine benzemesi bu konudaki calismalarin arttirilmasi igin
cesaret verici niteliktedir. Seleksiyon ¢alismasi yapilan bahgelerin bir ¢cogu bakimsiz
ve hemen hig¢birinde kiiltiirel islemlerin yapilmamasi elde edilen bulgularin kiymetini
artirmaktadir. Bu durum iilkemizin ¢ok zengin bir dogal genetik kaynaga sahip
oldugunu bir kez daha ortaya koymaktadir. Bu konuda benzer c¢alismalarin devam

ettirilmesi ve gesit tesciline yonelinmesi 6nem arzetmektedir.
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