O

T.C.
ORDU UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU

ORDU KENTI PARKLARININ PEYZAJ MIMARLIGI
ACISINDAN IRDELENMESI

KUBRA NUR BEYLI

YUKSEK LiSANS TEZI
PEYZAJ MiMARLIGI ANABILIM DALLI

ORDU 2019



T.C.
ORDU UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU

PEYZAJ MiMARLIGI ANABILIM DALI

ORDU KENTI PARKLARININ PEYZAJ MIMARLIGI ACISINDAN
IRDELENMESI

KUBRA NUR BEYLI

YUKSEK LiSANS TEZi

ORDU 2019



TEZ ONAY

Kiibra Nur BEYLI tarafindan hazirlanan “ORDU KENTi PARKLARININ
PEYZAJ MIMARLIGI ACISINDAN IRDELENMESI?” adl: tez ¢alismasinin
savunma sinavi 31.05.2019 tarihinde yapilmig ve jiiri tarafindan oy birligi / e¥
eoklugu ile Ordu Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii PEYZAJ MIMARLIGI
ANABILIM DALI YUKSEK LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.

Danigman
Dog. Dr. Murat YESIL

Jiiri Uyeleri

Danigman

Dog¢. Dr. Murat YESIL
Peyzaj Mimarlig1 Bolimii
Ordu Universitesi

Uye

Prof. Dr. Hasan YILMAZ
Pcyzaj Mimarlig1 Boliimii
Atatiirk Universitesi

Uye

Dog. Dr. Omer ATABEYOGLU
Peyzaj Mimarlig1 Boliimii

Ordu Universitesi

O4& /O / 20)9 tarihinde enstititye teslim edilen bu tezin kabulii, Enstitii
Yonetim Kurulu’nun DS\/O.&'/ 201 tarih ve % 1 32 sayil1 karar ile

onaylanmgtir.




TEZ BIiLDIRIMi

Tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan ve kullanilan intihal tespit
programinin sonuglarina gore; bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina
uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara
uygun olarak atifta bulunuldugunu, tezin igerdigi yenilik ve sonuglarin baska bir
yerden alinmadigini, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminin bu {iniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez

caligsmasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Kiibra Nur BEYLI

Not: Bu tezde kullanilan 6zgiin ve bagka kaynaktan yapilan bildirislerin, ¢izelge,
sekil ve fotograflarin kaynak gosterilmeden kullanimi, 5846 sayili Fikir ve Sanat

Eserleri Kanunundaki hiikiimlere tabidir.



OZET

ORDU KENTi PARKLARININ PEYZAJ MiMARLIGI ACISINDAN
IRDELENMESI

Kiibra Nur BEYLI
ORDU UNIVERSITESI FEN BiLIMLERI ENSTIiTUSU
PEYZAJ MiMARLIGI ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS TEZI 145 SAYFA

(TEZ DANISMANTI: Do¢. Dr. Murat YESIL)

Gliniimiizde kent yagaminin monotonlugundan ve yogun is temposundan bunalan
insanlar, gilinliilk yasam igerisinde rekreasyonel aktiviteler yapmalarina olanak
saglayacak acik ve yesil alanlara ihtiyag duymaktadirlar. Acik-yesil alan sistemi
icerisinde bulunan parklar; hizmet alanlari, yas gruplari, ideal biiyiikleri bakimindan
farklilik gostermekle birlikte kentlinin giinliikk yasam kalitesine katkilar saglamakta
ve ihtiyaglara gore sekillenmektedir. Bu calismada; Ordu kenti, Altinordu ilgesinde
bulunan 78 adet parki peyzaj mimarlig1 bakis agisiyla irdelemek amacglanmaistir.

Bu kapsamda ilk olarak TS 9111 ve TS 12576 standartlar1 referans alinarak
hazirlanmis olan arazi gézlem formu ile park ve icerisinde bulunan donat1 elemanlari
degerlendirilmistir. Parklarin biiyiikliikleri ile bulunduklari mahallelerin niifuslari
oranlanmis, kisi basina diisen park alani, olmasi gereken ve ihtiya¢ duyulan park
alan1 tespit edilmistir. Kalite bakimindan parklar; biiytklikleri, konumlari, alan
kullanim c¢esitlilikleri, zemin durumlari, donati elemanlari, bakim-onarim durumlari
ve ozel gereksinimli insanlarin kullanimi yoniinden puanlandiriimig, mevcut kalite
diizeyleri ortaya konulmustur. Arcmap 10.0 programi araciligryla 1/1000 olgekli
uygulama imar planina noktasal konumlari islenmis olan parklara, 400 m yarigaph
noktasal etkili hizmet alanlar1 olusturularak parklarin ulasilabilirligi tespit edilmis ve
haritalandirilmistir. 173 kisi ile bire bir anket uygulamasi yapilarak kullanicilarin en
¢cok hangi parki kullandiklari, memnuniyet diizeyleri ve parklarda karsilastiklari
olumsuzluklar tespit edilmistir. Sonug olarak, kisi basina 2,40 m? park alan1 diistiigi
tespit edilen Altinordu’da, toplamda 416.575 m? park alani bulundugu ve standarda
ulagilmas1 adina 15.620 m? alanin daha park olarak degerlendirilmesi gerektigi
belirlenmistir. Mevcut parklarin etkili hizmet alanlarinin bulunduklari mahalleleri
biiyiik oranda kapsadig: ve ulasilabilir olduklar1 goriilmiis ve anket sonuglarina gore
kullanicilarin mahalle parklarindansa kiy1 parklarini daha c¢ok tercih ettikleri
goriilmistiir. Son olarak elde edilen tiim veriler 1s1¢inda tespit edilen sorunlara
yonelik ¢oziim onerilerinde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Peyzaj Planlama, Rekreasyon, Park, A¢ik-Yesil Alan, Altinordu



ABSTRACT

EXAMINING OF ORDU CITY PARKS IN TERMS OF LANDSCAPE
ARCHITECTURE

Kubra Nur BEYLI

ORDU UNIVERSITY INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED
SCIENCES

LANDSCAPE ARCHITECTURE

MASTER THESIS, NUMBER OF PAGE 145
(SUPERVISOR: Assoc. Prof. Dr. Murat YESIL)

Nowadays, people who are overwhelmed by the monotony of urban life and busy
work tempo need clear and green areas to allow them to do recreational activities in
daily life. The parks within the open-green area system enable people to have
recreational and recreational activities, including active and passive character. Parks;
service areas, age groups, varying in terms of the ideal grand, contributes to the daily
life of the urban people and are shaped according to needs. In this study; the aim of
this study is to examine 78 parks in the Altinordu district of Ordu city. For this
purpose, the parks areas are divided according to their function, determination of the
amount of parking areas per person in the neighborhood scale, the activities that can
be done, the use of safety, disabled use, planting, use according to climates, harmony
with the environment, quality criteria and user satisfaction were exanimated.

In this context; the field observation form and parks and equipment included in it
have been evaluated with reference to TS 9111 and TS 12576 standards. The sizes of
the parks and the population of their neighborhoods were measured and the amount
of parking areas per person, the amount required and the amounts needed were
determined. Parks in terms of quality; They were rated for their size, location, range
of use, ground conditions, equipment elements, maintenance-repair conditions and
use of disabled individuals and current situations were put forward. With the help of
Arcmap 10.0 program, point-to-point service areas have been constructed in the
1/1000 scale application development plan and the accessibility of the parks was
determined and mapped by creating effective service areas with a radius of 400 m.
One-to-one questionnaire was applied to 173 people and the questionnaires were
evaluated through SPSS 16.0 package program, and users who used the park,
satisfaction levels and the problems encountered in the parks were determined. In
Altinordu where there is a 2.40 m? parks area per person, it is concluded that there is
a total park area of 416.575 m? and 15.620 m? area should be considered as a park to
reach the standard. It is seen that the effective service areas of the existing parks
largely cover the neighborhoods where they are located and they are accessible and
according to the results of the survey, it is seen that the users prefer coastal parks
rather than neighborhood parks. Finally, in the light of all the data obtained, solutions
were suggested for the problems identified.

Key Words; Landscape Planning, Recreation, Parks, Open-Green Space, Altinordu
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1. GIRIS

Kentler, yerlesik hayata ge¢cmis olan insanlarin toplanma ve bir arada olma
zorunluluklartyla ortaya koyduklari, ihtiyaglarima gore bicimlendirdikleri ve
gelistirdikleri yagsam mekanlaridir. Toplumlarin, tarihi, kiiltiirel, siyasi, ekonomik ve
sosyal yapis1 ekseninde gelisip sekillenen kentler, kendilerine 6zgli kimligi ve
dokusu ile birlikte karmasik bir yapiya sahip fiziksel alanlardir. Giiniimiizde kentler
yasayanlarina sunduklar1 saglik, egitim, sosyal hizmetlere kolay ulasim ve istihdam

imkanlar1 sayesinde cazibe merkezi haline gelmistir.

Tirkiye’de kentlesme 1950’li yillarda tarimda makinelesme ve modernlesme ile
baslamistir (Aydemir, 2004b). Kirdan kente go¢ ile hizlanan niifus artigi, kent
igcerisinde bulunan verimli topraklarin istilasina, gecekondulagmanin artmasina ve
sonug olarak carpik kentlesmeye yol agmistir. Kentlesmenin yogun olarak goriildigii
alanlarda kentli, ¢evresel sorunlar, yogun is temposu, monotonluk ve serbest zaman
azlig1 gibi bircok sorunla kars1 karsiya kalmistir. Insanlar bu tiir olumsuzluklardan,
uzaklagmak i¢in rekreasyon amacli agik-yesil alanlara yonelmeye baslamislardir.
Acik-yesil alanlar doga ile kent arasinda denge olusturan, kentin gelismislik diizeyini
belirleyen ve ayni zamanda kentin yasam kalitesini de attirmaya katki saglayan bir
unsurdur. Dogal yasama 6zlem duyan insanlar kent igerisinde bulunan dogal veya
dogala yakin alanlara yonelme egilimi gostermektedir. Kent planlamalar1 icerisinde
yesil alanlarin islevsel bir Ogesi olan park alanlari insanlarin rekreasyonel
aktivitelerinin gergeklesmesine imkan sunan fonksiyonel ve estetik ozellikleri ile
insanlarin az da olsa doga ihtiyacini karsilayan mekanlari olusturmaktadir (Ozdingis,
2007). Sosyal planlama kapsaminda park alanlar1 kentlinin zihinsel ve fiziksel
saghigini gelistirmenin yani sira eglenmelerine ve sosyallesmelerine de olanak
saglayan bir aragtir. Insanlarin yasamlarmi olumlu ydnden etkileyen parklar;
konumlari, tasarimlari, erisilebilirligi ve igerisinde bulunan kentsel donati elemanlari
ile kentin ve kentlinin yasamini yansitmali, kullanicilarin ihtiyaglarmi giderecek
kullanimlara sahip olmalidir (Aydemir, 2004a). Parklar biiyiikliikleri ve etkili hizmet
alani, alan kullanmimlari, cografi 6zellikleri ve kullanict profilleri bakimindan; milli
parklar, bolge parklari, kent parklari, mahalle parklari, ¢cocuk oyun alanlari, spor
alanlari, hayvanat bahgeleri ve botanik parklar1 seklinde siniflara ayrilmaktadir

(Giirsoy, 2018).



Calisma kapsaminda incelenecek olan parklar; bir kentin en kii¢iik yerlesim birimini
olusturan, kendine 6zgili sosyal ve mimari yapist bulunan mahalleler icerisinde yer
almaktadir. Mahalle sakinlerinin dinlenmesine, eglenmesine ve sosyallesmesine
ortam saglayan mahalle parklari, kentsel agik-yesil alanlarin en kiigiik birimlerinden
biridir. Mahallenin karakteristik Ozelliklerine gore diizenlenmis olan bu parklar,
dinlenme alanlari, ¢ocuk oyun alanlar1 ve spor alanlar1 ile her yas grubuna hitap
ederek insanlarin giinliik rekreasyonel gereksinimlerini karsilayabilecekleri alan

kullanimlarini igcermektedir.

Calismanin amaci, Ordu kenti, Altinordu ilgesinde bulunan parklar1 peyzaj mimarhig
bakis acisiyla irdelemektir. Bu amagla parklar fonksiyon alanlarina goére ayrilip,
mabhalle dlgeginde kisi basina diisen park alani miktarinin belirlenmesi, yapilabilen
aktiviteler, emniyet, engelsiz mekan kullanimlari, bitkilendirme, iklimlere gore
kullanim, ¢evreyle olan uyum, kalite kriterleri ve kullanict memnuniyetleri agisindan

incelenmistir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Bu calisma kapsaminda, yesil alanlarin yeterliligi, ulasilabilirligi, dagilimlari,
planlamalari, yesil alan modelleri, park tasarim kriterleri, aydinlatmalar, yapisal ve
bitkisel kullanimlar, engelli kullanimlari, kullanict memnuniyeti ve kentsel yasam
kalitesine yonelik olarak hazirlanmis olan yerli ve yabanci tezler, makaleler ve

bildiriler incelenmis olup, asagida 6zetleri verilmistir.

Burgess ve ark., (1988) kentsel alanlarda yasayan insanlarin yasam Kkalitelerini
tyilestirmek ve sosyal ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik agik-yesil alanlara ihtiyag
oldugu belirtmislerdir. Calismada Greenwich agik yesil alan projesi kapsaminda
Londra’da bulunan halka yonelik anket calismasi yapilmig ve aragtirmada agik
alanlarin kentsel yasami olumlu yonde etkiledigi, alan kullanim cesitliliginin sosyal

ve kiiltiirel yonden insanlar1 gelistirdigi sonucuna varilmistir.

Bastiirk, (2000) Giilhane parki ve Yildiz Parki tasarim kriterleri dogrultusunda
incelemis ve agik alanlarin insan psikoloji tizerindeki etkilerini anket yontemi ile
belirlemistir. Calismada kullanicilarin  Yildiz Parki’nda kendilerini daha rahat
hissettikleri, alanin dogal yapisin1 begendikleri ve alan icerisinde giivenli hissettikleri

sonucuna varilmistir.

Giil ve Kiigiik, (2001) tarafindan yapilan ¢aligmada agik ve yesil alanlarin ekolojik,
teknik ve biitlinliik i¢inde planlanmasi, tasarlanmasi ve yoOnetilmesi gerektigi
savunulmus ve bu dogrultuda Isparta kentinde bulunan agik yesil alanlar
incelenmigstir. Calisma sonucunda; agik-yesil alanlarin daginik ve yetersiz oldugu
belirlenmis ve modern yesil kent goriintiisii olusturmak i¢in kentte bulunan acik-yesil
alanlarin nicelik ve nitelik yoniinden arttirilarak, siirdiiriilebilirliginin saglanmasi

gerektigi vurgulanmigtir.

Thompson, (2002) c¢aligmasinda 21. yiizyilda kentsel agik-yesil alanlarda
kullanicilarin yeni yasam tarzlari, degerleri, alan kullanimlar ile gelecekteki sehir
yasam modellerinin nasil olmasi gerektigi arastirilmis ve yesil alan modelleri
olusturulmustur. Kent parklarinin insanlar iizerindeki sosyal ve kiiltiirel etkileri

arastirilmis, ekolojinin ¢agdas anlayis1 kapsaminda hem kent halkinin hem de kentin



ekolojik olarak siirdiiriilebilir kullanimina deginilmis ve ‘ekolojik agik form’ goriisii

benimsenmistir.

Sendil, (2002) Ulus parki 6rneginde modern peyzaj tasarim ilkeleri ortaya koyarak
evrensel normlarin nasil ortaya c¢iktigimi arastirmistir. Bu kapsamda farkli bakis
acilariin birlikteliginden olusacak yeni formlarin daha yararli ve zengin hale
gelebilmesine yonelik arastirmalar yapilmis ve olusturulan kriter sablonlart dort ana
baslikta toplanarak Ulus parki incelenmistir. Inceleme sonucunda parkin, okunabilir,
tasarimin hissedilebilir diizeyde ve alan icerisinde gorsel biitiinliglin oldugu

sonucuna varilmistir.

Cranz ve Boland, (2004) galismalarinda parklarin ekolojik sisteme olan katkilar1 ele
alinmis ve park tasarimlarinin genel olarak, etkinlik, reform, rekreasyon ile agik-yesil
alanlar olarak dort model ¢evresinde tasarlandigini belirtmislerdir. Bu dort modele ek
besinci bir model olarak siirdiirtilebilir park modeli gelistirilmistir. Yeni park
modelinin, kaynaklar1 kendi kendine yetebilir, kentsel sistemi igerisinde entegre bir
yaptya sahip, estetik ifadenin yeni modelleri barindiracak diizeyde olmasi gerektigi
ifade edilmis ve bu ilkeler dogrultusunda Amerika’da 125 park alani tespit edilerek
degerlendirilmistir. Kendi kendine yeterlilikten tiireyen yeni bir estetigin
modellenmesinin, diger kent peyzajlarinin iginde bulunduklari problemleri
cozebilecegi belirtilmis ve bu sekilde kentsel sistemin daha iyiye doniisecegi fikrine

varilmistir.

Cayir, (2004) Beyoglu ilgesinde farkli doku ve karaktere sahip, parklara ait yesil
alanlar lizerinde kullanici memnuniyetinin belirlenmesine yonelik anket caligmasi
yapmistir. Anket calismasi ile kullanicilarin beklentileri ve memnuniyet dereceleri
belirlenmis ve bu dogrultuda Oneriler getirilmistir. Yapilan anket caligmasi ile
alanlarin iyilestirilmesi durumunda kullanim yogunlugunun artacagi sonucuna

varilmistir.

Polat ve Onder, (2004) Konya kenti igin bir kent parki 6rnegi olusturmuslar ve konu
kapsaminda park kavrami ve kent parklarmin genel Ozelliklerini agiklayarak
parklarin, rekreasyonel ve sosyo-kiiltirel amagli kullanim olanaklarini

incelemislerdir.



Chiesura, (2004) Avrupa’da bulunan 3 biiyiikk kentte (Amsterdam, Paris, Seville)
kentsel alanlarda bulunan yesil alan varliginin insanlarin yagam kalitesini ne
derecede arttirdig1 ve kentin siirdiiriilebilirligi tizerindeki etkilerini anket ¢alismalari
ile degerlendirmistir. insanlarin dogay1 ziyaret etme nedenleri, dogayla yasadiklari
duygusal deneyimleri ve sehirlerde bulunan yesil alan miktarlarina yonelik kullanici

memnuniyetleri degerlendirilmistir.

Ulger ve Onder, (2006) c¢alismalarinda Kayseri’de bulunan agik-yesil alanlarin
gintimiizdeki ve gelecekteki yeterliliklerinin tespit edilmesini amaglamiglardir.
Calisma kapsaminda yesil alanlarin tanimi, standartlari, siniflandirilmasi ve islevleri
hakkinda bilgiler verilmistir. 11 Grupta ele alinan yesil alanlarin kent igerisinde
homojen dagilmadig ve kisi bagina diisen miktarin yeterli olmadigi tespit edilmistir.
Bunun {izerine yesil alanlarin bir sistem igerisinde planlamasi, alanlarin nicelik ve

nitelik bakimindan arttirilmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

Emiir ve Onsekiz, (2007) Kayseri/Kocasinan ilgesi park alanlarini analiz ederek
kentsel yasam kalitesi bilesenleri arasinda acik ve yesil alanlarin  Onemini
vurgulamaya ¢alismiglardir. Kayseri kenti Kocasinan ilgesinde bulunan 64 adet park
alaninin kentsel yasam kalitesine olan etkileri; toplumsal, ekonomik ve cevresel
yonden karsilastirilarak nesnel ve 6znel Olgiitler kapsaminda degerlendirilmistir.
Arastirma sonucunda parklarin kentte homojen dagilmadigi, parklardan 7’sinin iyi,

8’inin orta derecede kent kalitesine katki sagladigi tespit edilmistir.

Yavuz ve Eminagaoglu, (2007) caligmalarinda Artvin kentinde bulunan yesil
alanlarin kentin topografik o6zelliklerine gore dagilimi, etkin kullanimi ve mahalle
bazinda yeterliliklerini incelemislerdir. Yesil alan miktarmin fazla oldugu kentte
topografik ozelliklerin yesil alanlarin aktif kullanimini nasil etkiledigi bu alanlarin
kullanioma uygun hale getirilip getirilemeyecegini arastirmiglardir. Calisma
kapsaminda, yesil alanlarin homojen dagilmadigi, etki alanlarinin dengesiz oldugu,

kentte aktif yesil alanlarin arttirilmas: gerektigi sonucuna varilmstir.

Doygun ve Ilter, (2007) calismalarinda Kahramanmaras kentinde bulunan acik yesil
alanlarin, yeterlilikleri, ulasilabilirlikleri, kisi basina diisen miktarlari, alansal

biiyiikliikleri incelemis ve Ongoriillerde bulunmuslardir. Yesil alanlarin alansal



biiyiikliiklerinin kent dl¢egine gore yetersiz kaldigi, dagilimlarinin homojen olmadig:

ve kente yeterli diizeyde katki saglayamadig1 sonucuna varilmaistir.

Ozdingis, (2007) Istanbul kent parklarina yonelik yapmis oldugu calismasinda
engelli bireylerin sosyal yasam igerisinde bagimsiz hareket etmelerine olanak
saglayacak sekilde, parklarin ulasilabilirlik ve kullanilabilirlikleri igin tasarim
kriterleri ve standartlar1 dikkate alinarak engelsiz yapilasmay1 saglamaya yardimci
olmay1 amaclamistir. Engelli bireylere uygulanan anket ¢aligmalari ile kullanicilarin
alanlara yonelik beklentileri tespit edilmistir. Anket ¢alismasina gore engelli bireyler
kendilerine ait soyutlanmis bir alan yerine toplumla i¢ ige ve Ozgiirce hareket

edebilecekleri alanlar istedikleri sonucuna varilmistir.

Rabare ve ark., (2009) Kisumu'nda 7 boélgede bulunan 7 kentsel park alanininda
kullanimini etkileyen faktorleri degerlendirmis, bu faktorler analiz edilmis ve kentsel
parklarin faydalarini incelemislerdir. Calismada bolge sakinleri ve ziyaretgiler olarak
kullanicilar 2 gruba ayrilarak kiime oOrnekleme teknigi ile anket uygulamasi
yapilmistir. Parklarda bulunan bakim eksiklikleri ve yetersiz alan kullanimlarinin,
kullanicilari, sosyal, ekonomik, egitsel ve cevresel yonden olumsuz etkiledigi

sonucuna varilmistir.

Cosaner, (2009) Istanbul ili Sisli ilcesinde 24 mahallede bulunan parklardan birer
ornek segerek park alanlarimi peyzaj tasarim kriterleri (teknik, zithk, renk, denge,
dizi) dogrultusunda incelemistir. Calismada, Kullanicilara yonelik yapilmis olan
anket caligmasi ile kullanici ihtiyaglar1 belirlenmis, parklarin nitelik ve nicelik
bakimindan yeterli olmadigi, parklarin tasarim ilkelerini tam olarak karsilamadig:

belirlenmistir. Parklarin iyilestirilmesine yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

Kaynaroglu, (2009) calismasinda Ordu kenti kiyr bandmin kentsel tasarim
ozelliklerini, yapisal-bitkisel uygulamalarint ve donati elemanlarini incelemistir.
Alanlarin gelisimleri, kullanim alanlari, yogunluklari, birbirleriyle olan etkilesimleri
ve biitiinliikleri incelenmis ve odak noktalar1 belirlenmistir. Calisma sonucunda; kiyi
parkinda bulunan bitkisel kullanimlarin iklimsel kosullara goére seg¢ilmedigi,
diizenlemelerde eksiklikler oldugu ve donati elemanlarinda bakimsizliklarin

bulundugu tespit edilmistir. Kullanim yogunlugunu arttirmak i¢in alan igerisinde



iklimsel faktorlere uygun diizenlemeler yapilmasi gerektigi ve insan-kiyr iligkisi
dogrultusunda olusturulacak alanlar ile mekan icerisinde odak noktalarin

olusturulmasi gerektigi belirtilmistir.

Bektas, (2010) Bursa ilinde bulunan 3 adet kent parkini peyzaj mimarlig1 tasarim
kriterleri bakimindan incelemistir. Alanlar konumlari, ulasilabilirlikleri, bitkisel
kullanimlari, donati elemanlar1 ve giivenlik acisindan degerlendirilmis, alanlarin
olumlu ve olumsuz yonleri incelenerek kent parklarmin etkin ve siirdiiriilebilir

kullanimlarina yonelik ¢dziim 6nerilerinde bulunulmustur.

Boyaci, (2010) yapmis oldugu calismasinda kent parklarmin kent ve kentli i¢in
onemli alanlar oldugunu vurgulamistir. Genglik parki ve Central parkin gegmisten
giiniimiize kadar olan siirecte karsilagtiklar1 degisimler ile islevsellikleri ve

yeterlilikleri incelenmis, alanlarin  zaman igerisinde degistigi, yiprandigi,

islevselliklerini kaybettigi ve yenilenmeye ihtiya¢ duyduklar: sonucuna varilmaistir.

Eminagaoglu ve Yavuz, (2010) Artvin ili 6rneginde kentsel yesil alanlarin
planlanmasi ve tasarimimi etkileyen faktorleri belirlemek adina Artvin belediyesi
sinirlart igerisinde 8 mahallede bulunan yesil alanlar, kentte ve mahalle dl¢cegindeki
dagilimlari, miktarlari, biiytikliikleri, kisi basina diisen oranlar1 ile degerlendirmistir.
Kentin topografik 6zellikleri géz oniinde bulundurularak aktif yesil alanlarin egim
parametreleri 1/1000 6lgekli hali hazir planlardan yararlanilarak tespit edilmis, alan
dagilimlar1 ve yapilanma sekilleri incelenmistir. Yapilan ¢alismanin sonucunda yesil
alanlarin homojen dagilim gostermedikleri, niifusun gereksinimlerini karsilayacak

nitelik ve nicelikte olmadiklar tespit edilmistir.

Sisman ve Ozyavuz, (2010) Tekirdag 6rneginde ¢ocuk oyun alanlarinin dagilimimi ve
kullanim yeterliligini mahalle olgeginde tespit ederek alanlarin biiyikliklerini
hesaplamiglardir. 0-14 yas grubu ¢ocuklarin sayisi, mahalle ve kent Olgeginde
oranlanarak ¢ocuk basina diisen oyun alam1 miktar1 tespit edilmis ve yeterlilikleri
incelenmistir. Ebeveynlere uygulanan anket, yapilan 6l¢iim ve degerlendirmeler

sonucunda alanlarin yetersiz oldugu tespit edilmistir.

Yenioglu, (2010) Ankara-Altinpark’ta bulunan aydinlatma elemanlarin1 standartlar,

planlama ilkeleri ve teknikleri kapsaminda incelemistir. Alanda bulunan aydinlatma



elemanlari, kullanicilara yonelik yapilan anket calismasi ile degerlendirilmistir.
Calisma kapsaminda parkta bulunan aydinlatma elemanlarinin dis mekan aydinlatma
elemanlar1 kriterine tam olarak uygun olmadigi, donatilarda vandalizmin etkilerinin
goruldiigii, bitkisel aydinlatmalarin yanlhs kullanildigi, ankete katilan kullanicilarin
farkli kullanimlara ait olan aydinlatmalardaki vurgular1 ayit edemedikleri sonucuna

varilmstir.

Serin, (2010) Taksim Gezi Parki 6rneginde kentsel park alanlarinda aydinlatmanin
o6nemini vurgulamis, optimum aydinlatma tekniklerini belirlemis ve bu dogrultuda
calisma alaninda bulunan aydinlatma elemanlarini incelemistir. Gezi parkinda
bulunan aydinlatma elemanlari, aydinlatma hatalari, alandaki kor noktalar ve mevcut
durumlar degerlendirilmis, gece ve gilindiiz aydinlatma kullanimlarina ait
fotograflama calismalar1 yapilmigtir. Calisma sonucunda alanda bulunan aydinlatma
ekipmanlarinin, yetersiz oldugu ve bundan kaynakli kor noktalarin fazla oldugu,

bakimsizliktan dolayi islevsellik 6zelligini yitirdigi tespit edilmistir.

Ustiindag ve ark., (2011) yapmis olduklar1 calismada, modern kent planlamasinda
spor ve rekreasyon alanlarinin 6nemini Ornekler ve model fikirler ile
vurgulamiglardir. Bu kapsamda literatiir ¢aligmalari ile standartlar tespit edilmistir.
Calisma sonucunda, spor ve rekreasyon alanlarinin insanlarin ruh sagligini olumlu
etkiledigini, bundan dolay1 bu alanlarin arttirilmasi ve standartlara uygun diizeyde ve
Olclitte olmas1 gerektigi, kent planlamasi1 kapsaminda bu alanlarin belirli bir alt
yapiya sahip olmasi gerektigi ve bu sekilde kentlerde yasanabilir saglikli ortamlar

olusturulacagi sonucuna varilmistir.

Atabeyoglu, (2011) Ordu kentinde bulunan yesil alan varliklar1 ve kent geneline
yonelik fonksiyon haritalar1 olusturmustur. Tespit edilen yesil alanlar Fraktal Analiz
ile degerlendirilmis, alanlarin yeterlilikleri ve gelisim yonleri tespit edilmistir.
Arastirma ve degerlendirme sonucunda; alanlarin homojen dagilmalarina yonelik
yesil alan kararlar1 alinmig ve Vista noktalar1 tespit edilmistir. Franktal analiz
sonucunda kentin basit ve fonksiyonel bir kentlesme yapisina sahip oldugu

belirlenmistir.



Farshi, (2011) yapmis oldugu ¢alismasinda agik-yesil alan sisteminin kent planlamasi
icindeki 6nemini vurgulamistir. Diinya 6l¢eginde park ve yesil alan standartlar ile
anket calismalarindan elde edilen veriler 1518inda Tebriz’de rekreasyonel acik-yesil
alan eksikligi ve Kuhistan parkinda goriilen eksikliklerin giderilmesine yonelik
Onerilerde bulunulmus ve kullanicilarin istekleri ile sekillenen bir tasarim g¢aligmasi

yapilmustir.

Kogan, (2012) Usak Kenti Kemaléz mahallesi 6rneginde, 45 adet gocuk oyun alani
1/1000 olgekli imar plani1 {izerinde Geomedia Professional 4.0 programi ile
sayisallastirmis ve konumlarini belirlemistir. Alanlar nitelik, nicelik, mevcut durum,
erisilebilirlik ve alan dagilimlar1 kapsaminda incelenmistir. Cocuk oyun alanlar1 ve
niifus verileri karsilagtirilarak kisi basina diisen oyun alani miktart tespit edilmistir.
Caligmada mahallede bulunan cocuk oyun alanlarinin yeterli sayida olmadigi,
cocuklarin sokaklarda ya da gilivensiz mekanlarda oyun oynadiklari, var olan

alanlarin alansal biiytiklerinin yeterli olmadigi sonucuna varilmistir.

Akduman, (2012) calismasinda artan niifusa paralel olarak yesil alan miktarinin
arttirtlmasi gerektigini vurgulamis ve bu kapsamda c¢alisma yiiritillmiistiir. Kentte
bulunan bitkisel varlik ve kentsel donatilarin mevcut durumlari incelenmis ve peyzaj
tasarim ilkeleri dogrultusunda degerlendirilmistir. Calisma sonucunda kentte bulunan
bazi park alanlarinin eski olmasindan dolayi tasarimsal algilarinmi yitirdigi, alanlarda
yapisal ve bitkisel uyumsuzluklarin oldugu ve kullanicilarin ihtiyaglarina cevap
verecek nitelikte olmadig1 tespit edilmis, uygulama ve tasarim hatalarina yonelik

¢Ozlim Onerilerinde bulunulmustur.

Hacthaliloglu, (2012) ¢alismada Istanbul Pendik-Tuzla kiyr parklarinin mevcut
durumlart incelenmis ve belirlenmis olan kiyr parklarmin tasarim kriterlerine
(stireklilik, biitiinliik, ritim, ulasilabilirlik, ¢esitlilik, baglantilar, kimlik) gore tasimasi
gereken oOzellikler tespit edilmistir. Parklarin yanlis ulagim planlar ile diizenlendigi,
plansiz kentlesme sonucu kiyi-kent arasinda kopukluklar oldugu ve kent kimligini

yansitmadig1 sonucuna varilmigtir.

Yenice, (2012) Burdur kentinde 35 mahallede bulunan mahalle-semt parklari, ¢ocuk

oyun alanlart ve spor alanlarini hizmet alani, yeterlilik ve erisilebilirlik kapsaminda



incelemistir. Caligma kapsaminda Avrupa Birligi kentlerindeki yesil alan degerleri ve
Tiirkiye’de Imar Yasasinda belirtilen asgari alan biiyiikliikleri ile karsilastirilmistir.
Alanlarin erisilebilirlik mesafesine gore cocuk oyun alanlarmma 400m, semt ve
mahalle parklarima 800m etki alanlar1 olusturulmustur. Calisma sonucunda
incelenmis olan alanlarin, kent formu biitiiniinde dengesiz dagilim gosterdikleri,
mekansal standartlar acisindan yetersiz olduklari ve belirlenen erisilebilirlik

mesafesine uygun olmadiklar tespit edilmistir.

Ozdemir, (2013) Konya ilinde bulunan 3 kent parki anket ¢alismasi ile; manzara
giizelligi, bitkisel yogunluk, bakim ve giivenlik kriterleri bakimindan
degerledirilmistir. Anket c¢alismasinda belirlenen kriterler dogrultusunda parklar
kullanict tercihlerine goére siralanmistir. Parklarda revizyon ihtiyaci oldugu, tasarim

ve yonetim ¢aligmalarinin arttirilmasi gerektigi sonucuna varilmastir.

Yiicekaya, (2013) Kilis’te bulunan yesil alanlarin niceliksel yeterlilikleri ile parklarin
niteliksel yeterlilikleri iizerinde bir arastirma ve anket uygulamasi yapmistir. Yesil
alanlara yonelik dagilimlar, cevresel biitiinliilk, yasam kalitesini yiikseltme ve
niteliksel Olgiitler ile ilgili varsayimlarda bulunulmustur. Calisma sonucunda, yesil
alanlarin kent formunda dengeli dagilmadigi, parklarin dis etkenler tarafindan
boliindiigi ve alan igerisinde bir biitiinlik olmadigi, kisi basina diisen yesil alan

miktarinin ihtiyaglara cevap vermedigi tespit edilmistir.

Findik, (2013) Gaziosmanpasa llcesi drneginde yapmis oldugu calismasinda, yesil
alanlar ile parklar mahalle niifusuna goére yeterlilik ve islevsellik bakimindan
degerlendirilmistir. Caligma alani1 olarak belirlenen mahallelerdeki yesil alanlar ile
parklarda bulunan gorsel Ogeler; tasarim kriterleri, sanat prensipleri ve kullanim
potansiyelleri agisindan degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonucunda bitkisel
kullanimda hatalar ve eksiklikler oldugu, alanlarin kisi basina diisen miktarlarinin
standartlara uygun olmadigi, park alanlar1 iizerinde miilkiyet baskisinin oldugu ve alt

yapidan kaynakli sorunlarin bulundugu tespit edilmistir.

Oztiirk ve Ozdemir, (2013) kentsel yasam kalitesinin toplum, ¢evre ve ekonomik
degerlerin etrafinda sekillendigi, bu degerlerin reaksiyonlar1 sonucunda kendilerine

ait nesnel ve 6znel degerler aldig1 vurgulanmistir. Doga ve insan arasinda kaybolan
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bagin tekrar canlandirilmast ve yasam kalitesinin arttirilmasi bakimindan agik yesil
alanlarin 6nemi Kastamonu kenti miicavir il sinirlar1 i¢erisinde bulunan 19 mahalle
incelenmistir. Alanlarin biiytikliikleri tespit edilmis, dagilimlar1 incelenerek gelecege
yonelik stirdiiriilebilirlik ilkesi kapsaminda kentsel gelisim stratejileri belirlenmeye
calisilmigtir. Calisma kapsaminda kentte bulunan agik ve yesil alanlarin dengeli

dagilmadig ve kisi basina diisen alanlarin yetersiz oldugu sonucuna varilmstir.

Konijnendijk ve ark., (2013) calismalarinda kentsel parklarin; rekreasyon, dinlenme,
kiiltiir, eglence ve ilgili hizmetleri temsil eden bir yap1 sunmanin yaninda, kentte olan
yararlarina yonelik g¢alismalar yapilmistir. Calisma kapsaminda kent parklarinin
insanlarin yagsam kalitesini arttirdigi ve sosyal agidan katkis1 oldugu belirlenmistir.
Kent parklarinin, biyogesitlilik, fiziksel aktivite, diisiik obezite orani, bolgesel

sogutma ve emlak fiyatlari tizerinde etkisi oldugu da tespit edilmistir.

Wolca ve ark., (2014) yapmis oduklari c¢alismalarinda parklarin, ormanlarin vb.
kentsel yesil alanlarin kent ekosistemine ve kent sakinlerine olan katkilarini
arastirmiglardir. Calismada sosyo—ekonomik yapinin yesil alanlar tizerindeki etkileri
degerlendirilmistir. Yoksul mahallelerde olan yesil alan ihtiyact vurgulanmais, yesil
alanlarin yogun oldugu bdlgelerde rant oraninin fazla oldugu tespit edilmistir. Kent
plancilarinin, tasarimcilarin ve ekolojistlerin yesil alan planlamalarinda ‘yeterince
yesil’ konseptini benimseyip sosyal ve ekolojik siirdiiriilebilirligi koruyan alan
stratejileri ile halkin her kademesinin esit kullanim haklarina sahip olmasi gerektigi

sonucuna varilmistir.

Coban ve Demir, (2014) Diizce oOrneginde kent mobilyalarimin bulunduklar
mekanlara etkilerine yonelik, a¢ik alanlarin planlanmasi, kullanimlari, tasarimlar1 ve
bu alanlarda bulunan kent mobilyalarinin, islevselligi, anlami, psikolojik etkileri
lizerine gozlem ve anket uygulamalar1 yapmislardir. Caligmada kent mobilyalarinin
bulunduklar1 alanin islevselligini ve estetik Ozelligini arttirdigi boylelikle kente

kimlik kattig1 sonucuna varilmistir.

Olgun ve Yilmaz, (2014) park alanlarinin engelli kullanicilar agisindan
ulagilabilirliklerini Nigde Kizilelma Parki 6rneginde incelemislerdir. Alanda bulunan

kentsel donati elemanlar1 ve bitkisel kullanimlar incelenmis, engellilere yonelik
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tasarim Olgiileri ile karsilastirilmis, uygunluk analizleri yapilmistir. Calisma
sonucunda uygun kullanimlar belirlenmis ve uygun olmayan kullanimlara yonelik

¢Oziim ve onerilerde bulunulmustur.

Bahadir, (2014) Istanbul-Goztepe 60.Y1l Parki 6rneginde engelliler acisindan park
alaninin erisilebilirligi incelenmistir. Parkta bulunan kent mobilyalari; fonksiyon,
tasarim ve standartlar bakimindan incelenmis, engelli kullanici profilleri ¢gikartilmas,
kullanicilara yonelik anket ¢alismalar1 yapilmistir. Calisma sonucunda park alami
icerisinde engellilere  yonelik eksikliklerin  (kilavuz izlerin bulunmamasi,
otoparklarda ayrim olmamasi, rampalarin uygun egimlere sahip olmamasi, ¢ocuk
oyun alanlarinda engelli ¢ocuklar i¢in uygulamalarin bulunmamasi) oldugu tespit

edilmistir.

Senyen, (2014) yapmis oldugu c¢alismasinda ¢ocuk oyun alanlar1 ve Tiirkiye’de
tiretilen ¢ocuk oyun ekipmanlarinin, tasarim, kurulum, giivenlik ve oyun esnasindaki
risklere karsi ekipmanlarin uygun olup olmadigini incelemistir. TSE standartlari
dogrultusunda yapilmis olan incelemeler sonucunda ekipmanlardaki olumsuzluklar

belirtilmis ve nasil giderilmesi gerektigi oneriler ile agiklanmistir.

Ballioglu, (2015) Aydin kenttinde bulunan bazi ¢ocuk oyun alanlarini, tasarim,
bitkisel uygulama ve standartlar bakimindan incelemis ve uygunluklarini tespit
etmistir. Alanlarin yeterliliklerini belirlemek icin kullanicilarin goriis ve Onerilerine
yonelik anket uygulamasi yapilmis ve anket sonucunda alanlarin yeterli olmadig

belirlenmistir.

Demir ve ark., (2015) Diizce kenti Akgakoca ilgesinde bulunan aktif agik-yesil
alanlarin yetersiz olduklarini belirtmis ve bunun iizerine bir ¢alisma yapmuglardir.
flgede bulunan yesil alanlarin kent ve mahalle &lgeginde dagilimlari, kisi basina
diisen yesil alan miktarlar1 ve biiyiikliikleri incelenmistir. Yesil alanlarinin ¢eperinde
olusturulan 500 m ile 1500 m etki alanlartyla alanlarin ulasilabilirlikleri ve halkin
yesil alanlar1 kullanim durumlar1 anket c¢alismasi ile tespit edilmistir. Anket
sonuglarina gore; aktivite cesitliligi, giivenlik ve biiyilikligiin alanlarin kullanim
potansiyelini arttirdig1 tespit edilmistir. Kentlerde yasam kalitesini arttirmak, kente
kimlik kazandirmak i¢in yesil alanlarin kentsel yesil alan sistemi igerisinde dengeli

dagilmasi gerektigini vurgulamislardir.
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Ender ve Uslu, (2016) Bursa Ili Niliifer Ilgesi 6rneginde mahalle parklarinin etkin
hizmet alanlarinin belirlenmesine yonelik yapmis olduklari ¢alismalarinda mahalle
parklar erisilebilirlik, dagilim, mevcut durum, etkili hizmet alanlar1 ve gelisimleri
incelenmistir. Parklarin ilgeye tam anlamiyla hizmet etmedigi, ulasilabilir

konumlarda olmadigi ve dengeli bir bicimde dagilmadigi sonucuna varilmastir.

Altintas, (2017) istanbul ili Esenler ilgesinde bulunan kamusal acik-yesil alanlari,
mevcut durum, islevsellik, yeterlilik ve kisi basina diisen acik-yesil alan miktarlari
bakimindan degerlendirmistir. Degerlendirme sonucunda, alanlarda bulunan donati
ve ¢ocuk oyun elemanlarinin standartlara uygun oldugu, kisi basina diisen yesil alan
miktariin yetersiz oldugu, bitkisel tasarim bakimindan zayif oldugu sonucuna

varilmigtir.

Karlier, (2017) Bursa kentinde bulunan dort kent parkini; kullanicilarin, sosyo-
ekonomik yapisi, alan kullanimlari, donat1 elemanlari, bitkisel kullanim ve kullanici
memnuniyeti acisindan degerlendirmistir. Bu kapsamda yapilan anket sonuglarina
gore sosyo-ekonomik yapi ve kullanict memnuniyeti arasinda fark oldugu, engelli
kullanicilara yonelik uygulamalarin olmadigi, alanlarin dinlenme ve eglenme amagh
kullanildig1 tespit edilmistir. Alanda bulunan eksikliklere yonelik revizyon
calismalari ile etkin kullanim alanlar1 olusturma ve siirdiiriilebilir kullanima y6nelik

¢Ozlim Onerilerinde bulunulmustur.

Danesharasteh, (2017) Iran’da bulunan Tebriz Elgdli parkinmn fiziksel ve islevsel
ozelliklerin ¢ocuklarin sosyal ve fiziksel gelisimini nasil etkiledigini arastirmistir.
Cocuk oyun alanlar1 incelenmesinde TSE standartlarim1 06l¢iit almis ve alan
kullanicilarina yonelik anket uygulamalar1 yapilmistir. Calismada park alaninin
cocuklarin gelisimi konusunda uygun oldugu, fakat alanlarin yetersiz ve

erisilebilirlik sorunu oldugu sonucuna varilmistir.
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3. KURAMSAL TEMELLER

3.1 Kentsel Kavramlar
Kent; insanlarin yagamsal faaliyetlerini kurallar igerisinde siirdiirdiigii, belirli bir
niifus yogunluguna ve mekansal organizasyona sahip, ekonomisi genellikle tarim dis1

faaliyetlere dayal1 heterojen yapili toplumsal bir mekandir.

Tarihsel siireclerde ilk kentler suyun tarimda kullanimina baslanmasiyla (M.O 6000)
Mezopotamya’da kurulmustur (Aydemir, 2004b). Demir ¢agina gegilmesiyle birlikte
Antik donem uygarliklart (M.O 1000- M.O 90) demirden yapilan malzemeler ile
tarimsal faaliyetlere yonelmis ve bir yapi igerisinde toplanmaya baslamiglardir.
Ortagag donemlerine gelindiginde kentlerde bulunan tarimsal faaliyetler ticarete
olanak saglamis, kent ¢evresinde bulunan surlar, kale kapilart ilk olarak savunma
amagli olusmus olsa da daha sonralari kentlere giris-¢ikis kontrolii, giimrik ve
denetleme 6zelligi almislardir. Ortacag boyunca ayakta kalan kentler Ronesans ile
birlikte tarimsal faaliyetlerden uzaklasmis ve ticarete yonelmislerdir. Bu yonelme ile
birlikte cografi ve niifus olarak biiylimeye baslamiglardir. Sanayi Devrimi ile birlikte
kentsel yap1; ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yonden degismeye baslamisg, kentlerde
liretim artmis, deniz asir1 ticaretler baslamistir (Kahraman, 2017). Antik kentlerden
ortagag kentine, sanayi kentinden giiniimiiz kiiresel kentlerine kadar gegen siiregte
kentler, siyasi ya da askeri otoritenin ve ticaretin merkezi olmuslardir. Ayrica her
donem kentinin kendine has birtakim 6zellikleri oldugu da goriilmektedir (Yesil ve

Yiiksel, 2016).

Lynch, (1959) kentleri; blinyesinde farkli sinif ve karakterden insanlari barindiran ve
bu insanlar tarafindan algilanip zamanla ihtiyaglara gore kendini yenileyen, karmasik

toplumun giiclii bir sembolii olarak ifade etmistir.

Garnier ve Chabot (1967) “kentler biiyiik ticaret yollar1 arasinda yer alan, siirekli ve
genis bir alan kaplayan yogun niifusun ve yapilarin bulundugu alandir” seklinde

tanimlamistir (Aydemir, 2004b).

Ekonomik olgiitlere gore kent; mal ve hizmetlerin iiretim, dagitim ve tiiketim
kapsaminda toplumsal yapi ve ihtiyaglara gore sekillenerek olusum ve gelisim
gosteren bir ekonomik mekanizmadir (Aydemir, 2004b). Kentlerde goriilen

ekonomik gelismeler dogrultusunda artan sanayilesme ve paralelinde gerceklesen
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hizli niifus artist kentlerin farkli sekillerde yenilenmesine ve degismesine neden
olmustur. Bu degisim ile birlikte kentlerde goriilen yliksek kazanglar kirsal alanda
toplumsal parcalanmalara neden olmus, kdyden kente gd¢ oranlarini arttirmis ve
“kentlesme” olgusunu meydana getirmistir (Kahraman, 2017). Dar bir alanda biriken
niifus yogunlugunu, yeni fiziksel ve sosyal yapilasmayi, karmasik iligkileri,
bireyselligin ve kendine 0zgii bir kiiltiirel sistemin meydana gelme sekli olan
kentlesme, toplumsal agidan bir degisim ve oOrgiitlenme siireci olmustur (Yahyagil,
1998). Kirdan kente gbgte, go¢ eden halkin kente alisma siireciyle “kentlilesmek™
kavrami ortaya ¢ikmis ve insanlarin kente uyum saglamasi, aligmasi, yeni iliskiler
kurmasi, gec¢imi i¢in g¢aligmasi kentlilesmenin bir pargasi olmustur (Kahraman,

2017).

Kentlerde is olanaklarinin olmasi, insanlarin sanayi ve hizmet sektoriinde ¢alisarak
istihdam elde etmesi, geleceklerini giivence altina alma diislincesi, tarimda
makinelesme, kirsal alanlarin iticiligi ve iyi egitim imkanlar1 tilkemizde goriilen
kentlesmenin baslica nedenleri olmustur. 1927-1950 yillar1 arasinda kentlerde
goriilen niifus artist %0,82 iken 1950 yillardan itibaren baslayan sanayilesme
donemiyle birlikte kent niifusu %25°e, 1985’de %53’e, 2000 yilinda ise %65°¢
yiikselmistir. Her ne kadar kentlesmenin olumlu yonleri olsa da olumsuz yonleri de
bulunmaktadir. Kentlesme ile goriilen niifus artisina yonelik daha fazla yasam alam
ithtiyaci, enerji tiilketiminin artmasi, kentlerde goriilen asir1 1sinma ile olusan iklimsel
degisiklikler, hava-su kirliligi ve verimli arazilerde goriillen yapilagsmalar
kentlesmenin olusturmus oldugu olumsuz etkilerdir (Kaya, 2017a). Gdgler ile birlikte
artan niifus yogunlugu, kent 6zelinde insan-yap1 tasima kapasitesinde artisa neden
olmus ve kontrolsiiz biiyiime goriilmeye baslanmistir. Kentlerde goriilen kontrolsiiz
biiyiime ile kentlerin dogal yapis1 ve dogal kaynaklar1 baskidan dolay: zarar gérmeye
baglamistir. Bu tiir olumsuzluklarin 6niine ge¢ilmesi icin kentlilik bilinci kapsamin
da; kentin tarthi ve Kkiiltiirel degerlerinin kentli tarafindan farkina varilmasi,
sahiplenerek korunmasi, fiziksel, kiiltiirel ve sosyal doniisiimiinii gerceklestirmesi

gerektigi on gorilmistiir (Kentlesme Surasi, 2009; Yesil ve Yiiksel, 2016).

Kaya, (2017b) kent ve insan iliskisini “kentleri sekillendiren ve kenti etkileyen tiim

boyutlari ile yonlendiren insanlar ve toplumlardir” seklinde ifade etmistir.
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Yoriikan, (1968) bir kent-insan-gevre iliskisini; “Kentler igerisinde farkli etnik,
kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapi smiflarin1 barindiran heterojen yapili sosyal bir
gruptur. Biiylik niifuslara ragmen smirli yerlesim alanlarindan dolay1 niifus
yogunlugu yasanmaktadir. Mekansal boyutta insanlar birbirlerine yakin olsalar da

sosyal bakimdan birbirlerine karst mesafelilerdir” seklinde ifade etmistir (Bal, 1999).

Sosyolojik bakimdan kentsel mekanlarin toplumla, toplumunda kentsel mekanlarla
arasinda bir iligki bulunmaktadir (Kahraman, 2017). Bu iligski sonucunda insanlarin
cevresel algist1 kimlik, yapt ve anlam olmak {izere 3 bilesen -etrafinda
sekillenmektedir. Insanlar ilk olarak bir imgeyi algilamakta, kendilerince
tanimlamakta ve ona bir kimlik kazandirmaktadir. Kimlik kazanmis olan bu nesne ile
uzamsal ve hissedilebilir bir bag kurulmakta ve son olarak da g¢evre ile kurulan bu
baga bir anlam ve duygu yiliklenmektedir. Boylelikle insanlar cevreleriyle iletisime
gecmis, yorumlamis ve tammus olmaktadir. Insanlarin gevreyi iyi bir sekilde
algilamasi insan psikolojisi tlizerinde giiven hissi uyandirmakta, alana yonelik olan
giiven duygusu artmakta ve dig dilinyayla olan iletisime uyum saglanmaya

baslanmaktadir (Lynch, 1959).

3.2 Acik ve Yesil Alan Kavrami
Acik ve yesil alanlar, kentin ve kentlinin yasam kalitesini arttiran, kente kimlik
kazandiran, rekreasyonel bakimdan kullanim potansiyeli olan kentsel alanlardir

(Aydemir, 2004a)

Ozkan (1980)’a gore; kentlerin fiziksel dokusunu kitle-bosluk oranlart
belirlemektedir. Kitleleri mimari yapilar, bosluklar1 ise agik ve yesil alanlar

olusturmaktadir (Uzun, 1990).

Sisman ve Barig, (1998)’a gore acik alanlar; devamli ve belirli bir kullanima
ayrilmamis, fakat fonksiyonel yonden bir¢ok unsuru i¢inde barindiran bos alanlardir.
Yesil alanlar ise; fiziki olarak kapali fakat fonksiyon bakimindan agik olan alan

niteligi tagimaktadir (Altintas, 2017).

Acik alanlar; gecmis ile gelecek arasinda bir bag kurarak tarihi i¢inde barindiran,
sosyo-kiiltiirel cesitlilik ile kent i¢i hareketliligi saglayan ve tiim halka hitap eden

kamusal alanlardir (Kart, 2002). Alanlarin 6zelligini yapilar, agaglar, yollar ve arazi
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formu gibi algilanabilir elemanlar arasindaki iliskiler belirlemektedir (Aydemir,
2004a). Bu alanlar, kentlinin yasadigi yerden zevk almasini, dinlenmesini,
eglenmesini, dolagsmasini, spor yapmasini saglayan ve kendine has bir kimligi olan

acik hava odalar1 niteligi tagimaktadir (Thompson, 2002).

Keles, (1980)’e gore agik alanlar; “Insanlarin yasamlarmi siirdiirdiigii, fakat insan
elinin ¢ok degmedigi, kapali mekanlarin diginda kalan, dogal birakilmis ya da

tarimsal ve konut dist dinlenme alanlarina ayrilmis kent parcasidir” (Kart, 2002).

Crowe, (1959) acik alanlar iki gruba ayirmistir. Bunlardan ilki kentteki yapilagsma
baskisinin yogun oldugu hareketli mekanlarda bulunan, parklar, meydanlar gibi pasif
karakterli rekreasyon alanlaridir. Digeri ise, insanlarin kentsel yasamdan
uzaklagmalarim1 saglayarak huzur bulabilecekleri aktif karakterli rekreasyona imkan

sunan genis agikliklardir (Akdogan, 1972).

Yesil alanlar; cogunlukla bitki oOrtiisiiyle kapli, genelde kentlinin dinlenme
gereksinimini karsilamak amacina yonelik diizenlenmis kentsel alanlardir (Yiicel ve

ark., 2008).

Burat, (2017)’a gore yesil alanlar; “Bitki, su, toprak, tas ve kaya kullanilarak

diizenlenmis, kentlilerin serbest kullanimina agik rekreasyon alanlar1”dir.

Yesil alanlar iilkeden iilkeye ve kentten kente, dlcek, yapi, bigim olarak farklilik
gostermektedir. Bu farkliliklara; alanin hizmet ettigi niifus, yerlesim sekli,
topografya, toprak ozelligi, iklimsel farkliliklar ve bitki Ortiisii neden olmaktadir
(Ersoy, 1994). Yesil alanlar kirsal ve kentsel peyzaj arasinda tampon gorevi gorerek
yapisal yogunlugun oldugu kentsel alanlar1 dogaya yakinlastiran bir aragtir. Kentsel
yesil alanlar kullanim bi¢imlerine gore; aktif (parklar, piknik ve spor alanlari,
hayvanat ve botanik bahgeleri... gibi) ve pasif (mezarliklar, refiijler, koruma

alanlari... gibi) olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir (Aydemir, 2004a).

3.2.1 Acik ve Yesil Alanlarin Simiflandirilmasi
Acik ve yesil alanlar belirli bir hiyerarsi igerisinde, 6l¢ek, alan, niifus, konum,
gereksinimler ve kullanim yogunluklar1 seklinde, kent dokusu igerisinde ve kent

cevresinde yer alan agik ve yesil alanlar olmak tizere iki gruba ayrilmaktadir.
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3.2.1.1 Kent Dokusu Icerisinde Yer Alan Acik ve Yesil Alanlar

Kentlinin aktif ve pasif rekreasyon ihtiyacina cevap verecek diizeyde, 15dk’y1
gecmeyen, kisa yiirliylis mesafesinde bulunan (Cocuk oyun alanlari, ev bahgeleri,
mabhalle parklari, meydanlar, bulvarlar, ¢at1 bahgeleri, vb.) alanlardir (Uzun, 1990).
Kent dokusu igerisinde yer alan bu alanlar hizmet ettikleri kent birimine gore 4 baslik
altinda incelenebilmektedir. Bunlar (Ersoy, 1994; Sivalioglu, 1997; Yiicekaya,
2013);

-Bina diizeyinde; bina karakterine, ¢evre ve kullanici Ol¢egine bagli olarak

diizenlenen yesil alan tiplerinin en kii¢iik birimidir.

-Komsuluk iinitesi diizeyinde; 3.000 ve 10.000 kisilik yerlesim alanlarinda en fazla
15ha biiyiikliigiine sahip olan alandir. Toplam kentsel alanin "’ seklinde

hesaplanmaktadir. Erisim mesafesi 800 m olmalidir.

-Mahalle-Semt diizeyinde; genellikle biiylikliik bakimindan komsuluk iinitesinin
iistiindedir. Biiytikliigii kentsel yogunluga bagl olarak degisiklik gostermektedir.
15.000 kisilik niifusa 15 ha alan seklinde olmas1 gerekmektedir.

-Kent diizeyinde; kent halkinin tiimiine hitap edecek biyiiklikte olmasi
gerekmektedir. Mahalle ve semt diizeyinde yesil alanin en az 3 kat1 ve hektar bagina

350 kisi olacak sekilde alan biiyiikliigii hesaplanmalidir.

3.2.1.2 Kent Dokusu Cevresinde Yer Alan Acik ve Yesil Alanlar

Kenti koruyan, kentin fiziksel yonden biiyiimesini engelleyen surlar niteligi
tasimaktadir. Yarim saat ya da 1 saatlik yilirime mesafesinde bulunan, giiniibirlik
ziyarete uygun olan (bolge parklari, kiyr parklari, hayvanat ve botanik bahgeleri, vb.)
yesil alanlardir. Kent biiyiikliigline gore ulasim mesafesi degismektedir (Uzun,

1990).

3.2.2 Acik ve Yesil Alan Doku Sistemi

Kentlerde yerlesim planlar1 incelendiginde, kentte bulunan agik ve yesil alanlar
bazen planli bazense plansiz olarak meydana geldigi goriilmektedir. Her iki durumda
da acik ve yesil alanlar kentin ve halkin kimligine gore sekillenmektedir. Bundan
dolay1 doku sistemi daginik ve bagmntili yesil alanlar olmak tizere iki temel baglik

igerisinde incelenebilmektedir (Giil ve Volkan, 2001).
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Daginik yesil alanlar: Genellikle plansiz gelisen kentlerde goriilen, kent igerisinde
kopuk bir dagilima sahip olan biiyiiklii kiigiiklii yesil alanlardir (Giil ve Volkan,
2001).

Bagintih yesil alanlar: Kentin karakterini yansitan, kentte belirli bolgeleri ve
boliimleri birbirine baglayan organik dokulardir. Yilmaz, (2016)’a gore; devamliligi
saglayan acik ve yesil alanlar kente kontrastlik, 6l¢ii ve rahatlama saglamaktadir
(Ardal1, 2018). Baglantili agik ve yesil alanlar 4 basliga (Sekil 3.1) ayrilmaktadir.

Bunlar;

-Yesil Kusak: Kentlerin ¢evresini kusatan, yer yer kesintiye ugrayan kent ve doga
arasinda tampon gorevi yapan yesil hattir. Bu alanlar kentin fiziksel gelisimini
engellemeye ve halkin rekreasyon ihtiyaglarinin bir kismini karsilamaya yardimci

olmaktadir (Uzun, 1990).

-Yesil Kama: Kirsal ve kentsel alanlarin birbirlerine baglanmasinda yardimci olan
sistemdir. Bu sistem ile kent ¢evresinde bulunan yesil alanlar dogrusal ve koridor

seklinde kent igerisine girmekte ve daralan bir yapi1 gostermektedir (Degirmenci,

1998).

-Yesil Orgiin: Kentin topografik yapisina gore sekillenen, dere yatagi veya vadi
boyunca kenti bastan sona saran yesil dokudur. Tazebay (1991)’a gore yesil orgiin;
Grid sistemi ile olusturulmus kentlerde agik ve yesil alanlarin kent igerisinde esit
sekilde dagilmasina yardimci olan bir aractir. Ayn1 zamanda yesil 6rgiiniin iistlendigi
tampon gorevi ile biyolojik ¢esitliligin korunmasina yardimci olan ve kente ekolojik

anlamda potansiyel saglayan bir alandir (Degirmenci, 1998).

-Yesil Kalp: Kent merkezi ve g¢evresinde yer alan yerlesim alanlarini birbirinden
ayiran ve tampon gorevi goren, yesil kusaga karsin bolgesel 6lgekte yerlesimleri bir

birine baglayan agik ve yesil alan sistemidir (Albayrak, 2006).
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Yesil Kama

Yesil Orgiin Yegil Kalp

Sekil 3.1 Acik ve Yesil Alanlarin Kent Iginde Dagilimlar1 (Onder 1997; Ardali,
2018’ den degistirilerek yapilmistir)

3.2.3 Acik ve Yesil Alanlarin Islevleri ve Faydalar

Kentlerde bulunan acik ve yesil alanlar kentlerin siirdiriilebilirligi ve yasam
kalitesinin arttirilmasinda biiyiik bir rol listlenmektedir. Yesil alanlarin kent {izerinde,
sosyal (saglik ve sosyallesme), dogal, ekolojik (biyolojik cesitliligin korunmasi) ve
ekonomik anlamda (turizm, rant ve iklim) pek ¢ok islevi ve faydasi bulunmaktadir
(Burne ve Sipe, 2010). Yesil alanlarin bu iglev ve faydalar1 belirli literatiirlerden
sentezlenerek asagida 6zetlenmistir (Ersoy, 1994, Aydemir, 2004a, Bektas, 2010,
Burne ve Sipe, 2010, Burat, 2017);

Sosyal A¢cidan Faydalar:
e Kent halkinin bir arada toplanmasini, iletisim kurmasini ve sosyallesmesini
saglar,
o Bireysel ve toplu olarak aktif-pasif karakterli rekreasyon imkani sunar,
e Insanlarin fiziksel ve psikolojik olarak rahatlamalarini saglar,

e Aktif yasama gecen insanlarda saglik sorunlarinda azalma goriiliir.
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Dogal ve Ekolojik Acidan Faydalar

e Doga ve insan iliskisini olumlu yonde etkiler,

e Kentin fiziki yapisini1 dengeler ve sert yapiy1 yumusatir,

e Trafikte giivenligi arttirir ve araclardan kaynakli giiriiltiiyli aza indirir,

e Havadaki karbondioksiti absorbe ederek oksijen ve su buharina doniistiiriip
hava kalitesini arttirir,

e Kent cevresini sararak kentsel 1s1 adalarinin olugmasini engeller,

e Bitki ve hayvan tiirleri i¢in yasam ortamlari olusturarak tiirlerin devamliligini
saglar,

e Su ve riizgar erozyonunu kontrol ederek yiizey akisi ile ger¢eklesen toprak

kaymalarini engeller.

Ekonomik A¢idan Faydalari
e Kente kimlik ve imaj katar,
e Yesil alanlara yakin olan konut ve arsalarin rant degerinin artmasini saglar,
e Iklim diizenleyici etkisiyle konutlarda 1sitma-sogutma giderlerinde ekonomik

tutum sergiler.

3.2.4 Acik ve Yesil Alan Normlari

Yesil alan normlari, kisi basina diisen yesil alanlarin metrekare miktar1 olarak, kent
tizerindeki yesil doku barindiran alanlarin tiimiiniin, kentin genel niifusuna
boliinmesi biciminde ifade edilmektedir. Kentsel acik ve yesil alan normlari, kentin
cografi konumu, fiziksel, demografik ve dogal yapis1 gibi degiskenler dogrultusunda
belirlenmektedir. Farkli kentsel aktivitelerin gergeklestigi arazi kullanimlarinda farkli
yesil alan ihtiyaglar1 olacagindan, yesil alan standartlarinin belirlenmesinde, kentsel
alanda gecerli olan aktiviteler ve diger arazi kullanimlart da goz Oniinde

bulundurulmalidir (Aksoy, 2014).

Pamay, (1978)’a gore; kent icerisinde ve g¢evresinde bulunan yesil alanlarin, kent
dokusunda dengeli, fiziksel ve organik bir yapiya sahip olabilmeleri i¢in homojen
dagilmali, mekansal kurgularla uyumlu olmali ve ihtiyaglara cevap verecek nitelik ile
nicelikte olmalidir. Mevcutta bulunan acik ve yesil alan varligmin korunmasi ve
planli gelismesi saglanarak, iilke standartlarini en az minimum seviyede bulunan

degerine ulasmasi gerekmektedir. Tiirkiye standartlarina gore belirlenmis olan agik
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ve yesil alan normlarinin minimum ve maksimum degerleri Cizelge 3.1°de

verilmigtir.

Cizelge 3.1 Tiirkiye Kosullar1 i¢in Onerilen Agik ve Yesil Alan Standartlar1 (Pamay,
1978; Nasuh, 1993)

. . . ) o

Acik ve Yesil Alan Tiirii Kist Bagtna Diisen m Minimum Alan
Ort. Min.  Max. Bityiikliigii (da)

Cocuk Oyun Bahgesi 1.0 0.5 4.5 12

Spor ve Oyun Alanlar 4.0 2.5 8.5 40

Kent Bahgeleri 0.25 - - 5

Mahalle Parka 2.5 - - 8

Semt Parki 5.0 - - 50

Kent Parki 10.0 10 40 400

Botanik ve Hayvanat Bahcesi 0.5 - - 100

Sergi Parklar1 (Lunapark) 0.2 0.1 0.5 100

Koru ve Orman 5.0 3.0 9.0 2000

Cayirhik (Dogal) 5.0 - - 50

Yesil alan standartlar: iilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir. Ulkemizde yesil
alan normlarina yonelik ilk gelisme 1933 yilinda yayimlanan 2290 sayili Yap: Yollar
Kanununda belirlenmistir. Kanunun 4. maddesine gore kisi bagina 65 m?’lik kent
alan1 ayrilmistir. Bu alan igerisinde yesil alanlar, koruluklar, ¢ayir alanlar1 ve oyun
yerleri igin kisi basina 4 m? alan diismesi onerilmistir. 1985 tarihli 3194 sayili imar
Kanununda bu oran kisi basina 7 m?’ye yiikseltilmistir. 1999 yil1 23803 sayili resmi
gazetede yaymnlanan “Imar Plan1 Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yonetmelik” hiikmiine gore, kent icerisinde kisi basmma 10 m? aktif yesil alan,
belediye ve miicavir alan simirlari disinda ise kisi bagina 14 m? aktif yesil alan
diisecek sekilde alan planlamasi yapilmasi gerekmektedir. Tiirkiye ve diger tlilkelerde

goriilen yesil alan miktarlar1 Cizelge 3.2” de verilmistir.
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Cizelge 3.2 Imar ve Iskan Bakanhig1 Yesil Alan Normlarinin Yabanci Normlarla
Karsilagtirilmasi (Aksoy 2001, Atil ve ark. 2006; Ardali, 2018)

S
: <o TBao Ego 2 - E‘ o 2o Za
Fonksiyon wEg S8E EE €& EE SE =E
L

<
Cocuk Oyun Alanlari - - 3.2 - - 35 1.5
Mabhalle-Semt Parki 3.9 - 55 15 20 4.2 2
Sehir Parki 13-20 9 11.6 5.3 40 10 3.5
Kent Parki Yesil Zon 60 30 18 17.5 8 10 -
Spor Alani - 6.5 7.5 7.5 10 8 3
TOPLAM 77-84 45.5 45.8 45.3 78 35.7 10

Tiirkiye’de ve diger iilkelerde goriilen yesil alan miktarlar1 karsilastirildiginda
tilkemizin diinya standartlarinin ¢ok altinda bir degere sahip oldugu goriilmektedir.
Bu yiizden iilkemizde bulunan agik yesil alan varligmin 6zenle korunmasi ve

devamliliginin saglanmas1 gerekmektedir.

3.2.5 Acik ve Yesil Alanlarin Planlanma ve Tasarim ilkeleri

Acik alanlarin kent planlan igerisinde, dogal alanlar ile birlikte bir biitiin halinde
planlamasi gerektigini Lord Rogers, (1999): “Ag¢ik ve yesil alanlar; meydanlar,
sokaklar veya parklar gibi izole edilmis birer {inite olarak degil, kentsel peyzajin

hayati birer parcasi olarak diisiiniilmelidir” (Thompson, 2002) soziiyle vurgulamistir.

Acgik ve yesil alanlarin nicelik ve nitelik bakimdan kentlinin ihtiyaglarina cevap
verecek diizeyde olmasi gerekmektedir. Planlama asamasinda arazinin drenaj
sistemine, flora-fauna varligina, iklimsel oOzelliklerine dikkat edilmeli, mevcutta
bulunan dogal alanlar korunmali ve siirdiiriilebilir bir sekilde ¢alismalar
yiritillmelidir. Yesil alan niteligi tasiyan ¢ocuk bahgeleri ile spor alanlari yiirlime
mesafesinde ve mahallelinin rahatlikla erisebilecegi yerlerde konumlandirilmalidir

(Burat, 2017).

Carr, (1992)’a gore acik ve yesil alanlar “haklar, ihtiyaglar ve anlam” ¢evresinde 3
boyut kazanarak tasarlanmalidir (Francis, 2002). Belirtilmis olan bu 3 boyut
kapsaminda agik ve yesil alanlarin kamusal alan oldugu, halkin her kademesine hitap
etmesi gerektigi ve herkes i¢in farkli bir anlam ifade ettigi vurgulanmaktadir. Agik
yesil alanlarin planlanmasinda ve tasariminda alanlarin bir ¢evresel kimlige sahip

olmasma ve toplumsal degerler g6z Oniinde bulundurularak uygulamalarin
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yapilmasina dikkat edilmesi gerekmektedir. Tasarimda, mekansal kapalilik, sinirlarin
devamliligi, sirkiilasyon, yonlendirme, islevsellik, estetik, diizen gibi tasarim
elemanlar1 dikkate alinarak, kent-mekan ve kitle-bosluk oranlar1 belirlenerek bu
oranlar dogrultusunda c¢alismalar yapilmali, yesil alanlar farkli yesil yollar veya

ulagim giizergahlari ile birbirine baglanmalidir (Kart, 2002).

3.3 Rekreasyon Kavrami

Rekreasyon; insanlarin bedensel ve ruhsal olarak gerceklestirdikleri dinlenme ve
gelisim amach faaliyetlerdir (Yiicel ve ark., 2008). Latince kokenli olan rekreasyon
kavrami yenilenmek-yeniden yapilanmak anlamina gelmektedir. Genel anlamiyla
bakildiginda ise rekreasyon; insanlarin farkli zaman araliklarinda ortaya ¢ikan bos
zamanlarinda; uzaklagsmak, dinlenmek ve eglenmek amaciyla, acik veya kapali
alanlarda aktif-pasif karakterli olmak tizere etkinlikte bulunmasi seklidir (Karakiigiik,
2008).

Glikson, (1997)’a gore rekreasyon; nerede ve nasil olursa olsun insanlarin
yasamlarinin fiziksel ve sosyal yonden canlanmasi anlamimna gelmektedir

(Karaktigiik, 2008).

Butler, (1998) rekreasyonu; “Bos zamanlarda her hangi bir zorunluluk olmadan,
eglenme ve dinlenme amaciyla yapilan hareket veya hareketsizlik” olarak

tanimlamistir (Cidam, 2007).
Karakiiciik, (1999) rekreasyonun 6zelliklerini su sekilde belirtmistir (Ugurlu, 2005);

e Rekreasyonda etkinlik se¢imlerinde ve uygulamalarinda bir kisitlama veya
zorunluluk yoktur, birey kendi istek ve arzusuna gore rekreasyon faaliyetini
gergeklestirmelidir,

e Insanlarin mutlu olmasini saglayan, psikolojik yonde olumlu etkiler birakan,
her yastan ve cinsiyetten insanlarin faaliyetlere katilmasina imkén
sunmaktadir,

e Toplumun sosyal degerlerine cakismayacak sekilde, gelenek, gorenek ve
ananelerine uygun olmalidur,

e Rekreasyonel faaliyetler her tiirlii agik ve kapali alanlar ile her mevsim ve

iklimde uygulanabilecek diizeyde olmalidir.
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Rekreasyon faaliyetleri eylem c¢esidi bakimindan aktif ve pasif karakterli olmak

tizere iki gruba ayrilmaktadir (Yiicel ve ark., 2008).

Aktif rekreasyon: Insanlarm spor, yiirilyils, oyun, gibi fiziksel ve sosyal olarak

gergeklestirdigi etkinlikleri ifade etmektedir.

Pasif rekreasyon: Insanlarm i¢ diinyasma yonelik yapmis oldugu kitap okuma,
miizik dinleme, iletisim kurma, piknik yapma gibi zihinsel ve kiiltiirel bakimdan

yapilan durgun etkinliklerdir.

3.4 Park Kavramm

Parklar kentsel yasamin getirdigi bir¢ok etkiyle dogadan uzaklagmakta olan
insanlarin tekrar dogaya yonelmelerine imkan sunan, peyzaj tasarim elemanlar ile
diizenlenmis alanlardir (Nasuh, 1993). Bu alanlar, insanlar1 fiziksel ve psikolojik
yonden iyilestiren, toplumlar arasinda bagi giiclendiren, yasamak ve caligsmak icin
kentleri cekici hale getiren mekanlardir (Sherer, 2003). Yerlesim yerlerinin farkli
bolimlerinde ve gevresinde yapilmis olan parklar, halkin her yas grubuna hitap
ederek, aktif ve pasif karakterli rekreasyon ihtiyacina cevap veren sosyal yesil alan
niteligi tasimaktadir (Tanriverdi, 1987). Ayrica parklar kentte goériilen monoton ve

kat1 silueti yumusatarak kente hareket katan kentsel tasarimin en 6nemli elemanidir.

Olmsted ve Kimball, (1973) park sozciigiinii; “daima aga¢ ve ¢imle kapli bir tiir agik

yesil alan” seklinde ifade etmistir (Polat, 2001).

TDK Biiyilik Tiirk¢e Sozliigiinde park kelimesi “bir yerlesme merkezinde halkin
gezip hava almasi i¢in diizenlenmis agagh ve c¢igekli biiylik bahgelerdir” seklinde

tanimlanmaktadir.

[k ¢aglarda; Mezopotamya’da M.O 2000 yilinda kraliyet ailelerine ait saraylarim ig
avlularinda olusturulmus meyvelikler ve bahgeler tarihteki ilk park ve bahgeleri
temsil etmektedir. Misir doneminde meyve, sebze ve papiriis iiretimi yapilan, ayni
zamanda eglenme ve dinlenme amagli bahgeler goriilmektedir. Yunan déneminde
yesillendirilen agora, tapinak cevresi ve gezinti alanlar1 kamusal alan olarak
kullanilmistir. Tarihte ilk diizenli bahg¢e Yunan mimarisinde Atina agorasinda
Hephaistos tapinagi ve cevresindeki aga¢ ve calilarla diizenlenmis alandir. Roma
doneminde dogal manzaralara acilan bahgeler tasarlanmis ve bu bahgelerde saraylar,

siitunlar, avlular, tapinaklar onu 6n plana ¢ikaran bahgeyle biitiinlestirecek sekilde
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planlanmistir. Pers imparatorlugu déneminde M.O 546°da yapilmis olan Keyhiisrev
parki geometrik plana gore insa edilmis ve cevresi gitlerle ¢evrilmis ilk bahgedir.
Ortacag’da eglenme ve dinlenmenin yani sira bahgelerde, siis bitkileri, bostanlar ve
sifali bitkiler yetistirilmeye baslanmistir. Bahge planlari genellikle kare ve
dikdortgen formdadir. Ronesans donemi bahgelerinde biiyliklik ve gorkem on
plandadir. Bu dénemde olusmus olan bahgelerde Barok mimarisi, heykeller, yapay
goller, ¢cesmeler, kayalar konumlandirilarak alanlar keyif bahgeleri seklini almis ve

giinlimiize kadar ulasan eserler birakmistir (Van Zuylen, 1994).

18. yiizyilda olusan endiistri devrimi ile insanlarin doga ile olan iliskileri
zayiflamigtir. Buna karsin insanlar dogaya benzer arazi modellemeleri yaparak

“Dogaya Doniis” akimi basglatmistir (Arslan, 1999; Kandemir, 2010).

19. ylizyila gelindiginde rekreasyon planlamasi dahilinde tekil park planlamalari
ortaya c¢cikmustir. Frederic Law Olmsted, 1880’lerde bes biiylik akarsu vadisini
koridorlar ile baglayip kamuya acik ilk park sistemini olusturmustur. Londra’da
Hyde Park, Paris’teki Bois de Boulogne parklari yapilmis olan kamusal a¢ik alan
niteligi tasiyan ilk kent parki drnekleri arasinda yer almaktadir. 1860’larin sonlarina
dogru Taksimde bulunan Hristiyan Mezarligin taginmasiyla bos kalan alan {izerine
kurulmus olan Taksim Bahgesi, Osmanlilarda goriilen kamusal a¢ik alanlarin ilk

ornegini olusturmaktadir (Aydemir, 2004a).

3.4.1 Parklarin Simiflandirilmasi

Yesil alan sistemi igerisinde yer alan parklar; biyiklikleri, konumlari,
erigilebilirlikleri, alan kullanimlar1 ve etki alanlar1 bakimindan kendi aralarinda bir
takim farkliliklar gostermektedir. Bu farkliliklar dogrultusunda parklar 8 farkli baslik

altinda siniflandirilmaktadir.

3.4.1.1 Milli Parklar

1983 yilinda kabul edilen, 2873 sayili Milli Parklar Kanunun 2.maddesi A bendine
gore Milli Parklar; “Bilimsel ve estetik bakimindan, milli ve milletleraras1 ender
bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina
sahip tabiat pargalaridir” seklinde tanimlanmistir. Milli parklar insan miidahalesinin
olmadig1 ve ekosistem bakimindan ¢ok fazla bozulmaya ugramamis dogal alanlardir.

Icinde barindirdigi, flora, fauna ve jeomorfolojik &zellikler bakimindan egitsel,
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bilimsel, kiiltiirel ve rekreasyonel deger tasiyan dogal peyzaj mekanlaridir (Giilez,
1990). Devlete ait ve devletin belirli kurumlar tarafindan yonetilmekte olan Milli
Parklarin etki alanlar1 bulunduklar iilkenin tiimiinii kapsamakta olup, biiyiikliikleri

en az 1.000 ha olmalidir (Demir, 2001).

3.4.1.2 Bolge Parklar

Bolge parklari; dogal peyzajin korunmasi, kentsel alanlar i¢inde kentliye rekreasyon
imkan1 sunulmasi ve daginik kentlerde yesil kusak islevi gormesi seklinde ii¢ temel
amag ectrafinda olusan, Kentin ¢evresindeki kirsal alanlarda veya ormanlarda
diizenlenen biiyiik 6lgekli parklardir (Dil, 2004). Genis agik-yesil alanlari, korulari,
yapay ve dogal golleri, dereleri, piknik alanlari, kamp yerleri, oyun alanlari, yiiriiyiis
yollar1 gibi bir¢ok alan kullanimlarini biinyesinde barindirmaktadir (Uzun, 1990).
Bolge parklariin 6lgiileri ve konumlar1 bulunduklart bolgeye gore degismekle
birlikte, 1000 kisiye 50-100 ha biiyiikliginde olmasi onerilmektedir (Tanriverdi,
1987; Polat, 2001).

3.4.1.3 Kent Parklar

Kent parklari; sosyal ve kiiltiirel cesitliligin bulundugu kamusal acgik alan niteligi
tasimayan, kentliler ile turistlerin, eglenmelerini, dinlenmelerini ve sosyallesmelerini
saglayan rekreasyon amagli kullanilan alanlardir (Chisura, 2004). Kent parklar
sadece rekreasyon alani gibi goriilse de kentsel alandaki yesil doku varliginin ve
kentlerde ki yasam Xkalitesinin artmasini saglayarak, ekolojik anlamda genis bir

yapinin en 6nemli pargasini olusturmaktadir (Thompson, 2002).

Gold, (1980)’a gore kent parklari her 1000 kisiye 12 ha diisecek biiyiikliik ve 50.000-
100.000 kisilik niifus i¢in aragla yaklasik 30 dakikada ulasilacak mesafede olmalidir
(Ozkir, 2007). Kent parklar1 kentsel acik yesil alan sistemi ile bir biitiin olusturmal,
yaya yollar1 ile baglantili ve gilivenli ulasim olanagina sahip olmalidir. Park
planlanirken alanin topografik ve fiziksel yapisina uygun, manzara niteligi tasiyan
alanlar ile birlikte, alanin bulundugu bolgenin iklim Ozellikleri gbz Oniinde

bulundurularak tasarimi yapilmalidir (Uzun, 1990).
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3.4.1.4 Kiy1 Parklan

Kiyilar insanlarin rekreasyonel ihtiyaglarini gidermeleri ve cesitli aktivitelerde
bulunmalar1 bakimmdan 6nemli rekreasyon alanlaridir. Kiyilarda insanlar igin farkli
aktivitelere olanak saglayan kiyr parklari bulunduklart yorenin dogal ve kiiltiirel
degerlerine gore sekillenmeli, siirdiiriilebilir nitelikte olmali ve var olan degerleri
gelecek kusaklara aktarilacak sekilde planlanmalidir. Planlama kapsaminda kiyi-
insan ve kiyi-kent iliskisi degerlendirilmeli ve alanlar lizerinde ¢cagdas kent kimlikleri
olusturulmadir. Kiy1 parklari, giiniibirlik rekreasyonel aktivitelerin yani sira uzun
stireli aktivitelere de imkan saglamalidir. Kullanilacak donati elemanlart mekanin;
yerine, biiyiikliigline, anlamina uymali ve i¢inde yer aldigi c¢evrenin karakterini

yansitmalidir (Erdem, 1995).

3.4.1.5 Mahalle Parklar:

Mahalle parklari, kentlinin rekreasyonel faaliyetlerini gergeklestirdikleri, kent
dokusu igerisinde gegis alani niteligi tasiyan en kiiciikk yesil alan birimidir (Ersoy,
1994).

Yildizel, (1982)’ya gore mahalle parklari; alan1 en az 8 dekar olan ve konutlarin 400-
800 m yakininda, yogun yerlesim grubuna hizmet eden yesil alan birimidir

(Kandemir, 2010).

Uzun, (1990)’a gore mahalle parklari; konum ve topografik ozellikleriyle sadece bir
mahalleye degil, yakin ¢evredeki bir¢ok mahalleye hizmet edebilecek biiyiikliikte ve

800-1200 m yaya ulasim mesafesinde planlanmalidir.

Simonds, (1961)’a gore; mahalle parklart igin 1000 kisiye 1.2 ha alan ve mahalle
kiimesi parklar1 i¢in 1000 kisiye 2 ha alan diismesi gerekmektedir (Tanriverdi, 1987).
Tirkiye kosullari i¢in Onerilen acik ve yesil alan standartlarinda ise mahalle

parklarinin kisi basi ortalama 2,5 m? olmasi gerektigi belirtilmistir (Nasuh, 1993).

Mabhalle parklari, mahallenin karakteristik islevlerine, yerlesim birimlerinin niifus
biiyiikliiklerine ve 6zelliklerine gore diizenlenmeli, mahalle halkinin, ¢ocuklarin ve
yashilarin gilinliik rekreasyon ihtiyaglarini karsilayacak donatilar igermelidir (Dil,
2004). Cocuk bahgeleri ve oyun alanlar1 mahalle parklarinin tasariminin en 6nemli
boliimiinii kapsamaktadir. Bundan dolayr bu alan icerisinde her yas grubuna hitap

edebilecek sekilde; salincak, kaydirak, tirmanma kuleleri, tiineller, bank, masa, iist
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ortli elemanlari, kum havuzlari, fitness ve jimnastik aletleri gibi oyun ve dinlenme
ekipmanlart bulunmalidir (Uzun, 1990). Park alanlarmmin yil boyu kullanilacak
sekilde alt ve tist yap1 elemanlarina sahip olmasi gerekmektedir. Alanlarin drenaji,
zemini icerisinde barindirdig1 fonksiyonlar, kapasitesi, bakim ve hizmet iiniteleri yil

boyu kullanimlara uygun sekilde donatilmalidir (Kandemir, 2010).

3.4.1.6 Cocuk Oyun Alanlan

Cocuk olmanin verdigi en giizel ayricalik ve en giizel haklardan biri oyundur. Oyun;
cocugun arkadas edinme, is birligi yapma, dayanigsma, odaklanma gibi fiziksel,
zihinsel, beceri bakimindan kendisini ve ¢evresini tanimasindaki en Onemli arag
niteligindedir. Cocuklarin giivenli ve kontrollii sekilde oyun oynamalarini ve dogay1

tanimalarinda en biiylik yardime1 etken ¢cocuk oyun alanlaridir (Aydemir, 1999).

Cocuk oyun alanlar1 genellikle konut alanlarina yakin ve ara¢ yollarindan uzak
yerlerde konumlandirilmalidir (Ersoy, 1994). Cocuk bahgelerinin konumlari
belirlenirken, hava kirliligi ve giiriiltiiniin olmadigi alanlar tercih edilmelidir. Cocuk
gelisimi i¢in bahce gilines almali ve alan igerisinde golge niteligi tasiyan boylu
agaclar olmalidir. Cocuklarin alan icerisindeki giivenligini saglamak i¢in alanin
etrafi, bitkisel, ahsap veya beton sinirlama elemanlari bulunmalidir. Cocuk oyun
elemanlar1 diger peyzaj elemanlar ile birlikte planlandiginda genel olarak alanin
%3’lik kismi ¢ocuk bahgesi olarak diizenlenmelidir. Alan igerisinde kullanilacak
olan oyun elemanlari, sabit, basit, glivenli ve ¢ok yonlii olarak planlanmalidir. Cocuk
bahgeleri tek basina planlandiginda her ¢cocuga 3-4 m?’lik bir oyun alan1 ya da her
150 konut igin 200 m’lik bir oyun bahgesi olusturulmali ve konutlara olan mesafesi
400-800 m olmalidir (Tanriverdi, 1987). Cocuk oyun alanlari tasarim sekline goére
geleneksel, cagdas, macera ve Ozel Ogrenme amagli olmak iizere 4 gruba

ayrilmaktadir.

Geleneksel oyun alanlari; yerlesim alanlar1 ¢evresinde goriilen, kombine olmayan
oyun alanlaridir. Oyun alani igerisinde, kaydirak, salincak, tirmanma eleman,
tahterevalli gibi basit yapili ve birbirinden bagimsiz genellikle metal striiktiirlii

ekipmanlar bulunmaktadir (Cetin, 2003).
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Cagdas oyun alanlari; bu parklar estetik ve cesitli eglence mekanlar1 olan kombine
oyun alanidir. Alan igerisinde; tiineller, tirmanma kuleleri, heykeller, su yiizeyleri,

kaydirak, jimnastik alan1 gibi oyun alanlar1 bulunmaktadir (Cetin, 2003).

Macera oyun alanlari; cocuklarin hayal giliclinii gelistirmelerine ve dogay1
tanimalarina yardimer oyun alanidir. Oyun alani igerisinde; ip, eski lastikler, kiitiik
pargalari, sulu oyun aletleri, bitki, kaz1 aletleri gibi dogal elemanlar bulunmaktadir

(Cetin, 2003).

Ozel égrenme amagh oyun alanlary; engelli cocuklarin toplu, sosyal ve fiziksel
oyunlara adapte olmalarini saglayan oyun alanlaridir. Alanin engelli ¢ocuklarin rahat

hareket edebilecegi sekilde diizenlenmesi gerekmektedir (Cetin, 2003).

3.4.1.7 Spor Alanlar

Spor alanlart halka acgik yesil alanlarin en Onemli ve en temel kismini
olusturmaktadir. Spor alanlari, 15-24 yas aralifindaki gencler ve daha olgun yasta ki
bireylere, fiziksel rekreasyon imkani sunan mekanlar olarak tanimlanmaktadir
(Akdogan, 1972). Bu alanlar, halka agik spor sahalari ve yesil alanlar seklinde,
mabhalle biyiiklikleri ile orantili, yi1l boyunca ve geceleri kullanilacak sekilde
planlanmalidir (Tanrverdi, 1987 ve Uzun, 1990). Spor alanlar erisilebilir, endiistri
alanlarindan uzak, aktivite c¢esitliligi bakimindan kullanicilara hitap edecek
yeterlilikte ve yesil dokuyla bir biitiin olusturmalidir (Yilmaz, 1996). Spor tiirii
tercihleri kentin ve toplumun kiiltiirel yapisina gore degisiklik gostermektedir. Bu
yiizden alan biiyiikliiklerinde toplumun tercihleri géz onilinde bulundurulmalidir
(Aydemir, 1999). Spor alanlari igerisinde; futbol, basketbol, voleybol, hentbol, denge
cubuklart gibi ekipmanlar ile kullanicilarin aktif ve degisik spor tercihlerine gore

yararlanabilecegi alanlar olmalidir (Uzun, 1990).

3.2.1.8 Hayvanat Bahceleri

Hayvanat bahgeleri, hayvanlarin yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in tiirlerin yasam
sartlarina uygun sekilde diizenlenmis yapay ortamlardir. Nesli tehlike altinda olan
tiirler bu bahgelerde korunmakta ve neslinin devam etmesi saglanmaktadir. Hayvanat
bahgelerinin temel amaci, kentlesmenin artmasiyla birlikte kaybolan doga-insan
iliskisini kullanicilara tekrar kazandirmak, dogayr Ogretmek ve koruma bilinci

astlamaktir. Hayvanat bahgeleri, canlilarin sistematigi, bes kitada yayilislar1 ya da
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bunlarin hepsini kapsayan karma bir sistematik ile projelendirilmelidir. Alanin
bitkisel tasariminda; canlinin dogal yasam alaninda alisik oldugu bitki tiirleri tercih

edilmelidir (Uzun, 1990).

3.4.1.9 Botanik Bahceleri

Botanik bahgeleri 6zel kullanim amaciyla birgok bahgenin kombinasyonu ile
olusturulmus “Ag¢ik Hava Miizesi” dir (Uzun, 1990). Botanik bahgeleri rekreasyon ve
turizm agisindan biiyiilk 6nem tagimaktadir. Nesli tehlike altinda olan bitki tiirlerinin
belirlenmesini, biyolojik ¢esitliligin korunmasini, farkli bolgelerde yetisen bitki
tirlerinin tanitilmasini saglamaktadir. Bilimsel amacli bitkilerin incelenmesi ve
arastirilmasini saglayan bu bahgeler ayn1 zamanda kirsal ve kentsel alanlar arasinda
tampon yesil alan gorevi yaparak kent peyzajini olumlu ydnde -etkileyen
mikroklimatik bolgeleri olusturmaktadir. Bahge igerisinde bitkisel diizenleme
yapilirken de bahgeler arasinda ekolojik ve sistematik Ozellikler ile birlikte estetik

park goriiniimii yakalanmalidir (Tanriverdi, 1987).

3.4.2 Parklarin Planlama-Tasarim ve Konumlama flkeleri

Modern kentlesme standartlarina gore yesil alan standartlarinda kisi bagina 10-40 m?
arast park hesaplanmasi gerekmektedir. Parklarda bulunan mimari yapilarin kitle
miktarmin park alaninin 1/10°’unu gegmemesi gerekmektedir (Tanriverdi, 1987).

Parklarin biiytikliikleri;

e Potansiyel kullanict sayis1 ve kullanim sikligina,

e Islev ve etkinlik cesitliligine,

e Kentte bulunan yapisal yogunlasmaya,

e Acik alanlarin yaya agisindan nitel ve niceligine,

e Parklarin ekolojik tagima kapasitesine gore farklilik gostermektedir.
Cesitli biiytlikliiklere sahip olan parklarda en Onemli tasarim &gesi, parklarin
algilanabilir ve okunabilir nitelikte olmasidir. Alanlar icerisinde halkin kullanimim
tesvik edecek yapay ve dogal peyzaj elemanlari bir arada kullanilmalidir. Parklarda
yer alacak etkinlik alanlar1 bir birini tamamlayan ve gruplayan bir bigimde olmal1 ve
birbirlerinden belirli hatlar ile ayrilmalidir. Parklarda etkinlik alanlar1 aktif ve pasif
kullanicilarin katilimlar1 diisiiniilerek iki temada diizenlenmelidir. Parklar sadece

insan odakli degil alan i¢inde hayvanlara da yasam ortamlar1 sunmalidir (Aydemir,

31



2004). Parklar kent igerisinde ve ¢evresinde yesil alanlar1 biitiinleyici ve birlestirici
bir gorev tstlenmelidir. Yer secimlerinde yesil aglar ile olan biitiinliik, rekreatif
kullanimlar ve rekreatif potansiyel belirlenmeli ve bunlar dogrultusunda alanlarin
konumlari tespit edilmelidir. Konumlandirilacagi alanin rekreatif kullanimlari, dogal
yapist (iklim, jeoloji, toprak yapist, bitki Ortiisii, vb.), gorsel degerleri (manzara, baki,
vb.), arazi kullanim tipleri, ekolojik, arkeolojik ve kiiltiirel degerleri tespit edilerek
alanlar rekreatif potansiyele gore planlanmalidir. Bu kullanimlar ile park alanlar
belirlendiginde, kent igerisinde olumsuz iklim kosullar1 dnlenebilir, ¢evre kirliligi
azaltilabilir ve kentin bir imajinin olusmasina yardimci oluna bilinir (Aydemir,

2004a).

3.4.3 Parklarin Bitkilendirme Esaslari

Peyzaj tasarimlarinda kullanilan bitkisel materyaller, ¢evreye kazandirdigi estetik
ozelligi kadar fonksiyonel 6zelliklerde katan yesil mimari elemanlaridir (Yilmaz ve
Irmak, 2004). Kentsel alanlarda bulunan parklarda kullanilacak bitki materyali
seciminde alanin morfolojik yapisi, toprak 6zelligi ve iklim sartlarinin bilinmesi
gerekmektedir. Bitkilendirme yapilirken bitkisel hiyerarsiye dikkat edilmeli ve varsa
alanda bulunan dogal bitki ortiisii korunmalidir. Alan igerisinde kitle-bosluk orani
biiylik agaclar ve genis c¢im yiizeyler ile saglanmalidir. Bitkisel kompozisyonda;
bitkilerin 1s1, 151k, nem ile gilines istekleri, uygulamanin yapilacagi alanin taban suyu
seviyesi ve kullanilacak olan bitkinin riizgara dayanikliligi dikkat edilmesi gereken
hususlardir. Cim alanlarda yapilacak bitkisel uygulamalarda agag Kkitleleri; soliter
agaclar, agagciklar ve ¢alilar ile yumusatilmalidir. Bitkilerin bigim, doku, renk gibi
Ozellikleri ile birlikte bitkiler aras1 harmoni olusturulmalidir. Kaba dokulu bitkiler
alani dar, ince dokulu bitkiler ise alan1 daha genis ve derin gosterdiginden alanda
istenilen etkinin olusturulmasinda alan biyiikliikleri ve bitkisel forma dikkat
edilmelidir. Alan igerisinde kullanilan bitkilerde mevsimsel renklenme, yaprak
dokme, ¢igek agma Ozelliklerine dikkat edilmelidir (Tanriverdi, 1987). Ayni anda
yaprak agan veya yaprak doken tiirler yerine mevsimsel gecislerin sergilenebilecegi
ve alanin dort mevsim bitkisel varlik bakimindan zengin olabilecegi tiirler tercih
edilmelidir. Parklarda kullanilacak bitkilerin dendrolojik 6zellikleri bilinmelidir.

Ornegin, yapraklar1 zehirli olan, toksin salgilayan, kokular1 ile bocek ve hasereyi
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kendine ¢eken, meyvelerin zamani gectiginde dokiiltip alani kirleten tiirlerden uzak

durulmasi gerekmektedir.

3.4.4 Parklarda Kentsel Donati Elemanlar1 ve Tasarim Ilkeleri

Bir kenti yasanabilir ve algilanabilir kilarak, kent-mekan-insan arasindaki baglantiy1
kuran en 6nemli elemanlar kentsel mobilyalardir. Kent agisindan kent mobilyalari,
alan1 Ozellestiren, belirleyen ve ayirt eden 6zellige sahipken, insanlar i¢in gorsel ve
fiziksel anlatimi ifade ederek alanlarin kimlik kazanmasimi saglamaktadir.
Rekreasyon amach kullanilan kentsel alanlarin, konfor ve kalitesini alanda bulunan
donatilar  belirlemektedir (Giiremen, 2011). Kentsel donati elemanlarinin
tasariminda, gilivenlik, islevsellik, konfor ve estetik 6n planda olmalidir. Kent
mobilyalar1 mekanlarin 6zelliklerine ve islevlerine gore tasarlanmali, tasariminin
kullanicilar tarafindan algilanabilir nitelikte ve kendilerine ait olan gorevleri yerine
getirecek dlizeyde islevsel olmalidir. Kalite bakimindan donati elemanlari,
kullanicilarin isteklerine cevap veren, bakimi kolay, yasanabilirligi arttiran,
stirdiiriilebilir ve kentsel ekonomiye katki saglayarak gelecekteki gereksinimlere
cevap verecek sekilde tasarlanmalidir. Donatilar ¢evre kosullarina uygun
malzemelerle yapilmali, dogru konumlandirilmali, baglanti noktalar1 saglam,
ilkelerin kendilerine 6zgii olan standartlarina ve insanlarin antropometrik olciilerine
uygun olmalidir. Kamusal alanlarda kullanilan donatilar mekana kiiltiirel olarak bir
anlam katmali ve siireklilikleri kullanicilar i¢in bir anlam ifade etmelidir (Pergin,

2017)

3.4.5 Parklarda Kentsel Donati ve Mimari Yapi Elemanlarinin Standartlar

Kentsel mekéanlarda insanlarin ihtiyaclarim1 karsilamak amaciyla ortaklaga
kullandiklar1 mobilyalarin birden ¢ok islevsel 6zelligi bulunmaktadir. Bu islevler;
koruma, dinlenme, temizlik, smirlama, eglenme, alig-veris, iletisim, barinma,
yonlendirme, bilgi verme ve alana gorsellik katma seklindedir. Kent mobilyalarinin
islevselligini arttiran bir diger husus insan ergonomisine uygun olmasi ve engelli
bireylerinde kent ic¢i kullanimlarda etkin hale gelmesine ortam sunmasidir. Kent
mobilyalarinin donat1 ve yapisal anlamda insan ve alanlara yonelik standartlar

donat1 elemanlar1 ve mimari yapilar olmak {izere iki baglikta incelenmistir.
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3.4.5.1 Kentsel Donat1 Elemanlar: Standartlar:

-Oturma Birimleri

Uzun (2006) oturma birimlerinin tasarimsal 6zelliklerinde, form ve detay basitligine,
az parcali olmasina, bakimmin kolay, dayanikli ve iklimsel kosullara uygun
malzemeler ile tasarlanmasi gerektigini belirtmektedir (Aydogdu, 2017). TS 12576
standartlarina gore oturma birimleri yaya kaldirimlar1 kenarlarinda, yaya kaldirimi
genisligine bagli olarak en fazla 150 cm genisliginde yaya ylirliylisiine engel
olmayacak sekilde tiim yayalarin kullanabileceg§i ve erisebilecegi sekilde
konumlanmalidir. Park alanlarinda diizenlenecek dinlenme alanlarinda 100-200 m
araliklar ile oturma birimleri bulunmali ve birimlerin yaninda 120 cm genisliginde
engellilerin rahatlikla kullanabilecegi cepler olusturulmalidir. Oturma birimlerinin
yerden yiikseklikleri 45 cm ve arkaligin yerden yiiksekligi 70 cm olmalidir. Parklar
icerisinde bulunan masalarin yiiksekligi 75-90 cm arasinda ve masa alt1 derinliginin

ise engelli kullanicilar i¢in min. 60 cm olmas1 gerekmektedir (Anonim, 2011b).

-Ust Ortii Elemanlar

Kentsel alanlarda kullanilacak iist ortii elemanlari, diger kent mobilyalar1 ve bitkisel
uygulamalar ile birlikte kullanildiginda gérsellik ve estetik katmaktadir. Islevsellik
acisindan st Ortli elemanlar1 iklimsel kosullardan (yagmur, giinesi kar, riizgar)
korunmak adina agik alanlarda ihtiya¢ duyulan ve alani1 hareketlendiren bir elemandir

(Erdem, 1995).

Pergola: Pergolalar genellikle sade ve basit bir yapiya sahiptir. Pergolalar yiiksek
situnlar iizerine yatay sekilde konumlandirilmis kirigler ve bu kirisler iizerinde dik
olarak dizilmis latalardan olusmus bir golge elemanidir. Asgari yiikseklikleri 2.25 m,
normal olarak yiikseklikleri 3-3.5 m arasinda degismektedir (Tanriverdi, 1987).

Kameriye: Giris kismi1 harig, tamamen veya kisman kafes seklinde ¢evrilmis ¢ardak
veya oturma yerlerine kameriye denilmektedir. Dortgen, besgen, altigen veya
yuvarlak formda tasarlanirlar. Cogunlukla emprenye edilmis c¢am tiirleri

kullanilmaktadir (Tanriverdi, 1987).

-Cop Kutular
Cop kutular yaya hareketine engel ve herhangi bir yaralanmaya neden olmayacak

sekilde tasarlanmali, konumlandirilmali ve algilanabilir nitelikte kontrast renklerde
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olmalidir. TS 12576 standartlarina gore, yesil alan-zemin-bordiir tas1 arasinda en az
40 cm olacak sekilde yerlestirilmelidir. Bdylelikle yesil alanlar igerisinde atik
maddelerin atilimi1 engellenecektir. Kutularin yerden yiikseklikleri 90-120 cm
arasinda ve agiz ¢ap1 en az 45 cm olmalidir (Anonim, 2011). Cop kutular1 tasarim ve

kullanim 6zelliklerine gore 3 gruba ayrilmaktadir.

Agz1 acik ¢Op kutulari; kullanimi kolaydir, fakat kar ve yagmur suyu biriktirmeleri

bakimindan dezavantajlidir.

Agz1 yan acgik ¢Op kutulari; bu tiir ¢cop kovalart kar ve yagmur suyunun igeri

girmesini engellemektedir ve agz1 agik olan ¢6p kutularina gore daha kullanighdir.

Mentese kapakli ¢op kutulari; kapaklar sayesinde ¢op kokusunun disar1 ¢ikmasini ve
kar ile yagmur sularinin da igeri girmesini engelleyen bu tip ¢op kutular1 kullanish ve

uzun siire dayanaklidir (Akyol, 2006)

-Sinirlayicit Elemanlar

Park ve bahgeler korunma, simirlandirma ve mahremiyet acisindan kusatma
elemanlar1 ile g¢evrelenmektedir. Duvar, paravana, demir-ahsap parmakliklar ve
bitkisel ¢itler kullanilarak yapilan kusatmalar alanlara yeni bir form ve hacim
saglamaktadir. Simirlama elemanlarinin alan ¢izgilerini belli etme, istenmeyen
goriintiileri perdeleme, riizgar ve giriiltiiyli azaltma gibi bir¢ok fonksiyonu
bulunmaktadir. Park ve bahgelerde 20-40 veya 60 cm yiiksekliginde ¢it, duvar veya
parmakliklar tercih edilmelidir. Alanlarda kullanilan sinirlama elemanlari, sade, basit
ve ¢evre ile uyumlu olmalidir. Sinirlama elemanlart olarak parmakliklar kullanilacak
ise, parmaklik araliklar1 en fazla 10cm olmali ve saglam striiktiirlii malzemeler

kullanilarak uygulamalar yapilmalidir (Tanriverdi, 1987).

-Plastik objeler ve Heykeller

Plastik objeler ve heykeller bir alana anlam, estetik, canlilik ve sanat degeri katan
gorsel elemanlardir. Objelerin Olgiitleri kullanilacagi alanin mekénsal boyutlariyla
orantili olmalidir. Objelerin ve heykellerin arkalarinda kontrast renkler kullanilarak
objeler vurgulanabilir. Anlamsiz objeler alanlarin estetik degerini diisiirmektedir. Bu
nedenle alanlar1 veya bir seyleri temsil eden objelerin kullanilmalar1 tercih
edilmelidir (Tanriverdi, 1987). Objelerin konumlandirilmasinda, obje ve fon

arasindaki iligki onem tasimaktadir. Plastik objeler ve heykeller tizerindeki 6nemli
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ayrintilar ve ozellikler fon 1siklandirmasi ya da bitkisel elemanlar araciligr ile 6n

plana ¢ikarilmalidir (Akyol, 2006).

3.4.5.2 Mimari Yap1 Elemanlar1 Standartlar:

-Drenaj ve lzgaralar

Yagmur sonrasi ylizeylerde olusan su birikintileri alan kullanim konforunu bozmakta
ve giivenlik sorunlarint meydana getirmektedir. Bu nedenle yayalarin kullandig:
alanlarda enine ve boyuna, asgari %0,5 oraninda egimle drenaj kanallari
olusturulmali, rogar ve 1zgaralar ile ylizey suyu alandan uzaklagtirilmalidir. TS 9111
standartlarina gore, drenaj 1zgaralarindaki paralel demirler arasindaki aciklik,
tekerlekli sandalye, baston, koltuk degnegi kullanicilarina ve bebek arabali yayalara

tehlike olusturmayacak sekilde max. 13 mm olmalidir (Anonim, 2011Db).

-Aydinlatma Elemanlar1

Aydinlatma elemanlar1 bir mekanin algilanmasinda ve dikkat ¢cekmesinde kullanilan,
alanlarin iglevselligini ve estetigini arttiran bir elemandir. Ayn1 zamanda parklar
igerisinde; sirkiillasyonu belirginlestirir ve kullanicilarin park da giivenli sekilde
dolagmalarin1 saglayarak alan i¢i tehditlerin en aza indirilmesini saglamaktadir.
Mekanlarin aydinlatilmasinda kullanilan malzemelerin 6zelliklerine dikkat edilmesi
ve malzemelerin 15181 yansitma derecelerine gore armatiirler segilmesi
gerekmektedir. Peyzaj tasarimda kullanilan aydinlatma elemanlarimin boyutlar1 alan
kullanimlarina gore farklilik gostermektedir. Algak aydinlatmalar 1,8 m’den
alcakken, orta yiikseklikteki aydinlatmalarin boylart 3-4,5 m arasinda, otopark
alanlar1 ve tasit yollar1 aydinlatmalar1 ise 6-15 m arasinda olabilmektedir (Serin,
2010). TS 12576 standartlarma gore parklarda ana yollar iizerindeki aydinlatma
elemanlart en az 150 cm aralikta ve 230 cm yiiksekliginde, ara yollarda Ki
aydinlatmalar ise en az 90 cm araliginda ve alanda kor nokta kalmayacak sekilde

diizenlenmelidir (Anonim, 2011b).

-Su Ogesi

Su insanin dogal yapisinda bulunan ve hayata canlilik katan bir elemandir. Parklarda
kullanilan hareketli su dgeleri sularin ¢ikardigi, ses, ahenk ve kirilmalar ile alanlara
canlilik, heyecan ve nese katarken, durgun su yiizeyleri insanlarda dinginlik ve

rahatlama hissi vermektedir (Tanriverdi, 1987). Su o6geleri alanin biiyiikliiklerine
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gore farkli Olgililerde olabilmekte ve mekanin gorsel c¢ekiciligini arttirmaktadir

(Erdem, 1995).

Siis Havuzlari: Teras, meydan ve oturma alanlar1 ile birlikte planlanmaktadir.
Genellikle formal ve informal yapida tasarlanirlar. Siis havuzlarinin derinlikleri 50-
100 cm arasinda olmasi uygundur (Tanriverdi, 1987). Havuzlarin igerisinde ki suyun
temizligine dikkat edilmelidir, yosunlagma, sinek ve kokuya karsi sular degismeli,

havuz i¢i temizlenmeli ve su ilagclanmalidir.

Cesmeler: Parklar icerisinde kullanilacak ¢esmelerin su igme boliimleri 85-95 cm
arasinda olmalidir. Cesmelerin altlari, tekerlekli sandalye girebilecek sekilde, min. 68

cm yiiksekliginde, min. 43 cm eninde olmalidir (Anonim, 2011b).

-Yollar ve Zemin Dosemeleri

Park icerisindeki yollarin baslangic ve bitis noktalar1 belirgin olmalidir. Yol boyunca
gizli, tenha ve tehlikeli alanlar olmamalidir. Birka¢ yolun kesistigi noktalar minik
meydanciklar olusturulmalidir (Tanriverdi, 1987). Park alani igerisinde ki yollarin
boyuna egimi en fazla %4, enine egimi %2 olmalidir. Yollarin genislikleri en az 40-
80 cm (tek kisilik) ve en fazla 180-220 cm (dort kisilik) genislige sahip olmalidir.
Ana yollar {izerinde her 100 m de bir dinlenme alan1 bulunmalidir (Anonim, 2011Db).
Zemin elemanlar1 kullanilirken renk, tekstiir, form, Ol¢ii ve alanlar arasi gegiste
uyuma dikkat edilmesi gerekmektedir. Dosemeler ile monoton yapidan siyrilip alana
hareket katilmalidir. Dosemeler arasinda ki farklilikla kullanicilar bir mekandan
farkli bir mekana gectigini hissetmelidir (Erdem, 1995). Park icerisinde kullanilacak
olan zemin dosemelerinde dosemenin Ozelliklerine dikkat edilmesi gerekmektedir.
Yiizeylerde parlama, yansima, yagmur ve kar sonrasi kayma ve yosunlasma yapan
malzemelerden kacinilmalidir. Parklarda kullanilacak doseme malzemelerinde,
saglamlik, dayaniklilik, bakim kolaylig1 ve giivenlik gibi 6zelliklere dikkat edilmesi
gerekmektedir.

-Merdivenler ve Rampalar

Dis mekanlarda yapilacak merdivenler TS 9111 standartlarina uygun olarak
diizenlenmelidir. Merdivenlerin inis ve ¢ikislari kolay ve rahat olmalidir.
Merdivenler tirabzandan tirabzana 180 cm, basamak yiiksekligi max. 15 cm ve

basamak genisligi min. 30 cm olmali ve engelli kullanimlarina yonelik hissedilebilir
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yiizeyler bulunmalidir. Diisme tehlikelerine karsin agik aralikli ve ¢ikintili yapili
tasarimlardan kaginilmalidir. TS 12576 standardina gore; merdivenlerde basamak ve
rihtlar farkli renklerde olmalidir. Basamak yiizeylerinde piiriizli ve kaymayi
onleyecek malzemeler kullanilmali, gerekiyor ise merdivenlerin iist kisimlar
kapatilmalidir. Basamaklarin u¢ noktalarinda 2,5 cm eninde koruyucu kaymaz serit
bulunmali ve basamak yiizeyi ile diiz olacak sekilde yerlestirilmelidir. Engelli
kullanimlar i¢in rampalarda 150x150 cm genisliginde sahanliklar bulunmali ve egimi
%6’y1 gecmemelidir. Rampalar boyunca giivenlik i¢in 20 cm’den az kot fark: i¢in en
az 40 cm, 3 m’den genis rampalar icin 90-140 cm yiiksekliginde tirabzan
yapilmalidir (Anonim, 2011b).

-Isaret ve Isaretlemeler

Isaret ve isaretlemeler TS 7248 standardina uygun olarak, basit, okunakli, uzaktan
goriilebilir, yeterince aydinlatilmis ve kolay anlagilabilir olmalidir. Isaret ve
bilgilendirme levhalarinin konum ve yiikseklikleri TS 9111 standardina gore
diizenlenmelidir. Isaretler doseme veya zemin yiizeyinden 120 cm-160 cm
arasindaki ylikseklikte yer almali, yanina yaklasildiginda kisa mesafeden okunabilir
olmalidir. Isaretlerin engel olusturabilecegi yerlerde, 6rnegin kalabalik yerlerde,
isaretler yerden en az 220 cm ylikseklikte yerlestirilmelidir. Yazi boyutlar1 goriis
mesafesindeki her metre i¢in 20 mm — 30 mm arasinda biiyiitiilerek uygulanmalidir.
Harf yiiksekligi 15 mm’den az olmamaldir. Isaretlemeler yapilirken engelli

kullanicilar diigtiniilmeli uygun renk, konum ve ifadeler kullanilmalidir (Anonim,

2011b).

-Otoparklar

Otopark diizenlemelerinde engelli kullanicilar i¢in TS 12576 standartlar1 g6z 6niinde
bulundurularak tiim otopark alaninda bulunan otopark sayisinin %35°1 kadar yer
engelli otoparki olarak birakilmalidir. Otoparklar 250 cm genisliginde ve 500 cm
uzunlugunda olmalidir. Otopark alanlarinda engelli kullanicilar i¢in, iki park yeri
aras1 engelli kullanicinin rahat¢a hareket edebilecegi en 90 cm en fazla 140 cm
genisliginde bir koridor bulunmalidir. Park alan1 genisligi 390 cm ve uzunlugu 500
cm olacak sekilde park alami hareket koridoru ile birlikte yapilmali ve park

yiizeyinde engellilere ait oldugunu belli edecek isaretlemeler bulunmalidir (Anonim,
2011b).
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4. MATERYAL ve YONTEM

4.1 Materyal

Karadeniz Bolgesinde bulunan Ordu kenti, kuzeyinde Karadeniz, dogusunda
Giresun, batisinda Samsun, giineyinde Sivas ve Tokat illeriyle ¢evrilidir (Sekil 4.1).
Ordu, Orta ve Dogu Karadeniz topraklar iizerinde bulunmakta olup, 40° 41° kuzey
enlemleri ile 37° 38’ dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir (Anonim, 2012).
Yiizolgtimii 5.952 km? olan Ordu kenti, Karadeniz Bolgesi’nin %5,1’ini, Tiirkiye’nin
ise %0.75’ini kaplamaktadir (Anonim, 2014). 121 km kiy1 seridine sahip olan kent
topografik acidan engebeli ve daglik bir yapiya sahiptir (Anonim, 2014). Dag
yiikseklikleri Ordu, Giresun ve Sivas kentlerinin birbirlerine komsu oldugu

kesimlerde 3000 m’yi bulmaktadir (Anonim, 2011).

Calismanin konusu olan Altinordu ilgesi Orta ve Dogu Karadeniz Bolgelerinin
simirin1  olusturan Melet Irmagi, Biilbiil ve Civil dereleri ile Turnasuyu’nun
olusturdugu aliivyon diizliikk ve denizden 500 m yiikseklikte bulunan volkanik
birikimden olusmus Boztepe’nin eteklerinde kuruludur. 303,6 km?’lik yiiz 6l¢lime
sahip olan Altinordu ilgesi 40 mahalleden olusmaktadir. Ilgenin 22 mahallesi
merkezde bulunmakta olup mahallelerin toplam yiiz Ol¢iimii 2.091 km?*’dir.
Calismanin materyalini Altinordu ilgesi merkez mahallelerinde bulunan toplamda

416.575 m? alana sahip 78 adet park olusturmaktadir (Sekil 4.1).
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Sekil 4.1 Ordu Kenti Konumu, Mahalle Sinirlar1 ve Parklarin Konumlari

4.1.1 Ordu Kenti Altinordu flgesi Dogal Yapisi

4.1.1.1 Bitki Ortiisii

Ordu kenti Avrupa-Sibirya Flora Bolgesinin Karadeniz kesimi igerisinde yer
almaktadir. Daglarin denize paralel uzandigi kentte dere yataklari, toprak ve iklim
ozellikleriyle ¢esitli ekolojik birimleri bilinyesinde barindirdigindan zengin bir flora
ve vejetasyona sahiptir (Anonim, 2009). Yeryiizii sekilleri bakimindan daglik bir
yaptya sahip olan Ordu kentinde alan kullanimlarinin; %8’i ¢ayir ve mera, %34’
orman, %43’1 tarim, %15°1 ise tarim dis1 kullanimlar olusturmaktadir (Anonim,

2017).

Iliman bir iklime sahip olan Altinordu ilgesi, kiy1 seridinden 1500 m yiikseklige
kadar meyve agaclari, ormanlar ve fundaliklarla kaplidir. Ilgede deniz kiyisindan
baslayarak 600 m rakima kadar findik, kizilagag, kestane, mese, akgaagac, thlamur
ve ¢esitli meyve agaglari yetismektedir. Findik bahgelerinin genis yayilis gosterdigi

ilcede, kiy1 bolgesinde goriilen Akdeniz iklimi etkisiyle incir, mandalina, portakal ve
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limon gibi meyve agaglari ile mersin ve defne gibi agaglar gelisim gostermektedir
(Anonim, 2011c). 800-2000 m rakimlarinda yogun orman dokusunu olusturan
sarigam, goknar, ladin, disbudak ve giirgen agaglar1 ile orman alt1 tiirleri olan;
ormangiilii, ¢ali ¢ilegi, Karayemis, 1lgin, defne ve simsir gibi bodur agag¢ik tiirleri
dogal yayilis gostermektedir. 2000 m’nin iizerinde bulunan bolgelerde ise Karadeniz

Bolgesinde egemen olan Alpin ¢ayirliklara rastlanmaktadir (Anonim, 2016b).

4.1.1.2 iklim Durumu

Ordu kentinde, cografi konum ve degisken topografik 6zelliklerden kaynakli iklimsel
farkliliklar gozlenmektedir (Anonim, 2012). 1959-2017 yillar1 arasinda yapilmig olan
istatistik degerlendirmelerine gore Ordu kentinin yillik ortalama sicakligi 14,4°C’dir.
Ortalama en yiiksek sicaklik 27,3°C ile agustos ayinda, en diisiik sicaklik 3,8°C ile
ocak ayinda goriilmiistiir. Ortalama nispi nem degeri %74,7°dir. Kentte yagish giin
sayist 154,7 giin, yillik toplam yagis miktar1 1037,7 mm’dir. En fazla yagis 1139
mm ile aralik ayinda, en az yagis ise 56,0 mm ile agustos ayinda goriilmiistiir
(Anonim, 2018a). Yillik ortalama riizgdr hizi saniyede 35,7 m/sec. ’dir. Hakim

riizgar yonii Giiney — Giineybat1 ve Kuzey- Kuzeydogu (Sekil 4.2) yoniindedir.
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Sekil 4.2 Ordu Kenti Riizgar Giilii (Anonim, 2016a’dan degistirilerek yapilmistir)

4.1.1.3 Topografik Yap1

Ordu kenti Kelkit vadisinin kenarinda yiikselen daglarin doruklari ile Karadeniz
kiyilar1 arasinda yer almaktadir. Kentin topografik yapist ¢ok meyilli ve kesik
tepelerden olusmaktadir. 3.107 m ile kentin en yiliksek noktas1 Karagdl Dagi’dir.

Diger 6nemli yiikseltiler ise Sekil 4.3’de verilmistir.
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Sekil 4.3 Ordu Kenti Dag Yiikseltileri (Anonim, 2011a)

Altmordu ilgesi arazilerinin yaklasik %40’1 0-250 m rakimlar arasinda tamamina
yakin kismi1 ise 1.000 m rakimda yer almaktadir. ilgenin tiim alanlar1 egim ydniinden
degerlendirildiginde ilgenin sadece %26’simin %12 egimin altinda bulundugu ve geri
kalan kisimlarin oldukca egimli bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir (Anonim,

2016b) (EK-1).

4.1.1.4 Hidrolojik Yapi

Ordu kentinde kiyrya paralel uzanan daglar akarsu kaynaklaridir. Kentin hidrolojik
yapisini akarsular, yeraltt sulari, goller, goletler ve barajlar olusturmaktadir. Kentin
en Onemli akarsulari; Turnasuyu, Melet Irmagi, Akgova Deresi, Ilica Deresi,
Bolaman Irmagi, Biilbiil Deresi, Elek¢i Deresi, Curi Deresi, Ceviz Deresi, Civil
Deresi ve Akgay Deresi’dir. Melet Irmagi, Biilbiil ve Civil Dereleri ¢alisma alani

siirlarindan gegerek Karadeniz’e dokiilmektedir (Sekil 4.4).

Melet Irmagi: 160 km uzunluga ile ilin en biiyiik akarsuyu olan Melet Irmagi, Sivas
ili Koyulhisar il¢esine bagl Sisorta’dan dogmaktadir. Irmak yan kollar ile beslenerek
Mesudiye, Kabadiiz, Ulubey ve Merkez ilcelerden gegerek Altinordu’dan
Karadeniz’e dokiilmektedir (Anonim,2012). 1.024 km? yagis alani ile irmagin yillik

ortalama debisi 11,5m?/s’dir. (Anonim,2016).

Civil Irmagi: Kursuncal ormanlarindan dogan irmagin toplam uzunlugu 29 km’dir.

Yagis alan1 122 km?, ortalama debisi 30 1t/s’dir (Anonim, 2012).

Biilbiil Deresi: Toplam uzunlugu 10 km’dir. Yagis alan1 13,5 km? ve ortalama debisi
150 It/sn.dir (Anonim, 2013).
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Sekil 4.4 Ordu Kenti Akarsularinin Mevcut Durumu (Anonim, 2016a)

4.1.1.5 Jeolojik Yap1

Ordu kenti topraklart II. ve III. Jeolojik donemde, tarima elverisli topraklar ise IV.
zamanda olusmustur (Tirk, 1995). Altinordu ilgesi jeolojik yapisinda; Caglayan
Formasyonu (K¢) ve Akveren formasyonuna (KTa) ait alt birimler ile Kuvaterner
yasli ¢okeller (QD) ve Aliivyon (Qal) gorilmektedir (Anonim, 2016) (Ek-2).
Altinordu’da, Yeni Mahalle, sahasinda ve bazi diizlikklerde kalin kil tabakasina
rastlanmaktadir. Tasbas1t mahallesinden gegen dereler ile Biilblil deresinin
kenarlarinda dere ve sel birikintileri ile yamaglarda kalin bir moloz tabakasi ve
sahilde genis bir kumsal saha goriilmektedir. Altinordu merkezinde yerlesim alanlar

genellikle, dere ve sel ¢okelleri ile aliivyondan olugsmaktadir (Anonim, 2012).

4.1.1.6 Toprak Ozellikleri

Toprak siniflandirma sistemine gore Ordu kentinde; Aliiviyal, Koliiviyal, Kirmizi-
Sar1 Podzolik, Gri — Kahverengi Podzolik, Kiregsiz Kahverengi Orman, Kahverengi
Orman topraklar1 olmak iizere 6 biiyiik toprak grubu goriilmektedir. Gri — kahverengi
Podzolik toprak bolge icerisinde en fazla alana sahip olan toprak grubudur. Bunun
yani sira bolgede yiiksek dag ve cayir, kiyr kumullari, ¢iplak kaya molozlar1 gibi
birikimler de bulunmaktadir (Anonim, 2012).

Aliiviyal Topraklar: Ordu kentinde, daha ¢cok Melet irmag1 giizergahi {izerinde ve
irmagin denize dokiildiigli alanlarda bulunmaktadir. Toplam alanlar1 4.378 hektardir.
Bunun 540 hektari 1. simif, 3.455 hektari II. sinif, 248 hektari II1. sinif ve 135 hektari
VII. sinif arazilerden olusmaktadir (Anonim, 2012).
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Kahverengi Orman Topraklari: Kiregge zengin ana madde iizerinde olusan bu
topraklar; Altmordu, Unye Fatsa ve Persembe ilgelerinin sahile yakin yerlerde serit
seklinde bulunmaktadir. Egimleri genellikle orta ve dik olan arazilerde bulunan
topragin derinligi egime bagl olarak derin veya sigdir. IL-Ill.- ve V. toprak sinifini

biinyesinde bulunduran toprak grubu ilde 76.859 ha alana sahiptir (Anonim, 2012).

Kiyt Kumullari: Topografyalar1 hafif ondiilelidir. Cogunlukla fazla riizgara maruz
kaldiklarindan {izerlerinde sabit bir bitki Ortiisii yoktur. Ordu'da bu tip arazilerin

kapladiklart alan 118 ha’dir (Anonim, 2012).

4.1.2 Ordu Kenti Altinordu ilcesi Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapis

4.1.2.1 Niifus

2017 Y1l niifus verilerine gore Ordu kentinin niifusu 742.341 kisidir. Yiizol¢imi
5.952 km?olan ilde kilometrekareye 125 kisi diismektedir. Niifusun %49,99’unu
erkekler, %50,1°ini kadinlar olusturmaktadir. Ordu, Tiirkiye genel niifus
siralamasinda ve sehirde yasayan niifus siralamasinda 30. siradadir ve Tirkiye
niifusunun %0,92’sini olusturmaktadir. Caligmanin materyalini olusturan Altinordu
ilgesinin toplam niifusu 200.055 kisidir. Nifusun %49’unu erkekler, %51’ini
kadinlar olusturmaktadir. Ordu niifusunun %26’s1 merkez ilgede yasamaktadir.
Altinordu niifusu 2013 yilindan 2017 yilina kadar artis gosterirken 2017-2018 yillari
arasi go¢ vermeye baslamistir (Anonim, 2018b) (Sekil 4.5).

220.000 ~@=Niifus

210.000
200.000 9
1490.000

180.000
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Sekil 4.5 Altinordu 2006-2018 yili Niifus Grafigi (Anonim, 2018b)

4.1.2.2 Ulasim

Ordu’da kiyidan baglayarak yiikselen topografya ve engebeli arazi, i¢ kesimlere olan
karayolu ulagimimi kisitlamaktadir. Ordu kent sinirlart igerisindeki toplam yol ag1
uzunlugumuz 924 km’dir. Bu yollarin 284 km’si Devlet yolu, 640 km’si 1l yoludur
(Anonim 2012) (Sekil 4.6).
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Sekil 4.6 Ordu ili Karayollar1 Haritas1 (Anonim, 2012)

Kent genelinde toplu tasimacilik faaliyeti diger illerde oldugu gibi karayolu agirlikli
yapilmaktadir. Kentin deniz kenarinda olmasi avantaji oldugu halde deniz
araciligiyla tasimacilik yapilmamaktadir. Altinordu kent dokusu incelendiginde; sahil
seridinden gecen transit yola dik caddeler ve bu caddeleri dik kesen sokaklari ile
diizensiz ve 1zgara doku seklinde gelisim gosterdigi goriilmektedir. Arag trafigine
kapali olan yollar halkin alig veris yaptiklar1 ¢arsilart kapsamaktadir (Anonim, 2012).
Tiirkiye’de deniz lizerine yapilmis ilk, diinyada igiincii havalimani olan Ordu-
Giresun havalimani 2015 yilinda faaliyete gegmis ve turizm agisindan Ordu kentine

onemli bir destek saglamistir.

4.1.2.3 Sosyal ve Ekonomik Yapi

Kentin kiiltiirel ve sosyal alt yapist gelismis bir diizeydedir. Altinordu’da, 1
konservatuar, 2 sinema, 2 tiyatro, 1 halk egitim merkezi bulunmaktadir. “Findik
Senligi” ve “Vosvos Senligi” de giderek uluslararasi diizeyde amilan kiiltiir

etkinlikleri konumuna gelmistir (Anonim, 2016a).

Ordu kentinin ekonomik yapisi genel olarak tarima, kismen ticarete dayanmaktadir.
Tarim sektoriinii, igerisinde basta bitkisel {iretim olmak {izere hayvancilik, aricilik,
balik¢ilik ve ormancilik olusturmaktadir. Findik {iretimi bitkisel iiretimde Tiirkiye
tretiminin %25’ini olusturmaktadir. Tarim sektorii, kentin ve bolgenin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel anlamda gelismesine onemli oranda katki saglamaktadir. Ordu

sanayisini daha ¢ok findik ve findiga bagh iiretimler olusturmaktadir. Ik sanayi
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1970’11 yillarda kent merkezine yakin alanlarda daginik olarak kurulmustur. Kentteki
sanayi sektoriine yonelik 6zel sektdr yatirimlart gida, orman firiinleri ve mobilya
sanayi, tekstil, madencilik ve topraga dayali sanayi, ¢cimento ve hazir beton imalati
sektorii, tekstil tiriinleri imalati, gida sanayi yatirimlarinin ise ¢ogu findik isleme ve
findik mamulleri tiretimine yoneliktir. Ekonomide sanayi sektorii, tarim ve hizmet

sektoriline oranla daha kiiglik bir paya sahiptir (Anonim, 2017).

Altinordu’nun arazi bakimindan egimli ve ormanla kapli olmasindan dolay1 tarim
potansiyeli agisindan zengin bir yapiya sahip degildir, tarim alanlarmin biiyiik bir
kismmi findik bahgeleri olusturmaktadir. Ilcede tarim faaliyetleri bakimindan
ekonomik yap1 sahil seridinde; findik, kivi ve musir, i¢ kesimlerde ise hayvancilik,

tarla tirtinleri ve yem bitkisi tiretimi seklindedir (Anonim, 2016b).

4.1.2.4 Tarihsel Degerler

Ordu kentinde bir¢ok tarihi ve kiiltiirel kaynak degeri mevcuttur. Kentte 27
arkeolojik, 2 kentsel, 1 kentsel arkeolojik, 6 dogal ve 29 arkeolojik sit alan1 olmak
tizere toplamda 38 adet sit alan1 bulunmaktadir (EK-3). Ayrica tek yapi dlgeginde
korunan 475 tarihi eser mevcuttur. Bunlardan 291’1 sivil mimarlik 6rnegi, 54’ dinsel
yap1, 52’si mezarlik, 48’1 kiiltiirel yap1, 9’u kalinti, 8’1 idari yap1, 7’si askeri yapi,
6’s1 endiistriyel ve ticari yapidir (Anonim, 2017). Altinordu ilgesinde 1 kentsel sit
alani, 2 arkeolojik sit alan1 ve 17 adet kiiltiirel miras ve 143 adet tescilli eser
bulunmaktadir (Cizelge 4.1). Tescilli eserlerin 131 tanesi sivil mimarlik 6rnegi ve 12

tanesi anit eser niteligi tasimaktadir (Anonim, 2016b).

Cizelge 4.1 Altinordu ilgesine Calisma Sinirlarina Ait Tarihsel Degerler

Yeri Adi Tiirii
Ordu/Altinordu Aziziye, Zaferimilli, Tagbas1 Mahalleleri Kentsel Sit Alani
Ordu/Altinordu Cotyora Eski Yerleskesi 2 Derece Arkeolojik Sit
Ordu/Altinordu Bozuk Kale Yap1 Kalintist 1 Derece Arkeolojik Sit
Aziziye Mabhallesi Yali Cami Kiiltiirel Miras
Saray Mabhallesi Hamidiye Cami Kiiltiirel Miras
Diiz Mahalle Yalt Hamam Kiiltiirel Miras
Selimiye Saray Hamami Kiiltiirel Miras
Diiz Mahalle Kilise Kiiltiirel Miras
Tasbas1 Mahallesi Kilise Kiiltiirel Miras
Bucak Mahallesi Tasgkopri Kiiltiirel Miras
Kirazlimam Mahallesi Cesme Kiiltiirel Miras
Merkez Cesme Kiiltiirel Miras
Saray Mahallesi Cesme Kiiltiirel Miras
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4.1.2.5 Turizm ve Rekreasyonel Yapi

Ordu kenti dogasi, kiiltiirel varliklar1 ve tarihsel kalintilar1 bakimindan zengin bir
turizm ve rekreasyonel potansiyele sahiptir. Ordu kentinde bulunan turizm ve
rekreasyon kaynaklarini hidrolojik, jeolojik, arkeolojik ve folklorik olmak iizere dort

ana baglik altinda incelemek miimkiindiir (Anonim, 2012) (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2 Ordu Kenti Turizm ve Rekreasyon Kaynaklari

Kaynak Icerik
Hidrolojik Irmaklar, goller, goletler, 1licalar, selaleler, kiyr kumullar1 ve kanyonlar
Jeolojik Yaylalar ve magaralar

Antik yerlesimler, kaleler, kiliseler, camiler, kaya mezarlari, tiirbeler,
hamamlar, mimari

Folklorik Festivaller, halk oyunlari, yoresel yemekler, miizik

Arkeolojik

Dogasi ve kiiltiirel 6zellikleri ile turizm ve rekreasyon potansiyeline sahip olan Ordu
kentinde, doga yiiriiyiisii, dagcilik, bisiklet turizmi, magara turizmi, sualtt dalisi,
fotosafari, kampeilik, yayla turizmi, kus gozlemciligi, yaban hayati gézlemciligi,
hava sporlar1 (yamag parasiitii) baslica turizm ve rekreasyon faaliyetleri arasinda yer

almaktadir.
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4.2 Yontem
Ordu kenti, Altinordu ilgesinin 22 merkez mahallenin 20’sinde bulunan 78 parki

konu eden ¢alismanin yontemi yedi asamadan olusmaktadir (Cizelge 4.7).

YONTEM SEMASI

Caligma Konusunun Belirlenmesi

o

1.ASAMA 9 2.ASAMA 9 3.ASAMA 9 4. ASAMA

- Litaretiir Taramasi - Peyzaj Mimarligi Agisindan - Parklarin Kigi Bagina Diigen - Parklarin Kalite Kriterlerinin
ilgili Kurumlardan Veri Temini Parklarin Degerlendirilmesi Miktarlarinin Belirlenmesi Belirlenmesi
- Park Korumlarinin Tespiti - Aktivite Cegitliliginin Belirlenmesi - Standartlara Uygunluklarin Tespiti (Biiyiikliikleri, Konumlari, Donati
-Saha Galigmasi - Arazi Gozlem Formu fle Alanlarin - intiyag Duyulan Alan Miktarlarinin Elemanlart, Alan Kullamm Cegitlilikleri,
-Fotograf Degerlendirilmesi Belirlenmesi Zemin Durumlari, Bakim-Onarim ve
- Kentsel Donatilarin Olgiimleri Engelli Kullanimi)
|
¢ 5.ASAMA 9 6.ASAMA 9 7.ASAMA
- 111000 Olgekli Uygulama imar - Anket Uygulamasi - Elde Edilen Veriler Igiginda Park
Planina parklarin iglenmesi - Spss Programi Araciliji lle Anket Alanlari Degerlendirilmig, Tespit Edilen
- Noktasal Konumlar Uzerine 400m Analizlerinin Yapimas Sorunlara Yonelik Coziim Onerilerinde
Yarigaph Noktasal Etkili Hizmet Bulunulmasi
Alanlari Olugturulmasi
- Haritalama

Sekil 4.7 Yontem Diyagrami

Ik asamada; konu kapsaminda yerli ve yabanci kaynaklardan literatiir taramasi
yaptlmistir.  Altinordu Belediyesi ve Biiyiikksehir Belediyesinden parklarin
bulunduklar1 mabhalleler, alan biiyiikliikleri, yapim ve revize yillarina ydnelik
dokiimanlar temin edilmistir. Daha sonra park alanlarinin konumlar tespit edilerek
alanlara yonelik saha g¢alismasi yapilmistir. Saha calismasi kapsaminda alanlarin
mevcut durumlar fotograflanmis ve kentsel donati elemanlarinin dlgiimleri alinarak

literatiir caligmalarindan elde edilen standartlara gore uygunluklari incelenmistir.

Ikinci asamada; peyzaj mimarligi agisindan (ergonomi, emniyet, estetik, engelsiz
mekan kullanimi, bitkilendirme, gece kullanimi, iklimlere gore kullanim ve cevreyle
olan uyum) parklar ve icerisinde bulunan aktivite ¢esitliligi incelenmistir. Bu
kapsamda Tiirk Standartlar Enstitiisiiniin belirlemis oldugu standartlar baz alinarak
hazirlanmis olan arazi gézlem formu aracilifiyla alanlarin ve igerisinde bulunan

donatilarin uygunluklari ve Kaliteleri tespit edilmistir.

Ucgiincii asamada; parklarin alan biiyiikliikleri ile bulunduklar1 mahallelerin niifuslari

oranlanmais, kisi basina ortalama 2,5 m? park alan1 olmas1 gerektigi standardi (Pamay,
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1978; Nasuh, 1993) dogrultusunda kisi basina diisen park alani miktari, olmasi
gereken ve ihtiya¢ duyulan alan miktarlar: tespit edilmistir.

Dordiincii asamada; Altinordu’da bulunan 78 parka; biiyiikliikleri, konumlari, iginde
bulunan donati elemanlari, alan kullanim ¢esitlilikleri, zemin durumlari, bakim-
onarim durumlar1 ve engelli kullanimi bakimindan puan verilmis ve kullanicilar
acisindan en iyi durumdaki park tespit edilmistir. Puanlama; 1-Kétii, 2- Orta, 3-1yi ve
4- Cok lyi seklinde yapilmistir (Cetin, 2003).

Alan biiyiikliikleri; Y1ldizc1, (1982) bir mahalle parkinin en az 8.000 m? (8da) olmasi
gerektigini ve Uzun, (1990) bir ¢gocuk oyun alaninin en az 250 m? olmasi gerektigini
belirtmistir. Parklar biiytikliikleri bakimindan; 0-500 m2: 1 puan, 501-1000 m?: 2
puan, 1001-3000 m?: 3 puan, 3001-5000 m?: 4 puan, 5001-8000 m?: 5 puan ve 8000+

m?: 6 puan alacak sekilde degerlendirilmistir.

Park konumlar:; giivenlik kriterleri ve konumlar1 bakimindan degerlendirildiginde;
parklara; anayol ile ¢evrili ise: 1, tali yol ile gevrili ise: 2, konut arasinda ise: 3, deniz

veya dere kiyisinda ise: 4 puan verilmistir.

Alan kullanmimlari; parklarin alan kullanim cesitliligi ve kullanicilarin iyi vakit
gecirmeleri 6nemli bir faktordiir. Park sadece dinlenme alani ise: 1, dinlenme ve
¢ocuk oyun alani ise: 2, dinlenme, ¢ocuk oyun ve spor alani ise: 3, dinlenme, ¢ocuk

oyun, spor ve fitness ise: 4 puan almistir.

Zemin durumlary; Kentlerde yasayan insanlarin doga oOzlemlerini gidermeleri
acisindan yesil alan miktar1 6nem arz etmektedir. Parklar sert zemin ve yesil alan
miktarlarina gore degerlendirildiginde; hi¢ yesil alan yok ise: 1, sert zemin yesil
alandan fazla ise: 2, sert zemin ve yesil alan esit durumda ise: 3, yesil alan miktar

sert zeminden fazla ise: 4 puan almigtir.

Donati Elemanlari; parklar islevsellik, ergonomi, ¢evresel kosullara ve standartlara
uygunluk bakimindan incelenmistir. Alan igerisinde donatilardan kaynakli kullanim
zorluklart olup olmamasi; kor noktalar, olciilerde uyumsuzluk gibi kriterler
dogrultusunda; koti: 1, orta: 2, iyi: 3 ve c¢ok iyi: 4 puan olacak sekilde

degerlendirilmistir.
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Bakim ve Onarim; parklarin ve donati elemanlarinin genel olarak islevsel olup
olmamasi, vandalizmin etkilerinin bulunup bulunmamasi, eski ve yeni kullanimlar
arasindaki uyum, ekipmanlardaki asinmalar (Boyalarin g¢ikmasi, parga eksikligi,
zeminde ¢Okiintiiler, ¢im gelisimleri, yosunlagmalar vb.) alan temizligi gibi Kriterler
dogrultusunda; kotii: 1, orta: 2, iyi: 3 ve cok iyi: 4 puan olacak sekilde

degerlendirilmistir.

Engelli kullanimi; parklarda engelli bireylerin kullanimina olanak saglayan kilavuz
izler, engelli rampasi, engelli otoparki gibi alanlarin bulunup bulunmamasi durumu
bakimindan degerlendirildiginde; engelli kullanimi i¢in uygun degilse: O, engelli
bireyler icin tesis edilmis kullanimlar var fakat standartlara uygun degil ise: 1,

kullanim var ve standartlara uygun ise: 2 puan verilmistir.

Tiim bu degerlendirmeler sonucunda parklarin kalite bakimindan en diisiikk ve en
yiiksek puanlar alinarak olusturulmus olan kriter tablolar1 puan araliklarina gore; 23-
28: A (Cok lyi), 17-22:B (lyi), 11-16: C (Orta) ve 6-10: D (Kétii) seklinde kalite

siiflarina ayrilmistir.

Besinci asamada; Arcmap 10.0 programi araciligiyla 1/1000 6lgekli uygulama imar
planina islenmis olan parklarin noktasal konumlar1 iizerine 400m yarigapli noktasal
etkili hizmet alanlar1 olusturulup alanlarin ulagilabilirligi tespit edilmis ve

haritalandirilmistir (Yildizei, 1982; Kandemir, 2010).

Altinc1 asamada; mahalle niifuslarinin 1/1000’1 oran1 hesaplanarak park alanlarimi
kullanan 173 kisiye bire bir anket uygulamasi yapilmistir. Anketler SPSS 16.0 paket
programi kullanilarak degerlendirilmistir. Analizlerde tekli degerlerde Frekans, ikili
karsilagtirmalarda ise Ki-Kare analizi uygulanmis ve Kkarsilagtirmalar arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigina bakilmistir. Anket ¢alismasi ile kullanicilarin en
cok hangi parki kullandiklari, memnuniyet diizeyleri, alana yonelik beklentileri, yas
gruplari, cinsiyet ve medeni durumlarina gore kullamim sikliklart ve parklarda

karsilastiklar1 olumsuzluklar tespit edilmistir.

Son asamada ise; parklarin yeterlilikleri, ulasilabilirlikleri, konumlari, mevcut
durumlari, olmasi gereken park miktari, kullanicilarin beklentileri, parklarda yasanan
sorunlar ve eksiklikler gibi elde edilen veriler 1s18inda parklar i¢in tespit edilen

sorunlara yonelik ¢6ziim onerilerinde bulunulmustur.
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5. BULGULAR ve TARTISMA

5.1 Ordu Kenti Altinordu Il¢esi Parklar1 Konumlari ve Genel Ozellikleri

5.1.1 Akyaz1 Mahallesi

Kiy1 yerleskesi olan Akyazi Mahallesi topografik olarak diiz bir yapiya sahiptir.
1.649,64 da yiizolglimii ile Altinordu ilgesinin %7,28’lik kismin1 kapsamaktadir.
Niifusu 17.430 kisi olan mahallede toplam alan1 110.354 m? olan 12 adet park
bulunmaktadir. Mahalle diizeyinde yapilan hesaplamada Akyazi mahallesinde kisi
basina 6,33 m? park alan1 diismektedir (Cizelge5.1).

Cizelge 5.1 Akyaz1 Mahallesi Park Alanlari Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1- 776 Sokak Cocuk Parki

2- SHT. MUH. AST. Bayram Giimiis Park
3-SHT: JAN. ONB. Sezgin Giinaydin Park
ve Cocuk Bahgesi

4-Akyaz1 Cocuk Parki

5-Orkent Cocuk Park1

6-Omer Sururi Koksal Park ve Cocuk
Bahgesi

7-Kazim Tiirkmen Park ve Cocuk Bahgesi
8- SHT. PIY. KOM. Ahmet Beyazit Park
ve Cocuk Bahgesi

9-Yiiksel Poyraz Park

10-Kenan Sozer Park ve Cocuk Bahgesi
11-Akyaz1 Camli Park

12-Akyaz1 Sahil Parki

Kisi Basina
Niifus (Kisi) Diisen Miktar
(m?)

ihtiya¢c Duyulan
Alan (m?)

Park Alam  Toplam Park Alam

No— (m?)

1.630
3.000
3.000
2.980
3.000
3.000
2.500
3.000
18.650
10 3.500
11 3.550
12 62.544

110.354 17.430 6,33 -

O 0 N O Ol b W DN P

Aktif rekreasyon etkinliklerine imkan sunan bu parklarda, kentsel donati elemanlari
genel olarak TS 12576 standartlarina uygun olgiilere sahiptir (Sekil 5.1). Cop

kutularinin sayica yetersizligi ve konumlandirma hatalar1 alanlarda temizlik
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eksikligine yol agmakta, aydinlatma yetersizliginden kaynakli olarak kor noktalar
olugsmaktadir (Cizelge 5.2). Zemin kaplamasinda kullanilan bazalt kiip ve kilit parke
taglarda ¢im olusumlari, ahsap kaplamalarda iklimsel kosullardan kaynakl
yipranmalar ve kauguk kaplamalarda ise asinmalar goriilmektedir. Cocuk oyun
ekipmanlar1 bakimindan yenilenmis olan Orkent, Akyazi, Omer Sururi Koksal ile
776. Sokak park ve gocuk oyun alani zeminlerinde eski ekipmanlara ait metal
pargalar kalmistir. Yenileme sonrasi zeminde goriilen bu tiir kalintilar, ¢ikintilar,
kaplama eksikligi, oyun esnasinda ¢ocuklarin yaralanmalarina sebebiyet verebilecek
diizeydedir. Camlik, Yiiksel Poyraz ve 776. sokakta bulunan koruluk 6zelligi tasiyan
yesil alanlarda drenaj eksikliginden kaynakli su birikintileri goriilmektedir. 2 km
uzunlugunda yiirtiylis ve bisiklet yolu bulunan Akyazi Sahil parkinda, bisiklet yollar1
tizerinde bulunan elektrik panel kapaklar siirlis esnasinda kullanicilar1 zorlamakta ve

bisiklet yollarinin siireklilik ilkesine ters diigmektedir.

Cizelge 5.2 Akyazi Mahallesi Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yap1 Elemanlari

.. . Zemin Durumu
Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) ()

No Yapim Birimleri Kutularnn  Ortii Aty

Yilh Adet Siis Sert Yesil

(Adet) (Adet) (Adet) ( ) Havuzu Ceshig Zemin Algn

1 1999 i 2 - 2 - - 770 860
2 2008 11 3 4 3 - - 2.242 758
3 2012 4 6 1 4 - - 865 2.135
4 1993 3 1 - 1 - - 2.560 420
5 1985 4 2 1 1 - - 1.800 1.200
6 2004 - 5 - 4 - - 270 2.730
7 2015 16 10 1 8 - - 1.800 700
8 2006 7 4 - 20 - - 1.000 2.000
9 2015 80 20 - 70 - - - 18.650
10 1996 14 12 3 20 1 - 1.800 1.700
11 2017 10 6 - 20 - - - 3.550
12 2014 170 35 12 167 - 4 52.474  10.070
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Sekil 5.1 Akyazi Mahallesi Parklar1 Donati Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Toplamda 110.354 m? alana sahip olan parklarda 44.733 m? ile parklarin %40°lik
kismini yesil alanlar olusturmaktadir (Cizelge 5.2). Parklarda bulunan bitkilere ait

liste Cizelge 5.3’de verilmistir.
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Cizelge 5.3 Akyazi Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park

Bitki Listesi
No
1 Cercis siliquastrum, Lagerstroemia indica, Acer negundo
2 Phoenix canariensis, Yucca filamentosa, Cedrus atlantica

Aesculus hippocastanum, Ligustrum jonandrum Alberetto, Euonymus japonica, Catalpa
3 bignonioides, Lagerstroemia indica, Cedrus atlantica, Picea pungens, Thuja orientalis, Spirea
arguta
Robinia pseudoacacia, Acer platanoides, Ligustrum jonandrum Alberetto, Viburnum tinus,
Nerium oleander, Thuja orientalis, Cupressocyparis leylandii, Ficus carica.
Acer platanoides, Aesculus hippocastanum, Cupressocyparis leylandii, Abelia floribunda,
Pyracantha coccinea
Picea pungens, Cercis siliquastrum, Cupressus sempervirens, Acer platanoides, Platanus
6 orientalis, Aesculus hippocastanum, Ligustrum jonandrum alberetto, Photinia fraseri 'Red
Robin', Abelia floribunda, Pyracantha coccinea
Cupressus macrocarpa goldcrest, Catalpa bignonioides, Robinia pseudoacacia umbraculifera,

! Platanus orientalis, Acer negundo, Berberis thunbergii atropurpurea
Picea pungens, Cupressocyparis leylandii, Magnolia grandiflora, Robinia pseudoacacia, Prunus
8 ceracifera "Pissardi Nigra", Cercis siliquastrum, Catalpa bignonioides, Abelia floribunda,
Gaura lindheimeri, Pittosporum tobira, Pyracantha coccinea, Rosa grandiflora, Yucca
filamentosa
9 Abies nordmanniana
10 Platanus orientalis, Elaeagnus angustifolia, Thuja orientalis, Nandina domestica ‘fire power’,

Phormium tenax variegatum, Pittosporum tenifolium silverqueen, Pyracantha coccinea.
11 Abies nordmanniana
Platanus orientalis, Robinia pseudoacacia, Magnolia grandiflora, Euonymus japonica,
Ligustrum jonandrum alberetto, Yucca filamentosa, Phoenix canariensis, Salix babylonica,
12 Abies nordmanniana, Cercis siliquastrum, Fraxinus excelsior, Acer negundo, Pittosporum tobira
nana, Prunus serrulata, Nerium oleander, Photinia fraseri 'Red Robin’, Abelia floribunda,
Acacia dealbata

Parklar; alan biiyiikliikleri, konumlari, donati elemanlari, alan kullanim c¢esitlilikleri,
zemin durumlari, bakim-onarim ve Ozel gereksinimli insanlarin kullanimlar
bakimindan degerlendirilmis ve park kalitesi agisindan en iyi durumdaki park tespit
edilerek kalite simiflar1 belirlenmistir. Parklar kalite kriterleri bakimindan
degerlendirildiginde; 776. Sokak, Orkent, Omer Sururi Koksal, Kazim Tiirkmen park
ve cocuk bahgesi orta (C), Yiiksel Poyraz Park, Akyazi Camli Park, SHT. PIY.
KOM. Ahmet Beyazit ile Kenan Sozer park ve cocuk bahgesi iyi (B) ve Akyazi sahil
parki ¢ok iyi (A) kalite sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.4).
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Cizelge 5.4 Akyazi1 Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= o ° - -
Park S ED % g CT: < g E § = E c E E =
N <2 5 ZZ 0§ 2f  Ef 32 8 &

ng Y a 5 N A ;‘é o w § § [t
1 3 2 2 4 1 0 2 14 C
2 3 3 3 2 3 0 4 18 B
3 3 2 2 4 2 0 4 17 B
4 3 3 2 2 2 0 4 16 Cc
5 3 2 3 2 3 0 3 16 Cc
6 3 2 1 4 1 0 2 13 Cc
7 3 2 3 2 3 0 3 16 C
8 3 2 3 4 3 0 3 18 B
9 6 2 4 4 3 0 2 21 B
10 4 2 3 4 3 0 4 20 B
11 4 3 4 2 3 0 2 18 B
12 6 4 4 2 3 2 4 25 A

1/1000 olgekli uygulama imar planina islenmis olan parklarin noktasal konumlari
tizerine 400 m yaricapli noktasal etkili hizmet alanlar1i olusturulup alanlarin
ulagilabilirlikleri belirlenmistir. Bu kapsamda parklarin; Akyazi Mahallesine
tamamen, Bahgelievler, Durugol ve Karsiyaka Mahallelerine de kismen hizmet ettigi

goriilmektedir (Sekil 5.2).

KARADENIZ |

 Bahgelievler Mah./! :

YENTMAL S f

" AR | SIRINEVEER MAK (%

Akyazi Mahallesi Parklar Etkili
Hizmet Alanlari 0 0.4 08 1.6 kilometre

Sekil 5.1 Akyaz1 Mahallesi Parklar1 Ulagilabilirlik Haritas
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5.1.2 Aziziye Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Aziziye Mahallesi 92,19 da yiiz
Olctimii ile Altinordu ilgesinin %0,40’lik kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 930 kisi
olan ve 1979 yilinda “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Kurulu” tarafindan bir
kism1 kentsel sit alan1 ilan edilmis olan mahallede park bulunmamaktadir. Mahallede
kisi basina 2,5 m? park alani standardinin saglanmasi i¢in 2.325 m? park alanina

ihtiya¢ duyulmaktadir.

5.1.3 Bahgelievler Mahallesi

Kiy1 yerleskesi olan Bahgelievler Mahallesi topografik olarak diiz bir yapiya sahiptir.
572,28 da yiiz olgiimii ile Altinordu ilgesinin %2,52°lik kismini kapsamaktadir.
Niifusu 8.419 kisi olan mahallede toplamda 81.450 m? yiizolglimiine sahip 3 adet
park bulunmaktadir. Kisi basina 9,67 m? park alani diigmekte olup park alani

standartinin tizerindedir (Cizelge 5.5).

Cizelge 5.5 Bahgelievler Mahallesi Parklarinin Konumlari ve Yeterlilikleri

1- SHT. JAN. UST. Mahmut Fazla
Parki

2- Meteoroloji Parki

3- Tayfun Giirsoy Parki

Park Alanm Toplam Park Kisi Basina Diisen ihtiyac Duyulan

No (m?) Alam (mzy  Nufus (Kis) o (me) Alan (m?)
1 600

2 2.550 81.450 8.419 9,67

3 78.300

Mahallede bulunan SHT. JAN. UST. Mahmut Fazla ve Meteoroloji Parki pasif
rekreasyona olanak saglarken, kiy1 parki niteligi tastyan Tayfun Giirsoy parki alan
kullanimlari ile aktif rekreasyon etkinliklerine olanak saglamaktadir (Sekil 5.3).
Parklarda kullanilan kentsel donati elemanlar1 genel olarak TS 12576 standardina
uygun dlgiilere sahiptir. Ug park alaninda ¢6p kutular1 sayica yetersiz kalmakta olup
standart agisindan uygun degildir (Cizelge 5.6). Mahmut Fazla ve Meteoroloji
parkinda kullanilmis olan aydinlatma elemanlar1 yeterli aydinlatma yapabilmektedir.

Tayfun Giirsoy parkinda ise 4 tip aydinlatma elemani kullanilmasma karsin
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aydinlatma birimleri sayica yetersiz kalmakta ve kor noktalar olusmasina neden
olmaktadir. Parklarin zemin durumlar incelendiginde ise; Mahmut Fazla parkinda
sert zeminler iizerinde ¢im gelisimlerinin oldugu, Meteoroloji parkinda yiiriiylis
aksint olusturan latalarin esit araliklarla yapilmadigi, Tayfun Giirsoy parkinda ise
zeminde ¢oOkiintiiler ve dosemelerde kullanilan farkli malzemelerin alanlari

birbirinden ayirma islevi gérmeksizin yama seklinde kaldig1 goriillmektedir.

Cizelge 5.6 Bahgelievler Mahallesi Parklar1 Kentsel Donati ve Mimari Yapi

Elemanlar1
Kentsel Donat1 Elemanlar1 Mimari Yap1 Elemanlari
Yapim . Ust soesi (A Zemin Durumu
No Yili O_tyrma. Cop Ortii  Aydinlatma Su bgesi (Adet) (m?)
Birimleri Kutular m :
(Adet) (Adet) (Adet (Adet) Siis Cesme Sert Yesil
) Havuzu s Zemin  Alan
1 2010 4 1 - 5 - - 300 300
2 2017 - 2 4 20 - 2 500 2.000
3 2001 80 25 - 105 - 44,899 33401

Sekil 5.2 Bahgelievler Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Tayfun Giirsoy parkinda bulunan merdivende basamak yiiksekligi ve basamak
genigligi arasinda sabit bir oran bulunmamaktadir. TS 12576 standardina gore 6zel
gereksinimli insanlarin kullanimi bakimindan rampanin %6 egime sahip olmasi
gerekirken rampa egimi %24 diir. Merdiven ve rampa, ergonomi ve fonksiyonellik
bakimindan kullanima uygun Ool¢iide degildir. Tayfun Giirsoy Parkinda tenis
kortunun kaldirilmasi ile olusturulmus otoparka girisler bisiklet ve yaya yolu

iizerinden saglanmaktadir. Otopark girisinin olduguna dair uyari isareti ya da levha
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bulunmayan alan hem yayalar hem de ara¢ kullanicilart i¢in tehlike arz etmektedir.
TS 12576 standardina goére otopark alanlarinin %5°lik kisminin 6zel gereksinimli
insanlarin kullanimina ayrilmasi gerekmektedir. 150 araglik otopark alaninda 7 adet
ozel gereksinimli insanlarin kullanimi i¢in park yeri bulunmasi gerekirken mevcutta
1 adet park yeri bulunmaktadir. Alan kullanimlari bakimindan en fazla etkinligin
oldugu Tayfun Giirsoy parkinda 1.510 m? alana sahip 5 adet geleneksel ¢ocuk oyun
alani, 867 m? spor alan1 ve 0,9 km bisiklet yolu bulunmaktadir. Bisiklet yollari
tizerinde bulunan elektrik panel ve rogar kapaklari bisiklet siiriis esnasinda
kullanicilarin dengesini bozmaktadir. Toplam 81.450 m? alana sahip olan parklarda
35.701 m? ile parklarin %43,8°lik kismini yesil alan olusturmakta olup (Cizelge 5.6)

parklarda bulunan canli materyaller Cizelge 5.7°de verilmistir.

Cizelge 5.7 Bahgelievler Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi
No
1 Thuja orientalis aurea nana, Abelia grandiflora, Ligustrum vulgare,
Pinus nigra
Prunus laurocerasus, Salix babylonica, Nandina domestica ‘‘fire power”,
2 Thuja orientalis “aurea nana”, Tradescantia zebrina, Cactaceae, Ilex crenata, Festuca glauca,

Pinus nigra, Euonymus japonica
Phoenix canariensis, Pinus nigra, Platanus orientalis, Robinia pseudoacacia, Acer palmatum,
Ligustrum vulgare, Cercis siliquastrum, Euonymus japonica, Fraxinus excelsior, Yucca
filamentosa, Pittosporum tobira nana, Vinurnum opulus, Nerium oleander, Euonymus japonica,

3 Catalpa bignonioides, Magnolia grandiflora, Pyracantha coccinea, Cupressus sempervirens,
Forsythia intermedia, Agave Americana, Melia azedarach, Prunus laurocerasus Platanus
orientalis, Acacia dealbata, Chamaerops humilis, Juniperus horizontalis, Chamaecyparis

lawsoniana, Cupressocyparis leylandii

Parklar, belirlenmis olan kalite degerleri bakimindan incelendiginde; Mahmut Fazla
ve Meteoroloji parklarinin orta kalite (C), Tayfin Glirsoy parkinin ise ¢ok iyi kaliteye
(A) sahip park siifinda yer aldigi belirlenmistir (Cizelge 5.8).

Cizelge 5.8 Bahgelievler Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= o ° - -
2 o & 2 > = E g
Park § = = s S S E E§ T E c = LEG e
N < 05 0 £E S 2E 22 22 % &
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g - = & &° 2 2 F
1 2 2 2 3 2 0 1 12 C
2 3 3 4 4 1 16 C
3 6 4 3 3 2 4 23 A
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Parklar ulagilabilirlik kapsaminda incelendiginde ise; Bahgelievler mahallesinin
neredeyse tamamina ve sinir mahallesi olan Yeni mahalle ile Sarkiye mahallesine de

biiyiik oranda hizmet ettikleri goriilmektedir (Sekil 5.4).

KARADENIZ

Akyaz Mf‘h' &

L o ) =

B

Bahgelievier Mahallesi Parklari Etkili —r— T 7T
Hizmet Alanlar 0 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.4 Bahgelievler Mahallesi Parklar1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.4 Bucak Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Bucak Mahallesi 979,48 da yiiz
ol¢iimii ile Altinordu Ilgesinin %4,32’lik kismini kapsamaktadir. Niifusu 16.642 kisi
olan mahallede toplamda 5.130 m? alana sahip 7 adet park bulunmakta olup kisi
basina 0,33 m? park alani dismektedir. Kisi basina 2,5 m? park alani diismesi
gerektigi standardinin ¢ok altinda kalan mahallede bu standarda ulasmak igin 36.475
m? alanin park olarak degerlendirilmesi gerekmektedir (Cizelge 5.9).
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Cizelge 5.9 Bucak Mahallesi Park Alanlar1 Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1-Sirin Park ve Cocuk Bahgesi

2- SHT. JAN. KD. UCVS. Ogin
Medin Park ve Cocuk Bahgesi
3-Merve Carki Korulugu

4-Bizim Park ve Cocuk Bahgesi
5-SHT. PIY. ER Murat Goziikan
Park ve Cocuk Bahgesi

6-411 Sokak Park ve Cocuk Bahgesi
7-446-452 Sokak Cocuk Parki

. Kisi Basina Ihtiyac Olmas:
Park Alam1  Toplam Park Niifus . Gereken
No () Alani (m?) (Kisiy . Dusen — DuyulanAlan o e
Miktar (m?) (m?) (m?)
1 500
2 1.500
3 1.000
4 250 5.130 16.642 0,30 36.475 41.605
5 300
6 1.080
7 500

Parklarda bulunan kentsel donati elemanlar1 TS standartlarina uygun olgiilere sahip
olsalar da islevselliklerini yitirmis olan mobilya sayist ¢ok fazladir. 411. Sokak park
ve cocuk bahgesi disindaki diger parklarda ¢Op kutulart TS standardina uygun
konumlandirilmamustir (Sekil 5.5). Parklarda déseme olarak kullanilmis olan bazalt
kiip ve kilit parke taglar iizerinde ¢im gelisimleri ile yosunlasmalar goériilmektedir.
Cocuk oyun alanlarinin zeminini olusturan kauguk kaplamalarda kabarmalar
goriilmektedir. SHT. JAN. KD. UCVS. Ogiin Medin Park ve Cocuk Bahgesi
girisinde bulunan merdivende basamak genisligi her ne kadar TS standardina uygun
olmus olsa da basamak yiiksekligi arasinda sabit bir oran bulunmadigindan
standartlara uygun degildir. Murat Goziikan parkinda bulunan merdiven standartlara
uygunken, 6zel gereksinimli insanlarin kullanimi igin diizenlenmis olan rampa %7,5

egim ile standartlara uygun degildir.
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Cizelge 5.10 Bucak Mahallesi Parklar1 Kentsel Donati ve Mimari Yap1 Elemanlari

Zemin Durumu

Yapim O_tyrma_ Cop USt Aydinlatma Su bgesi (Adet) (m?)

No Yih Birimleri  Kutular  Ortii (Adet) Siis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan

1 1988 3 1 - - - - 500 -

2 2004 5 - - 2 - - 890 610

3 2009 4 2 - - - - 800 200

4 1987 3 1 - - - - 250 -

5 2014 3 2 - 2 - - 300 -

6 2017 3 4 - 4 - - 580 500

7 2009 2 2 - - - - 500 -

Sekil 5.5 Bucak Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Toplamda 5.130 m? alana sahip olan parklarda 1.310 m? alan ile parklarin %25°lik
kismmi yesil alan olusturmaktadir (Cizelge 5.10). Parklarda bulunan canli

materyaller Cizelge 5.11°de verilmistir.
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Cizelge 5.11 Bucak Mabhallesi Parklar1 Bitki Listesi

park Bitki Listesi

1 -

2 Cercis siliquastrum, Abies nordmanniana

3 Pinus nigra, Phoenix canariensis, Cercis siliquastrum
4 -

Acer platanoides, Aesculus hippocastanum, Cupressocyparis leylandii, Abelia floribunda,
5 Pyracantha coccinea Robinia pseudoacacia, Acer platanoides, Ligustrum jonandrum Alberetto,
Viburnum tinus, Nerium oleander, Thuja orientalis, Cupressocyparis leylandii, Ficus carica.
6 Platanus orientalis, Euonymus japonica, Hydrangea macrophylla, Corylus avellana, Thuja
orientalis

7 -

Parklar kalite bakimindan degerlendirildiginde; Bizim Park ve Cocuk Bahgesi; kotii
(D), Sirin, SHT. JAN. KD. UCVS. Ogiin Medin, Merve Carki korulugu ve 446-452
sokak park ve cocuk bahgesi; orta (C), SHT. PIY. ER Murat Goziikan ve 411 Sokak
park ve ¢ocuk bahgesinin ise iyi (B) kalite sinifinda yer aldig belirlenmistir (Cizelge
5.12).

Cizelge 5.12 Bucak Mahallesi Parklariin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

)ED = E =) 2 = é E
No <E§ § éé ,{1’8 Es UCJE <E S @
1 1 3 3 1 3 0 3 14 C
2 3 2 2 2 2 0 4 15 C
3 2 2 3 2 3 0 1 13 C
4 1 2 2 1 2 0 2 10 D
5 1 3 4 1 3 1 4 17 B
6 3 3 4 2 4 0 3 19 B
7 1 2 2 1 2 0 3 11 C

Parklar ulagilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Bucak Mahallesi sakinleri
acisindan ulasilabilir oldugu ayni zamanda, Yeni, Sarkiye, Subasi ve Selimiye

Mabhallelerine de kismen hizmet ettigi goriilmektedir (Sekil 5.6).
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KARADENIZ

Bucak Mahallesi Parklar Etkili —T — T —T
Hizmet Alanlar 4 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.6 Bucak Mahallesi Parklar1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.5 Cumhuriyet Mahallesi

Deniz kiyist yerleskesi olan Cumhuriyet Mahallesi topografik olarak diiz bir yapiya
sahiptir. 4.051,33 da yiliz Ol¢imii ile Altinordu ilgesinin %17,8’lik kismini
kapsamaktadir. Niifusu 9.379 kisi olan mahallede toplamda 13.673 m? yiiz dl¢lime
sahip 5 adet park bulunmakta olup kisi basina 0,68 m? park alani diismektedir ve
standarda ulagmak i¢in 9.774 m? park alanina ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.13).

Cizelge 5.13 Cumhuriyet Mahallesi Park Alan1 Konumu ve Yeterliligi

1-1241 Sokak Park ve Cocuk
Bahgesi

2-Kemal Sensoy Park ve Cocuk
Bahgesi

3-SHT. PIY. ONB. Zafer
Giilseren Park ve Cocuk Bahgesi
4-Cumbhuriyet Cocuk Park1
5-1356 Sokak Park ve Cocuk
Bahgesi

.. Kisi Basina Thtiya Olmasi

No Fark ‘?lam Toplam Pa:rk Nu.f b i)ii;ein Duyula)rll lean Gereken
(m?) Alan(m?) - (Kish) vy () (m?) Biiyiikliik (m?)

1 2.233
2 700
3 2.996 13.673 9.379 0,68 9.774 23.447
4 4.000
5 2.744
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Cumbhuriyet Mahallesinde aktif rekreasyona olanak sunan parklar genel olarak;
dinlenme, ¢ocuk oyun alani, fitness ve spor alanlarindan olugsmaktadir (Sekil 5.7).
Parklarda kullanilan kentsel donati elemanlar1 TS standardina uygun Odlgiilere
sahipken, ¢O0p kutular1 standartlara uygun konumlandirilmamistir. Aydinlatma
elemanlar1 genel olarak yeterlilik gdstermekte ve parklarda kor nokta olusumlarini
engellemektedir (Cizelge 5.14). Cumhuriyet Cocuk Parki zemin kaplamasi olarak
kilit parke tas kullanilirken, diger parklarda zemin kaplamasi olarak baski beton
kullanilmistir. Cumhuriyet Cocuk Parkinda zeminlerde ve donati elemanlarinda

bakim-onarim eksiklikleri goriilmektedir.

Cizelge 5.14 Cumhuriyet Mahallesi Parklar1 Kentsel Donati ve Mimari Yapi

Elemanlari
Kentsel Donati Elemanlari Mimari Yap1 Elemanlari
No Yapim Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih - ; - Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutularn  Ortii (Adet) Siis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2017 7 3 1 15 - - 1.030 1.203
2 2015 3 3 - 7 - - 1.380 320
3 2017 11 4 - - 1576  1.420
4 2010 4 3 2 1 - - 2.180 1.820
5 2017 6 4 2 14 - - 1.060 1.684
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Sekil 5.7 Cumhuriyet Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

SHT. PIY. ONB. Zafer Giilseren, 1241. Sokak ve 1356. Sokak Park ve Cocuk
Bahgesinde alan i¢i giivenligi saglamak amagh giivenlik kameralar1 bulunmaktadir.
Bu tiir uygulamalarin bulunmasi kullanicilarin alan ic¢inde kendilerini giivende

hissetmelerini saglamaktadir. Toplamda 13.673 m? alana sahip olan parklarin 6.447
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m? ile %47,1°lik kismin yesil alanlar olusturmaktadir (Cizelge 5.14). Yesil alanlarda

bulunan canli materyaller Cizelge 5.15’de verilmistir.

Cizelge 5.15 Cumhuriyet Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi

No

1 Robinia pseudoacacia, Photinia serrulata, Hydrangea hortensis, Acer negundo

2 Phoenix canariensis, Pyracantha coccinea

3 Robinia pseudoacacia, Photinia serrulata, Prunus cerasifera, Viburnum tinus

4 Ligustrum vulgare, Euonymus japonica, Cedrus libani, Fraxinus excelsior, Robinia
pseudoacacia

5 Abelia grandiflora, Photinia serrulata, Euonymus japonica,Cedrus libani

Mahallede bulunan parklar kalite degerleri bakimindan incelendiginde; Cumhuriyet
Cocuk Parkinin orta (C), Kemal Sensoy, Zafer Giilseren ve 1356. Sokak Park ve
Cocuk Bahgesinin iyi (B), 1241. Sokak Park ve Cocuk Bahgesinin ise ¢ok iyi (A)
kaliteye sahip park sinifinda yer aldigi belirlenmistir (Cizelge 5.16).

Cizelge 5.16 Cumhuriyet Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= - © - -
200 =S = > :E £
Park § 2 g == =E g§ T = € = g =
No <2 5 §§ £2 28 = 5 <= o c/E;
s = = = S
= X Qéa N A g0 |.u§ § =
1 3 3 4 4 3 2 4 23 A
2 2 3 4 2 3 0 4 18 B
3 3 2 4 2 4 0 4 19 B
4 4 2 3 2 1 0 3 15 Cc
5 3 2 4 4 4 0 2 19 B

Cumhuriyet mahallesinde parklar yeterli sayida olmadiklarindan mahalle sakinleri

acisindan tam anlamiyla ulasilabilir olamamaktadir (Sekil 5.8).
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Sekil 5.8 Cumhuriyet Mahallesi Park Alanlar1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.6 Durugol Mahallesi

Deniz kiyisi yerleskesi olan Durugdl Mahallesi 1.309,11 da yiizolgiimil ile Altinordu
ilcesinin  %5,78’lik kismini1 kapsamaktadir. Niifusu 8.045 kisi olan mahallede
toplamda 13.395 m? alana sahip 4 adet park alan1 bulunmakta olup kisi basina 1,66
m? park alami diismektedir. 2,5 m? park alanmi standardina ulagmak i¢in mahallede

6.717 m? park alanina ihtiyag duyulmaktadir (Cizelge 5.17).

Cizelge 5.17 Durugdl Mahallesi Park Alanlar1 Konumlari ve Yeterlilikleri

1-SHT. JAN. ER Cemil Cakar
Park ve Cocuk Bahgesi

2-SHT. PiY. Sozlesmeli Er Sefa
Kabakkaya Park ve Cocuk

Bahgesi

3-Sirr1 Tercan Park ve c¢ocuk
Bahgesi

4-SHT. JAN. KOM. UCVS.
Hasan Tarakg1 Parki

. Kisi Basina intiyac Olmasi

No Par(km‘?)lam TZFI);T(EEI; K l(vlglﬁ;; Diisen Duyulan Alan Gereken
i Miktar (m?) (m?) Biiyiikliik (m?)
1 1.000
2 3.395
13. .04 1 717 20.112

3 5.000 3.395 8.045 ,66 6 0
4 4.000
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Aktif rekreasyona imkan sunan parklarda; dinlenme, ¢ocuk oyun ve fitness alanlar
olmak tizere 3 alan kullanimi bulunmaktadir (Sekil 5.9). Parklarda bulunan kentsel
donati elemanlar1 TS standardina uygun olgiilere sahiptir. SHT. JAN. ER Cemil
Cakar ve SHT. JAN. KOM. UCVS. Hasan Tarak¢1 parkinda geleneksel ¢cocuk oyun
ekipmani bulunurken, SHT. JAN. Sozlesmeli Er Sefa Kabakkaya ve Sirr1 Tercan
cocuk bahgesinde kum zemin iizerinde olusturulmus modern oyun ekipmani
bulunmaktadir. SHT. JAN. KOM. UCVS. Hasan Tarak¢i parkinda alana hareket
katan 1 adet siis havuzu bulunmaktadir (Cizelge 5.18). Havuz iizerinde bulunan

kopriiniin egimi fazla oldugundan ge¢is esnasinda kullanicilar1 zorlamaktadir.

Cizelge 5.18 Durugol Mahallesi Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yap1 Elemanlart

Zemin Durumu

Yapim C_)tyrma- Cop Ust Aydinlatma Su ogesi (Adet) ()
No Yili Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Siis Sort Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2006 6 2 - 1 - - 330 670
2 2017 16 10 3 12 - - 1.697 1.698
3 2018 20 15 - 20 1 - 850 4.150
4 - 16 10 2 12 1 - 1.965 2.035

:.-:’ ' i |‘ _, 2 /4 & .- X ;
Sekil 5.9 Durug6l Mahallesi Parklart Donat1 Elemanlari ve Alan Kullanimlari

Toplamda 13.395 m? alana sahip olan parklarda 8.553 m? alan ile parklarin %63’liik
kismini yesil alan olusturmaktadir. Parklarda kullanilmis olan canli materyaller

Cizelge 5.19°da verilmistir.
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Cizelge 5.19 Durug6l Mahallesi Parklar Bitki Listesi

park Bitki Listesi

1 Ligustrum vulgare, Fraxinus excelsior,Pinus nigra, Euonymus japonica, Melia azedarach,

2 Lagerstroemia indica, Photinia serrulata

3 Fraxinus excelsior,Magnolia grandiflora, Photinia fraseri “red robin”, Populus alba
Cedrus libani,Yucca filamentosa, Thuja orientalis, Cercis siliquastrum, Pyracantha coccinea,

4 Cupressus macrocarpa “goldcrest”, Phoenix canariensis. Cortaderia selloana, Robinia

pseudoacacia, Fraxinus excelsior

Parklar kalite kriterleri bakimindan incelendiginde; Cemil Cakar parkinin orta (C) ve
Sefa Kabakkaya, Sirr1 Tercan ve Hasan Tarak¢i parklarinin iyi (B) kaliteye sahip
park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.20).

Cizelge 5.20 Durugdl Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= c o - -
e == = > E = £ =
Prk 55 5 ¥ £§ gf §F s S %
No < S S £ o5 =2 = < = < = o 7
= X Qéa N A g O |.u§ § [t
1 2 2 2 4 2 0 3 16 C
2 4 3 4 4 4 0 3 21 B
3 4 3 4 4 4 0 3 22 B
4 4 2 2 4 2 0 3 19 B

Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde ise; Durugdl Mahallesine biiyilik

oranda, Akyazi ve Karapinar mahallelerine kismen hizmet ettikleri goriillmektedir

(Sekil 5.10).
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Sekil 5.10 Durugdl Mahallesi Park Alanlar1 Ulasilabilirlik Haritasi

5.1.7 Diiz Mahalle
Altinordu ilgesinin merkezi konumunda olan Diiz Mahalle, topografik olarak diiz bir

yapiya sahiptir. 135.63 da yiiz 6l¢iime sahip olan mahalle, ilgenin 9%0,59’1uk kismini
kapsamaktadir. Niifusu 1.762 kisi olan mahallede toplamda 22.860 m? alana sahip 4
park bulunmakta olup kisi bagina 12,9 m? park alan1 digmektedir (Cizelge 5.21).

Cizelge 5.21 Diiz Mahalle Parklar1 Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1-Bilal
Miizesi
2-Mehmetgik Parki
3-Fatma Demirhan Parki
4-Riisumat Park1 (2)

Koyden Agikhava Basin

Kisi Basina Diisen

Park Alam  Toplam Park . . ihtiya¢ Duyulan
No (m?) Alam (mzy  Nufus (Kis) 7 oo (m2) Alan (m?)
1 350
2 750
22. 1.762 12 -
3 500 860 6 9
4 21.260
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Bilal Koyden Basin Parki ile Fatma Demirhan Parki pasif rekreasyona, Mehmetgik
Parki ile Riisumat (2) Parki aktif rekreasyona imkan sunmaktadir. Pasif karakterli
rekreasyon alanlar1 daha ¢ok dinlenme ve toplanma alan1 6zelligi tagimaktadir (Sekil
5.11). Parklarda bulunan kentsel donati elemanlar1 TS standardina uygun 6lgiilere
sahiptir. Parklarin genelinde ¢op kutularinin konumlanmasi TS standardina uygun
degildir. Riisumat 2 parkinda bulunan aydinlatma elemanlar1 alani tam olarak
aydinlatirken diger parklarda ki aydinlatma elemanlar1 boylu agaglarin tepe
caplarindan dolay1 alam1 yeterince aydinlatamamakta ve alanda kor noktalarin
olugmasina neden olmaktadir. Fatma Demirhan Parkinda bulunan siis havuzu ve
Mehmetgik parkinda bulunan ¢esme de durgun su yiizeylerinin bulunmasindan

kaynakli koku ve yosunlagmalar goriilmektedir (Sekil 5.11).

Cizelge 5.22 Diiz Mahalle Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yapi Elemanlari

Zemin Durumu

Yapim Oturma Cop Ust Aydilatma Su dgesi (Adet) (m?)
No Vil Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sort Yesil
(Adet) (Adet) (Ade) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2012 2 1 - 5 - - 80 270
2 - 10 3 - 2 - 1 350 -
3 - 13 2 - 5 1 - 500 -
4 - - 20.120 1.140

= - ===

Sekil 5.11 Diiz Mahalle Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Pasif rekreasyon alanlarinin zemin kaplamalarinda ¢im olusumlari ve donati
elemanlarinda agmmalar goriilmektedir. K1yt parki niteligi tagiyan Riissumat (2)

(Riisumat kiy1 parkinin Diiz mahalle sinirlari icerisinde bulunan kismi) parkinda;
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fitness ekipmani, kaydirak pisti, 0.43 km yiiriiylis ve bisiklet yolu bulunmaktadir.
Toplamda 22.860 m? alana sahip olan parklarda 1.410 m? alan ile parklarin %6,16’lik
kismini yesil alan olusturmaktadir. Parklarda kullanilmis olan canli materyaller

Cizelge 5.23°de verilmistir.

Cizelge 5.23 Diiz Mahalle Parklar1 Bitki Listesi

Park

No Bitki Listesi
1 Aesculus hippocastanum,Cupressus macrocarpa “goldcrest”
2 Robinia pseudoacacia, Tilia tomentosa, Pinus nigra
3 Cerecis siliquastrum, Fraxinus excelsior, Prunu cerasifera
Chamaerops humilis, Ligustrum vulgare, Pinus sylvestrist, Platanus orientalis, Nerium
4 oleander, Abies nordmanniana, Tamarix parviflora, Cercis siliquastrum, Pittosporum
tobira “nana”

Mahallede bulunan parklar kalite kriterleri bakimindan incelendiginde; Fatma
Demirhan parkinin kétii (D), Bilal Kdyden ile Mehmetgik parkinin orta (C) ve
Riisumat (2) parkinin ise; cok iyi (A) kaliteye sahip park sinifinda yer aldig
belirlenmistir (Cizelge 5.24).

Cizelge 5.24 Diiz Mahalle Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

-] : o - —
200 s = =) > = £ g
Park S 2 § ® = S4E E§ 3 = S e E =
N <2 05 S s ZE 0 22 3E  g &
Z 8 N2 ] e 3 S 2
g - = o6 &° 2 2 "
1 1 1 2 4 2 0 1 11 C
2 2 2 3 1 2 0 2 12 c
3 1 2 3 1 2 0 1 10 D
4 6 4 4 2 4 1 3 24 A

Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Diiz mahalle agisindan tam
anlamiyla ulasilabilir, sinir mahalleleri olan Zaferimilli, Aziziye, Sarkiye, Saray ve
Selimiye mahalleleri agisindan ise kismen ulagilabilir oldugu goriilmektedir (Sekil

5.12).
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Sekil 5.12 Diiz Mahalle Park Alanlar1 Ulasilabilirlik Haritasi

5.1.8 Giizelyalh Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Giizelyali Mahallesi 389,66 da yiiz
Olciimii ile Altinordu ilgesinin %1,72’lik kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 2.286 kisi
olan mahallede 2.000 m? alana sahip 1 adet park bulunmakta olup kisi basina 0,87 m?
park alan1 diismektedir. Kisi bas1 2,5 m? park alani standardina ulagsmak igin

mahallede 3.715 m? park alanina daha ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.25).

Cizelge 5.25 Giizelyali Mahallesi Park Alan1 Konumu ve Yeterliligi

1-Giizelyali Semt Parki

Niifus  Kisi Basina Diisen Ihtiya¢ Duyulan Olmasi Gereken
2
No Park Alami (m?) o) Miktar (m?) Alan (m?) Biiyiikliik (m?)

1 2.000 2.286 0,87 3.715 5.715

Aktif ve pasif rekreasyona imkan sunan Giizelyali Semt Parki; spor, ¢ocuk oyun ve
dinlenme alan1 olmak tizere 3 farkli kullanimdan olusmaktadir (Sekil 5.13). Park
icerisinde bulunan kentsel donati elemanlar1t TS standardina uygun Olgiilere sahip
olsalar da, sayica yetersiz kalmaktadir (Cizelge 5.26). Park, ¢ift yonlii aydinlatma

elemant ile aydinlatilmaktadir. Yesil alan yogunlugu fazla olan parkta drenaj iyi
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durumdadir. Yesil alan iizerinde kullanimdan kaynakli bozulma ve sert zemin

tizerinde pargalanmalar goriilmektedir (Sekil 5.13).

Cizelge 5.26 Giizelyali Mahallesi Park Alan1 Kentsel Donati ve Mimari Yap1

Elemanlar1
Kentsel Donat1 Elemanlar1 Mimari Yap1 Elemanlari
No Yapim Oturma Cop Ust Su ogesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih . . . P Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin  Alan
1 2010 2 1 - 1 - - 600 1400

Sekil 5.13 Giizelyal1 Mahallesi Parklari Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlar1
Park genel olarak degerlendirildiginde; spor alanlarinda kullanilan demir
konstriiksiyonlu malzemelerde asinmalar ve paslanmalarin, zeminlerde ise
bozulmalarin olmasi parkta bakim onarim eksikliklerinin oldugunu gostermektedir.
Parkin %70’lik kismini olusturan spor sahasi parkta bulunan tek yesil alandir. Bunun
yani sira park icerisinde istinat duvarmi perdelemek amaclh kullanilan tek canli
materyal Thuja orientalis’dir. Kalite degerleri bakimindan incelendiginde ise orta (C)

kaliteye sahip park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.27).

Cizelge 5.27 Glizelyali Mahallesi Parkinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= : ° = =
eh == =) > = B £

Park CE g ® = £ E EE = c = E —

N <B 05 0 £E 8§ 2E 22 22 5 &
z = N 3 = = c = n
g - = & &° z :r
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Park ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde ise; bulundugu mahalle agisindan tam

anlamryla ulasilabilir olmadig1 goriilmektedir (Sekil 5.14).
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Sekil 5.14 Giizelyali Mahallesi Park Alan1 Ulagilabilirlik Haritas1

5.1.9 Karapinar Mahallesi

Sanayi bolgesi olan Karapinar Mahallesi topografik olarak diiz bir yapiya sahiptir.
2.055,88 da yiiz olglimii ile Altiordu ilgesinin %9,07°lik kismini kapsamaktadir.
3.355 kisi niifusa sahip olan mahallede toplamda 8.600 m? alana sahip 3 adet park
bulunmakta olup kisi bagina 2,56 m? park alan1 diismektedir (Cizelge 5.28).

Cizelge 5.28 Karapiar Mahallesi Parklart Konumu ve Yeterliligi

1-SHT. UZM. CVS. Zeki Inan Park
ve Cocuk Bahgesi

2-Rahmi Sahin Park
3-Karapinar Cocuk Park1

Park Alan Toplam Park Kisi Bagina Diisen ihtiyac Duyulan

Niifus (Kisi)

No (m?) Alani (m?) Miktar (m?) Alan (m?)
1 5.000

2 1.600 8.600 3.355 2,56 -

3 2.000
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Sanayi icerisinde bulunan Rahmi Sahin Parki, kullanicilara pasif rekreasyon imkani
sunarken, SHT. UZM. CVS. Zeki Inan ve Karapmar Park ve Cocuk Bahgesi;
dinlenme, ¢ocuk oyun, spor ve fitness gibi kullanimlar1 ile aktif rekreasyona imkan
sunmaktadir (Sekil 5.15). Park alanlarinda bulunan kentsel donati elemanlart TS
standardina uygun 6lgiilere ve konumlandirmalara sahiptir. Aktif rekreasyona imkan
sunan park alanlarinda aydinlatma iyi durumda iken pasif rekreasyon alaninda
aydinlatma eksikliginden kaynakli kor noktalar olusmaktadir (Cizelge 5.29). Rahmi
Sahin Parkinin giris kisminda bulunan merdivenin basamak yiikseklikleri ve
basamak genislikleri arasinda sabit bir oran bulunmamaktadir. Merdivenlerde ki
orantisizlik ile alana girislerin kontrollii olmasimi saglayan kapmin paslanmadan
dolayr zor hareket etmesi kullanim esnasinda ergonomi bakimindan kullanicilar
zorlamaktadir (Sekil 5.15). SHT. UZM. CVS. Zeki inan Parkinin giris kisminda
kaldirimda bulunan 6zel gereksinimli insanlarin i¢in olusturulmus rampa, kilavuz

izler ve uyarilar standartlara uygun ozelliktedir.

Cizelge 5.29 Karapinar Mahallesi Parklari Kentsel Donati ve Mimari Yapi

Elemanlari

Kentsel Donat1 Elemanlar: Mimari Yap1 Elemanlari

No Yapim Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih L . - Aydinlatma (m?)

Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2010 20 7 3 15 - - 2818 2182
2 1995 7 2 600 1.000

3 1.270

Sekil 5.15 Karapinar Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari
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Toplamda 8.600 m? alana sahip olan parklarin 4.452 m? ile %51,7’sini yesil alan
olusturmaktadir. Parklarda kullanilmis olan canli materyaller Cizelge 5.30’da

verilmistir.

Cizelge 5.30 Karapinar Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi
No
Phoenix canariensis, Ligustrum vulgare, Prunus cerasifera, Picea pungens, Magnolia
1 grandiflora, Robinia pseudoacacia, Nerium oleander, Euonymus japonica,Yucca
filamentosa,Abelia grandiflora
2 Fraxinus excelsior, Rosa sp., Yucca filamentosa, Ficus carica, Citrus retuculata
3 Ligustrum vulgare, Fraxinus excelsior

Mahallede bulunan parklar kalite degerleri bakimindan incelendiginde; Rahmi Sahin
parkinm orta (C), SHT. UZM. CVS. Zeki Inan park ve cocuk bahgesi ile Karapinar
cocuk parkinin iyi (B) kaliteye sahip park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge
5.31).

Cizelge 5.31 Karapinar Mahallesi Parklarmin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Karapinar mahallesine biiyiik
oranda, sinir mahalleleri olan Durug6l ve Karsiyaka Mahallelerine ise kismen hizmet

ettikleri goriilmektedir (Sekil 5.16).
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Sekil 5.16 Karapinar Mahallesi Park Alanlar1 Ulagilabilirlik Haritas1

5.1.10 Karsiyaka Mahallesi

Topografik olarak diiz bir yapiya sahip olan Karsiyaka Mahallesi 2.282,26 da alani
ile Altinordu ilgesinin %10’luk kismini kapsamaktadir. Niifusu 16.195 kisi olan
mahallede toplamda 12.150 m? alana sahip 5 adet park bulunmakta olup kisi basina
0,72 m? park alan1 diismektedir. Kisi bas1 2,5 m? park alani standardina ulasmak igin
28.337 m? park alanina daha ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.32).
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Cizelge 5.32 Karsiyaka Mahallesi Park Alanlar1 Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1-Belde Park ve Cocuk
Bahgesi

2-970. Sokak Park Alam
3-Ibrahim Bas Park ve Cocuk
Bahgesi

4-Karstyaka Cocuk Park1
5-Civil Kenar1 Park Alani

.. Kisi Basina Ihtiyac
No Par(kmzzs)lanl TZ?L?\T(;%; K 1(\111(12:; Diisen Miktar Duyulan Alan %lil;;aiisll{l(;lirgﬁf)n
(m?) (m?)

1 1.750

2 800

3 3.000 12.150 16.195 0,75 28.337 40.487

4 400

5 6.200

Icinde barindirdiklar1 farkli alan kullanimlar ile aktif rekreasyona imkan sunan park
alanlarinda bulunan kentsel donati elemanlar1 standartlara uygun oOlgiilere sahiptir.
Kilit parke tas doseme kullanilan zeminlerde ¢im gelisimleri goriilmektedir. 995.
Sokak parkinda bulunan geleneksel ¢ocuk oyun ekipmaninda yer yer paslanmalar ve
boyalarda asinmalar bulunmaktadir. 970. sokak park alani ve Belde parkta
donatilarda, zeminlerde ve oyun ekipmanlarinda vandalizmin etkileri goriilmektedir.
Ibrahim Bas park ve g¢ocuk bahgesinde bulunan siis havuzu yiizeyinde bakim

eksikliginden kaynakli suda yesillenme ve yosunlagsma bulunmaktadir (Sekil 5.17).

Cizelge 5.33 Karsiyaka Mahallesi Parklar1 Kentsel Donatt ve Mimari Yapi

Elemanlari
. .. . Zemin Durumu
Yapim O_tgrma_ Cop USt Aydinlatma Su dgesi (Adet) (m?)

No Vil Birimleri Kutular Ortii (Adet) Sie Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin  Alan

1 1989 4 2 - 2 - - 100 1.650
2 2014 3 3 - 5 - - 250 550
3 2005 7 6 2 2 1 - 250 2.750
4 2010 3 - - - - 40 360
5 2017 5 4 - 10 - - 200 6.000
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llesi Parklar1 Donati Elemanlar1 ve Alan Kulllanimlar:

el
Sekil 5.17 Karsiyaka Maha

11.310 m? alan ile parklarin %93’liik kismi1 yesil alanlardan olugmaktadir. Parklarda

kullanilmis olan canli materyaller Cizelge 5.34°de verilmistir.

Cizelge 5.34 Karsiyaka Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi

No

1 Abies nordmanniana

2 Acer platanoides, Acacia dealbata, Catalpa bignonioides

3 Fraxinus excelsior, Euonymus japonica, Phoenix Canariensis, Abies nordmanniana, Catalpa
bignonioides, Aesculum hippocastanum, Chamaerops excelsa

4 Abies nordmanniana

5 Morus alba, Abies nordmanniana, Tilia tomentosa

Mabhallede bulunan parklar kalite kriterleri bakimindan degerlendirildiginde; Belde,
Ibrahim Bas park ve cocuk bahgesi ile Karsiyaka ¢ocuk parkinmn orta (C), 970.
Sokak park alaninin iyi (B) ve Civil kenar1 park alanin ¢ok iyi (A) kalite sinifinda yer
aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.35).

Cizelge 5.35 Karsiyaka Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Parklar ulagilabilirlik kapsaminda incelendiginde ise; Karsiyaka Mahallesine biiyiik

oranda, Sirinevler Mahallesine ise kismen hizmet ettigi goriilmektedir (Sekil 5.18).
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Sekil 5.18 Karsiyaka Mahallesi Park Alanlar1 Ulasilabilirlik Haritasi

5.1.11 Kirazliman1 Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Kirazliman1 Mahallesi 396,40 da yiiz

Olclimii ile Altinordu ilgesinin %1,75’lik kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 1.039 kisi

olan mahallede 600 m? alana sahip 1 adet park bulunmakta olup kisi basina 0,57 m?

park alani diismektedir. Kisi bas1 2,5 m? park alani standardina ulagmak i¢in

mahallede 1.997 m? park alanina daha ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.36).
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Cizelge 5.36 Kirazliman1 Mahallesi Park Alan1 Konumu ve Yeterliligi

1-SHT. JAND. ER Ali Keles Park

ve Cocuk Bahgesi

No Park Alam  Niifus (Kisi) Kisi Basina Diisen  ihtiyac Duyulan  Olmasi Gereken
(m?) Miktar (m?) Alan (m?) Biiyiikliik (m?)

1 600 1.039 0,57 1.997 2.597

Teraslama yontemi ile arazi formuna uyarlanmis olan park aktif rekreasyona imkan
sunan; dinlenme, ¢ocuk oyun ve spor alani olmak tizere 3 farkli kullanimdan
olusmaktadir (Sekil 5.19). Park igerisinde bulunan kentsel donati elemanlar1 TS
standardina uygun olgiilere sahip olsalar da sayica yetersiz kalmaktadir. 1 adet c¢ift
tarafli boylu aydinlatma elemani bulunan parkta kor noktalar olustugundan dolay:
gece kullanimina uygun degildir. Park alaninda kullanilan merdivenlerin basamak

yiikseklikleri ve basamak geniglikleri TS 9111 standartlarina uygun dlciilere sahiptir.

Cizelge 5.37 Kirazliman1 Mabhallesi Park Alani Kentsel Donati ve Mimari Yapi

Elemanlari
Kentsel Donati1 Elemanlari Mimari Yapi Elemanlar:

- . Zemin Durum

No Yapim Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) ¢ zu umu
Yih L - P Aydinlatma (m?)

Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan

1 2013 2 2 - 1 - - 600 -
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Sekil 5.19 Kirazlimani1 Mahallesi Parki Donat1 Elemanlari ve Alan Kullanimlari

Park genel olarak degerlendirildiginde; kauguk ve beton zeminden olusan yiizeylerde
olusan yosunlasmalar, drenaj eksikliginden kaynakli su birikintileri, kentsel donati
elemanlarindaki paslanmalar ve fitness ekipmanlarindaki eksik pargalar, alanda
bakim ve onarim eksikligi oldugunu gostermektedir. Tamami sert zemin olan parkta
bitkisel uygulama bulunmamaktadir. Park alani, kalite degerleri bakimindan

incelendiginde orta kalite (C) park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.38).

Cizelge 5.38 Kirazlimani Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Park ulagilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Kirazlimant Mahallesine biiyilik

oranda ve Gilizelyali Mahallesine ise kismen hizmet ettigi goriilmektedir (Sekil 5.20).
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Sekil 5.20 Kirazlimani1 Mahallesi Park Alan1 Ulagilabilirlik Haritas1

5.1.12 Kumbasi1 Mahallesi

Deniz kiyis1 yerleskesi olan Kumbasi Mabhallesi topografik olarak diiz bir yapiya
sahiptir. 1.374,91 da yiiz Ol¢imii ile Altinordu ilgesinin %6,07’lik kismini
kapsamaktadir. Niifusu 1.705 kisi olan mahallede toplamda 5.984 m? alana sahip 3
adet park bulunmakta olup kisi basina 3,50 m? park alan1 diismektedir (Cizelge 5.39).

Cizelge 5.39 Kumbagsi1 Mahallesi Parklarin Konumlari ve Yeterlilikleri

1-Kumbas1 Park ve Cocuk Bahgesi
2-SHT. UST. Okan Melik Caddesi
Park ve Cocuk Bahgesi

3-15. Sokak Park ve Cocuk Bahgesi

No Park Alam  Toplam Park Kisi Bagina Diisen  ihtiyac Duyulan

Niifus (Kisi)

(m?) Alan (m?) Miktar (m?) Alan (m?)
1 1.100

500 5.984 1.705 3,50 -
3 4.384

Kumbagi mahallesinde bulunan parklar aktif rekreasyona imkan sunan; dinlenme,
spor ve ¢ocuk oyun alanlar1 olmak tizere 3 farkli alan kullanimindan olusmaktadir

(Sekil 5.21). Parklarda bulunan kentsel donati elemanlar1 TS standardina uygun
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Olciilere sahiptir. Kentsel donat1 elemanlar1 bakimindan 15. sokak parki ve Kumbasi
park yeterlilik gosterirken, Okan Melik caddesi parkinda bulunan kentsel donati
elemanlar1 sayica yetersiz kalmaktadir. Aydinlatma elemanlarinin sayica az oldugu
ya da hi¢ bulunmadigi parklarda park aydinlatmasi sokak lambalar1 araciligiyla
saglanmaktadir (Cizelge 5.40). Geleneksel cocuk oyun ekipmanlariin bulundugu ¢
park alaninda oyun ekipmanlart ve zeminleri iyi durumdadir. 15. sokak parki
girisinde bulunan merdiven basamak yiiksekligi, genisligi ve yiizey kaplamasi

bakimindan TS 9111 standardina uygun 6l¢ii ve forma sahiptir.

Cizelge 5.40 Kumbags1 Mahallesi Parklari Kentsel Donat1 ve Mimari Yap1 Elemanlari

Kentsel Donat1 Elemanlar: Mimari Yap1 Elemanlari
No Yapim Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih - . " Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutularn  Ortii (Adet) Siis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2006 7 3 1 1 - - 390 710
2 2010 3 1 - - - - 500 -
3 2017 18 5 1 18 - - 2140 2.244

Sekil 5.21 Kumbasi Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlar1

Parklar genel olarak degerlendirildiginde; Kumbag1 park ve 15. Sokak parki bakim
ve onarim yoniinden ¢ok iyi durumda iken Okan Melik Caddesi park alaninda
eksiklikler goriilmektedir. Tamami sert zeminden olusan Okan Melik Caddesi
parkinda bitkisel materyal kullanilmamistir. Toplamda 5.484 m? alana sahip olan
parklarda 2.954 m? alan ile parklarin %49,3’liik kismini yesil alan olusturmaktadir.
Parklarda bulunan bitkisel materyaller Cizelge 5.41°de verilmistir.
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Cizelge 5.41 Kumbas1 Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi

No

1 Abelia grandiflora, Yucca filamentosa, Ligustrum vulgare
2 -

Phoenix canariensis, Pinus nigra, Rosa sp., Thuja orientalis aurea nana, Gaura lindheimeri,
Pinus pinea, Magnolia grandiflora, Photinia fraseri “red robin”

Mahallede bulunan parklar kalite degerleri bakimindan incelendiginde; Kumbasi

3

parki iyi (b), SHT. UST. Okan Melik Caddesi park ve ¢ocuk bahgesinin orta (C) ve
15. Sokak parkinin ¢ok iyi kaliteye (A) sahip park siifinda yer aldigi belirlenmistir
(Cizelge 5.42).

Cizelge 5.42 Kumbas1 Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Parklar ulasilabilirlik kapsaminda Kumbasi Mahallesi agisindan ulasilabilirlik

sinirlart igerisinde oldugu goriilmektedir (Sekil 5.22).

KARADENIZ K
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Sekil 5.22 Kumbas1 Mahallesinde Park Alanlarinin Ulasilabilirlik Haritas1
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5.1.13 Nizamettin Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Nizamettin Mahallesi 192,90 da yiiz
Olctimii ile Altinordu ilgesinin %0,63’liikk kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 4.523 kisi
olan mahallede 1.000 m? alana sahip 1 adet park bulunmakta olup, kisi basina 0,22
m? park alan1 diismektedir. Kisi basina 2,5 m? park alani standardina ulasmak i¢in

mahallede 10.307 m? park alanina daha ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.43).

Cizelge 5.43 Nizamettin Mahallesi Parki Konum ve Yeterliligi

1-Nizamettin Park ve Cocuk

Bahgesi

Park Alani .. . .. Kisi Basina Diisen  Ihtiya¢c Duyulan  Olmas1 Gereken
No (m?) Niifus (Kisi) Miktar (m?) Alan (m?) Biiyiikliik (m?)
1 1.000 4.523 0,22 10.307 11.307

Park, aktif rekreasyona imkan sunan; dinlenme, ¢ocuk oyun ve fitness alan1 gibi 3
kullanimdan olusmaktadir (Sekil 5.23). Parkta bulunan kentsel donati elemanlar1 TS
standardina uygun Olgiilere sahip olsalar da sayica yetersiz kalmaktadir (Cizelge
5.44). Alana girislerin saglandigi noktada bulunan merdiven TS standardina uygun
basamak yiiksekligine ve genisliine sahiptir. Standartlara gére %6 egime sahip
olmasi gereken 6zel gereksinimli insanlari i¢in diizenlenmis olan rampa %20 egime
sahip olup standartlara uygun degildir. Dinlenme alanina giden merdivenler oval bir
yaptya sahiptir. Esit aralik ve yiikseklige sahip olmayan oval merdiven ergonomik

acgidan kullanimi zorlagtirmaktadir.

Cizelge 5.44 Nizamettin Mahallesi Parki Kentsel Donati ve Mimari Yap1 Elemanlari

Kentsel Donati1 Elemanlar1 Mimari Yapi Elemanlar:
- .o Zemin Durumu
No Yapim Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) B
Yih .. . L Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sort Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2011 1 1 - - - - 370 630
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Sekil 5.23 Nizamettin Mahallesi Parki Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Parklar genel olarak degerlendirildiginde; donati elemanlarinda iklimsel faktorler ve
bakim eksikliginden dolayr asinmalar, zeminde ise yabanct ot biiyiimeleri
goriilmektedir. %63°lik kismi yesil alandan olusan parkta kullanilan bitkisel
materyaller; Thuja orientalis aurea, Prunus laurocerasus, Lagerstroemia indica,
Prunus cerasifera’dir. Kalite degerleri bakimindan incelendiginde orta kalite (C)

park sinifinda yer aldig1 tespit edilmistir (Cizelge 5.45).

Cizelge 5.45 Nizamettin Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Ulasilabilirlik kapsaminda parkin bulundugu mahalleye biiyiik oranda ve Selimiye

mabhallesine de kismen hizmet ettigi goriilmektedir (Sekil 5.24).
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Sekil 5.24 Nizamettin Mahallesi Park Alan1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.14 Saray Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Saray Mahallesi, 101,65 da yiiz
Olctimii ile Altinordu ilgesinin %0,33’lik kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 1.282 kisi
olan mahalle toplamda 4.750 m? alana sahip 2 park bulunmakta olup, kisi basina 3,70

m? park alan1 diismektedir (Cizelge 5.46).

Cizelge 5.46 Saray Mahallesi Parklar1 Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1-Saray Park ve Cocuk Bahgesi
2-El Sanatlar1 Parki

No Park Alam Toplam Park Kisi Basina Diisen ihtiyac Duyulan

(m?) Alan (m?) Niifus (Kisi) Miktar (m?) Alan (m?)
1 1.750
4.750 1.282 3,70 -
2 3.000

Saray mahallesinde bulunan parklar iginde bulundurduklar1 alan kullanimlari
bakimindan aktif rekreasyon faaliyetlerine imkan sunan bir yapiya sahiptir. Saray

park genel anlamda koruluk niteligi tasirken, El Sanatlar1 park: iginde barmdirdigi
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geleneksel iirlin satis alanlari, biifeler ve konumu itibariyle bir toplanma alani niteligi
tasimaktadir (Sekil 5.25). Parklarda bulunan kentsel donati elemanlari TS
standardina uygun Olgiilere sahiptir. Her iki alanda kullanilan ¢6p kutular1 sayica
yetersiz kalmaktadir ve TS standardina uygun konumlandiriimamstir (Cizelge 5.47).
Zemin kaplamalari bakimindan El sanatlar1 parki iyi durumda iken, Saray parkta
dosemelerde uyumsuzluklar, ¢okiintiiler ve islevini yitirmis agac¢ alti 1zgaralar
bulunmaktadir. El sanatlar1 parkinda bulunan ¢ocuk oyun alani toprak zeminden
olusurken, Saray parkta bulunan ¢ocuk oyun alaninin zemini kauguktan
olusmaktadir. Kauguk zemin {izerinde oyun ekipmani degisikliginden kaynakli
baglanti noktalar1 kalmistir. Saray Parkta bulunan merdivenlerde basamak yiiksekligi
ve basamak genislikleri arasinda sabit bir oran bulunmadigindan TS standardina

uygun degildir (Sekil 5.25).

Cizelge 5.47 Saray Mahallesi Parklar1 Kentsel Donati ve Mimari Yapi Elemanlari

Kentsel Donat1 Elemanlar: Mimari Yap1 Elemanlar1
No Yapim Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih - . N Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutularn  Ortii (Adet) Siis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2009 6 4 - 8 - - 630 1.120
2 2017 11 2 - 10 - 1 2.000 1.000

Sekil 5.25 Saray Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari
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Parklar genel olarak degerlendirildiginde; Saray parkta bakim ve onarim kaynakli
eksiklikler bulunmaktadir. Yaklasik %45°1 yesil alandan olusan parklarda kullanilan
bitkisel materyal Cizelge 5.48’de belirtilmistir.

Cizelge 5.48 Saray Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi
No
1 Pinus nigra

Magnolia grandiflora, Hibiscus syriacus, Picea pungens, Yucca filamentosa, Rosa sp., Robinia
2 pseudoacacia, Lagerstroemia indica, Malus sp.,Acer negundo, Acer platanoides, Rosa
sp., Cedrus deodora pendula

Mahallede bulunan parklar belirlenmis olan kalite degerleri bakimindan
incelendiginde; Saray parkin orta kaliteye (C), El sanatlar1 parkinin ise iyi kaliteye

sahip (B) park smifinda yer aldigi belirlenmistir (Cizelge 5.49).

Cizelge 5.49 Saray Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Saray, Aziziye ve Diiz mahalleye
tamamen, Sarkiye mahallesine biiyiik oranda ve Selimiye mahallesine ise kismen

hizmet ettikleri goriilmektedir (Sekil 5.26).
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Sekil 5.26 Saray Mahallesinde Park Alanlar1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.15 Selimiye Mahallesi

Topografik olarak hafif egimli bir yapiya sahip olan Selimiye Mahallesi 550,41 da
yiiz 6l¢iimii ile Altinordu Ilgesinin %2,43’liikk kismin1 kapsamaktadir. Niifus 9.482
kisi olan mahallede toplamda 9.800 m? alana sahip 4 park bulunmakta olup, kisi
basina 1,03 m? park alan1 diismektedir. Kisi basina 2,5 m? park alani standardina

ulagmak i¢in 13.907 m? park alanina daha ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.50).

Cizelge 5.50 Selimiye Mahallesi Park Alanlari Konumlari ve Yeterlilikleri

1-SHT. JAN. ONB. Cemil
Tanriver Park ve Cocuk Bahgesi
2-Selimiye Cocuk Parki

3-Koru Park ve Cocuk Bahgesi
4-19 Eyliil Park ve Cocuk Bahgesi

. Kisi Basina intiyac Olmasi
No Par(km‘?)lam TZ\FI);T(EEI; K ?Iglfl:; Diisen Duyulan Alan Gereken
5 Miktar (m?) (m?) Biiyiikliik (m?)
1 600
2 2.000
3 5.000 9.800 9.482 1,03 13.907 23.707
4 2.200
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Alan kullanimlar1 bakimindan aktif rekreasyona imka&n sunan parklardaki donati
elemanlar1 TS standartlarina uygun Olciilere sahiptir. Genel olarak oturma ve
aydinlatma birimleri sayilar1 yetersiz ve ¢Op kutularinin konumlandirilmasi TS
standartlarma uygun degildir (Cizelge 5.51). Zemin durumu bakimindan en iyi
durumda olan park Cemil Tanriver Parki ve ¢ocuk bahgesidir. Diger parklarin
zeminlerinde goriilen g¢okmeler, ¢im gelisimleri ve revize sonucu olusan eski
ekipman kalintilar1 alanlarin gorsel kalitesini diigiirmekte ve yiirliylis esnasinda
kullanicilar1 zorlamaktadir. Selimiye Cocuk Parki ve Koru Parkin giris noktalarinda
bulunan merdivenler TS standartlarina uygun Olgiilere sahip olsalar da merdiven
yiizeylerinde goriilen kirilmalar ve bitki gelisimleri kullanimi zorlastirmaktadir

(Sekil 5.27).

Cizelge 5.51 Selimiye Mahallesi Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yapi Elemanlart

Zemin Durumu

Yapim Oturma Cop Ust Aydilatma Su dgesi (Adet) (m?)
No Vil Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin  Alan
1 2013 2 3 1 1 - - 400 200
2 2010 2 1 1 - - 500 1.500
3 1986 2 - 2 15 1 - 1.000 4.000
4 1996 12 3 - 4 - - 2.200 -

o e |t

—
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Sekil 5.27 Selimiye Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlari1 ve Alan Kullanimlari

Parklarin toplamda %358,1’lik kisminm1 olusturan yesil alanlarda kullanilmis olan

bitkisel materyaller Cizelge 5.52°de verilmistir.
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Cizelge 5.52 Selimiye Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi

No
1 Cupressocyparis leylandii, Cupressus macrocarpa “Goldcrest”, Robinia pseudoacacia, Phoenix
Canariensis, Abelia grandiflora
2 Cupressocyparis leylandii, Abelia grandiflora
3 Phoenix Canariensis, Abelia grandiflora, Pinus nigra, Aesculus hippocastanum, Platanus
orientalis, Acer negundo, Fraxinus excelsior
4 Ligustrum vulgare, Salix babylonica

Parklar kalite kriterleri bakimimndan degerlendirildiginde SHT. JAN. ONB. Cemil
Tanriver parki ve ¢ocuk bahgesi, Koru Park ve 19 Eyliil park ve ¢ocuk bahgesi orta
(C), Selimiye ¢ocuk parkiin ise iyi (B) kaliteye sahip park smifinda yer aldigi
belirlenmistir (Cizelge 5.53).

Cizelge 5.53 Selimiye Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Parklar ulasilabilirlik bakimindan incelendiginde; Selimiye Mahallesine tamamen,
Diiz, Sarkiye ve Saray Mahallelerine biiylikk oranda, Nizamettin ve Diiz

Mahallelerine ise kismen hizmet ettigi goriilmektedir (Sekil 5.28).
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Sekil 5.28 Selimiye Mahallesi Park Alanlar1 Ulagilabilirlik Haritas1

5.1.16 Subas1 Mahallesi

Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Subasi Mahallesi 264.96 da yiiz
Olctimii ile Altinordu ilgesinin %]1,17’lik kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 8.532 kisi
olan mahallede toplam 2.900 m? alana sahip 2 adet park bulunmaktadir. Kisi basina
0,33 m? park alan1 diisen mahallede kisi bas1 2,5 m? standardina ulasmak i¢in 18.430
m? park alanina ihtiyag duyulmaktadir (Cizelge 5.54).

Cizelge 5.54 Subas1 Mahallesi Parklarin Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1-Subasi1 Parki
2-483 Sokak Park ve Cocuk
Bahgesi

. Kisi Basina Ihtiya Olmasi
No Park élam Toplam Pa;rk Nu.f us Di.i:en Msiktar Duyula)rll z\lan Gereken Alan
(m?) Alani (m?) (Kisi) (m?) (m?) (m?)
! 600 2.900 8.532 0,33 18.430 21.330
2 2.300 ' ' ’ ' '

94



Aktif rekreasyona olanak saglayan parklar; dinlenme, spor ve c¢ocuk oyun
alanlarindan olusmaktadir. Parklarda bulunan kentsel donati elemanlar1 TS
standardina uygun Olciilere sahiptir ve sayica yeterlilik gostermektedir (Cizelge
5.55). Aydinlatma eleman1 yetersiz olan parklar sokak lambalar1 tarafindan
aydinlatilmaktadir. Aydinlatma eksikliginden kaynakli alan igerisinde kor noktalarin
olugsmasi gece kullanimi agisinda tehlike arz etmektedir. Zemin durumlar
bakimindan Subasi parkinda ¢ocuk oyun ekipmaninin bulundugu kauguk zeminde
bosluklar ve 2007 yilinda yapilmis olan revize sonucunda eski ekipmana ait montaj

noktalar1 goriilmektedir (Sekil 5.29).

Cizelge 5.55 Subas1 Mahallesi Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yap: Elemanlari

Oturma Cop Ust Su dgesi (Adet) Zem"zn[l)zl; rumu

Yapim _. . . N Aydinlatma
No Birimleri Kutular1  Ortii
Yih (Adet) Siis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 1987 5 4 - 1 - - 575 25
2 2017 8 2 - - - - 486 1.814

Sekil 5.29 Subasi Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Mahallede bulunan parklar belirlenmis olan kalitede degerleri bakimindan
incelendiginde; Subag1 parki orta (C), 483 Sokak parkinin ise iyi (B) kaliteye sahip
park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.56).
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Cizelge 5.56 Subas1 Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi
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Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Subasi Mahallesine tamamen,

Bucak, Sahincili ve Yeni mahalleye ise kismen hizmet ettikleri goriilmektedir (Sekil

5.30).

KARADENIZ +
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Sekil 5.30 Subas1 Mahallesi Park Alanlarinin Ulasilabilirlik Haritasi

5.1.17 Sahincili Mahallesi
Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Sahincili Mahallesi 2.054,29 da yiiz

dl¢iimii ile Altinordu ilgesinin %9,07°lik kismimi kapsamaktadir. Niifusu 24.426 kisi
olan mahallede toplamda 24.260 m? alana sahip 8 adet park bulunmakta olup, kisi
basma 1,00 m? park alan1 diismektedir. Kisi basi 2,5 m? park alani standardina

ulasmak i¢cin mahallede 36.805 m? alanin park olarak degerlendirilmesi

gerekmektedir (Cizelge 5.57).
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Cizelge 5.57 Sahincili Mahallesi Parklar1 Konumlar1 ve Yeterlilikleri

1- SHT. JAN. UCVS. Kani Caylak Park ve
Cocuk Bahgesi

2- Halit Kahraman Park ve Cocuk Bahgesi
3-588. sokak Park ve Cocuk Bahgesi

4-518. sokak Park ve Cocuk Bahgesi

5-SHT. UZM. CVS. Ciineyt Akkus Park ve
Cocuk Bahgesi

6-Karadeniz Park

7-580. sokak Park

8- Sevgi Park ve Cocuk Bahgesi

Park Alam1 Toplam Park

No ™ "m?  Alam (m?)

Niifus (Kisi)

Kisi Basina
Diisen Miktar

(m?)

ihtiyac
Duyulan
Alan (m?)

Olmasi
Gereken
Biiyiikliik (m?)

1 5.060

2 4.100

3 500

4 850

24.260 24.426
5 5.000

6 2.000

7 1.250

8

5.500

1,00

36.805

61.065

Mabhallede bulunan 8 parktan 7’si aktif rekreasyona imkan sunarken 580. sokak park

dinlenme alanmi niteligi tasiyarak pasif karakterli rekreasyona imkan sunmaktadir

(Sekil 5.31). Parklarda bulunan kentsel donati elemanlari TS standartlarina uygun

olgiilere sahiptir. iklimsel faktorlerden kaynakli donati elemanlarinda bozulmalar

goriilmektedir. Egimli arazi iizerinde yapilmis olan SHT. JAN. UCVS. Kani Caylak,

Sevgi, Halit Kahraman ve 588. sokak park ve c¢ocuk bahgelerinde bulunan

merdivenler genel olarak TS standartlarinda uygun o6lciilere sahiptir. SHT. UZM.

CVS. Ciineyt Akkus park ve ¢ocuk bahgesinde bulunan informal siis havuzu, parkin

giris noktasindan ¢ikisina kadar parki bastan sona sarmaktadir (Sekil 5.31).
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Cizelge 5.58 Sahincili Mahallesi Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yap1 Elemanlar

Zemin
Oturma o Ust Su dgesi (Adet) Durumu
No Y;l:lllm Birimleri Kuct:u{)arl Ortii Ayg&%l;tt)ma i (m?)
(Adet) (Adet) (Adet) Siis Sert Yesil
Havuzu Cesme Zemin Alan
1 2013 3 10 2 - - 1.070  3.990
2 2015 12 10 6 15 2.550 1.550
3 2016 2 3 2 12 - - 345 155
4 2017 2 4 - 2 - - 336 514
5 2012 8 6 1 16 1 - 1.138  3.862
6 2006 2 2 - 10 - - 750 1.250
7 2015 1 3 4 - - 287 963
8 2006 10 5 1 12 - - 2.636 2.864
=

Sekil 5.31 Sahincili Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

Toplamda 15.148 m? alan ile parklarin %62’lik kismini olusturan yesil alanlarda

kullanilmis olan bitkisel materyaller Cizelge 5.59’da verilmistir.

98



Cizelge 5.59 Sahincili Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park
No

Bitki Listesi

Robinia pseudoacacia, Acer negundo, Platanus orientalis,Picea Pungens, Euonymus japonica,
1 Catalpa bignonioides, Cupressus macrocarpa ‘goldcrest’, Phoenix canariensis, Aesculus
hippocastanum, Fraxinus excelsior
Cupressus macrocarpa ‘goldcrest’, Nandina domestica “fire power”, Salix babylonica, Gaura

2 lindheimeri, Acer platanoides, Pittosporum tobira, Rosmarinus officinalis, Magnolia grandiflora
3 Cupressus macrocarpa ‘goldcrest’, Cupressus sempervirens, Euonymus japonica, Abelia
floribunda

4 Fraxinus excelsior, Hydrigea hortansis, Thuja orientalis

5 Cupressus macrocarpa ‘goldcrest’, Thuja orientalis, Rosa sp., Salix babylonica, Platanus
orientalis, Photinia fraseri 'Red Robin', Phoenix canariensis, Cortaderia selloana

6 Phoenix canariensis, Robinia pseudoacacia

7 Cercis siliquastrum, Rosa sp. Nerium oleander, Magnolia grandiflora

8 Cupressus macrocarpa ‘goldcrest’, Euonymus japonica, Yucca filamentosa, Fraxinus excelsior,

Phoenix canariensis, Thuja orientalis

Mahallede bulunan parklar kalite kriterleri bakimindan incelendiginde; SHT. JAN.
UCVS. Kani Caylak, Halit Kahraman, 588. sokak, SHT. UZM. CVS. Ciineyt Akkus,
Sevgi Park ve Cocuk Bahgesi ve Karadeniz Parkinin iyi (B), 580. Sokak ile 518.
Sokak Parklarinin ise orta (C) kaliteye sahip park sinifinda yer aldigi belirlenmistir
(Cizelge 5.60).

Cizelge 5.60 Sahincili Mahallesi Parklarmin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

2 £ o g g
park 2 & g2 <g£E E = £ s £ g
N <5 5 0 SE FT 2 22 32 3 §
2 < 82 N3 38 e z o
1 5 2 3 4 2 1 4 21 B
2 4 2 4 3 4 0 4 21 B
3 1 2 4 4 4 0 3 18 B
4 2 2 3 4 4 0 3 16 C
5 4 2 3 4 2 0 4 19 B
6 3 2 3 4 2 0 3 17 B
7 3 2 3 4 4 1 1 18 B
8 5 2 3 4 2 2 4 22 B

Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Sahincili ve Subas1 Mahallelerine
biiyliik oranda, Sirinevler Mahallesine ise kismen hizmet ettikleri goriilmektedir

(Sekil 5.32).
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KARADENIZ

Sahincili Mahallesi Parklar Etkili —r—
Hizmet Alanlar) 0 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.32 Sahincili Mahallesi Parklarinin Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.18 Sarkiye Mahallesi

Deniz kiyis1 yerleskesi olan Sarkiye Mahallesi topografik olarak diiz bir yapiya
sahiptir. 787 da yiiz dlgimii ile Altinordu’nun %3,47°lik kismini kaplamaktadir.
Niifusu 3.781 kisi olan mahallede 53.000 m? alana sahip 1 adet park bulunmaktadir
(Cizelge 5.61). Kisi bagt 14,0 m? park alani diisen mahalle belirlenmis olan

standardin {istlinde bir orana sahiptir.

Cizelge 5.61 Sarkiye Mahallesi Parki Konumu ve Yeterliligi

1-Atatiirk Park:

Kisi Basl;a Diisen Miktar intiyac Duyulan Alan
(m?) (m?)
1 53.000 3.781 14,0 -

No Park Alam (m?) Niifus (Kisi)

Dinlenme alani, téren alani, yiiriiyiis ve bisiklet yollar1 ile kullanicilara aktif

rekreasyona imkani sunan parkta kentsel donati elemanlar1 TS standardina uygun
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olgiilere sahiptir ve sayica yeterlidir (Cizelge 5.62). Kullanilan aydinlatma birimleri
her ne kadar sayica fazla olsalar da genis tepe ¢apina sahip agaglar alanin yeterince
aydinlatilmasina engel olmakta ve kor nokta olusumuna neden olmaktadir. Parkta
bulunan zemin kaplamalar1 eski ve bakimsiz durumdadir (Sekil 5.33). Bu durum
kullanim esnasinda kullanicilar1 ergonomi ve giivenlik acisindan zorlamaktadir.
Drenaj sorunu bulunan parkta drenaji saglamak igin kullanilmis olan 1zgaralar,
araliklar1 ve konumlar1 bakimindan TS 9111 standardina uygun degildir. Parkta 0,70
km bisiklet ve yiiriiyiis yolu ile toplamda 650 araglik 2 adet otopark alam
bulunmaktadir. Otopark alanlarma girisler bisiklet ve yiiriiyiis yollar1 {izerinden

yapilmakta olup girislerde uyari isaretleri ve bilgilendirmeler de bulunmaktadir.

Cizelge 5.62 Sarkiye Mahallesi Parki Kentsel Donat1 ve Mimari Yapi Elemanlari

Kentsel Donati1 Elemanlar1 Mimari Yap1 Elemanlar1
No Yapim Oturma Cop Ust Su ogesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih - . L Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Siis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin Alan
1 - 100 34 10 100 1 = 40.900 12.100

4 \ .&,__’.:ﬂ
./ / ke =
Sekil 5.33 Sarkiye Mahallesi Parki Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari

12.100 m? alan ile parkin %22,8’lik kismini kapsayan yesil alanda kullanilmis olan

canli materyaller Cizelge 5.63’de verilmistir.
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Cizelge 5.63 Sarkiye Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi
No

Magnolia grandifolia, Aesculus hippocastanum, Mespilus germanica, Catalpa bignonioides,
Washingtonia filifera, Cedrus deodora ‘glauca’, Picea pungens ‘glauca’ Cupressocyparis
leylandii, Acacia dealbata, Lagerstromia indica, Chamaecyparis lawsoniana"Ellwoodii, Acer
1 pseudoplatanus, Platanus orientalis, Pittosporum tobira, Thuja occidentalis, Phoenix
canariensis, Pittosporum tobira nana, Yucca filamentosa, Rosa sp., Phormium tenax, Juniperus
horizontalis, Euonymus japonica var “Aurea”, Pyracantha coccinea, Hydrangea macrophylla,
Lavandula dentata

Mahallede bulunan park kalite degerleri bakimindan incelendiginde; iyi (B) kaliteye
sahip park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.64).

Cizelge 5.64 Sarkiye Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= S o = g
%0 == > > = E _—
Park § = § = = S E E§ =z c E (_% =
No <32 S E£§ §2 i3 &85 S & @z
° <z ¢ &§ R3 F8§ a4z < g “*
& = = = Z
1 6 4 4 2 3 1 2 22 B

Park ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Sarkiye mahallesine biiyiik oranda ve
sinir mahallesi olan Diiz mahalleye ise kismen hizmet ettigi goriilmektedir (Sekil
5.34). Ancak kiy1 parki niteligindeki park konumu itibariyle ¢ekim merkezi haline

gelmistir. Dolayistyla kentin geneline hizmet ettigini sOylemek miimkiindiir.

K
\\ KARADENIZ . J
Sarkiye Mah.
"~ | Bahgelievler Mah
W7 =% YeniMah: § < T -
\4\/
J £ A ~t ; SURINE
Sarkiye Mahallesi Parki Etkili —
Hizmet Alanlar 0 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.34 Sarkiye Mahallesi Park Alan1 Ulasilabilirlik Haritasi
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5.1.19 Sirinevler Mahallesi

Topografik olarak hafif egimli bir yapiya sahip olan Sirinevler Mahallesi 1.306,22 da
yiiz 6l¢iimii ile Altinordu’nun %35,76’lik kismin1 kapsamaktadir. Niifusu 15.567 kisi
olan mahallede toplamda 24.306 m? alana sahip 9 park bulunmakta olup kisi basina
1,56 m? park alan1 diismektedir. Kisi bas1 2,5 m? park alani standardina ulasilabilmesi

igin 14.611 m? park alanina ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.65).

Cizelge 5.65 Sirinevler Mahallesi Park Alanlar1t Konumlari ve Yeterlilikleri

1- Esnaf Park

2- 671. Sokak ¢ocuk Parki

3-SHT. il EMN. MUD. Cevat
Yurdakul Park ve Cocuk Bahgesi
4-670. Sokak Cocuk Parki

5-689. Sokak Cocuk Parki1

6-Sartkamis Sehitler Park ve Cocuk
Bahgesi

7-Civil Kiy1 Park

8- Harun Cakir Park ve Cocuk Bahgesi
9-SHT. UZM. JAN. KAD. Sami Yavuz
Park ve Cocuk Bahgesi

Kisi Basina ihtiyac Olmas:
Park Alamm Toplam Park Alam ... .. .. Gereken
No (m?) (m?) Niifus (Kisi) .Dusen Duyulan Biiyiikliik
Miktar (m?*) Alan (m?)
(m?)
1 1320
2 900
3 4.000
4 700
5 300 24.306 15.567 1,56 14.611 38.917
6 2.000
7 10.586
8 2.500
9 2.000

Mahallede bulunan 9 parktan 8’i aktif rekreasyona imkan sunarken Esnaf park
toplanma alani niteligindedir (Sekil 3.35). Parklarda bulunan kentsel donati
elemanlarinda iklimsel faktorlerden kaynaklt asmmalar ve renk solmalar
goriilmektedir. Zemin kaplamasi olarak baski beton kullanilmig olan parklarda,
zemin durumlart iyi durumda iken kilit parke tasla kapli olan park zeminlerinde ¢im

gelisimleri mevcuttur (Sekil 5.35). Egimli arazi formuna uygun teraslama sistemi ile

103



olusturulmus olan Sami Yavuz ve Harun Cakir parklarinda bulunan merdivenler TS

standartlarina uymamaktadir.

Cizelge 5.66 Sirinevler Mahallesi Parklar1 Kentsel Donatt ve Mimari Yapi

Elemanlar
Yapim Otu rma. Cop USt Aydinlatma Su bgesi (Adet) zem rzlr?’l; rm
No Yilh Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sie Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin  Alan
1 2015 - - - 20 - - 871 449
2 1997 4 2 - - - - 353 547
3 2013 13 5 - 10 - - 2536  1.464
4 - 4 2 - - - - 125 575
5 - 2 2 - - - - 65 235
6 2005 1 1 2 - - - 243 1757
7 2018 - 10 - 30 - - 4,055 6.531
8 2015 2 4 5 15 - - 530 1.970
9 2012 7 3 1 4 - - 355 1.645

Sekil 5.35 Sirinevler Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlar1

Toplamda 15.143 m? alan ile parklarin toplamda %63,2’lik kismini olusturan yesil
alanlarda kullanilmis olan bitkisel materyaller Cizelge 5.67°de verilmistir.
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Cizelge 5.67 Sirinevler Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park
No
1 Catalpa bignonioides, Aesculum hippocastanum, Cupressus macrocarpa ‘“goldcrest”

9 Abelia grandiflora, Pyracantha coccinea, Cupressus macrocarpa “goldcrest”, Thuja orientalis,
Rosa sp., Cortaderia selloana, Phoenix canariensis, Photinia serrulata, Ficus carica
Cupressus macrocarpa “goldcrest”, Catalpa bignonioides, Acer platanoides, Rosa sp., Platanus

3 orientalis, Nerium oleander, Photinia serrulata, Abelia grandiflora, Magnolia grandiflora,
Hibiscus syriacus
Platanus orientalis, Aesculum hippocastanum
Abies nordmanniana
Robinia pseudoacacia, , Euonymus japonica var “Aurea”
Salix babylonica, Acacia dealbata, Prunus serrulata

Cupressus macrocarpa “goldcrest”, Abelia grandiflora, Pyracantha coccinea, Thuja orientalis
Catalpa bignonioides, Chamaerops excelsa, Acacia dealbata, Acer negundo, Ligustrum vulgare

Robinia pseudoacacia, Juniperus horizontalis

Bitki Listesi

© o0 ~N o o1 b

Parklar kalite kriterleri bakimindan degerlendirildiginde; Esnaf park, 671. Sokak,
670. Sokak, 689. Sokak ¢ocuk parki ile Sarikamig Sehitler park ve gocuk bahgesi orta
(C), SHT. il EMN. MUD. Cevat Yurdakul, Harun Cakir ile SHT. UZM. JAN. KAD.
Sami Yavuz park ve ¢ocuk bahgesi iyi (B) ve Civil Kiy1 Parkinin ¢ok iyi (A) kalite
sahip park sinifinda yer aldig1 belirlenmistir (Cizelge 5.68).

Cizelge 5.68 Sirinevler Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

5 = 5 - = E g
e 55 5 E% £5 zE 5% 53 0§ :
No < g Q 5 é N 8 E s 5 E < E o 7
1 3 2 2 2 4 0 1 14 C
2 2 2 2 4 2 0 2 14 C
3 4 2 3 2 4 0 4 19 B
4 2 2 2 4 2 0 2 14 C
5 1 2 1 4 2 0 2 12 C
6 3 2 2 4 1 0 3 15 C
7 4 4 4 4 4 2 3 23 A
8 4 2 3 4 3 2 4 22 B
9 3 2 3 4 2 2 4 20 B

Parklar ulagilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Sirinevler Mahallesine tam
anlamiyla, Yeni, Karsiyaka, Akyazi ve Sahincili Mahallelerine kismen hizmet ettigi

goriilmektedir (Sekil 5.36).
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KARADENIZ

I\g SPC
% Tesist

Sirinevler Mahallesi Parkar Etkili S R
Hizmet Alanlari 0 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.36 Sirinevler Mahallesi Parklar1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.20 Tasbas1 Mahallesi

Deniz kiyist yerleskesi olan Tasbasi Mahallesi genel olarak egimli bir yapiya
sahiptir. 193.16 da yiiz Ol¢imi ile Altinordu ilgesinin %0,85’lik kismini
kapsamaktadir. Niifusu 1.368 kisi olan mahallenin 1979 yilinda “Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Kurulu” tarafindan bir kismi kentsel sit alani ilan edilmistir.
Mahallede toplamda 19.763 m? alana sahip 2 park alan1 bulunmakta olup kisi basi
14,4 m? park alan1 diigmektedir (Cizelge 5.69).

106



Cizelge 5.69 Tagbas1 Mahallesi Park Alanlar1 Konumlari ve Yeterlilikleri

1- Riisumat Park (1)
2- Vedat Giler Park

Park Alam Toplam Park Kisi Basina Diisen Ihtiyac Duyulan

No (m?) Alam (mz)  Vutus (Kis) o e (m2) Alan (m?)
1 19.063

19.763 1.368 14,4
2 700

Mabhalle parki niteligindeki Vedat Giiler ve kiy1 parki niteligindeki Riisumat (1)
parklar1 sahip olduklar1 alan kullanimlar ile aktif rekreasyona imkan sunmaktadir
(Sekil 5.37). Parklarda bulunan kentsel donati elemanlar1 genel olarak TS
standartlarina ve ergonomik a¢idan kullanima uygun 6lciilere sahiptir. Her iki parkta
kullanilmis olan ¢6p kutular1 TS standardina uygun sekilde konumlandirilmistir.
Vedat Giiler parkinda bulunan aydinlatma eleman yetersiz kalmakta iken Riisumat 1
parkinda bulunan aydinlatma elemanlar1 gesitlilik ve fonksiyonellik bakimindan gece
kullanimina uygun O6zelliklere sahiptir. Riisumat (1) parkindan bulunan st ortii
elemanlar1 yagishh ve gilinesli havalarda yeterli koruma gosteremediginden
fonksiyonel degildir (Yesil ve Beyli, 2018). Vedat Giiler parkinda yagis sonrasi
goriilen yagmur birikintileri drenaj eksikligini ve zeminde goriilen ¢im gelisimleri de
bakim eksikligi oldugunu gostermektedir. Parkta bulunan geleneksel ¢ocuk oyun
eleman1 ve zemini iyi durumda iken fitness ekipmanlarinda goriilen malzeme
farkliliklar1 alanin gorsel kalitesini diisiirmektedir. Kiy1 parkinda bulunan modern
oyun ekipmani ¢ocuklara ve alan1 kullanan biiyiiklere eglenme imkani sunmaktadir
(Sekil 5.37). 0,65 km yiiriiyiis ile bisiklet yolu bulunan Riisumat (1) parkinda fitness

ekipmanlari kullanicilarin kolayca erisebilecekleri bir yerde konumlandirilmistir.

Cizelge 5.70 Tagbas1 Mahallesi Parklar1 Kentsel Donat1 ve Mimari Yapi Elemanlart

Zemin
Yapm Oturma Cop __I'.'Ist" Aydilatma Su bgesi (Adet) Duruzmu
No Vil Birimleri Kutulari  Ortii (Adet) (m?)
(Adet) (Adet) (Adet) Siis Sert Yesil
Havuzu Cesme Zemin  Alan
1 2018 46 34 3 72 - - 17.063 2.000
2 1992 5 1 - 2 - - 600 100
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Sekil 5.37 Tasbas1 Mahallesi Parklar1 Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlar1

Geometrik olarak informal bir yapiya sahip olan Vedat Giiler Parkinda park
dikdortgen formda olusturulmus ve bitkilendirme alan formunun disinda kalan ug
noktalara yapilmistir. E70 karayolu boyunca uzanan Riisumat 1 parkini yol ile ayiran
yesil bordiir boyunca agaclandirilmistir. Ayrica sert zemin iizerinde bitkisel
diizenleme bitki kasalar ile gergeklestirilmistir (Sekil 5.37). Alanlarda kullanilmisg
olan bitkisel materyaller Cizelge 5.71°de verilmistir.

Cizelge 5.71 Tagbas1 Mahallesi Parklar1 Bitki Listesi

Park Bitki Listesi
No
Acacia dealbata, Cupressus macrocarpa goldcrest, Magnolia grandiflora, Cupressocyparis
1 leylandii, Pinus nigra, Phoenix canariensis, Photinia fraseri ‘Red Robin', Euonymus japonica,
Abies nordmanniana, Pinus sylvestris
2 Ligustrum vulgare, Lagerstromia indica

Mahallede bulunan parklar belirlenmis olan kalite kriterleri bakimindan
incelendiginde Riisumat (1) parkinin ¢ok iyi (A) ve Vedat Giiler Parkinin orta (C)
kaliteye sahip park sinifinda yer aldigi belirlenmistir (Cizelge 5.72).
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Cizelge 5.72 Tasbas1 Mahallesi Parklarinin Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

= : o - -
2 s = 2 z = £
3 . c s < E S = o & S = =)
No ] 5 S £ o = = = c = < = =3 7
:E ¥ Qé N 3 g0 w2 Z -
1 6 4 4 2 4 2 4 26 A
2 2 3 3 2 2 0 3 15 C

Parklar ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde; Tasbasi Mahallesine tamamen,

smir mahalleleri olan Kirazlimani ve Zaferimilli Mahallelerine ise kismen hizmet

ettikleri goriilmektedir (Sekil 5.38).
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KARADENIZ

Tagbag) Mahallesi Parklar Etkili e
Hizmet Alanlar 0 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.38 Tagbas1 Mahallesi Park Alanlar1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.21 Yeni Mahalle
Diize yakin topografik yapiya sahip olan Yeni Mahalle 551,77 da yliz dlgiimii ile

Altinordu ilgesinin %2,43’liik alanim1 kaplamaktadir. Niifusu 15.444 kisi olan
mahallede 600 m*’lik 1 adet park bulunmakta olup kisi basina 0,03 m? park alani
diismektedir. Kisi bas1 2,5 m? park alan1 standardina ulagsmak i¢in mahallede 38.010

m? park alanina ihtiya¢ duyulmaktadir (Cizelge 5.73).
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Cizelge 5.73 Yeni Mahalle Parki Konum ve Yeterligi
1-337 Sokak Park ve Cocuk

Bahgesi

No Park Alam  Niifus Kisi Basina Diisen ihtiya¢c Duyulan Olmasi Gereken
(m?) (Kisi) Miktar (m?) Alan (m?) Alan (m?)

! 600 15.444 0,03 38.010 38.610

Dinlenme ve ¢ocuk oyun alani olmak tizere 2 farkli kullanimdan olusan park, aktif ve
pasif karakterli rekreasyona olanak sunmaktadir (Sekil 5.39). Parkta bulunan kentsel
donati elemanlar1 TS standardina uygun o6lgiilere sahip olsalar da sayica yetersiz
kalmaktadir (Cizelge 5.74). Sokak lambalari ile aydinlatilan parkta yeterli aydinlatma
olmadigindan gece kullanimina uygun degildir. Park alan1 zemini kilit parke, kauguk
ve yesil alandan olusmaktadir. Sert zemin iizerinde goriillen ¢im gelisimleri, yesil
alanda goriilen yabanci ot biiyiimesi ve geleneksel ¢ocuk oyun ekipmanin bulundugu
kauguk zemin iizerinde bulunan eski oyun ekipmanlarina ait kalintilar bakim ve

onarim eksikligi oldugunu net bir sekilde gostermektedir (Sekil 5.39).

Cizelge 5.74 Yeni Mahalle Parki Kentsel Donati ve Mimari Yapi Elemanlari

Kentsel Donati Elemanlar: Mimari Yap1 Elemanlar1
No Yapim Oturma Cop Ust Su ogesi (Adet) Zemin Dzurumu
Yih .. . P Aydinlatma (m?)
Birimleri Kutular1  Ortii (Adet) Sis Sert Yesil
(Adet) (Adet) (Adet) Havuzu Cesme Zemin  Alan
1 2010 2 2 - - - - 270 330

Sekil 5.39 Yeni Mahalle Parki Donat1 Elemanlar1 ve Alan Kullanimlari
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%55°1 yesil alandan olusan parkta kullanilan bitkisel materyaller; Thuja orientalis,
Ilex crenata’dir. Park kalite degerleri bakimindan incelendiginde orta kalite (C)
smifinda yer aldig1 belirlenmis, ulasilabilirlik kapsaminda incelendiginde ise Yeni,

Subasi, Sahincili ve Sirinevler Mahallelerine kismen hizmet ettigi goriilmiistiir

(Cizelge 5.75) (Sekil 5.40).

Cizelge 5.75 Yeni Mahalle Parki Kalite Kriterleri Puan Cizelgesi

g = o = 5
e = & = > = E =
park € = E §EE EE c E 3 2 s E 5 =
N 8 = g gg £ 3 Z s o s 8 = o =
° <z ¢ &3 N3 5 &z <z g& °
[=a] = z
1 2 2 2 4 1 0 2 13 C
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Yeni Mahalle Parki Etkili ~# ——F
Hizmet Alanlari 0 04 08 1.6 kilometre

Sekil 5.40 Yeni Mahalle Park Alani1 Ulasilabilirlik Haritas1

5.1.22 Zaferimilli Mahallesi
Topografik olarak egimli bir yapiya sahip olan Zaferimilli Mahallesi, 160,11 da yiiz

Olglimiine sahip olan Altinordu ilgesinin %0,70’1lik kismini kaplamaktadir. Niifusu
1.285 kisi olan ve 1979 yilinda “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Kurulu”
tarafindan bir kismu kentsel sit alani ilan edilmis olan mahallede park
bulunmamaktadir. Mahallede kisi basina 2,5 m? park alan1 standardinin saglanmasi

icin 3.212 m?’lik park alani olusturulmasi gerekmektedir.
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5.2 Anket Degerlendirmesi

Calisma kapsaminda incelenmis olan 22 merkez mahallenin 19’unda ankete katilim
saglanmistir. Ordu kenti Altinordu ilgesinde bulunan park ve yesil alanlarda kullanici
potansiyeli ve memnuniyetine yonelik 173 kisi ile bire bir yapilmis olan anket
calismasina katilan kullanicilarin %54,3’1 kadin ve % 45,7’si erkektir. Katilimcilarin
%359u evli, %41’i bekardir (Cizelge 5.76). Evli olan katilimcilarin %50,3” iiniin

cocugu varken, %8,7’sinin cocugu yoktur.

Cizelge 5.76 Anket Katilimcilarin Bireysel Ozellikleri

SOSYAL YAPI Frekans Yiizde (%)
Kadin 94 55
Cinsiyet Erkek 79 45
TOPLAM 173 100
15-25 42 243
26-35 81 46,8
Yas Grubu 36-55 32 18,5
56-65+ 18 10,4
TOPLAM 173 100
Evli 102 59
Medeni Durum Bekir 71 41
TOPLAM 173 100
Ogrenim Gormedim 2 1,2
Orta Ogretim 25 14,4
Lise 51 29,5
Egitim Durumu .. .
Universite 82 47,4
Universite Sonrasi 13 75
TOPLAM 173 100

Katilimcilarin  %41,6’s1 Altinordu genelinde bulunan parklar1 yeterli bulurken,
%358,4’1i yetersiz bulmaktadir. Yasadiklari mahallede bulunan parklarin yeterliligi

bakimindan %31,2’si parklarin yeterli, %68,8’1 yetersiz oldugunu diistinmektedir.

Katilimcilarin  %20,2°si evlerine yakin oldugundan en cok mahalle parklarini
kullanirken, %79,8’1 kiy1 parklarini tercih etmektedir (Cizelge 5.77). Kiy1 parklarini
kullanan katilimcilarin  %60°1 aktivite c¢esitliligi, %28’i merkezi konum ve
ulagilabilirligi, %10’u ise yasadiklari mahallede park bulunmamasi ya da yeterli

sayida olmamasindan dolay1 kiy1 parklarini tercih ettigini ifade etmistir.

112



Mabhalle parkint kullananlarin %57,1°1, kiy1 parklarini kullananlarin ise %35,5°1 6zel
gereksinimli insanlara yonelik kullanimlarin olmadigini belirtmistir. Mahalle ve kiy1
parklarina yonelik memnuniyet diizeyleri incelendiginde katilimcilarin %16,8°1 ¢cok
memnun oldugunu, %60,6’s1 memnun oldugunu ve %?22,6’s1 ise hi¢ memnun

olmadigini belirtmistir (Cizelge 5.77).

Cizelge 5.77 Tercih Edilen Park ve Memnuniyet Diizeyi

Memnuniyet Diizeyi

Tercih Edilen Park  Hic Memnun Cok TOF;LAM P Degeri
oo Memnunum (%)
Degilim Memnunum
Mahalle 8,1 9,2 2,9 20,2
Kiy1 14,5 51,4 13,9 79,8 0.021 (L)
TOPLAM (%) 22,6 60,6 16,8 100

Kullanicilarin park tercihleri ve tercih ettikleri parklart her mevsim kullanip
kullanamadiklarina bakildiginda; mahalle parklarmi kullanan katilimcilarin %42’si
kullanabildiklerini, %581 ise kullanamadiklarini ifade etmistir. Kiy1 parklarinin
mevsimsel kullanimlarma bakildiginda katilimeilarm  %49,2’si her mevsim
kullanilabildigini, %50,9’u ise kullanamadigin1 belirtmistir. Katilimcilarin %82,7’si
kullandiklar1 parkta kendilerini giivenli ve huzurlu, %17,3i giivensiz ve tedirgin
hissetmektedir. Kullanicilarin parklarda hissettikleri duygular ve alanda gecirdikleri
zaman arasinda yapilmis olan analize gore anlamli (p< 0.05) bir iliski bulunmaktadir
(Cizelge 5.78). Giivenli ve huzurlu hissedilen parklarda gegirilen siirenin az olmasini
katilimecilar  alanlarda aydinlatma, donati ve alan kullanimlarda yasanan

eksikliklerden (piknik, spor, dinlenme alani, vb.) kaynakli oldugunu dile getirmistir.

Cizelge 5.78 Parklarda Hissedilen Duygular ve Parklarda Gegirilen Siire

Gegirilen Zaman

. . TOPLAM o .
Hissedilen Duygu 0-1 (%) 12 (%) 2-3+ (%) (%) P Degeri
Giivenli ve Huzurlu 22,0 54,9 58 82,7

.. . .. 0.046
Giivensiz ve Tedirgin 8,6 8,1 0,6 17,3 L)
TOPLAM (%) 30,6 63,0 6,4 100

Parklarin kullanildig1 gilinler bakimindan anketler degerlendirildiginde katilimcilarin
%24.,8’1 hafta i¢i parklart kullanirken 9%75,2°si hafta sonunu tercih etmektedir
(Cizelge 5.79). Parklarin kullanildig1 giin ve meslek arasinda iligkiye bakildiginda
memur, is¢i, ev hanimi, emekli ve issiz olan kullanicilarin giin tercihlerinde anlaml

(p< 0.05) bir iliski oldugu goriilmektedir (Cizelge 5.79). Calisan kullanicilarin
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parklar1 daha c¢ok hafta sonu tercih ettikleri, ev hanimi, emekli ve issiz olanlarin ise

parklar1 daha ¢ok hafta i¢i kullandiklar1 goriilmiistiir.

Cizelge 5.79 Meslek Gruplar1 ve Parklarin Kullanildiklar1 Giin Arasindaki Iliski

Kullanilan Giin

Meslek Gruplar Hafta Ici (%) Hafta Sonu (%) TOPLAM (%) P Degeri
Esnaf 1,2 2,3 3,5 0.636 (L)
Memur 1,7 18,5 20,2 0.013 (P)
sci 0,6 16,8 17,4 0.003 (P)
Ev Hanim 9,8 8,1 17,9 0.000 (P)
Serbest Meslek 0,6 75 8,1 0.073 (L)
Ogrenci 4,0 19,7 23,7 0.187 (P)
Emekli 5,2 1,7 6,9 0.000 (L)
Issiz 1,7 0,6 2,3 0.033 (L)
TOPLAM (%) 24,8 75,2 100 0.000 (L)

Evli olan kullanicilarin %20,8’1 ¢ocuklart eglendirmek, piknik yapmak ve manzara
amactyla parklar1 kullanmaktadir. Bekar olan kullanicilarin %23,7’si parklar1 spor
yapmak, hava almak ve manzara amaci ile kullanmaktadir (Cizelge 5.80). Yapilmis
olan analizi gore ankete katilan katilimcilarin medeni durumlari ve kullanim amaglari

arasinda anlamli (p< 0.05) bir iliski bulunmaktadir.

Cizelge 5.80 Medeni Durum ve Parklarin Kullanim Amaglari

Medeni Durum
TOPLAM

Kullanim Amaci (%) P Degeri
Evli (%) Bekir (%)

Cocuklan Eglendirmek, Piknik Yapmak, Mazara 20,8 52 26

Spor Yapmak, Hava Almak, Manzara 15,0 23,7 38,7

Cocuklari1 Eglendirmek, Spor Yapmak, Hava Almak 9,8 2,3 12,1 0.00 (L)
Piknik Yapmak, Hava Almak, Manzara 13,4 9,8 23,2

TOPLAM (%) 59,0 41,0 100

Parklarin kullanimi esnasinda katilimcilari %50,3’1 kullanimi kisitlayan her hangi
bir faktér bulunmadigini, %49,8’si kullanimi kisitlayan faktorlerin  oldugunu
sOylemistir. Katilimcilarin parklar1 kullanim sirasinda alanlara yonelik duyduklari

rahatsizliklar Cizelge 5.81°de verilmistir.
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Cizelge 5.81 Kullanicilarin Park Tercihleri ve Rahatsizlik Duyulan Faktorler

Tercih Edilen Park

Rahatsizhik Duyulan Faktorler Mahalle (%) Kyt (%) TOPLAM (%)
Toz / Giiriiltii / Cop 4 9,9 13,9
Toz / Giiriiltii / Kullanic1 Yogunlugu 4 15,6 19,6
Toz / Cop / Tasarim Yetersizligi 6,4 13,3 19,7
Giiriiltii / Otopark Sorunu / Tasarim Yetersizligi 4,1 20,2 243
Cop / Giiriiltii / Kullanic1 Yogunlugu 1,7 20,8 22,5
TOPLAM (%) 20,2 79,8 100

Katilimcilara parklarin beklentilerini karsilayip karsilamadigi sorulmus ve %57,2’lik
bir oranla beklentilerin karsilandigi soylenmistir. %42,8’lik bir oranla beklentilere
yanit vermedigini belirten katilimcilar parklara yonelik Cizelge 5.82°de belirtilen

diizenlemelerin yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Cizelge 5.82 Kullanicilarin Parklardan Beklentileri

Beklentiler Yiizde Degeri (%)
Cocuk Oyun ve Spor Alanlarinin Arttirilmasi 14
Oturma Birimleri ve Goélgeliklerin Arttirilmasi 41
Aydinlatmalarin Arttirilmasi ve Giivenligin Saglanmasi 18

WCyve Cesmelerin Arttirllmasi 5

Yesil Alanlar ve Golge Yapic Bitkilerin Arttirilmasi 5
Temizlik ve Bakimin Arttirilmasi 23
TOPLAM 100

Kullanicilarin ~ parklarda bulunan donati elemanlarina yonelik memnuniyet
diizeylerine bakildiginda; %41’inin memnun olmadig1 ve % 59’unun ise memnun
oldugu goriilmiistiir. Parklarda bulunan WC bakimindan kullanicilarin %59’unun hig
memnun olmadiklar1 gorilmektedir (Cizelge 5.83). Yapilan analiz sonucunda
kullanicilarin parklardan beklentileri ile tasarim elemanlarma karsi memnuniyet

diizeyleri arasinda anlamli (p< 0.05) bir iliski oldugu goriilmiistiir (Cizelge 5.83).
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Cizelge 5.83 Tasarim Elemanlarina Yonelik Memnuniyet Dereceleri

Cocuk Oyun Elemanlari

S
\o_/ -
~ = o~ j=
Beklentilerinizi Karsiliyor % % = c X EISS = S0
Mu? 25~ §5 o 2% E% 5 2
- SES 28 ES EE z2E o N
) [} X =9 2D [
b b T8 [= ===
Evet 4.6 28.9 214 2.3 - 57.2
Hayir 1.7 15.6 15.0 6.4 4.1 42.8 0.000 (L)
TOPLAM (%) 6.3 44.5 36.4 8.7 4.1 100
Spor Alanlar:
Evet 3.5 30.6 12.7 8.7 1.7 57.2
Hayir 1.2 17.9 5.2 11.6 6.9 42.8 0.003 (L)
TOPLAM (%) 4.7 48.5 17.9 20.3 8.6 100
Oturma Birimleri
Evet 5.2 35.2 2.3 13.3 1.2 57.2
Hayir - 11.0 1.2 23.1 7.5 42.8
0.000 (L)
TOPLAM (%) 52 462 35 364 8.7 100
Doseme Kaplamalari
Evet 4.6 32.9 7.0 11.0 1.7 57.2
Hayir 0.6 13.3 7.5 12.1 9.3 42.8
0.000 (L)
TOPLAM (%) 52 462 145 231 11.0 100
Aydinlatma Elemanlan
Evet 6.3 335 11.0 5.2 1.2 57.2
Hayr 0.6 16.8 4.6 15.6 5.2 42.8
0.000 (L)
TOPLAM (%) 69 503 156  20.8 6.4 100
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Cizelge 5.83 Tasarim Elemanlarina Yonelik Memnuniyet Dereceleri (Devami)

Cop Kutulan
Evet 4.0 29.5 5.8 14.4 35 57.2
Hayir 2.9 15.6 2.3 13.9 8.1 42.8
0.039 (P)
TOPLAM (%) 6.9 45.1 8.1 28.3 11.6 100
Golgelikler
Evet 3.0 19.0 75 21.3 6.4 57.2
Hayir - 7.6 4.0 19.7 11.6 42.8
0.002 (L)
TOPLAM (%) 3.0 266 115 410 17.9 100
Yiiriiyiis Yolu
Evet 11.0 404 2.9 2.3 0.6 57.2
Hayir 4.0 24.9 0.6 7.5 5.8 42.8
0.000 (L)
TOPLAM (%) 150  65.3 35 9.8 6.4 100
Su Elemanm
Evet 1.7 150 208  13.9 5.8 57.2
Hayir 0.6 5.2 122 179 6.9 42.8
0.025(L)
TOPLAM (%) 2.3 202 330 318 12.7 100
Yesil Alanlar
Evet 6.9 41.6 2.3 5.2 1.2 57.2
Hayir 35 24.2 2.9 11.0 1.2 42.8
0.038 (L)
TOPLAM (%) 104 658 5.2 16.2 2.4 100
W.C
Evet - 9.2 - 15.6 32.4 57.2
Hayir - - - 16.2 26.6 428
0.001 (P)
TOPLAM (%) - 9.2 - 31.8 59.0 100
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6. SONUC ve ONERILER

Bu c¢alisma kapsaminda, Ordu kenti Altinordu ilgesinde bulunan parklarin,
yeterlilikleri, ulasilabilirlikleri, kullanilmig olan donatilarin TS standartlar
bakimindan uygunluklar1 incelenmistir. Ayrica olusturulan arazi goézlem formu
araciligiyla, belirlenen kalite kriterleri dogrultusunda parklarin kalite siniflar
belirlenmis ve anket calismasi ile kullanicilarin parklara yonelik memnuniyet

diizeyleri irdelenmistir.

Bir yerin estetik, fonksiyonel ve kendine 6zgii bir kimliginin olmasimi saglayan
unsurlardan biri olan kentsel donati elemanlar1 kent-mekan-insan {igliisii arasindaki
bagi olusturan en 6nemli yapilardandir. Bir alanin islevsel olmasinda ki en 6nemli
etken donatilarin; yeterli sayida, iyi kalitede, insan antropometrisine ve standartlara
uygun olmasina baghidir. Bulunduklari mekanin 6zelligini yansitan donati
elemanlari, kullanildiklar1 bolgenin  g¢evresel ve iklim kosullarina uygun
malzemelerinden {iretilmeli, yerleri ve sayilar1 ihtiyaglara cevap verecek sekilde

belirlenmelidir.

Calisma alanlarinda kullanilmis olan kentsel donati elemanlart genel olarak TS
12576 standardina ve insan antropometrisine uygun Olgiilere sahiptir. Ancak estetik
kaygilarla yapilan bazi donati elemanlarinin fonksiyonellikten uzak oldugu
goriilmektedir. Ornegin; calisma alamindaki 31 parkta kullamilan seyrek latalardan
olusan Ust ortii elemanlari, kullanicilar1 yagmur ve giinesten korumaktan uzak olup,
sadece mekan olusturma 6zelligine sahiptir. Yagish bir iklime sahip olan bolgede bu
ozellikteki Ust ortii elemanlarinin koruyucu bir 6zelligi bulunmamaktadir. Ankete
katilan kullanicilarin %79,3’1i parklarda bulunan kapali mekéanlar1 ve iist ortii

elemanlarimi yetersiz bulduklarini belirtmesi bu durumu destekler niteliktedir.

Parklarin gece algilanabilmesi ve kullanicilarin alan igerisinde giivende olabilmeleri
icin aydinlatma elemanlar1 biiylik Onem tasimaktadir. Ankete katilan kadin
kullanicilarin %17,2°si ile erkek kullanicilarin %15,2°si olmak ilizere %32,4’1
aydinlatma eksikliginin kullanimi kisitlayan bir faktdr oldugunu belirtmistir. Calisma
kapsaminda incelenmis olan parklarin 36’sinda aydinlatma elemanlar1 yeterlilik
gostermektedir. Aydinlatma elemani bulunmayan 14 park sokak lambalar ile

aydinlatilmaktadir. 31 parkta ise aydinlatmalar yetersiz kalmakta ya da genis tepe
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capina sahip olan bitkiler aydinlatmay1 kisitlamaktadir. Bu durum alan igerisinde kor

nokta olusumlarina yol agmaktadir.

Incelenmis olan parklarm zemin ddsemelerinde genel olarak kirilmalar, ¢im
gelisimleri, yosunlagmalar ve yagmur sonrasi drenaj eksikliginden kaynakli su
birikintileri goriilmektedir. Dis mekan merdivenlerinde genel olarak basamak
yiiksekligi ve basamak genislikleri arasinda sabit bir oran bulunmamaktadir. Bu

durum TS 9111 standartlarina ters diismektedir.

Tayfun Giirsoy parki, Akyazi kiy1 parki ve Yiiksel Poyraz Mahalle parki olmak {izere
tic parkta WC bulunmakta digerlerinde bulunmamaktadir. Anket sonuglarina gore

kullanicilarin %90,8’1 WC ler’den memnun degildir.

Anket sonuglarina gore kullanicilarin %44,5’inin su elemanlarindan memnun
olmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Sadece Tayfun Giirsoy parki ve Akyazi kiy1 park ile

mahalle parki olan Mehmetcik ve El Sanatlar1 parklarinda ¢esme bulunmaktadir.

Alan kullanimlar1 bakimindan parklar incelendiginde parklarin 68’inde ¢cocuk oyun
alan1 ve 51’inde spor alani bulunmaktadir. Arazi gézlem formu dogrultusunda spor
alanlar1 degerlendirildiginde; 6’s1 kotii, 11’1 orta ve 24’0 iyi ve 10’u ¢ok iyi
durumdadir. Kotii ve orta durumda olan spor alanlarinda goriilen sorunlar;
sinirlandirma elemanlarinda kirilmalar, ekipman boyalarinin asinmasit ve drenaj
sorunudur. Cocuk oyun ekipmanlar1 degerlendirildiginde ise; 5’inin kotii, 20’sinin
orta ve 33’iiniin iyi, 10’unun ¢ok iyi durumda oldugu belirlenmistir. K&tii ve orta
derecede bulunan ekipmanlarda genel olarak goriilen olumsuzluklar; boyalarinin
c¢ikmasi, kirilmalar, asinmalar, eksik parcalar ve c¢ikintilarin  bulunmasidir.
Cogunlukla kauguk zeminden olusan ¢ocuk oyun alanlarinin zemin durumlarina
bakildiginda; 12’sinde revizyon sonucu eski ekipmanlara ait montaj noktalari,
10°’nunda kabarmalar ile eksik pargalar, 7’sinde yosunlagsmalar ve temizlik eksikligi
goriilmektedir. Ayrica batict yapraklar1 ve dikenli siirgiinleri olan, Yucca
filamentosa, Pyracantha coccinea ve Berberis thunbergii ¢ocuk oyun alanlarina
yakin yerlerde kullanilmistir. Ekipmanlarda, zeminde ve bitkisel uygulamada goriilen

bu tlirden olumsuzluklar ¢ocuklarin sagligr acisindan tehlike olusturabilmektedir.

Parklarda kullanilacak bitkilerin dendrolojik 6zellikleri bilinmeli, zehirli olan, toksin

salgilayan, kokular1 ile bocek ve hasereyi kendine ¢eken, alani kirleten tiirlerden
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uzak durulmasi gerekmektedir. Altinordu ilgesinde bulunan parklarin 173.380 m?
alan ile %41,6’lik kismini yesil alanlar olusturmaktadir. Parklarin 9’unda bitkisel
materyal bulunmamaktadir. Bitkisel materyalin bulundugu parklarda kullanilmis olan
bitki tiirleri incelendiginde ise; 25 parkta bitkilerin zararsiz, 44 parkta ise zehirli,

alerjen ve dikenli bitki tiirlerinin bulundugu goriilmiistiir.

Cigekleri zehirli olan Hydrangea sp., yaprak ve meyveleri zehirli olan Ligustrum
vulgare, havadaki azotu toplamalar1 nedeniyle tiim organlari zehirli olan Nerium
oleander ve Robinia pseudoacacia (Ozgen, 1987) ile alerjen tiirler olan; Acer
negundo, Aesculus hippocastanum, Corylus avallane, Ligustrum vulgare, Platanus
orientalis, Robinia pseudoacacia (Ozgen, 1987) parklarda kullanilmis olan tiirler

arasinda yer almaktadir.

TS standartlar1 ve literatiir taramalar1 sonucunda olusturulmus olan kalite kriterlerine
gore; parklarin %10’unun ¢ok iyi (A), %41’inin iyi (B), %46’smin orta (C) ve
%3 1iniin ise kotii (D) kaliteye sahip park sinifinda yer aldigi belirlenmistir. Cok iyi
kalite sinifina sahip olan parklarin %87 oraniyla deniz ve dere kenarinda yer aldigi
tespit edilmis ve ankete katilan kullanicilarin % 78,8’inin su kenarindaki parklar
tercih etmesinde parklarin kalitelerinin yiiksek olmasinin 6nemli bir etken oldugu

belirlenmistir (Cizelge 6.1).

Cizelge 6.1 Parklarin Kalite Siniflar1 ve Bulunduklar1 Mahalleler

ADET MAHALLE PARK ADI 2vERSSErw
1 Akyaz1 Akyazi Sahil Parki* 6 4 4 2 3 2 425A
2 Bahgelievler Tayfun Gilirsoy Parki* 6 4 33 2 1 423A
3 Cumbhuriyet 1214. Sokak Park ve Cocuk Bahgesi 33 4 4 3 2 4233A
4 Diiz Riisumat Park1 (2)* 6 4 4 2 4 1 324 A
5 Karsiyaka Civil Kenar1 Parki** 6 4 4 4 4 0 2 24A
6 Kumbasi 15. Sokak Park ve Cocuk Bahgesi** 4 4 4 4 4 0 4 24 A
7 Sirinevler Civil Kiy1 Parki** 4 4 4 4 4 2 3 23 A
8 Tasbas1 Riisumat Parki (1)* 6 4 4 2 4 2 426 A

(A.B: Alan Biiyiikliigii, K: Konum, D.E: Donati Elemanlari, Z.D: Zemin Durumu, B.O: Bakim ve
Onarim, E.K: Engelli Kullanimi, A.K: Alan Kullanimlari, T: Toplam, S: Sinif) (*: Deniz Kenar1, **:
Dere Kenar)
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Cizelge 6.1 Parklarin Kalite Siiflar1 ve Bulunduklar1 Mahalleler (Devami)

m,yWO0¥Y . .
ADETMAHALLE PARK ADI <¥OoNou<—9
1 SHT. MUH. AST. Bayram Qumu§ Park ve Cocuk 3332304188B
Bahgesi
2 SHT. JAN. ONB. Sezgin Gupaydln Park ve Cocuk 3224204178
) Bahgesi
3 Akyaz SHT. PIY. KOM. Ahmet Be;yazﬁ Park ve Cocuk 3234303188
Bahgesi
4 Yiiksel Poyraz Parki 6 24430221B
5 Kenan Sézer Park ve Cocuk Bahgesi 4 23 430420B
6 Akyazi Camli Park 4 34230117B
7 Bucak SHT. PIY. ER Murat Goziikan Park ve Cocuk Bahgesi 1 3 4 1 3 1 4 17 B
uca
8 411 Sokak Park ve Cocuk Bahgesi 334240319B
9 Kemal Sensoy Park ve Cocuk Bahgesi 2342304188B
. SHT. PIY. ONB. Zafer Giilseren Park ve Cocuk
10 Cumhunyet Bahcesi 3242404198B
11 1356 sokak Park ve Cocuk Bahgesi 3244402198B
12 SHT. PIY. S6zlesmeli Er Sefa Kabakkaya Park ve 4344403218
Cocuk Bahgesi
13  Durugol Sirr1 Tercan Park ve Cocuk Bahgesi 432 4302188B
14 SHT. JAN. KOM. UCVS. Hasan Tarak¢1 Parki 4 22 4203198B
15  Giizelyah Giizelyal1 Mahallesi Semt Sahasi 322420417B
16 SHT. UZM. CVS. Zeki inan Park ve Cocuk Bahcesi 4 1 4 2 4 2 421 B
Karapmar
17 Karapinar Cocuk Park1 334440321B
18  Karsiyaka Yonca Kent Yan Park Alam 2334302178B
19 Kumbagi Kumbasgi Park ve Cocuk Bahgesi 2234402178B
20  Saray El Sanatlar1 Park1 3242422198B
21 Selimiye Selimiye Cocuk Park1 322420417B
22 Subasi 483 Sokak Park ve Cocuk Bahgesi 3334304208B
23 SHT. JAN. UCVS. Kani Caylak Park ve Cocuk 52349214218
Bahgesi
24 Halit Kahraman Park ve Cocuk Bahgesi 4 2 4340421B
25 558 sokak Park ve Cocuk Bahgesi 124440318B
26 Sahincili SHT. UZM. CVS. Ciineyt Akkus Park ve Cocuk 4234204198
Bahgesi
27 Karadeniz Park ve Cocuk Bahgesi 323420317B
28 580 sokak Park 3234411188B
29 Sevgi Park ve Cocuk Bahgesi 5234224228B
30 Sarkiye Atatiirk Parki 6 442312228B
31 SHT. IL. EMN. MUD. Cevat Yurdakul Park ve Cocuk 4232404198
Bahgesi
32 Sirinevler Harun Cakir Park ve Cocuk Bahgesi 4 23432 422B
33 SHT. UZM. JAN. KA%QEZE;; Yavuz Park ve Cocuk 3234202428

(A.B: Alan Biiyiikliigii, K: Konum, D.E: Donat1 Elemanlari, Z.D: Zemin Durumu, B.O: Bakim ve
Onarim, E.K: Engelli Kullanimi, A.K: Alan Kullanimlari, T: Toplam, S: Sinif)
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Cizelge 6.1 Parklarin Kalite Siniflar1 ve Bulunduklar1 Mahalleler (Devami)

m,WO00XY .
ADETMAHALLE PARK ADI <¥oNoDu<hk?
1 776 Sokak Cocuk Parki 3224102114C¢cC
2 Akyazi Cocuk Parki 332220416C
3 Akyazi Orkent Cocuk Parki 323230316C
4 Omer Sururi Kéksal Park ve Cocuk Bahgesi 321410213C
5 Kazim Tiirkmen Park ve Cocuk Bahgesi 323230316C
6 ) SHT. JAN. UST. Mahmut Fazla Parki 222320112¢C
;  Baheelievier Meteoroloji Parki 313440116C
8 Sirin Park ve Cocuk Bahgesi 133130314C
9 SHT. KD. UCVS. OgunMedearkve Cocuk 32929220 415C
Bucak Bahgesi
10 Merve Carki Korulugu 2 23230113C
11 446-452 Sokak Cocuk Parki 1221202311C
12 Cumhuriyet Cumhuriyet Cocuk Parki 423210315C
13 Durugol SHT. JAN. ER Cemil Cakar Park ve Cocuk Bahgesi 2 2 2 4 2 0 316C
14 ) Gazeteciler Parki 112420111C
15 P Mehmetgik Parki 223120212¢C
16  Karapmar Rahmi $ahin Park 322420114C
17 Belde Park ve Cocuk Bahgesi 322420215¢C
18  Karsiyaka Ibrahim Bas Park ve Cocuk Bahgesi 2 23420316C
19 Karsiyaka Cocuk Parki 132420214¢C
20 Kirazlimanm: SHT. JAN. ER Ali Keles Park ve CocukBahgesi 3 3 2 1 2 0 414 C
21 Kumbast SHT. UST. Okan Melikoglu Caddem Park ve Cocuk 132120312C
Bahgesi
22 Nizamettin Nizamettin Cocuk Park 221420314C
23 Saray Saray Park ve Cocuk Bahgesi 3234202315C
24 SHT. JAN. ONB. Cemil Taprlver Park ve Cocuk 2232020314C
o Bahgesi
o5 Selimiye Koru Park ve Cocuk Bahgesi 421411316C
26 19 Eyliil Park ve Cocuk Bahgesi 322120212¢C
27  Subasi Subasi Parki 123210413cC
28 Sahincili 518 sokak Park ve Cocuk Bahgesi 2 23440316C
29 Esnaf Park 322240114C
30 671 sokak Cocuk Parki 22242 0214C
31  Sirinevler 670 sokak Cocuk Parki 222420214C
32 1689 sokak Cocuk Parki 121420212¢C
33 Sarikamig Sehitleri Park ve Cocuk Bahgesi 322410315¢C
34  Tasbasi Vedat Giiler Park 233220315C
35 Yeni 337 sokak Park ve Cocuk Bahgesi 222 410213C
1 Bucak Bizim Park ve Cocuk Bahgesi 122120210D
2 Diiz Fatma Demirhan Parki 123120110D

(A.B: Alan Biiyiikliigii, K: Konum, D.E: Donati Elemanlari, Z.D: Zemin Durumu, B.O: Bakim ve
Onarim, E.K: Engelli Kullanimi, A.K: Alan Kullanimlari, T: Toplam, S: Sinif)
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Parklar alan biiyiikleri bakimindan incelendiginde 1001-3000 m? arasinda alana sahip
olan parklarin ¢ogunlukta oldugu gériilmektedir (Cizelge 6.2).

Cizelge 6.2 Parklarin Alan Biiyiikliiklerinin Oransal Dagilimlari

glan v 0-500 501-1000 1001-3000 3001-5000 5001-8000 8000+  Toplam
uytukliigii
Yiizde Deger
(%) 14 19 37 18 3 9 100

Alan konumlar1 bakimindan parklarin %4’ birinci derece (anayol) ara¢ yoluna
yakin, %65°1 ikinci derece (tali yol) ara¢ yoluna yakin, %21°1 konut alanlar1 arasinda
ve %10’u dere ve deniz kenarinda bulunmaktadir. Arag yollarina yakin olan 52 adet

parktan 29’unda kusatma eleman1 bulunmamaktadir.

Parklarin 8’1 kullanicilara sadece dinlenme imkani sunarak pasif rekreasyon
ihtiyacina cevap verecek niteliktedir. 19’u dinlenme alan1 ve c¢ocuk oyun
alanlarindan olusmaktadir. 27’sinde dinlenme alani, ¢ocuk oyun alani ve fitness
ekipmanlar1 bulunmaktadir. 24 parkta dinlenme, oyun, spor, piknik vb. aktif
rekreasyon etkinliklerine tam anlamiyla hizmet sunan alan kullanimlari
bulunmaktadir. Anket sonuglarina gore %79,8 orani ile kiy1r parklari, sundugu
aktivite g¢esitliligi, manzara ve huzur hissi ile katilimcilarin en ¢ok tercih ettikleri

park alanlar1 olmustur.

Parklarda kullanilmis olan donati elemanlar1 belirlenmis olan kriterler kapsaminda
incelendiginde donatilarin; %5’i kotii, %30’u orta, %37°si iyi ve %28’si ¢ok iyi
durumdadir. Toplamda %65°lik bir oranda parklarda bulunan donati elemanlar
islevsellik, ergonomi, cevresel kosullar ve standartlara uygunluk bakimindan iyi
kaliteye sahip olsalar da bazi alanlarda yetersiz kalmaktadir. Park kullanicilarinin
anketlere verdigi cevaplar incelendiginde bu yetersizligin kullanicilar agisindan
sorun olusturdugu goriilmiistiir. Anket sonuglarina gore parklarin beklentilerini
karsilamadigini belirten kullanicilarin %41°i parklarda bulunan oturma birimleri ve

golgelik alanlarin arttirilmasi gerektigini belirtmistir.

Kalite kriterleri bakimindan parklar bakim ve onarim kapsaminda incelendiginde;
%9 unun kotii, %42’sinin orta, %22’sinin iyi ve %27’sinin ¢ok iyi durumda oldugu
belirlenmistir. Ayni zamanda parklarin %21’inde temizlik durumunun koéti,

%25’inde orta ve %52’sinde iyi oldugu arazi gozlemleri sonucunda belirlenmistir.
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Kullanicilar tarafindan %23’liik bir oranla temizlik eksikligi, parklarin kullanimini
kisitlayan faktorlerden biri olarak ifade edilmistir. Cevre kirliliklerinin Oniine
gecilmesi adina kullanilacak olan ¢6p kutularinin konumlandirilmasinda standartlara
uyulmasi ve gerektigi takdirde kapakli ¢op kutular tercih edilmesi gerekmektedir.
Parklarda memnuniyet diizeyini artirmak adina alanlarin temizligine dikkat edilmesi

ve temiz kullanilmasi konusunda uyarici tabelalar konulmasi uygun olacaktir.

Engelli bireyler acisindan parklardaki kullanimlar incelendiginde parklarin;
%80’inde 6zel gereksinimli insanlara yonelik herhangi bir diizenleme bulunmadigi,
%9’unda diizenlemelerin standartlara uygun olmadigi, %11’inde diizenlemelerin

bulundugu ve standartlara da uygun oldugu goriilmiistir.

Ulagilabilirlik kapsaminda parklarin Altinordu ilgesine biiyiik oranda hizmet ettigi
(Sekil 6.1) goriilmektedir. Diiz mahalle, Saray Mabhallesi ve Tasbasi Mahallesinde
bulunan parklar, park bulunmayan Aziziye ve Zaferimilli mahallelerine erisilebilirlik

mesafesindedir ve bu mahallelere hizmet etmektedir.

Cumhuriyet mahallesinde yerlesimler yogunluk olarak kiyt bdolgesindedir.
Yerlesimin yogun oldugu kiy1 béliimiinde ve mahalleyi ikiye bélen E70 karayolunun
giney yoniinde erisilebilirlik kapsaminda 2 adet, kisi basma diisen park alani
standartlarina ulagmak adma toplamda 9.774 m? olacak sekilde park yapilmasi
gerekmektedir. Sanayi bolgesi olan Karapinar mahallesinde bulunan 3 adet park,
mahallede bulunan yerlesim bdlgeleri i¢in ulasilabilir 6zelliktedir. Mahallede park
olmayan alanlar sanayi bolgesi oldugundan ve mahallede kisi bagina 2,56 m? park
alanm diistiigiinden mevcut parklarin yeterli oldugu tespit edilmistir (Sekil 6.1).
Karsiyaka mahallesindeki parklarin bir aks fiizerinde siralandigi ve mahallede
homojen olarak dagilmadig1 goriilmektedir (Sekil 6.1). Kisi basina diisen park alani
miktarinin standartlarin ¢ok altinda kaldig1 ve mevcut parklarin mahallenin tamami
acisindan etkili hizmet alani i¢inde olmamasindan dolayr mahallede park sayisinin 4
adet (her bir park 7.084 m? olacak sekilde) arttirilip homojen bir sekilde dagitilmasi
gerekmektedir. Kumbas1 ve Gilizelyali Mahalleleri arasinda bulunan bos alan (Sekil
6.1) kentin bat1 yoniinden girisin saglandigi ¢evre yolu oldugundan ve bu mevkide

yerlesim alan1 olmamasindan dolay1 park bulunmamaktadir.
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Sekil 6.1 Ordu Kenti Altiordu ilgesi Parklarmin Ulasilabilirlik Haritas:

Sonu¢ olarak incelenen 22 merkez mahallenin toplam niifusu 172.878 kisidir.
Mabhallelerin 20’sinde toplamda 416.575 m? alan sahip 78 park bulunmakta olup kisi
basina 2,40 m? park alan1 diismektedir. Kisi bagina diismesi gereken ortalama 2,50
m? park alani standardinin altinda kalan ilgede, standarda ulagilmasi igin 15.620
m?’lik park alanina daha ihtiyag duyulmaktadir. Mahallelerin niifuslart ve park
alanlarinin yeterliliklerine bakildiginda 8 mahalle standartlarin iistiinde, 12 mahalle
standartlarin altinda kalmaktadir (Cizelge 6.3). Ayrica kullanicilara yonelik yapilmis
olan anket calismasinda da katilmcilar %65°lik bir oranla Altinordu’da ve

bulunduklar1 mahallelerde park alanlarinin yetersiz oldugunu belirtmislerdir.
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Cizelge 6.3 Altmordu Ilgesi Parklar1 ve Yeterlilikleri

Kisi Olmasi ihtiyac
Adet Mahalle Niifus Park Alan Basina Gereken Duyulan
Adi (Kisi) Sayisi (m?) Diisen Biiyiikliik Alan
Miktar (m?) (m?)

1 Tasbasi 1368 2 19.763 14,4 3.420 -

2 Sarkiye 3781 1 53.000 14,0 9.452 -

3 Diiz 1762 4 22.860 12,9 4.405 -

4 Bahgelievler 8419 3 81.450 9,67 21.047 -

5 Akyaz1 17430 12 110.354 6,33 43.575 -

6 Saray 1282 2 4.750 3,70 3.205 -

7 Kumbasi 1705 3 5.984 3,50 4.262 -

8 Karapinar 3355 3 8.600 2,56 8.387 -

1 Durug6l 8045 4 13.395 1,66 20.112 6.717
2 Sirinevler 15567 9 24.306 1,56 38.917 14.611
3 Sahincili 24426 8 24.260 1,13 61.065 33.305
4 Selimiye 9483 4 9.800 1,03 23.707 13.907
5 Giizelyali 2286 1 2.000 0,87 5.715 3.715
6 Karsiyaka 16195 5 12.150 0,75 40.487 28.337
7 Cumhuriyet 9379 5 13.673 0,68 23.447 9.774
8 Kirazlimant 1039 1 600 0,57 2.597 1.997
9 Subas1 8532 2 2.900 0,33 21.330 18.430
10 Bucak 16642 7 5.130 0,30 41.605 36.475
11 Nizamettin 4523 1 1.000 0,22 11.307 10.307
12 Yeni 15444 1 600 0,03 38.610 38.010
1 Aziziye 930 - - - 2.325 2.325
2 Zaferimilli 1285 - - - 3.212 3.212
Toplam 172.878 78 416.575 2,40 432.195 15.620

B Standartin iistiinde alana sahip olan mahalleler, — Standartin altinda kalan mahalleler, © Park
bulunmayan mahalleler)

Yapilan literatlir arastirmalar1 ve alan analizleri sonucunda elde edilen bulgular

dogrultusunda, Ordu kenti, Altmmordu il¢esinde bulunan parklara yonelik su

Onerilerde bulunmak mimkiindiir;

Ust ortii elemanlarinda daha sik lata kullanimi, sarilici-tirmanict bitkilerle
kombine edilmesi ve sayilariin arttirilmasi ile iklime bagh kisitlayicilar
ortadan kaldirmak miimkiin olacaktir. Kent-mekan-insan arasindaki bagi
giiclendirmek ve kullanicilarin parklara yonelik memnuniyet diizeylerini

arttirmak adina eksikliklerin giderilmesi olumlu bir gelisme olacaktir.

Gormeyi ve goriinmeyi zorlagtiran kor nokta olusumlarini engellemek adina
aydinlatmalarin sayisinin artirilmasi, agacglardan dolayr aydinlatma eksikligi
olan parklarda yiiriiyiis yolu aydmlatmalari kullanilarak parklarin
zeminlerinin goriinlir hale getirilmesi hem alan igi giivenligine yardimci

olacak hem de alanlarin gece aktif kullanimina katki saglayacaktir.
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Cop kutularinda bulunan konumlandirma hatalari, sayica yetersizlik ve
bunlardan kaynakli temizlik eksikli§inin Online gegilmesi adina,
konumlandirmalarda TS 12576 standartlarina dikkat edilmeli ve sayica
bulunduklar: alanlara yetersiz kalan parklarda ¢op kutularinin arttirilip halkin
bilinglendirilmesi temiz bir ¢evre olusumu agisindan O6nemli bir gelisme

olacaktir.

Bakim-onarim  igleri  bakimindan parklarin = %51’inde  eksiklikler
goriilmektedir. Bu durumdaki parklarda iklimsel kosullardan kaynakl
asimnmalar, yipranmalar ve kirilmalar goriilen donatilarin yenilenmesi ve
zeminlerde gorillen olumsuzluklarin giderilmesi adina bakim-onarim
calismalarinin arttirilarak alanlarin islevsel ve gorsel kalitelerinin arttirilmasi

gerekmektedir.

Parklarda kullanicilarin hi¢ memnun olmadiklar1 durum olarak belirlenmis
olan WC eksikliginin Oniine gegilmesi ve bu kapsamda kullanici
memnuniyetinin artirilmasini saglamak adina parklarm mevcut durumlari ve
alan biiyiiklerinin degerlendirilip WC yapilmasi ya da parklara yakin

alanlarda ki umuma acik WC sayilarinin arttirilmasi uygun olacaktir.

Su elemani parklarin vazge¢ilmez bir unsurudur. Gerek gorsel gerek
fonksiyonel olarak parklarin kalitesini ve kullanicilarin parklara yonelik
memnuniyetlerini arttirmak i¢in parklarda su elemanlarinin olusturulmasi

olumlu bir gelisme olacaktir.

Cocuk oyun alanlarinda karsilasilan sorunlarin Oniline ge¢mek adina
gelecegimiz olan cocuklarin gelisimlerine katki saglayan oyun alanlarinin
daha dikkatli olusturulmasi, temizliginin ihmal edilmemesi, onlara zarar
verecek yapisal ve bitkisel uygulamalardan kaginilmasi ve alanlarin 6zenli bir

sekilde tesis edilmesi gerekmektedir.

Parklardaki kusatma elemanlar1 kullanicilarin digsaridan gelecek tehlikelere
karst korunmasinda ve cocuklarin ara¢ yoluna ¢ikmalarini 6nlemede onem
arz etmektedir. Bundan dolay1 parklarda gilivenlik amachh smirlama

elemanlarinin olusturulmasina ve islevsel olmasina énem gosterilmelidir.
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e Bitkisel tasarimlarda kullanici sagligi acisindan tehlike olusturan bitki
tiirlerinin kullanimindan kaginilmali, yer ve tiir se¢imleri yapilirken bitkilerin
ileride yapacaklari ¢cap ve boy dikkate alinmali, yogun giines alan cephelerde
golge yapan; Fraxinus excelsior, Catalpa bignonioides, Salix babylonica,

Tilia tomentosa gibi genis yaprakli bitki tiirleri tercih edilmelidir. .

e TS 12576 standartlarinda kaldirimlarin, alan girislerinin, yiiriiyiis yollarinin
ve dinlenme alanlarinin 6zel gereksinimli insanlarin kullanimlaria cevap
verecek sekilde diizenlenmesi, bireylerin toplumdan soyutlanmamalar1 ve
kentlerde bulunan alan kullanimlarimdan en iyi sekilde yararlanmalar1 adina
0zel gereksinimli insanlara yonelik yapilan/yapilacak olan diizenlemeler
onem arz etmektedir. Kentsel alan planlamalar1 ile tasarimlarinda bu tiir
diizenlemelerin bulunmasi ve standartlara uygun olmasina 6zen gosterilmesi

gerekmektedir.

e Kisi basina ort. 2,4 m? park alan1 diisen Altinordu ilgesinde kisi basi ort. 2,5
m? park alani standartdina ulasilmasi adina ilgede bulunan kamusal alanlarin
kullanict ihtiyaglarina gore degerlendirilmesi ve bu alanlarda yapilacak olan
diizenlemelerin hem yesil alan miktarina katki saglayacak hem de toplum

yararina olacak sekilde arttirilmasi gerekmektedir.

Ordu kenti Altinordu ilgesi parklarinin daha kullanilabilir olmasi i¢in parklarin
yapim asamalarinda peyzaj mihendisliginin temel hesaplamalarn ile TS
standartlarina dikkat edilmesi, yetersiz bulunan donati1 elemanlar1 sayilar ile alanlara
yonelik bakim-onarim c¢alismalarinin arttirilmast ve kullanicilarin parklar etkin
sekilde kullanmalarini saglamaya yonelik bir takim diizenlenmelerin yapilmasi

gerekmektedir.
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EK 1: Ordu Kenti Altinordu Ilgesi Egim Haritas:
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EK 2: Ordu Kenti Jeoloji Haritas1
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EK 3: Ordu Kenti Tarihi Degerler Listesi

Yeri Ad1 Tiirii
Altinordu Aziziye, Zaferimilli, Tagbas1 Mahallesi Kentsel Sit
Unye Merkez, Hamidiye, Kaledere Mahallesi Kentsel Sit
Fatsa Boloman Beldesi Kentsel Arkeolojik Sit
Kabadiiz/Bayadi Kurul Kayaliklar 1. Arkeolojik Sit Alam
Persembe Yason Kilisesi 1. Arkeolojik Sit Alan
Persembe Menderesonii 1. Arkeolojik Sit Alani
Persembe Belicesu kayadibi mevkii 1. Arkeolojik Sit Alant
ikizce Gengaga Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alam
Catalpmar Goller Koyt Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alam
Merkez Bozuk Kale Yap1 Kalntisi 1. Arkeolojik Sit Alam
Fatsa Cmgirt Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alam
Fatsa Bolaman Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alant
Fatsa Arap Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Fatsa Kale 1. Arkeolojik Sit Alan
Giirgentepe 8 adet Kaya Mezar1 1. Arkeolojik Sit Alani
Golkoy Golkoy Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Mesudiye Ericok Tepesi Yerleskesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Mesudiye Meletios Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alan
Mesudiye Hoyiik 1. Arkeolojik Sit Alan
Mesudiye Armkmusa Yerleskesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Mesudiye Kalekoy Kalesi ve Mezarligi 1. Arkeolojik Sit Alani
Mesudiye Falcada Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alant
Mesudiye Esatli Kayaiistii Resim ve Yazitlar 1. Arkeolojik Sit Alani
Mesudiye Yukar1 Gokge Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Unye Cakmakli Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Unye Unye Kalesi 1. Arkeolojik Sit Alani
Persembe Bogazcik Koyii Magarasi 2. Arkeolojik Sit Alani
Persembe Hoynat Adas1 2. Arkeolojik Sit Alani
Aybasti Karanlik Dere 2. Arkeolojik Sit Alani
Merkez Cotyora Eski Yerleske 2. Arkeolojik Sit Alani
Kumru Tilimiiliis 2. Arkeolojik Sit Alani
Kumru Eceli Mezarlig1 2. Arkeolojik Sit Alani
Fatsa Gaga Goli 1 ve 3. Derece Dogal Sit
ikizce Gengaga Kalesi 1 Derece Dogal Sit
Mesudiye Meletios Kalesi 1 Derece Dogal Sit
Persembe Yason Burnu 2. Derece Dogal Sit
Persembe Bogazcik Koyii Magarasi 2. Derece Dogal Sit
Kabadiiz/Bayadi Kurul Kayaliklar 3. Derece Dogal Sit
Mesudiye Meletios Kalesi 1 Derece Dogal Sit
Altmordu Yali Cami Kiiltiirel Miras
Eskipazar Koyii Eskipazar Cami Kiilttirel Miras
Altinordu Hamidiye Cami Kiltiirel Miras
Eskipazar Koyii Biiyliik Hamam Kiilttirel Miras
Eskipazar Koyii Kii¢ciik Hamam Kiiltiirel Miras
Altinordu Yalit Hamam Kiiltiirel Miras
Altinordu Saray Hamam Kiiltiirel Miras
Altinordu Cesme Kiiltiirel Miras
Altinordu Cesme Kiiltiirel Miras
Altinordu Cesme Kiiltiirel Miras
Altinordu Kilise Kiilttirel Miras
Altinordu Kilise Kiilttirel Miras
Persembe Yason Kilisesi Kiiltiirel Miras
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Mesudiye
Eskipazar Koyii
Efirli Koyii
Altinordu

Kale Koyii
Bayadi Koyii
Biiben Koyii
Delikkaya Kdyii
Mesudiye
Mesudiye

Kale Koyii / Mesudiye
Unye

Kilise

Hazire

Hazire

Tas Kopri
Tiirbe Kalintist
Kurul Kayasi
Kaya Mezarlar1
Kaya Mezarlar1
Kaya Mezarlar1
Kaya Mezarlar1
Kaya Mezarlari
Sadirvan

Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
Kiiltiirel Miras
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

EK 4: Anket Sorulari
ORDU KENTi PARKLARININ PEYZAJ MiMARLIGI ACISINDAN iRDELENMESIi

Bu ¢alisma Ordu kentinde bulunan park ve agik yesil alanlarda kullanici potansiyeli ve memnuniyetini
incelemek adina peyzaj mimarlig1 yiiksek lisans tezi kapsaminda yapilmaktadir. Toplanan bilgiler
bilimsel aragtirma disinda bir amagla kullanilmayacaktir. Calismanin saglikli olarak yiiriitiilebilmesi
ve yararlt sonuglara ulagilabilmesi i¢in anket sorularina hassasiyetle vereceginiz cevaplariniz igin
tesekkiir ederiz.

Cinsiyetiniz:

O Kadm O Erkek

. Yasmmz:

0 15-25 [O26-35 O 36-55 O 56-65+
Medeni durumunuz:
O Evli [0 Bekar
Cocugunuz var mi?
O Evet O Hayir
Ogrenim durumunuz
O Ogrenim gérmedi [ Orta Ogretim O Lise O Universite O Universite Sonrasi
Mesleginiz
OEsnaf O Memur [Oisci O Evhanminu [ Serbest meslek [ Ogrenci O Emekli Oissiz
Ordu Kentinde bulunan parklarin sayica yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?
O Evet O Hayir
Park ve yesil alanlar1 en ¢ok hangi ama¢ dogrultusunda kullamyorsunuz? (3 tane se¢iniz)
O Cocuklar eglendirmek, Piknik yapmak, Manzara [J Spor Yapmak, Hava Almak, Manzara
O Cocuklar1 Eglendirmek, Spor Yapmak, Hava Almak [ Piknik Yapmak, Hava Almak, Manzara

Hangi mahallede yasiyorsunuz?

Bulundugunuz mahallede park ve yesil alanlarin yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?
O Evet O Hayir

Ordu’da en ¢ok hangi parki kullaniyorsunuz? Neden?

Bu parktan genel memnuniyet diizeyiniz nedir?

O Hi¢ memnun degilim O Memnunum 0O Cok memnunum

Parki her mevsim kullanabiliyor musunuz?

O Evet O Hayir

Park alammm daha ¢ok hafta i¢i mi kullaniyorsunuz, hafta sonu mu?
[0 Hafta igi [0 Hafta sonu

Kullandigimiz parkta ne kadar zaman geciriyorsunuz?

O 0-1 saat O 1-2saat [ 2-3+ saat
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

25.

26.

Gittiginiz parkta kendinizi nasil hissediyorsunuz?

OGiivenli ve Huzurlu OGiivensiz ve Tedirgin

Kullandigimiz park her yas grubuna hitap edebilecek yeterlilikte mi?
O Yeterli O Yetersiz O Fikrim yok

Parkin erisilebilirligi konusunda diisiinceniz nedir?

O Yeterli O Yetersiz O Fikrim yok

Kullandigimiz parkta engelli bireylere yonelik diizenlemeler var midir?
Ovar 0O Yok O Fikrim yok

Parkta yeterli kapah oturma mekan var mdir?

Ovar O Yok

Parkta kullaniminizi kisitlayan faktorler var mi?

O Var O Yok

Varsa nelerdir?

O Yetersiz aydinlatma / Yetersiz kent mobilyalar1 / Bakim Eksikligi

O Yetersiz kent mobilyalar1 / Giivenlik / Bakim Eksikligi

O Yetersiz aydinlatma / Yetersiz kent mobilyalar1 / Giivenlik

Park beklentilerinizi karsiliyor mu?

O Evet O Hayir

Beklentilerinizi karsilamiyor ise olmasin istediginiz kullanimlar nelerdir?

Parkta sizi en ¢cok rahatsiz eden ilk ii¢ faktor nedir?
O Toz / Giriltii / Cop  OToz/ Giriilti / Kullanict Yogunlugu  OToz / Cop / Tasarim Eksikligi
O Girltii / Otopark Sorunu / Tasarim Eksikligi [ Kullanict Yogunlugu / Giiriiltii / Cop

Parkta bulunan tasarim elemanlarindan ne élgiide memnunsunuz?
Cok Fikrim Memnun Hig
Memnunum o Memnun
Memnunum Yok Degilim e
Degilim
Cocuk Oyun
Elemanlan
Spor ve fitness
ekipmanlari

Oturma Gruplar
Doseme Kaplamalari

Aydinlatma
Elemanlan

Cop Kutular:
Golgelikler
Yiiriiyiis yolu
Su Elemani
Yesil Alanlar
W.C.
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EK 5: Arazi Gozlem Formu
Mahalle Ad:
Park Adr:

DONATI ELEMANLARI Adet  Kotii

Orta

iyi

Cok Iyi

Oturma Birimleri
Cop Kutulan

Ust Ortii Elemanlar:
Aydinlatma Birimleri
Tabelalar

Simirlama Elemanlar:
Siis Havuzu

Cocuk Oyun Alam
Spor Alani

Zemin Kaplamasi

GENEL DURUM

Kaotii

Iyi

Temizlik

Bakim-Onarim

Uygun

Uygun Degil

BITKIiSEL KULLANIM
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