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OZET

PEYZAJ TASARIMINDA ISITSEL ve GORSEL KURGUNUN MEKAN
ALGISI ve YONETIMI UZERINE ETKILERI

ASLIHAN ARGAN
ORDU UNIVERSITESI FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
PEYZAJ MIMARLIGI ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS TEZI 133 SAYFA

(TEZ DANISMANI: Do¢.Dr.Omer ATABEYOGLU)

Dogal ve yapay ¢evre insanoglu i¢in yasam alani olusturur. Bu yasam alan1 pek ¢ok
farkli olgu tarafindan sekillendirilir ve farkli islevleri insanlarin hizmetine sunar.
Cevreyi sekillendiren tiim olgular insanlarin {izerine farkli ve 6nemli etkilere sahiptir.
Cevre ve insan arasindaki bu etkilesim duyular araciliiyla saglanir. Insan
duyulariyla cevresini okur, algilar ve anlar. Mekan tasarimi da bu duyusal etkilesimi
kullanir. Insan mekansal bilgiyi tiim duyular1 aracihigiyla edinir. Ancak mekan
algilamakta en etkili iki duyu olan gérme ve isitme ¢ok daha etkin ve kalic1 bilgiler
saglar. Bu nedenle de ¢ogu zaman mekan tasarimlarinda insanlarin gérme ve isitme
duyularma hitap eden etkenler 6n plana ¢ikar. Gérme ve isitme duyularmin etki
mekanizmasi ve bu duyular lizerine etki eden faktorlerin belirlenmesi mekan tasarimi
acisindan ozellikle onemlidir.

Calismada da, gorme ve isitme duyularin tek baslarina ve beraber mekan
tasarimina nasil ve ne boyutta etki ettiklerini ortaya koymak amag¢lanmistir. Bu yolla
insanin bulundugu mekandaki isitsel ve gorsel bilgilerin insanin mekan deneyimini
gelistirmeye  katkist  aragtirllmistir.  Bunu  belirlemek  {izere  insanlarin
deneyimledikleri isitsel ve gorsel bilgilerin mekan algilarina olumlu ve olumsuz
etkileri gozlemlenmistir.

Calismada, birebir ve toplu anket yéntemi izlenmistir. Hazirlanan isitsel ve gorsel
materyaller bireylere once dinletilerek, sonra izlettirilerek ve daha sonra da es
zamanl olarak hem dinletilip, hem izlettirilerek mekan degerlendirmelerine iliskin
algisal farkliliklar tespit edilmistir. Ayrica etkilesimli anketten bagimsiz olarak, ses
ve goriintiiniin mekanda kullanimi hakkinda standart anket formu uygulanmistir
Daha sonra istatistiki analizler ile etkilesimler ortaya konmustur.

Calismanin  sonucunda; Ses, goriintii ve her ikisinin birlikteliginin farkl
kombinasyonlarinin insanlarin mekan algis1 iizerine etkili oldugu ve hangi etkinin
hangi sartlarda gergeklestigi ortaya konmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel, Isitsel Peyzaj, Mekan Algisi, Mekan Kurgusu, Peyzaj
Ses, Tasarim.



ABSTRACT

THE EFFECTS OF AURAL AND VISUAL FICTION ON THE SENSATION
AND MANAGEMENT OF SPACE IN LANDSCAPE DESIGN

ASLIHAN ARGAN

ORDU UNIVERSITY INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED
SCIENCES

LANDSCAPE ARCHITECTURE

MASTER THESIS, 133 PAGE
(SUPERVISOR: Assoc.Prof.Dr.OMER ATABEYOGLU)

The natural and artificial environment creates living space for human. This living
space is shaped by many different fact and presents different functions to the service
of people. All fact shaping the environment have different and important effects on
people. This interaction between the environment and the person is provided by way
of the senses. Human sense read, perceive and understand the environment. The
space design also uses this sensory interaction. Human acquires spatial knowledge
through all senses. However, sight and hearing, which are the two most effective
senses in perceiving space, provide much more effective and lasting information. For
this reason, the factors that appeal to the sense of sight and hearing of people in the
space design most of the time come to the forefront. The mechanism of effect of
sight and hearing senses and determination the factors affecting above these senses
are particularly important in terms of space design.

In the study, it was aimed to reveal how and in what dimension the vision and
auditory senses affect the space design solitary and together. In this way, the
contribution of the audiovisual and visual information in the space of the human
being to the development of human spatial experience will be investigated. About
determine this, positive and negative effects of audiovisual and visual information
experienced by people on spatial perceptions will be observed.

In the study, one to one and collective survey method will be followed. The
perceptual differences of space evaluations the prepared audiovisual and visual
materials will be determined by listening to the individuals first, then watching them,
and then simultaneously both listening and watching them at the same time. Also,
independent of the interactive survey, a standard survey form will be applied on the
use of audio and visual space. Interactions with statistical analyzes will then be
revealed.

Targeted at the end of the study; the sound, the image, and different the combination
togetherness of the two is to show that people are effective on spatial perception and
which influence which conditions the action takes place.

Keywords: Auditory Landscape, Landscape Design, Sound, Space Editin, Space
Sensation, Visual.
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1. GIRIS

Insan gevresi ile siirekli etkilesim halindedir. Bu etkilesim gerceklesirken de birey
duyularindan etkili bir bigimde yararlanmaktadir. Bes duyu organimiz arasinda
gorme ve isitme duyusu diger duyularimiza gore c¢evreyi algilamada ve
anlamlandirmada daha etkili olmaktadir. Insan ilk izlenimlerini ve tercihlerini gérme
duyusu tizerinden yapmaktadir. Bu durumda da gorllen her nesneden ve her
durumlardan da gérmenin etkinliginden bahsetmek miimkiin olmaktadir (Cirak,
2008). Birey gorme duyusunun etkinligi sayesinde nesnelere ve durumlara farkli
anlamlar yiiklemektedir. Genel bir tanim haline gelen bakmakla gormek arasinda

fark vardir climlesi de bu durumu tam anlamiyla agiklamaktadir.

Insan hayata basladig1 ilk zamandan itibaren cevreyle bir iliski halinde olmaya
baglar. Bu iliski durumu bireyin algt mekanizmas: ile iligkili olmaktadir
(Canakg¢ioglu, 2016). Algi kavrami yasanilan ¢evrenin idrak edilmesinde ve
anlamlandirilmasinda etkili olmaktadir. Birey bir nesneyi veya bir durumu duyu
organlarimiz araciligiyla algilamakta ve anlamlandirmaktadir. Bu nesne ve durumlar
insan tarafindan algilanirken, bireyin sosyal hayati, gecmis deneyimleri, gelecek
beklentileri ve i¢inde bulundugu ruh hali gibi etmenlerden etkilenerek
sekillenmektedir. Algi kavramin da gérme duyusu kadar isitme duyusu da etkili
olmaktadir. Algilamada etkili olan her gorsel elaman gibi her isitsel eleman da bir
nesneyi veya bir durumu anlamlandirmamiza yardimci olmaktadir. Gorsel olarak
gorilen her durumun etkisi kadar ¢evremizde hissettigimiz veya hissetmedigimiz
biitlin sesler tasarim boyutunda bireyin olaylara ve durumlara gore algr kavramini

sekillendirmektedir.

Gorsel ve isitsel kurgularin algi kavramina olan etkisi ile bu kurgularin tek bagina ve
birlikte mekan tasarimina nasil ve ne boyutta etki ettigini ortaya koymak tezin genel
amacini olusturmaktadir. Ayn1 zamanda farkli ses ve goriintli alternatifleri ve her
ikisinin birlikteliginin farkli kombinasyonlariin mekéanin tercih edilebilirligini
sekillendirmesindeki etki mekanizmasini tespit etmek de ikincil amactir. Tiim bu
amaclar dogrultusunda isitme ve gorme duyularinin mekan tasarimi ve mekan
kullanicilar agisindan farkli etkilere sahip oldugunun somut kanitlar ile belirlenmesi

ulasilmak istenen sonucu belirtmektedir.



1.1 Kuramsal Temeller
1.1.1 Tasarimda Alg:

1.1.1.1 Alg1 Kavram

Algi, en bilinen anlamiyla bir seyi idrak etmek, o seye tamamen dikkatini vererek
incelemek, yorumlamak anlamina gelmektedir (Anoniml). Bir alanda yasayan insan
cevresini tanimak, bilmek, anlamak ve yorumlamak zorundadir. Bu siireglerin
devamlilig: i¢in de duyularma gereksinim duymaktadir. Insan cevresinde olan
olaylar1 ve nesneleri duyu organlar1 yardimi ile anlar ve kavrar. Bu kavrama siiresi
duyu organlarimizin birinden digerine ulasmasi ve en son beyne iletilmesi ile
gerceklesmektedir. Tiim bu siirece de algi denilmektedir (Artantas, 2007). Algt bu
giine kadar birgok meslek disiplini tarafindan aragtirilmistir ve bir¢cok arastirmaci bu

kavrama farkli anlamlar ve tanimlar yiiklemistir.

Howard’a gore algi, c¢evremizdeki uyaranlarin diizenlenmesi, secilmesi ve
yorumlanmasini kapsayan bir isleyis olarak tanimlamaktadir (Howard, 1963; Tezel,
2007). Morgan’a gore algi, duyumlarimizi anlama, yorumlama ve bir biitiin olarak
ifade etme anlamina gelmektedir (Morgan, 1995; Tezel, 2007). Giir’e gore algi,
duyularimiz yoluyla ¢evreden bilgi edinme siirecini ve bu bilgileri duyular
araciligiyla anlama, segme, yorumlama; davranis ve giidiilerle ¢evreye yanit verme
isleyisi olarak tanimlamaktadir (Giir, 1996; Kog, 2012). Lang, algiy1, aktif bir stre¢
olarak tanimlayarak, kisinin ge¢mis tecriibelerinin ve gereksinimlerinin su an
bulundugu durumlara yansimasi olarak tanimlamaktadir (Lang, 1987; Kog, 2012).
Ciiceloglu, algiy1, duyularimiz yoluyla kavrayarak, ¢evredeki olaylarin ve nesnelerin
akil yolu araciligiyla farkina varmak, idrak etmek olarak tanimlamaktadir
(Ciiceloglu, 1996; Ayyildiz, 2000). Unlii, algi kavrammi, organizma ve cevre
arasinda meydana gelen islemlerin igsel ve digsal etmenlerle biligsel yansimalara
dayandirilmasi olarak tanimlamaktadir (Ellialtioglu, 2007; Yilmaz, 2010). Geng ve
Sipahioglu’na gore algilama; Bir canlinin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla cevresel
bilgileri deneyimleme siireci olarak tanimlamaktadir (Geng ve Sipahioglu, 1990;
Yilmaz, 2010). Mangir ve Cagatay algiyi, zihinsel bir stre¢ olarak tanimlayarak,
duyu organlarina gelen uyaricilara tanimlamasi, yorumlamasi ve anlam vermesi

olarak ifade etmektedir (Mangir ve Cagatay, 1987; Yilmaz, 2010).



Rapoport, diger literatiirlerden farkli olarak algiyr nesnelerin goriiniimii {izerinden
degerlendirmistir. Algir kavraminda kisiler arasinda degiskenlik gosteren ozellikleri

ortaya koymustur (Rapoport, 1977; Unal, 2013).

En genel tamimi ile algi, diinyada ve cevremizde var olan 06znel ve nesnel
kavramlarin duyu organlarimiz araciligiyla geg¢mis tecriibeler, bugiinkii yasayis
bicimi ve yasadigimiz sosyal ¢evre gibi bir¢ok faktdrlerin etkisi altinda kalarak

bilingli bir sekilde farkina varmak, idrak etmektir (Minez, 2013).

Farkina vardiklarimiz  yalmizca algiyr  olusturmamaktadir. Algi, farkina
varamadiklarimizla da gergeklesmektedir. Bir nesneye veya bir duruma odaklanirken
dikkatimizden kagan bir¢ok sey olmaktadir. Algi gozlemlenenleri goérmektir.
Gordiigii nesneleri en ince detaya kadar kisinin kendi hayat tecriibesi, sosyal ve
kiiltiirel cevresi i¢inde i¢sellestirmesidir. Tiim bunlarin sonucunda secici davranarak
farkina vardiklarimiz ve varmadiklarimiz algisal siireci meydana getirmektedir (Asar,

2013).
1.1.1.2 Algimin Ozellikleri

1.1.1.2.1 Segcicilik; Kisi algilama siirecinde g¢evresinde olup bitenleri duyulariyla
sinirlt bir sekilde algilamaktadir. Cevrede olusan bazi degiskenler nedeniyle insanin
algilamasinda farkhiliklar goriilebilmektedir. Algisal segicilikte dis etkenlerden
olusan uyarinin siddeti, degiskenligi ve biiyiikligli gibi etkenler algilamay1
etkilemektedir. Ayn1 zamanda kiginin o an hissettigi ruh hali, kisisel degerleri de

algisal segiciligi etkilemektedir (Ciiceloglu, 1991; Elmali, 2005; Ozgen, 2009).

1.1.1.2.2 Butunluk; Algisal siiregte her olay veya her nesne bireysel olarak degil de
bir biitlin olarak algilanmaktadir. Algilanan bir kavram bir biitiin olarak ifade
edilmektedir. Diger bir anlatima gore kavramsal olarak bir form yoktur. Form,

cevresel bir bitiin halinde algilanmaktadir. (Erkman, 1973; Ozgen, 2009).

1.1.1.2.3 Organizasyon; Algida her unsur birbiriyle iliskili sekildedir. Yapilan
bircok arastirmada bireyin c¢evresini olusturan karakter unsurlarinin biitiinsel sekilde
algilandig1 belirlenmistir. Algilama bir biitiin halinde belli bir diizen igerisinde

gerceklesmektedir (Erdem, 1968; Erkman, 1973; Ozgen, 2009).



1.1.1.2.4 Degismezlik; Algisal kavramda degismezlik 6l¢ii, sekil, parlaklik, renk ve
doku gibi kavramlarla saglanmaktadir. Nesne ve cevrelere bakis agisi degisse de
algilanan kavramin sekli, boyutu, yeri, parlakligi ve rengi gibi 6zellikler degisiklik
gostermemektedir (Morgan, 1991; Giingér, 2005; Ozgen, 2009).

1.1.1.2.5 Uyan etkisi; Algida uyaricinin artmasi ve eksilmesi gibi nedenler
gercekte iletilmek istenen mesajda degisiklige neden olmamaktadir. Neden olsa bile
bu sebep algisal kavramda yanlis olarak degerlendirilmektedir. Ancak bir uyaricinin
eksilmesi en {iist diizeye gecerse iletilmek istenen iletinin degeri diismektedir

(Erkman, 1973; Ozgen, 2009).
1.1.1.3 Algiy1 Etkileyen Faktorler

Kisinin algist siirekli bir degisim ve gelisim halinde olmaktadir. Kisi rastladigi her
goruntiide, isittigi her seste, dokundugu her nesnede algisini1 yenilemektedir. Algisal
stirecin duyusal ve bilingsel olmak iizere etkilesim halinde iki farkli tiirde boyutu

bulunmaktadir (Lam, 1997; Gezer, 2008; Acaralp, 2009).

Algiladigimiz olaylar1 ve durumlar1 duyularimizla elde ederiz, ayni bir nesne her
kisinin biling diizeyinde farkli sekilde algilanabilmektedir. Algiy1 etkileyen faktorler
dis ve i¢ faktorler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dis faktorler; mevcut bulunan
ortam sartlari, ses, 151k, renk, sicaklik gibi maddelerdir. I¢ faktorler ise; gegmis
deneyim ve tecriibeler, sosyal ve Kkiiltiirel ¢evre, kisinin o an hissettigi ruh hali,
kazandig1 deneyimler gibi maddeler de i¢ faktorleri meydana getirmektedir (Lam,
1977; Acaralp, 2009).

Algiy1 etkileyen i¢ faktorler psikolojik, kiiltiirel, sosyal ve diger etmenler olarak

gruplandirilmistir (Ozgen, 2009).

1.1.1.3.1 Psikolojik Etkiler: Tutum, davranig ve beklenti gibi parametreleri iginde
barindiran bir etmendir. Bireyin diisiince diinyasinda olusturdugu tutumu bir
durumun veya nesnenin iizerinde etkili olmaktadir. Bir madeni paray1 zengin ve fakir
cocugun algilamasi farklilik gostermektedir. Bir ormanlik alan kimileri i¢in spor ve
rekreaktif amagli olarak algilanirken kimileri i¢in ise 1ssiz ve Tlrkiitiicii olarak
algilanabilmektedir. Yine aym sekilde sessiz ve 1ssiz bir mekanda bir polis
memurunun veya normal bir kisinin, bir sanat¢inin veya bir turistin algiladig: seyler

farkli olabilmektedir (Ozgen, 2009).



1.1.1.3.2 Biyolojik Etkiler: Cinsiyet ve yas gibi durumlar algiy1 etkilemektedir.
Yetigkin bir insanla ¢ocugun bir aligveris mekanindaki algisi farkli olabilmektedir.

Yine ayni sekilde kadin ve erkeklerin bir renk veya bir sese ait tepkileri farkli

olabilmektedir (Ozgen, 2009).

1.1.1.3.3 Kdlturel Etkiler: Aliskanlik, inang, ahlak ve gorgii kurallari, idealler,
deneyim ve kisinin egitim diizeyi (meslek gruplari) gibi durumlar i¢inde barindiran
kiltiirel etkiler algiy1 etkilemektedir. Bir durumun veya nesnenin algilanmasinda
kisinin ge¢mis donemlerinde yasadigi deneyim ve tecriibeler oldukca etkili
olmaktadir. Birey ge¢mis deneyimlerden yararlanarak zihninde bir model
olusturmaktadir. Ornegin belli bir alana ait bir kimse o alan1 hi¢ bilmeyen birine gore
daha iyi ve kolay algilamaktadir veya daha Onceden gordiigii bir mekan veya

nesneyle karsilastiginda algilama olay1 daha kolay olabilmektedir.

1.1.1.3.4 Sosyo-Ekonomik Durum: Yapilan birgok arastirmada sosyo-ekonomik

durumun gorsel algiya olan etkisi birgok arastirmaci tarafindan incelenmistir.

Val vd. (2005)’ne gore gorsel peyzaj degeri algisal ve duygusal kavramlar
neticesinde psikolojik stirecle iliskilendirilmektedir (Tiifekcioglu, 2008; Tarim,
2014). Ozcan (2003)’a gore her kiside algilama farklilik gdstermektedir. Bu farklilik
bir mekan1 veya bir ¢evreyi tanimada ve algilamada kisinin sosyal gruplarina gore,
kisisel ozelliklerine gore degiskenlik gostermektedir (Bozhiiyiik, 2007; Tarim, 2014).
Giirer (2004)’e gore; bakilan her nesneyi insanlar gormektedir, fakat gorulen bu
nesneler gegmis deneyimler ve gecmis bilgiler neticesinde nesneler arasinda iliski

kurularak yansitilmaktadir (Bozhiiyiik, 2007; Tarim, 2014).

1.1.1.3.5 Gelecekten Beklentiler: Yas, cinsiyet, meslek gruplari gibi faktorler
algilamada etkili olmaktadir, 6rnegin yapilan bir arastirmada yash bireylerin geng
bireylere gore daha giivenli ve daha sakin mekéanlar1 tercih ettikleri belirlenmistir

(Tarim, 2014).

1.1.1.3.6 Deneyimler: Kisinin ge¢mis donemde yasadigi olaylar ve diisiinceler bir
nesneyi veya cevreyi algilarken etkili olmaktadir, 6rnegin bazilarina gore giivenli ve
huzurlu olan bir alan kimine gore glvensiz ve huzursuz olabilmektedir. Bu durumda

geemis deneyimlerle iligskilendirilmektedir (Tarim, 2014).



Ozetle alg1 kavramu, kisisel, toplumsal ve ¢evresel tiim faktorler tarafindan etkilenir
ve degisiklik gosterir. Bu durum, her insanin ¢evresinde gergeklesen ve hayat bulan
her olguya farkli anlamlar ¢ikartmasi ve farkli tepkiler vermesi ile sonsuz bir
cesitliligi dogurur.

1.1.1.4 Mekansal Algi

Mimari de mekan kavrami onemli bir yere sahiptir. Schulz, Rapoport, Harvey,
Lefebvre, Lang, Aristo, gibi 6nemli bir¢ok arastirmaci, mekan kavramini detayli bir
sekilde aciklamaktadir (Asar, 2013).

Mekan kavraminin en énemli aragtirmacilarindan biri olan Schulz, bes tane mekan
kavramindan bahsederek, mekani algilama konusunda diisiinceler 6ne siirmektedir.
Schulz’un 6ne siirdiigii bes mekan; bireyin dis ¢evresine ait imaj olusturan varolussal
mekan, direkt yonlendirme olusturan algisal mekan, fiziksel devinimin meydana
getirdigi cisimsel mekan, fiziksel evrenin meydana getirdigi kavramsal mekéan ve

mantiksal mekan olarak siniflanmaktadir (Schulz, 1971).

Schulz, mimari mekan1 varolussal mekanin somutlastirilmasi olarak tanimlamaktadir.
Varolugsal mekani1 ise psikolojik bir kavram olarak ifade edilmektedir. Bireyin
cevresi ile etkilesime girmesi sonucu varolussal mekan meydana gelmektedir.
Mimari mekan kisinin ihtiyag ve isteklerine gore sekillenen bir siireci temsil
etmektedir. Schulz’a gére mimari mekan kavraminda siireklilik 6nemli bir kavram

olarak ele alinmaktadir (Schulz, 1971).

Mimari mekanin algilanmasinda kisisel deneyim ve tecriibeler, iyi bir gézlem yapma,
ince ayrintilar etkili olmaktadir (Asar, 2013). Bir alan1 tanimlayan kisi, kendi hayat
tecriibest ve deneyimleri ile o mekani okumaktadir. Edindigi bilgi ve deneyimler
mekanin algilanmasinda ve anlamlandirilmasinda etkilidir. Bir mekéanla kurdugumuz
iliski ne kadar fazla ise, kendimizi o mekana ait hissetme duygumuzda o kadar fazla

olmaktadir (Gezer, 2007; Asar, 2013).

Bir mekéanda renk, koku gibi niteleyici etkenler ve yogunluk, siire gibi kantitatif
etkenler algisal olarak bireyin hafizasinda yer etmektedir. Bundan dolay1 bu etkenler
sadece mekanla degil mekan ve mekan i¢cinde gegen hayat arasinda etkilesimli bir
iliski olusturmaktadir (Kahvecioglu, 1998; Asar, 2013). Bu nedenlerden dolay1

kisinin bir mekanda duydugu bir ses veya hissettigi bir koku ge¢mis deneyim ve



birikimlerle iliski kurarak hafizada imaj olarak tekrar canlanmaktadir. Tiim bu etkiler
dogrultusunda kisi ve mekan siirekli etkilesim halindedir. Mekan kisiye gore
sekillenmektedir. Kisi de mekana goére uyum saglamaktadir (Asar, 2013). Mekanin
algilanabilirligi kisisel deneyim, bilgi ve kiiltiirel donanim gibi etkilerle her birey igin
farklilik gostermektedir. Bundan dolay1 bir mekanin algisina bircok sey etki eder

(Asar, 2013).

1.1.1.4.1 Okunakhlik: Bir mekanin sinirlarinin belirlenmesinde mekanin ayirt edici
Ozelliklerinin 6n plana ¢ikmasinda ve dokusunun belirlenmesinde mekanin okunakli
olmast son derece onemlidir. Okunaklilik ile anlatilmak istenen gercekte gorsel

niteliktir. Bir mekanin tanimlanmasinda okunaklilik 6nemlidir (Asar, 2013).

Bir mekanin okunabilmesi, algilanabilmesi i¢in o mekinda bir dolasimin
gerceklesmesi gerekmektedir. Bunun i¢in Kevin Lynch ‘The Image of City’ (Kent
Imgesi) adli kitabinda yon kavramina deginerek mekanin algilanabilmesi i¢in yon

dogrultusunun 6neminden bahsetmektedir (Lynch, 2011; Asar, 2013).

1.1.1.4.2 Mekansal algiy1 olusturmak: Bir mekénda algiy1 olusturmak igin
oncelikle hareket etkisinin olusmasi gerekmektedir, Giinkii insan sabit bir varlik
degildir. Kaldig1 veya gittigi her yerde stirekli olarak kisa da olsa bir hareket halinde
bulunmaktadir. insan bu etkisinden dolay1 zihninde bir takim imajlar olusturarak, o
imajlarla mekanda algisal olarak bir iliski kurmaktadir (Asar, 2013). Schulz, mimari
mekanda hareket etkisini su sekilde aciklamaktadir; “Insan mekanin odak noktasinda
yer almaktadir ve mekanin dogrultular1 insanin hareketleri ile degiserek devam

etmektedir” (Schulz, 1971).

1.1.1.4.3 Yapi ve kimlik: Lynch, ¢evresel imgeyi kimlik, yap1 ve anlam olarak ti¢
boliime ayirmaktadir. Dolayisiyla bir mekan algilanirken yapist ve kimligi ile

algilayicinin zihninde bu kavramlara gore anlam bulmaktadir (Asar, 2013).

1.1.1.4.4 Algilanabilirlik: Algilanabilirligin artmasi ve algilayicida gii¢lii bir algisal
nitelik olusmast i¢in, algilayan kiside farkindalik etkisinin gii¢clii olmasi
gerekmektedir, fakat sadece farkindalik etkisi ile algilanabilirlik de tek basina etkili
olmamaktadir. Bireyin algisal siirecte hem farkindalikla hem de mekéansal

ozelliklerle algilamay1 diistinmesi gerekmektedir (Asar, 2013).



1.1.1.5 Algida Yanilsama

Yanilsamalar algilanan nesnenin kusursuz olmadigini ve algilama olaymin hata
yapmaya agik oldugunu gdostermektedir (Ciiceloglu, 1991; Yilmaz ve ark., 2017).
Diger bir ifade ile algilamada gozlerin topladigi noksan verileri anlamak igin
olusmaktadir (Gregory, 1997; Yilmaz, 2008). Algi yanilsamalari subjektif ve objektif

olmak tizere iki boliime ayrilmaktadir (Yilmaz ve ark., 2017).

1.1.1.5.1 Subjektif Yanilsama; Sinir sisteminin igten uyarilmasinin sebep oldugu ve
sinirsel uyarilmanin yan etkilerinin, algi kavramindaki eksiklikten ve algisal
farkliliktan olusmaktadir (Lang, 1987; Gregory, 1997; Yilmaz ve ark., 2017). Bir
mekanda yer alan tasarim elemanlarinin nitelikleri ve bunlarin meydana getirdigi
bireye ait algilama farklihklarn ve c¢agrisimlar, subjektif yanilsamalari
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda dokusal gorsel elemanlar, fiziksel Ozellikler gibi
etmenler bu yanilsamay1 zenginlestirmektedir (Polakowski, 1987; Yilmaz, 2008
Yilmaz ve ark., 2017). Zihinde meydana gelen imajin noksan 6zellikleri, heyecanin
etkileri, sinir sisteminin igsel uyarimlar1 subjektif yanilsamalara kaynak olmaktadir

(Yilmaz, 2008).

1.1.1.5.2 Objektif Yanilsama (Geometrik Yanilsama); Objektif yanilsamalar
1854°de Oppel tarafinda ortaya atilmistir. Gorsel algilamanin en etkileyici, sasirtict
ve dikkat cekici Ozelliklerini bir araya getiren yanilsama tiiri olarak
adlandirilmaktadir. Kirilmalar, zitliklar ve yansimalarla ortaya ¢ikmaktadir (Lang,
1987; Fineman, 1981; Yilmaz ve ark., 2017). Sekillerin dlgiisiiniin ve yoniinilin bir
streklilik dahilinde yanlis ve eksik cizilmesi geometrik yanilsamalari meydana
getirmektedir. A¢iklanmasinin zor olmasindan dolay1 geometrik yanilsamalar birgok

arastirmaci tarafindan incelenmektedir.

Bu incelemelere gore ortaya atilan teoriler asagida belirtildigi gibidir. (Lang ve ark.,

1974; Yilmaz, 2008).
Obijektif yanilsama (Geometrik Yanilsama) teorileri

Fizyolojik Teoriler: Fizyolojik teorilerde Gestalt okulu yanilsamalar1 belli kurallarla
aciklanmamaktadir. Aksine bu durumu algisal siire¢ ile aciklanmaktadir. Geometrik
yanilsamay1 da gorsel alanin diizenli niteliklerinden dolayr aym1 durumlarla ifade

etmektedir. Fizyolojik teoriye gore gorsel devinimler algilayicinin bilinci ile birlikte



renk ve bicimin etkisi ile meydana gelmektedir. Bundan dolay1 da hig¢bir gorsel

hareket tesadiifi olmamaktadir (Y1lmaz ve ark., 2017).

Bilgi Modelli  Teoriler:  Geometrik  yanilsamalarin  6ncelikli ~ kuramini
olusturmaktadir. Yanilsamalarin etkilerini gostermektedir. G6z organinin {irettigi

yakin ¢izgilerin sekilsel yansimalart kesfetmesi iizerine ortaya atilan bir kuramdir
(Y1ilmaz, 2008).

Yargisal Teoriler: Geometrik yanilsamalar1 agiklamak i¢in mekan veya perspektif
durumlar1 ic¢in Ol¢ii iliskilerinin 6grenilmesi ve anlasilmasi gibi bazi 0grenme

durumlarina dayanmaktadir (Y1lmaz, 2008).
1.1.1.6 Algilama Kuramlari

Algilama kuramlari, bilgiye dayali algilama kuramlari ve duyuya bagl algilama
kuramlar1 olmak iizere iki kisima ayrilmaktadir. Bilgiye dayali algilama kuramlari,
bilginin nasil islendigini ve ifade edildigini ortaya koymaktadir. Duyuma dayali
algilama kurami ise duyularin nasil tarif edilecegi iizerine ¢alismaktadir (Lang, 1987;
Yilmaz, 2008). Algilama kuramlarinin Onciilerinden olan Gibson gorsel algiy1
anlamanin yolunu ve algilamanin 151k ve g6z duyusu ile basladigini belirtmektedir

(Gibson, 1950).
1.1.1.6.1 Bilgiye Dayah Algilama Kuramlari

Algilamanin bilgiye dayali oldugu James Gibson ve Eleanor Gibson gibi 6ncl
aragtirmacilar tarafindan ifade edilmistir. Bilgiye dayali algilama kuraminda gorsel
cevreyi algilamamiz icin iki konu dikkat ¢ekmektedir. Bu konular literal algi ve
sematik algi olarak ifade edilmektedir (Ertiirk, 1984; Yilmaz, 2008). Literal algi
ylizeylerin, dokularin ve bigimlerin diinyasi olarak ele alinmaktadir. Sematik alg ise
odaklandigimiz yararli ve anlamli nesnelerin algis1 olarak tanimlanmaktadir. Bilgiye
dayali algilama kuramlarindan literal alginin nesnel bir algi diizeyinde oldugu,
sematik alginin ise kisiden kisiye degisen Oznel bir algi diizeyi oldugu ifade

edilmektedir (Dede, 1997; Yilmaz, 2008).

Optik akis ve olanaklilik teorisi: Optik akis peyzaji devinimlerimize gore

gerceklestiren her hareketimizde c¢evre ile algilayisimiz arasinda bir iliski kuran



kavram olarak tanimlanmaktadir (Bell, 2001; Yilmaz, 2008). Optik akis kavrami
Gibson tarafindan gelistirilen bir kavramdir (Y1lmaz, 2008).

Ylzey teorisi: Gibson’a gore algisal islev anlaminin en 6nemli yollarindan biri yiizey
kuramidir. Bu kuram’a gore bir zemini algilamadan mekansal bir algidan bahsetmek
dogru olmamaktadir (Yilmaz, 2008). Gibson mekan algilamasinda nesnelerin bir
araya gelerek bir bitlnlik icinde mekansal algilamanin temelini olusturdugunu
belirtmektedir (Gibson, 1950).

Dokusal derecelenme: Gibson’a gore nesnelerin algilayan kisiden uzaklagmasi,
gorilintiiniin  kademeli olarak degisim goOstermesinin bir sonucu olarak ifade
edilmektedir. Bu nedenle mesafenin net bir sekilde algilanabilmesi i¢in dokusal
derecelendirmenin tanimli olmasi gerekmektedir (Gibson, 1950). Derinlik algisi ve
sekil-zemin iliskisi kavramlarinin net olarak kavranabilmesi icin dokusal
derecelendirme gerekli olmaktadir (Kalin, 2004; Yilmaz, 2008). Dokusal
derecelendirme mesafe ve derinlik kavramlart ile iligkili olarak agiklanmaktadir

(Gibson, 1950; Gibson, 1986; Yilmaz, 2008).
1.1.1.6.2 Duyuma Dayah Algilama Kuramlari

Duyuma dayali algilama kurami ampirizm, transaksiyonalizm, rasyonalizm ve

nativizm, gestalt kurami olmak {izere dort kisima ayrilmaktadir (Minez, 2013).

Ampirizm: Bilginin kdkeninin ampirik deneylerden meydana geldigini ileri siiren bir
kuram olarak tanimlanmaktadir. Ampirizm’e gore bilginin ampirikligi duyulardan,

deneylerden ve algilardan meydana gelmektedir (Hangerlioglu, 1977; Minez, 2013).

Transaksiyonalizm: Her bireyin kendine ait bir algi diinyas1 bulunmaktadir. Bu algi
diinyast da her bireyde gizli olarak vurgulanmaktadir. Transaksiyonalizm farkli
bireylerin kendi tecriibeleri, egitimi ve durumlari, amaglarina bagh olarak algilanan
cevrede odaklandiklarinin farkinda olmamizi saglamaktadir (Ertiirk, 1984; Minez,

2013).

Rasyonalizm ve Nativizm: Nativizm dogdugumuzda biitiin bilgilerin aklimizda

oldugunu ileri stirmektedir. Onlara gore biitiin ruhsal etkinlikler akilla birlikte var

olmaktadir (Ertiirk, 1984; Minez, 2013).
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1.1.1.7 Gestalt Kurami

Gestalt kurami aslinda bir psikoloji bilimi olarak goriinse de gorsel algilamanin nasil
bir siire¢ i¢inde isledigini, gorsel algilamada nelerin etkili oldugunu ve i¢ ve dis
etkenlerin gorsel algilamayr nasil etkiledigi tizerinde durmaktadir. Gestalt teorisi
biitiinciil bir anlayis iizerine kurulan bir ilkedir. Bu kuram Alman ve Avusturyal
psikologlarin ‘Insanlar, nesneleri biitiin olarak nasil algilar ve yasarlar’ sorusu

tizerine kurulmus olan bir diisiincedir (Eryayar, 2011).

Gestalt teorisi gorsel algilama kavraminin en temel birimini olusturmaktadir. Aym
zamanda ilk kez temel tasarim dersinin alt yapisini olusturmak iizere tasarim
alaninda uygulanmistir. Gestalt kuramimna gore parcalar tek tek biitlini
yansitmamaktadir. Biitiiniin  6zelliklerine gbére parcalar belirlenmekte ve

iliskilendirilmektedir (Eryayar, 2011).

Gestalt kuramina gore zihin bilinmeyen ve asina olmadigi gorsel ozelliklerle
karsilagtiginda bu gorsel ozellikleri kaliplasmis seceneklere gore diizenlemektedir.
Bu segenekler sekil zemin, devamlilik, benzerlik, devamliligin iyi olmasi ve yakinlik

olarak gruplandirmaktadir (Ozgen, 2009).

Sekil Zemin Iliskisi: Tiim algilamalarda sekil zemin iliskisi olmaktadir. Sekil arka
tarafi meydana getiren fon sayesinde anlam bulmakta ve anlamlandirilmaktadir.
Ornegin herhangi bir agac, sekildir, gokyiizii ise onun zeminini yani fonunu
olusturmaktadir. Bir hayvanin kendisi sekildir. Onun uyudugu alan ise zemini

olusturmaktadir. Sekil zeminle anlam bulmaktadir (Ozgen, 2009).

Sekilleri Gruplama: Objeler sadece bir zeminde degil ayni zamanda bir grup halinde,
bir uyum icerisinde yer almaktadir. Basit bir obje bile bir grup Oriintiisii sekliyle
goriilmektedir. Benzerlik, yakinlik ve basitlik gibi etmenler algilamayi Onemli
derecede etkileyerek gruplagsmaya yardimci olmaktadir (Ciiceloglu, 1991; Roth,
2000; Elmal1, 2005; Arkonag, 2005; Ozgen, 2009).

Yakinlik: Birbirine yakin duran nesnelerin zihin tarafindan grup halinde algilanmasi

daha kolay olmaktadir (Eryayar, 2011).

Benzerlik: Kullanicilar i¢in bir yonden benzer olan objeler daha kolay ve biitiinsel

anlamada algilanmaktadir (Ozgen, 2009).
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Kapalilik: Gorsel algilamayi kullanarak eksik olan parcalari bir biitiin halinde zihinde

canlandirma ve anlamlandirma olarak tanimlanmaktadir (Eryayar, 2011).

Devamlilik: Gorsel algi birbirleriyle aymi dogrultuda ve iliskili olan birimleri
algilamaktadir. Dogrultu degistiginde siireklilik degismekte ve yeni bir algilama
ortaya ¢ikmaktadir (Ozgen, 2009).

1.1.1.8 Mimaride Algilama

Insanoglu i¢inde bulundugu ortama uyum saglayabilmek, ondan yararlanabilmek i¢in
o ortami bilmek, anlamak ve tamimak zorundadir. Tim bu durumlarnn da

anlamlandirip yorumlayan algt kavramidir (Schulz, 1966; Minez, 2013).

Algilama kavrami psikoloji bilimi ile yakindan iligkili bir kavramdir. Bu durumu
mimarlar igin en 6nemli kilan 6zelliklerden biri de mimarlarin tasarladiklari objelerin
kullanicilarin  algilamasina birakilmast ve onlart yorumlayarak degerlendirme

islemine alinmasidir (Ertiirk, 1984; Minez, 2013).

Algilama cevreden bilgi alma, alinan bilgiyi anlayip yorumlama islemine dayanan
etkin bir siire¢ olarak ele alinmaktadir. Mimar da planlama ve tasarim dahilinde bu
slirecte gorev almaktadir. Kullanicilar igin mimari kavramda bigim algist énemlidir.

Bundan dolayr mimar, bi¢imler arasindaki iliskiyi ve dengeyi iyi bilmek zorundadir
(Ertlirk, 1984; Minez, 2013).

1.1.1.9 Peyzaj Mimarhginda Algilama

Bell, (1999) peyzaj mimarliginda algilamanin g6z duyusu ile gerceklestigini
belirtmektedir. Gorme islemi gerceklesirken peyzajin gorsel algi ilizerinde birgok
etkisi olmaktadir. Gorsel fizyolojinin en onemli yonlerinden biri zithk ve gorsel
duyarliliktir. Beyin retinada olusan goriintiiyli alir ve bizim algiladigimiz sekilde bir

goriintliye doniistiirmektedir (Sheppard, 2004; Yilmaz, 2008).

Peyzaj kiiltiirel degerlerin, kisisel inang ve deneyimlerin siizgecinden gegerek,
kullanicinin géziinde her an goriiliip Gestalt kuramina gore sekillenmektedir (Bishop
ve ark., 2001; Yilmaz, 2008). Litton, peyzajin tanimlanmasi ve anlamlandirilmasi
icin genis kapsamli kurallar gelistirmistir. Litton, bu kurallar1 gorsel elemanlar: ele
alarak, peyzajin algisal karakterleriyle dogrudan iligkili olarak tanimlamaktadir

(Zube ve ark., 1987; Sheppard, 2004; Yilmaz, 2008).
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Peyzaj1 olusturan gorsel materyaller ve algisal durumlar gorsel elemanlarla birlikte
kullanicinin  bulundugu ¢evresini degerlendirmesini saglamaktadir. Tim bu
degerlendirme neticesinde peyzaj, algisal etkilerin  bir blitund  olarak
tanimlanmaktadir (Gault, 1997; Yilmaz, 2008).

Cizelge 1.1 Peyzaji Olusturan Gorsel Elemanlar ve Bilesenler

Peyzaji olusturan Peyzaji olusturan Peyzaji gormemizi etkileyen kalltgif:g il;ltik
gorsel elemanlar bilesenler algisal iliskiler <. .
degiskenleri
Asinalik
Alanin essizligi
Renk, icerdigi ton, . f Gegici Karakter
opografya i anli
doygunluk/parlaklik o (mevsimsel/gunliik) Fiziksel peyzaj
Doku Bitki degisimler bilesenleri
Olcu Su yapisi Manzara mesafesi ve 6l¢i g:ar)am formu,
Form Bireyin arazi etkileri - _
o . Kullanimi ve mimari  Ggzlemcinin pozisyonu Kylturel Peyza)
Cizgi/kenar cizgisi formlar " . bilesenleri
(yuksek-normal- asagi) . .
P 0k (insan etkisi)
cyzajin kohumu Atmosfer Gozlemcinin hareketi (goris
. . g .. W ogallik
Peyzajin hareketi alani, goris silsilesi)
Derinlik
Geniglik

Peyzaj1 algilama siirecinde yukarida tabloda yer alan elemanlarin birlikteligi,
degiskenlikleri, bir bitiin halinde organizasyonu, peyzaji algilamada, tanimlamada ve

anlamlandirmada biiyiik 6nem tasimaktadir (Yilmaz, 2008).
1.1.2 Tasarimda Bes Duyu

Icerisinde yasadigimiz diinyada dogru ve etkili bir iletisim kurabilmek gevremizde
olup bitenleri algilamak ve anlayabilmek amaciyla algilama ve duygusal nitelik
Ozellikleriyle bes duyu organ olan isitme, gorme, tatma, koklama ve dokunma
duyularinin islevlerinden yararlanilmasi gerekmektedir. Yasadigimiz ¢evreyi renk ve
hareket etkileriyle gorerek, insan kulaginin duyabilecegi tiirde sesleri isiterek; aci,
tatll, tuzlu gibi tatlar1 tadarak; gilizel ve kotii kokulari ayirt ederek ve sertlik,

yumusaklik kavramlarina dokunarak algilamaktayiz (Taskiran ve Bolat, 2013).

Cevremizden bilgi edinmek ve bir konu hakkinda fikir yiiriitmek i¢in duyusal
bilgilerimizi kullaniriz. Duyum kavrami ele alindiginda duyu organlar ile

algilayabildigimiz, bir ses tonu, ¢ayin sicakligi, bir 151851 parlakligi veya atese
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dokundugumuzda hissettigimiz bir act gibi bir¢ok hislerimiz devreye girmektedir

(Morgan, 1993°den; Taskiran ve Bolat, 2013).

Insanoglu &zetle gevresinde olup bitenleri algilamak igin tiim duyu organlarini
kullanmaktadir. Dolayisiyla da gorsel algi, isitsel algi, tatsal algi, kokusal ve
dokunsal algi1 kavramlartyla her duyu organina 06zgii algilart kullanmaktadir

(Tagkiran ve Bolat, 2013).

Duyu organlar1 birincil duyu organlar1 ve ikincil duyu organlar1 olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Birincil duyu organlar1 gérme ve isitme organidir. Insanlar kiiltiir ve
medeniyetleri biiyiik 6l¢lide gorme ve isitme duyular iizerine kurmuslardir. Diger
duyu organlarina gore daha fazla sekilde kullandigimiz duyu organlarimiz gérme ve
isitme duyularidir. Ikincil duyu organlari; gérme ve isitme duyularina gore daha az

siklikla kullanilan dokunma, koklama ve tatma duyularidir (Ozer, 2005).

Biitiin duyular gorme de dahil dokunma duyusunun uzantilaridir. Tim duyular birer

dokunma kipidir ve duyular ten dokusunun 6zellesmis halleridir (Pallasmaa, 2018).
1.1..2.1 Gérme

Gorme duyusu tasarimda belirlenen mekani renk, boyut, sekil gibi fiziksel
ozelliklerle tanimlaylp o mekan hakkinda yorum yapabilmemizi saglamaktadir.
Tasarimlarda amag Oncelikli olarak gérme duyusuna hitap etmektir. Ciinkii yapilan
bir tasarimda ilk goriis, ilk izlenim olduk¢a dnemlidir. Insan tasarlanan mekanlarda
gordiigli nesnelerden bir anlamlandirmaya gidip o tasarim hakkinda yorum ve
degerlendirmesini yaparak tasarim hakkinda bir karara ulasmaktadir. Gorsel
duyularda; renk, form, boyut, 151k, nicelik ve ¢izgisel ozellikler direkt etkiye sahiptir
(Atabeyoglu, 2016).

Gorsel duyuda renk oldukca onemli fiziksel algilama bilesenidir. Ayn1 zamanda
tasarimlar1 degerlendirirken psikolojik ve estetik boyutuyla ele alinmasi gereken
Oonemli bir dgedir. Renk bir alanin enerjisini degistirebilmektedir. Ayn1 zamanda
yonlendirme etkisi ile mekanin dogrultusunu vurgulayabilmektedir. Farkli tonlarda
renkler bir arada kullanildiginda tasarlanan mekanlarda hacimlerden goriiniirden

daha yuksek, daha derin veya daha algcak gorulebilmektedir (Gezer, 2012).
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Gorsel duyuda diger onemli bir etkiye sahip olan ozellik 151k 6gesidir. Isik
gérmemizi, ¢evreyi tanimamizi ve algilamamizi saglamaktadir. Kentsel alanlarda
acik veya kapali mekanlarda 1s1k etkisi, tasarim boyutunda olduk¢a Gnemli bir

etkendir.

Form, gorsel duyuda sekille iliskilendirilerek nesnelerin taninmasini saglamaktadir.
Ayni zamanda formal, informal, sert ve yumusak sekillerde c¢izgisel ifadelerle
degerlendirilerek tasarimda estetik ve psikolojik anlamda etkili olmaktadir
(Atabeyoglu, 2016).

Erken modernist kuramda g6z duyusuna verilen ayricali§i Le Corbusier su ifadelerle
aciklamaktadir. “Ancak goriiyorsam hayattayimdir” (Corbusier, 1991; Pallasmaa,
2018). “Ben iflah olmaz bir gorselim ve Oyle kalacagim her sey gorsel olanda”
(Crosset, 1987; Pallasmaa, 2018). “Anlamak ig¢in berraklikla gérmek gerekir”
(Corbusier, 1991; Pallasmaa, 2018). “Sizi gozlerinizi a¢maya ¢agirtyorum.
Gozlerinizi agiyor musunuz? Gozlerinizi agmay1 6grendiniz mi? Her zaman iyi

actyor musunuz?” (Pallasmaa, 2018).
1.1.2.2 isitme

Isitme orgam olan kulak, dis kulaktan gelen sesleri alabilmek iizere gelisen bir

mekanizma seklindedir (Incekara, 1999).

Mimari anlamda mimari mekanin yansittig1 sesler duyulabilmektedir. Her mekanin
kendine ozgii bir sesi vardir ve bu sesi yansitmaktadir. Ses yansimalar1 farkli
malzeme ve bi¢imlerde degiskenlik gosterebilmektedir (Rasmussen, 1994; Isikyildiz,
2000; Gezer, 2012). Sesler mekanin boyutlarina, hacimlerine, kullanilan malzemenin
niteligine gore farklihk gostermektedir (Gezer, 2012). Insanin algilayabildigi sesler

belirli desibel degeri arasindadir.

Mekanlarda igten veya disaridan kaynaklanan sesler belirlenen desibel degerini
astiginda rahatsiz edici nitelikte olmaktadir. Bu durumda insani fizyolojik ve

psikolojik anlamda etkilemektedir (Atabeyoglu, 2016).
1.1.2.3 Koku

Koku alma organimiz olan burun besin kaynaklarinin bulunmasi, toplu alanlarda

kisiler arasinda iletisimin kurulmasinda, es se¢cimi gibi bir¢cok faktorde etkili
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olmaktadir. Insan hayatinda bu kadar énemli bir etkiye sahip olan koku duyusu
hayata ait bir¢cok kararlarin alinmasinda énemli bir paya sahip olmaktadir. Yapilan
arastirmalarda bir alanda hissedilen giizel bir kokunun goreceli olarak rahatlatici bir
etkiye sahip oldugu, kisiyi psikolojik yonden olumlu olarak etkiledigi ve bazi
anilarin  insan zihninde canlanmasinda ve hatirlanmasinda etkili oldugu

belirtilmektedir (Taskiran ve Bolat, 2013).

Koku, ayn1 zamanda mekanlar1 6zel kilan bir uyarici niteligindedir. “Herhangi bir
mekanin en kalict kokusu ¢ogu zaman kokusudur” (Pallasmaa, 2018). Her sehrin her
mekanin kendine ait 6zel bir kokusu bulunmaktadir. Genellikle bu koku mekan ve
sehir hakkinda bilgi vermektedir. Ornegin; Bir sahil kasabasinda yiiriirken hissedilen
yosun kokusu, Kas’in cicek kokusu, Avrupa caddelerinin kahve kokusu, sanayi
sehirlerinde fabrikalardan cikan asit kokusu, Izmir’in korfez kokusu, tarihsel bir
mekanda yer alan evlerin ahsap kokusu gibi kokular, o kenti o mekani hissedilebilir
ve 0zel kilmaktadir (Gezer, 2012).

1.1.24 Tat

Tat alma duyusu dil iizerindeki sinirlerle gergeklesmektedir (Incekara, 1999). Tatly,
tuzlu, aci, eksi gibi tatlar, dil Uzerindeki tat reseptorleri tarafindan algilanmaktadir
(Altug ve ark., 1995; Tagkiran ve Bolat, 2013).

Tasarim boyutunda tat duyusu mekanlara gore farklilik gostermektedir. Yukarida da
bahsedildigi gibi her mekanin kendine ait bir kokusu oldugu gibi tadi da vardir. Tat
duyusu mekani siirekli kilar, o mekani biling diizeyimizde canli tutar ve zihnimizde
iz biraktirir. Ornegin  bir soguk odadaki kestane kokusu o mekanin tadi
olabilmektedir. Kent 0Ol¢eginde koku duyusu gibi belli sehirlere 06zgii tatlar
bulunmaktadir. Ornegin; Trabzon’un ekmegi, Afyon’un kaymagi, Izmir’in kumrusu
gibi tatlar insan zihninde kalic1 olarak iz birakmaktadir. Bu etkiler de o mekan1 veya
kenti ¢ekici kilarak tat duyusunun tasarim anlaminda mekan boyutunda ve kent

boyutunda etkili oldugunu gostermektedir (Gezer, 2012).
1.1.2.5 Dokunma

Dokunma, insanoglunun yasadigi ¢evreyi algilayabilmesi agisindan 6nemli bir duyu
organidir. Dokunma duyusu ile sicaklik, sogukluk, sertlik, yumusaklik gibi bir¢ok
bilgi edinilmektedir ve maddelerin hangi materyallerden yapildiklar1 tespit
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edilmektedir ve bunun sonucunda bu materyallerin veya maddelerin saglikli ve

giivenli olup olmadigina karar verilmektedir (Atabeyoglu, 2016).

Yiizeylerin hissedilmesinde dokunma duyusu olduk¢a etkili olmaktadir. Doku
maddenin sicaklik, sogukluk, uzaklik ve yakinlik gibi 6zellikleriyle degiskenlik
gostermektedir (Gezer, 2012). Ayn1 zamanda tasarimsal etken olarak doku duyusu
algisal yanilsamada ve bir materyalin ger¢ek olup olmadigi hakkinda da bilgi sahibi
olmay1 saglamaktadir (Atabeyoglu, 2016).

1.1.3 Tasarimda isitsel Etkenler
1.1.3.1 Sesin Tanim

Ses, bir¢ok farkli meslek disiplini tarafindan tanimi yapilan, birgok bilimin genis
yelpazelerde calisma alani olarak yararlandigi bir kavramdir. Ses kavrami fizigin,
psikolojinin, fizyolojinin, miizigin, sanatin, mimarligin, mithendisligin ve birgok

arastirma alaninin 6tesinde yatan bir olgudur.

Ses kavrami fizik bilimine gore basing titresimi yapan bir cismin dalgalar halinde
fiziksel olarak yayilmasidir (Ustasiileyman, 1998). Bu kavram bir fizyologa gore ses
dalgalarinin isitme organimizdan gegerek olusturdugu bir sirectir (Esen, 2016).
Miizik alaninda ise ses; aralarinda titresim bulunduran bir uyumu tanimlamaktadir
(Anonim, 2019a). Psikoloji biliminde ses, ruhumuzu ve duygularimizi en igten
etkileyen yasamimizin bir pargasi haline gelen, iyilestirici ve giiglii etkisi bulunan bir
olgudur. Bir din bilimciye gore yaratiligimizdaki ilk emirdir. Bir miihendis i¢in ses
dijital uyaricilar araciligiyla, kaliteli ve saglam bir sekilde dinleyiciye ulastirma
amacina yoneliktir. Ses, ilk insanliktan bu yana tarithin en derin sayfalarinda iz
birakmis, insanligin en ilkel zamanlarindan giiniimiize kadar ulasan bir kavramdir.
Ses, sadece kiiltliriin ve gelenegin oldugu alanlarda degil, ormanlarda, denizlerde,
daglarda, ¢ollerde, volkanlarda canliligin var oldugu veya olmadigi tiim alanlarda var

olan bir olgudur (Esen, 2016).

Yukarida da anlatildig1 gibi ses ¢ok genis bir agida yayilim gosteren, baskinligi
oldukea yiiksek olan bir kavramdir. Ses kavraminin daha iyi bir sekilde anlagilmasi
ve kavranmasi i¢in sesin kavramlarinin, sesin yayiliminin, ses 6zelliklerinin ve sesin

insanlar lizerinde sebep oldugu psikolojik etmenlerin bilinmesi gerekmektedir.
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1.1.3.2 Ses Kavramlari

“1.1.3.2.1 Frekans: En genel tanimiyla bir sanayideki titresim sayisina verilen
isimdir (Mert, 2017). Basit bir ses dalgasinin negatif ve pozitif deger araliginda birim
zamanda meydana gelen titresim sayisina verilen isim olarak da tanimlanmaktadir
(Aktas, 2002; Ustasilileyman, 1998). F harfi ile gosterilir ve birimi Hertz(Hz) dir.
Normal yetigkin bir bireyin isitebilecegi frekans araligi 20 ila 1600 Hz araligindadir
(Mert, 2017).

1.1.3.2.2 Genlik: Siniis ve kosiniis deger araliginda yer alan dalgalarin en alt ve en

list basing diizeyleri arasindaki fark olarak tanimlanmaktadir (Mert, 2017).

1.1.3.2.3 Dalga Boyu: Titresim yayilirken birim zamanda gidilen mesafe olarak
tamimlanmaktadir (Aktas, 2002). Sesler, dalga dalga yayilim gostermektedir
(Harmanbasi, 2012; Seyhan, 2012.). Ses dalgalar1 yayilmak icin belli bir maddesel
ortama ihtiya¢ duymaktadir (Seyhan, 2012). Maddesel ortam farklilik gosterdikce
dalga boyu da buna bagli olarak degisim ve farklilik gostermektedir (Mert, 2017).

1.1.3.2.4 Titresim: Bir maddenin bir noktadan diger bir noktaya gecerken yapmis
oldugu yonelim hareketine titresim denilmektedir (Aktas, 2002).

1.1.3.2.5 Tm: Siddeti ve kuvveti ayni olan sesleri tiir olarak ayirmamiza yardimci
olan 6zellik olarak tanimlanmaktadir (Seyhan, 2012). Ornegin bir sahne arkasinda
calan orkestranin sesleri siddet olarak ayni olmasina ragmen sahne 6niinde bu miizik
ekipmanlarmin tiirtiniin belirleyicisi sesin tinis1 olarak ifade edilmektedir (Umur,
2011; Seyhan, 2012).

1.1.3.2.6 Sesin Hizi: Ses dalgasinin ortaminin kosullarina gore bir alanda
yayilmasidir (Mert, 2017). Ornegin; Gk giiriiltiisii ve simsek etkisinin hakim oldugu
bir hava olayinda 6nce 15181n goriiliip sonra sesin duyulmasi, 1518in sesden daha hizli

yayilmasi ile iligkili bir durumdur (Seyhan, 2012).
1.1.3.2.7 Sesin Yansimasi ve Yankisi: Sesin bir kaynaktan ¢ikip ilerledigi glizergah
boyunca bir engele carpip ilerledigi glizergahi degistirmesine yansima, bu engelden

yansty1p tekrar ilerleyerek ayni kaynaga donmesine de yanki denilmektedir (Seyhan,
2012).

18



1.1.3.2.8 Sesin Siddeti: Sesin giiclii ya da zayif olma 6zelligini ifade eden bir kuvvet
ozelligidir (Seyhan, 2012). Birimi desibel(dB)’dir. Seslerin yogunluklar yiikseklik
ve alcaklik durumuna gore farklilik gosterdigi i¢in desibel degerleri de logaritmik

olarak degiskenlik gostermektedir (Aktas, 2002)”.

Desibel degerlerine karsilik gelen bazi sesler Cizelge 1.2°de ifade edildigi gibidir
(Mert, 2017).

Cizelge 1.2 Belirli Seslerin Sahip Oldugu Desibel Degerleri

dB Ait olan Sesler
0 Insan kulaginin isitebilecegi esik degeri

30 Fisiltili-Sessiz konusma

50 Algak Sesle konugma- Yagmur sesi-Sakin ofis
60 Guraltald ofis-Konusma sesi

70 Sikisik trafik sesi-Klasik mizik-Zil sesi

80 Metro- Bagirma sesi-Sanayi guriltisi

90 Tarim aletleri-Tren sesi

100 Gok guriltast -Muzik seti sesi

110 Rock Miizik-Testere sesi

120 Ugak Sesi- Ac1-Agri esik degeri

130 Delici alet sesleri

140 Tiifek sesi

180 Uzay mekigi sesi

1.1.3.3 Sesin Yayilmasi

Ses uzayda ve boslukta yayilim goOsteremez. Sesin yayilmasi i¢in maddesel bir
ortama ihtiya¢ vardir. Sesin yayilmasi konusunda en 6nemli etken ses dalgalaridir.
Ses dalgalar1 sivi ve gaz molekiillerinde kat1 molekiillere gore daha yavas hareket

gosterirler (Sakaci, 2010).

Ses, en bilinen genel anlamiyla noktasal kaynagindan c¢ikarak kiiresel bir sekilde
yayilim gostermektedir (Altintag, 2015). Ses, bu yayilim1 yaparken riizgar, sicaklik,
zemin, bitki ve engeller gibi bircok dis faktorlerin etkisi altinda kalmaktadir. Sesin

yayilmasina etki eden faktorlerin agiklamasi kisaca asagida anlatildig: gibidir.

Riizgar: Sesin yayilmasini saglayan ses dalgalar1 riizgarin hizina gore diisiik veya

yiksek yayilim gostermektedir.
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Sicaklik: Ses dalgalar1 soguk havalarda sicak havaya gore daha yavas bir hareket
gostermektedir. Havanin soguk veya sicak olmasina gore ses dalgalarinda
biikiilmeler meydana gelmektedir. Bu biikiilmelerin etkisi de sesin yayilmasini

onemli derecede etkilemektedir.

Zemin ve bitkilerin etkisi: Beton gibi sert bir zeminde veya ¢im alan1 gibi yumusak
bir zeminde sesin yayilmasi farklilik gostermektedir. Boylu agac ve ¢ali gruplar1 da

riizgarinda etkisi ile sesin yayilmasina etki etmektedir.

Engellerin etkisi: Topografik Ozelliklerin ve binalarin etkisi ile ses diizeyinde

meydana gelen azalmalar sesin yayilma hizini etkilemektedir (Ustastileyman, 1998).
1.1.3.4 Sesin Psikolojik Etkileri

Sesin neden oldugu psikolojik etkilerine deginmeden once isitsel algilamanin nasil
gerceklestigi, isitsel algilamada da Onemli bir etkiye sahip olan isitsel peyzajin
bilinmesi gerektigi ve sesin neden oldugu psikolojik etkiler igin psikoakustik

degerlerin bilinmesi gerekmektedir.

Isitme eylemi kulaklarimizin bas kismindaki yeri sebebiyle ¢ift yonlii olarak
gerceklesmektedir. Kulaklarimizin ¢ift yonlii bir sekilde yer almasi ve kulak
kepcemizin yapisi nedeniyle isitme 360°’lik kiiresel alanda duyma olaymi
gerceklestirmektedir (Roads, 1996; Esen, 2016). Isitme eylemi sadece dis diinyadan
duydugumuz sesleri degil, ayn1 zamanda farkinda olmadigimiz sesleri de duymamiza

olanak saglamaktadir (Esen, 2016).

Yasadigimiz ¢evreyi anlamak ve yasamimizi normal bir sekilde devam ettirebilmek
icin bes duyu organimiz (tatma, koklama, dokunma, isitme ve gorme) iginde en
onemli etkiye sahip olan gérme duyumuzdur ve bunu takiben isitme duyumuzda
cevreyi ve nesneleri algilamamizda dnemli bir etkiye sahiptir (Wallace, 2012). Isitsel
alg1 insann sesi nasil duydugu ile iliskilendirilerek agiklanmaktadir (Ozcevik, 2012).
Bir ortamin isitsel algisi sesin fiziksel oOzelliklerine bagli olarak degisim ve
farkliliklar gdsterebilmektedir. Isitmek eylemi sesin nasil algilandigiyla dogrudan
iligkili bir kavramdir. R.Murray Schafer’a (2011) gore; “isitmek tanr1 vergisidir,
fakat dinlemek oOgrenilir”. Sozliyle de isitmenin insana ait bir siradan yetenek

oldugunu belirtmektedir (Schafer, 2011°den; Akkaya, 2014).
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Sesin yorumlanmasinda isitme, dinleme ve duyma gibi durumlarin etkisi ses
benliginde farklilik gdstermektedir. Isittigimiz her ses dinlenmeyebilir ya da dinleme
islemi gerceklestigi slire boyunca psikolojik olarak bir etkiden bahsedilebilmektedir.
Duyma eylemi ise tamamen hislerimizle hissetmekle alakali bir durumdur ve
isitmenin 6zii icin tiim bu anlatilanlar gerekli olmaktadir. Insan duyarak
algilamaktadir. Gergegi, nesneleri ve mekani isitme eylemi ile yorumlamaktadir

(Akkaya, 2014).

Isitsel peyzaj ilk olarak Fuller’in (1962) “The Music of New Life” adl
arastirmasinda miizik ile iliskili olarak degerlendirmeye alinmistir. Sonrasinda
Southworth’un (1967) “The Sonic Environment of Cities” isimli ¢alismasinda ses
olgusu kentsel anlamda degerlendirilmistir. Isitsel peyzaj kavrami Schafer’in (1969)
onciiliigiinde “The New Soundscape” isimli eseriyle literatire biiyik bir katki
saglayarak isitsel peyzajin temellerini atmistir. Isitsel peyzaj kavrami pek cok ses
Ogesinin birlikteligi ile beraber, isitsel bir alanda insanlarin bu sesleri algilamasi ile
gerceklesen sesleri ifade etmektedir (Schafer, 1994; Kaya, 2018). Isitsel peyzaj
kavrami miizik, mimarlik ve psikoloji gibi bir¢ok farkli meslek disiplini tarafindan
arastirilmistir (Lindquist, 2014). Isitsel peyzaj calismalarmin ana temeli toplum,
bilim ve sanat arasinda gelisim goOstermektedir. Psikoakustik ve akustik
kavramlarindan, sesin temel kavramlarina, ses Ogelerinin insanlar tarafindan nasil
algilandiklarma ve bu seslerin insan psikolojisini nasil etkiledigi ve degistirdigine
dair bilgi sahibi olmay1 amaglamaktadir. Sanat alaninda ise miizikle iligkili olarak
insanin hayal giicli yetenegi ile insan davraniglarina etki eden isitsel peyzaj ortamlart

saglamay1 amaclamaktadir (Ozcevik, 2012).

[sitsel peyzaj olgusunda ses kavraminin 6zne ve algi iliskisinde yarattig1 ¢agrisimlar

asagida ifade edilmektedir.

Essizlik: Schafer’a gore sonik mekanda sesler birbirine benzerlik gosterse de higbir
ses birbirinin aynis1 degildir. Her ses birbirinden farklidir. Bu 6zellikte ses kavramina

essizlik degerini kazandirmaktadir (Schafer, 2011; Akkaya, 2014).

Etkilesim ve Nesne: Higbir nesne tek olarak ses ¢ikartamaz. Tek bir sesin ortaya

cikmasi i¢in iki nesnenin birbirleriyle etkilesim gdstermesi gerekmektedir.
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Zaman: Her zaman dilimine 6zel bir ses vardir. Hig bir ses i¢in sonsuzluk kavrami
yoktur. Her ses kaybolur veya baska bir ses tarafindan kapanir. Zamani

algilamamizda ses bir aragtir.

Mekan-Atmosfer-Yer: Her mekana bagli belli sesler bulunmaktadir. Bu sesler

mekanlari algilamamizda ve kavramamizda bir aractir.

Siireklilik: Degisen ve gelisen diinyada ses siireklilik saglamaktadir. Ses genellikle
gorsel etkilesimin i¢inde barindirdigi zamanda stireklilik saglamaktadir (Pallasmaa,

2018).

Gorecelik: Sesin algilanmasi ve yorumlanmasi bireyler arasinda hatta toplumdan
topluma bile farklilik gostermektedir. Isitsel peyzajin sosyal, kiiltiirel, antropolojik

ozelliklere bagl olarak degisim gostermesi gorecelik kavrami ile dogrudan iligkilidir.

Sessizlik ve Sakinlik: Krause’in bir so6zii sessizlik kavramini yeterince
aciklamaktadir. “Diinyada sadece dinlemek veya kayit etmek i¢in yeterince sessiz bir
yer bulmak zordur. Buldugumuzda ise neler kaybettigimizi anladigimiz icin iiziintii
duyariz” (Krause 1987; Akkaya, 2014). Yasadigimiz diinyada sessiz hicbir yer
bulunmamaktadir. (Schafer, 2011; Akkaya, 2014). Isitsel peyzajin tarihsel gelisimi
incelendiginde yani sesin nasil bir degisim gosterdigini ortaya c¢ikarmak amaciyla
tarihsel surecin bilinmesi gerekmektedir. Buna gore ilk isitsel ortam olarak ‘deniz’
gelmektedir. Cok eski zamanlarda yapay seslerin heniiz ortaya ¢ikmadigi siirecte
deniz sesinin isitsel peyzaja biiyiik bir etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Isitsel peyzajin
algidaki etkisini belirlemek amactyla sosyolojik, kiiltiirel ve antropolojik etkilerinin
yani sira isitsel peyzajinin gecirdigi tarihsel siire¢, dogaya ve ¢evreye olan bakis agisi
da alginin ortaya c¢ikmasinda ve belirlenmesinde onemli bir etkendir. Ornegin bir
Avrupa sehrinde kilisenin ¢an sesini duymak olumlu bir algi yaratirken bu bir
ortacag Avrupa’sinda olumsuz bir alg1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yine ayni sekilde
cogu lilkede yasayan insanlar ucak sesini rahatsiz edici bulurken, Jamaika’da
yasayan insanlar ucgak sesi i¢in olumlu bir alg1 sergileyerek bu sesi rahatsiz edici
bulmazlar, aksine deniz sesini rahatlatici olarak nitelendirmez ve olumsuz bir algi

yarattigini diisliniirler (Schafer, 1994; Bahali, 2015).

Ozetle isitsel peyzaj ilk baslangigta deniz, gol, irmak, nehir gibi dogal ortamlardan

olugmaktadir. Bu seslere ilaveten riizgar sesleri, yaprak hisirtilari, yagmur ve gok
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guraltust gibi sesler de ilk dogal isitsel peyzaj seslerine Ornek olarak
gosterilmektedir. Dogadaki canli hayvanlarin sesleri de ¢ogunlukla dogal ortami
olusturan isitsel peyzajlar arasindadir. Ornegin bir kus sesi ge¢misten giiniimiize
kadar birgok farkli meslek disiplini igin ilham kaynagi olusturmustur. ilk isitsel
peyzaj Orneklerinden sonra bu sesler kirsal alanlara dogru yayilim gostermeye
baglamistir. Kirsal alanlardan sonra bu sesler kentsel alanlara dogru yayilim
gostermeye baslamis ve gilinimiizde halen bu ge¢is devam etmektedir. Sanayi
devrimi ile birlikte bircok sosyal ve kiiltiirel etkenlerden dolay1 isitsel ortamlar
degiskenlik gostermistir. Ses ortaminin belirlenmesi agisindan sanayi donemi 6nemli
Olgiide yer tutmaktadir. Bu donemde ilk kendini goOsteren ses kaynaklari dinsel
kaynaklardir. Dinsel kaynaklarla beraber mekanik sesler de ses ortaminin

belirlenmesi ve ses alanlarinin gelismesine olanak saglamistir (Bahali, 2015).

Bununla birlikte giiniimiizde de hala devam eden yapilarin insasinda, sokak ve
caddelerde kullanilan malzemeler o donemde de isitsel peyzaji ciddi olarak
etkilemistir. Ornegin tas malzeme kullanilan bir sehirle ahsap malzeme kullanilan bir
sehrin isitsel peyzajinda 6nemli ol¢iide farkliliklar olmaktadir. Sanayi devrimi ile
birlikte motorlu araglarin kullanilmasi ile ses ortamlar1 tamamen 6nceki yillara gore
degiskenlik gdstermis, trafik ve mekanik seslerin etkin oldugu bir isitsel peyzaj
meydana getirmistir (Schafer, 1994; Bahali, 2015). Tiim bu degisim ve gelisimlerin
sonucu giiniimiize ulasan isitsel peyzaj kavrami; estetik, mimari, akustik, ses
mihendisligi, giiriilti kontrol miihendisligi, tasarim, peyzaj, sehir planlama, tip,
sosyoloji, miizik, hukuk, psikoloji, dilbilim, edebiyat vb. gibi (Kang, 2007’den;
Bahali, 2015) birgok farkli meslek grubu tarafindan diinden buglne halen
arastirilmakta ve tartisilmaktadir (Bahali, 2015).

Cizelge 1.3 Sesin icerigine Gore Smiflandirilmas: (Schafer, 1977; Ozcevik, 2012)

Akustik Psikoakustik Semantik Estetik
Hangi sesler Nasil algilanirlar Ne anlama gelirler Hitap ederse
Fizikci Fizyolog Dilbilimci Sair
Muhendis Psikolog Haberlesmeci Besteci

Isitsel peyzaj1 derinlemesine arastiran arastirmacilardan biri olan Schafer, ses peyzaji
kavraminin taninmasi ve anlasilabilirligi agisindan bu kavramu; fiziksel, duygusal ve

referansiyel ozelliklerine gore siniflandirmistir. Calismanin yonteminde belirleyici
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olarak Schafer’in referansiyel Ozelliklerine gore ayirdigi ses smiflandirmasindan

daha genel hatlariyla yararlanilmistir.

“Schafer’in sesleri, referansiyel 6zelliklerine gore smiflandirmasi; (Schafer, 1994,
Bahali, 2015).

Dogal Sesler
Yaratilisin Sesleri
Kiyametin Sesleri

Suyun Sesleri: Deniz, gol, okyanus, buhar, kar ve buz, yagmur, dere ve

nehirler

Havanin Sesleri: Firtina, riizgar, hortum ve kasirga, yildirnm ve gok gurultusui

vb.

Yeryiiziinlin Sesleri: Depremler, madenler, ¢1g ve heyelan, kayalar ve taslar,

magara ve tlineller, diger toprak titresimleri, agaclar, diger bitkiler

Atesin Sesleri: Biiyiik yanginlar, volkanlar, ocak ve kamp atesleri, cakmak ve

kibritler, gaz lambalari, mesaleler, yag lambalari, mesaleler, senlik atesleri
Kuslarin Sesi: Serge, giivercin, tavuk, baykus vb.

Hayvanlarin Sesi: At, sigir, koyun, kedi, kdpek, inek vb.

Boceklerin Sesleri: Sivrisinek, sinek, ar1 vb.

Balik ve Deniz Canlilarinin Sesleri: Balina, yunus, kaplumbaga
Mevsimlerin Sesleri: Sonbahar, kis, ilkbahar, yaz

Insan Sesleri

Ifade Sesleri: Konusma, bagirma, ¢cagirma, aglama, giilme, ¢1glik atma vb.

Viicut Sesleri: Kalp atisi, nefes, ayak sesleri, alkislama, yemek, i¢mek,

riyadaki sesler vb.
Kiyafet Sesleri: Giyinme, pipo, takilar vb.

Toplumun Sesleri
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Kirsal Isitsel Peyzajlar: Britanya, Avrupa, Latin ve Giiney Amerika, Kuzey
Amerika, Orta Dogu, Orta Asya, Uzak Dogu, Afrika

Kasabalarm Isitsel Peyzaji: Britanya ve Avrupa vb.
Kentlerin Isitsel Peyzaji: Britanya ve Avrupa vb.
Denizcilik Isitsel Peyzaji: Gemiler, botlar, kiy1 seritleri

Evlerin Isitsel Peyzaji: Mutfak, salon, yemek odasi, yatak odasi, pencere ve

panjurlar vb.

Ticaret Sesleri: Marangoz, demirci, degirmenci vb.
Fabrika ve Ofis Sesleri: Tersane, banka vb.

Eglence Sesleri: Spor, radyo ve televizyon, opera vb.

Miizik Sesleri: Sokak sanat¢ilari, miizik enstriimanlari, grup ve orkestralar
vb.

Toren ve Festival Sesleri: Havai fisek, toren ve gegit vb.
Park ve Bahge Sesleri: Cesmeler, konserler vb.

Dini Festivaller: Bizans, Antik Yunan vb.

Mekanik Sesler

Makineler (Genel tanim)

Endustriyel ve Fabrika Ekipmanlar1 (Genel tanim)
Ulastirma Araglar1 (Genel Tanim)

Savas Makineleri (Genel tanim)

Trenler ve Tramvaylar: Tren lokomotifleri (Dizel, elektrikli, buharli), otobiis,

tramvay vb.
Igten Yanmali Motorlar: Otomobil, motosiklet, kamyonet vb.
Hava Araglari: Jet, ugak, helikopter, roket vb.

Insaat ve Yikim Tegzihatlari: Buldozer, matkap, dozer vb.
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e Mekanik Aletler: Testere, zimpara vb.

e Fan ve Klimalar

e Savas Ekipmanlari

e Tarim Makineleri: Traktor, bigcerdover, harman makineleri vb.
e Tenha ve Sessizlik

o (Gosterge ve Sesler

o Ziller ve Canlar: Saat, kilise vb.

e Diudukler ve Korna: Gemi, trafik, tren vb.

e Zamanin Sesleri: Kol saatleri, saatler, gece bekg¢isi vb.
e Telefon:

e Diger Uyarici Sistemleri:

e Diger Sinyaller:

e Gelecekte Ortaya Cikacak Olan Sesler”

[sitsel etkenler konu baghig: altinda sesin mimari ve tasarim boyutuna deginildikten
sonra sesin insan iizerinde yarattig1 olumlu veya olumsuz psikolojik etkilerinin de
bilinmesi gerekmektedir. Calismanin bir diger amaci da, Schafer’in siiflandirmis
oldugu ses 6gelerini genellestirerek belirlenen seslerin insanlar tizerindeki psikolojik
etkisini aragtirmaktir. Sesin neden oldugu psikolojik etmenlere deginmeden Once
bir¢cok meslek disiplini tarafindan arastirilan ve tanimi yapilan psikoloji kavraminin
tasarim boyutunda ele alinmasi gerekmektedir. Psikoloji, insan davranislarinin
altinda yatan nedenlerini arastiran kapsamli bir bilim dalidir. insan psikolojisi
dogumla baslar. Sosyal, kiiltiirel ve cevresel etmenlerle degiserek Oliime kadar
devam etmektedir (Ciiceloglu, 2003; Ozer, 2005). Freud, psikoloji kavramin
kisiligin gelismesi ve farklilagmasini cevresel etkilesim sebebiyle agiklamaktadir
(Freud, 1935; Ozeren, 2018). Psikoloji bireyin davranislar iizerinden kisiyi tanimaya
ve anlamaya calisir (Ar1 ve digerleri, 1999; Koksoy, 2009). Bireyin davraniglarinda
bazi duygusal etkenlerle beraber i¢sel olusumlar meydana gelmektedir. Sevgi, ya da

mutluluk, mutsuzluluk gibi kavramlar duygusal durumlarimizi yansitarak igsel

26



olusumlardan meydana gelmektedir ve bu duygular davraniglarimiza yansiyarak ruh
halimizi yansitmaktadir. Duygular neticesinde zihnimizde yarattigimiz diistinceler
kendi tercihlerimizden ibarettir. Ornegin kalabalik bir ortamda yer alirken mekanda
duyulan miizik sesi her insanin kendi i¢inde farkli duygulara sebep olabilmektedir.
Kimi insanlar o miizigin etkisiyle gegmisteki bir olaya gidip 6zlem duyarak mutlu
hissedebilir, kimi insan iginse o miizik sesi kalabalik ortamda bile huzursuz bir etki
yaratabilmektedir (Koksoy, 2009). Bu durum peyzaj tasarim boyutunda ele alinacak
olursa Ornegin, Meydanda var olan insanlarin konusma sesleri, ticaret sesleri,
kuslarin sesleri ve sokak sanat¢ilarmin sesleri kimi insanda mutluluk, huzur gibi
psikolojik anlamda olumlu ruh hallerini yansitsa da c¢ogu insanda mutsuzluk,

gerginlik gibi psikolojik anlamda olumsuz ruh hallerini yansitmaktadir.

Insan psikolojisini i¢ ve dis olmak iizere etkileyen iki faktdr bulunmaktadir. Icsel
faktorler; giidii, algi, sinir sitemi vb. gibi parametrelerdir. Digsal faktorler; sosyal
faktorler (gelenek ve gorenekler vb.) ve fiziksel faktorlerdir (mekan boyutu, mimari
yap1 vb) (Ciiceloglu, 2003; Ozer, 2005).

Insan yasaminin degiskenlik gdstermesi psikoloji biliminde farkli alanlarin
gelismesine yol a¢mustir. Bunlardan bazilar1 asagida ifade edildigi gibidir

(Ciiceloglu, 2003; Ozer, 2005).

Sosyal Psikoloji: Insanlarin gereksinimlerinden dogan, bireylerin gostermis oldugu
duygu, diisiince ve davraniglarin toplumdaki diger bireylerden diisiince ve davranis
olarak nasil etkilendiklerini ortaya koyan, Lewin onciiliigiinde ortaya atilan bir bilim

dalidir (Uzunoglu ve Ozer, 2014).

Cevresel Psikoloji: Lewin, Tolman ve Brunscwik gibi arastirmacilarin 6nderliginde
gelisen, kisilerin psikolojik durumunu etkileyen 1s1k, renk, giiriiltii gibi faktorleri

konu alan bir bilim dalidir (Uzunoglu ve Ozer, 2014).

Zihinsel Psikoloji: Algilama, hatirlama ve unutma gibi konular1 kapsayan bir bilim

dalidir.

Kisilik Psikolojisi: Bireyin kendi giinliik etkilesimleri sonucu dogan duygu, diisiince

ve davranislarin biitlinlinii kapsayan bir bilimdir.
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Gelisimsel Psikoloji: Bireyin kendi kronolojik yasiyla beraber gosterdigi davranislari

konu alan bir bilim dalidir.

Deneysel Psikoloji: Cevre kosullar1 ve uyaricilarin etkisiyle davraniglarin bu
etkilerden ne boyutta hangi sekilde etkilendigini arastiran bilim dalhidir (Ciiceloglu,
2003; Ozer, 2005).

Bir¢ok aragtirma alanina konu olan psikoloji bilimi ses kavrami agisindan da énemli
derecede etkilidir. Ses diizeyinin yiikselmesi, farkl tiirlerde olan olumlu ve olumsuz
sesler, karmagik ve diizensiz seslerin birlikteligi, bir ortamda bulunurken baska bir
alandan hacimce gelen sesler vb, insan {izerinde psikolojik agidan etkili olmaktadir.
Cogu olumlu sesler insan psikolojisini rahatlatsa da olumsuz sesler 6rnegin; giirtiltii
etkisi insanlar1 psikolojik agidan olumsuz etkilemektedir (Yiiriik, 1994; Giler, 2017).
Duydugumuz her sese kars1 0znel veya nesnel olarak tepkimizi agiklayan bu durumu
psikolojik boyutta ele alan kavram psikoakustik kavramidir. Ozetle bu kavram isitsel
olarak algiladigimiz seslerin psikolojik olarak arastirilmasidir. Her sesin kendine
0zgl bir dogas1 vardir ve her ses insanin duygularina hitap etmektedir. Bir alanda
bulunurken en ufak bir sekilde isittigimiz ses, bu sese anlam yiliklememizi saglar ve

yiiklenen anlam zihnimizde farkli duygulart ¢cagristirir (Vural, 2009; Guler, 2017).
1.1.3.5 Giiriiltii Kavrami

Giiriilti kavrami yasadigimiz diinyadaki en 6nemli sorunlarin basinda gelmektedir
(Ustasiileyman, 1998). Giiriiltii bireylerin isitme duyusunu ve sagligin1 olumsuz
olarak etkileyen ayni zamanda insani fiziksel, fizyolojik ve psikolojik yonden
etkileyen istenmeyen sesler olarak tanimlanmaktadir (Yesil ve ark., 2015). Girdltuld
bir alan, o alanda bulunan insanlar1 olumsuz yonde etkilemektedir. Bu etki
giiriiltiinlin frekansina, siddetine, giiriiltilye maruz kalma siiresine, ses kaynagina
olan mesafesi gibi etkenlere bagli olarak degisiklik gostermektedir (Ustasiileyman,
1998). Girlltd kontrol yonetmeligine gore giiriiltii diizeyinin yarattigi etkiler
duygusal etkiler, fiziksel etkiler, fizyolojik etkiler ve performans etkileri olarak dort
boliime ayrilmaktadir (Aktas, 2002).

1.1.3.5.1 Fiziksel Etkiler: Giriltiniin neden oldugu etkiler arasinda en yaygin
olarak goriilen etki isitme kayiplar1 etkisidir. Giiriiltiiniin isitme duyusu tlizerindeki

olumsuz etkisi isitme kayiplarina neden olmaktadir. Giiriiltiiniin isitme tizerindeki
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etkileri akustik travma, giiriiltii kokenli gecici isitme esigi degisimi ve giirtilti
kokenli kalicr igitme esigi degisimi olmak iizere ii¢ boliime ayrilmaktadir (Melnick

ve ark., 1979; Ustaslileyman, 1998).

1.1.3.5.2 Fizyolojik Etkiler: Guraltunun fizyolojik etkileri kisa ve uzun siireli etkiler
olmak (zere iki kisimda siiflandirilmaktadir. Guiriilti ortadan kalktiktan sonra etkisi
de hemen ortadan kalkan etkiye kisa siireli etken denilmektedir. Uzun siireli etken ise
gurulth ortadan kalksa bile etkileri birkag saat hatta birka¢ giin boyunca devam eden

etkiler olarak tanimlanmaktadir (Karabiber, 1991; Ustasiileyman, 1998).

1.1.3.5.3 Psikolojik Etkiler: Giiriltiiniin neden oldugu etkiler bireyler arasinda
degisiklik gostermektedir. Giriltiiniin psikolojik etkileri, rahatsizlik, gerginlik,
sitkinti  gibi  duygusal durumumuzu dogrudan etkileyen sebepler olarak

gosterilmektedir (Ustastileyman, 1998).

1.1.3.5.4 Performans Etkileri: Olumsuz bir sekilde giiriiltiye maruz kalinan
alanlarda bireylerin is performansinin azaldigi, belirli alanlardaki konsantrasyonun
bozuldugu ve bircok hareketin etkilenerek performans etkilerine olumsuz yonde

neden oldugu goriilmektedir (Aktas, 2002).
1.1.4 Tasarimda Gérsel Etkenler ve Goruntunin Psikolojik Etkileri

Insanlarin ¢evreyi algilamasi ve anlamlandirmasi gérme olayinin gerceklesmesi ile
meydana gelmektedir. Gorme olayr 1sikla gerceklesir. Nesnelerden gegen ve
yanstyan 1518in gdze gelmesi sonucunda bu nesneler goriilmekte ve gdérme olayi

gerceklesmektedir (Sirel, 1992; Ozkum,2011).

Hareket halinde goziin gorme agisi oldukca genistir. Fakat gorme agisi olarak
belirtilen alan, goziin devinim gdstermedigi durumlarda gorebildigi alan olarak
tanimlanmaktadir. Bu alan 120 derecelik a¢iyla bir koninin burun ve kagla siirlanan
egri tabanmin yer aldigi goziin tepe noktasidir. GOérme alanmin her yerinde
gorlintiiyli algilama olayr farklilik gostermektedir. Gérme olay: ile iligkili olarak
belirtilen koninin iginde ¢evre alan, bakilan alan ve merkez alan diye isimlendirilen
birka¢ koni bulunmaktadir. Bu konilerin tepe agilart gérme agisint olusturmaktadir.
Bu gdrme acilarma gore goriintiide farkliliklar goriilmektedir. Ornegin; tepe agisi

biyldlkce gorintlinin netligi bozulmaktadir, gorme agis1 kiigiildiik¢e de goriintii
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netlesmektedir. GoOrme alaninda merkezden kenarlara dogru gidildik¢e algilanan

goriintiiniin netligi bozulmaktadir (Kilig, 1994; Ozkum,2011).
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Sekil 1.1 Oturan ve Ayakta Duran Insanlara Ait Gérme Alanlar1 (Ozkum, 2011).
1.1.4.1 Gorsel Algllama

Gorme ve algilama olaylarinin etkilesimi ile gorsel algilama meydana gelmektedir
(Beyoglu, 2015). Gorsel algida ilk uyarilan organ, go6zdir. Goérme duyusu
nesnelerden yansiyan 151gmm beyindeki gorme merkezine aktarilarak diisiinme
seviyesinde renk algisiyla beraber bir biitiin halinde gérme olayin1 gorsel algilamayla
birlikte etkinlestirerek olusmaktadir (Gezer, 2012). Kisinin se¢im yaparak gorme
olaymm1 gerceklestirmeye basladigi an itibari ile gorsel algi stlireci baslamaktadir.
Bireyin var olan nesneleri gérmesi ve bu nesnelerin bilincine varmasi nesnenin
algilanmasindaki ilk kosuldur. Birey sekilleri, renkleri, bi¢imi, dokuyu ve yapiti
algilarken i¢ ve dis ¢evreden gelen etkiler, kisinin kendi i¢inde barindirdig1 ruh hali,
sosyal ve kiltiirel gevresi, gegmis deneyimler gibi etkenler dahilinde bir biitiin olarak

algilamaktadir (Beyoglu, 2015). Bu ylizden gorsel algilama kisinin sosyal
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deneyimlerine, kiiltliriine, yasam tarzina, zekasina, egitimine, estetik degerlere, i¢ ve
dis cevreden gelen etkilere ve i¢inde yasadigi toplumun degerlerine bagli olmaktadir
(Eski 2004; Artantas, 2007). Gorsel algida her bir nesnenin insan beyninde farkli
anlamlar1 vardir. Ornegin bir ¢dp kutusu birgok kisi igin ¢oplerin depolandigi ve

atildig1 yer olarak tanimlanirken, bir kisim i¢in beslenme deposu olarak anlam

bulmaktadir (Yakin, 2012).

Gorsel alg1 gegmis deneyimlerle baglanti kurmak amaciyla gorsel uyaricilart fark
etme ve bu uyaricilar1 anlamlandirarak ayrimini yapabilme yetene§i olarak
tanimlanmaktadir (Frostig, 1968; Beyoglu, 2015). Gorsel algilama gergeklesirken
gorsel uyaricilar bir biitiin  halinde ayirt edilmekte, siniflandirilmakta ve
yorumlanmaktadir (Beyoglu, 2015). Bireyin ¢evresini ve nesneleri algilayabilmesi ve
gorsel algilamanin baslamasi i¢in kiginin psikolojik boyutta gérme olayma hazir
olmasi gerekmektedir. Kisinin gorme olay1 gergeklestiginde nesneleri ve ¢evresini
nasil gordigi, neyi gormek istedigi, gordiiklerinden bir kismini algilayacagi veya bir
kismini algilayamacagi, gordiiklerine bilingli olarak ne sekilde anlamlar yiikleyecegi
kisinin bilgi birikimi ve gegmis tecriibeleri ile iligkili olmaktadir (Inceoglu,
2000’den; Beyoglu, 2015). Gorsel algilama oncelikli olarak gordiiklerimiz arasinda
yapilan biling¢li bir secim ve ardindan bilingli bir yonlendirme ile gerceklesmektedir.
Bu sebeple resimle temsili saglamanin kokeninde kisiyi asan yonlendirme etkisi

bulunmaktadir (Ergiiven, 2002; Beyoglu, 2015).

Gorsel diisiinme agamasinda sag beyin ve sol beyin birbirlerinden farkli alanlarda
gelisim gostermektedirler (Yakin, 2012). Sag ve sol beyin kendi uzmanlasmis
yetenekleri i¢cinde bagimsiz diisiince gosterirler ve bununla birlikte esgiidiimsel
olarak calisabilmektedirler (Edwards, 2011; Yakimn, 2012). Psikobiyolog alanin
aragtirmacilarindan olan Roger W. Sperry beynin sol boliimiiniin sozel ve akilsal
diistinmeden sorumlu oldugunu, beynin sag boliimiiniin ise algisal ve gorsel bir

diistinmeye sahip oldugunu savunmaktadir (Yakin, 2012).
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Sekil 1.2 Sag ve Sol Beynin Alanlari

Cizelge 1.4 Beynin Sag Ve Sol Béliimlerinin Isleyisleri (Edwards, 2011°den; Yakin,

2012).
Sag Beyin Sol Beyin
Sézel olmayan Sozel
Algisal Sentaktik
Cok yonlu Cizgisel
Es zamanl Sirali
Sentezci Analitik
Sezgisel Mantiksal
Somut Sembolik
Kalict Gegici
Uzamsal Dijital

Beynin sag boliimiiniin tasarim alaninda gelisim gosterdigi, bunun icin bu alanda
s0zIl diisiince yerine, gorsel diislinceye yer verilmesi gerektigi ortaya konmaktadir

(Mickelwright, 2005; Yakin, 2012).

Gorsel algilama sag beyinle is birligi icerisinde calismaktadir (Yakin, 2012). Laseau,
gorsel tahlil yaparken detaylar1 fark etmeyi, algilamayi, gozlem yapmay1 ve diis
giiciinii kullanmay1 gerektigini belirtmektedir (Laseau, 2001; Yakin, 2012). Mimarlik

fotograflarindaki goriintliler, Gestalt’in odaklanarak gerceklestirdigi merkezi
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goruntilerdir, fakat asil mekani cevreleyerek gerceklesmesi mimari gercekligi
yansitmaktadir. Manzara biitiinliigii yiiksek olan bir alanda veya mimari bakimdan
zengin bir alanda mekan bize fazla sekilde odaklama saglayarak, bizi alanin tam

odak noktasina yerlestirmektedir (Pallasmaa, 2018).

Gorlintiiniin  algilanmas1 ve kiside olusturdugu psikolojik etkilerin ele alinmasi
asamasinda bir¢ok faktor gorsel algilamay1 etkilemektedir. Bu faktorler asagida ifade

edilmektedir.
1.1.4.1.1 Bicim

Bir objenin dis sinirlarini meydana getiren bigimdir. Bir mekan veya alan renk ve
dokusal farkliliklar gibi bilesenlerin belirledigi sinirlar olarak algilanmaktadir (Erdal,
2006’dan; Tarim, 2014). Bicim, bizim biitiin olarak gordiigtimiiz seydir ve gorsel
elemanlarin tasarimlarda en baskin 6zelligi bi¢im etkisiyle meydana gelmektedir
(Wong, 1993°den; Tarim, 2014). Algilanan tim nesneler bir bigcime sahiptir. Bu
bicimler kisilerde merak uyandirma, heyecan verme, mutlu hissetme, dikkat ¢ekme

gibi farkli duygular uyandirmaktadir (Aydinli, 1993; Nergiz, 2005).
1.1.4.1.2 Doku

Doku, bir nesnenin i¢ yapisinin disa vurum sekli olarak tanimlanmaktadir (Bekir,
2010’dan; Tarim, 2014). Bircok farkli sanat dallarinda gergeklestirilen ¢aligmalarda
farkli boyutlarda ele alinarak estetik olgusu olusturmaktadir (Erdal, 2006’dan; Tarim,
2014). Ister heykel olsun, ister bir yap1 hicbir eser dokudan yoksun olamaz (Sirmal,

1969; Nergiz, 2005).
1.1.4.1.3 Renk

Peyzajda neredeyse biitiin her sey renkle ifade edilmektedir (Carpenter ve Walker,
1990; Tarim, 2014). Renkler insan hayatinin en énemli parcalarindan bir tanesidir.
Gorsel 6genin i¢inde yer alan renkler duyusal, zihinsel, ruhsal ve fiziksel olarak
kisiye hitap etmektedir. Yasamin her alaninda ve aninda renkler goriilmekte,
algilanmakta ve anlamlandirilmaktadir (Késeoglu ve Celikkayalar, 2016). Bir alanda
hicbir 6zelligi degistirmeden sadece renk etkisi ile psikolojik etkiyi degistirmek
miimkiin olabilmektedir (Nergiz, 2005). Gorsel algilamanin en 6nemli 6gesi renktir.

Renk, bir mekanda yonlendirme etkisi yapabilmektedir. Renk yanilsamalariyla bir
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alan daha hareketli ya da daha durgun hissedilebilmektedir. Farkli renk tonlarin
kullanarak da bir alandaki hacimler daha dar, daha genis, daha yiiksek veya daha
alcak algilanabilmektedir (Gezer, 2012). Renk bir alanda var olan nesnelerle birlikte
bir biitiin olarak algilanmaktadir. Bir rengin a¢ik tonu ve koyu tonu ile olusturulan
uyum, bir¢ok rengin bir ahenk i¢inde bir arada kullanilmasi, soguk ve sicak renklerin
dengeli bir sekilde uyumu gibi renk etmenleri bir alaninin algilanmasinda biitiinliik
ve denge olusturmaktadir. Aym1 zamanda o alani daha yasanabilir ve daha

hissedilebilir yapmaktadir (Gezer, 2007; Gezer, 2012).

Rengin yumusak, sert, sicak, soguk, sakinlestirici, heyecan verici gibi etkilerinin
algilanis1 kisiden kisiye gore degismektedir. Yasanan bu degisim bireyin cinsiyeti,
yasi, yasadigi sosyal ortami, gecmis deneyimleri ve kiiltlirli gibi etkenlerden

kaynaklanmaktadir (Erdal, 2006; Tarim, 2014).

Hapishane alanlarinda renklerin ve 1518in az kullanilmasimin mahktGmlar1 siddete
yonelttigi ve bireylerde huzursuzluk yarattigi belirtilmektedir. Renklerin ve 1s181in
kullanildig1 hapishane alanlarinda ise mahkiimlarin davramislarinin iyi oldugu ve
pozitif yonde egilim gosterdikleri saptanmaktadir. Ayn1 zamanda hastane alanlarinda
da uygun renklerin kullanilmasi hastalarin iyilesme siirecine pozitif yonde etki ettigi
ve psikolojik olarak huzurlu ve rahat hissettikleri arastirma sonuglarinca

belirlenmistir (Dalke ve ark., 2003; Kdseoglu ve Celikkayalar, 2016).
1.1.4.1.4 Is1ik

Isik, insanoglunun temel ihtiyaglarindan bir tanesidir. Iyi bir sekilde aydimlatilmasi
saglanmis alanlar insan iliskilerinde pozitif yonde etki saglamaktadir ve gorsel
performansi da olumlu yonde etkilemektedir (Unver, 2001; Nergiz, 2005). Bir alan1
algilamada ve anlamlandirmada 15181n etkisi oldukca fazla olmaktadir. Tasarimda
151k, renk, doku ve bi¢im materyalin anlamli olmasini ve algilanmasini saglamaktadir
(Nergiz, 2005). Isik yayilim gosterirken bir engele carpmasi sonucu yarim 1s1k, golge
ve yansimalar meydana gelmektedir. Bu etkinin sonucunda da bir form tizerinde
uzaklik, derinlik, yakinlik gibi parametreler yaratmaktadir (Ozdeniz, 2003; Nergiz,
2005). Isik bir alan1 mimarisi ile biitiin halinde yansitir, alana anlam katar ve alanda

istenilen 6zellikleri vurgular (Ozkum, 2011).
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Isik, dogal ve yapay olarak iki tlire ayrilmaktadir. Dogal 151k kaynagi gilines, yapay
151k kaynagi ise yapay olarak tiretimi gergeklestirilen 1s1iktir. Doku ve formun ortaya
ctkmasinda 15181 dogrultusu olduk¢a 6nemli olmaktadir. Yaygin 1s1ik kullanimi ise

bir alana dinlendirici ve sakinlik duygular ile etki etmektedir (Nergiz, 2005).

Aksamlar1 dogal 151k olmadig1 i¢in gorsel algilama diisiik olmaktadir. Ayn1 zamanda
kis aylarinda mevsimin getirdigi etkilerden dolay1 da dogal 151k kullanimi kisith
kalmaktadir. Gorsel algmin ve goriintiiniin net olarak algilanmasi ve istenilen
anlamm verilmesi amaciyla yapay 1sik kullanimi devreye girmektedir (Ozkum,

2011).

Altan’a gore bir alan 1s1kla yaratilabilir ve degistirilebilmektedir. Hatta nesneler 6ne
cikartilabilir, dokular degistirilebilir ve alan yeniden anlamlandirilabilmektedir

(Altan, 1983; Bilgi, 2007).

Schulz’a gore, giin icinde 1518 durumu sabahtan aksama kadar degisim
gosterebilmektedir. Hatta mevsimler yerin goériiniimiinii bazi bolgelerde az, bazi
bolgelerde cok olma kosuluyla degistirebilmektedir. Kuzey {ilkelerinde kislar ve
baharlar degisim gostererek olusmaktadir. Her iki mevsim dongiisiinde de 151831

farklt durumlart etki gostermektedir (Schulz, 1984; Bilgi, 2007).

Isik kullanim1 objelerin, ylizeylerin kendi 6zgiin nitelikleri ve renkleri ile kisiler

tizerinde algisal farklilik yasanmasina sebep olmaktadir (Cetinkaya, 2015).

Aydinlatma sadece fazla miktarda 151k kullanmak anlamina gelmemektedir. Karanlik
bir alanda da gorsel algilama gerceklesebilmektedir. Sinema salonlar1 da bunun en

giizel 6rnegidir (Yildiz, 1995; Ozkum, 2011).
1.1.4.1.5 Cizgi

Cizgi, bir noktanin dogrultudaki uzantisi olarak tanimlanmaktadir (Tarim, 2014).
Cizgi, olusum bicimlerine gore; dik ve yatay ¢izgiler, kirik ¢izgiler ve egik ¢izgiler
olmak iizere ii¢ kisima ayrilmaktadir. Gorsel alanda algilanan ¢izgi desen ve
dokudaki fark edilebilir degisimden kaynaklanmaktadir. Cizgiler gerektigi kadar
belirgin ve keskin oldugunda bir alandaki nesneler daha ayirt edilebilir, anlagilabilir
ve algilanabilir olmaktadir (Erdal, 2006; Tarim, 2014).
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1.1.4.1.6 Olgu

Boyut, biyiklik ve kiglklik olarak ifade edilen bir terimdir. Her bicimin ve
nesnenin belli bir boyutu vardir. Boyut psikolojik olarak da 6lculebilen bir terimdir
(Wong’1993; Tarim, 2014). Mekan tasariminin niteligi ve hacimsel etkisi Olcl

bakiminda belirlenebilmektedir (Oztan, 2004; Tarim, 2014).
1.1.4.1.7 Form

Form, bir objenin genel hatlarin1 belirleyen, bigimsel bir sekilde biitiinliik i¢inde yer
alarak genel diizeni ifade etmektedir. Bir mekanin veya nesnenin belirli bir formu
oldugu gibi, bu alan icinde yer alan ve gevrede bulunan parcalarda da formlarindan
bahsedilebilmektedir (Onat, 1991; Nergiz, 2005). Mimarlik alaninda form gorsel
etkisi oldukea yiiksek olan, detay ve malzeme gibi unsurlarla baglantili ve i¢ ige olan

bir kavramdir (Aydinl1,1993; Nergiz, 2005).
1.1.4.1.8 Uygunluk- Tutarhhk

Tutarlilik, doku ve renk unsurlarinin gelisimine gore goriintiiniin bir birlik ve

biitiinliik i¢inde ifade edilmesi olarak tanimlanmaktadir (Tarim, 2014).

Tutarliligr etkileyen bir¢cok faktdr bulunmaktadir. Bu faktorler; nesnelerin
birbirileriyle olan uyumu, birlik, biitiinliik, doku ve renklerin birlikteligi, tutarliligi ve
tekrar1 gibi ozelliklerin etkisi tutarliligi etkilemektedir (Tifek¢ioglu, 2008; Tarim,
2014).

Tutarlilik bir goriintiiniin 6zlinli algilamak ve onu anlamlandirmak olarak da ifade
edilmektedir. Yapay ve dogal alanda tutarlilifin uyumunu gérmek olduk¢a dnemli
bir etkiye sahip olmaktadir. Dogal alanda nesnelerin belirli bir ahenk ve uyum iginde
olmas1 tutarlili@in baslica gostergelerinden biridir. Tutarlilik biitiin  olarak
algilanmaktadir. CUnk( bdtindeki parcalar bir araya gelerek bir uyum
olusturmaktadir. Bu yiizden tek bir 6geden veya tek bir parcada tutarlilik
aranmamaktadir (Tiifek¢ioglu, 2008; Tarim, 2014). Su 6gesi tutarlilik agisindan
onemli bir etkiye sahiptir. Bir peyzajin kalitesinde etki noktasi su elemanidir.
Gorlintliniin  tutarliligt da su 0Ogesi ile yansitilmaktadir (Litton, 1968’den;

Tiifek¢ioglu, 2008°den; Tarim, 2014).
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1.1.4.1.9 Okunaklihk

Okunaklilik kavraminda en 6nemli etken bir alanin veya mekanin belirgin olmasidir.
Bir alandaki okunaklilik kavrami i¢in goriintiiniin bir odak noktasi barindirmasi
gerckmektedir. Belirginlik kavrami ile okunaklilig1 yiiksek olan bir alan kisi igin de
kolayliklar saglamaktadir (Tarim, 2014). Lynch’e gore bir alan igerisinde yon
belirlemek kisi i¢in temel ihtiyaglardan bir tanesidir. Okunaklilik ise nesnelerin
taninmasi, onlarin bir uyum ve ahenk iginde biitiinsel olarak organizasyonun

saglanmasi olarak ifade edilmektedir (Lynch, 1960°dan; Cakc1, 2007; Tarim, 2014).
1.1.4.1.10 Cesitlilik

Bazi aragtirmacilar tarafindan komplekslilik ve karmasiklik olarak da ifade elden
cesitlilik kavrami, peyzaj unsurlarmin zenginlik ve farkli tilirler icermesi olarak

tanimlanmaktadir (Tiifek¢ioglu, 2008; Tarim, 2014).

Tveit ve ark., gore, gesitlilik birlikte bulunan farkli gorsel unsurlardan olugsmaktadir
(Twveit ve ark., 2006; Tarim, 2014). Cesitlilik diizenli ¢esitlilik ve diizensiz ¢esitlilik
olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir (Tiifekgioglu, 2008; Tarim, 2014). Komplekslilik,
tasarimlarda ¢ok fazla kullanildiginda karmasik bir etki birakmaktadir. Az
kullanildiginda da siradanlifa ve monotonluga neden olmaktadir. Dolayisiyla
kullanilirken belirli bir uyum iginde orantili olarak kullanilmasi gerekmektedir (Var,
1996; Tarim, 2014).

1.1.4.1.11 Gizemlilik

Gizemlilik, en garpici olani ifade etme, farkli bilgiler saglama ve merak duygusunu
ortaya ¢ikarma gibi etkiler sunmaktadir (Tarim, 2014). Bir nesnenin veya bir
cevrenin gizemlilik etkisini verebilmesi i¢in merak uyandirarak gizli alanlar
yaratmasi gerekmektedir (Cakc1, 2007; Tarim, 2014). Gizem, bir peyzaj1 dikkatli bir
sekilde inceleyerek o peyzajda daha fazlasini, daha detayini ve bilinmeyenleri gérme
diisiincesini uyandirmaktadir. Bu sekilde de en etkili etkilesimi géstermis olmaktadir

(Kalin, 2004; Tarim, 2014).
1.1.4.1.12 Derinlik

Gorsel degerlendirmede derinlik, gorintude belirginligi ve anlasilabilirligi

arttirmaktadir (Kaptanoglu, 2006). Ton ya da renk farki ile goriintiiniin derinligi
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belirlenebilmektedir. Tek bir renk ya da ton farki ile higbir derinlik etkisi
alimamamaktadir (Hedgecoe, 2002; Kaptanoglu, 2006).

1.1.4.1.13 Kompozisyon

Goriintliyii etkileyici kilmak i¢in fotografin belirli bir kompozisyon ve uyum iginde
olmas1 gerekmektedir (Kaptanoglu, 2006). Iyi bir kompoziyonun en &nemli
ozelliklerinden biri goriintii de karmasiklilik olmamasidir. Goriintiiniin kalic1 bir
etkisi olmasi i¢in karmagikliliktan arindirilmis ve sade bir sekilde yansitilmasi

gerekmektedir (Honjo ve Min, 2001; Kaptanoglu, 2006).
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2. ONCEKI CALISMALAR

Bu arastirma dahilinde isitsel peyzaj, gorsel kalite, algi, gorsel algi, mekan algisi,
psikoloji ve tasarim, isitsel ve gorsel etkilesim konular1 hakkinda yerli ve yabanci

literatiir incelenmis, degerlendirilmis ve asagida 6zetleri verilmistir.

2.1 Isitsel Peyzaj

Aydin ve ark., (2017) tarihi kentsel alanlarda akustik miras1 tanimlayan ses dgelerini
isitsel peyzaj yaklagimi ile ele almistir. Diyarbakir’in tarihi Surici bolgesini arastirma
alan1 olarak belirlemistir. Bu bolgeyi kullanan kullanicilar tarafindan isitilen ses
kaynaklarini belirlemis ve ses kaynaklarinin bulundugu yerlerde binaural ses kayit
cihaz1 kullanilarak ses kayitlarin1 gergeklestirmistir. Ayni zamanda kullanicilara
anket calismasi uygulamistir ve kullanicilarin bulunduklari alanlarin giiriiltii diizeyini
ve memnuniyet algilarini 6lgmeye ¢alismistir. Ses kayitlarindan ve anketlerden ¢ikan
sonuglara gore; Surig¢i bolgesinde dneme sahip olan seslerin ses basing diizeylerinin
yiiksek olmasinin kullanicilarin  memnuniyet diizeyini diisiirmedigi sonucuna
ulasmustir. Isitsel peyzaj kavramimin, kent tasariminda dzellikle tarihi kent dokusunda

onemli katkilar sagladigini bu aragtirma kapsaminda belirlemistir.

Ozcevik ve ark., (2014) isitsel peyzaj kavramimi genis bir bakis agis1 ile ele almistir.
Bu kavrama yonelik yapilan alan calismasinda istatiksel ¢aligmalar arastirmanin
amacimi olusturmustur. Alan ve laboratuar calismasindan elde edilen sonuglar
kullanarak SPSS programi yardimi ile anlamsal fark testi, laboratuar jiiri testi
arasinda varyans analizi ve t—testi ile ses kalitesi metrikleri arasinda regresyon

modelleri ile arastirmay1 desteklemistir.

Ozgevik ve Can, (2011) isitsel peyzaj kavrammin niteliklerine ve tanimlamalarina
ozetle deginmistir. Calismanin asil amaci isitsel peyzajin agik ve kapali mekanlarda
karsilastirilmali olarak degerlendirilmeye alinmasidir. Bunun i¢in oncelikli olarak
Istanbul’da kapali cars1 ve modern bir aligveris merkezi iizerinde durulmustur. Daha
sonra acitk mekan olarak Istiklal Caddesi, Fuat pasa ve cadircilar sokaklari
degerlendirilmeye alinmistir. Arastirma alanlarinda belirlenen rota iizerlerinde

deneklere ses yiiriiylisii (soundwalk) yontemi ile ses kayitlar1 yapilmistir, bu kayitlar
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laboratuar ortaminda deneklere dinletilerek iki farkli alandaki isitsel peyzaj

kavraminin algilanabilirligi, anlasabilirligi degerlendirilmistir.

Kaymaz ve ark., (2013) Ankara ilinde bulunan bes kent parkinda (Botanik parki,
Genglik Parki, Giivenpark ve Segmenler Parki) ses yiiriiyiisii (soundwalk) yontemi,
ses basing seviyesi dl¢limleri ve anket ¢alismasi yontemlerini gerceklestirmistir. Her
bir park i¢in ses haritalar1 ve grafikleri olusturmustur. Anketlerin degerlendirilmesi
icin SPSS programi ile tek yonlii varyans ve ki kare analizleri gergeklestirmistir.
Sonug olarak trafik giiriiltiisiinlin ses basing seviyesini artiran onemli bir giiriilti
kaynagi oldugunu belirlemistir. Ayn1 zamanda parklarin tasarim ozellikleri ve
konumlar1 ses basing seviyesini etkileyen bir baska etken olarak degerlendirilmistir.
Kent parklarinin isitsel peyzaj karakterini etkileyen durumlar; kullanim tipleri,
kullanict 6zelligi ve yogunlugu, mekanin c¢evresel ozellikleri olarak ii¢ grup altinda

toplamistir.

Cakir ve ilal, (2017) mekanlar1 sesin siddeti disinda psikoakustik parametreler ile
degerlendirmeye almistir. Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisiiniin yemekhanesinde
yapilan 6lgtimler ile yemek esnasinda ¢ikan konusma sesleri, sandalye masa sesleri,
catal, kasik ve bigak seslerinin olusturdugu ses peyzajlari; giirliik, keskinlik, piirtizlik
ve dalgalanim kuvveti gibi psikoakustik parametreler acisindan degerlendirilmistir.
Elde edilen sonuglar, kiitiiphanede yapilan oOlclimlerle birlikte kiyaslanarak

parametreleri ayr1 ayr1 incelemistir.

Wallace, (2012) birden fazla amaca kaynak olusturan bir arastirma sunarak oncelikli
olarak ses peyzaj1 ile ilgili kavramlarin yabanci literatiirden Tiirkce literatiire
cevirisini yaparak peyzaj mimarlig1 literatiiriine katki saglamayir amaglamistir.
Tiirkiye de meydana gelen dogal, beseri ve yapisal ses 6gelerini igeren bir ses arsivi
olusturmak amaciyla izmir kentinde yer alan Birinci kordon, Kiiltiir park, Karsiyaka
sahil, Kemeralti-Hisaronii ve Konak meydani(5K) alanlarinda Izmir’in isitsel kent
kimligini temsil eden ses dgelerini kayit altina almistir. Bu sayede Izmir kenti igin
Ooneme sahip olan ses peyzajlarina odaklanarak, s6z konusu her alan i¢in koruma
altina alinmasi1 gereken sesler, elenmesi gereken sesler ve tanistirilmasi gereken

sesleri belirleyerek oneriler getirmistir.
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Kaya, (2018) ses peyzaji kavramina mekansallik adi altinda bakarak ses ve mekan
kavramlarin1 farkli Glgeklerde degerlendirmistir. Sesleri mekansal, psikoakustik,
semantik ve kiiltlirel baglamlara gore siniflandirarak sesi mekansal kavram {izerinden
gorsel temsillerle ifade etmistir. Arastirma alani olarak Beyoglu-Taksim ve Adalar-
Biiylikada alanlarinda ses yiiriiytisleri ile ses kaydi alma ve sesleri haritalama
yontemlerini kullanmistir. Bu yontemlerle kent mekaninin isitsel-mekansal boyutunu
ortaya ¢ikararak ses yiiriiylisii (soundwalk) yontemi ile alinan ses kayitlarindan ses
kartpostallar1 ve ses koldjlar1 tasarlamistir. Tiim bu yontemler sonucunda kentin

algilanmasina, okunmasina katki saglayan bir arastirma sunmustur.

Akkaya, (2014) Oncelikli olarak ses peyzaji kavramini kavramsal olarak detaylari ile
ele almistir. Arastirmay1 desteklemek adina ses peyzaji tasarimlari, sembol seslerin
tespiti ve ses haritalar1 gibi érneklere yer vermistir. Ornekler neticesinde Kadikdy
tarihi ¢arst ve cevresini arastirma alani olarak belirlemistir. Alan da ses yiiriiylisi
(soundwalk) yontemi ve ses haritalama islemlerini neticesinde ¢ikarimlara dayanarak
bircok sembol ses belirleyip, tasarimcilara dnciililk edecek ve bir¢ok arastirmaya

farkli bakis acilar getirecek ilke ve kavramlara ulagmistir.

Bahali, (2015) gezi park: ve tiinel meydan1 arasinda kalan alanin isitsel ortamini ve
sembol seslerini ses yiiriiylisii yontemi ve anket teknigi ile belirlemistir. Tim bu
yontemler sonucunda isitsel peyzaj kavramu ile ilgili yapilacak diger ¢aligmalara

veya projelere altlik olusturmay1 hedeflemistir.

Bora, (2014) kapali ve agik mekanlarda isitsel peyzaj kavramini irdelemistir. Bu
amacla Ankara’da yer alan Akkoprii metro istasyonu ve yakin ¢evresinde insanlarin
kapali mekanlara dair pozitif ve negatif algilarini aragtirmistir. Mekanlar1 kapalilik
derecelerine gore agik mekan, yart agik mekan ve kapalt mekan olarak ii¢ boliime
ayirmistir ve bu iic mekanda nesnel, 6znel ve psikoakustik ol¢timlerle karsilastirmali

olarak isitsel peyzaj kavramini irdelemistir.

Acun, (2015) acik planl ofis ortamindaki ses kaynaklarini belirlemistir. Bu alanda
yer alan 47 kullaniciyla yapilan goriismeler neticesinde calisanlarin sesleri nasil
algiladiklari, bu seslerin kisilerin ruh hali ve gorev performans: iizerindeki etkisini
belirmek amaciyla isitsel peyzajin alg1 {izerine etkisini arastiran bir ¢alisma

sunmustur.

41



Liu ve ark., (2013) gorsel peyzajin fiziksel 6zelliklerinin kent parklarinda var olan
isitsel peyzaj algisi lizerindeki etkilerinin analizini gergeklestirmislerdir. Aragtirma
alan1 olarak Cin’de bes kent parkinda ses yiiriiyiisleri yontemi ile ses peyzajini insan
sesleri, trafik sesleri, mekanik sesler, biyolojik sesler ve jeofiziksel sesler olarak
kategorilere ayirmislardir. Her bir sesin PLS(sesin algilanan ses yliksekligi), POS(
sesin algilanan olusumlar1), SDI(isitsel peyzajin cesitlilik indeksi) degerlerini
hesaplamislardir. Arastirma sonucunda kent parklarina hangi seslerin olumlu veya

olumsuz etki ettigini belirlemislerdir.

Jank ve Kook, (2005) kent i¢i park, bahge, terminal alani ve sokak alanlarinda
belirlenen seslerin kullanicilar tarafindan halka agik alanlarda tercih siralamasini elde
etmeyi hedeflemislerdir ve bu hedef dogrultusunda 6znel ve nesnel veri elde etmeyi
amaglamislardir. Oznel veri igin anket calismasi, nesnel veri elde etmek icin de

belirlenen on yedi adet sesi dokuz adet sifatla degerlendirmislerdir.

Lee ve ark., (2010) Kore’de yiiksek hizli demiryolu hatti iizerinde olusan isitsel
peyzajin insan algis1 lizerindeki etkisini incelemek amaciyla hat iizerinde 3 kirsal
alan belirlemislerdir. Bu alanlarda trenin gectigi vakitlerde binaural ses kayitlarini
yapmislar ve kayit yaptiklari siire boyunca gorsel imajlar olusturmuslardir. Arastirma
neticesinde tren giirtiltiistinden olusan isitsel peyzajin kirsal alan ortamindan

etkilendigi sonucuna varmislardir.

Yang ve Kang, (2005) insanlarin kentsel isitsel peyzaj ve ses tercihlerindeki algisini
demografik faktorlerden etkilenerek incelemislerdir. Sheffielda ki iki kentsel
meydanda isitsel peyzaj tasarim kavraminin 6nemini agiklamiglardir. Yontem olarak
arastirma alani olarak belirledikleri kentsel meydanlarda anket uygulamasi, ses diizey
Olgmeleri ve iklim veri Olgmelerini veri elde etmek amaciyla kullanmiglardir.
Arastirmanin sonucunda dogal seslerin kentsel seslere gore tercih edildigi ve
insanlarin bir kentsel meydan1 kullanmasinda isitsel peyzaj 6gelerinin etkili oldugu

sonucuna varmiglardir.

Brambilla ve ark., (2007) sessizligin arkeolojik alanlardaki onemini vurgulamak
amaciyla segili alanlarda binaural ses kayitlari, ses diizey Olgmeleri ve anket

yontemleriyle Pompe1 arkeolojik alanindaki akustik ortami belirlemislerdir.
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Deng ve ark., (2009) Cin’in Sinkiang ilindeki Kashkar eski kenti ve Hebei Ilindeki
South Gaoluo Koyii tarihsel alanindaki isitsel peyzaji; ses kayitlari, yerel halkla

yapilan gozlemler ve anket uygulamalariyla degerlendirmislerdir.

Guastavino, (2006) kentsel ortamdaki ses Kkalitesini incelemek amaciyla Fransa’nin
tic biiylik sehrinde 77 katilimci ile yaptig1 anket degerlendirmeleri sonucunda isitsel
peyzajin fiziksel ozellikleri kadar anlamsal 6zelliklerinin de etkiligi oldugunu ve
kentlerde isitsel peyzajin belirleyicisi olarak insan seslerinin de belirleyici oldugu

sonucuna varmistir.

Joo ve ark., (2011) Lansing, Michigan eyaletinde 17 nokta belirleyip ses kayitlar
alarak, kentsel ve kirsal alanlarda isitsel peyzajin mekansal ve zamansal durumlarini
incelemek ve bu durumlarin kus tirleri iizerinde nasil iligkili oldugunu

arastirmiglardir.

Merchan ve ark., (2014) park kullanicilarinin algilart tizerinden giiriiltii kirliligi
etkisinin ulusal parklardaki isitsel peyzaj karakterini ekonomik tahmin iizerinden
degerlendirmistir. Arastirmada ydntem olarak Ispanyada belirlenen bir park alaninda
327 kisiye anket calismasi uygulamistir ve giiriiltii kirliligine sebep olan sesleri
belirlemistir. Parkta var olan giirtiltiiyli azaltmak amaciyla finansman saglayan bir

program uygulamasini arastirma kapsaminda sunmustur.

Fuda ve ark., (2015) yaya yollarinda kullanilan farkli malzemelerin kent parklarinda
isitsel algi tizerindeki etkilerini degerlendirmeyi amaglamistir. Bu amacla yaya
yollarinda; ¢im, ahsap, tas ve cakil olarak kullandigi dort malzemeyi laboratuar
ortaminda degerlendirerek farkli olarak kullanilan materyallerin isitsel peyzaj

algisina istatiksel olarak 6nemli derecede etkisinin oldugu sonucuna ulagmistir.

Martineza ve ark., (2018) tarihi ve anitsal alanlarda akustik ortam igerisinde baskin
olan seslerin belirlenmesi amaciyla Ispanya Granada yer alan tarihi bir deger tastyan
Elhamra alaninda saha ¢alismasi gerceklestirmistir. Bu alanda yer alan kus seslerinin,
insan seslerinin ve su seslerinin baskin oldugu degerlendirmesini yapmistir. Yapilan
degerlendirme sonucunda insan seslerinin ses kalitesini olumsuz yonde etkiledigi,
dogal seslerin Ozellikle su seslerinin ses kalitesi lizerinde olumlu etkilere sahip

oldugu ve bu seslerin memnuniyet etkisini artirdigi sonucuna ulagmaistir.
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Ozcevik, (2012) isitsel peyzaj kavramini alan ¢aligmasindan yola ¢ikarak nesnel ve
oznel parametreler dahilinde degerlendirmistir. Isitsel peyzaj kavramimin kentsel
akustik konfor degerlendirilmesinden yola ¢ikarak yapilan bu arastirmada alan
Olcmeleri, binaural ses kayitlari, ses kalitesi metrik analizleri, anket degerlendirmesi

juri ve dinleme testleri yontemlerini uygulamistir.
2.2 Gorsel Kalite

Demirci, (2010) Atatlrk dniversitesi yerleskesinin goérsel Kkalite yoniinden
degerlendirilmesi amaciyla arastirma alanina ait 5 adet goriintii ve birebir anket
calismasi yaparak gorsel kalite degerini hesaplamistir. Arastirma sonucunda dogallik,

ilginclik, renk ve uyum parametrelerinin birbirleriyle iligkili oldugunu saptamistir.

Doner, (2015) su 6gesi bulunduran kentsel alanlar ile su 6gesi bulundurmayan
kentsel alanlar arasindaki estetik farki karsilastirmali olarak sunmustur. Arastirmanin
yonteminde 15 farkli alana ait 60 adet goriintiiyli tasarim alaninda belli bir egitim
almig peyzaj mimarlig1 6grencilerine uygulamistir. Arastirma sonucunda kentsel
alanla su 6gesi arasinda estetik bir kriter oldugunu ve farkl fakiiltelerde egitim almis
peyzaj mimarlig1 6grencileri arasinda estetik alginin degiskenlik gosterdigi sonucuna

varmigtir.

Caf, (2014) Bing0l-Erzurum D950 karayolu giizergahindaki koridorlari belirlemek,
bu yol giizergdhinin gorsel kalitesini ortaya ¢ikarmak, dogal ve kiiltiirel peyzaj
degerlerini belirlemek amaciyla Bingdl-Erzurum karayolunu iki koridora ayirmistir.
Her bir koridor i¢in 12 fotograf belirlemis toplamda 24 goriintii ile gorsel kalite
degerlendirmesi yapmistir. Secilen her bir fotografta dogallik, canlilik, cesitlilik,
gizem, manzara giizelligi, uyum ve giiven gibi parametreleri -2 ila +2 arasinda puan
degerlendirmesine almistir. Tiim bu yontemlerin sonucunda aragtirma alaninin dogal
ve manzara degerlerinin yiiksek oldugu ve Bingdl-Erzurum gilizergdhinin manzara

yolu niteligi tasidig1 sonucuna varmistir.

Hardal, (2011) peyzaj mimarlig1 alaninda agik mekanlar1 goérsel kalite agisindan
degerlendirmeyi hedef alan yeni bir yaklagim ele almistir. Y1ildiz korusu 6rneginde
acik alanlarin tasarlanmasini ve planlanmasi amaciyla cografi bilgi sistemi(CBS)

programini kullanarak secilen alaninin gorsel 6zelligini ortaya koyan bir arastirma
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sunmugstur. Bu arastirma sonucunda gorsel kalite degerlendirmesini yaparak kentsel

ve kirsal alanlarda estetik degerlerin mekanla olan iliskisine deginmistir.

Ak, (2010) arastirmayir Ak¢akoca’nin 14 km. kiy1 bandinda ve yakin g¢evresinde
gerceklestirmistir. Gorsel kalite degerlendirmesi amaciyla yapilan ¢alismada uzman
gurubu ve kullanic1 grubuna iki tiirlii anket yapilmustir. ilk basta secilen 42 adet
goriintii uzman grubu yardimi ile 17°¢ indirgenmistir. Sonrasinda mevcut gorintiler
ve alanin iyilestirilmis hallerinden olusturulan kurgu tasar goriintiileri kullanic1 grubu
tarafindan degerlendirilmesi ile her bir goriintiiye ait diizenlik, dogallik ve agiklik
gibi etmenlerin diizeylerini belirlemistir ve mevcut olan goriintiiler ile olusturulan
kurgu tasar goriintiileri arasindaki belirgin farklar1 ortaya cikartarak arastirmayi

sunmustur.

Benliay ve ark., (2015) Antalya ilinde yer alan tarihi ve kiiltiirel deger agisindan
biyik bir 6nem arz eden Aspendos, Perge ve Sillyon alanlar1 arasinda kalan yollar
ve tur bisikleti yapmak i¢in olusturulan yeni gilizergadhlar arastirmanin ana
materyalini olusturmustur. Giizergahlar iizerinden belli mesafelerle panoramik
gortintiiler alinarak ve gilizergahi temsil eden parametreler belirlenerek alanin gorsel
kalitesi degerlendirmistir. Arastirma sonucunda Aspendos-Sillyon, Sillyon-Perge ve
Perge-Antalya aras1 biitiin giizergahlarin tur bisikleti i¢in peyzaj gorsel kalitesi ve
peyzaj Ozellikleri agisindan belirlenen degerlerin orta ve iyi derecede oldugunu

belirlemistir.

Ozhanci ve Yilmaz, (2013) foto safari agisindan yola ¢ikarak gorsel kalite degerini
belirlemislerdir. Arastirma alani1 olarak segilen Bayburt, Erzurum ve Trabzon
illerinde yaz, sonbahar ve kis mevsimlerinde ¢ekilen kirsal peyzaj goriintiileriyle
gorsel kalite analizi yontemini kullanmiglardir. Cekilen goriintiilerden c¢alismanin
amacina uygun olan en belirgin fotograflar se¢ilmistir. Se¢ilen bu fotograflar su, yol,
yerlesim ve bitki Ortiisii bashiklar1 altinda toplandiktan sonra peyzaj mimarlig
bolumii 3.ve 4. sinif 6grencileri tarafindan belirlenen parametreler dahilinde -2 ila +2
deger araliginda puanlandirilmistir. Sonug olarak en ¢ok tercih edilen goriintiiler su
Ogesinin etkin oldugu dag karakter tipi goriintiiler, en yuksek puana sahip olan

gorintiler ise bitki ortiisii agisindan essiz bir manzara sunan kis peyzaji goriintiileri
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ve en diisiik ortalamaya sahip goriintii olarak da yol peyzajinin etkin oldugu dag

karakter tipi goriintii oldugunu belirlemislerdir.

Polat, (2012) kent parklarmin bitkisel ve yapisal agidan kullanicilarin algilari
iizerinden degerlendirmesini yapmak amaciyla Konya Il merkezinden segilen dort
adet kent parki igin gorsel kalite degerlendirmesi yontemi kullanarak analiz
gerceklestirmistir. Arastirmada gorsel kaliteyi degerlendirmek amaciyla gonalli olan
kisilere foto-anket teknigi ile fotograflar slayt seklinde sunulmus ve 1 ila 5 arasinda
puanlama yapilmasini istenmistir. Arastirma sonucuna gore parklarin tiimiinde
belirlenen 6geler gorsel agidan begenilmistir ve gorsel kalite ile dogallik derecesi

arasinda ¢ok giiclii bir iligkinin oldugu belirlenmistir.

Ozhanci ve Yilmaz, (2011) Erzurum kenti ve ¢evresindeki rekreasyonel alanlarin
gorsel Kkalitesini degerlendirmek amaciyla Teke deresi (Palanddken) Gdleti,
Abdurrahman Gazi Tirbesi, Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiltesi 6 nolu Kuyu
Deneme Istasyonu, Tortum Gélii ve Selalesi, Sergeme Vadisi ve Dumlu rekreasyon
alanlarinda bu c¢aligmay1 yiriitmiistiir. Gorsel peyzaj kalitesini degerlendirmek
amacityla Peyzaj Mimarhigi 2. ve 3.smif Ogrencilerine, Ziraat Miihendisligi
ogrencilerine ve kent halki da dahil olmak {izere 120 kisiye 48 fotografin
degerlendirilmesi istenmistir. Bu degerlendirme iki asamali olarak incelenmistir.
Birinci degerlendirme de dogallik, ¢esitlilik, gizem, manzara giizelligi gibi algiya
dayali olan parametreler ve rekreasyonel parametreler, ikinci degerlendirmede ise
uzman degerlendirmesi géz Onilinde tutulmustur. Arastirma sonucunda en yiiksek
gorsel kalite degerine sahip alanlar puan derecesine gore siralanmistir ve peyzaj
gorsel kalite degeri ile su orani, dogallik derecesi gibi peyzaj 6zelliklerinin iligkili

oldugunu belirlemislerdir.
2.3 Algi

Yildirim ve ark., (2007) kare ve dikdortgen olarak tasarlanmis iki kafe mekaninin
kullanicilar tlizerindeki algi-davranigsal kalitesini  belirmeyi amaglamislardir.
Arastirma da yontem olarak iki farkli mekana ait dijital fotograflar hazirlanmistir ve
kullanicilarin bu fotograflar1 degerlendirmesi istenmistir. Degerlendirme amaciyla 12

adet sifat c¢ifti kullanmislardir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda dikdortgen
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bicimli kafe mekaninin kare bi¢cimli mekana gore daha olumlu bir sekilde

algiladiklar1 sonucuna varmislardir.

Minez, (2013) mimarlik egitimi boyunca kullanicilarin algisal degisimlerini
arastirmak amaciyla; Trakya Universitesi Mimarlik boliimii dgrencilerinden 227
kisiye anket calismasi yaparak Ogrencilerin egitim siiresince degisen algisal
durumlarin1 arastirma kapsaminda degerlendirmistir. Anketlerin hazirlanmasi igin
Gorsel Cevre Degerlendirme Teknikleri yontemini kullanmistir. Arastirma
sonucunda mimarlik egitimi boyunca Ogrencilerin bilgi seviyeleri arttik¢a

kararsizliklarinin degistigi sonucuna ulagmistir.

Yilmaz, (2008) Bursa hayvanat bahgesinde gorsel niteligi yiiksek ve kullanicilar
tarafindan doganin bir Ogesi olarak algilanabilmesini amaglayan sergi alanlari
olusturmustur. Bu olusum siiresince algisal yanilsamalara dayanan bir ilke
benimsemistir ve bu ilkelere aragtirma alaninda ne kadar yer verildigini belirlemistir.
Photoshop ve 3dmax yardimiyla olusturdugu sergi alanlari modelinde derinlik ve
genislik  Ozeliklerini degerlendirmistir. Arastirma olarak sundugu tasarim

yaklagiminin kullanicilar tizerinde olusturdugu algisal etkiyi arastirmistir.

Ozgen, (2009) tarihi ¢evre icinde iic boyutlu tasarimlarin cepheler agisindan
algilamaya olan etkisini arastirmak amaciyla Erzurum kentinde yer alan Ug
Kiimbetler ve ¢evresini belirlemistir. Olusturdugu kurgu tasar goriintiileriyle ve anket
teknigi ile c¢alismayr degerlendirmistir. Tarihi c¢evrelerin tasidiklar: degerlerin,
kiiltiirlerin  belirlenmesi ve Ogrenilmesi amaciyla, tarihi cevrelerde yapilacak

tasarimlar i¢in analiz tipolojilerinin 6nem tasidigi sonucuna varmistir.

Sen, (2009) saydamlik ve opaklik kavramlarinin kullanicilar da nasil algilandiklarini
ve anlamlandirdiklarin1 degerlendirmistir. Bu sebeple sifat ciftleri olusturup anket
calismasi teknigini kullanmistir. Anket calismasini akademisyen ve mimarlardan
olusan uzman gruba uygulamistir. Arastirma sonucunda saydamlik ve opaklik

kavramlarint mimarlik alaninda algilanabilirligini degerlendirmistir.

Atabeyoglu, (2016) kis kentlerinde kullanicilarin tasarim algisimi arastirmak
amaciyla insan algisindan yola ¢ikarak genis gozlem ve literatiir Ozetleri
degerlendirmeleriyle kis kentlerinde yapilan tasarimlarin psikolojik etkilerini

arastirmigtir. Aragtirma neticesinde kis kentlerinde yapilan tasarimlarin tesvik edici,
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rahatlatic1 ve psikolojik agidan destekleyici ve konforlu olmasi gerektigi sonucuna

varmigtir.

Acaralp, (2009) toplumsal g¢esitlilik sonucu olusan algisal farkliliklarin kamusal
mekan kullanimina etkilerini incelemistir. Arastirmasinda mekan kavramina ve algi
kavramina detayli bir sekilde yer verdikten sonra arastirma alani olarak belirledigi
Umraniye alaninda farkli toplumsal gruplardan olan kisilerin mekanm fiziksel ve
sosyal olarak nasil kullandiklari, kamusal mekan tercihleri ve bu mekanlar1 nasil

algiladiklar1 iizerinde durmustur.

Dupont ve ark., (2015) 21 peyzaj uzmani ve 21 uzman olmayan gruptan olusan iki
gruba 74 adet manzara fotograflarini her bir fotografa 10 sn ayirmak kosuluyla
degerlendirmelerini istemistir. Peyzaj konular1 hakkinda uzman olan kisilerin bu
fotograflar1 daha detayli ve daha genis kapsamda degerlendirdikleri, Peyzaj konulari
hakkinda uzman olmayan kisilerin ise belirli nesnelere daha fazla zaman ayirdiklarini
gozlemlemistir. Sonuc olarak iki gurubunda manzara fotograflarini ayni anda

algilayamadigi, her iki grup arasinda degiskenlik gdsterildigi sonucuna ulasmaistir.
2.4 Gorsel Alg:

Cakc1 ve Celem, (2009) Kent parklarinin tasarlanmasi ve planlamasi siireglerinde
hem kullanic1 goriislerini hem de uzman goriislerini degerlendirerek yeni bir yontem
gelistirmeyi amaglayan bu calismada birgok kent parklarina ait 25 adet fotograflarla
kullanic1 grubuna ve uzman grubuna anket c¢aligmasi yapilarak iki ayri gurubun
degerlendirmeleri sonucunda en ¢ok tercih edilen fotograflara iliskin mekan

karakterlerini ortaya koymuslardir.

Unal, (2013) kentsel alanlarda kullanicilarin hizlarma bagl olarak degisen hareketin
gorsel algiya olan etkilerini belirlemistir. Belirlenen bir kentsel mekanda yiiksek ve
diisiik hizda ilerleyen 50 kullaniciya algisal tercih edilebilirlik i¢in deney yapilmistir.
Yontem olarak video kayitlart olusturulmus ve ArcGis programindan yararlanilarak
gorsel haritalar elde etmistir. Elde edilen bu gorsel haritalarda kullanicilarin hizlarina

gore alg1 tercihlerinin degiskenlik gosterdigi sonucuna varmistir.

Ballester ve ark., (2012) kirsal peyzajin insan miidahalesi ile degistigi diislincesinden

yola c¢ikarak gorsel alginin degiskenligini degerlendirmeyi amaglamistir. Algi
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tizerindeki etkileri belirlemek amaciyla semantik diferansiyel analiz yontemi ve sinif

ici korelasyon katsay1 yontemini kullanarak sonuca ulagsmustir.
2.5 Mekan Algisi

Giig, (2010) Siileyman Demirel Universitesi hastanesi 6rneginde mekanin
kullanicilar iizerindeki etkisini arastirmistir. Calismasinda yontem olarak Mekan
Dizim ve Gorinurluk Grafi analizleri yontemleri ile nicel analiz degerlendirmesi
yapmustir. Her iki analiz degerlendirmesi sonucunda hastane kullanicilarinin lokal ve
global 6zelliklerden etkilendigi ve mekan igerisinde yer alan her erisilebilir noktanin
algilanmadig1 bunun i¢in mekanin algilanmasinda lokasyon bilgisinin énemli oldugu

sonucuna varmistir.

Yilmaz, (2010) cocuklarda mekan algisinin gelisiminde masalin Onemini
degerlendirmek amaciyla mekan ve algi kavramlarini mimarlik mesleginde ¢ocuk
odakli degerlendirmistir. Cocuklara masallarda anlatilan mekanlar dogrultusunda
anket caligmasi uygulamistir. Cocuklarin masallardaki mekanlarla ger¢ek mekanlar
arasinda iligki kurmalarin1 amaglamistir. Cocugun mekanlar1 algilamasinda 6nemli

etkiye sahip olan masal kavramini detayl bir sekilde degerlendirmistir.

Canakcioglu, (2016) ev odakli bir ¢evrede yasayan pediatri hastalarinin degisen
mekanlarina nasil uyum sagladiklar1 ve bu siire¢ dahilinde degisen algilarini
arastirmak amaciyla Cerrahpasa Hastanesi Pediatrik Hematoloji ve Onkoloji
servisinde tedavi gérmekte olan 30 adet ¢ocuga ve gocugun gevresinde bulunan 30
adet refakatci ve 13 adet hemsire ve hasta bakicilara, mekan dizimi, davranis
haritalar1 ve biligsel haritalar yontemi ile algisal siireglerini degerlendirmeyi
amaglamistir. Cocuklara iliskin elde edilen biligsel haritalarla, refakat¢i, hasta bakici
ve hemsirelerin davranigsal verileri ile mekanlarin sentaktik verileri arasinda ortaya
c¢ikarilan korelasyon analizi sonucunda mekanlarin fiziksel yapisina iliskin sentaktik
veriler ve deneklerin bilissel ve davranigsal frekanslar1 arasindaki iligkilerini

degerlendirmistir.
2.6 Psikoloji ve Tasarim

Gedik, (2003) farkl tiirde su 6gelerinin psikolojik etkilerini ve mekan kavrami ile
iligkisini ortaya koymak amaciyla gorsel anket calismast yapmistir. Anket

degerlendirmesinin sonucunda durgun ve hareketli sularin insanlar iizerinde farklh
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psikolojik etkiler ortaya koydugu, mekanlarda su 6gesinin kisilerin yaptiklar
etkinliklerle uyum sagladig1 ve durgun sularin huzur, hareketli sularin ise cosku gibi

duygular1 ¢agristirdig1 sonucuna varmaistir.

Ozer, (2005) insan psikolojisi ile peyzaj mimarlig1 meslegi arasinda yakim bir iliski
oldugu diisiincesine dayanarak arastirmasini iki amaca uygun sekilde sunmustur.
Oncelikli olarak kullanicilarin yapilan tasarimlarda begeni ve tercihlerinin yasa baglh
olarak degistigi savin1 6ne siirmiistiir. Bu amagla Ankara’nin Cankaya lgesinde
yaptig1 bir anket calismasi ile begeni ve tercih edilebilirligin yasa bagli olarak
degistigini belirlemistir. Arastirmanin diger amacini olusturan kisimda ise insan
psikolojisin tasarimlart etkiledigi diislincesi ile ayni aragtirma alaninda bulunan
peyzaj mimarlarina yaptigt anket calismasi ile peyzaj mimarlarinin iginde

bulunduklari psikolojik durumlarin tasarimlarini etkiledigi sonucuna varmistir.
2.7 Isitsel ve Gorsel Etkilesim

Ozdemir ve Fenkgi, (2016) tiroit ince igne aspirasyon biyopsisi (TIIAB) sirasinda i¢
mekan alaninda isitsel ve gorsel algi biitiinliigii saglayarak hasta olan kisilerin kaygi
dizeylerine olumlu veya olumsuz etkilerini belirlemek amaci ile bu calismay1
gerceklestirmistir. Calisma kapsaminda 6zel bir hastanenin Endokrinoloji Klinigi
boliimiinde TIIAB isleminin gerceklestirildigi klinik alan ¢alismasi béliimiinii,
aragtirma alani olarak belirlemistir. Bu alan da 115 hastaya isitsel kategori olarak
doga sesleri(kus, su, riizgar, vb.) ve gorsel kategori olarak doga temal1 goriintiiler(su,
bitki ve dag, vb.) hastalara biyopsi islemi gergeklestigi sirada uygulamistir.
Aragtirma sonucunda gorsel ve isitsel algi kavramlariin hasta psikolojisi lizerinde
olumlu bir etki yarattigi, ayn1 zamanda bu kavram ile hastalarin tedavi siiregleri

boyunca kaygi diizeylerinin azaldigini1 saptamistir.

Yavuz ve ark., (2017) gorsel ve isitsel uyaranlarmn kullanicilarin duyularina hitap
etmesi ve lirlin lizerindeki etkiyi artirmasi amaci ile Ankara da bir devlet okulundaki
ilkogretim birinci sinif Ogrencilerine ii¢ asamada gercgeklestirilen bir calisma
uygulamigtir. Calismanin birinci asamasinda Ogrencilere belirli oyuncuklara ait
sesleri dinletmis ve sesin 0grenciler {izerindeki etkilerini belirlemistir. Calismanin

ikinci asamasinda ses olmadan sadece goriintii ile degerlendirilmelerini istemistir.
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Calismanin son agamasinda ise sesler tekrardan dinlettirilip hangi sesin hangi {iriine

ait oldugu belirlenerek isitsel gorsel etkilesim saglamistir.

Pheasant ve ark., (2007) isitsel ve gorsel etken kombinasyonu ile sessiz mekan
tasariminin bu etkilesimden nasil etkilendigi sonucuna ulasmayi hedeflemistir.
Ingiltere de gerceklestirilen bu arastirmada kirsal ve kentsel alanlardan cekilen
gorlntiiler bes peyzaj kategorisine ayrilarak gonillii  kisiler tarafindan
degerlendirmeye alinmistir. Aragtirmada yontem olarak deneklere kulaklik
yardimiyla sirasiyla ses, goriintii verilmis ve son olarak ses goriintii birlesimi ile 11
adet fotografin huzur algis1 bakimindan degerlendirilmesini istenmistir. Calismanin
sonucunda insan ve mekanik seslerin artmasiyla gosterilen fotograflarda huzur
derecesinin diistligli, biyolojik ve su gibi seslerin verildiginde huzur derecesinin
arttig1 ayn1 zamanda kadin ve erkeklerde bu sonuglarin farklilik gosterdigi sonucuna

ulagmustir.

Lindquist, (2014) Londra da James park alanindan yararlanarak gergeklestirdigi bu
calismada caligma sahasini peyzaj kategorilerine gore ayirmistir. Alandan elde ettigi
goruntdlerin kurgu tasar goruntilerini olusturarak ti¢ boyutlu goriintiilerde gergeklik
algisiin sesle olan etkilesimini incelemistir. Arastirmasini {i¢ soru iizerinden
kurgulayarak 252 katilimcr ile gergeklestirdigi calismayr dort adet ses kategorisi
kullanarak degerlendirmistir. Deneklere diisiik ve yiiksek kaliteli iki tiir kulaklik
kullandirarak, ses verildiginde goriintii de olusan gerceklik algisin1 ve tercih

edilebilirligi aragtirmigtir
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1 Materyal

Aragtirmanin bu boliimiinde ¢alismanin ana kurgusunu olusturan goriintii ve seslerle
ilgili uygun materyal se¢imi yapilmistir. Materyaller yapilirken oncelikli olarak
arastirma konusu ile ilgili yabanci kaynaklar incelenmistir. Goriintii kategorileri
belirlenirken Lindquist’in yapmis oldugu arastirma konusuna dahil olan goriintiiler
daha da genellestirilerek sunulmustur (Lindquist, 2014). Arastirma da ses Kategorileri
belirlenirken Schafer’in sesleri referansiyel ozelliklerine gore smiflandirdigi ses

kategorileri ¢aligma kapsaminda daha da genellestirilerek sunulmustur.

Goruntl ve ses kategorileri 6zellikleri ve tercih edilme nedenleri ile birlikte Cizelge
3.1 ve Cizelge 3.2°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 3.1 Gorintu Kategorileri ve Tercih Edilme Nedenleri

Gorinti Tercih edilme nedeni

G1-Su gorseli: Tamamen bakir halde bulunan,
katilimceilarin  algilarint  degistirebilecek higbir
elemana izin verilmeyen, yapay olmayan bir su
yiizeyi tercih edilmistir (Anonim, 2019b).

G2-Trafik gorseli: Motorlu ve motorsuz tasit
yogunlugunun fazla oldugu, gergek bir trafik
kurgusuna yakin gorsel secilmistir (Anonim,
2019c).
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Cizelge 3.1 Goruntl Kategorileri ve Tercih Edilme Nedenleri (Devam)

G3-Sokak-Cadde gorseli: Katilimcilarin
algisint degistirecek higbir yapi elemanina yer
verilmeyen, gercek sokak kurgusu hakim bir
gorsel tercih edilmistir (Anonim, 2019d).

G4-Park gorseli: Gergeklik kurgusu hakim, her
yastan insan gruplarinin bulundugu, peyzaj
niteligi yiiksek bir park gorlntiisii tercih
edilmigtir (Anonim, 2019e).

G5-Doga gorseli: Peyzaj niteligi yiiksek,
tamamen dogal kurgudan olugsmus bir doga
goriintiisii tercih edilmistir (Anonim, 2019f).

G6-Kent  gorseli:  Farkli  yastan  insan
gruplarinin, trafik memurlarinin, is merkezlerinin
ve motorlu motorsuz tasitlarin yer aldig: bir kent
goriintiisii tercih edilmistir (Anonim, 2019g).
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Cizelge 3.1 Goruntl Kategorileri ve Tercih Edilme Nedenleri (Devam)

G7-Kirsal gorseli: Kogy dokusunun héakim
oldugu, dogal bir yasami hissettiren, gercek
kirsal goriintiisiine hakim bir goriintii tercih
edilmigtir (Anonim, 2019h).

G8-Meydan gorseli: Aligveris mekanlarinin is
merkezlerinin bulundugu, insanlarin toplanma
alan1 ve dinlenme alani olarak kullandig:
gercgeklik kurgusu hakim bir meydan gorintis
tercih edilmistir (Anonim, 20191).

G9-Ticaret-Zanaat gorseli: Ticarethanelerin ve
satis.  elemanlarmin  yer aldigi  aligveris
mekanlarii olusturan alan goriintiisii tercih
edilmigtir (Anonim, 2019i).

Secilen goriintii kategorileri herkes tarafindan kabul géren genel goriintiiler olarak

secilmistir.

Tezin materyal boliimiinii olusturan diger bir kisim olan ses kategorileri tercih
edilirken uygun goriintii kategorileriyle eslestirilmesi yapilmis ve sunulmustur.

Secilen seslerin icerikleri su sekildedir;
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Cizelge 3.2 Ses kategorileri ve 6zellikleri

Sesler Ozellikleri

1.ses Su gorseline uygun bir sekilde rahatlatici su sesi
ve yagmur sesi birlestirilerek tercih edilmistir
(Anonim, 2018a; Anonim, 2018K).

2ses Trafik gorseline uygun motorlu ve motorsuz
tagitlarin yer aldig1 ve klakson seslerinden olusan
ses birlestirilmesi yapilip sunulmugtur (Anonim,
2018h).

3.ses Sokak-cadde gorseline uygun olarak insanlarin
konusma sesleri ve kus seslerinin yer aldigi
sesler birlestirilip sunulmustur(Anonim, 2018e;
Anonim 2018c).

4.ses Park gorseline uygun olarak sokak miizigi, dogal
kus sesleri ve insanlarin konusma seslerinin yer
aldig1 sesler birlestirilip sunulmustur (Anonim,
2018c; Anonim, 2018i).

5.ses Doga kavramma uygun dogal kus sesleri ve
rizgar  sesleri  birlestirilerek  sunulmustur
(Anonim, 2018c; Anonim, 2018b).

6.ses Kent kavramina uygun motorlu tasit sesleri,
tramvay sesleri, insan konusma sesleri ve
insanlarin adim sesleri birlestirilerek
sunulmustur (Anonim, 20181; Anonim, 2018];
Anonim, 2018f).

7.ses Kirsal gorlintii kurgusuna hakim traktor sesi ve
kuzu sesinin yer aldigi iki ses kurgusu
birlestirilip  sunulmustur  (Anonim, 2018d,;
Anonim, 2018g).

Meydan kavramina uygun insanlarin konusma
seslerinin, kus seslerinin ve satis elemanlarinin

8.ses seslerinin yer aldig1 {i¢ ses birlestirilerek
sunulmugtur (Anonim, 2018e; Anonim, 2018;j;
Anonim, 2018c).

9.ses Ticaret gorseline uygun olarak kalabalik insan

ugultu sesleri ve satis elemanlar1 sesleri
birlestirilerek  sunulmustur  (Anonim, 2018i;
Anonim, 2018;j).

Bu kategorilerde sesler secilirken her bir ses birbirinden farkli bi¢imde tercih

edilmistir.
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3.2 YOontem
Arastirma gergeklesirken izlenen yontem dort ana asamadan olusmaktadir.

Calismanin birinci asamasinda, konunun tanimlanmasi, konu ile ilgili yerli ve
yabanci akademik kaynaklarin incelenmesi ve yabanci kaynaklarin Turkge literatir
cevrilmesi yer almaktadir. Bu kaynak taramalar1 yapilirken tezin ana basligin1 ana
kurgusunu olusturan genel kavramlar ile ilgili kapsamli bir arastirma yapilmis ve bu
kisim tezin literatlir 6zetleri ve kuramsal temeller boliimiinde detayli bir sekilde

agiklanmustir.

Calismanin ikinci asamasinda, arastirma konusuna uygun materyal secimi
yapilmistir. Materyaller secilirken Oncelikle bu arastirma konusu ile ilgili yapilan
yabanc1 kaynaklar dikkate alinarak ses kategorileri ve goriintii kategorileri
belirlenmistir. Ses kategorilerinin belirlenmesinde Schafer’in (Schafer, 1994; Bahali,
2015) sesleri referansiyel ozelliklerine gore siniflandirdigr ses kategorileri daha da
genellestirilerek arastirma kapsaminda sunulmustur. Goriintii kategorileri tercih
edilirken Ordu Ili'nde yasayan insanlarin algisii degistirmeyecek tarzda, herkes
tarafindan kabul gdren genel goriintiiler tercih edilmistir. Arastirmanin yonteminin
belirlenmesinde Lindquist’in  (Lindquist, 2014) yapmis oldugu arastirma bu
calismaya kaynaklik etmistir.

Calismanin ti¢lincii asamasinda, anketin olusturulmasi, uygulanmasi ve analizlerinin
gerceklestirilmesi asamalar1 yer almaktadir. Anket olusturulurken 6ncelikli olarak
ses, goruntt ve gorlntl-ses kategorileri ii¢ boliime ayrilmigtir. Her bir ses icin 9
kategori, her bir gorinti icin 9 kategori ve son olarak her bir gorunti-ses icin 9
kategori olusturulmustur. Bu asamada bu kategorileri ifade edebilen, katilimcilarin
ruh hallerini yansitan sifat giftleri olusturulmustur. Sifat giftleri olusturulurken TuUrk
Dil Kurumu’nun Tulrkge sozIligii kaynak alinarak 1326 adet sifat grubu arasindan
aragtirmanin kapsamina gore insanlarin ruh hallerini yansitan duygu sifatlari

se¢ilmistir. Bu sifatlar daha da genellestirilerek 18 sifat tliriine indirgenmistir.

Anket, 271 katilmci ile gerceklestirilmistir. Bu katilimcilar, Ordu Universitesinde
ogrenim gormekte olan; Ingiliz Dili Edebiyati, Gida Miihendisligi, Grafik Tasarim,
Psikolojik Danismanlik ve Rehabilitasyon, Sosyoloji, Bitki Koruma, Tip, Hemsirelik

ve Peyzaj Mimarhigi Bolumii 6grencilerinden olusmaktadir. Anketin uygulanmasi su
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sekilde gergeklestirilmistir; oncelikli olarak katilimcilara sunulmasi igin sunu gorseli
hazirlanmistir. Ayni zamanda seslerin dinletilmesi igin stereo hoparlor kullanilmstir.
9 ses kategorisi igerisinden her bir ses 8 saniye dinletilerek katilimcilarin seslerle
ilgili hissettiklerini ifade eden sifat se¢meleri istenmistir, sonrasinda bu durum 9

goruntu ve 9 gorunti-ses kategorisi i¢in ayr1 ayr1 uygulanmstir.

Arastirmanin son asamasi olan dordiincii boliimde anket verilerinden yola ¢ikarak
anket analizleri gerceklestirilmistir. Bu analizler icin SPSS 16.0 programi
kullanilarak, analizde Cros Table testi gergeklestirilmistir. Bu istatistiki analiz
sonucunda bulgular elde edilmis ve arastirma kapsaminda detayli bir sekilde

sunulmustur.
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4. BULGULAR ve TARTISMA
Calisma kapsaminda uygulanan kullanici anketleri analiz edilmis, elde edilen veriler
yorumlanarak bu bélimde sunulmustur.

Ankete katilan katilimcilarin %70’i kadin, %30’u erkektir. Bu degerin grafiksel
olarak gosterimi Sekil 4.1°de ifade edildigi gibidir.

Katilimei

= Kadin = Erkek

Sekil 4.1 Cinsiyete Gore Yiizdelik Dagilim

Ankete katilan katilimcilarin %24’ 1.smif, %1471 2.smif, %50°s1 3.smif ve %12’si

4.sinif 6grencisidir. Bu degerin grafiksel gosterimi Sekil 4.2°de ifade edildigi gibidir.

Katilimci

H 1.simif
2. smif
m 3.smif

4. smmf

Sekil 4.2 Siiflara Gore Yiizdelik Dagilim
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Ankete katilan katilimeilarin %7°si Ingiliz Dili Edebiyat1,%7°si Gida Miihendisligi,
%12’si  Psikolojik Danigsmanlik ve Rehabilitasyon, %13’i Sosyoloji, %11’
Hemsirelik, %3’i Grafik Tasarim, %10’u Bitki Koruma, %134 Tip ve %24’
Peyzaj Mimarligi 6grencisidir. Bu degerin grafiksel olarak gosterimi Sekil 4.3°de
ifade edildigi gibidir.

Katilime1 ® ingiliz dili edebiyat1

® Gida miihendisligi
= PDR

= Sosyoloji

® Hemsirelik

® Grafik tasarim

= Bitki koruma

Tip

Peyzaj mimarlig

Sekil 4.3 Boliimlere Gore Yiizdelik Dagilim

Ankete katilan katilimcilarin, ailelerinin meslekleri; %21°1 memur, %27’si serbest
meslek, %10’u 6zel sektor, %8’1 esnaf, %20’si emekli, %5’1 ¢alismayan ve %9u

ciftgidir. Bu degerlerin grafiksel olarak gosterimi Sekil 4.4’de ifade edildigi gibidir.

Katilimct
m Memur

m Serbest meslek
m Ozel sektor

= Esnaf

® Emekli

® Calismayan

= Ciftci

Sekil 4.4 Mesleklere Gore Yiizdelik Dagilim
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Ankete katilan katilimcilarin %89°u kentte, %11°1 kdyde yasamaktadir. Bu degerin
grafiksel gosterimi Sekil 4.5°de ifade edildigi gibidir.

Katilimei

m Kent

= Koy

Sekil 4.5 Tkametgah’a Gére Yiizdelik Dagilim

Ankete katilan katilimcilarin %88’1 sag elini, %7’si sol elini ve 5’1 her iki elini

kullanmaktadir. Bu degerin grafiksel gosterimi Sekil 4.6’da ifade edildigi gibidir.

Katilime1

m Sag el
m Sol el

m Her ikisi

Sekil 4.6 Hangi El Sorusunun Yiizdelik Dagilimi

Katilimcilarin %18°1 mutlu, %6’s1 mutsuz, %6’s1 karamsar, %12’si iyimser, %3’
ozgir, %3’1 kisith, %1°1 giivenli, %1°1 giivensiz, %3’ duygusal, %1°1 akile1, %51
keyifli, %11°1 keyifsiz, %4’1 rahat, %4’ gergin, %17’si durgun, %2’si dinamik,
%2’si huzursuz ve %2’si huzurlu hissetmektedir. Bu degerlerin grafiksel gosterimi
Sekil4.7°de ifade edildigi gibidir.
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Katilimei

= Mutlu

m Mutsuz

m Karamsar

= lyimser

m Ozgur

m Kisith

m Glvenli

m Glivensiz

= Duygusal

1 Akilcl

m Keyifli

m Keyifsiz

» Rahat

= Gergin

= Durgun
Dinamik

m Huzursuz

Sekil 4.7 Ruh Haline Gore Yiizdelik Dagilim

Katilimcilarin - %81 koyde, %25°1 kentte, %7’si orman i¢inde, %49’u sahil

kasabasinda ve %11’i gol kenarinda yasamak istemektedir. Bu degerlerin grafiksel

gosterimi Sekil 4.8de ifade edildigi gibidir.

Katilimer

= Koy
m Kent

= Orman igi

Sahil kasabasi

B G0l kenari

Sekil 4.8 Yasamak Istenilen Yere Gore Yiizdelik Dagilim

Katilimcilarin %40°1 duygulariyla, %60°1 mantigiyla hareket etmektedir. Bu degerin
yiizdelik dagilimi Sekil 4.9°da ifade edildigi gibidir.
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Katilimci

= Duygu

® Mantik

Sekil 4.9 On planlara Gore Yiizdelik Dagilim

Katilimcilarin %38’1 siifin 6n tarafinin sol boliimiinde, %15°1 sinifin 6n tarafinin orta
bolimiinde, %12’°si 6n tarafinin sag boliimiinde, %9’u orta tarafin sol bdliimiinde,
%23’0 orta tarafta, %9’u orta tarafin sag bolimiinde, %7’si arka tarafin sol
boliimiinde, %11°1 arka tarafin orta boliimiinde, %7’si arka tarafin sag boliimiinde

oturmaktadir. Bu degerlerin grafiksel gosterimi Sekil 4.10°da ifade edildigi gibidir.

Katilimer )
m On taraf sol

= On taraf orta

® On taraf sag

= Orta taraf sol

m Orta

B Orta taraf sag

= Arka taraf sol
Arka taraf orta
Arka taraf sag

Sekil 4.10 Konumlara Gore Yiizdelik Dagilim
4.1 Frekans Analizleri Sonucunda Ses Kategorisinde Tercih Edilen Sifatlar

Ses 1 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat keyifsiz ve gergin sifati, en az tercih

ettigi sifat giivenli, kisitl, iyimser ve duygusal sifatlaridir.
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Ses 1 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.1°de
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.1 Ses 1 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 1 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %8
Mutsuz %5
Guvenli %1
Guvensiz %14
Keyifli %4
Keyifsiz %18
Rahat %5
Gergin %18
Durgun %4
Dinamik %4
Huzurlu %6
Huzursuz %6
Ozgiir %2
Kisith %1
Karamsar %2
Iyimser %1
Duygusal %1

Ses 2 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat keyifsiz sifati, en az tercih ettigi

sifat huzurlu ve kisith sifatlaridir.
Ses 2 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.2°de
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.2 Ses 2 I¢gin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 2 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik Deger

Mutlu %2

Mutsuz %10
Givenli %4

Glvensiz %14
Keyifli %2

Keyifsiz %20
Rahat %2

Gergin %12
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Cizelge 4.2 Ses 2 Igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Durgun %?2
Dinamik %7
Huzurlu %1
Huzursuz %7
Ozgiir %3
Kisith %1
Karamsar %2
Akilci %2

Ses 3 icin katilimeilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifat, en az tercih ettigi sifat

gergin, huzursuz, karamsar ve iyimser sifatlaridir.
Ses 3 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.3’de
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.3 Ses 3 icin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 3 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %41
Mutsuz %4
Guvenli %6
Guvensiz %3
Keyifli %13
Keyifsiz %4
Rahat %8
Gergin %1
Durgun %3
Dinamik %3
Huzurlu %10
Huzursuz %1
Ozgir %3
Karamsar %1
Tyimser %1

Ses 4 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu ve keyifli sifati, en az tercih

ettigi sifat giivenli, durgun, iyimser ve akilci sifatlaridir.

Ses 4 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yilizdelik degerleri Cizelge 4.4’de

ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 4.4 Ses 4 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 4 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %15
Mutsuz %7
Guvenli %1
Guvensiz %10
Keyifli %15
Keyifsiz %10
Rahat %8
Gergin %7
Durgun %1
Dinamik %12
Huzurlu %2
Huzursuz %2
Ozgiir %4
Kisith %?2
Karamsar %2
Iyimser %1
Akilel %1

Ses 5 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat giivensiz sifati, en az tercih ettigi

sifat duygusal sifatidir.

Ses 5 i¢in katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.5°de

ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.5 Ses 5 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 5 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %11
Mutsuz %7
Guvenli %7
Glvensiz %18
Keyifli %4
Keyifsiz %14
Rahat %3
Gergin %12
Durgun %4
Dinamik %2
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Cizelge 4.5 Ses 5 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Huzurlu %2
Huzursuz %8
Ozgir %3
Kisith %3
Karamsar %3
Iyimser %2
Duygusal %1
Akilcl %1

Ses 6 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat gergin sifati, en az tercih ettigi sifat

huzurlu, kisitli, karamsar, duygusal ve akilci sifatlaridir.
Ses 6 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.6’da
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.6 Ses 6 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 6 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %11
Mutsuz %8
Guvenli %11
Guvensiz %9
Keyifli %11
Keyifsiz %8
Rahat %5
Gergin %12
Durgun %3
Dinamik %8
Huzurlu %1
Huzursuz %5
Ozgiir %4
Kisith %1
Karamsar %1
Duygusal %1
Akilcl %1

Ses 7 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi sifat

keyifsiz, huzursuz, kisitl, iyimser ve akiler sifatlaridir.
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Ses 7 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.7°de
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.7 Ses 7 icin tercih edilen sifatlar ve yiizdelik degeri

Ses 7 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %45
Mutsuz %8
Guvenli %9
Guvensiz %2
Keyifli %13
Keyifsiz %1
Rahat %6
Gergin %2
Durgun %?2
Dinamik %2
Huzurlu %4
Huzursuz %1
Ozgiir %2
Kisith %1
fyimser %1
Akiler %1

Ses 8 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi sifat

karamsar ve duygusal sifatlaridir.
Ses 8 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.8’de
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.8 Ses 8 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 8 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %24

Mutsuz %2

Guvenli %10

Guvensiz %5

Keyifli %10

Keyifsiz %7

Rahat %10

Gergin %5

Durgun %4
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Cizelge 4.8 Ses 8 Icin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Dinamik %3
Huzurlu %4
Huzursuz %4
Ozgiir %2
Kasith %5
Karamsar %1
fyimser %2
Duygusal %1
Akilci %1

Ses 9 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutsuz sifati, en az tercih ettigi sifat

durgun, huzurlu, karamsar ve iyimser sifatlaridir.
Ses 9 icin katilmcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.9°da
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.9 Ses 9 icin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Ses 9 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %4
Mutsuz %18
Guvenli %7
Glvensiz %16
Keyifli %5
Keyifsiz %15
Gergin %11
Durgun %1
Dinamik %10
Huzurlu %1
Huzursuz %4
Ozgir %2
Kisith %3
Karamsar %1
Tyimser %1
Akilel %1
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4.2 Frekans Analizleri Sonucunda GoOrunti Kategorisinde Tercih Edilen
Sifatlar

Goriintii 1 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi

sifat keyifsiz, dinamik ve iyimser sifatlaridir.
Gortnti 1 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.10°da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.10 Goriintii 1 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 1 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %54
Mutsuz %2
Guvenli %4
Guvensiz %2
Keyifli %12
Keyifsiz %1
Rahat %6
Durgun %4
Dinamik %1
Huzurlu %10
Ozgiir %3
fyimser %1

Goriintli 2 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutsuz sifati, en az tercih ettigi

sifat glivenli, rahat, huzurlu, 6zgiir, durgun ve karamsar sifatlaridir.
Gortintii 2 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yilizdelik degerleri Cizelge
4.11°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.11 Gorunti 2 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 2 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %4

Mutsuz %25
Guvenli %1

Givensiz %20

Keyifli %2

Keyifsiz %14

Rahat %1
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Cizelge 4.11 Gériintii 2 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Gergin %15
Durgun %1
Dinamik %7
Huzurlu %1
Huzursuz %4
Ozgir %1
Kisith %3
Karamsar %1

Gorilinti 3 i¢in katilimeilarin en ¢ok tercih ettigi sifat giivenli sifati, en az tercih ettigi

sifat gergin, 6zgiir, dinamik ve karamsar sifatlaridir.
Goriintii 3 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.12°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.12 Goriintii 3 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 3 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %21
Mutsuz %4
Guvenli %23
Glvensiz %3
Keyifli %10
Keyifsiz %3
Rahat %11
Gergin %1
Durgun %12
Dinamik %1
Huzurlu %4
Ozgir %1
Kisith %3
Karamsar %1
Tyimser %2

Goriintii 4 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi

sifat giivensiz, keyifsiz, gergin, durgun, huzursuz, kisitli ve duygusal sifatlaridir.

Gorilintii 4 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge

4.13’de ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 4.13 Goriintii 4 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 4 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %31
Mutsuz %7
Guvenli %15
Guvensiz %1
Keyifli %18
Keyifsiz %1
Rahat %11
Gergin %1
Durgun %1
Dinamik %2
Huzurlu %3
Huzursuz %1
Ozgiir %4
Kisith %1
Iyimser %2
Duygusal %1

Goriintli 5 i¢in katilimeilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi

sifat keyifsiz, gergin, dinamik, huzursuz ve iyimser sifatlaridir.
Gortintii 5 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yilizdelik degerleri Cizelge
4.14°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.14 Gorunt 5 Igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 5 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %40
Mutsuz %7
Guvenli %15
Glvensiz %2
Keyifli %14
Keyifsiz %1
Rahat %4
Gergin %1
Durgun %2
Dinamik %1
Huzurlu %6
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Cizelge 4.14 Goériintii 5 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Huzursuz %1
Ozgiir %3
Iyimser %1
Akiler %?2

Goriintli 6 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat giivensiz sifati, en az tercih
ettigi sifat keyifli, durgun, rahat, huzurlu, Ozgiir, karamsar, iyimser ve akilci

sifatlaridir.
Gorlnti 6 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.15’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.15 Gorunti 6 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Gorintl 6 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %5
Mutsuz %18
Guvenli %5

Glvensiz %20
Keyifli %1
Keyifsiz %14
Rahat %1
Gergin %14
Durgun %1
Dinamik %6
Huzurlu %1
Huzursuz %6
Ozgiir %1
Kisith %3
Karamsar %1
fyimser %1
Akilcl %1

Gorilintli 7 i¢in katilimeilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi
sifat gergin, durgun, dinamik, huzursuz, iyimser, karamsar, duygusal ve akilci

sifatlaridir.

Gorintli 7 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.16’da ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 4.16 Goriintli 7 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 7 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %41
Mutsuz %5
Guvenli %11
Guvensiz %2
Keyifli %13
Keyifsiz %2
Rahat %10
Gergin %1
Durgun %1
Dinamik %1
Huzurlu %6
Huzursuz %1
Ozgiir %2
Karamsar %1
Iyimser %1
Duygusal %1
Akilel %1

Goriintii 8 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutsuz sifati, en az tercih ettigi

sifat huzurlu ve iyimser sifatlaridir.

Gortintii 8 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve ylizdelik degerleri Cizelge
4.17°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.17 Gorunti 8 Igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriintii 8 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %3
Mutsuz %17
Guvenli %15
Givensiz %5
Keyifli %3
Keyifsiz %14
Rahat %2
Gergin %7
Durgun %6
Dinamik %7
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Cizelge 5.17 Gériintii 8 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Huzurlu %1
Huzursuz %7
Ozgiir %2
Kisith %4
Karamsar %2
fyimser %1
Akilc %2

Goriintli 9 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih ettigi

sifat duygusal ve akiler sifatidir.
Gorilintii 9 i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.18’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.18 Goriintii 9 i¢in tercih edilen sifatlar ve ylizdelik degeri

Goriintii 9 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %25
Mutsuz %06
Guvenli %5
Glvensiz %8
Keyifli %15
Keyifsiz %6
Rahat %6
Gergin %4
Durgun %5
Dinamik %6
Huzurlu %2
Huzursuz %3
Ozgir %2
Kisith %2
fyimser %3
Duygusal %1
Akilel %1
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4.3 Frekans Analizleri Sonucunda Goruntu-Ses Kategorisinde Tercih Edilen
Sifatlar

Goruntl-ses 1 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih

ettigi sifat durgun, kisith, karamsar, iyimser ve duyusal sifatlaridir.

Goruntu-ses 1 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.19’da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.19 Goriinti-ses 1 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goruntu-ses 1 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %43
Mutsuz %6
Guvenli %3
Guvensiz %5
Keyifli %13
Keyifsiz %4
Rahat %6
Gergin %4
Durgun %1
Dinamik %2
Huzurlu %4
Huzursuz %3
Ozgir %2
Kisith %1
Karamsar %1
fyimser %1
Duygusal %1

Gorlnti-ses 2 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutsuz sifati, en az tercih

ettigi sifat huzurlu ve karamsar sifatlaridir.
Goruntu-ses 2 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.20°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.20 Gorunti-ses 2 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

GOrunti-ses 2 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %2
Mutsuz %21
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Cizelge 4.20 Goriintii-ses 2 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Guvenli %4
Glvensiz %17
Keyifli %2
Keyifsiz %16
Rahat %2
Gergin %12
Durgun %3
Dinamik %10
Huzurlu %1
Huzursuz %4
Ozgiir %2
Kasith %3
Karamsar %1

Goruntd-ses 3 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih

ettigi sifat gergin, huzursuz, karamsar, kisith ve 6zgiir sifatlaridir.
Goruntu-ses 3 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.21°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.21 Gorunti-ses 3 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

GOruntu-ses 3 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %36
Mutsuz %8
Guvenli %14
Glvensiz %3
Keyifli 515
Keyifsiz %2
Rahat %7
Gergin %1
Durgun %3
Dinamik %3
Huzurlu %4
Huzursuz %1
Ozgiir %1
Kisith %1
Karamsar %1
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Goruntu-ses 4 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih

ettigi sifat kisitli, karamsar ve iyimser sifatlaridir.

Goruntl-ses 4 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge

4.22°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.22 Goriintii-ses 4 Igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goriuntd-ses 4 igin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %30
Mutsuz %7
Guvenli %11
Glvensiz %2
Keyifli %11
Keyifsiz %5
Rahat %10
Gergin %3
Durgun %3
Dinamik %5
Huzurlu %4
Huzursuz %4
Ozgiir %2
Kisith %1
Karamsar %1
Iyimser %1

Goruntid-ses 5 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih

ettigi sifat kisitli, karamsar, iyimser ve duygusal sifatlaridir.

Goruntu-ses 5 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge

4.23’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.23 Gorunti-ses 5 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Goruntu-ses 5 i¢in tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %30
Mutsuz %10
Guvenli %12
Glvensiz %1
Keyifli %10
Keyifsiz %4
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Cizelge 4.23 Goriintii-ses 5 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Rahat %3
Gergin %4
Durgun %2

Dinamik %3
Huzurlu %5
Huzursuz %2
Ozgir %2
Kisith %1
Karamsar %1
Iyimser %1
Duygusal %1

Goruntl-ses 6 icin katilimcilarin en cok tercih ettigi sifat mutsuz ve giivensiz

sifatlari, en az tercih ettigi sifat 6zgiir, karamsar ve iyimser sifatlaridir.
Goruntu-ses 6 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.24’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.24 Gorunti-ses 6 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

GOoruntu-ses 6 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %6
Mutsuz %15
Guvenli %7
Guvensiz %15
Keyifli %6
Keyifsiz %12
Rahat %3
Gergin %10
Durgun %2
Dinamik %10
Huzurlu %2
Huzursuz %4
Ozgiir %1
Kisith %3
Karamsar %1
fyimser %1
Akilcl %3
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Goruntu-ses 7 i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih
ettigi sifat dinamik, huzursuz, kisith, karamsar, iyimser, duygusal ve akilci

sifatlaridir.
Goruntl-ses 7 icin katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.25°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.25 Goriintii-ses 7 igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

Gorinti-ses 7 igin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger

Mutlu %43
Mutsuz %12
Guvenli %11
Glvensiz %2
Keyifli %10
Rahat %6
Gergin %2
Durgun %?2
Dinamik %1
Huzurlu %3
Huzursuz %1
Ozgir %2
Kisith %1
Karamsar %1
Iyimser %1
Duygusal %1
Akilel %1

Goruntu-ses 8 icin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat mutlu sifati, en az tercih

ettigi sifat huzurlu, karamsar, iyimser ve akilci sifatlaridir.
Goruntu-ses 8 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.26°da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.26 Goriintii-ses 8 Igin Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

GOrunti-ses 8 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %14
Mutsuz %12
Guvenli %7
Glvensiz %7
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Cizelge 4.26 Goriintii-ses 8 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Keyifli %10
Keyifsiz %10
Rahat %7
Gergin %7
Durgun %9
Dinamik %7
Huzurlu %1
Huzursuz %2
Ozgir %2
Kisith %2
Karamsar %1
Iyimser %1
Akilel %1

Goruntd-ses 9 icin katilimeilarin en ¢ok tercih edilen sifat keyifli sifati, en az tercih

ettigi sifat ise karamsar ve duygusal sifatlaridir.
Goruntu-ses 9 icin katilimeilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.27°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.27 Gorunti-ses 9 i¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri

GOrunti-ses 9 icin tercih edilen sifatlar Yiizdelik deger
Mutlu %9
Mutsuz %3
Guvenli %3
Glvensiz %10
Keyifli %14
Keyifsiz %9
Rahat %5
Gergin %06
Durgun %?2
Dinamik %10
Huzurlu %2
Huzursuz %2
Ozgiir %3
Kisith %2
Karamsar %1
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Cizelge 4.27 Goriintii-ses 9 I¢in Tercih Edilen Sifatlar ve Yiizdelik Degeri (Devam)

Iyimser %3

Duygusal %1

Ankette yer alan sorularin ses, goriintii ve goriintii-ses birlikteliginde karsilastirmali

analiz sonuglar1 asagida anlatildig: gibidir.

Cinsiyete gore ses kategorilerinin karsilastirmasinda 9 ses kategorisinde 1.ses, 3.ses
ve 4.ses arasinda anlamsal agidan bir iliski bulundugu belirlenmistir (p<0.05). Bu
analiz sonucunda katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge
4.28’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.28 Cinsiyet ve Ses Kategorilerinin Karsilastirilmasi

*L.ses icin *3.ses icgin *4.ses igin
. tercih r . tercih 4 . tercih , .
Cinsiyet ik Y(l;ZEiellk edilen Y:zgjellk edilen Y(l;ZEjehk
sifatlar eser sifatlar eser sifatlar eser
Kadin Gergin %21.3 Mutlu %38.3 Keyifli %16
Erkek Keyifsiz %23.1 Mutlu %47.3 Mutlu %20.5

(*p<0.05 Anlaml1 iliski)

Cinsiyete gore goriintii kategorilerinin karsilastirmasinda 9 goriintii kategorisinde
sadece 5. gOrintl i¢in anlamsal agidan bir iliski bulunmaktadir (p<0.05). Bu analiz
sonucunda 5.gorlintli i¢in katilimcilarin tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri

Cizelge 4.29°da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.29 Cinsiyet ve Goriintii Kategorilerinin Karsilastirilmasi

Cinsiyet *5.g0runtd icin tercih edilen Yiizdelik deger
sifatlar
Kadin Mutlu %41.7
Erkek Mutlu %37.2

(*p<0.05 Anlamlr iliski)

Cinsiyete gore gorintu-ses kategorilerinin karsilagtirmasinda 9  goriintii-ses
kategorisinde, 6.goruntii-ses ve 9.g0rintl-ses arasinda anlamsal agidan bir iliski
bulunmaktadir (p<0.05). Bu degerlendirme sonucunda katilimcilarin anlamsal iliski

bulunan goriintiilerde tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.30°da ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 4.30 Cinsiyet ve Gorlinti-ses Karsilastirilmasi

*6.g0ruantu-ses *9.g0ruantu-ses
Cinsiyet igin Yiizdelik deg igin Yiizdelik deg
Y katilimcilarin uzdelik deger katillmcilarm uzdelik deger
tercih ettigi tercih ettigi
sifatlar sifatlar
Kadin Gulvensiz %15.4 Mutlu %16
Erkek Mutsuz %20.5 Mutlu %23.1

(*p<0.05 Anlaml iliski)

Anket sorularinda yer alan ailenizin ikamet ettigi yer (Koy\Kent) sorusu; ses,
goriintli, goriintii ve ses kategorilerinde ayri ayri incelenmistir. Ses ve ikametgah
karsilastirmasinin analizi sonucunda 9 ses kategorisinde 2.ses ve 8.ses i¢in anlaml
bir farklilik oldugu belirlenmistir (p<<0.05). Diger ses kategorilerinde kullanicilarin
ailelerinin kentte veya kdyde yasamasi arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir

(p>0.05).

Kullanicilarin  verdigi cevaplar neticesinde anlamli bir iligkinin bulundugu ses
kategorilerinde katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifatlar ve ylizdelik degerleri
Cizelge 4.31°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.31 Ikametgdh ve Ses Karsilastirmasinda Katilimeilarin Tercih Ettigi
Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

ikametgih *2.sesicin tercih  Yiizdelik deger  *8.sesicin tercih  Yiizdelik deger

edilen sifatlar edilen sifatlar
Kent Glvensiz %15.7 Mutlu %24.6
Koy Keyifsiz %26.7 Keyifsiz %23.3

(*p<0.05 Anlamli iligki)

Ankette yer alan ailenizin ikametgah ettigi yer sorusu i¢in katilimcilarin bu soru i¢in
belirlemis oldugu puanlar neticesinde ikametgah-gorinti ve ikametgah-gorunti-ses
karsilastirmasinda yapilan analiz sonucunda anlamli bir iligki bulunamamistir

(p>0.05).

Ankete katilan katilimcilarin boliimlerine gore ses, goriintii, goriinti ve ses
kategorilerine gore karsilastirilmast  yapildiginda anlamli iligkiler bulunan

kategorilerde en ¢ok tercih edilen sifatlar belirlenmistir.
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Katilimcilarin boliim ve ses kategorilerinin karsilagtirilmasinda belirlemis oldugu
puanlar neticesinde; 1.ses i¢in ¢ok anlamli bir iliski (p<0.001 ). 4.ses, 6.ses ve 8.ses
arasinda da anlamli bir iliski oldugu yapilan analiz sonucunda belirlenmistir

(p<0.05).

Bolimlere gore anlamsal agidan iliski bulunan ses kategorilerinde, katilimcilarin en
cok tercih ettikleri sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.32°de ifade edildigi
gibidir.

Cizelge 4.32 Bolim ve Ses Karsilastirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi
Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Bolim **1ses VYuzdeli *4.ses Ylzdeli *6.ses Yizdeli  *8.ses  Yulzdeli
icin k deger icin k deger icin k deger icin k deger

tercih tercih tercih tercih
edilen edilen edilen edilen
sifatlar sifatlar sifatlar sifatlar

Ingiliz dili  Guvensi %23.5 Mutlu %23.5 Gergin %23.5 Keyifsiz %35.3
edebiyat z

Gida Keyifsiz %35.3 Keyifsiz %41.2 Dinamik %17.6 Huzursu %17.6
muhendisli z
gi
Grafik Mutlu %44.4 Dinamik %22.2 Keyifli %22.2 Keyifli %22.2
tasarim
PDR Gergin %21.2 Glvensi %27.3 Guvensi %18.2 Mutlu %27.3
z z

Sosyoloji Huzurlu %23.5 Dinamik %20.6 Gergin %29.4 Mutlu %23.5

Hemsirelik Rahat %20 Keyifli %30 Keyifli %20 Mutlu %26.7
Bitki Guvensi %20 Mutlu %28 Guvenli %24 Keyifli %28
koruma z
Tip Gergin %20 Keyifli %22.9 Mutlu %17.1 Mutlu %20
Peyzaj Gergin %25.8 Dinamik %19.7 Mutsuz %13.6 Mutlu %33.3
mimarhg:

(*p<0.05 Anlaml iliski **p<0.001 Cok anlaml1 iligki)

Katilimcilarin  boliim ve goriintii  kategorileri karsilastirilmasinda, belirledikleri
puanlar neticesinde; 3.goriintii, 5.gorlintii ve 6.goriintli arasinda anlamsal agidan bir

iligkinin oldugu belirlenmistir (p<0.05).

Boliimlere gore anlamsal agidan iliski bulunan goriintii kategorilerinde katilimcilarin
en ¢ok tercih ettikleri sifat ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.33°de ifade edildigi
gibidir.
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Cizelge 4.33 Bolum ve Goriintii Karsilagtirmasinda Katilimeilarin En Cok Tercih
Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

B&lim *3.gorintt  Ylzdelik  *5.gorunti Ylzdelik  *6.gérintd Yuzdelik
icin tercih deger icin tercih deger icin tercih deger
edilen edilen edilen
sifatlar sifatlar sifatlar
Ingiliz dili Guvenli %41.2 Mutlu %41.2 Gulvensiz %23.5
edebiyati
Gida Mutlu %47.1 Mutlu %41.2 Mutsuz %29.4
miihendisligi
Grafik Mutlu %33.3 Mutlu %37.5 Keyifsiz %33.3
tasarim
PDR Rahat %21.2 Mutlu %48.5 Mutsuz %27.3
Sosyoloji Mutlu %14.7 Mutlu %52.9 Guvensiz %20.6
Bitki Durgun %20 Mutsuz %36 Giivensiz %32
koruma
Hemsirelik Mutlu %16.7 Mutlu %43.3 Glvensiz %26.7
Tip Mutlu %31.4 Guvenli %25.7 Mutsuz %14.3
Peyzaj Mutlu %19.7 Mutlu %48.5 Giivensiz %27.3
mimarhgi

(*p<0.05 Anlamli iligki )

Katilimcilarin  boliimlerine gore goriintii-ses karsilastirilmasinda yapilan analiz
sonucunda anlamsal agidan bir iliski bulunmamustir (p>0.05). Ankette yer alan aile
meslegi sorusu ses, goriintli ve goriintii-ses kategorileri i¢in ayr1 ayr1 karsilastirilip
degerlendirilmistir. Aile meslegi ve ses kategorilerinin karsilastirilmasinda yapilan
analiz sonucunda 5.ses icin anlamsal agidan bir iliski bulunmustur (p<0.05). 5.ses
icin anlamsal agidan iligki bulunan kategoride katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi
sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.34°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.34 Aile meslegi ve Ses Karsilastirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih
Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Meslek *5.ses igin tercih edilen Yiizdelik deger
sifatlar
Memur Mutlu %17.9
Serbest meslek Guvensiz %26
Ozel sektor Giivensiz %21.4
Esnaf Guvensiz %25
Emekli Mutlu %16.7
Ciftci Mutlu %17.4
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Cizelge 5.34 Aile meslegi ve Ses Karsilagtirmasinda Katilimeilarin En Cok Tercih
Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri (Devam)

Calismayan Huzursuz %25

(*p<0.05 Anlaml iliski )

Aile meslegi-goriintii kategorilerinin karsilastirilmasinda 5.goriintii i¢in yapilan
analiz sonucunda istatiksel olarak ¢ok anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir
(p<0.001). Degerlendirme sonucunda 5.goriintii igin katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi
sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.35de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.35 Aile Meslegi ve Goriintii Karsilastirmasinda Katilimeilarin En Cok
Tercih Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Meslek **5.goruntu igin tercih edilen Yiizdelik deger
sifatlar

Memur Mutlu %42.9

Serbest meslek Mutlu %48.6

Ozel sektor Mutlu %42.9
Esnaf Huzurlu %25

Emekli Mutlu %38.9

Ciftci Mutlu %30.4
Calismayan Durgun %25

(**p<0.001 Cok anlamli iliski)

Aile meslegi gorlinti ve ses kategorilerinin karsilastirmasinda yapilan analiz
sonucunda 1.goruntl-ses, 3.goruntu-ses ve 5.goruntu-ses arasinda anlamsal agidan
bir iliskinin bulundugu belirlenmistir (p<0.05). Bu sonuca gore katilimcilarin bu
kategorilere gore en ¢ok tercih ettigi sifatlar ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.36’da
ifade edilmistir.

Cizelge 4.36 Aile Meslegi ve Gorunti-ses Karsilastirmasinda Katilimcilarin En Cok
Tercih Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Meslek *1.gorantd-  Ylzdelik  *3.g6rantd-  Ylzdelik ~ *5.g6rintd-  YUzdelik

sesigin deger ses igin deger ses igin deger
tercih tercih tercih
edilen edilen edilen
sifatlar sifatlar sifatlar
Memur Mutlu %39.3 Mutlu %37.5 Mutlu %26.8
Serbest Mutlu %50.7 Mutlu %31.5 Mutlu %27.4

meslek
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Cizelge 4.36 Aile Meslegi ve Gorunti-ses Karsilastirmasinda Katilimcilarim En Cok

Tercih Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri (Devam)

Ozel sektor
Esnaf
Emekli
Ciftci

Calismayan

Mutlu
Mutlu
Mutlu
Mutlu
Mutlu

%32.1
%25
%51.9
%39.1
%33.3

Mutlu
Mutlu
Mutlu
Mutlu
Mutlu

%25
%25
%50
%30.4
%50

Mutlu
Mutlu
Mutlu
Mutlu

Glvensiz

%32.1
%35
%40.7
%21.7
%25

(*p<0.05 Anlaml iligki )

Ankette yoneltilen su an hissedilen ruh hali sorusu ses, goriintii, goriintii-Ses

kategorilerinde ayr1 ayr1 incelenerek degerlendirilmistir.

Ruh hali ve ses kategorilerinin karsilastirilmasinda 3.ses i¢in ¢ok anlamli (p<0.001)

ve S.ses ic¢in anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir (p<0.05). Belirlenen bu

farklilik i¢in katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifatlar ve yilizdelik degerleri Cizelge
4.37°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.37 Ruh Hali ve Ses Karsilagtirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi

Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Ruh hali **3.sesigin Yiizdelik deger *5.ses icin Yiizdelik degeri
tercih edilen yiizdelik degeri
sifatlar
Mutlu Mutlu %40.8 Guvensiz %34.7
Mutsuz Mutlu %25 Mutsuz %18.8
Karamsar Mutlu %33.3 Gilivensiz %20
fyimser Mutlu %50 Keyifsiz %18.8
Ozgiir Mutlu %62.5 Gergin %25
Kisith Keyifsiz %28.6 Keyifsiz %28.6
Guvenli Dinamik %50 Durgun %50
Glvensiz Rahat %66.7 Guvensiz %33.3
Duygusal Mutlu %55.6 Keyifsiz %22.2
Akiler Durgun %50 Mutsuz %50
Keyifli Mutlu %57.1 Guvensiz %28.6
Keyifsiz Mutlu %62.1 Keyifsiz %27.6
Rahat Keyifli %36.4 Mutlu %18.2
Gergin Mutlu %30 Glvensiz %30
Durgun Mutlu %37.8 Gergin %20
Huzurlu Mutlu %50 Huzursuz %50
Huzursuz Keyifli %40 Mutsuz %40
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Cizelge 4.37 Ruh Hali ve Ses Karsilagtirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi
Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri (Devam)

Dinamik Mutlu %20 Dinamik %20

(*p<0.05 Anlamli iligki **p<0.001 Cok anlamli iliski)

Ruh hali ve goriintii kategorilerinin karsilastirilmasinda 9.goriintli igin anlamsal
acidan bir iliski bulunmaktadir (p<0.05). Bu iliski sonucunda 9.gériintii igin
katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.38’de ifade
edildigi gibidir.

Cizelge 4.38 Ruh Hali ve Goriintii Karsilastirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih
Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Ruh hali *9.goruntu icin tercih edilen Yiizdelik deger
sifatlar
Mutlu Mutlu %18.4
Mutsuz Mutlu %37.5
Iyimser Mutlu %28.1
Ozgiir Mutlu %25
Guvensiz Mutlu %66.7
Keyifli Mutlu %50
Keyifsiz Mutlu %24.1
Durgun Mutlu %28.9
Karamsar Keyifli %26.7
Kasith Glivensiz %28.6
Guvenli Huzurlu %50
Duygusal Durgun %22.2
Dinamik Huzursuz %40
Akiler Durgun %50
Rahat Durgun %27.3
Huzurlu Iyimser %50
Huzursuz Gilivensiz %20

(*p<0.05 Anlaml1 iligki)

Ruh hali ve gorinti-ses kategorilerinin karsilastirmasinda 4.goriintii-ses ve
9.g0rlntu-ses arasinda anlamsal agidan bir iliski bulunmaktadir (p<0.05). Bu
degerlendirme sonucunda katilimcilarin en gok tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.39°da

ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 4.39 Ruh Hali ve Gorinti-ses Karsilastirmasinda Katilimeilarin En Cok
Tercih Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Ruh hali *4.90runtu-ses Yiizdelik deger *9. gorintl-ses  Yiizdelik deger
icin tercih edilen icin tercih edilen
sifatlar sifatlar
Mutlu Mutlu %28.6 Mutlu %22.4
Mutsuz Mutlu %18.8 Mutlu %25
Karamsar Mutlu %26.7 Gergin %26.7
fyimser Mutlu %40.6 Dinamik %15.6
Glvensiz Mutlu %33.3 Mutlu %66.7
Duygusal Mutlu %33.3 Mutsuz %22.2
Keyifli Mutlu %35.7 Mutlu %21.4
Keyifsiz Mutlu %31 Keyifsiz %17.2
Rahat Mutlu %36.4 Keyifli %27.3
Gergin Mutlu %30 Glvensiz %30
Durgun Mutlu %28.9 Mutlu %26.7
Dinamik Mutlu %60 Mutlu %20
Huzurlu Mutlu %50 Rahat %50
Huzursuz Mutlu %40 Guvensiz %20
Kisith Rahat %42.9 Dinamik %28.6
Akilel Ozgiir %50 Tyimser %50
Ozgiir Guvenli %25 Mutlu %25
Guvenli Keyifsiz %50 Keyifli %50

(*p<0.05 Anlamli iligki)

Sag el sol el ayrimi i¢in ses, goriintii ve goriintii-ses kategorilerinde karsilastirilmalar
yapilmis ve her bir kategori i¢in belirlenen sifatlar degerlendirilmistir. Sag el sol el
ayrimu ses kategorisi karsilagtirilmasinda, sag el ve sol elini kullananlar igin 9.ses
icin anlaml1 bir iligki bulunmaktadir (p<0.05). Bu karsilastirma icin katilimcilarin en
cok tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.40’da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.40 Hangi el ve Ses Karsilastirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi
Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Hangi el *9.ses i¢in tercih edilen Yiizdelik deger
sifatlar
Sag el Mutsuz %18.4
Sol el Keyifsiz %40
Her ikisi Dinamik %23.5
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(*p<0.05 Anlaml1 iligki)

Sag el sol el ayrimi ve goriintii kategorilerinin karsilastirilmasinda 1.goriintii de
anlamsal agidan bir iligki bulunmaktadir (p<0.05). 6.gorilintiide ise anlamsal agidan
¢ok anlamli bir iliski bulunmaktadir (p<0.001). Bu degerlendirmelerin sonucunda
katilimeilarin en ¢ok tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.41°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.41 Hangi El ve Goriintii Karsilastirmasinda Katilimcilarin En Cok Tercih
Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Hangi el *1.g0runtd igin Yiizdelik deger ~ **6.gorintd icin Yiizdelik deger
tercih edilen tercih edilen
sifatlar sifatlar
Sag el Mutlu %54.3 Glvensiz %19.2
Sol el Mutlu %53.3 Glvensiz %53.3
Her ikKisi Mutlu %52.9 Gergin %23.5

(*p<0.05 Anlaml iliski **p<0.001 Cok anlaml1 iliski)

Sag el ve sol el ayrimi ig¢in goriintii-ses karsilastirilmasinda 1.goriintii-ses igin
anlamsal agidan bir iliski bulunmaktadir (p<<0.05). Bu iliski sonucunda katilimcilarin
en ¢ok tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.42°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.42 Hangi El ve Gorintl-ses Analizinde Katilimcilarin Tercih Ettigi
Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

Hangi el *1.g0runtu-ses icin tercih Yiizdelik deger
edilen sifatlar
Sag el Mutlu %42.7
Sol el Mutlu %53.3
Her ikisi Mutlu %35.3

(*p<0.05 Anlamli iligki)

Ankette yer alan en ¢ok yasamak istediginiz yer sorusu (kdy, kent, orman ici, sahil
kasabas1 ve gdl kenar1) i¢in ses, goriintli, goriintli ve ses kategorileri, her bir boliim
icin ayr1 ayr1 incelenmis ve yapilan analiz sonucunda ii¢ kategori karsilagtirmasi

icinde anlamsal agidan bir iliski bulunmadigi tespit edilmistir (p>0.05).

Ankette katilimcilara yoneltilen duygu ve mantik ayrimi, ses kategorileri
karsilastirilmasinda 9.ses i¢in anlamsal acgidan bir farklilik bulunmaktadir (p<0.05).
Katilimcilarin bu karsilastirmaya gore tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.43°de ifade
edildigi gibidir.
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Cizelge 4.43 On plan ve ses karsilastirmasinda katilimcilar en ¢ok tercih ettigi
sifatlar ve ylizdelik degerleri

On plan *9.ses icin tercih edilen Yiizdelik deger
sifatlar

Duygu Mutsuz %21.7

Mantik Keyifsiz %20

(*p<0.05 Anlaml1 iligki)

Duygu ve mantik ayrimi, gorintii kategorilerinin karsilastirilmasinda yapilan

analizler sonucunda anlamsal agidan bir iliski bulunmadigi tespit edilmistir (p>0.05).

Duygu ve mantik ayrimi goriintii-ses kategorileri karsilastirmasinda, 2.goriintii-ses
icin anlamsal agidan bir iligki bulundugu belirlenmistir (p<0.05). Katilimcilarin bu
karsilastirma sonucunda tercih ettigi sifatlar Cizelge 4.44°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.44 On plan ve Goriintii-ses Karsilastirmasinda Katilimeilarm En Cok
Tercih Ettigi Sifatlar ve Yiizdelik Degerleri

On plan *2.g0runtu-ses icin  tercih  Yiizdelik deger
edilen sifatlar

Duygu Mutsuz %18.9

Mantik Guvensiz %23.1

(*p<0.05 Anlaml iliski)

Katilimeilarin sinifta bulundugu konumlara gore, konum ve goriintii kategorileri

arasinda yapilan analiz sonucunda anlamsal acidan bir iligki bulunmadig1 tespit

edilmistir (p>0.05).
4.4 Ses ve Goruntu-Ses Kategorilerinin Karsilastirmasi

Ses ve goruntu-ses karsilastirmasinda 2.ses ve 2.gorlnti-ses, 3.ses ve 3.gorinta-ses,
5.ses ve 5.goriinti-ses arasinda anlamli bir iligski (p<0.05), 7.ses ve 7.gorlntl-ses
arasinda cok anlamli bir iliski oldugu yapilan istatistiki analizler sonucunda
belirlenmistir Her bir kategoriler icin katilimcilarin belirledikleri sifatlar ayri ayri

incelenmistir (p<0.001).

Yapilan istatistiki analizler sonucunda katilimcilarin 2.ses ve 2.goriintii-Ses igin
tercih ettigi sifat kombinasyonlar1 ve yilizdelik degerleri Cizelge 4.45°de ifade
edildigi gibidir.
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Cizelge 4.45 2Ses ve 2.Gorlntu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
2.ses tercih edilen sifatlar *2.96runtu ve ses icin tercih Yiizdelik degerleri
edilen sifatlar

Mutlu Mutsuz %20
Mutsuz Mutsuz %40.7

Guvenli Gergin %30
Guvensiz Gilivensiz %35.9
Keyifli Guvensiz %28.6
Keyifsiz Mutsuz %28.3
Rahat Keyifsiz %33.3
Gergin Giivensiz %20.6

Durgun Durgun %60
Dinamik Keyifsiz %22.2
Huzurlu Mutsuz %96
Huzursuz Gergin %22.2
Ozgiir Mutsuz %28.6

Kasith Mutsuz %31
Karamsar Mutsuz %50
Akiler Keyifsiz %66.7

(*p<0.05 Anlamli iligki)

Katilimcilarin - 3.ses ve 3.goriintli-ses karsilastirmast icin tercih ettigi sifat

kombinasyonlari ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.46°da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.46 3.Ses ve 3.Gorlntu-ses Kategorilerinin  Karsilagtirmasinda
Katilimeilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
*3.ses tercih edilen sifatlar *3.g0runtu ve ses icin tercih Yiizdelik degerleri
edilen sifatlar

Mutlu Mutlu %38.5
Mutsuz Mutlu %50
Guvenli Mutlu %40

Gulvensiz Mutlu %33.3

Keyifli Mutlu %28.6
Keyifsiz Mutlu %30
Rahat Mutlu %50
Gergin Guvenli %50
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Cizelge 4.46 3.Ses ve 3.Gorlntu-ses Kategorilerinin = Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve
Yiizdelik Degerleri (Devam)

Durgun Rahat %33.3
Dinamik Mutlu %33.3
Huzurlu Mutlu %25.9
Huzursuz Mutlu %66.7
Ozgiir Mutlu %42.9
Karamsar Keyifli %50
Iyimser Mutlu %66.7

(*p<0.05 Anlaml iliski)

Katilimcilarin - 5.ses ve 5.gorilintii-ses karsilagtirmas1 i¢in tercih ettigi sifat

kombinasyonlari ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.47°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.47 5.Ses ve 5.Gorunti-Ses Kategorilerinin Kargilagtirmasinda
Katilimeilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar: ve

Yiizdelik Degerleri
*5.ses tercih edilen sifatlar *5.90runtu ve ses igin tercih Yiizdelik degerleri
edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %45.2
Mutsuz Mutlu %25
Guvenli Mutsuz %28.6
Gulvensiz Mutlu %24
Keyifli Mutlu %40
Keyifsiz Mutlu %41
Rahat Rahat %25
Gergin Glvenli %24.2
Durgun Mutsuz %30
Dinamik Mutlu %33.3
Huzurlu Mutlu %40
Huzursuz Mutlu %28.6
Ozgur Dinamik %16.7
Kisith Mutlu %33.3
Karamsar Mutlu %16.7
Iyimser Ozgur %33.3
Duygusal Huzurlu %98
Akilal Mutlu %95

(*p<0.05 Anlaml1 iligki)

92



Katilimcilarin = 7.ses ve 7.gorilintii-ses karsilagtirmasi1 i¢in tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.48’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.48 7.Ses ve 7.Gorlntl-ses Kategorilerinin  Karsilastirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**7.ses icin tercih edilen **7.ses ve goruntd icin tercih Yiizdelik degerleri
sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %51.3
Mutsuz Mutlu %23.8
Guvenli Mutlu %45.5
Glvensiz Mutlu %42.9
Keyifli Mutlu %45.7
Keyifsiz Mutlu %60
Rahat Mutlu %31.2
Durgun Mutlu %66.7
Dinamik Mutlu %40
Huzurlu Mutlu %33.3
Huzursuz Mutlu %50
Gergin Huzurlu %40
Ozgiir Guvenli %42.9
Kisith Guvenli %96
fyimser Ozgiir %50
Akiler Keyifli %94

(**p<0.001 Cok anlamli iligki)
4.5 GOruntl ve Gorunti-Ses Kategorilerinin Karsilastirmasi

Arastirmanin son asamasinda incelen goriintii ve goriintii-ses degerlendirmesinde
1.goruntd ve 1.gordntu-ses, 2.goruntt ve 2.goruntu-ses, 3.gorantt ve 3.goruntu-ses,
4.96runtil ve 4.gorinti-ses, 7.gorintii ve 7.gorinti-ses, 8.gorintl ve 8.goruntii-ses,
9.g0runtu ve 9.gorunti-ses kategorilerinin karsilastirilmasinda, analizler sonucunda
cok anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir(p<0.001). 5.goriintii ve 5.g0riintii-ses,
6.90rantl ve 6.goruntU-ses arasinda da analizler sonucunda anlamli bir iligkinin
oldugu belirlenmistir(p<0.05). Her bir kategorilerin katilimcilarin tercihine gore

degisen ve degismeyen sifatlar tablo yardimiyla gosterilmistir.
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Katilimeilarin  1.g6rant0 ve 1.gorlntl-ses karsilastirmast icin tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.49’da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.49 1.Goruntu ve 1.Gorlntl-ses Kategorilerinin Karsilastirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**1.g0runtd icin tercih **1.goruntd-ses icin tercih Yiizdelik degerleri
edilen sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %54.2
Mutsuz Mutlu %60
Guvenli Mutlu %20
Glvensiz Guvenli %16.7
Keyifli Mutlu %45.5
Keyifsiz Keyifli %96
Rahat Mutlu %38.9
Durgun Keyifli %20
Dinamik Dinamik %33.3
Huzurlu Mutlu %22.2
Ozgiir Rahat %28.6
Iyimser Mutlu %50

(**p<0.001 Cok anlamli iliski)

Katilimeilarin  2.goriintii ve 2.goriintli-ses karsilagtirmasi igin tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.50°de gosterildigi gibidir.

Cizelge 4.50 2.Goruntu ve 2.Gorintu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimeilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**2.goruntd icin tercih **2.goruntu-ses icin tercih Yiizdelik degerleri
edilen sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %40
Mutsuz Mutsuz %40
Givenli Durgun %66.7
Glvensiz Gulvensiz %37
Keyifsiz Keyifsiz %35.1
Rahat Gulvensiz %97
Gergin Gergin %28.2
Durgun Gergin %66.7
Dinamik Dinamik %21
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Cizelge 4.50 2.Goruntu ve 2.Gorilntu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve
Yiizdelik Degerleri (Devam)

Huzurlu Keyifli %92

Huzursuz Keyifsiz %36.4
Ozgiir Giivensiz %66.7
Kisith Glvensiz %20

Karamsar Mutsuz %95

(**p<0.001 Cok anlamli iligki)

Katilimcilarin  3.goriintii ve 3.goriintli-ses karsilastirmasi icin tercih ettigi sifat

kombinasyonlari ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.51°de gosterildigi gibidir.

Cizelge 4.51 3.Goruntu ve 3.Gorintu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilmeilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**3.goruntu icin tercih **3.g6runtu-ses icin tercih Yiizdelik degerleri
edilen sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %061.8
Mutsuz Mutlu %44.4
Guvenli Mutlu %29.5
Guvensiz Mutlu %42.9
Keyifli Mutlu %22.2
Keyifsiz Guvenli %42.9
Rahat Mutlu %38.7
Gergin Keyifli %25
Durgun Mutlu %21.9
Dinamik Mutlu %50
Huzurlu Huzurlu %27.3
Ozgiir Guvenli %50
Kisith Mutlu %44.4
Karamsar Guvenli %50
fyimser Mutlu %42.9

(**p<0.001 Cok anlamli iligki)

Katilimcilarin 4.goriintii ve 4.goriintii-ses karsilastirmasi i¢in tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.52°de ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 4.52 4.GoOrintli ve 4.Gorunti-Ses Kategorilerinin  Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**4.96rintu icin tercih **4.gorantu-ses icin tercih Yiizdelik degeri
edilen sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %51.2
Mutsuz Mutlu %20
Guvenli Keyifli %19.5
Guvensiz Guvenli %33.3
Keyifli Mutlu %27.1
Keyifsiz Huzurlu %50
Rahat Guvenli %19.4
Gergin Mutlu %33.3
Durgun Keyifli %33.3
Dinamik Mutlu %25
Huzurlu Mutlu %33.3
Huzursuz Keyifli %96
Ozgiir Mutlu %30
Kisith Guvenli %50
Iyimser Rahat %50
Duygusal Guvenli %30

(**p<0.001 Cok anlamli iliski)

Katilimeilarin  5.goriintii ve 5.goriintli-ses karsilagtirmasi igin tercih ettigi sifat

kombinasyonlari ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.53°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.53 5.GOriinti ve 5.Gorunti-Ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimeilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
*5.goruntu icin tercih edilen *5.g6runtu-ses icin tercih Yiizdelik deger
sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %35.5
Mutsuz Mutlu %38.9
Guvenli Mutlu %27.5
Gulvensiz Mutlu %20
Keyifli Mutlu %26.3
Keyifsiz Mutlu %50
Rahat Mutlu %15.4
Gergin Dinamik %33.3
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Cizelge 4.53 5.Gorintli ve 5.Gorunti-Ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve
Yiizdelik Degerleri (Devam)

Durgun Guvenli %33.3
Dinamik Mutsuz %33.3
Huzurlu Mutlu %31.2
Huzursuz Keyifli %97
Ozgiir Mutlu %30
Iyimser Mutlu %50
Akiler Guvenli %94

(*p<0.05 Anlaml iliski)

Katilimcilarin  6.goriintli ve 6.gorilintii-ses karsilastirmasi i¢in tercih ettigi sifat

kombinasyonlari ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.54°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.54 6.Goruntu ve 6.Gorintu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimeilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
*6.g0runtu igin tercih edilen *6.g0runtu-ses igin tercih Yiizdelik deger
sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %21.4
Mutsuz Mutsuz %25.5
Guvenli Guvenli %21.4
Guvensiz Gilivensiz %29.1
Keyifli Kisith %95
Keyifsiz Glvensiz %18.4
Rahat Mutlu %66.7
Gergin Keyifsiz %15.4
Durgun Mutsuz %50
Dinamik Dinamik %18.8
Huzurlu Keyifsiz %50
Huzursuz Gergin %20
Ozgur Dinamik %33.3
Kisith Mutsuz %16.7
Karamsar Mutsuz %50
Iyimser Mutsuz %33.3
Akilc Mutsuz %50

(*p<0.05 Anlaml1 iligki)
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Katilimcilarin  7.goriintli ve 7.gorlintii-ses karsilastirmasi igin tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.55’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.55 7.Goruntu ve 7.Gorlntl-ses Kategorilerinin Karsilastirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**7.g0runtd icin tercih **7.gorunti-ses icin tercih Yiizdelik deger
edilen sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %52.3
Mutsuz Mutsuz %40
Guvenli Mutlu %31
Glvensiz Keyifli %60
Keyifli Mutlu %48.5
Keyifsiz Mutlu %28.6
Rahat Mutlu %34.6
Gergin Mutsuz %96
Durgun Mutlu %40
Dinamik Mutlu %66.7
Huzurlu Mutlu %35.3
Huzursuz Mutlu %33.3
Ozgiir Mutlu %66.7
Karamsar Huzursuz %93
fyimser Mutlu %50
Duygusal Mutlu %97
Akilel Huzursuz %92

(**p<0.001 Cok anlamli iligki)

Katilimcilarin  8.goriintii ve 8.gorilintii-ses karsilastirmasi i¢in tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve yiizdelik degerleri Cizelge 4.56°da ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.56 8.Goruntu ve 8.Gorintu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**8.g0runtd icin tercih **8.goruntu-ses icin tercih Yiizdelik deger
edilen sifatlar edilen sifatlar
Mutlu Mutlu %57.1
Mutsuz Mutsuz %17
Guvenli Mutsuz %16.7
Glvensiz Mutsuz %24.4
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Cizelge 4.56 8.Goruntu ve 8.Gorintu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri (Devam)

Keyifli Mutlu %30.8
Keyifsiz Mutlu %15.8
Rahat Keyifli %33.3
Gergin Gergin %25
Durgun Rahat %20
Dinamik Dinamik %47.4
Huzurlu Mutlu %50
Huzursuz Mutsuz %21.4
Ozgiir Mutlu %50
Karamsar Guvenli %25
Iyimser Glvensiz %50
Akilel Guvenli %20

(**p<0.001 Cok anlamli iliski)

Katilimcilarin  9.goriintii ve 9.gorilintii-ses karsilastirmasi igin tercih ettigi sifat

kombinasyonlar1 ve ylizdelik degerleri Cizelge 4.57°de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 4.57 9.Gorunti ve 9.Gorintu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve

Yiizdelik Degerleri
**9.g6runtd icin tercih **9.g0runtu-ses icin tercih Yiizdelik deger
edilen sifatlar edilen sifatlar

Mutlu Mutlu %38.8
Mutsuz Mutsuz %37.5
Guvenli Dinamik %23.1
Guvensiz Guvensiz %43.5
Keyifli Keyifli %27.5

Keyifsiz Keyifsiz %25
Rahat Mutlu %11.8
Gergin Keyifsiz %36.4
Durgun Guvensiz %23.1
Dinamik Rahat %18.8
Huzurlu Keyifli %25
Huzursuz Mutlu %50
Ozgiir Mutlu %20
Kisith Keyifsiz %33.3
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Cizelge 4.57 9.Goruntu ve 9.Gorilntu-ses Kategorilerinin Karsilagtirmasinda
Katilimcilarin En Cok Tercih Ettigi Sifat Kombinasyonlar1 ve
Yiizdelik Degerleri (Devam)

Duygusal Glvensiz %50
Iyimser Mutlu %50
Akila Keyifli %33.3

(**p<0.001 Cok anlamli iligki)

18 duygu sifatina gore katilimcilarin belirlemis olduklart yiizdelikler dahilinde iig¢
kategori i¢in ayr1 ayri algi haritalari olusturulmustur. Bu algi haritalarinin grafiksel

gosterimleri asagidaki sekillerde ifade edildigi gibidir.

@ Ses 1/Goriintii 1/Goriintii ve Sesl
@ Ses 2/Griintii 2/Goriintii ve Ses2
\@ Ses 3/Goriintii 3/Goriintii ve Ses3 B
@ Ses 4/Goriintii 4/Gorintii ve Ses4 ) e
@ Ses 5/Gariintii 5/Goriintii ve Ses5 oe
v ey
& Ses 6/Goriintii 6/Gorintii ve Ses6 SES
@ Ses 7/Gériintii 7/Gdriintii ve Ses7 v
@ Ses 8/Gariintii 8/Gériintii ve Ses8 ol -
@ Ses 9/Gariintii 9/Goriintii ve Ses9 '™
'Y v
GORUNTU veSES ® .
o ! J SES 80 60 50 0
® 75 55
v
-
® (]
v
' %04 -
v
v SORUNTIU
o GORONTU
v

Sekil 4.11 Mutlu Sifatimin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye Iliskin Alg1 Haritasi
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I' Ses 1/Gériintii 1/Gériintii ve Ses1
9 Ses 2/Giriintii 2/Goriintii ve Ses2
N Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3

MUTSUZ

@ Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4 o v P
@ Ses 5/Giriintii 5/Gériintii ve Ses5 v
@ Ses 6/Goriintii 6/Gériintii ve Ses6

@ Ses 7/Gériintii 7/Gériintii ve Ses7 SES
@ Ses 8/Gdriintii 8/Gériintii ve Ses8 v

@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

v

v ! S
R o( 70| 60 50 40, |30 20 110
GORUNTU ve SES - 95 |85 |75 |65 /55 (45 |35 |25 %

®
@

- @ ()

GORUNTU

Sekil 4.12 Mutsuz Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritas1

t Ses 1/Goriintii 1/Gériintii ve Ses1
Ses 2/Goriintii 2/Gériintii ve Ses2 GUVENLI
N Ses 3/Goriintii 3/Goriintii ve Ses3 (]
@ Ses 4/Gariintii 4/Goriintii ve Sesd -
@ Ses 5/Goriintii 5/Goriintii ve Ses5
ve
@ Ses 6/Goriintii 6/Gériintii ve Ses6 SES
@ Ses 7/Giriintii 7/Goriintii ve Ses7 b v
@ Ses 8/Gariintii 8/Goriintii ve Ses8
@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

-
GORUNTU ve SES @
v

100 90, 80 70 60 50 40
v 95 65

L}
v
-
v
®

- -
-
)

® © v GORUNTU

Sekil 4.13 Guvenli Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritast
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' Ses 1/Goriintii 1/Gériintii ve Ses1

@ Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2 .

@ Ses 3/Goriintii 3/Goriintii ve Ses3 GUVENSIz
@ Ses 4/Goriintii 4/Goriintii ve Ses4 (=
0 Ses 5/Goriintii 5/Gériintii ve Ses5 (™) 9

@ Ses 6/Gdriintii 6/Gériintii ve Ses6 v *
@ Ses 7/Gériintii 7/Gériintii ve Ses7 o
@ Ses 8/Gariintii 8/Gdariintii ve Ses8 v
@ Ses 9/Géoriintii 9/Gériintii ve Ses9

GORUNTU ve SES v

i GORUNTU

Sekil 4.14 Guvensiz Sifatimin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye Iliskin Alg1 Haritas

. Ses 1/Goriintii 1/Gériintii ve Sesl
@ Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2
@ Ses 3/Goriintii 3/Gorintii ve Ses3 REYILL

i
- L 4
@ Ses 6/Gériintii 6/Gériintii ve Ses6 L] P SES
@ Ses 7/Goriintii 7/Gériintii ve Ses7 L
W Ses 8/Gariintii 8/Gariintii ve Ses8 4 [*)

@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

@ Ses 4/Gaoriintii 4/Gériintii ve Ses4

W Ses 5/Goriintii 5/Goriintii ve Ses5

-
v
GORUNTU ve SES @
v

L4
L 4

GORUNTU

Sekil 4.15 Keyifli Sifatiin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritast
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Ses 1/Goriintii 1/Gériintii ve Ses1
Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2
Ses 3/Goriintii 3/Goriintii ve Ses3
Ses 4/Gaoriintii 4/Goriintii ve Sesd
Ses 5/Goriintii 5/Goriintii ve Ses5
@ Ses 6/Goriintii 6/Goriintii ve Ses6
@ Ses 7/Gaoriintii 7/Goriintii ve Ses7
@ Ses 8/Gariintii 8/Goriintii ve Ses8
@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

v
SES ve GORONTU @

KEYIFSizZ

@ ¢
v

SES

[
v
v
v -
¢
GORUNTU

Sekil 4.16 Keyifsiz Sifatmin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye Iliskin Algi Haritasi

I' Ses 1/Gdériintii 1/Gériintii ve Ses1
& Ses 2/Gariintii 2/Gériintii ve Ses2
\ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3
@ Ses 4/Goriintii 4/Goriintii ve Ses4
@ Ses 5/Gdoriintii 5/Goriintii ve Ses5
@ Ses 6/Gériintii 6/Gdoriintii ve Ses6
@ Ses 7/Goriintii 7/Gériintii ve Ses7
@ Ses 8/Goriintii 8/Goriintii ve Ses8
@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

v

GORUNTU ve SES 9
v

(]

RAHAT
v
(]
- @ -
v
-
100 90 80/ 70 |60 |50
95 85 65
~
v @

SES

@ GORUNTU
v

Sekil 4.17 Rahat Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritas1
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‘ Ses 1/Goriintii 1/Goriintii ve Ses1
@ Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2
@ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3

GERGIN

@ Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4 P ®
@ Ses 5/Goriintii 5/Goriintii ve Ses5 - v

' SES

W Ses 6/Goriintii 6/Gériintii ve Ses6

W Ses 7/Goriintii 7/Gériintii ve Ses7 9
@ Ses 8/Goriintii 8/Goriintii ve Ses8
@ Ses 9/Giriintii 9/Goriintii ve Ses9

v
GORUNTU ve SES
v
v
v
]
-

v
& -
L

e
GORUNTU

Sekil 4.18 Gergin Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye iliskin Alg:1 Haritas1

Ses 1/Gériintii 1/Gériintii ve Ses1
Ses 2/Goriintii 2/Gériintii ve Ses2 DURGUN
Ses 3/Gériintii 3/Gériintii ve Ses3 e ¢ ™)
Ses 4/Gériintii 4/Goriintii ve Ses4 )
Ses 5/Gériintii 5/Gériintii ve Ses5 A4
N Ses 6/Goriintii 6/Goriintii ve Ses6 v SES
N Ses 7/Gériintii 7/Gériintii ve Ses7
N Ses 8/Gariintii 8/Gariintii ve Ses8
I@ Ses 9/Giriintii 9/Gériintii ve Ses9

-
GORUNTU ve SES @

o

-

v
™) -

v
v DS
v GORUNTU

v v

Sekil 4.19 Durgun Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritas1
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|. Ses 1/Gariintii 1/Goriintii ve Ses1

@ Ses 2/Géoriintii 2/Goriintii ve Ses2 DINAMIK
\ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3 ® ® (=)
@ Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4 v
L
@ Ses 5/Goriintii 5/Gdériintii ve Ses5 v v

@ Ses 6/Goriintii 6/Gériintii ve Ses6
@ Ses 7/Goriintii 7/Goriintii ve Ses7 v
@ Ses 8/Goriintii 8/Gériintii ve Ses8
@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

-
GOR!‘]}\'T’:‘ ve SES (*) b € ‘DD(F; a 85 = 7570 65 £ 55 = 45 4 35
v
-
L @
b -
-
(] -
-
- '
@ @  GORUNTU

v

Sekil 4.20 Dinamik Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye iliskin Algi1 Haritas1

Ses 1/Goriintii 1/Goriintii ve Ses1
Ses 2/Goriintii 2/Gériintii ve Ses2
Ses 3/Goriintii 3/Goriintii ve Ses3 HUZEREY,

Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4 ) v ]

Ses 5/Goriintii 5/Gériintii ve Ses5 v
@ Ses 6/Gariintii 6/Goriintii ve Ses6
@ Ses 7/Gariintii 7/Gériintii ve Ses7
@ Ses 8/Gairiintii 8/Goriintii ve Ses8
@ Ses 9/Goriintii 9/Gaériintii ve Ses9

GORUNTU ve SES

e ®®
®

. v
[
-
@  “GORUNTU

v
v

Sekil 4.21 Huzurlu Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye Iliskin Alg1 Haritasi
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I' Ses 1/Gériintii 1/Gériintii ve Sesl
& Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2
\ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3

HUZURSUZ

@ Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Sesd ®¢ e '~
@ Ses 5/Griintii 5/Goriintii ve Ses5 LW

@ Ses 6/Gdriintii 6/Goriintii ve Ses6 @ SES
@ Ses 7/Goriintii 7/Goriintii ve Ses7

@ Ses 8/Gariintii 8/Gériintii ve Ses8

@ Ses 9/Gaoriintii 9/Goriintii ve Ses9

GORUNTU ve SES

« ¢% ¢

()
-
@ GORUNTU
v v
-

Sekil 4.22 Huzursuz Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritas1

' Ses 1/Goriintii 1/Gériintii ve Sesl
@ Ses 2/Goriintii 2/Gériintii ve Ses2
@ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3
@ Ses 4/Goriintii 4/Goriintii ve Sesd
@ Ses 5/Goriintii 5/Gériintii ve Ses5 L4 U~

@ Ses 6/Gériintii 6/Gériintii ve Ses6 g o SES
@ Ses 7/Goriintii 7/Goriintii ve Ses7

W Ses 8/Gariintii 8/Gariintii ve Ses8

@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

GORUNTU ve SES

€
(((( (((

V'  CORONTD
= GORUNTU
v
v

Sekil 4.23 Ozgur Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye Iliskin Alg1 Haritasi
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Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2 KISITLI
\w Ses 3/Gor

B Ses 1/Gériintii 1/Goriintii ve Ses1

tii 3/Gdoriintii ve Ses3 @

g Ses 4/Goriintii 4/Goriintii ve Ses4 (]
@ Ses 5/Giriintii 5/Goriintii ve Ses5 -
@ Ses 6/Gariintii 6/Goriintii ve Ses6

@ Ses 7/Goriintii 7/Goriintii ve Ses7 -
@ Ses 8/Gdariintii 8/Gériintii ve Ses8

@ Ses 9/Gériintii 9/Goriintii ve Ses9

GORUNTU ve SES

c©e€ €
3 € ¢

-
@ GORUNTU
v
]

Sekil 4.24 Kisith Sifatimin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye Iliskin Algi1 Haritas1

@ Ses 1/Goriintii 1/Gériintii ve Sesl
@ Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2
@ Ses 3/Gariintii 3/Griinti ve Ses3 ® ¢

KARAMSAR

e

v Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4 [~

@ Ses 5/Goriintii 5/Goriintii ve Ses5 ™

@ Ses 6/Goriintii 6/Goriintii ve Ses6 @ SES
@ Ses 7/Goriintii 7/Gériintii ve Ses7

@ Ses 8/Goriintii 8/Goriintii ve Ses8

@ Ses 9/Goriintii 9/Gériintii ve Ses9

GORUNTU ve SES

C(((((

«

v GORUNTU

Sekil 4.25 Karamsar Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye iliskin Alg1 Haritast
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' Ses 1/Goriintii 1/Goriintii ve Ses1
@ Ses 2/Goriintii 2/Gériintii ve Ses2
@ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3
v Ses 4/Gériintii 4/Goriintii ve Ses4
@ Ses 5/Gariintii 5/Gariintii ve Ses5
@ Ses 6/Gariintii 6/Gariintii ve Ses6
@ Ses 7/Gariintii 7/Goriintii ve Ses7
@ Ses 8/Goriintii 8/Gariintii ve Ses8
@ Ses 9/Goriintii 9/Goriintii ve Ses9

v
GORUNTU ve SES ¢

v

iYIMSER
e o

100 90 (80, 70/ |60 50/ 40 30 200 |10
95 85 |75 65 1

v
v GORUNTU

Sekil 4.26 Iyimser Sifatimin Yiizdelik Degerlerine Gore Ug
Kategoriye Iliskin Algi Haritasi

. Ses 1/Goriintii 1/Goriintii ve Ses1

intii ve Ses2

@ Ses 3/Goriintii 3/Gériintii ve Ses3
@ Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4
@ Ses 5/Goriintii 5/Goriintii ve Ses5
@ Ses 6/Goriintii 6/Gériintii ve Ses6
@ Ses 7/Gériintii 7/Gériintii ve Ses7
W Ses 8/Goriintii 8/Gériintii ve Ses8

@ Ses 9/Goriintii 9/Gaériintii ve Ses9

GORUNTU ve SES @

DUYGUSAL

® e

SES

Sekil 4.27 Duygusal Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye Iliskin Alg1 Haritasi
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Ses 1/Goriintii 1/Goriintii ve Ses1

Ses 2/Goriintii 2/Goriintii ve Ses2

Ses 3/Goriintii 3/Goriintii ve Ses3 ARILET
Ses 4/Goriintii 4/Gériintii ve Ses4 L4
Ses 5/Goriintii 5/Gériintii ve Ses5

N Ses 6/Goriintii 6/Goriintii ve Ses6 -

N Ses 7/Goriintii 7/Goriintii ve Ses7 b d

N Ses 8/Goriintii 8/Gériintii ve Ses8 SES

I@ Ses 9/Gdoriintii 9/Goriintii ve Ses9

GORUNTU ve SES

100 90, 80 70 60
- 5 5 75 65 B

50 40 30 20 10
95 8 45 25 %

5
v

v

@  GORUNTU

Sekil 4.28 Akilct Sifatinin Yiizdelik Degerlerine Gére Ug
Kategoriye iliskin Algi1 Haritas:

Alg1 haritalarinin degerlendirilmesine gore en ¢ok dagik dagilim gdsteren ‘mutlu’
sifati, en az dagilim gosteren ise ‘duygusal’ sifatidir. Diger sifat tiirleri genel itibari
ile merkezden uzaklasarak dagilim gostermistir. Genel itibari ile gorinti-ses

birlikteliginde yi1gilmalar daha fazla olmustur.
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5. SONUC ve ONERILER

Peyzaj tasariminda isitsel ve gorsel kurgunun mekan algisi ve yonetimi iizerine
etkileri adli tez galismasinin sonuglar boliimiinde, elde edilen veriler 1s18inda isitsel
ve gorsel etkenler niteligine, amacina ve kaynagina gore degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme kapsaminda ses ve goriintiiniin insanlarda olusturdugu etkiler ve
durumlar belirlenmistir. Sadece ses etkisi ile insanda olusabilecek durum ve etkiler,
sadece gorsel kurgu ile bireyde olusabilecek durum ve etkiler ve her ikisinin
birlikteligi ile olusabilecek durum ve etkiler anket uygulamasiyla degerlendirilerek
istatistiksel analiz yontemi ile veri analizlerinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanarak bu

calisma kapsaminda degerlendirilmistir.

Isitme ve gérme duyularmin mekan tasarimmna ve mekan kullanicilar1 acisindan
farkli etkilere sahip oldugu somut kanitlar ile bu aragtirma kapsaminda belirlenerek,
hem tasarimcilarin mekanlan tasarlarken degerlendirebilecegi, hem de tasarlanmis
bir mekanin kullanicilar tizerinde birakacagi algisal ve psikolojik etkinin uzmanlarca

okunmasina katki saglayacak somut veriler literatiire kazandirilmistir.
Ankette yer alan sorulara gore belirlen sonuglar su sekilde siralanmaistir;

Cinsiyete gore ses, goruntu ve gorinti-ses kategorileri igin katilimcilarin tercih ettigi

sifatlar degiskenlik gostermistir.

Katilimeilarin ailelerinin  kdyde veya kentte yasamasi sadece belirlenen ses
kategorileri i¢in degiskenlik gdsterirken, goriinti ve gorinti-ses kategorileri icin bu
degiskenlik katilimcilarin tercih ettigi sifatlarda gozlenmemistir. Bu durumun
sonucunda ses kategorisi i¢in yasanilan sosyal hayatin algisal ac¢idan bir farkliligi

oldugu belirlenmistir.

Katilimeilarin 6grenim gordiikleri boliimlere gore tercih ettigi sifatlar ses ve goruntu
kategorilerinde degisiklik gostermistir. Bu durumda egitim durumu isitsel ve gorsel
kurgulara etki ederek algisal agidan bir farklilifa sebep olmustur. Bu degiskenlik

goruntl-ses kategorisi i¢in gdzlenmemistir.

Katilimcilarin ailelerinin mesleklerinden yola ¢ikarak belirlemis olduklari sifatlar

ses, goruntl ve goruntl-ses kategorisi i¢in farklilik gdstermistir. Bu durumun
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neticesinde de aile meslegi yani sosyo-ekonomik durum algiy1 ti¢ kategori iginde

degiskenlik gostererek etkilemistir.

Katilimecilarin ruh hali i¢in ses, goriintii ve goriintii-ses kategorileri icin tercih ettigi
sifatlarda farklilik gozlenmistir. Bu durumun sonucu olarak da bireyin icinde

bulundugu ruhsal durum algisal agidan tercihleri degistirmektedir.

Sag elini kullanan insanlarin beynin sol bolimiinii kullandigi, sol elini kullanan
insanlarin da beyninin sag boliimiinii kullandig1 ve beynin sag boliimiiniin tasarim
alaninda gelisim gosterdigi ve bu sebepten dolay1 gorsel diisiinceye, gorsel zekaya
daha fazla yer verildigi, beynin sol bdliimiiniin de mantiksal ve analitik olarak islev
gosterdigi tezin kuramsal temeller boliimiinde agiklanmistir (Yakin, 2012). Bu
bilgilere dayanarak katilimecilarin sag elini, sol elini ver her iki elini kullanmasi ses,
gorintl ve gorunti-ses kategorilerinde tercih ettikleri sifatlara gore degiskenlik

gostermistir.

Sag beynin sezgisel olarak 6n plana ¢iktig1 sol beynin ise mantiksal olarak 6n plana
ciktigi (Yakin, 2012) bu sebepten dolayr da katilimcilarin duygusal zekd mi?
Mantiksal zekd mi? Sorusu igin vermis oldugu cevaplar ses ve goriintii-Ses
kategorilerinde degiskenlik goOstermistir. Duygusal zekd mantiksal zeka sorusu

goriintii kategorileri i¢in katilimcilarin vermis olduklar1 cevaplar etkilememistir.

Katilimcilarin ses, goriintii ve goriintii-ses kategorileri i¢in tercih ettikleri sifatlarin

yiizdelik degerleri Cizelge 5.1°de ifade edildigi gibidir.
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Cizelge 5.1 Ug Kategori Tiiriinde Katilimcilarin Tercih Ettigi Sifatlar ve Yizdelik

Degerleri
Sifatlar Ses (%) Gorinti (%) Gorinti ve Ses (%)

1234567 891234567891234567 8 9
Mutlu 8 2 411511114524 4 54 4 213140 5 41 3 2543 2 3630 30 6 43 14 18
Mutsuz 510 4 7 7 8 8 2182254 7 7185176 6218 7 101512 12 O
Givenli 1 4 6 1 2119107 4 12315155115 5 3 4141112 7 11 7 3
Glvensiz 1414 3 10189 2 5162203 1 2202158 5173 2 1 15 2 7 10
Keyifi 4 2 13154 111310512 2 101814 1 13 3 1513 2 1511 10 6 10 10 14
Keyifsiz 1820 4 10148 1 7151143 1 1142146 4162 5 4 12 10 9
Rahat 5 2 8 835 610 6 111114 1102 6 6 2 7103 3 6 7 5
Gergin 1812 1 71212 2 511 151 1 1141 7 4 4121 3 4 102 7 6
Durgun 4 2 3 1 43 2 41411212116513332722 9 2
Dinamik 4 7 31228 2 3101 7 12 16 17 621035 3 101 7 10
Huzurlu 6 1102 2 1 4 41101 436 16 124144523 1 2
Huzursuz 6 7 1 285 1 44 4 11617334142 41 2 2
Ogir 233 434 2223114312222212212 2 3
Ksith v 231153 331 3 421311131 2 2
Karamsar 2 2 1 2 3 1 11 11 212 1111111 1 1
fyimer 1 112 12 1 22111 31 1111 1 3
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Cizelge 5.1 Ug Kategori Tiiriinde Katilimeilarin Tercih Ettigi Sifatlar ve Yizdelik
Degerleri (Devam)

Duygusal 1 11 1 1 1 11 11 1

Akiler 2 111111 11121 31 1

Yukaridaki tabloya gore belirlenen sonuglar asagida ifade edildigi gibidir;

Ankette yer alan dokuz ses kategorisi i¢in katilimcilarin her bir ses i¢in en ¢ok tercih

ettigi sifatlar su sekilde sonuglanmistir;

l.ses i¢in ‘gergin’ ve ‘keyifsiz’ sifati, 2.ses i¢in ‘keyifsiz’ sifati, 3.ses i¢in ‘mutlu’
sifati, 4.ses icin ‘mutlu’ sifati, 5.ses i¢in ‘glivensiz’ sifati, 6.ses icin ‘gergin’ sifati,
7.ses i¢in ‘mutlu’ sifati, 8.ses i¢in ‘mutlu’ sifati, 9.ses i¢in ‘mutsuz’ sifati en ¢ok

tercih edilen sifat olmustur.

Tiim ses kategorileri igerisinde katilimecilarin en ¢ok tercih ettigi sifat tiirii ‘mutlu’

sifati, en az tercih ettigi sifat tiirii de ‘duygusal’ sifat1 olarak belirlenmistir.

Ses kategorileri igersinde katilimcilar tarafindan tercih edilmeyen sifatlar su
sekildedir; 1.ses i¢in ‘akilct’ sifati, 2.ses i¢in ‘iyimser’ ve ‘duygusal’ sifati, 3.ses i¢in
‘kisitl’, ‘duygusal’ ve ‘akiler’ sifatlari, 4.ses i¢in ‘duygusal’ sifati, S.ses i¢in
‘lyimser’ sifati, 7.ses i¢in ‘karamsar’ ve ‘duygusal’ sifatlari, 9.ses i¢in ‘duygusal’

sifat1 katilimcilar agisindan tercih edilmemistir.
Ses kategorileri i¢in en ¢ok, en az ve hi¢ tercih edilmeyen sifatlar Cizelge 5.2°de
ifade edildigi gibidir.

Cizelge 5.2 Ses Kategorileri

Sesler En cok tercih edilen En az tercih Hig tercih edilmeyen
sifatlar edilen sifatlar sifatlar
Sesl Gergin ve keyifsiz Kisitli, iyimser ve Akiler
duygusal
Ses2 Keyifsiz Huzurlu ve kisith fyimser ve duygusal
Ses3 Mutlu Gergin, huzursuz,  Kisith, duygusal ve akilci

karamsar, iyimser
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Cizelge 6.2 Ses Kategorileri (Devam)

Sesd Mutlu Guvenli, durgun, Duygusal
iyimser ve akilei

Ses5 Glvensiz Duygusal ve akilc1 Tyimser
Ses6 Gergin Huzurlu, kisitl, -
karamsar,
duygusal ve akilci
Ses7 Mutlu Keyifsiz, Karamsar ve duygusal

huzursuz, kisitli,
iyimser ve akilci

Ses8 Mutlu Karamsar, -
duygusal ve akilci

Ses9 Mutsuz Durgun, huzurlu, Duygusal
karamsar ve akilci

Belirlenen dokuz goriintii kategorisi igin katilimcilarin her bir goriintii kategorileri

icin tercih ettigi sifatlar su sekildedir;

1.gorlnti icin ‘mutlu’ sifat, 2.goriintii icin ‘mutsuz’ sifati, 3.goriintli ig¢in ‘glivenli’
sifati, 4.gorlintii i¢in ‘mutlu’ sifati, 5.goriintii i¢in ‘mutlu’ sifati, 6.goriintli i¢in
‘giivensiz’ sifati, 7.goriintli icin ‘mutlu’ sifati, 8.gorlintli i¢in ‘mutsuz’ sifat,

9.goriintli i¢in ‘mutlu’ sifat1 en ¢ok tercih edilen sifat olmustur.

Tum gorantl kategorileri icerisinde en ¢ok tercih edilen sifat tiirii ‘mutlu’ sifati, en

az tercih edilen sifat tiirli ‘duygusal’ sifat1 olarak belirlenmistir.

Gortintli kategorileri icerisinde katilimcilar tarafindan tercih edilmeyen sifatlar ise su
sekildedir; 1.goriintii i¢in ‘gergin’, ‘huzursuz’, ‘kisitli’, ‘karamsar’, ‘akilci’ ve
‘duygusal’ sifatlari, 2.goriintii i¢in ‘lyimser’,’duygusal’ ve ‘akilct’ sifatlari, 3.goriintii
icin ‘huzursuz’, ‘duygusal’ ve ‘akilct’ sifatlari, 4.goriintii i¢in ‘karamsar’ ve ‘akilcr’
sifatlari, 5.goriintii i¢in ‘kisitll’, ‘karamsar’ ve ‘duygusal’ sifatlari, 6.goriintii i¢in
‘duygusal’ sifati, 7.goriintii i¢in ‘kisitli’ sifati, 8.goriintli icin ‘duygusal’ sifat1 ve

9.goriintli i¢in ‘karamsar’ sifat1 katilimcilar agisindan tercih edilmemistir.
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Goruntl kategorileri igin en ¢ok, en az ve hig tercih edilmeyen sifatlar Cizelge 5.3’de

ifade edildigi gibidir.

Cizelge 5.3 Goruntu Kategorileri

Goruntuler

En cok tercih edilen

sifatlar

En az tercih edilen
sifatlar

Hig tercih edilmeyen
sifatlar

Goruntul

Gorunti2

Gorianti3

Goriantu4

Goruntis

Gorunti6

Goruantu7

Goriantu8

Goriuntu9

Mutlu

Mutsuz

Givenli

Mutlu

Mutlu

Glvensiz

Mutlu

Mutsuz

Mutlu

Keyifsiz, dinamik ve
iyimser

Rahat, durgun, huzurlu,
6zglr ve karamsar

Gergin, dinamik, 6zgur
ve karamsar

Guvensiz, keyifsiz,
gergin, durgun,
huzursuz, kisith ve
duygusal

Keyifsiz, gergin,
dinamik, huzursuz ve
iyimser

Keyifli, rahat, durgun,
huzurlu, 6zgir,
karamsar, iyimser ve
akilci

Gergin, durgun,
dinamik, huzursuz,
karamsar, iyimser,
duygusal ve akilci

Huzurlu ve iyimser

Duygusal ve akilci

Gergin, huzursuz,
kisith, karamsar, akilci
ve duygusal

fyimser, duygusal ve
akile

Huzursuz, duygusal ve
akilci

Karamsar ve akilci

Kisitli, karamsar ve
duygusal

Duygusal

Kisith

Duygusal

Karamsar

Belirlenen dokuz gorinti-ses kategorisi icin tercih edilen

katilimcilarin her bir

goruntl-ses kategorileri i¢in en ¢ok tercih ettigi sifatlar su sekildedir;

1.g0runti-ses i¢in ‘mutlu’ sifati, 2.goriintii-ses ig¢in ‘mutsuz’ sifati, 3.goriintii-ses i¢in

‘mutlu’ sifati, 4.goruntl-ses icin ‘mutlu’ sifati, 5.goriintii-ses i¢cin ‘mutlu’ sifati,
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6.g0runtu-ses i¢in ‘mutsuz’ sifati, 7.goriintii-ses i¢in ‘mutlu’ sifati, 8.goriintii-ses i¢in

‘mutlu’ sifat1 ve 9.goriintii-ses i¢in ‘keyifli’ sifat1 en ¢ok tercih edilen sifat olmustur.

Goruntl-ses kategorileri igerisinde katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifat tiiri

‘mutlu’ sifati, en az tercih ettigi sifat tiirii ‘duygusal’ sifat1 olarak belirlenmistir.

Gorinti-ses kategorileri icerisinde katilimcilar tarafindan tercih edilmeyen sifatlar
ise su sekildedir; 1.goriintii-ses i¢in ‘akilc1’ sifati, 2.goriintii-ses ve 3.goriinti-ses igin
‘tyimser’, ‘duygusal’ ve ‘akilci’ sifati, 4.goriintii-ses ve 5.goruntu-ses icin ‘akilcr’
sifatl, 6.goriintii-ses i¢in ‘duygusal’ sifati, 7.goriintli-ses i¢in ‘keyifsiz’ sifati,
8.90runtl-ses icin ‘duygusal’ sifati, 9.goriintii-ses i¢in ‘duygusal ve ‘akilct’ sifatlari

katilimcilar agisindan tercih edilmemistir.

Goruntu-ses kategorileri i¢in en ¢ok, en az ve hi¢ tercih edilmeyen sifatlar Cizelge
5.4’de ifade edildigi gibidir.

Cizelge 5.4 Goruntu-ses Kategorileri

Goruntu ve sesler En cok tercih edilen En az tercih edilen Hic tercih edilmeyen
sifatlar sifatlar sifatlar
Gorinti-sesl Mutlu Durgun, kisitli, Akilci
karamsar, iyimser ve
duygusal
GOruntu-ses2 Mutsuz Huzurlu ve karamsar Iyimser, duygusal ve
akilci
GOorunti-ses3 Mutlu Gergin, huzursuz, Iyimser, duygusal ve
Ozgiir, kisitl ve akilet
karamsar
Goruntu-ses4 Mutlu Kisithi, karamsar ve Akilci
iyimser
Gorinti-ses5 Mutlu Giivensiz, kisitli, Akilel
karamsar, iyimser ve
duygusal
GOruntu-ses6 Mutsuz Ozgur, karamsar ve Duygusal
iyimser
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Cizelge 5.4 Goruntu-ses Kategorileri (Devam)

GOruntu-ses? Mutlu Dinamik, huzursuz, Keyifsiz
kisith, karamsar,
iyimser, duygusal ve
akilci

Goruntu-ses8 Mutlu Huzurlu, karamsar, Duygusal
iyimser ve akilc1

Gorunti-ses9 Keyifli Karamsar ve duygusal Duygusal ve akilct

Bu degerlendirmeler sonucunda 1.ses de olumsuz bir sifat tercih edilirken 1.goriintl
ve 1.goruntl-ses kategorilerinde olumlu bir sifat tercih edilmistir. 2.ses, 2.goriintii ve
2.g0runtl-ses de olumsuz bir sifat tercih edilmistir. 3.ses, 3.goruntu ve 3.gorlntu-ses
4.ses, 4.goruntl ve 4.gorintl-ses, 7.ses, 7.g0runtu ve 7.gorinti-ses kategorilerinde
olumlu bir sifat tercih edilmistir. 5.ses i¢in olumsuz bir sifat tercih edilirken,
5.goruntu ve 5.goruntu-ses kategorileri i¢in olumlu bir sifat tercih edilmistir. 6.ses,
6.g0runtd ve 6.goruntd-ses kategorileri i¢in olumsuz sifat tercih edilmistir. 8.ses igin
olumlu yonde tercih edilen sifat, 8.gorlintli de olumsuz tercih edilirken 8.goriintii-ses
kategorisinde olumlu olarak tercih edilmistir. 9.ses i¢in olumsuz yonde tercih edilen

sifat 9.gorlintli ve 9.gorlntl-ses kategorisinde olumlu yonde tercih edilmistir.
Ug kategoriye gore katilimeilarin tercih ettigi sifatlar Cizelge 5.5°de ifade edildigi
gibidir.

Cizelge 5.5 Ug Kategori Tiiriinde Tercih Edilen Sifatlar

Kategoriler Ses Goranta Gorantu ve ses
1 Keyifsiz Mutlu Mutlu
2 Keyifsiz Mutsuz Mutsuz
3 Mutlu Guvenli Mutlu
4 Mutlu Mutlu Mutlu
5 Gulvensiz Mutlu Mutlu
6 Gergin Glvensiz Glvensiz
7 Mutlu Mutlu Mutlu
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Cizelge 6.5 Ug Kategori Tiiriinde Tercih Edilen Sifatlar (Devam)

8 Mutlu Mutsuz Mutlu

9 Mutsuz Mutlu Mutlu

Tim bu degerlendirmeler sonucunda her bir ses, gorintl ve gorunti-ses
eslestirmesinde katilimeilara gore tercih edilen sifatlar genel olarak degiskenlik ve
farklilik gostermistir. Bu durumun sonucunda da katilimcilarin algisi ii¢ kategori
icinde degiskenlik gostermistir. Katilimcilarin -~ sadece ses  dinletildiginde
belirledikleri sifatlar ile seslerin uygun goriintiilerle eslestirilmesi sonucunda
belirledikleri sifatlar genel hatlartyla farklidir. Bunun neticesinde alginin 6zellikle
goruntu-ses birlikteliginde farklililk gosterdigi ve anlagilabilirliginin = artti1

belirlenmistir.

Ankette belirlenen ses kategorileri ve goruntii-ses kategorileri karsilastirmasinda

katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifatlar ve sonuglar su sekildedir;

2.ses i¢in olumlu yonde tercih edilen sifatlar 2.goriintii-ses igin olumsuz yonde tercih
edilmistir. 2.ses i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 2.g6runti-ses igin yine

olumsuz olarak tercih edilmistir.

3.ses i¢in olumlu yonde tercih edilen sifatlar 3.goriintii-ses i¢in olumlu yonde tercih
edilmistir. 3.ses i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 3.gértintii-ses i¢in olumlu

yonde tercih edilmistir.

5.ses i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 5.goriintii-ses i¢in olumlu yoénde tercih

edilmistir.

7.ses i¢in olumlu yonde tercih edilen sifatlar 7.goriintii-ses ig¢in olumlu yonde tercih
edilmistir. 7.ses i¢in olumsuz tercih edilen sifatlar 7.goriintii-ses i¢in olumlu yonde

tercih edilmistir.

Bu belirlemelere ve degerlendirmelere gore isitme duyusunun tek basina etkin
olmadigi, isitme ve gérme duyularinin birlikteliginin algi konusunda etkili oldugu
ayn1 zamanda anlagilabilirligi ve gerceklik duygusunu gorinti-ses birlesiminde

artirdig belirlenmistir.
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Ankette belirlenen goriintu kategorileri ve goriintl-ses kategorileri karsilastirmasinda

katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi sifatlar ve sonuglar su sekildedir;

1.goriintii i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 1.goriintii-ses icin olumlu yonde

tercih edilmistir.

2.goriintii i¢in olumlu y6nde tercih edilen sifat 2.goriintii-ses i¢in olumsuz yénde

tercih edilmistir.

3.g6runtd icin olumsuz yonde tercih edilen sifat 3.goriintii ses igin olumlu yonde

tercih edilmistir.

4.goriintli igin olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 4.goriintii-ses i¢in olumlu yonde

tercih edilmistir.

5.gorlntii i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 5.goriintii-ses i¢in olumlu yonde

tercih edilmistir.

6.gorlintli icin olumlu yonde tercih edilen sifat 6.gorilintii-ses karsilastirmasinda

olumsuz yonde tercih edilmistir.

7.goriintli i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 7.goriintii-ses i¢in olumlu yonde

tercih edilmistir.

8.gorlintii i¢in olumsuz yonde tercih edilen sifatlar 8.goriintii-ses ig¢in olumlu yonde

tercih edilmistir.

9.goriintii i¢in olumlu yonde tercih edilen sifatlar 9.gorunti-ses i¢in olumsuz yonde

tercih edilmistir.

Bu degerlendirmelere gore goriintii ve ses birlesiminin tercih edilen sifatlara gore
alg1 konusunda katilimcilar agisindan farklilik ve degiskenlik gdsterdigi, gorsel bir
kurgunun uygun ses eslesmesi yapildiginda algilanabilirligi ve anlasilabilirligi daha

fazla artirdig1 belirlenmis ve gézlemlenmistir.

Bu calisma kapsaminda katilimcilarin psikolojik algisina bagli olarak isitsel verilerin

kisilerde olumludan yana agir bastig1 gozlenmistir.

[sitsel kategorilerin katilimcilar {izerinde biraktig1 psikolojik etki ve ruhsal durumlar

g0z Oniine alinarak bu etkinin tasarim, planlama ve ydnetim alaninda isitsel odakl
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bir modelleme olarak alan g¢alismalarinda gergeklesmesi gerekmektedir (Wallace,
2012).

Isitsel olgularin gorsel kurguya bagli olarak gelisim gdstermesi gerektigi, isitsel
verilerin planlama ve tasarim alaninda oldugu kadar yonetim c¢alismalarinda bu
kavramlara yer verilmesi gerektigi, gorsel ¢aligmalara isitsel verilerin eklenerek bir
alanin veya mekanin algilanabilirliginin artacaginin ve degiseceginin bilinmesi

gerektigi, caligma kapsamlarina alinmasi gereken bir durumdur.

Bu ¢alisma kapsaminda mekan tasarimlar1 yapilirken mekanin atmosferine uygun,
mekanin ruhunu yansitan tarzda, o mekani betimleyici olumlu seslerin tercih
edilmesi tasarim agisindan Onem saglayacaktir. Ayni sekilde bir alanin tasarimi
yapilirken isitsel ve gorsel kurgularin olumlu etkilesimleri sonucunda daha etkili ve
daha ger¢egi yansitan tasarimlar 6n plana ¢ikacaktir. Olumlu ve uygun kullanilan bir

ses 0 mekanin karakteristigini belirleme de etkili olacaktir.

Peyzaj mimarlhig1 alaninda isitsel ve gorsel algi yurtdisi literatiirde kendisine yer
bulmaktadir. Ancak yurt igi literatiirde bu kavram son derece kisitlidir. Calisma fikri
yeni olmakla birlikte yurtdisi ve yurtiginde farkli meslek disiplerince galisiliyor
olmasina karsilik, peyzaj mimarlig1 alanindaki calismalar ¢ok kisith ve son derece
azdir. Gergeklestirilen tez calismasit bu kapsam da hem tasarim alanina, hem de
ozellikle peyzaj mimarlig1 meslek disiplinine dnemli bir altlik ayn1 zamanda 6nemli

katkilar saglayacaktir.
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Ek1
Sayin Katilimci;

Bu anket, Ordu Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliimii Peyzaj
Tasarimi Anabilim Dali’nda yiiriitilen “Peyzaj Tasariminda Isitsel ve Gorsel
Kurgunun Mekan Algis1 ve Yonetimi Uzerine Etkileri” isimli yiiksek lisans tezi
kapsaminda hazirlanmistir. Elde edilen sonuglar istatiksel olarak degerlendirilip tez

calismasi i¢in kullanilacaktir.

Goriislerinizi paylasarak bilime sagladiginiz degerli katki i¢in tesekkiir ederiz.
1. Yas

a)17-24 b)25-29 ¢)30-35d) 35<

2.Cinsiyet

a)Kadm b)Erkek

3.Smif

a)l b)2 ¢)3 d)4 ve sonrasi

4.B6lim

6.Ailenizin ikametgah ettigi yer?

a)Kent/llce  b)Koy

7.Su an hissettiginiz ruh hali nedir? (1 tane isaretleme yapiniz.)
a)Mutlu  b)Mutsuz c)Karamsar d)lyimser e)Ozgir f)Kisith
g)Guvenli h)Guvensiz i)Duygusal j)Akilct k)Keyifli [)Keyifsiz
m)Rahat n)Gergin 0)Durgun p)Dinamik r)Huzurlu s)Huzursuz
8.Hangi elinizi kullantyorsunuz?

a)Sag el b)Sol el c)Her ikisi
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9. En ¢ok nerede yasamak isterdiniz?

a)Koy b)Kentc)Ormanici d)Sahil kasabast ¢)Gol kenart

10.Sizin i¢in hangisi daha 6n plandadir?
a)Duygu b)Mantik

11. Sinifta su an oturdugunuz konumu isaretleyiniz.

Perde

Sinifin 6n tarafi

Sinifin orta tarafi

Sinifin arka tarafi
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f)Diger(Belirtiniz)



Sifatlar

Ses

Goruntu

Gorunti ve Ses

Mutlu

Mutsuz

Guvenli

Givensiz

Keyifli

Keyifsiz

Rahat

Gergin

Durgun

Dinamik

Huzurlu

Huzursuz

Ozgur

Kisith

Karamsar

Iyimser

Duygusal

AKkilci
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